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Prieksvards

Aija van der Steina

Starptautiskam tiristu plismam palielinoties, ir pieaugusi ariinterese ne tikai
par estétiski baudamam, nacijai patikamam un lepnumu raisosam taristu pie-
saistém, bet ari par objektiem un vietam, kas saistitas ar tragédijam un véstu-
riskiem notikumiem, par kuriem vietéja sabiedriba biezi izvélas klusét. Mas-
dienas, kad holokausta atmina ir kluvusi par transnacionalu Eiropas atminas
sastavdalu, ari ebreju un holokausta mantojuma vietas ir kluvusas par tiristu
intereses objektiem. Sajas vietas mijiedarbojas dazadu apmekléjuma motivu
vadito tiiristu un vietéjo iedzivotaju individuala atmina, kolektiva atmina un
attieksme, kuru ietekmeéjusi dazadi politiskie, kultiiras un socialie faktori.
Viet€jo iedzivotaju nevéléSanas vai nespéja runat par holokausta tému nepie-
tiekamu véstures zinasanu vai korektas notikumu interpretacijas dél, ar holo-
kaustu saistitu pieminas vietu un institiiciju neieklausana tarisma informacija
untiirisma piedavajuma var raditiespaidu, ka §is vietas nav vietéjas sabiedribas
atmina vai pat ka ta tiek noliegta. Nemot véra tragiskos un sarezgitos 20. gad-
simta vesturiskos notikumus Latvija, joprojam dala sabiedribas holokausta
téma ir jautajums par tragisku, sensitivu, sapigu un sarezgitu mantojumu.
Uzsakot pétijumu par tirisma izpausmém holokausta vietas Latvija,
biezi sanémam jautajumu par to, kapéc sada téma izvéléta, jo tiirisms un holo-
kausta vietas cilvéku prata nav savienojami jédzieni, $ada konteksta tiirisms
pat drizak ir ar negativu konotaciju. Pamudinajums Sadam pétijumam bija
kada arvalstu trista atsauksme vietné “Tripadvisor” par vina pieredzi, apmek-
lejot vienu no holokausta memorialiem Latvija. Si apmekléjuma pieredze
nebija pozitiva, un tas autors kritiski vértéja vietéjas pasvaldibas un tirisma
atbildigo institiiciju darbu, kas lika izdarit secinajumu, ka “vietéjiem ir vien-
alga”. Si atsauksme bija pieradijums tam, ka holokausta vietas ari Latvija ir
tiristu interesu loka, un to apmekléjuma pieredzes veido prieksstatu par vie-
téjo sabiedribu un ietekmé misu valsts télu arvalstis. Uzsakot darbu pie $i
pétijuma, més sapratam, ka §is pétijums atskirsies no tradicionaliem tiirisma
pétijumiem, jo Soreiz runa ir par pretrunigu un sarezgitu mantojumu, pasta-
vot dazadam interpretacijam un attieksmém gan pret vésturiskajiem notiku-
miem, gan §1 mantojuma atklasanu tlristiem, gan izvélétajam komunikacijas
formam. Tapéc mums bija svarigi saprast dazado iesaistito pusu - tiiristu, gan
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vietéjo iedzivotaju, gan atminas institlciju, vietas planotaju un tirisma attisti-
bas parvalditaju - viedokli, lai ar savu pétijjumu més varétu dot pienesumu ne
tikai akadémiskaja lauka, bet ari praktisku ieguldijumu kopéja dialoga veido-
Sana starp iesaistitajam pusém.

Tlrisma nozare ir ka tilts starp taristu un vietéjo sabiedribu, izprotot
gan “savejo” uztveri, uzvedibu un attieksmi, gan ari izprotot “sveso” motivus,
uzvedibu un gaidas. Tacu pildit §1 “tilta” funkciju drimakajas tumsa man-
tojuma, tostarp holokausta, vietas ir daudz sarezgitak, jo vieni var véléties
atklati runat par notikumiem, savukart citi, iespéjams, vélétos $is vietas un
notikumus noklusét un aizmirst.

Autoru kolektiva monografija “Sarezgitais mantojums: holokausta vietas
Latvija tGirisma un atminas kultiiras mijiedarbiba” ir sagatavota, balstoties uz
Latvijas Zinatnes padomes finanséta projekta “Sarezgitais vésturiskais man-
tojums Latvija: holokausta vietas starp pieminas kultiiru, misdienu tarisma
pieprasijumu un piedavajumu” (MemoTours) rezultatiem.

Projektu vadija viena no $is monografijas zinatniskajam redaktorém -
Latvijas Universitates Filozofijas un sociologijas institiita vadosa pétniece un
Vidzemes Augstskolas asociétd profesore ekonomikas nozaré Dr. oec. Aija
van der Steina. Projektu Istenoja starpdisciplinara pétnieku grupa - Dr. hist.
Inese Runce, Dr. sc. comm. Didzis Bérzins, Dr. geogr. Maija Rozite, Dr. phil.
Solveiga Krimina-Konkova, PhD Raivis Simansons un doktoranti - Mg. arhiv.
Kaspars Strods, Mg. hum. Didna Popova, Mg. hum. Elizabete Grinblate.

Neskatoties uz Covid-19 izraisitas pandémijas ietekmi uz iedzivotaju
aktivitaitém un dazadu institiiciju darbibu, bet jo ipasi uz tarismu, kas bija
viens no pétamajiem fenomeniem, pétnieki veiksmigi spéja ne tikai adapteé-
ties, bet ari parorientéties un istenot iecerétos pétijumus. Tapéc izsakam vis-
dzilako pateicibu visiem autoriem par darbu sis monografijas tapSana.

Monografijas autori izsaka PATEICIBU par sadarbibu un atbalstu pétijumu

istenoSana:

Sadarbibas partneriem

. Zana Lipkes memoriala kolektivam un direktorei Lolitai Tomsonei un
virtualas realitates pieredzes “Lipkes bunkurs” radoSajai komandai
Ievai Viksnei, Ligai Vélinai, Kasparam Lévaldam, Laurim Taubem un
“Fallon Worldwide” radoSajam tehnologam Korijam Makleodam.

. Rigas geto un Latvijas holokausta muzeja vaditajai Julijai Teres¢enko un
kolektivam.
. Bauskas Tirisma informacijas centra vaditajai Inesei Turkupolei-Zilpu-

rei un kolektivam.
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Par atbalstu kartografiska materiala sagatavosana Janim Kriminam
(Latvijas Universitate, GZZF Cilveka geografijas katedra) un Unai Krutovai
(Rigas Tehniska Universitite, RTU Buvniecibas inZenierzinatnu fakultates
Transportbivju institiita Geomatikas katedra).

Par atsaucibu un veltito laiku jauniesu fokusgrupu dalibniekiem; inter-
vétajiem arvalstu virtualas realitates ekspertiem; Bauskas, Rézeknes, Mas-
kavas priekSpilsétas iedzivotajiem un ekspertiem, pétijuma iesaistitajiem
gidiem; Rigas geto un Latvijas holokausta muzeja arvalstu apmeklétajiem.

Aija van der Steina. Prieksvards 7



levads

Aija van der Steina, Inese Runce

Geopolitiski Baltijas jiiras regiona austrumu krasts (miisdienu Latvija, Lie-
tuva, Igaunija) ir bijis (ipasi 20. gadsimta) lokalu un globalu militaru, ideo-
logisku sadursmju krustpunkts, un §1 geografiska krustpunkta simboliskais
liecinieks miisdienas ir ari sarezgitais véstures mantojums, kur viens no cen-
tralajiem un redzamakajiem punktiem un témam ir holokausts un ta piemi-
nas vietas.

Holokausts ir bijis viens no lielakajiem noziegumiem, kas ir risinajies
Otra pasaules kara laika, kad Latvija atradas nacistu okupacija (1941-1945).
Lidz Otra pasaules kara sakumam Latvija bija valsts, kur apméram 30 % no
visiem iedzivotajiem veidoja dazadu etnisku un etnoreligisku grupu minorita-
tes. Péc 1935. gada Tautas skaitiSanas datiem, Latvijas Republika dzivoja vai-
rak neka 93 000 ebreju.

Nacistiskas Vacijas represivo iestazu istenota holokausta Latvijas terito-
rija tika nogalinati vairak neka 70 tiikstosi vietéjo un apméram 20 tiikstosi no
Eiropas atvesto ebreju. Holokausts padomju okupacijas laika bija temats, kuru
oficiala padomju vésture un ideologizéta atmina ignoréja un slépa. Komunis-
tiskais rezims péc Otra pasaules kara no cilveku ikdienas izsvitroja jebkura
veida dazadibu: diskusijas, pasaules uzskatos, tradicijas, vértibas, celosa-
nas pieredzés un atminas. Ari holokausta atminai un ar to saistitai pieminai
péc Otra pasaules kara nebija publiskas vietas komunistiska rezima véstures
interpretacijas, komemoracijas kultiira, urbanaja pilsétvide vai lauku ainava,
muzejos, arhivos un tarisma.

Lidz ar Padomju Savienibas un dzelzs priekskara sabrukumu ari attiek-
sme pret holokausta tematiku krasi mainijas un pakapeniski ieguva aizvien
plasaku atspogulojumu Latvijas sabiedriba, bet celotiju un ipasi ebreju inte-
rese par bijuso Padomju Savienibu pamazam veicinaja holokausta pieminas
vietu ieklausanu celotdju marsrutos.

Latvija abu totalitaro rezimu atstatais sarezgitais mantojums ne tikai
noplésa dazadu kopienu komunistiska rezima gadu desmitiem atstumtas un
ignorétas cieSanas, bet ari sadalija sabiedribu vairakas atminu konkuréjosas
frontés, kas méginaja viena otrai politiski un intelektuali pieradit, kuras ciesa-
nas un kuras pieminas vietas btu izcelamas.

Aija van der Steina, Inese Runce. levads 8



Péc 1991. gada pakapeniski veidojas ari holokausta pieminas iemiiZina-
Sana, tostarp jaunu pieminas vietu izveide, ko nereti istenoja vietéjas ebreju
kopienas sadarbiba ar pasvaldibam un nevalstiskajam organizacijam. Sakot
no 2002. gada, muzeja “Ebreji Latvija” (tolaik vaditajs Margers Vestermanis)
istenota projekta tika apzinatas 284 dazadas ar holokaustu saistitas pieminas
vietas. Projektu vadija Meijers Melers (1929-2015), kura personibas ietekme,
atdeve un veltiSanas Sim darbam iedvesmoja daudzus pétniekus, aktivistus un
interesentus pievienoties un lidzdarboties. Lielaka dala no holokausta piemi-
nas vietam ir apkopotas Latvijas Universitates Judaikas studiju centra izveido-
taja datubazeé, ka ari muzeja un M. Melera publicétajos pétijumos (Melers, 2013).

Atdzimus$as atminas manifestéjas holokausta pieminas vietu institu-
cionalizacija, piesaistot dazadas meérkauditorijas, veidojot jaunas izglitibas
programmas un bivéjot starptautiskus sadarbibas tiltus gan ar valstiskajam
institlicijam, gar starptautiskdm organizacijam, tostarp kultiiras un atminas
institlicijam, un tarisma biznesa vidi.

Pjérs Nora (Pierre Nora) ir uzsvéris cilveka dzives eksistences un aka-
démisko pétijumu paradoksu - par atminu runa tik daudz tieSi tapéc, ka tas
ir palicis tik maz. Nora uzskata, ka atminas vietas pastav tad, kad nav vairs
atminas vides (Nora, 1989: 7).

CeloSana un turisms tradicionali asoci€jas ar atptutu, izklaidi un tadiem
tirisma objektiem un pasakumiem, ar kuriem valsts iedzivotaji lepojas un lab-
pratradaviesiem. Tacu vésturiski celotajus vienmer ir piesaistijusas arivietas,
kas saistitas ar navi un tragédijam (Seaton, 1996). Tadu vietu apmeklésana, kas
saistitas ar dabas katastrofam, kariem, iedzivotaju genocidu, atsevisku per-
sonu realam vai legendas balstitim naves vietam, tiek apziméta ar Malkoma
Folija (Malcolm Foley) un DzZona Lenona (J. John Lenon) (Foley and Lennon,
1996) ieviesto tumsad tirisma apziméjumu. Lai gan joprojam pretrunigi vértéts
akadémiskajas un profesionalajas aprindas, jédziens tumsais tirisms no aka-
démiska koncepta un termina ir kluvis par pazistamu zimolu. Aija van der
Steina monografijas 3. nodala, apkopojot tumsa tiirisma teorétiskos aspektus
ar holokaustu saistitu vietu konteksta, atklaj nozimigakos jédzienus, pétijumu
virzienus, raksturo tos piedavdjuma un pieprasijuma aspektus, kas izmantoti
§1 tirisma fenomena konceptualizacija. Tumsais tiirisms miisdienas ir kluvis
par neatnemamu tiirisma sistémas sastavdalu, bet, nemot vera tumsa tarisma
dison&joso un sarezgito dabu, ir jaturpina starpdisciplinars dialogs, lai So
jédzienu tarisma attistiba iesaistitds puses neuztvertu ar atSkirigu nozimi.
Autores lidztekus “tumsa turisma” terminam latviesu valoda iesaka lietot ari
apziméjumu “drimais tiirisms”, to attiecinot uz tumsakajam tumsa tirisma
vietam.

Aija van der Steina, Inese Runce. levads 9



Tums$a tirismakonceptualizacijas pirmaja desmitgadé galvenais uzsvars
tika likts uz tumsa tirisma piedavajuma aspektiem (supply side), galveno uzma-
nibu pievérsot tumsa mantojuma vietu tipologizacijai, atklajot atskiribas starp
realam naves vietam un vietam, kas tiek asociétas ar navi (Lennon, Foley, 1999;
Miles, 2002). Filipa Stouna (Philip Stone) (Stone, 2006: 151) tumsa tirisma spektrs
dod ietvaru tumsa tiirisma piedavajuma pozicionésanai, balstoties uz atSkirigu
vietu “tumsSuma” intensitati un tirisma produkta raksturojosiem aspektiem.
Ka nozimigakie aspekti tiek minéti: izklaides vai izglitibas funkcija, orientacija
uz izklaidi vai saglabasanu un pieminu, vietas realais un uztvertais autentis-
kums, laika distance, orientacijas pakape uz tirismu, tirisma infrastruktira,
politiska ietekme un ideologija.

Tumsa tarisma vietu politiska un ideologiska dimensija liek tas skatit
plasaka sociala un politiska konteksta, izprotot $1 mantojuma funkcijas kolek-
tivaja mantojuma (Roberts, Stone, 2014). Daudzam tumsa tlrisma vietam ir
nozimiga loma kolektivaja atmina (Allar, 2013) un tas ir ciesi saistits ar plasaku
pieminas politiku (Seaton, 2009). Didzis Bérzins 1. nodala izskaidro holokausta
atminas veidoSanas procesus Latvija, aprakstot nacistiskas un padomju propa-
gandas uzslanojumus. Autors uzsver, ka smagas vesturiskas pieredzes atcere-
Sanas un kritiska tas izveértéSana dod iespéju izprast daudzus Sodienas attiek-
smju iemeslus un palidz identificét tos diskursus, kurus vél joprojam tiesi vai
pastarpinati, apzinati vai neapzinati ietekmé dazadi kultiiras uzslanojumi.
Raivis Simansons, izmantojot socialas atminas un muzejpétniecibas atzinas,
gramatas 4. nodala apliko holokausta memorializacijas procesus Rigas pil-
sétvide kops 80. gadu vidus un secina, ka ricibas modelis holokausta memo-
rializacija Rigas pilsétvidé kops 20. gadsimta 80. gadiem ir palicis nemainigs.
Autors par efektivako memorializacijas instrumentu pédéjas tris desmitgadés
Latvija uzskata memorialo muzeju, kurs vienlidz saglaba un komunice sarez-
gito mantojumu, piedavajot modernam kultiiras tiirismam nepiecieSamo
pakalpojumu klastu. Solveiga Kriimina-Konkova, pétot holokausta memorialu
simbolisko valodu, secina, ka to attistiba Latvija ir lidziga $i makslas zanra
attistibai Eiropa péc 20. gadsimta 60. gadiem. Padomju okupacijas laika uzsta-
ditas pieminas zimes ir atnémusas holokausta upuriem vinu identitati, bet to
simboliskas valodas véstijums ir maldinoss. 21. gadsimta sakuma izveidotie
pieminas memoriali, ipasi Riga, pilnigi atbilst mtsdienu holokausta memo-
rialas makslas zanra prasibam - to ikonografija vérojami ka specifiski ebreju
religiskie simboli, ta arisimboli ar universalu un uz nakotni vérstu véstijumu.

TumsSaja tarisma spektra tiek izdaliti septini tumsa tirisma produkti,
uz tumsakajam vietdm attiecinot - tumsas atdusas vietas, tumsas genocida
nometnes unizstades (Stone, 2006: 152-157) un uzsverot, ka tumsakas no tumsa
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tirisma vietdm netiek meérktiecigi veidotas ka tarisma produkti. Kaspars
Strods un Diana Popova 12. nodala apskata holokausta pieminas vietas Lat-
vija, pievérsoties ari jautdjumam par to, ka ar holokaustu un ebreju kopienas
veésturi saistitas pieminas un kultarvésturiskas vietas tiek ieklautas tirisma
informacijas vietnés. Autori secina, ka informacija par holokausta mantojumu
tiek ieklauta tikai dala novadu tarisma informacijas vietnu, turklat to ir grati
ieklaut tradicionalas tirisma piedavajuma kategorijas.

Kaspars Strods 5. nodala, analizéjot holokausta atspogulojumu Latgales
muzejos, atklaj, ka informacija par holokaustu, lai gan atrodama, tomeér liela-
kaja dala analizéto muzeju ekspoziciju vértéjama ka fragmentara. Holokausts
tiek pasniegts ka dala no kopéjas attiecigas apdzivotas vietas ebreju véstures
stasta un kultiirvéstures, ko daléji nosaka pieprasijums. Lidz ar to nakotné
batu jameklé jauni veidi, ka runat par Siem tragiskajiem pagatnes notikumiem.

Pédéja desmitgadé pétnieki ir pievérsusies tumsa tirisma pieprasijuma
aspektiem, pétot tums$a mantojuma apmeklétaju / tiristu motivaciju, uzve-
dibu un pieredzi. Empiriski pétijumi holokausta vietas atklaj, ka apmeklétaju
motivacija ir dazada un cie$i saistdma ar kultiirvésturiska mantojuma apmek-
léjuma motiviem. Ta sniedzas talak vai pat pilnigi nav saistita ar aizrausanos
ar navi vai tas fascinéjumu (Biran, Poria, Oren, 2011; Isaac, Cakmak, 2014;
Lewis et al., 2022). Aija van der Steina un Maija Rozite 6. nodala, balstoties uz
reprezentativas Latvijas iedzivotaju aptaujas datiem, atklaj iedzivotaju apmek-
léjuma motivus, uzvedibu un pieredzes dimensijas holokausta vietas Latvija.
Petljums atklaj pieminas vietu un Ipasi muzeju lomu holokausta izglitibas
procesa. Péc autores domam, holokausta vietu ieklauSana tlrisma veicinas
So vietu atpazistamibu un apmekléSanu, rosinot apmeklétajos emocionalu,
kognitivu un misdienu norisém reflektéjosu pieredzi un ietekméjot procesus,
kas saistiti ar kolektivo atminu un pieminu. Izmantojot kvantitativu pieeju, ir
atklata to arvalstu tiristu pieredze, kuri apmekléjusi Rigas geto un Latvijas
holokausta muzeju. Pétijjums apstiprina Daniela Reinoldsa (Daniel Reynolds)
(2016) atzinu, ka biezi vien taristi tiek uzskatiti par neizglitotu, uz izklaidi
orientétu masu, lai gan holokausta vietu konteksta varam runat par izglito-
tiem un kritiski domajoSiem turistiem, kuri spéj atklat un noradit uz korektas
interpretacijas un autentiskuma trakumu.

Autentiskuma jautdjums ir bijis viens no centralajiem jautdjumiem
tumsa tirisma konceptualizacijas méginajumos. DZ. Lenona un M. Folija (Len-
non, Foley, 2000) ieskata, komodifikacijai parvérsot holokausta vietas patérina
produktos, tos rekonstruéjot vai veicot citus parveidojumus, apmeklétaju pie-
redze nav vairs autentiska. Daniels Reinoldss (Reynolds, 2016) kritiski vérté
realu iespéju piedavat vesturiski autentisku pieredzi holokausta vietas laika
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radito izmainu dél. Saja konteksta nozimiga loma ir vietu un notikumu korek-
tai un kvalitativai interpretacijai, jo ta nodroSina patiesu izglitojosu pieredzi
(Lennon, 2017). Inese Runce pievérsas interpretacijas jautdjjumiem, atklajot
gidu pieredzi vésturiska un musdienu Skérsgriezuma, izzinot un interpretéjot
ebreju mantojuma un holokausta vietas tlristiem Latvija. Autore secina, ka
holokausta véstures un pieminas vietu stasts, ar ko gadu desmitiem dalas Lat-
vija stradajosie gidi, nav viegli saprotams bez 20. gadsimta véstures ekskursa.
Gidu cilvéeciskie izaicinajumi, vinu profesionalas izglitibas attistiba un forma-
cijas procesi ciesi savijusies ar Latvijas ebreju kopienas vésturi, tragédiju un
atdzimSanu Latvija.

Gan no atminu institiiciju, gan tiristu puses joprojam pretrunigi tiek
verteta izglitojosas funkcijas un izklaides aspektu apvienoSana un biezi vien
kompromiss par labu izklaidei (Sharpley, Stone, 2009), ka ari moderno tehno-
logiju un komunikacijas kanalu izmantoSana. Lai gan, jo ipasi jauniesu audi-
torija, moderno tehnologiju risindjumi un tada pasizteiksmes forma ka pas-
bilde ir kluvusi par neatnemamu ikdienas un tirisma pieredzes sastavdalu
(Wight, 2020). TumSais mantojums parsvara tiek skatits ka pieauguso doméns
(Kerr et al., 2021), lidz ar to jautajumi par to, ka komunicét un interpretét tra-
giskas vestures lappuses jaunakajam paaudzém, joprojam ir maz pétiti. Diana
Popova 13. nodala, apskatot Annes Frankas nama Amsterdama pieméru,
atklaj tumsa mantojuma institiiciju izaicinajumus bérnu un jauniesu auditori-
jas sasniegSana. Savukart 10. nodala par holokausta atminu socialajos medijos
autore, analizéjot Latvijas ebreju kopienas un kultiiras, véstures un holokausta
atminas institiiciju klatbitni sociadlajos tiklos, secina, ka paraléli oficialajam
jeb sankcionétajam atminas institiciju narativam socialie mediji ir kluvusi
par platformu, kur vérojamas dazadas holokausta komemoracijas un pasin-
terpretacijas izpausmes. Elizabete Grinblate 14. nodala analizé jautdjumus
par holokausta komemoracijas un izglitibas parnesi uz digitalo vidi. Izvértéjot
vairakus gan vietéja, gan starptautiska méroga digitalus risinajumus, tiek ska-
titi tadi aspekti ka autentiskums, izglitiba, interaktivitate, véstures spélosana,
iemiesota pieredze. Veiksmigas mijiedarbibas rezultata minétie aspekti spéj
veicinat pozitivas izmainas holokausta atminas diskursad un samazinat aiz-
spriedumus par digitalo risindjumu izmanto$anu sarezgita kultirvésturiska
mantojuma interpretacija.

Lidz Sim maz ir pétitas ari vietas un atminu institlcijas, kas veltitas
ebreju glabéjiem holokausta laika, lai gan Sadu atminu institiciju paradisanas
ir novérota pédéja desmitgadé dazadas Austrumeiropas valstis. Raivis Siman-
sons 15. nodala izvér$ gadijuma analizi par Zana Lipkes memorialu Riga, kas
ir veltits lielakajai ebreju glabsanas iniciativai Latvija nacistu okupacijas laika
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un ta istenotajam komunikacijas un inovativaim muzejpedagogiskajam prak-
sém, izmantojot paplasinatas jeb virtualas realitates tehnologijas holokausta
izglitiba. Pétijjuma apstiprinas atzina, ka tiesi paplasinatas realitates tehnolo-
gijas, kas rada iespéju stradat gan ar fizisko, gan virtualo telpu, var palidzét
risinat atminas krizes problému laikmeta, kad “dziva atmina” par holokaustu
izzud (Future Memory Foundation). Diana Popova, Elizabete Grinblate un Rai-
vis Simansons ir veikusi gadijuma izpéti par Zana Lipkes memoriala produ-
cétas virtualas realitates pieredzes “Lipkes bunkurs” testéSanu jauniesu audi-
torija. Izmantojot fokusgrupu intervijas un empatisko kartésanu, pétnieki
analizeé virtualas realitates ka tumsa mantojuma interpretacijas rika izman-
toSanas prieksrocibas un izaicindjumus. Pétijuma secinats, ka kvalitativs,
detalizéts un vésturiski precizs virtualas realitates saturs var kalpot ka ker-
meniski, kognitivi un emocionali stimuléjoss muzeju izglitibas paliglidzeklis.

Lai ari joprojam nepietiekami ir pétiti tumsa mantojuma vietu parval-
dibas aspekti (Light, 2017), tacu viens no galvenajiem parvaldibas un vadibas
uzdevumiem ir novérst disonansi un potencialos konfliktus, kas var rasties
starp dazadam ieinteresétam vai iesaistitdm grupam (Ashworth, Hartmann,
2005). Disonanse var pastavet starp vietéjas sabiedribas grupam, vietéjo
iedzivotdju vai grupu pieminas mérkiem un arvalstu taristu gaidam. Iesais-
tito pusu iesaiste un to interesu respektésana tiirisma vietas ir pieradita un
nozimiga (Timothy, Boyd, 2003; Li et al., 2020). Apzinoties tums§a manto-
juma sarezgito raksturu un dazadu grupu iespéjamo atskirigo viedokli par
$im vietam un vésturiskajiem notikumiem tajas, vietéjo iedzivotaju viedoklis
gan mikro, gan makro limeni ir Joti svarigs, lai nodrosinatu ilgtspéjigu So
vietu un galamérku attistibu, lai izvairitos no potencialiem konfliktiem starp
vietéjiem iedzivotadjiem un vietu apmeklétdjiem. Maija Rozite, Aija van der
Steina un Kaspars Strods gramatas 8. nodala atklaj reprezentativas Latvi-
jas iedzivotaju aptaujas rezultatus un Rézeknes gadijuma analizi par iedzi-
votaju attieksmi pret ar holokaustu saistitu vietu iesaisti tirisma. Pétijuma
rezultati liecina, ka Latvijas méroga lielakas dalas iedzivotaju attieksme pret
ebreju mantojumu un ar holokaustu saistito vietu ieklausanu tirisma infor-
macija kopuma ir pozitiva. Tacu tirisma vietu parvalditajiem ir vitali svarigi
noskaidrot vietéjo iedzivotaju kopienas viedokli par tiirisma attistibu vai So
vietu iesaisti tirisma, ka ari informét un izglitot vietéjo sabiedribu par So
vietu izmantoSanu tiirisma pieminas un izglitibas noluka, nevis izklaides
meérkiem. Aija van der Steina 7. nodala, balstoties iesaistito pusu teorija un
heterodoksa mantojuma pieeja, analizé Bauskas pieméru, atklajot vietéjas
kopienas attieksmi pret ebreju mantojuma un holokausta vietu ieklauSanu
tarisma. Lidzigi Maija Rozite 9. nodala, izmantojot Maskavas priekspilsétas
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pieméru, analizé, ka tadu sarezgito mantojumu ka bijusa ebreju geto teritorija
apzinat, iezimét, ieklaut gan tiirisma, gan pilsétas apkaimes attistiba. Abos
pétijumos pilsétas attistitaju, vietéjo iedzivotaju un tiirisma ekspertu viedoklu
analize atklaj galvenos izaicinajumus $aja procesa, uzsverot, ka, apkaimi vai
celojuma galameérki attistot, jasaglaba lidzsvars starp vésturisko mantojumu,
arhitektiiras pieminekliem un apkaimes ka dzives vietas un tiirisma attistibu.
Tiek atzits, ka tiirisma attistibai nepietiek tikai ar uznémeéju iesaisti un veici-
nasanas aktivitatém, ir nepiecieSama ari vietéjo iniciativa, atbalsts un ilgter-
mina aktivitates.

Ne atminas, ne turisms, ne ari tumsa mantojuma vietas nav statiskas
un laikd nemainigas. Laika gaita atseviSkas naves, cieSanu vietas klast par
pieminas vietam, bet vélak sarezgita mantojuma vietas var klat par manto-
juma vietam un pat piesaistit apmeklétajus, tostarp tiristus (Convery et al.,
2014; Hartman, 2014). Lai ari, holokaustam klastot par kopéju Eiropas atminu,
izvirzas étisks pienakums nakotné atceréties un runat par Sim tumsajam veés-
tures lappusém (Diner, 2007 citéts Assmann, 2010: 100), dzivo atminu izzu-
Sana par holokaustu, holokausta noliegSanas tendences pieaugums, radikala
islama attistiba, migracijas tendences Eiropa un nacionalisma uzplaukums,
veicinot antisemitismu, ir tikai dazi faktori, kas ietekmés holokausta vietu
apmeklésanu (Podoshen, 2017). Aija van der Steina un Maija Rozite mono-
grafijas nobeiguma, balstoties uz tipologiski atskirigu holokausta vietu ana-
lizi Latvija un izmantojot scenariju metodi, iezimé tris nakotnes scenarijus
So vietu attistibai tiirisma konteksta. Tiek piedavats ari konceptuals modelis
tums$a mantojuma objektu / vietu iesaistei tirisma. Autores secina, ka tikai
ieklaujoSa atminas kultiira kopa ar vietéjas kopienas vélmi, spéku un tiesiska-
jam iespéjam ietekmét léemumu pienemsanu nodrosinas lidzsvarotu vietas un
tarisma attistibu.

Ziméjot nakotnes vizijas par tiirisma attistibu sarezgitd mantojuma
vietas laika, kad vairs nebts dzivi ta liecinieki, atbilde ir atkariga no ta, vai
$is mantojums vél joprojam bius diskutéjams. Tikai mantojuma “sarezgitibas”
iemeslu un aspektu izpratne, visu iesaistito pusu atvérts dialogs un profesio-
nals atminas institiiciju darbs holokausta mantojuma saglabasana un inter-
pretacija var mazinat tumsa mantojuma disonansi.
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Sarezgita mantojuma atcerésanas
ka paradigma: holokausta atminas
veidoSanas procesi Latvija

Didzis Bérzins

Atminas (es lietoju daudzskaitla formu, lai uzsvertu misu speju
atceréties dazddas lietas) var aizmigloties un sairt. Tas var klit
selektivas, stilizétas, izgreznotas un vélakas pieredzes un informdcijas
ietekmetas. Turklat atminas var bit neskaidras, sagrozitas, apspiestas
un noliegtas. Vél jo vairak, tas var radit, iekvelindt un vairot naidu.
[..] Tomeér atminas var ari biit tikpat precizas, cik tas ir sapigas, tikpat
skaidras, cik neapspiezamas. Tds var tikt saasindtas, saglabatas,
pastiprindtas, dokumentétas un ari labotas, lai tds liecindtu par
patiesibu padzilinata izpratne. (Roth, 2001)

levads

Lai gan nacistu Otraja pasaules kara istenota ebreju sistematiska un mas-
veidiga iznicinaSana lidz pat PSRS pastavésanas beigdm netika apzimeéta ar
jédzienu “holokausts”, un vél acimredzamak, tika ieraméta atbilstosi padomju
ideologijas teorétiskajam un praktiskajam deformacijam,' holokausta pétnie-
ciba pédéjas desmitgadés arvien ir parvértéjusi atzinu, ka padomju 20. gad-
simta okupétajas un kontrolétajas teritorijas ebreju iznicinasanas temats bija
tabu.? Holokausts padomju okupétajas teritorijas 45 gadu laika bija specifisks

1 Kopuma holokausta tematikai Latvijas PSR historiografija tika atvéléta pieticiga vieta. Holokausts
visbiezak tika raksturots ka pret padomju pilsoniem vérsta terora sastavdala, nevis ka patstaviga
probléma. Lai ari atseviSkos darbos ebreju iznicinasanai Otra pasaules kara laika veltita buatiska
uzmaniba, ari $ajos gadijumos tikai konteksta ar padomju tautas vai pilsonu cieSanam. Savukart ta laika
nozimigakajos darbos ebreju iznicinasana dazkart tikai pieminéti atseviskos pieméros vai tai atvéléta isa
rindkopa konteksta ar visparéjo nacistiskas okupacijas politiku un teroru (Berzin’sh, 2013).

2 Sadiiznémumi gan joprojam pastav, pieméram, Haincs Ditrihs Léve (Heinz-Dietrich Léwe) raksta, ka
“vidéjais padomju lasitajs nekad nesanéma nekadu informaciju par nacistu iznicinaSanas pasakumiem
pret ebrejiem” (Lowe, 2011: 186).
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diskurss, kas ietvéra gan temata nokluséjumu, gan sagrozisanu atbilstosi
padomju ideologijai, gan izmantoSanu propagandas vajadzibam (Amar, 2014).
Tadél padomju perioda propagandas mantojums, ko nu jau vairak neka pirms
trim desmitgadém parnéma atjaunota Latvijas Republika, bija daudzslanains.
No vienas puses, tas bija parspiléjums, kas attiecas uzlatvieSu lomu holokausta
un kas tas kategoriskakaja versija izpauzas seSdesmito gadu padomju historio-
grafija tapusaja tézé par “bezvacu holokaustu” jeb bezvaras periodu ménesa
ilguma vai pat vairak, kura laika vietéjie iedzivotaji it ka patstavigi kérusies pie
ebrejuiznicinasanas (Stranga, 2006: 14), un citas padomju mitrades, kas butiski
parspilé vietéjo iedzivotaju iesaistes labpratibu, apmérus un atbalstu nacistu
istenotajai ebreju slepkavosanai, tai skaitd temata nokluséjuma un valstiska
antisemitisma sekas. No otras puses, ta bijusi ilgstosa pretestiba tematam un
noliegums pienemt ne tikai iespéjamo latvieSu pasiniciativas, bet ari viet&jo
iedzivotaju lidzdalibas aspektu holokausta realizacija, centienus diskutét par
$o jautajumu reducéjot uz padomju propagandas ietekmi.

Pagatnes mantojuma un arejas propagandas Skérsli
holokausta izprasana

Padomju ideologizacijas sekas, kas attiecas uz holokausta tematiku, ir kave-
juSas bezkaisligu holokausta izpéti Latvija, dazkart pétniekiem liekot ienemt
automatiskas aizstavibas pozicijas. Par holokausta tematikas aktualitati lie-
cina ari uz krievvalodigo auditoriju orientétajos Latvijas gramatu namos plasi
izplatitie darbi, kas bez skaidrojumiem un komentariem atkarto padomju
historiografijas pamattézes par latviesu kolaboracionistiem, asins nolieSanu
Salaspils naves nometné,® simtiem tiikstosu arvalstu ebreju, kas nogalinati
Latvija, un tikstosiem ebreju sadedzinasanu Rigas Horalaja sinagoga, bet jo
ipasi akcenté vietéjo iedzivotaju lomu un motivaciju holokausta istenoSana.
Spilgts piemérs ir péc pamatprofesijas arsta Maksima Margolina (Maksim
Margolin) apcere par holokaustu Latvija, kurai dots apaksnosaukums - “Noga-
linat visus ebrejus!” (Margolin, 2011). Darba autors holokaustu attélo ka Latvi-
jas nacionalas valsts attistibas logisku rezultatu:

Araja komandas, tas skaita vairdku simtu citu slepkavu, darbs kluva par
kroni antisemitiskajai kampanai, kuru Latvija divu starpkaru desmitgazu

3 Salaspils koncentracijas nometnei veltitie padomju miti kritiski analizéti Latvijas vesturnieku
publikacija (Kangeris et al., 2016).
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laika istenoja galéji labéjie nacionalisti. HitlerieSu iendksSana viniem kluva
par to brinumnijinu, péc kuras majiena saka realizéties vinu vissléptakais
sapnis - nogalinat visus ebrejus. Visus! Ka vienu! (Margolin, 2011: 17)

Vesturnieks Boriss Sokolovs noradijis, ka vairakums Krievijas véstur-
nieku, publicistu un zZurnalistu ir parliecinati, ka Baltija kops devindesmita-
jlem gadiem noris véstures revizija vai pat falsifikacija, bet Krievijas véstur-
nieku darbos, kas veltiti Latvijai Otraja pasaules kara, lielakoties tiek mazinata
padomju represiju nozime un parspiléta vietéjo kolaboracionistu loma nacistu
pastradatajos noziegumos, kuru centralais elements ir holokausts, turklat
Vladimira Putina prezidenttras laika $ada perspektiva kluvusi par reZima
politiku (Sokolov, 2009). Par to liecina ari atseviSku ar oficialo Maskavu ciesi
saistitu pagatnes pétniecibas institliciju darbiba - visizteiktdk fonds “Véstu-
riska atmina”, kas izrada ipasu interesi par Otra pasaules kara vésturi Latvija,
uzturot speka Krievijas pagatnes politikai vélamos jau pieminétos prieksstatus
par holokausta norisi Latvija. Nemot véra Latvijai naidigas propagandas izplati-
Sanu, fonda direktors Aleksandrs Djukovs un pétniecibas programmu vaditajs
Vladimirs Simindejs 2012. gada tika pasludinati par persona non grata Latvija.

Tostarp $ada politiska spiediena rezultata holokausts un latvieSu vaina
taja kops Latvijas neatkaribas atjaunosanas ir bijis jutigs jautdjums un biezi
kluvis par iemeslu gan konfliktiem, antisemitiska diskursa publiskosanai.
Tapat holokausta atminu Latvija butiski ietekmeéjusi identitasu sancensiba par
lielaka upura tiesibam, jo lidzigi ka ebrejiem holokausta atcere, latviesu iden-
titates centralais elements ir stasti par padomju laika represijam (ZelCe, 2009),
savukart holokausts no §is latviesu identitates perspektivas ticis izstumts.
Antropologe Vieda Skultine savulaik noradija, ka padomju represijas un tas
simbolizejosais elements - deportacijas - kluva par bitisku latviesu identita-
tes sastavdalu, tapat ka holokausts ir nozimigs pasizpratnes veidotajs ebrejiem
(Skultans, 1997: 765). Izmantojot vésturnieka Dena Stouna (Dan Stone) apzimé-
jumu, holokausta izpratne atjaunotaja Latvija veidojusies atminu merkanti-
lisma izpratnes éna (Stone, 2016). Péc analogijas ar 19. gadsimta ekonomikas
teoriju D. Stouns norada uz aplamo prieksstatu, ka atminas ir ierobezots lauks,
un, lai atcerétos kadu vienu notikumu, cits jaaizmirst, respektivi atminu atzi-
Sana darbojas savstarpéjas konkurences apstaklos un kopéjais resurss ir iero-
bezots. Atminu veidoSanas prakse pédéjas desmitgadés nordda uz pretéjo -
vienu tragisku noriSu atminésanas, pieminéSana un noZzéloSana visbiezak
nozimé iedzilindSanos un empatiju ari pret citiem arkartéjiem noziegumiem.
Tada izpratné holokausta globala atmina pretéji kritiku apgalvotajam ir veici-
najusi atcerésanos gan ka globalu, gan nacionalu fenomenu.
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Pretrunigais holokausta diskurss un Latvijas
neatkaribas atjaunosana

Vispirms Atmodas perioda (1987-1991) tapa tiesiskais ietvars, kas turpmaka-
jos gados nozimigi ietekméja holokausta diskursu Latvija. Holokausta atmi-
nas konteksta nozimigakais notikums bija 1990. gada 19. septembri Latvijas
Republikas Augstakas Padomes pienemta deklaracija “Par genocida un antise-
mitisma nosodijumu un nepielaujamibu Latvija”, kas nosodija nacistu un vinu
vietéjo kolaboracionistu noziegumus un veéstija, ka Latvijas Republika uzne-

mas atbildibu par holokausta atminas veidoSanu:

Ar dzilu nozélu ir jaatzist, ka to vidd, kas palidzéja realizét okupantu iero-
sindto teroru, ir bijusi ari Latvijas pilsoni. Nav un nevar biit nedz attaisno-
juma, nedz sodamibas noilguma asinainajam genocidam pret ebreju tautu
ka noziegumam pret cilvécibu. [..] Latvijas Republika uznemas riipes par
ebreju - genocida upuru - pieminas iemizinasanu, ka ari par to Latvijas pil-
sonu pieminas saglabasanu, kuri méginaja glabt un glaba nelaimigo fasisma
upuru dzivibas, riskéjot ar savéjo (Latvijas Republikas Augstaka Padome
1990, 19. sept.).

Latvijas Republikas likumdevéjs ari noteica 4. juliju par oficialu Latvijas
atceres dienu - Ebreju tautas genocida upuru pieminas dienu, kura izkarams
Latvijas valsts karogs séru noformé&juma un kura pie nodedzinatas Rigas Hora-
las sinagogas ar augstako valsts amatpersonu piedaliSanos ik gadu notiek svi-
nigs pieminas pasakums. Tomeér butiskak, ka par atjaunotas Latvijas atminas
politikas pamatmerki kluva padomju noziegumu atmasko$ana un nosodisana,
bet holokausta izpéte sakotnéji bija talu no atjaunotas valsts historiografijas
prioritatém (Katz, 2016).

Vesturnieks Andrejs Plakans raksta, ka butiba padomju pagatnes kon-
cepcijas tika aizstatas ar §1 redzéjuma pretinieku - latviesu trimda izstrada-
tajiem un aktualajiem nacionalistiskajiem priekSstatiem un identitates kons-
trukcijam, ka rezultatd padomju perspektivu nomainija trimdas vizija par
latviesu pagatni (Plakans, 2011: 415, 424), bet neértie un nevélamie jautajumi,
tai skaita un galvenokart - holokausts, lielakoties joprojam tika nokluséti un
publiskaja dienaskartiba tika analizéti un diskutéti tikai iznémuma gadijumos.
Pirmos publiskos holokausta aktualizeéSanas un izvértéSanas gadijumus pava-
dija kaismigas debates, kuros dazkart tika pausti seni aizspriedumi un Latvijas
teritorija valdijuso okupacijas rezimu - gan nacistiska, gan padomju - veidoti
propagandas miti, tai skaitad antisemitiski. Spilgts un ari skandalozs ta laika
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noskanas raksturojoss notikums norisinajas 1991. gada ebreju genocida upuru
pieminas diend Rumbula, kur publicists Mavriks Vulfsons publiski jautaja:

Ar ko tas izskaidrojams, ka brivaja neatkarigaja Latvija ebreju masveida izni-
cinasana [..] tiek apieta ar spitigu klusésanu, aprobezojoties tikai ar deklara-
tiviem parlamenta pazinojumiem un izvairoties no vieniga, kas varétu piera-
dit, ka jauns holokausts latvju zemé vairs nekad neatkartosies — un proti - no
passkistisanas grékstdzes? (Vulfsons, 1992: 46)

Savukart Latvijas Republikas Augstakas Padomes priekssédétajs Ana-
tolijs Gorbunovs oficialaja uzruna noradija uz kolektivu apsiidzibu nepama-
totibu, runajot par ebreju iznicinasanu 1941. gada: “Ta nebija latviesu tauta,
pat ne tas dala. Te ir jaruna par atseviskiem noziedzniekiem”, un tai pasa
laika nevairijas publiski piebilst: “Ari ebreju tauta var paskritiski atskatities
uz iepriekséjo paaudzu personibu lomu vésturé, it ipasi 1918. gada revolicija
un 1940. gada notikumos Latvija” (Gorbunovs, 1992: 44). Atmodas laika sociali
politiskas parmainas deva iespé&ju sakt publiski diskutét par padomju oficialas
vestures “baltajiem plankumiem”, kuros oficialais traktéjums izteikti disonéja
ar vairaku Latvijas PSR socialo grupu tieSaja pieredzé balstitaja un komunika-
tivi mantotaja atmina, tomeér $is diskusijas varéja norisinaties tikai tani péc-
okupaciju diskursa, kas ietvéra holokausta temata nezinasSanas, neizpratnes
un valstiska antisemitisma propagandas un institucionalizacijas pazimes.

Socialpolitiskas parmainas deva iespéju publicét ebreju iznicinaSanas
tematikai veltitus rakstus, un pirmie nozimigie celmlauzi holokausta tému
aktualizéja vél pirms Latvijas neatkaribas atjaunoSanas. Spilgtakais piemérs
bija emigracijas vesturnieka Andrieva Ezergaila pétijuma publikacija “Araja
komanda”, kas “LPSR Zinatnu Akadémijas Véstis” tika nodrukata ar akadémika
Vila Samsona piebildi, ka “Padomju Latvijas lasitdjam socialistiska pluralisma
apstaklos var biit interesanti un pardomas rosinosi iepazities ar emigrantu
liberalu ipatnibam miisu Tévzemes véstures vértéjuma” (Ezergailis 1988). Par
holokausta diskursa aizsacéjiem kluva emigracijas vésturnieki Andrievs Ezer-
gailis, Karlis Kangeris un Latvija holokaustu pardzivojusais muzeja “Ebreji
Latvija” dibinatajs Margers Vestermanis, kurs$ Sai laika lielakoties publicéjas
vaciski (1991 un 1996) un ari latviski vél Atmodas laika aktualizéja holokausta
tematiku laikraksta “Literatira un Maksla” plasa publikacija ar nosaukumu
“Cilvécibai bija jaklusé” (Vestermanis, 1988).

Vesturnieka A. Ezergaila lielapjoma pétijums (1996) un ta parpublicé-
Sana latviski (1999) devindesmitajos gados bija iznémums, tada bija ari véstur-
nieku M. Vestermana un A. Ezergaila publiska polemika, kas ietvéra diskusijas
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par holokausta upuru skaitu, vietéjo iedzivotaju nozieguma lidzdalibas moti-
vaciju un nozimibu, ka ari citiem ebreju iznicinaSanas noriSu izpratnes jauta-
jumiem. Holokausta pétniecibas infrastruktiira Latvija principa nepastavéja,
un interese par tematu bija balstita pétnieku pa$iniciativa. Turklat holokausta
temats lieldkoties neieklavas atjaunotas Latvijas atminu politika, un ta aktu-
alizesana publiskaja telpa visbiezak raisija pretrunas un radija saspiléjumu.
Margers Vestermanis 1991. gada 15. junija, uzstajoties konferencé Berlineg,
sacija: “50 gadus péc holokausta man pirmoreiz radusies izdeviba publiski par
to runat. Labi, ka tas notiek Vacija, bet veél labak biitu, ja tas varétu notikt mana
dzimtené, Latvija.” (Vestermanis, 1991) Par holokausta izpratnes probléemam
devindesmito gadu Latvija liecina ne tikai dazas marginalas antisemitiskas
akcijas, bet ari tobrid (visdrizak - nemérktiecigi) istenota valsts atminu poli-
tika, ko raksturojis vésturnieks Aivars Stranga:

Péc neatkaribas pilnigas atjaunosanas Latvija ne zinatnieku, ne - vél jo
vairak - politiku aprindas nebija skaidras izpratnes par to, cik nozimiga ir
holokausta izpéte no Latvijas starptautiska stavokla un arpolitisko merku
sasniegSanas viedokla. Pirmie uz So svarigo starptautisko aspektu noradija
trimdas veésturnieki Andrievs Ezergailis un Karlis Kangeris, tacu 90. gadu
pirmaja pusé vinu ieteikums, ka holokausta pétniecibai un izskaidroSanai
japievers valsts uzmaniba, Latvija neguva atsaucibu. Gluzi pretéji - 90. gadu
pirmaja pusé bija vérojams intereses atslabums par So problému, tai nepie-
vérsa uzmanibu Izglitibas ministrija. (Stranga, 2007: 30-35)

Vacijas vésturnieks Hanss Heinrihs Vilhelms (Wilhelm), devindesmito
gadu vidi rakstot par holokausta pétniecibu un apzinu Latvija, noradija uz
nepieciesamibu “atklat holokaustu Latvija” (Wilhelm, 1997). Politiski tolaik
vairakas pretrunas netika atrisinatas, bet citas tiesi pretéji - saasinatas, Latvi-
jas valstij demonstréjot dazadu attieksmi gan pret abiem okupacijas rezimiem,
gan pret to upuriem. Spilgts piemérs ir 1996. gada 22. augusta Latvijas Republi-
kas Saeimas pienemta deklaracija “Par Latvijas okupaciju”. Deklaracija, kuras
meérkis bija aicinat pasaules valstis un starptautiskas organizacijas atzit Latvi-
jas okupaciju un palidzét parvareét tas sekas, vérts pieverst uzmanibu abu oku-
pacijas rezimu noziegumu atainojuma salidzindjumam: “Visa okupacijas laika
PSRS meérktiecigi istenoja genocidu pret Latvijas tautu”, bet “nacionalsocialis-
tiska Vacija, kas iedibinéja savu rezimu, veica deportacijas un citas represijas
pretiedzivotajiem” (LR Saeima, 1996).

Par izteikti nepietiekamu holokausta izpratni valstiska limeni liecinaja
1994. gada par starptautisku kluvusais skandals, kad péc Valsts prezidenta
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“Draudziga aicinajuma” (apzinati veidota atsauce uz Karla Ulmana lidzigu
latvieSu pagatnes atmina saglabatu iniciativu) Latvijas skolam tika davinatas
Adolfa Sildes gramatas par vésturi. Vesturnieks Silde nacistiskas okupacijas
laika darbojas ka propagandists, tostarp holokausta laika presé publicéja klaji
antisemitiskus rakstus. Péc Latvijas ebreju kopienas protesta un pirmajiem
neveiklajiem mégindjumiem attaisnot lémumu prezidents Guntis Ulmanis
atvainojas, bet prezidenta preses sekretare demisionéja (Krupnikovs, 1994).

Lai gan prezidenta Ulmana vizites laika 1998. gada 23.-25. februari Izra-
éla izteikta nozela par vietéjo antisemitu lidzdalibu ebreju masveida iznicina-
$ana - holokausta - Latvijas sabiedriba tika uztverta neviennozimigi (Dribins,
2002: 126), kops devindesmito gadu nogales Latvijas valsts ir aktivi iesaisti-
jusies dazadu izglitojoSu un pétniecibas projektu realizacija un kluvusi par
demokratisku ietvaru vairaku institiiciju darbibai, kas veicina holokausta pie-
minu un izpéti.* Vérienigaja Stokholmas foruma “Holokausta izglitiba, izpéte
un pieminésana” Valsts prezidente Vaira Vike-Freiberga uzruna atzina, ka
“holokausts ka neizdzéSams kauna traips uz Eiropas karoga ir atstajis dzilas
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rétas ari Latvija”, un noradija:

Meés ka latviesi nosodam holokausta masu slepkavibas ka ipasi briesmigus
noziegumus pret cilvéci, més nosodam genocidu ka kaut ko Sausmigu un pre-
tigu, més nosodam un neSauboties norobeZojamies no personam, kas izda-
rijjusas Sadus noziegumus. Més nepienemam nekadus attaisnojumus vinu
ricibai. Més nepienemam nekadus nosacijumus, kas mikstinatu vinu vainu.
(Vike-Freiberga, 2000)

Holokausta pieminésanas institucionalizacija Latvija

Filozofs Avisajs Margalits (Avishai Margalit) raksta, ka atmina ir saistita ar
ripém, jo kada cilvéka vai lietas aizmirSana tiek uztverta ka ripju trikums
un tieksmi péc sava varda nemirstibas var skaidrot ar netveramu apzinu - ja
vards izdzivo, tad vismaz kada méra un veida izdzivo ari batiba: “Més baida-
mies no domas par nomirSanu, neatstajot pédas. [..] Iespéjamiba péc naves
dzivot citu cilvéeku mélés tiek uzskatita par daudz labaku neka pilntiesiga

4 Latvijas valsts Izglitibas un zinatnes ministrija valsts sekretara vadiba apnémas izstradat ricibas
planu holokausta izglitibai, pieminai un pétniecibai. Holokausta institucionalizacija Latvija izpaudas ari
tados pasakumos ka holokausta ieklausana Valsts izglitibas standarta un Triju ZvaigZnu ordena Il Skiras
pieskirSana pieciem ebreju glabé&jiem - Jadvigai Arcehovskai, Jurim Bérzinam, llgai Kriminai, Olgai
Kriizmanei un Bruno Rozentalam - 2000. gada vasara (Dribins, 2002/1996: 125).
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pécnaves dzive miesa un gara (lai ko tas ari nozimétu).” (Margalit, 2004: 91-92)
Lidz ar to aizmirsto skatijuma atmina, étika un ripes iespéjams iztéloties ka
trisstiira virsotnes. Ilgstosi un daudzviet riipes par holokausta nogalinato tuvi-
nieku un lidzgaitnieku pieminu péc Otra pasaules kara beigam uznémas izdzi-
vojusie. Sos cilvekus lidzas pieredzétajam arkartéjam Sausmam un neticamas
izglabSanas ir sagaidijusi - tieSa un parnesta nozimeé - sagrauta pasaule, kura
no tuvakajiem dzivs nav palicis neviens. Lidzas tam vainas apzina par nespéju
novérst nenovérSamo. Pasaulslavenais holokausta memuarists Primo Levi
(Levi) rakstijis:

Man jaatkarto: més, izdzivojusie, neesam istie liecinieki. Tas ir neérts vie-
doklis, kuru es esmu apzinajies pamazam, lasot citu atminas un lasot savas
ar laika distanci. Més, izdzivojusie, esam ne tikai niecigs, bet ari pretdabisks
mazakums: més esam tie, kuri, pateicoties savam izlocisanas ipas§ibam, spé-
jam vai veiksmei, nepieskaramies bezdibenim. Tie, kuri pieskaras, tie, kuri
ieraudzija Gorgonu, neatgriezas, lai pastastitu, vai ari atgriezas mémi, bet
vini ir [..] pilnvértigie liecinieki, kuru atgrieSanai biitu visparéja nozime.
Vini ir mérs, més esam iznémums. (Levi, 1989: 83-84)

Smagas fiziskas un psihologiskas traumas, pieredzéta teju universala
necilvéciba daudziem no Siem cilvekiem ir bijusi gan ka vairs nekad neno-
kratams slogs, gan dzinulis atminéties, saglabat piemina notikuso un noslep-
kavotos tuviniekus, lidzcilvekus. Lidziga vainas apzina par tuviniekiem, kas
mirusi, mocijusi daudzus holokaustu pardzivojusos ebrejus un uzsvérta vaira-
kos memuaros. Latvija holokaustu pardzivojusais Aleksandrs Bergmanis, kas
pats veidojis un vadijis Latvijas ebreju - bijuso geto un koncentracijas nometnu
ieslodzito biedribu, atminas rakstijis:

Pagajis daudz gadu, bet man laiku pa laikam vél aizvien radas viens un tas
pats sapnis - pie musu dzivokla durvim klauvé. Es atveru durvis. Un uz sliek-
$na stdv mans tévs, gérbies vecmodiga mételi, ar vecu koferi rokas. Es ar
Zestu aicinu vinu nakt ieksa, bet vins stav un pétosi raugas mani. Klusédami
més stivam iepretim viens otram, péc kada laika tévs pazid, bet es pamostos
ar vainas sajltu par to, ka neesmu atradis vajadzigos vardus, lai vin$ atgriez-
tos pie mums. (Bergmanis, 2011)

Sociologe Elena Espozito (Elena Esposito), balstoties sistémteorétiska
pieeja un domajot par atminas procesiem, norada, ka par normu ir jauzskata
nevis atceré$anas, bet gan aizmir$ana (Esposito, 2008). Si atzina ari paredz,
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ka atminas saglabasanai un veidoSanai nepiecieSams mérktiecigs darbs.
Holokausta konteksta tas ilgstosi ir bijis nepieprasits, tomér dazadi motivéts,
visbiezak - pasaizliedzigs un mérktiecigs, dazkart - miza garuma, darbs ar
meérki saglabat holokausta upuru pieminu un veidot holokausta apzinu.

Kops Latvijas neatkaribas atjaunoSanas tika dibinatas vairakas biedri-
bas un muzeji, kuru tieSais vai pastarpinatais meérkis bija riipes par holokausta
pieminas iemiizinaSanu.® Kop$ Latvijas neatkaribas atjaunosSanas ipasa loma
holokausta izpété ir bijusi Margera Vestermana dibinatajam izpétes centram
un vélak muzejam - “Ebreji Latvija”, kas kops Atmodas laika ir turpinéjis lie-
cibu vaksanu par ebreju kopienas dzivi, ka ari dazadu holokausta tragisko
norisu dokumentésanu. 2001. gada institiicija ieguva valsts akreditéta muzeja
statusu, ir savakusi bagatigu materialu un liecibu krajumu, kas vésta par holo-
kaustu, ka ari aktivi turpina darboties holokausta izpété, pieminas un izglito-
Sanas veicinasana. Masdienas muzeja “Ebreji Latvija” darbinieki ir savakusi
bagatigu materialu un liecibu krajumu, kas vésta par holokaustu un kas ietver
gan zinatniskus pétijjumus, gan dokumentus un véstures liecibas, gan publi-
cétas un nepublicétas atminas, dienasgramatas un intervijas, gan holokausta
upuru un izdzivojuso personigas lietas, gan fotografijas un mediju holokausta
tematikai veltitas publikacijas (Vestermanis, 2002).

Kops 1998. gada holokausta izpété aktivi piedalas Latvijas Universita-
tes profesora Ruvina Ferbera vaditais Latvijas Universitates Judaikas studiju
centrs (JSC). Kop$ dibinasanas centrs ir veicinajis izpratni par ebreju kultiiru,
vésturi un tradicijam, tostarp nozimigu lidzdalibu holokausta izglitiba un
pétnieciba. Kops 1995. gada profesora Ferbera un profesora Hermana Brano-
vera (Izraéla) vadiba ik péc diviem vai trim gadiem tikusi organizéta starptau-
tiska konference “Ebreji mainigaja pasaulé”, kura zinatniski apspriests plass
jautajumu loks, kas skar ebreju devumu Latvijas politiskaja, ekonomiskaja,
socialaja un kultiiras dzivé, tostarp ari holokausta norises un pieminésanas
aspekti. Laika posma lidz 2017. gadam notikusas 10 konferences un publicéti
astoni zinojumu krajumi. JSC isteno nozimigu un starptautiski atzitu pétnie-
cibas projektu “Latvijas ebreji: vardi un likteni, 1941-1945”, kas tika aizsakts
2002. gada un turpinasjoprojam (Latvijas Universitates Jidaikas studiju centrs,

5 Ar holokausta pieminéSanu saistitas vairakas ilgaku laiku darbojosas sabiedriskas organizacijas,
kuras lielakoties rip€jas par $aja tragédija izdzivojuso dzives kvalitates nodrosinasanu un nav orientétas
uz holokausta socialas atminas veidoSanu. Tada ir bijuSo geto un koncentracijas nometnu ieslodzito
biedriba, ko ilgstosi vadijis Aleksands Bergmanis, Ebreju - kara veteranu asociacija, kas kluva par ebreju -
Latvijas Atbrivosanas kara dalibnieku biedribas pécteci, ka ari socialas apripes centrs “WIZO-Rahamim”,
bet starptautiska organizacija “JOINT” ilgstosi maksajusi pabalstus Latvija mitoSajiem holokaustu
pardzivojusajiem ebrejiem. (Dribins, 2002/1996: 143-149)
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2023). Tas ietver vérienigus un unikalus pétijumus to ebreju vardu, personas
datu un liktenu atgisanai, kuri dzivoja Latvija holokausta priekSvakara. Kops
2013. gada darbojas JSC veidota interneta vietne “Holokausta pieminas vietas
Latvija” - tieSsaistes datubaze ar holokausta pieminas vietu karti un atrasanas
koordinatam (Latvijas Universitates Judaikas studiju centrs, 2023).

2005. gada entuziastu grupa (Maris Gailis, Zaiga Gaile, Augusts Sukuts
un Arija Lipke) nodibinaja biedribu “Zana Lipkes memorials”, vienlaikus uzsa-
kot pieejamo liecibu un materialu izpéti, muzeja koncepcijas izstradi, par kura
autoru kluva Viktors Jansons, un €kas projekta izstradi arhitektes Zaigas Gailes
vadiba. Muzeja éka tika pabeigta 2012. gada, un Zana Lipkes varda nosauk-
tais muzejs papildinija ebreju glabéja varda nosaukto ielu Riga ar meérki vei-
cinat gan Zana Lipkes, gan visu ebreju glabéju atpazistamibu un godinasanu.
Biedribas un muzeja dibinaSana bija viens no posmiem centienos iemtZinat
Zana Lipkes drosmigas un pa$aizliedzigas ricibas pieminu un komunicét ta
simbolisko jégu. Zana Lipkes memorials kalpo ka diskusiju platforma, piedava
lekcijas un isteno projektus, kas vérsti uz holokausta izglitibu, pieminéSanu
un pétniecibu, klistot par pieméru veiksmigai pagatnes komunikacijas savie-
no$anai ar izglito$anu un demokratisko vértibu veicinasanu. Ipasa nozime ir
bijusi muzeja direktores Lolitas Tomsones un vésturnieka Kaspara Zella nu jau
tradicionalajai iniciativai pieminét Rumbulas upurus ikgadéja pasakuma pie
nacionala simbola - Brivibas pieminek]a.

Aktivi holokausta pieminésanas kontekstd darbojusies ari religiska
draudze un biedriba “Samir”, kuru nodibinaja profesors Hermans Branovers
un rabins Natans Barkans, kas Atmodas perioda no Izraélas atgriezas Latvija
un kluva par Rigas Ebreju religiska draudzes vaditdju un ievérojamu juda-
isma religijas autoritati (Dribins, 2007: 227). Biedribu “Samir” Sobrid aktivi
vada Natana Barkana déls Menahems Barkahans. Biedriba regulari organizé-
jusi popularzinatniskas konferences, izdevusi gramatas, bet kops 2010. gada
atklasanas veidojusi Rigas geto un Latvijas holokausta muzeju, kas vésta gan
par ebreju vésturi, gan par holokausta norisi. Biedriba ari parnémusi starp-
tautisku tradiciju un ari Latvija riko Dzivo gajienu®, kura laika Latvijas ebreju
genocida pieminas diena - 4. julija - ta dalibnieki méro celu no Rigas Vecas
ebreju kapsetas Maskavas priekspilseta cauri kadreizéja ebreju geto ielam lidz
Otraja pasaules kara nodedzinatajai Lielajai Horalajai sinagogai.

6 Dzivo gajiens pirmoreiz tika rikots 1988. gada no Ausvicas uz Birkenavu, gajiena piedalijas
10 000 jaunieSu no visas pasaules (Levy, Sznaider, 2006: 144).
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Holokausta pieminas vietu izpéte un labiekartosana

Holokausta upuru pieminas veidoSanai un holokausta atminas veidoSanai
ipasi nozimiga un butiska bijusi holokausta pieminas vietu apzinasana, izpéte
un labiekartosana. Atmodas laikad un péc Latvijas neatkaribas atjaunoSanas
tika iekartotas pieminas vietas holokausta upuriem, tomeér lielakoties tie bija
iznémuma pasakumi, kas balstiti kdda individuala iniciativd. Pieméram,
1991. gada 10. novembri ebreju slepkavibu piecdesmitaja gadadiena Daugav-
pili tika atklats télnieka Olega Marinohas veidots pieminas memorials ebreju
genocida un Daugavpils geto upuru pieminai - granita izcirstu Davida zvaigzni
un ierakstu jidisa “Izraélas bérnu pieminai”, bet Dundaga novadpétniece Jaut-
rite Freimute organizéja lielas koka Davida zvaigznes uzstadiSanu tur nosauto
ebreju pieminai, kas tika uzlikta 1992. gada 19. jinija (Melers, 2013: 90, 102).

Jauns posms holokausta pieminas vietu ierikosana aizsakas péc tiukstos-
gazu mijas, kad pieminas objekti tika raditi holokausta nozieguma galvenajas
un péc upuru skaita lielakajas vietas. 2001. gada tika pabeigts Sergeja Riza pro-
jektétais memorials nacisma upuriem Bikernieku meza, kura atklasanas pasa-
kums, piedaloties Valsts prezidentei Vairai Vikei-Freibergai un Rigas méram
Guntim Bojaram, kluva par vérienigu notikumu (Melers, 2013: 288). 2002. gada
izveidota pieminas vieta masu slepkavibas vieta Rumbula (arhitekts S. Rizs).
Pirms memoriala atklasanas Rigas Domes Piemineklu padome gan iebilda
pret Sandras Kalnietes aicindjumu pieminas teksta ieklaut ari informaciju
par “vietéjo atbalstitaju” lidzdalibu holokausta, bet ta atklasanas pasakuma
piedalijas augstaka ranga politiki, tas kluva ari par starptautisko mediju noti-
kumu (BBC, 2002). Savukart 2005. gada jinija sakuma Skédes kapas, 15 kilo-
metrus no Liepajas, tika atklats lielakais holokausta upuriem veltitais memo-
rials Latvija - télnieka Raimonda Gabalina projektétais pieminas ansamblis
milzigas stilizétas menoras veidola. Gadu ieprieks Ebreju kapséta Liepaja par
holokaustu Latvija pardzivojusa fizika Edvarda Andersa lidzekliem tika izvei-
dota memoriala siena ar nogalinato Liepajas ebreju vardiem (Stranga, 2006:
207-209).

2003. gada 16. marta Riga ebreju kopienas nama notika pirmais Latvijas
ebreju kopienas kongress, kas nodibinéja un ievéléja Latvijas Ebreju draudzu
un kopienu padomi, kas apvieno vairakus desmitus sabiedrisko organizaciju
un juridisko personu. Pirmais LEKDP meérkis bija ebreju masu slepkavibas
vietu apzinasana un pieminas zimju izveidoSana visas Latvijas vietas, kur
ebreji dzivojusi un tikusi noslepkavoti (Stranga, 2006). Si procesa simbolisko
jéguraksturo péc Olega Marinohas idejas izveidotais un Daugavpili uzstaditais
piemineklis, kurs vésta: “Cilveks ir dzivs, kameér ir dzivas atminas par vinu.”
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Mérka istenoSana Latvijas Ebreju kopienu un draudzu padome aktivi
lidzdarbojas ar muzeju “Ebreji Latvija”. Projekta sdkotnéjais meérkis bija
visa Latvija izvietot zimes ebreju nogalinasanas vietas, ari tajas, kas ir gru-
tak sasniedzamas un talu no tabriza pilsétas vides vai citas infrastruktaras,
pieméram, meza. Tadéjadi sakotnéji projekta ietvaros simboliskas zimes ar
Davida zvaigzni un isu uzrakstu jidisa visbiezak tika stiprinatas pie kokiem,
tadé] laika, kad LEKDP un muzejs “Ebreji Latvija” Meijera Melera vadiba
uzsaka projektu, kura mérkis bija apzinat un saglabat pieminas vietas, vini
pasi to ar ironiju dévéja - “Latvijas priedes un bérzi”, jo visbiezak par notikuso
tragédiju véstija tikai vinu izvietotas zimes uz kokiem (Melers, 2013).

Latvijas ebreju kopienu un draudzu padome, tai skaita sadarbiba ar vie-
tejam pasvaldibam, izveidoja piemineklus vairakas ebreju nogalinasanas vie-
tas. Pirmie pieminek]i Saja projekta tika izveidoti 2003. gada Auce, 2004. gada
Malta un 2005. gada kadreizéjas koncentracijas nometnes vieta Mezaparka
Riga. Projekta realizadcija nacionalu mérogu ieguva laika perioda no 2006.
lidz 2008. gadam. 2006. gada pieminas vietas tika labiekartotas un piemi-
nekli izveidoti Gostinos, Koknesé, Vecbebros, Limbazos, Rucava, Skrunda,
Vainodé, Valka, 2007. gada Aglona, Kuldigad, Valdemarpili, bet 2008. gada
Carnikava, Talsos, Strencos un Puzé (Melers, 2013). Latvijas ebreju kapsétu
un holokausta upuru slepkavibas vietu apzinaSanas un izpétes darba rezultati
apkopoti 2006. gada publicétaja gramata “Latvijas ebreju kopienas vésture un
holokausta pieminas vietas”. Pieminas vietu izveide un labiekartosana turpi-
najusies ari ndkamajas desmitgadés. 2020. gada oktobri, godinot holokausta
nogalinatos ebrejus, atklata pieminas vieta Aknisté (Vessele, 2020). Vairakas
Latvijas pilsétas péc neatkaribas atjaunoS$anas raditi emocionali iespaidigi un
makslinieciski augstvertigi pieminekli vai zimes holokausta upuriem (tipis-
kakie piemeéri ir Auceé, Madona, Riga un Preilos). Daudzviet So pieminas vietu
oficiala atklasana kluva par nozimigiem vietéja méroga notikumiem,’ dazviet,
pieméram, Preilos, atbilstoSi vietéjam kalendaram notiek ikgadéji pieminas
pasakumi.

7 Pieméram, Kandava ar Ebreju draudzu un kopienu padomes, Eiropas Savienibas un Latvijas valsts
atbalstu izveidota pieminekla sviniga atklasana 2007. gada 29. aprili tika pasludinata ari par Ebreju
kultaras dienu, kuras organizéSana sadarbojas Kandavas pilsétas dome, Ebreju draudZu un kopienu
padome, Kandavas biedriba “Ebreju draugi” un kuras vietéjie iedzivotaji sirsniga gaisotné publiski dalijas
atminas par saviem nogalinatajiem ebreju kaiminiem. (Melers, 2013: 151-153)
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Holokausta pétniecibas institucionalizacija

Laika periods ap tiiksto$gazu miju liecina par to, ka politiskas norises ietekmeé
kolektivas atminas procesus,® jo Saja laika norisindjas izteikta holokausta
institucionalizacija, ko noteica Latvijas vélme iestaties tadas starptautiskajas
organizacijas ka ES un NATO, bet kas ar tematu attalinati pazistamajai audi-
torijai varéja radit izjatu par holokausta tematikas parlieku popularizésanu
un “rietumnieciskosanu”. Pretnomelnojuma ligas (Anti-Defamation League)
globalaja aptauja, ko ASV bazéta organizacija isteno, lai noteiktu un sekotu
antisemitisma izplatibai un tendencém, atklats - lai gan visparéjos antisemi-
tisma raditajos Latvija uzrada aptuveni Austrumeiropas regionam raksturigu
rezultatu, visizteiktdk indekss demonstré gan neizpratni un/vai nezinasanu,
gan nepatiku pret holokausta tematiku. Viens no apgalvojumiem, kam respon-
denti aicinati atbildét apstiprinosi vai noraidosi, aptauja ir “Ebreji joprojam
parak daudz runa par to, kas ar viniem notika holokausta”. So apgalvojumu
par pamatotu 2014. gada atzinusi 53 %, bet 2015. gada - 60 % Latvijas respon-
dentu. Uz kopéja fona atbildés uz o apgalvojumu Ipasiizcelas visas tris Baltijas
valstis, uzradot augstakos raditajus starp visam pétijuma ieklautajam valstim.
Savukart apgalvojumu “Holokausts notika, un vésture to raksturo pareizi” Lat-
vijas respondenti ka patiesu novértéjusi tikai 55 % gadijumu, kas ir zemakais
raditajs aptauja starp Eiropas valstim (ADL, 2015).

Kops Latvija 1995. gada, oficiali piesakoties dalibai Eiropas Savieniba,
uzsaka celu uz iestasanos eiroatlantiskajas organizacijas, valsts politiskas die-
naskartibas veidotaji apnémas sekot dazadu starptautisko organizaciju par-
stavju piedavatajam nepiecieSamo parmainu vadlinijam. Integracija Eiropas
politiskaja un lidz ar to ari véstures telpa paredzéja ari padzilinataku holo-
kausta izpratni (Rozensteine et al., 2011). Respektivi, Latvija sanéma skaid-
ras rekomendacijas holokausta izpétes un pieminéSanas veicinasanai plana
izstradei un istenoSanai valstiskd limeni. Butiskas parmainas holokausta
izpéeté radija lemums nodibinat vésturnieku komisijas visas tris Baltijas val-
stis. Vésturnieku komisiju pétnieciskaja darba ipasu uzmanibu bija paredzéts
veltit jautdjumam par ebreju likteni Otraja pasaules kara un vietéjo iedzivo-
taju lomu taja, bet komisiju darbu turpinat, lidz komisijas locekli secinatu, ka
arhivu materiali ir izpétiti (Kangeris, 2010).

8 Atminas pétniece Aleida Asmane nodala politisko un socialo atminu un norada, ka politiska atskiriba
no socialas atminas tiek veidota “no augSas” ar mérki vaidot vai stiprinat nacionalo (valstu gadijuma)
identitati. (Assmann, 2004)
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Latvijas Vésturnieku komisija (LVK) tika nodibinata 1998. gada
13. novembri ar Valsts prezidenta Gunta Ulmana atbalstu un oficialo uzde-
vumu pétit noziegumus pret cilvéci divu okupaciju laika (1940-1956) un “rosi-
nat stereotipu parvarésanu, jaunas pieejas mekléSanu véstures pétisana un
vésturiskas apzinas veido$ana”. Pirmas jaunizveidotas struktiiras starptautis-
kas konferences atklasanas runa prezidents Ulmanis noradija:

Ir svarigi noskaidrot, ar kadam rokam un kuru ideju aizsega tie tika pastra-
dati. Svarigizinat, cik lield méra Latvijas iedzivotaji tika iesaistiti padomju un
nacisma reZimos, cik Latvijas iedzivotdju kluva par labpratigiem lidzskréje-
jiem un piedalijas noziedzigajas represijas pret civiliedzivotdjiem. Ka ikvie-
nai Eiropas valstij, ari Latvija sabiedribai ir svarigi git dzilaku un detalizé-
taku patiesibu [autora izcélums] par Otro pasaules karu un totalitaro laiku.
(Ulmanis, 2007/2000: 15)

Kops tukstoSgazu mijas holokausta izpéte Latvija piedzivoja uzplau-
kumu un pamata norisinajas LVK institucionalaja ietvara. Holokausta pét-
nieciba tika atzita par prioritaru virzienu jaundibinatas Latvijas Vésturnieku
komisijas darba, un tas istenoSanai izveidota apakskomisija “Noziegumi pret
cilvéci Latvijas teritorija nacisma okupacijas laika 1941.-1944. g.” (Vésturnieku
komisija). Viens no holokausta izpétes apakSkomisijas pirmajiem izaicinaju-
miem bija atbilstoSu pétnieku atlase. Lai gan, nemot véra attiecigas pétnie-
ciskas struktiiras neesamibu, uzdevums nebija viegls, tas tika izpildits, un
turpmakas desmitgades laika komisijas paveica vérienigu darbu, organizéjot
starptautiskas zinatniskas konferences, veicinot holokausta pétniecibu un
kopuma publicéjot 29 apjomigus séjumus, no kuriem sesi veltiti holokausta
tematikai, turklat ar tematu saistiti pétijumi publicéti ari citos séjumos (Vés-
turnieku komisija).

Neraugoties uz vérienigu paveikto darbu, komisijas sasniegumi tikusi
kritizéti, noradot, ka tie principa nesasniedza rezultatu, kas varétu mazinat
plaisu kopienu kolektivajas atminas. Eva Klarita Petai (Eva-Clarita Pettai)
raksta, ka komisijas gan Lietuva, gan Latvija, ietvertas véstures objektivisma,
nav spéjusas saprast un dzivot lidzi realajam, subjektivajam socialas atminas
realitatém un aktualitatém, tadé] to paveiktajam darbam nav izdevies mazinat
sabiedribas polarizaciju skatijuma uz pagatni (Pettai, 2011; Onken, 2007). LVK
darbibas visvairak kritizétais aspekts ir bijis apgiito zinasanu komunicésana
un talaknodosana plasakai Latvijas sabiedribai un ari Latvijas akadémiskajai
kopienai. Savulaik ari pasi komisijas locekli par aktualu atzinusi jaunas, apko-
pojosas monografijas par holokaustu Latvija uzrakstiSanu (Ivanovs, 2011: 31),
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tomeér tas nav noticis, un prezidenta Egila Levita vadiba komisija darbu nav
turpindjusi. Vértéjot Latvijas Vésturnieku komisijas veikumu holokausta soci-
alas atminas konteksta, japievienojas darba grupas “Noziegumi pret cilvéci
Latvijas teritorija nacisma okupacijas laika 1941.-1944. g.” vaditaja Aivara
Strangas atskatam uz paveikto un ta vértéjumam:

Latvijas Vésturnieku komisijas riciba ir tikai viens - vai gandriz tikai viens -
lidzeklis: holokausta véstures akadémiska pétnieciba, kas ari ir komisijas
galvenais uzdevums. Bet ar akadémiskiem darbiem - lai cik ievérojama ari
bitu to nozime, vél ir daudz par maz. Ebreju tragédijai ir jaklast par visu
Latvijas iedzivotaju vésturiskas atminas un vésturiskas apzinas dalu; vismaz
jacenSas, lai tas ta bitu. Uzdevums nav viegls. Holokaustam ka vésturiskas
apzinas dalai bitu jaiemiesojas ne tikai - un varbiit pat ne tik daudz - aka-
démiskos pétijumos, bet ari popularas gramatas, filmas, lugads, monumen-
tos un pieminas vietds un daudzos citos veidos - visa taja, kas veido kopéju
atminu mantojumu. (Stranga, 2006: 22)

Kops 2019. gada Valsts prezidents Egils Levits péc butibas ir partraucis
LVK darbibu, kas gan ar pétniecisku aktivitati neizcelas ari iepriekséja prezi-
denta virsvadiba. Lai gan, apturot LVK darbu lidzs§inéja formata, prezidenta
institiits solija turpinat sadarbibu “mobilaka forma - ka regularas tikSanas,
konferences ar, $aja gadijuma, valodas un véstures nozares parstavjiem”, for-
mata maina drizak bijusi saturiska, un prezidentes Vairas Vikes-Freibergas
postulétais holokausta un vietéjo iedzivotaju lidzdalibas atziSanas diskurss
partapis vietéjo iedzivotdju pretoSanas un atmodas diskursu akcentéSana.
Lidz ar to raksta tapSanas laika patiess ir ari devindesmito gadu norisu rak-
sturoSanai izmantotais citats: “Holokausta pétniecibas infrastruktiira Latvija
principa nepastavéja un interese par tematu bija balstita pétnieku pasinicia-
tiva”. Sobrid $ads raksturojums gan atbilst vairs tikai zinatniskajai infrastruk-
tiirai, jo popularzinatniska un izglitojosa divas pédéjas desmitgadés ir krietni
attistijusies. Pédéja visaptverosa monografija par holokaustu Latvija ir uzrak-
stita jau vairak neka pirms divim desmitgadém.

Profesora Ezergaila klasiskais darbs bija celmlauzis sava joma un klu-
vis par atsaucu avotu starptautiska limena pétnieku darbos (Longerich, 2010),
tomér pétniecibas attistiba un pilniba neaptvertie aspekti pieprasa jaunu,
iespéjami visaptverosu pétijumu publicésanu, ieklaujot jaunakos vésturnieku
atklajumus. Ipasi tas attiecas péc butibas neizpétito un neizanalizéto vieté-
jas lidzdalibas fenomenu. Neraugoties uz vairakiem detalizétiem pétljumiem,
vairaki butiski jautajumi par holokaustu Latvija Sobrid ir nepilnigi atbildéti.
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Salidzinosi ar ebreju iznicinaSanas vésturi mazak ir pétiti citu nacistisko
upuru vesture Latvija, pieméram, romu, homoseksualu represiju aspekti.

Vésturnieks Martins Dins (Martin C. Dean) norada, ka Baltijas valstu
pétniekiem ir izstradajies tipveida holokausta norisu atainojums, kura struk-
tira ir Sada: 1) iznemot dazas marginalas grupas, pirmskara periodam rak-
sturigs relativi nenozimigs antisemitisms; 2) padomju okupacijas tragiska
pieredze un tas negativa ietekme uz latvieSu-ebreju attiecibam; 3) vietéjo
iedzivotaju lidzdaliba holokaustd konteksta ar ebreja-padomju kolaboracio-
nista téla uztveri. Sada pieeja tiek kritizéta Rietumu pétnieku darbos, noradot
uz to, ka padomju okupacijas gads nav pietiekams pamats, lai izskaidrotu to,
kas notika vietéjo iedzivotaju un ebreju attiecibas nacistiskas okupacijas laika
(Dean, 2004: 123-124).

“Spoku varonu” mekléjumi un holokausta
noziedznieku reabilitéSana

Parasti historiografijas iedarbibai ir netieSs raksturs, jo véstures zinatnes
ietekmes spéku nosaka ne tikai akadémiski pétijumi, kas domati specialis-
tiem, bet ari vésturiska publicistika, dailliteratiira, maksla, kas adapté un
pielago vésturnieku koncepcijas, interpretacijas, vértéjumus un atzinas ierin-
das lasitaju limenim (Ivanovs, 2003: 59). Sada konteksta btiski tie popularas
kultaras produkti, kas pédé€ja desmitgadé veltiti holokausta tematikai un vér-
tejami ka lieliski sapigas pagatnes komunikacijas un izpratnes veicinasanas
lidzekli.®

Tai pasa laika vairaki autori kop§ 2010. gada radijusi darbus (no avizu
rakstiem 1idz gramatam un no TV raidijumiem lidz operai), kuri veltiti Her-
bertam Cukuram un kuros viens no slepkavnieciskas Araja vienibas atslégas
cilvékiem atainots vienpuséji pozitivi, butiski mazinata vai nav izvértéta vina
lidzdalibaholokausta noziegumos, ka arivérojamas skaidras Cukura heroizaci-
jas iezimes.' Izsekojot Herberta Cukura dzivesstastam un ta atspogulojumam

9 Holokausta tematikai veltitas tadas dokumentalas filmas ka reZisora Rodrigo Rikarda “Zanis un citi”
(2000), Vladimira Molcanova (Molchanov) “Rigas geto melodijas” (Melodii Rizhskogo getto, 2006), Borisa
Maftsira (Maftsir) “Atminas atvilktnes” (Drawers of Memory, 2017), Martas Hercas “Més tikai tagad sakam”
(2022), ka ari makslas filmas “Tévs Nakts” (reZisors Davis Simanis, 2018; sakotnéjais nosaukums “Puika ar
suni”) un “Pilséta pie upes” (rezisors Viesturs KairiSs, 2020).

10  2011. gada tika izveidots nodibinajums “Herberta Cukura pieminas fonds”, ka ari Herberta Cukura
personibai un lomai holokausta realizacija Latvija veltiti vairaki attaisnojosi un slavinosi popularas
kultdras produkti. Spilgti pieméri ir Roberta Klimovi¢a, Baibas Sabertes, Elitas Veidemanes, Jura Millera
un Armanda Puces darbi. Galu gala Sai nekritiskajai Herberta Cukura reabilitétaju grupai sava 2015. gada
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Latvijas publiskaja telpa, Zurnaliste un pétniece Linda Kintslere (Linda Kints-
ler) secina, ka Cukura nogalinaSana radijusi garu sazvérestibas un revizio-
nisma kedi:

Vina naves veids vinu ieziméja ka unikalu, kadu, kuram ir tiesibas uz iespai-
digam beigam. Bitu bijis labak laut vinam nodzivot atlikuso miizu cietuma
kamera, notiesajot vinu tumsibai un neapsaubamai noziedzibai, nevis pie-
S$kirt vinam moceklibas balvu un lidz ar to ari balvu par stridigu, nenoteiktu,
mainigu stastu. Un tomér vina nave deva vinam dzivibu. Ta ]ava vinam pie-
vienoties Austrumeiropas neparasti dzivigo miruso kermenu iemitniekiem,
ko antropologe Ketrina Verderija (Verdery) nodévéjusi par postsocialistisko
“liku politiku”. [..] Saja gadijuma neliela revizionistu pildspalvu armija patie-
sam gaidija savu laiku, lidz pienaca bridis, lai uzsaktu §i asinaina lika lietu.
Vini to atdzivindja un lika vinam atkal runat ne tikai sazvérestibas romanu
lapas un timekla forumos, bet ari tiesa. (Kintsler, 2022: 97-98)

Sociologes Daina Eglite (Daina Eglitis) un MiSela Kelso (Michelle Kelso)
Cukuru apzime ar spoku varona jédzienu, kas ir “no jauna izgudrots vésturisks
varonis”, kurs, neskatoties uz to, ka ir iesaistits moralos vai juridiskos parka-
pumos, ir izcelts un cienits nacionalajas kopienas:

Cukurs simbolisku balsi pieSkir Latvijas iedzivotaju grupai, kas aizvaino-
jas pret starptautiskajam apstidzibam un cenSas saglabat upura mantiju.
[..] Latvija Cukura heroizacija ir balstita uz dramatisku stastijumu, kas vina
devumu noslédz ar gadsimta lielajiem kariem. Vina stasts atspogulo naci-
jas stastu: cina par valsti péc impériskas Krievijas sabrukuma; neatkaribas
gados paveiktais; un cina pret komunismu. (Eglitis, Kelso, 2018)

Spilgts notikums, kas skaidri ieziméja tris desmitgazu laika tapuso
Latvijas holokausta atminas diskursu, kurs§ ietver arvien izteiktaku upuru
atziSanu un to formalizétu pieminéSanu, bet atklati ignoré vietéjo slepkavu
tematiku, risindjas diskusijas par pieminekli Latvijas karaglstekniem, kas
2018. gada tika izveidots Belgijas pilsétd Zedelgema (Konohovs, 2018). Péc
atkartotiem vairaku sabiedrisku organizaciju protestiem un kritiskam publi-
kacijam pret “Latvijas stavstrops brivibai”, kas izvietots kadreizéja koncentra-
cijas nometné, kura Otra pasaules kara laika tika izmantota nacistu paklautiba

darba pievienojies ari Andrievs Ezergailis, kur§ 1999. gada monografija vairakkart un neparprotami
noradija uz Cukura lomu holokausta isteno$ana (Bérzins, 2016).
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karojoSo filtracijai un kura no 1945. lidz 1946. gadam tika nometinati vairak
neka 11 700 latviesu karagiisteknu, Belgijas pilsétas Zedelgemas pasvaldiba
izléma lagt Belgijas zinatniekiem izveidot starptautisku pétnieku grupu, lai ta
izvértetu situaciju un ieteiktu, ka pasvaldibai rikoties.

2021. gada novembra nogalé starptautiska pétnieku grupa tikas, lai
apskatitu kadreizéjas karagiisteknu nometnes teritoriju un pieminekli, vér-
tétu situaciju, apspriestos un pienemtu lemumu. Péc divu dienu kopiga darba
15temata ekspertivienojas parieteikumu pieminekli parvietot (LBPCVS, 2021).
Butiskaka ar pieminekli saistita un taja neidentificéta probléma ekspertu gru-
pas skatijuma bija ta, ka Zedelgemas nometné atradas ne tikai mobilizétie
“latviesu legionari”, bet ari tie brivpratigie, kas dazadu brunotu formé&jumu
sastava piedalijas civiliedzivotaju masveidiga un sistematiska iznicinasana,
tostarp holokausta.!!

Péc Zedelgemas ekspertu grupas lémuma publiskoSanas pieminekla
izveides partneris (LOM) léma diskreditét pétnieku grupas secinajumus,
publicéjot vairakus muzeja vadoSo amatpersonu tekstus, kas vérsti gan pret
starptautisku universitasu un institiitu pétnieku veidoto grupu kopuma, gan
tas secinajumiem (LOM, 2022). Muzeja poziciju atbalstija vairakas Latvijas
ministrijas, Latvijas Arlietu ministrija nosodija, bet Latvijas véstnieks Belgija
Zedelgemas pasvaldibaiiesniedza protesta notu (LSM.lv Zinu redakcija, 2022).
Sada valsts pozicija holokausta noziegumu atpazi$anas konteksta ir pretruna
ar laiku, kad nevélésanos nosodit holokausta nozieguma lidzdalibniekus ka
nepienemamu vairakkart aktualizéja Valsts prezidente Vaira Vike-Freiberga:

Saksim ar kolaboracionismu un nacistu noziegumiem, kas notika ari Lat-
vija. Nu, notika! Bet tas ilgu laiku tika noliegts. [..] Tatad pirmais - mums
ir jaatkratas no §1 mita, ka latviesi nepiedalijas. Tas ir ari tas, ko no mums
pieprasa pasaules ebreju kopiena. Mums janonak lidz §im psihologiskajam
solim un jaatzist, ka tur bija ari latvieSu lidzdalibnieki. Tas ir noziegums, un

11 Vesturnieks Valdis Kuzmins noradijis, ka Zedelgema varétu bat bijusi internéti 100 SD vienibu
latvieSu karaviri. Lai gan vésturnieks norada, ka Sie aprékini vél ir jaapstiprina, runajot par kara
noziedzniekiem Zedelgema, V. Kuzmins atzist: “Ir zinams, ka tur bija. Ir noteikti zinams, ka tur bija.”
lai ari visneparprotamak un tiesak iesaistita, bija tikai dala no nacistiskas civiliedzivotaju slepkavosanas
masinérijas. Taja ietilpa un kara noziegumos piedalijas ari kartibas policijas, policijas bataljonu, ta
dévéto “pasaizsardzibnieku” un citu struktlru parstavji (Neiburgs, 2011), kuru precizs skaits un atrasanas
Zedelgemas nometné butu detalizéti pétams temats, bet kuru skaits batiski parsniedz Latvijas Okupacijas
muzeja minétos “dazus desmitus” (LOM, 2022). Nepilnigas un pretrunigas pétnieciskas informacijas dél
ekspertu grupa péc Latvijas un citu pétnieku iebildém “mikstinaja” zinojuma par pieminekli Zedelgema
sakotnéja teksta ieklauto noradi uz tikstoSiem vietéjo kolaboracionistu, kas piedalijas masu slepkavibas
pret civiliedzivotajiem, konkrétus skaitlus jeb “tiikstoSus” nenoradot (LBPCVS, 2021).
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noziegums ir jasoda. Un ir ari jasaprot, ka nekas nevar sadus noziegumus
attaisnot. Mums jatiek vala ari no loti kaitiga mita, it ka 14. jinija deporta-
cijas un fakts, ka daudzi cilvéki tajas pazaudéja savus tuviniekus, varétu bit
attaisnojums viniem vélak staties bedres mala un Saut ebrejus. Tas nav attais-
nojums! [..] To, kapéc latviesi bija gatavi staties véermahta rindas un iet karot
pret komunismu, pasaulei izskaidroja Rietumu bégli Nirnbergas pravas. Sis
izskaidrojums tika pienemts, un to més varam aizstavet. Kaut ne bez gruti-
bam. Bet to, kapéc atradas latviesi, kas piedalijas civiliedzivotaju apSausana,
nevar izskaidrot nevienam nekad un nekur, tas mums ir jasaprot. Un ta ir
butiska starpiba. (Vike-Freiberga, 2001)

Nobeiguma

Holokausta jautajums, precizak, jautajums par lidzatbildibu un nozélu par
holokausta norisi un ta upuriem Sobrid ir pamata simbolisks un tikai atse-
viskos, ipaSos gadijumos - juridisks. Tas ir morales jautajums - ka godpratigi
atzit, ka noticis nezéligs, neiedomajams noziegums. Tas ir jautajums ari par
spéju paskritiski noradit, ka valsts, kuras valstsnacijas parstavji ir piedaliju-
Sies $aja nozieguma, atzist, apzinas un nozélo ne tikai oficiala un formala, bet
ari sirdsapzinas limeni - bez absurdam, aizspriedumainam un diskriminéjo-
$am atrunam, kadas joprojam ir sastopamas un pat gust atzinibu Latvijas kul-
tarvide. Tapéc butiska praktiska un simboliska nozime ir 2022. gada Saeimas
pienemtajam likumam par labas gribas atlidzinajumu jeb likumu par resti-
tlicijas laika neatgiita ipasuma veértibas atlidzindjumu Latvijas ebreju kopie-
nai. Likums péc vairak neka tris desmitgades ilgstoSam, tostarp holokausta
neizpratni demonstréjosam un pat antisemitiskam diskusijam, pienemts,
lai likvidétu vésturiskas netaisnigas sekas, kas radusas nacistiska totalitara
rezima istenota holokausta un padomju komunistiska totalitara rezima darbi-
bas rezultata Latvijas teritorija.

Smagas vésturiskas pieredzes atcerésanas un kritiska tas izvértésana
dod iespéju izprast daudzus savu Sodienas attieksmju iemeslus un palidz iden-
tificét tos diskursus, kurus vél joprojam tiesi vai pastarpinati un apzinati vai
neapzinati ietekmé dazadi kulttras uzslanojumi. Ikvienai socialai grupai,
lai ta spétu izprast savu identitati, nepiecieSama skaidra izpratne par visiem
aspektiem, kas tieSi vai netiesi veido tas identitati, tai skaita — grupas socialo
atminu. Sadas diskusijas neietver tikai pagatnes interpretacijas, ta vienlaikus
ir sarunas par valsti, naciju, identitati, nakotni. Sadas domu apmainas tagad
ietver ari jautajumu par holokaustu. Debates, ka tados gadijumos ierasts, ir
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daudzskautnainas un kaismigas, bet tas notiek. Lai gan vértéjumi ir pretru-
nigi un dazkart noraidijuma ir vairak neka pienemsanas, holokausts klist par
kultiiras kanonu Latvija.
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Sarezgitais mantojums un
holokausta memorialu
simboliska valoda

Solveiga Kriimina-Konkova

levads

Amerikanu vésturnieks Dominiks Lakapra (Dominick LaCapra), kurs vislabak
pazistams ar saviem Eiropas intelektualas véstures pétijumiem, ir raksturojis
sarezgito vestures mantojumu ka “sarezgitu fenomenu véstures un atminas
krustpunkta, ar kuru més joprojam censamies cinities” (LaCapra, 1998: 1). Par
So krustpunktu atgadina simtiem memorialy, kuru “dizains un saturs atspo-
gulo nacionalas atskiribas historiografija, ideologija un kultara, ka ari daza-
dus publiskas makslas un télniecibas stilus un tradicijas” (Milton, 1991: 9).

Memoriali ir vietas, kas raditas, lai talak, no paaudzes paaudze, nodotu
tradicijas un saglabatu atminas. Tas ir vietas, kuras tiek rakstita vésture, un
biezi vien tiesi memorialiem pieder pédéjais vards Saja stasta par kadas kon-
krétas sabiedribas kopigo tragisko pagatni.

Holokausts ir neatnemama Eiropas sarezgita mantojuma dala, un ta pie-
minas nostiprinasana memorialiem ir ipasa nozime. So nozimi nosaka vairaki
iemesli, no kuriem biutiskakais ir tas, ka memoriali atrodas galvenokart vie-
tas, kur norisinajas holokausta notikumi. Tapéc, no vienas puses, lai izveidotu
pieminekli, maksliniekam ir nepiecieSama vietéjas sabiedribas iesaistiSanas.
Tiesi Saja kopiena memoriala véstijums - neaizmirst pagatnes notikumus un
to upurus - ir neparprotams, jo tas ir atgadinajums par vietéjo tragédiju un,
iespéjams, vél pazistamiem upuru vardiem. No otras puses, lai ari katrai vietai
ir sava specifika, memoriali ar savu vienojoso simbolu valodu saglaba naka-
majam paaudzém kopigu, valstu un kultiru robezu mazak ietekmeétu publisko
atminu par pagatné notikusajam tragédijam. Tas, cik $o memorialu valoda ir
preciza un patiesa, nosaka ari §is atminas stiprumu un noturibu.
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Holokausta memoriali ka lieux de mémoire

Lai tuvak aplikotu holokausta memorialu simbolisko valodu, $aja raksta tiks
izmantots francu vésturnieka Pjéra Norad (Pierre Nora) izstradatais jédziens
lieux de mémoire!?. Péc Nord domam, lieux de mémoire ir vietas, kur “atmina
kristalizéjas, kur ta atrod patverumu” (Nora, 1997: 1). Nora uzsver, ka Sajas vie-
tas saglabajas pastaviga nepartrauktas un nepartraucamas péctecibas izjuta
un, kas ir vél svarigak, - §is vietas “pastav tapéc, ka vairs nav nekadas parejo-
Sas milieux de mémoire® vides, kura atmina ir reala ikdienas pieredzes sastav-
dala” (Nora, 1997: 1).

Nora skatljuma atmina un vésture daudzos aspektos ir pretstati. Ja
atminair dzive, jata var biit gan atcerésanas, gan aizmirSana un aizmirstiba, ja
ta var bt gadiem ilgi Skietami aizmigusi, lai péksni pamostos ar jaunu spéku,
tad vésture ir tikai rekonstrukcija, vienmeér problematiska un nepabeigta. Ta
mégina rekonstruét to, kas ir un paliek tikai un vienigi pagatne. Paradot $o
pretstatu nesavienojamibu, Nora atzist, ka “sabiedribai, kas pilniba dzivo vés-
tures zimé, nebiitu japiesaista sava atmina konkrétam vietam vél vairak, ka
to jau dara tradicionalas sabiedribas” (Nora, 1997: 3). Tomér jebkura pretstata
pastavosa robeza ne tikai no$kir, bet ari vieno. Tapéc var piekrist Lakapram,
ka “Nora uzskata, ka kaut kas biutisks ir pazaudéts, un neatkarigi no ta, vai
zaudé€jums ir vai nav iedomats, véstures un atminas pretnostatijums kalpo, lai
to pieminétu un nodrosinatu” (LaCapra, 1998: 19).

Problematiskajas atminas un véstures attiecibas ipasa nozime ir tiesi lieux
de mémoire, jo Sis vietas atrodas starp atminas saglabatu notikumu un vésturi,
nelaujot notikumam kliit tikai par pagatni. So vietu uzdevums ir atsaukt noti-
kumu tagadné un padarit to dzivu musu katra individualaja un ari sabiedribas
atmina. Var teikt, ka lieux de mémoire pastavésana ievieto pagatnes notikumu
atcerésanos sakrala konteksta (Nora, 1997), kur, ka to uzsveéris ebreju véstur-
nieks un esejists Zauls Fridlenders (Saul Friedldnder), “Sada pagatnes parinter-
pretésana lauj saskatit sléptas formas un jaunus diskursa limenus un méginat
izdzit no §is pagatnes launumu” (Friedlander, 1993: 18). Turklat atceréSanas var
bt informativa nevis tikai ka tas objekta precizs empiriska attélojums, bet ari
attieciba uz §1 objekta emocionalo uztveri un ta asimilaciju gan tieSajos noti-
kumu dalibniekos, gan tajos, kas dzimusi velak - péc to norises (LaCapra, 1998).
Tiesi tapéc, ka notikuma atceréSanas veido ne tikai zinasanas, bet ari rada
musos emocijas, atminas médz but loti trauslas. Turklat atminas par tragisko

12 lieux de mémoire - atminas vietas (no francu valodas).

13 milieux de mémoire - atminas foni (no francu valodas).
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aicina klusét, kaut ari reizém tie§i klusums “ir precizaks vai patiesaks, vai
morali atsaucigaks” neka véstures liecibas (Lang, 2000: 9). Tacu klusums var ari
padarit neiespéjamu pagatnes notikuma atgiiSanu atminas un var parvérst So
notikumu par neesamibu. Tepat Latvija, pieméram, Vidzemé, més redzam tik
daudz zalé ieaugusu un aizmirstibai nolemtu pieminas vietu, un més vairs neva-
ram neko pateikt par tam un notikumiem, par kuriem tam bitu bijis jaliecina.

Prombiitne, promesamiba. Iespéjams, ka tiesi ar $adu vardu més varam
raksturot atminas, kuras vairs nav klatesosSas, kuras ir parstajusas biit “nega-
tiva atminéSanas forma” (Feinstein, 2005: xxii). Lai notikums parstatu biit
tikai par kaut ko islaicigu, par kaut ko, kas pagajis un nekad vairs neatkar-
tosies, proti, lai tas atkal klatu par notikumu, tas ir jazina un jaatceras. Kad
atminu par notikumu vairs nav, tas var atdzimt tikai ka vésture.

Tacu, saskana ar Lakapras pieeju, vésturivar uzskatitari par kritiski par-
bauditu atminu parnesi tagadné. Sada parnese neietver tieSu “patiesu atminu”
izdzivoSanu, bet ta ir kultiras produkts, kas kompensé atcerésanas trikumu.
Tadéjadi jaunas atminas ir vésturé integrétas atminas. Lakapra (1998) atklaj,
ka vésture ir savdabiga atceré$anas forma, un, iespéjams, ka veids, ka vésturé
tiek saglabatas séras, var bt visvairak vajadzigs tadu traumatisku notikumu
upuriem, kads neapSaubami cilvéces vésture ir bijis holokausts.

Atgriezoties pie Nora lieux de mémoire, japiemin ari tas, ka francu filo-
zofs Pols Rikérs (Paul Ricoeur) Sadas vietas raksturo ka “vietas, kur atminas
ir kopa ar vésturi, ne pret vésturi” (Ricoeur, 2004: 403). Rikérs te atsaucas uz
Nora secinajumu, ka atminas vietam piemit spéja radit “citu vésturi”. Turklat
Rikers uzsver, ka $1 spéja tam piemit tiesi tapéc, ka tas piedalas ka “atminu
uzturésanas, ta véstures veidosanas procesos” (Ricoeur, 2004: 405).

Ar1 memorialus var aplikot ka Nora aprakstitas lieux de mémoire, jo
tie atrodas starp atminu un vésturi. Katrd zina meés vismaz varam méginat
noskaidrot, vai §is pieminas zimes tikai topografiski iezimé kadu vésturisku
tragiska notikuma vietu vai ari tas ir norade uz vietu, kura uztur un ari jaun-
rada atminas. Turklat memorials ka simbolisks atminu objekts ir ari bitisks
vesturiska darba instruments, sarezgits savas materialas, simboliskas un
funkcionalas nozimes dél.

Pirma nozime “noenkuro atminas vietas realitatés, par kuram var teikt,
ka tasjauir dotas un ar kuram var manipulét; otra nozime ir iztéles darbs, kas
nodroSina atminu kristalizaciju un to talaknodoSanu; tresa vedina atpakal uz
rituadlu, kuru vésture tomér mégina noraidit” (Ricouer, 2004: 405). Lai cik pret-
runigas un sarezgitas biitu attiecibas starp trim nozimém, atminas vietu loma
ir “maksimalas iespéjamas nozimes attélosana ar iespéjami mazakam zimém”
(Ricouer, 2004: 405).
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Memorialus més veidojam, lai saglabatu tagadnes téla pagatni, kas
mums ir svariga. Tapéc memorials vienlaikus ir atminas vieta un vésturisks
teksts ar loti sarezgitu dialektiku starp tiem. Turklat vieta un teksts ir ciesi
savstarpéji saistiti. Dazreiz stastijums par konkréto atminas vietu palidz labak
izprast parvertibas, ko $§i vieta pardzivojusi laika gaita, savukart citreiz tiesi
atminas vieta, vél jo vairak, ja ta nav bijusi paklauta nozimigam izmainam,
palidzlabakizprast tekstu un atsaukt atmina tas stastijuma nianses, kas citadi
netiktu ievérotas. Atminas vieta un teksts palidz viens otram nepazust.

Saskana ar Rikéru (2004), atminas vietu més varam saukt ari par lie-
cibu. Savukart vésturiskais teksts ir dala no arhiva. Rikérs raksturo liecibu
ka pagatnes klatbiitni, savukart arhivs vina skatijjuma ir nakotnes klatbutne.
Papildinot Rikeéra skatijumu, filozofe, Rietumvirdzinijas Universitates profe-
sore DZeneta Donohju (Janet Donohoe) (2014) skaidro, ka pieminekli atrodas
starp liecibu un arhivu ka savdabigi palimpsesti - ka seni manuskripti, kuros
senakam tekstam virst uzrakstits cits teksts. Nodzésot jaunako tekstu, pirmo
véstijumu iespéjams atjaunot. Tapat ari “pieminekli, kas uzcelti naves vai vés-
turiski nozimigu notikumu vieta, atgiist $is vietas pagatni, vienlaikus ar pie-
minekli projicéjot misu pagatnes saglabasanu nakotné”. Donohju uzsver, ka
“atminas un tradiciju palimpsesti ir iestradati vietas palimpsesta” (Donohoe,
2014: 77). Vieta veido pamatu stastijumam par sevi un kopigajam narativam,
kas ietver tradicijas, kuras tiek nodotas citiem.

Tiesi tapéc pieminekla vai memoriala stastijumu butiski ietekmé vieta:
BihenvaldesvaiAusvicas memorials miisuzruna citadineka holokausta memo-
riali Berliné vai Bostona. Bihenvalde un Ausvica ir atminas vietas, kur lieciba
un arhivs ir vienlidz spécigi. Berliné un Bostona liecibas spéka pietriikst.

Donohju kritizé Nora, kurs, vinasprat, ir paklavies lineadrai izpratnei par
temporalitati un vésturi un tapéc, péc vinas domam, Nora atminas vietu rak-
sturojumi ir maldino§i. Donohju aicina nemt véra “fundamentalo hermenei-
tisko darbibu, kurai jaizpauzas ikviena saskarsmé ar atminas vietu”. Atmina
nav tagadné ienests pagatnes mirklis, nevar vienkarsi parcelties uz pagatni
un atgiit to tagadné. “Tagadne raksturo So pagatni savdabiga veida, kas nelauyj
pagatnei bt strikti pagatnei, ta vieta padarot to par sava veida tagadnes atspo-
gulojumu” (Donohoe, 2014: 86). Te Donohju atkal atgriezas pie palimpsesta:
“Kaut ari rakstitais ir tagadne, dazkart ir nojausamas pagatnes vai iepriek-
Séjas izpratnes paliekas, kas nekad nav pilniba aizsegtas, bet gan lauj manit
sevi misdienu interpretacija” (Donohoe, 2014: 86). Atminas vietd més sajitam
pagatni, kurai ir pakartota ari nakotne. Tacu ta vienlaikus ir ari misu pie-
redze, kuru veido miisu tradiciju un véstures palimpsests. Tas nozimé, kaut
arl atminas vieta ir logs uz pagatni, logs uz pagatnes vértibu pasauli, tomeér
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izjutas, kuras més taja piedzivojam, ir misu izjutas, kuras nosaka tie§i mums
piemitosa pieredze.

Ja més skatamies uz memorialiem vispirms ka kolektivas atminas uz-
turétajiem, tad, ka norada francu filozofs Moriss Halbvahs (Maurice Halbwachs)
(1980), lidztekus kadam fiziskam objektam, pieméram, piemineklim, kas iezi-
meé atminas vietu apkartéja telpa, ne mazak svariga nozime ir simboliem vai
kam citam, kam ir gariga nozime, - kaut kam, kas ir kopigs grupai un kas pa-
pildina vai pat klajas pari atminas vietas fiziskajai realitatei. Tacu, mainoties
paaudzém, mainas ari simboli, kurus §is paaudzes lieto, un tadéjadi mainas
arlatminas vietas stastijums. Tad€jadi ari $aja zina atminas vieta ir dinamisks
“palimpsests, ko jauna saskarsmé ar to uzraksta un parraksta katra jauna pa-
audze” (Donohoe, 2014: 87). So palimpsesta efektu var attiecinat ari uz holo-
kausta memorialiem.

Holokausta memoriali ka pieminas makslas Zanrs:
tapsanas vesture un iezimes

Saskana ar amerikanu vésturnieka Harolda Markazes (Harold Marcuse) teikto,
holokausta memoriali ir jauns pieminas makslas Zanrs: “Tie ir adreséti parna-
cionalai auditorijai; tie biezi vien eksplicéti atspogulo vairakas nozimes; un tie
izmanto jaunu simbolu, formu un materialu kopumu, lai tas attélotu. Lidz bri-
dim, kad ap 1960. gadu holokausta memoriali paradijas ka atsevisks Zanrs, tie
parasti bija sarezgitas pieredzes telpas, tie nebija tikai dokumentali markieri,
bet ieklava ari nozimigu didaktisku aprikojumu.” (Marcuse, 2010: 54)

Saja Markuzes citata ir vairaki véra nemami akcenti. Pirmkart, par
holokausta memorialiem ki specifisku un vienotu Zanru més varam runat
tikai kop$ pagajusa gadsimta 60. gadiem. Ka norada nacistiskas Vacijas ves-
tures un holokausta pétniece Sibilla Miltone (Sybil Milton), pirmie Eiropas
memoriali ietilpa viena no diviem organizatoriskajiem modeliem. Austrumei-
ropa memoriali parasti tika uzskatiti par simboliskas politikas formam, un
tos veidoja centralas valdibas vadiba un ar tas finanséjumu. Savukart Rietum-
eiropa memorialu veidoSanu noteica privata un visbiezak vietéja iniciativa,
un tadéjadi tie tika izstradati ad hoc un pa dalam atbilstosi savaktajam finan-
séjumam. Sis holokausta institucionalizacijas sakotnéjas fazes ambivalences
un nepilnibas bija neatgriezeniskas un noteica kontekstu visam turpmakajam
memorialu veidoSanas fazém (Milton, 1991: 21).

Pirmie 20. gadsimta 50. gadu holokausta pieminekli un memoriali
vél atspoguloja atseviskus nacionala stila aspektus, religiskas tradicijas,
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sabiedribas gaidas un makslinieciskas prasmes. Agrinie memoriali tika vei-
doti, izmantojot galvenokart kristiesu ikonografiju, un lielakoties lidzinajas
klasiskiem kapu pieminekliem (obeliskiem, augstiem piloniem, stélam kla-
siskas geometriskas formas) vai tradicionalajiem kara memorialiem. Sie pie-
minekli ieziméja galvenokart masu slepkavibu vai apbedijumu vietas, tacu
nenoradot So vietu nozimi. Tomér pat vienkarSa So vietu saglabasana bija
memorializacijas akts (Milton, 1991). Tas parvérta §is vietas par jégpilnam un
iespaidigam lieux de mémoire, kas taja pasa laika bija viegli uztverami vispa-
rigi vésturiski véstijumi par tragiskajiem notikumiem, kas bija norisinajusies
Sajas vietas, tacu bez konkrétam detalam. Tomeér vienlaikus So memorialu
véstijumi médza but maldinosi, jo tie bija par militirdm uzvaram vai ar zau-
déjumiem saistitu varonibu un patriotismu, un tapéc to simboliska valoda
nebija piemérota stastam par nacistu slaktinu upuriem, kuri galvenokart bija
civiliedzivotaji, un biitiski mainija So atminas vietu emocionalo fonu. Turklat
janem véra ari tas, ka “liturgisko un didaktisko elementu saikne” (Milton,
1991: 15) lielakaja dala memorialu bija saistita ari ar konkrétam ideologiskam
prasibam un So prasibu iespaids vél aizvien paradas dazadajas nacionalajas
vesturiskajas atminas, veidojot daudzskaitligu cilvéku grupu skatijumu gan
uz pagatni, gan uz nakotni. Daudzos gadijumos memorialu uzmanibas cen-
tra bija antifaSistiskas pretosanas godinasana, nevis masu slepkavibu upuru
piemina. Iespéjams, ka pirmo memorialu vizualo tuvibu tradicionaliem kara-
viru vai pretoSanas kustibas dalibnieku apbedijumiem noteica tas, ka, piemé-
ram, atminas par kritusajiem karaviriem publiski atceréjas visbiezak, un tiesi
kara memoriali bija vietas, kur veidojas un kur apzinati tika veidota kolektiva
atmina. Tikpat labi izvéli izmantot tradicionalu kapu memoriala formu cita
veida véstijumam varéja ietekmét tas, ka holokausta izdzivojusie vél nebija
lidz galam vienojusies par to, kada ir ta vinu pieredzes nozime, kuru vini Saja
monumenta grib paradit (Marcuse, 2010).

Ka redzams dazos padomju laika piemineklu paraugos Latvija - péckara
pieminekli ar saviem lakoniskajiem visparinajumiem lieliski atbilda nepiecie-
Samibai atnemt upuriem individualitati: vini visi bija vienadi un anonimi. Uz
o specifiku norada ari Miltone, pievérsot uzmanibu tam, ka daudzos Eiropas
memorialos ebreji vispar nav pieminéti, tddéjadi atspogulojot komunistisko
rezimu ideologiskos uzskatus ar akcentétu politiskas pretosands tému. Péc
vinas domam, Sie nacionalie memoriali biezi ir pasmérkigi, piedévéjot upu-
riem citu nacionalo identitati, ari tadu, uz kuru Sie upuri dzives laika nevaréja
pretendét. Ta Polijas ebreji ir parvértusies par poliem, un Francijas ebreji -
par frané¢iem (Miltone, 1991). Austrumu bloka socialistiskajas valstis bija ari
socialistiska realisma stila veidoti figurali memoriali, kuros attélotas cilvéku
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grupas simbolizéja starptautisko solidaritates kustibu. Sajos memorialos
ebreji bija tikai viena grupa starp vairakam citam.

Péckara memoriali ka Rietum-, ta Austrumeiropa atspogulo to, ka
agrino memorialu ikonografija specifisku ebreju simbolu lietojums vispar bija
problematisks. Austrumeiropa upuru raksturo$anai uz pieminekliem Davida
zvaigzni vai menoru visbiezak aizstdja komunistu piecstaru zvaigzne. Ari
tada veida tika uzsvérta to personu anonimitate un izolacija, kuras bija izni-
cinajusi masu slepkavibu masinérija (Marcuse, 2010). Ebreju upuru slépsana
Austrumeiropas valstu memorialos bija krasa pretstata ar ASV un Izraélu, kur
bija vérojama pretéja tendence. Péc Miltones domam, $1ipatniba attistijas gal-
venokart tapéc, ka nozimigakais stimuls un finanséjums memorialu izveidei
Sajas teritorijas bija izdzivojuso ebreju nacionalas identitates jautajums, ka ari
tlrisma un ta vietéja zimola attistiba (Milton, 1991).

Ipasa ebreju dimensija publiskaja telpa 20. gadsimta 50. gados saka para-
dities lidz ar izpratni par ebreju genocidu ka nacistu istenoto programmu, kas
butiski atSkiras no citdm nacistu pastradatajam zveéribam Otra pasaules kara
laika. Saskana ar Markuzi (2010), par robeZzimi $im pavérsienam kluva starp-
tautiskais Ausvicas-Birkenavas memoriala izveides konkurss, kura iezimeéjas
pareja uz pilnigi jaunu memoriala zanru: ar ekspansivakam, sarezgitakam,
galvenokart abstraktdm, avangarda skulptiram, kas radija pieredzes telpas
ar daudznozimigiem simboliem. Un kaut ari pat vél tad holokausts ebreju
izpratné un skaidrojuma nebija nozimigs publiskas pieminas notikums, $aja
desmitgadé tomeér saka veidoties specifisku holokausta memorialu simboliska
valoda, ikonografija un ari noteiktas estétiskas tradicijas.

Memorialos biezi tika izmantoti akmeni no koncentracijas nometnu
akmenlauztuvém, pieméram, granits Mauthauzenes koncentracijas nomet-
nes memoriala Perlaséza kapséta Parize. Savukart marmors, ko izmantoja
holokausta memoriala Dahava, tika speciali atgadats no Pkinas Izraéla, kur
bijusi viena no vissendkajam ebreju apdzivotajam vietam. Daudzos holo-
kausta memorialos ir ievietoti konteineri ar cilvéku pelniem vai ar asinim pie-
stiicinatu zemi no nacistu koncentracijas nometném un masu slepkavibu vie-
tam (Marcuse, 2010). Holokausta memorialos aizvien biezak paradas ebreju
religiskie simboli un atsauces uz ebreju seno vésturi ar tas vadmotivu, ka
viss, kas notiek ar ebrejiem, ir Dieva providences un taisnigas varas izpausme
(Haynes, 1995).

Jaunizveidota simboliska valoda biitiski atSkiras no agrakajam ar karu
saistitas naves pieminésanas tradicijam. Markiize norada, ka “nepiecieSamiba
péc $1jauna simboliska attélojuma ir saistita ar simbolizéta neesamibu” (Mar-
cuse, 2010: 58). Tomeér tas ir tikai viens no iemesliem: ne mazak svarigi ir tas,
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ka holokausta memorialu simboliskas valodas véstijums ir adreséts ikvienam
memoriala apmeklétajam.

Latvijas piemeéri

Konkrétu holokausta memorialu izveidi péc 20. gadsimta 60. gadiem loti bieZi
noteica nevis vieta, kur tie atradas, un ari ne ar So vietu saistitie notikumi.
Lai gan notikumi neapSaubami radija ipasu ikonografiju, Markiize norada,
ka noteicosa loma tomeér ir konkréta memoriala izveides iniciatoriem un vinu
prieksstatiem par varbiitéjo memoriala auditoriju. Vins atzist, ka “patiesiba
dazas no butiskam holokausta notikumu vietam, tostarp Babinjara, Belzeka,
Celmno, Sobibora un Treblinka, vispar netika pieminétas lidz 20. gadsimta
60. gadiem, kad paradijas agenti un auditorija, kas bija ieintereséta nodot talak
atminas” (Markuse, 2010: 55) par Sajas vietas notikuso. Proti, $is vietas sakot-
néji netika izvélétas ar to saistito pagatnes notikumu dél: tas kluva par lieux
de mémoire drizak politiskas izvéles dél.

Latvija lidzigu procesu attistibu kaveja padomju rezims, kuram holo-
kaustam veltitas pieminas zimes Skita nepienemamas. Nebija ari vajadzigas
meérkauditorijas. TieSi holokausta notikumiem veltiti un holokausta ikonogra-
fijai atbilstosi memoriali pie mums paradijas jau péc padomju rezima sabru-
kuma miisu gadsimta sakuma. Tapat ka Eiropa, ari Latvija, pirmie péckara
holokausta memoriali galvenokart kalpoja par pieminas zimém mirusajiem.
Daudzi no tiem lidz miisdienam nav saglabajusies, tacu ir saglabajusas zinas
par to, ka par S$adam pieminas zimém izmantotas vienkarsas koka vai atse-
viskos gadijumos akmens plaksnes ar lakoniskiem uzrakstiem par fasisma
upuru vai padomju patriotu nogalinasanas vai masveida apbediSanas vietu.
Sis norades lielakoties izvietoja noslepkavoto radinieki vai pasi holokausta
izdzivojusie. Seit jauzsver, ka izdzivojusie Latvijas ebreji “nevéléjas pielago-
ties padomju narativam, kas akcentéja tikai “padomju pilsonus - nacistu bar-
baru upurus”. Tapéc vini veidoja alternativo atminu jeb pret atminu padomju
vizijai par Otro pasaules karu.” (Zisere, 2019: 302) Padomju rezima istenota
holokausta tragédijas noklusésana Sodien nozimeé to, ka daudzas masu slep-
kavibu vietas musdienas faktiski vairs nav atrodamas un par tam var spriest
tikai péc atseviS§kos arhiva dokumentos vai gramatas ierakstitam koordina-
tam. Pat tuvu dzivojoSie nezina par briesmigajiem notikumiem, kas ar §im
vietam ir saistiti. Tapéc var teikt, ka §is vietas ir parstajusas biit par atminu
vietam “bez pieminas modribas vésture tas driz vien ir aizslaucijusi prom”
(Nora, 1997: 7).
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2.1. attels.
Smiltenes MeZa
kapu memorials,
2021. (Foto:
Solveiga Kriimina-
Konkova)

Tomeér atseviS§kos gadijumos péckara holokausta memoriali ir sagla-
bajusies gan ka pieminas vietas, gan ka vésturisks teksts. Tie veidoti ka kap-
akmeni, tadéjadi simbolizéjot séras par mirusajiem. Tacu epitafijas uz Siem
pieminekliem nav sikaku zinu par tiem, par kuriem mums biitu jaséro. Epi-
tafijas, kas veidotas saskana ar padomju vadlinijaim par anonimiem padomju
pilsoniem - nacistu rezima upuriem, faktiski padara §is beédas bezjédzigas un
padara atminas par viniem neesosas.

Viens no Sadiem piemériem ir Smiltenes Meza kapu memorials, kur
1947. gada tika parapbedita dala no Smiltenes apkaimé nogalinato divsimt
ebreju mirstigajam atliekam (Seit un turpmak izmantota informacija no
Melers, 2013). (Sk. 2.1. attélu) Uzraksts uz s memoriala vésta: “MuZigu pieminu
kritusiem celam. Kopiba nakotnes darba, Varonu atceré spékus sev smelam!”
Ka redzams no $is epitafijas, upuri, kuriem §is piemineklis tika veltits, ir
anonimi, un ta vairak vedina pienemt, ka memorials veltits varoniem, kas
ar ierociem rokas pretojusies nacistu okupacijas reZimam, nevis holokausta
nogalinatajiem. Saprotams, ka 1947. gada daudzi no viniem nebija zinami, ta¢u
anonimitates politika turpinéjas un faktiski turpinas, jo pie i pieminek]a nav
nekadas jaunas paskaidrojosas informacijas par Meza kapos parapbeditajiem.

1948. gada pieminekli atklaja citd masu slepkavibas vieta - Kelderleja
pie Valmieras. Tas bija veltits visiem Saja vieta boja gajusajiem - apméram tris
tikstoSiem Valmieras iedzivotaju. (Sk. 2.2. attélu) Uz pelékas granita stélas
lasams uzraksts “1941. gada fasisma upuriem” un jau krietni padzisusas dze-
jas rindas: “Pelavmaize siira, Sviedru asins jira Latvju tautu maca... Darba
lauzu pulki Melna moku siena Cirta logu Saules dienai”. Tapat ka piemineklis
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Smiltené, ari§imemoriala vieta, Skiet, nav piedzivojusi buitiskas izmainas kops
padomju varas gadiem. Tomeér $§i vieta rada iespaidu, kas lauj to uzskatit par
lieux de mémoire - par vietu, kur vél ir dziva atmina par notikumiem 1941. gada
vasard. Tacu ne jau piemineklis rada So iespaidu, bet gan drimais cel§ uz
mezaino gravu. Tiem, kas zina, kas kadreiz noticis Kelderleja, cel§ uz pieminas
vietu ir ari vesturisks teksts, kas nevilus lauj iztéloties pirms daudziem gadu
desmitiem uz Kelderleju vestos cilvekus un vinu izjitas: nezinu un bailes, kas
mijas ar péksnu atskarsmi par to, kas vinus gaida dzilak meZza un ka no turie-
nes atpakalcela vairs nebis. Tadéjadi cels vedina domat par to, ko més varétu
redzét talak. Pat ne redzét, bet sajust - nomacosu séru klusumu. Sis atminas
vietas noskana dominé par anonimo un maldinoSo pieminekla uzrakstu, jo
§1 vieta nav par logu uz Saules dienu, ka norada dzejas rindas, bet drizak par
logu uz navi un naves klatbatni. Protams, §is atminas vietas iespaids vairak
saistits ar individualo psihologiju, nevis ar kolektivu masu slepkavibas upuru
pieminésanu, kaut ari padomju gados 23. septembri - “Valmieras atbrivoSanas
diena no vacu okupantiem uz Kelderleju ar ziediem un vainagiem tradicionali
devas darba kolektivu un skolu jaunatnes gajiens” (Briinina, 2013).

Spécigu emocionalu iespaidu var izraisit cita atminas vieta Vidzemé -
Smeceres sila pie Madonas. (Sk. 2.3. attélu) 1993. gada vieta, kur 1941. gada
8. augusta, vienas dienas laika, tika nogalinati aptuveni septini simti Madonas
un tas apkaimes iedzivotaju, tika uzstadits piemineklis cilveka galvaskausa

2.2. attéls. Pieminas
vieta Kelderleja,
2020. (Foto: Solveiga
Kriimina-Konkova)
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2.3. attels.
Memorials
Smeceres sila pie
Madonas, 2020.
(Foto: Georgijs
Konkovs)

forma. Gvido Bula veidotais piemineklis aizstaja veco, 1960. gada celto piemi-
nekli, kas nav saglabajies. Buls izveidoja iespaidigu pieredzes telpu, kura tikai
rets apmeklétajs, iespéjams, nojautis saikni ar baiso pagatnes notikumu un
to, ko par to zina stastit vietéjie iedzivotdji. Dazi vecakas paaudzes madoniesi
atceras, ka vairaki upuri tikusi aprakti dzivi un ka vél ilgu laiku péc slaktina
$aja vieta esot dzirdéti vaidi un kads méginajis izkliat no kapa. Tomer liela-
koties tiem, kuri nonakusi Sai vieta, Bula veidotais piemineklis ir vienkarsi
naves klatbitnes simbols, kas liek aizdomaties par cilvéka dzives islaicigumu
un naves nenovérSamibu. Memorials Smeceres sila ir piemérs tam, ka ari péc
padomju rezima varas beigdm masu slepkavibu upuri turpina biit anonimi.
Uz 2006. gada blakus piemineklim novietota neliela akmens ir uzraksts “Pie-
minas vieta 1941. gada vasara péc nacistiskas Vacijas karaspéka ienaksanas
nogalinatajiem Madonas un tas apkartnes iedzivotdjiem”. Kas bija §ie iedzi-
votaji? Ir noskaidrots vienigi tas, ka Smeceres sila tika nogalinati 250 ebreji,
tacu pat par to $aja vieta uzzinat nevar. Sis vietas palimpsests ir vairakkart
parrakstits, tacu atminas taja vél aizvien ir izdzéstas.

Péc Latvijas Republikas atjaunosSanas pakapeniski sakas holokausta
pieminas vietu parveidoSana, mainot So vietu simbolisko valodu, un $i gad-
simta sakuma tika pabeigti vairaki memoriali, kuri atbilda Markiizes rak-
sturotajam holokausta memorialu Zanram. Viens sads piemérs ir Rumbulas
memorials Riga, vieta, kur 1941. gada 30. novembri un 8. decembri nogali-
naja 1000 no Vacijas atvesto un 25 000 Rigas geto ieslodzito Latvijas ebreju.
1964. gada ebreju slaktina vieta tika uzstadits pieminas akmens ar uzrakstu
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2.4. attels.
Rumbulas
memorials, 2020.
(Foto: Diana Popova)

“Fasisma upuriem” latviesu, krievu un jidisa valoda. Ta bija vieniga norade,
kuru Rumbulas meza atlavas novietot padomju varas parstavji. Tomeér visu
padomju okupacijas laiku Saja vieta notika slepenas Latvijas ebreju kopienas
sanaksmes (Zisere, 2019) un atminas par 1941. gada Rumbulas meza notikuso
tragédiju tika saglabatas. Tikai 2002. gada péc arhitekta Sergeja Riza projekta
Rumbulas masu slepkavibas vieta izveidoja memorialo ansambli, kura cen-
tralais laukums veidots ka Davida zvaigzne. (Sk. 2.4. attélu) Laukuma centra
pacelas menora - ritualais svecturis. Ebreju religiskaja tradicija un kultara
menora simbolizé “dzivibas koku”. Apkart menorai atrodas rupji apstradati
akmeni, kuros ir iekalti nogalinato ebreju vardi. Ari neapstradatiem vai rupji
apstradatiem akmeniem ebreju kultlird ir simboliska nozime. Tie ir ne tikai
raksturigs ebreju kapsétu simbols, bet, saskana, pieméram, ar 2. Mozus gra-
matas 20. nodala rakstito, tieSi no Sadiem akmeniem celts altaris ir Dievam
tikams. Turklat neapstradati akmeni ir “dzivi akmeni”, kas Rumbulas atminas
vieta simbolizé “Dieva nevainigos bérnus” un vinu iznicinatas dzives.

Ar savu simbolisko valodu Rumbulas memorials saknojas ebreju reli-
giskaja tradicija, kur vésture ir $is tautas atmina. T4 ir atmina, kura pazid cil-
véki un paaudzes, tomér vienlaikus memorials parstav universalu dramu un
ta véstijums ir visparcilvécisks. Tas nav tikai liecindjums par tragédiju, kuru
Otraja pasaules kara piedzivojusi ebreji. Tas ir liecinajums par lidzigam trage-
dijam, par kara un varas brutalitati, par navi un cilvéka dzivibas trauslumu.
Péc 2000. gada Latvija ir izveidoti un veidojas vél citi holokausta memoriali.
To izveidei ir atsSkiriga vésture un dazadi iemesli, tacu visus Sos memorialus
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ka atminas vietas vieno tas, ka atminas vieta parasti ir ari traumas vieta, un
vajadziba péc sadiem memorialiem norada uz to, “cik liela méra atmina nav
bijusi pietiekami efektiva, lai ar So traumu samierinatos, jo ipasi séru veida”
(LaCapra, 1998: 10).

Secinajumi

Holokausta memorialu vésture Latvija atkarto to, kada ir bijusi So memorialu
tapSanas vésture citviet Eiropa: ta atspogulo parmainas politiskaja kultira
péc Otra pasaules kara un parada, cik vienadi un atSkirigi dazadas paaudzes
un socialas grupas pienem un skaidro holokausta notikumus.

Raksta apliukotie pieméri pielauj secindjumu, ka holokausta memorialu
ka specifiska makslas Zanra attistiba Latvija ari ir lidziga §1 Zanra attistibai
Eiropa péc 20. gadsimta 60. gadiem. Tiesa, te jaruna par nobidi laika, ko ietek-
méjusi padomju rezima attieksme pret holokausta notikumu pieminéSanu.
Padomju okupacijas laikd masu slepkavibu vai to upuru apbedijumu vieta
uzstaditas pieminas zimes ir ne tikai atnémusas Siem upuriem vinu identitati,
bet bieZi vien to simboliskas valodas véstijums ir maldino$s. Si iemesla dél
miisdienas daudzviet padomju rezima apstaklos tapusie nacistiskas Vacijas
upuru memoriali vairs nefunkcioné ka lieux de mémoire un faktiski ir kluvusi
par Latvijas sabiedribas dalai nevajadzigam un tadél aizmirstam vietam.

21. gadsimta sakuma izveidotie holokausta upuru pieminas memoriali,
ipasi Riga, pilniba atbilst miisdienu holokausta memorialas makslas Zanra
prasibam - to ikonografija vérojami ka specifiski ebreju religiskie simboli, ta
simboli ar universalu un uz nakotni vérstu véstijumu.
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Tumsais tlrisms naves un
holokausta vietu konteksta:
definicijas, jédzieni un izpétes virzieni

Aija van der Steina

levads

Ar navi saistitas vietas ir bijusas celotdju intereses objekts jau no celoSanas
pirmsakumiem, un So interesi cauri gadsimtiem ir ietekméjusi tadi nozimigi
Eiropas vésturiskie, socialie un kultiiras procesi ka kristietiba, antikvarisms
un romantisms (Seaton, 1996). Interese par un ap navi ari musdienu sabied-
riba ir populara téma. Ar navi saistitas témas tiek vairak izceltas popularaja
kultara, atminas un pieminas institticijas, plassazinas lidzeklos, sabiedriba
un ari tarisma (Young, Light, 2016). Miisdienas tiristus piesaista kapsétas,
kauju vietas, individualo un masu slepkavibu vietas, ar genocidu un holo-
kaustu saistitds vietas, vietas, kas saistas ar slavenibu navi, liku un galvas-
kausu ekspozicijas, konfliktu zonas un bistamas vietas, moku un spidzina-
Sanas vietas. Palielinas Sajas vietas organizéto pieminas ritualu, pasakumu
skaits, veidojas tradicijas (Young, Light, 2016). Jaatzimé, ka ne vienmeér vietéja
sabiedriba ir noskanota kapu, bet jo vairak tadu vietu, kas saistamas ar tra-
gédijam, genocidu un néacijai ne tik patikamiem vésturiskiem notikumiem,
“atver$anai” tiristiem. Viens no centralajiem jautajumiem $aja diskusija ir, no
vienas puses - tiiristu interese, bet, no otras, vietéjo iedzivotaju attieksme pret
So vietu ieklausanu tiirisma piedavajuma un to izmantoSanas / patérina étiskie
aspekti.

Vesturiski daudzas kultiiras nave un jautajumi ap un par navi ir bijusi
“tabu” téma un ari pétijumos $i téma tika uzskatita marginalu. Interese un
norises sabiedriba saistiba ar naves tému ir veicinajusas ari naves izpéti no
dazadu zinatnu nozaru skatupunkta, pieméram, etnografijas, arhitektiras,
sociologijas, genealogijas, psihologijas, ekonomikas, politikas un citu zinatnu
(Worpole, 2003). Ari tarisma studijas kops$ gadsimta mijas ir aktualas akadeé-
miskas diskusijas par naves vietam ka tiristu piesaistém un navi ka taristu
celosanas motivu. Jédziens “tumsais tirisms” ir kluvis par atpazistamu zimolu
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(Stone, 2013), tacu joprojam nav vienpratigs pétnieku un nozares ekspertu vér-
téjums par $1jédziena saturu un tiirisma fenomena praktiskajam izpausmém,
jo ipasi tadas tumsakajas §1 tiirisma veida piesaistés ka vietas, kas saistitas ar
holokaustu.

AtseviSkas ar holokaustu un padomju perioda tumso mantojumu sais-
titas vietas Baltijas valstis ir tikusas ieklautas starptautiskajos tumsa tirisma
pétijumos, tomeér $1 téma joprojam nav pietiekami izpétita (Wight, Lennon,
2007; Wight, 2016). Latvija ir pieejamas arhitektu publikacijas par Bralu kapiem
(Apsitis, 1982; Gailitis, 2011), Salaspils memorialu. Tumsa tarisma konteksta
Vidzemes Augstskolas pétnieces Ilze Grinfelde un Linda Veliverronena (2018)
ir pétijusas Valsts drosibas komitejas €ku, analizéjot tas izmantoSanu tumsaja
tarisma un radoSumu produkta izveidé. Naves vietu geografiskos un kultarai-
naviskos aspektus ir analizéjuSas Maija Rozite un Aija van der Steina (Rozite,
van der Steina, 2020).

Saja nodala tiek analizéti tums$a tiirisma teorétiskie aspekti ar holo-
kaustu saistitu vietu konteksta, atklajot nozimigakos jédzienus un izklastot tos
piedavajuma un pieprasijuma aspektus, kas izmantoti §1 tirisma fenomena
konceptualizacija.

Tumsais turisms, sarezZgitais mantojums
un holokausts

Tradicionali tirisma studijas kapu un naves vietu apmeklésana tikusi trak-
téta ka viens no kultirvésturiska mantojuma thrisma veidiem (Timothy,
Boyd, 2003). Kops A. V. (Tonija) Sitona (A. V. Seaton, 1996) raksta “Guided by
the dark: From thanatopsis to thanatourism” (Tumsas vadits: no tanatopses lidz
tanatiirismam) un Malkoma Folija (Foley) un DZona Lenona (Lennon) publika-
cijas “JFK and dark tourism: A fascination with assassination” (JFK un tumsais
tirisms: aizrausanas ar slepkavibu) tiarisma studijas, pétot tirisma vietas,
kas saistitas ar navi, tragédijam, katastrofam, tiek izmantoti tanatiirisma un
tums$a turisma jédzieni. M. Folijs un DZ. Lenons, kritiski vértéjot misdienu
patérétajsabiedribu, tumso tirismu definéja ka “istu vai komercializétu
(komodificétu) naves un katastrofu vietu prezentaciju un patérinu (no apmek-
1&taju puses)” (Foley, Lennon, 1996: 198). Savukart A. V. Sitons tanatiirismu
definé ka “mantojumu, kas inscenéts / veidots ap objektiem un vietam, kuras
saistitas ar navi, vardarbibu, katastrofu un noziegumiem pret cilvéci” (Dann,
Seaton, 2001: 24), atklajot, ka dazus kaujas lauku un kapsétu apmeklétajus
dzili fasciné nave un bojaeja un vinu apmekléjuma motivi ir saistiti ar vélmi
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péc realas vai simboliskas saskarsmes ar navi. Viens no tumsa tirisma péti-
jumu pamatlicéjiem un tumsa tirisma vietnes (https:/www.dark-tourism.
com/) izveidotajiem Filips Stouns (Philip Stone) (2005) tumso tarismu definéjis
ka “celoSana uz vietam, tadu objektu un izstazu apmekléSana, kuru galvena
téma ir reala vai apspéléta nave, cieSanas vai Skietami briesmigi notikumi”
(Hartman, 2018).

Akadémiskaja vidé joprojam pastav diskusija par jédzienu “tumsais
tarisms” un “tanatirisms” saturu un lietoSanu. Ta ka 20 pétniecibas gados nav
izdevies pieradit tumso tirismu un tanatiirismu ka atskirigas tirisma formas,
abi jédzieni tiek lietoti paraléli (Light, 2017). Lai gan sakotnéji tumsais tiirisms
bija attiecinams uz akadémisku konceptu, gan akadémiskaja, gan mediju
vide tiesi §is jedziens ieguva strauju popularitati un pasreiz ir kluvis par atpa-
zistamu jédzienu. Tacu jaatzimé, ka joprojam pastav pretrunigi viedokli par
jédzienu “tumsais tirisms”, jo biezi tas tiek asociéts tikai ar izklaidé balsti-
tam aktivitatém (Ashworth, Isaac, 2015). Termins nav ar vienadu nozimi un
izpratni (konotaciju) dazadas valodas un kulttras (Biran, Poria, 2014), trikst
empirisku pétijumu, kas nodros§inatu pamatotu $i fenomena konceptualiza-
ciju (Iljev, 2021). Atseviski pétnieki (Bowman, Pezzullo, 2009) pat ir aicinajusi
pilnigi atteikties no tumsa tirisma jédziena lietoSanas vai lietot daudz neit-
ralako apziméjumu “tanatirisms”. Vairaki tumsa tirisma pieprasijuma péti-
jumi atklaj, ka apmeklétaju motivi un pieredze tumsajas tirisma vietas sakrit
ar kultarvésturiska mantojuma tiirisma motiviem un pieredzi (Biran, Poria,
Oren, 2011; Isaac, Cakmak, 2014; Lewis et al., 2022; Iliev, 2020), tacu pastav
uzskats, ka tumsais tirisms un tanatiirisms nedaudz atSkiras no kulttarvestu-
riska mantojuma tiirisma (Light, 2017).

Paraléeli tumS$ajam tirismam un tanatirismam tarisma studijas
ienaca vél viens jédziens, kas saistams ar naves un tragédiju vietam - diso-
néjosais mantojums. Dzons Tanbridzs (John Tunbridge) un Gregorijs DZons
ESvorts (Gregory John Ashworth) sava darba “Dissonant heritage: The mana-
gement of the past as a resource in conflict” (Disonéjosais mantojums: pagat-
nes ka konflikta resursa parvaldiba) (Tunbridge, Ashworth, 1996) uzsver,
ka neatkarigi no méroga, konteksta un vietas visas kultiras mantojuma
formas ir novérojama disonanse. Disonanse ir novérojama komodifikaci-
jas, turisma produktu veidoSanas, satura interpretacijas un komunikacijas
procesa, tapéc autori piedavaja izmantot atskirigas stratégijas, balstoties
uz apmeklétidju motiviem, kuri ir atSkirigi upuriem, vainigajiem, vairak
vai mazak iesaistitajiem jeb “mala stavétajiem”. Vieniem var bit svariga So
notikumu un vietu publiska atziSana, citiem - to izdzésana un aizmirSana
Skiet labaka pieeja, lai dzivotu talak (Samuels, 2015). Sairona Makdonalda
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(Sharon Macdonald) atziméjusi, ka sarezgitakais aspekts ir tiesi saistits ar
tiem “mala stavetajiem”, vinu klusésanu un noskatisanos, ka tika pastradati
noziegumi (Macdonald, 2015).

Uzsverot tumsa tirisma vietu komplekso, sarezgito dabu un pretrunigo
véstures interpretaciju, pétnieki, izzinot So fenomenu, lieto ari apziméjumus
“sapju un kauna vietas”, “sarezgitais mantojums” (Logan, Reeves, 2008), “vie-
tas ar aizénotu vésturi” (Hartmann, 2014), “traumas ainavas” un “naves aina-
vas” (Roberts, Stone, 2014), “sensitivais mantojums” (Magee, Gilmore, 2015).

Avitala Bairana, Janivs Porija un DZila Orena (Avital Biran, Yaniv Poria,
Gila Oren) (2011), pétot apmeklétaju motivus Ausvicas-Birkenavas memoriala,
holokausta vietu apzimésanai lietoja terminu “tumsais mantojums”, atklajot,
ka apmekléjums nav saistits ar naves pieredzéjuma motiviem, bet tas sakrit ar
tadiem kultiras mantojuma vietu apmekléjuma motiviem ka atceréSanas un
izglitoSanas.

Lai ari tumsSais mantojums nav jauna koncepcija mantojuma studi-
jas, tas pirmsakumi mekléjami tie$i tumsa thrisma pétnieciba (Thomas,
Herva, Setsonen, Koskinen-Koivisto, 2019). Erika Koskinena-Koivisto (Eerika
Koskinen-Koivisto) (2016: 24) tumso mantojumu definé ka “mantojumu, ko veido
vairaki radnieciski koncepti, kas saistiti ar tumsiem, Sausmigiem, sarezgitiem
un pat sapigiem kultiras mantojuma elementiem, tostarp sarezgito manto-
jumu un tumso tarismu (vai tanatiirismu)”. Tums$a mantojuma studijas kon-
centréjas uz véstures mantojumu, kas saistits ar negativam, nepatikamam
vestures liecibam / notikumiem, kuriem ir ietekme un vértiba misdienas.
Galvenais pétnieku jautajums tumsa mantojuma konteksta ir, ka un kapeéc cil-
veki izvélas pievérsties aspektiem, kas saistiti ar notikusiem konfliktiem, navi
un cieSanam, jo dazadam sabiedribas grupam var bt atSkiriga izpratne / vie-
doklis par Siem aspektiem, atkariba no to iesaistes / lomas konkrétajos noti-
kumos, laika distances un varas hierarhijas (Thomas, Herva, Setsonen,
Koskinen-Koivisto, 2019: 1). Autori uzsver, ka tumsa mantojuma koncepts lauj
parliecinaties par mantojuma vértibu - jeb novértét, “ka un kapéc pagatne
misdienas ir nozimiga”, kas ir atskiriga pieeja tradicionalajai monumentala
un estétiski patikama mantojuma izpratnei (Thomas, Herva, Setsonen, Koski-
nen-Koivisto, 2019: 1).

Tums$a mantojuma sarezgitiba ir skaidrojama ar neviennozimibu un
pretrunigumu ta uztveré, interpretacija un attieksmé pret to. Dazadas sabied-
ribas grupas vienas un tas pasas vietas, vienus un tos pasus pagatnes notiku-
mus uztver atSkirigi, ari vinu uzvediba So vietu konteksta ir atSkiriga. Témas
sarezgitibu, komplicétibu un starpdisciplinaro raksturu vislabak raksturo
F. Stouns (2013: 308): “Tumsais tiirisms ietver ari disonéjosa mantojuma,
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selektivi noklusétas, politiskas un ideologiskas, iedomatas un iztélotas vietas,
un §1s vietas ir ciesi saistitas ar to interpretaciju un nozimi.”

Aritumsa mantojuma jédziens joprojam tiek uzskatits par nepietiekami
definétu un nevienpratigi interpretétu. Kultiiras un lingvistiskas atSkiribas
dazadas valodas un Rietumu kultiiras telpa ietekmeé viena vai otra jédziena
lietoSanu, jo tas ir atkarigs no jédziena “tumss” konotacijas (Hartmann, 2014).

Lai ar1 holokausta vietas ir biezi pétitas tumsa tirisma konteksta (Light,
2017), tomer pastav atskirigi viedokli par to, ka tiirisma fenomens tajas apzi-
méjams. Pieméram, Daniels Reinoldss (Daniel Reynolds) izvairas no tumsa
tirisma termina lietoSanas, jo uzskata holokausta laika pastradato noziegumu
apzimésanu ar “tumsiem” par eifémismu. Vins norada, ka tumsa tarisma stu-
dijas netiek nemti vera tie faktori, kas ietekmeéjusi ar holokaustu saistitu vietu
attistibu musdienas, pieméram, auksta kara beigas, kas padarija celoSanu uz
holokausta vietam iespéjamu, ka ari holokausta liecinieku un cietu$o aizie-
Sanu muziba (Hartman et al., 2018: 275).

Tumsa tarisma veidi

Tumsa tiurisma konceptualizacijai sakotnéji tika izmantota uz piedavajumu
vérsta pieeja, pétniekiem méginot tipologizét naves, tragédiju un ciesanu vie-
tas péc tas tumsuma pakapes atkariba no atrasanas vietas autentiskuma. Tika
Skirtas primaras vietas, kuras atrodas realaja naves vai nozieguma vieta, un
sekundaras vietas, kas parasti neatrodas tiesi nozieguma vai cieSanu vietas,
bet tiek asociétas ar navi un cieSanam (Lennon, Foley, 1999; Miles, 2002). Nozi-
migu ieguldijumu tumsa tarisma studijas ir devis Filips Stouns, piedavajot kon-
ceptualu “Tumsa tirisma spektru” ietvaru tumsa tirisma produktu pozicioneé-
Sanai, balstoties uz atskirigu vietu “tums$uma” intensitati un tirisma produkta
raksturojoSiem aspektiem. Produktu raksturo$anai ving izmantoja tadus rak-
sturlielumus ka vietas funkcijas, autentiskuma limenis, laika distance no vés-
turiskajiem notikumiem, tirisma infrastruktiira u. c. (Sk. 3.1. attélu)

F. Stouns tums$aja tarisma spektra Skir septinus tumsa tirisma pro-
duktus (uzsverot, ka tumsakas no tumsa tirisma vietdm netiek mérktiecigi
veidotas ka tlirisma produkti) - tumsas “izklaides fabrikas”, tumsas izstades,
tumsie pagrabi / cietumi, tumsas atdusas vietas, tumsas svétvietas, tumsas
konfliktu vietas, tumsas genocida nometnes (Stone, 2006: 152-157). Gaisa-
kaja spektra gala izvietojas Drakulas pils Rumanija, bet tumsakaja - Ausvi-
cas-Birkenavas memorials. Jaatzimé, ka mantojuma studijas, kuras tumsais
tirisms ir kluvis par neatnemamu sastavdalu, uz tumso tirismu attiecina tiesi
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3.1. attéls. Tumsa tlirisma spektrs (péc Stone, 2006: 151)

tumsako spektra dalu (Roberts, 2018), kuram ir nozimiga loma un atbildiba
sabiedribas izglitoSana.

Ar holokaustu saistitas vietas ir “tumsakas” vietas visa tumsa tlrisma
spektra. Tas ir orientétas uz izglitibu, vietu saglabasanu un pieminu, uz auten-
tisku produkta interpretaciju un ir saistitas ar politiskam interesém un ietekmi
(Stone, 2006). Holokausta tirismu var pieredzét faktiska holokausta norises
vietas (primaras) vai sekundaras vietas, kas atrodas citur, bet ir saistitas ar
holokaustu (Miles, 2002). Eriks H. Koens (Erik H. Cohen) tums$o vietu tipologi-
zaciju papildinaja ar in populo vietam, “kas iemieso un izce] stastu par cilvé-
kiem, kurus piemekléja tragédija” (2011: 194), ka pieméru minot “Yad Vashem”
Izraéla, kas uzskatama par autentisku (primaru) ar holokaustu saistitu vietu.

Rudi Hartmans (Hartmann, 2018: 498-500) noradijis, ka pédé&jos gados
ir izveidojuSies dokumentaciju centri vietas, kas ir saistitas ar holokausta
paridaritajiem, pieméram, Hitlera dzivesvietas vai ar Nacistu partiju saistitas
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vietas. Autors piedava modeli, lai kategorizétu upuru / paridaritaju vietas péc
atpazistamibas limena un saistibu ar holokausta upuriem vai paridaritajiem.
Gan ar upuriem, gan paridaritajiem saistitas vietas var iedalit gan tadas, kas
ir starptautiski zinamas, gan tadas, kas ir aizmirstas vai pamestas novarta
(upuru vietas), vai ari tadas paridaritaju vietas, kuras nav pieejamas.

Lidz $im mazak pétitas ir vietas, kas veltitas ebreju glabéjiem holo-
kausta laika. Lai ari pamata §is vietas ir saistitas ar tragiskiem notikumiem,
So cilveku varonibas atceréSanids un piemina asoci€jas ar pozitivo, un tam
ir pozitiva mantojuma vértiba. Pédéja desmitgadé sadi muzeji, memoriali ir
atklati Polija, Cehija, Latvija. Sofija Voicicka (Zofia Woycicka) $adu muzeju rasa-
nos raksturo ka dalu no atminas glokalizacijas procesa, kura, neskatoties uz
kosmopolitisko holokausta atminu, atcerésanas un pieminas funkcijas un for-
mas dazadas valstis atskiras (Woycicka, 2019). Savukart Arturs Sostaks (Arthur
B. Shostak) norada, ka nepiecieSama holokausta memoralizacijas parstruktu-
résana, ieklaujot atmina ne tikai stastus par piedzivotajam Sausmam, bet ari
par varonibu un savstarpéjo palidzibu (Shostak, 2017).

Autentiskuma un étikas aspekti
sarezgita mantojuma izmantosana

Pirmaja tumsa turisma studiju desmitgadé pétnieki pievérsas étiskas dabas
jautajumiem, kas bija saistiti gan ar to, cik akceptéjama un atbilstosa ir tumsa
mantojuma vietu piedavasana tiristiem (Clark, 2014). Analiz€ja, ka §is vietas
tiek prezentétas un interpretétas tiristiem, kritiski atklajot komercializa-
cijas (komodifikacijas) procesa negativos aspektus un satura jeb vésturiskas
patiesibas (korektuma) un atrasanas vietas autentiskuma jautdjumu (Foley,
Lennon, 1997; Cole, 2000; Lennon, Foley, 1999; Wang, 1999; Wight, Lennon,
2007; u. c.). Dz. Lenona un M. Folija (Lennon un Foley, 2000) ieskata, komodi-
fikacijai parversot holokausta vietas patérina produktos, tos rekonstruéjot vai
veicot citus parveidojumus, lai saglabatu vai paplasinatu pieejamibu, tiristu
pieredze nav vairs autentiska. Savukart Daniels Reinoldss (Raynolds), kritiski
verte realu iespéju piedavat tiri vésturiski autentisku pieredzi holokausta vie-
tas, pateicoties dazadam izmainam, ko ir radijis laiks, un uzsver, ka So vietu
apmeklétaji nav nekritiska patérétaju masa, bet spéj atpazit neautentiskuma
izpausmes (Raynolds, 2016). DZons Lenons (Lennon, 2017) ir atzinis, ka vietu
un notikumu kvalitativa interpretacija rada gandarijumu un patiesu izglito-
josu pieredzi, bet norada ari uz “selektivas interpretacijas” problému daudzas
tumsa tirisma vietas. Vins raksta, ka dazkart nepiecieSams risinat etiskos un
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véstures narativa selektivitates jautajumus, jo bieZi vien apmeklétajiem pie-
dava iespéju iepazit tikai nacijas pagatnes pozitivo vésturisko interpretaciju.

Kritiski tiek vérteta ar1 izglitojosas funkcijas un izklaides aspektu apvie-
nosana un kompromiss par labu izklaidei (Sharpley, Stone, 2009). Pieméram,
Tims Kols (Tim Cole) (2000) norada uz holokausta vietu “disnejlendizaciju”, ko
rada AusSvicas komercializacija un komodifikacija.

Diskusijas akademiskaja vide ir radijis aritas, ka tumsa mantojuma vietu
interpretacija uzsvars tiek likts uz emocionalas, nevis kognitivas jeb macisa-
nas pieredzes radiSanu, ka jaraugas, ka interpretét sensitivus jautajums, lai
izvairitos no sensacijas radisanas (Light, 2017: 291).

Nenoliedzami, ka tums$a mantojuma vietu marketinga komunikacija un
interpretacija ienak digitalas tehnologijas. Tiek izmantotas tadas tehnologijas
ka virtuala, papildinata, iesaistosa realitate u. c. Tehnologijas maina taristu
uzvedibu, pieméram, mekléjot informaciju par vietam, fikséjot savu pieredzi
uz vietas viedtalruni, uznemot pasbildi jeb selfiju vai daloties ar iespaidiem
socialajos tiklos. Sada tiiristu uzvediba ir radijusi étiskas dabas diskusiju ne
tikai akadémiskaja vide, bet ari sabiedriba. Ka piemérs te minams Sahaka
Sapiras (Shahak Shapira) projekts “Yolocaust”, kas pievérsa uzmanibu pasbildes
uznems$anas kultiirai holokausta vietas (BBC, 2017). Taja pasa laika K. Vaits
atzist, ka pasbhildes ir kluvusas par neatnemamu un normalu paSizteiksmes
formu, it ipasi jauniesu vida.

Dankans Laits (Duncan Light) lidzSinéjas akadémiskas diskusijas, kas
saistitas ar tumsa tiirisma €etiskajiem aspektiem, vérté ka tadas, kas rada vai-
rak jautajumu, nevis atbilzu, kas atklaj kritiskus aspektus, nevis piedava kon-
ceptudlus modelus un praktiskus risinajumus (Light, 2017).

Tumsa tirisma pieprasijuma aspekti: apmekléjuma motivi,
pieredze un tas izpausmes

Tumsa tarisma konceptualizacijas pirmsakumos uzmaniba galveno-
kart tika pievérsta piedavajuma aspektiem, novarta atstajot pasus tiristus. Uz
pieprasijumu balstita tumsa tirisma konceptualizacijas méginajumi galveno-
kart tika saistiti ar pétijjumiem par thristu motivaciju, pieredzi un uzvedibu
(Ashworth, Hartman, 2005; Asworth, 2008; Biran, Poria, 2011; Cohen, 2011,
Zhang et al., 2016), emocionalam dimensijam (Buda, 2015; Buda et al., 2014;
Ashworth, Isaac, 2015; Nawijn et al., 2016), tum$a tiirisma politiskajam dimen-
sijam - saistibu ar kolektivo atminu un nacionalo identitati (Best, 2007; Stone,
2012). Nereti Sajos pétijumos tika izmantotas ar holokaustu saistitas vietas,
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pieméram, AuSvicas-Birkenavas un Bihenvaldes memorials, Annes Frankas
maja un citu vietu studijas.

DzZons Biés (John Beech) holokausta vietu apmeklétajus iedalijis divas
pamatgrupas. Pirmo veido tie, kuriem ir personiga saikne / piesaiste vietai
(holokausta izdzivojusie, aculiecinieki, vinu radinieki vai tie, kuri identificé
sevi ar So mantojumu). Otru grupu veido tiirisma galamérka tradicionalie
apmeklétaji. Autors Skir celojumu primaros un sekundaros motivus. Ar sekun-
daro motivu $adas vietds ierodas celotaji, kuri galamérki ir ieradusies citu
motivu - visbiezak atpitas motivu vaditi, bet, ierodoties galamérki, ir radu-
sies motivacija apmeklét ari ar holokaustu saistitu vietu. (Beech, 2000) Tumsa
tarisma pétijumos viens no visbiezak minétajiem apmekléjuma motiviem ir
vélme iepazit un izprast pagatnes notikumus (Light, 2017).

Apmeklétajiem, kuriem ir personiga saikne ar holokausta vietu, ir lie-
lakainterese emocionala pieredz€éjuma un izjutas, kas saistitas ar savas nacijas
mantojumu un identitati. Konvencionalie tiiristi $is vietas apmeklé galveno-
karttadel, lai giitu izglitojosu pieredzéjumu (Biran, Poria, Oren, 2011). DZefrijs
Podosens (Jeffrey S. Podoshen) (2017: 351) holokausta vietu apmekléjuma moti-
vaciju apkopojuma atklaj Joti plasu spektru. Vins izdala tadas motivacijas ka
laicigs rituals, identitates apliecindjums un etnisko saknu mekléjumi, atminu
svétcelojums, kultlras piemina, izglitiba, pasizpratne, zinasanas un piemina,
izpratnes stiprindSana, sakralu jitu izraisiSana, vestures faktu noskaidro-
Sana, holokausta norises pieradijumu iegiiSsana, cieSdka saikne ar vietu un
mantojumu, meklétas interpretacijas ieguvumi un naves pardzivojums. Empi-
riski pétijumi holokausta vietas atklaj, ka apmeklétaju motivacija ir dazada
un cieSi saistama ar kultiirvésturiskd mantojuma apmekléjuma motiviem. Ta
sniedzas talak vai pat pilnigi nav saistita ar aizrausanos ar navi vai tas fas-
cinéjumu (Biran, Poria, Oren, 2011; Isaac, Cakmak, 2014; Lewis et al., 2021).
Pétijumi ari liecina, ka §adu vietu apmeklétaji sevi neuzskata par tums$ajiem
tiristiem (Light, 2017).

Joprojam maz ir pétits, kdpéc dala cilveku izvairas no tumsa manto-
juma vietu apmeklésanas (Iliev, 2020). Pieméram, daudzi ebreji ir gatavi upu-
rét ieguvumus no vésturisko vietu apskates un nedodas uz holokausta vietam,
un ta, iespéjams, demonstrativi vérstos pret atseviSkam nacijam un to iedzi-
votdjiem (Podoshen, Hunt, 2011: 1336). Ari antisemitisma izpausmes Eiropa
veicina ebreju péctecu izvairiSanos no holokausta vietu apmeklésanas, un $i
tendence nakotné varétu pieaugt (Podoshen, 2017). Lai ari biezi tiek parstavets
viedoklis, ka ritudla un pieminas motivs ir saistits ar ebreju kopienas kolek-
tivo atminu, Aleksandrs Kreigs Vaits (Alexander Craig Wight) atzimé, ka Sie
motivi ir nozimigi ari tajas apmeklétaju grupas, kuras holokausts ir ari vinu
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kolektivas atminas sastavdala (Wight, 2020). Holokaustam klistot par kopéju
Eiropas atminu, tiek apvienota valstu vésture, un izvirzas étisks pienakums
nakotneé atceréties un runat par Sim tumsajam véstures lappusém (Diner, 2007
citéts Assmann, 2010: 100).

Ja holokausta vieta publiskaja kultiura ir ikoniska, pieméram, Ausvi-
cas-Birkenavas memorials Polija vai Annes Frankas méaja Amsterdama, ta
klGst par starptautiski pazistamu naves un nezélibas simbolu. Sada atpazista-
miba var klut par vietas apmekléjuma motivu, lai apskatitu realu holokausta
vietu un iegiitu autentisku pieredzi (Wight, 2020).

Janivs Porija (Yaniv Poria), tipologizéjot apmeklétaju pieredzes manto-
juma vietas, balstijies uz piendkumu to apmeklét, uz tirista gaidam, manto-
juma uztveri un attieksmi pret interpretaciju. Vins piedava Cetras “ja- piere-
dzes”: jaredz, jajit, jamacas un jaattista. (Poria, 2013)

Ieprieks pieminéto ikonisko vietu apmeklésanas motivu var attiecinat
uz “obligati jaredz” pieredzi. Parasti $ddu apmekléjumu galvenais mérkis ir
noskaidrot, kapéc $§i vieta ir obligati jaredz. Tapéc tiristi nav ieintereséti dzi-
laka emocionala vai kognitiva pieredzé, vinu zinasanas par vésturiskajiem
notikumiem ir vajas vai to nav vispar, tacu vini ir gatavi térét savu laiku un
naudu, lai iepazitu So realo vietu, objektus un artefaktus. Svariga loma Sados
gadijumos ir vietas objektivam autentiskumam un estétikai (Poria, 2013: 348).

Macisanas pieredze balstas uz tiristu izjutu, ka viniem mantojuma
vieta ir jamacas, ne tikai to apskatot, bet ari macoties no ar to saistitajiem ves-
turiskiem notikumiem, uzzinot kaut ko jaunu apmeklétaja vieta. Galvenais,
lai taristam tur butu interesanti, izklaidéjosi, lai veicinatu vina emocionalu
iesaisti. Parasti Sie tlristi ir ar zinaSanam par vietas / objekta vésturi, bet So
mantojumu neuzskata par savu. Tapéc viniem ir zema vai pat nav emocionalas
saiknes ar vietu. Sie apmeklétaji vairak ir ieintereséti macisanas pieredzé, un
vietas autentiskums nav noteicosais faktors (Poria, 2013: 349).

Mineétais autors pieredzi izjutu limeni raksturo ne tikai ar velmi bagati-
nat savas zinasanas, bet ari giit emocionalu pieredzi. Emocionalas pieredzes
veidoSana butiska loma ir tieSi interpretacijai, jo apmeklétajs sagaida, ka pie-
davatais stasts un interpretacija radis spécigas emocijas. Apmeklétajiem var
bit, bet var ari nebiit saiknes ar mantojumu. Reizém apmeklétaji var sajust
piendkumu paradit $is emocijas (Poria, 2013: 349). Refleksijas socialajos medi-
jos varbiit ipasi noderigas objektu / vietu parvalditajiem, planojot interpretaci-
jas stratégijas un ekskursijas (Wight, 2020).

Personigas izaugsmes, attistibas pieredzes gadijuma mantojuma vietas
apmeklétaji sagaida, ka §1 pieredze ietekmés vai pat mainis vinu dzivi, stipri-
nas vinu identitati, vértibu sistému un ideologisko parliecibu. Taristi pazist
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vietu un tas mantojumu, tapéc Sie thristi mantojumu uztver vairak par savu
neka par citu grupu mantojumu (Poria, 2013: 349).

Pétijjumiem par tiristu pieredzi un uzvedibu tumsa mantojuma vietas
zinatnieki ir pievérsusies tikai pédéjos gados. Visbiezak ir pétiti emociona-
las un kognitivas pieredzes aspekti (Rajasekaram et al., 2022). Jebkurs tumsa
tirisma vietu apmekléjums ir saistits ar emocionalu spriedzi (Stone, 2018), un
tlristi pat sagaida, ka apmekléjums viniem radis emocionalu reakciju (Poria,
2013). K. Vaita (2020) pétijuma par emocionalo pieredzi vietas, kas saistitas ar
holokaustu, visbiezak aprakstitas emocijas ir lielas skumjas, pardomas, empa-
tija pret holokausta upuriem. Autors atzime, ka emocionali negativu reakciju
var izraisit ari citu apmeklétaju uzvediba, kas visbiezak ar saistama ar pasfoto
uznemsanu.

Lai gan tums$ais mantojums asociéjas ar negativam emocijam, So vietu
apmekléSana izraisa ari pozitivas jutas (Biran et al., 2011) - ceribu, lepnumu,
milestibu, pateicibu u. c. Pétijjuma par apmeklétdju emocijam Ausvicas naves
nometné DZila Orena, Amirs Sani (Amir Shani) un Janivs Porija (2021) atklaja,
ka apmeklétaji tumsa mantojuma vietas piedzivo vienlaikus pozitivu un nega-
tivu emociju kopumu. Minétie autori uzskata, ka ari negativim emocijam ir
biutiska loma pieredzes kvalitaté, ka aritas var blit nozimigs piesaistes faktors,
jo apmeklétaji ir gatavi $adam emocijam.

IzglitoSanas un maciSanas pieredze ir viena no biezak sastopamajam
kognitivajam pieredzém, bet joprojam trikst pétijjumu par to, cik ta apmek-
létajiem bijusi veiksmiga (Light, 2017). Daudzi autori ir uzsvérusi interpre-
tacijas kritisko lomu pieredzes veidosana (Light, 2017). Kreigs Vaits (Wight,
2020), analizéjot taristu atsauksmes socialajos medijos par pieredzi holo-
kausta vietas, atklaja, ka turistu pieredzéjums holokausta vieta loti liela méra
ir atkarigs no kompleksam apmeklétaju gaidam, kuras balstitas uz ieprieksé€jo
saskarsmi ar holokausta téemu, visbiezak popkultiras vidé. Gramatas, filmas,
televizijas raidijumi biezi veido emocionalo fonu un skaidru prieksstatu, ko
apmeklétajs no konkrétas vietas sagaida. Autors uzsver, ka holokausta vietas
veicina apmeklétaja aktivu atminas procesu, kas iesaista subjektu refleksijas
par politiku un sabiedribu un liek pardomat holokaustu caur tagadnes prizmu
(Wight, 2020).

Tumsako tlrisma vietu apmeklétaju subjektiva pieredze ir raksturota
ka provokativakas, dzilakas, vértigakas (ari no patérétd laika viedokla), ar
lielaku iespéju, ka tas tiks rekomendétas ari citiem (Lacanienta et al., 2020).
Ieteikumi, atkartota atgriesanas, citu lidzigu vietu apmekléSana un vietas
popularizésana ir visbiezakas tumsa mantojuma vietu apmeklétaju atbildes
uz jautajumu par pieredzéto. Neatbildéts ir jautijums par to, vai, panakot
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emocionalu reakciju, ir lielaka ietekme uz apmeklétaju attieksmi pret mis-
dienu politiskajiem, socialajiem un filozofiskajiem jautajumiem (Ashworth,
Isaac, 2015). Roksana Madzi (Roxanna Magee) un Odrija Gilmore (Audrey Gil-
more) atzimé, ka, nemot véra tumsa mantojuma vietu daudzslanaino nozimi,
parvaldibas prioritates, apmeklétaju atskirigo izcelsmi un perspektivas, izzi-
nas un emociju apvienojums tajas var radit neparedzétu vértibu individuala
limeni un laika gaita dot ieguldijumu plasaka sabiedribas konteksta (Magee,
Gilmore, 2015: 915). Autores ari atzimé, ka galvenie uzdevumi, kas jarisina
“jatigu” kultiras mantojuma objektu apsaimniekosanas joma, ir So objektu
autentiskuma un sakotnéjo mérku saglabasana. Vienlaikus nepiecieSams
veidot tos par nozimigdm un misdienu apmeklétajiem piemérotam vietam,
kuras galvena uzmaniba tiek pievérsta apmeklétdju maciSanas procesam,
pardomam un tadéjadi tiek nodroSinata vide kopradei un dzivi un uzskatus
mainosai pieredzei.

Anna Farmaki (Anna Farmaki) (2013) uzskata, ka tumsais tarisms ir
jaskata pieprasijuma un piedavajuma apvienojuma. Pieprasijumu ietekmé
gan tadi faktori ka vietas raksturlielumi, atrasanas vieta un pieejamiba, vispa-
réja un tirisma infrastruktiira, pieejama informacija par tumso mantojumu,
laika periods lidz vésturiskajiem notikumiem, gan ari tiristus raksturojosas
pazimes - tautiba, solidaritate ar cietuSajiem un zinaSanu limenis. Jaatzime,
ka tumsa tiirisma motivi, pieredzes un reakcijas dazadas vietas un dazadiem
apmeklétajiem ir Joti atskirigas, tapéc tas ir neiespéjami unificét.

LordZene Smita (Laurajane Smith) (2021) atklaj, ka tristu (ipasi arvalstu)
interese par tumsa mantojuma vietam ir lielaka neka par nacionalajam nara-
tivam patikamo mantojumu, ka vini ir kritiskaki pret §$im vietam. D. Reinoldss
(Raynolds, 2016) kritiski verte to, ka tumsa tirisma konceptualizacijas mégina-
jumos tiristi tiek portretéti ka nekritiska patérétaju publika, kas ieintereséta
masu izklaidé. Vins§ uzsver, ka holokausta vietu apmeklétajs tadéjadi tiek pada-
rits par unificétu subjektu, kas nav diferencéts péc tautibas, apmekléjuma moti-
viem un zinasanu limena par holokaustu. Pretéji iepriekSminétajam holokausta
thristi izcelas ar kritisku pasrefleksiju, vini spéj kritiski novértét pieredzéjuma
autentiskumu, iesaistities diskusija par tragisko notikumu interpretaciju.

Dzefrija PodosSena (Jeffrey Podoshen) (2017) skatijuma holokausta tiirisma
pieprasijums lidz Sim ir uztverts ka nemainigs, statisks, bet misdienu mai-
nigaja pasaulé pieprasijuma izmainas tadu faktoru ietekmé ka dzivo atminu
izzuSana par holokaustu, holokausta noliegSanas tendences pieaugums, radi-
kala islama attistiba, migracijas tendences Eiropa un nacionalisma uzplau-
kums, veicina antisemitismu, kura dé] holokausta cietuso un bojagajuso péc-
teCi var izvairities no holokausta vietu apmeklésanas.
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Tumsa tdrisma vietu parvaldiba
kolektiva mantojuma konteksta

Tumsa tlrisma vietas ne tikai atSkirigie apmeklétaju motivi, uztvere un piere-
dzes liek izvéléties holistiskas un sensitivas vadibas pieejas (Magee, Gilmore,
2015), bet ari at$kirigie viedokli dazadas sabiedribas grupas par Siem tragis-
kajiem notikumiem un attieksmé pret tiem. Upuru, paridaritaju un lidzskre-
jéju / vienaldzigo attieksme pret vienu un to pasu vietu atskiras (Tunbridge,
Ashworth, 1996). Spriedze var paradities ari starp konkuréjosam grupam,
kuras vélas izmantot holokausta vietas saviem narativiem (Podoshen, 2017).
Nemot véra tumsa tiirisma vietu politisko un ideologisko ietekmi (Stone, 2006),
tas ir nepiecieSams skatit plasaka sociala un politiska, ne tikai tirisma kon-
teksta (Roberts, Stone, 2014). Pretrunigi viedokli sabiedriba var rasties par $o
vietu izmantoSanu un attistibu, tapéc svarigi ir saprast 1 mantojuma funkci-
jas kolektivaja mantojuma (Roberts, Stone, 2014). TumsSais tirisms ir ciesi sais-
tits ar plasaku pieminas politiku (Seaton, 2009), un daudzam tumsa trisma
vietam ir nozimiga loma nacionalaja kolektivaja atmina (Allar, 2013). Tapéc
paraléli studijam véstures, politikas zinatnes, kultGras geografijas, atminas
un mantojuma studijas un antropologija, kas péta kolektivas atminas batibu
un tas saistibu ar nacionalo identitati, turisma studijas ienakusi pétijumi par
tirisma lomu atminas veidoSana (Light, 2017). Saikne starp tumso tirismu
un atminu atklajas Pitera Tarlova (Peter R. Tarlow) (2005: 48) definéjuma, kurs
dosanas uz tragédiju un nozimigam naves vietam apzimé ka procesu, “kas tur-
pina ietekmét muisu dzivi”.

Laika gaita atseviskas naves, cieSanu vietas klist par pieminas vietam,
bet velak sis sarezgita mantojuma vietas kliist par mantojuma vietim un pat
piesaista taristus (Convery, Corsane, Davis, 2014). Pétijumi atklaj, ka ar tragé-
dijam un vardarbibu saistitas vietas, kas ieklaujas nacionalaja narativa, izman-
tojot politisku atbalstu, var klat par tiristu piesaistém (Beech, 2009; Sharpley,
2009). Pretéja situacija var veidoties gadijumos, ja nacionalaja narativa “neie-
rakstas” konkreéti tragiski notikumi un vietas, un kolektiva atmina tos labpratak
“aizmirst” (Tunbridge, Ashworth, 1996). Sados gadijumos tiirisma aktivitates
politiski netiek atbalstitas, var pat veidoties disonanse starp tlristu un vietéjo
kolektivo atminu. Sarona Makdonalda (Sharon Macdonald) (2015) atklaj, ka ms-
dienas Rietumu kultird tumsa, sarezgita, nacijai ne vienmeér “patikama” man-
tojuma atklasana, komunicésana ir kluvusi par nacionalas identitates stipri-
nosu, nevis, ka ieprieks uzskatits, negativi ietekméjosu faktoru. Tapéc nakotné
atverta komunikacija par vésturiskam tragédijam vairs netiks uzskatita par
nacijas télu graujosu, bet tiesi pretéji — par pozitivu telu veidojosu faktoru.
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Jaatzime, ka joprojam pastav aktiva akademiska diskusija par to, kada ir
tumsa tirisma loma vietéjos atminas un nacionalas identitates veidosanas, tai
skaita atceréSanas / aizmirSanas un savstarpéja izliguma procesos (Light, 2017).

Roberts F. Stouns (2014) un R. Hartmans (2014) ka atbilsto$u tumsa man-
tojuma vietu attistibas procesa modelésanai piedava Keneta Fita (Kenneth
E. Foot) (Foot, 2009: 38-39, citéts no Hartmann, 2014) modeli. Tas saistits ar
vardarbibu un tragédiju saistito vietu attistibas virzieniem un procesiem:
1) vietas aizmirSanu, kura notiek aktiva pieradijumu “izsvitrosana”, jo ipasi
par Sokéjosiem un nacijai kauna pilniem notikumiem; 2) vietas izlabosana jeb
“tiek risinats tas, kas bijis nepareizi” - vieta tiek “labota” un izmantota; 3) vie-
tas ieziméSana, kura vieta vai objekts ir iezimeéts, jo ir saistits ar nozimigiem
vesturiskiem notikumiem; 4) “svétvietas statusa” iegiSana, kura vieta / objekts
ir izcelts vidé un veltits personas, grupas vai notikuma pieminai. Tiek atzits,
ka vietas stavoklis nav statisks, ta nozime laika un dazadu faktoru ietekmé var
mainities. Nozimiga loma Saja procesa ir vésturiskiem, kultiiras, politiskiem
faktoriem, atminu un pieminas politikai un dazadu iesaistito pusu interesém.
Var paiet pat gadsimts, 1idz vieta, kas saistita ar vardarbibu un tragédiju, klast
par publisku atminu institiiciju, “ko vienlidz var apmeklét un apmeklés gan
grupas, kas ir saistitas ar vésturiskajiem notikumiem, gan ari grupas, kas ar
tiem nav saistitas” (Hartman, 2014: 175).

Viens no mazak pétitajiem virzieniem tumsa tiarisma studijas ir tumsa
tirisma parvaldiba. Pétijumi vairak fokuséjusies uz konceptualu pieeju, bet
tie nepiedava praktisku ietvaru un vadlinijas tumsa tiirisma vietu un objektu
parvaldibai (Light, 2017). Pétijumi dazadas tumsa tarisma vietas atklaj, ka
galvenie izaicindjumi So vietu parvaldiba ir: lidzsvara nodroSinasana starp
saglabasanu un autentiskumu (Lennon, Foley, 2000; Hartmann, 2005); lidz-
svara nodroS§inasana starp pieminas, izglitoSanas mérkiem un apmekléta-
jiem atbilstoSa pakalpojuma veidosanu (Magee, Gilmore, 2015); disonanses
un iespéjamo konfliktu novérsana starp dazadiem apmeklétaju segmentiem
ar atSkirigu izpratni par vesturiskiem notikumiem un vietam (Ashworth,
Hartmann, 2005). Galvenais parvaldibas (makrolimenis) un vadibas (mikroli-
menis) uzdevums ir tiesi novérst disonansi un konfliktus, kas var rasties starp
dazadam ieinteresétam vai iesaistitam grupam (Ashworth, Hartmann, 2005).
Disonanse var pastavét starp vietéjas sabiedribas grupam, vietéjo iedzivotaju
vai grupu pieminas mérkiem un arvalstu turistu gaidam.

Maz pétiti tumsa tirisma konteksta joprojam ir jautdjumi, kas saistiti
ar marketingu (Light, 2017; Shekhar, Valeri, 2022) un tumsa tiirisma piesais-
tes objektu télu (Farmaki, 2013). Sadu situaciju pétnieki pamato ar sakotnéjam
diskusijam par komercializacijas un komodifikacijas étiskajiem aspektiem
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(Light, 2017). Lai ari tumsas mantojuma vietas, kas tiek piedavatas apmekléta-
jiem, ir japopularizé, japozicioné, jaizvélas atbilstoSa cenu politika lidzigi ka
gaiSaka spektra piesaistés, tumsa tiirisma objektos §is darbibas ir loti sarez-
gitas un saistitas ar étiskas dabas jautajumiem. Pieméram, pétot suveniru un
citu precu tirdzniecibu tumsakajas tirisma vietas, tika secinats, ka loti sva-
riga ir iestades misijai atbilstoSu precu un satura izvéle. Acimredzami pelnu
nesosa uzvediba grauj vietu izglitojoSo un memorialo identitati. Tapéc ir jaiz-
vairas no tadu precu un produktu tirdzniecibas, kas nav saistiti ar So tému
(Brown, 2013). Ari viet€jas sabiedribas attieksme pret tumsa tiirisma attistibu
varétu bit nevienpratiga (Suligoi, 2017). Pladsazinas lidzeklu un popkultiiras
ietekme uz cilveku uztveri un pieaugoso pieprasijumu péc tumsa tirisma
Sodien ir nenoliedzama (Wight, 2020), tapéc tirisma vietu / objektu marke-
tings nav saistits ar aktivu So vietu popularizéSanu jeb tradicionalo marke-
tinga komunikaciju, lai piesaistitu vairak apmeklétaju. Marketinga pasakumi
vérSami informacijas un interpretacijas nodrosinasana atbilstosi tumsa man-
tojuma vietas mérkiem un funkcijam. Tam ir javeido apmeklétdjos emocionala
un kognitiva pieredze, kas izraisa “aktivu” atminu, iesaista subjektu refleksi-
jas par misdienu politiku un sabiedribu, liek apmeklétajiem pardomat holo-
kaustu caur tagadnes prizmu (Wight, 2020: 10). Tumsais tlirisms nojauc robezu
starp miruSo pieminas godinasanu un naves komercializaciju, tapéc So vietu
parvalditaji saskaras ar morales, vadibas un politiskiem izaicindjumiem. Pie-
minas parvaldiba, tragédijas un cieSanu interpretacija, atskiriba starp sarez-
gito mantojumu un tragisku vésturi ir tikai dazi no jautdjumiem, ar kuriem
saskaras vietu vaditaji.

Secinajumi

Ieskats teorétiskajas koncepcijas atklaj - lai gan tumsa tirisma koncep-
tualizacijas mégindjumi notiek jau ceturtdalgadsimtu, joprojam akadémis-
kaja vide nav vienota viedokla par §1 jedziena lietojumu un saturu, nemot véra
tumsa tirisma plaso spektru un nepietiekamos pétijumus si tirisma gaisakaja
spektra.

Tumsakas no tumsa tiirisma vietam - holokausta vietas - ir bieZi izman-
totas tumsa tirisma konceptualizacijas méginajumos, kas atklaj So vietu spe-
cifiku tiirisma pieprasijuma un piedavajuma konteksta. Ta¢u nozares profesio-
nali, atminu un pieminas institticiju parstavji joprojam ir kritiski pret tumsa
tirisma terminu, jo saista to ar izklaides elementiem, kas vairak attiecinami
uz “gaiSsakam” tumsa tirisma vietam.
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TumSais tirisms no akadémiska jédziena un koncepta musdienas ir
kluvis par pazistamu un neatnemamu sastavdalu tirisma sistéma, tapéc
nepiecieSams turpinat starpdisciplinaru dialogu starp akadémikiem, man-
tojuma un tarisma profesionaliem, lai apziméjums “tumsais tirisms” kat-
rai grupai nebitu ar citu nozimi. Tikai vienota izpratne var virzit tumso
tirismu ilgtspéjiga un sociali atbildiga attistibas gultné, nodrosinot atmi-
nas un pieminas saglabasanas, izglitoSanas un prata paliekosas pieredzes
mijiedarbibu.

Balstoties uz F. Stouna (2006) tumsa tirisma spektra modeli, nemot véra
latvieSu valodas specifiku, ka arl novéroto negativo kultiiras mantojuma pro-
fesionalu attieksmi un tumsa tirisma asociéSanu galvenokart ar komercializa-
ciju un izklaides elementiem, §i pétijuma autori piedava definiciju, diversificée-
jot tumsa turisma izpausmes. Lidztekus “tumsa tirisma” terminam iesakam
lietot ari apziméjumu “drimais tirisms”.

TumSais turisms ir tirisma veids, kura viens no celojuma nolikiem ir
tadu vietu apmeklésana, kas saistitas ar navi un cieSanam, pieméram,
kauju vietas, genocida, holokausta, terora aktu vietas, cietumi, dabas
katastrofas, spokosanas, legendu vietas u. c. Celojuma noltks apmeklét
§is vietas var but primars vai sekundars. Tumsais tlrisms var ietvert
dazadus apmekléjuma motivus, sakot no izklaides (pieméram, Draku-
las pils apmekléjums), piedzivojuma (kapu un spoku tires), zinkaribas
(katastrofu vietas) 1idz pieminai un izglitibai ka apmekléjuma motivam
(Ausvicas koncentracijas nometne). Dazkart $ada konteksta lieto ari ter-
minu “tanatrisms”.

Dramais tirisms ir tumsa tirisma paveids, kura viens no celojuma noli-
kiem ir katastrofu, cieSanu, tragédiju, to skaita genocida un holokausta,
vietu apmeklésana. Vietas vai apmekléjuma motivs ir emocionals, kog-
nitivas jeb maciSanas pieredzes giiSana, individuala vai kolektiva pie-
mina un izglitoSanas.

Tiristu loma vésturisko zinasanu producésana un holokausta memoria-
lizacija ir nenoliedzama (Reynolds, 2016; Hartmann, 2018), tapéc, lai integrétu
tums$a mantojuma vietas tiirisma, vietu un objektu parvalditdju uzdevums
ir atrast lidzsvaru starp vietas pieminas funkciju un kultiras / mantojuma
tiristu emocionalas un kognitivas pieredzes / pieredzéjuma veidoSanu un
nodrosinasanu, izvéloties musdienigus un étiski pamatotus interpretacijas
veidus un lidzeklus.
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Tumsais tiirisms var but lidzeklis, lai naves vietas ieklautu publiskaja
telpa, kur ikviens var meditét starp dzivibu un navi (Stone, 2012), tapéc Sim
tirisma virzienam ir vérts veltit uzmanibu gan vietéja, gan nacionala méroga.

Saja sarezgita mantojuma un driima tiirisma joma ir vél virkne nepé-
titu aspektu. Pieméram, sarezgita mantojuma interpretacija dazadam taristu
grupam, taristu un vietéjo iedzivotaju saskarsme / mijiedarbiba sarezgita
mantojuma vietas, drima tiirisma vietu evoliicija tirisma konteksta. Naka-
majas nodalas atspogulotajos pétijumos autori ir radijusi sarezgita mantojuma
tirisma vietu attistibas modeli (sk. 17. nodalu), kuru iesakdm izmantot turp-
makajos pétijumos un vietu studijas.
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Atminas eiropeizacija.
Holokausta mantojuma vietas Riga

Raivis Simansons

Balstoties uz tumsa ttrisma un eiropeizacijas teoriju, ka ari izmantojot soci-
alas atminas un muzeja studiju sniegtas atzinas, $aja nodala aplikota holo-
kausta memorializacija Rigas pilsétvide kops 20. gadsimta 80. gadu vidus
un memorialajos muzejos globalizacijas un atminas eiropeizacijas ietekmes
rezultata, kas vérsta uz kopéja Eiropas atminu ietvara izveidi un kura centra ir
20. gadsimta sarezgitais mantojums.

Nodala identificéti redzamakie holokausta memorializacijas Rigas pil-
setvide aktori - arhitekts Sergejs Rizs, Rigas ebreju kopiena, Vacu Rigas komi-
teja, Rigas piemineklu agentira, Vacijas Federativas Republikas véstnieciba
un uz Rigu deportéto Vines ebreju péctece Karena Frostiga.

Lidzvertigi memorializacijai pilsétvidé izcelta memoriala muzeja
(memorial museum) genéze un loma holokausta universalizacijas un atminas
eiropeizacijas procesa. Secinats, ka holokausta universalizacija kops 20. gad-
simta 80. gadu vidus, bet ipasi atminas eiropeizacija cela uz Latvijas iestasanos
Eiropas Savieniba un NATO ir devusi izSkiroSu grudienu un bitiski veicina-
jusi holokausta memorializacijas gaitu Riga, ko cita starpa iespéjamu darija
valsts augstakas amatpersonas - prezidentes Vairas-Vikes Freibergas - per-
soniga ieinteresétiba un administrativais resurss laika posma no 1999. lidz
2007. gadam. Secinats, ka ricibas modelis holokausta memorializacija Rigas
pilsétvidé kops 20. gadsimta 80. gadiem palicis nemainigs: administracijas
riciba, ka likums, seko aréja spiediena ietekmé, neuzradot stratégisku pieeju
holokausta mantojuma vietu socialekonomiska potenciala izmantoSana.

Tumsais tirisms un modernitate
Tums$a tirisma pétniecibas nesena izvértéjuma secinats, ka “attiecibas ar

kolektivo atminu” ir pieaugosi populara téma $aja salidzinosi jaunaja discip-
lina (Light, 2017: 277). Tomér lidz $im nepietiekami tikusi pievérsta uzmaniba
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lielakiem atminas politikas “projektiem”, kur pieminas vietu apmeklésana un
parvaldiba tiktu aplikota kolektivas atminas kopsakaribas. Turpmakajai pét-
niecibai ka viena no prioritatém talab tiek izvirzita tumsa tiirisma politiska un
ideologiska konteksta labaka izprasana (Light, 2017: 295).

Fokuséta pievérSanas tumsa tirisma politiskas dimensijas izpraSanai
saistiba ar nacionalas un Eiropas pieminas kultiiras veidoSanas procesiem
20. gadsimta sarezgita mantojuma konteksta ir likumsakariga. Ta sakrit ar
tumsa tirisma termina pamatlicéju Lenona un Folija piedavato definiciju, kas
So fenomenu raksturo ka “ar navi, kataklizmam un tragédijam saistitu 20. gad-
simta vietu apmeklésanu pieminas, izglitibas vai izklaides noliikos” (Lennon,
Foley, 1997: 155). Si definicija ietver divus butiskus aspektus, kas vélakaja
tumsa tirisma pétnieciba biezi tikusi ignoréti (Seaton, 2018: 11):

Pirmkart, ka tas saistits ar notikumiem, kas ir laikabiedru dziva atmina, kuri
par Siem notikumiem var liecinat. Otrkart, ka notikumi arpus dzivas atmi-
nas neietilpst tumsa tiirisma lauka, jo, ka norada abi autori: “Tie neuzdod
jautajumus un nepauz nedrosibu un Saubas par modernitati un tas sekam.”
(Lennon, Foley, 2000: 12) Tadéjadi tumsais tirisms Lenona un Folija skati-
juma ir velas modernitates produkts; attiecigi - ta vésture ir salidzinosi isa.

Skatits jedziena sakotnéja nozime, tumsa tiirisma fenomens Eiropa, lai
ari péc nokluséjuma, hronologiski saistas ar pédéjas tris desmitgadés paraléli
notiekoso Eiropas Savienibas (ES) atminas politikas (Prutsch, 2015) tapSanas
gaitu, kuras centra ir 20. gadsimta totalitarisma nosodijums un ta seku didak-
tiska pieminéSana jaunu genocidu preventivas noliikos."* Eiropas atminas

14  Tpasi kop$ ES paplasinasanas 2004. gada Eiropas institicijas ir pienémugas virkni dokumentu, kas
liecina par atminu politikas debates saasinasanos Eiropas limeni. Citu starpa izcelami $adi dokumenti:

Eiropas Parlamenta 2005. gada 12. maija rezolicija par seSdesmito gadadienu kop$ Otra pasaules
kara beigam Eiropa (http://j.mp/1DMQ1iY); Eiropas Parlamenta 2005. gada 27. janvara rezollcija par
holokausta pieminu, antisemitismu un rasismu (http://j.mp/1DMQdyD); ES prezidenta 2007. gada
25. marta Berlines deklaracija saistiba ar 50. gadadienu kopS Romas liguma parakstiSanas (europa.
eu/50/docs/berlin_declaration_en.pdf); Eiropas Parlamenta 2008. gada 23. septembra deklaracija par
23. augusta pasludinasanu par Eiropas stalinisma un nacisma upuru atceres dienu (http://j.mp/1sTXRGs);
Eiropas Parlamenta 2009. gada 2. aprila rezolicija “Par Eiropas sirdsapzinu un totalitarismu” (http://
www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+IM-PRESS+200904011PR53245+0+D
OC+XML+V0//LV); 2009. gada 15. jinija ES Padomes (Visparéjas lietas un aréjas attiecibas) secinajumi
“Par Eiropas sirdsapzinu un totalitarismu” (https://www.consilium.europa.eu/uedocs/cms_data/docs/
pressdata/en/gena/108527.pdf); Komisijas zinojums EP un Padomei (2010. gada 22. decembris) Atminas
par totalitaro reZimu pastradatajiem noziegumiem Eiropa (http://j.mp/1J82gKB); ES Padomes (Tieslietas
un iekslietas) 2011. gada 10. junija secinajumi par totalitaro rezimu Eiropa noziegumu pieminu (https://
www.memoryandconscience.eu/wp-content/uploads/2011/08/JHA-conclusions-10062011.pdf). Minétos
dokumentus summeéjosa un uz aktualajiem izaicinajumiem vérsta ir Eiropas Parlamenta 2019. gada
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politika, kuras nesléptais mérkis ir pieminas eiropeizéSana ES dalibvalstis,
lidz ar to vértéjama ka Sis varda nenosauktais lielais “projekts”, uz kura fona
veicama tumsa tiirisma aktuala pétnieciba. Tikmeér, ka atzist vienlidz Ziemel-
amerikas (Miiller, 2002: 1-35) un Eiropas atminas pétnieki (Troebst, 2013: 98;
Sierp, 2014: 10), pétijumu, kuru fokusa biitu saikne starp vésturi, atminu un
politisko varu, joprojam nav daudz. Lidz ar to ari tumsa tiirisma vietas, kuras,
ka likums, rodas So tris ietekmes faktoru rezultata, un pati tumsa tirisma
fenomena loma kolektivas atminas veidoSanas procesa vél ir maz pétita
téma. Pat ja tumsa tirisma vietam ir acimredzami nozimiga politiska loma,
to ietekme uz kolektivas atminas veidoSanos vél nav tikusi pietiekami teore-
tizéta, iesaistoties “plasakas kolektivas atminas debatés” (Light, 2017: 284),
kas tiek traktétas ka “publisks diskurss par pagatni kopuma vai [..] pagatnes
narativiem un téliem, kas runa kolektivu varda” (Olick, 1999: 345). Savukart,
ja musdienu memorializéSanas process tumsa tiirisma pétnieku ieskata vis-
uzskatamak “norisinas tiesi uz tumsa tiirisma saskartnes” (Stone, 2018: 6-8),
tad $1 kultiiras tirisma veida pétijums nepiecieSami paredz starpdisciplinaru
pieeju, ieklaujot kolektivas atminas un konkrétaja gadijuma - muzeja studiju
un Eiropas studiju sniegtas atzinas.

Nodala uz Eiropas un aktualo Latvijas atminas politikas procesu fona
ar zimigako piemeéru palidzibu sniegts ieskats holokausta memorializacijas
gaita Riga kops 20. gadsimta 80. gadu vidus lidz misdienam tadu noteicosu fak-
toru ka holokausta universalizacija un atminas eiropeizacija ietekmé. Butiska
nozime $aja procesa ir abu nosaukto faktoru rezultata tapusajam jauna tipa
vestures muzejam, kur§ apvieno vienlidz memoriala un muzeja funkcijas,
talab uzmaniba veltita muzeja-memoriala vai burtiska tulkojuma memoriala
muzeja (memorial museum) genézei un §1 fenomena kritiskam izvértéjumam
holokausta memorializacija. Nodalas fokusa ir ari Latvijas Universitates pét-
niecibas projekta “MemoTours” laika (2020-2023) novérotais aktualais holo-
kausta memorializacijas process, kas sakrit ar transnacionalo aktoru virzitu
jaunu iniciativu rasanos Rigas publiskaja telpa. Sada galvenokart aréjo ietek-
mju noteikta procesa analizé balstitai holokausta memorializacijas teorijai
apstiprindjumu piedava dzilajas intervijas, publiskos forumos un e-pastu
saraksté ar iesaistitajaim pusém - memorializacijas projektu iniciatoriem un
pieminas vietu administratoriem - iegiita un apkopota informacija.

19. septembra Rezoliicija par Eiropas atceres nozimi Eiropas nakotnei, kas pieskanota 80 gadu kop$
Otra pasaules kara sakuma atceres gadadienai. (https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/
TA-9-2019-0021_LV.html)
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Eiropeizacija ka metode

Latvijas un septinu citu agrako padomju bloka valstu pievienoSanas ES
2004. gada sakrita ar konstitucionalo krizi, ko izraisija Liguma par Konsti-
tlciju Eiropai® izveidi noraidiSana tautas referendumos Francija un Nider-
landé. Ta ietekmé Eiropas institiiciju oficiala komunikacijas politika no ES ka
nakotnes projekta tika parorientéta uz 20. gadsimta sarezgito mantojumu ka
jaunu mobilizéjoSo faktoru. Ta centra likumsakarigi izvirzijas holokausts ka
péckara Eiropas dibinasanas mits (Sierp, 2014: 124-125). Anebela Lito-Moné
(Littoz-Monnet) (2011) So ES identitates politikas mainu raksturo ka prasmigu
manevru, lai tiesi pieminas kultiru padaritu par jauno ES identifikacijas
vektoru. Sis pieejas panakumi var tikt skaidroti ar atsauk3anos uz “jau eso-
Siem narativiem nacionalo valstu limeni”, kas palidzéja ES iestddém “saga-
tavot augsni, lai pati Eiropas Savieniba kliitu par jauno konflikta vietu (locus
of conflict) jautdjuma par pagatnes interpretaciju” (Littoz-Monnet, 2011: 28).
Lidz ar to Eiropas ka tadas nosargaSana ar tas péckara vértibam, kas balstas
holokausta ka Rietumu civilizacijas lizuma punkta atziSana un to papildinosa
abu 20. gadsimta totalitaro rezimu nosodijuma, ir kluvusi par Eiropas atminas
politikas vadmotivu. Eiropeizacijas uzdevums memorializacijas lauka savu-
kart tiek definéts ka kopéja, parnacionala Eiropas atminu ietvara (European
memory framework) izveide (Sierp, 2014). Tikmeér pati pieminas eiropeizéSana
lidztekus pilsoniskas sabiedribas un demokratijas stiprinaSanai ar ipasi tam
veidotu finansialo atbalsta instrumentu palidzibu pédéjas divas desmitgadés
izvirzijusies Eiropas institticiju komunikacijas stratégijas centra.!¢

Analizéjot atminas eiropeizaciju ka kompleksu top-down un bottom-up
procesu, pétnieki (Kaiser et al., 2014) ievies§ jédzienu “eiropeizacija ka kulttras
prakse”. Ar eiropeizaciju Seit tiek saprasts “kaut ka dariSanas par eiropeisku
process” - sociidls fenomens, kas “rodas domapmainas rezultatd” pretstata
agrakajai “shematiskai Eiropas konceptualizéSanai, kadu piedava politikas
zinatne” (Kaiser et al., 2014: 3). Seit formulétais jautajums, kas notiek, kad
muzealizacijas process saskaras ar eiropeizacijas procesu (Kaiser et al., 2014: 6),

15 Sk. Eiropas Konstitlcijas dibinaSanas ligumprojektu (neratificéts). https://eur-lex.europa.eu/
legal-content/LV/ALL/?uri=0J%3AC%3A2004%3A310%3ATOC

16  Eiropas Komisijas programma “Eiropa pilsoniem” (2007-2013; 2014-2020) tika izveidota, lai
atbalstitu iniciativas, kuru mérkis ir stiprinat Eiropas jaunako laiku véstures atceri un sekmét pilsonisko
lidzdalibu ES limen. Lidztekus demokratijas un pilsoniskas lidzdalibas projektiem programma fokuséjas
uz Eiropas pieminu ka preventivu: “Eiropas piemina - ES ka miera garants”. https://ec.europa.eu/info/
departments/justice-and-consumers/justice-and-consumers-funding-tenders/funding-programmes/
previous-programmes-2014-2020/europe-citizens-efc_en
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ir nesaraujami saistits ar memoriala muzeja genézi un lomu vésturisko noti-
kumu memorializacijas gaita Eiropa divpuséja sazina starp centru un perifé-
riju. Atminas eiropeizacijas process talab javerté abu ietekmju mijiedarbiba,
kur ne vien centralizéta un ar dasnu finansialu atbalstu nostiprinata ES atmi-
nas politika nosaka pieminas kultiras veidoSanos nacionalajas valstis, bet
kopéjo atminas eiropeizacijas gaitu - nereti ar jaunu memorialo muzeju pali-
dzibu - ietekmeé ari vietéjas iniciativas. Aktuals piemeérs, kurs liecina par atse-
visko nacionalo atminas kultiiru saplii§anu kopéja Eiropas atminas kultira, ir
civilas pretoSanas stastu nacistu okupétajas zemeés nesena aktualizacija vien-
lidz Eiropas centra un periférija.’” Atminas eiropeizacija talab uzlikojama ka
divvirzienu kustiba, un §is nodalas turpinajuma tai pievérsta uzmaniba ipasi
saistiba ar memorialo muzeju ka, iesp€jams, efektivako memorializacijas riku.

Lilana Radoniéa (Ljilijana Radonic) izcel tris butiskus aspektus, kas
janem véra, lai saprastu atminas eiropeizaciju: holokausta universalizacija,
holokausta eiropeizacija un konfliktéjosas atminas kultiras Austrumeiropa
un Rietumeiropa (Radonié, 2018a). Ievérojot, ka tiesi memorialie muzeji (Lat-
vijas Okupacijas muzejs, Rigas geto un Latvijas holokausta muzejs, Zana Lip-
kes memorials, daléji ar1 muzejs “Ebreji Latvija” un Salaspils memorials) ir
bijis tas popularas véstures instruments, ar kura palidzibu 20. gadsimta tra-
gisko notikumu skaidrojums sasniedzis plasas vietéjo iedzivotaju un arvalstu
taristu auditorijas, Seit butiski ieskicét memoriala muzeja genézei un ta morali
étisko programmu.

Memorialais muzejs ka eiropeizacijas instruments

21. gadsimta sakuma latvieSu valoda ar vardu savienojumu “memorialais
muzejs” parasti saprotam kadai personibai veltitu muzeju - autentisku kada
cilvéka dzives un nereti ari darba telpu. Tradicija personibam veltitus muze-
jus dévét par memorialajiem muzejiem latviesu valoda ir ieviesusies padomju
laika, parnemot terminu memorial’nyj muzej no krievu valodas. Vecakais kadai
personibai veltitais muzejs Latvija par sevi sniedz §adu aprakstu: “1929. gada
nodibinatais bralu Reina (1839-1920) un Matisa (1848-1926) KaudziSu pieminas

17  Runa ir par nacistu vajato ebreju glab&ju véstures neseno aktualizaciju ar pastavigu memorialo
muzeju palidzibu gan Riga (Zana Lipkes memorials), gan Berliné (Gedenkstdtte Stille Helden), kur Zana
Lipkes piemérs izcelts ka viens no redzamakajiem pilsoniskas nepaklausanas piemériem Eiropa. Sk.
https://www.gedenkstaette-stille-helden.de/gedenkstaette/
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muzejs vienlaikus ir vecakais memorialais muzejs Latvija.”® Seit lietota termi-
nologija uzrada, ka pirmas brivvalsts laika, kad muzejs tika dibinats, memo-
riala muzeja vards vel nav latviesu valodas aprité, turpreti Sobrid tas nosauc
noteiktu muzeja tipu. Starptautiskaja sazina personibam veltitajiem muze-
jiem angliski atbilst historic house - vésturiska nama, majas, dzivokla u. tml. -
nosaukums, kas tipologiski saistits ar sendko, vél no renesanses laikmeta
zindmo muzeju - kabinetu, kamér ar memorial museum tiek apziméts salidzi-
nosi jauns fenomens mantojuma nozaré: memoriala un muzeja simbioze, kas
veltita nesena, komunikativas atminas aprité esosa 20. vai pat 21. gadsimta
dramatiska notikuma pieminai. Pretéji 19. gadsimta nacionalisma laikmeta
dominéjosajam muzeja tipam muzejam monumentam, kurs§ svinéja varonibu
un naciju pasnoteikSanos pirmaja globalizacijas perioda lidz pat Pirmajam
pasaules karam un péc ta, muzejs memorials ir dala no 20. gadsimta otras
puses noZzélas kulttras, kas vispirms nostiprindjas Rietumvacija un vélak ari
citviet pasaule.

Par holokausta memoriala muzeja pionieriem tiek uzskatiti ASV
Holokausta memorialais muzejs VasSingtona (atklats 1993. gada) un “Yad
Vashem” memorialais muzejs Jeruzalemé, Izra€la (jaunais komplekss atklats
2005. gada). Abi uzskatami iemieso holokausta universalizacijas gaitu, jo abus
raksturo noskirtiba no vésturiskas holokausta notikumu norises vietas - Eiro-
pas kontinenta. Memorialie muzeji Rietumu pasaulé 80. gadu atminas politi-
kas ietekmé pavera iespéju vispirms tiesi holokausta universalizacijai, radot
pieminéSanas iespéjas ar memoriala muzeja palidzibu ar tam raksturigo
morali étisko véstijumu. 20. gadsimta nogalé memoriala muzeja fenomens jau
bija kluvis par izplatitu paradibu globali un aptvéra visa veida genocidu vés-
turi. Parliecinoss apstiprindjums muzeju tipologijas paplasindjjumam, patei-
coties §im jauna veida véstures muzejam, ir 2001. gada publicétais aicindjums
Starptautiskas Muzeju padomes (ICOM) ietvaros izveidot komiteju “Memo-
rialo muzeju publiskajiem noziegumiem pret cilvéci” (Memorial Museums for
Public Crimes against Humanity). Memorialie muzeji Seit raksturoti ka “upuru
un vinu tuvinieku pieminas vietas, kas mudina valsti sargat cilvéka pamattie-
sibas un aicina sabiedribu pretoties visa veida necilvécibai. Vietas, kas atga-
dina sabiedribai tas humanas saistibas.””

18  Piebalgas muzeju apvienibas “Orisare” timeklvietnes informacija: http://www.piebalgasmuzeji.lv/
lv/muzeji-36429/kalna-kaibeeni-36431

19  Sk. Plea for the creation of an International Committee for Memorial Museums for Public Crimes
against Humanity within the scope of the International Council of Museums (ICOM). https://icmemo.mini.
icom.museum/wp-content/uploads/sites/17/2019/01/plea_ICMEMO.pdf
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Sada jedziena izpratné memoridlajam muzejam ir tieSa saistiba ar
pagatné notikusu vardarbibu un cilvéku upuriem, kas radusies cilvéktiesibu
parkapumu rezultata. Zinamu vésturisku likumsakaribu dé] Rietumu parauga
memorialais muzejs Latvija tipologiski nebija iespéjams 1idz 1991. gadam. Tik-
meér oficialais, Latvijas muzeju nozares likumdosana no 20. gadsimta 90. gadu
otras puses nostiprinatais memorialitates jédziena lietojums latviesu valoda
bez izvérsta skaidrojuma apgriitina anglosaksu zemés pienemta lakoniska
memorial museum lietojumu, lai to attiecinatu uz muzejiem, kas vienlaikus ir
ari memoriali.? Tikmeér pats memoriala ki tragiskas notikuma pieminas vie-
tas termina lietojums latviesu valoda nav svess. Iespéjams, $is terminologijas
problémas risindjums panakams ar nosaukuma “memorialais muzejs” starp-
tautiski aprobétaja izpratné apzinatu un konsekventu lietoSanu ari latviesu
valoda, lai apzimétu muzejus - pieminas vietas noziegumiem pret cilvéci.
Seit minétaja nozimé memorialo muzeju ievérojams pétnieks Pols Viljamss
(Williams, 2007: 233) norada:

Memorialie muzeji izradijusies ipasi noderigi politisko mérku sasniegSanai
ar to spéju konkretizét un destilét notikumu. Piedavajot taustdmu vésturis-
kas témas atspogulojumu, kam citadi nav telpiskas izpausmes, bet kas galve-
nokart dzivo cilvéku atminas, gramatas, filmas, internetvietnés utt., politis-
kais aktivisms tiek projicéts un interpretéts ar memoriala muzeja materialas
formas palidzibu. Lidz ar to tie kalpo par majvietu debatém, kas citadi batu
bez pajumtes.

Memorialie muzeji ar $adu jédzienisko nozimi Latvija dibinati péc
1991. gada un kluvusi par véstures diskusiju vietu spriedzes lauka starp nepie-
cieSamibu pieminét 20. gadsimta tumsas pagatnes notikumus lokali un stastit
par noziegumiem pret cilvéci globali. Viljamss memorialad muzeja fenomena
popularitati skaidro ka So divu savstarpéji papildinosu faktoru mijiedarbes
rezultatu: pieaugosa starptautiska tiirisma plisma un tuvu vai globala méroga
“memorializacijas moments, kas izpauzas pastavigu memorialo vietu veido-
$ana un popularajainteresé par tiem” (Williams, 2010: 227). Centralaloma vina
skaidrojuma par So visparéjas cilvektiesibas balstito globalo memorializacijas

20  Sk. Ministru kabineta “Noteikumi par Nacionadlo muzeju krajumu”, kas memorialitates jédzienu
izmanto krajuma komplektéSanas vadliniju noteikSanas konteksta, aprakstot priekSmeta vai
notikuma vértibu. Ar memorialas vértibas jédzienu Seit tiek saprasta muzeja priekSmeta saistiba ar
izcilu personibu vai Tpasu vésturisku notikumu. AtSkiriba no anglu valodas jédziens netiek saistits ar
cilvéku upuru pieminéSanu un lidz ar to nedefiné atsevisku muzeja tipu. https://likumi.lv/ta/id/148769-
noteikumi-par-nacionalo-muzeju-krajumu
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procesu iedalita “kosmopolitiskas sirdsapzinas” jédzienam, kas ir nosaukto
faktoru mijiedarbes vélamais rezultats. Laika, kad lidz globalajai pandémi-
jai 2020. gada turisma sektors turpinaja augt, kultiiras tirismam apsteidzot
citus tarisma veidus, arl memorialo muzeju apmekléjums pasaulé pieauga
(Williams, 2007: 7-20). Viljamss secina, ka tragédija var vienot un memorialo
muzeju skaita pieaugums pasaulé paredzami liks tiem ar laiku klat par kon-
vencionalu pilsoniskas dzives un tiirisma marsrutu sastavdalu (Williams, 2010:
241). Si atzina sasaucas ar Latvijas memorialo muzeju nekonvencialo genézi,
tiem, ka likums, rodoties péc privatas iniciativas. Pieméram, Okupacijas
muzeja gadijuma iniciativa naca no latvieSu trimdas akadémikiem, Rigas geto
un Latvijas holokausta muzeja gadijuma no vietéjas ebreju religiskas organi-
zacijas, bet Zana Lipkes memoriala gadijuma - no Latvijas ekspremjera Mara
Gaila, Lipkes gimenes un rado$o aprindu parstavjiem.

Apbrunoju$ies ar misiju bridinat par lidzigiem cilvéktiesibu parka-
pumiem nakotné, ko trapigi izsaka Elijas Vizela (Elie Wiesel) formulétais
holokausta pieminas imperativs “vairs nekad!”, memorialie muzeji tiecas
mobilizét apmeklétajus ka véstures lieciniekus un vienlaikus tagadnes un
nakotnes politiskas modribas sargus; un, “kamér memorialie muzeji veidojas
par populardm mantojuma tirisma vietdm, arvien izteiktaka klas spriedze
starp nepiecieSamibu piesaistit starptautiskos tlristus un jégpilni iesaistities
sazina ar vietéjam kopienam” (Williams, 2011: 220). Si spriedze izpauZas ari
Latvijas memorialo muzeju satura piedavajuma. Memoriald muzeja tehnikas
parnemsana no ASV Holokausta memoriala muzeja Centraleiropas un Aus-
trumeiropas valstis likumsakarigi notika ar satura smaguma centra parbidi,
koncentréjoties vispirms uz konkrétas etniskas nacijas “pasu cieSanam” un
to izteikSanu pasaulei. L. Radonica (2018b) kritiski vérté §1 jauna muzeja tipa
importu agrakajas padomju bloka valstis, kas atdarina minéto holokausta
memorialo muzeju iedarbigo estétiku, tacu galvenokart nevis lai runatu par
holokaustu, bet konkréetas nacionalas valsts iedzivotaju dubultajam cieSanam
no nacistu un komunistu rokas. Raksturojot So saturisko parbidi virkné Aus-
trumeiropas memoridlo muzeju, autore ievie§ holokausta / genocida veidnes
(Holocaust / Genocide template) jédzienu, kuru vina skaidro ka holokausta uni-
versalizacijas un izteikti upuru téma balstitas atminas eiropeizacijas neizbé-
gamo blakni. Vinas iebildumus tapat raisa morali étiskda memorialo muzeju
programma, kas balstas visparéjo cilvéktiesibu normas, kamér “moralo uni-
versalismu importam piemit risks novest pie véstures macibu dehistorizaci-
jas” (Radonié, 2018a: 140-141). Lidzigu nostaju pauz muzeja “Ebreji Latvija”
direktors Ilja Lenskis (2022), kurs holokausta universalizacija saskata dehisto-
rizacijas riskus: “[..] més nevaram komemoreét holokaustu ka abstraktu ideju”,
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bet “vienmér saistiba ar konkrétiem cilvékiem un konkrétiem Latvijas véstu-
res notikumiem”.?!

Memorialajiem muzejiem, kas péc definicijas iemieso étisko universa-
lismu un ta imperativus, tieS§am jarékinas ar $adu dehistorizacijas risku, tomeér
tiesi memorialais muzejs globalizétaja pasaulé kluvis par efektivu memoria-
lizacijas lidzekli primari vietéjo kopienu vajadzibam, bet ari starptautiska
tirisma magnétu, kas pievelk ar universali atpazistamu saturu un vizualo
valodu (Williams, 2007). Ta tas likumsakarigi noticis ari Latvija, kur populara-
kas un lidz ar to ari sabiedriski ietekmigakas 20. gadsimta tragisko notikumu
pieminas un skaidrosSanas vietas ir tiesi jaunie memorialie muzeji.

Holokausta / genocida veidne Austrumeiropas
memorialajos muzejos

1993. gada dibinatais Latvijas Okupacijas muzejs pirmais atbalsoja globalizétas
pasaules tendences un neparprotami tika veidots péc ASV noskatitd memo-
riala muzeja estétiska un morali étiska véstijuma parauga, bet jau ar minéto
satura smaguma centra parbidi. “Protams, paraugi bija,” atzist Latvijas Oku-
pacijas muzeja lidzdibinatajs un biedribas priekssédétajs Valters Nollendorfs
(2021). Muzeja idejas autors profesors Paulis Lazda “bija ar saviem studentiem
ASV apcelojis muzejus”, no kurienes ari ierosmes:

Bija skaidrs, ka més gribam paradit Latvijas okupacijas vésturi un to apspie-
Sanu, ko misu tauta piedzivoja, - valsts sagrauSanu, Latvijas iedzivotaju
iesaistiSanu no abam okupantu pusém savos noziegumos. Es, pieméram,
uzskatu, ka latviesu iesaistiSana holokausta ir nacionalsocialistiskas Vaci-
jas noziegums pret cilvéktiesibu konvencijam, jo okupétaju vara nedrikst
rekrutét cilvekus, it seviski, lai vini slepkavotu pasi savus lidzpilsonus. Katra
zina, tas bija tas svarigakais - paradit pasiem sev un pasaulei, kas notika. Un

21  Saskana ar Lenska teikto, Latvijas ebreju kopienai galvena pieminas diena gada ir 4. jilijs - diena,
kad tiek pieminéts holokausta sakums Latvija 1941. gada, tapat ari Rumbulas masu slaktinu datumi
30. novembris un 8. decembris, nevis, pieméram, Apvienoto Naciju Organizacijas iedibinata Starptautiska
holokausta upuru pieminas diena 27. janvari.
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neaizmirst, ka te bija tris okupacijas viena péc otras un ka tas atstaja savas
sabiedriskas un psihologiskas sekas tautas mentalitaté.?

Jaatzist, ka Latvijas Okupacijas muzeja un radniecigu jaundibinatu
muzeju Vilna un Tallina gadijums apstiprina Radoniéas teoriju par memoriala
muzeja importu holokausta universalizacijas iespaida, kur pieminas centra
izvirzits nevis vairs holokausts, bet “pasu cieSanas” zem komunistu un nacistu
juga. Sadi lidztekus holokausta universalizacijai notiekoSais atminas eiropei-
zacijas process, kura centra ir upuru téma un kurs vérsts uz vienotas Eiro-
pas pieminas kultiiras izkopSanu, dazviet panacis negaiditi pretéju efektu.
Radonica ipasi kritiski vérté Ungarijas un Polijas piemérus, kur autokratisma
tendencu iespaida valsts uzturétie memorialie muzeji konstrué nacijas ka
dubulta upura télu abu 20. gadsimta totalitaro rezimu juga, kritiski neizvérte-
jot kolaboracionismu. Sados galéjos memoriala muzeja instrumentalizacijas
gadijumos “holokausta veidne un genocida jedziens tiek tendenciozi izmantots
ar mérki attaisnot radikalu politiku un eksternalizét vainu par starptautisko
izolaciju un sociali ekonomisko apstaklu pasliktindsanos” (Radonié, 2018a:
483). Ka redzamako memoriala muzeja pieméru Baltija, kura nosaukums lidz
nesenam laikam signalizéja S$adu dubultd upura paradigmas klatbitni, autore
min agrako Genocida upuru muzeju Vilna (atklats 1992. gada). Péc iekséjas
reorganizacijas (Radoni¢, 2018a: 484) Sis valsts uzturétais muzejs 2018. gada
pardévéts par Okupaciju un brivibas cinu muzeju®. Lidzigi Tallina agrakais
privati dibinatais Okupaciju muzejs (atklats 2003. gada) péc plasam publiskam
diskusijam (sk. izvérstak P4dabo, Pettai, 2019) 2018. gada pardéevéts par Okupa-
ciju un brivibas muzeju - VABAMU*.

Atskiriba no abu Baltijas kaiminvalstu “normativajiem” memoriala-
jiem muzejiem, kuru nesena nosaukumu maina liecina par butisku pagrie-
zienu atminas politika, Valters Nollendorfs attieciba pret privata, bet daléji
valsts subsidéta Latvijas Okupacijas muzeja iespéjamo nosaukuma mainu ir
noraidoss:

22 Sk.Zel¢aSimansone, . (2021. gada 19. augusts) 30 neatkarigas muzejniecibas gadi. Creative Museum
saruna ar Latvijas Okupacijas muzeja biedribas ilggadéjo vaditaju Valteru Nollendorfu. Creative Museum.
http://www.creativemuseum.lv/lv/raksti/dienasgramata/30-neatkarigas-muzejniecibas-gadi-creative-
museum-saruna-ar-latvijas-okupacijas-muzeja-biedribas-ilggadejo-vaditaju-valteru-nollendorfu

23 Sk.agraka Genocida upuru muzeja Vilna timeklvietni, kura tiek pieteikta nosaukuma maina. http://
genocid.lt/muziejus/en/

24 Sk. agraka Okupaciju muzeju Tallina vietni, kas pardévéts par Okupaciju un brivibas muzeju -
VABAMU. https://www.vabamu.ee/
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Meés stastam stastu par Sis valsts iznicinasanu, par cilvéku apspiesanu, par
holokaustu, par Gulagu, par visu to, kas ar miisu valsti, kas ar miisu latviesu
tautu, bet ari ar Latvijas tautu un misu pilsoniem notika svesu varu okupa-
cijas laika. [..] Més paliksim pie nosaukuma “Latvijas Okupacijas muzejs”.?

Atminas pétnieku bazas par dubulta genocida paradigmas nostiprinasa-
nos atseviSkas Centraleiropas un Austrumeiropas valstis ir saistitas ar iespé-
jamo atbildibas parlikSanas risku uz aréjo ienaidnieku, ko raksturo upura
tela kultivesana un ritualizésana. Tikmeér pati Eiropas atminas politika, kop$§
21. gadsimta sakuma sakotnéji liekot uzsvaru uz holokausta, vélak uz abu tota-
litaro reZimu upuru pieminu, ir veicinajusi $adas blaknes rasanos. Pret ta sau-
camo visparéjo viktimizaciju vai upuru témas ekskluzivitati Eiropas atminu
politika asi uzstajies belgu vésturnieks Piters Lagriu (Pieter Lagrou), kurs$ bijis
iesaistits ari Latvijas Okupacijas muzeja uzstadita pieminekla Latviesu legiona
karaviriem Zédelgema izvértéSanas darba grupa un aicinajis pieminekli
novakt.” Vina skatijuma ES istenota kolektivas atminas jédziena izmantoSana
Eiropas pieminas veicinasanai uztur nepartrauktu “upuru diskursu” (Lagrou,
2010) un vestures debatés nepalidz. Lagri iebilst pret kop€jo tendenci, ka dis-
kusijam par atminu Sobrid ir vairs tikai viens vienots kopsaucéjs — upuru téma,
kas izraisijusi upuru grupu konkurenci Eiropa. Lagri parmet atminas diskur-
sam parlieko retrospektivumu un arvien pieaugosSo ritualizétibu: “[..] upuru
pieminas diskurss ir pretstata dinamiskai sarunai par pagatnes nozimi Sodien,
bet drizak paralizé demokratiskas debates” (Lagrou, 2010: 283).

Attieciba uz jauno Okupacijas muzeja ekspoziciju (atklata 2022. gada
junija) Nollendorfs tomér iezimé ari civilas un brunotas pretoSanas izteiktaku
tematizéSanu, lidzigi ka tas jau noticis citviet Baltija:

[..] Lietuviesiem muzeja nosaukums ir “Genocida un pretoSanas muzejs”. Més
ari rezistenci uzskatam par butisku, jo rezistence nak kopa ar okupaciju un
cilvekiem, kas negrib paklauties Sai okupacijai.”

25  Sk.Zel¢aSimansone, . (2021. gada 19. augusts) 30 neatkarigas muzejniecibas gadi. Creative Museum
saruna ar Latvijas Okupacijas muzeja biedribas ilggadéjo vaditaju Valteru Nollendorfu. Creative Museum.
http://www.creativemuseum.lv/lv/raksti/dienasgramata/30-neatkarigas-muzejniecibas-gadi-creative-
museum-saruna-ar-latvijas-okupacijas-muzeja-biedribas-ilggadejo-vaditaju-valteru-nollendorfu

26 Sk.Latvijas Sabiedrisko mediju informativos materialus “Belgija izskan aicinajumi novakt pieminekli
latvieSu legionariem” (13.07.2021.); “Belgija demontéts piemineklis latvieSu legiona karagustekniem”
(05.06.2022.). https://www.lsm.lv/raksts/zinas/arzemes/belgija-izskan-aicinajumi-novakt-pieminekli-
latviesu-legionariem.a412697 https://www.lsm.lv/raksts/zinas/arzemes/belgija-demontets-piemineklis-
latviesu-legiona-karagustekniem.a460143/

27  Sk.Zel¢aSimansone, . (2021. gada 19. augusts) 30 neatkarigas muzejniecibas gadi. Creative Museum
saruna ar Latvijas Okupacijas muzeja biedribas ilggadéjo vaditaju Valteru Nollendorfu. Creative Museum.
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Lidz ar to brunotas pretoSanas un civilas nepaklausanas téma pari
ar kolaboracionisma izvértéjumu, kas papildina lidz $im dominéjoSo upuru
tému, uzskatamak ienak ari lielakaja Latvijas memorialaja muzeja. Ja Baltija
abu kaiminvalstu redzamako memorialo muzeju pardévésana, ieklaujot to
nosaukuma brivibas cinu vai vienkarsi - brivibas jedzienu, signalizé lielaku
atminas politikas pavérsienu pretosanas fenomena ka pozitiva konsolid€josa
vésturiskd momenta virziena, tad Latvija pédéja desmitgadé pretoSanas ves-
ture unikali izgaismota tieSi saistiba ar solidaritates ar vajatajiem ebrejiem
tému, sadi ietekméjot pasu atminas eiropeizacijas gaitu. 2012. gada atklatais
Zana Lipkes memorials (ZLM) tipologiski vértéjams ka emblematisks memo-
riala muzeja paraugs starptautiski aprobétaja jedziena izpratn€, kurs sava dar-
biba turklat uzradijis lidzsvara iespéjamibu starp upuru un heroisma temati-
zéSanu. Ar mérki atspékot padomju propagandas radito mitu par latvieSiem ka
ebreju $avejiem, nevaldibas organizacijas dibinatais “Lipkes muzejs kluva ari
par latviesu tela lietu” (Gailis, 2018: 242), lidz ar to apsteidzot nacionalo atminu
politiku vismaz par desmitgadi. Tikai 2021. gada, noslédzoties Latvijas Vés-
turnieku komisijas darbam, atminas politika valsti izteiktak pievérsas dazado
pretosanas un nepaklausanas veidu memorializacijai®® un pieminas institu-
cionalizésanai?, sekojot So téemu ieklauSanai historiografija.

Memorialo muzeju ainava ZLM ir savrupa vieta, jo tragiska holokausta
téma Seit pasniegta caur glabéju stastu prizmu, kas rada papildu metodologisku
izaicindjumu. Tas saistas ar priekSstatu par memorialu ka tradicionali kadam
tragiskam notikumam veltitu pieminas vietu, turpreti ZLM primari izcel cil-
véku, vina gimeni un lidzzinatajus, kuri, izradot pilsonisko nepaklausanos,
glaba cilvékus; un vésturisku vietu, kur cilveki tika izglabti, nevis gaja boja.

Arhitektiiras apskatniekiem, vadoties péc memoriala jédziena pro-
grammatiska véstijuma, ZLM nav izticis bez divdomigas interpretacijas. Pie-
méram, ka jauns pasaules limena arhitektiiras objekts driz péc ta atklasanas
2011. gada ZLM tika ieklauts vairakos prestizos arhitektiiras izdevumos tiesi

http://www.creativemuseum.lv/lv/raksti/dienasgramata/30-neatkarigas-muzejniecibas-gadi-creative-
museum-saruna-ar-latvijas-okupacijas-muzeja-biedribas-ilggadejo-vaditaju-valteru-nollendorfu

28  Sk. Latvijas Vesturnieku komisijas noslédzoSo rakstu krajumu Nr. 29 The Impossible Resistance:
Latvia Between Two Totalitarian Regimes 1940-1991. Riga: Zinatne, 2021. (Symposium of the Commission
of the Historians of Latvia Vol. 29).

29  2022. gada saistiba ar Latvijas Vesturnieku komisijas veikto darbu Latvijas pretosanas kustiba
tika institucionalizéta, nosakot divas oficialas pieminas dienas - 17. martu ka Nacionalas pretoSanas
kustibas pieminas dienu saistiba ar Latvijas Centralas komitejas 1944. gada izdoto memorandu, kura tika
pieprasita neatkarigas Latvijas nacionalas valsts atjaunoSana; 2. martu par Nacionalo partizanu brunotas
pretosSanas atceres dienu, kas piemin Latvijas un Lietuvas kopigas partizanu grupas pédéjas brunotas
cinas pret padomju okupantiem 1949. gada marta.
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jauno memorialu rubrika. Koreja izdota arhitektiiras Zurnala C3 specializ-
devums “Nave un arhitektlira. Bavéjot beigu vietu. Memorialu arhitektiira”
(Death and Architecture. Building the End. Architecture of Memorials) pievéer-
Sas gan dazadu séru namu - krematoriju, mauzoleju, kapelu, kapsétu un
panteonu -, gan atseviski memorialu arhitektirai. Seit ZLM ierindots starp
tadiem 2011. gada atklatajiem memorialiem ka 9/11 Memorials un muzejs
Nujorka un holokausta muzejs Kazerna Dossin Mehelena, Belgija (vieta, no
kuras ebreji dzelzcela vagonos tika deportéti uz Eiropas austrumiem). Tikmeér
Kinas auditorijai rakstosais izdevums Interior Designer. China Architecture &
Building Press ZLM neparprotami piesaka ka Zanis Lipke Memorial Museum.
Tatad angliski runajosaja telpa ZLM péc nokluséjuma tikusi piedévéta starp-
tautiski aprobétd memoriala muzeja nozime. Lidzigi ari vacu izdevums
Deutsche Bauzeitung ZLM nosauc par Gedenkstaette und Museum, tatad — piemi-
nas vietu (memorialu) un muzeju. Piesakot sevi $ada jédziena izpratné, ZLM
kops atklasanas briza ir projic€jis memoriala muzeja télu, kas raisa konkre-
tas ekspektacijas - uz véstures macibas pamata kalpot par cilvektiesibu balsi
sabiedriba. Si sensitiva satura dél memorialie muzeji var kalpot par prizmu,
caur kuru uzlikot un saprast ari kultiiras tirismu, tumso tarismu ieskaitot
(Williams, 2011: 2020). Privati dibinatie memorialie muzeji Riga, kas tema-
tiski vai nu tiesi (Rigas geto un Latvijas holokausta muzejs un Zana Lipkes
memorials), vai pastarpinati (muzejs “Ebreji Latvija” un Latvijas Okupacijas
muzejs) saistiti ar holokausta pieminu ka memorializacijas tehniku, iené-
musi stabilu vietu atminas kultiira Latvija un nemainigi figuré ka ieteicamas
apmekléjuma vietas Riga tiirisma portalos “Lonely Planet”, “Tripadvisor” un
“Culture Trip”. Hronologiski tomér pirms jaundibinato memorialo muzeju éras
sakuma Riga holokausta pieminas institucionalizé$ana no pilsétas adminis-
tracijas puses aizsakas jau 80. gadu vidi ar pirma artelpas memoriala izveides
darbiem Bikernieku meza.

Holokausta memorializacijas modelis -
riciba aréja spiediena ietekme

Ka jauns arhitekts Sergejs RiZzs saka stradat Rigas pilsétas Komunalprojekta,
kas nodarbojas ar kapu projektésanu un labiekartosanu, 1982. gada. Riza pro-
fesionalais mérkis bija uzbuvét kaut vienu kapelu. Baznicas padomju laika
neprojektéja un tuvakais lauks sakralajai arhitektiirai, kurad varéja izpaus-
ties, bija kapelas un memoriali. 1986. gada institiita tieSam sakas darbs pie
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Bikernieku memoriala projektésanas.*® Rizs (2000) to sauc par liktenigu veik-
smi un ka galveno iemeslu projekta uzsdksanai min spiedienu no Rietumiem:

Saja laika loti biezi pa radio “Amerikas balss” un “Briva Eiropa” bija dzirdami
raidijumi, kuros izskanéja apstidziba - publicistika par to, ka Padomju Savie-
niba ebreju un citu nacistu nogalinato nevainigo cilvéku - desmitiem un
simtiem tikstosu upuru - kapu vietas ir aizlaistas un netiek pienacigi uztu-
rétas un ka tas ir absoliiti nepienemami. Babijara Kijiva tolaik ari bija pilsé-
tas izgaztuve. Pateicoties Siem protestiem un informacijai Rietumos, sakas
kustiba. Perestroika iedarbojas uz partijas bosu mentalitati, un ta no Rigas
pilsétas izpilddirekcijas naca piedavajums izstradat Bikernieku labiekarto-
Sanas planu.

Holokausta véstures popularas kultiiras® un ASV oficialas atminas poli-
tikas**iespaida 20. gadsimta 70. gados ierosinatais holokausta universalizacijas
process paradoksala veida sadi atbalsojas Padomju Savieniba. Kops laika, kad
Alfreda Rubika vadita Rigas pilsétas administracija uzdod Komunalprojektam
sakt darbu pie Bikernieku memoriala projektésanas, holokausta memorializa-
cijas gaitu raksturojoSais modelis palicis nemainigs: vietéjas izpildvaras riciba
holokausta pieminas vietu izveidé un labiekartosana, ka likums, notikusi aréja
spiediena ietekmé. Ja 80. gados to noteica ASV valdibas atbalstita holokausta
pieminas universalizacija, tad, sakot ar 90. gadiem, jau holokausta eiropeiza-
cija kopéja ES noteikta atminas eiropeizacijas kursa ietvaros.

RiZs (2000) atzist, ka izvéli par labu memoriala izveidei Bikernieku meza
noteica pieminas vietas mérogs kopéjo cilvekupuru izteiksmé, nevis ideologis-
kais motivs, ka Seit apglabati ari padomju karaguistekni.* Cita starpa par to lie-
cina fakts, ka 80. gados tika planots secigi turpinat darbu ar memoriala

30  Stratégisko lemumu par memorialu celSanu civiliedzivotaju slepkavosanas vietas Daugavpils
MeZciema, Rigas Rumbula un Bikerniekos, ka ari Salaspili, LKP CK un LPSR Ministru Padome pienéma
jau 1958. gada 26. augusta. Sk. Kruks, S. (2011). Artelpas skulptiras semiotika, ekonomika un politika.
Piemineklu celtnieciba un demontaZa Latvija 1945-2010. Riga: Neputns, 206. lpp.

31 Amerikanu teleserials “Holokausts” (Holocaust) iznaca uz ekraniem 1978. gada un rosinaja plasu
publisko diskusiju ASV un Rietumeiropa par ebreju genocidu.

32 ASV prezidents DZimijs Karters 1978. gada iniciéja oficiala valsts holokausta memoriala izveidi
ASV galvaspilséta VaSingtona. ASV Holokausta memorialais muzejs tika dibinats 1980. gada un atklats
1993. gada.

33 Rigas Piemineklu agentiras timeklvietne informé, ka vacu okupacijas gados, laika no 1941. lidz
1944. gadam, Bikernieku meZa tika nogalinati un masu kapos apbediti aptuveni 46 500 cilveki, no kuriem
20 000 bija ebreji. Vairakums upuru bija no Vacijas, Austrijas un Cehijas atvestie ebreji, ka ari Rigas
civiliedzivotaji, pretosanas kustibas dalibnieki un padomju karagtstekni. http://www.rigaspieminekli.
lv/?lapa=piemineklis&zanrs=4&rajons=3&id=67
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nogalinatajiem Rigas ebrejiem izveidi Rumbula. Si pirma projekta faze ilgusi
Cetrus gadus lidz Padomju Savienibas sabrukumam. Péc neatkaribas atgtiSa-
nasturpinat bivniecibu pilsétai nav bijis naudas. Darbs atsakas vien 1994. gada
péc Apvienotas Karalistes armijas izdienas virsnieka Erika Hercla (Erick Herzl)
vizites Riga, kas Rizu saveda kopa ar Viné bazéta austrieSu karaviru kapavietu
kop$anas fonda “Melnais krusts” (Osterreichisches Schwarzes Kreuz)* un tada
pasa profila fonda Vacija (Volksbund Deutsche Kriegsgraberfiirsorge e. V.)*> par-
stavjiem. Austrijas un Vacijas kara kapu apripes fondi ar abu valstu diplo-
matiska dienesta Latvija starpniecibu 90. gadu vidi uznémas finansét darbu
pabeigSanu, vacieSiem apnemoties segtlielako izdevumu dalu. Rizs atceras, ka
sarezgita situacija radusies Rigas Zemes dienesta, kur tika kartota atlauja dar-
biem uz “Rigas Mezu” zemes. Prasiba bija tada, ka tam, kurs biivé, pasam ari
jaatbild par talako uzturéSanu. Austrijas puse bija nemiera, savukart vaciesi
uznéma So zinu lietiSki - tada bija vinu kapu kopsanas ierasta prakse ari cit-
viet. Par Bikernieku memoriala uzturéSanu kops$ ta atklasanas 2001. gada
talab daliti atbild Rigas Piemineklu agentiira, kas 2004. gada parnéma funk-
cijas no reorganizétas Brivibas pieminekla un Rigas Bralu kapu parvaldes,
un Vacu tautas apvienibas kara kapu apriipes (Volksbund) pasparné dibinata
Vacu Rigas komiteja®. Si2000. gada dibinata organizacija apvieno vairak neka
60 Vacijas pilsétas, no kuram nacistu okupacijas gados uz Rigu tikusi depor-
teti ebreji. Tas iniciators un pirmais prezidents Karls Vilhelms Lange (Karl-
Wilhelm Lange) Riza darbu novértéja jau Bikernieku memoriala izveides laika,
kam sekoja piedavajums sponsorét ari memoriala Rumbula izveidi ar nosaci-
jumu, ka tiks ieverots tads pats iekartojuma princips - arhitektiiras elementu
sistéma un biivniecibas materiali. Jau 2002. gada, galvenokart par sabiedrisko
organizaciju - Folksbunda, jaundibinatas Vacu Rigas komitejas, Rigas ebreju
kopienas, Holokaustu pardzivojuso biedribas Rigas nodalas lidzekliem, ka ar
Rigas domes atbalstu - ari Sis memoriala projekts tika realizéts. Bikernieku
un Rumbulas memorialu atklasana praktiski vienlaikus jauna gadu tikstosa
sakuma kluva par pamanamu notikumu gan Latvijas arhitektiira (sk. Coldere,
2003), gan ieziméja holokausta memorializacijas Riga augstako punktu lie-
laka parnacionala politiska procesa. Ka trapigi noradijis britu jaunako laiku
vesturnieks Tonijs Dzads (Judt, 2005: 827), holokausta atzisana kluva par sava
veida “ieejas bileti Eiropa” jaunajam ES dalibvalstim. Holokausta memorialu
atklasana Riga lidzigi ka citas Eiropas galvaspilsétas agrakaja padomju bloka

34 Sk.Austrijas karaviru kapu kopsanas fonda timeklvietni: https://www.osk.at/de/home/
35  Sk.Vacu tautas apvienibas kara kapu apriipes fonda timeklvietni: https://www.volksbund.de/
36 Sk.Vacu Rigas komitejas timeklvietni: http://www.riga-komitee.eu/en/
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(Bratislava, Bukareste, Budapesta, Skopje) 20. gadsimta 90. gadu beigas un
21. gadsimta sakuma kosmopolitiskas atminu kultiiras un uzsakta holokausta
eiropeizacijas procesa ietekmé zinama meéra var tikt uzskatita ka si nerakstita
noteikuma izpilde (Kucia, 2016).

Zimigi, ka Bikernieku un Rumbulas memorialu, ka ari Valsts prezidenta
kancelejas finansiali atbalstita Pieminekla ebreju glabéjiem (lidzas Sergeja
RiZa jau 1990. gada izveidotajam Memorialam ebreju genocida upuriem uz
Rigas Lielas Horalas sinagogas drupam Gogola un Dzirnavu ielas sttri) atkla-
Sana 2007. gada sakrit ar Vairas Vikes-Freibergas laiku Valsts prezidentes
amata no 1999. lidz 2007. gadam. Vikes-Freibergas loma holokausta memo-
rializacija augstu novértéta starptautiskaja holokausta pétnieciba (Reichelt,
2016), kas izce] prezidentes ieguldijumu solidaritates un palidzibas sniegSanas
vajatajiem ebrejiem atziSana, pieSkirot augstako valsts apbalvojumu virknei
personu. Katrina Reihelte (Katrin Reichelt) atzimeé, ka $ads solis ne vien pauda
cienu un atzinibu glabé&jiem, bet ari nozimeéja apzinatu sis témas un notikumu
ieklausanu Latvijas historiografija (Reichelt, 2016: 250).

Turpmako ebreju glabéju témas memorializéSanu, galvenokart balsto-
ties uz muzeja “Ebreji Latvija” dibinataja vésturnieka Margera Vestermana®
un ASV dzivojo3a Zana Lipkes pirma biografa Davida Zilbermana (David
Silberman) apkopoto informaciju (Silberman, 2010), uznémas 2012. gada atkla-
tais ZLM. Lidzigi Rigas geto un Latvijas holokausta muzejs Sarkano spikeru
rajona, lai arl neatrodas agrakaja geto teritorija un Sobrid vél nav panicis
formalo atbilstibas profesionilajiem muzeja darbibas kritérijiem apliecina-
jumu - akreditaciju, ir vera nemams holokausta memorializacijas un starptau-
tiska tums$a tarisma magnéts Riga. Lidz ar to tadu vesturisko tému ka Latvijas
ebreju glabéji un Rigas geto memorializacija ir izdevigaka stavokli neka témas
un notikumi, kuriem savas parstavniecibas memoriala muzeja forma nav. Ja
atminas politika saistiba ar holokausta memorializaciju atjaunotas brivvalsts
laika Riga nav bijusi proaktiva un jaunie memorialie muzeji ir tapusi péc pilso-
niskas iniciativas, Eiropas karté starptautiski pamanamu Rigu tomér vispirms
darija tiesi Vacu Rigas komitejas iesaistiSanas abu minéto memorialu veido-
Sana un Valsts prezidenta kancelejas simboliskais un praktiskais atbalsts So
pieminas vietu izveide.

59

37  Sk.muzeja “Ebreji Latvija” timeklvietni: https://www.ebrejumuzejs.lv/muzejs/par-muzeju/
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Vacu Rigas komitejas loma holokausta eiropeizacija Riga

Vacu Rigas komiteja, kuras nozimigumu apstiprina 2000. gada 23. maija Ber-
lines ratsnama noslégtais sadarbibas ligums un Vacijas Federativas Republi-
kas prezidenta Johannesa Raua (Johannes Rau) patronaza, ir Eiropas méroga
unikals sadarbibas tikls. Pamatus tam ielika tiesi Bikernieku memoriala atkla-
Sanas ceremonija 2001. gada 30. novembri. Starptautiski nozimigais notikums
pulcéja holokausta izdzivojusos un upuru radiniekus no visas pasaules, vinu
bijuso dzimto pilsétu administraciju vadibu, ka ari valstu augstakas amatper-
sonas. Tai sekojosais 2003. gada izdotais fundamentalais pétijums par Vacijas,
Austrijas un Cehijas ebreju deportaciju vésturi uz Baltiju®, no kuriem 25 000
caur Skirotavas dzelzcela staciju Riga nonaca geto un nacistu koncentracijas
nometnu sistéma Latvijas teritorija, ir vél viens nozimigs Rigas komitejas vei-
kums holokausta eiropeizéSana.

Ievérojot Rigas komitejas sakotnéjo ieguldijumu un interesi par turp-
mako holokausta memorializaciju Riga, Skistu passaprotami, ka pilsétas admi-
nistracija sazinai ar ietekmigo vacu partneri biitu atvéléjusi pienacigu resursu.
Diemzel funkcionéjoss komunikaciju darbs, kas ir profesionalas starptautis-
kas sadarbibas priekSnoteikums, ar So ietekmigo organizaciju aizvaditajas
divas desmitgadés Rigas pilsétai nav izveidojies. Lai ari ietekmiga un resur-
siem bagata organizacija, Rigas komiteja nebija spéjusi sazina ar pasvaldibas
administraciju panakt plasaku 25 000 uz Rigu deportéto ebreju memoriali-
zaciju Riga tadu laikus planotu projektu ka jau esosa memoriala Bikerniekos
papildinasana ar informacijas stendiem uz vésturisko notikumu 80. gadadienu
2021. gada novembri, vai pat saistiba ar $o notikumu planota neliela poligra-
fiskatiirismabukleta pa Rigas holokausta vietam latviesu valoda sagatavosanu.
Tris gadu (2020-2022) procesa analize uzrada, ka S§ada situacija skaidrojama ar
slikti organizeéto komunikacijas darbu, kura pilsétas administracija uzskatami
tricis péctecibas. Holokausta memorializacijas projektu léna virziba pilsétas
administracija gan nav ideologiski motivéta. Pie vainas ir trivialais apstaklis,
ka péc Rigas domes atlaiSanas 2020. gada septembri un arkartas vélesanam?®
sekojosa parvaldibas reforma radija komunikacijas parravumu un atstaja
izpildvaras vakuumu vieta, kur lidz tam bija lemtspéjigas amatpersonas.

So pienémumu apstiprina vairaki pieméri. Jau tuvojoties Rietumeiro-
pas un Centraleiropas ebreju deportacijas uz Rigu 80. gadadienai, 2020. gada

38  Sk. Scheffler, W., Schulle, D. (2003). Buch der Erinnerung. Die ins Baltikum deportierten deutschen,
dsterreichischen und tschechoslowakischen Juden. K. G. Saur.

39 Rigas domes arkartas vélésanas notika 2020. gada 29. augusta.
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rudeni uzreiz péc Rigas domes arkartas vélesanam, konsultéjoties ar muzeja
“Ebreji Latvija” direktoru Ilju Lenski (2022), Rigas komiteja vérsas pie jaunieve-
léta Rigas pilsétas pasvaldibas priekssédétaja ar aicindjumu sagatavot minéto
tirisma bukletu par Rigas holokausta vietam. Péc §1aicinajuma Rigas Ttrisma
attistibas birojs apzinaja viedoklus par $ada informativa materiala izveides
lietderibu. 2020. gada nogalé §1 Rigas domes struktiirvieniba informéja ZLM
par savu lemumu izdot §adu celvedi:

Izvértéjot informaciju, kadu mums visvairak lidz $im ir prasijusi Rigas
Tarisma informacijas centros, esam pienémusi léemumu, ka sagatavosim
materialu par Ebreju kultiiras un pieminas vietam (ieskaitot apbedijuma vie-
tas, Skolas ielas muzeju, Jisu muzeju, Rigas sinagogu un Geto muzeju).*

Péc Rigas Turisma attistibas biroja reorganizésanas 2020. gada nogalé
projekts apstajas. Tikmér par to, ka sadarbiba ar pilsétas administraciju jau ilg-
stoSinavapmierinajusi vacu sadarbibas partneri, liecina neparprotami skaidri
izteikta kritika par ebreju pieminas vietu skaidrojosas informacijas trikumu
vai nepilnigumu Rigas pilsétvidé. Sads neslépts parmetums atklajas 2020. gada
nogalé Rigas komitejas pasu izdotaja Rigas holokausta pieminas vietu cel]vedi
vacu un anglu valoda 3000 vienibu metiena katra no tam (Stratenschulte,
2020)." Saja arvalstu tiristiem domataja izdevuma griti atrast Rigas pasvaldi-
bai komplimentaru holokausta memorializacijas pilsétvidé novértéjumu. Pie-
méram, atvéruma par Skirotavas dzelzcela staciju teikts:

Skirotava ir vieta Riga, kas skumji slavena ar tas dzelzcela staciju. Sobrid sta-
cija ir viens no nozimigakajiem dzelzcela mezgliem Riga vienlidz pasazieru
un kravas transportam. Pie renovétas stacijas nav redzamu zimju, kas atga-
dinatu par vietas vésturi vacu okupacijas laika. (Stratenschulte, 2020: 54-56)

Talaka izklasta sniegta stacijas loma padomju okupaciju gados un depor-
tétajiem uz Sibiriju pieminas kompleksa apraksts, kam seko secindjums:

40 Rigas Tarisma attistibas biroja marketinga projektu vaditajas Lauras Efejas e-pasts Lolitai Tomsonei
[ZLM] 01.12.2020.

41  Sk. Rigas komitejas izdotas (2020) turisma broSiras Riga: Commemoration and Admonition. Places
of Remembrance; Riga - Gedenken und Mahnung. Orte des Erinnerns. https://www.volksbund.de/aktuell/
mediathek/detail/brochure-riga-commemoration-and-admonition https://www.volksbund.de/aktuell/
mediathek/detail/broschuere-riga-gedenken-und-mahnung
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Nekas Skirotava neatgadina par deportétajiem ebrejiem. Vienigas pieminas
zimes norada uz latviesu likteni, kuri tika deportéti uz Padomju Savienibu.
(Stratenschulte, 2020: 54-56)

Lidziga kritika izteikta par Mazjumpravas koncentracijas nometnes
nepietiekamo pieminéjumu:

No bijusas Jungfernhofas [Mazjumpravas] nometnes vairs nav daudz ko
redzét. Tas, ko redzat, neatspogulo §is vietas vésturi. Tikai informacijas
panelis sniedz isu parskatu par Seit notikuso. Ta atrodas neliela dabas terito-
rija netalu no pilsétas, kas izveidota bijusas nometnes vieta. (Stratenschulte,
2020: 50)

Mezaparka koncentracijas nometne savukart tiek pieteikta 1si un lako-
niski ka “Aizmirsta Sausmu vieta”:

Kameér tirisma birojs piesaka Mezaparku ka vienu no skaistakajiem, zalaka-
jlem un iekarojamakajiem savrupmaju rajoniem Riga, kur atpiisties netalu
no pilsétas, tas, ko més neredzam, ir bijusi koncentracijas nometne: monu-
ments ir vieniga zime, kas norada, ka §i ir vieta, kur tikstosiem cilveku tika
nogalinati un vél vairak spidzinati. (Stratenschulte, 2020: 46)

Sada atklata kritika pilsétas administracijai par Skirotavu, Mazjum-
pravu, Mezaparku un citam holokausta pieminas vietdm to informativas pie-
ejamibas zina butu gluzi nevieta, ja Rigas komiteja pati nebiitu bijusi gatava
finansiali iesaistities So objektu sakartosand un popularizéSana. Nesaskan
ari oficiala pilsetas administracijas un ilggadéja memorialo kompleksu Riga
veidotaja, arhitekta Sergeja Riza pieminas vietu iekartoSanas procesa inter-
pretacija. Par Mezaparka koncentracijas nometnes pieminekla izveides gaitu,
pieméram, Rigas piemineklu agentiiras timeklvietne informe:

Péc Vacijas Federativas Republikas véstnieka Latvija Ekarta Herolda inicia-
tivas un ar privatu ziedotaju no Vacijas atbalstu 2005. gada atklaja télnieces
Solveigas Vasiljevas izveidoto pieminekli upuru pieminai (pilniba piemi-
nekla celtnieciba pabeigta 2006. gada).*

42 Sk. Rigas Pieminek|u agentiras informaciju sadala Piemineklis koncentracijas nometnes Riga-
Keiserwald upuriem. https://www.rigaspieminekli.lv/?lapa=piemineklis&zanrs=1&rajons=1&id=91
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Arhitektam Rizam (2020) par §1 pieminekla izveides gaitu ir sava versija:

Seit Vacijas véstnieks gandriz par savu naudu véléjas kaut ko paliekosu atstat
Riga. Stradaja, mekléja teritoriju, jo tur Sobrid ir dzivojamo maju rajons,
izstradaja projektu, zemi atrada vien tikai pie pareizticigo baznicas, ko
pareizticigo baznicas macitajs atvéléja memorialam.

Riza piedavatais alternativais skulpturalais veidols Sai pieminas vietai
bija Davida zvaigzne giljotinas forma, kur “trisstiri stradaja ka skéres” (Rizs,
2020). Tas savukart nav paticis Rigas domes ierédniem, kam risinajums licies
“parak agresivs”. Rizs atzist, ka pielavis taktisku kladu - uzstajis uz savu un
nav piekapies piedavajuma kaut ko mainit, 1idz ar to Sis piemineklis ir tik loti
atSkirigs no citiem vienota stilistiska veidotajiem holokausta memorialiem
Riga. Péc sim domstarpibam Rigas dome izsludinaja “mini konkursu”, kura
rezultats Sobrid redzams daba. Neko labu par to Rizs pateikt nevar. Lidzigu
vértéjumu par So pieminekli izsaka agrakais Rigas Piemineklu agenturas
direktors Guntis Gailitis (2021): “Kaizervaldes princips bija léti — labi, bet péc
tam uzturét to plastmasu...”

Gailitis (2021), kurs Saja amata stradaja no 2006. 1idz 2021. gadam, atzist,
ka sadarbiba ar Rigas komiteju jau lidz vinam nav bijusi profesionali labi orga-
nizéta un vinam nacies atjaunot pazaudétos kontaktus:

Rigas pilséta ir iestdjusies Rigas komiteja, kas apvieno pilsétas Eiropa, no
kuram ebreji s@ititi uz Sejieni. Kameér es to atradu... Jo neviens nebrauc... Nav
isti kompetents... Jautajums, kads ir delegéjums Piemineklu agentiirai par
$im lielajam teritorijam - uzturam regulari, apsekojam, kopjam. Kurs tad to
daris!? Tie ir milzigi apjomi, resursi. Rigas komitejai paslaik ir projekts, lai ir
informacija [Bikernieku memoriala], lai ir kur novietot auto [..], tur ir vesels
projekts.

Kopuma Gailisa novérojumam, ka Rigas komiteja ir ieintereséta uztu-
rét tikai Bikernieku memorialuy, ir vésturiskais pamatojums, tomeér, ka uzrada
procesaanalize, vaciesu iniciativailabiekartoSanasturpinasana pédéjos gados
no pilsétas administracijas puses triicis proaktiva atbalsta. Ta Gailisa péctecis
Rigas Piemineklu agentiiras direktora amata kops$ 2021. gada maija Gunars
Nagels ar Rigas komitejas parstavjiem vél 2022. gada sakuma nebija iepazi-
nies, par iemeslu minot globalas pandémijas situaciju, kas organizacijas par-
stavjiem nelava klatiené ierasties Riga uz 80. gadu deportaciju atceres gadadie-
nas ceremoniju Skirotavas dzelzcela stacija. Nagela (2022) sniegtais situacijas
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apraksts, vinam parnemot Rigas Piemineklu agentiras vadibu, starptautiskas
sadarbibas joma uzrada parejas posma sarezgijumus Rigas domé:

Starptautiskas sadarbibas departaments tika likvidéts, kurs$ atbildéja par
sadarbibu ar Folksbundu, un, kaut kada pédéja mirkli pirms vini tika likvi-
deti, mums tika parsutita informacija, ka vini grib uzstadit §is te informaci-
jas plaksnes. Ta ka tur arita sadarbiba ir tanizina kluvusi mazlietin griitaka.

Komunikacijas problému parvaldibas reformas iespaida neslépj ari
arhitekts Rizs. 2022. gada pavasari, jautats par Bikernieku memoriala infor-
mativas labiekartoSanas projektu, kuru vins ir konsultéjis ka arhitekts, bet
muzeja “Ebreji Latvija” direktors Ilja Lenskis ka vésturnieks, ta izredzes par-
skatama nakotné tikt realizétam bija spiests vértét atturigi:

Stasts par Bikernieku attistibu ir problematisks. Fakts ir tads, ka oficiali
projekts nav apstiprinats. Folksbunds (Vacija - pédéjais memoriala pasiti-
tajs) savai 100. gadadienai izvelejas vairakus vinu realizétos projektus, t. sk.
Bikerniekus. Vini gribé&ja izveidot stendu par memoriala tapSanas vésturi pie
ieejas un 5 stendus par holokausta vésturi un tragédiju meza teritorija. Pro-
jekts nav apstiprinats. Iespéjams, to Sogad izdaris.”

Ari Gunara Nagela riciba 2022. gada marta vél nebija informacijas par
projekta saskanos$anas stadiju.* Sadu komunikacijas neskaidribu un pécteci-
bas trikumu pilsétas administracijas sazina ar Rigas komiteju muzeja “Ebreji
Latvija” direktors un projekta satura kurators I]ja Lenskis (2022) tomér nestei-
dzas vertet kritiski:

Més varam teikt, ka Sad tad komunikacija ar viniem nebija izcila, kas gadas
ar visam institlcijam. Tas ir tads tiri tehniskas dabas jautdjums. Katra zina
ta nav strukturala probléma. Protams, ka ir jabiit skaidrakai saskanosanas
sistémai.

Tikmeér visparéjo novérojumu par proaktivas ricibas holokausta memo-
rializacija Riga trikumu, ka vieta lidz Sim bijis vérojams vienigi reakcijas prin-
cipsuz aréju spiedienu, 2021. gada nogalé no jauna apstiprinaja Rigas komitejas
un Soreiz ari Vacijas, Austrijas un Cehijas véstniecibu Riga, sadarbiba ar Rigas

43 Sergeja RiZa e-pasts Raivim Simansonam [ZLM] 23.02.2022.
44  Personiga komunikacija ar Gunaru Nagelu 16.03.2022.
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4.1. attels.
Pieminas pasakums
Skirotavas dzelzcela
stacija 2021. gada
29. novembriar
Vacijas, Austrijas,
Cehijas véstnieku un
Rigas méra Martina
Staka piedalisanos.
Ekranizgriezums no
videokonferences
tieSraides

ebreju kopienu rikotais 25 000 uz Rigu deportéto ebreju pieminas pasakums
Skirotavas dzelzcela stacija. Pirmo reizi péc neatkaribas atgiS$anas un precizi
80 gadus péc tragiskajiem vésturiskajiem notikumiem, sekojot transnacionalo
pieminas aktoru iniciativai un ar véstniecibu sniegto finanséjumu, Skirotavas
stacija 29. novembri tika sarikots vérienigs pieminas pasakums ar minéto triju
valstu véstnieku un Ebreju kopienas Riga parstavju dalibu. Pasakuma piedali-
jas ari Rigas pilsétas domes priekssedetajs Martins Stakis. Videokonferences
rezima pasakumam pieslédzas vairak neka 20 Vacijas pilsétu parstavji. Holo-
kausta memorializacijas vésturé Riga starptautiskas redzamibas zina, lai ari
vienreizéjs un efemers, Sis atminas eiropeizacijas notikums vértéjams ka nozi-
migakais kops Bikernieku memoriala atklasanas 2001. gada.

Turpinajuma likumsakarigi butu jaseko 25000 deportéto ebreju lik-
tena iemiizinasanai pilsétvide, k& minimums, informativi papildinot Seit
jau 2008. gada uzstadito Pieminekli represétajiem Latvijas iedzivotajiem.*
Sada iecere agrakajam Okupacijas muzeja direktoram Gunaram Nagelam
esot bijusi jau pirms stdsanas Rigas Piemineklu agenttras direktora amata
(Lenskis, 2022). Publiski no Nagela informacija par $dda memorializacijas
projekta iespéjamibu izskanéja 2021. gada 2. septembri muzeja “Ebreji Lat-
vija” sadarbiba ar Leslijas Universitates (ASV) profesori Karenu Frostigu un

45  Sk.RigasPiemineklu agentarasinformaciju sadala “Piemineklis represétajiem Latvijas iedzivotajiem
Skirotava”. https://www.rigaspieminekli.lv/?lapa=piemineklis&zanrs=1&rajons=4&id=141
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austrie$u ainavu arhitektiiras studentiem rikotaja darbnica par Skirotavas un
Mazjumpravas memorializéSanas tému.* Saskana ar Nagela teikto, VAS “Lat-
vijas Dzelzcel§” (LDz) parskatama nakotné Skirotava plano realizét gajéju tilta
projektu, kas liks mainit esosa pieminekla atraSanas vietu un tehniski sniegs
iespéju papildinat informacijas stendu. Saskanosana ar LDz gan var izradities
ilgs process, precizé Nagels (2021):

Tiek izstradats uzdevums, ka to gajéju pareju taisit. Jo tad, kad mums ir skaid-
riba, ko tiesi Dzelzcels [VAS LDz] gribés un kas mums paliek no visas tas vie-
tas... Jo mums ir ligums ar dzelzcelu par zindmu zemes gabalu - viena gala,
kur ir piemineklis, un otra gala informacijas plaksnes -, kad més zinasim,
kas mums paliek no ta, tad més varésim ari precizak planot gan parvieto-
Sanu, gan papildinasanu.

Kamer pastavigas pieminas vietas deportétajiem ebrejiem izveide Skiro-
tavas stacija paliek neskaidra, Vacijas Federativas Republikas véstnieciba Riga
turpina 2021. gada nogalé ar pieminas pasakumu Skirotavas stacija uzsakto uz
Ebreju tautas genocida upuru pieminas dienu Latvija, lidzas Latvijas Okupa-
cijas muzejam tika atklata sadarbiba ar muzeju “Ebreji Latvija” veidota artel-
pas izstade “Pédéja Pietura. 80 gadu kops deportacijam uz Rigu” (The Last Stop.
80 Years of Deportations to Riga).

Vienlaikus ari Bikernieku memoriala 2022. gada junija beidzas Rigas
komitejas sponsorétie darbi pie informacijas stélam, kas pirmo reizi pilsétvidé
grafiski parada holokausta pieminas vietu tiklu Rigas karté.

Abu S0 projektu realizacija - viena islaiciga Rigas centra (ar atkartotu
eksponésanas laiku Esplanadé 2022. gada decembri), otra pastaviga Biker-
nieku memoriala -, lai arl ar novéloSanos, tomeér ar to istenotaju uzstajibu liek
Rigas publiskaja telpa manifestéties holokausta eiropeiziacijas procesam.

Ja Rigas komitejas ka lielaka transnacionala holokausta eiropeizacijas
aktora Riga pédéjo gadu gausi ejoSo projektu gadijuma tieSam pie vainas varétu
bit tehniska - komunikacijas péctecibas un birokratisku skérslu - problema,
tad Leslijas Universitates Bostona publiskds méakslas profesores un uz Rigu
deportéto un Seit nogalinato Vines ebreju pécteces Karenas Frostigas lidz §im

46  Studentu grupa no Vines Dabas resursu un dzivibas zinatnu universitates (University of Natural
Resources and Life Sciences of Vienna (BOKU)) apmekléja Rigu 2021. gada septembri. Darbnicas un
prezentacijas muzeja “Ebreji Latvija” notika 2. septembri. Sk. profesores Karenas Frostigas iniciéta
Mazjumpravas muiZas memorializacijas projekta “Lock(er) of Memory” timeklvietnes sadalu “Education”.
https://www.lockerofmemory.com/educational-seminar
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4.2, attels.
Austrijas un Vacijas
véstniecibas

Riga sadarbiba

ar muzeju “Ebreji
Latvija” veidotas
izstades atklasana
2022. gada 4. julija
Stréelnieku laukuma
Riga. (Foto: Raivis
Simansons)

4.3, attéls. Ar
Vacijas Federativas
Republikas

Arlietu ministrijas
finansialo atbalstu
uzstaditais
informacijas
panelis pie ieejas
Bikernieku
memoriala

2022. gada junija.
(Foto: Raivis
STmansons)
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pilsétvidé vél nerealizétd memorializicijas projekta “Lock(er) of Memory™
gadijums Mazjumpravas muiza prasa izvérstaku procesa analizi.

Aizmirsta koncentracijas nometne Mazjumpravas muiza

Rigas domes Austrumu izpilddirekcija tas agraka izpilddirektora Dmitrija Pav-
lova persona pirms 2020. gada arkartas véléSanam un tai sekojosas parvaldi-
bas reformas, kuras rezultata izpilddirekcija tika likvidéta un Pavlovs zaudéja
amatu, jau kop$ 2014. gada bija istenojusi vérienigu Kengaraga promenades
gar Daugavu lidz Mazjumpravai labiekartoSanas darbu. Talaka promenades
labiekartosana un “sapnis par Mazjumpravas muizas atjaunosanu” bija Pav-
lova arkartas véléSanu kampanas moto.*

Frostiga Mazjumprava pirmo reizi ieradas 2007. gada, kad ta vél bija
degradéta postindustriala teritorija — agrakais Rumbulas padomju militarais
lidlauks. Daudzu gadu garuma sarunas ar Pavlovu vinai nebija izdevies pavir-
zit uz prieksu jautdjumu par pieminas vietas izveidi uz Rigu deportétajiem un
Seit nomocitajiem ebrejiem. Par procesa virzibu un atbalsta nosacijumiem no
pasvaldibas puses Frostiga (2020) izsakas kritiski, tacu neapSauba pienémumu
par pozitivu projekta virzibu nosacijumu izpildes gadijuma:

Sis ir loti neskaidrs nosacijums - man ta ka bitu jaatrod masu kapi, bet ir
pagajusi vairak neka 70 gadi, kuru laika Latvijas valdiba nav intereséjusies
par Siem masu kapiem. Un ideja, ka man bitu tie jaatrod un jasamaksa par to,
betlatvie$i man nepievienojas meklésanas darba, kaut ko pasaka par Latvijas
attieksmi. Tatad man tika teikts, ka masu kapa atrasana man lautu izveidot
memorialu $aja vieta, bet ir ari §1 vélme, lai memorials netraucétu rekreaci-
jas parkam. Kur§ zina, vai mums izdosies atrast masu kapu un kur, bet neat-
karigi no ta sis vietas vésture nav apsaubama un butu pasitijums izveidot
memorialu vieta, kurs pieminétu Sos notikumus. Tas nav ticis apSaubits.

To, ka Rigas Austrumu izpilddirekcija nemaz nerékindjas ar iespéja-
mibu, ka Frostiga masu kapu jau labiekartotaja teritorija tieSam atradis un
biis jatur solijjums par atbalsta sniegSanu memoriala izveidei jau rekreacijai

47  Sk. profesores Karenas Frostigas iniciéta Mazjumpravas muiZzas memorializacijas projekta “Lock(er)
of Memory” timeklvietni: https://www.lockerofmemory.com/

48  Sk. partijas “Gods kalpot Rigai” reklamas klipu ar Dmitrija Pavlova priekSvéléSanu kampanas
véstijumu. https://www.youtube.com/watch?v=rhG5VixVtju
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atvélétaja Mazjumpravas muizas teritorija, liecina ar 2020. gada 28. septembri
datéta Rigas Austrumu izpilddirekcijas pasititd Mazjumpravas muizas terito-
rijas ainavas veido$anas un teritorijas labiekartojuma koncepcija®. Saja atzi-
numa Frostigas memoriala ideja pieminéta netiek. Tapat koncepcijas véstures
izklasta sadala, kas aptver laiku kops §is vietas paradiSanas rakstitajos avotos
jau 13. gadsimta, nav pieminéta nedz Latvijas teritorija pirma nacistu koncen-
tracijas nometne, kas Seit tika iekartota izdeviga novietojuma de] aptuveni
1,5 km attaluma no Skirotavas dzelzcela stacijas, nedz tas cilvékupuri. Tikmeér
§is holokausta pieminas vietas nozimigums pat bez uzskatamiem masu kapa
atrasanas pieradijumiem nav apstridams. Ka starptautiskaja (Ezergailis, 1996;
Angrick, Klein, 2009), ta nacionalaja (Ezergailis, 1999) holokausta historiogra-
fija Mazjumprava, saukta ari par Jumpravmuizu (vaciski - Jungfernhof), ir labi
zinama, un tas tragiskie notikumi batu pelnijusi pienacigu memorializésanu.
Karena Frostiga ar vinas vienpersoniski iniciéta projekta palidzibu iezime §is
aizmirstas pieminas vietas Rigd mérogu:

1941. gada decembri etri vilcienu sastavi no Nirnbergas, Stutgartes, Vines un
Hamburgas atveda 3985 Vacijas un Austrijas ebrejus uz Mazjumpravas kon-
centracijas nometni Cetrus kilometrus arpus Rigas, Latvija. Pirmaja ziema
no necilvécigas izturéSanas tika nogalinati vai nomira lidz 800 ieslodzito, un
vini tika apglabati $aja vieta. Vecos ieslodzitos, kuri tika uzskatiti par darbam
nederigiem, regulari nogadaja tuvéjos meZos un nosava. Bikernieku slaktina,
ko dévé par Dinamindes akciju, tika noslepkavoti vél divi tiikstosi. Cetri simti
palika nometné, kas tika parveidota par piespiedu lauksaimniecibas darbu
nometni. Tikai 148 cilvéki izdzivoja.>

Intervija, ko Rigas Austrumu izpilddirekcijas birojs nozimeéja dienu péc
minétas koncepcijas sanems$anas 2020. gada 29. septembri, bet kas netika pie-
minéta un nekluva par sarunas tematu, izpilddirekcijas parstavji* lika saprast,
ka pat pie masu kapa lokalizacijas nosacijuma izpildes nav neparprotami
teikts, ka izpilddirekcija sniegtu atbalstu Frostigas planiem. Pavlovs (2020)

49  Mazjumpravas muizas teritorijas ainavas veidoSanas un teritorijas labiekartojuma koncepcija
(Ligums Nr. |A-20-112-17), 28.09.2020. Autori: arhitekte Daiga Veinberga, arhitekte Kristina Brike un ainavu
arhitekte Jekaterina Gertmane. Nepublicéts materials.

50  Sk. profesores Karenas Frostigas inicieta Mazjumpravas muizas memorializacijas projekta “Lock(er)
of Memory” timeklvietni. https://www.lockerofmemory.com/

51  Saruna ar nodalas autoru 2020. gada 29. septembri piedalijas Rigas Austrumu izpilddirekcijas
darbinieki: Dmitrijs Pavlovs (izpilddirektors), Janis Lejnieks (arhitekts), Aija Briede (sabiedrisko attiecibu
un kultdras projektu vaditaja), Vladimirs Eihenbaums (“Koka Riga” vaditajs).
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lidza nogaidit un nesteigties ar publiskiem pazinojumiem. Ka galvenais argu-
ments tika minéts apstaklis, ka katra jauna pieminas vieta prasa uzturéSanas
izmaksas. Ka negativs piemérs tika minéta nesena vajadziba tirit Pieminekli
Latvijas ebreju glabéjiem, kas pas$valdibai licis tam meklét lidzeklus. Saja gadi-
juma Rigas ebreju kopiena - memoriala iniciativas autori un ipasnieki - neesot
uznémusies talako atbildibu par uzturésanu. Sarunas dalibnieks, pieredzéju-
Sais arhitekts un Rigas pilsétvides procesu apskatnieks Janis Lejnieks savu-
kart noradija uz butisku parvaldibas problému, ka apsaimniekoSanas atbil-
dibas Rigas pilséta nav skaidras - memoriali un pieminekli it ka ir ari Rigas
Piemineklu agenttiras parzina, tacu, pieméram, Rumbula esot jaapsaimnieko
Austrumu izpilddirekcijai. Lejnieka teikto sava zina apstiprina Gailitis (2021),
noradot uz lielaku apsaimnieko$anas un informativas pieejamibas Riga pro-
blému, kas uzdod jautajumu par labako memorializacijas veidu:

Tatad $1 ir ta baze, uz kuras més virzam talak jautdjumu, ka vajadzétu biut:
Rumbula, Bikernieki, Sudrabkalnins, Tornakalns, Lielie kapi [..] septinas
milzigas teritorijas, kas prasa skaidribu, ka tas tiek apsaimniekotas. Tagad
tas ir procesa. Tas labakais [ironiski - aut.] ir Rumbulai - sava laika sabied-
riska karta uzbuveta un talak? Un cik tas maksa? Un ka tas notiek? Un tas
talku princips, ka més atnaksim uz svétkiem - vins nestrada, vins nestrada!
Un otram kartam - kas Sie lielie memoriali ir? Pieminas vieta, cienas vieta,
estétiski arhitektoniska un skulpturali sakartota, bet ta ir izglitibas vieta.
Izglitot, izglitot un izglitot vélreiz!

2021. gada julija, kad Rigas Austrumu izpilddirekcija jau bija likvidéta,
Karenas Frostigas sadarbibas partneris, Kristofera Ntporta Universitates
(Christopher Newport University) arheologijas profesors Ricards Froinds (Richard
Freund) ar neinvazivas arheologijas (non-invasive archeology) palidzibu Maz-
jumprava lokalizéja divus masu kapus.® 11 cilvéku komanda ar ASV universi-
tasu un valdibas finansialo atbalstu no 2021. gada 20. 1idz 22. jalijam profesora
Froinda vadiba veica kompleksu uzmeérisanas darbu Mazjumprava, Rumbula
un Vecajos Ebreju kapos Riga. Neinvazivas arheologijas metode paredz mag-
nétiskas kartéSanas ierices sniegto 3D rezultatu salidzinasanu ar arhiva mate-
rialiem - ipasi armijas vajadzibam uznemtajam aerofotografijam. Mazjumpra-
vas gadijuma rezultats ir precizi noteikta masu kapa vieta, kas bez ievéribas

52  Sk. profesores Karenas Frostigas inicieta Mazjumpravas muizas memorializacijas projekta “Lock(er)
of Memory” timeklvietnes sadalu “Scientific Research” https://www.lockerofmemory.com/memorial-
development un Press Realease: Mass Holocaust Grave Found in Latvia https://www.lockerofmemory.com/
press-kit
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Seit bijusi 80 gadus. Uz provokativo jautajumu, vai Mazjumpravas arheologijas
darbu rezultati palidzés parliecinat politikus par nepiecieSamibu Seit izveidot
pastavigu memorialu, profesors Froinds atbild lakoniski: “Jautajums ir par to,
ka tiek veikta memorializacija” (Freund, 2021), ar to saprotot, ka memorializa-
cija var bt tikpat neuzkritosa, kada ir neinvazivas arheologijas metode.

Profesora Froinda vadiba sakotnéjo aeroarheologijas rezultatu precizé-
Sanas darbi turpinajas 2022. gada vasara®, gatavojot zinatnisku pamatojumu
par masu kapu atrasanas vietu. Profesore Frostiga tikmér turpina virzit ideju
par pastaviga memoriala izveidi Mazjumprava, pat ja Sim nolikam biitu jauz-
runa globala auditorija. Profesores runa Apvienoto Naciju Organizacijas (ANO)
rikotaja Starptautiskas holokausta upuru pieminas dienas ceremonija Vasing-
tona, ASV, 2023. gada 27. janvari* iezimé 1idz Sim augstako punktu vinas ka
transnacionala memorializacijas aktora darbiba. Pateicoties Frostigai, Latvi-
jas galvaspilsétas pasvaldibai neértais apstaklis, ka Riga atrodas mazzinama
nacistu koncentracijas nometne, Sobrid vairs nav noslépums ari “The New York
Times” lasitajiem.> Konstruktivas sarunas iespéju ar pilsétas administraciju
par memoriala izveidi Frostiga cer gut, izvérSot darbu ar Latvijas augstskolu
studentiem un vietéjam kopienam Riga, ar mérki iesaistities jégpilna saruna
par pagatni, atminu un aizmirstaja koncentracijas nometné atklato masu
kapu: “Memorializacija tiks apspriesta So kopsakaribu ietvara, més ceram $aja
procesa iesaistit vietéjos iedzivotajus un studentus.”>

Abi aprakstitie pieméri uzrada aktuald holokausta memorializaci-
jas procesa Riga sarezgito gaitu, kas atklaj “riciba aréja spiediena ietekmé”
principa noturibu pilsétas izpildvara. Arguments par administrativa resursa
nepietiekamibu un parvaldibas reformu, ko turklat sarezgija 2020.-2022. gada
globala pandémija, ir monétas viena puse. Otra puse ir jautajums par holo-
kausta eiropeizacijas nozimiguma apzinasanos. Pédéjais liktu pilsétai ierau-
dzit sevi plasaka Eiropas atminas ainava un ar planveidigas memorializaci-
jas palidzibu vienlidz Jautu labot prieksgajéju pielautas ignorances klidas un
atvértu augoSajam starptautiskajam tirismam.

53 Karenas Frostigas e-pasts Kamillo Spigelfeldam (Camillo Spiegelfeld) [ZLM] 21.05.2022.

54  Sk. profesores Karenas Frostigas uzstasanos ANO 2023. gada 27. janvari. https://media.un.org/en/
asset/k1j/k1jjl8fwc5s

55  Sk. Blumenthal, R. (2023, January 27). On Holocaust Remembrance Day, the U.N. Hears of a Little-
Known Killing Field. The New York Times. https://www.nytimes.com/2023/01/27/arts/holocaust-
remembrance-day-latvia.html?searchResultPosition=1

56  Karenas Frostigas e-pasts Kamillo Spigelfeldam, Lolitai Tomsonei, Raivim Simansonam [ZLM] un
Iljam Lenskim [muzejs “Ebreji Latvija”] 06.06.2022.
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Lidz $im pat ietekmigas Vacijas pilsétu apvienibas organizacijas finan-
sialais un simboliskas varas resurss nav bijis pietiekams arguments, lai Rigas
pilséta rupigak koptu starptautisko sadarbibu holokausta memorializacija.
Tada individuala transnacionald atminas aktora, kada ir Bostona dzivojosa
Vines ebreju péctece profesore Frostiga, ietekmes spéjas ir daudz mazakas.
Pat ja Frostigas riciba ir faktologiski arheologijas pieradijumi un $obrid jau ari
ANO simboliskais atbalsts, tie negaranté pasvaldibas pretimnakSanu. Tikmér
arvalstu véstniecibas $aja jautajuma neiejaucas un spiedienu uz vietvaru neiz-
dara. Informacija, ka Vacijas Federativas Republikas véstniecibai Riga biitu
realistiski memorializacijas plani Skirotavas stacija (Lenskis, 2022), apstipri-
najumu nav guvusi.®’ Rezultata transnacionalie memorializacijas aktori apvie-
nojas un iespéju robezas ideju realizaciju virza kopa. Ta Frostigas ka publiskas
makslas akciju rikotajas sakotnéja koncepcija par pieminas pasakumu Skiro-
tava ar deportéto ebreju vardu un vésturisko fotografiju projicésanu uz staci-
jas sienas®® tika integréta tris véstniecibu un Rigas ebreju kopienas rikotaja
pieminas pasakuma ar videokonferenci 2021. gada nogalé. Savukart Frostiga
sava projekta dalibnieku un atbalsta partneru saraksta ieklavusi un sadarbo-
jas vienlidz ar Rigas komiteju, véstniecibam un Rigas ebreju kopienu. Atminas
aktori - transnacionalie un lokalie - ir apzinajusies, ka tikai ar visu ieintere-
séto pusu lobija palidzibu spiediens no arpuses var nest vélamo rezultatu.

Secindjums par atminas eiropeizacijas procesu Riga ir tads, ka, pat ja
skeérslus ir radijusi gan domes parvaldibas reforma 1idz ar administracijas
struktiras un kadru mainu, gan lidzeklu trikums $adam vajadzibam, tad
tomér sarunas ar administraciju uzskatidmi novérojams plasaka skatijuma uz
memorializacijas nozimigumu trikums. Muzeja “Ebreji Latvija” direktors I]ja
Lenskis (2022), kurs konsultanta loma likumsakarigi ir iesaistits vienlidz Rigas
komitejas, Vacijas véstniecibas un profesores Frostigas virzitajos memoriali-
zacijas projektos Bikerniekos un Mazjumprava, par Rigas domes attieksmi
izsakas atturigi:

Varbit citiem kolégiem ebreju kopiena biitu cits viedoklis saistiba ar Rigas
domi, bet tur, kur man sanaca komunicét, es varétu teikt, ka es sanému tiesi
to, ko es no viniem biju véléjies. Ja, ne par kripatinu vairak, bet es pienemu,
ja es lugtu kaut ko citu, tad varbiit més to sanemtu.

57  Vacijas Federativas Republikas véstniecibas Latvija Gabrielas Hikes (Gabriel Heike) e-pasts Kamillo
Spigelfeldam [ZLM] 8.02.2022.

58  Sk. Prof. Karenas Frostigas iniciéta Mazjumpravas muiZas memorializacijas projekta “Lock(er) of
Memory” timeklvietnessadalu “Deportation Video”. https://www.lockerofmemory.com/deportation-video
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Tomér ka administrativa darba profesionalis ari Lenskis (2022) neattu-
ras kritiski komentét notikuso pilsétas parvaldibas reformu un parvaldibas
centralizacijas tendences valsti kopuma:

Probléma ir ta, ka Rigas dome ka jebkura Latvijas institiicija neuzticas Lat-
vijas iedzivotajiem un meégina visu centralizét. Ta ir absolati principiala
lieta - katra Latvijas institiicija cen3as visu centralizét. Tapéc tika likvidétas
izpilddirekcijas, kas bija kaut ka mazlietin tuvak cilvékiem un bija par kaut
ko atbildigas.

Rigas domei adresétu kritiku par skaidras vizijas un atbildiga saimnieka
trakumu Mazjumpravas attistiSanas jautdjuma publiski paudusi ari biedribas
“Rigas Mazjumprava” valdes priek$sédétaja Inese Grandane (2022). Tikmeér
holokausta eiropeizacijas un universalizacijas process likumsakarigi, bet
pagaidam joprojam péc agrakas “spiediena no arpuses” formulas turpina iero-
sinat jaunu Eiropas nozimes pieminas vietu izveidi un esoSo pilnveidoSanu.
Tada pasa méroga neliela projekta ka pieminas zimes uzstadisana Skirotavas
stacija realizacija lautu ne vien pilsétas administracijai un iedzivotajiem sevi
labak ieraudzit globalaja vésturisko notikumu koordinasu sistéma Eiropa, bet
ari atvértu plasak starptautiskajam kultiiras un ipasi - tumsajam tarismam.
Iniciativas, kurdm piemit Sada potenciala apzinasanas, ir talu prieksa citam
ne vien memorializacijas darba istenoSana, bet ariieklauSanas starptautiskaja
tirisma aprites zina. Ipasi veiksmigi $aja lauka strada memorialie muzeji, kas
nevis tikai “iezimé” pieminas vietu publiskaja telpa, bet ar savu pastavigo klat-
butni to ari “programmé”, uzturot interesi par konkréto vésturisko tému ar
dazadu aktivitasu un izglitojosa piedavajuma palidzibu.

Holokausta pieminas vietu tikls Rigas austrumos -
trikstosais memorialais muzejs

Fiziskd meéroga izteiksmé lielaka holokausta pieminas vieta Riga un Latvija
ir Salaspils memorials. 1967. gada atklatais Salaspils memorialais ansamb-
lis ir Valsts nozimes arhitektiiras piemineklis. 1941./1942. gada ziema smago
dzives un darba apstaklu de] gaja boja ap 1000 Salaspils nometnes celtnieciba
iesaistito Vacijas, Austrijas un Cehijas ebreju. Ta tuvuma atrodas Memorials
nacisma upuru pieminai Rumbula, ka ari ar deportétajiem uz Rigu ebrejiem
saistita Skirotavas dzelzcela stacija un Mazjumpravas muiZa. Abas pédéjas
vietas, ka jau minéts, holokausta notikumi vél nav memorializéti, tikmér
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4.4. attels. Profesores Karenas Frostigas rikota Global Design Studio Memorial Project
Jungfernhof dalibnieku - austrieSu ainavu arhitektiiras studentu Hannas Volfingeres
(Hannah Wolfinger) un Arona Pi¢mana (Aaron Pitschmann) - prezentacija muzeja “Ebreji
Latvija”, 13.09.2021.

kopuma visas Cetras vietas potenciali veido veselu holokausta pieminas vietu
tiklu Rigas austrumos, ko uzskatami parada §i profesores Frostigas organizé-
taja pilsétplanoSanas darbnica tapusi vizualizacija.*

Salaspils memorials ir Daugavas muzeja struktiirvieniba. Ievérojot, ka
Salaspils memoriala Stata ir tikai tehniskie darbinieki, bet Daugavas muzeja
specialisti fiziski atrodas Doles sala un vinu skaits un mobilitates iespéjas
nav adekvatas programmeéta izglitojosa darba memoriala nodrosinasanai, $i
nozimiga pieminas vieta Sobrid nekalpo ka pilnvértigs memorialais muzejs.
Informativa pieejamiba Salaspils memoriala risinata ar 2018. gada atklatas

59  Sk. Global Design Studio Memorial Project Jungfernhof, Riga, 2021; developed in partnership with
the Locker of Memory project. Instructors: Prof. Karen Frostig, Ph.D., Director, Locker of Memory project;
Ulrike Krippner, Faculty at University of Life Sciences and Natural Resources; and Julia Backhausen-
Nikolic Faculty at University of Life Sciences and Natural Resources. https://issuu.com/karenfrostig/docs/
buildingconnections_210915
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ekspozicijas palidzibu.®® Memoriala timeklvietne informé, ka ekspozicija
izveidota ar mérki labot padomju ideologizéto versiju par Salaspils nometnes
un memoriala vésturi un ietver ari multimediju, kas lauj iepazities ar bijuso
ieslodzito videoliecibam. Informacija apmeklétajiem ir sniegta latviesu, anglu
un krievu valoda.*

Sis Eiropas méroga pieminas vietas nozimiba savietojuma ar tas uzture-
Sanai atveléto pieticigo resursu no valsts un pasvaldibas puses liek jautat par
ta potenciala pilnvértigu apzinaSanos un izmantoSanu izglitiba un thrisma.
Jaunas ekspozicijas izveide un muzeja darbinieku centieni modernu digitalo
riku izstradé®® uzrada labo gribu komunikaciju darba uzturésana pat ar mini-
maliem lidzekliem. Apzina par Salaspils memoriala ki pieminas vietas nozi-
migumu, bet tai pasa laika ta neizmantoto muzejisko potencialu skaidri nola-
sama bijusa Daugavas muzeja direktora Zigmara Gaila komentara:

Attieciba uz memorialu ir konkréts uzstadijums, ka ir japasniedz vésturiska
informacija par 3o vietu un kas ir ikdiena veicamie darbi. Sajas noteiktajas
robezas més ari stradajam. Daudzviet Eiropa blakus $adam pieminas vietam
ir muzeji, pieméram, Ausvicé, kur tiek rikotas dazadas aktivitates. Misu
gadijuma memorials nav ka atseviSks muzejs, 1idz ar to més nodroSinam
korektu informaciju par vésturi, bet neko ipasi vairak. Un memoriala gadi-
juma, kurs tik ilgus gadus ir bijis politizéts objekts, ir svarigi, lai més stastitu
vesturisko stastu, nevis uzspiestu savu ideologiju. Lidz ar to més nenodarbo-
jamies ar memoriala ka produkta virziSanu tirgii. Mums ir savs piedavajums,
kam tas ir nepiecieSams, tas to atrod.®

Seit teiktaja neparprotami nolasams véstijums par “muzeju blakus pie-
minas vietai”, citiem vardiem - memorialo muzeju ka vélamo Salaspils memo-
riala attistibas scenariju. Realistiski vértéjot holokausta pieminas vietu tikla
attistibasiespéjas Rigas austrumos, Salaspils memorials arta esoSo infrastruk-
tiiru neparprotami ir izdevigaka vieta Sada specializéta muzeja attistiSanai ar

60  Saturisko pamatu Salaspils memoriala jaunajai ekspozicijai deva vésturnieku Karla Kangera,
Ulda Neiburga un Rudites Viksnes 2016. gada izdota monografija “Aiz Siem vartiem vaid zeme. Salaspils
nometne: 1941-1944” (izdevejs “Latvijas Mediji”).

61 Sk. Daugavas muzeja vidéja termina darbibas stratégija 2021.-2025. gadam. https://www.
daugavasmuzejs.lv/images/DM_dok/Videja_termina_strategija.pdf

62 Saskana ar Daugavas muzeja direktores Ineses Kup3anes prezentaciju 17.04.2022. Zana Lipkes
memoriala, sakot ar 2022. gada tiirisma sezonu, Salaspils memoriala pieejams individualaja mobilaja
ierice lejupladéjams bezmaksas audiogids latviesu, krievu un anglu valoda.

63  Salaspils novada domes Attistibas dalas tirisma organizatores Janas Freimanes e-pasts “Memo-
Tours” projekta vaditajai Aijai van der Steinai 19.10.2020.
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satura, izglitibas un komunikaciju, ne tikai tehnisko darbinieku pastavigu
klatbGtni. Kameér ari Skirotavas stacija un Mazjumpravas muizas teritorija
gaida pienacigu memorializaciju lielaku pilsétplanosanas projektu (dzelzcela
parvada izbiive Skirotava, jauna dzivojama kvartala attistiSfana Kengaraga
Daugavas promenadé€) ietvaros, holokausta pieminas vietu sajugsana kopéja
tirisma piedavajuma ar moderniem informativas pieejamibas rikiem paliek
neizmantots tumsa tlirisma resurss.

Secinajumi

Ja par administracijas iesaisti holokausta memorializacija Rigas pilsétvide
globalizacijas ietekmé varam runat jau kops 80. gadu vidus, tad izSkiroSu gri-
dienu padomju laika iesakto darbu pabeigSanai Bikerniekos un Memoriala
nacisma upuru pieminai Rumbula izveidei deva tiesi atminas eiropeizacijas
process cela uz ES un NATO. Par ta kulminaciju kluva abu minéto memorialu
atklasana 21. gadsimta sakuma. Pieminekla koncentracijas nometnes Riga-
Keiserwald upuriem atklasana 2005. gadd un Pieminekla ebreju glabéjiem
2007. gada lidzas jau 1990. gada izveidotajam Memorialam ebreju genocida
upuriem uz nodedzinatas Lielas Horalas sinagogas drupam noslédza holo-
kausta memorializacijas Rigas artelpa arpolitiski iz§kiroso posmu, kas sakrit
ar Valsts prezidentes Vairas Vikes-Freibergas laiku amata (1999-2007) un Lat-
vijas integrésSanos Rietumu struktiiras.

Aktuala holokausta memorializacijas procesa analize (2020-2023) uzra-
dija jau zindmo un jaunu transnacionalo atminas aktoru pastiprinatu interesi
par 25 000 Vacijas, Austrijas un Cehijas uz Rigu deportéto ebreju pieminu sais-
tiba ar So tragisko notikumu 80 gadadienu. Vérienigais $im notikumam velti-
tais pieminas pasakums Skirotavas dzelzcela stacija 2021. gada 29. novembri ar
minéto triju valstu véstnieku, vairak neka 20 Vacijas pilsétu parstavju, Ebreju
kopienas Riga un pilsétas domes priekssedéetaja dalibu véertéjams ka nozimi-
gakais holokausta memorializacijas notikums atminas eiropeizacijas procesa
ietvaros kops Bikernieku memoriala atklasanas 2001. gada. Kamér pastavigas
pieminas zimes artelpa uzstadisana Skirotava paliek neatbildéts jautajums, ar
novélosanos, tomér 2022. gada vasara noslédzies Rigas komitejas sponsorétais
informativa satura papildinasanas projekts Bikernieku memoriala ar papildi-
noso artelpas izstadi Latviesu strélnieku laukuma un Esplanade.

Neskaidras paliek arl Austrijas ebreju pécteces profesores Karenas
Frostigas multimediala projekta “Lock(er) of Memory”, kura talejosais mérkis
ir pastaviga memoriala izveide Mazjumpravas muizas teritorija, istenoSanas
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izredzes. Lai ari2021. gada vasara ar aeroarheologijas palidzibu seit lokalizéta
masu kapu atrasanas vieta, kas neformali tika izvirzits ka projekta atbalsta
nosacijums no pilsétas administracijas puses, ka ari iegiits ANO simboliskais
atbalsts, 2020. gada parvaldibas reformas rezultata notikusi struktiiras un
kadru maina Rigas domé nenodrosina konsekvenci solijumu izpildé un pro-
jekta talaka virzisana.

Pateicoties §im transnacionalo holokausta memorializacijas aktoru ini-
ciativam, ar Ebreju kopienas Riga konsultativo un organizatorisko atbalstu,
ticis aktualizéts jautajums par Skirotavu, Mazjumpravu, Rumbulu un Salaspils
memorialu ka vél savstarpéji nesasaistitu un pilsétvidé neiezimétu holokausta
pieminas vietu tiklu Rigas austrumos un tuvéja piepilséta.

Tikmer lidzas jau kops 90. gadiem veiksmigi funkcionéjoSam muzejam
“Ebreji Latvija” un Latvijas Okupacijas muzejam, kuru tematika daléji saistita
ar holokaustu, 21. gadsimta otraja desmitgadé atklatie jauna tipa memorialie
muzeji nepastarpinati vésturisko notikumu vieta (ZLM) un to tuvuma (Rigas
geto un Latvijas holokausta muzejs), lai gan to dibinaSanas motivi un mérki
bijusi atskirigi, ir likusi pamatus jaunam pieminas kultiiras tradicijam un ar
to programmeéto publisko darbu izradijusies vislabak pozicionéti, lai spétu
reagét uz starptautiska tumsa tirisma augoso pieprasijumu.

Jauno memorialo muzeju Rigd nekonvencionala genéze un darbibas
modelis precizi atbild uzstadijumam, kas no tiem tiek sagaidits: “[..] to efektam
veésturisko notikumu pieminéSanai publiskaja telpa ir japartrumpo apsvéru-
mus, ka tas tiek panakts” (Williams, 2007: 182). Pédéjais saistas ar profesionala
muzeja darbibas formala kritérija izpildes - akreditacijas - psihologisko un
administrativo barjeru, kas parvalditajus var atturét no ieceres pieminas vieta
veidot memorialo muzeju. Bez parvalditaju stratégiska redzéjuma par piemi-
nas vietas komunikativo funkciju, ka to Sobrid uzrada Salaspils memoriala
gadijums, ari Eiropas méroga pieminas vieta un ievérojams tumsa tarisma
magnéts var palikt nepilnvertigi izmantots resurss.

Pat ja “memorializacijas lauks ir parlieku plass, lai varétu radit vienu
visaptverosu teoriju” (Williams, 2011: 191), tomér, ka parada raksta ieklautie
pieméri, efektivakais memorializacijas instruments pédéjas tris desmitgadés
Latvija izradijies tiesi memorialais muzejs, kurs vienlidz saglaba un komunice
sarezgito mantojumu, piedavajot modernam tlrismam nepiecieSamo pakal-
pojumu klastu no viesmilibas lidz satura interpretacijai. Memorialais muzejs
memorializacijas lauka paliek “metodologisks izaicinajums” (Williams, 2011:
190), kas tumsa tirisma pétniecibai piedava jaunu veidu, ka starpdisciplinari
paraudzities uz holokausta memorializaciju lielaku atminas politikas procesu
perspektiva. To, ka memorialie muzeji, gan profesionalie, gan tikai vél ce]a uz
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akreditaciju, jau Sobrid ir novértéts holokausta pieminas institucionalizésa-
nas riks, pierada likums “Par labas gribas atlidzindjumu Latvijas ebreju kopie-
nai™* kas stajas speka 2022. gada 7. marta un noteic, ka atlidzinajumu par
kopienas aptuveni47 miljoniem eiro zaudétajiem ipaSumiem uzsaks 2023. gada
un to pabeigs 1idz 2032. gada beigam, izmaksajot 4 miljonus eiro gada 10 gadu
perioda. Kartejo atlidzinajuma summu ieklaus gadskartéja valsts budzeta
likuma, un pieskirtos lidzeklus Latvijas ebreju kopienas restitiicijas fonds cita
starpa drikstés izmantot Latvijas ebreju kultirvésturiskd mantojuma atjauno-
$anai un saglabasanai. Seit centrala loma ieradita memorialajiem muzejiem.

Likums nosaka®, ka lidzekli izlietojami to Latvijas muzeju atbalstam,
kuru darbs vérsts uz Latvijas ebreju kopienas un holokausta véstures Latvijas
teritorija pétniecibu (muzejs “Ebreji Latvija”, Rigas geto un Latvijas holokausta
muzejs, Zana Lipkes memorials, Latvijas Okupacijas muzejs u. c.). Lidz ar to
galvenokart Riga koncentrétie memorialie muzeji klis par planotas restituci-
jas lidzeklu piemérotakajiem apguves mehanismiem holokausta mantojuma
pétnieciba, parvaldiba un izglitibas darba. Pédéjais paredz skaidru pieskirto
lidzeklu apgiiSanas planu. Lidzas holokausta pieminas vietu planveidigai
saglabasanai, ko iezimétaja laika posma risinas $1 finanséjuma pieskirums,
jautdjuma par mantojuma uzturéSanu izskiroSs ir neformalas izglitosanas
ka vienas no muzeja pamatfunkcijam jautajums. Prieksrociba $aja zina pare-
dzami bis memoridlajiem muzejiem ar labi nostaditu muzejpedagogisko
darbu.
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Holokausta atspogulojums
Latgales regiona muzejos

Kaspars Strods

Holokausts kluva par vienu no lielakajam Otra pasaules kara tragédijam,
kura skara ari starpkaru Latvijas ebreju kopienu. Par vienu no starpkaru
perioda visblivak ebreju apdzivotajiem Latvijas regioniem kluva Latgale. Péc
1935. gada tautskaites datiem Latgalé dzivoja vairak neka 28 tikstosi ebreju,
kas veidoja teju tresdalu no vinu kopskaita Latvija (Salnitis, 1936: 87). Kops Lat-
vijas neatkaribas atjaunosanas 1991. gada Sis kluvis ari par vienu no visvairak
pétitajiem véstures tematiem Latvijas historiografija. Ipasu uzmanibu holo-
kaustam pievérsa Latvijas Vésturnieku komisija.®® Lidzigi ka daudzos Latvijas
muzejos, arl vairakos Latgales muzejos gan ebreju véstures, gan holokausta
notikumu atspogulojumam laika gaita ir pievérsta aizvien lielaka veériba.
Holokausts ieguvis plasu atspogulojumu gan muzeju pastavigajas, gan tema-
tiskajas ekspozicijas.

Teorétiskie aspekti un metodes

Cilvékiem ir tendence aizmirst vai slépt sev nepatikamas atminas. Tomeér
nevélamu un traumatisku notikumu aizmirSana nav risinajums, bet gluZi
otradi - ja trauma tiek nokluséta, laiks to nevar iz§kidinat (Assman, 2018: 23).
Péc Latvijas Republikas neatkaribas atgiiSanas pagatnes cieSanu epicentra
nonaca padomju rezima istenotas represijas pret Latvijas teritorija dzivojoSo
etnisko un religisko kopienu parstavjiem, bet holokausts kluva par “vinu” -
ebreju - personigo tragédiju. Neskatoties uz to, lai gan 1éni, tomér pakape-
niski notika $is paradigmas maina, un ari holokausts aizvien biezak nokluva
vietéjo politiku un sabiedribas uzmanibas centra. Lidz ar totalitara padomju

66  Plasak sk., pieméram: Erglis, Dz. (sast.) (2004). Holokausta izpéte Latvija. Latvijas Vésturnieku
komisijas raksti 12. séjums. Riga: Latvijas véstures institita apgads; Erglis, Dz. (sast.) (2006). Holokausts
Latvija. Latvijas Vésturnieku komisijas raksti 18. seéjums. Riga: Latvijas Universitates Latvijas véstures
institats.

HOLOKAUSTA MANTOJUMS UN TURISTU PIEREDZE 115
Kaspars Strods. Holokausta atspogulojums Latgales regiona muzejos



5.1. tabula. Latgales regionu muzeju un kultiirvietu intervétie specialisti

Intervéta kods Parstaveta organizacija
M1 Muzejs “Ebreji Latgalé un Daugavpill”
M2 Preilu véstures un lietiSkas makslas muzejs
M3 Ludzas Novadpétniecibas muzejs (Ludzas Liela sinagoga)
M4 Rézeknes Zala sinagoga (Rézeknes Tarisma informacijas centrs)

rezima kriSanu ari dazadas kultiiras un atminu institiicijas (tostarp muzeji)
turpmakajos gados vairdk uzmanibas pievérsa tiesi ebreju vésturei un ipasi
holokausta tematikai. Muzeju mérkis ir apmeklétajus ne tikai iepazistinat ar
dazadiem pagatnes notikumiem, bet veicinat ikviena cilveka kritisko doma-
Sanu, bet atseviskos gadijumos ari radit vinos ceribu un sekmeét socialo mobi-
lizaciju (Forrest, 2022). Tadéjadi var teikt, ka muzejos izveidotas ekspozicijas
ne tikai atspogulo holokaustu ka nozimigu un tragisku véstures periodu, bet
vienlaikus tas ir butisks indikators sabiedribas vésturiskas atminas attistibai
un apliecinajums spéjai pardzivot pagatnes traumas.

Nodala analizétas Cetru Latgales regiona muzeju un kultirobjektu -
Preilu véstures un lietiSkds makslas muzeja, muzeja “Ebreji Daugavpili un
Latgale”, Rézeknes Zalas sinagogas un Ludzas Lielas sinagogas - veidotas eks-
pozicijas par ebreju kopienu vésturi un $ajos stastos ietverto informaciju par
holokaustu.

Nodalas pamata ir 2020. un 2021. gada veiktas strukturétas intervijas ar
Cetriem dazadu Latgales muzeju un kultirvietu parstavjiem (sk. 5.1. tabulu).
Lai saglabatu anonimitati, respondentu ienemamais amats netiek minéts.
Konkréto muzeju un kulttrvietu izvéli noteica Sajas vietas pirms Otra pasau-
les kara saméra lielais ebreju ipatsvars, ka arito loma Latgales ebreju véstures
saglabasana un atspogulosana. Interviju laika respondenti skaidroja muzeju
un tajos esoso ekspoziciju izveidi, darbu ar apmeklétajiem un to attieksmi pret
pieredzéto, konkretas kultiirvietas iesaisti ar holokaustu pieminu notiekosa-
jos atceres pasakumos u.c. jautajumus.

Muzeju un ekspoziciju izveide

Pétljuma iek]autie muzeji un kultiirvietas ir veidojusas dazados laika posmos.
To raksturo So vietu izveides gaita. Pieméram, muzeja “Ebreji Daugavpili un
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Latvija” dibinasana notika péc vésturnieku Josifa Steimana un Josifa Roc¢ko
iniciativas. Projekta ideju 2007. gada atbalstija Holandes Ebreju humanitarais
fonds (Dutch Jewish Humanitarian Fond) un 2010. gada tika iekartots muzejs
Daugavpils sinagogas “Kadis” otraja stava (M1) (Laipni lagti! Muzejs “Ebreji
Daugavpili un Latgalé”; Rocko, 2022). Ka atceras muzeja vaditdjs J. Rocko,
muzeja ekspozicijas ideja aizsakas péc brauciena uz muzeju “Ebreji Latvija”
un tik§anas ar vésturnieku un muzeja dibinataju Margeru Vestermani. Finan-
sidlu atbalstu telpu labierikoSanai atvéléja pasaules slavu ieguvusa, Daugav-
pili dzimusa makslinieka Marka Rotko radinieki, savukart turpmakajos gados
iecere sanéma atbalstu dazados projektu konkursos (M1).

Turpreti Preilu véstures un lietiSkas makslas muzeju dibindja jau
1985. gada, laika, kad ebreju véstures un holokausta téma neguva nekadu torei-
zéja padomju totalitara rezima ievéribu. Lidz ar to passaprotami, ka ieprieks
minéto tému izpéte notika jau neatkarigds Latvijas Republikas perioda.
Rézeknes Zala sinagoga un Ludzas sinagoga apmeklétajiem pieejamas salidzi-
nosi nesen - attiecigi no 2016. gada janvara un ta pasa gada augusta (M4, M3).
Lidzigi ka muzejs “Ebreji Latgalé un Daugavpili”, ari Sie objekti izveidojusies
ar Eiropas Ekonomikas zonas (EEZ) finansu instrumentu finansialu atbalstu
(Rezeknes Zala sinagoga. Projekts; Rim$a, 2016).

Muzeju juridiskais statuss atSkiras. Proti, Preilu véstures un lietis-
kas makslas muzejs ir akreditéts valsts muzejs, savukart Ludzas Liela sina-
goga - Ludzas muzeja struktiirvieniba. Respektivi, to krajumi atrodas valsts
aizsardziba. Minétajam institlicijam ir regulars vietéjo pasvaldibu finansials
atbalsts, tajos darbojas muzeju nozares profesionali (vésturnieki, muzejpeda-
gogi u. c.). Turpreti muzejs “Ebreji Daugavpili un Latgalé” veidots ka privats
muzejs, ir vietéjas ebreju kopienas parzina un pamata atkarigs no ziedoju-
miem un dazadu projektu konkursu atbalsta. Rézeknes Zala sinagoga, lai gan
atrodas vietéjas ebreju kopienas parzina, uz desmit gadiem ar patapinajuma
ligumu nodota pasvaldibas parzina, kura nodroSina ékas saimnieciskas vaja-
dzibas (elektribu, siltumu u. c.) (M4). Tai nav muzeja statusa, tomeér $i kultir-
veésturiska celtne darbojas ka tiirisma objekts.

Ka redzams, trijos no Cetriem gadijumiem ebreju vésturei veltitas
ekspozicijas izveidotas sinagogas, kas Skiet logiski, jo tadéjadi rodas iespéja
apmeklétajiem stastit gan par ebreju vésturi, gan ari tradicijam un to nozimi
§is tautas dzive.

Ebreju véstures (tostarp holokausta) atainojuma pieeja Sajos objektos
ir dazada. Ari muzeja “Ebreji Daugavpili un Latvija” izveidotajs un vaditajs
atzist, ka butisks priekSnoteikums ekspozicijas izveidei bija lidz tam veiktie
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5.1. attéls.
Surfésanas laika
atrastie Preilu
ebreju apaviun
brilles. (Foto: llona
Vilcane)

pétijumi® par Daugavpils un Latgales ebreju likteniem starpkaru perioda un
holokausta laika. Vélak Sie materiali tika izmantoti par pamatu pastavigas
ekspozicijas izveidé (M1).

Nereti holokausta pétniecibu virzijusi cilvéki arpus muzeju vides. Ta
noticis Preilu véstures un lietiSka muzeja gadijuma. Ka atzina muzeja par-
stave, tas aizsacies 2000. gada, bet nopietnas aprises ieguva 2004. gada®, lidz
ar pazistama ebreju véstures entuziasta un Preilu Goda pilsona Davida Zilber-
mana iesaisti (M2). 2018. gada muzejs atvéra jauno pastavigo ekspoziciju un
neilgi péc tam uz tas pamata izveidoja ipasu izglitojoSo programmu “Domat
par holokaustu nozimé domat par sevi pasu”. Viens no centralajiem §is nodar-
bibas avotiem ir holokausta laika Preilos dzivojo$as ebreju meitenes Seinas
Gramas veidotd dienasgramata (Vilcane, 2023) (M2). Jaatzimé, ka pastaviga
ekspozicija tika papildinata ar 2018. gada novembri biedribas “Preilu memo-
rials” un muzeja specialistiem veikto holokausta masu slepkavibas vietas

67  2003. gadaiznaca autoru kolektiva izdevums “Holokausts Latgalé”.
68  Saja pa3a gada tika atklats memorials holokausta nogalinatajiem Preilu ebrejiem.
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surfésanas (rakSanas) darbos atrastajiem priekSmetiem (apavi, brilles u. c.)
(M2) (Sisojevs, 2019b).

Ar1 ekspoziciju izveides principi atSkiras. Preilu véstures un lietiskas
makslas muzeja $o procesu istenoja ar savu specialistu lidzdalibu (M2). Lidziga
situdcija vérojama Ludzas Novadpétniecibas muzeja un muzeja “Ebreji Dau-
gavpili un Latgalé” (M1, M3). Atskiriba no ieprieks minétajiem Reézeknes Zalas
sinagogas ekspozicijas satura un vizualo identitati veidoja domnica “Creative
Museum” sadarbiba ar dizaina kompaniju H2E (Simansone, 2017, Elere, 2017).

Jaatzimé, ka nereti tiesi cilvekresursu neesamiba, nepiecieSamo noza-
res specialistu (vésturnieku, dizaineru) un finansu lidzeklu akats trakums ir
Skérslis konkréto tiirisma un kultiiras objektu attistiba. Ta Rézeknes Zalaja
sinagoga gids vienlaikus pilda ari “menedzera, projektu vaditaja” funkcijas vai
visu daru pats” (M1, M4). Sada situacija
ne tikai neattista konkrétos objektus, bet rada parslodzi to darbiniekiem. Biezi
vien sinagogas pilda ne tikai kultiirvéstures un tiirisma objekta funkcijas, bet,
pieméram, Rézeknes Zala sinagoga ir vieta ari dazadiem ar ebreju tradicijam
saistitiem pasakumiem (koncertiem, izglitojosam lekcijam, izstadém u. c.)

29 .

muzeja “Ebreji Daugavpili un Latgalé

(M4), kas sekmeé attiecigo objektu atpazistamibu un veicina sabiedribas inte-
resi par ebreju véstures jautdjumiem.

Ludzas Lielas sinagogas atjaunosana un ekspozicijas izveidé iesaistijas
Ludzas Novadpétniecibas muzeja specialisti. Taja akcents galvenokart likts uz
“Ebreju Ludzu” pirms Otra pasaules kara, savukart holokausta téma fragmen-
tari paradas caur cilvéku stastiem nelield multimedialaja planSeté (M3).

5.2. attels.
Ekspozicija Ludzas
Lielajas sinagoga.
(Foto: Kaspars
Strods)
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Apmeklétaji, attieksme un pieminas pasakumi

Pirms Covid-19 pandémijas Sos muzejus un kultiirvietas apmekléja salidzinosi
liels skaits interesentu. Preilu muzeju vidéji apmekléja ap 2000, Ludzas Lielo
sinagogu un muzeju “Ebreji Daugavpili un Latgalé” ap 1500 interesentu (M1, M2,
M3). Visi intervétie atzina, ka lidz ar Covid 19 pandémiju un valsti noteiktajiem
pulcésanas ierobezZojumiem apmeklétaju skaits ir krasi krities (M1, M2, M3,
M4). Atseviskos gadijumos pécpandémijas perioda vairak apmeklétaju ir tiesi
no Latvijas, bet, pieméram, péc Ludzas Novadpétniecibas muzeja parstaves
noveérota “vietéjie ludzaniesi divaina karta nak loti maz” (M3). Uz to norada Dau-
gavpils un Ludzas muzeja parstavju sniegta informacija. Ta 2019. gada Ludzas
Lielo sinagogu apmekléja 1518, savukart 2021. gada tikai 888 apmeklétaji (M3).
Arimuzeja “Ebreji Latgalé un Daugavpili” apmeklétaju pliisma Sajos gados krasi
kritas - attiecigi 1417 un 323 (M1). Lidziga situacija vérojama par Preilu véstures
un lietiskas makslas muzeju un Rézeknes Zalo sinagogu (M2, M4).

Daudzi apmeklétdji, vismaz pirms Covid-19 pandémijas, brauca no
arvalstim, bet bija interese no vietéjiem iedzivotajiem, pieméram, kadreizéjo
ebreju dzivojamo maju ipasniekiem, vecaka gadagajuma iedzivotajiem, peda-
gogiem u. c. (M2). Ipasi aktivitate novérojama holokausta pieminas pasakumu
laika, kurus gan lielakoties apmeklé vecakas paaudzes cilvéki (M2). Tomeér
kopuma interese par ebreju pieminas pasakumu nav liela, bet stabila (M2).
Ar muzeju aktivi sadarbojas vietéjie pedagogi, kuri kopa ar skolénu grupam
izmanto muzejpedagogisko nodarbibu piedavajumu, tostarp holokausta tému.
So nodarbibu ietvaros tas dalibnieki apmeklé ari vietéjo holokausta piemi-
nas memorialu (M2). Ari Ludzas Lielas sinagogas ekspozicija tiek izmantota
muzejpedagogiskajam nodarbibam (M3).

Ari Rézeknes Zalo sinagogu apmekléja daudzi tiiristi no Rietumeiropas,
tostarp dazadas arzemju studentu grupas (M4). Turklat izteikti lielaka dala
pret ebreju kultiiru izturas labveéligi, bet dazos gadijumos vérojami aizsprie-
dumi un stereotipi (M4).

Tomeér sada prakse ir novérojama ari paréjos analizétajos muzejos un
kultirobjektos (M1, M4), atskaitot Preilu véstures un lietiskas makslas muzeju
(M2). Praktiski visos gadijumos holokausts ir dala no kopéjas ebreju véstures
stasta, un atseviski uz to akcents netiek likts. To apstiprina muzeja “Ebreji Dau-
gavpili un Latgalé” vaditajs: “Stastu ari par holokaustu, bet nedaudz, jo censos
stastit viniem kaut ko labu” (M2). Liela interese par holokaustu nav novérota
arl Ludzas Lielaja sinagoga, kur apmeklétajus pamata interesé kultiiras un
religiskas témas (M3). Ari holokausts tiek ietverts kopéja stasta par Ludzas
ebrejiem, bet “burtiski dazos teikuminos” (M3). Tomeér atSkirigais ir stastam
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5.3. attéls. Skats
uz Rézeknes
Zalas sinagogas
ekspoziciju.
(Foto: Kaspars
Strods)

par dzivi péc Otra pasaules kara. So aspektu savas ekskursijas akcenté muzeja
“Ebreji Daugavpili un Latgalé” vaditajs, respektivi, stastot par tiem ebrejiem,
kuri vélak atgriezas Daugavpili (M1).

Visu intervéto kultiiras vietu parstavji atzina, ka iesaistas holokausta
pieminas dienu pasakumu apmeklé$ana un rikoSana vietéjas ebreju kapsétas
un masu iznicinaSanas vietas. Tamlidziga pieminas tradicija norisinds gan
Ludza, gan Preilos, gan Daugavpili (M1, M2, M3, M4). Preilu muzeja specialisti
2019. gada izveidoja rakstu sériju “Izplésta lappuse”, kura plasakai sabiedribai
stastija par ebreju kopienas izveidi Preilos un tas tragisko likteni holokausta
laika (Sisojevs, 2019a).

Secinajumi

Otrais pasaules kar§ atstajis paliekoSas pédas Baltijas valstu atminu kultara.
Tas atspogulojas ari dazadu atminu institiiciju darba. Kops Latvijas neatka-
ribas atgiiSanas 1991. gada holokausts pakapeniski nokluva gan ierindas cil-
véku, gan atminu institiiciju redzesloka. Iznémums nav ari Latgale, kur ebreju
kopienai vesturiski bija liela nozime dazadu ekonomisku un sabiedriskas
dzives procesu attistiba. Petijjuma ieklautie muzeji un kultiirvietas atspogulo
lokalas ebreju kopienas ikdienas dzivi pirms Otra pasaules kara, tomeér to pie-
eja holokausta atspogulosana nav viendabiga.
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Muzeja izveide ne vienmeér saistama ar kadu pasvaldibas vai citas par-
valdibas iestades ieinteresétibu, bet nereti ka muzeja “Ebreji Daugavpili un
Latgale” tieSi personiskas un neatlaidigas pasiniciativas rezultats. Diemzél
$aja gadijuma nav vérojama pécteciba, kas zinama meéra rada Saubas par s1
objekta nakotni.

Lai gan ikviena pétijuma analizéta ekspozicija jau pati par sevi ir verté-
jama pozitivi, tomeér atseviskos gadijumos ebreju, tostarp holokausta véstures
atspogulo$anai nepiecieSama musdieniga un inovativa pieeja. Saja sakara ka
labs piemers jaizcel Rézeknes Zalas sinagogas ekspozicija, kura koncentréta
veida izstastits vietéjas ebreju kopienas stasts - no izveides lidz pat tas izni-
cinasanai. Tas pierada, ka veiksmigi sadarbiba starp nozares specialistiem
(satura koncepta autoriem, dizaineriem, vésturniekiem u. c.) spéj veidot audi-
toriju uzrunajoSas ekspozicijas, vienlaikus radot pozitivu precedentu tamli-
dzigu ieceru realizacijai.

Analizetas kultiiras un atminu institiicijas vedina domat, ka joprojam
nepiecieS8ama plasaka sadarbiba holokausta pétnieciba. So procesu negativi
ietekmé konkréto iestazu kapacitates un finansu resursu trikums, ipasi tas
attiecinams uz muzeju “Ebreji Daugavpili un Latgale” un Rézeknes Zalo sina-
gogu. Turklat pédéja gadijuma zinama meéra traucé ari objekta “neskaidrais”
statuss, jo piesaiste profesionalai atminu institiicijai (Saja gadijuma - Latgales
Kultiirvestures muzejam) noteikti sekmétu ta turpmako attistibu.

Tris no Cetram ekspozicijam izvietotas ebreju izglitibas un sakralajas
celtnés - sinagogas, kuras akcentétas tiesi ebreju tradicijas un pirms holo-
kausta vestures notikumi. Turklat So vietu ievérojamais apmeklétaju skaits
liecina par cilvéku interesi tieSi par periodu pirms holokausta un iespéjamo
nevélésanos domat un iedzilinaties tragiskajos un traumatiskajos holokausta
notikumos.

Jasecina, ka holokausta atainojums un ta loma analizétajos muzejos un
kulturvietas atSkiras. Holokausta notikumi netiek ipa$i izcelti, un galvenokart
tair dalano kopéjas attiecigas apdzivotas vietas ebreju véstures stasta. Zinama
meéra to nosaka ari apmeklétaju interese par ebreju kultiirvésturi, kura holo-
kausts nav pats butiskakais konkréta stasta elements. Tadéjadi holokausta
atspogulojums, lai gan ir klatesoss, tomér lielakaja dala no analizéto muzeju
ekspozicijam tas vértéjams ka fragmentars. To sava zina izskaidro viedoklis,
ka tas nav “pozitivakais véstures posms”. Lidz ar to nakotné bitu jameklé jauni
veidi, ka runat par Siem tragiskajiem pagatnes notikumiem. Pieméram, no
ebreju glabéju un ta saukto mala stavétaju perspektivas.
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Holokausta pieminas vietas Latvija:
vietejo iedzivotaju un
arvalstu taristu pieredze

Aija van der Steina, Maija Rozite

levads

Lai ari tums$akas no tumsa tlirisma vietam jeb driima tlrisma vietas visbiezak
netiek mérktiecigi veidotas ka tiirisma produkti (Stone, 2006), tiristu plismas
uz Sadam vietam Austrumeiropa un Baltijas valstis kopS dzelzs priekskara
kriSanas ir ievérojami palielinajusas (Tunbridge, Ashworth, 1996). Pieaugosa
tumsa tirisma jeb tanatGrisma pieprasijuma tendence pasaulé saglabasies
arinakotné (Timothy, 2014), un, tikai izprotot celotaju apmekléjuma motivus,
uzvedibu un pieredzi, tirisma vietu un objektu parvalditajiem ir iespéja §is
vietas attistit ilgtspéjigi, veidojot tadu apmeklétaja pieredzi, kas piepilda izgli-
toSanas, pieminas, emocionala pardzivojuma gaidas.

Apmeklétaju statistikas dati ar holokaustu saistitos Rigas muzejos
uzrada strauju pieprasijuma izaugsmi pedéeja desmitgadeé (lidz Covid-19 pande-
mijas ierobeZojumiem 2020.-2022. gada). Kops 2013. gada Rigas geto un Latvi-
jas holokausta muzeja (RGLHM) apmeklétaju skaits bija pieaudzis tris reizes,
sasniedzot 25 644 apmeklétaju 2019. gada (RGLHM, 2021). Strauja izaugsme
bijusi ari Zana Lipkes muzeja (10,9 tikst. apmeklétaju 2019. gada), savukart
muzeja “Ebreji Latvija” apmeklétaju skaits pieaudzis 1,6 reizes, sasniedzot
8,2 tukst. (Runce, van der Steina, 2022).

Lai ar1 holokausta pieminas vietas un muzeji nav veidoti ar meérki pie-
saistit thiristus, bet atceréties, pieminét upurus un izglitot par tragiskajiem
vesturiskiem notikumiem, nozimigu dalu Rigas muzeju apmeklétaju vida
veido arvalstu taristi. Pieméram, Rigas geto un Latvijas holokausta muzeja
dati atklaja, ka perioda no 2013. lidz 2019. gadam tikai 26 % apmeklétaju bija
vietéjie, bet 74 % bija arvalstu apmeklétaji (RGLHM, 2021). Péc muzeja “Ebreji
Latvija” 2019. gada datiem, treSdala apmeklétaju muzeju apmekléja organi-
z&étas grupas, un 57 % no grupas uznemto apmeklétaju skaita bija ieradusies
no arzemém (Muzejs “Ebreji Latvija”, 2021). Zana Lipkes memoriala arvalstu
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viesu ipatsvars tiirisma sezona veidoja apméram 50 % (Zana Lipkes memo-
rials, 2021).

Tumsa tirisma pétijumos, tostarp apmeklétaju uzvedibas pétijumos,
bieZi ir pétitas vietas, kas saistitas ar holokaustu, bet Latvija §adi pétijumi lidz
$im nav veikti. Tumsa tirisma konceptualizacijas méginajumos kops 21. gad-
simta sakuma pétnieki pievérsas ari pieprasijuma aspektiem (ari ar holo-
kaustu saistitas vietas), tostarp taristu tipologijai tajas (Beech, 2000; Poria,
2013), mekl€jot atbildes, kadi ir apmeklétaju motivi un pieredze (Beech, 2000;
Ashworth, Hartman, 2005; Biran et al., 2011; Cohen, 2011; Biran, Poria, 2014,
Isaac, Cakmak, 2014; Wight, 2020; u. c.) un pieredzes emocionalas izpausmes
(Buda et al., 2014; Buda, 2015; Ashworth, Isaac, 2015; Nawijn et al., 2016; Oren
et al., 2021). Tumsa tlirisma pieprasijuma teorétiskie aspekti detalizétak ir
izvérsti 3. nodalas apaksnodala “Tumsa tirisma pieprasijuma aspekti: apmek-
léjuma motivi, pieredze un tas izpausmes”.

Saja nodala tiks atklati Latvijas iedzivotaju apmekléjuma motivi, uzve-
diba un pieredze holokausta vietas Latvija, un raksturota arvalstu taristu
pieredze, apmekléjot Rigas geto un Latvijas holokausta muzeju. Pétijums
atspogulo divu kvantitativu pétijjumu rezultatus - reprezentativu Latvijas
iedzivotaju aptauju un RGLHM arvalstu apmeklétaju aptauju.

Metodes un dati

Vietéjo un arvalstu celotaju pieredzes un uzvedibas holokausta vietas izpété
tika izmantota kvantitativd pieeja. Latvijas iedzivotaju aptauja tika veikta
2021. gada beigas un 2022. gada sakuma sadarbiba ar pétijumu centru SKDS,
istenojot reprezentativu Latvijas iedzivotaju (N = 1515176; vecums 18-76) ties-
saistes aptauju un izmantojot kvotu izlases metodi. Izlases apjoms sasniedza
1005 respondentus. Lai nodrosinatu datu reprezentativitati, tas ir, visparina-
mibu attieciba pret generalkopu, tika izmantoti statistiskie svari. Datu sva-
roSana izmantotas grupas veido respondentu sadalijums péc $adam atskaites
pazimém: dzimums, vecums, tautiba un regions (6.1. tabula).

Aptaujas anketa bija ieklauti 26 jautdjumi, kas bija sadaliti Cetros jauta-
jumu blokos - 1) zinasanas par holokausta vietam un attieksme pret to iesaisti
tiirisma; 2) ar holokaustu saistitu vietu apmekléjuma motivi, uzvediba un pie-
redze; 3) informacijas avotu nozime; 4) respondentu demografiskais profils.

Arvalstu taristu pieredze, motivi un uzvediba tika noskaidrota aptauja
Rigas geto un Latvijas holokausta muzeja, kas ir viena no populdrdkajam ar
holokaustu saistitajam tiiristu piesaistém Riga un kura pat Covid-19 pandémijas
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6.1. tabula. Latvijas iedzivotaju aptaujas izlases raksturojums

Respondentu - ooy pmLp Respondentu oo\ pMLP
skaits izlase p . skaits izlase 5 .
(%) péc ledz. reg. dati (%) péc ledz. reg. dati
g . uz 25.01.2021. g . uz 25.01.2021.
svérsanas svérsanas
Dzimums Tautiba
Viriesi 48,3 48,3 LatvieSi 58,9 58,9
Sievietes 51,7 51,7 Citi 41,1 41,1
Vecums Regions
18-24 8,4 8,4 Riga 33,4 33,4
25-34 18,7 18,7 Pieriga 19,3 19,3
35-44 19,6 19,6 Vidzeme 9,5 9,5
45-54, 19,1 19,1 Kurzeme 12,4 12,4
55-63 17,4 17,4 Zemgale 11,7 11,7
64-75 16,8 16,8 Latgale 13,7 13,7

laika uznéma ap 25 tikstosiem apmeklétaju gada (RGLHM, 2021). Aptauja tika
istenota 2022. gada augusta aktivaja turisma sezona, vienas nedélas garuma
uzrundjot un intervéjot muzeja apmeklétajus. Izlases apjoms sasniedza 174
respondentus, kas sastadija aptuveni 35 % no vidéja nedélas apmeklétaju
skaita perioda péc Covid-19 pandémijas. Respondentu kopu veidoja 81 sieviete
un 93 virieSi. Respondentu vidéjais vecums 42 gadi, bet vecuma amplitiida bija
no 17 lidz 85 gadiem. 135 respondenti bija ar augstako izglitibu, 17 ar profesio-
nalo un 15 vidéjo izglitibu.

Arvalstu taristu aptaujas anketu veidoja 16 jautajumi par apmekléjuma
motiviem un pieredzi muzeja, par atseviskiem ar celoSanu saistitiem aspek-
tiem un par respondentu demografisko profilu.

Datu interpretacija Saja nodala ietver aprakstoSo statistiku, Skérsgrie-
zuma un sakaribu analizi. Datu apstradé tika izmantota datu apstrades pro-
gramma SPSS, bet datu vizualizésanai “Excel” un “WorditOut”.

HOLOKAUSTA MANTOJUMS UN TURISTU PIEREDZE
Aija van der Steina, Maija Rozite. Holokausta pieminas vietas Latvija: vietéjo iedzivotaju un ..

126



Ar holokaustu saistito vietu apmeklejumi
Latvijas iedzivotaju vidu

Aptauja atklaja, ka sava dzives laika 70,5 % no Latvijas iedzivotajiem ir apmek-
l1&jusi kadu ar ebreju mantojumu un holokaustu saistitu vietu Latvijas teri-
torija, savukart 20,5 % Sadas vietas ir apmekléjusi savu arzemju celojumu
laika. Noradot apmeklétas vietas Latvija (sk. 6.1. attélu), vishiezak respon-
denti minéja Salaspils memorialu (37,8 % respondentu to apmekléjusi pirms
pieciem gadiem, 15,9 % péde€jo piecu gadu laika), un, ka redzams, ta popu-
laritate ir krietni mazinajusies pédéjo piecu gadu laika, lai gan joprojam Sis
memorials ir minéts ka visbiezak apmeklétais objekts salidzinajuma ar citam
vietam / objektiem.

Agrak (pirms pieciem gadiem) biezak apmekléto vietu saraksta galvgali
ierindojas ari Bikernieku un Rumbulas memorials. Pédéjo piecu gadu laika

Salaspils memorials ) 37,8
Rigas geto teritorija 7,6 15 ,
Bikernieku memorials 9:111’4
Rigas Horalas sinagogas memorials 6 9.4
Rumbulas memorials 88’59
Zana Lipkes memorials 34 7’3’
Rigas geto un Latvijas holokausta muzejs 3,9 7.1
Citas holokausta vietas Latvija 2’5’7

Vieta / objekts Rézekné 1 2,2

Vieta / objekts Daugavpill %:g
Vieta / objekts Liepaja 16
Citas vietas / objekts Riga O”88
Vieta / objekts Bauska O”63
Muzejs “Ebreji Latvija” s}y
0 10 20 30 40

Pirms vairak neka 5 gadiem
Pedejo 5 gadu laika

6.1. attéls. Latvijas iedzivotaju apmeklétas ar holokaustu saistitas vietas Latvija, %
(n=1005),2022. gada aptaujas dati
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Bikernieku popularitate ir nedaudz pieaugusi, savukart Rumbulas memoriala
apmekléjumi ir saglabajusies taja pasa limeni. Pédéjo gadu laika interese par
Rigas geto teritoriju ir pieaugusi divas reizes un 15 % respondentu ir So terito-
riju apmekléjusi. Pédéjo piecu gadu laika popularitates pieaugums novérojams
gan Rigas Horalas sinagogas memoriala, ka ari Zana Lipkes memoriala un
Rigas geto un Latvijas holokausta muzeja apmekléjumos. Lai ari kopuma maz
apmeklétas ir citas ar holokaustu saistitas vietas Rigd un Latvija, tomeér pédéjo
piecu gadu laika ir novérojama intereses palielinaSanas ari par $Sim vietam.
Nelielais atseviSku vietu apmekléjums ir saistams ari ar nepietiekamam
zindSanam par §im vietam. Pieméram, 20,2 % respondentu noradija, ka nav
apmekléjusi Salaspils memorialu un par to neko nezina (sk. 6.2. tabulu).
Jaatzimé, ka muzejs “Ebreji Latvija”, kas ir vecakais no visiem minéta-
jiem muzejiem, ir vismazak zinamais muzejs (to nezina 71,3 %) iedzivotaju vida
neka vélak izveidotie Zana Lipkes memorials vai Rigas geto un Latvijas holo-
kausta muzejs. Par mazak zinamam vietam / objektiem un vietam arpus Rigas

6.2. tabula. Respondentu ipatsvars (%), kas noradija, ka nav apmekl&jusi konkréto
vietu / objektu un ka neko nezina par So vietu / objektu (Latvijas iedzivotaju aptaujas dati,
2022; n =1005)

Vietas vai objekta nosaukums %
Salaspils memorials 20,2
Rumbulas memorials 44,1
Rigas geto un Latvijas holokausta muzejs 46,5
Rigas geto teritorija 46,5
Zana Lipkes memorials 47,6
Bikernieku memorials 47,8
Rigas Horalas sinagogas memorials 64,5
Muzejs “Ebreji Latvija” 71,3
Vieta / objekts Daugavpill 93,0
Citas holokausta vietas Latvija 92,2
Vieta/ objekts Liepaja 94,4
Vieta / objekts Bauska 96,4
Citas vietas / objekts Riga 95,6
Vieta / objekts Rézeknée 93,8
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iedzivotaju zinasanas ir Joti vajas, jo vairak neka 90 % respondentu norada, ka
par Siem objektiem neko nezina. TieSa korelacija tika novérota starp iedzivo-
taju izglitibas limeni un zinaSanam par holokausta vietam. Jo zemaks izgliti-
bas limenis, jo biezak tika noradits, ka “neesmu apmekléjis un neko nezinu
par So vietu / objektu”. Par atseviskiem objektiem bija novérojamas statistiski
nozimigas atSkiribas (p < 0,05) starp respondentu vecuma grupam. Pieméram,
vecaka gadagajuma respondentu grupa (64-75 gadi) tikai 10,6 % noradija, ka
neko nezina un nav apmekléjusi Salaspils memorialu, bet jaunaku (18-24 gadi)
iedzivotaju grupa Sis ipatsvars bija 35,7 %. Bikernieku, Rumbulas memoriala
un muzeja “Ebreji Latvija” gadijuma at3kiribas bija lidzigas, savukart Zana
Lipkes memoriala un RGLHM gadijuma tendence bija pretéja, t. i., jauniesu
auditorija 32,9 % respondentu, bet vecaka gadagajuma auditorija 49,1 % res-
pondentu neko nezindja par RGLHM.

Pétijjuma atklajas, ka 37,7 % no iedzivotajiem attaluma lidz 10 km no
savas dzivesvietas zinaja kadu vietu, kas ir saistita ar tragiskajiem holokausta
notikumiem. 16,8 % respondentu noradija, ka zina kadu vietu / objektu, kas
atrodas talak par 10 km no dzivesvietas.

Uz jautajumu, kura vieta ir visspilgtak palikusi atmina vai radija spilg-
takos iespaidus, vairak neka puse jeb 57,8 % iedzivotaju noradija, ka tas ir
Salaspils memorials. Retak tika nosaukts Bikernieku memorials - 8,9 % res-
pondentu, Rigas geto atrasanas vieta Maskavas priekspilséta - 6,6 %, Rigas
Horalas sinagogas memorials - 4,5 %, Zana Lipkes memorials - 4,4 %, Rum-
bulas memorials - 3,3 %, cita vieta Latvija - 3,3 %, RGLHM - 3,1%, citas vietas
Daugavpili - 2,3%, cita vieta vai objekts Liepaja - 2,3%, cita vieta vai objekts
Rézekné - 1,7%, muzejs “Ebreji Latvija” - 0,9%, cita vieta vai objekts Bauska -
0,5%, cita vieta vai objekts Riga - 0,3%. Atskiribas spilgtako iespaidu kontek-
std pa respondentu vecuma grupam atspogulotas 6.3. tabula, kas atklaj gan
Salaspils memoriala nozimi, gan raksturo ari atSkiribas dazadas vecuma gru-
pas. Tabulas datu analize liecina, ka Zana Lipkes memoriala apmekléjuma
ietekme ir lieldka uz jaunieSu auditoriju, jo piektdala jaunieSu So pieredzi
atklaj ka prata paliekosako. Tas liecina par memoriala veiksmigo stratégiju
jaunieSu auditorijas sasniegSana.

Statistiski nozimigas atSkiribas bija novérojamas ari péc respondentu
tautibas (latviesi, citas), pieméram, Salaspils memorialu miné&ja 60 % latviesu
un 54,8 % citu tautibu iedzivotaji. Bijusa Rigas geto teritorija ka iespaidigaka
tika minéta 5 % latvieSu atbildés un 8,5 % citu tautibu iedzivotaju atbildés,
savukart Rumbulas memorials - 2,2 % latviesu un 4,9 % cittautiesu atbildeés.
Zana Lipkes memorialu 5,7 % latvie$u un 2,6 % citu tautibu iedzivotaju uzska-
tija par atmina paliekosako.
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6.3. tabula. Ar holokaustu saistito vietu, kas visspilgtak palikuSas respondentu atmina,
dazadas vecuma grupas (%) (Latvijas iedzivotaju aptaujas dati, 2022; n = 708)

18-24 25-34 35-44 45-54 55-63 64-75
Muzejs “Ebreji Latvija” 0,0 % 0,9 % 2,5% 00% 22% 0,0%
Rigas geto un Latvijas 7.7 % 3,7% 42% 3,8% 22% 07%
holokausta muzejs
Zana Lipkes memorials 19,2 % 3,7% 34% 38% 29% 2,1%

Rigas geto atrasanas vieta

Lo 5,8 % 12,0 % 42% 3,8% 6,6% 85%
Maskavas forstate

Rigas Horalas sinagogas

memorials 7,7% 7,4 % 42% 51% 29% 2,8%
Bikernieku memorials 7,7% 15,7% 126% 6,4% 3,6% 9,2%
Rumbulas memorials 5,8% 5,6 % 1,7% 45% 22% 2,1%
Salaspils memorials 34,6 % 43,5% 57,1% 62,2% 67,2% 62,0%
Cita vieta vai objekts Riga 0,0 % 0,0 % 1,7% 0,0% 0,0% 0,0%
Cita vieta vai objekts Daugavpili 0,0 % 0,9 % 0,0% 45% 29% 3,5%
Cita vieta vai objekts Rézekné 1,9% 3,7% 0,8% 19% 1,5% 0,7%
Cita vieta vai objekts Liepaja 1,9% 0,9 % 42% 19% 22% 14%
Cita vieta vai objekts Bauska 0,0 % 0,0 % 0,8% 06% 0,0% 14%
Cita vieta Latvija 7,7 % 1,9% 25% 13% 36% 56%

6.2. attela ir atspoguloti galvenie ar holokaustu saistito vietu apmekle-
juma iemesli un motivi.

Latvijas iedzivotaju aptaujas dati liecina, ka $is vietas tiek apmeklétas
galvenokart izglitibas un izglitoSanas noltkos - treSdalas vietu apmeklétaju ir
noradijusi, ka vietas apmekléjusi skolas jeb macibu ekskursija. Nedaudz mazak
(27,3 %) respondentu noradija, ka vietas apmekléjumu planojusi mérktiecigi,
jo vieta ir kur varam macities un izprast to laiku vésturiskos notikumus, ka
ari pieminét upurus. Jaatzimeé, ka tiem, kas apmekléja RGLHM, Sis macisanas
motivs bija 44,3 % gadijumu, Zana Lipkes memoriala - 39,1 %, Salaspils memo-
riala - 28,1 % gadijumu. Nozimigs apmekléjuma motivs ir ari interese par vés-
turi, tostarp Otra pasaules kara vésturi. Tas ir bijis motivs piektdalai Latvijas
iedzivotaju apmekléjumam. 21,7 % respondentu noradija, ka holokausta vietas
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Sivieta bija ieklauta skolas / macibu ekskursija 29,7
Stirvieta, kur varam macities un izprast to laiku

vésturiskos notikumus, ka ari pieminét upurus 21,3
Mani interesé Latvijas vésture / Otra pasaules kara téma 21,9
Celoju pa So apkartni un noléemu apmeklét ari So vietu ka vienu no 217
apskates objektiem ’
Piedalijos cita veida kultdras vai izglitojosa pasakuma 12,4
Velejos paradit bérniem dalu Latvijas véstures 12
Izvél&jos nejausi, jo ieraudziju noradi uz So vietu 8,8
Mani interesé ebreju kopienas vésture Latvija un holokausta téma 8,6
Sivieta bija ieklauta organizéta mar3ruta 8,2
Piedalijos pieminas pasakuma $aja vieta 8,2
Citsiemesls 7,9
Sivieta ir saistita ar manas gimenes / tautas vésturi 6,9
To apmeklét man ieteica radi/ draugi / kolégi 6,1

0 10 20 30 40

6.2. attéls. Ar holokaustu saistito vietu apmekléjuma motivi Latvijas iedzivotaju vida
(iespejami vairaki atbilZu varianti) (Latvijas iedzivotaju aptaujas dati, 2022; n = 708)

apmekléSana ir bijusi mérktiecigi planota ka viens no objektiem celojuma
laika. Jaatzimé, ka objekti / vietas, kas atrodas arpus Rigas, biezak bija ieklauti
ka apskates objekti celojuma pa Latviju. Ta 49,4 % gadijumu ir apmekléti ar
ebreju mantojumu un holokaustu saistiti objekti Bauska, 39,8 % - Rézekné,
37,2 % - citas Latvijas vietas, 29,8 % Daugavpili, 25,1 % Liepaja. 36,7 % gadi-
jumu Rigas apmekléjuma ir ticis ieklauts Bikernieku memorials. No ttrisma
parvaldibas viedokla véra nemams fakts ir tas, ka 8,8 % respondentu holo-
kausta vieta nonaca neplanoti, jo ieraudzija noradi uz So vietu. Ta 32,3 % Rigas
Horalas sinagogas memoriala, 29,2 % Bikernieku, 23,3 % Rumbulas memoriala
un 19,9% Liepajas holokausta vietu apmeklétaju uz §im vietam devas neplanoti
jeb nejausi. Interesanti, ka respondenti tadas vietas ki muzeju “Ebreji Latvija”,
Daugavpils, Rézeknes un Bauskas ebreju mantojuma un holokausta vietas gan
neminéja ka nejausi apmeklétas.

Kopuma 8,2 % respondentu noradija, ka apmeklétais objekts vai vieta
bija ieklauti organizetd marsruta. Jaatzime, ka Bauska Sis Ipatsvars bija aug-
staks - 27,3 % gadijumos, Rézekné 15,8 %, Daugavpili 11,2 %, bet Salaspili
9,8 % gadijumos. Rigas muzeji tika salidzinosi retak pieminéti ka organizéta
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celojuma sastavdala - RGLHM tikai 8,6 %, Zana Lipkes memorials - 2,8 % gadi-
jumos bija ieklauts organizéta celojuma.

8,2 % Latvijas iedzivotaju noradija, ka vietas apmekléjums bija saistits
ar pieminas pasakuma apmekléSanu, bet 12,6 % minéja, ka tas bija saistits
ar kulttras vai izglitojoSa pasakuma apmekléSanu. Pieminas pasakumi pie-
saistija 34,6 % Daugavpils objektu / vietu, 13,6 % muzeja “Ebreji Latvija” un
10,6 % RGLHM apmeklétaju, savukart kultiiras un izglitojoSie pasakumi - 32 %
ebreju mantojuma un holokausta vietu Rézekné, 29,6 % Zana Lipkes memo-
riala, 27,7 % muzeja “Ebreji Latvija”, 17,2 % citu Latvijas vietu apmeklétaju.

6,9 % respondentu noradija, ka vieta apmekléta tapéc, ka ta saistita ar
gimenes / tautas vésturi. Jaatzimé, ka muzeja “Ebreji Latvija” bija vislielakais
ipatsvars sadu apmeklétaju (16,4 %), Salaspils memoriala tadu bija 8,6 %, ar
holokaustu saistitas vietas Rézekné 8,0 %, Liepaja-7,1 %, bet Daugavpili- 6,1 %.

Visbiezak ar ebreju mantojumu un holokaustu saistita vieta tika apmek-
léta kadas organizétas grupas sastava (29,7 %), kopa ar dzivesbiedru (27,2 %)
vai radiem un draugiem (20,1 %), bet salidzinosi retak ar dazada vecuma bér-
niem un arvalstu viesiem (sk. 6.3. attelu).

6.4. attéls raksturo nozimigakas apmeklétaju aktivitates apmeklétajos
objektos. 34,5 % apmeklétaju atklaja, ka atkariba no vietas specifikas taja
istenoja kadu no pieminas izpausmém, pieméram, nolika ziedus vai aizdedza
sveces.

Kadasipasi organizétas
grupas sastava
Ar dzivesbiedru / partneri 27,2

29,7

Ar radiem / draugiem 20,1
Ar kadiem citiem cilvékiem 12,1
Viens 10,6
Ar vecakiem 10,5
Ar bérniem lidz 9 gadu vecumam 9
Ar bérniem 10-14 gadu vecuma 8,2
Ar pieaugusajiem bérniem 5
Ar arvalstu viesiem 3,9
Ar bérniem 15-18 gadu vecuma 3
0 5 10 15 20 25 30

6.3. attéls. Ebreju mantojuma un holokausta vietu apmekléjuma celabiedri
(Latvijas iedzivotaju aptaujas dati, 2022; n = 708)
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Ziedu noliksana, sveces aizdedzinasana, cita
pieminasizpausme 34,5

Apmekléjums gida pavadiba 32,8
Foto uznemsana 31,3
Dalisanas ar foto / video un komentaru privati** 11,8
Audiogida izmantoSana 5,5
Atsauksmes ievietoSana vietas / objekta viesu gramata 53
Atsauksmes ierakstiSana par vietu / objektu internetvietnés 4.4
Video uznemsana 4,3
Facebook* 4
Cita socialaja tikla* 2,4

Instagram* 2,3

Twitter* um 1
VKontakte* m 1
Tik Tok* 1 0,9

Tripadvisor* 1 0,8
0 10 20 30

*

Dalisanas ar foto / video un/vai komentaru socialajos tiklos (arT péc apmekléjuma);
** “WhatsApp” grupa, e-pasts, privata zina u. c.

6.4. attéls. Latvijas iedzivotaju 1stenotas aktivitates ebreju mantojuma un ar holokaustu
saistitas vietas Latvija (Latvijas iedzivotaju aptaujas dati, 2022; n = 708)

Tresdala pétijuma ieklauto vietu apmeklétaju izmantoja gida pakalpo-
jumus, tacu jauzsver, ka audiogids ir ticis izmantots reti - tikai 5,5 % respon-
dentu to ir minéjusi atbildé. Tas izskaidrojams ar to, ka §is pakalpojums ir pie-
ejams tikai dazas vietas. Tresdala apmeklétaju uznéma foto, bet tikai 4,3 %
uznéma video sava apmekléjuma laika. 11,8 % respondentu dalijas ar uznemto
video, foto vai komentaru un darija to privati, izmantojot tadus sazinas kana-
lus, ka “WhatsApp” grupa, e-pasts, privata zina. Aptaujas rezultati atklaj, ka
Latvijas iedzivotaji kopuma nav loti aktivi ar daliSanos sava pieredzé, tostarp
emocijas, jo retumis veic ierakstus viesu gramatas, atsauksmju portalos vai
dalas ar iespaidiem socialajos tiklos.

Analizéjot apmeklétaju uzvedibas atskiribas ebreju mantojuma un holo-
kausta vietas dazadas vecuma grupas, ieziméjas izteikta atSkiriba pieminas
izpausmés (sk. 6.4. tabulu). Vecaka gadagajuma grupa gandriz puse atzimeé,
ka isteno kadu no pieminas izpausmém, bet, jo jaunaks respondents, jo §is
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izpausmes ir retdk novérojamas. Foto uznemsana ir novérota salidzinosi biezi
visas vecuma grupas - tresdalai senioru un pusei jaunieSu, savukart video
uznemsana ir novérota katram 12. jaunietim lidz 24 gadu vecumam un katram
66. senioram vecuma grupa 64-75. Gida pakalpojumu izmanto$ana ir popu-
laraka vecaka gadagajuma apmeklétaju vida, bet mazak aktuala vecuma no
25-44 gadiem, ko var skaidrot ar dzives cikla specifiku. Jaunaka gadagajuma
apmeklétaji ir aktivaki savas pieredzes atklasana gan privatos sazinas kana-
los, gan publiskajos, pieméram, socialajos medijos.

6.4. tabula. Latvijas iedzivotaju istenotas aktivitates, ipatsvars vecuma grupas (%)
(Latvijas iedzivotaju aptaujas dati, 2022; n = 708)

18-24 25-34 35-44 45-54 55-63 64-75

Ziedu nolikSana, svecites

aizdedzinasana, cita pieminas 11,8 17,6 26,5 38,7 43,0 49,6
izpausme

Apmekléjums gida pavadiba 32,0 18,3 23,9 38,1 39,3 39,0
Foto uznemsana 49,0 32,4 31,6 25,2 30,9 30,5
Video uznemsana 7,8 5,6 7,6 3,9 3,0 1,4

Dalisanas ar foto vai komentaru

“Facebook” 9,8 3,7 6,8 2,6 2,9 2,1

Dalisanas ar foto / video un
komentaru privati (pieméram,
“WhatsApp” grupa, e-pasts, privata
zinau.c.)

235 193 11,9 7,7 6,7 10,6

Lai noskaidrotu apmeklétdju pieredzi ar holokaustu saistita ob-
jekta / vieta, kas visvairak palikusi prata, respondentiem tika uzdots jautajums
par pardzivoto. Visbiezak pieredze tika raksturota ar piedzivotajam emocijam
(n = 1051). 4. attéela ir atspogulotas respondentu paustds emocijas, visbiezak
mineétas ir skumjas (n = 147), Sausmas (1 = 93) un bailes (n = 71).

Lai ar1 visbiezak pieredze tika raksturota ar emocionalu reakciju, tika
atzimétas arizinasanu iegiiSanas jeb maciSanas pieredze (1 =90). Respondenti

» o«

mineéja, ka pieredze ir bijusi “informativa”, “izzinosa

» o«

, “apgaismojosa”; ir ie-
gltas zinaSanas par vésturi, “Otra pasaules kara véstures katarse”, “jauna in-
formacija par ebreju dzivi Latvija” un “precizaki vésturiskie dati”, iepazitas
“ebreju kultiira un tradicijas”, bet daziem respondentiem pieredze ir radijusi
interesi “uzzinat vairak”.
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6.5. attéls. Latvijas iedzivotaju emocijas, apmekléjot ebreju mantojuma un holokausta
vietas Latvija (Latvijas iedzivotaju aptaujas dati, 2022; n = 708)

Respondentu pieredzes (n = 174) raksturojuma atspogulojas ari pasre-
fleksija vai spéja analizét savu pieredzi, mainit domasanu. Tika atbildéts, ka
apmekléjums raisijis “pardomas”, “lika aizdomaties”, ka “ta ir misu véstures
tragédija”, bet “holokaustam nav attaisnojuma”, tapéc “miziga piemina” un
“nedrikst aizmirst”, lai “tas neatkartotos”, bet “atceroties redzéto ar Sodienas
acim, klast vél baisak [..]".

Apmekléjuma pieredze mudinaja 25,7 % respondentu péc apmekléjuma
meklét papildu informaciju par apmekléto objektu vai vietu, bet statistiski
nozimigas atSkiribas netika novérotas ne péc vecuma, ne tautibas. 56,6 % res-
pondentu atklaja, ka ieteiks So vietu apmeklét ari radiem un draugiem, bet
6,7 % atzimeéja, ka to nedaris. Mutisko rekomendaciju konteksta netika novéro-
tas statistiski nozimigas atSkiribas péc vecuma, bet atSkiribas ir novérojamas
latvieSu un citu tautibu grupa. 70,6 % cittautieSu un 45,9 % latviesu atzina,
ka vietu ieteiks radiem un draugiem, bet 24,7 % cittautieSu un 45,7 % latviesu
noradija, ka griti atbildét uz So jautdjumu.

Respondentiem tika uzdots jautdjums, kadus avotus / resursus vini vis-
labpratak izmantotu, lai vairak uzzinatu par ebreju kopienas vésturi un holo-
kausta tému Latvija. 6.6. attéla ir atspoguloti zindSanu un pieredzes iegiSanas
avoti, kurus respondenti atziméja ka tadus, ko noteikti izmantos vai drizak
izmantos.

Latvijas iedzivotaju aptaujas rezultati apliecina gan popularas kultiiras
(filmas, roméani, TV un radio parraides) nozimi zinasanu un pieredzes giiSana,
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Noskatities dokumentalu filmu I 66,3
Noskatities makslas filmu I 57,1

Noklausities / noskatities radio / TV raidijumu g 512

Individuali apmeklét kadu muzeju /
memorialu / pieminas vietu

Izlasit rakstu Zurnalos, laikrakstos I 48,3

——— 48,3

Doties gida vadita ekskursija IIE—— 47
Izlasit autobiografiju vai vésturisku romanu IR 44,3
Izlasit zinatnisku pétijumu / publikaciju T 41,4
legut vairak informacijas muzeju / memorialu timek|vietnés [ 38,1

Apmeklét teatraizradi NN 36,5

Doties ekskursijas mar3ruta, izmantojot mobilo audiogidu pr—— 28,7

Ilzmantot Tpasi izstradatus virtualas realitates produktus
(videospéles virtualas realitates brilles, paplasinatas I 22,3
realitates iespéjas u. c.)
Sekot $ai témai veltitam saturam socialajos tiklos vai blogos FEENEN 17,6

0 10 20 30 40 50 60 70

6.6. attéls. Avoti / resursi, kurus Latvijas iedzivotaji vislabpratak izmantotu, lai vairak
uzzinatu par ebreju kopienas vésturi un holokausta tému Latvija, % (Latvijas iedzivotaju
aptaujas dati, 2022; n = 1005)

gan ari redla muzeja, memoriala vietas apmeklésanas (48,3 % respondenti
minéja Sos avotus) un gida vaditas ekskursijas nozimi (47 % respondenti).
Apméram tresdala respondentu par piemérotiem uzskata mobilos audiogidus,
savukart virtualas realitates produkti un saturs socialajos tiklos tiek uzskatiti
par mazak atbilstoSiem ebreju mantojuma un véstures izzinasanai. Jauniesu
auditorija salidzinajuma ar vecaka gadagajuma iedzivotajiem izteiktaka bija
vélme apmeklét teatra izrades par tému un izmantot virtualas realitates pro-
duktus. Iedzivotaju grupa ar pamatizglitibu ir lielaks ipatsvars to, kuri vélas
par $o tému uzzinat vairak, izlasot autobiografisku vai vésturisku romanu
(72,7 %). Iedzivotaji ar augstako izglitibu ka iespéjamos izzinas avotus biezak
min dokumentalas filmas, radio vai TV parraides, rakstus preses izdevumos,
muzeja vai memoriala apmeklésanu (60,1 % respondentu $aja grupa) un pat
zinatniskos rakstus. Atskiribas paradijas ari péc tautibas - citu tautibu audi-
torija lielaks ipatsvars respondentu neka latviesu auditorija noradija, ka ir
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ieintereséti izlasit informaciju laikrakstos un zZurnalos, doties gida ekskursija
(63,2 %), izmantot mobilo audiogidu (42,2 %), apmeklét muzeju vai memorialu
(65,8 %) un iegiit informaciju So pieminas institiiciju timeklvietne.

Arvalstu taristu pieredze Rigas geto un
Latvijas holokausta muzeja

Kopuma par savu pieredzi RGLHM dalijas 174 apmeklétaji, kuri bija ieradu-
Sies no 28 dazadam pasaules valstim. Visvairak apmeklétaju bija ieradusies
no Vacijas (38), Francijas (17), Italijas (16), ASV (15), Apvienotas Karalistes (13),
Spanijas (8), Niderlandes (7), Izraélas (7), Somijas (5), Zviedrijas (5) un Belgi-
jas (5). Zinams parsteigums varétu bt salidzinosi lielais ASV viesu skaits,
bet tas skaidrojams ar létu lidojumu piedavajumu uz Helsinkiem un kruizu
kuga ienaksanu Rigas osta pétijuma perioda. Visbiezak muzeja apmeklétaji
celoja un apmekléja muzeju kopa ar partneri / dzivesbiedru (42 % respon-
dentu), ar gimenes locekliem, tostarp bérniem (20,7 %), vienatné (18,4 %),
kopa ar draugiem / draugu gimeném vai kolégiem (14,4 %), bet retak organi-
zéta grupa (3,4 %).

86 % no visiem muzeja apmeklétdjiem pirmo reizi viesojas Rigd un
Latvija. Ka galvenais celojuma noliiks tika minéta Baltijas valstu apceloSana
(32 %), nedélas nogales brauciens uz Rigu (19,6 %) vai Rigas apmekléjums, kas
ilgaks par tris dienam (sk. 6.7. attelu).

Celojums pa Baltijas valstim 32
Nedélas nogales brauciens 19,6
Brivdienas Riga (vairak neka 3 dienas) 14,9

Cits 1,7

Atvalinajums Latvija (vairak neka 3 dienas) 7,7
Dartjumu brauciens 2,6
Radu un draugu apmekléjums 2,6

Daliba konferencg, seminara, pasakuma 1,5
Kruizs 1

0 5 10 15 20 25 30 35

6.7. attéls. RGLHM arvalstu apmeklétaju celojuma noliiks, % (n = 174)
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Analizéjot muzeja apmekléjuma motivus, skaidri ieziméjas augstais
apmeklétaju ipatsvars (46 % respondentu) ar interesi par vésturi kopuma vai
tiesi par Otra pasaules kara vésturi. Ceturtdala apmekletaju atziméja inte-
resi par ebreju kopienas vésturi un holokaustu, tadejadi apliecinot apmek-
léjuma izglitojoSos aspektus (6.8. attéls). Jauzsver, ka 78 % aptaujas respon-
dentu bija ar augstako izglitibu. Gandriz katrs sestais apmeklétajs muzeju ir
apmekléjis ka vienu no Rigas tiirisma piesaistém, kas neparprotami atklaj
muzeja nozimi kopéja Rigas turisma piedavajuma. Aptuveni katrs devitais
muzeja apmeklétajs noradija, ka vieta ir saistita ar gimenes / tautas vésturi.
Sadu apmekléjuma motivu noradija ne tikai ebreju izcelsmes apmekIétaji.
Bija kads apmeklétajs no Vacijas, kurS vaca materiadlus par Otrd pasaules
kara gimenes uznémuma stradajoSo ebreju darbinieku, kurs, vinaprat, tika
nosiitits un nogalinats Riga. Bija ari apmeklétaja no Lielbritanijas, kuras tévs
bijis latviesu izcelsmes un kura gimené bija piedzivojusi téva antisemitiskas
izpausmes, tapéc apmekléja muzeju, lai meklétu atbildes uz jautajumu, kapéc
vin$ ta izturéjas. 11 % aptaujato apmeklétaju noradija, ka muzeju ir pamani-
jusi nejausi, garamejot, vishiezak dodoties uz (vai no) “Stalina torti” (Zinatnu
akadémijas €ka). Pie citiem apmekléjuma motiviem tika noraditi tadi ka -
vélme sagatavot materialus izstadei skoléniem, jo uz Rigu evakuéti ebreji no

Mani interesé vésture / Otra pasaules kara vésture 46
Mani interesé ebreju kopienas vésture Latvija / Eiropa un ar 24
holokaustu saistitas vietas
Nolému vietu apmeklét ka vienu no Rigas tirisma 18
piesaistém
Izvél&jos nejausi, jo gaju garam un ieraudziju 11
Sivieta ir saistita ar manas gimenes un tautas vésturi 11
Cits 9
Véléjos paradit bérniem dalu no véstures 4
Planoju apmeklét So vietu, jo te varam macities, saprast 4

vésturiskos notikumus un pieminét upurus

leteica apmeklét radi/ draugi 3

Sis muzejs bija ieplanots mana celojuma 1

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50

6.8. attéls. RGLHM apmekléjuma motivi, % (iespéjamas vairakas atbildes) (n = 174)

HOLOKAUSTA MANTOJUMS UN TURISTU PIEREDZE 138
Aija van der Steina, Maija Rozite. Holokausta pieminas vietas Latvija: vietéjo iedzivotaju un ..



6.9. attéls. RGLHM apmekléjuma laika piedzivotas emocijas (n = 174)

» &

dzimtas pilsétas, “piendkums $§is vietas apmeklét”, “mani interesé muzeji”,
“esmu profesors $aja téma”.

Tikai 22 apmeklétaji (12,6 %) atzina, ka, pirms ieradds RGLHM, ir meklé-
jusi vairak informacijas par tadam témam ka “ebreji Latvija”, “holokausts Lat-
vija”, “Latvijas vésture”, “Baltijas vésture”, “nogalinato un izdzivojuso skaits”.
Visi §ie respondenti atzina, ka mekléto informaciju viniem izdevas iegiit.

Visbiezak apmeklétaji informaciju par muzeju bija ieguvusi, izmanto-
jot “Google” meklétaju (44,8 % respondentu) un atslégvardus “tirisma objekti
Rigad”, “vietas, ko redzét Rigd”, “ebreju mantojums / holokausts Riga”, ka ari
izmantojot vietni “GoogleMaps”. Populars informacijas avots bija celvezi
(n=31), pieméram, “Lonely Planet”. Diemzél muzeja timeklvietni bija izmanto-
jusi tikai dazi respondenti.

Savu pieredzi muzeja respondenti raksturoja, gan izsakot savas emoci-
jas (n = 153), gan noradot uz iegiito kognitivo jeb maciSanas pieredzi (n = 29),
gan reflektéjot par pieredzes nozimi (n = 35), gan novértéjot muzeja piedava-
jumu (ekspozicijas saturs, organizacija, infrastruktiira u. c.) (n = 46). Visbie-
zak pieredze tika raksturota, izsakot savas emocijas (sk. 6.9. attélu) un minot
tadas emocijas ka bédas (n = 35), emocionali (n = 17), aizkustinosi (n = 12).
Jaatzimé, ka, lai ariintervetaji parzinaja vairakas sve§valodas, vairakkart res-
pondenti atzina, ka ir griiti noformulét savas emocijas svesvaloda (visbiezak
anglu valoda), jo tas nav tik precizi, ka tas biitu dzimtaja valoda. Jaatzime, ka
71 % apmeklétaju bija apmekléjusi ar ebreju mantojumu un holokaustu sais-
titas vietas ari citas valstis - sava mitnes zemeé vai celojumu galamérkos - un
salidzinaja savu iepriekséjo pieredzi ar pieredzi RGLHM. Piektdala muzeja
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apmeklétaju atziméja, ka apmekléjusi vai plano apmeklét ari citas ar holo-
kaustu saistitas vietas Riga un Latvija, vishiezak minot Okupacijas muzeju.

Ka jau apliecinajusi pétijumi pasaule, tumsa mantojuma vietas foto
uznemsana ir kluvusi par passaprotamu. RGLHM 54,6 % aptaujato apmekle-
juma laika uznéma foto ar savu viedtalruni, 9,8 % ar fotoaparatu, bet 10,9 %
respondentu uznéma video. 33,9 % respondentu atzimeéja, ka ar uznemto foto
vai komentaru dalisies privati (e-pasta, slégta grupa u. c.), bet “Instagram”
izmantos 28,7 %, “Facebook” 15,5 % apmeklétaju. Dala apmeklétaju atziméja,
ka viniem foto uznemsana un daliSanas ar to neskiet pienemama $ada objekta,
dazi uzsvera, ka uznem foto tikai tadél, lai saglabatu informaciju.

86,2 % respondentu atklaja, ka muzeja apmekléjuma laika ieguva jau-
nas vai papildinéja savas eso$as zinasanas. Lielaka dala - 84,5% - respon-
dentu muzeju ieteiks apmeklét ari radiem / draugiem, galvenokart uzsverot

M«

pieredzes kognitivos aspektus, pieméram, “loti izglitojosi”, “ta ir Eiropas vés-
tures dala”, “svarigi ir zinat vésturi”, “svarigi ir atceréties, kas notika, jo ipasi
Sodien”.

Lai ari kopuma muzeja apmekléjuma laika guta pieredze tika novértéta
pozitivi, respondenti izteica ari viedokli par iespéjamiem uzlabojumiem. Tika
ieteikts muzeju pilnveidot, sakot no esosas ekspozicijas fiziskajiem atribaitiem
(saulé izbaléjuso stendu atjaunosana un telpu, objektu logiska numeracija)
lidz muisdienigiem interaktivas interpretacijas risinajumiem, ieklaujot video,
virtualas realitates u. c. modernus izteiksmes lidzeklus, ieklaujot stastus
(storytelling). Dazi apmeklétaji kritiski vértéja to, ka muzeja nav ieklauta infor-
macija par vietéjo kolaboracionistu lomu holokausta noziegumos Latvija. Res-
pondenti uzsvéra, ka pilséta nepiecieSams izvietot vairdk norazu uz muzeju,
ka nepiecieSams ari aktivak popularizét muzeju arvalstu tiristiem.

Secinajumi

Reprezentativas Latvijas iedzivotaju aptaujas rezultati atklaj, ka lielaka Latvi-
jas iedzivotaju dala (70 %) dzives laika ir apmekl€jusi kadu ar holokaustu sais-
titu vietu Latvija, bet piektdala Sadas vietas ir apmekléjusi ari arvalstis. Tikai
7 % holokausta vietu apmeklétaju Latvija ir cieSa saite ar apmekléto vietu, jo
ta ir saistita ar gimenes vai tautas vésturi, paréjie apmeklétaji sis vietas tiesi
nesaista ar savu kultirvesturisko mantojumu.

Zinamaka un visvairak apmekléta ar holokaustu saistita vieta Latvijas
iedzivotaju, jo ipaSi vecaka gadagajuma iedzivotaju, vidi joprojam ir Salaspils
memorials, kas izskaidrojams ar §1 memoriala lomu izglitosana un kolektivas

HOLOKAUSTA MANTOJUMS UN TURISTU PIEREDZE 140
Aija van der Steina, Maija Rozite. Holokausta pieminas vietas Latvija: vietéjo iedzivotaju un ..



atminas veidoSana PSRS laika. Ta¢u novérojama ir §1 memoriala popularita-
tes samazinasanas holokausta konteksta, jo pieaug citu ar holokaustu saistito
vietu atpazistamiba un apmekléjumi (ipasi jaunaku iedzivotaju grupa). Te var
minét bijuSo Rigas geto teritoriju, Horalas sinagogas memorialu, Rigas geto un
Latvijas holokausta muzeju, Zana Lipkes muzeju. Tadu kopuma Latvijas iedzi-
votaju zinaSanu limenis par Sim vietam ir loti zems, jo, ja par Salaspils memo-
rialu zinaSanas ir ap 80 % iedzivotaju, tad par citam ar holokaustu saistitam
“Ebreji Latvija” neko nezina 71 % Latvijas iedzivotaju.

Pétijums atklaj S$adu objektu, bet ipasi muzeju nozimi holokausta izgli-
tibas procesa, ja apmekléjumi notiku$i organizétu macibu ekskursiju un
pasorganizétu apmekléjumu veida ar motivu macities un izprast to laiku vés-
turiskos notikumus, ki ari pieminét upurus. Holokausta vietas ir kluvusas
aril par mérktiecigi planotu vietéjo celojumu objektiem, jo ipasi arpus Rigas,
kur ir attistita vietéja tGrisma pliisma un infrastruktiira, pieméram, Bauska,
Rézekné, Daugavpili, Liepaja.

Kadu no pieminas izpausmém, pieméram, ziedu nolikSanu vai sveces
aizdegSanu, holokausta vieta istenoja tresdala apmeklétaju. Lai ari tresdala
apmeklétaju uznéma foto vietas apmekléjuma laika, kas ir kluvusi par neat-
nemamu pieredzes sastavdalu (Wight, 2020), Latvijas iedzivotaji kopuma nav
loti aktivi ar daliSanos sava pieredzéjuma, tostarp emocijas, jo retumis raksta
viesu gramatas, atsauksmju portalos vai dalas ar saturu socialajos tiklos. Jau-
naka gadagajuma apmeklétaji ir aktivaki savas pieredzes atklasana, izmanto-
jot gan privatus, gan publiskus sazinas kanalus. Salidzinosi biezi tiek izman-
toti ari gida pakalpojumi, jo ipasi vecaka gadagidjuma apmeklétaju vida.

Savu pieredzi holokausta vietas Latvijas iedzivotdji, 11dzigi ka citos péti-
jumos (Biran et al., 2011; Oren et al., 2021), raksturo gan ar emocionalo reak-
ciju (visbiezak negativa), gan pasrefleksiju par vésturisko notikumu ietekmi
un macibam mdusdienas, gan kognitivajiem jeb maciSanas aspektiem, kas
apstiprina $o vietu apmekléjuma nozimi sabiedribas izglitosana, ka ari civilas
sabiedribas veido$ana. Si pieredze mudina katru ceturto apmeklétaju meklét
papildu informaciju par apmeklétajam vietam un vairak neka pusei respon-
dentu rekomendeét ari citus apmeklét $is vietas.

Zinasanu par ebreju kopienas vésturi un holokaustu Latvija ieguve loti
nozimiga loma ir popularas kultiiras avotiem (gramatam, filmam, TV un radio
raidijumiem), ka ari gida vaditam ekskursijam, jauniesu auditorija misdieni-
giem tehnologiskiem risinajumiem un socialajiem medijiem.

Pieaugot vietéja tiirisma plismam, nenoliedzami, ar ebreju mantojumu
un holokausta vietu ieklausana trisma, veicinas So vietu atpazistamibu un
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apmekléSanu, rosinot apmeklétajos emocionalu, kognitivu un misdienu nori-
sém reflektéjosu pieredzi, un ietekméjot procesus, kas saistiti ar kolektivo
atminu un pieminu. Thrisma parvaldibas organizacijam ir jaapzina tumsa
mantojuma vietas, to potencials un iespéjas to ieklausanai tiirisma informa-
cija un izglitojosa tirisma piedavajuma (tematiski marsruti), un sadarbiba ar
ieinteresétajam pusém (pieminas institiicijam, kopienam, pasvaldibam u. c.)
jastiprina So vietu atpazistamiba un pieejamiba (tostarp tirisma infrastruk-
tiras sakartosana, piem., norades, stavvietas), ki ari jégpilnas pieredzes
nodrosinasana apmeklétajiem. Vietu ieklausana celojumu marsruta veicina to
apmekléjumu, bet atbilstoSas norades veicina ari nejauso apmeklétaju plismu
uz §im vietam Latvija.

Arzemju taristu aptauja RGLHM atklaj, ka $is muzejs ir kluvis par Rigas
tirisma piedavajuma sastavdalu, piesaistot izglitotus individualos arvalstu
tiiristus, kurus interesé vietéjais kultirvésturiskais mantojums Baltijas valstu
celojuma vai Rigas apmekléjuma laika. Sos celotajus raksturo interese par vés-
turi un ipasi par Otra pasaules kara vésturi, vélme izzinat vietéjo ebreju kul-
tiru un vésturi. Muzeja apmekléjuma izvéle, motivi ir saistiti ariar holokausta
vietu kolektivaja atmina tiirista izcelsmes valsti, ka ari ar personigo saikni ar
muzeju jeb mantojumu.

RGLHM muzeja apmeklétaju pieredze muzeja kopuma ir pozitiva, un tas
raksturojuma paradas gan emocionala, gan kognitiva, gan pasreflektéjosa pie-
redzes dimensija, dodot iespéju lielakajai dalai apmeklétaju papildinat esosas
vai ieglt jaunas zinaSanas par ebreju kopienas dzivi un holokaustu Latvija.
Arvalstu taristi ir aktivaki neka Latvijas iedzivotaji, daloties ar savu pieredzi
privati, socialajos tiklos, iesakot muzeju apmeklét ari radiem / draugiem.

Muzeja apmekléetaji ir ar bagatu pieredzi holokausta vietu apskaté
pasaulé, tapéc véra ir nemami vinu izteiktie priekslikumi muzeja darbibas
pilnveidoSanai - interaktiva satura izveide, cilvékstastu izmantoSana ekspo-
zicija, norazu izvietoSana pilséta un aktivaka muzeja popularizésana Rigas
tirisma piedavajuma konteksta. Intervétie ari noradija uz nepiecieSamibu
muzeja ekspozicija ieklaut informaciju par vietéjo iedzivotaju sadarbibu ar
nacistisko rezimu un veidot labaku sasaisti ar realo bijusa Rigas geto teritoriju.
Tas apstiprina Reinoldsa (Reynolds, 2016) izteikto kritiku tam, ka biezi tiiristi
tiek uzskatiti par neizglitotu, uz izklaidi orientétu masu, lai gan holokausta
vietu apmekléjuma konteksta thristi ir izglitoti, kritiski un spéj atklat un nora-
dit uz korektas interpretacijas un autentiskuma trakumu.

Ka galvenie pétijuma trikumi minami, pirmkart, Latvijas iedzivotaju
aptauja tika istenota ilgaka laika spridi péc holokausta vietu, muzeju apmek-
lésanas, tapéc pieredze, jo ipasi emocionala dimensija, var bt izteikta ne tik
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spilgti. Otrkart, Covid-19 pandémija, celoSanas ierobeZojumi un péc pandeé-
mijas pirmie ménesi, kad celojumi tikai atsakas, muzeju apmeklétaju profils,
iespéjams, neatspogulo visu arvalstu tairistu profilu Riga / Latvija. Sada situ-
acija nebija iespéjams izveidot loti reprezentativu (pirms Covid-19 situacijas)
arvalstu taristu izlasi. Jaatzimé, ka izvéléta aptauja muzeja lava iegtt loti foku-
sétus datus tiesi par holokausta vietu apmeklétaju motiviem un pieredzi.

LITERATURA

Ashworth, G., Hartmann, R. (2005). Horror and human tragedy revisited: the management
of sites of atrocities for tourism. Cognizant Communication Corporation.

Beech, J. (2000). The enigma of holocaust sites as tourist attractions - the case of
Buchenwald. Managing Leisure, 5 (1), 29-41.

Biran, A., Poria, Y. (2014). Reconceptualising dark tourism. In: R. Sharpley, P. Stone
(eds). Contemporary Tourist Experience. Routledge, pp. 75-86.

Biran, A., Poria, Y., Oren, G. (2011). Sought experiences at (dark) heritage sites. Annals
of Tourism Research, 38 (3), 820-841. https://doi.org/10.1016/j.annals.2010.12.001

Buda, D. M. (2015). The death drive in tourism studies. Annals of Tourism Research, 50,
39-51. https://doi.org/10.1016/j.annals.2014.10.008

Buda, D. M., d’Hauteserre, A. M., Johnston, L. (2014). Feeling and tourism studies. Annals
of Tourism Research, 46, 102-114. https://doi.org/10.1016/j.annals.2014.03.005

Cohen, E. H. (2011). Educational dark tourism at an in populo site: The Holocaust
Museum in Jerusalem. Annals of Tourism Research, 38 (1), 193-209. https://doi.
org/10.1016/j.annals.2010.08.003

Isaac, R. K., Cakmak, E. (2014). Understanding visitor’s motivation at sites of death and
disaster: the case of former transit camp Westerbork, the Netherlands. Current
Issues in Tourism, 17 (2), 164-179. https://doi.org/10.1080/13683500.2013.776021.

Muzejs “Ebreji Latvija” (2021). Muzeja apmeklétaju statistika. Nepublicétie dati.

Nawijn, J., Isaac, R. K., Liempt, A. V., Gridnevskiy, K. (2016). Emotion clusters for con-
centration camp memorials. Annals of Tourism Research, 61, 244-247. https://doi.
org/10.1016/j.annals.2016.09.005

Oren, G., Shani, A, Poria, Y. (2021). Dialectical emotions in a dark heritage site: A study
at the Auschwitz Death Camp. Tourism Management, 82, 104-194. https://doi.
org/10.1016/j.tourman.2020.104194

Podoshen, J. S. (2017). Trajectories in Holocaust tourism. Journal of Heritage Tourism,
12 (4), 347-364. https://doi.org/10.1080/1743873X.2016.1197228

Poria, Y. (2013). The four musts: See, learn, feel, and evolve. Journal of Heritage Tourism,
8 (4), 347-351. https://doi.org/10.1080/1743873X.2012.714386

Reynolds, D. (2016). Consumers or witnesses? Holocaust tourists and the prob-
lem of authenticity. Journal of Consumer Culture, 16 (2), 334-353. https://doi.
0rg/10.1177/1469540516635396

Runce, L., van der Steina, A. (2022). Guiding at the Jewish Holocaust Sites in Riga: Diffi-
cult History, Tourism, and Individual Experiences. In: Tour Guides at Memorial

HOLOKAUSTA MANTOJUMS UN TURISTU PIEREDZE 143
Aija van der Steina, Maija Rozite. Holokausta pieminas vietas Latvija: vietéjo iedzivotaju un ..


https://doi.org/10.1016/j.annals.2010.12.001
https://doi.org/10.1016/j.annals.2010.12.001
https://doi.org/10.1016/j.annals.2014.10.008
https://doi.org/10.1016/j.annals.2014.03.005
https://doi.org/10.1016/j.annals.2010.08.003
https://doi.org/10.1016/j.annals.2010.08.003
https://doi.org/10.1016/j.annals.2010.08.003
https://doi.org/10.1080/13683500.2013.776021
https://doi.org/10.1016/j.annals.2016.09.005
https://doi.org/10.1016/j.annals.2016.09.005
https://doi.org/10.1016/j.tourman.2020.104194
https://doi.org/10.1016/j.tourman.2020.104194
https://doi.org/10.1080/1743873X.2016.1197228
https://doi.org/10.1080/1743873X.2012.714386
https://doi.org/10.1177/1469540516635396
https://doi.org/10.1177/1469540516635396

Sites and Holocaust Museums: Empirical Studies in Europe, Israel, North America
and South Africa. Wiesbaden: Springer Fachmedien Wiesbaden, pp. 127-148.

RGLHM (2021). Rigas geto un Latvijas holokausta muzeja statistika. Nepublicétie dati.

Stone, P. (2006). A Dark Tourism spectrum: Towards a typology of death and macabre
related tourist sites, attractions and exhibitions. Tourism, 54 (2), 145-160.

Timothy, D. J. (2014). Contemporary cultural heritage and tourism: Development issues
and emerging trends. Public Archaeology, 13 (1-3), 30-47.

Tunbridge, J. E., Ashworth, G. J. (1996). Dissonant heritage: The management of the past
as a resource of conflict. Wiley.

Wight, C. A. (2020). Visitor perceptions of European Holocaust Heritage: A social
media analysis. Tourism Management, 81, 104142. https://doi.org/10.1016/j.
tourman.2020.104142

Zana Lipkes memorials (2021). Muzeja apmeklétaju statistika. Nepublicétie dati.

HOLOKAUSTA MANTOJUMS UN TURISTU PIEREDZE 144
Aija van der Steina, Maija Rozite. Holokausta pieminas vietas Latvija: vietéjo iedzivotaju un ..


https://doi.org/10.1016/j.tourman.2020.104142
https://doi.org/10.1016/j.tourman.2020.104142

EBREJU
KULTURVESTURISKAIS
MANTOJUMS UN
TURISMS: VIETEJO
IEDZIVOTAJU
ATTIEKSME



https://doi.org/10.22364/RAXF4831.07

Ebreju mantojuma un holokausta vietas turisma attistibas
konteksta: attistiba un izaicinajumi iesaistito pusu skatijuma

Aija van der Steina

Misdienas, kad holokausta atmina ir kluvusi par Eiropas kopéjo atminu
(Assmann, 2010), kad Latvija ebreju kopienas mantojums ir ieklaujosas nacio-
nalas atminas sastavdala, kad pieaug pieprasijums péc kultirvésturiska man-
tojuma un kultaras tirisma (Timothy, 2014), gan vietéjo, gan arvalstu tiristu
klatbuitne dazadas ar holokaustu saistitas vietas - muzejos, pieminas memo-
ridlos un ari vidé neiezimétas vietds - ir paSsaprotama un nenovérSama.
Ebreju mantojuma un holokausta vietas Sodien ir ne tikai izglitojoSas, piemi-
nas un vésturisko pieradijumu vietas, tas ir kluvusas par tiiristu pieredzéjuma
sastavdalu. Pieméram, 2019. gada Rigas geto un Latvijas holokausta muzeju
apmekléja vairak neka 25 tikstosi apmeklétaju, no kuriem 70 % bija no arval-
stim (RGLHM, 2021).

Tiarisma informacija un mantojuma tiirisma piedavajuma arvien biezak
tiek ieklautas vietas, kas saistamas ne tikai ar ebreju kopienas vésturisko man-
tojumu, bet ari ar tragiskakajam Latvijas véstures lapaspusém - holokaustu.
Tacu vel joprojam turisma attistibas parvalditdji daudzos celojumu galamér-
kos tlrisma attistibas konteksta uzdod jautdjumus, vai un ar kadu meérki §is
drimas pagatnes vietas ir ieklaujamas tiirisma piedavajuma, ka vislabak stas-
tit (interpretét un komunicét) par So mantojumu dazadam auditorijam un kada
ir vietéjas sabiedribas vai atsevisku sabiedribas grupu attieksme pret sarezgito
mantojumu un ta ieklausanu miisdienu tirisma sistéma.

Ne tikai tums$a mantojuma, bet jebkura kulttrvesturiskda mantojuma
attistiba un interpretacija ir sarezgitas mijiedarbibas rezultats starp ieinte-
resétajam pusém un interesu grupam. Centieni panakt vésturisku precizitati
vienmeér ietekmé konkuréjosas ideologijas, interpretacija, finanséjums, poli-
tika un citi faktori. Mantojuma definésana, nemaz nerunéijot par vienosanos
par parbaudamu patiesibu, nemainigi paliks diskusiju jautajums (Hartmann
et al., 2018). Iesaistito pusu lidzdaliba un to intereSu respektéSana turisma
vietas ir pieradita un nozimiga ne tikai ilgtspéjigas turisma vietas attisti-
bas konteksta (Timothy, Boyd, 2003; Li et al., 2020), bet ari kultGrvesturiska
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mantojuma saglabasanas konteksta, parejot no tradicionalas lejupvérstas un
ekspertu vértéjuma balstitas pieejas uz augSupveérsto, iesaistito pusu interesu
respektéjoso heterodokso pieeju (Wells, Lixinski, 2017).

Saja nodala ir atklati empiriska pétijuma rezultati, kas atspogulo iesais-
tito pusu viedokli par tirisma attistibu un ar to saistitiem izaicinajumiem
ebreju mantojuma un holokausta vietas Latvija, padzilinati analizéjot situa-
ciju Bauskas pilséta un novada. Nodala ir izklastiti pétijuma izmantotas iesais-
tito / ieintereséto pusu teorijas un heterodoksas mantojuma pieejas teorétiskie
aspekti, kas veido kvalitativa pétijuma konceptuéalo ietvaru.

Tums$a mantojuma izmantosSana tarisma:
iesaistito pusu perspektiva

Jau 1992. gada Duglass Pirss (Douglas Pearce) (1992) noradija uz iesaistito, iein-
tereséto grupu pieejas (stakeholder theory), kuras ideja nak no menedzmenta
literatiiras, izmantoSanu tiirisma, uzsverot, ka ir janovérté dazadu organiza-
ciju administrativds un organizatoriskas lomas un atbildibas, to sadarbiba
pilsétu tiirisma attistiba un veicinasana. Vins uzsvéra, ka tiirisma problémas
jarisina kopa ar tas parvaldibu, uznémeéjiem un iedzivotajiem, ka trisma attis-
tiba daudz nozimigaki ir tadi faktori ka kultiiras mantojums un iedzivotaji. Lai
efektivi planotu, regulétu un veicinatu tarisma attistibu, celojuma galamérka
vadibai ir jasaprot dazado iesaistito / ieintereséto grupu, pieméram, pilsétas,
tirisma nozares, ipasnieku, infrastruktiiras un atrakciju operatoru, tirisma
komiteju un biroju funkcionéSana un vajadzibas (Edwards, Griffin, Hayllar,
2008). Leticija Elizabete Romero-Garsija (Leticia Elizabeth Romero-Garcia) un
lidzautori, analizéjot pilsétas tiirisma literatiiru, ka iesaistitas puses min sadas
grupas - urbanisti, geografi, politiki, ekonomisti, taristi, vietéjie iedzivotaji,
uznémeéji, nozaré nodarbinatie, valdiba, nevalstiskas organizacijas un akade-
miki (Romero-Garcia et al., 2019), jo to iesaiste ir nepiecieSama tiirisma un ta
vides planosanai un parvaldibai.

Tumsa tarisma pétnieki (Light, 2017; Kennell, Powell, 2021) uzskata,
ka tumsais un naves trisms maz atSkiras no mantojuma tiirisma un ka tas
ir vésturiskd mantojuma tirisma paveids. Dzeremijs Velss (Jeremy C. Wells)
un Lukass Liksinskis (Lucas Lixinski) (2016), uzsverot vésturiskas vides, tas
izpratnes un saglabasanas motivu dinamiskumu, norada, ka kultarvéestu-
riskda mantojuma saglabasanas konteksta vairdk piemérota ir nevis tradi-
cionala ortodoksala pieeja, kas fokuséjas uz mantojuma objektiem, bet gan
heterodoksala teorija, kuras centra ir cilvéki un tas, kadas ir vinu attiecibas ar
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mantojumu. Heterodoksala (vai kritisko studiju) mantojuma teorija balstas uz
dazadu iesaistito grupu vértibu sistému un sajutam, kas savukart ir atkarigas
no miisdienu sabiedriskajiem, kultiiras un personiskajiem procesiem, uztveri
un sajutdm. Eksperti nosaka mantojuma vértibu, iesaistot vietéjo kopienu ari
ka ekspertus. Lielaka nozime ir misdiendm, nevis pagatnei, tam, ko cilvéki
tagad doma par So véstures objektu, titad mantojumam ir cieSa saistiba ar
individualo un kolektivo atminu kultiru. Mantojums drizak ir netaustams,
kas balstas uz kultiras vai individuadlo nozimi. Mantojuma vértibu ir vieglak
izprast procesa, kas pastavigi mainas. Heterodoksalais mantojums vairak ir
balstits uz cilvéku un vietas izjitu, bet nevis uz taustamam, objektivam lietas
kvalitatém. Ta ir augSupveérsta, ieintereséto pusu / kopienas pieeja, kas ne tikai
uzlabo iedzivotaju labbttibu, bet balstas ari uz plurdlu un ari subjektivu vér-
téjumu, tapéc jaiesaista péc iespéjas visas ieinteresétas puses. Si pieeja man-
tojuma nozimiguma pieradiSanai atlauj izmantot ari tddus argumentus, kas
balstas uz kultiiras praksém, vietas un individa attiecibam, emocionalo saikni
ar vietu (Wells, Lixinski, 2017).

Heterodoksala mantojuma pieejas izmantoSanas procesa ar socialo
zinatnu metodém novérté, ka kopienas pasas definé, novérté un izmanto vés-
turiskas vietas, fokuséjoties uz cilvéku personigo pieredzi un uziesaistito pusu
novértéjumu. Normativie dokumenti un parvaldiba ir jabalsta uz pluralistisku
izpratni un visu mantojuma ieintereséto pusu prasibu ieklausanu, varas dali-
Sanu ar ieinteresétajam pusém un neparedzamibas izmantoSanu politikas vei-
doSana, kurai jabut dinamiskai un kurai jaspéj pielagoties socialam un kulta-
ras vértibam.

Tonijs Sitons (Tony Seaton) (2009) naves tirisma konteksta ka galvenas
iesaistitas puses atzimé vietu vai objektu parvalditajus, Sajas vietas cietusos,
bojagajusos, vinu piederigos, vietéjos iedzivotajus un thristus. Lai ari viet€jo
iedzivotaju attieksme pret tiirisma attistibu un ta izpausmém kopuma ir pétita
loti plasi (sk. 9. nodalu), joprojam nepietiekami apzinats ir vietéjas sabiedri-
bas (profesionaluy, iedzivotaju, parvalditaju) viedoklis un attieksme pret tumsa
mantojuma vietu iesaisti tirisma (Kim, Butler, 2015; Light, 2017). DZeimss
Kenels (James Kennell) un Reimonds Pauels (Raymond Powell) (2021) pétijuma
Griniéa (Apvienota Karaliste) par tumsa tiurisma un kultirvésturiska manto-
juma mijiedarbibu iesaistito pusu skatijuma atklaja, ka attieksme pret tiirisma
attistibu kopuma ir pozitiva, bet pret tumsa tGrisma attistibu ne visai atbal-
stosa. Galvenais iemesls noliedzosam viedoklim bija Saubas par autentiskuma
saglabasanu, fokusésanas uz izklaides elementiem, kas ir pretruna ar kultar-
vésturiska mantojuma saglabaSanas meérkiem, ka ari étiskas dabas jautajums
par naudas iekaséSanu vieta, kas saistitas ar tragiskiem pagatnes notikumiem.
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Pétijuma tika secinats, ka ieinteresétas puses ir nepiecieSams iesaistit
jau pasa sakuma, kad sak domat, ka ilgtspéjigi attistit jebkuru tirisma veidu
konkrétaja vieta, ka, attistot tumso tiirismu, nepiecieSams izglitot iesaisti-
tas puses par §i tirisma veida dazadam izpausmém (sk. Stone (2006) tumsa
tirisma spektrs). Jo iesaistito pusu parstavji zina vairak par tumso tirismu,
jo labak vini spéj novértét un pamatoti diskutét par tumsa tiirisma potencialu
(Kennell, Powell, 2021).

Metodes un dati

Saja nodala ir atspoguloti rezultati, kas balstas uz pétijuma iegiitajiem prima-
rajiem datiem. Atbilstosi heterodoksala mantojuma teorijai (Wells, Lixinski,
2017) pétijuma tika izmantota kvalitativa pétijumu metode, istenojot gadijuma
izpéti, intervijas ar ekspertiem un vietéjas kopienas viedoklu lideriem.

Pirmkart, tika veiktas padzilinatas intervijas ar 13 iesaistito pusu par-
stavjiem Latvija, izlasé ieklaujot ekspertus, kas saistiti ar tirismu un holo-
kausta mantojumu dazadas Latvijas vietas. 7.1. tabula ir sniegts So respon-
dentu raksturojums. Lai nodro$inatu anonimitati, visi amatu apziméjumi ir
nosaukti virieSu dzimte.

Intervésana notika no 2020. gada no maija lidz septembrim dazadas Lat-
vijas vietas, kas saistitas ar ebreju mantojumu un holokausta vietam - Riga,
Bauska, Liepaja, Rézekné, Karsava, Valdemarpili un Roja. Daléji strukturétas
intervijas plana bija ieklauts plass jautdjjumu spektrs: par vietam, tarismu,
attieksmi, komunikaciju, sarezgijumiem, izaicindjumiem. Pirms intervijas no
respondentiem tika sanemta rakstiska atlauja intervijas ierakstiSanai un ana-
lizei, anonimizétu datu publicéSanai pétniecibas nolikiem.

Otrkart, nemot véra to, ka dazadas vietas situacija var but atskiriga,
2021. gada vasara tika istenots ari kvalitativs pétijums Bauska, kur ebreju
kopienai vesturiski ir bijusi nozimiga vieta, bet kur Otraja pasaules kara
kopiena tikusi pilnigi iznicinata. Bauska tika izvéléta ari ka vieta, kur aktivi
tiek attistits tirisms un atzita tumsa mantojuma nozime pilséta. Padzilinatam
intervijam tika uzrunati 22 Bauskas iedzivotaji, kuri bija saistiti gan ar pilse-
tas attistibu, kultiirvésturisko mantojumu (tostarp ebreju mantojumu un ar
to saistitam vietam) un tarismu, gan iedzivotaji - viedoklu lideri. Kopa tika
iegutas 18 padzilinatas (vidéji stundu ilgas) intervijas, no kuram astonas snie-
dza respondenti, kas ienéma amatus pasvaldiba (sk. respondentu (ekspertu un
viedoklu lideru) sarakstu 7.2. tabula).
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7.1. tabula. Ebreju un holokausta mantojuma un tarisma attistibas konteksta intervétie
eksperti

Interveta Organizicija Amats Pieredze amata
kods (gados)

R1 Tarisma informacijas centrs (TIC) ~ Vaditajs 9
R2 Tarisma informacijas centrs (TIC)  Vaditajs 21
R3 Tarisma informacijas centrs (TIC) Vaditajs 4
R4 Tarisma informacijas centrs (TIC) ~ Vaditajs 18
R5 Tarisma informacijas centrs (TIC) ~ Vaditajs 9
R6 Tarisma informacijas centrs (TIC)  Vaditajs, gidi

R7 Pilsétas pasvaldiba fs::;“r;io attiecibu 16

Tarisma informacijas

R8 Pilsétas pasvaldiba specialists 5
R9 Pilsétas izpilddirekcija Direktors

R10 Muzejs Vésturnieks

R11 Jaunas pieminas vietas iniciators ~ Pétnieks 10
R12 Ebreju mantojuma fonds Vaditajs 10
R13 Pieminas vietu veidotajs Arhitekts 34

Respondenti bija vecuma no 21 lidz 70 gadiem, seSi bija viriesi, 17 lat-
viesi, 16 ar augstako izglitibu. Respondentu dzives ilgums Bauska bija ampli-
tiida no septiniem gadiem lidz visam miiZzam, bet septini respondenti nora-
dija, ka gimené ari iepriekséja paaudze ir dzivojusi Bauska.

Ari So interviju sakuma tika iegiita respondenta atlauja intervijas audio-
ierakstam un anonimizétu datu izmantoSanai pétniecibas nolikiem.
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7.2. tabula. Intervétie Bauskas pilsétas un novada mantojuma un tarisma eksperti un

viedoklu lideri

Interveta
kods

114
115
116
117
118

Ebreju mantojuma un holokausta vietas Latvija

Organizacija
Pilsétas pasvaldiba
Pilsétas gimnazija
Novada pasvaldiba
Vieté&jais laikraksts
ledzivotaju, uznéméju biedriba
Muzejs
Pasnodarbinata persona
Bérnu un jaunieSu centrs
Novada pasvaldiba
Vieté&jais laikraksts
PasSnodarbinata persona
Pilsétas gimnazija
Novada pasvaldiba
Pilsetas kultlras centrs
ledzivotaju, uznéméju biedriba
Novada pasvaldiba
Uznémums

Uznémums

tarisma attistibas konteksta

Ar holokaustu saistitas vietas, to ieklausana tirisma,

vietu esoSais stavoklis, situdacija

Vispirms respondentiem tika uzdots jautdjums par to, kadas vietas vinu tuvaka
apkartneé ir saistimas ar tragiskiem véstures notikumiem. Visbiezak (6 gadi-
jumos) tika nosauktas ebreju naves un slepkavibu vietas; Cetros gadijumos
tika minéta ebreju pieminas vieta, akmens, piemineklis, memorials, ka ari
ar ebrejiem saistitas vietas, majas, kapi; divos gadijumos respondenti nosauca

Amats

Vadoss amats (vésturiski)
Skolotajs, domes deputats
Nodalas vaditajs
Zurnalists

Biedribas aktivists
Vésturnieks

Uznéméjs, pétnieks
Metodikis

Nodalas vaditajs
Zurnalists

Uznémejs

Skolotajs

Arhitekts

Domes deputats

Valdes priek$sédétajs
Projektu vaditaja
Restaurators

Uznémejs
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geto vietu. Pie vietam, kas saistas ar tragiskiem véstures notikumiem, tika
minéta ari sinagoga, €kas, no kuram iedzivotaji izvesti uz Sibiriju, padomju
okupacijas upuru kapi, cietums, forti, dazadu laiku karaviru kapi. Talak inter-
vija sekoja jautajums par to, vai $is vietas ir ieklautas tirisma informacijas
materialos. Tris gadijumos respondenti atbildéja, ka §is vietas nav ieklautas
tirisma piedavajuma, ka pilsétas tiirisma vietné par to nekas nav rakstits, ka
“ebreju tire nav prezentéta. Vienkarsi, tad, kad iet iek$a un prasa [Tarisma
informacijas centra], tad vini dod maisu [muzeja] kontaktus.” (R12) Viens res-
pondents atzina, ka ir bijis marSruts - pastaiga pa ebreju vietam -, bet tagad
tada vairs nav. Vairakos gadijumos respondenti uzsvéra, ka pilsétas muzeja ir
neliela ekspozicija par minoritatém, ari par ebrejiem, ka muzeja ir informacija
ari par tiem, kas slépa ebrejus, ka “ebreju stasts jau ir ieklauts pilsétas stasta.
Ari gramata par pilsétu, tur jau tam ebreju lietdm ir diezgan liela loma.” (R10)
Tresa dala respondentu atbildéja, ka muzejos, memorialos, pieminas vietas
divas lidz tris reizes gada notiek ikgadéji pieminas pasakumi. Tikai viena gadi-
juma respondenti lepojas, ka ir izveidota Ebreju muzeja brosira un ari Ebreju
pieminas vietu bro§ura.

Kaviens noiemesliem, kapéc sadas vietas netiek ieklautas tiirisma infor-
macija vai piedavajuma, tika minéta salidzino$i maza interese: “Kad bija mars-
ruts, par to nebija intereses” (R2), “Parastam tliristam tas nav interesanti” (R1)
vai ka tas ir Joti specifiskas vietas. Viena naves vieta vél notiek izpéte. Atbildes
uz jautajumu par to, kads ir So vietu stavoklis, eso$a situacija, liecina, ka tikai
dala no tam ir sakoptas un ir viegli pieejamas apskatei. Respondenti minéja,
ka vietas ir uzliktas pieminas zimes, uz tam norada tirisma informacijas
zimes, tas ir sakoptas. Kaut gan sanémam ari $adas atbildes: “Patiesiba par
tam neviens nertpéjas” (R1), “Vieta kops 2007. gada palika, kdda nu ta bija -
izgaztuve bez informacijas noradém” (R11), “Vietéjie brauc uz talako laukumu
tusét, péc tam $aja vieta atstaj atkritumus” (R4), ka nepieciesams uzlikt cela-
zimi, noradi vai plaksniti uz kddu no minétajam vietam.

Jautajuma par to, kads ir skatijums uz nakotni, ka redz So vietu ieklau-
Sanu tirisma materialos un marsrutos, lielaka dala respondentu atbildéja, ka
§is vietas ir jaieklauj, jo citadi tas vispar aizies nebttiba. Tika atzimeéts, ka jau
gatavo piecas virtualas tiires ar kvadratkoda (QR) plaksném, ka timeklvietné
biis interaktiva karte, ka tiek domats par muzeja iekartojumu un ekspozici-
jas digitalizésanu. Tika uzsvérts, ka tas var nebit tiesi ar holokaustu saistits
marsruts, bet ka marSruts, kas stasta “caur minoritatém, pozitivo” (R2). Viena
gadijuma gan Sada iespéja tika vértéta atturigi, jo “Siir tikai viena vieta pilsé-
tas ilgaja vésturé. Varbiit tumsaka lappuse, tacu ne vieniga epizode. Valda vie-
doklis, ka $i vieta primari funkcioné ka rekreacijas zona un nav japarvers par
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memorialu.” (R9) Atbildot uz jautajumu par So vietu gatavibu uznemt celotajus,
tika uzsverts, ka vispirms ir jaredz konkrétas vietas potencials un atdeve, tikai
tad var runat par ieguldijumiem labiekartosana. Ir vietas, kuras var ieklaut
uzreiz, ir vietas, kur ir nepiecieSama neliela labiekartoSana. Tika uzsvérts, ka
ir jaizvieto norades, cela zimes ne tikai uz §im, bet uz visam pieminas vietam,
ka, uzliekot noradji, ir jaiekarto ariinformacijas stends.

Ar holokaustu saistito vietu apmeklétaji, to uzskaite,
informésana, interese

Pétijuma bija nepiecieSams saprast, kas apmeklé pétijuma ieklautas ar holo-
kaustu saistitas vietas. Respondentu atbildes liecina, ka galvena taristu grupa
ir ebreji no Izraélas un Seit dzivojoSo nogalinato ebreju gimenes locekli (R2,
R3, R7, R10, R12), ka ari arzemnieki (R3, R6, R7), to skaitd vacieSi. Latvijas
tiristi tika iedaliti divas grupas - viena grupa ir tuiristi, kuri brauc organizétas
grupas sastava un ir maz informéti par So objektu. Otra grupa ir apmeklétaji,
kuri ierodas ar izglitojoSu merki, to veido galvenokart skolénu un studentu
grupas. Respondents R8 novérté, ka “dazkart ierodas individualie taristi vai
nelielas grupinas ar konkrétu specifisku mérki. Pamata viniem te ir vésturis-
kas saknes vai ari kulturali interesé o objektu vésture.” Respondents 4 vérté,
ka “interese par So objektu nebija liela. Es domaju, ka ta ir Saura mérkaudito-
rija, ipasi maz aktuali tas ir jaunakai paaudzei.” Apmeklétaju skaits pétijumu
vietas netiek uzskaitits, jo nav tiristu plismu skaititaja (R4, R8), pieminas vie-
tas ir maz apmeklétas (R8), dazkart uzskaite tiek veikta konkréta projekta (R8).

Mis intereséja ari izvéléto vietu, to apsaimniekotaju, uzturétaju un
tirisma informacijas centru iniciativas. Uz jautajumu, vai kaut kada veida $is
iesaistitas personas cenSas informét potencialos apmeklétajus par vietam,
sanémam atbildes, ka vietam ir izveidoti informacijas stendi (R4), planSe-
tes (R3), tiek ievietota informacija interneta vietnés (R7), bet ipasas iniciativas
lidz §im nav izraditas, atsaucoties uz nelielo interesi. Tikai viena gadijuma pla-
nots informeét bijusos pilsétas iedzivotajus un véstniecibas (R10).

Intervijas tika ieklauts ari jautajums par to, vai noverota lielaka celo-
taju interese par vietim, kas saistitas ar sarezgito mantojumu, tai skaita ar
holokaustu un ar to saistitam vietam, vai ir novérota attieksmes maina. Res-
pondentu viedoklis nebija vienpratigs. Dala (R3, R10) atzina, ka taristu, kurus
interesé vésture un tas “
kumos piedalas aptuveni 50 cilveku” (R7). Lielaka ir interese par padomju laika
mantojumu (R6). Intereses pieaugums varétu bit, ja tiks istenotas “kaut kadas
sabiedriskas kampanas, reklamas socialajos tiklos” (R1). Tika ari uzsveérts, ka
“pédéjos gados 1idz ar sinagogas atklasanu ebreju kopiena ir aktivizéjusies un

pamatigas lietas”, klist arvien mazak; “Pieminas pasa-
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cilveki vairak apmeklé Sos pasakumus” (R7), ka ierindas taristus interesé pil-
séta ka vieta un tad taja tiek ieklauts ari ebreju stasts (R10). Respondenti atbil-
des uzsvera, ka sadu vietu apmekléjuma nav daudz jautajumu (R2, R3, R4), ka
vairak arvalstu ebrejus interesé senéu majas, kapsétas un apbedijumi. Taja
pasa laika tika atzits, ka péc ekskursijas rodas papildu jautajumi par to, ka
ebreji Seit dzivoja, kur vini palika, cik vinu ir tagad, no ta secinot, ka biitu
nepiecieSams vairak publiski pieejamas informacijas (R8).

Bija nepiecieSams ari izprast lidz§in€jo praksi un to, vai ir pieredzéti
kadi sarezgijumi, kas radusies, ieklaujot ar holokaustu saistitas vietas tirisma
piedavajuma. Ka viena no problémam tika atzimeéta objektu atlase, ka ir daudz
visadu objektu un visus piemineklus un vietas nevar ieklaut (R2), ka salidzi-
nosi nesen, tikai pagajusa gadsimta 90. gadu vida, par “tam ebreju lietam saka
runat vispar ta atklati” (R3). Tika atzits, ka nav viegli par Sim lietam runat:
“Taristiem, skoléniem tas holokausts saistas vairakumam ar Sausmam. Cik
tas misdienu bérns grib tas Sausmas klausities un kapéc?... Nevar runat par
holokaustu ka par izolétu faktu.” (R12) Intervijas atklajas, ka pastav ari konku-
rence $o vietu piedavataju vida, diskusijas par to, kas Sos sarezgitos véstures
notikumus varétu interpretét, apsaubot latvieSu godapratu: “Es negribétu, ka
katrs otrais stastitu par pilsétas vésturi. Man ir lielas Saubas, vai gids runa
pareizi vai né. Varbiut krieviski runajosiem bis citadi, bet latviesu gidi noteikti
centisies nomikstinat visu to situaciju..., bet man vajadziga tikai patiesiba. To,
ka Skédé pamata $ava latviesi.” (R12) Tika atziméta ari plasakas sabiedribas,
valsts iestazu maza ieinteresétiba naves vietu izpéte: “Ir pagajusi vairak neka
70 gadi, kuru laika Latvijas valdiba nav intereséjusies par $So masu kapu...
Tagad man butu tas jaatrod un jasamaksa par izpéti, bet latviesi man nepie-
vienojas meklésanas darba. Tas kaut ko pasaka par Latvijas attieksmi pret So
vietu.” (R11)

Analizéjot iesaistito pusu viedokli par to, ka vini redz So vietu turpmako
attistibu turisma konteksta, tika atzits, ka $is vietas ir japiedava ne vien ka
tirisma objekti, bet ari ka izglitojosi izzinas objekti (R4), ka javeido atseviski
marsruti pa $adam pieminas vietdm (R1), ka nepiecieSams vairak informa-
cijas (R2, R8, R10), bet ka turisma attistitdji ari gaida “kaut kadas vadlinijas,
ieteikumus” (R2), ka to darit.

Galvenie izaicindjumi, problémas sareZgita mantojuma, to skaita holokausta
vietu, ieklauSanai tirisma piedavajuma, darba ar celotajiem

Intervijas izkristalizéjas vairakas problému jomas.
Pirmkart - problémas objektu atlasé, tirisma resursu, veidu, produktu
klasificesana, pozicionésana: “Principa nozareé ir javienojas, kd més nosaucam,
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klasificéjam §is vietas, kur meés vinas ieliekam. Tas nevajadzétu saukt par
holokausta, tumsa tiirisma vietam, jo tas asoci€jas ta, ka tur negribas talak
iet” (R2). “Viena lieta, kas mani uztrauc, ka tumsais tirisms fokuséjas uz upu-
riem, nevis uz naciju attieksmi pret upuriem un atminu. Ja atmina tiek saistita
ar tOrismu, taja ir bistamiba - ja motivacija nav tiri vésturiska analize.” (R11)

Otrkart - vestures, notikumu, vietu interpretacija. Respondenti atzist,
ka ir problémas ar interpretaciju, ar to, ka to uztver “citi kanali, cilvéki, per-
sonas” (R1), “Latvietim kapi ir svéta lieta, vin$ ta ka negribétu, ka tur lielas
plismas ietu. Es nezinu, vai es gribétu braukt uz vietu, kur vinus visus reali
noslepkavoja. Tur jadoma, ka to izcelt.” (R2) “Sim pieminas vietam jabt ar stas-
tijumu, citadi tas apmeklétajam nav interesantas.” (R4) NepiecieSama publiski
pieejama plasaka informacija par §$im vietam. Iesaka pasniegt tumsa tiirisma,
naves vietas caur vésturi, minoritasu raksturojumu, dzivu stastijumu.

Treskart, nepiecieSamas vadlinijas, ki komunicét, jo tie ir specifiski
objekti. Iesaka veidot brosturas par $im vietam. “Vietas javeido ka gimenes
tirisma piedavajums. Misu uzdevums ir partaisit tas ne tikai par izklaidi, bet
lai ir ari izglitojo§s moments.” (R6)

Ceturtkart, nakotné biis dazads pieprasijums, dazadas mérka grupas
to skatisies atSkiriga konteksta: “Cilveki, kas atbrauc, ir loti dazadi. Vienam -
militarais mantojums, otram - ebreju mantojums, treSajam - krievu pédas,
citam - vaciesu.” (R6) Vienas un tas pasas vietas biis ieklautas dazados tematis-
kos marsrutos. NepiecieSama elastiga pieeja produktu veidoSanai, individuala
pieeja, vélams veidot mazas, gidu vaditas tiristu grupas.

Piektkart, ir problémas ar ipasuma lietam, finanséjumu vietu iekarto-
Sanai un uzturésanai. It seviski, ja pasvaldiba vairs nav vai ir neliela ebreju
kopiena. “Nereti kopiena, memoriala iniciativas autori vélas, lai pilséta uzne-
mas visu talako atbildibu.” (R9) “Misu sponsori negrib muzeja ieguldit naudu.
Mums ir loti ierobeZoti lidzekli.” (R12)

Sestkart, nepiecieSama sasaiste ar nacijas atminas kultiiru, izglitibas
politiku. “Man isteniba skumji, ka nav tada novadpétniecibas lappuse izvei-
dota.” (R3) “Sobrid izglitibas standarta holokausta izglitiba nav nostiprinata,
tai jabut daudz stiprakai.” (R8) “Vietai pienakas memorials. To nedarit nozime
pretosanos atminai, ko Latvijai tieSam vajadzétu parvaréet.” (R11)
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Ebreju mantojuma un holokausta vietas Bauska tiirisma
konteksta

Bauska - vésturiska ebreju pilséta

Kops$ 17. gadsimta ebrejiem Bauskas ekonomiskaja un socialaja dzive ir bijusi
nozimiga loma. 1863. gada pat 58 % pilsetas iedzivotaju bijusi ebreji, vélak, pil-
sétai augot, Sis Ipatsvars ir samazinajies lidz 15,8 % (778 iedzivotaji 1935. gada)
(Bauskas muzeja ekspozicijas dati). Péc nacistiska vacu karaspéka ienaksanas
vietéjo kolaboracionistu lidzdalibu 550-700 pilsétas un apkartnes ebreju tika
nogalinati Likvertenu meza pilsétas tuvuma. Péc kara tautskaites datos ebreju
skaits netiek uzradits, 90. gadu sakuma Bauska dzivojusi 15 ebreji, kas galve-
nokart bija ieradusies no citam PSRS republikam (Abelnieks, Urtans, 2018).

Ebreju slepkavibas vietd Likvertenos 1971. gada tika uzstadits memo-
rials ar uzrakstu “Miziga piemina padomju pilsoniem, kurus 1941. gada noga-
linaja vacu - faSistu okupanti un vigu lidzdalibnieki burzuaziskie naciona-
listi”. 2011. gada pilsétas muzeja iekartota ekspozicija “Zudusie bauskenieki”,
kas ietver informaciju par ebreju kopienas vésturi. Otra pasaules kara laika
nodedzinatas sinagogas vieta pilsétas vésturiskaja centra 2017. gada ar ebreju
péctecu arvalstis un Latvija, vietéjas pasvaldibas atbalstu tika izveidots memo-
rials “Sinagogas darzs”.

Pilsétas tlrisma informacija timeklvietné un brosiras, celvezos ir
ieklauti gan memorials “Sinagogas darzs”, gan muzeja ekspozicija, gan vieté-
jas ebreju kopienas slepkavibas vieta - Likvertenu memorials. Miisdienas vie-
téjie pilsétas iedzivotaji So meza dalu, kura atrodas memorials, aktivi izmanto
piepilsétas rekreacija - pastaigdm, ritenbrauksanai, sléposanai. Ebreju kopie-
nas mantojums pédéjos gados ir ieklauts ne tikai tiirisma piedavajuma, izvei-
dojot tematisku marsrutu ar audiogidu “Bauskas ebreju stasts” (Story of Jews
in Bauska, 2022), bet ari ir izvietotas norades uz pieminas vietam, ka ari tiek
stradats pie idejam par muzeja ekspozicijas, kas ietver vietéjas ebreju kopie-
nas vésturi, izveidoSanu atbilstoSi moderna muzeja principiem. Pilséta ir ari
vairakas vietas, objekti, kas ir nozimigi ebreju mantojuma liecinieki, kurus
nepiecieSams iezimét vidé, papildinat ar informaciju, izmantot tematiskos
marsrutos, stastos.
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7.1. attéls.
Likvertenu
memorials. (Foto:
Aija van der Steina)

7.2. attels.
Memorials
“Sinagogas darzs”.
(Foto: Diana Popova)

Vietéjo viedoklu lideru zinasanas un pieredze darba ar sareZgito mantojumu

Intervijas pirmaja dala tika noskaidrots vietéjo viedoklu lideru un ekspertu
viedoklis, zinaSanas par vietéjas ebreju kopienas vésturi un ar to saistitam
vietam Bauska un tas apkartné. Atbildé uz jautajumu par vietdm Bauska, kas
saistitas ar tragiskiem, drimiem, tumsiem vésturiskiem notikumiem, visi
respondenti pieminéja ar ebreju mantojumu un holokaustu saistitas vietas.
Visbiezak minétas tiek “divas vietas mums ir” (I114) - Likvertenu / Likvertenes
mezZs / sils un memorials “Sinagogas darzs” pilsétas centralaja laukuma. Retak
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tika pieminéta ekspozicijas dala “Bauskas muzeja”, kur “viena vesela istaba
par ebrejiem Bauska” (I1). Respondenti ar plasdakam zinasanam pieminéja ari
citus objektus - “Laikraksta “Bauskas Dzive” eéka Rigas iela 51” (I4) jeb bijuso
“ambulanci, kur sterilizéja ebreju viriesus” (110, I6), pieminas akmens “pari
Mémeles tiltam, kur nosava 10 cilvékus” (I14), “Bauskas geto teritorija no Salatu
ielas” (14), “Vecpilséta pati par sevi ar ebreju dzivi un kopienu [..]” (I5). “Vecpil-
séta pie majam ir $is melnas zimes, par to, ka aizbrauca un neatgriezas. Tatad
tas ir tas méjas, kur var redzét, kur ari dzivojusi ebreji un kuri ir...” (I15).

Intervijas atklaj, ka liela nozime vésturiskas atminas saglabasana un
pieminas kultiiras veidosana Bauska ir bijusi memoriala “Sinagogas darzs”
izveidei. “Ta vieta ir aktualizéta, un es doméju, ka vismaz vienai dalai iedzi-
votaju péksni kluva skaidrs, ka tur bija sinagoga. Jo 1idz tam [..], ka vini vispar
pat nenojauta, kas tas tads par plankumu, kas tas tads vispar ir.” (I17) Lai ari
process ir bijis laikietilpigs un sarezgits, saistits ir atskirigiem, pretrunigiem
un pat konfliktéjosiem viedokliem, kopuma $is vietas izveide tiek vértéta loti
pozitivi. “[..] ilgas parrunas ar ebreju biedribu par pieminas vietas izveidi [..].
Novadu neapmierindja vinu risindjums, vinus neapmierinadja musu risina-
jums, bet beidzot ir nonakts pie kada kopsaucéja un ta pieminas vieta ir izvei-
dota. [..] tur bija diezgan sarezgita ta vienosanas. Tur jau aizgaja lidz sidzibam
no vienas puses, sidzibam no otras puses, bet nu Sobrid ir mierigi.” (I13) “Gala
rezultats - Sinagogas darzs -, es uzskatu, ka veiksmigi. Visi ir laimigi tagad. [..]
ir vienkarsi skaisti.” (I11) Respondenti atziméja, ka ir svarigi vietas, kas saisti-
tas ar ebreju mantojumu un holokaustu, iezimeét, izcelt vidé, lai ari ne vienmér
tasir viegli izdarams, jo vairs nav ticamu liecibu, mantojums ir slikta tehniska
stavokli, vide ir nesakopta vai pastav dazadi viedokli par to, vai un ka tas bitu
darams. “Pie Sinagogas darza veidoSanas teica “vispirms sakopiet to [Likver-
tenu memorialu], kas jau tur ir, un tad veidojiet te jaunu Bauska” (16). “Mums
ir Joti daudz Bauska ebreju ipasSumi [..], ar ko mums ir loti lielas gritibas. [..]
blakus pieminas vietai ir vienam cilvékam piedeross ipasums, kas Sobrid ir
gandriz graustu statusa. [..] Vins atsakas kaut ko tur kaut nedaudz atjaunot,
kaut nedaudz sakartot tas majas, lai ari tikai pret ratslaukumu un pret to pasu
pieminas vietu.” (I13)

Jau ieprieks minétie ar Sinagogas darza pieminas vietas veidoSanu sais-
titie piemeri atklaj s1 mantojuma sarezgito raksturu. Tas atklajas ari daudzu
respondentu viedokli, ka pasi un vietéja sabiedriba par ebreju mantojuma un
holokausta vietam nelabprat runa. “[..] §1 téma mums tada vispar [..]. So tému
necila neviens.” (I7) “[..] vispar nu, tas lietas bija diezgan noklusétas” (I8). “Ir
jomas, kuras es ne ipa$i gribu cilat un aiztikt. Tas, kas ir tada pasaules sape,
tas jebkura vieta ir ta smagi un griiti uztverams.” (I110) Dazi respondenti ari
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atziméja to, ka joprojam pastav atSkirigs viedoklis vésturisko notikumu inter-
pretacija. “Varbut §is ir tas laiks, kad més varam sakt par to runat, to piemi-
nekli atceréties, bet nekada gadijuma nevainot vienam otru par Siem tragiska-
jiem notikumiem.” (114)

Savukart uz jautajumu par to, vai ebreju mantojuma un holokausta téma
ir apspriesta Sauraka gimenes vai draugu pulka, apméram puse noradija, ka
téma ir apspriesta, ipasi agrak, kad vél dzivi bija to laiku notikumu liecinieki.
Atminu stasti ietvéra gan ebreju kopienas vésturisko lomu pilséta (“Vismaz
mana gimene ir tada, kas atzist, ka uz ebrejiem $i pilséta balstijas” (I114)), gan
vésturiski izveidojusos stereotipus (“Jau kop$ bérnibas runats, un tas ir pietie-
kami daudz ar dazadiem mitiem apdvests par vinu tradicijam utt.” (I6)), gan
tragiskos holokausta notikumus (“Tas dramatiskakais un baismigakais stasts,
ko es esmu dzirdéjusi par So te genocidu, un kas te tika paveikts, to man izstas-
tija mana drauga mate.” (I17). Respondenti atziméja, ka, dzivajaim atminam
izzudot, vietéjiem iedzivotajiem, jo ipasi jaunajai paaudzei, §1téma nav aktuala
un daudzas vietas tiek aizmirstas. “Ikdienas téma ta noteikti nav. Aktualak [..]
tas bija kadus 20 gadus atpakal, kad sadas temas gimenes saieSanas skara diez-
gan biezi, jo ari pasi, galu gala, vecakie iedzivotji bija tie, kam bija jauniba uz
20. gadu beigam un 30. gadiem, kas atceréjas, ka te tas viss ir noticis un ka tas
izskatijas.” (I110) “Tie cilveki, kas to atceras vai ir pat redzé&jusi, ka tads bija, ir
loti seni vai pat mirusi.” (I117)

Lai ari dazi respondenti atzimé, ka musdienas informacijas par ebreju
kopienas vésturi ir maz (I18), tomeér lielaka dala min, ka interesentiem ir
iespéja par ebreju kopienas vésturi un holokaustu Bauska iegiit informaciju
gan pasvaldibas tieSsaistes vietné, gan mekléjot “Google” meklétaja, Bauskas
muzeja ekspozicija, gramata “Bauska - pilséta, kura satiekas” (piez. autori
R. Abelnieks un A. Urtans), “pirms 10-20 gadiem laikraksta “Bauskas Dzive”
rakstos” (110), pilsétas audiogida. Atziméts tiek ari tas, ka muzeja ekspozicija
ir ne tikai novecojusi un miisdienam neatbilstoSa, bet ari no satura viedokla ta
ir “loti vaja” (I15), “mikroskopisks un varbiit ne parak izteiksmigs ekspozicijas
fragments” (I117), kritiski tiek vértéts informacijas patiesums vietné “Vikipé-
dija”. Intervijas tika atziméts, ka nepiecieSams par $im tragiskajam pilsétas
vesturiskajam lappusém runat ar vietéjiem skoléniem, jaunieSiem un taja
nozimiga loma ir skolas un muzeja sadarbibai.

Lielaka dala respondentu atziméja, ka pasi ne tikai zina pilsétas terito-
rija esosas ebreju mantojuma vietas, bet ir apmekléjusi ari Likvertenu meza
memorialu, lai gan visbiezak (iznemot vienu gadijumu) pamatmeérkis meza
apmekléjumam ir bijis “pastaigas ar suniem”, “pargajieni”, “sleposanas trase”
vai ogosana un sénos$ana. Dazi viedoklu lideri uzskatija, ka Bauska kopuma
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vietéjie iedzivotaji maz intereséjas par pilsétas vésturi un daudzi nemaz nevar
pateikt, kas Likvertenu meza ir par memorialu.

Ka vienu no problémam respondenti atziméja ebreju mantojuma,
tostarp Likvertenu memoriala, Bauskas vecpilsétas un ari citu vietu saglaba-
Sanu, sakopSanu un atjaunosanu, ki ari atbildigos, kam tas biitu jadara. “Nav
jau nemaz neviena, kas uznemtos riipi par to vietu [Likvertenu memorialu].
[..] Attieksme bija, ka par to jariipéjas ebreju kopienai, nevis vietéjiem. Loti
izteikti.” (I3) “Sobrid visa ta mazpilséta pamazam brik kopa, nu Zél, jo tas ir
tas Bauskas Sarms, tas, kas ta pilséta ir praktiski.” (I116)

Uz jautdjumu par to, ka vietas ar ebreju mantojumu un holokaustu
ietekmé vinu ikdienas dzivi, dominéja atbildes, kas bija saistitas ar atminam
par memoriala “Sinagogas darzs” veidosanu. Atklajas gan aspekti, kas bija sais-
titi ar diskusijam par pieminas vietas idejam, vietas izveli, gan politiskajam
interesém un iedzivotaju attieksmi. “Par to Sinagogas darza pirmo variantu.
Iedomajieties, tads te bitu, ka tads... es neatceros vairs vai no betona, ne balts,
ne melns, tada Joti driima krasa, lai raditu, ka ta vieta ir nu arpratigi drima.
[..] Taja bridi mums likas, ko vini vispar iedomajas. [..]” (I5) “Bet ta reakcija,
kas bija, mani izbrinija. Kapéc tik daudz negativisma, es ta ipasi nesapratu.
Tad vel var atzit to, ka, pirms So pieminekli uzstadija, bija noteikti grup&jumi,
kas méginaja So vietu izmantot savas interesés.” (I110) “Ar1 Sobrid varbit tie ir
dazadi viedokli, vai ta ir ista vieta, jo turpat tuvuma ir tas Ratslaukums un ta
talak, tiek svinéti svetki Ratslaukuma. Vai tas ir labi, ka tatad skumja vieta ir
kopa ar tadu laikmetigu [vidi?]? Bet katra zina es personigi neko sliktu nesa-
skatu, sava vieta ir pieminas vietai, kur més atdodam cienu, un padomajiet, ir
sava vieta ari svétkiem, ko svinam.” (I2)

Vietéja sabiedriba skaidri ieziméjas jautajums par lidzsvaru starp pie-
minas un dzives telpu, un pilsétvides attistibu: “Kapéc Bauska ir jauztaisa par
kapsétu? Te jau ta ir griti vinu attistit - to vecpilsétu.” (I5) “Tas idejas bija loti
grandiozas, bet més to veidojam kaut ka vienkarsak. Bet, manuprat, ir loti
labi. Kapéc grandiozas idejas? Es domaju, ka pilsétvidé neieklavas.” (I3) “Sis ir
tads loti gan ar pietati pret to, pret So vietu, gan ari pret vecpilsétu.” (I115)

Ebreju mantojuma un holokausta vietas ka tiristu piesaistes

Bauskas viedoklu lideri gan viet€jo, gan arvalstu tiristu klatbttni pilséta ir
pamanijusi, ir novérojusi, ka interesi, lai ari ne lielu, izraisa ebreju kopienas
vésture un ar to saistitie objekti: “Sinagogas darza novietojums jau runa pats
par sevi, piesaista uzmanibu.” (I13) “Cilveki tur [Sinagogas darza] apstajas,
lasa, un vini nak uz So vietu. [..] tas ir pamanami. [..] neparprotami taristus
var pazit, un var redzét, vai vini ir vietéjie vai vini ir no citurienes atbraukusi.”
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(I17) Lai gan viedoklis par to, vai tlristu interese par ebreju mantojumu pie-
aug vai samazinas, ir atskirigs, tiek atziméts, ka interese ir un tiristi parstav
dazadus segmentus. Ir etniskie celotaji no ASV, kuri meklé savas dzimtas sak-
nes (I7; 116), ir celotaji ar padzilinatu interesi par vésturi, kas ir ieintereséti
arl muzeja ekspozicija (I6), ka pédé€jos gados ir vairdk individualie celotji,
ka mazak ir organizétas grupas, kas izraisa pilsétas ekskursiju pieprasijuma
samazinasanos (I6).

Kopuma respondenti (13 no 18 aptaujatajiem) verté pozitivi to, ka ebreju
mantojuma un holokausta vietas apmeklé tiiristi un ka tas ieklautas tiirisma
informacija. Lai gan tika uzsvérts, ka ta nav galvena taristu interese un ka
ebreju mantojums, tostarp holokausta vietas, ir jaskata kopéja kulttrvestu-
riskd mantojuma tarisma konteksta. “Ta ir véstures sadala, tas ir misu kul-
tirvéstures mantojums, vins ir pietiekami tads bagats ar stastu. Es domaju, ka
tam pilnigi noteikti vajadzétu but, jo [..] jo cilveki, kas interes€jas par kulti-
ras tirismu, ir cita rakstura, vini ir turigaki, un vini ir ari tads tarists, kas ir
patikams [..] Un te jau ir briniSkigas lietas, kas tieSi ar ebreju kultiiru ir sais-
titas, kas patiesiba ir tadas unikalas, kas nemaz tik daudz nav saglabajusas,
nu, vismaz Latvija.” (I17). Vienlaikus tiek noradits, ka “tas ir loti pozitivi, ka
més tas radam [..], bet “nevajadzétu aizrauties” [..] Bauska ir ari daudz ka cita,
par ko més varétu runat.” (I3) Respondentu atbildes atklaj ari to, ka dazkart ar
tirismu tiek saprastas tikai tradicionalo (izklaides) tiiristu aktivitates, neattie-
cinot uz tiem kultiiras vai mantojuma tiirisma izglitojosos aspektus. “Kaut kada
veida jasasaista vésture ar to tarismu.” (I4) “Es visu laiku méginu rast atbildi,
domaju, cik... nevis étiski, bet godigi pret tiem cilvékiem biitu, ka més veidojam
$o melno tirismu uz apmekléjumu limena. Bet stastit par to vajag.” (I4)

Par tumsa holokausta mantojuma ieklausanu tarisma informacija tiek
noradits uz atskirigajiem tiiristu motiviem un no tiem izrietoSajam atskiriga-
jaminformacijas vajadzibam. “Bauskas tiirisma ce]vedijau ir §1informacija par
ebreju Sinagogas darzu. [..] man pietiek ar to. Un tas, ka cilvéki brauc un tas ir
vinus personigi skaris, tad vini atradis informaciju. Parastam tiiristam - manas
domas, ka né, nevajag.” (I11) Dazi Bauskas viedoklu lideri noradija uz to, ka ar
tarisma palidzibu varétu runat pa sarezgitd matojuma tému ari vietéja audi-
torija (I5, 114, 14). “Tas vésturiskais jau ir, protams, sarezgits, bet te jau mums
thrisms varétu bt ta joma, caur kuru varétu runat.” (I14) Bet ir ari respondenti
ar pretéju viedokli: “Vai mums vajag katru sadu tragédiju nepartraukti atrazot?
[..] galvenais jau biitu neaizmirst sabiedriba, nevis visur censties salikt kaut
kadus punktus, kas biezi vien sabiedriba rada gluzi pretéju noskanojumu.” (110)

Intervijas apstiprina, ka nepiecieSams butu iezimeét vietas ne tikai ar pie-
minas plaksnitém vidé (I14), bet ari ieklaut ebreju mantojumu un holokausta
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vietas tlirisma brosiirds un tematiskos marsrutos (I11, 114). Viens no respon-
dentiem ar dzilam vésturiskam zinaSanam noradija, ka Bauskas TIC un ebreju
slepkavibu vietas biitu jaizvieto ari karte “Ebreju véstures pieminas vietas”
(I7), ka Sim vietam jakalpo ne tikai ka apskates vietai, bet ari izglitojoSiem
mérkiem (I10), atklajot tragiskos notikumus un to mérogu. Dazi respondenti
atziméja ari pilsétas muzeja nozimigo lomu vietéjas sabiedribas un tiristu
izglitoSana un informésana (14, 17). Lielaka dala respondentu noradija, ka, no
vienas puses, atbalsta informacijas ieklauSanu tirisma informacijas avotos,
bet bazas rada tas, ka pieminas vietu nesakoptiba un sliktais stavoklis varétu
radit vilSanos pilsétas tiristiem (I11).

Vairaki respondenti atziméja, ka biitu jaizmanto digitadlo tehnologiju
piedavatas iespéjas (“Vairs pat nav nepiecieSams attistit tirisma infrastruk-
tiiru, bet pieminas vietai ir japiesaista digitalais saturs.” (I16)). Informativie
stendi, interaktivas metodes, mobilas lietotnes, digitalas vizualizacijas, gais-
mas instalacijas, audiogidi, svitrkodi, informacija TIC, stastu vakari vietéjiem
iedzivotajiem, norades uz pieminas vietam - tie bija instrumenti, ko respon-
denti ieteica izmantot Bauskas ebreju mantojuma un holokausta vietu inter-
pretacijas un komunikacijas mérkiem.

Respondenti uzsvéra ari stastu un stastnieku nozimi (I1, 15, 17, 115, 117),
gan komunicéjot par tragiskajiem notikumiem (“[Likvertenu memorialam]
vajadzigs tads spécigs, korekts stasts un cilveki, kas So stastu spéj iznest” (I5),
gan stastot par ebreju kultiiru un dzivi Bauska (“Vajag cilveku dzives stas-
tus.” (I1) “Jasak ar kultairu, stastot par ebrejiem [..]” (17)). “Ja stastitu nevis par
to, ka nomira, bet par to, ka dzivoja” (I15). Pieminéts tiek ari témas sensitivais
raksturs un korektas interpretacijas nozime: “Par pieminas vietam un to tra-
gisko ir jamak stastit, [..] lai neaizvainotu un biitu péc iespéjas korektak.” (I5)

Respondenti Bauskas vietéjo iedzivotaju attieksmi par holokausta pie-
minas vietu izveidi, sakartoSanu un iesaisti tirisma raksturoja no pilnigas
vienaldzibas lidz noliegSanai vai pilnigam atbalstam. “Sabiedriba jau ir viena
dala, kuriem nav viedokla vispar, tad ir viena dala, kuriem ir pozitivs viedok-
lis, bet vini par to neruna. Un tad ir tie negativie, kuri blauj visskalak. Un tad
vini rada to sajutu, ka viss ir slikti. Es pielauju, ka tada ir neliela cilvéku sau-
jina, bet vini ir loti skali un loti pamanami. Bet es domaju, ka Bauskas sabied-
riba ir Joti pozitiva. Pozitivais viedoklis - tie vienkarsi kluse, diemzél ta tas
visbiezak ir.” (I3)

Apkopojot Bauskas viedoklu lideru interviju rezultatus, izkristalizéjas
galvenie vietéjas vides aspekti, kas ietekmé ebreju mantojuma un ar holokaus-
tu saistito vietu iesaisti tiirisma un ilgtspéjigu integréSanu vietéja pieminas
kultara.
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Pirmkart, lai ari Bauska ir ar bagatu ebreju kopienas vésturisko manto-
jumu, tas musdienas maz izpauzas pilsétas dzive, kultiira, pieminas kultiira,
jo nav “dzivas” vietéjas ebreju kopienas. Taja pasa laika ebreju mantinieki ir
atguvusi dalu pilsétas centra éku, no kuram liela dala jau ilglaicigi ir loti slikta
tehniska stavokli, kas kavé pilsétas kultirvésturiska centra attistibu, radot
diskusijas vietéja sabiedriba par §1 mantojuma vértibu.

Otrkart, lidzsvara saglabasana pilsetvidé starp dzives un pieminas
telpu, ka ari pilsétvides attistibu. Vietéjo iedzivotdju nevéléSanas parverst
pilsétas centru par “kapsétu” vai pieminas vietu, kas neveicina vietéjas
kopienas un pilsétas attistibu nakotné. Ebreju masu slepkavibu vieta Likver-
tenu meza musdienas ir ari pilsétas rekreacijas zona, kas disoné ar pieminas
kulttru.

Treskart, ebreju kopienas veésture un holokausts vietéja sabiedriba
joprojam ir sarezgita téma, jo ir saglabajusies stereotipi par ebrejiem un vinu
kultiiru, atminas par vietéjo ebreju iznicinasanu un vietéjo kolaboracionismu,
ka ari padomju laika antisemitisms. Tapéc vietéjie bauskenieki par So tému
publiskaja telpa labprat neruna. Vietéja kopiena joprojam pastav ari disku-
sija par to, kurs cietis vairak (lielaks upuris) un kuri vésturiskie notikumi ir
nozimigaki.

Ceturtkart, tradicionali pilséta ir fokuséjusies uz nacionalo kultarves-
turiskd mantojuma saglabasanu un iesaisti tiirisma. Pieredzes un prasmes
triakums interpretét un komunicét par tumso un sarezgito mantojumu, ka ari
bazas par vietéjas sabiedribas reakciju un pastavosa holokausta témas mono-
polizacija ir atturéjusi tiirisma parvalditajus / attistitajus ar holokaustu saisti-
tas vietas ieklaut Bauskas kulttrvésturiskaja tirisma piedavajuma.

Secinajumi

Si pétijuma meérkis bija noskaidrot tiirisma iesaistito pusu viedokli par ebreju
mantojuma un holokausta vietu iesaisti tirisma un ar to saistitos izaicinaju-
mus, fokuséjoties uz mantojuma un tiirisma ekspertu (dazadas Latvijas vietas)
un Bauskas viedoklu lideru / ekspertu viedokli.

LaiariatseviSkas ar holokaustu saistitas vietas ir iezimétas pilsétvidé, ir
zindmas vietéja sabiedriba un ieklautas tirisma informacija un tas ir ari atse-
visku taristu (grupu) intereses objekts, joprojam ir vietas, kas ir “pasléptas
un aizmirstas” politiskas gribas trakuma, iesaistito pusu atskirigo viedoklu,
objektu slikta tehniska stavokla, privatipasuma tiesibu un infrastruktiras
trakuma dél.
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Bauskas gadijuma izpéte apstiprina, ka, lai nodroSinatu ilgtspéjigu teri-
torijas un tiirisma attistibu, un ebreju mantojuma saglabasanu, nozimigs fak-
tors ir lidzsvars starp mantojuma saglabasanas, pieminas kulttiras stiprinasa-
nas, publiskas dzives telpas un vietas (pilsétas) un tiirisma attistibas mérkiem.
Sads lidzsvars ir panakams tikai ar visu dalibnieku / ieintereséto pusu iesaisti
un interesu respektésanu. Tas apstiprina iesaistito pusu iesaistes nozimi ilgt-
spéjigas attistibas nodrosinasana un heterodoksas pieejas izmantoSanu tumsa
un sarezgita mantojuma vietas.

Lai ari eksperti pozitivi vérte, ka ebreju mantojuma un holokausta vie-
tas apmekle taristi, kritiski tiek vértéta holokausta vietu integréSana tiirisma,
izmantojot tumsa tirisma prizmu, kas biezi tiek asociéta ar ierindas turistu
izklaides motiviem atbilstosu produktu izveidi un étiski apSaubamu naudas
pelniSanu. Kultarvésturiskd mantojuma tlirisms, uzsverot turisma izglito-
joso lomu un ietekmi uz atminu un pieminas kultiru, tiek uzskatits par atbil-
stosako veidu ebreju mantojuma un holokausta iesaisté tiirisma. Sis atzinas
sakrit ar Apvienotaja Karalisté veikta pétijuma rezultatiem (Kennell, Powell,
2021).

Galvenie problémjautdjumi, kas saistiti ar ebreju mantojuma un holo-
kausta vietu iesaisti tiirisma, ir: nepietiekamas zinasanas tiirisma profesio-
naliem par tumsa tarisma specifiku; problémas objektu atlasé, tiirisma veidu
un produktu klasificesand un pozicionéSana; veéstures, notikumu un vietu
atSkiriga interpretacija; salidzino$i mazais tarisma pieprasijums un atskirigie
taristu segmenti; problémas ar finanséjumu un atbildigajiem vietu iekarto-
Sana un uzturésSana; vietu nepietiekama sasaiste ar nacijas atminas kultiru
un izglitibas politiku.

Lai nodrosinatu ilgtspéjigu tumsa un sarezgitd mantojuma ieklausanu
tirisma, vietu parvalditijiem un tirisma parvaldibas organizacijam ir ne
tikai jaizprot vietéjo iedzivotaju attieksme un janem véera Sis viedoklis, bet
ari jainformé, jaizglito par tirisma, tai skaita par tumsa tarisma izglitojoso,
atminas un pieminas funkciju, ka arijanodrosina informacijas pieejamiba un
sarezgita mantojuma autentiskums un korekta interpretacija, izmantojot mas-
dienigas pieejas un instrumentus. Stastu stastisana (“par dzivi un dzivajiem,
ne tikai par navi”), virtualas, papildinatas realitates risinajumi, modernas un
interaktivas muzeju ekspozicijas, tematiskie marsruti un gidu ekskursijas ir
dazi no risindjumiem, kas palidzés veidot tums$a mantojuma vietas par vie-
tam, kur “publiskie un vietéjie stasti, un atminas satiekas un darbojas dialoga”
(Stone, citéts no Hartmann et al. 2018: 282).

Pétljuma iegntas atzinas jaizmanto, izstradajot vadlinijas tirisma profe-
sionaliem, ka labak stradat ar sarezgitd mantojuma resursiem un objektiem,
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ka tos integrét tiirisma pakalpojumos, informacija, ka par tiem komunicét ar
taristiem un vietéjiem iedzivotajiem.
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Latvijas iedzivotaju attieksme pret holokausta vietu
ieklausanu tarisma

Aija van der Steina, Maija Rozite, Kaspars Strods

levads

Tumsa turisma konteksta joprojam nepietiekami ir pétits vietéjas sabiedri-
bas jeb viet€jo iedzivotaju vai kopienas viedoklis un attieksme (Kim, Butler,
2015; Light, 2017) pret tumsa mantojuma vietu iesaisti tirisma, lai gan vie-
téjie iedzivotaji ir viena no galvenajam iesaistitajam pusém, tapat ka vietu
vai objektu parvalditaji, Sajas vieta cietusSie, bojagajusie, vinu piederigie un
taristi (Seaton, 2009). Ar holokaustu saistitas vietas ka tumsakas no tumsa
tirisma vietdm ir loti sensitivas, tostarp tiirisma attistibas konteksta. Tas
skaidrojams, pirmkart, ar to, ka var pastavét neviennozimiba un pretruni-
gums to uztveré, interpretacija un attieksmeé pret tam dazadas sabiedribas
grupas. Vieniem var bt svariga So notikumu un vietu publiska atziSana,
bet citiem - izdzéSana un aizmirSana Skiet labaka pieeja, lai dzivotu talak
(Samuels, 2015). Otrkart, Sis vietas visbiezak ir veidotas ar mérki pieminét
un izglitot vietéjo sabiedribu, bet ne ka tarisma produkts (Stone, 2006), tapéc
tiristi Sajas vietds viet€jos iedzivotdjos var radit etiskas dabas jautajumus
un dazadas reakcijas - no atbalsta lidz noliegumam. Ari sabiedribas nega-
tiva attieksme pret tadu tumsSo tirismu, kas fokuséjas uz izklaides motiviem
un tumsa tarisma “gaisako” spektru (Kennel, Powell, 2021), k3 ari taristu ka
viendabigas, nekritiskas masas uztvere (Reynolds, 2016 ) var radit noliegumu
pret taristu paradisanos vietas, kuras saistitas ar tragiskiem pagatnes notiku-
miem nacijas vesture.

Misdienas, kad holokausta atmina kluvusi par Eiropas kopéjo atminu
(Assmann, 2010), kad Latvija ebreju kopienas mantojums ir kluvis par ieklau-
josas nacionalas atminas sastavdalu, kad pieaug pieprasijums péc kultir-
vesturiskd mantojuma un kultiras tirisma (Timothy, 2014), gan vietéjo, gan
arvalstu taristu klatbitne dazadas ar holokaustu saistitas vietds - muze-
jos, pieminas memorialos un ari vidé neiezimétas vietas - ir passaprotama
un nenoverSama. Ilgtspéjigai vietu attistibai vitali svariga ir visu iesaistito
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interesu respektésana (Timothy, Boyd, 2003), tapéc viens no tiirisma vietu par-
valditaju uzdevumiem ir noskaidrot vietéjo iedzivotaju attieksmi pret tirisma
attistibu, ari pret tumsa tiirisma attistibu ar holokaustu saistitas vietas.

Janem vera, ka daudzas Austrumeiropas un Centraleiropas valstis vie-
téjo iedzivotaju attieksmi, zinaSanas un izpratni par tragiskajiem Otra pasau-
les kara notikumiem ietekméjusi virkne 20. gadsimta socialpolitisko norisu.
Iznémums nav ari Latvija. Raugoties no miisdienu perspektivas, Sie véstures
notikumi ir atstajusi paliekosu iespaidu uz cilvéku kolektivo atminu, jo nereti
ta veidojas tiesi uz kadas traumatiskas pieredzes pamata (Mujal-Ledn, Lan-
genbacher, 2015: 70). Latvijas gadijuma to ietekméja abu totalitaro rezimu -
Padomju Savienibas un nacistiskas Vacijas - istenotas represijas pret Latvijas
teritorija dzivojosajiem iedzivotajiem. Lai gan padomju rezims pilnigi neno-
liedza ebreju iznicinaSanu un upuru komemoraciju, tomér ilgus gadus So
izpratni iespaidojusi padomju ideologija un totalitara rezimu istenota izslé-
dzosa atminu politika, kura ebreju ciesanas un holokausta atcerésanas galve-
nokart bija pienemama pasu ebreju kopienu un vigu tuvinieku vida (Berzins,
2017: 128). Péc Latvijas neatkaribas atjaunoSanas aktualizéjas ta dévéta kon-
kuréjoso atminu problematika. Proti, latviesu cieSanas Otra pasaules kara un
padomju represiju laika tika izceltas ka butiskaka nacijas tragédija, bet paréjas
represijas cietuso, tostarp holokausta iznicinato ebreju, atminas - ignorétas
(Berzins, 2017: 128). Lai gan musdienas holokausts kluvis par Latvijas sabied-
ribas kolektivas atminas sastavdalu, tomér iepriekséjas desmitgadés uzkratas
problémas lidz galam nav atrisinatas. Ari Latgalé, kur ebrejiem vésturiski
bijusi nozimiga loma vairaku apdzivoto vietu socialajas sistémas, atminas par
holokausta nogalinatajiem joprojam ir ipasi sarezgitas, sapigas un ari gruti
aizmirstamas (Berzins, 2017: 129). Tas izkristalizéjas ari atsevisku sabiedribas
grupu parstavju viedoklos.

Latvija daudzas holokausta vietas ir kluvusas par taristu intere$u objek-
tiem, pieméram, 2019. gada Rigas geto un Latvijas holokausta muzeju apmek-
léja vairak neka 25 tikstosi cilvéku, no kuriem apméram 70 % bija no arval-
stim (RGLHM, 2021). Arvalstu taristi dodas ari uz biju$o Rigas geto teritoriju,
Rumbulas un Bikernieku memorialu, ka aricitam ar holokaustu saistitam vie-
tam visa Latvija. Lidz Sim Latvija vietéjo iedzivotaju attieksme tumsa tirisma
konteksta nav pétita, tapéc §1 pétijuma merkis bija noskaidrot Latvijas iedzi-
votaju attieksmi pret tlirisma attistibu ar ebreju mantojumu un holokaustu
saistitas vietas.

Saja nodala ir atklati gan reprezentativas Latvijas iedzivotaju aptaujas,
gan ar tlrisma attistibu saistitu ekspertu interviju un Rézeknes iedzivotaju
interviju rezultati par iedzivotaju attieksmi pret So vietu iesaisti tirisma.
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Vietejo iedzivotaju attieksmes pétijumi tirisma

Iedzivotaju attieksmes pétijumi tirisma literatira pedéjos 30 gados ir saistami
ar tirisma ietekmes izpéti, kur tirisma ietekme tiek vértéta no iedzivotaju vie-
dokla. Ir pétita gan vietéjo iedzivotaju attieksme pret tiirisma attistibu, gan
vinu uztvere par turisma ietekmi (Almeida Garcia et al., 2015; Almeida-Gar-
cia et al., 2016). Jau no pasiem pirmajiem attieksmes pétijjumiem iedzivotaju
attieksmes vértéjuma tiek ieklauti visi galvenie tirisma ietekmes aspektu vér-
téjumi - ekonomiskas ietekmes, sociokultiiras un vides ietekmes aspekti, vér-
téjot tiirisma ietekmi ka iedzivotaju uztverto ietekmi.

Kop$ pirmajiem iedzivotaju attieksmes pétljumiem ir secinats, ka
tiirisma nozares attistibai un uznémumu izdzivosanai ir nepiecieSama pozi-
tiva vietéjo iedzivotaju attieksme pret tiirismu, ka ir nepiecieSams monitorét
vietéjo iedzivotaju attieksmi pret tlirismu un to, vai tiirisma raditas probleé-
mas tiek risinatas vietéjas kopienas laba (Ross, 1992: 13). Sadi pétijumi lauj
planotajiem un attistitajiem identificét problémas, optimizét iendkumus un
minimizét problémas, nodrosinat panakumus nakotné (Andriotis, Vaughan,
2003; Andriotis, 2005).

Pétnieki iedzivotaju attieksmi pret tirismu ir skaidrojusi, izmantojot
dazadus attieksmi ietekméjosos faktorus. Konstantins Andrjotis (Konstantinos
Andriotis) un Deivids R. Vons (David R. Vaughan) (2003) iedzivotaju attiek-
smi ietekméjoSos faktorus ir iedalijusi tris grupas: aréjie faktori (galamérka
tarisma attistibas pakape vai stadija, tiiristu tipi, sezonalitate), iek$éjie fak-
tori (dzives vietas attidlums no tiirisma zonas, iesaiste tiirisma, ekonomiska
atkariba / nodarbinatiba tirisma) un sociodemografiskas pazimes (dzimums,
vecums, izglitiba, ienakumi). Lidzigus faktorus: ekonomikas un tiirisma attis-
tibas limenis, ekonomikas atkariba no tiirisma, sociodemografiskas iezimes,
vietéjo saskarsmes pakape ar tlristiem, atraSanas vieta attieciba pret tirisma
piesaistém, dzives ilguma un piekersanas dzives vietas tradicionalajai kulta-
rai izdala ari Neitans Ureli (Natan Uriely), Aviads A. Israelijs (Aviad Israely),
Arils ReicCels (Aril Reichel) (2003), tiek ieteikts nemt véra ari taristu tipu un
sezonalitati (Vargas-Sanchez et al., 2009).

Rics Herils (Rich Harrill) (2004) ir izdalijjis Cetras faktoru grupas, kuras
skaidro atSkirigus vietéjo iedzivotaju viedoklus atkariba no socioekonomis-
kiem (to skaita sociodemografiskiem) faktoriem, telpiskiem faktoriem, ekono-
miskas atkaribas, iedzivotaju un pasvaldibu tipologijas.

Vietéjo iedzivotaju attieksmes un tas atSkiribu skaidrojuma domine
divas teorijas: socialas apmainas (Social Exchange Theory) un socialas repre-
zentacijas (Social Representations Theory) teorijas (Andriotis, Vaughan, 2003:
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176). Socialas apmainas teorija skaidro, ka iedzivotaji vélas nonakt saskaré ar
tiiristiem, ja var iegiit vairdk labumu, neka ir izmaksas. Tie iedzivotaji, kuri
Saja apmaina ieguist - atbalsta tiirismu, bet tie, kuriem $i sociala apmaina ir
problematiska, ir opozicija tarisma attistibai. Ta ir viena no biezak izmanto-
tajam teorijam (Vargas-Sanchez et al., 2011). Socialas reprezentacijas teorija
balstas uz to, ka sociala reprezentacija var tikt definéta ka miti, zinaSanas,
idejas un domas par socialu objektu, ari par tirismu. Reprezentacija ir meha-
nisms, kuru cilvéki lieto, lai méginatu izprast un izprastu objektus un notiku-
mus sev apkart, lai nepazistamo parveérstu pazistamaja.

R. Herils (2004: 259) identifice tris teorijas, kuras izmantotas iedzivotaju
attieksmes pétijumos pret tiirisma attistibu: piekersanas kopienai (Community
Attachment), socialas apmainas teorija (Social Exchange Theory) un augSanas
masinas (Growth Machine) teorija. Piekersanas teorija skaidro iedzivotaju
attieksmi atkariba no ta, cik cie$i individs ir integréjies vietéja dzive un cik
piekéries tai. AugSanas masinas teorija balstas uz to, ka, tarismam klis-
tot par ekonomiskas attistibas virzitajspéku, nozares parstavji klist par tas
aizstavjiem, meklé sabiedrotos, veido frakcijas un koalicijas vietéjo vida, lai
atbalstitu vietas izaugsmi. Tiek izmantota ari sapratigas ricibas teorija (Theory
of Reasoned Action), kura skaidro, ka individs ir racionals, kas izmanto visu
pieejamo informaciju un apsver savas darbibas iespéjamas sekas, pirms pie-
nem konkréto lémumu (Dyer at al., 2007). Tapat ka socialas apmainas teorija,
ari sapratigas ricibas teorija apgalvo, ka iedzivotaji atbalsta tiirisma attistibu
tik ilgi, kameér gaidamie ieguvumi parsniedz attistibas izmaksas. Tiek izman-
tots ari Ricarda Batlera (Richard Butler) 1980. gada (Butler, 2006) izveidotais
tirisma vietas dzives cikla modelis (Tourism Area Life Cycle), kura skaidrots,
ka iedzivotaju attieksme pret tiirismu mainas atkariba no tirisma attistibas
stadijas, taristu skaita un tipa (Andriotis, Vaughan, 2003; Uriely et al., 2003;
Harill, 2004; Vargas-Sanchez et al., 2015; Lundberg, 2015).

Pétnieki ir centuSies atrast modelus vai teorijas, kas palidzétu vispa-
rinat datus, bet iegiitie rezultati ir pretrunigi un tadéjadi nav attiecinami uz
visiem galamérkiem (Almeida Garcia et al., 2015). Lidzs$inéjo pétijumu autori
ir atzinusi, ka butu vértigi analizét iedzivotaju attieksmi péc kada laika, veicot
ilgtermina pétijumus (Stylidis et al., 2014), jo laika gaitd mainas gan tirisma
vieta, gan turisti, tapéc iedzivotaju attieksme bitu jaanalizé periodiski (Huh,
Vogt, 2008), lai ieglitu daudz plasaku skatijumu (Vargas-Sanchez et al., 2011).

Vietejo iedzivotaju attieksmes pétijumi pret tumso thrismu ir aktivi-
zéjusies tikai peédeja desmitgadé. Te var minét Australija veikto pétijumu
Snovtaunas pilsétd péc masu slepkavibam (Kim, Butler, 2015) vai Italija
(Wright, 2014) un Kina péc zemestricém (Chen et al., 2017; Wang, Luo, 2018;
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Wangetal., 2019). Vietéjiem iedzivotajiem tika jautats par to, kada ir attieksme
pret tumsa tirisma jédzienu un to, ka vini klast par tiiristu uzmanibas prieks-
metu, analizéts, ka sociala vide ietekmé attieksmi pret tumsa thrisma attis-
tibu (Wright, 2014). Taja pasa laika ir jaatzist, ka triikst empirisku pétijumu
par vietéjo iedzivotaju izpratni un attieksmi pret tirisma attistibu drimakajas
tumsa tirisma vietas, tostarp ar holokaustu saistitas vietas.

Izmantotas metodes un dati

Saja nodala ir izmantoti tris plagaku pétijumu primarie dati. Pirma, 2020. gada
veikta kvalitativa pétijjuma Latvija rezultati (sk. 7. nodala “Metodes un dati”)
atspogulo iesaistito pusu viedokli par ebreju mantojuma un holokausta vie-
tam, tOrisma attistibu, attieksmi, komunikaciju, sarezgijumiem, izaicinaju-
miem. Dati tika iegiiti padzilinatu daléji strukturétu interviju veida. Izlasé
ieklauto 13 ekspertu raksturojums ir atspogulots 8.1. tabula. Ekspertu parsta-
vétas vietas ir - Riga, Bauska, Liepaja, Rézekne, Karsava, Valdemarpils, Roja.

8.1. tabula. Ekspertu interviju respondentu raksturojums

Interveta Organizacija Amats Pie_redze
kods amata (gados)

R1 Tarisma informacijas centrs (TIC) Vaditajs 9
R2 Tarisma informacijas centrs (TIC) Vaditajs 21
R3 Tarisma informacijas centrs (TIC) Vaditajs 4
R4 Tarisma informacijas centrs (TIC) Vaditajs 18
R5 Tarisma informacijas centrs (TIC) Vaditajs 9
R6 Tarisma informacijas centrs (TIC) Vaditajs, gidi

R7 Pilsétas pasvaldiba sabiedrisko attiecibu 16

specialists

Tarisma informacijas

R8 Pilsetas pasvaldiba specialists 5
R9 Pilsétas izpilddirekcija Direktors

R10 Muzejs Vésturnieks

R11 Jaunas pieminas vietas iniciators Pétnieks 10
R12 Ebreju mantojuma fonds Vaditajs 10
R13 Pieminas vietu veidotajs Arhitekts 34
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8.2. tabula. Intervéto Rézeknes iedzivotaju socialdemokratiskais raksturojums

Intervéjama

Vecuma

kods Dzimums struktiira Izglitiba Tautiba
T1 Sieviete 61-75 Augstaka poliete
T2 Sieviete 61-75 Augstaka latviete
T3 Sieviete 30-45 Vidéja krieviete
T4 Virietis 46-60 Vidéeja speciala ukrainis / baltkrievs
T5 Sieviete 30-45 Vidéja profesionala krieviete
T6 Virietis 76-90 Vidéja tehniska krievs
T7 Sieviete 46-60 Augstaka latviete
T8 Sieviete 61-75 Augstaka latviete

Pirms intervijas tika sanemta rakstiska atlauja intervijas ierakstiSanai
un analizei, un anonimizétu datu publicésanai pétniecibas mérkiem.

Lai gutu prieksstatu par vietéjo iedzivotdju zinaSanam, viedokli un
attieksmi pret holokausta pieminas vietam citd Latvijas kulturvésturiskaja
novada - Latgalé, 2020. gada vasara tika istenots otrais kvalitativais pétijums
regiona otraja lielakaja pilsétd Rézekné, kura lidz Otrajam pasaules karam
vesturiski dzivoja skaitliski liela ebreju kopiena. Rézekne tika izvéléta par
sada pétijuma vietu tapéc, ka tur ir salidzinosi liels holokausta pieminas vietu
skaits. Pédéjos gados ir istenotas ar ebreju kultirvesturi saistitas kulttras un
tirisma aktivitates (pieméram, Rézeknes Zalas sinagogas atvérSana, audio-
gida “Ebreju Rézekne” sagatavoSana, zinatniski pétnieciska krajuma “Ebreju
Rézekne” izdoSana). Taja ir ari salidzinosi aktiva vietéja ebreju kopiena.

Pétijjuma gaitd tika intervéti astoni respondenti vecuma no 30 lidz
76 gadiem, kuri dzivo konkréto pieminas vietu tuvuma vai ari ir tas apmeklé-
jusi. Puse (4) no intervéjamajiem ieguvusi augstako, savukart vél Cetri - vidéjo,
vidéjo tehnisko vai vidéjo specialo izglitibu. Respondentu vidi bija seSas sie-
vietes un divi viriesi. Tris intervéjamie noradija, ka ir latviesi, tikpat bija ari
krievu, bet vél pa vienam polu un ukrainu / baltkrievu tautibu parstavjiem
(sk. 8.2. tabulu). Lielaka dala intervéto Rézekné dzivo, sakot no diviem gadiem
lidz pat visam miizam, bet divi respondenti atzina, ka ieprieks Seit dzivojusi
arivinu vecaki.

TreSaja pétijuma 2022. gada tika veikta reprezentativa Latvijas iedzi-
votaju aptauja (n = 1005) un ieguti dati, kas papildus ebreju mantojuma un
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holokausta vietu apmekléjumu dazadajiem aspektiem raksturo ari Latvijas
iedzivotaju zinaSanas par ebreju mantojuma un holokausta vietdm un attiek-
smi pret So vietu ieklausanu tiirisma. Aptaujas norise, izlases raksturlielumi ir
raksturoti 6. nodalas apaksnodala “Metodes un dati”. Datu interpretacija Saja
nodala ietver aprakstoSo statistiku un Skérsgriezuma analizi. Datu apstradé
tika izmantota datu apstrades programma SPSS, bet datu vizualizéSanai
“Excel” programma.

Vietéjo iedzivotaju attieksme pret holokausta vietu ieklauSanu
tarisma: ekspertu viedoklis

Kvalitativa pétijuma ietvaros ekspertiem tika vaicats, vai vini zina, ko vie-
té€jie iedzivotaji doma par So vietu ieklausanu tirisma marsrutos. Apkopojot
intervijas sniegtas atbildes, atklajas, ka vietéjo cilveku attieksme ir neitrala,
ka noliedzosa ta noteikti nebitu. Ka atbildéja respondents R3: “Viet&jo attiek-
sme ir ka pret sveSo un maz zinamo, bet bez agresijas. Maz cilvéku kaut ko
par So tému zina - “meés nezinam - més nelienam”. Cilvéki censas aizmirst
slikto” vai R7: “Tas bija sen, un cilvéki $ajos jautajumos nevélas iedzilinaties.
Domaéju, ka absoliti lielakajai dalai iedzivotaju tas ir absolati vienalga, jo tas
vinus neskar.” Reizém novérota ari atSkiriga attieksme, vietéjo iedzivotaju
neizpratne par to, kapéc tiek vakta informacija tiesi par ebrejiem, kapéc izvei-
dota ipaSa internetvietne tieSi viniem. Ka tuvu naves vietai ir vietéjo darzini,
atpitas vieta un ka viniem dros$i vien tas morali un psihologiski trauce, ka
tur “blakus notika ne visai tadas patikamas lietas” (R2). Méginajam ari uzzi-
nat, vai gadu gaita ir novérota vietéjo iedzivotaju attiecksmes maina. Saja jau-
tajuma respondentu domas dalijas, jo tas ir dazadas vietas ar dazadam pro-
blémam. Vieni atzina, ka attieksme nav mainijusies, ka aizvien mazak klist
cilveku, kuri to ir piedzivojusi (R1), vai ka pédéjos Cetrus gadus interese ir
apsikusi (R5), turpretim viens respondents (R2) teica, ka pédéjos divos gados
interese ir pieaugusi. Interesantu attieksmes mainu raksturoja R10 - “Kad es
saku So tému pétit, bija reizes, ka teica - man jau noteikti maksa, ka esmu pér-
kams... Ta attieksme sakotnéji bija diezgan noraidosa. Bet, kad to memorialu
uzbiivéja, tad var redzét, ka ta interese tiem vietéjiem ir. Un tagad vairs nav
tik klaji noliedzosa.”
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ledzivotaju attieksme pret tirismu ar holokaustu saistitas
vietas: Latvijas iedzivotaju aptauja

Lai noskaidrotu Latvijas iedzivotaju attieksmi pret tirismu ar holokaustu
saistitas vietas, tieSsaistes aptaujas dalibniekiem tika uzdoti divi jautajumi.
Pirmkart, kada ir attieksme pret to, ka holokausta vietas apmeklé turisti, bet,
otrkart, vai vini atbalsta, ka $is vietas tiek iek]autas tiiristiem adresétaja infor-
macija - interneta vietnés, brostras u. c.

Puse (50 %) aptaujas dalibnieku atzina, ka atbalsta to, ka taristi
apmeklé ar holokaustu saistitas vietas, tikai 2 % noradija, ka to neatbalsta, bet
44 % sacija, ka vinu attieksme ir neitrala (8.1. attéls).

Lidzigi ka citos iedzivotaju attieksmes pétijumos, tika analizétas ari
attieksmes atSkiribas (statistiski nozimigas atSkiribas tika novérotas pie
p vértibas < 0,5) péc sociodemografiskiem, telpiskiem faktoriem un iedzivo-
taju tipologijas - péc vecuma, tautibas (latviesi, citas), dzivesvietas (Riga, citas
pilsétas, lauku teritorijas), attdluma no dzivesvietas lidz kadai ar holokaustu
saistitai vietai (lidz 10 km, vairak neka 10 km), zinaSanam par ebreju manto-
jumu un holokaustu Latvija (ir zindSanas, nav zinasanu), gimenes stastiem par
holokaustu.

Tuaristu apmekléjumu ebreju mantojuma un holokausta vietas vairak
atbalstija (tika novérotas statistiski nozimigas atskiribas) pilsétas dzivojosie
iedzivotaji, nelatviesi un iedzivotaji ar zinaSanam par ebreju un holokausta
mantojumu. Jaatzime, ka 56 % respondentu zinaja kadu vietu vai objektu, kas
saistits ar Latvijas ebreju kopienas vésturi, bet viena tresdala iedzivotaju sadas
vietas nezinaja. 37,7 % respondentu atziméja, ka Sada vieta vai objekts no dzi-
vesvietas atrodas 1idz 10 km attaluma, bet 16,8 % - vairak neka 10 km attaluma.

. Nevar atbildét 4 %
Neitrala 44 %

Loti pozitiva un
pozitiva 50 %

Loti negativa un
negativa 2 %

8.1. attéls. Latvijas iedzivotaju attieksme pret to, ka turisti apmeklé vietas, kas saistitas ar
ebreju mantojumu un holokaustu (2022. gada Latvijas iedzivotaju aptaujas dati, n = 1005)
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Tikai 32 % Latvijas iedzivotaju sava gimené vai radu loka bija pieredzéjusi
sarunas vai atminu stastus par holokausta notikumiem Latvija, bet 68 % Sadas
pieredzes nebija.

Tikai 2 % no Latvijas iedzivotajiem neatbalstija to, ka holokausta vietas
apmeklé thristi. Nedaudz lielaks Sadu atbilzu ipatsvars bija novérojams lat-
viesu, laukos dzivojoSo vidi, ka ari to respondentu vidi, kuri bija pieredzéjusi
atminu stastus un dzivoja tuvak (1idz 10 km) kadai ar holokaustu saistitai vietai.

Augsts ir neitralas attieksmes respondentu ipatsvars (44 %), kas sakrit
ar ekspertu intervijas pausto, ka attieksme noteikti nav negativa, bet drizak
neitrala. Sipétijuma ietvaros precizi nav iespéjams noradit iemeslu $adai neit-
ralai attieksmei, bet statistiski nozimigas atSkiribas pastavipatsvara péc tauti-
bas, dzivesvietas un iedzivotaju zindSanam par holokausta vietam Latvija. Tas
nozimé, ka latviesi, lauku teritorijas dzivojoSie un iedzivotaji bez zinaSanam
par holokausta vietam procentuali vairakir ar neitralu nostaju. Netika novéro-
tas atsSkiribas attieksmé péc vecuma.

Aptaujas dalibniekiem tika ari uzdots jautajums par attieksmi pret to, ka
taristu informacija tiek ieklautas vietas, kas saistitas ar Latvijas ebreju man-
tojumu un holokaustu. 66 % respondentu atbalstija §is informacijas ieklau-
Sanu tlristiem paredzétajos informacijas avotos, bet 9 % neatbalstija. Neit-
rala attieksme $aja jautajuma bija ievérojami zemaka (tikai 16 % respondentu)
(8.2. attels), salidzinot ar atbildém uz jautajumu par attieksmi pret tiiristiem
holokausta vietas.

Lielaks atbalstoSo iedzivotaju ipatsvars bija novérojams (novérotas sta-
tistiskas atSkiribas starp grupam) starp nelatviesiem, pilsétniekiem, iedzivo-
tajiem ar zinasanam par holokaustu un tiem iedzivotajiem, kuri dzivo talak

) Gratibas atbildét 9 %
Neitrala 16 %

Atbalsta 66 %

Neatbalsta 9 %

8.2. attéls. Latvijas iedzivotaju attieksme pret to, ka turistu informacija tiek ieklautas
vietas vai objekti, kas saistiti ar ebreju mantojumu un holokaustu (2022. gada Latvijas
iedzivotaju aptaujas dati, n = 1005)
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(vairak neka 10 km) no holokausta vietam. Savukart neatbalsto$o iedzivotaju
vida lielaks ipatsvars bija latvieSiem, tuvu holokausta vietai dzivojoSiem,
laukos dzivojosiem, bez zindSanam par ebreju un holokausta mantojumu un
iedzivotajiem ar gimenes stastiem par tragiskajiem holokausta notikumiem.

Jaatzime, ka pilsétnieki ir pozitivak noskanoti tiiristu apmekléjumiem,
bet negativaki pret informacijas par ebreju un holokausta mantojumu ieklau-
$anai turistiem paredzétajos informacijas avotos.

Holokausta pieminas vietas Rézekné:
vietéjo iedzivotaju skatijums

Ebreju kopienas izveide Rézekné saistds ar 18. gadsimta pédéjo ceturksni.
Turpmakajos gadsimtos vinu skaits strauji pieauga un 1897. gada sasniedza
6478 cilvekus jeb 60 % no iedzivotaju kopskaita (Melers, 2013: 260). Pakapeniski
ebreji kluva par neatnemamu vietéjas kopienas un Latgales regiona sastav-
dalu, ienemot svarigus amatus pilsétas parvaldé, izglitibas, medicinas u. c.
jomas. 20. gadsimta pirmaja pusé ebreju skaits samazinajas, tomér joprojam
vini veidoja ievérojamu pilsétnieku dalu. Pedéjie tautskaites dati 1935. gada
uzradija, ka Rézekné dzivoja 3342 ebreji jeb 25,43 % no iedzivotaju kopskaita
(Salnitis, 1936: 297). 1941. gada 3. julija pilséta ienaca nacistiskas Vacijas kara-
spéka vienibas. Nakamajos méneSos §i liela sabiedribas dala tika gandriz pil-
nigi iznicinata holokausta laika.

Péckara gados Rézekné atgriezas vairaki desmiti neilgi pirms nacistu
ienakSanas pilséta aizbraukusie ebreji, kuri laika gaita pilséta atjaunoja ari
vietéjas kopienas darbibu (Barkane-Vincane, 2021: 135). Par tragiskajiem
holokausta notikumiem pilsétd un tas tuvakaja apkartné liecina vairakas
izveidotas pieminas vietas. Starp tiem ir divi pieminekli vietéja ebreju kap-
sétd. Viens no tiem atrodas netalu no ieejas kapsétas jaunaja dala (izvei-
dots 20. gadsimta 80. gados, atjaunots 1990. gada), otrs - masu iznicinasa-
nas vieta pie kapsétas robezas (uzstadits 20. gadsimta 40. gadu otraja pusé)
(Strods, 2021: 139-140). 2006. gada Rézekné Dzirnavu un Krasta ielas stiiri
netalu no Lesé¢inska dzirnavam atklats piemineklis nogalinatajiem ebrejiem
(Melers, 2013: 264-265). Vel vienu ar holokaustu saistitu pieminekli izvei-
doja 1974. gada Vipingas meza, bet péc 15 gadiem Saja pasa vieta uzstadija
jaunu pieminekli, kuru atjaunoja 2000. gada. Tas veltits nogalinatajiem ebre-
jiem, padomju karagtstekniem, politieslodzitajiem u. c. (Strods, 2021: 140).
Laika gaita holokausts un ta upuru pieminai veltitie pieminekli ir kluvusi par
butisku pilsétas véstures dalu.
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Vietéjo iedzivotaju intervijas liecinaja, ka respondenti ir informéti par
to, ka Rezekneé atrodas vairakas ar holokaustu saistitas pieminas vietas. Tika
pieminéti pieminekli Rézeknes ebreju kapséta, piemineklis Vipingas meza,
LeScinska darzs, Rézeknes Zala sinagoga un atseviSkos gadijumos ari Ancu-
panu memorials (T1, T3, T5, T8). Dazi respondenti nevaréja nosaukt, kam isti
veltita pieminas vieta Vipinga. Figuréja pat atbildes: “Veltits Otra pasaules
kara upuriem” (T4) un “par godu padomju karaviriem” (T6). Tamlidzigi piené-
mumi varétu bit saistiti ar konkréta pieminekla “vésturisko komplicétibu”, jo
ir zinas, ka Saja vieta apbediti gan ebreji (ar1 padomju aktivisti), gan padomju
karaguistekni u. c. (Strods, 2021: 140). Citkart intervéjamie atzist, ka informa-
cija nakusi no tuviniekiem, pieméram, vecmammas, “tomeér slikti atceros, kas
stastits” (T3). Bez jau ieprieks minétajiem objektiem vairaki intervétie nosauca
ari citas sarezgita pagatnes mantojuma vietas - Rézeknes tirgus laukumu®,
padomju karagiisteknu nometnes vietu Ziemelu rajona, pieminekli ta saukta-
jiem Rézeknes atbrivotajiem™ (T3, T5, T6). Jaatzime, ka divi krieviski runajosi
iedzivotaji piebilda, ka apmeklé&jusi ta sauktas Uzvaras dienas pasakumus pie
ta dévéta pieminekla Rézeknes atbrivotajiem (pazistams arika Alosa) (T3, T6).
Saja gadijuma tas norada uz atSkiribam lokalas pieminas un atminas kultiira,
kam par iemeslu kalpo gan dazada vésturiskas un kulttiras atminas pieredze,
gan ikdienas dzives un informativa telpa u. c. aspekti.

Vairaki intervétie atzina, ka ir runajusi par tragiskajiem pagatnes noti-
kumiem gan ar tuviniekiem, gan kaiminiem (T1, T3, T5, T6). Padomju gados
holokausta jautdjums netika plasi atspogulots, un uz sis témas “noklusésanu”
norada ari viena no intervéjamajam: “Tas ir skaidrs, ka vini nevis vienkarsi
aizbrauca, bet ar viniem kaut kas notika, bet, kad es augu, par to principa
netika runats. Principa tikai $aja péc atmodas laika Sis holokausta jautajums
tika stastits un paradits, un tas ir baisi.” (T7)

Respondenti ir informéti, ka konkrétajas vietas notiek pieminas pasa-
kumi, bet personigi tos neapmeklé (T1, T3, TS, T6, T8). Dazos gadijumos nove-
rots, ka pieminas dienas tiek nolikti “ziedi un sveces” (T3) un “aicinati cilvéki,
kas glabusi un kaut ka saistiti” (T1), savukart citi novérojusi, ka, pieméram,
Vipinga ziedus liek regulari (T4). Izskanéja ari viedoklis, ka Sie pasakumi ir
un es tur neeju” (T7).

Vairaki intervétie sacija, ka nezina, kur meklét informaciju par $sim
vietam (T1, T5, T6, T7). Vienlaikus novérojams, ka S$aja jautajuma ir pievérsta

69  Sajavieta 1942. gada 4. janvari publiski nogalinja 30 Audrinu ciema virie3us (Neiburgs, 2014: 134).
70  Piemineklis demontéts 2022. gada 9. novembri.
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8.3. attels.
Holokausta
piemineklis
Rézeknes ebreju
kapséta. (Foto:
Kaspars Strods)

uzmaniba informacijai avizés (T6). Izskan€ja ari pienémums, ka ta mekléjama
interneta vidé, “jo tur visu var atrast” (T3). Vérigakie pilsétnieki atzist, ka ne
vienmeér piever§ uzmanibu zinam par holokausta pieminekliem, tomeér lidz
ar Rezeknes Zalas sinagogas atjaunoSanu ari informacijas aprite ir uzlaboju-
sies: “Teiksim, tajos pédéjos celvezos es esmu ievérojusi, ka jau ir ieklauti” (T8).
Intervétie atzist, ka vélétos uzzinat vairak ne tikai par holokaustu, bet ari par
ebreju vésturi kopuma: “Jo man liekas, ka tie bija bagatakie Rézeknes cilveéki,
cilveki, kuri liela méra uzbuvéja Rézekni, nu ne tikai Rézekni. Es domaju, ka tur
ir daudzizcili prati, kas Sajos kapos apglabati. Bltu svarigi uzzinat gan par Siem
cilvekiem, gan par $Sim kapu tradicijam, kas latviesiem ir svariga téma.” (T7)

Vérojams, ka iedzivotaji, kuri dzivo pieminas vietu tuvuma, to ir apmek-
l1&jusi. Par Vipingas meza un LeScinska darza izveidotajam pieminas vietam
respondenti norada, ka gan vini pasi, gan ari citi cilvéki (ari bérni) tas apmeklé
regulari (T4, T5, T6). Tas saistams ar apstakli, ka Sie objekti izvietoti publiskas
vietas, jo pirmais atrodas parka teritorija, savukart otrs - blakus Rézeknes
upei izveidotajai promenéadei. To, ka Sadas vietas apmeklé ari aktivas atpiitas
cienitaji, apstiprina viena respondenta sacitais: “Ja, staiga citi cilvéki. Nu, tie
ar kokiem” [nUjotaji - aut. piezime] (T6). Dala apmekletaju nak atceres dienas,
kuras saistas ar Otra pasaules kara beigam: “Nak vairak uz tam pieminas die-
nam, 9. maiju” (T4). Sajas dienas ierodas ari pasvaldibas parstaviji: “Pieminas
dienas vietu apmeklé deputati, pilsétas mérs [A. BartaseviCs - aut. piezime],
dazadu organizaciju parstavji” (T4).
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Pretéja situacija vérojama par Rézeknes ebreju kapsétu. To raksturo
fakts, ka kapséta “[..] pamata nav vieta, kuru ikdiena apmeklé” (T7). Ar daziem
iznémumiem: “Savulaik gaju pastaigaties ar suni un vedu viesus, kuriem ta
vieta intereséjusi” (T1). Tie, kuri bijusi kapséta, atzina, ka taja citus apmek-
létajus nav satikusi (T1, T7), tomér piebilda: [..] “redzu, ka deg sveces, svaigi
ziedi, tas nozime, ka cilvéki nak” (T7). Vietéjie novérojusi, ka §is vietas pamata
apmeklé radinieki (galvenokart cilveki gados), ka ari vienkarsi lidzjutigie. Tur-
klat tas notiek kada no pieminas (noSausanas) gadadienam (T3). Nereti ar holo-
kaustu un vispar ebreju kultiru saistito vietu apmekléjums drizak vértéjama
kaindividuala iniciativa: “Esmu arikolégus aizvedusi. Savus draugus aizvedusi,
més tur esam izstaigajusi. Nu, tas nenotiek bieZi. Reizém ar suni aizeju, bet més
neejam cauri visiem kapiem. Nu kapi ir kapi, tie nav tada pastaigu vieta. Ja, es
eju garam, bet es neeju ieksa tik biezi” (T7); “Pieméram, misu kolége Silvija pie
savas draudzenes Raselas. Ari kolégus aicinaja. Parsvara ir ta” (T8).

Runajot par izmainam attiecigajas pieminas vietas, daudzi intervétie
saskatijusi pozitivas izmainas: “Visas pieminas vietas tiek sakoptas” (T3);
“Kapi tiek apkopti, regulari plauta zale” (T1); “Regulari kopj, redzéju vainagus”
(T5). Ar1 agrak nesakartotas vietas [Vipingas meza teritorija — aut. piezime] ir
mainijusas: “Agrak bija aizaudzis, bet tagad iztirits, pukites. Tagad izveidots
parks.” (T6); “Man liekas ka vini ta ka kaut ko ir darijusi, jo Zogs ta ka bisku
atjaunots, koki izzagéti vecie, bet, godigi sakot, es tagad pédéja laika neesmu
gajusi ieksa. Nav ta, ka vin$§ tur aizaug un nekas tur nenotiek, kaut kas tur
notiek” (T7). Péc pasvaldibas parstaves Marinas Sokolovas sacita, pieminas

8.4. attéls.
Holokausta
piemineklis Vipingas
meza. (Foto: Kaspars
Strods)
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vietas tiek regulari sakoptas (tiritas, izplautas teritorijas u. c.) un nepieciesa-
mibas gadijuma notiek ari pasu pieminek]u atjaunosana (T9).

Respondentu vida prevalé viedoklis, ka ir biitiski neaizmirst Sis vietas:
“Ir svarigi neaizmirst par notikuso un to atceréties, jo ta bija tragédija” (T3);
“Tadas vietas ir vajadzigas” (T8).

Nereti tika noradits uz jaunas paaudzes izglitoSanas nepiecieSamibu:
“Piemina ir jasaglaba. Jauna paaudze nezina” (T6); “[..] bérni, garam ejot,
vini izlasa un sak intereséties, tad tu viniem sac stastit, kas tur, kam par godu
bijis, tapéc, ka bérni ariir jainformé” (T4). Tapat tika akcentéts, ka “vajadzétu
darit vairak, lai veicinatu $is vietas atpazistamibu, jo ta ir atmina, lai nekas
tads vairs neatkartotos” (T5). Reizém viedokli pauda pat atklatu sajismu un
apbrinu par ebrejiem un vinu spéjam saglabat savu pagatnes mantojumu: “Ko
es varu domat? Cepuri nost ebrejiem, ka tur goda un rapéjas par to” (T1).

Par tiristu (tostarp arvalstu) interesi intervéjamo viedokli dalas:
“Pozitivi, ka to apmeklé taristi, jo vajag par to zinat” (T3) vai “Loti pozitivi,
ka apmeklé arzemju tiristi, vinu tautai tas ir loti svarigi” (T1). Citi rézekniesi
tiiristu interesi par Siem pieminekliem nav novérojusi: “Patiesiba tiiristus es
neesmu redzéjusi, varbiit tapéc, ka tas nav centrs, nav ipasi nekadi ttrisma
objekti blakus” (T4). Ka viens no popularakajiem holokausta pieminas objek-
tiem tika minéts Ancupanu memorials™: “Turistus redzéjis neesmu. Varbit
brauc uz Anéupaniem. To vietu apmeklé, esmu tur redzéjis autobusus.” (T5)

Intervéjamo vidl nebija vienpratibas par pieminas vietu atpazistamibas
vecinasanu: “Nezina, vai vajadzétu rakstit un publicét vairak par Sim pieminas
vietam, jo par vinam jau ta raksta avizeés, bet vienmeér var kaut ko vairak.” (T1)

Citi rézekniesi uzsvéra, ka tas noteikti biitu nepieciesams: “Vajadzétu
darit vairak, lai veicinatu §is vietas atpazistamibu, jo ta ir atmina, lai nekas
tads vairs neatkartotos.” (T5) Vél citi akcentéja, ka $aja joma jau daudz kas ir
sekmigi paveikts: “Pédéja laika man liekas, ka jau ir diezgan atpazistams. Tie
vacieS$i, kas stradaja. Viss ieprieks nosauktais liek aizdomaties, tas impulss,
ka gribétos kaut ko vairak uzzinat. Katra gadijuma nepamet vienaldzigu.” (T8)
Pastav ari viedoklis, ka tam japieiet ar ipasu rupibu: “Ja tas nekada zina neaiz-
skar So cilvéku mieru, ja vinu pasi Sie pécnacéji piekrit, tad es domaju, ka, ja,
vajadzéetu. Tas jau tads loti jutigs temats. Es doméju, ka, ja ebreji pasi labprat
to atlauj, par to stasta, tad butu Joti labi to uzzinat, bet tas tieSam ir vinu jau-
tajums, man liekas, ka mums jabit tolerantiem un iecietigiem.” (T7) Respon-
dente uzskata: “Bet, man liekas, ka kapi vai kads vizuals, uzskates materials,

71 Plasak sk.: Strods, K. (2018). Pieminai un propagandai. LA.LV. https://www.la.lv/pieminai-un-
propagandai
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teiksim, kur §ie uzvardi paradas tajas gramatas un rakstos, tad vini visi tur ir.
Bitu labs materials, ka to redzét. Més ar jaunako délu aizgajam, vinu interesé.
Kaut vai to rakstu valodu, kuru daudzi nav redzé&jusi, tie burti, tas zimes, tas
zvaigznes, tas viss ir neparasts un interesants.” (T7)

Nevienam respondentam nebija negativas nostajas pret holokausta
pieminekliem, bet, ka izteicas viena intervéjama: “[..] Nu, vispar cilvéki ir da-
zadi. Esmu dzirdéjusi gan labvéligas, pozitivas, gan noraidosakas, vienaldzi-
gas attieksmes.” (T8)

Secinajumi

Pétijuma meérkis bija noskaidrot, kada ir vietéjo Latvijas iedzivotdju attieksme
pret tirismu un tiristiem ebreju mantojuma un holokausta vietas. Apzinoties
tumsa mantojuma sarezgito raksturu un dazadu grupu iespéjamo atskirigo
viedokli par §im vietam un vésturiskajiem notikumiem tajas, vietéjo iedzivo-
taju viedoklis gan mikro, gan makro limeni ir Joti svarigs, lai nodroSinatu ilgt-
spéjigu So vietu un galameérku attistibu, lai izvairitos no potencialiem konflik-
tiem starp vietéjiem iedzivotajiem un vietu apmeklétajiem.

Pétijjuma rezultati atklaj, ka Latvijas méroga lielakas dalas iedzivotaju
attieksme pret ebreju mantojuma un ar holokaustu saistitu vietu ieklausanu

EBREJU KULTURVESTURISKAIS MANTOJUMS UN TURISMS: VIETEJO IEDZIVOTAJU ATTIEKSME 181
Aija van der Steina, Maija Rozite, Kaspars Strods. Latvijas iedzivotaju attieksme pret holokausta ..



tirisma informacija kopuma ir pozitiva. Mazaks ipatsvars pozitivi noskanoto
ir lauku iedzivotaju, tuvak holokausta vietam dzivojoSo un to iedzivotaju vida,
kuri piedzivojusi atminu stastus gimené. Pusei valsts iedzivotaju ir pozitiva
attieksme pret to, ka ebreju mantojuma un holokausta vietas Latvija apmeklé
taristi, bet otrai pusei attieksme ir drizak neitrala neka negativa. Lielaks atbal-
stitaju ipatsvars bija starp pilsétas dzivojosiem iedzivotajiem, nelatvieSiem un
tiem, kas zinaja kadu ar ebreju mantojumu un holokaustu saistitu vietu. Dzi-
laks péetijums biuitu nepiecieSams, lai izskaidrotu augsto (44 %) neitralas attiek-
smes Ipatsvaru. Daléji tas ir skaidrojams ar dzivo atminu par tragiskajiem
Otra pasaules kara notikumiem izzuSanu sabiedriba, konkuréjoSiem upura
narativiem sabiedriba, zinaSanu trikumu, nevéléSanos atceréties vai saskar-
ties ar tragiskas pagatnes liecibam, visparéjo atturibu pret “sve$o”, pieméram,
taristiem, ki ari ar sociali pienemamaku atbildes izvéli negativas attieksmes
gadijuma. Vairdk iedzivotaju ar neitralu attieksmi bija latviesu, lauku teritori-
jas dzivojoSo un to iedzivotaju vidi, kuri nevaréja nosaukt nevienu ar ebreju
mantojumu un holokaustu saistitu vietu.

Pilsétnieki vairak neka regionos dzivojosie ir ar pozitivaku attieksmi
pret tiristu apmekléjumiem ebreju mantojuma un holokausta vietas, bet
mazak atbalstosi informacijas par ebreju un holokausta mantojumu ieklau-
$anai taristu informacija. Saja pétijuma nevaram precizi skaidrot $adu rezul-
tatu, bet iespéjams, ka tas varétu tikt skaidrots ar to, ka pilsétnieki ir piera-
dusi pie taristu klatbiitnes, bet par tumsa tiirisma popularizésanu (ieklausanu
tarisma informacija) ir kritiskaki, kas varétu tikt saistits ar étiskiem apsvéru-
miem vai citu tirisma piedavajumu prioritizéSanu, pieméram, izklaides vai
kultarvesturiskais mantojums, ar kuru vietéja sabiedriba lepojas.

Sis gruti izskaidrojamais pétijuma rezultats atklaj, ka ne tikai taristu
klatbiitne, bet ari komunikacijas avoti un saturs ir viens no attieksmes meériju-
mos ieklaujamajiem aspektiem.

Pétijuma rezultati atklaj, ka tie iedzivotaji, kuri dzivo tuvak ebreju man-
tojuma un holokausta vietam, ir negativak noskanoti pret So vietu ieklausanu
tirisma, tapéc ir loti svarigi tiirisma vietu parvalditajiem ari lokala méroga
noskaidrot vietéjo iedzivotaju jeb vietéjas kopienas viedokli par tirisma attis-
tibu vai So vietu iesaisti tirisma, ka ariinformét un izglitot vietéjo sabiedribu
par So vietu izmantoSanu tiirisma ar pieminas un izglitojoSiem, nevis izklaides
mérkiem (Kennel, Powell, 2021).

Lai ari Latvijas iedzivotaju aptauja lauj visparinat datus un izdarit seci-
najumus par iedzivotaju kop€jo attieksmi, atSkiriga iedzivotaju attieksme var
pastavét telpa un laika, tapéc Sie rezultati nav attiecinami uz visiem galamér-
kiem (Almeida Garcia et al., 2015).
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Rézeknes vietéjo iedzivotaju attieksmes izpéte liecina, ka, lai gan inter-
véto rézeknieSu vidii pamanama interese par ebreju pagatnes mantojumu,
tostarp holokausta pieminas vietam, tomér kopuma cilvéku zinasanas par
Siem objektiem ir visai virspuséjas, bet nereti to akuti pietrikst.

Neskatoties uz Rézeknes Zalas sinagogas istenotajam aktivitatém,
izstradato audiogida marsrutu pa ebreju kultiiras mantojuma, tostarp holo-
kausta pieminas vietam pilsétvide, konkrétajos pieminas objektos joprojam
triikst nepiecieSamas informacijas par $o vietu vésturi.

Atsevisku krievvalodigo respondentu vida jitama padomju ideologijas
ietekme uz Otra pasaules kara notikumu izvértéjumu, kas varétu but saistita
ar lokalo dzives vidi, ka ari ilglaicigo padomju ideologijas un musdienu Krievi-
jas informativo ietekmi uz daudzu cilvéku véstures uztveri.

Jasecina, ka viens no iespéjamajiem risindjumiem butu atsevisku infor-
macijas stendu izveide pilséta, kas sniegtu nepiecieSamo informaciju gan
vietéjiem iedzivotajiem, gan ari pilsétas viesiem. Sada iecere biitu realizé-
jama caur pilsétas pasvaldibu un tas parvaldiba esosajam struktiirvienibam
(muzeju un tarisma informacijas centru), piesaistot ari vietéjo ebreju kopienu,
ka ari nozares profesionalus - pieméram, vésturniekus. Tapat bitu aktivak
japopularizé Rézeknes Zalas sinagogas digitala ekspozicija, jo ta jebkuram
interesantam lauj iepazities ar vietéjas ebreju kopienas pagatnes stastu, ari
tragiskajiem holokausta notikumiem.

Sis pétijums apstiprina, ka tirisma galamérku un pieminas instita-
ciju parvalditajiem, lai nodroSinatu ilgtspéjigu vietu un tirisma attistibu, ir
jaanalizé vietéjo iedzivotaju attieksme lokala méroga un ilgtermina (Stylidis
et al., 2014), tada veida nodroSinot ilgtspéjigu tlirisma attistibu un izvairoties
no potencialiem konfliktiem starp iesaistitajam pusém.
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n Pilsétas sarezgita mantojuma parvaldibas problémas,
izaicinajumi un iespé&jamie risinajumi pilsétas turisma
attistibas konteksta: bijusa Rigas geto teritorija Maskavas
priekspilseta

Maija Rozite

Lidztekus thrisma galvenajai zonai — Vecrigai - Riga arvien lielaku taristu
uzmanibu piesaista viena no centra tuvajam apkaimém - Maskavas priekspil-
séta, turpmak teksta saukta ari par Maskavas forstati. Tas ir pilsétas rajons,
kura atrodas ne tikai viena no popularakajam pilsétas thristu piesaistém -
Centraltirgus, bet ari ar holokaustu saistitas vietas - Rigas geto un Latvijas
holokausta muzejs, Horalas sinagogas pieminas vieta, bijusa Rigas ebreju
geto teritorija. Maskavas priekSpilséta ir viena no pilsétas mazak attistitam
apkaimém, kura tikai pédéja desmitgadeé ir novérojama fragmentara attistiba.
Nemot véra atrgaitas dzelzcela “RailBaltica” celtniecibu un ar to saistitas tel-
butiskas izmainas. Mainisies ta vieta un nozime ne tikai pilsétas struktiira,
bet ari tirisma.

Sis vietas padzilinatas izpétes mérkis bija noskaidrot, ka 1idz $§im attis-
tijusies pati teritorija ar sarezgito mantojumu un tirisms taja, ka ari izprast
galvenos nakotnes izaicinajumus pilsétas planosanas, attistibas un tirisma
konteksta. Petijuma tika izmantota iesaistito pusu pieeja. Lai gan pasaulé ir
veikti pétijumi par vietéjo iedzivotaju un iesaistito pusu attieksmi pret tumsa
tirisma attistibu, bet taddu ir maz (Wright, 2014; Kim, Butler, 2015), it seviski
holokausta pétijumu joma.

leskats Maskavas prieksSpilsétas vésturée un attistibas ipatnibas

Rigas pilseta apkaimju robezas veidotas, nemot vera ielas, dzelzcela linijas,
dabiskos skérslus un vésturiskos aspektus (Ruskuls, 2014). Maskavas prieks-
pilséta (saukta arl par Maskavas forstati) vésturiski saka veidoties 14. gad-
simta, kad aiz pilsétas valniem pie Daugavas attistijas Lastadija ka prec¢u kugu
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izkrauSanas vieta ar noliktavam, amatniecibu un izkaisitim dzivojamam
majam (Sterns, 1998). 17. gadsimta So vietu veidoja ka pilsétas aizsardzibas
sistému ar bastioniem, gravjiem un dambjiem (Bliims, 2001). Ta attistijas ka
priekspilséta, kur atradas krievu tirgotaju apmesanas vieta un sakas cel$ uz
Krieviju (Ozols, 1968). Priekspilséta dzivoja ne tikai krievu, bet ari polu, lietu-
viesu, ebreju tirgotaji un amatnieki. Apkaimeé ir saglabajusas atseviskas 19. gad-
simta celtas koka ékas, bet miisdienu apbiives pamata ir 1813. gada izstradatais
priekspilsétas apbuives atjaunoSanas projekts (Blims, 2001). Ka pilsétas admi-
nistrativa teritorija - otra priekSpilséta - ta tika izdalita 1874. gada, bet péc
Maskavas cela, velak Maskavas ielas nosaukuma to sdka dévéet par Maskavas
forstati (Latvijas enciklopédija, 2007).

Spikeru kvartals ir veidojies 19. gadsimta beigas, kuram blakus
1930. gada atklaja Centraltirgu (Linbergs, 1967). Si Rigas pilsétas dala ir turpi-
najusi attistities ka rupniecisks rajons, kurad pirms Pirma pasaules kara atra-
das Kuznecova porcelana un fajansa fabrika, Baltijas linu manufaktira, vaira-
kas kokzagétavas. Latvijas Pirmas brivvalsts laika ta bija vissliktak iekartota
un nabadzigaka Rigas nomale. Ari péc Otra pasaules kara Maskavas prieks-
pilséta attistijas ka riipniecibas un stradnieku dzivojamais rajons, taja atra-
das ari nozimiga PSRS augstskola - Rigas Civilas aviacijas inZenieru institiits
(Lazdina, 1968). Institiita €kas péc neatkaribas atgiSanas izveidojas vairakas
augstakas izglitibas iestades.

Vesturiski Saja rajona dzivojusi dazadu tautibu un religiju iedzivo-
taji. Sakuma te apmetas tie, kurus nelaida pilséta iekSpus valniem, vélak te
saka dzivot latgaliesi, lietuviesi, poli un krievi (Latvijas enciklopédija, 2007).
Tapéc apkaimé ir saglabajusas dazadu konfesiju baznicas un kapi. Par Mas-
kavas priekspilsétas simbolu ir kluvusi 1957. gada celtd Zinatnu akadémija.
Krasta masivs ka dzivojamais rajons veidojas reizé ar Salu tilta izbuvi (atklats
1976. gada) pagajusa gadsimta 70. un 80. gados. Ripniecibas uznémumu slég-
$ana péc Padomju Savienibas sabruksanas mainija rajona funkcijas. Tas gal-
venokart attistijas ka dzivojamais, tirdzniecibas pakalpojumu un izglitibas
rajons gar galvenajam transporta asim - dzelzcelu, 15. trolejbusa liniju, Mas-
kavas un Krasta ielu. Mainijies ari apkaimes iedzivotaju socialais un etniskais
sastavs, pieaugot latviesu ipatsvaram (sk. 9.1. attélu). Maskavas priekspilsétas
apkaimes pievilcibu veicinaja 2006. gada uzsakta Spikeru kvartala parbive un
Daugavas laba krasta promenades izveide 2013. gada, ko specialisti atzina par
nozimigu publiskas telpas projektu pilséta (Zvirgzdins, 2013).
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9.1. attéls. Krievu tautibas
iedzivotaju Tpatsvars (%)
Maskavas priekspilséta
2000. gada (augsa) un
2019. gada (leja). Avots:
Centralas statistikas
parvaldes apkopotie

2000. gada tautas skaitiSanas
un 2019. gada iedzivotaju
registra dati seSstdra Stinu
parklajuma; kartes pamatne
“OpenStreetMap” (Janis
Krimins, 2023)
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Tirisma attistiba pilséttiirisma un apkaimju
attistibas konteksta

Maskavas forstate ir tipiska vieta, kura tirisms attistas atskirigi no tirisma
tradicionalas attistibas vésturiskas pilsétas ar bagatu kultarvésturisko man-
tojumu. Sadu tiirisma veidu sauc par pilsétas tiirismu, jo balstas galvenokart
ne uz pilsétas vésturiskajiem tarisma objektiem, bet uz pilsétvidi, tas dzivi-
gumu, atmosféru, speciali izveidotiem tiirisma objektiem, atrakcijam un
pakalpojumiem (Rozite, 1999). Miisdienas tas tiek dévéts par nozimigu socialo
un ekonomisko spéku pilsétvide. Pilsétas tlirisma iesaistas ari uznémumi, kas
parvalda un pardod dazadus produktus un pieredzi (piedzivojumu) cilvékiem
ar visdazadakajam motivacijam, vélmém un kultiiras perspektivam, kas veido
sadarbibu ar vietéjo kopienu, iedzivotajiem (Edwards, Griffin, Hayllar, 2008).
Laiizprastu pilsétas tlirismu, ir nepiecieSams izprast pilsétas kopéjo raksturu,
kontekstu, kura sis tiirisma veids attistas un ir ieklauts (Ashworth, Page, 2011).

Pilsétas turisms par pétijumu jomu kluva pagajusa gadsimta 80. un
90. gados, kad turisma funkcija aizstaja ripniecisko pilsétas funkciju, kad
paradijas ar So thrisma veidu saistitas problémas (Pearce, 2001; Edwards,
Griffin, Hayllar, 2008; Ashworth, Page, 2011). Vienlaikus tika ari atzits, ka
tirisma attistiba ir labs lidzeklis postindustrialo pilsétu revitalizacijai (Jan-
sen-Verbeke, Lievois, 1999). Pilsétu tarisms salidzinajuma ar citiem tdrisma
veidiem ir sarezgitaks, tas ir cie$i saistits ar pilsétas izpéti, tapéc nepiecie-
Sams izprast So pilsétas un tirisma mijiedarbibu, lai varétu piedavat integre-
tus risinajumus problémam (Pearce, 2001). Tarismam ir jakonkuré ar citam
norisém pilséta par zemi un resursiem (Edwards, Griffin, Hayllar, 2008). Dug-
lass Pirss (Pearce, 2001) ir nosaucis vairakus pétijjumu virzienus, starp kuriem
minéts ari tiirisma piedavajums, tirisma planosSana, organizésana un attis-
tiba, atzistot, ka pilsétu tiirisma pétijumos nepiecieSama sistematiska, mul-
timéroga, integréta pieeja, izmantojot dazadas metodes, datus, tos inovativi
kombingjot. Gregorijs Esvorts (Ashworth) un Stefans Peidzs (Page), ari uzsverot
pilsétas tirisma pétijumu multidisciplinaro raksturu, definéja 12 pétijumu
témas, starp kuram ir tadas ka turisma parvaldiba, planoSana, kultiiras pro-
grammas un to attistiba, tirisma ietekmes pétijumi (Ashworth, Page, 2011).
Pilsétas turisms ir kompleksa paradiba, kuras kompleksums pieaug, mijiedar-
bojoties ar kompleksam vidém, tapéc nepiecieSama sistémas pieeja ta izpété
(Romero-Garcia et al., 2018). Ietekmes pétijumos nozime ir ari tam, ka taristi
mijiedarbojas ar vietéjiem iedzivotajiem, vinu vértibu sistému, dzives stilu
un kvalitati. Sis témas pétnieki ir uzsvérusi nepiecieSsamibu péc stratégiska-
kiem un saskanotiem pétijumiem, kas rezultéjas tiirisma attistibas vadlinijas
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(Edwards, Griffin, Hayllar, 2008). Liela uzmaniba $ados pétijumos tiek piever-
sta vietai, kas ir nozimiga tiirisma produkta veido$ana un virziba (Ashworth,
Voogd, 1990). Musdienas nepiecieSams novértét ari to, ka turisti parvietojas
pilséta, ka funkcioneé tiirisma rajoni un ka tie mijiedarbojas ar citam vietam
(Pearce, 2001).

Thrismam pilsétas attistoties, tika izprasta un atzita ta nozime ne tikai
pilsétu centru atdzivinasana, bet ari ipasa tidensmalu loma un izmantoSana
arl tirisma vajadzibam tadas pilseétas ka Amsterdama (Jansen-Werbeke,
van de Wiel, 1995; Edwards, Griffin, Hayllar, 2008), Londona (doku rajons Dock-
lands) (Page, 1995). Tika atzits (Richards, Wilson, 2007), ka tlirisms veicina
jaunu briva laika un kultiiras rajonu attistibu pilséta. Lai gan vél salidzinosi
nesen tika uzsverts, ka taristi loti intensivi izmanto pilsétas infrastruktiru,
bet salidzinosi maz tiek radits speciali tiristiem, ka joprojam pastav divi atski-
rigi skatu punkti - pilsétas loma tiirisma un tiirisms pilséta (Ashworth, Page,
2011). Ja vestures un kultiiras mantojums pilsétas vairak piesaista seniorus,
jauni pilsétas tirisma objekti un norises piesaista ari jaunaka vecuma cilvé-
kus (Edwards, Griffin, Hayllar, 2008).

Pilsetam augot un attistoties, veidojas dazadas pilsétu attistibas teori-
jas un pieejas. 20. gadsimta beigas pazistamas kluva tadas teorijas ka jauna
urbanisma (New Urbanism), viedas augSanas (Smarth Growth), urbana ciema
(Urban Village) teorija un inteligentas pilsétas attistibas principi (Principles
of Intelligent Urbanism) (Serag El Din et al., 2013). Visas $ajas teorijas un pie-
ejas nozimiga vieta ir pilsétas iedzivotaju kopienam un pilsétas rajoniem -
apkaimém.

Pilsétas apkaimeskoncepta pamatairideja par cilvékiem ar kopéju telpu,
kopigu pieredzi un savstarpéju mijiedarbibu (Haeberle, 1988). Apkaime ir
neliela, bet relativi neatkariga méajoklu, darbavietu, tirdzniecibas, sabiedrisko
vietu un to tuvakas apkartnes teritorija, kuru iedzivotaji un/vai nodarbinatie
identificé socialajos un ekonomiskajos procesos, dzivesveida un institiicijas
(Serag El Din et al., 2013). Apkaimi definé ka “geografiski norobeZotu pilsétas
apaksrajonu, kura iedzivotaji izmanto kopigus pakalpojumus, infrastruktaru
un kuriem ir kopigas intereses” (Zheng et al., 2016: 3). Ta nav noskirta pilsétas
teritorija, bet ir saistita ar citam pilsétas teritorijam, apkaimém. Apkaimju lie-
lums var but dazads to daudzveidigo kontekstu un izmantojuma de]. Jebkura
apkaime péc savam fiziskam vai socialam ipasibam atskiras no citam pilsé-
tas vietam, to iedalijums tiek izmantots statistikas vajadzibam, ka ari pilsétas
administrativo vienibu izveide. Miuisdienas daudzas lielas pilsétas parvalditaji
un attistitaji censas nodrosinat, lai iedzivotaji vairak uzturas sava apkaimeé,
tadéjadi nodrosinot tas pastavigu dzivigumu (Marti et al., 2021). Urbanizacijas
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rezultata pilsétas apkaimeés attistas dazadi briva laika uznémumi, kas ietver
ari tirisma, izklaides aktivitates un pasakumus (Ashworth, Page, 2011).

Thrisma rajonam pilsétas teritorija nav jabut ka speciali izdalitam, labi
pamanamam rajonam, ta ir tirisma pieredzéjuma, aktivitasu vieta, kas var
but telpiski izkliedéta vai grupéta, ar simboliem, unikalu valodu un ikonam
(Ashworth, Page, 2011). Tajos liela nozime ir kultiirai un vietas uzbiivei, kul-
tirvésturiskajam mantojumam ka tiiristu piesaistei. Turisti véro, piedzivo
pilsétas vidi un tas dazados elementus, klist par §is vides patérétajiem. Inte-
rese par pilsétu ir vienreizéja, atkariga no modes, un, jo pilséta ir lielaka kul-
thras un mantojuma daudzveidiba, jo vieglak reagét uz pieprasijuma mainu
(Richards, Wilson, 2006). Pilsétas tiirismu neviens ipasi neplano, bet plano
pilsétas atdzivinasanu, majoklus un kultiiru (Ashworth, Page, 2011). Tarisma
attistibas konteksta tiek izvirzita pieeja par kopienas iesaisti tirisma parval-
diba, tadéjadi maksimizé&jot ari ieguvumus vietéjiem un vienlaikus izvairoties
no negativam trisma ietekmém (Murpfy, Murpfy, 2004).

Kristofers Liderics (Christopher Luederitz) un lidzautori, analizéjot pil-
sétu apkaimju attistibas ilgtspéjibas principiem veltitos zinatniskos rakstus,
ir izdalijusi devinus integrétus principus. So principu vidd ir ari tadi ka ripes
par dzivoSanai piemeérotu un dinamisku apkaimi, kas ietver centru un pub-
lisko vietu atjaunosanu; vietéjas ekonomikas aktivizésanu; vietéjas iniciativas
atbalstiSanu, kas vienlaikus prasa saglabat un radit unikalas kulttiras iezimes,
kas atspogulo iedzivotaju vésturi un nem véra kopienas vietas veidoSanas dina-
miku (Luederitz et al., 2013). Liiks Boils (Luke Boyle) ar lidzautoriem turpina $o
domu, uzsverot, ka pilsétas attistibas stratégijas ir jabalsta konkrétas vietas
realitaté un konteksta, tai jabalstas uz tadiem principiem ka pilsétas parval-
diba, dalibnieku lidzdaliba un tirgus dinamikas izpratne (Boyle et al., 2018).

Pédéjas desmitgadés pilsétu attistiba, it seviski atseviSku tas rajonu vai
apkaimju attistiba, tikusi izmantota radosu pilsétu ideja, izmantojot makslu,
kultiru, vietas veidoSanai un virzibai. Endijs Prats (Andy Pratt), analizéjot
radosas pilsétas Apvienotaja Karalisté, uzsver Cetru attistibas politikas vir-
zienu nozimi: 1) inovacija un tiklojumi, 2) galveno kultiiras notikumu attistiba,
3) atseviski mega projekti, 4) kopienas iesaistiSana, kuriem jaieklaujas esosaja
kulttras vidé (Pratt, 2010). Tarisma var veidot un piedavat makslas pastaigas
un tires galvenokart nedélas nogalés vai citas nozimigas dienas. Tadéjadi
pamestam, novarta atstatam apkaimém ir iespéja no mazak attistitdm, neiz-
teiksmigam vietam klat par dzivigim dazadu noriSu un radosSas atmosféras
vietam. Kritizéjot 1idz§inéjo pieredzi, ka dazkart praksé tadas vietas ir izvei-
dotas tikai pilsétas elitei (pieméram, Vedingas apkaime Berliné), kas veicina
citu socialo grupu izslégsanu un gentrifikaciju, Dorina Jakoba (Doreen Jakob)
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izvirza ideju par jaunu radosas pilsétas modeli, kur nevis augSana un centra-
litate ir galvena ideja, bet vienlidziba un iedzivotaju iesaiste, kur radoSuma
veicinasana ir ne tikai pilsétas stratégija, bet ari cilvéka tiesibas, kuru ievéro-
Sanai neder lejupvérstas planosanas iniciativas (Jakob, 2011).

Metodes un dati

Primaro datu ieguve notika divos posmos. Pirmaja posma tika izmantota isa
to vietéjo iedzivotaju aptauja (Guéguen, Pascual, 2005), kurus nejausi sasta-
pam uz ielas bijusa ebreju geto teritorija (9.2. attéls) 2021. gada vasara. Pavi-
sam aptaujatas tika 44 personas vecuma no 18-85 gadiem. Aptaujato personu
vidi bija 25 sievietes un 19 virie§i. 38 personas dzivo bijusaja geto rajona, bet
sesi intervétie strada $aja teritorija. 23 respondenti runéaja latvieSu valoda, 21 -
krievu valoda.

Pétijjuma otraja posma tika veiktas padzilinatas daléji strukturétas
intervijas ar nozimigako iesaistito pusu parstavjiem, jo Sadas intervijas tiek
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9.2. attéls. Bijusa Rigas geto teritorijas karte. Kartes pamatne LGIA (Latvijas Geotelpiskas
informacijas agentiira), krasaina ortofotokarte (Una Krutova, 2023)

EBREJU KULTURVESTURISKAIS MANTOJUMS UN TURISMS: VIETEJO IEDZIVOTAJU ATTIEKSME 193
Maija Rozite. Pilsétas sarezgita mantojuma parvaldibas problémas, izaicinajumi un iespé&jamie ..



atzits par elastigu pétijuma instrumentu neliela méroga un gadijumu pétiju-
mos (Drever, 1995). Intervijas notika 2022. gada pavasari tieSsaisté (Covid-19
pandémijas laika) un vasara Maskavas priekspilséta. Pavisam tika intervéetas
16 personas, kuras parstavéja vairakas Rigas domes institticijas, vietéjo iedzi-
votaju kopienu, tirisma attistitajus, gidus un uznémeéjus (sk. 9.1. tabulu). Pirms
intervijas tika sanemta rakstiska piekriSana intervijas ierakstiSanai un iegi-
tas informacijas izmantoSanai pétijuma un pétijuma rezultatu publicéSana.
Interviju transkripti numuréti no M1 lidz M16, lai nodroSinatu respondentu
anonimitati, visi amati rakstiti viriesu dzimte.

9.1. tabula. Intervétie Maskavas priekspilsétas tiirisma eksperti un viedoklu lideri

at3 Saikne ar
Intervéta N ol
Organizacija Amats apkaimi
kods
gados
M1 Aplfalmt_es_ledzwotaju centrs Projektu vaditajs 1
pasvaldiba
M2 Apkaimes kopienas centrs Pasnodarbinatais 5
M3 PaSnodarbinata persona Tdrisma gids 18
M4 Muzejs Projektu menedZzeris 17
M5 Muzejs Direktors 3
M6 Memorials Vaditajs 47
M7 PriekSpilsétas izpilddirekcija Arhitekts 14
M8 Pasvaldibas agentiira Direktora vietnieks 3
M9 Pasvaldibas agentira Vaditajs 13
M10 PasSnodarbinata persona Tdrisma gids 10
M11 Muzejs Tdrisma gids 4
M12 Pasvaldibas planosanas institicija Arhitekts 21
M13 PaSnodarbinata persona Tarisma gids 5
M14 Pasvaldibas kultiras institdcija Padomnieks 2
M15 Apkf\lmes kopienas centrs, tlirisma Projektu vaditajs 7
uznémums
M16 Part_lkas razoSanas, pakalpojumu Uznéméis 13
uznémums
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Tarisma attistibas lidzSinéja attistiba, problémas, izaicinajumi
un potencials

Pétljjuma pirmaja posma iegiitie dati apstiprinaja pétnieku pienémumu, ka
vietéjie iedzivotaji ir maz informéti par savas dzives vietas apkaimes sarezgito
pagatni un saistibu ar holokaustu. 29 personas (divas tresdalas) intervéto per-
sonu nezinaja, ka dzivo bijusa ebreju geto teritorija, tikai 11 personas zinaja So
véstures faktu un aptuveni noradija bijusa geto robezas, Cetras personas bija
tikai daléji informeétas.

Savukart ekspertiem (sk. 9.3. tabulu) tika uzdoti paplasinati jautajumi
par apkaimes lidz§in€jo attistibu, ar to saistitam problémam un tirisma attis-
tibu. Specialisti atzina, ka tas ir rajons ar lielu vésturisko mantojumu un objek-
tiem: “Maskacka vairak vai mazak slépj to, ko daudzas apkartnes un centrs
varbiit ir zaudéjusi. Tur ir ta romance, bagatiga vésture, bet tas viss ir tads
padrims” (M3); ka taja joprojam dzivo dazadu tautibu un kultiiru parstaviji, bet
ka ekonomiskas attistibas limenis Saja apkaimeé ir zemaks, salidzinot ar citam
Rigas apkaimém: “Iedzivotaju ienakumu, dzives limenis ir mazliet zemaks
neka citos rajonos” (M2); “Vispar tas €kas ir salidzinosi slikti biivétas. Tur
bija proletariats, Kuznecova fabrikas stradnieki, smagie ormani, tas bija tads
istens proletariats” (M7). Uznémeéjs pat atzina, ka rajona sociala vide nelauj
izlikt ara galdinus viesu apkalposanai, jo “viss, kas ara, tiek aiznests... galdini,
pukes, pat kéde” (M16).

Maskavas forstates ka stradnieku rajona attistiba zinama meéra ietekmeé-
jusi ari tas iedzivotaju socialo struktiru padomju perioda un péc tam, sagla-
bajot apkaimes téla negativas iezimes, ari nelabvéligo kriminogéno situaciju:
“Tas iedzivotaju kontingents, kas tur dzivo, jau nevaréja izvéléties, kur dzivos”
(M10). “Maskavas priekspilséta jau sakotnéji tas socialais sastavs ir tads stipri
nekvalitativs... Devindesmitajos gados viss aizgaja tada otra virziena - nele-
gala alkohola tirdznieciba, prostitiicija.” (M7) “Maskavas forstate joprojam ir
ar psihologisko barjeru, ta kriminogéna vésture, nelatviska vésture, krieviski
runajosais kontingents. [..] Ta nebija laba vide, kur dzivot. Un bédigi slavenais
15. trolejbuss.” (M3) “Devindesmitajos gados tas bija diezgan skarbs rajons”
(M6). Daléji $adu rajona attistibu un telu var skaidrot ari ar fizisko barjeru -
dzelzcela uzbérumu, kas lidz Sim Skira Maskavas priekSpilsétu no pilsétas
centra - “Jamin, ka Eiropas pilsétas ta stacijas puse, kas nav uz vecpilsétu, ir
tada ka sétas puse, aiz Zoga” (M8). Tacu respondenti atzina, ka situacija mai-
nas, jo mainas iedzivotaju un nacionalais sastavs, pieaug latvieSu ipatsvars,
jauniesi parcelas uz $o rajonu: “Ir mainijies iedzivotaju sastavs, daudz jaunu
gimenu” (M16).
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Viedoklu lideri un eksperti uzsvéra, ka Maskavas priekspilséta ebreju
kopienas un holokausta mantojums ir nozimiga apkaimes véstures sastavdala,
ko piedava iepazit ari tiiristiem. Holokausta liecibas ir koncentrétas galveno-
kart Rigas geto un Latvijas holokausta muzeja (un ta tuvakaja apkartné), kas
atrodas arpus bijusa Rigas geto teritorijas, kas nav ieziméta ne pilsétas vidé,
ne tirisma informacija. Par holokaustu paradas vairak informacijas, seviski
pédéjos 10 gados, bet varétu bt vairak. “Lai biitu fakti, citadi doma, ka meés
melojam, bet, ja nerunasim par to, biis vél sliktak” (M10), “Var just, ka $1téma
mainas un par to tiek vairak runats” (R9).

Pilsétas attistibas stratégijas konteksta apkaimém un to iedzivotaju
biedribam tiek pieSkirta lielaka nozime attistibas virzienu, aktivitasu attisti-
bas projektu izvele. Pédéjo gadu norises, attistot Rigas Centraltirgu ka tirisma
objektu un veidojot Lastadiju ka pilsétas radoSo kvartalu, lauj Maskavas for-
Statei iegiit jaunus attistibas impulsus un identitati. Lidz$inéja tirisma attis-
tiba Riga, kur pirmspandémijas perioda galvenais tiirisma rajons bija Vecriga
ar lielu taristu koncentraciju un partirisma pazimém, novérotu vietéjo iedzi-
votaju negativa attieksme pret intensivo tiristu plismu vecpilséta un pilsé-
tas centra, rada priekSnoteikumus tiiristu pliismu novirziSanai uz apkaimém
arpus pilsétas centra. Tada tirisma attistibas stratégija atbilst ari taristu pie-
prasijuma mainai, vélmei atrast jaunas un autentiskas vietas pilséta: “Mes
esam atradusi risinajumu, ka tagad veidojam apkaimju celvezus majaslapa,
nesen izveidojam jaunu par Maskavas forStati, un tad tas saturs (holokausta
mantojums) tur loti labi ieliekas” (M9); “Maskavas forState arivietam ir skaista,
tie tairisti bhtu tur japludina, un ta apkaime jaattista” (M14).

Ka nozimigakas tlirisma un sarezgita mantojuma vietas Saja apkaimé
var minét Centraltirgu, Latvijas Zinatnu akadémijas skatu platformu, Rigas
geto un Latvijas holokausta muzeju, bijusa Rigas ebreju geto rajonu, veco
ebreju kapsétu, Horalas sinagogas memorialu. Sis vietas tiek ieklautas tiiristu
gidu ekskursiju marsrutos, Riga Free Tour piedavajuma, Lastadijas radosa
kvartala aktivitates.

Tacdu lielaka dala intervéto ekspertu atzina, ka apkaimes attistiba nav
viegla un taja ir jasaskaras ar daudz izaicinajumiem (sk. 9.2. tabulu).

Apkopojot ekspertu viedokli par tiirisma attistibu Saja apkaimeé, ka galve-
nas problémas tika iezimétas Cetras jomas: 1) nav izveidoti, iekartoti apskates
objekti, nav stavvietu tlristu autobusiem, visa bijusa geto teritorija nav ko darit,
ko redzeét; 2) trukst tirisma informacijas, tai skaita par holokausta mantojumu,
informacijas stendu, norazu; 3) nav izveidota nepiecieSama tiirisma infrastruk-
tira, eértibas, pakalpojumi, to skaitd édinasanas pakalpojumi; 4) griiti pa visu
bijuso geto teritoriju parvietoties ar automasinu, vél griitak ar tiiristu autobusu.
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9.2. tabula. Galvenas problémas, izaicinajumi Maskavas priekspilsétas ka pilsétas
apkaimes un turisma attistibai

Respondenta atbilde Respondents

Ta joprojam lielakoties ir nesakopta vide, ne parak pievilciga drosibas zina, M5
rajons, kam gandriz nav savas identitates
Tas ir viens no atpalikusakajiem rajoniem Riga M4

Nav radoso kvartalu, nav servisu, nav uznéméjdarbibas centra. Apkaimi,
lai cik liels ir tas potencidls, Sobrid neizmanto, nav ari pilsétai nekadas M3
stratégijas, nosprausti mérki

Nav prieksstata, ko doma Rigas tdrisma agentira no tada pilsétas téla

veidoSanas viedokla, tiesi miasdienu téla veidoSanas M7
Rajons ap Salu tiltu ir vieta, kuru més varétu padarit par lidzigu véstniecibas M8
rajonam

Maskavas priekspilséta ir apbives aizsardzibas teritorija. Bet tomér M12
musdiends ta tomér ir populara vieta un tas iespaids un prestizs mainds

Par brinumu, Maskavas forstate nav tik kriminogéns rajons, ka ir pienemts M1

uzskatit

Attieksme pret sarezgita mantojuma saglabasanu, attistisanu,
vietu iezimésanu vidé un informacijas telpa un apkaimes
attistiba

Gan vietéjiem iedzivotdjiem, gan pilsétas attistitdjiem ir vienota izpratne, ka
§is vietas ir jaiezimeé publiskaja telpa. 11 no 16 respondentiem atzina, ka tas
noteikti ir jadara. Tikai viens respondents (M9) Saubijas par to, vai §ada aktivi-
tate ir labakais veids, ka izcelt So sarezgito mantojumu, bet respondents (M8)
uzsvéra, ka nepiecieSamas diskusijas pirms tam. Dzilakas diskusijas par to, ka
iezimet So vésturisko teritoriju atspogulojas vairaki viedokli:

. Vieni uzskatija, ka vésturisko ebreju geto teritoriju nepiecieSams iezi-
meét fiziski: “Es uzskatu, ka tas biitu loti vertigi” (M6), ka liniju daba, vai ka
trotuaru cita krasa, vai pieliekot plaksnites pie majam: “Varétu biit ka oranza
vai dzeltena linija, kas ved apkart pa ielam un parada” (M3), “Manuprat, ta
teritorija ir noteikti jaiezime, jo citadi izskatas, ka tas ir tads noslépums misu
kolektivaja vesturée” (M11), “Iezimét vajag, ir svarigi atrast aktivitates, atrast
vésturé stastu, kas pieskir jaunu nozimi vésturei” (M15). “Tai vietai jabut
atrodamai, atpazistamai, izdiskutétai, cik nu vien iespéjams” (M12).
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. Otri ir parliecinati, ka tas jadara citada veida, izmantojot informacijas
centrus, veidojot atseviSkas atzimes kartés, marsrutos, stastijumos, vizualos
objektos, vides makslas objektos, gleznojumos utt.: “NepiecieSama vizuali-
zacija” (M6), “Vajadzétu iezimét. Ar informaciju, informacijai svarigakais
bitu zimésana, citas konotacijas. Batu skaisti, ja batu stendi” (M10). “Ir jaat-
rod veids, ka to korekta veida, neuzbazigi atgadinat un paradit, kaut vai tiri
geografiski. Ar musdienu tehnologijam to diezgan neuzkritosi var izdarit”
(M12), “Man liekas, ka noteikti digitali vajadzétu iezimét... Varbit vidé kadi
objekti.” (M13)

. Dala respondentu uzskatija, ka pilséta vienam rajonam nevar uzlikt tadu
negativu télu, jo tad bls gruti piesaistit attistitajus: “Ja més tagad saksim ar tadu
noteiktu teritorijas iemarkésanu, meés radisim negativu auru” (M7), “Skaidrs,
ka attistitaji negribés, lai piemin sadas lietas” (M8); vietéjie var negribét dzivot
“geto” teritorija, vispirms tas ir jaizruna ar viniem: “Ir jaruna ar sabiedribu,
kas tur dzivo un Sobrid nezina. Viniem ir savs sakamais $aja saruna, vai es
gribu dzivot geto” (M8), “Més te tagad liksim plaksnes, vilksim robezu, ko tad
viniem domat, ka vini dzivo geto teritorija ari tagad?” (M9); “Jautdjums ir, cik
daudz tas geto mantojums spieZ prom investicijas, ka més negribam savu pie-
czvaigznu viesnicu celt uz stiira, kur ir bijusas liku kaudzes.” (M10) Ttrisma
jakoncentréjas uz tiem objektiem, kas jau pilséta ir, jo par Saddiem objektiem
nebis liela interese ilgstosi (M7, M9).

. Viens respondents (M5) pat kategoriski iebilda pret teritorijas fizisku
iezimésanu, dazi viedoklu lideri teica, ka daudz butiskak ir nevis iezimeét,
bet domat par to, ka par So sarezgito vésturi, notikumiem runat, komunicét
ar dazadam taristu grupam. Tika ieteikts to darit, izmantojot stastus, ilgaka
véstures posma raksturojumu, izmantojot dokumentus, informét, izmantojot
makslu, gida profesionalitati: “Tai informacijai nav jabat sérigai, tragiskai,
bet vairak caur vésturi” (M2), “Caur ironisku nosaukumu ir labakais veids, ka
stastit par tragédijam. Nav ielu makslas. Pilsétai vajag kaut ko izveidot, reko-
mendét.” (M2)

. Pilsétas attistitdji un arhitekti uzsvera, ka pasreiz Maskavas priekspilsé-
taiir pieskirts kultiirvésturiskas teritorijas statuss, kas kave bijusas ebreju geto
teritorijas attistibu, veco namu parbiivi un investoru piesaisti. “Ta ir ka bumba
ar laika degli... Mazstavu ékas epizodiski pazid, kad laika zobs sagrauz, tad
sanem nojauksanas atlauju. [..] Ja ipasnieks var buveét tikai viena vai divstavu
éku, tas nav nekads bizness, pamazam §i teritorija atmirs” (M7). Tapéc apkai-
mes attistibas interesés nedrikst kaveéties, ja tagad netiks iezimétas tas vietas,
€kas, objekti, netiks definéts, ko grib saglabat, tad péc daziem gadiem var bt
par vélu. “Mums jau Sobrid ir jadoma kategorija, ka tur biis kaut kas cits un tas
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notiks strauji. Mums biis jaspéj isa laika dot attistitajam tas ramis, kura vinam
bis javeido talakais projekts.” (M8)

Viens no pilsétas attistitajiem dalijas ar savu viziju par $i rajona attis-
tibu, stastot, ka tiek domats par to, jo, mainoties pieejamibai, transporta savie-
nojumiem, varétu celties ipaSuma cena, un bitu iespéjams uzreiz veidot So
pilsétas dalu ar miisdienu planojumu, privato investoru un attistitaju piesaisti,
kuri “jau tur pamazam iepérk zemes gabalus” (M8). Respondents ari atzina,
ka “tada istena pilsétas limena planoSana diemzel nenotiek. Més neskatamies
tada konceptuala limeni - ko més tur gribam redzét.” Pasreiz pilsétas pasval-
diba nav izpratnes par izmainam apkaimeé, ir vizija joprojam saglabat to ka
kultiirvésturisku zonu ar sarezgitu struktiiru un funkcijam, bet ka dzivojama
zona bez attistibas un radoSuma §1 apkaime nav interesanta ari thristiem.
“Visu to rajonu ka baigo vértibu nevajadzétu saglabat, ja gribam bt moderna
pilséta, tad tur kaut kas jaattista.” (M13)

Situacija pilséta mainas, jo “valsts piemineklu sargi” dalu zemaka
limena piemineklu nodeva apripei pasvaldibas limena institiicijam un tagad
“pilsétai pasai jadoma, kas ir svarigs un kas nav, un ka to kopt” (M8). Pilsétpla-
notajs ari uzskata, ka Maskavas priekspilsétas sarezgita mantojuma un geto
teritorijas saglabasanas un izmantoSanas problémas nerisinis ari Rigas Inves-
ticiju un tirisma agentara. Ir nepiecieSama kada motivéta sabiedriska orga-
nizacija no malas, bet ar ilgstosu iniciativu, spécigu motivaciju, jo “ta atbilde
nebis viegla, nebis talit, biis jaklauvé daudzreiz un pie daudzam vietam, un
jaspéj So viedokli paust vismaz nakamo piecu gadu griezuma un uzturét to
sarunu” (M8). “Es doméju, nauda naks iek$a un spiedis visu ara” (M10). “Teri-
torijai ir liels potencials, vismaz skatoties ipasuma cenas. Sak veidoties visa-
das interesantas lietas. Tur dzilak mazak, bet taja sakuma tuvak centram. Tas
varétu but tads nakamais hipsterigais rajons, kur biis tadas eiropeiskas lie-
tas.” (M13) Lastadija ka dala no Maskavas priekspilsétas veidojas ka jauniesu,
makslinieku, subkultiiras kvartals (M14).

Secinajumi un priekslikumi

Salidzinot ar lidzigu pétijumu rezultatiem, iesaistitas puses Maskavas prieks-
pilséta atbalsta tumsa tiirisma attistibu pretstata Grinic¢a (Apvienota Karaliste)
veiktajam pétijumam, kur iesaistito pusu parstavji nav labvéligi noskanoti
mantojuma izmantoSana $ada aspekta (Kenell, Powell, 2021). Lai gan péti-
juma laika respondenti vairakkart uzsvéra, ka §1 mantojuma izmantoSana ir
“smaga” vietéjiem iedzivotajiem: “Tas ir tads Joti politisks, delikats un griits
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jautajums” (M7) un ka negativs rajona téls var mazinat potencialo attistitaju un
it seviski investoru interesi. Muisu pétijuma rezultati ir 11dzigi Lviva (Ukraina)
veikta pétijuma rezultatiem, kur tika konstatéts, ka vietéjiem iedzivotajiem
miisdienas ir maz atminu par ebreju mantojumu, ka pastav kompleksas attie-
cibas starp pagatnes mantojumu un Sodienas vajadzibam (Corsale, Vuytsyk,
2015). Ka intervija izteicas intervéjamais M8: “Vai mums viss kermenis (pil-
séta) ir janoklaj ar rétam? Tad man pasam ir griiti talak dzivot.”

Vietéjo iedzivotaju un apkaimes kopienu parstavju viedoklis liecina, ka
vini labi atpazist, komunicé par tam vietam, kuras kaut kada veida apkaimeé
jau ir iezimetas, izceltas rajona (pieméram, Veca ebreju kapséta, Horalas sina-
gogas memorials, Rigas geto un Latvijas holokausta muzejs). Vinu pieredze ari
liecina, ka apkaimé ir relativi maz thristu, ka tie galvenokart uzturas arpus
veésturiskas ebreju geto teritorijas, lai gan $i vieta ir ar bagatu un daudzveidigu
mantojumu. Taristu ir vairak Rigas geto un Latvijas holokausta muzeja un ta
apkartné. Ta ka tirisma rajona saskaras vietéjo un viesu (tlristu) intereses,
tad konflikta gadijumos ka primaras ir jauzskata vietéjo iedzivotaju intereses,
kuriem $i vieta ir vieniga dzives vieta: “Lai tas tirisma objekts, kas tiek vei-
dots, nenoéd to potencialu, ka pagalma var notikt ari krasni svetki un spélét
orkestris. Lai nav ta, ka visa geto teritorija tiek padarita par kaut kddu memo-
rialu vietu, kura ir bail kaut ko darit.” (M2)

Taja pasa laika pilsétas attistitaji un planotaji atzist, ka apkaimei ir liels
attistibas potencials, kuru noteikti ietekmés “Rail Baltica” dzelzcela linijas
izbiive un ar to saistita Rigas dzelzcela stacijas un apkartnes parbuve. Apkaimi
attistot, jasaglaba lidzsvars starp vésturisko mantojumu, arhitektiiras piemi-
nekliem un apkaimes ka dzives vietas attistibu. Pirms veido kadus lielus attis-
tibas, tiirisma projektus, ripigi ir jaizpéta, jaizprot §1 sensitiva vieta. Ideja par
geto memoriala vietas ieziméSanu, uzturésanu ir javeido, balstoties ari uz vie-
téjas apkaimes iedzivotaju attieksmi un redzéjumu. Ir nepiecieSama ari plasa
diskusija, iesaistot ne tikai vietéjo sabiedribu, bet arivisas iesaistitas un ieinte-
resétas grupas. “Ar to jabut loti uzmanigiem. Vispirms butu kaut ka neuzbazigi
japapéta, japazondé kaut kadas aptaujas. Nedrikstétu saukt to par geto rajonu,
tas galigi nederétu. Kaut kas cits jaizdoma, pieméram, tada atdzimstosa vieta,
kura kadreiz bija kaut kas tads.” (M12)

Tlrisma nozares parstavju un tiirisma attistitdju viedoklis par tumsa
tirisma attistibu vairakuma ir pozitivs, tacu tiek uzsvérta §i tirisma veida
specifika un sarezgitiba. Tiek atzits, ka nepiecieSams vairak taristiem doma-
tas informacijas par sarezgito mantojumu, tostarp ar holokaustu saistito vés-
turi, bet ta japiedava nevis ka specifiska tumsa tirisma informacija vai vietas,
bet gan plasaka konteksta, ka dala no apkaimes kopéjas véstures. Liela nozime
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Sajas iniciativas ir dazadam nevalstiskam organizacijam un nodibinajumiem,
vietéjo iedzivotdju iesaistei. Veidojot tiirisma produktu, vésture, it seviski
sarezgitie véstures notikumi, ir japasniedz vieglak, izmantojot stastu, makslu,
daZadas aktivitates.

Apkopojot §1 petijuma rezultatus, viena no galvenajam atzinam un reko-
mendacijam ir ta, ka galvenais izaicinajums ir atrast vienotu skatijumu, ka
Sis vietas iezimét, lai saglabatu upuru pieminu un atgadinatu par drimajiem
veésturiskajiem notikumiem, bet nepasliktinatu vietéjo iedzivotaju dzives kva-
litati, piesaistitu attistitajus / investorus, nodrosinatu taristiem izglitojosu
pieredzéjumu un veicinatu rajona ilgtspéjigu attistibu. Vispirms vajadzétu but
skaidrai idejai par apkaimes mantojuma saglabasanu un attistibu, pirms pie-
saista investorus apkaimes parbiivei un attistibai.

Nemot véra, ka rajons tuvaka nakotné piedzivos strauju attistibu un eko-
nomisko interesu spiedienu, svarigi ir nenokavét iespéju definét rajona sagla-
bajamas, izcelamas vértibas un ieziméjamas teritorijas, objektus, lai novérstu
potencialos konfliktus starp dazadu interesu grupam.

Visam iesaistitdm pusém - gan vietéjiem apkaimes iedzivotdjiem, gan
pilsétas un tiirisma attistitajiem, gan uznémeéjiem, gan taristiem - ir nepiecie-
Sams vairak informacijas par ebreju mantojumu un notikumiem bijusaja geto
teritorija.

Thrisma attistibai nepietiek ar uznéméju iesaisti un veicinasanas
pasakumiem, ir nepiecieSama ari vietéjo iniciativa un ilgtermina aktivita-
tes. Apkaimes attistiba vajadzétu izvéléties augSupvérstas, integrétas pieejas
izmantoSanu. “Pilsétas dome jau dzivigumu neveidos. Apkaimju centri, lai
sabiedriba veido pilsétu, izlemj, ka vini grib dzivot!” (M14)
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Digitalaja laikmeta, kad mobilas viedierices ir kluvuSas par vairdkuma cil-
véku personigajiem asistentiem un socialo tiklu lietoSana drizak ir norma
neka iznémums, ikdienas komunikacija lielakoties ir parcelusies uz sociala-
jiem tikliem. Lidz ar to aktuali kluvusi aritadi jautajumi ka kolektivas traumas
komemoracija digitalaja vide, holokausta atminas parnese socialajos tiklos un
mijiedarbiba ar jaunakajam paaudzém. Interneta heterogéna vide un dina-
miskums rada izaicinajumus dazadam holokausta atminas institicijam, kuru
darbs ar auditoriju un pieminas pasakumi galvenokart ir notikusi klatiené
(Ebbrecht-Hartmann, 2021). Cits izaicinajums, ar ko saskaras gan holokausta
atminas institlicijas, gan izdzivojusie un vinu piederigie, ir tads socialo tiklu
lietotaju veidotais saturs par holokaustu, kas izaicina konvencionalas piemi-
nas formas vai ari atklati izrada necienu.

Dazadas holokausta reprezentacijas izpausmes tiek nepartraukti anali-
zétas, mekléjot atbildes gan uz to, kas ir tiesigs runat par holokaustu un ka par
to runat, gan par étiskajam problemam, ar ko jasastopas “prezentéjot nerepre-
zentéjamo” (Commane, Potton, 2019: 1). Saja konteksta priek$plana ir izvirziju-
Sies ta saucamie sankcionétie narativi, kas ir formali un tiek izmantoti véstu-
res macibu gramatas, vésturiskajas makslas filmas, muzejos, politiskajas vai
autobiografiskajas dokumentalajas filmas u. c. Tos kontekstualizé ari véstu-
riskie fakti - datumi, geografiskas lokacijas, izdzivojuso liecibas, apraksti par
koncentracijas nometném un to celtniecibu u. c. (Commane, Potton, 2019: 2).
Akceptetos veidus, ka runat par holokaustu un ar kadiem panémieniem $So
veéstijumu nodot nakamajam paaudzém, nosaka ari socialas normas, kultiiras
izpratne, dazviet ari likums.

Ja Rietumos 20. gadsimta 60. gadi pirmoreiz ieziméja holokausta izdzi-
vojuso ka primaro liecinieku nozimi holokausta atminas veido$ana, izglito-
Sana un atceré, tad Sobrid, kad si holokaustu pieredzéjuso cilveku paaudze
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pakapeniski izzlid, mainas veidi, kd holokausta atmina un liecibas tiek komu-
nicétas misdienu sabiedribai, un prieksplana izvirzas ta dévéta [interneta]
“lietotaju” ka terciaro liecinieku sociala nozime (Ebbrecht-Hartmann, Henig,
2021: 218).

Pétniece Kerolaina Veika (Caroline Wake) uzskata, ka holokausta izdzivo-
juso cilveku ierakstito autentisko videoliecibu skatiSanas ir ne vairs sekundara
liecinieka pieredze, ko autore saprot ka tie$a liecinieka pieredzes nodoSanu
citiem cilvékiem klatienes komunikacija, bet jau terciara liecinieka pieredzes
forma, ko raksturo paradoksala laika un telpas distances un emocionalas klat-
bitnes kombinacija (Wake, 2013: 111). Literattra, filmas un citi makslas veidi
sobrid kalpo ka “novélotas empatijas” (Assmann, Detmers, 2016) generéSanas
riki, kas lauj postliecinieku paaudzém iegiit vésturiskas zinaSanas un raisit
empatiju pret upuriem. Ari par socialajiem medijiem misdienas buitu iespé-
jams runat ka par terciaras pieredzésanas platformam.

Jaatzist, ka diskusijas par holokausta atainoSanas un reprezentacijas
problematiku ir radusas ari pagatné, kad popularas kultaras produkti mégi-
najusi interpretét holokaustu, to skaita kino, seriali, dailliteratiira, pieméram,
pretrunigi vértetais ASV 1978. gada demonstrétais TV serials “Holokausts”
(sk., piem., Bérzinsg, 2015: 183). Tomér socialo tiklu gadijums ir sarezgitaks, jo
tajos dominéjosa jauna auditorija vairs nav tikai skatitaji, bet pasi sava satura
veidotaji (Walden, 2015: 3). Turklat, kamér holokausta un citu pagatnes necil-
vécibu institucionalizéta atmina ir sava veida reglamentéta, nosakot, kas ir
pienemamas vai nepienemamas atceres izpausmes, Sie nerakstitie likumi
biezi vien nav zinami vai tiek ignoréti interneta satura veidotaju vidi, kam
nepiemit Sadas zinasanas un pieredze (Walden, 2021: 6).

Si nodala veltita vairaku pieméru analizei, kas saistiti ar holokausta
atminas parnesi sociilajos tiklos, ko isteno gan oficialas holokausta atminas
institicijas, gan privatas iniciativas, gan ari “ikdienas” interneta lietotaji.
Nodalas beigas tiks apskatita Latvijas ebreju kopienas un kulttras, véstures
un holokausta atminas instittciju klatbitne socialo mediju videé.

Holokausta atminas institiiciju klatbutne socialajos tiklos

Sobrid holokausta atminas institiicijas piedzivo parmainas un, palielinoties
laika distancei no Siem notikumiem, meklé jaunas alternativas lidzsin€jam
sapiga mantojuma nodoSanas praksém, kas balstijas galvenokart uz izdzi-
vojuso liecibam un klatienes apmekléjumiem. Pakapeniski notiek pareja no
“dzivas atminas” uz “mediéto atminu” (Walden, 2021: 2) jeb “liecinieku éra”
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partop “lietotaju éra” (Ebbrecht-Hartmann, Henig, 2021: 218). Tomér runat par
holokausta atminas parnesi ar tehnologiju palidzibu tikai digitalaja laikmeta
nebiitu pareizi, jo katra paaudze izmantoja attieciga laikmeta risinajumus
sava véstijuma nodoSanai - 20. gadsimta 60. un 70. gados - radio un televiziju,
21. gadsimta - socialos medijus un viedtalrunu kameras (Ebbrecht-Hartmann,
Henig, 2021: 218). Tacu digitala sféra holokausta atceres parnesei var Skist
“nemateriala, efeméra un vairak nepaklaviga, bez centralas kontroles punkta
vai sargatajiem (gatekeepers)” (Walden, 2021: 2). Digitalas pasaules plasumos
saduras holokausta atminas institficiju un starptautisku organizaciju oficiali
pienemtais atminas diskurss ar citam, “neekspertu” veidotam atceres izpaus-
mém un reakcijam, kas sameéra brivi cirkulé, pieméram, tados socidlajos tik-
los ka “TikTok” vai “YouTube” (Walden, 2021: 6).

Lai ari tadam holokausta atminas institticijam ka muzejiem un memo-
rialiem ir atSkirigas pieejas un iespéjas veidot vai neveidot savu tieSsaistes
“klatbutni”, socialie tikli ir viens no misdienas visizplatitakajiem komunika-
cijas un informacijas aprites kanaliem. Sevisks izraviens socialo tiklu un holo-
kausta atceres transformacija notika Covid-19 pandémijas ieviesto pulcésanas
ierobezojumu dél, kad ari tadi holokausta memoriali, kas lidz $im maz iesais-
tijas eksperimentos ar socidlo mediju piedavatajiem satura veidosanas forma-
tiem, bija spiesti pielagoties un reagét uz jau notiekosajam mediju patérina
izmainam, kas ietekmeéjusas ari holokausta atceri (Ebbrecht-Hartmann, 2021).

Pieméram, nesena pétijuma par dazada méroga holokausta muzeju un
memorialu socialo mediju lietoSanas praksém pasaulé vérojams, ka lielaka
dala So organizaciju izmanto kddu no socialo tiklu platformam (“Facebook”,
“YouTube”, “Instagram”, “Twitter”) sazinai ar auditoriju un vérté tas kopuma
labveligi. Tomeér praksé socialos tiklus biezak lieto un to prieksrocibas noverte
galvenokart liela un vidéja izméra holokausta pieminas organizacijas, savu-
kart mazaki muzeji un memoriali retak iesaistds socialo tiklu satura veido-
Sana, galvenokart ierobezoto cilvékresursu, digitalo prasmju un lokalas orien-
tacijas dél (Manca et al., 2022: 5).

Savukart lielam holokausta pieminas un izglitibas institiicijam ka
Ausvicas-Birkenavas memoridlam, kas gada laika uznem vairak neka divus
miljonus apmeklétaju (Memorial and Museum Auschwitz-Birkenau, 2020),
paraléli apmeklétaju plismu un izglitibas programmu nodroSinasanai aktivi
japarvalda ari socialo mediju dinamiska un “nepaklausigd” vide. Saskana ar
ImodZenas Dalzielas (Imogen Dalziel) pétijumu par AuSvicas-Birkenavas soci-
alo mediju administréSanas praksi, Sis muzejs saskaras ar virkni izaicinajumu
interneta vidé un iegulda pamatigu darbu holokausta véstures skaidrosana,
ka ari1 digitalo atceres formu monitoréSana, kiréSana un tieSsaistes atceres
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kopienas veidoSana (Dalziel, 2021). Muzeja klatbiitne socialajos tiklos, no vie-
nas puses, izpauzas ka centieni uzrunat péc iespé€jas plasaku auditoriju, dalo-
ties ar izglitojosiem un informativiem materialiem, komunicéjot ar auditoriju,
parpublicéjot vai komentéjot citu lietotdju ierakstus un attélus un iesaistot
sekotdjus diskusijas. No otras puses, tas pilda ari uzraudzibas, kontroles un
“sargasanas” funkciju, atzistot un apstiprinot tikai tadas apmeklétaju veido-
tas Ausvicas-Birkenavas koncentracijas un naves nometnes reprezentacijas,
kuras akceptéjama veida pauz upuru atceri un muzeja apmekléjuma pieredzi.
Turklat muzejs tieSsaisté cinas ar dezinformaciju, holokausta noliegSanu un
citam meérktiecigam provokacijam, ka ari publiski nosoda nepiemérotu uzve-
dibu un izturéSanos muzeja apmekléjuma laika, ar ko apmeklétaji dalijusies
socialajos tiklos (Dalziel, 2021).

Var teikt, ka tadas liela méroga holokausta atminas institiicijas ka Ausvi-
cas-Birkenavas memorials un muzejs socialo tiklu vidé darbojas gan ka savas
institacijas digitalas identitates veidotaji, gan ka legitimu holokausta atceres
digitalo formatu izplatitdji, gan ka plasakas virtualas atminas kopienas vei-
dotaji un ari pilda citu lietotaju satura uzraudzibas un validacijas funkciju.
Savukart nelielas un mazas atminas organizacijas socialo tiklu komunikacijas
iespéjas izmanto mazak.

Pasbildes un pasreprezentacija holokausta pieminas vietas

Lidz ar fotokameras saruksanu lidz miniatiirai mobilaja telefona integrétai
iericei sakas jauns pasreprezentacijas jeb selfiju / pashilzu” laikmets inter-
netd. Savu pasportretu uznemsanas un daliSanas kulttra ir kluvusi par nu
jau ierastu komunikacijas praksi. Tomér ka selfiju pirmsakumos, ta ari Sobrid
savas personas iemiizinaSana uz jebkada “fona” médz but ari saméra nekri-
tiska, lidzigi pozéjot kamerai gan pie vannasistabas spogula, gan pie Ausvi-
cas-Birkenavas naves nometnes vartiem.

Neizbégami Sadas pasreprezentacijas prakses tragisku notikumu pie-
minas vietads atri vien saskaras ar asu sabiedribas pretreakciju. Ta, pieme-
ram, jauniesi, kas savulaik socialajos tiklos publiskoja selfijus ar navi saistitas
vietas ki Pérlharboras memorials, Cornobila vai pat pie vecmaminas zarka

72 Selfijs (selfie) jeb pasbilde ir paSportrets, kas parasti uznemts ar mobila telefona palidzibu un
publicéts socialajos medijos (Levin, 2014). Lai ari pastav dazadas definicijas, kadi attéli kvalificéjami
par selfijiem, Saja nodala tas tiek saprasts ka plass fenomens, ko raksturo “vélme ietvert attéla sevi, kas
uznemts, lai ar to dalitos ar tieSsaistes auditoriju” (Dinhopl, Gretzel, 2016: 127), un neatkarigi no ta, vai
attélu uznémis pats subjekts vai cits cilvéks, ta ir apzinati uznemta / pozéta fotografija.
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béres, atri kluva par medijos plasi apspriestiem un kauninamiem sabiedriskas
morales subjektiem (Douglas, 2017). Pasbildes uzskatija par jaunieSiem rak-
sturigu izpausmi, ko motivé iedomiba, narcisisms, izlikSanas, ko “pieaugusi”
sabiedribas dala uztvéra negativi (Douglas, 2017: 2).

Situacijas ar vizualo pasreprezentaciju selfija formata holokausta memo-
rialos ir plasi apspriestas masu medijos jau vismaz no 2013. gada, kad inter-
netu parsalca vairaki pretrunigi vértéti selfiju gadijumi - kada puisa pasbilde
no gazes kameras (Daily Mail Online, 2013), amerikdnu pusaudzes smaido-
Sais “Ausvicas selfijs” (Douglas, 2017, 2; USA Today, 2014) vai Izraélas jauniesu
radita “Facebook” lapa “Ar labakajam draudzeném Ausvica” (With my besties in
Auschwitz), kas ironizéja par holokausta memorialos uznemtajiem izraélieSu
tinu provokativajiem fotoattéliem (Lu, 2014; Margalit, 2014). Nepiemérotu pas-
portretu prakses nopietnas vietas bija joprojam aktualas ar1 2019. gada, kad
Ausvicas-Birkenavas memorialam sava oficialaja “Twitter” konta nacas lagt
apmeklétajus nepozét fotografijam, balanséjot uz vilciena sliedém, pa kuram
uz nometni vesti tikstosiem ieslodzito (Staudenmaier, 2019).

Par publiski apspriestako “holokausta selfiju” socialo mediju kriti-
kas projektu var dévét vacu-ebreju satirika Sahaka Sapiras (Shahak Shapira)
2017. gada izveidoto interneta vietni “Yolocaust”, kuras nosaukums sastav no
apziméjuma “yolo” (saisinajums interneta lietotai slenga frazei “tu dzivo tikai
vienreiz” (you only live once), kas it ka racionalizé impulsivu vai vieglpratigu
ricibu), un varda “holokausts”. Tas mérkis bija pievérst uzmanibu publiskiem,
nekritiskiem selfijiem, kas uznemti holokaustam veltitd memoriala Berline,
un, kuri, autoraprat, izrada vismazak iejitibas un izpratnes par vietu, kur
fotografiju autori ir nonakusi.

Memorials nogalinatajiem Eiropas ebrejiem Berlines centra ir pazis-
tams simbols holokausta pieminai un populars apskates objekts, kas izveidots
ka pilsétvides instalacija, nosedzot 19 000 kvadratmetrus ar simetriska rezgi
izkartotiem dazada augstuma 2711 taisnstiira betona blokiem. Tomeér lidz ar
vietnes “Yolocaust” paradiSanos izvértas diskusijas par to, kada ir atbilstosa
apmeklétaju izturéSanas un uzvediba $aja vieta, nemot véra desmitiem tik-
stosu turistu, kas So arhitektiiru izmanto sevis iemuzinasanai, pozéjot prieks-
plana uz holokausta pieminas “fona”.

Vietné “Yolocaust” tika publicéti attéli, kur cilvéki redzami, priecigi
smaidot, Zongléjot, akrobatiski pozéjot vai lékajot pa betona blokiem (viena
gadijuma pat ar apaksvirsrakstu “Lekajot pa mirusajiem ebrejiem @Holo-
kausta memoriala” (Jumping on dead Jews @Holocaust memorial)) (Bareither,
2021: 62). Provokativakas pasbildes vietnes autors iemontéja autentiskos foto-
kadros no koncentracijas un naves nometném, kur redzami ieslodzitie un
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bojagajusie, burtiski noradot uz noziegumiem pret cilvéci, kam memorials ir
veltits. Ja publicéto selfiju autori sevi atpazina un véléjas tikt iznemti no pub-
liska nosodijuma lapas, viniem bija jastta vietnes veidotdjam atvainoSanas un
noZzéla par savu ricibu.

“Yolocaust” projekts kluva par interneta hitu un sanéma gan atzinibu,
gan ari kritiku, pieméram, no memoriala arhitekta Pitera Eizenmana (Peter
Eisenman), péc kura domam, §i vieta atSkiriba no autentiskdam koncentraci-
jas nometnu vietam ir galvenokart simboliska, jo biivéta neitrala vieta un ka
publiska artelpa pielauj dazada veida interakciju ar to (Gunter, 2017). Tomeér
plasas diskusijas interneta un masu medijos demonstréja drizak atbalstosu
poziciju “holokausta selfiju” kauninasanas kampanai, pauzot lidzigu viedokli
par to, kas ir ciena un pienemama uzvediba holokausta pieminai veltitas vie-
tas. Publiskais saSutums saistits ar to, ka pasbilzu Zanra persona izvirza sevi
priek$plana uz citu cilvéku cieSanam ka ikdieniska “fona”, tadéjadi demon-
stréjot emocionalu vienaldzibu pret holokaustu (Bareither, 2021: 63). Neska-
toties uz plasi izskanéjuso kritiku, fotografésanas holokausta memorialos un
attélu publicésana socialajos tiklos nav gajusi mazuma, tomér ne visas uznem-
tas pasbildes bitu automatiski uzskatamas par atminas kultiiru izaicinoSam.

Pievérsoties §1 fenomena pétniecibai, Kristofs Bareiters (Christoph
Bareither) ir centies noskaidrot, vai tiesam ikviena “digitala pasreprezentacija”
sarezgita mantojuma vieta automatiski pauz emocionalu vienaldzibu un lidz
ar to - necienu sapigas pagatnes pieminai (Bareither, 2021: 58-59). Intervijas
ar pashilzu autoriem socialajos tiklos K. Bareiters secingjis, ka $i pasportretu
publicésanas prakse daudziem memorialu apmeklétajiem nav tikai estétiska
pasreprezentacija, bet ietver kompleksakas emocijas un attélam pieskirtas
nozimes, cenSoties caur to nodot, pieméram, skumjas, dusmas, lidzjutibu,
pieminu, ka ari pievérst citu cilveku uzmanibu holokausta faktam vai pro-
vocét diskusiju (Bareither, 2021: 67). Tai pasa laika ir virkne fotoattélu, kur
cilveki apzinati vai neapzinati smaida, fotograféjoties memoriala. Saskana
ar K. Bareitera iegiitajiem pasu foto autoru skaidrojumiem, Sie cilveki argu-
menté, ka smaids nav pretéjs cienas izradisanai, ka ari to, ka vini apzinas noti-
kusa Sausmas un nopietnibu, tacu pauz apzinu, ka pagatnes macibu dé] Sobrid
iespéjams dzivot citadi, novértéjot to, kas ir (Bareither, 2021: 67-68). Tas sasau-
cas ar pétijjumiem par dazadam emocijam, kas vienlaikus tiek piedzivotas,
apmekléjot holokausta memorialus (piem., Oren et al., 2021).

Vél viens no teorétiskajiem skaidrojumiem par pasbildém nopietnas vie-
tas ir tads, ka lielaka dala cilvéku, kas tum$a mantojuma vietas izmanto digi-
talos medijus, ir taristi. Savukart taristi izpilda tarismam raksturigas prak-
ses, pieméram, uznemot “tiristiskas” fotografijas, kam raksturigas zinamas
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kompozicijas, pozas un kermenu horeografija kameras prieksa. PozéSana un
smaidiSana fotograféjoties, it seviski celojumu “selfijos”, ir tik bieza paradiba,
ka ta nereti izpauzas automatiski ka “iemacita” un “iemiesota” taristu uzve-
diba (Pearce, Moscardo, 2015: 64). Protams, tas neatsver jautajumu par katra
individa moralo izvértéjumu pirms sava smaidosa attéla no tumsa mantojuma
vietas publicéSanas interneta. Vienlaikus ir cilveki, kas jitas vainigi par smai-
disanu, tac¢u neatkarigi no ta ir publicéjusi sadu fotoattélu, tapéc censas sniegt
skaidrojumus zem sava attéla, méginot attaisnot, kapéc sada kermeniska
izpausme ir radusies konkrétaja mirkli, pieméram, ka automatiska reakcija
uz kameru vai celojuma biedru, kas ir izraisijis smaidu (Adriaansen, 2022: 9).

Vienlaikus par tums$a mantojuma memorialiem K. Bareiters apgalvo,
ka ar sevis iemiuzinasanu Sajas vietas apmeklétaji ar taim veido emocionalu
mijiedarbibu, un digitalas ierices var kalpot ka spécigi personiskas emocio-
nalas iesaistes mediji, ka ar1 palidzét veidot saikni ar pagatni, lai to padaritu
par nozimigu savas tagadnes dalu (Bareither, 2021: 69). Dazi pétnieki verté
socialos medijus ka demokratisku platformu, kura var tikt sadzirdétas jaunu
cilvéku balsis par holokausta atceri, kas parasti netiek ieklautas formalas dis-
kusijas par $o tematu (Commane, Potton, 2019).

Kritisks viedoklis par jaunieSu motivacijam veidot pasreprezentaciju
realaja laika no dazadu tragédiju vietam un ar to dalities publiski ir Magdalé-
nai Hodalskai (Magdalena Hodalska), kas vérté So paradibu caur tumsa tirisma
un digitala narcisisma prizmu, noradot uz pasbilzu kultiiru ka “daliSanos ar
patmilibu” (Hodalska, 2017: 3). Autore pauz bazas, ka, ja sakotnéji netaktisku
un stulbu pasbilzu publicéSana no nopietnam vietam var tikt uztverta ka pro-
vokativi iznémumi, tad tie pamazam ved uz nevélamam kultiiras izmainam
un liecina par jaundko paaudzu empatijas trikumu. Atsaucoties uz Stzanas
Zontagas (Susan Sontag) sacito par fotografiju ka aizsargasanos pret trauksmi,
un taristu izjusto nepiecieSamibu ievietot kameru starp sevi un jebko ievéri-
bas cienigu (Sontag, 1997, citéts Hodalska, 2017: 4), autore spriez, ka, sastopot
kaut ko Sausminosu, fotografija ir ka aizsargstikls pret patiesajam bailém, ko
rada $i vieta. Vienlaikus $o vietu iemtiZinasana un pat fizisku artefaktu iega-
$ana no katastrofu vietam ir ka sava veida baisu suveniru kolekcionésana, kas
komodificé un komercializé Ssausmas (Hodalska, 2017: 5).

M. Hodalska uzskata, ka motivaciju uznemt un publicét attélus, izce-
lot sevi priek$plana un pagriezot muguru “tumsajam mantojumam”, virza
gan tadi “realas pasaules virzitajspéki ka tumsais tiirisms, katastrofu plasais
atspogulojums masu medijos, lidzjutibas “nogurums” (compassion fatigue),
emocionala atsvesinatiba, empatijas trikums, pusaudzu dumpinieciskums,
baisu suveniru meklésana, pieredzes komodifikacija”, gan ari virtuala pasaule
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ar socialo mediju dominanci, kur paSportreti tiek publicéti konkurences
apstaklos ar citiem lietotdjiem, lai piesaistitu péc iespéjas lielaku auditoriju,
vienlaikus apliecinot digitala narcisisma kultiru (Hodalska, 2017: 17).

Savukart Roberts Jans Adriansens (Robert-Jan Adriaansen) norada uz citu
aspektu attieciba uz selfiju kultairas fenomenu. Vins secina, ka “tadas socialo
mediju platformas ka “Instagram” ir semiotiskas sistémas, kuru pamata ir lie-
totaju mijiedarbiba un ka “holokausta selfijus” nevajadzétu aplikot ka statiskas
vesturiskas atminas reprezentacijas, bet gan ka izpausmes tam, ko Joss de Muls
(Jos de Mul) nosauca par “ludisko identitati”” (Adriaansen, 2022: 19). Ar ludisko
identitati autors skaidro digitalo identitasu veidoSanu, kam raksturiga brivaka
un atvértaka forma, ka ari mijiedarbibas un izvélu dinamiskais raksturs, tuvi-
not to socidlam, “realas dzives” kontekstam, kur citi socialo tiklu lietotaji var
reagét uz publicéto saturu un to ietekmét ar sava veida socialo kontroli. Tas
to atskir no autobiografiskas “narativas identitates”, kam raksturiga tiekSanas
uz linearitati un pabeigtibu. Turklat lielakoties ta saucamie “Ausvicas selfiji”,
autoraprat, uzskatami par veidu, ka tiek definétas individa attiecibas tiesi ar
pieminéSanas aktu, nevis ar pasu vésturisko notikumu vai konkréto atminu
saturu, un tie jauztver ka savstarpéji saistitas atsauces uz konkréto pieminas
vietu un “es” ka liecinieku un dokumentétaju (Adriaansen, 2022).

Apkopojot pétijumus par pédéja desmitgadé aktualo diskusiju par pas-
bildém nopietnas vietas, saprotams, ka dazadu pétnieku skaidrojumi par So
fenomenu atSkiras. Kamér pastav kritiski viedokli par pamatigam kultaras
parmainam, ko virza jaunako paaudzu narcisistiskas izpausmes, lidzjatibas
“nogurums” un Sausmu komodifikacija, ir ari centieni skaidrot pasreprezenta-
ciju fotoattélos ka jaunu holokausta atceres parneses formu, izmantojot savas
klatbuitnes apliecinaSanu un aktualizéSanu socialajos tiklos.

Holokausta atceres daudzbalsiba socialajos tiklos

Socialo tiklu platformas funkcioné ka heterogéna, diftiza un dinamiska eko-
sistéma, kur ikvienam lietotajam ir iespéja paust savus uzskatus un pieredzi,
iesaistities notikumu vai citu veidota satura apspriesana, parinterpretacija vai
reproducésana. Socialie tikli ir kluvusi par sabiedribas sazinas un mijiedarbi-
bas vietu, kur iesaistas ne vien individi, bet ari dazadi uznémumi, organizaci-
jas, valsts un nevalstiskais sektors, politiskie spéki utt.

Saja nepartrauktaja informacijas plisma vérojami ari daZadi jauni
veidi, ka satura veidotaji un patérétaji mijiedarbojas ar digitdlo holokausta
atminu. Lai ari, iespéjams, izplatitakais saturs, ko veido individuali lietotji,
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ir fotografijas no holokausta memorialu apmekléjumiem, Sobrid aktuala video
formatu popularitate piedava jau krietni daudzveidigakus viedoklu interpre-
tacijas veidus. Jebkura gadijuma arvien vairak satura par holokausta tému
socialajos tiklos veido personas, kas nav saistitas ar oficidlajam atminas
institlicijam.

Pieméram, jauniesu vidi popularaja socialo tiklu platforma “TikTok”
par pazistamu personibu kluvusi holokausta izdzivojusi 85 gadus veca Tova
Fridmane (Tova Friedmann), kuras 17 gadus vecais mazdeéls kop§ 2021. gada
veido isus videoklipus ar mérki izstastit plasai auditorijai liecibas par Saus-
migajiem notikumiem, ko vina ir pieredzéjusi. Videoklipos vina atbild uz ska-
titaju uzdotajiem jautijumiem par savas gimenes tragédiju, un par visvairak
skatitajiem video kluvusi tie, kur vina stasta un rada sev uz rokas uztetovéto
identifikacijas numuru Ausvicas naves nometné (Sky News, 2023). So video
meérkis ir sasniegt jaunieSus, kurus vairs neuzruna gramatu lasisana vai véstu-
res maciSanas skola, ka ari tos, kas nekad par holokaustu nav dzirdéjusi, un Sis
starppaaudzu veidotais saturs ir jau sasniedzis 75 miljonus unikalo skatijjumu
(Shaffrey, 2023).

Cita privata digitalas holokausta atminasiniciativair “Instagram” projekts
“Evas stasti” (Eva Stories), ko 2019. gada radija Izraélas mediju producents Mati
Kocavi (Mati Kochavi) ar meitu Maju (Maya), producéjot vairaku miljonu dolaru
vertu kino industrijas produktu (Holmes, 2019), kas veidots ka isas “Instagram”
video sérijas ar saukli “Ka buitu, ja meitenei holokausta laika butu “Instagram”?”
(Henig, Ebbrecht-Hartmann, 2020, 2). Sis projekts tika balstits uz 13 gadu vecas
Ungarija dzivojusas ebreju meitenes Evas Heimanes (Eva Heyman) dienasgra-
matu un pieredzi neilgi pirms deportéSanas uz Ausvicu. Jau pirmaja diena, kad
video tika publicéti, tie piesaistija vairak neka miljonu sekotaju.

Projekta istenotaji apzinati veidoja socialo tiklu interaktivitatei piela-
gotu saturu, publicéjot video “Instagram” sériju (stories) formata, iepludinot tos
citu lietotaju satura pliisma un piesaistot sekotaju uzmanibu, aicinot reagét,
atbildot uz jautajumiem, piedaloties aptaujas vai pauzot emocijas, kas veici-
naja lietotaju daliSanos ar So saturu (Henig, Ebbrecht-Hartmann, 2020: 5).
Lidzigu inscenéta videobloga formatu jauniesu auditorijas sasniegSana aiz-
guva ari Annes Frankas nams, kas 2020. gada “YouTube” publicéja “Annes
Frankas video dienasgramatu” vairakas sérijas. Tacu, péc pétnieku domam,
tam nepiemit tik izteikta iesaistes funkcija ka “Instagram”, kur lietotajs caur
personigo interakciju klast par socialo mediju “aculiecinieku” (social media
witnessing) (Henig, Ebbrecht-Hartmann, 2020: 21). Plasak par Annes Frankas
videodienasgramatu un citiem Annes Frankas nama virtualas realitates pro-
jektiem lasams 13. nodala.
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Savukart 2020. gada vasara, laika, kad daudzviet bija spéka Covid-19 pan-
démijas socializéSanas ierobezojumi, kas ierobezoja sabiedrisku vietu, tostarp
muzeju un memorialu, apmekléSanu, par jaunu interneta plasi apspriestu ten-
denci kluva jauniesu veidotie “TikTok” video, kur vini imité holokausta bojaga-
juSos ebrejus un, nogriméjusi zilumos sasistu seju, pargérbusies ieslodzito tér-
pus imitéjosos apgérbos, dazkart ari ar piespraustu dzeltenu Davida zvaigzni,
mizikas pavadiba stasta par “savu” bojaeju holokausta (Ankiel, 2020; Nesvig,
2020). Si pusaudzu izpausme lidzigi ka “selfiji” nopietnas vietas izpelnijas asu
nosodijumu plasaka sabiedriba, liekot “TikTok” platformai iznemt iespéju
meklét saturu ar mirklbirku #HolocaustChallenge (#holokaustaizaicinajums),
kas bija $o kédes video identifikators.

Saja konteksta interesants vérojums bija tadas oficialas holokausta atmi-
nas institticijas ka Ausvicas-Birkenavas memoriala izteikumi par So paradibu.
Balanséjot audzinosas un iesaistosas pieejas holokausta digitalaja izglitiba un
atceré, memorials sava “Twitter” ieraksta par “TikTok” holokausta izaicina-
jumu pauda nedaudz samiernieciskaku poziciju, noradot, ka “daudzi no Siem
“upuru” video ir sapigi un aizvainojosi, parsniedzot to robezu, kas trivializé
veésturi, tomeér So jautajumu bitu nepiecieSams diskutét plasak ka izaicina-
jumu izglitibas joma, jo uzbrukt un kauninat jaunieSus nebttu pareizi, jo vinu
motivacija to darit ir Joti dazada” (BBC News, 2020; Dalziel, 2021: 193-194). Lai
ari negribigi, pamazam ari oficialas holokausta institiicijas sak atzit, ka “lie-
totaji” un sabiedriba kopuma var darboties ka holokausta atminas kopraditaji
(Ebbrecht-Hartmann, Henig, 2021: 218), kas vienlaikus rada gan iespéjas, gan
izaicinajumus holokausta atminas parnesei digitalaja videé.

Apkopojot informaciju par to, ka Sobrid notiek holokausta atminas
komunikacija socialajos tiklos, iespéjams runat par dazadiem satura veidota-
jilem - gan par oficialajam holokausta atminas institiicijam, gan par memo-
rialu apmeklétajiem un tiristiem, gan holokausta izdzivojusajiem un tieSajiem
lieciniekiem, gan profesionaliem filmu un mediju producentiem, gan ari jau-
niesiem un citiem “ikdienas” socialo mediju lietotajiem.

Latvijas ebreju kopienas un holokausta
pieminas institucijas socialajos tiklos

Socialo tiklu satura patéréSana un veidosana ir kluvusi par izplatitu ikdienas
paradumu dazadam sabiedribas dalam ari Latvija, seviski jaunieSiem. Nemot
véra minétas aktualitates par holokausta atminas ieklausanos socialo mediju
satura, S$1 apaksnodala isi raksturos socidlo mediju vidi Latvija un ebreju
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kopienas kultiiras, véstures un holokausta pieminas institticiju klatbtatni soci-
alajos medijos.

Spriezot péc Latvijas Interneta asociacijas publicétajiem datiem par
socialo mediju patérinu, Latvija visvairak iedzivotaju lieto “YouTube” (1,45 mil;.
lietotaju), kam popularitates zina seko “Facebook” (874,2 tikst.), “Instagram”
(675,6 tukst.) un “Twitter” (159,3 tukst.) (Latvijas Interneta asociacija, 2022).
Citi statistikas dati, kas atspogulo Eiropas Savienibas iedzivotaju mediju lieto-
Sanas paradumus (Nulle, Brikmane, 2022), liek pievérst uzmanibu tam, ka Lat-
vija ir izteiktaka tendence iegiit informaciju un zinas no socialajiem medijiem
neka vidéji Eiropas Savieniba (ES) (41 % iedzivotaju Latvija pret 26 % iedzi-
votaju vidéji ES). Latvija ir ari izteikti lielaks uzticibas procents sociilo tiklu
influenseriem neka vidéji ES: 12 % Latvija un 5 % ES. Ari uzticiba “YouTube”
un citam videoplatformam ir ievérojami augstaka, Latvija tiem uzticas 19 %
iedzivotaju, kamér vidéji ES - 10 %.

Interneta vidé daudz laika pavada jaunakas paaudzes lietotaji. 2018. gada
veikta reprezentativa Latvijas 13-19 gadu veco jaunieSu interneta aptauja lie-
cina, kavismaz75 % jauniesSu vismazreizidiend apskatas kaduno socialo mediju
platformam, bet visbiezak skatitie (vismaz tris reizes diena) ir “YouTube” un
“Instagram”, kameér “Facebook” $aja vecuma grupa tiek lietots retak (Krasauska,
2018). Visbiezak jaunieSi seko arzemju slavenibam un elkiem (51 %), tacu vis-
maz 27 % jauniesu seko ari Latvija popularam personam, to skaita sportistiem,
miuzikiem, “Instagram” un “YouTube” blogeriem u. tml. Citi avoti liecina, ka Bal-
tijas valstis jauniesilielako dalu laika pavada “Instagram”, “Snapchat”, “YouTube”
(Leta, 2022), tapat loti populara ir video satura platforma “TikTok”, kas pasaule
gist arvien lielaku lietotaju skaitu (Avotins, 2021; skaties.lv, 2021).

Lai ari digitalas tehnologijas un socialie mediji kops to ievieSanas ir
bijusi muzeju un citu kultiiras mantojuma institiiciju komunikacijas riku arse-
nala, un ar1 holokausta atminas institticijas pakapeniski ir pievienojusies $Sim
platformam. Tomér pétnieki atzist, ka ir salidzinos$i maz pétijumu par socialo
mediju potencialu ka jauno muzeju ekologijas sastavdalu (Manca et al., 2022).
Par inovaciju ievieSanas praksém un tendencém Latvijas muzejos plasaku
pétijumu veikusi Elina Vikmane un Girts Klasons (Vikmane, Klasons, 2023).

Socialo mediju analizes metodes
Lai izvertétu holokausta atminas klatbiitni socidlajos medijos Latvija, Saja

pétijuma tika apskatitas galvenas ebreju kopienas kultiiras, véstures un holo-
kausta pieminas institiicijas, kas darbojas gan nacionala, gan lokala konteksta,
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to skaitd muzejs “Ebreji Latvija”, Latvijas Ebreju kopiena, biedriba “Shamir
Latvija”, Rigas geto un Latvijas holokausta muzejs, Zana Lipkes memorials,
lokalas ebreju kopienas un muzeji Latvijas pilsétas (Liepaja, Daugavpili u. c.),
akadémiskas pétniecibas konteksta - Latvijas Universitates Judaikas studiju
centrs, ka ari citas ebreju mantojuma un atminas organizacijas. Saja apaksno-
dala uzmaniba tiks pievérsta kopuma 12 organizaciju parstavniecibai sociala-
jos tiklos.

Lai identificétu socialo mediju klatbatni, pirmkart, tika veikta So insti-
ticiju kontu meklésana socidlo tiklu meklétdjos (“Facebook”, “Instagram”,
“Twitter”, “YouTube”, “TikTok”). Otrkart, tika apskatitas institiiciju interneta
vietnes, lai parliecinatos, kados socialajos tiklos organizacijas parstavéetas.

Socialo tiklu apskats tika veikts 2023. gada 31. marta.

Socialo mediju analizes rezultati

No kopuma 12 organizacijam divas organizacijas nebija parstavétas neviena
socialaja tikla. 10.1. tabula apkopota publiski pieejama informacija, kas atro-
dama katras institiicijas socialo tiklu profilos. Tabula uzskaititas organizacijas
sarindotas péc lielaka sekotaju skaita platforma “Facebook”.

Analizéjot socialo tiklu vidi, novérojams, ka visplasak lietota kolektiva
sazinas platforma ir “Facebook”, ko izmanto 10 no 12 organizacijam, kam seko
“Instagram”, ko lieto septinas instittcijas. “YouTube” kanals ir izveidots Cetram
organizacijam, savukart “Twitter” profili ir trijam. Divas no institiicijam nav
atrodamas neviena no socialo tiklu platformam. Savukart videoplatforma
“TikTok” nav atrodama neviena no institicijam.

Institiicijas, kuram ir visvairak sekotaju “Facebook”, ir Zana Lipkes
memorials (ap 4,3 tikstosi), muzejs “Ebreji Latvija” (ap 2,3 tiikstosi), Latvijas
Ebreju kopiena (ap 2,1 tiikstotis) un Rigas geto un Latvijas holokausta muzejs
(ap 1,3 tiukstosi).

“Instagram” visvairak auditorijas pulcé muzejs “Ebreji Latvija” (1474 seko-
taji), Zana Lipkes memorials (989 sekotaji), tiem seko Latvijas ebreju kopiena
(180 sekotaji) un Rigas geto un Latvijas holokausta muzejs (167 sekotaji). Savu-
kart ar aktivako satura veidoSanu “Instagram” ir nodarbojies muzejs “Ebreji
Latvija” (475 ieraksti) un Zana Lipkes memorials (267 ieraksti), kam seko bied-
riba “Uniting” (79 ieraksti) un Latvijas Ebreju kopiena (62 ieraksti).

“YouTube” abonentu skaita zina pirmaja vieta ir biedriba “Shamir Lat-
vija” (337 abonenti, Skietami vairs neaktivam kontam, kura ir pieejami senaki
video), kam seko Latvijas Ebreju kopienas kanals (167 abonenti) un muzejs
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10.1. tabula. Latvijas ebreju kopienas kultiiras, véstures un holokausta pieminas institiciju
klatbatne socialo mediju platformas 2023. gada

Institucija

Zana Lipkes
memorials

Muzejs “Ebreji
Latvija”
Latvijas Ebreju

kopiena

Rigas geto un Latvijas
holokausta muzejs

Biedriba
“Shamir Latvija”

Latvijas Universitates
Jadaikas studiju
centrs

Rezeknes Zala
sinagoga
Fonds “Uniting”

Rézeknes ebreju
draudze

Liepajas ebreju
draudze

Fonds “Liepajas
ebreju mantojums”

Muzejs “Ebreji
Daugavpiliun
Latgale”

“Facebook”
sekotaju
skaits

4,3 tukst.

2,3 tikst.

2,1 tukst.

1,3 thkst.

Timeklvietné
saite aizved
uz Rigas geto
un Latvijas
holokausta
muzeja
“Facebook”
profilu

604

463
410

133

126
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“Twitter”
sekotaju
skaits (kanala
izveides gads)

800
(2013)

431
(2010)

651
(2015)

Timeklvietné
saite aizved
uz Rigas geto
un Latvijas
holokausta
muzeja
“Twitter”
profilu

“Instagram”

profila
sekotaju
skaits /
ieraksti

989/ 267

1474/ 475

180/62

167/19

127/ 79
73/15

123/32

“YouTube” kanala
abonentu skaits /
skatijumu skaits /
augsupladéeto
video skaits
(izveides gads)

76 /14423 /34
(2015)

160/ 10 406 / 87
(2011)

167/ 10908 /92
(2021)

Kanals 1: 337/
131044/
116
(2012. g., kops
2015. g. Skietami
neaktivs)
Kanals 2:

37/
15280/195
(2014)

217



“Ebreji Latvija” (160 abonenti). Aktivakie satura veidotaji “YouTube” platforma
ir biedriba “Shamir Latvija” (116 + 195 video), Latvijas Ebreju kopiena (92 video)
un muzejs “Ebreji Latvija” (87 video). Ari “YouTube” kopé€jo skatijumu skaita
zina biedriba “Shamir” uzrada vislielako auditorijas tvérumu - pirmais no
kontiem sasniedzis 131 044 skatijumus, bet vélak izveidotais konts sasniedzis
15 280 skatijumu. Zana Lipkes memoriala “YouTube” kontam ir 14 423 skati-
jumi, kameér Latvijas Ebreju kopienas “YouTube” saturs skatits 10 908 reizes,
bet muzeja “Ebreji Latvija” - 10 406 reizes.

“Twitter” platforma auditorijas sasniegSanas zina pirmaja vieta ierin-
dojas Zana Lipkes memorials (800 sekotaji), kam seko Rigas geto un Latvijas
holokausta muzejs (651 sekotdjs) un muzejs “Ebreji Latvija” (431 sekot3js).
“Twitter” platforma muzejs “Ebreji Latvija” registréts no 2010. gada, Zana Lip-
kes memorials - no 2013. gada un Rigas geto un Latvijas holokausta muzejs -
no 2015. gada.

Apkopojot minétos datus, ebreju kopienas kultiiras, véstures un holo-
kausta atminas institiiciju parstavniecibu socialos medijos galvenokart veido
muzejs “Ebreji Latvija”, Zana Lipkes memorials un Rigas geto un Latvijas holo-
kausta muzejs / biedriba “Shamir Latvija”, kuru profili atrodami visas Cetras
apskatitajas socialo mediju platformas, ka ari Latvijas Ebreju kopiena, kas
atrodama trijas no Cetram platformam. Lai ari publiski pieejama informacija
sniedz zinamu prieksstatu par sasniegto auditoriju péc abonentu un sekotaju
skaita, tomér miisdienu socialo tiklu lietotaju paradumus isti vairs nevar mérit
tikai péc sekoSanas fakta kadam profilam. Niansétaku ieskatu par sasniegto
auditoriju sniedz profila / kanala vai atsevisku ierakstu un video skatijumu
skaits un lietotaju iesaistes intensitate, kas lauj izvéertét atsevisku veéstijjumu
panakumus, ta¢u tam biitu nepiecieSami atseviski pétijumi.

Arpus $Im institGcijam ka interesants piemérs holokausta atminas par-
nesé socialajos medijos Latvijas konteksta izcelams Preilu véstures un lietis-
kas makslas muzejs. 2021. gada vasara sava “Facebook” lapa muzejs publicéja
ierakstus no Preilos dzivoju$as 14 gadus vecas ebreju meitenes Seinas Gramas
dienasgramatas’, ko vina uzsaka rakstit 1941. gada 22. junija, kad sakas kars
starp TreSo Reihu un Padomju Savienibu (Preilu véstures un lietiSkas makslas
muzejs, 2021). Seina pierakstija butiskas liecibas par ebreju vajasanu un holo-
kaustu $aja mazpilséta 1idz pat 1941. gada 8. augustam, kas bija pédéja vinas
dzives diena, jo ari vinu kopa ar citiem Preilu ebrejiem noslepkavoja. Muzejs

73 Muzejs “Ebreji Latvija” 2022. gada izdeva tris Latvijas ebreju meitenu dienasgramatas gramata “Es
gribétu par kaut ko klat...” (red. G. Umanovska, I. Lenskis). Ta vésta par Annijas Hackelsones no Rigas,
Hannas Blohas no Valmieras un Seinas Gramas no Preiliem pieredzi Latvija dazados posmos pirms Otra
pasaules kara un holokausta laika. Visas meitenes tika noSautas ebreju iznicinaSanas akcijas Latvija.
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Seinas Gramas dienasgramatas ierakstus publicéja tiesi tajos pasos datumos,
kuros vina tos bija rakstijusi pirms 80 gadiem, un tas darbojas ka batisks mégi-
najums samazinat telpas un laika distanci ar notikumu un veicinat socialo
tiklu lietotaju emocionalo klatbiitni un iesaisti holokausta atceré daudz per-
sonigaka limeni.

Nobeigums

Lidz ar socialajos medijos nodroSinato sabiedribas lidzdalibas kulttru ir
transforméjusies ari holokausta atceres un reprezentacijas veidi. Paraléli
autorizétajam mantojuma institiiciju “balsim” un sankcionétajam holokausta
atminas narativam (Commane, Potton, 2019) interneta “skan” daudzbalsigs un
heterogéns dazadu socialo tiklu lietotaju “koris”. Jaunveidota satura un inter-
pretaciju disonanse rada izaicinajumus tradicionalam holokausta atceres un
izglitibas formam, kas galvenokart ir balstijusas uz klatienes apmekléjumu
pieredzi un “dzivo atminu” nodoSanu nakamajam paaudzém. Heterogénaja
interneta vidé ikviens individs no informacijas uztvéréeja var klat par satura
veidotaju, pulcéjot ap sevi citus sekotajus un izplatot teju jebkadu saturu un
véstijumu.

Lai gan vairakas starptautiski zinamas holokausta atminas institiicijas
aktiviizmanto socialos tiklus, lai sazinatos ar plasaku auditoriju, un uznemas
cela raditdja lomu, virzot uz étiskas un cienpilnas lidzdalibas kultiiras izpaus-
mém socialajos medijos, parizaicino$u un aizskarosu saturu biezakas siidzibas
saistitas ar ta sauktajiem “Ausvicas selfijiem” jeb fotografijam, kur holokausta
memoridlu apmeklétaji sevi nostada priek$plana citu cilvéku cieSanam. Tas
seviski attiecas uz atteliem, kuros iemiiZinatais izturéSanas veids liecina par
nenopietnu un rotaligu attieksmi, un par to visbiezak kritiku sanem jauniesi,
kas nepardomati veido savas paSreprezentacijas nopietnas vietds. Tomeér
pastav ari viedokli, ka ne visi pasportreti, kas uznemti holokausta memoria-
los un publicéti socialajos tiklos, izrada necienigu attieksmi pret holokausta
upuriem. Citi satura veidotaji vélas paust savu lidzjutibu, skumjas, dusmas vai
citas emocijas, ko radijusi saskare ar Sim vietam, un ar sevis dokumentésanu
Saja vietd norada par savu klatbitni un iesaisti holokausta atcer€, lai pievérstu
ari citu lietotaju uzmanibu holokausta témai.

Bez oficialajam holokausta atminas institiicijaim un memorialu apmek-
létajiem jauna veida holokausta atminas saturu socialajos tiklos veido gan
neprofesionali, gan profesionali audiovizualo mediju producenti. Sobrid popu-
larajos 1so video formatos savu véstijumu pauz gan holokausta izdzivojusie,
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gan profesionali mediju satura veidotaji (piem., “Instagram” projekts “Evas
stasti”). Tapat jauna veida jaunieSu iesaistes un izglitibas aktivitates veic ari
oficialas holokausta atminas institiicijas (piem., “Annes Frankas video dienas-
gramata” “YouTube”).

Par to, ka jaunakas paaudzes interesé holokausta téma, liecina ari kri-
tiski vértetie jauniesu veidotie video inscenéjumi “TikTok” platforma, pazis-
tami ka #Holocaustchallenge (holokausta izaicinajums), kas, lai ari trivializé
un parsniedz cienpilnas izturéSanas robezas, ir veicindjusi reakciju un izmai-
nas ari oficialo holokausta institiiciju attieksmé pret jauniesu vida popularo
video platformas lietoSanu. Vairakas holokausta atminas institiicijas, piemé-
ram, Neiengammes koncentracijas nometnes memorials Vacija vai Mathauze-
nas memorials Austrija, kops ta laika ir sakusi veidot ari jaunieSiem meérkétu
“TikTok” saturu un iesaista brivpratigos jaunieSus satura veidoSana, apzino-
ties, ka “Facebook” platforma jauniesu vidi vairs nav aktuala (Riidiger, 2023).

Raugoties uz Latvijas ebreju kopienas kultiiras, véstures un holokausta
atminasinstitiicijam, to klatbutne socialajos tiklosir neviendabiga. Vairakums
institaiciju ir atrodamas “Facebook”, ka ari “Instagram”, savukart “YouTube” un
“Twitter” izmanto vien dazas, bet “TikTok” nav atrodama neviena. Par soci-
alajos tiklos redzamakajam institiicijam ar lieldko sekotaju skaitu minami -
muzejs “Ebreji Latvija”, Zana Lipkes memorials, Rigas geto un Latvijas holo-
kausta muzejs / biedriba “Shamir Latvija”, ka ari Latvijas Ebreju kopiena.

Kopuma Saja nodala apskatitie socialo tiklu pieméri parada, ka $1 inter-
aktiva vide ir kluvusi par paliekoSu vietu, kura notiek auditorijas mijiedarbiba
ar holokausta atminu, izzinu un interpretaciju dazados formatos. Tac¢u holo-
kausta digitalas atminas pétniece Viktorija Valdena (Victoria Walden) bridina
par to, ka interneta vide vienlaikus pielauj gan jaunu potencialu holokausta
atceré, izglitiba un pétnieciba, gan kalpo par platformu holokausta noliedzé-
jiem un citu sazvérestibu teoriju atbalstitajiem (Walden, 2021: 3). Lidz ar to
atturiba pret iesaistiSanos socialo tiklu lietoSana, pieméram, no autorizéto
holokausta mantojuma institiiciju puses, var dot prieksrocibu informacijas
izplatiS8ana dazadiem tendencioziem interneta satura veidotajiem.
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Holokausta pieminas vietu komunikacija:
tarisma gidu profesionalas darbibas pieredze
un izaicinajumi Latvija

Inese Runce

levads

Holokausta véstures un pieminas vietu stasts, ar ko gadu desmitiem neat-
laidigi dalas Latvija stradajosie gidi, nav viegli saprotams bez 20. gadsimta
veéstures ekskursa. Ari §is jomas ekspertu cilvéciskie izaicinajumi, vinu pro-
fesionalas izglitibas attistiba un formacijas procesi ciesi savijas ar Latvijas
valsts, ebreju kopienas vésturi, tragédiju un atdzimsanu. Tikpat liela méra var
teikt, ka holokausta un ebreju kultiirvesturiskd mantojuma joma darbojoSos
tarisma gidu lielakie profesionalie izaicinajumi ir ciesi saistiti gan ar Latvijas
vésturiskas atminas tragiski atro piespiedu zudumu, gan tas léno atgriesanos
pédéjos vairak neka 30 gados. Tikpat daudz Sie profesionali saskaras ar vispa-
réjas ekonomiskas attistibas tempiem: kdpumiem un kritumiem, esoSo kulti-
ras un ekonomisko, to skaita tiirisma, valsts un pasvaldibu istenoto politiku,
esoso izpratni un vizijas trikumu par sarezgita kultGrvésturiskd mantojuma
izmantoSanu tlrisma biznesa, dominéjosa tirisma piedavajuma un pieprasi-
juma ilgtspéjas problému un faktu, ka misdienu pasaule ir zaudéjusi “spéju
pat domat par valsts politiku arpus Sauri traktéta ekonomiskuma ramjiem”
(Dzads, 2012: 20). Tarisma gida profesionalais darbibas ramis vienmér ir bijis
stingri ierobezots vairakos limenos, jo “[..] gida darba fenomens, izejot no glo-
balas un nacionalas perspektivas, caur inovacijam, politiku un ekonomiku,
socidlajiem mijiedarbibam un attiecibam ar esoSo varu, kultiru un vietéjo
tirismu, ir bijis tiesi saistits ar daudzam sféram” (Weiler, Black, 2012: 13).
Latvija 1idz Sim ebreju véstures, holokausta pieminas vietu izpétes un
komunikacijas, atminas un memorizacijas kulttras jautajumi, ka ari tGrisma
procesu visparéja izpéte ir bijusi pietiekami akcentéti akadémiskaja vide. Lai
cik parsteidzosi tas butu, bet Latvija akadémiski vai lietiski pétijumi par tiiris-
ma gidu profesionalo jomu un tas izaicinajumiem, izglitibu, ka ari emocio-
nalo pieredzi nav veikti. Saja nodala tiks atklata gidu pieredze vésturiska un
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milsdienu Skérsgriezuma, izzinot un interpretéjot ebreju mantojuma un holo-
kausta vietas tristiem Latvija. Secinajumi tiks balstiti ne tikai teorétiskajas
studijas, bet ari kvalitativa petijuma rezultatos, kas norisinajas 2021.-2022. gada
LU Filozofijas un sociologijas institiita istenota pétijuma projekta “MemoTours”.

Laika gaita Latvija ir kluvusi par starptautiski visai pazistamu tarisma
galamerki, piedavajot dazadu interesu grupu celotdjiem vértigus marsrutus
un aizraujosu pieredzi. Par nozimigu Latvijas tirisma sastavdalu gan no pie-
prasijuma, gan no piedavajuma viedokla Riga ir kluvusas ebreju kultirveés-
turiska mantojuma vietas: muzejs “Ebreji Latvija”, Rigas geto un holokausta
muzejs Latvija, Bikernieku, Rumbulas un Lielas Horalas sinagogas memo-
rials, ka ari Zana Lipkes memorials. Citur Latvija ka apmeklétakas tiek miné-
tas: Skédes memorials un ebreju kapi Liepaja, Zala sinagoga un Ancupanu
memorials Rézekné, Latgales ebreju véstures muzejs un MeZciema memorials
Daugavpili, Naves meZa pieminas akmens un Ebreju kapi Jelgava, ka ari citas
ebreju kultirvesturiskd mantojuma un holokausta pieminas vietas. Visam
$Sim tirisma vietam ir vienojoSs elements - tie ikvienam apmeklétajam atklaj
sapigas, tragiskas, nesaprotamas, biezi nevélamas un sarezgitas Otra pasaules
kara un holokausta véstures epizodes.

Ebreju kultirvésturiska mantojuma un holokausta pieminas
vietu komunikacija Latvija: vésturiskais ieskats

Ebreju kopiena ir vésturiski viena no vecdkajam pastavosajam etnoreligis-
kajam kopienam Latvija. Pirma ebreju kopiena toreizéja Livonijas teritorija
izveidojas jau 16. gadsimta beigas, tacu vésturiski zinas par ebreju klatbutni
Rigas pilséta ir saglabajusas jau no viduslaikiem. Ebreji Riga un misdienu Lat-
vijas teritorija ir pieredzéjusi dazadas varas (vacu, polu, zviedru, krievu) un
to istenotos likumus attieciba uz ebrejiem. Lielaka dala no Latvijas miusdienu
teritorijas (iznemot Latgali) nav bijusi Krievijas impérijas apmesanas josla.
Vésturiski Latvija dzivoja divas ebreju lingvistiskas kopienas: vacvalodigie
Kurzemes ebreji un polu ebreju kultiras jidisa runajosais atzars.

Péc Pirma pasaules kara beigadm 1918. gada 18. novembri tika prokla-
meéta Latvijas Republika. Jau 1918. gada 17. novembri Latvijas Tautas padome
atzina etnisko minoritasu tiesibas, deva tiesibas delegét savus parstavjus
likumdosanas un izpildvaras institiicijas, ka ari garantéja kopienu kultiiras tie-
sibas un to identitates saglabasanu. Situacija pasliktinajas péc Karla Ulmana
autoritara rezima izveidoSanas 1934. gada 15. maija, kad demokratiska sistéma
tika sagrauta, un lidzigi notika ari Eiropas valstu lielakaja dala.
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1919. gada 8. decembri izdotie izglitibas likumi noteica, ka minoritatém
ir tiesibas organizét savas kopienu skolas un pasam parvaldit tas, t. i., istenot
savu izglitibas autonomiju, kas radija pamatu Latvijas ebreju minoritates tap-
Sanai un tas kultiiras autonomijai. Tas veicinaja ebreju lojalitates rasanos pret
neatkarigo Latviju 20. gadsimta 20.-30. gados (Dribins, Guitmanis, Vesterma-
nis, 2001). Pedéja tautas skaitiSana 1935. gada, kas notika neilgi pirms valstis-
kuma zaudéSanas un tuvojosas padomju un nacistiskas okupacijas, Latvija dzi-
voja vairak neka 93 000 ebreju. Latvijas ebreju kopiena bija sazarojusies visa
Latvijas teritorija, ar savu plasu izveidoto skolu un sabiedrisko organizaciju
tiklu. Tas klatbttne bija Joti redzama un pamanama gan ekonomiskaja, gan ari
kultiras dzive. Procentuali lielaka Latvijas ebreju iedzivotaju dala gadsimtu
garuma ir dzivojusi Riga, kas ir bijis liels kosmopolitisks kultiiras un ekono-
miskais centrs Ziemeleiropa, ka ari Latgalé. Veésturiskds Kurzemes ebreju
kopienas bija atrodamas Liepaja, Jelgava, Bauska, Tukuma, Talsos, Skaist-
kalné u. c. 20. gadsimta 20.-30. gadi - ebreju kopienas uzplaukuma laiks: radas
kopienu padomes, atvéra slimnicas un labdaribas biedribas, darbu uzsaka
teatri, izdeva avizes un zurnalus jidi$a, ivrita, vacu un krievu valoda. Saja laika
Latvija darbojas ebreju pamatskolas, ebreju gimnazijas, ebreju tautas uni-
versitate, teatris un tautas konservatorija. 20. gadsimta 20.-30. gados Latvija
darbojas liels skaits sinagogu un lig§anu namu, ka ari sabiedribai pieejamas
un pamanamas bija daudzas privatas religiskas, kultiiras un sociilas ebreju
iniciativas. 20.-30. gados Riga un Latvija kluva ari par vienu no cionistu kusti-
bas centriem Austrumeiropa. Ebreju kopienas darbiba tika daléji partraukta
padomju okupacijas pirmaja gada no 1940. gada jinija 1idz 1941. gada junijam,
bet pilnigi iznicinata nacistiskas okupacijas laika 1941.-1945. gada.

Holokausta izdzivojusie ebreji péc Otra pasaules kara atskarta, ka vinu
tragédijai netiek pievérsta pienaciga uzmaniba Padomju Latvija, vara nelidz-
darbojas kapavietu sakopSana un pieminas zimju izveidé, péc izdzivojuSo
domam, ebreju tragédija netika atbilstosi atainota presé, literatiira un maksla,
tadé] vinu izjutas, raugoties nakotné, raksturoja atvieglojuma un skumju, ka
ari ceribu un aizdomu sajaukums. PSRS istenota holokausta atminas politika
balanséja starp antisemitisku holokausta noliegSanu un visu austrumeiro-
piesuy, iznemot krievus, apsiidzibu sadarbiba ar nacistiem (Bérzins, 2016: 47).

Padomju varas gadiem raksturigo antisemitismu papildinaja kop$
40. gadu nogales realizéta holokausta noriSu un to atceres nokluséSanas poli-
tika, kas izpaudas ka atteikumi un izvairiSanas celt piemineklus, ierikot pie-
minas vietas, ka ari noradijums neakcentét ebreju upurus, runajot un rakstot
par nacistiska rezima noziegumiem. Arpus pielaujama diskursa nokluva gan
centieni pétit holokausta norises nacistiskas okupacijas laika, gan méginajumi
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piemineét holokausta upurus, kas tika klasificéti ka méginajums izcelt vienu
upuru dalu, citus nobidot mala, un lidz ar to tika uzskatiti par nosodamiem
(Berzins, 2015: 265).

Nacistiskas okupacijas laika ar vietéjo kolaboracionistu atbalstu tika
iznicinatas holokausta upuru kapa vietas, tadéjadi censoties slépt jebkada
veida liecibas par izdaritajiem noziegumiem. Péc Otra pasaules kara padomju
okupacijas vara ebreju vecas kapsétas nereti parvérta parkos. Sakot ar 20. gad-
simta 60. gadiem, Riga kluva par vienu no ebreju cionistiskas kustibas cen-
triem PSRS, piesaistot redzamu skaitu padomju ebreju, kas, §1 un citu ekono-
misku un kultiiras iemeslu vaditi, parcélas uz dzivi Riga un Latvija, tacu Sai
ebreju iedzivotaju dalai bija cita vésturiska atmina un saikne ar Latvijas ebreju
kultarvesturisko mantojumu, holokausta pieminas vietdm un piedzivoto tra-
gédiju bija visai pastarpinata.

Ka ir secinats Didza Bérzina pétijuma par holokausta socialo atminu
Latvija padomju okupacijas gados, Latvijas teritorija 1944./1945. gada atgrie-
zas apmeéram 14 tiikstosi ebreju (holokaustu pardzivojusie, nacistu okupacijas
laika uz PSRS aizbégusie), ka ari apméram 3000 Sarkanas armijas rindas karo-
joso un dzivi palikuso ebreju, deportétie uz Sibiriju, kas izdzivoja: “Tadéjadi
Latvijas PSR teritorija péc Otra pasaules kara beigdm bija apméram 15 tikstosi
ebreju [..]” (Bérzins: 2016: 46).

1988. gada Riga izveidoja Latvijas ebreju kultiiras biedribu, kas simbo-
liski ieziméja Latvijas ebreju kopienas atdzimSanas sakumposmu. 1989. gada
Riga tika atklata pirma ebreju skola Padomju Savieniba, plasaka meéroga tika
uzsakta vésturiska diskusija un izpéte par ebreju kopienas vésturi, holokaustu
un §1 sarezgita vésturiskd mantojuma apzinasanu, popularizésanu un doku-
mentaciju. Ar jaunu vilni tas aizsakas 20. gadsimta 90. gados péc PSRS sabru-
kuma un Latvijas neatkaribas atgtiSanas.

Riga un ari paréja Latvija (Daugavpils, Rézekne), kur dzivi bija palikusi
ebreju iedzivotaji, ebreju draudzes péc kara neformali atjaunoja savu darbibu.
Riga darbojas divas sinagogas, ka ari viena sinagoga Rézekné un Daugavpili,
bet Latvijas ebreju iedzivotaju galvena pulcésanas vieta, lai cik tragiski tas
izklausitos, bija kapsétas un ebreju slepkavosanas vietas Rumbula, Biker-
niekos, ka ari citas Latvijas pilsétas un mazpilsétas, kur pirms kara darbojas
ebreju kopienas. Par pirmajiem neformalajiem pieminas pasdakumu un holo-
kausta vietu tirisma gidiem kluva lielakoties holokausta izdzivojusie vai ari
vinu tuvinieki, kas sava zina lidz ar izglitojoSo funkciju apvienoja vel divus
svarigus pienakumus - amatierisku pétniecibu un atminas komunikaciju
funkcijas. Ka uzsver D. Bérzins, padomju varas institlcijas bija informétas
par §im aktivitatém, tomér PSRS ta briza ideologiska koncepcija neparedzéja
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upuru pieminésanu, jo iekSpolitiski dominéja uzvaras diskurss, kas neieklava
upuru dimensiju (Bérzins, 2015: 236).

Padomju Latvija jau padomju okupacijas sakuma tirisms tika izmantots
ka padomju propagandas lidzeklis gan vietéjo, gan arzemju tiristu apkalpo-
Sana. LPSR tika izveidotas tirisma un ekskursiju parvaldes un uzraudzibas
institiicijas, kuru nosaukumi tika groziti biezi, tacu darbibas oficialie uzde-
vumi bija visai nemainigi: organizét tirismu un ekskursijas republikas robe-
zas, tai skaita propagandét padomju ideologijas pamatnostadnes, iepazisti-
not stradniekus ar padomju tautu vésturi un kultiru, ekonomiku, geografiju,
dabasbagatibam, sagatavot tirisma nozares darbiniekus, vadit taristu klubus,
buveét, uzturét, vadit un finansét tirisma infrastruktiiru, organizét celojumus
un ekskursijas, ka ari sagatavot tiristus nozimites “PSRS tlrists” sanemsanai,
organizét un realizét konsultacijas par tirisma un ekskursiju jautdjumiem
(Vaivode, 2020: 101).

Tika izveidota Atestacijas un kvalifikacijas komisija, kurai bija jano-
saka ekskursiju vaditaju sagatavotiba un japieskir attieciga kvalifikacija.
Tika nolemts, ka visiem pirmoreiz ekskursiju darba pienemtajiem ekskursiju
vaditajiem ir jaiziet atestacija, kur pieskira kvalifikaciju ar tris gadus derigu
apliecinajumu, ko apstiprinaja Latvijas Republikaniska arodbiedribu padome,
Latvijas PSR Kultiras ministrijaun Rigas pilsétas darbalauzu deputatu padomes
izpildkomiteja. 1961. gada nogalé tika lemts par stingraku ekskursiju vaditaju
pasizpausmju ierobezoSanu ekskursiju laika - parvaldei bija jaizveido kontroles
tekstiunieteicamasliteratiiras saraksts katram marsrutam (Vaivode, 2020: 103).

1961. gada Latvijas turisma un ekskursiju parvaldes paklautiba tika
izveidota Rigas ekskursiju baze, kurai bija jaorganizé ekskursijas pa republiku.
Rigas ekskursiju baze plasi izvérsa tirisma attistibu Riga, izstradajot 12 jaunu
marsrutu projektus pa Rigu, kuros bija japievérs uzmaniba republikas strad-
nieku sasniegumu propagandésanai, padomju varas gados istenotajai Rigas
attistibai ripniecibas, dzivojamas platibas, zinatnes, kultiiras un sadzives
joma. 1962. gada maija jau bija izveidoti jauni tirisma marsruti Riga un arpus
tas, ieklaujot revolucionaru piemineklu vietas, revoliicijas notikumiem, kom-
jaunieSu cinai par padomju varu Latvija, ka ari literattrai, tedtrim un arhi-
tektirai. Ik ménesi bija javeic kvalitates kontrole, janoklausas gidu stastijums,
nepielaujot neatbilstosas informacijas izplatisanu, ideologizéjot tiirisma mar-
srutus un gida profesiju (Vaivode, 2020).

Vel sarezgitaka situacija bija arzemju tarisma organizéSana. PSRS
arzemju taristu kustibas ierobezojumi tika fikséti 1936. gada izdotos 64 lapu
apjomigos noteikumos; galvena butiba - aizliegta jebkada parvietoSanas arpus
“Intirista” marSrutiem. Otra pasaules kara beigas, padomju armijai okupéjot
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Latviju, 1idzigi procesi tika replicéti Padomju Latvija. Péc Stalina naves, kad
politiskais rezims pamazam tika liberalizéts, kluva aktuals jautajums par
arzemju taristu uznemsanu. 60. gadu vidi, kad bija redzama strauji pieaugosa
arzemju taristu dinamika, varas iestades izveidoja to arzemju tirismu orga-
nizéjosas VAS “Intlrists” Rigas nodalas operativas vadibas sistému, kas dar-
bojas lidz 80. gadu beigam. Si sistéma garantéja apstaklus, lai VDK darbinieki
ar arzemju turistu uznems$anu un apkalpoSanu saistitajas iestadés varétu
brivi vervét un sadarboties ar jau esoSajiem agentiem un uzticibas personam,
sanemt to zinojumus, izsekot arzemniekus. Viens no tadu aktivitasu prieksno-
teikumiem bija nodrosinat, lai vadoSajos amatos atrastos cilvéki, kuri atbalsta
VDK intereses un izpilda prasibas (Lipsa, 2017: 84-85).

Péc katras ekskursijas gidiem bija javeic pieraksti ta sauktajas darba kla-
deés, sakot ar savu vérojumu fikséjumu un beidzot ar tiristu uzdoto jautdjumu
un sarunu atstastiSanu. Pieraksti skaitijas slepeni, tie bija jaglaba seifa, klades
laika gaita iznicinaja ka slepenas lietvedibas dokumentus. Gidu prieksnieki,
balstoties uz pierakstiem, veidoja atskaites par nodalas darbu. Visticamak,
gidu pierakstus lasija ari virsnieks, kas no VDK kiiréja arzemju tirisma resoru
republika (Lipsa, 2017: 87).

Lieki teikt, ka nedz padomju, nedz arzemju tiiristiem izstradatajos un
kontrolétajos marsrutos nekas par holokausta pieminas vietam Riga un paréja
Latvija netika ieklauts. Turklat arzemju taristi tika loti stingri kontroléti, un
pasu nokluSana sevis izvélétajas apskates vietas bija gandriz neiespéjama. Ari
visas valodas publicétie tirisma celveZzi informaciju par sadu tematiku nepie-
davéaja, ari publiskajas kartés ta nebija pieejama. Pirmais neoficiali izdotais
celvedis “Ebreju Riga” (1990), kura autors bija holokausta izdzivojusais véstur-
nieks Margers Vestermanis, kluva par rokasgramatu pirmajiem vietéjiem un
arzemju celotajiem, kas intereséjas par sarezgito véstures mantojumu, jo ipasi
ebreju véstures tematiku. Bet ari ilgus gadus $is celvedis bija galvena un vie-
nigd macibu gramata gidiem, kuri pasizglitibas cela saka apgit vadit ekskur-
sijas pa Rigas holokausta pieminas vietam.

Stastot par holokaustu Latvija:
tarisma gidu pieredze un izaicinajumi

2021. gada aprili un maija un no 2022. gada septembra lidz novembrim Lat-
vija anketéSanas cela tika noskaidrota to tiirisma gidu pieredze, kas tiesi vai
pastarpinati stradaja holokausta pieminas vietu marsruta vai ta atseviSkos
objektos Riga un citviet Latvija. Izverstajas rakstiskajas anketas tika aptaujati
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19 tarisma gidi, kuru pamatnodarboSanas ir saistita ar holokausta pieminas
marsrutiem. Izvérstaja anketd anonimi vai publiski bija jaatbild uz jautaju-
miem, kas saistijas ar §1 darba izaicindjumiem (profesionalajiem un cilvécis-
kajiem), formaciju un izglitoSanas iespéjam. Turisma gidi tika uzrunati pieda-
lities pétijuma caur holokausta pieminas vietu (muzeji, memoriali), tirisma
operatoru un gidu asociacijam, ka ari privatajiem kontaktiem. Respondentu
grupa bija tarisma gidi, kas savu darbibu ir uzsakusi gan pirms padomju
sistémas sabrukuma - 20. gadsimta 80. gados, gan pédéjo gadu laika, iesais-
toties jaunajos profesionalajos projektos un izaicindjumos. Vinu vidid ir gan
viriesi, gan sievietes, gados un profesionali jauni un nobriedusi respondenti,
ar dazadu humanitaro jomu augstakas izglitibas diplomiem, to skaita doktora
gradu. Vairaki gidi pasi ir autori sastaditajiem tiirisma celveziem un bukle-
tiem, gan ari atseviskiem pétijjumiem un muzeja ekspozicijam par Latvijas
ebreju kultirvésturisko mantojumu un holokausta vésturi.

Aptaujas dati glabajas $1 pétijjuma autoru privataja arhiva.

Iespéju stradat gida profesija nodrosina vai nu bakalaura un magistra,
vai ari doktorantiras izglitiba vésturg, teologija, pedagogija vai ari ieglita gida
profesionala kvalifikacija dazados profesionalos kursos. Vairaki no Siem pro-
fesionaliem ir Latvijas ebreju pécteci, kam holokausta vésture ir dala no gime-
nes stasta un pieredzes.

Visi gidi noradijusi, ka lidztekus individualajam holokausta témas studi-
jam pa$i patstavigiir papildinajusi savas zinasanas dazados Latvijas un Vacijas
muzejos, TIC vai tirisma firmu organizétos kursos. Tikai viens gids atsaucas
ariuz PSRS laika apmeklétajiem “Intiirista” kursiem. Vésture ka hobijs, pasiz-
glitoSanas un iegiita informacija no dazadiem avotiem, ka literatfira un perio-
dika tiek noraditi ka butisks pamats gidam vajadzigo zinasSanu ieguvé Latvija
miisdienas. Lielaka dala no aptaujatajiem tarisma gidiem, kas vada ekskursi-
jas holokausta véstures tematika, regulari piedalas ebreju vésturei veltitajas
zinatniskajas konferencés ka klausitaji, bet dazi ari ka pétnieki izstrada un
prezenté savus pétijumus.

Bit par gidu postpadomju un komunisma valstis, sakot no 20. gadsimta
formacija kluva lieka, bet zinasanas - nepietiekamas vai nederigas. Sabrikot
vecajai padomju tiirisma organizéSanas un uzraudzibas sistémai, daudzi gidi
palika bez darba, bija spiesti parkvalificéties vai labakaja gadijuma apgit jau-
nas svesSvalodas, kas pirms tam PSRS tiirisma sistémai nebija vajadzigas, un
ieklauties izejosa turisma joma. Sabriikot dzelzs priekSkaram, Latvijas iedzi-
votajiem paveras lidz tam nebijusas iespéjas celot. Liela dala no gimenu un
individualajiem ietaupijumiem tika novirziti arvalstu celojumiem, bet Latvijas
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vietéjais thrisms skaitliski strauji panika, tacu tirisma marsrutu piedavajumi
krietni pieauga. Briva celoSana piesaistija daudzus Latvijas ebreju izcelsmes
tiiristus no visas pasaules. Ta ka lielakajai dalai Latvijas izcelsmes ebreju tuvi-
nieki, draugi u. c. tika noslepkavoti Rigd Rumbulas meza, $i kluva par vienu
no galvenajiem pieturas punktiem. Savukart Bikernieku mezZs bija svarigaka
apmekléjuma vieta no Vacijas, Austrijas un Cehoslovakijas deportéto ebreju
tuviniekiem. Holokausta pieminas vietu marSruti Rigd un Latvija bija jauna
un pilnigi nezinama pasaule, ko daudziem atklat un izpétit. Paraléli raisoties
ieprieks aizliegtajam diskusijam par Otra pasaules kara norisém, nacistiskas
un padomju okupacijas sekam Latvija, iedzivotaju koloboracijas jautajumiem,
holokausta téma kluva par vienu no svarigakajiem vésturisko diskusiju un péti-
jumu objektiem. Bija pagajis ilgs laiks kops Otra pasaules kara beigam un holo-
kausta tragédijas, kas iznicinaja lielako dalu Latvijas ebreju iedzivotaju. Daudz
kas bija aizmirsts, noslépts, nokluséts un pazudis. Ka sava gramata “Latvijas
ebreju kopienas vésture un holokausta pieminas vietas” rakstija ebreju kapu
un holokausta vietu pétnieks un apzinatajs Meijers Melers: “Diemzél péc vai-
rak neka seSu gadu desmitiem, kad ir nomainijusas divas tris paaudzes, dazas
Latvijas apdzivotas vietas, starp kuru iedzivotajiem ebreji bija 20-30-50 %,
tagadéjie to iedzivotaji bieZi vien ne reizi muza nav redzéjusi nevienu ebreju
un neko par viniem nezina” (Melers, 2013: 3).

Vésturiska atmina par pirmskara ebrejiem péc neatkaribas atjaunosa-
nas Latvija nebija pilnigi zudusi un laika gaita tikai atdzivojas. Ka ir atzime-
jusi sava pieredzes stasta viena no gidém, vietéjie vecakas paaudzes (neebreju)
ekskursiju dalibnieki ir kluvusi atvértaki un dalas sava pieredzé, iespaidos un
emocijas. Sis izmainas vietéjas sabiedribas “atvértiba” noteikti ir sasaistamas
ar glabéju témas (narativu) ietekmi: “[..] cilvéki pasi sak dalities ar saviem
stastiem par ebreju kaiminiem [..] BieZi saskaros ar “klusuma briziem” - cil-
vékus parnémusas emocijas. [..] vecaka paaudze meédz atzities, ka viniem bija
patikami dzirdét stastu par latvieti, kur$ ebrejus glabis, nevis slepkavojis.”
(Respondents 9)

Dala no gados vecakas Latvijas ebreju pirmskara paaudzes kluva par tie-
Siem vai netieSiem tiirisma gidiem, kas cieminiem paradija ebreju mantojumu
Riga. Rigas gids ar lielu pieredzi sava anketa noradija uz svarigako atzinu,
stradajot vairakus gadu desmitus $aja marsruta: “Kad iesaku savas gida gaitas
(pirms 30 gadiem) un saku piedavat ekskursijas pa ebreju vietam Riga, neviens
gids par to nezinaja, tagad zina” (Respondents 4).

Vélak, jau 21. gadsimta sakuma, vinu vieta naca jaunaka Latvijas ebreju
gidu paaudze (tikai dazi), kas no vecakajiem parnéma zinaSanas un piere-
dzi un attistija savu profesionalo darbibu. Dazi no Siem cilvékiem, izcelojot
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uz Izraélu, attistija savu tiirisma biznesu starp Latviju un Izraélu. Visai biezi
ebreju izcelotdji no bijusas PSRS bija pirmie arzemju gidi, kas vadija ekskursi-
jas Latvija. Jaatzime, ka liela dala ebreju izcelsmes tiiristu no dazadam pasau-
les valstim (ipa$i jaizce] taristi no ASV un Izraélas) izvélas doties celojumos uz
tam valstim, kuras ir saistitas ar vinu izcelsmi un gimenes vésturi, ari Latviju.
Lidztekus ebreju izcelsmes tiirisma gidu darbibai un vinu izveidotajiem spe-
cializétajiem ebreju Rigas un Latvijas marSrutiem ienaca ari jauna neebreju
profesionalu paaudze, kura paraléli visparéjiem tiirisma marsrutiem saka
ieklaut holokausta pieminas vietu apskati, un viens no lielakajiem ta laika jeb
20. gadsimta 90. gadu un 21. gadsimta sakuma izaicindjumiem bija zinasanu
trakums par Latvijas ebreju kopienas un holokausta vésturi. Ari akadémiska-
jai pasaulei toreiz $1 téma bija liels robs vinu zinasanas.

Thrisma briva tirgus un kapitalisma sistéma ienaca jauna tirisma gidu
paaudze - gados jaunie cilvéki, kam bija valodu zinasanas, bet nebija attiecigas
izglitibas. Ja padomju sistéma tiirisma gidi lieldkoties bija cilvéki ar humani-
taro izglitibu, péc 1991. gada lielakoties gidu izglitiba un formacija tika atstata
pasu cilvéku parzina. Jauno izglitoto gidu zinasanas ir daudz plasakas un dis-
kusiju limenis daudz dzilaks neka padomju laika izglitotajiem, un to ari atzist
pasi gidi: “Jauna paaudze izprot labak notikumus neka tie, kuri ir skolojusies
padomju laika stipra propagandas ietekmé” (Respondents 2).

Profesionalas tiirisma gidu organizacijas bija visai nepopularas jeb poli-
tiski neietekmigas, tacu ari tirisma gidu institucionalais pasorganizacijas vai
solidaritates limenis bija visai zems, lai kaut ko mainitu tirisma gidu profesio-
nalaja joma. Tacu individuala pieredzes, informacijas un zinaSanu apmaina
un paraugekskursijas tirisma gidu starpa un joma darbojas daudz efektivak
neka institucionala sadarbiba (Respondents 13).

Latvijas valsts 90. gados pakapeniski pilnveidojusi atbalstu véstures
izveértésanai. Valsts veicina véstures pétniecibu, izglitibas programmas, ka
ari pieminas saglabasanu. Sis darbs aktivaiks un sazarotaks kluva 90. gadu
otraja puse, paradijas ieinteresétiba sadarboties ar Starptautisko darba grupu
holokausta izglitibai, pétniecibai un pieminai. Muzejam un dokumentacijas
centram “Ebreji Latvija” 2001. gada 7. februari tika pieSkirts valsts akreditéta
muzeja statuss. Ta valstiska akreditacija demonstré Latvijas valsts politisko
nostaju pret pagatnes pétniecibu, to skaitd holokausta un minoritasu véstures
pétniecibu. Péc akreditacijas Latvijas valdiba pieskira centram “Ebreji Lat-
vija” finanséjumu ar mérki sagatavot ekspoziciju par ebreju kopienas un holo-
kausta vésturi Latvija. Holokausta temats ka visparéjas izglitibas sastavdala
ir ieklauts obligataja véstures macibu programma. 1998. gada rudeni Latvijas
Valsts prezidents Guntis Ulmanis izveidoja starptautisku Latvijas Vésturnieku
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komisiju. Tas darbibas mérkis ir sekmét Latvijas 20. gadsimta véstures jauta-
jumu izpéti un izskaidroSanu Latvijas un citu valstu sabiedribai. Komisija sava
darba ipasu uzmanibu pievér§ abiem totalitarajiem rezimiem, kas Latvijas
teritorija nomainija viens otru un kuru laika tika izdariti noziegumi pret cil-
véci. 2000. gada oktobri Latvijas Vésturnieku komisija organizéja pirmo starp-
tautisko konferenci par holokausta izpétes problemam Latvija, péc tam tika
publicéti jaunakie pétijumi, sniedzot ieskatu jaunakajos zinatniskajos atklaju-
mos. Sie valsts un privato institiiciju sadarbiba tapusie akadémiskie un izgli-
tojosie projekti deva zinamus auglus gan Latvija, gan starptautiski: “Lielakas
izmainas notikusSas sabiedribas apzina - ir aizpildits informacijas vakuums
par ebreju kopienas vésturi, izcilam personibam, tragisko bojaeju, un norisi-
nas diskusija par pretrunigiem jautdjjumiem” (Respondents 10).

Gan konferences, gan rakstu krajumi kluva par periodiskiem pasaku-
miem, to galvena auditorija bija pedagogi un muzeju specialisti. Taéu neviena
iesaistita institlicija nenodroSina atbalsta pasakumus ar tiirisma gida pro-
fesionalo darbibu saistitajiem jautdjumiem, pieméram, profesionalo étiku,
starpkultiru komunikaciju vai metodiku, un nekas netiek piedavats saistiba
ar sarezgita véstures mantojuma tarismu. Ari tas zinasanas, kas ir saistitas ar
psihologijas un komunikacijas jomu, visai biezi netika novértétas lidz galam,
un neviena institiicija Sajas sadarbibas kédés tlrisma gidiem nepalidz profe-
sionalas formacijas procesa, kaut ari pasi gidi atzist, ka tas ir viens no lielaka-
jiem vinu darba izaicindjumiem: “savu emociju kontrolésana” (Respondents 9)
ekskursijas laika, kad tiek stastits par tragiskajiem notikumiem un to apmeéru
vai stastot par “izglabtajiem ebrejiem bojagajuso radiniekiem” (Respondents 9)
rada emocionali smagus brizus gan Rigas gidiem, gan tiristiem. Izaicinajumi
saistiba ar turistu uzvedibu, no vienas puses, ir saistiti ar to, ka “panakt empa-
tiju” (Respondents 5) dalibniekos, stastot par vietéjas ebreju kopienas tragé-
diju, vai ka tikt gala ar holokausta bojagajuso iedzivotaju radinieku “jatigumu”
(Respondents 8).

Viens no svarigakajiem holokausta un ebreju véstures marsrutu gida
profesionalas darbibas instrumentiem ir zinaSanas gan par starpkultiru
komunikaciju, gan ari par ebreju visparéjo un jidaisma vésturi. Ka sava pie-
redzé dalijas Rigas gids, tas ir viens no svarigakajiem uzdevumiem. Ne tikai
zinat Latvijas ebreju kopienas vésturi un holokausta tragédiju, bet ari zinat
judaisma, ebreju globalo vésturi un tas valsts vésturi, no kurienes Sie ciemini
ir nakusi: “Cilveki ir tik dazadi politiski, religiski, kulturali, emocionali...
Spéja klausities un sadzirdét thristus ir vel svarigaka neka pats stasts. Visai
biezi sakotnéji, kad uzsaku savu darbu, nacas saskarties ar neebreju gidu bai-
lém stradat ar ebreju tiiristiem vai marsrutos, ipasi padomju sistémas kaluma
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gidiem, kas saistiti ar holokausta vésturi. Un nevis tapéc, ka viniem bitu aiz-
spriedumi pret ebrejiem vai jidaismu, bet tapéc, ka vini baidijas no jautaju-
miem, baidijas kladities. Te bija tas padomju sistémas absurds, ka gidi bija
jautajumus un atbildes iestudéjusi, bet arpus ramjiem nedomaja. Taéu pécpa-
domju dzivé nebija zinasanu par dazadam kultiiram, religijam un to atskiribu.
Kad teicu, lai nebaidas no ebreju klientu jautdjjumiem, jo tie nav uzbrukumi,
bet gadu ttkstoSos ebreju tradicijas veidojusies dziva diskusiju kultira, vini
gan apjuka, gan aizdomajas.” (Respondents 11)

Latvijas tirisma gidu pieredze saskan ar tirisma pétnieka Iana Makdo-
nela (Ian McDonell) secinato, ka gidi ir tilti uz kultiru komunikaciju, viniem
ir jabut par kultiiras celojuma vietas ekspertiem un japarzina ttristu mitnes
zemes kultiira (McDonell, 2001).

ZinaSanas par ebreju mantojumu Riga un holokausta vésturi gidi iegu-
vusi un papildinajusi, izmantojot loti dazadus avotus, bet ipasi tiek izcelti
muzeja “Ebreji Latvija” piedavatie kursi un citu muzeju ekspozicijas (tostarp
Zana Lipkes memorials un Rigas geto un Latvijas holokausta muzejs), grama-
tas un raksti par ebreju un holokausta vésturi (M. Vestermanis “Ebreju vietas
Rigas karté” un A. Ezergailis “Holokausts vacu okupétaja Latvija 1941-1944”),
Meijera Melera pétijumi par Latvijas ebreju kapsétam un holokausta piemi-
nas vietam, lasitie vai uzklausitie atminu stasti, ka ari pieredze muzeju darba,
daliba lekcijas, konferencés un seminaros (tostarp LU Jiidaikas centra, muzeja
“Ebreji Latvija”, Rigas geto un holokausta Latvija muzeja, Zana Lipkes memo-
riala organizétajos pasakumos), filmas, gramatas un citi avoti. Zinasanas gidi
ir papildinajusi ari arpus Latvijas, pieméram, “Yad Vashem” starptautiskas
holokausta studiju skolas organizétajas lekcijas un seminaros vai apmekléjot
ebreju holokausta vietas Lietuva, Polija un Vacija.

Latvijas gidi sava profesionalaja joma cilvéciski ir Joti neaizsargati gan
no tirisma biznesa un naudas ietekmes, gan arino esosas starptautiskas poli-
tiskas situacijas. Latvijas gidi ir saskarusies ar pieredzi, kad tiristi no Krievi-
jas “negrib ticét stastijumam par vésturiskajiem notikumiem Latvija”, kad ir
vérojams “[..] atsevisku klientu radikalisms, neinformétiba jeb dezinformaci-
jas uztversana par 100 % patiesibu” (Respondents 10). Runajot par citu valstu
tiristiem un vinu informacijas uztveri, lielaka dala no aptaujatajiem gidiem
atzist, ka ebreju izcelsmes tiiristi parasti ir vispretimnakosakie un ieinteresé-
takie, ar kuriem ir viegli sadarboties un kuriem simpatize, ka neebreji Latvija
parzina holokausta un ebreju tautas vesturi (Respondents 11).

Runajot par tirisma gidu un tiiroperatoru savstarpéjo sadarbibu, Lat-
vija pédéjos 30 gadus lielakoties ir vérojama visai vienkarSota un neilgtspé-
jiga sadarbiba, kad pakalpojumu pircéjam nav intereses sadarbibas attistiba,
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investicijas gidu profesionalaja izaugsmeé vai plasakos sabiedriskajos projek-
tos, kas veicinatu holokausta pieminas vietu atpazistamibu un komunikaciju.
Ka akcenté viens no respondentiem: “Stradajot Saja joma 15 gadus, es parlie-
cindjos par vienu izteiktu trisma biznesa vides iezimi musdienu pasaulé.
Tlrisma operatoriem intereséja ne tik daudz kvalitate, cik iesp€ja dabut léta-
kus gida pakalpojumus un vairak nopelnit. Paretam, runajot par sarezgitas
véstures mantojumu, bija dzirdams uzstajigs lagums uzsvért tragédijas apme-
rus, stastit drimakos stastus...” (Respondents 11)

Tacu viena no stabilakajam So pasdakumu apmeklétaju grupam, ka lie-
cina aptauja, bija tiesi gidi, kuriem konferences vai organizétie seminari kluva
par jauno zinasanu bazi: “[..] toreiz, 2000. gadu sakuma, par spiti vésturnieka
akadémiskajai izglitibai, manas zinaSanas par ebreju vésturi un holokaustu
tika iegiitas no sarunam ar Margeru Vestermani, Meijeru Meleru un citiem
Rigas ebreju kopienas locekliem, ipasi holokausta izdzivojusiem, ka ari konfe-
rencém, ko sadarbiba ar Latvijas Ebreju kopienu organizéja Prezidenta komi-
sija un piedavaja muzeja “Ebreji Latvija” ekspozicija” (Respondents 11).

Jauzsver, ka lielakajai dalai aptaujato gidu lielu pozitivu ietekmi uz vinu
profesionalo un cilvécisko izaugsmi ir atstajusi tadi redzami Latvijas ebreju
véstures un kultGrvésturiskd mantojuma eksperti ka Margers Vestermanis,
Meijers Melers, Josifs Rocko, Ilja Lenskis, Rasele Kukla. Ka uzsvéra viens no
tirisma gidiem: “Man Sie cilveki loti palidzéja” (Respondents 18).

Analizéjot turisma gidu pieredzi un izaicinajumus péc 1991. gada, ir
jaatzime, ka tajas vietas Latvija, kur ir saglabajusas ebreju draudzes, darbo-
jas kopienas un organizacijas, ir atrak notikusSas izmainas véstures atminas
komunikacija un ebreju kultirvésturiska mantojuma ieklauSana tarisma
marsrutos. Ka atziméja viens no Jelgavas gidiem: “[..] pétot Jelgavas ebreju
kopienas vésturi, lielakas grutibas sagadaja fakts, ka kopiena Jelgava ir zudusi,
nebija ko intervét” (Respondents 18).

Vairaki gidi uzsver, ka liela dala Latvijas tarisma gidu, kas strada holo-
kausta pieminas marsSrutos, zinasanas ir ieguvusi tiesi no holokausta izdzi-
vojusajiem ebrejiem, kuri nesavtigi palidzéja ikvienam interesentam apgit
Latvijas ebreju véstures driimakas epizodes, ka ari dalijas savos dzivesstastos.
Tadéjadi Seit bija vérojama izteikta paaudzu un kopienu cieSa komunikacija,
veidojot jaunu profesionalu tirisma biznesa vidi.

Gidiem ir pieredze darba ar Joti plasu un motivacijas zina loti atskirigu
auditoriju. Celojumu un ekskursijas motivi un intereses ekskursijas dalibnie-
kiem ir bijusas loti atskirigas “formala (intereses) jeb kopéjs stasts” (Respon-
dents 10), attiecinot So uz “tradicionalajiem” Latvijas tlristiem, kuri ekskur-
siju izvéléjusies, lai iepazitu Rigas kultiru un vésturi. Ka noradija viens no
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gidiem, “ebreju téma nav atdalama no Rigas ekskursijas” (Respondents 1). So
tiiristu grupu parstav gan individualie, gan grupu celotaji no Latvijas un arval-
stim - Vacijas, Krievijas, Zviedrijas, Lielbritanijas, Niderlandes, Danijas, Poli-
jas, Francijas, Australijas, Dienvidafrikas un daudzam citam valstim.

Liela dala aptaujato gidu atzina, ka holokausta pieminas vietas Latvija
ir atrodamas, bet, ipasi arpus Rigas, ir vérojama tiirisma objektu nesakarto-
tiba un nepietiekamiba: “[..] lai sagatavotu ebreju tematikai veltitu ekskursiju,
informativu materialu ir loti daudz. Tomér ekskursijas galvena biitiba nav
tikai stastijums, bet ari vizualizacija. Lai stastijums iegiitu vizualizaciju un
telainibu, vajadzigs attiecigs objekts. Bet! Ebreju tematikai veltito objektu Lat-
galé ir nepiedodami maz. Ariholokausta pieminas objekti (iznemot dazus) nav
ne makslinieciski, ne formas zina ipasi interesanti.” (Respondents 17)

Nozimiga dala ir viet€jo skolénu, studentu un senioru grupas, ka ari stu-
denti un jauniesi no arvalstim - galvenokart Vacijas. Turisma gidi, kas sadar-
bojusies ar Vacijas tlirisma operatoriem un vacu pétniecibas institiitiem, un
Vacijas sadarbibas pilsétam, atzist, ka 31 ir lielaka celotaju grupa, kas meklé
savu ebreju pilsonu pédas Riga, izrada padzilinatu interesi par ebreju vésturi
(Respondents 14). Visai biezi vacu valoda stradajosie gidi piedalas izglitojoSos
seminaros par holokausta vésturi Vacija, ka ari apmeklé Vacijas holokausta
pieminas vietas un memorialus. Turklat izveidotie sakari un sadarbiba ar
Vacijas gidiem ir profesionali nozimigs izaugsmes instruments un zinasanu
bagatinasanas veids (Respondents 14).

Liela celotaju grupa, ar ko ikdiena saskaras turisma gidi ebreju manto-
juma un holokausta pieminas vietu marsrutos, ir tie, kuru interese ir “perso-
niska - gimenes vésture”, to parstav ebreju kopienas celotaji no Izraélas, ASV
un citam valstim, kuru celoSanas motivs uz Latviju ir dzimtas saknes (dzimto
vietu atrasana) vai holokausta bojagajuso radinieku pieminas vietas apmek-
léjums. Ka atzimé viens no gidiem (15 gadu darba pieredze ar So segmentu):
“Esmu palidzéjis iegtt arhiva materialus, sastadit ciltskokus un atrast sencu
ipasumus” (Respondents 14).

Visi aptaujatie Rigas gidi atzina, ka, neskatoties ne uz kadiem individu-
alajiem vai profesionalajiem izaicinajumiem, par padarito darbu vini ir gan-
dariti. Respondenti lielakoties uzsvéra, ka gidiem “patik darbs ar cilvékiem”
un ka tas spéj “sniegt materialu un moralu gandarijumu” (Respondents 14).
Gidi savu pieredzi kopuma raksturo ka loti pozitivu un uzsver, ka, stradajot
Saja téma, pieredze ir “emocionali bagata, jo saistita ar sensitivu vésturi” (Res-
pondents 5), ka ariir bijusiiespéja apmierinat klientu vélmes, papildinat savas
personigas zinaSanas, uzzinat daudz jauna, ka ari “uzzinat par to, ko esam zau-
dejusi lidz ar Latvijas ebreju kopienas izzuSanu” (Respondents 11).
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Secinajumi

Péc Otra pasaules kara padomju varas iestades centas izslégt no atminas, his-
toriografijas un tirisma marsrutiem holokausta véstures un pieminas vietas
Latvija. Latvijas ebreji, kas izdzivoja holokausta, cik iespéjams, centas izvei-
dot un saglabat ne tikai savu tuvinieku pieminas vietas, bet izveidot ari holo-
kausta upuru atceres kultiiru. Pirmie neformalie tirisma gidi Latvija padomju
okupacijas gados lielakoties bija holokausta upuru gimenes locekli, radinieki,
kas apvienoja gan amatieru pétnieku, gan stastnieku funkciju, jo padomju
rezims neatlava oficialu holokausta véstures pétniecibu, bet tirisma mars-
rutos nevienu no ebreju kultirvésturiskd mantojuma un pieminas vietam
neieklava.

Péc padomju rezima sabrukuma tiirisma gidu iepriekséjas zinaSanas un
profesionala sagatavotiba nebija pietiekama, lai atbildétu uz jaunajiem profe-
sionalajiem un cilvéciskajiem izaicinajumiem. Péc neatkaribas atjaunosanas
pirma postpadomju gidu paaudze bija lielakoties ebreju izcelsmes un piede-
réja Latvijas ebreju kopienai. Tas, ka Latvija un jo ipasi Riga darbojas ebreju
draudzes un kopienas, bija skola, muzeji, tapa jauni pieminas memoriali, ka
ari bija pirmskara laika un holokausta tragedijas liecinieki, bija pozitivais dzi-
nulis gidu profesionalas izaugsmes attistiba, zinasanu nodosana un sarezgita
holokausta véstures mantojuma komunikacija.

Thrisma gidi ir bijusi svarigi holokausta atminas un ebreju kultiarvéstu-
riska mantojuma komunicétaji un tiltu veidotaji starp paaudzém un kopienam.

Latvija pedéjos 30 gadus lielakoties ir veérojama visai neilgtspéjiga sadar-
biba, kad pakalpojumu pircéjam nav intereses sadarbibas attistiba, investi-
cijas gidu profesionalaja izaugsmé vai plasakos sabiedriskajos projektos, kas
veicinatu holokausta pieminas vietu atpazistamibu un popularizésanu.
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Ar holokaustu un ar ebreju kopienas vesturi saistitas vietas
tarisma informacijas pieejamibas konteksta

Diana Popova, Kaspars Strods

levads

Starpkaru perioda Latvija dzivoja vairak neka 93 tikstosi ebreju (Salnitis,
1936: 91). Laika gaitd daudzas Latvijas pilsétas un ciemos ebreji veidoja ieve-
rojamu dalu no to iedzivotaju skaita, turklat atseviskas vietds, pieméram,
Preilos un Varaklanos, parsniedza pat pusi iedzivotaju kopskaita (Salnitis,
1936: 298). Péc Padomju Savienibas istenotads Latvijas okupacijas 1940. gada
aizsakas jauna totalitara rezima represijas pret dazadam sabiedribas grupam.
Skaitliski apjomigas represijas notika 1941. gada 14. junija, kad tika deportéti
vairak neka 15 tukstosi vietéjo iedzivotaju (latviesi, ebreji, krievi, poli u. c.).
Tomeér driz vien, kad 1941. gada vasara padomju okupaciju nomainija nacis-
tiskas Vacijas totalitarais rezims, gluZzi tapat ka citas vacu okupétajas teritori-
jas sakas masveida represijas pret vietéjo ebreju kopienu. Tajas boja gaja lidz
70 tukstosi Latvijas ebreju (Bérzins, 2023).

Padomju okupacijas gados un ipasi péc Latvijas Republikas neatkari-
bas atjaunosanas sakas holokausta vietu apzinasana un fiziska iezimésana
vidé: piemineklu, memorialu, pieminas zimju u. c. izveide. Padomju ideolo-
gija gan nepielava oficialaja Otra pasaules kara pieminas kultiira izcelt tiesi
ebreju kopienas iznicinaSanu ka vienu no galvenajam nacistu rezima zvéri-
bam (Bérzins, Opperman, 2016). Tapéc lidz misdienam daudzos padomju
perioda izveidotajos memorialos saglabajusies tadi visparigi ieraksti ka
“muziga piemina padomju pilsoniem”, “padomju patriotiem”, “fasisma terora
upuriem” u. tml., neminot nacistu istenoto meérktiecigo ebreju, romu un citu
grupu iznicinasanu™.

74 I1znémums Saja zina, pieméram, ir pieminas akmens Talsu novada Popervalg, kur 1943.-1944. gada
atradas koncentracijas nometnes “Kaizervalde” filiale, kur bija ieslodziti ebreji no dazadam Eiropas
valstim un padomju karagistekni. Saja vieta péc kara tika izveidota pieminas vieta ar uzrakstu latvie3u
valoda “Seit sakas Popervales bijusas koncentracijas nometnes teritorija, kur vacu fagisti 1943.-1944. g.
pazemoja, neZéligi mocija un iznicinaja simtiem ebreju tautibas cilvéku no PSRS, Cehoslovakijas, Polijas,
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Sakot ar 20. gadsimta 90. gadiem, ebreju kopiena daudzas identificétajas
holokausta vietas Latvija ir radijusi jaunas pieminas vietas vai papildinajusi
padomju perioda izveidotas ar jauniem pieminekliem. Nemot vera, ka Latvija
pirmaja desmitgadé péc neatkaribas atjaunosSanas nacistu noziegumi pret
ebrejiem oficialaja publiskaja atminas diskursa ienéma sekundaru vietu, prio-
ritari pieversSoties padomju rezima represiju un noziegumu izgaismosanai un
atcerei (Bérzins, Opperman, 2016: 29), holokausta vietu identificéSana un pie-
minas kultiira palika galvenokart pasas ebreju kopienas rokas. Tikai ap gadu
tikstosu miju, kad Latvija pretendéja klit par Eiropas Savienibas un NATO
dalibvalsti un starptautiskas prasibas radija nepiecieSamibu veikt padzili-
natu holokausta noziegumu izpéti, izglitoSanu par holokaustu skolas un pub-
liskas pieminas aktivitates, holokausta atcere Latvija kluva institucionalizéta
(Berzins, Opperman, 2016: 30).

Par nozimigako ebreju kopienas véstures un holokausta vietu apseko-
jumu Latvija uzskatams Meijera Melera daudzu gadu garuma veiktais péti-
jums, kas izdots gramata “Latvijas ebreju kopienas vésture un holokausta
pieminas vietas” (2013). Uz ta pamata Latvijas Universitates Judaikas studiju
centrs 2013. gada izveidoja interneta vietni “Holokausta pieminas vietas Lat-
vija”, kas kalpo ka tieSsaistes datubaze ar holokausta memorialo vietu karti
un GPS koordinatam (Latvijas Universitates Judaikas studiju centrs, b. g.). Cits
vérienigs pétijums ir “Ebreji Latvija 1941-1945: Vardi un likteni”, kur apkopots
ebreju kopienai piederigo saraksts, identificéjot vinu liktenus holokausta laika
(University of Latvia Center For Judaic Studies, b. g.).

Si pétijuma perspektiva saistama ar celotaju interesi par vietam, kas
saistitas ar Otro pasaules karu, holokaustu Latvija un ebreju kopienas vésturi.
Lai ari holokausta vietas primari ir pieminas vietas, tomeér ari starptautiska
meéroga daudzas no tam ir kluvusas par zinamam atminas institicijam, kas
uznem apmeklétajus un izglito par So tragédiju (Beech, 2000). Lai ari tirisma
ka jédziena konotacija Skietami saistas ar hedonisku izklaidi, tiirisma pétnieki
aicina noskirt dazadas celotaju motivacijas un intereses, iedalot atseviski tadus
“nopietnas atputas” veidus ka “kultiiras tirisms”, “mantojuma tarisms”, ari
“tumsais tarisms” (sk. Light, 2017; McCain, Ray, 2003; Stebbins, 1996; Werdler,
2013). Ari Latvija tarisma konteksta aktuals ir, pieméram, ebreju mantojuma
tirisms, un Latvijas ebreju kopienas pécteci, kas mit arzemés, médz apmek-
1ét sencu apdzivotas vietas dazados Latvijas regionos, un Sim mérka grupam
tiek izstradati ari ipasi tirisma piedavajumi (Arfa, 2015; TV Spektrs, 2016). Par

Ungarijas un Francijas. Laudis! Mums nav tiesibu aizmirst, kas ir fasisms.” Sk. http://memorialplaces.lu.lv/
memorialas-vietas/kurzeme/popervale-talsu-novads/
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plasaku celotaju interesi par holokausta notikumiem Latvija liecina, pieme-
ram, ari Rigas geto un Latvijas holokausta muzeja apmeklétaju skaits - pirms
pandémijas tas bija ap 20 000 cilveku gada (Delfi Kultira, 2021).

Lai izvertétu, kada veida par holokausta liectbam un ebreju manto-
jumu tiek komunicéts tirisma konteksta un kada ir informativa pieejamiba
par Sim vietam, Sis pétijums tika vérsts uz tieSsaistes informativo resursu
analizi, raugoties no potencidla apmeklétaja / turista skatupunkta. Balstoties
gan uz pieejamo literatiiru un avotiem, gan veicot virkni klatienes apmeklé-
jumu dazadas vietas visos Latvijas novados, pétijuma vispirms tika apkopotas
holokausta un ar to saistitas simboliskas vietas. Péc So vietu apkopojuma tika
veikts izvértéjums par informativo pieejamibu tadas interneta vietnés, kas
kalpo par informacijas avotiem celotajiem un citiem potencialajiem apmek-
letajiem. Saja nodala plasak izklastiti galvenie secinajumi par to, kada veida
par holokausta mantojumu tiek runats Latvijas pasvaldibu trisma informa-
cijas vietnés, tapat tika identificéts, kuras ar ebreju vésturi un holokaustu
saistitas apskates vietas ievietotas starptautiskaja tirisma interneta resursa
“Tripadvisor” un par kuram vietam atrodama informacija globalaja tiessaistes
enciklopédija “Wikipedia”.

Metodologija

Lai izvértétu, kada informacija par ebreju kopienas véstures un holokausta
pieminas vietam ir pieejama celotajiem un kultiirvésturisko vietu apmekle-
tajiem tieSsaistes informacijas resursos, tika analizéts Latvijas pasvaldibu un
regionu tirisma informacijas vietnu, starptautiskas tiristu ieteikumu platfor-
mas “Tripadvisor” un bezmaksas interneta enciklopédijas “Wikipedia” saturs.
Vietéjas tlrisma interneta vietnes ir nozimigs informacijas avots potenciala-
jiem celotajiem un kalpo ka sava novada virtuala vizitkarte. “Tripadvisor” ir
vadosa lietotaju radita satura platforma tirisma nozaré, kas ik ménesi piesaista
vairakus simtus miljonus lietotaju (Filieri et al., 2021), savukart “Wikipedia” ir
viens no popularakajiem bezmaksas tieSsaistes uzzinu resursiem, un ta Sobrid
ir septita visvairak apmekléta interneta vietne pasaulé (Similarweb, 2023).

Lai varétu veikt informacijas resursu apskatu, vispirms tika sastadits
detalizets holokausta un ar to saistitu simbolisku vietu uzskaitijums, bals-
toties uz Meijera Melera (Melers, 2013) pétijumu un interneta vietnes par
holokausta pieminas vietam Latvija (Latvijas Universitates Judaikas studiju
centrs, b. g.). Tas tika iedalitas vairakas apakskategorijas: nogalinasanas vie-
tas, parapbediSanas vietas, ieslodzijuma / cieSanu vietas, simboliskas vietas
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(piem., sinagogas, muzeju ekspozicijas, vésturiskas kapsétas), ar ebreju gla-
béjiem saistitas vietas u. c. Tapat tika analizéta informacija par to, cik liela ir
bijusi ebreju kopiena attiecigaja apdzivotaja vietd pirms Otra pasaules kara,
kada veida ar holokaustu saistitas vietas atrodas $aja novada un vai pieminas
vietas ir fiziski iezimétas daba.

Informativas pieejamibas analize interneta vietnés notika divos pos-
mos. 2021. gada janvari un februari tika identificéts, vai par holokaustu un
ar to saistitam simboliskam vietam ir pieejama informacija tieSsaistes uzzinu
resursu vietnés “Wikipedia” un “Tripadvisor”, ka ari veikta pirmreizéja pasval-
dibu vietnu tirisma sadalu un tiirisma vietnu analize. 2022. gada februari un
marta velreiz tika detalizéti analizétas Latvijas tirisma informacijas vietnes,
lai izvértétu, kada veida tajas tiek vestits par ebreju kopienas vésturi un ar
holokaustu saistitam vietam.

Pétljuma ierobeZojosie faktori

Holokausta pieminas vietu apzinasana Latvija turpinas, un kops 2013. gada
iznakusa M. Melera pétijuma to skaits ir pieaudzis. To apliecina fakts, ka
pédéjos gados atrastas jaunas holokausta nogalinato ebreju vietas, pieméram,
2022. gada Baldones meza identificéta vieta ar vismaz 35 viet€jo ebreju mirsti-
gajam atliekam (Sprude, 2022), savukart esosajas vietas tiek izvietoti jauni
pieminekli. Pieméram, 2020. gada oktobri $ads objekts atklats Aknisté, godi-
not holokausta nogalinatos ebrejus (Vessele, 2020), savukart Césis 2022. gada
vasara tika realizéts vides makslas darbs “viens devini Cetri viens cel$”, iezi-
meéjot ielas, kuras pirms holokausta dzivoja ebreji (Gabrans, 2022). Ari starp-
tautiska limeni paradas jaunas pieminas vietas. Viena no tadam ir 2018. gada
Riga Vecas ebreju kapseétas teritorija atklatais piemineklis bojagajuso Ungari-
jas ebreju sieviesu pieminai (Rigas dome, 2018). Tadéjadi, iespéjams, ka pilnigi
visas ar ebreju kopienas un holokausta pieminu saistitas vietas pétijjuma laika
nav tikuSas fiksétas.

Lai ari holokausta vietu ieziméSana joprojam tiek istenota ar jaunu
memorialu un pieminas vietu ierikosanu, veicinot komemoracijas kultiiru
un izglitojot plasaku sabiedribu par Latvijas teritorija veiktajiem nacistu un
vinu sabiedroto noziegumiem, virkne pieminas vietu ir nomalas, griti atro-
damas un fiziski sasniedzamas, informacijas par tdm pasvaldibu tirisma
informacijas vietnés nav vai ir Joti nepilniga , tas nav iezimétas kartés vai
navigacijas lietotnés, ka ari trikst fizisku norazu uz $§im vietam uz autoce-
liem (pieméram, celazimju Nr. 631 “Ievérojama vieta” un Nr. 706 “Virziena

SAREZQTTA MANTOJUMA KOMUNIKACIJA 242
Diana Popova, Kaspars Strods. Ar holokaustu un ar ebreju kopienas vésturi saistitas vietas tirisma ..



raditajs”)’>. Tapat triukst plasakas vésturisko notikumu interpretacijas un
informacijas pasas pieminas vietds, kas palidzétu apmeklétajiem labak
izprast tur notikuso.

Ar1 apsekojot memorialas vietas klatiené, pétniekiem (lidz ar to ari
potencialajiem vietu apmeklétajiem / celotajiem) radas problémas ar vairdku
vietu atrasanu daba. Nacistu meérktieciga ebreju iznicinasana parasti notika
nomalas vietds, mezu masivos arpus pilsétu un ciemu centriem, tacu ari mas-
dienas uz $im pieminas vietam reti ir izvietotas norades vai celazimes. Lai ari
daudziem objektiem ir zindmas GPS koordinatas (Latvijas Universitates Judai-
kas studiju centrs, 2022), mekléjot §is vietas daba, ne vienmeér $ie mérijumi ir
precizi, seviski mezainos apvidos, tadéjadi apgritinot vietu uzmeklésanu.

Interneta pieejamo resursu analizé janem véra, ka digitalas vides dina-
miskuma un regularas atjaunosanas dél kop$S pétijuma veikSanas briza ir
notikusSas izmainas tlirisma vietnu informativaja satura. Tapéc $aja pétijuma
fiksétie dati atbilst situacijai, kada ta bija 2021. gada sakuma (“Tripadvisor” un
“Wikipedia” vietné) un 2022. gada sakuma Latvijas pasvaldibu tirisma informa-
cijas oficialajas vietnés, kas ir ari bijusas paklautas izmainam, ko ieviesa admi-
nistrativi teritoriala reforma péc 2021. gada 1. julija (Ministru kabinets, 2021).

Holokausta pieminas vietas Latvija

Analizéjot ebreju apdzivotas vietas Latvija un to ipatsvaru dazados regionos,
par pamatu datu analizei tika izmantoti 1935. gada tautas skaitiSanas dati, ko
sava pétijuma izmantojis ari M. Melers (2013). Pilsétas, kuras atrodas visvairak
holokaustam veltito pieminas vietu, korelé ar datiem par starpkaru perioda
ebreju visblivak apdzivotajam vietam - Riga (43 672), Daugavpils (11 106),
Rézekne (3342), Liepaja (7379) (Salnitis, 1936: 297; Melers, 2013: 284, 75, 263)
u. c. Sada likumsakariba redzama, ari raugoties regionalaja konteksta. Piemeé-
ram, Latgalé, kur péc 1935. gada tautas skaitiSanas datiem dzivoja vairak neka
28 tukstosi jeb teju treSdala no visu Latvija esoSo ebreju kopskaita (Salnitis,
1936, 201), atrodas vairaki desmiti ar holokausta pieminu saistitas vietas. Tur-
preti apdzivotas vietas un regionos, kur ebreju ipatsvars procentuali nav bijis
liels, $adu pieminas vietu ir salidzinosi nedaudz. Viens no tadiem regioniem
ir Vidzeme, kur ebreju kopienas vésturiski bija visai nelielas vai ari daudzas
apdzivotas vietas tadu vispar nav bijis. Pieméram, viena no regiona lielakajam

75  Sk.Celu satiksmes noteikumi (2015). https://likumi.lv/ta/id/274865-celu-satiksmes-noteikumi
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pilsétam Valmiera 1935. gada dzivoja vien 93, bet Césis - 180 ebreju (Melers,
2013: 381, 65).

Starp apskatitajam holokausta pieminas vietam lielako dalu veido ebreju
nogalinasanas vietas, un Sajas vietas parsvara aril atrodas upuru mirstigas
atliekas. Tas apkartéja vide lielakoties iezimé memoriali, pieminekli, pieminas
zimes u. c. objekti. Sameéra lielu skaitu veido ari upuru parapbediSanas vietas,
jo ne vienmér nogalinato ebreju mirstigas atliekas atradas sakotnéjas nogali-
nasanas vietas. Parasti parapbedisanu veica no kdda meza masiva u. c. uz tam
piemeérotaku vietu, parsvara ebreju vai ari kadu citu kapsétu. Sadi gadijumi
fikséti Jaunjelgava, Ludza, Varaklanos, Viesité (Melers, 2013: 126-127, 230, 391,
401-402) u. c. vietas. Jaatzime, ka nereti holokausta upuru parapbediSana nori-
téja jau padomju varas gados, tomér par Sddiem notikumiem biezi vien publiska
informacija sniegta netika (Melers, 2013: 248-249). Véra nemamu dalu no piemi-
nas vietam veido ariieslodzijuma vietas, kuras ebreji tika izvietoti pirms nogali-
nasanas vai parsttiSanas uz kadu citu vietu. Tie bija gan nacistisko varas iestazu
izveidotie geto, no kuriem lielakie atradas Riga, Daugavpili un Liepaja (Melers,
2013: 82, 205, 284-285), gan koncentracijas nometnes un to filidles (pieméram,
Rigas koncentracijas nometne “Kaiserwald” un tas filiale Popervale) (Melers,
2013: 101, 295-296). Tapat ar holokausta tému saistamas ari citas vietas, kuras
nenotika ebreju slepkavibas, tac¢u tas var uzskatit par simboliskam atminas
vietam, pieméram, sinagogas, muzeji u. c. vietas, kuras atspogulota holokausta
vésture, tostarp ebreju glabéjam Zanim Lipkem veltitais memorials Riga.

Informacijas pieejamiba celotajiem par ebreju véstures un
holokausta vietam Latvija

Gan mantojuma tlrisma, gan kultlras tiirisma, gan citas intereses vadita
tarisma celotdjiem primari ir nepieciesama informacija par galameérki, lai
varétu planot savu apmekléjumu, sastadit marsrutu u. tml. Lai arinereti Sadas
ekskursijas balstas uz profesionalu gidu vai tiiroperatoru sagatavotu piedava-
jumu, ariindividualiem interesentiem, kas plano pasi savus marsrutus, var biit
nepiecieSamiba uzzinat informaciju par ebreju kopienas véstures un pieminas
vietam. Lai noskaidrotu, kada ir informativa pieejamiba par ebreju kopienas
veésturi, holokaustu un ar to saistitam vietam Latvija, tika apskatitas Latvijas
pilsétu un novadu oficialas tiirisma informacijas vietnes, ka ari starptautiski
pazistama tlrisma informacijas platforma “Tripadvisor” un brivpieejas enci-
klopédija “Wikipedia”. Talak tiek izvérsta analize par Sajas vietnés pieejamo
informaciju un veidiem, ka par So mantojumu tiek véstits plasakai auditorijai.
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“Tripadvisor”

“Tripadvisor” ir pasaulé lielaka tarisma ieteikumu platforma, kas ik ménesi
palidz simtiem miljonu lietotdju planot un istenot celojumus, piedavajot ietei-
kumus par apskates vietam, celojuma galamérkiem, ekskursijam un citiem
jautajumiem, balstoties uz citu celotaju atsauksmém (Tripadvisor.com, n. d.).
Veicot ieprieks sastadita ar holokaustu saistito vietu saraksta salidzinasanu
ar $aja informacijas resursa ievietotam apskates vietam, “Tripadvisor” vietné
tika identificéti ieraksti par 18 vietam Latvija, no kuram 10 vietas bija Riga,
bet astonas - regionos.

Riga ieteiktas vietas bija: Lielas Horalas sinagogas memorials un
pieminas vieta ebreju glabéjiem; Bikernieku memorials; Rumbulas memo-
rials; Veca ebreju kapséta; Rigas geto un Latvijas holokausta muzejs; Muzejs
“Ebreji Latvija”; Rigas Jauna ebreju kapséta Smerli; Zana Lipkes memorials;
Rigas sinagoga (Peitavas iela); “KlupSanas akmeni” (Stolpersteine) Brahmanu
gimenei (Stabu iela 59). Daugavpili - muzejs “Ebreji Daugavpili un Latgalé”;
Liepaja - Skédes memorials; Rézekné - Rézeknes Zala sinagoga; Aizputé -
Veca ebreju kapséta; Bauska - Bauskas muzejs; Césis - Ekspozicija “Sirds-
apzinas ugunskurs”; Ludza - Ludzas Liela sinagoga; Salaspili - Salaspils
memorials.

Lai arifaktiski vietu, kas saistitas ar ebreju vésturi un holokaustu Latvija,
ir daudz, platforma “Tripadvisor” ir pieejama informacija par nelielu skaitu no
tam. Ta ka §1 vietne darbojas ari ka socialais tikls un balstas uz apmeklétaju
atsauksmém (Miiller, 2018) un apskates vietas kopa ar rekomendacijam un foto-
grafijam var ievietot vietnes lietotaji, ka ari informaciju par sevi var papildinat
celojumu galameérki, tad lield méra tas ir subjektivs raditajs, kas balstits uz akti-
vako vietnes lietotaju vélmi dalities ar saviem iespaidiem un rekomendacijam.
Tacu §is ieteiktas vietas ari citi “Tripadvisor” celotaji var vértét un komenteét,
tadejadi veidojot tiiristu visvairak apmekléto vietu reitingu konkréta lokacija,
kas var veicinat o vietu atpazistamibu plasaka interesentu vidi.

“Wikipedia”

“Wikipedia” ir pasaulé pazistamaka bezmaksas tieSsaistes enciklopédija, kura
saturu var veidot jebkurs lietotajs. Kops 2001. gada, kad ta tika publicéta, taja ir
apkopoti vairak neka 600 miljoni Skirklu vairak neka 300 valodas par dazadam
témam. Ménesi to apmeklé vairak neka miljards lietotaju (Wikipedia, 2023).
Mekléjot informaciju par vésturiskiem notikumiem vai lokacijam, “Wikipedia”
noder ki popularzinatniskas informacijas avots daudziem interneta lietota-
jiem, tadé] ta tika ieklauta starp pétijuma apskatitajiem informacijas resur-
siem, kas biitu noderiga celotajiem. “Wikipedia” darbojas ka individualu autoru
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saturaradisanas platforma, un ne par visam témam ir izveidoti skirkli. Turklat
katra valoda izveidotais saturs var but atSkirigs gan apjoma, gan atspoguloto
faktu zina, kas var radit disonansi notikumu interpretacija dazadas valodas
(Reynolds, 2016).

Raugoties uz “Wikipedia” ievietoto informaciju par holokaustu Latvija,
taja esoSajos anglu valodas skirklos tika identificéti apraksti par 42 vietam,
kuras notikusas ebreju vajasanas, ieslodzisana un slepkavibas dazados regio-
nos, ka ari par dazam simboliskam pieminas vietam ka muzeji. Vérojams, ka
vairaki ieraksti “Wikipedia” par holokaustu Latvija médz biit izvérstaki svesva-
lodas. Reizém latvie$u valoda vispar nav publicéta informacija, kas pieejama
citas valodas. Pieméram, par masu slaktinu - Liepajas ebreju noSausanu Skeé-
des kapas 1941. gada - atsevisSks “Wikipedia” Skirklis ar dazadu saturu izveidots
10 valodas, starp kuram nav latviesu valodas (Liepdja massacres, 2023). Savu-
kart Skirklis par Skédi ka apdzivotu vietu latvie$u valoda ietver tikai lakonisku
geografisku informaciju par to ka vasarnicu ciematu, vispar nepieminot faktu
par tur notikus$o masu slepkavibu, kameér §i pasa Skirkla anglu, zviedru, italu,
igaunu, francu, spanu, ivrita versija ieklauta kaut neliela informacija par to
(Skéde (Medzes pagasts), 2022).

Nemot véra, ka “Wikipedia” satura veidoSana un redigéSana ir brivpra-
tiga un uz personigo interesi balstita iniciativa, kas teorétiski lauj ikvienam
ietekmét tur redzamo informaciju, $is vietnes saturs javerté uzmanigi, un
akadémiskaja praksé nav pienemts citét “Wikipedia” ka legitimu informaci-
jas avotu. Tacu popularzinatniskas un ikdiena nepiecieSsamas informacijas
meklésana $i vietne ir Joti pieprasita, padarot to par septito visvairak apmek-
léto interneta vietni pasaulé (Similarweb, 2023). Vienlaikus §is vietnes satura
veidoSanas principi nav hierarhiski vai uz autoritati balstiti, bet drizak anar-
histiski, laujot “Wikipedia” kopienas locekliem pasiem regulét veidu, ka tiek
izskirti konflikti par stridigu saturu (Elia-Shalev, 2023).

2023. gada sakuma interneta un akadémisko vidi parsalca zinojums par
sistematisku un apzinatu Polijas holokausta véstures sagrozisanu “Wikipedia”
lapas, labéji nacionalistiskiem satura redaktoriem méginot mazinat Polijas
sabiedribas lomu holokausta un veicinot antisemitisku stereotipu izplatiSanu
(sk. Grabowski, Klein, 2023). Sis piemérs liecina par to, ka jautajumos par
satura uzticamibu Saja brivpieejas enciklopédija lietotajiem ir jabut kritiskiem
pret atspogulotas informacijas korektumu un autentiskumu. Tacu, kameér
“Wikipedia” un akadémiska pétniecibas vide dzivos atsevisku dzivi (Harrison,
2023), daudz kas no Saja enciklopédija lasama satura bus atkarigs no dazadu
motivu vaditiem, entuziasma pilniem individiem, kas velta laiku, lai globalai
auditorijai interpretétu vésturi no sava skatupunkta.
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Tdrisma informacijas vietnes Latvija

Primari tiiristiem adreséto informaciju apkopo, atjauno un izplata tirisma
informacijas centri, kas péc Latvijas Tarisma likuma var but “biedriba, valsts
vai pasvaldibas institiiciju, pasvaldibas vai vairaku pasvaldibu izveidota insti-
tlicija, kas sniedz informaciju par tirisma objektiem, pakalpojumiem un pali-
dzibu tarisma pakalpojumu izmanto$and” (Tdrisma likums, 1998). Turisma
informacijas vietnes dazados novados un regionos tiek administrétas atskirigi,
pieméram, pastav gan atseviskas novada tiirisma informacijas vietnes (piem.,
visitdaugavpils.lv), gan pasvaldibas kopéja internetvietné integréta sadala
“Tarisms” (piem., zilupe.lv/turisms/), gan regionalu tiirisma asociaciju apko-
pots saturs (piem., latgale.travel). Tapat valsts limeni darbojas Latvijas Inves-
ticiju un attistibas agentiiras uzturéta vietne travel.latvia, piedavajot izlasi par
dazados regionos apskatamajiem objektiem.

Laiizvértétu, cik pieejama ir informacija par ebreju kopienas vésturi un
holokausta pieminas vietam Latvijas tiirisma informacijas vietnés, 2022. gada
sakuma tika mekléta informacija to novadu tiristiem adresétos tieSsaistes
informacijas resursos, kuru apvidi ir fiksétas ar holokaustu saistitas vietas.
Péc sis metodes mekléjot informaciju par ieprieks identificétajam ar holo-
kaustu saistitajam tieSajam un simboliskajam vietam un atminas institiici-
jam Latvija, tika identificéts, ka eksisté vismaz 150 vietas Latvija, kur ir fiziski
izvietota pieminas vieta vai pieminas plaksne ar informaciju par tur notikuso,
vai ari §1 vieta darbojas ka muzejs, ekspozicija, religiska celtne vai cita veida
simbolisks objekts, kas saistits ar ebreju kopienas vésturi un kur potencia-
lais apmeklétajs var ieglt kadu informaciju par o tému. Analizéjot Latvijas
pasvaldibu un regionalas tiirisma vietnes, tika atrasti ieraksti par 67 $adam
vietam 26 dazadas informacijas vietnés. Ar ebreju kopienas vésturi un sim-
bolisku holokausta pieminu saistitas vietas bija muzeji, sinagogas, nozimigu
ebreju personu (piem., rabinu) dzivojamas majas, ebreju apdzivoto ciematu
un pilsétu vésturiskie centri, vecas ebreju kapsétas u. tml. Ar holokaustu sais-
titas vietas bija ebreju slepkavibu vietas, parapbediSanas vietas, geto vietas,
memoriali / pieminas vietas un vietas, kas veltitas ebreju glabéjiem.

Vértéjot to, kadas valodas potencialiem apmeklétajiem pieejama infor-
macija, tika secinats, ka pieeja Sim jautajumam daZzadu novadu tarisma
informacijas vietnés atskiras. No identificétajiem aprakstiem par 67 vietam
(latvieSu valoda) par 51 vietu informacija tika dubléta ari anglu valoda, par
46 - krievu valoda, par 28 - vacu valoda, par 10 - lietuviesSu valoda, par 3 -
polu valoda, par 1 - igaunu valoda (12.1. attéls). Seit uzskaititi individuali
apraksti par piedavatajiem apskates objektiem, kas nozimé, ka viena tiirisma
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https://zilupe.lv/turisms/

LatvieSu 67
Anglu 51
Krievu 46
Vacu 28
Lietuviesu 10
Polu 3

Igaunu B 1

12.1. attels. Ar ebreju kopienas vésturi un holokaustu saistitu vietu aprakstu pieejamiba
dazadas valodas Latvijas pasvaldibu tirisma informacijas vietnés. Kopé&jais aprakstu skaits
(n=67)

informacijas vietné varéja but identificéti ari vairaki ieraksti par attiecigaja
apvidd esosajiem objektiem un §1 informacija izvietota vairakas valodas. Bija
ari atseviskas tirisma interneta vietnes, kas (tobrid) bija tikai latviesu valoda.
Tapatinteresants vérojums bija par informacijas satura atSkiribam daza-
das valodas publicétajos vietu aprakstos. Lai arilielaka dala tirisma informa-
cijas vietnu savu saturu dublé vienadi visas taja pieejamajas valodas, paradijas
ari tadi gadijumi, kad, pieméram, sveSvaloda informacija par $im vietam bija
saisinata vai pats apraksts bija izveidots atSkirigi satura zina. Vél savdabigaki
ir gadijumi, kad tirisma informacijas interneta vietne kopuma tiek dubléta
sveSvalodas, ta¢u dazadas vietnes versijas paradas atSkirigas apskates vietas,
pieméram, netiek uzraditi visi ar ebreju kopienas vésturi un holokaustu saistiti
objekti. Lai ari tirisma nozarei ir ierasta prakse veidot piedavajumu un satura
interpretaciju atbilstosi dazadiem meérktirgiem, jautdjumos par sapigo man-
tojumu kadu pieminas vietu selektiva izlaiSana dazadu valodu interpretacijas
var radit prieksstatu, ka thrisma parvalditaji vélas ierobeZot to, par kuram
téemam dazadam mérkgrupam vajadzétu intereséties attiecigaja novada.
Pieméram, Sabiles novada tarisma informacijas lapa visit.sabile.lv lat-
viesu valoda atrodams ieraksts “Holokausta upuru pieminas zime” sadala
“Dazadi objekti”, kur ievietots apraksts gan par tragisko notikumu, gan pie-
minas vietas izveido$anu, gan norades uz tas atrasanas vietu un GPS, un foto
galerija. Anglu valodas versija sadalas “Dazadi objekti” vispar nav, lidz ar to
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nav ariinformacijas par So un citam §is sadalas apskates vietam. Ieraksts vacu
valoda ir gandriz tada pasa satura ka latviski, ta¢u lokacija ir Joti aptuveni rak-
sturota (“atrodas apm. 5 km no Sabiles, Rendas virziena”) un nav noraditas
GPS koordinatas, kas lautu sveSvaloda lasoSajam apmeklétajam So vietu uziet
daba. Krievu valodas versija sadala “Dazadi objekti” 1 holokausta upuru pie-
minas zime un vél dazi citi objekti nav ieklauti.

Kamér Sabiles tiirisma vietne uzrada butiskas atskiribas tiirisma pie-
davajuma dazadas valodas, ari citu pilsétu tirisma informacijas vietnés véro-
jams, ka pieejama informacija dazadas valodas ir, pieméram, isaka vai ievie-
tota atSkirigas piedavajuma kategorijas, vai ari nav ieklautas norades, ka pie
§1 objekta noklut. Iespéjams, Sadas nianses ir neuzmanibas kltdas vai vietnes
administrésanas nepilnibas, tacu, iespéjams, ka dazviet pasvaldibu tirisma
parvalditaji profilé dazadu valstu taristus, iztélojoties to potencialas intere-
ses un lidz ar to piedavajot atskirigu tirisma piedavajuma saturu dazadas
valodas runajosam apmeklétaju grupam. Tacu Sada informacijas ierobezo-
Sana, nedubléjot visu tiirisma piedavajumu visas vietné piedavatajas valodas,
var radit priekSstatu, ka pasvaldibu tirisma parvalditaji selektivi izvélas, ka
reprezentét sava novada vésturi dazadiem apmeklétajiem.

Pievérsoties veidam, ka tGrisma informacijas vietnés tiek véstits par
ebreju kopienas vésturi un holokausta pieminu, vérojams, ka pastav dazadas
pieejas So vietu ieklausanai lielakas tiirisma piedavajuma apakskategorijas.
No 67 identificétajiem vietu aprakstiem 24 atrodami vietnu sadala, ko var
klasificét ka “Kultiira un vesture” / “Kulttrvéstures objekti”, 21 vieta klasi-
ficeta ka “Pieminas vietas” / “Pieminekli”, 7 apskates vietas ietilpst sadalas
“Muzeji” / “Ekspozicijas”, 6 - sadalas “Dazadi objekti” / “Apskates objekti”, 4 -
sadala “Arhitektara”, 3 - sadala “Sakralais mantojums” / “Dievnami” / “Bazni-
cas”, bet par “Militaro mantojumu” tikuSas nodévétas divas vietas. Vietu dali-
juma kategorijas procentuala izteiksmé skatit 12.2. attéela.

Tuarisma informacijas vietnés esosa klasifikacija dazkart ir mulsinosa,
ja informacija par holokausta vietam viena vietné tiek ievietota dazadas sada-
las. Pieméram, Tukuma tarisma vietné visittukums.lv kopuma ir Joti skrupu-
lozi uzskaititi dazadi Saja apkaimé esoSie pieminekli, memoriali, €kas, ielas,
bives u. c., kas saistiti ar dazadam nozimigam norisém Latvijas vésturé. Saja
vietné ir pieejama ari diezgan plasa informacija gan par ebreju vésturiska
mantojuma tému (bijusi Tukuma sinagogas éka, bijusais Tukuma rabina
nams, bijusais Tukuma ebreju ligSanu nams, Kandavas sinagogas éka), gan ari
par trim holokausta upuru pieminas vietam $aja apkaimé. Tomeér nav skaidrs,
kade] viena no masu slepkavibas vietam ir ievietota sadala “Pieminekli un
skulptiiras”, paréjas divas mekléjamas pie “Militara mantojuma”.
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Sakralais mantojums,

; 3 _ Militarais mantojums 3 %
dievnami, baznicas 5 % ) °

o & Kultdra un véesture,
Arhitektira 6 % kultdrvéstures objekti
DaZadi/apskates ! 36%
objekti 9 %

Muzeji,
ekspozicijas 10 %

Pieminas vietas,
pieminekli 31 %

12.2. attéls. Ebreju kopienas véstures un holokausta pieminas vietu apzimésanai pieskirtas
kategorijas Latvijas tarisma informacijas vietnés, % (n = 67)

Izstradajot apskates objektu kategorijas tiirisma piedavajuma vietnés,
butujaizverté, kadasir konkrétajam vietam pieskirtas nozimes. Ta, pieméram,
biitu vérts noskirt pieminas vietas un memorialus no pilsétvides objektiem ar
estétiskiem meérkiem (skulptiram, télniecibas objektiem), citadi var rasties
ipatnéji apskates vietu virknéjumi vienas kategorijas ietvaros (sk. 12.3. attéela).
Pieméram, Liepajas tirisma vietne liepaja.travel to ir risinajusi, laujot lietota-
jam atlasit objektus, kam pieskirtas kategorijas “Skulptiiras un instalacijas”
vai “Pieminas vietas”.

Dazkart informacijas iegiiSanu sarezgi situacija, ja tGrisma informa-
cijas vietnes izkartojums un kategoriju lietojums nav intuitivs un lietotajam
draudzigs. Pieméram, ir gadijumi, kad holokausta pieminas vietas (ka ari citi
gruti klasificéjami objekti) ievietoti ka individuali ieraksti kopéja apskates
vietu saraksta, tacu tiem nav pieskirta neviena kategorija, kas darbotos ka
filtrs, kurs lautu atlasit konkréta veida apskates objektus. Pieméram, Daugav-
pils tarisma vietné visitdaugavpils.lv pie apskates vietam ir sadala “Kultiira
un vesture”, uz kuras uzspiezot atverot paradas piecas kategorijas “Muzeji un
ekspozicijas”, “Pilis un muizas”, “Parki un atputas vietas”, “Pilskalni”, “Sakra-
lais mantojums”. Lietotajs, intuitivi izveloties kadas no §im kategorijam, nevar
nonakt pie aprakstiem par septinam $aja apkaimeé eso$am holokausta piemi-
nas vietam, kas, lai ari faktiski atrodas sadala “Kultiira un vésture”, eksisté
ka individuali ieraksti kopéja saraksta ar vairak neka 150 ierakstiem, kas jaiz-
skata atseviski.

Batiska informacija tristiem ir ne vien apskates vietas apraksts un
tas fotoattéli, bet ari tas atrasanas vieta vai GPS koordinatas. Attieciba uz

SAREZGTTA MANTOJUMA KOMUNIKACIJA 250
Diana Popova, Kaspars Strods. Ar holokaustu un ar ebreju kopienas vésturi saistitas vietas tirisma ..



12.3. attéls. Ekranizgriezums no Tukuma tiirisma interneta vietnes visittukums.lv sadalas
“Pieminekli un skulptiras” anglu valodas versijas

holokausta pieminas vietim Latvijas regionos ipasi lielas gratibas celotajiem
var rasties ar pieminas vietu atrasanu nomalas vietas un meZu masivos. Saja
konteksta tiirisma informacijas vietnes, kas izvéléjusas ieklaut holokausta
pieminas vietas sava novada tGrisma piedavajuma, ne vienmeér ievietojusas
detalizétu informaciju par to atrasanas vietu ar GPS koordinatam vai tieSsais-
tes karti. Pétijuma identificéts, ka, lai ari lielakoties informacija par adresém
vai atrasSanas vietu (dazkart gan loti aptuvenu) vietneés ir, tikai 19 ar ebreju
mantojumu un holokaustu saistitiem ierakstiem tiirisma informacijas vietnés
pievienota karte vai saite uz aréju karti (piem., Google Maps), kas atvieglotu
orientéSanos apvidi un marsruta planosanu.

Atseviskas apdzivotas vietas par ebreju kopienas vésturi izveidoti audio-
gidi un tieSsaistes kartés pieejami marsruti, piedavajot plasaku informaciju
tiem apmeklétdjiem, kas vélas izzinat ebreju mantojumu. Starp tieSsaistes
audiogidiem minams izi.travel platforma pieejamais bezmaksas audiogids
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“Ebreju Rézekne” (latvieSu, anglu un krievu valoda)’, kur ieklauti stasti par
23 ar ebreju vesturi saistitiem objektiem Rézekné. Rézeknes pasvaldibas
tirisma informacijas vietné https://rezekne.lv/turisms/ par So audiogidu infor-
maicija gan nav ievietota. Saja vietné savukart tiek piedavati vairaki pilsétas
apskates marsruti, kuros ieklauti paris ar ebreju kopienu saistiti objekti, ka ar1
viens audiogida ieraksts, kas vésta par ebreju kopienas vésturi un Zalo sina-
gogu Rézekné.

Cita pilséta, kurai izveidots atseviSks bezmaksas audiogids par ebreju
kopienas vésturi, ir Bauska. Izi.travel platforma kops 2022. gada ir audiocel]ve-
dis “Bauskas ebreju stasts” (latviesu, anglu un krievu valoda)”, kura ietverti
18 pieturas punkti. Tapat pieejams ari senak izveidots celvedis “Iepazisti
Bausku!”, kura ari ieklautas dazas ar ebreju kopienas vésturi saistitas vietas.
Audiogidilauj pilsétas apmeklétajiem izvéléties sev értu laiku, tempu un mars-
rutu So vietu apskatiSanai.

Dazas tGrisma informacijas vietnes pie ebreju véstures un holokausta
pieminas vietu aprakstiem papildus ir pievienojusas saiti uz aréjiem resursiem
vai citiem materiadliem, kas sniegtu plasaku vesturiska konteksta skaidro-
jumu potenciadlajiem interesentiem. Attieciba uz muzejiem, ekspozicijam un
religiskajam celtném, kas darbojas ka vésturi interpretéjosas institlcijas un
nodro$ina piedavajumu tiristiem, visbiezak ir ievietota saite uz to timek]viet-
ném. Starp tiem minami - Rigas geto un Latvijas holokausta muzejs, muzejs
“Ebreji Latvija”, Zana Lipkes memorials, (“Live Riga” vietné), Bauskas muzejs
(“Tourism Bauska” vietné), ekspozicija “Sirdsapzinas ugunskurs” (“Tourism
Césis” vietné), muzejs “Ebreju Daugavpili un Latgalé” / Daugavpils sinagoga
(vietné “Visit Daugavpils”), Rigas sinagoga (Peitavas iela) (“Live Riga” saite
uz Latvijas Ebreju kopienas vietni, ka ari 360 gradu panoramu un aprakstu
vietné synagogues-360.anumuseum.org.il), Rézeknes Zala sinagoga (gan “Latgale
Travel” vietné, gan Rézeknes pasvaldibas vietnes tiirisma sadala), Ludzas Liela
sinagoga (saite uz Ludzas muzeju vietné “Visit Ludza”).

Savukart attieciba uz faktiskajam holokausta vietam, kur izveidoti
memoriali vai pieminas vietas, pie daziem objektiem ir ieklautas saites uz are-
jlem resursiem. Pieméram, vietné “Live Riga” aprakstos par Bikernieku memo-
rialu un Rumbulas memorialu ir noradita saite uz Latvijas Ebreju kopienu
(jews.lv), bet par Lielas Horalas sinagogas pieminas vietu ir norade uz LU Judai-
kas centra vietni “Holokausta memorialas vietas Latvija” (memorialplaces.
lu.lv). Vietné “Liepdja Travel” par Liepajas geto pieminas vietu un pie Liepajas

76  Sk. Ebreju Rézekne. (n.d.) Izi.travel. https://www.izi.travel/en/7db8-ebreju-rezekne/lv
77  Sk.Bauskas ebreju stasts (n. d.) Izi.travel. https://www.izi.travel/en/db66-bauskas-ebreju-stasts/lv
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bakas nogalinato ebreju pieminas vietu ir ievietota saite uz fonda “Liepajas
ebreju mantojums” vietni (liepajajewishheritage.lv). Vietné “Visit Salaspils” par
Salaspils memorialu papildus informacija pieejama saité salaspilsmemorials.lv.
Savukart Jaunjelgavas pasvaldibas vietnes tiirisma sadala pie ieraksta par
Jaunjelgavas pilsétas Ebreju kapiem bija papildu saite uz biedribu “Samir”
(shamir.lv).

Atskiriga pieeja ebreju véstures un holokausta mantojuma interpreta-
cija bija vérojama Talsu tarisma informacijas vietné “Visit Talsi”, kur apraksta
par Talsu sinagogu tika piedavati ieteikumi par papildu literatiiru (latviesu
valoda) - Antras Griibes gramatu “Talsu ebreji” (2013) un Daces Alsbergas un
Zigurda Kalmana gramatu “Talsu namu stasti” (2017). Si uzskatama par neor-
dinadru un inovativu pieeju sarezgita mantojuma skaidrojumiem tiem celota-
jiem, kas vélas padzilinat savas zinasSanas par attiecigas pilsétas vésturi.

Kopuma skatot jautdjumu par informacijas pieejamibu potenciiliem
celotajiem, kas véletos apmeklét ar ebreju kopienas vésturi un holokausta
pieminu saistitas vietas Latvija, jaatzist, ka situacija krasi atSkiras pasval-
dibu tirisma informacijas vietnés. Ir tadas, kur informacija tiek nodrosinata
vairakas valodas vai pat piedavati ipasi tematiskie izzinas marsruti, audio-
gidi vai aréjie informacijas resursi, kameér citviet izvietota informacija ir
saméra skopa. Virkné pilsétu un novadu, kuras bijusas ebreju apdzivotas vie-
tas un atrodas holokausta pieminas vietas, tirisma informacijas vietnés Sis
sapigais vésturiskais mantojums nav pieminéts. Savukart globalai auditorijai
mérkétas vietnés “Tripadvisor” un “Wikipedia” pamata atrodams individualu
lietotaju veidots saturs, kas sniedz selektivu ieskatu par to, kadas ar holo-
kausta pieminu Latvija saistitas témas un vietas ir aktuadlas starptautiskai
auditorijai.

Nobeigums

S$i nodala veidoja ieskatu par tie$ajam un simboliskajam ar holokaustu sais-
titajam vietdm Latvija, apliikojot informativo pieejamibu tieSsaistes resur-
sos, kas noderigi kultirvésturiskaja mantojuma ieinteresétiem celotajiem un
citiem potencialajiem ebreju kopienas mantojuma un holokausta pieminas
vietu apmeklétajiem. Veicot ar holokaustu saistito tieSo un simbolisko vietu
analizi, tika secinats, ka vismaz 150 vietas Latvija ir iezimétas fiziski ka piemi-
nas vietas vai darbojas ka atminas institlicijas, muzeji, ekspozicijas, apskates
objekti u. c., kur potencialais apmeklétajs var iegiit kaut nedaudz informacijas
par holokausta notikumiem attiecigaja vieta.
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Ebreju kopienas vésture Latvija daléji tiek atspogulota ari lokalos un
starptautiskos celotdjiem un citiem interesentiem veidotos informacijas resur-
sos. Lai ari virkné Latvijas novadu tiirisma informacijas vietnu netiek ieklauta
informacija par attiecigd novada ebreju kopienas vésturi un holokausta pie-
minas vietam, $1 pétijuma ietvaros kopuma tika identificéti 67 apraksti par
tieSajam vai simboliskajam ar holokaustu saistitim vietam 26 pasvaldibu un
regionalas tarisma informacijas vietnés. No 67 vietu aprakstiem par 51 vietu
apraksts bija pieejams arl anglu valoda, par 46 - krievu valoda, 28 - vacu
valoda. Starptautiskaja tirisma ieteikumu vietné “Tripadvisor” tika identificé-
tas 18 ar ebreju vésturi un holokaustu Latvija saistitas vietas, savukart globa-
laja timekla enciklopédija “Wikipedia” atrodama informacija par 42 ar holo-
kausta pieminu Latvija saistitam lokacijam anglu valoda.

Holokausta sapigais mantojums, kam veltitas dazadas pieminas vietas
Latvija, tomér Skiet griiti interpretéjams tiirisma informacijas vietnés, kam
raksturigi veidot vienkarsotas tirisma piedavajuma kategorijas dazadu apska-
tes objektu klasificésanai (piem., dabas objekti, muzeji, amatnieciba, aktiva
atptita u. tml.). Tarisma informacijas resursu nodrosinataji tiecas veidot pozi-
tivu iespaidu par attiecigo pilsétu vai novadu, biezi vien izvairoties no tadas
informacijas, kas raisitu nepatikamas vai nomacosas izjutas, radot dramu
noskanu par konkréto galameérki. To joprojam nosaka pienémums, ka tiirisms
ir primari hedoniska rakstura, savukart par nehedoniska tipa taristu motiva-
cijam un izjutam apmekléjot “nopietnas vietas” 1idz Sim ir maz pétijumu un
izpratnes (Nawijn et al., 2017: 350).

Tapat, ieklaujot informaciju par sarezgito vésturisko mantojumu,
tirisma informacijas centriem jabiit gataviem nodroSinat papildu informa-
ciju, kas plasak skaidro vésturisko kontekstu, jo ne vienmér tiristu piesaistei
adreséta satura veidotaji ir kompetenti stastit par ebreju kopienas vésturi un
holokaustu sava apkaimé, kas ari PSRS istenotas atminu politikas un antise-
mitisma dél bijis arpus oficiala véstures narativa, atstajot vairakas paaudzes
zinasanu vakuuma vai ar sagrozitu informaciju par Siem notikumiem. Ieklau-
jot zinas par holokausta pieminas vietam tirisma informacija, jarékinas ari
ar nepiecieSamibu skaidrot latvieSu lomu nacistu okupacijas laika, antisemi-
tisma izpausmes un atsevisku grupu sadarbibu ar nacistu varas iestadém un
lidzdalibu ebreju vajasana un slepkavibas (Dribins, 2007; Lenskis et al., 2015).

Dazviet tirisma informacijas vietnes $o sarezgito jautdjumu risina-
jusas, papildinot ebreju kopienas véstures un holokausta vietu aprakstus ar
saitém vai rekomendacijam par aréjiem resursiem, kur iespéjams iegit pla-
saku informaciju. Starp Siem resursiem ir saites uz muzejiem, memorialiem,
ebreju kopienu, biedribu un sabiedrisko fondu interneta vietném, Latvijas
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Universitates Judaikas studiju centra izveidoto Holokausta memorialo vietu
datubazi, ka ari viena gadijuma - gramatam par vietéjas ebreju kopienas vés-
turi. Sadu resursu apzina$ana un sadarbiba ar ebreju kopienu, muzejiem vai
vésturniekiem var biit veiksmiga prakse, lai sniegtu plasaku informaciju par
ebreju kopienas vésturi attiecigaja novada.

Lai ari viens no pétijjuma mérkiem bija noskaidrot informativo pieeja-
mibu par ebreju véstures un holokausta vietam tiirisma informacijas vietnes,
pétnieku merkis nav noradit, ka visas holokausta vietas butu jaieklauj tirisma
informacijas resursos, tadéjadi pozicionéjot tas ka tiirisma apskates objektus.
Nemot véra So vietu sensitivo raksturu un komemorativo funkciju, kas biitiska
savas kopienas locek]u pieminéSanai, ir saprotams, ka memorialas vietas pri-
mari tiek uztvertas ka upuru atdusas un pieminésanas vietas un to apmekle-
jums galvenokart ir vérsts uz atceri.

Tomeér, nemot véra, ka Sadas vietas ir teju visa Latvijas teritorija un tam
ir fiziski izveidoti memoriali gan pilsétvide, gan nomalakos apvidos, turklat
holokausts neapSaubami ir lielaka civiliedzivotaju slepkaviba Latvijas terito-
rija, nevélésanas par So tému runat vai izslédzot ebreju kopienas lomu no stas-
tiem par dazadu apdzivotu vietu vésturi, Latviju apcelojoSiem tiristiem var
rasties priekSstats par $is témas noklusésanu un sabiedribas aizspriedumiem
vai antisemitismu. Turklat izvairiSanas publiskot informaciju par memoria-
liem, kas veltiti sava novada agrak dzivojoso iedzivotaju pieminai, pret ko bija
vérsta nacistu un vinu kolaborantu noziegumi, kontrasté ar tendenci ka apska-
tes objektus pozicionét virkni citu pieminas vietu un memorialu, to skaita
padomju represiju upuriem, Otra pasaules kara bojagajusajiem vai citim ar
cilveku bojaeju saistitam vietam. Ja tirisma informacijas vietnés kultiirvéstu-
riska konteksta informacija par ebreju kopienas vésturi attiecigaja novada vai
pilséta netiek ieklauta, it seviski, ja ta pagatné bijusi ar blivu ebreju apdzivo-
tibu, var domat, ka So informaciju ir véléSanas noklusét, ignorét vai ari trakst
izpratnes par to, ka par to véstit plasakai sabiedribai.

Ari situacijas, kad apdzivotas vietas ir salidzinosi nelielas un neuztur
savas tlirisma informacijas vietnes, novadu centriem ar lielaku taristu skaitu
un nozimigu ebreju kultiiras mantojumu butu verts apsvert izvietot vairak
publiski pieejamas informacijas par plasaku apkaimes vésturi, neizslédzot no
tas sarezgito un sapigo mantojumu. Vietéjiem kultiras, véstures un tirisma
“vartu sargatajiem” (gatekeepers), ebreju kopienas parstavjiem un citam iein-
teresétajam pusém vérts parskatit informaciju, kas publiski pieejama tadas
globalai auditorijai paredzétas vietnés ka “Tripadvisor” un “Wikipedia”, ko
veido individuali lietotaji, ne vien lai padaritu informaciju pieejamaku pla-
sakai sabiedribai, bet parbauditu informacijas autentiskumu un iespéjamos
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méginajumus veidot tendenciozu saturu. Nakotné regionos biutu lietderigi
apkopot ari zinas ar ebreju glabé&jiem saistitajam vietam un izvietot pieminas
vietas, tadejadi sekméjot So cilvéku atpazistamibu un apliecinot, ka visparéja
haosa un nezélibas apstaklos bija cilvéki, kuri, riskéjot ar savu dzivibu, preto-
jas nacistu okupacijas sistémai un glaba Latvijas ebreju dzivibu.
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Tumsa mantojuma institiiciju izaicinajumi bérnu un jauniesu
auditorijas sasniegSana

Diana Popova

levads

Jautajumi par tumsa vesturiska mantojuma saglabasanu un interpretaciju, ka
ari tumsa tirisma praksém tiek lielakoties saprasti un skatiti no pieauguso
skatupunkta, nemot véra témas nopietnibu, sarezgitibu un ari Sausminoso
raksturu, kas atklaj Jaunakas un nezéligakas liecibas par civilizacijas énas
pusém. Noziegumi pret cilvéci, kari, terora akti un citas postu nesosas ricibas
ir bijusas pieaugusu cilveku darbibas un izvélu sekas, 1idz ar to ari kolektivas
atminas un liecibu saglabasana skiet automatiski piederiga pieauguso domeé-
nam. PieaugusSo pienakums ir ari bridinat nakamas paaudzes, lai pasargatu
tas no briesmigam nelaimém un posta un sniegtu macibu par tadas vai citadas
ricibas vai bezdarbibas sekam, kas novedusas pie $im katastrofam. Bérni un
jauniesi gan nekad nav bijusi pasargati un tapat ir cietusi no pieauguso iste-
notajam zveribam, tomér $1 “nepieauguso” perspektiva kolektivas atminas
un kolektivas traumas narativa ir bijusi salidzinosi klusa. Lai ari vairakums
tums$a mantojuma memorialu vésta par notikuSo galvenokart pieaugusajiem
saprotama veida, bérnu un jaunieSu grupas, ka ari gimenes ar bérniem médz
but starp tumsa mantojuma vietu apmeklétajiem, kas liek meklét veidus, ka
pastastit un macit par pagatnes sapigajam pieredzém jaunakai auditorijai.
Pieaugot apmeklétaju plismam un globalajam tGrismam lidz Covid-19
pandémijas sakumam, ari daudzas tumsa mantojuma vietas saskaras ar izai-
cindjumiem, ka interpretét So mantojumu bérniem un jaunieSiem saprotama
veida. Izzudot 20. gadsimta lielako noziegumu tiesSajiem lieciniekiem, atmi-
nas institticiju parzina ir So liecibu vakSana un glabasana, tacu tam vienlai-
kus ari jarisina jautajums, ka sasniegt, uzrunat misdienu jauno paaudzi un
motivét izzinat savas un citu naciju sapigo pieredzi. Sinodala veltita lidz §im
maz pétitiem jautajumiem par to, kadi ir izaicinajumi tums$a mantojuma un
tumsa thrisma vietam darba ar bérnu un jauniesu auditoriju, kada ir saistiba
bérnu un jauniesu izpratnei par navi un spéjam uztvert kadu notikumu / vietu
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ka “tumsu” vai izturéties “ka pieauguSajam” Sajas vietas, kada ir tumsa man-
tojuma vietu loma kolektivas identitates formésana un izaicindjumiem, ar ko
jasaskaras tumsa mantojuma institiicijam, balanséjot starp pieaugusajiem un
bérniem pieejamu ekspoziciju veidosanu. Nodalas beigas tiks izvérsta Annes
Frankas nama ka nozimiga holokausta memoriala muzeja analize, pievérsot
uzmanibu muzeja lietotajiem digitalo tehnologiju un socialo mediju risinaju-
miem jaunieSu auditorijas sasniegSana.

Tumsais tdrisms un tumsais mantojums ka pieauguso doméns

Thrisms gan sabiedriba kopuma, gan ari pétnieciba galvenokart tiek skatits ka
pieauguSajiem raksturiga aktivitate, kas piepildita ar hedoniskam pieredzém
(Stone, 2023: 3). Pedejas desmitgadés tiirisma pétijumi aktualizéjusi nepie-
cieSamibu nodalit rekreacijas motivétu atpiitu no citiem tirisma veidiem, tai
skaita “nopietno atpttu” (serious leisure) un kultlras tirismu (Stebbins, 1996),
mantojuma tiarismu (Poria et al., 2003), ka ari tumsSo tarismu jeb tanatiirismu
(Light, 2017). Lai ari daudzas tumsa vesturiskd mantojuma vietas apmekle
ari skolénu un studentu grupas, gimenes ar bérniem, ka ari jauniesi pasi, so
vietu saturs, interpretacija un komunikacija primari ir orientéta uz pieauguso
meérkauditoriju. Ari akadémiska tumsa tGrisma pétnieciba bérnu auditorijas
pieredzu izzinaSanu lidz Sim lielakoties ir atstajusi novarta.

Par pétijumu trikumu $aja joma liecina 2016. gada veiktais akadémis-
kas literatiiras apskats, kur identificétas vien 11 publikacijas par bérnu, jau-
nieSu un gimenu tumsa tarisma pieredzém un So auditoriju ieklausanu tumsa
tirisma vietu parvaldiba (Kerr, Price, 2016: 178). Dazi aspekti, kas lidz §im ir
apgritinajusi pétijumus par jaunas paaudzes pieredzém, izpratni un mijiedar-
bibu ar tumsSo mantojumu, saistiti ne vien ar visparpienemto prieksstatu, ka
tumsais tirisms ir uz pieaugusajiem orientéta joma, bet ari ar to, ka pétnie-
kus ierobeZo zinasanu trikums par dazadajiem bérnu un jauniesu attistibas
posmiem, metodologiska instrumentarija triokums $is auditorijas pétniecibai,
ka aridazadas étiskas un juridiskas barjeras nepilngadigo iesaistei pétijumos,
seviski, kad runa ir par tadam sensitivam témam ka nave (Kerr, Price, 2016;
Powell et al., 2018). Bérnu pieredZu pétnieciba socidlajas zinatnés ir bijusi
saméra marginala, nemot véra ideju, ka bérniba ir transformacijas posms tap-
Sana par “cilvéku”, un bérni tiek skatiti nevis ka aktivi kopienas locekli kon-
krétaja bridi, bet ka “nakotnes pilsoni”, kuri biis nakamie tirisma produktu
patérétaji (Canosa, Price, 2023: 218-219).
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So akadémiskas literatiiras trilkumu ir centuSies aizpildit pétnieki
Mérija Margarita Kerra (Mary Margaret Kerr), Filips R. Stouns (Philip R. Stone)
un Rebeka H. Praisa (Rebecca H. Price), izdodot vérienigu multidisciplinaru
zinatnisko monografiju “Bérni, jauniesi un tumsais tarisms” (Children, Young
People and Dark Tourism) (Kerr et al., 2023a). Sis izdevums pievérsas ne vien
bérnibas un tumsa tdrisma saskarsmes punktu konceptualizacijai, bérnu
izpratnes par navi skaidroSanai, bet ari padzilinati analizé dazadu vecuma
posmu specifiku un psihologiju, bérnu un pusaudzu pieredzes tumsa manto-
juma vietas, tumsa mantojuma interpretacijas labas prakses piemeérus, ka ari
piedava metodologiskus ieteikumus bérnu un jauniesu auditorijas pétniecibai
tumsa tarisma konteksta.

Sis “bérnu un jaunie$u” virziens tumsa tiirisma un tumsa mantojuma
pétnieciba pédéjos gados aicina pievérst plasaku pétnieku uzmanibu nepil-
nigajam zinaSanam un izpratnei par jaunakas paaudzes pieredzi, apmekle-
jot tumsa mantojuma vietas klatiene, ka ari saskaroties un mijiedarbojoties
ar $Sim témam digitalaja vidé. Aktualizéjot jautdjumus par bérnu un jauniesu
auditorijas iesaistes tumsa mantojuma izzina, $i nodala analizé aktualos izai-
cinajumus, ar ko var saskarties atminas institiicijas darba ar jaunako paau-
dZu iesaisti, ka ari izmanto praktisku pieméru par to, ka neliels, bet pasau-
les méroga pazistams un ietekmigs holokausta témai veltits memorialais
muzejs - Annes Frankas nams Amsterdama - izmanto dazadus digitalo teh-
nologiju risindgjumus jauniesu auditorijas uzrunasana un sapigd mantojuma
interpretésana.

Tums$a mantojuma vietas, bérnu izpratne par navi un kolektivas
identitates veidosana

Dazi aspekti, kas plasakai sabiedribai radijusi raizes par bérnu un jauniesu
uzvedibu tum$a mantojuma vietds un ari pievérsusi pétnieku uzmanibu, ir
saistiti ar at§kirigo pieauguso un bérnu / jauniesu izpratni par navi un uzvedi-
bas normam pieminas vietas. Ir novéroti tadi gadijumi, kur cilvéki, galveno-
kart interneta vide, pauz dusmas un kritiku par bérniem un pusaudziem, kuri
rotalajas kara memorialos, skraida starp kapu pieminekliem, kapj monumen-
tos vai uznem jautrus selfijus nopietnas vietas, aizradot par jaunas paaudzes
audzinasanas un takta trikumu, bezkaunibu un necienu pret tragiskiem noti-
kumiem un tajos boja gajusiem cilvékiem (sk., piem., Dalziel, 2021; Douglas,
2017; Price, Kerr, 2018).
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Kamer plasaka publika, masu mediji, ka ari atminas institticijas primari
pauz sasutumu par to, ka nenopietna, rotaliga vai provokativa izturéSanas un
sapigai pagatnei veltitu pieminas vietu apmekléjumi nav savienojami, vairaki
pétnieki skaidro bérnu un pusaudzu uzvedibas atskiribas tumsa mantojuma
vietas caur dazadam vecuma grupam raksturigo izpratni par navi (plasak sk.
Kerr et al., 2023b: 25-26). Pieméram, bérniem var biit griitibas saprast ar navi
saistitas ekspozicijas muzejos, jo viniem nepiemit pieauguSajiem lidzvértiga
apjégsme par navi un mirstigumu. Turklat ari tad, kad bérni intelektuali sak
saprast naves jédzienu, ne vienmeér vini ir gatavi emocionali ar to tikt gala
(Kerr et al., 2023b: 23). Turklat misdienu sabiedribas morala nostaja liek veca-
kiem un pedagogiem bérnus no témas par navi péc iesp€jas ilgak pasargat “ar
vélmi saglabat bérna skistibuy, lai vins péc iespéjas ilgak justos laimigs” (Veide,
2018: 155).

Lai izveidotos nobriedusi attieksme pret navi, bérniem ir kognitivi
jaspéj aptvert vairaki fundamentali prieksstati par to — naves universalitate,
tas galigums jeb neatgriezeniskums, tas neizbégamiba, miruso cilvéku funk-
cionalitates zudums, naves célonu dazadiba, ka ari apzina par savu mirsti-
gumu, kas savukart var izraisit trauksmi un bailes no naves (death anxiety)
(Kerr et al., 2023b: 23). Izpratne par navi veidojas pakapeniski un ne visiem
viena vecuma, turklat to ietekmeé ne tikai tuvinieku un skolotdju skaidrojumi,
bet ari bérnu gramatas, filmas, televizija, ka ari ta saucamas “tanatehnolo-
gijas”” (Sofka, 1997), to skaita internets, socialie mediji un videospéles, kas
var darboties gan ka skaidrojosi, gan maldinosi avoti (Kerr et al., 2023b: 24).
Tomeér izpratne par navi ka abstraktu jédzienu ir tikai viena dala no pieredzes,
ar ko saskaras bérni un jauniesi tumsa mantojuma vietas. Pieminas vietas un
memorialie muzeji, kas veltiti tragiskam véstures lappusém, nekad nav par
abstraktu navi. Tas ir vietas, kas galvenokart piemin un aicina atceréties kon-
krétos konfliktos, karos, terora aktos u. tml. iesaistitos cilvékus.

Neskatoties uz to, ka pamata tumsa mantojuma vietu apmekléjums
ietver drimu pieredzi, kas liek pardomat témas par navi, vardarbibu un cie-
Sanam, $is atminas institlicijas tomér ir veltitas notikumiem, kas vésta par
sabiedribu transforméjosiem, nozimigiem vésturiskiem pagrieziena punk-
tiem un saistitas ar dazadu kopienu kolektivo identitati (Macdonald, 2013).
Kultiirvesturiskd mantojuma, kolektivas atminas un nacionalas identitates
veidoSanas jautdjumi ir savstarpéji saistiti un plasi pétiti (Lee, 2019: 18-24).

78  Ar terminu tanatehnologijas (Sofka, 1997) tiek saprastas galvenokart digitalas un interaktivas
tehnologijas, kas tiek lietotas, lai ieglitu informaciju un izzinatu tadas témas ka nave, mirSana, séras,
zaudéjums, slimibas u. c.
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Lai ar1 kolektivas identitates veidoSana Skietami pieder pieauguso doménam,
sabiedribai butiskie, tacu nereti aritragiskie véstures notikumi tada vai citada
veida biezi nonak ari bérnu un jauniesu redzesloka, par tiem macoties skola,
parrunajot gimenes loka, pieredzot publiskus pieminas pasakumus, ka ari
izmantojot popularas kultiiras produktus un internetu.

Savas kopienas véstures izzinas procesa bérnu un jauniesu auditorijai
bitiska loma ir ari publiskas atminas un mantojuma institiicijam, muzejiem,
pieminas vietam u. tml., kuru apmekléjums ir biitisks kolektivas, nacionalas
identitates formésana (Tinson et al., 2015). Klatbltne autentiska vésturisku
notikumu vieta vai tiem veltita ekspozicija 1idz ar prasmigu muzejpedagoga
vai skolotaja interpretaciju palidz veidot priekSstatu par vésturiskajiem noti-
kumiem jaunakajam paaudzém, veicinot izpratni par So notikumu nozimi
vietéja, nacionala vai starptautiska konteksta. Savukart atminas institicijam,
kuru mérkis ir saglabat konkréto notikumu pieminas nepartrauktibu un vei-
cinat sabiedribas izglitoSanu, viens no izaicinajumiem ir veidi, ka interpretét
un komunicét sarezgito un sapigo mantojumu bérnu un jauniesu auditorijai.

Izaicinajumi tumsa mantojuma interpretacija
bérniem un jaunieSiem

Lielaka dala tumsa mantojuma vietu ir vérstas uz konkrétu cilveku cieSanu un
naves pieminu. Virknei tragisko, sabiedribu transforméjoso notikumu ir vel-
titi memoriali un muzeji, kas piedava izglitojoSas ekspozicijas, informativus
materialus, gidu vaditas ekskursijas un citas sarezgita mantojuma interpreta-
cijas prakses.

Lidzigi ka ar prieksstatu, ka tirisms, un it seviski tumsais tarisms, ir
pieauguso sféra, ari tumsa vésturiskd mantojuma vietu un ekspoziciju per-
spektiva un saturs nereti ir orientéti uz nobriedusu auditoriju, aicinot apmek-
létajus iesaistities nozimju lidzkonstruéSana caur interpretacijam, kas ne
vienmeér sasniedz jaunako auditorijas dalu (Kerr et al., 2021: 4, 14). Tragiskiem
notikumiem un necilvécigiem noziegumiem veltita interpretacija memoria-
los, muzejos un ekspozicijas biezak izmanto kognitivos uztveres aspektus, pie-
davajot daudz faktologiskas informacijas, dokumentalas liecibas, artefaktus,
ari eksplicitus vizualos materidlus. Tai pasa laika tumsa mantojuma un tumsa
tiirisma vietas tiecas izraisit apmeklétajos emocionalas un afektivas reakcijas
(Martini, Buda, 2020), empatisku un moralu iesaisti (Dresler, Fuchs, 2021), lai
veidotu dzilaku sasaisti un izpratni par notikuso, ka ari veicinatu pilsonisko
aktivismu.
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Vistums$akas véstures liecibas holokaustam un genocidiem veltitos
memorialos dokumentala veida atklaj Sausmino$o notikumu necilvécibu tadas
detalas, kas ne vien liek apsvért notikusa mérogu, neaptveramo cilvéku nezé-
libu un bazas par §adu notikumu iespéjamo atkartosanos, bet ari raisa virkni
pretrunigu emociju (Oren et al., 2021). Lai ari zvéribam veltitos memorialos
biezi vien ir ieteikumi par apmeklétaju vecuma ierobezosanu (pieméram, ASV
Holokausta memorialais muzejs rekomendé ekspoziciju bérniem, kas vecaki
par 11 gadiem™), arl pastarpinata saskare ar nezéligiem kolektivas traumas
atspogulojumiem, pieméram, ar dokumentaliem attéliem, video u. c., bér-
niem var radit posttraumatisku stresu (Kerr, Price, 2016: 182). Lidz ar to jauta-
jums, ka veidot ekspoziciju, kas vienlaikus atklatu visas notikusa detalas, bet
pasargatu mazak nobrieduso auditoriju, tiek risinats atskirigi. Pieméram, ASV
Holokausta memorialaja muzeja ipasi sensitivi videomateriali tika eksponéti
aiz ta déveétajiem privatuma aizslietniem, lai tos nevarétu redzét mazi bérni,
ka ari lai dotu iespéju apmeklétajiem tos neskatities, ja to nevélas (Lennon,
Foley, 1999: 48). Savukart ASV prezidenta Kenedija slepkavibai veltita muzeja
Dalasa savulaik publicitates materialos tika noradits, ka izstade ir piemeérota
gimeném ar bérniem, jo “taja netiek eksponéti originalie pieradijumi”, lai gan
faktiski ta rekonstruéja $avéja slépni, dodot iespéju apmeklétajam atrasties
vieta, no kurienes tika raiditas navéjosas lodes, un parlikot apkartni no slep-
kavas pozicijam (Foley, Lennon, 1996: 204). Disonansi var radit ari universala
dizaina risinajumi attieciba uz ekspoziciju pielagosanu cilvekiem ar funkcio-
naliem traucéjumiem un bérnu auditorijas sensitivo uztveri. Pieméram, ipasi
biedéjosu artefaktu novietosana zemaka limeni, lai tie biitu érti apskatami
ritenkréslu lietotajiem, tos vienlaikus padara ipasi uzskatamus mazakiem bér-
niem. Ari izvietojot pie eksponatiem isus uzrakstus palielinata burtu izméra
vai vieglaja valoda (piem., “attéla nogalinats zidainis”), kas mérkéti cilvékiem
ar redzes vai kognitiviem traucéjumiem, janem veéra, ka ari mazakiem beér-
niem tas biis pirmais, ko vini izlasis (Kerr et al., 2023b: 31).

Jautdjuma par tums$a mantojuma ekspoziciju pielagosanu bérniem nav
viennozimiga risindjuma. Dala argumentu ir saistiti ar bérnu pasargasanu no
parak atklatas konfrontacijas ar dokumentalam liecibam par cilvéku spéjam
aukstasinigi izdarit zvérigus noziegumus pret citiem cilvékiem. Savukart, ja
Sausminosas vésturiskas realitates pasniegSana memorialajos muzejos tiktu
reducétalidz vienkarsotam, “attiritam” véstijumam, pielagojoties arijaunakas
auditorijas uztveres specifikai, naves jédziena un véstures sapratnes limenim,
var rasties pamatotas bazas par tragisku vésturisku notikumu nonivelésanu,

79  Sk.https://www.ushmm.org/information/visit-the-museum/tips
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atsakoties no atklata un detalizéta dokumentala un skaidrojosa satura. Sada
veida risinajumi jau ir raisijusi diskusijas par risku, kas saistits ar “véstures
atskaidisanu”, lai tadéjadi samazinatu emocionéalo slogu apmeklétajam (Kerr,
Price, 2016: 179).

Tadejadi muzejiem un memorialiem, kas veltiti sapigdm un tragis-
kam veéstures lappusém, jameklé lidzsvars, lai vaktu, pétitu un eksponétu
“nopietno” saturu pieauguso auditorijai un rastu veidus, ka interpretét So man-
tojumu bérnu un jauniesu auditorijai. Tomér arvien vairak tumsa mantojuma
muzeji meklé celus, ki savienot pieauguso un bérnu pieredzi apmekléjuma
laika. Pieméram, tadu atminas institticiju ka Latvijas Okupacijas muzejs Riga
vai Okupacijas un brivibas muzejs Vabamu Tallina ekspozicijas paradas atse-
viska bérnu linija, kur bérna acu augstuma izvietotas izstades saturu vispa-
rigi interpretéjosas interaktivas un spéles elementu saturoSas bérniem vairak
izprotamas mijiedarbibas formas ar tumso mantojumu®. Lielaka dala tumsa
mantojuma muzeju izstrada ipaSas ekskursijas, muzejpedagogijas nodar-
bibas, izglitibas saturu un citus interpretacijas panémienus, kas mérkéti uz
pusaudzu un jauniesu auditoriju, seviSki nemot véra, ka tiesi §is grupas visbie-
zak tiek organizéeti vestas uz muzejiem macibu ekskursiju laika. Latvija kops
2018. gada darbojas kulttrizglitibas programma “Latvijas skolas soma”®!, kas
nodrosina skoléniem valsts apmaksatu iespéju iepazities ar dazadam kulttras
vértibam, ieklaujot ari kultiiras mantojuma jomu. Saja programma paradas ari
piedavajumi izzinat Latvijas 20. gadsimta sarezgito vésturi virkné muzeju, kas
sagatavojusi ipaSas izglitibas programmas, galvenokart pamatskolas pédéjo
klasu un vidusskolas vecuma skoléniem.

Jebkura gadijuma tums$a mantojuma interpretacijas panémienu izvéle
memorialos un muzejos veido jaunakas paaudzes apmeklétaju pieredzi Sajas
vietas un var ietekmét to, vai pieaugusi vini vélésies tur atgriezties. Lai ari
pastav tumsa mantojuma vietas, kur, iespéjams, nav gandriz nekadas inter-
pretacijas par notikuso vai ari ir pieejams tikai pieaugusajiem domats saturs,
ir vietas, kuras sapigo un tragisko stastu var izzinat ari no bérna perspekti-
vas, pieméram, ASV Holokausta memorialaja muzeja bérniem, jaunieSiem
un gimeném tiek piedavata ekspozicija “Daniela stasts” (Daniel’s Story)®, kas
vésta par pieredzétajam holokausta Sausmam no maza zéna skatupunkta, kurs

80  ParOkupacijas muzejaizmantoto Lacéna Mika stastu sk. https://www.lsm.lv/raksts/kultura/dizains-
un-arhitektura/no-tumsas-uz-gaismu-saruna-ar-okupacijas-muzeja-ekspozicijas-dizaina-autori-ingunu-
eleri.a461492/

81  Programma “Latvijas skolas soma”, sk. https://www.lnkc.gov.lv/lv/latvijas-skolas-soma

82  Par ekspoziciju “Daniel’s Story” vairak sk. https://www.ushmm.org/information/exhibitions/
museum-exhibitions/remember-the-children-daniels-story
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https://www.lsm.lv/raksts/kultura/dizains-un-arhitektura/no-tumsas-uz-gaismu-saruna-ar-okupacijas-muzeja-ekspozicijas-dizaina-autori-ingunu-eleri.a461492/
https://www.lsm.lv/raksts/kultura/dizains-un-arhitektura/no-tumsas-uz-gaismu-saruna-ar-okupacijas-muzeja-ekspozicijas-dizaina-autori-ingunu-eleri.a461492/
https://www.lnkc.gov.lv/lv/latvijas-skolas-soma
https://www.ushmm.org/information/exhibitions/museum-exhibitions/remember-the-children-daniels-story
https://www.ushmm.org/information/exhibitions/museum-exhibitions/remember-the-children-daniels-story

balstits uz vairaku bérnu un jauniesu kara laika rakstitajam dienasgramatam
un izdzivoju$o liecibam.

Skiet, par pasaulé pazistamako holokausta pieredzes stastu, kas izstas-
tits paSa bérna vardiem, ir kluvusi Annes Frankas dienasgramata. Ari Annes
Frankas nams Amsterdama, kas tika atvérts 1960. gada un kalpo ka memo-
rialais muzejs boja gajusajam Franku un vinu laikabiedru gimeném, ir vei-
dots, balstoties uz pusaudZzu ebreju meitenes sléptuvé rakstito liecibu par
holokausta Sausmam un kolektivo slépSanas pieredzi. Sis autentiskas vietas
popularitate tiristu vida pedéjo desmitgazu laika muzejam ir likusi parvertet
dazadas parvaldibas, satura veidoSanas un interpretacijas prakses, ko izaicina
ne vien masu tiirisms, bet ari mainigie jauniesu auditorijas informacijas teh-
nologiju lietosanas paradumi.

Tadéjadi, sekojot lidzi laikam, Annes Frankas nams allaZ ir centies radit
un piedavat jaunajai paaudzei aktudlus un saprotamus holokausta véstures
interpretacijas veidus, izmantojot moderno tehnologiju risindjjumus. Naka-
maja sadala raksturotas dazas izmantotas prakses, integréjot digitalas teh-
nologijas muzeja ikdienas darba un komunikacija ar plasu jaunas paaudzes
auditoriju globala méroga.

Annes Frankas nama izaicinajumi jauniesu auditorijas
parvaldiba un sasniegSana

Annes Frankas nams ierindojas starp visvairak apmeklétajam holokausta pie-
minas vietam un muzejiem, kas parsniedz miljonu apmeklétaju gada (Hart-
mann, 2013: 640).% Vienlaikus §is un vairaku citu holokausta vietu parmeériga
popularitate tiristu vida ir radijusi diskusijas par So atminas vietu kapacitati,
vadibu un saglabasanu nakotnei.

Annes Frankas nams ir bijis starp tam institiicijam, kas darba ar muzeja
ekspoziciju, interpretaciju un komunikaciju sekojusi lidzi laikam un jauna-
kajiem informacijas tehnologiju sasniegumiem, tos integréjot muzeja darba.
Paraléli Annes Frankas dienasgramatas tulkojumiem un publikacijam dau-
dzas valodas, kas piesaistijusi globalu lasitaju loku, muzejs ir attistijis ari

83 Citas holokausta atminas institiicijas, kuras apmekléja no pusmiljona lidz diviem miljoniem
apmeklétaju gada, bija “Yad Vashem” Jeruzalemé, Amerikas Savienoto Valstu Holokausta memorialais
muzejs (United States Holocaust Memorial Museum) VaSingtona, memoriali bijusajas koncentracijas
nometnés Ausvica pie Krakovas, Dahava pie Minhenes un Bihenvaldé pie Veimaras, ka ariizstade “Terora
topografija” bijusaja Gestapo Staba Berliné. Sk. Hartmann, 2013: 640.
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multimediju saturu, lai sasniegtu jaunakas paaudzes interesentu loku, izman-
tojot interneta un digitalo tehnologiju piedavatas iespéjas.

Viens no mérkiem, kdpéc Annes Frankas nams saka aktivi virzities
uz virtudlas muzeja ekspozicijas izveidi, bija griiti salagojama apmeklétaju
skaita pieauguma un telpu ietilpibas probléma, ko muzejs planoja risinat ar
jauna, interaktiva satura pieejamibu digitala forma, cerot, ka tadéjadi tiktu
nedaudz atslogota ta ekspozicija klatiené (Hartmann, 2013). 2007. gada, kad
muzeja apmekletaju skaits pirmo reizi parsniedza vienu miljonu apmeklé-
taju gada, tika izskatita iespé€ja radit muzeja virtualo versiju, lai a) piedavatu
iespéju attalinati “apmeklét” muzeju tiem, kas nevar izdarit to klatiené, b) lai
skolénu grupam un individudliem apmeklétajiem lautu labak sagatavoties
apmekléjumam un c) lai samazinatu muzeja kapacitates problému, piedavajot
ta apskati jauna tehnologiska dimensija, kura ka bonuss biitu pieejamas tadas
majas dalas, kas klatienes apmekléjuma laika ir slégtas (Hartmann, 2013:
641). 2009. gada tika istenota tieSsaisté pieejama trisdimensionala un interak-
tiva virtuala ékas reprodukcija “Slepena piebtive tieSsaisté” (The Secret Annex
Online), kura bija integréti ari videonarativi par $aja notikuma iesaistito likte-
niem (Anne Frank House, 2023a). Savukart kops$ 2018. gada ir pieejama jauna
“Slepenas pieblives” versija tieSsaisté, kuru papildina pavadosie stasti teksta,
attélu vai videoklipu formata, caur kuriem tiek atklata dzive sléptuvé (Anne
Frank House, 2023b).

Lai ari virtualais saturs saméra labi nodrosina risindjumus a un b pun-
kta minétajam problémam, tomér iecere, ka lidz ar plasaku Annes Frankas
mantojuma interpretacijas riku un materialu pieejamibu interneta mazinatos
apmeklétaju noslodze, nerealizéjas, un katru gadu lidz pat Covid-19 pandémi-
jai muzeja apmeklétaju skaits parsniedza miljonu (Statista, 2020). 2019. gada to
apmekléja rekordliels skaits - 1,3 miljoni cilvéku, savukart 2020. un 2021. gada
lidz ar epidemiologiskajiem ierobezojumiem tas strauji nokritas lidz 396 779
un 277 901 apmeklétdjam (Anne Frank House, 2021). Si statistika liela méra
ari atspogulo to, kas mainijies ari attieciba uz bérnu un jauniesu auditorijas
sasniegSanu. Ja 2019. gada izglitojoSo programmu muzeja apmekléja 1650 sko-
lénu un studentu grupas, tad 2020. gada to paspéja izdarit vien 316 grupas,
savukart 2021. gada pandémijas dél grupu izglitibas aktivitates klatiené neno-
tika vispar, daléji parcelot tas uz digitalo vidi (Anne Frank House, 2021).

Tacu Annes Frankas nams, kura mérkauditorija lielakoties ir tiesi gados
jauni cilvéki, jau pirms pandémijas aktivi mekléja celus, ka sasniegt un uzru-
nat So auditorijas dalu tai aktuala un saprotama veida. Tas ticis risinats gan
ar izglitojoSiem materidliem tieSsaisté, ko var izmantot skolas, gan ari ino-
vativiem komunikacijas un interpretacijas panémieniem, kam ir potencials
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nepastarpinati sasniegt jauno paaudzi ar jauno tehnologiju un socialo mediju
starpniecibu.

Paraleli daudzveidigajiem digitalajiem izglitibas resursiem muzeja
timeklvietné pastav arivirkne citu iespéju tieSsaisté apmeklét So, ka aricitasar
Franku gimeni saistitas vietas, pieméram, izmantojot “Google Arts and Culture”
resursu, kur aplikojamas 360 gradu iekstelpu panordmas, ko papildina foto,
video materiali un apraksti par Siem notikumiem. Starp jaunakajiem un ino-
vativakajiem interpretacijas rikiem minama 2018. gada iznakusi un tiessaisté
pieejama trisdimensionala imersiva jeb paplasinatas realitates pieredze “Sle-
pena piebtve” (Secret Annex) (Oculus VR, 2018), kas lauj virtualas realitates
brillu lietotajam individuali “izstaigat” digitali rekonstruétas muzeja telpas,
ko $aja virtualaja versija papildina vésturiskas mébeles, sadzives priekSmeti
u. c. ta laika kontekstu ilustréjosas vizualizacijas, jo fiziskajas telpas sléptuves
interjers praktiski nav saglabajies un nav ari rekonstruéts.

Tomeér viens no tiesdkajiem un efektivakajiem komunikacijas veidiem
ar auditoriju ir socialo tiklu platformu izmantoSana. Annes Frankas nams
aktivi izmanto dazadus socialos tiklus un jaunus satura veidoSanas panémie-
nus un, ka pasi apgalvo, “lai sasniegtu ceturto un piekto paaudzi [péc holo-
kausta]” (Lebovic, 2020), kuru interneta lietoSanas paradumi ir krietni atski-
rigi no vecakajam paaudzém (sk., piem., Dorsey, 2016). Saja konteksta par
sameéra netipisku pieeju vésturisko notikumu interpretacija, kas ari rosinajis
diskusijas par tas autentiskumu, uzskatamas muzeja “YouTube” konta publicé-
tas 15video sérijas ar nosaukumu “Annes Frankas video dienasgramata” (Anne
Frank Video Diary). Ap 10 minGsSu garas, no isiem video fragmentiem samonte-
tas sérijas atdarina musdienas popularo “Instagram Stories” vai “TikTok” video-
formatu, kur no pirmas personas viedokla stastitajs vésta par savu ikdienu,
pavérsot kameru pret sevi un dokumentéjot apkart notieko$o. Saja gadijuma
Annes Frankas stasts tiek stastits, aktieriem inscenéjot notikumus slépni, kur
Sauriba vairak neka divus gadus pavadija astonu cilvéku grupa no vairakam
ebreju gimeném, 1idz vinus atklaja un apcietinaja nacisti.

Atdarinot miusdienu jaunieSiem pazistamo un pierasto socidlo tiklu
videoblogu ar isu samontétu videofragmentu stilistiku, Annes Frankas nams
kopa ar video inscenéjuma veidotajiem lauj iztéloties, ka Annes Frankas die-
nasgramata izskatitos, ja vina lidzigi misdienu jaunieSiem lietotu digitalas
tehnologijas.

Par §im atkapém no autentiskuma un musdienu tehnologiju “ievieto-
$anu” vésturiskaja konteksta konkréta muzeja iniciativa jau ir sanémusi kri-
tiku publiskaja telpa (Brownstein, 2020). Tomér, neraugoties uz to, atsevis-
kas publicétas epizodes “YouTube” Sobrid jau ir sasniegusas divus miljonus
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skatijumu. Lidz ar epizodém tika publicéti ar1 izglitojosi video, kas lietojami
papildus vesturiska konteksta apguSanai. Savukart 2021. gada muzejs publi-
céja vél tris video sériju turpinajumu - “Péc apcietinasanas” (After the Arrest),
ar kuru palidzibu “atbild uz daudzu jauniesu jautajumiem par to, kas notika ar
Anni péc vinas aresta - laika posmu, kuru vina nesp€ja aprakstit sava dienas-
gramata” (Anne Frank House, 2021). Saja gadijuma saturs ir izveidots ka iedo-
mata Annes refleksija par laiku no apcietinaSanas lidz savam naves bridim
koncentracijas nometné, balstot So maksliniecisko interpretaciju galvenokart
uz muzeja pétnieku savaktajiem materialiem un laikabiedru liecibam (Anne
Frank House, 2021).

Sekojot 1idzi aktualajam socialo mediju lietoSanas tendencém, muzejs
kops§ 2021. gada sakuma izveidojis ari kanalu jauniesu vida popularaja “TikTok”
videoplatforma, Sobrid pulcéjot vairak neka 43 tikstosus sekotdju‘. Tapat
seviski pandémijaslaika ir augusi muzeja auditorija ari“Facebook”, “Instagram”,
“Twitter” un “YouTube” socialo tiklu platformas (Anne Frank House, 2021).
Annes Frankas nams ir viens no holokausta upuru pieminai veltitajiem
memorialajiem muzejiem, kas pielagojas tehnologiju un digitalo risinajumu
attistibai, savus izglitibas resursus transformeéjot lidzi laikam un periodiski
aktualizéjot, lidzko mainas paaudzém raksturigie mediju un komunikacijas
riku lietoSanas paradumi. JaunieSu auditorijas paradumu parzinasana un to
prasmiga izmantoSana veicinajusi $is holokausta atminas institiicijas atpazis-
tamibu un uzticamu sekotaju loka pulcéSanu no visas pasaules.

Annes Frankas nams Amsterdama kopuma vértéjams ka viens no ino-
vativakajiem un tehnologiju lietpratigakajiem holokausta témai veltitajiem
memorialajiem muzejiem, kas sava darba seviski pievérSas jaunieSu audito-
rijas uzrunasanai. Protams, $aja zina Annes Frankas rakstita dienasgramata
ka holokausta laika atainojums un dokumentala lieciba ir neatsverams izejas
punkts visam muzeja darbam. Turklat vinas ka pusaudzes iek$éjas atklasmes
palidz veidot saikni ar 1idzigas vecuma grupas auditoriju, palidzot izprast noti-
kusSo caur daudz personigaku un empatiskaku perspektivu.

Tomér §is dienasgramatas publikacijas, tulkojumi un filmu ekranizaci-
jas laika gaita ir radijuSas tik lielu interesi par salidzinosi nelielo autentiskaja
Franku gimenes sléptuvé iekartoto muzeju, ka milzigais taristu pieprasijums
izraisijis ne mazums izaicindjumu muzeja parvaldiba. Lai ari muzejs bija cere-
jis daléji risinat telpu ietilpibas problému ar virtualas un interaktivas ekspo-
zicijas pieejamibu tieSsaisté, §1izdeviba iepazities ar muzeju attalinati, iespe-
jams, tikai veicinaja vél lielaku interesentu pieplidumu klatieneé. Tas savukart

84  Datiskatiti 12.03.2023. https://www.tiktok.com/@annefrankhouse
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liecina par vietas autentiskumu ka butisku faktoru tumsa mantojuma izzina.
Tomér plasa atminas institiicijas atpazistamiba sekméjusi ari masu kultiiras
un masu tlirisma spiedienu celotdjiem to “nepalaist garam” un ieklaut “top
vietu saraksta”, kas “dzives laika jaredz klatiené”, radot bazas par talaku tumsa
mantojuma vietu komodifikaciju.

Secinajumi

S$inodala ieziméja virkni teorétisku un praktisku jautdjumu un izaicinajumu,
kas skar tumsa mantojuma vietu un bérnu, jauniesu auditorijas mijiedarbibu.
Lai ari pastav pienémums, ka sapiga un sarezgita vésturiska mantojuma sagla-
basana, interpretacija un apmekléjuma prakses ir pieaugusajiem raksturigas
darbibas, arvien vairdk pétnieku ir pievérsusies jaunas paaudzes pieredZu un
viedoklu pétniecibai tumsa mantojuma vietas.

Disonanse starp bérnu un jauniesu nereti neapdomigo un rotaligo uzve-
dibu tumsa mantojuma vietds un pieaugusajiem akceptéjamam pieminas
kultiiras un “nopietno vietu” apmeklejuma praksém var bit skaidrojama ar
bérnu un jauniesu vél nenobriedu$o izpratni par navi un zinasanu triokumu
par tragédiju vésturisko kontekstu. Tadél arvien vairak tumsa mantojuma
muzeju un memorialu censas veidot izglitojosu un ieklaujosu saturu ari jau-
nakas paaudzes apmeklétajiem. Tacu, veidojot tragiskiem notikumiem vel-
titas ekspozicijas, atminas institlicijam var nakties saskarties ar virkni dis-
kutéjamu jautajumu, pieméram, par to, vai vienkarsojot sarezgito vésturisko
notikumu interpretaciju bérnu auditorijai, nenotiks “véstures atskaidiSana”
un noniveléSana.

Tomeér, nemot vera, ka daudzas tumsa mantojuma vietas saistitas ar kon-
krétiem sabiedribu transforméjosiem un nacijam vai kopienam nozimigiem
vésturiskiem notikumiem, §im vietam ir butiska nozime jaunakas paaudzes
izglitoSana, ka ari kolektivas identitates veidoSana. Tade] nereti tumsa man-
tojuma vietu, memorialu un muzeju apmeklétaju vidi ir skolénu un studentu
grupas, ka arl gimenes ar bérniem, kas izmanto §is atminas instit@icijas ka
vietu un veidu, caur kuru nodot nakamajam paaudzém véstijumu par sapigo,
bet vienlaikus svarigo mantojumu.

Lielakoties vietas, kur notikusas necilvécigas zvéribas, sakotnéji izvei-
doti memoriali ka pieminas vietas, kur laikabiedriem, izdzivojuSajiem un
tuviniekiem doties pieminét upurus, ta¢u ar laiku, maziba aizejot notikumu
lieciniekiem, izzid ari atminas nodoSana nakamajam paaudzém. Tadél
virkne tumsa mantojuma vietu tiek veidotas ka muzeji vai ekspozicijas, kuras
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apkopotas liecibas par notikuSo un tiek veikts izglitojoss darbs ar auditoriju,
kura atrodas arpus “dzivas atminas” telpas.

Tacu atminas un mantojuma institiicijam jaspéj ari notvert aktualas
izmainas komunikacijas, izzinas un celoSanas prakseés, kas raksturigas jauna-
jai paaudzei, lai spétu tas iesaistit kolektivas atminas parnemsanas procesos.
Par pieméru aktivai tehnologiju un misdienu komunikacijas kanalu izman-
toSanai sarezgita mantojuma komunikacija minams viens no zinamakajiem
holokausta bojagajuso pieminai veltitajiem muzejiem - Annes Frankas nams
Amsterdama, kas, ejot lidzi laikam, pielagojis un paplasinajis veidus, ka sas-
niegt arvien jaunakas paaudzes apmeklétajus.

Lai ari digitalas tehnologijas, seviski Covid-19 pandémijas laika, ir klu-
vusas par ikdieniSku paradibu izglitibas, darba un izklaides joma, ne vienmér
strauja pielagoSanas laikmetigiem risindjumiem un medijpratiba raksturiga
visdm mantojuma institicijam. T4, pieméram, Latvija virkne muzeju tikai
pandémijas ierobezojumu dél saka apsvért un strauji ieviest digitalos un atta-
linatos muzejpedagogijas un mantojuma interpretacijas un komunikacijas
risinajumus (Vikmane, Klasons, 2023).

Lai ari saistiba ar vésturiska mantojuma digitalo transformaciju biezak
tiek runats par muzeju perspektivam un iespéjam, tomér ari tadiem memoria-
liem, kas izveidoti autentiskajas noziegumu vietas piemineklu vai memorialu
veidola, ir iespéjams veidot interpretativu un izglitojosu saturu, ar ko vietas
apmeklétaji var iepazities digitala vide. Masdienu tehnologijas, kas pielayj
tadus risinajumus ka kvadratkodu jeb QR skenéSanu vai miksétas realitates
ekspozicijas, skatamas personigajas viedierices, atver papildu interpretacijas
iespéjas memorialo vietu uzturétdjiem. Digitalie audiogidi un tieSsaistes izsta-
des arilautu pieminas vietu apmeklétajiem uzzinat konkréto notikumu veésturi
detalizétak, neka to atlauj, pieméram, iegravéets iss uzraksts pieminas plak-
sné. Tomér ari Seit tumSo mantojumu skaidrojosa digitala satura veidotajiem
jaapzinas, ka interneta vidé izveidotos resursus var apmeklét ari bérni, lidz ar
to ari jaizveérté publicéjama satura eksplicituma un detalizacijas limenis.

LITERATURA UN AVOTI

Anne Frank House. (2021). Anne Frank 2021 Annual Report. https://www.annefrank.
org/en/about-us/2021-annual-report/anne-frank-2021-annual-report/

Anne Frank House. (2023a). Secret Annex online. https://www.annefrank.org/en/
education/product/131/secret-annex-online/

Anne Frank House. (2023b). The Secret Annex. https://www.annefrank.org/en/
anne-frank/secret-annex/

HOLOKAUSTA MANTOJUMA INTERPRETACIJA JAUNIESU AUDITORIJA 272
Diana Popova. Tum$a mantojuma institiiciju izaicinajumi bérnu un jauniesu auditorijas sasniegSana


https://www.annefrank.org/en/about-us/2021-annual-report/anne-frank-2021-annual-report/
https://www.annefrank.org/en/about-us/2021-annual-report/anne-frank-2021-annual-report/
https://www.annefrank.org/en/education/product/131/secret-annex-online/
https://www.annefrank.org/en/education/product/131/secret-annex-online/
https://www.annefrank.org/en/anne-frank/secret-annex/
https://www.annefrank.org/en/anne-frank/secret-annex/

Brownstein, R. (2020, April 21). A jaw-dropping Anne Frank Video Diary. The Jerusalem
Post. https://www.jpost.com/israel-news/culture/a-jaw-dropping-anne-frank-
video-diary-625377

Canosa, A., Price, R. H. (2023). Identity and belonging in a dark heritage destination:
Perspectives from local children. In: M. M. Kerr, P. R. Stone, R. H. Price (eds).
Children, Young People and Dark Tourism. Routledge, pp. 218-230.

Dalziel, I. (2021). Becoming the ‘Holocaust Police’> The Auschwitz-Birkenau State
Museum’s Authority on Social Media. Digital Holocaust Memory, Education and
Research, 179-212. https://doi.org/10.1007/978-3-030-83496-8_8

Dorsey, J. (2016). Gen Z Tech disruption: 2016 National Study on Technology and the Gener-
ation after Millenials. The Center for Generational Kinetics, LLC. https://genhq.
com/annual-gen-z-research-study/

Douglas, K. (2017). Youth, trauma and memorialisation: The selfie as witnessing.
Memory Studies, 13 (4), 384-399. https://doi.org/10.1177/1750698017714838
Dresler, E., Fuchs, J. (2021). Constructing the moral geographies of educational dark
tourism. Journal of Marketing Management, 37 (5-6), 548-568. https://doi.org/10.

1080/0267257X.2020.1846596

Foley, M., Lennon, J. J. (1996). JFK and dark tourism: A fascination with assassination.
International Journal of Heritage Studies, 2 (4), 198-211. https://doi.org/10.1080/
13527259608722175

Hartmann, R. (2013). The Anne Frank house in Amsterdam: a museum and literary
landscape goes virtual reality. Journalism and Mass Communication, 3 (10),
625-644.

Kerr, M. M., Price, R. H. (2016). Overlooked encounters: young tourists’ experiences at
dark sites. Journal of Heritage Tourism, 11 (2), 177-185. https://doi.org/10.1080/17
43873X.2015.1075543

Kerr, M. M., Stone, P. R., Price, R. H. (2021). Young tourists’ experiences at dark tourism
sites: Towards a conceptual framework. Tourist Studies, 21 (2), 198-218. https://
doi.org/10.1177/1468797620959048

Kerr, M. M., Stone, P. R., Price, R. H. (eds). (2023a). Children, Young People and Dark
Tourism. Routledge.

Kerr, M. M., Stone, P. R., Price, R. H. (2023b). Young tourists’ experiences at dark
tourism sites: Towards a conceptual framework. In: M. M. Kerr, P. R. Stone,
R. H. Price (eds). Children, Young People and Dark Tourism. Routledge, pp. 19-39.

Lebovic, M. (2020, April 1). In time for global self-isolation, “Anne Frank Video Diary”
premieres on YouTube. The Times of Israel. https://www.timesofisrael.com/in-ti-
me-for-global-self-isolation-anne-frank-video-diary-premieres-on-youtube/

Lee, H. K. (2019). Difficult Heritage’in Nation Building: South Korea and Post-Conflict Japa-
nese Colonial Occupation Architecture. Palgrave Macmillan. https://doi.org/10.
1007/978-3-319-66338-8

Lennon, J. J., Foley, M. (1999). Interpretation of the Unimaginable: The U.S. Holocaust
Memorial Museum, Washington, D.C., and “Dark Tourism.” Journal of Travel
Research, 38 (1), 46-50. https://doi.org/10.1177/004728759903800110

HOLOKAUSTA MANTOJUMA INTERPRETACIJA JAUNIESU AUDITORIJA 273
Diana Popova. Tum$a mantojuma institiiciju izaicinajumi bérnu un jauniesu auditorijas sasniegSana


https://www.jpost.com/israel-news/culture/a-jaw-dropping-anne-frank-video-diary-625377
https://www.jpost.com/israel-news/culture/a-jaw-dropping-anne-frank-video-diary-625377
https://doi.org/10.1007/978-3-030-83496-8_8
https://genhq.com/annual-gen-z-research-study/
https://genhq.com/annual-gen-z-research-study/
https://doi.org/10.1177/1750698017714838
https://doi.org/10.1080/0267257X.2020.1846596
https://doi.org/10.1080/0267257X.2020.1846596
https://doi.org/10.1080/13527259608722175
https://doi.org/10.1080/13527259608722175
https://doi.org/10.1080/1743873X.2015.1075543
https://doi.org/10.1080/1743873X.2015.1075543
https://doi.org/10.1177/1468797620959048
https://doi.org/10.1177/1468797620959048
https://www.timesofisrael.com/in-time-for-global-self-isolation-anne-frank-video-diary-premieres-on-
https://www.timesofisrael.com/in-time-for-global-self-isolation-anne-frank-video-diary-premieres-on-
https://doi.org/10.1007/978-3-319-66338-8
https://doi.org/10.1007/978-3-319-66338-8
https://doi.org/10.1177/004728759903800110

Light, D. (2017). Progress in dark tourism and thanatourism research: An uneasy rela-
tionship with heritage tourism. Tourism Management, 61, 275-301. https://doi.
org/10.1016/j.tourman.2017.01.011

Macdonald, S. (2013). Memorylands: Heritage and identity in Europe today. Routledge.
https://doi.org/10.4324/9780203553336

Martini, A., Buda, D. M. (2020). Dark tourism and affect: framing places of death and
disaster. Current Issues in Tourism, 23 (6), 679-692. https://doi.org/10.1080/13683
500.2018.1518972

Oculus VR. (2018, June 12). Introducing ‘Anne Frank House VR, an Immersive Experience
that Recreates Amsterdam’s Secret Annex and Preserves a Piece of Holocaust
History. Meta.Com. https://www.meta.com/blog/quest/introducing-anne-frank-
house-vr-an-immersive-experience-that-recreates-amsterdams-secret-annex-
and-preserves-a-piece-of-holocaust-history/

Oren, G., Shani, A, Poria, Y. (2021). Dialectical emotions in a dark heritage site: A study
at the Auschwitz Death Camp. Tourism Management, 82 (June 2019), 104194.
https://doi.org/10.1016/j.tourman.2020.104194

Poria, Y., Butler, R., Airey, D. (2003). The core of heritage tourism. Annals of Tourism
Research, 30 (1), 238-254. https://doi.org/10.1016/S0160-7383(02)00064-6

Powell, M. A., McArthur, M., Chalmers, J., Graham, A., Moore, T., Spriggs, M.,
Taplin, S. (2018). Sensitive topics in social research involving children. Interna-
tional Journal of Social Research Methodology, 21 (6), 647-660. https://doi.org/10.1
080/13645579.2018.1462882

Price, R. H., Kerr, M. M. (2018). Child’s play at war memorials: insights from a social
media debate. Journal of Heritage Tourism, 13 (2), 167-180. https://doi.org/10.108
0/1743873X.2016.1277732

Sofka, C. (1997). Social support ‘Internetworks,” Caskets forsale, and more: Thanato-
logy and the information superhigh-way. Death Stud, 21, 553-574

Statista. (2020, December 9). Visitors to the Anne Frank Huis in Amsterdam 2020. https://
www.statista.com/statistics/667421/visitor-numbers-to-the-anne-frank-huis-
in-amsterdam/

Stebbins, R. A. (1996). Cultural Tourism as Serious Leisure. Annals of Tourism Research,
23 (4), 948-950. https://doi.org/10.1016/0160-7383(96)00028-X

Stone, P. R. (2023). “Seen but not heard”: Children in (Dark) Tourism Research Agen-
das. In: M. M. Kerr, P. R. Stone, R. H. Price (eds). Children, Young People and Dark
Tourism. Routledge, pp. 3-18.

Tinson, J. S., Saren, M. A. J., Roth, B. E. (2015). Exploring the role of dark tourism
in the creation of national identity of young Americans. Journal of Marketing
Management, 31 (7-8), 856-880. https://doi.org/10.1080/0267257X.2014.995207

Veide, M. (2018). Naves fenomena atklasmes problematika bérna audzinasana
(The Issue of the Death Phenomenon Revelation in the Education of a Child).
Latvijas Universitates Raksti, 816, 151-164. https://doi.org/10.22364/ped.luraksti.
816.11

Vikmane, E., Klasons, G. (2023). Diffusion of Digital Innovation in Museum Education:
Pandemic Effects and Adopter Characteristics. Baltic Journal of Modern Comput-
ing, 11 (1), 34-50. https://doi.org/10.22364/bjmc.2023.11.1.03

HOLOKAUSTA MANTOJUMA INTERPRETACIJA JAUNIESU AUDITORIJA 274
Diana Popova. Tum$a mantojuma institiiciju izaicinajumi bérnu un jauniesu auditorijas sasniegSana


https://doi.org/10.1016/j.tourman.2017.01.011
https://doi.org/10.1016/j.tourman.2017.01.011
https://doi.org/10.4324/9780203553336
https://doi.org/10.1080/13683500.2018.1518972
https://doi.org/10.1080/13683500.2018.1518972
https://doi.org/10.1016/j.tourman.2020.104194
https://doi.org/10.1016/S0160-7383(02)00064-6
https://doi.org/10.1080/13645579.2018.1462882
https://doi.org/10.1080/13645579.2018.1462882
https://doi.org/10.1080/1743873X.2016.1277732
https://doi.org/10.1080/1743873X.2016.1277732
https://www.statista.com/statistics/667421/visitor-numbers-to-the-anne-frank-huis-in-amsterdam/
https://www.statista.com/statistics/667421/visitor-numbers-to-the-anne-frank-huis-in-amsterdam/
https://www.statista.com/statistics/667421/visitor-numbers-to-the-anne-frank-huis-in-amsterdam/
https://doi.org/10.1016/0160-7383(96)00028-X
https://doi.org/10.1080/0267257X.2014.995207
https://doi.org/https://doi.org/10.22364/ped.luraksti.816.11
https://doi.org/https://doi.org/10.22364/ped.luraksti.816.11
https://doi.org/10.22364/bjmc.2023.11.1.03

https://doi.org/10.22364/RAXF4831.14

Holokausta komemoracijas un izglitibas parnese
digitalaja vide: atminas digitalizacija,
datorspéles un virtuala realitate

Elizabete Grinblate

levads

Komunikacija par sarezgito kultiirvésturisko mantojumu nenorit vien fizis-
kaja pasaulé. Paraléli muzeju ekspozicijam un arhiviem virtuala pasaule pie-
dava arvien jaunus veidus, ka runat, spriest un atceréties pagatnes notikumus.

Dazadu digitalo riku un tehnologiju izplatiba ir tikai palielinajusies
Covid-19 pandémijas ieviesto fizisko ierobeZojumu un dazadu procesu digi-
talizacijas dél. Kultirvésturiskd mantojuma vietu un muzeju apmeklésana
ta deveta “lokdauna” jeb majsédes apstaklos bija praktiski neiespéjama, tacu
jaunas izmainas digitalo mediju patérina paradumos rosinaja daudzas atmi-
nas institlicijas domat par jauniem, interaktiviem un attalinati pieejamiem
mantojuma resursiem plasakai auditorijai. T4, pieméram, Latvijas Naciona-
lais véstures muzejs ar iniciativu “eMuzejs”® padarija savu krajumu par pie-
ejamu ari attalinati, aicinot to izmantot gan macibu vajadzibam, gan kopiga
laika pavadiSanai ar gimeni. Par Ipasi aktualam kluva virtualas izstades, pie-
méram, Balvu Novada muzeja piedavata izstade “Atminas par Sibiriju”®® vai
Bauskas muzeja fotoizstade “Barikadém 30”%".

Sadas attalinatas komemoracijas prakses noraida diskursu, ka mijie-
darbibai ar sarezgito kultirvésturisko mantojumu bitu janotiek galvenokart
klatiené. Atceres parnese digitalaja vidé norada ari uz paaudzu mainas un
plassazinas lidzeklu patérina ietekmi uz pieminas pasakumiem. Par ipasi sva-
rigu pavérsiena punktu kluva 2020. gads, kad apritéja 75. gadadiena nacistu

85  Sk.eMuzejs (n. d.). Par emuzejs.Invm.lv. https://emuzejs.Invm.lv/info/par-emuzejs-lnvm-lv

86  Sk. Balvu Novada muzejs (2020). Izstade “Atminas par Sibiriju”. http://muzejs.balvi.lv/index.
php/2359-virtuala-izstade-atminas-par-sibiriju

87  Sk. Bauskas muzejs (n. d.). Barikadém 30. Bauskas rajona laudis 1991. gada janvara barikadés.
https://www.bauskasmuzejs.lv/lv/barikadem-30.html
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koncentracijas nometnés ieslodzito atbrivosanai un nacistu rezima sakavei.
Si iemesla dél daudzas holokausta pieminas vietas bija ieplanojusas plasa
méroga atceres pasakumus. Uzaicinati bija ari izdzivojusie un vinu gimenes -
daudziem ta varbut butu bijusi pédéja iespéja apmeklét vinu personigo sapju
vietas, tacu Sie pasakumi tika atcelti stingro celoSanas ierobezojumu dél, savu-
kart atminas institiicijas nevilus kluva par situacijas kilniecém, jo lidzsinéjas
atceres prakses galvenokart tika istenotas caur personigu klatbhtni memoria-
los un pieminas vietas (Ebbrecht-Hartmann, 2020: 2).

Lai ari digitali mediéti risinajumi kolektivas atminas procesos pandé-
mijas laika piedzivoja nebijusu pieaugumu, var teikt, ka pandémija tikai pa-
atrinaja digitalizacijas procesu, kura aizmetni bija vérojami jau labu laiku
ieprieks. Likumsakariga pareja norisinajas ari holokausta atminas diskursa.
Vulfs Kansteiners (Wulf Kansteiner) ka vienu no digitalas kultiiras pievilcibam
min “spéju lietotajiem piedavat aizraujosu vésturisku narativu apvienojuma
ar parliecinosu iliziju, ka spéjam ietekmét $o pasaulu trajektoriju atbilstosi
savam estétiskajam vélmém” (Kansteiner, 2017: 310). Izmantojot imersivus, si-
mulativus un interaktivus rikus pagatnes notikumu izzina un komemoracija,
saplist dazadu disciplinu paradigmas. Humanitaro zinatnu, datorzinatnu un
mediju studiju krustojuma tiek pétita un attistita digitala holokausta atmina.
Projekta ar tadu pasu nosaukumu autore Viktorija Greisa Valdena (Victoria
Grace Walden) neuzskata, ka digitalas tehnologijas butu izraisijusas parravumu
holokausta atmina, izglitiba un pétnieciba, bet ka “digitalas iniciativas drizak
jasaprot ka kulturas iniciativas, kas situétas plassazinas lidzeklu un atminu
vesturé [..], (vienlaikus) radot jaunus izaicindjumus un iespé&jas” (Walden,
2021: 3). Turklat digitalizacijas laikmets ir radijis virtuala mantojuma jédzie-
nu, kas tiek skatits ka kultiiras mantojuma apaksvirziens ar uzsvaru uz digi-
talo riku, pieméram, VR (virtualas realitates) izmantoSanu mantojuma repre-
zentacija, saglabasana un komunikacija (sk. Bekele, Champion, 2019). Izvérsot
virtuala mantojuma sniegtas iespéjas, ir kluvis iespéjams rekonstruét tadu
mantojumu, kas vairs nepastav vai eksisté tikai daléji; izsekot materiala man-
tojuma izmainam laika gaita; vizualizét ainas no fiziskaja pasaulé nepieeja-
mas vides; imitét biivmaterialus; simulét konstrukcijas un sistémas; veicinat
mantojuma atpaziSanu; atdzivinat ar mantojuma pieredzi saistitas manas un
sajutas (tekstliras, smarzas)® u. tml. (sk. Reffat, Nofal, 2013: 523).

88  Visu piecu manu - redzes, dzirdes, taustes, ozas, smarZas, garsas - integréSana virtualaja realitate
ir loti izaicino3s $is tehnologijas attistibas posms. Ja redzes un dzirdes stimuli virtualas realitates vide
ir fundamentals Sadas vides priekSnosacijums, tad taustes, oZas un garSas stimulu iespé&josana VR ir vél
izpétes posma. Par salidzinoSi nesenu revolucionaru atklajumu kluva ta dévétie haptiskie cimdi (haptic
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Veidojot Sadu pastarpinatu saikni ar pagatni, ir aridzan svarigi atzi-
mét tas lomas, ko spélé fiziskas vides veicinatais “klatbatnes efekts” (presence
effects) un autentiskums. No otras puses, pastav ari subjektivais autentiskums
neatkarigi no tuvuma faktiskajai tumsa tiirisma vietai. Radot §adu subjektivu
konotaciju, “personas individuala vésture, pagatnes pieredze un socialais kon-
teksts var padarit noteiktas vietas autentiskas vai neautentiskas” (Heuermann,
Chhabra, 2014: 217). Pieméram, ariattalinati pieejama virtuala 3D muzeja tre
lietotdjam var radit izjitu, ka vin§ ar So mantojuma vietu ir iepazinies, to pat
fiziski neapmekléjis.

Digitala postliecinieku laikmeta holokausta
atminas saglabasana

Ieziméjot postaculiecinieku laikmetu, kura arvien palielinas distance
starp misdienu jaunieSu paaudzi un notikumiem, kas mainija 20. gadsimta
pasaules paradigmu, nebtitu pareizi teikt, ka holokausta pieminas kulttra sadu
“izdzivojuso klatbutnes trikumu” (Ebbrecht-Hartmann, 2020: 2) nav paredze-
jusi. Ir izveidojies jau noteiktu faktoru kopums, kas pagér holokausta atceres
parneses dazado formu legitimaciju. Pareja no dzivas atminas uz mediéto
atminu (sk. Young, 1995) nav tikai pedejo gadu fenomens. Ka izcilu pieméru
tam, ka autorizétas holokausta atminas institlicijas ir gatavojusas postlieci-
nieku laikmetam, var minét USC Shoah fonda veidoto multimedialo izstadi
“Liecibu dimensijas” (Dimensions in Testimony) (sk. 14.1. attélu). Filmé&jot holo-
kausta aculiecinieku un izdzivojuso liecibas, izstade klist par interaktivu bio-
grafiju kopumu. Lietotajs var uzdot sev intereséjusos jautajumus, uz kuriem
atbild holokausta izdzivojusSais, izmantojot ieprieks ierakstitas videointervijas
ar atbildém uz vairak neka tiksto$ jautajumiem par vina dzivi. Izstades mer-
kis ir veicinat gan lielaku ricibspéju katra apmeklétaja individualaja izglitibas
cela, gan aktivaku sabiedribas iesaistiSanos pieminas kultiira (sk. USC Shoah
Foundation, n. d.).

Sads piemérs norada uz jaunu pavérsienu tumso pagatnes notikumu
un ko nevar uzskatit par veiksmigu un izglitojoSu digitalizacijas pieméru, kas
pastav arpus tradicionalajam holokausta komemoracijas praksém. “Liecibu
dimensija” demonstréta mediéta atmina lauj ikvienam iesaistities atminas

gloves), kas atlauj VR lietotajam vél precizak mijiedarboties ar virtualo vidi, turklat nodrosinot gandriz
tadu pasu taustes reakciju virtualaja vidé, ka tas ir iespéjams fiziskaja vide.
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14.1. attéls. Ekranizgriezumi no autores interakcijas multimedialaja platforma “Liecibu
dimensijas” ar holokausta izdzivojuso Pincasu Gateru (Pinchas Gutter)

procesos ka satura lidzautoram un diskusijas dalibniekam. Sabiedriska lidz-
daliba sarezgita kultiirvésturiska mantojuma digitalizacija spéj ari parveidot
veidus, kddos autorizétas publiskas atminas institiicijas var konkurét soci-
alo tiklu un spélu pasaules kaleidoskopiskaja, dinamiskaja piedavajuma un
praksé. Ta, pieméram, jau 2009. gada UNESCO ratificéja Digitdla mantojuma
saglabasanas hartu, skaidri noradot, ka digitalizacijas piemeéri “ietver tekstus,
datubazes, nekustigus un kustigus attélus, audio, grafikas, programmatiiras
un timekla lapas, ka ari plasu un arvien pieaugusu formatu klastu” (UNESCO,
2009: 1).

Digitalas iniciativas ne tikai izmaina veidus, ka uzlikot tragiskos pagat-
nes notikumus, bet ari ka tos pieminét, komunicét un pat personificét. Ta,
pieméram, Holokausta upuru pieminas diena 2020. gada Izraélas memorials
“Yad Vashem” istenoja kampanu, kuras laika socialo mediju lietotaji tika aici-
nati ierakstit un publicét video, lasot holokausta upuru vardus. Izmantojot
mirklbirkas #AtcerotiesNoMajam (#RememberingFromHome) un #SoaUpuri
(#ShoahVictims), §1 iniciativa sasniedza globalu auditoriju (Yad Vashem, n. d.).

Var teikt, ka piekluve internetam nozimeé ari piekluvi ar navi saisti-
tam saturam. Sis ipasibas dél internetu un ta iespéjotos medijus var saukt ari
par tanatehnologijam (thanatechnology) - iericém, kas rada nepastarpinatu
iespéju iepazities ar tanatologiskam témam (Sofka, 1997: 553-554). Par “Naves
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timekli” dévetais internets (Wrenn, R. (personal communication) citéts Sofka,
1997: 571) piedava jaunus veidus, ka dalities atminas, pieminét aizgajusos un
izplatit nekrologus. Domajot $ada analogija, pastav ari vairakas virtualas kap-
sétas (sk. Marschall, 2013: 195-196).

Holokausta atceres parnese digitalaja vidé iezimé vél nebijusu iespé&ju
izvertét mantojumu ka mainigu fenomenu, kas parveidojas lidz ar izmainam
digitalaja lauka. No ierakstiem socialajos medijos un ierobezotam divdimen-
sionalam interakcijam lidz videosérijam un imersivai videi, virtualais kulttr-
vesturiskais mantojums ir kluvis par svarigu jautajumu gan atminas instita-
ciju darba, gan akadémiskaja pétnieciba. Si nodala plasak raksturo vairakus
holokausta véstures digitalas parneses gadijumus, ka ari analizé étiskos izai-
cinajumus, kas rodas mantojuma digitalizacijas konteksta.

Videospélu industrijas piedavajums “izspélét” holokaustu

Digitala pieeja tums$a mantojuma reprezentacija nav jauna paradiba. 3D kon-
centracijas nometnu rekonstrukcijas, mobilas lietotnes, papildinot tradicio-
nalas izstades, kvadratkodi (Quick Response, QR) muzejos, “YouTube” ekskursi-
jas memorialos, 360° interaktivie video par kaujas laukiem un 11. septembra
teroraktos sagrautajiem Dvinu torniem, videospéles par bégsanu no geto - Sis
saraksts norada vien uz daziem digitalizacijas gadijumiem. Lai gan tadu sarez-
gitu tehnologiju ka VR integrésana muzeju un memorialu telpas vél aizvien ir
daudzu diskusiju pamata, daudzviet apmeklétaji jau sagaida dazadus digitalos
risindjumus ka dalu no izstades vai ekspozicijas (Stylianou-Lambert et al. 2022).

Par gana provokativu un mazak izplatitu virtualu mediju sarezgita
mantojuma ataino$ana ir kluvusas videospéles. Medijam, kura etimologiski
ir ieklauta izklaides un rotalas cilme, izglitoSana par pagatnes zvéribam Skie-
tami nav vietas. Tac¢u videospélu spektrs un ta dazadie Zzanri liecina par to
mainigu izmantoSanu. Ta, pieméram, videospéles par Otro pasaules karu ir
nosaciti kluvusas par neatnemamu veésturisko videospélu apakszanru. Pirm-
kart, tas raksturo skaidra un dazkart vienkarSota binara opozicija starp labo
un launo (pieméram, videospéelé “Call of Duty” spélétajs var izspélét Sarkanas
armijas, Lielbritanijas armijas un Amerikas Savienoto Valstu armijas kara
pieredzi); otrkart, $ada véstures “izspéléesana” padara vésturi ne tikai pieeja-
maku, bet ari veicina jaunu interaktivu iesaistiSanas veidu véstures izzina-
Sana (Sweeting, 2019: 64-68).

Tiesa, vésturiskajam Zanra videospélém piemit poziciju hiperboliza-
cija. Launa nacistu karavira arhetips ir izplatits videospélu antagonists, kurs
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spéléetajam videospéles narativa ietvaros pavisam noteikti ir jaiznicina. Plasi
pétits piemeérs ir pirmas personas Sausanas (FPS - first person shooter) video-
spéelu franSize “Wolfenstein”, kura spelétajs ir nonacis alternativa realitaté,
kur ta saucamas Ass valstis - Vacija, Italija un Japana - ir uzvaréjusas Otraja
pasaules kara. Pirmas personas Sausanas videospéles ir zanrs, kas pazistams
ta ekstrémas vardarbibas dél, “padarot spélétaju ne tikai par vardarbibas lidz-
dalibnieku, bet ari par tas agentu” (Denning, 2021: 183). Sadas simulaciju spé-
lés biezi tiek iestradats princips, ka spélétajs ir personigi atbildigs par savu
ricibu virtualaja vidée (Woods, 2004), jo videospéles rezultats ir atkarigs no
spélé veiktajam izvéléem un darbibam. Tada spélé ka “Wolfenstein”, kura spé-
létajs nogalina simtiem bezpersonisku nacistu, atveidotus nespél€josos perso-
nazos (NPC - non-playable characters), un uztur atklatu sarunu ar fireru, laun-
dara klatbitne veido zimigu izklaides industrijas aspektu (sk. 14.2. attélu).
Sada izpratné nacisms klist par formalu izvéli (Condis, 2019: 150), vienkar3o-
jot vésturisko patiesibu.

Labs piemérs, kas tiecas atklat daudzslanaino holokausta véstures
izspéles fenomenu, ir videospéle ar nosaukumu “Imagination is the only escape”.
Videospéles darbiba norisinas Pariz€, nacistu okupacijas laika. Spelétajs ieju-
tas protagonista - ebreju zéna - ada. Lai gan spéle veido vésturiski precizu
narativu, sizets tiek papildinats ar protagonista iedomu pasaules elementiem,
kas palidz zénam izbégt no Sausmu pilnas realitates (sk. 14.3. attelu). Tadéjadi
videospéle pielauj spélétajam iejusties bérna loma laika, kad bérnibai nebija
nozimes. Videospélu producents un izstradatajs Luks Bérnards (Luc Bernard)
pie Sis spéles ir stradajis jau kops 2008. gada, tas izlaiSanai cenSoties sakrat
lidzeklus ari no pila finanséjuma (crowdfunding) kampanas, tomér spéle vél
aizvien nav tikusi publicéta. Finansésanas kampana spéle tiek raksturota ka
“izglitojosa, uz stastu balstita spéle par holokaustu ar bérna acim”, noradot,

14.2. attéls. Ekranizgriezumi ar nacistu personaZiem un Adolfa Hitlera télu (Bethseda, n. d.)
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14.3. attels.
Ekranizgriezumi
no videospéles
“Imagination is
the only escape”
(Indiegogo, n.d.)

ka “izpratne par holokausta upuru - ipasi bérnu - mentalajam cieSanam ir loti
svariga globalaja sabiedriba” (Indiegogo, n. d.).

Personiga intervija® nodalas autorei Luks Bérnards atzist, ka “video-
spéles, kas nepievérsas holokausta témai, ir gandriz vai holokausta [témas]
apspiesana, [..] véstures apspiesana”. Vins ari secina, ka iemesls sabiedribas
negativajai reakcijai uz tadam videospélém, kas pievérsas sarezgitam témam,
ir labo paraugu trikums:

“Ja paskatas uz “Steam” [videospélu izplatiSanas platformal, tur ir spéle ar
nosaukumu “Heal Hitler” [vardu spéle starp nacistisko sveicienu un dzie-
det/ arstét anglu valoda]. Tur nekas izglitojoss nevar bit. Tas ir iemesls, kadél
mums ir jabit $adas vietas [ka “Steam”], jo citadi més zaudéjam visiem pareé-

jiem [sliktajiem paraugiem].”

“Heal Hitler” premisa ir, ka spélétajs iejitas Hitlera psihologa téla
1925. gada. Pretéji “Wolfenstein”, kur spéles sizeta linijai piemit atrs temps un
bezpersoniska vardarbiba (atlaujot spelétajam nogalinat ari pasu fireru), “Heal
Hitler” integré psihoterapijas panémienus un vizuala romana principus. Plat-
forma “Steam” spéles apraksta potencialajam spélétajam tiek véstits, ka spéles
merkis ir diagnosticét Hitlera kompleksus, “izmantojot gan Junga, gan Freida

89  Beérnards, L. Personiga sarakste, 25. janvaris, 2022.
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- «s

psihoterapiju”, un veiksmigas traumas atrisinaSanas rezultata “izvairieties no

kara un holokausta” (Steam, 2021).

Kopuma var teikt, ka pastav holokausta un citu tragisku pagatnes noti-
kumu izspéles tabu un ka digitala revoliicija ir veicinajusi diskusiju par to,
kados popularo mediju formatos ir vai nav pienemami reprezentét holokausta
tému. Videospélu kultira netiek uzskatita par piemérotu mediju sarezgitas
pagatnes attélosanai. Lai gan sabiedribas lielakajai dalai Sadas videospéles ka
“Wolfenstein”, “Imagination is the only escape”, “Heal Hitler” joprojam ir uztvera-
mas ka vésturi trivializéjosas un morali nepilnigas, tas sniedz ieskatu par to,
ka globalaja komercialas kulturas tirgi tiek reproducéta un patéréta vésture.
Lai gan videospéles “Imagination is the only escape” dizains ir radits galveno-
kart izglitojosai pieredzei, ta tik un ta tiek pieskaitita pie tam pieredzém, kas
veidotas izklaidei, ka “Heal Hitler”.

Pastav vairaki argumenti, kadél holokausta atceres parnese tados digi-
talajos medijos ka videospéles iezimé tabu un aizspriedumu kopumu. V. Kan-
Steiners (2017) min vairakus sabiedriba pastavosus faktorus, kas liedz vai
samazina performativas atminu kulttiras attistibu:

1. Finansu trakums - videospélu un citu digitalo mediju izstradatajiem
finansSu trikums ierobeZo jauna spélu dizaina, estétikas un satura
izveidi, tadejadi “izstradatdji médz atdarinat esosus, jau popularu
spélu formatus, kas biezi vien nav pieméroti holokausta ataino$anai”.
Ka redzams “Imagination is the only escape” pieméra, finansu trakums
ietekmé ari tadas spéles izdoSanu, kuras dizaina pamata ir izglitojoSs
rakurss.

2. Videospélu formata nesaderiba - steidzigais, uz darbibu vérstais video-
spéles formats var “ignorét un vienkarSot [..] nianséto un sarezgito
sarezgitas pagatnes narativu”. Fransize “Wolfenstein”, kas ir pamata vei-
dota ka pirmas personas Sausanas spéle, ir Sim lielisks piemeérs.

3. Vartzinu (gatekeepers) trikums - musdienas pietriikst tada sabiedribas
un digitalo mediju mijiedarbibas veicinataja, kas “varétu [..] parkapt
vesturiskas gaumes robezas”, veicinot mediétas pieminas kultiras attis-
tibu. Skiet, iepriek$ minéto videospélu attistitaji nav ieguvusi tadu sta-
tusu, lai varétu legitimi apspriest spélosanas izmantosanu un tabu lau-
Sanu holokausta reprezentacijas komunikacija.

4, Publisko atminu institiiciju iesaiste diskusija - sarezgita kultirvéstu-
riska mantojuma institlcijas, pieméram, memoriali un muzeji, kas biezi
sevi raksturo aridzan ka neformalas izglitibas iestades, “uztver ludiskas
digitalas vides par holokaustu ka antagonistiskas un sava butiba nesa-
vienojamas” (Kansteiner, 2017: 313).
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Sadi sarezgita kultGrvesturiska mantojuma digitalizacijas pieméri
rosina domat par “(véstures) interpretacijas suverenitati, starppaaudzu kon-
fliktiem, étikas normam, (un) paradigmu mainu atminas kultiara” (Giinther,
2022: 192). Teorijas par to, kadé] jaunaki digitalie mediji, ka videospéles un
VR, ir kluvusi par sarezgitu tému un étikas dilemmu reprezentacijas avotiem,
ir dazadas. Pétniece un spélu dizainere Mérija Flenegana (Mary Flanagan)
uzsver, ka “izmainas spélés vésturiski ir atspogulojusas izmainas tehnologi-
jas” (Flanagan, 2009: 8). Ka pieméru autore min bérnu “majas dzives” izspéles
jeb “spélesanas majas”, kuru aktualitate saistama ar “ASV industrialas attisti-
baslaiku, kad mainigo darba apstaklu dél vajadzéja no jauna noteikt dzimumu
lomas” (Flanagan, 2009: 8). Piemérojot 1idzigu analogiju imersivajam tehnolo-
gijam, to skaita videospélém, tas klist par atbildes reakciju postaculiecinieku
laikmetam, veidojot jaunu niSu holokausta un citu sarezgito pagatnes noti-
kumu reprezentacijas un simulacijas formas. Talab videospélu izmantosana
sadu temu atspogulosana norada aridzan uz parmainam tehnologijas.

Tomeér Sada pieeja mantojuma reprezentacija ir ne tikai morali izaici-
nosa (sk. Frosh, 2018), bet var ari izraisit spécigas emocijas - videospélu starp-
nieciba, pieméram, holokausta izglitiba, ietver izaicinajumus, kas saistiti ar
holokausta paradigmas izspélésanu (sk. Kansteiner, 2017: 311) un kas saistiti
ar ludifikaciju (no ludic un ludification - spéléjosais, spélét). Turklat s$ada véstu-
res spélosana (geimifikacija) var gan “vajinat izpratni par vesturi” (Sweeting,
2019: 68), gan veicinat izklaides aspektu témas, kuru pastavosa narativa vei-
dotaji, pieméram, memoriali un muzeji, neuzskata par cienigu (Majkowski,
Suszkiewicz, 2020: 74).

Nopietnas spéles - izglitot nozime atceréties,
un atceréties nozimée izglitot

Veidojot videospéles par sarezgito pagatni, pastav dazadi izaicindjumi, kas
skar gan spéles tehnisko izstradi, gan dizainu, gan lomu izspéles problema-
tiku. Veidojot videospéles par holokaustu, §adiizaicindjumiir: pirmkart, ka sis
veéstures posms tiek modeléts un ka So interpretaciju izprot spélétaji; otrkart,
kadas ir videospélé pieejamas izspéléjamas lomas un ka spélétaji reprezenté
§is lomas; treskart, cik ricibspéjigs ir spélétajs un cik liela izvéles briviba tiek
pieskirta spéles kontekstam, autentiski reprezentéjot véstures posma ierobe-
Zojumus; ceturtkart, ka uzturet lidzsvaru starp izglitibu un izklaidi (Hammer,
Turkington, 2021: 42). K& noprotams, $ddam videospélém un lidzigiem medi-
jilem bitu javeicina izglitoSanas aspekts, dzilakas pardomas un izpratne par
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holokaustu ka tadu vésturisku notikumu, kam piemit svariga morales maciba
tagadnes un nakotnes sabiedribai.

Jau 1969. gada tika izveidota Starptautiska simulaciju un spélu asociacija
(International Simulation and Gaming Association - ISAGA) ka atbilde augosajai
videospélu popularitatei. Si interaktivd medija pielagojamibu izglitibas mér-
kiem atzina vairaku disciplinu parstavji, turklat “macibu spélu izstradataji
bija sakusi saskatit simulacijas spélu potencialu, veicinot socialas parmainas
[..]. Dazas no $Im spélém bija paradijusas, cik efektivi spéles formats var ne
tikai apmacit cilvékus, bet ari palidzét viniem kritiski domat par kultiru un
sabiedribu, kura vini dzivo” (Woods, 2004).

Spéles, kas paredzétas ne tikai izklaidei, bet galvenokart izglitibai
(educationally purposed), raksturo visparinatajvards “nopietnas spéles” (serious
games, ari games for change, social impact games). Tas ir noteikta veida datorspé-
les, kas “lauj spélétajam sasniegt konkrétu ar izklaidi nesaistitu merki, tacu
izmantojot izklaides un iesaistes komponentu, ko nodrosina spéles pieredze”
(Rego et. al., 2012: 1190).

Nopietno spélu izdaliSana no citiem spélu Zanriem norada uz nepiecie-
Samibu klasificét Zanrus péc to mérku un izndkumu tipiem. Sebastjans Deter-
dings (Sebastian Deterding) norada, ka spélu zanrus ir iespé&jams klasificét péc
Cetriem kritérijiem (Deterding et al., 2011) (sk. 14.4. attélu). Y ass norada uz
to, kada veida spéle ir izspelejama. Pastav atsSkiribas starp izspéles veidiem
gaming - ka “spéles” konotacija un playing - ka “rotalas” konotacija. Gaming
ietver konkrétu spélu dizainu, ar ipaSiem uzdevumiem un noteikumiem,

SPELE

DAZI ELEMENTI

PILNIGS SPELES DIZAINS

ROTALA

14.4. attéls. Nopietnas spéles un ar tam saistitie Zanri (Plennert, 2017)
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savukart playing norada uz darbibu tikai atpitas vai izklaides noluka. Tur-
pretim X ass norada vai nu uz pilnigu spéles izstradi un dizainu (whole), vai
nu tikai dazu spéles elementu izmantoSanu dazados kontekstos. Péc sadas
klasifikacijas nopietnas spéles atrodas augséja kreisaja kvadranta - tas ietver
izstradatu spéles dizainu jeb konkrétu mehaniku, sistému, noteikumus, un
to izspéle nav mérkeéta tikai uz izklaidi. Kopuma var teikt, ka klasifikacijas
robeza starp nopietnu spéli un rotalu ir salidzinosi smalka.

Nopietno spélu zanra popularitate ir augusi vien pédéjos gados. Péti-
jumi liecina par nopietno spélu labvéligo ietekmi uz, pieméram, sabied-
risko lidzdalibu pilsétas tirisma planosana (sk. Koens et al. 2022), stresa un
trauksmes reguléSana pieauguSajiem ar intelektuadlads attistibas traucéju-
miem (Derks et al., 2022), bérnu un pusaudzu posttraumatiska stresa terapija
(Radkowski et al. 2011) u. c. Attieciba uz mantojuma izzinu un komunikaciju
nopietno spélu dizains nav ticis izmantots sistematiski, tomeér ta popularitate
arvien pieaug. Nacionalas un Eiropas limena iniciativas aktualizé digitalizaci-
jas, tostarp spéloSanas, veicinoSo ietekmi uz mantojuma izpratni. Ta, piemé-
ram, programmas “Horizon 2020” ietvaros norisinajas “CrossCult” projekts, ka
mérkis bija “izmantot misdienigas tehnologijas un apvienot esoSos digitalos
kultiiras resursus, [..] (lai) Eiropas iedzivotaji spétu visaptverosi novértét savu
pagatni un tagadni” (Crosscult, n. d.). Viens no projekta fokusiem bija arispélu
un spéelosanas izpéte pagatnes interpretacijai.

Pastav aridzan atseviska taksonomija nopietno spélu lietojumam sarez-
£1ta mantojuma reprezentacija un komunikacija, kas izriet no So spélu iespé-
jam kultiras mantojuma nozaré. Mikelas Mortaras (Michela Mortara) un
lidzautoru (2014) piedavata taksonomija tadéjadi balstas uz nopietno spélu
dizaina izstrades principiem un attiecigajiem izglitibas mérkiem:

Kultaras izpratne. Nopietnas spéles, kas balstas uz kultiiras fenomenu izprat-
nes veicina$anu, raksturo ipasa pievérsanas nematerialajam kultirvésturis-
kajam mantojumam, ieskaitot valodu, tradicijas, religiju, uzskatus, parazas,
dziesmas. Ta, pieméram, videospéle “Papakwaqa” pievérsas Taivanas pamat-
iedzivotaju kulttiras un dzives vésturei, ka ari tadam nemateriidlajam man-
tojumam ka ticéjumiem, parazam, ceremonijam (sk. Huang, Huang, 2013).

Veésturiska rekonstrukcija. Sis nopietnas spéles pievérsas “pagatnes, kon-
kréta vésturiskd perioda, notikuma vai procesa ticamai rekonstrukcijai”,
iesaistot ari dazadu zinatnu disciplinu terminus un interpretacijas, pieme-
ram, arheologijas, makslas, sociologijas, politikas (Mortara et al., 2014).
Pretéji tam videospélém, kas klasificéjamas ka kultiiras izpratnes spéles,
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vesturiskas rekonstrukcijas spéles pielaujlielaku un aktivaku spelétajaiesais-
tisanos spéles narativa. Vésturiskas stratégijas spéles ari tiek pieskaititas
pie vésturiskas rekonstrukcijas spélém. Pieméram, videospéle “The battle of
Thermopylae” vérs uzmanibu uz Termopilu kaujas vésturisko kontekstu un
nozimi, spartieSu un Persijas impérijas kara makslu un kultiiru atSkiribam
(sk. Christopoulos et al., 2011).

Mantojuma apzinasanas. Pastav spéles, kuras tiek apzinats materialais kul-
tirveésturiskais mantojums, dabas mantojums un kuras tiek piedavati sais-
tosi spéles mehanismi, motivejot spélétdjus iesaistities mantojuma izpété,
komunikacija, atjaunotné. Pie $im spélém visbiezak tiek ieskaititas ari tas
spéles, kuru meérkis ir, pieméram, izzinat tarisma galameérkus, turklat, VR
un paplaSinatas realitites pieredzes kultirvésturiskd mantojuma sakara
visbiezak risina mantojuma apzinasanas ka izglitibas mérka jautdjumu.
Sads speles piemérs ir “ThIATRO”, kas vedina spélétaju klit par sava muzeja
kuratoru, veidojot savu izstadi. Turklat spéle ietver konstruktivisma teoriju,
nosakot, ka spélétajam, lai virzitos uz prieksu narativa, aktivi jatiek gala ar
konkrétiem uzdevumiem, pieméram, jaapgust ikonografija, perspektiva,
énosana, makslas periodi (Mortara et al., 2014: 3; Froschauer et al., 2013).

Var secinat, ka nopietno spélu zanrs parstav ta devéto izklaidéjosi izgli-
tojoSo (edutainment) spélu grupu, kuram ir gan kognitivi, gan psihomotoriski,
gan afektivi nojégumi. Lidzigi raksturot var imersivo tehnologiju sniegtas
iespéjas sarezgita kultirveésturiskd mantojuma komunikacija - lai gan Sim
digitalajam medijam tiek piedévetas padzilinatas interaktivitates, iemieso-
juma (embodiment) un trisdimensionalas simulacijas ipasibas, par stabilu VR
raksturlielumu klist ari izklaide. Lidzigi ka videospélu spélétajiem, ari VR lie-
totajiem pastav gaidas tikt izklaidétam, kas daléji ir veicinajis kritiku par sadu
digitalo mediju izmantoSanu véstures, to skaitd sarezgita mantojuma, ataino-
Sana (sk. Salvati, Bullinger, 2013: 153).

Nobeigums

Kopuma digitala parnese, kas balstas uz dazadam konceptudlam digitalam
infrastruktiiram, ne tikai veido mediéto atminu, bet ari sniedz iespéju iepa-
zities ar tadam pasaules pieredzém, ar kuram citadi biutu gruti saskarties.
Lidz ar tehnologisko attistibu un izmainam taja ka publisko atminu instita-
cijas izmanto un pielago digitalas revoliicijas produktus, lietotajs no pasiva
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skatitaja parverSas par pastarpinatu aculiecinieku pagatnes notikumiem,
kas turpina ietekmét misdienu politisko un sociokulturalo diskursu. Sarez-
gita kultOrvesturiskd mantojuma digitalizacijas meérkis ir pagatné piedzi-
voto parnest uz tagadni, domajot par nakotni. Materialais un nematerialais
mantojums ar digitalo mediju palidzibu parvar gan geografiskus attalumus,
gan hronologisko laika secibu, veidojot ari jaunas atceres prakses. Tomeér, ja
digitalie mediji - VR, videospéles, socialo mediju tikli u. tml. - viennozimigi
klist par atceres instrumentiem, ko izmanto ka publiskas atminas institiici-
jas, ta plasaka sabiedriba, to izstradi, izmantojumu un uzturésanu nedrikst
reducét uz finansialiem vai tehnologiskiem noliikiem. Lidz ar holokausta vés-
tures digitalas transformacijas vartzinu (gatekeepers) traikumu gan Latvijas,
gan starptautiska konteksta, holokausta atceres parnese digitala formata ir
joprojam dazadu zinatnu disciplinu, sabiedribas gatavibas un reprezentaci-
jas tabu téma. Lai gan kopuma jau pastav gana veiksmigi holokausta un cita
sarezgita kultarvesturiska mantojuma digitalizacijas aizmetni, vairiSanas no
nakotnes tehnologiju formatiem nedrikstétu kavét vai traucét komemoracijas
praksu attistibu, it ipasi jaunieSu vida. Atmina ir mainiga, un tadas digitalas
iniciativas ka, pieméram, minétas “Liecibu dimensijas” un #AtcerotiesNoMa-
jam, ir kluvusas par jaunu, institucionalizétu pieminas praksi. Tacu tas, cik
sekmigs, reprezentativs un izglitojoss blis nakotnes sarezgita kultarvésturiska
mantojuma digitalizacijas formats, ir atkarigs no vairakiem faktoriem. Vien-
kopus mijiedarbiba jabiit gan pragmatiskiem nosacijumiem (finansu lidzekli,
dizains, izstrades principi), gan konceptualiem apstakliem (sabiedribas gata-
viba, publisko atminas institiiciju atvértiba inovacijam, autentiskuma nodro-
Sinasana), lai sekmétu mediétas pieminas kultiiras attistibu. Baltijas valstu
konteksta pirmais solis ir jau sperts, realiz€jot tddu holokausta mantojuma
virtualas realitates pieredzi ka Lipkes bunkurs, kas pieejams Zana Lipkes
memoriala apmeklétajiem ka izglitojoSs un interaktivs pastavigas ekspozici-
jas papildinajums. Var teikt, ka plasakai sabiedribai Sis sarezgita kultirvéstu-
riska mantojuma piemeérs vél nav zinams, tacu sakotnéjie dati liecina par Lip-
kes bunkura ilgtspéju véstures spélosanas un izklaidéjosi izglitojoSo mediju
diskursa.
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Sarezgitas pagatnes komunikacija bérnu un jauniesu
auditorijai. Zana Lipkes memoriala piemeérs

Raivis Simansons

1977. gada Eiropas Muzeju foruma (EMF) pasparné dibinata Eiropas Muzeju
gada balva kluva par lielaka parmainu procesa zimi nozar€, ko raksturo par-
eja no “muzeja par kaut ko pie muzeja kadam” (Weil, 1999: 229, izcélums ori-
ginala). EMF dibinatajs, britu Zurnalists Kenets Hadsons (Kenneth Hudson)
1987. gada klaja laistaja gramata “Ietekmes muzeji” (Museums of Influence)
muzeju ietekmi saistija ne vairs ar kolekciju izcilibu vai mérogu, bet publisko
kvalitati (Hudson, 1987). Izvértéjot pasaules muzeju attistibu pédéejo 200 gadu
laika, Hadsons nosauca 37 muzejus, kas, vinaprat, buitiski ietekméjusi muzeju
domasanu un praksi. 2021. gada publicétaja gramata “AtgrieZoties pie Ietek-
mes muzejiem” (Revisiting Museums of Influence. Four Decades of Innovation and
Public Quality in European Museums), EMF atskatas uz Hadsona mantojumu un
piedava jaunu “ietekmes muzeju” izlasi (O’Neill et al., 2021). Atskiriba no Had-
sona originala Soreiz atlase nav “normativa”, bet drizak ilustrativa. No gandriz
1900 jauniem vai renovétiem muzejiem, kas tikusi pieteikti Eiropas Muzeju
gada balvai 42 gadu laika no 44 valstim, gramatas redaktori sakotnéji atlasija
200 muzejus, kas visprecizak atbilst inovaciju un publiskas kvalitates krité-
rijam. Izmantoti tika ari tadi kritériji ka muzeja veids un geografiska atrasa-
nas vieta®, ka ari tas, lai priekslikumi naktu no dazadu paaudzu parstavjiem.
Tomeér galvenais kritérijs bija pasu autoru - muzeju vértétaju - izvéle, kas So
atlasi pasniedz ka sava veida EMF tradicijas spoguli. Zana Lipkes memoriala
iekliSana jaunaja 50 Eiropas ietekmigo muzeju izlasé vertéjama ka ievéro-
jams starptautisks panakums, kurs rosina pievérsties detalizétakam §1 jauna
memoriala muzeja komunikaciju darba izveértéjumam. Ievérojot, ka centralais
Zana Lipkes memoriala iedvesmas avots, sakot ar memoriala arhitektiiru lidz
patizglitibas programmu saturam, ir Zana un Johannas déla Zigfrida piezimju
bloknota atrastais bunkura ziméjums, kura tika slépti vajatie ebreji, skatijums

90  EMF darbojas Eiropas Padomes aizbildniba, kuras dalibvalstu skaits saistiba ar Krievijas agresiju
Ukraina 2022. gada samazinats uz 46.
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uz dramatiskajiem véstures notikumiem no zéna Ziga skata punkta bijis notei-
coss virknes popularas véstures produktu tapSana tie§i bérnu un jauniesu
auditorijai.

Zana Lipkes memorials dibinats 2013. gada ar meérki atklat pladai
sabiedribai Zana Lipkes, vina gimenes, paligu un citu personu, kas sniegu-
Sas palidzibu no vacu okupacijas rezima cietusajiem Otra pasaules kara laika
(1941-1945) visa Latvijas teritorija, ikdienas varonibas un pilsoniskas nepa-
klau$anas stastu. Saja nodala raksturots Zana Lipkes memoriala komunika-
ciju darba galvenais princips - atvértiba sadarbibai ar radosam personibam,
un aprakstita Latvijas méroga inovativa muzejpedagogijas prakse, izmantojot
digitalas imersivas tehnologijas holokausta izglitiba.

Sadarbiba ar radosam personibam

Jaunatklatajam Zana Lipkes memoridlam 2014. gada EMF pieskira Keneta
Hadsona balvu, kas izcel personu, projektu vai cilveku grupu, kuri uzradijusi
neparastu, drosmigu un, iespéjams, pretrunigu sniegumu, paplasinot prieks-
statu par muzeja nozimi sabiedriba.”

Ka tiesi Zana Lipkes memorials paplasinaja So priek$statu? Pirmkart,
redzamakajam cilveku glabéjam Latvija nacistu okupacijas gados veltitais
memorials bija privata iniciativa un tika uzbivéts par ziedojumiem. Ta rado-
$aja komanda sakotnéji nebija neviena muzeja eksperta - paSos pamatos tas
tika veidots ka radoSo industriju projekts, kuru raksturojosa holistiska pieeja
izradijas novatoriska starptautiska meroga, bet saturiski apsteidza nacionalo
historiografiju par desmitgadi (sk. Nollendorfs, S¢erbinskis, 2021). Sceno-
grafa Viktora Jansona (2021) ieskata, memorials tika veidots ka makslas
priekSmets - metafora, kas iemieso tiru ideju. Savukart EMF tiesnesis, kurs
jaunatklato memorialu vértéja 2014. gada, jaunaja ietekmigo muzeju izlases
izdevuma raksta: “Ta varéja bit novele, bet tas ir muzejs” (Gnedovsky, 2021:
157-159). Teiktais uzvedina uz jautdjumu par iztéli un radoSumu ka noteicosu
faktoru tradicionalo prieksstatu paplasinasana par muzeju.

Atminas komunikacijas pétnieks Dzefrijs Sandlers (Jeffrey Shandler),
rakstot par nelielo, bet globali ietekmigo Annes Frankas namu Amster-
dama, $o darbibas formulu precizi raksturo ka “spécigu pieminas un iztéles
saplisanu” (Shandler, n. d.). Ari Zana Lipkes memoriala darbibas pamata ir

91  Sk. The Kenneth Hudson Award for Institutional Courage and Professional Integrity. https://www.
europeanforum.museum/en/winners/kenneth-hudson-award/
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lidzsvara ieturésana starp pétniecibu un radoSumu vai saturu un formu, kas
visefektivak darbojas sazobé. Tiesi atvértiba sadarbibai un uzticéSanas véestu-
riska materiala radoSai interpretésanai ir bijis noteicosais faktors, lai vél bez
memoriala ka arhitektliras notikuma stasts par cilvéku glabsanu Otra pasau-
les kara laika sasniegtu plasu auditoriju. Péc memoriala atklasanas ka pama-
nama atminu politikas notikuma Latvija®? izskirosu griudienu talakai glabéju
témas popularizéSanai un virknei jaunu popularas véstures produktu deva
2017. gada iznakusi Ineses Zanderes gramata bérniem “Puika ar suni - stasts
par nosargatu noslépumu”®.

Par gramatas iedvesmas avotu kluva Zigfrida Lipkes, saukta par Zigi,
atminas par piedaliSanos ebreju glabSana. Neatsverama loma vienlidz memo-
riala izveidé un gramatas bérniem tapsana bija Ziga piezimju bloknota atras-
tajam vienigajam zinamajam bunkura iekStelpas ziméjumam.

Péc Ineses Zanderes gramatas (Zandere, 2017) motiviem 2018. gada tapa
rezisora Davja Simana godalgota pilnmetrazas makslas filma “Tévs Nakts™*,
kas stastu par Rigas dokeri Zani Lipki, kur$, riskéjot ar visu, nacistu okupaci-
jas laika izglaba vairak neka 50 ebreju, padarija starptautiski pazistamu.

Turpinot populadras vestures produktu uzskaitijumu, kam pamata ir
Ineses Zanderes interpretacija par memoriala eksponéto Zigfrida Lipkes zimeé-
jumu un notikumiem, uz ko tas netiesi norada, 2020. gada Covid-19 pandémijas
apstaklos ZLM telpas pirmizradi piedzivoja Istabas teatra iestudéjums bérniem
“Puika ar suni”®. Izrade tika atjaunota 2022. gada rudens macibu sezona un
ieklauta kultiirizglitibas programmas “Latvijas skolas soma” piedavajuma.

Virtuala realitate ZLM muzejpedagogija

Cilvéku glabsana iesaistita zéna Ziga stastam ir turpinajums ari jauno mediju
formata, ko savukart pavéra Rigas Starptautiskais kino festivals (RIFF).

92  Memoriala atkla$ana 2013. gada 30. jilija piedalijas Izraélas Valsts prezidents Simons Peress un
Latvijas Valsts prezidents Andris Bérzins.

93  Gramata ieceréta ka trilogija. Péc 2017. gada iznakusas pirmas burtnicas “Bailes” 2021. gada sekoja
otra burtnica “Bunkurs”; sagatavosana tresa burtnica “Nenodotie”.

94  Filma sanéma “Liela Kristapa” balvu nominacijas “Labakais spélfilmas rezZisors” (Davis Simanis),
“Labakais spélfilmas operators” (Andrejs Rudzats) un “Labaka aktrise otra plana loma” (llze Blauberga).
2019. gada oktobri filma sanéma labakas arzemju filmas balvu Haifas kinofestivala Izraéla.

95 lzrades radosa grupa: rezisors Janis Znotins, dramaturge Ance MuiZniece, makslinieks Reinis
Suhanovs, komponists JEkabs Nimanis, aktieris Emils Kramins.

96  Sk. Kultarizglitibas programma “Latvijas skolas soma”. https://www.lnkc.gov.lv/lv/latvijas-skolas-
soma?utm_source=https%3A%2F%2Fwww.google.com%2F
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2018. gada pirmo reizi RIFF programma tika ieklauta virtualas realitates (VR)
sadala, kuras mérkis bija tuvinat kino un tehnologiju industrijas. Atzistot VR
ka medija pieaugosSo nozimi pasaulé un ta ietekmi ipasi uz bérnu un jauniesu
auditoriju, organizatori VR sekciju veidoja ka Bérnu un jaunie$u programmas
sastavdalu. Par programmas centralo elementu kluva VR hakatons, kur rado-
sas komandas stradaja pie izglitojoSu VR prototipu izstrades. Konteksts, kura
ietvaros ZLM tika aicinats piedalities VR sekcijas veido$ana, bija jau minéta
festivala atklasanas filma “Tévs Nakts”. Iespéju piedalities RIFF VR hakatona
ka uzdevuma devéjam rado$ajam komandam Zana Lipkes memorials izman-
toja 2019. gada. Uzdevums komandam paredzéja izmantot VR, lai rekon-
struétu vesturisko situaciju Rigas geto 1941. gada oktobri, kad nacisti tur izvie-
toja Rigas ebrejus un divas akcijas 30. novembri un 8. decembri noslepkavoja
25000 cilvéku.

Péc 2019. gada septembri notiku$a hakatona Zana Lipkes memorials
turpindja darbu ar “Delfi Campus” balvu ieguvuso jauno mediju makslinieku
komandu (Ieva Viksne, Liga Vélina, Kaspars Lévalds, Lauris Taube) pie Lipkes
bunkura VR pieredzes izstrades. Ta pamata ir jau zinamais stasts par zéna Ziga
glabato noslépumu, ko ilustré 3D formata rekonstruétais vésturiskais bunkurs
zem malkas $kina Lipkes gimenes majas pagalma Kipsala.

Kops 2022. gada rudens macibu sezonas VR pieredze “Lipkes bunkurs”
tiek piedavata skolu grupam ipasi aprikota VR telpa. Ievérojot, ka ekspozicija
integréta VR pieredze memorialajos muzejos vél ir retums un vienlidz sen-
sitiva satura un imersivo tehnologiju dél prasa apmacita asistenta klatbutni
(Ballis, 2022: 29), katra $ada inovativa risinajuma ievieSana paredz padzilinatu
testésanas fazi. Pirmo $adu testu Lipkes bunkura VR pieredze izgaja 2021. gada
rudeni, piedaloties Cetram fokusgrupam (kopa 16 dalibnieki 16-25 gadu
vecuma) LU “MemoTours” projekta pétnieku vadiba (sk. nakamaja nodala).

Aktuala VR pétnieciba sniedz parliecinoSus pieradijumus VR izmanto-
Sanas lietderigumam ne vien tehnisko, bet ari humanitaro un socialo zinibu
apgusana (Daniela, 2020), kur §i tehnologija ir neatsverama vésturisko vietu un
notikumu digitala rekonstruésana ar 3D palidzibu. Tomeér, ka secinats nesen
veiktad pétijuma, “galvenad probléma VR maciSanas pétnieciba ir izpratnes
trakums par visparéjiem principiem, kas regulé So procesu, un par to, ka Sie
principi ir savstarpéji saistiti ar eso$ajam zinaSanam par maciSanos, macibu
stratégijam un macibu programmam” (Dreimane, 2020: 4).

ZLM pieeja, ko raksturo VR pieredzes integrésana fiziska memoriala
apmekléjuma muzejpedagogijas programma, risina Dreimanes nosaukto
problému. Lai ari veidota ka neformala arpusklases macibu nodarbiba, Zana
Lipkes memoriala muzejpedagogijas programma ar integrétu VR pieredzi ir
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saturiski pieskanota Latvijas visparizglitojoSo skolu macibu programmai un
lauj noturet konkreétai klasei paredzétu véstures macibu stundu muzeja.

Bez paliga funkcijas skolotajiem, tadi jaunie mediji ka virtuala un papil-
dinata realitate (VR un AR) risina ari lielaku holokausta izglitibas problému,
kas saistas ar paaudzu nomainu. TieSo notikumu liecinieku paaudzes aizie-
Sana muziba neizbégami rada atminas krizi un jautajumu - ka turpmak auten-
tificet holokausta un nacistu noziegumu vésturi? Viena no atbildém, ko péta
neirozinatnieki, ir vésturiskas telpas ka autentificésanas faktora izmantosana,
izmantojot imersivas tehnologijas. VR un AR ir lidzeklis, kas dod iespéju digi-
tali rekonstruét vésturiskas vietas originala méroga un piedava plasas pétnie-
cibas iesp€jas ar mérki labak izprast, ka notiek macisanas digitalaja 3D vidé.
Vértigas iestrades telpiskds un socialas mijiedarbibas apstaklu pétnieciba
digitalaja holokausta izglitiba ir Nakotnes atminas fondam®. Fonda dibina-
taja, neirozinatnieka Paula Vershura (Verschure, 2021) veiktie pétijumi atklaj,
ka tiesSi telpiskd maciSanas pieredze visefektivak modulé atminu. Vershura
maciSanas pieeja balstds konstruktivisma izglitibas teorija, kur izSkiroSa
nozime ieradita socidlajai mijiedarbibai, kas pirmaja bridi Skiet pretruna ar
iesaistoSajam (imersivajam) tehnologijam ka individualas pieredzes gtiSanas
riku. Vershura pieeja holokausta izglitiba ar imersivo tehnologiju palidzibu,
kas uzsvaru liek tiesi uz asistétu telpisko pieredzi, kur vésturiska telpa tiek
papildinata (augmentéta), $adi panakot autentiskuma sajiitu, ir bijusi iedves-
mojos$a Lipkes bunkura VR ka integrétas fiziskas un virtualas telpas pieredzes
izstradei. Lidztekus VR pieredzes satura izstradei LU “MemoTours” projekta
pétnieku komanda istenoja apmeklétaju pétijumu memoriala telpas, kura
fokusa bija dalibnieku empatijas kartésana. Ka viens no fokusgrupu darba
secinadjumiem izkristalizéjas rosinadjums Zana Lipkes memoriala fizisko vidi
papildinat ar bunkura virtualo pieredzi, apvienojot fizisko un virtualo telpis-
kas maciSanas elementu integréta muzejpedagogijas programma.

Sekojot ieteikumam par $adu integrétu fizisko un virtualo pieredzi,
muzejpedagogijas programma “Kara pieredze bunkura - izdzivosanas straté-
gijas” veidota ka marsruts ar Cetram stacijam memoriala kompleksa iekstelpas
un artelpa, kur katra stacija piedava atskirigu sensoro pieredzi:

1. Pietura Nr. 1 / Bunkura ziméjuma originals / Zana Lipkes memoriala
ekspozicijas liela telpa (2. stavs), kura eksponéts Ziga piezimju burtnicas
originals ar bunkura zimé&jumu.

97  Sk. Future Memory Foundation timeklvietni. https://www.futurememoryfoundation.org/
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2. Pietura Nr. 2 / Bunkura rekonstrukcija / Zana Lipkes memoriala ekspozi-
cijas liela telpa (2. stavs) un maza telpa (1. stavs), kuras centra ir bunkura
rekonstrukcija originalaja 3 x 3 m izméra.

15.1. attéls. Zigfrida Lipkes (Ziga) skicu bloknota atvérums ar bunkura zimé&jumu.
(Bez datéjuma, ZLM)

15.2. attéls. Bunkura rekonstrukcija Zana Lipkes memoriala planojuma centra, 2013.
(Foto: Ansis Starks)
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15.3. attéls. Skats no Zana Lipkes memoriala terases uz malkas 3kiini Lipkes gimenes
majas pagalma, 2023. (Foto: Raivis Simansons)

3. Pietura Nr. 3/ Malkas $kiinis / Lipkes gimenes majas pagalms ar piekluvi
no Zana Lipkes memoriala terases 1. stava limeni.

4. Pietura Nr. 4 / VR pieredze Lipkes bunkurs / 3 x 3 m VR telpa Zana Lip-
kes memoriala pagrabstava, kur pieejama bunkura un Lipkes gimenes
pagalma artelpas digitala 3D rekonstrukcija. Pieredze skatama Oculus
Quest brillés ar sinhroni uz sienas projicétu attélu un pavadoso skanas
celinu. Telpa piemérota skolénu grupas apmekléjumam.

Batiski atzimét, ka iesaistosa VR pieredze muzejpedagogiskas nodar-
bibas struktiira ar noltku atstata ka noslédzosa stacija, kurai skolénu grupa
tikusi emocionali gatavota, secigi iepazistoties ar trim pirmajam stacijam -
originalo bunkura ziméjumu Ziga piezimju bloknota, bunkura rekonstrukciju
un ta agrako atrasanas vietu daba, virs kuras joprojam atrodas malkas $kiinis.
Imersivo pieredzi noslédzoSaja stacija veido vienlidz virtuala un papildinata
realitate. Sads efekts tiek panakts ar Oculus Quest brilles redzama 3D attéla
projicésanu uz sienas un skalrunu palidzibu pastiprinatu audialo efektu. Tikai
3 x 3 metrus plasa VR telpa izméra zina ir identiska tai, kada nacistu okupaci-
jas gados bunkura zem malkas Skiina Lipkes gimenes majas pagalma Kipsala
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15.4. attéls. VR telpa Zana Lipkes memoriala pagrabstava, 2022.
(Foto: Didzis Grodzs)

vienlaikus uzturéjas 10-12 cilvéki. Iesaisto$as pieredzes laika VR telpa partop
par intensivas socialas interakcijas zonu, kas programmas dalibniekos pastip-
rina vésturisko notikumu un vietas pieredzéjuma autentiskuma izjttu.

Secinajumi

Arhitektes Zaigas Gailes projektéta Zana Lipkes memoriala ieklG$ana presti-
Zaja EMF Eiropas 50 ietekmigo muzeju izlasé vértéjama ka ievérojama starp-
tautiska atziniba, kas seko Zana Lipkes memoriala ieklauSanai valsts nozimes
kultiras piemineklu saraksta 2019. gada.”® EMF uzsvértais inovaciju un pub-
liskas kvalitates kritérijs muzeja ietekmes faktora noteiksana ir nepastarpi-
nati saistits ar muzeja komunikaciju un izglitojoSo darbu. Zimigi, ka tiesi zéna
Ziga perspektiva uz tumsajiem kara gadiem ilustrétas bérnu gramatas forma

98  ZLM (Nr. 9244) ir viena no nedaudzam 21. gadsimta modernas arhitektiiras sabiedriskajam ékam
Latvija, kas ieklauta piemineklu saraksta. Sk. https://mantojums.lv/cultural-objects
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kalpoja par ierosinajumu talakam makslinieciskdm un vésturiski izglitojosam
adaptacijam - pilnmetrazas spélfilmai “Tévs Nakts”, teatra izradei bérniem
“Puika ar suni” un memoriala apmekléjumu papildinosai VR pieredzei “Lipkes
bunkurs” integréta muzejpedagogijas programma “Kara pieredze bunkura -
izdzivosanas stratégijas”.

Apzinoties, ka tipologiski memorialais muzejs ka 20. gadsimta otraja
pusé radies atminas institiits ir pretrunigs fenomens, kas apvieno vienlidz svi-
nigu pieminéSanu un kritisku véstures interpretésanu (Williams, 2007, 2011),
jaunie digitalie mediji sniedz iespéju biitiski paplasinat sadu saturiski sensi-
tivu vietu komunikaciju darbu, neiejaucoties nereti jau ar likumu aizsargata
arhitektiiras un scenografijas koncepta.

Tapat imersivo tehnologiju integréSana memorialajos muzejos ar virtua-
las un papildinatas realitates palidzibu risina pagatnes notikumu autentificée-
Sanas problému un ipasi sp&j uzrunat bérnu un jaunie$u auditoriju. Pirmaja
memorialajam muzejam digitalaja laikmeta veltitaja rakstu krajuma (Walden,
2022) secinats, ka tiesi papildinata realitate ar tas sniegtajam iespéjam stra-
dat vienlidz ar fizisko un virtualo telpu, ka to uzrada Nakotnes atminas fonda
darbiba (Verschure, Wierenga, 2021), var palidzét risinat atminas krizes prob-
léemu (Walden, 2022: 48).

Pasaules muzeju praksé vérojama tendence, ka tiesi vispar€jo cilvéktie-
sibu étika balstitie memorialie muzeji izvirzas sarezgito véstures jautajumu
diskusiju centra un nereti ari funkcioné ka “parliecinasanas vietas” (Apsel,
Sodaro, 2020). Imersivo digitalo tehnologiju izmantojums §im parliecinasanas
darbam pieskir papildu ietekmi.
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Virtualas realitates ka kermeniski,
emocionali un kognitivi stimuléjosa izglitibas rika nozime
tumsa mantojuma interpretacija

Diana Popova, Elizabete Grinblate, Raivis Simansons

LidzSineéjie atminas un kultiiras mantojuma saglabasanas procesi bijusi lie-
lakoties muzeju un citu atminas institiiciju parvaldiba, vacot, pétot un inter-
pretéjot kultirvesturiskd mantojuma nozimi sabiedribai. Muzeji ka moder-
nisma laikmeta fenomens ir bijusi lidzdaligi zinasanu radiSana un izplatisana,
dazadu zinatnes disciplinu formésana, ka ari plasaka sabiedribas kulturalaja,
socialaja un politiskaja transformacija (Bennet, 1995). Tacu iespéja aplikot un
izzinat daudzu gadu laika uzkratas makslas, véstures, dabaszinatnu un citu
nozaru liecibas lielakoties ir bijusi iespéjama, apmekléjot muzejus klatiené.

Lidz ar ce]oSanas pieejamibas palielina§anos un masu tirisma izplatibu
daudziem pasaulé populariem muzejiem ir jasaskaras ar griitibam, ko, piemeé-
ram, rada parmerigs pieprasijums, liekot meklét dazadus apmeklétaju parval-
dibas risindjumus, to skaita piedavajot muzeja apmekléjumu virtuala vide (sk.
Annes Frankas nama pieméru 13. nodala).

Virtualas realitates (VR) attistiba pédéjas desmitgadeés notikusi dau-
dzas jomas, ari aizsardzibas un medicinas vajadzibam, ta¢u popularaja
izpratné ta primari asociéjas ar izklaidi, videospélém un briva laika pavadi-
Sanas iespéjam. Muzeju sektora VR ievieSana ir bijusi sameéra kiitra, kam par
iemeslu varétu bit gan tas, ka sabiedriba nav vél gatava §adai klasiska muzeja
un moderno tehnologiju savienibai, argumentéjot, ka VR iedragatu muzeju
sakralitati, padarot tos par izklaides un atpatas vietam (Qian, 2021: 290-291),
gan tehnologiju ievieSanas sarezgitiba, gan finansialas iespéjas, gan citi izai-
cinajumi. Vienlaikus pastav ari nostaja, ka, attistoties decentralizétam, teju
bezlimita informacijas uzkrasanas, atainosanas un aprites iespéjam ar digi-
talo tehnologiju palidzibu, ka ari dalai auditorijas véloties izvairities no neér-
tibam, ko sagada masu turisms un parpilditu apskates vietu apmekléjums,
mes esam nonadkusi uz robezskirtnes, kad virtuala realitate varétu klat par
“muzeju “Netflix™”, pakapeniski sagraujot muzejus, 1idzigi ka internets izni-
cinaja laikrakstu nozari (Hon, 2016). Jaunas virtualas realitates tehnologijas,
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tuvinot digitalo saturu klatbiitnes sajitai, Jautu “apmeklét” muzejus, aplikot
tuvuma retus artefaktus vai iegrimt vésturiskas vides 3D virtualas rekon-
strukcijas, neizejot no majas.

Lai ari Sadas nakotnes prognozes var izklausities draudigas muzeju
nozarei, tomeér situacija, kad Covid-19 pandémija izjauca praktiski visu kul-
tiiras institiiciju darbu, liedzot darboties un uznemt apmeklétajus klatiene,
digitalas tehnologijas spéja piedavat vismaz daléju alternativu muzejpedago-
giskaja darba, aizstajot klatienes apmekléjumus ar virtualam ekskursijam un
attalinatam izglitibas programmam. Domajot ari nakotnes perspektiva, kad
tehnologiska transformacija vél vairak mainis ikdienas paradumus sazina,
informacijas iegtiSana, izglitiba vai izklaidé, biitu nepieciesams kritiski izvér-
tet virtualas realitates sniegtas iespéjas kultiirvésturiskd mantojuma interpre-
tacija. Jau Sobrid virtuala realitate ka imersiva (immersive)* tehnologija lauj
lietotdjam mijiedarboties 3D virtualaja vidé caur pirmas personas perspek-
tivu, piedavéajot iemiesotu (embodied) pieredzi, laujot izmantot daudzas manas,
stimuléjot gan kognitivos, gan afektivos un emocionalos, gan kermeniskos
uztveres aspektus.

Par labu virtualas realitates izmantoSanai vésturisko notikumu inter-
pretacija runa ari Donalds Sanderss (Donald Sanders), argumentéjot, ka ari
“pagatne nenotika divdimensiju formata, tapat ari to nevar efektivi pétit vai
macit ka nesaistitu statisku attélu virkni [..]” (Sanders, 2007: 563). Virtuala
realitate ievie$ papildu dimensiju kultirvesturiskd mantojuma digitalizacija.
Lidzas interaktivitatei VR tiek raksturota ari ka iemiesota, kermeniska aktivi-
tate. Sada dimensiju kombinacija “palidz lietotajam izjust stimulus tiesi, bez
starpniecibas” (Barratt, 2021: 17), radot sajttu, ka virtuala patiba ir fiziskas,
materialas patibas paplasinajums. VR ka iemiesotu pieredzi pastiprina pir-
mas personas perspektiva, kas galvenokart ir VR dizaina un pieredzes naviga-
cijas pamata (Gorisse et al., 2017: 1). So iemeslu dél VR tiek izmantota ari, pie-
méram, terapeitiskiem mérkiem (Matamala-Gomez et al., 2019) un trauksmes
arstéSanai (Freeman et al., 2017). Sada VR prieksrociba ir atkariga no ta, “cik
liela méra pieredze tiek uztverta ka reala. Ir pamatoti iedomaties, ka lielaks
realisms $ados VR scenarijos palielina to efektivitati.” (Slater et al., 2020: 1)

Viens no jautajumiem, kas butisks ikvienai mantojuma institiicijai, ir
ne vien interpretacijas panémienu un riku izvéle, bet ari veiksmigakas prak-
ses, ka piesaistit jaunas paaudzes apmeklétajus vésturisko notikumu izzinas

99 Imersivas jeb paplasinatas realitates (extended reality) tehnologijas lietotajiem piedava digitali
raditu trisdimensionalu vidi un dazada limena interakcijas iespéjas. Imersivu tehnologiju grupa tiek
ieklautas papildinatas realitates (augmented reality), jauktas realitates (mixed reality) un virtualas
realitates (virtual reality) tehnologijas.
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procesiem. Seviski biitiski par to domat tadu mantojuma institticiju darba, kas
veltitas sarezgita un sapiga vésturiska mantojuma parnesei un saglabasanai
nakamajam paaudzém. Lai demonstrétu $adu tumsa mantojuma institiciju
un virtualas realitates sinergiju, $aja nodala tiks apskatitas virtualas realita-
tes pieredzu sniegtas iespéjas un izaicinajumi sarezgita vésturiska mantojuma
interpretacija jauniesu auditorijai. Prezentéjot gadijuma pétijuma rezultatus,
tiks sniegts ieskats jaunieSu vértéjuma par jaunas virtualas realitates pieredzes
izmantojumu Zana Lipkes memoriala, kas tika testéts fokusgrupas 2021. gada.

Virtualas realitates un tumsa mantojuma interpretacijas
etiskie izaicinajumi

Méginajumi integrét virtualas realitdtes tehnologijas sarezgitd mantojuma
interpretacija ir aktuali memorialajiem muzejiem, kas ir “strauji augoss insti-
ticiju kopums, kur§ piemin un interpreté misdienu masu zvéribas” (Wil-
liams, 2011: 220), un “uzdod jautdjumus vai rada bazas par modernitati un tas
sekam” (Lennon, Foley, 2000: 12). Nemot véra, ka tumsa mantojuma vietam ir
“primari izglitojosa misija” un tas censas sasniegt dazada profila auditoriju ar
dazadiem interpreticijas panémieniem, ir “nepiecieSami turpmaki pétijumi,
lai saprastu, vai interpretacijas pieredze (un reakcija uz to) ir galvenokart kog-
nitiva vai emocionala, un ka intensiva emocionala reakcija var pastiprinat
izglitojosus véstijumus” (Light, 2017: 291).

Attistoties medijiem un digitalo risindjumu potencialam, ari imersivas
tehnologijas ir ieguvusas tanatehnologisku'® (Sofka, 1997) raksturu, pieda-
vajot virtualas realitates pieredzi par sarezgitiem pagatnes notikumiem ar
daudz cilveku upuriem. Starptautiskie pieméri liecina, ka imersivo tehnolo-
gijuizmantoSana sarezgitajam kultirvésturiskajam mantojumam klast arvien
izplatitaka, tacu Sada mantojuma parnese virtuadlaja realitaté vél aizvien ir
sakumstadija - $adi pieméri pagaidam ir retums.

Progresivu imersivo tehnologiju izmantoSanas pieméri vérs uzmanibu
ne tikai uz digitalizéto saturu, bet ari lietotdja prasmém un étiku. Salidzi-
nosi nesens piemers ir jezidu globalas organizacijas “Yazda” veidota VR pie-
redze “Nobody’s Listening” (Nobody’s Listening, n. d.). VR iepazistina lietota-
jus ar teroristiska grupéjuma ISIS 2010. gada pastradato jezidu genocidu un

100 Ar terminu tanatehnologijas tiek saprastas galvenokart digitalas un interaktivas tehnologijas,
kas tiek lietotas, lai iegltu informaciju un izzinatu tadas témas ka nave, mirSana, séras, zaudé&jums,
slimibas u. c.
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taja izdzivojuSo liecibam. Genocida laika aridzan tika neatgriezeniski bojats
jezidu regiona materialais kultiiras mantojums. VR pieredze veidota, izmanto-
jot “360° fotografijas un video ar realam ainam no izpostitajaim majam un cie-
mata, [..] kur risinajas dazi genocida notikumi” (Stylianou-Lambert et al., 2022:
100). Nemot véra, ka jezidu regionu vél aizvien ir bistami apmeklét, Sadda VR
pieredze klist par efektivu mediju, lai eksponétu griiti sasniedzamu kultir-
vésturisku regionu un ta mantojumu. Sads VR piemérs demokratizé piekluvi
pieminas uzturéSanai un mantojuma saglabasanai.

Starptautiskajai sabiedribai plasak pazistams ir “Anne Frank House VR”
gadijums (Anne Frank House VR, n. d.). Var apgalvot, ka S§is ir viens no pir-
majiem celmlauziem virtualas realitates izmantoSana sarezgitajam manto-
jumam. Publiski pieejams tas ir jau kops 2018. gada, un lietotajam ir iespéja
ieraudzit Franku gimenes sléptuvi “tadu, kada ta bija no 1942. gada julija 1idz
1944. gada augustam, kad Anne Franka [..] rakstija savu dienasgramatu” (Anne
Frank House, n. d.). Sléptuve misdienas ir tuksa. Lidzigs starptautiski atzits
VR piemérs ir “Emmy” balvai nominéta virtualas realitates mediju uzpémuma
“Targo” veidotais “Surviving 9/11”. Sis VR piemérs ataino Nujorku pirms un
péc 11. septembra terora akta, kura laika tika iznicinati Pasaules Tirdznieci-
bas centra Dvinu torni. Tacu VR pieredzes uzmanibas centra ir pédéjas no ta
saukta “Nulles punkta” jeb “Ground Zero” drupam izglabtas izdzivojusas Dze-
nellas Guzmanes-Makmilanas (Genelle Guzman-McMillan) stasts (Targo, n. d.).

Viena no pretrunigak vértéjamam VR pieredzém ir saistita ar Babinja-
ras (Babyn Yar, ari Babi Yar) holokausta upuriem. “Babyn Yar” holokausta piemi-
nas centrs Ukraina 2025. gada planoja izlaist lomu izspéles VR pieredzi, kura
“[..] péc tam, kad apmeklétaji bus aizpildijusi psihologisko testu un sistéema
biis apkopojusi informaciju no vinu socialo mediju kontiem, algoritms katram
lietotdjam pieskirs lomu. Pieméram, lietotdjiem var tikt piedavats iejusties
slaktina istenotaju vai upuru loma.” (Giinther, 2022: 192) Sads lomu izspéles
pavérsiens var tikt uzskatits par éetiski izaicinoS$u, jo tas ne tikai pastiprina
spéelosanas aspektu ar holokaustu saistita vieta, bet var ari radit traumatisku
pieredzi spéles lietotdjam, ka ari legitimét slepkavas skatupunktu. Turklat
sdda mantojuma komunikacijas un jégas veidoSanas process var rezultéties
ar atteikSanos no lietotaja moralas atbildibas (sk. Brown, Waterhouse-Wat-
son, 2014: 2). Nav zinams par VR izstrades attistibu, nemot véra karu Ukraina.
Lai gan jau pieminéta VR pieredze “Nobody’s Listening” aridzan ietver lomu
izspeli, laujot lietotajam izvéléties attieciga personaza stastu - jezidu sievie-
tes, jezidu virieSa vai ISIS kaujinieka (jezidu regionu var uzskatit par ceturto
stastnieku) - uzsvars tiek likts uz treSas personas skatapunktu, reducéjot
spélosanas aspektu un lietotaja ka pirmas personas ricibspéju. Sada lomu
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kategorizacija VR pieredzé lidzinas Raula Hilberga (Raul Hilberg) koncepcijai
par holokausta iesaistitajiem noziedzniekiem (perpetrators), upuriem (victims)
un mala stavetajiem (bystanders) (Hilberg, 1992).

Lai gan imersivajam tehnologijam tiek piedévétas padzilinatas interak-
tivitates, iemiesotas un trisdimensionalas simulacijas jédzieni, par stabilu VR
raksturlielumu dévéjama ari izklaides konotacija. Lidzigi ka no videospélém,
arino VR lietotdji sagaida izklaidi, kas daléji ir veicinajis kritiku par $adu digi-
talo mediju izmantoSanu véstures, to skaitd sarezgitd mantojuma, ataino$ana
(sk. Salvati, Bullinger, 2013: 153). Tadéjadi nakotnes izaicindjumi muzejiem,
integréjot virtualas realitates piedavatas iespéjas mantojuma interpretacija,
bis saistiti ar izglitojoSo un spélosanas elementu balansésanu jaunu VR piere-
dZu izstradasana. Tacu, ja §1tehnologija klis par plasi izmantotu riku dazadas
dzives jomas, iespéjams, ariizklaides konotacija pamazam izzudis, un VR klas
tikpat ikdieniska tehnologija ka mobilie telefoni un datori.

Virtuala realitate tumsa mantojuma pieredzes paplasinasanai

Kultiirvesturiskd mantojuma interpretacija kop$ 20. gadsimta 50. gadiem ir
izveidojusies par atseviSku disciplinu, kas tiecas izglitot, veicinat sabiedribas
izpratni par mantojuma vértibu un ta saglabasanu (Silberman, 2013; Tilden,
1957). Tomeér pédéjas desmitgadés vairaki mantojuma pétnieki ir noradijusi uz
mantojuma interpretacijas koncentrésanos uz racionalo zinasanu radiSanu,
censoties galvenokart stimulét apmeklétaja kognitivo pusi, atstdjot novarta
iespéju mantojumu pieredzét daudzveidigak, integréjot ari emocionalas, afek-
tivas, iemiesotas un estétiskas izjatas. Turklat parsvara cilvéki dod prieksroku
pieredzei, nevis didaktiskai informaécijas apguvei un, apmekléjot mantojuma
objektu, nenodala kognitivo, emocionalo un sensoro pieredzi (sk., pieméram,
Smith 2021; Staiff 2014). Si kritika nenoliedz mantojuma instittciju misiju izgli-
tot sabiedribu, tacu aicina veidot daudzveidigaku mantojuma vietu pieredzé-
jumu, informativos mérkus lidzsvarojot ar empatiju, emocijas un lidzdalibu
veicinoSu mantojuma interpretaciju. Tas seviski attiektos uz jauniesu audito-
rijas sasniegSanu, lai to ieinteresétu par pagatnes sarezgitajam témam, kam
sadi vesturiskie notikumi var $kist loti tali un nesaprotami un konvenciona-
las vésturiskd mantojuma interpretacijas metodes muzejos - neaktualas vai
novecojusas.

Atskiriba no distancéta, objektiva un atturiga informacijas pasniegsa-
nas stila Deivids Uzels (David Uzzell) aicina mantojuma vietu interpretacija
integrét emocionalo un afektivo cilvéka dimensiju jeb “karsto uztveri” (hot
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cognition), atgadinot, ka tadi véstures notikumi, kas ietver diskusiju par per-
sonigajam vértibam, uzskatiem un interesém, visdrizak izraisis emocionalu
reakciju (Uzzell, 1989: 34). Jebkura gadijuma tumsa mantojuma interpretacijas
izaicinajums ir nepiecieSamiba lidzsvarot izglitojoSo un emocionalo véstijumu
gruti aptveramu cilvéku cieSanu, zvéribu un kolektivas traumas vietas. Ir sva-
rigi étiski un vesturiski precizi atspogulot notikusa nopietnibu, ka ari raisit
apmeklétajos dzilaku empatiju, emocijas un izpratni par pagatnes notiku-
miem, veicinot ka personigo transformaciju (Oren et al., 2021), ta sabiedrisko
aktivismu (Soulard et al., 2023). Tapat tumsa mantojuma pieredzes var pali-
dzét veidot un ietekmét kolektivo un nacionalo identitati (Tinson et al., 2015).

Sobrid tehnologiskas iespéjas, ko piedava virtualas realitates risinajumi
vesturiska mantojuma interpretacija, jau spéj integrét dazadas cilvéka uztve-
res nianses un manas, sekméjot tadas mijiedarbibas un izzinas formas, kas
iespéjo klatbaitnes un pirmas personas liecinieka efektu, iegremdéjoties digi-
tali simuléta vesturiska vidé. Dazi pétnieki norada, ka mantojumu ir iespé-
jams uzskatit par darbibas vardu, nevis lietvardu, t. i., mantojums ir kaut kas,
ko més daram, nevis kaut kas, kas ir (Staiff, 2014: 2). Ja domajam par imer-
sivu virtualas realitates pieredzi, kur lietotajs var individuali mijiedarboties
ar digitali rekonstruétu vesturisko vidi, tad to var uztvert ka mantojumu, kas
tiek “darits” un piedzivots.

Tomeér, ta ka VR popularaja uztveré joprojam ir saistita ar spélu un
izklaides industriju, attieciba uz tumsa mantojuma institicijam §is jautajums
ir ipasi sensitivs, un pirms $ada mantojuma kombinésanas ar virtualo realitati
ir arkartigi svarigi izvértét katra izveléta gadijuma kontekstu, tostarp novérst
risku, ka cilvéciskas cieSanas varétu tikt uztvertas par spéli un trivializétas.
VR ir potencials piedavat transforméjosu un novatorisku individa un kultir-
vesturiskad mantojuma saskarsmi, tacu tumsa mantojuma konteksta, kur gal-
vena uzmaniba ir vérsta uz izglitibu, ir svarigi ari “nodrosinat, lai aizrausanas
ar tehnologiju nenemtu virsroku par macibu mérkiem” (Daniela, 2020: xiii).

Virtualas realitates rika izvértésana jauniesu auditorija:
Zana Lipkes memoriala gadijums

Viens no piemériem, kur paplasinatas realitates pieredze ir integréta tumsa
mantojuma interpretacija, ir VR pieredze “Lipkes bunkurs”, kas pieejama Zana
Lipkes memoriala Riga. Ta demonstré, ka rupigi izstradata, imersiva, audiovi-
zuala un vésturiski preciza VR pieredze var palidzét tumsa mantojuma inter-
pretacija. 2022. gada rudeni memoriala tika atvérta VR pieredzes telpa, kura
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apmeklétaji, galvenokart nelielas jaunieSu grupas, muzejpedagoga vadiba var
izmantot Oculus Quest VR brilles, lai noklitu trisdimensionala, ar VR palidzibu
rekonstruéta pazemes sléptuvé, kura Lipkes gimene vairakus gadus slépa
nacistu vajatos ebrejus. Sekojot narativam, kas stastits no Zana Lipkes tolaik
astonus gadus veca déla Zigfrida perspektivas, apmeklétaji var pieredzét atra-
Sanos Sauraja, 3 X 3 m pagrides bunkura, apskatit telpas iekartojumu, ar VR
konsoles starpniecibu “panemt rokas” artefaktus, kas apskatami ari muzeja
fiziskaja ekspozicija, un dzirdét par teju 80 gadus senajiem notikumiem $aja
vieta. Plasaka Zana Lipkes memoriala darbibas un virtualas realitates izstra-
des koncepcija izklastita 15. nodala.

Pirms pédéjas VR pieredzes iteracijas tika veiktas vairakas fokusgru-
pas ar jauniesiem, lai testétu un izvértétu jauno VR pieredzi Saja mérkaudito-
rija. 2021. gada rudeni memoriala §is nodalas autori organizéja Cetras daléji
strukturétas fokusgrupas. Fokusa grupu metodes izmanto$anas mérkis bija
noskaidrot jauniesu viedokli par jauno VR pieredzi, tas piemeérotibu vésturis-
kas situacijas izzinai, nepiecieSamajiem uzlabojumiem, ka ari jauniesu attiek-
smi un lidz$in€jo pieredzi, apmekléjot tumsa mantojuma vietas.

Lai veidotu fokusa grupas, tika izvéléta nevarbiitiga dalibnieku izla-
ses metode, apvienojot értibas, mérktiecigo un “sniega bumbas” pieeju
(Emerson, 2015), lai uzrunatu jaunieSus véla pusaudZu un agrina pieau-
guso vecuma. Visi dalibnieki bija vai nu visparizglitojoso skolu skoléni, vai
augstskolas studenti. Kopuma tika iesaistiti 18 dalibnieki vecuma no 16 lidz
26 gadiem. Astonas bija sievietes, 10 viriesi. Nelielas 4-6 cilvéku grupas isa
ekskursija vini vispirms tika iepazistinati ar Zana Lipkes stastu un pastavigo
ekspoziciju memoriala, péc tam vini tika instruéti par VR izmantoSanu un
katrs individuali testéja VR pieredzi. Visbeidzot vini piedalijas grupas saruna
ar pétniekiem, apspriezot tikko pieredzéto, ka ari citas pieredzes tumsa man-
tojuma vietas. Pirms pétijuma uzsaksanas pétnieki informéja jauniesus par
pétijuma mérkiem, norisi, varbiitéjiem riskiem, iespéjam partraukt piedali-
Sanos pétijuma jebkura laika, ka ari iegiito datu anonimizésanu. Katrs jau-
nietis parakstija informétas piekriSanas formu par piedaliSanos pétijuma,
savukart nepilngadigo jauniesu iesaistei tika iegtta vecaku piekriSana. Pub-
likacija izmantotie jauniesu citati tiek anonimizeéti, lietojot burtu R un skaitli
(R1 - respondents Nr. 1) utt.

Viena no fokusa grupas izmantotajam pétniecibas pieejam bija empa-
tijas karteésana (Campese et al., 2018), kura katrs dalibnieks pirms un péc VR
pieredzes uz limlapinam pierakstija savas izjiutas un domas un novietoja tas uz
liela plakata, kas sadalits Cetros tematiskos kvadrantos - “Ko es redzu?”, “Ko
es dzirdu?”, “Ko es jutu?”, “Ko es domaju?”. Si aktivitate lava dazadot pétijuma
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datu vaksanas metodes, ka ari lava virzit sarunu uz sajiutdm un domam, ko
formuléja pasi dalibnieki, tadéjadi pielagojot ieprieks izstradato daléji struk-
turétas intervijas scenariju jaunieSu aktualizétam témam, laujot viniem vai-
rak iesaistities pétijuma procesa, veidojot jégpilnaku sarunu par sensitivam,
sarezgitam témam.

Virtualas realitates ka holistiska izglitibas rika izmantojums
tumsa mantojuma interpretacija

Virtualas realitates pieredze “Lipkes bunkurs” var tikt uzskatita par netiesas
macisanas riku, ko muzejs lieto, lai paplasinatu mantojuma izzinas pieredzi
par ebreju glabéjiem holokausta laika, papildinot muzeja klatienes ekspozici-
jas apskati gida vai muzejpedagoga vaditas ekskursijas laika. NetieSo macisa-
nos raksturo tas, ka iesaistitie dalibnieki apgiist jaunu informaciju vai iegiist
abstraktas zinasanas (Reber, 1989 citéts Slater, 2017: 24), tacu subjekti biezi
neapzinas, ko vini ir iemacijusies, vai nespéj to konkréti formulét, jo apgata
informacija ir sarezgita, nejausa, apgita caur citiem kognitivajiem procesiem
neka mérktiecigd maciSanas procesa [Seger, 1994 citéts Slater, 2017: 25]. VR
var funkcionét ka riks, kas veicina netie§as maciSanas procesus ari sapiga un
sarezgita mantojuma interpretacijas konteksta, jo tas ietver imersivu pieredzi,
kas paredz gan kognitivu, gan emocionalu, gan kermenisku iesaisti. Apkopo-
tie jaunie$u viedokli par virtualas realitates pieredzi Zana Lipkes memoriala
ilustré vairakus no Siem aspektiem, kas sakartoti trijas apaksgrupas - kerme-
niskais, emocionalais un kognitivais aspekts VR pieredzes laika.

Kermeniskais aspekts VR pieredzes laika tumsa mantojuma vieta

Viens no aspektiem, kas dominéja jauniesu komentaros par VR pieredzi, bija
tas imersivais raksturs, piedavajot intensivu klatbiitnes sajutu rekonstruéta
vesturiska vidé, laujot “sajust”, cik patiesiba maz vietas ir devinu kvadrat-
metru liela telpa, kura gadiem slépas vairaki cilvéki. Jaunie$i atbildés izcela
kermenisko sajutu aspektu, kur pirmas personas perspektiva un nepieciesa-
miba izmantot savu kermeni, lai virtuala vidé iepazitu pazemes bunkuru un
taja izvietotos artefaktus, skita ka nozimiga dimensija, kas lautu labak atce-
réties uzzinato. Kermena iesaiste un “kustiba” pa virtuali rekonstruéto telpu
lava izzinat vésturisko vidi, pasiem ar to mijiedarbojoties. Si iespéja VR ka
trisdimensionalu mediju atSkir no tadiem divdimensionalajiem medijiem ka,
pieméram, kino, ko ari formuléja viens no respondentiem:
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R5: “Es domaju par manam, gan redzi, gan dzirdi. Tad es doméju, ka tas pats
ir filmas ari, bet tomér ar to virtualo realitati ir kaut kada papildu mana, kaut
kadas kustibas, kas palidz atceréties.”

Memoriala fiziskaja ekspozicija telpas vida ir izveidota 3 x 3 m liela telpa, atda-
rinot originalas sléptuves izmérus, tacu apmeklétaji to var apskatit tikai no
arpuses vai no augsas ieliikoties taja. Savukart VR bija iespéja Saja telpa “ieiet”,
turklat redzét ari fiziskus artefaktus, kas tur atradas, un ar tiem iepazities. So
VR pieredzi dazi respondenti raksturoja ka sajitu, ar kuru kermeniska klat-
butne VR telpa lava sajust So notikumu daudz realistiskak:

R8: “[..] es paskatos taja aka [fiziskaja ekspozicija], jus teicat, ka tur ir tie
3 x 3 kvadratmetri, un tad tu paskaties, un tev [..] nav ta sajita, ka tu tur esi
ieksa. Bet, kad tu uzliec tas brilles, tad tu tieSam redzi to telpu [..], kura tu
isteniba visu vareési aizsniegt. Ta ka tas palidz saprast, ka tas tiesam, ka tas
tiesam bija.”

VR ka iemiesotas pieredzes butibu var aprakstit ari ka iespéju bit par
“postliecinieku” (post-witness) (Popescu, Schult, 2015), Saja gadijuma no pir-
mas personas skatupunkta ieejot virtuali rekonstruéta trisdimensionala slép-
tuves telpa, kas apmeklétajiem radija skaidraku prieksstatu par vésturisko
realitati:

R9: “Tu neskaties no tresas personas, tu neskaties uz to, tu esi taja ieksa, tu esi
pirmaja persona. Visu var redzét daudz labak.”

Si, lai ari ir maksligi radita virtuala vésturiskas vides simulacija, jau-
nas paaudzes apmeklétdjiem Java individuali iepazities ar pazemes sléptuvi,
kas fiziski vairs neeksisté, tacu kam bija arkartigi butiska nozime ebreju glab-
Sana holokausta laika Riga. Ka biitisku pieredzi, kas caur kermenisko lidzda-
libu lava labak “izjust” telpu un izprast tur notiekoso, to raksturoja vairaki
jauniesi, pauzot §1 netieSas macisanas aspekta atSkiribu no citiem maciSanas
veidiem, pieméram, lasiSanas:

R2: “Izdzivot to laiku un to siZetu, varbit. Ar savu adu vairak. Nevis tikai lasot
un iedomajoties So te laiku, bet, ja, vairak izjitot to laiku drizak.”

Kopuma jauniesiizce] VR ka holistiskas pieredzes ieguvumus vésturiska
mantojuma izzina, pretnostatot to tradicionalam véstures macibu metodém,
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pieméram, macibu stundam, lekcijam, gramatu vai ekspoziciju aprakstu lasi-
$anai muzejos u. c., kas primari vérstas uz faktu apguvi.

Emocionalais aspekts VR pieredzes laika tumsa mantojuma vieta

Virtualas realitates piedavatie multimedialie risindjumi, kas tiecas pieredzi
digitalaja rekonstrukcija padarit maksimali realistisku, lauj uztvert ne vien
stastito narativu, bet ari “buat” konkreétaja vidé, stimuléjot dazadas uztveres
nianses, un véstijumu, ko satura veidotaji un makslinieki ir véléjusies nodot.
Pieméram, VR Lipkes bunkura pieredze sikas dimakaina, peléka, rudens
miglas ieskauta zvejnieku majas pagalma, kas liek nojaust par vietas nomalo
atraSanas vietu, ka ari drumo realitati, kas japiedzivo sleptuvé esosajiem.
Sadus afektivos aspektus identificéja ari fokusgrupu dalibnieki, uztverot §is
vides auru un sajttas, ko ta radija:

R9: “Caur virtualo realitati to atmosféru var izjust daudz labak.”

Papildinot tumsa mantojuma pieredzi ar klatbiitnes efektu un nosa-
citu piedalisanos “sizetd”, Saja gadijuma tikai ka vérotajam, virtuala realitate
daziem respondentiem raisija spécigu emocionalo reakciju, lidzigi ka, piemeé-
ram, skatoties dokumentalas filmas par Sausminosiem notikumiem pagatné.
Dokumentalie materiali liek noticét, ka tas tieSam ta ir noticis, savukart mak-
simali realistiskas vides rekonstrukcija 3D formata Saja gadijuma palidzéja
labak uztvert no personigas perspektivas to realitati, kada Lipkes veidotaja
sléepni dzivoja nacistu vajatie ebreji:

R4: “Es atceros, ka es skatijos kddu dokumentalo filmu un man ta ka pat slikti
palika no... Nu, tas tiesam notika? Ta ka... Lidzko par to iedomajies, iedzili-
nies, tad paliek daudz sliktak. Nu ta, daudz dzilaka izpratne klist. Si [VR],
man liekas, ari visu palidz vizualizét prata, ka tas bitu, iztélojies, vot, mazins
pagrabins, kura tev jadzivo, cik tur, tris gadus vai divus.”

Personiskie stasti mantojuma interpretacija, Skiet, ir visefektivakais
lidzeklis, lai aizskartu individuala véstures izzinataja ieks€jo pasauli un lautu
sajust cieSaku saikni ar notikusaja iesaistitajiem vai identificétos ar visparcil-
vécisko pieredzi un vértibam. Ari Sis notikums, kas risindjies Kipsala pirms
vairak neka 80 gadiem, VR versija izstastits no maza bérna perspektivas, rai-
sija apmeklétajos empatisku reakciju:
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R10: “Viss, kas skola tevi nesaista, visi tie gada skaitli [..], bet tieSi tas emo-
cionalais biskit piesaistitu. [..] Tu neatceries, cik holokausta beigas nomira,
bet tu atceries, [ka] tas virietis, kas dzivoja Kipsala, zem Skiina uztaisija bun-
kuru. To, man liekas, uzreiz empatijas dél, cilvéciskas, tu vairak atceries un
vairak iedzilinies.”

Kognitivais aspekts VR pieredzes laika tumsa mantojuma vieta

Virtualas realitates pieredze $aja gadijuma ietvéra noteiktu narativu, ko vei-
doja vairaki posmi un interaktivas darbibas, kas lietotajam bija javeic, lai par-
vietotos pa siZetisko liniju. Ieprieks nezinamas vides individuala izpétiSana
uzturéja spéles formatam raksturigo intensitati. NepiecieSamiba fokuséties uz
noteiktu uzdevumu izpildi, lai parvietotos VR pieredzé un nonaktu nakamaja
posma, prasija intensivu kognitivu iesaisti, kas VR lietotajiem lika koncentre-
ties un ievérot dazadas nianses:

R3: “[..] ta koncentracijas noturé$ana ir daudz spécigiaka neka parasti, kad
tu esi muzejos vai stundas [..]. Seit tu tie$am pamani katru detalu, tu dzirdi
katru vardu un tu izjati katru to emociju [..], nu, lidz kaut kadam limenim. Un
tas, ka tu noturi to uzmanibu, tas tev palidz to informaciju atceréties labak.”

Fakts, ka virtualas vides radiSana tika izmantotas realas vésturisko
notikumu liecibas un artefakti, pieméram, muzeja ekspozicija esoSo objektu
virtuala rekonstrukcija un “iecelSana” atpakal vésturiskaja konteksta, lava
pieskirt jegpilnakas nozimes redzétajam. VR $aja zina ir vertigs riks, kas
ekspoziciju vitrinas izstaditos, vésturiski nozimigos, ta¢u no misdienu ska-
titaja atsveSinatos objektus lauj atgriezt virtuali rekonstruéta autentiska vide,
demonstréjot to sikotnéjo izmantojumu. Ari $aja situacija fokusgrupu dalib-
nieki pauda viedokli, ka sads dialogs, kas nodrosSinats starp muzeja fizisko un
virtualo telpu, bija savstarpéji papildinoSs, nostiprinot uzticéSanos un pastip-
rinot izpratni par to, kas Saja vieta ir noticis:

R8: “Man liekas, ka ir vértigi, ka més izejam cauri, més ieraugam kaut kadus
objektus, un, tad, kad més ieejam taja virtualaja realitaté, un més redzam to
atkartojumu, tad ta ka tu vairak tam notici, tas ir ka tads faktisks pamato-
jums, ka tu jau to esi redzéjis un ka tas nav ta ka kaut kada multene, bet ka
tas ir tieSam lietas, kas bija. Un tad tu tam ta ka dubulta notici, jo tu jau to esi
redzéjis te, un tad tu paskaties to taja vide.”
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Dazkart, kad realas vésturiska mantojuma vietas nav saglabajusas vai
dokumentalo liecibu par tam ir Joti maz, ka Saja gadijuma, kad autentiska paze-
mes sléptuve lidz miisdienam nav saglabajusies, trisdimensionali konstruéta
VR vide var nodro§inat interpretativo funkciju daudz labak neka, pieméram,
ziméjumi, plani vai citi divdimensionali avoti. Saja situacija par vésturiskas
situacijas izpratnes uzlabosanos péc VR pieredzes stasta kads dalibnieks, kas
skaidro, ka VR 3D telpa palidzéja labak saprast notikumu neka tikai ekspozi-
cija redzéta Zana Lipkes déla skice ar bunkura iekartojumu:

R11: “Savienojot to kopa ar to, ka ir tadi laiki un ka, ja tas bérns pateiktu to
kadam nepareizajam cilvékam, un tas viss varétu pilnigi beigties, tas pil-
nigi sniedza citu perspektivu uz to ziméjumu. Ka ari es to pagrabu labak, es
sapratu, ka vin$ izskatas, daudz labak neka no ta ziméjuma. Jo no ta zimeé-
juma - no offence (anglu val. ‘neapvainojieties’), bet bija nedaudz griiti saprast,
kas tur isti notiek. Un tad, kad, ieejot iek$a taja pagraba [virtualaja realitaté],
visu varéja loti labi saprast, ka izskatas viss.”

Kopuma var teikt, ka VR sniedz papildu iespéjas kultiirvésturiska man-
tojuma apguves procesos, tai skaitd izmantojot netieSo macisanos. Viens no
aspektiem, kas tiek stimuléts, ir uzmaniba un koncentrésanas, jo VR vide ir
dinamiska un pieprasa lietotaja reakciju uz taja integréto saturu, uzdevumiem
un mainigo sizetu. VR var palidzét pieSkirt ari kontekstu notikumiem, cilve-
kiem vai priekSmetiem, par kuriem vésta atminas institiicija, seviski attieciba
uz vietam un notikumiem, par kuriem vairs nav fizisku liecibu vai triikst eks-
ponéjamu materialu. Trisdimensionali, interaktivi un kognitivi stimuléjosi
virtualie izzinas un izglitibas risinajumi Jauj VR lietotdjam pieklat tuvak vés-
tures notikumiem.

VR ka medija ierobeZojumi tumsa mantojuma interpretacija

Lai ar1 VR ka nakotnes tehnologija jau $obrid spéj sniegt atbalstu muzejpeda-
gogijas joma, tas lietojums javerté ari dazadu saturisku, tehnologisku, étisku
un citu ierobeZojumu konteksta. Dala publikas var nerast virtualas realita-
tes produkta ipasu pievilcibu, pieméram, attieciba uz sarezgitu vésturisko
notikumu izzinasanu. Nemot véra, ka VR ka jauns medijs Sobrid tomeér spéj
piedavat limitétu realitates simulaciju medija tehnologisko, estétisko un satu-
risko ierobeZojumu dé], vésturisko notikumu daudzslanainibu ne vienmér bis
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iespéjams atklat ar tehnologijas palidzibu vien. Par $§1 medija ierobeZotajam
iespéjam komplicétu véstures norisu atspoguloSana izteicas ari dazi jauniesi:

R6: “VR atstdja nelielu mazuma piegarsu. Es domaju, ka [VR] varétu but lie-
lisks piemeérs, ka atdarinat vésturiskos apstaklus, bet visu to apjomu atdari-
nat nav iespéjams.”

Tadéjadi vestures izzinaSana VR var derét ka paliglidzeklis konkrétu
interpretativo mérku sasniegSanai. Tomeér jadoma, ka neizpaliks ari nepie-
cieSamiba péc citiem vésturiska mantojuma interpretacijas panémieniem,
to skaitd muzeju ekspozicijam, muzejpedagogijas nodarbibam, zinatniskas
literatiiras un dailliteratiiras, filmam, izradém, vésturiskam rekonstrukcijam
u. tml. Ta ka vizuali, saturiski un tehniski augstvértiga VR izstrade un produ-
céSana joprojam ir saméra komplicéts, ilgs un resursu ietilpigs process, pastav
jautajums par to, cik konkurétspéjigi Sada satura veidosana biis nekomerciala
rakstura muzeji un memoriali. Tiem Sadu VR risindjumu izstradei jarod tik
lieli finansialie resursi, lai varétu piesaistit augsti kvalificétus VR producen-
tus, kas pamata strada pelnosaja spélu un izklaides industrija. Ari jauniesi,
kas labi orientéjas digitalo tehnologiju vidé, uztver virtualas realitates mediju
ka salidzinosi “dargu” riku, kas Skietami neasociéjas ar muzeju vai memorialu
nekomercialo raksturu un to finanséjuma iespéjam:

R10: “..] es domaju, nakot uz Sejieni, ka memorials tomér... nav muzejs, par
to nav Isti jamaksa. Un man likas, ka nu nebis tur baigi iespaidigi, bet, esot
taja vidé, bija loti iespaidigi.”

Péc VR pieredzes izméginasanas Zana Lipkes memoriala jauniesi liela-
koties pauda atzinibu par tehnologiju izmantojumu un inovativo pieeju véstu-
riskd mantojuma interpretacijai. Nemot véra, ka Latvijas konteksta muzejos
ir loti minimali lietotas VR sniegtas interpretacijas iespéjas'®, sada VR piere-
dze daudziem muzeja vidé bija pirmo reizi. Turklat lielaka dala jauniesu $aja
memoriala nebija ieprieks bijusi, vairaki par to nebija ieprieks dzirdéjusi, un
dazi atzina, ka sakotnéjas gaidas par muzeja apmekléjumu un VR testéSanu
nebija parak augstas, pieméram:

101 Kops2019.gada GedertaEliasa Jelgavasvéstures un makslas muzejair pieejamasvirtualas pieredzes
“Kari un karavirs Jelgava cauri laiku lokiem” un “Zemgales tautas térps un ta valkasanas tradicijas”
(Anitena, 2019), no kuriem pirma ari saistita ar tumsa mantojuma interpretaciju VR formata.
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R12: “..] nekas personigs - bet es domaju, ka tas nebis tik inovativi.”

Lidz ar to, pat ja muzeju riciba ir inovativi vésturiska mantojuma inter-
pretacijas riki un saturs, butisks jautajums ir par to, ka vispar sasniegt un
piesaistit jaunieSu auditorijas uzmanibu $im mantojuma izzinas pieredzém
un veidot muzeju ka jaunieSiem interesantu vidi. Iespéjams, dalai jauniesu
muzeji, memoriali un citas atminas institiicijas asoci€jas ar témam, kas nav
seviski aktualas vinu paaudzei. Par to, ka, pieméram, morali novecojusas eks-
pozicijas dél jauniesSus ir griiti piesaistit, vésta Paula Stradina Medicinas vés-
tures muzeja pieredze (sk. DelfiLV, 2023). Tomér sabiedribas nobriesanai un
transformacijai batisku vésturiskd mantojuma saglabasanas mérkis ir nodot
vestijumu nakamajam paaudzém, lidz ar to atminas institiicijam prieksa ir
virkne izaicindjumu, ka sasniegt un iesaistit jauniesu auditoriju.

Nobeigums

Virtuala realitate jau tagad kalpo ka nakotnes tehnologija, kas spéj asistét vés-
turiska mantojuma, to skaitd tumsa mantojuma, interpretacija. Nemot vera, ka
virtuala realitate piedava klatbitnes simulaciju no pirmas personas skatupun-
kta digitali generéta vide, atkariba no mantojuma institicijas uzstadijumiem
un meérkiem VR saturu var izstradat gan no “skatitdja”, gan no “dalibnieka”
pozicijas, pieSkirot lietotajam ari ricibspéju un dazadas izvéles iespéjas, lai
sasniegtu vesturiskd mantojuma interpretacijas mérkus. Tacu Saja kontek-
sta tums$a mantojuma institacijam jabut seviski uzmanigam, lai nepielautu
dazadu cilvéku grupu cieSanu ekspluataciju un spélosanu, tapéc pirms sadu
projektu uzsaksanas jaizverté VR ka interpretacijas rika étiskie aspekti, peda-
gogiskie mérki un tehniskas iespéjas atveidot detalizétu, faktologiski precizu
un péc iespéjas autentisku vésturisko vidi.

Ta ka VR popularaja izpratné piemit spélu un izklaides konotacija,
muzeji un memoriali, iespéjams, lidz $im ir bijusi atturigi $is tehnologijas
ievieséji, Sauboties par plasakas sabiedribas gatavibu §is tehnologijas redzét
ka muzeja sastavdalu. Tomér, nemot véra gan kopéjo kultiirvésturiska manto-
juma digitalizacijas virzibu, gan jaunako paaudzu ikdienas tehnologiju lieto-
juma izmainas, gan ari Covid-19 pandémijas ieviestas izmainas kultiras paté-
rina un izglitiba, virtualas realitates piedavatie risindjumi var biit noderigi
papildindjumi tradicionalajam muzejpedagogiskajam praksém.

Par VR ka par holistiski lietojamu netie$as izglitibas riku vésturiska
mantojuma interpretacija, kas spéj stimulét gan kermeniskos, gan afektivos
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un emocionalos, gan kognitivos aspektus, liecina $aja pétijuma veikta Zana
Lipkes memoriala VR Lipkes bunkurs testé$ana jauniesu fokusgrupas. Jau-
niesi atzina, ka VR pieredze lava labak iztéloties un “izjust” So vésturiski smago
situaciju, jo atSkiriba no divdimensionaliem medijiem un tradicionalam maci-
Sanas metodém Seit tika integrétas citas sensoras funkcijas, manas, kustibas,
trisdimensionalas telpas sajuta u. c. Tapat virtualas vides dinamiskums veici-
naja lielaku fokusésanos un koncentrésanos, ka ari muzeja eksponatu integ-
réSana virtuali rekonstruétaja vésturiskaja vidé pieskira tiem saprotamakas
nozimes un lieldku ticamibu, un otradi - virtuala vide veicinaja auditorijas
cieSaku saikni ar memoriala prezentéto cilvékstastu.

Integréjot virtualo realitati muzeja ekspozicija, butiski ir padomat par
mierigu un értu vietu $is pieredzes piedzivosanai (vislabak atsevisku telpu,
kur netraucé muzeja eksponati un citi apmeklétaji), ka ari lietotdjam drau-
dzigu un intuitivu VR funkcionalitati. Péc tumsa mantojuma VR satura pie-
redzésanas jaunieSu auditorijai batu svarigi piedavat drosu vidi iegiitas pie-
redzes, sajitu un emociju parrunasanai un analizei, gan starp vienaudZiem,
gan ar pedagogu, tadéjadi reducéjot iespéjamo postpieredzes diskomfortu un
stresu un nepiecieSamibas gadijuma nodrosinot emocionalu atbalstu.
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Tumsa tarisma vietu attistiba:
nakotnes vizijas un attistibas modelis

Aija van der Steina, Maija Rozite

levads

Thrisma attistiSana dazados tumsa mantojuma objektos un vietas ir kluvusi
neizbégama un passaprotama, veidojot misdienu traumatisko ainavu, kura
paklauta nepartrauktai politiskajai un sociali kulturalajai ietekmei (Roberts,
Stone, 2014). Latvijai atgrieZoties starptautiska tirisma aprité, tirisma pie-
davajuma dominéja estétiski baudamakais un nacionali nozimigakais man-
tojums. Lidz ar muzeja “Ebreji Latvija” (1989) un Latvijas Okupacijas muzeja
izveidi (1993) Saja piedavajuma ieziméjas ari tumsais mantojums, kas atklaja
vietéjo iedzivotaju tragiskos liktenus divu totalitdro rezimu valdiSanas laika,
paraléli ejot roku roka ar kolektivas atminas veido$anas procesiem. Si sareZ-
gita véstures parvarésanas procesa un tiirisma attistibas mijiedarbiba ir mai-
nijusi ar holokaustu saistito vietu nozimi gan viet€jo iedzivotdju apzina, gan
tirisma parvalditaju attieksmé pret to izmanto$anu. Sis process nav bijis vien-
karss, jo tumsais tiirisms ietver ne tikai disonéjosas, selektivi noklusétas vie-
tas, kuras ir paklautas politikai un ideologijai un kuras izpauzas dazadas inter-
pretacijas un nozimes (Roberts, Stone, 2014), bet ari virkni ar trisma attistibu
saistito étisko aspektu.

Vesturisko, kultiiras, politisko faktoru, atminu un pieminas kultiiras,
iesaistito pusu interesu ietekmé tragédiju un naves vietas var “iziet” dazadu
attistibas celu - no “aizmirstibas” lidz klasanai par svétvietam (Foot, 2009,
citéts Hartmann, 2014). Var paiet loti ilgs laika periods, 1idz vieta, kas sais-
tita ar vardarbibu un tragédiju, klast par publisku atminu institiiciju, kuru
apmeklé ar tragédiju saistitas un nesaistitas grupas (Hartman, 2014: 175). Var
notikt arl pretéjs process, kad dazadu faktoru ietekmé jau esoSas pieminas
institiicijas var tikt “aizmirstas”.

Tumsa tirisma vietu attistibu nakotné ietekmeés ne tikai procesi, kas
saistiti ar atminas un pieminas kultiiras izmainadm, bet ari ar plasakam
tirisma attistibas tendencém, jo tGrismu, tapat ka citus socialos procesus,
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nakotné ietekmés tadi batiski faktori ka vide un klimata parmainas, socialie
faktori un norises globalaja ekonomika (Wright, 2016). Tarisma attistibas kon-
teksta tiek uzsvérta globalizacijas un iespéjamo krizu ietekme (Ziakas, Bou-
kas, 2013), resursu probléma (degviela, energija), demografiskas izmainas
sabiedriba un imigracija (Yeoman et al., 2012; Wright, 2016), ka ari globalas
kultiras ietekme, pieredzes ekonomikas attistiba, maksliga inteligence, digi-
talo tehnologiju un virtualas realitates izmantosana (Ferrer-Roca et al., 2021;
Moscardo, 2021; Wenzel, 2013).

Saja nodala, izmantojot nakotnes scenariju metodi un vairakus ar holo-
kaustu saistitu vietu tipiskos piemeérus Latvija, tiek aprakstita tumsa tarisma
vietu attistibas nakotne. Isi tiek raksturotas autoru izvélétas, tipologiski atski-
rigas ar holokaustu saistitas vietas. Tiek analizetas lidzSinéjas vietu attistibas
problémas, definéjot galvenos attistibas izaicindjumus, ietekméjoSos faktorus
un ieziméjot nakotnes attistibas virzienus. Nodalas nobeiguma autores pie-
dava modeli, kurs atspogulo tumsa mantojuma vietu iespéjamo attistibu un to
iespéjamo iesaisti un izmantoSanu tirisma.

Metodologija

Nakotnes prognozém tumsa tiirisma attistibas konteksta tika izmantota nakot-
nes scenariju metode, kas, lai ari tiirisma joprojam ir salidzinosi maz izman-
tota, ir labs instruments, lai sagatavotos un/vai novérstu ne tikai potencialos
arejas makrovides draudus (Seyitoglu, Costa, 2022), bet ari riskus (spriedzi vai
pat konfliktus) iek$éja vidé, kas var rasties starp dazadam iesaistitajam pusém
un vinu interesém sarezgita mantojuma vietas. Scenariju galvenas funkcijas ir
riska parvaldiba, radoSuma veicindsana un jaunu ideju radisana (Lang, 2001
citéts Duinker, Greig, 2007). Scenariju veidoSana “nav vérsta uz prognozésanu,
bet gan uzto, lai aprakstitu nakotnes vizijas, kas izaicina pasreiz€jos pienému-
mus un paplasina perspektivas” (Duinker, Greig, 2007: 209). Scenariju plano-
Sana var tikt izmantots plass metozu spektrs - no intuitivam lidz analitiskam
metodém (Page et al., 2010), no neformalas iztéles vingrinajuma, ko veic viens
individs, lidz sistematiskai grupas darbibai, ar mérki atrast atbildes uz jauta-
jumiem, kas varétu notikt, kas, visticamak, notiks, ko més gribétu, lai notiek
(Duinker, Greig, 2007). Dazadi autori apskata dazadu skaitu alternativu sce-
nariju, bet par optimaliem tiek uzskatiti divi lidz pieci scenariji, pieméram,
ieklaujot tadus scenarijus ka scenarijs bez parsteigumiem, pesimistiskais sce-
narijs, optimistiskais scenarijs, krizes scenarijs, brinumu scenarijs u. c. Lai
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gan ir iespéjams izstradat vairakas vizijas, stastus par to, ka varétu attistities
nakotne, scenariju veidoSanas makslas pamata ir izvéléties stastus, kas visvai-
rak izgaismo aplikojamo jautajumu (Schwartz, 1996).

Saja pétijuma tumsa tirisma vietu nakotnes attistibas viziju aprakstam
tika izmantoti jau aprobéti scenariju veidoSanas principi (Ahmadi et al., 2022;
Duinker, Greig, 2007; Page et al., 2010; Yeoman, 2012), ko veidoja sesi soli: 1) ar
holokaustu saistito vietu izvéle un situacijas izpéte trisma attistibas kontek-
sta, 2) galveno tlirisma, tostarp tumsa tiirisma, attistibu ietekméjoso faktoru
un tendencu identificésana, 3) atsevisko vietu, objektu problémjautdjumu un
galveno kopéjo problémjautajumu definéSana, 4) nakotnes viziju / scenariju
izveide, 5) neprognozéjamo ietekmes faktoru apzinasana, 6) priekslikumu
sagatavosana iesaistitajam pusém.

Scenariju planoSana tika izmantots deduktivas un induktivas pieejas
apvienojums, pieturoties pie strukturétas scenariju izstrades. Nakotnes sce-
nariju radisana tika izmantoti primarie, sekundarie, kvalitativie un kvantita-
tivie dati esosas situacijas apzinasanai, bet nakotnes viziju ieziméSana balsti-
jas uz intensivam pétnieku diskusijam, lidz tika panakta vienpratiba.

Padzilinatai analizei tika izvélétas tipologiski atSkirigas vietas: Bauska
(mazpilséta ar ebreju vésturisko mantojumu), bijusi Rigas geto teritorija un
Rigas geto un Latvijas holokausta muzejs, Rumbulas un Bikernieku memo-
rials un Mazjumpravas muizas teritorija (bijusi koncentracijas nometne). Ana-
lize balstijas ne tikai uz sekundariem datu avotiem, bet ari uz plasu pétnieku
ieglto primaro datu kopumu - vietéjo iedzivotdju ekspresaptaujam (n = 54),
intervijam ar ieinteresétajam pusém (pilsétplanotajiem, tirisma nozares par-
stavjiem, uznémeéjiem, viedoklu lideriem (n = 47)), Latvijas iedzivotaju aptauju
(n=1005) un arvalstu taristu aptauju (n = 174).

Pétnieki, kuri minéto metodi ieviesa tirisma stratégiskas attistibas pla-
noSana, uzskata, ka nepastav viena iespéjama nakotne, bet ir iespéjami vai-
raki nakotnes varianti vai scenariji (Duinker, Greig, 2007; Page et al., 2010).
Sis nodalas autores, balstoties uz tiirisma tendenéu analizi, definétajiem tris
problémjautajumiem piedava realo scenariju jeb sniedz atbildes uz jautajumu,
kas, visticamak, notiks jeb ka attistisies. Papildus tam autores piedava ari
divas radosas nakotnes vizijas / scenarijus - pesimistisko jeb negribéto viziju
un optimistisko jeb idedlo nakotnes viziju.

Scenariji tika izstradati laika periodam lidz 2045. gadam - Otra pasaules
kara beigu 100 gadadienai. Neprognozéjamie faktori, kuri var mainit nakot-
nes scenarijus viena vai otra virziena, un priekslikumi iesaistitajam pusém ir
ieklauti $is nodalas kopsavilkuma dala.
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Gadijumu analizes vietu raksturojums un
to attistibas problemjautajumi

Bijusa Rigas geto teritorija un Rigas geto un Latvijas holokausta muzejs

1941. gada netalu no pilsétas centra ierikotaja ebreju geto nometinaja ap 30 000
Rigas ebreju, no kuriem 25 000 noslepkavoja Rumbula 1941. gada rudeni. Lidz
1943. gada novembrim taja ieslodzija no Vacijas, Austrijas un Cehoslovakijas
deportétos ebrejus (Evrejskaja Latvija: kratkij putevoditel’, 2008). 2010. gada vie-
teja ebreju kopiena ar Rigas pilsétas atbalstu pilseétas vesturiskaja dala (ne
autentiskaja vieta) izveidoja Rigas geto un Latvijas holokausta muzeju. Muzejs
ir kluvis par nozimigu arvalstu tiiristu apskates objektu Riga, 2019. gada uzne-
mot 25 644 apmeklétdju, no kuriem 74 % bija arvalstu tiristi (RGLHM, 2021).
Tiarisma vietné “Lonely Planet” muzeju ierindoja Rigas 10 apskatamo objektu
saraksta (Lonely Planet, 2021).

Galvenie problémjautajumi vietas attistiba, kuri izkristalizéjas, analizé-

jot interviju transkriptus un aptaujas rezultatus, bija:

+ Pilsetplanotaju interese atjaunot degradéto teritoriju, bet vienlaikus
minot investoru interesi neatdzivinat tumso pagatni, jo ta var nega-
tivi ietekmét apkaimes télu un attistibu.

+ Kopienu attistibas koncepta ieviesana Riga - tiek gaidita iniciativa no
apkaimes iedzivotajiem, nevalstiskajam organizacijam, kas virzitu
un uzturétu §is vietas jautajumu ieklauSanu un uzturésanu dienas
kartiba.

« Dalas ieintereséto pusu vélme saglabat, iezimét teritoriju vai verti-
gako no tas, pirms sakta veco, autentisko éku nojauksana vai veiktas
citas izmainas.

+ Vietéjie iedzivotaji nezina / negrib zinat, ka dzivo bijusa geto terito-
rija, lai gan vérojama pieaugoS$a tiiristu interese par $o teritoriju.

« RGLHM ka “vieta, kas jaredz” ir atrodams starptautiskos informaci-
jas kanalos, bet Rigas tirisma piedavajuma un informacija muzejs
netiek pietiekami integréts.

« Muzejs nav fiziski savienots ar Rigas geto vésturisko atrasanas vietu,
kas rada problémas ar vietas autentiskumu.

+ Apmeklétaju neapmierinatiba ar muzeja nokluséto vietéjo kolabora-
cionistu lomu genocida.
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Vésturiska ebreju pilséta - Bauska

Bauskas ebreju kopienas vésture plasak ir aprakstita 7. nodala.

Galvenie ar vietas attistibu saistitie problémjautajumi Bauska:

+ Misdienas ebreju kopienas mantojums maz izpauZzas pilsétas dzive,
kultara, pieminas kultiira, jo nav dzivas vietéjas ebreju kopienas.

+ Pilsétas fokusésanas uz naciondlo mantojuma tiarismu, vienlaikus
apzinoties ebreju mantojuma nozimi pilséta.

+ Pieredzes un prasmes trikums komunicét par sensitivu tému, jo
saglabajusies stereotipi un atminas par drimajiem notikumiem un
vietéjo kolaboracionismu. Novérojami dazu ieintereséto / iesaistito
pusu parstavju méginajumi monopolizét holokausta tému.

+ Vietéjo iedzivotaju nevéleésanas parvérst pilsétas centru par “kap-
sétu” vai pieminas vietu; diskusija par to, kurs cietis vairak un kuras
grupas, tautas vésture ir izcelama.

« Ebreju masu slepkavibu vieta Likvertené miisdienas ir ari pilsétas
rekreacijas zona, kas disoné ar pieminas kulttaru.

Masu slepkavibu vietas - Bikernieki un Rumbula

Rumbula 1941. gada rudeni divu dienu laika tika noslepkavoti vairak neka
25 tukstoSi ebreji. Neskatoties uz padomju varas ierobezojumiem pagajusa
gadsimta 60. gados, atsevisku ebreju iniciativas rezultata tika uzstaditas pir-
mas pieminas zimes, kuras 1964. gada tika novaktas, un to vieta tika dota
oficidla atlauja uzstadit pieminas akmeni ar uzrakstu “Fasisma upuriem”
ari jidisa valoda. 2002. gada Saja vieta tika izveidots memorialais ansamblis
(LUJSC, 2023).

Bikernieku meza laika no 1941. lidz 1944. gadam tika noslepkavoti ap
35 000 ebreju no Latvijas un citim valstim. 2001. gada ar Vacijas un Austrijas
dazadu institliciju atbalstu $aja vieta tika izveidots nacistu upuru memorials
(LUJSC, 2023).

Abas §is vietas augstu novérté un apmeklé arvalstu tiristi, bet uzsver,

ka tas nav pietiekami uzturétas, griti pieejamas.

Vietas attistibas problémjautajumi:

+ Memoriali ir izveidoti ar pieminas un izglitoSanas mérki, bet
tarisma un visparéja infrastruktiira nav sakartota, ta ir taristiem
griti pieejama, tapéc rodas iespaids, ka vietéjiem Sis mantojums ir
vienaldzigs.

- Sisvietasnetiekasociétasar tiiristuinteresu objektu, kuram nepiecie-
Sama sakartota tirisma infrastruktiira un atbilstosa interpretacija.
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Bikernieku mezZs galvenokart ir ridzinieku aktivas rekreacijas vieta,
un atseviski marsruti / takas Skérso memoriala teritoriju, kas disoné
ar pieminas vietas biitibu.

Bijust “Jungfernhof” koncentrdcijas nometne - MazjumpravmuiZa

1941. gada muizas teritorija tika iekartota koncentracijas nometne, kura bija
ieslodziti 3984 Vacijas un Austrijas ebreju (Frostig, n. a.), no kuriem 800 Seit
tika apglabati. Péc Otra pasaules kara tur bija izvietota PSRS armijas dala.
2010. gada, balstoties uz privatu iniciativuy, tika uzsaktas aktivitates pieminas
vietas izveidei, bet pilséta Saja teritorija vienlaikus saka veidot rekreacijas
parku. 2021. gada pieminas projekta Istenotaji, izmantojot jaunakas tehnologi-

jas, atklaja un kartéja masu kapu. Nakotné §i privata iniciativa paredz izveidot
memorialu, savukart Rigas pilséta veic teritorijas labiekartoSanu, paredzot
attistit multifunkcionalu pilsétas rekreacijas zonu.

Nozimigakie $is vietas attistibu ietekméjosie aspekti ir:

IntereSu sadursme starp pilsétas attistibas prioritatém (rekreacijas
vietas izveide) un arvalstu pilsonu iniciativu par pieminas vietu, ko
veicinaja pilsétas parvaldibas darbinieku ierobeZotas zinaSanas,
informacijas un péctecibas trikums par tumsa mantojuma nozimi
un iniciativam memoriala izveid€, ko rada augsta personala mainiba
un péctecibas trakums.

Pasvaldibas finanséjums rekreacijai un tradicionald mantojuma
attistiSanai, bet ne tumsa mantojuma liecibu izpétei.

Iniciativa par teritorijas attistibu tiek gaidita no apkaimju biedribam.

Apkopojot problémas, ar kuram Sodien saskaras pétijuma analizétas
holokausta vietas, skaidri ieziméjas vairaki So vietu attistibas potencialie

izaicinajumi.

Pirmkart, no vienas puses, pastav tliristu interese par tumsa man-
tojuma vietam un/vai spiediens par vietu saglabasanu, iezimésanu
un pieejamibu, bet, no otras puses, vérojama atsevisku vietéjo iedzi-
votaju grupu nevéléSanas vai nevaréSana un nemacésana atklat Sos
nacijai nepatikamos véstures notikumus.

Otrkart, atzistot tumsa mantojuma saglabasanu atminas, pieminas
un izglitibas mérkiem, vienlaikus pastav ari pilsétas attistitaju un
vietéjas kopienas ekonomiska ieinteresétiba vietas attistiba, piepil-
sétu rekreacijas zonu izmantoSana, tadéjadi radot dilemmu par pie-
minas un vietas attistibas ilgtspéjigu lidzaspastavéSanu.

Visbeidzot, lai ari tumsa tirisma nozime, pieprasijums un taristu
vajadzibas ir apzinatas, joprojam tiirisma parvaldibas organizacijas
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koncentréjas uz tradicionalo, nacijai patikama mantojuma integre-
Sanu tirisma, novarta atstajot tumsas mantojuma vietas.

Turpmak teksta autores ieskicé nakotnes redzéjumu, atklajot to, ka attis-
tisies holokausta vietas tiirisma un atminu kultiiras mijiedarbiba, fokuséjoties
uz potencialajiem izaicindjumiem, kas dazadu faktoru ietekmé nakotné var
saglabaties, palielinaties vai ari izzust.

Nakotnes vizijas un scenariji: ka, visticamak, bus 2045. gada

leklaujosa kolektiva atmina un tirisma attistiba

Tumsa tarisma pieprasijumu nakotné veicinas kopéjo un Eiropas ieksregionalo
tirisma plismu palielinasanas (Yeoman et al., 2012; Yeoman et al., 2013; Mos-
cardo, 2012; Ferer-Roca et al., 2020), mantojuma tiirisma, tostarp tanatiirisma,
popularitates pieaugums (Timothy, 2014) un senioru ka kulttras tiristu ipat-
svara pieaugums sabiedriba un tiirisma pakalpojumu patérina (Yeoman et al.,
2012). Genealogiskais tiirisms (Timothy, 2014) veicinas ar ebreju mantojumu
un holokaustu saistitu vietu apmeklésanu, lai gan dazviet pieaugosais anti-
semitisms un holokausta noliegSana (Podoshen, 2017) varétu atturét ebreju
péctecus apmeklét §is vietas. Pieaugs atpltas motivéto (celojuma primarais
noliks) tiristu ipatsvars tumso mantojuma vietu apmekléjuma, un tie biis gan
tiristi ar dzilu interesi par vésturi, gan nejausie tiiristi. Izziido$as dzivas atmi-
nas un laika distance kops tragiskajiem notikumiem ar holokaustu saistitas
vietas cilvéku uztveré padaris par senaku mantojumu un pavirzis jau nedaudz
gaisaka tumsa tarisma spektra (Stone, 2006). Noziegumu dalibnieku un nove-
rotaju (Tunbridge, Ashworth, 1996) pécteCiem tas, iespéjams, klis par vietam,
kur meklét skaidrojumu sencu individualai uzvedibai un nacijas lomai tragis-
kajos notikumos.

Pamazam izzGd holokausta témas monopolizacijas méginajumi un
konkurence starp dazadu grupu interesém prioritizét savu (cieSanu) stastu.
Notiek diskusijas, kuras iesaistitas puses spéj vienoties par interesu lidzsva-
roSanu vietas attistibas un vésturiskd mantojuma saglabasanas jautajuma.
Ieklaujosa atminu kultiira kopa ar vietéjas kopienas velmi, spéku un tiesis-
kajam iespéjam ietekmét lémumu pienemsSanu nodrosina lidzsvarotu vietas
attistibu. Etnocentriska pieeja ir nomainijusies uz visu minoritasu mantojuma
daudzpusigaku ieklausanu, to skaitd ebreju vésturiskd mantojuma un ta laik-
metigo izpausmju izmantoSanu.

Tumsais mantojums tiek saglabats un ieziméts (fiziski un/vai virtuali)
veidos, kas neprasa fizisku vietas norobezosanu vai izcelSanu. Tiek izmantoti
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tradicionali un inovativi ilglaicigi un islaicigi, klatienes, attalinatie un hib-
ridie interpretacijas instrumenti: ceremonijas, videoinstalacijas, laikmetiga
maksla, interaktivas spéles, lietu internets, paplasinata, virtuala vai jaukta
realitate, dziedinos$as telpas u. c. (International Coalition of Sites of Con-
science, 2018). Joprojam pastavés diskusijas par interpretacijas étiskajiem
aspektiem, jo to formu daudzveidiba izaicina tradicionalo praksi un klist
arvien konfrontéjosaka.

Holokausta pieminas vietas bus kluvusas par vienojosu Latvijas sabied-
ribas atminas sastavdalu, veiksmigi ieklaujoties nacionalas atminas ietvara.
Sis vietas vairs netiek uzskatitas par sarezgito mantojumu, bet gan par nacijas
identitati un télu stiprinosu (Macdonalds, 2015). Holokausta pieminas vietas
ir “lidzeklis / instruments”, ar kuru citu sabiedribas grupu, valstu un kultiru
parstavjiem stastit par sarezgitiem vésturiskiem notikumiem.

Pieminas kulturas, ekonomiskas attistibas un rekreacijas saskarsme

Lai gan tum$ais mantojums tiek atzits par nozimigu un saglabdjamu vértibu,
kasir ar lielu nozimi sabiedribas izglitosana un pieminas saglabasana, praksé
vietas attistibas ekonomisko interesu un investoru spiediena rezultata pasta-
veés pretrunigi viedokli par to izmantoSanu vai attistibu. Lieldks atbalsts ari
turpmak biis urbano teritoriju attistibai neka kultiirvéstures saglabasanai
(Timothy, 2014). Labaka situacija bis tas tumsa tirisma vietas, kas atrodas
tuvu intensivam tiristu plismam un populdram tiristu piesaistém, kas veici-
nas tirisma infrastruktiiras un pakalpojumu attistibu.

Intensivak tiks izmantotas rekreacijas ainavas piepilséta (Majewska
et al.,, 2022), un pieaugs piepilsétu zalas zonas nozime un tas multifunkcio-
nala izmantoSana (Kalfas et al., 2022). Tade] vietas, kur piepilsétas atradusas
koncentracijas nometnes un masu slepkavibu vietas, saglabasies spiediens
(daléji pat neapzinats) no pilsétas attistitaju un pilsétnieku puses izmantot tas
ka rekreacijas zonas. Vietas ar intensivu rekreaciju, bet kuras jau ir izveidotas
holokausta pieminas vietas, turpinasies abu funkciju - atminas un rekreaci-
jas - lidzaspastavésana. Tiristi un vietai ne tik piesaistitie apmekléetaji kritiski
vértés atpitas norisu “ielausanos” tumsa mantojuma teritorija un $is lidzaspa-
stavésanas étiskumu (Foley, Lenon, 1996). Sos riskus var mazinat zalo kapsétu
koncepta iedzivindSana. Tas ietver naves un atputas telpas simbiozi, kapu-
vietas ka refleksijas, rekreacijas un kultGras saskarsmes vietas (Skar, Nordh,
Swensen, 2018), kuras var izmantot ainavu, memorialu dizaina un citiem izgli-
tibas mérkiem (Lee, 2015).

Neizpétitas vai aizmirstas naves vietas, izmatojot moderno tehnologiju
iespéjas, tiks “atkal atklatas” un “labotas” (Foot, 1997 citéts Hartmann, 2014),
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samazinot rekredcijas slodzi vai izvéloties “maigakas” rekreacijas formas,
lidzsvarojot atceres, izglitibas un rekreacijas mérkus.

Vietejas kopienas lomai pieaugot, atseviskas vietas rodas apstakli, kuros
vietéjie iedzivotaji klust par iniciatoriem pieminas vietu vai institiiciju izvei-
dosSanai. Lidzigi ka ar 2012. gada izveidoto ebreju glabéja Zana Lipkes memo-
rialu, kas ir kluvis ne tikai par pieminas, izglitibas un tiirisma objektu, bet ari
vietéjas kopienas satikSanas vietu, personiskas izaugsmes, pilsoniskas dros-
mes un valstiskas audzinasanas centru.

Tumsais mantojums tirisma vietu parvaldibas ietvara

Domin€jot hedonisma idejai, tirisma piedavajums turpinas koncentréties uz
klasisko, estétiski baudamo un nacijai patikamako mantojumu. Tomer lielaku
nozimiienems tas tumsa mantojuma vietas, kas atklas ne tikai vietéjai nacijai
sapigas cieSanu vietas, bet ari vietas, par kuram parnem kauna izjita. Patei-
coties diskusijai sabiedriba, holokausta jautajums Austrumeiropa vairs netiks
uzskatits par sarezgitu un nacionalas identitates un télu negativi ietekméjosu
(Macdonald, 2015). Tapéc tumsa tiirisma objekti un vietas ir organiski integreé-
jusas tiirisma piedavajuma. Piedavajums un pieredzéjums ir balstits uz izgli-
tibu, pieminu, dzilu individualu pardzivojumu un pasrefleksiju. Popularas ir
vietas, kas atklaj Otra pasaules kara laika savstarpéjas “palidzibas” (“help”)
stastus (Shostak, 2017), izdzivojuso un glabéju stastus.

Turisma parvaldibas organizaciju specialisti izmantos prasmes, kas
saistitas ar tumsa mantojuma saglabasanas, interpretacijas étiskiem aspek-
tiem un komunikaciju ar tiristiem un vietéjiem iedzivotajiem (Ferrer-Roca
et al., 2020), sadarbojoties ar visam iesaistitam pusém. Galvenie izaicina-
jumi joprojam biis interpretacija, autentiskuma saglabasana un komodifika-
cija (Podoshen, 2017), jo neveiksmigas prakses rezultata to varétu neakceptét
taristi (Reynolds, 2016) un savas interesés izmantot holokausta noliedzéji.
Holokausta noliedzéji saviem mérkiem izmantos ari vietas, kuras trikst ves-
turiskas izpétes un pastav dazadas interpretacijas iespéjas.

Rekomendacijas, digitalas kartes (Haynes, Egan, 2021) un populara kul-
tiira veicinas tdda tumsa mantojuma pieprasijumu, kas tradicionali nav bijis
ieklauts tirisma piedavajuma. Popkultiiras lomu Eiropas vésturisko notikumu
izzinasana (ietekme uz celoSanu un vietéjo iedzivotaju atminu kultiiru) papil-
dinas vai pat nomainis dazadi tehnologiskie risinajumi (papildinata, paplasi-
nata realitate, personalizéti gidi roboti u. c.) (Wenzel, 2013; Ferer-Roca et al.,
2020). Holokausta liecinieku saglabatie personiskie stasti, izmantojot tehno-
logijas, palidzés labak saprast notikumus, kuri norisinajas pirms 100 gadiem.
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Tacu jaunako tehnologiju izmantosana joprojam radis diskusijas par véstu-
risko notikumu korektu interpretéSanu.

Nakotnes vizijas un scenariji: idealas nakotnes vizija 2045. gada

2045. gads - ir pagajusi 100 gadi, kop$ beidzies Otrais pasaules kars, Eiropa
notiek Sai témai veltiti pieminas pasakumi un zinatniskas konferences ar
moto “Kas jadara, lai $adas tragédijas vairs neatkartotos”. Ir notikusi véstures
parskatiSana, un vietéja sabiedriba sarezgitie jautajumi par kolaboracionis-
raditiem faktiem. Visi Otra pasaules kara upuri tiek pieminéti viena pieminas
diena. Izglitiba un politika akcents tiek likts uz demokratiskas sabiedribas,
visparcilvécisko vértibu, pilsoniskas apzinas un atbildibas veidoSanu. Visas
ar holokaustu saistitas vietas Latvija ir sakoptas, pieejamas, ieklautas daza-
dos informativos materialos. Nozimigakas holokausta vietas ir attistitas ari
ka tarisma objekti, iekartojot tiristiem nepiecieSamo infrastruktiiru, snie-
dzot objektivu informaciju interpretacijai, nodrosinot vidi apcerei un étiskai
So vietu izmantoSanai. Vietas ir ieklautas dazados tiristu marsrutos, pielago-
tas dazadam turistu grupu vajadzibam, interesém, to skaita vietéja izglitojosa
tirisma marsrutos.

Bijusa Rigas geto teritorija neliela teritorija ir saglabata vésturiska,
autentiska vide. Apkaime kluvusi par atraktivu, pils€tas centram tuvu dzives-
vietu, kuras iedzivotaji apzinas holokausta mantojuma nozimibu. Kopiena ir
vienojusies par atbilstoSako veidu Rigas geto teritorijas ieziméSanai, izman-
tojot radoSumu un moderno tehnologiju risindjumus. Uz teritoriju ved vairaki
tiristu marsruti, ta ir pieejama gan individualiem taristiem, gan lielakam
grupam. Taristiem ir iespéja iepazit apkaimes vésturi, tradicionalo dzives
veidu, sanemt nepiecieSamos pakalpojumus.

Rigas geto un Latvijas holokausta muzejs ir kluvis par modernu izgliti-
bas, pétniecibas un vietéjas kopienas tik§anas vietu un virtuali ir sasaistits ar
geto teritoriju. To apmeklé ebreju pécnacéji, tiristi no visas pasaules, vietéjie
tiiristi, kas uztver ebreju mantojumu un holokaustu ka neatnemamu Latvijas
mantojuma sastavdalu.

Bikernieku un Rumbulas pieminas vietas ir labi sakoptas, ar attistitu
tirisma infrastruktiiru un viegli pieejamas. Tas tiek izmantotas pieminas,
izglitibas un rekreacijas mérkiem. Turistu interese par $im tragiskajam vie-
tam ir mainijusi vietéjo iedzivotaju attieksmi, atzistot to vésturisko nozimi un
veicinot cienpilnu rekreativo izturésanos.
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Bauska kluvusi par pilsétu, kuras identitate ir atgriezies ebreju manto-
jums. Vecpilsétas €kas ir restaurétas, sakoptas, un par ebreju kopienas vésturi
stasta nozimigakas ékas. Virsrabinam, ebreju domatajam Abramam Izakam
Kikam ir veltits muzejs, kuru apmeklé ebreju tiiristi no visas pasaules. Holo-
kausta memorials Likvertenu sila ir atjaunots un sakopts. Par tragiskajiem
notikumiem ir pieejama moderna ekspozicija pilsétas muzeja, un vietéjie
iedzivotaji viesiem atklaj patiesu stastu par tragediju.

Mazjumpravas muizas teritorija ir izveidots integréts atpiitas un briva
laika komplekss, kas atklaj tas sarezgito vésturi cauri gadsimtiem. Viena no
kompleksa sastavdalam ir memorials koncentracijas nometnes upuriem, kura
tiek piedavatas dazada satura tematiskas ekskursijas. Komplekss kalpo ka
labas prakses paraugs aizmirsta tumsa mantojuma izmantosanai.

Nakotnes vizijas un scenariji: pesimistiska - negribéeta vizija

Holokausta téma vietéja sabiedriba, Eiropa un pasaulé nav aktuala. Par tému
intereséjas galvenokart cilvéki ar dzilu interesi par Otra pasaules kara vésturi.
Otra pasaules kara, tostarp holokausta, mantojumu aizéno ar jaunakiem tra-
giskiem notikumiem un masu slepkavibam saistitas vietas. Pasaulé ir izteikta
viedoklu polarizacija par holokaustu. Sis vietas apmeklét nav drosi valdosa
antisemitisma un holokausta noliegSanas de]. Mantojuma saglabasana dominé
etnocentrisms, un mazo kopienu mantojums taja netiek ieklauts. Vél eksiste
atseviskas ar holokaustu saistitas vietas, bet tas nav ieklautas tiirisma infor-
macija un integrétas tirisma piedavajuma. Tas apmeklé neliels skaits cilveku,
kas meklé savas saknes, interes€jas par vésturi, ka ari holokausta noliedzéji.
Vietas netiek uzturétas, infrastruktiira netiek atjaunota, dazi muzeji ir slégti
vai notiek diskusijas par to slegSanu, ékas tiek izmantotas citiem meérkiem.
Rekreacijas un atpiitas zonas ir intensivi apmeklétas, tiek izmantotas daza-
dam aktivas atputas un briva laika aktivitatem. Par naves vietam Sajas teritori-
jas liecina vaji pamanamas pieminas zimes vai pieminek]i. Vietas ka fons tiek
izmantotas tumsa tirisma piedavajuma, kas orientéts uz izklaidi.

Rigas bijusa geto teritorija ir notikusi strauja attistiba, senas koka apbi-
ves vieta dominé jauna daudzstavu apbive, gentrifikacijas rezultata ir nomai-
nijies vietéjo iedzivotaju sastavs, kuru neinteresé §is vietas vésture. RGLH
muzeja ekspozicija ir sarukusi, tiek uzturéta, balstoties uz atsevisku individu
entuziasmu. Muzeja paréjas telpas tiek izirétas citiem mérkiem. IerobeZotais
pieprasijums liek muzejam cinities par izdzivosanu. Tam finansiali palidz
atseviski arvalstu fondi.
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Bauskas vecpilséta ir atjaunota viduslaiku stila, kas dominé ari tirisma
piedavajuma. Bauskas muzeja ir mainita ekspozicija un par ebreju vésturi lie-
cina paris foto un viens neliels kvadratkods vai tamlidzigs risindjums. Ebreju
un ebreju kopienas mantinieku ipasumi ir pardoti vai atsavinati. Likvertenu
sila piemineklis ir aizaudzis un daléji sadrupis. Apkartéja teritorija tiek izman-
tota intensivai rekreacijai vai ka auto / motosporta trase.

Rumbulas memorials ir neliela izoléta salina privato maju un industri-
alas zonas ielenkuma. Uz So vietu nav norades, un intensivas satiksmes dé]
ir gruti pieklat Sai vietai. Memoriala uzturésanai pasvaldibas lidzekli netiek
pieskirti vai ir minimali, tapéc $§i vieta izskatds pamesta, nekopta. Ik pa lai-
kam memoriala renovacijai, uzturésanai ienak lidzekli no arvalstim. Vieta
tiek minéta ka viena no neonacistu neoficialam pulcésanas vietam.

Mazjumpravas muiza ir izveidots atpiitas parks pilsétas iedzivotajiem,
ar piknika vietam, telpam svinibam, restoranu. Parka teritorija un diki tiek
izmantoti aktivai atpuitai. Tikai neliela, griti pamanama zime liecina, ka teri-
torija pirms 100 gadiem ir bijusi koncentracijas nometne.

Kopsavilkums

Izstradatais realais attistibas scenarijs ieskicé tumsa mantojuma parvaldita-
jlem, vietu un tirisma attistitajiem optimalo risinajumu tumso vietu parval-
diba. Galvenie darbibas virzieni, lai tumsa tiirisma, tostarp holokausta, vietas
attistitos ilgtspéjigi, ir: korektas informacijas nodrosinasana par vésturiska-
jilem notikumiem; vietas un interpretacijas autentiskuma nodrosinasana; dis-
kusijas sabiedriba par vietéjas sabiedribas lomu genocida; vietéjas kopienas
proaktiva iesaiste teritorijas un tirisma parvaldibas procesos; pieminas un
rekreacijas funkciju lidzsvaro$ana; tumsa mantojuma vietu (ari “aizmirsto”)
miusdieniga ieziméS$ana; tums$a mantojuma sasaiste ar tradicionala manto-
juma tirisma piedavajumu (un infrastruktiiras nodrosinajumu), vienojoties
par atbilstoSako veidu, izpildijumu un tiristu uzvedibas vadlinijam. Tikai
ieklaujosa atminas kultiira kopa ar vietéjas kopienas vélmi, spéku un tiesiska-
jam iespéjam ietekmét lémumu pienemsanu nodrosinas lidzsvarotu vietas un
tarisma attistibu.

Autori piedava tumsa tarisma vietu attistibas modeli, ko var izman-
tot celojuma galamérku parvalditaji tumsa mantojuma vietu integrésanai
tirisma. Sk. 17.1. attélu.

Lai ari tiirisma parvaldibas organizacijas ar apmeklétaju interesi par
tums$a mantojuma vietam var saskarties, pirms tas ir uzsakusas proaktivu
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PARVALDITAJI UN

ISTENOTAJI MERKGRUPAS

+ Padvaldibas, o TifEme Atseviskas

« Kopienas (NVO) Tumsa Neizpétiti / mérktiecigi apmeklétaju

. Citas mantojuma aizmirsti e S grupas (ir saikne
institdcijas objekti/ vietas vésturiskie ir atsevizki arvietu un

. notikumi, — interesen{i, notikumiem) ir

Izpétiti vésturiskie neviennozimiga tapéc nakas ieinteresétas
notikumi, interpretacija, saskarties ar
istenots atminas miti interesi
saglabasanas
darbs, pieskirta
nozime lokala,
nacionala vai
starptautiska
limeni
\)

« Muzeji Atminas institdicijas + Ekskursanti ar pieminas, | * Vietéjakopiena

+ Vietéjas publiska telpa: izglitoganas motivu. (lokali)
kopienas + Muzeji (ekspozicijas), Dominé atseviikas « Skoléni (lokals

« lzglitibas arhitektara piesaistes (muzeji, un nacionals
iestades » Pieminas vietas religiskas celtnes, [imenis)

. Kulturas . Pgsakuml '(t. sk. o pieminas vietas), izmanto | * Citiinteresenti
un makslas pieminas, izglitojosi, tarisma infrastruktdru, (nacionals
darbinieki makslas u. c.) bet objekti un vietas nav [imenis)

* Zurnalisti mérktiecigi integrétas
Viedoklu lideri tdrisma informacija un

* piedavajuma.

\2

+ Turisma 1. solis. Tum$a mantojuma ka nozimiga + Vietejie
parva!dlbﬁs vietéja mantojuma apzinasana un eksk_u['sa.ntl
organizacijas pamatinformacijas ieklausana tirisma un tgnsp .

« TIC informacija g (nacionalais

« Citasiesaistitas [imenis)
puses « Arvalstu taristi

2. solis. Kvalitativa turistu pieredzejuma

veidoSana sadarbiba ar pieminas

institdcijam, gidiem u. c. instittcijam un

trisma infrastruktdras sakartosana (gidu

apmaciba, marsrutu veidosana, digitalie

risinajumi...)
3. solis. Tumsais mantojums ka nozimigs
vietas identitates elements, proaktiva
piedavajuma (pieredz&juma) pilnveidosana,

L marketinga komunikacija... N

17.1. attéls. Modelis tumsa mantojuma objektu / vietas iesaistei tlrisma
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darbibu So vietu integréSanai tlirisma, piedavajuma ir iespéjams kvalitativi
integrét tikai tadas vietas, kuras ir izpétitas un ir ar skaidru, izdiskutétu vés-
turisko narativu, korektu un autentisku interpretaciju. Lai ar1 atseviskos gadi-
jumos tumsa mantojuma vietu ieklauSana tiirisma var but tdristu intereses
jeb pieprasijuma iniciéta, visbiezak atminas un pieminas institficiju pasakumi
vietéjai sabiedribai (lokali, nacionali) ir viens no bitiskiem prieksnoteiku-
miem tada kvalitativa turistu pieredzéjuma veidoSana, kas balstits uz piemi-
nas un izglitoSanas motiviem. Tikai sadarbiba starp atminas institicijam un
tiirisma nozari var nodroSinat autentiska, étiski atbildiga un kvalitativa piere-
dzéjuma radiSanu dazadam interesentu grupam.

Secinajumi

Saja nodala ir ieziméti iespéjamie tumsa tirisma attistibas nakotnes virzieni.
Realaja nakotnes scenarija tiek nemts véra pienémums, ka holokausts ir kluvis
par Eiropas un globalas atminas sastavdalu (Assmann, 2010; Kucia, 2016), kas
izpauzas gan nacionala, gan lokala limeni, ka tiek nemtas véra ari tirisma
attistibas tendences. Ieklaujosa vietéja kolektiva atmina, ka ari vietéjo iedzi-
votaju un tiristu atminas mijiedarbiba mazinas So vietu disonanto raksturu
un stiprinas holokausta upuru atcerésanos un pieminu, izmantojot dazadas,
atSkirigas pieminas kultliras un interpretacijas izpausmes.

Sarezgita tums$a mantojuma ieklausana tiirisma var palidzét novérst So
vietu apzinatu vai neapzinatu aizmirsanu, veicinat to saglabasanu fiziskaja un
atminu telpa. Sadarbiba starp visam iesaistitajam pusém, vietéjo iedzivotaju
atbalstoSa attieksme, dazadajam turistu interesém un gaidam atbilstoSa piere-
dzes nodroSinasana, tirisma piedavajums, kas balstas uz autentiskumu, atbil-
digu, interpretaciju un komunikaciju, izmantojot modernas izteiksmes for-
mas, ir galvenie priekSnosacijumi So vietu un tlrisma ilgtspéjigai attistibai.
Autoru izstradatais modelis tum$a mantojuma iesaistei tiirisma var kalpot ka
instruments, ar kura palidzibu tirisma parvaldibas organizacijas var identifi-
cét objektu vai vietu esoSo situaciju pieminas un tirisma attistibas konteksta
un planot So vietu talako attistibu.

Misdienu nenoteiktibas apstdklos pastav virkne aréjo un iekséjo
neprognozéjamo faktoru, kas ietekmés tumsa tiirisma attistibu viena vai otra
virziena un kas atspoguloti pozitivaja un negativaja nakotnes vizija. Globalo
politisko spéku iespéjamas izmainas, geopolitiska situacija Eiropa, to skaita
Austrumeiropas lomas maina, iespéjamas politisko spéku izmainas globalo
procesu un populisma ietekmé. Neprognozéjamas ir ari globalas ekonomikas
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krizes, tai skaita energijas krize un tas ietekme uz celosanu. Jauni konflikti,
katastrofas un pandémijas radis “jaunu” tumso mantojumu (Thomas, Herva,
Seitsonen et al., 2019), kas, iespéjams, bus aktualaks par esoso, tostarp holo-
kausta mantojumu.

Pétijjumu triukums par holokausta vietu arpus esosas pieminas kulttiras
apmeklétajiem - holokausta noliedzéjiem, neonacistiem un neobo]Sevikiem
u. c. radikali ekstrémiem grupéjumiem - ir uzskatams par vienu no pétijuma
ierobeZojumiem, jo nelava pamatoti modelét So grupu uzvedibu izstradatajos
scenarijos.
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DIFFICULT HERITAGE:
HOLOCAUST-RELATED SITES IN LATVIA, IN THE CONTEXT OF
TOURISM AND MEMORY CULTURE

Summary

Geopolitically, the eastern coast of the Baltic Sea region (present-day Latvia,
Lithuania, Estonia) has been (especially in the 20t century) at the intersection
of local and global military conflicts and ideological clashes. Its difficult
historical heritage, with the Holocaust and its memorials as one of the central
and most visible themes, is a symbolic witness to this geographic intersection.

The Holocaust was one of the biggest crimes committed during
the Second World War when Latvia was under Nazi occupation (1941-1945).
Until the beginning of the Second World War, 30 % of the Latvian population
consisted of minorities of various ethnic and ethno-religious groups. According
to the 1935 census, more than 93,000 Jews lived in the Republic of Latvia.

Because of the Holocaust carried out by the repressive authorities of Nazi
Germany, more than 70 thousand local and about 20 thousand European Jews
were killed in Latvia. During the Soviet occupation, the Holocaust was ignored
and the topic was not part of official Soviet history and ideological memory.
After the Second World War, the communist regime erased diversity from
discussions, traditions, values, travel experiences, memories and people’s
daily lives. Furthermore, Holocaust memory and related commemoration did
not have a public place in the communist regime’s interpretations of history,
commemorative culture, urban space or rural landscape, museums, archives
and tourism.

With the collapse of the Soviet Union and the Iron Curtain, attitudes
towards the subject of the Holocaust changed significantly and gradually
gained wider coverage in Latvian society. Travellers’ interest, especially Jews,
in the former Soviet Union, gradually encouraged the inclusion of Holocaust
memorials in travel itineraries.

The difficult legacy left by the two totalitarian regimes not only ripped
apart the sufferings of various communities marginalised and ignored by
the communist regime for decades in Latvia but also divided the society into
several competing fronts of memorytryingto prove to each other politicallyand
intellectually whose sufferings and which memorials should be highlighted.

After 1991, the commemoration of the Holocaust also gradually took
shape, including the creation of new memorials, often implemented by local
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Jewish communities in cooperation with municipalities and non-governmental
organisations. Since 2002, 284 different Holocaust-related memorial sites have
been identified within a project implemented by the Jews in Latvia museum
(Director Margers Westermanis). The project was led by Meijers Meller (1929-
2015), whose personal influence, commitment and dedication to the work
inspired many researchers, activists and interested parties to participate. Most
of the Holocaust memorials are included in a database created by the Centre for
Jewish Studies of the University of Latvia and in academic research published
by the museum and Melers (Melers, 2013).

The revived memories served as the basis for the institutionalisation
of Holocaust memorials, attracting different target audiences, creating new
educational programs and building international bridges of cooperation with
both state institutions and international organisations, including cultural and
memory institutions and the tourism business.

Travel and tourism have traditionally been associated with recreation,
entertainment, and tourist attractions and events that the country’s residents
are proud of and willing to show their guests. However, historically, travellers
have always been attracted to places associated with death and tragedy (Seaton,
1996). Visiting the sites of natural disasters, wars, genocide, real or imaginative
placesofindividualdeathsisknownasdarktourism,aconceptintroducedbyFoley
and Lennon (1996). Although still controversial in academic and professional
circles, dark tourism has evolved from an academic concept into a recognisable
brand. In chapter 3, Aija van der Steina summarises the theoretical aspects
of dark tourism in the context of places related to the Holocaust, reveals
the most important concepts and research directions, and describes
the supply and demand aspects used in the conceptualisation of this tourism
phenomenon. Today, dark tourism has become an integral part of the tourism
system. Still, considering the dissonant and difficult nature of dark tourism,
it is necessary to continue the interdisciplinary dialogue so that the parties
involved in tourism do not perceive the concept with a different meaning.
Along with the term dark tourism in Latvian, the author also recommends
using the term sombre tourism, applying it to the darkest sites of dark tourism.

During the first decade of the conceptualisation of dark tourism,
the main emphasis was placed on the supply side of dark tourism, focusing
on the typology of dark heritage sites, revealing the differences between real
placesof death and places associated with death (Lennon and Foley, 1999; Miles,
2002). Philip Stone’s (2006: 151) dark tourism spectrum offers a framework for
positioning dark tourism products, based on the intensity of the “darkness” of
different sites and the distinctive aspects of the tourism product.
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The political and ideological dimension of dark tourism places requires
considering them in a broader social and political context and understanding
the functions of this heritage in society (Roberts & Stone, 2014). Many dark
tourism sites play an essential role in collective memory (Allar, 2013) and are
closely linked to broader politics of remembrance (Seaton, 2009). In Chapter 1,
Didzis Bérzins explainsthe processes of Holocaustmemory formationin Latvia,
describingthelayers of Naziand Soviet propaganda. The authoremphasisesthat
remembering difficult historical experiences and critically evaluating them,
provides an opportunity to understand the reasons behind today’s attitudes
and helps identify discourses that are still directly or indirectly, consciously or
unconsciously influenced by various cultural strata. Raivis Simansons, using
the insights of social memory and museum research, examines the Holocaust
memorialisation processes in Riga’s urban environment since the mid-1980s
and concludes that the action model of Holocaust memorialisation in Riga’s
urban territory has remained unchanged since the 1980s. The author considers
the memorial museum to be the most effective instrument of memorialisation
in Latvia in the last three decades, which equally preserves and communicates
the difficult heritage, offering the range of services necessary for modern
cultural tourism. Solveiga Kriimina-Konkova, studying the symbolic language
of Holocaust memorials, concludes that their development in Latvia is similar
to the development of this art genre in Europe after the 1960s. The monuments
erected during the Soviet occupation have deprived the victims of the Holocaust
of their identity, and the message of their symbolic language is misleading.
The memorials created at the beginning of the 21% century, especially in
Riga, fully meet the requirements of the contemporary Holocaust memorial
art genre - their iconography includes specific Jewish religious symbols and
symbols with a universal and forward-looking message.

Within the dark tourism spectrum, seven dark tourism products are
distinguished, referring to the darkest sites - dark resting places, dark genocide
camps and exhibitions (Stone, 2006, 152-157), emphasising that the darkest of
the dark tourism sites are not purposefully created as tourism products. In
Chapter 5, Kaspars Strods, analysing the coverage of the Holocaustin Latgalian
museums, reveals that although there is an exposure of the Holocaust, it can
only be assessed as fragmentary in most of the analysed museum exhibits.
The Holocaust is presented as part of the overall Jewish historical narrative
and cultural history, partly determined by demand. Therefore, new ways of
talking about these past tragic events should be sought in the future.

Over the last decade, researchers have focused on the demand side
of dark tourism, studying visitors’ motivations, behaviour and experiences.
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Empirical studies in Holocaust sites reveal that visitors’ motivations are
diverse and closely related to the motives for visiting cultural and historical
heritage sites. They go beyond or are even entirely unrelated to a fascination
with death (Biran, Poria and Oren, 2011; Isaac & Cakmak, 2014; Lewis
et al., 2021). Aija van der Steina and Maija Rozite (Chapter 6) reveal Latvian
inhabitants’ motives, behaviour and experiences visiting Holocaust sites based
on data gathered in a representative survey. The author believes that including
Holocaust sites in tourism will promote the recognition and visitation of these
sites, stimulating an emotional, cognitive and reflective experience in visitors
and influencing processes related to collective memory and remembrance.
Using a quantitative approach, the experiences of foreign tourists who visited
the Riga Ghetto and the Latvian Holocaust Museum have also been analysed.
The study confirms Reynolds’ (2016) findings, that although tourists are often
considered an uneducated, entertainment-oriented mass, in the context of
Holocaust sites, we can talk about educated and critical tourists who are able
to identify and point out a lack of correct interpretation and authenticity.

The question of authenticity has been one of the central issues in
attempts to conceptualise dark tourism. According to Lennon and Foley
(2000), commodification turns Holocaust sites into consumer products and
reconstructing them or making other changes makes the visitor experience no
longer authentic. Reynolds (2016) critically evaluates the likelihood of offering
historically authentic experiences at Holocaust sites due to changes caused
by time. In this context, a correct and high-quality interpretation of sites and
events is essential, providing a real educational experience (Lennon, 2017).
Inese Runce focuses on interpretation issues, highlighting the knowledge
of guides exploring and interpreting Jewish heritage and Holocaust sites
for tourists in Latvia from a historical and contemporary cross-sectional
point of view. The author concludes that the narrative of Holocaust history
and memorials, shared by guides working in Latvia for decades, is not easily
understood without a walk through 20"™-century history. The guides’ personal
challenges, professional development and formation processes were closely
intertwined with the Latvian Jewish community’s past, tragedy and rebirth in
Latvia.

The combination of educational functions and entertainment aspects
is still controversial and often biased in favour of entertainment (Sharpley &
Stone, 2009), as well as towards modern technologies and communication
channels, both on the part of memory institutions and tourists. Although
modern technology solutions and forms of self-expression, such as the selfie,
havebecomeanintegral partoftheeverydayandtourismexperience, especially
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among young people (Wight, 2020), dark legacy is primarily seen as an adult
domain (Kerr et al., 2021). Therefore, questions of how to communicate and
interpret the tragic pages of history to younger generations are still in need
of research. In Chapter 13, reviewing the example of the Anne Frank House
in Amsterdam, Diana Popova reveals the challenges faced by dark heritage
institutions in reaching children and young audiences. Later, in Chapter 10 on
Holocaust memory in social media, she analyses the presence of the Latvian
Jewish community and cultural, historical and Holocaust memory institutions
on social networks. She concludes that, parallel to the official or sanctioned
narrative of memory institutions, social media has become a platform where
various expressions of Holocaust commemoration and self-interpretation
can be observed. Elizabete Grinblate analyses issues regarding transferring
Holocaust commemoration and education to the digital environment.
Authenticity, education, interactivity, historical gamification, and embodied
experience are considered when evaluating several local and international
digital solutions. As a result of successful interaction, the aforementioned
aspects promote positive changes in the Holocaust memory discourse and
reduce prejudices regarding digital solutions in interpreting difficult heritage.

Sites and memory institutions dedicated to Jewish rescuers during
the Holocaust have received little study so far. However, such memorial
institutions have emerged in the last decade in various Eastern European
countries. In chapter 15, Raivis Simansons presents a case analysis of the Zanis
Lipke memorial in Riga, dedicated to the most prominent Jewish rescue
initiative in Latvia during the Nazi occupation, and its communication and
innovative museum-pedagogical practices using augmented or virtual reality
technologies in Holocaust education. Research confirms that augmented
reality technologies that provide an opportunity to work with both physical
and virtual space can help solve the problem of memory crisis in an era
when the “living memory” of the Holocaust is disappearing (Future Memory
Foundation). Diana Popova, Elizabete Grinblate and Raivis Simansons
have conducted a case study by testing the virtual reality experience Lipke’s
Bunker created by the Zanis Lipke Memorial for a youth audience. Using focus
group interviews and empathic mapping, researchers analyse the benefits
and challenges of using virtual reality to interpret dark heritage. The study
concluded that high quality, detailed and historically accurate virtual reality
content could be a physically, cognitively and emotionally stimulating
educational aid for museums.

In chapter 12, Diana Popova and Kaspars Strods examine Holocaust
memorials in Latvia, focusing on how memorials and cultural-historical sites
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related to the Holocaust and the Jewish community’s history are included in
tourism websites. The authors conclude that information about Holocaust
heritage is included only in some municipal tourism information websites,
and it is difficult to include it in the categories of traditional tourism products
or activities.

Although management aspects of dark heritage sites are still under-
researched (Light, 2017), one of the main tasks of administrators and
management is to prevent dissonance and potential conflicts between
different stakeholders or involved groups (Ashworth & Hartmann, 2005).
Dissonance may exist between local community groups, the commemorative
goals of residents or groups, and the expectations of foreign tourists.
Stakeholder involvement and respect for their interests in tourism sites are
proven and important (Timothy & Boyd, 2003; Li et al., 2020). Recognising
the difficult nature of dark heritage and the possible differences in opinions
among different groups regarding these sites and the historical events,
the views of inhabitants at both micro and macro levels are critical to ensure
the sustainable development of these sites and destinations and to avoid
potential conflicts between inhabitants and visitors. In chapter 8, Maija Rozite,
Aija van der Steina and Kaspars Strods reveal the results of a representative
survey of Latvian residents and an analysis of the case of Rézekne regarding
the attitude of residents towards the inclusion of Holocaust-related sites in
tourism. The research results show that in Latvia, the attitudes of the majority
of the residents regarding the inclusion of Jewish heritage and Holocaust-
related sites in tourism information are generally favourable. However,
tourist site managers must ascertain the opinion of the local population and
the community about tourism development or the inclusion of these sites in
tourism, as well as to inform and educate the local community that the use of
these sites in tourism is for commemorative and educational purposes, not for
entertainment purposes.

Based on stakeholder theory and a heterodox heritage approach, Aija
van der Steina analyses the example of Bauska (chapter 7), revealing the local
community’s attitude towards including Jewish heritage and Holocaust sites
in tourism. Similarly, Maija Rozite analyses the case study of the Maskava
district in chapter 9. Here, difficult heritage such as that of the former Jewish
ghetto territory can be identified, marked and included both in tourism and
in the development of the city’s neighbourhood. In both studies, an analysis
of the opinions of city developers, residents and tourism experts reveal
the main challenges in this process, emphasising that when developing
aneighbourhood or travel destination, a balance must be maintained between
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historical heritage, tourism, architectural monuments, and the development of
the neighbourhood as a place to live. It is clear that the involvement of industry
and promotional activities alone is not enough for tourism development; local
initiative, support and long-term activities are also needed.

Neither memories, nor tourism, nor dark heritage sites are static and
unchanging over time. Over time, individual sites of death and suffering
become memorials, and later difficult legacy sites can become heritage sites
and even attract visitors, including tourists (Convery et al., 2014; Hartman,
2014). However, as the Holocaust becomes a shared European memory, there
is an ethical obligation to remember and talk about these dark pages of history
in the future (Diner, 2007, cited in Assmann (2010: 100)). The disappearance
of living memories of the Holocaust, the growth of the tendency to deny
the Holocaust, the development of radical Islam, migration trends in Europe
and the rise of nationalism fuelling anti-Semitism are just some of the factors
that will affect visits to Holocaust sitesin the future (Podoshen, 2017). Atthe end
of the monograph, Aija van der Steina and Maija Rozite, outline three future
scenarios for developing these sites in the tourism context based on analysing
typologically different Holocaust sites in Latvia using the scenario method.
A conceptual model for including dark heritage places/sites in tourism is also
proposed. The authors conclude that only an inclusive culture of memory,
together with the local community’s desires, power and legal opportunities to
influence decision-making; will ensure a balanced development of the place
and tourism.

Developing future visions of tourism development in difficult heritage
sites in the post-witness era, the answer depends on whether this heritage
will continue to remain difficult. Only an understanding of the reasons and
aspects of the “difficulty” of the legacy, an open dialogue between all parties
involved and the professional work of memory institutions in preserving and
interpreting the Holocaust heritage can reduce the difficulty of it.
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