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Ineta Kivle

levadam

Rakstu krajums “Bibliotéka un personiba.
Fragmentu bibliotékas” ir treSais izdevums
gramatu sérija phronesis (gudriba), praxis (dar-
biba), paideia (izglitiba), kuru, balstoties uz
ikgadéjiem Latvijas Universitates starptautisko
zinatnisko konferen¢u séZu materialiem, pub-
licésanai gatavo LU Akadémiskas bibliotékas
Starpnozaru pétniecibas centrs. Phronesis,
praxis, paideia veido gramatu sérijas koncep-
tualo identitati, tadgjadi ieziméjot globalu un
vésturisku dimensiju no zinasanu rasanas sa-
kuma, kad zinasanas vel netika dalitas nozarés
un to vértiba bija gudriba un morales pilnvei-
doSana, un spéja zinasanas izmantot sabiedri-
bas laba, lidz 21. gadsimta zinatnu tiklojumiem
un starpdisciplinariem pétniecibas projektiem.
Daudzdimensionalais humanitaro zinatnu te-
matiskais aptvérums ietiecas kultiiras, filosofi-
jas, makslas, valodas un sabiedribas pétnieciba.
Autoru rakstitais paver celu starpdisciplina-
riem pétijumiem, iezimé&jot atskirigas nozares
vienojoSos elementus un veidojot jaunas teoré-
tiskas un konceptualas pieejas. Soreiz filosofu,
filologu un bibliotekaru kopigs pétijums par
personibam bibliotékas, vinu veidotajam bib-
liotekam un fragmentiem.

Rakstu krajuma “Bibliotéka un personiba.
Fragmentu biblioteékas” pirmaja dala publicéti
pétijumi, kuri tika lasiti 2021. gada 7. oktobra
konferencé “Bibliotéka un personiba”. Otraja
dala publicéti pétijumi, par kuriem runats
2022. gada 17. maija konferencé “Fragmen-
tu pasaule”. Starpdisciplinaritate aicina
meklét vienojosu saikni starp lidz $im kopa
neskatitiem konceptiem. Jau Sokrats macija:
“Es zinu, ka neka nezinu”, bet patiesiba
aicinaja saglabat spéju arvien no jauna vérot
un zinat lietas. Tads ari ir starpdisciplinaritates
uzdevums - ar citadu pieeju iegiit jaunas
zinasanas, atveért lidz $im nepieredzétas




domasanas Skautnes, meklét jaunas
pétnieciskas pieejas un citadi paskatities uz
zinamam lietam.

IeziméSu paris rosinosu jautajumu. Kapéc
gan rakstu krajumus metaforiski nevarétu
dévet par “fragmentu bibliotekam”? Ikviens
rakstu krajums péc savas uzbiives ir veidots
atbilstosi bibliotekas kartosanas principiem.
Tapat ka bibliotekas plaukta rindojas gramatas,
ta rakstu krajuma teksti — cits aiz cita. Tie
katrs ir paspietiekama vieniba, kas kopa veido
veselumu, un ik raksts ir dala (fragments)
krajuma. Katrs raksts ir atSkirigs gan péc stila
un formas, gan teorétiskas pieejas, bet tie visi
ir kada veseluma dala.

Saja gramata autori uz personibu,
fragmentu un bibliotéku galvenokart skatas
Eiropas un pasaules konteksta, meéginot vienot
gramatniecibu, lasiSanu, fragmentus un
bibliotékas ar filosofiju, kultiiras vésturi un
cilvéka izpratni vairaku gadsimtu griezuma.
Seit savas pardomas dalas zinatnu doktori:
Raivis Bicevskis, Rihards Kiilis, Linda Gedina,
Jana Dreimane, Venta Kocere, Beata Paskevica,

Inta Lismane, Velga Vévere, Ineta Kivle,
doktorantiiras studente Anna Auzane, makslas
magistres Ilze Garda un Daina Sulca. Gramata
ir ievietotas Ingunas Miltinas un Dainas
Sulcas gleznas. Ar Ingunu mums izveidojusies
ilgu gadu sadarbiba - vinas makslas darbi
tiek izmantoti gramatu sérijas dizaina, un
ieprieksgjas gramatas publicéti Ingunas
tulkotie H. L. Borhesa darbu fragmenti. Soreiz
gramata Raivja Bi¢evska tulkotais fragments
no romantisma filosofijas mantojuma.
PALDIES! Paldies autoriem, maksliniecém un
LU Akadémiskajam apgadam par ieguldito
darbu, veidojot “Bibliotéku un personibu.
Fragmentu biblioteku”.

Paldies visiem par sadarbibu, atsaucibu un
interesi!

Dr. phil. Ineta Kivle,

LU Akadémiskas bibliotékas direktora
vietniece,

Starpnozaru pétniecibas centra vaditaja, vadosa
pétniece

2023. gada janvari



Ineta Kivle

Preface

The collection of the scientific articles
“Library and Personality. Libraries of
Fragments” is the third volume in the book
series phronesis (practical wisdom), praxis
(process, action), paideia (education),
which is being prepared for publication by
Interdisciplinary Research Centre of Academic
Library of the University of Latvia, based
on the materials of the annual meetings
of the University of Latvia international
scientific conferences. Phronesis, praxis,
paideia form the conceptual identity of
the book series, thereby marking a global
and historical dimension from the beginning
of the emergence of knowledge, when
knowledge was not yet divided into
branches and its value was wisdom and
moral improvement, and the ability to use
knowledge for the benefit of society, to
the networks of sciences of the 21°t century
and interdisciplinary research projects.

The multidimensional thematic coverage

of the humanities extends to the research

of culture, philosophy, art, language and
society. The authors’ writing contributes

to interdisciplinary research, highlighting

the unifying elements of different fields and
creating new theoretical and conceptual
approaches. In this case, it reflects a joint study
by philosophers, philologists and librarians
dedicated to personalities in libraries,

the libraries they have created, and fragments.

The first part of the book “Library and
Personality. Libraries of Fragments” contains
the publication of studies presented at
the conference “Library and Personality”
on 7 October 2021. The second part
contains the studies that were discussed at
the conference “Fragments' World” on 17 May

2022. Interdisciplinarity calls for seeking

a unifying connection among the concepts
which until now have not been considered
jointly. Socrates already anticipated this
with his teaching: “I know that I know
nothing”, — he actually called for retaining
the ability to observe and get to know things
again and again. Likewise, this is the task of
interdisciplinarity — to gain new knowledge
by different approaches, to open hitherto
unexperienced facets of thinking, to seek new
research abilities and to regard the known
things in a different way.

I will outline a couple of thought-provoking
questions. Why could not article collections be
metaphorically called “libraries of fragments”?
Each collection of articles, according to its
structure, is created in accordance with
the principles of library organization. Just as
books are lined up on a library shelf, texts are
lined up one after the other in a collection of
papers. They are each a self-contained unit
that together form a whole, and each article is
a part (fragment) in the volume. Each article
is different in style and form, as well as in
theoretical approach, but they all are a part of
a certain whole.

In this volume, the authors consider
personality, fragment and library mainly in
the context of Europe and the world, aspiring
to unite book publishing, reading, fragments
and libraries with philosophy, cultural
history and understanding of a human across
several centuries. Here the readers can share
the thoughts proposed by doctors of humanities
Raivis Bicevskis, Rihards Kiilis, Linda Gedina,
Jana Dreimane, Venta Kocere, Beata Paskevica,
Inta Lismane, Velga Vévere, Ineta Kivle;
doctoral student Anna Auzane; masters of arts



Ilze Garda and Daina Sulca. The design of

the book encompasses the paintings by Inguna
Miliina and Daina Sulca. We have shared many
years of cooperation with Inguna, and her art
is a consistent accompaniment in the design
of the book series. The previous volumes also
contain the fragments of J. L. Borges’s works,
which have been translated by Inguna, while
the current collection contains a fragment of
Romanticist philosophy heritage translated by
Raivis Bicevskis. Furthermore, I would like

to express gratitude to the authors, artists

and University of Latvia Academic Press for
the work invested in creating “Library and
Personality. Libraries of Fragments”.

We deeply appreciate your cooperation,
responsiveness and interest.

Dr. phil. Ineta Kivle

Deputy Director of the Academic Library of
the University of Latvia,

Head of Interdisciplinary Research Centre,
leading researcher

January, 2023



Fridrihs Slégels
Sholijas
(No vacu valodas tulkojis' Raivis Bicevskis)

[156] Skatpunkts laikam gan ir geometrisks
jédziens tapat ka konstrukcija — tiem abiem ir
tik liela nozime pasreizéja filozofija.

[157] Sistematiska filozofija ir pavisam sub-
jektiva, absoliitais ir objektivs.

[158] Gaisma ir Absoliits, gaiss ir sis-
tematisks, tidens — transcendentals,
zeme — elementara.

[159] Istai fizikai biitu jabiit dabas fizikai,
logikai un politikai. Macibai par tapSanu un
macibai par pilnigoSanos.

[160] Tas, ka [Fihtes] zinatmaciba nav ne-
kas cits ka eksperiments, ir loti tuvu patiesibai;
dizakais un svarigakais, kas vel paveikts. Ir ari
pilniba izdevies.

[161] Trigonometrijai jabiit loti étiskai,
un tai jaatklaj ari daudz par religiju - tapat
ka elektricitatei par milestibu. — Vai gan apla
kvadratiira zinama nozimé neatrodas trijstiri?

[162] Labakais, ko var atrast §e11inge'1, ir
zinama kimiska apséstiba. Vin$ kimize visu,
tapat ka vecs elegikis, pieméram, visu ele-
gizé. Saskana ar Sellingu visa daba ietilpst
viena procesa, Viena eksperimenta. — Visa
daba laikam gan ir kimiska, dieviSkais — me-
hanisks, cilvéciskais — organisks; tas viss —
skatoties lielos vilcienos. — Sellinga filozofija ir

! Tulkots no izdevuma: Kritische Friedrich-Schlegel-
Ausgabe. Hrsg. von Ernst Behler unter Mittwirkung
von Jean-Jacques Anstett und Hans Eichner.
Zweite Abteilung: Schriften aus dem Nachlass.

Bd. 18; Philosophische Lehrjahre 1796-1806
nebst philosophischen Manuskripten aus den
Jahren 1796-1828. Erster Teil. Mit Einleitung
und Kommentar hrsg. von Ernst Behler. Miinchen,
Paderborn, Wien: Verlag Ferdinand Schoningh;
Ziirich: Thomas-Verlag, 1963, S. 135-140.
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dzivs + un —. Mana prakse (skabeklis, slapek-
lis = teorija) beidzas ar tuberkulozi ka elposa-
na skabekli.

[163] Uder,lradis un ogleklis ka idealitate un
realitate.

[164] Ir tikai ¢etras manas; garsa (realitate)
un smarza (idealitate) ir dihotomikes. Vai gan
rokam un kajam nebija jabiit specialiem sajiitu
organiem ka degunam un mélei? Juteklu diho-
tomija ir kaut kas, kam japievérs uzmaniba.

[165] Lai izprastu gara galvanismu, japre-
cizé: kas taja ir muskulis un nervs; talak: ari
vaditaju teorija, ari saskares princips, saskares
organi.

[166] Gars un kermenis ir pavisam viens un
tas pats. Ta ir absoliita evidence. Varbiit visa
nervu darbiba ir sistematiska sastingSana un
sarauSanas. Dziviba patiesi isteniba ir krampyji.
Ta jastudé ka organiska daba cilveka, vegeta-
tiva daba puké, ta skiet arl minerala daba me-
talos. Veseliba nav nekas cits ka vidus, dziviga
harmonija, lai ari tai nav sakara ar spéka meéri-
$anu. Slimiba ir ekstréms. Slimiba ir nepareiza
attieciba starp sastingumu un sarausanos - ta,
ka abi gan mainas, nomaina viens otru, tacu
harmoniski nesavienojas.

[167] Drudzis ir Skidro dalu slimiba, kram-
pji — cieto [dalul, tuberkuloze — gazveida [dalu].

[168] Dieviskuma esamiba ir evidenta tapat
ka dabas [esamiba], jo abi ir cilvekam biuSanas
dalas.

[169] Sellinga filozofija ir paroksidéjusies.

[170] Skopums ir auksts drudzis, sla-
vas kare — karsts, baudkare - slinks. — Gikts
kaite — neatlaidigaka.

[171] Iedomiba, pastaisnums un alkatiba ir
tris tikumiska cilvéka slimibas. To asni laikam
gan ir katra cilveka.



[172] JasmoSana un aizrautiba ir drudza
analogi. Ikviens luksuss ir drudzains, ari poézi-
ja; izSkerdiba.

[173] Krampji ir gikts darbiba, un gikts ir
krampji miera stavokli. Istais baudkaris ir pa-
rastais egoists; tas ari garigad nozimé beidz ka
gikts kertais.

[174] Iedomibu pielidzinat tuberkulozei.

[175] Radot sanak kopa viss, kas ir cilveka
no elasticitates, magnétisma, elektricitates.

[176] Nomods ir krampji, miegs — stingums.
MirSana, dzives beigas ir stingums, sakums —
krampiji, dzive pati tatad ir abi.

[177] Elementari transcendentali, absoli-
ti sistematiski daba, filozofija, poézija, étika
ir dieviSkais un mitologija, fizika, veésture ir
cilvekam biisana. Universa raksturojums ka
‘ev ko mav filozofija aptvertu tos visus.

[178] Matématika ir zinatne pati; nevis ta,
ar ko sak, bet gan ta, ar ko beidz.

[179] Politika, logika, fizika paSas par sevi
drizak ir makslas. Kritika turpretim — zinatne

un maksla. Filozofija un valoda nav nodalamas.

[180] Matématiku pasu laikam nemaz ne-
var izteikt valoda. Bet gan tikai matématikas
filozofiju.

[181] Cilvekam biisana ir vidi — ta ir trivia-
la patiesiba. P&c tam ta sadalas dieviSkuma un
daba.

[182] Miisdienu filozofi tikai konstrué logis-
ko universu.

[183] Filozofiska optika varétu biit svariga-
ka par filozofisku algebru.

[184] Fizika, logika un politika ka viena sis-
téma. Logika kompreséta, proti, kriptiska gar3a,
dotu materialo lielo logiku, kuras asni ir Kanta
un Fihtes [darbos].

[185] Spinoza[s darbs “Etika”] ir abstrakciju
sistéma. I gramata viss veselums, dieviSkuma
konstrukecija. II [gramata] idealitates un reali-
tates identitate, III [gramata] — objekta un
subjekta [identitate]. IV [gramata] — formas un
matérijas [identitate], V - teorijas un prakses
[identitate].

[186] Lielajai logikai japacelas no politi-
kas lidz pat geometrijai. Gramatika ka zinatne
jaapliiko ka augstaka logika.

1

[187] Filozofija laikam gan nav nekas vai-
rak par filozofijas veésturi, ja vien pareizi saprot
to, kas ir vesture.

[188] Modernas filozofijas pirmo periodu
raksturo asa opozicija pret sholastiem, otrais
periods atkal jau atgrieZas pie tiem.

[189] Metafizika ir universa konstrukcija,
un logika ir gara zinatne un maksla. Tatad gara
abi poli.

[190] Ja Leibnics ir pasreizéja perioda aiz-
sacgjs, tad ir pavisam pareizi, ka Fihte ka [peri-
oda] noslédzejs atgrieZas pie vina.

[191] Psihologija Volfa iedalijuma ir trans-
cendentala zinatne (racionala idealitate [un]
empiriska realitate). Ontologija [ir] elementar-
filozofija. Kosmologija [ir] sistematiska, un
teologija [ir] absoliita [zinatne]. — Visas
§is zinatnes mérkée uz sabrukuSo universa
konstrukciju.

[192] Morale un daba patiesi ir pozitiva un
negativa.

[193] Kantam isteniba ir tikai tris zinatnes.
Tira prata kritika ir logika. Praktiska prata
kritika ir politika, étika. Spriestspéjas kritika —
fizika [un] estétika. Visam doktrinalajam péc
redakcijas [veikSanas] vajadzétu biit satilpina-
mam 3ajas tris dalas.

[194] Divaini, ka bezgaliga un galiga savie-
nojumu dvésele un miesa atrod par griitu, lai
gan tie abi ir vienoti.

[195] Ticiba ir zinatne, kura vairs nemaz
neuzdod jautdjumu par patiesibu. Ikviena intui-
tiva atzina ir vai nu diskursiva, vai simboliska,
t. i., pazinojama. Nepastarpinata izzina ir dari-
Sana, domasana.

[196] Kristigas religijas mérkis ir fiziska
savienoSanas, saparosanas ar Dievu. Ir nici-
nami par to saSust. Vienigi mistiki $aja zina
bija pavisam konsekventi. Dievu jaspé&j ést;
tiesa, ta ir tikai zemaka pakape. Muhamedanu
jutekliskie prieksstati par debesim ir pareizie.
Sakramenti — katoliskas baznicas spozaka
dala.

[197] Judaisms, muhamedanisms un kristie-
tiba Skiet veidojam sistematisku trisvienibu A.

[198] Kads ir etikis tikai tada méra, kada
tas ir poéts un filozofs.



[199] Varbiit patiesa logika un universa rak-
sturs ir identi? Ir tikai bezgaldaudzi filozofiski
makslasdarbi — tapat ka poémas — un viena
sistéma.

[200] Filozofijas logika, kritika biitu fi-
lozofiju raksturojoss tulkojums jeb tulkojoss
raksturojums. — Vai varétu ari sarakstit $adu
universa raksturojumu, kas biitu tiri filozofisks
darbs, vai varbiit drizak tads [raksturojums]
biitu religijas principi? — Tas biitu centralteksts,
ne vairs izoléts etisks teksts, ne pilniba poétisks
un ne pilniba filozofisks. Bibele varda burtiska
nozimeé, svetie Raksti. =»

[201] Ja [Fihtes] zinatmacibu sinteze ar
Kanta trim kritikam, tad iegtist varbiit kartigu
logiku, organonu, vismaz tada formu; mateé-
rija ir tada [organona] vésture, filozofija — ta
kritika.

[202] Magija un npogntevew religija kliist
energiska un rada dabu.

[203] Romiesu filozofijas dizakais produkts
ir Corpus iuris. Romiesu filozofija ir pavisam
moralas dabas.

[204] Fragmenta priekSmets ir filozofisks
individs, dziva doma, conceptus.

[205] Senie ebreji ir tiktal interesanti, ka
poézija un filozofija viniem bija pavisam neno-
$kiramas [un] ka vinu literatiira sakas ar cilve-
kam biiSanas vésturi un ar likumdoSanu. Vinu
poézija loti enigmatiska. Ari tas, ka visa nacija
uzrakstijusi tikai Vienu gramatu.

[206] Tiklidz filozofija ir artikuléta, zimis-
kota, ta ienak gramatikas lauka un tur tiek pa-
klauta rigorozam patiesibas jéedzienam.

[207] Garve ir anglu filozofijas reprezen-
tants Vacija.

[208] Vai gan filozofiem nebiitu uni-
verss tikpat jafilozof€, ka senie dzejnieki to
poetizgjusi?

[209] Rodas iespaids, ka ikvienai Sellinga
[filozofijas jomai] vispirms dzimis nedzivs
bérns — gan formai, gan Es, gan dabas filozofijas
paragrafiem, idejam ari.

[210] Sievietém ir daudz jutigaka simpa-
tija. Brutalitate ir tas [troni] nosédinat tiku-
mibu; [ta biitu] kalposana dzivnieciskajam
smalkakaja veida.
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[211] Teorija un prakse ir iedalijums cilve-
kam, forma un matérija — maksliniekam.

[212] Domas filozofija ir kas vairak par
idealiem.

[213] Organiska filozofiska spéja ir izteéle,
kimiska — prats, mehaniska — sapratne.

[214] Ikviena cilvéka dzejoSana un cen-
Sanas, tiekSanas ir atklasme, noslépums,
burvestiba. Skaitlis un izplatiba dod kus-
tibu. — Spéks ir bezgaliga kustiba, bezga-
ligs skaitlis, bezgaliga izplatiba. — Kustiba
ar dotu skaitli — mers. [Kustiba] ar dotu
izplatibu — veidols.

[215] Nozimiga noteiksme ir pazime;
nosakosa — ipasiba.

[216] Religijas, makslas, poézijas PRINCIPI —
cilvekam biisanas [principi:] étiska cilvekam
biiSana ir bezgaliga milestiba, bezgaliga patiba
un bezgaliga harmonija.

[217] Kurs ir filozofs, neesot cilvéks, tas var
uztaisit filozofiju, bet tas nav filozofs. Tikai cil-
veéks var biit filozofs.

[218] Tikai universa raksturojums ir [ista]
filozofija. Tapat ka bezgaliga raksturojums.

[219] Patiess idealisms nestasta tikai to, ka
meés radam objektu; tas konstrué universu un
parada, ka [tieSi] més to daram; Skiet, [tas] var
konstruét ari bezgaligi daudzus objektus un
pasaules.

[220] Caharie Valsts un baznicas vienotiba.

Fridriha Slégela sholijas

Romantisms ir domas, rakstibas un dzives
eksperiments. Par to sava agrinaja radosas dar-
bibas faze ipasi spilgtu liecibu sniedz Fridrihs
Slegels. Saskana ar vina pasa un vina sarun-
biedru fragmenta teoriju vins rada tiikstosiem
fragmentu, no kuriem tikai dala ir publicéta
vina dzives laika romantiku programmatiskaja
laikraksta “Atheneum” un citos izdevumos.

Sie fragmenti pasi ir eksperimenti — fragmenta
teorijas izméginajumi praksé un vienlaikus $is
teorijas radiSanas process. Laika gaita mainas
fragmentu un visa F. Slégela tekstu korpusa



nosacita veseluma attiecibas un ari pasa frag-
menta ka teksta Zanra izpratne. Tomér nemai-
nigs pavérsieniem bagataja F. Slégela ka literata
un filozofa attistiba paliek viens: So fragmentu
parsteidzosums. Tads ir ari romantisma frag-
mentu mérkis — parsteigt tik liela mera, ka no
parsteiguma raisas doma, iztéle un reiz fiksétas
nozimes un prieksstati atkal iepliist dzives mai-
nigaja un radosaja fluida.

Un tomér, hermeneitiski raugoties, ari
fragmentiem ir savs konteksts. Slégels, kuru
pamatoti var uzskatit par romantisma filozo-
fu, fragmentos demonstré filozofiju, par kuras
jauno formu vin$ cinas. Vin$ versas pret 17.—
18. gadsimta filozofijas “bailigi pieradoSo domu
mehaniku” un ari pret sava laika “idealistiska-
jam sistemkonstrukcijam”.?2 Romantisma filozo-
fijas forma ir ka pati dzive — neaprékinama un
daudzveidiga, mainiga un briva. Fragments ir
§is formas mekléjumu pirmais propedeitiskais
rezultdts, romans — otrais méginajums. Slégels
mekI€ un slipé So jaunas romantiskas filozofi-
jas formu ari vélinajos plasajos lekciju kursos
“Dzives filozofija” (1827), “Filozofiskas lekcijas
it ipasi par valodas un varda filozofiju” (1830)
u. c. Tadéjadi ne tikai saturiski, bet ari formas
zina romantisma filozofija paliek work in prog-
ress. §ajé darba, ka var redzét ari “Sholijas”,
Slegels iestrada studiju gadu refleksijas — frag-
mentos paradas Kanta kritiska filozofija (184.,
193., 201.), Johana Gotliba Fihtes zinatmaciba
(Wissenschaftslehre) (160., 184., 190., 201.),
Sellinga dabas filozofija (162., 169., 209.), ta¢u
ari atsauces uz Spinozu (185.), Leibnicu (190.),
Volfu (191.), Kristianu Garvi (207.), tiesibu teo-
rétiki Karlu S. Caharié fon Lingentalu (220.).
Tapat fragmentos labi redzams talaika zinatnu
diskusiju nospiedums — kimijas, mehanikas,
fizikas, medicinas jédzieni paradas gan dabas
filozofijas, gan cilvéka kermena apliikojuma,

2 Behler, E. Einleitung. In: Schlegel, Fr. Kritische
Friedrich-Schlegel-Ausgabe. Bd. 18. Paderborn,
Miinchen, Wien: Verlag Ferdinand Schoningh,
1963, S. X.

gan — romantiska veida parnesti uz romantisma
stila, formas, mérku raksturojumu.

Tomér fragmentiem, kuri reprezenté Slégela
(un lidz ar to - visa agrina romantisma) filo-
zofisko kredo, ir ari genétiskais jeb biografiski
personiskais aspekts: filozofiskie fragmenti
ataino vina tapSanu — “filozofiskos macibu ga-
dus”. Slégels bija iecergjis fragmentus sakartot
atbilstigi §is tapSanas posmiem. Fragmentu
ttikstosi piezimju burtnicas veido vina dzi-
ves “Bildungsroman” — tapsanas, veidoSanas
romanu. Tomér ari savu dzivi Slégels redz
romantiski, t. i., tai nav kada skaidra sociala
vai politiska, personibas izaugsmes skalas vai
religisku prieksstatu noteikta mérka: dzive
pati “tas bezgaligaja parpilniba” dzen attélot
to tikai ironiski, tikai paradoksali, tikai atverti
iesp&jamibai, dzen tuvoties vél nepamanitajam,
sistétma netveramajam. Romantiska fragmenta
un romantiskas ironijas definicijas Slégela (un
Novalisa) redakcija skan gandriz identiski: tie
ir nebeidzams strids “starp nenoteikto un no-
teikto, pilnigas artikulacijas neiesp&jamibu un
nepiecieSamibu”.® Fragmenti ir romantisma iro-
nijas paraugstunda.

F. Slégela “Sholijas”, kuras latviesu valoda
tulkotas pirmo reizi tiesi $im krajumam, ir dala
no Slégela “Filozofisko macibu gadu” pirma
posma (1796-1797). “Sholijas” (no oxoAwov,
scholium) ir 156.-220. ieraksts Slégela frag-
mentu burtnica — 65 dazada garuma un satura
fragmenti, kas nedz tolaik, nedz vélak Slegela
dzives laika netiek publicéti. Lidz to publicé-
Sanai jagaida gandriz divi gadsimti — tapat ka
daudzus citus vina fragmentus, to publicésanu
kritiska izdevuma sagatavo pasSu romantiku
aizsakta interese par tekstualajiem korpusiem,
kas dzives laika parasti paliek zem darbu
aisberga redzamas dalas. Ieliikojoties Sajos
fragmentos, més ieltikojamies zemiidens pasau-
lés — romantisma tapSanas noslépumos.

Tradicionali sholija ir piezime kada kla-
siska teksta mala, kas paskaidro kadu tumsu
§i teksta vietu, tacu Slégela sholijas pasas ir

3 Behler, E. Einleitung, S. XVIII.



centralais teksts. Tas ir piezimes tada bezgaliga
teksta malas, kura vél nav un kurs tikai top tie-
§i no fragmentu bezgaligas, t. i., paradoksalas,
universalpoézijas. Tobrid, kad Slégels piezimju
burtnicas ieraksta savas sholijas, vins$ ir Jéna:
studé Fihtes filozofiju pasa filozofa vadiba, tacu
jau agri uztver to tikai ka impulsu jaunu ap-
var$nu atklasanai. Jéna tobrid ir viena no par-
steidzosas domas intensitates vietam, kam maz
lidzinieku visa filozofijas un literatiiras vés-
turé: Fihte, Sillers, Géte, brali Humbolti, brali
§1égeli, §ellings, Novaliss, Tiks un daudzi citi
tobrid uzbur filozofisku, literaru, poétisku un
zinatnisku radosas spriedzes lauku, kura ietek-
me biis dzila un iestiepsies talu visdazadakajas
19. un 20. gadsimta dimensijas un nodarbes.
No $i lauka un §i1 laika nak ari Fridriha
Slégela “Sholijas” ka neliela dala no vina filo-
zofiskajiem macibu gadiem. Tac¢u, pieminot Sos
“macibu gadus”, nevajag pienemt, ka 1796.—
1797. gada sholijas ir skolnieciskas. Jau tajas
skaidri paradas Slégela spéja ienest lasitaja
redzes lauka “sve$ado”, kas vina daudzkart pie-
saukto netveramo bezgaligo nepadara tikai par
tuksu negativu lielumu, tikai “par deziluzioné-
joSu momentu un negaciju”.* Fragmenti maca
acij to saskatit. Ja ari, lasot “Sholijas”, skiet, ka

4 Mennemeier, F. N. Friedrich Schlegels Poesiebegriff.
Miinchen: Wilhelm Fink Verlag, 1971, S. 234-235.
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jédzienu konstelacijas un izteikumu lapidarums
“traucé” vai galu gala atst3j lasitaju “tuksa”,
tad jaatceras, ka fragmenti (tapat ka valodiski
kalambiiri, parpratumi un skitums) saskana

ar romantisma fragmenta teoriju “nekad nav
tuksi”.® Tajos sarosas kada sintéze, kada cildena
nojausma, kada jéga, kuras klatbiitne ir un nav
skaidra: ta ir, ja lasitajs klast radosi aktivs, un
tas nay, jo pat artikuléta paliks tikai dala, frag-
ments no veseluma, kurs licis sarosities lasita-
jam un jégai teksta.

*¥*

“Sholijas” tulkotas no Fridriha Slégela darbu
kritiska izdevuma 18. s&juma. Kvadratiekavas
liktie vardi ir tulkotaja méginajums fragmentus
padarit uztveramakus kaut pirmaja — gramatis-
ki hermeneitiskas uztveres — limeni. Tulkojuma
nav atziméti vardi, kurus Slégels pats pievieno-
jis fragmentiem ka sholijas tradicionala nozime.
Sie vardi integréti teksta. Ar teksta kontekstiem
un edicijas niansém var iepazities Ernsta Bélera
“levada” minétajam sejumam (IX-LXX Ipp.).

Raivis Bicevskis

5 Niisse, H. Die Sprachtheorie Friedrich Schlegels.
Heidelberg: Carl Winter Universitatsverlag, 1962,
S. 90.
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Dzives fragments biblioteka:
personibas un fragmentu stigojums

"Si hortum in bibliotheca habes, nihil deerit."
"Ja tev ir darzs bibliotéka, neka vairs netrukst."

Citats no Cicerona véstules draugam Var(r)onam 46. g. pr. Kr.

Atslégvardi: personalisms, postmodernisms,
fragments, personiba, bibliotéka.

Bibliotekari - personibas

Daudzi ievérojami politiki, rakstnieki un
filosofi, kuri ir sekmé&jusi ideju attistibu, kul-
tiiras un politikas norises un pasi rakstijusi
neatkartojamus literarus un filosofiskus dar-
bus, ir stradajusi bibliotekas un dalu savas
dzives pavadijusi, kartojot gramatu plauktus.
Minésu daZus piemérus. Latvija iecienits un
tulkots rakstnieks Liiss Kerols (Lewis Carroll,
Charles Lutwidge Dodgson, 1832-1898), gra-
matas “Alises piedzivojumi Brinumzemé” au-
tors, stradaja Oksfordas Universitates Kristus
baznicas biblioteka ka bibliotekara paligs un,
veldzgjoties no lekcijam matematika, aizravas
ar lasiSanu. ArgentinieSu rakstnieks Horhe
Luiss Borhess (Jorge Luis Borges, 1899-1986)
vairakus gadus lidzas literatiiras profesiirai
Buenosairesas Universitaté vadija Argentinas
Nacionalo biblioteku. ASV Federalas izmek-
lesanas biroja (FIB) direktora Edgara Hiivera
(Edgar Hoover, 1895-1972) pirma darbavieta
bija Kongresa biblioteka. Biblioteku vins dévéja
par pasaulé lielako failu kabinetu, aizravas ar
informacijas karto$anas sisttmam un izvei-
doja Djiija decimalo sistéemu (Dewey Decimal
System), kas attistijas ka FIB dokumentu orga-
nizacijas sistéma.
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Bibliotékas stradajusi ievérojami apgaismi-
bas laikmeta filosofi. Vacu “vétras un dzinu”
laikmeta dzejnieks un filosofs Johans Volfgangs
fon Géte (Johann Wolfgang von Goethe, 1749—
1832) lidzas raditajiem literarajiem darbiem un
prestizajiem valsts amatiem stradaja Veimaras
bibliotéka, katalogiz&ja un kartoja gramatu
krajumu. Johans Gotfrids fon Herders (Johann
Gottfried von Herder, 1744-1803) — Gétes
lidzgaitnieks un Imanuela Kanta (Immanuel
Kant, 1724-1804) skolnieks — dalu savas dzives
veltija bibliotékai. Kants stradaja Kénigsbergas
Universitaté un darbojas ari ka bibliotekara pa-
ligs. Savukart Herdera gaitas Riga ir saistitas ar
Rigas Domskolas izveidi un Rigas pilsétas bib-
lioteéku (Bibliotheca Rigensis, 1524-1945), kas
tagad ir nonakusi Latvijas Universitates parzi-
na. Sobrid Latvijas Universitates Akadémiska
bibliotéka ir izaugusi par bagatako retumu un
letonikas kratuvi ne tikai Latvija, bet Baltijas
regiona kopuma un var lepoties ar izciliem
darbiniekiem.

Pieminésu bibliotekarus-personibas, ar
kuriem man ir bijusi iespé&ja tikties un stradat
kopa gan agrak, gan tagad. Atmina palikusi
atsaucigie un smalkie Jazepa Vitola Latvijas
Mizikas akadémijas kolégi, ipasi miizikas
zinatniece Ilma Grauzdina un mizikas perso-
naliju parzinataja, vecaka bibliotekare Iréna
Bliima. Vina Miizikas akadémijas biblioteka
izveidoja Latvijas miizikas personibu vésturisko
datubazi.



LU Akadémiskas bibliotekas direktore Venta
Kocere jau vairakus gadu desmitus attista starp-
kulttiru dialoga tému un péta izcilu Latvijas
personibu celus Ukraina. Latvijas Universitates
Akadémiskas bibliotékas ilggad&jais darbinieks
Valdis Mazulis izcélas ar riipibu ikviena jau-
tajuma risinaSana, vina precizitate garantéja
kvalitativu digitalizacijas procesu. Reto grama-
tu un rokrakstu nodalas vaditaja Aija Taimina
ir atzitaka eksperte sava joma ne tikai Latvija,
bet ari arpus tas. Annas Smites un Guntas
Jaunmuktanes vadita Misina biblioteéka turpina
istenot Jana Misina (1862-1945) misiju: vei-
dot lielako un nozimigako letonikas krajumu,
taja ieklaujot visu, kas izdots latvieSu valoda,
un visu, kas izdots par Latviju un latviesiem.
1885. gada Kraces pec Jana Misina vélmes tika
likti pamati vecakajai un pilnigakajai latvieSu
gramatu kratuvei. Tagad ta no publiskas biblio-
tékas ir izaugusi par zinatnisku biblioteku un
kluvusi par Latvijas inteligences, literatfirzinat-
nieku un vésturnieku iecienitu lasiSanas vietu.
Misina bibliotekas un Karla Egles (1887-1974)

130. gadskartai tika veltitas zinatniskas kon-
ferences un izdots rakstu krajums!. Jaatzimeé
ari ieprieksejo gadu detalizétie un faktologiskie
pétijumi, kas veltiti Latvijas biblioteku dizga-
riem.2 Seit lidzas Janim Misinam un vina darba
turpinatajam Karlim Eglem minams izcilais
gramatniecibas vésturnieks Aleksejs Apinis
(1926-2004) un daudzi citi. Ipaa nozime
Latvijas reto gramatu un rokrakstu fonda izpé-
té ir ilggad@&jai Latvijas Nacionalas bibliotékas
Retumu nodalas vaditajai Inarai Klekerei un
vinas veidotajai komandai. Latvijas biblioteku
vésturé stabilu vietu ir ien€musi Zanderu dzim-
ta: seniora Ojara Zandera (1931-2018) darbs
Latvijas Universitates Akadémiskaja biblioteka

1 Meklejiet rakstos! Misina bibliotékai un Karlim
Eglem 130. Sast. un zin. red. L. Kivle. Riga: Latvijas
Universitates Akademiska bibliotéka, 2018.

2 Svets mantojums Rigai. J. Misins un vina biblioteka.
Riga: Latvijas Akadémiska bibliotéka, 2002;
Gramatas un gramatnieki. Misina bibliotekas
100. gadadienai. 1885-1985. Riga: Zinatne, 1985.

Misina bibliotekai 0
un Karlim Eglem ].3

Janis Misins (1862-1945) un Karlis Egle (1887-1974)
(LU Akadémiskas bibliotékas zinatnisko rakstu
krajums “Mekléjiet rakstos! Misina bibliotékai un
Karlim Eglem 130”)

Aleksejs Apinis (1926-2004)
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un vina déla Viestura Zandera, Latvijas
Universitates profesora, ieguldijums baltvacu
gramatniecibas izpété. 2024. gada Latvijas
Universitates Akademiska biblioteka (dibinata
1524. gada) atzimés 500. gadskartu un biblio-
tekaru-personibu nozime aktualizésies atkal un
atkal.

Humanitas: personiba un
struktaras cilveks

Miisdienu dzivi arvien vairak ietekmé digi-
talaja pasaulé valdosie procesi, atvértas pieklu-
ves dati un attalinata sazina. Personibas loma
mazinas, to aizstaj procesu parraudziba un
modeléSana. Vai ir iespéjams “reabilitét” perso-
nibu ka neaizstajamu procesu virzitaju? Kada ir
cilvéka, personibas nozime sabiedriba, kultiira
un zinatné? Personiba tie$a veida ir saistita
ar cilvéka un humanitates izpratni, kas nebiit
nav universali defin€jama, bet ir laikmetu un
teorétisko stravojumu caurausta. Raksturigi, ka
ekonomisko un sabiedribas krizu laika aktivi-
z&jas cilveka ietekmes apvarSnu mekl&jumi: cik
liela méra cilvéks var mainit sev apkart esoso
(me)kartibu?

Ar humanitas apzimé to vértibu un ipasibu
kopumu, kas cilveku $kir no paré&jas pasau-
les, — humanitate ir cilvéciba. Kanta parlie-
ciba, ka cilveks ir augstaka vertiba, meérkis
un nekad ne lidzeklis, miisdienu pasaulé nav
viennozimiga, un cilvéks dazkart kliist par
riku kalkul&josas realitates uzturésanai. Citiem
vardiem, cilveks kliist par funkcionaru un iz-
pilditaju, darbojas konstruéta racionalitaté, un
individualais prats galvenokart ir tikai lidzeklis
meérku sasniegSana, nevis humanitates mérs.
21. gadsimta cilveki darbojas pasu raditajos
tiklojumos, un vinu dzive veidojas no vietas
varas, ekonomikas, kultiiras un izglitibas
struktiiras. Bet lidzigi ir bijis ari ieprieks —
daudzu gadsimtu garuma vieta sabiedriba,
nauda un varai pietuvinats stavoklis ir noteicis
ietekmes un komforta zonas. Atskiriba ir taja,
ka miisdienas paspietiekamiba ir aizstata ar
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funkciju izpildi un augstskolas tiek gatavoti spe-
cialisti bez zinasanam filosofija un étika. Lidz
ar to filosofisks jautajums par personibu paliek
nomalus. Cilveki mazak censas radit ko jaunu,
bet tiecas péc atrakas informacijas aprites un
piekluves tai. DaZzkart pat veiksmigak ir cilveku
aizstat ar maksligo intelektu un viedajam teh-
nologijam, un augsgala nostajas nevis paspie-
tiekamie un paSapzinigie, bet gan tie, kam dots
talants veikt manipulacijas, parraudzit struktii-
ras un spé€ja aizstat vienu elementu ar otru pat
tad, ja elements ir cilveks. Zans Bodrijars (Jean
Baudrillard, 1929-2007) darba “Fragmenti” at-
zist, ka tehnika un tehnologijas rada acumirkli-
gu, bet saistitu fragmentu tiklojumu. Miisdienas
vairs nav iesp&jams izveidot nepartrauktibas un
veseluma formu, jo pati sistéma to nekavéjoties
iznicinas.? Vai $aja gadijuma cilvéks ir tikai
fragments starp citiem lidzigiem fragmentiem,
elements starp citiem elementiem?

20. gadsimta otraja pusé postmodernisma
filosofija* ienak strukturalais cilveks, kas, pa-
teicoties savai iztéles spélei, domas pardzivo
struktiiras. Strukturalisms izpauzas ka domasa-
nas darbiba, kura tiek raditi objekta funkcioné-
$anas nosacijumi. Struktiiras domajoSs cilveks
realitati sadala fragmentos un tad tos no jauna
savieno, bet, savienojot fragmentus no jauna,
veidojas pavisam cits objekts neka tas, kas bija
sakotngji. Veidojas jauna realitate — struktu-
rala, modeléta realitate, hiperrealitate. Sada
modeléta pasaulé cilveks pastav un darbojas
ka izpilditajs vai cilvéks-apzimétajs, vins pa-
klaujas jaunas struktiiras funkcionalitatei un
nodroSina tas darbibu. Bet téli, kas darbojas
Saja virtualaja realitaté, ir ieprogramméti — vini
neveido references arpus struktiiras funkcijam,
vini nav brivi, bet ir iepriekSparedzami un ta-
péc garlaicigi. Personiba ir gara briviba, izvéles
briviba un nemitiga cela pie sevis.

3 Baudrillard, J. Fragments : conversations with
Frangois L’Yvonnet. Routledge, 2004.

4 Zils Delézs, Zans Bodrijars un citi fran¢u
postmodernie domataji.



Tomér tas nenozimé, ka personibas iezimes
miisdienas vienmeér tiek novietotas otra plana.
Bez personibam nebiitu iespéjama maksla.
Maksla pieprasa, lai staro dvésele, kermenis un
prats. Ar prata kalkulaciju un funkcionésanu
vien nepietiek. Par personibu tiek runats ikreiz,
kad gara spéks, zinasanas, moralas véertibas,
talants, personiga attieksme un citas vértibas
izcel cilveku pari vienmulajam kopumam.
Nenoliedzami, postmodernie filosofi Zils Delézs
(Gilles Deleuze, 1925-1995), Zans Bodrijars,
Zans Fransua Liotars (Jean-Francois Lyotard,
1924-1998) u. c. ir lielas personibas, lai ari
sava filosofija vini cilvéku raksturo ka ieklau-
tu esamibas un informacijas tiklojumos, kas
lidzinas struktiiras un funkciju elementiem.
Personiba nav sevi noslégta individualitate, ta
apliecinas globali un darbojas ne tikai sevis
pilnveido$ana, bet ari lielaku mérku laba, ta ir
saistita ar izglitibu un morali, un spé&ju savas
zinasanas un pieredzi nodot talak.

Kontrastam postmodernisma intelektualu
atzinam miné$u paris pieméru no filosofijas
véstures. Par cilvéka tieksmi sasniegt savu
iesp&jamo prata un moralo pilnibu filosofija
tiek domats kops tas sakotnes. Antikie filosofi,
cildinot paspietiekamu cilvéku, uzsveéra har-
moniju starp tikumiem un zinaSanam un to
nozimi valsts veidosana. Sevis pilnveidosana
ietvera riipes vienlidz par kermeni, cik pratu
un zinaSanam. legiita paspietiekamiba liecinaja
par tikumisku noturibu un nobriedusu mora-
li, kuru Aristotelis (AptototéAng, 384.-322. g.
pr. Kr.) raksturoja ka paSapzinigu cilveku, kas
rikojas atbilstosi un meérktiecigi, ir draudzigs
un labveligs. “Pasapzinigums ka rakstura kva-
litate ir savas vertibas apzinasanas augstaka
meéra, bet riciba pasapziniga cilvéka pareiza
nostaja izpauzas ka vidus un sameérs, jo vins
pats sevi vérté atbilstosi pienacigajam.” Kad
antika filosofija un kultiira atdzima Eiropa,
renesanses humanisti pievérsas antiko tekstu
tulkoSanai un interpretacijam un augstu vértéja

5 Aristotelis. Nikomaha étika. Riga: Zvaigzne, 1985,
88. Ipp.
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zinasanas, kas grezno cilvéku un ir skaistas pa-
Sas par sevi. Fran¢u humanists MiSels Montens
(Michel de Montaigne, 1533-1592) nereti atsau-
cas uz Aristoteli un gan ar cienu, gan ironiju
izturgjas pret antikaja pasaulé cildinato paspie-
tiekama cilvéka idealu. “Ja kddam nav zinams
Aristotelis, tad, vinaprat, tads nepazist pats
sevi. Parastas un rupjas dvéseles nespéj saskatit
pacilata pratojuma graciozitati un nozimibu,
bet $o divu dvéselu veidi piepilda visu pasauli.
Tresais veids, kuram jiis tiecaties sevi atdot, ir
tiras un ar pasu spéku stipras dvéseles, bet tada
veida dvéseles ir tik retas, ka tam gluzi pama-
toti nav miisu vidii nedz varda, nedz iespaida;
tade] tiekties péc ta un censties tam patikt no-
zimé gandriz vai velti zaudét laiku.”

Prata, tikumu un zinaSanu vieniba ir cil-
véka paspietiekamibas iezime ari apgaismiba.
Kants uzskatija, ka ikviena cilvéka cel$ uz ap-
gaismibu ir saistits ar brivibu un spé&ju izman-
tot savu pratu — cilvéks sevi “atrod pats savu
pratu”, tiecas péc vispariga un spéj orientéties
pats sava domasana. Pretgji tam: “Ja man ir
gramata, kas man aizstaj sapratni, dvéselu
apriipétajs, kas man aizstaj sirdsapzinu, arsts,
kas man noteic diétu, utt., tad jau man pasam
nav ko piiléties. Man nav nepiecieSams domat,
ja tik es varu samaksat.”” Herders humanitati
saistija ar cilvécisko dabu: “Tapat istenais prats
vienmer saistits ari ar taisnigumu un labestibu,
labestiba ved uz pratu, prats ved uz labesti-
bu; prats un labestiba ir divi poli, ap kuriem
asi griezas humanitates lode.”® Herders darba
“Vestules humanitates veicinasanai” iesakuma
raksta: “Ar katru dzives gadu no mums nokrit
ievérojama dala vizulu, ar kuriem no paSas
bérnibas gan riciba, gan zinatnés, izpriecas un
makslas miis rotajusi fantazija. Nelaimigs tas,

6 Montens, M. de. Esejas. Fragmenti no II un
III séjuma. Riga: Zvaigzne, 1984, 157. Ipp.

7 Kants, L. Atbilde uz jautajumu: Kas ir apgaismiba?
No: Kants, 1. Kas ir apgaismiba? Riga: Zvaigzne
ABC, [b. g.].

8 Herders, J. G. Par cilvécibas dabu. No:

Herders, J. G. Darbu izlase. Riga: Zvaigzne ABC,
1995, 136. Ipp.



kurs nésajis tikai sveSas spalvas un viltotus
dargakmenus, laimigs un triskartlaimigs tas,
kura rota ir vienigi patiesiba un kam sirdi pliist
Z€lsirdibas avots. Vins jiitas spirdzinats, kad
citi — cilveki tikai no arpuses — vinam apkart
smilkst un nikulo; vin$ rod spécinajumu vispa-
ribas labuma, cilvéces progresa, vina kriitis ir
platakas, vina esiba nozimigaka un brivaka.”®
Herdera parlieciba par brivu, apgaismotu un
morali atbildigu cilvéku raksturo personibu tas
generalajas linijas.

Péc gariga spéka tiecas romantiki, eso-
$as kartibas noliedzgji un ideju parnemtie —
Fridriha Nices (Friedrich Wilhelm Nietzsche,
1844-1900) parlieciba, ka ikvienam pasam
jaspéj parvarét savu vajumu un tapt lielam,
ietekmeé ari latviesu kultiiru un filosofiju, it
ipasi Latvijas pirmas brivvalsts laika. Protams,
Nices parcilvéks ir pretmets antikas kultiiras
idealam — harmoniskajam, ieturétajam un
savu kaislibu parvaldosajam paspietiekamajam
pilsonim. Bet Nices filosofija bija pieteikums
kaismigajam, varosajam, drosmigajam un
nepratigajam, kas spé&jigs sagraut rutinu un
garlaicibu. Vilis Pliidonis (1874-1940) Nices
darba “Ta runaja Zaratustra” tulkojuma ieva-
da uzsver, ka Nice pieskir cilvékam vina lielo
vértibu un aicina neko neuztvert par pédéjo
vardu, bet iet talak, augstak, dzilak. Cik aktua-
la miisdienas ir morali noturiga, paspietiekama
cilveka klatbiitne un viedoklis? Cik nepiecie-
Sams ir Nices drosmigais nepratis?

Izglitiba un audzinasana, lai cilvéku vei-
dotu péc iesp&jas harmoniskaku, kur$ taisnigi
izturétos pret sevi un citiem, miisdienu darba
tirgu interesé maz. Jautajums par personibu
kliist diskutabls un no pirmajam rindam
parvietojas uz perifériju. Lai noteiktu procesus
un ienemtu amatu un vietu struktiira, moralais
noturigums atkapjas, svarigaka ir atbilstiba
noteiktu funkciju veikSanai. Parsteidzoss
Skistu jautajums darba intervija: vai jus esat
gatavs draudzibai, labvélibai un taisnigumam?

9 Herders, J. G. Véstules humanitates veicinaSanai.
No: Herders, J. G. Darbu izlase, 128. lpp.
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Miisdienas satrauc jautajums, ka izturét un ne-
sabrukt, ka noturéties funkcionalajas strukti-
ras, saglab3jot cilvécibu un visparigu nojégu par
lietam. 20. gadsimta hermeneitiskas filosofijas
izveidotajs Hanss Georgs Gadamers (Hans-
Georg Gadamer, 1900-2002) uzskatija, ka iz-
glitiba lidzas spriestspéjai, gaumei un sensus
communis (kopigai nojégai) ir viens no galvena-
jiem humanitates jédzieniem un katras doma-
josas biitnes pienakums pret sevi ir izglitoties.
“Izglitota apzina darbojas visos virzienos, un
tai piemit vispariga nojéga. Vispariga un kopiga
nojéga faktiski ir izglitibas biitibas formulé-
jums, kas lauj ieskanéties plasai vésturiskai
sasaistei. [..] Tas, uz ko més tiekam atgriezti, ir
humanistiska tradicija.”*® Gadamers, raksturo-
dams izglitibu, salidzina to ar jédzienu Bildung,
kas domajams ka veidoSanas, tapSana, celSana
un tapSanas procesa nebeidzamais rezultats, ta-
d&jadi izglitiba ir jau dota attistiSana.!!

Personalisms

Personalisms uzplaukst 20. gadsimta sa-
kuma un vijas cauri vacu, franc¢u, amerikanu,
latvie$u kultiirai. Tas veidojas ka pretstats po-
zitivismam un materialismam un skata cilvéka
vietu esamiba, ta nozimi véstures veidoSana,
aptverot metafizikas, eksistences un socialpo-
litiskos jautajumus. Personalisma filosofija ir
sazarota, daudzveidiga, tai ir daudzi kopigi
aspekti ar citiem filosofijas virzieniem. Laika
posma starp Pirmo un Otro pasaules karu sa-
skaroties ar ekonomisko sabrukumu un moralo
dezorientaciju, filosofi ka kritéeriju, péc kura
javeido krizes risinajums, izvirzija cilvéku.

Jeédzienu “personalisms” filosofijas dis-
kusija ievie$ Fridrihs Sleiermahers (Friedrich

10 Gadamers, H.-G. Patiesiba un metode. Riga:
Jumava, 1999, 29.-30. Ipp.

11 Par personibu izglitibas konteksta I. Kivle rakstijusi
ieprieks sava monografija “Filosofija: teorétiska
un praktiska maciba” (2011) un pedagogiski
sabiedriskaja ménesraksta “Audzinatajs” (2012).



Schleiermacher, 1768-1834) paris gadsimtu
pirms tam, kad saka veidoties personalisms
ka filosofijas virziens. Darba “Par religiju”
Sleiermahers ierada religiska personalisma
celu, kur Dievs tiek uztverts ka personiba. Vel
agrak, pirms Sleiermahera, personalisma aiz-
metni saskatami vacu matematika un filosofa
Gotfrida Leibnica (Gottfried Wilhelm Leibniz,
1646-1716)"* metafizika. Vina maciba par mo-
nadém ka nedalamam vienibam ietekmé perso-
nalisma veidoSanos. To it ipasi novérté francu
personalisma lielaka figiira, viens no 20. gad-
simta redzamakajiem personalisma parstavjiem
un Zurnala “Esprit” (1932) dibinatajs Emanuels
Munjé (Emmanuel Mounier, 1905-1950).

Munjé ierosinaja izcelt cilvéka individualo
garigo pasauli iepretim masu kultiirai. Cilveks
ir centrs, lielaka vértiba un ir pat realitati
skaidrojoSs epistemologisks, ontologisks un ak-
siologisks princips. Lidzas Munjé fran¢u perso-
nalisma veidosanos ietekmé&ja Gabriels Marsels
(Gabriel Marcel, 1889-1973) un Zaks Mariténs
(Jacques Maritain, 1882-1973). Mariténs bija
ari Apvienoto Naciju Organizacijas Visparéjas
cilvektiesibu deklaracijas (1948) izstrades da-
libnieks. Zinama méra personalisms mekléja
humanitates (cilvecibas, cilvéciskuma) pama-
tojumu un cilvéka aizsardzibas celus ne tikai
filosofija, bet ari reglamentg&joSos dokumentos.
Zaka Mariténa un Emanuela Munjé desmit ga-
dus (1929-1939) ilga sarakste'® ir uzskatama par
20. gadsimta 30. gadu franc¢u personalisma
rasanas kodolu. Vinus vienoja kopigs mérkis
cilveku paradit ka garigu, radosu centru, kas
ir spgjigs noteikt un pat mainit dzives gaitu.
Franc¢u personalisma idejas dzima neformalas
sarunas, viesojoties Mariténa, Marsela u. c. fran-
¢u intelektualu majas Parize, diskusijas Zurnala

12 Ari Leibnics stradaja biblioteéka un piecus
gadus (1668-1673) katalogizéja barona
Boineburga privato bibliotéku un izveidoja
Bibliotheca Boineburgica katalogu Cetros séjumos
ar 9840 pamatierakstiem.

13 Jacques Maritain / Emmanuel Mounier.
Correspondences 1929-1939. Ed. J. Petit. Paris:
Desclee de Brouwer, 1973.
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Emanuels Munjé (Emmanuel Mounier, 1905-1950).
https://www.pinterest.com/pin/107776775455
1821084/


https://www.pinterest.com/pin/1077767754551821084/
https://www.pinterest.com/pin/1077767754551821084/

“Esprit” redakcija. Sajas sarunas nostiprinajas
uzskats par “integralo personalismu”, kura
vienojas tris personibas vértibas: biit, domat

un darboties. Tas it ipasi nozimigi kluva krizes
apstaklos starp abiem pasaules kariem, kad bija
nepiecieSams apzinat personibas potencialu, tas
spéju ietekmét procesus un sabiedriba valdoso
individualisma dehumanizaciju un depersona-
lizétu totalitarismu. Munjé méginaja izveidot
personalismu, kura centr3 ir “darbiga personi-
ba” — jégpilna un radosa patiba. Vins iestajas ne-
vis par miiZigdm, abstraktam garigam vértibam,
bet gan par iemiesotu garigumu, kur miizigais ir
laiciskaja. Munjé aizravas ar Leibnica monades
ka nedalamas substances principu un attiecinaja
to uz personibu: ta ka substance nav sadalama
dalas, tad cilveks ir kermenis tada pasa méra ka
gars. Leibnica “Monadologijas” (1714) centrala
ideja pauz, ka Visums sastav no bezgala dau-
dzam monadem, katrai monadei ir sava indivi-
duala identitate un ieksgjais princips, péc kura
ta darbojas. Nav iesp€&jamas divas identiskas
monades."* Leibnics uzskatija, ka monades pil-
niba ir darbiba un nepilniba — pasivitaté. Sis
darbibas princips ietekmé&ja Munjé personalisma
ideju par darbigo personibu ki nedalamu vie-
nibu ar garu, pratu un kermeni. Cilvéks nevar
eksistét arpus sava kermena. Kermenis ka cil-
veka biologiska robeza ir apliecinajums tam, ka
cilvéeks ir Seit un tagad, un cilvéks ir apliikojams
kermeniskaja un garigaja sasaisté un saistiba

ar gimeni, socialajiem un ekonomiskajiem aps-
takliem, kuros cilvéks eksisté, parvietojas un
meklé jaunas iespé&jas kontaktéties ar realitati.
Si kustiba un darbiba veido cilveka dzivi — biit,
domat, darboties.

14 Leibnica piedavatais monazu limenis vai gradacija
izSkir vienkar$as monades bez atminas un ar
neapzinatu uztveri; attistitakas ir parastas
dveseles, tam katrai ir sava atSkiriga uztvere;
augstakas ir racionalas dvéseles, kuram piemit
pasapzina un saprats. Monades — racionalas
dvéseles, lai ari ir spéjigas zinat muzigas patiesibas,
ir ierobeZotas attieciba pret neierobezoto Dievu —
augstako monadi un absoliito vienibu.
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Latvija personalisms!® ienaca ar latvieSu
pirmo akadémisko filosofu Jekabu Osi (1860-
1920). (&) 1897. gada J. Osis Maskava aizstavéja
doktora disertaciju “Personalisms un projek-
tivisms Lotces metafizika”. Pavisam nesen,
2022. gada, Latvijas lasitdjiem kluva pieejams
Andra HirSa apjomigais un dzilais pétijums par
Jekaba Osa dzivi un filosofiskajiem uzskatiem,
par vina ieguldijumu Térbatas personalisma
skolas veidosana.'® HirSa pétijums iesakas ar
jautajumiem: Kas ir personiba? Kas veido indi-
vidualitates kodolu? Osa atbilde ir — lai apzina-
tos, ka esamibas avots ir personiba, janoiet ilgs
pasizzinas cel$: “Doma ir process, ta ir dziva,
un domasana meés esam doti pasi sev.”"” Lidzigi
ka citus personalisma filosofus, ari Osa filoso-
fiskos uzskatus ietekmé Leibnica filosofija. Vins§
1887. gada Térbatas Universitaté aizstav ma-
gistra darbu “Pétijums par substances jédzienu
Leibnica filosofija”. Personalistus piesaista sub-
stances aktivitates princips. Diskusija par to, cik
liela méra monade ir domajama ka nekerme-
niska substancionala vieniba un cik liela méra
monades nedalamiba pamato cilvéka kermena
un gara nedalamibu, aizsak diskusijas persona-
lisma filosofija. Tapat ari Leibnica apgalvojums,
ka monadém nav ne logu, ne durvju, pa kuram
kaut kas varetu ieklit vai izklat, raisa jauta-
jumu: ja monades ka noslégtas un nedalamas
vienibas veido paral€les un lidzibas ar personi-
bu, ka personiba sazinas ar apkartesoSo pasauli
un citam personibam? Viennozimigi personiba
nav identa monadei, lai gan daudzas monades

15 Personalisma filozofijas elementi ir rodami
vairakos 20. gadsimta 20.-30. gadu ievérojamako
Latvijas filozofu tekstos — Paula Dales, Paula
Jurevica, Pétera Zalites u. c.

16 Térbata personalisma macibu aktualizéja Gustavs
Teihmillers; ap vinu pulcgjas neliela filozofiska
skola, kuras kodolu veidoja J. Osis, Riga dzimusais
krievu filozofs Jevgenijs Bobrovs (EeeeHuu 506poa)
un VlodzimeZs Silkarskis (Wtodzimierz Szytkarski).

7 HirSs, A. Persona un persondlisms: pardzivojot
idealisma sabrukumu. Pirma latviesu filosofa Jekaba
Osa dzive un uzskati. Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2022, 12. Ipp.



ipaSibas tai ir raksturigas: noturiba pret arée-
jam ietekmém un stravojumiem, aktivitate un
darbigums, citu monazu (personibu) esamibas
apzinasanas, nelaujot tam izjaukt pasas neda-
lamo vienibu. Katra monade ir individuala, tas
atrodas pastaviga iek$éja mainiba, un to iek3$gja
pilnveidoSanas dzina virza nepartrauktu pareju
no viena stavokla uz citu. Monade ir dziva, dar-
bibai spéjiga vieniba, kas no sava skata punkta
prieksstata sevi, Visumu, pasauli. Cilveks var
zinat tikai apzina doto un uztverto: sajiitas,
priekSstatus un emocijas. Ari par aréjo pasauli
var zinat tikai tik daudz, cik tas ir uztverts ap-
zina. Vai konceptuali ir iespéjams, ka monade
un personiba ir tikai fragmenti pasaules aina?

Cilveks - fragments aina

Ja iedomajamies, ka uz savu dzivi rau-
gamies no skatu torna, redzam nevis dzives
plidumu, bet galvenokart atminas fragmen-
tus dazadas nokrasas un atskirigas nozimes,
un miisu dzive iegiist mozaikas ainu, kura
fragmenti vienojas péc kada likuma, kas tos
visus saista kopa. Un, katru reizi no jauna uz-
kapjot skatu torni, miisu skatam paveras cits
fragmentu izkartojums, kas liecina par 3eit
un tagad mani notiekoSo ieksgjo dzivi. Ja uz
cilvéka dzivi sp&jam raudzities ka uz pasa vei-
dotu un ieraudzitu “fragmentu pasauli”, tad ka
meés radam “fragmentu pasaules” no visa esosa,
kas ir ap mums? Ka cilvéku raditas fragmentu
pasaules ir filosofija, glezna, miizika, teksta,
valoda, un vai cilvéks pats ari ir domajams
ka kustigs fragments lielaja pasaules aina? Ka
un no kadiem fragmentiem veidojas makslas,
filosofijas, literatiiras, valodas, arhitektiiras un
citas pasaules? Kas ir fragments cilvéka jégpil-
naja apzina? Kas ir fragments valoda?

Uzskatamakie piemeéri valodas fragmentiem
ir aforismi, parunas, sakamvardi un miklas.
Zans Bodrijars &) darba “Fragmenti” rakstija,
ka aforismiem, videoklipiem un reklamai ir
kopigs acumirkligums, atrums un islaicigums,
tacu aforisms ir atskirigs. Aforisma ka frag-
menta ir vélme lietas atbrivot, cik vien tas
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Jékabs Osis (1860-1920)



Zans Bodrijars (Jean Baudrillard, 1929-2007).
https://postmodernisminanutshell.wordpress.com/
thinkers/
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iesp€jams. Etimologiski aforizein ietver domu
par atdaliSanu, izolaciju. Aforisma meés re-
dzam lietas eliptiska tukSuma, tas ap sevi rada
simbolisku telpu un plaisu. Vai fragments var
palikt fragments, ja tas veido plaisu un parra-
vumu ar visu, kas tam apkart, atdalas no ve-
seluma, kura fragments tas bija, un iesak pats
savu jauno dzivi?

Fragments

Fragmentu var definét ka izcélumu, kas pa-
stav ka kopibas dala, — cilveka dzives fragmen-
ti, makslas darbu fragmenti, pilsétas fragmenti,
valodas fragmenti, miizikas fragmenti. Lai
labak saprastu realitati, més to fragment&jam —
no fragmentiem veidojam darbus un ainas, ar
fragmentiem izskaidrojam véstures procesus un
politiskas aktualitates. Fragmenta iznem$ana
un izcelSana no veseluma vienlidz var biit gan
nejausiba, gan apzinata prakse, bet abos gadi-
jumos tiek ietekméta veseluma nedalamiba un
kopibu vienojosa saikne. Vienu no filosofijas
atbildém, ka saprast fragmentu, dod hermenei-
tiska tradicija, kura veidojas metodologisks un
filosofisks cels, kur caur dalu tiek mekléts kop-
sakars. Vesela saprasana caur dalu un dalas sa-
prasana caur veselo ir turpinajusies gadsimtiem
ilgi.’® AtseviSka fragmenta sapratne nosaka
kopibas sapratni, un, redzot ainu kopuma, meés
redzam fragmentus taja — fragmenti kartojas

18 Saja sakara ir neiesp&jami neminét Fridriha
Sleiermahera atklato teksta saprasanas
hermeneitisko apli no dalas uz veselo un no
vesela uz dalu, Vilhelma Dilteja (Wilhelm Dilthey,
1833-1911) vesturiska kopsakara meklgjumus,
Martina Heidegera (Martin Heidegger, 1889-1976)
filosofiju, Hansa Georga Gadamera hermeneitiku,
Pola Rikéra (Paul Riceour, 1913-2005) darbus
teksta un valodas hermeneitika. Hermeneitiskaja
tradicija nebiit nevalda vienpratiba visos
jautajumos, ta attistas iekséja diskusija, bet,
nenoliedzami, ta ir filosofija par saprasanu,
patiesibas pieredzi un saprasta interpretaciju.



un veido pasauli, bet més saprotam pasauli, iz-
protot kadu tas dalu.’®

Izceltais fragments spéj gan saglabat pie-
deribu veselumam, gan zinamo apgriezt
kajam gaisa un turpinat dzivot cita inter-
pretacija. Tas ir neaizsargats sava izcé€luma,
bet reizeé spéj biit jauna konteksta (laba vai
launa, veiksmiga vai neveiksmiga, patiesa
vai nepatiesa utt.) raditdjs vai ari jau esosa
uzturétajs. Ari fotografija ir dzives mirkla
fragments, un, verojot taja fikséto, més esam
fotografijas ieklauti. Rolans Barts (Roland
Barthes, 1915-1980) 0 darba “Camera lu-
cida. Piezimes par fotografiju” raksta: “Saja
driimaja tuksnesi man peksni gadas kads foto,
tas mani atdzivina, un es atdzivinu to. Lik,
ta man jasauc tas izraisitais valdzinajums:
atdzivinasana. Foto pasa nav neka dziva (es
neticu “dzivajiem” foto), tacu tas mani atdzi-
vina, un tiesi tas ir piedzivojums.”?® Nebiit
nepastav vienots uzskats, kas ir fragments.
Postmodernie domataji uz fragmentu raugas ka
uz patstavigu, laikmetu izskaidrojosu principu,
pat metodologisku pieeju. Bodrijars uzsver, ka
meés atrodamies kultiira, kura viss virzas no
laba uz labaku, bet taja pasa laika — no slikta
uz sliktaku, un tas notiek abos virzienos vien-
laikus. Katra no §im virzibam més pamanam
kadu izcelumu, dalu no veseluma, kas uzruna
un lielaka vai mazaka méra ietekmé dzives
virzibu. Ja paliikojamies, ka paspietiekams cil-
véks no personibas gadsimtu laika partop par
struktiiras cilveku un ka bibliotéka no kultiiras
un izglitibas iestades parorganizéjas par infor-
macijas tiklojumu, tad veidojas jaunas kopigas
tematiskas saiknes starp konceptiem, kas lidz
$im pat Skistu nesalidzinami un vienota kon-
teksta neskatami.

19 Piekta starpdisciplinara konference “Fragmentu
pasaule”: konferences programma un tézes. 2022. gada
17. maijs. Sast., ievada aut. I. Kivle. Riga: Latvijas
Universitates Akadémiska bibliotéka, 2022.

20 Barts, R. Camer lucida. Piezime par fotografiju.
Riga: Laikmetigas makslas centrs, 2006, 30. lpp.
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Ieejot bibliotékas telpas, més atrodamies
loti senu (un - raugoties no miisdienu sabied-
ribas skatpunkta jeb tadas sabiedribas ieskata,
kura dzivo laika paatrinajuma, — pat neticami
senu) ideju un praksu vieta. Miisdienu sociologs
Hartmuts Roza (1965), kurs izveidojis attiecibu
ar pasauli sociologiju, apraksta paatrinata laika
kultiiru ka deontologizétuy, t. i., tadu, kura indi-
vidam pietriikst stabilu attiecibu ar lietam, cil-
vekiem un sevi, — viss ir tik dinamizeéts, tik loti
ierauts parmainu procesa, ka $aja kultiira ieve-
rojami samazinas iespéjas “rezonét ar pasauli”;!
proti, taja atliek pavisam maz laika neplano-
tiem, neizskaitlotiem un nekontroléjamiem
satik$anas notikumiem ar to, kas prasa daudz
laika, prasa iedzilinasanos, prasa uzkavésanos
un vélreizéju atgrieSanos. Gramatas un krajumi
bibliotekas piederas pie ta, ko varétu devét par
ilglaicigas kultiiras atminas praksém, kas ari
pasas prasa ilglaicigu koncentrésanos. Par spiti
kultiirai, kas dzivo laika paatrinajuma, daudzi
So praksu elementi vél ir te: bibliotéku pastave-
Sana cilvéces vésturé mérama gadu tiikstosos,
un tomeér — par spiti inovacijam un jaunam un
superjaunam tehnikam - pietiekami daudzas
dimensijas, satiekoties ar uzglabato, miisdienu
bibliotekas ir tas pasas, senas.

! Rosa, H. Weltbeziechungen im Zeitalter
der Beschleunigung. Umrisse einer neuer
Gesellschaftskritik. 2. Aufl. Frankfurt am Main:
Suhrkamp, 2013, S. 14.
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Loka vards ir dziviba, darbs — nave

Sis sends un cienijamas pagatnes un seno
praksu fons tomér nevar pilniba aizsegt
to, ka tadas sirmas pagatnes bibliotekas ka
Aleksandrijas bibliotéka vai biblioteka Pergama
paradijas laika, kuru gan daudzi laikabiedri,
gan vélakie §i laika skaidrotaji uzliikoja drizak
ka laiku péc diZa laika — ka epigonu laikmetu.
Tadi 20. gadsimta filozofi ka Martins Heidegers
(1889-1976), rakstnieki ka Ernsts Bertrams
(1884-1957) un sengrieku mantojuma apgaro-
ti petnieki ka “Griekijas dievu” (1929) autors
Valters Oto (1874-1958) raudzijas uz hellénisma
laiku ka uz diZa sengrieku laikmeta beigam.
Tur, kur paradas bibliotéka, svarigakais jau ir
noticis. Bibliotéka ir méginajums tikt gala ar no-
tikuSo, skaidrot to, savakt ta liecibas. Bibliotéka
ir — paraléli un vinpus ta, ka ta ir kultiiras at-
minas forma, — sava veida terapeitiska prakse,
kura parak dizais, parak spécigais tiek uztverts
krajumu kvantitativajos un interpretaciju spek-
tra kvalitativajos tiklos. Aleksandrijas skolas
macitie, kuri pulcgjas Aleksandrijas Miiseiona
(miizu templa) sienas un Lielas bibliotekas un
Mazas bibliotékas ejas, no $is perspektivas rau-
goties, bija tikai diZa liela sakuma mantinieki,
kuri stavéja uz milZu pleciem.

Sie milZi, titani sakuma bija sengrieku
filozofi, kurus pirmos kads pasaulé nosauca
par filozofiem: Herakleits (ap 544. — ap 483. g.
pr. Kr.), Parmenids (ap 540.-470. g. pr. Kr.),
Pitagors (ap 570. — ap 500. g. pr. Kr.), Empedokls
(ap 490. - ap 430. g. pr. Kr.), Anaksimandrs (ap
610.-546. g. pr. Kr.). Ja izmanto Fridriha Nices
(1844-1900) darba “Tragédijas dzimsSana no
miizikas gara” (1872) jédzienus “apolonisks”
un “dionisisks”, tad varétu teikt, ka Sis sakums



bija isti dionisisks uzliesmojums, kultiiras aiz-
sakums, iniciacija un ienaksana jauna pasaulé.
Aleksandrijas bibliotékas uz §i fona tad biitu
apoloniskais moments kultiira — savacosais, sa-
kartojosais, sistematizgjosais un ari limit&josais,
tas, kas sakuma liesmai pieSkir formu un ilglai-
cibu, attalinot pietuvina un pietuvinot attalina,
t. i., glaba liecibu par notikuso, tac¢u — vairs nav
pats notikums.

Edmunda Huserla (1859-1938) skolnieks
Eigens Finks (1905-1975) originala Nices lasi-
juma “Nices spéles metafizika” (1946) reiz iztei-
cas, ka apoloniskais elements kultiira vienmér
ir tur, kur ir kads pastarpinajums, proti, tur,
kur tiekamies ar realitati nevis skarbi un asi
tiesi, bet gan caur skaidrojumiem, interpretaci-
jam, caur dazadiem medijiem, kas realo uztver,
apaudze, izlidzina un nomierina reala tieSumu
un skarbumu.? Darba “Par véstures derigumu
un kaitigumu dzivei” (1874) Nice tik tieSam
izsakas, ka ikviena dziviba, ikviens dzivais var
biit vesels un spécigs tad, kad izveido apli ap
sevi, — tas ir (cilvéka gadijuma) skaidrojumu,
kulttira iestradatu tradiciju, paraZzu, ieradumu
un jau zinama aplis. Tomeér pie dzives, kas nu
reiz ir “pargalvigaka par sevi pasu” (Nice), pie-
deras ari aplu parrausana, jauns sakums, jauna
uzdrikstésanas — bez medijiem un pastarpinaju-
miem nostaties aci pret aci ar Realo, ar istenibu,
kura tad janosauc jauna varda, tiesa, ja vien Sis
vards atnak un dzimst. Si spriedze starp dioni-
sisko izieSanu pari apla malam un organizéjo3o,
savaco$o apolonisko apli ari nozimé dzivibu, ta
ir dziviga dinamisko noriSu pamata. Herakleits
reiz viena no fragmentiem, kas nonacis lidz
miisdienam (48. fragmenta), izteicas par to, ka
“dziviba” (Biog bios) — mainot tikai akcentu taja
pasa varda - ir “loks” (BLog bids): “Loka vards
ir dziviba, bet darbs — nave,” vésta Hérakleita
izteikums.® Sakt nozimé ari iznicinat, tacu reiz

2 Fink, E. Nietzsches Metaphysik des Spiels. In: Welt
denken. Anndherungen an die Kosmologie Eugen
Finks. Hrsg. C. Nielsen und H. R. Sepp. Freiburg,
Miinchen: Karl Alber, 2011, S. 25-37.

3 Herakleits. Pirmssokratisko domatdaju darbu
fragmenti. Riga: Vaga, 1994, 116. Ipp.
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(Friedrich Nietzsche), 1844-1900)



saktais ir jakopj. Nave un dzives laiks, kura
kaut kas tiek uzturéts un kura kaut kas tiek
atgadinats, ir ne tikai dzives robeZas un ietvari,
bet ari dzives speki, kas dzivi virza un uztur.

Akmens modernitates diki

Heérakleita izteikums varétu biit labs sa-
kumpunkts dazam pardomam par filozofa
un bibliotékas attiecibam. Ka zinams no sen-
grieku filozofu dzives apcerétaja Laertas
Diogena (3. gs. 1. p.), Hérakleits savu darbu
“NMepl OUoswc” / “Par dabu” aiznesis uz dzim-
tas pilsétas Efesas Artemidas templi (Vitae
Philosophorum IX, I, 6). Sis templis ir pirma
filozofu bibliotéka. Tiesa, Hérakleits esot ar no-
domu rakstijis neizprotami, lai vina darbam ne-
piekliitu ptlis. Vin3 padara savu darbu divkart
nepieejamu - raksta neizprotami un novieto to
templj, t. i., aiznes prom no cilvéku piila acim.
Tatad jau pasa filozofijas sakuma redzama
pretruna un spriedze starp filozofu un lasita-
ju, starp domataju un sabiedribu, starp domu
un pateikto. So pretrunu apzinas jau pirmie
filozofi. Herakleita skolnieks, par kuru tapat
vésta Laertas Diogens, esot metis ar akmeniem
visiem, kuri parak pietuvojusies vina majai, un
sazinajies ar citiem tikai zimju valoda. Platons
(428/427-348/347) sava tikpat pazistamaja, cik
autentiskuma zina apSaubitaja VII (341b-342a)
véstulé izsakas, ka filozofiju uzrakstit nevar.

Miisdienu interneta iespéjas piedava ieskatu
filozofu domas daudziem. Sis iespéjas ir ka mil-
ziga virtuala bibliotéka, kurai ir neierobeZota
pieeja. Tiesa, joprojam nav zinams, vai tas ir
labi: vai informacijas pieejamiba, atvérta zi-
natne un filozofu domu vienkarsojosi parstasti
interneta laukos un socialo mediju vidés ir zina-
$anu un domasanas demokratizacijas vai tomér
plebejiskosanas procesi? Laika paatrinajums,
dazu sekunzu kadri, informacija, kas tilit tiek
aizmirsta, jo tas vieta ir miljons citu piedavaju-
mu, — tas viss iedzen miisdienu cilvéku gandriz
vairs neizturama iespé&ju hiperspiralé: ir tik
daudz iespéju, ko un ka lasit, skatities, apgiit,
bet lidz ar to ir tikpat daudz iespéju kaut ko
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palaist garam, nesatikt isto, nesasniegt autentis-
ko, klist zinasanu un interneta bezgaligo noma-
lu delirija. Kas palidz parredzét zinat vérto? Un
kas palidz to noskirt no nevertiga? Filozofija?
Biblioteka? Izglitibas sistéma? ChatGPT?

Lai pie sadiem jautdjumiem nonaktu un iz-
daritu secinajumus par bibliotékas novietojumu
misdienu pasaulé, vispirms tomér japajauta:
kadas attiecibas valda starp filozofu un nevis
publisko informacijas telpu, bet gan vina pasa
majas biblioteéku? Ka filozofs dzivo majas? Ko
lasa? Ko uztver un ko atzist par vértigu?

Ari te majo kads, kuru nepazisti

Péc Herakleita laikiem filozofu majas biblio-
tekas paradas un uzmilst, ar laiku klast ari par
pragmatiski risinamu problemu - to daudzajos
plauktos nekad neko nevar atrast istaja bridji,
plaukti apkopo heterogéno, nesavienojamo,
naidigo un preté&jo - filozofa bibliotéka ir daudz-
veidiga un pretruniga simbols un reals “savie-
nojums”, kura griiti pamanit kadu harmoniju.
Tiesa, paliga nak senaki un modernaki biblioté-
ku sakartosanas modeli — klasifikacijas principi,
biblioteku iekartosanas koncepcijas. Lietu un
gramatu klasifikaciju, katalogu un sakartosanas
sistému vesture ir interesants pétijumu lauks,
kura Sodien tikpat liela méra sastopamies ar
divaino, cik ar Skietami pazistamo. No visiem
biblioteku iekartoSanas meistariem var atceré-
ties kaut vai tikai divus: pazistamas “Historia
animalium” (1551-1558) autors Konrads Gesners
(1516-1565) piedava “Universalas bibliotekas”
(1545/1549) modeli, kura tiecas bibliografis-
ki apkopot visu lidz vina laikam publicéto ka
idealo biblioteku,* turpretim jezuits Antonio
Posevino (1533-1611) — ka katolisku reakciju uz

Gessner, C. Bibliotheca Universalis, sive Catalogus
omnium Scriptoum locupletissimus, in tribus linguis,
Latina, Greeca, & Hebraica; extantium & non
extantium, veterum et recentiorum in hunc usque
diem ... publicatorum et in Bibliothecis latentium, etc.
Zurich: Christophorum Foschouerum, 1545.



protestantisma un humanisma gara veidoto visu
publicéto gramatu sarakstu — piedava izvélétu
“Isto” gramatu sarakstu sava “Bibliotheca selec-
ta” (1593).° Viens modelis rada visu rakstito ka
vértigu, otrs izvirza kritérijus tam, ko atzit par
vértigu, labu, pareizu un istu, lai to lasitu un
ieteiktu lasit.

Tacu velreiz: ka zinat, kas ir vertigs? Varbiit
atbilde uz $o jautajumu nav mekl&jama klasi-
fikatoru un principu meistaru katalogos un to
sistematologijas?

Starp izmekléto, vértigo un visu, ko
uzrakstijusi cilvéka roka, savu biblioteku
Kénigsberga veido Johans Georgs Hamanis
(1730-1788). Sodien no t. s. Biga, t. i., Biga
Bibliothecarum — Hamana bibliotékas kata-
loga, uzzinam par vina lielas majas biblio-
tekas saturu.® Hamana biblioteka ietilpst ari
vina Kénigsbergas un Rigas pazinas Johana
Gothelfa Lindnera (1729-1776) bibliotéka,
kuru Hamanis manto no drauga. Hamana bio-
grafs un vina darbu izdevéjs Jozefs Nadlers
(1884-1963), kurs 20. gadsimta 20. gados
viesojas Rigas Herdera institiita, §im katalo-
gam, ko publicé Hamana Darbu V s€juma, ka
moto izvélas... Hérakleita vardus par to, ka
ari Seit majo dievi.” @ «xa stasta, reiz filozofu
Heérakleitu apmekléjusi zinkarigi laudis, kuri
velgjusies redzet filozofu domajam. Tie iegajusi
vina majokli, bet parsteigti ieraudzijusi nevis
titanisku figiiru Ogista Rodéna (1840-1917)
domataja poza, bet gan nosalusu cilveku, kas
sildijies pie pavarda uguns. Viesi mulsi atka-
pusies, bet Herakleits tos iedroSinajis, sakot,
lai vini ienak, jo ari te majo dievi jeb daimoni.
Ari majas bibliotéka majo dievi, majo daimoni.
Tie te ir patvérusies, te ir to templis ka reiz
Aleksandrijas Miiseiona.

5 Possevino, A. Bibliotheca selecta de ratione
studiorum in Historia, In Disciplinis, in salute
omnium procuranda. Roma: Domenico Basa, 1593.

6 Hamann, J. G. Werke. Bd. 5. Wuppertal:

R. Brockhaus, 1999, S. 13-121.

7 Turpat, 9. Ipp.
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Okeans udens lasée

Hamanis gan asi izsakas par apgaismibas
priesteru “saprata enciklopédijam”, ar to pir-
mam kartam domajot francu filozofu Lielo
enciklopédiju, tomér pats ir daudzlasitajs un
sevi sauc par zurku, kas visu savelk sava miga.
Ja, pele vai zurka, kas savelk kaut ko miga,
savelk kopa, salasa un saliek un savieno nesa-
vienojamo. Ta var paliikoties uz Hamana pasa
tekstiem, kuri ir divaini un savdabigi jau vina
laikabiedru acis. Savu lasitaja praksi vin$ reiz
teksta “Burta h jauna apologija” (1773) rak-
sturo $adi: lasit un salasit ta, lai neviens burts
nezustu, t. i., lai ikviena burta lasitajs macitos
sajust garu, kas lido, kur tam tik. DaZi apgais-
motaji, ievérojot racionalus principus (tadus
ka vienkarsiba un skaidrums, nevajadzigu
tradiciju sloga nokratiSana, lieka atmeSana un
valodas attiriSana), vélgjusies ieviest valodas
reformu, kura paredzéts izmest no rakstita to,
kas runataja valoda nav dzirdams. Hamanis
vérsas pret So reformu asi un sarkastiski, nevis
lai aizstavétu sava varda rakstibu, bet gan lai
aizstaveétu neredzamo varda un burta. Gesnera
universalo biblioteku vins$ parveido burtu mik-
rologija, kura ikviens burts ir izraudzits, un va-
lodas makrologija, kura elpas, rikles, méles un
zobu, auksléju un balsenes, plausu un bronhu
veidotas skanas ir cita elpa — pneuma, kuru
nevar apliikot fiziologiski, un nav vérts par to
runat fizikalos terminos. Ikviena uzrakstitaja
varda un burta, ikviena gramata — pat pret tas
autora gribu un nodomu - véjo gars, ko tas
nepazist, bet kas runa it visa daudzas mélés un
skanas, burtos un teikumos, séjumos un kra-
jumos. Ikviens teksts pasaka vairak par to, ko
pasaka autors; ikviena bibliotéka ietver vairak
par savu krajumu. Ka kultiiras atminas forma
ta savieno laikus un ir veids, ka apieties ar lai-
ku, tacu ta ir ari lieciba par Garu, kas ps, kur
tam tik, par Vardu, kurs, izrunats neskaitamas
valodas un gramatas, dziesmas un ligSanas,
ir ikviena no tam, lai gan neskaidri, stosto-
ties (Hamanis runajot stostijas!), nedrosi un
nesaprotami; un tomeér bez Varda un Gara ne-
biitu bangojosa valodu, pierakstu un sarakstu
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okeana. Nav iespéjams aptvert visu So okeanu,
tacu ikviend ta salaja lasé spogulojas viss sali
zalgani tumsais plasums.

Pats savus tekstus Hamanis reiz véstule
(1786) pazinam Francam Kasparam Buholcam
(1760-1812) divus gadus pirms savas naves
raksturoja sadi: “Mani drukatie darbi vienkarsi
ir teksts, kura izpratnei trikst vadliniju; tas ir
bijusas, tac¢u nejausas — auditis, visis, lectis et
oblitis; un méma mimika ir visas manas autori-
bas spéle.”® Es kaut ko saklausu (auditis), tacu
ne visur; kaut ko redzu (visis), ta¢u ne visu; es
kaut ko lasu (lectis) un lasitaja kaut ko pamanu,
tacu ne visu; daudz es aizmirstu, sajaucu un ne-
atceros vairs skaidri (oblitis). No $im drupatam
es dzivoju. Tomér drupatas — kada burt3, kada
varda, kada bibliotéka — nojausu par neaptvera-
mo: to, kas ir, lai gan ikdiena novienado un no-
lidzina, neparasto burta padara par parasto un
prasto. Es dzivoju no neaptverama drupacam.
Tas var atrast it visur, pat niecigakaja kada
izdevuma drukas kliida vai aizmirstas valodas
uzsvara uz pirmo zilbi.

Zemes bibliotéka

Un tomeér — ari viss rakstitais, drukatais, pub-
liceétais, uzsvikatais, uzzimeétais un iespiestais
ka nozimiga, svariga neséjs filozofa skatijuma
var tikt relativizéts. Viss, ko ir radijusi kultiiras
vésture, cilvéka ekspresijas un izpausmes véstu-
re, ir lieciba, tacu nieciga uz dabas fona.

Sveicie$u rakstnieks un publicists Hanss
Péters Kuniss (1962) dzejnieka Paula Célana
(1920-1970) jubilejai rakstitaja gramata
“Totnauberga. Stasts par Paulu Célanu, Martinu
Heidegeru un vinu neiespé&jamo tikSanos”
(2020)° apliiko 20. gadsimta ieverojamaka

8 Cit. no: Unger, R. Hamann und die Aufkldrung.
Bd. 1. Tiibingen: Max Niemeyer Verlag, 1968, S. I.
9 Kunisch, H.-P. Todtnauberg. Die Geschichte
von Paul Celans, Martin Heidegger und ihrer
unmdglichen Begegnung. 2. Aufl. Miinchen: dtv
Verlagsgesellschaft, 2020.



domataja un par liriskas dzejas geniju uzliikota
dzejnieka attiecibas, tik§anos un méginajumus
tuvoties vienam otra rakstitajam. Sava gramata
Kuniss ipasi pakavéjas pie dzejnieka un doma-
taja otras kopigas pastaigas Svarcvaldes purva.
Pirma pastaiga, kuras laika vini abi apmekle
ari Heidegera majinu Melna meZa Naves kalna,
ir saspringta, klusa, Célanam nav piemérotu
apavu; $is pirmas tikSanas rezultats ir C€lana
dzejolis “Totnauberga”. Otra tikSanas ir nosver-
taka, ari isaka, purva pargajienam abi saga-
tavojuSies labak. Aprakstot pargajienu purva,
KuniSs raksta (un tiesi So vardu dé] atceros par
Heidegera un Célana tik$anos, domajot par bib-
liotekas un filozofa attiecibam): “Purvi ir zemes
vestures bibliotekas, konserveé ari to lietu un cil-
véku vésturi, kuri purva nonak.”*°

Dzejnieks un filozofs purva, kas ir zemes
véstures bibliotéka, — lieliska parabola un me-
tafora, kuras gaisma bibliotékai ka kultiiras
atminas formai, kura kulttiras mantojums tiek
saglabats un nodots talak, pievienojas vél cits
aspekts: bibliotékas, kadas més tas pazistam,
ir viens no trauslajiem cilvéka veidojumiem uz
zemes vestures fona, uz kura ari bibliotekas
vésture pat tad, ja to pastieptu lidz kilrakstu
plaksnisu laikam senajas Sumeru pilsétas, ir iss
laika nogrieznis.

Purva - divi sava laika bibliotéku izglitoti
viri ar sava laikmeta skaudro pieredzi, briicém,
érkSkiem miesa, nu jau vairs nedziedinamam
kaitém, ar dzeju un Herakleitu, par kuru
Heidegers notur vairakus seminarus. Sava laika
kultiiras kompleksajos un pliistosas mijiedarbés
mainigajos kontekstos ieklautie domatajs un
dzejnieks purva, kuru tikai Skietami civilizé
tuvas Sosejas klatbiitne un iekartotas, tomeér
slidenas gajeju laipas... Célans gandriz pakrit,
Heidegeram tobrid jau ir 80 gadu. Te nav gra-
matu, te nav pat valodas — saruna nevedas ari
tagad, vardi drizak iestrégst zemes bibliotékas
rénaja gaisa. Heidegera majas bibliotéka, kura

10 Kunisch, H.-P. Todtnauberg, S. 234-238.
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ir pamata visu Eiropas filozofijas klasiku izde-
vumi no Senas Griekijas lidz skolotaja Huserla
tekstiem, palikusi Freiburga.

Vel kadu vardu?

Vai dzejnieka un domataja tikSanas pur-
va (pat abstrahéjoties no vinu konkrétajiem
vardiem un likteniem) nav jauna sakuma me-
ginajums? Saruna, kas varétu sakties, nebiitu
saruna par savu laiku, par vacu tragediju, par
sadegusam gramatam un bibliotekam, — ta
biitu pirmo jauna sakuma vardu izmégina-
jums. Ari péc pirmas tiksanas tapuso dzejoli
“Totnauberga” Célans ir licis iespiest atsevis-
ka bibliofila, numuréta izdevuma, kas nav
pieejams visiem; eksemplaru vin$ nostita ari
Heidegeram. Zemes bibliotékas fons ir par-
varigs un nomacoss, pagaidam tas ir parak
klatbiitnigs, vardam vél nav vietas, vél nav
vietas pirmajam teikumam. Ta reiz par makslas
darbu rakstija Heidegers pats, kad krajuma
“Malkasceli” teksta “Par makslasdarba sakotni”
(1936/1937) runaja par Zemi ka par apslépto,
aizklato, no kura (tad, kad notiek “raviens”,
kad izdodas sakums) eso$ais iznak atklatiba
un redzamiba. Zemes bibliotéka ir apslépta
neaptverama sakumu kratuve, no kuras kaut
kas reiz iznak varda, téla, kustiba no savas ap-
sleptibas un tad ir tapis redzams, ir nosaukts.
Reiz nosauktais ir te, ir esoSs priek§ mums, cil-
vékiem, ir tapis izrunajams, aprundjams, sadze-
jots un apdzejots, tas tagad ir ienacis pasaulé ka
cilveka artikulétas attiecibas ar apslépto, vel ne-
nosaukto un sava neaptveramiba ari lidz galam
nenosaucamo. Vienmer ir vérts iepazit cilveku
bibliotéku plasumus un krajumus, kvantitates
un kvalitates, lai uz Zemes bibliotékas fona to
visu ari relativizetu. Aplis ap dzivi ir javelk, un
reiz tas ari ir japarkapj.

Filozofu bibliotekas — majas bibliotékas,
dazbrid haotiskas, dazbrid riipigi izraudzitas,
darba bibliotékas vienam noteiktam posmam,
pazaudétas bibliotékas un davinatas biblioté-
kas, vertigas bibliotekas un reti lietotas biblio-
tékas — tas ir un aizvien paliek bibliotékas uz

Melnaja meza, Naves kalna (Martins Heidegers
(Martin Heidegger), 1889-1976)
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Zemes bibliotékasfona; bez $i fona filozofs nav
filozofs, un tikai uz ta reiz cilvéku bibliotékas
lasitais un tajas izlasamais iegiist vajadzigo
sameéru, iegiist pienacigo svaru. Bez Zemes
bibliotékas klatbiitnes cilvéku bibliotekas kliist
par paSreferencialu karnevalu, noburto bezga-
ligo Horhes Luisa Borhesa (1989-1986) Babeles
biblioteéku, no kuras eju spoguliem, kas tiik-
stoskart atspogulo bezgaligi daudzos plauktus,
nevar izrauties." Un tomér — ir tie, kuri, biblio-
téku skoloti, mak nonakt purva ka Zemes bib-
liotéka, nonakt pie sakuma, nonakt pie varda,
kuru biitu vérts izteikt un kuru biitu vérts uz
kadu laiku saglabat.

Ziletes

Heérakleitam, Hamanim, dzejniekam un
domatajam purva — Siem téliem, kuri dodas
pie sakuma, pie vél nenosaukta un vél neiz-
runata, noslédzot pardomas par bibliotéku,
véletos pievienot vél tikai vienu télu. Reiz,
apmeklé&jot Heidegera dzimto vietu Meskirhi,
ar Heidegera biedribas kolégu draudzigu pali-
dzibu man izdevas nonakt ari Ernsta Jingera
(1895-1998) maja Vilflingené.'? Taja starp
daudzajam gramatam, kuram Jingers nekad
nav taupijis naudu (un ta dazbrid nonacis vi-
sai spiedigos apstaklos un izcinijis daZzu labu
cinu ar sievu), ir ari liecibas par vina dau-
dzajiem piedzivojumiem — kiveres no kariem,
juras dzilu iemitnieki, gliemeZnicas, protams,
plasa Jingera-entomologa vabolu kolekcija,
smilsu pulkstenu kolekcija, spieki, draugu da-
vanas, ¢isku adas un dazadu kultiiru
artefakti.

11 Borhess, H. L. Babeles bibliotéka. No:
Borhess, H. L. Stasti. Riga: Jumava, 2002,
65.-73. lpp.

12 Sk. Jingeru memorialas majas majaslapu: https://
www.juenger-haus.de, ari bralu Jingeru biedribas
majaslapu: https://juenger-gesellschaft.com
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9 Simts un vairak véstures véja (Ernsts Jingers
(Ernst Jiinger), 1895-1998)


https://www.juenger-haus.de
https://www.juenger-haus.de
https://juenger-gesellschaft.com

Miisu pavadone ieveda miis ari Jingera
vannas istaba, kura vin§ medza katru ritu maz-
gaties ledusauksta tideni. Skapja atvilktné vins
saglabajis izlietotas ziletes. Tas ir labs Jingera
dzives uztveres simbols — ar Zileti var dzivei
pieSkirt zinamu estétisku efektu, tomeér ta ir ari
asa un ar to var atri sagriezties. Dzives estétiku
un asumu Jingers ir aprakstijis savos tekstos.
Skiet, tie un citas gramatas ir jaglaba ka Ziletes

Avoti un literatlra

skapi — ka liecibas dzives parmerigajam krasnu-
mam un skaudrumam, pie kuram atgriezties pat
tad, kad tas reiz jau izlasitas!

Publikacija izstradata ar LZP FLP projekta
“Institutum Herderianum Rigense: Herdera in-
stitlits Riga ka zinatnes tikls Eiropas zinatnes
tiklojuma” (LZP registracijas Nr. 1zp-2020/2-
0083, LU registracijas Nr. LZP2020/9) atbalstu.

Bertram, E. Nieztsche: Versuch einer Mythologie. Berlin: Georg Bondi, 1920.

Borhess, H. L. Stasti. Riga: Jumava, 2002.

Fink, E. Nietzsches Metaphysik des Spiels. In: Welt denken. Anndherungen an die Kosmologie Eugen Finks. Hrsg. von
C. Nielsen und H. R. Sepp. Freiburg, Miinchen: Karl Alber, 2011.

Gessner, C. Bibliotheca Universalis, sive Catalogus omnium Scriptoum locupletissimus, in tribus linguis, Latina, Greeca, &
Hebraica; extantium & non extantium, veterum et recentiorum in hunc usque diem ... publicatorum et in Bibliothecis

latentium, etc. Zurich: Christophorum Foschouerum, 1545.

Hamann, J. G. Werke. Bd. 5. Wuppertal: R. Brockhaus, 1999.

Heérakleits. Pirmssokratisko domataju darbu fragmenti. Riga: Vaga, 1994.
Kunisch, H.-P. Todtnauberg. Die Geschichte von Paul Celans, Martin Heidegger und ihrer unméglichen Begegnung. 2. Aufl.

Mdinchen: dtv Verlagsgesellschaft, 2020.

Otto, W. Die Gétter Griechenlands. Bonn: Friedrich Cohen, 1929.

Possevino, A. Bibliotheca selecta de ratione studiorum in Historia, In Disciplinis, in salute omnium procuranda. Roma:

Domenico Basa, 1593.

Rosa, H. Weltbeziehungen im Zeitalter der Beschleunigung. Umrisse einer neuer Gesellschaftskritik. 2. Aufl. Frankfurt am Main:

Suhrkamp, 2013.

Unger, R. Hamann und die Aufkldrung. Bd. 1. Tibingen: Max Niemeyer Verlag, 1968.

36






Rihards Kiilis

https://doi.org/10.22364/ilt.23.04

Imanuels Kants, biblioteka un Rietumu

racionalisms

Atsléegvardi: Imanuels Kants, bibliotéka, Rietumu
racionalisms, kulttras forma, universalisms.

Imanuela Kanta dzivé bibliotéka un gramat-
nieciba ka darba lauks un intelektualisma eksis-
tences telpa ienem ievérojamu vietu. Paraléli
pasniedz&ja darbam Kénigsbergas Universitaté
Kants vairakus gadus strada Kénigsbergas pils
bibliotekara paliga amata. Kadu laiku Kants
dzivo gramatu tirgotaja Johana Jakoba Kantera
maja, kas kluvusi par ievérojamu intelektualu
pulcésanas vietu un reizé par savdabigu grama-
tu kratuvi ar bibliotekas iezimém. Te uzklausa
aktualas idejas, iepazist jaunakas gramatas,
apmainas ar tam. Varétu teikt, ka biblioteka
Kantam tapat ka vairumam Rietumu intelektua-
lu bija neatnemams dzives un darbibas lauks.

Tacu, ja biblioteku apzinamies ka specifiski
izveérstu un uzturétu Rietumu kultiiras formu,
Kanta saistibu ar bibliotéku var apliikot daudz
plasaka un principiala nozimé. Tada gadijuma
bibliotekarisma iezimes caurauz visu Kanta
filosofiju.

Kanta filosofiju var uztvert ka maksimali
sakartotu un racionali organizétu biblioteku,
kura ikvienam plauktam vai atvilktnei ir sava
un biitiski neaizstajama vieta. Kanta filosofija
ir nevis aforismu vai gudru domu uzplaiksni-
jums un kratuve, bet gan riipigi izrisinatu un
argumentétu atzinu apkopojums. Kants, bal-
stoties uz Rietumu racionalitates principiem,
biivé grandiozu filosofisko sistemu, kura, tapat
ka labi organizéta un gadsimtos veidota biblio-
teka, var meklét un rast atbildes uz cilvékam
biitiskiem jautajumiem.

Varéetu domat, ka vésturiskas attistibas gaita
ir realizéjusies saistiba (savstarpéja ietekme)
starp bibliotéku ka specifisku un universa-
lu Rietumu kultiiras organizacijas formu un
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Rietumu filosofiju kopuma. Intelektualas dzi-
ves, filosofijas un bibliotékas organizacija ir
saskatamas lidzigas struktiiras.

Sava raksta biitiba centiSos iezimét tikai
divas témas: 1) Kants, Rietumu racionalisms
un klasiskas filosofijas un bibliotekas centieni
tvert pasauli visaptverosi un veseluma. Sada
iestadné es runaju par Kanta bibliotekarismu.
Nebiitu neiesp&jami runat ari par Gotfrida
Leibnica, Georga Vilhelma Fridriha Hégela vai,
pieméram, Fridriha §ellinga, bibliotekarismu.
Tacu nekada zina So jédzienu nevarétu attie-
cinat uz Bléza Paskala filosofiskajam atzinam
(kaut ari orientétas uz miiZzigo religiska nozime,
tas neveido filosofisku sistému ka veselumu).
2) Bibliotékas (universalbibliotékas) bezgali-
gums un cilvéka dzives galigums; lieta par sevi
ka cilvéciskas pasaules robezzime un alkas péc
bezgaliga Kanta filosofija.

Italu rakstniekam, filosofam un semiotikim
Umberto Eko (1932-2016) ir darbs “Kants un
pilknabis”.

“Kads sakars Kantam ar pilknabi? Eko at-
bild — Nekads.” Sakars tomér atklajas, ja iedo-
majamies, ka pilknabis negaiditi nostatos Kanta
prieksa, sagadajot véra nemamas problémas
filosofa izzinoSajai sapratnei. Kants pilknabi
nekad nav redzgjis, tas nepaklaujas nekadai
sapratniskas darbibas shémai (shéma - biitisks
izzinosas sapratnes elements Kanta filosofija),
tas izrauj divainu robu universalaja izzinas pro-
cesd, kas teorétikim biitu steidzami jaaizpilda.
Neteiksim, ka So robu ipasi labi aizpildit izdo-
das Umberto Eko.

1 Eco, U. Kant und das Schnabeltier. Miinchen, Wien:
Carl Hanser Verlag, 2000. Teksts uz apvaka.



Teémas Kants un pilknabis pieteikums va-
rétu izsaukt nelielu Soku filosofiskajas spélés
nepieredzgjusam lasitdjam. Bet ka ar tému
Kants un biblioteka? Pielauju, ka ari sada
téma lielai dalai lasitaju varétu Skist krietni
vien samakslota. Méginasu argumentét, ka tas
ta nepavisam nav, — saikne ir biitiska un visai
parliecinosa, ja apliikojam Kanta filosofiju (ne
tikai Kantu ka personu) un Rietumu universal-
biblioteku (biblioteca universalis) plasa kultiiras
konteksta.

Tacu visupirms pievérsisim uzmanibu vien-
karsakajam un acimredzamajam - ka jau
ieprieks teikts, Kanta dzive un radosa darbiba
visa miiza garuma bija saistita ar gramatnieci-
bu un biblioteku. Daudzu Rietumu intelektualu
biografijas vésti par vinu principialu saistibu ar
bibliotéku - turklat ta ir ne tikai informacijas
avots un studiju vieta, bibliotéka filosofiskajos
mekl&jumos laika gaita kliist par simbolisku
formu, kuras uzdevums ir véstit par pasauli tas
veseluma. Biblioteca universalis sava ideala klist
par intelektualu pasaules modeli. Ka raksta
Rietumu universitasu véstures pétnieks Viljams
Klarks (William Clark): “Lielako dalu baroka
laikmeta universitasu bija parnémis merkis —
ar sevi demonstrét Visumu.”? Sis iedomatais
meérkis iezimé intelektualo mekl&jumu ideolo-
gisko pamatievirzi. Tomér realitaté biblioteka
visai bieZi atSkiras no iztélota vélama ideala. To
atzimeé ari V. Klarks: “.. realitaté ta bieZi vien
bija kolekcionaru veidots visai savdabigu lielu
vai mazu krajumu haotisks kravums™.

Rietumu bibliotéku izveidoSanas vés-
turé izcila loma ir filosofam G. Leibnicam
(1646-1716). Viens no visu laiku ievérojamaka-
jiem domatajiem — Leibnics — bija ari biblioteku
darbibas teorétikis un bibliotekars §a varda
ierastaja nozimé. Péc filosofijas un tiesibu stu-
dijam Mainca un Parize Leibnics uzsak biblio-
tekara darbu un 1676. gada kliist par hercogu

2 Kiapk, Y. Axademuueckas xapuama u ucmoxku
uccsredo8amestbckozo yHugepcumema. Mocksa:
Vi3gaTesibcKuil oM BhICIeil ITKOJIbI 9KOHOMUKY,
2017, c. 417.

3 Turpat.
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bibliotekaru Hanoveré. So amatu vin$ ienem
lidz pat miiza beigam. Leibnics uzskata, ka laba
bibliotéka ir grandiozs visparéjs arhivs. Ar So
atzinu sadzivo filosofiskaja racionalisma dibi-
nata parlieciba, ka bibliotékas, sekojot Rietumu
universitasu tradicionalajam iedalijumam cet-
ras fakultatés, javeido sistematiskie katalogi.
Péc filosofa domam, tiesi $ada sistematizacija
orienté uz pasaules metafiziskas kartibas redze-
jumu, universalam zinaSanam.

Rietumu kultiiras vésture liecina, ka darbs
bibliotéka paraléli pamatprofesijai kada zinat-
nes joma Leibnica un Kanta laika, ari vélak, tiek
uztverts ka dabiska paradiba. Sa raksta uzde-
vums nekada zina nav izsekot visus gadijumus,
kad izcils zinatnieks, filosofs vai literats veic at-
zistamu darbu bibliotékas lauka. Tomer, lai aina
biitu skaidraka, minésu vél daZus piemeérus.

Tomasu Torildu (Thomas Thorild, 1759-1808)
varétu uzskatit par Kanta laikabiedru. Vins§
bija zviedru dzejnieks un filosofs. Dazkart vinu
meédz dévet par feministu, katra zina vinam
riipgja sieviesu tiesibas. Par brivdomibu vin$
uz Cetriem gadiem tika izraidits no Zviedrijas.
Torilds apmetas Vacija (tolaik zviedriskaja
Greifsvalde), kur péc kada laika kluva par
Greifsvaldes Universitates literatiiras profesoru
un bibliotekaru, paraléli veidojot savu filo-
sofisko uzskatu sistému, kas apkopota darba
“Maksimums vai Arhimetrija” (“Maximum seu
Archimetria”). Sekojot “vétras un dzinu” laika
aicinajumiem, Torilds sliecas atainot lielas kais-
libas, briva gara mekléjumus. Brivais gars, ka
redzams, vinam netraucé stradat biblioteka.

Ari miisdienu pasaulé bieZi vien bibliotékas,
daZadu apstaklu un apsvérumu virziti, darbu
guvusi citu specialitasu parstavji — galvenokart
filosofi un literati.

Viens no spozakajiem misdienu “biblio-
tekariem” bija argentiniesu dzejnieks un ese-
jists Horhe Luiss Borhess (Jorge Luis Borges,
1899-1986). Vards “bibliotekars” likts pedinas
ne tapéc, ka Borhess biitu bijis slikts bibliote-
kars, bet gan tapéc, lai pateiktu, ka vin$ nav
tikai bibliotekars. Vin$ ir “rakstnieks-bibliote-
kars” — viens, bet divas hipostazés. Un biblio-
tekars vins ir pirmam kartam nevis tapéc, ka
stradatu bibliotéka, bet gan tapéc, ka bibliotéka



ka arhetipiska forma ir ienakusi, iesaknojusies
vina filosofisko pardomu centra, skiet, ka §i
forma Borhesa apzina briziem giist eksistencia-
las realitates aprises, reizém radot biedgjosus
vaibstus bezgalibas vai bezjégas labirintu vei-
dola. Ari Borhesa iztélotas Babeles bibliotékas
bezgaligie gaiteni iedve§ Sausmas. Vienlaikus
pasaule “filosofa-bibliotekara” prieksa nober
neizmeérojamu lietu un paradibu kaudzi, kas ro-
sina taja meklét biitisko un paliekoSo, — to, kas
cauri laikmetiem uzruna ari misdienu cilvéku,
ieklaujas vina eksistencialaja telpa.

Raksturojot Borhesa dailradi, literatiirzinat-
nieks Guntis Berelis raksta: “Borhess funkcioné-
ja ka filtrs, kas atsijaja $is aizlaiku biiSanas un
izbidija miislaiku kultiiras prieksplana - bet nu
jau eleganti paradoksalu metaforu skata; preci-
zak, kultiira jau to visu gaidija — un Borhesam
bija janak, gribi vai negribi. Biitiba Borhess
tikai partulkoja mislaiku literatiiras valoda
dazas pratnieciskas idejas, kuru cilme meklé-
jama tajos talajos laikos, kad racionalas un
iracionalas biisanas vel netika Skirtas. Ta vien
liekas, ka Borhess bija nevis rakstnieks, bet
genials bibliotekars, kurs, labi orientédamies
milzigajos kultiiras mantojuma krajumos, atla-
sija tos tekstus un autorus, kuru gaidibas vin$§
kada miklaina veida bija saklausijis literatiiras
zemslanos.™

Borhess un Kants. Vai iespéjams abu doma-
taju jegpilns salidzinajums? Pielauju, ka dau-
dziem lasitajiem centieni salidzinat Kanta un
Borhesa atzinas varétu atsaukt atmina Umberto
Eko gramatas nosaukumu — “Kants un pilkna-
bis”. Protams, abu domataju filosofiskas orien-
tacijas radikali atSkiras. To nosaka ari laiks un
kultiira, pie kuras vini pieder. Kants ir viens no
spilgtakajiem Rietumu racionalisma parstav-
jiem. Borhesa darbos drizak vésti eksistencialas
ievirzes iracionalists. Tomér abus vieno dazi
fundamentali (pat eksistenciali) jautajumi. Abi
jauta par miZzibu, bezgalibu, par miiZiga attieci-
bam ar laicisko, ar pasaulisko lietu un paradibu
glizmu. Kantu miiZigais nebiedg, tas liek jautat,

4 Berelis, G. Borhesa evangélijs. No: Borhess, H. L.
Stasti. Riga: Jumava, 2002, 244.-245. Ipp.

40

raisa izbrinu, turklat filosofs, sekojot Rietumu
racionalisma tradicijai, meklé iesp&jas paradi-
bu pasauli kartot ap kadu nemainigu kodolu,
ko vina filosofija iezimé aprioras sapratnes un
prata formas. Sis formas apvalda ari miZibu un
bezgalibu, tas samierina bezgaligo ar galigo.
Borhesa bezgaligais raisa neizpratni un mulsu-
mu, vins$ necensas taja iedomat (iefilosofét) kar-
tibu, tomeér jautajums par paliekoSo bezgaligaja
lietu un paradibu lavina neziid, — Borhess $aja
lavina tiecas rast miZsenas, vairak vai mazak
nemainigas kultirformas. Ap $im formam cen-
tréjas katra konkréta reala cilvéka pasaule. Sis
formas veido ari Borhesa garigo bibliotéku.

Runajot par Kantu un biblioteku, grib&tos
pieminét filosofu un Kanta tulkotaju Ati Rolavu
(1897-1969). Tikai 150 gadus péc pirmizdevu-
ma iznaca galvenais Kanta darbs “Tira prata kri-
tika” Ata Rolava tulkojuma. Lidz ar to aizsakas
cel§ Kanta darbu tulkoSanai un izdoSanai, ap-
guvei un interpretacijai. A. Rolavs uzcitigi stra-
da, tulkojot citus ievérojamakos Kanta darbus.
Tulko ari péc 1940. gada, kad nav ne mazako ce-
ribu tuvakaja nakotné tos izdot. 1944. gada top
“Spriesanas spéju kritikas” tulkojums, no 1950.
lidz 1966. gadam tiek partulkots darbs “Religija
vienigi prata robezas”, 1955. gada - “Tikumu
metafizikas pamati”. §l,<iet, tikai nebeidzama
milestiba uz patiesi diZenu filosofiju, kantiska
nesavtiba, miiZibas izjiita un ticiba cilvécibas uz-
varai lauj Rolavam veikt 3o titanisko darbu. Tiek
partulkoti visi nozimigakie Kanta sacer&jumi.
Tacu $§im darbam nenoliedzami ir uzlikts tragis-
ma zimogs. Biidams viens no sava laika filoso-
fiski izglitotakajiem cilvekiem Latvija, A. Rolavs
péc kara bija spiests stradat atrautiba no filosofi-
jas terminologijas un zinatniskas valodas veido-
$anas procesa, bet tas vina tulkojumus ir darijis
nelasamus. Maizes darbs tika darits, stradajot
dazadas bibliotékas. Lidz ar to Rolava dzive
iezimeé vel kadu iespé&jamu bibliotekas funkciju:
bibliotéka ka patvéruma vieta garigas nebrives
apstaklos. So rindu autoram nav informacijas
par Rolava attieksmi pret bibliotekara darbu,
tacu vina dzive un darbiba rada, ka prioritate
vienmeér ir bijusi Kanta darbu tulkojumiem.

Tacu atgriezisimies pie Kanta. Tatad Kants
ka personiba neparprotami ir saistits ar



bibliotéku, tac¢u $is saistibas dzilakas sakaribas
sapratisim, ja analizésim to cilvéka pasauli,
kura mit Kants un kura savu vietu radusi ari
specifiski organizéta bibliotéka.

Ir runa par §3as “cilvéka pasaules” elementu
sakartotibu, to funkcionalitati.

Katra kultiira atradisim atSkirigus pasaules
skatijuma, izpratnes un sakartojuma principus,
eksistencialas telpas strukturéjuma rikus un
lidzeklus, kas galarezultata iedibina specifiski
organizétu cilvéka pasaules vienibu. Austrumu,
Rietumu, antika, viduslaiku, jaunlaiku kultiira,
vacu, latviesu kultiira — ar to ir jasaprot no-
teikta pasauli veidojoSo elementu organizacija,
funkcionalas sakaribas starp Siem elementiem.

Dazados laikmetos un pasaules regionos
“cilvéka pasaules” var biit loti atSkirigas.
Protams, tajas atradisim ari cilvéciski kopi-
gus elementus (ka noradiju, tiesi tadus meklé
Borhess). Atsaucoties uz Borhesa paradoksu
spéli (kadu Borhesa darbu), So at$kiribu ak-
centé francu filosofs Misels Fuko. “Saja darba
tiek citéta “kada kinieSu enciklopédija”, kura
teikts, ka dzivnieki iedalas 1) imperatoram
piederosos dzivniekos, 2) balzamétos, 3) piera-
dinatos, 4) piena sivénos, 5) sirénas, 6) pasaku
dzivniekos, 7) klainojoSos, 8) ietvertos Saja
klasifikacija, 9) tados, kas plosas ka nepratigi,
10) neskaitamos, 11) uzgleznotos ar loti smalku
kamielspalvu otinu, 12) un citos, 13) tados, kas
tikko sasitusi kriiku, 14) tados, kas no attaluma
izskatas péc musam.”®

Ne mazak spilgti par kulttiru atSkiribam
dazados Rietumu pasaules laikmetos un re-
gionos runa danu kulturologs Riidolfs Brobijs
Johansens (Rudolf Broby Johansen, 1900-1987)
darba “Maksla un appasaule”. Johansens, ana-
lizejot dazadas kultiiras pasaules, galvenokart
operé ar formas, gara, laikmeta un laikmeta
stila jédzieniem. Péc vina domam, ir paradibas
(formas), kas konkréta laikmeta caurvij jebkuru

cilvéciskas darbibas rezultatu. Johansens raksta:

“Telotajmakslu parstavosie makslinieki zinama

5 Foucault, M. Die Ordnung der Dinge — Eine
Archdologie der Humanwissenschaften. Frankfurt
am Main: Suhrkamp, 1966, S. 17.
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méra ir cilvéces acis. Gars, kas darbojas ikrei-
z€ja sabiedribas laikmeta, kas to ir izsaucis, ir
jutams pilniga makslasdarba, tacu ari mazak
godatu ikdiena lietojamu priekSmetu izskata.
Siksta madonna un Milosas Venéra piederas ci-
tadai pasaulei neka ta, kura més diendiena dzi-
vojam. To pasu garu, kurs$ savu komplicéto un
izsmalcinato izpausmi guvis diza makslasdarba,
pavisam vienkarsi var izjust ari tiikstoSos lietu,
ar kuram mums ik dienas ir dariSana, vienalga,
vai tie biitu darbariki, €kas, apgérba gabali vai
transporta lidzekli, pilsétu plani vai galda riki,
meébeles vai masinas, friztiras vai tiltu konstruk-
cijas.”® So atzinu ilustracijai Johansens izveidojis
tabulas, kuras, péc vina domam, demonstré no-
teikta laikmeta garu (gotika un baroks).
Johansens savos kulturologiskajos pétijumos
pirmam kartam meklé noturigas formas, kas
iezimé konkréetas kultiiras kodolu. Jadoma, ka
$adu formu apkopojums ari veidotu vina bib-
liotéku. Iespéjams, ka Johansena méginajumus
pili, katedralé un zabaka saskatit vienotu stilu
un garu gan varétu uzskatit par nedaudz sa-
makslotiem, tacu griiti biitu apSaubit raksturigu
formu esamibu jebkura konkréta kultiira.

Tatad “cilvéka pasaule” ir noteikta pasauli
veidojoSo elementu organizacija, bet, ja runa-
jam par “Rietumu pasauli”, kurd mit ari Kants,
tad $i organizacija jaapliiko Rietumu raciona-
lisma horizonta. Varétu teikt, ka pat ta dévétais
“Rietumu misticisms” ir specifiski racionali
organizéts.”

Rietumu racionalisma noteicosa iezime:
skatit pasaules uzbtives un pastavésanas prin-
cipus no pirmsakumiem, pirmpamatiem. Pa-
sauli var izprast un interpretét, tikai aptverot
to veseluma. Pasaule veseluma ir grandioza
universalbiblioteéka. Aizsteidzoties prieksa
notikumiem - ari Kanta filosofija sava biiti-
ba pretendé uz $adas grandiozas un bezgaliba

6 Johansen, R. B. Kunst und Umwelt. Dresden: Verlag
der Kunst, 1964, S. 11.

7 Par to detalizétak sk.: Kiilis, R. Kant und Rahner
(Karl Rahners und Immanuel Kants geteiltes
Schicksal der westlichen Rationalitit). In:

Die Grenze des Menschen ist gottlich. Berlin: Parerga
Verlag, 2007, S. 283-301.
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izvérSamas universalbibliotékas statusu. Péc
Kanta ieceres ta ir dibinata uz nemainigiem
pamatprincipiem.

Péc Kanta domam, $adus pamatprincipus
piedava vina filosofija. “Ja ir zinatne, kas pa-
tiesi vajadziga cilvékam, tad ta ir ta, kuru es
macu, — proti, atbilsto3a veida ienemt cilvekam
ieradito vietu pasaulé — un tada, no kuras var
iemacities, kadam jabfit, lai biitu cilvéks [izcé-
lums mans - R. K.].”®

Ka zinams, Kants “Tira prata kritika” izvirza
tris slavenos jautajumus:

1. Ko es varu zinat? — Varam izzinat tikai
paradibas (Kants). Nav iesp&jamas objek-
tivas zinasanas (postmodernisms). Visu,
bet pakapeniski (marksisms).

2. Kas man jadara? — Ko gribu, to daru,
ka jiitu, ta daru (misdienas). Kalvinisms,
luteranisms — protests pret katolicis-
ma parspiléto racionalitati, spekulativo
racionalismu.

3. Uz ko es drikstu cerét? — Ne uz ko,
eksistencialisms.

Velak $ie jautajumi Kanta antropologija re-

zult&jas ceturtaja — Kas ir cilveks?

Kur Kanta filosofija meklét atbildi uz So jau-
tajumu? Darbu kopuma, pat tad, ja kada darba
tieSi netiek runats par cilveku.

Kanta “Tira prata kritika” formali, ari prin-
cipiali un konceptuali nav Kanta galvenais
darbs. Tas ir sagatavojums, lai varétu sniegt
pamatotu atbildi uz ceturto jautajumu.

Kas ir cilveks?

“Tira prata kritika” tiesi nemekl€ atbildi uz
$o jautajumu. Tacu jautajums vies skaidribu ari
par $a darba vietu un lomu Kanta filosofijas
kopaina. “Tira prata kritiku” biezi médz dévet
par filosofa galveno darbu, turklat par darbu,
kas radikali orientéts uz izzinas teorijas proble-
matiku. Jautajuma Kas ir cilveks? konteksta
kliist skaidrs, ka “Tira prata kritika” tomer ir
tikai sagatavojums galvena uzdevuma veik-
Sanai - rast atbildi uz o miiZseno jautajumu.

8 No: Kaur, U. 3ameTku B KHUre «Hab0qeHnsa Ha g
YyBCTBOM IIPEKPACHOI'0 1 BO3BUBIIIEHHOI'0», COY.
B 8 T. T. 2. MockBa, 1994, c. 373.



Tas nemazina darba nozimigumu, un, neap-
Saubami, tam ir patstaviga un grandioza loma
zinatniskuma iedibinasana Rietumu kultiira.
Ta ir izzinas teorija, cilveka prata spéju anali-
ze, tacu tada, kas vies ari skaidribu par cilveka
vietu pasaulé. Cilvekam jaapzinas, ka vins$ ir
galiga, savas spéjas un esamiba ierobezota
biitne, — cilvéka prats, lai cik sapigi ari to biitu
apzinaties, nelidzinas dieviskajam intelektam.
Izzinatspégjai ir jutekliskuma un pieredzes no-
teiktas robezas. “Man tatad bija japace] [jaie-
robezo] zinasana (das Wissen), lai giitu vietu
ticibai,” raksta Kants.” Kants ierobeZo zinaSanas
vai, precizak izsakoties, cilvéka iliizijas par
savu izzinatspéju neierobezotibu. Vins nealkst
lidzigi spekulativajiem metafizikiem ielauz-
ties parpasauliga noslépumos. Kants vélas rast
ticibai cienpilnu vietu, reizé paaugstinot zi-
natni un ieradot tai (dabaszinatniskas izpétes
aspekta) neparkapjamas robezas. Reizé biitiba
tiek paaugstinata ari religija, prata rodot tai
nesatricinamus pamatus, nodalot to no sekla
vizionarisma un manticibas. Tur, kur zinatnei
jaapstajas, ja ta velas palikt zinatne, varam dot
vietu ticibai, kas, péc filosofa domam, ir cilve-
ciskas eksistences neatnemams elements.

Cilveks, atzist Kants, ir dabas dala un ka
tads paklauts fiziskajam likumsakaribam. Tac¢u
cilveks ir ari briviba. Cilvéks sava biitiba ir
esamiba starp brivibu un nepiecieSamibu. Tiesi
§1 situacija un pretrunas, ko ta produce, padara
“Tira prata kritiku” par cilvécisku dramu, ku-
ras izvérsumu raksturo eksistenciala spriedze
un metafizisku atskaites punktu meklgjumi.

So spriedzi, kurai lidzvértigu varam ieraudzit
§ekspira dramas, biitiski nemazina tas, ka
Kanta darbi uzrakstiti sausa un formalizéta
valoda.

I. Kanta filosofiju varétu raksturot ka vienu
no spilgtakajam Rietumu racionalistiskas kul-
tliras izpausmém. Veicot “Kopernikam lidzigo”
apvérsumu filosofija, ta stingri iezimé zinat-
niskas izpétes robeZas. Kanta filosofija teorée-
tisko pamatojumu giist apgaismibas laikmeta

° Kants, L. Tird prata kritika. Riga: Zinatne, 2011,
B XXX, 35. Ipp.
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kulttirai adekvata cilveka izpratne, kas, aplieci-
not universalismu, reizé paver celu cilveka
radosa gara un individualitates realizacijai.

Viens no Kanta filosofijas mezglupunktiem
ir maciba par lietu par sevi.

Lieta par sevi ir izzinas situacija, kas atdala
laicigo no miiZiga, cilvécisko intelektu no dievis-
ka intelekta. “Lieta par sevi” ir nevis objektu vai
personu raksturojums, bet gan apzimé&jums cil-
veciskas izzinas robezai. Biitu pat absurdi jautat,
vai galds, krésls, kada persona ir “lieta par sevi”.
Péc Kanta domam, izzinas procesu var turpinat
bezgaligi, tacu japatur prata viens nosacijums:
$a procesa rezultatam nepiemit absoliitu un pa-
beigtu atzinu raksturs. Tas biitu iespéjams tikai
dieviSkajam intelektam, nevis cilvéka sapratnei.
Tiesi 81 principiala nepabeigtiba nosaka cilvéka
izzinas un eksistences tragiku.

Ar Kanta “lietu par sevi” principiali sasau-
cas kada universalbibliotékas téla Skautne,
lidziga veida ieziméjot cilvéciskas eksistences
tragiku. Ari $aja gadijuma runa ir par bezga-
libas télu. Ari Borhesa “Babeles bibliotéka”
nostada cilvéku bezgalibas prieksa — lai cik talu
més ietu, nekad nebiis iespé€jams nonakt lidz
galapunktam.

Kants nevérsas pret cilvéka centieniem
parkapt zinatniskas izzinas robezas, ielauzties
prata ideju valstiba. Filosofs tikai, nonakot pie
sapratniskas izzinas robeZas, aicina atskatities
un paturét prata, kur esam nonakusi. AtSkiriba
no Kanta vina laikabiedri Johans Georgs
Hamanis un Johans Gotfrids Herders, méginot
iebrist pardabiska pasaul€, pat necensas noslau-
cit kajas.

Kopuma Kanta filosofija ka “universalbib-
lioteéka” valda racionali optimistiska gaisotne.
Ja pabidam mala cilvéka pretenzijas savas izzi-
natspéjas lidzinaties dieviem, universalbiblio-
tekas plaSais un racionali noapalotais tvérums
mis varétu apmierinat. Taja ir skaidri iezZiméts
centrs, tapat ari labi strukturéta periférija (gra-
matplaukti), kura labi var orientéties cilvéeks,
reizé saglabajot cienu pret dievisko noslépumu
un neizzinamo.

No universalbibliotekas ka kultiiras formas
radikali atSkiras majas jeb intereSu bibliotéka.
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To varétu parstavet, pieméram, Hamanis, Izaks
Niitons, ari Paskals un Martins Heidegers.

IntereSu bibliotékas metaforas lietojums ir
adekvats tad, ja jaruna par kadu pétnieku, kuru
pilniba sava vara parnémusas kadas idejas,
kuras pilniba aizéno racionalu skatijumu uz
pasauli veseluma. Pétnieks vélas teikt neizsa-
kamo, tuvoties dieviskajam noslépumam, veéstit
esamibas patiesibu. Vina “bibliotéka” var biit
geniala, tacu ta neizbégami biis fragmentara.
Plasi pazistamas ir Bléza Paskala metaforas:
vina redzejuma cilveks stav divu bezdibenu
prieksa, tie ir bezgaliba un neesamiba.

Heidegers runa par cilvéka eksistenci uz
draudos$as nogazes. Esamiba vina redz&juma ir
mikla un noslépums.

Parsteidzosa karta 1idzigs misticisms nav
svess arl Kantam - filosofam, kurs strikti
centas nospraust zinatniskas izzinas robeZas.
Tacu daudzi loti bieZi aizmirst, ka centieni no-
teikt $is robezas, noskaidrot cilvéciskas izzinas
specifiku nav Kanta paSmeérkis. Vina darbibas
patiesais stimuls ir tieksme péc nenosacita.
Filosofa dzilu godbijibu un izbrinu raisa zvaig-
Znota debess, moralais likums dvéselé. Ta¢u
ar tadu pasu apbrinu un godbijibu Kants dzili
sirdi nes Dieva ideju, nespgjot iedomaties, ka
varétu to pazaudét. Kants meklé iespéju, ka bez
pretrunam Absoliito varétu domat un varétu
tam ticét. Absoliitais vienmer ir attalinats, tas
aicina bezgaliba, nelaujot ne mirkli apstaties.
Kantam bezgalibas mistiskais aicinajums rei-
z€ ir ari aicinajums iedzilinaties neizsmelama
lietu daudzuma galiguma. Turklat ir svarigi no-
teikt dabaszinatniskas izzinas robezas, lai rastu
isto vietu ticibai.

Kants aizvien vairak sliecas domat, ka pa-
stav divas patiesiguma formas: ar pieredzi un
logiski matematiskas metodes izmantojumu
saistitas dabas nepiecieSamibas patiesigums un
tads patiesigums, kas mit metafizikas, cilveka
iztéles un fantazijas — ari morales — joma. Tas
iezimé brivibas jomu. Tacu, veicot zinatnisku
darbibu, cilveks nedrikst aizmaldities fantazijas
pasaulé.

Savulaik neoplatonisma filosofijas ietekmée
(nevis balstoties uz empiriskiem pétijumiem)



Nikolajs Koperniks atzina, ka nevis Saule rin-
ko ap mums, bet més rinkojam ap Sauli. So
Kopernika neoplatonisko atzinu velak apstip-
rindja dabaszinatne. Kants veic Kopernikam
lidzigu apvérsumu filosofija. Vins ierauga, ka
izzinas procesa nevis prats piemeérojas lietam,
bet gan lietas pratam.

Si atzina parvers lietas fenomenos — pa-
radibas —, visa asuma izvirzot jautajumu par
adekvatas izzinas iespéjamibu. Ka fenomenu
pasaulé iesp&jamas precizas zinasanas?

Péc Kanta domam, atbilstiba starp sapratu
un pasauli pastav, tomér pastav ipasa — nevis
ierastaja naivaja nozimeé, t. i., Kants doma, ka
pasaule, kuru izskaidro zinatne, jau ir prata sa-
kartota pasaule. Lidz ar to tas, ko més dévéjam
par dabas procesu likumiem, biitiba ir radies no
veérotdja iekSejas organizacijas un vina savstar-
péjas iedarbibas ar aréjo objektu, bet tiesi tade]
Sie objekti pasi par sevi ir neizzinami, jo nodalit
vérotaja ieks€jas organizacijas struktiiras no ve-
rojama objekta praktiski ir neiesp&jami.

Tomer zinatniska izzina, uzsver Kants, var
realizéties tikai saistiba ar pieredzi, t. i., vieno-
ta veseluma sakauséjot juteklisko pasauli, tas
uztveri un sapratnes darbibu. Jebkurs mégina-
jums iziet arpus pieredzes sféras ved fantazijas
un sapnu valstiba.

Kants noliek cilvéku izzinamas pasaules
centra, piedévéjot primaro lomu vina izzinoSa-
jai prata aktivitatei, kura veido pasaules ainu.

Avoti un literatdra

Kants, humanizéjot zinatni, satricina tradiciju,
uz kuras balstijas René Dekarta un Niitona iedi-
binatas dabaszinatnes.

Kanta kopernikaniska revoliicija nenoliedza-
mi nostiprindja zinatniskas izzinas pozicijas, iz-
sledzot no tas metafiziskas spekulacijas. Reizg,
noraidot metafiziskas pretenzijas izdibinat
parpasauligo un apliecinot cilvéka neremdina-
mo sliecibu uz to, Kants iezimé brivibas sféru,
atdod zvaigZnotajai debesij nosléepumu, neizdi-
binamibu, kuru tai biitiba bija laupijis spekula-
tivais racionalisms.

Ka to apliecina miisdienu literatiira (un kul-
tira kopuma) un sociologiskie pétijumi, cilveks
bez kantiski racionalu ideju pasaules ir reali-
tate, kas bieZi izpauzas ka pasaules ainas sa-
drumstalotiba, fragmentara apzina un bieZi ari
ka asi izjusts pasaules vienibas apzinas deficits,
kas tiek remdéts miisdienu religiskaja sektan-
tisma, baudas mekl&jumos utt.

Biblioteca universalis ka gariga paradiba
liela méra ir sabrukusi. Tas vieta ir stajusas
grandiozas informacijas kratuves, kuram,
protams, ir izcila loma tehniskas civilizacijas
attistiba, sabiedribas materialas labklajibas
nodroSinasana.

Tomeér gribétos domat, ka ari miisdienu
sabiedriba tikai iegfitu, ja ta sava pasaules re-
dz&juma un izpratné spétu apvienot kantiska
universalisma, biblioteca universalis un informa-
cijas kratuves ideju.
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Vines bibliotekars Roberts Muzils un
neizlasito gramatu fenomens

Atslégvardi: Roberts Muzils, bibliotéka,
bibliotekars, Vine, Vines Tehniska universitate,
gramatas, modernisms, rakstnieks.

Diezin vai izcilajam austrieSu rakstniekam
Robertam Miizilam (1880-1942) varétu piedé-
Vet ipasas simpatijas pret bibliotekam, tomér
daZus savas dzives gadus vins pavadija bibliote-
kas zimeé. 1911. gada 1. marta, kad R. Miizilam
bija 31 gads, vinam radas iesp&ja uzsakt praksi
Vines Tehniskas universitates bibliotéka, kur
péc gadu ilgas kalpoSanas ka praktikantam
vinam tika pieSkirta 2. klases bibliotekara
pakape. Miizils ka bibliotekars tika augstu vér-
téts, jo vinam, neskatoties uz padzilinatajam
studijam un iegiito doktora gradu filozofija, bija
ari zinatniskais grads inZenierzinatneés. Vines
sabiedriba 20. gadsimta sakuma bija raksturi-
gi, ka augstako Skiru atvases studgja ilgi, un
gimene jauna sabiedribas individa centienus
péc patstavibas atbalstija pat vél tad, kad vi-
nam jau bija ap 30 gadiem. Ar bibliotekara algu
4000 kronu gada Miizils vairs nebija atkarigs
no téva labvélibas.

Roberts Miizils (dz. 1880. gada 6. novem-
bri) bija vienigais bérns inZeniera Alfréda
Miizila un vina sievas Hermines gimeng,
dzimis Klagenfurté, audzis AugSaustrija,

Stirija un Brno. No 1892. gada vin$ apmeklgja
kadetu skolu EizenStaté un Hranicé (Meérisa-
Veiskirhen€). 1897. gada Roberts Miizils studéja
Vines Militaraja akadémija un péc virsnieka
apmacibam astonpadsmit gadu vecuma saka
studét masinbiivi Brno Tehniskaja augstskola,
kuru pabeidza 1901. gada. Brno Tehniskaja
augstskola Roberta tévs Alfréds Miizils stra-
daja par profesoru. Tomér vairak par tehnis-
kajam studijam Robertu intereségja literatiira
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un filozofija, ipasi Fridrihs Nice, Ernsts Mahs,
Ralfs Voldo Emersons. 1903. gada Roberts
Miizils saka studét filozofiju un eksperimen-
talo psihologiju Berling. Péc trim gadiem vin$
izveidoja krasu apli — metodi, kas nosaka cil-
véka krasu izjiitu un tika nosaukta vina varda
(Robert Musils Variationskreisel).

No 1902. gada Roberts Miizils stradaja
pie pirma romana “Audzékna Teérlesa raizes”
(“Verwirrungen des Zoglings TorleR”), kur§
iznaca péc Cetriem gadiem un kura stastits par
pieredzi kadetu skola. Ar So romanu Miizils
nostiprinaja savu psihologiski analitiska pro-
zaika slavu. Stradajot Vines Tehniskas uni-
versitates biblioteka, vin$ aizsaka piezimes
savam slavenakajam romanam “Cilvéks bez
ipasibam” (“Der Mann ohne Eigenschafen”),
kura pirmais séjums iznaca vien 1931. gada.
1933. gada péc Adolfa Hitlera naksanas pie va-
ras Roberts Miizils pameta Vaciju un parcélas
uz Vini.

Romana rakstnieks izklastija savus uzskatus
un izjiitas Rietumeiropa gadsimtu mija. Augsta
ranga komitejai, kura ietilpst ari Ulrihs, “cil-
veks bez Ipasibam”, jasagatavo Austroungarijas
keizara Franca Jozefa I valdiSanas 70. jubileja.
Vin§ atrodas troni par 40 gadiem ilgak neka
Vacijas keizars Vilhelms II. Ir sacies Pirmais pa-
saules kars, bet 1918. gads — jubilejas gads — ir
abu monarhiju bojaejas gads. Romana Roberts
Miizils atspogulo laikmeta ideologiju. Ulrihu
neapmierina sabiedrisko lietu kartiba, un vins
kopa ar savu masu Agati dodas uz kadu vien-
tulu Vidusjiiras salu. Romans ar ta komplicéto
struktiiru, autoram polemizéjot par gandriz
visam zinatnes nozarém, vina dzives laika
neguva lielus panakumus. Péc Vacijas isteno-
tas Austrijas okupacijas un aneksijas Roberts



Miizils emigré&ja uz Cirihi, bet 1939. gada par-
célas uz Zenévu. Taja laika Roberta Miizila
gramatas Austrija tika aizliegtas. Apjomigais
romans “Cilvéks bez ipasibam” palika nepa-
beigts. 1942. gada autors mira no smadzenu
triekas.

Atgriezoties pie laika, kad Roberts Miizils
iegaja treSaja gadu dekade, jaatzime, ka tiesi
vina tévs uznémas iniciativu, mekl&jot bib-
liotekara vietu savam délam, jo, vinaprat, §is
amats ]ava giit garantétus ienakumus un bija
savienojams ar publicista darbibu. Arvien
neizbégamaki kluva vecaku priekslikumi
Robertam uzsakt bibliotekara darbu Vine.

Vines Tehniskas universitates bibliotéka ir
atbalstijusi universitates zinatniekus, pasnie-
dz&jus un studentus jau kops universitates dibi-
nasanas 1815. gada. Ar vairak neka 1,5 miljonu
mediju vienibu krajumu (gramatas, Zurnali,
universitates publikacijas un citi izdevumi gan
drukata, gan elektroniska formata) bibliotéka
nodroSina lielako zinatniskas un inZenierzi-
natnu literatiiras un specializétas informacijas
kolekciju Austrija. Dala no universitates biblio-
tékas kolekcijas ir vesturiski vertigi krajumi,
pieméram, Austrijas InZenieru un arhitektu
biedribas biblioteka.

Vines Tehniskas universitates biblioteka
bija ieintereséta uzsakt sadarbibu ar potencialo
praktikantu Dr. Robertu Miizilu. 1910. gada
28. oktobri Vines Tehniskas universitates
bibliotékas direktors Dr. E. Fehters raksti-
ja universitates rektoram, ka bibliotéka ar
67 938 lasitajiem un 165 061 gramatu vieni-
bu uzreiz aiz Vines Universitates un Pragas
Universitates bibliotékas ir viena no visvairak
apmeklétajam valsts bibliotékam, un salidzi-
naja to ar Gracas Universitates bibliotéku,
kurai taja laika bija uz pusi mazak lasitaju
un gramatu, tomeér ne uz pusi mazaks per-
sonala sastavs. No E. Fehtera rakstita var
saprast, ka vin$ pamatoja, kadel, péc Gracas
Universitates bibliotekas parametriem, Vines
Tehniskaja universitaté vajadzetu biit nevis 7,
bet gan 32 darbiniekiem. Nemot véra izglitibu,
kandidats Dr. Roberts Miizils bija loti piemérots
darbam $aja bibliotéka. Un, ta ka praktikants,
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Vines Tehniskas universitates bibliotéka 20. gs.
sakuma
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iesp&jams, tiks pienemts darba tikai péc viena
gada, nekadas nopietnas kliimes universitates
darbiba nevarétu rasties. 1911. gada 12. jan-
vari Austrijas Kultiiras un izglitibas ministrija
nominé&ja Robertu Miizilu par Tehniskas uni-
versitates bibliotékas praktikantu. Tika uzska-
tits, ka filozofijas doktors un Brno Tehniskas
augstskolas absolvents bibliotékai ir vertigs
ieguvums. Roberts Miizils uzsaka praksi bib-
lioteka 1911. gada aprila sakuma. Neviens
no kolegiem bibliotekariem nebija lasijis vina
romanu “Audzeékna Terlesa raizes”. Sava veida
Miizils no bibliotekas direktora Fehtera parne-
ma sava romana “Cilvéks bez ipasibam” pausto:
“Generala kungs! Jiis vélaties zinat, ka man
izdodas zinat katru gramatu? Varu atbildét
jums tikai vienu: tapéc, ka es tas nelasu! Visu
labu bibliotekaru noslépums ir tads, ka no visas
viniem uzticétas literatiiras vini nekad nelasa
neko, iznemot gramatu nosaukumus un satura
raditajus. Tas, kurs iedzilinas satura, ka bib-
liotekars ir pagalam! Vin$ nekad neaptvers ar
skatienu visu!”

Tiesi bibliotekara karjeras posma Miizils
ieguva pieredzi, kas atspogulota grama-
tas “Cilveks bez ipaSibam” 100. nodala
“Generalis Stumms nokliist valsts biblioteka
un smelas pieredzi par bibliotekariem un prata
skaidribu”.

Uzreiz péc darba uzsakSanas ierédna amata
1911. gada aprili Roberts Miizils apprecéjas
ar Martu Markovaldi (dz. Heimane), ar kuru
bija iepazinies 1907. gada. Ceriba, ka déla
praktikanta postenis paraugs labi atalgota bib-
liotekara darba, tévs turpinaja finansiali vinu
atbalstit. Jau uzreiz péc prakses uzsaksanas
bija manama Roberta Miizila nepatika pret
darbu bibliotéka, visvairak jau tapéc, ka prieks-
pusdienas stundas, kuras vin$ parasti varéja
veltit radosai literarajai darbibai, tagad noza-
ga darbs biblioteka. Stradajot biblioteka, vins
izjuta garigu nebrivi: “Jau tris nedélas, ka eju

! Musil, R. Der Mann ohne Eigenschaften. Hamburg,
2008, S. 459.



uz bibliotéku. Neizturami, slepkavnieciski (sa-
lidzinosi izturami, kamér esmu tur uz vietas).

Es to pametisu un atkal iestiréSu nezinamaja.
Tkdienas pardomas Surpu turpu par bibliotéku.
Ir pilnigi skaidrs, ka es ieSu prom.”?

Nestabilitate privataja dzive, politiskais
fons valsti, ka ari nespéja pilniba realizét savu
rado$o potencialu noveda Robertu Miizilu pie
veselibas stavokla pasliktinasanas. Ta ka ve-
caki loloja ceribas, ka dels stradas biblioteka,
Roberts nevaréja uzteikt darbu, bet turpinat
ka lidz $im ari nevélgjas. Slimiba bija ka gla-
bins, izeja no $is situacijas. 1911. gada oktobri
Miizils Cetrpadsmit dienas slimoja ar anginu,
ko pavadija augsta temperatiira. Literara ne-
produktivitate padarija vinu slimu. 1912. gads
radosSajai darbibai un veselibai nebija labvéligs,
meénesraksta “Brivais Putns” (“Lose Vogel”)
visa 1912. gada laika publicéti vien 12 Mizila
raksti.® Sakot ar 1912. gada 7. martu, nav ne-
viena ieraksta dienasgramata par 1912. gadu,
tapat ari nav atrodamas vina véstules.

1912. gads bija Roberta Miizila krizes gads,

un krize turpinajas ari 1913. gada. Taja laika
vin§ mekléja palidzibu pie psihiatra Oto Pecla.
1913. gada 30. marta sava dienasgramata
Miizils raksta par So apmekléjumu, kas vinam
pasSam Skiet nedramatisks un mierigs. Mizils
psihiatram uzdavina savas pirmas gramatas
“Audzekna Térlesa raizes” eksemplaru ar ierak-
stu “Dr. Peclam ar milam atminam”.

Dienas, kad Roberta Miizila cieSanas pie-
aug, vinu mierina atminas par Dantes laikiem.
Vins raksta sava dienasgramata: “Tacu tas,
ko 1913. gada uzskata par garigu slimibu,
1300. gada varéja biit tikai ekscentriskums.”™

Cetras dienas péc psihiatra apmekléjuma
Roberts Miizils sanem izrakstu no arsta

2 Musil, R. Tagebiicher, Aphorismen, Essays und Reden.
Hamburg, 1955, S. 134.

3 Corino, K. Robert Musil. Eine Biographie. Hamburg,
2003, S. 417.

4 Illies, F. 1913. Der Sommer des Jahrhunderts.
Frankfurt am Main, 2012, S. 208.
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Pecla - tas signalizé trauksmi. Pecls apraksta,
ka péc vairakkartéjas mediciniskas izmeklésa-
nas Miizilam ir diagnosticéta smaga neirasté-
nija un vin$ cie$ no nopietnam sirds neirozes
izpausmém, tadam ka sirdsklauves, lekmes ar
paaugstinatu pulsu, palpitacija aizmigSanas
laika, gremoSanas traucéjumi ar psihosomatis-
kam izpausmém un augstu fiziska un psihiska
noguruma limeni. Psihiatrs rekomendé vismaz
seSu nedélu terapiju un atslodzi no darba, un
bibliotekars sanem darbnespéjas lapu. Miizils
loti vélgjas vasaru brivu no darba bibliotéka,
lai varétu nodoties literarajam darbam. Kopa ar
sievu vin$ dzivo Vines 3. rajona un sp&j baudit
laikmeta elpu Vines kafejnicas, kur ierodas gliti
sagérbies, nospodrinatam kurpém un laba fizis-
ka forma. Viena no Roberta Miizila daudzajam
ipasibam ir pasdisciplina un pedantisms, par ko
liecina gan vina piezimju gramatina atrodamie
ieraksti par katru izsmékéto cigareti, gan inti-
makas privatas piezimes.

Jau 1913. gada julija Mazils sanem naka-
mo rekomendaciju slimibas lapai no psihiat-
ra Pecla, ta tiek apstiprinata lidz 1913. gada
novembra beigam, un nakamais slimosanas
pagarinajums tiek izrakstits 1913. gada 27. de-
cembri. IlgstoSa darbnespéja un konsultacijas
psihiatrijas klinika konstanti pavadija vina gan-
driz tris gadus ilgo darbosanos Vines Tehniskas
universitates bibliotéka.

“Roberts Miizils nav tik slims, ka tiek no-
teikts sledziena, lai vinam nebiitu japilda savi
pienakumi Vines Tehniskas augstskolas bib-
lioteka, bet vins§ varétu rakstit. 28. jilija Dr.
Pecls Miizilam uzraksta jaunu slédzienu, ka
Miizils jau pusotru gadu atrodas vina uzrau-
dziba ar “smagu neirasténiju”. Pecls raksta:
“Joprojam pastavos$a nervu izsikuma augstais
limenis prasa ilgaku miera stavokli neka ie-
prieksé&jais, no nervu arsta viedokla jau Sodien
jauzsak vismaz seSus ménesus ilga atturesa-
nas no darba pienakumu pildiSanas.” Miizils
saskana ar So slédzienu raksta ligumu “pieskirt
seSus ménesus ilgu atvalinajumu”. Arodarsts
Dr. Blanka diagnosticé: “Vinam ir visparéja ne-
irasténija smaga forma reizé ar sirds neirozi.”
Neirasténija reizé ar sirds neirozi — skaistaku
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formuléjumu kaislibai pret modernismu griiti
sakombinét.”®

Ka bibliotékas lasitajam Robertam Mizilam
bija loti pozitivs skatijums uz biblioteku, savu-
kart ka darbiniekam, nemot véra darba spe-
cifiku — shematisko darbu ar registriem, kur
izpaliek radoSums, — darbs biblioteka $kita loti
nomacoss.

“Ir skaista 1913. gada augusta diena.
Respektivi: “Virs Atlantijas okeana vérojams
barometra radijumu minimums. Tas parvietojas
uz austrumiem, tuvojas virs Krievijas esoSajam
maksimumam, tomeér saglaba tendenci novirzi-
ties uz ziemeliem. Izotermas un izotéras darija
savu darbu. Gaisa temperatiira bija atbilstiga
gada vidgjai temperatiirai, gada aukstaka un
gada siltaka ménesa temperatiirai un periodis-
kajam ménesa temperatiiras svarstibam Saules
un Méness lekts un riets, Méness, Veneras un
Saturna gredzenu gaismas mija un daudzas ci-
tas nozimigas paradibas atbilda to prognozém
astronomijas gadagramata. Udens tvaiku lime-
na radijumi bija sasniegusi augstako blivumu,
un gaisa mitrums bija loti zems, Vardu sakot,
patiesiba liecina, lai gan diezgan vecmodigi:
ta bija skaista 1913. gada augusta diena.” Ar
$adiem vardiem sakas Roberta Miizila romans
“Cilveks bez ipasibam”. Lidztekus Marsela
Prusta romanu ciklam “Zuduso laiku meklée-
jot” un DZeimsa DZoisa “Ulisam” vin§ ir mo-
dernisma treSais klasikis, kura sakrajies viss
1913. gada eksplozijas speks.”®

“Tiesam daudz ieksgja dziviguma, tira pa-
tiesiba. Roberts Miizils tumsa decembra nakti
strada pie piezimém, no kuram veélak loti daudz
ieklaus romana “Cilvéks bez ipasSibam”. Paslaik
vin$ raksta skaistu teikumu: “Ulrihs paredzéja
likteni, bet vin$ to pat nenojauta.” Nav slikti.
Vins iedzer malku sarkanvina un aizdedzina
cigareti (vismaz meés to varam ta iztéloties), tad
no Ulriha parslédzas uz Diotimu, apskauZamu
skaistuli, sievieti ar neskaitamam rakstura

5 Tljess, F. 1913: gads pirms kara. Riga, 2017,
160.-161. Ipp.
6 TIljess, F. 1913: gads pirms kara, 178. Ipp.



ipasibam, un jau krietnu laiku vina prata rosas
kads teikums. Vin$ raksta: “Kaut kas bija vala:
ta bija nakotne, bet katra zina tas bija ari vinas
ltpas.”””

Floriana Iljesa gramata “1913: gads pirms
kara” ir elpu aizraujoSs viena neparasta gada
portrets, kura ilgais 19. gadsimts saskaras ar
isu karu un ekstremalu notikumu parpilno
20. gadsimtu un 1913. gads partop augstaka
uzplaukuma un vienlaikus norieta mesg, gran-
diozas dzivas tagadnes panorama.

Ar lielu atvieglojumu Roberts Miizils
1914. gada februari uzraksta atligumu bibli-
otékas vadibai, pamatojot, ka darbs privata
struktiira, laikraksta “Jaunais Apskats” (“Neuer
Rundschau”), varétu vina personigaja un pro-
fesionalaja izaugsmé sniegt nozimigas prieks-
rocibas, jo, stradajot par bibliotekaru, vin$
nespéj pietiekami daudz laika veltit literarajai
darbibai.

Tomer bibliotékas darba iegtitie praktiskie
panémieni darbam ar lielu skaitu informacijas

avotu un materialu klastu, specifiskas zinasa-
jam procediiram lieti noderé&ja Roberta Miizila
radoSaja darbiba, ko vins ipasi klasificgja
gramata “Cilveks bez ipasibam”, kas tiek uz-
skatits par nozimigako darbu autora dailrade.
Gramatu “Cilvéks bez ipasibam” Miizils bija
rakstijis pedejos 20 savas dzives gadus, bet
ta ari to nepabeidza. Tagad Sis modernisma
romans tiek uzskatits par nozimigako 20. gad-
simta romanu vacu valoda. Latvijas lasitaju au-
ditorija var vien cerét, ka reiz tas tiks iztulkots
ari latviesu valoda, lai varétu iepazit vienu no
izglitotakajiem un daudzpusigakajiem 20. gad-
simta autoriem.

Lidz $im romana fragmentu latviesu va-
loda tulkojis Ingus Linins, kurs uzskata, ka
R. Miizila attélotais cilvéks vairuma gadiju-
mu nav konkrétais cilvéks, bet iesp&jamais.
Rakstnieks it ka polemizé pats ar sevi, uzdo-
dams jautajumu - vai tads cilvéks vispar ir
iespgjams?®

7 Tljess, F. 1913: gads pirms kara, 274. lpp.
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Gustavs Saurums — macitajs, bibliotekars,

bibliofils

Atslégvardi: Latvijas Evangéliski luteriska
baznica, macitaji, Tartu Universitate, Rigas pilsétas
bibliotéka, religiska literatlra, izdevéjdarbiba,
padomju okupacija.

Bibliotéku nozaré ir daudz personibu, ku-
ram ir ievérojami sasniegumi ne tikai bibliote-
karaja darba, bet ari citas, ar to tiesi nesaistitas
jomas. Viena no tam ir macitajs, bibliotekars,
bibliofils Gustavs Saurums (1883-1952). Vina
dzive un darbiba, kurai veltits §is pétijums,
pelnijusi ipasu uzmanibu ari tadéel, ka vins bija
viens no retajiem Latvijas Evangeliski luteriskas
baznicas (LELB) macitajiem, kur$ garigaja kal-
posana aizvadija gandriz ¢etrdesmit gadu, sa-
kot no Pirma pasaules kara lidz pat atkartotas
padomju okupacijas pirmajiem gadiem, turklat
Saja laika ienéma salidzino$i augstus amatus
baznicas vadiba. Savukart Sauruma plasa
bibliografiska un bibliotekara darbiba, ka ari
apjomiga personiga Latvijas un Baltijas iespied-
darbu kolekcija, kuras lielako dalu miisdienas
glaba Latvijas Universitates (LU) Akadémiska
biblioteka (AB), ierindo vinu nozimigako latvie-
$u gramatniecibas darbinieku vidi.

Sauruma darbiba rit&jusi vismaz ¢etros
virzienos.

1. Atbilstosi izglitibai un parliecibai — macitaja
amata LELB. Kristigo religiju vin$ popula-
rizéja ari rakstos un gramatas, visvairak
pievérsdamies jaunatnes izglitoSanai. Ar to
ciesi saistita bija ari vina ka ticibas macibas
un klasisko valodu pedagoga darbiba.

2. Kultiiras, izglitibas, religijas véstures izzi-
nasana un popularizésana, dazkart pasam
uznemoties ari gramatu izdoSanu un izpla-
tiSanu. No 1933. lidz pat 1940. gadam vin$
sastadija kristigas literatiiras sériju “Rakstu
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Avots”. Sakuma izdoSana ritéja Valmieras
aprinka Damu komitejas pasparné, bet velak
ta oficiali nonaca LELB Virsvaldes parzina.
“Rakstu Avota” sérija iznakusi dala popula-
ro Sauruma saceréjumu.

3. Bibliografiska darbiba — Saurums apzinajis
latvieSu seniespiedumus un kalendarus, vi-
nam bija iestrades seniespiedumu un kalen-
daru vesture.

4. Bibliofila darbiba — zinams, ka Saurums bija
dedzigs Baltijas literatiiras kolekcionars,
vina bibliotéka bija izaugusi lidz 20 000 sé-
jumu. P&c Sauruma naves lielaka dala nona-
kusi Latvijas PSR Zinatnu akadémijas Fun-
damentalaja bibliotéka (miisdienas — LU AB).
Neviens no Sauruma darbibas aspektiem nav

pienacigi apgiits, atspogulots publikacijas. Viens

no iesp&jamiem skaidrojumiem — Sauruma
daudzpusiba un ar to saistita biografijas avo-

tu izkliedétiba dazadas atminas institficijas.

Turklat vina ka macitaja darbibas izpété neizbe-

gami biitu jautajumi par Sauruma un vina lidz-

gaitnieku kolaboraciju ar padomju varu.

Sis raksts ir viens no pirmajiem pétijumiem,
kura méginats noskaidrot Sauruma biografijas
nozimigakos faktus, novértét vina ieguldijumu
kultiira un iezimét turpmakos pétniecibas vir-
zienus, kas saistiti ar Sis ievérojamas personibas
biografiju. Raksta izstradé izmantots galvenokart
Sauruma personalfonds LU AB Rokrakstu un reto
gramatu nodala (RRGN) (Nr. 37), kura rodama
vina korespondence, autobiografija, atminas
par darbu Rigas pilsétas bibliotéka (Ratsnama),
sprediki, latvieSu seniespiedumu bibliografi-
jas un citi gramatniecibas véstures materiali.
Nozimigs Sauruma darbibas izpétes avots ir ari
vina sarakstitas un izdotas gramatas, redige-
tie preses izdevumi un laikabiedru publicétas



atminas. Vertiga informacija par Sauruma izgliti-
bas celu iegiita digitalizétaja Tartu Universitates
fonda (Nr. 402) Igaunijas Nacionalaja arhiva
(Rahvusarhiiv, RA). Sis fonds ietver gan studentu
imatrikulacijas gramatas, gan studentu un ma-
cibspeku personu lietas, gan latviesu studentu
korporacijas (“Lettonia”) dokumentaciju. Dati par
Sauruma dzivi precizéti ari Latvijas Nacionala
arhiva Latvijas Valsts arhiva, Latvijas Nacionalas
bibliotekas fonda (Nr. 235), jo Saurums nacistis-
kas okupacijas gados stradaja apvienotaja Zemes
biblioteka, kuras sastava bija ieklauta ari Valsts
biblioteéka (miisdienas — Latvijas Nacionala bib-
lioteka). Zinas par Sauruma darbibu atkartotas

padomju okupacijas laika meklétas PSRS Ministru

padomes Religijas kultu lietu padomes pilnvarota
Latvijas PSR fonda (Nr. 1419), kur apkopotas zi-
nas par macitajiem.

Dzives sakums, skolas gaitas un
studiju gadi

Gustavs Makss Johans Saurums dzimis
Kuldigas aprinka Lielezeres muiZa 1883. gada
28. janvari (péc veca stila — 16. janvari) ku-
¢iera Jana un vina dzivesbiedres Lavizes (dz.
Blusina) gimené.! Kad Gustavs kluva devinus
gadus vecs (1892. gada), gimene parcélas uz
Rigu, kur vin$ uzsaka skolas gaitas. 1896. gada
vin$ pabeidza Pétera-Pavila elementarskolu,
bet desmit gadus vélak absolvéja Rigas pilsé-
tas gimnaziju, teicamas zinasSanas uzradidams
ticibas maciba un vacu valoda.? 1906. gada
augusta vins iestajas Terbatas Universitates
(toreiz — Jurjevas Keizariska universitate,

1 Macitaja G. Sauruma autobiografija. Latvijas
Nacionala arhiva Latvijas Valsts arhivs (LNA
LVA), 1419. f,, 2. apr., 7. 1., 2. s§j., 150. Ip. Sk. ari:
Izraksts no Griezes baznicas gramatas, dzimuso un
kristito saraksta [krievu val.]. Rahvusarhiiv (RA),
EAA 402, 1. apr., 29194. 1., 4. Ip.

2 Rigas pilsétas gimnazijas gatavibas atestats,
14.07.1906. [krievu val.]. RA, EAA 402, 1. apr.,
29194. 1., 5. Ip.
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Gustavs Saurums kopa ar dzivesbiedri Maiju

(dz. Vitola, 1887-1970) un meitu Austru (dz. 1924),
20. gadsimta 20. gadu otra puse. Latvijas Nacionalas
bibliotékas rokrakstu krajums, RX 18, 1, 6, 10. Ip.



turpmak teksta Sauruma izmantotais un to-
laik plasi izplatitais apzimé&jums — Térbatas
Universitate, TU) Teologijas fakultaté.® TU bija
tikko atjaunojusi darbibu, jo iepriek$€ja macibu
gada bija slégta studentu nemieru del.*

TU Saurums apguva ne tikai dazadus teolo-
giskos kursus, bet ari ebreju vesturi un valodu,
filozofiju, étiku, latviesu literatiiras vésturi un
klasiskas valodas.5 Pirmajos gados Saurums
stud@ja jo citigi, par to liecina vinam pieskirta
sudraba medala par apceréjumu “Anselma sa-
tisfakcijas teorija salidzinajuma ar Augustina
macibu par Kristus darbu” 1911. gada.®
Filozofiju, starp citu, vin§ apguva latviesa —
profesora Jekaba Osa (Oze, 1860-1919) vadiba,
kurs gan lekcijas lasijis krievu valoda, tomeér
“ar stipru latvisku akcentu”’. Tapat Saurums
izmantoja iesp&ju padzilinat zinaSanas latvieSu
literatiira, ko sniedza viens no pirmajiem lat-
viesu valodniekiem — Jekabs Lautenbahs (1847—-
1928), kurs, jadoma, lekcijas lasijis latviesu
valoda.? Vacu valoda tapusie Sauruma studiju
darbi tomér liecina, ka, neraugoties uz pieaugo-
So rusifikacijas spiedienu, 20. gadsimta sakuma
augstskola dominéja vacu valoda.’

3 Jurjevas keizariskas universitates matrikula,
25.08.1906. [krievu val.]. RA, EAA 402, 1. apr.,
29194.1., 17. 1p.

4 §aurums, G. Terbatas universitate. Riga: autora apg.,
1932, 69. Ipp.

5 G. Sauruma studijas apliecinogie dokumenti [krievu
un vacu val.]. RA, EAA 402, 1. apr., 29195. 1.

¢ Anon. Vom Stiftungstage der Universitit. Rigasche
Zeitung, 1911, Nr. 287, S. 2.

7 Jurevics, P. Pirmais latviesu filozofs: atminas par
profesoru Jekabu Osi. LatvieSu Zinas: Latvian News,
1949, Nr. 16, 6. Ipp.

8 Aprakstot studiju procesu vecakiem, Saurums
uzsvera, ka lekcijas klausijies tris valodas: visvairak
priekslasijumu bijis vacu valoda (22), krietni
mazak krievu valoda (4) un viens — latviesu
valoda. Saurums, G. Véstule vecakiem. Métraine,
15.09.1906. Latvijas Universitates Akadémiskas
bibliotékas Rokrakstu un reto gramatu nodala (LU
AB RRGN), 37. f., 2. glab. vien., Rk 657.

°  Sk.: G. Sauruma studijas apliecinosie dokumenti
[krievu un vacu val.]. RA, EAA 402, 1. apr.,
29195. L
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Sakot jau no otra kursa (1908. gada),
Saurums ik pa laikam uznémas ari spredi-
ku lasijumus Térbatas Sv. Jana baznica,'®
ko organizé€ja Teologijas fakultates docétajs,
Jelgava dzimusais Térbatas latviesu draudzes
macitajs Oto Zézemanis (Otto Emil Seesemann,
1866—1945). Terbatas Sv. Jana baznica
Saurums pirmoreiz spredikoja 1908. gada
2. marta." Savu pirmo sprediki vin$ bija ri-
pigi izstradajis, rakstijis un parrakstijis vaira-
kas dienas un vispirms nolasijis profesoram
Zéezemanim, kurs ar So darbu bijis itin apmie-
rinats.’2 Saurums ar gandarijumu aprakstija
savu uzstasanos: “. vardi pliida ka Gidens, ticis
ara no aizsprosta, un es tos nemaz nevareju
valdit. Ka mani vardi gaja pie sirds, to redz&ju
no asaram, kas mirdzéja dazu klausitaju acis™®.
Vienigais aizradijums bijis — vin$ runajis par
atru, tacu kopuma priekslasijums bija labi no-
vertéts. Otra kursa studentam tas bija ari pago-
dinajums, tadél Saurums Zézemani atceréjas ar
pateicibu: “LatvieSu vidéjas paaudzes teologiem
vins paliks laba atmina ar to, ka devis iesp&ju
vingrinaties sprediko3ana jau pirms oficiala ek-
samena spredika universitates baznica.”*

Tilit péc ierasanas Térbata Saurumam izvei-
dojas cieSas draudzibas saites ar latviesu studen-
tu korporaciju “Lettonia” (1882. gada 14. maija
uznemta SarZéto konventa), kas vinu laipni
uznémusi, palidzejusi noformét un iesniegt ma-
cibam nepiecieSamos dokumentus augstskolas
kanceleja un aprast ar dzivi tolaik vél svesaja
pilseta.!®> Korporacija bijis daudz Rigas pazinu
un, kas nebija mazsvarigi, “labs lasamais galds —
latviesu un vacu avizes, bibliotéka”, iespé&ja
saviesigi pavadit laiku, pieméram, noklausities

10 Ta bija ari TU baznica.

11 Saurums, G. Véstule vecakiem. Valmiera,
03.03.1908. LU AB RRGN, 37. f., 3. glab. vien.,
Rk 658.

12 Turpat.

13 Turpat.

4 Saurums, G. Térbatas universitdte, 74. Ipp.

15 Saurums, G. Véstule vecakiem. Métraine,
25.08.1906. LU AB RRGN, 37. f., 2. glab. vien.,
Rk 657.



dazadus priekslasijumus.!® Tapat ka citiem kor-
poracija jaunuznemtajiem fukSiem,"” vinam bijis
jaizvélas “krusttévs”, pie kura vérsties péc pado-
ma un palidzibas. Saurums izvélgjies medicinas
studentu Albertu Ziedinu (1879-1940), kur$
vinu pirmais bija atsaucigi uznémis Térbata,
vispar bijis loti “d@iSigs un krietns jauneklis™®.
Saurumam gan sagadaja griitibas saméra aug-
sta korporacijas biedra maksa (pieméram,
1907./1908. akadémiska gada 1. semestri puse
no pilna maksajuma bija 21 rublis)"® un ko-
mersu (svetku) izmaksas, ta¢u korporaciju ving
augstu vértéja un tadel allaZ centas veikt visus
maksajumus. 1906. gada korporacijas stavoklis
bijis griits — ta bijusi izslégta no “Sarzéto” kon-
venta par “simpatizéSanu nemierniekiem”?°.
Vélak ta noslédza draudzibas ligumu ar igaunu
korporaciju “Fraternitas Estnica”, jo “lettoni
jau vienmeér bija simpatizéjusi igaunu studen-
tu centieniem iegiit savu korporaciju un dzili
skumusi, kad dazadu nelabveligu apstaklu

de] Sie centieni nebija vainagojusies panaku-
miem”?!, Kopigajos pasakumos ari Saurumam
izveidojas pastavigi kontakti ar igaunu teolo-
giem, pieméram, vélako Tallinas Ev. luteriskas
Karla baznicas draudzes macitaju Fridrihu V. K.
Stokholmu (Friedrich Stockholm, 1884-1968),

16 Saurums, G. Véstule vecdkiem. Métraine,
25.08.1906. LU AB RRGN, 37. f., 2. glab. vien.,

Rk 657.

17 Fuksis — studentu korporacijas loceklis (pirmaja
studiju gada), kas vél nav ieskaitits tautieSos,
proti, nav dabdjis “krasas”. Saurums korporacija
(saraksté vins to dévéja par biedribu) uznemts
1906. gada 14. septembri un tilit pat ievéléts par
fuks$u prezidentu. Saurums, G. Véstule vecakiem.
Métraine, 15.09.1906. LU AB RRGN, 37. f., 2. glab.
vien., Rk 657.

18 Turpat. Alberts Ziedins velak kluva par Valmieras
arstu, pilsétas slimnicas direktoru. Iesp&jams, ka
vins palidzéjis Saurumam iegiit majskolotaja darbu
Georga Apina gimene.

19 Saurums, G. Véstule vecikiem. Métraine,
16.09.1907. LU AB RRGN, 37. f., 2. glab. vien.,

Rk 657.

20 Saurums, G. Pirmis vagas dzingji. Universitas, 1968,
Nr. 22, 20. Ipp.

2l Turpat.
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kuru vin$ uzaicinajis par sava oficiala spredika
oponentu.?? Interesanti, ka pirmo pieredzi bib-
liotekara darba Saurums ieguva korporacija,
no 1909. gada rudens Cetrus semestrus parzi-
nadams tas bibliotéku.?* Zinams, ka 1912. gada
nogalé korporacijas ipaSuma bija 4879 grama-
tas, no tam aptuveni puse vacu valoda, nepilns
ttkstotis — latviesu valoda.?* Turklat bijis pie-
ejams lasamgalds ar astoniem periodiskajiem
izdevumiem krievu valoda, ¢etriem — vacu valo-
da un vienpadsmit — latviesu valoda.? Tadgjadi
korporacijas biedriem bija labas iespéjas iegtit
lasamvielu dzimtaja valoda un aizvien biit in-
formétiem par norisém dzimtené.

Pirma studiju gada beigas, 1907. gada va-
sara, Saurums mekléja majskolotaja darbu, lai
piepelnitos, jo studijas un dzivosana Terbata
bija darga un 24 gadus vecajam studentam
nepatika aizvien liigt finansialu atbalstu ve-
cakiem, kuriem bija radusas materialas gri-
tibas.?® Augusta vins uzsaka darbu Valmiera
arsta, sabiedriska darbinieka Georga Apina
(1859-1920) gimene.?” Saurums bija vina
audzudeéla, faktiski — pusmasas déla Georga
Dinstmana (1895-1955; no 1940. gada aprila

2 Saurums, G. Pirmas vagas dzingji. Universitas, 1968,
Nr. 22, 21. Ipp.

2 Turpat, 20. Ipp. Saurums, G. Véstule vecakiem.
Métraine, 26.09.1909. LU AB RRGN, 37. f., 3. glab.
vien., Rk 659.

24 Zinas par Jurjevas Keizariskas Universitates
studentu korporaciju “Lettonia” [krievu val.].

RA, EAA 402, 7. apr., 789. 1, 15. Ip. Arl Saurums
vecakiem adresétaja véstulé minéjis, ka bibliotéka
ir ap 5000 gramatu. Sk.: Saurums, G. Véstule
vecakiem. Métraine, 26.09.1909. LU AB RRGN,
37. f., 3. glab. vien., Rk 659.

% Turpat.

2% Saurums, G. Véstule vecakiem. Métraine,
29.04.1907. LU AB RRGN, 37. f., 2. glab. vien.,

Rk 657.

2 Saurums, G. Véstule vecakiem. Valmiera,
01.08.1907. LU AB RRGN, 37. f., 2. glab. vien.,

Rk 657.



Georgs Apinis) majskolotajs.?® Iespéjams, vins
palidzé&ja Dinstmanim sagatavoties macibam
Rigas pilsétas gimnazija, kuru pats pirms gada
bija absolvéjis.

Dzives apstakli Valmiera bijusi lieliski: ar-
stam piederé&ja plasa maja, kura Saurumam tika
ieradita atseviSka, skaista istaba ar skatu uz
iekoptu darzu. Dzive ritéjusi bez saimnieciskam
raizém, jo visus darbus — mazgasanu, partikas
sagadi un édiena gatavosanu - veikusi kalpo-
taji.?* Labas attiecibas Saurumam veidojusas ar
Georgu Apini, kur§ pret vinu izturéjies ka pret
pasa bérnu: “Kur vien notiek kads izrikojums,
tur tieku nemts lidzi.”*® Tad&jadi Saurumam
bijusi iesp&ja iepazities ar ievérojamakajiem
pilsétas viriem, pieméram, Kurlmémo skolas
direktoru Jani Enkmani (1856-1915) un kadu
macitaju Vitmani.®! Vakari arsta majas nereti
aizrit&jusi ilgas sarunas, jo Apinis bijis “stingrs
latvietis un més citadi nerunajam, ka vienigi
latviski”®2. Tika apspriestas gan pilsétas vajadzi-
bas, gan saceréti iesniegumi augstam amatper-
sonam.* Saurums iesaistijies ari sabiedriskaja
dzive, pieméram, uznémies prieksa lasitaja pie-
nakumus kundzém cienijamos gados Valmieras

% Kops 1908. gada G. Dinstmanis macijas Rigas
pilsétas gimnazija. Sk.: Dinstmanis Georgs. No:
Jéekabsons, E., S¢erbinskis, V. Latvijas tiesnesi:
Senats, Tiesu palata un apgabaltiesas biografijas,
1918-1940. Biografiska vardnica. Riga: Tiesu
administracija, 2017, 69.-70. Ipp.

2 Saurums, G. Véstule vecakiem. Valmiera,
01.08.1907. LU AB RRGN, 37. f., 2. glab. vien.,
Rk 657.

3 Saurums, G. Véstule vecikiem. Valmiera,
23.08.1907. LU AB RRGN, 37. f., 2. glab. vien.,
Rk 657.

3t Saurums, G. Véstule vecakiem. Valmiera,
16.08.1907. LU AB RRGN, 37. f., 2. glab. vien.,
Rk 657.

32 Saurums, G. Véstule vecakiem. Valmiera,
05.08.1907. LU AB RRGN, 37. f., 2. glab. vien.,
Rk 657.

3 Saurums, G. Véstule vecakiem. Valmiera,
16.09.1907. LU AB RRGN, 37. f., 2. glab. vien.,
Rk 657.
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Nabagu apgadasanas damu komiteja.** Turklat
vin$ darbojies vietéja latvieSu biedriba un
amatierteatri.®

Ari ar audzekni veidojusies cienpilna ko-
munikacija: abi ik ritu sakusi ar pastaigu pa
pilsétu, tad sekojusi vingroSana un macibas.
Vakaros Saurumam atlicis laika studijam, lai
sagatavotos parbaudijumiem TU.* Tomér tik
sistematiska zinibu apguve ka Tartu Valmiera
nebija iesp€jama, jo lekcijas varéja piedalities
vien tik daudz, “lai profesori mani pavisam
neaizmirstu”¥. Ta ka 1908. gada rudeni Apina
audzudeéls Dinstmanis iestajas Rigas pilsétas
gimnazija, Saurumam nacas meklét jaunu
darbavietu. Tiesa, vin$ saglabaja cieSu drau-
dzibu ar Valmieras arstu Apini lidz pat vina
aizieSanai miiziba, gan regulari apmeklédams
Apini Valmiera, gan aicinot vinu pie sevis cie-
mos svarigos dzives briZos. Saurums turpinaja
sadarbibu ari ar Valmieras LatvieSu biedribu,
sniegdams dazadus priekslasijumus. Viens no
visplasak reklamétajiem Sauruma referatiem,
kas izskanéja biedriba 1911. gada 19. febru-
ari, bija “Materialisms, vina izcelSanas, izplati-
$anas un cinas lidzekli pret to”.*® PriekSlasijums
prasija zinamu drosmi, jo bija pulcgjies pravs
klausitaju pulks, kuram nebija viegli pretstatit
kristigo étiku materialismam.

1908. gada rudeni Saurums kluva par maj-
skolotaju bagatu lielsaimnieku — Balozu —

Véstule vecakiem. Valmiera,
LU AB RRGN, 37. f.,, 2. glab. vien.,

3 Saurums, G.
03.12.1907.
Rk 657.

35 Saurums, G.
16.02.1908.
Rk 658.

% Saurums, G.
16.08.1907.
Rk 657.

% Saurums, G.
01.11.1907.
Rk 657.

38 Anon. No iekSzemém. Jaunds Latviesu Aviges, 1911,
Nr. 18, 1. Ipp.

Véstule vecakiem. Valmiera,
LU AB RRGN, 37. f.,, 3. glab. vien.,

Véstule vecakiem. Valmiera,
LU AB RRGN, 37. f., 2. glab. vien.,

Veéstule vecakiem. Valmiera,
LU AB RRGN, 37. f.,, 2. glab. vien.,



gimené Marsnénos.*® Aiznemts divu bérnu izgli-
toSana, vin$ tomer centas atrast laiku regulariem
Térbatas apmekléjumiem, lai noklausitos vaira-
kas lekcijas augstskola un piedalitos korporacijas
“Lettonia” pasakumos. Vin$ ari atsaucas uz ma-
citaja Adama Jendes aicindjumu lasit spredikus
tuvéjas Raunas latvieSu draudzes dievkalpoju-
mos.*° BaloZu majas “Vellinos” vin$ iepazinas

ar latvieSu valodnieka, etnografa Pétera Smita
(1869-1938) gimeni, kura dzivoja kaiminos un
kurai vina dzive bija nozimiga loma, — ar tas
starpniecibu vin$ iepazinas ar savu nakamo sie-
vu Maiju Vitolu (1887-1970), kura c€lusies no
Smitu dzimtas.” 1940. gada Saurums P. Smitam
veltijis apcer&jumu “Profesors Péteris Smits”,
kura veidoSana izmantojis izcila zinatnieka auto-
biografiskos materialus.*

1909. gada aprili Saurums partrauca darbu
BalozZu gimené.* Acimredzot vecaki vinam va-
réja sniegt pienacigu materialu atbalstu studiju
turpinasanai. Tas bija krietni iekavétas, jo ce-
turta kursa programmu Saurums apguva tikai
1911./1912. studiju gada.**

1913. gada janvari, nolicis visus gala eksa-
menus, Saurums pabeidza studijas graduéta
studenta pakape.*® Kaut ari pédéjo studiju pa-
kapienu vinam neizdevas parvarét — teologijas

39 Saurums, G. Véstule vecakiem. Marsnéni,
04.09.1908. LU AB RRGN, 37. f., 3. glab. vien.,

Rk 658.

4 Saurums, G. Véstule vecakiem. Marsnéni,
03.11.1908. LU AB RRGN, 37. f., 3. glab. vien.,

Rk 658.

4 Saurums, G. Véstule vecakiem. Marsnéni,
04.09.1908. LU AB RRGN, 37. f., 3. glab. vien.,

Rk 658.

%2 Saurums, G. Profesors Péteris Smits. Nepublicéts
apceré&jums. Riga, 1940. Pieejams: https://dspace.
lu.lv/dspace/handle/7/48934 [skatits 04.10.2022.].

4 Saurums, G. Véstule vecakiem. Métraine,
20.04.1909. LU AB RRGN, 37. f., 3. glab. vien.,

Rk 659.

#  Gustava Sauruma lekciju gramatina. RA, EAA 402,
1. apr., 29195. 1., 24.-22. Ip.

4 Jurjevas keizariskas universitates Teologijas
fakultates studenta Gustava Sauruma graduilo
parbaudijumu protokols: ceturta dala [krievu val.].
25.01.1913. RA, EAA 402, 1. apr., 29195. L., 30. Ip.
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kandidata disertaciju vins neaizstavéja, jo péc
Igaunijas Republikas proklaméSanas 1918. gada
par TU macibvalodu kluva igaunu valoda, ko
Saurums neprata, — jadoma, ka TU prestizam
un taja ieglitajam zinaSanam bija nozimiga
loma vina karjera.

Pirmie gadi macitaja amata

Jau 1912. gada G. Saurums kluva par ticibas
macibas un klasisko valodu skolotdju Smithena
un Bérzina gimnazija Dubultos, vienlaikus kal-
poja macitaja kandidata amata vietéja draudzé
macitdja, ari TU absolventa un korporacijas
“Lettonia” filistra Jana Opsa (1865-1930) vadi-
ba,* sad un tad vadija dievkalpojumus ari Rigas
latvieSu draudzeém.” 1914. gada 28. novembri
Rigas Sv. Jekaba katedral€ vinu ordinéja par
Césu aprinka vikaru ar dzivesvietu Lazdona,*
bet péc daziem ménesiem, 1915. gada 29. feb-
ruari, — par Lazdonas draudzes macitaju.
Turklat vins bija ticibas macibas un seno valodu
skolotajs Birzu Izglitibas biedribas gimnazija
Madona,® kur vinu ieveél&ja ari par skolas kura-
torijas prieksseédétaju, velak — par pedagogiskas
padomes priekssédetaju.>® Pirma pasaules kara
laika vin3 noorganizéja un parzinaja Lazdonas
béglu skolu, diemzél, ienakot lieliniekiem,
1918. gada decembri bija spiests parcelties
uz Liepaju, kur turpinaja pedagoga gaitas un

4 Saurums, Gustavs. No: Kroders, P. (red.). Latvijas
darbinieku galerija, 1918-1928. Riga: Gramatu
Draugs, 1929, 190. Ipp.

4 Macitaja G. Sauruma autobiografija. LNA LVA,
1419. f., 2. apr., 7. 1., 2. s€j., 150. lp.

4 Klemanis, G. Lazdonas draudze senak un tagad.
Lazdonas ev. lut. Baznicas valde, 1929, 20. Ipp.
Cita, padomju laika rakstita autobiografija kliidaini
noradits, ka ordinéts par Lazdonas draudzes
macitaju 1912. gada 29. decembri. Sk.: Saurums, G.
Biografija [péc 1949. gada]. LU AB RRGN,

G. Sauruma kolekcija, 37. £., inv. Nr. 656, 1. Ip.

4 Macitaja G. Sauruma autobiografija. LNA LVA,
14109. f., 2. apr., 7. 1., 2. s€j., 150. Ip.

50 Kroders, P. Latvijas darbinieku galerija, 1918-1928,
190. 1pp.



stradaja par tulku Apsardzibas ministrija.> Lidz
pirmajai padomju okupacijai, kad macitajiem
pedagogiskais darbs tika aizliegts, Saurums
nepartraukti darbojas jaunatnes kristigaja
audzinasana, gan stradajot par ticibas macibas
un klasisko valodu skolotaju visparizglitojosas
skolas, gan iesaistoties kristigas jaunatnes lite-
ratiiras sagatavo$ana un izdoSana.

Neilgi pirms ordinacijas Saurums uzsika
ari publicistisko darbibu, uzrakstot savu pirmo
gramatu “Iekséja misija” (Riga: Sv. Jana biedri-
bas rakstu apgadiba, 1914). Ievada vin$ uzsveéra
gramatas novatorismu: “Nav mums latviesu
valoda vel gandriz nevienas gramatas, [..] nav
ari neviena laikraksta, kas sniegtu kartigas
zinas par iek$€jo misiju.”>? Tadél vins daudz uz-
manibas veltija iek$&jas misijas skaidrojumam:
ta ir labpratiga kristiga kalpoSana, kas ietver
visaptveroSu savstarpéju palidzibu, seviski
moralu un materialu atbalstu triikumcieté-
jiem, bareniem, griiti audzinamiem bérniem,
vientuliem sirmgalvjiem, ieslodzitajiem, smagi
slimiem cilvékiem u. tml.>® Lasitaji tika iepazis-
tinati ar iekSejas misijas vesturi kop$§ Martina
Lutera (Martin Luther, 1483-1546) reformacijas,
tacu plasak raksturots jaunakais posms — pé-
déja septindesmitgade. Iekséjas misijas biitiska
darba dala - kristigas ticibas nostiprinasana
ka pilsetas, ta laukos, atseviskas socialajas un
profesionalajas kopienas, izplatot gan Bibeles,
gan cita satura kristigo literatiiru, pieméram,
sprediku apkopojumus, laikrakstus, kalenda-
rus un citus “krietnus un derigus rakstus”>*.
Pienacigai sabiedribas arpusskolas izglitosanai
dibinamas ari tautas bibliotékas un izdodami
ieteicamo gramatu saraksti, “lai biblioteku
parziniem biitu meéraukla, pie kuras turéties”s>.
Apliikojot Sv. Jana biedribas — agrakas kristigo

51 Kroders, P. Latvijas darbinieku galerija, 1918-1928,
190. Ipp.

52 Saurums, G. lek$gja misija. Riga: Jonck und
Poliesky, 1914, 7. Ipp.

5 Turpat, 6. Ipp.

5 Turpat, 20.-21. Ipp.

55 Turpat, 22. Ipp.
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rakstu agentiiras — ieguldijumu kristigo rakstu
izplatiSana, Saurums uzsvéra, ka nepieciesa-
mi “energiskaki soli pret sénalu literatiiru,
kura tagad parpludina miisu gramatu tirgu”>®.
Saurums centas ari praktiski iesaistities iek$éja
misija: 1919. gada vin$ bija viens no Latvijas
ieks€jas misijas biedribas statiitu izstradata-
jiem, organizacijas dibinatajiem, tika ievéléts
biedribas direktorija. Biedribas uzdevuma
Saurums un macitajs Edgars Bergs (1878-1961)
uzsaka redigét meénesrakstu “Svétdienas Rits”
(iznaca no 1920. gada janvara, sakuma me-
nesraksts, kop$ 1921. gada aprila — nedélas
laikraksts).>”

Latvijas Neatkaribas kara otraja posma, kad
Riga bija atbrivota no lieliniekiem, Saurums
atgriezas dzimtaja pilséta, kur uznémas Martina
baznicas (Pardaugava) latviesu draudzes maci-
taja pienakumus, jo lidzsingjais draudzes gans
Péteris Rozenbergs (1871-1919) bija smagi slims
un driz tika aizsaukts miiziba. Vissaspringtakas
dienas (1919. gada oktobri-novembri), kad
Pavela Bermonta (ITagest BepmoHOM-ABa108,
1877-1973) vadita provaciska Rietumu briv-
pratigo armija centas parnemt kontroli par
Rigu un tade] biezi “virs galvam diica aeropla-
ni, mezdami bumbas, un $naca Srapneli”*8,
skangja lielgabalu dunona, valdija aukstums
un bads, vin$ aprakstija pasa izdotaja grama-
ta “Pardaugavas gariga dzive zem lielgabalu
uguns”.>® Neraugoties uz griitajiem apstakliem,
Martina draudzes damu komitejai izdevas sa-
gadat partiku gan vietgjiem trikumcietgjiem,
gan latvie$u kareivjiem, kuri arst&jas pilsétas
2. slimnica. Raksturojot draudzes sievieSu ne-
atlaidibu partikas sagadeé, Saurums savilnoti
atzina: “[..] nekad neaizmirsisu So milestibas

56 Saurums, G. lekseja misija, 43. Ipp.

7 Saurums, G. Latvijas iek3&jas misijas pirmie soli.
Svetdienas Rits, 1920, Nr. 1, 22. Ipp.

¢ Saurums, G. Pardaugavas garigd dzive zem lielgabalu
uguns: Bermonta laika atminas ar 8 tani laika Martina
baznica sacitiem spredikiem. Umurga: autora apg.,
1929, 8. Ipp.

59 Turpat.



darbu un vina daritajas”°. Visgriitaka, nemieri-
gaka bijusi 11. novembra nakts, kad skalas liel-
gabalu dunonas dél nav bijis iesp&jams aizmigt.
Tacu - Riga beidzot tika atbrivota no Bermonta
armijas, un tadeél “prieks parnéma sirdi, kad,
ritam austot, redz&jam pa ielam staigajam lat-
vieSu kareivjus. Péc vairak ka ménesa bijam at-
svabinati no ienaidnieka varas. Pa ielam pliida
priecigu lauzu bari, kas gaviléem apveica savus
atsvabinatajus™.

Darbiba un sasniegumi Umurga

1920. gada Saurums kluva par Umurgas
un Arciema draudzes macitaju, un $aja amata
vin$ aizvadija 14 darba gadus.®* Vienlaikus
vin$ bija valodu skolotajs LimbaZu pilsétas
gimnazija®® un islaicigi — macitajs ari Straupes
un Sv. Katrinas draudzés.®* Neraugoties uz
$o lielo slodzi, vin$ kopa ar macitaju Edgaru
Bergu (1878-1968) veica jauna LELB izdevu-
ma “Svétdienas Rits” redaktora pienakumus.5®
Meénesraksta informacija 1920. gada oktobri
liek domat, ka izdevuma faktiskais sastaditajs
bija Saurums, jo redakcijas adrese bija vina dzi-
vesvieta — Umurgas macitajmuiza.®® Par ménes-
raksta iespieSanas vietu tika izraudzita Karla
Paucisa (1866-1919) tipografija LimbaZos, kuru

6 Saurums, G. Pardaugavas garigd dzive zem lielgabalu
uguns, 11. Ipp.

61 Turpat, 12. Ipp.

62 Saurums, G. Biografija [péc 1949. gada janvira].
LU AB RRGN, 37. f., inv. Nr. 656.

63 Macitaja G. Sauruma autobiografija [nedatéta].
LNA LVA, 1419. f., 2. apr., 7. 1, 2. s§j., 150. Ip.

64 Saurums, G. Biografija [péc 1949. gada janvara].
LU AB RRGN, 37. f., inv. Nr. 656.

65 Par ménesraksta dibina$anu sk.: Slihta, K.,

Rohtmets, P. Eesti Kirik un Svétdienas Rits —
evangeliski luteriskas baznicas oficialie laikraksti
Igaunija un Latvija 1920-1925. Cels, 2010,
Nr. 60, 116.-117. lpp. Pieejams: https://dspace.
lu.lv/dspace/bitstream/handle/7/31046/Cels-
60.pdf?sequence = 1&isAllowed =y [skatits
08.09.2022.].

%  Svetdienas Rits, 1929, Nr. 10, 200. Ipp.
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péc ipasnieka naves vadija vina dzivesbiedre
Lize Paucite (1870-1975).%” Ar $o uznémumu
Saurumam izveidojas pastaviga sadarbiba, ko
veicinaja ari ta tuvums Umurgas macitajmui-
Zai — vien dazi kilometri. PauciSa spiestuve
tika pasiititi “Svétdienas Rita kalendari”, ka ari
Umurgas—Arciema draudzes kalendari.®
Saurums atrada laiku ari pétniecibai un
rakstiSanai. No 1921. lidz 1933. gadam vin$
uzrakstija un izdeva devinas gramatas, no tam
seSas iznaca Umurga.® Visnozimigaka ir autora
apgada Riga iespiesta monografija “Térbatas
Universitate, 1632-1932”, kura, ka vin$ nora-
dija priek$varda, pirmoreiz méginats “attélot
Terbatas universitates vésturi pa visu vinas
300 gadu pastavésanas laiku”’°. Tade] ta ir
ievérojama ne tikai Latvijas, bet visas Baltijas
izglitibas véstures historiografija. Taja gan ap-
liikota augstskolas dibinasana, darbiba dazados
laikposmos, gan sniegts ieskats atseviSku fakul-
tasu darbiba, ietverot biografisku informaciju
ari par to macibspékiem un ievérojamakajiem
studentiem. Darba lielaka veértiba: taja apko-
pota informacija par latvieSu macibspékiem
un studentiem, gramatas nobeiguma sniegts
plass “Térbatas universitaté studéjoso latviesu”
saraksts.”! Kaut ari gramata triika personu ra-
ditaja un bija “iezagusies viena otra nepilniba
un nepareiziba”, ta uzskatama par ievéribas
cienigu darbu, kuru “ar prieku uznems katrs
meétrainietis un interesents”’2. Jadoma, Sai

7 Ozola, I. LimbaZu gramatizdeveéji: PauciSu dzimta.
Bibliografiskais raditajs. Riga: Latvijas kultiiras
koledza, 2010, 7. Ipp. Pieejams: https://www.
limbazubiblioteka.lv/files/editor/indra_ozola_
paucisu_dzimta%20(1).pdf [skatits 08.09.2022.].

68 Saurums, G. (sast.). Umurgas—Arciema draudzes
kalendars 1928. gadam: 366 dienas. LimbaZzi:
[Gustavs Saurums], 1927. Kalendars iznaca ari
1929. gadam un 1930. gadam.

6  Gustava Sauruma iespiesto darbu saraksts. LU AB
RRGN, 37. f., inv. Nr. 656.

70 Saurums, G. Térbatas universitdte.

71 Turpat, 141.-214. Ipp.

72 Kiploks, E. Gustavs Saurums. Térbatas universitate
1632.-1932. Riga, 1932. Autora apgadiba.
Universitas, 1932, Nr. 10, 167. Ipp.



gramatai bijusi izS§kiroSa nozime valsts aug-
staka apbalvojuma pieSkir§ana: 1932. gada
15. novembri Saurums sanéma IV $kiras Triju
Zvaigznu ordeni.”®

K. Barona prémiju komisija ieteica Kultiiras
fondam gramatu izplatit vidusskolas biblio-
tekas.™ Sis ierosinajum tika nemts véra: ne-
piecieSamo eksemplaru iegadei 1933. gada
novembri Kultiiras fonds pieSkira 300 latus.”
1935. gada Saurums Kultiiras fondam uzdavi-
naja vel 500 eksemplarus izdaliSanai Vidzemes,
Zemgales un Kurzemes bibliotekam, “lai miisu
jaunatne varétu iepazities ar Tartu universitates
attistibas gaitu, jo Tartu mums devusi daudz
izcilu zinatnieku un sabiedrisku darbinieku”7s.
Gramata esot izpelnijusies pat Zviedrijas karala
Gustava V (Gustaf V, 1858-1950) ievéribu.””

Rosinot LELB macitaju saimi parskatit un
modernizét Vecas Deribas tulkojumu latvieSu
valoda, lai tas “lietojams nevien majas, bet
ari skolas, kur biitu izskausti visi piedauzigie
vardi”, Saurums piedavaja Bibeles parlabota-
ju komisijai Vecaja Deriba rodamas praviesa
Hosejas gramatas tulkojumu.”® To vin$§ papildi-
naja ari ar pravieSa Hosejas laikmeta, dzives un
personibas raksturojumu. Gramata skaidrota
Hosejas gramatas struktiira un tas galvenas
atzinas, savukart tulkota teksta dala pievienoti
komentari gan par atsevisku vardu izcelsmi,
gan ebreju vésturi u. c¢. Salidzinot péc Otra
pasaules kara trimda redigéto un 1965. gada

73 Anon. Ar Triju zvaigZnu ordeni apbalvoto 13. sa-
raksts: IV $kira 1932. gada 16. novembri. Valdibas
Vestnesis, 1932, Nr. 261, 3. Ipp.

74 Anon. KriSjana Barona prémiju komisijas atzinumi
1933. gada 8. marta. Valdibas Vestnesis, 1933,

Nr. 56, 1. Ipp.

75 Anon. Kultiiras fonda domes séde 1933. gada 6. no-
vembri. Valdibas Veéstnesis, 1933, Nr. 252, 1. Ipp.

76 Anon. Jauni davinajumi lauku skolam. Briva Zeme,
1935, Nr. 47, 8. Ipp.

77 Dinis, V. Macitaja G. Sauruma 25 darbibas gadi.
Sveétdienas Rits, 1939, Nr. 48, 400. lpp.

78 Saurums, G. Pravietis Hoseja (Jaunds Deribas skanas
Vecaja). Umurga: autora apg., 1932, 5. Ipp.

publicéto Bibeles tekstu” ar Sauruma tulkoju-
mu, jasecina, ka vina darbs diemZél nav izman-
tots. Iemesli nav skaidri, iesp&jams, viens no
tiem - jaunajai Bibeles tulkotaju komisijai tas
nebija pieejams.

Sauruma rakstura iezimes atklaj vina pasa
izdota brosiira “Gustavs Adolfs un vina rii-
pes par Vidzemes garigas dzives pacelSanu”
(Umurga, 1933, 31 Ipp.), kas veltita ievérojama
Zviedrijas karala Gustava II Adolfa (Gustaf
IT Adolf, 1594-1632) naves 300. gadskartas
atcerei. 1621. gada karalis iekaroja Rigu,
Pierigu (lielako dalu Pardaugavas hercogis-
tes) un velak ieguva ari Vidzemi. Vina naves
300. gadskarta 1932. gada Riga tika plasi
atziméta: Valsts vésturiskaja muzeja pili bija
sarikota “zviedru laikmeta” izstade ar ekspo-
natiem gan no Latvijas, gan Zviedrijas atmi-
nas institiicijam, tika izdots ilustréts izstades
katalogs.®® A. Gulbja apgada iznaca vestures
pedagoga Evalda Bredausa (ari Bredavs vai
Bredovs, 1881-1935) popularzinatniska gra-
mata “Gustavs Adolfs”, kura galvena uzmaniba
pieveérsta Zviedrijas karala kara gaitam, ka
ari vina iekspolitikai dzimtené.®! Ari Sauruma
darbs nepretendéja uz akadémisku objektivi-
tati, taja Gustavs Adolfs bija atainots diezgan
vienpusigi — ka “lielais protestantisma varonis

79 Vecas Deribas redakcija, respektivi, tulkosana,

tika uzsakta 20. gadsimta 60. gadu sakuma
trimda. Redigétais izdevums iznaca 1965. gada
Londona. Sk.: Andrejevs, N., Téraudkalns, V.
Bibeles tulkojumi latviesu, latgalieSu rakstu un
libiesu valoda. No: Nacionala enciklopédija,
2022. Pieejams: https://enciklopedija.lv/
skirklis/22199-B%C4%ABbeles-tulkojumi-
latvie%C5%A1u,-latgalie%C5%A1u-rakstu-un-
1%C4%ABbie%C5%Alu-valod%C4%81 [skatits
08.09.2022.].

Gustava Adolfa un zviedru laikmeta piemineklu
izstade. Gustava Adolfa un zviedru laikmeta
piemineklu izstades katalogs (Gustava Adolfa naves
dienas 300 gadu atcerei, 1632-1932, Riga, 1932,
Valsts vesturiska muzeja). Riga: [Valsts vésturiskais
muzejs], 1932.

81 Bredaus, E. Gustavs Adolfs. Riga: A. Gulbis, 1932.
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un aizstavis”®2, Gramata seviski izcelti Gustava
Adolfa iecelta Vidzemes superintendenta, teo-
loga, pedagoga Hermana Samsona (1579-1943)
sasniegumi: vin§ normalizgjis luteriskas baz-
nicas darbibu Vidzemé péc ilgiem bada, méra
un iznicibas gadiem. Samsons piesaistijis
desmitiem jaunu macitaju, apvienojis mazas
draudzes, kuram triika garigo apriipétaju,
organizgjis macitaju sinodes baznicas pro-
blému risinasanai un apmeklgjis draudzes, lai
noskaidrotu to stavokli. Saurums isi raksturoja
ari Gustava Adolfa dibinato Térbatas §imnaziju
(vélak — Universitati) un péc ta pasa parauga
izveidoto Rigas gimnaziju, kur Samsons iené-
ma teologijas profesora un gimnazijas parzina
amatu. Gramatas nobeiguma — LELB kritika:
Saurums uzskatija, ka Latvija draudzes ir sa-
brukuma stavokli, savukart skolas “vienpusigi
kultiveta tikai cilvéka prata izglitiba, atstajot
sirdsizglitibu gandriz pilnigi neievérotu”®.
Latvijas valdibai Saurums parmeta vienaldzibu
pret baznicas krizi, noradot, ka miisu valsti
“nav “Gustava Adolfa”, kas “Samsonam” staveé-
tu aiz muguras un veicinatu vina darbu”“. Sie
vardi vedina domat, ka Saurums bija stingras
vadonibas piekritéjs, kuram, iesp&jams, nebija
pa pratam tolaik pastavosais laicigas varas un
baznicas varas nodalijums, LELB patstaviba.
Kaut ari Saurums savus darbus galvenokart
izdevis pats, vina vispopularako gramatu —
ievadu kristigaja religija iesvétamiem jaunie-
Siem “Jaunatnes darzs” — piedavaja apgads
“Valters un Rapa”. ) No 1925. lidz 1943. ga-
dam tai bija vismaz 15 iespiedumi.®® Gramatas
popularitate skaidrojama ar Sauruma pedagoga
gaitas iegiito prasmi izskaidrot visplasakajai

82 Saurums, G. Gustavs Adolfs un vina ripes par
Vidzemes garigds dzives pacelSanu. Umurga: autora
apg., 1933, 5. Ipp.

8  Turpat, 31. Ipp.

84 Turpat, 30. Ipp.

8 To skaita tikai vienu iespiedumu — pirmas padomju
okupacijas gada — nodrosinaja LELB Virsvalde:
Saurums, G. Jaunatnes darzs: kristigs vadonis
iesvétijamiem. Riga: Ev.-Lut. baznicas virsvalde,
1941.
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Gustava Sauruma ekslibris. Makslinieks — Jalijs
Madernieks. Latvijas Nacionalas bibliotékas
sikiespieddarbu krajums
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auditorijai sarezgita un daudzslanaina Bibeles
teksta struktiiru un saturu. Lasitdji isuma vien-
karsa, bet saistosa valoda tika iepazistinati ari
ar LELB vésturi, tas svétkiem un dievkalpoju-
mu kartibu. Gramata liecina, ka Saurums bija
talantigs publicists, kur§ spéj savu domu paust
kodoligos teikumos, tomér neaizmirstot par
makslinieciskas izteiksmes lidzekliem.

1932. gada Saurumam radas ideja par reli-
gisku darbu sérijas “Rakstu Avots” izdoSanu,
lai “parpludinatu miisu milo dzimteni kriet-
nam, religiozi tikumiska satura gramatam?”s®
un tadéjadi kavetu kaitigas lubu literatiiras
izplatibu. Plasa LELB macitaju saime, ka ari
citas potenciali ieinteresétas personas varé&ja
iepazities ar sérijas prospektu gan LELB laik-
raksta “Svetdienas Rits”,*” gan viniem piesiti-
tajos atseviSkos novilkumos lidz ar aicinajumu
sameklét agentus, kas apzinatu ieinteresétos
sérijas abonentus un tadéjadi nodrosinatu
sérijas finanséjumu. Darbu pardoSana gramat-
veikalos vai ar kolportazas palidzibu nebija
paredzéta, vienigais ienémums — abonentu
maksajumi. Prospekts liecina, ka Saurums bija
ieceré€jis pielagot sériju daudzveidigajam LELB
draudZu locek]u interesém: piedavat gan miis-
dienu un klasiskas latviesu literatiiras darbus,
gan stastus bérniem un jaunatnei, religiskus
un popularzinatniskus sacer&jumus, kalenda-
rus, ievérojamu baznicas personibu portretus
u. c. Vienpratiga atbalsta Sauruma idejai tomér
nebija. Sajiismu pauda Nabes pagasta valdes
darbvedis Janis Baumanis, no LimbaZu spies-
tuves ipasnieka PauciSa sanémis izdevuma
prospektus.®® Savukart Baldones draudzes ma-
citajs Andrejs Zuzans (1888-1962) 1932. gada
14. oktobri bazijas, ka “pabalstit nodomato
rakstu izdoSanu un izplatiSanu savas draudzés

8 Valmieras aprinka damu komiteju “Rakstu Avota”
izdosanas komisija. Prospekts Valmieras aprinka
damu komiteju izdodamam “Rakstu Avotam”.
Svetdienas Rits, 1932, Nr. 48, 382. Ipp.

8 Turpat, 381.-382. Ipp.

8  Baumanis, J. Véstule macitajam G. Saurumam.
Nabe, 05.12.1932. LU AB RRGN, 37. f., 106. glab.
vien.



nespés”, jo jau pastavoSiem izdevumiem griiti
izdzivot — “garigu rakstu tieSam netrikst [..]
Trikst tikai tadi raksti, kurus tauta pati kertu
un lasitu”®. Jaunjelgavas draudzes macitajs
Adolfs Zemnieks (1894 — péc 1941) uzsvéra, ka
jauna religiska izdevuma (laikraksta) veidosa-
na jaunatnei gan raditu labu pretstraumi lubu
literatiirai, tac¢u saskalditu lasitaju auditorijas
uzmanibu. Tadé] Zemnieks bija nolémis nogai-
dit, viennozimigu atbildi nesniedzot.*

Neraugoties uz amatbralu skepsi, Saurums
no sava nodoma neatkapas un no 1933. gada
ik ménesi laida klaja jaunu kristigu gramatu,
kas sakuma iznaca “Rakstu Avots” izdevnieci-
ba, bet kops 1935. gada — LELB Virsvaldes ap-
gada. Agentu un abonentu tikla veidoSana bija
uzticéta LELB macitajiem, kas $o uzdevumu va-
réja deleget citiem draudzes locekliem. Lai ari
komplekta cena bija loti zema, pielagota lau-
ku iedzivotaju pirktspéjai — viens lats gada par
12 iespieddarbu komplektu (ik ménesi viens
izdevums), Saurumam neizdevas aptvert visas
draudzes. 1933. gada sérijai bija 250 agenti,
kas bija piesaistijusi 8644 abonentus,” vis-
vairak — Valmieras pravesta iecirkni, seviski
Umurgas (186), Mazsalacas (171), Burtnieku
(173), Rijjienas Dienvidu un Valmieras Veides
draudzé (abas pa 142 abonentiem).’? Tomér
80 draudzes uz aicinajumu vispar nebija
atsaukusas.”

Sérijas eksemplaritate jau pirmaja gada
bija iespaidiga: vairak neka 100 000 vieni-
bu, to skaita 88 700 gramatu.®* Kopuma no

8 Zuzans, A. Véstule macitajam G. Saurumam.
Baldone, 14.10.1932. LU AB RRGN, 37. f., 106.b
glab. vien.

%  Zemnieks, A. Véstule macitajam G. Saurumam.
Jaunjelgava, 06.09.1932. LU AB RRGN, 37. f.,
106.b glab. vien.

91 “Rakstu Avota” agenti. No: Dzirne, F. Bdrenite
Elizabete. “Rakstu Avota” 1934. g. kalendara
pielikums. Riga: Rakstu Avots, [1936], 61.-72. Ipp.

92 Turpat.

% Saurums, G. Atskats uz "Rakstu Avota" pirmo gadu.
No: Dzirne, F. Barenite Elizabete, 60. 1pp.

9  Turpat, 61. Ipp.
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1933. lidz 1940. gadam sérija iznaca gandriz
90 darbu, neskaitot sikiespieddarbus, pie-
méram, portretus. Sériju ievadija Sauruma
rata un sabiedriska darbinieka Jura Neikena
(1826-1868) stasts “Vai devitais bauslis vel
speka?” un turpinaja citu latviesu draudzu ma-
citaju (Alfreda Skrodela, Karla Beldava, Alfréda
Pipira, Alberta Vitola, Bernharda Kasara, Karla
Bilzena u. c.) sacer&jumi, vairaki kristigi ievir-
ziti latvieSu prozas un dzejas darbi (autoru skai-
ta: Reinis Dievkocins, Pilsonu Jékabs (Jekabs
Birgers), Milda Priedulaja) un tulkojumi.

Galveno organizatorisko darbu veica
Saurums. T2 pirmaja gada tika “Izsiititi vairak
tiikstosi uzsaukumu un apkartrakstu, atbildeéts
uz daudziem pieprasijumiem, vaditajam biezi
bija jabiit ari gramatu ekspeditoram, nemaz
jau nerunajot par korektora pienakumiem”s.
Ceribas uz intereses pieaugumu tomér nepiepil-
dijas: nakamaja gada abonentu skaits nokritas
lidz 6756.°¢ Turklat ienémumi, tapat ka pirmaja
gada, nesedza visus izdevumus (1934. gada
deficits bija 356 lati”). Saurums domaja, ka
“Vaina [..] vispirms biis mekléjama pie manis
pasa, jo sakara ar manu ievéléSanu par Rigas
pilsétas direktoru, man nebija iesp&jams tik
liela méra nodoties “R. A.” darbam, ka tas biitu
bijis nepiecieSams”.

Raksta autores skatijuma nelielais piepra-
sijums péc kristigas literatiiras drizak gan
biitu skaidrojams ar lielo un daudzveidigo
lasamvielas, ari dazadu religisku izdevumu,
piedavajumu iespieddarbu tirgii. 1933. gada
sarezgita ekonomiska stavokla de] jaunu
gramatu skaits latvieSu valoda gan bija
krietni krities salidzinajuma ar ieprieksé&jo
periodu (1931. gada - 1014, 1932. gada — 629,

% Saurums, G. Atskats uz “Rakstu Avota” pirmo gadu,
61. lpp.

%  Saurums, G. “Rakstu Avota” otrais gads. No:
Dzirne, F. Alvas léjéja meitina. Riga: Rakstu Avots,
[1936], 76. Ipp.

97 Turpat.

% Turpat.



o Saurums, G. Juris Neikens, savas tautas macitdjs.
Umurga: autora apgadiba, 1926
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1933. gada - 690 gramatu), tacu driz tas at-
kal saka strauji kapt, 1936. gada teju divkart
parsniedzot krizes laika izdoto darbu skaitu
(1384 gramatas).” Pieticigi noformétas (gan-
driz bez ilustracijam), gotiskaja raksta ie-
spiestas didaktiskas “Rakstu Avota” gramatas
vairs nevaréja raisit tik lielu latvieSu lasitaju
interesi ka pirms gadsimtena.'*® Turklat elas-
tigaka, mainigajam lasitaju pieprasijumam
pielagoties spéjigaka bija kristiga prese, kas
Latvija bija pieejama plasa izvélé. Pa vienam
vai vairakiem periodiskiem izdevumiem bija
katrai lielakajai konfesijai, neskaitot lokalos, at-
seviSku draudZu izdevumus. Ari LELB pasparné
iznaca vairaki laikraksti un zurnali, to skaita
ka stabilakais izcelams jau iepriek$ pieminétais
“Svetdienas Rits” (1920-1940), kura redakcija
darbojas Saurums, ki ari jaunajai paaudzei
adresétais ménesraksts “Jaunatnes Draugs”
(1924-1936), ko vins redigéja lidz 1936. ga-
dam. JaunieSiem bija paredzéts ari “Jaunatnes
Cel$” (1927-1940) ar pielikumiem “Armisija”
(ménesraksts, 1928-1940), “Bitite” (kalendars
bérniem, 1928-1933) un “Svétdienas skolota-
ju paligs” (ménesraksts, 1933-1938). Turklat
1933. gada izdevnieciba “Rakstu Avots” saka
iznakt vel viens nedélas laikraksts “Kristiga
Tautas Balss” (1933-1935), kura redakcija dar-
bojas Saurums. Tam bija iss miiZs — abonentu
tritkuma dél tas péc diviem gadiem darbibu
partrauca. Ta¢u 1935. gada LELB literatiiras
klastu papildinaja jaunajiem teologiem ad-
resétais izdevums “Cel$” (iznaca seSas reizes
gada), kura pirmais redaktors ari bija Saurums.
Tadejadi vin$ pats bija viens no sérijai “Rakstu
Avots” konkuréjosu izdevumu veidotajiem.
Griiti pateikt, kadi motivi rosinaja Saurumu
iesaistities Cetru LELB preses izdevumu

9 VIII. Gramatnieciba. No: Salnitis, V. (sast.),
Skujenieks, M. (red.). Latvijas kultiiras statistika:
1918.-1937. g. = Statistique de la culture
intellectuelle de Lettonie. Riga: Valsts Statistiska
parvalde, 1938, 127. lpp.

100 “Rakstu Avota” sérijas publikacijas tika reklamétas
gan sérijas izdevumu vakos, gan laikraksta “Cels”,
ko redigéja Saurums.



redakcijas (vairakas pat vienlaicigi). Lai atbil-
détu uz So jautajumu, biitu padzilinati pétama
izdevumu veésture. Iesp&jams, vinu vadija veél-
me ne tikai popularizét kristigas vértibas, se-

viski jaunatné, un giit papildu ienakumus, bet
ari nostiprinat savu autoritati LELB videé.

Rigas pilsétas bibliotékas vadiba

Kaut ari Saurums rosigi darbojas Umurgas
un Arciema draudzgé, pret vinu arvien stipra-
ka kluva vietéjo Zemnieku savienibas biedru
opozicija ar arstu, pretrunigi vértéto Limbazu
Saviesigas biedribas prieksnieku un politi-
ki Davidu Aleksandru Keselu (ari Kessels,
1892-1955) prieksgala.’”! Tadel Saurums bija
spiests meklét jaunu darbavietu. Ar plasam
pétniecibas, izdevejdarbibas un religiskas dar-
bibas iespéjam vilinaja Riga. 1933. gada vasara
Saurums pieteicas uz Rigas pilsétas biblioté-
kas!®? direktora paliga vietu, tac¢u péc biblio-
tékas direktora Nikolausa Busa (1864-1933)
naves 13. oktobri kluva vakants direktora
amats, kuram Saurums izvirzija savu kandida-
ttru.'® 1933. gada 16. decembri vins tika ieve-
lets Rigas pilsétas bibliotékas direktora amata
un darbu uzsaka 1934. gada janvari, lidztekus
tam lidz novembra beigam turpinot Umurgas
draudzes gana pienakumus.'®* Senas Rigas pil-
sétas bibliotekas vadisanu Saurums uznémas ar
lielam ceribam: “[..] gribu darboties ari zinat-
nes lauka, kas province griitak iespéjams”'%,

101 Saurums, G. Pilsétas bibliotékas direktors

(1934-1938): [nedatétas atminas]. LU AB RRGN,
37. f., inv. Nr. 123, 2. vien.

Tolaik tika dévéta par Rigas pilsétas biblioteku
(Ratsnama) vai vienkarsi par Ratsnama biblioteku.
Anon. Sarkano baronu cels par Rigas pilsétas
bibliotekaru? Latvis, 1933, Nr. 3631, 2. Ipp.

Kulta kalpotdja Gustava Sauruma anketa [krievu
val.]. LNA LVA, 1419. f,, 2. apr., 7. 1., 2. s§j.,

152. lp.

Anon. Atstaj savu lauku dzivi, lai nodotos
zinatniskam darbam. Jaundakas Zinas, 1933, Nr. 284,
17. lpp.
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Laikraksta “Jaunakas Zinas” korespondentam
Saurums atzina, ka ir iecer&jis uzrakstit darbus
par pirmajiem latvieSu studentiem, ka ari da-
nots, par to liecina 1968. gada trimdas Zurnala
“Universitas” publicétais raksts “Pirmas vagas
dzingji”.!%¢ Taja raksturoti pirmie TU latvieSu
un igaunu studenti, macibspéki, korporacijas
un to vaditaji, materialu bagatina Sauruma
atminas par studiju gadiem, latvieSu un igau-
nu attiecibam. Diemzél $is trimda publicetais
Sauruma raksts okupétas Latvijas iedzivotajiem
tikpat ka nebija pieejams, tapat ka visa cita aiz
dzelzs priekskara, brivaja pasaulé iznakusi lat-
vieSu prese. Latvija TU vesture tika atspogulota
jo daudzas publikacijas, taja skaita zinatnes vés-
turnieka Jana Stradina (1933-2019) gramata
“Etides par Latvijas zinatnu pagatni” (1982),'%
tomer padomju cenziiras dél publikacijas nebija
pieminéti nedz latvie$u, nedz igaunu teologi,
kas tur bija apguvusi zinibas, nedz studentu
korporacijas, kuram bija nozimiga loma 19.—
20. gadsimta studentu un macibspéku dzive.
Par Sauruma paligu Rigas pilsétas biblioté-
ka tika izraudzits vacbaltietis, véstures zinatnu
doktors, Herdera privatas augstskolas docétajs
Alberts Bauers (1894-1961),'°® kurs$ sakotné-
ji arl bija pretend@gjis uz direktora amatu.'®®
Vinam bija spoZa vésturnieka izglitiba: studgjis
Térbatas Universitaté un Latvijas Universitate,
ko absolvéja 1922. gada, un vairakus gadus
papildinajis zinaSanas Tibingenes Universitate,
kur ieguvis doktora gradu.!'® Bija gaidams, ka
vins kliis par ievérojamu Rigas pilsétas biblio-
tékas vesturiska krajuma specialistu, dazadu
avotu ediciju sastaditaju.

106 Saurums, G. Pirmas vagas dzinéji, 16.-23. Ipp.

Stradins, J. Etides par Latvijas zindtnu pagdtni. Riga:
Zinatne, 1982, 181.-196. Ipp.

Anon. Neuer Stadtbibliothekar. Rigasche Rundschau,
1933, Nr. 287, 16. Ipp.

Anon. Sarkano baronu cels par Rigas pilsétas
bibliotekaru?, 2. lpp.

Johansen, P. Albert Bauer (1894-1961): Nachruf.
Zeitschrift fiir Ostforschung, 1962, Bd. 11, Nr. 3,

S. 476-478.
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Darbi tika sadaliti atbilstosi interesém: lidz-
tekus administrativiem pienakumiem Saurums
uznémas inkunabulu krajuma sakartoSanu un
katalogizéSanu, savukart Bauers — rokrakstu
apstradi." Saurums darbu veicis ar sajiismu,
sakuma ari attiecibas ar vadibu'!? bijusas labas:
ta atbalstijusi bibliotékas papildinasanu ar kadu
lielu likvidétas biedribas krajumu, kura bijis
arkartigi daudz retu un vértigu nelegalu izde-
vumu.!'® Problémas sakusas pirma darba gada
nogalé: Izglitibas valde liegusi finanséjumu
Sauruma iecerétajam bibliotékas izdevumam,
kura biitu dazadi raksti par krajumu, infor-
macija par jaunieguvumiem un parmainam
personalsastava.''* “Tas bija pirmais sartigti-
najums mana darba prieka, kam tad drizuma
sekoja daudzi citi,” atminas atzina Saurums."®
Talakas neveiksmes vins saistija ar parmai-
nam Izglitibas valdé, kuras vadiba nonaca
Sauruma skatijuma “neinteligentais” pedagogs
Krisjanis Milgravis (1881 vai 1882-1972) - vi-
nam “bibliotéka pavisam nebija sirds lieta un
tapat ari mana persona nevélama”!'6, Sakusies
uzbrukumi vacu minoritatei un ar to saistita
darbinieku atlaiSana ari biblioteka. Tadel driz
direktora paliga amatu zaudéja Bauers,"” kur$
gan bez darba nepalika, — vin$ turpinaja vadit

11 Saurums, G. Pilsétas bibliotékas direktors (1934—

1938): [nedatétas atminas]. LU AB RRGN, 37. f.,
inv. Nr. 123, 2. vien.

Turpat. Sauruma informacija ir nepreciza: no
1931. gada 23. aprila lidz 1934. gada 15. maija
apvérsumam Aberbergs vadija Jaunatnes un
kultiiras nodalu, kuras paklautiba darbojas pilsétas
biblioteékas. Savukart vésturnieks un pedagogs
Andrejs Vi¢s (1879-1943) vadija Izglitibas valdi un
Skolu valdi lidz 1936. gadam, kad it ka péc pasa
velésanas no Siem amatiem tika atbrivots.
Saurums, G. Pilsétas bibliotékas direktors (1934—
1938): [nedatétas atminas]. LU AB RRGN, 37. f.,
inv. Nr. 123, 2. vien.

Turpat.

Turpat.

Turpat.

Johansen, P. Albert Bauer (1894-1961): Nachruf,
S. 478.
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Rigas Veéstures un senatnes pétitaju biedribas
bibliotéku un arhivu.

1938. gada 16. septembri ari Saurums tika
atbrivots no direktora amata it ka ta “likvide-
$anas un parorganizésanas de]”''8. Vins devas
pensija un pievérsas bibliografiskajam darbam,
ko jau bija aizsacis, stradadams bibliotéka.
Sauruma nozimigakais veikums — vin$ apzinaja
lidz 1800. gadam izdotos latvieSu seniespiedu-
mus, kas glabajas arzemju bibliotékas.!!® 1938.—
1939. gada vin$ sanéma atbildes no Lietuvas,
Igaunijas, Polijas, Somijas, Zviedrijas, Vacijas,
Austrijas, Niderlandes, Lielbritanijas un ASV
lielakajam zinatniskajam bibliotekam. So infor-
maciju vins iestradaja “LatvieSu [seniespiedu-
mu] bibliografijas” manuskripta.'*

Neskatoties uz lielo bibliotékas direktora
slodzi, Saurums nebija atteicies ari no citiem
atbildigiem darbiem. 1934. gada oktobri LELB
Virsvalde vinu iecéla par jauna, religijai un
gara dzivei veltita izdevuma “Cel$” redakto-
ru.'2! No §i amata Saurums tika atsvabinats
1938. gada 1. marta, kad izdevuma vadibu
parnéma macitajs — teologijas doktors Alberts
Freijs (1903-1968).122 Saurums tomér palika
redkolégija.

Uznemoties Rigas pilsétas bibliotékas va-
dibu, Saurums iestajas Latvijas Bibliotekaru
biedriba un tlit aktivi iesaistijas organi-
zacijas dzive. 1937. gada vins saka rediget
pirmo pastavigo bibliotéku nozares Zurnalu
“Bibliotekars” bez jelkada atalgojuma. So darbu
vin$ turpindja ari péc atbrivosanas no direk-
tora amata, bidams pensija, lidz pat padomju

118 Anon. Parmainas galvas pilsétas darbinieku saimé.

Pasvaldibas. Pasvaldibu Darbinieks, 1938, Nr. 9,
623. Ipp.

G. Saurumam piesiititas atbildes no arzemju
bibliotekam, 1938-1939. LU AB RRGN, 37. f,,

102. glab. vien., Rk 905.

Saurums, G. Latviesu [seniespiedumu] bibliografija.
LU AB RRGN, 37. f., 111. glab. vien., Rk 929.
Anon. Beschliisse des Oberkirchenrats. Rigasche
Rundschau, 1934, Nr. 239, S. 2.

Baznicas Virsvalde. Pazinojums Nr. 1126. Sveétdienas
Rits, 1938, Nr. 12, 95. Ipp.
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okupacijai 1940. gada, kad Zurnala izdoSana
tika partraukta. Kopuma iznaca 13 numuri,
kuros ieklauti raksti par atseviSkam Latvijas
un arzemju bibliotekam, gramatniecibas
vésturi, biblioteku aktualajam problémam.
Visinteresantaka, daudzveidigaka bija rubrika
“Hronika”, kura apkopotas zinas par aktualita-
tém bibliotekas un biedriba. Saurums sastadija
ari “Latvijas illegalas literatiiras bibliografiju”,
kura apkopota informacija par 323 izdevumiem
kops 1897. gada, turklat nepilna puse no tiem
atradas vina personigaja ipaSuma.'?* Misu ri-
ciba §is bibliografijas nav, tac¢u tas esamiba ir
visnotal ticama, jo Saurumam bija pieejams ari
1934. gada Rigas pilsétas bibliotékas jauniega-
datais nelegalas literatiiras krajums.

Partraukuma nebija ari macitaja darba. No
1938. lidz 1940. gadam Saurums bija maci-
tajs-vikarijs'** un Latvijas dzelzcela aizsargu
macitajs.'* 1940. gada 15. aprili vin$ kluva par
jaundibinatas Rigas Reformatu latviesu un lie-
tuviesu draudzes macitaju.!?¢

1935. gada sérija “Rakstu Avots” iznaca
vél viens ievéribas cienigs Sauruma darbs —
“LatviesSu bibeles vesture”, kas veltita Jaunas
Deribas tulkojuma pirmizdevuma (1685)

250. gadskartai.'*” Ta bija publikacija ar pirm-
reizigu tematu — Bibeles tulkojumi un izdevumi
latviesu valoda.

Bibeles tulkoSanas tradiciju latvieSu kultiira
Saurums gan saistija vienigi ar reformaciju:
“Katoli bibeli tautai nedeva; ka tauta varéja
iepazities ar So gramatu, tas ir reformacijas

123 Klavin$, J. Savaksim visus v@sturiskos dokumentus.

Liesma (Valmiera), 1947, Nr. 63, 3. Ipp.

Micitaja G. Sauruma autobiografija. LNA LVA,
14109. f., 2. apr., 7. 1., 2. s&j., 150. lp.

Diinis, V. Macitaja G. Sauruma 25 darbibas gadi,
400. 1pp. Pirms tam Saurums bija pildijis Latvijas
aizsargu organizacijas 8. Valmieras pulka macitaja
pienakumus. Sk. Anon. Izvilkumi iz aizsargu pulka
pavelem. Aizsargu Organizacijas Dzive, 1933, Nr. 1,
4. lpp.

Macitaja G. Sauruma autobiografija. LNA LVA,
14109. f., 2. apr., 7. 1., 2. s€j., 150. Ip.

Saurums, G. Latviesu bibeles vésture. Riga: Ev.-lut.
Baznicas virsvalde, 1935.
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nopelns. Gandriz visam tautam, kuras skarusi
reformacija, tai pasa laika tikusi tulkota ari
Bibele, iznémums ir tikai latviesi, kas tikai

170 gadu péc reformacijas ieguva o ticibas
pamatu.”?® Gramata uzskaititi pirmie Bibeles
dalu tulkosanas méginajumi kops 16. gadsimta
pirmas puses, plasak aprakstot Aliiksnes ma-
citaja un pravesta Ernsta Glika (1652-1705)
ieguldijumu pilna apjoma Bibeles tulkoSa-
na,'” sniegta vina biografija, apliikoti Bibeles
pilnizdevuma finanséjuma avoti, tulkosana,
redaktiira, iespieSana un izplatiSana. Izklastits
ari izdevuma noliiks, izmantojot izdoSanas or-
ganizatora, Vidzemes generalsuperintendenta
Johana FiSera (1636-1705) un Glika ievadus.'°
Péc tada pasa principa aprakstiti ari turpmakie
uzlabotie Bibeles izdevumi latviesu valoda lidz
1932. gadam.

Diem?Zé&l, tapat ka citas Sauruma gramatas,
ari $aja darba nav nedz atsauc¢u uz izmanto-
tajiem avotiem, nedz bibliografijas. Teologs
Ludvigs Adamovics (1884-1942) noveértgja
Sauruma gramatas novatorismu, uzsverot, ka
“Sauruma brosiira iet celu, ko vél neviens vés-
turnieks pie mums nav staigajis”, tomeér aizra-
dija, ka autors, “sekodams pie mums diezgan
izplatitai pelamai parasai, nemin neviena vieta
avotus, no kuriem vins smélies zinas savam
darbam”3!.

Nacistiskas okupacijas gados

Nacistiskas okupacijas laika Saurums va-
réja atgriezties darba biblioteku nozaré. Jau
1941. gada jilija, isi péc vacu ienakSanas Riga,
armiju grup&juma “Ziemeli” aizmugures spéku
komandiera generala Franca fon Roka (Franz
von Roques, 1877-1967) pilnvarotais muzeju
un bibliotéku lietas Nilss fon Holsts (Niels von

128 Saurums, G. LatvieSu bibeles vésture, 3. Ipp.

Turpat, 8. Ipp.

Turpat, 15. Ipp.

Adamovics, L. Raksti par latviesu bibeli. Cels, 1935,
Nr. 6, 427. Ipp.
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Holst, 1907-1993) Saurumu iesaistija nevéla-
mo gramatu sarakstu sastadiSanas komisija.'*?
1. augusta Saurums kluva par jaunizveidotas
Zemes bibliotékas direkcijas priekssedétaju
(Zemes bibliotéka apvienoja kadreizéjo Valsts
biblioteku, Misina biblioteku, Rigas Veéstures
un senatnes pétitaju biedribas bibliotéku, no
ugunsliesmam izglabto Rigas pilsétas bibliote-
kas krajumu),'*® par Holsta pastavigo vietnieku
bibliotéka. Lidztekus Saurumam direkcija bija
iecelti ari arheologs un Rigas Universitates
docents Eduards Sturms (1895-1959), Verners
Tepfers (1893-1958), kur§ darbojas Piemineklu
valdg, ka ari bibliotekars un publicists Zanis
Unams (1902-1989), tacu atalgojums bija pare-
dzéts tikai parvaldes direktoram Unamam.!34
Lai ari Saurums varétu sanemt atalgojumu
“par bibliotékas zinatnisko lietu kartosanu”,
sazina ar latviesu pasparvaldi Unams Saurumu
iecéla direktora paliga amata.'*® Sava atminu
gramata “Karogs véja” Unams gan noradijis,
ka Holsts rikojumus biblioteékai nodevis vienigi
Saurumam, kurs ticis uzskatits par biblioté-
kas reprezentantu vacu iestades.!*® Pagaidam
nav skaidrs, ka Saurums bija iemantojis

Holsta “uzticibu”, jo kopuma, uzsvéra Unams,
Holsts latvieSiem neuztic&jas, vinu viedokli
nenéma vera un bija pret viniem arogants.'*’
Domajams, Holstam imponéja Sauruma izgli-
tiba — TU iegiitais diploms, ka ari plasas zina-
Sanas latviesu, vacbaltieSu gramatnieciba un
vésturé. Labas atsauksmes par Saurumu gan
Holsts, gan citu nacistisko iestazu darbinieki

132 Unams, Z. Karogs véja: kara laika atminas divos

sejumos. 1. s€j. [Vaiverlija, Aijova]: Latvju Gramata,
1969, 63. Ipp.

Zemes bibliotékas direkcijas pavéle Nr. 60. Riga,
04.08.1941. LNA LVA, 235. f., 1.p apr., 99. 1, 1. Ip.
Turpat. Sk. ari: Izglitibas un kultiiras nozares
galvena direktora v. i., skolu parvaldes direktora
110./131. rikojums. Riga, 12.08.1941. LNA LVA,
235. f, 1.p apr., 99. 1, 2. Ip.

Zemes bibliotékas direktora Z. Unima iesniegums
Izglitibas lietu parvaldniekam. Riga, 05.08.1941.
LNA LVA, 235. f.,, 1.p apr., 99. 1, 1. Ip.

Unams, Z. Karogs véjd, 67. Ipp.

Turpat, 64.-67. Ipp.
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varéja giit arl no kadreiz&ja Sauruma paliga
Rigas pilsétas biblioteka — Alberta Bauera, ar
kuru Saurums bijis labos draugos.!* Bauers gan
visu kara laiku tika nodarbinats tulka amata
militaraja dienesta, tacu vina dzivesbiedre Eva
Bauere (Eva Haensell, no 1964. gada Kirschfeld,
1912-?) ilgaku laiku uzturéjas Riga, stradaja
Rigas Vestures un senatnes pétitaju biedribas
biblioteka.

Sauruma izvirzisana vado$a amata bib-
lioteku nozaré nacistiskas okupacijas sakuma
varé&ja biit ari kompensacija par nepamatoto,
intrigu raisito Sauruma atlai$anu no Rigas pil-
sétas bibliotékas direktora amata, jo tikpat ne-
taisnu atbrivoSanu bija piedzivojis Bauers.

Sauruma uzdevumi Zemes bibliotéka nav
skaidri. Vina personas lietas dokumenti lieci-
na — ari Seit vin3 tika iecelts par “nevélamo”
gramatu sarakstu parbaudes un papildinasa-
nas komisijas priekssédétaju.'* Ta¢u komisija,
kura bija iesaistiti 12 darbinieki, nesteidzas
nedz ar “nevélamo” gramatu identificéSanu,
nedz ar to parvieto$anu uz specialo “N” kra-
jumu, kas bija glabajams atseviskas telpas un
izmantojams vienigi ar direktora atlauju.'°
Vel 1942. gada 13. februari tas nebija izveidots.
Ta¢u 1942. gada 26. februari Saurumu apstipri-
naja ari Bibliografijas nodalas vaditaja vieta.'"!
Tas bija atbildigs un sarezgits amats, jo kara,
okupacijas, cenziiras un strauji sariikosa finan-
séjuma apstaklos nodalas vaditajam vajadzéja
gadat par bibliotekas kartéjas un retrospektivas
bibliografijas raditaju sastadiSanu un izdoSanu,
iespieddarbu katalogizacijas standartizésanu
u. c. Ta¢u Unams ar Sauruma darbu bija ne-
apmierinats, jo “Saurumam triika aktivitates.

138

Unams, Z. Karogs véja, 88. Ipp.

Zemes bibliotekas parvaldes direktora Z. Undma
rikojums Nr. 62. Riga, 22.10.1941. LNA LVA,
235. f,, l.a apr., 3. 1., 45. Ip.

Zemes bibliotékas parvaldes direktora Z. Unama
rikojums Nr. 65. Riga, 28.11.1941. LNA LVA,
235. f,, l.a apr., 3. 1., 48. Ip.

Izglitibas un kultiiras generaldirektora

100./71. rikojums. LNA LVA, 235. f., 1.p apr.,
99. 1, 11. Ip.
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Péc Holsta aizbraukSanas vin$ palika pavisam
pasivs. Vin$ ieradas darba 10 vai 11, izlasija
avizes un uz stundu vai divam aizgaja uz bib-
liotekas neizskirotajiem gramatu krajumiem
vai dubletu nodalu pameklét retakus izdevu-
mus un tad gaja uz majam”*2. Saurums kluvis
arvien flegmatiskaks, tade] 1942. gada 18. jiini-
ja Unams pienéma lémumu par vina atlaiSanu
no darba.'*®

Nacistiskas okupacijas laika Saurums tur-
pinaja Reformatu baznicas latviesu un lietu-
vieSu draudzes macitaja pienakumus. Ar to
saistits stasts, ka Saurums palidzéjis pasargat
no sadedzinasanas vienigo atlikuSo horalo si-
nagogu Riga, Peitavas iela, kas atrodas Refor-
matu baznicas tuvuma.'** Péc kara izradijas,
ka taja neskarti, paslépti pie austrumu sienas,
saglabajusies ari Toras tistokli. Miisu riciba nav
pirmavotu par Sauruma lomu sinagogas glab-
Sana, tacu ta ir ticama, jo vin$ varéja samera
netraucéti darboties, ta ka baudija nacistisko
iestazu ierédnu cienu.

Sludinajums laikraksta “Baznicas Zinas”
1944. gada liecina, ka Saurumam bija nodoms
sastadit gramatu par LELB darbibas divdesmit-
piecgadi, kas bija svinama 1947. gada, ieklau-
jot taja ari LELB izdevumu bibliografiju. Sim
noliikam vin$ lidza draudzes iestitit vinam pa
eksemplaram no katra izdevuma, ieskaitot ta-
dus sikiespieddarbus ka dziesmu lapinas ar vés-
turisku vertibu, uzsaukumus, gada parskatu un
sprediku iespiedumus.'*® Ari citas publikacijas
presé liecina, ka macitajs bija pievérsies LELB
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Unams, Z. Karogs véja, 92. Ipp.

Oficiali atbrivots ar 1942. gada 1. jaliju. Zemes
bibliotékas direktora informacija. Riga, 18.06.1942.
LNA LVA, 235. f., 1.p apr., 99. L, 16. Ip.
Vestermanis, M. Peléks laukakmens Rigas centra.
Rigas Balss, 1989, Nr. 152, 2. Ipp.

§aurums, G. Lugums. Baznicas Zinas, 1944, Nr. 30,
4. Ipp. Ka redzams no LU AB RRGN rodama

G. Sauruma fonda, atseviskas draudzes materialus
jau bija iesiitijusas. Sk. LELB Zalves draudzes
macitaja Nikolaja Plates véstule G. Saurumam.
Lielzalve, 22.07.1944. LU AB RRGN, 37. f.,

122. glab. vien., Rk 1140.
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jaunaka posma veéstures un atsevisku macitaju
darbibas apzinasanai.l*®

Atkartotas padomju okupacijas gadi

LELB situacija pirmajos péckara gados bija
sarezg@ita: “Nepietika macitaju, lai apkalpotu
draudzes, gan pilsétas, gan laukos bazni-
cas kara darbibas rezultata bija nopostitas,
Padomju armija un vara baznicas un draudzu
telpas kara laika izmantoja savam vajadzi-
bam, karam beidzoties, visparéjais posts bija
pasliktinajis LELB ipaSumu stavokli.”*¥” Péc
LELB arhibiskapa vietas izpilditaja Karla Irbes
(1885-1966) zinam, 60% draudzu bija paliku-
$as bez macitajiem.! Tadél ari Saurumam bija
jauznemas vairaku draudZu apriipe vienlaikus.
No 1944. gada 16. oktobra vin$ bija Doma baz-
nicas pirmas draudzes macitajs; baznicas otru
draudzi apriipéja pravests Janis Liepins (1916—
2007).14° Turklat Saurums bija ari Katlakalna-
Olaines draudZu macitajs."* Vina turpmaka
karjera cieSi saistama ar padomju varas ini-
cietam parmainam LELB vadiba. 1946. gada
21. februari LPSR Valsts drosibas ministrija
(VDM) arestéja okupacijas varai nepaklavigo

146 Saurums, G. Andrieva Niedras pastorala darbiba.

Baznicas Zinas, 1942, Nr. 30, 3.-4. Ipp.; éaurums, G.
Biskapa Dr. Karla Irbes [(1861-1934)] rakstu
bibliografija. Baznicas Zinas, 1944, Nr. 12, 4. Ipp.
Grinvalde, D. Religiskais konformisms LPSR:

LELB attiecibas ar padomju varu, 1946-1954 =
Religious conformism in Latvian SSR: relations

of ELCL with Soviet power, 1946-1954. No: LU
studentu zinatniskda konference “Homo et”. Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2019, 54. Ipp.

PSRS Tautas komisaru padomes Religijas kultu lietu
padomes locekla K. Pugo pilnigi slepena atskaite
Religijas kultu lietu padomes priekssédétajam I.
Polanskim par komandé&umu uz Latviju, Riga—
Maskava, 16.10.1945. No: Arvalstu arhivu dokumenti
par okupdcijas rezimu politiku Latvija, 1940—

1968. Riga: Latvijas véstures institiita apgads, 2008,
288. Ipp.

Macitaja G. Sauruma autobiografija. LNA LVA,
1419. f., 2. apr., 7. 1., 2. s€j., 150. lp.

Turpat.
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LELB arhibiskapa v. i. Karli Irbi.’*! 8. marta
péc Religisko kultu lietu padomes pilnvarota
Latvijas PSR Voldemara Seskena (1895-?) no-
radijuma LELB Virsvaldé palikusas personas —
Kandavas iecirkna pravests Alberts Virbulis
(1890-1946) un Jana draudzes vecakais
Krigjanis Slosbergs (1879-1954) — “ievélgja”
arhibiskapa v. i. amata Aliiksnes draudzes ma-
citaju Gustavu Tursu (1890-1973). Domajams,
Saurums nokluva LELB Virsvaldg, pateicoties
Tursam, jo abi gandriz vienlaikus bija studéjusi
teologiju TU un kopa darbojusies studentu kor-
poracija “Lettonia”.!>? 1946. gada 14. septem-
bri Turss oficiali iecéla Saurumu arhibiskapa
katedrales — Doma baznicas — dekana amata.
1947. gada, saprotams, ari ar Seskena akcep-
tu, Saurums kluva par Baznicas Virsvaldes
locekli.'>* No 1947. gada 29. oktobra vin$ bija
Jelgavas iecirkna pravests un no 1949. gada
11. janvara — Sveta Pavila draudzes macitajs.'>*
Turklat no 1948. gada 14. marta Saurums bija

151 Rozentals, L. Sinodalais parvaldes princips Latvijas
evangeliski luteriskaja Baznica 1948.—1984. gada.
Promocijas darbs. Riga: Latvijas Universitate,

2014, 90. Ipp. Pieejams: https://dspace.lu.lv/
dspace/bitstream/handle/7/28315/298-46684-
Linards_Rozentals_2015.pdf [skatits 08.09.2022.].
PSRS Tautas komisaru padomes Religijas kultu
lietu padomes loceklis Karlis Pugo (1896-1955)
bija parliecinats, ka Irbe ir noskanots pret padomju
varu. Sk.: PSRS Tautas komisaru padomes Religijas
kultu lietu padomes locekla K. Pugo pilnigi slepena
atskaite, 286. Ipp.

152 Ljeta par latvieSu studentu korporacijas “Lettonia”
darbibu, 12.02.1911.-17.02.1916. RA, EAA 402,

7. apr., 789. 1.

153 Kriimina-Konkova, S. Sadarbiba starp LPSR dro$ibas
iestadem un PSRS Religisko kultu lietu padomes
pilnvaroto LPSR (1944-1954). No: Totalitarisma
ginatniskas sabiedribas kontrole un represijas starp-
tautiskds zindtniskds konferences “Totalitarisma
sabiedribas kontrole un represijas: dokumentu izpéte un
tas metodologija” 2015. gada 15., 16. un 17. decembri
Liepaja zinojumi. Riga: LPSR Valsts drosibas komi-
tejas zinatniskas izpétes komisija, 2015, 169. Ipp.

154 Macitaja G. Sauruma autobiografija. LNA LVA,
14109. f., 2. apr., 7. 1., 2. s€j., 150. lp.

LELB eksaminacijas komisijas loceklis praktis-
kaja teologija.

Religijas pétniece Solveiga Kriimina-
Konkova doma, ka Seskens izvélgjies Saurumu,
“lai uzturétu spriedzi virsvaldg, vai ari lai de-
monstrétu draudzém un arpus Latvijas esoSajai
luteranu garidzniecibai, ka reforméta virsvalde
ir likumiga vecas virsvaldes tiesibu un tradiciju
turpinataja. Kaut ari Saurums VDM darbinie-
kiem bija liecinajis pret Irbi, to, jadoma, bija
izsaukusi krize Baznica, personiska nepatika un
vina véleéSanas saglabat Baznica vietu ari vacu
draudzei”'s>.

Tomer, neraugoties uz augstajiem amatiem,
Religijas kultu lietu padomes pilnvarota sprie-
dums par Saurumu nebija labvéligs: vins tika
uzskatits par reakcionari noskanotu, provacis-
ku, mantkarigu individu, kuram gan baznicas
vidé bijusi autoritate.!>®

Vai Saurums bija padomju varas kola-
borants? Atbilde nevar biit vienkarsa. Vina
darbiba neapsaubami bija konformistiska —
dievkalpojumos vins$ slavinaja padomju varu,
par to liecina masinraksta fiksétie Sauruma
sprediki, kas atrodami LU AB Rokrakstu un
reto gramatu krajuma. Ar vina lidzdalibu
tika iedzivinata un stiprinata nedemokratiska
LELB parvaldiba. Lai pienemtu jaunu LELB
Satversmi, kas “visa pilniba biitu saskanota
ar Padomju Savienibas likumiem un noteiku-
miem™¥, Saurums aktivi iesaistijas pirmaja pa-
domju okupacijas laika Generalaja Sinodé, kas
1948. gada 14.-15. marta notika Doma baznica.
Atskiriba no neatkarigas Latvijas Republikas
perioda sinodém, kas notika vismaz reizi trijos
gados gan ar augstakas garidzniecibas lidzda-
libu, gan plasu draudZu parstavniecibu, Saja

155 Krlimina-Konkova, S. Sadarbiba starp LPSR drosibas
iestadém un PSRS Religisko kultu lietu padomes
pilnvaroto LPSR (1944-1954), 169. lpp.

156 Baznicas kalpotaja Gustava Sauruma raksturojums
[krievu val., nedatéts]. LNA LVA, 14109. f.,, 2. apr.,
7.1, 2. s&j., 149. lp.

157 Saurums, G. Uzruna Generalas Sinodes
dalibniekiem un draudzei, 14.03.1948. LU AB
RRGN, 37. f., 107. glab. vien.



sanaksmé drikstéja piedalities vienigi Religijas
un kultu lietu padomes apstiprinatie 28 ie-
cirknu pravesti un laji. Vini pienéma jauno
baznicas Satversmi, kas samazinaja draudZu
parstavniecibu Sinodé un palielinaja arhibis-
kapa pilnvaras.!>® Ka arhibiskapa katedrales
dekans Saurums atklaja Generalo Sinodi ar
svinigu uzrunu, kura uzsvéra: “Péc 16 gadus
ilga partraukuma ar Valdibas atlauju un atbal-
stu ir dota iespéja miisu draudZu parstavjiem
atkal pulcéties kopa dazadu svarigu, miisu
baznicas dzivi skaroSu jautdjumu apsprieSanai
un izlem3anai.”’>® Sinodé Saurums tika ievéléts
Virsvalde, vin$ ari svétija jauno arhibiskapu
Tursu.

Gadu velak, Generalas Sinodes atceres
dievkalpojuma 1949. gada 15. marta, Saurums
atklati atzina LELB patstavibas zaudéjumu, gan
ietérpdams to pateicibas vardos: “.. gribas [..]
ar pateicibu pieminét visus tos, kas veicinajusi
un sekmé&jusi miisu baznicas darbibu pagajusa
gada, par visam lietam miisu Valdibu, ar kuras
atbalstu un piekri$anu bija iesp&jams pirms
viena gada sasaukt Generalo sinodi, kas nebi-
ja sanakusi ilgus gadus, pienemt parstradato
Baznicas satversmi, ka ari izvelét Latv. Ev. lute-
riskas baznicas arhibiskapu un Baznicas
virsvaldi; tapat ari nakas godam pieminét
Valdibas parstavi — pilnvaroto religisko kultu
lietas, kas ar saviem padomiem un aizradiju-
miem liela méra sekméjis baznicas sadarbibu
ar valsti un ari materiala zina veicinajis musu
baznicas dzivi, seviski kas attiecas uz misu iz-
postito dievnamu atjaunoSanu”'¢°,

158 Balode, D. Latvijas Evangeéliski luteriska baznica.
No: Nacionala enciklopédija, 2022. Pieejams:
https://enciklopedija.lv/skirklis/22210-
Latvijas-Eva%C5%86%C4%A3%C4%93liski-
luterisk%C4%81-bazn%C4%ABca [skatits
08.09.2022.].

Saurums, G. Uzruna Generalas Sinodes
dalibniekiem un draudzei 14.03.1948. LU AB
RRGN, 37. f., 107. glab. vien.

Saurums, G. Spredikis, sacits Doma baznica
Generalas Sinodes sanaksSanas atceres svétkos
15.03.1949. LU AB RRGN, 37. f.,, 107. glab. vien.
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Vértéjot Sauruma, Tursa un citu LELB
augstako amatpersonu attiecibas ar padomju
varu, paturams prata — par lojalitati tika solita
zinama pretimnaksana baznicas vajadzibam.
PSRS Ministru padomes Religijas kultu lietu
padomes priek$sédétaja vietnieks J. Sadovskis
1946. gada 12. decembri atzina: “Ka més
izturamies pret jebkura kulta, jebkuras baz-
nicas garidzniecibu, seviski augstako? Miisu
attieksme ir atkariga no tas attieksmes pret
mums. [..] Ja §1 garidznieciba uzklausa miisu
rekomendacijas un ne tikai uzklausa, bet ari
izpilda, ka vajadzigs, més ievérojam atbilstosu
liniju. Ja més to nesanemam, pilnigi dabiski,
mums savs darbs javeido mazliet citadi.”*®! Péc
jaunas Virsvaldes apstiprinasanas tika atlauts
izdot baznicas kalendarus,'®? veikt baznicas
remontus, pieméram, Doma baznica tika atjau-
noti skanas pastiprinataji, kas lava macitaju
teikto saklausit visa baznica.!®?

Personiga biblioteka

Saurums bija dedzigs kolekcionars, kurs
specializgjas divos galvenajos virzienos: fila-
télija (pastmarku vaksana un pétnieciba) un
Baltijas kalendaru un citu periodisku izdevumu
apkoposana, ka ari izzinasana.!®* Iesp&jams,

161 Religijas kultu lietu padomes sédes debasu
stenogramma par Religijas kultu lietu padomes
pilnvarota V. Seskena atskaites zinojumu Maskava
21.12.1946 [dokuments krievu val.]. No: Arvalstu
arhivu dokumenti par okupdcijas rezimu politiku
Latvija, 1940-1968, 318. Ipp.

Generalajai Sinodei veltita svétku dievkalpojuma
nosléguma Saurums aicindja iegadaties LELB
Virsvaldes izdotos tabularos kalendarus, ka

ari gramatveida ilustrétos kalendarus, kas bija
nopérkami turpat baznica. Saurums, G. Uzruna
Generalas Sinodes dalibniekiem un draudzei,
14.03.1948. LU AB RRGN, 37. f.,, 107. glab. vien.
Turpat.

Anon. Macitdjs, literats, bibliografs un filatélists:
pie Jura Neikena pécteca, Umurgas macitaja
Gustava Sauruma. Pédéja Bridi, 1932, Nr. 282,

5. Ipp.
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laikabiedriem vin$ bija labak pazistams nevis
ka nozimigu kultiirvesturisku gramatu autors,
bet ka bibliofils.’¢> Ka liecina Sauruma sarakste
ar vecakiem, periodiku vin$ bija sacis krat jau
studiju gados. Ta 1911. gada vin$ ar Georga
Apina starpniecibu no Valmieras LatvieSu bied-
ribas ieguva vairakas kastes latviesu laikrak-
stu.'® Vestules vecakiem vin$ paudis riipes par
laikraksta “Rita Véstnesis” triikstoSo numuru
iegadi, tadel noprotams, ka kolekcijas veidoSa-
na vinam palidzé&jusi vecaki.'s”

Sauruma plaso biblioteku 1932. gada rak-
sturoja laikraksta “Pédéja Bridi” korespon-
dents: “No priekSnama pa labi ienakam liela,
gara, spodra zalg, kuras iekarta nepavisam
nelidzinas parasto lauku maju “zalu” iekartai:
daudzéjie gramatu skapji gar sienam un vien-
karss galds zem elektribas spuldzes vinas vidi
runa gaisu, neparprotamu valodu - ka atroda-
mies gramatu drauga majokli. Bet tas, ko més
redzam Seit, ir tikai ta milzu koka ziedi, kura
zari un zarini stiepjas pa visam Umurgas drau-
dzes gana dzivokla majigam telpam: dazas ista-
bas ir visas Cetras sienas aizaugus$as gramatam
un solidi iesietiem laikrakstu foliantiem, burtis-
ki no gridas lidz pasSiem griestiem: vairaki at-
zarojumi aizstiepuSies pat lidz béninu telpam,

165 Anon. Macitajs, literats, bibliografs un filatélists,

5. Ipp.
166 Saurums, G. Véstule vecakiem. Valmiera,
20.02.1911. LU AB RRGN, 37. f,, 6. glab. vien.,
Rk 661. Véstulé vins lidza vecakus Tornakalna
dzelzcela stacija sanemt un parvest uz majam cetras
pravas kastes ar avizém, ko vinam bija atvél&jusi
Valmieras biedriba. No véstules noprotams, ka no
Valmieras uz majam jau ieprieks nosfitita liela kaste
ar avizem.
Saurums, G. Véstule vecakiem. Métraine,
18.01.1911. LU AB RRGN, 37. f., 6. glab. vien.,
Rk 661; Saurums, G. Véstule vecakiem. Métraine,
07.11.1911. LU AB RRGN, 37. f., 6. glab. vien.,
Rk 661.
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“mansardam”. Neatlaidiga un ne viegla darba,
milzigiem naudas upuriem $e sakopots un sa-
vakts ar loti nedaudziem iznémumiem viss,
kas “iznacis druka” latvju mélé un vél vairak:
gandriz viss, kas paradijies agrakas Baltijas
provincés — vacu valoda. [..] Isa avizu raksta,
protams, nav dota ne mazaka iespéja uzskaitit
Sauruma bibliotékas “naglas”. Pietiks ar faktis-
ko konstatéjumu, ka Sauruma ipa§uma atrodas
visbagataka, tatad ari vislielaka Latvijas priva-
ta bibliotéka, ar citiem vardiem: Umurgas bib-
liografs ir otrais “Latvijas Misins”.”'¢®

Lidztekus gramatam un periodikai jau
1932. gada Saurumam pieder&jusi trispadsmit
pravi pastmarku séjumi, kuru vértiba, péc
“Pédgja Briza” korespondenta aprékiniem,
“parsniedza 60 000 zelta marku (ap 8 tris
ceturtd. milj. L. rbl.)!”*¢°, Bagata bijusi ari
Latvijas pastmarku kolekcija, kur lidzas re-
tiem, mazpilsétu spiestuves tapusiem darbiem
atrodami paraugiespiedumi un, protams,
filateliska literatiira.'”®

Saskana ar kultiirvésturnieka, bibliotekara,
bukinista Aleksandra Jansona (1916-1991)
sniegto informaciju Sauruma bibliotéka bi-
jis vairak neka 20 000 gramatu, kalendaru,
Zurnalu un laikrakstu komplektu.}”* Jansons
norada, ka Sauruma sakratas vértibas aizpildija
daudzus robus Latvijas PSR Zinatnu akadémi-
jas bibliotekas (patlaban — LU AB) periodisko
izdevumu kolekcija, ko saka veidot atkartotas

168 Saurums, G. Véstule vecdkiem. Métraine,

18.01.1911. LU AB RRGN, 37. f., 6. glab. vien.,
Rk 661; Saurums, G. Véstule vecakiem. Mé&traine,
07.11.1911. LU AB RRGN, 37. f., 6. glab. vien.,
Rk 661.

Anon. Macitdjs, literats, bibliografs un filatélists,
5. Ipp.

Anon. Macitdjs, literats, bibliografs un filatélists:
pie Jura Neikena pécteca, Umurgas macitaja
Gustava Sauruma (beigas). Pedeja Bridi, 1932,
Nr. 283, 5. Ipp.

Jansons, A. Gramatnieku pieminot. Padomju Zeme
(Saldus), 1968, Nr. 17, 3. Ipp.
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padomju okupacijas pirmaja desmitgadé.!”?
LU AB RRGN glabajas Sauruma sastaditas
“Latviesu kalendaru” bibliografijas manu-
skripts, kura ir vairaki simti lappusu.’”®

Secinajumi

Saurums bija ievérojama un spilgta personi-
ba Latvijas kultiira. Ka ilggad&jam LELB maci-
tajam, vairaku religisko laikrakstu un zurnalu
redaktoram, kristigo gramatu sérijas “Rakstu
Avots” sastaditdjam un redaktoram, ticibas ma-
cibas skolotajam Saurumam bija nozimiga loma
kristigas ticibas, luterisma un LELB nostadnu
popularizésana un nostiprina$ana neatkarigaja
Latvijas Republika 20. gadsimta 20.-30. gados.
Augstu vertéjams ari vina ieguldijums kultiiras
vésturé, ar vairakam gramatam rosinot piever-
sties mazapgtlitiem aspektiem, pieméram, pir-
majam latvieSu Bibeles pilnteksta tulkojumam
latvieSu valoda un ta izdevumam, TU nozimei
latviesu akadémiskas inteligences tapsana. Liela
méra pateicoties Saurumam — vin$ uznémas
Zurnala “Bibliotekars” redaktora pienakumus
un tos bez atlidzibas pildija ¢etrus gadus —,
iedzivinatas bibliotekaras preses izdoSanas tra-
dicijas Latvija. Tikai daZus gadus pavadot Rigas
pilsétas bibliotékas direktora amata, Saurums
paspéja uzsakt darbu vairakos nozimigos virzie-
nos: apzinat latvieSu seniespiedumus arzemju
(galvenokart Vacijas) bibliotékas un sastadit

172" Jansons, A. Gramatnieku pieminot, 3. lpp.
Jansons bija LPSR Valsts vésturiskas bibliotékas
(velak parveidota par LPSR Zinatnu akadémijas
Fundamentalo bibliotéku) direktora vietnieks no
1944. gada novembra lidz 1945. gada augustam,
kad tika apcietinats. Dreimane, J. Valsts bibliotékas
darbinieki, 1919-1944. Riga: Latvijas Nacionala
bibliotéka, 2021, 121. Ipp.

173 Latviesu kalendari, 1758-1919. Bibliografisks
raditajs. Pirma dala. Riga: Latvijas Akadémiska
biblioteka, 2004, 6. 1pp.
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latvieSu seniespiedumu kopkatalogu. Ari vina
bibliofila darbiba atstajusi dzilas pédas latvieSu
kulttira: gadu desmitiem veidota iespieddarbu
kolekcija, kura nozimigako dalu ienéma pe-
riodika, krietni bagatinajusi LU AB. Sauruma
sastadita “Kalendaru bibliografija” bijusi pamats
izsmeloSajam LU AB bibliografiskajam raditajam
“Latvie$u kalendari, 1758-1919” trijos s€jumos.

Pétijums liecina, ka Saurumam piemita
apbrinojama meérktieciba un neatlaidiba. Jau
uzsakot macitaja darbu, vinam bija skaidrs, ka
evangelizacija un kristigas ticibas nostiprinasa-
na Latvijas sabiedriba iesp&jama ar religiskas li-
teratfiras un citu derigu rakstu izplatiSanu. Sim
noliikam kalpoja ari vina sastadita kristigas
literatiiras sérija “Rakstu Avots”. Lai gan sérijas
izdosana un izplatiSana nebija finansiali ienesi-
ga, Saurums darbu tomér turpinaja un to par-
trauca vienigi pirmas padomju okupacijas gada,
kad religiskas literattiras masveida izdoSana
vairs nebija iespéjama cenziiras dél. Neatlaidibu
vin$ paradija ari Zurnala “Bibliotekars” saga-
tavosana — pat tad, kad visai nepatikama karta
bija zaudgjis amatu biblioteéku sistéma, vin$ $i
izdevuma redaktiiru turpinaja.

Patlaban vél pilniba nav viennozimigas
atbildes par Sauruma sadarbibu ar padomju
okupacijas varu un nacistiskas parvaldes ieréd-
niem. Skaidrs vienigi tas, ka atklatu pretesti-
bu vin$ neizradija nevienai politiskajai varai.
Japienem, ka vin§ deva priekSroku manevre-
Sanas taktikai: izradija aréju lojalitati, lai giitu
zinamu varas parstavju pretimnaksanu savam
un LELB vajadzibam.

Sauruma biografiju nevar uzskatit par pil-
niba apgiitu. Katrs no $aja raksta apliikotajiem
darba virzieniem pelnijis atseviSku detalpétiju-
mu - gan Sauruma darbiba LELB un religisko
preses izdevumu redakcijas, gan vina izdevej-
darbiba un aktivitates biblioteku nozaré, gan
personiskas bibliotékas veidoSana un tas liktenis
péc Sauruma naves. So pétijumu galvena avotu
baze biitu LNA glabata LELB un bibliotéku no-
zares dokumentacija, ka ari LU AB rodamie ma-
teriali par Rigas pilsétas biblioteku un Sauruma
plaso iespieddarbu un rokrakstu krajumu.
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Filozofe un literate ieksé&ja trimda: ieskats
Zenijas Sunas-Pengerotes dienasgramatas

lappusés

Atslégvardi: dienasgramata, padomju okupacija,
latviedu literatUra, iek$éja trimda, Stalina rezims.

Latvijas Nacionalas bibliotekas (LNB) rok-
rakstu krajuma atrodas filozofes, literates un
bibliotekares Zenijas Sofijas Siinas-Pengerotes
personalfonds (RXA 236). Taja ir 96 glabasa-
nas vienibas: galvenokart lugas (viencélieni),
apceréjumi, esejas par ieveérojamiem latviesu
un arzemju kulttiras darbiniekiem, korespon-
dence un viena dienasgramata, ko filozofe
rakstijusi no 1952. gada 1. septembra lidz
1954. gada 26. septembrim. Atteikusies no
pastaviga algota darba okupétas Latvijas iesta-
Zu sistéma, vina pilniba pievérsas kultiiras
véstures pétniecibai un rakstniecibai, skaidri
apzinoties, ka darbus nebiis iesp&jams publi-
cét. Z. Stinas-Pengerotes (1898-1975) dzives
situaciju var raksturot ka “iek$€jo trimdu” — ta
bija fiziska palikSana dzimten€, norobeZojoties
no apkartéjiem politiskajiem, ekonomiskajiem,
socialajiem un kultiiras parveides procesiem.
Analizgjot Z. Slinas-Pengerotes ierakstus die-
nasgramata, ka ari izmantojot citus vinas doku-
mentus, méginats atbildet uz jautajumu - kadi
bija Z. Stinas-Pengerotes ieguvumi un zaudé-
jumi, izvéloties neatkariga rakstnieka celu pa-
domju okupacijas pirmaja desmitgadé Latvija?
Vinas biografija ir neliels, bet spilgts fragments
latvieSu dzivesstastu virkné, kas vésta par indi-
vida centieniem saglabat personisko neatkaribu
komunistiska reZima apstaklos.

Latvijas iedzivotaju attieksmé pret padomju
okupacijas varu vésturnieku uzmanibu visvai-
rak saistijusi divi pretstati — aktiva pretoSanas
un aktiva sadarbiba —, jo tiem bija lielaka

nozime okupétas valsts iedzivotdju liktenos.!
Pieveérsoties tuvak iedzivotaju uzvedibai
padomju okupacijas laika, ieraugami daudzi
starpstavokli, ko dazkart griiti precizi noskirt.
Veésturnieks Hanss Lembergs (Hans Lemberg,
1933-2009) uzsver: “Attieciba uz iedzivotaju
izturéSanos arvalsts militaras okupacijas ap-
staklos starp abam galéjibam — mérktiecigu
pretosanos un bezierunu kolaboraciju - pletas
un vienmeér pletisies plass ad hoc pielagosanas
situacijai (ta saukto attentisme) spektrs.”?

Viens no starpstavokliem, kas ietilpinams
“nepaklausanas” spektra, bija labpratiga do-
Sanas ieks€ja trimda, lai nenaktos iesaistities
okupétas Latvijas sovetizacija (padomju praksu
un institiiciju ievieSana), kas skara itin visas
nozares.

! Viena no jaunakajam kolektivajam monografijam ir
Latvijas Vésturnieku komisijas sagatavotais séjums:
S¢erbinskis, V., Nollendorfs, V. (red.). The Impossible
Resistance: Latvia between Two Totalitarian Regimes
1940-1991. Riga: Zindtne, 2021. Pieminams
ari apjomigais Zigmara Turc¢inska pétijums:
Turcinskis, Z. Ziemellatgales “Neatkaribas vieniba”:
pretoSands padomju okupacijai, 1947.—1954. gads.
Riga: Latvijas Mediji, 2021.

2 Lembergs, H. Kolaboracija ka istermina un
ilgtermina fenomens. No: Nollendorfs, V.,
Oberlenders, E. (red.). Okupdcija, kolaboracija,
pretosands: vésture un véstures uztvere. Starptautiskas
konferences materiali, 2009. gada 27.—28. oktobri,
Riga = Occupation, Collaboration, Resistance: History
and Perception. Proceedings of an international
conference, 27-28 October 2009 in Riga. Riga:
Latvijas Okupacijas muzeja biedriba, 2010, 21. Ipp.



Literatiirzinatné termins “ieks€ja trimda”
pirmoreiz attiecinats uz neebreju izcelsmes
rakstniekiem, Zurnalistiem, maksliniekiem,
kuri palika Vacija, nakot pie varas Adolfam
Hitleram (Adolf Hitler, 1889-1945), tacu ne-
sadarbojas ar nacistisko reZimu un tiecas
saglabat individualo radoSo un moralo integri-
tati.> Saprotams, ka $is fenomens bija (un ir)
noveérojams ari citviet valdoSo nedemokratisko
politisko rezimu apstaklos, kuros gan cilveki ir
spiesti dzivot, tomér nevélas akceptét politisko
realitati.

Saja raksta ar labpratigu iek$&jo trimdu
saprasta fiziska esamiba (palikSana) dzimteng,
izvairoties no kontaktiem ar padomju varas
institiicijam un amatpersonam. Ta ietver atsa-
ciSanos no pastaviga darba padomju ideologijas
propagandas iestaZu sistéma, samierinoties ar
§is izvéles sekam: materialu nestabilitati, pat
triikumu un ierobeZotu socialo kontaktu loku.
Iek$€jam trimdiniekam — literatam — turklat
jarékinas, ka nebiis iesp&jas uzrakstitos dar-
bus publicét, giit to vértéjumu literatu vidé un
plasaka sabiedriba. Ta ka rakstniekam nepie-
cieSama zinama auditorija, trimda ir smags
parbaudijums, kas var sagraut personibu vai
gluzi otradi — kalpot tas pasSizaugsmei.*

Kadi faktori noteica cilveka izveli doties
iekséja trimda? Kada bija trimdinieka dzive
okupacijas pirmaja desmitgadé lidz Padomju
Savienibas diktatora Josifa Stalina (Mocug
Cmastun, 1878-1953) navei 1953. gada
5. marta un péc tam, kad bija vérojama zina-
ma politiskas varas liberalizacija? Kada bija

3 Viens no pirmajiem autoriem, kas izmantoja
So jédzienu, bija vacbaltu rakstnieks Franks
Tiss (Frank Theodor Thiess, 1890-1977).
Sk. plasak: Gotaszewski, M. “Intra muros et
extra”. Innere Emigration als Problem. Ein
literaturwissenschaftlicher Uberblick. Acta
Universitatis Wratislaviensis, 2014. Pieejams: https://
wuwr.pl/gwr/article/view/2183/2126 [skatits
27.02.2023.].

4 Speier, H. The social conditions of the intellectual
exile. Social Research, 1937, Vol. 4, No. 3,
pp. 316-328.
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iekséja trimdinieka attieksme pret okupacijas
varu, pasredz&jums un skatijums uz pasau-
li, ka veidojas un tika uzturétas attiecibas ar
lidzcilvekiem?

Atbildes uz Siem jautajumiem meklgjamas
trimdinieku privatajos dokumentos: dienasgra-
matas, piezimeés, neredigétos un nepublicétos
literarajos saceréjumos, korespondencé — mate-
rialos, kas nebija paklauti padomju cenziirai.

Par §i pétijuma objektu izraudzita diplomeé-
tas filozofes, literates un bibliotekares Zenijas
Stinas-Pengerotes dienasgramata, kas ietver
autores pierakstus par ikdienas gaitam, izjitam
un rado$o darbibu no 1952. gada 1. septembra
lidz 1954. gada 26. septembrim.> Hronologiski
ta ieklauj Stalina totalitaras varas pédgjos
meénesus un pusotru gadu péc vina naves. Si
dienasgramata saista uzmanibu ar autores
noraidoSo izturéSanos pret padomju okupaci-
jas rezimu: aizgajusi no darba valsts iestade
(biblioteka) un lidz ar to zaud&jusi stabilu
iztikas avotu, vina nepienéma vakantu kvalifi-
cétu amatu piedavajumus, bet nodevas rakst-
niecibai, skaidri apzinoties, ka vinas darbus
nepublices.

Z. Stinas-Pengerotes dienasgramata
glabajas vinas personalfonda LNB vienkarsoti
apstradato rokrakstu krajuma. Personalfonda
ir 96 vienibas: literaro darbu manuskripti,
iestradnu un piezimju burtnicinas, klades,
korespondence un minéta dienasgramata. Ta ir
vieniga personalfonda rodama dienasgramata
61 lapas apjoma (autores pasas numeracija —
89 lappuses). Teksts rakstits galvenokart ar zilu
tinti, dazkart — ar zimuli. Personu vardi taja
pasvitroti ar vienu vai divam svitram,® bet at-
zinas — ar partrauktu liniju. Tas vedina domat,
ka Z. Stina-Pengerote dienasgramatu parlasijusi
un, iespéjams, izmantojusi sava radosaja darba,

5 Stna-Pengerote, Z. Dienasgramata, 01.09.1952.—
26.09.1954. Latvijas Nacionala bibliotéka (LNB),
RXA 236, Nr. 87.

6 Ar divam svitram pasvitrots tikai viens inicialis
“T”. No konteksta noprotams, ka tas ir L. Taivana
uzvarda inicialis.


https://wuwr.pl/gwr/article/view/2183/2126

jo dala saceré&jumu veltita vinas laikabiedriem,
ar kuriem vina bijusi personigi pazistama,
pieméram, pedagogiem Janim Grestem (1876—
1951) un Fricim Dravniekam (1873-1967),
pedagogam un macitdjam Leonam Taivanam
(1896-1965), dzejniekam Atim Keninam (1874-
1961) u.c.

Darba mérkis — analiz&jot Z. Siinas-
Pengerotes dienasgramatu, noteikt, kadi bija
vinas ieguvumi un zaud&jumi ieksgjas trimdas
situacija, tadejadi paplasinot izpratni par
Latvijas iedzivotaju dazado attieksmi pret
padomju okupacijas varu. Raksta autore cer
rosinat pétnieku interesi ari par citam kultiiras
personibam, kuras padomju okupacijas laika
apzinati izvelgjas ieksgjo trimdu.

Precizgjosa informacija par filozofes dzi-

vi mekléta ari vinas korespondencé un ra-
doso darbu iestradnés. Ta, pieméram,

Z. Stinas-Pengerotes veidotaja materialu
kopa par L. Taivanu ieklautas vinas piezimes
par 1953.-1964. gadu.”

Vispirms — ieskats Z. Stinas-Pengerotes dzi-
ves gaitas lidz atkartotajai padomju okupacijai.®
Vinas vecaki bija sabiedriski aktivi cilveki. Tévs
Kri$janis Stina (1863-1935) — tautskolotajs un
ekonomists, mate Alise Siina (dz. Bange, 1869—
1956) - darbojusies Kristigo sievieSu apvienibas
valde, 1929. gada par sabiedrisko darbibu saneé-
musi Triju ZvaigZnu ordeni.’ Zenija bija otrais
bérns gimené, dzimusi Sigulda 1898. gada
27. augusta. Pirmos dzives gadus vina pavadija
gleznainaja Vidzemes kiirortpilséta, péc tam
gimene parcélas uz Rigu, kur Zenija uzsaka
skolas gaitas. Lidz 1915. gadam vina apmeklé&ja
Ludmilas Tailovas privato sievieSu gimnaziju ar
krievu macibu valodu.

7 Stina-Pengerote, Z. Materiali par L. Taivanu. LNB,
RXA 236, Nr. 63, 345 Ipp.

8 7. Stinas-Pengerotes biografiju sk.: Dreimane, J.
Valsts bibliotékas darbinieki, 1919-1944. Biografiska
vardnica. Riga: Latvijas Nacionala bibliotéka, 2021,
178.-179. Ipp.

9 Smits, P. (red.). Latvijas vadosie darbinieki. Riga:
Latvju kulttirvesturiska apgade, 1935, 421. lpp.
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Stinu gimenes dzives mierigo ritéjumu par-
trauca Pirmais pasaules kar$. Gimene evakuéjas
uz Krieviju, kur, macoties F. L. un V. S. Novicku
sievieSu gimnazija Lida (Jludckaa wacmuaa
JgceHckaa eumHasusa @. JI. u B. C. Hogumckux)
un péc tam Petrograda, Z. Siina ieguva vidéjas
izglitibas diplomu.

Péc gimnazijas absolvésanas Z. Siina
pabeidza Petrogradas Candera institiita
(LJandepoackuti uHcmumym) Z€élsirdigo masu
kursus un uznémas zZélsirdigas masas pienaku-
mus.!? Péc Latvijas neatkaribas proklamésanas
gimene atgriezas dzimtené un Z. Siina iesaisti-
jas mates vaditaja SievieSu palidzibas korpusa
un turpindja zélsirdigas masas darbu Latvijas
kara slimnica Riga. 1919. gada novembri vina
iestajas jaundibinatas Latvijas Augstskolas
Filologijas un filozofijas fakultates Filozofijas
nodala ka hospitante, bet 1920. gada septembri
kluva par pilntiesigu studenti. Z. Sina mégina-
ja apvienot studijas ar darbu — 1920. gada vina
stradaja Izglitibas ministrijas Mazakumtautibu
izglitibas parvaldes Ebreju izglitibas nodala
par tulci, ta¢u So darbu saméra driz atstaja.

Ka liecina dokumenti, tulka atalgojums bija
necils, bet darba slodze pamatiga, jo lidztekus
dokumentu tulkoSanai bija javeic ari darbveza
pienakumi. 1926. gada marta Z. Siina salaula-
jas ar diplométo inZenieri kimiki, Zurnalistu,
makslas kritiki Teodoru Visvaldi Pengerotu
(1897-1938). Vina tévs Janis Pengerots-Svesais
(1863-1932) bija pazistams darzkopis, lite-
rats, beletrizétu lauksaimniecibas padomu
gramatu autors. 1927. gada Z. Siina-Pengerote
absolvéja Latvijas Universitati, izstradajot un
aizstavot filozofijas kandidata darbu “Attistibas
ideja, vinas raSanas un daZadas interpretacijas
filozofijas vésturé”, ta¢u algota darba gaitas
neuzsaka, jo palidzéja viram makslas véstu-
res pétnieciba, piepelnidamas vien ar valodu

10 Latvijas Rakstu un makslas kameras darbinieka un
kandidata aptaujas lapa: Pengerots Zenija. Riga,
10.05.1939. Latvijas Nacionala arhiva Latvijas
Valsts véstures arhivs (LNA LVVA), 1694. f., 1. apr.,
300. 1., 224. 1p.



macisanu. Z. Siina-Pengerote lidztekus dzim-
tajai latvieSu valodai pilnigi parvaldija krievu
un vacu valodu un dalgji ari fran¢u un anglu
valodu.! Ka liecina V. Pengerota biografiskie
materiali, sieva dzivesbiedram palidzé&jusi gan
sagatavot dokumentus sveSvalodas, gan vakt
materialus rakstiem par dazadiem tematiem
u. c.!? Kopdzives gados ar vinas vardu presé
publicéti vien dazi raksti par Latvijas kultir-
véstures jautajumiem,'® kamér V. Pengerota
publikaciju skaits parsniedz simtu.'

Tolaik Z. Stinas-Pengerotes uzmanibu
saistija galvenokart radoSu sievieSu un sievie-
$u — radoSa darba iedvesmotaju — likteni. Ar
iejutibu vina rakstija par Kri§jana Valdemara
(1825-1891) dzivesbiedri Luizi (dz. von Ramm,
1841-1914), kura, biidama turigu vacu tirgotaju
atvase, pretéji gimenes gribai salaulajusies ar
vienkarsas izcelsmes latviesu puisi, palidzé&ju-
si viram dazados darbos, tomeér nav atstajusi
novarta savas rado$as ambicijas — rakstijusi un
publicgjusi prozu, rakstus par ekonomiku un

11 Latvijas Rakstu un makslas kameras darbinieka un
kandidata aptaujas lapa: Pengerots Zenija. Riga,
10.05.1939. LNA LVVA, 1694. f,, 1. apr., 300. L,
224. Ip.

12 Visvalda Pengerota biografiski materiali:
dokumenti, autobiografija, bibliografija. LNB, RXA
118, Nr. 3. Dalu lieta ieklauto dokumentu rakstijusi
Z. Stina-Pengerote.

13 Stina-Pengerote, 7. Herders — latvie$u tautas
dziesmu krajéjs. Brivas Zemes Ilustrétais Pielikums,
1935, Nr. 7, 50.-51. Ipp.; Siina-Pengerote, 7.
Francijas karalmeitas kazas Jelgavas pili. Brivas
Zemes Ilustretais Pielikums, 1935, Nr. 14, 106.—
107. 1pp.; Sina-Pengerote, Z. Filozofa Kanta
bralis — Pétera gimnazijas rektors. Briva Zeme,
1935, Nr. 15, 9. Ipp.; Stina-Pengerote, 7. Krisjana
Valdemara dzives biedre, Latviete, 1935, Nr. 3,
43.-46. Ipp.; Siina-Pengerote, Z. Pirmas latviesu
gleznotajas: [Emilija Gruzite, Leontine Zébauere,
Emilija Zeidmane-Savina, Lilija Sérmiiksa, Milda
Grinfelde]. Latviete, 1936, Nr. 6-11, 39.-44. lpp.

14 Visvalda Pengerota biografiski materiali:
dokumenti, autobiografija, bibliografija. LNB, RXA
118, Nr. 3.
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vesturi.!® levérojams ir ari vinas raksts “Pirmas
latvieSu gleznotajas” — ieskats Emilijas Gruzites
(dz. Upite, 1873-1945), Leontines Zébaueres
(1878-?), Emilijas Zeidmanes-Savinas
(dz. Liepina, 1874-1925), Lilijas SermiikSas
(1882-?) un Mildas Grinfeldes (1881-1966)
dzivesstastos.!®

Z. Stinas-Pengerotes kopdzive ar
V. Pengerotu nebija viegla. Asa un nepiekapiga
rakstura dé] vinam itin biezi nacas mainit
darbavietu, tadé] gimenes ienakumi nebija
stabili. Viss vina dzives saturs bija maksla,
uzsveéra rakstnieks Anslavs Eglitis (1906-1993)
apceréjuma par V. Pengerotu: “Energijas
daudzums, ko vin$ patéréja, darbodamies ar
makslu, giitie materialie labumi atradas gluzi
nesameriga attieciba, un $ini zina Pengerots
bija ists idealists... Kada Skietami nenozi-
miga data vai gadaskaitla péc vin$ varéja
veselam dienam rakties arhivos vai bibliotékas,
apstaigat neskaitamas personas, veidot plasu
korespondenci, un vinam neienaca ne prata
noZzelot, ka veltijis tik daudz pilu, lai sastaditu
nelielu rakstinu no honorara ar 10, 8 pat 6 san-
timi par rindu.”"” Sie honorari bija gimenes gal-
venais iztikas avots.!®

Pieauga spriedze attiecibas ar V. Pengerota
vecakiem: vini veélgjas, lai vienigais déls par-
nemtu saimniecibas vadibu nesen uzceltajas
majas Kokneses “Atcerés”, ta¢u Visvaldi lauk-
saimnieciba nesaistija, tade] vins vecakus
apciemoja sameéra reti. Ogu lasiSana veca-
kiem palidz&ja Zenija, lai ari vinai $is darbs
skita vienmuls, apnicigs, garu bendgjoss."
Pastaviga klatbiitne vecaku lauku majas tomér
nebija iespéjama, un VisvalZa tévs, stradajot

15 Sfina-Pengerote, Z. Kri§jana Valdemara dzives
biedre, 43.-46. lpp.

16 Latviete, 1936, Nr. 6-11, 39.-44. 1pp.

Eglitis, A. Materiali par Visvaldi Pengerotu. Latvijas

Universitates Akadémiskas bibliotékas Misina

bibliotéka. Anslava Eglisa fonds, 36, 5.

18 Sfina-Pengerote, Z. Tévs un déls: biografisks
telojums par Jani un Visvaldi Pengerotiem. 1957.
LNB, RXA 118, Nr. 9, 74. Ip.

19 Turpat, 103. Ip.



saimnieciba pari saviem spékiem, smagi
saslima. 1932. gada novembri vin$ aizgaja
miiziba, délam klat neesot.?° Driz péc tam
V. Pengerots zaud&ja darbu ari Piemineklu
valde.

V. Pengerota nesaudzigie, atklatie uzbru-
kumi ievérojamiem maksliniekiem presé un
daudzséjumu darba “Makslas vésture” (1934—
1936),%! kura veido$ana vins$ bija iesaistits,
protams, raisija pretreakciju, aizvien griitak
bija panakt rakstu publicéSanu. Samezglotas
cilvéciskas attiecibas, neveiksmes algota darba
gaitas, nosliece uz depresiju — galvenie iemesli
V. Pengerota pasnavibai 1938. gada 1. jinija.
7. Siinas-Pengerotes apceréjuma “Tévs un déls
par dzivesbiedru lasams, ka vin$ izdzeéris indi
un aizmidzis uz miiZzu Daugavas krasta.??

Péc §is tragédijas Z. Siinas-Pengerotes un
viramates Mades Sviles-Pengerotes (1864—
1953) sakari nepartriika, tie turpinajas lidz
pat koknesietes navei 1953. gada. Pateicoties
viramatei — vienam no Riidolfa Blaumana
(1863-1908) noveles “Purva brid€js” un lugas
“Uguni” Kristines téla prototipiem —, vina iepa-
zinusies ar skolotaju, literatu Jani Gresti, kura
draugi vélak kluva par filozofes galveno patve-
rumu ieksgjas trimdas gados padomju okupaci-
jas laika.

Péc vira naves, 1938. gada augusta, Z. Siina-
Pengerote uzsaka bibliotekares karjeru. Dazus
meénesus vina stradaja Rigas pilsétas 4. un
5. biblioteka, bet no 1939. gada janvara bija
Latvijas Preses biedribas darbvede un biblio-
tekare Latvijas Rakstu un makslas kamera.?
Pirmaja padomju okupacijas gada kamerai
likvidgjoties, Z. Stinai-Pengerotei bija jameklé
jauns darbs. 1941. gada 6. marta vina kluva
par Valsts bibliotékas zinatnisko darbinieci,

”

2 S{ina-Pengerote, Z. Tévs un déls, 312. Ip.

2 Purvitis, V., Pengerots, V. (red.). Makslas vesture.
3 s&j. Riga: Gramatu draugs, 1934-1936.

2 Sfina-Pengerote, Z. Tévs un déls, 348. Ip.

% Latvijas Rakstu un makslas kameras darbinieka un
kandidata aptaujas lapa: Pengerots Zenija. LNA
LVVA, 1694. f., 1. apr., 300. L., 224. Ip.
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jo bija ieguvusi augstako izglitibu. Nacistiskas
okupacijas laika, 1941. gada rudeni, vina tika
parcelta bibliotekares amata.?* Ka padomju
okupacijas, ta nacistiskas okupacijas laika
prasibas bibliotekariem bija augstas, turpreti
atalgojums — noZelojams. Tade] 1943. gada
februari Z. Stina-Pengerote aizgaja no biblio-
tekas un iestajas darba Vacu militaro gramatu
kratuve, péc tam bija kancelejas ierédne citas
nacistiskas iestadeés. 1944. gada augusta vina
evakugjas uz Vaciju, kur dzivoja parvietoto
personu nometnés. Péc gada vina tomer atgrie-
zas Riga un liidza Valsts bibliotékas direktoru
Arturu Geérmani (1899-1993) atjaunot vinu
darba biblioteka. Sakuma vina tika iecelta ve-
cakas bibliotekares amata, péc nepilna ménesa
paaugstinata par galveno bibliografi un iesais-
tita uzzinu-bibliografiskaja darba.?*> 1946. gada
aprili A. Gérmani atcéla no direktora amata,
jo padomju amatpersonu skatijuma bibliotékas
darbinieki bija sabot&jusi augstakstavoso iesta-
Zu rikojumus.?® Direktora vietu ienéma bijusais
Sarkanas armijas virsnieks Arnolds Ridzenieks
(1902-1991), kurs intensific€ja bibliotekas
sovetizaciju. Tapat ka daudzi citi kolégi, kas
bibliotéka bija stradajusi pirms otras padomju
okupacijas, Z. Siina-Pengerote dazu gadu laika
tika vairakkart parcelta un pazeminata amata.
1952. gada 19. marta vina aizgaja no darba
biblioteka péc pasas vélesanas. Si izskirsanas
nebiis bijusi viegla, jo tolaik vinas apgadiba bija
mate. Tévs un bralis — advokats Arsénijs Stina
(1889-1944) — jau bija miris. Tadél Z. Stinas-
Pengerotes izjiitas bija pretrunigas. Vinas
pirmaja dienasgramatas ieraksta 1952. gada

1. septembri, nepilnu pusgadu péc aiziesa-

nas no bibliotékas, lasams: “Darzina lidzu,

lai nem mani prom no Sejienes. Kroplais virs

24 Dreimane, J. Valsts bibliotekas darbinieki, 1919—
1944, 178. 1pp.

% Turpat, 179. Ipp.

2 Turpat, 111. Ipp.



stastija, ka iznikst gimenes, izmirst, slikst.”?”
Péc dazam dienam, sanémusi piedavajumu klit
par rékinvedi, vina atzina: “Sausminajos, ka
biis jazaude briviba. Satiku G. Tas ari tads pat
saules bralis ka es. Cik labi, ka vél nav jauzliek
uzpurns.”?® Vel péc divam nedélam, kad vinai
piedavats bibliotekares amats vecmasu un
feldSeru skola, vina apzinajas, ka naksies kliit
par audzéknu politisko audzinataju, un tas
vinai nebija pienemami. Dienasgramata vina
atzina: “To nu nevaru.”?

Dienasgramata nav ne rindas par Stalinu
vai padomju okupacijas varu, radot iespaidu,
it ka filozofe dzivotu cita pasaul€, tomér pasta-
vos$a politiska vara raisija smagu, tumsu énu
par vinas dzivi. Materialas raizes, nereti pat
izmisums, kluva par neatnemamu vinas dzives
pavadoni. Ieraksts dienasgramata 1953. gada
1. janvari: “Saku So gadu gan ar Sampanieti,
bet — ar 75 rubliem kabata. Ir baiga sajiita,
liidzu visu nakti Tévu, lai palidz. Sodien jau
baznica radas tada ka palaviba, lai gan izejas
vél neredzu.”*° Viens no risinajumiem - iepriek-
$€jos gados uzkrato materialo vértibu pardosa-
na. Tomér ari ta nebija viegla — vispirms bijusi
pazemojuma sajiita, noskaidrojot, ko un ka va-
rétu pardot. Bet, kad tas izdarits, radusies “liela
pateicibas izjiita sirdi”,* jo uz kadu laiku atkal
bijusi nodrosinata iztika.

Saja situacija vina méginaja saskatit
pozitivo. 1953. gada 7. februari vina rakstija
bijusajai kolégei, tuvai domubiedrenei,
Latvijas PSR Valsts bibliotekas darbiniecei
Martai Apinei (1920-1984): “[..] es jau esmu
pilnigi samierinajusies un pat atzistu, ka ta
ir labi — atliek vairak laika darbam™*2. Ar

7 S{ina-Pengerote, Z. leraksts dienasgramata
17.09.1952. LNB, RXA 236, Nr. 87, 1. Ip.

2 Turpat.

29 Turpat, 6. Ip.

% Sfina-Pengerote, Z. leraksts dienasgramata
01.01.1953. LNB, RXA 236, Nr. 87, 17. Ip.

31 S{ina-Pengerote, Z. leraksts dienasgramata
06.05.1954. LNB, RXA 236, Nr. 87, 47. Ip.

%2 Sfina-Pengerote, Z. Véstule M. Apinei. Riga,
07.02.1953. LNB, RXA 300, Nr. 338, 1. Ip.
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draugu starpniecibu Z. Stina-Pengerote tomér
sanéma nelielus tulkoSanas darbus, kurus, cik
noprotams, veica anonimi. Galveno uzmanibu
vina veltija latvie$u literatu, mtiziku un maks-
linieku biografiju pétniecibai, viencélienu,
apceréjumu, eseju rakstiSanai — tas bija vinas
patvérums no ikdienas riipeém?3? un mokosas
vientulibas.**

Pirmajos padomju okupacijas gados vinas
tuvako draugu pulka bija skolot3js, literats,
muzeju darbinieks, krajéjs Janis Greste. Péc
J. Grestes aizieSanas miiZiba 1951. gada 2. feb-
ruari vina draugi — seviski pedagogs un teo-
logs Leons Taivans, bibliotekare, rakstniece
Tatjana Rauhingere (pseidonimi — Jana Priede,
Priedite, Saiva, Taiva, Toivo, 1907-1974),%
literats Gotfrids Ansabergs (1871-1955),
pedagogs Indrikis Ansabergs (1886-1971),
Fricis Dravnieks — bija nozimigs atbalsts
Z. Stinas-Pengerotes iek$&jas trimdas gados.
Radosa darba idejas, palidzibu pétijumos un
kultiirvésturisku materialu iegtiSana sniedza
ari bijusie Valsts bibliotekas kolégi, Z. Stinas-
Pengerotes domubiedri — Marta Apine un vinas
dzivesbiedrs, gramatzinatnieks, ilggad€jais
Reto gramatu un rokrakstu nodalas vaditajs
Aleksejs Apinis (1926-2004). Péc vina ierosi-
najuma tapa viencéliens “Janu vabole” par pe-
dagogu, literatu Frici Malbergu (ari Malbergi,
1824-1907), tika vakti materiali darbam par
skolotaju, dzejnieku, miiziki Augustu KaZoku
(1863-1893).%¢ Ari darbam nepiecieSama infor-
macija iegiita galvenokart Valsts bibliotéka. No
Z. Stinas-Pengerotes un M. Apines sarakstes
noprotams, ka Z. Stina-Pengerote Apinus

3 Sfina-Pengerote, Z. leraksts dienasgramata
26.12.1952. LNB, RXA 236, Nr. 87, 16. Ip.

% Sfina-Pengerote, Z. leraksts dienasgramata
22.05.1954. LNB, RXA 236, Nr. 87, 49. Ip.

% S{ina-Pengerote, Z. Jana Grestes ugunigs miiZs vina
pasa télojuma. LNB, RXA 236, Nr. 6, 407. lpp.

% Sfina-Pengerote, Z. Véstule M. Apinei. Riga,
08.10.1965. LNB, RXA 300, Nr. 338, 25. Ip.



Z. Stna-Pengerote un kadreizéjais Valsts bibliotékas
direktors A. Gérmanis (vidd) J. Grestes pieminas
istabas atklasana Rembates astongadigaja skola
1971. gada 22. augusta. LNB Reto gramatu un
rokrakstu krajums, RXA 356, Nr. 1727.
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biblioteka apmekl&jusi regulari, kontakti tika
uzturéti ari ar véstulu starpniecibu.”

Agrinas jaunibas gados Z. Stina-Pengerote
bija rakstijusi dzeju,®® J. Greste vinu rosinaja
pievérsties latviesu kultfiras véstures pét-
niecibai un rakstniecibai. J. Grestes ietekmé
vina noléma miisu izcilas kultiiras personibas
atveidot viencéliena lugas. Pirmaja Z. Siinas-
Pengerotes viencéliena “Saulriets”, kas tapa
1946. gada, atspogulots izcila latvieSu rakst-
nieka Riidolfa Blaumana dzives noslégums
Takaharju sanatorija. J. Greste bija lugu pasla-
vE&jis un aicinajis $ada veida darbu rakstisanu
turpinat.®® Savukart nakamie darbi veltiti
J. Grestem — viencéliens “Riicosais akmens” un
apceréjums “Jana Grestes ugunigais miiZs vina
pasa te€lojuma” (abi darbi nedatéti, tacu, doma-
jams, uzrakstiti péc pedagoga naves).

Péc aizieSanas no Valsts bibliotékas ra-
dosais darbs kluva intensivaks un razZigaks.

Ta no 1952. gada septembra lidz 1953. gada
septembrim, gada laika, tapa vairak neka des-
mit viencélienu, to skaita par komponistiem
Emilu Darzinu (1875-1910) un Alfrédu Kalninu
(1879-1951), latviesu tautasdziesmu vacéju
Frici Brivzemnieku (1846-1907), literatu,
skolotaju, macitaju Juri Neikenu (1826-1868),
literattirveésturnieku, literatfirkritiki Teodoru
Zeifertu (1865-1929), dzejnieku Frici Bardu
(1880-1919), Jani Poruku (1871-1911), drama-
turgu, rezisoru Adolfu Alunanu (1848-1912).

Literaro darbu pirmvarianti péc
faktologiskas informacijas apzinasanas gan
bibliotekas, gan intervijas tapa loti atri — dazas
nedglas. Z. Stina-Pengerote radoso procesu
aprakstija sadi: “Materialus kraju liela drudzai-
nib3a, liekas, ka nekad nav diezgan, un tad nak

¥ Siina-Pengerote, Z. Véstules M. Apinei. Riga, 1953
1975. LNB, RXA 300, Nr. 338, 67 Ip.

% Ar zinamu lepnumu vina atzina: “Sava laika Rainis
mani nosauca par dzejnieci sava dienasgramata.
Vel jau pati Sos titulus neatlaujos lietot.” Siina-
Pengerote, 7. leraksts dienasgramata 27.08.1953.
LNB, RXA 236, Nr. 87, 29. Ip.

% Sfina-Pengerote, Z. Véstule Fricim Dravniekam.
Riga, 12.02.1965. LNB, RX 26; 4, 17, 14. Ip.



bliclebas wmalediabes o beaigale

HLan Tik Loly

“Wasy ‘faa M“!:’!

!'m'i Tl

e eelurs  acevan

_I{x\a ﬁ:ut bu‘{ Pels I"Ie‘l_:.

a 3o
£ gl aens a—fau‘[ '{'-1 b & e 31..14.4 h.?d_;'{l
Ta{\(\lkt‘ }.'\r\ f by w o wy

Aanbiweelawm pe2t T o Ee‘f L a m
e \un.c.‘{“ = labale '\aloe'i\'f,

'

4 beees "ln.f“‘i{f\;u-

Veal Ay rt; W b? {f"" vt 0 Ct lﬁ-) fll LAy
-;'] in:/) fdl l"{‘
A” a‘\f‘.r_rauzg Y w .:='§‘<k""|“f‘: s Sy a

Yore 12va vanal
\:'Ilihu M:'n.'lluféa Mt{iM “we Ta.-( Vaug .

Ty Ues

Loy

3!; e 2-‘(_-.*_;[‘« Fm&&n.‘ <

Faee kalw iy leag v o 3
G Rullunan danbruiecky apprasos
e tees 1arll dowes  jaula @ Pule2s
Paw 1ad yar 1o 1alkalit 2° l“rl"‘ﬂj‘ ‘e
Ay mav Vvacws aalad, Mo“*ar_z!: ke Elnv
feka . R o jax urfu:q albai &ilies .

, "l-u.u;.q L."u,ﬁ‘fu)tq,_)

Pﬁ\_\ltl.l':l'xi o 2t Ty 'iuu.mq m.’t}xﬁu.;.ld“
ko) weetitraes . Diresi vieuw dniy atflat

_}0\0. R . by
A ?fz}f i

e

vhlh{a.is D‘m-,r:‘,'::.' 3 TEw !
Liets paldies par veslu €/ Bt Yusu Bar-
(ﬂuo:]'ucu/sr pan Foaws wetfifo ?ud(zmu Ne -

feemaw mebus luftumcll.uaml Meba ida

5 4 g f -
E'.) Lty | Dere I‘] w | O Dlevg st at ‘ “a ;OQ'! Wi Yyqiy
1

"'uuu,'nrge_-,\' {}g‘f ﬂ..) i exar Le -

valrim g w
I uﬂf{
Sauca pan 'k:uﬁeﬁ-.. Cats v ellaele kents
wo es lajs 2;‘\\&| lta Cewsos alweide T
wixsa  kullinas fanbaielns .

P«‘{a
Ploes waamim v
Yel [s fﬂfoh'ua;(o‘

witkea lai dada wude danbe "ruurF!mO

Aot pee '*'lam eilvaRity Puwras

TTATR
wale }af. ‘Fo

thwmaes Vemeceliews bif
%udu«w :

E’ud}imu Lc')a('Q lé{q Ut 1

Fa Jiew %adlflq q'cko(u danbu O |o
g ‘b\-\ JCI.MJ; aMap{:l: :

{ .
Maa yalka lea an lo Ranet Gitu

putiia wtalunitn Ran by jo pte Liarx_il'q.,
boat ¥ ol

0 Z. Stnas-Pengerotes véstule F. Dravniekam 1965. gada 12. februari. LNB Reto gramatu un rokrakstu krajums, RX 26, 4,

17,14.1p.

bridis, kad stavu $i sakrata materiala prieksa
un Saubos, ka tiri vai izsamistu — liekas, ka
nevarésu to izveidot luga. Bet, tikko tas it ka
pats no sevis sak kartoties ainas, tad mostas
liels prieks, tiri vai gavilét gribas.™° Literaro
darbu tému izvele Skiet logiska — tie veltiti
izcilam latvieSu kultiiras personibam, tomér
Z. Stinai-Pengerotei bija savs skaidrojums:
“Gribas radit miisu gara veésturi dzivas ainas,
gribas, n€, tas ir nepareizi, — kaut kas liek
man to radit.” “Vienmeér ir tada izjita,” vina

“  Sfina-Pengerote, Z. leraksts dienasgramata

22.10.1953. LNB, RXA 236, Nr. 87, 35. Ip.
Stina-Pengerote, 7. leraksts dienasgramata
22.10.1954. LNB, RXA 236, Nr. 87, 51. Ip.
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uzsveéra, “ka tas ir mans pienakums par viniem
rakstit. Par sevi nedrikstu domat, lai gan nauda
tikai vél vienam ménesim.™?

Z. Stina-Pengerote centas nesatraukties
par to, ka Sie kultiirvésturiskas informacijas
piesatinatie viencélieni paliks nepublicéti.
Véstulé pedagogam F. Dravniekam 1965. gada
12. februari vina uzsvera: “Jisu bridinajums,
ka par Jums veltito ludzinu nevienam nebiis
intereses, mani nebaida. Esmu jau pie ta piera-
dusi, ka par manam ludzinam “neinteresé&jas”,
bet es jau piederu pie tiem cilvékiem, kurus

2 Sfina-Pengerote, Z. leraksts dienasgramata

26.09.1953. LNB, RXA 236, Nr. 87, 32. Ip.




Greste sauca par “kertiem”.”? (7)) Ka liecina
dienasgramata, patiesiba lidzcilvéku viedoklis
par daildarbiem vinai bija svarigs. Tikko sace-
r&jums bija pabeigts, Z. Siina-Pengerote to deva
lasit (vai lasija prieksa) kadam draugam, li-
dzot vina vértéjumu. Ta 1953. gada jinija vina
saka rakstit lugu par literattirkritiki Teodoru
Zeifertu — “Vaditaja roka” (sakotnéjais nosau-
kums — “Vértétajs”),* jau augusta sakuma
darbs $kitis pabeigts.*® Vélak vina bija spiesta
atzit: “Man tagad liels kauns par pavirsi uz-
rakstito “Vertétaju”. Tikai Zeifertam piegriez-
ta veriba, citi [téli] neizveidoti. Japarraksta
viss no jauna.”® Vai §is vértéjums bija vei-
dojies dzejnieka, T. Zeiferta drauga Gotfrida
Ansaberga ietekmé, ar kuru Z. Stina-Pengerote
pastavigi parrunaja radosa darba griitibas un
kurs ari bija atveidots luga, nav zinams. Tacu
1953. gada 8. septembri dienasgramata vina
pauda prieku par G. Ansaberga labvéligo sprie-
dumu par lugas pilnveidoto variantu: “Izlasiju
nupat G. Ansabergam savu parveidoto darbu
par Zeifertu “Vaditaja roka” prieksa. Jutu, ka
nu tas ir labs, un Ans. man to apstiprinaja, pat
par pieminekli Zeifertam. [..] Nu ir atkal tada
izjiita, ka velti vis nedzivoju. Nu ir drosme ker-
ties pie nakosa darba...””

Z. Stinu-Pengeroti saistija draudziba ar vél
vienu Ansabergu dzimtas locekli — pedagogu
Indriki Ansabergu, kur$, neraugoties uz aiz-
nemtibu, vienmeér atlicinaja vinai daZzus “mie-
ra pilnus briZus™®. Vin$ lasija vinai prieksa
savus aforismus, stastija par skolotaja darba

#  Sfina-Pengerote, Z. Véstule F. Dravniekam. Riga,
12.02.1965. LNB, RX 26, 4, 17, 14. Ip.

#  Sfina-Pengerote, Z. leraksts dienasgramata
14.06.1953. LNB, RXA 236, Nr. 87, 26. Ip.

4 S{ina-Pengerote, Z. leraksts dienasgramata
09.08.1953. LNB, RXA 236, Nr. 87, 26. Ip.

4 Sfina-Pengerote, Z. leraksts dienasgramata
27.08.1953. LNB, RXA 236, Nr. 87, 29. Ip.

47 Sfina-Pengerote, Z. leraksts dienasgramata
08.09.1953. LNB, RXA 236, Nr. 87, 30. Ip.

8 S{ina-Pengerote, Z. leraksts dienasgramata
02.10.1953. LNB, RXA 236, Nr. 87, 33. Ip.
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problémam.* I. Ansabergs deva iespéju litera-
tei parrakstit lugas ar savu rakstammasinu.>
7. Stina-Pengerote sakartojusi un parrakstijusi
I. Ansaberga aforismus,* diemZél gramata tie
nav publicéti.>

Z. Stinas-Pengerotes tuvako lidzgaitnieku
loka bija T. Rauhingere, kas bija izvél&jusies
lidzigu dzives celu — turpinat radoSo darbibu,
kaut gan Stalina laika vinai nebija publice-
$anas iespéju,> — varbiit tadel, ka 20. gad-
simta 30. gados vina bija vairakus gadus
uzturéjusies arzemes, stradajusi Egiptes un
Afrikas pétniecibas institita Viné (Institut
fiir Agyptologie und Afrikanistik in Wien).>*
Turklat T. Rauhingeres viru — Austrijas ebreju
izcelsmes socialdemokratu, grafiki Georgu
Rauhingeru (Georg Rauchinger, 1907-2000),
kurs 1938. gada, no nacistu represijam
glabdamies, bija parcelies uz dzivi Latvija,
1941. gada arest&ja Valsts drosibas ministrijas
parstavji un deportéja uz Sibiriju.>® Soda no-
metnés G. Rauhingers pavadija 18 gadus, tikai

4 Sfina-Pengerote, Z. leraksts dienasgramata
02.10.1953. LNB, RXA 236, Nr. 87, 33. Ip.

% S{ina-Pengerote, Z. leraksts dienasgramata
04.04.1954. LNB, RXA 236, Nr. 87, 45. Ip.

s1 Sfina-Pengerote, Z. Véstule M. Apinei. Riga,
23.07.1965. LNB, RXA 300, Nr. 338, 21. Ip.

52 Dala izlasama pedagoga personalfonda Latvijas
Nacionala arhiva Latvijas Valsts arhiva (LNA
LVA). Sk.: I. Ansaberga rokraksti (citati, aforismi,
horoskops, saraksts, burtnicas-vardnicas). LNA LVA,
1724. f., 1-vp apr., 3. L.

53 Rakstnieks Janis Liepin$ (1930-2022) noradijis,

ka divi T. Rauhingeres stasti (“Divi Péteri” un
“Revoliicijas mazmeita”) publicéti Latvijas presé
ta saukta N. HruS¢ova atkusna laika 1957. gada:
Priede, J. Divi Péteri. Zvaigzne, 1957, Nr. 2,
8.-9. lpp. [autores pseidonims publikacija — Jana
Priede]; Priede, J. Revoliicijas mazmeita. Bérniba,
1957, Nr. 2, 2.-5. lpp. Sk.: Priede, J. Biezadainis:
stasts [ar Jana Liepina ievadu]. Varaviksne, 1975,
188.-193. Ipp.

54 Briedis, R. Tatjana Rauhingere. No: Latviesu
rakstnieciba biografijas. Riga: Zinatne, 2003,

458. Ipp.

55 Vogl, J. Aufbruch in den Osten: Osterreichische
Migranten in Sowjetisch-Kasachstan. DOW
Mitteilungen, 2019, Folge 243, S. 5.



1959. gada vinam tika atlauts doties atpakal uz
Austriju.

T. Rauhingerei bija lielaka pieredze rakst-
nieciba neka Z. Stinai-Pengerotei. Lidz padomju
okupacijai bija iznakusas divas vinas gramatas:
1938. gada Valtera un Rapas apgada — stasts
“Talais cels”,” kas 1939. gada bija novertéts
ar Jaunatnes Sarkana Krusta godalgu,* un
Ansa Gulbja apgada - stastu krajums “Purva
taka”.’® Abam gramatam bija labveligs kritiku
vértéjums. Erna Freija (1904-1993) teologijas
Zurnala “Cel$” atzina, ka maza bérna béglu gai-
tam veltita prozas darba “Talais celS” “autore
labi ir izpratusi mazas meitenes psihologiskos
pardzivojumus un ir pratusi tos labi paradit
dazado situaciju rezgi, nostadot lasitaja priek-
$a meiteni, kas dzivo sava iedomata sapnu un
pasaku valsti, kas nelauj saredzét un saprast
kara Sausmas un nezélibu”*. Savukart vairaki
krajuma “Purva taka” stasti prozaikes Irmas
Grebzdes skatijuma bija apliecinajusi zina-
mu T. Rauhingeres literaro briedumu.®® Ari
J. Greste bija slavéjis gan vinas personiskas ipa-
Sibas — apdavinatibu, inteligenci, moralo skaid-
ribu —, gan vinas darbus, kur spilgti raksturi,
krasas stipras, pat kliedzosas.5!

Atgkiriba no Z. Siinas-Pengerotes
T. Rauhingere nebija gluZzi bez iztikas avota:
péc aiziesanas no bibliotekares darba Latvijas
PSR Valsts vesturiskaja biblioteéka vina bija
kluvusi par Rigas autobusu parka bibliote-
kas parzini.®? Abas biezi tikas, lielakoties
T. Rauhingeres majas, kur T. Rauhingere la-
sija prieksa savus darbus, pieméram, romanu

6 Priedite [Priede], J. Talais cels. [Stasts jaunatneil].
Riga: Valters un Rapa, 1938.

57 Egle, K. Godalgas rakstnieciba 1939. gada.
Gramatnieks, 1939, Nr. 1, 10.-13. Ipp.

58 Priede, J. Purva taka. Stasti. Riga: A. Gulbis, 1940.

% Freija, E. Bérnu un jaunatnes literatiira. Cels, 1939,
Nr. 2, 134.-135. Ipp.

60 Grebzde, I. Jaunas stastu gramatas. Daugavas
Vestnesis, 1940, Nr. 119, 8. Ipp.

61 Sfina-Pengerote, Z. Jana Grestes ugunigs miiZs vina
pasa télojuma, 408. Ipp.

62 Briedis, R. Tatjana Rauhingere, 458. Ipp.
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par izcilo anglu dzejnieku Viljamu Sekspiru
(William Shakespeare, 1564-1616) — “Barga
mila”. 1952. gada 22. septembri Z. Siina-
Pengerote sava dienasgramata ierakstija:
“Katru reizi, kad vina lasa savu romanu, man
ir tada izjiita — bija par maz, spilgti redzes
teli, smalki tverti iekskigi pardzivojumi.”®?
Dienasgramata vina atzina T. Rauhingeres
literaras meistaribas parakumu, tapat ari pie-
nakumu palidzét rakstniecei nopietnu veselibas
sarezgljumu un sadzives problému parvarésa-
na.** Z. Stinas-Pengerotes draugi ari pariip&jas
par T. Rauhingeres pieminas saglabasanu, kad
rakstniece aizgaja miuiziba. Uz vinas kapa tika
uzlikts piemineklis, uzrakstita vinas biografija,
parrakstita un apkopota dzeja.5®

Lidztekus radoSajam darbam un komuni-
kacijai ar draugiem par nozimigu patvérumu
kluva kristiga ticiba un L. Taivans, ar kuru
7. Siina-Pengerote bija iepazinusies J. Grestes
atceres pasakuma.®® Taja vina bija lasijusi
J. Grestem veltitu lugu, kuru L. Taivans atzini-
gi novertéjis. Vins uzaicinajis literati piedalities
dievkalpojumos vispirms Rigas Jézus baznica.
Velak vina atceréjas, ka baznica iegajusi sa-
traukta, jo nebija taja bijusi vairakus gadu des-
mitus. Sakuma dievkalpojums garigu pacelumu
nav raisijis, tas skitis ka teatra izrade.” Tomér
7. Stinu-Pengeroti bija piesaistijusi macitaja
L. Taivana personiba: “Vai tad vins, tik reti
inteligents cilveéks, blitu nodevies — tuksiem
maniem?”®® Tade] vina turpinaja apmeklét
L. Taivana vaditos dievkalpojumus un no ma-
citaja smelas garigo spéku un ierosmi darbam.
7. Pengerotei garigi tuvaki bija dievkalpojumi

6 Sfina-Pengerote, Z. leraksts dienasgramata
22.09.1952. LNB, RXA 236, Nr. 87, 8. Ip.

6 Sfina-Pengerote, Z. leraksts dienasgramata
03.03.1953. LNB, RXA 236, Nr. 87, 21. Ip.

6  S{ina-Pengerote, Z. Véstule M. Apinei. Riga,
01.06.1975. LNB, RXA 300, Nr. 338, 65. Ip. Ta bija
pédgja Z. Siinas-Pengerotes véstule M. Apinei.

6  Sfina-Pengerote, Z. Materiali par L. Taivanu. LNB,
RXA 236, Nr. 63, 315. Ip.

7 Turpat, 316. Ip.

%  Turpat, 317. Ip.



“mazaja kréslaina MeZa parka baznicina”, jo
tur macitajs runajis citadi neka Jézus bazni-
ca, vins atsaucies ari uz pasaules literatiiru.
“Ari cel$ uz turieni - cauri svinigi klusajam
vai dazkart véja SalcoSajam priezu meZam,
seviSki ziema, kad visapkart mirdzéjis sniegs,
bijis tikams.”®® 1952. gada 26. decembri vina
pirmoreiz piedzivoja kristigos Ziemassvéetkus
MezZaparka baznica, kur atguva palavibu un
mieru: “Taivanam bija reti tikama balss, ta

veél ilgi skan&ja dvéselé ka miizikas, ka érgelu
skanas... Citu reizi sirdi parnéma aplaimojosa
dzidruma izjita, — likas, ka esmu pacélusies
saules apmirdzéta kalna, kur var brivi elpot un
no kurienes uz visu apkartni atveras plass, visu
ietveross skats.” Ta bija Z. Stinas-Pengerotes
ka ideologiska darba nesaistita cilvéka
privilegija — smelties speku dievkalpojumos,
kas citiem varé&ja maksat darba zaudéjumu.

L. Taivanam Z. Stina-Pengerote veltija
viencélienu “Mantojums”, kas liela méra
veidots, izmantojot macitaja stastijumu,
ka ari autores vérojumus.”’ Ludzinu ka da-
vanu Z. Stina-Pengerote bija pasniegusi
Ziemassveétkos.”! Tacu sekoja vilSanas —

L. Taivans to péc kada laika bija atdevis atpa-
kal, ka autorei likas, neapmierinats ar savas
personibas atainojumu viencéliena. Ari vina
pati atzina, ka macitdja portrets darba bijis
parak vienveidigs, jo to pazinusi tikai viena
rakursa — ka macitaju.”?

Tomeér dienasgramata un atminas par
L. Taivanu atspogulo ne tikai baznicas spé-
cino$o iespaidu uz Z. Stinu-Pengeroti, bet
vienlaikus ari sarezgitas draudzes loceklu at-
tiecibas, ko saindéja nodeviba, naids un dazadi
ierobeZojumi. Apmelojo$u anonimu véstulu dé]
1953. gada marta L. Taivans lidza Z. Stinu-
Pengeroti un veél divas draudzes locekles uz

6  Sfina-Pengerote, Z. Materiali par L. Taivanu. LNB,
RXA 236, Nr. 63, 317. Ip.

70 Turpat.

7L Turpat, 328. Ip.

72 Turpat, 318. Ip.
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laiku atturéties no baznicas apmeklgjumiem.”?
Péc nepilniem diviem méne$iem Z. Sina-
Pengerote atkal tika aicinata uz baznicu, jo
anonimo véstulu autore bija atmaskota un
vairs nevaréja kaitét. Filozofe tomér izjuta
riigtu vilSanos. “Ir taisniba T.,” vina rakstija
dienasgramata, “més baznica tikai pamirkski-
nam Dievam - redzi, es jau eju baznica! Tikai
koket&jam, bet neatveramies.””* Attiecibas ar
macitaju pakapeniski atkal kluva ciesakas:

L. Taivans piekrita pavadit pedéja gaita no
Kokneses baznicas uz Usinu kapiem Z. Siinas-
Pengerotes viramati M. Svili-Pengeroti.”

L. Taivans spé&ja atstat apbrinojamu, “dzivi-
nosu iespaidu” ari uz Z. Stinas-Pengerotes mati,
kura, cik noprotams no dienasgramatas, sirga
ar vecuma demenci.”® Literatei bija lauts iepa-
zit ari vina vientulibu, vajuma briZus, proble-
mas ar LELB Virsvaldi un citiem macitajiem.
1955. gada 30. oktobri vina savas piezimes
ierakstijusi: “Taivans ir génijs, tikai vél tausta
savu celu.””” Jauzsver, ka macitajs, aicinadams
skatit dzivi plasaka perspektiva, biit ka “sau-
les apmirdzétiem kalniem”, prata noskanot
Z. Stinu-Pengeroti radosam darbam. Zinams,
ka vin§ augstu noveértgjis J. Grestem veltito
lugu “Riicosais akmens”, kas ari raksta autores
skatijuma ir viens no labakajiem Z. Siinas-
Pengerotes darbiem.

L. Taivans iepazistinaja Z. Stinu-Pengeroti
ar komponistu, érgelnieku Nikolaju Kacalovu
(1911-1997). Vins bija L. Taivana draugs
(Kacalovu un Taivanu gimenes dzivojusas
viena no otras netalu, Mezaparka), péc vina

73 Sfina-Pengerote, Z. leraksts dienasgramata
19.03.1953. LNB, RXA 236, Nr. 87, 21. Ip.

74 Sfina-Pengerote, Z. leraksts dienasgramata
22.05.1953. LNB, RXA 236, Nr. 87, 23. Ip.

75 M. Svile-Pengerote aizmiga miiziga miega
1953. gada 14. jiinija. Stina-Pengerote, Z. Ieraksts
dienasgramata 13.07.1953. LNB, RXA 236, Nr. 87,
24.-25. 1p.

76 Sfina-Pengerote, Z. leraksts dienasgramata
18.05.1954. LNB, RXA 236, Nr. 87, 48. Ip.

77 S{ina-Pengerote, Z. Materiali par L. Taivanu. LNB,
RXA 236, Nr. 63, 210. Ip.



aicinajuma kadu laiku ari Rigas Jézus draudzes
érgelnieks.”® Nelielajam L. Taivana draugu
pulcinam N. Kacalovs atskanoja savas kom-
pozicijas, kas atstaja uz literati savilnojosu
iespaidu.”

Sis neoficialas draugu tikSanas ar
nepublicéto darbu lasijumiem, miizikas
atskanojumiem, parrunam par makslu un li-
teratiiru gan A Stinas-Pengerotes majas, gan
pie citiem vinas draugiem veidoja tadu ka
neoficialu salonu kultiiru, kas dalai rado$as in-
teligences bija vieniga iespé&ja iegiit savu darbu
cienitajus.

Radosu latvie$u kultiiras pétniecibu Z. Siina-
Pengerote turpindja lidz mtiza nogalei, gan
ne tik intensivi ka pirmajos ieksgjas trimdas
gados. Péc 1954. gada sarakstiti viencélieni
par maksliniekiem Jani Rozentalu (1866—
1916), Teodoru Sietinu (1908-1967), Jazepu
Grosvaldu (1891-1920), Gotfridu Ansabergu,
Sekspira lugu tulkotaju, dzejnieku Esenbergu
Jani (1862-1890), dzejnieku, politiki Ati
Keninu u. c¢.®8° 1975. gada jiinija M. Apinei adre-
sétaja vestule vina rakstija, ka ieceréts pabeigt
vél kadu pirms 20 gadiem iesaktu darbu, kura
del vina apmekléjusi Valsts biblioteéku.®! Darba
apstakli gan bijusi visai nelabvéligi, jo dzives
novakari Z. Siina-Pengerote pavadija komuna-
la dzivokla istabina, kur nacas samierinaties
ar trok$nainiem kaiminiem. Darbs netika pa-
beigts. Z. Slina-Pengerote iegrima miiZziga mie-
ga 1975. gada 30. decembri.

Personigas brivibas cena ir augsta. Z. Siina-
Pengerote bija spiesta dzivot ne tikai pastavi-
ga trikuma, vinai nebija iesp&ju iepazistinat
sabiedribu ar saviem darbiem, lai giitu pie-
nacigu novértéjumu. Tacu bija ari ieguvumi:

pilniga briviba tému, atveidojamo personibu
izvele, ka ari darbu satura veidoSana. Tuvakie
Z. Stinas-Pengerotes draugi — vinas sacergjumu
lasitaji un vertétaji — turpinaja radoso darbu,
neraugoties uz vajam darbu publicésanas iz-
redzém, ar savu paraugu rosinot izveléto celu
turpinat. $ada sabiedriba rado$a pilnveide bija
iesp&jama, liela méra pateicoties pastavigam
moralajam un materialajam draugu atbalstam.
Tade] filozofes dienasgramata beidzas ar op-
timistisku ierakstu 1954. gada 26. septembri:
“Vai dzive ir cina vai rotala... launumam ir
tik daudz variantu, vai ari lab[aja]m tadi ir?
Ir, ja!”82

Nav vienkarsi atbildams jautajums - vai
7. Sinas-Pengerotes ilgsto3a iekséja trimda vai-
rak neka 20 gadu garuma atstaja iespaidu uz
vinas darbu atpazistamibu plasaka sabiedriba?
Péc Latvijas Republikas neatkaribas atjaunosa-
nas publicéts tikai viens Z. Stinas-Pengerotes
viencéliens.® Vairakas vinai adresétas
J. Grestes véstules ieklautas pedagoga télojumu
un veéstulu krajuma “Krist un celties” (1990),%
savukart apceréjums “Trauksmaina maksliniece
Emilija Gruzite” pirms vairak neka desmit ga-
diem izmantots Paula Bankovska (1973-2020)
raksta par gleznotaju E. Gruziti.®® Tas ari viss,
lai gan Z. Siinas-Pengerotes personalfonda ir
vairak neka pussimts literaru darbu, vairak
neka puse — viencelieni. Iesp&jams, to celu pie
lasitaja/skatitaja kave izmantojamibas problé-
mas. Nelield apjoma dé] viencélieni biitu pie-
méroti skolu dramatiskajiem pulciniem, tacu to

v oo

saturs ir sarezgits, jo autore dialogos centusies

78  S{ina-Pengerote, Z. Materiali par L. Taivanu. LNB,
RXA 236, Nr. 63, 305. Ip.

7 Turpat, 237., 305. Ip.

80 Bez Siem darbiem, kuri tapusi 20. gadsimta
50. gadu otraja pusé un 60. gados, ir vél daudz
nedatétu saceréjumu. Acimredzot labojumi tajos
veikti vairakkart ilgaka laika posma.

81 Sfina-Pengerote, Z. Véstule M. Apinei. Riga,
01.06.1975. LNB, RXA 300, Nr. 338, 65. Ip.
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8 S{ina-Pengerote, Z. leraksts dienasgramata
26.09.1954. LNB, RXA 236, Nr. 87, 61. Ip.

8 Sfina-Pengerote, Z. Skaistuma meklétajs: viencéliens
par Voldemaru Matveju, sarakstits 1953. gada.
Avots, 1990, Nr. 5, 41.-50. Ipp.

84 Greste, J. Krist un celties. Autobiografiski t€lojumi,
portreti un véstules. Riga: Zvaigzne, 1990.

8 Bankovskis, P. Kaija pie manis saslima. Rigas Laiks,
2009, Nr. 2 (febr.), 44.-51. lpp.



ievit daudz kultiirvésturisku faktu. Manuprat, personigi vai par kuriem ieguvusi informaciju

Z. Stinas-Pengerotes viencélieni ir drizak lasa- no tuviem lidzgaitniekiem. Vinas dienasgrama-
mi, ne skatami iestudéjumos. tas, ka ari atminu, latvieSu kultiiras darbinieku

Kultiiras véstures pétnieku uzmanibu biografisko apceréjumu, lugu, eseju lielaka veér-
varétu saistit literates sacerg&jumi un vinas tiba — kultiiras procesu dokumenté&jums, ieve-
veidotas materialu kopas, kas veltitas Z. Siinas- rojamu personibu liktenu un rakstura Skautnu
Pengerotes laikabiedriem, kurus vina pazinusi izcelums.
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Zinas par Vidzemes macitaja
Fridriha Bernharda Blaufusa personigo
biblioteku, gramatu lasitaja un izplatitaja

pieredzi

Atslégvardi: Fridrihs Bernhards Blaufuss,
18. gadsimta privatbibliotéka, piétisms, Rigas
Sv. Jekaba baznica, bralu draudze.

Avoti, kuros atrodamas zinas par
F. B. Blaufiisu un ar vinu saistito
gramatu pasauli

LatvieSu kultiirvésturé Fridrihs Bernhards
Blaufiiss (Blaufufs, 1697-1756) ir zinams ka
pirma latviski rakstita un latvie$u lasitajam
domata véstures apceréjuma “Stasti no tas
vecas un jaunas biiSanas to Vidzemes lauzu,
uzrakstiti 1753”! autors. Peédégja laika ir atrasti
ari vairaki citi vina saceréjumi, kuri lauj uz-
zinat vairak gan par Blaufiisa personibu, gan
par vina literaro mantojumu. Pétniekus un
misdienu lasitajus gaida vina dzejojums, veltits
modinasanas notikumam Vidzemé hernhiitieSu
misionaru iespaida. Vins ir ari vairaku garigu

! LU AB M “LDB 5316”. Rokraksts ir nevis Blauftisa
autografs, bet gan vélaks noraksts, tade] dazi

pétnieki ir apSaubijusi Blauftisa autoribu, piedévéjot

So tekstu Jakobam Langem. Sk.: Grudule,

M. Blauftiss vai Lange? Manuskripta autoribas
probléma. No: Blaufiiss, F. B. Vidzemes Stasti. Stasti
no tdas vecas un jaunas busanas to Vidzemes lauzu,
uzrakstiti 1753. Red. J. Silins. Riga: Véstures izpétes
un popularizésanas biedriba, 2015, 19.-31. Ipp.

dziesmu tulkotajs? un, iesp&jams, citu atmi-
nas institiicijas iegiilusu sacer&jumu autors
vai tulkot3js.® Latvijas Universitates (LU)
Akadeémiskas bibliotékas (AB) Retumu nodala
vienigaja eksemplara saglabajies ari drukats
Blaufiisa bibliotékas izsoles katalogs,* kas ir
viena no liecibam par agrinas apgaismibas
un piétisma literatiiras izplatibu Eirop3, tas
klatesamibu Vidzemeg, ka ari par Vidzemes lite-
ratu garigo intereSu apvarsni un zinasanu ko-
pumu, kads bija pieejams Vidzemes izglitotajam
lasitajam 18. gadsimta pirmaja puse.

1758. gada Rigas Jekaba baznicas macitaja
Fridriha Bernharda Blaufiisa atraitne izsolé

2 Dziesmas ir publicétas “Latviskas dziesmugramatas”
1764. gada izdevuma pielikuma “Jaunas dziesmas”.
Sk.: Latviska dziesmugramata, Ieks ka tik labi tas
aprastas kd ir citas it no jauna salasitas garigas
dziesmas ir Dieva draudziba ir majas dziedamas [...].
Riga, bey Samuel Lorentz Frolich, 1764. Blaufiisa
tulkotaja autoribu pierada Blaufiisa rakstita véstule
nezindmam kolégim bez gada, kura vins iztirza
labaka tulkojuma varianta jautajumus (glabajas LU
AB M “LDB 5492 I1”), ka ari $o dziesmu minéSana
autobiografija un norade uz Blaufiisu ka dziesmu
tulkotaju Rekes un Napierska leksikona Skirkli par
Blaufiisu.

3 Pieméram, dzejojums “Parunasana par Jézus
augsamcelSanos”. LU AB M “LDB 5411”. Rokraksts
zinams divos eksemplaros, viens no tiem ir
Blaufiisa, otrs — Heinriha Baumana autografs.

4 Vergeichnif$ einiger theologischen Biicher, welche den
in der Wohnung der verwittibten Frau Pastorin Blaufuf$
um baar Geld verauctioniert werden sollen. [Riga]:

[S. L. Frolich], 1758. LU AB R D1 11-1 inv. 8309.



pardeva sava 1756. gada muziba aizgajusa vira
biblioteku. Sim noliikam tika nodrukats kata-
logs,® kas ir pietiekami apjomigs (749 vienibas),
lai secinatu, ka Blaufiisa riciba atradusies plasa
personiga bibliotéka. Salidzindjumam jamin
Rigas pilsétas bibliotékas krajums, piemé-
ram, 1743. gada ar aptuveni 6000 s€jumiem.
Blaufiisa laikabiedra Jakoba Langes (Lange,
1711-1777) gramatu krajuma péc vina naves at-
radas 980 vienibas,® tomér janem véra, ka bija
pagajusi jau 20 gramatu nozares attistiba razeni
gadi kops Blaufiisa peédéjas gramatu iegades.
Blaufiisu parim nebija pécnacéju, tapéc mantas
pardoSana izsolé neizbrina. Iesp&jams, daudzi
vina kolégi un vacu un latviesu draugi karoja
iegiit kadu no gramatam, jo Blaufiisu $ai joma
varétu dévet par profesionali, — vin$ bija cakls
gramatu patérétajs un ari gramatu izplatitajs.
Iecelts par Vidzemes galvenas baznicas —
Sv. Jekaba — macitaju, kuras pasparné atradas
ari Rigas Keizariskais licejs, vin$ uzturéja sa-
karus gan ar Halles piétistiem, gan ar grafa
Nikolausa Ludviga fon Cincendorfa (Zinzendorf,
1700-1760) vaditajiem braliem un masam. Abu
So kristigo stravojumu parstavji savu parliecibu
uzticéja papiram un bija razigi autori. 18. gad-
simta vidi vinu starpa izraisijas intensiva po-
lemika iespiestu traktatu veida, daudzi no tiem
atradas ari Blaufiisa bibliotéka, jo vins bija
piederigs abiem virzieniem vienlaikus. Jauniba
vinu loti spécigi ietekmé&ja Halles piétistu skola,
vin$ bija piedzivojis piétistam obligatu perso-
nisku modinasanas notikumu, tic&ja piétistu
misijas darbam un vaca naudu $im noliikam ari
vinu darbibas vietas Vidzemeé.” Ar hernhiitismu

5 Pateiciba Aijai Taiminai par noradi uz $o izdevumu.

6 Zanders, V. Privatbibliotheken im kulturhisto-
rischen Kontext Lettlands. In: Kulturgeschichte der
baltischen Lénder in der Friihen Neugzeit: mit einem
Ausblick in die Moderne. Hg. V. K. Garber und
M. Kloker. Tiibingen: Max Niemeyer, 2003, S. 141.

7 Sk., piem., F. B. Blaufiisa 1738. gada rakstitas
vestules uz Halli, kuras vin$ zino par ziedojumiem
Halles Malabaru un Trankebaras (regioni Indija)
misijai — Extract Briefes von H. Past. Blaufusss zu
Ermis in Liefland vom 29. Juny 1738 AFSt: 3H9 36
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Blaufiisam miiZa otraja pusé izveidojas dzili
personiskas attiecibas, savukart Halles no-
liedzosas attieksmes dél pret hernhiitieSiem
Blaufiiss miiZza nogalé no $1 virziena atsvesina-
jas un to dzili pardzivoja.

Reti kurs 18. gadsimta Rigas macitais virs
atstajis tik daudzas liecibas par savu lasiSanas
pieredzi ka Blaufiiss. Vispersonigakais un iz-
smelosakais avots $ai joma ir vina 1752. gada
rakstita autobiografija, kas glabajas Unitates
arhiva Hernhiité.® Taja Blaufiiss stasta par sa-
vas dzives notikumiem, sakot ar bérnibu téva
majas Tiringené lidz pat péde&ja laika pardzi-
vojumiem, kad vinu mac smaga slimiba un
vin$ apzinas miiza drizu galu. Savas “argjas”
un “ieksgjas” dzives notikumus Blaufiiss atte-
lo, atsaucoties uz kadu personigi attiecigaja
dzives posma vai dveéseles stavokli noderigu
gramatu — Martina Lutera darbu, Bibeles pan-
tu, teologisku traktatu, celsmes vai pat uzzi-
nu literatiiru, pieméram, par laulibas dzives
jautajumiem.

Ipasa tekstu kategorija ir garigas dziesmas
no dazadam dziesmu gramatam. Garigo
dziesmu teksti autobiografija veido tadu ka
ilustraciju vai pat gluzi otradi — saturisko ko-
dolu Blaufiisa ieks€jo pardomu atklasmei. Ar
dziesmu tekstu palidzibu vien varétu izdarit
secindjumus par vina garigajiem mekl&jumiem
konkretaja dzives posma. Dalu no dziesmu
gramatam - Rigas vacu dziesmu gramatu,’

un Blaufuf3 an G. A. Francke, Riga d. 29. Jun 1738
AFSt C340 7.

8 Der Lebenslauf von Friedrich Bernhard Blaufufs,
Pastor in Riga. UA R.22.60. Autografs. Nav publ.
Publikacija vacu un latvieSu valoda autores
redakcija tiks izdota 2024. gada.

®  Neu-vielvermehrtes Rigisches Gesangbuch: bestehend
aus schonen geistreichen Liedern und Psalmen,
nach Ordnung der Jahrzeiten, auch hiesigem
Kirchengebrauche eingerichtetem und ietzo mit Geist-
und Trostreichen Liedern an der Zahl bis auf 1377
vermehret; nebst einem Andacht- und Trostvollen
Gebetbuche, jedermdnniglich zu seeliger Erbauung zu
gebrauchen. Jan 1741 bey Samuel Lorenz Frolich.



Halles!® un Kénigsbergas!! dziesmu gramatas —
vin$ min ka citéto vai ari tikai ar nosaukumu
pieminéto dziesmu avotus, dala no dziesmu
tekstu citatiem autobiografijas lasitajam jaat-
Sifré paSam, jo tas ir tobrid jau aizliegtas bralu
draudzes dziesmas. Pédéjas tiek sauktas par
“jaunajam dziesmam”, kas jo ipasi pasvitro So
dziesmu nozimibu autobiografijas rakstitaja
gara dzive, jo atgadina slaveno citatu no psal-
ma “Dziediet Tam Kungam jaunu dziesmu”.
Tam Blaufiiss pievérsas dzives otraja pusé péc
personiga kontakta ar hernhiitieSiem Vidzemeé.
Cik noprotams, Blaufiiss lasa gan dziesmu tek-
stus, gan vél jo biezak tos izdzied, atkartojot
attiecigajam dvéseles stavoklim un, vinaprat,
tobrid valdoSajai personigajai problémai atbil-
sto$u dziesmu daudzas reizes.

Pietiekami dailrunigs avots Blaufiisa kol-
portiera darbibas sakara ir hernhiitiesu tiesas
pravas aktis, kur Jekaba baznicas macitajs ir
viens no galvenajiem apsiidzétajiem, jo uz-
turéjis cieSus kontaktus ar vacu un latviesu
hernhiitieSiem un Jekaba baznicas pastorata
noturéjis celsmes stundas latvieSu un vacu in-
teresentiem, kuri pulcéjusies pie vina no plasas
apkaimes un citam draudzém.'? Viens no gal-
venajiem apsiidzibas elementiem ir ari vina ie-
saistiSanas hernhiitisko gramatu sagade, kuras

10 Freylinghausen, J. A. weil. Past. zu St. Ulrich und
des Gymn. Schol. Geistreiches Gesang-Buch: den
Kern alter und neuer Lieder in sich haltend: Jetzo von
neuen so eingerichtet, Daf3 alle Gesdnge, so in den
vorhin unter diesem Namen alhier herausgekommenen
Gesang-Biichern befindlich, unter ihre Rubriquen
zusammengebracht, auch die Noten aller alten und
neuen Melodeyen-beygefiiget worden / und mit
einem Vorbericht herausgegeben von Gotthilf August
Francken. Halle: in Verlegung des Waysenhauses,
1741.

1 Rogall, G. F. Kern Alter und Neuer Lieder, So In
denen Koénigl. PreufSis. Und Chur =Brand. Landen
gebréuchlich sind [...], Konigsberg: Hartung, 1730.

12 Dem H. Pastori Friedr. Bernhard Blaufuss vorgelegten
Fragen, welche seinen Einfluf$ in das hiesige
herrnhutische Wesen, so viel sich davon in Actis
zu Dohlen und Wolmar hervorgethan. LNA LVVA,
237.f., 1. apr., 2. 1., 1175.-1231. Ip.
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vin$ lasa pats, ka ari pasiita un piegada citiem,
tai skaita (un tas tiek izmekléts ipasi) izglitota-
jiem latvie$u hernhiitieSiem jeb “modinatajiem
bauriem”. Tiesas pravas laika vin$ tiek pama-
tigi izvaicats, konfrontéts ar citu liecinieku un
apsiidzéto teikto.

Sos notikumus vin$ piemin ari sava auto-
biografija un liek saprast, ka toreiz atbildéjis,
lai péc iespgjas mazak dotu iemeslu justicijas
zobenu vérst pret sevi un saviem latviesu un
vacu lidzgaitniekiem. Protams, tas vinam izdo-
das dalgji, jo bralu draudzes darbiba Vidzemé
tiek aizliegta. Péc vina drauga Vidzemes gene-
ralsuperintendenta Jakoba FiSera naves jaunais
amata ieguvéjs Jakobs Andreass Cimmermanis
(Zimmermann, 1706-1770) Blaufisam gan
oficiali neaizliedz stradat par macitaju, tomeér
aizvien vairak Jekaba baznicas draudzes aprii-
pe tiek iesaistits vinam paredzétais adjunkts
Heinrihs Fridrihs Heérvagens (Heerwagen, 1717-
1773), lidz 1749. gada vins pilniba parnem
visus macitaja pienakumus. Blaufiiss ir slims un
tiek atzits par kalpo$anai nederigu. Vinam ja-
atstaj ari pastorats un japarvacas uz “atraitnes
dzivokli” (Wittiben-Wohnung).'®

Blaufuss ka autors

Neskatoties uz fiziskam cieSanam un sadzi-
ves apstaklu neértibam, 1752. un 1753. gads
klist par rado$ako gadu Blaufiisa biografija,
kad top divi latvieSu kultiirvésturei nozimigi
saceré&jumi — pirma latviski rakstita un latvie-
$u publikai domata véstures gramata rokrak-
sta “Stasti no tas vecas un jaunas biiSanas to
Vidzemes lauZu, uzrakstiti 1753” un pagaidam
plasakai publikai vél pilnigi nezinams dzejo-
jums vacu valoda ar barokali garu nosauku-
mu, kas latviesu tulkojuma skan - “Vidzemes
piemineklis Dievam par godu, kas paradits
1738. gada, modinot lielu daudzumu igaunu un

13 Ex Actis Judicialibus Cdsarei suprimi Consistorii
per Livoniam, Riga d. 26. April 1751. LU AB
R Ms. 1140,1b.



latvieSu zemnieku Vidzemes hercogisté vinu
neliekulotai atgrieSanai un svétigai sirds un
dzives parmainai, un kas katram tapis zinams,
pat visa pasaulg, izs€to nepatiesibu un viltus zi-
nojumu dél] péc patiesiem notikumiem varsmas
izklastits no kada bezpartejiska aculiecinieka
1753. gada”."

Ari $aja dzejojuma Blaufiiss apcer véstures
gaitu kristiga pestiSanas stasta veida, sakot ar
zviedru valdibas atbalstito Bibeles latviskojumu
un Johana FiSera centieniem latviesu izglitibas
veicinasanas joma lidz pat Blaufiisa pasa acim
pieredzétajiem latvieSu bralu draudzes izveido-
$anas un garigas celsmes notikumiem Vidzeme.
Dzejolis ir ¢akla rimétaja saceréjums, tomér taja
iesaistitie t€li — latvieSu un igaunu zemnieki
un zemnieces — padara to par unikalu tekstu
latvieSu literaraja kultiira un tuvina Kristijona
Donelaisa (Donelaitis, 1714-1780) meistardar-
bam lietuvieSu literatiira. Blaufiisa dzejojums
ir vacu valoda, tade] to, protams, nevar sali-
dzinat ar “Gadalaikiem” ka lietuvie$u valodas
pieminekli, bet tam ir lidziga pieeja, kas pieskir
vienkarso cilvéku télu atainojumam klasiska
pantméra formu. Si “augstajai” literatiirai pa-
redzéta pantméra c€lums varsmas apdziedatos
latvieSu un igaunu dzimtcilvékus pacel lidz

14 Nosaukums originala: Lieflindisches Denckmal
bestehend in einem Ruhm des Werckes Gottes/
welches sich Ao 1738 in Erweckung einer Menge
Ehstnischer und Lettischer Bauern im Herzogthum
Liefland zu deren ungeheuchelten Bekehrung und
seligen Herzens und Lebens Verdnderung hervorgethan
und iedermdnniglich bekannt ja weltkiindig geworden,
wegen der davon ausgestreueten Unwahrheiten und
falschen Berichte nach desselben wahren Begebenheit,
in gebundenen Zeilen von einem unpartheiischen
Augenzeugen aufgesetzt 1753. Dzejojuma
manuskripts ir divos rokrakstos — Unitates
arhiva Hernhiité ir nezinamas rokas rakstits (UA
R.19.G.a.8.6.b.), Latvijas Nacionala arhiva Latvijas
Valsts véstures arhiva Riga (LNA LVVA) atrodas
dzejojuma autografs (LNA LVVA, 237. f., 1. apr.,
8c. 1.). Unitates arhiva glabatais rokraksts ir jaunaks
un atSkiras Rigas manuskripta varianta.
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literaru varonu cienigam statusam, kads taja
laika bija iespéjams tikai augstdzimus$iem vai
ari |oti izciliem varoniem. Igauni un latviesi ie-
giist Bibeles varonu vardus, kuri noder ka vinu
ricibas raksturojuma metafora un visparina-
jums, attiecinot to uz daudziem jo daudziem tai
laika “modinatajiem”.

Ja Blaufiiss biitu kluvis par autoru tikai
“Stastiem” un “Piemineklim”, ari tad vina de-
vums biitu nozimigs latviesu kultirvéstures
un latviskas identitates veidoSanas elements.
Tomer vins§ ir paveicis vairak. Pie tam daZi
teksti vél ir atklajami, daZos vina autoriba
nav viennozimigi noskaidrota. Blaufiiss ir pie-
dalijies 1739. gada Bibeles teksta redigésana,
rakstijis latviesu lasitadjam domatu prieksvardu
$im izdevumam, kas izcelas ar pedagogiski
prasmigu latvieSu mudinasanu pievérsties rak-
stitajam vardam, lasot, pardomajot un izprotot
lasito individuala limeni, lai veicinatu personi-
go dievbijibu, kas ir piétismam tipiska pieeja.
Blaufiisa devuma vértéjuma japievienojas Jana
Kréslina (jun.) paustajam. “Vidzemes stastu”
rokraksta atceres sakara vin$ raksta: “Varam
apgalvot, ka Blaufiisa “Stahsti” ir viens no spé-
cigakajiem latvieSu paSapzinas apliecindjumiem
18. gadsimta pirmaja pusé — So darbu saraksti-
jis cilveks, kas latvieSu valodu iemacijies ka
sveSvalodu. Un, kaut ari Blaufiisa vards drizak
reti minéts, varétu pat teikt — biezi aizmirsts —,
vina ieguldijums latvieSu nacijas izveidoSanas
procesa nebiit nav “zemé metams”. Lasidami
Blaufiisa stastus, Garliba Merkela vairak
neka Cetrdesmit gadus velak sarakstitie “Die
Letten” vairs neSkiet tik revolucionars darbs, ka
véstures gramatas mums bieZi to maca.”*®

Gramatu izsoles kataloga pielikuma sadala
(Adpendix variorum) minéts ari kads saiskis ar

15 Kréslins, J. (jun.). Fridrihs Bernhards Blaufiiss
un vina nevaid nizzinami stasti. No: Vidzeme,
baznica, sabiedriba laikmetu maind: zindtnisko rakstu
krajums. Red. g. Straube u. c. Valmiera: Vidzemes
Augstskola, 2009, 101. lpp.



“dazadiem Rigas, Jénas un citiem dzejoliem™®.
Vai starp tiem atrodami Blaufiisa sacer&jumi,
nav zinams. Tikpat miklains ir ari kvarta for-
mata gramatu klasta izsolitais 122. numurs —
manuskripts ar pielikumiem."” Protams, nav
zinams, par kddu manuskriptu ir runa, tomeér
tas varétu biit pasa Blaufiisa rokraksts. Katra
zina dala no Blaufiisa rokrakstiem nonaca ma-
citaja Gustava Bergmana Ipasuma, velak tie
iegiila LatvieSu draugu biedribas krajuma un
misdienas glabajas LU AB Misina biblioteka.

Péc pilnigakas Blaufiisa mantojuma apzi-
nasanas, domajams, Jana Kréslina, Alekseja
Apina un citu Blaufiisa cildinataju spriedumi
iegiis vel nopietnaku pamatojumu.

Blaufiisa personiba starp piétismu un
hernhuatismu

Blaufiiss izglitibu guvis Halles Universitaté
piétisma uzplaukuma laikmeta, kad tur dar-
bojas Augusts Hermanis Franke (Francke,
1663-1727). Halles socialpedagogisko ideju gai-
sotne ir noteikusi Fridriha Bernharda Blaufiisa
personibas veidoSanos. Autobiografija lasam
$adas rindas: “Toreiz tas bija ipasi svétigs laiks
Hallei. Tagad jau svétigi miiziba aizgajusie viri
Breithaupts, Antons un Franke kopa ar citiem
kolégiem un lidzstradniekiem stradaja Dieva
darbu ar lielu moZumu un spéku, tade] tur va-
réja sastapt krietnus studentus un citus godigus
laudis, kuriem bija nopietna attieksme pret savu
kristietibu. Visa Halle atradas kustiba, tomeér ar
piebildi, ka liela dala gan turéjas pie minétajiem
skolotajiem, bet bija ari daudzi, kas vinus tik
nopietni nenéma vera, tikai tapat vien labprat
klausijas, liela dala bija ari pret viniem. Tobrid
es sapratu tikai tik daudz, ka ar kristietibu,

16 Adpendix variorum. In Folio. Nr. 7 “Ein Pack
verschiedener Rigaischen, Jenaischen und anderer
Gedichte”. In: Verzeichnif$ einiger theologischen
Biicher, welche den in der Wohnung der verwittibten
Frau Pastorin Blaufuf$ um baar Geld verauctioniert
werden sollen. [Riga]: [S. L. Frolich], 1758.

17" Verzeichnis S. 8 In Quarto nr. 122 Ein Manuscript
mit Collectaneis. In: Ibid.

96

ipasi prakse, Seit bija pavisam citadi, neka es to
biju redzégjis un dzirdéjis Breitunga. Dazu sko-
lotaju izturéSanas un vinu publiskas macibas,
Augusta Hermana Frankes katehizacijas, runas
un sprediki man atvéra acis, un sirdi radas izji-
ta par manu miru$o un noZélojamo stavokli.”*®
Studiju laika Blaufiiss tika uzaicinats par
A. H. Frankes paligu, lai pierakstitu un sa-
kartotu vina lekcijas un citus rakstu darbus.
Blaufiisa bibliotékas katalogs un autobiografija
minéta literatiira galvenokart ir Halles pi€tisma
ideju pasaules atspogulojums gramatas. Velak
Franke vinu nosiitijis darba uz Vidzemi, kur
vin$ iepazinies ar bralu draudzes parstavjiem
no Hernbhiites, ka ari ar tas vaditaju Nikolausu
Ludvigu fon Cincendorfu, kuru personigi pir-
mo reizi sastapis Riga 1736. gada. Kops 31 lai-
ka vin$ aizvien vairak sacis simpatizét bralu
draudzei, neskatoties uz Halles bridindjumiem
turéties pa gabalu no “cincendorfianiem”. No
1737. gada vin$ sava nama uznémis bralus un
devis viniem darbu, draudzgjies ar Rigas vacu
amatniekiem un Rigas apkaimju latviesu uzneé-
méjiem, amatniekiem un zemniekiem, no ku-
riem redzamaka persona bija Janis Steinhauers.
Ka Frankes audzéknis Blaufiiss ari Vidzemé
intereséjies par jaunakajiem Halles izdevu-
miem, kurus sanémis no Halles izdevniecibas
un draugiem. Liels parsteigums vinam bijusi
Hallartu gimenes biblioteka Valmiermuiza, kur
vin$ no 1726. gada lidz 1728. gadam kalpoja ka
majmacitajs. Ipasu godbijibu vinam izraisijusi
Magdaléna Elizabete fon Hallarte. Sava auto-
biografija vins raksta: “Generalienes kundzei,
kuru ar visam tiesibam var saukt par debesu
valstibas rakstu zinataju, bija dzilas zinaSanas
teologija, un jo ipaSi pamatigas tas bija par tiro
evangeliju. Dievs vinu bija apveltijis ne tikai
ar lielu sapratu, bet ari izradijis Zélastibu ar
svetdariSanas davanam vinas sirdi, un vinai ne-
trika ari palidzibas no arpuses. Vinai bija plasa
bibliotéka ar izcili atlasitam plasa spektra teo-
logiskam gramatam vacu valoda un dazadiem

18 Der Lebenslauf von Friedrich Bernhard Blaufuf3, Pastor
in Riga. B. Paskevicas tulkojums.



vacu valoda tulkotiem rakstiem, kurus vina
bija lasijusi un kuri vinai bijusi vienmeér.”*

Tapat ka Blaufiiss, ari Hallarte miiZza otra-
ja pusé péc Augusta Hermana Frankes naves
1727. gada pakapeniski bija novérsusies no
Halles pietistiem un kluvusi par hernhiitieSu
kveélu atbalstitaju un mecenati. Blaufiiss noteik-
ti izmantojis Hallartes bibliotéku un centies
veidot savu gramatu krajumu, kad ieguvis pir-
mo macitaja vietu Palsmané 1727. gada. Vina
redzesloka bijusas ari vietéjo autoru grama-
tas, ka liecina atstastita epizode par Pérnavas
macitaja Johana Jakoba Seges (ari Segiuss,
1618-1679) gramatas mekléjumiem. Si un ari
cita §1 pasa autora gramata atrodamas minétaja
izsoles kataloga. Blaufiisa autobiografija lasam:
“Viens Hernhtites bralis man ieteica Hanoveré
drukato® bijusa Pérnavas macitaja Segiusa gra-
matu ar nosaukumu “Hematologija”?'. Es to ilgi
mekl&ju bez sekmém, lidz svétigais macitajs
Elverss man to izlasiSanai sadabiija no toreizéja
virsmacitaja Depkina kunga. Ta ka So gramatu
no sakuma nevaréju sameklét, tad to reiz patei-
cu sava ceturtdienas sprediki un liku noprast,
ka, ja kadam ta biitu, es biitu pateicigs, ka man
tas tiek darits zinams. Tad nu viens no maniem
klausitajiem man atnesa Ahasvera Frica zelta
gramatinu par Kristus cieSanam un péc kada
laicina viens labvélis no laukiem man atsiitija
Segiusa gramatinu, kuru gan jau biju sanémis
no virsmacitaja Depkina kunga.”??

Ka noprotams no $§i1 jauka atstasta, apmai-
niSanas ar gramatam, savstarpéja komunika-
cija bija pierasta lieta macito viru aprindas,

19 Der Lebenslauf von Friedrich Bernhard Blaufuf3, Pastor
in Riga. B. Paskevicas tulkojums.

20 Hanoveré drukatu izdevumu man nav bijis iespé-
jams atrast, LNB zinamais ir iznacis Lineburga.

2L Segius, J. J. Hematologia sacra, das ist Meditationes
und heilige Betrachtungen unsers tiberaus kostlichen
und hochtheuersten Losegeldes, welches ist das krdftige
Blut ... unsers hertzgeliebten Heylands Jesu Christi.
Liineburg: gedruckt und verlegt durch Johann und
Heinrich Stern, 1672.

22 Der Lebenslauf von Friedrich Bernhard Blaufufs, Pastor
in Riga. B. Paskevicas tulkojums.
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Hernhatie$u zvaigzne uz vésturiska Halles barenu
nama jumta terases. B. Paskevicas foto
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jo 1pasi amata bralu starpa. Blaufiisa kataloga
atrodami loti daudzi Halles izdevumi, parsvara
tie ir Frankes, Joahima Breithaupta, Johana
Freilinghauzena u. c. sacer&jumi. Piétistu di-
binataja Cillihavas (Ziillichau, tagad Sulehova
(Sulechow) Polija) izdevnieciba izdotie Johana
Arnta, Filipa Jakoba Spénera sacer&jumi par-
stav agrino 17. gadsimta piétismu. Netriikst

ari radikalpiétistu, ka, pieméram, Gotfrida
Arnolda, darbu.

Katalogs uzrada ari vairakus historiogra-
fiskus darbus, no kuriem dazi attiecinami uz
Vidzemes vésturi, daZzi apliiko vacu zemju vés-
turi. So darbu ietekme uz pasa Blaufiisa raksti-
to Vidzemes vésturi vél biitu pétama.

Hernhutiesu literaturas izplatitajs

Izsoles kataloga lidzas plasi parstavétiem
piétistu, ka ari luteranu slavenako autoru
darbiem nedaudz mazaku grupu veido bralu
draudzes literatiira. Blaufisa ipasuma bija
Komeniusa bralu draudzes vésture latinu
valoda (sadala “in Quarto”, Nr. 118) un citi
darbi, hernhiitieSu dziesmu gramatas un da-
zadi Cincendorfa raksti. Blaufiisa bibliotékas
hernhiitiska dala ir daudz pieticigaka salidzi-
najuma ar paréjo teologisko literatiiru, tomeér
vina biografijas konteksta ta nav maznozimi-
ga. lespéjams, daudzas vinam pieder&jusas
gramatas jau vina dzives laika nonakusas pie
domubiedriem. Varbiit, ka dazas gramatas Skita
parak bistamas, lai tas turétu majas, vai ari
hernhiitiesu izmeklésanas komisijas uzdevu-
ma vin$ kadas gramatas nodevis péc ierédnu
“pamudinajuma”, ka tas notika ar hernhiitie-
$u gramatam, kuras piederéja zemniekiem.
Tiesi Blaufiiss hernhiitieSu tiesas pravas aktis
minéts ka hernhiitieSu gramatu izplatitajs, ka
starpnieks starp hernhiitiskas literatiiras sagad-
niekiem Vacija un tas sanémeéjiem — latvieSu
un vacu hernhiitieSiem Vidzemé un Igaunija.
Lik, ko vin$, aizstavedamies pret apsiidzibam
tiesas prava, raksta sava dzivesstasta: “[..] tika
minéts, ka es uz So zemi esmu atvedis visas
hernhiitiskas gramatas. Bet tas bija nepareizi,



jo es biju uz Sejieni sagadajis tikai kadu duci
dziesmu gramatu un savam un dazu manu Se-
jienes draugu vajadzibam atseviSkus draudzes
rakstus caur Altonas gramatu izplatitaju Korti,
ko dariju bez jelkadam aizdomam, jo, ka jau
minéju ieprieks, grafs Cincendorfs Seit tika at-
zits par ortodoksalu [t. i., oficidlajai luteriskajai
baznicai pienemamu — B. P.] un $is gramatas
bija oficiali registrétas, un lidzigas tika pardo-
tas Seit pat tirgii pie Doma baznicas”?.

Varam secinat, ka Blaufiiss sadarbojies ar
Altonas (tagad Hamburgas pilsétas dala) evan-
gelisko gramatu izdevéju un tirgotaju Johanu
(ari Jonass) Korti (Korte, 1683-1747), kurs
stradaja kopa ar brali Davidu Korti, vinu firmas
nosaukums bija “Gebriider Korte, Altona” vai
“Gebriider Korte, Flensburg und Altona”. Kortes
apgada ir iznakusi dazi Cincendorfa Berlines
runu séjumi. Berlines runas plasi lasija ari
Vidzemes hernhiitieSu pulka. Kortes gramatu
tirgotava gan piedavaja ari plasu evangéliskas
un piétiskas literatiiras klastu. Cincendorfs
pazina Jonasu Korti un raksturoja vinu ka
“braligu, pazemigu un loti izpalidzigu”**. Starp
Blaufiisa gramatam atradies ari Kortes slave-
nais Jeruzalemes celojuma apraksts.?®

Blaufiiss sanémis siitijumus pa tieSo no
bralu draudzes apmetnu vietam, pieméram,
1742. gada ziema “lielu gramatu paku”, kura
vinam bija janodod Veisa kungam Brinken-
hofa (hernhiitieSu centrs Igaunija, ig. nos.:
Kriimani)®*® un kuru vin$ parsiitijis uz Valmier-

2 Der Lebenslauf von Friedrich Bernhard Blaufufs, Pastor
in Riga. B. Paskevicas tulkojums.

24 Peucker, P. Das Diarium von Nikolaus Ludwig Graf
von Zinzendorf, geschrieben wéhrend seiner Reise
durch die Niederlande 1736. In: Nederlands archief
voor kerkgeschiedenis, Vol. 74, No. 1, 1994 (Leiden:
Brill), S. 86.

% Jonas Kortens, ehemahligen Buchhdndlers zu Altona,
Reise nach dem weiland Gelobten, Nun aber seit
siebenzehn hundert Jahren unter dem Fluch liegenden
Lande: Wie auch nach Egypten, dem Berg Libanon,
Syrien und Mesopotamiem. Von ihm selbst aufrichtig
beschrieben und duchgehends mit Anmerckungen
begleitet. 0.0.: Im Verlag des Autoris, 1741.

2 LNA LVVA, 237. f., 1. apr., 2. 1., 1213. Ip.
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muiZu. Tiesa vinam jautaja, kas tas bijuSas par
gramatam. Vin$ atbildéja, ka tas ir Cincendorfa
gramatas un $igada lozungu gramatinas. No
Altonas vins izrakstijis gramatas no Hernhiites
draudzes savai lietosanai, bet kopéjai lietosa-
nai — ap 40 dziesmu gramatu.?” Turpinot domu,
ving$ stastija, ka jau kop$ 1726. gada (t. i., kop$
ieraSanas Vidzemeé) lidz pat Sai dienai pastitot
noderigas gramatas no Halles un Kénigsbergas,
ka ari no Hernhiites draudzes. Vinam neesot bi-
jis nekadu aizdomu, kapeéc gan lai vins $is gra-
matas nevarétu pasiitit, vinam neesot zinams
ari nekads aizliegums Sai sakara.?®

Blaufiiss atzinas, ka piegadajis Cincendorfa
tekstus un citas gramatas ari Janim Stein-
haueram.? Savukart J. Steinhauers izplatijis
latvieSu hernhiitieSu dziesmu gramatas Rigas,
Pardaugavas, Doles, Bikeru, Daugavgrivas un
KiSezera latvieSu hernhiitieSu vidii.

27 Sal. LNA LVVA, 237. f,, 1. apr., 2. 1., 1213. Ip.

28 Turpat. Blauftisa atbildes pilnais teksts: “Rp. es
waren darin so viel Thm erinnerlich an nahen
exemplairens, des Her. Grafen Bedenken, loosungen
von diesem Jahr, die 7 reden von der Gottheit
Christi, mehr sey ihm diefmahl unméglich sich
zu erinnern. Von Altona habe er selbsten zu
seinem eigenen Gebrauch einige Biicher von der
Herrnhutschen Gemeine verschrieben, auch andere
Gesangbiicher wie sie ihm darum gebeten, kommen
lassen, davon der Zahl praeter poster bi3 40 seyn
mogen. Es sind dises auch nicht die ersten Biicher,
die Er verschrieben habe, sondern er habe seit
Anno 1726 an bif} diese Stunde nutzliche Biicher
aus Halle und Koenigsberg verschrieben, daher sich
auch bewegen lassen, auf Begehren diese Gesang
und einige andere Biicher von der herrnhutischen
Gemein zu verschreiben. Das Testament habe er nur
vor sich allein verschrieben nicht zu einem Brauche
vor andern, sondern wie in gelehrten allerley
Schriften zeuche, beurtheile und brauche, so wie
es niitzlich findet. Er habe auch keinen Anstand
oder Bedenken gehabt, warum er diese Biicher
nicht verschreiben sollte, weil ihm deBwegen kein
Verboth bekandt gewesen, und noch nicht sey.”

2 LNALVVA, 237. f,, 1. apr., 2. 1, 1176. Ip.



Laiciga literatura gramatu izsoles
kataloga

Kopuma kataloga apkopotas 749 vienibas,
dazas no tam ir vairaku séjumu darbi, ka,
pieméram, Lutera Kopotie raksti 14 s€jumos,
kas atziméti ka viena vieniba. Zem daZiem
numuriem, ka jau minéts, slépjas kads manu-
skriptu sainis, vairaki ieséjumi ir daudzu darbu
konvoliiti.

Blaufiiss laika gaita veidojis savu biblioteku.
Nav zinams, ar cik pravu gramatu saiski vin$§
ieradies Vidzemé, tomér tas, protams, nevaréja
biit parak liels. Ka jau minéts ieprieks, vina
pirmais iespaids drosi vien bija Hallartu gi-
menes bibliotéka, kurai vins veltijis pat ipasu
aprakstu sava autobiografija. Lai gan vina pasa
gimené gramatas noteikti bijusas liela ciena
un pirms ierasanas Latvija vin$ kalpojis vaira-
kos augstdzimu$os namos, ka ari bijis saskare
ar gramatam, studéjot Halles Universitaté un
atrodoties Halles profesoru sabiedriba, tomér
Hallartu bibliotéka raisijusi vina ipasu godbi-
jibu. Japienem, ka lielaku gramatu krajumu
vin$ varéja atlauties, sakot kalpot par macitaju
Palsmané netalu no Smiltenes. Zimigi, ka vina
krajuma ir ne tikai jaunakie izdevumi, bet dau-
dzi 16. un 17. gadsimta iespieddarbi, kuri drosi
vien iegadati no pazinam vai gramatu tirgota-
vas. Blaufiiss min gramatu bodi pie Doma baz-
nicas Riga. Iesp&jams, biidams dariSanas Riga,
vin$ apstaigajis visas Rigas gramatu tirgotavas.
Protams, gramatas vin$ pasiitijis arl ar pasta
starpniecibu no Vacijas. Vina gramatu kataloga
minétas visdazadakas izdoSanas vietas, ne kat-
rai gramatai noradita izdoSanas vieta vai gads.

Blaufiisa kolekcija, protams, atrodami ari
zviedru likumu kopojumi, Rigas rékinu grama-
tas, ka ari vispariga juridiska literatiira. Minéts
ari kads nopietnu un humoristisku stastu sé-
jums, kuram nav norades ne par autoru, ne par
izdoSanas gadu. Blaufiiss iegadajies ari vairakus
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geografiskus aprakstus, pieméram, Afrikas
misijas celojuma aprakstu “Dionigi de Carli”,
jau minéto Kortes Jeruzalemes celojuma ap-
rakstu “Der nach Venedig iiberbrachte Mohr”.
Blaufiiss lasijis ari Zurnalus — slaveno Luizes
Adelgundes Viktorijas GotSedas (Gottsched,
1713-1762) izdoto “Der Zuschauer” péc anglu
“Spectator” parauga un vienu no pirmajiem
vacu valoda iznakoSajiem pedagogijas ned€l-
rakstiem “Die Matrone”.*® Vina krajuma bija
ari vél citi nenosaukti ta dévétie “moralie ne-
delraksti” (moralische Wochenschriften), kuriem
bija loti nozimiga loma publikas veidoSana me-
diju laikmeta pirmsakumos.

Blaufiiss sevi uzskatija par slimigu cilvéku
jau kops jaunibas, ka dvéselu ganam vinam bija
jartipgjas ari par savu draudzu loceklu veseli-
bu. Hallé atradas slavena aptieka, kura izgata-
votas zales bija pieprasitas arl Vidzeme. Vinam
piederosaja gramatu klasta ir ari mediciniska
literatiira.

Blaufiisa izsoles kataloga ir ari isi pirms
vina naves iznakus$as gramatas, tatad lidz pat
miiza galam Blaufiiss nav zaudgjis interesi par
jaunizdevumiem, kuri papildinajusi vina gra-
matu skapi, 1adi vai plauktus.

Pétijums izstradats ar Valsts pétijumu pro-
grammas “Letonika latviskas un eiropeiskas
sabiedribas attistibai” (projekta Nr. VPP-
LETONIKA-2022/3-0003 “Narativs, forma un
balss: literatiiras iesaknotiba kultiira un sabied-
riba”) atbalstu.

30 Ein Pack verschiedener Stiicke aus dem

allgemeinen Zuschauer, der Matrone und andern
Wochenschriften. (210 Adpendix in octavo). In:
Verzeichnif$ einiger theologischen Biicher, welche den
in der Wohnung der verwittibten Frau Pastorin Blaufuf3
um baar Geld verauctioniert werden sollen. [Riga]:

[S. L. Frolich], 1758.



Avoti un literatlra

Nepublicéti un publicéti avoti

Blauful3 an G. A. Francke, Riga d. 29. Jun 1738. (Archiv der Franckeschen Stiftungen), AFSt C340 7.

Blauflisa véstule nezinamai personai bez datuma. LU AB M “LDB 5492 1",

Blaufass F. B. Vidzemes Stdsti. Stasti no tas vecas un jaunds basanas to Vidzemes lauzu, uzrakstiti 1753. Red. J. Silin3. Riga:
Véstures izpétes un popularizésanas biedriba, 2015. LU AB M “LDB 5316".

Dem H. Pastori Friedr. Bernhard Blaufuss vorgelegten Fragen, welche seinen Einflul3 in das hiesige herrnhutische Wesen, so viel
sich davon in Actis zu Dohlen und Wolmar hervorgethan. LNA LVVA, 237.f,, 1. apr., 2. 1., 1175.-1231. Ip.

Der Lebenslaufvon Friedrich Bernhard Blauful3, Pastor in Riga. UA R.22.60.

Ex Actis Judicialibus Cdsarei suprimi Consistorii per Livoniam, Riga d. 26. April 1751. LU AB R Ms. 1140,1b.

Extract des Briefes von H. Past. Blaufusss zu Ermis in Liefland vom 29. Juny 1738. AFSt 3H9 36.

Freylinghausen, J. A., weil. Past. zu St. Ulrich und des Gymn. Schol. Geistreiches Gesang-Buch: den Kern alter und neuer Lieder
in sich haltend: Jetzo von neuen so eingerichtet, Dal3 alle Gescinge, so in den vorhin unter diesem Namen alhier heraus-
gekommenen Gesang-Btichern befindlich, unter ihre Rubriquen zusammengebracht, auch die Noten aller alten und
neuen Melodeyen -beygefiiget worden / und mit einem Vorbericht herausgegeben von Gotthilf August Francken. Halle: in
Verlegung des Waysenhauses, 1741.

Jonas Kortens, ehemahligen Buchhdndlers zu Altona, Reise nach dem weiland Gelobten, Nun aber seit siebenzehn hundert
Jahren unter dem Fluch liegenden Lande: Wie auch nach Egypten, dem Berg Libanon, Syrien und Mesopotamiem. Von ihm
selbst aufrichtig beschrieben und duchgehends mit Anmerckungen begleitet. O.0.: Im Verlag des Autoris, 1741.

Latviska dziesmugramata, leks ka tik labi tas aprastas ka ir citas it no jauna salasitas garigas dziesmas ir Dieva draudziba ir
madjas dziedamas [...]. Riga, bey Samuel Lorentz Frolich, 1764.

Liefldndisches Denckmal bestehend in einem Ruhm des Werckes Gottes/ welches sich Ao 1738 in Erweckung einer Menge
Ehstnischer und Lettischer Bauern im Herzogthum Liefland zu deren ungeheuchelten Bekehrung und seligen Herzens und
Lebens Verdnderung hervorgethan und iedermédnniglich bekannt ja weltkiindig geworden, wegen der davon ausgestreue-
ten Unwahrheiten und falschen Berichte nach desselben wahren Begebenheit, in gebundenen Zeilen von einem unpartheiis-
chen Augenzeugen aufgesetzt 1753. (Unitdtsarchiv Herrnhut), UA R.19.G.a.8.6.b. un LNA LVVA, 237.1, 1. apr., 8c. |.

Neu-vielvermehrtes Rigisches Gesangbuch: bestehend aus schénen geistreichen Liedern und Psalmen, nach Ordnung der
Jahrzeiten, auch hiesigem Kirchengebrauche eingerichtetem und ietzo mit Geist- und Trostreichen Liedern an der Zahl bis
auf 1377 vermehret; nebst einem Andacht- und Trostvollen Gebetbuche, jedermcinniglich zu seeliger Erbauung zu gebrau-
chen. Jan 1741 bey Samuel Lorenz Frolich.

Rogall, G. F. Kern Alter und Neuer Lieder, So In denen Kénigl. PreuB3is. Und Chur=Brand. Landen gebrauchlich sind [...],
Konigsberg: Hartung, 1730.

Segius, J. J. Hematologia sacra, das ist Meditationes und heilige Betrachtungen unsers tiberaus kdstlichen und hochtheu-
ersten Losegeldes, welches ist das krdftige Blut ... unsers hertzgeliebten Heylands Jesu Christi. Lineburg: gedruckt und
verlegt durch Johann und Heinrich Stern, 1672.

Verzeichnil3 einiger theologischen Bicher, welche den in der Wohnung der verwittibten Frau Pastorin BlaufulB um baar Geld
verauctioniert werden sollen. [Riga]: [S. L. Frolich], 1758. LU AB R D1 11-1 inv. 8309.
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Ojara Zandera darba gadi biblioteka

(1968-2000)

Atslegvardi: gramatas, rokraksti, gramatnieciba,
izstades, biblioteka, rakstnieki, Ojars Zanders.

Gramatniecibas vésturnieka un literatiir-
zinatnieka Ojara Zandera (1931-2018) darba
gadi LPSR Zinatnu akadémijas Fundamentalaja
biblioteka un Latvijas Akadémiskaja biblioteéka
(LAB, tagad Latvijas Universitates Akadémiska
biblioteka) ilga no 1968. lidz 2000. gadam.

Ojars Zanders saka stradat bibliotéka, un
Misina bibliotékas bijusais vaditajs, bibliografs
Karlis Egle ierosinaja uzticét O. Zanderam bib-
liofila Jana Misina un pasa kratos materialus.
Par bibliotékas Rokrakstu un reto gramatu no-
dalas vaditaju O. Zanders nostradaja 24 gadus
(1968-1992), kopuma biblioteéka — 32 gadus.
“Pirmais uzdevums bija sakartot uzkratos un
neinventarizétos materialus, iepludinat fondos
to rakstnieku rokrakstus, kuri bijusi izsiitijuma
Sibirija un kuru darbi politisku iemeslu dél la-
sitajiem bija nepieejami. Viens no tadiem bija
Ligotnu Jekabs un vina 170 vienibu lielais rok-
rakstu krajums.”

Literatiirzinatnieka Alfreda Gobas, rakst-
nieka Karla Kraujina, dzejnieka Antona Bardas
rokraksti un citi kultirvésturei nozimigi
materiali, pateicoties O. Zanderam, nonaca
biblioteka.

Ojars Zanders raksta: “Pirms parnaksanas
uz Misina biblioteéku (1968) zinamu pieredzi
deva astoni darba gadi Raina Literatiiras un
makslas véstures muzeja (1960-1968), kur
vacam analogus materialus: manuskriptus,
vestules, dokumentus, fotoattélus un citas

1 Labrence, L. LatvieSu rakstnieku rokraksti Misina
bibliotéka. Riga: LAB, 1994, 31. lpp.
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personalijas, arl gramatas ar autoru veltijuma
ierakstiem.

Stradajot jau Misina bibliotéka, devos,
pieméram, pie Karla Strala Plavinas ar Karla
Egles ieteikuma véstuli kabata. Ari pie ci-
tiem rakstniekiem — Antona Birkerta, Karla
Kraujina, Paulinas un Antona Bardas, ilgga-
digs kontakts izveidojas ar literatiirzinatnieku
Alfrédu Gobu.

Rokrakstu vaksanai nevar pielikt hronolo-
giski punktu. Tas ir process, kas turpinas, tapat
ka pati latviesu literatiira. Dziva tagadne biis
kadreiz pagatne, un labaka tas dala piederés
miZibai.

Rokraksti nav sverami ne kilogramos, ne
tonnas. Reizém siks autografs, plana véstule
nozimigaka par apjoma lielu masinrakstu, kura
vairs nav ista rokraksta cilvéciska siltuma.

Var parmest, ka miisu paaudze ne tik siki pre-
cizgjusi savu lidzdalibu attiecigaja rokraksta
ienakSanas vesturé, ka to darijis Janis Misin$
un Karlis Egle. Bet més jau neviens nevaram un
negribam ar viniem meéroties. Miisu vards te
nav biitisks. Svarigi, ka $ads rokraksts vispar ir.
Bibliotékas plauktos un lidz ar to kultiiras ap-
rité. Svarigi, ka Sajos pardesmit gados latviesu
rakstnieku rokrakstu fondi augusi gan skaita,
gan plaSuma.”?

O. Zanders atceras: “Jau Alfréda Gobas
dzives laika dala vina rokrakstu nonaca daza-
das kratuves, iesp&jams, ka kadi ari privatos
krajumos. Péc A. Gobas naves (31.01.1972.)
krietnu vina arhiva dalu man izdevas iegiit

2 Zanders, O. DaZas epizodes rokrakstu vacéja
gaitas. 1990. LatvieSu gramatniecibas vésture.
LUAB MR, F. 1570.



ZA FB Rokrakstu un reto gramatu nodalai.
Tapat gramatas ar autora veltijuma ierakstiem
A. Gobam. Ari retus XIX gadsimta latvieSu au-
toru pirmizdevumus. Arhivu Misina biblioteka
veido plasa sarakste, fotoattéli, materiali, kas
vakti dazadu kopoto rakstu izveidei.

Vairak vai mazak izstradati un rokraksta
palikusi apcer&jumi latviesu kultiiras véstu-
rei. Ari citu autoru rokraksti, kas glabajusies
A. Gobas majas. Tie nodergjusi un noderés ne
vienam vien latvie$u literatirzinatniekam, vis-
par kultiiras pétniekam.

Atceros, ka $os materialus vajadzé&ja kom-
plektét pasa ziemas spelgona neapkurinataja
A. Gobas bibliotékas istaba un planak gérbtais
bibliotekars tika sodits ar sekojosu plausu kar-
soni. Bet palika gandarijums, ka saglabta ieve-
rojama dala no darbiga cilvéka arhiva.”

O. Zandera parzina bija vairak neka 30 000
retu, senu un unikalu gramatu, sakot ar rok-
rakstu gramatam no 13. gadsimta beigam,
inkunabulam, paleotipiem, pirmajiem Rigas
iespieddarbiem lidz pat miisdienu izdevumiem.
Vin$ vadijis ekskursijas un lasijis referatus par
gramatniecibu, latvieSu un cittautu literatiiru,
piedalijies ar zinojumiem par Rigas gramatnie-
cibu un kultiru starptautiskajas zinatniskajas
konferencés Latvija, Vacija, Polija, Krievija,
Igaunija un Norvégija. O. Zanders bija daudzu
publikaciju un gramatu autors.

Domajot par unikalajam gramatam,

O. Zanders 1991. gada uzrakstija $adas rindas:

Gadsimtu balsis skan gramatas laikmetiem
pari,

Gramata sena — lai svetits Tavs vards;
Miizibas mirdzums, kas smagné&jos s€jumus
skaris,

Starot var gais$ak neka pusnakti sarts.

3 Zanders, O. Piemirsta darba vira atcerei (1889-
1989). Latvijas Jaunatne, 1990, 30. janv., Nr. 18,

3. Ipp.

Ojars Zanders Rokrakstu un reto gramatu nodala
1970. gada
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Ieklausies, lasitaj, gadsimtu viedaja runa,
Pirksti kad bijigi dzeltusas lappuses 3kir;
Gramata vienmér — pat posta un iero¢u duna -
Pacelta pari ka vairogs par cilvéku ir.*

Daudzus darba gadus O. Zanders veltija
Rigas gramatniecibas izpétei. 1988. gada iz-
naca vina sastadits celvedis jubilejas izstadei
“Senas gramatas Riga (13. gs. — 18. gs.)”, kura
ieklauta informacija par Latvijas Akadémiskas
bibliotékas un Latvijas Nacionalas bibliotekas
bagatibam. Abas Latvijas lielakas zinatniskas
bibliotékas paradija unikalakas, retakas, nozi-
migakas un makslinieciski skaistakas savu kra-
jumu gramatas. Ekspozicijas vieta bija Doma
baznicas krusteja, kur vairak neka 300 gadu
(no 1553. lidz 1891. gadam) atradas 1524. gada
dibinata Rigas pilsétas biblioteka. €

2000. gada apgada “Zinatne” iznaca gra-
mata “Senas Rigas gramatnieciba un kultiira
Hanzas pilsétu kopsakara (13.-17. gs.)”, kura
meéginats paradit Rigas kultiiras attistibas gaitu
pirmo piecu pilsétas pastavésanas gadsimtu
laika. Impulsu gramatas tapsSanai devis autora
uzskats, ka vinam visu dzivi bijis raksturigi
kerties pie lietam, kas citiem paslid garam
nepamanitas vai liekas mazsvarigas. Tadas
témas bija Rigas gramatniecibas Cetrsimtgade
un pirmais gramatiespiedgjs, jo visbagatakais
Nikolausa Mollina (Nicolaus Mollinus, 1588—
1625) izdevumu klasts saglabajies tieSi Latvijas
Akadémiskaja biblioteka — gan pirmie Riga ie-
spiestie kalendari ar pilsétas panoramu titulla-
pa, gan Rigas Domskolas gramatas, gan dazadi
rates noteikumi, gramatas dievkalpojumiem un
ari Rigas humanistu sacer&jumi.

LatvieSu gramatniecibas véstures pétnieks
Konstantins Karulis atzist: “O. Zandera gra-
mata izdota loti krasni — liela formata, ar dau-
dzam ilustracijam, no kuram dala krasainas
reprodukcijas. TieSam, reprezentativs izde-
vums. Izcils tas ir ari tani zina, ka pirmo reizi

4 Zanders, O. Gadsimtu balsis skan gramatas
laikmetiem pari... Ex libris, 1991, Nr. 2, 2. Ipp.



latvieSu gramatnieciba paradijusies monografi-
ja par kadu tipografu un vina produkciju.”

Otrs impulss $is gramatas radiSanai naca
1992. gada, kad Ojars Zanders Libeka piedali-
jas konferencé “Baltica”. Runajot ar citu valstu
specialistiem, nostiprinajas atzina, ka valstis
koncentréjas galvenokart uz savas vestures
apzinasanu un informacija par citam Hanzas
pilsétam ir visai skopa. Riga $aja konteksta bija
saméra maz zinama, lai gan bija acimredzamas
kopsakaribas visas savienibas pilsétas. Ojars
Zanders uzskatija, ka Saja gramata centra izvir-
zita viena pilséta un ap to skatita visa Hanzas
savieniba, radot gan pilsétam kopigo, gan
atskirigo.

Konkursa “Skaistaka gramata 2000”, kuru
rikoja Latvijas Gramatizdevéju asociacija sa-
darbiba ar Rigas Domes Kultiiras parvaldi un
Kultiiras ministriju, par gada gramatu tika
atzita Ojara Zandera gramata “Senas Rigas gra-
matnieciba un kultira Hanzas pilsétu kopsaka-
ra (13.-17. gs.)”.

Kapéc Ojara Zandera gramata tika uzskatita
par tik ipasu? Ne tapéc, ka ta bija laba velte
Rigas 800 gadu jubilejai un uzskatama lieciba
Latvijas virzibai uz Eiropu, bet gan tapéc, ka
taja izpétita gramatniecibas un kultiiras attisti-
ba plasa Ziemeleiropas regiona ap Baltijas jiiru
vairak neka piecsimt gadu ilga laika posma un
Latvija parliecinosi paradita Eiropas konteksta.
Riipigi izstradatos tekstus ilustréja 470 attéli,
kurus autors atradis Latvijas Akadémiskaja
bibliotéka, ka ari Vacijas, Zviedrijas, Danijas,
Igaunijas, Somijas un Krievijas arhivos un
bibliotékas.

“Petit Rigu — nozime izstaigat tas vestures
astonus gadsimtus. Un tas ir gluZi ka makslas
izstade: pie vienas gleznas tu kavéjies ilgi, ilgi;
citai paej tikai steigSus garam. Neesmu Rigas
iedzimtais; esmu drizak Rigas “noburtais”.
Lauku zéns, kurs dzimis Jaungulbenes pagasta
dzila nostiiri un kuram vél tuveja bérzu birzi
cirsta Stpula liksts. AtziSos, ka personigi es

5 Karulis, K. Gramatas garie celi. Karogs, 1989,
Nr. 7, 143. Ipp.
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Izstades celveza “Senas gramatas Riga
(13.9gs.-18.gs.)" vaks

Q. Zanders

lipograldyoffing

un vina laiks

Gramatas “Tipografs Mollins un vina laiks: pirmas
Riga iespiestas gramatas, 1588-1625" vaks
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milak kav&jos zem Rigas Doma senatnigajam
velvém neka bezcerigi blenZu kada jaunuzcelta
supermarketa stiklotajas sienas. Bet katram
Rigas gadsimtam jau bijusi sava pievilciba, kat-
ram sava gaisma un €nas, savi sasniegumi un
neveiksmes. Ne ar miisu piedzim$anu pasaule
sakusies, ne ar miisu aizieSanu ta beigsies. Ne
meés pirmie Rigas c€laji, ne ari pédgjie tas arhi-
tekti. Riga ir ka gotiska katedrale, ko ce] gad-
simtiem ilgi Dievam un mizibai par godu. Més
katrs pienesam pa kiegelitim, un ta ir miisu
misija sava miiza.

Seviski skarbs ne tikai Rigai, bet visai
Latvijai, Eiropai un pasaulei bijis 20. gadsimts.
Daudzi krietnu laiku bija piemirsusi vardu,
ko gan derétu atceréties. Ta ir godbijiba pret
cilveka dzivibu, cilvéka personibu, gimeni,
savu tautu un Latvijas valsti. Ta ir godbijiba
pret iepriekséjo paaudzu raditam kultiiras
vertibam. Esam vairak gravusi, neka célusi
un atjaunojusi. Katrs Rigas véstures pétnieks
ir ari sava veida celtnieks, kaut ari pats per-
sonigi vin$ necel ne koka, ne akmens Rigu.
Bet vin$ palidz tiem, kas patiesi ce]. Protams,
nemot veéra miisu miZa islaicigumu, atcerési-
mies anglu véstures filozofa Arnolda Toinbija
vardus: “Misu pavir$a un fragmentara pagat-
nes vizija ir lauztas gaismas stréles uz tumsa
iegremdétu ainavu, ko visa pilniba pazist tikai
Dievs.” Reizém mums saka: esiet ka dievi. Bet
vai tad to kads varéjis?

ZinaSanas par Rigu esmu apguvis galve-
nokart patstavigi, bet véstures liklo¢u celos
nav par launu ari kads pavadonis. Man blakus
klejojumos pa gadsimtu lokiem briZiem bijis
gan Arveds Svabe, gan Arnolds Spekke, gan
Edgars Dunsdorfs, gan Edgars Andersons, kul-
tirvesturnieki Janis Straubergs un Andrejs
Johansons. No vacu autoriem vél gribétos
minét nenogurdinamo Johanu Kristofu Broci,
reformacijas vésturnieku Leonidu Arbiizovu
un ilggadéjo Rigas pilsétas bibliotekas parzini
Nikolaju BuSu. Veéstures labirintos, it seviski
talajos gadsimtos, var nomaldities pat ar pava-
doni, un taisniba vien ir Edgaram Andersonam,
kurs saka: “Izsekodams talaika véstures noti-
kumus, vésturnieks solo ka pa purvu migla un



tumsa, sekodams kontiiram, kustibam un talo
notikumu vajam atbalsim.”

Ja jau reizém stridamies pat par notiku-
miem pirms gadiem piecdesmit, ko tad lai saka
par norisém pirms gadiem astonsimt? Rakstot
par tik seniem laikiem, biitu vélams atturéties
no kategoriskiem spriedumiem. Labak runasim
varbiitibas izteiksmé, pielaujot ari alternativus
risinajumus. Pétnieka riciba tacu parasti ir
ierobeZota vésturisko liecibu kopa, un savus
secindjumus (turklat sev vélama virziena) vin$
izdara tikai So argumentu robeZas. Bet varbiit
ir bijusi vel cita materialu kopa, kas pieraditu
gluZi pretéjo vai vismaz apSaubitu strikti dek-
laréto. Viduslaiku un ari senas Rigas pétnieku
vaja virkne griitibu. Jo talak vésturg, jo mazak
argumentu. Kari, ugunsgréki un kultiiras vérti-
bu izvazasana pa labi un pa kreisi nereti sasais-
tijusi pétnieka rokas.

Pieméram, sapiga un vél Sobrid izjiitama ir
Rigas pilsétas bibliotekas degSana 1941. gada
vasara, kad gdja boja devinas desmitdalas no
sakrata. Un tomér — ari tagad LAB fondi ir izcili
bagati,” atzist O. Zanders.®

O. Zanders veidojis daudzas izstades par
gramatniecibas, literatiiras, zinatnu véstures
un kultiiras jautajumiem. Pasaules latvieSu
arstu kongresam, kas notika 1993. gada Riga,
tika sagatavota izstade “Medicinas literatiira
no viduslaikiem lidz 21. gadsimtam”. Starp
LAB inkunabulam ir vairaki ar medicinu
saistiti darbi. 1473. gada Strasburga izdotais
apjomigakais séjums “Speculum naturale” ir
viens no senakajiem medicinas leksikoniem
viduslaikos. 15. un 16. gadsimta mija popula-
ri bija Veselibas darzi, kas iespiesti latinu un
vacu valoda. Par Bibliotheca Rigensis medici-
nas literatiiru 1891. gada izdots ipass katalogs
“Sectio medicina”. Rokrakstu vidii, pieméram,
ir Rigas arsta Nikolaja Himzela (1729-1764)
Eiropas celojuma apraksts vairakos séjumos ar
ziméjumiem.

6 Zanders, O. Ar gramatu cauri Eiropai uz savu
Everestu. Latvijas Vestnesis, 2000, 14. dec., 13. Ipp.
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() Gramatas“Senas Rigas gramatnieciba un kultdra
Hanzas pilsétu kopsakara (13.-17. gs.)” vaks



Izstade “Polijas un Latvijas vésturiskas un
kulttiras saiknes” — plasa un daudzkrasai-
na mozaika. Vecakais izdevums taja bija
1483. gada Venécija iespiesta latinu Bibele, kas
kadreiz piederé&jusi pazistamajam polu mag-
natam AndZejam Zaluskim (Andrzej Zatuski,
1701-1774). Plasi parstavets Saja izstadeé bija
16. gadsimts un 17. gadsimta pirma puse,
ko var saukt par kultiiras zelta laikmetu.
Senas hronikas, véstures apcer&jumi, kartes,
kur pavid gan Polijas valsts, gan toreiz&jas
Livonijas kontiiras. Ar 1581. gadu ari Riga
ir Polijas karala Stefana Batorija (Stephanus
Rex, 1533-1586) protektorata, un vins ir pir-
mais kronétais valdnieks, kurs Riga ciemojas
1582. gada.

1994. gada O. Zanders noorganizé&ja plasu
izstadi “Herders un vina laikabiedri”, kura
bija veltita izcila vacu filozofa un apgaismo-
taja, kadreizéja ridzinieka Johana Gotfrida
Herdera (Johann Gottfried Herder, 1744-1803)
250. dzim$anas dienai. Vairak neka 500 eks-
ponatu — gramatas, attéli, véstules, rokraksti —
radija Herderu Baltijas un Eiropas kultiiras
konteksta, bija akcentéti Herdera darbibas gadi
Riga (1764-1769), kad vin$ bija macitajs, Rigas
Domskolas skolotajs, ka ari Rigas pilsétas bib-
liotekas bibliotekara paligs. Izstade sasaucas
ar starptautisko zinatnisko konferenci “Johans
Gotfrids Herders un vina laika vacu literati-
ra Baltijas regiona”, kura vispusigi izvertéts
Herders un vina laikmets uz vacbaltu literati-
ras fona.

“Dievs, savu vardu uzturi!” — $adi var-
di latvieSu dzejas un valodniecibas pamat-
licéja Baltijas vacieSa Kristofora Firekera
(Christophorus Fiireccerus, 1612-1684) tulkoju-
ma likti izstades nosaukuma, kas veltita refor-
macijas kustibas aizsac&jam Martinam Luteram
(Martin Luther, 1483-1546). Ta bija pilnigaka
izstade, kas veidota par Martinu Luteru un vina
laiku Latvija ar plasu hronologisku un saturis-
ku izversumu, sakot ar Lutera dzimSanas dienu
1483. gada lidz pat miisdienam. Izstades se-
nako dalu veidoja Lutera darbu pirmizdevumi
reformacijas laika, ari vina véstijumi Livonijai,
uz Rigu sititas veéstules, Lutera tulkotas Bibeles
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krasnie izdevumi 16. un 17. gadsimta, Lutera
laikabiedru izdevumi.

Savukart izstade “No “Budenbrokiem”
lidz “Doktoram Faustam”” bija veltita vacu
rakstnieka Tomasa Manna (Thomas Mann,
1875-1955) 120. dzimSanas dienai, to papildi-
naja zinatniska konference, kura referéja par
T. Manna vietu Latvija un jaunumiem T. Manna
pétnieciba Vacija.

1996. gada Latvijas Akadémiskaja biblio-
téka notika vérieniga zinatniska konference
“Svesniecibas faktora uztvere daudznacionala
sabiedriba Baltijas regiona 18. un 19. gadsim-
ta”, ka ari atklata O. Zandera veidota izstade
“Garlibs Merkelis Latvija un Eiropa”, kura
atspogulots Garliba Merkela (Garlieb Merkel,
1769-1850) laikmets, domubiedri, sekotaji,
vina tradicija latvieSu atmodas kustiba.

Atziméjot vacu dzejnieka Johana Volfganga
fon Geétes (Johann Wolfgang von Goethe, 1749—
1832) 250. dzimsanas dienu, tika atklata jubile-
jas izstade un organizéta zinatniska konference
“Geéte un Baltija”. Izstade atspoguloja Géti visa
vina daudzpusiba: ka dzejnieku, dramaturgu,
dabaspétnieku, valstsviru, télotajmakslas un
teatra draugu, dzives filozofu un makslinieku.
Izstadeé bija pievérsta uzmaniba tam, ka jau
1784. gada Riga saka izradit Gétes sacerétas
lugas un latviski tika iztulkoti daudzi Gétes
darbi.

O. Zanders 2001. gada kluva par Latvijas
Zinatnu akadémijas goda doktoru, 2002. gada —
par Triju ZvaigZnu ordena virsnieku. Par miiZza
ieguldijumu Rigas gramatniecibas izpété
2003. gada vin$ sanéma Rigas balvu. Saistiba
ar ieguldijumu Latvijas kultiira O. Zanders bijis
Valsts kultiirkapitala fonda miza stipendiats.

Sveicot ilggadéjo Latvijas Akadémiskas bib-
liotekas darbinieku Ojaru Zanderu 70. dzim-
Sanas diena, Latvijas Valsts prezidente Vaira
Vike-Freiberga uzruna sacija:

“Sirsnigi sveicu Jiis nozimigajos svétkos!

Katra valsts ir tik ietekmiga un stipra, cik
izglitoti, stradigi un pascienas pilni ir tas cil-
véki. Un man ir liels prieks, ka miisu zeme var
lepoties ar tik izcilu un razigu zinatnieku un
publicistu, kura darbi jau ilgus gadus priecé



Ojars Zanders Latvijas Akadémiskas bibliotékas
Rokrakstu un reto gramatu nodala 2000. gada

Latvijas Akadémiskas bibliotékas direktora vietniece
zinatniskaja darba Venta Kocere un galvenais
bibliografs Ojars Zanders izstades “Johans Volfgangs
Géte - 250. Dzives un darba mozaika” atklasana
1999. gada 27. oktobri
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1.

LATVIJAS

Latvijas
Zinatnu akademijas
goda doktors

OJARS
ZANDERS

Biobibliografija

Gramatas “Latvijas Zinatnu akadémijas goda doktors
Ojars Zanders: biobibliografija” vaks



un iepazistina Latvijas lasitajus ar latvieSu un 2001. gada Latvijas Akademiska biblioteka

cittautu kultiiras un literatiiras pérlem, ka ari sérija “Latvijas zinatnieki” sagatavoja biobiblio-
ievérojamakajam personibam. grafiju “Latvijas Zinatnu akadémijas goda dok-

Pateiciba par lielo ieguldijumu Latvijas lite- tors Ojars Zanders”, kura ieklauts pasa Ojara
ratiirzinatné un kultiirvéstures pétnieciba velu Zandera biografiskais apcergjums “Nedaudz par
veiksmi, spéku, izturibu un daudz radosu ideju sevi un miiza paveikto”, ka ari 808 zinatnisko
ari turpmakaja darba! Daudz laimes, prieka un publikaciju saraksts, 23 popularzinatniski raks-
veselibas!”” ti un publicistika, dzeja un proza.

7 Rozeniece, A. Par cilvéku gramatas un gramatu
vida. Latvijas Vestnesis, 2001, 23. marts, 26. Ipp.

Avoti un literatdra

Karulis, K. Gramatas garie celi. Karogs, 1989, Nr. 7, 143.-146. |pp.

Krimina, L. Latvijas Zinatnu akadémijas goda doktors Ojars Zanders: biobibliografija. Riga: LAB, 2001.
Labrence, L. Latviesu rakstnieku rokraksti Misina bibliotéka. Riga: LAB, 1994.

Rozeniece, A. Par cilvéku gramatas un gramatu vida. Latvijas Véstnesis, 2001, 23. marts, 26. Ipp.

Zanders, O. Ar gramatu cauri Eiropai uz savu Everestu. Latvijas Véstnesis, 2000, 14. dec., 13. Ipp.

Zanders, O. Dazas epizodes rokrakstu vacéja gaitas. 1990. LatvieSu gramatniecibas vésture. LUAB MR, F. 1570.
Zanders, O. Gadsimtu balsis skan gramatas laikmetiem pari... Ex libris, 1991, Nr. 2, 2. Ipp.

Zanders, O. Piemirsta darba vira atcerei (1889-1989). Latvijas Jaunatne, 1990, 30. janv., Nr. 18, 3. Ipp.
Zanders, O. Sends gramatas Riga (13. gs. — 18. gs.): celvedis jubilejas izstadei. Riga: Avots, 1988.

Zanders, O. Sends Rigas gramatnieciba un kultiara Hanzas pilsétu kopsakara (13.-17. gs.). Riga: Zinatne, 2000.
Zanders, O. Tipografs Mollins un vina laiks: pirmas Riga iespiestds gramatas, 1588-1625. Riga: Zinatne, 1988.
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2. dala

Fragmentu
bibliotékas



Raivis Bicevskis

https://doi.org/10.22364/ilt.23.10

“... tikai fragments, kura centrs ir bezgaliba”.
Romantisma fragmenta filozofija un

musdienas

Atslégvardi: romantisms, fragments, bezgaliba,
ironija, realitate.

Fragments ir teksta forma, kura, sevi radot,
pati sevi ari iznicina jeb ir “starp sevis radisa-
nu un sevis iznicinaSanu”, agrina romantisma
laika teorétiskas un radosas vilkmes nemiera
dzits, reiz raksta Fridrihs Slégels. Sis izteikums
nav nejauss un marginals: fragments ka tekstu
Zanrs romantisma laikmeta piedzivo istu uz-
plaukumu. Novaliss, F. élégels un citi romantiki
no jauna rada veselu fragmentu Zanru, kam
sevi jasagrauj”.? Aptuveni desmit gadu laika
(1796-1806) glégels publice vairakus simtus
fragmentu un vairakus tiikstoSus fragmentu
ieraksta savas piezimju burtnicas. Ka izprast
Sos izteikumus par “radiSanu un iznicinasanu”
un “nedro$ibu un sagravi” un $o aizrautibu
fragmentu radisana?

Fragments romantisma kliist par realitates
formu. Tam par iemeslu ir kumulativais zina-
$anu pieaugums, zinatnu atklajumi un filo-
zofijas attistiba apgaismibas laikmeta: lai gan
romantisms sevi programmatiski piesaka ka
pretmetu apgaismibai un tas kritiku, tomeér
romantisms pats veidojas apgaismibas raditaja

1 Schlegel, Fr. Kritische Friedrich-Schlegel-Ausgabe.
Bd. 2. Paderborn, Miinchen, Wien: Verlag
Ferdinand Schéningh, 1967, S. 151. Cit. no:
Schanze, H. (Ed.). Romantik-Handbuch. 2. Aufl.
Stuttgart: Alfred Kroner Verlag, 2003, S. 282.

2 Schlegel, Fr. Kritische Friedrich-Schlegel-Ausgabe.
Bd. 18. Paderborn, Miinchen, Wien: Verlag
Ferdinand Schéningh, 1963, S. 55.
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jaunaja neparskatamiba — pasaules daudzveidi-
gumu un plasumu vairs nevar aptvert noslégtas
un pabeigtas prata konstrukcijas un filozofijas
sistémas. To vieta lidz ar romantismu paradas
atvertas sistémas, jaunu literaru un filozofisku
apraksta lidzeklu mekl&jumi. Realitate pati ir
bezgaligs process, kuram atbilst var tikai “ro-
mantiskais teksts” — teksts, kurs pats ir work in
progress, pats ir daudzslanains, ietver pretrunas
un neskaidribu, ir nepabeigts un refleksivs sevi
ka realitate pati. Fragments ir realitates bezga-
libai atbilstigs tekstu Zanrs: taja uz mirkli uz-
plaiksni pretrunigais ka vienotais, spilgta doma
izgaismo realitates dziles, tomér nekad tas
neizsakot un neaizsniedzot pilniba. Fragments
demonstré vienlaikus miisu izzinas spé&jas iero-
beZotibu un tomeér ari tas saikni ar fragmenta
sevi piesakoSo un taja tikai uz mirkli klatesoso
veselumu.

Fridrihs Slégels un Novaliss ir tie agrina
romantisma celmlauzi, kuru skatijuma tiesi
fragments ka teksta forma un literars Zanrs
ir pelnijis ipasu uzmanibu. Lai gan Slégels un
Novaliss — par spiti savam sarunam un kopi-
giem radoSiem projektiem — nekad neizveido
vienotu fragmenta “romantisko” teoriju, tomeér
tiesi vinu refleksijas par fragmentu lieliski at-
aino robezskirtni starp pasauli, kura veél dzivo
lielaka dala apgaismibas laikmeta cilveku, un
pasauli, kuru més jau varda precizaka nozimeé
varam saukt par moderno miisdienu pasauli.

Ja jamin kads laiks un personazi, kuri jo-
projam ir misu, patlaban dzivojoso, laikabied-
ri, tad tas noteikti ir romantisms un romantiki.
Vini ir guvusi sava laika labako iesp&jamo
izglitibu, Imanuela Kanta transcendentalas



filozofijas un Johana Gotliba Fihtes zinatmaci-
bas metarefleksijas skoloti jauni cilveki, kuru
dazkart visai isais dzives cel§ (Novaliss mirst
29 gadu vecuma) ir daudz intensivaks un li-
terariem un politiskiem notikumiem piesati-
nataks neka pat vairaku iepriek$éjo paaudzu
dzives laiks kopa. Agrina romantisma fazé
18./19. gadsimta mija politiski saskeltajas un
ekonomiski nevienmeérigi attistitajas vacu ze-
mes tiek publicéts vairak tekstu neka iepriek-
$&jos 90 gados. Par vienu no romantikiem
laikabiedri romantisma laikam raksturiga iro-
nija izsakas: vin$ rakstot tik atri, ka pats nav
paspéjis izlasit savu jaunako romanu.?

Lai méginatu labak saskatit robezskirtni
starp pasauli, uz kuras stav un kuru jau ar
visai platu soli ir parkapusi romantiki, lieliski
noder ari nupat piesauktas romantiskas ironijas
analize vai romantiskais teksts par excellen-
ce — romans. Fridrihs Slégels viena no saviem
1796. gada fragmentiem par romanu raksta:
“Romans jau no sakuma bija labako moderno
eklektisko filozofu organs. [..] Eklektiska filo-
zofija = dzives filozofija.” Gan fragmenta, gan
ironijas, gan romana gadijuma labi redzams,
ka pirms tam pastavéjusam literaram formam
un Zanriem, jédzieniem un izteiksmes veidiem
(pieméram, “eklektisks” = dzivs) romantiki
tiecas pieskirt jaunu nozimi, kas izteiktu jau-
nu pasaules izjiitu un iezimétu jaunu radoso
un izzinoSo spéku konstelaciju. Fragments ka
forma un Zanrs pastav jau ilgi pirms roman-
tisma, un ari vél romantisma laika fragmenta
saskata, atkal cit&jot Fridrihu §légelu, norobe-
Zotu un sevi koncentrétu domas un izteiksmes
vienibu. Lidzigi savulaik izteicas fran¢u mora-
listi un aforismu meistari, tadi ka Fransua de
Larosfuko un citi. Aforismu vésture ir pat vél
senaka par fran¢u moralistu laikmetu (antikie
paraugi, Roterdamas Erasms, Gracians, Fransiss
Békons u. c.). Pétnieciba labi paradits tas, kada

3 Sk.: Safranski, R. Romantik. Eine deutsche Affdre.
Miinchen: Carl Hanser Verlag, 2007, S. 47.

4 Schlegel, Fr. Kritische Friedrich-Schlegel-Ausgabe,
Bd. 18, S.12.
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Starp sevis radisanu un iznicinasanu
(Fridrihs Slégels (Friedrich Schlegel),
1772-1828)



ir aformisma un fragmenta tradicijas ietekme
uz romantiku tekstualo produkciju.®

Tomeér romantiku perspektiva fragments
talu parsniedz noslipétu dzives padomu, mak-
simu ramjus un parsniedz estétiski izstradata
izteiksmes veida ietvaru. “Klasiskajam
filologam Slégelam laikam gan nebiis pasli-
déjis garam tas, ka vards “aforisms” célies no
adopilewv — “definéSanas”, kas savukart atva-
sinats no “horizonta”, no “ierobezosanas” [..],
bet “fragments” celas no frangere — no “salau-
Sanas”.”® Fragments salauz dotos un fiksétos
horizontus. Fragments romantiku acis ir izzinas
instruments un vel vairak — pasaules bezgalibai
atbilstigs tas attelojums: fragments ir roman-
tiskas zinatnes gadijums (izzinas instruments)
un romantiskas makslas paraugs (attélojums)
pretstata apgaismibas laikmeta zinatnei un
makslai. Turklat romantiki novieto fragmentu
loti tuvu tam, ko var saukt par “manuskripta
izgudroSanu” (Kristians Benne)” un par ta déve-
ta “Nachlass”, t. i., atstato piezimju, pierakstu,
nepabeigto tekstu kopas, izgudrosanu. Ne velti
romantisma laika autori, tadi ka Zans Pols un
citi, sp€l&jas ar paratekstiem — nebeidzamiem
prieksvardiem, piebildém, noradém un pécvar-
diem, kuros mudz norades uz fiktiviem manu-
skriptiem, atstatiem papiriem un aprautiem,
nepabeigtiem projektiem, par kuru izdevéjiem
uzdodas tikpat fiktivi romanu vai novelu au-
tori. F. Slégela piezimju burtnicu nebeidzamie
fragmenti ari ir dala no $is literaras spéles. Lidz
ar romantismu sakas savos apmeéros un intensi-
taté vel nebijis filologisku un konceptualu riipju
laiks - tas ir rlipes par manuskriptu un frag-
mentaru liecibu saglabasanu un izdoSanu, par
atstato literaro mantojumu kritisku izdosanu,
uzskaiti$anu un glabasanu. Sis laiks turpinas
misdienas - filologiski kritiskas edicijas, rapigi

5 Schanze, H. Romantik-Handbuch, S. 279.

6 Chaouli, M. Das Laboratorium der Poesie. Chemie
und Poetik bei Friedrich Schlegel. Verlag Ferdinand
Schoningh: Paderborn, 2004, S. 59.

7 Benne, Chr. Erfindung des Manuskripts. Suhrkamp:
Frankfurt am Main, 2015.
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un daudzpakapju refleksijas pamatotas tekstu
faksimilu un digitalo kopiju publikacijas - lielas
dalas humanitaro zinatnu parnemtiba ar kultii-
ras mantojuma kontekstualizéSanu, vésturisko
konstelaciju un idejisko konfiguraciju rekons-
trukcijam un pozicionéjumiem.

Bet romantisma sakumos fragmentu ar
kada radosa gara atstato piezimju un ieceru
mantojuma korpusiem vieno viens: proti, tie ir
nepabeigti.

Ir interesanti ieltikoties romantisma frag-
menta priekS§vésturé, kura sava loma ir ari
Johanam Georgam Hamanim un Johanam
Gotfridam Herderam, kuri saistiti ar Baltijas
kult@irtelpu: Hamanis ar atsauci uz religiski
relevanto cilvéka zinasanu galiguma un nepil-
niguma tézi rada savus neordinaros tekstus un
balsi, “kuru maz ievéroja visparéjas apgaismi-
bas tuksnesi”® un kuru Fridrihs Slégels Zurnila
“Atheneum” raksta “Hamanis ka filozofs™
nosauc par vienu no spécigakajiem romantis-
ma impulsiem, un ari Herders sava spiritus
rector — Hamana - ietekmeé ar refleksiju par
zinasanu fragmentarumu nonak pie ta, ka nav
javairas no nesistematiska izteiksmes veida,
no dabiskiem un ekspresiviem artikulacijas
un izpausmes veidiem, kurus sava pirmatné-
juma nav savaZojusi noteikti prieksstati par
formas pabeigtibu un kartibu.'’ Viena no So
Herdera pardomu likném ved vinu pie latvieSu
tautasdziesmam.

Tacu, atgrieZoties pie romantisma fragmen-
ta izpratnes, jateic, ka fragmenta teorijas fonu
veido romantisma iek$gja parejas, laikmeta
sliek$na izjiita, kas romantiku izteikumu virs-
puséja slani izpauZas ka apgaismibas kritika.
Romantiki — un ari te vini ir 20. gadsimta un
miisu laikabiedri — lieliski un lidz pat detalam

8 Schlegel, Fr. Kritische Friedrich-Schlegel-Ausgabe.
Bd. 6. Paderborn, Miinchen, Wien: Verlag
Ferdinand Schoningh, 1961, S. 387.

9 Schlegel, Fr. Kritische Friedrich-Schlegel-Ausgabe.

Bd. 8. Paderborn, Miinchen, Wien: Verlag

Ferdinand Schéningh, 1975, S. 459-461.

Schanze, H. Romantik-Handbuch, S. 280.



ieskice to prata kritikas celu, kuru péc tam ies
daudzi kulttirkritika, industrialas sabiedribas
kritika un ekokritika pat neatkarigi no savas
politiskas parliecibas un ievirzes, — roman-
tisma mantojums Teodora Adorno un Maksa
Horkheimera “Apgaismibas dialektika” ir re-
dzams tikpat spilgti ka Ludviga Klagesa jaun-
laiku domasanas veida kritika milzigaja darba
“Gars ka dveéseles pretinieks”, ja janosauc tikai
paris pieméru no 20. gadsimta visai talu viens
no otra politiski novietojamiem pretstatiem.
Prats, kurs pretendé uz realitates un tas
principu pilnigu racionalu izzinu, galu gala
ved pie atburtas, racionalizétas un tadéjadi
noplicinatas un paklaujamas realitates: ta ir
romantisma téze; var uzdroS$inaties apgalvot,
ka romantisma kvintesence aiz tekstu fikcionali
fantastiskas parprodukcijas un literari filozo-
fiskajiem eksperimentiem ir: atgiit realitates
realumu, kuru raciondlds konstrukcijas izskidina
un simplificé prats. Uz §i fona izprotami Slégela
izteikumi par to, ka “nekas nav originalaks
par haosu”.! Tapéc filozofiskas sistémas,
pabeigtas literaras formas Slégels sauc par
“groteskam”!? un to vieta piedava romanu un
fragmentu: romans ka milzigs un nepabeigts
palimpsests — haoss, ka sapnis, kura iespé&jams
viss, ka izsakas Novaliss; fragments ka realitdtes
veseluma netveramibai atbilstigs tas bezgalibas
atainojums. Sis atainojums nav pabeigts un ir
nepabeidzams. Tapéc romantisma devizi varétu
raksturot tas, “ka maksla nav tikai dzives mi-
meéze (atdarinasana), bet gan dzive ir makslas
atdarinajums”. Tas, piebilst Gerhards Sulcs,
pat “zinama aspekta pilniba atbilst romantis-
kas “universalpoézijas” teorijam”.!®* Kapéc? Jo
romantisma fragmentu un romanu maksla,
netiecoties péc racionalas sistémas, ne tikai
labak atbilst dzives netveramibai un mainibai,
bet ari rada jaunu perspektivu attiecibas ar

11 Schlegel, Fr. Kritische Friedrich-Schlegel-Ausgabe.
Bd. 18, S. 78.

12 Turpat, 103. Ipp.

13 Schulz, G. Romantik. Geschichte und Begriff. 3. Aufl.
Miinchen: C. H. Beck, 2008, S. 114.
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Gars ka dvéseles pretinieks (Ludvigs
Klagess (Ludwig Klages), 1872-1956)



“...un saglabasim pasaules noslépumu” (Novaliss
(Fridrihs fon Hardenbergs) (Novalis), 1772-1801)
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veselumu: veselums ir fragmenta tapat ka
dzive — maksla. Tas, no ka romantiki vélétos
sadi izvairities, ir dzives “fiksacija”. Hermanis
Kurcke, raksturojot Novalisa dzivi, raksta:
“Vina darbs ir transcendentalu parbauzu virte-
ne, nebeidzams mekl&jums un eksperimentalu
fiksaciju virkne.”'* “Transcendentalajas parbau-
des”’s tiek parbaudita Es un pasaules saikne.

Si saikne tiek uz mirkli eksperimentali fikséta,
lai atkal So fiksaciju atlaistu un attiecibas starp
Es un pasauli iegrimtu “universalpoézijas” bez-
galiba. Tadéjadi romantisms ir experimentum
mundi — pasaules eksperiments starp realitati
(kadu attiecibu fiksaciju) un iespéjamibu (bez-
galibu).

Atgriezoties pie pasa sakuma citétajiem
Fridriha Slégela vardiem par to, ka fragments
ir forma, kura, sevi radot, pati sevi ari iznici-
na, var teikt: realitates absoliitais un tiesais
realums ir fragmenta ta, ka fragments to gan
izsaka, gan neizsaka: piesaka veselumu, kuru iz-
teikt citadi ka tikai fragmentari nav iesp&jams.
Ne velti Slégels raksturo romantismu ka pa-
radoksalu “bezgaligu celojumu”: ta pasaule,
kura ienak un sak izméginat jaunas majosSanas
iesp&jas romantiki, pati ir bezgaligs celojums,
kurai atbilst tikai bezgaliga un nepabeigta poé-
zija, kura ironiski, t. i., bezgaligi atcelot prata
pretenzijas aptvert visu realitati viena sistéma,
romana un fragmenta, rada pasauli ka neaptve-
ramas daudzveidibas un iespéjamibu nenoslé-
dzamu un nepabeidzamu notikumu. Fragments
galu gala ir pat nevis noteikts izteiksmes veids
vai literara forma, bet gan realitates pasas po-
tenc¢u un iespé&ju izlausanas valodiska, respek-
tivi, tekstuala, radosa izteiksme. Turklat tas,
ka fragmenti var ari biit pretruna cits citam

14 Kurzke, H. Novalis. 2. Aufl. Miinchen: C. H. Beck,
2001, S. 57.

15 Novaliss un F. Slégels studé filozofiju pie Fihtes,
kurs sauc transcendentalo (t. i., Es pievérsto)
filozofiju par Zinatmacibu, par Es brivibu.
Romantiki radosi attista Fihtes filozofijas motivu:
“Zinatmaciba nav nekas cits ka eksperiments”
(Schlegel, Fr. Kritische Friedrich-Schlegel-Ausgabe.
Bd. 18, S. 135).



un prasa no lasitaja ievérojamu interpretati-
vo kapacitati un ieguldijumu, nav sekundari
momenti romantisma fragmenta teorija: sava
pretruniguma fragmenti atce] pretenzijas uz
viennozimigumu, tikai vienu iesp&jamo realita-
tes skaidrojumu un vienu iesp&jamo $i skaidro-
juma formu. Slégels uzsvérti saista fragmentu
ar ironiju: “ironija noveérs satura absolutizaciju,
tapat ka parodija — formas”'®. Un tieSi frag-
ments tapéc ir labaka izteiksmes forma “brivai
dzivei”.'” Stefans MatusSeks So romantisma
iezimi sauc par “atvertibas stratégijam”, kuras
vérstas uz brivibu, tomeér ta, ka to pasu nefiksg,
bet gan vienlaikus “formulé un atsauc”.’®
Fragmenta lapidarums vai nepabeigtiba liek
uztvert to ka lasitaja aktivitaté papildinamu un
taja varbiit pat apvérSamu realitates pietuvina-
jumu, kura — ka Fridrihs Slégels izsakas teksta

Schlegel, Fr. Kritische Friedrich-Schlegel-Ausgabe.

Bd. 18, S. 110.

Sk. Slegela izteikumus par sevi: Wulf, A. Fabelhafte
Rebellen. Die friihen Romantiker und die Erfindung des
Ich. Miinchen: C. Bertelsmann, 2022, S. 136-137.
Matuschek, S. Der gedichtete Himmel. Eine Geschichte
der Romantik. Miinchen: C. H. Beck, 2021, S. 198.

17

Avoti un literatdra

“Par nesaprotamibu”® — tikpat biitiska loma ka
fragmenta jégas saprasanas méginajumam ir
fragmenta nesaprotamibai. Vin$ ironiski jauta
saviem lasitajiem, vai viniem, labi padomajot,
nemetas $kérmi no pilniba izskaidrotas pasau-
les?!?° Novaliss tapéc sava romana “Heinrihs
fon Ofterdingens” — kurs pats paliek liels
fragments — 1. dalas beigas raksta (pasvitrojot
tézi par romantismu ka realitates realuma at-
glisanas un tadéjadi pasaules atkalapburSanas
projektu): “ienaciet miisu majvieta, te més ma-
josim [..] un saglabasim pasaules nosléepumu”?’.
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Benjamins un Cveigs: gramatu krasana
ka fragmentu kopojums. Haoss, kolaza,

sistema?

Atslégvardi: Valters Bendikss Senfliss Benjamins,
Stefans Cveigs, fragmenti, krasana, haoss, kolaza,
sistéma.

Daudzi dizakie Rietumu filozofijas tek-
sti latviski ir pieejami fragmentos, dazadas
tekstu antologijas, rakstu krajumos vai bro-
§iiras, studentiem izdalitos pagaidu tulkoju-
mos. Piemeéram, ir izlasama Georga Vilhelma
Fridriha Hégela (1770-1831) spilgta un isa ese-
ja “Kur$ doma abstrakti”, nelieli fragmenti no
“Gara fenomenologijas” un “Filozofijas zinatnu
enciklopédija”, ta¢u G. V. F. Hégela maciba par
valsti, logiku vai estétiku jaiepazist no origina-
la. Savukart citi filozofi, pieméram, Imanuels
Kants (1724-1804) vai Fridrihs Vilhelms Nice
(1844-1900), ir nodrosinati ar korpusa svariga-
ko tekstu teicamu tulkojumu latviesu valoda.
Te var uzdot jautajumu, kapéc vieni filozofi
ir daudz (vai vispar) tulkoti, kameér citi — nav.
Pieméram, F. V. Nice droSi vien pieejams tapéc,
ka vina domas ir neparasti augligas ari citas
sferas, teiksim, literatira un miizika. Nav ipasi
parsteidzosi, ka So domataju viena versija ir
tulkojis dzejnieks un tautiskais romantikis Vilis
Pliidons (1874-1940), lidzigi ka, pieméram,
filozofu Hosé Ortegas i Gaseta (1883-1955)
un Migela de Unamuno (1864-1936) dar-
bus - literats, kultiirfilozofs un parapsihologs
Konstantins Raudive (1909-1974); I. Kants
biitiski ietekméja visas nakamas filozofu pa-
audzes, un vina sistéma varbiit bija ticamaka
neka G. V. F. Hégela arhitektoniskas biives, par
spiti tam, ka varétu domat: G. V. F. Hégela dar-
bi ideologisku apsvérumu péc noteikti varétu
biit plasak tulkoti tie$i padomju gados.

Fragments tradicionali ir iztirzats ka sisté-
mas pretmets — nenoslégta, iespéjams, ar citiem
fragmentiem, aforismiem, maksimam, epifani-
jam (u. tml.) nesaistita vieniba, kura ne vien-
mér ir viegli iestiprinama lielaka kopuma ka
noklidis un beidzot atrasts mozaikas gabalins.
Fragmenti liek pratot par domas nepabeigtibu,
sadrumstalotibu, kaprizi, atbildibas noraidiju-
mu - drizak domas procesa uzradijumu neka
tas rezultatu. Tomeér fragments ir ari eksperi-
ments, gara kustiba, uzplaiksnijums, autentis-
kaka izpausme neka sistéma vai plans,' tapéc
var vest lidz negaiditai atklasmei, kas ir sveSa
programmai, vai, Fransisa Békona (1561-1626)
vardiem izsakoties, 1idz empiriska materiala
apstradei, kas atklajas skudras, zirnekla un bi-
tes modeli.2

Var teikt, ka dazos pédgjos gados ir pa-
veicies Valtera Bendiksa Senflisa Benjamina
(1892-1940) lasitajiem Latvija. Ir iztulkotas
vina “Iluminacijas”, “Maskavas dienasgramata”
un “Vardarbiba un melanholija”. Vacija norisgja
un joprojam noris darbs pie V. B. S. Benjamina
krasno eseju sakartosanas, radiolugu, piezimju
gramatinu, Zurnalu un veéstulu publicéSanas
par visdazadakajam témam: par makslas darba
auru, kultirindustriju, politikas estetizéSanu
(kas ir raksturigi faS§ismam) un estétikas po-
litizésanu (kas ir raksturigi komunismam) un
pat par tadam sadziviskam realijam ka Mikijs

1 Rubenis, A. Vienkarsi romantisms viltusromantikas
laika. Riga: Andris Rubenis, 2014, 298.-300. 1pp.

2 Beékons, F. Jaunais organons. Tulk. B. Cirule. Riga:
Zvaigzne, 1989, 80. Ipp.



Mauss. Seit ir iesp&jams saskatit paraléles ar
Rolana Barta (1915-1980) piekopto “Mitologiju”
Zanru — apcerém par Grétas Garbo (1905-1990)
seju, Alberta Einsteina (1879-1955) smadze-
ném, velas pulvera un kruiza fenomenu. Autores
esejas konteksta gan svarigaka, iesp&jams, biis
filozofes Maras Rubenes (1950) savulaik iz-
tulkota V. B. S. Benjamina eseja “Es izsainoju
savu bibliotéku” (“Ich packe meine Bibliothek
aus”, 1931), kas ir izlasama zurnala “Gramata”.?
Uz V. B. S. Benjaminu neizbégami atsaucas ari
makslas zinatnieks Peteris Bankovskis (1952)
biezaja, nesen izdotaja pétijuma “Palimpsests”
par makslas kolekcijam Latvija. Labi pazistami
Eko (1932-2016) literatiirfilozofiska gramata
“Sarakstu karuselis” vai Vladimira Nabokova
(1899-1977) estétiski baudamas esejas par
taurinu kolekcijam. Simboliskaku, tomer lite-
rari ne tik izsmalcinatu nozimi tauriniem un
sievietem ka kolekcijas elementiem ir pieskiris
DZons Roberts Faulzs (1926-2005). Ka zi-
nams, V. Nabokovs bija kaisligs taurinu krajéjs.
Latviski nevis literari kulturologiska, bet drizak
gan tehniska Zurnala savulaik ir izdots vina
teksts, kura virsraksts tulkots ka “Pilgrams”
(nejaukt ar pilgrimu!). Taja $ads kolekcionars,
sakostiem zobiem pardodot kolekciju bagatnie-
kam, ievérojamam entomologam, jiitas ta, it ka
pie altara biitu devis javardu.*

Eseja “Es izsainoju savu biblioteku”
V. B. S. Benjamins raksturo gramatas ka sava
veida fragmentus — proti, vienibas, kas biezi
vien ir retumi un atrodas “uzlauztu kastu ha-
053, koka puteklu pilnaja gaisa, uz sapléstiem
papiriem parklatas gridas, starp gramatu gre-
dam™. To iegiiSana cilveki pat ir kluvusi par
noziedzniekiem, savukart, ja kadu gramatu nav

® Benjamins, V. Es izsainoju savu bibliotéku. No
vacu val. tulk. M. Rubene. Gramata, 1990, Nr. 9,
79.-82. Ipp.

4 Nabokovs, V. Pilgrams. Tulk. E. Papins. Zindtne un
Tehnika, 1989, Nr. 9, 33. Ipp.

5 Benjamin, W. Unpacking My Library. Pieejams:
walterbenjaminunpacking.pdf (ruthieosterman.
com), p. 59.
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Valters Benjamins (Walter Benjamin, 1892-1940)
Parizes bibliotéka. https://www.archdaily.com/
771939/the-long-ish-read-walter-benjamin-
unpacking-his-library

Valters Benjamins pardomas.
https://www.nybooks.
com/articles/2014/07/10/
redemption-walter-benjamin/


http://www.ruthieosterman.com/wp-content/uploads/2014/03/walterbenjaminunpacking.pdf
http://www.ruthieosterman.com/wp-content/uploads/2014/03/walterbenjaminunpacking.pdf

Asja Lacis (1891-1979). https://en.wikipedia.org/
wiki/Asja_L%C4%81 cis#/media/File:
Asja_Lacis.jpg
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izdevies iegiit, individi ir sasirgusi. Interesanti,
ka V. B. 8. Benjamins ka vienu no pilsétam,
kuras ieguvis daudz gramatu, lidz ar Neapoli,
Minheni, Dancigu, Maskavu, Florenci, Bazeli
un Parizi min Rigu.®

Kolekcionari ir janoskir no lasitajiem — lai
gan abi vairak vai mazak médz lasit, tomér
kolekcionaru visvairak interesé izdosanas gads,
kas parasti ir jo senaks, jo labaks, ari ieséjums,
ar izdevuma iegiiSanu saistitas un detektiva
cienigas griitibas, ieprieks€jie ipasnieki un citi
apsverumi. Tatad bieZi vien intereses lauka
nemaz isti nav gramatas saturs — varbiit tapéc,
ka pat raritati kolekcionars, isu bridi paturéjis
pie sevis, péc kada laika biezi vien uzdavinas,
iemainis vai pardos talak.

Kada, péc V. B. S. Benjamina domam, ir
kolekcionara iedaba? Ta ir azartiska un vienlai-
kus veciSka, gan moko3a, gan svétlaimiga. Tas
vinu vienos ar vélak pieminéto Stefanu Cveigu
(1881-1942). Lai gan kolekcioné ari bérni,
kolekcionara interesés drizak ir atjaunot veco
pasauli neka radit jaunu. V. B. S. Benjamina
kolekcionars ir vientulnieks, kuram ir nozimiga
“piederésana” vai “mantoSana”. PEdEja gan ir
saistita ar mazaku piepiili, tapéc to var vertét
ka zemaku salidzinajuma ar aktivam gramatu
medibam. Eriham Frommam (1900-1980) pie-
der psihoanalitiski ietekmigais dalijums starp
piederéSanu (anglu val. to have) un biiSanu (an-
glu val. to be),” bet V. B. S. Benjamins drogi vien
Sos abus dzives modus sapliidinatu kopa viena
harmoniska veidojuma. Tomeér janem veéra, ka,
lidzigi ka citi Frankfurtes skolai piederigie, ari
V. B. S. Benjamins kritizéja, ka “apgaismiba ir
totalitara — ka jebkura sistéma”® un ka “apgais-
mibai par ilaziju klist viss, kas nav atvedinams
uz skaitliem, pat uz vieninieku [..]; modernais
pozitivisms visu to noraida ka dzeju [..]; no

¢ Benjamin, W. Unpacking My Library, p. 67.

7 Fromm, E. To Have or to Be? United States:
Harper & Row, 1976.

8 Adorno, T., Horkheimers, M. Apgaismibas jédziens.
No: Apgaismibas dialektika. Tulk. I. [jabs. Riga: LMC,
2009, 52. Ipp.



Parmenida lidz Raselam atrisinajums ir meklé-
jams vieniba [..]; paliekoSais nozimeé dievu un
kvalitasu iznicinasanu™.

V. B. S. Benjamina kolekcionars piekopj
dazadas no neieintereséta noverotaja puses
amizantas vai pat kaitinoSas viltibas. Vins$, pie-
méram, izliekas, ka gramata vai gravira nav
ieintereséts, lai vélak péc nenotikusas izsoles
nopirktu to 16tak un it ka “starp citu” vai ari
parpirktu to no ne tik dedziga ieguvéja. Vins
no draugiem un pazinam “aiznemas” grama-
tas, lai tas nekad vairs neatdotu vai atdotu péc
daudziem gadiem, kad ceribas tas atgiit jau ir
zaudétas, un tas vinu vieno ar noziedznieku
vai vismaz ar miizigo paradnieku. Krajgjs biezi
vien lidzinas nelabveéligi (vai nemilosi) uzskicé-
tai, parspilétai karikatiirai; vin$ nereti profesio-
nali netiek cienits gimenes loka, bet ir augstu
noveértéts kolégu vai studentu acis. Katru kriet-
nu kolekcionaru ari nodarbina jautajums, kas
ar vina kolekciju notiks péc pasa naves, — vai ta
netiks izdalata vai l&ti iztirgota neko nesapro-
toSiem vai vienaldzigiem neprasam. Tas var biit
kolekcionara lielakais murgs.

V. B. S. Benjamins ir asi nosodijis literatiiras
véstures popularos izklastus. Vin$ raksta: “Lidz
ar izglitibas krizi pieaug literatiiras véstures tuk-
Sais reprezentativisms [..]; vienmeér viens un tas
pats notusétais teksts, kas paradas te viena, te
cita izkartojuma. Tam jau sen vairs nav nekadas
saistibas ar zinatnisku sasniegumu, ta funkcija —
sniegt zinamiem slaniem iltziju par lidzdalibu
dailigas literatiiras kulttirlabumos.”*® Biitiba
visos literatiiras véstures un estétikas sacergju-
mos dazadas variacijas miizigi tiek analizéta,

V. B. S. Benjamina vardiem izsakoties, “estétikas
hidra ar savam septinam galvam: kreativitati,
iejusanos, laikatsaisti, radita atdarinasanu, lidz-
pardzivojumu, iliiziju un makslas baudijumu™,

Adorno, T., Horkheimers, M. Apgaismibas jédziens,

29. Ipp.

19 Benjamins, V. Literatiiras vésture un
literat@irzinatne. No: Vardarbiba un melanholija.
Tulk. I. Suvajevs. Riga: Neputns, 2020, 87. Ipp.

1 Turpat, 86. Ipp.

Valters Benjamins un Bertolts Brehts
(Bertolt Brecht, 1898-1956) Saha spélé.
http://www.broombergchanarin.
com/brecht-vs-benjamin



tapéc vins$ izstrada ipatnu teksta manieri un pie-
versas ari tadam témam, kuras citi laikabiedri
uzskatitu par parak seklam. V. B. S. Benjamins ir
viens no pirmajiem fotografijas teorétikiem. Un
lidz ar apgaismibas parstavi Gotholdu Efraimu
Lesingu (1729-1781) - viens no avizes cildina-
tajiem. §15iet, ka, péc vina domam, laikraksti
vislabak sakausé beletristiku, politiku, kritiku,
pétisSanu un popularizéSanu un citas cilvéka
nodarbju jomas. Sis disciplinas nevajag parde-
finét, tas, pec V. B. S. Benjamina domam, vajag
parfunkcionét. Seit nozimiga ir domataja eseja
par aviznieku Karlu Krausu (1874-1936), kuru
apraksta V. B. S. Benjamins, sakot, ka miisdienas
visi ir parliecinati — domas ir privata padarisa-
na -, tapéc laikrakstos esot svarigi tikai atmina
paliekosi spriedumi, nevis idejas.!?

S. Cveiga gadijuma runa ir par stastu vai —
pat ticamak — noveli “Gramatnieks Mendelis”
(“Buchmendel”, 1929). Taja izsekots Viné dzivo-
josa gramatnieka Jekaba Mendela tragiskajam
dzives gajumam. Noveles sakuma Mendelis rak-
sturots ka “Gluka kafejnicas gudribas, slavas un
goda simbols”3, bet péc tam, kad ir nosiitits uz
krievu civilo personu koncentracijas nometni
pie Komornas, kad ir palicis bez brillem, nau-
das un jebkadam gramatam, uzturé&jies analfa-
bétu loka un vargjis atgriezties tikai péc diviem
“tuksiem” jeb intelektuali nepiepilditiem
gadiem, Mendelis ir iekavéjis jauniznakuSo
gramatu apzinasanu, uzskaiti un iegaumésanu,
dal&ji zaudgjis atminu un ir vairs tikai lupatla-
sis veca zaldata Sineli, “kauns, netirs plankums,
nepatikams liekédis, kas nelabi oz un ko pretigi
uzliikot”*. Visbeidzot Mendelis tiek patriekts
no kafejnicas par maiziSu zadzibu; vin§ saauk-
stéjas un nomirst no plausu karsona.

Literatiiras vesturé uzsverts, ka “Gra-
matnieks Mendelis” S. Cveigam ir personigi
nozimiga novele, jo taja apliikots ne tikai

Benjamins, V. Karls Krauss. No: Ilumindcijas. Tulk.
I. Tjabs. Riga: LMC, 2005, 394. lpp.

Cveigs, S. Noveles. Tulk. V. Brutane. Riga: LVI,
1961, 218. Ipp.

Turpat, 237. lpp.
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intelektualais pagrimums, kara posts, bet ari
ebreju situacija un pavalstniecibas iegiiSanas un
zaudéSanas jautajums. Pret ebrejiem tolaik ne-
tika vérstas tadas zveribas ka velak,' ipaSi péc
Austrijas an$lusa, tomér Mendela ebrejiba no-
teikti nosaka vina unikalo likteni. Ebrejiskums
novelé atklats gan komiska, gan lidzcietiga,

gan tragiska veida. Més varam tikai iedoma-
ties, kads btitu Mendela liktenis, ja vin$ nebiitu
Galicijas ebrejs. Visticamak, jaunie ipasnieki
vinu kafejnica paturétu, bet, pat ja ne, vins
pavisam noteikti prombfitné giito traumu dél
nebiitu zaudgjis savu ipaso atminu, kuras dél
tika saukts par “cenu un titulu géniju”,'® un savu
patibu.

S. Cveiga varoni ir vilusies un daudz zau-
d&jusi. Kars ir aréjs notikums, kas — pat ja
Mendelis to palaiZ garam, jo vinu interesé
vienigi gramatas, — izraisa neatgriezeniskas
iek$€jas parmainas. S. Cveiga varoni ir laimigi
tikai islaicigi vai tadi nav nemaz. Pat starpka-
ru vai pirmskaru posms $aja un daudzas citas
S. Cveiga novelés ir spriedzes pilns, melanho-
lisks un bez ceribam. “Gramatnieka Mendela”
galvenais varonis ir laimigs tikai tad, kad lasa
un iegaumeé “katru stadu, katru infuzoriju un
katru zvaigzni miizam mainigaja un nemie-
rigaja gramatu pasaules kosmosa”"’, un karu
pamana tikai ar acs kaktinu — nevis tada zina,
ka dieniSka “maize kliist arvien sliktaka un
piena vieta vinam dod noZélojamu vigu kafijas
Zurgu”, bet gan tapéc, ka “tagad nakot tik maz
studentu”®. Tas tapéc, ka jaunie viriesi jau sen
ir iesaukti karadienesta.

Attieksme pret ebrejiem 20. gs. pirmaja pusé
mainijas burtiski pa nedélam, ja ne pa dienam.
Neparvertéjamas (lai gan ne dokumentalas) liecibas
par ebreju situaciju literatiira ir latviski tulkotie
romani: Tomasa Manna “Burvju kalns” un Jozefa
Rota “Ijabs: romans par vienkarsu viru”. Marsela
Prusta romanu cikla “Zuduso laiku meklgjot”
intensivi tiek spriests par Dreifusa pravu.

Cveigs, S. Noveles, 223. lpp.

Turpat, 222. lpp.

Turpat, 230. lpp.



Stefana Cveiga (Stefan Zweig, 1881-1942) portreti. https://www.newyorker.com/magazine/2012/08/27/
the-escape-artist-3

Stefans Cveigs ar Jozefu Rotu (Joseph Roth, 1894-1939).
https://t24.com.tr/k24/yazi/roth-zweig,1452
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Stefana Cveiga maja Brazilija. https://mapcarta.com/W997623036
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Stefana Cveiga pirmsnaves zimite. https://www.timesofisrael
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Lidzigu sizetu S. Cveigs izmantojis ari ci-
tas novelés. Darba “Neredzama kolekcija” jeb
“Vacu inflacijas epizode” (“Die Unsichtbare
Sammlung”, 1927) apliikota zaudéjuma un
kompensacijas téma, kuru S. Cveigs literari
apdarinata veida drosi vien ir noskatijis un par-
célis no Zigmunda Freida (1856-1939) un vina
maceklu prakses, tacu, iespéjams, ari no vacva-
lodigo zemju pasakam un to arhetipiem. Darba
centra ir antikvars, kur$ apciemo bijuso turigo
un ar izsmalcinatu gaumi apveltito klientu,
kurs tagad ir akls vai vajredzigs. Tirgonis grib
apliikot saimnieka plaso makslas kolekciju,
ta¢u majas sievietes Sai idejai redzami preto-
jas. Politiska, saimnieciska un kultiiras krize ir
bijusi tik spéciga, ka vira un gimenes téva lep-
numu — makslas kolekciju — bijis nepieciesams
iztirgot. Sakuma pa dalam, bet velak, situacijai
pasliktinoties, ticis pardots gandriz viss. Ta
ka makslas cienitajam nav svesa lidzjiitiba un
izpratne, vins nolemj télot, ka makslas darbus
redz tajas mapités, kuras zim&umi un graviras
sakotnéji bijusi salikti. Lasitajs, jadoma, vienu
bridi pat satriikstas, kad saimnieks nevar sa-
taustit novilkuma linijas, tacu viss atrisinas,
kad ladzigais tirgonis péc atminas izstasta gra-
viras motivu. Novele noslédzas, kad antikvars
pamet $o maju, ar griitibam valdidams asaras.
Nosléguma vardi ir par kolekcionara lielo lai-
mi.' Var gan spriest tikai racionali un attiecigi
jautat: uz ka rékina ta pastav? Vai majas sievie-
tém ir jabadojas un jamelo vira un téva dél (pat
tad, ja kolekcionés$ana varétu biit virieSa galve-
na dzives jéga)? Zinama méra vinam un varbiit
ari pasam kolekcionaram ka riigta zaudéjuma
kompensacija ir tirgona izradita véliga un sa-
protosa attieksme.

S. Cveiga noveles, protams, var ierakstit vai
ielasit ari plasaka konteksta. Autobiografijas
“Vakardienas pasaule” (“Die Welt von Gestern”,
1942) ievada, ko autors uzraksta isi pirms bar-
bituratu ierosinatas pasnavibas kopa ar sievu,
vin$ sprieZ par vairakam paSa identitatém (aus-
trietis, ebrejs, autors, humanists un pacifists),

19

Cveigs, S. Noveles, 211. lpp.
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kas nesakrit ar pasé ierakstito, un to, ka vien-
meér ir piedzivojis kataklizmas ar pasaulvéstu-
risku nozimi: “Esmu dzimis 1881. gada, lielaja
un varenaja Habsburgu impérija. Bet nemeégi-
niet to sameklét karté: ta izdzésta bez peédam.
Es uzaugu Ving, Sai divi tiiksto§ gadu vecaja
parnacionalaja metropol€ — un biju spiests to
pamest ka Jaundaris, pirms to degradéja par
vacu provinces pilsétu. Manus literaros dar-
bus - tai valoda, kura tos sarakstiju, — sadedzi-
naja pelnos tai pasa zemé, kur manas gramatas
bija ieguvusas miljoniem draugu. Un ta es
nekur nepiederu, visur esmu sveSinieks, labaka
gadijuma viesis...”?°

Pasnavibas zimité S. Cveigs publikai skaidro
detalizéti: “Pirms ar brivu gribu un ar skaid-
ru apzinu aizeju no $is dzives, vélos pildit
vél pédéjo pienakumu: sirsnigi pateikties Sai
briniskigajai zemei — Brazilijai —, kas man un
manam darbam ir devusi tik laipnu un viesmi-
ligu patverumu. Ar katru dienu esmu macijies
$o zemi vairak milét un nekur citur nebtitu
vélgjies savu dzivi no jauna celt, péc tam kad
pasaule, kas rundja mana valoda, man gajusi
boja un mana gariga dzimtene Eiropa pati sevi
ir pazudinajusi. Bet cilveékam péc sesta gadu
desmita vajadzétu sevisku speku, lai velreiz ie-
saktu pilnigi no sakuma. Un manéjie ir izsikusi
ilgajos klejosanas gados bez dzimtenes. Tapéc
man Skiet labak laikus un ar paceltu galvu
izbeigt dzivi, kuras tirakais prieks bija garigs
darbs un augstaka $is zemes vértiba — personi-
ga briviba. Sveicinu visus savus draugus! Lai
tiem biitu lemts péc garas nakts vélreiz skatit
rita ausmu! Es, parlieku nepacietigais, dodos
viniem pa priekSu.”* Kaut ko lidzigu drosi
vien apceréja ari V. B. S. Benjamins paris gadu
pirms S. Cveiga, ari atrazdamies arpus dzimte-
nes, “ne-majas”, kuras, par spiti pilsonu karam,
varbiit saredzéja lielaku nakotnes iespéju ebre-
jiem, turklat ciezdams no sirds probléemam - lai

20 Liepa, R. Stefans Cveigs — eiropietis trimda. Laika

Meénesraksts, 01.06.1955. Sis ir dotais fragmenta
tulkojums.

2l Turpat.



Valtera Benjamina kapavieta. https://common:s.
wikimedia.org/wiki/File:Grab_Walter_Benjamin.jpg
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Filmas par Stefanu Cveigu plakats (“Ardievas Eiropai”,
2016). https://www.imdb.com/title/tt3397160/ vai
https://filmoteket.no/film/190636
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gan ne Brazilija, bet uz Francijas un Spanijas
robeZas, méginot izslidét no nu jau pavisam
ciesi savilktajiem Tres$a reiha slepenpolici-

jas — Gestapo - tikliem. Ari vin$ dveseliska
bezizeja bija spiests kerties pie vielam, ap-
zinati pardozé&jot toreiz vél salidzinosi brivi
pieejamas morfina tabletes. Bet, at8kiriba no

S. Cveiga, V. B. S. Benjamins mira viens viesni-
cas numurina, ipasi paturédams prata Teodoru
Adorno (1903-1969) un figurédams Hannas
Arentes (1906-1975) toreizéjas apcerés.

H. Arente, starp citu, vél nesen bija precéta ar
V. B. S. Benjamina bralénu - esejistu, Zurnalistu
un filozofu Ginteru Andersu (1902-1992). Driz
péc domatdja naves H. Arente Pirenejos centas
atrast V. B. S. Benjamina vélinas pédas, ta¢u
dazadu apgriitindjumu déel Sie mekl&jumi cieta
neveiksmi.

S. Cveiga un V. B. 8. Benjamina lidzigais
liktenis (ta pati paaudze, milzigais gara darbs
melanholijas un drupu éna, ebrejiba, pasna-
viba) atklaj, ka katrs no viniem miiza laika
veica galveno uzdevumu - sagatavot eiropie-
Siem jaunu sapratni. Péckara paaudzém bija
pamatigi japardoma gan kategoriskas, gan
glevas izricibas vél nesena pagatné, gan savs,
iespéjams, no jauna veidojamais vardu kra-
jums, ka runat par dazadam paradibam, un
abi autori — tiesa, katrs sava idiosinkrétiskaja
veida - ir ipasi noderigi paligi. Var atzit, ka pat
V. B. S. Benjamins, kur$ bija daudz izteiktaks
saskaldita, irdena, poraina, gaistoSa, pliistosa,
izvairiga un tamlidzigi raksturojama veéstijuma
piekritéjs neka S. Cveigs (5ads narativs acim-
redzot esenciali bija pretstatams totalitarisma
militari nospriegotajai, par visu neSaubigi par-
liecinatajai un dogmatiskajai valodai, par kuru
daudz ir rakstijis filologs Viktors Klemperers
(1881-1960)), tomer lieliski parrauga ari pla-
$aku panoramu. Parfrazgjot kulttirfilozofa
Osvalda Arnolda Gotfrida Spenglera (1880-
1936) un jau pieminéta F. Beékona zoologiskas
un, Joti ticami, fabuliskas iedabas izteikumus,
V.B.S. Benjamins, parskatot vésturi un pro-
gnozgjot nakotni, vienlidz drosi var ienemt
gan putna, gan vardes perspektivu. Tikai ir loti
iesp&jams, ka vins pats to vairs nevéléetos.
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Arteksti - prieksvardi ka filosofiski fragmenti:
Sérens Kirkegors un Fridrihs Vilhelms Nice

“Prieksvarda prieks padara nakotni klatesosu, to parstav, pietuvina, iedves taja elpu un
apsteidz to. Prieks reducé nakotni uz acimredzamas klatbatnes formu.”

Zaks Derida

Atslégvardi: prieksvards, Sérens Kirkegors, Fridrihs
Vilhelms Nice, eksistenciala komunikacija, kultara.

Prieksvards - teksts (gramatas, brosiiras
u. tml. sakuma), kura izteikti autora vai citas
personas iepriekséji paskaidrojumi, piezi-
mes (par $o gramatu, brosiiru u. tml.). Kapéc
prieksvardi? Kada ir prieksvarda loma teksta
sapratné? Ievadit? Paskaidrot? Radit sapratnes
lauku? Vai vienmér? Vai tas nav divains apgal-
vojums, jo priekSvarda pamatfunkcija ir — biit
prieksa, ievadit? Vai brivlaists vards, ja tam
neseko teksts, ir saucams par priekS§vardu? Gan
ja, gan né¢; ja — ja lasitajs pats rod turpinajumu
un teksts ir vien refleksijas katalizators, né - ja
uzliikojam tekstus ka patstavigus fragmentus,
proti, ja tie nezaudé savas literaras un filosofis-
kas kvalitates, bet tehniski nekalpo ka prieks-
vardi, t. i., ir raksturojami ka arteksti. Termins
“arteksts” (hors livre — originala francu valoda;
outwork — tulkojuma anglu valoda) $aja raksta
aizgiits no Zaka Derida (Jacques Derrida) dar-
ba “Diseminacija” pirmas nodalas, kura vin$
apliiko prieksvardu mijiedarbibu ar gramatas
tekstu vai, precizak, priekSvarda un pamattek-
sta lomu apvérsumu. “No prieksvarda viedokla,
kurs iemieso vélmi ko teikt jau péc notikusa
fakta, tekstu, kas jau uzrakstits, ka pagatni,
kas izliekas par tagadni, visspécigais, slépti

! Derrida, J. Dissemination. London: The Athlone
Press, 1981.

klatesosais autors (kur$ pilniba valda par savu
tekstu) sniedz lasitajam ka vina nakotni.”?
Prieksvards, kas paskaidro tekstu, parvérsas
par lidzvardu (neologisms, kas apzimé teksta
un priek$varda sinhrono iedabu - V. V.) vai
tekstu, kas izliekas par prieksvardu (jo runa
par jau pabeigtu tekstu). Tas liek apSaubit
prieksvarda nepieciesamibu vispar, jo kam vaja-
dzigs fragments, kas grauj darba veselumu. Te,
savukart, Derida atsaucas uz Georga Vilhelma
Fridriha Hégela (Georg Wilhelm Friedrich Hegel)
teikto par prieksvarda nevajadzigumu: “Ir ie-
rasts tas, ka darbu ievada prieksvards, kura
autors izskaidro savu darba uzrakstiSanas mér-
ki un vietu, kuru §is darbs, péc vina domam,
ienem starp citiem esoSiem vai bijuSiem sace-
réjumiem par So pasu tému. Tomér filosofiska
saceréjuma gadijuma Sads skaidrojums Skiet ne
tikai virspusigs, bet, nemot véra izpétes prieks-
meta raksturu, pat nepiemérots un maldinoss.
Jo, lai ari ko prieksvarda varétu teikt par filo-
sofiju — pieméram, vésturiski izklastit galveno
ideju un autora viedokli, aprakstit pamata satu-
ru un rezultatus, izteikt atseviSkus spriedumus
un apgalvojumus par patiesibu, — nekas no ta
nevar tikt uzskatits par filosofiskas patiesibas
pauduma veidu.”® Tapat ikkatra norade uz to,

2 Derrida, J. Dissemination, p. 7.

3 Hegel, G. W. F. Phenomenology of Spirit. Oxford,
New York, Toronto, Melbourne: Oxford University
Press, 1977, p. 1.



ka filosofisks darbs biitu lasams citu darbu
konteksta, liek darba vértéjuma ienest aréjus
apstaklus, un §adi darbs zaudé sava veseluma
un ieks$gja attistiba, tas parvérsas par publiskas
diskusijas — pienemt vai noliegt — lauku. Citiem
vardiem, filosofisks sacer&jums ir veselums,
noslégta sistéma, kas attistas pats péc saviem
iekSejiem noteikumiem, tadel priekSvards var
$o veselumu ja ne sagraut, tad vismaz iedragat.
Priek$vards, péc Hégela domam, noliedz darba
sistematiskumu, jo taja neizbégami ir kas tads,
kas nav pieminéts talakaja teksta. Ja ari kada
iemesla déel priekSvards tiek pievienots, tas
kliist par patstavigu saceréjumu, un sistema-
tisks turpinajums tam vairs nav nepiecieSams.
Par spiti Siem apgalvojumiem, secina Derida,
Heégelis pats nevar iztikt bez prieksvardiem, jo
vinam piemit neparvarama tieksme labot kla-
das, kuras pielavusi un aizvien pielauj filosofis-
kie prati. Te iezimé&jas negaidita un interesanta
paraléle/pretstats ar Sérena Kirkegora (Sgren
Kierkegaard) attieksmi pret priekSvardiem (si-
kak $is jautajums apliikots turpmak), proti, kaut
abu autoru viedoklis ir pretejs, vini abi uzliko
savu saceréjumu priekSvardus par pagatnes un
tagadnes laikmeta filosofiskas domas kritikas
instrumentiem. Tomeér, ja Hégela gadijuma kri-
tika ir konstruktiva (vérsta uz teksta sapratni),
tad Kirkegora mérkis ir priek§varda un teksta
saites dekonstrukcija, lai lasitajs pievérstos pats
savai eksistencialajai situacijai teksta klatbiitne.
Zerars Zenets (Gerard Genette) gramata
“Parateksti. Interpretacijas sliek$ni™ runa par
priekSvardu ka priekSnamu, kas lauj ienacgjam
izveleties — ienakt vai griezties atpakal, ta ir
sava veida peléka zona, kurai nav noteiktu ro-
beZu un kuru raksturo divkarsa vérstiba — uz
tekstu un uz teksta interpretaciju, ko, savukart,
ietekmé neskaitami konteksti. PriekSvards ir
ka majas véjtveris — tas aicina ienakt, bet vien-
laikus atstaj iesp&ju doties prom, ienaksana
nozimeé turpmaku iedzilinaSanos teksta, kamer
muguras pagrieSana tekstam — uzticéSanos citu

interpretu viedoklim par to; tas ir “ari mijie-
darbibas zona, kur top iedarbibas uz publiku
taktika un stratégija, iedarbibas, kas — labi

vai slikti saprasta un realizéta — kalpo teksta
labakai izpratnei un atbilstosakam izlasiju-
mam (atbilstoSakam, protams, autora un vina
sabiedroto skatijuma)”s. Péc Zeneta domam,
parateksti (jeb arteksti) ir ne tikai prieksvardi,
lidzigu interpretacijas sliekSna lomu spélé ari
autora vards (lasitaja gaidas vai/un aizsprie-
dumi), nosaukums (intriga, asociacijas, daudz-
nozimigums), informacija par izdoSanas vietu
un gadu (bieZi vien maznozimiga lasitajam, bet
allaz nozimiga bibliografam), veltijums (ieskats
autora intimaja dzive), epigrafs (citats — netiess
komentars par gramatas nosaukumu vai grama-
tas tekstu; autora nodoma deklaracija koncen-
tréta forma; intriga lasitaja ievilinasanai teksta
pasaulé, intelektuals kods), zemsvitras piezimes
un komentari (paskaidrojumi), ilustracijas,
pécvardi (kopsavilkums un autora viedokla
apstiprinajums) utt. “Visnozimigaka parateksta
ipasiba, ka esam to novérojusi daudzkart (bet
es velos to ipasi akcentét), ir ta funkcionalitate.
Lai ari kadi biitu estétiskie mérki, parateksta
uzdevums ir nevis “patikt” ka teksta papildi-
najumam, bet gan drizak nodroSinat, lai teksts
palidzétu realizéties autora sakotnéjai iecerei.
Saja zina parateksts kalpo ka kanala sliiZas,
kas atdala idealo, relativi stabilo teksta iden-
titati un empirisko (sociali vésturisko) teksta
publisko realitati (lai man piedod $o raupjo
salidzinajumu), sliiZas, kas lauj idealitatei un
realitatei palikt viena “limeni”. Vai ari, ja jums
ta labak patik, parateksts darbojas ka sliizu
kamera, kas palidz lasitajam pariet no vienas
pasaules otra bez parmériga elpas triikuma,
dazkart $is process ir delikats, it ipa$i, ja otra
pasaule ir iztélota. Biidams stabils un nemai-
nigs, teksts ka tads nespéj pielagoties laika
gaita notiekosSajam parmainam laso$as publikas
vidé. Parateksts ir elastigaks, daudzpusigaks,
vienmér mainigs adaptacijas instruments.”®

4 Genette, G. Paratexts. Thresholds of Interpretation.
Cambridge: Cambridge University Press, 1997.
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o Sérena Kirkegora (Seren Kierkegaard,
1813-1855) bronzas statuja
Kopenhagenas Karaliskas bibliotékas
prieksa (foto no Velgas Véveres
privata arhiva)

130

Tiesi tapéc gramatas atkartoti izdevumi (ja
vien tie nav faksimilizdevumi) var atSkirties no
originala - tiem var bt citads vaka noformeé-
jums, jauns tulkotaja vai redaktora prieksvards,
no jauna izstradats zinatniskais aparats (ko-
mentari, paskaidrojumi, atsauces), vienlaikus
saglabajot ari sakotné&jo autora priekSvardu un
tadéjadi nodrosinot ta saiti ar pamattekstu; nav
parsteigums, ja gramatas sastopam prieksvar-
dus otrajam, treSajam, ceturtajam utt. izdevu-
mam, kurus sarakstijis vai nu pats autors, vai
arl redaktors, tulkotajs, dailrades pétnieks u. c.
Tomeér eksisté parateksti, kas dzivo savu, no pa-
matteksta neatkarigu literari filosofisku dzivi,
ka tas ir Sérena Kirkegora un Fridriha Vilhelma
Nices (Friedrich Wilhelm Nietzsche) gadiju-

ma, — abi autori pievers ipasu uzmanibu prieks-
vardiem gan ka gramatas iekS€jas spriedzes
raditajiem (kad prieksvarda téma nesaskan vai
pat ir pretruna ar gramata apliikoto jautajumu
problému loku), gan ka ipasam neatkarigam li-
teratiiras Zanram.

Serens Kirkegors: prieksvardu
konflikts

Sérena Kirkegora attiecibas ar prieksvar-
diem ir neviennozimigas, €} ipasi vina ar psei-
donimiem parakstitajos tekstos — priekSvardi
gan ieinteresé potencialo lasitaju par sagaida-
mo, gan vienlaikus atsve$ina, jo, izradas, gai-
das nepiepildas — priekSvardos iezimétas témas
pamattekstos netiek izvérstas. Citiem vardiem
sakot, prieksvardi vésta vienu, kamér teksti —
pavisam ko citu, ta rezultata veidojas jegas
parravumi, jégas plaisas. Vai ta ir nejausiba,
autora kaprize vai ari autora apzinati izmanto-
ta stratégija? Nemot véra to, ka 31 stratégija tiek
konsekventi lietota ar pseidonimiem paraksti-
tajos darbos, jasecina, ka Seit saskatams autora
nodoms. Kirkegora mérkis — parsteigt lasitaju
nesagatavotu, liekot vinam pardomat savu dzi-
ves poziciju teksta prieksa (teksts ka iemesls
lasitaja pasrefleksijai). Te gan japiebilst, ka,
atSkiriba no priekSvardiem, tads arpus teksta



esoSs elements (parateksts) ka autora vards
(Kirkegora gadijuma pseidonims) vairuma ga-
dijumu netiesi norada uz darba tému. Tadgjadi
veidojas pseidonima — priekSvarda — teksta kon-
flikts. Un, ja vél $im uzskaitijumam pievieno
darba nosaukumu, tad lasit3js jiitas, no vienas
puses, sagatavots (ja vien aizdomajies par psei-
donima atSifréjumu un nosaukuma pateikto),
kamér, no otras puses, — prieksvarda parsteigts
un teksta nesaskanas parsteigts. Vel vairak,
Skiet, ka Kirkegora priekSvardi uztverami ka
patstavigi filosofiski sacer&jumi, kuros risina-
tas autoram un ari vina laikmetam nozimigas
problémas. Apliikosim ar pseidonimiem parak-
stito darbu priek$vardus hronologiska seciba.

“Vai nu — vai ari” (1843; pseidonims —
Viktors Eremits) priekS§varda aprakstita situaci-
ja — Viktors Eremits jeb uzvaro3ais vientulnieks
nejausi atrod manuskriptu, kura autors ir ne-
zinams. Parlasot darbu, Viktors saprot, ka
eksisté vairaki autori, kurus vin$ apzime ar
burtiem A (estétiski orientétais) un B (&tiski
orientetais), ipaSa loma tiek pieskirta tiesnesim
Viljamam ka vél vienam autoram. PriekSvarda
téma - lasitaja un teksta attiecibas, kas paredz
nevis identifikaciju (sapratni, iedzilinasanos,
lidzi jusanu un lidzi domasanu), bet gan atsve-
Sinasanos (lasitaja pardomas pasam par savu
eksistencialo situaciju teksta prieksa). “Tad nu
lasiet kaut ko tada veida, ka izlasijusi jutisities
to nelasijusi esam; lasiet ko citu tada veida, ka
izlasijusi jus biisiet tie, kas aizmirsusi lasito.””
Kas domats ar terminu “aizmir§ana”? Lai ari
viennozimigas atbildes uz $o jautajumu nav,
Kirkegors, skiet, te iezimé savas eksistencialas
komunikacijas stratégijas — autora un teksta,
lasitaja un autora, teksta un lasitaja attiecibu
dialektikas — aprises.

“Bailes un trisas” (1844; pseidonims —
Johanness de Silentio). AtSkiriba no ieprieks
apliikota prieksvarda $i teksta centra ir filo-
sofijas ka sistematiskas zinatnes, filosofijas ka
metodes kritika. “Sis autors nekada zina nav

7 Kierkegaard, S. Either/Or Part 1. Princeton, New
Jersey: Princeton University Press, 1987, p. 15.
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filosofs. Vins$ ir poétisks un elegants zemakais
ierédnis, kurs nedz veido, nedz slave sistemu,
kurs nedz ziedojas, nedz saistas ar sistému.
Vins raksta, jo rakstiSana vinam ir bauda, kas
pieaug tad, ja aizvien mazak cilvéku pérk un
lasa vina rakstito.”® Modernais autors spiests
dzivot zinatnes laikmeta, kas noliedz kaisli un
aizrautibu, un vina vienigais uzdevums ir sekot
seklai gaumei un rakstit viegli lasamas un pub-
liku izklaidéjosas brosiiras, kuras var parlapot,
dzerot pécpusdienas t&ju.

“Atkartosanas” (1844; pseidonims —
Konstantins Konstantiuss) ir vienigais ar psei-
donimu parakstitais darbs, kuram prieksvarda
nav. Par nosacitu prieksvardu te gan varétu
uzskatit pirmas nodalas sakuma véstijumu par
atkartoSanas un atceréSanas attiecibam. Proti,
ja atceréSanas, péc autora domam, ir atgrie-
Sanas pagatné un tagadnes aizmirSana, tad
atkartosanas ir virziba uz prieksu, atceroties
pagajuso. Skiet, tiesi $adu atkartosanas tehniku
vin$ izmanto to sacergjumu prieksvardos, kurus
parakstijis ar pseidonimu.

“Filosofiskas drumslas” (1844; pseidonims —
Johanness Klimakss). Nemot véra, ka §is darbs
ir Kirkegora otrais méginajums runat par filo-
sofiju ka metodi, pievérsties filosofijas kritikai,
vin$ gramatu definé ka pamfletu: “. izrauj
mani no mana bezriipigd gandarijuma ka
pamfleta autora, nelauj laipnam un labi noska-
notam lasitajam nekautréjoties raudzities, vai
pamfleta ir kaut kas, ko vin§ varétu izmantot,
novieto mani tragikomiska situacija, kura esmu
spiests smieties par savu nelaimigo likteni. Man
pieder tikai mana dzive, ar kuru riskéju ik reizi
griita situacija™. Skiet, ka Sajas pardomas par
savu ka autora likteni Kirkegora (ka Johanness
Klimakss) atslégas vards ir pamflets — satirisks
saceréjums, kura mérkis ir atmaskot vispirms

8 Kierkegaard, S. Fear and Trembling/Repetition.
Princeton, New Jersey: Princeton University Press,
1983, p. 7.

9 Kierkegaard, S. Philosophical Fragments. Johannes
Climacus. Princeton, New Jersey: Princeton
University Press, 1985, p. 8.



sevi ka nopietnu un sistematisku autoru un
tad — par sevi parlieku augstas domas esoso
publiku, kuras gaidas var izradities tikai un
vienigi iltizija.

“BaZu jedziena” (1844; pseidonims — Vigilius
Haufniensis) priekSvards turpina autora — tek-
sta — publikas attiecibu tému. Autors raksta:
“Attieciba uz manu nenozimigo personu es go-
digi atzistu: ka autors esmu karalis bez savas
valsts, tapat ari — bailés un trisas — nepreten-
d&ju biit autors. [..] Vairak man nav, ko piebilst,
iznemot to, ka velu visiem, kuri ir ar mani
vienispratis un kuri nav, visiem, kuri lasa So
gramatu, tapat visiem, kuriem pilnigi pietika
ar prieksvardu, visu labu un uz redzésanos.”'°

“Priek$vardi” (1844; pseidonims Nikolauss
Notabene) — iesp&jams, §1 darba prieksvards
(prieksvards priekSvardiem) ir nozimigakais
fragments Kirkegora sapratné attiecibam ar
prieksvardiem ka neatkarigiem tekstiem
(fragmentiem, artekstiem). To var uzliikot
ka savdabigu Kirkegora apliecinajumu tici-
bai prieksvardiem, tapéc $im tekstam pie-
vérsisimies sikak. Kirkegors piedava stastu par
neveiksmigu, neuznémigu rakstnieku un vina
kaskigo sievu, kura, no vienas puses, musina
vinu rakstit, kameér, no otras puses, ir greiz-
sirdiga uz $o nodarbi, jo biit par rakstnieku
ir tikpat ka parkapt laulibu. Tikai neliels pie-
meérs: kad nu beidzot rakstnieks ir ko saceréjis
un vélas palepoties sievas prieksa ar padarito,
vina it ka nejausi ar sveces liesmu aizdedzina
manuskripta lapas, un ta virs, lai attaisnotu
rakstnieka statusu savas un sievas acis, paliek
vien pie prieksvardu rakstiSanas, jo tie neuzliek
autoram nekadus pienakumus un tekstam — ne-
kadus ierobezojumus. Vel vairak, brivlaistais
teksts kliist nepaklausigs un sak diktét autoram
savus noteikumus — provocé jaunu interpreta-
cijas virzienu iesp&jamibu, tatad iesaista po-
tencialo lasitaju teksta ka lidzdalibnieku, nevis
ka neitralu novérotaju. Sis tézes ilustracijai
Kirkegors iesaka veikt domas eksperimentu.

10 Kierkegaard, S. Concept of Anxiety. Princeton, New

Jersey: Princeton University Press, 1980, p. 8.
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“Péetnieku vida daudz kas ir izdarits, klasifi-
c€jot literatiiru un pieSkirot katra individu-
ala autora darbiem atbilstoSo vietu laikmeta
un savukart laikmetam - cilvéces konteksta.
Tomeér neviens nav iedomajies, ko varétu giit,
ja literats [literars tips] biitu apmacits lasit
tikai un vienigi prieksvardus, bet darit to tik
pamatigi, ka iesaktu ar senakajiem laikiem
un cauri gadu simteniem nonaktu lidz miis-
dienam.”*! Tacu, ak vai, driz $ada izpéte var
izradities nepaveicama, jo prieksvardi ir gan
isi, gan gari, gan formali, gan pardrosi, gan
skaidrojosi, gan maldinoSi utt., tas ir, nav iespé-
jams tos sakartot kada kaut cik logiska sistéma.
Tadéjadi eksperiments izradas neveiksmigs, ta
rezultats — absoliiti negativs, tacu tiesi tads re-
zultats apmierina Kirkegoru, jo lauj visbeidzot
to aprakstit — ne sistematiski, bet metaforiski,
akcent€jot nejausibas aspektu. “Prieksvards
ir noskana. PriekSvarda rakstiSana lidzinas
izkapts asinasanai, gitaras uzskanos$anai, saru-
logu... Priek$varda rakstiSana lidzinas uzmani-
bas pievérsanai, kaut ko izdarot, kardindjumam
izpaust kada cita noslépumu...”!2 Tacu vai Sis
noslépums tiek atklats? Uz to katram lasitajam
ir jaatbild paSam — autors nesniedz lasiSanas
cela karti (ja sniedz, tad drizak tadu, kas vedi-
na uz maldiSanos).

“Dzives cela stadijas” (1845; sakartojis
un publicéjis Jautrais Gramatséjéjs). S1 darba
priek$varda gramatséjéjs atzistas, ka uzurpé-
jis autora (sastaditaja un redaktora) funkcijas,
sakartojot péc savas gaumes nejausi atrastu
tekstu fragmentus. “Tas, ka gramatsgjéjs varétu
uzdrosSinaties uzstaties ka autors, bez Saubam,
var izsaukt labi saprotamu aizvainojumu litera-
tu vidd un likt cilvékiem raukt degunu, bet tas,
ka gramatséjéjs iesien, nosiita uz tipografiju,
publicé gramatu, lai vin§ varétu dot saviem
laikabiedriem ko vairak neka tikai ka gramat-
S€jéjs, nevienam sapratigi domajosam lasitajam

11

Kierkegaard, S. Prefaces. Writing Samples. Princeton,
New Jersey: Princeton University Press, 1997, p. 3.
Turpat, 5. lpp.
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neliksies kas nosodams.”'® Citiem vardiem,
prieksvarda uzsverts tas, ka gramatas struktiira
var biit nejausa, ka lasiSanas mods atkarigs ne-
vis no autora (jo Seit tas ir nezinams), bet gan
no gramatsé€jéja gribas.

“Nosledzosais nezinatniskais postskripts”
(1846; pseidonims — Johanness Klimakss). Sis
ir unikals Kirkegora sacer&jums, jo iezimé vina
pareju no netie$as komunikacijas stratégijas
(parakstot darbus ar pseidonimu) pie divkar-
Sotas refleksijas (publicésanas ar pseidonimu
un vienlaikus savas autoribas atziSanas). Tadel
$aja gadijuma var runat pat par diviem prieks-
vardiem - vienu, kas parakstits ar Johannesa
Klimaksa vardu sakuma, un otru — pécvardu,
kurs faktiski ir priek§vards un kuru parakstijis
Sérens Kirkegors. Lidz ar to veidojas situacija,
ka darbu iespé&jams lasit no pirmas lapas lidz
pédéjai lapai vai ari apveérsta kartiba — no bei-
gam pie sakuma. Lai ari abos gadijumos teksts
ir viens un tas pats, interpretacija var bit radi-
kali atskiriga. Pirmais jeb sakotné&jais prieks-
vards turpina tému, kas iesakta “Filosofiskajas
drumslas”, — apzinatu teksta fragmentaciju
un filosofijas ka objektivas sistémas kritiku:
“Autors ir ipasSnieks, lai ari cik mazs teksta
fragments vinam piederé&tu, bet citadi vins ir
talu no ta, lai citi kalpotu vinam vai lai vins
kalpotu citiem.”* Tapat vin$ cer izvairities
no slavindjumiem vai kritikas, lai neklitu par
vidusmeéra publikas gaumes kilnieku; vin$ no-
liedz savu autora autoritati, lai potencialais
lasitajs izstradatu pats savu lasiSanas takti-
ku - no sakuma, no beigam, no vidus. “Tapéc,
dialektiski nemot, negativais nav iejaukSanas,
bet spélé pozitivu lomu.”"® Savukart pécvar-
da “Pirmais un pédéjais skaidrojums”, ja to
uzliikojam ka priek$vardu, Kirkegors jau sava
varda raksta: “Tas ir, es esmu bezpersoniski

Kierkegaard, S. Stages on Life’s Way. Princeton, New
Jersey: Princeton University Press, 1988, p. 8.
Kierkegaard, S. Concluding Unscientific Postscript.
Princeton, New Jersey: Princeton University Press,
1992, p. 8.

Turpat.
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vai personiski tresa persona - suflieris, kas ir
poétiski radijis autorus, kuru darbu prieksvardi
savukart ir vinu paSu saceréti, tapat ari vinu
pseidonimi.”’® Sis citats ir interesants ar to, ka
tas skar jautajumu par Kirkegora attiecibam ar
pasa raditajiem tekstiem. Kirkegora pieminéta
sufliera darbiba - teikt prieksa, laujot katram
piepildit tekstu ar savu unikalo jégu. Kirkegors
neatvieglina lasitaja improvizacijas procesu,
jo ka suflieris vin$ ne vienmer saka prieksa
vardus no pareizas lugas, reizém atstaj lasitaju
vienatné, lai vélak atgrieztos un piedavatu jau
pavisam citu sizetu. “Ja kads, kas neparzina
manis kultivéto distancéjosas idealitates prin-
cipu un kas parlieku intereséjies par manu ak-
tualo personibu, ir guvis izkroplotu prieksstatu
par gramatam, kuras parakstitas ar pseidoni-
miem, ir piekrapis pats sevi, patiesi piekrapis,
iedzilinoties mana personiskaja aktualitate, ta
vieta, lai sastaptos ar poétiski aktuala autora
vieglo, divkarsi reflektéto idealitati.”"”
“Slimiba uz navi” (1849; pseidonims — Anti-
klimakss, publicétajs S. Kirkegors). Prieksvards
ir interesants ar to, ka taja ir atsaukSanas uz
Kirkegora tie$as komunikacijas stratégiju (dar-
biem, kas parakstiti ar vina vardu), precizak,
uz vina audzinos$ajam, ka ari religiskajam ru-
nam, kuru meérkis — neslépjoties izklastit savus
religiski etiskos ieskatus. Vél Saja prieksvarda,
atSkiriba no citiem priek$vardiem, Kirkegors
runa par to, kas sekos talak pamatteksta.
“Daudziem var likties savada §is “ekspozicijas”
forma; viniem ta var $kist parak preciza, lai
pilditu audzinoSo lomu, un parak didaktiska,
lai biitu precizi zinatniska. Kas attiecas uz
pédejo apgalvojumu, man viedokla nav. Kas
attiecas uz pirmo apgalvojumu, tad es lidzu
pievérst uzmanibu: ja ta ir patiesiba, ka teksts
ir parak precizs, lai biitu audzinoss, tad Sis
apgalvojums ir kltidains.”*® Citiem vardiem,

Kierkegaard, S. Concluding Unscientific Postscript,
pp. 625-626.

Turpat, 628. 1pp.

Kierkegaard, S. Sickness unto Death. Princeton, New
Jersey: Princeton University Press, 1980, p. 5.



Kirkegors atzist, ka kristigi étisks saceréjums
var biit precizs sava forma, bet tam nepiemit
zinatniska diskursa atsvesinata vérojuma kvali-
tate, jo tas vérsts uz cilveku konkréta eksisten-
ciala situacija.

“lJevingrinasanas kristietiba” (1850; pseido-
nims — Antiklimakss, publicétajs S. Kirkegors).
Skiet, ka $aja prieksvarda Kirkegors pilniba
atsakas no priekS§varda un pamatteksta kon-
frontacijas, Seit prieksvards ienem tradiciona-
lo témas prieksa stadiSanas lomu. Lai ari uz
gramatas vaka ka autors minéts Antiklimakss,
tomer, Skiet, akcents te likts uz gramatas
publicétaju (ne gramatséjéju, ne sastaditaju,
bet tiesi publicétaju), proti, S. Kirkegoru. Ja
eksistencialas komunikacijas reduplikacijas
stratégija paredz, ka vienlaikus tiek minéts gan
pseidonims, gan autors, tad te varam redzét
stratégijas radikalizaciju — netie$as komuni-
kacijas partapsanu tiesaja komunikacija. “Saja
gramata, kuras sakotne meklgjama 1848. gada,
pseidonima autora prasiba biit kristietim tiek
pacelta visaugstakaja limeni. Tomér §i prasiba
ir janoformulé, japavesta un tai jatop sadzir-
detai. No kristiga redzes viedokla $is prasibas
limeni nevar pazeminat, to nevar aizvietot per-
soniska pienems$ana un grékstidze.”"

Apliikojot visus ar pseidonimiem paraksti-
to darbu prieksvardus kopuma, var izcelt tris
galvenas témas: 1) autora — teksta, autora — la-
sitdja, teksta — lasitaja attiecibas; 2) filosofijas

19 Kierkegaard, S. Practice in Christianity. Princeton,

New Jersey: Princeton University Press, 1991, p. 7.
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ka sistematiskas metodes kritika; 3) tieSas un
netie$as komunikacijas dialektika (Kirkegora
komunikacijas koncepcijas hronologisks iz-
veérsums). Tas apstiprina iepriek$S minéto tézi,
ka ar pseidonimiem parakstitos darbus var
lasit gan ka patstavigus sacer&jumus (frag-
mentus, artekstus), gan ka tekstu kopumu,
kurus varétu publicét viena atseviska s€juma.
Sadam secinajumam par labu liecina jau tas,
ka Kirkegors pats 1844. gada publicéja darbu
“Prieksvardi”, kas sastav no neuzrakstitu darbu
artekstiem. S1 darba prieksvards jeb prieks-
vards priekSvardiem apliikots jau ieprieks, ta-
gad isuma par pasu darbu un tekstu tematisko
aploci.

Pirmais prieksvards. Sis teksts ir mazakais
apjoma zina, tomeér ar visneparprotamaka-
jam atsaucém uz veésturisku personu Johanu
Ludvigu Heibergu (Johan Ludvig Heiberg) (vards
netiek minéts, bet konteksts un minétie fakti
lauj izdarit secinajumus), vel vairak, tas ir ska-
tijums no vina (nevis Notabenes/Kirkegora)
viedokla. Tad&jadi teksts, par spiti ta nopiet-
nibai, iegilist komisku nokrasu. Galvena téma
Seit ir, miisdienu izdevniecibas biznesa valoda
runajot, pieprasijuma un piedavajuma attie-
cibas, tas ir, izdevéjam japublicé tas un tad,
ko un kad publika vélas no vina sanemt, tas,
ko pieprasa laiks. Sekosana laikam, modei,
sabiedriskajai domai ir veiksmiga biznesa
priek$nosacijums, tacu vienlaikus ta mazina
izdeveéja vai autora atbildibu par publicéto, ka
ari vina lomu sabiedribas izglitoSana. Robeza
starp izdabasanu vidusméra gaumei un lasitaja
gaumes veido$anu ir Saura, un, péc Kirkegora
domam, Heibergs to parkapis kalpibas virziena,
runajot par publicistiku, jo filosofija, savukart,
Heibergs ir izteikti konservativs un pieturas
pie vados$as un valdosas — hégelisma — ievirzes.
Prieksvarda nosléguma izskan autora apnem-
$anas: “Lidz ar to es svinigi solos: cik driz vien
iesp&jams, realizéet planu, kas briedis jau tris-
desmit gadus, — publicét logisku sistemu; cik
driz vien iespéjams, izpildit savu solijumu, ko
devu pirms desmit gadiem: radit estétikas sis-
tému; vél vairak, es solos radit étisku un dog-
matisku sistému un visbeidzot — pasu sistemu.



Tiklidz ta naks klaja, nakamajam paaudzem
biis jamacas nevis rakstit, jo nebiis vairs neka
rakstama, bet gan tikai lasit, turklat tikai un
vienigi sistému.”?’ Lidz ar to loks noslédzies —
lasitajpublika klist par nelasitajpubliku, un lidz
ar to Heiberga izglitoSanas projekts zaudgjis
savu jegu.

Otrais prieksvards. Ta galvena téma — ko
nozimé biit autoram Danija vai, precizak,
Kopenhagena? Tas neizbégami nozimé biit
publiskai personai, allaz atrasties uzmanibas
centra, biit piila (reizumis ari linca) tiesas
prieksa; tas ipaSi apgriitinosi ir liriskajam au-
toram, kura iedvesmai nepiecieSama noteikta
deva vientulibas un privatuma. “Autors ir no-
Z€lojams neprasa, kas nezina un nesaprot neko,
bet ar bazam un Sausmam gaida bargo tiesnesi,
gudras un godatas publikas spriedumu. Tas, ka
publika varétu kaut ko giit no autora, izklausas
tikpat mulkigi ka doma par to, ka profesors va-
rétu iemacities kaut ko no studenta, kuru vins
eksaminé. [..] Kritiki, no otras puses, ir visuzti-
camakie godajamas publikas kalpi, tas viesmili
un tas slepenie padomdevéji.”*' Paradoksalakais
ir tas, ka kritiku domas ir no paSas publikas
saklausitas atzinu drumslas, tadéjadi viedok-
lis nak no publikas un turpat ari atgriezas. Te
rodas jautajums - vai patiesi Kirkegors kritika
lomu redz izdabasana autoram? Ta nav, vin$
aicina kritiki biit par konstruktivu lasitaju, ar
savu poziciju, lasiSanas tehniku un, iesp&jams,
pats galvenais — ar interesi gan par autoru, gan
par publikas izglitoSanu.

Tresais prieksvards ir parodija par Heiberga
pécvardu gadagramatai “Uranija”, kuru vin$
public&ja presé 1844. gada februari, apsolot
lasitajiem, ka nakama gadagramata biis tikpat
eleganta un gaumiga. “Kad literatiira un Zurna-
listika var iet roku roka tik veiksmigi — ak, tad
misu prieksa ir skaidri saredzama Danijas na-
kotne!”?2 Kada ta ir? Rakstnieki veéstis tikai to,
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ko no viniem sagaida, un lasitaji biis apmieri-
nati ar to, ka izradas pietiekami izglitoti esam,
nesaprotot, ka prese publicé vinu pasu idejas,
tikai nedaudz rafinétaka veidola.

Ceturta prieksvarda virsraksts varétu biit
“miisu literara telegrafa vaditajs”. Un kurs$ gan
tas ir, ja ne profesors Heibergs? Si fragmenta
galvena téma ir filosofijas un nopietnas lite-
ratiiras komercializacija un akadémiku loma
taja — par spiti runam par sistéemas meklé&ju-
miem, vini padodas slavas vilinajumam.

Piektais priek$vards ir uzruna Atturibas
biedribas biedriem, kur galvenas témas ir
runata un rakstita teksta attiecibas (tas sava
veida paredz Zaka Derida pardomas), ka ari
intoksikacijas probléma: “.. ir tikai norma-

li tas, lai katrs miisu biedribas loceklis biitu
tikpat apreibis ka dzerajs, tac¢u lidzu pievérst
uzmanibu, ka, esot entuziasma reibinatam,
brinumaina karta reibums ir jo spécigaks, jo
mazaks daudzums apreibinoSo vielu daudzums
ir vina riciba”?. Ka tas saistits ar rakstniekiem
un rakstniecibu? Pavisam vienkarsi — jo mazak
rakstniekam ir, ko teikt, jo dailrunigaks vins
kliist sava izteiksmé; jo zemakas kvalitates ir
vina raditais, jo izsmalcinataki vardi tiek lietoti
ta aprakstiSanai; visbeidzot — jo netalantigaks
autors, jo vairak uzskata sevi par géniju esam.

Sestais prieksvards uzdod jautajumu, ko no-
zimé biit “kulturalam” cilvekam Danija, - te
jateic, ka termins “kulturals” lietots ironiska
nozime, tas ir, runa ir par aréjam pazimem —
formalo izglitibu, piederibu pie dazadam
biedribam, parakstiSanos uz literarajiem
izdevumiem.

Septitais priek$vards izcelas citu starpa ar to,
ka jau no sakta gala ir bijis ieceréts ka konkréta
darba, proti, “Bazu jedziena”, priekSvards — uz-
rakstits, izredigéts, bet tad atmests ka parlieku
polemisks un tematiski piesaistits darbam,
lidz ar to Kirkegora komunikacijas stratégijai
neatbilstoss. Kritika Seit vérsta pret autoriem,
kuri, vairs nespégjot radit neko jaunu, reproducé
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ieprieks pasu un citu izteiktas domu klisejas,
pazinojot, ka klaja nak kas iepriek$ neredzets
un pilnigi jauns. “Misu laikos uzrakstit gra-
matu ir visvieglakais uzdevums, jo atliek tikai
panemt desmit agrak iznakuSas gramatas par
to pasu tému un salikt kopa vienpadsmito.”?*
Pretstata tam Kirkegors raksturo savu poziciju:
“Mans dzives mérkis nav kliit par autoru; mans
dzives meérkis nav izkrapt no cilvékiem naudu;
tade] es solu, ja vien tiktu pieradits pretgjais,
atdot naudu katram, kas iegadajies manas
gramatas.”?®

Astotais priek$vards uzliikkojams ka dala no
Kirkegora meditacijas par filosofiju ka metodi,
tade] tas, Skiet, ir teorétiski visnozimigakais.
Prieksvards ir pazinojums par jauna filosofijas
Zurnala naksanu klaja (ta redaktors, protams, ir
pats Nikolauss Notabene), ta mérkis — darit galu
visam $aubam. Ta ka filosofija kluvusi plasi pie-
ejama, radusas daudzas neskaidribas, un, lai tas
kliedétu, vispirms pasam izdevéjam jasaprot,
kas tad isti ir filosofija. “Mans uzdevums tade-
jadi ir kalpot filosofijai; $im uzdevumam deru,
jo esmu pietiekami aprobeZots, lai to nesapras-
tu, vel vairak - tik aprobezots, ka méginu sa-
prast.”?6 Kada ir $i filosofiska interese? Atbilde
ir pavisam vienkarsa: biit filosofijas parliecina-
tam (proti, nevis radit ko pilnigi nebijusu, bet
gan apjaust filosofiskas sistémas speku). “Nu
jau vairakus gadus $eit ir plaukusi Hegela filo-
sofija. Ja $i filosofija péc tam, kad izskaidrojusi
visu, tagad ies soli talak un izskaidros pati sevi,
tad tas biis lieliski.”?” Citiem vardiem, Zurnala
galvenais uzdevums ir izskaidroSana un lasitaju
ieklauSana sistéma. Tomér Notabene atzist —
kaut, tapat ka vairums cilveku, vin$ nespgj biit
filosofs, tomer var tiekties kliit par sistémas
sastavdalu, kas, savukart, ir principa neiespéja-
mi. Lidz ar to apSaubams kliist pats filosofiska
Zurnala izdoSanas projekts. Tacu vai Notabene
no ta atsakas? Ne, vin$ turpina pielagoties
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sistémas prasibam, atsakoties no sava perso-
niska viedokla un dzives pozicijas pausanas.
“Zurnala es neuzdro$inos paust savas sléptakas
domas; tur es sekoju teorétiskas domas likumo-
tajam celam.”?®

Lai ari gramata “Prieksvardi”, strikti nemot,
nav uzliikojama par strukturétu filosofisku sa-
ceréjumu, jo sastav tikai un vienigi no neesosu
tekstu prieksvardiem, taja atrodamas vaira-
kas caurviju témas. Pirmkart, rakstiSanas un
rakstniecibas krize modernaja pasaulé, proti,
rakstnieks kliist atkarigs no publikas gaumes,
ko, savukart, veido literarie apskatnieki, kuru
intereses nebiit nav saistitas ar literaro pro-
cesu stimuléSanu sabiedriba, kamér publikai
atvéleta vien apskatu lasiSanas loma. Otrkart,
filosofiskas sistémas (ipasi danu hégeliesu in-
terpretacija) striktas prasibas un eksistences
sistémas neiesp&jamiba. TreSkart, nesistematis-
ka, subjektiva, eksistenciala filosofiska narati-
va nosacijumi — atsveSinajums, plaisajums un
nokluséjums. Visas nosauktas témas ir biitiskas
Kirkegora dailradei kopuma, Se rodamas dau-
dzas paraléles un krustpunkti ar citviet pausto,
tomeér, iesp&jams, visnozimigakais ir Kirkegora
izmantotas formas izaicindjums — nepiesais-
klauSanai, tie ir nepaklavigi, izaicinosi, raisa
diskusijas.

Fridrihs Vilhelms Nice: prieksvardi
netapusiem darbiem

1872. gada Ziemassvétkos Riharda Vagnera
(Richard Wagner) sieva Kozima (Cosima) no
Fridriha Nices sanéma davanu — adas vakos
iesietu, ar metala apkalumiem rotatu rokrak-
stu séjumu (patiesiba planu burtnicinu) “Pieci
prieksvardi pieciem neuzrakstitiem darbiem”.

Protams, to varétu uzliikot ka jauku Zes-
tu — personalizétu sveicienu, sava veida paga-
rinatu apsveikuma kartiti — ieskatu toposajos

2 Kierkegaard, S. Prefaces, p. 67.
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Fridrihs Vilhelms Nice (Friedrich
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darbos, solijumu rakstit. Tas lika vinai laiku pa
laikam apjautaties par solijuma pildiSanu, un
divi no prieksvardiem vélak patiesi apauga ar
tekstiem. Emija Makkirnana (Amy McKiernan)
sava raksta “Nices prieksvardi ka pasriipes
prakses” atzist: “Nices prieksvardi paradas ka
tehnikas, kas tiek izmantotas autora jauna es
konstituésanai, atgrieZoties pie pasa pagatnes
es. Priek$vardu meérkis nav tikai savas dailra-
des kopskata sniegSana un iespéjamo kritiku
iebildumu atvairiSana. Priek§vardu noskana
atvedina filosofa raksturojumu no pasa darba
Vinpus laba un launa: “.. filosofs ir biitne, kura
biezi bég prom no sevis, kura bieZi baidas pati
no sevis, bet vienlaikus ir parak zinatkara, lai
atkal un atkal neatgrieztos pie sevis.””? Citiem
vardiem, priekSvardos Nice gan atgriezas pie
jau agrak apliikotam témam, gan ari iezimé
nakotnes domajumu aprises. To labi rakstu-
ro prieks$vardu tulkotajs anglu valoda Maikls
Grenke (Michael W. Grenke): “Patiesibu sakot,
jédziens “prieksvards” pamatoti tiek lietots ka
krajuma nosaukums, jo tas ietver sevi laika
attiecibu aspektu, cilvéka projekcijas spéju iz-
teloties sevi nakotnes laika nogriezni. Vai tada
gadijuma “prieksvardi” nav cilvéka vairiSanas
no tagadnes realitates?”3°

Prieksvardu krajuma ieklauti pieci prieks-
vardi: 1) “Par patiesibas patosu”, 2) “Domas par
miisu izglitibas institiitu nakotni”, 3) “Grieku
valsts”, 4) “Sopenhauera filosofijas attiecibas
ar grieku kulttiru” un 5) “Homera sacensibas”.
Vai $ada prieksvardu seciba ir nejausa? Varbiit
autors ir vienkarsi sakartojis davanai majas
atrastus rakstu fragmentus? Bet vai ta nebiitu
neciena pret apdavinamo — pasniegt to, kas
paredzéts izmeSanai vai vismaz otrreizéjai
parstradei? Vai patiesi més varétu vainot Nici
ideju trukuma? Maz ticams — Nices piezimés

2% McKiernan, A. L. Nietzsche’s Prefaces as Practices
of Self-Care. Epoché: A Journal for the History of
Philosophy, No. 20(2), 2016, pp. 462-463.

30 Grenke, M. W. A Gift for Cosima. In: Nietzsche, F.
Prefaces to Unwritten Works. South Bend, Indiana:
St. Augustine Press, 2005, pp. 10-11.



atrodami vairaki satura un nosaukumu vari-
anti, ka ari priekS§vardu melnrakstu versijas.
Apliikojot visu darbu kopuma, var izcelt $adas
pamattémas: laiks, kultiira, cilvéka autentis-
kums, patiesiba.

“Par patiesibas patosu”. Nice iesak $o prieks-
vardu ar jautajumu par to, vai slava patiesi ir
tas, péc ka cilvekam jatiecas, un vai ta ir sevis
milestibas visaugstaka pakape. Bet ko darit tad,
ja realitate nelauj So slavu sasniegt? Cilveka au-
tentiska eksistence realiz&jas caur lausanos ili-
zijam par savu kermenisko eksistenci un siitibu
pasaulé. “Tikai cilveéks var lauties iliiziju varai.
Vai tad vin$ dzivi nedzivo autentiski tikai ta-
péc, ka vin$ laujas apmanam? Vai tad daba
neslépj no cilvéka biitiskakas, vistuvakas lie-
tas, tas ir, vina paSa kermeni, par kuru vinam
ir tikai iluzors prieksstats? Cilveks ir ieslégts
sava apzina, un daba ir izmetusi atsleégu.”*!

Ja filosofs uzskata sevi par snaudosas apzinas
modinataju, tad ta ir vislielaka iliizija, jo vin$
pats tada gadijuma iegrimst dzila magiska mie-
ga par nemirstibu - iesp&jams, vins sapno par
“nemirstibas” idejam. Tapéc maksla parspéj
zinasanas, jo tiecas péc dzives, kamér filosofi-
jas augstakais merkis ir izniciba. Cilvéks tiecas
izbégt no laika divéjadi — caur slavu un caur
patiesibu. Interesanti, ka abu celu gajéjs Nicem
ir Herakleits ar aicinajumu izzinat pasam sevi.
Tomeér neizbégami filosofa patiesibas milestiba
parvérsas sevis miléSana un vienigi iliizija.

“Domas par miisu izglitibas institiciju na-
kotni”. Skiet, ka $aja fragmenta nozimigakais
ir potenciala lasitaja raksturojums (tada la-
sitaja, kurs varétu lasit un izprast Nices dar-
bus). Domaju, ka $i klasifikacija varétu noderét
ka viena no atslégam Nices tekstu sapratné.
Tatad Nices idealais lasitajs biitu nesteidzigs,
atbrivots no racionalo zinasanu sloga un tads,
kas negaida taustamu rezultatu. Svarigi, ka
lasitaja ipasSibas nav apliikotas hierarhiska
kartiba. Savas pardomas vins iesak tiesi ar

81 Nietzsche, F. Prefaces to Unwritten Works, South

Bend, Indiana: St. Augustine Press, 2005, p. 27.

139

tresa raksturojuma aprakstu, kameér otrais rak-
sturojums, kurs saistits ar racionalo zinasanu
noliegumu un kuru Nice uzskata par biitiskako,
sniegts priekSvarda nosléguma. Iesp&jams, ka,
sadi jaucot uzskaitijumu kartibu, Nice parbau-
da priek$varda lasitaju (tas ir, miisu) uzmani-
gumu un spéju iedzilinaties pasa teksta, nevis
ta formalajas noteiksmés: “.. visnozimigaka
prasiba attieciba uz lasitaju ir ta, ka nekada ga-
dijuma nedrikst visu mérot ar savas personibas
un savas izglitibas meérauklu, it ka vina riciba
biitu visa esosa vertésanas kritérijs. Més ceram,
ka vin$§ varétu biit pietiekami izglitots, lai ne-
vértétu augstu, pat nicinatu savu izglitotibas
pakapi. Tad vin$ varétu pilniba Jauties autora
vadibai, kuram ir dotas tiesibas runat ar vinu
tiesi tapéc, ka vins pats nezina un apzinas savu
nezinasanu”*2.

“Grieku valsts”. Saja fragmenta Nice apliiko
grieku valsti nevis ka politisku kopibu, bet gan
ka makslinieciskas kultiiras augstako izpaus-
mi, kur kultiira realizé&jas ka cilvéka reakcija
uz savu esamibu laika. Cilvéka esibas kaisme
nevar realizeties tai laika, kas vinam atvelets
uz §is zemes, tomér maksla, péc Nices domam,
lauj cilveékam izprast savu tapSanu laika un
virzibu uz paSa nospraustu mérki. Fragmenta
apliikotas génija un Platona idealas valsts attie-
cibas: “Autentisks valsts meérkis ir Olimpa tipa
eksistence un bezgaliga paaudZu atjaunotne,
lai sagatavotu augsni génijam, kur visi paréjie
ir tikai vina tapSanas un iedroSinasanas instru-
menti, $o mérki varam neparprotami saskatit
poétiskaja intuicija.”??

“Sopenhauera filosofijas saistiba ar vacu kul-
tiru” vesta par genija raSanos konkréeta laika
un telpa. Nice runa nevis par konkréto vacu
kultiiru, par sava laikmeta kultiiru, bet gan par
fenomenu “vacu kulttira”. Kultiira $aja nozimée

32 Nietzsche, F. Prefaces to Unwritten Works,

pp- 34-35.
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33



o Raksta autore ar Sérena Kirkegora statujas
samazinatu gip3a kopiju Kopenhagenas Universitates
Kirkegora pétniecibas centra 2019. gada

140

izriet no izcilibas, no géniju virknéjuma.
Izciliba ir nevis iliizija, bet gan dzivota, iemie-
sota izciliba. Piemérs — Arturs Sopenhauers.
Uzvarda izcélums slipraksta ir ar noliiku - ap-
liikot Sopenhaueru ka kultiirfenomenu — vacu
gara un vacu veértibu iemiesojumu. “Jisu priek-
$a ir filosofs — tagad meklé&jiet vinam piederigo
kulttiru. Un, ja sp&jat paredzét — kada §i kulti-
ra varétu biit, kas atbilst $adam filosofam, jiis
esat $aja paredz&juma izteicis spriedumu par
savu kultiiru un pats par sevi.”?*

“Homéra sacensibas”. Saja prieksvarda Nice
uzdod jautdjumu, kas ir cilvéce? Kadi més ka
cilvéki vélamies biit? Pirma atbilde ir tada, ka
cilvécigums ir kas tads, kas miis noskir no da-
bas. Nice pievérsas grieku ieskatiem par to, ko
nozimeé biit cilvekam. Vai $kirums no dabas ir
vispar iesp&jams? Ja kads apgalvo, ka ir iespé-
jams, tad vin$ vélas biit kas cits, neka ir patie-
siba, vin$ velas tikt noskirts no dabas, kas Skiet
apdraudoSa un neprognozgjama. Tacu patiesiba
$ads nodalijums ir neiespéjams. “Cilvéciska
biitne savas labakajas un celakajas izpausmés
piederas dabai, kas pati ir neviennozimiga.
Tas biedéjosas spéjas, kas nav cilvéciskas, ie-
spéjams, ir augliga zeme, no kuras un tikai no
kuras izaug cilvéciskums un realizg&jas emoci-
jas, sniegumos un darbos.”*® Nice uzskata, ka
grieku kultiira ir $adas divéjadas iedabas pie-
mers, griekus vin$ déveé par viscilvéciskakajam
biitném. TieSi tapéc viniem piemit neZelibas
iezimes, tas atspogulojas mitiskajos télos, ta-
dos ka, pieméram, Ahilejs, kurs piesgja pie
saviem ratiem nogalinata pretinieka Hektora
liki un vazaja pa Trojas ielam. Ta¢u Homers,
péc Nices domam, nesniedz pilnigu ieskatu cil-
veka divéjadaja iedaba, vina dzeja ir parlieku
poetiska, lai lautu mums saskatit sacensibas
nezélibu, bet sacensiba ir jebkuras kultii-
ras konteksts. Savukart Hésioda “Teogonija”

34 Nietzsche, F. Prefaces to Unwritten Works, p. 69.
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skaidrak izpauzas $is sakotn€jais mezZonigums, Sajos piecos prieksvardos Nice ieskicé jau-

sacensiba. “Cina un uzvaras bauda tiek slavina- tajumus, uz kuriem atbildes meklé modernais
ta: nekas nenoskir miisu un grieku pasauli ka cilveks, tapat vin$ piedava savus atbilzu vari-
tadu étisko jédzienu ka Eris [stridu un nesaska- antus. Lai ari rodamas paraléles (ipaSi formata
nas dieviete] un skaudiba tonalitate.”*¢ Citiem zind) starp Kirkegora un Nices nepiesaistito
vardiem, miisdienu cilvéce zaudéjusi saikni ar priek$vardu izdevumiem, tomér Kirkegora
esamibas radosi urdoSo, mezonigo pamatu. prieksvardi ir ka protests pret sistematisko do-

masanu un tos caurvij autora — teksta — lasitaja
atsvesSinato attiecibu problematika, tacu Nices
prieksvardi vairak skar laikmeta aktualitates,
génija lomu un savu ka filosofa novietojumu

% Nietzsche, F. Prefaces to Unwritten Works, p. 83. kultiira.
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Elementu formas vieniba makslas darba -

abstrakcijas topografija

Atslegvardi: makslas darbs, uztveres laiciskums,
triangulacija, forma, abstrakcija.

Téze: katram makslas darbam piemit tempo-
ralitates topografija, kas, vadot uztveri, pieskir
tam elementu vienotibu. Lidz ar to var teikt, ka
makslas darba biitiba ir Dzejojums.

Makslas darbs ir triangulativs, laicisks process —
nevis: vai nu (1) igpratne un analize no raditdja
pozicijas [pasam makslas darbam piemit ieksejs
laiciskums un skatienu (uztveri) vadosa topogra-
fijal, vai ari (2) izpratne un analize no veérotdja
pozicijas [darbs un makslinieks ir vésturiski lai-
ciski sizeta nozime, bet makslas darba uzbiives
principi un skaistuma ideja — parlaicigi].

Ari principi, kurus iespéjams atrast makslas
darba, ir laiciski: “makslas darbs ir sava laika
berns”. Svesa laika skaistuma izpratnes, t. i.,
makslas darba principu iedzivinasanas, megi-
najumi lidzinas meérkaku atdarindjumiem bez
kadas ieksejas jegas. Makslas darba tapSanas un
ugtveres process drizak ir norise ar alétheia rak-
sturu, un abi Sie procesi nay identiski; tie ir gana
izteiksmigi un tapec spéj klit par stastu: vienadi
atminu aizmetni spéj radit vienadi stastu vai
domu par to, ka noteikta laikmeta maksla pauz
noteiktus principus; a-létheisks nozimeé “acumir-
kligs” — augligais bridis, kad kaut kas ir pietie-
kami izteiksmigs, lai klitu par stastu. Savukart
makslas darba definicija: makslas darbs ir tads
darbs, kas pastav tapéc, ka, to radot un to veéro-
jot, kads domd, ka tas ir makslas darbs. Makslas
darbs — kadu biitibas iezimi atkldjoss — neesot
praktiski noderigs, pielietojams.
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Maksla nav statiska — ari gleznu raksturo [uztve-
res] laiciskums, tapat ka dzeju. Jo makslas dar-
ba biitiba ir jasaprot, mekléjot to pasa makslas
darba un ta ugtvere, un/tas nogime, ka makslas
darbs ir to veidojoso glezniecisko elementu ve-
selums formd, nevis summa. Tas, kas ikreiz ir
makslas darbs, ta biitiba, ir triangulativs process
un pakartots nojéegumam, kads par to radies dve-
sele. Triangulativi hermeneitisks tada nozime,

ka — makslas darbs ir makslas darbs tad, kad
makslinieks iedomati zina, ka kads [iedomati] uz
to skatisies ka uz makslas darbu, bet uz vinu — ka
uz makslinieku, tapec darba saskatot, meklejot
ornamentali laicisko sakartu jeb elementus vieno-
joso topografiju (maksluw), nevis kadu citu nozimi-
bu (pieméram, pragmatiku).

Bet nav universalas skaistuma izpratnes, kas ka
pielagots standarts noteiktu dveseles nojegumam
pakartotu [universalu] makslas darba biitibu, —
pieméram, klasiskais grieku skaistums. “Makslas
darbs ir sava laika bérns un bieZi ari miisu jiitu
mate. Tadéjadi katrad kultiiras laikmeta rodas
savpatna maksla, kuru nay iespéjams atkartot,” —
ta Vasilijs Kandinskis (Bacunuit KaHquHCKU)
iesak savu piezimju apkopojumu “Par garigo
maksla” (1911/1912).}

Martins Heidegers (Martin Heidegger) atkar-
toti uzsver: makslas darba biitiba ir dzejojums
(Dichtung). Proti, struktiira, kas lauj kaut

kam esosam paradities, [izaugot] no sevis pasa,

1 Kandinsky, W. Uber das Geistige in der Kunst.
Insbesondere in der Malerei. Miinchen: R. Piper & Co.
Verlag, 1912, S. 3.



pateicoties pieskirtajam / tajd ieraudzitajam
sakartojumam. Filozofa izmantotie grieku
vardi, lai aprakstitu so jebkura makslas dar-

ba - gleznas, skulptiiras, dzejas — savdabibu, ir:
poiésis ir physis ir a-alétheia. Pauls Klé (Paul
Klee) sava makslinieka “gréksiidzé” raksta:
“Maksla nevis pauz redzamo, bet padara to re-
dzamu. [..] Formas elementi grafikd ir: punkti,
linearas, plaknei piederigas un telpiskas ener-
gijas. [..] Topografisks plans dod iespéju iztélo-
ties nelielu celojumu labakas izpratnes zeme.”
Makslinieka Darbs lidzinas Dieva darbam, radot
pasauli.

Dada, savukart, pasaules kustigos elementus
redz iespéjami sakartotus sekojosas topografijas,
laujot lietam “iznirt” no skanam: “BRUITISKAIS
DZEJOLIS - ataino tramvaju tadu, kads tas

ir — tramvaja esenci, ar pensionéta Sulces Za-
vasanos un bremZu kauk$anu. SIMULTANAIS
DZEJOLIS — mdca, kada jega ir tam, ka vi-

sas lietas caurskrien viena otru, kamer Sulces
kungs lasa, Balkanu vilciens brauc par tiltu

pie Nisas, ciika Zéli kviec slaktera Nutkes pag-
raba. STATISKAIS DZEJOLIS - dara vardus
par individiem, no tris burtiem meZs, uzrodas
ar savam lapotném, meZsargu kamzoliem un
meZacukam, varbiit iznirst ari kada madja, var-
biit Bellevue vai Bella vista.”™

Doma par $o lasijumu tadu, kads tas ir, ra-
das, lasot Fridriha Sellinga (Friedrich Schelling)
priekslasijumu “Par t€lotajmakslas saistibu
ar dabu” (“Uber das Verhiltnis der bildenden
Kiinste zu der Natur”, 1807) un saskatot taja
daudzas loti izteiktas lidzibas ar Heidegera do-
mas gaitam.

Protams, mans nodoms ir ne tik daudz
nodarboties ar Heidegeru un Sellingu, jo es

2 Klee, P. Schopferische Konfesssion. In: Schriften,
Rezensionen und Aufsdtze. K6ln: DuMont
Buchverlag, 1976, S. 118-122.

3 Huelsenbeck, R. DADA Manifesto (Berlin, 1918). In:

Dada Almanach. Hrsg. von R. Huelsenbeck. Berlin:
Erich Reiss Verlag, 1920, S. 35-41. Sk. ari: Dada
Berlin: Texte, Manifeste, Aktionen. Hrsg. K. Riha.
Stuttgart: Reclam, 1977.
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neesmu Sellinga pétniece, cik izmantot izcilo
lidzibu starp abiem, lai eksplicétu mani intere-
séjoSo: makslas darba formas elementu topogra-
fisko vienotibu, kas lauj darbam izskatities ka
makslas darbam.

Johans Joahims Vinkelmanis (Johann
Joachim Winckelmann), Gotholds Efraims
Lesings (Gotthold Ephraim Lessing), Sellings
vél aizvien ir diskursivie sarunbiedri 20. gad-
simta sakuma maksliniekiem, kuri savas dail-
rades teorétisko pamatojumu balsta uz tézi,
ka makslas nav dabas atdarinajums, ja daba
tiek saprasta dekartiski ka nesaistitu, pasaulé
neiesaistitu priekSmetu summa, kurus izsaka
telpiski fizikalas ipasibas. 1) Papildus un
pretstata romantikiem 20. gadsimta sakums
iebilst pret glezniecibas un t€lotajmakslas sta-
tiskumu - ari gleznu raksturo [uztveres] lai-
ciskums, tapat ka dzeju. 2) Pieméram, Sellings
sava priekslasijuma “Par télotajmakslas saistibu
ar dabu” iestajas pret dabas atdarinasanu un
par cilvéka un dabas “iek$&jo reprezentaciju”,
saistibu un kopigiem atskaites punktiem.

Konceptualais atslegvards ir “mirklis”
(Augenblick, augligais bridis) tada forma, kadu
meés pazistam no “Esamibas un laika”, t. i., ka
ipasi sakartota temporalitate. Un 20. gadsimta
sakuma makslinieku teorétiskas pasrefleksi-
jas — Vasilija Kandinska, Paula Klé un Hugo
Balla (Hugo Ball) teorétiskie darbi — ir lasa-
mas ka “mirkla” interpretacijas, kur makslas
biitiba tiek saprasta ka triangulativs process
makslinieks—darbs—skatitajs.

“Cela vienkarsiba, klusais digenums”
(Laokoonts — Vinkelmana grieku skaistuma
ideals, tur saskatama smeldze).

Vinkelmanis — 18. gadsimta teorétikis un
makslas vésturnieks, kurs$ cer definét teorétis-
ku skaistuma idealu, kas panakams, ievérojot
noteiktus principus. Vina - un, vinaprat,
visas makslas ka “dailas makslas”, nevis prag-
matiskas ka “lietiSkas makslas” — atskaites ob-
jekts ir “grieki”, jo grieki, vinaprat, skaistumu
uztver tikai ka prata raditu télu - gan fizisku,
gan prata. (Vinkelmana programmatiskais



Edvards Munks. “Kliedziens” (“Skrik”, 1893)
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darbs ir “Domas par grieku darbu atdarina-
$anu gleznieciba un télnieciba” (“Gedanken
iiber die Nachahmung der griechischen Werke
in der Malerei und Bildhauerkunst”), ko vin$
saraksta 1754./1755. gada). Vinkelmanis aiz-
saka Laokoonta ka makslas véstures toposa
raksturojumu.

Vinaprat, forma — formas elementu ka ko-
puma saskanotiba — un topografija — ka no
makslas darba ieglistamas idejas izpausme —
pieskir makslas darbam parlaicigumu, nevis
tikai simbolisku atsauci uz kadu paradigmu vai
(sub)kultiiru. Pieméram, Laokoonta sapes ka
visu formas elementu mijiedarbiba, nevis tikai
atvertas mutes kliedziens. Tacu tas nenozime,
ka, pieméram, Edvarda Munka (Edvard Munch)
“Kliedziens” uzreiz degradgjas lidz “smaidinu”
makslai vai ka glezna nav neka vairak par at-
vértu muti ka makslinieciskas uzskates lidzekli.
Neviena maksla, ari vizuala maksla, nav tikai
dabas attéls, tas dalu attélojums vai tas dalu
vai objektu summa. Maksla nav vietas Dekarta
(René Descartes) pasaules uzskatiem par aré&jo
pasauli.

Vinkelmanis izveidoja Laokoonta toposu
ka paragonisko debasu (makslas sacensibu)
toposu. Ari Lesinga rakstitais ir dala no $im
debatém - pat vina gramata (1766) ta saucas:
“Laokoonts: jeb par glezniecibas un poézijas ro-
bezam” (“Laokoon: oder iiber die Grenzen der
Malerei und Poesie”). Vinkelmanis uzskata, ka
telotajmaksla ir pielidzinama dzejai, Lesings —
ka nav, vin§ saskata atSkiribu abu makslu
temporalaja veidosana: dzeja vardi seko “viens
otram” laika, t€lotajmaksla - telpu veido “bla-
kus” (krasas un formas). Jebkura gadijuma ne-
var runat par dzeju un glezniecibu vienadi, tas
ir pilnigi atSkirigas makslas; ari vins, tapat ka
visa apgaismibas estétika, iebilst pret makslas
ka imitacijas interpretaciju, ta ir par “efektu”.
Lesings runa par “augligo bridi”, kura stasts
tiek apkopots ta, ka tas ir jégpilns.

Munka glezna “Kliedziens” (1893) faktis-
ki vards pa vardam atbilst Lesinga koncepcijai
par makslas darba radiSanu. Péc vina domam,
glezna objekts ir jaattélo tiesi darbibas bridi,
jo tikai tad tas var biit tik izteiksmigs, ka no



ta rodas stasts, kas liek tam paradities ka kaut
kam - citam, kaut ko paradit no sevis, nosaukt:
pieméram, $aja gadijuma Kliedzienu [[ka tadul,
nevis cilveku, kas iet pa tiltu ar vala muti un
sakéris galvu rokas — ta parasti izlasa sliktu
gleznu]. Izsakot to tradicijas izteiksmeé, tas no-
zimé — stasta (Geschichte) tagadne iznésa sevi
to, kas naks; nakotni var lasit pagatné; talakais
ir izteikts tuvakaja (Die Gegenwart ist schwanger
mit dem Kommenden; die Zukunft lief3 sich in der
Vergangenbheit lesen; das Entfernte wird im Nahen
ausgedriickt).*

No Sellinga runas “Par télotajmakslas sais-
tibu ar dabu” pasreiz noder $i doma: dziva
vidus / aktivas saiknes starp dvéseli un dabu
eksemplarisks paraugs ir plastiskas makslas
veidols, skulptiira. T€lnieciba pie tam ir arl
méma dzejas maksla, t. i., “ta ir saistita ar
dabu, un tai ir jabiit lidzigam radoSam spé-
kam”. Visparinot lidz makslas definicijai: mak-
sla tikpat liela méra ka daba ir rado$s spéks
un nav tikai dabas imitacija. [Tas Heidegera
izpratné atbilstu ari Lesinga teikumam par
“augligo bridi”.]

Maksla patiesam ir izpausme, bet ne “cilde-
na rakstura izpausme lidz ar garigo jédzienu
izpausmi”, ka to saprot Vinkelmanis. Sellinga
pamattéze — biitiskais ir darbibas princips un
formas vienotibas atjaunosana makslas darba,
tadejadi atkartojot dabas (physis) radoSo darbi-
bu (poiésis). Sellings raksta: “Mums japarsniedz
forma, lai atgiitu to ka saprotamu, dzivu un
patiesi jiitamu. Padomajiet, kas paliek pari pat
no visskaistakajam formam, kad esat no tam
izdomajusi iedarbigo principu (d)? Nekas, bet
tikai nebiitiskas ipasibas, pieméram, pagarina-
jums un telpiskas attiecibas. [..] Formu veido
nevis pretstatijums, bet gan tas biitiba, bet
to var noteikt tikai pozitivs speks, kas drizak
iedarbojas pret aréjo un paklauj dalu daudzvei-
dibu jédziena vienotibai, sakot no spéka, kas

darbojas kristala, lidz tam, kas, 1idzigi maigai
magnétiskai stravai, cilvéka raditos veidojumos
pieskir matérijas dalam tadu izvietojumu un
savstarpéjo saistibu, ka jédziens, biitiska vieno-
tiba un skaistums var kliit redzams.”® Sellings
aicina atteikties no atdarinaSanas makslas un
aizstav makslu, kas ataino dabas un cilvéka
“ieksejo dzivi”.

Bitiski izSkiroSa ir uztvere jeb esamiba.
Konkréts makslas darbs vienmer tiek uztverts
Seit un tagad, laika un vésturiskaja laika; tur-
klat, ta ka pati uztvere ir laiciska, ari gleznieci-
ba un télnieciba ir laiciskas makslas [- ta Kle].
Forma kopuma tiek uztverta no elementa uz
elementu, ari laika zina.

Pastav dazadas iespéjamas makslas darba
formalo elementu vienotibas topografijas. Nav
universalas izpratnes par skaistumu, kas no-
teiktu makslas darba [visparéjo] biitibu, kura
biitu pakartota Sim jédzienam ka pielagotam
standartam, pieméram, klasiskajam grieku
skaistumam. “Katrs makslas darbs ir sava laika
bérns, biezi tas ir miisu jiitu mate. Tadé&jadi
katrs kultiiras periods rada savu makslu, kas
nav atkartojama,” raksta Kandinskis sava dar-
ba “Par garigo maksla” ievada. Ja makslinieks
tikai atkarto ieprieksgjo laiku principus vai ari
imité kada attéla formas linijas vai ja skatitajs
nespéj aptvert makslas darba ieks&jo jégu, tad,
ka skaisti izsakas Kandinskis, “Sads atdarina-
jums atgadina pértiku atdarinajumus. Aré&ji
peértika kustibas ir pilnigi lidzigas cilvéka kusti-
bam. Pértikis séZ un tur gramatu deguna priek-
$a, parskirsta to, taisa bailigu seju, bet ieks&jas
jégas §im kustibam pilnigi trikst”s.

Katram makslas darbam piemit zinama iek-
$eja kartiba, kas Skiet ornamentala, bet ta nav
matematiski aprékinama un nav balstita uz
vienkarsiem principiem, jo vienlaikus ta ir dve-
seles izpausme, nevis tikai dabas atdarinajums.

4 Leibniz, G. W. Auf Vernunft gegriindete Prinzipien
der Natur und der Gnade. In: Monodologie und
andere metaphysische Schriften. Felix Meiner Verlag,
2014.
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5 Schelling, F. W. J. Uber das Verhdltnis der bildenden
Kiinste zu der Natur. Hamburg: Felix Meiner Verlag,
1983, S. 11.

6  Kandinsky, W. Uber das Geistige in der Kunst, S. 3.



0 Pauls Klé.“Legenda par Nilu” (“Legende vom Nil",
1937)
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Ta ka makslas darbs tiek radits un uztverts,
tad, lai darbs paraditos it ka pats no sevis,
tam ir jabat ieksgjai laika kartibai, kas to
padara iespéjamu un attiecigi vada uztveri.
Gan Kandinskis, gan KI€ uzskata, ka ieksgja
kustiba, t. i., temporalitate, ir raksturiga ik-
vienam makslas darbam - pat gleznai, ne tikai
dzejolim. Pauls Klé sava “Radosaja gréksiidze”
runa par gleznu temporalo kartibu, gleznieci-
bas temporalitati. “Raksturs: kustiba. Bezlaiks
ir tikai ieks€ji mirusais punkts.” Jo makslas
darbs rodas uztveré, kas nav tikai apzinata, bet
vienmér — kustiba. Tapat ari radosa darbiba
notiek laika — makslas darbs ir nevis produkts,
bet gan genéze. Atskiriba starp temporalo un
statistisko jeb telpisko makslu ir romantismam
raksturiga kltidaina atSkiriba, jo “telpa ir
temporals jédziens”,” pat pienemot, ka makslas
darbs nekad nav apkopojoSa aréjas dabas repro-
dukcija Dekarta izpratné. Klé raksta: “Sakuma
patiesi ir akts, bet pari tam ir ideja.” Un, lak,
vina makslas darba topografiska karte: “MiruSo
punktu parsniedz pirmais kustibas akts (beweg-
liche Tat) (linija). Péc neilga laika apstajamies,
lai atvilktu elpu (partraukta linija vai linija,
kuru sadala daudzkartéjas apstasanas reizes).
Paskatamies atpakal, lai izzinatu, cik talu esam
tikusi (pretkustiba). Prata jaizsver gan viens,
gan cits cel$ (liniju saiskis). Upe grib miis aiz-
kavet, bet més panemam laivu (vilnu kustiba).
Ja biitu sekojusi upei, nonaktu lidz tiltam (liku-
mu rinda).”® €)

Tapat ari Dada uzskata, ka makslai pie-
mit temporalitate — ideala, ideju pasaules
arpuslaika temporalitate Rilkes (Karl Maria
Rilke) “Nirgends ohne Nicht” izpratné.” Hugo
Balls sava dadaistu manifesta apraksta $a-
dus makslinieciska temporalisma veidus:

7 Klee, P. Schopferische Konfesssion, S. 118-122.

8 Klee, P. Schopferische Konfesssion.

9 Rilke, R. M. Duineser Elegien. Frankfurt am Main:
Suhrkamp, 1975.
Izsacijums no Rilkes 8. Duinas elégijas. Originala
“nekuriene” bez “ne” lasama $ada konteksta:
“[..] Immer ist es Welt/ und niemals Nirgends ohne
Nicht: das Reine [..].”



bruitiskajam elementam ir realistiski jaatspo-
gulo aprakstu patiesums, simultaniskajam
elementam - uztveres vienlaicigums, statiska-
jam elementam - varda individualitate. Dadas
makslas darbu temporalitate drizak ir bégsana
no laika.!®

Aletheia ir grieku termins, ko Heidegers
izmanto, lai jédzieniski izteiktu biitibas patie-
sibu, t. i., esamibas principu un realas realita-
tes ieraugamibas principu lietiskuma nozime.
Esamibas patiesiba ir laiciska — kaut kas sevi
parada ka to, kas tas ir, pateicoties savai iek-
S€jai [laiciskai] struktiirai; to Heidegers sauc
par “projektu”, “ieskicjumu”, “uzmetumu”
(Entwurf), ieraugamibu saistot ar darbibu un
“augligo bridi”, kad darbiba kliist izlasama
ka vesture (sk. ieprieks). Ideja (Heidegera
valoda drizak - priekSnojauta (Vorhabe-
Vorsicht-Vorgriff)) par to, kas paradisies vai
iespéj paradities ka realitate, vai ko iespéjams
pasniegt ka realitati, padara istenibu par topo-
grafiju jeb pat — topografisku makslas darbu.
Péc Heidegera domam, ari valodu var uzliikot
ka topografisku makslas darbu, jo valodai péc
biitibas un ka biitiskaka iezime piemit sp€ja
nosaukt; Heidegers So kvalitati dévé par dzeju.
Bet biitibas monolitiskumu — esamibu ka vese-
lums - biitnei pieskir darbiba.

Darba “Esamiba un laiks” un nedaudz velak
priekslasijuma “Par patiesibas biitibu™!! teikts,
ka patiesiba ir briviba variét savus priekSstatus
par pasauli un tiem pakartotu iesaisti pasaulée
un sevis istenoSanu kadas iespéjas.

Patiesiba ir atminu istenojums. Patiesiba ir
uztveres princips, kas padara iespéjamu attie-
ciga laikmeta uztveramo, patiesiba ir notikuma
istenojuma aizmetnu — atminu — dispozicijas.

10

Sk. ieprieks: Huelsenbeck, R. DADA Manifesto
(Berlin, 1918).

11 Heidegger, M. Vom Wesen der Wahrheit. Frankfurt
am Main: Vittorio Klostermann, 1967 (1954).
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Tas nozimé, ka ir iesp&jams tas, ko iesp&jams
prieksstatities. Realais ir Idealais. Esosa esami-
ba ir laiks, esosais sava esamiba — ka esiba — ir
uztverums. “Ekstatiskais laiciskums galigs

un pasaulisks ka cilvéka dzive — klatesamiba;
atminas (pagatne) aizslid prieksa tagadniskai
pasaulei, liekot to aizmirst un kliistot par isto
tagadni, ko it ka atceras, veroties nakotné.”'?

Lidz ar to alétheia, manuprat, tiri labi va-
rétu biit tas tehniskais princips, pret ko, péc
Sellinga domam, Vinkelmanis izradijis nolai-
dibu un neatkl3jis, kads tas ir.'* Makslas darba
uztverei pieSkirot alétheia raksturu jeb principu
un vienlaikus pienemot, ka makslas darbs ir
triangulativa norise, ta ari varétu kadu makslas
darbu paglabt no “edle Einfalt, stille Grosse”.
Makslas darbam nav japasaka prieksa, kas tas
ir vai ka tas jasaprot, tas to visu gliti vai negliti
parada pats no sevis atbilstosi sava “laika” iz-
pratném un saprotamibam. Kandinskis teiktu,
ka makslas darba dvésele runa ar dveéseli. KIe,
Kandinskis, Balls un visi daudzie makslinieki,
kas rakstijusi teorijas par savu maksliniecis-
ko darbibu, teikusi priek$a Vinkelmanim, kas
bija jasaka: makslinieks, makslas darbs un
skatitajs ir “sava laika bérni, bieZi vien — miisu
jitu mate” jeb alétheiiski: ontologisko iespé&ju
piedavajums, iesp&ja izmainit redz&jumu un
izjitamo. Vini runa par esamibu, uztveres lai-
ciskuma topografijam — kartografiskajam vad-
linijam, kam seko uztvere un radiSana, nevis
saka prieksa, kas makslas darba jasaskata.

Heidegger, M. Sein und Zeit. GA 2. Frankfurt am
Main: Vittorio Klostermann, 1976, § 68.a. 339,

S. 448-449.

Schelling, F. W. J. Uber das Verhiltnis der bildenden
Kiinste zu der Natur, S. 11. Sellings aicina atteikties
no dabas atdarinasanas un veidot makslu, kas attélo
dabu un cilvékus no iekspuses. Sellinga kritika
Vinkelmanim.
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Biblioteka un lasisana. Lasisanas hermeneitiski

fenomenologiska analize

“Maksla nevis pauz (wiedergeben) redzamo, bet padara to redzamu.”

Pauls Kle, “Radosa Gréeksudze”

“Més zinam tikai to, ko uztveram. Viss, ko piedzivojam, iznakuma ir tikai masu
uztvere par notikuso. “Svarigs nav tas, uz ko skaties; svarigs ir tas, ko redzi.”
Henrijs Deivids Toro, “Valdena”, Mets Heigs, “Pusnakts biblioteka”

Atslegvardi: Gestaltung (formas iekartosana),
topografija, hermeneitika, logos ka Sammlung

[1) savakti, strukturéti kaut ka krajumi un 2) spéja
uztvert kaut ka kopsalikumu ka izlasamu struktdru;
Sammlung - 1. krajums, 2. kolekcijal, makslas darba
genéze.

LasiSana ka nepiecieSama nomirsana
un jaunas pasaules piedavajums:
eksistencialas vientulibas parvarésana

Domadjot par biblioteku, pirma atmina ir
Umberto Eko (Umberto Eco) ideja pielidzinat
biblioteku jeb tas krajumus labirintam, bet
bibliotekaru — zinasanu arhivaram, katalogi-
z&tajam, bezgalibas sistematizétajam un gla-
batajam. Tad, pardomajot visas tas dazadas
bibliotekas, kur esmu bijusi, domajot par to, kas
nosaka tur atrodamo (nevis uzglabato, manu-
prat) gramatu dazadibu un $is dazadibas iemes-
lus (vai tad nevajadzétu biit kaut cik vienadam,
tradicijas noteiktam un parnestam sastavam?),
iedomaju ari bibliotekares — cik tas vienmér un
lielakoties neizraisa nekadu interesi ka perso-
nibas (tapat ka gramatveikala pardevéji), ka tas
pilniba izzid interesé par gramatam, pazid aiz
gramatplauktiem — ka viduslaiku makslinieki,
darinataji, Dieva cilveki, kuru personiba, vards

nav svarigs, ir svarigs tikai paveiktais, jo viss —
jebkas ir Dieva varda slavinasana, ta ka tam
vispar ir nozime un tikai ta tam ir nozime.!

Un pats lasitajs, lasiSana — ta ari ir izzuSana,
savas personibas iznicinasana, lai dotu iespé&ju
rasties pasaulém un tad tas piedzivot ka savas.
[Savukart] Lai raditu makslu, télotajmakslu,
plastisko, skatuves makslu, ir japastav solipsis-
kam makslinieka Ego, kuru tas izpauz gan ar
praktisko veiklibu materiala, gan domas, gan
intence, izstastot RadiSanas stastu — par to,
pieméram, loti skaidri stastits Paula Klé (Paul
Klee) Bauhausa lekcijas (1921-1931) un piezi-
més.2 Par to ari romantisma diskusija, kas vél
aizvien ir diskursiva vide, un sarunu partneri
par makslas teoriju makslinieku pasinterpre-
tacijas gan KIg, gan vina laikabiedriem; proti,
ja maksla nav dabas atdarinajums, vai pastav
universali, transcendentali skaista principi,
klasiskais skaistums, kurus imitéjot, atkartojot,
panakot, kaut kas iegiist makslas darba statusu.
Sellings (Friedrich Wilchelm Joseph Schelling),

! Eko, U. Rozes vards. Riga: Jana Rozes apgads, 1998,
54. Ipp.

2 Sk. Klé piezimju transkripciju pécnaves izdevumos
Beitrdge zur bildnerischen Formlehre, ka ari interneta
resursu http://www.kleegestaltungslehre.zpk.org/
ee/ZPK/BF/2012/01/01/003/



vélak un nedaudz citadi ari Martins Heidegers
(Martin Heidegger), Vasilijs Kandinskis (Wassily
Kandinsky), Kl& argumenté pret, Sellings rak-
sta, ka makslas darbs top individuala radiSanas
akta, kas pats ietver savus noteikumus, ka
garam, intencei, pasa izdomatiem principiem,
struktiirai, stastam (Heidegers to sauc par
Dichtung) tad piemit physis — dabas pasradosais
raksturs.®

Meta Heiga gramata “Pusnakts bibliotéka”
ir skaista rindkopa, ievadmoto: “Starp dzivi
un navi atrodas bibliotéka, — vina [biblioteka-
re — L. G.] teica. — Un $aja bibliotéka ir bezga-
la daudz gramatplauktu. Katra gramata dod
iespéju izméginat citu dzivi, kuru tu bitu va-
réjusi dzivot. Redzét, ka biitu tad, ja tu biitu
varéjusi dzivot. Redzét, ka biitu tad, ja tu
biitu izdarijusi citas izvéles [..] Vai tu biitu ri-
kojusies citadi, ja tev biitu iespéja atcelt to, ko
nozélo.” [Un piebilde no 12. Ipp.: “Biblioteéka
bija mazs patvérums no civilizacijas.”]*

Lidz ar citiem ari Moriss BlanSo (Maurice
Blanchot) raksta par iztéles, iedomata, haosu un
neesamibu parvaroSo spéeku; ir daZzadas straté-
gijas: Orfejs, miizika izved Eiridiki no pazemes,
Odisejs nelaujas sirénu dziesmam, aizbazdams
ausis un iegtistot distanci un vérotaja skatpunk-
tu. Bet lasiSana ir izzuSana, nomirSana un pie-
dzim$ana no jauna, sevis zaudésana — lasitaja
nepiecieSama vientuliba sastopas ar rakstitaja
vientulibuy, jeb vai tas ir kas cits? Bibliotéka ir
ka galaktika, miljoniem nenoteiktas sakartas
pasaulu, kas biezi vien pilnigi nejausi gadiju-
$as viena plaukta, telpa (ziedotas, bibliotekas

3 Tsuma par vacu romantisma diskursu, ko pieminu,
atsaucoties uz Sellingu. ArI péc Sellinga domam,
maksla ir izpausme (Ausdruck), bet ne “cildena
rakstura izpausme lidz ar garigo jédzienu
izpausmi”, ka to saprot Vinkelmanis. Sellings aicina
atteikties no atdarinasanas makslas un aizstav
makslu, kas ataino dabas un cilvéka “iekséjo dzivi”
(Schelling, F. W. J. Uber das Verhiltnis der bildenden
Kiinste zu der Natur. Hamburg: Felix Meiner Verlag,
1983). To pasu, ko Sellings, izsaka ari Pauls KI&.

4 Heigs, M. Pusnakts bibliotéka. Riga: Zvaigzne ABC,
2021, 12. Ipp. un ievada moto.
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iepirkumu specialista zinaSanu un izpratnes
noteiktas, blakus eso$as universitates pétijumu
projektiem pakartotas, tradicijas parnestas ver-
tibas). Lai pilnvertigi, tas ir, alétheiiski, zaudétu
sevi, gluzi ka nomirstot, bezgala svariga ir valo-
da, kura sevi zaudét, vardi, stastijums, stils, jo
tiesi tie veido “jaunas pasaules” kosmosu, telpis-
ko kartibu, ko lieliski (atkal) apraksta Pauls Klé
(citatus sk. talak teksta).

Heidegers, interpretéjot/atsaucoties uz tra-
diciju, raksta (pieméram, sava galvenaja darba
“Esamiba un laiks”), ka runa (Rede) ir prezen-
téjosais un intencionalo klatbiitni strukturé&jo-
Sais elements — tada nozimé un gadijuma - ja
klatbiitne ir esosa esamiba, kuras pretstats, ka
ierasts, ir neesamiba un esamiba, domata ka
[visa] esosa ka tada veseluma esamiba. Tas ir,
kada zinasana par to, ka kads esosais ir péc
principa un biitibas, kur zinasana lielakoties
un parasti iegtita parmantotu zinasSanu, vie-
doklu, aizspriedumu adaptéSanas jeb savéjis-
koSanas rezultata.® Runasana ir klatbiitniga
par dariSanu, rakstiSanu, Zestiem; raditsp&ja
Rietumeiropa tapat ir logocentriska. Bet, ja
“diference”, biitibas atSkiriba biitu nevis starp
esamibu—-neesamibu, bet gan starp esoSo—esa-
mibu? Dekonstrukcijas mérkis ir atklat kaut
ko noteicosu, parvaldosu, bet skatam sléptu —
kadu sistému, pieméram, vai noteikumus, to
izraisitas sekas, pieméram, Rietumu tradicijas
ierasto jédzienu “esamiba”; vai “runasanas”
milzigo parsvaru par Zestu un rakstibu, ko
var izlidzinat valodas neatkaribas atzina, pro-
ti, ka pateikts un sadzirdéts vienmer tiks kas
cits — vairak, mazak, citadak, neka pateikts; ar
uzrakstito/izlasito ir tapat — bet tiem piemit no-
turigums, pie rakstita var atgriezties atkal un
atkal, bet ari izlasiti vardi nekad nav vieni un
tie pasi. Pipe tapat nekad isti nav “pipe”.

Ja atskiriba ir starp eso$o un esamibu,
gluzi tapat ka starp runasanu/klausiSanos un
valodu, lasiSanu/rakstiSanu un valodu, nevis
starp esamibu un neesamibu, tad esoSais kliist

5 Sal. Heidegger, M. Sein und Zeit. GA 2. Frankfurt am
Main: Vittorio Klostermann, 1976, § 34-35.



estétisks un ikreiz top Sellinga aprakstitaja bri-
vibas radosaja akta; [31 eso$a] kadas esamibas
zinasana ieprieks viennozimigi nenosaka esoso.
Heidegers estétikai darba “Esamiba un laiks”
ka svarigaku pari parstata pragmatiku [daro-
Su iesaisti pasaulé, ikdienas praktisko sapratu
phroneésis]: no esamibas, radot diferenci ar
runu / predicgjosu izteikumu, kas teic tradici-
jas parnesto esamibu (patiesibu) S-P forma, var
paglabt esosa ikdieniska nozimiba, kas esosa
esamibas jédzienisko sakartu aizstaj ar prag-
matiska pielietojumu nozimibu tiklojumu “pries
[tam]-lai”, kas ikreiz [kada dzives pasaulé] ir
gana stabils, lai aiztaupitu logocentrismu, ne-
piecieSamibu uzskatit runasanu par vienigo iz-
turésanos, kas balstas uz noturigam izpratném
par kaut ko, pasam apzinoties, ko saprot un
runa: runasana ir ne tikai izturéSanas — vieniga
nozimes artikuléjosa darbiba, tatad piederiga
esamibai, savukart riciba tada nav, — bet ari no-
stajas noteikta uzvediba ne. Pipe nekad isti nav
“pipe”, bet pateikt, ka ta ir péc biitibas, tiri labi
var ari kada ista pipe — pipéta, uz galda gulosa,
salauzta, proti, tad, kad atklajas, kam ta ierasti
domata. Iesaiste praktiska lietojuma saistés
aizstaj nepiecieSamibu biit iesaistitam esamiba,
kas ir jédzieniska sakarta, esosa ka tada veselu-
ma jédziens, kura patiesiba ir izteikums.
Péteris Ceillingers (Peter Zeillinger) uzrak-
stijis rakstu lasiSanas fenomenologija “Par lasi-
Sanu. Heidegers un izvairiSanas no izteikuma
teikuma™® — par to, ka ari literars teksts var ie-
giit performativu raksturu ar dazadiem lidzek-
liem: izvairoties no predic€josiem izteikumiem,
ieklaujot dazadus stila elementus, valodiskus
Zestus, visu kaut ko, kas grauj uz metafizisku
kartibu, ontologisku sistému balstitus pama-
tojumus. Milo Rau (Milo Rau) sava Hannai
Arentei (Hannah Arendt) veltitaja teksta raksta,
ka no konkréta, atseviska pazuSanas sistéma

6  Zeillinger, P. Uber das Lesen. Heidegger und
die Vemeidung des Aussagesatzes. In: Baur, P.,
Bosel, B., Mersch, D. (Hg.). Die Stile Martin
Heideggers. Freiburg, Br.-Miinchen: Alber, 2013,
S. 243-264.
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glabj iztéle, kada ta nepiecieSama performati-
vas, skatuviskas makslas, kur katrai kustibai,
Zestam ir nozime — konkréta, faktuala Zesta,
kustibas vai vismaz to izteiksmibas nozimibas
apzinasanas, citiem vardiem: faktiskuma onto-
logiju nepiecieSsamiba.”

Bet Ceillingers jau runa par lasiSanas teh-
niku, par fenomenologisko tehniku - nevis par
lasiSanu ka iesp&jamo navi un atdzimsanu kada
no iztéles pasaulém, labirintu un jaunu izeju
atrasanu, par lasiSanu ka fenomenu, kas par
priek$noteikumu pieprasa sevis zudumu vai
zaudésanu, kam civilizacija gatavo visus prieks-
noteikumus, liekot atkal un pamazam zaudét ti-
cibu sevis pasa nemaldibai, atvértam iespéjam,
brivibai un priekam par to, ka viss ir iesp&jams
un var izdoties tie$i man, ka es bez specialuma
un pieptiles loti daudz ko domaju pareizi un citi
arl: “Vina nevilus tiecas salidzinat misis Elmu
[bibliotekari — es] ar savu mati, kas pret Noru
izturéjas ka pret klidu, kura jalabo. Pieméram,
bérniba mate bija tik loti raizéjusies, ka Noras
kreisa auss ir mazliet attalak no galvas neka
laba, un centusies labot situaciju ar limlenti, ko
péc tam paslépusi zem vilnas micites.”®

Gramatu lasot, taja var “pazust” tapéc, ka
taja ir tik daudz brivu vietu, metafiziski un
fiziski taustamu brivu vietu, kur apstaties, pa-
zust, pasédét uz solina - starp rindinam, lapu
malas, kadu nekad nav interneta vai audio
gramatas, kuras tev izlasa prieksa. Vai ierakstit
kadu komentaru, tikpat dzivu ka tas, ko Sorit
kads uz dika ledus bija uzrakstijis: LELDELE ¥.
Kur nevar nospiest podzinu Delete un viss vie-
na sekundé biis izdzésts, ka nekad nebijis. Ari
biblioteka var ta pazust — ka tads komentars
[teksta, gramatas mala].

Tu pats neesi darijis neko, lai visas $is
gramatas biitu te, tava riciba, bet tu vari nakt

7 Rau, M. Die Kunst des Widerstands. Vortrag zur
Eroffnung der 21. HANNAH ARENDT TAGE 2018,
S. 4 im Text. Milo Rau komenté Astridas Lindgrénas
stastito Vacijas gramattirgotaju Miera balvas
pasniegSana 1978. gada.

8  Heigs, M. Pusnakts bibliotéka, 11. Ipp.



un staigat gar plauktu plauktiem, panemt te 3o,
te to, palasit, nolikt atpakal, klusuma, noslég-
tiba, kur patiesi uz kadas Venéras list séra vai
varbiit zelta lietus.

Lasisanas performativais logos:
Gestaltung. Sammlung nojegums ka
nepiecieSamais tehniskais termins

Ceillingers sava raksta ievada pilniba cité
Heidegera nelielo pasazu par lasiSanas—do-
masanas—gramatas-rakstiSanas saistibu, ko
Heidegers ierakstijis savu “Priekslasijumu un
saceréjumu” sakuma Kopoto rakstu izdevuma.
Es ierakstu to te. No Heidegera teikta izriet,
ka autoram ir japazid teksta tikpat loti ka
lasitajam, ja vin$ grib atklat esamibu ne caur
esoso izteikumu logiski secigu kopumu, bet gan
ja vin$ grib laut izlasamajam plaukt un pas-
pumpuroties (physis) lasitaja acu prieksa, kad
teksts kliist performativs, sak Zestikulét, likt
pauzes klusgjot, piesist kaju semikola un nosta-
ties ka saliita izsaukuma zimeé. Performativa,
pseido-klatbiitnes radiSana runa (logos) lauj
atklaties [citai, nepamanitai] esamibas sakartai
tikai tad, ja tas notiek neadekvata vai neierasta
konteksta.

Lik, Heidegera pasaza par lasiSanu no
prieksvarda rakstu krajumam “Priekslasijumi
un sacer&jumi” jeb iss ievads hermeneitiski
fenomenologiska lasiSanas ontologija:

“Nelasita $1 gramata ir referatu un saceréju-
mu kompil&jums (Zusammensetzung). Lasitajam
ta varetu klit par krajumu (Sammlung), kur
vairs nav jartip&jas par atseviSko [gabalu] at-
seviSkoSanu. Lasitajam tad bitu skaidrs, ka
vin$ atrodas uz cela, kuru ieminis autors, kurs

9 Heidegger, M. Vortrdge und Aufsdtze (1936-1953),
GA 7. Frankfurt am Main: Vittorio Klostermann,
1976. Vai ari sk. atsevi§ku izdevumu (Klett-Cotta,
2004).
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veiksmes gadijuma ir bijis auctor, augere'® un
izraisijis [domas] uzplaukSanu.

Tada gadijuma tapat ka lidz $im [lasitajam
tomér] ari pasam ir nepieciesams nedaudz
pacensties, lai izsenis [kops$ tradicijas aizsaku-
miem] domajamajam (zu-Denkendes), bet ari
nedomatajam nemainigos méginajumos tiktu
gatavota joma, kuras spéles lauka nedomatais
pieprasa domasanu [rosina, izaicina, neatstaj
izveli].

Ja autors biitu autors, vinam $ada gadiju-
ma nebiitu nekas pauzams un nekas véstijams
[citiem] (ausdriicken und mitteilen). Vin§ pat ne-
drikstétu rosinat, jo rosinatais jau ir droSs par
savam zinaSanam.

Autors domasanas celu var tikai ieradit
(Weg weisen), nevis gudri [runat], biit gudrais
(Weiser) co@pdg nozime.

Domasanas celi, kuriem pagajusais gan ir
pagajis, bet bijis, [vél aizvien] esoSais tomeér
paliek nakuma (im Kommen bleiben) un gaida
domajosos, kas tos ies. Kamér ierasta un vis-
plasaka nozime tehniska prieksstatisanas vel
aizvien grib [talak un talak] uz prieksu un visu
aizrauj sev lidzi, ieradosi [perspektivu] pave-
rosi celi (weisende Wege) Sad tad sniedz skatam
brivibu [pavérties uz] vienu vienigu pa-kalnu
(gibt Aussicht frei).

Totnauberga, 1954. gada augusta (GA 7,1)"!!

Tatad, hermeneitiski fenomenologiski izpro-
tot jautajumu “kas ir lasiSana?”, lasits tiek auto-
ra darbs, un autors nodrosina sekoSanas iespéju
autora paraditajam celam, lai nokliitu vina

19 Auctor - latinu val. ‘sacerétajs, mudinatajs,
izraisitajs, raditajs, zinotajs’. Auktoram stastnieka
nozime ir pieejams parskats par visu situaciju,
notikumu pilniba, vin$ ir viszino$s, un tas lauj
izteikt ironiskas piezimes un uzrunat lasitaju, izteikt
majienus par to, kas biis un sagaida. Pret&ja veida
stastitajs ir personisko pardzivojumu, ieksgéjuma
paudgjs. Augere — latinu val. ‘laut augt, apaugloties,
vairoties’ (sal. interneta resursu Langenscheid,
latinu-vacu vardnicu: https://de.langenscheidt.
com/latein-deutsch/augere).

Heidegger, M. Votrdge und Aufsdtze (1936-1953),
Vorwort, S. 1.


https://de.langenscheidt.com/latein-deutsch/augere
https://de.langenscheidt.com/latein-deutsch/augere

izveléetaja un izveidotaja (ontologiskaja) spéles
lauka, kur, savukart, uzrodas nevis autora iz-
teikumi, esosa apraksti, bet gan lasitajam tiek
sniegta iesp&ja paSam saprast So pasauli, kuru
Autors vinam radijis, — vinam tikai tiek nodro-
Sinata telpa, spéles lauks sapratnei. Gramata
nodroSina ne tikai iespé&ju izpratnei, bet ari
sniedz iespéju izvéléties pasauli, kura biit pa-
saulé (In-der-Welt-sein), kuras saistés ieklauties.
Un ne tikai — gramata, dodot iesp&ju izbégt ik-
dienai vai, Hugo Balla vardiem, “ara no laika”,
dod iespégju atklat un izdzivot citu redz&juma
perspektivu, esamibas un laika sakartu (iztele),
kura ir ne mazak patiesa ka ikdieniska. Saja
jaunas pasaules telpiskuma no burtiem izaug
majas koki, vienlaicigi kads lidz kada roku,

un tramvaja zavadamies brauc Sulces kungs
(sk. Dadas manifestus, skanu dzejolus); bet tam
(autora darbam) vienmeér ir jasaskan ar ideju
(autora), jaizpilda idejas prasibas, un nedrikst
gribét neko vairak, autors nedrikst uztiept savu
gribu — vins drikst tikai paradit to, ko redz
pats, radot perspektivu, atverot vai vismaz gri-
bot atvért logu uz to pasu acimredzamo skatu,
ko vins redz.'?

Lasisana un Logos: nozimju saistiba

Vai lasiSana ir zimju savaksana (Sammlung)
ka prasme? Jeb lasiSana attiecas uz zimju,
teikumu savakumu, krajumu, iedalot atsevis-
kaja? Kada ir autora-lasitaja hermeneitiska
attieciba — eso$a ka tada veseluma esamibas
piedavajums un pienémums? PiekriSana iesais-
tities uzrakstitaja darba ka pasaulg, akcep-
téjot un respektgjot ieprieks uzrakstitas un
piedavatas iesaistes iespéjas (pasaules ka
Verweisungsganze — norazu, saistu veselums).

Citésu Ceillingera lasiSanas fenomenologijas
sakumu, kur vin$ mégina precizét, kas tad isti
ir ikdieniski tik passaprotamais lasiSanas akts,
t. i., uz ko tas attiecas:

“Vai lasiSanai nepiecieSama sava veida izgli-
tiba, [gariga] pilnveidoSanas (Bildung) un ievin-
grinasanas ka ta, ko més saucam par “skolu”?
Vai varbiit lasiSanas jédzienu isteniba varétu
izstiept uz katru apiesanas formu ar uztvéru-
miem? Visbeidzot, ja lasiSana paliek ierobeZota
uz uztveri, tad kada biitu $is uztveres izcila
jega? Skiet gan, lasisana neaprobeZojas tikai ar
redzi, jo pat akls var lasit. [..] Varbiit lasiSana
nav tik ciesi saistita ar vienu noteiktu uztveres
veidu — ka tas no pirma acu uzmetiena Skiet
par klausiSanos un skatiSanos —, bet drizak ar
dotibas veidu, ko ta visparigakaja formuléjuma
var saukt par “rakstu” (Schrift). Tomeér fenome-
nologija, kas ir jauztver nopietni, nevar izsmelt
sevi uztveramo paradibu analitiska apraksta.”
Tai ir jabiit “transcendentalas lasiSanas” feno-
menologijai, ja lasiSanu interpreté ka fenome-
nu, kas izlasa notikumus, nevis atseviskus
izteikumus.'®

Pienemot, ka ari lasiSana ir Gestaltung, for-
meéSana — gan ka strukturéjuma atpaziSanas
procesa (esosa ka tada veseluma esamiba),
gan ari atseviSko dalu, formas elementu at-
seviSkoSana (no eso$a ka tada veseluma pie
[viena] esosa ka eso$a) noteikta spéles lau-
ka ietvaros, citéSu Paula Klé atzinas no vina
Gestaltungslehre par “sakartas pieSkirSanu gari-
gajam” (geordnete Geistigkeit) un pamatprinci-
piem makslas (Gestaltungslehre — makslinieciski
veidota iekartojuma, tatad apzinati péc stasta
un nozimes strukturétas formas jeb dizaina
maciba).

Performativa klatbiitne ir konkréta klatbtit-
ne konkréta spéles lauka. Tada daudz griitak
pastavet gan abstraktam, bezpersoniskam
launumam, gan visparigiem parveésturiskiem
skaistuma principiem. Gramata, glezna, filma -
visi, ciktal tie ir autora darbi, ir vieta, spéles
lauks, kas ierikots péc topografiska plana, kur
vards tapis darbs un kur tiek izspéléts esami-
bas notikums vai teatris. Sellinga pasradoso

12

Sal. Heidegger, M. Vom Wesen der Wahrheit.
Frankfurt am Main: Vittorio Klostermann, 1967
(1954).
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13 Zeillinger, P. Uber das Lesen, S. 247.
14 Klee, P. Bildnerische Gestaltungslehre. 1.
Gestaltungslehre als Begriff, S. 2.



(gestaltend) estétisko aktu ontologiski metafo-
riski izsaka Klé makslas darba rasanas lidziba
ar digstoSo graudu (sk. ieprieks zemsvitras
piezime).

Nobeigums

Sie parspriedumi bija domati, lai labak
izprastu lasiSanas gan ka savaksanas, gan
ka krajuma interpretacijas dubulto raksturu:
formu veidojoSo (Sammlung, logos) un formu ie-
dalosi sadaloso (Sammlung, logos) iedabu.

Lasisana hermeneitiski fenomenologiska skati-
juma ir tradicijas savejiskosana nozimju saprasa-
nda, paklaujoties noteiktam topografiskam planam
jeb autora noteiktam esamibas notikumam.
Lasisana ir ka stasts par bibliotéku — tradicijas
savéjiskoSanu, kad ta metaforiski kliist par vie-
tu, kur aiziet nevis nave, bet cita pasaulé — bez
lemumu drastiskajam sekam, ar ko spiests sa-
stapties miisdienu eksistencialists-ateists, jo tos
ne tikai pienem auktors, bet ari izvélu ir bezga-
ligi daudz.

Bet vai tad LasiSana ka ontologisks no-
tikums, Gestaltung, ir vien pasiva Nozélu
gramatas lasiSana par savam eksistencialam
klidam vai veidojosa séklas grauda digSana?
Ko piedava Pusnakts Bibliotéka, lasiSanai esot
“transcendentalai lasiSanai”, nevis dota (tas ir,
uztveramu paradibu) analizei?

Klé piezimés varam izlasit dazadas kos-
mogonijas: koka stastu, séklas grauda stastu,
haosa stastu. Katrs no tiem ir Genézes stasts
(jeb, Heidegera vardiem, “notikumi”, stasti par
tapSanu (Ereignis)). Tie ir ka pasaules koks, ka
mugurkauls, kas notur kopa ka veseluma, sa-
vac (Sammlung) katru makslas darbu, plastisku
veidojumu, ciktal to veido ideali elementi —
punkts, linija; Pusnakts bibliotékas krajumu
mugurkauls ir Noras dzives koks — bez Noras
nepastavétu neviena gramata ka iespéjamas
dzives iespéja, nevis gramatplaukts, bet grama-
tas klast par iesp&jamam dzivém, tikai Norai
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atrodoties uz naves slieksna, pat drusku jau
pari uz citpasaules pusi.

KIeé haosa, nekartibas-kosmosa, kartibas
attiecibu apraksta $adi; varbiit tomér sanak, ka
LasiSanas ontologiska metafora ir §is KIé “pelé-
kais punkts”:

“Haoss ka pretstats ir nevis istais istenais
patiesais haoss, bet gan pie kosmosa jédzie-
na ad hoc (ortlich — lokali, ad hoc) noteikts
jédziens. Istais haoss nekad nenonak svaru
kausos, tas vienmér paliek nenosverams un
neizmérams. Tas var biit nekas vai snaudoSs
kaut kas, nave vai dzimSana atkariba no gribas
vai bezgribas, gribéSanas vai negribésanas,
valdiSanas. Kosmoss istenais haoss
haoss ka pretstats.” Istenais haoss nav tverams
jédziena, ta jutekliem tveramais veidols ir ma-
tematisks punkts un peléka krasa, ne baltais,
ne melnais. Un, ta ka $im punktam piemit “dzi-
viba”, proti, iespéja iemantot kustibu un kliit
par liniju, sazaroties, augt, nepazaudéjot saikni
ar citam dalam, iegiit virzibu matériju [, palie-
kot vienam veidolam, veidojumam, kas vienlai-
kus ir Bild, Bildung - to iesp&jams ieraudzit un
atpazit ka kaut ka attélojumu, ari ieraudzit ar
“stastu”.!®

Laiku, jebko primari strukturé iztéle ar
stasta palidzibu. Tapéc var teikt, ka esamiba
ir laiks, ir notikums. Makslas darba sakotne —
punkts starp haosu un kosmosu, starp baltu un
melnu, peléks, kas iegiist kustibu, virzibu, ma-
teriju vibraciju zina. Ta Kle apraksta makslas
darba Gestalt, radita veidola, formacijas, kas
neizbégami kaut ko attélo (Bild) — un attiecigi
ka prieks$nosacijumu pieprasa sagatavosanos,
ievingrinasanos (Bildung) —, uztveri-interpreta-
ciju, lasi, izlasiSanu; ta ir Gestaltungslehre.

Bet nevar biit ta, ka, radot makslas darbu,
makslinieks pats sev galva stasta stastu; ja
nu vienigi tas ir stasts par liniju, tonu, krasu
raksturu.
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Pieméram, ja piekrit kaut kur lasitam iz-
teikumam par Klé piezimém, ka tas 20. gad-
simta un misdienu makslas attistibai ir tikpat
nozimigas ka da Vinc¢i atzinas par perspektivu,
un, ja KIé piezimes, biidamas lekcijas Bauhaus
skola un maciba par veidoSanu, formas pie-
SkirSanu ta, lai ta izskatitos ka kaut ka attélo-
jums, bet ne “tirs” dabas atdarinajums (pret
ko protesté viss 20. gadsimta sakums, turpi-
not 19. gadsimta beigas un diskusiju ar roman-
tisma estétiku par makslas teorétiskajiem
principiem), tad vin$ topoSajiem maksliniekiem

Avoti un literatdra

maca [makslas darba vérotaja], lasitaja, ska-
tienu: ko ieraudzit, skatoties, pieméram, pa
logu uz sniegotu ainavu ar izgaismotu baznicas
torni.

Savukart lasitajs — ari lasitajam jaizlasa
Genezes stasts jeb [esamibas] notikums (par
esoSo ka tadu veseluma, tas ir, notikums, ideja
pakarto sev visu pasauli, kura tas notiek), ja
vin$ grib biit istens lasitajs biblioteka, tas ir,
lasit gramatas (un lasit pasSu stastu dél), nevis
lasit, lai iegiitu informaciju, ko var izdarit ari
interneta majaslapas.
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Inta Lismane

https://doi.org/10.22364/ilt.23.15

No dalas uz veselo, no vesela

uz dalu

Atslégvardi: termins ka funkcionala vieniba,
vardnicas, moduli, medicinas termini, valodas
apguve un lietosana.

levads

20. gadsimta ievérojamaka zinatnieka
Alberta EinSteina izteiktas atzinas rosina eksis-
tencialas pardomas par “fragmentu pasaules”
pastavésanu un “fragmenta” statusu $aja kopu-
ma: “Cilveks ir veseluma dala, kuru més déve-
jam par Visumu, dala, kas ierobeZota laika un
telpa. Vins sajiit sevi, savas domas un jiitas ka
kaut ko atdalitu no visas paréjas pasaules, kas
ir sava veida optiski maldi. Si iltizija kluvusi
par miisu cietumu, kas miis ierobeZo ar perso-
nigo velmju pasauli un pieker$anos Sauram
mums tuvu cilvéku lokam. Miisu uzdevums —
atbrivoties no $i cietuma, paplasinot savu
dalibas sféru 1idz jebkurai dzivai biitnei, lidz
veselai pasaulei visa tas kraSnuma. Neviens
nespés $adu uzdevumu izpildit lidz beigam,
tacu jau pasi centieni sasniegt So mérki ir
dala no atbrivoSanas un pamats iekséjai par-
liecibai.”

! Haymond, B. Einstein’s Misquote on the Illusion of
Feeling Separate from the Whole. Pieejams: https://
www.thymindoman.com/einsteins-misquote-on-
the-illusion-of-feeling-separate-from-the-whole/
[skatits 13.05.2023.].
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No dalas uz veselo valodas apguves
procesa

Pagajusa gadsimta beigas pedagogijas zi-
natné un valodu apguvé aktualizgjas jauns
termins no citu zinatnu jomas, proti, “modulis”.
Daudz tiek rakstits un runats par modulu jeb
modularas sistémas pieeju izglitiba, par tas
priekSrocibam, pieméram, valodas apguves
process, ietverot specialitates terminologiju,
tiek strukturéts autonomos organizatoriskos un
metodiskos blokos — modulos, kuru saturs un
apjoms var atSkirties atkariba no didaktiska-
jiem meérkiem, studentu profila un limena dife-
renciacijas, ka ari studentu vélmém izvéléties,
jo tematiskie moduli (akadémiskaja disciplina)
var biit obligati un izvéles. Biitisks procesa
komponents ir iegiito un apgiito zinasanu ver-
téSanas sistéma, kas ietver studentu valodas
attistibas un pilnveides progresa vértésanu,
pamatojoties uz katra modula apguves rezul-
tatiem. Valodas apguvé modulis tiek uzskatits
par svarigu visas sistémas sastavdalu, bez
kuras didaktiska sistéma nedarbojas. Satura
zina tas ir pilnigs, logiski pabeigts bloks, pie-
meéram, latvieSu valodas gramatas “Laipa”

(A1, A2 limenis).

Moduli uzskatami par darbibas (valodas
apguves) cikla sastavdalu. Katru moduli var
raksturot no saturiska un procesuala aspekta.
Katra modula saturiska aspekta izstrades prin-
cipi ir vispariga un speciala vardu krajuma
paplasinasanas, ka ari gramatisko konstrukciju
bagatinasanas un pakapeniska pareja no
pasam vienkarsakajam uz daudz sarezgitakam.
Procesualais aspekts realizésies modeli, kura bi-
tiska mijsakariba ir izvirzitais mérkis — motivi,
saturs — mérkis, saturs — darbibas veidi utt.



Sasniedzot izvirzito merki, konstatéjama
kompetences attistibas dinamika - leksikas
paplasinasanas un gramatisko konstrukciju
pilnveidosanas.

Pirms jauna satura integracijas bitiska ir
studentu ieprieks€ja pieredze un vajadzibas, ka
ari izvélétas profesijas specifika, to nosaka:

+ izpratne par valodu un kultiiru daudzveidi-
bu, kas Latvija un pasaulé veido kontekstu
studiju kursa saturam, pienemot pluralismu
gan ka realitati, gan ka vértibu;

+ latvieSu valodas ka studiju priek§meta nozi-
me turpmakaja profesionalaja darbiba;

+ studiju kursa saturs, kas tiek izveléts (pa-
pildinats, mainits) atbilstosi studiju kursa
programmai;

+ profesionalas latviesu valodas kompetences
pilnveide konteksta ar visu specialitates ap-
guves programmu;

+ latvieSu valodas ka studiju priekSmeta satu-
ra planoSana, studentu zinasanu, prasmju,
kompetencu noteikSana, studiju resursu
nodroSinasana (e-kursi), kas paplasinama
vai saSaurinama atkariba no studentu vaja-
dzibam un izglitibas mérkiem, ka ari augst-
skolas resursiem un kursa apguvei pieskirta
kreditpunktu skaita.

No studiju programmas un tai atbilsto-
$a profesijas standarta viedokla (Augstskolu
likums, 3.1. pants) latvieSu valodas apguve
nepiecieSama ar veselibas apriipi un socialo
labklajibu saistitas programmas, jo to ab-
solventi nonaks saskarsmeé ar cilvékiem, kas
parstav atskirigas valodas un kultiirpiederi-
bas grupas. Atkariba no studiju programmas,
tas mérkiem un kontaktstundu skaita tiek
planots ari piedavata studiju kursa, ta dalu
vai atseviSku tému apguves dzilums. Studiju
satura dalijums neatkarigos modulos, kurus
var izmantot, dazadi kombing&jot viena studiju
programma vai piedavajot ka papildizveli ci-
tam (ari at§kirigam) studiju programmam, ir
elastigs un konkréta studiju kursa integracijai
atbilstoss studiju darba organizacijas veids.
Viena moduli tiek apvienotas gan teorétiskas,
akadémiskas zinasanas, gan to profesionalais
pielietojums, tadéjadi nodrosinot zinasanu
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Laipa. Latviesu valoda A1, A2 (Auzina l. u. c.
2014, 2016) — macibu lidzeklis studentiem bez
priekszinasanam



plasu un daudzveidigu izmanto$anu. Modulu
sistéma iederiga ir prakses elementu integra-
cija, kas nozares, profesionalas valodas kom-
petences un starpkultiiru konteksta ir ipasi
nozimiga. Modulu sistéma piedavatais studiju
saturs ir viegli integréjams vai nu atsevisku
secigi piedavatu modulu veida, vai ari vienota
modulu sistéma.

Tiek veidoti lielie tematiskie moduli:

1. Latvie$u valoda arstniecibas studentiem.
2. Latvie$u valoda arstiem un slimnieku
kopé&jiem.

LatvieSu valoda slimnica.

4. Latvie$u valoda zobarstiem.

Atbilstosi studiju kursu programmam izvei-
dotie moduli ietver $adus komponentus:

1) 3 dialogi,

2) 1 teksts vai teksta fragments,

3) iss gramatisks skaidrojums,

4) vingrinajumi,

5) vardu krajums.

Latviesu valodas studiju kursu topoSajiem
arstiem veido sesi atseviski tematiskie moduli,
kuri ietver visus piecus minétos komponentus.?
Slimnicas uznem3anas nodala.

Slimnica (nodalas, palatas, slimnicas plans).
Pacientu izmekléSana un apriipe.

Kolégi.

Slimnieka sagatavoSana operacijai, arstésa-
na un kopSana.

6. Divdesmit pirma gadsimta slimibas.

Katrs cikls sastav no tam pakartotam struk-
tliram, un cikli ir savdabigs studiju pasorga-
nizésanas limenis. Katrs studiju posms/bloks
ir nosaciti autonoms, bet, protams, pastav to
subordinacija, jo tie ir invarianti attieciba uz
darbibu, kas attistas, un attieciba uz visam
algoritmiskajam darbibam. Valodas apguves

w

aorwbh =

2 Modulu saturiskais aspekts tuvak apliikots
I. Lismanes promocijas darba “Arstniecibas
specialitates arzemju studentu profesionalas
latviesu valodas kompetences veidoSanas”.
Pieejams: https://dspace.lu.lv/dspace/bitstream/
handle/7/4597/17057-Inta_Lismane_2011.
pdf?sequence=1&isAllowed=y [skatits
13.05.2023.].
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posmi nodroSina izstradato metodisko pane-

mienu kompleksu realizaciju, nepielaujot ten-

denciozitati pieejas izvelg, tas lauj izvairities no
nevélamam teorétiskam, praktiskam un orga-
nizatoriskam sekam, jo savstarpgji saistitas un
savstarpéji nosacitas darbibas var apgiit daudz
vieglak un atrak. Cikli paredz noteiktu secibu
studiju procesa subjektu darbiba, apgiistot valo-
du. Tadéjadi katrs bloks ir savdabiga mikrosis-
téma, kas palidz risinat specifiskus uzdevumus
apakssistéemu uzlabosana un studiju procesa
kopuma. Bloki lauj studiju procesa subjektiem
ieprieks prognozét problémas, kuras var ras-
ties, izvairities no tam un mekIét optimalus ri-
sinajumus, savstarpéji sadarbojoties. Var rasties
jautajums: kadi faktori biitiski ietekmé studiju
procesa subjektu sadarbibu? Tie ir:

« daudzveidigi valodas apguves organizacijas
sistémas aspekti;

« pedagogisko, psihologisko un metodisko
faktoru komplekss;

 studiju procesa funkcionala modelésana,
kura kompleksi ir ietverti mérki, saturs, me-
todes, principi un organizacija;

+ arvalstu studentu profesionalas latviesu
valodas apguves mérku un studiju
nosacijumu atbilstiba §1 procesa realizacijai;

+ objektivas un subjektivas latvieSu valodas
ka svesvalodas un profesionalas latviesu
valodas arstiem apguves ipatnibas, griitibas,
ko nosaka studiju un prakses situaciju kons-
trukcijas veidi;

+ individualizacijas un diferenciacijas prin-
cips — arvalstu studentu latviesu valodas
ka svesvalodas un profesionalas latviesu
valodas apguves satura planojuma tas tiek
ieklauts, nemot véra studentu dazado maci-
bu, socialo un kultiiras pieredzi, ta var biit
adaptacija gan vinu zinasanu saturam un li-
menim (adaptacija péc sarezgitibas), gan ari
personibas Ipatnibam (domasanas virzibai,
pienemto lémumu raksturam, izvélei, attiek-
smei u. c.);

« katra darbibas cikla beigas (sasniegtais
rezultats), kas rada jaunus izaicinajumus
izvirzit augstakus mérkus, neaizmirstot pa-
likoties uz pielautajam klidam;



+ saturiskais aspekts, kura norisinas meérk-
tieciga virziba uz medicinas leksikas un
terminologijas paplasinasanu un gramatisko
konstrukciju pilnveidosanu, kas atbilst pro-
fesionala dialoga vajadzibam arstniecibas
prakseé.

Termins ka funkcionala vieniba

Dazadu nozaru terminologijas attistibai
Latvija ir sena vésture — religijas terminologijas
aizsakumi mekléjami 16. gadsimta tekstos lat-
vie$u valoda, tiem paraléli tika izdotas laiciga
satura publikacijas, savukart dazadu nozaru
latviskas terminologijas attistiba sakas 18. gad-
simta ar gramatam medicina, veterinarija
u. ¢. jomas. Lai gan medicinas terminologija
nav radusies nesen, tomér $is nozares terminu
kopa nav homogéna. Medicinas jomas teksti
uzskatami par pietiekami sarezgitiem — ir ne-
piecieSamas ne tikai attiecigas svesvalodas
un mérkvalodas zinaSanas, bet ari precizitate
termina izpratné. Medicinas jomas tekstu kom-
plicétibas de] ipasi nozimigi ir dazadi papildno-
drosinajumi: specialas apakSnozaru vardnicas,
misdienigas datubazes, teksti, glosariji u. c.

Galveno medicinas nozaru starptautiska
terminologija balstas uz latinu un grieku valo-
das vardiem un 3o valodu leksikas elementiem.
Zinatnei attistoties, radas arvien jauni termini,
un tikai 19. gadsimta medicinas terminologija
tika raditi un ieviesti citu Eiropas tautu valodu
vardi. Latvija paliekosa ietekme mediciniskas
terminologijas attistiba un pilnveidé bijusi pro-
fesoram Kristapam Rudzitim, kura redzesloks
bija arkartigi plass ne tikai aptverto problemu,
bet ari laika virzibas zina. Bitiski ir latvieSu
medicinas terminu atlases principi, to sakar-
tojums, etimologija, sinonimitate, atskirigas
nozimes; balstoties uz vardnica ietverto latviesu
terminu korpusu, var analizét terminu lidzi-
bas un atSkiribas aspektus praktiska valodas
lietojuma konteksta. K. RudziSa sastaditaja
vardnica “Terminologia medica” ir apkopoti
53 000 terminu, lielaka dala terminu tiek lietoti
arl miisdienas un ir nostiprinajusies miisdienu

medicinas terminologija, bet ir termini, kuri
savu fundamentalo nozimi zaud&jusi vai aizstati
ar citiem. “Universalu zinaSanu” un “zinasanu
fragmentu” biitiba miisdienu konteksta nav
viennozimiga. Drukatajas vardnicas biitisks ir
jebkurs tas veidojoSais elements, bet miisdienu
elektroniskas vides nosacijumi laut iegiit prieks-
statu ari par atseviSku fragmentu.

Medicinas nozaru terminologijas izstrade,
terminu pilnveide, mekl&jot atbilstoSos vardus
un darinot jaunus nepiecieSama jédziena iz-
teikSanai, — tas ir ilgs un riipigs darbs vismaz
20 gadu garuma, apkopojot visu medicinas no-
zaru un vairaku medicinai tuvu nozaru termi-
nus. LatvieSu valodas terminologija principa ir
izstradata atbilstosi terminologijas ka zinatnes
teorétiskajam atzinadm un uz tam balstitiem
un praksé nostiprinatiem latvieSu terminologi-
jas izstrades teorétiskajiem principiem; jauno
terminu veidoSana radita aptverosa, nozares
jédzienu sistémai atbilstoSa terminu sistéma
latvieSu valoda, savstarpéji saskanojot terminus
pasas nozares un starpnozaru ietvaros, ka ari
harmonizégjot latvieSu terminologiju starptau-
tiskas sadarbibas vajadzibam.

Termins ka zinasanu fragments

Vards, jédziens, termins, terminologiska
vardkopa?

Termins — terminus ‘robeza’ (latinu
valoda), term (anglu valoda), Benennung,
Terminus (vacu valoda), terme (franc¢u valo-
da), mepmun (krievu valoda).

“Enciklopédiskaja vardnica” vardam “ter-
mins” noraditas vairakas nozimes: 1) romiesu
mitologija — robezu dieviba, 2) antikaja filozo-
fija - jédziens, kas apzimé realitates noturigos
aspektus, 3) formalaja logika — sprieduma
elements, kas ietilpst silogisma, 4) valodnie-
ciba — noteiktu jédzienu nosaukumu funkcija
lietots vards vai vardkopa.?® “Valodniecibas

3 Enciklopédiska vardnica. 2. s&j. Riga: Latvijas
Enciklopédiju redakcija, 1991, 254. Ipp.



pamatterminu skaidrojosaja vardnica” ter-
mins atzits par konkrétas tematiskas jomas,
specialas nozares jédziena vardisku apzime-
jumu - tas ir vards vai vardkopa, kas izteic
(nosauc un iezimé€) attiecigas jomas (nozares)
noteiktu jédzienu ka nozares jédzienu sistémas
sastavdalu.*

LatvieSu valodnieki Valentina Skujina
(1937-2015) un Janis Rozenbergs (1927-
2005) uzsverusi, ka termins ir nevis kada ipa-
Sa (substanciala) vieniba, bet gan vards (vai
vardkopa) ipasa funkcija (funkcionala vieniba).
Katram terminam ir divas pamatfunkcijas: at-
tiecigas nozares jédzienu nosaukt (nominativa
funkcija) un definét (definitiva funkcija) iespe-
jami precizi, tadéjadi termins ka funkcionala
vieniba ir cieSi saistits ar specifiskajiem nozares
jédzieniem un ta biitibu nosaka lietoSanas sféra
un funkcionala nozime. Terminam ka valodas
leksikas vienibai ir jaatbilst latvieSu valodas
normam un varddarinasanas likumibam, ta
izvele vai darinasana jaievero sistemiskums,
nozimes precizitate un formas isums, viennozi-
migums, sinonimijas nevélamiba.

“LatvieSu terminologijas izstrades principos”
analizets terminu 1) leksiskais, semantiskais,
fonologiskais, morfologiskais, varddarinasanas
un sintaktiskais aspekts, apskatot intralingva-
los principus, 2) starpvalodiskais aspekts inter-
lingvalo principu konteksta, 3) ekstralingvalais
konteksts.

Pétot, ka jédzienu izsaka vacu, anglu vai
krievu valoda, var konstatét, ka tajas jau tiek
lietots kads no $§im valodam aizgiits apzimé-
jums, tapéc jaunu terminu veidot nav lietderigi.
Ne tikai termina veidoSana, bet ari ta funkcio-
nalas nozimes izpratne kliist ipasi svariga, jo
komunikativa mérktieciguma principam ir liela
nozime tiesi terminologijas lietoSanas sféra.
Valodnieciba ir pienemts terminologiju uzskatit
par leksikologijas apaksnozari, jo termini ir
viens kopigas valodas leksikas sistémas slanis.
Varddarinasana ir atkariga no terminologijas

4 Valodniecibas pamatterminu skaidrojosa vardnica.
Riga: LU LatvieSu valodas institiits, 2007.
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specifikas, valodas prakse $aja zina svariga ir
terminu veidoSana ar internacionaliem vardda-
rinasanas elementiem.

Sie elementi var biit:

1) prefiksali vai saliktenu komponenti:

+ autolize, autopsija, biokimija, biopsija,
citoplazma, citologija, hipertensija, hiper-
trofija, hipotensija, hipohondrija, hipo-
termija, mikrobiologija, mikroorganisms,
miokards, neoplazma, pseidoparalize, psei-
domembranozais kolits, traheostomija,

2) postfiksalie elementi:

 neiralgija, mialgija, leikocits, leikocitoze,
neiroze, neirasténija, malarija, anémija,
anestezija.

Ir griiti novilkt robeZu starp prefiksaliem

atvasindjumiem un salikteniem - jo ele-
ments ir patstavigaks, jo darinajums tuvaks
saliktenim.

Internacionalie elementi biezi
1) tiek pievienoti latviskiem celmiem:

» Dbakterials iekaisums, bakteriala iede-

ga, baktericidas lampas, infrasarkanais
starojums
2) vai internacionaliem celmiem:
 antiviruss, antibiotikas, antidepresanti,
ultrasonoskopija, ultrasonografija.

Vardi (termini), kas darinati, izmantojot
tikai internacionalus elementus, var atbilst ta-
diem pasSiem citas valodas darinatiem vardiem.

LatvieSu valoda ir bagata ar salikteniem,
daudz to ir ari medicinas terminologija, tas
varétu biit izskaidrojams ar to iso, koncentréto
izteiksmi:

« apaksdelms, augsdelms, augsstilbs, apaks-
stilbs, virsnieru dziedzeris, aizkunga dzie-
dzeris, vairogdziedzeris.

Vardkoptermini sastav no vairakiem var-
diem. Pedgja laika ir tendence vardkopter-
minus aizvietot ar saliktenterminiem vai
aizguvumiem, bet ari aizguvumi, ienakusi
kada valoda, adaptejas un Kkliist par pilntie-
sigiem valodas sistemas locekliem. Valoda
ar tiem rikojas ka ar jebkuru valodas leksis-
kas sistémas vienibu, no tiem veido jaunus
atvasinajumus, saliktenus, iesaista jaunos
terminologiskos savienojumos.
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Teksta fragments ierices ekrana

Atslégvardi: internets, ierice, teksts, lasisana,
teikums, attéli, skaitli, grafiki, skaists, virsraksts.

Interneta teksts klust “izskatigs” un
vizuali patikams, bet ne tikai

21. gadsimta, izmantojot digitalo komunika-
ciju un elektroniskos plassazinas lidzeklus, cilve-
ka attiecibas ar valodu ir piedzivojusas radikalas
parmainas. Tagad daudz biezak vardus meés
lasam ierices ekrana, nevis drukata formata.

Interneta valodas specifiku nosaka
lasisanas ieradums ierices ekrana

Teksts interneta netiek lasits viena laida —
ka gramata. Tas vairak it ka tiek caurskatits,
mekl&jot atslégas vardus, nosaukumus, termi-
nus. Telefona vai datora acis tekstu it ka ske-
né — vispirms attéli, ja tadi ir, tad virsraksti,
apaksvirsraksti, nobeigums.

Interneta lasiSanas ipatniba ari noteikusi
rakstiSanas stila un valodas izmainas tekstiem
elektroniska vidé — teikumi kluvusi isaki, lie-
laka uzmaniba tiek pievérsta vizualu elementu
ieklauSanai teksta. Viena no interesantakajam
interneta valodas ipatnibam ir ta, ka, meklgjot
informaciju, rezultatus var atrast vairakas va-
lodas un jebkura no tam ir iesp&jams saprast,
par ko ir runa. Ta ir valoda, kura piedalas visa
pasaule.

Auditorija

Interneta teksta lasitaji ir timekla sabiedri-
ba - sociala struktiira, kas veidojas elektronis-
ka tiklojuma, kuru parvalda informacijas un
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komunikacijas tehnologijas, mikroelektronika
un digitalie datortikli. Tikla sabiedriba spégj
sasaistit vai atsaistit miljoniem un miljardiem
cilveku. Interneta lietotaju skaits pasaulé ir pie-
audzis lidz 3,2 miljardiem.

Latvija 2021. gada vidégjais interneta lietota-
ju skaits Latvija no datoriem, mobilajiem tele-
foniem un plansetdatoriem bija 1 400 000. No
tiem vidgji 1 154 000 lietotaju interneta tekstu
parliikosanai izmantojusi datorus, 1 113 000 —
mobilas ierices (viedtalrunus un planSetdato-
rus). 53% visu interneta lietotaju ir sievietes,
47% — viriesi.

Visa §1 apjomiga auditorija ir interneta tek-
stu lasitaji, kuriem ir atSkirigs vecums, profesi-
ja, intereses, izglitiba.

Plasa auditorija un lasiSanas ieradumi
ierices ekrana veido zinamu valodas specifi-
ku — dazkart interneta valodai timekli piemit
visatlautiba, kuru ir griiti paklaut tradiciona-
liem valodas apraksta principiem. To varétu
saukt ari par sava veida valodas demokratizaci-
ju, kuras rezultata tekstu redz miljardiem cilve-
ku pasaulé. Un, ja lasitajs tekstu spéj ieraudzit
ka vizualu elementu, vin$ to ari sak lasit.

Ar ko interneta valoda atskiras no
literaras valodas?

Interneta valoda péc savas biitibas ir literaras
valodas digitala forma. Ta ir jauna komunika-
tiva vide, kas piedava citas sazinas un uztveres
iesp&jas. Teksta fragments ekrana darbojas ka
patstavigs veselums, un, veidojot tekstus, kas
tiek lasiti ierices, valoda kluvusi atSkiriga. Slikts
ir viss, ko nevar saprast, var saprast tikai ar gri-
tibam vai ko iesp&jams saprast nepareizi.

Ka raksturigakas atSkiribas var minét to,
ka interneta valoda vairak atbilst runas, ne



rakstu formai, tai ir publiskas sazinas raksturs.
Interneta valoda vairak veido dialogu ar lasita-
ju, tai ir nedaudz spontans raksturs ar interak-
tivitates klatbiitni, kad uzrakstito var komentét
un ar to var dalities timekli.

Pirmais, ko pamanam interneta tekstos, ir
cits vardu krajums, tas, ka nav ievérota kla-
siska gramatika, vérojama morala atlauSanas,
jo visu var izlabot, — to vairs nevar izdarit
nodrukata teksta. Interneta teksti ir dinamiski
un interaktivi — tajos ieklautas saites uz citiem
avotiem, un lasitdjam ir iespéja komentét pub-
licéto. Jebkurs cilvéks var piedalities publisku
tekstu rakstiSana, ja tikai vinam ir atbilstoSa
ierice un pieeja interneta pieslégumam.

Ir dzirdétas un lasitas kritiskas atsauksmes
par valodu publikacijam interneta, bet jaatzi-
mé, ka internets ir veicinajis valodas daudz-
veidibas un radoSuma paplasinasanos, valodas
pielagoSanos miisdienu straujajam dzives rit-
mam, tehnologijam un cilvéka uztverei digita-
laja laikmeta.

Interneta valoda pozitivi tiek vértéta valo-
das vienkarsiba, trapigums, izteiksmes konkre-
tiba, skaidrums un neparprotamiba, jo tiesi $i
valodas funkcionala stila sniegta informacija
ir paredzéta plasiem sabiedribas slaniem. Taja
izmantoti fakti, skaitli, dati, citati, video, attéli
un ievérotas lasiSanas procesa ipatnibas, kadas
rodas, lasot tekstu tehniska ierice.

Raksturigakie interneta valodas
likumi, ko izmantojam prakseée

Interneta valoda svarigs ir estétiskais prin-
cips — ka teksts izskatas? Aristotelis ir teicis:
“Visam skaistajam — dzivai biitnei vai kadam
priekSmetam, kas sastav no dalam, ir jabiit ne
tikai ar noteikta kartiba sakartotam dalam,
bet tam jabiit ari tada lieluma, kam nepiemit
gadijuma raksturs, jo skaistais ir lieluma un
sakartojuma.” To var attiecinat ari uz labu un

1 Aristotelis. Poétika. Riga: Jana Rozes apgads, 2008,
35. Ipp. (nodala “Dzejas maksla”).
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izdevuSos tekstu interneta, kura pazimes var
definét loti praktiski un vienkarsi: interneta
publicétam tekstam ieteicams biit isam, jo teh-
niskas specifikas dél — “peles klik§kinaSana” un
“skrulleésana uz leju” —, lasot garaku tekstu, var
tikt pazaudéta doma un dalita uzmaniba - la-
sitajs peksni var atrasties pilnigi cita vietné ar
citu saturu.

Svarigs ir teksta ievads — vai teksts tiks
lasits talak vai ne? Ievadu parasti izce] ar trek-
nakiem un lielakiem burtiem, un tas ir ka ano-
tacija visam tekstam. Loti bieZi lasitajs izlasa
tikai So ievadu — un tie, kam interesé papildu
informacija, “skrullé uz leju”.

Teikumam jabiit pilniba redzamam.
Teikumu ar vairakiem komatiem biezi var
parveidot — vienkarsot. Interneta valodai rak-
sturigi kodoligi un redzami teikumi. Parmeérigs
interpunkcijas lietojums, ipasi semikoli un
iekavas, tekstu loti saraibina un traucé viegli
uztvert.

Interneta teksta estétiskais princips biitiski
izpauZas rindkopas. Publicgjot tekstu vietné,
tas it ka ir jasalauz gabalos, jo pa vidu tekstam
pek3ni var paradities kada reklama. Vislabak,
ja katra rindkopa ir viena doma. Svarigs ir
rindkopas pirmais vards, jo tekstu interneta
lasa ari no ta vidus vai beigam. Teksta estéti-
ka (ka tas vizuali izskatas) tieSsaisté ir daudz
vairak pamanama neka gramata vai kada cita
drukata materiala.

Teksta noforméSana biitiska ir robaina rind-
kopas laba mala - ta it ka jatur véja, nenoli-
dzinata. Nav griiti iedomaties interneta garu
rakstu ar nolidzinatam malam un bez atka-
pém - ir liels izaicindjums to lasit telefona vai
datora, labak izdrukat un lasit tad.

Ieteicams lietot apaksvirsrakstus. Tas palidz
lasitajam “nokert” tekstu, ieraudzit zinu un sa-
prast domu.

Ka pieturas punkts acim ierices ekrana ir
vizualas detalas, bet teksta — tieSi treknraksta
izceltie vardi - tie darbojas ka visa teksta en-
kuri un noved lasitaju pie pamatdomas.

Internets var biit izklaide, ari rakstot
par nopietnam lietam. Ieklaujiet teksta
“briniSkigus vardus”. Virsraksti, kas ietver
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Kas Maritei
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0 Interneta valoda, ipasi publikacijas, kas domatas plasakai auditorijai, svarigs ir teikuma garums. Ta beigam jabut
saredzamam, tas lasisanu ierices ekrana padara vieglaku un atraku
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“burvigas ipasibas”, médz piesaistit daudz
vairak peles kliksku neka tie, kuros tadu nav.
Vardiem “dails”, “lielisks”, “uzvaross” u. tml.
ir pozitiva pieskana. Ipasibas vardi var bt loti
parliecino$i un kompensét tehnisko vidi. Tie
virsrakstos darbojas ka magnéts.

Virsraksta likums ir GOOGLE likums. To
ieteicams “ieguglét” — vai jau nav kads tam
lidzigs un ka tas var konkurét? Vai virsraksts
izcelas?

Vienkarsak sakot — tekstam interneta ir ja-
biit ne tikai viegli izlasamam, bet ari labi jaiz-
skatas. Acis nemielos teksta blaki un sarezgita
interpunkcija. Acis piesaista atkapes, izcelti
(boldéti) vardi, gaiss — tukSums ekrana, attéli,
grafiki, cipari un teikumi, kurus neizlasot var
redzét to beigas.

Vizualas lasitprasmes ipatniba elektroniskas
ierices ekrana ir noteikusi rakstiSanas stila un
valodas izmainas tekstiem, ko lasam interneta.
Miljardiem un miljoniem plasa globala timekla
auditorija tekstiem pieskirusi precizu véstijumu
un izteiksmes vienkarsibu. Interneta publika-
cija, izlasot tikai pirmas rindas, it ka vajadzétu
“ijeraudzit teksta kopbildi” un saprast, par ko ir
stasts un vai mani interesé to lasit talak.

Par cilveku interneta

21. gadsimta ir radies jauns informacijas
patérétaja uzvedibas modelis — “tikla sabied-
riba”, kas lieto publiski pieejamu, visa pasaulé
savstarpégji saslégtu datortiklu sistemu. Miisu
dzives procesi arvien vairak tiek organizéti
un notiek attalinati no fiziska rokas spiediena.
Tiklo3anas ir kluvusi par vienu no miisdienu
sabiedribas pamatelementiem. Internets apvie-
no auditoriju visa pasaulé, kas mérama miljar-
dos. Tie esam meés, kas klejo, meklé un skatas
informaciju interneta.

Internets ir sava veida informacijas mono-
pols, tas ietekmé ikdienas dzives dinamiku
un maina miisu uztveri, domasanu un rak-
stibas stilu. Més esam sakusi dzivot interneta,
internets it ka pat sevi mums uzspiez, un cil-
véciskais raksturs, jlitu pasaule un emocijas
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zino — ta nav reala dzive, tie ir vadi, vilni, dato-
ra ekrans, bet tehnologijas ir attistijusas tiktal,
ka esam kluvusi to kalpi.

Interneta sabiedriba ir jauna sociala struk-
tlira, kas radusies, digitalajam tehnologijam
mijiedarbojoties ar sabiedribu. Tagad jebkurs
cilveks, kas lieto internetu, pieder pie tikla
sabiedribas. Interneta sabiedribu més varam
uztvert ka daudzskaitligu un milzigu cilveku
masu vienota timekli, bet svarigs ir jautajums —
vai internets un ta tikli veicina miisu individu-
alismu, cilvécibu, sirsnibu un milestibu?

Informativas atkapes interneta teksta
sakara

Latvijas Republikas Kultiras ministrija
vizualas makslas nozare ir ieklavusi ari mak-
sliniecisko petniecibu:

“Vizualas makslas nozare ietilpst gleznieci-
ba, télnieciba, grafika, fotografija, instalacijas,
elektroniska maksla (video un skanu maksla,
multimedialie risinajumi), performances un
makslas zinatne. Nozaru mijiedarbiba un mak-
slinieku aktiva iesaistiSanas pétnieciba 21. gad-
simta ir radijusi jaunu radosas un pétnieciskas
darbibas mijiedarbes jomu — maksliniecisko
pétniecibu, kas ari top par vizualas makslas
sastavdalu.”?

Izstade “ES_TEXT”

Vardus, zimes, burtus, ciparus, tekstus savos
darbos ieklavusi Latvijas pirmas konceptualis-
tu paaudzes makslinieki Juris Boiko, Hardijs
Ledin3, Andrejs Kalnads, Leonards Laganovskis,
Kristians Brekte, Izolde Césniece, Miervaldis
Polis, Liga Purmale, Guntars Sietin§, Maris
Subacs un daudzi citi.

2 Latvijas Republikas Kultiiras ministrijas
majaslapa, sadala “Vizuala maksla”. Pieejams:
https://www.km.gov.lv/lv/vizuala-maksla?utm_
source = https%3A%2F%2Fwww.google.com%2F
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Latvijas makslas dzivé vél pavisam nesen,
2022. gada februari, norisinajas izstades at-
klasana Latvijas Nacionalaja makslas muzeja —
“ES_TEXT”. Ta veltita makslas darbiem, kuros
ietverti teksti un kuros galvenais aspekts ir
ideja, kas attélota vardos. Izstades nosaukuma
pirmais vards ir latvieSu valodas 1. personas
vietniekvards ES, tam seko digitaliem tekstiem
raksturiga apak3svitra un vards TEXT anglu
valoda.

“Teksti caurauz misu ikdienu, tie skatas uz
mums no iericu ekraniem, runa ar mums no

Avoti un literatdra

Aristotelis. Poétika. Riga: Jana Rozes apgads, 2008.

TV ekraniem, raidierakstiem un pazinojumiem.
Urbana vide sen vairs nav iedomajama bez iz-
kartném, pazinojumiem, plakatiem, grafiti un
citiem tekstiem, un ir neiespg&jami izteloties, ka
biitu, ja tie nekad nebiitu ienakusi maksla.”

3 Latvijas Nacionalais makslas muzejs.
Pieejams: https://www.lnmm.lv/latvijas-
nacionalais-makslas-muzejs/izstades/
es_text-189

Latvijas Republikas Kultdras ministrija. Pieejams: https://www.km.gov.Iv/lv/vizuala-maksla?utm_source=ht-

tps%3A%2F%2Fwww.google.com%2F

Latvijas Nacionalais makslas muzejs. Pieejams: https://www.Inmm.lv/latvijas-nacionalais-makslas-muzejs/izstades/

es_text-189
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Annotations

Anna Auzane

Benjamin and Zweig: Chaos, collage, system?

Keywords: Benjamin, Zweig, fragments, collecting, chaos, collage, system.

The intention of the current paper is to explore Walter Bendix
Schonflies Benjamin’s (1892-1940) essays, especially “Unpacking My
Library” (1931), in which the theorist focuses on collections, and Stefan
Zweig’s (1881-1942) story “Buchmendel” / “Mendel the Book-Dealer”
(1929). W. B. S. Benjamin’s views on bibliophilia, the relationship of
the narrative with the fragment and other similar questions linked to
the philosophy of literature are as scattered as the rare items collected by
the obsessed bookworm he mentions, however, it is possible to compare
them with S. Zweig’s vivid story about the bookkeeper and librarian
Mendel, who memorizes “every plant, every infusoria and every star in
the ever-changing and restless cosmos of the world of books”.

Vladimir Nabokov’s (1899-1977) and John Robert Fowles’s (1926-2005)
real and symbolic collections of butterflies, Umberto Eco’s (1932-2016)
“The Infinity of Lists” and other examples serve as Ariadne’s thread that
leads to the main motivation for collecting, which could be the owner’s
or heir’s desire, but not solely that. Likewise, collecting can be prompted
by apparent or real self-absorption, excitement, and also by old age
(although children also tend to collect, of course). The hoarding individual
often faces confusion, isolates himself/herself, and gradually becomes
lonely. Most often, the psychological portrait of this person is, as follows:
an eccentric man for the reasons mentioned above, often a typical
bachelor, because he does not need to account to anyone for time and
money spent outside the family. You can also notice that he has been
collecting stamps, stickers, cards, tickets, different [fruit] labels, pins,
magnets, comic books, vinyl records, toys or dolls, coins, rocks, seashells,
herbaria (etc.) since childhood. Collecting also perfectly helps to cope
with various memories or traumas; it can be compensation for failures in
other spheres of life. When a collector passes away, his relatives can keep
the collection intact or donate/sell it all.

The works of both authors — W. B. S. Benjamin and S. Zweig — and their
fragments, viewed through the prism of literature and philosophy, allow us
to get to know the world of collectors in German-speaking countries
and create the image of a collector as a peculiar person whose fate is
“drowning” in his/her books or at least a chance to “grow into them”.
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Raivis Bi¢evskis
Philosopher’s Library — from the Temple of Artemis to

the Internet
Keywords: The Earth Library, philosophy, J. g. Hamann, M. Heidegger, E. Jiinger.

Being on the library premises, we are in a place of very old ideas
and practices. The existence of libraries in human history dates back
thousands of years, and many elements in modern libraries — despite
innovations and techniques — are the same as in ancient times. However,
the background of this ancient and venerable past cannot completely
obscure the fact that the appearance of libraries of the ancient past, such
as the Library of Alexandria or the Library of Pergamum, took place as
seen by many contemporaries and later commentators. Where the library
appears, the most important thing has already happened. The library is
an attempt to deal with what happened, to explain it, to gather evidence of
it. A library is a kind of therapeutic practice, the instruments of which are
books, the qualitative collection of the collection and the interpretation
spectrum of books. The teachers of the Alexandria school, who gathered
in the walls of the Alexandria Museum (the Temple of the Muse) and in
the aisles of the Great and Small Libraries, were, in this perspective, only
the heirs of the great beginnings who stood on the shoulders of the giants.
However, the library as a cultural practice can be relativized even more:
the library as a form of cultural memory, in which it is preserved and
passed on, is one of the most fragile form of human history against
the background of Earth’s history, even if it is stretched to the era of
the ancient Sumerian cities, is a short time lag. Philosophers’ libraries —
home libraries, sometimes chaotic, sometimes carefully selected, work
libraries for one particular stage, lost and donated libraries, valuable
libraries and rarely used libraries — these are and will remain the libraries
against the backdrop of the Earth’s Library — this library is the swamps,
forests and deserts of the Earth, which holds evidence from Earth’s history;
without this background, the philosopher is not a philosopher, and only
then does what is read and read in human libraries gain the necessary
proportions, acquiring the proper weight. Without the presence of
the Earth’s Library, human libraries become a self-referential carnival,
the enchanted infinite library of Borges’s Babel, from which the aisle
mirrors reflecting an infinite number of shelves cannot be removed. And
yet — there are those who are taught by libraries, can get to the Library of
the Earth, get to the beginning, come to a word that is worth expressing
and that is worth preserving for some relative period of time.
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Raivis Bi¢evskis
“... just a fragment centered on the infinite”. German
Romantic philosophy of fragment and today

Keywords: romanticism, fragment, the infinite, irony, reality.

The fragment as a genre of texts experienced a real boom in the era of
Romanticism. The reason for this is the cumulative growth of knowledge,
scientific discoveries and the development of philosophy in the age of
Enlightenment: although Romanticism programmatically presents itself
as an antithesis to the Enlightenment and its criticism, yet Romanticism
itself is formed in the new opacity created by the Enlightenment —
the diversity and vastness of the world can no longer be grasped by closed
and complete mental constructions and systems of philosophy. Along
with Romanticism, they are replaced by open systems, the search for new
literary and philosophical means of description. Reality itself is an endless
process that can only be matched by a “romantic text” — a text that is
itself a work in progress, by its very nature multi-layered, containing
contradictions and ambiguities, unfinished and reflexive like reality itself.
A fragment is a genre of text corresponding to the infinity of reality:
therein, the contradiction flashes for a moment as a single, bright thought
illuminating the depths of reality, but never fully expressing and reaching
them. Simultaneously, the fragment demonstrates the limitation of our
cognitive ability, and yet — also its connection with the whole that asserts
itself in the fragment and is only present in it for a moment.

Jana Dreimane

Pastor, librarian and bibliophile Gustavs Saurums

Keywords: Gustavs Saurums, bibliophile, religious and cultural history.

The article is dedicated to one of the most prominent and versatile
personalities of the library sector in Latvia — the pastor and bibliophile
Gustavs Saurums (1883-1952). From 1934 to 1938, he managed the Riga
City Library, the oldest library in Latvia (today — part of the Academic
Library of the University of Latvia), during which time he started
the identification and bibliography of Latvian ancient printed works stored
at the foreign libraries. As a pastor of the Evangelical Lutheran Church
of Latvia (for 38 years, from 1914 to 1952), he was also the editor of
several religious press publications, an active researcher and populariser
of Latvian religious and cultural history. In 1914, his first book “Iek3€ja
misija” (“Inner Mission”), was published in Riga, in which he explained
the inner mission as voluntary Christian charity and education work to
various groups of society and emphasized its importance in strengthening
the church and Christian faith. Being the pastor of the Umurga and
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Arciems parishes from 1920 to 1934, he also started publishing himself:
he compiled and published not only parish calendars and reports, but
also his own books (nine in total). The most notable among them is
Saurums’s monograph “Térbatas Universitate, 1632-1932” (University

of Dorpat, 1632-1932), as it contains the first comprehensive overview

of the university’s history over three hundred years. In 1933, Saurums
also begun the compilation, publication and distribution of the religious
literature series “Rakstu Avots” (“Source of Writings”) in order to limit
the spread of “harmful”, valueless literature. The series was financed by
annual payments from subscribers, which ensured the publication of 12
small print works (books or pictures) per year. Although the series did not
gain as much popularity as hoped, it nevertheless was a visible and stable
segment in the literature of the Evangelical Lutheran Church of Latvia.

Saurums continued his work as a pastor even during the years of
Soviet and Nazi occupation. The study shows that his attitude towards
non-democratic political regimes was conformist: loyalty was shown,
apparently with the hope that it would provide better conditions for
the church’s survival in difficult times.

Saurums’s private library is considered particularly valuable, — he
collected Latvian and Baltic German literature from his early youth, paying
particular attention to obtaining periodicals. According to the testimonies
of contemporaries, Saurums’s library contained more than 20,000 books,
calendars, sets of magazines and newspapers. After the owner’s demise,
they ended up in the collections of the National Library of Latvia and
the Academic Library of the University of Latvia.

Jana Dreimane

Philosopher and writer in the inner exile: Insight into
Zenija Suna-Pengerote’s diary

Keywords: Zenija Sina-Penderote, inner exile, writer, Soviet occupation.

The manuscript collection of the National Library of Latvia includes
the personal collection of the philosopher, literate and librarian Zenija
Stina-Pengerote (RXA 236). It contains 96 storage units: mainly plays (one-
act plays), essays on notable Latvian and foreign cultural workers, drafts
of works, correspondence and one diary written by the philosopher from
1 September 1952 to 26 October 1954. Having given up permanent work
in the state institution of Soviet-occupied Latvia, she focused entirely
on cultural history research and writing, clearly aware that it would
not be possible to publish her works. The living conditions of Z. Stina-
Pengerote can be described as “inner exile”, — physically remaining in
the homeland, she separated herself from the political, economic, social
and cultural transformations taking place there. Analysing Z. Sina-
Pengerote’s diary entries, as well as her other documents, an answer is
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sought to the question — what were the gains and losses of philosopher,
choosing the path of an independent writer during the first decade of Soviet
occupation in Latvia? Her biography is a small, but bright fragment in

a series of Latvian life stories, reflecting the efforts of individuals to preserve
personal independence under the conditions of the communist regime.

llze Garda

Vienesse librarian Robert Musil and the phenomenon of
unread books

Keywords: Robert Musil, librarian, undread books.

Robert Musil (06.11.1880-15.04.1942) was an Austrian writer,
playwright and essayist who spent the last 20 years of his life writing his
best-known novel which was destined to remain unfinished, “The Man
Without Qualities” (“Mann ohne Eigenschaften”). Few people know that
Robert Musil was an intern and librarian at the Technical University of
Vienna from 1911 to 1914. It is this experience that is referred to in one
of the chapters of the novel “The Man Without Qualities”, describing
the secret of a good librarian being able to navigate a collection of more
than three million books, because he never reads anything more than
the title and the table of contents, since the person who becomes immersed
into the contents is lost as a librarian.

Linda Gedina

Unity of the elements of the form in a work of art -
topography of abstraction

Thesis:

Every work of art has a topography of temporality which, guiding perception, gives
it a unity of elements. In this sense, the essence of a work of art is poetry (Dichtung
(Heidegger)).

Keywords: work of art, temporality of perception, triangulation, form, abstraction.

The work of art is a triangulative, temporal process — not: either
(1) understood and analysed from the position of the creator, since
the work of art itself, after all, has an intrinsic temporality and
a topography guiding the gaze (perception), or (2) understood and
analysed from the position of the observer, simply because the work and
the artist are historical-temporal in the sense of plot, while the principles
of the work’s construction and the idea of beauty are timeless.
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The principles that can be found in a work of art are also temporal and
“the work of art is a child of its time”. Attempts to revive the principles of
a work of art, i.e., the notion of beauty in a foreign time, are like monkey
imitations without any inner meaning.

Art is not static — a painting is also characterised by [perceptual]
temporality, as is poetry. This means that a work of art is the whole of its
pictorial elements in form, not the sum. What constitutes a work of art
is a triangulative process. Triangulatively hermeneutical in the sense
that a work of art is a work of art when the artist [imaginatively] knows
that someone will look at it as a work of art, and at him as an artist, and
therefore sees in the work a search for the ornamental-temporal ordering
or the topography (art) that unifies the elements, rather than some other
significance (such as pragmatics).

However, there is no universal understanding of beauty which,
as an adapted standard, would determine the subordinate [universal]
essence of a work of art — classical Greek beauty, for example. “The work
of art is the child of its time and often the mother of our feelings. Thus,
in every cultural epoch, a peculiar art arises which cannot be reproduced,”
is how Kandinsky begins his collection of notes, “On the Spiritual in Art”
(1911/1912) (Kandinsky, W. Uber das Geistige in der Kunst. Insbesondere in
der Malerei. Miinchen: R. Piper & Co., Verlag, 1912, S. 3).

Heidegger reiterates: the essence of a work of art is poetry (Dichtung).
That is to say, a structure that allows something existing to appear
[growing] out of itself by virtue of the order given to/seen in it. The Greek
words used by the philosopher to describe this peculiarity of any work of
art — painting, sculpture, poetry — are: poieésis is physis is a-alétheia. Klee
writes in his “confession of the artist”: “Art does not express the visible,
but makes it visible. [...] The elements of form in printmaking are: dots,
linear, planar and spatial energies. [...] A topographical plan makes it
possible to imagine a little journey into a land of better understanding.’
(Klee, P. “Schopferische Konfession”. In: Schriften, Rezensionen und
Aufsdtze. Koln: DuMont Buchverlag, 1976). The work of the artist is similar
to the work of God in creating the world.

i
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Linda Gedina

Library and Reading. Hermeneutic-phenomenological
analisys of reading

Motto:

“Art does not express (wiedergeben) the visible, but makes it visible.” (Paul Klee
“Creative Confession”)

“We know only what we perceive. Everything we experience is, in the end, only our
perception of what has happened.” (Henry David Thoreau “Walden”)

“It is not what you look at that counts; it is what you see.” (Matt Haig “Midnight
Library”)

Keywords: Arrangement of form (Gestaltung), topography, hermeneutics, logos as
Sammlung = structured collections of something.

Hermeneutically-phenomenologically understanding the question “what
is reading?” — the Author’s work is to be read and the Author provides
the possibility of following the path shown by the Author in order to
get to the [ontological] field of play chosen and created by the Author,
where, in turn, not the Author’s statements, descriptions of beings appear,
but the reader is given the possibility of understanding this world that
the Author has created for him - he is provided with a space, a field of
play for understanding, where to play with the possibilities of meanings
offered by language — thinking his own thoughts, he does not yield so
easily to games and play. The Author offers a new language, and a great
deal of freedom and participatory choice — reading even allows one to
escape the mundane, or in Hugo Ball’s words, “escape out of time”. In this
new spatiality of the world: the trees grow out of the letters, at the same
time someone asks for someone’s hand, and Mr. Schulze rides on the tram
yawning (See: Dada’s Manifestoes, sound poems); but it [the Author’s
work] must always be in harmony with the idea [of the Author], must fulfil
the demands of the idea and must not want anything more, the Author
must not impose his will — he may only show what he sees himself,
creating a perspective, opening, or at least wanting to open a window on
the same apparent view he sees.

The ability to read enables one to discover and understand
the perspective [in the imagination] and experience of others, which are
no less true than one’s own — even in everyday and colloquial language,
even, for example, when one says that one “reads” a table of analysis
results, “to read” means: to understand the intended meaning, to be able to
do something with the language of meanings used by the Author.
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Ineta Kivle

Fragment of life in the library: The interweaving of
personality and fragments

Keywords: personality, fragment, structuralism, library, philosophy.

The introductory article of the book examines the personalities
of libraries, the insights of the philosophy of personalism and
the philosophical understanding of a fragment, trying to connect three
concepts: personality, library, fragment.

Personality is an individuality that is always in constant internal
change. At the beginning of the 20" century, the philosophers of
personalism were connected by the principle of the action of substances
and the active, and self-sufficient and willing beginning of man.

The first Latvian academic philosopher Jékabs Osis was influenced by

the philosophy of Gottfried Wilhelm Leibniz. A personality, like a monad,
is a living, functioning being that imagines itself, as well as the universe
and the world from its own point of view. The views of Emmanuel
Mounier, the founder of French personalism, were also influenced by
Leibniz’s philosophy. Mounier developed ‘integral personalism’, which
combines the three values of personality: being, thinking and acting. These
characteristics also refer to library personalities in the world and in Latvia.

In opposition to philosophy of personalism, French postmodern
philosophers (Jean Baudrillard, Gilles Deleuze, Roland Barthes) write about
the structural man. A structural human divides reality into fragments
and then puts them back together, but when the fragments are put back
together, a completely different object is formed than it was originally.

A new reality is a modelled reality in which the human sometimes even
remains in the status of a fragment. A fragment is a part of a whole, and it
can be an article in a volume, a book on a library shelf, and even a person’s
life in the world scene.

Venta Kocere

Ojars Zanders - Library Years (1968-2000)

Keywords: Ojars Zanders, literary theory, library, research of publishing.

Ojars Zanders commenced his career in the Fundamental Library of
the Academy of Sciences of the Latvian SSR, the Latvian Academic Library
(LAB, today - the University of Latvia Academic Library) in 1968. It was
the initiative of the former head of the Misin$ Library, bibliographer Karlis
Egle, to entrust O. Zanders with the materials collected by the bibliophile
Janis Misin$ and himself.

O. Zanders worked as the head of the library’s Department of
Manuscripts and Rare Books for 25 years, and his time of work in
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the library spanned 32 years. The first task was to organize the
accumulated and uninventorized materials, to introduce into the
collections the manuscripts of the writers who had been exiled to Siberia
and whose works were inaccessible to readers for political reasons.

The great achievement, which must be particularly acknowledged, is
that O. Zanders enriched the library collections with the manuscripts of
literary scholar Alfréds Goba, writer Karlis Kraujins, poet Antons Barda
and other distinctive materials of cultural history. He was overseeing than
30 000 rare, ancient and unique books, starting with manuscript books
dating back to the end of the 13 century, incunabula, paleotypes, the
first printed works of Riga up to the latest publications. O. Zanders has
created numerous exhibitions dedicated to the themes related to the history
and culture of publishing, literature, history of sciences; he led tours and
presented reports on publishing, Latvian and foreign literature, participated
with reports on publishing and culture in Riga at international scientific
conferences in Latvia, Germany, Poland, Russia, Estonia and Norway.

O. Zanders authored many publications and books. In 2000,
his monograph dedicated to Riga’s 800" anniversary “Senas Rigas
gramatnieciba un kultiira Hanzas pilsétu kopsakara (13.-17. gs.)” —“Book
Publishing and Culture of Ancient Riga in Context of the Hanseatic Cities
(13*-17" Centuries)” was published, and received the main prize in the
book art competition.

Rihards Kaiilis

Immanuel Kant, the library and Western
rationalism

Keywords: Kant, library, western rationalism, culture form, universalism.

The library and book trade as a field of work and a space of intellectual
existence occupy a prominent place in Kant’s life. In addition to his
teaching work at the University of Konigsberg, Kant worked for several
years as assistant librarian at Konigsberg Palace. For a time, Kant lived
in the house of the book publisher I. F. Kanter, which had become
a prominent gathering place for intellectuals and at the same time a kind
of book repository with library features. Here, one listened to the latest
ideas, learned about the latest books and exchanged them. For Kant,
as for most Western intellectuals, the library was an integral part of life
and work.

However, if we perceive the library as a specifically developed and
sustained form of Western culture, Kant’s relationship to the library can
be seen in a much broader and more fundamental sense. In this case,
the features of librarism permeate the whole of Kant’s philosophy.

Kant’s philosophy can be seen as a library that is as orderly and rational
as possible, in which every shelf or drawer has its own and essentially
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indispensable place. Kant’s philosophy is not a burst of aphorisms or

a repository of clever thoughts, but a collection of carefully worked out and
argued insights. Kant, on the basis of Western rationality, builds a grand
philosophical system in which, like a well-organised and centuries-old
library, one could search for and find answers to questions of human
relevance.

One might think that, in the course of historical development,

a relationship (a mutual influence) has been realised between the library as
a specific and universal form of Western cultural organisation and Western
philosophy as a whole. Similar structures can be seen in the organisation
of intellectual life, philosophy and the library.

A defining feature of Western rationalism: to see the principles of
the world’s structure and existence from the origins, the first principles.
The world can only be understood and interpreted by grasping it as
a whole. The world as a whole is a grand universal library. Kant’s
philosophy, too, in its very essence, claims to be such a grand and
infinitely expandable universal library. It is founded, as Kant intended, on
unchanging fundamental principles.

In this article, the author tries to outline essentially only two themes:
1) Kant, Western rationalism and the attempt of classical philosophy

and the library to grasp the world comprehensively and as a whole.

In this vision, the author talks about Kant’s librarism. It would not be

impossible to speak of the librarism of Hegel or Schelling, for example.

But certainly not Pascal’s librarianship;

2) The infinity of the library (universal library) and the finitude of human
life; the thing-in-itself as the limit mark of the human world and

the longing for the infinite in Kant’s philosophy.

Biblioteca universalis as a spiritual phenomenon has collapsed. Its place
has been taken by vast repositories of information, which, of course, play
an outstanding role in the development of technical civilisation.

However, I would like to think that modern society would also benefit,
if it were able to combine the idea of Kantian universalism, Biblioteca
universalis, and information repositories in its vision and understanding of
the world.

Inta Lismane

From Part to Whole, from Whole to Part

Keywords: term as a functional unit, dictionaries, modules, medical terms, language
acquisition and use.

Medical terminology is the terminology and vocabulary used in
the medical science. Not only the formation of the term using various
resources and methods, models, formants, but also the understanding
of the functional meaning becomes essential, because the principle of
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purposeful communication is important for the terminology itself and in
the field of its use.

To make the decision, it is crucial for the clinician and student-resident
to define the clinical problem accurately, and he/she must be aware that
the clinical problem could be comprehensive, complex, as it includes not
only the general knowledge, but also specific issues about the clinical
decision making and actions.

Terms have a more complex semantic structure than resources of
the general language, as they are built using specific methods and models
(appellativization, separation, formation of metaphors and abbreviations).
Identification of the all necessary terms and multi-word terms in medical
databases is not always successful.

Beata Paskevica

Livonian pastor Friedrich Bernhard Blaufu3, his private
library, reading experience and engagement as a book
provider

Keywords: Friedrich Bernhard BlaufuB, private libraries of the 18 century, pietism,
St. James church in Riga, Moravian church.

Friedrich Bernhard Blauful (1697-1756) is the author of the first
history of the Latvian people, written in Latvian and intended for
the Latvian reader, with the short title Livonian Histories. Recently, several
more of his essays have been found, enabling us to learn more both about
the personality of Blaufu3 and his literary heritage. The rediscovered texts
include a poem, whose title, translated into English, would read, as follows:
“Livonian Monument to the glory of God’s work which resonated in
the year of 1738 among Latvian and Estonian peasants in the Duchy of
Livonia when they truly converted and changed their soulful hearts and
lives and it became known to all across the entire world, due to deceitful
untruth and false reports an un-partisan eyewitness reveals the truth in
verse in the year of 1753”. The poem is dedicated to the awakening that
occurred in Vidzeme under the influence of Herrnhut missionaries. He is
also the translator of several hymns and possibly the author or translator
of other essays stored in memory institutions. The Rarities Department of
the University of Latvia Academic Library holds the only surviving copy
of the printed auction catalogue for Blaufufy’ Library, which serves as
one of the testimonies to the dissemination of early Enlightenment and
Pietism literature in Europe, its presence in Vidzeme, as well as the horizon
of Vidzeme literary figures’ religious interests and the body of knowledge
available to educated Vidzeme readers in the first half of the 18" century.
The catalogue lists 749 items, which implies a relatively large private
library in Riga. The catalogue represents a very wide range of Pietism
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literature, from the works of Johann Arndt and Philipp Jacob Spener to
representatives of radical Pietism, such as, for example, Gottfried Arnold.
The catalogue also includes reference books and periodicals. Friedrich
Bernhard Blauful? was also a book distributor for the Unity of Brethren in
Vidzeme. This fact was one of the main points of the accusation levelled
against him in the 1742 and 1743 trials of the Herrnhutians.

Daina Sulca

Fragments of text on the device screen

Keywords: internet, text, device, screen, fragment, writing style,
language.

In Latvia, 84% of the population of Latvia use the Internet — all you
need is a connection, a phone, a tablet or a computer. New information is
available 24 hours a day, anywhere in the world. Searching and obtaining
information in the Internet environment is becoming decisive, it has
“moved” from printed information sources to electronic ones.

Text appears on the device’s screen only as fragments of something
larger and more comprehensive. How important is a text fragment, so that
a user of a lot of information continues to get acquainted with everything
that follows, which is also readable only in fragments?

On the screen, the eyes scan the text — first images, if there are any,
then headings, subheadings, conclusion. The text on the Internet is not
read in one go — unlike in a book. It rather resembles skimming for
keywords, title, terms.

From fragment to fragment.

The peculiarity of Internet reading has also determined changes in
the writing style and language of texts in the electronic environment —
sentences have become shorter, more attention is paid to the inclusion
of graphic elements in the text — diagrams, tables, numbers, pictures.

One of the most interesting features of the Internet language is that

when searching for information, the results can be found in several
languages, and it is possible to understand what it is about in any of them.
The language of the Internet is a language in which the whole world
participates.

This new language of fragments is characterized by a precise message
and simplicity. After reading the first lines, everything seems to be clear,
what is the story about?

The language of the Internet is, by its nature, a digital form of
the literary language — the language of fragments. It is a new commu-
nicative environment that offers different possibilities of communication
and perception. A fragment of text on the screen acts as a permanent
whole, and when creating texts that will be read on devices, the language
has become different. Bad is everything that cannot be understood,
can be understood only with difficulty, or can be understood incorrectly.
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What are the laws of Internet language, how does it differ from literary
language? How to build a language passage and why should reading
time be taken into account? What is the one-comma-one-paragraph rule?
What are the essential elements that make up a piece of language? Why
is the jagged edge so important and what is an anchor in web text? These
questions have arisen in the development of the language of the Internet,
and we cannot ignore them.

The Internet has already changed the world and altered us, but the big
transformations are yet to come.

Velga Vévere

Outworks - prefaces as philosophical fragments:
S. Kierkegaard and F. W. Nietzsche

Keywords: prefaces, outworks, paratexts, S. Kierkegaard. F. W. Nietzsche.

The role of prefaces is significant — they introduce a theme of
the work, explain authorial intentions, orientate potential readers, or,
on the contrary, they do not introduce, rather — confuse and disorientate
the prospective readers. In philosophy and literary criticism, the prefaces
and their theoretical (or non-theoretical) framework has been tackled by
such thinkers as G. W. F. Hegel, S. Kierkegaard, W. F. Nietzsche, G. Genette,
and J. Derrida. Although the prefaces in most cases act as a hermeneutical
instrument for the text interpretation, there are cases when the prefaces
do not relate to the text either thematically, or conceptually, as it can
be seen in the S. Kierkegaard’s pseudonymous writings. In this case,
a tension between the preface and the text is being created, it makes
the reader to re-evaluate his/her reading habits and contemplate his/her
personal existential situation in the world and ask questions: Where to
start — with the text or the preface? To read the text or the preface alone
as an independent fragment that is situated outside the basic narration?
G. Genette names that kind of prefaces the paratexts, whereas J. Derrida —
the outworks. Moreover — the gap between the preface and the text can
create a feeling of an existential shock. However, a special attention has
to be paid to prefaces that have been published independently, that is,
collections of prefaces without subsequent texts. These texts are uninvolved
and unattached philosophical fragments. This article analyses two such
collections of free-standing prefaces: S. Kierkegaard’s “Prefaces. Light
reading for people in various estates according to time and opportunity”
(published under a pseudonym Nicolaus Notabene), and F. W. Nietzsche’s
“Five prefaces to unwritten works”. The questions being answered in
the article are the following: “Is it possible to view these prefaces just as
unrealized authorial plans?” “Do these prefaces, by any chance, illuminate
different (fragmented) narrative strategies that enable a fresh look at
the respective authors’ works, in general?”
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ideju vésture, apgaismibas filosofija, modernisma literatiira (ipasi
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Pielikumi

Latvijas Universitates Akadémiskas
bibliotékas Starpnozaru pétniecibas
centram pieci gadi’

Starpdisciplinaritate, nozaru sinergija,
zinasanu parnese, sadarbiba, vértibu
transformacijas un procesu analizes raksturo
21. gadsimta akadémisko darbibu un zinatni
kopuma. Zinatniskas biblioteékas nav iznémums,
un tas mekleé sev vispiemérotako attistibas celu.
Ierasti un reizé ari stabili augstskolu biblioteku
artava studijas un pétnieciba ir atbalsta
funkciju veik$ana — atvértas piekluves datu un
atvertas zinatnes analize un popularizésana,
informativas un pétnieciskas bazes veidoSana
un uzturésana. Bet bibliotékas ir ari vienas no
senakajam izglitibas un kultiiras institticijam.
To pamatvértibas ir veidojusas gadsimtiem ilgi,
bet formas un darbibas intensitate mainas lidz
ar laikmeta attistibas tendencém. Biblioteku
var uzskatit par noteikta laikmeta kultiiras
un izglitibas spoguli. Bibliotekam, kuru
parzina ir gadsimtiem senas kult@irvésturiskas
kolekcijas, paveras lielaka iesp&ja aktivi
iesaistities kultiiras mantojuma satura izpété
un starpdisciplinaraja pétnieciba. Latvijas
Universitates Akadémiskas bibliotékas sakums
dat&jams ar 1524. gadu, kad ar Martina Lutera
svétibu tika izveidota Bibliotheca Rigensis. Tas
krajuma glabajas Baltijas un Eiropas nozimes
kolekcijas: seno hroniku noraksti latinu

! Informacijai par Latvijas Universitates Akadémiskas
bibliotékas Starpnozaru pétniecibas centru
izmantoti materiali no publikacijas: Piekta
starpdisciplindra konference “Fragmentu pasaule”:
konferences programma un tézes. 2022. gada
17. maijs. Sast., ievada aut. I. Kivle. Riga:

LU Akadémiska bibliotéka, 2022.
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o LU Akadémiskas bibliotékas Starpnozaru pétniecibas
centra izveidotdja un vaditaja Ineta Kivle centra
darbibas piektaja gadskarta un gramatas “lzméritais
laiks un telpa” atvérianas svétkos 2022. gada maija

0 LU Akademiskas bibliotékas Starpnozaru pétniecibas
centra pétijumi un konferencu tézes



valoda; inkunabulas - pirmie iespiestie darbi lidz 1500. gadam, starp

tam ari vecaka Latvija saglabajusies inkunabula “Catholicon” un vieniga
pasaulé saglabajusies “Missale Viburgense”; UNESCO “Pasaules atminas”
nacionalaja atminas registra ieklauta Johana Kristofa Broces (1724-1823)
kolekcija un seni rokraksti, kas datéjami, sakot ar 10.-11. gadsimtu.
Kopuma bibliotékas krajuma ir vairaki simti retu gramatu un rokrakstu.
1885. gada dibinata Misina bibliotéka ir lielakais un kultiirvesturiski
nozimigakais krajums letonikas un Baltijas pétnieciba, vecaka un pilnigaka
latviesu literatiiras kratuve pasaulé.

Latvijas Universitates Akadémiskas bibliotékas Starpnozaru pétniecibas
centrs dibinats 2017. gada 29. maija (LU Senata lemums Nr. 122), lai
sekmeétu starpdisciplinaro pétniecibu un veicinatu rakstita kultiiras
mantojuma integraciju akadémiskajos procesos. Centra konceptualo
identitati izsaka tris jédzieni, kuru izcelsme atrodama Antikaja Griekija:
phronesis (praktiska gudriba), praxis (teorijas istenoSana darbiba), paideia
(izglitiba sabiedribas laba), tadgjadi iezimé&jot globalu un vésturisku
dimensiju no zinasanu rasanas sakuma, kad zinasanas vél netika dalitas
nozarés un to galvena vértiba bija moralas stajas, pasSpietiekamibas
stiprina$ana un spéja zinasanas izmantot valsts un sabiedribas laba, lidz
21. gadsimta zinatnu tiklojumiem, vienojot at$kirigu disciplinu pétniekus
kopigu starpdisciplinaru projektu istenoSana. Lidz ar koncepta un
tematiska jautajuma apliikojumu veidojas sadarbibas tiklojumi un kopigi
projekti. Starpnozaru pétniecibas centrs meklé jaunas pétnieciskas pieejas,
attista metodologiju un veic zinatnisko darbibu. Piecu gadu darbibas laika
centrs ir organizgjis konferences un diskusijas, attistijis starptautisko
sadarbibu, veidojis publikacijas, taja skaita starptautiski indeksétu arzemju
Zurnalu specialos numurus, dodot iesp&ju Latvijas pétniekiem savus darbus
publicét un iegiit starptautiski atzitu novértéjuma indeksu SCOPUS, Web
of Science un citas datubazes.
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Latvijas Universitates Akadémiskas bibliotekas
Starpnozaru pétniecibas centra darbiba piecos gados

(2017-2022)

Darbibas virzieni

Aktivitates

Ikgadéjas starpdisciplinaras
konferences

- Saprasanas maksla (2018)

« Gramata. Zime. Krasa (2019)

« Izméritais laiks un telpa (2020)
« Bibliotéka un personiba (2021)
«  Fragmentu pasaule (2022)

Starptautiskas konferences un
diskusijas

«  ToLetThings Be!/ Laut lietam bat! Edmundam Huserlam 160, Martinam
Heidegeram 130 (2019)

« Tiessaistes diskusija: Listening and Polyphony / Klausisanas un polifonija,
Latvija-Slovénija (2021)

Zinatnieku nakts diskusijas

« Bibliotéka starpnozaru attistibai - inovacijas domasana (2018)

« Bibliotékai piederigie (2019)

«  Klimatneitralitate un klimatnoturiba: mérki, pétijumi, situacijas, politika
(2022)

Sagatavoti un izdoti
konferencu tézu krajumi
latvieSu un anglu valoda

« Gramata. Zime. Krasa (2019)

« To Let Things Be!/ Laut lietam but! Edmundam Huserlam 160, Martinam
Heidegeram 130 (2019)

« Izméritais laiks un telpa (2020)

« Bibliotéka un personiba / Library and Personality (2021)

«  Fragmentu pasaule (2022)

Sagatavoti un izdoti zinatnisko
rakstu krajumi, kolektivas
monografijas

«  Meklgjiet rakstos (2018)
« Gramata. Zime. Krasa (2020)
« Izméritais laiks un telpa (2022)

SCOPUS un WoS datubazés
indeksétu specialo zurnalu
numuru zinatniska redakcija.
Rezultata 16 Latvijas
Universitates pétnieki savus
darbus publicéjusi sajos
Zurnalu numuros

. The Polish Journal of Aesthetics: Art and Aesthetics in Pandemic Time, 61
(2/2021), Krakow. Editors: Ineta Kivle (University of Latvia, Riga), Natalia
Anna Michna, Dominik Czakon (Jagiellonian University in Krakow)

« Horizon. Studies in Phenomenology: Special issue: To Let Things Be!
(HORIZON 10 (1) 2021), St. Petersburg. Editors: Ineta Kivle, Raivis Bic¢evskis
(University of Latvia, Riga)

« The Polish Journal of Aesthetics: Listening and Polyphony: Philosophy,
Aesthetics, Arts, Volume 64 (1/2022). Editors: Ineta Kivle (University of
Latvia, Riga), Lenart Skof, Maja Bjelica (Science and Research Centre, Koper)

Starptautisks pétniecibas
projekts, kura sadarbojas
Slovénija un Latvija

- Bilateral (Slovenia-Latvia) international interdisciplinary research
project “Listening and Polyphony: Echoes of Phenomenology, Ethics
and Anthropology”, 2020-2022 (BI-LV/20-22-006). Koperas Zinatnes un
pétniecibas centrs Slovénija isteno projektu sadarbiba ar LU Akadémiskas
bibliotékas Starpnozaru pétniecibas centru

ESAM SADARBIBAI ATVERTTI!
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Five Years of Interdisciplinary Research Centre of Academic
Library of the University of Latvia (2017-2022)

Interdisciplinarity encompasses long-standing principles created many
centuries before, at the beginning of ancient culture, as well as actual
research tendencies that stimulate the aspiration to seek more suitable
ways of development. Many research problems transcend particular
disciplines and demand efforts of researchers reflecting different
perspectives. Interdisciplinary research requires a dialogue and mutual
understanding among all interested parties, empathic communication
and tolerance, as well as education based on competences and practical
wisdom.

Interdisciplinarity resonates with three concepts of ancient philosophy:
phronesis (practical wisdom); praxis (implementation of theory in
practice); paideia (education) that have yielded an impulse for creation
of visual and conceptual identity of the Interdisciplinary Research
Centre of the Academic Library of the University of Latvia, established
on 29 March 2017, by the decision of the Senate of the University of
Latvia. The aim of the centre is to carry out research of the library’s
collection from the perspective of interdisciplinary aspect, and to take
an active part in the research work and academic processes interesting
not only for humanities but also for other branches of knowledge — social
sciences and life sciences. The collection of the Academic Library of
the University of Latvia (established at the time of the Reformation - in
1524) guarantees access to materials of cultural heritage, containing
two exclusive collections: the Misins Library — a collection for the Baltic
studies, the most valuable and most complete collection of Latvian printed
matter in the world; Bibliotheca Rigensis — a collection of rarities: medieval
manuscripts, incunabulum, early print, the authentic materials, earliest of
which date back to the 10 -11t% century.

The Interdisciplinary Research Centre seeks new scientific approaches
and develops methodologies. During its five years of operation, the centre
has organized conferences and discussions, developed international
collaboration, created publications, and managed special issues of
international journals that are indexed in SCOPUS, Web of Science, and
other databases.
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The Interdisciplinary Research Centre of the Academic
Library of the University of Latvia in five years:
from May 2017 to May 2022

Directions of Activities

Activities

Annual interdisciplinary
conferences

«  The Art of Mutual Understanding (2018)
«  Book. Sign. Colour (2019)

» Measured Time and Space (2020)

« Library and Personality (2021)

«  World of Fragments (2022)

International conferences and
discussions

+ To Let Things Be! Edmund Husserl 160, Martin Heidegger 130 (2019)
« Listening and Polyphony. Online discussion / Latvia-Slovenia (2021)

Researchers’ night discussions

+ Library for Interdisciplinary Development - Innovation in Thinking (2018)

» Belonging to the Library (2019)

« Climate neutrality and climate resilience: goals, research, situations,
policy (2022)

Conference theses in Latvian and
English

«  Book. Sign. Colour (2019)

« To Let Things Be! Edmund Husserl 160, Martin Heidegger 130 (2019)
» Measured Time and Space (2020)

« Library and Personality (2021)

«  Fragments’ World (2022)

Collections of scientific
publications and collective
monographs in Latvian with
summaries in English

+ Search in Texts! Misin3 Library, Karlis Egle 130 (2018)
- Book. Sign. Colour (2020)
» Measured Time and Space (2022)

Scientific edition of special
journal issues indexed in SCOPUS
and Web of Science databases.
Sixteen researchers of

the University of Latvia have
published their work in these
issues

« The Polish Journal of Aesthetics: Art and Aesthetics in Pandemic Time, 61
(2/2021), Krakow. Editors: Ineta Kivle (University of Latvia, Riga), Natalia
Anna Michna, Dominik Czakon (Jagiellonian University in Krakéw)

« Horizon. Studies in Phenomenology: Special issue: To Let Things Be!
(HORIZON 10 (I) 2021), St. Petersburg
Editors: Ineta Kivle, Raivis Bicevskis (University of Latvia, Riga)

« The Polish Journal of Aesthetics: “Listening and Polyphony: Philosophy,
Aesthetics, Arts”, Volume 64 (1/2022)

Editors: Ineta Kivle (University of Latvia, Riga), Lenart Skof, Maja Bjelica
(Science and Research Centre, Koper)

International research project

« Bilateral (Slovenia-Latvia) International Interdisciplinary Research
Project “Listening and Polyphony: Echoes of Phenomenology, Ethics and
Anthropology”, 2020-2022 (BI-EN / 20-22-006). Science and Research
Centre Koper in Slovenia, in cooperation with the Interdisciplinary
Research Centre of the Academic Library of the University of Latvia
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