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ANOTACIJA

Prostitiicija un sutenerisms ka asociala paradiba pastav€ja un pastaves visas valstis
neatkarigi no tas kultiras un pretpasakumiem kadus tas veic cinai pret So problemu. Loti biezi
prostitiicija ir saistita ar kriminali sodamam aktivitatém, jo tiesi suteneri biezi ar draudiem un
vardarbibu iesaista personas, kuras nodarbojas ar prostitiiciju noliika iedzivoties uz tam.
Darba mérkis ir izpétit teorétiskos aspektus un risinajumus, kuri saistiti ar cinu pret
sutenerismu un izstradat priekslikumus tas efektivitates uzlaboSanai cinai pret sutenerismu.
Lai minéto mérki sasniegtu, ir izvirziti $adi uzdevumi: padzilinati izanaliz€t un izpétit
sutenerisma véesturisko attistibu, ta jedzienu, analiz€t sutenerisma sastavu, noskaidrot
sutenerisma norobezoSanas kvalifikacijas problémjautajumus, pétit padzilinati tiesu praksi,
apskatot atseviskus spriedumus, tai skaita slégtus tiesas spriedumus, kuri ir saistit ar
sutenerismu, noformulét iesp&jamos priekslikumus ciai pret sutenerismu, ka ar7 apskatit kada
ir kriminalatbildiba par sutenerismu arvalstu kriminallikumos un ka arvalstis cinas pret $o

problému.

Atslegvardi: Sutenerisms, prostitiicija, prostitiitas izmantoSana, iedzivoSanas noliiks



ANNOTATION

Prostitution and pimping as an asocial phenomenon existed and will exist in all
countries regardless of its culture and countermeasures to fight this problem. Frequently
prostitution is related to criminally punishable activities because usually, pimps get profit
from violently involving people who prostitute. The main objective of work is to research the
theoretical aspects and solutions of the battle against pimping and to put forward proposals on
how to improve the fight against pimping efficiency. To achieve the objective of the work,
the author puts forward these tasks: make an in-depth analysis of the pimping historical
development and its concept; analyze the structure of the pimping; clarify foreclosure
qualification issues; investigate court practice by looking at the individual judgments
including closed court judgments which are associated to pimping; define possible
suggestions for the fight against pimping; examine what sort of criminal liability for pimping

are in foreign criminal laws; how foreign governments are battling pimping.

Keywords: Pimping, prostitution, utilization of prostitute, unlawful enrichment



SATURA RADITAJS

IEVADS .. 5
1. NODALA SUTENERISMA VESTURISKA ATTISTIBA......ccccecvrriririririnininenenenisenenenen. 6
2. NODALA SUTENERISMA SASTAVA ANALIZE........cccccooiiiiiiiiiiiicieeeeeeeeeeese s 16
2.1, ODJEKES ...ttt bbbttt bbb 19
2.2, ODJCKETVA PUSE .veeiuvvieiriiieiiiie et e siee ettt et e e s ta e e st e st e e st e e st e e snb e e sab e e anb e e e nbbeeenabeeennnees 22
A T o] [ 4 USSR 28
2.4, SUDJEKEIVA PUSE...c.uvevieitiiieesieet ettt b ettt n e n e 28
3. NODALA SUTENERISMA KVALIFIKACIJA UN NOROBEZOSANAS JAUTAJUML..... 38
3. 1. Kvalifikacijas PaZzImeS........cccueiuiaiiiiiieiie ettt 38
3.2. NOTODbEZ0SANAS JAULAJUINL. ...ceuvveiueieiieeitiesiee et e siee st e st e sme e e e be e e neesneeeneesneeeneennneenes 44
4. NODALA KRIMINALATBILDIBA PAR SUTENERISMU ARVALSTU LIKUMOS ........ 53
KOPSAVILKUMS ...ttt ne s 61
IZMANTOTA LITERATURA UN AVOTI .....cciriiiieieieieieieieeeeie e 63



IEVADS

Sutenerisms péc savas biitibas ir pazistams no senajiem laikiem, un Iidz pat
musdienam, tas ir saistits ar prostiticiju, kura pastav jau gadsimtiem ilgi, un sabiedriba
v€ljoprojam nav viennozimigas attieksmes pret prostitliciju un sutenerismu. Tam arT nav
konkrétu ietekm@joSu pretpasakumu, lai aizliegtu komercialo seksu un aizsargatu prostitiitas
no suteneriem. Ar laiku tika pienemti pirmie valstu normativie akti, kuri par nodarbosanos ar
sutenerismu paredzg€ja kriminalatbildibu. Neparprotami sutenerisms ir saistits ar prostitiicijas
biznesu un cilvéka tirdzniecibu, kurs$ ir kluvis par globalu problému misdienu pasaul€, jo ar
vien grutak kliist noveérst So noziedzigd nodarfjuma veidu, un tiek maskets aiz legalas
nodarbosanas veida.

Darba mérkis ir izpétit sutenerisma regul€jumu un problémjautajumus, kas saistiti ar
cinu pret sutenerismu, un izstradat priekSlikumus, tas efektivitates uzlaboSanai cinai pret to.
Lai min€to mérki sasniegtu ir izvirziti $adi uzdevumi: padzilinati izanaliz€ un izp@tit
sutenerisma vesturisko attistibu, ta jedzienu, analiz€ sutenerisma sastavu, noskaidrot
sutenerisma norobezoSanas kvalifikacijas problémjautajumus, pétit padzilinati tiesu praksi,
apskatot atseviSkus spriedumus, tai skaitd slégtus tiesas spriedumus, kuri ir saistit ar
sutenerismu, noformulét iesp&jamos priekslikumus ciai pret sutenerismu, ka ar7 apskatit kada
ir kriminalatbildiba par sutenerismu arvalstu kriminallikumos — Krievijas Federacija, Lietuvas
Republika, Vacijas Federativaja Republika, Japana, Austrijas Republika, Francijas Republika,
Ukraina, Baltkrievijas Republika, Somijas Republika, Apvienotaja Karaliste.

Magistra darba tiek izmantotas $adas pétnieciskas metodes: vésturiska pétiSanas
metode, salidzino$a pétiSanas metode, analitiska p€tiSanas metode, statistiska pétiSanas
metode. Magistra darba rakstiSanai tika izmantoti gan Latvijas Republikas normativie akti,
gan arvalstu normativie akti, juridiska literattira (gramatas, publikacijas un pétijumi).

Magistra darbs sastav no ¢etram nodalam — pirmaja nodala tiek pétita sutenerisma
vesturiska attistiba pasaul€, tai skaitd ar1 Latvija, otraja nodala tiek izpétita sutenerisma
jédziens, sastava analize, treSaja nodala izpétiti sutenerisma norobeZoSanas kvalifikacijas
jautajumi, un ceturtaja nodala tiek izpétita kriminalatbildiba par sutenerismu arvalstu

kriminallikumos.



1. NODALA SUTENERISMA VESTURISKA ATTISTIBA

Prostitiicija Latvijas Republika (turpmak — Latvija), apskatot Kriminallikumu un citus
normativos aktus, ir legala un tiek regul€ta, savukart nav atlauta prostitiicijas organizéSana
(t.sk. sutenerisms un bordeli). Prostitiicijas rasanas iemesls ir sabiedribas ekonomisko,
socialo, €tisko un morales pamatu deformacija, kuras dél rodas pretsabiedriskas vai pat
prettiesiskas sekas, kur dazam ir pat kriminala rakstura pazimes. Saja nodala tiks apskatita
sutenerisma vesturiska attistiba no senajiem laikiem lidz misdienam.

Suteneri ir jau eksist&jusi seno laiku vésturé. Likumdevgjs Salons, kas dzivoja VII
gadsimta pirms miisu €ras, ir ienacis vesturé ari ka pirmais prostitiicijas organizetajs,
vienkarsi sakot suteners. Salons izpirka verdzenes un piedavaja tas “kopigajai lietoSanai, ka
gatavais pakalpojums, kas izmaksa tikai vienu obolu”. Sadu formul&jums vin§ ir ierakstijis
savos likumos, kas kluva par vecako prostitiicija definiciju.® Ari Senaja Roma suteneri bija
tie, kas izpirka sievietes, pirms tam tas izp&tot, siitfja vinas stradat un pelnit naudu. Roma
seksuali izmantot verdzenes ar likumu bija atlauts. Nebija nekadas kriminalatbildibas arT par
verdzenes izvaroSanu, ja to ir izdarijis suteners. Bordela uzturétaji plasi izmantoja ar1 bérnus
prostitiicija. Verdzenes, kuras tika pardotas, kluva par prostititam, to ienakumi bija
pielidzinami kvieSu un vina eksportam un importam. Senaja Roma prostitiitas, kas
sasnieguSas trisdesmit gadu vecumu, vairs nebija popularas un tas vairs netika izmantotas
prostitiicijas noliika.? P&c trisdesmit gadiem prostitiitas kluva par alkoholikém, priekslaicigi
nomira vai saslima ar kadu slimibu. Starp vésturniekiem nav vienpratibas, vai Senaja Roma
izmantoja prezervativus, lai gan tajos laikos dazadas kontracepcijas metodes tika plasi
praktizétas. Tomer lielakoties §1s metodes nebija efektivas. Ir skaidrs, ka prostitiitas tika
izmantotas ka kadam piederoSais 1pasums (kermenis), un, kad tas tika izlietots vai kluvis
nederigs, tas vairs nebija nepiecieSams. Sievietei reti izdevas nopelnit naudu vecumdienam,
taCu pastaveja art tadas, kuram tas tomer bija izdevies. Tade] suteners un prostitiita ir viena no
senakajam profesijam, kuras tada veida pelnija naudu. Prostitiitas bija ne tikai sievietes, bet
ar1 virieSi. Zemako klasu viriesi un bérni lavas prostitiicijai un tika pasivi paklauti nezeligam
izvirtibas kaislibam. Ta senajos laikos péc to laiku likumiem, nodoklus iekas€ja ne tikai no

sievietem prostitiitam, bet arT no virieSiem. Savukart, eksist€ja ierobeZojums, saskana, ar kuru

! TIpocrakos C. Tpocturyuus npera xaku. Pieejams: http://rusplt.ru/society/prostitutsiya-tsveta-haki-13420.html
[aplukots: 07.05.2017.]
2 TIpocturymus B Ipesnem Pume. Pieejams: http://bibliofond.ru/view.aspx?id=107820 [apliikots 17.03.2017.]
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bija jaapzelo brivi dzimusie cilvéki. Tiem bija tiesibas izvarot vergus, virieSus un zeénus,
kuriem nebija pilsonu tiesibas.’

Lidziga situacija bija arT viduslaikos, kur ar7 eksist&ja bordeli. Saimnieks (vai saimniece
“mate”) sieviet€tm (parasti ka suteners vai uzturétaja), viena un taja pasa laika, bija
sabiedriska bordela Ipasnieks un ka saimnieks riip&jas par savu bordeli: pienéma klientus,
vaca no prostititam naudu, nodro$inaja prostititam &dienu, apgerbu, ka ari istabas vietu kada
no majam. Parasti $adu lomu veica brivs cilvéks.* Jaatzimg, ka tas viss bija legali un to
atbalstija ar1 pilséta, jo “pelnu no bordeliem guva ne tikai saimnieks — suteners, bet arl
pilsétas, kuras iziréja majas”®. Labumu guva ne tikai suteners, bet ar pilsétas, savukart
prostitiitas tiesi otradi no ta vairak cieta, jo nebija aizsargatas ar likumu, “prostitiitas parasti
tika izsleégtas no civiltiestbam un biezi kluva par klientu, sievieSu tirgotaju un suteneru
izvaro$anas upuriem”®,

No aprakstita var izsecinat ka vesturiski sutenerisms radas zemakajas sabiedribas Skiras,
jo ta tika izstumta no sabiedribas un izslédzot tas dalu no lidzdalibas sabiedriskaja dzive, tika
aizsakts noziedzigu darbibu kopums. Ka rezultata sabiedriba saka saprast, ka sutenerisms
nodara launumu, graujot tikumibu, un ir nepiecie$ams veikt pasakumus, lai to apkarotu.

Jaunakajos laikos, cilvéku tirdznieciba vel joprojam eksisteé un “Sis noziedzigas
paradibas apkaroSana sakas XIX gadsimta beigas, kad sakotngji tika slégti atseviSku valsts
divpusg€ji ligumi, norisingjas starptautiski kongresi un konferences, bet 1910.gada tika
ratificéta Starptautiska konvencija par sievieSu tirdzniecibas novérSanu, kuras nosacijumi tika
attistit talak Zenévas 1921.gada Konvencija par sievieSu un bérnu tirdzniecibas aizliegsanu.’
1910.gada konvencija neparedz€ja kriminalatbildibu par sievietes tirdzniecibas faktu.
Savukart otra konvencija, risindja daudzus problémjautajumus. ST konvencija rekomendgja
valstim ieviest savos kriminallikumos saukt personu pie kriminalatbildibas subjektus, kas
iesaista sievietes nodarboties ar prostitiiciju.® Nevar neatzimét to, ka kars ir ari “spélgjis” lielu
lomu prostitiicijas attistiba. Kara laika bija nepiecieSami stipri un jauni virie$i, kuri pa
vairakam dienam un méneSiem atradas liela stresa, virieSu kolektiva vidu. Savukart sievietes

iegiistot ienakumus no tirgosanas ar savu kermeni, kluva par loti pieprasitam karaviru vida®,

3 Mronyu D. Tpocturyuus B gpeBHocTH. Mocksa: Kumkupiii Kiny6 Kuuro sek, 2010, c¢.97. Pieejams:
http://www.e-reading.club/bookreader.php/1002563/Dyupui_Edmond_-_Prostituciya v_drevnosti.html
[aplukots 17.03.2017.]

4 CpenmesexoBas mnpocrutynus. Pieejams:  http://taboo.su/drugie-temy/prodazhnaya-lyubov/84-istoriya-
prostitutsii/382-srednevekovaya-prostitutsiya.html [aplukots 14.05.2017.]

% Ibid.

® 1bid.

" Liholaja V. Starptautiskas kriminaltiesibas. Riga: Tiesu namu agentiira, 2003, 143. Ipp.

8 Toprosns sxeHmunamu 1 neTbMu. Pieejams: http://eyu.sci-lib.com/article0002221.html [apliikots 08.05.2017.]
® Mpocrakos C. Ipocturynus nserta xaxu. 2014. Pieejams: http://rusplt.ru/society/prostitutsiya-tsveta-haki-
13420.html [apliikots 07.05.2017.]
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kas diezgan popularizgja sieviesu tirdzniecibu jau kara laikos. Saja zina virietim bija licla
loma. Senak kultiira tika pienemts, ka viriesi ka sociala grupa veido domingjoso skiru, tacu
sievietes viennozimigi tika uzskatitas par zemaku $kiru.!® Lidz ar to kultiira tika nostiprinats,
ka sievietes tiek izsl€gtas no pilnigas un viennozimigas lidzdalibas sabiedriskaja dzive, kas,
iesp&jams, noveda pie sutenerisma raSanas iemesla. No skaidrojosas vardnicas izriet, ka
suteners ir virietis, kur§ paklauj sev prostitiitas, lai iegiitu dalu no vinu ienakumiem?!, proti,
izmanto tas iedzivos$anas nolika, lai giatu kadu labumu sev, kur§ ir tuvu ari seno laiku
izpratnei par sutenerismu.

Krievijas Impé€rija sutenerisms bija legaliz€ts attieciba uz sieviettm savukart, tas
neattiecas uz virieSiem. Latvija meérkis bija noverst launpratigu izmantoSanu un sliktu
izturéSanos pret prostititam. VirieSu dzimuma parstavji — suteneri, kurus slenga sauca par
“run¢iem”, kontrolgja nelegalo ielas prostitiicija.!? Savukart, jau 1922. gada bija pienemts
Kriminalkodekss, kur atlava saukt pie kriminalatbildibas par sutenerismu un bordela
uzturéSanu. Jaunais likums plasi tika izmantots: 1924.gada bija soditas 618 personas, tacu
1925.gada — 813 personas.®

Attieciba uz Latviju, tad kadu laiku Latvijas teritorija darbojas Krievijas Imp@rijas
1903.gada Sodu likums, kura ir atrodams miisdienu izpratnei par sutenerismu lidzigs pants. ST
likuma 527.panta ir noteikts, ka virietis, kur§ amata veida guvis sev mantisku labumu,
sanemot to no sievietes, kura nodarbojas amatveidigi ar netiklibu un, kura atrodas zem vina
iespaida vai atkariba no vinpa, vai izmantodams vinas bezpalidzibas stavokli, sodams ar
ieslodzijumu cietuma. Ar to paSu sodu sodama persona, kura amatu veida, ar noliku dabiit
mantisku labumu, vervéjusi sievieti, lai tas netiklibas namos piekoptu netiklibu ka amatu.*
No §a likuma panta izriet, ka sievietei ir janodarbojas amatveidigi ar netiklibu, kura
miisdienas biitu saprotama ka prostitiicija. Par §$adu noziedzigu nodarbibu atbild tikai virietis.
Noziedziga nodarjjuma noluks ir gt mantisku labumu, proti, iedzivoties uz prostitiitas
nodarboSanos ar netiklibu. Bija arT paredzeta kriminalatbildiba vainigajam, kur§ savedinajis
netiklibai meiteni “no Eetrpadsmit lidz se$padsmit gadiem, nekaitgjot vinas nevainibai”® ka
arT “no seSpadsmit 1idz divdesmit vienam gadam, zinot, ka vina ir nevainiga piespriezot:

2 16

ieslodzijumu cietuma”~°. Savukart, ja ‘“vainigais nodarbojas ar sievas, meitas vai tadas

10 Hodgson J. F. Games Pimps Play: Players and Wives-In-Law. Toronto: Canadian Scholars Press Inc., 1997, p.
19.

11 Skaidrojosa vardnica tezaurs. Pieejams: http://www.tezaurs.Iv/#/sv/suteners [aplikots 18.05.2017.]

12 yikipedija. Pieejams: https://ru.wikipedia.org/wiki/Cyrenép [aplukots 18.05.2017.]

13 Tpu Beka poccuiickoii mnpocturymuu. Pieejams:  https://www.kommersant.ru/doc/256333 [apliikots
01.06.2017.]

141903.gada 22.marta Sodu likumi. Riga: Valsts tipografija, 1930, 129. Ipp.

15 Taranuesa H. C. Yronosroe ynoxenue. Pura: Kuurousparensctso “JIETA”, 1922, c. 1077.

18 1bid.
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personas saveSanu, kura atrodas vina vara vai atkariba no vina, vai ar kuru kopoSanas sodama
péc 528. vai 529.panta, tad vin$ sodams: ar parmacibas namu.”’.

P&c neliela laika 1903.gada Sodu likumi, Latvijas teritorija ir zaud&ja savu speku, jo,
atgiistot savu neatkaribu, Latvija saka apdomat, ka tai ir neiecieSams savas valsts
kriminallikums un “ar 1918.gada 6.decembra Tautas padomes “Pagaidu nolikumu par
Latvijas tiesam un tiesaSanas kartibu”, So kodeksu turpinaja izmantot vairak neka desmit gadu
garuma, ciktal tas nenonaca pretruna ar jaunajiem likumiem un demokratiskas Latvijas valsts
iekartas principiem.'® Jau 1933.gada 1.augusta Latvija stajas speka Sodu likums. Sis likums ir
parn€mis 1903.gada Sodu likumu 527.pantu ka 507.pantu, kura ir noteikts, ka personai, kura
amata veida guvusi sev mantisku labumu no sievietes, kura nodarbojas ar netiklibu,
izmantodams vinu, sodams ar cietumu uz laiku, ne mazak par trim méneSiem. Ar tadu pasu
sodu sodams tas, kur§ ar noliku iegiist mantisku labumu, verv€jis sievietes netiklibas
piekopsSanai. Ja §a panta otraja dala min&tais nodarijums piekopts amata veida, tad vainigais
sodams ar parmacibas namu”.!® Salidzinot abu likuma pantus, var secinat, ka 1933.gada Sodu
likuma panta vairs nav konkréti noradits, ka ar sutenerismu biitu sodams tikai virietis, bet
tagad arf sieviete, lidz ar to subjektu loks, kur$ par So noziedzigo nodariju biitu sodams, ir
paplasingjies. Tapat ir noteikta kriminalatbildiba par izdarito noziedzigo nodarijumu, kura ir
sodama ar cietumu uz laiku ne mazaku par trim méneSiem. Turklat Latvijas 1933. gada Sodu
likums, tiesi ta pat ka Krievijas Impérijas 1903.gada Sodu likums paredzgja, ka cilveks, “kurs§
savedis netiklibai personu, kura nav sasniegusi divdesmit viena gada vecumu, sodams: ar
cietumu. Ja vainigais nodarbosies ar savas sievas, sava bérna vai tadas personas saveSanu,
kura atrodas vina vara vai atkariba no vina, vai ar kuru kopoSanas sodama péc 498. vai
499.panta, tad vin§ sodams: ar parmacibas namu. Ar to paSu sodu sodams, tas kurS§
nodarbojies ar §2 panta pirmaja dala paredzeétu saveSanu amata veida.” Ar saveSanu netiklibai
jasaprot savesana tiklab koposanas nolikam, ka arf citai mieskarigai darbibai. Tadél jaunais
kodekss ieskatijis par pareizu attiecinat 503. (agrak 524.) pantu ne vien uz sievietes, bet art uz
virieSa saveSanu netiklibai, tadel 1.dala vards “sievieti” aizvietots ar “personu”, bet 2.dala
vards “meitas” atvietots ar “sava bérna”. No ta var secinat, ka sutenerisma izpratne $ajos
laikos jau ir pietuvinajusies sutenerisma izpratnei misdienu laikiem.

Péc padomju varas ienakSanas Latvija Sodu likums, pilniba tika aizstats ar Krievijas
Padomju Federativas Socialistiskas Republikas (turpmak - KPFSR) 1926.gada

Kriminalkodeksu, kur§ Latvija stajas speka 1940.gada 26.novembri. Likuma tika noteikta

7 1bid.

18 1933.gada 24.aprila Sodu likums ar likumdoSanas motiviem un sikiem komentariem. Riga: [b.i.], 1934,
priek$vards. Pieejams: https://dspace.lu.lv/dspace/handle/7/1283 [aplukots: 18.05.2017.]

19 Ibid., 156. Ipp.
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kriminalatbildiba par piespieSanu nodarboties ar prostitiiciju, par saveSanu, par netiklibas
pereklu tur€Sanu, ka ari par sievieSu vervéSanu prostitiicijai ir paredzeta brivibas atnemsana
uz laiku Iidz pieciem gadiem, konfiscgjot visu mantu vai tas dalu (KPFSR Kriminalkodeksa
155.pants). No ST panta savesana ir saprotama ka “dzimuma sakara piekopSanas veicinasana
ar pierunaSanu, satikSanas iekartosanu, telpu doSanu u. tml. nolika sanemt par So darbibu
personigus labumus.”?° Attieciga panta redakcija ir ari tuvu miisdienu sutenerismam (bet tas
nav domats ka pants par sutenerismu), un atskiriba no Sodu likuma, Seit ir runa ne tikai par
sievieSu izmantoSanu prostitiicija, bet arT virieSu izmantoSanai prostitiicija. Tas subjektivas
puses izpausme ir ar mantkaribas motivu, veicot amata veida giit sev labumu.

Savukart, jau 1961. gada 6. janvari Latvija tika pienemts Latvijas Padomju
Socialistiskas Republikas (turpmak — Latvijas PSR) kriminalkodekss, kur$ stajas speka 1961.
gada 1. aprili. Sa likuma ietvaros, nav neviena panta, kur§ sauktu personu pie
kriminalatbildibas par sutenerismu miisdienu izpratné, ka arT nav neviena panta par cilvéka
tirdzniecibas aizliegS§anu, jo “PSRS cilvéku tirdzniecibas jédziens nebija sabiedribai

pazistams”?!

. Nemot vera, ka lielakajai dalai Sis noziegums asoci€jas galvenokart ar sievieSu
ekspluataciju prostitiicijas vai pornografijas veida ar noluku iegiit pelnu, tadel ir verts
atcereties, ka PSRS prostitlicijas un pornografijas raZzoSana, izplatiSana un patéréSana bija
kriminali sodami noziegumi.??

1990.gada 4.maija tiek atjaunota Latvijas neatkariba, un Latvija pievienojas ANO
Konvencijai par sievieSu visa veida diskriminacijas likvidéSanu. Devindesmito gadu sakuma
prostitiicija ir jau pamanama Rigas ielas.?® Sada paradiba ir saistita ar to, ka Latvija pieauga
bezdarbs, kur§ radas sabriikot PSRS, lidz ar to tas noveda pie “vieglas naudas” pelniSanas
laika tadg€jadi attistot prostitiiciju. Lidz ar prostitliciju attistijas ari sutenerisms, jo prostitiitas
ne vienmér médza darboties vienas pasas. Parasti tam sievieteém, kuras mé&dza braukt no
laukiem uz lielpilsétam ar merki nodarboties ar prostitiiciju, bija nepiecieSama treSo personu
palidziba, proti, sutenera palidziba, jo tie var€tu piesaistit prostitiitai klientus vieglak, nevis
stavet uz ielas un tos gaidit. Pat, ja sieviete prostitiicijas noliika iebrauca no mazpilsétas Riga
tikai dazas reizes ménesi, ir neiesp&jami nostaties uz ielas un gaidit klientu. To nepielaus ne

vien suteners, bet arT pasas prostitiitas, kuras $aja teritorija strada. Tas nozimé, ka sutenera

tiesa ir jamaksa visam sievietém, kuras uz ielas piedava seksa pakalpojumus.?* Attistoties

2 Trainins A., MenSagins V., Visinska Z. KPFSR Kriminalkodeks. Komentars. Riga: Gramatu apgads, 1946,
236. Ipp.

21 Celmina E., Garokalna-Bihela G., Gromovs J., [u.c.]. Cilveku tirdznieciba — izpratne, problemas, risindjumi.
Riga: [b.i.], 2006, 51. Ipp.

22 |bid.

23 Eglite P., Markausa [.M., Zarina I.B., [u.c.]. Valas vélmes un to Tstenojums. Prostitlicija Latvija XX un XXI
gadsimtu mija. Riga: BO SIA LZA Ekonomikas institits, 2002, 74. Ipp.

24 |bid., 75. Ipp.
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prostitiicijai Latvija, attistijas ari sutenerisms, kam sekoja ari sutenerisma apkaroSanas
“jaunais” sakums ar nosaciti jauno Latvijas Kriminalkodeksu.

Ar Latvijas Republikas Augstakas Padomes 1991.gada 29.augusta 1€émumu Latvijas
PSR Kriminalkodekss tika uzskatits par Latvija Kriminalkodeksu?, kur savukart saturéja
pantu par sutenerismu. Kriminalatbildibas pants par sutenerismu atradas desmitaja nodala pie
noziegumiem pret sabiedrisko droSibu, sabiedrisko kartibu un iedzivotaju veselibu, kas “ar
LR 1997. gada 5. februara likumu papildinats ar 209.% pantu”?® | kura tika paredzéta
kriminalatbildibas “par tadas personas izmanto$anu iedzivosanas nolika, kura nodarbojas ar
prostitiiciju, - soda ar brivibas atnemsSanu uz laiku lidz Cetriem gadiem, konfisc€jot mantu vai
bez mantas konfiskacijas™?'.

No 1992.gada 13.julija Latvija ir speka 1949.gada 2.decembra Apvienoto Naciju
Organizacijas (turpmak - ANO) Konvencija par cinu ar cilvéku tirdzniecibas un prostitiicijas
ekspluaté$anu no treo personu puses. 22 Sis konvencijas panti paredzgja, ka dalibvalstis
apnemas saukt pie kriminalatbildibas jebkuru personu:

1) kura citu personu kaislibas apmierinasanai savedina, pieruna vai pavedina citu personu
prostitiicijas noliikos, pat ar §is personas piekriSanu;

2) kriminalatbildibu par to, ka persona ekspluaté citas personas prostitiiciju, pat ar §is
personas piekrisanu;

3) uzturot vai vadot bordeli, ka arT apzinati finans€jot un piedaloties ta finansésana;

4) izirgjot €ku vai citu, vietu apzinoties to, ka ta tiks izmantota citu personu prostiticijai;

5) méginajumu veikt kadu no augstakminétajam darbibam, tapat ari veicot sagatavosanos
Sadu darbibu veikSanai.

ANO konvencija skaidri norada uz to, ka sutenerismam ir jabit kriminali sodamam, jo
ekspluatét citu personu prostitiicijai no skaidrojoSas vardnicas vards ‘“‘ekspluatét” nozimé
netaisnigi izmantot citus cilvékus sava laba. Izmantot situaciju ta lai giitu no tas labumu, pat
ja tas ir netaisnigi vai negodigi.?® Proti, $eit ir saprotams, ka persona, kas ekspluaté otru
personu prostitiicija, glst sev no ta kadu labumu, iedzivojas no §1 personas, giist pelnu, pat ja
tas ir netaisnigi vai negodigi. So labumu giist tre§d persona, proti, suteners. Lidzigs
skaidrojums ir armi pe€c ANO cilvéku tirdzniecibas definicijas, kur noteikts, ka “cilveku

tirdznieciba ir ekspluatacijas noliikos izdarita cilvéku savervéSana, parvadasana, nodoSana,

2 Latvijas Kriminalkodekss. Riga: LVI, 1992, 3. Ipp.

% Niedre A. Latvijas Kriminalkodekss un komentari pie atseviskiem Latvijas Kriminalkodeksa pantiem. Riga:
Privatiz€jama valsts SIA “TIC”, 1998, 180. Ipp.

27 1hid.

28 Konpenuusi 0 60ps0e ¢ TOProBJIEH JIOJBMU M € SKCIUIOATALMEN TIPOCTUTYIIMH TPETHUMH Jniamu. Parakstita
22.07.1949. Pieejams: http://www.un.org/ru/documents/decl_conv/conventions/trafficking_suppression.shtml
[aplukots 01.06.2017.]

29 Skaidrojosa vardnica teazaurs. Pieejams: http://www.tezaurs.lv/#/sv/ekspluatét [aplikots 25.05.2017.]
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slépSana vai sanemsSana, izmantojot speku, draudus vai citu piespieSanu, aizveSanu ar varu,
krapSanu, maldinasanu vai citas viltus formas, varas pozicijas vai ar1 cilvéku neaizsargatibu,
vai arT dodot vai sanemot maksajumus vai labumus, lai panaktu kadas personas piekriSanu,
kurai ir vara par citu personu”. No §is definicijas izriet, ka jedzienam cilvéku tirdznieciba ir
saikne ar jedzienu sutenerisms.

Jaatzimé ari tas, ka Latvijas Republikas Satversmes likums (turpmak — Satversmes
likums) tika papildinats ar jauno nodalu — astoto nodalu “Cilvéka pamattiesibas”, “kas ir
pienemta 1998. gada un sastav no 28 pantiem”3!. Tadejadi no juridiska viedokla var uzskatit,
ka Satversmes normas kopuma jau ietver cilvéka tirdzniecibas aizliegumu, kaut gan Sis
termins nav tiesi minéts teksta®, ka arT ieskaitot sutenerisma aizliegumu. Satversmes likuma
106. panta ir noteikts, ka ikvienam ir tiesibas brivi izvéleties nodarbosanos un darbavietu
atbilstosi savam sp&am un kvalifikacijai. Piespiedu darbs ir aizliegts.® Proti, persona var
brivi izvéleties nodarbosanas veidu. Nodarboties ar prostiticiju ir pasas personas briva izvele
to darit. Latvija uz doto bridi, prostitiicija nav aizliegta, tacu ir ierobezota ar prostitiicijas
ierobezosanas noteikumiem un nakotne ta tiks ierobezota ar prostitiicijas ierobezoSanas
likumu.

Ar 1998. gada 17. jiniju tika pienemts Kriminallikums, kur§ stajas speka 1999.gada
l.aprili. Tadel zaudgja speku 1961.gada l.aprila Latvijas PSR Kriminalkodekss. Lidz
Kriminallikuma staSanas bridim Latvijas Saeimas virzitaja “projekta tika paredze€ti tadi
noziedzigu nodarfjumu veidi ka sutenerisms, piespiesana nodarboties ar prostitiiciju u.c.”io8}
P&c §1°*likuma stasanas speka sutenerisms tika ieklauts Kriminallikuma piecpadsmitaja nodala
pie noziedzigajiem nodarfjumiem pret personas brivibu, godu un cienu 165.panta, kura tika
noteikts, ka par noziedzigu nodarjjumu “par tadas personas izmantosanu iedzivoSanas noliika,
kura nodarbojas ar prostitiiciju, tika noteikts sods ar brivibas atnemsanu uz laiku lidz Cetriem
gadiem, konfiscgjot mantu vai bez mantas konfiskacijas”*®. Sods ar $0 noziedzigo nodarfjumu
ir palicis tads pats ka ieprieksgja Latvijas Kriminalkodeksa. Bija arT atseviski reguléts pants,
ja ieprieks§€jo noziedzigo nodarijumu ir izdarfjusi personu grupa péc ieprieks€jas vienosanas
vai arl tas izdaritas attieciba uz nepilngadigam personam, kur tika paredzets sods ar brivibas

atnemsSanu uz laiku 11dz astoniem gadiem, konfisc€jot mantu, kur$ ir daudz bargaks sods.

%0 Celmina E., Garokalna-Bihela G., Gromovs J., [u.c.]. 2006, 12. - 13. Ipp.

31 Vikipadija. Pieejams: https://Iv.wikipedia.org/wiki/Cilvektiesibas_Latvija [apliikots 01.06.2017.]

%2 Vaigla A., Gromovs J., Darzniece A. Ka rikoties cilveku tirdzniecibas fakta gadijuma. Riga: [b.i.], 2005, 35.
Ipp.

33 Latvijas Republikas Satversme: LV likums. Pienemts 15.02.1922. [01.12.2018 red.]

3 Latvijas Universitates zurnals Nr.1. Juridiska zinatne. Riga: Latvijas Universitate, 2010, 13.lpp. Pieejams:
https://www.lu.lv/fileadmin/user_upload/lu_portal/apgads/PDF/LU_Juridiska-Zin Nr-1.pdf [aplakots
20.05.2017.]

% Kriminallikums. LV likums. Pienemts 17.06.1998. Pieejams: http:/likumi.lv/doc.php?id=88966 [07.11.2018.
red.]
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skara Kriminallikuma 165.pantu, papildinot to §ada redakcija “Par tadam paSam darbibam, ja
tas izdaritas attieciba uz mazgadigam personam, soda ar brivibas atnemsSanu uz laiku no
pieciem lidz divpadsmit gadiem, konfiscgjot mantu"®.

Nakamie grozijumi, kuri skara $a likuma pantu tika pienemti 2007.gada 13.decembrT un
stajas speka 2008.gada 1.janvari, papildinot to $ada redakcija “par tadam pasam darbibam, ja
tas izdarTjusi organiz&ta grupa vai ja tas izdaritas attieciba uz mazgadigam personam, soda ar
brivibas atnemsSanu uz laiku no pieciem lidz piecpadsmit gadiem, konfisc€jot mantu, un ar
policijas kontroli uz laiku lidz trim gadiem.” ¥ Tadgjadi tika paredzéta stingraka
kriminalatbildiba par personas izmantoSanu iedzivoSanas noluka, kura nodarbojas ar
prostitiicija, ja to izdarTjusi organiz&ta grupa, vai tas tika izdarits attieciba uz mazgadigajam
personam, nosakot brivibas atnemsanas sodu nevis lidz divpadsmit gadiem, bet jau lidz
piecpadsmit gadiem un papildinot vél ar policijas kontroli uz laiku lidz tris gadiem.

Grozijumi, kuri tika pienemti 2009.gada 21.maija un stajas speka 2009.gada 1.jilija,
skara Kriminallikuma 165.pantu pirmo dalu nosakot bargaku sodu brivibas atnemsanai, kura
bija paredzeta Iidz Cetriem gadiem, aizstajot to ar brivibas atnemsSanu lidz seSiem gadiem.
Tadgjadi nodrosinot iesp&ju attiecigo noziedzigo nodarjjumu gadijumos piemérot specialas
izmeklgsanas darbibas®®, jo “paredzétais brivibas atnemsanas termin$ nepielauj attiecigo
noziedzigo nodarjjumu gadijumos piemérot specialas izmekleSanas darbibas, kuras biitiski
apgriitina kompetento iestazu darbu pieradijumu vaksand un izmeklgsana.” ¥ Galvenais
meérkis, kapec ir nepiecieSams bargaks soda veids ir tapéc, ka “palielinot minéto brivibas
atnemSanas terminu, tiks panakts tas, ka notiesatais un citas personas pildis likumus un
atturésies no attieciga noziedziga nodarijuma izdarisanas.”*° Sa pasa panta tresaja dala tika
izsvitroti vardi “péc iepriek$ejas vienosanas”, jo prakseé radas problémas pieradit ieprieksgjo
vienoSanos, ‘“suteneri, lai apmierinatu klientu pieprasijumu, pé&c vienreiz€ja rakstura
lagumiem piegada viens otram personas, kuras nodarbojas ar prostitiiciju. Sie gadfjumi biezi
notiek bez jebkadas iepriek3gjas vienosanas™*!, 1idz ar to ir griiti kaut kada veida pieradit tiesi
§ts ieprieks€jas vienoSanas pastavésanu. Tas nozime, ka “kvalificéts sutenerisma sastavs jau

veidosies arT gadijuma, ja iedzivoSanas noliikka persona, kura nodarbojas ar prostitiiciju,

% Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Pienemts 18.05.2000. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/7436-
grozijumi-kriminallikuma [apliikots 20.05.2017.]

8" Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Pienemts 13.12.2007. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/168620-
grozijumi-kriminallikuma [apliikots 20.05.2017.]

3 Likumprojekta “Grozijums Kriminallikuma” anotacija. Piegjams:

http://www.saeima.lv/Likumdosana/9S DK/lasa-dd=LP0657_0-1.htm [aplikots 01.06.2017.]

39 Ibid.

0 1bid.

4 1bid.
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kopigi, to apzinoties, izmantos vismaz divas personas, kuras iepriekS nebis vienojusas par
$ada nozieguma izdarisanu”*2,

Nakamies grozijumi attieciba uz Kriminallikuma 165.pantu tika pienemti 2011.gada 8.
“soda ar brivibas atnemsSanu uz laiku lidz pieciem gadiem vai ar arestu, vai ar piespiedu
darbu, vai ar naudas sodu lidz divsimt minimalajam méneSalgam, konfiscgjot mantu vai bez
mantas konfiskacijas, un ar probacijas uzraudzibu uz laiku [idz trim gadiem vai bez tas." ka
ar1 papildinata otras dalas sankcija ar vardiem "un ar probacijas uzraudzibu uz laiku lidz trim
gadiem™"*,

2012.gada 13.decembrt tika pienemti nakamie Kriminallikuma grozijumi, kuri stajas
speka 2013.gada 1.april1, un tika paredzets aizstat pirmas dalas sankcija vardus "arestu, vai ar
piespiedu darbu, vai ar naudas sodu lidz divsimt minimalajam me&neSalgam" ar vardiem
"Islaicigu brivibas atnemsanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu"**. Jaatzimé tas, ka,
izskatot Kriminallikuma grozijumus Saeima, otraja lasijuma tika izteikts priekslikums no
Tieslieta ministra, ka no Kriminallikuma 165.panta pirmas dalas biitu arT izsledzami vardi

“konfiscEjot mantu vai bez mantas konfiskacijas” *°

, tomér $ads priekslikums netika
neatbalstits. Aresta izslégSana no §1 panta dalas ir saistita ar to, ka arests ka viens no soda
veidiem tika izslégts no Kriminallikuma 36.panta. V&l grozijumi skara ari otras un tresas
dalas sankcijas, kur tika papildinats péc varda "mantu" ar vardiem "vai bez mantas
konfiskacijas".

Visbeidzot ir stajuSies pedgjie grozijumi attieciba uz sutenerisma pantu, kuri tika
pienemti 2014.gada 15.maija un stajas speka 2014.gada 14.junija. Sakara ar to, ka
Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas astotaja punkta tika veiktas izmainas, dala par atbildibu
pastiprinoSo apstakli, ja noziedzigais nodarfjums izdarits pret personu, kura nav sasniegusi
piecpadsmit gadu vecumu, vardu “piecpadsmit” aizstajot ar vardu “seSpadsmit”, tad bija
nepiecieSamas izmainas ari Kriminallikuma 165.panta. Likumprojekta 7.pants paredz
redakcionala rakstura izmainas KL 165.panta otras dalas dispozicija, ka ar1 kvalific€joSas
pazimes — noziedzigs nodarfjums izdarits ar mazgadigo — aizstasanu ar kvalific€joSu pazimi -

noziedzigs nodarijums izdarits ar dzimumbrieduma vecumu (seSpadsmit gadus) nesasniegusSu

42| iholaja V. Uz Kriminallikuma desmitgadi atskatoties (II). Jurista Vards, 2009, nr.46, 13. Ipp.

4 Grozijumi Kriminallikuma. LV likums. Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/233715-grozijumi-kriminallikuma
[aplikots 20.06.2017.]

4 Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/253698-grozijumi-kriminallikuma
[aplikots 20.06.2017.]

% Likumprojekta “Grozijums Kriminallikuma” anotacija. Pieejams:

http://titania.saeima.lv/LI1VS11/Saeimal IVS11.nsf/0/DDB4339B4D6CEFOCC2257A8E00285577?0penDocum
ent [aplukots 20.06.2017.]
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personu — KL 165.panta tresaja dala®. Lidz ar to grozijumi paredzgja, ka ir nepiecieSsamiba
aizstat otras dalas dispozicija vardus "nepilngadigdm personam" ar vardiem "nepilngadigu
personu”" un aizstat tre$as dalas dispozicija vardus "mazgadigam personam" ar vardiem
"personu, kura nav sasniegusi seSpadsmit gadu vecumu".

Laika gaita, no senajiem laikiem lidz pat musdienam, ir redzams, ka arvien vairak
sabiedriba pretojas par tadu profesiju ka prostitiicija un sutenerisms. Sutenerisma profesijas
veidu atzina par prettiesisku, ieklaujot to Kriminallikuma 165. panta, ta¢u prostitiiciju tikai
ierobezoja. P&tot kriminallikuma veiktos grozijumus attieciba uz sutenerisma apkaro$anu, var
secinats, ka ta regul&jums ir sakartots. Tomer, joprojam pastav atskirigi apstakli, kuri ietekmée
sutenerisma apkaro$anu, jo mingtais noziedzigais nodarTjums arvien vairak tiek maskets aiz

legalas nodarbes, vai ar tiek atklats, ka nodarfjums ir izdarits un izplanots gimenes loka.

46 Likumprojekta ,,Grozijumi Kriminallikuma” sakotn&jas ietekmes novért&juma zinojums (anotacija). Pieejams:
http://titania.saeima.lv/LI1VS11/Saeimal IVS11.nsf/0/A27D6DE7097B3AB1C2257BB10021A54D?0penDocum
ent [aplukots 01.06.2017.]

15


http://titania.saeima.lv/LIVS11/SaeimaLIVS11.nsf/0/A27D6DE7097B3AB1C2257BB10021A54D?OpenDocument
http://titania.saeima.lv/LIVS11/SaeimaLIVS11.nsf/0/A27D6DE7097B3AB1C2257BB10021A54D?OpenDocument

2. NODALA SUTENERISMA SASTAVA ANALIZE

Lai gan prostitiicija ir legala ka “fiziskas personas saimnieciska darbiba bez tiesiski

pilnvértigi nostiprinatam robezam”*’

, V&l joprojam ta rada apdraud€jumu sabiedribai. Ap
prostitatam tiek izveidoti veseli tikli ar bordeliem, suteneriem, dazadiem starpniekiem, kuri
atrisina konfliktus ar policiju utt. Katra persona, kura ir iesaistita $aja tikla velas sanemt kaut
kadu dalu no prostitiitas ienakumiem vai citu labumu, proti, izmantojot to.

Atbildiba par sutenerismu Kriminallikuma tiek reguléta nodala “Noziedzigi nodarijumi
pret tikumibu un dzimumu neaizskaramibu” 165.panta, jo tas “apdraud sabiedrisko tikumibu”.
Sabiedriska tikumiba $aja izpratn€ varétu bt ar sabiedribu izstradata uzvedibas noteikumu
(normas) sist€éma, idejas, tradicijas, viedokli par taisnigumu, pienakumiem, godu un cienu.
Latvija lidz ar to ir uzskatits sutenerisms par kriminalsodamu noziegumu, savukart ir valstis,
kur S§is nozieguma veids nav kriminali sodams, piemé&ram, Jaunz€landé. Kriminallikuma
165.panta ir rasts skaidrojums, kas ir sutenerisms, bet autors izp@tis sutenerisma jédzienu
dzilak un noskaidros panta ietverto jédziena nozimi. Sutenerisms saskana ar Kriminallikuma
165.panta pirmo dalu ir tadas personas izmantoSana iedzivoSanas noliika, kura nodarbojas ar
prostitiiciju. Jaatzimé, ka prostitiicija var biit gan sievieSu, gan virieSu, gan homoseksuala utt.
Ja §1s personas, kuras nodarbojas ar prostitiiciju izmanto “cita persona” iedzivoSanas noliika,
tad §1 “cita persona” skaitds ka suteners. ‘“Personas izmantoSana” kriminaltiesibas ir
saprotama ka “seksualo kontaktu organizéSana, nosakot tam vietu un laiku, telpu aprikoSana
un nodoSana prostitticijai, seksualo pakalpojumu cenu noteikSana un ar seksualo pakalpojumu
sniegSanu iegiitas pelnas pardale, prostitiitu parraudziba utt.”*®. Savukart, “iedzivosanas
noliiku” kriminaltiesibas saprot ka “veélmi iegiit jebkadu materialu labumu sev vai treSajai
personai, iedzivoties uz seksualajai izmantoSanai savervétas personas rékina”. Tas nozimé, ka
suteners ir prostitiicijas organizetajs, ar noliiku izmantot personas prostitiicija un péc tam it ka
ripéties par tam personam, kontrolgjot vinu darbibas, risinot konfliktus, aizsargajot, sadalot
un saplanojot darbus, organizgjot transportu, dzivoklus un majas, veidojot sakarus un sanemot
procentus no prostititas darba. Jaatzimé tas, ka suteneram nav obligati vienam ar to visu
janodarbojas, vin$ var iesaistit arl citas personas, kas $aja darba vinam palidz&tu organizgjot
personu grupu vai organiz€tu grupu. Jaatzimé ari tas, ka suteners nebiis ta persona, kura
sanem kadu dalu no naudas, ko, piemeram, prostitiita ir sanémusi no klienta un tad So naudu
atdevusi savai grita stavokli nonakusai matei, bet ir arT gadijumi, ka sutenerisms ir “gimenes

bizness”, Seit ir nozimigi konstatét, ka ir noticis iedzivosanas noliiks. Iespgjams $ada tipa

47 Bogs L. Prostitiicijas tiesiska (ne)izpratne Latvija. Jurista Vards, 2013, nr.15, 18. Ipp.

48 Krastin§ U., Liholaja V. Kriminallikuma komentari. Otra dala (IX-XVII nodala). Riga: Tiesu nams agentiira,
2016, 428. lpp.
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“simenes bizness” tiek veidot tapéc, ka ta butu drosak. Kopigu darbibu izraisits paaugstinats
kaitigums noziedzigd nodarijuma izpauzas taja apstakli, ka, apzinoties savstarpgju atbalstu,
vainigajiem nostiprinas parlieciba, ka kopigi izdaramais noziegums norit€s sekmigak un,
pielickot kopigas piiles, iesp&jams lielaks ieguvums vai radisies smagiks kait&jums. 4°
Sutenerisms biezi tiek ari slépts aiz legalas darbibas, pieméram, Riga “Valsts policijas
Organiz€tas noziedzibas apkarosanas parvaldes darbinieki pusgada laika par sutenerismu
aizturgjusi 20 personas un likvid&jusi seSas vietas, kuras par naudu sniegti seksualie
pakalpojumi. Piecas no §Tm vietam bija maske€tas ka masazas saloni, bet viena bija maské&ta ka

750 “Prostitiicija” ir konstatéjama tad, kad persona sniedz seksualo pakalpoju par

friz€tava
maksu, kas ir noteikts Latvijas Republikas Ministru kabineta 2008. gada 22. janvara
noteikumos Nr.32 “Prostitlicijas ierobeZo$anas noteikumi” 1.punkta. Saja gadijuma, parasti
suteners meklIg jau personas, kuras nodarbojas ar prostiticiju, piedavajot vinam nopelnit
daudz lielaku naudu. Biezi vien rodas jautajumi vai par sutenerismu Kriminallikuma
165.panta izpratné var apstidzet personas, kuras tiek noalgotas, lai, piem&ram, pavaditu
prostitiitas uz seksa pakalpojuma sniegSanas vietu ka apsargs, vai arl taksists, kur$ aizved
prostititas uz seksa pakalpojuma sniegSanas vietu, vai arl aizvedot naudu suteneram, ko
prostitiita ieguva par seksuila pakalpojuma sniegdanu. Saja skatijuma, autors uzskata, ka &Ts
personas nav suteneri, ja vien viniem nav iedzivoSanas noluks, proti, giit dalu no pelnas no
pasam prostitiitam.

Sutenerus var€tu iedalit divas grupas - ka launpratigi suteneri un suteneri
ekspluatetaji. Ar launpratigu suteneru varétu saprast tadu personu, kas rada lielakus
draudus sabiedribai un nevainigam meiteném/puiSiem, tas kas ar §STm personam manipulg,
izmanto jaunus vecuma gados prostitiitas, kas ir jaunakas par divdesmit pieciem gadiem,
ka arT ne tikai izmanto bet ar1 papildus iesaista prostiticija cilvékus, kuriem ir gruti
ekonomiski apstakli. Profesors HodZosons ir pétijis sutenerisma pasauli, nosaucot to par
suteneru spéli (pimping game) ar sievietém un bérniem. Vins$ nonaca pie secindgjuma, ka
“1) jaunie$i neb&g vienkarsi uz ielam lai stradatu par prostitiitam, bet bég no gimenes
problémam, gimene tos padzen, 2) Sie bérni un pusaudzi ierodas uz ielam arkartigi fiziski
un psihologiski neaizsargati, 3) tiem ir problémas ar gimeni, jo nevar sadzivoties kopa, [..]
5) majas ir augsts limenis fiziskai un seksualai vardarbibai, [..] 11) narkotikas un citas

apreibinoSas vielas spélé lielu lomu ielas subkultiira, un tas ir viens no faktoriem, kas

49 Krastin§ U. Noziedziga nodarijuma sastavs un nodarijuma kvalifikacija. Teorétiskie aspekti. Riga: Tiesu namu
agentira, 2014, 237. Ipp.

%  Bordeli mask&jas ka masdzas saloni un friz8tavas, pusgadd 20 aizturdtie. Pieejams:
http://www.vp.gov.lv/index.php?&docid=13188&relid=14427&print=0&fromid=0 [aplikots 10.03.2018.]
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veicina $o neaizsargato grupu paklauSanai prostiticijai”®'. Sadus apstaklus arT izmanto
launpratigi suteneri, meklgjot sadus cilvékus, kam ir griiti apstakli dziv€ un iesaista tos
prostitiicija. Nereti ir gadijjumi, kad narkotikas ari sp€lé lielu lomu, jo, pieméram,
prostitiitas var akceptét sutenera piedavajumu tikai tadel, ka var tikt pie “vieglam”
narkotikam. Launpratigs suteners ir ar1 tads, kas iedzivojas uz prostitiitam vairakus gadus,
pielieto vardarbibu un draudus, nosaka sodus par prostititu parkapumiem, nesamaksa
prostititam par paveikto darbu, iesaista citas tresas personas, kas palidz “plaukt” vina
(sutenera) nelegalam biznesam. Savukart suteneri ekspluatétaji butu Iidzigi launpratigiem
suteneriem, kas arT netaisnigi izmanto citus cilvékus sava laba, gustot no ta sev materialu
labumu. Tomér atSkiriba starp viniem bitu tada, ka suteneri ekspluatetaji nav tik launi,
nepielieto vardarbibu un draudus pret prostititam, iedzivojas uz prostitiitam isa laika
perioda, netiek raditi lieli draudi sabiedribai, tie vienkarSi izmanto personas, kuras
nodarbojas ar prostitliciju (pasas prostitiitas atsaucas uz sutenera piedavajumiem, proti,
meklgjot sutenerus), §Is personas nav cietu$as no sutenera. Arvalstis bieZi vien sutenerus
sauc par menedzeriem. Seit rodas jautajums vai suteners ir tas pats, kas menedzeris un vai
ta So personas var saukt. No skaidrojo$as vardnicas menedzeris ir “profesionals

administrators, parvaldnieks, kadu jautajumu kartotajs °2”

, kas ir tuvu izpratnei par
suteneru, jo ar1 suteners veic administratora funkcijas sava “melnaja” biznesa, pieméram,
atverot erotiskos, eksotiskos vai relaks€joSos masazas salonus, veic administratora
funkcijas. Bet jaatzZime tas, ka latvieSu literatiira netiek izmantots jédziens menedZeris ka
persona, kas ir pielidzinama pie sutenera, iesp&jams tapec, ka tas ir nelegals bizness jeb
énu bizness. Citiem cilvékiem, 1pasi jaunieSiem, jédziens suteners asoci€jas ar cilvékiem,
kas ir “ietekmigi, kas uztur bordelus, né€sa zelta kédes, un launpratigi manipulé ar seksa
darbiniekiem”®3, kas ir pieradijies aptaujajot jaunieSus Amerikas Savienotajas Valstis.
Autors turpmak sava darba neizmantos jeédzienu menedzeris attieciba uz jédzienu
suteners, jo misu izpratng, Sim jédzienam ir cita nozime.

Tiekot skaidriba ar sutenerisma jédzienu, turpmak var pieverst uzmanibu
Kriminallikuma 165.panta juridiskajam pazimém, analiz&jot noziedziga nodarfjuma sastavu

un noskaidrojot objekta, objektivas puses, subjekta, subjektivas puses pazimes.

1 Hodgson J.F. Game Pimp Play: Pimps, Players an Wives-In-Law. A Qualitative Analysis of Street
Prostitutions.Toronto: Canadian Scholars’Press Inc, 1997, p. 41.

52 Skaidrojosa vardnica. Tezaurs. Pieejams: http://www.tezaurs.lv/#/sv/imened%C5%BEeris [aplukots 2018.gada
28.marta].

53 Six Things Real Pimps Want You to Know. Pieejams: http://gawker.com/six-things-real-pimps-want-you-to-
know-1542401625 [aplikots 2018.gada 28.marta].
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2.1. Objekts

Kriminallikuma 6. pants nosaka, ka par noziedzigu nodarjjumu atzistams ar nodomu
(t181) vai aiz neuzmanibas izdarits kaitigs nodarijums (darbiba vai bezdarbiba), kur§ paredzéts
Saja likuma un par kuru izdariSanu draud kriminalsods. Noziedzigs nodarijums ir objektivo
pazimju un subjektivo pazimju kopums, kas sastav no cetriem elementiem — objekts,
objektiva puse (objektivas pazimes) un subjekts, subjektiva puse (subjektivas pazimes).
Mingétas pazimes veido nodarfjuma sastavu, visi Sie elementi ir savstarpgji saistiti un raksturo
sociali bistamu darbibu ka noziegumu. Parasti So modeli izmanto izglitibas nolikos, visu
sakartojot logiska seciba, lai kvalificétu pareizi noziedzigo nodarfjjumu. Objektivo pazimju
kopuma ietilpst ar Kriminallikumu aizsargatas valsts, sabiedribas, atsevisku cilvéku grupu un
individu intereses (turpmak - intereses), kuras apdraud noziedzigais nodarijums.>* Grupas
objekts ir “vienveidigas, lidzigas intereses, kuras apdraud noziedziga nodarijuma grupa.
Ievérojot grupas objekta pazimés, veidota Kriminallikuma Seviskas dalas sisteéma.”® Tiegais
objekts ir “intereses, kuras apdraud konkréta veida noziedzigu nodarfjumu.” % Tiesais objekts
iedalas divas grupas ka galvenais tieSais objekts un papildu tieSais objekts. Noziedziga
nodarijuma tie$ais galvenais objekts ir tas intereses, kuras, izdarot noteikta veida noziedzigu
nodarfjumu, vienmér tiek apdraudg€tas, jo tieSi So intereSu aizsardzibai izveidota attieciga
kriminaltiesibu norma. Noziedziga nodarTjuma papildu tiesais objekts ir tadas intereses, kuras
cita gadijuma ir patstavigas kada noziedziga nodarfjuma objekts, bet konkrétaja gadijuma
atbilstigi Kriminallikuma normu uzbiivei vienlaikus ar nodarijuma galveno tieSo objektu tiek
aizsargatas tikai tapéc, ka tam ar noziedzigo nodarijumu neizb&gami tiek nodarits kait€jums.
Péc skaidrojosas vardnicas kaitigs nozimé “tads, kurS ar savu darbibu vai bezdarbibu izraisa
ko nevélamu, arT péc likuma sodamu”.®’ Kaitigums ka noziedziga nodarfjuma pazime piemit
ikkatram kriminali sodamam nodarfjumam. Par kaitejumu ka noziedziga nodarijuma rezultatu
(sekam) runajam tados gadijumos, kad darbibas vai bezdarbibas rezultata iestajusas konkréta
noziedziga nodarijuma sastava pazimju skaitd paredze€tas kaitigas sekas (materiala sastava

noziedzigos nodarfjumos) [...].%8

Tomeér minéta kriminallikuma panta sastavs ir formals.
Tatad Kriminallikuma 165.panta objekts ir ar Kriminallikumu aizsargatas valsts,

sabiedribas, personu grupu vai atsevisku personu likumigas intereses, ko apdraud noziedzigs

o Krastin$ U. Noziedzigs nodarfjums. 2000, 9. Ipp.

55 Kriminaltiesibas. Valsts policijas koledza. 36. slaids. Pieejams:
http://www.policijas.koledza.gov.lv/faili/images/kriminaltiesibas.pdf [aplukots 26.11.2018.]

% Ibid.

57 Skaidrojosa vardnica tezaurs. Pieejams: http://www.tezaurs.lv/#/sv/kaitigs [aplikots 26.11.2018.]

58 Krastin§ U., Liholaja V. Kriminallikuma komentari. Pima dala (I-VIII* nodala). Riga: Tiesu nams agentiira,
2015, 38. Ipp.
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nodarijums. Personai ir nepiecieSams labums, ko ta vélas iegit, proti, interese ir “vajadzibu,

” 59  Parasti tas

pieredzes un izveles nosacita aktiva atticksme pret istenibas objektiem
apmierina personas materialas un garigas vajadzibas. Pats intereses nes€js ir subjekts.
Gadijumos, kad kads subjekts aizskar kada cita subjekta likumiskas intereses un tas aizskar
prettiesiski, tad attiecigi ST persona, kura aizskar otra subjekta likumiskas intereses
prettiesiski, ir kriminali sodama. Saja gadijuma aizskartas vai apdraudétas subjekta intereses
paliek par apdraud@uma objektu, kurs ir noziedzigs nodarjjuma objekts. Intereses, kuras tiek
aizsargatas ir valsts iekarta, valsts politiska un ekonomiska sistéma, dabas vide, pats cilveks,
Ipasuma un citas tiesibas un brivibas, tiesiskas un parvaldibas kartiba utt.

Sutenerisma vispargjais objekts ir ar Kriminallikumu aizsargatas visas intereses, kuras
apdraud noziedzigs nodarfjums. Vispargjais noziedziga nodarjjuma objekts ir kopigs visiem
noziedzigajiem nodarijumiem. Sutenerisma grupas objekts ir sabiedribas tikumiba, apdraudot,
gan virieSu, gan sievieSu dzimuma parstavjus. Tikumiba péc skaidrojoSas vardnicas nozimé
“normu, principu un noteikumu sisteéma, kura regul€ cilvéka ricibu, izturéSanos sabiedriba un
attiecksm& pret citiem cilvékiem, cilvéka ricibas, izturéSanas atbilsme S$adai sisteémai, arl
morale®”. Noziedzigs nodarfjums pret tikumibu tiek vérsts pret drosibu un sabiedrisko
kartibu. Apdraudot sabiedrisko kartibu, tiek apdraud€ta art sabiedribas morale. Morale, vai
tikumiba (kas biitiba ir viens un tas pats) ir norma, kura ir ietvertas vertibu, idealu, attieksmju
kopums, kuras regulé cilvéka uzvedibu un ir vissvarigakais kultiiras komponents.5! Dzimumu
morale ir moralo normu sist€éma, kura regulé visus cilvéka seksualas dzives aspektus. Ta ir
viena no sabiedribas morales vértibam, kura ietver ne tikai cilvéka seksualas uzvedibas
noteikumus, bet arl etniskos un estétiskos uzskatus par seksudliem jautdjumiem. ®2
Dzimumbriviba ir tiesibas paSam patstavigi izvel€ties dzimumaktu, izvel€ties partneri,
dzimumakta izpildes nosacijumus. ® Personas, kuras nav sasniegusas sespadsmit gadus
vecumu un pilngadibu, piemit dzimumneaizSkaramiba, jo tie nav sasniegusi
dzimumbriedumu. Parasti personas, kuras nodarbojas ar prostitiiciju, to dara brivpratigi, proti,
lai nopelnitu naudu ar seksualiem pakalpojumiem. Nav iemeslu runat par ta kait€juma
tikumibai, veselibai un dzimumbrivibai. Tomer, ja personu, kura nodarbojas ar prostitiiciju
izmanto iedzivosanas noliika, tad vainigo ir jasoda atbilstosi Kriminallikuma 165. pantam, jo

tiek apdraudéta sabiedribas tikumiba. Rodas jautajums vai gadijumos, kad suteners izmanto

59 Skaidrojosa vardnica tezairs. Pieejams: http://www.tezaurs.Iv/#/sv/interese [aplikots 26.11.2018.]

80 Skaidrojosa vardnica tezaurs. Pieejams: http://www.tezaurs.lv/#/sv/tikumiba [apliikots 26.11.2018.]

61 Banra6aesa. A. K. [IpecTyruieHus IpOTHB HPaBCTBEHHOCTH. Pieejams:
https://works.doklad.ru/view/UrwxLD30rJ0.html [aplikots 26.11.2018.]

82 1hid.

63 Tlonarue n BUbI HpeCTyHJ’IeHI/Iﬁ IpoTUB MOJIOBOM HEIPHUKOCHOBCHHOCTU U MOJIOBOM CBO60[[LI JIMYHOCTHU (CT.
168, 169, 170 YK). Pieejams: https:/jurisprudence.club/ugolovnoe-pravo-uchebnik/ponyatie-vidyi-prestupleniy-
protiv-polovoy-66762.html [aplikots 26.11.2018.]
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personu iedzivoSanas nolika tiek aizskarta personas dzimumneaizskaramiba un
dzimumbriviba? P&c autora domam, personas dzimumbriviba tiek aizskarta tada gadijuma, ja
persona, kura nodarbojas ar prostitiiciju, pret pasas vélmes, nevar patstavigi izvelties
partnerus un dzimumakta nosacijumus, pieméram, ja suteners piespiez prostitiitai staties
dzimumakta ar tadu personu, kura vinai var€tu nepatikt, vai pie tadiem nosacijumiem, kuri
personai ir nepienemami. Sadi nosacijumi varétu bait, pieméram, staties dzimumaktd ar
vairakam personam vienlaicigi, vai nelietojot kontracepcijas Ilidzeklus, ko izmanto
dzimumakta laika, lai aizsargatos no nevélamas griitniecibas un no seksuali transmisivajam
slimibam. Tacu tieSi otradi, dzimumneaizskaramiba nav aizskarta tajos gadijumos, ja
prostititai ir izv€les briviba, vienigi ar nosaciju, ka ta dalu no iegiita materiala labuma atdos
suteneram. Tom@r ja prostitiita piekrit §im nosacijumam, tad nav aizskarta tas dzimumbriviba.
Savukart, uz personam, kuras nav sasnieguSas seSpadsmit gadus vecumu un nepilngadigam
personam, biitu attiecinams tas, ka to dzimumneaizskaramibu ir apdraudéta jebkura gadijuma,
neatkarigi no ta vai persona ir stajusies ar citu personu dzimumattiecibas vai né.

Nereti tiek pieminéts, ka personas, kuras nodarbojas ar prostitiiciju ir imiindeficita
virusa (turpmak- HIV) un citu seksualo transmisivo slimibu izplatitaji. Ta, piem&ram, 2011.
gada tika pazinots, ka “Latvija prostitiicija nodarbinato sievieSu vidi paradas satraucosas
tendences HIV izplatiba, ar $o bistamo infekciju inficgta vairak neka piektdala $o personu”®.
Latvijas Republikas Ministru kabineta 2008. gada 22. janvara noteikumos Nr.32 “Prostitiicijas
ierobezoSanas noteikumi” 10.punkta ir noteikts, ka personam, kuru asinis atklatas antivielas
pret HIV vai noteikta AIDS diagnoze, turpmak aizliegts nodarboties ar prostitiiciju. Tap&c
bitu japiever§ uzmaniba uz to, vai $ajos gadijumos netiek apdraud€ta sabiedribas veseliba
kopuma. Tomeér butiski ir pievérst uzmanibu tam, ka ir izstradats jauns Prostitlicijas
ierobezosanas likuma likumprojekts, kurs stasies speka 2019. gada 1. janvari. Minéta likuma
4. panta ceturta dala noteiks, ka personai, kurai diagnosticéta tuberkuloze aktivaja faze,
anogenitala herpesvirusu infekcija, gonokoku infekcija (gonoreja), hlamidiju ierosinatas
seksuali transmisivas slimibas, sifiliss, B vai C virushepatits, arst€Sanas un mediciniskas
novérosanas laika aizliegts nodarboties ar prostitiiciju un izmantot prostitiiciju.% Lidz ar to
tiek panakti, ka ir daudz specigaki noteikumi, kurus jaievero prostititam, lai tas nenodarbojas
ar prostitiiciju, ja ir konstat€tas minétas slimibas, protams, ne vienmer prostitiitas v€las iet

parbaudities vai arT to dara anonimi, tomeér turpina savu darbu.

84 Prostitiicija nodarbinato sievie$u vidii satrauco$a HIV izplatiba. Pieejams:
http://www.vm.gov.lv/lv/aktualitates/preses _relizes/3209 prostitucija_nodarbinato_sieviesu_vidu_satraucosa_hi
v_izplatiba/ [aplikots 01.12.2018.]

% Likumprojekta “Prostitiicijas ierobezosanas likums” sakotnéjas ietekmes novértgjuma zinojums (anotacija).
Pieejams: http://tap.mk.gov.lv/doc/2017 _09/IEMAnot 250817.946.docx [aplukots 01.12.2018.]
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Autoraprat, Saja gadijuma sabiedribas veselibas kaitigums kopuma nav atkarigs no tada
noziedziga nodarfjuma ka sutenerisms, jo tiesi prostitiitas ir tas personas, kuras ir riska grupa
izplatit augstak minétas slimibas, ka ar1 apdraud paSas savu veselibu. Sutenera intereses ir
izmantot iedzivoSanas nolika personas, kuras nodarbojas ar prostiticiju. Lidz ar to
sabiedribas veselibas apdraud€jums no sutenera puses nepastav, tomér, tas ir viens no

iemesliem ka mingtas probléma vairojas.

2.2. Objektiva puse

Noziedziga nodarijuma objektiva puse ir personas uzvedibas argja izpausme, kas rada
vai var radit kaitigas izmainas apkartgja pasaulé.®® Noziedziga nodarfjuma objektiva pusé
ietilpst darbibas vai bezdarbibas veida prettiesiska uzvediba, kas attiecigi arT rada kait€§jumu
Kriminallikuma aizsargatam interes€m. Objektivas puses pazimes (elementi) ir 1) sociali
bistama ricibas (darbibas vai bezdarbibas veida); 2) sociali bistamas sekas; 3) c€lonsakariba
starp ricibu un tas sekam; 3) nozieguma izdariSanas vieta, laiks, norise, metodes un lidzekli.
Sociali bistama riciba ir obligata (nepiecieSama) objektivas puses pazime. Bez ricibas
(darbibas vai bezdarbibas veida), t.i. bez konkrétas Ipasi nelikumigas ricibas, nozieguma
nav.’ Pargjas pazimes nav obligatas, ja tikai tie$i nav noraditas konkréta panta dispozicija.
Kriminaltiesiskd nozimé darbiba ir personas aktiva, kaitiga un prettiesiska uzvediba, kas pauZ
SIS personas apzinatu gribu un ta ir vérsta pret noziedziga nodarijuma objektu, nodarot vai
radot draudus nodarit kaitéjumu ar Kriminallikumu aizsargatam personas interesgm.%®

No objektivas puses sutenerisms ir tadas personas izmantoSana, kura nodarbojas ar
prostitiiciju.®® Ka jau tika mingts darba ietvaros, personas izmanto$ana nozimé seksualo
kontaktu organizé$anu, proti, laika, vietas un telpas nodrosinasanu, aprikosanu, telpu
nodoSanu prostitiicijas nolikiem, ka art seksualo pakalpojumu cenu noteikSanu un ienakumu
pardali. © No skaidrojosas vardnicas jédziens izmantot nozimé “rikoties mérktiecigi,
pardomati, lai giitu labumu, mérktiecigi iesaistit, piemérot (kadam uzdevumam), piesavinaties
citu cilvéku labumu, ekspluatét”’t. Lidz ar to suteners ir personas, kas izmanto personas,
kuras nodarbojas ar prostiticiju, rikojoties mérktiecigi, izmantojot prostitiitas, proti, uzdod
tam konkrétu uzdevumu sniegt seksualos pakalpojumus un par to sanemt labumu, attiecigi art

dalu vai visu iegiito labumu nodot suteneram, ka ar1 organizgjot citas darbibas, paklaujot sev.

8 Krastins U. 2000, 49. Ipp.

87 OObekT M OOBEKTHBHAs CTOpPOHA COCTaBa mpecTymuieHus. Pieejems: https:/lawbook.online/ukraine-
gosudarstva-prava-teoriya/obyekt-obyektivnaya-storona-sostava-43449.html [apliikots 02.12.2018.]

88 Krastin$ U. 2000, 50. Ipp.

89 Krastin$ U., Liholaja V. 2016, 428. Ipp.

0 Krastins U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Vispariga un seviska dala. Riga: Tiesu namu agentara,
2001, 247. lpp.

"1 Skaidrojo$a vardnica tezaurs. Pieejams: http://www.tezaurs.lv/#/sv/izmantot [apliikots 01.12.2018.]
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Ka jau tika minéts, izmantoSana ir tada riciba, kas izpauzas ka sutenera aktiva darbiba.
Kriminallieta Nr. 11815007715 7% suteners organizéja seksualo pakalpojumu sniegsanu
masazas salona, slépjot seksualo pakalpojumu sniegSanu (erotisko masazu) zem klasiskas vai
relaksejosas kermena masazas. Proti, $aja lieta izmantoSana izpaudas ka seksualo kontaktu
organiz€Sana, aprikojot telpas un ar starpniecibu nodod tas prostitiicijai. Suteneri savervéeja
sievietes, kuras velak sniedz klientiem erotisko masazu, tadejadi prostitutas tika izmantotas ka
masieres ar kuram tika noslégts fiktivs darbavietas nomas ligums, kuru rezultata, masieres
(prostitiitas, kas sniedz erotisko masazu) par veiktajiem pakalpojumiem sanéma 25 euro sev,
tacu paréjo naudu, 40 euro apmera, atdeva suteneriem. Piemé&ram, arT apskatot kriminallietu
Nr.11270002810 ®, tika konstatéts, ka V.C., kur§ tika apsidzéts pec Kriminallikuma
165.panta pirmas dalas, nolika iedzivoties uz tadu personu rékina, kuras nodarbojas ar
prostitiiciju seSu gadu garuma organiz€ja intimpakalpojuma sniegSanu par samaksu,
izmantojot prostitiitas. V.C. pats pienéma klientu zvanus, vienojas ar klientu par cenu un
samaksas kartibu, un inttmpakalpojuma sniegSanas vietu. Ka arT nodro§inaja prostitiitu
kontaktu iesp&jamibu ar klientu, aizveda prostitiitas pie klientiem ar sev piederoSo masinu,
saskana ar norunato samaksas kartibu sanéma no prostitiitas klienta nodoto naudu Ls 30 (EUR
42,69) par vienu intimpakalpojumu stundu, no kura Ls 17 (EUR 24,19) izmaksaja prostitttai
un Ls 13 (EUR 18,50) patur€ja sev. Tad€jadi seSu gadu garuma giistot sev materialu labumu.
Tiesa nosprieda V.C. atzit par vainigu smaga nozieguma izdariSana, kas paredzéts
Kriminallikuma 165.panta pirmaja dala. Sodit vinu ar brivibas atnemsanu uz diviem gadiem
bez mantas konfiskacijas un saskana ar Kriminallikuma 55.pantu piespriesto sodu V.C.
noteikt nosaciti, ja divu gadu parbaudes laika vin$ neizdaris jaunu noziedzigo nodarijumu,
neparkaps sabiedrisko kartibu un izpildis tiesas uzliktos kriminalsodu izpildi reglament&josa
likuma noteikto pieradijumus. Saja lieta izmantoSana izpauzas ka sistematiska naudas
sanemsana no personam, kas nodarbojas ar prostitiiciju, slépjot tas aiz masierém, kuras vélak
sniedza seksualos pakalpojumus.

Savukart, cita kriminallieta nr. 12507002912 "* suteners tikas ar sievietém un
izskaidroja, ka ir nepiecieSsams sniegt seksualos pakalpojumus, tada veida iesaistot prostitiicija
vairakas personas t.i. personas, kuras sistematiski stdjas dzimumattiecibas ar dazadam
personam par atlidzibu, t.i., nodarbojas ar prostitiiciju. Proti, prostititam tika noteikta maksa,
kura ir janem no klienta par konkrétu seksualo pakalpojumu sniegSanu. Tadejadi, prostitiitas

tika izmantotas tada veida, ka tas sistematiski stajas dzimumattiecibas ar dazadam personam

2 Rigas pilsetas Latgales priek3pilsétas tiesas 26.01.2017. spriedums kriminallieta Nr. 11815007715. Piegjams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/301570.pdf [aplakots 02.12.2018.]

8 Kurzemes rajonas tiesas 15.11.2010. spriedums kriminallieta Nr.11270002810 [nav publicéts].

74 Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesas 23.12.2016. spriedums kriminallieta nr. 12507002912. Piegjams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/297660.pdf [aplakots 03.12.2018.]
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pret atlidzibu par seksualo pakalpojumu sniegSanu. leskatoties ari arvalstu tiesu prakse,
piem@ram, Krievijas Federacijas viena no kriminallietam Nr. 1-849/20107° tika noradits, ka
suteners par prostitiitas sniegtajiem pakalpojumiem, pats san€ma naudu no klientiem, un
prostitiitas péc sutenera komandas izgaja ielas, tadejadi suteners izmantoja prostitiitas.

P&tama panta pirmaja dala objektiva puse izpauzas ka aktiva, kaitiga un prettiesiska
darbiba, kura izpauzas personas izmantoSana, iedzivoSanas noliika, un kura nodarbojas ar
prostitiiciju, kas ir pieskaitams pie noziedziga nodarijuma formala sastava. Kaitiga ir tapec, ka
ta apdraud ar kriminallikumu aizsargatas intereses. Prettiesiska ir tap€c, ka par to ir paredzeta
kriminalatbildiba. Lidz ar to, no augstak min&ta ir secinams, ka jédziens “izmantoSana”
Kriminallikuma 165. panta pirmas dalas izpratn€, kur§ izpauzas ka darbiba, ta izmantoSana
kriminaltiesibu praksé ir vienveidiga, tacu tas izpausmes ir atSkirigas. Vienveidiga, jo
izmantoSana izpauzas ka darbiba, kuru veic pats suteners iedzivosanas nolika. IzmantoSanas
izpausme ir atSkiriga, jo suteners médz prostitiitas izmantot masieres loma, kuras sniedz
seksualos pakalpojumus relaksgjoso masazu aizsega, ka art m&dz izmantot klasiska veida, ka
prostititas, kuras strada p&c izsaukuma, utt. Bezdarbiba, ka sutenerisma noziedziga
nodarfjuma objektiva puse nevar izpausties, jo bezdarbiba ir “pasiva, kaitiga un prettiesiska
uzvediba, kura izpaudusies tadejadi, ka persona nav pildijusi vinai uzliktos tiesiskos
pienakumus, ar ko nodarits vai var&ja tikt nodarits kaitgjums [..]”"®. Sutenera bezdarbiba
nevar izpausties, izmantojies personas, kuras nodarbojas ar prostitiiciju, iedzivoSanas noltka.
Kriminallikuma 165. panta obligata objektivas puses pazime ir tikai prettiesisks nodarijums,
proti, aktiva darbiba. Ar bridi, kad suteners izmanto personu, kura nodarbojas ar prostitiiciju,
var uzskatit, ka noziedzigais nodarijums ir pabeigts.

Daudz sarezgitaka Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas Kriminallieta
Nr.11089279206 ’" persona D.B. tika apsiidzéta péc Kriminallikuma 231.panta 2.dalas,
125.panta 2.dalas S5.punkta un 165.pant 1.dalas. Autors, pievérsis uzmanibu 165.panta
pirmajai dalai, kur tika konstatéts, ka D.B. ar mérki izmantot iedzivoSanas noliika personas,
kuras nodarbojas ar prostiticiju, interneta portalos un preses izdevumos ievietoja
sludinajumus ar dazadiem darba piedavajumiem, noradot savu kontakttalruni. D.B. tikas ar
pretendentem, izskaidroja tam nosacijumus (tam bija jasniedz seksualos pakalpojums, proti,
jaiestajas dzimumattiecibas un jasniedz erotisko masazu, par samaksu un dalu no §is samaksas
jadod vinam). NodroSinaja ar telpam izmantojot Trétos dzivoklus Riga, nodeva prostitiitam

mobilos telefonus ar interneta reklamétiem abonementu numuriem, nosakot samaksu

> MubITHIMHCKMH TOPOACKOH ¢y Mockogekoi obnactu 27.12.2010 mpurosop aena Homep 1-849/2010.
Pieejams: https://ej.uz/j4pq [aplikots 03.12.2018.]

76 Krasting U. 2000, 50. Ipp.

7 Rigas pilsetas Latgales priek3pilsétas tiesas 24.02.2009. spriedums kriminallieta Nr.11089279206. [nav
publicéts].

24


https://ej.uz/j4pq

prostitiitam, kura ir janem no klienta par konkréta seksuala pakalpojuma sniegSanu. Tapat
organiz€ja intimkluba darbu, kontrol&jot prostitiitu darbu un darbu apmekl&tajiem nosakot
konkréto darba laiku. Sistematiski (3 gadu garuma) san@ma no prostititam dalu nauda par
sniegtajiem seksualajiem pakalpojumiem, izmantojot tas. Par ko tiesa sodija D.B. péc
Kriminallikuma 165.panta pirmas dalas ar brivibas atnemsSanu uz diviem gadiem, bez mantas
konfiskacijas un sodija ar1 pec citiem augstak minétajiem Kriminallikuma pantiem par citiem
noziedzigajiem nodarjjumiem. P&c noziedziga nodarfjuma kopibas D.B. tika sodits uz
Cetriem gadiem, bez mantas konfiskacijas, kura tika noteikta nosaciti ar parbaudes laiku uz
cetriem gadiem. Bet §ads parbaudes laika termin$ ar Rigas apgabaltiesas 2009.gada 13.maija
Kriminallieta Nr. KA04-480-09/27 tika atzits par nelikumigu un tika nospriests cits sods, t.i.
saskana ar Kriminallikumu 55.pantu parbaudes laiku D.B. uz tris gadiem. No mingtas
kriminallietas noziedzigs nodarijums ir pabeigts jau ar bridi, kad suteners ar mérki izmantot
iedzivoSanas noliikd personas, kuras nodarbojas ar prostitiiciju, saka interneta portala un
preses izdevumos ievietot sludindjumus ar dazadiem darba piedavajumiem, noradot savu
kontakttalruni. Velak vins tiekoties ar pretendentém izskaidroja tam nosacijumus (noradot to,
ka bus janodarbojas ar prostitiiciju un dazu no ienakumiem jaatdod vinam). No min&ta vienigi
nav skaidrs, vai persona tikas ar pretendentém, kas jau ir prostitiitas, vai ari tikas ar personam,
kuras véls kliit par tadam. Saja aspekta, autors piekristu noziedziga nodarijuma kvalifikacijai,
ja biitu skaidrs vai te nav personas iesaistiSana. Vajadzetu ari pieverst uzmanibu tam, cik ilga
laika perioda personas nodarbojas ar sutenerismu, proti, iedzivojas uz tadu personu rékina,
kuras nodarbojas ar prostitiiciju.

Afl kriminallieta Nr.11815001915 ® R.S. &etrus gadus iedzivosanas noliika, ar
noziedzigu nodomu izmantot personas, kuras nodarbojas ar prostitiiciju, organiz€ja seksualo
pakalpojumu sniegSanu masazas salona, slépjot seksualo pakalpojumu sniegSanu aiz
relaks€josas masazas, kuras laika seksualo pakalpojumu sniedz&am masierém ir japieskaras
virieSu dzimumorganiem ar savu kermeni, rokam un kriitim, panakot, lai klients sasniedz
orgasmu (seksualo baudu). R.S. izveidoja $ada tipa bordeli un slépa to aiz relaks€josas
masazas salona, ar IpaSnieku vienojas par nedzivojamo telpu nomu Riga, XX iela un
registréjas Valsts ienémumu dienesta ka individualais komersants. Lai bordelis varétu
darboties, R.S. pats meklgja sievietes un piedavaja labi apmaksatu darbu masierém sava
masazas salona, ievietojot darba piedavajumus interneta portalos, noradot savu mobila
telefona numuru un e-pasta adresi. Sievietém skaidroja, ka biis jasniedz seksualie pakalpojumi

par naudu, slépjot seksualos pakalpojumus aiz relaks€joSas vai erotiskas masazas. Ar

8 Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 29.03.2016. spriedums kriminallieta nr.11815001915 [nav
publicéts].
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savervetajam sievietem vins slédza fiktivus darba ligumus sava mikrouznémuma, noradot, ka
vinas veic masieres darba pienakumus. Masiera pakalpojumus R.S. reklamgja interneta
portalos ievietojot tur sludinajumus. R.S. pienéma ar1 telefona zvanus, izvelgjas, kura
prostitiita kuram klientam bus, pieskira atlaides, péc saviem ieskatiem un aprékiniem,
izmaksaja prostititam atlidzibu par sniegtajiem pakalpojumiem — 60 EUR/h un par vienu
klienta apkalposanu R.S. prostitiitai izmaksaja 15-17.50 EUR, atkariba no salona nostradata
laika. Tadejadi prostititas atdeva R.S no 70% saviem ienakumiem. Saja lieta prokurore
noslédza Kriminalprocesa 433.-437.panta kartiba noslédz ar R.S. vienoSanos, kura prokurore
lidz noteikt R.S. naudas sodu 12 minimalo méneSalgu apmera, tas ir 4440 EUR apmeéra, bez
mantas konfiskacijas un bez probacijas uzraudzibas, ko tiesa ari apstiprindja. Saja
kriminallieta arT paradas tas, ka suteners prostititas sl€pj aiz masierém, tadejadi prostitiitas
izmantojot. Min€to noziedzigo nodariju suteners realiz€ja veselus cetrus gadus, slépjot aiz
legalas komercdarbibas. Sobrid paredzétaja prostitiicijas ierobezosanas likumprojekta 5. panta
ir noteikts, ka komersantiem ir pienakums nodrosinat, lai to komercdarbibas veikSanas vietas
vai objektos personas nenodarbotos ar prostitiiciju un neizmantotu prostitiiciju. Ir noteikts
pienakums izklaides un atpiitas iestazu vaditajiem nodroSinat to, lai $ajas iestad€s netiktu
piedavati, sniegti un sanemti seksualie pakalpojumi par maksu. [..] Vienlaikus, nemot véra to,
ka neviena speka esoSaja normativaja akta nav definéts, kas ir “izklaides un atpiitas vietas”.
Likumprojekta ir noteikts, ka $ads pienakums ir komersantam. Janorada, ka prakse biezi vien
Sajas vietas, pieméram, masazas salonos, tiek piedavati un sniegti prostitiicijas pakalpojumi,
bet iestazu vadiba, kura organizé to darbu pazino, ka neko nezina un ta esot klienta un
pakalpojuma sniedz&ja “brivpratiga” abpuséja vienosanas.’® Lai saprastu, kas ir izklaides un
atpiitas vieta, nepiecieSamsS noskaidrot, kas ir izklaides un atpiitas un ka tas sava starpa ir
saistitas. Izklaide ir cilvéka uzvedibas veids, kur$ palidz tam atpiisties un priecaties, novers
uzmanibu no ikdienas pierastajam un garlaicigajaim lietam, kuras rada pozitivu iespaidu.®
Proti, ir subjekts, kuram ir nepiecieSama izklaide un ir objekts, kas ir emocijas, ko vélas iegit
subjekts. Lai tas viss kopa stradatu ir nepiecieSams pakalpojums (prece) izklaidei un pats
process (dot pozitivo iespaidu ar izklaides palidzibu). Ir diskut€jams jautajums vai ar Sadu
izklaides un atpiitas izpratni varétu déveét par izklaidi seksualo pakalpojumu sanemsanu.
Autoraprat, likumprojekta jaunais formulgjums ir daudz precizaks, neka speka esoSajos
noteikumos, jo tadejadi “komersants, izv€loties darbiniekus savas komercdarbibas

nodro$inasanai, uznemas atbildibu par to, kas notiek komercdarbibas veikSanas laika un vieta,

™ |ikumprojekta “Prostiticijas ierobezosanas likums” sakotnéjas ietekmes novertéjuma zinojums (anotacija).
Pieejams: http://tap.mk.gov.lv/doc/2017_09/IEMAnot 250817.946.docx [aplikots 01.12.2018.]

8 Cranpnas B. A. MaaycTpus pasBliedeHHii: TIOHATHE 1 OCHOBHBIE KaTeropu. Pieejams:
https://www.cfin.ru/press/practical/2008-09/03.shtml# ftn2 [aplukots 04.12.2018.]

26



http://tap.mk.gov.lv/doc/2017_09/IEMAnot_250817.946.docx
https://www.cfin.ru/press/practical/2008-09/03.shtml#_ftn2

taja skaita arf par savu darbinieku iesp&jamo prettiesisko ricibu” 8, kas ar1 pozitivi ietekmé
sutenerisma apkaroSanu un izvairisanos no apgalvojumiem, ka komersants neko nezina par
darbinieku sniegtajiem pakalpojumiem, kas it ka bija legala komercdarbiba.

Kriminallikuma 165. panta izpratn€ biitiski ir iezim&t ar1 to momentu, ka suteneri
izmanto iedzivoSanas noliika personas, kuras jau nodarbojas ar prostiticiju, nevis tas,
personas, kuras vél nenodarbojas ar prostitiiciju. Gadijumos, kad suteners izmanto personas,
kuras v€l nenodarbojas ar prostitiiciju, ir jabiit uzmanigiem, jo Kriminallikuma 164. panta
paredz kriminalatbildibu par personas iesaistiSanu prostitiicija un prostitiicijas izmantoSanu.
Lidz ar to ir uzskatams, ka suteners izmanto vienmér personas, kuras jau nodarbojas ar
prostiticiju. Aplikojot kriminaltiesibu praksi saistiba ar sutenerismu var secinat, ka
lielakoties tiesas spriedumos ir noradits, ka suteners izmanto iedzivo$anas noliika personas,
kuras jau nodarbojas ar prostitiiciju. Tacu ir atrodams gadijums, kad nav skaidrs, vai suteners
mekl€ personu kuras jau nodarbojas ar prostiticiju, vai kura tikai v€las nodarboties ar
prostitficiju. Piem&ram, kriminallieta nr. 1150200581382 suteners meklgja un sazinajas ar
personam, kuras vélas nodarboties ar prostitiiciju, tikas ar tam, izskaidroja, ka dalu no
samaksas par seksualo pakalpojumu sniegSanu ir nepiecieSams nodot vinam. Ari ievietoja
sludinajumus par prostitiitu pakalpojumiem interneta portalos, organizgja prostittitu un klientu
tikSanos, noteica samaksu par seksualo pakalpojumu sniegSanu, vienojas par seksualo
pakalpojumu sniegsanas vietu un laiku, ka art kontrol&ja seksualo pakalpojumu sniegSanas
rezultata sanemto naudas lidzeklu apriti. No mingta sprieduma nav skaidrs, vai suteners
mekl&ja personas, kuras jau nodarbojas ar prostitiiciju vai mekl€ja personas, kuras vélas
nodarboties ar prostitiiciju. Ja ir otrais variants, tad rodas jautajums, vai ta nav iesaistiSana
prostitiicija, proti, Kriminallikuma 164. panta pirma dala. Tacu turpmak minéta sprieduma
teksta ir noradits preciz&jums, ka persona izdarija personu izmantoSanu iedzivosanas noliika,
kuras nodarbojas ar prostitiiciju, tas ir, nodarbojas ar sutenerismu, gastot sev no ta materialu
labumu. Parliecibas vai tieS$am minéta persona izmantoja iedzivoSanas noliika personas, kuras
jau nodarbojas ar prostiticiju, vai kuras vél nenodarbojas ar prostitiiciju, nav, jo minéta
sprieduma ir konstatétas pretrunas. Minétas t€mas problému, autors padzilinati pétis treSaja

nodala pie norobezoSanas problémjautajumiem.

81 |ikumprojekta “Prostiticijas ierobezosanas likums” sakotnéjas ietekmes novertéjuma zinojums (anotacija).
Pieejams: http://tap.mk.gov.lv/doc/2017_09/IEMAnot 250817.946.docx [aplikots 01.12.2018.]

82 Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesas 14.08.2017. spriedums kriminallieta Nr. 11502005813. Piegjams:
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2.3. Subjekts

Kas attiecas uz Kriminallikuma 165.panta subjektu, proti, persona kura ir izdarfjusi
noziedzigo nodarfjumu, tad tai ir jabut fiziskai personai. Par subjektu kriminaltiesibas nevar
bt juridiska persona, piem&ram, ja ir atvérta erotiska frize€tava ka uznémums, tad par tas
izdarTtajiem noziedzigajiem nodarfjumiem atbildes fiziskas personas, kuras Sos nodarijjumus
izdarfjusas, kuras ir §is juridisko personu parstaves, proti, ja minétas friz€tavas ipasnieks
organiz€ seksualos kontaktus, nodroSina prostitiitam telpas un izmanto tas iedzivoSanas
noliika, tad minétas friz€tavas ipasnieks tiks saukts p&€c Kriminallikuma 165. panta dalas
paredz&tas kriminalatbildibas. Speciala subjekta Seit nepastav, jo nav citas raksturigas
Kriminallikuma panta dispozicija paredzetas ipaSibas, kuras biitu konkréta noziedziga
nodarfjuma sastava obligatas pazimes. Lidz ar to subjekts Kriminallikuma 165.panta izpratné
ir fiziska un pieskaitama persona, kura ir sasniegusi ¢etrpadsmit gadu vecumu, proti, tads
subjekts, kur$§ ar savu prettiesisku darbibu ir izdarijis tadu noziedzigu nodarfjumu, kuru ir par
pamatu saukt pie kriminalatbildibas. Tiesu praks€ nav gadijumu, kad pie kriminalatbildibas
tiktu saukta personas, kuras nav sasniegusas Cetrpadsmit gadus vecumu, vai personas no
Cetrpadsmit Iidz astonpadsmit gadiem (neieskaitot). Lidz ar to nav pamata diskutet par
subjekta vecumu, no kura stajas kriminalatbildiba un paréjam ipatnibam.

Kriminallikuma 46. panta otraja dala ir noteikts, ka nosakot soda veidu, nem véra
izdarita noziedziga nodarifjuma raksturu un radito kait€jumu. Subjekta, ka nodarfjuma sastava
elementa nozime ir tada, ka ta kopa ar pargjam objektivam un subjektivam pazimém raksturo

to ka prettiesisku darbibu noziedziga nodarijjuma kopuma.

2.4. Subjektiva puse

Noziedziga nodarfjuma sastava subjektivas pazimés raksturo personu, kura izdarijusi
nodarfjumu. Sai personai, ko sauc par noziedziga nodarijuma subjektu, jabat sasniegusai
noteiktu vecumu un pieskaitamai. Par subjektivajam pazimém uzskatamas ari tadas pazimés,
kuras raksturo personas psihisko attieksmi pret pasas izdarito darbibu vai bezdarbibu un
nodarjjuma kaitigajam sekam. Salda rakstura pazim@s ir noziedziga nodarijuma subjektiva
puse.®® Subjektiva puse ir noziedziga nodarfjuma iek$&ja atticksme. T3 atspogulo personas
psihisko attieksmi pret vina izdarito sociali bistamo ricibu, kam ir raksturiga vaina, motivs,

mérkis.®* Tatad nodarijuma subjektiva puse atspogulo saistibu starp personas apzinu un gribu,

83 Krasting U. 2000, 9.— 10. Ipp.

84 CyGLGKTI/IBHaﬂ CTOpOHA TMPCCTYNJICHUSA: NOoHATHUE, COACPIKAHUEC W 3HAUYCHUC, o0s3aTenbHblE U
(daxynpraTHBHBIE Npu3HaKd. Pieejams:  https://www.e-reading.club/chapter.php/97797/23/Rozhdestvina_-
Shpargalka po_ugolovnomu_pravu._Obshchaya_chast%27.html [apliikots 12.03.2018.]
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un vinas izdarito noziedzigo nodartjumu.®® T2 izpauzas ka tiSs nodarfjums ar tieSu/netie$u
nodomu un ar noteiktu noliiku. TiSs nodarijums ir tad, kad noziedziga nodarTjuma izdaritajs,
paredz&ja nodarTjuma sekas un ir vel§jusies tas, apzinajas savas darbibas kaitigumu un ari
paredzgja Sis darbibas sekas, proti, suteners apzinas, ka izmanto personas, kuras nodarbojas ar
prostitiiciju, iedzivoSanas noliikka un ar1 v€las $ada noliika izmantot, giistot no ta sev zinamu
materialu labumu. Noliks (merkis) ir papildus pazime, janem veéra tas, ka “iedzivoSanas
nolilka redla esamiba nav obligati saistama arl ar redla labuma gisanu”®®. IedzivoSanas
noliiks ir konstatéjams, ja “personas vélme noziedziga nodarijuma rezultata giit materialu vai
cita rakstura labumu sev vai citam personam, neatkarigi no ta, vai $is mantkarigais meérkis ir
sasniegts vai nav sasniegts.8” Iedzivosanas noliika esamiba nebiit nav obligati saistama arf ar
reala labuma iegiiSanu, un pareizi izlémusas tiesas, kuras saskatijusas So kvalific€joSo pazimi
ar1 gadijjumos, kad tiesamajiem noluku iedzivoties uz savervéto personu rékina realizét nav
izdevies. 88 Vainigie pa$i organizé savervéto personu nodarbi ar seksualo pakalpojumu
snieg§anu un tas notiek vinu parraudziba, ka ar pasi giist no ta pelnu.®® Griti ir konstatgt
iedzivoSanas noliiku, tacu, ja $ads noliiks netieck konstatéts, tad arT nevar saukt pie
kriminalatbildibas par sutenerismu. Lidz ar to iedzivoSanas uz personas rékina ir
Kriminallikuma 165. panta sastava obligata pazime. Ta, pieméram, kriminallieta nr.
1250708509 iedzivosanas noliks izpaudas ka J.S. kopa ar vél astonam personam, pret
kuram kriminalprocess izdalits atseviSka lietvediba, izveidoja vairak neka divu personu
apvienibu (organiz€tu grupu), kura radita nolika kopigi izdarit seviski smagu noziegumu,
vienojas par no prostititam sanemto naudu lidzeklu sadali, t.i., vienojas par personu, kuras
nodarbojas ar prostitiiciju izmantoSanu iedzivoSanas noliika. Ka art turpinot savu noziedzigo
nodomu, noliika iedzivoties uz prostituta rékina, reklamas avizes, ka ar1 interneta portalos un
majas lapas ievietoja sludindgjumus, reklamg&jot prostitiitu pakalpojumus noradot savus un
prostititu kontakttalrunu numurus. Tapat, pieméram, kriminallieta Nr.11815005915 %
personas J.A. tris gadus nodarbojas ar personas izmanto$anu iedzivosanas nolika, tas ir, guva
sev materialu labumu no personam, kuras nodarbojas ar prostitiiciju — organizgja

intimpakalpojumu sniegSanu klientiem par samaksu tiesi — sazinajas ar personam, kuras vélas

8 Krastins U., Liholaja V. Kriminallikuma komentari. Pirma dala (I-VII1* nodala), 2015, 55. Ipp.

8 Krastins U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Sevis§ka dala. TreSais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu
nama agentara, 2009, 355. Ipp.

8 Liholaja V. Komentari par Latvijas tiesu praksi kriminallietas II. Riga: Tiesu hamu agentara, 2007, 47. Ipp.

8 | iholaja V. Komentari par Latvijas tiesu praksi kriminallietas I. Riga: Tiesu namu agentura, 2006, 99. Ipp.

89 Tiesu prakses Kriminallietas par cilveku tirdzniecibu. Pieejams:
https://www.ltmc.lv/files/ltmc/uploaded _content_files/tiesu%20prakse%20kriminallietas%20par%20cilveku%20
tirdzniecibu_logo.pdf [aplikots 12.03.2018].

% Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesas 08.12.2010. spriedums kriminallieta Nr.12507008509 [nav
publicéts].

91 Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 22.01.2016. spriedums kriminallieta Nr.11815001915 [nav
publicéts].
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nodarboties ar prostiticiju, tikas ar tam, izskaidroja, ka dalu no samaksas par
intimpakalpojumu ir nepiecieSams nodot vinai (J.A.). Suteneru atlidziba, ko sanem no
personam, kuras nodarbojas ar prostitiiciju, ir ieglistama bez tiesiska pamata. Mantisko
labumu, ko iegiist suteneri no personas, kura nodarbojas ar prostitiiciju, tiek ieguts
sistematiski, proti, suteners darbojas p&c noteiktiem principiem un tas darbibas regulari
atkartojas. Autoraprat, pietiek ar to, ka persona jau ar vienu reizi iedzivojusies uz personas
rékina, kura nodarbojas ar prostitiiciju, [idz ar to $1 persona ir sodama p&c Kriminallikuma
165.panta pirmas dalas.

Attieciba uz Kriminallikuma 165.panta otro un treSo dalu, kur ir paredzeta
kriminalatbildiba par izmantoSanu iedzivosana noluka nepilngadigas personas un personas,
kuras nav sasnieguSas seSpadsmit gadus vecumu, tad vainigajam noteikti ir jaapzinas, ka
iedzivosanas nolika izmantojot personu, kura nodarbojas ar prostitiiciju nav sasniegusi
paredz€to vecuma robezu, ko prasa Kriminallikuma 165.panta otra un tresa dala. Biezi vien
kriminallietas nav ietverts tas moments, vai vainigais apzinas vai neapzinas, ka tiek izmantota
prostitita iedzivosanas nolika, kura ir nepilngadiga. Autoraprat, suteneram pasam, bitu
japarbauda vai jakonstaté tas fakts, vai persona ir pilngadiga un, vai ta ir sasniegusi
seSpadsmit gadus vecumu, pirms iesaistit vinu prostitiicija un iedzivoties uz ta rékina. Ja
sutenera interes€s ir tieSi uz $adam personam iedzivoties, tad attiecigi ir jasoda stingrak. Tacu
ja suteners neapzinas to faktu, ka persona ir nepilngadiga vai nav sasniegusi seSpadsmit gadus
vecumu, tad attiecigi So personu nevar saukt pie kriminalatbildibas, jo nav subjektivas puses
un tad attiecigi nevar saukt pie kriminalatbildibas. Protams, var but gadijumi, kad suteneram
acimredzami bija jasaprot, ka persona, pieméram, ir mazgadiga, tad prokuroram gulstas
pieradiSanas pienakums, pieradit to, ka suteners ir zindjis, ka iesaista mazgadigu personu
prostitlicija, bet ne vienmér tas ir iesp€jams. Ja nav pieradams tas apstaklis, ka suteners ir
zinajis, par personas mazgadigumu, tad So personu butu jasoda péc Kriminallikuma 165.panta
pirmas dalas (atkarigi, no ta, vai tas vél papildus nav izdarit personu grupa vai organizeta
grupa, vai ar nav iesaistita kada cita nepilngadiga persona). Lidz ar to tiesai biitu jaizverte vai
vainigais, kur§ izmantoja iedzivoSanas noluika nepilngadigo personu, kura nodarbojas ar
prostitliciju, apzinajas, ka izmanto iedzivoSanas noluka tadu personu, par kuru iestajas
Kriminalatbildiba 165. panta otraja dala.

Bitiski arT atzimét to, ka Kriminallikuma 165.panta otraja dala, kur ir divi kvalificéti
sastavi, darbojas ne tikai atseviski, bet ar1 kopigi, proti, ja suteneri personu grupa izdarija
Kriminallikuma 165.panta otra dala noziedzigo nodarfjumu iesaistit prostitiicija arl
nepilngadigas personas un iedzivojoties uz ta rékina, tad tie ir sodami ar1 pec Kriminallikuma

165.panta otras dalas un sods nedubultojas. Tas pats attiecas arT uz Kriminallikuma 165.panta
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treSo dalu, kur kriminalatbildiba ir paredzeta gan par izdarito noziedzigo nodariju organizeta
grupa, gan par izdarito attieciba pret personam, kuras nav sasnieguSas seSpadsmit gadu
vecumu.

Autors ar1 apskatis panta katras dalas paredzamo soda bargumu un veidu.
Kriminallikuma 165.panta pirmaja dala par izdarito noziedzigo nodarfjumu ir paredzes sods ar
brivibas atnemsanu uz laiku Iidz pieciem gadiem vai islaiciga brivibas atnemsana, vai ar
piespiedu darbs, vai mantas konfiskacija, vai bez mantas konfiskacijas, un probacijas
uzraudziba uz laiku 11dz tr1s gadiem vai bez tas.

Par Kriminallikuma 165.panta otraja dala noziedzigo nodarijjumu ir paredz€s sods ar
brivibas atnemsanu uz laiku Iidz astoniem gadiem, konfisc€jot mantu vai bez mantas
konfiskacijas, un ar probacijas uzraudzibu uz laiku lidz trim gadiem.

Kriminallikuma 165.panta noziedzigo nodarfjumu ir paredz€s sods ar brivibas
atnemS$anu uz laiku no pieciem lidz piecpadsmit gadiem, konfisc€jot mantu vai bez mantas
konfiskacijas, un ar probacijas uzraudzibu uz laiku l[idz trim gadiem.

Lai izveértétu jautajumu par piespriezamo Soda méru un veidu, tiesai jaievéro
cilvektiesibu principus, sapratiguma un taisniguma principu.®? Tiesai ir jaizverté apsiidzétas
personas personibu pie soda noteikSanas. Ta skatas vai persona ir ieprieks sodita vai nav.
Skatas vai ir sodu mikstinoSie apstakli péc Kriminallikuma 47.panta un vai nav sodu
pastiprinoSie apstakli péc Kriminallikums 48.panta. Nosakot soda veidu un meéru
apsiidzetajiem, tiesa nem veéra arl apsiidz€to personu visuma pozitivi raksturojosas zinas
(pieméram, ka kriminallieta Nr.11270002810 V.C. darbavieta tika parakstits ka zinoss
specialists, incidenti nav gadijusies, ir izteikts gimenes cilvéks, kur§ riipgjas par gimeni un
cenSas uzlabot tas materialo stavokli, vienmer ir gatavs stradat papildus ) prokurora viedokli
par soda noteikSanu apstidzetajiem, ka ar1 apsiidzéto attieksmi pret izdarito, veselibas,
materialo un gimenes stavokli. Viena no kriminallietam Nr.1185001312% tiesa bija atzinusi
prokurores ltigto sodu brivibas atnemSanu uz vienu gadu nosakot sodu nosaciti ar parbaudes
laiku uz vienu gadu par nesamérigi mikstu, nemot veéra to, ka tika konstatéti atbildibu
pastiprino$i apstakli un apsiidzeéto attieksmi pret izdarito un, proti, M.A. bija apsiidzéta péc
Kriminallikuma 165.panta otras dalas, kura tika izdarita attieciba uz nepilngadigo personu.
M.A. ar nodomu giit sev labumu, t.i., iedzivoSanas noliika, izmantojot personas, kuras
nodarbojas ar prostitiiciju, organizéja intimpakalpojumu sniegSanu klientiem par samaksu, un
konkréti iesaistija prostitiicija prostitiitas, kuru starpa bija nepilngadiga persona. M.A. bija

ieprieks sodita pec Kriminallikuma 163.panta ar piespiedu darbu uz Cetrdesmit stundam, kur§

%2 Saldus rajona tiesas  06.09.2013.  spriedums  kriminallieta  nr.11360032513.  Piegjams:
https://www.tiesas.lv/nolemumi/pdf/116972.pdf [aplikots 15.03.2018.]
93 Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 13.02.2013. spriedums kriminallieta Nr.1185001312 [nav publicéts].
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tika aizstats vélak ar astonam aresta dienam. Atbildibu mikstinoSie apstakli nav konstatéti,
savukart, no lietas materialiem ir redzams, ka M. A. atzina pilniba sevi par vainigu noziedziga
nodarfjuma izdariSana un valsirdigi tiesa atzinas un solija turpmak likumparkapumu neizdarit.
Lidz ar to nav pamata uzskatit, ka atbildibu mikstinoSie apstakli nav konstatéti, un Sie apstakli
ir atzistami péc Kriminallikuma 47.panta otras dalas. Par atbildibu pastiprinoSo apstakli bija
atzistams M.A. recidivs un, tas ka noziedzigais nodarfjums izdarits mantkarigu tieksmju dél,
saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmo un vienpadsmito dalu. Autoraprat, pirma dala ir
atzistama par pamatotu, jo persona tika sodita péc Kriminallikuma 163.pantu, savukart, autors
nepiekrit vienpadsmitajai dalai, jo tas ir viens no gadijjumiem, ka “mantkarigais noliks

7%, 11dz ar to

ieklauts ka noziedziga nodarfjuma subjektivas pazimes puse jau pamatsastava [..
So pantu ieklaut dubulta nebiitu pareizi. Tiesa nemot véra izdarita noziedziga nodarfjuma
raksturu un radito kait€jumu, vainiga personibu pozitivi raksturojosas zinas, to ka apstidzeta ir
gritniece, nosprieda brivibas atnemsanu nosaciti uz tris gadiem (reala brivibas atnemsana bija
paredz&ta uz diviem gadiem). Autoraprat, prokurora ltigtais sods brivibas atnemsanu uz vienu
gadu, nosakot sodu nosaciti ar parbaudes laiku uz vienu gadu bija samerigs un atbilstoss
likuma prasibam. Tacu tiesai konstatgjot atbildibu pastiprinoSu apstakli, nevajadzgja konstatet
Kriminallikuma 48.panta pirmaja dala 11. punkta noteikto, jo izdaritais noziedzigais
nodarfjums mantkarigu tieksmju dél, veido noziedziga nodarjjuma kvalificétu sastavu. Proti,
personai, kura iedzivo$anas noliika izmantot personas, kuras nodarbojas ar prostittciju, jau ir
tieksme giit sev kadu materialu labumu, 1idz ar to nevajadzetu atdzit par atbildibu pastiprinoso
apstakli péc Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 11. punkta. Kriminaltiesibu terminu
skaidrojosaja vardnica mantkarigu tieksmi izprot ka velm1 git kadu materialu labumu — iegtit
kadu sveSu mantu vai tiesibas uz to vai atbrivoties no kadiem materialiem, finansialiem
teriniem. %

Tiesai izvertgjot noziedziga nodarijum raksturu, biitu janem veéra ar1 tadi apstakli, vai
suteners, izmantojot personas, kuras nodarbojas ar prostitiiciju, negativi ietekméja prostitutas,
proti, vai ta ekonomiska situacija nav véljovairak pasliktinajusies (ta ietekme un izturéSanas
pret prostitiitu). Piem&ram, kriminallieta Nr. 11815003811% lieciniece vainigo personu . ir
raksturojusi loti viltigu, rupju, jo pret prostitiitam izturgjas ka pret treSas Skiras cilvekiem,
kliedza uz prostititam, ja tas atteicas stradat gan pa dienu, gan pa nakti, liekot stradat bez
brivdienam, pat tad, ja meitenes slimoja un vinam bija menstruacija. Savukart cita lieciniece

liecinaja, ka I., ja meitenes vinam nebija atdevusas naudu un aizgajuSas prom, tad Igors ielika

interneta bildes ar atklatu seju. Autoraprat, $adu suteneru varétu raksturot ka launpratigu

% Krastin$ U., Liholaja V. 2015, 219. Ipp.
% Judins A. Kriminaltiestbu terminu skaidrojosa vardnica. Riga: RAKA, 1999, 90. Ipp.
% Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 28.11.2013. spriedums kriminallieta Nr. 11815003811. [nav publicéts].
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suteneru, kas slikti izturjas pret izmantotam personam, un tiesai biitu janem véra nosakot
sodu arT Sos apstaklus. Arf cita kriminallieta izpaudas launpratiga sutenera darbibas, proti, jau
mingtd kriminallieta Nr. 11089114607, kur divas suteneres personu grupa izmantoja
nepilngadigo personu iedzivosanas noluka un, proti, kad nepilngadiga persona sniedza
seksualos pakalpojumus kopa ar divam sutenerém, kas bija ar prostitiitas, ta nesanéma
atlidzibu par sniegtajiem pakalpojumiem, tadejadi suteneri launpratigi izmantoja nepilngadigo
personu.

Autors pétot kriminallietas ir konstat&jis, ka vairakos gadijumu sods par sutenerismu,
nav bijis lielaks par brivibas atnemsanu uz pieciem gadiem. Lielakoties sodi tiek piem&roti
nosaciti, vai tikai naudas sods.

Kriminallieta 11815002911% sesas personas tika apsiidzétas péc Kriminallikuma 165.
panta tre$as dalas, par sutenerismu, kas ir izdarits organiz€ta grupa. Prokurors noradija, ka
apsiidzetie uzreiz pec aizturéSanas sniegusi valsirdigas liecibas par noziedzigo nodarijumu, ko
tiesa atzina par atbilstoSu Kriminallikuma 47. panta otras dalas nosacijumiem, proti, par
atbildibu mikstinoSiem apstakliem, aktivi veicinot noziedziga nodarfjuma izmekl&Sanu.
Tomér juridiskaja literatura ir noradits, ka “tas vien apstaklis, ka persona uzreiz
nopratinasanas laika atzinusies tai inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdariSana, nav
atteikusies liecinat par noziedziga nodarfjuma izdariSanas apstakliem, nebija pretdarbojusies
amatpersonam, kuras veic kriminalprocesu, vél nenozimé, to ka vina pati aktivi veicinajusi
noziedziga nodarfjuma atklasanu un izmekléSanu”%. Valsirdigas liecibas veido valsirdigas
atziSanas procesu, kas aptver ar Kriminallikuma 47.panta pirmas dalas 1.punkta noradita
atbildibu mikstino$a apstakla saturu.*® Lidz ar to tiesai bija janem véra tikai Kriminallikuma
47. panta pirmaja dala ietverto atbildibu mikstinoSo apstakli. Tacu tiesa klausot prokurora
viedokli, nemot véra katra apsiidzéta lomu noziedziga nodarijuma izdariSana, ar1 to apstakli,
ka ir divi atbildibu mikstinoS$ie apstakli un netika konstatéti atbildibu pastiprinosie apstakli, ka
arT apsiidz&to personibas, noteica sodu, kas ir zemaks par minimalo robeZu, kada par attiecigo
noziedzigo nodarijumu paredzéta likuma. Minétaja lieta divam personam tika noteikts
brivibas atnemsSanas sods uz pieciem gadiem, kas tika noteikts nosaciti, bez mantas
konfiskacijas, pargjam personam brivibas atnemSana uz diviem gadiem, bez mantas
konfiskacijas un ar1 nosaciti. Tomeér, ja tiesa nenemtu véra valsirdigas liecibas
Kriminallikuma 47. panta pirmas dalas ka atbildibu mikstinosu apstakli, biitu iesp&jams
noteikt bargaku sodu, jo minéta panta soda sankcija paredz€ja brivibas atnemsanu uz laiku no

pieciem lidz piecpadsmit gadiem (2013. gada 1. aprila likuma redakcija).

%7 Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 06.06.2013. spriedums kriminallieta Nr. 11815002911 [nav publicéts].
% Krastin$ U., Liholaja V. 2015, 209. Ipp.
9 Tiesu prakse lietas par cilvéku tirdzniecibu un personu nosiitisanu seksualai izmantosanai (2006) 38lpp
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Ieprieks&jo lietu, salidzinot, piem&ram, ar kriminallietu Nr. 11810044008 1%, Kkur
personu D.M. apsiidz&ja pec Kriminallikuma 165. pant tresas dalas, kas tika izdarits
organiz€ta grupa, proti, D.M. bija noziedzigds organizétas grupas dalibniece, kas veica
dispecera funkcijas un organiz€ja intimkluba darbu. Tiesa néma véra pie sodu noteikSanas
divus atbildibu mikstinoSos apstaklus — apstidzéta aktivi veicinaja noziedziga nodarijuma
atklasanu un izmekl&Sanu, ka ar1 valsirdigi atzina savu vainu un izdarito noz€loja, kas lika par
pamatu piemérot Kriminallikuma 49. panta nosacijumus, nosakot citu vieglaku sodu, naudas
sodu. Tiesa ari balstijas pie sodu noteikSana uz Kriminallikuma 47. panta otro dalu. Tacu
autoram nav skaidrs Kkas ir tas apstaklis, ko tiesa néma veéra. Lieta ari tika noradits, ka D.M.
paslaik stud€ja arzemes . Lidz ar to tiesa nosprieda D.M. piemérojot Kriminallikuma 49.
panta nosacijumus — naudas sodu tris tiikstoSu latu apmera, kas bija jaizmaksa trisdesmit
dienu laika. Tacu, ja salidzina ar kriminallietu Nr. 11810044008, vienai no personam A.M.,
kurai tika noteikts sods ka brivibas atnemsSana uz diviem gadiem nosaciti, organiz&ta grupa ka
tas dalibnieks pildija apsarga funkcijas (kas ir daudz labveligaks apstaklis pasam prostitiitam)
un naudas sadaliSanas funkciju, sods bija noteikts daudz bargaks. Min&tai personai nosakot
sodu tika nemti véra ar1 divi atbildibu mikstinosie apstakli personu raksturojosie apstakli, kas
ir I1dzigi ta pat ka D.M. Tomér A.M. sods bija daudz bargaks neka A.M.

Autors, petot tiesu praksi ir konstatgjis, ka uz ar sutenerismu saistito noziedzigo
nodarTjumu kaitiguma pakapi un likuma paredzetajiem bargajiem sodiem, personas, kuras tika
saukta pie kriminalatbildibas par sutenerismu, ir piemé&roti parak “maigi” sodi, lidz ar to,
autoraprat, lai samazinatu ar sutenerismu saistito noziedzigo nodarfjumu skaitu un apkarotu
to, ir nepiecieSamiba sakartot sodu noteikSanas praksi. ir nepiecieSam dzilak izvertet, katra
vainiga loma noziedziga nodarjjuma izdariSana, nemot ari citus apstaklus.

Darba sastadiSanas procesa, autoram radas jautagjums par socialiem jautajumiem,
kapéc $ada nodarbe vispar ir aizliegta, un vai to nevajadzetu legalizét Latvija, jo tadgjadi to
varétu labak izkontrolét, lai Sis “bizness” pavisam nav aizgajis “pagride”, jo uz doto mirkli
suteneri izdoma ar vien sarezgitakas shémas, pieméram, slépjot sutenerismu, atverot
erotiskos, eksotiskos un relaks€joSos masazas salonus, erotiskas friz€tavas, maskgjot to aiz
legalas komercdarbibas. Ta, pieméram, Jaunzeland€ prostitiicija ir legaliz&ta jau vairak par 10
gadu. Likums aizsarga gan pasas prostitiitas, gan ta klientus.’®® Ari portala manabalss.lv vac
parakstus par bordelu legalizaciju un prostitiitu darba apstaklu uzlaboSanu, piedavajot Latvija
ieviest Jaunz€landes modeli prostitiicijas reguléSana, kas paredz $adas izmainas: 1) legalizet

bordelus, 2) legalizét sutenerismu gadijumos, kad ir noslégts darba ligumus, 3) panakt, ka

100 Rigas Vidzmes priekspilsetas tiesas 04.11.2013. spriedums kriminallieta Nr. 11810044008 [nav public&ts].
101 Cokonos A. DKOHOMHKA U NpaBa yenoseka. M3narensckue pemenns, 2017, c. 65.
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prostitiitas var drosi vérsties policija, ja kads ir parkapis vinu tiesibas.!®? No $iem visiem
diviem priekslikumiem autors vienigi grib&tu atbalstit treSo punktu, bet neatbalsta pirmos
divus. Bet ir skaidrs, tas, ka, autors neatbalsta sutenerismu legalizaciju, jo tas apdraud
prostitiitas kopuma un sabiedribu ar1, ka ar1 tikumibu. Var likties, ka suteners it ka rip€jas par
personam, kuras nodarbojas ar prostitiiciju, meklgjot tai klientus, nodroSinot apsargu vai pat
labakaja gadijuma izgatavo medicinisko karti, riip€jas par tas veselibu, bet tai pasa laika var
pielietot vardarbibu pret personu, uzdzivojas negodigi, sanemot vairak mantas vai pat visu
mantu no prostititas, uzskatot, ka ta pieder vinam. Daudzos seksualas ekspluatacijas
gadijumos (visbiezak tas attiecas uz sieviet€ém, kuras iesaistitas prostitiicijas biznesa) personas
tiek piespiestas apmierinat jebkuras, pat visnezgligakas, klientu v€lmes, jo jebkura pretoSanas
beidzas ar sutenera (vai Ipasnieka) draudiem, iebiedésanu un fizisku ietekmésanu.' Lai ar to
visu cinitos ir uzskats, ka ir nepiecieSams pilnigi legalizét prostitiiciju, proti, tie pastavosie
modeli, kuri uz doto bridi ir daudzas valstis, satur loti daudz nepilnibu, kuras tikai kaité
prostitiitam un apdraud tas drosibu. Sads uzskats ir Tonijai Makai, kura pauda savu viedokli
TED !, kur tika runats par to, kas patiesam ir nepiecieSams seksa stradniecém. Vina
piemingja Cetrus modelus, viens no tiem bija par valstim, kur ir kriminalatbildiba par
nodarboSanos ar prostitiiciju (Amerikas Savienotajas valstis, Krievijas Federacija, Kina utt.),
proti, soda gan klientus, gan prostitiitas kuras sevi pardod, gan tresas personas, kuras uz tam
pelna. Sads aizliegums ir tapéc, lai iebiedétu Sos cilvékus nenodarboties ar 3adu
nodarbosanos, bet no psihologiska viedokla, ja cilvékam ir vajadziga nauda, lai uzturétu sevi
un savu gimeni, tad $ads aizliegums neko nemainis. Ja personu §adas valstis sodis, tad vélak
vinai bis griti atrast darbu ar $adu sodamibu un nevar€s atrast darbu, tad tas attiecigi
atgriezisies pie vecas nodarbes. Pieméram, Nujorka pietiek ar to, ja policists atrod prostitiitai
prezervativu, lai pieraditu to, ka vina nodarbojas ar prostitiiciju, tas nozime, Sai personai ir
jaizvelas starp sodu un starp aizsargatu seksu. Otrais modelis ir valstis, kur dalgji ir atlauta
prostitiicija (Polijas Republika, Spanijas Karaliste, Italijas Republika, Igaunijas Republika,
Somijas Republika utt.). Sajas valstis piedavat savus pakalpojumus uz ielas ir aizliegts. Tapat
ir aizliegti bordeli. Tas nozimé, ka liegums stradat bordelos, liek prostitiitam stradat pa vienai,
un $adi ir lielaka varbiitiba, ka prostitiita tiks paklauta vardarbibai vai citai bistamai situacijai.

Prostitiitas nevar stradat kopigi vienas telpas. Ja piedavas savus pakalpojumus uz ielas, tai biis

102 Par bordelu legalizaciju un prostititu darba apstaklu uzlabosanu. Pieejams https://manabalss.lv/par-bordelu-
legalizaciju-un-prostitutu-darba-apstaklu-uzlabosanu/show [aplikots 15.03.2018].

103 Celmina E., Garokalna-Bihela G., Gromovs J., [u.c.]. Cilveku tirdznieciba —izpratne, problémas, risinajumi.
Riga: IOM (Starptautiska Migracijas organizacija), 2006, 30. Ipp. Pieejams:
http://cilvektirdznieciba.lv/data/Files/macibspekiem/CT.pdf [apliikots 15.03.2018.]

104 Mac J. The laws that sex workers really want. Pieejams:

https://www.ted.com/talks/juno_mac_the laws_that sex_workers really want [aplikots 16.03.2018.]
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jamaksa naudas sods, bet lai So naudas sodu apmaksatu, bus atkal jastrada uz ielas. TreSais
modelis ir skandinavu modelis, proti, soda klientus, kas maksa par prostitiitas pakalpojumiem
(Zviedrija, Norvégija, Islandé, Kanada, uz bridi bija ar Francija, bet atc€la). Probléma $aja
modeli ir tada, ka prostitiitas ka tadas vel pastav un pie tam daudz, bet klienti baidas biit
soditi, Iidz ar to prostititam nakas savu cenu samazinat un tadejadi piesaistit klientus. Saja
situacija ja ir grutibas ar tad, nakas meklét menedzerus jeb sutenerus, kuri Sajas valstis ir
populara paradiba un liek atbalstit vardarbibu no treSo personu puses. Jaatzimé ar1 Latvija
nesen tika nodots sabiedribai Prostitlicijas ierobeZoSanas likumprojekts, saucot pie
administrativas atbildibas klientus, kuri sanem pakalpojumus no prostititam, parkos, uz ielas,
automasinas.'® Ceturtais modelis ir tads, ka valstis prostitiicija tiek reglamentéta, jeb tas
valstis, kuras nesaprot vai vajag legaliz&t prostitiiciju vai né (Latvija, Turcijas Republika,
ASV Nevadas $tata, Niderlandg, Vacijas Federativaja Republika utt.). ST reglamentacija labi
izskatds uz papira, radot divpusgju sistému, legdls un nelegals darbs. Saja sistema
neaizsargatajam personam vairak ir jastrada nelegali, proti, imigrantiem, personam ar
vardarbibu gimeng, lidz ar to $adas personas ari ir neaizsargatas un ir stradat bistami. Tonija
Maka un organizacija, ko vina parstav, piedava valstim legaliz€t prostitiiciju, tadgjadi
aizsargajot paSas prostitiitas. Autoraprat, piedavat legalizet prostitiiciju ka tadu, biitu katras
valsts 1ek§€js jautajums, jo ir jaapsver visi ieguvumi un zaud€jumi §im melnajam biznesam.
Jaatzime tas, ka iesp€jams Latvijai legalizet pilniba prostitiiciju nebiitu labi apdomats solis, jo
jau tagad valst1 ir diezgan audzis arT seksa tlirisms, kurs valstij piedod negativu t€lu citu valstu
starpa. Dot konkrétu atbildi vai vajag legalizet prostiticiju Latvija, autors izvairas, tacu vélas
piebilst, ka aizliedzot prostitiiciju, probléma netiks risinata.

Sutenerismu ar vien biezak slépj zem legalas uznémejdarbibas, slépjot to aiz eksotiska,
erotiska un relaks€josa masazu salona vai erotiskam friz€tavam, ka ari iesaistas valsts
amatpersona, iedzivojoties uz sutenera darbibam un slépjot ta noziedzigas darbibas. Ta,
pieméram, kriminallieta Nr.11819001109 1% A K. biidama valsts amatpersona ieguva
informaciju, ka V.I. atvéra bordeli “K”, V.I. darbibas ir noziedzigs nodarijjums, kurs$
paredzétas peéc Kriminallikuma 165.panta pazimém. A.K. piezvanija V.l. un telefona sarunas
laika A.K. inform&ja V.1, ka tam ir zinams, ka V.I. atvéris inttimklubu, piedavaja vinam
satikties un apspriest kluba darba talakas perspektivas. Autors neaprakstis visu noteikto gaitu
Saja lieta, vien velas uzsvert to, ka A.K. piedraudgja, ka ja vin$ nesadarbosies, tad V.1. bordeli

tiks veikti policijas reidi un bordeli slégs, un V.I. sauks pie kriminalatbildibas pec

195 Velas sodit klientus, kuri sanem prostitiitu pakalpojumus, pieméram, automa$ind. Pieejams:
http://www.tvnet.lv/zinas/kriminalzinas/669254-

velas_sodit_klientus Kkuri_sanem_prostitutu_pakalpojumus_piemeram_automasina [aplikots 16.03.2018.]

16 Rigas  apgabaltiesas  23.11.2015.  spriedums  kriminallieta ~ Nr.11819001109.  Piegjams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/257730.pdf [aplakots 16.03.2018.]
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kriminallikuma 165.panta. Sakuma veselu gadu A.K. sanéma kukuli no V.I. 100 Ls ik mé&nesi,
tomeér beigas vienojas, ka ik meénesi sanems 300 Ls, par to V.I. netika nodots policijai, pie tam
AK. sniedz V.L interesgjosu informaciju no A.K. no pieejosa darba datu bazes. A.K.
informgja V.I. par veiktiem bordelu reidiem, personas, kuras nodarbojas ar sutenerismu, ari
par vina piederoso bordeli, laujot V.I. izvairities Cetrus gadus no saukSanas pie
kriminalatbildibas. A.K. sniedza informaciju V.I. par ¢etram vinam intereséjosam personam.
V.I. gribot samazinat sev konkurentus. A.K. art lidz veikt operativos pasakumus pret vina
konkurentiem, personam, kuras nodarbojas ar sutenerismu, uzturot bordeli Rigas pilséta,
kurus apsiidz€ja péc Kriminallikuma 165.panta otras dalas, par ko A.K. sanéma no V.I. 700
Ls. A.K. izpauda arT valsts noslépumu V.1, ka pret vina konkurentu ir uzsaktas operativas
darbibas.

Apskatoties pedg€jos statistikas parskatus par notiesato personu skaitu, var redzet, ka
2013.gada par Kriminallikuma 165.pantu bija notiesatas divdesmit personas'®’, 2014.gada
bija notiesatas septinpadsmit 1% personas, 2015.gada bija notiesatas divdesmit divas 1%°
personas, savukart 2016.gada vien divpadsmit'!® personas. Izdarit secinajumu, ka noziedzigo
nodarfjumu skaits, kur$ attiecas uz Kriminallikuma 165.pantu, ir samazinas, nevarétu apgalvot
tikai vien p&c 2016.gada raditajiem, jo ir zinams, ka sutenerisms arvien vairak tiek slépts zem
legalas uznémejdarbibas un to paliek arvien griitak atmaskot.

Pe&tot tiesu praksi, autors ir apskatijies 24 lietas, kuras ir saistitas ar sutenerismu, kuros
bija 63 notiesato. Lielakais notiesajamo skaits attieciba uz vecuma grupu bija 30-49 gadi.
Notiesatajam personam bija noteikta brivibas atnemsSana nosaciti (49 cilvékiem), deviniem
cilvékiem bija noteikta reala brivibas atnemsana, diviem piespiedu darbs un trijiem naudas
sods, tikai divam lietam bija pieradijumu parbaude tiesa, apméra 188 personas bija iesaistitas

prostitlicija un ir bijusas septinas vienoSanas ar prokuroru.

07 Tiesu informacijas sisttma kriminallietu statistikas parkast. Notiesato personu skaits. Pieejams:
http://ta.gov.lv/UserFiles/1412920909 noties pers_skaits 2013.pdf [aplukots 13.03.2018.]

198 Tiesu informacijas sisttema kriminallietu statistikas parkast. Notiesato personu skaits. Pieejams:
http://ta.gov.lv/UserFiles/1438754072 Notiesato%20personu%20skaits 2014.pdf [aplukots 17.03.2018.]

199 Tiesu informacijas sisttema kriminallietu statistikas parkast. Notiesato personu skaits. Pieejams:
http://ta.gov.lv/UserFiles/1509954763 _Statistikas%20parskats%20par%20notiesato%20personu%20skaitu%202
015.gada.xlsx [aplikots 17.03.2018.]

110 Tiesu informacijas sistema kriminallietu statistikas parkast. Notiesdto personu skaits. Pieejams:
http://ta.gov.lv/UserFiles/1509954811 Statistikas%20parskats%20par%20notiesato%20personu%?20skaitu%202
016.gada.xlsx [aplakots 17.03.2018.]
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3. NODALA SUTENERISMA KVALIFIKACIJA UN NOROBEZOSANAS
JAUTAJUMI

3.1. Kvalifikacijas pazimes

Noziedziga nodarijuma kvalifikacija ir kriminaltiesisko normu pieméro$anas pamats.'*!

Noziedzigu nodarfjumu kvalifikaciju var definét ka procesu, kura gaita konkrétas situacijas
pazim@s tiek salidzinatas ar Kriminallikuma paredzéta noziedziga nodarijuma sastava
pazimém un Kura rezultata tiek izdarits secinajums par to pilnigu atbilstibu un sakritibu,
fiksgjot to attiecigaja kriminalprocesualaja dokumenta.!*? Kriminallikuma 165.panta pirma un
otra dala ir smags noziegums, kur§ péc Kriminallikuma 7.panta ceturtas dalas nozimé, ka
nodarTjums ir tiSs, par kuru ir paredz€ta kriminalatbildiba, proti, brivibas atnemsana uz laiku,
ilgaku par trim gadiem, bet ne ilgaku par astoniem gadiem. Savukart, panta tresa dala ir
seviski smags noziegums, kur§ péc Kriminallikuma 7.panta piektas dalas ir ti§s nodarijums,
par kuru Kriminallikuma paredzéta brivibas atnemsana uz laiku, ilgaku par astoniem gadiem.

Lai noziedzigu nodarijjumu kvalificétu ka sutenerismu pec Kriminallikuma 165.
panta pirmas dalas, ir jakonstatg, ka persona (suteners) izmanto iedzivosanas noluka citu
personu, kura nodarbojas ar prostitiiciju. Sutenerisms kvalificgjums péc Kriminallikuma
165. panta otra dalas, ja tas ir 1) izdarits personu grupa vai 2) izdarits attieciba uz
nepilngadigu personu. Sutenerisms kvalificgjums péc Kriminallikuma 165. panta tresas
dalas, ja tas ir 1) izdarits organizeta grupa vai 2) izdarits attieciba uz personam, kuras nav
sasniegusas seSpadsmit gadus vecumu.

Lidz ar divu vai vairaku personu piedaliSanos noziedziga nodarijjuma izdariSana mainas
ne tikai nodarfjuma forma, bet ar1 ta saturs, jo palielinas noziedziga nodarijuma kaitiguma
smagums.!'® Kriminallikuma 165.panta otraja dala ir ietverts tads sutenerisma kvalificéts
sastavs ka izdaritais noziedzigais nodarjjums personu grupa. Ar sutenerismu, ko izdarfjusi
personu grupa, saprot tadas darbibas, ko kopigi, to apzinoties, tiesi izdarijusas divas vai
vairakas personas. lepriekS€ja vienoSanas nav obligata, tomer praks€ visbiezak $is personas
gan iepriek§ vienojas par kopigu darbibu, kura veido sutenerismu izdarianu, gan ari sadala

pienakumus. ** Pieméram kriminallieta nr. 11010013906!® virs un sieva apvienojas

111 Reigase A. Noziedziga nodarTjuma kvalifikacija ir kriminaltiesisko normu piem&ro§anas pamats. Jurista
Vards, 2001, nr.8, 7. lpp. Pieejams: http://www.juristavards.lv/doc/5480-noziedziga-nodarijuma-kvalifikacija-ir-
kriminaltiesisko-normu-piemerosanas-pamats/ [aplikots 04.12.2018.]

112 |jholaja V. Noziedzigu nodarijumu kvalifikacija: Likums. Teorija. Prakse. Otrais papildinatais izdevums.-
Riga: Tiesu namu agentara, 2007, 11. Ipp.

113 Krastin§ U. 2014, 237. Ipp.

114 Krastins U., Liholaja V. 2016, 428. Ipp.

115 Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 15.12.2011. spriedums kriminallieta Nr.11010013906 [nav
publicéts].
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personu grupa — kopigi pildot intimkluba jeb eksortservisa vaditaja pienakumus. Abi
darbojas ar ieprieks jau sadalitam lomam, proti, abi organizgja inttimkluba darbu, un otrs
vel pildija ar1 dispecera funkcijas. Abi ari ievietoja dazadus sludinajumus interneta
portalos un reklamas avizés. Tiekoties ar pretendentém abi izskaidroja darba pienakumus
(sniegt viesnicas inttmpakalpojumus par maksu) un norundja samaksu ko katrs sanems. Bez
tam personas izmantoja 1rétus dzivoklus, kurus izmantoja inttimkluba darba organiz&$anai un
ta vajadzibam, ka ar1 nodroSinaja prostititam telpas, kuras vinas sagaidija klientu izsaukumus.
Tadejadi, virs un sieva rikojoties vienoti un saskanoti — realiz&jot kopigu noziedzigu nodomu,
organizgja prostitlitu kontaktus ar klientiem, glistot no ta materialu labumu, t.i. izmantojot
personas, kuras nodarbojas ar prostitiiciju iedzivoSanas noltka. Lidz ar to, abu izdaritas
darbibas ir kvalificgjamas péc Kriminallikuma 165.panta otras dalas, piespriezos abiem sodu,
kurs$ ir saistits ar brivibas atnemsanu uz diviem gadiem nosakot to nosaciti ar parbaudes laiku
uz diviem gadiem.

Savukart, kriminallieta Nr. 11815003610 autoraprat, bija klidaini kvalificéts p&c
Kriminallikuma 165. panta otras dalas. Proti, tika apsiidzetas péc Kriminallikuma 165.panta
otras dalas veselas Cetras personas — virs LK., sieva L.L. un divas meitas M.L., S.L. Sakuma
LK. noziedzigi vienojas ar L.L. par kopigam darbibam — iedzivoSanas nolika izmantot
sievietes, kuras nodarbojas ar prostitiiciju t.i., nodarboties ar sutenerismu. P&c kada laika abi
noléma paplasinat biznesu un izveidot noziedzigo grupu, kura nodarbojas ar sutenerismu.
Noziedzigas grupas sastava iesaistija L.L. vecako un jaunako meitu — M.L. un S.L. Starp
Siem cilvekiem bija izplanota lomu sadale noziedzigas grupas sastava. [.LK. 1réja dzivoklus,
izveidoja seksuala pakalpojuma sniegSanas bordelus, slédza ires ligumus, noteica laiku un
vietu, kad sniegt Sos pakalpojumus, izvietoja reklamas interneta, noteica seksualo
pakalpojumu sniegSanas izcenojumu, iegadajas mobilos telefonus un reklamas noradija
telefonu numuru par katru sievieti. Kopuma vin$ organizgja un vadija darbu, iekas€ja naudu
par seksualajiem pakalpojumiem 50% apmeéra no katra klienta sanemtas samaksas, parvietoja
sievietes dazados bordelos Rigas pilséta, nodroSindja sievietém veselibas parbaudi un
veselibas kartes, izmaksaja atalgojumu L.L., S.L, M.L. Savukart pasas L.L., S.L, M.L
uzdevumos ietilpa organiz€t un nodroSinat seksualo pakalpojumu sniegSanu, pildit dispeceru
funkcijas, sastadit ikdienas grafiku prostitiitam, priekSapmaksas kartes “Zelta Zivtina” iegade
prostitlitu izmantotajiem mobilajiem telefoniem, klientu zvanu pienemsSana un prostitiitas
informéSana par klienta izvéli un apmekl€juma laiku, katras prostitiitas iegiitas pelnas

fikséSana un detalizéta atskaite. Par §adam darbibam tiesa noteica brivibas atnemsanu [.K. un

116 Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 23.08.2012. spriedums kriminallieta Nr.11815003610. [nav
publicéts].
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L.L. uz cCetriem gadiem nosaciti, M.L uz tris gadiem nosaciti un S.L. uz diviem gadiem
nosaciti. Tiesa kvalificgja noziedzigu nodarfjumu p&c Kriminallikuma 165.panta otras dalas,
proti, noziedzigais nodarfjums ir izdarits personu grupa, minétais spriedums sastav no
epizodém. Lidz ar to nav pamata kvalificét peéc Kriminallikuma 165.panta tre$as dalas ka
organiz&ta grupa izdaritu noziedzigo nodarijumu, jO, Saskana ar Kriminallikuma 19.pantu, tad
visas $Ts personas ir dalibnieki, jo “daliba ir tados gadijumos, Kur divas vai vairakas personas
kopigi un tiesi piedalas tiSa (ar nodomu) noziedziga nodarfjuma izdarisana”!'’. Lidz ar to
sutenerisms personu grupa ir tad, kad divas vai varakas personas, kuras kopigi, to apzinoties
tieSi izmantoja iedzivosanas noliika personas, kuras nodarbojas ar prostitiiciju, neatkarigi no
ta vai bija iepriek$gja vienosanas vai nebija. VienoSanas ka tada var but gan mutiski gan ar
saraksti, jo ir gadijumi, kad organiz&ta grupa darbojas ar saraksti. Piem&ram, vienas personas
funkcijas ir Rigas pilséta, kura izmitina prostitiitas, bet otra, pilda dispecera funkcijas cita
pilséta. Pietiek ar to, ka viens no dalibniekiem piedavas izdarit noziedzigo nodariju un otrs
tam piekritis. Grupa p&c ieprieksgjas vienoSanas pastav tajos gadijumos, kad vismaz divas
personas par kopigi izdaramo nodarTjumi ir vienojusas pirms prettiesisko darbibu, kas jau tiesi
vérstas uz noziedziga nodoma realizésanu, uzsaksanu [..].1!8 Proti, starp grupas dalibniekiem
ir bijusi vienoSanas par kopigi izdaramo noziedzigo nodarijumu, lai izmantot iedzivoSanas
noliika personas, kuras nodarbojas ar prostitiiciju. Biezak personu grupas apvienojas virs ar
sievu, vai citi gimenes locekli, jo ta ir piesardzigak un izdevigak uzturét $ada tipa melno
“biznesu”.

Sutenerisms kvalific€jams ka izdarits attieciba uz nepilngadigajam personam tajos
gadijumos, kad iedzivoSanas nolika tiek izmantota persona no seSpadsmit lidz
astonpadsmit gadu vecumam. Ja noziedzigais nodarijums ir izdarits pret nepilngadigu
personu, tad batisks ir tas moments, kad suteners apzinas, ka tiek iesaistita nepilngadiga
persona, par ko viedokli autors sniedz §1 darba ietvaros otraja nodala.

Ta, pieméram, kriminallieta Nr.11089114607!° pgc Kriminallikuma 165.panta otras
dalas tika apsiidz&ta G.R., kura personu grupa péc ieprieksgjas vienosanas noliika izmantoja
nepilngadigu personu, kura nodarbojas ar prostiticiju (sutenerisms). I.C., kura bija
nepilngadiga (seSpadsmit gadi) satika savu pazistamo G.R., dros$i zinadama, ka vina
nodarbojas ar prostitiiciju, nolika nopelnit naudu, griezas pie G.R. ar ligumu iesaistit vinu
prostitiicija. G.R. bija kopa J.G., kuru 1.C. zindja pavirsi. Péc L.C. liguma G.R., kura
nodarbojas ar prostitiiciju un bija paklauta J.G. ka sutenera kontrolei, kura noteica seksualo

pakalpojumu cenas un vietas, izskaidroja I.C., ka vajadzes stradat kopa ar J.G. un izskaidroja

17 Krastin§ U., Liholaja. 2015, 99. Ipp.
118 |hid., 100. Ipp.
119 Rigas apgabaltiesas 22.02.2010. spriedums kriminallieta Nr.11089114607 [nav publicé&ts].
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arT cenas. 1.C. piekrita $adiem darba nosacijumiem un visas tris kopa devas izvietoties pie
majas péc adreses XX, Riga. G.R un J.G. drosi zinaja par I.C. nepilngadigumu, sava starpa
vienojas izmantot meiteni iedzivosanas nolika. Péc tam, kad L.C. apkalpoju savu pirmo
klientu, vinai samaksata nauda no klienta bija jaatdod J.G., jo ta esot drosak. Velak 1.C.
nopelnita nauda ta ar netika atdota un $o naudu G.R. un J.G. iztér€ja savam vajadzibam. Péc
kada laika, kad I.C. atkal nodarbojas ar to pasu kopa ar J.G. un G.R. vina savu nopelnito
naudu atkal nesan@ma, tadejadi 1sa laika posma (divas dienas) G.R. un J.G. personu grupa p&c
ieprieks@js vieno$anas, iedzivosanas noliika izmantojot nepilngadigo I.C., kura nodarbojas ar
prostitiiciju, sanéma no vinas kopsumma ne mazak ka Ls 100 (EUR 142.29). Nosakot sodu,
tiesa néma vera noziedziga nodarfjuma smagumu un raksturu, kas saistits ar nepilngadigas
personas izmantoSanu salidzinosi neilgu laiku, proti divas dienas, ka arT citus faktus un
apstaklus nosakot G.R. brivibas atnemSanu uz vienu gadu un seSiem meneSiem nosaciti.
Sankcija tika pietuvinata minimalajai robezai. Minéta lieta, tika akcentéts, tas ka personas
drosi zinaja, ka tiek iesaistita nepilngadiga persona, kurai bija seSpadsmit gadi.

Savukart, cita kriminallieta Nr.11810002708%° tika apsiidzétas divas personas M.P. un
I.P kuras abas ir radinieces. M.P. personu grupa ar I.P., iedzivoSanas noliika, veselu gadu ar
pirmstiesas kriminalprocesa noskaidrotam personam — 13 prostitatam, kuru starpa L.R. bija
nepilngadiga persona. Vinas izmantoja iedzivoSanas nolika minétas personas. Realizgjot,
savu noziedzigo nodomu, M.P. un L.P. noir€ja dzivoklus un izveidoja bordelus viesnicas “M”
aizsega, t.i. telpas, kuras netika izmantotas ka viesnica. Abas tikas ar pretendentem un
izskaidroja tam, ka biis nepiecieSams sniegt seksuala rakstura pakalpojumus par samaksu.
Visas prostititas piekrita nosacijumiem un sniedza seksuala rakstura pakalpojumus par
samaksu, slépjoties aiz segvardiem. M.P. un L[.P. Saskana ar vienoSanos ar prostitiitam, ik
dienu sev paturgja ne mazak par 50% no nopelnitas summas. Tas regulari veica klientu
piesaistiSanu, fotograf€jot un vairakkartigi ievietojot prostitiitu kailfoto un telefona numurus,
uz kuriem zvanot var sanemt prostitiitu pakalpojumus. Zurnalos, uzzinu dienesta, noradot
inttimkluba talruna numurus, veica reklamas apmaksu, tadejadi nodroSinot prostitiitam
klientus un sev iedzivoSanos no vinu sniegtajiem pakalpojumiem. Tapat M.P. un L.P. regulari
kontrolgja prostitttu darbu, nodro§inaja prostitiitu izvadasanu pie klientiem. M.P. un LP. ar
savam darbibam personu grupa, izdarija sutenerismu, kur$ izpaudas seksualo kontaktu
organizésana, pakalpojumu cenas noteikSana, iegiito naudas lidzeklu sadale, kurs izdarits ar1
attieciba pret nepilngadigo, iedzivoSanas nolika. Tiesa sodija M.P. un LP. ar brivibas
atnemsanu uz diviem gadiem nosaciti. Tacu Saja lietd netika pieminéts tas, ka persona ir

zinajusi, ka izmanto nepilngadigu prostitiitu iedzivo$anas noltika. Lidz ar to tiesas spriedumos

120 Rigas apgabaltiesas 26.09.2011. spriedums kriminallieta Nr.11810002708 [nav publicéts].
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bitu janorada tas moments, vai vainiga persona apzinajas, ka izmanto iedzivosanas noliika
tadu personu, par kuru iestajas Kriminalatbildiba 165. panta otraja ka art tresaja dala.

Sutenerisms kvalificgjams ka izdarits organizéta grupa tajos gadijumos, ja noluka
izdarit sutenerismu ir apvienojusas ne mazak ka tris personas, kuras iepriekS€jas
vieno$anas laika sadalijusas pienakumus.!?! Organiz&tai grupai piemit ari tadas pazimes, ka
ta rada sabiedribai lielaku bistamibu. Sutenerisma organizetas grupas izveidotais meérkis ir
iedzivoties uz personam, kuras nodarbojas ar prostitiiciju, proti, giit no tam sev materialu
labumu kopigi. Ka art butiski ir zinat, ka “nav obligati jakonstaté katra organiz&tas grupas
dalibnieka iegiita materiala pelna, ir pietickami pieradit tikai vainigas personas mantkarigas
ticksmes.”*?? Ta, pieméram kriminallieta nr.11815007115%2 piecas personas tika sauktas pie
kriminalatbildibas p&c 165. panta tresas dalas, proti, piecas personas savstarp&ji vienojas un
sadalifja pienakumus, iedzivoSanas noluka izveidoja apvienibu organiz&tas grupas veida ar
noziedzigu nodomu izmantot personas, kuras nodarbojas ar prostitiiciju. Vai, pieméram, jau
minétaja kriminallieta nr.11815002911%?4 seas personas izdarija sutenerismu, t.i., darbojoties
organiz€ta grupa iedzivoSanas noliika izmantoja tadas personas, kuras nodarbojas ar
prostiticiju. Organizeta grupa, iepriekS starp grupas locekliem, tika sadalitas noziedzigas
lomas, un kura nodarfjuma sekmiga paveikSana ir atkariga no katra grupas dalibnieka
uzdevuma izpildes. Pieméram, A.N. pienakumos miné&taja lieta ietilpa apsarga funkcijas, E.Z.
pienakumos ietilpa izirét dzivoklus, kuros sievietes nodarbojas ar prostiticiju, A.L.
pienakumos ietilpa reklamu izvietosana interneta, mobilo telefonu iegade, J.M. pienakumos
ietilpa ikdienas grafika sastadiSana, klientu koordingSana., A.M1. un A.M2. pienakumos
ietilpa vaditaju funkcija pildiSana.

Rodas jautajums par to, ja organizétas grupas sastava tiek izdarits sutenerisms, vai
personam atrodoties dazadas pilsetas/valstis, obligati ir jazina katra organiz€tas grupas
dalibnieka uzdevumi? Organiz€tas grupas sastava izdaritu cilvéku tirdzniecibu var realizet,
personam atrodoties dazadas valstis, kur tiem katram ir savs uzdevums kopigi realiz€jama
nozieguma.'? Lidz ar to sutenerismu ari varétu realizét personam atrodoties dazadas vietas un
pietiktu ar to, ka organizétas grupas dalibnieki zina par citu personu
uzdevumiem/pienakumiem un apzinas, ka ja vin§ nepiedalitos $ada nozieguma, tad Sis
noziedzigais nodarfjums nebiitu realiz€jams bez vina dalibas taja. Pieméram, viena persona

var veikt dispeCera funkcijas Riga, bet cita persona likt sludindjumus interneta portalos no

121 Krastin§ U., Liholaja V. 2016, 429. Ipp.

122 Augstakas tiesas 13.04.2012. spriedums kriminallieta Nr. 11810007208. [nav pieejams].

123 Rigas pilsetas Latgales priek$pilsétas tiesas 05.02.2018. spriedums kriminallieta Nr. 11815007115. Piegjams:
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Salaspils, uzturot kontaktu ar dispeceri no Riga interneta portala vidé socialajos tiklos, vai pa
telefonu, e-pastu utt.

Lai sutenerismu kvalificétu ka izdaritu pret personu, kura nav sasniegusi
seSpadsmit gadu vecumu “pirmkart, objektivi jakonstaté cietu$a vecums, tas ir, ka nav
sasniegti seSpadsmit gadi (objektivais kritérijs), un, otrkart cietu$a vecuma apzinasanas
(subjektivs kritérijs)"!%. Diemzgl autoram nebija iespéjas iepazities ar kriminallietam, kuras
ir saistitas ar sutenerismu, un kuras tika izdarits pret personu, kura nav sasniegusi seSpadsmit
gadu vecumu.

Ieskatoties likumprojekta  “Prostitiicijas ierobezoSanas likums” (turpmak -
likumprojekts) mérkis ir “ierobezot un samazinat prostitiiciju, mazinat cilvéku tirdzniecibas
riskus, aizsargat individa un sabiedribas veselibu, labklajibu, novérst bé&rnu un jaunieSu
iesaistiSanos prostiticija, mazinat vardarbibas riskus, kuri vérsti pret personam, kuras
nodarbojas ar prostitiiciju, veicinat atteikSanos no nodarboSanas ar prostitiiciju un prostitiicijas
izmanto$anu”. Lai istenotu min€to mérki, viena no galvenajam izmainam likumprojekta 3.
punkta pirmaja un ceturtaja dala noteiktais, ka personas, kura jaunaka par 25 gadiem,
prostitiicijas izmantoSana ir aizliegta un ar prostitiiciju aizliegts nodarboties personai, kura
jaunaka par 25 gadiem.'?’ Ir uzskatams, ka “§ads aizliegums nodrosinatu gados jaunu cilvéku
tirdzniecibas upuru lielaku aizsardzibu pret suteneru méginajumiem ievilinat tos prostitiicija
“labpratigi”1?®. Autoraprat, $adas izmainas Prostitiiciju ierobeZosanas noteikumos jau bija
nepiecieSamas, tomér biitu arT nepiecieSams veikt izmainas Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa 174.% panta, kur ir noteikta, ka par prostitiicijas ierobezosanas noteikumu
parkapSanu — tiek uzliekts naudas sods fiziskajam personam no trissimt piecdesmit lidz
septinsimt euro, bet juridiskajam personam — no septinsimt lidz tiiksto§ Cetrsimt euro. Tomér
attieciba uz sutenerismu, Sadas izmainas ipasi neko neietekm@s, jo suteneri ari joprojam
izmanto nepilngadigas personas sutenerisma, lidz ar to, palielinot vecuma amplitidu lidz
divdesmit pieciem gadiem. Autoram nav parliecibas, ari, ka personas, kuras jau nodarbojas ar
prostitiiciju un ir jaunakas par divdesmit pieciem gadiem aizdomasies par to, jo, piem&ram, ja
personai ir griiti dzives apstakli, ta ir jaunaka par divdesmit pieciem gadiem un attiecigi tai
uzliek administrativo sodu par nodarbosanos ar prostitiiciju ta vecuma dél, diez vai persona $o
nodarbi “noliks aizkulis€s ”, jo uz to bridi lai samaksatu administrativo sodu, personai atkal ir

janopelna nauda. Veidojas pretéji nebeidzamais efekts.

126 Krastin§ U., Liholaja V. 2016, 430. Ipp.
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Speka esoSajos Prostitiicijas ierobezoSanas noteikumos 11. panta ir noteikts, ka
seksualos pakalpojumus aizliegts piedavat un reklam@t interneta, pres€ un citos plassazinas
lidzeklos (iznemot erotiska rakstura izdevumus), ka art izmantojot citu personu starpniecibu.
Tomeér paredz€taja jaunaja likumprojekta 7. panta biis noteikts, ka prostiticiju aizliegts
piedavat un reklamét interneta, pres€ un citos plassazinas lidzeklos, iznemot pornografiska
rakstura materialos, kuri tiek izplatiti normativajos aktos pornografijas ierobezosanas joma
noteiktaja kartiba. P&c autora domam $ads regul&jums ir atbilstoSaks, tomér ar1 nepiecieSams
daudz stingrak uzraudzit seksuala rakstura interneta portalus un socialos tiklus, kur tiek
publicéti sludinajumi par seksualo pakalpojumu sniegsanu, uzliekot par pienakumu seksuala
rakstura interneta portala uzturétajiem parbaudit sludinajumu saturu, un attiecigi par
Prostitiicijas ierobezoSanas likuma parkapumiem inform&t Valsts vai paSvaldibas policijas
darbiniekus. Ipa$i vajadzétu uzraudzit tadas majas lapas un vietnes, ka gribu.lv, intim.lv,
puh.lv, ladylux.lv, flirtavieta.com, 4sex.lv, sexdraugiem.lv un pargjas lidzigas vietnes, kuras
ipasi figuré kriminallietas. Sadas majaslapas ir redzami ari komerciala rakstura sludinajumi,
kur prostitiitas (gan sievietes, gan viriesi) piedava visada veida seksualos pakalpojumus, ar1
masazu pakalpojumus utt. Lidz ar to minéto portalu uzturétajiem, vajadze€tu pieverst
uzmanibu visada veida komercialajiem sludinajumiem, kuros tiek piedavati seksualie

pakalpojumi par maksu un attiecigi inform&jot valsts vai pasvaldibas policijas darbiniekus.

3.2. NorobeZoSanas jautajumi

Sutenerismam ir cieSa saikne ar cilvéku tirdzniecibu. Sutenerisma objektivas
izpausmes ar cilvéka tirdzniecibu parasti ir [idzigas. Tapéc biitu bitiski norobezot gadijumus,
kad, pieméram, noziedzigais nodarijums butu kvalific§jams péc Kriminallikuma 165.panta vai
péc cita ar cilvéku tirdzniecibu saistita panta, un vai nevajadzetu veidot kopibu. Biezi vien ir
tadi gadijumi, kad tiesa kvalificé noziedzigo nodarfjumu p&c 165.panta konstat&jot to, ka
suteners iedzivojas uz personas, kura nodarbojas ar prostitiiciju, bet nekvalificé ari papildus
péc Kriminallikuma 164.panta (personas iesaistiSana prostitlicija un prostiticijas
izmantosana), par personas iesaistiSsanu prostiticija, kas diemzel nav pamatoti. Vai ari tiesas
spriedumu tekstos tiek min€ts par personas iesaistiSanu prostitiicija, bet no lietas turpmak ir
skaidrs, ka persona jau nodarbojusies ar prostitiiciju un izradas, ka ta netiek iesaistita.
Kriminallikuma 154.! panta pirmaja dala ir noteikts, ka "cilvéku tirdznieciba ir
ekspluatacijas noliika izdarita personu savervéSana, parvadasana, nodoSana, slépSana,
izmitinasana vai sanemsana, lietojot vardarbibu vai draudus, vai aizveSanu ar viltu vai
izmantojot personas atkaribu no vainiga, vai tas ievainojamibas, vai bezpalidzibas

stavokli, vai arT dodot, vai sanemot materiala, vai citada rakstura labumus, lai panaktu tas
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personas piekriSanu tirdzniecibai, no kuras ir atkarigs cietusais”, savukart, otraja dala ir
noteikts, ka “ekspluatacija §a panta izpratn€ ir personas iesaistiSana prostitiicija, vai cita
veida seksuala izmantosana [..]”. Biezi vien kriminallietas par sutenerismu paradas tads
jédziens ka “‘savervesana”, kas p&c skaidrojosas vardnicas nozimé “iesaistit (cilvékus)
kada organizacija, pasakuma, darba u. tml.”*?, Tadejadi suteners iesaista personas, kuras
nodarbojas ar prostitiiciju, iesaista prostitiitas darba un giist sev visu vai dalu no materiala
labuma. IesaistiSana prostitiicija nozime ka “daudzveidigas darbibas, kuras vérstas uz to, lai
raditu personu tieksmi, veleSanos, apnémibu iesaistities seksualo pakalpojumu snieg$ana par
maksu, ko var panakt ar parliecinasanu, labas pelnas solfjumiem, uzpirkSanu un citada veida
iedarbibu uz personas psihi.®*®” Kriminallieta nr. 11903019712 vainiga persona tika saukta
pie kriminalatbildibas péc Kriminallikuma 164. panta pirmas dalas (iesaistiSana prostitiicija)
un 165. panta pirmas dalas par sutenerismu, proti, jo tika izveidota noziedziga nodarijuma
kopiba. Noziedziga nodarTijuma kopibu veido vienas personas izdarits vai nu viens nodarijums
(prettiesiska darbiba vai bezdarbiba), kur§ atbilst diviem vai vairakiem noziedzigiem
nodarfjumiem (ideala kopiba), vai izdarti vairaki noziedzigi nodarfjumi, kuri atbilst divu vai
vairaku dazadu noziedzigu nodarijumu sastavu pazimém (reala kopiba).!®2 Tomér viena cita
kriminallieta Nr. 12507002012 33 personai M.S. bija uzdots sameklét personas, kuras
nodarbojas ar seksualo pakalpojumu sniegSanu par samaksu, t.i., prostitiiciju, ko ta ar1 darija.
Tikas ar sievietém un izskaidroja, ka ir nepiecieSams sniegt seksualos pakalpojumus, tada
veida iesaistot prostitiicija vairakas personas, t.i. personas, kuras sistematiski stajas
dzimumattiecibas ar dazadam personam pret atlidzibu, t.i., nodarbojas ar prostitiiciju, tad M.S.
bija uzdots izveidot intimklubus un pildit inttmkluba vaditaju pienakumus, sludinajumu
ievietoSanu par intimpakalpojumu sniegSanu, kontrolét samaksu par prostititu sniegtajiem
pakalpojumiem un seksualo pakalpojumu laika iegiito naudas lidzeklu sadali starp pargjiem
organizetas grupas dalibnickiem. M.S. darbibas tika kvalificétas péc Kriminallikuma
165.panta tresa dalas (organizéta grupa). No minéta tiesas sprieduma ir skaidrs, ka M.S.
iesaistija prostitiicija vairakas personas (apméram septinas), kura ir Kriminallikuma 164.
panta pirmas dalas pazime, proti, iesaistiSana prostitiicija, 1idz ar to tiesa nepamatoti nav
atzinusi vainigo personu ar péc Kriminallikuma 164. panta pirmas dalas, jo ir izveidojusies

noziedziga nodarfjuma kopiba. Ari kriminallieta nr. 11815001312%** netika veidota kopiba ar
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Kriminallikumu 164. panta pirmo dalu, proti, vainiga persona M.A. tika apstidzeta tikai peéc
Kriminallikuma 165. panta otra dalas. Vainiga ar nodomu giit sev materialu labumu, t.i.,
iedzivosanas noluka, izmantojot personas, kuras nodarbojas ar prostitiiciju, organizgja
inttmpakalpojumu sniegSanu klientiem par samaksu, un konkréti — mekl&ja personas, kuras
velas nodarboties ar prostitiiciju, tikas ar tam, izskaidroja, ka ir nepiecieSams sniegt
intimpakalpojumus, tada veida iesaistot prostitiicija vairakas personas. Tika iesaistita
prostitiicija arT nepilngadiga persona (septinpadsmit gadi). Tomér tiesa nenéma véra to
apstakli, ka prostitiicija tika iesaistitas personas, kuras nav prostitiitas, bet tikai vélas bit par
tadam, proti, sniegt seksualos pakalpojumus par maksu. Lieta skaidri tika noradits, ka M.A.
mekl&ja personas, kuras v€las nodarboties ar prostitiiciju un to, ka minéta persona iesaistija
personas prostitiicija. M.A. noziedzigais nodarijums bija jakvalifice pec Kriminallikuma 164.
panta tre$as dalas (nepilngadigas personas iesaistiSana prostitiicija) un Kriminallikuma 165.
panta otras dalas.

Kriminallieta Nr.11089114607°, J. G. un G.R. (kas bija paklauta J.G. suteneres
kontrolei) iesaistija prostitiicija nepilngadigo personu I.C. (se$padsmit gadi). Seit gan jaatzime
tas, ka nepilngadiga 1.C. pati zinadama, ka G.R. nodarbojas ar prostitiiciju, vérsas pie vinas ar
lagumu iesaistit vinu (I.C.) prostitiicija. Péc autora domam tas apstaklis, ka nepilngadiga
persona 1.C. pati vérsas ar ligumu pie G.R. iesaistit vinu prostitiicija, nemaina to apstakli, ka
persona tika iesaistita prostiticija. G.R. un J.G. bija drosi zinams, ka §1 persona ir
nepilngadiga, tomér tas vinas neaptur&ja un iesaistija 1.C. prostitiicija, ka arl izmantoja $o
personu iedzivosanas noluka par ko vienojas vainigas personas abas kopa. Lidz ar to G.R.
minétas darbibas butu kvalificgjams ar1 péc Kriminallikuma 164.panta treSas dalas, jo
Kriminallikuma 165.pants nesatur pazimes — iesaistiSanu prostitiicija un péc Kriminallikuma
165. panta otrds dalas. Ari kriminallieta nr. 11010013906 1*¢ nav skaidrs, kapéc tiesa
neinkrimingja papildus saskana ar Kriminallikuma 164. panta pirmo dalu, jo no lietas
materialiem ir redzams, ka K.B. un I.B., kuri ir apstidzéti tikai péc minéta likuma 165. panta
otras dalas (personu grupa), iesaistija sava intimkluba vairakas personas, kuras p&c tam
sistematiski stajas dzimumattiecibas ar dazadam personam par atlidzibu, t.i. , nodarbojas ar
prostiticiju. No miné&tas lietas ir secinams, ka abas personas iesaistija prostitiicija personas,
kuras tikai péc tam sistematiski stajas dzimumattiecibas ar dazadam personam par atlidzibu,

kltstot par prostitiitam. L1dz ar to personas ieprieks nenodarbojas ar prostitiiciju.

135 Rigas apgabaltiesas 22.02.2010. spriedums kriminallieta Nr. 11089114607 [nav publicéts].
136 Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 15.11.2011. spriedums kriminallieta Nr. 11810007208 [nav
pieejams].
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Pat ari kriminallietda Nr.11502005813%% persona tika saukta pie kriminalatbildibas
tikai péc Kriminallikuma 165. panta pirmas dalas, proti, persona A iedzivosanas nolika, ar
noziedzigu nodomu izmantot personas, kuras nodarbojas ar prostitiiciju, organizgja seksualo
pakalpojumu snieg8anu par samaksu, proti, mekl&ja un sazinajas ar personam, kuras vélas
nodarboties ar prostitiiciju, tikas ar tam, izskaidroja visus noteikumus. Lidzigs gadijums ir
kriminallieta nr. 11815002317, kur vainigais sameklgja un sazindjas ar personam, Kuras
velejas nodarboties ar prostiticiju. Autoraprat, arT no minétam lietas ir skaidrs, ka vainiga
persona meklgja citas personas, kuras tikai vélas nodarboties ar prostitiiciju, nevis kuras jau
nodarbojas ar prostitiiciju. Lidz ar to ir uzskatams, ka personas velgjas iesaistit prostitiicija
citas personas un izmantot ar noliiku iedzivoties ka uz personam, kuras nodarbojas ar
prostiticiju. Jautajums rodas, ko nozZimé prostitiicijas izmanto$ana Kriminallikuma 164. panta
nozimé, un vai ir atSkiriba ar izmantoSanu prostitticija. Prostitiicijas izmantosana ir tad, kad
persona, kura v€las sevi apmierinat, izmanto prostitiitas seksualos pakalpojumus. Piem&ram,
Kriminallikuma 164. panta tresal dala, ir paredzéta kriminalatbildiba par nepilngadigas
personas izmantoSanu. Proti, vainigais izmanto seksuala rakstura pakalpojumus par maksu, ko
vinam sniedz nepilngadiga prostitita, lidz ar to vainiga persona tiek saukta pie
kriminalatbildibas. Tomér izmantot prostitiicija, pec “bitibas ir materiala vai citada veida
labuma iegiiSana no citu personu sniegtajiem seksualajiem pakalpojumiem. Personas, kas
organiz€ prostiticiju vai palidz to darit, faktiski iedzivojas netaisnigi, atnpemot no citas
personas dalu no ta ienakumiem, ko vini sanem par sniegtajiem pakalpojumiem.”*% Lidz ar to
var secinat, ka starp abiem jédzieniem ir dazadas nozimes.

A1l kriminallieta Nr.11815010610 4° organizétas grupas dalibniekiem, saskana ar
noziedzigo vienoS$anos un iepriek$€jo noziedzigo lomu sadali, bija jaiepazistas jaunajam
sievietém, izmantojot So personu griitos materialos apstaklus, japiedava labi apmaksats
prostitutu darbs Riga. Sarunu laika sievietém bija janoskaidro, ka vipam bis jasniedz
seksualie pakalpojumi par naudu un par apstakliem kados tas notika, japiedava labas pelnas
iesp&jas. Arl Seit ir saskatama iesaistiSanas pazimé, solit personam, kuras ir labas pelnas

iespgjas griitos materialos apstaklos. Septinas vainigas personas tika sauktas pie

187 Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsetas tiesas 14.08.2017. spriedums kriminallieta Nr. 11502005813
Pieejams: https://manas.tiesas.Iv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/326190.pdf [aplikots 05.12.2018.]

138 Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsetas tiesas 22.11.2017. spriedums kriminallieta Nr. 11815002317
Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/338095.pdf [aplikots 05.12.2018.]

139 Baouit H. A. Vcrnonb30BaHHe 3aHATHS NPOCTUTYLMEW WM CO3JaHWE YCJIOBMHW JUISl 3aHSTUS TPOCTUTYIUEH.
Pieejams:
http://elib.bsu.by/bitstream/123456789/49907/1/UCTIOJIb30BAHUE%203AHATUA%20ITIPOCTUTYIIUEN.p
df [aplikots 05.12.2018.]

140 Rigas pilsetas Latgales priekSpilsétas tiesas 16.10.2012. spriedums kriminallieta Nr.11815010610 [nav
pieejams].
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kriminalatbildibas péc Kriminallikuma 165.panta tre$as dalas, bet nebija sauktas papildus p&c
Kriminallikuma 164.panta pirmas dalas.

No augstak minéta ir secinams, ka tiesa nepamatoti ignoré un neveido kopibu
Kriminallikuma 164. pantu un 165. pantu. Pétamas lietas ir redzama Kriminallikuma 164.
panta ietverta pazime “iesaistiSana” prostitiicija, kura nav iesvérta likuma 165. panta, jo ar
sutenerismu notiek izmantoSana. Lidz ar to probléma ir jarisina un ir nepiecieSams izveidot
vienotu tiesu praksi, izstradajot vadlinijas tiesneSiem.

Nakama probléma ir saistita ar bordelu uzturéSanu, kura ir saistita ar sutenerismu, jo
bordela objektivas izpausmes ir lidzigas sutenerismam. Tika minéts, ka arvien vairak suteneru
bizness tiek maskéts aiz legalas komercdarbibas, Iidz ar to biatiski ir norobezot
Kriminallikuma 163.! pantu jeb ar bordela izveido$anu, uzturé$anu, vadisanu un finansé$anu
no Kriminallikuma 165. panta un saprast, kuros momentos tiek veidota kopiba un kuros né.

Kriminallikuma 163.1 pants nosaka, ka par bordela (neatlauta prostitiicijas
pakalpojumu organizéSanas un sniegSanas vieta) izveidoSanu, uztur€Sanu, vadiSanu vai
finans€Sanu soda ar brivibas atnemsanu uz laiku Iidz trim gadiem, vai ar islaicigu brivibas
atnemsanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu. Péc skaidrojosas vardnicas bordelis ir
“intimservisa firma, telpas, kur prostitiitas sniedz savus pakalpojumus”'*!, kriminallikuma
izpratng bordelis ir “neatlauta prostitiicijas pakalpojumu organizé$ana un sniegianas vieta” 142
Mingta panta ietverta nozieguma objektivo pusi veido alternativas aktivas darbibas “1)
bordela izveidosana; 2) bordela uzturésana; 3) bordela vadisana 4) bordela finansgsana”%,
Tomér no subjektivas puses tas ir tiSs noziegums, ko izdara ar tieSu nodomu, vainigajam
apzinoties savu darbibu kaitigumu un apzinati ta rikojas.'**

Aplikojot tiesu praksi, kriminallieta nr. 11815000615 persona D. no 2004. gada lidz
2005. gadam ar noziedzigu nodomu izveidot bordeli, iegadajas tris nekustamos IpaSumus.
Mingtas personas iegadatas telpas izremontgja, izveidojot saunu, ka ari viena no telpam
izveidoja masazas salonu - bordeli. D. izveidoja timekli un ievietoja reklamas sludinajumos
interneta pakalpojumu kataloga 1188.lv ar tekstu “Erotiskas masazas salons, atpiita un
relaksésanas pasa Rigas centra, labakas meitenes Riga ...”, ka arl citas interneta vietnés,
tadejadi reklamgjot seksualos pakalpojumus. Vélak 2008.gada, A., B. un C, iedzivosanas
nolika, darbojoties organizétas grupas sastava, ar noziedzigu nodomu, iedzivosanas noliika

izmantot personas, kuras nodarbojas ar prostitiiciju, saskana ar noziedzigo lomu sadali,

141 Skaidrojosa vardnica tezurs. Pieejams: http://www.tezaurs.lv/#/sv/bordelis [aplikots 05.12.2018.]

142 Krastin§ U., Liholaja V. 2016, 421.Ipp.

143 1bid.

144 1bid.

145 Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas 20.09.2012. spriedums kriminallieta Nr. 11815000615. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/301570.pdf [aplakots 05.12.2018.]
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iznomaja pie D. piederosas telpas trijas adresés, kuras D. bija iekartojis saunu un masazas
salonu, kur Iidz 2015.gada 20.maijam, iepriek§ mingtie organizeétas grupas dalibnieki
organiz&ja seksualo pakalpojumu sniegSanu un kura uzturgjas sievietes, kuras sniedza
seksualos pakalpojumus. Par minéto pakalpojuma sniegSanu D. sanéma nomas maksu ne
mazak par 1000 EUR ménesi. Tadejadi, D., izveidojot, uzturot un iznomajot vinam piedero$as
telpas adresés, kuras vin$ bija iekartojis saunu un masazas salonu A un B, kuras minétajas
telpas organiz&ja neatlautu seksualo pakalpojumu sniegSanu, prostitiiciju, slépjot to aiz
relaksejosas vai erotiskas masazas, t.i., bordelim un sanemot katru ménesi nomas maksu ne
mazak ka 1000 EUR, ir izdarfjis noziedzigu nodarijumu, Kur§ paredzéts Kriminallikuma 163.*
panta. No minétas lietas ir secinams, ka D. tika konstatéts noziedzigs nodoms izveidot
bordeli, 1idz ar to, konstat€jot So nodomu, ir pamatoti kvalific€t personas D. noziedzigo
nodarfjumu péc Kriminallikuma 163.! panta. Tomér rodas jautajums, vai nav jakvalifice
papildus ar Kriminallikuma 165. pantu, jo minétas lietas ir redzams, ka D. ap 2005.gadu
izveidojot bordeli, to ir reklamgjis ar tekstu “Erotiskas masazas salons, atpiita un relaksesanas
pasa Rigas centra, labakas meitenes Riga”. Kriminalatbildiba iestajas par bordela izveidoSanu,
uzturéSanu, vadiSanu un finansé$anu, tomer no sludinajuma teksta ir redzams, ka D. reklamé
bordela meitenes, kuras esot labakas Riga. Lidz ar to nav skaidrs, vai taja laika posma tika
iesaistitas prostititas, kuras strada vina bordeli un sniedz erotisko masazu, proti, D. izmantoja
sadas personas, vai ari darbojas kada cita suteneru grupa un D. tikai reklam&ja miné&tos
pakalpojumus. Administrativa apgabaltiesas lieta Nr. 142059310 tika skaidrots, ka “erotiska
masaza — ta ir parasta masaza un ir speciali versta Uz virie$a vai sievietes erogénajam zonam,
ietverot vai neietverot dzimumorganus, bet vienmér panakot orgasmu. Sada masiera darbiba ir
nelegala, jo tur nav legalizéta prostiticija. Macibu gramatas Sos dzimumaktus déve par
alternativajiem. Katrs dzimumtieksmes apmierinajums par samaksu ir prostitiicija” 24¢ .
Erotiska masaza nav nekada mediciniska rakstura darbiba, bet seksuala rakstura darbiba, kura
var bt nelegala. Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2005.gada 27.oktobra
lemuma lieta Nr.SKK-405 bija skaidrots jédziens, kas ir prostitiicija, noradot, ka “par
seksualam darbibam nav atzistamas tadas, kuras ir mediciniskas procediiras sastavdala™*’,
No aplukota sprieduma nav zinams vai D., budams atkarigs no suteneriem, kuras attiecigi
izmantoja personas, kuras nodarbojas ar prostitiiciju, iedzivojas tada veida uz prostitatam.

Tomeér, persona D., palidzot reklamét seksualos pakalpojumus, veic tada veida

146 Administrativas ~ apgabaltiesas ~ 22.05.2013  spriedums  lieta ~ Nr.  142059310.  Pieejms:

https://tiesas.lv/Media/Default/Admin.tiesu%20spriedumi/Admin.apg.tiesas%20spriedumi/Maijs/22.05.2013/AL
2205_apg_AA43-0727-13 3.pdf [aplikots 05.12.2018.]

147 Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 27.10.2005. lemumas lieta Nr.SKK-405. Piegjams:

http://www.at.gov.lv/downloadlawfile/4237 [aplikots 06.12.2018.]
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“organizatoriska rakstura darbibu, kura vérsta uz to, lai nodroSinatu iesp&ju organizét seksualo
pakalpojumu snieg$anu™*8, Nebiitu pamats par seksudla pakalpojuma reklamas izvieto$anu
interneta portalos, personu D. saukt pie kriminalatbildibas ari péc Kriminallikuma 165. panta.
Lidz ar to, ja vainigajam tika konstatéts noziedzigs nodoms (tiess) izveidot bordeli un to
uzturét, vadit, un finansét, nevis git ienakumus no personam, kuras nodarbojas ar prostitiiciju,
tad vainiga noziedzigai nodarfjums ir jakvalificg tikai pec Kriminallikuma 163.! panta nevis
p&c Kriminallikuma 165. panta. Tomér, ja personai biitu ne tikai nodoms izveidot bordeli, bet
ar1 nodoms iedzivoties uz tadas personas rékina, kura nodarbojas ar prostitiiciju, giistot no ta
zinamu materialu labumu, tad attiecigi varétu inkriminét gan péc Kriminallikuma 163.! panta,
gan 165. panta.

Bitiski arT zinat, ka bordeli tiek slépti ne tikai ka masazas saloni, bet ar1 ka viesnicas,
un frizétavas, proti, kriminallieta nr. 11810002708, M. un I. veica tadas personas izmantoSanu
iedzivosanas noliika, kura nodarbojas ar prostitiiciju, personu grupa un, kura izdarita attieciba
uz nepilngadigu personu un, proti, abi realiz&jot savu noziedzigo nodomu izir&ja dzivoklus un
izveidoja bordeli pagrabstava viesnicas “M” aizsega. Vainigie tika saukti pie
kriminalatbildibas tikai péc Kriminallikuma 165. panta otras dalas, tomér netika soditi par
bordela izveidoSanu. Péc Kriminallikuma 163.1 panta nozieguma sastavs ir formals, proti, tas
ir pabeigts ar jebkuru no panta dispozicija min&ta darbibas izdarisanu.*® No min&tas lietas
izriet, ka personas izveidoja bordeli un izveidoja to, noir&jot telpas pagrabstava. Lidz ar to ir
neparprotami skaidrs, ka tika veikta organizatoriska rakstura darbiba nomajot telpas seksualo
pakalpojumu sniegSanai. Lidz ar to biitu konstat€jams nodoms izveidot bordeli, ka arT giit
ienakumus no personam, kuras nodarbojas ar prostitliciju, proti, izmantot iedzivoSanas
noliika, 11dz ar to rodas jautajums, vai biitu nepiecieSams kvalific€t noziedzigu nodarijumu ar1
ar Kriminallikuma 163.% pantu.

Bordelus, ka jau tika min&ts ieprieks, slépj arT zem frizétavas. Tika aizturéta frizétavas
ipasniece, kura bija ierikojusi specialas istabinas ar gultam sniedzot seksualos pakalpojumus
par maksu. Minétaja friz€tava vienlaikus bija iespg€jams sanemt ne tikai frizieru, manikira un
citus skaistumkopSanas pakalpojumus, bet ar1 seksualos pakalpojumus. Lai gan seksualo
pakalpojumu sniegSanai uznémuma Ipasniece algoja citas darbinieces, policija konstatgja, ka
prostitiicija ik pa laikam tikusas iesaistitas arT dazas no frizierem.'® Lidz ar to biitu japievers

uzmaniba kur$ kriminallikuma pants jainkriminé minétaja gadijuma. Ja TpaSnieces vaina tiktu

148 Krastins U., Liholaja V. 2016, 421. Ipp.

149 1bid.

10 Valsts policija. Bordeli maskejas ka masazas un frizetavas, pusgada 20 aizturétie. Pieejams:
http://www.juristavards.lv/zinas/264888-bordeli-maskejas-ka-masazas-saloni-un-frizetavas-pusgada-20-
aizturetie/ [aplikots 06.12.2018.]
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pieradita, jo Seit pastav gan bordela izveidoSana, gan personu iesaistiSana prostitiicija un
iesp&jams arf ir sutenerisma pazimes.

Biitu arT nozimigi pareizi veidot Kriminallikuma 165.pantu kopibu ar cilveku
tirdzniecibu pec165.! panta ka personas nosiitisanu seksualai izmanto3anai.

Apskatot tiesu praksi, kriminallieta Nr.11817001311 **! seSas personas nodarbojas
organizéta grupa (Kriminallikuma 165.panta tresa dala) ar sutenerismu un viena no tam
personam, I.S. nodarbojas ar personas nosiitiSanu seksualai izmantoSanai iedzivoSanas nolika
(Kriminallikuma 165. panta otra dala). Un, proti, 1.S. iedzivosanas noliika, izdarTja personas
nositianu ar tas piekriSanu seksudlai izmantoSanai (divam prostititam V.S un K.S.), t.i.,
jebkadu ricibu, kura $aja noliika veicina legalu vai nelegalu personu parvieto$anos vali
uzturéSanos vienas valsts teritorija. I.S. iedzivosanas noluka, ar noziedzigu nodomu vervét
jaunas sievietes Latvijas teritorija. Nositit ar to piekriSanu uz savu bordeli Rigas pilséta,
nodarboties ar prostiticiju, satikas ar savu pazinu V.S., zinot, ka vina nodarbojas ar
prostitiiciju, piedavaja V.S. prostititas darbu Riga vinas bordeli, inform&ja par darba un
sadzives apstakliem, par to, cik nopelnis. V.S. biidama griitos materialajos apstaklos, piekrita
LI.S. noziedzigajam piedavajumam doties no Daugavpils uz Rigu nodarboties ar prostitticiju
Rigas bordeli. Lidzigi bija ar prostititu no Madonas K.S. Tadejadi LS. bija izdarfjusi
noziedzigu nodarfjumu, kur§ paredzéts Kriminallikuma 165.! panta otraja dala un
Kriminallikuma 165. panta treSaja dala (I.S. organizeta grupa, iedzivoSanas noliika, izmantoja
personas, kuras nodarbojas ar prostitiiciju).

Ari kriminallieta Nr.11815003811 %2 piecu gadu garuma L.F. pakapeniski iesaistot
organizéta grupa N.F. un A.F. un pirmstiesas izmekléSana nenoskaidrotas personas,
savstarpgji vienojoties un sadalot pienakumus, iedzivoSanas noliika, izveidoja apvienibu
organizétas grupas veida ar noziedzigu nodomu, atkartoti, izmantot personas, kuras
nodarbojas ar prostitiiciju. Organizetas grupas dalibniekiem, saskana noziedzigo vieno$anos
un iepriek§€jo noziedzigo lomu sadali, bija jaievieto reklamas sludinajumu interneta, kura
tiktu piedavats darbs seksualo pakalpojumu sniegSanas joma, ka ar1 jaiepazistas ar jaunam
sievietem Rigas pilséta. Izmantojot So personu griitos materialos apstaklus, japiedava labi
apmaksats prostititu darbs Rigas pilséta. Sarunu laika ar sievietém bija japaskaidro, ka vinam
biis jasniedz seksualie pakalpojumi par naudu un par apstakliem kados tas notiks, japiedava
labas pelnas iespgjas. L.F. iedzivoSanas noliika izdarija personas nosiitiSanu ar tas piekriSanu
seksualajai izmantoSanai, t.i., ar jebkadu ricibu, kura $aja noltika veicina legalu vai nelegalu

personas parvietoSanos vai uzturéSanos vienas valsts teritorija. L.F. bija notverta par $adam

151 Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsgtas tiesas 05.12.2013. spriedums Nr. 11817001311 [nav publicéts].
152 Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 28.11.2013. spriedums kriminallieta Nr. 11815003811 [nav publicéts].
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darbibam operativa eksperimenta rezultata, kur tika iesaistita persona “llze”, kura saskana ar
eksperimenta planu atbildgja uz L.F. ievietoto darba sludinajumu, izradija interesi pa L.F.
darba piedavajumu un, proti, sarakstes laika pazinoja, ka ta dzivo laukos. L.F. tas
neapstadindja un piedavaja “llzei” darbu Riga, noirgjot vinai dzivokli, inform€ja par darba un
sadzives apstakliem, par iesp&ju labi nopelnit ar seksualo pakalpojumu sniegSanu, informgja,
ka 50% par seksualo pakalpojumu sniegSanu sanemtas naudas biis jaatdod L.F. Ta par L.F.
inform&ja, ka ir iesaistita v&l viena persona, kas dzivo 80 km no Rigas. Tad L.F. noteica
tikSanos laiku un vietu Riga, kur aprunatos. ,,I1ze” piekrita vina noziedzigajam piedavajumam
braukt uz Rigu nodarboties ar prostiticiju L.F. bordeli. Lidz ar to L.F. darbibas tika
inkrimingtas péc Kriminallikuma 165.panta tre$as dalas un 165.! panta otras dalas. L.F. tiesa,
savu vainu, vinam inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdariSana, kas paredzEta
Kriminallikuma 165.! panta otraja dala, atzina pilniba. Tomér dalgji atzina vainu péc
Kriminallikuma 165.panta treSas dalas. L.F. un neatzina to apstakli, ka vin$ izveidojis
organiz&tu grupu un darbojies organiz&tas grupas sastava. Vin$ bija izveidojis bordeli, bet ar
parejam personam, kas izmekléSana nebija noskaidrotas, nekad nav sadarbojies. Autoraprat,
minétaja sprieduma bija neparprotami redzams, ka L.F. bija pakapeniski iesaistijiS sava
nelegalaja darba citas personas (kopa tris ieskaitot L.F.), savstarp€ji vienojas, tadejadi
izveidojot organiz&to grupu, ieprieks arT sadalot lomas. L.F. personu grupa savervéja Latvijas
teritorija personas, kuras nodarbojas ar prostitiiciju un nogadaja tas uz Rigu. Organizetas
grupas noteikSanai butiski ir konstatét, ka katrs grupas dalibnieks, veicot savus pienakumus
kopigo darbibu kédg, ir apzinajies, ka bez vina darbojas vél art citas personas, kuras, pildot
tam uzdotos pienakumus, sekmé kopiga nozieguma izdarisanu.'® L.F. bija neparprotami
darbojies organizétas grupas sastava, jo vin$ zinaja, ka darbojas v&l citas personas, jo pats
iesaistija §1s personas organiz&ta grupa ka arT L.F. veica savus pienakumus kopigo darbibu

kede, sekmgjot kopiga nozieguma izdariSanu.

158 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Sendta Kriminallietu departamenta 18.06.2007. 1émums kriminallieta
Nr. 11810011003. Pieejams: http://www.at.gov.lv/downloadlawfile/4127 [aplikots 07.12.2018.]
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4. NODALA KRIMINALATBILDIBA PAR SUTENERISMU ARVALSTU
LIKUMOS

Ir virkne valsts, kur prostitticija ka tada vél ir legalizéta, un ir ari tadas, kur dalgji
legalizéta vai vispar aizliegta, tomér Uz doto mirkli daudzas valstis likumdoSana paredz
kriminalatbildibu par sutenerismu un par bordelu izveidoSanu. Kriminalatbildibu par
sutenerismu arvalstu likumos $aja nodala darba autors apskatis un analizés tadas valstis ka:
Krievijas Federacija, Lietuvas Republika, Vacijas Federativaja Republika, Austrijas
Republika, Francijas Republika, Ukraina, Baltkrievijas Republika un Apvienotaja Karaliste.

Vacijas Federativaja Republika (turpmak - Vacija) kriminalatbildiba par sutenerismu
ir icklauta Kriminalkodeksa 181.a§. Jaatzimé tas, ka Vacija tapat ka Latvija nosaukums ir

> AN13

sutenerisms. Vacija ar sutenerismu saprot to personu, kur§ “ekspluaté personiskiem mérkiem
citu personu, kura nodarbojas ar prostitiiciju vai seko citas personas izdaramajam seksualajam
darbibam ar noltku sanemt mantisku labumu, nosaka vietu, laiku, ilgumu un citus apstaklus,
kuri saistiti ar nodarboSanos ar prostitiiciju, vai veic pasakumus, kuriem jaattur persona no ta,
lai partrauktu nodarboties prostitiiciju, un, nemot to véra, uztur ar vinu tadas attiecibas, kuras
iziet arpus vienreizéja gadijuma robezam”!*. Par %o tiek paredzéta brivibas atnemsana uz
laiku no sesiem méneSiem Iidz pieciem gadiem. Sutenerismam pielidzinata arT tadas personas
riciba, kura nodarboSanas veida veicina citas personas nodarboSanos ar prostitiiciju, veicot
starpniecibu seksualos sakaros. Par So tiek paredzeta brivibas atnemsSana uz laiku lidz tris
gadiem vai ar naudas sodu sodams tas, kur§ nodarboSanas veida veicina citas personas
nodarboSanos ar prostitiiciju. Sodamas ir arT personas, kuras veic iepriekSminétas darbibas vai
sekmg tas pret savu laulato. Ekspluatét personiskiem mérkiem $a panta izpratné nozimé, tad
kad suteners izmanto personu, kura jau nodarbojas ar prostitiiciju, iedzivoSanas noltika par
labu sev. VienkarSa daliba prostitiicija nav pietiekama, lai sauktu pie kriminalatbildibas.
Suteners bis sodams tikai taja gadijuma, ja bis konstatéts, ka vin§ doming par prostitiitu vai
ar1 tad, ja prostitiita ir atkariga no sutenera. Tiesai nepiecieSams konstatét, ka prostitiitas, uz
kura rékina suteners iedzivojas, ekonomiska situacija acimredzami pasliktinas un otradi, ja
sutenera ekonomiska situdcija uzlabojas atkariba no iedzivoSanas uz prostitiitas rékina.*®
Saja aspekta dominanci varétu saprast ta, ka, pieméram, suteners iedzivojas netaisnigi uz
prostitiita rékina, gadijumos, ja prostitiita atdod visu naudu suteneram un beigas par savu

izdarito darbu nesanem norunato atlidzibu. Vai, piem&ram, suteners negodigi sanem par

prostitutas darbu lielaku summu, pieméram, 80% apméra, no kuriem 20% ir tikai paSai

154 Strafgesetzbuch [Vacijas Kriminalkodekss ]. Pieejams: https://dejure.org/gesetze/StGB/181a.html [aplikotas
18.03.2018.]

1% §181a StGB — Zuhilterei. Piegjams: http://www.rechtsanwalt-sexualstrafrecht.de/181a-stgb-zuhaelterei/
[aplikotas 18.03.2018.]
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prostitiitai un vina vargja par to paSu pakalpojumu sanemt daudz vairak. Attieciba, ja Sadas
darbibas tiek veikta un sekmétas pret savu laulato, tad Seit ir domats par gadijumiem, Kuri
saistiti ar fiktivu laulibu, kura butu loti gruti pieradama. Salidzinot Vacijas KK 181.a§ soda
bardzibu ar Kriminallikuma 165.pantu, var konstatét, ka Latvija par $ada noziedziga nodariju
izdariSanu sods ir bargaks. Savukart, Vacijas regul€juma ir interesanta pieeja tada jautajuma
risinasana - par dominanci un ekonomisko parsvaru par labu suteneram. lesp&jams ari
Latvijas tiesam bitu janem véra pie soda noteik$ana, cik liela loma suteneram ir par
prostitutu, cik ta ir ekonomiski atkariga no sutenera un vai suteners dominé $ada veida
biznesa attiecibas. Vadosais vacu specialists Holgers Rettigs ir parliecinats, “ka prostiticija ir
paterétaju prece, tapat ka jebkura cita, un uz to attiecas tirgus likumi [...] Seksa biznesu nevar
kontrolét, taja vienm&r darbosies kriminalie noteikumi, sutenerisms un nodoklu
nemaksataji”!®. Vacija uzskatam, ka , prostitiiciju nevar izskaust, bet ir iesp&jams uzlabot
seksualo pakalpojumu sniedz&ju darba apstaklus un gt ekonomisku labumu valstij.
Autoraprat, tada pieeja nav pienemama, jo tad sanak, ka galvenais suteners bitu valsts. Ir
jacinas pret personam, kuras netaisnigi iedzivojas uz prostitiitam, nodarot postu sabiedribai
kopuma.

Lidziga situacija ir arT Austrijas Republikas (turpmak - Austrija) Kriminalkodeksa, kur
216.§ ir noteikts, ka “ikviens, kur§ ar noliiku giit sev pastavigus ienakumus no citas personas
nodarboSanas ar profesionalu prostitiiciju, izmanto So personu, sodams ar brivibas atnpemsanu
uz laiku Iidz diviem gadiem”®’. Ar profesionalu prostitiiciju varétu saprast tadu personu,
kurai prostitiicija ir ka profesija, pastaviga nodarbosanas ar ko persona pelna sev iztiku.
Jaatzime, ka Latvijas Kriminallikuma 165.panta pirmaja dala, par $adu nodarijjuma veidu ir
paredzets bargaks sods, proti, Austrija sods ir brivibas atnemsana lidz diviem gadiem,
savukart, Latvija ir brivibas atnemsSana lidz pieciem gadiem, vai Tslaiciga brivibas atpemsana
un citi sodi. Savukart, gadijumos, ja prostitiita, kura tiek ekspluatéta, tiek iebiedéta, dikteti
vinai netiklu darbibu izdariSanas nosactjumi vai vienlaikus tiek izmantota vairakas tadas
gadiem. Ja persona, biidama bandas loceklis, izdara Austrijas Kriminalkodeksa 216.§ min&to
nodarfjumu, tiek sodita ar brivibas atnemsSanu uz laiku no seSiem meéneSiem Iidz pieciem
gadiem. Tadejadi atbildiba, ja ir bandas loceklis, pastiprinas. Latvijas Kriminallikuma

izpratn€ banda ir “organizeta, ar ieroci brunota grupa, kura noziegumu izdariSanai apvienojas

16 Coxpanut nu I'epmanus penyranuro «6opaens Esponbi»? Pieejams:
https://news.rambler.ru/world/40878894/?utm_content=rnews&utm_medium=read _more&utm_source=copylink
[aplukots 10.12.2018.]

157 Criminal Code of Austria [Austrijas Kriminalkodekss ]. Pieejams: http://policehumanrightsresources.org/wp-
content/uploads/2016/08/Criminal-Code-Austria-1998.pdf [aplikotas 18.03.2018.]
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vairak neka divas personas”!®®, Pietiek ar to, ka banda ir vismaz viena persona brunota ar
ieroci un pargjie bandas locekli zina, ka tai ir ierocis. Tacu Latvijas praks€ nav gadijumu ar
bandam, toties kriminalatbildiba ir gadijumos par izdaritu personu grupu (sods ar brivibas
atnem$anu lidz astoniem gadiem), vai organizéta grupa (sods ar brivibas atpemsSanu no
pieciem lidz piecpadsmit gadiem), kuru sodi ir daudz bargaki neka Austrija par bandu.

Interesanti atzimét to, ka Francijas Republika (turpmak - Francija) sutenerisma pants ir
ieklauts Kriminalkodeksa nodala “uzbrukums cilvéku cienai”, kopa ar diskriminaciju un
citiem nozieguma veidiem. Francijas Kriminalkodeksa 225-5.panta ir noteikts, ka sutenerisms
(le proxénétisme) ir noziedzigs nodarijuma veids, kuru izdara jebkura persona, kas var
izpausties jebkada forma ka: 1) palidzot, veicinot vai atbalstot citas personas nodarbi ar
prostiticiju; 2) iedzivojoties uz prostitiicijas, piedaloties ienakumu sadale no $1s nodarbes vai
sanemot ienakumus no personas, kas sistematiski nodarbojas ar prostitiiciju; 3) iesaistot
personu prostitiicija, pavedinot vai izirgjot personu nodarboties ar prostitiiciju, vai izdarot
spiedienu uz personu ar mérki piespiest nodarboties ar prostitiiciju vai turpinat ar to
nodarboties. Sutenerisms ir sodams ar brivibas atnemsSanu uz septiniem gadiem un naudas
sodu 150 000 EUR apméra. *° Sods paaugstinas gadijuma, ja ir konstatéti atbildibu
pastiprinoSie apstakli un var tikt piespriesta brivibas atnemsana ar obligatiem darbiem uz visu
miizu un sods 4 500 00 EUR apméra.'®® Mingtais regulgjums atskiras no miisu regul&juma ar
to, ka sutenerisms izpauzas ar tad, ja persona tiek iesaistita prostitiicija, proti, persona, kura
nenodarbojas ar prostitiicija. Attiecigi, misu reguldjuma par iesaistiSanu prostitiicija
kriminalatbildiba ir paredz&éta Kriminallikuma 164. panta. Ka ari sods, autoraprat, ir par
mikstu. Naudas sods nebiitu uzskatams par pietiekosi bargu, lai soditu sutenerus.

Apskatoties situaciju Lietuvas Republika (turpmak - Lietuva) kriminalatbildiba par
sutenerismu ir paredz&ta Kriminalkodeksa 307.panta, kura ir noteikts pirmaja dala, ka “tas,
kur§ guvis ienakumus no citas personas nodarboSanas ar prostitliciju, vai saveSanas
prostitiicijai, sodams ar naudas sodu, vai brivibas ierobezoSanu, vai arestu, vai ar brivibas
atnemsanu uz laiku Iidz &etriem gadiem™®!, Interesanti, ka mingta darbiba izpauzas no ta, ka
persona gist ienakumus no citas personas nodarbosanas ar prostitiiciju, nevis izmanto to, ka

ar sods par tadu darbibu, autoraprat, ir par mikstu. Tomér Otraja dala ir noteikts, ka persona,

1%8 Kriminaltiesibu lekcijas. Pieejams: http://www.policijas.koledza.gov.lv/faili/images/kriminaltiesibas.pdf
[aplikotas 18.03.2018.]

159 France Penal Code [Francijas Kriminalkodess]. Pieejams:
https://www.legifrance.gouv.fr/content/download/1957/13715/.../Code_33.pdf [aplikots 18.03.2018.]

180 Atteinte a la dignite. Pieejams: https://justice.ooreka.fr/astuce/voir/694927/atteinte-a-la-dignite [aplikota
18.03.2018.]

161 Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas [Lietuvas Kriminalkodekss]. Pieejams:
http://www.infolex.lt/ta/66150:str307 [apliikots 06.12.2018.]
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kura organiz&ja nodarboSanos ar prostiticiju vai nodarbojas ar sutenerismu, vai parsutijis
personu ar vinas piekriSanu uz Lietuvu, vai no Lietuvas, lai nodarbotos ar prostitiiciju, ir
sodams ar brivibas atnemsSanu uz laiku lidz seSiem gadiem. Lietuvas KK panta otraja dala
dalgji ietverts nodarfjums, kas péc biitibas atbilsts KL 165.} panta paredzétajai personas
nosiitiSanai ar tas piekriSanu seksualai izmantoSanai, tikai ar to atSkiribu, ka KL ir runa par
nosiitisanu uz arvalstim [..].152 Attieciba uz treso dalu, tad taja ir ietverta kriminalatbildiba par
to, ja persona pelna uz nepilngadigo prostitiicijas vai organiz€, vai vada nepilngadigo
prostitiiciju, vai citadi izmantojis nepilngadigos prostitiicijas nolikos ir paredzéts sods ar
brivibas atnemsanu uz laiku no tris gadiem lidz desmit gadiem, kas ir lidzigs Latvijas
Kriminallikuma 165.panta noregulétajam sodam, bet Lietuvas Kriminalkodeksa nav nodalits
jautajums par sutenerismu, ja tas ir izdarits iedzivosanas noliika uz personu, kura nav
sasniegusi seSpadsmit gadus vecumu, proti, Latvijas Kriminallikuma ir noteikta vecuma
amplituda.

Apvienotaja Karalisté sutenerisma kriminalatbildiba ir reguléta ar 2003.gada Seksualo
parkapumu likuma 52. un 53.panta. Likuma 52.panta ir noteikts, “persona izdara noziedzigu
nodarfjumu, ja (a) tisi izraisija vai mudinaja citas personas nodarboties ar prostitiiciju jebkura
pasaules dala, un (b) ja to dara ar mérki giit sev vai citai treSajai personai ienakumus no ta”,
Par sadu izdarTtu noziedzigu nodarijumu ir paredz&ta brivibas atnemsana ne vairak par seSiem
méneSiem vai naudas sodu, kur§ neparsniedz likuma noteikto maksimalo naudas sodu.
Savukart, 53.panta “persona izdara noziedzigu nodarijumu, ja (a) vin$ tiesi kontrolgja citas
personas darbibu, kura saistita ar tas nodarboSanos - prostitiiciju jebkura pasaules dala, (b)
vin$ to dara ar mérki, lai giitu sev vai citai treSajai personai ienakumus no ta”®4 tad $ada
persona ir sodama ar brivibas atnemsSanu ne vairak par seSiem méneSiem vai naudas sodu,
kur§ neparsniedz likuma noteikto maksimalo naudas sodu. Seit jaatzimé, ka Latvijas
Kriminallikuma 165.panta nav 1pasi noteikts tas, ka sutenerisms var€tu notikt jebkura
pasaules dala. Savukart, ja salidzina sodu bargumu, tad Latvija sods ir bargaks.

Krievijas Federacija (turpmak - Krievija) jédziens sutenerisms nefiguré. Krievijas
Kriminalkodeksa sutenera darbibas tiek kvalificEjamas pec Kriminalkodeksa 240.panta ka
lesaistiSana nodarboties ar prostiticiju un Kriminalkodeksa 241.panta - OrganizéSana
nodarboties ar prostitiiciju. Suteneri var bt arf administrativi sodami (Latvija administrativi
sodami pagaidam ir tikai tie, kuri parkapj prostitiicijas ierobezoSanas noteikumus) péc

Administrativa soda kodeksa 6.11 panta ka ienakumu sanemsSana no prostitlicijas, ja $ie

182 |bid.

163 Sexual Offences Act 2003. Pieejams: https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2003/42/section/52 [apliikotas
18.03.2018.]

164 Sexual Offences Act 2003. Pieejams: https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2003/42/section/53 [aplikotas
18.03.2018.]
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ienakumi ir saistiti ar citas personas nodarboSanos ar prostitiiciju. Krievija ar vien vairak
rodas diskusijas par to, lai Administrativa soda kodeksa 6.11 pantu parnestu uz Krievijas
Kriminalkodeksu, lai par sutenerismu bitu atsevisks pants. Kriminalkodeksa 240.panta ir
noteikts, ka “iesaistot personu nodarboties ar prostitiiciju vai piespiezot turpinat nodarboties
ar prostitiiciju — sodams ar naudas sodu lidz 200 tikstoSiem rublu, ieturot to no algas, vai
citiem ienakumiem par laiku lidz astonpadsmit méneSiem, vai ar brivibas ierobezoSanu uz
laiku 11dz tris gadiem, vai piespiedu darbs uz laiku Iidz tris gadiem, vai brivibas atnemsana uz
to pasSu laiku. Par tadam pasam darbibam, kuras izdaritas pielietojot vardarbibu vai draudot to
pielietos; parvietojot cietuSo pari Krievijas Federacijas valsts robezai vai ar nelikumigu
aiztur€Sanu arzemes; personu grupa ieprieks vienojoties — sodami ar brivibas atnemsSanu uz
laiku I1dz seSiem gadiem ar brivibas ierobezosanu uz laiku Iidz diviem gadiem vai bez tas.
Darbibas, kuras tiek izdaritas pirmaja un otraja dala, organizeta grupa vai pret nepilngadigo —
sodami ar brivibas atnemSanu uz laiku no tris Iidz astoniem gadiem, aizliedzot ienemt
noteiktu amatu vai noteiktu nodarbosanas veidu uz laiku lidz piecpadsmit gadiem vai bez tas,

un brivibas ierobezosana uz laiku 1idz diviem gadiem vai bez tas'®®”

. Analizgjot tiesu praksi
var secinat, ka ir audzis noziegumu skaits, kur subjekti ir suteneri, kuri kontrolé prostitiitas
darbibas.'®® Savukart, Krievijas Kriminalkodeksa 241.panta ir noteikts, ka “darbibas, kuras
verstas uz citu personu nodarbo$anas ar prostitiiciju organizéSanu, ka arf uzturét “pritonu”, lai
nodarboties ar prostitiiciju vai sistematiski nodroSinat ar telpam, lai nodarboties ar prostiticiju
— sodama ar naudas sodu no simts tikstosiem lidz pieci simti tikstoSiem rublu apméra, vai no
viena lidz diviem notiesata méneSalgas apmeéra, vai piespiedu darbs uz laiku Iidz pieciem
gadiem, vai brivibas atnemsSanu uz to paSu laiku. Tas paSas darbibas izdarot a) persona
izmantojot savu oficialo amatu; b) pielietojot vardarbibu vai draudot to pielietot; ¢) izmantojot
prostitiicija nepilngadigo personu — sodama ar brivibas atnemSanu uz laiku lidz seSiem
gadiem ar ligumu aiznemt noteiktu amatu vai liigumu nodarboties ar noteiktam darbibam uz
laiku 1idz desmit gadiem, vai bez ta un brivibas atnemsana uz laiku Iidz diviem gadiem, vai
bez tas. Sa panta pirmaja un otraja dala mingtas darbibas, kuras izdaritas izmantojot
prostitiicija personas, un kuras nav sasniegusas Cetrpadsmit gadus vecumu — sodamas ar
brivibas atnemsanu uz laiku no tris 11dz desmit gadiem ar liegumu ienemt noteiktu amatu vai
liegumu nodarboties ar noteiktam darbibam uz laiku Iidz piecpadsmit gadiem, vai bez tas un

ar brivibas ierobezo$anu uz laiku no viena lidz diviem gadiem vai bez tas” 1%’

185 Vronosmwii  komekc  Poccuiickoii  Menepaumm  [Krievijas ~ Kriminalkodekss]. Pieejams:

https://www.zakonrf.info/uk/240/ [aplukotas 18.03.2018.]

186 Bopneuenue B 3ansThe npoctuTyuueit. Piegjams: http://lektsii.com/2-28857.html [apliikotas 18.03.2018].

167 Ctrarpa 241 YK P®. Opranumszanus 3aHsaTus npocturynueii. Pieejams: http://ukodeksrf.ru/ch-2/rzd-9/gl-25/st-
241-uk-rf [aplukotas 18.03.2018.]
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Autors ieskatijas Krievijas tiesu praks€, lai konstat€tu, ka sutenerisms izpauZzas
mindtaja valsti un, proti, kriminallieta Nr. 1-321/2015 % K.NM. bija apsiidzéta péc
Kriminalkodeksa 241. panta pirmas dalas un 240.panta tresas dalas. Proti, bija dibinata
organiz&ta grupa, kura ietilpa tas organizators A., suteneri un personas, kuras $o grupu slépa,
no to darbibas un treSo personu ietekmes. Ta A. sakara ar to, ka klientu skaits atri auga un bija
nepiecieSama palidziba, iesaistija K.NM., ieskaidrojot, ka var nopelnit labu samaksu par
organizésanu nodarboties ar sieviesu prostitiiciju iesaistot vinas “Firma *****” yz ko K.NM.,
kura bija bezdarbniece, zinadama, ka ta ir noziedziga darbiba, akceptéja A. piedavajumu,
iesaistoties kopa ar A. un N1., T, N2., kas $aja grupa jau bija iesaistiti ieprieks. A. paskaidroja
sutenera pienakumus (pienemt no klientiem pasiitijumus, iesaistit un mekl&t personas, kuras
nodarbojas ar prostitiiciju, Sanemt naudu no klientiem, par prostititu izdarito darbu utt.).
K.NM. piedaliSanas organizeta grupa bija apzinata, saprata, ka ir pievienojusies noziedzigai
organizetai grupai, ka ir saistita ar citu cilvéku prostiticiju. K.NM apzinajas organizetas
grupas darbibas visparéjo mérki, ka ari piederibu tai. Mérkis bija iedzivoties uz tadam
personam, kuras nodarbojas ar prostitiiciju. K.NM. tika sodita nosaciti uz diviem gadiem.

Jaatzime, ka par sutenerismu Krievijas regulé§juma nav atseviski noreguléts pants,
toties tas izriet no Kriminalkodeksa 240. panta un 241.panta. Sutenerisms ir arT administrativi
sodams saskana ar Krievijas Federacijas Administrativo parkapumu kodeksa 6.11.pantu
(ienakumi no prostitiicijas, ja Sie ienakumi ir saistiti ar citas personas prostiticiju).
Autoraprat, minétais reguléjums nav pilnigs, jo no Krievijas Kriminalkodeksa regulgjuma nav
skaidrs, kas ir sutenerisms.

Apskatoties Ukrainas Kriminalkodeksu, ir redzams, ka kriminalatbildiba par
sutenerismu atrodas divpadsmitaja nodala pie noziegumiem pret sabiedrisko kartibu un
tikumibu 303. panta. Minéta panta pirmaja dala ir noteikts, ka par iesaistiSanu prostitticija, vai
piespieSanu nodarboties ar prostitiiciju, izmantojot §is personas ar maldiem, spaidiem vai ta
neaizsargato stavokli, pielietojot vardarbibu, vai draudus pielietot to, vai sutenerismu, sods ar
brivibas atnemsanu no tris lidz pieciem gadiem. Sa panta pirmaja dala paredzétas darbibas,
kuras ir izdaritas pret vairakam personam, vai atkartoti, vai ar amatpersonu, kas izmanto
oficialo dienesta stavokli, no kuras cietuSais bijis materiali vai citadi atkarigs, sods ar brivibas
atnem$anu no Cetriem lidz septiniem gadiem. Sa panta pirmaja vai otraja dala paredzétas
darbibas, kuras veiktas pret nepilngadigo personu, vai organizéta grupa, sods brivibas

atnemsana no pieciem lidz desmit gadiem. Tomer ja darbibas, kuras paredzetas minéta likuma

188 Ayunckuii Topoackoi cyn Kpacmospckoro kpas 22.07.2015. roma mpurosop aeno nomep 1- 321/2015.
Pieejams:https://bsr.sudrf.ru/bigs/portal.html#https://bsr.sudrf.ru/bigs/id=1c57522ed72a8f0d5f7b614370ac9ebd

&shard=VYronosusie%20nena&from=p&r={"query":"cyrenep"."type":"ALL"."sortOrder":"desc","start":10}
[aplukotas 18.03.2018.]

58


https://bsr.sudrf.ru/bigs/portal.html#https://bsr.sudrf.ru/bigs/id=1c57522ed72a8f0d5f7b614370ac9eb4&shard=Уголовные%20дела&from=p&r={"query":"сутенер","type":"ALL","sortOrder":"desc","start":10
https://bsr.sudrf.ru/bigs/portal.html#https://bsr.sudrf.ru/bigs/id=1c57522ed72a8f0d5f7b614370ac9eb4&shard=Уголовные%20дела&from=p&r={"query":"сутенер","type":"ALL","sortOrder":"desc","start":10

pirmajas, otraja un treSaja dala izdara pret salidzino$i mazgadigam personam, vai tas radijusas
nopietnas sekas, sods brivibas atnemsana no astoniem 1idz piecpadsmit gadiem un Ipasuma
konfiskaciju vai bez tas. Ar suteneru, minéta panta izpratné saprot ka personas darbibam
izmantot citu personu prostitiicija. Atbildiba par iesaistiSanu mazgadigas vai nepilngadigas
personas nodarboties ar prostitliciju, péc minéta panta iestajas neatkarigi no ta, vai minétas
personas tika izmantotas ar maldiem, spaidiem utt. 1*° Ukrainas Kriminalkodeksa regulgjums
par sutenerismu ir daudz tuvaks Latvijas Kriminallikuma regul§jumam, jo mingta arvalstu
kodeksa ir paredzéta gan kriminalatbildiba par sutenerismu, gan ja ta ir izdarita pret
mazgadigo, vai nepilngadigo, vai personu grupa, vai organizeta grupa.

Baltkrievijas Republikas (turpmak - Baltkrievija) Kriminalkodeksa kriminalatbildiba
par sutenerismu ir paredzéta divdesmitaja nodala — noziedzigi nodarfjumi pret
dzimumneaizskaramibu vai dzimumbrivibu. Kriminalkodeksa 171. panta (prostitiicijas
organizéSana un (vai) prostitiicijas nodarboSanas izmantoS$ana, vai radot nosacijumus
nodarboSanas ar prostitliciju) pirmaja dala ir noteikta kriminalatbildiba par prostitiicijas
organizéSanu un (vai) prostitiicijas izmantoSanu ar citas personas starpniecibu, vai ar
mantkarigu noliiku ievietojot (vieta) personu, zinadams, ka $T telpa (vieta) biis izmantojama
prostitiicijai, vai organiz&jot un (vai) uzturot pritonu, lai nodarbotos ar prostitaciju, ja nav
izdarits cita veida smagaks noziegums — brivibas atpemsSana no tris 1idz pieciem gadiem ar
naudas sodu. Otraja dala ir noteikts, ka par tadam pasSam darbibam, kuras saistitas ar personas
izveSanu no valsts, lai nodarbotos ar prostitliciju, vai, esot amatpersona, izmantojot savu
dienesta stavokli, vai agrak izdarot noziedzigu nodarijumu par Kkuru ir paredz&ta
kriminalatbildiba Kriminalkodeksa 171.%, 181. vai 181.! panta, vai izmantojot prostitiicija
acimredzami nepilngadigu personu, vai organizeta grupa — brivibas atpemsSana no pieciem
lidz desmit gadiem, ar mantas konfiskaciju. 1’® Min&ta panta ietvaros ar prostitiicijas
izmantoSanu saprotams, ka personas, kuras ieglist sev materiala labuma vai citada veida
labumu no brivpratigas pakalpojuma sniegSanas, ko veic cita persona par seksuala
pakalpojuma atlidzibu (dzimumaktu, sodomiju, u.c. seksualajam darbibam). Ta, pieméram,
Baltkrievija tika uzsakts kriminalprocess par sutenerismu un pritona organiz€Sanu un, proti,
tika apsiidzetas tris personas, un viena tika atzita par aizdomas turéto. Minétas personas
izmantoja  prostitiitas, brivpratigi iesaistijas mekl€jot tam telpas, kur sniegt seksualos
pakalpojumus, organizgjot arl apsargus un aizsardzibu. Ka arT minétas personas ievietoja

interneta portalos sludinajumus par seksualo pakalpojumu sniegSanu, meklgjot klientus un

169 VrosoBHIi KOJIEKC VKpaunst [Ukrainas Kriminalkodekss]. Pieejams:

https://meget.kiev.ua/kodeks/ugolovniy-kodeks/razdel-1-12/ [aplikots 06.12.2018.]
170 yronosusiikoaeke Pecry6nuku Benapycs (Baltkrievijas Kriminalkodekss). Pieejams: http://yronoBnbiii-
konekc.6en/statya-171 [aplikots 09.12.2018.]
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uzturot telpas prostiticijai. ST darbiba tika kvalificétas péc Kriminalkodeksa 171. panta
pirmas dalas un otras dalas ka prostitiicijas nodarbosanas izmantoSana, prostitiicijas apstaklu
uzturéSana, ko izdarija persona, kura ieprieks tika sodita atkartoti p&€c miné&ta panta.

Izpetot arvalstu praksi, autoraprat, nav nepiecieSamiba nemt piemeru no citu valsts
reguléjuma, jo tika secinats, ka arvalstis véljovairak nav atrisinati dazi jautajumi, kuri ir
saistiti ar sutenerismu. Salidzinot arvalstu regul&jumu ar Latvijas Kriminallikumu, var secinat,
ka atbildiba par sutenerismu, proti, sods, Latvijas kriminallikuma ir daudz bargaks neka

petamos arvalstu likumos.
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KOPSAVILKUMS

Petijuma rezultata autors izvirza aizstavesanai sekojosas tézes:

1. Vesturiski sutenerisms radas zemakajas sabiedribas Skiras, jo ta tika izstumta no
sabiedribas un izslédzot to no lidzdalibas sabiedriskaja dziveé, aizsaka noziedzigu
darbibu kopumu. Ka rezultata sabiedriba saprata, ka sutenerisms nodara launumu,
graujot tikumibu, un ir nepiecieSami pasakumi, lai to apkarotu.

2. Jedziens suteners ir iedalams divas grupas — launpratigs suteners un suteners
ekspluatétajs. Ar launpratigu suteneru saprotams tads suteners, kur§ launpratigi
izmanto personas, kuras nodarbojas ar prostitiiciju un, proti, rada draudus personam,
kuras nodarbojas ar prostitiiciju, manipul€jot ar tam, izmantojot So personu griitos
materialos apstaklus, izmanto nepilngadigos un personas, kuras nav sasnieguSas
seSpadsmit gadus vecumu, pielieto pret izmantotam prostititam vardarbibu, nosaka
prostititam sodu sist€ému, nepartraukti iedzivojas un izmanto prostitiitas vairakus
gadus, nemaksa prostititam par paveikto darbu. Savukart, suteneri ekspluatétaji,
nepielieto vardarbibu un draudus, iedzivojas uz prostitiitam 1sa laika perioda, riip€jas
par tas veselibu.

3. Bitu javeido informativi materiali un/vai konferences Latvijas tiesneSiem, kuros tiktu
apskatiti Kriminallikuma 164. panta un 165. panta objektivas pazimes, jo tika
konstatéta nevienveidiga tiesu prakse abu noziedzigo nodarfjumu kvalifikacija. Ja
suteners iesaista prostitiicija citu personu, tad papildus Kriminallikuma 165. pantam
bitu art jakvalifice 164. pants.

4. Konstatgjot vainiga noziedzigu nodomu izveidot bordeli, to uzturét vadit, un finansét,
nevis nodomu gt labumu no personam, kuras nodarbojas ar prostitiiciju, vainiga
noziedzigais nodarfjums ir kvalificgjams tikai pgc Kriminallikuma 163.! panta, nevis
péc Kriminallikuma 165. panta. Tomér, ja personai batu ne tikai nodoms izveidot
bordeli, bet arm1 nodoms iedzivoties uz tadas personas rékina, kura nodarbojas ar
prostitliciju, giistot no ta zinamu materialu labumu, tad attiecigi noziedzigu
nodarfjumu ir jainkriming gan péc Kriminallikuma 163.! panta, gan péc
Kriminallikuma 165. panta.

5. Neskatoties uz soda bardzibu un likuma noteikto noziedziga nodarijuma (sutenerisma)
kaitiguma pakapi, vainigajiem tiesu praksé tiek piemeroti parlieku “maigi” sodi, tomér
likumdevgjs tos ir noteicis daudz bargakus. Lidz ar to nepiecieSams sakartot sodu

noteikSanas praksi noziedzigajiem nodarijumiem, kuri ir saistiti ar sutenerismu.
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6.

10.

Tiesai, izvert€jot noziedziga nodarijuma raksturu, biitu janem vera ari tadi apstakli ka
suteners, izmantojot personas, kuras nodarbojas ar prostitiiciju, negativi ietekmé
prostitiitas, proti, vai ta ekonomiska situdcija nav véljovairak pasliktinajusies (tas
ietekme un izturéSanas pret prostitiitu).

Ta ka kriminallietas figuré seksuala rakstura interneta portali, kuros suteneri meklé
personas, kuras nodarbojas ar prostitiiciju, lai tas izmantotu iedzivoSanas noltka,
nepieciesams stingrak uzraudzit $os portalus. Sajos portalos kuros tiek publicéti
sludinajumi par seksualo pakalpojumu sniegSanu, ir jauzliek par pienakumu seksuala
rakstura interneta portala uzturétajiem, parbaudit sludinajumu saturu, un attiecigi par
aizdomigam darbibam, kuras ir pretruna ar Prostitiicijas ierobezoSanas noteikumiem,
inform&t Valsts vai pasvaldibas policiju.

Tiesai biitu jaizverte vai vainigais, kur§ izmantoja iedzivoSanas noluka nepilngadigo
personu, kura nodarbojas ar prostitiiciju, apzinajas, ka izmanto iedzivosanas nolika
tadu personu, par kuru iestajas Kriminalatbildiba 165. panta otraja dala.

Pétot Kriminallikuma laika gaita veiktos grozijumus attieciba uz sutenerisma
apkaroSanu, tika secinats, ka ta reguléjums ir sakartots. Tomér, joprojam pastav
atSkirigi apstakli, kuri ietekm& sutenerisma apkaroSanu, jo min&tais noziedzigais
nodarfjums arvien vairak tiek maskets aiz legalas nodarbes, vai ar1 tiek atklats, ka
nodarijums ir izdarits un izplanots gimenes loka.

Peétot arvalstu praksi, autoraprat, nav nepiecieSamiba parnemt citu valsts normativais
regul€jums, jo tika secinats, ka arvalstis galvenokart §is problémas tiek risinatas péc
likuma normam, kuras ir lielakas nepilnibas, nekd miisu normativaja reguléjuma,
tadgjadi neatrisinot sutenerisma apkaroSanu. Salidzinot arvalstu, normativo
regulg§jumu var secinat, ka atbildiba par sutenerismu, proti, ta sods, Latvijas
Kriminallikuma 165. panta ir daudz bargaks neka pétamos arvalstu normativajos

reguléjumos, kas nenozimé to, ka biitu nepiecieSamiba soda bargumu samazinat.
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Bosneuenne B 3aHsaTHe mnpoctutynmeit. Pieejams: http://lektsii.com/2-28857.html
[aplikotas 18.03.2018].
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http://www.tezaurs.lv/#/sv/bordelis
http://www.juristavards.lv/zinas/264888-bordeli-maskejas-ka-masazas-saloni-un-frizetavas-pusgada-20-aizturetie/
http://www.juristavards.lv/zinas/264888-bordeli-maskejas-ka-masazas-saloni-un-frizetavas-pusgada-20-aizturetie/
http://www.tvnet.lv/zinas/kriminalzinas/669254-velas_sodit_klientus_kuri_sanem_prostitutu_pakalpojumus_piemeram_automasina
http://www.tvnet.lv/zinas/kriminalzinas/669254-velas_sodit_klientus_kuri_sanem_prostitutu_pakalpojumus_piemeram_automasina
https://lv.wikipedia.org/wiki/Cilvēktiesības_Latvijā
https://ru.wikipedia.org/wiki/Сутенёр
http://www.rechtsanwalt-sexualstrafrecht.de/181a-stgb-zuhaelterei/
http://www.rechtsanwalt-sexualstrafrecht.de/181a-stgb-zuhaelterei/
https://justice.ooreka.fr/astuce/voir/694927/atteinte-a-la-dignite
https://justice.ooreka.fr/astuce/voir/694927/atteinte-a-la-dignite
https://www.ted.com/talks/juno_mac_the_laws_that_sex_workers_really_want
http://elib.bsu.by/bitstream/123456789/49907/1/ИСПОЛЬЗОВАНИЕ%20ЗАНЯТИЯ%20ПРОСТИТУЦИЕЙ.pdf
http://elib.bsu.by/bitstream/123456789/49907/1/ИСПОЛЬЗОВАНИЕ%20ЗАНЯТИЯ%20ПРОСТИТУЦИЕЙ.pdf
https://works.doklad.ru/view/UrwxLD30rJ0.html
http://lektsii.com/2-28857.html

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.
56.

Hromyn D. Ipocturymus B apeBHoctd. MockBa: Kamwxkneiii Kiyo Kauro sek, 2010.

Pieejams: http://www.e-reading.club/bookreader.php/1002563/Dyupui_Edmond_-

Prostituciya_v_drevnosti.html [apliikots 17.03.2017.]

OO0BeKT W  OOBEKTHMBHAas  CTOpOHAa  cocTaBa  IpecTymieHus.  Pieejems:
https://lawbook.online/ukraine-gosudarstva-prava-teoriya/obyekt-obyektivnaya-
storona-sostava-43449.html [aplikots 02.12.2018.]

IIoHATHE M BHUIBI IPECTYIUICHUN NPOTUB MOJIOBOM HENPUKOCHOBEHHOCTH W IOJIOBOM
CBO0OIBI JUYHOCTH (cT. 168, 169, 170 YK). Pieejams:
https://jurisprudence.club/ugolovnoe-pravo-uchebnik/ponyatie-vidyi-prestupleniy-
protiv-polovoy-66762.html [aplikots 26.11.2018.]

[Ipocrakos C. [Ipocturynus BeTa XaKH. Pieejams:

http://rusplt.ru/society/prostitutsiya-tsveta-haki-13420.html [aplikots: 07.05.2017.]

[Mpocturynus B [pesHem Pume. Pieejams: http://bibliofond.ru/view.aspx?id=107820
[aplikots 17.03.2017.]

CoxkonoB A. DxkoHOMHMKa U ITpaBa uenoBeka. M3narensckue pemenus, 2017.
Coxpanur sm  I'epmanus  penyramuto  «Oopaens  EBpombi»?  Pieejams:

https://news.rambler.ru/world/40878894/?utm content=rnews&utm medium=read m

ore&utm_source=copylink [aplikots 10.12.2018.]

CpenneBekoBass mnpoctutymus. Pieejams: http://taboo.su/drugie-temy/prodazhnaya-
lyubov/84-istoriya-prostitutsii/382-srednevekovaya-prostitutsiya.html [aplikots
14.05.2017.]

CranpHass B. A. HWupayctpust pas3Bie€ueHUM: TOHSATHE M OCHOBHBIE KaTErOpHH.
Pieejams: https://www.cfin.ru/press/practical/2008-09/03.shtml# ftn2 [apliikots
04.12.2018.]

Cratess 241 VYK P®. Opranuzanus 3aHaTtdss  npoctutynueil.  Pieejams:

http://ukodeksrf.ru/ch-2/rzd-9/gl-25/st-241-uk-rf [aplikotas 18.03.2018.]

CyOBbeKTHBHasE CTOpPOHA TMPECTYIUICHHs: TIOHATHE, COJIEp)KaHWEe W 3HAuYCHHE,
oOs3atenbHble W (akynbTaTMBHBIE — Opu3Hakd.  Pieejams:  https://www.e-
reading.club/chapter.php/97797/23/Rozhdestvina_-

Shpargalka_po_ugolovnomu_pravu. _Obshchaya chast%27.html [aplikots
12.03.2018.]
Tarannesa H. C. YronoBnoe yinoxenue. Pura: Knurounsnarensctso “JIETA”, 1922.
Toprosis KEHIIMHAMHU u JeTbMHU. Pieejams: http://eyu.sci-

lib.com/article0002221.html [apliikots 08.05.2017.]
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S7.

10.

11.

12.

13.

Tpu BeKa pOCCHITCKOMH MPOCTUTYIIHH. Pieejams:

https://www.kommersant.ru/doc/256333 [aplikots 01.06.2017.]

Normativie akti

Latvijas Republikas Satversme: LV likums. Pienemts 15.02.1922. [01.12.2018 red.]
1903. gada 22.marta Sodu likumi. Pieejams: http://dspace.lu.lv/dspace/handle/7/1281
[aplikots: 18.05.2017.].

1933.gada 24.aprila Sodu likums ar likumdosanas motiviem un sikiem komentariem.
Riga: [b.i.], 1934, prieksvards. Pieejams: https://dspace.lu.lv/dspace/handle/7/1283
[aplukots: 18.05.2017.]

Latvijas Kriminalkodekss. Riga: LVI, 1992, 3. Ipp.

Kriminallikums. LV likums. Pienemts 17.06.1998. Pieejams:
http://likumi.lv/doc.php?id=88966 [07.11.2018. red.]

Criminal Code of Austria [Austrijas Kriminalkodekss ].  Pieejams:
http://policehumanrightsresources.org/wp-content/uploads/2016/08/Criminal-Code-
Austria-1998.pdf [aplakotas 18.03.2018.]

France Penal Code [Francijas Kriminalkodess]. Pieejams:
https://www.legifrance.gouv.fr/content/download/1957/13715/.../Code_33.pdf
[aplikots 18.03.2018.]

Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas [Lietuvas Kriminalkodekss]. Pieejams:
http://www.infolex.lt/ta/66150:str307 [aplikots 06.12.2018.]

Sexual Offences Act 2003. Pieejams:
https://www.legislation.gov.uk/ukpga/2003/42/section/52 [aplikotas 18.03.2018.]

Strafgesetzbuch [Vacijas Kriminalkodekss ]. Pieejams:
https://dejure.org/gesetze/StGB/181a.html [aplukotas 18.03.2018.]

KOHBCHI_II/ISI (6] 60pb6e C Topr OBJIeH JIOObMHU U C BKCHﬂoaTaHHeﬁ MMpOCTUTYIHUN
TPETbUMHU JUIAMH. Parakstita 22.07.1949. Pieejams:
http://www.un.org/ru/documents/decl_conv/conventions/trafficking_suppression.shtm
| [apltikots 01.06.2017.]

VYronosusiiikoaeke Pecnyonuku benapycs (Baltkrievijas Kriminalkodekss). Pieejams:

http://yronoBHsriit-koiekc.6en/statya-171 [aplikots 09.12.2018.]

VYronosueiit koaeke Poccuiickoit denepanuu [Krievijas Kriminalkodekss]. Pieejams:

https://www.zakonrf.info/uk/240/ [apliikotas 18.03.2018.]
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14.

10.

11.

VYromoBueiti  komekc — YkpamHel  [Ukrainas  Kriminalkodekss].  Pieejams:

https://meget.kiev.ua/kodeks/ugolovniy-kodeks/razdel-1-12/ [apliikots 06.12.2018.]

Juridiskas prakses materiali
Augstakas tiesas 13.04.2012. spriedums kriminallieta Nr. 11810007208. [nav
pieejams].
Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 18.06.2007. lémums
kriminallieta Nr. 11810011003. Pieejams: http://www.at.gov.lv/downloadlawfile/4127
[aplikots 07.12.2018.]
Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 27.10.2005. lémumas lieta

Nr.SKK-405. Pieejams:  http://www.at.gov.lv/downloadlawfile/4237  [apliikots
06.12.2018.]

Administrativas apgabaltiesas 22.05.2013 spriedums lieta Nr. 142059310. Pieejms:
https://tiesas.lv/Media/Default/Admin.tiesu%20spriedumi/Admin.apg.tiesas%20spried
umi/Maijs/22.05.2013/AL_2205_apg AA43-0727-13_3.pdf [aplukots 05.12.2018.]
Rigas apgabaltiesas 23.11.2015. spriedums kriminallieta Nr.11819001109. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/257730.pdf [apliikots 16.03.2018.]
Rigas apgabaltiesas 26.09.2011. spriedums kriminallieta Nr. 11810002708 [nav

publicéts].

Rigas apgabaltiesas 22.02.2010. spriedums kriminallieta Nr. 11089114607 [nav
publicéts].

Rigas pilseétas Latgales priekSpilsetas tiesas 05.02.2018. spriedums kriminallieta Nr.
11815007115. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/345736.pdf [aplikots 03.12.2018].

Rigas pilsetas Vidzemes prieksSpilsétas tiesas 22.11.2017. spriedums kriminallieta Nr.
11815002317. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/338095.pdf [aplikots 05.12.2018].

Rigas pilsétas Vidzemes prieksSpilsétas tiesas 14.08.2017. spriedums kriminallieta Nr.
11502005813. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/326190.pdf [apliikots 05.12.2018].

Rigas pilseétas Latgales priek$pilsétas tiesas 26.01.2017. spriedums kriminallieta Nr.
11815007715. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/301570.pdf [aplikots 02.12.2018.]
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

Rigas pils€tas Vidzemes priekspilsétas tiesas 23.12.2016. spriedums kriminallieta nr.
12507002912. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/297660.pdf [aplikots 03.12.2018.]

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 29.03.2016. spriedums kriminallieta
nr.11815001915 [nav publicéts].

Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 22.01.2016. spriedums kriminallieta
Nr.11815001915 [nav publicéts].

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 05.12.2013. spriedums Nr. 11817001311
[nav publicéts].

Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 28.11.2013. spriedums kriminallieta Nr.
11815003811 [nav publicéts].

Rigas Vidzmes priekSpilsétas tiesas 04.11.2013. spriedums kriminallieta Nr.
11810044008 [nav publicéts].

Saldus rajona tiesas 06.09.2013. spriedums kriminallieta nr.11360032513. Pieejams:
https://www.tiesas.lv/nolemumi/pdf/116972.pdf [aplikots 15.03.2018.]

Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 06.06.2013. spriedums kriminallieta Nr.
11815002911 [nav publicéts].
Rigas pilseétas Ziemelu rajona tiesas 13.02.2013. spriedums kriminallieta

Nr.1185001312 [nav publicéts].

Daugavpils tiesas 12.12.2012. spriedums kriminallieta Nr.11903019712 [nav
publicéts].
Rigas pilsétas Latgales priekSpils€tas tiesas 16.10.2012. spriedums kriminallieta

Nr.11815010610 [nav pieejams].

Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas 20.09.2012. spriedums kriminallieta Nr.
11815000615. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/301570.pdf [aplakots 05.12.2018.]

Rigas pilsetas Vidzemes prieksSpilsétas tiesas 17.09.2012. spriedums kriminallieta Nr.
12507002012 [nav pieejams].

Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesas 23.08.2012. spriedums kriminallieta
Nr.11815003610. [nav publicéts].

Rigas pilsetas Latgales priekSpilsétas tiesas 15.11.2011. spriedums kriminallieta Nr.
11810007208 [nav pieejams].

Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesas 08.12.2010. spriedums kriminallieta

Nr.12507008509 [nav publicéts].
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28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

Kurzemes rajonas tiesas 15.11.2010. spriedums kriminallicta Nr.11270002810 [nav
publicets].

Rigas pilseétas Latgales priekSpilsétas tiesas 24.02.2009. spriedums kriminallieta Nr.
11089279206 [nav publicéts].

Grozijumi  Kriminallikuma: LV likums. Piepemts 18.05.2000. Pieejams:
https://likumi.lv/ta/id/7436-grozijumi-kriminallikuma [apliikots 20.05.2017.]

Grozijumi  Kriminallikuma: LV likums. Piepemts 13.12.2007. Pieejams:

https://likumi.lv/ta/id/168620-grozijumi-kriminallikuma [aplikots 20.05.2017.]

Likumprojekta “Grozijums Kriminallikuma” anotacija. Pieejams:
http://www.saeima.lv/Likumdosana/9S_DK/lasa-dd=LP0657_0-1.htm [aplikots
01.06.2017.]

Grozijumi Kriminallikuma. LV likums. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/233715-

grozijumi-kriminallikuma [aplikots 20.06.2017.]

Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/253698-
grozijumi-kriminallikuma [apliikots 20.06.2017.]
Likumprojekta “Grozijums Kriminallikuma” anotacija. Pieejams:

http://titania.saeima.lv/LI1VVS11/SaeimalI\VVS11.nsf/0/DDB4339B4D6CEFOCC2257A
8E00285577?0penDocument [aplikots 20.06.2017.]

Likumprojekta ,,Grozijumi Kriminallikuma” sakotngjas ietekmes novertéjuma
zinojums (anotacija). Pieejams:
http://titania.saeima.lv/LIVS11/Saeimal 1VS11.nsf/0/A27D6DE7097B3AB1C2257BB
10021A54D?0penDocument [aplikots 01.06.2017.]

Likumprojekts “Prostitucijas ierobezosanas likums”. Pieejams:
http://tap.mk.gov.lv/doc/2017_09/leMLik_250817.946.docx [aplikots 01.12.2018.]

Likumprojekta “Prostitucijas ierobezosanas likums” sakotnéjas ietekmes novertejuma

zinojums (anotacija). Pieejams:
http://tap.mk.gov.lv/doc/2017_09/IEMAnot_250817.946.docx [aplikots 01.12.2018.]

Tiesu informacijas sist€éma kriminallietu statistikas parkast. Notiesato personu skaits.
Pieejams:

http://ta.gov.lv/UserFiles/1509954811 Statistikas%20parskats%20par%20notiesato%
20personu%?20skaitu%202016.gada.x1sx [aplikots 17.03.2018.]

Tiesu informacijas sist€éma kriminallietu statistikas parkast. Notiesato personu skaits.
Pieejams:

http://ta.gov.lv/UserFiles/1509954763 Statistikas%20parskats%20par%20notiesato%
20personu%?20skaitu%202015.gada.xlsx [aplikots 17.03.2018.]
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41.

42.

43.

44,

Tiesu informacijas sist€éma kriminallietu statistikas parkast. Notiesato personu skaits.
Pieejams:

http://ta.gov.lv/UserFiles/1438754072_Notiesato%?20personu%?20skaits 2014.pdf
[aplukots 17.03.2018.]

Tiesu informacijas sist€éma kriminallietu statistikas parkast. Notiesato personu skaits.
Pieejams: http://ta.gov.lv/UserFiles/1412920909 noties pers_skaits 2013.pdf
[aplikots 13.03.2018.]

Aunnckuil ropojackoit cyn Kpacnospckoro kpas 22.07.2015. roga npuroBop aeio
HOMED 1- 321/2015.
Pieejams:https://bsr.sudrf.ru/bigs/portal.html#https://bsr.sudrf.ru/bigs/id=1c57522ed72
a8f0d5f7b614370ac9eb4&shard=Yronosubie%20nena& from=p&r={"query":"cyrene
p"."type":"ALL","sortOrder":"desc","start": 10} [aplukotas 18.03.2018.]

MpeITuIuHCKUN ropojickoi cyn MockoBckoit obmactu 27.12.2010 mpuroBop nena

Homep 1-849/2010. Pieejams: https://ej.uz/j4pq [aplikots 03.12.2018.]
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https://ej.uz/j4pq

Dokumentara lapa
Magistra darbs “Sutenerisms” izstradats Latvijas Universitates Juridiskaja fakultate.

Ar savu parakstu apliecinu, ka petijums veikts patstavigi, izmantoti tikai taja noraditie

informacijas avoti un iesniegta darba elektroniska kopija atbilst izdrukai.

Autors: /Edgars Spiridonovs/

personiskais paraksts
Rekomendgju / nerekomendgju darbu aizstavesanai

Vaditaja: Dr.iur. Diana Hamkova

personiskais paraksts datums

Recenzents/-e:

vards, uzvards personiskais paraksts

Darbs iesniegts Kriminaltiesisko zinatnu katedra

datums
Metodike:
vards, uzvards personiskais paraksts
Darbs aizstavets magistra gala parbaudijuma komisijas sede ___._.2018., prot.
Nr.

Komisijas sekretare:

vards, uzvards personiskais paraksts
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