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ANOTACIJA

Bakalaura darba ,,Sociologa profesijas izvéle” galvenais meérkis bija izpétit studentu
izveli iegit socialo zinatnu bakalaura gradu sociologija, ka ari noskaidrot vai autores ieprieks
veikta kvantitativa pétijuma ,,Sociologa profesijas izvéle un to ietekmé&josie faktori” rezultati
apstiprinasies kvalitativi.

Lai sasniegtu darba meérki tika veikts kvalitativs petijums. PE&tjjuma empiriskie
rezultati tika iegiiti, intervéjot sociologijas bakalaura programmas studentus no tadam Latvijas
augstskolam ka Daugavpils Universitate un Rigas Stradina universitate.

No pétijma datiem izriet galvenais secinajums, ka par l[émumu studét sociologiju

bakalaura programma ir jaruna ka par izglitibas nevis profesijas izvéeli.

Atslégvardi: sociologija, Iémuma pienemsana, izvéle, racionala riciba



ANNOTATION

The aim of the Bachelor thesis ,,The Choise of Profession of Sociologist” is to research into
student’s choices to study first degree in sociology and to understand if results of the author’s
previous quantitative research ,,The Choice of Sociologist Profession and the Factors
Affecting It” could be verified using qualitative research methods.

To achieve the aim of the thesis a qualitative research was conducted. To obtain
empirical data, author conducted interviews with sociology students from University of
Daugavpils and Riga Stradina University.

Research results indicate that the decision to study a first degree in sociology is

correlated with the choice of education as opposed to future profession.
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IEVADS

Profesijas izvéle, vai, citiem vardiem sakot, profesionala paSnoteikSanas ir svarigs
posms katra jauniesa dzive, ko ietekme dazadi apstakli, tacu japiekrit, ka ,,pareizi izdarit savu
izvéli nozimé atrast savu vietu dzive”.'

No jebkura veida izveles izriet noteikta veida sekas, gan pozitivas un vélamas, gan
negativas, ko profesijas izv€les gadijuma var€tu saistit, pieméram, ar nodarbinatibu
neatbilstosi iegiitajai izglitibai, kas ir raksturiga Latvija. Nopietnaku So situaciju padara fakts,
ka Latvija starp Eiropas Savienibas valstim ir augstakais studentu ipatsvara raditajs un
izglitibas izdevumi sastada ievérojamu daJu no majsaimniecibu ienakumiem.?

Par iepriekSmin€to situaciju var runat ari sociologijas konteksta, pemot véra
sociologijas studentes, Kristines Liepinas, p&tijuma rezultatus, ka lielakoties sociologijas
studenti nevélas savu nakotni saistit ar izvélgto studiju priek§metu.’ Savukart autores ieprieks
veikta pétijuma ,,Sociologa profesijas izvéle un tas ietekméjoSie faktori”, kas veido $§1
bakalaura darba pamatu, tika secinats, ka ,,pirms galiga lémuma pienemsanas svarigi apzinat
nakotnes perspektivas, nemot véra situdciju darba tirgii un ta sniegtas iesp&jas.””

Lidz ar to, lai atvieglot profesionalo izvéli potencialajiem sociologijas studentiem un
mazinatu risku neieklauties darba tirgt, ir nepiecieSams izpétit sociologijas studentu pienemto
lémumu studét sociologiju.

Pirms turpinat, ir japamato bakalaura darba nosaukuma atbilstiba p&tamas problémas
specifikai.

Profesija (profession) ir pastavigs un relativi plass nodarbinatibas veids, ienakuma
avots, kas paredz noteiktu teorétisko zinasanu kopumu, praktiskas iemanas un darba pieredzi,
un nosaka darba sadali un ta funkcionalo saturu.” Vienkar§ak sakot, profesija ir kvalificéta
nodarbosanas vai nodarboSanas veids, kur nepiecieSama noteikta izglitiba, zinaSanas,
pieredze, prasmes un iemanas.® No vienas puses profesija tiek saprasta ka nodarbo3anas, bet

tai pasa laika paredz noteikta veida zinaSanas, kas ir priekSnosacijums pirmajam. Lidz ar to

! Oykysma, C. Teopemuueckue ocnogul npogeccuonansrou opuenmayuu. E. H. Xuneiosa, H. H. Heuaesa
[pen.]. [MockBa] : u3nareiabcTBO MOCKOBCKOTo yHUBepcurera, 1989. 5.-6. c.

% Latvija. Parskats par tautas attistibu 2006/2007. Clvékkapitals: mans zelts ir mana tauta? Galv. red. A.
Zobena. Riga : LU Socialo un politisko p&tijumu institdits, 2007. 41. Ipp.

* Liepina, K. Sociologijas bakalaura programmas studentu karjeras planosana : bakalaura darbs. LU SZF; 2006.
* Kazimirjonoka, T. Sociologa profesijas izvéle un to ietekméjosie faktori Latvijas Universitates Socidlo zindtpu
fakultates sociologijas bakalaura studentu vidii : kursa darbs. LU SZF; 2008. 34. Ip.

> Coyuonoaust : suyuxioneous. Coct. A.A. Tpunanos [1 ap.], pea. A.A. I'punasos [u ap.]. Musck : KHIKHBIH
Howm, 2003. 815. c.

% Latvijas Republikas Labklajibas ministrijas majas lapa [tiesaiste]. [skatits 2009-03-18]. Pieejams:
http://www.lm.gov.lv/text/80
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par profesijas izveli, pirmkart, ir jaruna izglitibas konteksta, tapec nav bitisku ierobezojumu
pienemto 1émumu studét sociologiju aplikot ka profesijas izveli.

Par to liecina ar1 Profesiju klasifikators (PK) - sistematiz€ts profesiju saraksts ar mérki
noteikt katras profesijas galvenos uzdevumus un kvalifikacijas prasibas, nodroSinot
starptautiskai praksei atbilstosu darbinieku uzskaiti un salidzinaganu.” To veido devinas
pamatgrupas kvalifikacijas limena dilstosa seciba, kas savukart dalas mazakas vienibas —
apaksgrupas, ko dazkart veido arT mazakas grupas. Profesija ,,sociologs™ ietilpst apakSgrupas
,»Citl vecakie specialisti”, precizak mazas grupas ,,vecakie sabiedrisko un humanitaro zinatnu
specialisti” sastava. Kopuma ta attiecas uz PK otro pamatgrupu ,,vecakie specialisti”, ko
raksturo augstakais jeb piektais kvalifikacijas limenis un ta nepiecieSamiba.® Tas norada, ka
par sociologa profesiju ir jaruna augstakas izglitibas konteksta.

Sociologijas pamatzinaSanas tiek apgutas bakalaura programmas studiju laika, tapéc
pétijuma objekts ir tieSi bakalaura programmas studenti, kas studé sociologiju tadas Latvijas
augstskolas ka Daugavpils Universitate (DU) un Rigas Stradina universitate (RSU). To
noteica vairaki apstakli - par Latvijas Universitates (LU) sociologijas studentiem un vinu
izveli stud@t sociologiju autorei jau bija ieguti dati, savukart, Latvijas Lauksaimniecibas
universitates (LLU) sociologijas studenti uz aicinajumu piedalities p&tijuma neatsaucas.

Zemak ir kodoligi noradits pétijuma objekts, prickSmets, darba galvenie mérki un uzdevumi.

Pétijuma objekts ir DU un RSU sociologijas bakalaura programmas dienas nodalas jeb

pilna laika klatienes 1.-4. kursa studenti.

Pétijuma priekSmets ir studentu izv€le iegiit socialo zinatnu bakalaura gradu

sociologija.

Pétijuma galvenais mérkis ir padzilinati izpétit studentu izvéli studét sociologiju, kas

izriet no autores iepriekS veikta pétfjuma ,,Sociologa profesijas izvéle un to ietekmgjoSie
faktori” iegltiem datiem un secindjumiem. Lidz ar to, papildus plaSi definétajam jeb

galvenajam mérkim, tiek izvirzits blakus meérkis — atseviSku nozimigu rezultatu parbaude

kvalitativa cela. Blakus mérka konteksta tiek izvirziti sekojosi pétijuma uzdevumi:

e uzzinat respondentu skaidrojumu tam, ka sociologiju biezak izv€las studét sievietes;
e izvéles (augstskolas un programmas) iemeslu identifikacija un salidzinasana;

e studentu socialo tiklu ietekmes izp&te un parbaude;

7 Latvijas Republikas Labklajibas ministrijas majas lapa [tie$saiste]. [skatits 2009-03-18]. Pieejams:
http://www.lm.gov.lv/text/80
¥ Profesiju klasifikators. [tie§saiste]. [skatits 2009-03-20]. Pieejams: Thttp://www.Im.gov.lv/text/80
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e respondentu nakotnes planu noskaidroSana;
e izmantojot studentu ieteikumus, identificét iesp&jamos neapmierinatibas c€lonus,

tadgjadi palidzot potencialiem sociologijas studentiem veikt ,,pareizu” izveli.

Bakalaura darbs sastav no teor€tiskas un empiriskas dalas. Teorétiskaja dala tiks
apzinati tadi jédzieni ka l€émuma pienemsSana un izvéle, motivacija un racionala riciba.
Paraléli tiks atspoguloti galvenie autores ieprieks veikta pétijuma rezultati, kam bija biitiska
nozime ari intervijas jautajumu izstrade.

Darba otra puse ir veltita pétijuma empiriskai dalai. Seit tiks atspogulota un pamatota
pétijuma izmantota metodologija, detalizéti aprakstita interviju norise, lauka darba laika
radusas problémas un datu apstrades process. Tam sekos pétijuma laika iegiito datu
atspogulojums un to analize pa tematiskam grupam, ar1 secinajumi. Bakalaura darba beigas ir
atrodams izmantoto informacijas avotu saraksts un pielikumos — LU studentu apmierinatibas
un neapmierinatibas iemeslu kopsavilkums, interviju jautajumu saraksts un interviju

transkripcijas ar katru no augstskolas parstavi.



1. PROFESIJAS IZVELE

Autore pamatoti uzskata, ka profesijas izvéle ir process, kas saistits, pirmkart, ar
lémuma piepemsanu, kas ir pamatots jeb racionals, otrkart, motivaciju un motiviem, kas to
ietekmé, un visbeidzot, noteikta veida ricibu, kas izriet no §1 izvéles. So terminu skaidrojumi,

ka arT galvenas teor€tiskas nostadnes ir apliikotas zemak esoSaja nodala.

1.1. Izvele ka racionals lemums

Par izveéli ir jaruna ka par noteikta veida I@muma pienemsSanu, kura laika notiek
alternativu izverté€Sanas un atlasiSanas process. Socialajas zinatnés tas tiek apliikots
galvenokart divu teoriju ietvaros. Runa ir par individualam un kolektivam [émuma
pienemsanas teorijam.” Ta ka profesijas izvéle ir javeic katram patstavigi, tad ir nozimigi
pievérst uzmanibu tieSi individualam 1€muma pienemsSanas teorijam, starp kuram nozimigi
pieminét tadas ka:

e Normativa I€muma pienemsSanas teorija (Normative Decision Making Theory) —

akcente izzinas procesu, kura laika tiek izdarita izvéle starp atseviskam, racionali
atlasitam alternativam;

e Biheiviorala lémuma pienemsSanas teorija (Behavioural Decision Making Theory) —

galveno uzmanibu piever§ uzvedibai, kas atkariga no individa emocijam I€muma

. v 1= |
pienemsanas bridi.'

Abas pieejas ir attiecinamas uz dazada veida [emumiem, tacu Sauraku un tai pasa laika
tuvaku ieskatu profesijas izvéles procesa atspogulo sekojosas karjeras lémuma pienemsanas
teorijas:

e IpaSibu teorija (Trait Theory) — lémuma pienemsanu apliiko ka pieskanoSanas procesu,
nemot vera kada pakapé jaunietim pieder dotibas, tas ir, rakstura TpasSibas, prasmes un
intereses, kas nepiecieSamas noteikta veida darbam,;

e Attistibas teorija (Developmental Theory) — pienem, ka l@muma produktivitati nosaka

briedums, ko sasniedzis jaunietis, attistot tam nepiecieSamas prasmes. Tapat ka
Ipasibu teorija, uzmaniba tiek pievérsta atseviSkam individam, mazinot pargjo faktoru

nozimi;

? Kuper, A., Kuper, J. (eds). The Social Science Encyclopedia. London : Routledge & Kegan Paul, 1985. 184. p.
10
Turpat, 183. p.
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e Socialas iemaciSanas teorija (Social Learning Theory) - lémuma pienemsana uzsver

kultiiras un socialo faktoru nozimi, tadgjadi uzskatot, ka l@mumu ietekmé ne tikai

e a4 1. e P _ ea— . 11
individualie, bet arT argjie faktori, piemeéram, sociala pieredze.

IepriekSminétais atspogulojas ar1 atpazistama profesijas izvéles formula ,,Gribu —
Vajag — Varu”, ko raksturojis Juris Tjusevs (fOpuii Benuamunosuu Tiouteg), izmantojot to par
teorétisko pamatu méginajumam izstradat instrumentus jaunie$u veiksmigai profesijas izvélei.
Vins norada, ka ,,Gribu” attiecas uz individa vélmém, meérkiem, interesém un centieniem.
»Varu” ir jasaprot ka individa prasmes, talanti, ar1 veseliba stavoklis, bet ,,Vajag” — ka darba
tirgus pieprasijums Sauraka nozimé, bet plasaka ka sociali ekonomiskas problémas regiona un
ekonomiskas attistibas tendences kopuma. TjuSevs norada, ka optimala jeb vislabaka izvéle

veidojas 80 komponentu krustpunkta (skat. 1.1.1. att.).'?
\‘l

1.1.1. att. Profesijas izvéles formula péc J. TjuSeva

Sis pasas pieejas princips profesijas izvéle ir atrodams Nodarbinatibas valsts agentiiras
Karjeras pakalpojumu departamenta majas lapa, kur iepriekSminétas formulas elementi
raksturoti ka karjeras izveles pamatnosacijumi. Izv€loties ir janem vera, pirmkart, lai
profesijas biitu interesanta un saistoSa, otrkart, lai profesija atbilstu sp&jam un, treskart, lai
varétu atrast darbu $aja profesija. Citiem vardiem sakot, ir svarigi saprast, ko gribam, varam
un vajag sabiedriba. "

ArT pieminétas Ipasibu un Attistibas teorijas, orientgjoties tiesi uz individualiem jeb
subjektivajiem, no individa atkarigiem faktoriem, lieclaka vai mazaka méra ir saistitas ar

,@ribu” un ,,Varu” formulas komponentiem, savukart ,,Vajag” — var attiecinat uz Socialo

"' Hodkinson, P., Sparkes, A. C. Careership: a sociological theory of career decision making. British Journal of
Sociology of Education [online]. Vol. 18, Nr. 1, Mar. 1997 [cited 2009-02-25], p. 31-32. Available:
http://web.ebscohost.com

"2 Tromes, 0. Boi6op npogpeccuu : Tpenunr mis noapoctko. Cankt-Ilerep6ypr : [utep, 2006. 29. c.

13 Nodarbinatibas valsts agentiiras Karjeras pakalpojumu departamenta majas lapa [tiesaiste]. [skatits 2009-04-
11]. Pieejams: http://80.232.229.54/karjeraslzvelesPamatnosacijumi.aspx
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iemacisanas teoriju, kur darba tirgus pieprasijums ir skatams ar€jo jeb objektivo faktoru
konteksta.

Visus tris formulas elementus var saskatit ari saistiba ar Sigekazu Fukujama
(Shigekazu Fukuyama) idejam vipa darba ,,Profesionalas orientacijas teorétiskie pamati”
(Teopemuueckue ocrhosu npogeccuonanvholi opuenmayuu), kur vins analiz€ profesijas izveli
ietekmé&joSos faktorus, izdalot subjektivos un objektivos. Pie pirmajiem pieskaitami
socialpsihologiskie (profesijas prestizs) un psihologiskie (profesionalas piemérotibas
pasSvertejums) faktori, bet objektivos vins iedala tr1s grupas:

e sabiedribas ietekme uz profesijas izvéli caur vertiborientacijam,;
e personiga rakstura faktori, pieméram, intereses, prasmes un psihofiziologiskas
1pasibas;

e pieprasijums darba tirgii - vajadziba péc noteiktu profesiju parstavjiem.'*

Otras grupas jeb personiga rakstura faktori ir attiecinami uz profesijas izvéles formulas
,@ribu” un ,,Varu” sastavdalam, savukart pieprasijums darba tirgii — pie ,,Vajag”. Atskiriba
no iepriekSmin€tam karjeras l€muma pienemsSanas teorijam, Seit uz izvéles formulu
attiecinamie komponenti p&c rakstura ir objektivi, tad€jadi padarot to par universali
pielietojamu un attiecinamu uz visiem profesijas izvéles gadijumiem.

Lai gan katra teorija lémuma pienemsSanas procesu raksturo atsSkirigi, izejot no
konkrétas pozicijas, tomér var runat ari par kopigam iezimém profesijas izvele. Pirmkart,
lémums ir japienem katram individuali. Otrkart, tadel, ka no pienemta lémuma ir atkariga
jaunieSa turpmaka dzive, tad pienemtajam lémumam ir jabit apzinatam, tas ir, individam ir
skaidri jasaprot ta nozime. Konteksta var minét A. Markovas (4. K. Mapxosa) piecus izdalitos
pasnoteikSanas veidus — dzives, profesionala, personibas, sociala un gimenes, kur pirma ictver
visas pargjas, tacu profesionala pasnoteikSanas veido lielako dalu no dzives un saistas ar
socialo un personibas paSnoteikSanos. Par So korelaciju norada art cita veida pasnoteikSanas
veidi, kas sastopami zinatniska literatira, piemeram, sociali-personiga, sociali-profesionala
pasnoteikSanas u.c.'” Tas tikai vélreiz pamato darba teémas aktualitati.

Tadgjadi profesijas izvéle paredz mérktiecigu ricibu. To apliecina paSa termina
»I1ciba” nozime: riciba (action; act) ir jebkura individa socialas aktivitates vieniba vai

- . —v . - . — . P . — 1 - — v
rezultats, kas ir ti§s vai mérktiecigs un ietver apzinatu piesardzibu.'® Lidziga, tadu

' ®dyxysma, C. Teopemuueckue ocnoewvt npogpeccuonansioti opuenmayuu. E. H. unsuosa, H. H. Heuaepa
[pen.]. [Mockga] : m3maTenscTBO MOCKOBCKOTO YHUBepcuTeTa, 1989. 5.-6. c.

" Tiomes, 0. Boi6op npogpeccuu : Tpenunr mis noapoctko. Cankt-Ilerep6ypr : Iutep, 2006. 10. c.

' Jary, D., Jery, I. Collins Dictionary of Sociology. Harper Collins Publishers, 1991. 4. p.
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vienkar$aka definicija ir atrodama Sociologijas skaidrojosa vardnica: riciba ir apzinata
izturésanas, kurai ir jéga un noliks."’

Tiesi tapec, ka riciba ietver mérki, apzinu un objektivitati, sociologi to skata atseviski
no uzvedibas (behaviour). So atikiribu sakotngji ieviesa Makss Vébers (Max Weber),
defingjot sociologiju ka zinatni, kas m&gina skaidrot ricibas nozimi. Vin$ izdalija Cetrus
ricibas veidus jeb, pareizak sakot, idealtipus — tradicionala (¢raditional), affektiva (affectual),
instrumentala (instrumental) un vertibas pamatota (value rationality) riciba. Pirmais ricibas
veids ir vienkarsSs, jo ir pamatots pagatné, bet otrais ricibas veids izriet no emocijam. Tomé&r
lielaku uzmanibu Veébers pievérsa pargjiem diviem ricibas veidiem, kas p&c savas dabas ir
racionali. Par instrumentalu ricibu var runat gadijuma, ja individs ne tikai salidzina mérka
atSkirigas nozimes, bet arT noverte lietderibu, ko sniegs $1 noliika realizéSana. Ped&ja gadijuma
riciba ir vértibas pamatota un individs pienem ricibu ka pagmérki.'®

Profesijas izvele ir racionala, jo rikoties racionali nozim& rikoties mérktiecigi un
saskana ar savam interes€m ka to pienem Racionalas teorijas (Rational Choice Theory)
atbalstitaji, socialos fenomenus skaidrojot ekonomiski. Tadgjadi racionala izvéle paredz no
vienas puses apzinitu lémuma piepem$anu, bet no otras - izvéles produktivitati.'® Ari
Fukujama norada, ka mé&s rikojamies racionali gadijuma, ja apzinamies savas izv€les nozimi.
Vins norada, ka apzinatu profesiju veido tadi procesi ka:

e paSanalize jeb sevis izpéte, veidojot skaidru priekSstatu par sevi, ko iesp&jams iegiit
objektivas parbaudes jeb testéSanas cela;

e profesiju analize — dazadu nodarbosanas veidu izpé&te, noskaidrojot profesiju tehniskos

un socialekonomiskos faktorus;

e profesionalais parbaudijums, tas ir, pieredzes iegiiSana izvel€taja profesija, kas lauj

noskaidrot tas rakstura atbilstiba personigam interesém .>°

Jaatzime, ka pirmos divus procesus var skatit saistiba ar iepriek§ mingto Ipasibu
teoriju, kas karjeras [émuma pienemsanu apliiko ka pieskanosanas procesu.

Attieciba uz izvéeles produktivitati - rikoties racionali nozimé palielinat apmierinajumu
ar izdarito izvéli un tai pa$a laika samazinat potencidlos zaudgjumus.?' Tadgjadi pienemta

lémuma konteksta ir jaruna ari par apmierinatibu ar izdarito izvéli, jo, lai gan racionals

'7 Zepa, B., Zobena, A. (zin. red.).Sociologijas skaidrojosa vardnica : skolam un pa$macibai. Riga : LU
Sociologijas katedra, 1997. 23. Ipp.

'8 Abercrombie, N., Hill, S., Turner, B.S. The Penguin Dictionary of Sociology. Penguin Books, 2006. p. 2-3.

' Hagen, R. Rational Choice. In: Classical and Modern Social Theory. H. Andersen, L. B. Kaspersen, [ed.].
Malden : Blackwell Publishers, 2000. 198. p.

* @ykysama, C. Teopemuueckue ochoswl npogeccuonanvroii opuenmayuu. E. H. Xunsiosa, H. H. Heuaena
[pen.]. [Mockga] : m3maTenscTBO MOCKOBCKOTO yHUBepcuTeTa, 1989. 21.-23. c.

I Baert, P. Social T} heory in the Twentieh Centuty. Cambridge : Polity Press, [2000]. 156. p.
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individs starp véra nemamam alternativam izv€l€sies vismaz to, kas vinu apmierina, pastav
risks kludities alternativas novért§juma un vélak ir iesp&jamas tadas nev€lamas
blakusparadibas ka neapmierinatiba, noz€la par savulaik pienemto l@mumu. Tas norada uz to,
ka arT racionali [émumi var veidoties uz kludigiem priekSstatiem, tap&c ir svarigi priekSstatus
pamatot, izmantojot pilnigu vai vismaz pietickamu informaciju.”* Tatad, .jo vairak
informacijas mums ir, jo liclakas izredzes, ka pienemtais lémums biis objektivs.”

Lai izprastu individa ricibu, ir jagem veéra iemesli un faktori, kas to ietekmgéja.
Tadgjadi plasaka nozime ir jaruna par motivaciju un Sauraka - par motivu, kaut gan biezi vien
$ie termini tiek lietoti ka sinonimi,”* ko apstiprina $o terminu skaidrojumi dazados literatiiras
avotos. Autore uzskata, ka nav nepiecieSamibas detalizéti pieverst uzmanibu neskaitamajiem
So terminu skaidrojumiem un to analizei, turklat gadijuma, kad to savulaik ir veikusi citi,
pieméram, Dace Vaivode, izstradajot savu magistra darbu par lidzigu t€ému. Ir japiekrit, ka
visus motivacijas skaidrojumus nosaciti var iedalit divas grupas, kur, no vienas puses,
motivacija tiek atspogulota ka dinamisks process, kas izraisa noteikta veida darbibu, bet no
otras — tas ir faktoru un motivu kopums, kas nosaka cilvéka uzvedibu.” Tadgjadi par
motivaciju ir jaruna daudzskaitli, ka par motivu kopumu, kas no vienas puses ietekmé, bet no
otras — pamato vai attaisno darbibu, uz ko ir veikta $1 ietekme, jo motivacija ir iek$gjie dzinuli,
kas izraisa cilv€ka aktivitati un virza vina ricibu, bet motivs - dzenulis, kas rosina, mudina uz
kadu darbibu vai ietekmé ricibu. Tas ir ricibas vai nostajas pamatojoss iemesls.”® Runajot tiesi
par profesijas izvéli, jaatzimé, ka to ietekmé dazadi faktori’’ jeb to kopums, ko pétnicks
noskaidro tikai pétijuma gaita, tapec sakotng&ji ir jaruna tieSi par motivaciju. Lidz ar to ir
lietderigi apliikot ar So terminu saistitas teorétiskas nostadnes.

Pastav daudz un dazadas motivacijas teorijas™, tadu to galvena atikiriba ir saistita ar
dazada veida motiviem, caur kuriem tiek mekléta iemeslu-seku c€lonsakaribas un noturigakas
ir tas, kas cilvéka uzvedibu vai ricibu skata ka viga mentala procesa rezultatu, ka rezultatu
tam, kas notika vina galva. So pieeju var saukt par tradicionala racionalisma (traditional
rationalism) doktrinu un ta galvena Tpatniba saistita ar pienémumu, ka mes rikojamies, jo
mums tam ir iemesls. No vienas puses m&s esam brivi savas izveles, tatu no otras puses —

esam personigi atbildigi par savu ricibu ka tas autori. Tapec sabiedriba sagaida, ka individs

22 Baert, P. Social Theory in the Twentieh Centuty. Cambridge : Polity Press, [2000]. 156. p.

» Nodarbinatibas valsts agentiiras Karjeras pakalpojumu departamenta majas lapa [tiessaiste]. [skatits 2009-04-
11]. Pieejams: http://80.232.229.54/lemumaPienemsana.aspx

*Uneun, E.I1. Momusayus u momuse. Canxt-Ilerep6ypr : Iurep, 2000. 17. c.

» Vaivode, D. Pedagogu profesiondlds karjeras izvéles motivacija : magistra darbs. LU PPF; 2006. 8. Ip.

2% Svesvardu vardnica. Sast. J. Baldun¢iks, K. Pokrotniece, red. J. Baldunéiks. [Riga] : Jumava, 1999. 501. Ipp.
" Kazimirjonoka, T. Sociologa profesijas izvéle un to ietekméjosie faktori Latvijas Universitates Socidlo zinatnu
fakultates sociologijas bakalaura studentu vidii : kursa darbs. LU SZF; 2008. 34. Ip.

2 nbun, E.IL. Momusayus u momugbi. Canxkr-IlerepOypr : ITutep, 2000. 18. c.
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savu ricibu spés pamatot, tadu terminu ietvaros ka nodoms, mérktieciba un apzina. Lidz ar to
viens no ricibas skaidrojuma veidiem ir attaisnojums.*’

Visas pérgjas motivacijas teorijas, ka apgalvo Roberts Bolls (Robert C. Bolles), radas
ka reakcija iepriekSminétajai. Mehanisms (mechanism) jeb fizkalisms (physicalism) ir viena
no vecakajam un pavisam pretéjam alternativam pieejam. ST virziena pamata ir uzskats, ka
visiem notikumiem ir fiziski c€loni un citu zinatnu, pieméram, fizikas un biologijas, likumus
var pielietot arT organisma darbibas skaidroSanai. Tadgjadi So pieeju raksturo determinisms un
tas piekrit&ji apgalvo, ka cilveks ir lidzigs masinai, faktiski ir mehanisms, kura darbibas
principus ir iesp&jas ne tikai saprast, bet arl paredzet. Visas pargjas alternativas teorijas
veidojas ka $o divu pieeju kompromiss.*’

Citas teorijas un to pamatnostadnes netiks apliikotas, jo autore uzskata, ka profesijas
izvele ir aplikojama tradicionalas pieejas ietvaros. To pamato, pirmkart, tas, ka individi ir
brivi savas izvéles, ko nosaka arm LR Satversmes 106. pants, ka ,,ikvienam ir tiesibas brivi
izvéleties nodarbosanos un darba vietu atbilstosi savam sp&jam un kvalifikacijai”.*! Otrkart,
mes rikosimies racionali, tas ir, pamatoti, jo no ta ir atkariga turpmaka dzive kopuma, un
tapec par sekam esam atbildigi tikai més pasi.

Katru autoru, kas pieversas uzvedibas skaidroSanai, raksturo ticiba, ka jebkuras
uzvedibas pamata ir speks (instinkti, dzinas), kas to noteica un tad€jadi motivacija ir
uzvedibas hipotétisks célonis.*® Tacu ieprieks tika atziméts, ka sociologi uzvedibu un ricibu
tomer noskir, tapec runajot par profesijas izveli ka ricibu, janem véra, ka tai bitu jabiit
mérktiecigai un pamatotai no individa puses. Turpmak autore nerunas par motiviem jeb
celoniem to tradicionala izpratng, tas ir, ka par uzvedibu psihologiski determingjoSiem
spekiem, kam Tpasu uzmanibu pieveérsa, pieméram, Zigmunts Freids (Sigmund Freud).
Petijuma laika uzmaniba tiks pieversta iemesliem, ar1 faktoriem jeb apstakliem, ko atzimes
vai uz ko noradis pasi studenti, pamatojot vai attaisnojot savu lémumu studét sociologiju.
Tacu ar1 faktori un iemesli atbilst motiva konceptam un tapec, plasaka nozimé var teikt, ka
paraléli citiem darba mérkiem (skat. ievadu), pétijuma galvenais mérkis ir saistits ar studentu

motivacijas izpéeti.

¥ Bolles, R.C. Theory of Motivation. New York; Evanston; London : Harper & Row Publishers, 1967. p. 2-3.
Turpat, p. 5-6., 142-143.

3! Latvijas Republikas Satversme. [Riga] : Zvaigzne ABC. 15. Ipp.

32 Bolles, R.C. Preface. In: Theory of Motivation. Robert C. Bolles. New York; Evanston; London : Harper &
Row Publishers, 1967.
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1.2. Petijuma ,,Sociologa profesijas izvele un to ietekmejoSie faktori” galvenie rezultati

Lidzas darba teor&tiskam pamatojumam, kas tika aplikots ieprieksgja apaksnodala,
bakalaura darbu bazi veido autores pétijums ,,Sociologa profesijas izv€le un to ietekméjosie
faktori”, kas tika veikts kursa darba ,,Sociologija profesijas izvéle un to ietekm&josie faktori
Latvijas Universitates Socialo zinatnu fakultates sociologijas bakalaura studentu vidd”
ietvaros. Pétljuma mérkis bija izpétit LU SZF studentu izvéli studét sociologiju un to
ietekmé&joSos faktorus, ka ari izpé€tit apmierinatibu ar izdarito izvéli, noskaidrot studentu
nakotnes planus un identificét iesp&jamos kliidas c€lonus. Zemak ir atziméti tie secinajumi,
kam izradijas bitiska nozime bakalaura darba izstrade, veidojot pétijuma sekundaro mérki un
no ta izrietoSos uzdevumus (skat. ievadu).

P&tijums apstiprinaja acimredzamu tendenci, ka sociologiju ka macibu priekSmetu
biezak izv€las studet sievietes. Tacu tas nav saistits ar dzimumstereotipiem ka to atzimgja pasi
studenti, lielakoties izvirzito apgalvojumu noraidot.”* Lidz ar to, viens no bakalaura darba
uzdevumiem bija noskaidrot respondentu viedokli attieciba uz iepriekSminéto tendenci.

Kursa darba laika tika noskaidroti faktori, kas ietekmé&ja studentu izv€li macities tiesi

LU, novertgjot autores piedavato un no savas puses nosaukto faktoru nozimi (skat. 1.2.1. tab.)

1.2.1. tab. Augstskolas izveli ietekméjosie faktori, sk.

Nedz
Faktori I"_Otl_ Nozimigs NOZIMIES, Nenozimigs Plln_lgl_
nozimigs nedz nenozimigs
nenozimigs
Sniegto zinaSanu kvalitate 31 29 3
Universitates prestizZs 25 35 3
Atrasanas vieta 15 23 18
Cits variants 5 1

Avots: Kazimirjonoka, T. Sociologa profesijas izvéle un to ietekméejosie faktori Latvijas Universitates Socialo

zinatnu fakultates sociologijas bakalaura studentu vidi : kursa darbs. LU SZF; 2008. 29. Ip.

Kopuma ka nozimigakie faktori izradijas ,sniegto zinasanu kvalitate” un
Luniversitates prestizs”, kur pirmajam studentu vidid tomér bija lielaka nozime. ,,AtraSanas
vieta” lielakoties tika novertéts ka ,,nedz nozimigs, nedz nenozimigs” faktors, bet [idzigam
skaitam tas bija ka ,,nozimigs” un ,,nenozimigs”. Paral€li Siem faktoriem studenti noradija ar1

uz citiem, kas tabula tiek atspogulots ka ,,cits variants” un tapec biitu lietderigi tos nosaukt.

33 Kazimirjonoka, T. Sociologa profesijas izvéle un to ietekméjosie faktori Latvijas Universitates Socidlo zindtnu
fakultates sociologijas bakalaura studentu vidii : kursa darbs. LU SZF; 2008. 24. Ip.
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Ka ,,loti nozimigi” tika nosaukti tadi faktori ka ,,budzeta vietas”, ,,piedavatas programmas”,
,»macibu maksa u.c., savukart, ka ,,nozimigi” — ,,studiju vide”, ,,atpazistamiba”, ,,nostasti par
to, atsauksmes”, ,,budzeta vietas konkréta kursa” un ,,cena”.

Runjjot par programmas izvéli ietekmé&joSiem apstakliem, jaatzime, ka starp 11
piedavatajiem profesijas izveli ietekmgjosiem faktoriem, kas tika identificéti citos petijumos,
bitiska nozime izradijas tadiem faktoriem ka ,,iesp€ja stradat ar cilvékiem” un ,,iesp&ja studet

par valsts lidzekliem” (skat. 1.2.2. att.).

Faktors

Iespgja stradat ar cilvékiem

Iespgja studet par valsts lidzekliem
Intelektuals darbs

Sabiedriski nozimigs darbs

Radoss darbs

Interese par sociologijas prieck§metu

Speju atbilstiba sociologa profesijai

|53

|46

|43

|43

139

|29
24

18
110
15

14

0 10 20 30 40 50

Iespgja stradat arvalstis

Pieprastijums darba tirgi
Profesijas prestizs

Augsts atalgojums

60 Skaits

1.2.2. att. Faktoru nozime profesijas izvele, sk.
Avots: Kazimirjonoka, T. Sociologa profesijas izvéle un to ietekméjosie faktori Latvijas Universitates Socialo

zindtpu fakultates sociologijas bakalaura studentu vidii : kursa darbs. LU SZF; 2008. 28. Ip.

Ka vienlidz nozimigi faktori programmas izvélé studentiem bija tas, ka ar sociologiju
saistits darbs ir sabiedriski nozimigs, intelektuals un radoSs. Mazaka nozime attiecas uz
interesi (,,interese par sociologijas priekSmetu”) un sp&jam (,,sp&ju atbilstiba sociologa
profesijai”’). V&l mazaka loma izradijjas tadiem faktoriem ka ,,iespgja stradat arvalstis” un
,pieprasijums darba tirgi”. Ka nebitiski faktori, piepemot Iémumu studét sociologiju, ir
»profesijas prestizs” un ,,augsts atalgojums”. Tas, ka studenti biezi vien savu nakotni nevélas
saistit ar izveéleto studiju priekSmetu, varetu biit saistits ar iepriekSminéto faktoru nozimes

nepietickamu apzinasanos. No iepriekSmingta izriet nepiecieSamiba pieverst uzmanibu vai §1
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iespjama celonsakariba pastav. Citiem vardiem sakot, ir janoskaidro studentu izvéles
pamatojums — iemesli studét sociologiju, atsevisku uzmanibu pievérSot darba tirgus ka faktora
nozimei lémuma pienemsana.

Biitiska nozime ir apmierinatibai ar izdarito izveli. Kvantitativa petijuma laika tika
méginats noskaidrot studentu apmierinatibu ar piepemto 1émumu studét sociologiju (skat.

1.2.3. att.).

Skaits
25
20 A
15 A B é A~ Apmierinatiba ar izdartto
izveli
10 ©] O jonala piema
o A o A Profesionala piemerotiba
> VAN
0 "A \ Q \ \ \ \ g \ é \

1 3 4 5 6 7 8 9 10 Verte jums

1.2.3. att. Studentu izvéles apmierinatibas un profesionalas piemérotibas novértéjums
Avots: Kazimirjonoka, T. Sociologa profesijas izvéle un to ietekméjosie faktori Latvijas Universitates Socialo

zinatu fakultates sociologijas bakalaura studentu vidi : kursa darbs. LU SZF; 2008.

Kopuma, studenti novértéja savu apmierinatibas Iimeni visai pozitivi. Lai gan
studentiem tika ltigts pamatot savu apmierinatibu vai neapmierinatibu atvérta jautajuma
(kopsavilkumu skat. 1. pielikuma), tas nesniedz pietickami argument&tu viedokli. Tiesi tapec
bija nozimigi to noskaidrot kvalitativa cela, to parrunajot klatien&.

Vel viens nozimigs secinajums attiecas uz socialo tiklu ietekmi, par ko liecinaja gan
vecaku atbalsts, gan tas, ka treSdalai pirms studijam bija pazinas sociologijas studentu vidi.
To, protams, nevargja attiecinat uz visiem studentiem, tap&c radija nepiecieSamibu péc
papildus izpétes, kas tika realiz&tas interviju laika, ar respondentiem apspriezot vinu vecaku,

draugu un pazinu reakciju un nozimi l@muma pienemsanas bridr.
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2. PETIJUMA METODOLOGIJA

Pétijuma metode un tas pamatojums

Bakalaura darba ietvaros tika veikts kvalitativs pétfjums. Sis pieejas izmato§anu
noteica vairaki iemesli. Pirmkart, tas attiecas uz darba t€mas un interes€joso jautajumu
raksturu, jo ,,kvalitativos pétijumos ir svarigi pétit jautajumus, kas izzina cilvéka nodomus un
mérkus™** un, otrkart, veicot lidzigu pétijumu par $o tému un izmantojot kvantitativo pieeju,
pec attiecigo datu analizes radas nepiecieSamiba rezultatus parbaudit arT kvalitativa cela.

Empirisko datu iegtiSanai tika izmantota viena no kvalitativa pétijjuma metodém —
dalgji strukturétas intervijas, kas notika klatien€ jeb ,,aci pret aci” ar respondentu.

Viena no dalgji struktur€to pétijumu iezim&€m ir tada, ka ,,p&tniekam jau ir kadas
zinaSanas par galvenajiem jautajumiem un gaidas par to, kas varétu rasties,”*” kas autores
gadijuma izriet no iepriek§ veiktd pe€tijjuma un nepiecieSamibas iegiitos rezultatus parbaudit
kvalitativi. Tadgjadi pirms intervijam, balstoties jau esoSajas zinaSanas par attiecigo t€mu un
nemot vera ieprieks veikta p&tijuma anketu un rezultatus, tika izveidots jautdjumu saraksts
(skat. 2. pielikumu). Tika sagatavoti gan pamatjautajumi, kas tika uzdoti visiem
respondentiem, gan papildus jautajumi, kam intervijas gaita bija tikai sekundara loma.
Jautajumu uzdoSanas seciba, ka arT paSu jautagjumu formul&jums tika pielagots respondentu
stastijumam ar merki interviju tuvinat nepiespiestai sarunai starp diviem cilvékiem.
Respondentiem jautdjumi tika uzdoti pec iesp€jas vienkarsaka un viegli uztverama veida.
Atkariba no situacijas intervijas laika tika uzdoti ari papildus un kontroljautajumi, lai
parliecinatos par sniegto zinu pareizu interpretaciju, izbégtu pretrunas un galu gala atvieglotu

legiitas informacijas analizi.

Interviju saturs

Lai sasniegtu pétijjuma meérkus un uzdevumus, pirms intervijam tika izveidots
jautajumu saraksts (skat. 2. pielikumu), ko veidoja astoni pamatjautajumi un tiem pakartoti
blakus jautajumi. Blakus jeb sekundarie jautajumi tikai veidoti, nemot par pamatu autores
ieprieks veikta petijuma anketas jautajumus, nodroSinot abu pétijumu iegtito datu salidzinasu.
Tadel tie péc savas dabas ir kvantitativi, bet péc struktiiras - slégtie, paredzot dihotomu
atbildi, ka to var redzet pielikuma. Tacu blakus jautajumi tika uzdoti atkariba no konkrétas
situacijas un respondenta stastijuma, kas biezi vien jau satur§ja norades uz autori

interes€josiem jautajumiem.

34 Kroplijs, A., Rascevska, M. Kvalitativas pétniecibas metodes socialajas zinatnés. Riga : RaKa, 2004. 40. Ipp.
3 Turpat, 98. Ipp.
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Intervijas sakuma tika lugts pastastit mazliet par sevi un savam studiju gaitam, kas
kalpoja par sarunas témas ievirzo$o jautjumu. Seit bija svarigi atzimét tadu informaciju ka
respondenta vecums, kurss, kura paslaik stude, studiju finans€Sanas avotu un to, vai paslaik
strada. Biezi vien So informacija sniedza pats respondents, speciali nejautajot vai ari tas tika
jautats intervijas laika, tam piemérotakaja bridi. Kopuma interviju laika uzdoto jautajumu
seciba ir atSkiriga, jo ta tika pakartota respondenta stastijumam, ko pielauj izmantotais
intervijas veids.*

Sarunas laika katram respondentam tika palligts atcerties un aprakstit, ka vins$
izdomaja studét sociologiju. Atbildes parasti saturja atSkirigus iemeslus, kas kalpoja par
respondentu ricibas pamatojumu. Tadel identific€jot konkrétus izveli ietekméjosos faktorus,
uzmaniba tika pieveérta tiem, kas netika pieminéti. Socialo tiklu ietekmes noskaidroSanai
autore izmantoja jautajumus, kuru rezultata respondenti atklaja savu vecaku, draugu reakciju,
citu lomu lémuma pienemsanas ietekmge.

Svarigi bija noskaidrot respondentu apmierinatibu ar izdarito izvEli studét sociologiju.
Jautajums par to, vai veiktu izvéli atkartoti par labu sociologijai gadijuma, ja biitu iesp&jams
laiku atgriezt atpakal, kalpoja par kontroljautajumu tam, ko atklaja un kadu iespaidu radija
respondenta stastijums. Bija nozimigi noskaidrot apmierinatibas vai neapmierinatibas
iemeslus ar savulaik pienemto lémumu studét sociologiju.

Vairaki jautajumi attiecas uz studentu viedokla noskaidroSanu par to, kapéc studét
sociologiju biezak izvé€las sievietes. Nozimigi bija noskaidrot, vai respondenti doma lidzigi ka
LU SZF sociologijas studenti, proti, ka §T paradiba nav saistita ar dzimumstereotipiem.”’

Dala jautajumu attiecas uz studentu nakotnes planiem, precizak, planiem attieciba uz
studijam un nodarbinatibu. Atbildes tika ligts arT pamatot.

Intervijas nobeiguma tika noskaidroti tie apstakli, kam p&c respondentu domam biitu
japievers uzmaniba potencialajam sociologijas studentam, lai vélak nenozg€lotu savu izdarito
izveli. Interviju norises laika radas ideja respondentiem pajautat, vai viniem paSiem ir kaut kas

sakams par petijuma t€mu, kam, vinuprat, biitu japievers uzmaniba.

3 Toru6, A.C. Beedenue 6 coyuonozueckoe uccied06anue : Ka4ecmeeHHblil u KOTUYeCmeeHHblti nooxXoobl :
Memo00N02Us, UCCTIe008AMENbCKUe NPAKMUKY © yuebHoe nocobue. Mocksa : @auHTa : MOCKOBCKHH IICHXO0JIOTO-
COIMaNbHBIN UHCTUTYT, 2005. 289. c.

37 Kazimirjonoka, T. Sociologa profesijas izvéle un to ietekméjosie faktori Latvijas Universitates Socialo zinatnu
fakultates sociologijas bakalaura studentu vidii : kursa darbs. LU SZF; 2008. 24. Ip.
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Respondentu atlase

Respondentu planotas atlases pamatu veidoja DU, LLU un RSU sociologijas
bakalaura programmas dienas nodalas jeb pilna laika klatienes 1.-4. kursa studenti. Vispirms
tika izveidoti kontakti ar katras augstskolas sociologijas nodalas (katedras) atbildigo
amatpersonu studiju lietds ar mérki iegtit informaciju un pieeju potencialiem respondentiem.
ST komunikacija tika iesakta ar interneta starpniecibu, tas ir, izmantojot e-pastu. Atbildes
nesanemS$anas gadijuma, galvenais bija biit neatlaidigam un mekl&t citus sazinas variantus,
piem@ram, piezvanit vai ierasties klatiené. Jaatzimé, ka péedgais variants izradijas
visefektigaka pieeja interes€josas informacijas un jautajumu noskaidrosana.

Tika noskaidrotas kursa kopigas, ko praktizé RSU studenti, un kursa vecako (LLU) e-
pasta adreses, uz kuram velak tika nosiitita vestule ar aicinajumu piedalities p&tijuma un
atbildes gadijuma liigums noradit savu kontaktinformaciju — e-pastu (gadijuma, ja atbilde tiek
nosiitita no kopigas e-pasta adreses) vai telefona numuru, ka ar1 noradit augstskolu un kursu,
kura paslaik studé. DU gadijuma situacija bija sarezgitaka, bet tika atrisinata sadarbiba ar
studiju metodiki, kas aicindjumu intervijai parsiitija katram studentam uz vina e-pastu
atseviski.

Ideala gadijuma biitu sasniegt respondentu no katras augstskolas, kas parstavetu katru
kursu, tacu §1 atlase netika realiz€ta vairaku iemeslu d€]l. Pirmkart, uz interviju neatsaucas
neviens LLU students. Otrkart, to studenti skaits, kas piekrita piedalities pétijuma, ir
vertejams ka salidzino$i neliels un nepietiekoss, lai veidotu sadu atlasi. Treskart, studenti, kas
piekrita biit par pétijuma informantiem, neparstavéja katru no kursiem, pieméram, neviens no
augstskolu respondentiem neparstav otro kursu, savukart RSU gadijuma neviens nav atsaucies
no pédgja, pareizak sakot, no ceturta kursa.

Gala rezultata tika aptaujati gandriz visi respondenti, kas atsaucas piedalities petijuma
un sniegt interviju. Dazadu iemeslu d€] sakotngji sarunatas intervijas nenotika ar trim
respondentiem — diviem no DU un vienu no RSU. Viens no iemesliem ir laika triilkums no
respondenta puses, otrs - atteikums, kura pamata nevé€léSanas apgrutinat (DU studente bija
kategoriski pret autores braucienu uz Daugavpili vienas intervijas dél). V&l viena intervija
nenotika tade], ka studente laika posma, kad notika intervésana, nebija sasniedzama klatiené
(atradas arpus Latvijas). Tika mekl&tas arT citi sazinas iespgjas, bet uz piedavajumu sniegt
interviju, izmantojot skype programmu vai atbildét uz jautajumiem pa e-pastu, piekriSana
netika sanemta.

Lielaka dala respondentu vélgjas palikt anonimi, tapéc pec autores priekslikuma sava
1sta varda vieta noradija v€lamo pseidontmu. Intervijas ar katru no respondentiem notika

sekojosa seciba:

20



Jelena-Rita-Kristine-Viktorija-Liene-Agnese-leva-Heléna-Stasis-Arta-Alina (skat. 2.1. tab.).

2.1. tab. Respondentu saraksts

Vards Vecums | Dzimums | Augstskola | Kurss Finanséjums
Jelena 32 gadi sieviete DU tresais valsts lidzekli
Rita 26 gadi sieviete DU tresais valsts Iidzekli
Kristine 20 gadi sieviete DU pirmais valsts lidzek]i
Viktorija 19 gadi sieviete DU pirmais valsts lidzekli
Liene 21 gads sieviete DU ceturtais valsts lidzekli
Agnese 21 gads sieviete RSU treSais | personigie lidzekli
Ieva 22 gadi sieviete RSU treSais | personigie lidzekli
Heléna 21 gads sieviete DU treSais valsts l1dzekli
Stasis 24 gadi virietis RSU treSais | personigie lidzekli
Arta 25 gadi sieviete RSU pirmais | personigie lidzekli
Alina 19 gadi sieviete RSU pirmais | personigie lidzekli

Kopa tika nointervéti 11 DU un RSU studenti vecuma no 19 Iidz 32 gadiem. Jaatzimge,
ka treSo kursu parstav sesi respondenti pa trim no DU un RSU un pirmo — Cetri pa diviem no
katras augstskolas. V&l viena respondents parstav DU ceturto kursu. Gandriz visi respondenti
ir sievietes, kas sakrit ar jau piemin&to tendenci, ka sociologiju ka macibu priekSmetu biezak

izvelas studet sievietes.

Interviju norises analize

Lielaka dala interviju norisinajas laika posma no 06.04. lidz 10.04., tas ir, laika, kad
lielakai dalai studentu bija pavasara brivlaiks. Jaatzim¢, kas Sim apstaklim izradijas biitiska
nozime respondentu sasniedzamibai, pieméram, gandriz visus DU studentus sanaca aptaujat
viena piegajiena, tas ir, uz Daugavpili aizbraucot tikai vienu reizi, kas ietaupija iesp&€jamos
cela izdevumus. Tacu peédgjas divas intervija notika ar salidzino$i lielaku partraukumu, kas
vertgjams pozitivi, jo lielaks laiks iepriek$ iegiito datu apstradei sniedz iesp&u pieverst
uzmanibu nepiecieSamajam intervijas jautdjumu analizei un pielauj to korekcijas vai
papildinajumus.

Iesp&jamais intervijas laiks un vieta tika sarunata ar respondentu pa e-pastu, tacu
vienmer precizé€ta, izmantojot mobilo sakaru pakalpojumus — zvanot vai siitot sms. Lai gan e-
pasta tadas sniegtds priekSrocibas ka &rtums un naudas resursu ekonomija ir augstu

vert§jamas, tacu jaatzimé ari to minusus — nekad nevar zinat, vai nosiitita zina sasniegs
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respondentu ierobezota laika intervala. TiesSi tap€c un arT neprognozgjamu apstaklu dél bija
nozimigi zinat respondenta telefona numuru.

Visas intervijas notika neitrala vid€, tadas sabiedriskas vietas ka kafejnica, macibu
iestades telpas vai briva daba, pieméram, parka. Biezi vien intervijai izveleta vieta un laiks
bija respondenta iniciativa. [zn€mums attiecas uz braucienu aptaujat DU studentus.

Intervijas notika gan latviesu, gan krievu valoda, tas ir, valoda, kada respondentiem
bija vieglak izteikties un paust savu viedokli. Jautajumi tika formuléti vienkar$a un
respondentiem saprotama veida vienskaitla otraja persona, proti, uz ,tu”, jo, pirmkart,
nepastaveja vecuma barjeras un, otrkart, tas radija draudzigu atticksmi. Intervijas paredzamais
ilgums bija apméram 40 miniites, bet tas svarstijas no 20 Iidz 60 mintutém. Lai gan visas
intervijas notika draudziga atmosfera, savukart respondenti bija atklati un pozitivi noskanoti,
interviju ilguma svarstibas var skaidrot ar respondentu nelielam atkdpem no sarunas t€mas,
kas netika partrauktas, neradot izteikSanas barjeru.

Intervija ar respondenta piekriSanu tika ierakstita diktofona. Katras nakamas intervijas
tika korigéta, ietvéra kadu jautajumu par aspektu, ko atklaja pats respondents, bet autore
sakotngji nebija némusi veéra. Vairaki interv€jamie izteica véléSanos iepazities ar petijjuma
rezultatiem, ka arT iegiit intervijas ieraksta kopiju. Dazi p&c intervijas norises savas atbildes
papildinaja vai preciz€ja rakstiski, tas atsiitot uz e-pastu. Kopuma respondenti bija atsaucigi,
saprotosi (attieciba uz ieraksta nepiecieSamibu) un atklati, ko iesp&jams skaidrot ar p&tijuma
objekta specifiku, kad respondenti — sociologijas studenti, saprot intervijas nozimi, batibu un
procediiru. Tas, ka autore atradas ciesa, ar respondentiem saistita sociala konteksta, tas ir,
autore savulaik ari veica izvéli studét sociologiju un pétijuma laika atradas sociologijas
studentes statusa, paredz, no vienas puses, lielaku sapratni, bet no otras — pastav risks, ka

pétnieks nespéj iegiitos datus skatit visparinati.*®

Interviju gaita radusas problémas

Lai arT kopuma intervijas notika veiksmigi, tomér svarigi atzimét tas problémas un
skarsus, ko paredz kvalitativas sociologijas metodologija®® un kam izradijas ne visai pozitiva
ietekme uz intervijas gaitu un respondenta atbildeém.

Neapstridami nozimigi ,,pareizi” izvEleties intervijas vietu, pemot VEra visas
iespejamos apstaklus, kas jebkadi vartu ietekmét intervijas procesu. Lauka darba laika

galvenais uzsvars bija likts uz pasu respondenta piedavajumu attieciba gan uz vietas, gan laika

3 Totn6, A.C. Beedenue 6 coyuonocuyeckoe ucciedo8anue : KauecmeeHHblil i KoNUYecmaeHHblil N00X00bL
Memooono2uUsl, UCCIe008amenbCKUe NPakmuKu © yuebrnoe nocooue. Mocksa : ®aunTa : MOCKOBCKHI IICUXOJIOT0-
COLMANBHBIA HHCTUTYT, 2005. 124. c.

3 Turpat, 145. c.
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izveli. Toméer jaatzist, ka jebkura vieta paredz specifiskus apstaklu, ko p&tniekam biitu janem
vera un jarékinas ar to. Pieméram, dazas kafejnicas ta bija fona miizika un citi troksni, ko
radija apmekletaji. Tas apgritinaja ne tikai sarunu, bet ar1 vélak intervijas transkrib&Sanu, tas
ir, intervijas atspoguloSanu teksta. Viena no tadam intervijas vietam diskomforta sajiitu radija
viesmila klatbiitne, jo, pildot savus darba pienakumus, iejaukSanas un Iidz ar to sarunas
partraukSana var€ja un notika jebkura intervijas bridi. Tas partrauca respondenta domu
gajienu un sarunu nacas ievirzit atkartoti.

Par interviju traucgjosu izradijas ar1 tadi argjie faktori ka laika apstakli, kad intervijas
ar diviem no respondentiem notika briva daba, Rigas centra parkos. Par spiti Skietami
saulainam un siltam laikam abu interviju laika v&ja un citu pils€tas trokSnu klatbiitne bija
neizbégama. Tas apgriitindja ne vien jau piemin€to datu apstrades procesu, bet jo 1pasi
respondenta atbildes un uzvedibu — vésums traucg€ja koncentréties un kopuma radija vélésanos
atrak beigt sarunu.

Lai ari kopuma respondenti ka sociologijas studenti sarunas ierakstiSanas
nepiecieSamibu uztvera ka paSsaprotamu, tomer daziem intervijas sakuma diktofona klatbiitne
radija nelielu barjeru atbildes. Ta ietekme atspogulojas tadejadi, ka sakotngji respondenti
pardomaja, ko teikt - disciplingja savus izteikumus, acimredzami bija saspringti un nedaudz
nervozi, tacu intervijas laika §1 ietekme mazinajas vai ari pazuda pavisam. lesp&jams to var
skaidrot ar to, ka jautdjumi netika nolasiti no iepriekS sagatavota saraksta, jo tas noversa
respondentu uzmanibu, tapéc to uzdoSanas forma un veids maksimali tika pieskanots
respondentam un I1dzinajas vairak ikdieniSkai sarunai par interes€joSo t€mu. No vienas puses
bija nepiecieSams sasniegt respondenta atklatumu, izturoties draudzigi, saprotosi un patiesi
ieintereséti, bet no otras puses palikt neitralam, neietekméjot informanta atbildes. Stastijuma
laika bija svarigi kontrolét gan verbalo, gan neverbalo uzvedibu. Jaatzist, ka ir interviju laika
ir pielaistas klidas — biezi vien tika izteikti piekritosi vardi, piemeram, ,,Jabi” vai stastijumam
piekritosi zesti. No vienas puses tas uzdro$inaja respondentu izteikt savu viedokli, bet no otras
— pastavéja risks, ka pamatotas tika tas atbildes, kam autore izteica savu piekriSanu. Jebkura
gadijuma jarekinas ar to, ka veicot kvalitativu pétijumu, ir jabit sp&jigam atri adapteties pat

pilnigi neparedzamam situacijam. *°

40 Rubin, H.J., Rubin, I.S. Qualitative Interwiewing : The Art of Hearing Data. Thousand Oaks; London; New
Delhi : Sage Publications, 2005. 12. p.
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Datu analizes procediira

Sakotngji diktofona ierakstitas intervijas tika ielad€tas datora un saglabatas
nekompreséta audioieraksta wav formata. Katra intervija tika atkartoti noklausita un tad
transkribéta peéc iespgjas tuvak originalam, ieveérojot pauzes, izpaustds emocijas, lietoto
zargonu un ta talak. Otra piegajiena transkripcijas tika korig€tas, noverSot stilistiskas un
gramatikas kludas, bet tai pasa laika nemainot izteikumu biitibu. Tika izlaistas tas sarunas
dalas vai izteikumi, kas neattiecas uz pétijjumu t€mu vai autori interes§joSiem jautajumiem.
Transkripcija tas tika atziméts ar diviem punktiem iekavas ,,(..)”, tada pati metode tika
pielietota petijuma rezultatu analizes dala, atsaucoties uz respondenta teikto, kas atspogulots
ka tiesa runa, respektivi, lieckot p&€dinas un beigas noradot respondenta vardu.

Velak intervijas tika noklausitas atkartoti ar mérki skaidrak atcer&ties intervijas norisi
un saprast respondenta teikta biitibu. Parlasot katru interviju un identificgjot teikta nozimi,
atseviski respondenta izteikumi tika grup@ti pamatjautajumu un pasu respondentu aizskarto
temu konteksta, nepiecieSamibas gadijuma ari sikak. Kopuma tas tika darits p&c principa
lidzigs pie lidziga. Datu analize, kas patiesiba aizsakas jau interviju laika, notika ari iegiito
rezultatu atspoguloSanas procesa, kad skaidrak paradijas noteikta veida tendences, ko bija

iesp&jams salidzinat ar autores ieprieks veikta un citu pétijuma rezultatiem.
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3.1ZVELE STUDET SOCIOLOGIJU

Lielakoties izv€le studét sociologiju nebija respondentu prioritate. Iesniedzot
dokumentus, ta visbiezak tika noradita ka otra alternativa un netika apsverta nopietni.

., Nu, vispar es sakuma negribeju studet sociologiju, es gribeju studét ekonomiku, bet
ta izndca, ka ekonomikd es netiku uzpemta budzeta vieta.. Ka otra prioritate man bija
sociologija..” (Kristine)

A evlopana dKOHOMUKY, COYUONO2UIO... U Ymo-mo ewé... (..) U na nepsoe mecmo
HOCMABUIA SKOHOMUKY, 6mopas Ovlia coyuonozus..” (Viktorija)

,Sakuma man Joti intereseéja Austrumu kultira un visas tadas lietas un es biju
pieteikusies Latvijas Universitaté uz japanu valodu. Tur es tiku budzeta vieta, bet tad es saku
domat ...” (Agnese)

,, Boobwe s xomena c nauana nocmyname na mepaneema! Ho 6o-nepevix, s 3a6anuna
9K3aMeH no Ouono2uu, nioxo 30ana, becnonesno oOviio 8 Puce nocmynamv ¢ Cmpaoums,
nosmomy pewiuna 6 Jayeagnuice, uomu myoda, HO He NOCMYNUlA Ha 6010Xdcem, npoiemeind,
K020a nooasana OOKYMeHmbvl HA u3uomepanuro HAoo ObLIO KAK 6MOpOoU npeomem modice
eviopams.” (Heléna)

Tomér daziem ta bija prioritate un citas iesp&jas nemaz netika apsvertas.

., Soreiz es gaju tiesi uz sociologiju.” (Jelena)

Tas sasaucas ar ieprieks veikta pétijuma rezultatiem, kur 25 no LU studenti atzZimgja,
ka sociologija bija vinu ,,pirma izvéle”, bet 39 ka prioritati noradija citu macibu programmu. *'

Lidziga situacija ir attieciba uz studentu priek$statu par sociologiju, kur vairums
respondentu noradija, ka pirms studijam gandriz neko nezinaja, novertéjot savas zinasanas ka
triicigas vai pat loti trlicigas.

, Vispar, kad es iestajos tajas studijas, es gandriz neko nezindju vispar, nedz
sociologiju, nedz profesiju. Zinaju tikai apmeram kadi bus prieksmeti, tapec to de] art
aizgaju. Es biju atverto durvju diend, tur pastastija tiesi par to, ko mdcis nevis to, ko més
darisim péc tam..” (Ieva)

., cebe Mano npeocmasnand, 4mo 3mo Mmakoe.. NPUMEPHO, NPeoCmasiaig O4eHb
cmymuo, yumo 3mo makoe.”’ (Viktorija)

,, Huxmo mue ne paccrkaswisan 6oobue, umo smo maxoe..” (Rita)
, Nu, es internetd so to paskatijos, ko sociologi dara, kas tas ir. Vienkarsi palasiju,

google pamekléju, bet salidzinosi ar to, ko es zindaju agrak un tagad, tas daudz atskiras.”
(Kristine)

4 Kazimirjonoka, T. Sociologa profesijas izvéle un to ietekméjosie faktori Latvijas Universitates Socialo zinatnu
fakultates sociologijas bakalaura studentu vidii : kursa darbs. LU SZF; 2008. 26. Ip.
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,»Man ta zinatne kaut kdda nezinama bija!” (Alina)
., Booowe nuxaxux! Abconromno! A npuwina c nyna!” (Heléna)

,,Neko nezinaju! Pilnigi neko! Mums lieldkajai dalai kursa ta bija, cik es esmu
rundjusi, nezindja neviens ta isti, domaja, ka interesanti, varétu iestaties, paméginat, kas tas
ir ... varbit iepatikas. ..es izlasiju taja lapa, izdomaju, kas tur varétu bit! Teicu, ka péc tam
redzes, kad mdcisos, tad pateiksu!” (Liene)

AT1 citi noradija uz lidzigu situaciju, kad kursa biedri 1sti nezinaja, ko atnaca studeét.

, 1as, ko es redzu sava kursa, ka [oti maz cilvekiem pirms tam bija vispar kaut kads
prieksSstats par to, kas tas vispar ir!” (Arta)

,Ilepevlii Kypc Kax Obl Mbl ewé He NOHUMANU, YMO MO MaKoe, U i Cama He
noHuMana, Kyoa nowiida, éom. Bcé ouenv mak apko 6cnomunaemcs, Ko20a Mvl HPUULIU 8
nepevle OHU, HAC 8ce cnpawusanu: ,,A eéom nowemy vl 8vlopanu coyuonocuro?” Hukmo ne
3HAT, YMO OMEEMuUMb U MO ObLIO CMEWHO, Mbl 00 CUX nop ecnomunaem! Ymo 6v1 Kasxicowill
mam cuoen, Ymo-HuOyob npuoyMul8al: mam Opy3vs NHOCOBEMOBANU, OlU, MAKASL UHMEPECHAs.
npogheccus u 6cé 6 maxom oyxe!” (Heléna)

., ..U KO20a Mbl NPpUIU 8 Nepavle OHU, HAC CPAMUBANU, 3a4eM Mbl NPUULTU, HUKMO
omeemums Ha 5mo He Mmodcem! Buoumo max cayuauno npuwinu. ,,Au, oa, Hayka 06
»

obwecmeae, ail, Hy 0asail NOCMOMPUM, Ymo 3mo makoe!”’, mem b6onee, eciu mvl nonadaeulv
becniamno.” (Rita)

Tikai daziem bija skaidrs prieksstats par to, kas ir sociologija.

,Nu, bija ta, ka... nebija ta ka daudziem cilvékiem, kuri gaja uz sociologiju, nezindja
nemaz, kas tas ir nemaz, kas tas par putnu vai ka to saka! Es zinaju, kas ir sociologija!”
(Stasis)

,Nu, bet ja, es zindju, ka ta ir zindtne par sabiedribu, nu, daudz plasaka... teiksim
pretstats psihologijai un es zindju uz ko es naku, ja! Es art apzindjos, ka biis matematika, kas
mani ta kda nedaudz biedéja, jo man nepatik matematika, bet viss [oti izdevas un viss bija
labi!” (Agnese)

., Tad es vairak saku intereséties, kas ir sociologija! ,, Izosndju” visu internetu, kas tur
ir nu un izdomdju, ka varétu staties! (..) Taja laika, kad izdomdju, ka macisos, es loti daudz
lasiju visadus bukletus, visas augstskolas, kas piedava, es visu lasiju!” (Jelena)

Tas sasaucas ar pétijuma ,,Sociologijas bakalaura programmas studentu karjeras
planosana” datiem, kad visbiezak studenti savas zinasanas par sociologijas specifiku noveértéja
ka vajas un pat loti vajas. Savukart skaidrs prieksstats bija tikai Cetriem respondentiem, kas
savas zinaganas novértéja ka plasas.

Lidzigu situacija atspoguloja arl autores iepriekS veiktais petijuma dati attieciba uz

studentu informétibas Iimeni par profesijas specifiku (skat. 3.1. tab.).

2 Liepina, K. Sociologijas bakalaura programmas studentu karjeras planosana : bakalaura darbs. LU SZF;
2006. 21. lp.
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3.1. tab. Studentu informétibas Iimenis par sociologa profesijas specifiku, sk.

.y .. . Studentu
Zinasanas par profesijas specifiku sKaits
Neko daudz nezinaju 41
Biju interes€jusies/-ies 12
Man bija skaidrs priekSstats 6
Cits variants 4

Avots: Kazimirjonoka, T. Sociologa profesijas izvéle un to ietekméjosie faktori Latvijas Universitates Socialo

zindtpu fakultates sociologijas bakalaura studentu vidii : kursa darbs. LU SZF; 2008. 26. Ip.

Lielakoties jeb 41 students atziméja atbilzu variantu ,,neko daudz nezinaja”, 12 — ,,biju
interesgjies/-ies, bet tikai se$i studenti piekrita, ka viniem bija skaidrs priekSstats. Pargjie,
sniedzot citu atbildi, atzina, ka rikojas visai nepamatoti.

Nemot vera ieprickSmingto, var teikt, ka lielakoties izv€le ir bijusi neapdomiga, pat
spontana, kam piekrita ar pasi respondenti, raksturojot savu izvéli studét sociologiju sekojosi:

,,Ja, es principa vispar ka ar galvu pret sienu nacu!” (Ieva)
., Diezgan, diezgan spontana!” (Stasis)

., Kad man prasija uz kadam programmam vel, nevis uz ekonomiku uz citam tu gribi,
pateicu uz sociologiju, bet pec tam domdju, ko es pateicu! Vienkarsi ta neplanoju, ka otra biis
sociologija ... atceréjos kadas bija piedavatas un pateicu sociologija.” (Kristine)

A 0oneo ouenv wina Kk dMOU CMYOEHUECKOU JHCUZHU, He coOUpanach y4yumocs 6
yHugepcumeme Huxkoeoa! A kak-mo k smomy ne cmpemunacs!” (Rita)

., Tas sanaca gandriz ka izlozes karta!” (Liene)

,,..tad es kaut ka nejausi uzdiiros, neviens man neieteica par so studiju universitati un
man neviens Seit nebija macijies, studéjis pazistams, uzdiros kaut ka RSU majas lapd uz tadu
sociologijas programmu.. es domdju, ka tas bija kaut kads tads, nu, teiksim, iekséja nojausma,
ka man vajadzétu studét sociologiju un tad tas dabiski viss notika, ka es iestajos
universitate!” (Agnese)

Tikai daziem studijas ir bijuSas savlaiciga un mérktiecigi pienemta I€muma sekas.

., Par to sociologiju un tiem Stradiniem es izlemu, kad man bija 18 gadi, kad es vél
nebiju skolu beigusi! Tad jau zinaju, ka, ja es studesu, tad tiesi tur un tiesi sociologos un
nekur citur! ..man tas merkis bija jau tad un tad es izlemu, ka ir tas bridis, kad es to beidzot
varu izdarit!” (Arta)

,,Ja, ja, noteikti merktiecigs! Jo vienkarsi ari tie gadi! Es iestdjos man bija 29 gadi. Es
Jjau drosi lemu, kas mani interesé, ko es gribétu darit!” (Jelena)

Daudzi noradija, ka [émumu studét sociologiju pienéma patstavigi, nemot véra, tatu

nerékinoties ar vecaku vai citu radinieku viedokli.
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,, Huxmo memns ne omeosapuean u ne yeosapuean! 9mo 6vin uucmo Mo 8b100p u 6¢cé
umo s Oenaio, A c08emMyCcL moavko ¢ myaxcem! (..) Hy, pooumenu xonmeuno Ovliu OYeHb
0080IbHbI, UMO 51 YYUMbCA Noulld, HO 0cobo He eHukanu! (..) Mvl max O0ozosopunuce c
POOUmMeENAMU, YMO IMO MO HCU3Hb Yoice U 5 cama ecé pewaro!” (Rita)

., Vini gribéja, lai es ietu par skolotaju, bet es pateicu: ,,Ne, ne, né”’! Nekada gadijuma
negribéjas! (..) Nezinu, es vispar vecaku viedokli parak neieklausos nekad! Vini saka vienu, es
piekritu, bet izdaru pa savam!” (Kristine)

., Vina, protams, gribéja, lai es tomér esmu psihologs, bet nu teica, ka ja, to varési ka
hobiju!” (Alina)

A, nu teica, vienigi teica, es ari biju domdjusi par to, ka varbiit vajadzétu studét
Jjurisprudenci, un tad vipi teica, ka man varbiut vajadzétu padomdt, bet es kaut ka biju
nobijusies no tas latinu valodas ... ” (Agnese)

,Mama ooneo oymana, mama me xomena, KomeyHo, umo Ovl s yesxcana uz Pueu, 6
naamne mo2o, Ymo uUMeHHo u3z ooma. Kume s exana k cecmpe, mame 3mo, KOHEUHO, He OUeHb
HPAsUIOCh, 6000We, YUMo 8bIPEALACh, Yexana 6 opyzou 2opoo. Hy, cmupunacey 3a mpu 2ooa
voarce.” (Heléna)

...t kd es esmu apmierindta, tad vinam ir vienalga. Bet citi radinieki vini diezgan ta
ne visai pozitivi atsaucas, viniem liekas, ka tas vispar nav nekas nopietns, ka neatradisi
darbu.. nu, ne visai labi pirmo laiku!” (Ieva)

Lai arT studenti savu l€émumu pien€ma neatkarigi un pret€ji vecaku ieteikumiem,

vairakuma gadijumos vini atbalstija savu bérnu pienemto Iémumu studét sociologiju.

., Vecaki teica, ja netiksi budzeta, maksdasim tev par studijam. Pilnigi mani atbalstija!
(..) Principa mans draugu, pazinu loks un gimene visu laiku mani atbalsta. Ja pat ar kajam
gaisa meéginatu staigat, vini vienalga mani atbalstitu!” (Jelena)

. Nu, teiksim, gimenes locekli, kas ir vistuvakie, vecaki teica, ka ta ir ta ka laba
izvéle..” (Agnese)

,, Vecaki vairak pozitivi attiecas, atbalstija neka negativi! Varbiit neitrali nedaudz, nu,
labi, dels tika augstskold, malacis un tagad studés to, kas vinam patik un ta, tapéc ari vini
sponsoréja man pirmo gadu!” (Stasis)

., Nu ja, vina (mamma) teica, ka man tieSam piestav péc apraksta!” (Alina)

Tomer iepriekSmingtais norada uz vecaku ietekmes klatesamibu, kas no vienas puses
ir tikai logiski, jo katram, kas mil savu bérnu, rip vina nakotne. Ta¢u daudzu respondentu
stastljuma ir atsauces, kas norada ar1 uz citu cilvéku ietekmi. DaZiem $o ietekmi raksturo
stipras, bet daudziem arT vajas saites.

,,lesniedzu ari uz vides zinatni, matematiku... man mdsa atrundaja no matemdtikas!
Sociologiju es izvelejos vienkarsi.. masai pajautaju, kas biitu labak, kadus eksamenus likt,
kadi tur ir vajadzigi! Tad es art izvélejos sociologiju!” (Liene)
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r o MHE MYHC CeCmpPbl NOOCKA3AN — UOU HA COYUOLO2UIO, MUNO 68e30€ CMOMNCeUb, HY U
eosopum: ,, Bo écex cgpepax cmooicewun, coyuonozus oowas, co ecem ceazana’’!” (Heléna)

., Principa viss ar to sociologiju sakas ta — man pazina strada saistiba ar sociologiju,
vina taisa fokusgrupas un vinai vajadzéja sataisit transkriptus. (..)Vina ekonomists, bet vina
Daugavpils sociologijas institita strada pie mums. Ar vinu parundju un padomdju, kapéc
né?!” (Jelena)

,Hy ne coscem y mens, y moetl 3HaKoMoU Oblid 3HAKOMAS, KOMOPAs YYUIdch HA
coyuonoea, 8om, U OHA PACCKA3BIBANA YYMb-4ymb KAK Mam, OHa modice yuumwvcs 6 /Y,
MONLKO OHA ceuuac Ha emopom Kypce no-moemy... To ecmv ona cmapuie, oHa 200
npoyuunace. OHa 2080puna, 4mo eil HpagUmMcs, 4Ymo He okcaieem, 4mo 6vlopana my
npogeccuro.” (Viktorija)

., Nu, sakumda mums véstures skolotdaja ta ka oponéja iet uz sociologiem, vina stastija,
ko vini dara un ka ta ir laba profesija. Mani, pieméram, intereséja vésture, politika un vina
pateica, ka varbiit St te joma tev derétu macities.” (Kristine)

1t ka stastija, ka man tas Joti piestaves! (..) Skolotaja! Vina teica, ka es esmu tada
sabiedriska.” (Alina)

,,-.3HAKOMbIX, KOHEUHO, He Obllo, HY KpoMe KaK npenooagamenell U 0eKand, Komopbil
Kak ovl MHe nocogemosan crooa novumu.” (Rita)

Par socialo tiklu ietekmi liecina ari tas, ka vairaki respondenti aizgaja studét vai ar1
iesniedza dokumentus kopa ar kadu pazistamu cilvéku — draugu, draudzeni vai vienu vai
vairakiem klasesbiedriem.

,, Viena mana draudzene ari taisija transkriptus kopa ar mani, mes ta spelejamies, var
teikt, ar tam transkripcijam un vipa gribéja no sakuma iet uz datora dizainu, bet péc tam ta
padomadja, ka ies kopa ar mani. Tagad macas kopd ar mani.” (Jelena)

,,..pie tam art labs draugs tur gaja, kurs diemzél nomacijas tur paris ménesus tikai ...
man gribéjas, lai es iestajos skola ar kadu pazistamo cilvéku, nu, kopa tomer jaunaja vidé
biitu vieglak sakt!” (Stasis)

’

,,..K020a 5 nocmynana 8 yHueepcumem, mvl H0OA1U OOKYMeHMbL émecme ¢ Opy2oM..”
(Viktorija)

., INé, vini (klasesbiedri) bija iesniegusi dokumentus, bet vini citur aizgaja! DaZzi bija uz
sociologiju art.” (Kristine)

Abu pétijumi rezultati liecina par neapstridamu faktu, ka sociologiju izvélas studét
parsvara sievietes. Tam viennozimigi piekrit arT pasi respondenti, taéu $o tendenci méginaja
skaidrot atSkirigi. Daudzi noradija uz intereseém un sp&jam, kad sievietes ir tendetas izveleties
humanitaras zinatnes, bet viriesi — eksaktas.

,Domaju, ka sievietes iet, kur vinam vairak interesé vai grib vieglak, neiet tacu uz
inZenierzinatném! Varbiit sievietes vélas vairak kaut ko tadu... vieglaku darbu, kas biit gan
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labi apmaksats, gan neprasitu kaut kadas ipasas spéjas, speku, logisko un matematisko
domasanu.” (Kristine)

,Man liekas, tas ir bitiski ari tadel... mums sievietes visbiezak izvélas, man liekas,
tieSi humanitaras zindtnes un mazak ie tuz IT sferu vai kaut ka ta! ..meitenes vairak doma par,
vinas merké kaut kda uz tam humanitaram zinatném un mazak mdcas matematiku, jo varbiit
domd, ka tik un ta nebiis vajadziga un tapéc ari nevar ieklauties kaut kadas citas
programmas.” (Ieva)

,,..es neesmu parliecindats, bet man liekas, ka zéni vairak tendeti uz eksaktajam
zinasanam! Un tapéc, pienemsim, RTU fakultatés vairak puisu jau, jo tomeér vipiem kaut kur
ir jastude, jo ir puisi izglitoti... Latvija!” (Stasis)

,, A nomomy, umo mHe Kaxgcemcs, 4mo napHu OHU UOYM 6CE-MAKU HA MAKUue MoyHbvle
Hayku, smo PTY u mexnuxymol, dorvuuncmeo uoém! A oesywixu, onu 6orvue gvlouparom
nedacozuyeckue npogheccuu, maxoe, 4mo He CA3AHO UMEHHO C MOYHbIMU HayKamu (..) Hm,
MHe Kaxcemcsi NOOX00sim UMEHHO Mamemamuieckue HAyKu, d O0esyuKaM 6Ce-maku maxue
paznocmoponnu!” (Heléna)

RSU studenti to saistija ar cita veida paradibu, apgalvojot, ka viriesi vispar mazak
studg. Sie uzskati ir lidzigi, jo izrietgja no viena avota — kursa biedrenes pétijuma rezultatiem
par So t€mu.

,,..viriesi vispar mazak studé Latvija.” (Ieva)

, Nu, pirmkart, es gribétu teikt, ka vispar studée vairak meitenes! (..) Man liekas tas
tieSi, tieSi iespéjam saistas tiesi ar to tendenci, ka meitenes vairak stude vispar kopuma..”

(Stasis)

, Ia, pirmkart, ir jaruna par to, ka sievietes, meitenes ta ka vispar vairak studé
jebkura universitate, faktiski jebkurd ari programma. Miisdiends ari pat uz matematiskam
zindatném vairak aiziet meitenes.” (Agnese)

Divas vecaka gada gajuma respondentes noradija uz virieSa ka ,,naudas pelnitaja”
socialo lomu sabiedriba. Jaatzimg, ka abas $1 viedoklu studentes ir precétas un praktizé So
dzivesveidu.

LA 0b1 ckazana 6v1 mouno 100 %, umo myscuune 30ecy Oenamwv Hewezo! (..) Hy
NPOCMO MYHCUUHA O0NHCEH pabomamp, OH O0JCEH 3apabamspléams, a He NOCae WKObl UOEM
ewé mpu — yemvipe 200a cudemv 6 YHUGepcumeme paou Meopuu, y HAC dHce HUKAKOU
npakmuxku Hem. Jla, mooicem Ovbimb eciu y He20 ecmb pooumenu, Komopvle Mo2ym
onnauugams.. EOuncmeennoe umo mooice — y meHa mysxc pabomaem, 3apabamuliéaem 0eHbeU
u y mens oemu! (..) Ho eciu s 6vina 661 oounokas u mHe Hado 06bL10 Obl cooepaicams ceos, s
Ob1 HUKO20a OBl mpu 200a 30ecy He cudena oOvl... " (Rita)

,, Tada interesanta paradiba! Es nezinu, viriesi laikam mazak par to domd, par to
augstako izglitibu. Atrak iegiit kadu izglitibu un atrak sakt pelnit naudu! (..) Ja viriesi stdjas
bakalauros, tad tas ir darba vajadzibas un vini studé nevis klatiené, bet neklatiene, vakara
nodarbibas, jo parsvara viniem visiem jau amats vai nu gimene. Vipi nevar ta pa dienu
studet!” (Jelena)
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Vairakums noliedza autores izvirzito pienémumu, ka tas vartu but saistits ar
dzimumstereotipiem.
. Né! Katram pasam sava tada izvéle! Ir ari meitenes, kas, pieméram, mehaniku

mdcas, puisi, kas kaut kadas valodas macas, humanitaras... Daudz tadu!” (Liene)

,, Ia ir taisniba! Bet es nedomaju, ka tas ir saistits ar dzimumstareotipiem! (..) Ta nav
tada profesija ka bérnu darza audzinataja vai policists, nav tada ikdieniska, kad katru dienu
ar to saskartos, tapéc, es nedomaju, ka te biitu kaut kadi stereotipi izveidojusies.” (Arta)

,Hem, s ne oymaro! Mne xascemcs 6oodwe cetiuac mano npogeccuti 0 KOmMopwlx
ModicHO 2080pumb npo cmepeomunsl.” (Heleéna)

., INé, vienkarsi viniem tas ir garlaicigi varbit, viniem vajag, lai notiek kaut kas!”
(Alina)

Arm vairakums aptaujato LU studentu apgalvojumu, ka ,sabiedriba pastav
dzimumstereotipi attieciba uz sociologa profesiju” noraidija.*’

Tikai dazi tam lielaka vai mazaka méra piekrita.

,,..td tada sieviesu profesija.” (Alina)

,Un rundjot par dzimuma kaut kdadiem stereotipiem, né, es domdju... patiesiba tas
noteikti darbojas, ja, bet tas ir vairak attiecinams nevis uz dzimumu, bet tas atkal saistdas ar to
aspektu, ko es ieprieks minéju par to, ka tiek jaukts socialais darbs ar sociologiju ..kaut kada
mérd iespéjams tas ir saistits ar to stereotipu, bet tikai tad, ja tie jédzieni tiek sajaukti, kad
tiek jaukti.” (Arta)

Uz jautajumu, kam vairak piemeérota sociologa profesija, vairakums iestajas pret
profesiju iedaliSanu dzimuma lomas, uzskatot, ka par labu sociologu var biit ka sieviete, ta
virietis un otradi.

., Es vispar iestajos pret kaut kadu profesiju iedalisanu dzimuma lomas un uzskatu, ka

katrs cilveks ir tiesigs iemdcities un darit to, ko vins grib!” (Stasis)

,, Viennozimigi es td nedalu, jo ta bitu kaut kada dzimuma diskriminacija. Es ta
nespéju sadalit! ..neuzskatu, ka virietis sociologs ir kaut kada méra sliktaks vai labaks par
sievieti un otradak, bet es uzskatu nav atskiribas no dzimuma ir butiskaks, ja pats cilveks,
sociologs ka pétnieks, ja vinam interesé tda sava joma un ja vips spéj kaut ko saprast un darit
sava joma, tad jebkurs var biit labs, gan sievietes, gan viriesi.”” (Agnese)

,,Man liekas, isteniba abiem, jo mums tagad paradijas viens virietis, kursa biedrs, kas
pirms tam néma akadémisko un nu, lai gan vinam ta mazliet galva vejs pis, jo vins ir gadu
izlaidis, bet isteniba vinam tivi labi sanak! Ta salidzinot, vienadi laikam!” (Ieva)

., Hem, mue kaswcemcs, nenv3s ckazamv 4mo UMEHHO HCEHWUHAM UTU MYAICUUHAM,
NOMOMY YUMo, MHe KaAdCemcsi, Haulemy napuo sma npogeccus ouenv nooxooum!” (Heléna)

# Kazimirjonoka, T. Sociologa profesijas izvéle un to ietekméjosie faktori Latvijas Universitates Socidlo zindtnu
fakultates sociologijas bakalaura studentu vidii : kursa darbs. LU SZF; 2008. 24. Ip.
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Janorada, ka tapat domaja gandriz visi LU SZF aptaujatie studenti, atzim&jot atbildes
variantu ,,nepastav biitiskas atélgiribas”.44

Vairaki tomér méginaja skatities daliti, nemot par pamatu paSibas, kas biitu japiemit
sociologa profesijas parstavim. Rezultata divi respondenti izSkiras par labu virieSiem ka
piem@rotakiem kandidatiem.

, Es domaju, ka viriesiem! (..) Tapéc, ka tur ir Joti vajadziga logiska domasana un
analitisks prats un, es domaju, ka, lai art ko teiktu sieviete, virieSiem ta ir stipra puse neka
sievietem!” (Arta)

., Es nezinu, vairak, protams, sievieSu ir, mums kursa tikai viens puisis macas, bet es
domdju, ka ari viriesiem tas tomér labak, jo skatoties kadi profesori mums tiesi sociologiju
pasniedz un tas miisu vienigais puisis vins ari, vins labak par meitenem mdcas, tapéc, es
domaju, ka varbiit tomér viriesiem labak!” (Kristine)

Viena studente nosveras par labu sievietém.

., Mums ir stastits, ka pétnieces ir parsvara sievietes..” (Alina)

Vadoties péc §1 pasSa principa, daziem izskirties par labu tikai viena dzimuma
parstavjiem sagadaja gritibas.

., Nezinu! Saka, ka viriesi esot... ja vini kaut kam pieskaroties, tad vini ari to izdarot,
bet sievietes ta... kadreiz kaut ko izdara, kaut ko neizdara, nu ta pa virsu, bet viriesi izdoma,
ka vini to grib, tad vini ari to dara! Tad varbiit art sociologa darba tas varétu biit, ka viriesi...

kaut gan, ja sievietes interesé, vinas ari tapat var... biit piemérotas! Tapéc ari, ka sievietém
patik vairak parunat! Tad varbiit ari sievietes! Griiti pateikt!” (Liene)

., A Oadxce ne 3uaro. A kak ma Hukoz0a He 0ymMana Hao mem, ¢ 4em Mo C8A3AH0, KO20d
5 NOCMYNANa 8 yHugepcumem, mol n00AIU OOKYMEeHMbl BMecme ¢ OpyeoM.. Y Heeo 0wl 8b100p,
YUMo OH MOdCem YUUmvbCs HA COYUOLO2UU Ha Dlooxceme, Ul HA Opyeyio npogheccuro, HO HA
naamuom. On eviopan niamnoe.” (Viktorija)

3.1. Izvéles pamatojums

Intervijas laika respondentiem tika Ilfigts pamatot, kap&c vini izvElgjas tiesi to
augstskolu, kura paslaik stud€. Salidzinot ar iepriekS veikta pétijjuma rezultatiem, kur
augstskolas izv€les faktors ,atraSanas vieta” lielakoties tika novertéts neitrali, precizak, ka
,»hedz nozimigs, nedz nenozimigs” (skat. 1.2.1. tab.), intervijas laika iegtitie dati liecina par
citu tendenci, proti, kad lidzas citiem respondentu nosauktajiem iemesliem, visbiezak
augstskolas i1zve€li noteica tiesi tas atraSanas vieta.

,,..sociologiju es izvelejos Daugavpils Universitaté, pirmkart, Daugavpils, tapéc, ka
tuvak majam..!” (Liene)

*Kazimirjonoka, T. Sociologa profesijas izvéle un to ietekméjosie faktori Latvijas Universitates Socidlo zindtnu
fakultates sociologijas bakalaura studentu vidii : kursa darbs. LU SZF; 2008. 24. Ip.
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., Es izvelejos vairak péc ta, lai tuvu ir, péc principa, lai vieglak tiktu uz to skolu (..)
Nu, un par cik, Stradina universitate ir vistuvak manam mdajam, nu tad es péc geografiska
principa izvéléjos, ka es iesu tur..” (Stasis)

,Un art viens no apsverumiem tas, ka diezgan tuvu pie majam neka salidzinot,
pieméram, Latvijas Universitates fakultati!” (Agnese)

., Man, protams, Daugavpils bija tuvak, pareizi, ja! Tuvak majam, tuvak gimeneli,
nevajag atrauties!” (Jelena)

,.HY A pewiuna cpasy, umo a noudy ywumsca 6 /Y, nomomy umo, 60-nepsvix, s
CUUMAI0 MO XOPOWUL YHUGEpCUmMeEm, 80-6MOPbIX, OH OIU3KO K 0omy. (..) A Oymana 6 navane
npo Pucy... no smo Oanexo, 1 NOHUMANA KAK Obl, YMO CMO2Y O4eHb PeOKO NpUe3dncamv 8
Kpacnasy, 6 moii poonoti 2opoo, nosmomy eviopana Jlayeasnunc.” (Viktorija)

Vairaki RSU studentiem atklaja, ka viens no bitiskiem iemesliem bija nevéleéSanas
studét Latvijas Universitate, kas tika pamatots ar negativu priekSstatu par macibu procesu un
sniegtajam zinaSanam $aja macibu iestade.

,, Viens no apstakliem noteikti bija tas, ka es negribéju studet Latvijas Universitate..
cik man bija visi cilveki pazistamie studéjusi, stastijusi, ka tur iet ta ka pec konveijera! Nu,

Joti daudz cilvéku, [oti lielas masas un ta! Seit man likas art kaut kada... majigaka nedaudz ta
universitdte, jo vina mazaka!” (Agnese)

,,..bija prieksstats, ka tur.. ir ta ka lielaki kursi un macibas nenotiek nevis nopietni, bet

. nu, mums ta ka mazi tie kursini un viss notiek gandriz tada privata atmosfera! Bija tads

prieksstats, ka LU var nakt, var nenakt, tikai noliec eksamenus un viss kartiba! Mums tur bija
gan kopsavilkumi jaraksta, man likas nopietnak!” (Ieva)

., Man liekas, ka jaiet macities sociologiju tiesi Stradinos, vismaz to sakumu, nu, es ta
sapratu! Jo, manuprat, LU nav disciplinas, man neviens neliktu mdcities un es neiemacitos to
visu! Te vienkarsi liek, piespiez un tu to iemdcies!” (Alina)

Dazi orientgjas péc ekonomiskiem apsverumiem, nemot veéra ar studijam saistitos
izdevumus un meklg&jot izdevigakos variantus. Lidziga situacija ir v€rojama ari attieciba uz

LU studentiem, kad ,,cena” tika atziméta ka nozimigs faktors augstskolas izvélg.*’

,, Liepaja es pati negribéeju, Daugavpils bija parak talu, Jelgava mani neintereséja un
tad man palika Riga vai nu Latvijas Universitate vai Stradini! (..) Varbit es ari tiktu
(budzetd), bet istas parliecibas nebija un ta macibu maksa Stradinos ir létaka neka Latvijas
Universitate, mazak jamaksa!” (Arta)

., Iapéc, ka ir tuvak majam, ekonomiski izdevigak un ta talak! Riga iznak parak dargi
madcities, tapéc uz Daugavpili izdomaju.” (Kristine)

Citiem sagadaja griitibas pamatot savu ricibu studét konkréta izglitibas institiicija,

atsaucoties uz likteni, ka notika ta, ka tam bija janotiek.

# Kazimirjonoka, T. Sociologa profesijas izvéle un to ietekméjosie faktori Latvijas Universitates Socidlo zindtnu
fakultates sociologijas bakalaura studentu vidii : kursa darbs. LU SZF; 2008. 29. Ip.

33



., Mooicno  ckazamv max  crodicunace cyovba, HagepHoe, NOMOMY YMO 5 CAMA
pudcanka, uz Pueu! Hy mak nonyuunocs, kocoa 3akonyuna 12 xknacc u 'y cecmpuvl poouics
PeOEHOK, HAOO ObLIO HABEPHOE NOMO2amb, HY U KAK-MO MAK NOAyYuioce, 6 [ayeaenuic
nooana (0okymenmst), Hy u mam u ocmanacs!” (Heléna)

,,..es domaju, tas bija kaut kads tads, nu, teiksim, iekséja nojausma, ka man vajadzetu
studet sociologiju un tad tas dabiski viss notika, ka es iestajos universitate!” (Agnese)

Viena studente noradija uz pasniedz&ju nozimi augstskolas izvele.

., Un vél viens no apsvérumiem noteikti bija, ka es ari biju palasijusi kadi pasniedzéji
Seit pasniedz un ari tas man likas ta diezgan saistosi!” (Agnese)

Visvairak sociologijas programma izvéle studentu vidd ir pamatota ar interesi gan
attieciba uz profesijas specifiku, gan pasu maciba procesu.

»Man tas viss interesé, tapéc! Tas isteniba mani vienmér ir intereséjis, es neko tadu
nemdacijos! Es macijos gramatvedibu! Es pat nepabeidzu vidusskolu, es pabeidzu tehnikumu,
macijos gramatvedibu — pavisam kaut ko citu! Bet nu, tas mani vienmér ir intereséjis un ta

gribéjas! (..) Galvenais bija, lai mani interesée, jo es visu laiku dariju to, kas man neinteresé.”
(Arta)

,,..man visu laiku intereséja ka darbojas St te sabiedriba un kapec cilveki dara to, ko
vini dara!” (Stasis)

,,..man vienmér ir intereséjusas tadas, nu, fundamentalas pamatlietas, kda notiek
sabiedriba un kadi vispar procesi sabiedriba notiek un ta..” (Agnese)

,,..interese tieSi pec tiem priekSmetiem.., péc ta macibu procesa! Man principd patika
gandriz visi tie moduli, kas jums saucas, tie priekSmeti. Nu tiesi... nezinu, mani piesaistija
mdcibu process.” (Ieva)

., Es paskatijos, ka man tas biitu interesanti!” (Jelena)

,,Ha mom momenm s xomena umo-mo y3Hamo HOB0e, MHe KA3aJl0Cb, YMo 3mo 6yoem
Ymo-mo makoe Hogoe, UHMepecHoe.., 51 OyMald, 4mo 3mo Oydem pedanvHO uHmepecHo!”
(Rita)

., Vairak nosvéros par labu sociologijai, jo domaju, ka interesanti bis! (..) Domaju
interesanti biis, ta ari macos tagad!” (Liene)

,A nomom, Oa, Hauana uumamv, NOMOM... UHMEPECOBAMbCA, CAMA UCKAMb 8
Humepneme.., mne nokazanoce s3mo unmepecuwvim.” (Viktorija)

Daudzi savu ricibu (ar1 attieciba uz studiju un nodarbinatibas nakotnes planiem)
attaisnoja, noradot, ka sociologija ir labs pamats, kas sniedz universalas zinasanas, uz kuru
pamata velak paveras dazadas studiju iesp€jas, ka ari iesp&jas iegiitds zinasanas pielietot

prakse.
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, Tas ir tads, nu, visaptveross un ka pamats jebkam, ko tu gribi darit socialajas
zindtnés péc tam! (..) Es to vairak uzskatu ka tadu pamatu, ka es péc tam noteikti macisos vél
kaut ko klat, bet tas biis ka tads pamats.” (Arta)

,Man likas diezgan interesanti, jo es domaju bakalaura grads ir vairak ta, ka tu
ieguisti pamatinu, tev nevajag iet uz kaut ko vienu konkrétu Joti, un tad es izdomaju, ka ta ir
loti laba sakumam (..) es darba tirgii varu vairak iegiit péc tam un vairak iespéju, ko studet, jo
man ir bakalaura grads socialajas zinatnés un péc tam paveras plass spektrs, kur magistros
studet.” (Agnese)

,,..izdomaju, ka pirmd izglitiba tik un ta var biit jebkdada, es zinu, ka es macisos vel un
tapéc, lai iet!” (Ieva)

. Man patik, ka tur ir baigi daudz sabazts ieksa! Baigi daudz jazina! (..) Taja pamata
es tagad varu izveéleties vairakas novirzes, es varu novirzitie uz kuru pusi es gribu. Mazlietin
piestudeét un es varu studet talak! (..) principd, ja man pa trim gadiem neveicas, es varu
staties gan psihologos, gan jurisprudencée, ekonomistos ari, vienalga kur es varu méginat, jo
man ir visas pamatzinasanas.” (Jelena)

,,..es domaju, ka tas man jebkura profesija noderés, lai kur ari stradatu!” (Alina)

., Es domaju, ka tdas zinasanas ir tadas universalas, ka tu varési jebkura darba pielietot
un tu naudu nopelnisi!” (Agnese)

Uz iepriekSmin&tiem iemesliem (interese un tas, ka sociologija ir labs pamats) noradija
ar1 dala LU studentu sniegtas atbildes atveérta jautajuma, pamatojot savu apmierinatibu ar
izdarito izveli studét sociologiju, kas vélak tika kodétas ka ,apmierina studiju
priekSmets/iegiitas zinasanas” (skat. 1. pielikumu).

Dazi par iemeslu noradija velmi studét kaut ko saistitu ar cilvékiem.

., Tas, ka ir saistits ar cilvékiem, biju domajusi, ka tas ta varétu bit!” (Liene)
,,Jo man Joti gribéjas studéet kaut ko saistiba ar cilvékiem, ar sabiedribu..” (Stasis)

To var pielidzinat faktoram ,,iesp€ja stradat ar cilvékiem”, kam ka liecina kvantitativie
dati izradijas visbutiskaka nozime LU aptaujato studentu vidi (skat. 1.2.2. att.).

Vairaki savu izvéli pamatoja ar velmi izvairities no eksaktam zinatném, kas daudziem
sagadatu gritibas.

., Nu varbiit, ka man tas likas vienkarsak neka studet kaut ko citu, pienemsim, kimiju,
fiziku, biologiju un tamlidzigi! Tas tuvak man bija kaut ka! Man patik visadas tadas lietas, kur
cilvekus izzinat un tamlidzigi. Nu, visu laiku ta interesanti un viegli prieks manis!” (Kristine)

,, ..heko eksakto man negribéjas.” (Stasis)

., Ia atbilde par to, kapéc tu izvéléjies Seit, izskanéja tdada, ka seit nav matemdtikas!”
(Arta)
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Citi iemesli ir saistiti pragmatiskiem apsvérumiem — iesp&ja ieglt augstako izglitibu
par valsts [idzekliem vai iesp€ju izglitoties un pilnveidot sevi.
., Kaut gan mums kursa Joti... es teiktu 60% aizgajusi tadel, ka tas ir bezmaksas un

tadel, ka bija vajadziga kaut kdda augstaka izglitiba!” (Jelena)

,,Ja, es zinaju, ka tas man kaut kdadam personiskam ipasibam...” (Alina)

Autores iepriek§ veiktaja petijuma faktors ,,iesp&a studét par valsts lidzekliem”
paradijas ka viens no izveli biutiski ietekm&joSiem apstakliem (skat. 1.2.2. att.). Lidziga
situacija ir vérojama starp DU respondentiem, kuru macibas tiek apmaksatas no valsts budzeta
lidzekliem.

., Un péc tam es tiku uz budzetu, kas bija liels pamatojums, jo tomér naudina jamaksa

tada normala!” (Jelena)

,,..finansialie apstakli bija tadi, ka par maksu es mdcities nevaréju.., tur es tiku
uznemta budzeta grupad, tapéc principa es aizgdaju.., man tika pieskirta stipendija un tapéc,
tapéc es neko citu nemekléju, negribéju!” (Kristine)

., Hy, onnauusams 5 6 peanvro ne nomsauyna!” (Heléna)

A1 661 He nowna Ovl cloda yuumscs, eciu Ovl 5 He nonaia Ha 0w00xcem, 51 Obl He
niamuia oOvl u He nouLia Ovl Yuumscs, S Obl Mo20a aydule Yymo-mo opyzoe oeiana ovl.., Ymo-
HUOYOb 0a 51 bbl npuoymana vl Koneuwo. (..) B npunyune co écemu ¢ xem mvl paszeosapusanu,
C MOUMU OOHOKYPCHUKAMU, HY 5 He 3HAI0 CKOJbKO YeN08EK, MOMCem HeCKOIbKO 4el08eK U
ocmanucs Ovl, OCMabHwvle, 51 0ymMaio, eciu ovl OviIo Obl niamuoe, mo yuiau!” (Rita)

,, Vispar nestudeétu, ja nebiitu tikusi budzeta, méginatu kaut kur citur!” (Liene)

Gluzi pret&ja situacija ir ar RSU studentiem, kas maksa par savam studijam pasi, tas ir,
studijas apmaksa vecaki, pasi respondenti vai ir panemts stud€joso kredits, jo bezmaksas
izglitibas iegtiSanas iesp€jai nebija izSkirosa loma lémuma pienemsanas bridi.

., Seit ta ka nav budzeta vietu, bet tad es izdomdju, ka es labak... nu, it ka zaudéju kaut
ko, ka man pasai ir jamaksa, bet no otras puses es uzskatu, ka nu, ja paskatas atpakal, tad es
esmu daudz, daudz vairak ieguvusi pa Siem trim gadiem neka man...” (Agnese)

,,..es tiku filologija, budzetd tiku gan krievu, gan latviesu! Nu ja, es tiku budzeta, bet
es sapratu, ka né, ka tas nav tas, ko es velos un saku meklét, kur vél ir sociologija.” (Alina)

. Ia art bija tda iespéja, kad vins pateica: ,,Nu, es apmaksasu tavas studijas, vari
izveleties jebko!”, un tapéc tdada diezgan neapdomiga izvéle, jo man principd skold bija
diezgan labas atzimes. Es varétu ari uz LU aiziet, uz budzetu pameginat, bet ta ka es zinaju,
ka vins tik un ta apmaksas, tad es ,,nestresoju” baigi..” (leva)
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Balstoties uz respondentu atbildem uz jautajumu, vai l@muma piepemsanas bridi
studét sociologiju vini néma veéra darba tirgus situaciju, var apgalvot, ka vairums gadijumos
tas netika darits! Ka norada pasi respondenti, tam ir dazadi iemesli.

., Taja bridr isti nebija nozimes par ko es macisos, galvenais bija, ka es macisos! Un
ko es péc tam darisu, man kaut ka ta nebija ipasi lielas nozimes!” (Liene)

’

., Hem, s 6000we ne 3nana, nosmomy s oasxce He cmompena Ha 80cmpebo8anocms.’
(Heléna)

., INé, nebija tads apsverums, ka es pirms izvélejos studét sociologiju, biitu domajusi,
kur es péc tam atradisu darbu, cik es varésu nopelnit, jo es ndacu uz sociologiju tiesi, lai
iegiitu zinasanas. (..) Nebija ta, ka es domdju, cik tagad sociologs pelna!” (Agnese)

,,-.HO He ObLI0 Y MEeHs MAaKo20, Ymo s 3aKOHYY coyuonoea u 6yody noayuams moicauu. S
oadxce ne oymana o6 smom”. (Rita)

, Nu... minimali! (..) Bet, nu, tas nebija svarigakais! Vienkarsi gribéjas studét un es
Jjau pirmaja kursa sapratu, ka es studeju tikai prieks sevis, lai paliktu gudraks un ta!” (Stasis)

., Es par to nedomaju, kad es izvélejos! (..) Ja, tas bija vairak tada emocionala, ka
gribéjas kaut ko tadu, kas man pasai intereséja nevis vairak tiesi td praktiski, bet tda, ka prieks
sevis!” (Arta)

Tikai viens no respondentiem pirms lémuma pienemsanas ir izradijis interesi attieciba
uz darba perspektivam $aja joma.

., Es ta palasiju, ka, ja tu esi labs sociologs, tad var ari nopelnit naudu.” (Alina)

Tas sakrit ar kvantitativa petijuma rezultatiem, kur faktoriem ,pieprasijums darba
tirgd” un ,,augsts atalgojums” izradijas vismazaka nozime (skat. 1.2.2. att.).

Kopuma, atsaucoties uz veiksmigas profesijas izvéles formulu ,,Gribu-varu-vajag”,
kas tika apliikota bakalaura darba sakuma, var teikt, ka studenti — gan LU, gan DU un RSU,
pienemot Iémumu studét sociologiju, balstijas savas interes€s, arl sp&jas un iespgjas (valsts
finans€to studiju vietu nozime), tadejadi nemot veéra formulas pirmos divus komponentus,
tacu ignorgjot treSo — ,,vajag”, kas ir saistits ar darba tirgu. Tatad izv€le nav notikusi $o triju
elementu krustpunkta, tapéc pamatoti butu domat, ka daudzi studenti var€tu biit neapmierinati
ar savu izdarito izveli. Tacu, aplukojot studentu apmierinatibu ar pienemto l[émumu studét

sociologiju, biis jasecina pretéjais.
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3.2. Apmierinatiba ar pienemto lémumu un nakotnes plani

Apmierinatibai ir izSkiro$a loma talakas ricibas veikSana. Novértgjot savu pienemto
lémumu studét sociologiju, parsvara visi bija apmierinati ar izdarito izvéli, ko atspogulo art
intervija ar Agnesi (skat. 3. pielikumu).

., Loti daudzi draugi macas matemdtiku un inzenierzindtnes un visi stasta, ka viniem ir
garlaicigi, es stastu, ka man ir interesanti, man tas patik! ..man Joti patik! Laikam tapéc, ka es
izvéléjos to, ko gribéju!” (Alina)

, Nu, tagad esmu apmierinata, tagad vairak saprotams un iepatikas! Patik lasit
literatiiru, dazreiz ne vienkarsi obligato, bet pati izvélos kaut ko un lasu. Esmu apmierinata!”
(Kristine)

., Hy 60-nepevix, mne npasumscs npogheccusi, KOmopyio s 6bl6pand, 0-6MmMopuvix, Max
APUMEPHO NPEeOCMABIII0 YeM MHe NPUOEMCsl 3aHUMAMbCS U MEHs. Modice Mo YCmpaugaen,
6-MpPembux, KOIUYECneo npeomemos, Komopbie MHe npeoiazaiom u3yiams Ha SmMom Kypce...
som! B-uemeépmuix, konnexkmus u npogeccopa.” (Viktorija)

., Bija, man liekas, pédéja iesniegsanas diena, kad dokumentus Seit varéja iesniegt un
es kaut ka atnacu, iesniedzu un nekad neesmu nozélojusi pa siem tris gadiem! (..) Es esmu [oti
prieciga, ka es studéju sociologiju, jo arl visa ta dzives uztvere ir mainijusies vispar par
lietam! Daudz plasaks redzéjums ir!” (Agnese)

., Né, es nenozéloju! Es esmu apmierindta, ja! ..man neskiet, ka es velti teréju savu
laiku.” (Arta)

,, A He dymana, umo MHe mMaxKk NOHPABUMBCA, HY He 3HAI0, 3a MPU 2004 8NPaAgoy, mem
Oonee noo Kowey! ..y MeHs OMAUYHBIU KOJIEKMUB.. HY 00420 OYMALA OCMABAMbCA U 8
Hayzasnunce unu examo 6 Pucy oopamno domou. Hy, npunsana pewenus, naseproe, Hu pasy
3a mpu 200a He nodcanena.” (Heléna)

., Pilniba! (..) Varbiit es méginatu agrak staties sociologos!” (Jelena)

Ar1 LU studenti savu apmierinatibu lielakoties novertgja pozitivi (skat. 1.2.3. att.).

Par neapmierinatibu var runat divos gadijumos, attiecinot to uz DU respondentiem,
kur viena studente to izteica tiesi, savukart, otra — pastarpinati.

., JHana owvl, He noutna Ovl, yecmuo 2osopa!”’ (Rita)

,,..man vienkarsi laikam dabas zinatnes ir tuvakas, humanitaras nekad nav ipasi
patikusas, tapéc! Ne, nu, sociologija, kad mdcies, tad ir neko, bet ta... Pirmaja kursa vai

otraja, tad ar kursa biedriem ari bija tada doma, ka varbut vajadzéja kaut ko citu...?!”
(Liene)

Interviju laika respondenti izteica art cita veida neapmierinatibu. Ta ir saistita ar pasu

macibu procesu, kur sevisku kritiku izpelnijas DU pasniedzgji (skat. 4. pielikumu).
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,,..macoties Daugavpils Universitate, man ir tada sajiita, ka nav sakartotas visas lietas
lidz galam. (..) Nekadas skaidribas nav par kaut kadam lietam. (..) Ari pasniedzéejiem sava
starpd un tas viss, kas aiziet lidz studentiem, nav isti sakartots!” (Liene)

,, Toecmb y 6cex npenodasameineii Hem KaK020-mo 00uje2o0 MHeHus no 9momy nogooy!
Ilo kaxum-mo eonpocam enemeHmapHo, 4mo makoe 00beKmbl U NpeoMemvl, KOo20d Mbl
nuwem 3mu Kypcosvie pabomsl, 5 U0y K 0OHOMY, OH MHEe 2080pUM 0OHO, 51 UQY KO 8MOPOMY,
on eosopum opyeoe.. [lomomy umo s pazouaposanace 6 coyuonozuu! U eoobwe 6 nauem
npenooasanuu 6 Hawem yrusepcumeme! A ne oosonvual (..) Mue cam npoyecc yuéowi ne
Hpasumuvca! Camu 8ce memuvl ouensb daxce unmepechvl! Eciu ux HopmanvHo npenoodasamenu
0yoym nooxooums K 3mMou yuéde UMEHHO NOo NHOCKU, a4 He KAK 36epu OMHOCAMCA K
cmyoeumanm..” (Rita)

. Man bija tadi brizi, kad es domaju, ka jaiet projam, ka tas nav mans, ja! Tas ari
laikam ar pasniedzéjiem bija saistits, ka tas lekcijas notiek. Salidzinot ar citam programmam,
man Skita, ka més nemacamies, bet vienkarsi atpiisamies!” (Kristine)

,,Nozélot ne, bet ... man bija ta, ka man apnika studijas.. dazreiz likas, ka, nu, tas, ko
man mdca ir passaprotami, to nav jamdcas un dazreiz pat, ka nevis man pasniedzéji var kaut

ko iemdcit, bet es pasniedzéjam varu kaut ko iemacit un izstastit to.., jaunako kaut kadu!”
(Stasis)

Arl citu augstskolu studenti noradija uz macibu procesu nozimi saistiba ar
apmierinatibu un pasniedz&ju lomu tas veidosana. Pieméram, daudzi LU studenti, pamatoja
savu apmierinatibu vai neapmierinatibu ar iemesliem, kas tika kodeti ka patik/nepatik studiju
process (skat. 1. pielikumu). Pasniedz&ju nozimi un studentu gaidas un vajadzibas kodoligi
atspogulo intervija ar RSU studenti (skat. 3. pielikumu).

RSU studenti, atceroties pirmos studiju gadus, noradija uz grutibam, ar ko nacas
saskaries un ko paredz augstskolas studiju procesa specifika. Daziem tas radija véleéSanos
pamest studijas, tacu gala rezultata respondenti ar to veiksmigi tika gala.

,, Griiti bija kadu bridi, bet né, es nenozeloju!” (Agnese)

A, vina (drauga) aizieSanas iemesls bija tads... Vinam patika ari sociologija, vinam
patika lekcijas, vins naca uz visam lekcijam, bet miisu skola ir pienems par katru lekciju vel
lasit literatiiru un taisit kopsavilkumus! (..) Nu, tas ir tas, kas studentiem visvairak nepatik!
Man art ne ipasi patika, bet péc tam pieradu! (..) Vins tiesi vairak deé| ta, ka tadi darbi ir
jadara, vins izdomaja, ka ies prom un es padomaju, ka es nesekosu Soreiz vinam, ka es
centiSos talak! (..) Man péc paris ménesiem ari, ménesi bija griti péc tam jau normali palika,
tad es izdomdju, ka es turpinasu macibas, tomer es ari iepazinos ar vél cilvekiem, kas saistija

vairak vai mazak. Ta es nomdcoties divus gadus sapratu, ka nu atpakal cela jau nav, nemetisu
nost!” (Stasis)

»Ja tu kaut ko mdcies vai ka, gritibas ir normalas, ja tu kaut ko jaunu apgiisti!”
(Arta)

Kopuma neviens no respondentiem nenoz€lo savu izveli, uzskatot, ka jebkura

gadijuma studiju laika ieglitas zinasanas un pieredze ir vertigas.
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,Jebkada pieredze ir vértiga! Es dzivoju ar domu, ka jebkdada pieredze ir vértiga, ir
jamak tikai pielietot! Pielietot un viss!” (Jelena)

,, Tik un ta kaut ko es no vipiem guvu, ta ka par sliktu negdja! Bija tivi labi!” (Ieva)

,, Koneuno oano, muoco oano, HO a4 Obl HUK020a Obl 3MuU 2006l U He xomeaa Ovl
BLIUEPKUBAMDb U3 JHCU3HU.. YMO-MO s ONisl cebss noayuund. (..) A noayuuna mHo2o0 H08020,
UHMEPECHO20, C MHOSUMU THOObMU NO3HAKOMULACL, ¢ mana 6oiee OMKpvlmou, 60.1buie

00warocy, Kak mo 6e3 npoobiem, NotUOEwWb UHMEPBLIO B03bMEULb, C YE0BEKOM NO2080pULUb.
(Rita)

Par spiti tam, ka respondenti, izvEtoties studét sociologiju, nav rikojusies péc
veiksmigas profesijas izv€les formulas principiem, tomér savulaik piepemto lémumu
nenoz€lo. Iesp&jams to varétu skaidrot ar sociologijas specifiku, tomér jaatzist, ka, aplukojot
lémumu stud@t sociologiju, ir jaruna nevis par profesijas izveli, kam sakotngji nebija butisku
ierobezojumu (skat. ievadu), bet gan ka par velmi iegiit noteikta veida zinasanas. Par to
liecina ar1 respondentu nakotnes plani, kad vairakums respondentu izteica domu studijas
turpinat starp kuriem lielaka dala vélétos ieglit magistra gradu tiesi sociologija. DU studenti
izteica bazas par to, ka paSu augstskola So iesp&ju nepiedavas, tacu vini ir noskanoti
meérktiecigi un apsver ies€ju dokumentus iesniegt art citas augstskolas.

1Sl OYMAIO HACHEM MA2UCMPAmypel, HO 68 MOEM YHUeepcumeme ewé He u36ecmuo
cMO2y U 51 YYUMbCL 0ablle HA MASUCMPA UTU Hem, eClu.. MOIbKO 6 MOM Ciyydae eciu 6
amom 200y Habepémcs onpedenénnoe Konuwecmso moodeil..” (Viktorija)

,, -5l OYMalo cellvac Hacuem mazucmpamypsvl, Oymana 8 Jlamsutickuti mosice nooagams
doxymenmnl, 8 Pucy sozspawamocs..” (Heléna)

,,Ja, pieméram, Daugavpils Universitate nepiedavas magistrantiru, tad laikam Riga
iesniegSu dokumentus. ..es gribétu tiesi, lai man ir izglittbha — gan bakalaura, gan magistra,
viend profesija! Man liekas, ka tas biitu labak, pieméram, darba tirgi! Varbiit es nepareizi
domaju, bet man liekas, ka tas tiek labak vertets!” (Kristine)

Divi no studentiem izteica véléSanos tikt pie doktora grada sociologija.

., Es tagad domaju studét magistrantira. (..) Kad es iestajos sociologos mans mérkis,
plans bija tikt lidz doktora gradam! Ja, ta domaju! Tagad es redzu kadas tur griitibas,
zemildens akmenus ka saka, nu, cerésim, ka tiksu! (..) Protams, gribétos tikt pie doktora
grada! Nu, tas ir taldkais sapnis!” (Jelena)

,,..Ja es magistrantiru pabeigsu, tad es art noteikti doktorantiira iesu!” (Stasis)
Daudzi tomér veletos studet kaut ko citu, skaidrojot to atSkirigi.
, Kaut ko citu gribesu noteikti pameginat! Bis par ilgu piecus gadus sociologiju,

gribesies kaut kadas parmainas!” (Arta)

,,..es nejitu, ka man biitu pietiekosi daudz zindsanu un tade| es apsveru domu studéet
magistrantiird, bet ne Latvija.. jo arzemés ir tik daudz interesantu programmu, tu teiksim
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neizvélies tiesi sociologiju, bet tur ir sociologija ka pamats un tu izvelies vienu kaut kadu
novirzienu..” (Agnese)

,,Ja, es gribétu! Es gribétu kaut kdadu savadaku mazliet novirzienu!” (Alina)

,, Tiesi sociologijas diez vai! ” (Liene)

Bija ar tadi, kas uz jautajumu par to, vai studes talak, atbild€ja noraidosi, tacu tai pasa
laika nenoliedza iesp€ju iegiit magistra gradu sociologija.

., Tas art ir manis paSa jautdajums! Pagaidam uz vina atbildes ir né, bet es nenoliedzu,
ka es nakotné varétu turpinat studet.. ” (Stasis)

,, Hecmno 2oeops He xouy. (..) H HAcmoOIbKO pazouaposaniacs 8 3mom, Ymo mpamums
ewé 08a — mpu 200a Ha Mo 4ModwvL 5 CUdeid U NPOCMOo YUULACh, MHe He Xouemcs ooouye. (..)
Cmumyna nemy! A xouy pabomams, npocmo HopmanvHoio pabomy. Koneuno suce ecau mue
9mo 6vL10 Obl HAO0, donycmum MHe ckazanu ovl: ,, Ml mebs 8o3oMém 6 ucciedosamenbcKull
uHcmumym, Ho mebe HA0O0 3aKOHYUMb MASUCMPAmypy, HO Mbl mebde 0aoum KOHKPEMHYH
pabomy.” To koneuno duce s yuunacws, beccnopro!” (Rita)

JaatzZime, ka lidziga situacija iezZimgjas, veicot kvantitativu pétijumu, kad viena puses
LU studentu v&lgjas iegit magistra gradu sociologija un otra — cita programma.*®

Savukart attieciba uz nodarbinatibu situacija ir pretéja. Daudzi uz autores jautajumu
par to, vai apsver iesp&ju nakotné stradat péc izveletas profesijas, atbild€ja noliedzosi. Tam
par pamatu ir atskirigi iemesli.

,Ne! (.) Nu, man personigi nesaista tas! Man sociologijas saista tiri teorétiskaja

limeni..” (Stasis)

,, Latvija es noteikti neveléetos stradat par sociologu! Ne jau tikai dé| ta atalgojuma,
bet teiksim sabiedribas attieksmes zind, jo Latvija cilvéki ir [oti... tadi stereotipiski un tas
traucé absoliti jebkddai attistibai..” (Agnese)

., Es ari isti neredzu sevi, ka es varétu stradat tada joma! (..) Sobrid es saku, ka né, bet
var vél jau mainities!” (Arta)

,Man tie marketinga pétijumi piesaistija tada zina, ka tur visu laiku klienti jauni,
nodarbojies, bet tiesi sociologijas zindtnes sféera diez vai, man liekas! ..ta ka nav ipasas
intereses taja visa ieklauties. Man liekas, taja zinatnes sfera parak griuti man buitu... mani
nepiesaista vispar sabiedribas sfera tada zind, kur vajag visu laiku tur bit, sekot aktualam..
lai taisitu kaut kdadu zinatnisko analizi tieSi misu sabiedriba, kur visu laiku viss kaut kas
maindas, man liekas, jabut, jaseko tam visam lidzi!” (Ieva)

Dala izradija veélmi un apsvéra iesp&ju nakotné kadu laiku stradat péc izveletas

profesijas, tomer neizradija seviSku entuziasmu, palaujoties vairak uz gadijumu vai iesp&jam.

* Kazimirjonoka, T. Sociologa profesijas izvéle un to ietekméjosie faktori Latvijas Universitates Socidlo zinatnu
fakultates sociologijas bakalaura studentu vidii : kursa darbs. LU SZF; 2008. 32. Ip.
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Tas tikai v@lreiz pierada, ka par 1émumu studét sociologiju ir jaruna nevis profesijas, bet
vairak zinasanu, precizak, izglitibas konteksta.

. Nu, es nezinu, ka Daugavpili saistiba ar sociologiju kaut ko var atrast! Nu, biitu labi,
ja biitu, pieméram, universitaté dazi studenti, Socidlo pétijumu institits, mums tur daZi
piestrada, ja biitu briva vieta, es gan tad pieteiktos! (..) Ja ir tdada iespéja un ja ir labi
apmaksats tas darbs, ko es pildisu, tad ja, es gribetu!” (Kristine)

., 1 51 6b1 xX0mena koneuno dce nopabomams no npogeccuu, Hy eciu Moé 20cy0apcmeo
0yoem npeonazamv MaxKyrd 803MONCHOCMb... MO... A 0bl xomena eé ucnonvzogams.. A Ovl
mooice ouelb xomena, xomsi ool Ha epems!” (Viktorija)

,Es esmu par to domdjusi, ka man tas vajadzigs, es domaju, ka tas man vairak
palidzetu ari macibas, bet Sobrid né! Varbiit otraja kursa.” (Arta)

., Es biju domdjusi iet uz kaut kadu socialo pétijumu firmu un tad varbit art stradatu
talak... Nu, paskatities, patik vai ne, ja nepatik, tad jau neko, ja patik, tad stradat! Un ja vél
pienemtu!” (Liene)

JHa, s 6v1 xomena, umo Ovl 3mo ObLIO CBA3AHO, OONYCMUM C UHMEPBBIO,
opeanuzayuell KaKux-mo mam npoeKmos uccied08amenbCKux, 3mo 6Ce, 3mo MHe Hpasumucst!
(..) Koneuno s ne xouy smum 3anumamovcs 6om max eom ecto dcusnsv!” (Rita)

., Varbiit kadu gadu, divus gribétu, jo interesants darbs..” (Alina)

Lai ar1 darba perspektivas saistiba ar izvél€to profesiju tika novertétas daudzveidigi,
taCu iespjas stradat saistiba ar sociologiju ir klatesoSas par spiti dazadiem studentu
nosauktajiem apstakliem.

, Tas noteikti ir! (..) Principa Seit attisttba ari ir! Nenoliedzami lenak neka
galvaspilséta, tas varbut ari normali ir, ka notiek tada lieta. (..)Es domaju, ka ari tomer
nakotnes darbs, jo nakotné tomér vajadzés sociologus! (..) Tagad es skatos ari vairakas
augstskolas megina akreditet to programmu.” (Jelena)

,,..vispar, man liekas, ka ir iespéjams dazadas sferas, tie pasi marketinga peétijumi, tur
visu laiku, man liekas, ir vajadzigi cilveki, ir iespéja izpausties jauniem uzpémumiem. Ta ka
iespéjas ir, bet pagaidam laikam krizes laika, krizes gados diez vai!” (Ieva)

,Jee cmyoenmku y nac pabomaiom, epode paboma ecmu, Kak 661 MOdHcHO Hatimu. Hy,
celiuac, KOHeuHO msdicenoeamo Oyoem nocie 0OaKaiaépcKoll, KOHeYHO Kpusuc u 6cé
ocmanvhoe. Hy, moscem nocnodxcnee, nomom modxcem, 6ydem necue ecé-maxu. Bcé pasno éce
uccredosanusi Oyoym nposooums, mak unu unave.” (Heleéna)

Lai ka, lielakas perspektivas un iesp€jas ir galvaspilséta vai arzemés.

,,A kaxue nepcnekmuewt? Y nac ooun uncmumym. B Puey? Hy, mul 3naewn, 6 Pucy, s
oymaro, mano kmo cetivac noedem. (..) Hy s mo pabomaro 6 smux pusicckux pupmax, s mo ¢
HUMU 002080PIOCh, 8Ce 8 NOpsOKe, HO 8CE pagHo i ocmaiocs 8 [ayeasnuice, oa!” (Rita)

., A1 Oymaro, kak 6v1 bonvue sapuanmos 8 Puce pabomams, exams clooa u pabomams
6 Puce.” (Heléna)

,,..(arzemes) Joti daudz un komplicéetas darba iespéjas ir! ” (Agnese)
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Daziem to novertét sagadaja griitibas.

,,Man liekas, ka ir, bet es isti neesmu kompetents Saja te lieta..” (Stasis)

., He 3naio, mue celtuac ciodxcHo ckazamos, nOMomy 4mo si He CIMAIKUBALach ¢ smum.”
(Viktorija)

3.3. Profesijas atpazistamiba sabiedriba

Lai gan pétijuma uzdevums nebija pieradit ieprieks izteikto, bet pamatoti kritiz€to
autores pienémumu, ka Latvijas iedzivotaju vidi truikst izpratnes par sociologijas specifiku un
tas nozimi'’, vairums respondentu to apstiprindja. Lielakoties § nezina bija aktuala
respondenta tuvako cilvéku loka.

., Aizbraucu, iestajos un stastu, kur iestajos! Sociologija! ,,Kas tas tads?! Tev biis ko
darit pec tam”, ja pabeigsu un ,,ko tur maca?” un td talak!” (Liene)

., Mamma ari, nu, es vinai pastastiju par programmu, jo vina vispar nav dzirdéjusi par
kaut ko tadu, ta ir tada jauna programma.” (Alina)

A opy3va?! Onu mnocue éoobwe cnpawueanu. Cnpawueanu yumo smo makoe! Umo
maxoe coyuonozus!” (Viktorija)

. Prasa: ,,Kas tas tads?”, visu laiku prasa, aizmirst parasti, kur es macos! ,,Kur tu
macies, par ko, kas tas tads, ar ko nodarbojas?” Gadas, ka mana vietda atbild, jo cik reizes
Jjau stastits!” (Liene)

., Ar draugiem bija ta interesanti, jo parsvara visi prasija, kas ta tada sociologija ir!”
(Arta)

., Draugi prasija, kas tads ir sociologs, ko vins dara! Pirmos divus ménesus tikai tadi
Jjautajumi un bija! (..) Vienmér, kad es saku, ka es biisu sociologs, vienmér, vienmer ir tads
Jjautdjums: ,,Kas vins ir un ko vins dara? ”.” (Kristine)

., Visi domdja, kas tas tads ir! Visu laiku: ,,Vai ar to var nopelnit, nu ta, nakotné?!
Kaut kads murgs!”. (Alina)

,,Tlonosuna ne nonumana u 0o cux nop He nonumaem, kmo maxue coyuonozu!” (Rita)

Dazi noradija, ka tas attiecas ar1 uz paréjiem sabiedribas locekliem.

,, Principa tajos laikos tas bija saistits ar statistiku, bet tomeér cilveki nepazina, kas tas
ir par darbu! Nu, var teikt, ta, ka tagad joprojam, cik man mamma stastija un cik es tagad
pati redzu, cilveki ne ipasi saprot, kas tas ir sociologija. Viniem saki. ,,Es esmu sociologs!”,
bet vipi atbild: ,,Nu un? Kas tas ir?”. Nu, mums Daugavpili, bet, man liekas, tas pats ari

" Kazimirjonoka, T. Sociologa profesijas izvéle un to ietekméjosie faktori Latvijas Universitates Socidlo zinatnu
fakultates sociologijas bakalaura studentu vidii : kursa darbs. LU SZF; 2008. 6. Ip.
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Riga, cik man biezi tur gadas biit! (..) Nu, cilvéki ne ipasi saprot un tapéc, var teikt, ir ne ipasi
atsaucigi, jo kad nem intervijas, ir diezgan griiti.”” (Jelena)

,,Daudzi cilveki nesaprata, kas ir vispar sociologija!” (Stasis)

., Meés ari universitaté esam veikusi péetijumu par to jédzienu, vai zina, ko nozimé un to
nekad neviens nav sapratis isti lidz galam..” (Agnese)

Respondenti $o nezinu uztver un skaidro atskirigi.

»Nu tas, ka var nezinat! Cilvéki vienkarsi nevar zinat! Es ari nezinu varbiit par
daudzam lietam, profesijam! Man draugi ari mdcas un es pat neatceros tos nosaukumus
profesijam, ko vini dara! Aptuveni iedomdjos un viss!” (Liene)

,Xomsa s nonumaro, umo s cama HeKOmopoe 6peMs HA3a0 00 2MOM He OYeHb
npeocmasisana cebe, Ymo Mo 3HAYUM U NOIMOMY NPOCMO NbIMALACH 00BACHUMb 8Kpamuye
yem mol 3anumaemcs.” (Viktorija)

,, Vienkarsi mums cilveki tagad ne ipasi saprot vel joprojam, nu, cik jau gadus
izlaidumi, bet cilveki neiet stradat péc savas profesijas. Tade| sabiedriba nav tadas normalas
izpratnes, kas tads sociologs ir! Tas varbiit vel paaudzu maina, vel, kamer mana paaudz izies,
jau uz desmit gadiem jaunaki cilveki labak saprot, par 20 gadiem jaunaki - vini véel labak
sapratis, kas ir sociologs un pieaugs profesijas popularitate!” (Jelena)

Latvija ka tada nav sociologija ka zinatne attistijusies tada mera salidzinot,
pieméram, ar Skandinaviju vai Franciju, kur tas ir pamatu un tad lidz ar to ari jauc tas
lietas!” (Arta)

A1 citi atzZimgja, ka sabiedriba pastav maldigs priekSstats. Pec respondentu domam,
visbiezak sociologija tiek jaukta ar socialo darbu.

,, Kax s He 06vscHAI0 MHe 8ce20a 6ce 2080pAm — COYUATbHBIU PAOOMHUK, COYUATbHDILL

pabomuux!” (Rita)

,las, ko es esmu pamanijusi, ka man prasa, vai tas ir tas pats, kas socialais
darbinieks?! Tas ta vairak ar apripi cilvékiem saistas.” (Arta)

., Vini sociologiju saistija ar socialiem stradniekiem!” (Ieva)
,, Citi nebija izpratusi, kas ir sociologija, jauca to ar socialo darbu (..) mani vienaudzi
teica, nu, jauc to sociologiju ar socialo darbu un tad domaja, ka tas ir saistits ar

nelabveligam gimeném vai kaut ko tadu!” (Agnese)

Dazi noradija, ka sociologija tiek jaukta ar statisku un saistita ar p&tijjumiem, kas
sabiedriba rada dazada veida stereotipus.

., Mnoeue nymarom co cmamucmuxoii ewé!” (Viktorija)
,, Pirmais ar ko saistas, tas ir statistika, ar tiem pétijumiem.” (Jelena)

., Bija art citi, kas nu, zinaja, kad uzreiz tads stereotips rodas, ka sociologija uzreiz
kaut kadas letas aptaujas, komercialas un td, nu, kas patiesiba ta ari ir, bet sociologs, kas ir
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izglitots, neskraida ar tam anketam! Vins izstrada to pétijumu un ta! Skraida tie, kam nav ta
grada un kas grib nedaudz piepelnities! Ta, lik!” (Stasis)

Viens no respondentiem ming€ja cita veida skaidrojumu, proti, ka atpazistamibas
problémas iemesls ir saistits ar informacijas triikumu masu médijos.

, Par to vispar maz informdcijas masu médijos pardadas, ja paradas vispar par
sociologiem.. Varbiit tie sociologu darbi, prognozes un pétijumi netiek popularizéti un
atspoguloti ari presé un vél kaut kur, tapéc isti sabiedriba ar to nesatiekas un ari nezina
neko.” (Ieva)

Tacu diviem respondentiem bija pret€js uzskats, proti, ka pateicoties plaSsazinas
lidzekliem sociologa profesija klust aizvien atpazistamaka.

., Kliist atpazistamaka... man ta Skiet, ja! Kaut ka tagad sak biezak radit, es esmu
ieverojusi vai ari iepriekS nepamaniju vienkarsi! Agrak bija vairak politologi un tagad

sociologi, politologi, viss kaut kas kopa biezak paradas! Tas aptaujas ari!” (Liene)

., Tagad pédeja laika pa televizoru biezak paraddas, ka sociologs, sociologs, nav vairs
politologs!” (Alina)

Lidzas tam, tika aizskarts ari jautajums par sociologijas ka zinatne nozimi un
profesionalas darbibas nepiecieSamibu sabiedriba. Dazi esoSo situaciju novértgja visai
negativi.

., Man skiet, ka pedéja laika socialas zinatnes ka tadas netiek novértetas!” (Arta)

, Vajadzétu, lai zindtu, ka ir sociologi, vini péta, tas ir nozimigs darbs! Varbit tas
vairak ir vajadzigs, lai sabiedriba sapratu, ka sociologs nav ienaidnieks!” (Jelena)

., Tas, ka teiksim Latvija to nenoverté.. ja runa par arzemém, ta ir liela atSkiriba, kur
sociologiem ir [oti, Joti nozimiga loma, jo vini strada pilnigi visur - valsts iestades, privatajas
struktiiras, médijos, nu, visur, jo vipi ir tiesa sasaisté starp to institiciju un cilvékiem, vini
spéj izskaidrot, kas ir vajadzigs sabiedribai!” (Agnese)

Citi uz jautajumu, vai, vinuprat, sociologija ir sabiedriski nozimiga, atbildgja
apstiprinosi, pamatojot to sekojosi:

, Iapéc, ka sociologs atkldj un izpéta to, kas varbiit visai sabiedribai nav uzreiz
pamanams, ko vina pati par sevi nezina un neizprot, piedava kaut ko jaunu, liek cilvekiem
domat varbit savadak...” (Kristine)

LHa, s oymaro, umo 3Hayumas, nomomy umo (..) Onsl 9020 80006Ue CyUlecmsyom
coyuonoau, 3uames mernoenyuu 6o écém..” (Heléna)

,,..sabiedribas petijjumi tik un ta ir vajadzigi, jo mums ir daudz nabadzibas,
alkoholisma un visa ka, tapéc tas ir vajadzigs, noteikti!”’ (Ieva)
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,Ja, loti! Més ta ka informejam cilvékus.. pétijumu, aptauju rezultati liek aizdomaties
augstakstavosam amatpersonam par sabiedribu!”’ (Alina)

., Es ari sociologus salidzinaju ta ka sabiedribas dakterus, sabiedribas psihologus! Ta
ka individam ir psihologs, sabiedribai ir sociologs! Un vins, izdarot savu pétijumu, iesaka
savam pacientam, tas ir, Sai sabiedribai, ka vinam ir jarikojas, lai uzlabotu savu situdciju un
tapéc, man liekas tas ir nozimigi taja zind, nu, ja paradas kaut kdda probléma sabiedriba,
kad, pienemsim, valdiba var vérsties pie kaut kada sociologijas kantora, kas izstradas
peétijumu un paradis rezultatus, un iespéjams atradis, kur td probléma un piedavas iespéjamos
risinajumus.” (Stasis)

Iepriek$Sminétais sakrit ar apgalvojumu, ka sociologija sabiedriba pilda divas galvenas
funkcijas — izzipas un praktisko. Viena gadijuma sociologija skatama ka sabiedribas
pasizzinas instruments un otra gadijuma ir praktisks lidzeklis socialo problému risinagana.*®

Dazu interviju laika tika aizskarts jautajums par profesijas prestizu. Vairaki
respondenti atzimé€ja, ka paslaik sociologa profesija nav visai prestiZa.

, Es domaju, ka nav! ..tie nav ne juristi, ne ekonomisti, ne psihologi, kas tagad vél

joprojam ir populari!”’ (Arta)

, Es domaju, ka nevarétu pateikt, ka vina ir noteikti prestiza, bet lidz kaut kadam
limenim vareétu biit, jo tas tomer ir saistits ar zindtni, nu, vismaz mand vizija. Man liekas, ka
tie pasi sociologi vini vairak prestizi neka, pieméram, zurnalists, lai gan tie ir vairak
sabiedriba atziti.” (Ieva)

Citi respondenti to skaidroja ar atpazistamibas trukumu, no vienas puses, un

sociologijas specifiku, no otras puses.

., Nu, varbiit ir noteiktds aprindas, bet vispar sabiedriba... Ir tads uzskats, ka dazi pat
nezina, kas tads ir, ko vins dara!” (Kristine)

, Es domaju, ka nevar rundat, jo ta nav isti atpazistama! (..) Nezinu, vai biis [oti
prestiza turpmdak, es nezinu, cik gadiem japaiet, jo parasti sociologi ir tada éna, sabiedribas
éna. Vini péta ieksieni, bet vini neizradas uz aru!” (Jelena)

3.4. ,Pareizas” izveles nosacijumi

Intervijas laika respondenti noradija uz tam dazadam rakstura Ipasibam un iemanam,
kas, vinuprat, biitu japiemit sociologam. Lielaka dala respondentu noradija, ka sociologijas
specifika saistas ar sp&ju biit daudzpusigam un objektivam.

., Loti daudzpusigam jabiit sociologam! Sociologs nevar pabeigt mdcities! Vins visu
laiku mdcas, no savam klidam, no sava darba mdcas, kaut kadu pieredzi iegiist! (..) Tas griits
darbs, patiesam griits darbs! Vajag visas sis iemanas uzreiz apvienot!” (Jelena)

, Parak daudz! Nu, es nezinu, analizes spéjas, sabiedribas vértéSanas spéja un
zindsanas, teorija un vispar par sabiedribas attistibas tendencém un iespéjam kaut ko izlabot,

* Komapos, M.C. Coyuonoeus : [yuebnoe nocobue]. Mocksa : Acnekt IIpecc, 2003. 25.-28. c.
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nu, lai taisitu ne tikai prognozes, bet ari ieteikumus dot. Loti daudz, man liekas, jabit, jaseko
lidzi.” (Ieva)

. Nu, tas ir tas, ko es visu laiku jiitu, ka ir jabut, nevar but tikai un vienigi tas eksaktais
vai humanitarais, ka tev ir jabit pa vidu! Man Skiet, ka tas loti raksturigi, ka tu nevari biit
tikai no tas vienas puses, tev jabiit tadam universdlam cilvekam un ir jabit art cilvéekam ar
plasu redzesloku!” (Arta)

,,Sociologs nevar biit cilveks, kurs ir ienémis vienu kaut kadu domu galva vai vienu
virzienu... nu, ta ka latviesu teiciens — ka zirgam klapis uz acim, jo sociologam ir jabiit tadam,
kas spéj skatities lietas no vienas puses nedaliti, kda vienu veselumu, no otras puses vins spéj
izdalit lietas un spéj kaut ka analizét, un objektivi novertét.” (Agnese)

Par daudzpusigumu tika runats ari saistiba ar zinasanam un velmi tas nemitigi
papildinat.
., B coyuonocuu maxoe ecmo, umo Haoo 3names MHO20, 8€30€ NO YYMb-YYMb.. HAOO Jice

pazoupamuvcsi, Xomv HEMHOMNCKO, HO 60 6cém!” (Rita)

,,..Zinosam... ja ne visas jomas visu, bet ta — par visu vismaz kaut ko zinat, aptuveni!”
(Liene)

,,..jabiit tadam nevis zinkarigam, bet zinatkaram, ka vins velas noskaidrot, vélas zinat,
velas saprast un vélas saprast nevis no viena skatupunkta, bet no dazadiem.” (Agnese)

., Interesei par kaut kdadam lietam, kas notiek apkart.” (Liene)

Daudzi nosauca virkni Ipasibu, ko var apzim&t par labam komunikacijas sp&jam.

., Brivi runat, jebko! ..skaidru dikciju..” (Liene)

,,--OUEHb MAKUM AKMUBHLIM OblNb, KOMMYHUKAOETbHbIM, 00WambCs ouelb ymems..
(Rita)
., Komunikablam, nedrikst kautréties, jabit runigam.. jabit komunikablam.” (Alina)

,,Jo vairak valodas cilveks zina, jo bagataks vins ir, jo vieglak komunicét ar citiem un
jo vieglak izprast to, ko citi vipam saka! (..) Bija art cilvéki, kam valodas barjera traucéja!
Krievu meitenes bija un saprata, nu, nevar pamdcities!” (Stasis)

,,lemanas kontaktésand ari ir Joti vajadzigas sociologam..” (Alina)

L Art jabut korektam, it ipasi, ja tu runa ar specialistu, tur vispar ir jasaskano
Jautdjumi, ko var jautat, ko nedrikst jautat!” (Jelena)

,,..00NYCMUM, MHe HA00 UOMU K YHYeHUKAM 6 WIKOIbl, 0d, Moecmb 5 yice O00NHCHA
noocmpaueamscsi, 4mo s O00JJHCHA Pa3208apusamv NpocmviM — sA3vlkom. A udy «
npenooasamenim, OONYCMUM, ONPAWUBAMb, 51 YJice pa3208apusaid no Opy2omy, HA00
noocmpausamscs.. (Rita)

Dazi noradija uz drosmi ka 1pasibu, kas ir nepiecieSama sociologija.
,,..Jja tu esi kautrigs, tad tev nav ko te darit!” (Alina)
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,,B-nepeyio ouepeow, nasepnoe, 6cé-maku He 6oambcs a00el, ymems oOuWamvcs,
yMem pacnonoxcums wenogexa, umo 6w on omeemun!”’ (Heleéna)

, ¥ Hac oueHb MHO2Ue 0e8UOHKU CMECHSIOMCS Pa3208apueams 0axice ¢ COCeOHell
2pynnotl, onu 60AMcs nOOOUmMuY, NOMerm I1a00WKY, KaK y He2o umo-mo cnpocums! Hy amo
arce He coyuonoe!” (Rita)

Respondenti piemingja arT cita veida profesijai nepiecieSamas prasmes.
,Macét aizstavet savu viedokli.. art analizét...” (Alina)

,,..1ri egoistiski cilveki nevarétu bit sociologi, jo tur kaut kada méra ir jabut ari
empdtijai, lai tu spétu iejusties un saprast ka jitas citi cilvéki un ka ir iespéjams dzivot
savadak, nevis ta ka es dzivoju, ka es gribu, bet iedomaties ka dzivo jebkurs cits cilvéks. Kaut
kada spéja td iejusties.” (Agnese)

P&c dazu respondentu domam, radoSums ir nepiecieSsama rakstura 1pasiba, kas attiecas
uz sociologa profesijas specifiku kopuma.

., Man patik darbam atdoties visai, ka saka ar dveseli strada, bet..vienu un to pasu
darit man nepatik! Es to izsecinaju un sapratu, ka man ir vajadzigs radosais darbs! Un te
péksni paradas ta sociologija! (..) Radosais darbs! It seviski, ja més keramies pie
secinajumiem..” (Jelena)

,Un tas ir ari tads radosSs darbs un art gritak ir, ja tu esi, pienemsim, tads... nu, [oti
statisks cilvéks, bet, ja tu esi tads radoss, tad es domdju, ka ta profesija varétu likties
interesanta!” (Agnese)

., bes meopuecmsa 30ecy 6 coyuonocuu nukax, kcmamu! Eciu cam cebe nuuezco He
HasvlOyMbleaeulb, Mo He MexaHudeckas paboma, mexanuueckas smo esooum ¢ CIICC
OdawHvle, ocmanvHoe 3mo 6cé meopyecmao.”’ (Rita)

Savukart citu respondentu apmierinatibas iemesls ir meklg€jams cita veida profesiju
raksturojosa ipatniba, tas ir, ka ar sociologiju saistits darbs ir daudzveidigs — nav rutina darbs.

, Daudzpusigs darbs! Nav rutina darbs! (..) Esmu tads cilvéks, stradaju daudzos
darbos, man nepatik, ja darbs ir rutina. (..)Visu laiku mainds ta darbiba, visu laiku kaut kas
maindas! Kaut ari pétijumi, var teikt, notiek péc vienas shémas, vienalga vipi mainas, vienalga
vini ir dazadi! Kaut vini var atkartoties, bet vienalga tu komunicé ar citiem cilvekiem, katru
reizi tas notiek savadak!” (Jelena)

,,..tas nav rutina darbs, bet tas ir darbs ar informaciju, visu laiku tu meklé kaut ko
Jjaunu, tu uzzini kaut ko jaunu, tu kaut ko atkldj un tas noteikti ir tas interesantakais vispar
Saja darba, man liekas. ”(Ieva)

,, Katru dienu atklaj kaut ko jaunu!” (Liene)

,,Kas man patik sociologija ir tas, ka es planoju pati savu darba grafiku! Tas man [oti

patik! (..) Man sanak tas brivais grafiks, kad es izvélos, kad man stradat, ka man stradat! Tas
ir patikami! (Jelena)
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Pretstata nepiecieSamajam prasmém, stud&jot sociologiju, veidojas tikai Sai profesijai
raksturiga prasme, kad, ka atzimeé dazi respondenti

tu speéj labdk saprast, kas notiek, un kaut kada mera... tu nejities ka mulkis
sabiedriba.” (Agnese)

., Sociologija iemaca skatities uz dazam lietam, ko citi nemaz neievéro.” (Alina)

»Sociologija padara cilvékus par personibam, kuram ir savs stingrs, argumentéts
viedoklis.” (Alina)

Lielakoties iepriekSming&tais sakrit ar rakstura IpaSibam, ko nosauca LU studenti starp
kuram visbiezak tika atzimétas tadas ka zinatkare, ieinteresétiba, objektivitate, analiz€Sanas
un komunikacijas spéjas, radosums.*’

IepriekSminétais var kalpot par labu atbalsta punktu priekSstatu radiSana attieciba uz
sociologiju, tas specifiku, nepiedcieSsamajam rakstura pasibam un prasmém. Lidzas tam,
svarigi atzimét tos respondentu padomus individiem, kas vélas nakt studét sociologiju. Tas ir
butiski tadel, ka respondentu padomi ir pieredzé balstiti, tadgjadi mazinot profesionalas
izvéles kludas iesp&jamibu, noz€lu par pienemto lémumu studét sociologiju.

Respondentu ieteikumi bija visai izv@rsti un plasi, tacu ir saskatamas kopigas iezimes.
Vairakums noradija uz nepiecieSamibu laicigi paintereséties par to, kas ir sociologija, saprast
tas specifiku un noskaidrot, kadas ieprieksg€jas zinasanas paredz studiju programma.

, Ia tomér ir tada, man liekas, ta ir diezgan specifiska lieta! Bet ,nu, ir pirms tam

Jjapaintereséjas, par visu, protams, ir japaintereséjas.” (Arta)

,Ja cilvékam nav pilnigas sajégas, kas tas ir, tad nu, iespéjams vinam patiks, bet
iespejams vins péc tam Joti nozélos! ..mums pirmaja kursa drausmigi daudz cilveku nobira, jo
daudzi saprata, ka vini nepavelk to slodzi, daudzi saprata, ka sociologija... uzzindaja, kas ir
sociologija un tas nav tas, kas viniem vajadzigs.” (Stasis)

,, Tatad, pirmais, noteikti vajadzétu saprast, kas ir sociologija, nevis socialais darbs!”
(Agnese)

., Ka te bits matematika un ir diezgan sarezgiti!” (Alina)

Daudzi noradija, ka viena no bitiskakajam kliidam ir nerékinaSanas ar programmas
akadémisko raksturu.

,Tas, ko es gribétu ieteikt toposajiem studentiem - ari tiem, kuri domd studét
sociologiju - uzzinat vai izvéléta programma ir profesionalda vai akademiska programma.

Teorijas, teorijas, teorijas un tas, kas no praktiskas dzives ari tikai paris teikumos (RSU ir
akadémiskd programma). Tas ir |oti nogurdinosi.” (Arta)

¥ Kazimirjonoka, T. Sociologa profesijas izvéle un to ietekméjosie faktori Latvijas Universitates Socidlo zinatnu
fakultates sociologijas bakalaura studentu vidii : kursa darbs. LU SZF; 2008. 31. Ip.
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., Tad vajadzetu pieverst uzmanibu tam, ka sociologiju bakalaura studiju programma
jebkura universitate Latvija maca vairak no teorétiska aspekta, tiesi teorija, to fundamentalo
pamatu, jo daudziem cilvékiem nepatik teorija, daudzi ir tadi praktiki un vini tikai gaida, kad
biis tie pétijumi. Nu, viniem nepatik tas daudzas teorijas gramatas lasit un studet So teoriju.
Tam noteikti vajadzetu pievéerst uzmanibu, ka ar to ir jarekinas! Tas noteikti biis bakalaura
programmas studijas!” (Agnese)

., Pirmkart, ir japievers uzmaniba, ka Joti liels apjoms véstures, jabut gatavam
klausities to un iegaumét to, jo viss ir sasaistits kopd un jabit labai atminai un nevis jaiekal,
bet jasaprot to visu!” (Alina)

Tam par krasu piemeru ir intervija ar vienu no DU student€m, kas vieniga atklati
pauda neapmierinatu ar izdarito izvéli studét sociologiju (skat. 4. pielikumu). Par to liecina ari
dazas LU studentu atbildes, pamatojot savu neapmierinatibu ar izdarito izvéli studet
sociologiju anketas atvérta jautajuma, kas vélak tika kodétas zem tada neapmierinatibu
raksturojosa koda ka ,,nepatik studiju process” (skat. 1. pielikumu).

Starp ieteikumiem tika minéta nepiecieSamiba iziet praksi, ko var attiecinat uz vienu
no Fukujamas apzinatas izvéles posmiem — profesionalo parbaudijumu, tas ir, pieredzes
ieglisanu izvel&taja profesija.

., Tas nav saistits ar studijam, bet es noteikti ieteiktu aiziet pastradat, nu, varbiit ne
pirmaja kursa, bet pirma kursa beigas vai otra kursa sakumd, jo es esmu sapratusi, ka tie
cilveki, kuri aiziet pastradat kaut ko saistitu ar profesiju, tiem ir daudz lielaka interese péc

tam stradat Saja sfera un vispar intereséties vairak! Bet tie, kas nepastrada un vispar to savu
praksi neizjiit, man liekas, tiem pilnigi td interese paziid!” (Ieva)

,,--€CTIU Mbl 04eHb X0ueulb ObIMb COYUON02aM, HA00 UOMU U CPA3y Mpebosamsb 20e-mo
npakmuky, eepuee He mpebosams, a uckams.”’ (Rita)

Viens no respondentu visparigiem ieteikumiem attiecas uz nepiecieSamibu apzinaties
izveles svarigumu un nemt véra savas vélmes un intereses, tadgjadi rikojoties racionali.

., B-nepsyio ouepeowv pewums 0ns cebs, Haoo au smo emy!”” (Heléna)
., Padomat, ko tu gribi!” (Jelena)

,, Vel noteikti vajadzetu pievérst uzmanibu tam un saprast pasam cilvékam, vai vinam
tieSam interesé, kas notiek apkart, jo tu nevari biit sociologs, ja tev ir pilniga vienaldziba pret
to, kas notiek tava tuvakaja mikrovide un kas notiek sabiedriba kopuma! Ja tev ir vienalga,
tad labak es ieteiktu neizvéleties sociologiju, jo tad noteikti visticamak biis vilsanas!”
(Agnese)

,Ja cilvékam patik, interesé, kas notiek sabiedriba varbiit, ja vins grib kaut ko mainit
taja un grib izglitoties, tad vinam ir vieta sociologija vai art kaut kada cita sociala zinatne!”
(Stasis)

Ieprieks citéta nozimi apstiprina cita respondenta teiktais:

., Es aizgaju studét sociologiju, jo vienmér gribéju mainit pasauli.” (Alina)
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SECINAJUMI

Nemot véra abu pétijumu rezultatus, zemak ir apkopoti galvenie secinajumi, ka ari

meginajums tos skatit savstarpgji saistiti, identificjot iesp&jamas c€lonsakaribas.

Abu pétijumu rezultati apstiprina tendenci, ka sociologiju izvélas studét parsvara
sievietes, tacu lielakoties LU studenti piekrita apgalvojam, savukart, RSU un DU
studenti pamatoti noradija, ka tas nav saistits ar dzimumstereotipiem.

DU un RSU studentu augstskolas izveli noteica lielakoties tas atrasanas vieta,
savukart, LU studentiem bija nozimigi tadi faktori ka ,,sniegto zinasanu kvalitate” un
,universitates prestizs”. Ta ka RSU un LU augstskolas atrodas viena pilséta, tad ka
otru nozimigu apstakli universitates izveéle RSU studenti mingja nevéléSanos studet
LU.

LU un RSU studenti noradija, ka Latvijas iedzivotaju vidd triikkst izpratnes par
sociologiju un tas nozimi sabiedriba. Tapéc, péc studentu domam, no vienas puses,
sociologa profesija nav prestiza, bet no otras puses, sabiedriba pastav maldigs
priekSstats, saistot to biezak ar socialo darbu.

Ir apstiprinajusies socialo tiklu ietekme izvE€le studét sociologiju. Lielakoties vecaki ir
atbalstijusi savu bérnu izveli. TreSdalai aptaujato LU studentu vida pirms studijam bija
pazinas sociologu vidi, savukart, DU un RSU augstskolu parstavji noradija uz citu
cilveku (pazinas, skolotdji u.c.) lomu izvéles bridi, ka ar1 daudzi atklaja, ka studét
aizgaja kopa ar kadu pazistamu cilvéku.

Abu pétijuma rezultati liecina par to, ka lielakoties izvéle studét sociologiju nebija
studentu prioritate. No otras puses, studentu zinaSanas par sociologijas zinatni, tas
specifiku raksturojamas ka tricigas. Kopsumma tas norada uz visai neapdomigu
ricibu, tomér objektivi un subjektivi pamatotu, kas norada uz racionalu izvéli.
Lielakoties izvéli par labu sociologijai noteica tas humanitarais raksturs un studentu
interese. Par to liecina, ka aptaujato LU studentu vida butiskakais izveli noteicoSais
faktors bija ,,iesp&ja stradat ar cilvékiem”, ko var attiecinat uz DU un RSU studentu
velmi studét kaut ko saistiba ar cilvekiem vai izvairiSanas no eksaktam zinatném. Lai
gan LU studenti interesi par sociologijas priekSmetu novértgja ka vid€ji nozimigu, DU
un RSU studentu vidi tai izradijas izSkirosa loma.

Pragmatiski apsvérumi sociologijas izv€l€ ir raksturigi to augstskolu parstavjiem, kuru
studijas tiek finans€tas no valsts budzeta. Lielaka dala LU studentu ,,iesp&ju studét par

valsts Iidzekliem” novértgja ka vienu no bitiski ietekmgjosiem apstakliem l€émuma
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pienemsana studét sociologiju. Ari DU studenti intervija laika noradija uz to ka uz
1z8kiroSo iemeslu, atzistot, ka pret€ja gadijuma nemaz arT nestudétu.

Abu pétijumu dati liecina par situaciju, ka [émuma pienemsanas bridi studenti nenéma
veéra darba tirgus situaciju, tadgjadi jau pasa sakuma apsverot iesp&ju nestradat pec
izveletas profesijas. Atsaucoties uz veiksmigas profesijas izvéles formulu, studenti
izveloties studét sociologiju skatijas to divu komponentu saistiba — ,,gribu” un ,,varu”,
kur pirmais raksturo vinu interesi un velmi iegiit noteikta veida zinasanas un prasmes,
bet otrais — iespgjas to realizet, stud€jot par valsts lidzekliem.

Lielakoties studenti apsver iesp&ju studijas turpinat magistrantiira, tacu tikai dala to
veletos iegit tiesi sociologija, paréjie — cita programma.

Darba perspektivas saistiba ar sociologiju DU un RSU studenti raksturoja ka vairak
pozitivas neka negativas. Kopuma studenti, lai arT nenoliedz iesp&u savu nakotni
saistit ar studiju priekSmetu, tomér neizradija vel€Sanos ilgtermina stradat saistiba ar
sociologiju, nedz zinatniska lauka, nedz sociologiskas firmas, veicot lauka darbus.
Kopuma studenti ir apmierinati un nenoz€lo savulaik pienemto l€mumu iegt
bakalaura gradu sociologija, ko pamato sociologijas sniegto zinasanu un iegitas
pieredzes lietderigums. Daudzi studenti, pamatojot savu apmierinatibu, sociologiju
pielidzinaja vispusigais izglitibai, noradot uz zinasanam, kas pielietojamas jebkura
dzives sfera.

Nemot vera iepriekSmingtos secinajums, jaatzime, ka par lémumu stud@t sociologiju ir
jaruna nevis ka profesijas izvéli, bet drizak ka par izglitibas izvéli, tas ir, velmi un

iesp€ju iegit noteikta veida zinasanas.

Viens no §1 pétijuma nozimigiem devumiem ir saistits ar paSu studentu noradém uz

apstakliem, kam biitu japievers uzmaniba, izv€loties studét sociologiju, tadéjadi mazinot risku

nakotn€ but neapmierinatam ar savu ricibu.

Lai veiktu pamatotu izveli un vélak nenoz€lotu savulaik piepemto [émumu, pirmkart,
ir jaapzinas izvéles svarigums, ko akcenté Attistibas teorija, ari S. Fukujama,
analiz€jot profesijas izv€li racionalas ricibas konteksta. Tad ir nepiecieSams saprast,
kas ir sociologija, apzinaties tas specifiku. Otrkart ir janem véra savas intereses un
velmes, kas attiecas uz profesijas izvéles formulas ,,Gribu — Varu — Vajag” pirmo dalu,
kas bija raksturigs viesiem respondentiem, pamatojot savu izvéli studét sociologiju.

Attieciba uz formulas otro komponentu ,,Varu”, kas paredz gan iespgjas burtiska
nozime, gan norada uz nepiecieSamibu nemt véra izveles priekSmetam nepiecieSamas

prasmes, var atzimét tas ipaSibas, kam bitu japiemit sociologam. Lielakoties tas ir
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labas komunikacijas sp&jas plasaka nozimé&, radoSums un daudzpusigums ne tikai
attieciba uz nepiecieSamam ipasibam un prasmém, bet arT zinasanam, turklat pedejas
divas arT raksturo sociologijas specifiku kopuma.

Neviens no respondentiem nav izteicis nepiecieSamibu nemt veéra formulas treSo
komponentu ,,Vajag” jeb situaciju darba tirgli un ar to saistitas perspektivas, ka to
noradija autore sava pirma pétijuma laika. Tadgjadi, tas tikai velreiz pamato, ka par
lémumu studét sociologiju ir jaruna ka par izglitibas izvéli, vismaz attieciba uz
bakalaura programmas studentiem, jo starp tiem lielaka dala savus nakotnes planus
saista ar studijam magistranttra.

Viena no butiskakajam kladam sociologijas izv€l€ ir nerékinasanas ar programmas

akademisko raksturu.
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Esmu apmierinata, jo radusies liela interese par sociologijas nozarém,
petniecibas iesp&jam; tas bija tas, ko velgjos apgiit padzilinati; macos to, kas
mani patie$am interesg; jo vairak ,, esmu taja ieksa un, piemeéram, lasu par
temu, klust interesantak; esmu apmierinata ar izdarito izveli, jo pirmaja kursa
jau sapratu, ka patik sociologija; man patik kurss; esmu apmierinata, jo
interes€ $1 joma, patik izv€letais priekSmets.

Esmu apmierinata ar izdarito izvéli, jo sociologija ir loti interesanta zinatnes
nozare, kas sniedz plaSas zinaSanas, ko var izmantot ar citas dzives sferas;
esmu apmierinata, jo sociologija skar Joti plasu problému loku, kas palidz
izprast tas; sniegtas zinaSanas man Skiet interesantas un paplasSina redzes loku;
studiju gaita ir izveidojusies stabila izpratne par pasaules kartibu; interesantas,
padzilinatas studijas, kas lauj izprast sabiedribu, procesus, kas valda
sabiedriba; es ieguvu intelektualas zinasanas daudzas jomas; jiitu, ka tiesam
apgistu jaunas iemanas; laba iesp€ja iegiit augstako izglitibu, iegiita izglitiba
aptver visas zinatnes; sanemta izglitiba ir loti vispusiga;

Pa Siem gadiem iepazistot sociologijas priekSmetu, es sapratu, ka §7 ir ta joma,
kur es varu pielietot savas sp&jas, analitisko domasanu, komunikaciju ar
cilvékiem; tap&c, ka esmu komunikabla, patik stradat grupas, radosi izpausties

Esmu diezgan apmierinata, jo nav loti daudz jamacas; saméra vieglas studijas;
interesantas studijas, nav ar parak sarezgitas vai nesaprotamas; apmierina
studiju kvalitate; loti patik SZF ka tada. Patik atmosféra un veids ka tiek
pasniegtas zinaSanas; esmu apmierinata, jo varu veiksmigi apvienot studijas ar
darbu; esmu apmierinats, jo studgju par valsts lidzekliem (bezmaksas grads)

Patik gandriz visi priekSmeti, bet dazas ir grutibas, patik vairakums studiju
kursi; man patik visi priekSmeti, kursi ko piedava mums; vidgji apmierinata, jo
studijas (lekcijas) patik, bet neesmu parliecinata par talako darbibu $aja
profesija; patik prakses un macibas
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...tabulas turpinajums

Esmu apmierinata ar profesionaliem pasniedzgjiem; man patik pasniedzgji;
pasniedzgji ir interesantas personibas, no kuram var daudz mactties

Paslaik jau stradaju sociologijas nozaré un nedaudz saprotu, kas gaida mani
nakotng.

Saprotu, ka profesija mani nesaista; sociologija nav isti domata man; sti
nejiitos piederiga sociologa profesijai; es sapratu, ka visa ta izlases veidoSana
un datu apstrade nav gluzi prieks§ manis; tapec, ka macoties otraja kursa,
sapratu, ka §is nav mans dzives aicinajums

Loti neapmierinata esmu, jo nepatik izveleta profesija. Ta bija liela kliida, ka
es Seit iestajos. Loti noz€loju, tacu vienigais, kas mani Seit vel tur ir tas, ka
esmu budzeta; nav Tsti tas ko es gaidiju

Nav saisto$s macibu process, parak daudz teor€tisko zinasanu; manuprat ir
loti daudz ,,sausas teorijas™ ; studijas ir loti garlaicigas, manuprat, nav
piemérotas man; garlaicigi priek§meti, lekcijas nav aizraujoSas un
interesantas; parak daudz referatu un majasdarbu;
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Tapec, ka sociologiem nav parak lielas iesp€jas realizet sevi darba tirgii;
neesmu apmierinats ar zemu darba dinamiku; bied€ zemais atalgojums un
nelielas izaugsmes iesp&jas
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Jo velgjos studet komunikacijas zinatni
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2. pielikums

Intervijas jautajumi

Pastasti mazliet par sevi un savam studiju gaitam! Kur macijies pirms studijam?
Kura kursa studé? Kas apmaksa tavas studijas augstskola? Vai paslaik strada?

Pamgégini atceries ka tu izdomaji studét sociologiju un to detalizéti aprakstit! Vai
studét sociologiju bija tava prioritate vai bija ari citi varianti, ko studét? Ka tu
novertétu savas zinasanas par sociologa profesiju pirms studijam? Vai tev bija skaidrs
prieksrats par to, ko nac studét?

Kadi apstakli izradijas butiski lemuma pienemsana un kapéc? Kapéc sociologiju
izvelgjies studet tiesi Saja macibu iestade? Cik liela mera tavu izveli ietekméji tadi
faktori ka (tika piedavati atkariba no situacijas): ,,iesp&ja stradat ar cilvékiem”,
»lespja studet par valsts lidzekliem”, ,,intelektuals darbs”, ,,sabiedriski nozimigs
darbs”, ,,radoSs darbs”, ,,interese par sociologijas prickSmetu”, ,,manu sp&ju atbilstiba
sociologa profesijai”, ,,iesp€ja stradat arvalstis”, ,,ieprasijums darba tirgd”, ,,profesijas
prestizs”, ,,augsts atalgojums”?

Ko par tavu lémumu teica citi? Vai némi veéra vecaku viedokli? Kada bija draugu
reakcija? Vai pirms studijam tev jau bija pazinas sociologijas studentu vida?

Cik apmierinata juities ar izdarito izveli? Kapeéc? Ka tu rikotos, ja butu iesp&ams
laiku pagriezt atpakal?

Pastav tendence, ka sociologiju ka studiju priekSmetu biezak izvélas studét
sievietes! Kads, tavuprat, tam varétu but skaidrojums? Vai tas varétu biis saistits
ar dzimumstereotipiem? Vai sociologa profesija ir piemerota vairak sievietém vai
tomér virieSiem? Vai juties piemérots sociologa profesijai? Kadam ipasibam biitu
japiemit sociologam?

Pastasti par saviem nakotnes planiem attieciba uz macibam un profesionalo
karjeru péc bakalaura grada iegiiSanas sociologija! Vai turpinasi studijas
magistrantira? Kapeéc? Vai apsver iesp&ju nakotné stradat péc izveletas profesijas? Ka
tu novertetu darba perspektivas izvéletaja profesija?

Intervijas nobeiguma, ko tu ieteiktu cilvékam, kas vélas studét sociologiju, lai
velak nenoZelotu savu ricibu?!



3. pielikums

Intervija ar Agnesi (RSU)

Iesakuma pastasti mazliet par sevi un savam studiju gaitam!

Mani sauc Agnese, man ir 21 gads, esmu no Rigas, studéju Rigas Stradipa universitate!
Sobrid tresaja kursa, rakstu bakalaura darbu, sociologiju tiesi studgju!

Kas finanse tavas macibas?

Es finansgju pati, esmu pan€musi studiju kreditu un pati maksaju, jo Stradina universitaté nav
budZeta vietu vispar neviena fakultaté un lidz ar to katrs pats maksa! Vai nu vecaki vai nu
kredits panemts!

Vai paslaik strada?

Es stradaju uz pusslodziti, ja! Tas ir ta ka zinu agenttira LETA un es tur naktis stradaju! Sanak
katra tre$a nakts, lai es varétu ar studijam apvienot! Nu, tagad ir ta ka pedg&jais pusgads no
janvara, jo lekcijas nav un ir brivaks, bet pirms tam, kad es stud@ju tris gadus, bija loti viegli
apvienot ar studijam!

Bet tas kaut kada veida ir saistits ar to, ko tu studé, proti, sociologiju?

NE, nav! Bet es esmu stradajusi ta ka piestradajusi sociologijas joma ari, SKDS datos. Nu, tas
ir, ja kaut kadi p&tijumi, kaut kas ir japalidz, javeic, tad es darbojos.

Skaidrs! Vai tu apsver iespéju nakotné stradat pec profesijas, ar sociologiju saistitu
darbu?

Nu, tas ir ta, kad...nu, tagad es biiSu ieguvusi ta ka bakalaura gradu, bet es prieks sevis pati
nejitu, kad... ja, es varétu kaut ka, teiksim, SKDS datos vai kur te Riga kaut kada agenttira
stradat, bet es nejutu, ka man biitu pietiekosi daudz zinaSanu un tadél es apsveru domu studét
magistrantiira, bet ne Latvija! Bet es vél neesmu izlémusi cik daudz tas bis saistits ar
sociologiju, bet, es domaju, ka sociologija kaut kada mera noteikti varétu bit, kur es varétu
stradat!

Magistrantiira tu vélétos studét arpus Latvijas un nesaistitu ar sociologiju?!

Es vel nezinu Tsti, bet tas ir atkarigs, jo arzemés ir tik daudz interesantu programmu, tu
teiksim neizvélies tieSi sociologiju, bet tur ir sociologija ka pamats un tu izvélies vienu kaut
kadu novirzienu, nu, vai kaut kadu feminismu vai kaut ko tadu! Nu, tas laiks radis!

Vel ta isti nav izdomats, ja?!

Konkréti vél nav! Es dzivoju ta, kad vajag pabeigt vienu un tad es domasu talak!

Tagad pamégini atceréties ka tu izdomaji studét sociologiju un soli péc sola apraksti tos
notikumus!

Ja! Bija tada lieta, ka bija pavasaris 12. klase, bija jaizdoma, kur iet studet! Sakuma man Joti
interes€ja Austrumu kultiira un visas tadas lietas un es biju pieteikusies Latvijas Universitaté
uz japanu valodu. Tur es tiku budZeta vieta, bet tad es saku domat... man vienmer ir
interes€jusas tadas, nu, fundamentalas pamatlietas, ka notiek sabiedriba un kadi vispar procesi
sabiedriba notiek un ta, un tad man, tad es kaut ka nejausi uzdiros, neviens man neieteica par
So studiju universitati un man neviens Seit nebija macijies, stud&jis pazistams, uzdiros kaut ka
RSU majas lapa uz tadu sociologijas programmu. Man likas diezgan interesanti, jo es domaju
bakalaura grads ir vairak ta, ka tu iegiisti pamatinu, tev nevajag iet uz kaut ko vienu konkrétu
loti, un tad es izdomaju, ka ta ir loti laba sakumam ta ka profesija, ne profesija vai ka to
nosaukt un... Nu, ja, un tad es pieteicos, bet par cik es uzzinaju, ka Seit nav ta ka budzeta
vietas iesp&jamas un es ta ka biju dabiijusi japanu valodu budzeta, bet es kaut ka... Bija, man
liekas, pedg€ja iesniegSanas diena, kad dokumentus Seit var€ja iesniegt un es kaut ka atnacu,
iesniedzu un nekad neesmu nozelojusi pa Siem tris gadiem!

Bija ar1 citi varianti iznpemot japanu valodu? Bet tu japanu valoda dabiji budZeta vietu?
Ja, dabiiju! Seit ta ka nav budZeta vietu, bet tad es izdomaju, ka es labak... nu, it ka zaud&ju
kaut ko, ka man pasai ir jamaksa, bet no otras puses es uzskatu, ka nu, ja paskatas atpakal, tad
es esmu daudz, daudz vairak ieguvusi pa Siem trim gadiem neka man... jo es esmu runajusi ar



tiem, kas tagad teiksim macas japanu valodu, nu, viniem nav tadu zinasanu ka man! Vini zina
loti Sauru sferu, teiksim, japanu valodu ka tadu, nu, ta nav Saura sféra vai né&, bet es darba tirgt
varu vairak iegiit pec tam un vairak iesp&ju, ko studét, jo man ir bakalaura grads socialajas
zinatn€s un péc tam paveras plass spektrs, kur magistros studét.

Tad tu teiktu, ka nenoZélo savu ricibu?!

NE, ng, nekad! Es esmu loti prieciga, ka es stud&ju sociologiju, jo arT visa ta dzives uztvere ir
mainijusies vispar par lietam! Daudz plasaks redz&jums ir!

Kapéc sociologiju izvélgjies studét tieSi Saja universitate?

Viens no apstakliem noteikti bija tas, ka es negrib&ju studet Latvijas Universitate.

Kapéc?

Latvijas Universitate es negrib&ju studet, jo likas... arTt no manas vidusskolas, no manas klases
lielaka dala aizgaja uz Latvijas Universitati! Un Latvijas Universitaté cik man bija visi cilveki
pazistamie stud&jusi, stastijusi, ka tur iet ta ka pec konveijera! Nu, loti daudz cilveku, loti
lielas masas un ta! Seit man likas arT kaut kada... majigaka nedaudz ta universitate, jo vina
mazaka! Un arT viens no apsv€rumiem tas, ka diezgan tuvu pie majam neka salidzinot,
pieméram, Latvijas Universitates fakultati! Un vél viens no apsvérumiem noteikti bija, ka es
arT biju palasijusi kadi pasniedzgji Seit pasniedz un ar1 tas man likas ta diezgan saistoSi!
Latvijas Universitaté ari ir loti labi pasniedzgji sociologijas programma, bet es kaut ka... bet
man pat Tsteniba neienaca prata, ka es varétu Latvijas Universitate studet kaut ka!

Ka tu novértétu savas zinasanas par sociologa profesiju pirms studijam? Vai tev bija
skaidrs prieksSstats par to, ko tu nac studet?

Tiesi par sociologiju, es zindju, kas ir sociologija, jo es biju... man liekas vidusskola bija kaut
kads arT kurss socialas zinatnes kaut kas tads un tur kaut ko arT min&ja par sociologiju un jau
tad man bija tada doma aizk@rusies. Nu, bet ja, es zinaju, ka ta ir zinatne par sabiedribu, nu,
daudz plasaka...teiksim pretstats psihologijai un es zinaju uz ko es naku, ja! Es ari apzinajos,
ka biis matematika, kas mani ta ka nedaudz bied€ja, jo man nepatik matematika, bet viss loti
izdevas un viss bija labi!

Vai varetu teikt, ka ta bija mérktieciba izvéle?

Es domaju, ka tas nebttu bijis tik loti pamatots, ka es butu mekl&jusi intensivi, kur ir
sociologijas programma, bet es domaju, ka tas bija kaut kads tads, nu, teiksim, ick$gja
nojausma, ka man vajadz&tu studét sociologiju un tad tas dabiski viss notika, ka es iestajos
universitaté! Nebija ta, ka es loti traki, intensivi mekl&tu vai domatu par to! Ta vienkarsi!

Vai bija vel citi varianti, ko studét?

Es biju pieteikusies uz japanu valodu un tur es tiku budzeta! Kur es vél interes€jos? Vel es
pieteicos Latvijas Universitate uz vides zinatni, bet tur es netiku, jo tur izradas...nu, es macijos
humanitaraja klasé un tur vajadzgja kaut kadus atsevisSkus eksamenus, tikai beigas pateica,
kaut gan vini jau bija pienémusi tos iesniegumus! Un tad uz sociologiju un viss!

Kad tu izdomaji studét sociologiju, ko par tavu lémumu teica citi? Kada bija reakcija?
Nu, teiksim, gimenes locekli, kas ir vistuvakie, vecaki teica, ka ta ir ta ka laba izvéle, jo vini
ar balstijas uz to, ka sociologija ir ta ka iedota, pamatu... nu, teiksim, ka tu spgj... tas ir ta ka
runa par to vai nu tu studg filozofiju vai tu stud€ sociologiju, jo tas ir tadas pamata zinatnes no
ka viss pargjais ir veidojies, nu, tur Zurnalistika vai sabiedriskas attiecibas vai kaut kas tadas,
kas musdienas populari! Ja, citi teica, ka... Citi nebija izpratusi, kas ir sociologija, jauca to ar
socialo darbu un tad teica: ,,0, ko tu tur iesi bomzus vaksi vai ko?!” To teica vairak mana
vecuma cilveéki. Mani vecaki zingja, kas ir sociologija un tadi vecaka gada gajuma cilveki
apzinajas kas tas ir, bet ta ka jaunaki, mani vienaudzi teica, nu, jauc to sociologiju ar socialo
darbu un tad domaja, ka tas ir saistits ar nelabvéligam gimen&m vai kaut ko tadu!

Isti izpratnes nebija?!

Nebija, ja, nu arT ta nemaz nav bijusi! M&s arT universitaté esam veiku$i pétijumu par to
jédzienu, vai zina, ko nozimé un to nekad neviens nav sapratis 1sti lidz galam, jo vienmer ir
socialais darbs un ta!



Tad varétu teikt, ka sabiedriba nav isti izpratnes par sociologiju ka zinatni?!

Ja, viennozimigi nav! Jo arT Latvija ka tada nav sociologija ka zinatne attistijusies tada méra
salidzinot, pieméram, ar Skandinaviju vai Franciju, kur tas ir pamatu pamats un tad Iidz ar to
ar jauc tas lietas!

Tad varetu teikt, ka vecaki tevi atbalstija?!

Ja! Nu, vini mani vienm@r ir atbalstijusi manas izv€l€s, ta ka es nezinu, vai tas bija attiecinams
tieSi uz sociologiju vai vienkarS$i ka parasti mani atbalsta, bet ja, vini nekad man nebija
teikusi, ka vajadzetu kaut ko citu studét vai ka! A, nu teica, vienigi teica, es arT biju domajusi
par to, ka varbiit vajadz&tu stud&t jurisprudenci, un tad vini teica, ka man varbiut vajadz&tu
padomat, bet es kaut ka biju nobijusies no tas latinu valodas... Es vienu gadu biju macijusies
un kaut ka dikti nepatika... un tad es aizgaju uz sociologiju!

Vai tu nemtu véra vecaku viedokli, ja vecaki buitu pret tavu léemumu studét sociologiju?
Mana gadijuma, es domaju, ta nebiitu! Bet, ja nu iesp&jams, kads man dikti ta teiktu, ka
nevajag iet uz sociologiju, es noklausitos to pamatojumu... Es noklausitos to pamatojumu tad,
ja tas cilvéks butu stradajis par sociologu vai pats bitu studgjis sociologija un teiktu, ka tam
nav perspektivas vai ka tas ir loti griiti, vai bezjédzigi, tad es ieklausitos, ja! Bet, ja tas cilveks
nav saistits ar sociologiju un saka, ka nevajag to studét, tad es to nenemtu par pilnu, jo nav
nozimes nemt par pilnu, ja cilvéks neapzinas, kas ir socialais darbs vai sociologija!

Kadi apstakli izradijas butiski léemuma pienemsana un kapéc? Pieméram, cik sapratu,
iesp€jai studét budzZeta nebija lielas nozimes?!

NEg, nu, es teiksim iedomajos par to, cik es naudas zaud&su, es tacu parékinaju, vai ng, bet ja,
es ta teiksim...tas v€l bija pirms trijiem gadiem un neviens nezinaja par tadu krizi un likas, ka
reali naudas vienmér biis un es panpe@mu kreditu un stradaju ar7 ta ka jau no pirma kursa, lai
nebiitu uz vecakiem tas viss, kaut gan vini teica, ka vini var maksat! Bet man kaut ka
patstavigak grib&jas un es pane€mu! Es vienkarSi sapratu, ka janem kredits! Man likas tas
normali, jo visi péma kreditu un pirms tris gadiem tas nekas nebija!

Vai nebija nevienu mirkli ta, ka tu nozelotu un gribétu iet prom?

Ng, nevienu bridi! Ari tad, kad bija gruti, ja kaut kadi kursi tadi, nu, kas tieSam loti smagi bija
un griti. Tu varbiit esi informéta ka mums ir Stradina universitate, tie kopsavilkumi slavenie,
varbiit esi dzird€jusi, mums nav sesija ka tada, mums ir modulu sistéma un nedéla sanak
uzrakstit aptuveni kaut kadus 15 darbus! Nu, tas ir ta, ka katru dienu raksti vismaz tris darbus,
lasi angliski kaut kadas 100 lapas un ta katru dienu! Un daudz kas likas griiti, bet, ja paskatas
atpakal, tad nekas neliekas griiti un neko es nenoz€loju! Un ar1 tad, taja procesa, nebija ta, ka
man ir SPSS, matematika un es tagad ieSu prom! N&, man ta nebija! Griti bija kadu bridi, bet
ng, es nenoz&loju!

Kad tu pienémi lémumu studét sociologiju, vai tu némi véra darba tirgus situaciju un
cik liela loma bija atalgojumam?

NE, nebija tads apsvérums, ka es pirms izvel§jos studét sociologiju, biitu domajusi, kur es péc
tam atradiSu darbu, cik es varéSu nopelnit, jo es nacu uz sociologiju tiesi, lai ieglitu zinasanas.
Es viennozimigi zindju, ja man ir tadas zinasanas, kas ir, nu, ka pamats iedots, kur es péc tam
varésu magistrantiira attistities, kaut kadu specifikaciju nemt vai atkal kaut ko citu no
socialajam zinatném! Es domaju, ka tas zinasanas ir tadas universalas, ka tu var€si jebkura
darba pielietot un tu naudu nopelnisi! Nebija ta, ka es domaju, cik tagad sociologs pelna! Un
Latvija jau vispar, es uzskatu, sociologija ka tada vienkarSi nav un lidz ar to man jau kaut
kada pirmaja kura bija ta doma, ka es ap Ziemassvetkiem pirmaja kursa skatijos kadas ir
programmas iesp&jamas magistrantiira, nu, arzemés tie$i sociologijas joma, ko vispar
sociologija dara arzemés, tad es sapratu, ka ar to naudu var nopelnit! Un tie nav tikai tadi
petjumi ta ka Latvija més tagad ejam un prasam, kur§ teatris labak patik, Dailes vai
Nacionalais?! Bet tur ir ta zinatne pilnigi saistita ar sabiedribu, un tur peta ne tikai sabiedribu,
bet tur art skaidro procesus, nu, loti daudz un komplicétas darba iespgjas ir!



Vai varetu teikt, ka sociologi ir sabiedriski nozimigi?

Viennozimigi ja! Tas, ka teiksim Latvija to nenoverte, nu, Latvijas sabiedriba vispar ir tada
kaut kada zina loti materiali... tada zinpa, ka vairak no sociologijas viedokla orient€jas uz
marketingu, izrauj no sociologijas marketingu ara un lidz ar to sociologija ka tada nav! Ir tikai
kaut kadi marketinga p&tijumi, bet ja runa par arzemeém, ta ir liela atSkiriba, kur sociologiem ir
loti, loti nozimiga loma, jo vini strada pilnigi visur - valsts iestad€s, privatajas struktiiras,
médijos, nu, visur, jo vini ir tiesa sasaiste starp to institiiciju un cilvékiem, vini spg&j izskaidrot,
kas ir vajadzigs sabiedribai!

Ka tu doma, kadam ipasibam biitu japiemit sociologam?

Lai butu labs sociologs, manuprat, cilvékam jabut atvértam pret sabiedribu, Iidzcilvékiem.
Sociologs nevar bt cilveks, kurs ir iepémis vienu kaut kadu domu galva vai vienu virzienu...
nu, ta ka latvieSu teiciens — ka zirgam klapis uz acim, jo sociologam ir jabiit tadam, kas spgj
skatities lietas no vienas puses nedaliti, ka vienu veselumu, no otras puses vins$ spgj izdalit
lietas un sp&j kaut ka analizet, un objektivi novertét! Sociologam ir jabiit tadam, kas nav parak
jutigs uz tadam lietam, jo sociologa darbs pieprasa arl reiz€m saskarties ar nepattkamam
lietam, pétit tos pasus narkomanus vai kaut kadas nelabvéligas gimenes, vai nabadzibu vai
navi, vienalga ko. Sociologam ir jabuit tadam, kas spg but ka verotajs, nevis ka procesa
dalibnieks, kaut gan vins ir dalibnieks, bet, ka vin$ visu neuznem uz sevis, lai nav ta, ka aiziet
uz majam un raud. Sociologam ir jabut aktivam noteikti, jabiit tadam nevis zinkarigam, bet
zinatkaram, ka vin§ v€las noskaidrot, vélas zinat, vélas saprast un vélas saprast nevis no viena
skatupunkta, bet no dazadiem. Sociologs, manuprat, ir tads dzivigs cilvéks, ka vinam interesg,
jauta, vins vero, vins skatas un vinam patik kaut kada méra viss, kas notiek, ja!

Vai jiities piemeérota Sai profesijai?

Es domaju... es jutos piemérota. Es nezinu, tada aspekta es par to nedomaju, es sevi nesaucu:
,»Es esmu sociologs”, bet mani interese, ja, no tada aspekta es esmu, man piemtt §1s Ipasibas,
kad es v@roju, man patik, mani interes€ un es tas lietas kaut ka atverti visas skatos un uztveru,
bet es nezinu vai... Latvija es noteikti nevél€tos stradat par sociologu! Ne jau tikai del ta
atalgojuma, bet teiksim sabiedribas atticksmes zina, jo Latvija cilvéki ir loti... tadi
stereotipiski un tas traucé absoliti jebkadai attistibai! Bet man vairak interes€, lai biitu nevis
tikai kvantitate, lai es tikai varétu razot p&tijumus un p&c tam vinus pardot, bet lai es varétu ar
saviem pétfjumiem vai to savu darbibu, ne tikai p&tfjumiem ar jebkadu sociologisku darbibu
kaut ko mainit vai kaut ko jaunu ieviest nevis tikai razot, razot.

Pastav tendence, ka sociologiju ka studiju priekSmetu biezak izvélas studét sievietes!
Kads, tavuprat, tam varétu biut skaidrojums? Vai tas varétu bus saistits ar
dzimumstereotipiem?

Ta, pirmkart, ir jaruna par to, ka sievietes, meitenes ta ka vispar vairak studé jebkura
universitate, faktiski jebkura arl programma. Musdienas ar1 pat uz matematiskam zinatném
vairak aiziet meitenes. Un runajot par dzimuma kaut kadiem stereotipiem, n€, es domaju...
patiesiba tas noteikti darbojas, ja, bet tas ir vairak attiecinams nevis uz dzimumu, bet tas atkal
saistas ar to aspektu, ko es iepriek§ min€ju par to, ka tiek jaukts socialais darbs ar sociologiju
un tad liekas, ka sievietes ir jau iejutigakas un it ka labak sapratisies ar tiem nelabvéligajiem
bérniem (..) tas nostrada! Jo tiek jaukti tie jédzieni un tas profesiju atSkiribas. Es zinu
sociologus, kas ir viriesi, kuri daudz, daudz spécigaki sava joma neka sociologi sievietes. Es
domaju, kaut kada méra iesp€jams tas ir saistits ar to stereotipu, bet tikai tad, ja tie jédzieni
tiek sajaukti, kad tiek jaukti. Bet ta es vairs nevarétu iedomaties kads vel varétu bt aspekts.
Ka tev Skiet, vai sociologa profesija ir vairak piemeérota virieSiem vai sievietem?
Viennozimigi es ta nedalu, jo ta butu kaut kada dzimuma diskriminacija. Es ta nesp&ju sadalit!
Es ar neuzskatu, ka virietim ir jabut, teiksim, darba un sievietei majas ar bérniem un Iidz ar to
es arl neuzskatu, ka virietis sociologs ir kaut kada méra sliktaks vai labaks par sievieti un
otradak, bet es uzskatu nav atskiribas no dzimuma ir biitiskaks, ja pats cilvéks, sociologs ka



petnieks, ja vinam interesé ta sava joma un ja vins sp&j kaut ko saprast un darit sava joma, tad
jebkurs var but labs, gan sievietes, gan viriesi.

Runajot par pasniedzéjiem, ka tu vertetu vinu darbu S$aja fakultate? Vai esi
apmierinata?

Ar tiem pasniedz€jiem ar kuriem man ir bijusi saskarsme tada visa visuma esmu apmierinata.
Protams, ir gadijumi, kad kads pasniedzgjs ir paticies vairak, kads mazak, bet tie ir tadi tiri
subjektivi faktori, jo citiem studentiem atkal ir otradak, vieniem patik, citiem nepatik un
otradi. Ja, iesp€jams, tas, kas man pietriikst ir... ka es gribétu varbit, ka tie pasniedzgji vairak,
nu, ka es redzu vinu darbu, pieméram, kad es zinu, ja, ir tads pasniedzgjs, kas piedalas Eiropas
Savienibas kaut kados pétijumos un loti aktivi to sociologiju veido un uztur Latvija. Gribétos,
lai vini ir tadi aktivaki, lai nav tikai, ka tu atnac uz lekcijam, novadi un ¢j majas zupu varit un
ta! Bet to pieprasa Latvijas sabiedriba, kad mums ir tada situacija, ka japelna nauda un ka tu
nevari tikai darit savas lietas, ko tu varbut grib&étu darit. Bet visa visuma ja, es esmu
apmierinata ar pasniedz€jiem, jo katrs sava joma, es uzskatu, ir vairak vai mazak sasniedzis
un sp¢j dot studentiem. Ir tadi pasniedzgji, kuri ar doktora gradu, vini ir zinatnieki sava joma
ka pasi par sevi, viniem varbiit ir griitak iemacit to studentiem, izstastit tada ,,mierigd” valoda
nevis zinatniska, bet es domaju, arT pie ta pierod. Tas griitak liekas pirmaja kursa, bet tresaja
tu sp€j jau ar visiem komunicét.

Cik liela nozime ir pasniedzéjiem studentu intereses veido$ana par sociologiju?

Es domaju, ka noteikti ir, tam ir viennozimigi viena no primarajam nozimém universitaté ka
tada, ja nebis ieintereseti studenti, nebls pasniedz&jiem ko darit un arT naudas aspekta nevares
pastavet fakultate, ja nebiis pietiekoSs studentu skaits. Tam ir nozime! Cik daudz un kur§
pasniedzgjs ka to 1steno, lai ieinteres€tu un piesaistitu studentus, tas jau ir cits jautajums. Bet
es nekad ne no viena pasniedzgja, kas mums ir te universitate€ neesmu jutusi tadu kaut kadu
vienaldzigu atticksmi: ,,Man vienalga, ko jus te dariet!”, tomér katram vairak vai mazak
izdodas, bet tomér censas ieinteresét, lai kaut ko padara un ta!

Ko tu saskati ka sociologa profesijas ,,roziniti”?

Rozinite sociologa profesija noteikti ir tas, ka tu sp&j lietas redzet... kaut kada zina iesp&jams
pat skaidrak un varbiit pat labak neka vidusmera cilveks, kas dzivo sabiedriba. Un ari tu labak
redzi tas lietas ka sociologs, objektivak neka, pieméram, kad tu esi tikai kaut kads Zurnalists
vai sabiedrisko attiecibu specialists, jo ir tas teorétiskas zinaSanas par sabiedribu ka tadu un ir
ta praktiska puse, kas ir tie p&tijumi, kas notiek ta ka visu laiku. Ta rozinite ir ta, ja, ka tu spgj
labak saprast, kas notiek, un kaut kada méra... tu nejuties ka mulkis sabiedriba, jo tu saproti,
kur§ grib tevi piemanit un tadi, kuriem ir motivi un tu vari but ka tads v€rotajs un izmantot no
sabiedribas tik daudz, cik tev vajadzigs!

Un tad intervijas pédé¢jais jautajums! Ko tu ieteiktu cilvekam, kas vélétos studet
sociologiju, lai vélak vinam nebiitu vilS§anas sajiitas? Kam biitu japievéerS uzmaniba?
Tatad, pirmais, noteikti vajadzétu saprast, kas ir sociologija, nevis socialais darbs! Tad
vajadzetu pieverst uzmanibu tam, ka sociologiju bakalaura studiju programma jebkura
universitaté Latvija maca vairak no teorétiska aspekta, tiesi teorija, to fundamentalo pamatu,
jo daudziem cilvékiem nepatik teorija, daudzi ir tadi praktiki un vini tikai gaida, kad bis tie
petijumi. Nu, viniem nepatik tas daudzas teorijas gramatas lasit un studét So teoriju. Tam
noteikti vajadz@tu pieveérst uzmanibu, ka ar to ir jarékinas! Tas noteikti biis bakalaura
programmas studijas! V€l noteikti vajadz€tu pieverst uzmanibu tam un saprast pasam
cilvekam, vai vinam tieS$am interes€, kas notiek apkart, jo tu nevari biit sociologs, ja tev ir
pilniga vienaldziba pret to, kas notiek tava tuvakaja mikrovidé un kas notiek sabiedriba
kopuma! Ja tev ir vienalga, tad labak es ieteiktu neizveléties sociologiju, jo tad noteikti
visticamak bis vilSanas! Jo tas biis ta, ka tev piespiedu karta vai nu mazak piespiedu karta
kaut kas japéta vai par kaut ko jainteres€jas un ja tev neinterese... Protams, neinteresé jau
visas jomas — kada vairak, kada mazak, bet, ja tev ir tada kop€ja vienaldziba attieksmé,
galvenais ka es jiitos un ko es daru, tad es neieteiktu studét sociologiju! Tad bis vil$anas, ja!

()



4. pielikums

Intervija ar Ritu (DU)

Pacckaxu HeMHOT0 0 cede, 0 CBOeill CTyJAeHYeCKOM KU3HH?

Mens 30ByT Puta, mHe 26 ner. S goaro o4yeHp Hula K 3TOW CTYACHYECKOHN >KM3HU, HE
coOupainack yUuThCS B YHUBEPCUTETE HUKOrAa! Sl Kak-To K 3TOMy He cTpemMuiiachk! 3akoHuma
TOPrOBOE YUHIIMIIE Ha KOMMEPUYECKOTO paboTHHKA, Tymana Oyday ToproBaTth. Uepes roj MHe
BCE ATO HAJ0EIN0, HE TIOHPABUIIOCH U MOTOM... Y MEHS €CTh Takas 3HaKoMasi, OHa paboTaeT B
YHHUBEpPCUTETE, HY BOOOIIE OHA MPEIOKIIA KOe-KaKylo padoTy momous caenats. [lomorana,
rmomorara, oKa He BCTPETWIIACh C IEKAHOM M OH TOBOPHT: ,,Hy, uau yxe yuncs!” Hy nanno,
noiay! 3xana Obl, He onwia O6bl1, yecTHO roBops! HaBepHo He momuia Ob!

[Houemy?

[Toromy 4TO s pa3zouapoBanach B counonoruu! M BooOIe B HamieM MpenoiaBaHud B HaIlleM
yuuBepcutete! 1 He nmoBompHa! S 3akaHuMBaro, s MOTpaTWiia TPpU Tofa Ha 3Ty Y4EOy,
YAOBOJBCTBUE MOIyYana sl MEpBbIE MOJT0JAa U TO TOJBKO MOTOMY, YTO sl JyMaja, 4yTO 3TO
Oynet peanbHO uHTepecHo! OcTaBiiascs BpeMsi, 3HAYHT, MPEMOAaBaTEIHN BCE YTO MPEMOAALOT,
OHM 3TO JenarT uyepe3 cuiay. Hy, OT cuiabl ecThb HECKOJIbKO IpenoaaBaTeseil, KOTOphIe
YHUTAIOT JIEKIUH MOJIHOCTBIO, OT Havajia /0 KOHIIA U UM 3TO MHTEPECHO, U OHU pabOTaroT CO
CTYJEHTaMH HOpMasIbHO. OCTalIbHbIE WM ISl CBOUX LI€JIEd UCHOJIb3YIOT CTYJEHTOB, TO €CTh
MBI TIUIIEM pedepaThl, a OHM HCIOJB3YIOT 3TO B CBOMX HAy4YHBIX paboTax WM TPOCTO
NPUXOJAT, MOTOMY YTO MM HAJ0 OTYUTaTh CBOU JIEKIMHU. SI HE BUXKY CTPEMIICHUS H
COOTBETCTBEHHO S MMOJTydYalo Takue e 3HaHus! Ecnm s cama ciky, yuTaro 4To-To, cama cels
3aMHTEPECYIO0 B 3TOM, TOTJIa YTO-TO JAacT. Tpu roga u Tem Oojee, KyJa Mocie 3TUX TPEX JeT
uATH paboTath HenmoHATHO! HaM HU4Yero He mpeaocTaBisIOT, Aenail uto xoueus! Bor Takas
CTy/IeHUECKasl )KU3Hb!

B nanHbIil MOMEHT ThI padoTaeub?

Ja, Takue BOT 3apa0OTKH, TaM TI/Ie-TO MHTEPBBIO MPOBOXKY, INe-TO aHKeTupoBaHue. Hy,
Takue, BpeMEHHbIE !

Hpasutbes?

Jla, HpaBUTKCS, HO TO MPAKTUKA. DTa Teopust OECKOHEUHast, KOTopas... MoXeT ObITh U HAJIO,
Jla, HO €CIIM OHAa ¢ MHTepecoM npenonaércs! S rosopro, Aa, y HacC €CTh OJIMH NPENOJABATENb,
My>KUMHa, MOJI0J10H, KpacuBblil! Tak OH peasbHO HOPMaJIbHO PAaCcCKa3bIBAET, BUJIHO, YTO EMY
3TO MHTEPECHO nenarh! Jpyrue npuxoasT, YNTAIOT, JIUIIb Obl OTYUTATHCS U BCE.
Pa3ouapoBanusi 3T0 OT caMoro npouecca y4éobi?

Ha! Mue cam nporiecc yu€onl He HpaBuThcs! Camu BCe TeMbl OYeHBb Jake MHTepecHb!! Ecnu
UX HOPMAJILHO TIPEeroiaBaTeI OyAyT MOAXOIUTh K 3TOM y4é0e UMEHHO MO-JIFOJICKH, a He KaK
3BEpPH OTHOCATCS K cTyAeHTaMm.. OHM HaJ HaMH U3JIEBAIOTCA M HE MOTOMY YTO OHHU OT HAC
TpeOyroT! B3aTe TOro e mpemogaBarens, OH OT Hac TpeOyeT, HO M NaéT HaM YTO-TO.
OcranpHble TOJBKO - MPUXOAHUM, JBAALATh MUHYT HOCHIWM, OHM HaM JABaALaTh MUHYT
epyHIly KaKyl0-TO paccKa3blBalOT, aHEKIOThI Kakue-To. Llemyro JeKiuo Mbl BEIOUpaeM, 0 4eM
MBI KaXxabld OyneM mucath pedepat! Ciaeayromero JISKIUIo OH KaXI0MY U3 Hac OOBSICHSET,
KTO O YeM JIOJDKEH IIPUMEpPHO HanucaTb. To ecTb cam npenojasaTtesnb Hudero He naét! Hy u
3ayeM MHe Takas yu€0a, s BCE paBHO CHXKY IOCJE ATOro cyTkamu B MHTepHeTe U Hily 3Ty
uHpopmanuio, monzaro no oubnanorekam? Hy u uto onum MHe maror? 3Hanma Obl, s OBHI...
Jlyumie MoeT ObITh, INle-TO €CTh, TaKO€ 3alIaTUTh, HO Thl MOHHMMAaellb, HO Thl YTO-TO
nony4aems! 5 ocobo He Tpebyto, moToMy 4ToO 5 He Mady! Ho B mpuHIumne Tpu roaa 3Tux...
EnuHCcTBEHHOE UTO TOXKE — Y MEHS MY paboTaeT, 3apadaThiBaeT AeHbIU U y MeHs aetu! U
MeHsI B IpuHIMIE 3To yctpauBaer! Ho ecnm s Obuta Obl OIMHOKAs U MHE Hago ObUIO OBl
cojiepxath cebsi, 1 Obl HUKOTAa OBl TPH TojAa 3/€Ch HE CUieNa Obl... 3a 3TO 0Opa3oBaHUE.



Pacckaku, Kak Thl pelInJja MOWTH Yy4uThesl Ha comuosiora? I'me Thl y3Hana o Takoii
npogeccuu?

S tam paboTanma ¢ mOAPYroil, oHa Tam paboTaeT MNpemnojaBaTesieM, Hy, TaK CKaXeM
mperoaaBaTesieM U MPOCTo, s TOBOPIO, NekaH: ,,[Ipuxonn, y Hac OecruiaTtHO momanémibs!” Hy,
U y MEHS TOocIie IIKOJBI OLIEHKH XOopoluu Obuiu... Hy Kak-To 3Haemb, 3aHATHCS 0CO00 B
JKU3HU TaKUM CEPhE3HBIM HEYeM OBLIO, Y MEHS peOCHOK OBLT COBCEM MaJICHHKUM, TOJIUK, HY
peasibHO HalTH paboTy KaKylo-HUOY.b... (..) Sl mymaro, Hy 4YTO HE MOYYUTHCS, €CIU €CTh
BO3MOXKHOCTb M TOBOPST, UTO 3TO peajbHO xopomo?! U tak tam Bcé pacnucano! Hy, Tak s
pelnia, 3Haelllb, HUTJIe OCOOBIX PeKJIaM s He BHJIENa HUKOTAA B JKM3HH 3TOH COLMOIOTHH!
Hukto MHE He paccka3siBall BOOOIIE, YTO 3TO TAKOE, W KOTJ/Ia MBI IPHUIIUTA B TICPBEIC JTHH, HAC
CIpAILIUBaIH, 324eM MbI IPUIIUTH, HUKTO OTBETUTH Ha ATO He MokeT! Bunumo Tak ciydaitHo
npuILUId. ,,Ai, 1a, Hayka 00 oOIIecTBe, aif, Hy JaBail MOCMOTPUM, YTO ATO Takoe!”, Tem
Ooree, eciu THI onaaaens OecruiatHo. OHA I€BUOHKA Yy HAC ToMaja Ha MIaTHBIN, OHA TaM
MOJITO/1a 3aIuIaTHIIA, € TTOBE3JIO IMOTOM, TeNeph OHA TOXe Ha OecruratHOM. Ckopee Bcero, OHa
TOe yluia Obl, el Mmoiaroaa U oHa Obl HE YUYHIIACh Janblile, S MPOCTO B ATOM YBEpeHa Jaxke
msas ceiyac Ha Heé! B mpuwHIMIIE CO BCEMH C KEM MBI Pa3rOBapHBAIA, C MOWUMU
OJIHOKYPCHUKAaMHU, HY 5 HE 3HAI0 CKOJIBKO YEJIOBEK, MOKET HECKOJIbKO YeJIOBEK U OCTaIUCh
Obl, OCTaNbHBIE, I AyMalo, eciau Obl OblIO ObI IIaTHOE, TO yuuiu! PasouapoBanuchk, npocto
pa3ouapoBanuchk! He 3HamM TOIKOM, 4TO 3TO, a KOT/Ia y3HAIHU MPUMEPHO, TIOHUMACTIIb, YTO ThI
NOJTyYaelb Kakoe-To He MpodecCHoHabHOE 00pa3oBaHue, KAaKOTO-TO aKaJeMa, u 9To s OyIy
C HUM Jenath nocne? Y MeHs eCTh MPAKTHKA, 5 3HAKOMa YK€ TaM ¢ TAKUMH-TO JIFOJbMH, T/Ie-
TO 51 y)e pabortana c¢ ompocamu U Bc€ Takoe! OcTanbHBIE NEBYOHKH ITO JAakKe OOSTHCS
nenats! W yto um nanpiie Aenats! OHU MOMYYMIIM KaKOE-TO 3HAHHME, OHO HMKOT/A JIUIIHUM
He Oynet, HO uTo ganbiie?! S moimy ToproBaTh Ha 0azap MocCie€ 3TOTO, MOTOMY YTO HaM e
HUYEro He mpenoctaBisaoT! Jlaxke MecTa MpakTUKK HaM HE MPEIOCTaBIAIOT! DTO TOIKHBI MBI
uaru uckarb cede camu! (..) To ecTh, y Bcex mpernoaaBareneii HeT KaKoro-To 00IIEro MHEHUS
no stomy nosoay! [lo KakuM-TO BOIpOcaM 3JIEMEHTapHO, YTO TaKO€ OOBEKTHI U MPEIMETHI,
KOTJIa MBI TTUIIEM 3TH KYpPCOBBIE paOOTHhI, S MYy K OJJHOMY, OH MHE TOBOPHUT OJIHO, S UAY KO
BTOPOMY, OH TOBOPHUT JAPYroe, a TpeTuil: ,,Al, Thl 3HACIIb, Mbl CAMU €IIE HE ONMPEACTUINCH!”
UYro 370 32 npenogaBanue Takoe?! Kak st B 3ToM MOT'y HE pa3ouyapoBaThCsl, €CIIM OHM TaKHe
JIO/IM, KOTOPbIE CAMU HE MOTYT MOHSTh, YTO OHM mpenoaatrotr! M motom Ham cleayromuii
KypcC, IOMYCTHUM, YATAET U TOBOPUT IMPETNOJaBaTeNb: ,,A BBl JIOJDKHBI K€ 3TO 3HaTh! Bam
yuTalM, y Bac Oblia Takasg JeKnus’. Mbl, KOHEYHO K€, HE XOTUM TMOJACTaBIAThH
npernoaaBaTelis, Kak Obl JIFOJU OHHU BCE HE IJIOXHUE, HO S CHKY M Iymaro: ,,Cka3ath Obl TeOe,
Kak Thl IPeNoAacib, Tak ke U oHu npenoaarot! Hukak!” S kak He 3Hana Tam MOJOBUHY, TaK
u He 3Hao! (..)

ITouemy umenno B 1Y?

[Toromy uro GecrmaTHOE OOJIbILIE HET/IE TAaK YYUTHCS, BBICIIEE 00pa3oBaHKe NOIy4aTh. Y Hac,
nmo-moemy, HeT Hurne kak B J1V. (..)

Koraa 1h1 pemmia yyurbesi Ha comuoJiora B JIY, 4To 0 TBOeM pelieHUM TOBOPHJIM
OKpYykawiue?

[TonoBuHa HE TOHMMANa W A0 CHUX NOp HE MOHMMAaeT, KTo Takue cormonoru! Kak s He
0O0BSCHSI0, MHE BCET/Ia BCE TOBOPAT — COIMAIbHBIA paOOTHHUK, COUATIbHBIN paOoTHUK! Myx
OB B IPHUHIIUIIC PaJl, €CTH Y MEHsS €CTh KaKOe-TO 3aHATHE OH pa, JHII Obl TOJIBKO HA MO3T
He kanana. O0s3aTenbHOe YCIOBHE, 4TO OBl 5 BCerja CMOTY CMOTpPETh 3a JI€TbMHU, TO €CTh
BCer/ia, 4to Obl 51 MorJia 3a0paTh C caJuka BOBpeMsi, Hy Bce Kak mojoxeHo. (..) Hy, ponurtenu,
KOHEYHO, ObITM OYEHB JIOBOJIbHBI, YTO 5 YUUTHCS MOILIA, HO 0CO00 HE BHUKAJH!

M Bce paBHO OBLIO HA KO0 MAEHIb YYUTHCHA?

Jla, moTOMY UTO $ yKe MOKHIIa OTJENBHO, €CIIU OBl 5 )KUJIa C POUTENSIMHU, MOXKET OBITH OHU U
MEPEKUBATH ObI KaK TaM YCTPOUTH JOUKY. (..) MBI Tak TOTOBOPUIUCH C POAUTEISIMU, YTO 3TO
MOS1 JKM3Hb yKe U s cama Bc€ pemaro! (..)



Ecyiu 0b1 Tl He MoONaJ1a HA OK/IKET, Thl ObI MONLJIA YYUTHCS HA coMoJIora?

51 6b1 He monIa OBl CIOAA YYUTHCS, €CIIU OBl 51 HE Momalia Ha OI0KET, sl Obl He MyIaThia Obl U
He Tomna Obl YUYUThCA, 51 OBl TOTJA JIyYIlle YTO-TO JPYyroe jenana Obl — nomuuia Obl paboTaTh
WK TI01171a ObI B TEXHUKYM TOT )K€ MOCTYIATh Ha CeKpeTapsi, YTO-HUOYAb N1a 51 Obl mpuIyMana
Obl KOHEUHO. HUKTO MEHs He oTroBapuBall U HE yroBapuBai! JTo ObLI YUCTO MOM BBIOOp U
BCE YTO s JeJaro, s COBETYIOCh TOJBKO ¢ MykeM! Hukakux Oomblie pa3roBOpoB HE C
pomuTensiMi, HH ¢ Oalymikamu, BooOme HU C KeM. EJIMHCTBEHHOE, KOHEYHO K€,
CIPAILIUBAIOT, YTO ThI TaM JelNaellb, KT0 Thl? OObICHSACIb, O0BACHSCIIb, & IETH TOP HUYETO
He nonumarot! Hy, He xoture u He Hao!

Ecsin 661 My:k Ob171 ObI IPOTHB TBOEH y4é0bl, NbITAJCH ObI 0OTTOBOPUTH, KaK0e ObLI0 ObI
TBOE pelieHue?

Koneuno, 0wl 51 mpuciymanace 6b1! Bo-nepBbix, OH MO#l KOpMUIIEL, BO-BTOPBIX, €clii Obl OH
MHE TaKo€ CKa3ay Obl, 3HAUUT, OH MPEJIOKIIT Obl MHE KaKOW-HUOYAb Apyroi Bapuant. OH
Mo-IpyroMy He MOr MeHs orroBapuBaTh! Hy, MBI yXe IOBOIBHO B3pOCIHbIE JIOAU, MBI
MOHUMAEM, 4TO YTO-TO HAJO JIeJIaTh, @ HE CUIETh APYT HA JApyra AbIIIaTh, HAJI0 3aHUMAThCS
4eM-TO.

Mo:KHO J1M CKa3aTh, YTO TBOI BHIOOP ObLT LeJeyCTPeMJIEHHbIM ?

Ja, Ha ToT MoMeHT ObUI! Ha TOT MOMEHT 51 XOTelNla 4YTO-TO y3HATh HOBOE, MHE Ka3aJloCh, YTO
3TO OYyJIIET YTO-TO TaKO€ HOBOE, MHTEpecHOoe. S moyiyymsiia MHOTO HOBOT'O, HHTEPECHOTO, CO
MHOTUMH JIFOJIbMU TIO3HAKOMMIIACh, CTana 0ojee OTKPBITOM, OoIblie 00Ialch, Kak-To 0e3
npo0JeM NMoUAETb, HHTEPBBIO BO3BMEITH, C YEJIOBEKOM MOTOBOpHUIlb. Sl B MPUHIIUIE BCETIA
takas OonriuBas Obiia! KoHeuHo, nano, MHOTO J1ano, HO si ObI HUKOTJA OBl OTH TOABI U HE
xoTenia Obl BRIYEPKUBATH U3 JKU3HU, Ja OHU €CTh, OHM MPOILIH, BcE HOpManbHO. Hy, ecnu B
UTOTE TPEANONIOXKUTh, YTO S JOJDKHA HAIMWCaTh ATy JUILUIOMHYIO paboTy, W ecnu s e€ He
MUY, HY TaM HE 3allUTUIIa, TO 5 He OyAy 0c000 MEepeuBaTh MO 3TOMY MOBOAY, IOTOMY YTO
4yTO-TO 1 Ayg ceOsa momyuymna. K KakoW-TO JeKIHMH S TOTOBWJIACH, S 3HAI0 OOBSICHEHHS K
TaKOMY-TO (DEHOMEHY, WU IPYTrOMY, 3TO UHTepecHO KoHewHO. Llens Oblia, KOHEYHO, Y3HATH
MHOT0, Sl JIOOJII0 MHOIO YE€ro y3HaBaTb.. HE MOILIA Ha ICHUXOJOTHIO, MOTOMY 4YTO Kak
TOBOPAT, KOTJAa YWUTACIIb CaM KaKWe-TO MCUXOJOTMYECKHE KHIXXKKH, 3TO OAHO, KOrJa Tbl
YUHIIBCS, BUIUMO TOYHO TaK K€ KaK COLIMOJIOTHS — Thl YUTACIIb CO CTOPOHBI U 3TO KIACCHO,
MPOHUKACIIH B ATY BCIO TEOPHIO, NeDUHUINH, ITO TaK HYAHO, 3TO Tak MpoTuBHO! S Gonbiie
npaktuk! S o060 Gosblie JenaTh, a HE BOT 3Ty HYIHOCTh BHIYUTHIBATH! [t cebs nma, s
YUTAIO0 OYEHb MHOTO TICUXOJIOTUU, UHTEPECHOE MHOTO UTO.

HNHTepecoBanack JiM Thl CONMOJIOTHEH, Ilepe/l TeM KaK MOUTH YYUTHCHA?

CnenuanbHO, HET, MHE 3a Mapy MeECSEeB 0 TOro Kak IMoAaBaTh JOKYMEHTBI JEKaH Jaj
KHIKKY. [lounTana, KoHEUHO, MPUMEPHO ceOe MPUKUBIBAIO, HY HOPMAJIBbHO BCE, BPOJE Kak
uHTepecHo! Jla MHe M cedyac MHTEPECHO, HO €CIU s 3TO Jejlal caMa, HO HE C HalluMHU
npenonaBarensmu! OHU TeOe MAOT TOJBKO TakK, OOWMIHO, YTO OHU HMCIOJB3YIOT TeOs BCE
BpeMsi, WIM MPOCTO MPHUKPBIBAIOTCS. JJOMyCTHM K HaM NPUXOAUT MpernofaBaTelb TOBOPUT:
»1aK, 4TO TaM y Hac, JIeKIIUs IoJpkHA ObITh? He OyaeT ceromHs JeKkuuu, WIUTe TOMOM.” A
Ipyrod MmpemnojaBaTeNb ToBOpUT: ,,Hy uTo, cMmbich, s Oyny BaM MpernojaBaTh HA TEPBOM
Kypce, eciiu Bbl HU4Yero He nonumaete! [lpunere ko MHe depe3 moiroaa Ko MHE Ha 3K3aMeH.
[TouuTaiite yTo-HUOYIH U Tpuxoaute!” Mpl NpHUIUIM, OH JaéT HaM 3TOT TECT, U TOBOPHT:
nH3anonHsanre!” YTo MBI MOXKEM 3amojiHAThb, €ciii Thl Hac mnociain! OH ToBOpHUT: ,,A
MOJIb30BAaThCA MOXKETE, YEM XOTUTE, BOT BaM 4ac Ha 3amnojHeHue!” Hy 4To, BCce CTYIEHTHI
CXBaTHJIU 3TH JIMCTOYKHU U MOILIM MO mpenofasaTensM! J/IBa BapuanTta ObIJIO — OJIMH MOBE3IIO,
BTOpOI1 He moBe3o. [IpernogaBarenu o1HM OTBETHIIM HA CEMb OAJIOB IO MOEMY, a IpyTUe Ha
MsATh OAJIJIOB, HO OH ele 1mo 6amty mo6aBui. To ecTh 3T0 HOpManbHO? MOXKeT OBITh MHE 3TO
JeKIHs, 9Ta TemMa Oblla Obl HHTEPECHO, €ClIM OBl 3TOMY IpenojaBaTesto ObUI0 Obl... A OH TO
3a 3TO JCHBI'M TOJy4al, Bce 3Tu nonroda!l M oH He enMHCTBEHHBIA Takoi ObL1 Ketatu! Hy,
BOT M BECh MHTEPEC MPOMAIacT.



EcTh MHEHHSI, YTO YYUTHCSI HA COLMOJIOTAa WAYT NPEeUMYlIeCTBEHHO :KeHIuHbI! [1o
TBOEMY MHEHMIO, T0YeMy Tak npoucxoautr? CBsI3aHO JIM 3TO €O cTepeoTUNaMu?

S 6w ckazama Obr Touno 100 %, uro MykuuWHE 37ech Aenarh Hedyero! Mosker OBITH B
MPaKTHKE Ja, OPraHU30BBIBATh TaM Kakue-HUOY b UCCIeN0BaHbs, Ja 3T0 HOpMalibHO. Ho yem
MBI 3aHUMaeMCsl TpH Troja, Oe3lIebHUYaeM BCE, KPYr HAIIMX >XEHIIWH, JOMYCTUM Halla
rpynmna TPUHAAATH YEJIOBEK U OAHH MapeHb. M X0OpoIIo ecnu y Hac ecTh BO3MOXHOCTh, XOTS
MBI KaK ObI Ha JTHEBHOM M KakK OBl MBI KaXJbIi JICHb TOJKHBI YUYUTHCS, TAKOTO HET, HO BCE
paBHo! To ecTb mapeHb, MOJOIOI, KPACHUBBIH MPOCHUKHUBACT, MU3BUHUTE HEUETO €My TYT
nenath! KoHeuHO, eMy HY>KHBI 3TH 3HAHUS TIOTOM, MOKET OBITh MPUMEHSTH, HO S 4TO-TO HE
BEpIO, TJIS/S HA HAIIMX MapHeH, KOTOpbIe 3aKaHYMBAIOT COIMOJIOTOB, YTO O€3 3HAKOMCTB, BOT
TaK BOT 3aKOHYMB COIIMOJIOTHIO, OHU MOTYT 4Yero-to Ao0uThca. Ham kak keHIImHam
MPOCUACTh MOKHO 3TH TPH ToJla U BO3MOXKHO TOXKE Yepe3 3HAKOMBIX, CKOpPEe BCEro, MOKHO
Oyner Kyaa-to yctpouThcsi. Ho MykunHaMm BOT 3TO oOpa3zoBaHHE... MHE KaXeTcsi, MOKHO
MOMAacTh Jake Ha ATy COIMOJIOTHIO KaK Hall JeKaH, OH BOOOIIE MHXKEHEp, M0 MOEeMy, IO
oOpa3zoBanuto. To ecTb camMmo0OpazoBaHue, Kak OH MOJy4al, caM YUTaJl, 4YTO-TO y3HaBaJl U BOT
OH CTaJl HAIllUM JIEKaHOM, U 3aHHMaeTcs ceifuac coruomnorueit. (..) A oOydeHue sl My>XUYuH
3/1eCh, 10 KpailHe Mepe B HamieM yHuBepcutere 3To riayno! S Ttak cuwmraro! Hy mpocto
MY>KYMHA JTOJDKEH paboTaTh, OH JIOJDKEH 3apalaThiBaTh, @ HE MOCIE KOl UAET emé TpH —
YEeThIpe TOoJa CUJIETh B YHHUBEPCUTETE pajyd TCOPUH, Y HAC KE HUKAKOW MpPaKTUKHU HET. [la,
MOKET OBIThb €CIIM Yy HEro ecTh POJUTENH, KOTOPbIE MOTYT OIUIaYuBaTh, U TO S HE
IPEJICTaBIISIO, Ky/1a IIOCTIE 3TOM Teopun 0€3 3HAKOMCTB Thl MOKEIIb YCTPOUTHCS.

To ecTh ThI CUUTAELIb, YTO MOKHO CTATh COI[HOJIOTOM 0e3 cnenuuyeckux 3HAHUMH?

Ma, nerko, nerko! Y Hac ckoibko paOoTaeT B Halllel COLUOJIOTUHU, SKOHOMUCTHI, HHXXEHEPHI,
He ogHoro couumosora Her! C CIICC paGotaer Maructp MareMaTWKH, Jpyro Ttam
DKOHOMHCT, TpeTHii WHXeHep. ['me Bce commonorn? OHHM MONMydaroT NpodeccHoHANTbHBIC
3Hanus, gomyctuM ¢ CIICC Hamo maTreMaTuyeckuil CKIaa yma, OHU 3HAIOT, YTO TaM JieJaTh, a
yro HaMm npenogasanu B 3ToM CIICC? S yxe morom, xoraa ais ceOs nenana, A CBOCH
paboThl Kak Obl, a HE Id YU€OBl, 51 3Ty npakTuky B CIICC momy4miia 9ucTO MOTOMY, UTO C
9THM MHE HaJ0 ObUIO paboTaTh, s JEHBI'M HAa 3TOM 3apabarbiBana, s TOHsIA, KakK 3TO
nenaercs. A To, 4TO OHM mpernonaroT... OHU HUYEro He MPENoAal0T, OHU TOBOPST TOJBKO —
TBIKHUA Ha KHOTOYKY. A 4TO 3T0 MHE 1acT? U moToMm st He MOTy 3/1eCh OCTaBaThCs, BOT IOUYEMY
HE pabOTalOT COLMOJIOTH, TOTOMY YTO OHM HUYEro He Mody4aroT B utore! A ocraiorcs BOT
9TH y4€HBIC, U3BUHHUTE, BOT OTH MATEMAaTUKH U DKOHOMHUCTBI, U TO 3HAKOMBIX, Y KOTOPBIX
MHOTO.

Kaxkue niianbl Ha Oyayuiee?

Boo011ie 51, KOHeUHO, X04y 3aKOHYHUTH ceiuac BCE ATO MOOBICTPEE U HAWTH XOPOIIIYIO padoTy.
A najplie yYuThcsl He Oyaeub?

YectHO roBops, He x04uy. Ecii MOKHO OyIeT COBMECTUTh, KOHEUHO, C pa00OTOM, MOXKET OBITh.
Ho moka s He momydy OakamaBp, s JOaxe AyMaTh 00 3TOM He Xody. I HacTOIbKO
pazodapoBajiach B 3TOM, YTO TPaTUTh €II€ JBAa — TPU rojla Ha TO YTOOBI A CHJENa U IPOCTO
y4uIach, MHE HE X04eTcs BooOImie. MHe xodercsi mpocTo paboTarh, OpraHU30BaTh YTO-TO, 5
MIPAKTUKY JIFOOJII0, a HE CHUACTS. (..)

B Oyaymem Tb1 X0TeJ1a 061 PA0OTATH COLMOJIOTOM?

Ma, st 661 X0TeNna, 4TO OBl 3TO OBLIO CBA3AaHO, AOMYCTUM C UHTEPBBIO, OpraHU3aIell KaKUX-TO
TaM MPOEKTOB HCCIEAOBATEIIbCKUX, 3TO BCE, 3TO MHE HpaBUThCs! S gake HaAMuUIIy, OMUIILY
BCE 9TO KpacHBo, J1a, S MOTY 3TO clenarhb, 310 Ha 100%, Ho ecnu 3T0 OyAet untepecHo! Mue
HPaBUTHCS BCE Takoe, s OO0 MOOOMAThCS, TaM MOXOAUTh, C KEM-TO MOTOBOPUTH, HO S
MpeIoYnTalo, Tak 3Haellb B ouce, Tak KpaCUBO CUIMILb, a HE Ha 0a3ape, 1a, JOMyCTHUM, HO
XOTs THI 3HaCIIb, 51 HE 3HAI0, TJIe TOJIOBUHA OyJeT padoTaTh HAIINX CTYACHTOB 3aKOHYMBIINX
COIIMOJIOTra, Ky/1a OHH MOTYT TTONUTH?



Mo:keT ecTh KAaKHe-TO EePCHeKTUBBI?

A kakue nepcnekTuBbl? Y Hac oguH MHCTUTYT. B Pury? Hy, 161 3Haews, B Pury, 1 nymato,
Mao KTo ceiuac mnoener. Ecnu moener, To S HE AyMmaro, 4TO BOT TaK BOT IOCJE HAIIETO
YHUBEpPCUTETA, Y HAC MPAKTUYECKH BCE PYCCKHE M BCE PYCCKHE KaK pa3roBapvBalM IO-
PYCCKHM TaK MpPaKTUYECKH W FOBOPSAT, TO €CTh U KyJa s moeny, nomyctum B Pury? Hy, s To
paboTaro B 3TUX pUKCKUX PUPMaX, S TO C HUIMH JIOTOBOPIOCH, BCE B TIOPSAKE, HO BCE PaBHO 5
ocratoch B Jlayrasnuice, na! Bo3aMoxHO, 4TO cO BpeMEHEM IPUIETCS yeXaTh, KOHEYHO, BOT,
HY CBSI3aHHOM € COIMOJIOTHEH s1 Obl paboTana. OOpadoTKa JaHHBIX, 3HACIIH 3TO BCE ONMUCAHUE
TaM, UHTEPBbIO, BCE 3TO MHE HpaBUThCA. Hy, omsTh k€ sl TOBOPIO, Y HAC HET MEPCIEKTUBBI, Y
HAC OJJMH MHCTUTYT TOKA, HAIl HCCIEA0BATEIbCKUM (..).

Kak TbI cuuTaems, npodgeccus cOuoJ0ra 00ecTBeHHO 3HaYuMasn?

Ha! Ecnu 3710 peanbHO MPOBOASATCS HOPMAJbHBIE HMCCIIEIOBAHUSA, HE BCSAKHE TaM, 3HAUUT
AHKETBHI JIEBBIE.. 3TO 3HAYUMO, HO €CJIA 3TO PEAIBHO JieNaeTcs HopMainbHO. Jlait bor, ecin Tak
JIeNaeTcsl, XOTS B MOJIOBUHE CITydaeB, s JyMar0, O4YeHb MHOTO HE COOIIOAAETCA. ..OHH HECYT
KaKy0-TO T0JIb3y KOHEYHO, €CJIM OHU YECTHBIE, YEM JaJblle, 10-MOEMy, TeM Ooublie S B
3TOM yOEXJal0Ch, YTO 3TO Takoe BcE... BoT HaBepHOE ecnu Ha AMKTO(OH peanbHO 3amucaHo,
g JaXke HE 3HAI0, MOXKET Ja)Ke 3aCHITO Ha KaMepy, MOXKET TOrja B 3TO OOJblle MOXHO
BEpUTh, 4eCTHO! OCTaabHOE KAK-TO 3TO BCE... CBOMX OMPOCHILb U BCE, KTO TaM 3HAET, KaK 3TO
MCCJICIOBAHMS TIPOXOJIAT. (..)

Kakue ymenmne, no teoemMy, euié Hy>KHbl, 4YTO ObI ObITH XOPOILIUM COLIOJIOTOM?

Hago oweHp B mncuxojorum  pa3Ouparbesi, OYEHb TAaKUM  aKTUBHBIM  OBITh,
KOMMYHHKaOeTbHBIM, OOIIAThCA OYEHb YMETh, HY E€CTECTBEHHO HE XaMOM OBbITh, OYEHb
BEXUINBBIM, BCE KpacuBo, akkypaTtHo. Kakum emé nomxen ObiTh? He 3Hato, xak si! Hy, He
3HAI0, HAaBEpHOE, HE ypaKkoM, HaJl0 K€ pa30uparbcs, XOTh HEMHOXKKO, HO BO BcéM! Hy, 310
TO’KE, ITO BCE cpa3y He MOSIBIIAETCS U Halle 00pa30BaHME, MOXKET KOHEYHO, OHO Hac K 3TOMY,
YTO MHE HaJ0 YUHTb, IJIs1 3TOTO, Aa, HO BCE OCTAJIbHOE 5 JOJKHA caMa, 51 JOJIKHA BUJIETh, KaK
MHE O0IIAThCS C YEIOBEKOM, JIOMYCTUM, S UAY B Ty Cpeay, /a, U €Clld MHE TaM JIOIyCTUM
HaJ0 OIpalInBaTh, TaM HE 3HAI0, WIH €CJIN 1 POCTO BBOXKY JAaHHbIE, MHE HUYETO HE HAJ0, HO
3TO HE UHTEPECHO TOT/a, 3TO AAXKE YKE HE 00s513aTeTIbHO OBITh COIIMOJIOTOM (..) @ BOT €CJIH BCE
BMECTE JIeaTh, TO 5 y’)KE€ CMOTPIO, JAOIYCTUM, MHE HaJ0 MATH K YYCHHKaM B LIKOJBI, Jd, TO
€CTh 5 YK€ JI0JKHA [TO/ICTPauBaThCsl, UTO 5 JOJDKHA pa3roBapUBaTh MPOCTHIM A3BIKOM. S uay
K TpenojaBareisiM, IOMYCTHM, OIpalIMBaTh, s YK€ pa3roBapuBal0 IO APYroMmy, HaJo
MOJICTPAUBATHCA, 3HATh IICUXOJIOTHIO, TIOATOMY S MHOTO Ha 3Ty TEMY UUTar0, MHE IIPOCTO 3TO
MHTEPECHO, BOT TaKKe kauecTBa. MareMaTuky AJis 3TOro CHJIbHO 3HATh HE HaJ10, OMOJIOTHIO!
B Oyaymem Thl HaMepeHa MPOAOJIAKATH COTPYAHUYATH U padoTaTth ¢ TeMu Gpupmamu, ¢
KOTOPBIMH COTPYAHMYAelIb U padoTaemb Teneps?

Hy, s nymaro, uto Oyny. S mymato, uro Oyay, eciu si.. TIOKa s HE Halay HOPMAJIbHYIO,
CTaOWIbHYIO paboTy, KOT/Ja sI Haay HOPMaJbHYIO padoTy, TO €CTh BOT s OyIy MpOCTO
paboTath U g ckopee Bcero He Oyy 3TO AemaTh.

JomycTum, KaKkyo padoTy Thl HMeellb BBUIY?

HomycTtum, s Oyay y»Ke KOHKPETHO, MOM OKJaJa OyJeT yXkKe IMOCTaBJICH, S He 3Hai0, B Gupme
KaKoil. (..)

3HA4YUT, THl TOTOBA UITH HA JIIO0YI0 padoTy, 1a’Ke He CBA3AHHYIO ¢ COLMOJIOTHeH?

Ecnu cTabuibHasi, HOpMalbHBIN 3apabOTOK, TO 5, CKOpee BCEro HE Oyay BO3UTHCSA C ITHMH
aHKeTaMU U TOPTUTH ceOe 3peHwe, 3ayeM MHe 370 Hano. (..) Koneuno, s He Xxouy 3TUM
3aHHMMAThCS BOT TaK BOT BCIO kKM3HB! Sl X0uy cTabuiIbHYI0, HOpMaJIbHYIO PaboTy, 4TO ObI MHE
JIOAM BOT TaK BOT HE Tpemaju Mo3r, BOT U Bcé. (..) Ho y Hac pabora couumonora... a 3TH
AHKEThI, KOTOPbIE MPUCHUIAIOT — ATO HE HAJ0 ObITH COLMOJIOTAM, 51 3TH aHKEThI Jiealia Hebli
roJl yXe 0 TOro Kak IOIUIAa YYUThCS Ha COLMOJIOra. 3a4eM MHE paJu 3TOro IOJydaTh
TEOPHIO, YTO ObI KOMIIOCTUPOBATh MO3TH ATH MPEINOAaBATENH, €CIIU 51 MOTY Jenath u Tak?! 5
noprana roja 3To aenana! Kak genana, Tak ¥ MOTy J€NaTh JaJbliie..



A Te, KTO OPraHu30BbIBAIOT 3TH NIPOCKTHI...

Ho tam, koHeuHo *e, 11011 nocepbé3nee OyayT.

Xotesa Ob1 ObITH HA UX MecTe?

51 He 3Har0, KOHKPETHO, KaK 3TO BCE JIE1aeTcs, y HaC HET TAaKOM MPAaKTUKH, TOHMMACIIb !

Her Hukakoro npeacraBjieHus?

[lpencraBnenue kak 310 Bc€... S TeOe ckaxy, Her! Kak opranusoBarb MHe, JONYCTHUM,
UCCJIEIOBaHME, 1 TPU Tojia 371eCh OTy4MsIach, s He 3Hato! M mpakTuKy B UTOre HaM MpPONTH
HerJie, 4To Obl MOHATh U KOHKPETHO XOTs Obl MONPUCYTCTBOBATH B 3TOM, C YETO0 HaYMHAETCH,
MUIICTCS KaKOW-TO TIPOEKT, JIOTOBAPHBACIILCA ThI C KAKOW-TO (DUpPMOM, KOTOpas XOdeT
IPOBECTH, JOMYCTUM, ATOT MPOEKT. Y HAC 3TOr0 HET, U HUKOrAa He ObUIo, B HaIIeM
yHHUBepcuTeTe!

Ho nunisiomHasi padoTta nojy4aercs Kak MaJeHbKHH NMPOEKT, MaJleHbKasl NMpaKkTHKa?!
Wonu 310 He cuuTaercsa?

A 4ro? Hac stomy yuat? S cocTaBisito aHKETy M IPUXO0XKY K MPENOJAaBaTENI0 M IOBOPIO:
»llocmoTpure, noxanyiicra!” Ona: ,,BOT, 94TO THI X0UelIb U3y4aTh, TO ThI, MOXKAIyICTa, cama
U JyMai, 4To TeOe Halo B Ty aHKETy BBOJAUTH.” DTO YTO pa3Be IpenojaBaHue Takoe? ITo
00BsICHEHHE TOro, 4TOo s JOobkHAa aenath? S rosopro: ,,CKOJIBKO MHE HAJ0 YEJIOBEK
onpocuts?” Cumraid, nymait! Otkyna s Mory 3to 3Hath?! WM Tak roBOpUT Kakabli: ,,Tbl
noJymail BHUMarenabHo, mocMoTpu!” I'ie mocMoTpeTs? B kHMXKKE 51 3TO HalTH He Mory! Eciu
s He Mory, s kK Tebe uay! A mpenojaBaTeiad OAWH K JAPYroMmy TOJIKAIOT, OJUH K OJHOMY
TOJIKAET, IPYroi K APyromy, a B UTOre TPETUH TOBOPUT: ,,A Thl 3Haellb, Mbl €LIE CaMU HE
JIOTOBOPWJIMCH, MBI €1I€ caMM He 3HaeM, Mbl ke He couuosioru!” Tam y Hac ¢unocodsl, KTo
yroaHo npenoaaer! Y Hac counonoros HeT. OJIMH IPENnoAaBaTesb peajbHO TOJbKO COLIMOJIOT.
(..) I'me B3saTh mpenogaBarenst counoniora? ['ne ero B3aTh? S Tpu rojxa oTydych, IUIIOHY U
noitay! Kto-To msiTe neT oTyuuthes, B utore Haitner pabory! Ho mpenonaBats uaru?! 3to
Ha/l0 OBITh JIOOUTENIEM 3TOW TEOPUH, YTO OBl OBITH COLIMOJIOTOM IpernoaBaTeneM. ITo HaI0
UMEHHO JIIOOUTH Teoputo! A g He 000 3TOTO, 5 JTI00II0 YTO-TO JAEaTh.

3Ha4uT, TeOe HPAaBUTCS OJHA CTOPOHA NMpodeccuu, MPAKTHKA?

Ha! (..)

ITepen Hayanom o0ydeHus1 y TeOs1 ObLIN APY3bS CPeIH CTYAEHTOB COLHOJIOIOB?

Ha, Obla o7Ha, MBI BMecTe mouutu! A Tak, KOHEYHO e, HET, Mbl I03HAKOMUJINCH, J€BUOHKH
KOHEYHO MOJIOJKE HAaC, MBI TO YK€ MaMbl C IByMs J€TbMHU Tyaa npuuuin. Kcratu ects ¢ onHON
CTOPOHBI KaKOW-TO IUIIOC, TOTOMY YTO MPETNOAAaBATEIN CUUTAIOT Hac Oosee cephE3HBIMU, MBI
HOLUIN Ha y4€0y C TAKMMHU CEPbE3HBIMU MBICIISIMU, YTO MBI YK€ BBIPOCIIH, U MBI TaK CEPHEZHO
oOyuyaemcs. Hy, MoxeT ObITh OHO THIK U €CTh, sl HE CIOpIo, KOHeuHO! I moaxoxy k pabdorte
TaK CEpbE3HO, €CIM S MUIIy KaKylo-TO paboTy, s Nuily €€, JOoiro AyMar Haj KaxXIbIM
IpeUIO’KeHHEeM, TeM Oosiee s MOTOM emé JOJDKHO IEpeBEeCTH Ha-JIATBIIICKUNA. bombiie
3HAKOMBIX, KOHEUHO, He ObLIO, HYy KpOME Kak IIpernojaBaTesieil U JAeKaHa, KOTOPbI Kak Obl
MHE [TOCOBETOBAJI CIO/A ITIOUTH.

Ecyin Ob1 moapyra He nouuia y4uThesi Ha COLMOJIOra, Thl ObI BCE paBHO mocrynaja?

S nmouwta 6p1 koHewHo! IIpocTo Tak MOMYYMIIOCH, YTO MBI MOLUIA BMECTE, paboTalu TOTaa
BMecCTe, padoTaiu TOraa, 3Ty paboTy Jesaiy, Hy IpeAoKUIN, Mbl MaMbl KaK—TO BCE BMECTE
oOcyxknaeM. (..) M Tak momydninock, 4To MOApyre MOoABepHyIach paboTa ¢ aHKeTaMH, U OHa
MH€ IIpeJI0KUIIa TOKe MopadoTaTh. Tak Moyrydnnocs, 4To BCE BpeMsl BMECTE.

IHonpoOyii OlleHNTh, HACKOJIBKO CJeayonue (paKTopbl MOBJIUSJIM HA TBOe pemieHue? B
KAKOH Mepe HA TBOe pelIeHUs] MOBJMSAJI TaKoi (paKTOp KaK BO3MOKHOCTH padoTath €
JIIOIbMH.

Hy, na! (..)

HNuTennekryanabHas padora?

Ot10 ovyeHb BakHO! (..) it MeHst 3T0 oueHp BaxkHo! MHTEemekT pa3BuBaTh 310 BaxkHo! U TyT
KOHEYHO sI HE CIIOPIO, B IUIAHE TOT'O, YTO 3/1€Ch MHE TOJUYOK BCE BpeMs AAIOT, YTO S IOJDKHA
U/TH, YYUTh U UCKATh UH(OPMAIIHIO, ITO OYEHb BAXHO.



Mo:KHO J14 CKa3aTh, YTO 3TO TBOpPUYeCcKasi padora?

Koneuno! be3 TBopuecTBa 31€ch B colMONIOTUU HUKaK, kctati! Eciau cam ceGe Huuero He
HaBbIIyMBIBACIllb, 3TO HE MeXaHudeckas paboTa, mexaHumdeckas 31o BBOAUT B CIICC
JlaHHBIE, OCTAJIBHOE 3TO BCE TBOPYECTBO!

HuTepec k npeamery conuosorus?

HuTtepec ObL1, KOHEYHO, HO HE KaK K MPEIMETY, a IPOCTO K 00yueHHIo yero-to Hosoro. Ho He
Kak K mpeamery. 51 Obl Tam 4eTelpe, MsTh.. S Obl HE MOCTaBWJIA, NIOTOMY YTO MEHS HeE
IpeMEThl HHTEPECOBAIM, @ UMEHHO YTO-TO HOBOE, TO O YéM y HAaC OOBIYHO HE CIIBIIIHO. (..)
ITouemy ThHI Bece-TaKH MOLLIA YYUTHCH HA COLMOJIOTA?

[Touemy s nomna? Hy He 3Haro. [ToTomMy 4TO y MEHS MaJIeHbKHME JETH, Y My)Ka XOpolias
3apIuiaTa ¥ MHE HE HaJo... KOHEUHO S XOuy IO0JIyyaTh, HO HE OBLJIO Y MEHs Takoro, 4to s
3aKOHYYy COLIMOJIOra, U Oyay moiyd4arb Thicsud. S maxe He mymana o6 sToMm. S mymaro o
NE€HbIax, HO S HE JlyMalo, YTO Ha 3TO 00s3aTEJIbHO MOBIUAET UMEHHO couuonorus. [louemy
Bce HuAeT Ha HSKoHOMHCTOB. lOpucroB. OHm nymaror. Bc€, s BOT SKOHOMHCT, CTaHy
nupektopam O6aHka! A s He 3Hato, keM s ctany! [lo uaeu, 3aKoH4Yy g 3TOTO COLMOJIOra, YTO 5
MOTy Kakue-TO MpoeKThl aenartb?! Ham ke aroro He ydar, y Hac HeT 3toro! MbI ke 4ucTo
TEOPETUKHU, Mbl HE TIPAKTUKH.

Ectb sin y TeOs npeacTaBIeHne 0 TOM, YTO TAKOE COLMOJIOTHS U KTO TAKOH cOIHO0JI0r?
Hy xoneuno ects!

B kakoii MOMEHT OHO MOSIBHJIOCH?

B nepBrie mosrona rae-to nossuiock. [loHnmaenp, s kak Obl cBA3aHa ¢ TUM ObLial

Ay npyrux?

MoskeT OBbITh, IpyTHE J0 CUX MOp 3TOr0 He MoHUMaroT. CKaxy TOYHO, IOTOMY YTO HE 3HAIOT
JIO/IM, YTO JIeNaTh ¢ 3TUM oOpa3zoBaHueM! OHHU TOJBKO KHUBYT C POAUTENISIMU U POIUTENH 3a
HUX pajbl, YTO OHHM MPHHECYT celdyac OyMakKy, YTO y HHX BbIcuiee oOpa3oBanue! Mbl
HOIpPA3IHyeM 3TO JIeJ0, Mbl COLMOJIOTHM C BbICHIMM oOOpa3oBaHuem?! VY Hac IOJIOBHUHA
coOMpaeTcs exarh 3arpaHyIly Ha TPSAKH KapTOIIKY COOMPATh UITH KITyOHUKY.

B Ttakom ciay4ae, 4To ObI Thl PEKOMEHAOBAJIA YeJI0BEKY, KOTOPbIH AyMaeT MOWTH Ha
couuosora?

KoneuHo, eciu ObI 3TO 3ax0Tena MOs JOUKa, 51 €€ BCEMH CUJIaMM OTroBapuBaia Obl OT 3TOro!
S u ceituac yxe peOEHKY OOBSICHSIO, YTO HAJO YUYUTh MHOTO — U MaTeMaTHKy, U (QHU3UKY, U
XMMHIO, HAJ0 3HATh, YTO OBl THI yX€ IOCIE CPEeIHEH IIKOJIbl MOT Obl PEIIUTb U HE UIATH
Teopuio yuuTh! S cumTaro, yTO 3TOrO Jenarb He Hamo. S BooOme Obl HUKOMY He
pexkomenmoBaina Obl! Jla, ecniu s 6epemenHast, s monuta Ob1! TOJNBKO B TAKOM Cllydae MOYKHO,
€CIu ThI ¢ AeTbMU. Eciu T MOIO0H, KpAaCUBBIH, U IPOCHKHUBATh, TO 3TO OeccMbICiIeHHO! (..)
Eciin yesioBeKk HACTBIPHBIA, M OH BCE PaBHO X0TeJ1 ObI OMTH HA COLMOJIOTa, YTO ObI eMy
HaJ0 ObL10 OpaTh BO BHUMaHusA? UTo ObI THI eMy nojacka3aJa?

Hy, xopomo, s torga Obl cka3ajma Obl IycKal YYMTbCS, YMTAeT KHUTH, €CIH 3TO €My
MHTEPECHO, MyCKall UAET Ha KypChl aHIIIMKUCKOTO SI3bIKA, 00513aTEIILHO CBS3BIBACTCS C ATHMHU
COITMOJIOTHYECKUMHU (dupMaMu, TeM Oojee 4To MBI MOXEM paboTaTh uepe3 TenedoH H
Wntepuer! XoTh Kakyo-HHOYIb TEOPHIO, MpejacTaBieHHe UMeTh! OO0sS3aTeNbHO 3aHUMATHCS
JIOTIOJIHATEIBHO IICUXOJIOTHEH U A3BIKAMM, IIOTOMY 4TO 3TOTO HE JAIOT HaM, HE JAIOT HaM
sToro B yHuBepcutere! He 3Haro, kak Tam nomyctuM B Pure, HO y Hac 3Toro Het, HO 0e3
3Toro Hukyzaa! ¥ Hac oueHb MHOTHE JE€BUYOHKHU CTECHSIOTCSA Pa3roBapUBaTh JAaXKE C COCETHEU
IPYyMNIOi, OHU OOATCS MOJOWUTH, MOTEIOT JIAJIOIIKH, KaK Y HEro 4rto-to cupocuts! Hy, 310 *xe
He cormosior! Ilycth s 60rOCh, HO MHE HaJ0 WATH, TOBOPHUTH C ATHUM dYeloBeKOM. [loaTomy,
€CJIM Thl OYEHb XOYeIllb ObITH COLIMOJIOTaM, HaJl0 UATH U cpa3y TpeOOBaTh I/ie-TO MPAKTHUKY,
BepHee He TpeOoBaTh, a wHCKaTh. S1 wuckama Bce (upMbl, ObIBasia, Kakue-TO (HUPMBI
IpenoAaBaTeNd HaM Ha3bIBaJIM, 3allMChIBAal0, Uy U UIly B VHTepHETE, U OTHPABISAIO CBOE
CV. Bot ckoiapKo BpeMEHHM 51 Ha3aJ OTIpPaBHIIA, HY TJIe-TO TOJ YK€ TOYHO HABEPHOE, U BOT
TOJILKO Celyac MO3BOHWIM U MPEUIOKWIN padboTy. Tam HHKOra HET MOCTOSHHOW paboThl,
TeM OoJiee Ui CTYJEHTOB, XOTs, I0-MOEMY, OHH TOJIKOM HE CMOTPSIT.



To ecTh NpaKTHKA BaskHA?

[TpakTika OuYeHb BakHA, WHAYE ThI TMOCIE... y HAc e BcE TeopeTuueckoe oOydeHue, B
NPUHINIE, €CIM Thl TPH TOAAa HUYETO HE JeNaji, Thl CBOE HWCCIICAOBAHHE MPOBEN, W UTO
nmanpme?! (..) MHe Hago OBLJIO MPOBECTH OMPOC, sI Ja)xe He 3Hajua, 4TO 3TO JeNaroT
00513aTENIHO COIMOJIOTH, 3TO K€ MHOTHE JENAI0T — SKOHOMUCTHI T€ )K€, Y HUX TOXE €CTh 3TH
JICKIIUH, UX TOXKE y4aT KaKUM-TO HaBbIKaM, Hy HE 00s3aTeNbHO OBITh AJI TOTO COLUOJIOTaMm!
Ecnu 51 Xo4y peanbHO yxe ObITh, €CIIM Y MEHS €CTh TaKast BO3SMOXKHOCTb, YTO MEHS JIOITyCTHM
MOsl TOJjpyra paboTaeT B KOHKPETHOM COLIMOJIOTUYECKOM (popMe U OHA TOBOPHUT: ,, T bl 3HACIID,
TBl 3aKOHYWIIb, U MBI Te€OS BO3bMEM!” S Oymy y HHX KakylO-HUOYAb YK€ NPaKTHUKY
MPOXOJUTh, 1 OyIy CTpeMuThcs K 3ToMy. Torna koHeuno! Torna s 1 1o4ke CBOEH CKaxy —
W YYUTHCS, YUUCh. DTO 0e3 mpobiem, eciu s Oyay yBepeHa B 3ToM! A TO, 4TO 51 CHXKY U
COBEpIICHHO HE YBEpEHa J0 CHUX MOp, MHE OCTAJIOCh 3alIUTUTh JUIIJIOM, U sI HE YBEpPEHA HU B
uyéM, To cMbici?! Hy, Tak! Takoe meccuMucTrueckoe HHTEPBBIO, HO OHO Takoe ecTh. [loTomy
YTO s JIOOJIO MPaKTUKY, 5 JIOOJI0 MHOTO BCEro y3HaBaTh! B corumonoruu takoe ecth, 4To
HAJI0 3HaTh MHOTO, BE3/I€ 110 YyTh-4yTh, HO HE C HAIIIMM IPETIOAaBaHUEM, s HE 3HAO, €CITH OBl
BCe IMpernojaBaTenyd ObUTM OB, KaK Hall, BOT €CTh OJWH, KOTOPBIA XOpOIIO KO BCEM
OTHOCHTCSI, TIPENIOJ]AeT HHTEPECHO U, TpUYeM BCE, YTO HAZO IO TOJIO0YKaM, OH BCE PA3IIOKUT,
U THI YK€ MOTOM He 3a0ynemb. Ho Takux omap€HHBIX Mano, Bce JAENar0T B MPUHIUIE 3TO,
MIOTOMY YTO HAJIO.

Boooue ecsin 061 BepHYThHCSI BO BpeMeHH Ha3aji...?

S He ckaxy, uTo 51 ObLIa ObI TpoTUB! S He kanero 00 ATHX TPEX roj1ax, KOTOPHIC 3/1eCh yIyCh!
IIpocTo HeT mepcneKTHB M HET CTUMYJIA MPOAOJIKATH YUéOy?

Crumyna Het! S xouy pabotarh, MPOCTO HOpMaIbHYIO padboTy. KoHedHO ke, eciu MHE 3TO
ObUIO0 OBl HAMO, JOMYCTUM MHE CKazanu Obl: ,,Mbl TeOsS BO3BMEM B HCCIEAOBATEIbCKUI
UHCTUTYT, HO TeO€ HaJl0 3aKOHUYUTh MarucTpaTypy, HO Mbl TeO€ 1aJM KOHKPETHYIO padoTy.”
To, KoHEeuHO ke, 51 yuunack, 6eccriopno! Ho tak, Her.

Panu oOpa3zoBanus, Het?

A ero cama mory nonyunts! Kak Hamn gexaH, mosydan caM oOpa3oBaHUE, OH YUTAJ KHHKKH.
S 5TuM m00I0 3aHUMATHCS, 3a4€M MHE JJIsl 3TOT0 HY)KHBI NPETNOAaBaTeIn U TpenaTh cede
HEpBbI HA dK3aMeHax!

S npeanosarajia, He Xo4demlb JIM Thl MNOJYYUTh JAOKYMEHT 00 OKOHYaHMU
MarucTpaTrypbi?

Hokyment? Ckonbko oH ctout?! Sl 3TOT TOKyMEHT MOry moiTH u KynuTb! Kak Obl Tam HH
OBLTO, ceifuac s MOTY KYIHTh JUTIIIOM JIFOOOT0 00pa3oBaHUs, TOJBKO MHE 3TOro He Hamo! S
xKe s ce0s yaycCh!
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