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ANOTACIJA

Bakalaura darba té€ma ,Kustamas mantas pardoSana izsole” ir loti aktuala, jo
ekonomiskas krizes rezultata piedzinas procesi vispar ietekm& daudzus iedzivotajus.
Visbiezak piedzinu iesp&ams verst tiesi uz paradniekam piederoso kustamo mantu, tadel ta ir
viena no popularakajam piedzingja izvélétajam piedzinas metodém, kuras rezultata manta tiek
pardota izsol€. Kustamas mantas pardoSanas izsol€ institlits un regul&jums pazistams lielakaja
dala pasaules valstu.

Kustamas mantas pardoSana izsol€ ir sarezgits process, ko veic tiesu izpilditajs. Lai
visas likuma paredzetas darbibas veiktu korekti, tiesu izpilditajam jabiit kompetentam un
neatkarigam, apmierinot piedzingja pieteikumu, tom@r neaizskarot paradnieka likumiskas
intereses un tiesibas.

Kustamas mantas pardoSanas izsol€ procesa saskatamas daudz problémas, ko izraisa
gan novecojis regulgjums, gan zverinatu tiesu izpilditaju nepareiza likuma interpretacija, ka
ar1 sabiedribas neizpratne par izpildu procesu.

Izvirzitais darba mérkis ir analizét Civilprocesa likuma nepilnibas un pastavosas
problémas kustamas mantas apkilasanas un pardoSanas izsol€ procesa, sniedzot normativo
aktu uzlaboSanas ieteikumus.

Darba izveidei izmantotie pé€tjjuma avoti ir Latvijas Republikas normativie akti,

arvalstu normativie akti, zinatniskas publikacijas un juridiskas prakses materiali.

Atslégas vardi- kustama manta, izsole, sprieduma izpilde, izpildu process, apkilasana.



ANNOTATION

Bachelor thesis "Selling moveable property in auction” is very topical because of the
economic crisis has led the enforcement process affecting many citizens. The most of cases
enforcement can be targeted directly to the debtor's moveable assets belonging, so it is one of
the most popular claimants selected enforcement manner, the results of which goods are sold
at auction. Movable property sale by auction institute and regulation is known in most
countries of the world.

Selling moveable property in auction is a complex process carried out by the bailiff.
For all legal operations to be conducted correctly, the bailiff must be competent and
independent, satisfying claimant application, but without touching the debtor's legitimate
interests and rights.

There are many problems of selling moveable property in auction regulaton and
incorrect interpretation of the law by bailiffs and public confusion about executive process.

The stated aim is to analyze gaps in the Civil Procedure Law in Latvia and the existing
problems of movable property attachment and sale by auction process with the laws and
regulations improvement recommendations.

Work used sources are Latvian laws and regulations, foreign laws and regulations, the

scientific publications and legal practice materials .

Keywords - moveable property, auction, enforcement, executive procedure, seizure
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levads

Misdienas, ekonomiskas krizes rezultata, Latvija 1pasi aktuals kluvis piespiedu izpildes
process. Gadijumos, kad paradnieks nesp€j segt savas saistibas, vai nevélas to darit, piedzingjs
ir tiesigs luigt tiesu izpilditaju verst piedzinu uz paradniekam piederoSu kustamu mantu. Biezi
vien piedzingji izvélas tiesi So piedzinas veidu, jo gandriz ikvienam paradniekam pieder kada
kustama manta. Lai pabeigtu izpildes procesu un apmierinatu piedzin&ju, lielakoties tiek
rikota kustamas mantas izsoli. So procesu vada tiesu izpilditajs, kam ir liela loma piespiedu
izpildes procesa vispar.

Lai kustamu mantu pardotu izsolg, jaiziet cauri virknei dazadu procesualu posmu — gan
mantas apkilasanai, kas sevi ietver arl aprakstiSanu, apzimogoSanu un apsardzibu, gan
janonak Iidz izsoles procediirai, izsludinot un pazinojot par to. Lai visas min&tas darbibas
tiktu izpilditas korekti un tiesiski, tiesu izpilditajam javadas no likuma noteikta. Tomgr,
praksé likums var tikt interpretéts nepareizi, ka ari regulé&jums nav pietickami progresivs,
tadejadi aizskarot iesaistito pusu intereses.

Darba téma, autores ieskata, ir aktuala, jo ta var skart salidzinosi lielu iedzivotaju dalu.
Piedzinas v&rSana uz kustamu mantu ir viens no biezak izv€l&tajiem piedzinas veidiem, tapec
svarigi izprast institlita nozimi. Tapat izsoles institiits jau no seniem laikiem uzskatams par
biitisku piedzinas procesa elementu, ka rezultata tiek pardota paradniekam piederosa kustama
manta. Darba t€éma biis aktuala arT nakotn€, jo vienmér biis personas, kas nesegs savas
saistibas, tapec svarigi izprast [idz§in€ja reguléjuma problémas un tas labot.

Atsaucoties uz augSminéto, autore par bakalaura darba meérki izvirza pétit normativo
aktu paSreizgjo regul€jumu un identificét problémjautajumus, sniedzot ieteikumus normativo
aktu pilnveidei.

Pamatojoties uz darba meérki autore izvirza sekojoSus uzdevumus:
1. Izpetit kustamas mantas institlita butibu
2. Izpétit izsoles instittita biitibu
3. lepazities ar tiesu izpilditaja institiitu un ta lomu piedzinas procesa
4. Analizét regulgjumu attieciba uz kustamu mantu, uz ko nav verSama piedzina,

salidzinot to ar citu valstu regul&§jumu

o

Aplikot izsoles procediiras norisi
6. Analiz&t izsoles izzinoSanas kartibu, salidzinot to ar citu valstu regulgjumu
7. Noskaidrot kustamas mantas pardoSanas izsolé problémjautajumus un dot ieteikumus

normativo aktu pilnveidei



Izvirzita mérka sasniegSanai, autore darba izstrades laika izmantos salidzinoSo, gramatisko

tulko$anas un analitisko p&tiSanas metodes.

Ka pétijuma avoti darba izveidei tiks izmantot Latvijas Republikas normativie tiesibu akti,
galvenokart Civilprocesa likums, Civillikums, Tiesu izpilditaju likums un citi normativie akti,
ka art arvalstu normativie akti, kas reguleé piespiedu izpildes procesu un zverinatu tiesu

izpilditaju darbibu.

Darbu var iedalit tris dalas, no kuram pirmaja tiek apliikoti kustamas mantas un izsoles institiitu
bitiba un normativais reguléjums, papildinot to ar secinajumiem. Otraja dala, sikak tiek aplikots
tiesu izpilditaja institlits, nozime izpildu procesa un darbiba apkilajot kustamu mantu. Tresaja dala
tiek analiz€ta izsoles gaita un identific€ti problémjautajumi, uz ko autore sniedz ierosinajumus
reguléjuma uzlabosanai. Nobeiguma autore apkopo darba gaita iegiitos secinagjumus un sniedz

idejas normativa reguléjuma papildinasanai.



1. KUSTAMAS MANTAS PARDOSANA IZSOLE BUTIBA

Vardu kopa ,kustamas mantas pardoSana izsol€” jau saturiski norada uz diviem
atSkirigiem elementiem — kustama manta un izsole. Lai pilnvertigak izprastu tas nozimi,
visupirms janoskaidro divi sastavosie elementi — kustama manta un izsole — un tie jaapliko
atseviski.

,»Kustamas mantas” institiita apskate ir svariga, lai sp&tu nodalit kustamu mantu no
nekustamas, ka ari izprastu Civillikuma regul&juma Ipatnibas. Savukart ,,izsoles” jédzienu
aplukot ir svarigi, lai spetu veiksmigak izprast, ka notiek izpildu process.

Aplikojot abus jédzienus kopsakara, tiks iegiits visparigs prieksstats, kada ir kustamas

mantas pardosanas izsolg biitiba.

1.1. Kustamas mantas instituts

Informacija par kustamas mantas institiitu atrodama dazados avotos — likuma, juridiski
zinatniskajas publikacijas, doktrina.

Ar pasu vardu ,,manta” saturiski apzimée ,,visu to nauda novértgjamo tiesibu kopumu,
kas pieder konkrétam tiesibu subjektam.” Jau pa$a sakuma ir svarigi uzsvért, ka janoskir
kustama manta un kustama lieta. Sie jédzieni nebiit nav identiski. Kustamas lietas tiek
attiecinatas tikai uz kermeniskam lietam, savukart kustama manta ietilpst ne vien kermeniskas
lietas, bet arT bezkermeniskas lietas un tiesibas. 2

Kustamas mantas jeédziens nav tie$i skaidrots Latvijas Republikas Civillikuma. Jau
Skietami jédziens ,,kustama manta” gramatiski norada uz to, ka lieta ir kustinama, tatad,
parvietojama, kermeniska. Lielakaja dala gadijumu ta tie$am ir, arT asociativi, ar kustamu
mantu visbiezak saprot, pieméram, automaSinu, tehniku, makslas priekSmetus. Tomeér,
Civillikuma 846.panta otra dala nosaka — ,personiskas un saistibu tiesibas, kaut ari to
priekSmets biitu nekustama lieta, vienmér pieskaitamas kustamai mantai”, tatad, kustama

manta ir ari, piem&ram, kapitaldalas vai prasijuma tiesibas, lai gan tas fiziski nav

! Brox H. Allgemeiner Teil des BGB. 23.Aufl. KoIn: Carl Heymanss Verlag KG, 1999, Rey H. Die Grundlagen
des Sachenrechts und das Eigentum. Grundriss des schweizerischen Sachenrechts. Bd.l. Bern: Stampfli Verlag
AG, 1991Grundlagen des Sachenrechts und das Eigentum. Grundriss des schweizerischen Sachenrechts. Bd.l.
Bern: Stampfli Verlag AG, 1991, N 128 ff.

2 Rozenfelds J., Lietu tiesibas, Riga, Zvaigzne ABC, 2004, 11.lpp

3 Civillikums, Valdibas V@éstnesis,20.02.1937, Nr.41



parvietojamas, un nav uzskatamas par kermeniskam. Kopuma no panta gramatiskas uzbiives
var secinat, ka kustama manta piederés vai nu lietu tiesibam, personiskam vai saistibu
tiesibam. Pieméram, res ligums pieskaitams pie saistibu tiesibu nodibinoSiem ligumiem,
attiecigi no Civillikuma 846.panta izriet, ka res ligums pieskaitams pie kustamas mantas.*

Saistiba ar panta minétajam personiskajam tiesibam, pie tam var pieskaitit, piemeram,
autora personiskas tiesibas — tiesibas uz autoribu, vardu, darba neaizskaramibu. No
mantiskajam tiestbam tas atSkiras ar to, ka tas, autora dzives laikd nevar pariet uz citu
personu, Iidz ar to, ir tieSi saistitas ar autora personibu. Ari pasa Autortiesibu likuma 2.panta
6.dala noteikts, ka ,,autortiesibas tiesiska rezZima zipa pielidzinamas tiesibam uz kustamu
mantu Civillikuma izpratng”.®

Civillikuma 846.pants ir fundamentals pants, lai klasificeétu mantu, lidzigi ka tiek
klasificetas lietas — kustamas un nekustamas.

Biitiba, kustamas lietas iedalas divas kategorijas, tadas, kas ir sp&jigas pasas mainit
savu atraSanas vietu, vai arT tadas, kas maina atraSanas vietu cita faktora ietekm@. Attiecigi,
pie pirmas kategorijas varétu piederét, piem&ram, dzivnieki, savukart pie otras, piemeram,
galds, kura atraSanas vietas faktors ir cilvéka sp&ja to parvietot. Ka jau minéts, pie kustamam
lietam noteikti pieskaitamas personiskas un saistibu tiesibas. °

Tiestbu zinatnieks Erlens Kalnin§ pamatoti norada, ka iedalfjumam kustama un
nekustama manta ir liela nozime tiesi civilprocesuala aspekta, jo kustamas mantas noskirSana
no nekustamas mantas maina likuma piemérojamos noteikumus piedzinas verSanai uz
paradnieka mantu.’

Ka mantas galvenos elementus Erlens Kalnin$ norada subjektivas tiesibas un nauda
novertéjamas tiesibas. Tatad, ar paSu jédzienu ,,manta” izprot tieSi subjektivas tiesibas uz
mantu, nevis pasu mantu, turklat mantu obligati ir jasp€ novertét naudas izteiksmé. Petama
darba ietvaros, 1pasi svarigs ir otrais elements, jo tam ir tieSa saistiba ar piedzinas veérSanu —
attiecigos apstaklos mantu iesp§jams atsavinat pret naudas Iidzekliem un dot labumu

piedzingjam. ® Tatad, pieméram, ja attieciga kustama manta ir automasina, tad juridiski ar

4 Vignakova G., Balodis K., Latvijas Republikas Civillikuma komentari, Riga, Mans Tpasums, 1998, 13-14.Ipp

5 Autortiesibu likums, Latvijas Vestnesis, 27.04.2000, Nr. 148/150

® Visnakova G., Balodis K., Latvijas Republikas Civillikuma komentari, Riga, Mans IpaSums, 1998, 10.-11.1pp

" Latvijas Universitates zurnals Nr.1 Juridiska zinatne, 2010 . Erlens Kalnin§ ,,Mantas jédziens civiltiesibas”
141-143.1pp.

Pieejams: http://www.lu.Iv/fileadmin/user_upload/lu_portal/apgads/PDF/LU_Juridiska-Zin_Nr-1.pdfLU [Skatits
22.03.2013]


http://likumi.lv/ta/id/225418-civillikums

Sadu mantu tiks saprastas ipasnieka tiesibas uz automasSinu, nevis pati automasina. Tapat
automasinu noteikti ir iesp&jams novertet nauda, Iidz ar to uz to ir iespgjams veikt piedzinu.
Tatad, var izdarit secinajumu, ka automasinu ir iesp&jams klasificét ka mantu.

Erlens Kalnins sava publikacija norada, ka iedalijums kustama vai nekustama manta ir
atkarigs no ta, uz kadu objektu attiecas tiesiba - ,,ta, piem&ram, Ipasuma tiesiba uz nekustamu
lietu pieskaitama nekustamai mantai, bet IpaSuma tiesiba uz kustamu lietu — kustamai
mantai”.® Autors, profesors Janis Rozenfelds sava gramata raksta: ,,Praktiska atskiriba starp
nekustamu un kustamu mantu izpauzas ka iesp€ja izdart attiecigu ierakstu zemesgramata vai
ar $adas iespéjas neesamiba.”? Lidz ar to, apliikojams Zemesgramatu likuma'! pirmais pants
— ,,Zemesgramatas ieraksta nekustamus IpaSumus un nostiprina ar tiem saistitas tiesibas”,
ceturtais pants — ,,Zemesgramatas nostiprina (koroborg€) tiesibas uz nekustamiem TpaSumiem,
saprotot ar tiestbam ar1 tiesibu nodroSinajumus un aprobezojumus, ja no likuma satura un
tieSa jéguma neizriet pret&jais” un piektais pants — ,,Lictu tiesibas, kas pastav uz likuma
pamata var arT nostiprinat zemesgramatas p&c to personu vélésanas, kam $is tiesibas pieder” —
tatad, Zemesgramata ierakstami nekustamie TpaSumi, ar tiem saistitas tiesibas, tiesibu
nodro$inajumus, tiesibu aprobezojumus, ka ari personai ir ricibas briviba ierakstit
Zemesgramata lietu tiesibas, kas pastav uz likuma pamata. Tatad, pieméram, hipotekara kilas
tiesiba, realnastas, servitliti, IpaSuma tiesibas, noteikti biis pieskaitami nekustamai mantai, un
tadejadi nebis pieskaitami kustamai mantai.

Citads reguléjums vérojams Francijas Civilkodeksa'?, kur noteikts, ka , manta ir
kustama, ja tada ir tas daba, vai tas noteikts likuma.”'® No talakiem pantiem iesp&ams
secinat, kustama manta likuma izpratné ir manta, ko var parvietot no vienas vietas uz otru,
neatkarigi no ta, vai ta kustas pati, vai to iesp&jams parvietot cita speka ietekmé. Lidzigi ka
Civilprocesa likuma, ari Francijas Civilkodekss nosaka, ka akcijas, kapitaldalas ir uzskatamas

par kustamu mantu, kas noteikts ar likumigu speku.'*

8 Latvijas Universitates zurnals Nr.1 Juridiska zinatne, 2010 . Erlens Kalning ,,Mantas jédziens civiltiesibas”
141-143.1pp.

Pieejams: http://www.lu.lv/fileadmin/user_upload/lu_portal/apgads/PDF/LU_Juridiska-Zin_Nr-1.pdfLU [Skatits
22.03.2013]

° Turpat

10 Rozenfelds J., Lietu tiesibas, Riga, Zvaigzne ABC, 2004, 15.1pp

11 Zemesgramatu likums, Zinotajs, 19.04.1993, Nr.16

12 Code civil des Francais, Civil code of France, 21 February 2004

18 Turpat

14 Turpat



Lidz ar to var secinat, ka pie kustamas mantas pieder kermeniskas lietas,
bezkermeniskas lietas, ka ar1 subjektivas tiesibas. Ar kustamu mantu juridiski tiek saprastas
nauda novert&jamas tiesibas uz kermeniskam vai bezkermeniskam lietam, ka arT personigajam
un saistibu tiesibam, ko nav iesp&jams ierakstit zemesgramata. Lai gan praktiski noskirt
kustamas lietas no nekustamam nav loti komplicéti, tomér, autores ieskata biitu nepiecieSams
Civillikuma Lietu tiesibu dala izdarit grozijumus, ieklaujot kustamas mantas jédzienu. P&c
autores domam, nepieciesamakais biitu nodalit kustamas lietas un kustamas mantas jédzienus,
kas raditu tiesisko noteiktibu un novérstu iesp&jamas neskaidribas. Autoresprat, jau no
pasreizgjas Civillikuma redakcijas var pietieckami skaidri secinat, ka kustamai mantai pieder
arT subjektivas tiesibas un bezkermeniskas lietas, nevis tikai kermeniskas lietas, ka tas varétu

tikt tulkots gramatiski, tap&c 846.panta grozijumu izdariSana nav nepiecieSama.

1.2. 1Izsoles jeédziens

Loti abstrakti un vienkarsoti varétu teikt, ka izsole ir ,,publiska pardosana, kura nopérk
tas, kas sola maksat visvairak”®. Lai gan izsoles biitiba patie$am ir tada, tatu §1 darba ietvaros
apskatamas zverinata tiesu izpilditaja rikotas izsoles konstrukcija un regul&jums ir daudz
komplicetaki.

Pastav dazadi izsoles veidi, pieméram, publiska izsole, kadu riko zvérinati tiesu
izpilditaji, maksatnesp&jas administratori, vai ar1 slégta izsole, ko var rikot privatpersonas
kadam konkrétam personu lokam.

Profesors Kalvis Torgans izsoles norisi apraksta §adi: ,,Izsole ir procediira, kas versta
uz to, lai piesaistitu iesp&jami vairak pirc€ju un vinu sacensibas gaita iegiitu pardevéjam

izdevigako pirkuma cenu.”*®

, savukart Civillikuma 2073.pants nosaka, ka ,,pardoSana izsol€ ir
priekSlikums tam, kas par atklati pardodamo lietu sola dot visaugstako cenu, noslégt par to
pirkuma ligumu”. No abiem dotajiem skaidrojumiem redzami izsoles svarigakie elementi —
péc iesp&jas vairaku pirc€ju piesaistiSsana, sacensibas princips, priekSlikums iegadaties mantu,
iesp&jami lielaka pirkuma vertiba, ka ar1 pirkuma liguma noslégsana.

Citadu izsoles jédziena skaidrojumu sniedz eksperts Prestons Makafijs, rakstot, ka

»izsole ir tirgus institiits ar skaidru noteikumu kopumu, defin€tu resursu sadalijumu, un

15 Elektroniska skaidrojosa vardnica Tezaurs.
Pieejams: http://www.tezaurs.lv/sv/

18 Torgans K., Saistibu tiesibas, Riga: Tiesu namu agentiira, 2008, 33.Ipp
10



cenam, kas atkarigs no tirgus dalibnieku piedavajuma.”*’ Atskiribas starp Civillikuma un
eksperta Prestona Makafija dotajiem izsoles jédzieniem ir diezgan biitiskas. Civillikuma
dotaja definicija ir redzami vairaki juridiski elementi, piem&ram, priekslikums, liguma
noslégSana, savukart eksperta sniegtais skaidrojums tieSi saistams ar ekonomikas zinatni,
noradot uz tadiem atslégas vardiem ka tirgus institits, resursi. Autores ieskata, abi
skaidrojumi ir atbilstoSi izsoles butibai, tom&r darba ietvaros apskatdmajam tematam
atbilstosaks ir Civillikuma skaidrojums, jo tas norada uz elementiem, kas nozimigi pirkuma
liguma noslégSanai un izsolei vispar.

Svarigi izprast, ka piedavajums iegadaties konkrétu lietu izsolé nav uzskatams par
oferti, jo iztrilkst pirkuma cenas.!® Izsludinot izsoli tiek noteikts pirkuma prick§mets un
sakumcena, tacu ta nav uzskatama par gal&jo pirkuma cenu, kas tiek noskaidrota izsoles gaita.

Profesors Kalvis Torgans raksta, ka ,.tas vértgjams ka piedavajums dot ofertes”*°

, respektivi,
izsoles rikotaji piedava izsoles dalibniekiem nosaukt savu cenu. Tas sasaucas ar Civillikuma
2004.panta doto skaidrojumu, ka ,,pirkuma ligums uzskatams par noslégtu, kad abas puses
vienojusas par pirkuma priekSmetu un maksu.” Lidz ar to, dalibnieks, kas visvairak solijis
izsolé un ieguvis lietu, Civillikuma izpratn€ pielidzinams personai, kas noslégusi pirkuma
ligumu. Ka bridis, ar kuru pirkuma ligums uzskatams par noslégtu, uzskatams izsoles vaditaja
piesituma bridis, ko var secinat no Civillikuma normam, piem&ram, no 2085. panta un
2086.panta, kuros attiecigi noradits, ka ,,piesitums noslédz pardevumu” un ,,no piesituma briza
risks pariet uz vairaksolitaju”, no ka iesp&ams konstatét, ka ar piesituma bridi iestajas likuma
noteiktas tiesiskas sekas un mainas pusu tiesiskas attiecibas.

Ka noradits Civillikuma 2074.pana, ,,pardosana izsol€ ir no pardodamas lietas 1pasnieka
viedokla vai nu labpratiga, vai piespiesta. Pirmo drikst izdarit péc pardevéja pasa ieskata, ka
ar tiesas cela, ta ar1 privata kartiba, bet otro katra zipa tikai tiesas cela.” Lidz ar to
Civillikums iz8kir divus iesp&jamos izsoles veidus — labpratigu un piespiedu. Tas apstiprinats
arm1 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2007.gada

5.decembra sprieduma lieta ar numuru SKC — 815. Augstakas tiesas Senats atkartoti uzsver

jau Civillikuma noteikto, ka ,likumdev@js paredzgjis divus izsoles veidus — labpratigu izsoli,

17 R. Preston McAfee. Auctions and Bidding. Journal of economic Literature. 1987. June, vol. XXV 701 p.
Pieejams: http://cramton.umd.edu/econ415/mcafee-mcmillan-auctions-and-bidding-jel-1987.pdf
18 Autoru kolektivs K. Torgana vispariga zinatniska redakcija, Latvijas Republikas Civillikuma komentari, Riga:
Mans Tpasums, 1998, 446.1pp
9 Torgans K., Saistibu tiesibas, Riga: Tiesu namu agentiira, 2008, 33.Ipp
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kuru drikst izdarit privata kartiba vai arf tiesas cela un piespiedu izsoli, kuru drikst izdarit tikai
tiesas cela.”?

PardoSana labpratiga izsol€ ir saméra reti izmantots tiesibu institiits, kuras biitiba
aprakstita Civillikuma 2075.panta — ,,pardodot labpratiga izsol€, vienalga, vai to izdara tiesas
cela vai privata kartiba, 1idz&ju savstarpgjas tiesibas un pienakumus noteic péc vinu starpa
norunatiem noteikumiem un pie tam galvena karta péc tiem, ko licis prieksa pardevejs.” Var
secinat, ka labpratigas izsoles gadijuma starp pircgju un pardev&ju jau ieprieks japastav
saskanotiem noteikumiem. Sadas izsoles parasti tieck rikotas pardevéja personiskas intereses
del, Rikojot izsoli, pardevejs var ietaupit laiku, jo tam nav javelta laiks sarunam ar katru
pircgju atseviski. Spilgtakais piemérs $adai izsolei, attieciba uz kustamam mantam, ir makslas
priek§metu, antikvaru senlietu izsoles.?!

Pardosana piespiedu izsol€ ir biezak izmantots tiesibu institiits, ko veic tiesas cela.
Juridisko terminu vardnica sniedz $adu piespiedu izsoles skaidrojumu: ,,Piespiedu izsole ir
paradnieka apkilatas kustamas vai nekustamds mantas pardoSana vairaksolisana.”?? Plasak
pardosana piespiedu izsolé aprakstita Civillikuma 2076.panta — ,, Kustamas vai nekustamas
mantas pardoSana piespiesta izsol€, tapat ar1 nekustama IpaSuma pardoSana labpratiga izsolé
tiesas cela izdarama pé&c Civilprocesa likumu noteikumiem”. No §1 panta svarigi secinat, ka
kolizijas gadijuma attiecigaja situacija, starp Civillikumu un Civilprocesa likumu,
piemérojami Civilprocesa likuma noteikumi. Piespiedu izsole vért€jama ka piedzinas verSana
uz paradniekam piederoSo mantu (kustamu vai nekustamu), un tas ietilpst zverinatu tiesu
izpilditaju kompetencg, kuri organizé izsoli Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.?
Piedzinas veérSanas uz kustamu mantu regul€jums atrodams Civilprocesa likuma 71.nodala,
kurs tiks sikak apskatits petama darba turpmakajas nodalas.

Apkopojot iepriek$min&to, autore secina, ka izsoles institiita batiba ir viegli izprotama,
ka arT pasreizgjais regul&jums Civillikuma ir pietickami skaidrs. Bitiba izsole ir procediira, ko
vada tiesu izpilditajs, kura piedalas vairaki solitdji, ievérojot Civilprocesa likuma noteikto
reguléjumu, tas gaita tiek izteikts priekSlikums dalibniekiem solit savu cenu, ka rezultata

vairaksolitajs noslédz pirkuma ligumu un iegust tiesibas uz izsoles priekSmetu.

2 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta spriedums 2007.gada 5.decembra spriedums
lieta nr. SKC 815/2007
21 Heinacka I., Pirkumi izsolé — ka tas notiek un ko nemt véra. Brivpratiga izsole.
Pieejams: http://www.sorainen.com/UserFiles/File/Publications/blog.purchases-at-auction-how-it-happends-and-
what-to-consider-voluntary-auction.2012-02-08.1at.ifinanses-Iv.ievaa-ineseh.pdf
22 Juridisko terminu vardnica, Riga: Nordik, 1998, 95.1pp
2 Torgans K., Saistibu tiesibas, Riga: Tiesu namu agentiira, 2008, 33.Ipp
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2. PIEDZINAS VERSANA UZ KUSTAMU MANTU

Izstradajama darba turpinajuma tiks sikak apskatits tieSi Civilprocesa likuma 71. nodala
noteiktais reguléjums, kas veltits piedzinas vérSanai uz kustamu mantu. Nodalas ietvaros tiks
sikak apskatits tiesu izpilditaja institits un loma piedzinas procesa, kustamas mantas
novertéSana, apkilaSana, vienlaicigi siki analiz€ts Civilprocesa likuma regul&jums par
kustamas mantas pardosanu izsol€, ka ari identificEtas iesp&jamas problémas un veidi, ka
modernizet Civilprocesa likuma noteikto regulgjumu.

Piedzinas vérSanas pamata ir izpildraksts, ko izdod pamatojoties uz tiesas lémumu.
Piedzinas vérSana uz kustamu mantu tiek veikta pakapeniski, ar dazadam darbibam, ko veic
tiesu izpilditajs, ka rezultata kustama manta tiek pardota, tadejadi cenSoties p&c iespgjas

lielaka apmera apmierinat piedzingja prasibu.
2.1. Tiesu izpilditaja institiits

24 un Tiesu

Tiesu izpilditaju statusu Latvijas tiesu sistéma regulé likumi ,,Par tiesu varu
izpilditaju likums®. 2002.gada 19.novembri tika izdariti grozijumi likuma ,,Par tiesu varu”,
kas mainija tiesu izpilditaju institlitu, Un kalpoja ka pamats zve€rinatu tiesu izpilditaju
reformai. 2002.gada 24.oktobr1 tika pienemts Tiesu izpilditaju likums, kas regulé tiesu
1zpilditaju darbibu. Lidz ar grozijumiem likuma ,,Par tiesu varu” un Tiesu izpilditaju likuma
pienemsSanu tika noteikts tiesu izpilditaju statuss, tiesibas, pienakumi un finansé$anas modelis,
tads, kads tiek izmantots arT Sobrid.

Ministru kabineta Nr.66 ,Noteikumi par zve€rinatu tiesu izpilditaju skaitu, to amata

28 noteikumi atlauj Latvija darboties 116 zv@rinatiem tiesu

vietam, iecirkniem un to robezam
izpilditajiem, katram nosakot sava iecirkna robezas. Tomeér, ka noteikts Tiesu izpilditaju
likuma 71.panta otraja dala, ,,personai ir tiesibas brivi izv€leties zverinatu tiesu izpilditaju,
ieveérojot Saja likuma noteiktos ierobeZojumus”, un skatot to kopsakara ar panta pirmo dalu:
»ZVverinats tiesu izpilditajs veic amata darbibas tas apgabaltiesas darbibas teritorija, pie kuras

vins$ pastav”, var secinat, ka personai biitu jaizvélas tiesu izpilditajs, kas darbojas attiecigas

24 Likums par tiesu varu, Zinotajs, 14.01.1993, Nr.1
2 Tiesu izpilditaju likums, Latvijas Vestnesis, 13.11.2002., Nr. 165 (2740)
2 Ministru Kabineta noteikumi nr. 66 ,,Noteikumi par valsts un pasvaldibu institiiciju amatpersonu un darbinieku

darba samaksu un tas noteikSanas kartibu”, Latvijas Veéstnesis, 05.02.2013, Nr. 25 (4831)
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apgabaltiesas teritorija. Tapat, zv€rinatam tiesu izpilditajam nav tiesibu atteikties pienemt
izpildu dokumentu, ja tas ir piekritigs vina pastavamajai apgabaltiesas teritorijai.

Likuma ,,Par tiesu varu” 106.4 pants dod definiciju, kas ir tiesu izpilditajs, nosakot, ka
,»ZVerinati tiesu izpilditaji ir tiesu sist€mai piederigas personas, kuras pastav pie apgabaltiesam
un pilda tam likuma noteiktos pienakumus. Amata darbiba zveérinati tiesu izpilditaji ir
pielidzinati valsts amatpersonam.”. Valsts amatpersonas statuss zvé€rinatiem tiesu
izpilditajiem uzliek ierobezojumus profesionalaja darbiba — zverinata tiesu izpilditaja amats
nav savienojams, pieméram, ar advokata amatu, ka arT zv€rinatiem tiesu izpilditajiem nav
iesp&jas nodarboties ar savu uznéméjdarbibu. Valsts amatpersonas statuss vert€jams ka
nozimiga atSkirtba no citiem juridisko profesiju parstavjiem, pieméram, maksatnespg&jas
administratoriem. Nereti maksatnesp&jas administratori savieno savu darbu ar personigu
uznéméjdarbibu vai arT juridisku profesiju — advokata, jurista amatu.

Zverinati tiesu izpilditaji pieder pie brivas juridiskas profesijas parstavjiem, kas
apstiprinats arl Satversmes tiesa, ,.tiesu izpilditaji ir brivas juridiskas profesijas parstaviji”?’.
Biitiba, galvena brivo juridisko profesiju parstavju iezime ir tada, ka tie nesanem finansgjumu
un amata atlidzibu no valsts budzeta, to atzist arT Satversmes tiesa: ,,brivo juridisko profesiju
parstavji ka finansiali patstavigas pasnodarbinatas personas pasi ir atbildigi par ienakumu
glisanu, tostarp ripgjoties arl par personisko izdevumu segSanai nepiecieSamajiem
ienakumiem. Tiesu izpilditaji nav tiesigi patvaligi noteikt sniedzamo pakalpojumu takses vai
arl vienoties par tam ar piedzingju. Tiesas nolémumu izpildes nodroSinasana ir valsts
pienakums. Lidz ar to tiesu izpilditaju finansiala patstaviba neizslédz valsts pienakumu
noteikt kartibu, kada tiesu izpilditdji iekasé amata atlidzibu”.?® Valsts ir noteikusi kartibu,
kada tiek iekaseta ST amata atlidziba, tas noradits Ministru Kabineta noteikumos nr.451
,Noteikumi par zvérinatu tiesu izpilditaju amata atlidzibas taksem”%,

Igaunijas Tiesu izpilditaju likums® tiesu izpilditaja statusu defing citadi — ,tiesu
1zpilditajs pieder pie brivas juridiskas profesijas parstavjiem, ienem amatu sabiedrisko tiesibu
joma sava varda, nesot atbildibu par savu darbibu.”®* Savukart, Lietuvas Tiesu izpilditaju

likums®2 nosaka, ka ,tiesu izpilditajam jabiit personai, ko apstiprinajusi valsts, pieskirot

27 Spriedums Latvijas Republikas varda Riga 2013. gada 27. jiinija lieta Nr. 2012-22-0103
28 Spriedums Latvijas Republikas varda Riga 2013. gada 27. jiinija lieta Nr. 2012-22-0103
29 Ministru kabineta noteikumi Nr.451 , Noteikumi par zvérinata tiesu izpilditaja amata atlidzibas taksém”,
Latvijas Véstnesis, 17.07.2012, Nr.111 (4714)
30 Taitemenetluse seadustik. Code of Enforcement procedure, 1 January 2006
31 Turpat
32 Antstoliy jstatyme. Law on Bailiffs, 9 May 2002
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pilnvaras veikt piespiedu izpildes funkcijas, kas noraditas izpildu raksta, lai veiktu materialus
preciz&jumus par faktiskajiem apstakliem tiesvedibas laba un veiktu citas likuma noteiktas
funkcijas™33.

Var secinat, ka visu Baltijas valstu likumi diezgan dazadi definé tiesu izpilditaja
Jédzienu, lai gan to darbiba $ajas valstis ir diezgan lidziga. Likums ,,Par tiesu varu” uzsver
tiesu izpilditaja piederibu tiesu sist€émai, ka ar1 valsts amatpersonas statusu, Igaunijas Tiesu
izpilditaju likums uzsver to, ka tiesu izpilditaji pieder pie brivas juridiskas profesijas
parstavjiem, ka ar1 par savam darbibam nes atbildibu, savukart Lietuvas Tiesu izpilditaju
likums norada uz to, ka tiesu izpilditajam jabiit pieskirtam valsts pilnvaram veikt savas amata
darbibas, ka arT uzsver, ka tiesu izpilditajam javeic citas likuma noteiktas funkcijas. Autores
ieskata, visu tris valstu likumdevgjs ir saprotami defingjis tiesu izpilditaja jédzienu, noradot
svarigakos atslégas vardus, lai atSkirtu So institlitu no citam juridiskajam profesijam.

Var secinat, ka tiesu izpilditajs ir valsts amatpersona, juridiskas profesijas parstavis,
kuram pieskirtas pilnvaras veikt izpildu procesu. Lidz ar to tiesu izpilditajs ir ka vidus posms,
kas darbojas piedzingja laba, tomér, tam jaievero ar1 paradnieka tiesiskas intereses un tiesibas,

kas ir loti svarigi, lai izpildu process notiktu tiesiski.

2.2. Tiesu izpilditaja loma piedzinas procesa

Piedzinas process uzsakas ar izpildu dokumenta izsniegSanu tiesu izpilditajam. Bez
izpildu dokumenta nav iesp&ams uzsakt izpildu procesu. Izpildu dokumentu saraksts
izsmelo$i uzskaitits Civilprocesa likuma 540.panta, kas nosaka, ka izpildu dokumenti ir,
piemé&ram, izpildu raksti, kas pamatoti uz tiesas spriedumiem, tiesneSa 1€mumi, ka ar1 izpildu
dokumenti, kas ieklauti Civilprocesa likuma un ir saistoSi Latvijas Republikai lidz ar
ieklausanos Eiropas Savieniba.3

Autores ieskata, izpildu dokumentu saraksts ir loti plass, tomer, pozitivi ir vertgjams
likumdevgja noteiktais reguléjums, kas nepielauj iesp&jamu piedzingja ricibas brivibu, stingri
nosakot iesp&jamos izpildu dokumentu veidus. Autores prat, parskatamak butu, ja izpildu
dokumentus, kas tieSi saistiti ar Latvijai saistoS§am Eiropas Savienibas regulam, izkartotu
secigi pec pargjiem likuma nosauktajiem izpildu dokumentiem, ka tas augSminéts $aja nodala.
Praktiskaja darbiba tiesu izpilditaju birojos biezak tiek iesniegti tieSi izpildu raksti, kas

pamatoti uz tiesas spriedumiem un lémumi administrativo parkapumu lietas, tadejadi, ja

3 Antstoliy jstatyme. Law on Bailiffs, 9 May 2002
3 Civilprocesa likums, Latvijas Véstnesis, 03.11.1998, Nr.326/330 (1387/1391)
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aktualakie un biezak izmantotie izpildu dokumenti biitu izkartoti panta sakumdala, panta
konstrukcija biitu vieglak uztverama.

Tiesu izpilditaja statuss izpildu procesa sikak reguléts Civilprocesa likuma 68. nodala.
Ka noteikts Civilprocesa likuma 549.panta 1.dala, izpildu darbibas tiek uzsaktas pamatojoties
uz kadu no iesniegtajiem izpildu dokumentiem, kas aprakstiti augstak, tapat, lai uzsaktu
izpildu darbibas, nepiecieSams piedzingja pieteikums. Likuma noteiktos gadijumos var biit
iesp&jami ar1 iznémumi, piemeéram, kad izpildu process tiek uzsakts pec Latvijas Zverinatu
tiesu izpilditaju padomes iniciativas.

Par Kkatru iesniegto izpildu dokumentu tiesu izpilditajs ieved atseviSku izpildu lietu.
Uzsakot atsevisku izpildu lietu, izpildu dokumentam jabiit noform&tam likuma noteiktaja
kartiba, ko nosaka Civilprocesa likuma 543.pants, ka arT tiesu izpilditajam javeic parbaude,
vai paradniekam nav pasludinats maksatnesp&jas process, iznemot gadijumus, kad prasibas
izpilde saistita ar piedzinas v€rSanu uz paradnieka mantu vai naudas lidzekliem.

Saistiba ar Civilprocesa likuma 567.pantu, piedzingjs, iesniedzot izpildu dokumentu,
pieteikuma norada konkrétu piespiedu izpildu Iidzekli, kuri uzskaititi Civilprocesa likuma
557.panta — piedzinas veérSana uz paradnieka kustamo mantu, piedzinas vérSana uz naudu,
piedzinas verSana uz nekustamo Tpasumu, tiesas piespriestas mantas nodosana piedzing€jam un
ar tiesas spriedumu uzlikto darbibu izpildiSana, sprieduma noradito personu un mantu
izlikSana no telpam, ieveSana valdijuma, bérna nogadasana atpakal uz valsti, kura ir vina
dzivesvieta, ka arT citi Iidzekli, kas noraditi sprieduma. Visbiezak piedzingji izvélas veérst
piedzinu tieSi uz pirmajiem trim noraditajiem lidzekliem — piedzinas vérSanu uz kustamu
mantu, piedzinas vérSana uz naudu, ka ari piedzinas v€rSana uz nekustamo Ipasumu. Autores
ieskata, tas skaidrojams ar to, zv@rinatam tiesu izpilditajam ir salidzinosi viegli konstatét, vai
paradniekam pieder kustama un nekustama manta, pieprasot izzinas no attiecigiem registriem,
ka arl pieprasot izzinas no kreditiestadém, ir iespg&jams efektivi noskaidrot paradnieka
ienakumus attiecigas bankas konta. Ta ka informacijas aprite notiek pietieckami atri un skaidri,
piedzingjam ir iesp€ja atgiit piedzenamos lidzeklus atrak.

Pieteikuma piedzingjs norada ar1 secibu, kada piemérojami piespiedu izpildes lidzekli.
Interesants ir temats, vai piedzingja noraditie piespiedu izpildes lidzekli ir saistoSi tiesu
izpilditajam. Civilprocesa likuma 567.panta pirmais teikums nosaka, ka ,,piedzingjs,
iesniedzot izpildu dokumentu izpildei, norada piespiedu izpildes lidzekli, ieveérojot $a likuma
570. Un 572.panta noteikumus, samaksa valsts nodevu un sedz citus sprieduma izpildes
izdevumus tada apméra, kads nepiecieSams izpildes uzsaksanai piedzin€ja noraditaja veida,”
lidz ar to no panta gramatiskas uzbiives tieSi neizriet, vai tiesu izpilditajam izveletais
piespiedu izpildes lidzeklis ir saistoss.
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Latvijas tiesu praks€ un tiesibu doktrina nav izveidojusies vienveidiga prakse par So
jautajumu. Pastav divi diametrali pret&ji viedokli $aja jautajuma. Izplatitaks ir viedoklis, ka
tiesu izpilditajam ir saisto$s piedzingja izvéletais piedzinas veids. Sads viedoklis pamatojams
ar to, ka, pirmkart, tadejadi likumdevéjs palielina piedzin€ja nozimi piespiedu izpildes
procesa, un, otrkart, ka izriet no Civilprocesa likuma 567.panta pirma teikuma otras dalas,
piedzingjam, iesniedzot izpildu dokumentu izpildei, jasamaksa valsts nodeva, ka ari
sprieduma izpildes izdevumi tada apmeéra, lai varétu uzsakt izpildes procesu noraditaja
piedzinas veida. No ta varétu secinat, ka, ja reiz piedzingjs sakotné&ji sedz sprieduma izpildes
izdevumus, tiesu izpilditajam nav pamats atteikties piemé&rot piedzingja izveleto piespiedu
izpildes Iidzekli.

Tacu, apskatot jautdjumu no citas puses, zverinati tiesu izpilditaji, ka to nosaka Tiesu
izpilditaju likuma 3.pants, amata darbiba ir neatkarigi un paklauti vienigi likumam. Ta ka
tiesu izpilditajs nav uzskatams par piedzingja likumigo parstavi, pienakums bez padzilinatas
analizes piemérot piedzingja izveéleto piespiedu izpildes Iidzekli, nebiitu atbilstoSs Tiesu
izpilditaju likuma 3.pantd noteiktajam, kas bitu pretruna tiesu izpilditaju institiitu
raksturojo$am pazimém.®

Ka secinams no apskatitajiem viedokliem, par So jautajumu nepastav vienota izpratne.
JaatzZimg, ka zv@rinatam tiesu izpilditajam, tapat, ka jebkuram profesionalam juristam jaievéro
vispargjie tiestbu principi, taja skaita, arT samériguma princips.3® Nemot véra, ka atbildiba par
izpildes lidzekla pieméroSanas sekam gulstas uz tiesu izpilditaju, nevis piedzingju, tiesu
izpilditajam biitu jabit ieinteres€tam samériguma principa piemérosanai sava darbiba.

Ka min autori Makurina un Grivnieks sava raksta par piespiedu izpildes Iidzekla
samérigumu: ,,Viedoklim par to, ka tiesu izpilditajam ir saistoSs piedzing€ja noraditais
piespiedu izpildes lidzeklis, var piekrist tikai tiktal, ciktal piespiedu izpildes lidzekla
piem@rosana péc piedzingja gribas nav pretéja samériguma principam”.3’ Autores ieskata,
Sadam secinajumam var pilniba piekrist. Tiesu izpilditaju darbiba, ievérojot Sadu secinajumu,
butu labveligaka gan paSiem tiesu izpilditajiem, gan raditu lielaku uzticibu zv€rinatu tiesu

izpilditaju instititam, ka arT tiesu sisteémai kopuma.

35 Makurina J., Grivnieks E., Piespiedu izpildes lidzekla sam@rigums, Jurista Vards, 19.11.2013, Nr.47 (798)
Pieejams: http://www.juristavards.lv/doc/261966-piespiedu-izpildes-lidzekla-samerigums/
% Latvijas Véstnesa portala skaidrojums.
Pieejams: http://www.lvportals.lv/print.php?id=254438
37 Makurina J., Grivnieks E., Piespiedu izpildes lidzekla samerigums, Jurista Vards, 19.11.2013, Nr.47 (798)
Pieejams: http://www.juristavards.lv/doc/261966-piespiedu-izpildes-lidzekla-samerigums/
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Apkopojot informaciju par zve€rinatiem tiesu izpilditajiem, autore secina, ka zverinatu
tiesu izpilditaju loma ir nozimiga ne tikai piespiedu izpildes procesa, bet ari tiesu sist€émas
efektiva funkcionéSanas procesa vispar. Ta ka tiesi tiesu izpilditajs ir tiesu sist€mai piederiga
persona, kas darbojas starp paradnieku un piedzin€ju, tam jabiit pietickami kompetentam
izveleties samerigako piedzinas Iidzekli, lai p€c iesp&jas atrak un efektivak sasniegtu
piedzinas mérki — kreditora prasijuma apmierindgjumu — NO Vienas Puses, un no otras —
paradnieka likumisko intereSu ievérosanu. Tatad, tiesu izpilditaja institiits ir nozimigs izpildu
procesa, jo tiesu izpilditajs ir vieniga tiesu sist€émai piederiga persona, kas veic piespiedu
izpildi. Jo efektivak, samérigak un kompetentak tiesu izpilditajs veic piedzinas procesu, joO
efektivak un atrak strada tiesu sist€ma, kas veicina sabiedribas uzticibu tai kopuma. Tapat
autore secina, ka tiesu izpilditaju darbiba loti svarigi ir iev@rot samé&riguma principu, lai
parlieku neaizskartu paradnicka intereses, tie$i tapéc, autores ieskatda, bitu nepiecieSams
papildinat Civilprocesa likuma 549.pantu par tiesu izpilditaju darbibas visparigajiem
noteikumiem, nosakot, ka piemérojot piespiedu izpildes lidzekli, tiesu izpilditajam jaievéro

sameriguma princips.

2.3. Kustamas mantas apkilasana

Ja tiesu izpilditajs sapémis piedzingja pieteikumu, kura piedzingjs noradijis par
izveleto piespiedu izpildes Iidzekli kustamas mantas piedzigu, zverinats tiesu izpilditajs
likuma noteiktajos gadijumos un kartiba var uzsakt kustamas mantas piedzinu.

Ka jau secinats pétama darba pirmaja nodala, pie kustamas mantas pieder kermeniskas
lietas, bezkermeniskas lietas, ka ari subjektivas tiesibas. Ar kustamu mantu juridiski tiek
saprastas nauda novért§jamas tiesibas uz kustamu mantu. Tatad, ja piedzingjs lidz verst
piedzinu uz paradnieka kustamo mantu, tiesu izpilditajam, jaskaidro, vai paradniekam pieder
kermeniskas lietas, bezkermeniskas lietas, vai subjektivas tiesibas.

Vadoties no Civilprocesa likuma 70.nodalas par piedzinas visparigajiem noteikumiem,
piedzinu var vérst uz fiziskai vai juridiskai personai piederoSu mantu, kas uzskatama par
piedzinas objektu. Svarigi atzimét to, ka piedzenot paradu no juridiskas personas, tiesu
izpilditajam vienmer visupirms biitu javers piedzina uz juridiskas personas naudas lidzekliem,
kas atrodas kreditiestadés. Ja Sadu lidzeklu nav, tada gadijuma var veérst piedzinu uz juridiskas
personas mantu. Paradu piedzinai no fiziskas personas $adi ierobeZojumi nepastav.

Likumdevejs ir noteicis kustamo mantu, uz ko nevar veérst piedzinu, tadi aizsargajot
paradnieka intereses. Sada manta noradita Civilprocesa likuma 1.pielikuma, un tiks sikak

analiz€ta pétama darba turpinajuma.
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Piedzinas vé€rSanas uz kustamu mantu noteikumi apskatiti Civilprocesa likuma
71.nodala. Lai verstu piedzinu uz kustamu mantu, tiesu izpilditajam ta ir jaapkila. Apkilasana
ietilpst tris elementi — mantas aprakstiSana, apzimogoSana un apsardziba. Tiesu izpilditajs tos
pieméro secigi un kumulativi.

Kustamas mantas aprakstiSana nozimé attiecigo kustamo mantu individualizé€sanu,
noradot to IpaSibas un daudzumu. Visas kustamas lietas, kas tiek aprakstitas, tiek fiks€tas
mantas aprakstes akta. Tiesu izpilditajam nepiecieSams individualizét lietu, jo Civilprocesa
likums aizliedz aprakstito lietu apmainit. Pieméram, nav pielaujama situacija, kad tiek
aprakstits paradniekam piederoSs galds, kurS p&c aprakstes tiek atsavinats, un paradnieks
atsavinata galda vieta iegadajas citu galdu atsavinata galda vértiba. Tas izriet no Civilprocesa
likuma 577.panta 1.dalas 10.punkta. Protams, daudz vieglak individualiz&t ir neatvietojamas
lietas, tacu ka norada profesors Janis Rozenfelds: ,,salidzinajuma ar neatvietojamam lietam
atvietojamas lietas ir daudz griitak individualizét, ta¢u tas nav neiesp&jami.”
IndividualizéSanas panémieni ir dazadi — svara, garuma, augstuma un citu mérvienibu
noteikSana, bojajumu konstatacija, krasu uzskaite. Aprakstot kustamo mantu tiesu izpilditajam
janorada nolietojuma pakape lictotiem priekSmetiem, savukart, ja kada manta ir jauna, tas
atseviSki jamin aprakstes akta. Tiesu izpilditdjam ir tiesibas atseviSkus priekSmetus sainot
pakas, tadejadi apvienojot tos, un uz pakam noradit iesainotas lietas nosaukumus. Attieciba uz
dargmetaliem, precém, vertspapiriem pastav likuma noteikti atseviSki aprakstiSanas
panémieni.

Kustamas mantas apzimogoSana notiek saskana ar Civilprocesa likuma 573.pantu un uz
ta pamata izdotajiem Ministru kabineta noteikumiem nr. 447 , Noteikumi par apkilato
kustamo lietu apzimogosanas kartibu”.3® Apkilata lieta tiek apzimogota uz tas uzlimgjot
uzlimi, apkilajuma vai apzimogosanas zimi. Sadai zimei vai uzlimei jasatur informacija par
to, kurs tiesu izpilditajs izdarijis apzimogojumu, vina vards un uzvards, prakses vieta, amata
vieta, izpildu lietas registracijas numuru, apkilasanas datumu un laiku, ka ari, kada lieta ir
apkilata.’® Tadas mantas, kuru vértibu ievérojami varétu ietekmét apzimogosana, var
neapzimogot. Tadas mantas varétu bit, pieméram, dargmetali un gleznas. Tapat nav
jaapzimogo mantas, kas ir ieklautas kustamo lietu registros, piem&ram, jebkura Latvijas
Republika registréta automasSina bis ieklauta ari Celu satiksmes un dro§ibas direkcijas

registra. Lidz ar to, tiesu izpilditajs, apkilajot paradniekam piederoSo automaSinu, var

38 Rozenfelds J, Lietu tiestbas, Riga: Zvaigzne ABC, 2000, 27-28 lpp
% Ministru Kabineta noteikumi nr. 447, Noteikumi par apkilato kustamo lietu apzimogoSanas kartibu”, Latvijas
Véstnesis, 08.06.2006., Nr.89 (3457)
4 Turpat
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vienkarsi izdarit piedzinas atzimi vai uzlikt tehniskas apskates izieSanas liegumu Celu
satiksmes un drosibas direkcijas registra. Tas bus redzams arf citiem tiesu izpilditajiem, lidz ar
to tiek izslegti gadijumi, kad varétu notikt vienas un tas pasas automasinas dubulta apkilasana
un apzimogosana.

Kustamas mantas apsardziba notiek tiesu izpilditajam iecelot apkilatajai mantai
glabataju. Primari manta biitu jacensSas glabat taja adres€, kura ta ir apkilata, tacu, ja tas nav
iesp&jams, tiesu izpilditajs ir tiesigs mantu iznemt. Tapat tiesu izpilditajam ir tiesibas pienemt
lémumu par mantas glabataja mainu jebkura nol€émuma izpildes stadija, tacu Sim [émumam
jabut pamatotam ar to, ka mantas glabatajs vai nu nevar turpinat uzglabat mantu, vai nedara to
pienacigi.

Salidzinosi biezi izplatiti ir gadijumi, kad glabatajs ir pats paradnieks. Pirmkart, likums
neaizliedz paradniekam turpinat lietot apkilato mantu, ja lietojot attiecigo mantu nemazinas
tas vertiba vai lietoSana neiznicina to. Otrkart, ja glabatajs nav pats paradnieks vai kads no
vina gimenes locekliem, vins$ par glabasanu sanem atlidzibu. Lidz ar to, var secinat, ka
paradniekam ir izdevigak uzglabat mantu pie sevis, citadak tas palielinas sprieduma izpildes

izdevumus.

2.4. Kustama manta uz ko nevar vérst piedzinu

Lai parmerigi neaizskartu paradnieka likumiskas intereses, neparkaptu vispargjos tiesibu
principus un veidotu humanu praksi, likumdevejs Civilprocesa likuma ieklavis mantas
sarakstu, uz ko tiesu izpilditajs nav tiesigs verst piedzinu. ApakSnodalas ietvaros tiks aplikots
pasreizgjais Civilprocesa likuma regulgéjums, arvalstu reguléjums, ka ari autores ieskata
nepiecieSama reguléjuma modernizacija.

Civilprocesa likuma 1.pielikuma ieklauts mantas saraksts, uz ko nevar veérst piedzinu.
Ka pirmais pielikuma punkts noradits, ka piedzinu nevar vérst uz majas iekartas un majturibas
priekSmetiem, kuros ietilpst ikdiena paradniekam un vinas gimenes locekliem nepiecie$samais
apgerbs un apavi, gultas piederumi, dvieli, ikdienas virtuves piederumi, noteikts skaits
mébelu, ka ari bérnu piederumi. Diskutabls ir jautajums par to, kas uzskatams par ikdienai
nepiecieSamu apgérbu. Var biit situacija, kad paradniekam pieder vairakus tiikstoSus verti
ztmolu uzvalki, apavi vai aksesuari, kurus pat lietotus biitu iesp&jams pardot par pietiekami
lielu naudas summu. Iesp€jams, tada situacija paradnieks pats veletos, lai vinam piederosais
apgerbs un apavi tiek apkilati un pardoti komisija vai izsol€ un tiek segtas paradsaistibas. Vai
ari gluzi pretgji — paradnieks, nevélédamies, lai vina vértigo apgerbu apkila, maldina tiesu

izpilditaju, ka Sis apgerbs uzskatams par ikdienai nepiecieSamo apgérbu. Tapéc, autores
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ieskata, vardu kopu ,,ikdienai nepiecieSamais apgerbs” bitu izslédzama no Civilprocesa
likuma 1.pielikuma, tadejadi laujot tiesu izpilditajam darbojoties p&€c samé&riguma principa,
izvEl&ties, vai attiecigaja gadijuma ir samérigi apkilat paradnieka apgérbu vai né. Ka otru
diskutablo reguléjuma aspektu autore saskata tiesu izpilditaja pienakumu neapkilat ,,bé&rnu
piederumus”. Tomér, Bérmu tiesibu aizsardzibas likums*' nosaka, ka ,,bérns ir persona, kas
nav sasniegusi 18 gadu vecumu, iznemot tas personas, kuras saskana ar likumu izsludinatas
par pilngadigdm vai stajusas lauliba pirms 18 gadu vecuma sasniegianas’™?. Lidz ar to var
secinat, ka bérna piederumi ir jebkuri piederumi, kas nepiecieSami cilvékam vecuma lidz 18
gadiem. Attistoties zinatnei un tehnologijai, ka arl nemot véra visparzinamus faktus, jasecina,
ka musdienas ir gandriz neiesp&jama situacija, ka cilvékam vecuma lidz 18 gadiem nebiitu
mobila telefona, datora vai plansetdatora. Protams, nebitu humani un &tiski apkilat,
piemé&ram, tadus b&rna piederumus ka Stpuliti, ratus vai macibu materialus, tapéc autore
ieteiktu aizstat vardu kopu ,be€rna piederumus” ar ,b&rna kopSanai nepiecieSamos
piederumus”, kas noverstu situaciju, kad pie b&rna piederumiem tiktu pieskaititas art dargas
elektroierices.

Tapat, tiesu izpilditdjs nav tiesigs verst piedzinu uz majas esoSajiem partikas
produktiem, kas nepiecieSami paradniekam un vina gimenes locekliem tris méne$u garuma,
ka ar1 kurinamais materials apkures sezonai un &diena gatavoSanai. Lai gan misdienas ir
diezgan griiti iedomaties situaciju, kad partikas produkti tiek uzglabati tris me&neSiem, un
&diens tiek gatavots ar kurinamo materialu, $adas situacijas nevar izslégt, tadejadi likumdevejs
censas nodrosinat paradnieka un vina gimenes loceklu eksistenci.*® Attiecigi, svarigi atzimét,
ka ar ,,gimenes locekliem” tiek saprasti ne tikai Civillikuma 214.panta noteiktie laulatie un
vinu bérni, kamér tie vél atrodas nedalita saimnieciba, bet art citi, nedalita saimnieciba esosi
radinieki.** Lidz ar to var secinat, ka nav nepiecie$ama laulibas noslégsana vai radniecibas
fakta konstatacija, lai personu uzskatitu par gimenes locekli. Tiklab par gimenes locekli
Civilprocesa 1.pielikuma izpratné var tikt uzskatits ari dzives partneris, un $ada zipa
Civilprocesa regul&jums pat uzskatams par progresivu.

Tapat piedzina nav ve€rSama uz naudu minimalas méneSalgas apméra uz paradnieku,

katru vina gimenes locekli un apgadiba esoSu personu. Patlaban noteikta minimala alga

41 Bérnu tiesibu aizsardzibas likums, Latvijas V&stnesis, 08.07.1998, Nr. 199/200 (1260/1261)
42 Turpat
43 Autoru kolektivs K.Torgana vispariga zinatniska redakcija, Latvijas Republikas Civillikuma komentari, Riga:
Mans 1pasums, 1998, 624.1pp
# Turpat
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, lildz ar to tiesu izpilditajam ir pienakums saglabat
paradniekam iztikas lidzeklus vismaz $ada apmera. Pastav arT attiecigi ierobezojumi lietas par
uzturlidzeklu piedzinu bérnam vai Uzturlidzeklu garantiju fonda administracijai — piecdesmit
procenti no minimalas ménesa darba algas.

Piedzina nav veérSama ar1 uz dazadam ar lauksaimniecibu saistitam mantam, piemé&ram,
Civilprocesa 1.pielikuma 4.punkts nosaka, ka piedzina nav vérSama ,,uz gimenei piederosu
vienu govi, kazu vai cuku, ka arT uz lopbaribu tada apméra, kads nepiecieSams Iidz jaunas
lopbaribas ievakSanai vai lopu dziSanai ganibas”, savukart 7.punkts, ka ,lauksaimniecibas
inventars, tas ir, zemkopibas riki, tehnika, lopi un s¢kla, kas nepiccieSsami zemnieku
saimnieciba, lidz ar baribas daudzumu, kads nepiecieSams attiecigas saimniecibas lopu
uzturéanai lidz jaunai razai”. Sie likuma ietvertie punkti attiecas uz loti nelielu Latvijas
iedzivotaju dalu. Péc 2010.gada Eurostat datiem Latvija pilsétas mitinas 49% iedzivotaju,
laukos — 38% iedzivotaju, savukart pilsétlaukos - 13% iedzivotaju.*® Jau no $adas statistikas
redzams, ka lielaka dala iedzivotaju mitinas pilséta vai pils€tlaukos. Turklat, tikai pavisam
neliela dala no lauku iedzivotajiem nodarbojas ar lauksaimniecibu.

Tapat likumdev@js noteicis ari ierobezojumu veikt piedzinu uz gramatam, rikiem un
instrumentiem, kas nepiecieSami paradniekam, tacu ar noteikumu, ka tie nepiecieSami
paradnicka ikdienas darbam, tadejadi sagadajot iztikas Iidzeklus. Ar $adu regulgjumu
likumdevegjs velgjies pasargat specifisku profesiju parstavoSu paradnieku intereses, kuri veic
savu darbu ar noteiktiem instrumentiem vai rikiem. Izteiktakie piemeri ir miiziki, makslinieki,
frizieri, Suvgji, celtnieki. Protams, biezi Sie riki un instrumenti var bt veértigi un pat
ekskluzivi, tomér, autores ieskata, neveicot apkilasanu uz paradniekam piederoSajiem rikiem
un instrumentiem, netiek aizskartas piedzingja intereses. Ta ka $ie riki vai instrumenti rada
pelnu, tie ne tik vien sagada iztiku paradniekam, bet, visticamak, arT pelpu. Lidz ar to
piedzingjam ir iesp&ja verst piedzinu uz paradnieka darba algu vai naudas lidzekliem, tadejadi
piedzingjs var apmierinat savu prasfjumu, laujot paradniekam turpinat darba attiecibas vai

komercdarbibu.

45 Minimala ménesa darba alga pa gadiem vai izmainu periodiem
Pieejams: http://www.vid.lv/lv/informacija/minimala_alga
[Skatits: 01.05.2015.]

4 'Burostat': Latvijas pils&tas un laukos bijis tresais lielakais iedzivotaju skaita kritums ES

Pieejams: http://www.delfi.lv/news/national/politics/eurostat-latvijas-pilsetas-un-laukos-bijis-tresais-lielakais-
iedzivotaju-skaita-kritums-es.d?id=42250524#ixzz32Z1GL4el

[Skatits: 01.05.2015]
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Piedzina nav v€rSama ar1 uz dievnamiem un rituala priekSmetiem. Autores ieskata, tas
sasaistams ar Latvijas Republikas Satversmes*’ 99.panta noteikto religijas brivibu.

Tapat piedzina nav verSama uz kustamo mantu, kas p&c Civillikuma atzistama par
nekustama TpaSuma piederumu, - atseviski no $a nekustama ipaSuma. Piederumam piemit tris
raksturojosi elementi — kalpoSana galvenajai lietai, patstaviga saistiba ar galveno lietu un
atbilstiba kalpoSanai ar savam dabiskajam Ipasibam.*® Respektivi, lai kadu lietu atzitu par
galvenas lietas piederumu, Siem trim elementiem jaizpildas kumulativi. To atzinusi arl
Augstaka tiesa sprieduma SKC — 123%°. Saja lieta tika konstatéts, ka automasinas pickabe nav
uzskatama par nekustama Ipasuma pirkuma liguma priekSmeta piederumu. Savukart, cita
sprieduma Civillietu Palata atzinusi, ka, piem@ram, metala zogs un siltumnicas pamati ir
nekustama Tpasuma piederumi, kuru uzdevums ir kalpot galvenajai lietai.>

Lai riipigak izverteétu nepiecieSamo reguléjuma uzlabojumu, autore apskatama darba
ietvaros ir analiz&jusi Igaunijas Piespiedu izpildes likuma®! normas, kuras noteikti piedzinas
aizliegumi.

Lidzigi ka Latvijas Civilprocesa likuma, arT Igaunijas Piespiedu izpildes likums nosaka,
ka piedzipa nav vérSama uz personigam paradnicka mantam, kas nepiecieSamas
majsaimnieciba, virtuves piederumiem, gultasvelu, gultam, un citam lietam, kas
nepiecieSamas, lai apmierinatu majsaimniecibas vajadzibas, nemot veéra paradnieka parada
summu.>®> Autores ieskatd, loti veiksmigi likuma formuléta vardu kopa ,nemot véra
paradnieka parada summu”, kas principa liek tiesu izpilditajam piemérot jau iepriekSminéto
samériguma principu. Pieméram, gadijuma, ja paradniekam pieder vairak neka desmit gultu,
un paradnieka parada summa biis pietiekami apjomiga, tiesu izpilditajam biitu tiesibas verst
piedzinu uz gultam.

Lidzigi ka Latvijas Civilprocesa likums, art Igaunijas likums aizliedz vérst piedzinu uz
paradniekam nepiecieSamo partiku, kurinamo materialu, objektiem, kas nepiecieSami, lai
veiktu profesionalo darbibu, lauksaimniecibas ekip&umu, gramatam, kas nepiecieSamas

macibam.>®

47 Latvijas Republikas Satversme, Latvijas Véstnesis, 43, 01.07.1993.

48 Visnakova G., Balodis K., Latvijas Republikas Civillikuma komentari, Riga, Mans ipaSums, 1998, 22.1pp

49 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta spriedums 2008.gada 1 9.marta spriedums lieta
nr. SKC - 123

%0 Latvijas Republikas Civillietu palatas spriedums 2013.gada 12.septembra spriedums lieta nr. C05046310;

51 Taitemenetluse seadustik. Code of Enforcement procedure, 1 January 2006

52 Turpat

%3 Taitemenetluse seadustik. Code of Enforcement procedure, 1 January 2006 Turpat
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Papildus tam, Igaunijas Piespiedu izpildes likuma noteikts, ka tiesu izpilditajs nedrikst
apkilat vismaz vienu paradniekam piederosu tehnisku ierici, kas nodroSina paradnieku ar
tiestbam iegiit likuma noteiktu informaciju. Autores ieskata, $ads reguléjums vértgjams ka loti
progresivs, no ta izriet, ka informaciju paradnieks iegast elektroniski, nevis rakstveida. Sads
reguléjums gan var ietekmét piedzingja tiesibas un intereses, jo tehniskas ierices parasti ir ar
augstu vertibu.

Tapat Igaunijas Piespiedu izpildes likums nosaka, ka piedzina nav vérSama uz
gramatvedibas materialiem, gimenes materialiem, laulibu gredzeniem, ka ari dekoracijam,
maksligajiem locekliem, mediciniskam iericém, objektiem, kas nepiecieSami bérém, muzeju
kolekcijam. Sads regulgjums vairak izriet no &tikas un morales normam, jo apkilat §adas,
paradnieckam loti personiskas piederosas mantas, nebiitu pareizi no &tikas viedokla. Ikvienam
juristam, arT tiesu izpilditajam, ir saistoSas €tikas normas.

Autores ieskatd interesants ir Igaunijas piespiedu likuma 66.paragrafa 12. Punkts —
aizliegts apkilat citas lietas, kuru apkilasana biitu pretéja likumam vai labiem tikumiem. Labi
tikumi ir viens no svarigakajiem tiesibu instititiem, kas radies jau no romiesu tiesibam.
Likumdevé&ja merkis ieklaujot $adu principu likuma ir ,likt cilvékiem apzinaties patieso
saturu, ka ari ierobeZot regulgjuma veidu un metodi pienakumu veik$anai”®*. Tiesibu
zinatnieks Kaspars Balodis skaidro: ,,Ar labiem tikumiem domata tada riciba, kas nav
pretruna ar sabiedrisko morali.”® Jaatzimé, ka morales standarti miisdienu sabiedriba var
viedoklis, nevis javadas tikai no personigas parliecibas.

Piemeérs apkilasana, kas ir pretgja likumam, ir tadu mantu apkilaSana, kas likuma
noraditas ka mantas, uz ko nav vérSama piedzina, pieméram, kurinama materiala apkilasana.

ApkilaSana, kas ir pret§ja labiem tikumiem, zindma meéra sasaucas jau ar ieprieks
min&to morali un &tiku. Ka pieméru apkilasanai, kas pret€ja labiem tikumiem, autore varétu
minét, pieméram, tabakas vai alkoholisko dz€rienu apkilasanu.

Lai gan Latvijas Civilprocesa likuma reguléjuma nav ieklauta norma par to, ka
apkilaSana nevar notikt pret&ji labiem tikumiem un likumam, autorei neizdevas atrast
gadijumu praksg, kad piedzina biitu vérsta uz tadu priekSmetu, kas paradniekam skistu pret&ji
labiem tikumiem. Lidz ar to var secinat, ka Latvija praktiz€joSie zverinati tiesu izpilditaji
ievéro €tikas normas. Tomeér, autores ieskatd, Sadam principam vajadzetu pieskirt likuma

speku, lai aizsargatu paradnieka tiesiskas intereses.

54 German privat and commercial law: an introducton; Norbert Horn, Hein Kotz, Hans G. Leser, Clarendon
press, oxfortd, 1982, 135 Ipp
% Balodis K., Ievads Civiltiesibas, Riga: Zvaignzne ABC, 2007, 19.1pp
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Tapat Igaunijas piespiedu izpildes likums paredz ari substitiita apkilasanas institiitu. Tas
nozim&, ka atseviskos, likuma noteiktos gadijumos, piedzingjs ir tiesigs verst piedzinu
mantam, kuras citadi aizliegts apkilat, ja vien piedzingjs, pirms $1s mantas iegiiSanas dod
pretim paradniekam mantu, kas ir izmantojama, bet mazak veértiga, vai arT naudu aizstajosas
mantas iegadei. No ta logiski izriet, ka piedzingja pieskirotos Iidzeklus paradnieckam nevar
apkilat. Mantas, uz kuram var attiecinat substitiita apkilasanu ir majsaimniecibas lietas,
tehniskas ierices, ka arl mantas, kas nodrosina paradnieka profesionalo darbibu.>® No ta var
secinat, ka likumdevgjs paredzgjis sadu apkilaSanas paveidu piedzingja intereses, lai tiesu
zpilditajs var verst piedzinu uz konkrétu, piedzingja ieskata vertigaku, priekSmetu.

Papildus tam Igaunijas likumdevejs paredzgjis provizorisko apkilasanu, kas principa
nozime to, ka ja kada manta, kas ieklauta likuma ka manta, ko nevar apkilat, drizuma var tikt
apkilata, lietu var apkilat, tadu ta paliek paradnieka valdfjuma. Sads gadijums var bit,
pieméram, ja paradnieks péc profesijas ir mizikis, kam ir piederosa gitara, kas nodroSina
paradnieka profesionalo darbibu. Ja tiesu izpilditajam ir zinams, ka paradnieks tuvakaja laika
parstas ar $o arodu pelnit savu iztiku, pastav iesp&ja piemérot provizorisko apkilasanu gitarai.
Protams, talaki izpildu procesi iesp&ami tikai péc tam, kad manta patieSam ieguvusi
apkilajamas mantas statusu. Ja tas nenotiek seu ménesu laika, apkilajums nonemams.>’

Apskatot regul&jumus, autore secina, ka tie ir I1dzigi, tom&r Igaunijas likums vairak
uzsver morales un &tikas apsvérumus, apkilajot kustamu mantu, tadejadi pasargajot
paradnieka intereses un veicinot sabiedribas izpratni par izpildu procesu. Autores ieskata,
Igaunijas likums ir daudz progresivaks, jo paredz citadus apkilasanas veidus — substitlita
apkilasana un provizoriska apkilaSana, kas ir biitiski piedzingja interesém. Ipasi autore vélas
uzsvert provizoriskas apkilasanas nozimi, kas palielina piedzing€ja iesp&jas atrak atgiit

lidzeklus, ka arf tiesu izpilditajam palidz efektivak veikt sprieduma izpildi.

2.5. Kustamas mantas apkilasanas visparigie noteikumi

Versot piedzinu uz kustamu mantu, tiek apkilatas tikai lietas, kuras reali ir iesp&jams
pardot, un to pardoSanas rezultata var€tu iegit labumu, kas parsniegtu sprieduma izpildes
izdevumus. TieSi tapec parasti tiesu izpilditaji apraksta tikai paradniekam piederosas vertigas

mantas, pieméram, automasinas, dargmetalus, elektroniku, kuru veértiba ir augsta, un tas
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varétu likties noderigas iesp&jamajiem pirc€jiem izsole. Loti reti tiesu izpilditaji apkila,
pieméram, mébeles, jo lietotu mébelu vértiba ir loti zema, ka arl potencialajiem izsoles
dalibniekiem $ada prece varétu nelikties saistosa.

No Civilprocesa likuma 574.panta 1.dalas izriet, ka tiesu izpilditajam jaapkila manta
tada vertiba, cik nepiecieSams, lai dz&stu paradu un sprieduma izpildes izdevumus. Savukart,
§T pasa panta otra dala nosaka, ka tiesu izpilditajam atseviskos gadijumos ir tiesibas apkilat
paradniekam piederoSo kustamo mantu, kuras vértiba ir augstaka par parada apméru un
sprieduma izpildes izdevumiem, ja paradniekam nav citas apkilajamas mantas, vai $adas
mantas nav pietieckami veértigas. Protams, tiesu izpilditaja praktiskaja darbiba ne vienmér ir
viegli precizi noteikt mantas vertibu, turklat, nav zinams, par kadu cenu manta tiks pardota.
Autores ieskata ar So normu likumdevEjs velgjies panakt, lai tiesu izpilditajs neapkila
nesamérigi daudz paradnieka mantas. Turklat, lai vairak aizsargatu paradnieka intereses,
likumdevéjs ir ieklavis Civilprocesa likuma 574.panta astoto dalu, kas nosaka, ka,
»paradnieks ir tiesigs pazinot tiesu izpilditajam, uz kuriem priekSmetiem vispirms biitu
verSama piedzina”. Tiesu izpilditajam $adi paradnieka pazinojumi ir jaapmierina, ja tie nav
pretruna ar likuma normam un nekavé nolémuma izpildi. Tomér, logiski iesp&jams secinat, ka
nolémuma izpildi, protams, kaves, ja paradnieks liigs veérst piedzinu uz zemas vertibas
mantam.

Pirms piedzinas ve€rSanas uz kustamu mantu uzsakSanas, tiesu izpilditajs parbauda,
kustamo lietu registrus, lai parliecinatos par mantas piederibu, ka arT komerckilu registru, lai
parliecinatos, vai paradniekam piedero$a kustama manta nav iekilata. TreSajam personam
piederoSu mantu nekave€joties atbrivo no apkilajuma. Ja atklajas, ka uz paradniekam piederoSo
kustamo mantu registréta komerckila, tiesu izpilditajam no personam, kam par labu registréta
komerckila, japieprasa pazigpojums par atlikuSo parada apméru. Svarigi aplikot arl
Civilprocesa likuma 574.panta 4.dalu, kura reglamentéts veids, ka tiesu izpilditajs var vérst
piedzinu uz kustamam lietam, kas iekilatas ka komerckila vai rokas kila. Likums nosaka, ka
uz Sadam kustamam lietam var veérst piedzinu tikai ar kilas néme&ja piekriSanu, ka ari
gadijumos, ja Kkilas priekSmets tiek pardots, verst piedzinu uz naudas parpalikumu. Ka
klasiskakais piemérs $ada situacija butu paradnieks, kuram ir lizinga papemta automasina.
Rikojoties saskana ar Civilprocesa likumu, tiesu izpilditajam ir jalidz lizinga devé€ja iestades
piekriSana, lai pardotu automasSinu. Ja iestade piekrit, tiesu izpilditajam ir tiesibas uzsakt
piedzinu uz paradniekam piederoSo kustamo mantu. Gadijumus, kad kilas néméjs nepiekrit,
reglamenté Civilprocesa likuma 574.panta ceturtas dalas otrais teikums — ,,ja kilas neémejs
pardoSanai nepiekrit un pats bez attaisnojoSa iemesla vilcinas pardot iekilato lietu, tiesu
1zpilditajs izskaidro piedzin€jam, ka vins$ var ligt tiesu noteikt laiku iekilato lietu pardoSanai,
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lai varétu verst piedzinu uz naudas parpalikumu, ka ari izskaidro tiesibas nodibinat
komerckilu”. Svarigi akcent&t arT to, ka gadijumos, kad tiesu izpilditajs apkila transporta
lidzekli, vai citu mantu, kas paklauta registracijai, par tas apkilasanu japazino attiecigajai
registra iestadei.

Aprakstot kustamo mantu, tiesu izpilditajam javadas no principa, ka manta, kas atrodas
paradnieka lietosana esosajas telpas un glabatavas, pieder paradnickam.’® Dalu no mantam
piederibu tiesu izpilditajs p&cak var parbaudit kustamo lietu registros. Ja piedzingjam,
paradniekam, vai citam personam, kuras piedalijusas mantas apraksté ir kadi iebildumi vai
piezimes, taja skaita par mantas piederibu, tas tiek fiks€ts mantas aprakstes akta.

Iespgjams secinat, ka regulgjums, kas attiecas uz kustamas mantas visparigajiem
apkilasanas noteikumiem, galvenokart ve@rsts uz to, lai aizsargatu paradnieka intereses,
piemé&ram, lai netiktu apkilats parak daudz paradniekam piederoSas mantas, ka ari lavis
paradniekam noradit, uz kadiem priekSmetiem visupirms vérSama piedzina. Autore to skaidro
ar to, ka paradnieks uzskatams par neaizsargatako pusi izpildu procesa, kur visas darbibas ir
verstas pret vinu un tam piederoSo mantu, tapéc likumdevejs velgjies pec iesp&jas mazak

aizskart paradnieka likumiskas intereses.

2.6. Kustamas mantas noveértésana

Lai veiktu piedzinu uz paradniekam piederoSo kustamo mantu, nepiecieSams veikt
mantas noverte§jumu. P&c vispariga principa, tiesu izpilditajs pats noveérte kustamu mantu,
pamatojoties uz Civilprocesa likuma 577.panta sesto dalu, sastadot aprakstes aktu, norada
katra aprakstita prick§meta novértéjumu atseviski, un visas mantas vértibu kopa. Sads mantas
novértéSanas darbs tiesu izpilditajam ir loti sarezgits, jo novertéjamas mantas var biit Joti
dazadas, tapec tiesu izpilditajam jabut kompetentam par dazadu mantu tirgus vertibu.

Civilprocesa likums nosaka, ka mantas novérté$ana izdarama péc attiecigaja apvidi
eso$ajam cenam, ka ari ieveérojot mantas nolietojuma pakapi. No §1 reguléjuma izriet divi
svarigi novértéSanas elementi — nolietojums un cenas attiecigaja apvidia. Civillikuma
870.pants nosaka, ka ,.lietu vertiba var biit vai nu parasta, vai seviska, vai arT ar personigam
ticksmém pamatota”, savukart no Civillikuma 874.panta izriet, ka ,,ja likums, runajot par
lietas vertibu, neapzimé to tuvak, tad ar to vienmér jasaprot parasta vértiba”. Ta ka

Civilprocesa likums nedod citus kritérijus kustamas mantas novérté$anai, manta javerté pec

% Autoru kolektivs K. Torgana vispariga zinatniska redakcija, Latvijas Republikas Civillikuma komentari, Riga:
Mans Tpasums, 1998, 534.1pp
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parastas vértibas. Praks€ biezi redzami gadijumi, kad paradnieki aizbildinas ar personigam
ticksm&m pamatotu lietas vertibu, ka var secinat, tiesu izpilditajam, novert§jot mantu, $adi
paradnieka aizbildinajumi nav saistosi.

Aprakstot kustamu mantu, tiesu izpilditajs visupirms noskir, vai manta ir jauna, vai
lietota. Ja manta ir lietota, tai norada nolietojuma pakapi. Attiecigi, jo augstaka ir mantas
nolietojuma pakape, jo tas vertiba vairdk samazinasies. Attiecigd apvidus cenas noteikSana
aktualaka ir gadijumos, kad tiek vert€ts nekustamais Ipasums, jo ta vertiba atkariba péc
atraSanas vietas Latvija var loti atSkirties. Tomér likumdevejs Sadu krit€riju ir pieprasijis arl
pie Kustamas mantas novérté$anas.

Biezi vien tiesu izpilditajs nevar but pietickami kompetents un objektivs, vertgjot
kustamo mantu. Ta tas ir, piem@ram, novért§jot makslas darbus. Lai novértétu ipasas un
unikalas lietas tiesu izpilditajam var biit nepiecieSams eksperta veikts novertgjums. Pieaicinat
ekspertu atkartotai mantas novértéSanai tiesu izpilditajam var ligt gan piedzingjs, gan
paradnieks. Tiesu izpilditaja pienakums ir pazinot personai, kas ldagusi eksperta
pakalpojumus, pazinot par novértésanas izdevumu apméru, jo $adus izdevumus sedz persona,
kura liigusi pieaicinat ekspertu. Puses ir tiesigas paSas izveleties ekspertu, par to vienojoties.
P&c pazinojuma par novértéSanas izdevumu apméru, personai, kas liigusi atkartotu mantas
novertésanu, piecu dienu laika jasamaksa noteikta summa.

Civilprocesa likuma 578.panta tre$a dala nosaka, ka ,ja nav iesp€ams pieaicinat
ekspertu mantas aprakstes diena, tiesu izpilditajs mantas aprakstes akta norada paSa noteikto
mantas vertibu”. Lidz ar to var secinat, ka tiesu izpilditajam vienmeér biis pienakums noradit
mantas vertibu, ar tad, ja nav iesp&jams pieaicinat ekspertu.

Autores ieskata, §ads reguléjums nav 1pasi veiksmigs, jo ka jau minéts, visbiezak tiesu
izpilditajs izvelas apkilat paradniekam piederoSas veértigas mantas — gleznas, automasinas,
dargmetalus. Lai novértétu $adas mantas, bieZi nepiecieSamas specifiskas zinasanas, ka art
tiesu izpilditajam jaiegulda lieli resursi un laiks, lai p€c iesp&jas kvalitativak noteiktu
iespejamo pardosanas vertibu.

Latvijas kaiminvalsts Igaunijas regul€jums attieciba uz apkilatu mantu novértéSanu
vertgjams ka pietieckami atskirigs. lgaunijas Republikas Piespiedu izpildes likuma®®
74.paragrafa noradits, ka apkilatam mantam jabiit noveértétam ar piedzin€ja un paradnieka
vienoSanos. Respektivi, sakuma gan paradnieks, gan piedzingjs patstavigi var novertét mantu,
tomer galgjais novert§jums biis vinu vienoSanas. Protams, arT §adam regul&jumam piemit

problematika — paradnieks centisies mantu novertét ar péc iesp&jas augstaku summu, savukart
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piedzingjs — zemaku. Tap&c Piespiedu izpildes likums nosaka, ka gadijumos, kad piedzingjs ar
paradnieku nav sp@jigi vienoties par apkilata priekSmeta summu, ka ari vismaz viena no
pusém nav klat apkilasanas procediira, tiesu izpilditajam ir pienakums patstavigi novertet
prick§metu. Saja stadija regulgjums klast lidzigs Latvijas Republikas Civilprocesa likuma
noteiktajam reguléjumam. Ari Igaunijas Republikas Piespiedu izpildes likums paredz, ka
gadijumos, ja noverteésana kst sarezgita, tiesu izpilditajam ir tiesibas versties pie eksperta.

Lai gan lielakaja dala aspektu Igaunijas un Latvijas regul&jums ir Iidzigs, autores prat,
Veiksmigak veért€jams Igaunijas Piespiedu izpildes likuma noteiktais, vispirms uzliekot par
pienakumu par apkilatas mantas summu vienoties paradnieckam un piedzingjam, jo tadejadi
tiek atvieglota tiesu izpilditaja darbiba, samazinot resursus un noslogojumu. Turklat, tada
gadijuma tiek izslégtas piedzingja un paradnieka iesp&jamas siidzibas par tiesu izpilditaja
veikto novértg§jumu. Tomeér, autores ieskata negativi veért€jams fakts, ka Igaunijas likums
neparedz iesp&ju pieaicinat ekspertu paradnickam un piedzingjam. Sadas tiesibas piemit tikai
tiesu izpilditajam. Tadejadi netiek izslégta tiesu izpilditaja launpratiba, pieaicinot ekspertu,
apzinati palielinot sprieduma izpildes izdevumus.

Var secinat, ka tiesu izpilditajam jabiit loti kompetentam un objektivam, vertgjot
kustamo mantu. Tiesu izpilditajam nav saisto$i paradnieka izteikumi par mantu vértibu, kas
pamatoti ar personigam tiecksmém, tam javerte atbilstosi lietu parastai vertibai. Autore secina,
ka Igaunijas reguléjuma ieklauta piedzin€ja un paradnieka vienoSanas par apkilatas mantas
vertibu ir loti progresiva un ievérojami atvieglo tiesu izpilditaja darbibu, tadejadi samazinot

resursus un noslogojumu. Autore ieteiktu lidzigu regul€jumu ieviest art Latvija.
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3. IZSOLES PROCESS, PARDODOT APKILATO KUSTAMO MANTU

Iestajoties Civilprocesa likuma noteiktiem gadijumiem, tiesu izpilditajam ir tiesibas
pardot paradnieka apkilato mantu. Likums pielauj divus kustamas mantas pardosanas veidus —
pardosana komisija un pardoSana izsole. Kustamu mantu pardod komisija, ja to lidzis
piedzingjs un paradnieks neiebilst, vai citos likuma noteiktos gadijumos. P&étama darba
ietvaros sikak tiks apliikota kustamas mantas pardosana izsolg.

Apkilatas mantas pardosSanas uzsakSanas priekSnoteikumi noraditi Civilprocesa likuma
581.panta. Pirmkart, tiesu izpilditajs iegiist tiesibas pardot mantu tikai desmit dienas péc
apkilasanas, ar nosacijumu, ka nav iesniegtas siidzibas par vina darbibam vai izteikts ligums
par eksperta pieaicinaSanu atkartotai mantas vért€Sanai. Gadijuma, ja ir iesniegtas siidzibas
par tiesu izpilditaja darbibam vai izteikts liigums par eksperta pieaicinaSanu, pardosana var
notikt péc stidzibu izskatiSanas vai atkartotas novertéSanas, vai liiguma noraidiSanas, tacu
nekada gadijuma atrak ka desmit dienas péc mantas apkilasanas. Vienigais iznémums, kad
mantu var pardot atrak neka likuma noteiktajam desmit dienam, ir gadijumi, kad nolémuma
izpildes kavéSana var radit ievérojamus zaud&jumus piedzingjam, vai piedzina vispar var klut
neiesp&jama. Piemérs $adai situacijai var€tu biit, kad pardodama manta sabojatos desmit dienu
laika, piem&ram, ja ta ir partikas prece. Tomér prakse arkartigi reti sastopami $adi gadijumi, jo
kustamas mantas piedzinas priekSmeti parasti ir automasinas vai vertslietas, kuras nebojajas.

Ja apkilata manta sastav no vienadam lietam, tas var pardot ka vienu izsoles priekSmetu,
pieméram, vairakus kréslus, tapat arT gadijumos, kad apkilatas lietas vienu bez otras pardot
biitu nelietderigi, pieméram, automas$inu un automasinas magnetafonu, vai gleznu un tai
speciali darinatu ietvaru.

Paradniekam, lai atglitu apkilato kustamo mantu, ir iesp€a samaksat visu parada
apméru un sprieduma izpildes izdevumus lidz pat apkilatas mantas pardosanas bridim. Sada
gadijuma tiesu izpilditajs aptur pardoSanas procesu un atdod apkilato mantu paradniekam.
Sads regul&jums dod paradnickam palavibu, ka savu saistibu izpildes gadijuma tas atgiis visu

apkilato mantu. Tomeér, ja izsoles process jau sacies, mantu vairs atgiit nav iesp&jams.
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3.1. Izsoles izzinoSana

Lai uzsaktu kustamas mantas pardoSanu izsolg, tiesu izpilditajam javeic daudz un
dazadas secigas darbibas. Pirma no veicamajam darbibam ir izsoles izzinoSana, kas
reglamentéta Civilprocesa likuma 584.panta.

Tiesu izpilditajam ir pienakums izzinot kustamas mantas izsoli vismaz septinas dienas
pirms izsoles notikSanas planotas dienas. Pazinojuma par izsoli norada pardodamos
priekSmetus, novert§jumu, nodrosSinajuma summu, pardoSanas vietu un laiku, paradnieka
vardu un uzvardu, ka ar1 tiesu izpilditaja vardu, uzvardu un amata vietu. Ja izsoles cena
apliekama ar pievienotas vertibas nodokli, arT tas janorada pazinojuma. Gan tiesu izpilditaja,
gan paradnieka, gan arT piedzin€ja interes€s ir nodro$inat, lai izsole tiek izzinota pienacigi, tas
ir, laicigi un pietiekami plasi, jo no ta tiesi atkarigs iesp&jamo pirc&ju skaits. Likums nosaka,
ka pazinojumu par izsoli jaizliek tiesu izpilditaja prakses vieta, pie majas, kur notiks izsole un
vietgjas pasvaldibas noteikta vieta, ka ar1 vietgja laikraksta, ja mantas kopigais novertejums
parsniedz 1420 euro. Tapat, arT ieinteres€tas personas ir tiesigas ievietot pazinojumus par
izsoli masu informacijas Iidzeklos.

Apskatama darba ietvaros autore analizé ari Lietuvas Civilkodeksu®, apskatot izsoles
izzinoSanas kartibu. Lietuvas Civilkodekss nosaka, ka ja paradniekam piederoSa apkilata
kustamas lietas vértiba parsniedz 1000 litus (289,62 euro), un ta ir paklauta pardosanai, tiesu
izpilditajam jaizzino izsole sava prakses vieta pie zinojumu déla, viet€ja laikraksta vieta, kur
atrodas manta, un speciala interneta vietng, ne vélak ka vienu ménesi pirms izsoles dienas.
Gadijumos, kad mantas veértiba neparsniedz noteikto summu, tiesu izpilditajs rikojas
analogiski, tacu izsoles termins tiek noteikts divdesmit dienas.

Lai iegiitu pilnvertigu izpratni par izsoles izzinoSanas kartibu Baltijas valstis, pétamaja
darba tiek apskatits arT Igaunijas Piespiedu izpildes likuma regulg&jums. Igaunijas regul€jums
ir izteikti atSkirigs no Latvijas un Lietuvas reguléjuma, jo Igaunija izsoles nenotiek mutiski,
bet elektroniski. Tas noteikts ar likuma — ,,Tiesu izpilditajam apkilatas mantas japardod
publiska elektroniska izsol€, ja vien likuma nav noteikts citadi. Ja elektroniska izsole nevar
notikt no tiesu izpilditaja neatkarigu iemeslu dgl, izsole javada mutiski.”®! Arf izsoles noteikto
terminu zina redzama atskiriba — izsole nedrikst notikt atrak neka 10 dienas no apkilasanas,
iznemot gadijumus, kad mantas veértiba var strauji kristies. Papildus Igaunijas likuma ir

noteikts, ka piedzin€js un paradnieks var vienoties arl par agraku datumu. Pazinojums par
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izsoli Igaunija public€jams vismaz desmit dienas pirms izsoles publiskaja laikraksta
Ametlikud Teadaanded, publiskaja elektroniskaja vid€, ka ar1 laikraksta, vieta, kur notiek
izsole. P&c piedzingja vai paradnieka liguma, tiesu izpilditajs var publicét pazinojumu ari
citos informacijas lidzek]os.%?

Salidzinot visu tris valstu regul&jumus, autore secina, ka Igaunijas regul&jums ir izteikti
progresivaks par Latvijas un Lietuvas reguléjumiem. Ar1 Latvija tiks ieviests elektroniskais
izsoles formats no 2015.gada 1.julija, Iidz ar ko mainisies arT Civilprocesa noteikta izsoles
kartiba.

Autores ieskata, butu nepiecieSams modernizét Civilprocesa reguléjumu, izslédzot no
izsoles izzinoSanas vietu saraksta ,,pie majas, kur notiks izsole”, ,,ka art vietgja laikraksta, ja
mantas kopgjais novert€§jums parsniedz 1420 euro”, ,,vietjas paSvaldibas noteiktd vietd”.
Tada pazinojumu izlikSanas kartiba uzskatama par ekonomisko lidzeklu iz§kerdibu un tiesu
izpilditaju darbibas apgritinajumu. Moderno tehnologiju attistibas, ka ari pemot véra
elektroniskas izsoles ievieSanas procesu, izsoles dalibniekiem &rtak biuitu apskatit pazinojumu
par izsoli elektroniskaja vid€. Latvija atrasts loti veiksmigs risinajums, ka piesaistit izsolei p&c
iesp&jas vairak pirc€jus — Latvijas Zverinatu tiesu izpilditaju padomes majas lapa atrodama
sadala ,.Izsolu sludinajumu baze”, kura &€rti un parskatami redzami izsoles priekSmeti,
novert§jums, sakumcena, tiesu izpilditajs, kas riko izsoli, izsoles karta, datums, ka ari
fotografijas ar izsoles priekSmetu, ja tas ir kermenisks. Tomer, autores ieskata, Sadai zverinatu
tiesu izpilditaju praksei vajadzetu pieskirt likuma speku, ieklaujot Civilprocesa likuma normu,
kas uzliktu par pienakumu ievietot izsoles sludinajumu noteikta elektroniska vide.

Autore pozitivi verte Civilprocesa likuma ieklauto normu, ka ,,ieinteres€tas personas ir
tiesigas ievietot pazinojumus par izsoli masu informacijas lidzeklos”. Lidz ar to, autores
ieskata, butu pietiekami, ja pazinojums par izsoli tiktu publicéts oficialaja laikraksta, tiesu
izpilditaja prakses vieta un elektroniskaja izsoles vidé. Ja paradnieks vai piedzingjs vélas, lai
pazinojums par izsoli tiktu public€ts ar1 citos masu informacijas lidzeklos, likums neaizliedz
to darit.

Interesanta atSkiriba veérojama Baltijas valstu likumos noteiktajas terminu atSkiribas.
Var secinat, ka Latvijas Civilprocesa likuma termin$ no izsoles izsludinasanas lidz paSai
1zsoles procediirai ir visisakais — septinas dienas. Igaunija — desmit dienas, savukart Lietuva —
divdesmit dienu vai ménesis. Ka gara termina vislielakais ieguvums minams tas, ka S$aja
termina izsole var ieinteresét pec iesp&jas vairak personas, tadejadi radot lielaku konkurenci
un interesi, kas varétu palielinat pardoSanas summu. No otras puseS, piespiedu izpildes

pamatmeérkis ir piedzit parada summu no paradnieka péc iesp&jas 1saka laika posma, tapéc,

62 Taitemenetluse seadustik. Code of Enforcement procedure, 1 January 2006

32


https://www.riigiteataja.ee/akt/131122012013?leiaKehtiv

autores ieskata, veiksmigaks ir Latvijas un Igaunijas regul€jums, kas paredz atraku izsoles
procediiras norisi.
Tiesu izpilditajam par izsoli abam pusém japazino ar1 atseviski, nosiitot pazinojumu

ierakstita siitijuma, vai izsniedzot personigi.

3.2. PieteikSanas izsolei

Kad notikusi izsoles izzinoSana, tai var pieteikties potencialie pirc€ji — izsoles
dalibnieki. Lai izvairitos no iesp&jamas izsoles dalibnieku launpratibas, likums nosaka
potencialajiem pirc€jiem iemaksat nodroSinajumu. Tadejadi, tiesu izpilditajs, piedzingjs un
paradnicks var ar lielaku iesp&jamibu palauties, ka izsoles dalibnickam tieSam pietick
lidzeklu, lai samaksatu pilnu pirkuma maksu. Patlaban Civilprocesa likums nosaka, ka
nodro$inajuma apmérs ir desmit procenti no kustamas mantas novért€§juma. Autores ieskata,
Sads apmérs Skietami ir salidzinoSi neliels, jo kustamas mantas parasti ir 1&takas neka
nekustamie Ipasumi, kuriem piem&ro tadu paSu nodroSinajumu. Tacu, no otras puses,
nekustamo 1paSumu izsoles ir daudz apmekl&takas un pieprasitakas, un, ja tiktu pacelts
kustamas mantas nodroSinajuma apmeérs, kustamu mantu izsoles kliitu mazak popularas un
nebiitu tik pieejamas potencialajiem pircgjiem.

Tatad, lai piedalitos kustamas mantas izsol€, personai, kas velas biit tas dalibnieks,
jaiemaksa nodroSinajums tiesu izpilditdja noraditaja depozita konta. Personai, kas nosola
augstako cenu par kustamu mantu izsol€, nodro$inajums tiek ieskaitits pirkuma maksa. Ja
nosolitajs termina nesamaksa visu summu, vai tiek konstatets, ka nosolitajs nebija tiesigs
piedalities izsol€, nodroSinajums netiek atmaksats. Pargjam personam, kas piedalijusas izsolé
nodroSinajumu nekavéjoties parskaita atpakal. Praks€ tiesu izpilditaji jau ir sagatavojusi
tipveida iesniegumus, kurus pirms izsoles aizpilda visi tas dalibnieki, noradot savus
maksajuma konta numurus, uz kuriem atgriezt nodros$inagjumu, gadijuma, ja tie nenosola
augstako pirkuma maksu.

Saskana ar Civillikuma 2003.pantu, ,,pirkt var katrs, kam likums neaizliedz to iegut”.
Attiecigi, jaapliko Civilprocesa likums, lai noskaidrotu, kadam personam likums aizliedz
pirkt. Pie sadam personam pieskaitams paradnieks, aizbildnis, persona, kas piedalijusies
mantas apkilaSana, mantas izsolitajs, ka ar1 klatesoSais policijas vai pasvaldibas parstavis.
Likuma 1pasi izcelts, ka piedzingjs ir tiesigs piedalities izsol€ vispargja kartiba. Izsoles
dalibnieku regulé&jums Latvija atSkiras no daudzu citu valstu reguléjuma, kur, pieméram, art

paradniekam var piemist tiesibas piedalities soliSana.
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Pieméram, Igaunijas Piespiedu izpildes likuma ipaSi izcelts, ka ari paradnieks un
piedzingjs var piedalities izsole.®® Ari otras Latvijas kaiminvalsts Lietuvas Civilkodekss
neaizliedz paradniekam piedalities izsolgé. Lietuvas Civilkodekss nosaka ,tiesnesi, tiesu
izpilditaji, tiesu izpilditaju biroja darbinieki un nosaukto personu tuvi radinieki nevar

piedalities izsolé ka dalibnieki’’®

, no ka izriet, ka attieciba uz paradnieku nekadi ierobezojumi
nav noteikti. Lidzigi ka Latvijas Civilprocesa likuma reguléjuma ari Ungarijas Piespiedu
izpildes likums nosaka, ka ne paradnieks, ne paradnieka parstavis uz pilnvarojuma pamata,
nav tiesigi piedalities izsol&.%®

Latvijas Zverinatu tiesu izpilditaju padomes izpilddirektore, juriste Guna Berlande
raksta, ka ,,paradniekam ir tiesibas buit klat izsoles noris€, bet saprotama karta nav tiesibu
piedalities soliSana. Tapat soliSana nav tiesibu piedalities paradnieka aizbildnim vai
aizgadnim, personai, kas piedalijusies nekustama TpasSuma aprakste, ka ar tiesu izpilditajam,
kas riko izsoli. lerobeZojumu izpildi kontrol€ tiesu izpilditajs, dalibai izsolé minétas personas
nepielaizot”®®. Lai gan skaidrojums ir par nekustama Ipasuma pardosanu izsolg, to pasu var
attiecinat ar1 uz kustamas mantas pardoSanu izsolg, jo $aja zina regul&jums nav atskirigs.
Skaidrojuma nav tie$i noraditi saprotamie iemesli, kade] paradnieks nevar piedalities izsol€.

Autores ieskata, no vienas puses, Civilprocesa regul€jums ir saprotams un logisks, jo
paradniekam ir iesp&jams nomaksat paradu un sprieduma izpildes izdevumus Iidz pat izsoles
bridim, kas apmaksas gadijuma tiks atcelta. Tadejadi likumdevejs ir devis paradniekam
pietiekami ilgi laika posmu, lai paradniekam bitu iesp&ja izpildit saistibas. No Civilprocesa
likuma viedokla redzams, ka likumdevéjs uzskatijis, ja paradniekam nav naudas lidzeklu, lai
segtu saistibas, tam nevajadzétu but ari naudas Iidzekliem, lai piedalitos izsole. Ja
paradniekam ir lidzekli par ko piedalities soliSana izsolg, tik pat labi Sos lidzeklus var novirzit
parada segSanai.

No otras puses, autore saskata logisku saikni arf Igaunijas un Lietuvas regulgjuma, kas
lauj paradniekam piedalities izsolé. Pirmkart, paradnieks noteikti uzskatams par visvairak
ieinteres€to personu lielakaja dala gadijumu. Otrkart, var izveidoties situacija, kad
paradniekam nav iesp€jas iegiit naudas lidzek]us parada segSanai Iidz izsoles bridim, tacu tada

iesp€ja rodas izsoles bridi. Tapat, ja paradnieks uzskatams par izsoles dalibnieku, tas veicina

83 Taitemenetluse seadustik. Code of Enforcement procedure, 1 January 2006

84 Civilinio proceso kodeksas. Code of Civil procedure of Republic of Lithuania, 28 February 2002
85A kodex végrehajtasarol, Code of enforcement, 12 January 1994
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godigu konkurenci. Principa, izsoles meérkis ir pardot kustamo mantu un iegiitos naudas
lidzeklus novirzit paradnieka parada segSanai. Nav svarigi, kura persona tieSi ir nopirkusi
mantu un iemaksajis lidzeklus, tiklab tas var biit pats paradnieks, no tiesu izpilditaja un
piedzingja viedokla galvenais ir izpildit tiesas Iémumu un atgiit parada summu.

Ka secinams, ka jautajums par to, vai paradnieks var piedalities savas mantas izsolg, ir
loti diskutabls un valstis pastav dazada prakse. Autores ieskata, abos regul&juma veidos var
saskatit logiku, tapec, lai veicinatu tiesisko noteiktibu, ieteiktu palikt pie paSreizgja

regul&juma.

3.3. Kustamas mantas izsoles norise

Paradnieka kustamas mantas izsole sakas no tiesu izpilditaja novertéjuma, ja veiktas ir
vairakas atkartotas noveérteéSanas, tada gadijuma no augstaka eksperta novértgjuma. Izsole
notiek mutiski, un visas nosauktas solitaju cenas tiek ierakstitas izsoles akta. Izsole sakas ar
to, ka tiesu izpilditajs nosauc prickSmeta izsoles sakumcenu un izsoles soli. Izsoles solis nevar
but mazaks par vienu procentu un ne liekaks par desmit procentiem no novertétas mantas
izsoles sakumcenas. Kad nosaukta sakumcena un solis, tiesu izpilditajs jauta, vai kads no
solitajiem sola vairak. Procesu, kad kads no izsoles dalibniekiem sola vairak, sauc par
parsoliSanu. Izsole var turpinaties tik ilgi, kamer vien notiek parsoliSana. Kad parsoliSana
beidzas, tiesu izpilditajam tris reizes jajauta, vai kads nesola vairak. Ja neseko parsolfjumi,
tiesu izpilditajs izdara piesitienu, kas uzskatams par pirkuma liguma noslégSanas bridi, un
pazino, ka izsolamais priekSmets ir pardots.

Ja summa, par kadu izsolita kustama manta par vienu priekSmetu, ir pietiekoSa, lai segtu
paradu un sprieduma izpildes izdevumus, nav nepiecieSamibas izsolit par&jos priekSmetus.
Pargjos priekSmetus atbrivo no apkilajuma un nodod atpakal] paradniekam.

Personai, kas nosolijusi priek§metu, protams, jasamaksa pilna pirkuma summa. Laikam
posms, kura tas jaizdara, atkarigs no nosolitas summas. Ja nosolita summa ir zemaka par 1420
euro, pilna pirkuma summa jasamaksa ne vélak ka nakamaja darba diena péc izsoles. Ja
nosolita summa ir robezas no 1420 euro lidz 142 280 euro, nosolitajs var lugt tiesu izpilditaju
atlikt samaksu uz laiku Iidz septinam dienam. Ja nosolita summa parsniedz 142 280 euro,
nosolitajs var lugt tiesu izpilditaju atlikt samaksu uz laiku lidz Cetrpadsmit dienam. Kad
samaksata pilna nosolita summa, iestdjas izsoles sekas — nopirktie priekSmeti tiek nodoti
nosolitajam, par ko tiesu izpilditajs sastada aktu. Viens no izsolu réderisma paveidiem

dalibnieka nosolita parmerigi augsta summa, bez nodoma to apmaksat. Ja pilna summa netiek
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samaksata noteiktaja termina izsole tiek atzita par nenotikuSu un iestajas attiecigas tiesiskas
sekas.

Eventuali ir iesp&jami gadijumi, kad uz izsoli neierodas neviens solitajs, vai ari tikai
viens solitajs, vai ar1 ir ieradusSies vairaki solitaji, taCu neviens neparsola noteikto sakumcenu.
Sadi gadfjumi gan ir Joti reti izplatiti, tadu tie ir vieni no Civilprocesa likuma 589.panta
noraditajiem pamatiem, lai tiesu izpilditajs pasludinatu izsoli par nenotikusu. Salidzinosi
biezak iestajas augSmingtaja pantd noraditais treSais gadijums, kas arT ir pamats izsoles
atziSanai par nenotikusu, tas ir, nosolitajs noteiktaja termina nesamaksa visu summu, kas no
vina pienakas. Pirmaja un otraja gadijuma tiesu izpilditajs mutiski uzreiz pazino, ka izsole
uzskatdma par nenotikusu. Visos min&tajos gadijumos tiesu izpilditdjam jasastada akts par
izsoles pasludinasanu par nenotikusu.®’

Interesantas no juridiska viedokla ir nenotikusSas izsoles sekas. Ja izsole pasludinata par
nenotikusu uz kada no Civilprocesa likuma 589.panta pamatiem, piedzingjam ir tiesibas
paturet apkilato mantu par izsoles sakumcenu, ja piedzingjs par to pazino divu ned€lu laika no
izsoles dienas. Tadejadi likumdevgjs dod iesp€ju piedzingjam apdomat, vai izdevigak ir
pienemt apkilato mantu, vai gaidit otro izsoli, kas negarante, ka manta tiks pardota pat par
noteikto sakumcenu, tapéc uzskatama par riskantu.

Ja gadijuma izpildu lieta ir vairaki piedzingji, un vairaki no tiem vélas paturét apkilato
mantu, rikojama atkartota pirma izsole. Ja kads no piedzingjiem neierodas uz atkartoto pirmo
izsoli, tiesu izpilditajs prezumé, ka tas atteicies no tiesibam paturét mantu sev. Ja uz izsoli
ierodas viens piedzingjs, tas var paturét apkilato mantu sev. Ja neierodas neviens piedzingjs,
tiesu izpilditajam ir pienakums nekavejoties izsludinat otro izsoli. Tapat otra izsole jaizsludina
nekavéjoties, ja nav sanemts piedzingja pieteikums ar velmi par apkilatas mantas paturéSanu.
Otro izsoli izzino tapat ka pirmo izsoli, ieverot Civilprocesa likuma 584.panta noteikumus.

Principa, otra izsole notiek tapat ka pirma izsole, tas ir, ievérojot Civilprocesa likuma
587.panta noteikumus. Galvena atSkiriba starp pirmo un otro izsoli rodas tad, ja neviens no
solitajiem, kas ieraduSies, nesola vairak par izsoles sakumcenu. Ja pirmas izsoles gadijuma
Sadu izsoli atzitu par nenotikuSu, otras izsoles gadijuma turpinas priekSmeta izsoliSana ar
lejupejosu soli. Izsole ar lejupejosu soli nozime, ka pardodama priekSmeta cena tiek
pakapeniski samazinata, tacu lejupejosais solis nedrikst biis lielaks par desmit procentiem no
izsoles sakumcenas. SoliSana ar lejupejoSu soli turpinas lidzigi, ka pirma izsole ar

augSupejosu soli. Ja kads no izsoles dalibniekiem sola nosaukto cenu, tiesu izpilditajam tris

87 Autoru kolektivs K. Torgana vispariga zinatniska redakcija, Latvijas Republikas Civillikuma komentari, Riga:

Mans Tpasums, 1998, 554.1pp
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reizes jajauta, vai neviens nesola vairak. Ja neviens no izsoles dalibniekiem nesola vairak,
tiesu izpilditajs izdara piesitienu un pazino, ka priekSmets ir pardots. Ja kads parsola nosaukto
cenu, izsole turpinas ar augSupejoSu soli. Izsole tiek partraukta, ja neviens no izsoles
dalibniekiem nesola pat desmit procentus no izsolama priekSmeta vertibas.

P&c otras izsoles, personai, kas nosolijusi priekSmetu, jasamaksa nekavgjoties, ja sSumma
bijusi zemaka par sakumcenu. Ja ir augstaka par sakumcenu, jamaksa ta ka noradits
Civilprocesa likuma 587.panta noteiktaja kartiba, tas ir, ta, it ka butu notikusi izsole ar
augsupejosu soli.

Ar1 otro izsoli var pasludinat par nenotikusu uz tadiem paSiem pamatiem, ka pirmo.
Sada gadijuma, piedzin&jam ir tiesibas divu nedélu laika p&c otras izsoles pazinot par velmi
paturet apkilato mantu sev par p&dgjo solito vai tiesu izpilditaja nosaukto cenu. Ja piedzingjs
Sadu velmi neizrada, mantu atdod paradniekam, pilniba atbrivojot no apkilajuma.

Var pastavéet art gadijumi, kad notikusi tik nopietni civilprocesuali parkapumi, lai izsole
tiktu atzita par speka neesosu. Civilprocesa likuma noteikti Cetri pamati, kas uzskatami par
pietickamiem, lai izsole tiktu atzita par spéka neesoSu — kadam nepamatoti nav atlauts
piedalities izsol€ vai nepareizi atraidits kads parsolijums, mantu nopirkusi persona, kurai nav
bijis tiesibu piedalities izsolé, manta pardota pirms termina, kads noteikts pazinojuma par
pardosanu, tiesu izpilditajs, piedzingjs vai pircgjs pielavis launpratibas. Izsoli par spéka
neesoSu var atzit tiesa. Izplatitakais no visiem Cetriem pamatiem varétu biit iesp€jamas
launpratibas, kas pielautas izsoles gaita, pieméram, tiesu izpilditajs nav pienacigi izzinojis
izsoli.%8

Apskatot izsoles gaitu, autore secina, ka likumdevgjs ir pretimnako$s piedzingjam,
gadijumos, ja pirma izsole atzita par nenotikuSu, pieskirot tiesibas izv€leties, vai piedzingjs
vélas mantu paturét.

Tapat autore secina, Civilprocesa pasreiz€jais reguléjums var izraisit réderisma
piekopSanu izsolu norises vietas, nosolot cenu, bez nodoma to maksat, lai izraisitu
nenotikuSas izsoles tiesiskas sekas, tadejadi izraisot izsoles rikoSanu ar lejupejoSu soli. Lai
gan ST probléma ir loti aktuala, autores ieskata, ta atrisinasies Iidz ar 2015.gada 1.jiliju, kad

speka stasies grozijumi Civilprocesa likuma, un notiks elektroniskas izsoles ievieSana.

68 Autoru kolektivs K. Torgana vispariga zinatniska redakcija, Latvijas Republikas Civillikuma komentari, Riga:
Mans 1pasums, 1998, 550.1pp
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Kopsavilkums

Darba izstrades procesa autore izvirza aizstavéSanai talak uzskaititas te€zes, kas uzlabotu
pasreizéjo reguléjumu, palidzot risinat likuma piem€roSanas problémas kustamas mantas
pardosanas izsol€ procesa.

1. Likuma nepiecieSams nodalit jédzienus kustama manta un kustama lieta, lai noverstu
iesp&jamas neskaidribas, ka ari veicinatu tiesisko noteiktibu. Kustamas mantas
jédzienu likuma varétu izteikt: ,,Ar kustamu mantu tiek saprastas nauda novertéjamas
tiesibas uz kermeniskam vai bezkermeniskam lietam, ka arT personigajam un saistibu
tiestbam”, tadejadi papildinot Civillikuma Lietu tiesibu dalas pirmo nodalu par lietu
Skiram.

2. Likuma biitu nepiecieSams nostiprinat tiesu izpilditaja pienakumu ieveérot samériguma
principu, lai parlieku neaizskartu paradnieka intereses. To butu iesp&jams izdarit,
papildinot Civilprocesa likuma 549.pantu ar astoto dalu, ko vargtu izteikt redakcija:
»liesu izpilditajam, piemérojot piedzingja noraditos piespiedu izpildes lidzeklus,
jaievero sameriguma princips.”

3. Nepieciesami grozijumi Civilprocesa likuma 1. Pielikuma attieciba uz mantam, uz ko
nav veérSama piedzina. Autore ieteiktu izslégt no pielikuma 1.punkta vardu kopu
»ikdiena valkajamais apgérbs”, laujot tiesu izpilditajam darboties péc samériguma
principa, izvertgjot vai attiecigaja situacija apgérba apkilaSana ir samériga vai né.
Tapat attieciba uz 1.punktu autore ieteiktu aizstat vardu kopu ,,visi bérna piederumi”
ar ,,bérna kopSanai nepiecieSamos piederumus”, lai noverstu situaciju, kad pie bérna
piederumiem tiktu pieskaititas elektroierices un vertigi priekSmeti. Lidz ar to,
Civilprocesa likuma 1.pielikuma 1.punktu varétu izteikt Sada redakcija: ,,Majas
iekartas un majturibas priekSmeti, kas nepiecieSami paradniekam, vipa gimenes
locekliem, ka arT personam, kuras atrodas vina apgadiba: 1) apavi un vela, 2) gultas
piederumi, gultas drébes un dvieli, 3) virtuves un galda piederumi, kuri nepiecieSami
ikdienas lietoSanai, 4) mébeles - pa vienai gultai un kréslam katrai personai, ka ari
viens galds un skapis uz gimeni, 5)bérnu kopsanai nepiecieSamie piederumi.”

4. Biitu nepiecieSami papildinajumi likuma, ievieSot iesp€ju paradniekam un piedzingjam
vienoties par apkilatas mantas vertibu, tadejadi atvieglojot tiesu izpilditaja darbibu,

samazinot resursus un noslogojumu.
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5. NepiecieSams uzlabot reguléjumu par izsoles izzinoSanas vietam. Autores ieskata no
likuma no izsoles izzinoSanas vietu saraksta izslédzamas vardu kopas ,,pie majas, kur
notiks izsole”, ,ka arT vietgja laikraksta, ja mantas kop&jais novert§jums parsniedz
1420 euro”, ,,viet€jas pasvaldibas noteikta vieta”. Tada pazinojumu izlikSanas kartiba,
autores ieskata uzskatama par lidzeklu iz8k&rdibu, un nemot véra moderno tehnologiju
sasniegumus, &rtak biitu pazinot par izsoli elektroniska vidé. Lidz ar to no

Civilprocesa likuma 584.panta butu izsleédzama otra un tresa dala.
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samerigums/
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http://www.lu.lv/fileadmin/user_upload/lu_portal/apgads/PDF/LU_Juridiska-Zin_Nr-
1.pdfLU

Latvijas Vestnesa portala skaidrojums.

Pieejams: http://www.lvportals.lv/print.php?id=254438

R. Preston McAfee. Auctions and Bidding. Journal of economic Literature. 1987.
June, vol. XXV 701 p.

Pieejams: http://cramton.umd.edu/econ415/mcafee-mcmillan-auctions-and-bidding-
jel-1987.pdf

Rozenfelds J., Lietu tiesibas, Riga, Zvaigzne ABC, 2004

ISBN 9984-22-060-5

Torgans K., Saistibu tiesibas, Riga: Tiesu namu agentiira, 2008

ISBN 978-9984-790-24-4

Visnakova G., Balodis K., Latvijas Republikas Civillikuma komentari, Riga, Mans
ipasums, 1998

ISBN 9984-574-13-X

2. Normativie akti

Autortiesibu likums, Latvijas VEéstnesis, 27.04.2000, Nr. 148/150

Bérnu tiesibu aizsardzibas likums, Latvijas Vestnesis, 08.07.1998, Nr. 199/200
(1260/1261)

Civillikums, Valdibas Vestnesis,20.02.1937, Nr.41

Civilprocesa likums, Latvijas Véstnesis, 03.11.1998, Nr.326/330 (1387/1391)

Latvijas Republikas Satversme, Latvijas V&stnesis, 43, 01.07.1993.

Likums par tiesu varu, Zinotajs, 14.01.1993, Nr.1

Ministru Kabineta noteikumi nr. 66 ,,Noteikumi par valsts un pasvaldibu institiiciju
amatpersonu un darbinieku darba samaksu un tas noteikSanas kartibu”, Latvijas
Vestnesis, 05.02.2013, Nr. 25 (4831)

Ministru Kabineta noteikumi nr. 447, Noteikumi par apkilato kustamo lietu

apzimogoSanas kartibu”, Latvijas Veéstnesis, 08.06.2006., Nr.89 (3457)
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Tiesu izpilditaju likums, Latvijas V&éstnesis, 13.11.2002., Nr. 165 (2740)
Zemesgramatu likums, Zinotajs, 19.04.1993, Nr.16

A kodex vegrehajtasarol, Code of enforcement, 12 January 1994

Antstoliy jstatyme. Law on Bailiffs, 9 May 2002

Civilinio proceso kodeksas. Code of Civil procedure of Republic of Lithuania, 28
February 2002

Code civil des Francais, Civil code of France, 21 February 2004

Taitemenetluse seadustik. Code of Enforcement procedure, 1 January 2006
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