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ANOTACIJA

Bakalaura darba meérkis ir izanaliz€t misdienu valsts parada datus un ekonomiskas
izaugsmes datus, ka ari izstradat ekonometriskas regresijas modeli, kas parada ka valsts parads
un citi faktori ietekm& ekonomisko izaugsmi un izvirzit priekslikumus Latvijas valsts
ekonomiskas izaugsmes palielinasanai. Balstoties uz ekonometrisko modeli tika secinats, ka
Latvijas valdibas parada pieaugums negativi ietekm& jeb samazina ekonomisko izaugsmi.
Darba pétijuma tika prognozetas nakotnes vértibas ekonomiskas izaugsmes ietekméejosajiem
faktoriem un ar modela palidzibu tika aprékinata prognoze realajam IKP 2018. un 2019.gadam.

Atslégvardi: valdibas parads, ekonomiska izaugsme, realais IKP, budzeta deficits,

valdibas aizn@mumi.



ABSTRACT

The Objective of bachelor thesis is, , analyze todays government debt and economic
growth data and data of economic growht, develop economic regression model, that will show,
how government debt and other factors affects economic growth, and to make proposals. Basing
on econometric regression model, author conclusion was that, Latvia’s government debt affects
economic growth negatively(decrease economic growth). Research predicted future values for
the factors that affect the economic growth. With the help of the economic regression model,
author calculated the forecast for real GDP for 2018 and 20109.

Key words: government debt, economic growth, real GDP, budget deficit, government

loans.
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APZIMEJUMU SARAKSTS

Bruto uzkrajumi (Gross Domestic Savings) — ick§zemes kopgjie bruto uzkrajumi (nefinansu
korporaciju, finansu korporaciju, valdibas un majsaimniecibu).

VB- valsts budzets

Budzeta deficits (BD) — budzeta fiskalais deficits, budzeta finansiala deficita un tiro aizdevumu
starpiba.

Finansiala bilance - valsts budzeta tekoso ienémumu un izdevumu starpiba.

Realais IKP — Realais iek$zemes kopprodukts 2010.gada salidzinamajas cenas.

Valdibas parads (VP) — Vispargjas valdibas parads (General Government Debt).



IEVADS

Ekonomikas teorija var atrast daudz dazadus priekSstatus par valsts paradu un par to cik
valsts parada darbiba ir loti sarezgita un arf to, ka ta nav vienkarsi novertéjama, tapec ari pastav
daudz dazadu viedoklu par valsts paradu. Autors sava darba apkopos un analiz€s vairakas no
$Tm teorijam.

Misdienas lielu lomu valsts parvaldg spéle tiesi valsts parads, tam ir liela nozime jebkuras
valsts makroekonomikas sistema. TieSi pe€dejo gadu laika Eiropa un ar1 visa pasaule strauji
pieaug valstu visparéjais valdibas parads. Sis tendences sakums tika novérots pasaules finansu
krizes laika, kad sakas ekonomikas lejupslide. Eiropas Savienibas dalibvalstis ka Griekija,
Italija, Irija, Spanija un Portugale saskaras ar valsts parada strauju pieaugumu, ka arT tika
pielauts maksatnespgjas risks. Saja laika krietni samazinajas ari valsts iedzivotaju patérins, kas
liedza valstu uzn€mumiem pilnvertigi funkcionét, uzn@mumiem nacas ar atlaists lielu skaitu
darbinieku. L1dz ar to valstij samazinajas nodoklu ien€mumi, bet vajadzibas palika tik pat lielas,
ka pirms krizes laika, tape&c budzetu nacas sabalansét ar aizn€mumu palidzibu, kas saka veidot
valsts paradu, ar kuru vairums valstim ir griiti tikt gala pat vel Sodien.

Maisdienas daudzi cilveéki nepareizi lieto terminu “valsts parads”, tapeéc darba tiks precizi
definéts Sis jédziens un tiks paradits no kadam sastavdalam sastav valsts parads.

Svarigi ir saprast, kadi faktori un ka ietekm& ekonomisko izaugsmi un vai So faktoru
starpa ir iepriek$ autoram minétais valdibas parads.

Bakalaura darba meérkis ir izanalizé€t musdienu valsts parada datus un ekonomiskas
izaugsmes datus, ka arT izstradat ekonometriskas regresijas modeli, kas parada ka valsts parads
un citi faktori ietekmé ekonomisko izaugsmi, ka ari izvirzit priek§likumus Latvijas valsts
ekonomiskas izaugsmes palielinasanai.

Meérka sasniegs$anai veicamie uzdevumi:

1. specialaja literatiira izpé€tit valsts parada teor&tiskos aspektus;

2. apkopot un izanaliz&t raditajus, kas saistiti ar valsts paradu;

3. secinat pie ka noved budzeta deficits un valsts parads;

4. izpétit dazadu faktoru ietekmi uz ekonomisko izaugsmi;

5. izstradat modeli, kas ka valsts parads un citi faktori ietekm& ekonomisko
izaugsmi;

6. izstradat secinajumus par to kas visvairak ietekmé ekonomisko izaugsmi.



Bakalaura darbs sastav no anotacijas, ievada, tris nodalam ar vairakam apak$nodalam, ka
ar1 no secindjumiem un priekslikumiem, darba beigas vares aplukot izmantotas literatiiras avotu
sarakstu un darba pielikumus.

Darba pirmaja nodala ir apskatiti VP teorétiskie pamati, jo lai analizé&tu ekonomisko
izaugsmi, ir jaizprot valsts parada ietekme uz ekonomisko izaugsmi. Darba pirma nodala sastav
no tr1s apaksnodalam.

Otraja nodala tiks analiz&ti Latvijas valsts parads un ta apjoms un faktori, kas ietekmé
ekonomisko izaugsmi. Otra nodala ir nepiecieSama ekonometriska modela veidoSanai, lai
varétu veidot modeli, vispirms jasaprot, kas ietekmé ekonomisko izaugsmi visvairak. Otra
nodala lauj izveleties mainigos faktorus modela veidoSana. Otra nodala sastav no 3
apaksnodalam.

TreSaja nodala ir apskatams izveidotais ekonomiskas izaugsmes regresijas modelis un
apskatama $1 modela analize un arT pamatojums. Modelis ir svariga sastavdala Latvijas valsts
ekonomikas prognozesana. Tresa nodala sastav no 2 apakSnodalam.

Darba tiks izmantotas vairakas p&tniecibas metodes — literatiiras aprakstosa analize, datu
statistiska un ekonomiska analize, grafiska analize, ka ari regresijas modela noveért&jums.

Ekonometriskas regresijas analiz€ un datu analizé pétijuma periods ir no 2000. lidz
2017.gadam, jo daudziem regresijas modela faktoriem nav pieejami vecaki dati.

Bakalaura darba autors galvenokart izmantoja Latvijas un arzemju zinatniskos rakstus par
valdibas paradu un ekonomisko izaugsmi, kas pieejami dazadas datubazes. Statistikas dati tika

iegtiti no Eurostat un CSP datubazém un no Fiskalas disciplinas padomes majaslapas.



1.VALSTS PARADS UN EKONOMISKA IZAUGSME

1.1.Visparéeja valdibas parada butiba

Lai var€tu iedzilinaties valsts parada vispirms jasaprot tas, no ka valsts parads veidojas.
Valsts parads parasti rodas budzeta deficita gadijuma. Budzeta deficits ir negativa budzeta
finansiala bilance. Budzeta deficits rodas gadijumos, ja valsts izdevumi pieaug straujak neka
ienémumi noteikta laika perioda. Ja valsts izdevumi ir mazaki neka ienémumi, tad veidojas
budZzeta parpalikums. Ja budzeta izdevumi ir lielaki par ta ien€mumiem, rodas budzeta deficits.
Idealaja stavokli , jebkura budzeta sistemas Iimena valsti, budzetam ir jabut sabalansétam, bet
tas ta nav vienmer un ir ar1 teorijas, kas tam nepiekrit.

Bet dél daudziem ekonomiku ietekmgjosiem faktoriem (politiskiem, ekonomiskiem vai
dabas katastrofam) var rasties situacija, ka budZeta (nodoklu un nenodoklu) ien€mumi nevar
segt visus valsts budzeta izdevumus. Sabalans@ts budzets var but arT ar lielu budzeta deficttu,
jo planojot budzetu skatas ne tikai uz valsts nodoklu ienémumiem, bet ari uz citiem avotiem,
pieméram aiznémumiem. Ar to var saprast, ka valsts budzets ar deficitu nenozimé to, ka valsts
budZets ir nesabalanséts. Nesabalanséts budZets faktiski nevar saukties par budZetu, jo to péc
definicijas nevar istenot.[37]

Budzets ar parpalikumu — pozitiva budzeta finansiala bilance. Rodas ja ienémumi ir
lielaki neka izdevumu. BudZets ar parpalikumu, tapat ka budzets ar deficitu, var novest pie
negativam sekam. Veidojot budzetu ar parpalikumu valsts visticamak saskarsies ar tadam
problémam ka budZeta lidzeklu patéréSanas efektivitates samazinaSana, ka ar1 ekonomiskas
slodzes paaugstinasanu. Bet ekonomikas parkarSanas laika (ekonomiska cikla augs$eja dala)
budZets ar parpalikumu var biit veseligs ekonomikai. Parpalikumu var veidot, lai sagatavotos
krizes laikiem un ietaupitu papildus lidzeklus, lai nepiecieSamibas gadijuma tos varétu
izmantot.

Ir svarigi izprast at3kiribu valsts parada un budZeta deficita starpa. Sie jédzieni tiek
pretstatiti viens otram no ta viedokla, ka budzeta deficits ir plismas raditajs (flow variable), bet
valsts parads ir uzkrajuma raditajs (stock variable),[4] t.i., ka valsts parada raditajs atspogulo
uzkrato budzeta deficitu — gads ar budZeta deficitu palielina paradu un pretgji, gads ar budzeta
parpalikumu valsts paradu samazina. Lai atmaksatu valsts paradu, t.i., lai dz€stu valsts
obligacijas bez papildu obligaciju emitéSanas, ir nepiecieSams, lai vairakus gadus valsts budZets

funkcionétu ar parpalikumu.[15, 462]



BudZeta deficits ir negativa budzeta finansiala bilance. Ja gadijums ir apgriezts un valsts
izdevumi ir mazaki neka ien€mumi, tad veidojas budzeta parpalikums. Literatiiras avotos
informacija par to kadam jabiit budzetam ir dazada, citi uzskata, ka, ja budzetam nav deficita,
tad nevar notikt nekada ekonomiska izaugsme, citos avotos min, ka idealaja stavokli budzetam
jabut sabalans€tam. Autoraprat, budzetam biitu javadas péc ekonomiskas situacijas valsti un
pasaulg, ja, ir aizdomas, par ekonomisko krizi, tad budzetam vajadz&tu but ar parpalikumu, lai
varetu iekrat Iidzeklus krizes laikam.

Defingjot valsts parada jédzienu, ir biitiski atbildét uz trim jautajumiem:
1. Vairuna ir par bruto vai neto valsts paradu?
2. Vai runa ir tikai par valdibas paradu, vispargju valdibas sektoru vai publisko
sektoru kopuma, ieskaitot valsts korporacijas?
3. Vai ir jaizskir argjo un iek$gjo paradu?

Kad ekonomika tiek runats par paradu, tad visbiezak tas ir bruto valsts parads — visas
valdibas finansu saistibas, kas atspogulo saikni bruto parada maksajumu Iimena starpa.[12, 52]
Savukart, neto parads ir bruto finansu saistibas, no kuram atskaititi finansu aktivi. Sis raditajs
atspogulo pagatnes budzeta deficita uzkrajumu, kas parada valdibas neto aiznémumu katra no
periodiem.

Lai var€tu salidzinat valsts paradus Eiropas limeni, statistikas vajadzibam izmanto
vienotu ESA95 metodologiju un lieto vispargjas valdibas parada (anglu valoda — General
Government Debt) definiciju. ST definicijas nosaka, ka visparéjais valdibas parads sastav no tris
dalam — pasvaldibu parada, centralas valdibas parada un vispargjas valdibas sektora klasificéto

uznémumu paradsaistibam.[1]



Visparejas valdibas
parads

Visparéjas valdibas
Centralas valdibas Pasvaldibu aiznémumi sektora klasificeto

parads no kreditiestadem kapitalsabiedriu parada
saistibas

Pasvaldibu aiznémumi
no Valsts kases(tiek
konsolidéti centralas

valdibas parada)

1.1.attels. Valsts parada struktiira[32]

Ka redzams 1.1.attela, tad darba autors ir grafiski ir izskaidrojis vispargjais valdibas
paradu, ar informaciju no Valsts kases majaslapas[32].Sada veida grafiskais attéls lauj pareizi
defingt vispargjo valdibas paradu. Ka jau ieprieks tika minéts, tad vispargjam valdibas paradam
ir tris galvenas sastavdalas —

e Centralas valdibas parads, kas sev1 ar1 ieklauj pasvaldibu aizn@mumus no Valsts
kases;

e Pagvaldibu aizn€mumi no kreditiestadeém,;

e Vispargjas valdibas sektora klasificéto kapitalsabiedribu parada saistibas.

Centralas valdibas parads veido lielako dalu no vispargjas valdibas parada apjoma, un
Latvija to parvalda Valsts kase. Tap&c bieZi lietotais termins ,,valsts parads” ir attiecinams uz
centralas valdibas paradu, autors §1 darba ietvaros terminu ‘“valsts parads” attiecinas uz
vispargjas valdibas paradu.

Pasvaldibas parads sastav no paSvaldibu uznemtam bet neatmaksatam parada saistibam.
Pasvaldibas var aiznemties no valsts caur valsts kasi vai, ja komercbankas piedava labvéligakus
aiznémuma nosacijums, ar finanSu ministra atlauju no komercbankam. PaSvaldibu
paradsaistibas pret valsti (centralo valdibu) tiek konsolidétas visparéjas valdibas sektora
ietvaros, izslédzot tas no vispargjas valdibas parada kop€ja apjoma.

Vispargjais valdibas parads veidojas budzeta deficita gadijuma, un budZeta deficits
veidojas gadijumos, kad valsts izdevumi pieaug straujak neka ieneémumi noteikta laika perioda.

Lielaka dala valstu dzivo uz parada jeb teré vairak naudas Iidzeklu, neka viniem tie ir pieejami.
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Valsts parads veidojas tados gadijumos, ja valdiba nevar apmierinat visas vajadzibas no
valsts kopbudzeta ien@émumiem, cenSas sabalansét maksajumu bilanci, rast lidzeklus
ekonomikas strukturalajam parmainam.[10, 400]

Valsts aiznemsanas iemesli
finansésSanas nepiecieSamibas segsanai

|:| valsts budseta deficits parfinanséjot atmaksajamas saistibas ar
jauniem aiznémumiem

Valsts parada atmakas veidi

novirzot parada atmaksai valsts budzZeta

|:| valsts parada atmaksa - .
parpalikumu

novirzot valsts parada atmaksai ienémumus

valsts budZeta finanséjamie tirie aizdevumi - iy
no valsts aktivu pardosanas

1.2.attéls. Valsts parada veidoSanas un atmaksas veidi[32]

1.2.attela att€lots kadi ir valsts parada veidosanas iemesli, Valsts kases[32] skaidrojums
par to ka veidojas valsts parads nedaudz atskiras no autores Bikses skaidrojuma[10, 400]. Valsts
kase skaidro, ka valsts parads veidojas no lidzekliem, kur valstij jaaiznemas valsts budzZeta
deficita segSanai, valsts parada atmaksai un valsts budZeta finans€jamajiem tirajiem
aizdevumiem. Péc Valsts kases skaidrojuma, valsts aizn€mas naudu, lai atmaksatu citus
paradus, kas, péc autora domam ir loti divaini, jo ta sanak lieka lidzeklu izS§kerdesana.

Saja pasa attéla ir arT paradits tas, ka valsts paradu var atmaksat. Ir 3 galvenie veidi ka
paradu atmaksat — parfinans€jot atmaksajamas saistibas jauniem uznémumiem, tas ir saprotams
ta, ka valsts noriko kadu valsts uzn@mumu atmaksat parada saistibas pasu izdomata cela to
saskanojot ar valdibu. Otrs veids ka atmaksat paradu ir novirzit valsts budzeta parpalikumu, ja
tads ir. TreSais veids ka atmaksat paradu ir pardodot valsts aktivus, kas, autoraprat, ir loti
laikietilpigs process un $ada aktivu pardosana parasti prasa papildus lidzeklus.

Valsts parads visbiezak pieaug dazadu satricinajumu rezultata, kas var izpausties finansu
un politisko krizu un dabas katastrofu veida. Viens no galvenajiem parada pieauguma
iemesliem ir makroekonomiska nesabalansétiba.

Nesabalanséts valsts budZets un maksajumu bilance ir galvenie iemesli, kadél valdibas ir
spiesta aiznemties lidzeklus. Ja budZeta deficits ir ilgstoSs, tas norada uz to, ka tiek realizeta

neapdomiga politika, vai arT to ka ekonomika ir nopietnas strukturalas problémas. Savukart, ja
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maksajumu bilance ir nesabalanséta, tad iemesli tam var but tadi, ka eksporta produkcija ir vaja
konkurétsp€ja starptautiskaja tirgi, ka arT tai ir iesp&jama zema pievienota vertiba. lesp&jams,
ka vainojama ar1 valsts nespgja piesaistit arvalstu ilgtermina kapitalu tas ekonomiskas un
politiskas nestabilitates del.

Vel viens no iemesliem ir valiitas kursa rezims. Piem&ram, ja valsts nacionala valiita ir
piesaistita kadai citai valutai, tad, lai notur@tu stabilu valiitas kursu, centralai bankai janodro$ina
pietickams daudzums arvalstu valitas, lai var€tu nosegt visu apgroziba esoSo naudas
daudzumu. Ja dazadu iemeslu d€l to nav iesp&jams izdarit, vai arl nacionala valiita nav
uzticama, iedzivotaji var sakt apmainit nacionalo valiitu pret arvalstu valiitu un tapéc var
iestaties vallitas krize, kuras gadijuma valdiba ir spiesta aiznemties nepiecieSsamo arvalstu
valiitas daudzumu nacionala valiitas kursa stabilizéSanai.

Ka treSo aiznemsSanas iemeslu var minét banku sist€mas nestabilitati, kas var izraisit
peksnu klientu noguldijumu aizplidi. Vienas lielas bankas sabrukums var apdraudét visas
banku sist€mas stabilitati, kas talak var parversties par finansu krizi, ar ko valdibai var nakties
cinities ar papildu finansu resursu ieguldiSanu banku sektora. Parasti $ada apjoma brivo lidzeklu
valstij nav, tap€c ta ir spiesta tos aiznemties. Tipisks piemérs Sim gadijumam bija 2008.gada
finansSu krize.

Ka ceturto aiznemsSanas iemeslu var minét kapitala aizplidi no valsts, Iidzigi ka banku
sisttmas gadijuma. Piemé&ram, ja valsts ekonomikas izaugsme ir parak atkariga no arvalstu
kapitala, investoru uzticibas un vélmes ieguldit Saja valsti, tad pie mazaka nestabilitates
gadijuma investoriem par pazust vélme ieguldit valstt lidzeklus, kas novedis pie kapitala
aizplides un izraisis aktivu cenu sabrukumu. Rezultata ekonomika var nonakt recesija un lai
izkltitu no tas biis nepiecieSams aiznémums. Parasti §ada situacija ir raksturiga mazam, atvertam
attistibas valstu ekonomikam, kas viegli paklaujas investoru ietekmei. Sada valstis bieZi pievers
investoru uzmanibu, jo ir labs pelnas ieguves avots straujas izaugsmes un aktivu cenu kapuma
del, bet parasti kapitals nav piesaistits ilgtermina, tadejadi, iestajoties krizei, tas ir viegli
parvietojams no nedroSiem tirgiem uz stabilakiem.

Valsts finansialo nestabilitati vél vairak var pasliktinat korupcija, neefektiva valsts
parvalde, nelietderigi valsts izdevumi un ,,uzpiists” birokratijas aparats, kas panem lielu dalu
valsts ien€mumu, kuri tiek izlietoti neefektivi, bremzgjot valsts attistibu. Valstij hroniski var
trukt lidzeklu valsts funkciju izpildei, kvalitativu pakalpojumu sniegSanai un esoSo paradu
segSanai, ka dél tai ik gadu var nakties palielinat paradu apjomu.

Saistiba ar valsts paradu izskir divus virzienus — valsts parada vadibu un valsts parada
politiku. Valsts parada politika ir budzetu, finanSu, uzskaites un citu procediiru mijiedarbiba,

kas saistita ar valsts parada liecluma veidoSanu un fiskalas politikas stabilitates nodrosinasanu.
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Valsts parada politika nosaka to, cik liels parads var biit jeb regul€ valsts parada apjomu, kadu
valsts var aiznemties. Valsts parada vadiba regul€ esoSo paradu, kas saistita ar valsts vertspapiru
veidu, terminu u.c. faktoru izvietoSanas vietu vai aizdevumu ligumu terminu, valitu, u.c.,
faktoru noteikSanu, lai minimizetu riskus, kas var rasties parada atmaksas laika. Valsts parada
vadibai ar1janodroSina optimalas valsts parada izmaksas, tas noteikti nedrikst but parak augstas,

jo tas var nozimét to, ka pats parads ir neefektivi izvelets un tam tiek teréti parak lieli lidzekli.

Valdias parada vadibas

.. Aiznémumu vadiba Parada portfela vadiba
stratégija

llgtspéjigs valsts parads
Resursu piesaistiSanas un optimalas valsts
pasakumu plans parada apkalposanas
izmaksas

1.3.attels. Valsts parada vadiba[32]

Latvijas valdibai, lai veiksmigi atmaksatu paradu un aiznemtos jaunus lidzeklus ir
izstradata speciala valsts parada vadibas stratégija, kas sastav no vairakiem posmiem, kas
atteloti 1.3.att€la. Valsts parada vadiba ir svarigi aiznemties tadu finans€jumu, kas biitu saistits
ar zemam izmaksam un ari ar zemu risku un loti nopietni ir janoveéro viss portfelis kopuma un
jaanalizg kadi ir jau esoSie aiznémumu veidi un kadi aizne@mumi varétu sekot nakotné.

Valsts parads rada problémas sakara ar paradu saistibu kartoSanu, tas ir tapéc, ka javeic
pakapeniska parada summas atmaksa noteiktaja termina un vienlaikus ar1 procentu maksajumi.
Vairaki datu avoti liecina, ka Siem apkalpoSanas izdevumiem ir tendence pieaugt, jo IKP pieaug
un palielinas ar1 parada summa.

Valsts parada parvaldiSana ir loti sarezgits process, kura tiek izstradata un izpildita
strat€gija valsts parada parvaldisanai, lai ieglitu nepiecieSamo finansgjuma apjomu, izpilditu
izmaksu/riska mérkus un panaktu jebkadus citus valsts parvaldiSanas mérkus, ko iesp&jams ir
uzstadijusi valdiba. Valsts parada parvaldiSanai ir izstrada vienoti labas prakses standarti:

1. NepiecieSams apzinaties skaidrus parada parvaldiSanas mérkus;

2. Risku un izmaksu apsvérumu izvertésana;
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3. Parada un monetaras parvaldiSanas mérku un atbildibas atdaliSana un
koordinacija;

4. Parada pieauguma ierobezojums;

5. NepiecieSamiba piesardzigi parvaldit parada sloga refinans€Sanu, tirgus riskus un
procentu izmaksas;

6. NepiecieSamiba attistit droSas institucionalas sistémas un politiku operaciju risku
mazinasanai;

7. NepiecieSamiba piesardzigi identificét un parvaldit riskus, kas ir saistiti ar
iesp€jamam saistibam. [16, 1]

Valsts parada parvaldiSanas galvenais uzdevums ir minimiz&t iesp&jamo izmaksu
piecaugumu. Lai veiksmigi parvalditu valsts paradu, vispirms ir jaizvert€ riski, kuriem ir
paklauts parada portfelis. Parasti izmanto “riska vértibas metodi” (Value-at-Risk, VaR). VaR
metode parada iesp&jamos zaud&jumus portfeli pie noteiktas varbiitibas. Savukart, “riska
izmaksu metode”(Cost-at-Risk) izverté maksimalo picaugumu parada apkalposanas izmaksas,
ja mainas tirgus faktori pie noteiktas varbutibas. VaR metode parada maksimali iesp&jamos
zaud€jumus aktivu portfeliem pie noteikta varbiitibas Iimena, tomé&r $1 metode nesniedz izpratni
par zaud€jumu apjomiem aiz VaR Ilimena. Lai noteiktu zaud&umus aiz VaR limena, tiek
izmantots stresa tests, kas fokusgjas tikai uz lieliem zaud&jumiem aiz VaR Itmena.

Pie valsts kredita vadibas parasti ari piemin valsts kreditreitingu. Valsts kreditreitings ir
kreditsp&jas novertejums, kas atspogulo valsts kreditrisku jeb to cik liels ir risks, ka valdiba
nespes laicigi segt savas saistibas. Jo lielaks risks, jo lielaka aizne@muma centa, tadel kreditriska
pieaugumu kompensée ar lielaku aizdevumu atdevi.

Latvijas valsts kreditrisku parasti vérté 4 kreditreitingu agenttras — Standart & Poor’s,
Moody’s, R&I un Fitch. Kreditreitingam ir vairaki noveértgjumi pats sliktakais ir “D” un pats
labakais ir “AAA”. Sis 4 kreditreitingu agentiras katru gadu parskata valsts kreditreitingus un
ari ta nakotnes novertéjumu, ka ari pieskir reitingu valsts emitétam vertspapiram.[33]

1.1.tabula

Latvijas valsts kreditreitings 2017.gadam|[33]

Kreditreitinga agentiira Reitings Nakotnes noveértéjums
Moody’s A3 Stabils
S&P Global A- Pozitivs
Fitch A- Stabils
R&l A- Stabils
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Ka redzams 1.1.tab., tad Latvijas valsts kreditreitings atrodas A sektora, kas nozime, ka
reitings ir stabils. Tapat att€la ar1 var redz€t nakotnes noveért§jumu no 4 kreditreitinga
agentlram, kas to ir novertgjusi ar vardiem — stabils un pozitivs. Kreditreitinga pazinojumus
pat valsts kreditreitingu ictekmé Cetru veidu faktori, kas ir nozimigi o agentiru sniegtajos
parskatos:

e Ekonomikas raditaji, ja valsts ir spéciga un ar augoSu ekonomiku, tad tas
nodroSina stabilu ien@émumu bazi parada apkalpoSanai, kas samazina emiteta
vertspapira kreditrisku;

e Valsts parads, ta veésture un esosa parada slogs. Ja valstij ir liels parada slogs un
apkalposSanas izmaksas, tad tas izraisa Saubas par emitéta vertspapira kreditsp&ju.

e Valdibas profesionalitate, kapacitate, ka arT budzeta procesa un valdibas finansu
atskaisu kvalitate;

¢ FinanSu analize, kura ietilpst fondu bilances, ien€mumu un izdevumu tendences,
ien€mumu bazes un finansu plana atbilstibas novértésana utt.[ 16, 686]

Ja valsti ir augsta inflacija un tas parads ir arvalstu valiita, tad var rasties problémas parada
atmaksasana, jo nacionalas valiitas vertiba attieciba pret So arvalstu valiitu samazinas, 1idz ar to
parada slogs pieaug. Savukart ja parads ir nacionalaja valiita, tad inflacijas rezultata parada
slogs mazinas, jo inflacijas pieaugums samazina investéta kapitala lielumu. Lai pasargatu
investorus no inflacijas riska, valsts parada veértspapiri tiek indekséti atbilstoSi inflacijas
pieauguma tempam.

Parads ir naudas summa vai citas vértibas, ko kads ir aiznémies. Aiznemoties finanSu
lidzeklus vai citas vertibas, ir jarekinas, ka parads vienmer uzliek saistibas, jo tas ir aizdevéjam
jaatmaksa. Lidzigi ir ar valsts paradu — valsts aiznemas no aizdev€jiem un uznemas saistibas
paradu noteikta laika atdot. Valstis parasti neaiznemas tapat vien — tas tiek darits, ja valsts
budZeta rodas deficits un tas ir jasedz. Valsts parads veidojas aiznemoties, lai finansétu budzeta
deficitu.[38]

Atkariba no valsts parada pieauguma tempa un izmantoSanas mérkiem ir iesp€jama gan
pozitiva, gan negativa ietekme uz valsts ekonomiku. Saja sakara ir nepieciesams komplekss
petijums par paradu saistibu izveidoSanas un apkalpoSanas mijiedarbibu. Valsts parada
apkalpoSana ir valsts pasakumu komplekss, kura ietilpst: pirmkart, saistibu dzésana, otrkart,
procentu summu nomaksaSana, treskart, papildu izdevumi, kas saistiti ar valdibas vertspapiru
emisijas politikas izstradaSanu, vertspapiru pirmas izvietoSanas (izsoles) nodroSinasanu,
lémumu pienemsanu par starptautisku ligumu parakstiSanu, esoSo aizp€mumu nosacijumu
mainiSanu, uzskaites par valsts parddu nodroSinasanu, kreditoriem wun sabiedribai

nepiecieSamas atskaites veidosanu u. c.[23]
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Lidz ar valsts aiznémumu efektivu izmantoSanu svarigs jautajums ir, vai valsts biis
sp&jiga pildit savas saistibas pret kreditoriem. Tas savukart ir atkarigs no vairakiem faktoriem,
no kuriem galvenie ir §adi :

e Nacionalas ekonomikas izaugsmes iespgjas;

e [eguldijumi investicijas un to efektiva izmantoSana;

e Aréja parada picauguma un eksporta apjoma attiecibas. Ja ienémumi
no eksporta aug straujak neka aréja parada apkalposanas
maksajumi, tad valsts ir spéjiga pildit savas saistibas attieciba pret
arvalstu aizdevéjiem. Tacu, ja aréja parada apkalposanas
maksajumi ir lielaki neka ienemumi arvalstu valita, valstij rodas
maksajumu bilances problémas.

e Jaunu kreditligumu parakstiSana par lieclam naudas summam, par ja
tie ir salidzinosi leti un izdevigi, jdievéro valsts kopéja arvalstu
kredita apjoma griesti.

Lai raksturotu ar¢ja parada limeni visbiezak izmanto:
e Argja parada attiecibu pret IKP;
e Aréja parada summu uz vienas valsts iedzivotaju;
e Aréja parada apkalpoSanas maksajumu attiecibu pret eksporta apjomu;
e Argja parada apkalpo$anas maksajumu attiecibu pret valsts kopbudZzetu.
Argja parada dati atspogulo saistibas starp Latvijas rezidentiem un paréjo valstu
rezidentiem. Argjais parads ir loti riskants parada veids, jo to var skart dazadas valiitu parmainas
un citu valstu ekonomiskie stavokli. Vairak par valsts argjo paradu darba autors skaidro

1.2.apaksnodala.
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Finansésanas scenariji

Finansésanas
nepiecieSamibas un
aiznemsanas
apjoma
novertéjums

Aiznemsanas Aiznemsanas
iesp€ju novertéjums iesp€ju novertéjums
dazados finansu no starptautiskajam
tirgos finansu institdcijam

Aré&jo un citu
ietekméjoso faktoru
novértéjums

Parada vadibas
stratégijas noteiktie Izmaksu un riska
meérki un salidzinajums
pamatprincipi

Alternativie Pasakumi
aiznemsanas komunikacai ar
pasakumi investoriem

1.4.attéls. Aiznemsanas planoSana[1]

Lai veiksmigi paradu varétu atmaksat, vispirms ir jasaprot no ka un cik daudz aiznemties,
tap€c ir svarigs aiznemsanas planoSanas posms. Ka redzams 1.4.att€la, tad ir vairaki posmi, kam
tiek iziets cauri pirms naudas aiznemsanas. Ka pirmais tiek minéts finanséSanas nepiecieSamiba
un kads ir §1 finanséjuma vajadzigais apjoms. Saja gadijuma ir svarigi saprast, cik daudz lidzekli
bis nepieciesami kadam projektam vai kam citam. Kad pirmais posms ir garam , tad nakamais
posms ir saprast to, kuros finansu tirgos labak aiznemties, tap&c ir svarigi novertet dazadas
iesp€jas vairakos finanSu tirgos. BieZi ir ta, ka vieglak ir aiznemties no starptautiskam finansu
institicijam, neka no finansu tirgiem, jo finanSu institliciju piedavajums ir daudz izdevigaks.
Ejot cauri Siem posmiem arT ir svarigi dazadi citi faktori, kas var ietekmé@t aiznemsanos. Tas var
but gaidamas krizes, vai kadi citi paredzami notikumi.

Pirms naudas aiznemsanas tiek izstradati arT dazadi scenariji par to ka varétu finansét
vajadzigos izdevumus un ar1 scenarijus prieks aiznemsanas. Tiek planots veids ka ar iesp&jami
zemakam izmaksam iesp€jams nodrosinat finans€jumu. To nosaka izvert§jot aiznemsSanas
iesp&ju uzturéSanu un to dazadosanu. Tiek skatits variants, kura butu lidzsvars starp izmaksam
un iesp&jamajiem riskiem. NepiecieSams ierobezot iesp&jamos finansu riskus, kas vargtu
veidoties, veicot aizneémumus — procentu likmju risks, valiitas risks un parfinansésanas risks.

Ka jau darba autors ieprieks mingja, tad pastav dazadas iesp€jas aiznemties. Valsts Kases
majaslapa noraditaja informacija ir aprakstitas §adi aiznemsanas veidi —

o Ieksgjais finanSu tirgus:
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o Vidga un ilgtermina obligacijas ir vertspapiri ar sakotn€jo dzeSanas

terminu, kas ir garaks par vienu gadu, bet neparsniedz piecu gadu robezu.
Istermina paradzimes — vértspapiri ar dzéSanas terminu lidz vienam
gadam(ieskaitot).

Krajobligacijas — Sis ir salidzinosi jauns veértspapira veids. Ar $ada veida
obligaciju iedzivotajs aizdod naudu valstij —iegulda savus brivos lidzeklus
finanSu resursu likvidos un pasaulé viena no visdro$akajiem finansu
instrumentiem — valsts vértspapiros un preti sanem iesp&ju uzkrat un
sanemt procentu ienakumus. P&c savas biitibas krajobligacija ir lidziga
banku depozitiem un sava zina tiek uzskatita par noguldijumu Valsts kasg.
Sada veida finan$u instruments kalpo iedzivotajiem ka laba investiciju
alternativa, jo $ada veida instruments ir loti dro§s un palidz piesardzigi

rikoties svarstigos finanSu tirgus apstaklos.

o Aizn€mumi no bankam(parasti Tstermina).
Starptautiskie finansu tirgi:

o Aizn€mumi no bankam — Iidzigi ka ieksgja tirgd, tie parasti ir Tstermina

aiznémumi, tikai summa parasti ir loti maza.

o Vidgja un ilgtermina obligacijas;
Krizes aiznémumi:

o Starptautiskais vallitas fonds ir organizacija, kuras galvenais mérkis ir

nodroSinat stabilitati starptautiskajai monetarajai sist€mai — valiitas kursu
maina un starptautiskie maksajumi, kas lauj valstim un to iedzivotajiem
savstarpgji parskaitit lidzeklus[36]

Eiropas Stabilitaites mehanisms. ST mehanisma mérkis ir mobilizét
finans€Sanu un sniegt stabilitates atbalstu, ieverojot stingrus nosacijumus
atbilstigi i1zve€letajam finansialas palidzibas instrumentam, to ESM
dalibniecu laba, kas piedzivo smagas finanSu problémas vai kam tadas
draud, lai nepiecieSamibas gadijuma aizsargatu visas eirozonas un tas
dalibvalstu finansialo stabilitati. Gadijuma, ja Eiropas Stabilitates
mehanismam nepietiek finansialo Iidzeklu, tad tai ir tiesibas iegit
lidzeklus izlaiZzot finanSu instrumentus vai ari noslégt ligumus vai
vienoSanas ar citam §1 mehanisma dalibvalstim, finansu iestadem vai ar1

citam treSajam personam.

Starptautiskas finanSu institaicijas:
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o Pasaules Banka - pasaulg lielakais institucionalais investors, kura primarie
mérki ir nabadzibas apkaroSana, jaunattistibas un attistibas valstu
ekonomiskas izaugsmes stimuléSana.[29] Pasaules Banka ir pasaulé
lielakais investors un tas loma ir samazinat nabadzibu aizdodot naudu
nabadzigakajam dalibvalstim, lai uzlabotu dzives apstaklus. Aizdevumus
parasti izsniedz ar nedaudz zemakam procentu likmé&m, neka piedava
komercbankas. Valstim tiek noteikts arT ilgaks atmaksas periods un iesp&ja
sakt atmaksat pec vairakiem gadiem. Naudas aiznemSanas ir gana
sarezgits process, jo valstij, kura v€las aiznemties papildus lidzek]us,
vispirms ir jaizveido attistibas plans, kuru jaiesniedz Pasaules Bankai, tas
parstavji So planu rupigi izverte, un secini kadi bus ieguvumi un kadi ir
trilkumi §im projektam un tad lem;j par to vai pieskirt lidzeklus.[35]

o Ziemelu Investiciju banka — §1 banka ir izveidota ar mérki veicinat un
attistit sadarbibu star ziemelvalstim, nodro$inot tadu projektu finans€sanu,
kas atbilst kop&jam $im valstu interes€m.[30] Ziemelu Investiciju bankas
ipasnieki ir 8 ziemelvalstis — Danija, Somija, Islande, Norvégija, Zviedrija,
Igaunija, Latvija un Lietuva. Sis banka caur Baltijas Investiciju
programmu un ari caur citiem projektiem ir piekritusi sekmét Latvijas
ekonomikas attistibu un pareju uz tirgus ekonomiku, atbalstot dazadus
ekonomiski perspektivos ripniecibas un citus komercialus investiciju
projektus starp Latvijas un Ziemelu valstu investoriem.

o Eiropas Investiciju banka — So banku kopuma veido 28 Eiropas Savienibas
dalibvalstis. Ta vienlaikus ir gan banka, gan ar1 ES institticijas, kas atbalsta
projektus, veicina izaugsmi, nodarbinatibu, vides ilgtsp&ju Eiropa un ari
arpus tas.[26]

o Eiropas Padomes Attistibas banka ir pirma starptautisko finanSu institiicija
Eiropa. ST banka specializgjas socialo programmu krediteSana tas
dalibvalstis. Tr1s galvenie Eiropas Padomes Attistibas bankas virzieni ir :

» Socialas integracijas stiprinasana,
=  Vides vadiba,
» Cilvéku kapitala attistiba.[28]
Ka redzams saraksta, tad tieSam pastav daudz un dazadu veidu kur un no ka aiznemties
naudu. Vislielakas iesp&jas ir aiznemties iek$gja finansu tirgii un no starptautiskam finansu

institiicijam, bet talak darba autors min, ka labak aiznemties ir valsts iekSien€, jo tad mazak
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valsts Iidzeklu aizpliist prom no valsts, tadejadi kredita pamatsumma un kreditprocentu
maksajumi paliek valsts iekSiené.

Ieksgja finansu tirgh — emit&jot parada vertspapirus vai noslédzot aizn€muma ligumus ar
tirgus dalibniekiem. FinanSu resursus valstij var aizdot privatpersonas, kas savus brivos
lidzeklus uz laiku vélas ieguldit valsts vertspapiros un ar1 juridiskas personas, kas parsvara ir

dazadas Latvijas un arvalstu bankas un art dazadi ieguldijumu fondi.

1.2.Valsts parada klasifikacija

Valsts paradu var iedalit ieks€ja un argja valsts parada. Valsts ieks€jais parads veidojas
gadijumos, kad valsts varda aiznemas no savas valsts fiziskam vai juridiskam personam
(rezidentiem). Savukart argjais parads ir parads pret arvalstu fiziskam vai juridiskam personam
(nerezidentiem), parasti tiesi arjais parads ir vért€jams negativi, jo procentu maksajumi, kas
javeic par parada summu parasti aizpliist uz arzemém un nenonak atpakal naudas lidzeklu aprite
konkréetaja valsti.

Profesore V.Bikse uzskata, ka miusdienas galvenais budzeta deficita segSanas avots ir
valsts aizn@émums no iedzivotajiem. Valsts izlaiZ apgroziba ieks$€ja aiznémuma paradzimes un
pardod tas gan juridiskam, gan fiziskam personam. Pieméram, Latvijas valdiba kops§ 1993.gada
decembra pardod dazada termina paradzimes un ienem noteiktas naudas summas. Tas tiek
uzkratas no gada uz gadu un klist par valsts iek§€jo paradu. Valsts paradu veido ar1 tadi avoti
ka aizneémumi no komercbankam, daZzadas paradsaistibas, kuras apnemas segt valdiba. Tadejadi
valsts iekSejais parads ir uzkrata naudas summa, kuru valdiba aiznémusies no savas valsts
fiziskajam un juridiskajam personam, ka ari valdibas parnemtas paradu saistibas.[10]

Ekonomikas teorijas pamatprincipu gramatas autore profesore V.Bikse min, ka valsts
ieksgja parada pieaugums ir mazak bistama paradiba salidzinajuma ar strauju pieaugumu areja
parada raditajos. Ieks€jais parads nozime resursu pardali valsts iekSien& ar valsts budzeta
starpniecibu. Sie naudas lidzekli paliek valsti un veido maksatspgjigo pieprasijumu, lai
iegadatos personiska patérina preces un kapitalpreces. Par daudz sliktaku paradibu tiek
uzskatits tas, ka no valsts ekonomikas aizpltist naudas Iidzekli, kas tiek samaksati arzemniekiem
ka procentu maksajumi un atmaksatas aréja parada pamatsummas.[10]

Katrai valstij ir specifiska valdibas parada klasifikacijas metode, bet Latvijas valdiba,

galvenokart savu paradu klasifice ieksgja parada un argja parada.(skat. 1.2.tab., 1.2.tab)
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1.2.tabula

Latvijas Valsts iek§¢ja parada sadalijums péc kreditora tipa un saistibu veida[1]

Valsts iekS€jais parads

P&c kreditora tipa P&c saistibu veida
Citam Valsts parvaldes struktiiram Ilgtermina obligacijas
Latvijas Bankai Istermina paradzimes un vekseli
Komercbankam llgtermina aizn@mumi, kas nav attiecinami

uz citiem klasifikacijas veidiem

Pargjais ieks€jais parads Istermina aiznémumi un avansa maksajumi,
kas nav attiecinami uz citiem klasifikacijas

veidiem

Pargjas ieksejas saistibas

Ka redzams 1.2.tabula, tad Valsts ieks$€jo paradu var iedalit divos veidos, tas ir péc
kreditora tipa un péc saistibu veida. Klasifikacijas kategorijas péc kreditora tipa uzskaita
dazadas parada saistibas. Klasifikacijas pozicijas aptver visu finansu maksajumu plismu starp
dazadiem valsts un paSvaldibu budZetiem, finanSu un citam iestadém un organizacijam, kuru
veido minéto valsts un paSvaldibu, finanSu un citu iestaZzu un organizaciju finanSu saistibas
(iznemot saistibas, kas rodas, istenojot valsts ekonomisko politiku). Klasifikacijas sadala
“Ieksgjais parads” uzskaita visas parada saistibas, kuras rodas starp dazadiem valsts parvaldes
limena budZetiem un ekonomis-kajam vienibam atbilstosi klasifikacijas sadalijumam, t.i., valsts
pamatbudzeta un speciala budzeta, pa$valdibu pamatbudzeta un speciala budzeta lidzekliem.[1]

Klasifikacijas kategorija “Citam valsts parvaldes struktiram” uzskaita visas parada
saistibas, kas noformétas ligumu veida ar noraditu atmaksas terminu, pret jebkuru budZeta
limeni, aizp€mumu, atmaksu, vertspapiru pardoSanu un izpirkSanu, ka ari to valdibas
(pasSvaldibas) izlaisto vertspapiru apjoma izmainas, kurus iegadajusies citu budzetu (valsts vai
pasSvaldibas budzetu) [imenu vai viena budzeta limena dazadu budZetu veidu parvaldes iestades,
lai uzlabotu savu finan$u likviditati. Saja klasifikacijas kategorija ietvertas valsts parada
saistibas netiek uzskaititas, konsolid€jot valsts pamatbudZeta un speciala budzeta parskatus.
Tomér $aja klasifikacijas kategorija neuzskaita tas parada saistibas, kuru 1pasnieki ir valsts.[1]

Klasifikacijas kategorija “Latvijas Bankai” uzskaita visas prasibas un parada saistibas,
tieSos aizdevumus un avansa maksajumus, ka ar1 valsts parvaldes TpaSuma esoSos valdibas
vertspapirus. Saja klasifikacijas kategorija uzskaita arT Starptautiska valiitas fonda saistibas, jo

Starptautiska valiitas fonda pamatfunkcija ir naudas un kreditu lidzeklu reguléSana. Tapéc
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jebkuri finanSu parskaitijumi, kas atspogulojas valdibas kontos saistiba ar Starptautisko valiitas
fondu, jauzskaita ka saistibas ar Latvijas Banku. Saja klasifikacijas kategorija neuzskaita tas
parada saistibas, kuru Ipasnieki ir naudas—kredita reguléSanas institlicijas, ja tas ir valsts fiskalie
agenti vai agenti, kuri valsts varda piedzen paradus. un pasvaldibu nefinansu komercsabiedribas
un valsts finanSu instittcijas.[1]

Klasifikacijas kategorija “Komercbankam” uzskaita visus tieSos aizné-mumus un avansa
maksajumus, kurus valsts un pasvaldibu budzets, valsts budzeta un pasvaldibu budzeta iestades
sanémusas no komercbankam, ka ari komercbanku 1paSuma esoSos valsts vai paSvaldibu
izlaistos vertspapirus. Saja klasifikacijas kategorija nedrikst klasificét to valsts vai pasvaldibu
izlaisto vertspapiru apjomu, kurus iegadajusies komercbanku klienti un kurus tie uzglaba
komerchanku kontos. So vértspapiru apjomu atspogulo atbilsto§i to faktisko Ipasnieku
klasifikacijas kategorijam (valsts parvaldes nefinansu iestades, nefinanSu komersanti, nefinansu
juridiskas un fiziskas personas).[1]

Klasifikacijas kategorija “Pargjais iek$€jais parads” klasificg visas parada saistibas pret
jebkuru ieprieks neklasificetu finansu iestadi, iznemot citas valsts parvaldes struktiiras, naudas—
kredita regulésanas institiicijas un komerc-bankas. Saja klasifikacijas kategorija norada visas
parada saistibas, kuras veidojas ar apdroSinasanas sabiedribu, dazadu rezerves un pensiju fondu
starpniecibu, kas funkciong arpus valsts sektora.[1]

Klasifikacijas sadala “lekS€jais parads” ieklauj parvaldes struktiiru visas tiesas nedzestas
parada saistibas pret rezidentiem.[1]

Klasifikacijas kategorija “Ilgtermina obligacijas” norada veértspapirus, kuri atrodas
rezidentu paSuma un kuru dzeéSanas termins ir ilgaks par gadu. Tadiem veértspapiriem ir fikséta
procentu likme vai procentu likme, kura piesaistita kadam indeksam. Ilgtermina obligacijas
jadzes taja datuma, kurs noteikts emisijas pazinojuma. Saja klasifikacijas kategorija norada ari
vidgja termina obligacijas, kuru dz&$anas termins ir no viena lidz pieciem gadiem.[1]

Klasifikacijas kategorija “Istermina paradzimes un vekseli” ieklauj vertspapirus, kuri
atrodas rezidentu paguma un kuru dz&$anas terming neparsniedz gadu. Sie vértspapiri paredzéti
publiskai apgrozibai, un procentus par Siem vertspapiriem aprékina attieciba pret to
nominalveértibu. Sos vértspa-pirus dz&§ pec nominalvértibas taja datuma, kurs noteikts emisijas
pazinojuma.[1]

Klasifikacijas kategorija “llgtermina aiznémumi, kas nav attiecinami uz citiem
klasifikacijas veidiem” uzskaita no rezidentiem sanemtos aizneémumus, kuru dz&$anas termins
ir ilgaks par gadu un kas nav nodroSinati ar tirgus vai apgrozibai paredz€tiem vertspapiriem.

Saja klasifikacijas kategorija ieklauj jebkurus no bankam un piegadatajiem—rezidentiem
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sanemtos aiznémumus ar fiksétu terminu. Saja klasifikacijas kategorija norada ari visas
apgroziba neesosas ilgtermina parada saistibas, ko isteno parvaldes struktiiras.[1]

Klasifikacijas kategorija “Istermina aiznémumi un avansa maksajumi, kas nav attiecinami
uz citiem klasifikacijas veidiem” uzskaita no rezidentiem sanemtos aiznémumus, kuru dz&Sanas
termin$ neparsniedz gadu un kas nav nodroSinati ar tirgus vai apgrozibai paredz€tiem
verts-papiriem. Saja klasifika-cijas kategorija norada no bankam un piegadatajiem sanemtos
istermina aiznémumus un avansa maksajumus, iznemot kart€jo paradu par neapmaksatam
saistibam, kas nav noformé&tas Iigumu veida ar noraditu atmaksas terminu.[1]

Klasifikacijas kategorija “Par€jas ieksgjas saistibas™ ieklauj pargjas parvaldes struktiiru
ligumsaistibas pret rezidentiem, kuras nav ieklautas iepriek§ minétajas kategorijas. Piemé&ram,
Saja klasifikacijas kategorija ieklauj banku Iidzeklu izmantosanu péc noteiktas (OVERDRAFT)
kartibas, ka arT saistibas nosacito depozitu un rékinu forma, kas tiek parvalditi péc pilnvaras.
Saja klasifikacijas kategorija norada ari parvaldes struktiru saistibas naudas—kredita
reguléSanas iestadém.[1]

Valsts kopéjais aréjais parads ir visu kreditu summa, kurus valsts pastavigie iedzivotaji
aiznémusies no arzemniekiem un kuri jaatmaksa arvalstu valiita, ar prec€m vai pakalpojumiem.
Valsts kop€jo argjo paradu veido sekojosas sastavdalas:

e llgtermina parads. Taja ietilpst krediti, kuru atmaksas termins ir ilgaks par gadu
un kurus némusi vai garant&jusi valdiba un paSvaldibas, ka ar1 krediti, kurus bez
valsts garantijam sanémusas bankas, uznémumi vai iedzivotaji.

o Starptautiska Valitas fonda lidzek]i, kurus sanémusi valsts konkrétu meérku
istenoSanai — nacionalas valiitas stabilizacijai un ekonomikas parstrukturésanai.

o [stermina parads. To veido ka valsts ta arT privatie uznémumi, kuru atmaksas

termins ir 1saks par gadu.
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1.3.tabula

Latvijas Valsts aréja parada sadalijums[1]

Valsts arejais parads

P&c kreditoru tipa P&c saistibu veida
Pasaules ekonomiskas attistibas | Ilgtermina obligacijas
organizacijam
Arvalstu valdibu parvaldes iestadéem Istermina paradzimes un vekseli
Pargjais argjais parads [lgtermina aizn@mumi, kas nav attiecinami uz

citiem klasifikacijas veidiem

Istermina aiznémumi un avansa maksajumi,
kas nav attiecinami uz citiem klasifikacijas

veidiem

Ka redzams 1.3.tabula, tad Klasifikacijas sadala “Argjais parads” uzskaita visas tas
nedz@stas parada saistibas ar fiks€to terminu, kuru turéta;ji ir nerezidenti.

Klasifikacijas kategorija “Pasaules ekonomiskas attistibas organiza-cijam” norada visas
parada saistibas starptautiskajam attistibas organizacijam (pieméram, Pasaules bankai, Azijas
attistibas bankai), kuras apvieno dazadas dalibvalstis, un lidz ar to parada saistibas nevar
attiecinat uz kadas konkrétas valsts valdibu.[1]

Klasifikacijas kategorija “Arvalstu valdibu parvaldes iestadem” uzskaita parada saistibas
arvalstu valdibu parvaldes iestadem un to struktiiram, ieklaujot kreditiestades, kuru fondi
pilniba ir veidoti no valsts lidzekliem. Saja klasifikacijas kategorija norada paradu, kur$
jaatmaksa gan arvalstu, gan nacionalaja valiita.[1]

Klasifikacijas pozicija “Par€jais argjais parads” uzskaita visas parada saistibas, kuras
pieder nerezidentiem (iznemot pasaules ekonomiskas attistibas organizacijas un arvalstu
parvaldes institiicijas)[1]:

e Klasifikacijas pozicija “Banku aizdevumi un avansa maksajumi” norada valsts un
pasvaldibu saistibas bankam-—nerezidentiem, kuras veido banku aizdevumi un
avansa maksajumi. Saja klasifikacijas kategorija ieklauj valsts vértspapirus, kuri
neapgrozas tirgii vai nav pieméroti tam. Daudzos gadijumos banku—nerezidentu
pasu aktivi ir tadu valsts vertspapiru veida, kuri paredz€ti apgrozibai un attieciba

pret kuriem bankas var uzstaties ka garanti, brokeri vai pagaidu turétaji, tapec Sos
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vertspapirus nevar izdalit atseviska kategorija un tie janorada ka pargjais ar€jais
parads;

e Klasifikacijas kategorija “Piegadataju krediti” ieklauj tiesas ligum-saistibas ar
fiks€to terminu starp valsts parvaldes iestadém un piegadatajiem—nerezidentiem,
kuras noslégtas kredita veida par valsts iepirkumiem. Saja klasifikacijas kategorija
nav janorada neapmaksatie vekseli, kuri izdoti piegada-tajiem—nerezidentiem un
nav noslégti ka ligumsaistibas ar fiks€to terminu.

Klasifikacijas kategorijas “Ilgtermina obligacijas”, “Istermina parad-zimes un vekseli”,
“Ilgtermina aiznémumi, kas nav attiecindmi uz citiem klasifikacijas veidiem”, “Istermina
aiznémumi un avansa maksajumi, kas nav attiecinami uz citiem klasifikacijas veidiem”,
“Pargjas argjas saistibas” norada tadu parada saistibu veidus, kadi ir aprakstiti ieksgja parada
gadijuma, tikai $aja gadijuma tas pieder nerezidentiem.[1]

Ieks€jo un argjo paradu kopsummas veido valsts sektora kopéjo paradu. Valsts parads
rada problémas sakara ar paradu saistibu kartosanu. Tas ir tap€c, ka javeic pakapeniska parada

summas atmaksa noteiktaja termina un vienlaikus ari procentu maksajumi.

1.3.Valsts parada ietekme uz ekonomisko izaugsmi

Valdibas paradam medz biit dazada ietekme uz ekonomisko izaugsmi, jo tas ir atkarigs
no valsts attistibas stavokla. Ka liecina Pattillo C., Poirson H., Ricci L.[20] teorija, tad neliels
parada limenis jaunattistibas valstis uzlabo ekonomisko izaugsmi divos veidos — caur kapitala
uzkraSanu un uz produktivitates pieauguma rékina. Savukart, tadas valstis, kas atrodas agrina
attistibas stadija un kuram nav lieli kapitala uzkrajumi, tam ir investiciju iesp&jas ar augstaku
atdeves likmi neka attistitajam valstim. Kameér vien valstis aiznemtos lidzeklus iegulda
nozimigos projektos un tas necie$ no makroekonomiskas nestabilitates, valsts ekonomiskajai
izaugsmei noteikti vajadz&tu palielinaties un paradam vajadz&tu tikt laikus atmaksatam.[20, 49]

Profesore V.Bikse skaidro, ka nav vienotas atbildes par to vai vajadz&étu dzivot uz parada.
Tiek uzskatits, ka valsts parada atmaksa gulstas uz nakamo paaudzu nodoklu maksatajiem un
tas loti liela méra skar vinu dzives limeni. Lidzko parads ir jaatmaksa, nakas izvéleties :

e vai paaugstinat nodoklu likmes;
e vai samazinat valsts izdevumus socialo jautajumu risinasanai,
e vai atlikt maksajumus un iesligt vél lielakos parados.[10, 403]
Sads ir viens no literatiira pieejamajiem viedokliem vai analizes secinajumiem, bet

visparigi pastav daudz un dazadi viedokli par valdibas vispargja parada un ekonomiskas
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izaugsmes savstarp&jo sakaribu, tomeér lielaka dala autoru uzskata, ka pieaugot valdibas
vispargjam paradam ekonomiska izaugsme samazinas.

Lielaka dala no pétjjumiem koncentr&jas tikai uz valdibas parada negativo ietekmi uz
ekonomisko izaugsmi. Autori, Adam, Bevan(2005)[5, 27], p&tija attiecibu starp fiskala budzeta
deficitu un izaugsmi 45 jaunattistibas valstis. Saja pétijuma tika atrast pieradijums tam, ka
deficita slieksnis ir aptuveni 1,5% no IKP.

Jaunakos pétfjumos Sis slieksnis ir daudz augstaks, pieméram, Cecchetti, Mohanty,
Zampolli (2011)[11] par parada slieksni ir noteikus$i apméram 85% no IKP. Autori pie
secinajuma nonakusi, pétot 18 OECD valstis no 1980. 1idz 2010. gadam. Savukart Reinhart,
Rogoff (2010)[21], balstoties uz 44 attistito un attistibas valstu pieméru, galvenie secinajumi
bija, ka attieciba starp valdibas paradu un realo IKP pieaugumu ir vaja, ja parada un IKP
attieciba ir zem 90% sliekSpa. Ja valdibas vispargja parada limenis attistitajam valstim
parsniedz 90% no IKP, tad vidgjais izaugsmes temps samazinas par 1%. Tacu attistibas valstim
Sis slieksnis ir jau 60% no IKP, pie kura vid&ja gada izaugsme samazinas par 2%. P&tot ar1 155
atskirigas valstis, Afonso, Jalles (2011)[6] ir nonakusi pie loti lidzigiem secinajumiem, ka §is
negativais valdibas parada slieksnis ir 90% no IKP. Tadi pasi secinajumi paradas ar1 Eiropas
Centralas Bankas pétijuma, kur Checherita, Rother (2010)[12] balstijas uz 12 Eiropas
Savienibas dalibvalstu pieméra. Tatad tas parada to, ka uz IKP izaugsmi ietekmi atstaj parads,
kas ir lielaks par 90% no IKP.

Analizgjot literatiras avotus var atrast dazadus viedoklus valdibas vispargja parada
ietekmi uz ekonomisko izaugsmi un So valsts parada ietekmi var iedalit Cetras pieejas:

1. Valsts parads ir nasta;

2. Istermina parads nav nasta, ilgtermina parads ir;

3. Valsts parads stimulé ekonomikas attistibu;

4. Ekonomika ir vienaldziga, pret valsts parada palielinajumu.

Pirma pieeja ir visplasak atzita un to ari uzskata par klasisku pieeju, tapec, ka tai ir loti
liels atbalstitaju skaits. A.Smits un Dz.S.Mils — klasiskas un neoklasiskas teorijas parstavji
uzskata, ka valsts parads peéc noteikta laika iesp&jams kliis par tik smagu nastu, ka to nebis
iesp&jams atmaksat. Ja valsts aiznemas naudu, tad tas ietekmé privato sektoru, jo no ta aizplist
lidzekli, kurus vargja izmantot razoSanas attistiba. Klasiki uzskata, ka valsts parads ir izdevigs
tikai kreditoriem, kuri aizdod valstij naudu, vai iegadajas valsts izdotos vertspapirus.

Saskana ar neoklasiskas teorijas ideju, budZeta deficits kurs ir finanséts ar paradu, izraisa
krajumu samazinajumu un tirgus procentu likmju pieaugumu, ka arf izraisa privato investiciju
aizvietojumu un, ka secinajums, palielina ekonomiskas izaugsmes tempus. Neoklasiskas

koncepcijas fundamenta ir sekojosas pazimes :
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e ckonomika sastav no racionaliem individiem, kuri plano savu patérinu visas
dzives garuma;

e Kkatra individa patérina likne tiek uzskatita par optimizacijas uzdevuma
risinajumu;

o katra laika perioda ekonomika tiek sasniegts pilnigs tirgus Iidzsvars ar pilnigu
resursu nodarbinatibu;

e aizdevumu izsniegsana un kredit€Sana ekonomika vienmer tiek veikta p&c tirgus
procentu likmes.[9, 55]

Lai neoklasiki pieraditu taisnibu ir izveidots paaudzu parklaSanas modelis (Overlapping
Generations Model, OLG), kurs tiek saukts par Diamond[14, 1126] OLG modeli. Sis modelis
nosaka to, ka aizn@mumi ietekmés nakotnes paaudzi, proti, parads bis uz nakotnes paaudzes
pleciem, kas rezult@sies ar to, ka nakotng tiks paceltas nodoklu likmes.

Neoklasiskais modelis konstaté to, ka, ja valsts v€las aiznemties lidzeklus, tai ir
jasacensSas par Siem lidzekliem ar individiem un uznémumiem, kuri vélas iegiit [idzeklus saviem
privatajiem projektiem. Saja gadijuma valsts parads visvairak ietekmé privatas investicijas, jo
nakotnes paaudzém biis sagaidams mazaks kapitala uzkrajums, kas rezultata sniegs zemaku
produktivitati un zemakus realos ienakumus, neka tas biitu bijis pretéja gadijuma. Sada veida
valsts parads ierobezo nakotnes paaudzes ietekmgjot nakotnes kapitala veidosanas procesus. So
procesu médz saukt par “izspieSanas hipotézi”(crowding out hypothesis)[22, 462] , tas ir tad,
kad valsts aiznémums samazina privatas investicijas, jo augot pieprasijumam péc kredita,
pieaug arT tirgus procentu likme, kas noved pie ta, ka privatas investicijas paliek daudz dargakas
un to apjoms samazinas. Sis modelis parada to, ka valsts aiznemumiem un procentu likmém ir
kada savstarpgja sakariba, bet nevar ari apgalvot to, ka procentu likmju svarstibas nav
ietekmgjusi citi faktori.

Neoklasiskas koncepcijas piekrit€ji vienmer atbalsta un aizsargd sabalans€to budzet
politiku. Neoklasiki uzskata, ka fiskalas sisteémas stabilitate ir viens no galvenajiem faktoriem,
lai panaktu stabilu iek§zemes kopprodukta pieaugumu, gan ilgtermina, gan ar1 vid€ja termina.

Otra pieeja ir nedaudz sarezgitaka par pirmo, jo §is pieejas piekritgji iedala valsts parada
ietekmi uz ekonomiku divos laika periodos — istermina un ilgtermina. Istermina parada
pieaugums palielina majsaimniecibu labklajibu, jo nav nepiecieSams palielinat nodoklu likmi,
tadejadi majsaimniecibas var palielinat patérinu vai investicijas, kas noved pie ta, ka palielinas
nacionalais ienakums.

Ilgtermina valsts parads negativi ietekmé valsts ekonomiku, jo veidojas parads, kuru segt
naksies nakamajam paaudzém. Ilgtermina parads paaugstina aizdevumu procentu likmi,

tadejadi tiek samazinats investiciju apjoms valsti. Sada veida augstas procentu likmes var
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pievilinat arzemju kreditorus, kas savukart palielina aréjo paradu. Sada gadijuma valstij bis
nepieciesams ieviest jaunus nodoklus vai arT palielinat jau esosas nodoklu likmes. TieSi St
iemesla dél, ka valstij nakas aiznemties Iidzeklus aizn@mumu biezi sauc par nakotnes
nodokliem, proti, valsts parliek realo ekonomisko nastu uz nakamajam paaudzeém.

Viens no tresas pieejas piekrit€jiem bija Dz.M.Keins, kur§ uzskatija, ka valdibas parads
ir viens no stabilizacijas politikas instrumentiem un no vina uzskatiem izriet tas, ka —

e Valdibas parads nepariet uz nakamajam paaudzém;
e Valsts paradam nav nekadas analogijas ar privato paradu;
e Tikai argjais parads negativi ietekmé& konkrétas valsts ekonomisko izaugsmi.

P&c Keinsa teorijas valsts parads ir valsts ekonomikas politikas instruments, kas kopa ar
nodoklu sisteému ir nacionala ienakuma sadales reguléSanas mehanisms.

Keinsa pieejas vert§jums par budzeta deficita ietekmi uz ekonomisko izaugsmi valsti
stipri atSkiras no neoklasiskas teorijas tiesi ar saviem priekSnosacijumiem. Pirmkart, Keinsa
teorijas koncepcija pielauj nepilno resursu nodarbinatibu ekonomika. Otrkart, ir Keinsa teorija
pienem lielu kvantitati neracionalo majsaimniecibu, kuras jut likviditates ierobezojumu. Par
neracionalo ricibu saprot majsaimniecibu netalredzigo resursu un uzkrajumu planoSanu.
Likviditates ierobezojumi nozime to, ka majsaimniecibam pieeja pie kapitala tirgiem. No otra
priekSnosacijuma izriet, ka likviditate starp kop&jo patérinu un naudas Iidzeklu samazinasanos
majsaimniecibas ir liela.

Daudzi Keinsa teorijas piekrit€ji ir nonakusi pie secindjuma, ka budZeta deficita
finans€jums caura parada emisiju dal&ji samazina multiplikatora efektu uz valsts iepirkumiem
privato investiciju izspieSanas efekta del, tas ir loti labi paradits 2003.gada Saleh pétijuma.

Saskana ar Keinsa teoriju, ja valsts atsakas no fiskalas ekspansijas ekonomiskas recesijas
laika, tad tas var klat par iemeslu tam, ka ekonomika noklis ilglaiciga stagnacija vai pat tiks
novesta I1dz recesijai.[19] Ja valdiba izvairas no stimul&josas fiskalas politikas, lai sabalans&tu
valsts budZeta nelabvéligas ekonomiskas konjukturas laika, tad netiek palielinats valsts
iek§zemes kopprodukts. Stagnacija vai recesija, kas var draudét visai budZeta sisteémai palielina
risku, ka budzeta deficits paliks par ilgtermina tendenci.

Ceturtas pieejas piekritgji uzskata, ka valdibas parads vispar neatstaj nekadu ietekmi uz
valsts ekonomiku. Sada pieejas viens no pirmajiem virzitajiem bija D. Rikardo, kur$ uzskatija,
ka pie zinamiem nosacijumiem valsts aiznémums un papildu nodoklu vienadi ietekmé valsts
ekonomiku. Valdiba var izveidot tadu deformé&josu nodoklu politiku, kad valsts parads
neietekmes ekonomiku.[8, 299] Tekosais budzeta deficits, kurs ir paradijies kad valsts izdevumi
ir parsniegusi kopg&jos nodoklu ienémumus, noved pie nodoklu likmju paaugstinaSanas jeb

nodoklu bazes palielinasanas nakotné. Kopgjie naudas ienémumi kuri tika iegiiti nodoklu
28



pacelSanas de| biis precizi vienadi ar starpibu starp valsts kop€jo izdevumu un nodoklu
ienémumiem pirms nodoklu pacelsanas. Sis rezultats izriet no valsts budZeta ierobezojuma,
saskana ar kuru kopgjie ieksg€jie valsts izdevumi katra laika perioda ir vienadi nodoklu un citiem
budZeta ienakumiem, ka ari ar valsts saistibu tiro vertibu. Kop&a nodoklu un nenodoklu
summa, kura ieiet budzeta nevar mainities, vienigi ta var mainities ja valsts mainis kop&jo valsts
izdevumu. Ja ekonomiska attistiba pieturésies pie Sis trajektorijas, nodoklu ienémumu
samazinajumu bis jakompens€ ar nakotnes nodoklu vertibas palielinajumu.[7, 14]

Lai ar1 valsts parada pastavéSana rada virkni problému ekonomika, tomer vairakums

pasaules valstu, tostarp ar1 ES valstis dzivo uz parada, ka tas redzams 1.5.attéla.
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1.5.attéls. Valsts parads ES valstis % no IKP, 2017.gads[3]

Lielakais parads 2017.gada bija Griekijai, bet mazakais Latvijas kaiminvalstij Igaunijai.
Lai ar1 Pasaules finanSu krize ir garam, liela dala valstu parada apjoms ir tuvu IKP lielumam.
Vidgjais parada lielums Eiropas Savienibas valstits ir 81,6% no IKP, Latvijas parada lielums ir
divas reizes zemaks.

Pieredze liecina, ka dzivei uz parada ir vairakas priekSrocibas salidzinajuma ar tam
problemam, kas valstij rodas sakara ar budZeta deficita un valsts parada apkalpoSanas
izmaksam. Piem&ram, palielinot valsts izdevumus un pielaujot budzeta deficitu, ja ekonomika
ir depresijas fazg, tas var kalpot ka stimuls razotaju aktivitates paaugstinaSanai un ekonomikas
atveseloSanai. Tas nozime, ka atseviskos gadijumos valsts parada ietekme uz ekonomiku pat ir
v€lama. Savukart valsts paradzimju un citu vertspapiru pardoSana atklata finansu tirgt ir svarigs

29



monetara politikas instruments. Ta dod iesp&ju samazinat naudas daudzumu apgroziba,
ierobezot izdevumus patérinam un inflaciju. ledzivotajiem un uzn€mumiem rodas iespg&ja
ieguldit brivos naudas lidzeklus zemaka riska pasakuma un sanemt ienakumus no procentu
maksajumiem.[10, 404]

Vairaki no jaunajiem pétijumiem parada, ka eksiste izaugsmes slieksnis: kad valsts parads
ir mazaks par 60-70 % no IKP, tas stimulé ekonomikas attistibu. Kad parads parsniedz So
slieksni, veidojas negativa ietekme uz ekonomiku (Checherita-Westphal, Rother, 2012). Saja
petijuma tika analiz&ta valsts parada ietekme uz ilgtermina attistibu 12 eirozonas valstis perioda
no 1970. Iidz 2010. gadam. Autori norada, ka valsts parads, kas parsniedz 70-80 % no IKP, jau
var negativi ietekmé&t ekonomisko attistibu, bet parads, kas parsniedz 90-100 % no IKP, noteikti
to samazina.

Lidziga petijuma par periodu no 1970. lidz 2008. gadam uz 155 valstu bazes tika
noverots, ka valsts parada negativas ietekmes slieksnis ir 59 % no IKP (Afonso, Jalles, 2013)[6].
Diemzél Sie pétijumi ir koncentréti uz “vecajam” ES valstim (Checherita-Westphal, Rother,
2012)[12] vai arT nenem véra 2008.—2010. gada lejupslidi (Afonso, Jalles, 2013)[6]. Eksisté ar
petijumi, kuros noverteta valsts parada apjoma ietekme uz konkrétu tautsaimniecibas nozari,
pieméram, uz lauksaimniecibu (Parlinska, Sluis, Wielechowski, 2014)[18], bet tajos slieksnis
nebija novérots.

Pirmas nodalas beigas, darba autors apkopoja svarigako:

e Valdibas parads ir sarezgits process, jo tas sastav no divam dalam — parada politikas
un parada vadibas, kas sevi ietver daudz un dazadus procesus, kas skar parada summas,
izlietoSanas vajadzibas, aiznemsanas avotus u.c.

e Valsts parsvara aiznemas lidzeklus budZeta deficita segSanai, kas veidojas
nesabalanséta valsts budZeta gadijumos, tad kad budZeta izdevumi parsniedz
ienémumus.

e Valsts paradu klasifice divas galvenajas grupas — ieks€jais parads un argjais parads un
sikak tos iedala péc kreditoru tipa un saistibu veida.

e Literatiira pastav daudz dazadi viedokli, petijumi par to ka valdibas parads ietekmée
ekonomisko izaugsmi un tos var iedalit 4 grupas — Valdibas parads ir nasta(l),
Istermina parads nav nasta, bet ilgtermina ir(2), Valsts parads stimulé ekonomikas
attistibu(3), Ekonomika ir vienaldziga pret valsts parada palielinajumu(4).

e Salidzinot ar citam Eiropas Savienibas valstim Latvijas valdibas parads ir zems, tas ir

8 zemakais parads un sasniedz 40,1% 2017.gada.
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e P&c vairaku autoru veiktajiem pétijumiem paradas tas, ka valdibas parads negativi
ietekmé ekonomisko izaugsmi sasniedzot noteiktu procentualo daudzumu no IKP.
Nakamaja darba nodala autors analiz€s Latvijas valsts ekonomiskas izaugsmes un parada

datus un faktorus, kas ietekmé ekonomisko izaugsmi.
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2.LATVIJAS VALSTS PARADA APJOMA UN EKONOMISKO
IZAUGSMI RAKSTUROJOSO RADITAJU ANALIZE

Darba otraja nodala autors analiz€s Latvijas valsts parada datus un tiks izveléti atbilstosi
dati Latvijas valsts parada ekonometriskajam modelim. Tiks apskatiti dati no 2000.gada Iidz
2017.gadam. Autors parbaudis korelaciju starp valdibas visparéjo paradu un ekonomisko

izaugsmi.

2.1.Valsts parads un ta analize

Lai vispirms analiz€tu kadus datus, janoskaidro, ka izpildas valsts budzets un kads ir

lidzeklu lidzeklu
deficits/parpalikums(skat. 2.1.tab).

aiznemto lielums. Par  aiznemto lielumu rada budZeta

2.1.tabula
Latvijas Valsts budZeta ienemumi, izdevumi un deficits vai parpalikums no 2000.gada lidz

2017.gadam(milj. eiro)

ITepémumi Izdevumi Deficits (-) vai parpalikums (+)
2000 2365,172 2552,237 -187,065
2001 2449,198 2594,535 -145,337
2002 2757,456 2949,082 -191,626
2003 3051,129 3190,139 -139,010
2004 3730,031 3831,574 -101,543
2005 4597,599 4647,125 -49,526
2006 6079,550 6162,970 -83,420
2007 7563,119 7678,937 -115,818
2008 8143,530 9167,320 -1023,790
2009 6598,050 8316,335 -1718,285
2010 6604,258 8162,321 -1558,063
2011 7342,353 8216,734 -874,381
2012 8045,399 8309,258 -263,859
2013 8332,366 8596,496 -264,130
2014 8648,948 9000,589 -351,641
2015 8964,737 9295,528 -330,791
2016 9272,116 9256,492 15,624
2017 10082,990 10214,097 -131,107

Ka redzams 2.1.tabula, tad ped€jos 17 gados tikai 1 gadu nav bijis budzeta deficits, tas ir
2016.gada. Tas nozimé, ka S$aja gada valdiba nav mekl&jusi papildus finans€jumu budZzeta
izdevumu vajadzibam. No 2000.gada lidz 2016.gadam vispargja valdibas budzeta ir bijis
deficits. Pats augstakais budzeta deficits ir novérojams no 2008.gada lidz 2010.gadam, kad
budzeta deficits parsniedza 1000 milj. robezu. Saja laika Latviju bija skarusi ekonomiska krize.

Tapat redzams, ka gandriz katru gadu budzeta ien€mumi un izdevumi pieaug, izn€mums ir
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krizes gadi no 2009.gada, kad bija kritums budZeta iengmumos un izdevumos. Saja laika
cilvéku vajadzibas bija tadas pasas ka pirms krizes laika, bet ien€mumi jau daudz mazaki, Iidz
ar to ar1 valsts budzeta ien€mumi samazinajas un valstij nacas meklet papildus finansgjumu
budZetam. Valsts budzeta izdevumu un ien@émumu tendence augt ir loti laba zime, jo ekonomika
attistas un Iidz ar to arT palielinas publiska sektora vajadzibas.

Autors uzskata, ka Latvija ir tikusi pari krizei, jo ka redzams tabula, tad 2017.gada
budZzeta ienémumi un izdevumi ir parsniegusi pirms krizes lielumu, tap&c var secinat, ka krize
ir parvaréta, jo budzets ir parsniedzis “ziedu laiku” budzetu. Péc autora domam Latvijas
valdibai butu nepiecieSams vairak lidzeklus uzkrat krizes laikam, jo Latvija ir maza valsts ar
mazu iedzivotaju skaitu. ledzivotaji uzskata, ka nodokli ir parak lieli, tap&c, lai krizes apstaklos
valsts varétu pilnigi funkciongt biitu nepieciesami lielaki uzkrajumi.

Tomér, lai noteiktu visparigo budzeta deficita ietekmi ar ta absoliitu lielumu vien
nepietiek, tapec ekonomiskaja analizé tiek izmantota budzeta deficita vai parpalikuma

izteikSana pret IKP procentos.
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2.1.attels.Budzeta deficits (-) vai parpalikums (+), % no IKP.

2.1.attela attelotas budzeta deficits vai parpalikums procentuali pret iekSzemes
kopproduktu no 2000.gada lidz 2017.gadam. Ka redzams att€la, tad Saja 17 gadu laika posma
tikai 1 reizi ir bijis budzeta parpalikums un tas bijis 2016.gada. Sakot ar 2000.gadu nakamajos
gados budZeta deficits ir bijis mazliet svarstigs, 2000.gada tas bija 2,73 %, 2001.gada
samazinajas uz 1,95%, bet 2002.gada jau atkal palielinajas uz 2,28%. Péc 2002.gada budzeta
deficits pamazam samazinajas vai bija stabils Iidz 2008.gadam, kad tas no 0,51% sasniedza
4,2%. Krizes laika no 2008.gada lidz 2011.gadam budzeta deficits bija ieveérojami palielindjies

salidzinot ar to kads tas pirms krizes laika un laika posma no 2012.gada lidz 2017.gadam.
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Mastrihtas kritériji eirozonas valstim ir noteikusi, ka budZeta deficits nedrikst parsniegt 3% no
IKP, ka redzams, tad no 2014.gada, kops Latvija tika ieviests eiro, $is kriterijs nav parkapts.
Vislielakais budzeta deficits pret IKP bija 2009.gada, kas sasniedza 9,13% un nakamaja
2010.gada tikai samazinajas par 0,44% punktiem un bija 8,69% liels. Sakot ar 2012.gadu
budZeta deficits jau bija atgriezies normas robezas, 2012.gada tas bija 1,21% liels un
turpmakajos gados tas nav parsniedzis 2%.

Vispargjas valdibas budzeta parpalikums 2016. gada bija 9,5 milj. eiro jeb 0,06 % no
iekSzemes kopprodukta (IKP). Vispargjas valdibas konsolidétais bruto parads gada beigas bija
10 091,6 milj. eiro jeb 40,6 % no IKP, liecina Centralas statistikas parvaldes (CSP) atbilstosi
Eiropas kontu sistemas (EKS 2010) metodologijai apkopotie vispargjas valdibas budzeta
deficita un parada 2017. gada oktobra notifikacijas rezultati.[25]

Autoraprat, Latvija valdiba labi tiek gala ar budzeta deficita/parpalikuma stabilitates
noturéSanu, jo ka redzams péd€jos gados, tas loti nav svarstijies. Krizes laika §ada deficita
lielums ir pielaujams, jo citas Eiropas Savienibas valstis $is lielums bija krietni lielaks, kas

parsniedza ar1 Mastrihtas kriterijus.
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2.2.tabula
Visparéjas valdibas budzZeta deficita/parpalikuma galvenie raditaji no 2014.gada lidz
2017.gadam[2]
2014 2015 2016 2017

BudzZeta deficits(-)/parpalikums(+), milj. eiro

Vispargja valdiba -351,6 -220,8 15,6 -131,1
Centrala valdiba -387,7 -446,7 -14,7 -168,6
Pasvaldibas -51,8 79,5 56,2 -45,8
Socialas apdrosSinasanas fonds 87,9 36,4 -25,8 83,3

Visparéjas valdibas konsolidétais bruto 9 668,5 8953,3 10091,6 107823
parads péc nominalvertibas gada beigas,

milj. eiro

Iekszemes kopprodukts faktiskajas cenas, milj. 23 618,2 24320,3 249256 26 856,6
eiro

Procentos pret IKP

Vispargjais valdibas budzeta deficits (-) -1,5 -14 0,1 -0,5
/parpalikums (+)

Vispargjais valdibas konsolid&tais parads péc 40,9 36,8 40,5 40,1
nominalveértibas gada beigas

Ka redzams 2.2.tabula, tad vispargjas valdibas konsolid&tais bruto parads 2017.gada,
salidzinot ar 2016.gadu, palielinajas par 0,7 miljardiem eiro jeb 6,8% un sasniedza 10,8
miljardus eiro jeb 40,1% no IKP. Vispargjas valdibas budzeta deficits 2017.gada bija 131,1
miljons eiro jeb 0,5% no iekszemes kopprodukta (IKP), liecina Centralas statistikas parvaldes
(CSP) publicetie provizoriskie dati par valsts budzeta deficita un valsts parada limeni, kas
aprekinats atbilstosi Eiropas kontu sistémas metodologijai.

Salidzinajumam gadu iepriek§ — 2016.gada — vispar€jas valdibas budzeta bija 15,6
miljonu eiro parpalikums (0,1% no IKP), bet konsolidétais bruto parads bija nedaudz mazaks —
10,09 miljardi eiro (40,5% no IKP). Savukart 2015.gada bija 330,8 miljonu eiro deficits (1,4%
no IKP), bet bruto parads bija 8,95 miljardi eiro (36,8% no IKP).

CSP norada, ka ar budZeta parpalikumu pérno gadu noslédza vien Socialas
apdroSinasanas fonds, bet centralaja valdiba un pasvaldibas izdevumi parsniedza ienémumus.

[39]
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Salidzinajuma ar Valsts kases operativajiem naudas pliismas datiem, kas par 2017.gadu
uzradija valsts konsolidéta kopbudzeta deficitu 221,7 miljonu eiro apméra, CSP aprékinatais
budzeta deficits atbilstosi EKS 2010 metodologijai ir par 90,6 miljoniem eiro jeb 0,3
procentpunktiem no IKP mazaks.

Tabula ar1 redzams tas, ka parada lielums péc nominalvertibas bija samazinajies tikai
2015.gada no 40,9 milj. eiro uz 36,8 milj. eiro, bet gadu vélak 2016.gada jau atkal sasniedza
40,5 milj. eiro.

P&c autora domam, tadai mazai valstij ka Latvijai ir svarigi tas, ka aiznemtie lidzekli tiek
izlietoti ar loti lielu atdevi un paradam jabiit samaksatam savlaicigi, jo nesamaksajot paradu

savlaicigi var rasties griitibas atrast lIidzeklus parada atmaksai.
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2.2.attéls. Visparejais valdibas parads lielums(milj. eiro) un lielums pret faktisko IKP

procentos(%), no 2000.gada Iidz 2017.gadam|[2]

Ka redzams 2.2.att€la, tad Latvijas vispargjais valdibas parads [idz 2007.gadam bija loti
zems, bet sakot ar 2008.gadu tas loti strauji pieauga. 2007.gada parada lielums pret IKP bija
8%, bet jau 2010.gada tas bija pieaudzis par 36,8% lidz 46,8% un bija apmé&ram 6 reizes lielaks
neka 2007.gada. Lai arT p&€d€jo gadu laika tas ir sasniedzis apmé&ram 40% no iekSzemes
kopprodukta, Latvija ieklaujas Mastrihtas kriterijos, kas aizliedz vispargjam valdibas paradam
parsniegt 60% no IKP. Ja skatamies uz laika posmu no 2000.gada l1idz 2007.gadam, tad redzams

tas, ka visaugstaka parada summa ir tiesi 2007.gada, bet taja pasa laika tas sasniedz vismazako
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procentu daudzumu no IKP, tas izskaidrojams ar straujo ekonomikas izaugsmi, kas IKP no

17101,9 mil;j. eiro pieauga lidz 22592 milj. eiro.

2%

M |lek$éjas parada saistibas M EUR obligacijas H USD obligacijas
i Eiropas Investiciju banka  ®EK H Pasaules Banka

B Citas aréja parada saistibas

2.3.attéls. Valsts parada struktiira nominalvertiba 2016.gada beigas procentos(%) no
kopsummas|[2]

Ka redzams 2.3.att€la tad lielako dalu no 2016.gada valsts parada sastadija
eiroobligacijas, kuras bija sasniegusas 49% no kopgja parada summas. Otra lielaka parada dala
sastava no ASV dolaru obligacijam, kas ir 21%. Ka redzams, tad lielako dalu veido tiesi divu
popularako valiitu obligacijas. Lielu dalu 14% no kopgja parada lieluma sastada arT ieksg€jas
parada saistibas, kas ir loti svarigi tam, lai visi naudas Iidzekli neaizpliistu prom no valsts. Talak
lielako dalu sastada Eiropas Komisija, kuras lielums ir 7% no kopgja parada. Zem 5% aiznemto

lidzeklu sastada — Pasaules Banka, Eiropas Investiciju banka un citas argja parada saistibas.

2.2.1ek$zemes kopproduktu raditaju analize

Lai novertétu ekonomisko izaugsmi izmanto realo iekSzemes kopprodukta izmainas

salidzinot ar pagajuso gadu.(skat. 2.3.tab)
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2.3.tabula

Latvijas Valsts reala iek§zemes kopprodukta izmainas no 2000.gada lidz 2017.gadam[2]

Gads IKP 2010.gada Absoliitas izmainas, Relativas izmainas, %
salidzinamajas cenas, tiikst. | tukst. eiro
eiro
2000 12396557 635883 5,41
2001 13197537 800980 6,46
2002 14134962 937425 7,10
2003 15326637 1191675 8,43
2004 16604196 1277559 8,34
2005 18380353 1776157 10,70
2006 20565664 2185311 11,89
2007 22617967 2052303 9,98
2008 21815562 -802405 -3,55
2009 18673752 -3141810 -14,40
2010 17937881 -735871 -3,94
2011 19082501 1144620 6,38
2012 19852409 769908 4,03
2013 20334793 482384 2,43
2014 20712663 377870 1,86
2015 21328182 615519 2,97
2016 21799283 471101 2,21
2017 22791006 991723 4,55

2.3.tabula attélotas reala IKP vertibas 2010.gada salidzinamajas cenas, to absoliitais un

relativais pieaugums. Ka redzams tabula, tad no 2000. Iidz 2007.gadam IKP ir audzis par

vismaz 5 % gada laika, $aja laika posma vislielakais pieaugums bijis no 2005. uz 2006.gadu,

IKP pieauga par apmeéram 2,2 milj. eiro jeb 11,89%. 2008.gada pasaules finanSu krizes laika

IKP samazinajas par 3,55%, un nakamaja 2009.gada vél par 14,4%. 2010.gada bija mazliet

mazaks IKP kritums neka 2008. un 2009.gada, tad IKP samazinajas tikai par 3,94%. Talakajos

gados no 2011 Iidz 2017.gadam IKP pieauguma lielums svarstijas no 1,86% - 6,38%. P&d&jos

gados IKP ir audzis Ieni, ja salidzina ar pirms krizes picauguma tempiem. 2017.gada IKP

pieauga par 4,55% jeb apméram par 1 milj. eiro.
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P&c autora domam, ir labi, ka nav straujas IKP izaugsmes, jo ka tas ir liecinajis v€sturiski,
tad p&c straujas IKP izaugsmes seko krize un Latvijas valstij krize nemaz nav nepiecieSama, jo
vietam vél ir jitamas pagajusas krizes sekas. IKP izaugsmei vajadz&tu biit mérenai, apmé&ram
5-6% gada, ka tas redzams tabula. Ja ekonomikas izaugsme ir straujaka, tas var liecinat par to
ka ekonomika “parkarst” un drizuma tad var sagaidit finansu krizi.

Lai saprastu, vai iedzivotaju izmainam ir kadas kopsakaribas ar realo ieck$zemes
kopproduktu, darba autors uzskata par svarigu apskatit un izanalizét realo iekSzemes
kopproduktu uz vienu iedzivotaju(skat. 2.4.tabulu).

2.4.tabula var apskatit iekSzemes kopproduktu uz vienu iedzivotaju un ta izmainas no
2000. lidz 2017.gadam. Tapat ka 2.3.tabula arT Seit ir v€rojamas lidzigas tendences kritumiem
un pieaugumiem, vieniga atskiriba ir taja, ka papildus IKP mainas arT iedzivotaju skaits, tas dod
savadakas izmainas. No 2000. lidz 2006.gadam katru gadu bija novérojams IKP relativa
pieauguma palielinajums, 2000.gada tas bija 6,42%, bet 2006.gada 12,9%, Saja laika IKP
pieaugums bija palielingjies divas reizes. 2007.gada bija vérojams IKP picaugums
samazinajums, IKP pieauga par 10,86%, tas ir apméram par 2% mazak neka 2006.gada. Sads
picaugums iesp&jams liecinaja, par to, ka iepriek$€jos gados ekonomika jau saka parkarst un,
ka nekas labs nav gaidams. No 2008. lidz 2010.gadam bija pasaules finan$u krizes laika bija
veérojams IKP kritums, attiecigi 2008.gada IKP samazinajas par 2,51%, 2009.gada par
ievérojamu lielumu — 12,98%, kas bija vislielakais kritums Saja perioda un 2010.gada par
1,89%. Talakajos gados, attiecigi 2011.gada jau bija veérojams krietns IKP pieaugums, tas
pieauga par 8,37% un pieauguma palielinajums gada laika bija par apméram 10% punktiem.
Talakajos gados no 2012. 1idz 2016.gadam IKP pieaugums svarstijas no 3,15% lidz 5,32% gada.
2017.gada IKP pieaugums bija 5,68%, ko autors uzskata par diez gan labu pieauguma tempu,

un $adam tempam, autoraprat, vajadzetu biit katru gadu, jo $ada veida neparkarst ekonomika.
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2.4 tabula

Latvijas valsts iek§zemes kopprodukts un ta izmainas uz vienu iedzivotaju no 2000.gada

Iidz 2017.gadam
Gads Uz vienu iedzivotaju, eiro Absoliitas izmainas | Relativas izmainas,
faktiskajas cenas %
2000 5236 316 6,42
2001 5646 410 7,83
2002 6118 472 8,36
2003 6698 580 9,48
2004 7337 639 9,54
2005 8210 873 11,90
2006 9269 1059 12,90
2007 10276 1007 10,86
2008 10018 -258 -2,51
2009 8718 -1300 -12,98
2010 8553 -165 -1,89
2011 9269 716 8,37
2012 9762 493 5,32
2013 10103 341 3,49
2014 10386 283 2,80
2015 10786 400 3,85
2016 11126 340 3,15
2017 11758 632 5,68

Lai saprastu, vai Latvija IKP izaugsme ir laba, to salidzina ar pargjam Eiropas Savienibas

dalibvalstim(skat. 2.4.att€lu). Salidzinati tiks reala IKP izaugsme pagajusa gada cenas.
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2.4.attéls. Reala IKP izmainas(%0) ES dalibvalstis 2016.gada[3]

Ka redzams, tad tikai viena valsts no ES dalibvalstim 2016.gada bija bez reala IKP
pieauguma, Griekijas realais IKP samazinajas par 0,2%. Lai arT Latvijas valsts realais IKP
palielinajas tikai par 2,2%, tomér Latvija atrodas virs ES dalibvalstu vid&ja raditaja, kas ir 2%.
Latvijas kaiminvalstim Igaunijai 2,1% pieaugums, bet Lietuvai 2,3% pieaugums, kas liela méra
neatSkiras arT no Latvijas pieauguma. Vislielakais pieaugums 2016.gada bija noverojams
Islandei un tas bija 7,5%, tas ir par 2% punktiem vairak neka tuvakajai sekotajai Maltai, kuras
pieaugums bija 5,5%.

Péc darba autora domam Latvijas pieaugums temps uz par&jo valstu fona ir labs, jo
atrodamies virs Eiropas Savienibas videja raditaja un misu kaiminvalstim ir apm&ram tads pats

pieauguma temps ka Latvijai.

2.3.IKP izaugsmes ietekméjoso faktoru analize un prognoze

Saja nodala autors apskatis ka, kurs no faktoriem ietekmé ekonomisko izaugsmi un kada
ir 37 faktora individuala korelacija ar ekonomisko izaugsmi. Sada veida analize palidzés atlasit
vajadzigos faktorus modela veidoSanai.

Par pamatu tiks izmantoti autoru Spilioti un Vamvoukas modelis par valsts parada ietekmi
uz ekonomisko izaugsmi Griekija. Saja modeli ir icklauti 12 faktori, bet darba autors no §iem
faktoriem atlasis piemérotakos Latvijai un arT tos faktorus, kuriem biis pieejami dati. Grieku
autoru modela faktori.[24, 36] :

e Vispargjs valdibas parads;

e IKP uz vienu iedzivotaju;
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e Bruto iekrajumi;
e Istermina procentu likmes aiznémumiem;
e Precu un pakalpojumu eksports;
e Precu un pakalpojumu imports;
e Maksajumu, darfjumu bilance;
o ledzivotaju skaita pieaugums;
e Bezdarba limenis;
e [edzivotaju skaits;
e Precu un pakalpojumu tirdznieciba;
e Precu un pakalpojumu tirdzniecibas picaugums.
Ceturksnu datu trikumu dé] modeli tiks izmantota ikgadg&ja statistika.
Valdibas parads
Latvijas valsts parads ir veidojies péc Latvijas neatkaribas atjaunoSanas, kas laika lidz
2007.gadam budzeta ieneémumu un valsts, pasvaldibu Tpasumu privatizacijas procesa gitie
ien@mumi nebija pietiekama lieluma, lai nodrosSinatu valsts budzeta likuma paredz&to izdevumu
finanséSanu. L1dz ar to 1992.gada pirmais ar¢ja aprada aiznémums tika veikts no Starptautiska
Valitas fonda.
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I Reala IKP izmainas Valdibas parads pret IKP

2.5.attéls. Reala IKP izmainas(%) un valdibas parads pret faktisko IKP(%), no 2000. lidz
2017.gadam.[2]
2.5.attela ir paradita sakariba starp ekonomisko izaugsmi un valdibas paradu. Uzreiz ir
pamanama sakariba, ka pieaugot ekonomiskajai izaugsmei samazinas valdibas parads un art
pret&ji. Ka redzams, tad no 2004. lidz 2007.gadam pieaug ekonomiska izaugsme, bet valdibas

parads pret IKP samazinas, péc tam nakamajos gados ir manams pret€jais, ekonomiska
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izaugsme jeb realais IKP samazinas un loti strauji picaug valdibas parads pret IKP. Sadam
valdibas parada pieaugumam ir divi skaidrojumi. Pirmais, samazinoties IKP valdibas parada
ipatsvars pret IKP pieaug, otrais, ir tads, ka krizes apstaklos valdibas aiznemas papildus
lidzeklus, lai varetu segt budzeta izdevumus.

Lai novertetu sakaribu starp valdibas vispargjo paradu un IKP izaugsmi, tika aprékinata
korelacija par laika posmu no 2002.gada 2.ceturksna lidz 2017.gada 4.ceturksnim un art par
laika posmu no 2000. Iidz 2017.gadam. Valdibas vispargjais parads tika izteikts procentu
izmainas pret ieprieks€jo periodu.

2.5.tabula

Korelacija starp valdibas visparéjo paradu un IKP izaugsmi

Laika periods Korelacija Sig. Novérojumu skaits
2002Q2 - 2017Q4 -0,162 0,103 63
2000-2017 -0,245 0,061 18

Ka redzams 2.5.tabula, tad starp IKP izaugsmi un valdibas vispargja parada
procentualajam izmainas pastav negativa korelacija, kas ir 16,2 % liela. Sadas korelacijas saites
tiek uzskatitas par vajam. Ka ar1 Sig. Vertiba ir 0,103, kas parada to, ka raditajs nav statistiski
nozimigs.

Iedzivotaju skaits

Ekonomikas attistibai loti svarigs ir iedzivotaju skaits un ta izmainas, jo iedzivotaji ir gan
patérétaji, gan darba speks, gan arl uznéméji. Pie straujam iedzivotaju skaita izmainam ari
ekonomiskie raditaji var mainities. Péc autora domam, Latvijas valsts ir labs piemérs, tam ka

var mainities ekonomiskie raditaji iedzivotaju skaita izmainu del.
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2.6.attéls. Reala IKP izmainas uz 1 iedzivotaju(%) un iedzivotaju skaita izmainas(%), no 2000.
Iidz 2017.gadam.[2]

2.6.attela, Iidzigi ka 2.5.attela ari ir vérojama neliela tendence starp iedzivotaju skaita
izmaindm un reala IKP izmainam. Jaizcel ir tas, ka Saja 18 gadu perioda no 2000. Iidz
2017.gadam nevienu gadu nav bijusas pozitivas iedzivotaju skaita izmainas. Ka redzams, tad
no 2008.gada lidz 2010.gadam bija IKP izaugsmes samazinajums un Sajos gados ari bija
lielakais iedzivotaju skaita samazinajums, kas liecina par nelielu sakaribu.

Darba autors uzskata, ka starp Siem diviem raditajiem ir veérojamas kopsakaribas un
iedzivotaju izmainas ietekmé ekonomisko izaugsmi jeb IKP absoliito izmainu lielumu. Ja
iedzivotaju skaits samazinas lénak, tad arT ekonomiska izaugsme ir straujaka.

Bruto uzkrajumi

Iek$zemes bruto uzkrajumi biezi norada uz ekonomisko situaciju valstt un ar1 valsts
iesp€jamo ekonomisko izaugsmi. Bruto uzkrajumi ir naudas lidzeklu, kurus valsts, uznémumi,
iedzivotaji nenovirza izdevumiem. Ar lidzekliem, kurus valsts neizlieto parsvara tiek veiktas

divas darbibas, tie tiek novirziti parada atmaksai vai ar1 uzkrajumiem.
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2.7.attéls. Bruto uzkrajumu apjoms no 2000. Iidz 2017.gadam.(milj. eiro)

Ka redzams 2.7.att€la, tad Valsts bruto uzkrajumu apjomam ir tendence palielinaties, kas
ir loti pozitivi vert€jams faktors. Vislielakais uzkrajumu apjoms bija 2009.,2016. un 2017.gada,
kad uzkrajumu apjoms sasniedza apméram 5,5 miljardus eiro.

Lai saprastu kada ir sakariba starp ekonomisko izaugsmi un bruto uzkrajumiem autors

apskatis bruto uzkrajumu izmainas un reala IKP izmainas(skat. 2.8.att.).
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2.8.attéls.Bruto uzkrajumu izmainas(%) un reala IKP izmainas(%), no 2000. lidz
2017.gadam[2]
2000.gada bruto uzkrajumu pieaugums bija 16% salidzinot ar 1999.gadu un lidz
2004.gadam pieaugumu tempi svarstijas(skat. 2.8.att.). Uzmaniba japievers 2007.gadam, kad
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jau bija aizdomas par krizi uzkrajumu pieaugums bija par 40% salidzinot ar 2006.gadu. P&c
2007.gada starp bruto uzkrajumu izmainam un IKP izmainam ir vérojama kopiga tendence
abiem samazinaties, tas izskaidrojams ar krizes apstakliem.

Bezdarba Iimenis

Bezdarbam ir ietekme uz ekonomisko izaugsmi. Jo lielaks ir bezdarba Iimenis, no vairak

problémas tiek raditas uznémumu vidd, I1dz ar to tiek samazinata ekonomiska izaugsme.
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2.9.attéls. Bezdarba Iimenis(%6) no 2000. Iidz 2017.gadam|[2]

Bezdarba Iimenis 2000.gada bija 14,4 % (skatit 2.9.att.) no iedzivotajiem vecuma no 15
lidz 74 gadiem. No 2000. Iidz 2003.gadam katru gadu bezdarba Itmenis samazinajas, bet tad
2004.gada palielinajas par 0,1%. P&c tam no 2004. lidz 2007.gadam atkal turpinajas bezdarba
Iimena samazinajums, 11dz tas sasniedza savu zemako punktu 18 gadu laika, tas bija 2007.gada,
kas bezdarba Iimenis bija 6,1% liels. 2007.gada radas jaunas darba vietas un ekonomika atradas
virsotnes faze, tapec pastaveja loti liels brivo darba vietu skaits. 2008.gada jau bija verojams
neliels bezdarba Iimena palielindjums uz 7,7%, kas jau liecinaja par to, ka ekonomiku var skart
krize. Un tad no 2008. uz 2009.gadu bija gandriz 10% liels bezdarba pieauguma I&ciens un
bezdarbs 2009.gada sasniedza jau 17,5%. 2010.gada sekoja ar1 neliels bezdarba pieaugums lidz
19,5%. Talakajos gados no 2010. lidz 2017.gadam sekoja bezdarba limena samazinajums un

2017.gada bezdarba limenis jau ir tuvu pirms krizes bezdarba lielumam, tas ir 8,7%.

Neto eksports
Neto eksports ir nakamais faktors, kas ietekmé ekonomisko izaugsmi, kuru autors ir

izvelgjies. Autors par svarigu uzskata salidzinat reala IKP izmainas un neto eksporta

apjomu(skat. 2.10.att).
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2.10.attéls. Neto eksporta apjoms(milj. eiro) un reala IKP izmainas(%) no 2000. Iidz

2017.gadam[2]

Ka redzams, tad neto eksports Latvijas gadijuma ir negativs, tas nozimé, ka imports ir
lielaks par eksportu. 2.10.att€la uz labas ass redzamas reala IKP procentualas izmainas, bet uz
kreisas ass — neto eksporta apjoms milj. eiro. No 2000. 1idz 2007.gada neto eksports katru gadu
samazinajas. No 2008.gada neto eksporta apjoms saka palielinaties, tas skaidrojams ar to, ka
pasaules finanSu krizi un notika tapec, ka Latvija samazinajas importa apjomi, jo daudzas valstis
vairs neveica eksportu uz Latviju. Ka redzams tad no 2008. Iidz 2017.gadam neto eksporta
apjomi ir svarstigi.

Darba autors Latvijas ekonomiskas izaugsme un valdibas parada analizes laika nonaca
pie sadiem secinajumiem:

e Latvijas ekonomiska izaugsme 2016.gada bija tikai 2,2%, kas parsniedz Eiropas
Savienibas vidg€jas izaugsmes raditaju tikai par 0,2%.

e Latvijas gadijjuma valdibas parads ir maza dala no IKP, tapec tas neietekmé
negativi ekonomisko izaugsmi, no ta var secinat, ka neliels budZeta deficits un
stabils valdibas parads nesamazina ekonomisko izaugsmi.

e Lielaka dala no valdibas parada sastada eiro obligacijas, Iidz ar to valdibas parada
atmaksa netiek paklauta tik lielam valiitu riskam, jo eiro ir viena no stabilakajam
valttam.

Darba treSo nodalu autors veltis ekonomiskas izaugsmes ekonometriska regresijas

modela izveidei un 2018.gada un 2019.gada ekonomiskas izaugsmes prognozesanai.
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3.VALSTS PARADA UN TA IETEKME UZ EKONOMISKO IZAUGSMI
MODELESANA

3.1.Modela pamatojums

Ir jaatzime, ka pétijuma gaitda autors ir meginajis veidot vairakus ekonometriskus
modelus, kuros ieklauti papildus mainigie, kurus var apskatit 1., 2., 3., un 4.pielikuma. Sie
modeli nebija izdevusies, tapec, ka ieklautie mainigie nebija statistiski nozimigi.

Modeli tiks izmantoti 3.1.tabula noraditie mainigie. Mainigie atlasiti p&c vairaku

ekonomikas modelu izveides méginajumiem. Modeli ieklauto skaitlu absoliitas vertibas ir

miljonos eiro.
3.1.tabula
Modeli ieklautie mainigie un to raksturojums
Apziméjums Apziméjuma Mervieniba Sagaidama zime
skaidrojums
REAL_GDP Realais IKP Faktiskais  skaitlis | Atkarigais mainigais
tukstoSos
DEBT Valdibas vispargjais | Faktiskais  skaitlis | -
parads miljonos
NET_EXPORT Neto eksports Faktiskais skaitlis -
GROSS_SAVINGS | Bruto uzkrajumu | Izmainas procentos | +
izmainas pret ieprieksgjo
periodu

UNEMPLOYMENT | Bezdarba Itmenis Nestradajosie  pret | +
kopgjo iedzivotaju
skaitu vecuma no 15-

74 gadiem, procentos

POPULATION Iedzivotaju skaits Kopgjais  Latvijas | -
iedzivotaju skaits

POPULATION_P ledzivotaju  skaita | Relativas  izmainas | -

izmainas procentos
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Modeli ka atkarigais mainigais(Y) ir izveléts realais iekSzemes kopprodukts, tapéc
raditajam nav noradita zZime ka tas ietekmés modeli. Sis nodalas ietvaros vietas, kur pieminéts
IKP, tas ir realais IKP.

Ka galvenie datu avoti tika izmantotas Eurostat un Centralas Statistikas Parvaldes

datubazes un Fiskalas disciplinas padomes[31]. Modela izejas datus var apliikot 5.pielikuma.

3.2.tabula
Aprakstosa statistika
Mean Std. Deviation N
REAL_GDP 18744,4937 3235,45690 18
UNEMPLOYMENT 12,1222 3,70414 18
NET_EXPORT -2516,2718 1130,92845 18
DEBT 5358,8833 3920,98449 18
GROSS_SAVINGS 3771,2889 1479,21706 18
POPULATION 2157727,7222| 140612,79346 18
POPULATION_P -1,1706 ,38557 18

Ka redzams 3.2.tabula, tad modeli ir 6 mainigie, realais IKP(REAL_GDP) ir atkarigais
mainigais lielums un bezdarba Iimenis(UNEMPLOYMENT), neto eksports(NET EXPORT),
valdibas parads (DEBT), iek§zemes bruto uzkrajumi (GROSS SAVINGS), iedzivotaju skaits
(POPULATION) un iedzivotaju skaita izmainas(POPULATION P) ir neatkarigie mainigie.
Tabulas otraja ail€ att€lotas vid€jas vertibas(Mean), tresaja ail€ standartnovirze(Std. Deviation)
un pedgja ailé ir izlases lielums, kas visiem datiem ir nemainigs, tas ir 18 jeb laika posms no

2000. Iidz 2017.gadam.
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Datu korelacija

3.3.tabula

UNEMP GROSS_
REAL_| LOYME | NET_EX SAVING | POPULA | POPULA
GDP NT PORT |DEBT| S TION | TION P
Pearson REAL GDP| 1,000 -, 486 -646| 631 799 -,792 239
Correlation UNEMPLO 486 1,000 696| 199 036 065 780
YMENT -1 1 1 1 1 1 -1
NET_EXPO
or 646 696|  1,000| ,115 -127 091 -,364
DEBT 631 199 ,115| 1,000 929 -,956 -123
R A
GROSS_S 799 036 -127| ,929| 1,000 -,038 -,093
VINGS
POPULATI
o -,792 065 091| -956 -938| 1,000 -,099
POPULATI
on P 239 -,780 -,364| -,123 -,003 -099| 1,000

Modela izveidg ir svariga datu korelacija (skat. 3.3.tab.). Tabula aplikojama korelacija

starp datiem. Vislabaka korelacija pastav starp IKP un bruto uzkrajumiem, ta ir 79,9% stipra,

korelacija ir pozitiva, tas nozimé, ka palielinoties bruto uzkrajumiem palielinasies art IKP. No

ta var secinat, ka Latvijas bruto uzkrajumi pozitivi ietekmé IKP, jo aiznemtie lidzekli tiek

izlietoti lietderigi un nemot véra pargjos faktorus, valdibas parads palielina IKP. V&l stipras

korelativas saites pastav starp bezdarba limeni un iedzivotaju skaita izmainam. Starp valdibas

paradu un realo IKP pastav vidgji cieSas korelativas saites, t.i. 63,1%, tas nozimé, ka valsts

parads ietekme realo IKP diez gan liela méra.

Modela kopsavilkums

3.4.tabula

Std. Error of the
Model R R Square | Adjusted R Square Estimate

Durbin-Watson

1 ,9972 ,994 ,991 307,45563

2,005

a. Predictors: (Constant), POPULATION_P, GROSS_SAVINGS, NET_EXPORT,
UNEMPLOYMENT, DEBT, POPULATION
b. Dependent Variable: REAL_GDP

Ka redzams modela kopsavilkuma tabula 3.4., tad determinacijas koeficients(R square),

rada to, ka 99,4% no rezultativas pazimes variacijas izskaidro dotais modelis. Kopgjais

50




noveérojumu skaits modeli bija 18. Tabula attélota standartkliida(Std. Error), kas ir ~307.
Modelis ir statistiski nozimigs, jo F-testa vértiba(Sig. F Change) ir 0. Durbina-Vatsona(Durbin-

Watson) tests uzrada nelielas autokorelacijas problémas, jo lieluma intervals ir [0,435:2,015],

bet liela mera vertiba ieklaujas dotaja intervala.

3.5.tabula
Koeficienti
Unstandardized Standardized
Coefficients Coefficients

Model B Std. Error Beta t Sig.

1 (Constant) 64355,426| 10256,751 6,274 ,000
UNEMPLOYMENT -206,056 53,195 -,236 -3,874 ,003
NET_EXPORT -1,023 114 -,357 -8,976 ,000
DEBT -, 472 ,159 -,572 -2,963 ,013
GROSS_SAVINGS ,796 ,192 ,364 4,139 ,002
POPULATION -,022 ,004 -,971 -4,974 ,000
POPULATION P -1738,698 384,402 -,207 -4,523 ,001

a. Dependent Variable: REAL_GDP
3.5.tabula aplukojama koeficientu analize. Pats svarigakais ir tas vai koeficienti ir

statistiski nozimigi, par to palidz parliecinaties F-testa p vertiba(Sig), ka tabula redzams, tad
visiem koeficientiem ta ir 0 vai tuvu tai.

Konstante modeli ir ~64355 milj. eiro liela. Tas nozimé, ka faktori, kas modeli netiek
nemti véra vidgji palielina realo IKP par 64355 mil;. eiro.

Pirmais koeficients ir bezdarba Iimenis. So koeficientu interpreté $adi — ja bezdarba
Iimenis pieaugs par 1%, tad realais IKP vid€ji samazinasies par ~206 milj. eiro, ja pargjie faktori
ir nemainigi.

Neto eksporta(NETO_EX) koeficients ir -1,023, kas nozimé to, ja neto eksports
palielinasies par 1 milj. eiro, tad realais IKP vid€ji samazinasies par 1,023 milj. eiro, ja pargjie
faktori ir nemainigi. Tas izskaidrojams ar to, ka Latvijai neto eksports ir negativs un katru gadu
ST negativa bilance palielinas, bet taja pasa laika IKP pieaug, tapéc arm modelt ir $ada
kopsakariba, ka neto eksporta samazinajums dod reala IKP pieaugumu.

Valdibas parada koeficients ir 0,472, interpretacija ir $ada — ja valdibas parads
palielinasies par 1 milj. eiro, tad realais IKP vidgji samazinasies par 0,472 milj. eiro, ja pargjie
faktori ir nemainigi. No ta var secinat to, ja valdibas parads pieaugs, tad realais IKP
samazinasies. Ka iepriek$€ja nodala tika minéts, ka petijumos ir pieradits tas, ka valdibas parads
negativi ietekme IKP izaugsmi, ja tas ir parak liels. Latvijas gadijuma valdibas parads nav liels

un tapec realo IKP tas ietekmé loti maza mera.
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Ceturtais koeficients ickSzemes bruto uzkrajumi(GROSS_SAVINGS). Ja bruto
uzkrajumi palielinas par 1 %, tad realais IKP vidg&ji pieaug par 0,796 milj. eiro, ja pargjie faktori
paliks nemainigi. Autors to skaidro ar to, ka parasti bruto uzkrajumi palielinas “ziedu laikos”
jeb ekonomiska cikla virsotng, tapéc ir ievérojamas sakaribas starp IKP pieaugumu un bruto
uzkrajumu pieaugumu vienlaicigi.

Piektais koeficients ir iedzivotaju skaits(POPULATION), So interpreté $adi — ja
iedzivotaju skaits palielinasies par 1000, tad realais IKP vid&ji samazinasies par 22 milj. eiro,
pargjiem faktoriem palickot nemainigiem. Sis raditajs ar tapat ka neto eksports ir raksturigs
tikai Latvijas gadijuma, jo iedzivotaju skaits nemitigi samazinas.

Sestais koeficients ir iedzivotaju skaita izmainas(POPULATION_P), koeficienta
lielums ir apm@&ram ~ -1738. Tas nozimg to, ka, ja ledzivotaju skaits pieaug par 1%, tad realais
IKP vidgji samazinas par 1738 milj. eiro, ja pargjie faktori ir nemainigi. To var izskaidrot ar to,
ka Latvija nepartraukti samazinas iedzivotaju skaits, tas notiek katru gadu, bet taja pasa laika
arT notiek ekonomiska izaugsme.

Darba autors skaidro, ka Sis modelis ir specifisks Latvijas gadijums, jo Latvija katru
gadu samazinas iedzivotaju skaits. Ja iedzivotaju skaits palielinatos, tad modelim noteikti biitu
javeic uzlabojumi, lai nebiitu ta, ka iedzivotaju skaita palielinajums samazinatu realo IKP. Divu
gadu prognozei $is modelis ir derigs, jo tuvako divu gadu laika netiek prognozets iedzivotaju

skaita pieaugums.

3.2.Latvijas valsts ekonomiskas izaugsmes prognozeésana un rezultatu noveértejums

Ar linearo regresiju tika iegiiti koeficienti katram no ietekmégjoSajiem faktoriem, ar kuru
palidzibu iesp€jams noteikt ka katrs no tiem ietekmé iekSzemes kopprodukta apjomu un ta
izaugsmi.

REAL_GDP = 64355,426 — 206,056 * UNEMPLOYMENT - 1,023 * NET_EXPORT -
0,472 * DEBT + 0,796 * GROSS_SAVINGS - 0,022 * POPULATION - 1738,698 *
POPULATION_P

Ekonometriskda modela apziméjumu atsifréjumus var apskatit 3. 1.tabula

Latvijas ekonomiskas izaugsmes prognoze

Lai veiktu ekonomiskas izaugsmes prognozi, darba autors izmantojot trenda formulu MS

Excel programmatiira aprékinaja nakotnes iesp&jamos raditajus.(skat 3.6.tab.)
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3.6.tabula

Makroekonomisko raditaji 2017.gada un prognoze 2018., 2019.gadam

Raditajs 2007 2018 2019
Neto eksports, milj. -2624 -2584,99 -2335,69
eiro

Vispargjais valdibas 10782,3 12974,14 13670,48
parads, milj. eiro

Bruto uzkrajumi, 5525 5766,865 6129,558
milj. eiro

Iedzivotaju skaits 1950116 1908422 1882179
Iedzivotaju skaita -0,97 -1,11 -1,10
izmainas(%)

Bezdarba 8,7 8,2 7,7
Itmenis(%)*

*FM prognoze[27]

Vienigais no tabulas raditajiem, kas ir valdibas aprékinats ir bezdarba limenis[27], autors

izléma, to ieklaut prognozu veikSana.

3.7.tabula
Reala IKP prognoze 2018. un 2019.gadam
Veids/Gads 2018 2019
Reala IKP prognoze, milj. 23731,179 24106,475
eiro
Pieaugums salidzinajuma ar 4.13% 1,58%
iepriek$gjo periodu
Valdibas prognoze 4,0% 3,1%
pieauguma prognoze
*MK prognoze[34]

Ka redzams 3.7.tabula, tad autora prognoze tikai neliela mera atSkiras no valdibas

prognozes. Ar ekonometriska regresijas modela palidzibu, autors prognozg€, ka 2018.gada

realais IKP pieaugs par 4,13%, bet valdiba prognozg, ka pa 4%, atSkiriba ir tikai 0,13% punkti,

kas ir loti maz, jo Sada svarstibas prognozém ir pielaujamas. 2019.gada prognoze atSkiras
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mazliet vairak, jo iesp&jams valdibas riciba eso$a informacija dod lielaku priekSstatu par to,
kadi faktori vairak ietekmés ekonomisko izaugsmi 2019.gada. Autors prognozg, ka realais IKP
pieaugs par 1,58%, bet valdiba, ka par 3,1%.

Darba tresas nodalas beigas darba autors ir apkopojis svarigakos secinajumus:

e Valsts ekonomiskas izaugsmes modeléS$ana ir sarezgits process, jo ekonomisko
izaugsmi ietekmeé daudz un dazadi raditaji un ne vienméer par Siem raditajiem dati
ir pieejami, tap&c darba autors izmantoja pieejamos raditajus.

e Ar autora veidoto ekonometrisko regresijas modeli tika secinats, ka valdibas
parads pasreizgja apjoma, kad ir apméram 40% no IKP, kas nedaudz samazina
reala IKP pieaugumu, jeb ekonomisko izaugsmi.

o Centralai Statistikas parvaldei vajadzetu uzlabot datu klastu par valdibas paradu
un ari par citiem faktoriem, kas ietekme ekonomisko izaugsmi biitu nepiecieSami

ceturk$na raditaji, lai veiksmigak var&tu prognozet ekonomisko izaugsmi.
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SECINAJUMI UN PRIEKSLIKUMI

Darba izstrades gaita autors nonaca pie sekojoSiem secinajumiem:

1.

Latvijas Valsts paradu parvalda Valsts kase, kas atrodas FinanSu ministrijas
paklautiba. Valsts kase aiznemas naudu vajadzibas gadijuma, veic aizn@mumu

atmaksu, izstrada parada vadibas strat€giju.

. Galvenais iemesls kapec valdibai ir nepiecieSams aiznemties ir budZeta deficita

segSana. Budzeta deficits veidojas gadijuma, ja budzeta izdevumi parsniedz
budzeta ieneémumus. Ilgtermina parada pieaugumu nosaka tiesi nepiecieSamiba
finansét budzeta deficitu.

Valdibas parads ir sarezgits process, jo tas sastav no divam dalam — parada
politikas un parada vadibas, kas sevi ietver daudz un dazadus procesus, kas skar
parada summas, izlietoSanas vajadzibas, aiznemsanas avotus u.c.

Valdibas paradu ir iesp&jams atmaksat tr1s veidos, novirzot budzeta parpalikumu
parada dz&Sanai, pardodot valsts riciba esoSos aktivus vai parfinansgjot jau esoSos
paradus.

Valdiba nepiecieSamibas gadijuma lidzeklus var aiznemties iekS$€jos finansSu
tirgos, starptautiskajos finansu tirgos, no starptautiskajam finansu institiicijam —
Pasaules Bankas, Ziemelu Investiciju bankas, Eiropas Investiciju bankas, Eiropas
Padomes Attistibas bankas. Arkartas jeb krizes gadijumos ir iesp&jams aiznemties
ar zemaku procentu likmi no Starptautiska Valiitas fonda un Eiropas Stabilitates
mehanisma.

Viens no galvenajiem iemesliem, kapéc Eiropas Savienibas valstis péd€jo gadu
laika ir pieaudzis valdibas parads ir 2007.gada finanSu krize, kas spieda
aiznemties Iidzeklus, lai valstis varétu sabalansét valsts budzeta ienémumus ar

izdevumiem.

. Salidzinot ar citam Eiropas Savienibas valstim Latvijas valdibas parads ir zems,

tas ir 8 zemakais parads un sasniedz 40,1% no IKP 2017.gada.

. Pedgjos 18 gados valdibai tikai 1 gadu ir bijusi pozitiva budZeta bilance, bet

pargjos 17 gadus ir bijis deficits, kura segSanai ir bijis nepiecieSams aiznemties.

. Balstoties uz apkopotajiem datiem pasreiz€ja ekonomiska izaugsme Latvija nav

parak liela. Latvija atrodas 10.vieta no beigam visa Eiropas Savieniba. 2016.gada

IKP izaugsme bija 2,2% salidzinajuma pret ieprieks&jo periodu. Eiropas
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Savienibas vid€jais raditajs bija 2% un Latvija So raditaju parsniedza tikai par
0,2%

10. Balstoties uz izstradato modeli ekonomisko izaugsmi palielina, bruto uzkrajumi
un iedzivotaju skaita samazinajums, bet samazina bezdarba limenis, neto eksports,
valdibas parads.

11. Raditaju tendencém saglabajoties nemainigam péc izveidota regresijas modela,
realajam IKP 2018.gada vajadz&tu pieaugt par 4,13%, bet 2019.gada picaugt par
1,58%, valdibas prognoze Siem raditajiem 2018.gada ir 4% pieaugums un
2019.gada 3,1% pieaugums.

Priekslikumi:

1. Latvijas valdibai butu nepiecieSams samazinat budzeta deficitu laikos, kad
ekonomika ir stabila(paslaik) un ekonomiska izaugsme ir piectickami liela, un
vairak uzkrat iespgjamiem krizes periodiem.

2. Valdibai vajadzetu valsts budzetu ar deficitu/parpalikumu veidot cikliski, atkariba
no ekonomiska stavokla valsti.

3. Krizes laikos, valdibai ir jaturpina stimulét ekonomika aiznemoties papildus
lidzeklus, lai palielinatu naudas daudzumu ekonomika.

4. Centralai Statistikas parvaldei vajadz€tu paplasinat datu klastu, kas
pieejams par valdibas paradu, ka arT jau esoSajiem datiem, kas saistiti ar
ekonomisko izaugsmi biitu nepiecieSami vairak ceturkS$nu dati, lai veiksmigak
varétu prognozet nakotnes ekonomisko izaugs
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1.pielikums. Ekonomiskas izaugsmes linearas regresijas modelis Nr. 1.

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,996491
R Square 0,992994
Adjusted R Square 0,990075
Standard Error 670,7694
Observations 18
ANOVA
Significance
df SS MS F F
Regression 5 7,65e+08 1,53E+08 340,1802 1,72E-12
Residual 12 5399179 449931,6
Total 17 7,71E+08
Standard

Coefficients Error t Stat P-value
Intercept 60238,66 11284,58 5,33814 0,000177
Neto eksports,
milj. eiro -1,60764 0,225345 -7,13414 1,19E-05
Visparéjais
valdibas  parada
izmainas 2317,719 628,6508 3,686815 0,00311
Bezdarba [imenis -14627,6 7272,755 -2,01129 0,067308
Bruto  uzkrajumi,
milj. eiro 1,875552 0,448347 4,18326 0,001269
ledzivotaju skaits -0,02417 0,004746 -5,09296 0,000265




2.pielikums. Ekonomiskas izaugsmes linearas regresijas modelis Nr. 2.

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,994947
R Square 0,989919
Adjusted R Square 0,985719
Standard Error 8,05E+08
Observations 18
ANOVA
Significance
df SS MS F F
Regression 5 7,63E+20 1,53E+20 235,6814 1,52E-11
Residual 12 7,77E+18 6,47E+17
Total 17 7,71E+20
Standard

Coefficients Error t Stat P-value
Intercept 1,09E+11 3,64E+09 30,0063 1,17E-12
Neto eksports,
milj. eiro -1785635 258822,4 -6,89908 1,65E-05
Vispareéjais
valdibas  parada
izmainas 3,84E+09 6,22E+08 6,169465 4,8E-05
Bezdarba limenis 2,09E+09 7,58E+09 0,275476 0,787636
Bruto uzkrajumu
izmainas 4,67E+09 1,6E+09 2,915689 0,012944
ledzivotaju skaits -45065,2 1538,816 -29,2856 1,57E-12




3.pielikums. Ekonomiskas izaugsmes linearas regresijas modelis Nr. 3.

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,990975
R Square 0,982031
Adjusted R Square 0,974543
Standard Error 1,07E+09
Observations 18
ANOVA
Significance
df SS MS F F
Regression 5 7,57e+20 1,51E+20 131,1601 4,82E-10
Residual 12 1,38E+19 1,15E+18
Total 17 7,71E+20
Standard

Coefficients Error t Stat P-value
Intercept -2,4E+10 3,22E+10 -0,75079 0,467244
Neto eksports, eiro -2,548 0,335296 -7,59925 6,34E-06
Visparejais
valdibas  parads,
eiro 2,089804 0,521082 4,010513 0,001729
Bezdarba limenis -4,2E+10 1,63E+10 -2,58312 0,02396
Bruto uzkrajumu
izmainas 5,65E+09 2,16E+09 2,617001 0,022509
ledzivotaju skaits 13427,32 14235,75 0,943211 0,364176




4.pielikums. Ekonomiskas izaugsmes linearas regresijas modelis Nr. 4.

SUMMARY OUTPUT

Regression Statistics

Multiple R 0,990975
R Square 0,982031
Adjusted R Square 0,974543
Standard Error 1074,276
Observations 18
ANOVA
Significance
df SS MS F F
Regression 5 7,57E+08 1,51E+08 131,1601 4,82E-10
Residual 12 13848832 1154069
Total 17 7,71E+08
Standard

Coefficients Error t Stat P-value
Intercept -24184,9 32212,36 -0,75079 0,467244
Neto eksports,
milj. eiro -2,548 0,335296 -7,59925 6,34E-06
Vispareéjais
valdibas  parads,
milj. eiro 2,089804 0,521082 4,010513 0,001729
Bezdarba limenis -42089,6 16294,1 -2,58312 0,02396
Bruto uzkrajumu
izmainas 5647,697 2158,08 2,617001 0,022509
ledzivotaju skaits 0,013427 0,014236 0,943211 0,364176




5.pielikums. Ekonometriska regresijas modela izejas dati

Gads Realais IKP | Bezdarba | Neto Valdibas | lekSzeme | ledzivotadj | ledzivot3j
(YEAR) milj. eiro limenis, eksports, | parads, s bruot u skaits u skaita

(REAL_GDP | (%) milj. milj. uzkrajumi | (POPULA | izmainas(

) (UNEMPL | eiro(NET_ | eiro(GOV |, milj. TION) %)(POPU

OYMENT) | EXPORT) | ERMENT_ | eiro LATION_
DEBT) (GROSS_S P)
AVINGS)

2000 | 12378,286 14,6 -1142,02 829,164 1545,3 2377383 -1,2
2001 | 13178,085 14 | -1344,84 | 1032,501 1671,1 | 2353384 -1,4
2002 | 14114,129 12,6 | -1548,89 | 1093,362 1867,1 | 2320956 -0,9
2003 | 15304,048 11,8 | -1904,55 | 1311,334 2011,4 | 2299390 -1
2004 | 16579,724 11,9 -2355,18 | 1550,782 22241 2276520 -1,2
2005 | 18353,263 10,2 | -2815,55 1552,03 2716 | 2249724 -1
2006 | 20535,353 7,2 | -4389,95 | 1634,527 2634,1 | 2227874 -0,9
2007 | 22578,498 6,2 | -5321,45| 1817,881 3692,6 | 2208840 -0,8
2008 | 21763,659 8 | -4409,11 | 4426,769 4138 | 2191810 -1,3
2009 | 18644,439 18 | -1575,88 | 6738,702 5398 | 2162834 -2
2010 | 17937,881 19,8 -1731,62 | 8401,535 4110,9 2120504 -2,2
2011 | 19082,586 16,5 | -2448,17 | 8662,772 4594,6 | 2074605 -1,4
2012 | 19846,895 15,3 | -2641,23 | 9020,046 5011,7 | 2044813 -1
2013 | 20368,184 12,1 | -2613,85 | 8892,715 5150,3 | 2023825 -1,1
2014 | 20799,972 11,1 | -2405,73 | 9668,547 4980 | 2001468 -0,8
2015 | 21364,097 10,1 | -2128,92 | 8953,345 5170 | 1986096 -0,9
2016 21780,78 9,9 | -1891,52 | 10091,62 5443 | 1968957 -1
2017 | 22791,006 8,9 -2624,45 | 10782,27 5525 1950116 -0,97
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