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ANOTACIJA

Krievijas arpolitikas signali: Ukrainas konflikta gadijums. ST darba ietvaros tiek
apkopota eso$a teorija par arpolitikas signaliem, apzinot dargo signalu darbibas mehanismu,
un problémas, kuras var rasties to nodoSana un interpretacija.

Signalu interpreté€Sana svariga nozime ir signala devéja intereSu apzinasana, tadel Sini
darba ir identific€tas un apkopotas Krievijas intereses no ta briza skatu punkta. Aplikojamais
gadijuma periods ir no Arménijas sarunu partraukSanas ar ES, Iidz MH17 lidmasinas
notriekSanai.

No Krievijas dotajiem signaliem var secinat, ka ta nebridinaja Ukrainu par iesp&jamu
Krimas aneksiju, pirms ta jau bija sakusi So aneksiju veikt. Krievijas dotie signali tika doti ar
mérki apliecinat gatavibu sakaut Ukrainas pretestibu, ja tdda Krima tiktu izradita, un radit

neskaidribu, lai paildzinatu Ukrainas [émumu pienemsanas procesu.

Atslegvardi: Krievija; Ukraina; arpolitika; signali.



ABSTRACT

Russia's Foreign Policy Signals: Ukraine Case Study. This paper has looked through
the exiting theories of foreign policy signalling, specifically sunk cost theory, and problems
that may arise with interpretation of such signals.

One of the core criteria for evaluation of sunk cost signal credibility, is signals relation
to the value of interests, that signalling country has in given situation, which is why Russia's
interest in Ukraine and in general are analysed. The case studies time period is from
September 2013 to July 2014.

This paper concludes, that Russia did not signal a warning to Ukraine, that annexation
of Crimea is imminent, instead giving sunk cost signals only after annexation had
commenced. The goal of given signals was to intimidate Ukraine and to confuse and slow its

decision making process.

Key words: Russia; Ukraine; foreign; policy; signals.
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APZIMEJUMU SARAKSTS

ANO - Apvienoto Naciju Organizacija

ASV - Amerikas Savienotas Valstis

BRICS - Brazil; Russia; India; China; South; Africa
C - Izaicinosa valsts

c- konflikta izmaksas

CSTO - Collective Securit Treaty Organisation

D - Aizstavosa valsts

EES - Eirazijas Ekonomiska Savieniba

ES - Eiropas Savieniba

G8 - Group of Eight

IKP - lekszemes kopprodukts

KPFSR - Krievijas Padomju Federativa Socialistiska Republika
m- dota signala veértiba

NATO - North Atlantic Treaty Organization

NVS - Neatkarigo valstu savieniba

PSRS - Padomju Socialistisko Republiku Savieniba
p-varbiitiba uzvarét konfliktu

USD - United States dollar

V- interesu veértiba

0- status quo



IEVADS

“I cannot forecast to you the action of Russia. It is a riddle, wrapped in a mystery,
inside an enigma; but perhaps there is a key. That key is Russian national interest."”

-Sir Winston Leonard Spencer-Churchill

Tapat ka glaze var but gan pustukSa, gan puspilna, arT atticksme pret Krieviju var
sadalit cilvékus optimistos un pesimistos. Tie kas ver§ uzmanibu vien uz citata dalu, kura
Krievija tiek aprakstita ka mistérija iepita enigma, visticamak pesimistiskak izturésies pret
méginajumiem izprast Krievijas motivus un mérkus. lepretim citata pilna versija ir optimisma
piesatinata, ta ka minimums dod - Krieviju ne tikai ir iesp&jams izprast, bet ari uzreiz tiek
piedavats arT variants, ka to darit. Tads arT buis $T darba gars, tas pieies Krievijai ka misterijai,
un centisies 1énam un meérktiecigi §is mistérijas pavedienus Sketinat vala, ar optimistisku
ceribu, ka Krievijas ricibu ir iesp&jams izprast un $o izpratni izmantot.

Ir pagajusi tikai divi gadi kop$ aizsakas aktiva militara darbiba Ukrainas teritorija, kas
bija nesalidzinama eskalacija ar sakotn&jiem grautinpiem Maidana demonstraciju laika,
Ukrainas galvaspilséta Kijeva. So divu gadu laika parmijus norisinajas gan eskalacijas, gan
deeskalacijas, un eskalacijas v€lreiz, lidz beidzot, pé€c Minskas vienoSanas panakSanas,
karadarbiba nonaca Iidz salidzinoS$i stabilakam, iesaldétam konfliktam, kads ir novérojams
Sobrid. Lai gan stabilitate ir viens no veiksmigas attistibas priekSnoteikumiem, diez vai, ka
Ukraina, Eiropas Savieniba (ES) un citas regiona valstis ir sajisma par pasreiz&jo rezultatu.
Ukrainas teritoriala integritate ir parkapta, konflikta rezultata tai de facto zaudgjot vairak ka
10% no valsts teritorijas, tad€jadi zaud&jot ar1 piekto dalu valsts iedzivotaju salidzinoSi ar
2013.gada beigam. Tomer implikacijas, kuras $is konflikts nes sev Iidzi, nebeidzas vien ar
Ukrainu, bet rezon€ visa regiona, tai skaita ES un NATO dalibvalstu loka, starp kuram tris
Baltijas valstis ir Tpasi neaizsargatas militaras agresijas gadijuma. Bazas nerada vien Krievijas
sp&ja militari parnemt $Ts teritorijas — var argumentet, ka kapacitates zina $ada sp€ja ir bijusi
visus gadus kop$ PSRS sabrukumu. NE€, jaunais pavérsiens, kur§ ir fundamentali mainijis
drosibas apsvérums gan Krievijas pierobezas valstu tuvuma, gan ES un NATO valstu
iekSieng, ir §1, pec Gruzijas nu jau atkartoti demonstréta gataviba pielietot militaro speku
arpolitisku un iek$politisku mérku sasniegSanai. Tas ir biitisks paversiens, jo pat auksta kara
laika PSRS kops$ Stalina valdiSanas laikiem nebija Eiropa méginajusi parvilkt suverenu valstu

robezas.



Vienlaicigi ir novérojams, ka §1 konflikta rezultata ari pati Krievija piedzivo bitiskas
ekonomiskas un politiskas gritibas. Tas iekSzemes kopprodukta izaugsme konflikta
uzsakSanas gada beigas bija praktiski apstajusies, un kop$ 2015.gada sakuma izaugsme ir
negativa®. Tas ir rezultats gan kritu$ajam naftas cenam, sistémiskam problémam ekonomikas
un finansu vides uzturéSana, ka art sankcijam, kuras konflikta d€] vél papildus apgritinaja
Krievijas cinu ar kritoSajiem ekonomikas raditajiem. Sankcijas tika vérstas gan no ES?un
ASV?, gan no citam Pasaules valstim, kuras bija neapmierinatas ar Krievijas ricibu. Tai pat
laika ar1 Krievija ieviesa savas sankcijas pret rietumu valstim, kuras, lai gan kait&jai virknei
valstu, kuram ar Krieviju bija cieSakas ekonomikas saiknes, vienlaikus kait€ja ari Krievijai
pasai. Visa rezultata jau ta sliktajai investiciju videi, globalo naftas un gazes tirgu situacijai,
kritosajai rubla vertibai vél papildus piebiedrojas sankcijas, kuras skar gan nozimigus
individus un to personigos lidzeklus, gan bankas, energijas un iero¢u razo$anas uznémumus,
kas sevi ietver ari ierobezojumus tehnologiju eksportam no rietumiem uz Krieviju. Krievijas
sludinatais mérkis parorientéties uz Kinas tirgu ari nesp&j kompensét zaudéjumus, kurus cie$
no rietumu sankcijam. Nav skaidrs, cik nozimigs progress sadarbiba ar Kinu ir panakts,
noslégta vienoSanas par talaku sadarbibu gazes vada izveidé no Krievijas uz Kinu veél
joprojam nekadu praktisku rezultatu nav radijusi®. Ar BRICS valstim kopigi ir izveidota Jauna
attistibas banka (New Development Bank), tomér arT tas ir ilgtermina projekts, kur$ tilit&ju
ekonomisku labumu nesniedz. Papildus ekonomikai, Krievija piedzivo ari politisko izol&tibu
no rietumu puses, tiekot izslégta no virknes regionalu vai globalu organizaciju un grupu, ka
G8, partraucot sadarbibu ar NATO un pasliktinot to ar ES. Si izolétiba vél jo vairak
pasliktinaja investiciju piesaisti.

VienkarSoti izsakoties, Krievija Ukrainas konflikta rezultata ir cietusi ekonomiskus,
politiskus, reputacijas un arpolitikas zaud&jumus attieciba uz rietumiem. Rodas jautajums -
kapec? Var piepemt, ka Krievija noteikti bija sagaidijusi kada veida zaud&umus no
pretreakcijas, kas bija sagaidama. Tai pat laika materiali vai stratégiski ieguvumi ir, Skietami,
visai abstrakti. Faktiska kontrolé esoSie Krimas, Doneckas un Luhanskas regioni tikai
ilgtermina varétu nebiit kas vairak par slogu, tapec atverts paliek jautajums, kapéc Krievija

izléma par labu 81 konflikta uzsaksanai.

TradingEconomics. Russia GDP Annual Growth Rate. Retrieved from
http://www.tradingeconomics.com/russia/gdp-growth-annual skatits 26.05.2016

2European Union Newsroom EU sanctions against Russiaover Ukrainian crisis. Retrieved from
https://europa.eu/newsroom/highlights/special-coverage/eu_sanctions_en skatits 26.05.2016

3 U.S. Department of State. Ukraineand Russia Sanctions. Retrieved from
http://www.state.gov/e/eb/tfs/spi/ukrainerussia/ skatits 26.05.2016

“The Oxford Institutefor Energy Studies. The Political and Commercial Dynamics of Russia’s Gas
Export Strategy. Retrieved from https://www.oxfordenergy.org/wpcms/wp-content/uploads/2015/09/NG-102.pdf
skatits 26.05.2016
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Kade] Sis jautajums ir svarigs S$1 darba konteksta, ja ta nosaukums ir “Krievijas
arpolitikas signali: Ukrainas gadijums”. Kas stav cela pieejai aplukot tikai publiskos
izteikumus, noverot faktisku ricibu ar armijas manevriem un tas macibu scenarijiem, no ka
vien, iesp&jams, varétu secinat, visai daudz. Ja Krievijai nevélas Ukrainas dalibu ES, bet vélas
tas pievienoSanas Eirazijas Ekonomiskajai Savienibai (EES), un ta ir gatava izmantot militaru
speku, lai atturétu Ukrainas virzibu uz pirmo tas tieck daudz maz tiesa teksta, vai ar simbolisku
plaSa m@roga macibu veikSanu nokomunicéts, kam savukart vajadz&€tu mainit Ukrainas
apsvérumus. Diemz€l $ada pieeja varétu sastapties ar virkni problémam. lesp&jams viena
riciba, ka pieméram, Zapad 2013 macibu veikSana, ir ka priekSveéstnesis Krievijas gatavibai
izvérst darbibu Ukraina, gadijuma, ja ta nevirzisies uz Eirazijas ekonomisko savienibu. Bija
bridinajums, bija nevélams paversiens, bija konflikts. Tas ir variants, bet tikpat labi Zapad
2013 tika gatavots priek§ NATO, lai signaliz&tu tai sp&ju operét ar vairaku brigazu un diviziju
lieliem spekiem. Sads véstijums uz to bridi var $kist ka apdraudgjuma sajiitas radisana NATO
neaizsargatakajam — Baltijas valsttim. Ka neka pats macibu scenarijs sevi ietvéra cinu ar
“Baltijas teroristiem”, tiesa gan brugotiem ar smago brunojuma, gaisa spekiem u.c. vietgjiem
baltieSiem vien TV redzétu tehniku. Tomér pienakot Ukrainas konfliktam, Zapad 2013 jau
dod citu vestijumu, proti, tas ir nevis ka apdraud&jums konkrétam NATO valstim, bet gan ka
bridinagjums NATO neiesaistities Ukrainas konflikta. Tas savukart liktu spriest, ka jau
2013.gada un senak tika gatavota politiska un militara vide Ukrainas konfliktam.

Sis viss parada problému, kadg] nevar vienkarsi skatities uz pasiem signaliem, izraujot
tos ara no plasaka konteksta. Tad sanaktu tikai tada ad hoc ming&$ana, parlecot no viena
gadijuma uz citu, izklastot hipotézes, kuras briziem no gadijuma uz gadijumu bitu logiski
nesavienojamas. Lai identific€tu signalus, interpret€tu tos, vai izskaidrotu to neesamibas vai
neizprasanas iemeslus, ir nepiecieSams konteksts — merku, intereSu un motivaciju konteksts.

Filma “Imitacijas spéle” Alans Tjirings arT cinas ar Enigmu, jeb vacu SifréSanas
iekartu, kura tika izmantota Nacistiskas Vacijas iek$€ja komunikacija. Lai gan signali tika
partverti, un tika izveidota iekarta, kura tos teoretiski spetu atkodet, ta to nespgja, jo tai nebija
pamats - atkodéti atslegvardi, pie kuriem pieturties. Lai gan filma nedaudz devié no
vesturiskiem notikumiem, tomér enigmas uzlausana arT mums ir nepieciesams fundaments, uz
kura balstities, lai partvertos signalus varétu ne tikai redzet, bet ar1 atSifrét.

ST iemesla dé| paraléli teorijai par arpolitikas signaliem, noteikti, pirms konkréta
Ukrainas gadijuma aplikoSanas, biis nepiecieSams ar1 aplikot Krievijas iek$politiskas un
arpolitiskas intereses, jo tas ir tikpat neatpemama sastavdala no arpolitikas signalu
identificéSanas un interpretéSanas, ka aplikota dazadu autoru literatara. Pati literatira primari

balstisies uz Dzeimsa Fearona dargo signalu teorijas, kura tad tiks caurskatita no dazadu citu
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autoru teorijam un konceptiem, ar mérki padzilinati apliikot un pastiprinat teikto, vai ari
atrast deviances no aprakstitajiem idealiem signalu modeliem.

Aplikojot gan signalus, gan intereses bils iesp&jams izvairities no nevajadzigam
kludam interpretacija. Pieméram, konflikts Ukraina ari pats par sevi var nebiit tikai gala
rezultats komunikacijas, bet ari pats var dazados veidos kalpot ka signals, pieméram,
demonstréjot militaro kapacitati noverotajiem NATO iekSieng, vai citviet Pasaulé. Tapéc
nepiecieSams noskaidrot kadi ir galvenie konfliktu uzsakSanas iemesli, kadi ir tie ieguvumi,
kurus varétu sagaidit no konflikta, un tad empiriski analiz&ét vai un kadus signalus Krievija
bija devusi.

Motivaciju un intereSu apkoposana pastav izpliidusi linija starp to, kas tiek pétits, un
starp veidu, ka tiek pétits. Nezinot Krievijas ambicijas attieciba uz Eirazijas Ekonomisko
Savienibu, vai iepretim NATO, var biit sarezgiti saprast nodotos signalus. Tai pasa laika, arl
minétas ambicijas liela mera ir apzinatas tikai no iepriek$€jas komunikacijas un signalu
uztverSanas. Tadeé] motivu un intereSu noteikSana signalu interpretéSanai, vienlaikus ir arl
agraku signalu izmantoSana jaunaku signalu skaidrosana. Ta biitiba ir ka seriala skatiSanas,
kur katrai nakamajai s€rijai ir jéga, ja zinama ieprieks€ja. Tapéc §1 linija ir izpludusi, un
informacija, kura skaidro Krieviju, un tas procesus neizbégami sevi ietvers faktus, kuri §ini
darba tiks izmantoti citu no Krievijas atrautu, signalu teoriju parbaudé. Kombingjot teorijas
par komunikaciju, ar teorijam par Krievijas politiskajiem procesiem, tiks izveidotas konkrétas
vadlinijas tam, kadi signali ir jamekl€, un ka tos interpretét. Tas tiks sikak atrunats tresas
nodalas sakuma.

Galvenais darba mérkis ir Krievijas arpolitikas signalu identific€Sana. Noskaidrot, kuri
ir tie avoti, caur kuriem tiek komunicéta informacija, kads ir §1s informacijas saturs — vai ta ir
ticama, vai biezi nepatiesa, vai ta ir tieSa, vai netie$a un sarezgiti interpret€jama, un vai vispar
konkrétas situacijas signali tika doti. Var piepemt, ka Ukraina Eirazijas ekonomiskaja
savieniba bija Krievijas galvenais mérkis, ka rezultata draudu izteikSana bttu neproduktiva.
Vai art pret€ji Krievijas galvenais mérkis bija noturét Ukrainu arpus ES un NATO, kadg]
draudi ar militaru konfliktu Skistu racionalaki. Iesp&jams, signali par iesp&jamu konfliktu
nemaz netika doti, iesp&jams, tika. Tapéc netiek izslégta iesp&jamiba, ka Sin1 darba signali par
potencialu konfliktu Ukraina nemaz netiks doti, jo Krievijas interes€s bija veikt konfliktu,
nevis panakt kadu citu rezultatu, kuru nesasniedzot konflikts bija tikai sods.

Darba tiek piedavata sekojosa hipotéze:

“Krievija Ukrainu bridinaja par militaru eskalaciju gadijuma, ja Ukraina virzisies uz

rietumiem."



Vairaki kritériju padara So hipotézi apgazamu.

Pirmkart, vai Krievija bridinaja tiesi Ukrainu, par reakciju gadijuma uz kadu situacijas
mainu Ukrainas iekSien€. Alternativs variants ir, ka Krievija komunikaciju versa uz citiem
aktieriem, pieméram, uz kadu konkrétu ES valsti vai valstim. To ir svarigi nodalit, jo ir jazina,
vai Krievija bridina konkréto valsti, §inT gadijuma Ukrainu, par militara konflikta varbitibu,
vai ar1 Krievija, vienkarSoti izsakoties, spélé pret kadu citu oponentu ka ES un NATO, kur
tiesi konflikta cietust valsts ir tikai objekts, nevis subjekts. To aktuali zinat, piem&ram, butu
Baltijas valstis, kuras Krievija uzliko ka militari ievainojamakas no NATO valstim, tadel
paSas Baltijas valstis var biit tikai ka objekts, ar kura palidzibu destabiliz&t subjektu, jeb isto
oponentu — NATO.

Otrkart, ir svarigi noskaidrot, vai Krievija nevis vienkar$i bridindja par kadu
visparinatu reakciju nevélama scenarija gadijuma, bet ka tieSi tika bridinats par militara
konflikta iesp&jamibu. So ir loti svarigi noskaidrot, jo mainstream narativs aprakstot Ukrainas
konfliktu ir tads, ka Krimas aneksija un konflikts Ukrainas austrumos bija negaidits un,
iesp&jams, pat spontans, nebridinats notikumu paveérsiens péc Janukovica gaSanas. Ja tiks
pieradits pretgjais, proti, ka signali par iespgjamu konfliktu tika doti, bet, ka tie nav tikusi
uztveri, vai ari, ka tie tikuSi ignoréti, tas biitu vertigs ieguvums, izprotot Krievijas arpolitikas
komunikaciju. Savukart, ja Krievija piemin tikai nekonkrétas “sekas”, tas dotu maz
skaidribas, jo zem varda “sekas” var€tu slépties jebkas.

Hipotézes treSais noteikums “ja Ukraina virzisies uz rietumiem” ir jasaprot ar
Ukrainas virzibu par labu ES un NATO vai EES un Krievijas militarai sadarbibai, kur
asociacijas liguma noslégsana ar ES biitu izprotama ka orientacija uz rietumiem. No Krievijas
skata punkta virziba uz ES vai EES, ka arT uz NATO vai Krieviju, ir zero-sum-game, kur
virziba uz vienu izslédz virzibu uz otru. Hipot€zi apgaztu situacija, kur militarais konflikts
biitu nesaistits ar Ukrainas izvélétu virzibu uz kadu no §im rietumu organizacijam.

Attiecigi, ja tiks noskaidrots, ka Ukraina nekadus Krievijas signalus par potencialu
karadarbibu netika sanémusi, vai Sie signali neietvéra sevi informaciju, ka sagaidama reakcija
ir militara rakstura, vai ari, ka konflikts nav saistits ar Ukrainas regionalo orientaciju, tad $1
hipotéze tiks apgazta.

Ja darba ietvaros pieradisies, ka $1 hipot€ze neapstiprinasies kada no So krit€riju dél,
tas nenozimé, ka netiks apliikoti pargjie, jo katrs no kriterijam pats par sevi ir izp€tes verts.
Tai pasa laika tiks piedavata alternativa hipotéze, ja pirma hipot€ze neapstiprinasies:

“Konflikts Ukraina bija sakotnéjais Krievijas mérkis"
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ST hipoteze tiek izvéleta, jo ta izaicina priek$status par konflikta iemesliem. Ja apliko
notikumu hronologiju - Janukovi¢$ izvélas orientaciju par labu EES, kam seko Maidana
ilgstosi nemieri un vardarbiba, kuru rezultata Janukovi¢s b&ég no valsts un ir de facto gazts, pie
varas nakot pro-rietumnieciskiem politikiem, ka Jacenukam un atbrivotai tieckot TimoSenko,
kuri tulit€ji izvelas virzities uz ES. Rezultata, nakamas nedélas laika nemarkéti Krievijas
armijas kareivji sak ienemt Krimas infrastruktiiru. Tas rada pamatotu iespaidu, ka konflikts
Ukraina ir reakcija uz Ukrainas jauno politisko virzibu, kas ir pretgja Krievijas interesém.
Konflikta mérkis tad ir vienlaikus sodits Ukrainu, un ari sasniegt strat€égiskos mérkus un
intereses — Ukrainas noturé$anu arpus ES un NATO, un iek$politisko reitingu cel$ana.

Vienlaikus pastav arT alternativs skatfjums. Krievija Vladimira Putina vadiba
mérktiecigi mégina uzturét vai, atkariba no skatijuma, atgtt lielvaras statusu, kads tai bija
PSRS laika. Tomér uz ASV, Kinas, ES, potenciali ar1 Indijas un vairaku citu valstu fona
Krievijas nozime p&c ekonomikas, tehnologiju, populacijas un citiem raditajiem arvien
samazinas. Galvenais resurss, kura Krievija joprojam sit virs sava svara ir militaras spg€jas, un
tieSi militaras sp&jas ir tas resurss, kuru Krievija Ukrainas un velak Sirijas konflikta ir
demonstr&jusi. Ja runa ir par geopolitisko statusu, tad Krievija to nevar uzturét, ja pedgja
speka demonstracija ir Gruzija, kura tikai ar bitiskiem zaud&umiem pret nesalidzinami
vajaku pretspeku to sakava. Lai gan militaro sp€ku moderniz€Sana tika deklaréta jau pirms
Ukrainas konflikta, tomér to faktiskas sp&jas bez Ukrainas biitu tikai uz papira. Sobrid NATO
uztver Krieviju ka vienu no galvenajiem, ja ne primaro izaicindjumu, un tas pace] Krievijas
lomu uz Pasaules fona.

Papildus tam, kritoSie Putina reitingi kopa ar negativo ekonomikas projekcijas un,
iespejams, jau paredz€to naftas cenu kritumu, vél jo vairak pasliktinatu iek$€jo popularitati.
So negativo popularitates projekciju pilnigi apgrieza otradi Ukrainas konflikts, kura rezultata
Putina reitingi ir fenomenalos augstumos, par spiti ekonomikas lejupslidei. Iesp&jams, rally
around the flag efekts bija tas, péc ka Putins jau sakotngji tiecas, uzsakot konfliktu Ukraina.

Tapéc nevajag izslégt variantu, ka Ukrainas konflikts ir nevis atbilde uz parmainam,
bet gan iegansts citu mérku sasniegSanai. Ukraina, iesp&jams, pati ir ka signals pargjai
Pasaulei, par Krievijas interesém, tas militarajam sp&am un gatavibu tas pielietot. Savukart
vardarbiga varas maina Ukraina bija tikai gaiditais iegansts.

Kurs no Siem ir galvenais iemesls konfliktam, visticamak biis griti noteikt, jo ar vienu
darbibu, noteikti, vienlaikus tiecas uz vairakiem mérkiem. Tomeér viena hipotéze ne pilniba,
bet liela méra izslédz otru. Ja Krievija nevélgjas konfliktu Ukraina, tad tai bija iemesls dot
signalus par gatavibu to uzsakt nevélama kursa gadijuma, jo faktiska dzives situacija parada,

ka gataviba So konfliktu uzsakt bija, spriezot pec ta efektivas istenoSanas Krima. Savukart, ja
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tai konflikts Ukraina bija vienlidz labs variants vai vél labaks par Ukrainas dalibu EES, tad
tikpat labi Krievija vargja nedot nekadus signalus par gatavibu konfliktam.

Operacionali darbs tiks veikts péc $adas metodes - vispirms tiks noskaidroti signalu
veidi, kam sekos konfliktu lietderiguma un Krievijas intereSu izpéte, lai varétu vieglak
identificét un interpretét signalus. Talak tiks noskaidrots, kurus no komunikacijas
instrumentiem Krievija izmanto, un p&c tam, tiks noskaidrots, kads ir v&stijums un, iesp&ju
robezas parbaudits, vai dotie signali pauz patiesas intereses un gatavibu rikoties, vai arl
Krievijas dotie signali tiek izmantoti tieSi pret&ji, lai sléptu gaidamo ricibu. Parbaude tiks
veikta panemot atseviskus dotos signalus vai pausto nostaju, un p&c tam apliikot, vai veikta
riciba ir atbilstoSa paustajam, vai ir veikta pretgja vai citadaka riciba.

Lai saglabatu noteiktu ietvaru signalu analizei, periods, kura komunikacija tiks pétita.
Sakums ir no 2013.gada septembra, jeb, aptuveni pusgads pirms militara konflikta sakuma, un
laiks, kad Armeénija izvelgjas virzities uz EES. Beigu posms ir MH-17 lidmasinas notrieksana,
JO, pienemot, ka neviena puse mérktiecigi nevélgjas notriekt pasazieru lidmasinu, Sis bija
negaidits notikums, kur§ sajauca visas kartis un transform&ja diskusiju ap So konfliktu, veida,
ko neviena puse nevaréja paredzet un nosignalizet.

P&tamie signalu avoti liela méra bis atkarigi no teorija aprakstitajiem, tomer ir skaidrs,
ka publiski Krievijas politiku un amatpersonu izteikumi, militaras macibas un manevri, varai
piesaistitu nozimigu médiju komentari u.c. instrumenti bis tie, kuri tiks aplukoti pétot
Krievijas arpolitikas signalus.

Autoram ir ceriba, ka darba rezultata Krievijas dotie arpolitikas signali bus labak
izprasti. Tas atvieglos Krievijas komunikacijas analizi un paustas informacijas interpretaciju

attieciba arl uz citiem tas tuvuma eso$iem aktieriem, ne tikai Ukrainu.

12



1. ARPOLITIKAS SIGNALI UN TO VEIDI

Arpolitikas signali ir dazadi, gan péc to izmaksam, tieSa vai pastarpinata satura,
mérkauditorijam un citiem faktoriem. Papildus tam, §ie signali var tikt nepareizi interpretéti,
kas nereti var padarit situaciju vél saspringtaku neka tad, ja signali vispar netiktu doti. Sini
nodala tiks apliikotas dazadas arpolitikas signalu un komunikaciju veidu variacijas, un
neskaidribu avoti, kuri var rasties nododot Sos signalus. Teorijas pamata ir Dzeimsa Fearona
dargo signalu teorija, kura talak tiek padzilinati caurskatita, papildinata un savietota ar citu

autoru darbiem par arpolitikas signaliem un komunikaciju.

1.1. Roku sasieSana un padzilinatas izmaksas

Dzeims Fearons (James D. Fearon) ir padzilinati analizgjis un aprakstijis arpolitikas
signalu doSanu gan lielplana (Grand Strategy), gan krizu situaciju ietvaros. Tade] vipa
pienesumu §1 darba ietvaros ir 1pasi svarigi apliikot, jo krizu situacijas, kuras pariet uz militaru
darbibu, ka konflikts Ukrainas gadijums, ir tiesi tads, kuru Fearona teorija apraksta.

Vina teorija balstas uz vairakiem pilariem. Pirmais no tiem, kur$ atstaj tieSas sekas uz
talak sekojoSo teoriju, ir pienémums, ka valstis un to lideri tipiski nevélas karot. To
nevajadzetu parprast, proti, Fearona doma, kura vin$ atsaucas uz Klausvitzu (Clausewitz), ir,
ka pat agresora valstis, kuram ir mérkis iekarot kadu teritoriju, daudz labpratak to izdaritu bez
militaras pretestibas. "The aggressor is always peace-loving; he would prefer to take over our
country unopposed” (Clausewitz, 1984)°. Tapéc tas nebiit neizslédz to, ka kada valsts varétu
veleties parnemt citu teritoriju, vai pat to, ka ta biitu gatava karot, bet apgalvo tikai to, ka ta
veletos ideala gadijuma parpemt citu teritoriju bez kara.

Ja ir zinams, ka valsts C (challenger) parnems valsti D (Defender), ja valsts D
neizradis pretestibu, tad valstij D ir nepiecieams demonstrét, ka ta $o pretestibu izradis. Sini
bridi rodas nepiecieSamiba pé&c arpolitikas signaliem, lai savu nostaju un gatavibu
nodemonstrétu. Tomer ka lai So gatavibu valsts D nodemonstré, lai valsts C sai gatavibai
noticétu. Vardi pasi par sevi, parmit starp diplomatiem aiz slégtam durvim, var nokomunicét
mérkus un gatavibu pretoties, tomér tie to faktiski nenodemonstré. Ja gatavibas
apgalvojumam neseko kada faktiska riciba, tad nav pamata piepemt, ka apgalvojums ir blefs,
vai, ka netiks nakamaja diena mainits. Tapec, lai nokomunic&tu gatavibu aizstavéties, valstij
D ir javeic kada demonstrativa faktiska riciba, kas signaliz€s patiesu gatavibu aizstavéties.

Sada veida signalus Fearons sauc par dargajiem signaliem (costly signals), jo to do$ana valstij

5 Fearon, J.D. (1997). Signaling Foreign Policy Interests. Journal of Conflict Resolution , 41(1), 68-90.
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D ietver kada veida talitéjus vai potencialus zaudéjumus, gadijuma, ja valsts D konflikta
gadijuma ar valsti C atkapsies no savas nostajas pretoties. Sava zina, dargais signals ir ka
valsts D atbildes drauds valsts C raditajam apdraudéjumam.

Sos dargos signalus Fearons iedala divos "idealajos veidos" - roku sasie$ana (Tying-

® sevi ietver auditorijas

Hands) un izmaksu padzilinaSana (sinking-costs). Roku sasieSana
izmaksu radisanu (audience costs), proti, kur valsts D lideris publiski, proti, runas, pa
televiziju, radio, internetu u.tml., deklar€ cik licla nozime un vértiba valstij D ir par abu valstu
stridus punktu, cenSoties panakt sabiedribas mobilizaciju atbalstam savu intereSu aizstavibai.
Iegiistot So atbalstu, Iideris ir sev sas€jis rokas, jo, gadijuma, ja lideris atkapsies no Sim
interes€m valsts C prieksa, tad vin$ §1s mobiliz&tas sabiedribas prieksa ir cietis sakavi un tas
skatfjuma ir tieSi atbildigs par zaud@umiem, kuri ciesti. Tas, visticamak, rezult€s politiskas
karjeras beigas, gaSana no amata, ieslodzijuma vai kada cita, vél sliktaka, soda, atkariba no
attiecigas valsts parvaldes formas, un iedzivotaju sariigtinajuma vai dusmam par zaud&jumu.
Liekot savu personigo, partijas vai rezZima labklajibu uz spéles, tiek dots ticams signals otrai
pusei par savu interesu aizstavibu.

" sevi ietver

Otrs dargo signalu veids ir izmaksu padzilinaSana. Izmaksu padzilinaSana
pamata militaru izmaksu radiSanu, ka armijas stiprinasanu, tas mobilizaciju un manevru
veikSanu. Veicot §is darbibas valsts D jau rada sev zaud&umus, papildus tai vertibai, kuru ta
zaud@tu, ja C iegiitu ko v&las, valstij D necinoties. Radot Sos papildus militaros terinus, tiek
dota papildus iniciativa cinities, kade] arT Sis kalpo ka signals, lai demonstrétu savus noliikus
un gatavibu. Pie tam, militaras pretdarbibas gatavibas demonstracija arl var radit vietgjas
auditorijas izmaksas, kas dotu papildus motivaciju Iideriem cinities.

Sie abi ir signalu veidi, kurus var pielietot gan lielplana, gan atsevisku krizes situaciju
ietvaros, tomér tie pasi par sevi nesniedz tuliteju atbildi, nedz uz to, kuru no signaliem ir labak
izmantot, nedz sniedz atbildi, kadai biitu jabut Sai signala intensitatei, lai nokomunicétu

gatavibu. Atbilde uz Siem jautdjumiem ir atkariga no situacijas, un Fearons ir radijis virkni

atSkirigu situaciju modelus, kur Sie signali tiek ievietoti konteksta ar citiem mainigajiem.

1.1.1. Padzilinatas izmaksas
Fearons aprakstot signalus izmanto virkni mainigos, kurus izmanto talaku funkciju
sastadiSana.

Pamata shéma, kura attiecas uz padzilinatam izmaksam, ir paradita attéla 1.1.

6 Fearon, J.D. (1997). Signaling Foreign Policy Interests. Journal of Conflict Resolution , 41(1), 68-90.
" turpat
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Figure 1: Sunk-Cost Signals

1.1. att. Fearon, J.D. (1997). Signaling Foreign Policy Interests. Journal of Conflict
Resolution , 41(1), 68-90.

No noraditajiem apzim&umiem un mainigajiem C un D ir jau minétie izaicinatajs
(challenger) un aizstavis (defender), m ir padzilinato izmaksu signals, v ir vértiba (value),
kadu puse C vai D pieskir stridus punktam, O ir status quo, kuru saglaba C, ja neturpina
izaicinat, -m ir signala veértiba, kuru zaudé D, ja C izvélas cinities par spiti VD - m, p ir
varbiitiba, ka militars konflikts tiks uzvaréts, un c ir izmaksas (costs), kuras C un D puses
cietis cinoties par stridus punktu.®

Logika att€lotaja sheéma ir vienkarsa. C met izaicinajumu, tad€] gajiens ir D. D ir
gatavs atbildét izaicinajumam, tadél to signalizé ar padzilinato izmaksu signalu m, pie tam
m>0 kur O ir status quo. Dodot $o signalu, D jau ir radijis sev izmaksas, tapéc pat ja konflikts
nenotiks, no sakotngjas vD vertibas, kuru D pieskira stridus punktam, ir jaatnpem m. Nakamais
solis ir C, ja tas izv@las neturpinat izaicinajumu, tad D saglaba vD - m, bet C saglaba 0, kas ir
status quo. Saglabat status quo C nav velami, citadak C nebitu metis izaicinajumu pirma
karta, tapec Sin1 solt C izverté vai m signaliz€ patiesu gatavibu cinities, vai D blefo. Ja C
pienem, ka m ir blefs un ka D nav gatavs cinities, vai ari, ja priek§ C vC ir tik augsta, ka C
nav vispar bijis atturams, tad C uzsak konfliktu. Sini bridi ir D atbildes solis, kura tas var
izveleties necinities, Sin1 gadijuma zaudgjot investéto m jeb ieglistot -m, ka ar1 zaudgjot vD,
savukart C iegtst VC. Tomér, ja D nolem;j cinities, tad sakas konflikts, kura abas puses
meérojas ar spekiem, uzvaras gadijuma atkariba no p (jeb (1-p) C gadijuma, relativi pret D
esoso p)uzvarétajam iegiistot attiecigo Vv, bet zaudgjot kara izmaksas ¢, ka ar D zaud&jot m.°

S ilustracija parada, ka pats dotais signals m, nav vienigais svarigais mainigais signalu
dosana, un, ka katrs puses pieskirtajai vertibai v ir vienlidz liela nozime proporcija pret m, C

apsvérumu veidoSana. S1 iemesla dél, tiek aplukoti tris varianti, kur abam pusém ir pilna

8 Fearon, J.D. (1997). Signaling Foreign Policy Interests. Journal of Conflict Resolution , 41(1), 68-90.
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informacija par vC un vD, kur C nav informacijas par vD, un kur abiem nav info par otras

puses vD un vC.

1) Ja abas puses parzina viena otras VC un vD, situacija, saprotams, ir visskaidraka. Ja
abu pielikta vertiba stridus punktam ir zinama, tad nav nepiecieSams D siitit signalu m, jo ta
biitu resursu térésana signalizét informaciju par VD, ja ta jau ir zinama. Sini gadfjuma D izvéle
balstas uz tas speku p, tas intereseém VD, un tas izmaksam cD. Ja $o mainigo raditais drauds
nav ticams, proti, pvD-cD<O0, jeb vélme saglabat esoso 0, kas ir status quo, ir mazaka, neka 0
veértiba, tad C izv€l€sies uzbrukt, pie nosacijuma, ka tas pasas vC>0. Ja D drauds cinities ir
ticams, kur pvD-cD>0, tad C izvél&sies cinities tikai tad, ja ta ir loti ieintereséta cinities, un tas

(1-p) VC-cC>0. 10

2) Nakamais variants ir gadijums, kura nav zinama vienas puses V, proti, C nezina,
kads ir vD. IevieSot nezinu par vienas puses VD ir jaievies$ ari divi citi atkarigie mainigie, r kas
ir varbitiba, kad C uzbruks, un v!D, kas ir minimala kritiska vértiba, kas biitu pietickama, lai
D varétu atturét C. Ari So scenariju Fearons demonstré ar funkciju palidzibu, tomér to
att€losana ne obligati atvieglo scenarija uztverSanu. Galvena doma ir tada, ka C nezinot vD tai
biitiba ir jamin, kads tas ir. To apzinoties D var signalizét savu VD ar signala m, tomeér Sis m
var biit tads, kur§ gan parspil€, gan notusé vD vertibu, jeb citiem vardiem sekot, tas paver
iesp&ju D blefot un manities par savu patieso vD. Tomér pats D apzinas, vai ta vD>cD/p vai
ar ta vD<cDl/p, proti, vai tas patiesi ir gatavs cinities, vai n€. Pirmaja varianta, kur ir augsta
vertiba, ar1 vD>V!D, attiecigi signals m*(m* minimalais pietickamais signals) ir vienads ar
vID, savukart otraja gadijuma, kur ir mazaka vertiba attiecigais vD<v!D, kadel, ja tas sutit
signalu m*=v!D, tad tas biitiba parspilétu savu vD vértibu, jeb citiem vardiem blefotu. Sada
riciba biitu neracionala, jo ja pirmaja gadijuma, kur ir D ar augstu vértibu, vD-m* atlikums
bitu pozitiva iegiita vertiba atturot C, tad otraja gadijuma, vD-m* biitu negativs raditajs, proti,
atturot C tiktu ciesti lielaki zaud&jumi, neka to neatturot un laujot C sasniegt savus VC. Tapec
mazakas vertibas D ir ieintereséti sitit signalu m=0, jo sttot dargaku signalu ta nonaks
zaudgjumos neatkarigi no C ricibas. 1

Tas var radit jautagjumu, vai tie D, kuru vD>cD/p nevarétu biit interese uzstadit
m>vID, pieméram, paradot savu isto ieinteres€tibu robezas no vD>m>vID, lai vél vairak
apliecinatu  C savu gatavibu cinities. Tomér ka Fearons pamatoti apgalvo, péc ta nav

nepiecieSamiba, jo jebkura gadijuma vID=r* jeb minimalais pietickamais daudzums, lai

10 Fearon, J.D. (1997). Signaling Foreign Policy Interests. Journal of Conflict Resolution , 41(1), 68-90.
1 turpat
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atturétu C no konflikta. Paaugstinat m* vienkarSi nozimé&tu vél talak paaugstinat padzilinato
izmaksu signalu, valstij D cieSot papildus zaudgjumus, papildus neko neiegiistot. So ir
nepiecieSams izcelt, jo, lai gan tas, ka valsts D nevéletos sev papildus nevajadzigas izmaksas
ir paSsaprotami, tomér pretéja nozime var likties pret€ja intuicijai. Proti, sniedzot vajaku
signalu, neka varétu, valsts biitiba dod otrai valstij vairak vietas spekulacijam, par tas patieso
vD apjomu, $ada riciba it ka ir riskantaka. Tomér tas ta nav, atbilstoSi S§1 scenarija
noteikumiem, proti, ka valsts D zina par valsts C vC, bet ne otradi, jo pic $ada ideala
gadijuma, kad D zina otras intereses, ta vienlaikus apzinas pilnu attiecibu starp vC un cC/p,
tadel valsts D var atlauties atstat lielaku neskaidribu attieciba uz tas patieso vD, un nav
nepiecieSama sniegt augstaku m signalu par m*. Vienkars$i izsakoties, ja precizi zina otras
puses intereses, nav nepiecieSamiba blefot ar augstaku m, bet bitu racionali signaliz&t ar

mazako pietickamo m*, kas sava zina biitu blefosana par patieso vD apjomu .12

3) Tresais variants ir viskompleksakais, proti, kad abas puses nezina viena par otras V.
Ja ieprieks$gjais variants pienem, ka var praktiski precizi noteikt, kadam biitu jabuit m
apjomam, lai tas nebiitu par maz atturéSanai, un par daudz izmaksas, tad §ini gadijjuma no
jebkadas precizitates ir jaatsakas, jo nav iesp&jama precizitate nezinot VC.

Intuittvi var $kist, ka palielinot m, vienlaikus palielinasies arT iespgja atturet C, jo vC
diapazons nav zinams, bet agri vai vélu m pieaugums sasniegs tadu latinu, kad bus skaidrs, ka
D pretdarbiba bis, un ka vC<cC/(1-p). Tomér faktiski ta tas nenotiek, lidz nav sasniegts m*
lIimenis, kurs$ ir vienlidzigs ar VD, jo, ja C zina, ka tas intereses nav zinamas, un ta, pat nezinot
vD, zina, cik augsts teor€tiski varétu but D satitais m*, redzot m, kur§ ir mazaks, neka
sagaiditais, var pienemt, ka D patiesiba nav gatava aizstaveties, ja siita vajaku signalu, neka ta
bitu vargjusi. Fearons norada uz $adu valstu stratégiju: D izmanto m*, ja vD>v!D, bet m=0,
ja vD=v!D; tadgjadi D cinas, tikai tad, ja vD>cD/p kad var ari tikt dots m*. Ja C novéro, ka
m#m*, vai ar, ja VC>VIC, tad C cinas, bet necinas, ja ir m* un vC<v!/C.*® Ja vD>v/D nesiititu
m=m* kur ka minimums m*>0, tad ta pati raditu priekSstatu, ka, nav ieintereséta savu
intereSu aizstaviba, jo tai nebltu pamata to signaliz&t, ja vien ta patiesi nebiitu ieintereséta.
Atskiriba no iepriek$€ja gadijuma, $ads m* signals gan negarante, ka C tiks attur@ts, jo, ja
vC>cC/(1-p), tad C var vienkarSi butu neatturams. Tadg€] §1 situacija ir vissarezgitaka no
aizstavja skatu punkta, jo pat liekot maksimali lielu m=vD, tas risk€ jebkura gadijuma zaudét
gan m, gan vD. Variants blefot arT ir riskants, proti, ja D dod signalu, kur m>m*, m krietni

parsniedzot C eskpektacijas, tad C no ta var€s saprast, ka D manas ar savu patieso interesi un

2 Fearon, J.D. (1997). Signaling Foreign Policy Interests. Journal of Conflict Resolution , 41(1), 68-90.
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gatavibu, un patiesiba nevélas cinities.!* C var pienemt, ka iemesls kadg] biitu racionali likt m
lielaku par vD, biitu tapéc, ka D ir bazas, ka realais m* ir nepietiekams, lai atturétu C, un ka
konflikta gadijuma D zaud&tu, tadel ta necinitos, rezultata D zaudg€jot gan vD, gan invest&to
m, bet ne vairak. Savukart uzliekot augstaku m, D iet uz risku, cerot sasniegt C atturéSanas
slieksni, rezultata zaud&jot vairak, neka saglabajot, proti, vD-m<0, tomér izvairoties no
konflikta, kas varétu but racionali, ja valsts D militarais spéks p ir mazs, konflikta gadijuma
risk&jot zaudet vel vairak. Tapéc ari C bitu logiski pienemt, ka D ir vaja, ja ta ieraudzitu $adu
blefu. Tap&c D biitu racionali pemt m=0, bet ne augstak, jo tad ta nezaud€s vairak par vD. Tas
arT signalizétu ka D ir patieSam gatavs cinities, kad vD>VC/p, jo, ja C ekpektacijas par m
apjomu gadijuma, ja D biitu gatavs cinities, sakristu ar D doto signalu, kur m=vC/p, tad C
biitu japienem, ka vienigais iemesls, kad€] D grib&tu padzilinat $adi izmaksas, ir lai patiesam
signaliz&tu, ka ir gatavs cinities. *°

Signaliz&jot m=vC/p valsts D pasaka C, ka ta noteikti cinisies. Probléma, ir taja, ka ne
vienmér valsts D obligati v€las cinities, neskatoties uz to, ka ta nevélas, lai C iebruktu. Tomér,
ja ta dos signalu, kur$ buis m<vC/p neskatoties uz to, cik augsts ir m, tas tapat atstas iespaidu,
ka valsts C varétu neatbildét, jo jebkurs signals, kur§ nesignaliz€ pilnigu gatavibu, signaliz&tu
pret€jo. Tapec, Fearons norada, ka valstis signalizé "visu vai neko" ("all or nothing"), ja tas ir
gatavas cinities, nezinot par otras interesém, iepretim signaliem, kuri paraditu vien dal&ju
gatavibu, kadus var lietot, kad zinamas C intereses.®

Kopuma, valstis ir ieinteres€tas siitit pec iesp&jas dargakus signalus, ja tas ir gatavas
cinities, bet nezina otras puses interesi, tomér tam nevajadzetu biitiski parsniegt ekspektacijas.
Risks parsniegt ekspektacijas ir gadijumos, kad stiprakai valstij ir mazas intereses jeb
vD<cD/p, bet ta sak signalizét, ka m>m*, tada apméra ka m>cD/p, kas biitiski parsniedz C
gaidito, kadel C var piepemt, ka tiek blefots. Tai pat laika, valstis kuram patiesiba vD>cD/p
arl ir ieinteres€tas signaliz€t péc iesp€jas lielaku gatavibu cinities, un pret€ji otrajam
gadfjumam, kura ir zinamas otras puses VC, pat gadijuma, ja ir redzams, ka cC aug, ir
jaturpina dot dargus signalus m=cD/p, kuri reprezenté limitu gatavibai cinities. Citiem
vardiem sakot, valstij D, ja ta ir gatava cinities ar C iebrukumu, ir jademonstré parliecinoSa
gataviba izmantot savus resursus, lai cinitos, un atSkiriba no ieprieksgja gadijuma, jebkas
mazak simboliz€s negatavibu staties pretim.

Lai gan Fearons sava teorija apraksta padzilinatas izmaksas caur prizmu, kura notiek

sancensiba starp D un C, jeb aizstavi un izaicinataju, toméer $1 teorija ir tikpat noderiga arT tad,

4 Fearon, J.D. (1997). Signaling Foreign Policy Interests. Journal of Conflict Resolution , 41(1), 6890.
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ja lomas ir mainitas, proti, ja izaicinatajs siita signalus, kuri apliecina gatavibu cinities un
vienlaikus parbauda aizstavja gatavibu aizstavéties. Lomu maina fundamentali nemaina
teorijas elementus un katras puses apsveérumus par tas m apjomu ka art v, ¢ un p, kadel to bez
griittbam var pielietot ar1 apliikojot gadijumu, kad agresors, $ini gadijuma Krievija, siita

signalus, lai parbauditu otras puses gatavibu cinities.

1.1.2. Roku sasieSana
Shéma roku sasieSanas gadijuma ir visnota] Iidziga shémai padzilinatajas izmaksas.
Biitiskaka atskiriba ir ta, ka signala izmaksas m tiek zaudétas tikai gadijuma, kad C ir nolémis

cinities un D ir nolémis necinities.

D m C  Challenge 2  Fight  (pvo—cp;
S (1 - p)vc - cc)
Don't Don't
challenge fight
(vDIO) (_mavC)

Figure 2: Tying-Hands Signals

1.2.att. Fearon, J.D. (1997). Signaling Foreign Policy Interests. Journal of Conflict
Resolution , 41(1), 68-90.

Roku sasieSanas gadijuma, valsts D, lai signalizétu savu gatavibu cinities, rada
auditorijas izmaksas, proti, panak, ka D sabiedriba ir ieinteres€ta aizstavet valsts D intereses,
kade] nepastavéSana par tam konflikta gadijumos tiktu uzskatita par tieSu valsts D lideru
vainu, kas atkariba no rezima, radis negativas personigas sekas Siem lideriem. Tapéc Sada
veida signali var tikt uzskatiti par ticamiem, jo tie ne tikai mobilizé sabiedribu, bet ar1 rada
personigu interesi D lideriem turét solijjumu un pretoties C iebrukuma gadijuma.

Ar1 $§in signalu veida ir vertigi izdalit tris situacijas, atkariba no ta, cik pilniga vai
nepilniga informacija vienai pusei ir par otras pieskirto vertibu stridus punktam, jeb par tas

interesém.

1)Pirmaja varianta abam pus€m ir pilniga informacija vienai par otras interesém. Arl

$inT gadijuma aizstavim D ir relativi liela briviba savas izvéles iespg&jas. Proti, ta ka auditorijas
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izmaksas faktiski neko nemaksa Iidz bridim, kamér neparadas konflikta situacija, un C jau
nesak solot pari robezai, tad valsts D lideri miera laika ar neko nerisk& nosprauzot m=cD-
pvD, kas ticami apgalvo, ka valsts D cinisies. Ja C apmierina status quo, tad C neizaicina $o
apgalvojumu, bet ja neapmierina, tad izaicinot D, D var atbildét ar karadarbibu, ja ta to vélas,
vai atkapties no pozicijam, laujot C sasniegt savu VC, D lideriem zaud€jot m, tomér nekadus
papildus roku sasiesanas signalus D nav nepiecieSams siitit, jo m jau bija a priori noteikts, un
vélreiz to atkartot bridi, kad jaatbild ar militaru ricibu, nav nepieciesams. 1

Papildus tam, Fearons norada, atsaucoties uz Selingu (Schelling 1960), roku sasie$ana
ir metode, kura pieskir valstij D iniciativu sarunas gan krizes brizos, gan lielplana ietvaros
talaka nakotng. '8

2) Otraja varianta valstij C nav informacijas par vD. Bitiba nekas daudz nemainas
valsts D ricibas brivibas zina. Gadijuma, ja vD valstij C nav zinams, valsts D var uzstadit savu
m=cD, proti, ka signals par gataviba cinities ir ekvivalents zaud&jumiem, kurus ta ciestu no
konflikta. Signalizgjot, ka gataviba cinities ir ekvivalenta izmaksam, nostada C gajiena
prieksa, proti, tai jarekinas ar konfliktu jebkura gadijuma, tapéc tai javerté savs vC un vai tas
ir vC>cC/(1-p). Ja ja, tad ta uzbruks, bet tada gadijuma valstij D tapat nebija nekadu citu
variantu ka rikoties, jo C bija neatturam - signaliz€t ko vairak par noteiktu gatavibu cinities
nav D iespgjas. Tade] ar1 valstis D, kuras zina, ka cinas pret atturamu C, radis auditorijas
izmaksas, lai atturétu C, bet gadijjuma, ja ir zinams, ka C nav atturams, neradis auditorijas

izmaksas, vai arf, ja raditu, tas neko nemainitu.®

3) Tresaja varianta abas puses nezina par otras pielikto v stridus punktam. Lidzigi ka
ar padzilinatajam izmaksam, ari §T situacija ir viskompleksaka. Sini gadfjuma, ja vC valstij D
nav zinams, un valsts D ir vaja, ta izdara risku radot auditorijas izmaksas, jo gadijjuma, ja
izradisies, ka vC>cC/(1-p), tad valstij C iebruks, un valsts D Iideri cietis auditorijas izmaksas
gadijuma, ja necinisies, vai valsts D cietis pvD-cD, kur cD>pvD. Abos gadijumos roku
sasieSana raditu nevélamu rezultatu, kas ar1 padara So situaciju salidzinosi biutiski riskantaku
priek§ valsts D. Loti interesanti, ka Fearons ka ilustrativu pieméru 1997.gada izmanto
situaciju, kura Klintona administracija var€tu véleties dot Sadas droSibas garantijas
Austrumeiropas valstim, tai skaitd pat Ukrainai.?® Dodot $adas garantijas, Klintons, ka ari

turpmakie prezidenti (no kuriem nereti kads ir ar gimenes loceklis) un to administracijas var

7 Fearon, J.D. (1997). Signaling Foreign Policy Interests. Journal of Conflict Resolution , 41(1), 6890.
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nonakt nepatikama situacija, ja Maskava pie varas naktu irridentisks jeb revanSistisks speks,
kur§ veletos cinities par Ukrainas teritoriju. Tada gadijuma Klintons, vai cits ta briza
prezidents tiktu nostadits situacija, kur vinam vai nu jacinas par Ukrainu pret Krieviju, ar
visiem no ta izrietoSajiem sarezgljumiem, vai ari jaatkapjas no dotajam garantijam, tad&jadi
cieSot auditorijas izmaksas gan vietéja sabiedriba, gan sabiedroto vidii. %

Stratégijas $ini abpusgjas nezinasanas gadijuma ir $adas, ja vD>v!D, tad D siita
signalu m*, proti, maksimalo signalu, ka ta cinisies par interes€m, iepretim atturamam C, un
cinisies gadijuma, ja saksies konflikts. Ja vD<v!D, tad D sitis signalu m=0, tadgjadi
signalizgjot, ka ta v€las saglabat status quo, bet viennozimigi nepasakot, ka cinisies, attiecigi,
C iebrukuma gadijuma atkapjoties, bet vienlaikus zaud&jot mazaku m. Valsts C izvelesies
iebrukt, ja m<m¥*, proti, ja sititais signals biis mazaks, neka sagaiditais pietickamais signals,
ar kuru C baitu atturéta, vai ari, ja vVC>cC(1-p), kad ta ir neatturama. Savukart ja m>mn* vai
vC<cC(1-p), tad C neiebriik.??

Lidzigi ka padzilinato izmaksu gadijuma, arT roku sasieSanas gadijuma ir mazas
iniciativas blefot. Vajas valstis, kuras stajas iepretim neatturamiem pretiniekiem, tikai zaudgs,
ja signaliz@s nepatiesu gatavibu cinities. Valstim, kuras ir gatavas cinities, nav grieztu, kurus
sasniegt veidojot auditorijas izmaksas, ja D noteikti ir gatava cinities, ta neko nezaudé radot
arvien lielaku un lielaku m, kas arvien parliecinoSak signaliz€tu C, ka tai jar€kinas ar atklatu
konfliktu.? Savukart valsts, kura negrasas cinities, ari teorétiski var radit arvien lielakas un
lielakas auditorijas izmaksas, lai simboliz&€tu gatavibu cinities, tomér tad tas Iideri riské ar
arvien lielakiem zaudgjumiem neatturama C prieksa, vai ari, ja ta cel m tik ilgi, ka var tikt
noprasts, ka tas vD<cD/p vai ari, kad vienkar$i nav iesp&jams vairs palielinat m talak, jo bus
sasniegti griezti, kuros ari pati auditorija apzinasies, ka m nav atbilsto$s vD izmé&ram. Proti,
tiri teor&tiski jau vaja D var blefot par gatavibu cinities, tomér vaja D ar laiku atdursies pret
viena vai cita veida grieztiem m cel$ana, kad patiesa negataviba cinities tiktu uztverta,
savukart stipras D, kuras noteikti cinisies, modela ietvaros, var celt m bezgaligi, jo tas nekada
gadijuma nemaksas auditorijas izmaksas (jo cinisies). Tap&c jebkur§ blefs m salidzinosi ar
patiesu m biis mazaks un at$kirams no C skatu puses. 2*

Salidzino$i ar padzilinato izmaksu signaliem, sasieto roku signali valstim D, kuras
grasas cinities ir izdevigaki. Tas tadgl, ka, ja aplukojam attelus 1.1. un 1.2., var novérot, ka
pirmaja gadijuma padzilinato izmaksu signala m izmaksas tiek samaksatas pirms konflikta

sakSanas, ka rezultata, ja C atkapjas no izaicinajuma, tad D saglaba tikai vD--m. lepretim, ja

2L Fearon, J.D. (1997). Signaling Foreign Policy Interests. Journal of Conflict Resolution , 41(1), 6890.
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tiek sttits sasieto roku signals m, un konflikts nenotiek, tad valsts D saglaba pilnu vD apjomu,
JOo m tiek zaud@ts tikai gadijuma, ja sakas konflikts, un D atkapjas no uzstadijuma cinities. Un
pat gadijuma, ja neskatoties uz signaliz€tu gatavibu cinities, C tomér uzsak konfliktu, siitot
sasieto roku signalu D zaudg tikai pvD-cD, kamér ar padzilinatajam izmaksam ta zaud€ vél
papildus m, proti, pvD-cD-m. ST iemesla dg] izvEleties sev sasiet rokas ir izdevigaks variants
valstm aizstavoties, nevis pielietojot padzilinatas izmaksas.?®

Tomér D ne vienmér izveélas labak lietot sasieto roku signalus padzilinato izmaksu
vieta. Tam ir ne tikai realas dzives iemesli, kurus Fearons apraksta atseviski, bet arT teoretiski
pamatojums no modelu skatu punkta. Proti, ta ir patiesiba, ka ieguvumi ir lielaki un
zaudgjumi mazaki izv€loties sasiet rokas, tomér sasienot rokas tiek ari palielinata kara
varbiitibu gadijuma, ja C nolemj uzbrukt. Tas tadél, ka ja pienem, ka D ir vD, tad sasieto roku
gadijuma vD>(cD-m*)/p, kamér padzilinato izmaksu gadijuma vD>cD/p. Tas nozime ka
izmantojot sasietas rokas, interese jeb motivacijas cinities, proti, vD var patiesiba bitu
zemaka, lai atspekotu kara izmaksas un uzvaras varbitibu, kadel arT slieksnis karadarbibai ir
zemaks. Tas var laut salidzinoS$i neieinteresétakam valstim signaliz&t gatavibu cinities, bet
vienlaikus draud ar situaciju, kur neieinteresétaka valsts ir spiesta cinities, vai ciest
zaud@jumus. VienkarSoti izsakoties, ir nepiecieSama mazaka ieinteres€tiba stridus punkta, lai
valsts D signalizétu gatavibu cinities ar roku sasieSanu, salidzinoS$i ar padzilinatajam
izmaksam - tas var rezultét salidzinosi nevélamakos konfliktos, un ir viens no galvenajiem
iemesliem, kadg] tad valstis vienmér neizvélas par labu roku sasieSanai, neskatoties uz
lielakiem ieguvumiem. Tas ar1 izskaidro, kade] konfliktu laika valstis nereti pauz poziciju, kur
Skietami palielina konflikta risku. Ka ari, beidzamais atzinums ir tads, ka nemot véra, ka vD
tiek vertéts iepretim (cD-m*)/p, tad ir skaidrs, ka jo augstaks ir p, jeb varbitiba ka D uzvarés
konflikta, D militarais speks, jo lielakus zaud&jumus cD valsts var blt gatava panest, lai
intereses joprojam butu izdevigi sasniegt, kas savukart lauj ari m bt lielakam. Tapéc Fearons
piedava pienémumu, ka jo stipraka ir valsts D jeb jo augstaks ir tas p, jo lielakas auditorijas
izmaksas ta var radit, tapec stipras D valstis visticamak sasies savas rokas konfrontacija ar

vajakam C valstim.%

1.1.3. Apstiprinajumi teorijai un deviacijas no tas
Pats Fearons uzreiz ar1 izcel virkni iemeslu, kadel valstis varétu nerikoties atbilstosi

aprakstitajiem ricibu modeliem.

%5 Fearon, J.D. (1997). Signaling Foreign Policy Interests. Journal of Conflict Resolution , 41(1), 6890.
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Tai pat laika ir arT pamatoti apstiprinajumi Fearona teorijai. Ja padzilinato izmaksu
signala mehanisms ir saméra skaidrs - veicot darbibu, pamata militara rakstura, ka armijas
mobilizacija, strat€gisko ieroCu aktivizéSana, kada cita veida militaro spéku pastiprinasana
u.tml. valsts jau ir radijusi izmaksas. Merkis ir radit §is izmaksas pietiekami lielas, lai otra
puse notic€tu, ka gataviba cinities ir nopietna.

Otra darga signala - sasieto roku - darbibas mehanisms tlitgji var nebit vienlidz
skaidrs. Proti, arguments, ka lideris, pauzot gatavibu pretoties, dodot solfjumu sabiedribai,
riske ar auditorijas izmaksam to nepildot, ir visnota] ticams. Tomer vai tik pat ticams ir no ta
sekojoSais arguments, ka lideris, sava zina personigu paSsaglabasanas motivu dél biitu gatavs
veikt ricibu, kura vinam personigi biitu izdevigaka, iepretim ricibai, kura, iesp&jams, butu
izdevigaka valstij kopuma.

So otro argumenta dalu apstiprina poliheiristiska teorija, Patriks Dzeimss (Patrick
James) un Enji Zangs (Enyu Zhang) to ir aplikojusi tuvak (James & Zhang, 2005).
Poliheuristiska teorija skaidro, apvienojot racionalas un kognitivas l€émumu pienemsanas
teorijas, ka 1émumu pienémgjs izdala ricibas alternativas. Biitiba poliheiristiska pieeja [émums
sastav no diviem posmiem, kur pirmais posms ir heiristiska lémuma posms un otrs ir
racionalais posms. Pirmaja posma l€émumu pieneméjs automatiski, atmet politiski veida,
Skietami, nekompens€jamas alternativas, t.i., alternativas, kuras lémumu pienéméjam pasam
sagaidami nekompensgjami zaudgjumi. Sis pirmais posms ir dalgji apzinats, proti, 3is
automatiski atmestas, Skietami nekompens€jamas alternativas tiek atmestas lémumu
piepémejam sava zina instinktivi, balstoties uz iepriekS€ju pieredzi, v€lmi sasniegt sev
pietickami droSu rezultatu, atmetot tos variantus, kuros vipam pasam ir sagaidami
neparvarami zaud€jumi, bet neveicot padzilinatu analizi izsverot un izvert€jot maksimali
ieglistamas vertibas katra alternativa. Tikai tad seko racionalais posms, kad tiek izvertétas
alternativas, kuras ir tikusas cauri $im heiristiskajam nekompensgjamo alternativu sietam.
Racionalaja posma, savukart, atlikuSas alternativas tiek izvertétas péc ieguvumu
maksimiz€Sanas principiem, biitiba izv€loties labako variantu balstoties uz salidzinasanu,
izvertéSanu, analizi u.tml., atskirtba no pirma posma, kur nederigas alternativas ir nereti pat
impulsivi atmestas.?’

Bitiskakas lietas, ko DZeimss un Zangs noskaidro attieciba uz $o te teoriju, pirmkart,
lai gan var biit dazadi nekompens€jami faktori, kas liek 1émuma pienéméjam pirmaja posma
atmest alternativas, visbiezak tie ir politiski faktori, kas skar [émuma pienéméju (vai ari ta

partiju) personiski. Pieméram, ja l@muma pienémé&jam ir priekSstats, ka izvéloties $adu

27 James, J & Zhang, Z. (2005). Chinese Choices: A Poliheuristic Analysis of Foreign Policy Crisies,
1950-1996. Foreign Policy Analysis , 1(1), 31-54.
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alternativu, vin$ visticamak zaud@s amatu, So alternativu vin$ bez ipaSas izvert€Sanas atmet
pirmaja posma. Otrkart Dzeims un Zangs demonstré, ka poliheiristiska teorija reali ari
izskaidro 1@mumu pienemsanas procesu, proti, abi autori speciali aplikoja krizu situaciju
gadfjumus, ar pret€ju pienémumu, ka krizu laika vajadz€tu biit vismazakajai iesp&jai
alternativam tikt atmestam péc §1s teorijas principiem, proti, ka [émumu pienémeji neatmetis
politiski nekompens€jamas alternativas. Tomér vairuma gadijumu, devinos no cetrpadsmit,
DZeimsa un Zanga aplikotajiem, poliheiristiska teorija pat kifzu situacijas spgj izskaidrot
lemumu pienemsanas procesu.?® Tapéc poliheiristiska teorija kopuma apstiprina Fearona
argumentaciju, ka auditorijas izmaksas valstu lideriem ir loti butiskas, un ka personigas
labklajibas apsvérumi ir svarigi lémumu pienemsana. Tade| izaicino$a valsts var uztvert roku
aizstavosas valsts roku sasieSanas signalus nopietni.

Kopuma no Fearona abiem dargo signalu veidiem var radit §adus secinajumus: Roku
sasieSanas signala izmaksas nak tikai ex post jeb péc konflikta sakSanas, ja valsts neaizstavas,
savukart, padzilinato izmaksu signali rada izmaksas ex ante, jeb pirms izaicino$a valsts
uzbriik. ST un no ta izrieto§u iemeslu dél, valstim kopuma ir izdevigak izmantot savu roku
sasieSanu, neka padzilinato izmaksu signalus, jo tadgjadi tiek samazinatas signala izmaksas,
un var precizak nokomunicét gatavibu cinities. Negativa puse ir augstaks kara risks, sasienot
savas rokas. Papildus tam, Fearons arT norada, ka abu veidu signalos, neatkarigi no pieejamas
informacijas par vienas vai abu puSu interesém, valstim ir maz iniciativu blefot, proti, ka
valstim ir izdevigi signalizét gatavibu cinities, kad tas grasas cinities, jo iesp€jas pretgja veida
ar nepatiesu gatavibu apmanot pretinieku to atturt, ir mazas, savukart zaudéjumi konfliktam
sakoties abos gadijumos biitu augstaki, ja ir méginats blefot.?°

Fearons pats norada, ka Sie teorétiskie modeli, ir idealie modeli, kuru izpausme dziveé
var biit atSkiriga. Proti, modeli tiek piepemts, ka Iideri ir sp&jigi radit neierobeZoti lielas
auditorijas izmaksas, neskatoties uz potencialajam konflikta izmaksam. Realaja dzivé var biit
dazadi faktori, kuri uzliek grieztus signala veértibai. Piem&ram, autoritara rezima liderim ir
griitak radit ticamas auditorijas izmaksas, jo autokrata atraSanas pie varas nav tulit€ja tiesa
atkariba no sabiedribas uzskatiem, tadel sis auditorijas izmaksas, kuras vins$ uz sevi uzliek, no
izaicinataja skatu punkta var bt maz ticamas. Demokratiskd reZima ar1 ir ierobeZojumi
auditorijas izmaksu neierobeZota celSana. Pirmkart, demokratiska vidé jebkura pozicija ir

atkariga no iek$gja diskursa, un Sis diskurss var gan palielinat lidera brivibu izsakot savu

28 James, J & Zhang, Z. (2005). Chinese Choices: A Poliheuristic Analysis of Foreign Policy Crisies,
1950-1996. Foreign Policy Analysis , 1(1), 31-54.
2 Fearon, J.D. (1997). Signaling Foreign Policy Interests. Journal of Conflict Resolution , 41(1), 6890.
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gatavibu aizstavét intereses, gan ierobezot to. **Nepopularam liderim, ar spécigu opoziciju,
kura pauz pret&jo viedokli, var biit sarezgljumi paust gatavibu cinities, pat tad, ja tas sniegtu
vislabako signalu izaicinataja atturé$ana, jo lideris varétu tadgjadi ciest talitéjus zaud&jumus,
no kuriem bitu iniciativa izvairities jau minétas poliheiristiskas teorijas ietvaros. Papildus
tam, lai gan idealie modeli p&c bitibas nediferencé starp atsevisku krizu gadijumiem, un
signalu dosanu lielplanu ietvaros, tas nenozimé, ka dzivé $ada atskiriba nav. Faktiski Iideriem
ir daudz vieglak mobilizét sabiedribu un radit auditorijas izmaksas krizu gadijumos, nevis
lielplana ietvaros, jo pirmaja gadijuma ir vieglak sabiedribas prieksa definét intereses un
potencialos zaud€umus, kamér otraja gadijuma lideriem ir jadefin€ ilgtermina intereses,
censSoties radit auditorijas izmaksas par kadu nekonkr&tu, iesp&jams, attalu un tikai varbiiteju
situaciju, kas gan apgritina sakotn€ju savu roku sasieSanu, gan prasa, lai Sis mezgls tiktu
regulari atjaunots, patstavigi neuzturot auditorijas izmaksas roku sasieSanas signalam zaudgjot
ta vertibu un tadgjadi ticamibu. Sis ir iemesls, kade] valstu lideri, kuri ir ieintereséti signalu
dosana sevis vai citu aizstavibai, bieZi vien izvélas padzilinato izmaksu signalus®!. Jo, lai gan
sads signals, piem@ram, ASV kareivju izvietoSana Baltijas valstts, nebutu tik sp&cigs, ka
patstavigas ASV prezidenta sabiedribas mobilizacija un deklaracijas par to, ka Baltijas valstis
ir nenovert€jami svarigi aizstavet, ka no atbildes uz jebkadu agresiju pret Baltijas valstim ir
atkariga ASV ticamiba, gods, ciena, nakotne u.tml., tomér ASV, ka valsts ar interesém visas
Pasaules malas, kura ir pietiekami liela, lai arT tas iekSpolitika aizpilditu butisku dalu dienas
kartibas, faktiski miera laika nevar konstanti uzturét narativu par to, cik svarigas ir Baltijas
valstis. Tapéc daudz vieglak relativa miera laika ir demonstrét gatavibu aizstavét Sis valstis ar
militaru speku izvietoSanu, So signalu tikai papildinot ar atseviskiem publiskiem izteikumiem.

AtgrieZoties pie diviem min&jumiem, kurus piedava Fearons. Pirmkart, ka valstim ir
neizdevigi blefot ar arpolitikas signaliem. Otrkart, ka roku sasieSana ir stipraks signals, un ka
to vieglak pielietot demokratijam, it 1pasi krizu laikos, jo demokratijas lideri ir vairak atkarigi
no sabiedribas un krizes laika vieglak mobilizét sabiedribu kadam viedokli. Pirmkart,
atsaucoties uz Brodiju (Brodie 1959), Fearons norada, ka ari empiriski parbaudot
noskaidrojas, ka valstis tipiski nem&dz blefot dodot vajakus vai stiprakus signalus par patieso
gatavibu cinities. 3

1) Valsts, kas sasien savas rokas oponenta prieksa, liekot savu reputaciju uz spéles var

tada veida izaicinat pretinieku, tada veida to provocgjot un eskalgjot situaciju.

%0 James, J & Zhang, Z. (2005). Chinese Choices: A Poliheuristic Analysis of Foreign Policy Crisies,
1950-1996. Foreign Policy Analysis , 1(1), 31-54.
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2) Lideri var vienlaikus komunicét ar dazadam auditorijam, kadel signals, kur§ varétu
neskist neparprotams oponentam, patiesiba varétu biit domats priek§ citas auditorijas, ka
rezultata oponents sanem signalu par tikai dalgju gatavibu cinities.

3) Lidera interesu vértiba jeb VD var biit mainiga, it Tpasi, ja ta atkariga no sabiedribas
viedokla, tapéc signala doSanas bridi vertiba, un, attiecigi, gataviba cinities, var biit viena, bet
ricibas bridi cita. Piem&ram, Iraka iebruka Kuveita 1990.gada augusta, 29.novembr1 tika
pienemta ANO drosibas padomes rezoliicija, kuras ietvaros Irakai bija jaatkapjas no Kuveitas
teritorijas 1idz 1991.gada 15.janvarim. Butiba Bu$a administracija $adu ultimatu vargja dot jau
rudeni, tomér faktiska riciba sekotu tikai janvari, un pa So méneSu starpibu var mainities
intereses, piem&ram, sabiedribas atbalsts var pieaugt, vai mazinaties, kas varétu motivét uz
ricibu, kas buitu atSkiriga no ieprieks signalizetas.

4) Alian$u ietvaros un sabiedroto loka, sabiedrotie nereti izvairas no absoliitu droSibas
garantiju sniegSanas, jo baidas, ka garant&jot atbalstu konflikta laika, Sis sabiedrotais varétu
palikt agresivaks un izaicino$aks. Valsts A vélas aizstavet valsti D no valsts C, tomér ta
nevélas, lai valsts D rikojas veidos, kas var€tu izprovocéet valsti C uz uzbrukumu, ka arf, lai D
vispar pati pirma uzbruk C. Tapéc valsts A nedod pilnigas garantijas, ar mérki veicinat
piesardzibu D riciba, bet vienlaikus tada veida dodot vajaku signalu C atturéSanai.®® Sis
Fearona punkts pilniba sakrit ar Snaidera (Snyder, 2007 (1997)) logiku par alianses slazdu
(entrapment). Proti, alianses iekSien€ vai sabiedroto vidi jo cieSakas savstarpgjas saites tiek
veidotas, jo vairak valstij A blis nepiecieSams palidzet valstij D, kade] pieaug arT risks, ka tai
naktos palidzet valstij D, ja ta pati butu uzsakusi konfliktu, bet saktu taja zaudet. Tapéc
atraSanas alians€s ir ka lidzsvara meklesana starp alianses slazdu (entrapment) un atstaSanu
novarta (abandonement), kur, jo vairak valsts iesaistas, jo vairak pienakumus un garantijas ta
uznpemas, bet jo mazak iesaistas, jo lielaka iesp&ja, ka solijjumi pret to netiks pilditi, vai alianse
izjuks.® Sads alianses slazda piemérs ir Gruzijas konflikts ar Krieviju, kur Gruzija vairaku
gadu garuma mérktiecigi virzijas uz dalibu NATO, tadel, lai gan 2008.gada sakoties
Dienvidosetijas konfliktam, ta nebija NATO dalibvalsts, Gruzija uz to bridi bija atradusi
vairakus sev simpatizgjoSus sabiedrotos vai partnerus, kuri tad bija nostadit loti neérta
situacija. No vienas puses negribas redz&t Gruziju sakautu, no otras puses, nav vélme staties
pretim Krievijai konflikta, kur Gruzija, lai gan ilgstosi Krievijas provocéta, tomér rikojas

neapdomigi. Situacija butu vél sarezgitaka, ja Gruzija biutu NATO, kadél cel§ uz to péc
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2008.gada vel ilgstosi biis slegts. Katra gadijuma Sis alianses slazds art izskaidro, kadg] valstis
nesniedz pilnigus garant@tas aizstavibas signalus, pat tad, kad tas to varétu darit.

Kopuma no Fearona teorijas var iegit $adas atzipas. Lai ticami nokomunic&tu
gatavibu veikt kadu ricibu, ir jasiita dargi signali - signali, kuri nevis tikai izsaka, bet
demonstré un uzliek pienakumu rikoties. Sadi signali var bit roku sasie$ana, kur valsts Iideris
publiski deklaré apnemsanos, tadgjadi mobilizgjot sabiedribu, un personigi cieSot auditorijas
izmaksas, gadijuma, ja atkapsies no deklarétas pozicijas, un izmaksu padzilinaSana, veicot
faktiski ricibu, ka armijas spéku izvietoSanu, kas jau sevi ietver noteiktas izmaksas, tadgjadi
demonstréjot gatavibu iestaties par interes€m. Lai patieso gatavibu vai negatavibu cinities
nosignaliz&tu, signalam ir jabiit pietiekami stipram, un atbilstoSam valsts interes€m, ja
izaicinatajam S$kitis, ka sttitais signals ir vajaks, neka butu vargjis un butu vajadzigs biit,
izaicinatajs pienems, ka valsts varétu blefot, un patiesiba nevéléties cinities. Ka ar1 pretgji, ja
valsts siita signalu, kurs$ krietni parsniedz izaicinataja ekspektacijas, attieciba pret pienémumu
par otra interesém, tad ar1 var pienemt, ka gataviba cinities ir blefs. Tap&c papildus signala
vertibai jeb dardzibai, loti svarigs mainigais ir arT katras puses interesSu vertiba, tad€] signalu
doSana ir atvieglota, vai apgriitinata, atkariba no informacijas daudzuma par §im interesém.
Signaliem ir jabut atbilstoSiem intereSu aizstavibai, un modeli norada, ka blefoSana, it Ipasi
gadijuma, kad nav zinamas izaicinataja intereses, novestu pie papildus zaud&jumiem, tapec to
biitu neizdevigi praktizet. Faktiski dzive signali tiek bieZi sutit vajaki, neka patiesa gataviba
cinities, dazadu faktoru del, ka laika gaita mainigas intereSu vértibas, vienlaiciga
komunikacija ne tikai ar izaicinataju, bet dazadam auditorijam, nevéleéSanas iedroSinat
sabiedroto uz provokativu ricibu un nevéléSanas paSam provocét oponentu. Krizes gadijumos
savu roku sasieSana ir efektivaks veids, ka nokomunicé€t gatavibu cinities, jo neprasa tilitjas
izmaksas signala doSana, jo auditorijas izmaksas tiek maksatas tikai tad, ja notiek atkapSanas
no pozicijas. Roku sasieSana vienlaikus palielina konflikta iespgjamibu. Padzilinatas izmaksas
ir vieglak izmantojamas lielplana ietvaros, jo speku izvietoSana var noritét konstanti, kamer
sabiedribas interesi mobiliz&t konstanti prieks kadas ilgtermina stratégijas istenoSanas, ar griiti
paredzamiem meérkiem un nakotnes interes€m, ir sarezgitak. Abu signalu vienlaiciga
izmantoSana nav viena otru izslédzoSa, ka ari signalu siitiSanas metodes, kuras Fearons
apraksta no aizstavosas valsts skatu punkta, var izmantot ar1 uzbriikosa valsts, jo ta arT var
definét kadas savas intereses, kuras ta v€las aizstavet, neatkarigi no ta, kura suverenu robezu

pusé€ §1s intereses atrodas.
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1.2. Militara speka pielietoSana, ka arpolitikas signals.

Ta ka §1 darba ietvaros apliikotais periods ir lidz Malaysia Airlines MH17 lidmasinas
notriekSanai, tad SinT perioda jau ietilpst gan Krimas aneksija, gan konflikta sakums Ukrainas
austrumos. Jau ieprieks tika noskaidrots, ka militari resursi var tikt izmantoti signalu dosana,
tapec ir svarigi aplikot militaru konfliktu ne tikai ka gala rezultatu komunikacijas procesam,
bet izskatit varbiitibu, ka uzsaktie konflikti Ukraina arT pasi kalpo ka arpolitikas signali.

Ieprieksgja apaksnodala Fearons jau demonstréja, ka viens no veidiem, ka var otrai
pusei signalizé€t savus nolikus, ir tieSi ar militaru resursu izmantoSanu. Sitot padzilinatu
izmaksu signalu, ar, piem&ram, armijas spéku izvietoSanu, var signaliz€t gatavibu cinities
iebrukuma gadijuma. Roberts Dzefrijs Arts (Robert Jeffrey Art) aplitko iemeslus, kadg] valstis
izvelas pielietot militaru speku, kas dos papildu ieskatu arT militara speka pielietoSana signalu
dosana.

Arts pamata izdala Cetras speka funkcijas: aizstaviba (defense), atturéSana
(detterence), piespieSana (compellence) un lielisanas ("swaggering"). Ne vienmgr ir iesp&jams
viegli nodalit kuram no mérkiem sp€ka pielietoSana kalpo, var biit ka vairakiem, var biit, ka
mérkis mainas. Jebkura gadijuma, katra no tam tiks apliikota sikak.®

1)Aizstaviba. Valsts izmanto militaru spéku aizstavibai primari divu iemeslu dgl, lai
varétu atvairit pretinieka uzbrukumu, vai ari, lai vismaz samazinatu zaud€éjumus uzbrukuma
gadfjuma. Arts arT norada, ka ir divi veidi, ka izmantot speku aizsardzibai, proti, atbildot uz
pretinieka uzbrukumu, vai art veicot preemptivu (preemptive) triecienu, ja ir zinams, ka ir
gaidams talitejs uzbrukums. Arts Seit diferenc€ starp preemptivu un preventivu triecienu,
argumentgjot, ka preemptivs trieciens péc bitibas skaitas ka taktiska riciba, reaggjot uz
gaidamu driz uzbrukumu, kamér preventivs trieciens ir vairak strat€gisks, kur trieciens varétu
tikt veikts kaut vai gadiem pirms gaidama apdraud€juma, lai to minimaliz€tu. Abus §is
ofensivas ricibas no aizstavibas apsveérumiem Arts pieskaita pie speka pielietoSanas
aizstaviba.®

2)Atturésana. Valsts izmanto atturéSanu draudu noliikos, ta péc bitibas draud
uzbrucgjam ar atbildes triecienu, tai skaita, pret ta populaciju un industrialo infrastrukttru.
Atturésana tadgjadi ir lidziga aizstavibai, jo abu meérkis butiba ir aizstavet teritoriju,
atturéSanas gadijuma spéku pielietojot tikai tad, ja attur€Sana ir bijusi neveiksmiga un
pretinieks iz uzbrucis. AtturéSana un aizstaviba var tikt veikta vienlaicigi, bet katra no tam var

pastavet arT atseviski, proti, ja spéciga valsts var sevi aizstavét no uzbrukuma, tai obligati nav
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nepiecieSamas prettrieciena sp&jas. Vai arl pretéji, valsts var likt uzsvaru nevis uz tas spéju
aizstaveties no uzbrukuma, bet gan uz tas sp&ju dot prettriecienu, pieméram, kodoliero¢u
gadijuma pretrakesu sist€mas nav pietickami efektivas, lai garantétu drosibu, tadel primarais
uzsvars tiek likts uz atturéSanu, jeb sp&ju dot prettriecienu ar kodolieroiem - aizstavibas
elements 3eit ir, bet primara loma ir atturé$anas stratégijai.3’

3)Piespiesana. Speka pielietoSana otras puses piespieSana tiek veikta, lai liktu otrai
pusei partraukt kadu esoSo darbibu, vai likt veikt darbibu, kuru ta citd gadijuma neveiktu.
Arts izdala starp fizisku piespieSanu un nevardarbigu piespieSanu. Fiziska piespieSana nozimé
realas kara darbibas uzsakSanu, ar mérki panakt vai partraukt kadu otras puses darbibu,
iznicinot tas militaros sp€kus, infrastruktiiru, resursus, iedzivotajus u.tml. Nevardarbiga
piespieSana ir demonstrativa riciba, pieméram, armijas tehnologiju pilnveidosana, militara
finans€juma palielinaSana, kvalitates demonstréSana macibas vai karos, ar mérki iebiedét otru
aktieri, un tadgjadi iegtt sev vélamo ricibu.

Tapéc piespieSana un atturéSana, lai gan abas palaujas uz militaru draudu izteikSanu,
p&c sagaiditas otras puses ricibas ir tiesi pretgjas. AtturéSana ir veiksmigi notikusi, ja otra puse
nav veikusi nevélamu darbibu pret atturoSo valsti, kamér piespieSana ir veiksmigi notikusi, ja
otra puse ir veikusi ricibu, kuru ta citkart nebiitu veikusi. ST iemesla dél, pat ja atturé$ana ir
veiksmigi notikusi, to ir griiti parbaudit un pieradit. Ja valsts A ir attur&jusi valsti B, valsts B
var apgalvot, ka tai nemaz nav bijusi plani attieciba uz A. Citadaka situacija ir ar piespiesanu,
ja valsts C vélas piespiest valsti D, tad to ir griiti noslépt. Valsts C m&ginajumi piespiest valsti
D ir redzami, tapat ka biitu valsts D talaka riciba, proti, paklauSanas vai nepaklauSanas. Sada
situacija abu valstu prestizs ir likts uz spéles, ja D nepaklaujas iebiedéSanai, C zaud€ prestizu,
ja D paklaujas iebiedésanai, tad pati zaude prestizu. Arts norada, ka tadel piespieSanu ir griitak
sasniegt, neka atturésanu.®® Papildus Arta teiktajam, vélgtos papildinat, ka piespiesana paver
vairak iespgjas kluidainai komunikacijai, jo, valstij C cenSoties piespiestu otru uz kadu ricibu,
ta apzinas, ka viens vai otrs aktieris zaud€s prestizu, tad€] C ir iniciativa iebiedét otru aktieri
diskréti, veidos kuri publiski biitu sarezgitak novérojami. Viens variants ir censties ir iebiedét
otru aktieri sarunas aiz slégtam durvim, bet ka jau Fearona teorija paskaidroja, bez faktiskas
ricibas, ir pamats $adam signalam neticét. Otrs variants ir censties dot So faktisko signalu tada
veida, ka to pareizi interpretétu tikai D, bet ne kads apkartgjais aktieris, pieméram, ar
padzilinatam izmaksam, pieméram, armijas macibam pie robeZas signaliz&jot vienu, bet ar

publiskiem izteikumiem signaliz&jot ko citu. Ideala gadijuma tikai D nolasis draudus, tada
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gadijuma paveroties iesp€jai, ka neviena no pusém "nezaud€s seju", cita varianta Sos draudus
tomer vares nolasit arT citi aktieri, un gambits nebis izdevies, bet pastav ar1 tresa iespéja, ka ar
sadiem konfliktgjosiem vai neskaidriem signaliem, D vispar neuztver patiesos draudus, kadel
lidz vinam nenonak C sitit informacija, ka ta sagaida no D paklausanos.

4)Lielisanas. Arts norada, ka §1 sava zina ir parpalikuma kategorija. Ja sp€ks netiek
pielietots piespieSanai, attureSanai, vai aizstavibai, tad tas nonak S§ini kategorija, kur speka
pielietoSanas iemesli ir jaapskata individualak. Tipiski lieliSanas tiek izmantota mierigos
noliikos, valsts demonstré savu spéku macibas, militaras parades, demonstréjot visattistitakos
ierocus - ka ar1 speju tos razot, vai vismaz iepirkt. LieliSanas meérkis ir celt nacionalo
paslepnumu caur militaro varenibu, ka arT celt savu prestiZu citu valstu starpa - $ada riciba ne
obligati ir virzita uz kadu noteiktu arpolitisku rezultatu, tas var biit paSmérkis pats par sevi.
Tai pat laika Sada lieliSanas var sasniegt kadus arpolitikas meérkus. Ja ar §adu pasivu,
pieméram, ikgad&ju speku demonstraciju parades, tiek panakts, ka apkartgjie aktieri baidas no
konkretas valsts, tad tas var biit noderigi. Tap&c $o lieliSanos sava zina var uztvert ka resursu,
kuru valsts var turét sava kapitala - tas ne obligati ir t€éméts uz kadu noteiktu mérki, bet kad
kads merkis rodas, $is akumul&tais prestizs var tikt izmantots. 3°

Ka pats Arts norada, ir nepiecieSams zinat valstu motivus, lai varétu noteikt, kada
meérka labad katrs no Siem Cetriem spéku pielietoSanas veidiem tiek izmantots, tomer tas biezi
nav skaidri zinams. Armijas sagatavoSana aizstavibai, vai armijas sagatavoSana ar merki
draudeét, vai pat uzbrukt, var izskatities péc ricibas, kura ir gan vérsta uz aizstavibu, gan uz
uzbrukumu, it Tpai, ja situacija izvérsas ap diviem vienlidz spécigiem aktieriem. Sada
situacija ir pilniba saskana ar droSibas dilemmas teoriju (Tang, 2011), kur valstis novérojot
otras militaru gatavoSanos, nevar zinat, vai tas meérki ir ofensivi vai defensivi, kadel ta
drosibas labad pati sak brunoties, liekot atkal otrai pusei domat, kadi ir pirmas motivi.*’ Ja
valstim vienmér var€tu biit skaidriba par otras nolikiem, drosibas dilemma ka tada nekad
neveidotos.

Apvienojuma ar Fearona teoriju, $1 neskaidriba, kura var rasties no nezinaSanas par
otra motiviem, rada problémas signalu doSana. Proti, Fearona apliikotajos modelos situacija
bija salidzinosSi vienkarSa, bija viena valsts, kura izaicina, otra kura aizstavas, 1pasi
nepieskaroties tam, kada veida a priori tika noteikts izaicinatajs un aizstavis. Arta noraditie
speku pielietosanas veidi, tadgjadi, var piesSkirt modelu situacijam papildus dimensiju, proti,

neskaidribu par to, kur§ ir izaicinatajs un kur§ aizstavis, gan savstarp&ja skatfjuma, gan no
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mals verotajiem. Arta skatljuma, tapec ir svarigi zinat otras puses motivus, lai zinatu iemeslu
militarai sagatavotibai, bet probléma rodas taja, ka tiesi militara riciba péc Fearona ir viens no
veidiem, ka signaliz&t Sos motivus.

Veidojas sava veida apburtais loks, tomér tas nav neparvarams. Ir skaidrs, uz ko
norada ari Arts*, ka konteksts ir svarigs, lai interpretétu spéku pielietosanas veidu. Tomér
valsts motivus jeb situacijas kontekstu, var noteikt ne tikai ar arpolitikas signaliem, biezi vien
motivacijai esot noprotamai no daudziem citiem valsti aprakstoSiem faktoriem, ka ekonomika,
demografija, geografija, tas pats militarais speks u.c. faktori, kur Fearona aprakstitie signali
nevis pastasta par motiviem, bet gan parada gatavibu péc tiem tiekties, to ta briza vértibu.
Tapec kopuma situacijas un valsts intereSu parzinasana vienmer atvieglos spéka pielietoSanas
veida interpretaciju, un tas ari radis mazak kliidu doto signalu interpreté$ana. ST atzina vélreiz
norada uz nepiecieSamibu $1 darba ietvaros censties noskaidrot Krievijas intereses attieciba uz
Ukrainu vai citiem aktieriem.

Atgriezoties pie speku pielietoSanas, Arts apgalvoja, ka speks tiek lietots ar mérki
piespiest citu aktieri partraukt vai veikt kadu darbibu. Vins arT nodalija starp vardarbigu un
nevardarbigu speka pielietoSanu, kur nevardarbiga speka pielietoSana bitiba ir draudi par
gatavibu So speku pielietot.

Sadai nevardarbigai speka pielietosanai Arts par pieméru néma Imperialas Vacijas
darbibas savas juras flotes pilnveidoSana, ar mérki iebiedet Lielbritaniju, lai ta rikotos Vacijai
izdeviga veida*?. Logika §in1 pieméra ir tada, ka jo stipraka biis Vacijas flote, jo lielaka
iespgja, ka ta var€tu izaicinat un sakaut dazadus Lielbritanijas flotes elementus, kadgl
Lielbritanijai, ja ta nevelas izaicinat Vaciju, un risket ar jiiras konfrontaciju, bitu izdevigi
piekapties pret Vacijas interesém. Proti, apsvérumi ir primari militara rakstura, par to, kadas
logistikas problémas varétu rasties koloniju noturésana, ja Lielbritanijai vajadz&tu iesaistities
juras kara, cik izmaksatu flotes stiprinaSana, ka tas ilgtermina mainitu okeanu strat€giju,
u.tml.

Tomer Arts tik detaliz€ti neapliko citu speka pielietoSanas aspektu, kuru sikak ir
apliikojis Tomass Selings (Thomas C. Schelling), proti, speka piclietosana lai kaitétu, lai
raditu zaud&jumus, cie$anas un sapes®®. Selings (Schelling, 1996 (1966)) norada, ka cie$anu
nodariSana zaud€jusSajai pusei ir izsena riciba, pieméram, Romas imperija, ka citas pirms tas,

sakauto pretinieku cinas vecuma virieSus nogalindja, jaunus puiSus kastréja un sievietes
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izvergoja, atstajot sakauto teritoriju liela méra izpostitu, 11dz bridim, kameér tajas neizveidojas
jaunas apmetnes. Tom@r So postu vargja veikt tikai p&c pretinieku sakauSanas, gadsimtiem
ilgi, 1idz pat Otrajam Pasaules karam, $1 bija galvena karadarbibas patiesiba, ka lai butiski
kaitetu visai pretinieka populacijai, nevis tikai mazam tas dalam ar reidiem, vispirms S§1
pretinieka armijas bija jasakauj, teritorija jaiekaro, un tikai tad bija briviba terorizét visu
pretinieka populaciju, lai Tstenotu tas paklausanos. *

Otrais pasaules kar§ mainija $o vienadojumu, tehnologiskas iesp&jas arvien brivaka
lava terorizEt otras puses populaciju vél pirms tika panakta militara uzvara. Tehnologiju
attistiba paveéra virkni jaunu iesp&ju, ka gaisa triecienus bombardg&jot pretinieka iedzivotajus
un infrastruktiru no lidmas$nam, izmantojot sparnotas un ballistiskas raketes, piem&ram,
nacistiskas Vacijas V1 un V2 raketes bija tieSi paredz€tas pils€tu, primari, Londonas
bombardéSanai, nevis militaru mérku iznicinasanai. Kulminacija $adai terorizéSanai, pirms
pretinieka sakauSanas, bija kodoliero¢u uzbrukumi pret Hirosimu un Nagasaki, kas tiek plasi
pienemts ka galvenais iemesls, kadé]l Japana bija gatava padoties. ®® Ta ir bitiska
transformacija veida, ka tiek veikta karadarbiba, jo tehnologiskas iesp&jas, it ipasi Joti
asimetriska kara, lauj spécigakajai pusei nereti pat ignorét konkrétas valsts kaujiniekus,
tiecoties tikai pec mérkiem - infrastruktiiras, civiliedzivotaju u.c. - kas raditu nepanesamu
kaitéjumu un liktu pretinickam kapitulét bez tas kaujinieku fiziskas uzveik3anas. ST briza cina
ar Deash ir lidziga, tada zina, ka bieZi vien tas kaujinieki un Iideri ir paslépusies populacija,
pazemes bunkuros un citviet, kur nav atrodami vai sasniedzami ar gaisa triecieniem, tadel
liela dala sakotng&jo uzlidojumu bija tie$i merketi pret svarigu infrastruktiiru, ka naftas ieguves
vietam, naftas parvades kolonnam, energijas spékstacijam u.tml., kas ierobezotu Daesh
resursus un spéju cinities, vienlaikus graujot morali.

Tapéc, lai gan Arts neko fundamentali atikirigu no Selinga par spéka pielietosanu
piespieSanas nolikkos neteica, tomér ir nepiecieSams atzimét, ka viena no galvenajam
miusdienu asimetrisku karu sp&jam, ir radit butisku kait€§jumu, pat bez tieSas divu militaro
speku konfrontacijas. Pie tam, nemot véra, ka uz kritisko infrastruktiiru, ka HES, TEC, AES,
elektribas parvades tikliem, komunikacijas stacijam, slimnicam, transporta infrastruktiiru, ka
ostas, lidostas, celi - palaujas faktiski visi valsts iedzivotaji, tad arT paveras vairak iespgju
traucet vai paralizet lielas sabiedribas dalas ikdienas dzivi, iznicinot vai ka citadak kaitgjot
Siem objektiem. Citiem vardiem sakot, pieaugo$a sabiedribu atkariba no tehnologijam, padara

to ari vieglak ievainojamu, ne tikai ar augstu militaru tehnologiju palidzibu, bet ari ar

4 Schelling, T.C. (1996). The Diplomacy of Violence. In Wiegman, L.A.W (Ed), International Politics
(pp. 168-182). New York: HarperCollins.
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diversantu vai kiberuzbrukumiem. Tadel valstis var ne tikai signaliz€t, ka ir gatavas pielietot
militaro speku, ar sevi ietverosSu draudu, ka sakaus armiju un iekaros teritoriju, bet miisdienas
ar1 var draudét ar visdazadako veidu terora un zaudejumu radiSanu, pat bez atklatas, plasas

militaras konfrontacijas starp divam pusém.

1.3. Signalu ticamiba un kludainas interpretacijas avoti

Fearona aprakstitie modeli ir logiski, tom&r vins pats jau saka ieskicét iemeslus, kadg]
dzive valstis ne vienmer rikojas atbilstosi tiem. Iemesli, uz kuriem vin$ noradija, pamata ir
saistiti ar to, ka vajadziba nokomunic€t oponentam gatavibu cinities, var nebit galvena. Valsts
var vienlaikus sniegt signalus dazadam auditorijam, ka ar1 véleties neprovocét oponentus un
parlieku neiedrosinat sabiedrotos. Vina uzskaititie iemesli saglaba piep@mumu, ka pamata no
signala vértibas jeb darguma, atbilstoSi interesem, ir atkariga veiksmiga gatavibas
nokomunic@Sana, signala ticamiba. Tomer ir atrodami arf citi faktori, kas var ietekmét signala
ticamibu, pat tad, ja valsts Skietami dod pietieckami ticamu signalu atbilsto$i Fearona
modeliem. Sie faktori ir mekl&jami konstrukfivisma skolas virziena.

VienkarSoti nemot, konstruktivisms apgalvo, ka bitiska loma starptautisko attiecibu
veidoSana ir socialam un vésturiskam attiecibam, kadas tas veidojas starp valstim un to
lideriem. Materiali faktori, uz kuriem balstitas dazadas realisma skolas, ir butiski, tomer tie
nevar pa$i par sevi izskaidrot pilnigi visus procesus, jo valstu, [idzigi ka cilvéku saskarsmé
psihologiski faktori, ka simpatijas, antipatijas, kultiru atSkiribas, jau mingtas vésturiskas
attiecibas un citi sociologiski faktori, arT ietekmé attiecibu veidosanos starp valstim.

To, cik lielu iespaidu atstaj apsvérumi centas parbaudit Derils Press (Daryl G. Press)
ieskicé Cetru veidu apsveérumus, kuri varétu ietekmét valstu priekSstatus, par citu valstu
gaidamas ricibas un doto signalu ticamibu.*®

1)Pagatnes ricibas teorija (past actions theory). ST p&c biitibas ir loti intuitivi ticama
teorija, kura vadas péc priek3stata, ka no pagatnes ricibas var spriest vai izteikt mingjumus par
nakotnes ricibu. Ja valsts Iideris iepriek$ vairakkart ir atkapies no paustds nostajas, ja ir
izvairijies no spéka izmantoSanas, vai pretéji, So speku izmanto biezi, tas var laut pienemt, ka
lideris ka konkrétais Iideris var€tu atkartoti $adi rikoties Iidzigas situacijas. Ja $ada sakaribu
tiktu noveérota, tas varétu pievienot papildus iemeslu, kadel paustajiem signaliem var&tu
neticet.

2)Patreizgja aprékina teorija (Current calculus theory). ST teorija mazak ietekmé (jeb

praktiski neietekmé&) Fearona signalu uztverSanas modelu precizitati, jo apgalvo, ka lideri,

46 Press, D.G. (2007). Calculating Credibility: How Leaders Asses Military Threats. (1st ed.). Ithaca,
United States: Cornell University Press.
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1zvertgjot otras puses gatavibu istenot noliikus, nevadas péc ieprieks€jas pieredzes, bet izverte
intereses un gatavibu konkrétaja situacija.

3)Iesaknojusos macibu teorija (Ingrained lessons theory). ST teorija ir [idziga pagatnes
ricibas teorijai, jo ta arl vadas péc valsts ieprieks€jas ricibas konfliktos, tomér $ini teorija,
valsts skatas nevis uz oponentu, bet pati uz sevi. Proti, kada veida valsts pati pagatn¢ ir
rikojusies, vai ir atbild€jusi izaicinajumiem vai nav, kadi no ta bijusi rezultati u.tml. Atkariba
no sprieduma par pasas appe€mibu pagatng, valsts izverté oponenta gatavibu pret to versties
Sobrid.

4)Nekad atkal teorija (Never again theory). ST teorija rada pret&ju piengmu pagatnes
ricibas teorijai, proti, atkariba no ta, ka pagatné rikojies, var pateikt, ka nakotne nerikosies. Jo
ilgak valsts ir bijusi pielaidiga, atkapusies no solfjumiem vai izaicinajumiem, jo lielaka
iniciativa tai nakamaja reiz€ ir rikoties pret€ji. Un otradi, jo vairak valsts ir atbild€jusi
izaicinajumiem, iesaistijusies karadarbiba, jo drizak tas sabiedriba piedos, ja kadu reizi valsts
atkapsies no savam pozicijam, it Tpasi, ja runa nav konkréti par savas teritorijas aizstavesanu.

Ka norada Press, literatiira par pagatnes ricibas teorija ir neviennozimiga un
pretruniga, kamér iesaknojusos macibu teorija un nekad atkal teorija salidzino$i neprecizi
izskaidro lideru iespaidus par oponentu ticamibu. Press aplikoja Cetrus gadijumus, Vacijas
priekSstatus par Sabiedroto ticamibu pirms otra pasaules kara, ASV priekSstatus par PSRS
ticamibu Berlines krizes laika (1959-1961), un Apvienotas Karalistes priekSstatus par PSRS
ticamibu Berlines krizes laika, ka ar1 ASV priekSstatus par PSRS ticamibu Kubas rakesu
krizes perioda. No apskatitajiem gadijjumiem Press secina, ka krizu gadijumos jeb "high-
stakes" gadijumos, patreizg€ja apréekina teorija vislabak izskaidro veidu, ka tiek noteikta otras
puses ticamiba. Tai pat laika, ir indikacijas, ka periodos, kamér nav krizes vai kada tieSa
konfrontacija, par citu valstu ticamibu tiek spriests ar1 balstoties uz to pagatnes ricibu, tomeér
krizu gadijuma, ticamiba pamata tiek aprékinata balstoties uz otras valsts $1 briza interesém,
skatoties katru situaciju individuali.*’

Tapéc kopuma, balstoties uz Presa teikto, pagatnes analogijas, pagatnes pieredze
u.tml. faktori, nav tik svarigi, ka apsvérumi, par oponenta §1 briza intereseém, un ka tas
intereses ietekmé gaidamo ricibu. Tade] Presa secinatais neiet pretruna ar Fearona noradito,
ka dargie signali, ja doti atbilstoSi valsts interesém, spes ticami nokomunicét savu planoto
ricibu.

Citadakus secinajumus piedava nesenaks Aleks Veisigers (Alex Weisiger) un Karena

Jarhi-Milo (Karen Yarhi-Milo), kuri analiz€jot gadijumus norada ka pagatnes ricibai ir

47 Press, D.G. (2007). Calculating Credibility: How Leaders Asses Military Threats. (1st ed.). Ithaca,
United States: Cornell University Press
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nozime Iémumu pienéméju apsveérumos. lemesls, kad€] virkne pétijjumu pirms tam ir
noradijusi uz minimalu pagatnes ricibu, jeb reputaciju nozimi, ir pienémums, ka ja pagatnes
riciba Iémumu pienemsana biezi netiek tieSi pieminéta, ta nav spelgjusi butisku lomu §1 briza
apsvérumos par otras valsts nolikiem un signalu ticamibu. Veisigers un Jarhi-Milo
argument€, ka reputacija, ir viens no faktoriem, kas ir butisks intereSu formul&sana. Ja valstij
C ir ambicijas uz valsti D, ka norada Veisigers un Jarhi-Milo, tas nereti ir tiesi saistits ar
priek3statu par valsti D, ka tadu, kura var atkapties un neaizstavét savas intereses. Sads
pienémums par valsti D nerodas tikai no valsts D pasreiz€jajam sp&jam, bet tiesi arT no tas
pagatnes ricibas. *

Veisigers un Jarhi-Milo norada, ka reputacija kliist svarigaka, ja konkrétais gadijums
ir [idzigaks kadam ieprieksejam, bet mazaks svarigs, ja atskirigs. Pie tam, pagatnes macibas,
kuras giitas no teritorialam parmainam tiks asoci€tas ar1 ar turpmakiem gadijumiem, kad
radisies teritorialas nesaskanas. Papildus tam Veisigers un Jarhi-Milo ir novérojusi, ka lideru
maina pec kada reputaciju ietekm&josa gadijuma biitiski nemaina §1s valsts reputaciju otras
skatfjuma.*

Uz pieredzes nozimi Jarhi-Milo ir noradijusi cita no saviem darbiem.>® Taja papildus
minétajam, vina Ipasi izce] arT nozimi personigai lideru savstarpgjai saskarsmei. Vina norada,
ka tas, vai vienas valsts lideris otru ir personigi piekrapis, vai turgjis personigus solfjumus, vai
starp tiem ir draudzigas, veésas vai naidigas attiecibas ir loti biitiski, Siem lideriem pienemot
lémumus attieciba pret otru valsti. Ne tikai soljjumu pildiSana vai nepildiSana ir nozimiga, pat
tadiem zestiem, ka, piem&ram, kad Putins sarunas laika ar Merkeli telpa ieaicinaja suni, tas,
nemot véra, ka Merkelei Skietami®® ir bail no suniem, var atstat prieksstatu, ka Putins censas
korigét sarunu gaitu, nostadot Merkeli stresa situacija, gandriz pat iebiedgjot vinu. Pieradit,
vai konkrétaja gadijuma tads bija merkis un vai tas nostradaja, nav tik bitiski, tomér principa,
ja Merkelei buitu radies iespaids, ka Putins $adi cenSas vinu iebiedét, Jarhi-Milo noraditu, ka
tas noteikti atstatu iespaidu uz Merkeles aprékiniem, izveértgjot Krievijas noliikus un to
ticamibu, laika kad Putins ir pie varas.

Sadi psihologiski un heiristiski faktori, jau pavairo iemeslus, kadél signali varétu
netikt uztverti atbilsto§i tam, ka sutitajs tos bija iecergjis. Tomér ar to Jahri-Milo

argumentacija pret dargo signalu darbibu nebeidzas. Vipa norada, ka gan personigas

4 Weisiger, A & Yahri-milo, K. (2015). Revisiting Reputation: How Past Actions Matter in
International Politics. International Organization, 69(2), 473-495.
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saskarsmes veida radusSies prieksSstati par Iideri, vai kada cita veida radies priekSstats par vinu
un vina valsti ir butiski izvertgjot siititos signalus, atkariba no ta, vai valsts D uzskata valsti C
par draugu, vai par ienaidnieku. Ja valsts D uzskata valsti C par ienaidnieku, tad jebkura
valsts C riciba tiks uztverta ar neticibu uz aizdomam. Ja vienu un to pasu ricibu veiktu C, bet
D to sakotn&ji uzskatitu par sabiedroto, tad D ar mazaku neuzticibu pieietu C sititajiem
signaliem. ° Tas liela méra apgriitina precizu signalu interpretaciju. V&l jo vairak, Jahri-Milo
norada, ka [émumu pien€méju vidi nepastav vienpratiba par to, kas tiesi skaitas dargs signals.
Pieméram, Vacijai remilitarizéjot Reinas regionu, bija tie, kuri $o neuzskatiju par signalu, ka
Vacija art turpmak ir gatava izmantot militaro speku, kad PSRS iebruka Afganistana, ar1 bija
tie, kuri argumentgja, ka $ads solis nesignalizé PSRS ekspansivas tieksmes. Neskatoties uz to,
Jarhi-Milo no aplikotajiem gadijumiem atzist, ka pamata spilgti $adi militara rakstura pieméeri
var mainit Iemumu pien€meéja apsvérumus un priekSstatus par attiecigo aktieri, kas nozime, ka
dargie signali var kalpot ka uzskatus mainoss instruments. Papildus tam, Jarhi-Milo norada,
ka specdienesti arT ir ta valsts institlicija, kura citu valstu noliikus verté primari péc militariem
raditajiem, skatoties parmainas militaro vienibu daudzuma, to izvietojuma u.tml. Tomér art
Seit paveras iespgjas parvertét otras nolikus, jo valsts militaro spéku palielinasana tika
uztverta ka daudz naidigaks solis no valsts, kura sakotngji jau tika uzskatita par ienaidnieku,
neka no valsts, kura tika uzskatita par sabiedroto. > K2 ari, pat ja specdienesti, balstoties uz
militaro ricibu, ir sp&jusi pareizi uztvert signalus, par otras puses noliikiem, Jahri-Milo
norada, ka 1émumu pienemé;ji tapat prieksSroku deva personiga saskarsmé iegtitai informacijai,
pieméram, Karteram dodot prieksroku saviem priekSstatiem, kuri rodas tiekoties personigi ar
Breznevu, par PSRS interesem un gatavibu to istenot, par priekSstatu, kuru vinam varétu
sniegt pasa specdienesti, kuri arT augstu verté tiesa komunikacija iegiitu informaciju.>*

Sie secinajumi pasi par sevi nemazina iemeslu apliikot dargos signalus, jo tie nesaka,
ka tadi netiek doti. Tas ko Sie secinajumi dara, ir noradiSana uz biitiskiem iemesliem, kadg] tie
varétu netikt pareizi interpretéti. Papildus tam, Sie secindjumi norada, ka dargie signali, nav
vienigais veids, ka nodot informaciju, ta, ka ta tiktu uztverta par nozimigu. Ari personigas
tikSanas aiz slégtam durvim starp valstu lideriem, saskapa ar Jarhi-Milo atzinumiem, ir
bitisks, ja ne pat svarigaks savstarpgju signalu nodoSanas veids. Tapéc ta vieta, lai $1 darba
ietvaros atteiktos no viena vai otra signalu nodoSanas veida apliikoSanas, tos visus, iesp&ju

robezas bis jaapluko.

52 Yahri-milo, K. (2013). In the Eye of the Beholder Keren Yarhi-Milo How Leaders and Intelligence
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1.4. Kadiem signaliem japievérs uzmaniba?

Balstoties uz lidz Sim aplukotajiem arpolitikas signalu un arpolitikas komunikaciju
petoso autoru darbiem, ir nepiecieSams apkopot galvenas atzinas par signaliem, un ar tiem
saistitiem faktoriem, kuriem japievers uzmanibu talaka pétijuma ietvaros.

Fearons norada, ka dodot signalus par gatavibu veikt noteiktu ricibu, Siem signaliem ir
jabiit dargiem, lai tie biitu ticami. Tiek izdaliti divu veidu dargie signali - sasieto roku signali
un padzilinato izmaksu signali. Abi signali balstas uz izmaksam, kas tiek raditas Sos signalus
dodot, sasicto roku gadijuma tas ir auditorijas izmaksas, kuras maksa lideris, atkapjoties no
ieprieks publiski paustas pozicijas, padzilinato izmaksu gadijuma tas ir materialas, pamata ar
militaru mobilizaciju, speku izvietojumu, sp€ku palielinasanu saistitas vai cita veida
izmaksas. AtSkiriba starp abu signalu veidiem ir to samaksasanas bridi - sasieto roku
auditorijas izmaksas tiek veiktas tikai tad, ja izaicino$a valsts uzsak konfliktu, un aizstavosa
valsts atkapjas no paustas pozicijas, ka rezultata tas lideri - lémumu pienéméji, cie§ miné&tas
auditorijas izmaksas. Padzilinato izmaksu gadijuma signals tiek dots, un, attiecigi, ta izmaksas
tiek veiktas, v€l pirms konflikta sakuma, jo to mérkis ir demonstrét gatavibu aizstavéties.
Fearons norada, ka abu signalu gadijuma, valstim visizdevigak biitu dot signalu, kur§ biitu
atbilstoSs patiesajam intereSu apjomam, jo blefoSana ar mazaku intereSu apjomu rada riskus
tikt iesaistitiem konflikta, kura patiesiba interese iesaistities nebija, savukart blefoSana ar
lielaku intereSu apjomu, it 1paSi ar padzilinato izmaksu metodi, pamata padara signalu
stipraku, tomér $adam signalam izmaksajot vairak, neka ir pietiekams, un tiek riskéts ar
priekSstata radiSanu oponentam, ka parlieku liela gataviba aizstavet intereses patiesiba tad ir
maldinaSana un negataviba.

Kopuma, tapéc turpmakaja darba ir jaapluko publiskie izteikumi, kuri varétu sasiet
lémumu piene€meju rokas, un riciba ar militariem spekiem.

Riciba ar militarajiem spekiem var biit dazZadu mérku vadita, tie var tikt pielietoti gan
lai aizstavetu, gan lai attur€tu, gan lai piespiestu, gan lai "lielitos", tom&r ne vienmer ir viegli
identificét, kura bridi spéki tiek pielietoti kura meérka labad. Ka norada Arts, visvieglak to ir
identificét, tad, ja ir zinamas puSu intereses un motivi. Tap&c, gan, lai atvieglotu dargo signalu
interpretaciju, gan atvieglojot interpretaciju par militara speka pielietoSanu, ir jaapluko
Krievijas arpolitikas intereses, kadi arpolitiski un ar1 iekSpolitiski procesi varétu ietekmét
ricibu attieciba uz Ukrainu.

Visbeidzot gan Fearons, gan Arts, gan Jarhi-Milo, u.c. aplukoti autori noradija uz
virkni iemesliem, kadge| valstis cita citai varétu dot neprecizus signalus, vai arT kadel tie netiek
uztverti nopietni, vai tiek interpretéti nepareizi. Starp iemesliem, kadel signali var apzinati vai

neapzinati tikt doti neprecizi, tieck min&ti $adi: valsts vienlaikus komunicé ar vairakam
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auditorijam, nevis tikai oponentu, tad€] ar1 signals nav precizi siitits oponentam; valsts var
suttt vajaku cinas gatavibas signalu, ar mérki neprovoc€t oponentu; valsts var siitit vajaku
cipas gatavibas signalu, ar mérki parlieku neiedro$inat sabiedrotos uz provokativu ricibu;
signali signaliz€ intereses, bet perioda ietvaros intereses var mainities, tade€], sakotng&jais
signals var neatbilst vélakai ricibai. Sadu deviaciju iesp&jas no idedlajiem modeliem ir janem
vera apliikojot signalus Ukrainas gadijuma.

Savukart iemesli, kade] signali var tikt nepareizi uztverti un interpreteti, ir mekl&jami
konstruktivisma saknota argumentacija. Lai gan siititajiem dargajiem signaliem ir nozime,
tomér esoSie lémumu pienéméju prieksstati par aktieri, valsti vai konkrétu [émumu pienémeju,
ar kuru notiek saskarsme - vai tas tiek uztverts neitrali, ka draugs, vai ka ienaidnieks - tie var
ietekm@ signalu interpretaciju. Kamér drauga militaro spéku celSana netiek uztverta ar bazam,
ienaidnieka tiek, kamér drauga siitits signals tiek uztverts ticami, ienaidnieka ar aizdomam,
meklgjot sléptu mérki. Tas ka valstis un to Iideri tiek definéti - ka draugi vai ienaidnieki - ir
atkarigs no attieciga aktiera ieprieksgjas ricibas, ka ta vedusi arpolitiku, cik aktivi
iesaistTjusies konfliktos, ka ta risina teritorialas domstarpibas u.tml. Papildus tam, svarigs ir
ar1 personigais kontakts, kada ir bijusi tieSa saskarsme sarunas un vizit€s starp abu puSu
lideriem, vai ir bijusi veiksmiga sadarbiba, vai piekrapSana, neciepas izradiSana un
iebiedesana - tas viss ierindo liderus cita skatfjuma spektra no drauga lidz ienaidniekam. Si
Jarhi-Milo norada uz divam nepiecieSamibam. Pirmkart, aplikot Krievijas un Putina
ieprieks€jo arpolitisko ricibu, kadu iespaidu jeb reputaciju ta ir radijusi Ukrainas un citu
aktieru skatfjuma. Otrkart, tas norada uz to, ka savstarp&ju signalu doSana, sarunas aiz slegtam
durvim lideru starpa var biit praktiski tik pat nozimigas, ja ne pat vairak, ka dargo signalu
dosana. Jarhi-Milo norada, ka lideru personigais priekSstats par otru aktieri nereti ir Tpasi
rezistants pret prieksstatu mainu, neskatoties pat uz faktiskam parmainam, kade| ir gadijumi,
kad tikai 1pasi spilgti dargo signalu gadijjumi var mainit iesaknojuSos uzskatus. DiemZe€l, §1
darba ietvaros nav iesp&jams noskaidrot, vai ir bijuSas kadas slepenas sarunas starp Ukrainas
un Krievijas, vai citiem Iideriem, un kads ir bijis to saturs, tomér iesp&ju robezas tiks méginats
identificét un noradit uz publiski zinamajam tikSanam, ka momentu, kad savstarpgji tika
nodoti signali par intereseém un gatavibu to aizstavet.

Sie biis galvenie virzieni, kuros tiks veikta pétnieciba nakamo nodalu ietvaros.
Sakotngji tiks apliikotas Krievijas intereses, Krievijas un tas lidera gadu laika radita
reputacija, balstoties uz arpolitisko ricibu. Péc tam tiks aplikots konkréti dotie signali
Ukrainas gadijuma ietvaros, noteiktaja laika posma no Armeénijas atsaciSanas no ES

asociacijas liguma, 1idz MH17 lidmasinas notriekSanai.
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2. KRIEVIJAS INTERESES, ARPOLITIKA UN REPUTACIJA

Sini nodala tiks apliikota Krievija. Kada veida aktieris tas ir Ukrainas un citu apkartgjo
valstu skatfjuma, kada ir tas nesena arpolitisko darbibu vésture, kas var radit priekSstatu par
sagaidamo ricibu. Papildus tam, tiks méginats noskaidrot kadas ir Krievijas arpolitiskas
intereses, kuras no tam rodas izrietot no citu aktieru darbibas, kuras no tam saknojas
iekSpolitisku problému risinajuma. Tuvak apliikojot un izprotot Krieviju, talakaja darba biis
vieglak identific€t tas dotos signalus, un saprast to ieceréto vestijumu. Attieciba uz reputaciju,
SinT nodala ir svarigi nodalit Krievijas reputaciju pirms un péc konflikta. To ir nepiecieSams
darit, jo noskaidrojot reputaciju pirms konflikta, biis vieglak saprast, kade] apkart&jie aktieri
uztver un izprot signalus noteikta veida. Savukart reputacijas noskaidroSana p&c tam ir
noderiga tik talu, cik ta dod ieskatu Krievijas interesés, jo, ka jau tika noradits, intereses ir
viens no biitiskajiem faktoriem, kas palidz saprast dotos signalus un Ukrainas konflikts deva

papildus ieskatu.

2.1. Krievijas intereses veidojosie faktori

Kas veido valsts intereses? Atkariba no ta, kadas skolas p&tnickam tiks jautats, bis
liela méra arT atkariga atbilde. ST darba ietvaros intereses tiks apzinatas apliikojot faktiskus
statistikas raditajus, ka ekonomikas izaugsmi, un ar ekonomiku saistitus nozimigus raditajus,
ka, Krievijas gadijuma, dabas resursu cenas u.c. raditajs. Papildus tam tiks aplikotas
finans€juma parmainas militarajam sektoram. Nemot véra Putina ilgstoSo atraSanos valsts
vadiba, tiks apliikoti arT ar vinu pasu tiesi saistiti raditaji, ka vina popularitates reitingi, ka arf,
mingtie un citi statistikas raditaji netiks nemti agrak par viga pirmas prezidentiiras sakumu.

Papildus Siem kvantitativajiem raditajiem ir nepiecieSams ramis, kura tos ievietot. Pati
statistika ir tikai cipari, ja nav identificéta So ciparu nozime kada plasaka konteksta, tade]
pirms tiks apliikoti ming&tie raditaji, tiks apliikota Krievijas ideologiska virziba, kadas vértibas,

kadu telu Krievija cen3as radit iekSpolitiski, un ka tas izpauzas Krievijas arpolitika.

2.1.1. Krievijas intereSu ideologiskais ramis

Imperiala Krievija tika vienota zem viena krona, cara tiesibas valdit bija Dieva dotas.
Bolseviku vara bija taisniga, ta atbrivoja darba laudis no jtiga, kuru bija uzlikusi aristokratija
un kapitalisti. ST taisniga vara, 1idz ko bija sakavusi visus apspied&jus, transformgjas par tautu
sadraudzibas varu, universalas internaciondla komunisma vértibas balstitu savienibu. Sie

stasti ir beiguSies, mums nepiecieSams noskaidrot, kads stasts tiek stastits Sobrid.
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Patreiz€jais narativs ir dzili iesaknojies vesturé, gan tadel, ka ieprieks€jie kulturas
trendi un vadmotivi joprojam tiek izmantoti sabiedribas parvaldes istenoSana, gan tadel, ka
patreizgjas valsts t€ls tiek veidots ka turpinajums visdazadako periodu un pastavéjuso rezimu
sasniegumiem. Tai pat laika, janem véra, ka Krievijas ideologiska vide ir loti kompleksa un
plasa téma, kur saknes vadlinijam mekl€jamas ne tikai ped€ja, bet daudzu ieprieksgjo
gadsimtu garuma, pie tam, tiek konstanti veidoti arvien jauni, un marginaliz&ti veci
vadmotivi. Tade]l §1 darba ietvaros tikai, salidzinoSi, virspusgji tiks aplikoti galvenie
vadmot1vi, un to saistiba ar intereSu veidoSanu.

Veéstures interpretéSana ir viens no centralajiem balstiem Krievijas ideologija, un ka
norada Ainars Lehris, to nevajag nenovertét™. Pirmkart, to var uzskatami novérto simbolika,
kura tiek pielietota miisdienu Krievijas Federacija. Valsts administrativas iestades, izglitibas
iestades, brunotie speki un valsts uzp€mumi - daudzi no tiem joprojam saglaba PSRS laiku
simboliku uz fasadém, un citi, ka jau minéta armija, joprojam izmanto ieprieksgjos simbolus,
ka sarkano zvaigzni, vai, pieméram, ITAR-TASS informacijas agentiira, kas kops 2014.gada
oktobra atgriezas pie nosaukuma TASS. Paraléli tam daudzviet tiek atjaunoti arT imperialas
Krievijas monarhijas simboli, tick renovétas pilis, izmantota lidziga simbolika, atgriezti
senaki nosaukumi, pieméram, staciju "Detskoje Selo" pardévejot par "Carskoje Selo" u.tml.
Pie tam, §1 padomju un monarhijas simbolika netiek tikai atjaunota vai uzturéta kartiba, bet
vienlaikus tiek veidoti ari arvien jauni pieminekli, gan padomju laiku, gan monarhijas
ieveribas cienigiem lideriem un amatpersonam.

Sis savulaik savstarpéji nesavietojamas simbolikas mérkis, miisdienas ir savienojams,
JO tas censas izcelt jebkuru Krievijas agrako véstures posmu, kura Krievija, neatkarigi no
valdo§a reZima formas, ir pastavejusi ka liela un varena valsts. Nav svarigi, vai Krievija ir
varena Stalina laika, kad tika sakauta Nacistiska Vacija, vai Aleksandra I laika, kad tika
sakauts Napoleons, jo abos gadijumos Krievija un tas tauta ir demonstr&jusi savu izturibu un
parakumu. Sada varenibas atceré$anas un demonstrésana ikdiena rada sava veida kontinuitati,
kur §1 briza Krievija ir turpinajums tai varenibai, kura pastavéja ieprieks. >
ST briza vareniba un agrako periodu vareniba tiek pretstatita vajuma posmiem, kadi

tika piedzivoti GorbaCova, Jelcina un ar1 HruScova laika, kur pirmais tiek asociéts ar

55 Lehris, A. (2016). Back to the USSR: A Selective Approach to Russian History. In Kudors , A (Ed),
Fortress Russia:Political, Economic and Security Development in Russia Following the Anexation of Crimea
and its Consequences for Baltic States (pp. 29-46). Riga: University of Latvia Press.
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varenibas pazaud@é$ana, un otrais ar valsts pazaudésanu. Proti, ka norada Dmitrijs Oreskins®’,
ka valdosa vara ir izveidojusi sava veida pretstatu, kur Jelcins tiek att€lots ka tas, kur$ atvera
rietumiem vartus Krievijas izlaupiSanai un destabiliz€Sanai, praktiski tas sagrabsanai. Iepretim
Putins ir tas, kurS So sagrabto Krieviju atbrivoja, atgriezot Krievija stabilitati un lielvaras
statusu.

Iemesli, kadel Sie narativi tiek uztur€ti, ir vairaki, un viens ar otru cieSi saistiti.
Pirmkart, ta ir metode, ar kuras palidzibu valdosa vara saglaba savu popularitati. Orientacija
uz pagatni un fokus€Sanas uz tautas sasniegumiem, spéku, dveseliskumu, saliedétibu - tas
palidz novirzit sabiedribas uzmanibu no ikdienas problémam. Precizak sakot, sabiedriba nav
akla, tada nozim¢, ka ikdienas problémas ka labklajibas Iimenis, korupcija u.tml., protams,
tieck noverotas, tomé&r $ada stasta uzturéSana lauj novirzit problému avotu uz argjiem
faktoriem, piemé&ram, rietumiem, kuri cenSas sagraut Krieviju, vai vismaz nelaut tai atgit
varenibu. Ka ari, ar tadiem faktoriem, kur ar&jus spekus ir griitak vainot, bet ne neiesp&jami,
ka korupcija - tur arT valsts parvalde, jeb ka Oreskins saka, nomenklatiira, ar Putinu galvgali,
tiek pozicion&ta ka galvena cinitaja ar So korupciju vai citam iek$g€jam problémam, nevis So
problému avots. Tas automatiski nenozimé, ka sabiedriba pilniba uzpem Sos stastus, tomér
tadus tieck méginats nodot. Papildus tam, Sie narativi palidz nodalit sabiedribu starp parastiem
iedzivotajiem un valsts administraciju un parvaldi. Pirmajiem ir loma bt vienotiem, atbalstit
valsts varu, pretoties argjo ietekmei. Otrajiem ir loma risinat problémas, saprast kura virziena
virzit valsti, tomér nevis but vienkar$i sabiedribas kalpiem, bet tas parvalditajiem un
vaditajiem. Katru gadu 9.maijs, ka galvenie svétki Krievija, labi parada $o stastu t€mu un
nozimi - $inT datuma Krievija sakava ienaidnieku, kur§ centas to iznicinat, $1 uzvara tika
panakta ar tautas vienotibu, viena mérka un uzvaras labad, ka art stipra un appémiga lidera
vadiba.®® 9.maijs ir tikai pati redzamaka gada diena, tom@r §is narativs, kur tiek veicinats
nacionalais lepnums, vienotiba, paklaviba, spéka un uzvaras sajiita, tiek pausts pastavigi.

Neskatoties uz to, ka tiek deklaréts, ka Krievija ir parvar€jusi pagrimumu, kas sekoja
PSRS sabrukumam, un ir atgriezusies pie ieprieksgjas spozmes, vienlaikus tiek uzturéta ari
zaud€juma sajiita par PSRS laikiem. Ja p&c PSRS sabrukSanas bijusas padomju republikas
vargja argumentet, ka devindesmito gadu sarezgTjumi ir ieglitas neatkaribas un pasnoteikSanas
verti, tad Krievijas gadijuma situacija bija atskiriga. Ja vél sakotn&ji Krievija tika uzskatita ka
Krievijas PSR turpinajums, tad arvien vairak nostiprinas prieksstats, ka Krievija ir visa PSRS

turpinajums, kas, savukart, nozimé, ka PSRS sabrukuma rezultata Krievija bija zaudgjusi lielu

57 Oreshkin, D. (2016). Putin's Third Term Ideology. In Kudors, A (Ed), Fortress Russia:Political,
Economic and Security Development in Russia Following the Anexation of Crimea and its Consequences for
Baltic States (pp. 11-28). Riga: University of Latvia Press.
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dalu teritorijas un iedzivotaju.®® Sis ir viens no ideologiskajiem iemesliem, kadg| Eirazijas
Ekonomiskas Savienibas (EES) izveide bija Putinam tik nozimiga. Lai gan ir Sis vestijumus,
ka Krievija atkal ir varena globala lielvara, paraléli tam pastav atminas, par to, ka PSRS bija
varenaka. Lai gan pirms EES jau pastavéja virkne dazadu regionalu ekonomisku un militaru
savienibu, neviena nedz principiala oponenta - Eiropas Savienibas (ES) integrétibai, nedz
bijusajai PSRS integrétibai. EES nozime ir ne tikai ekonomiska, bet ideologiska un
geopolitiska. Ta bija ambicija sava zina atgiit zaud&tas teritorijas, iesaistot tos cieSaka
savieniba, kura Krievijai biitu centrs,®® lielaka un spécigaka savienibas valsts péc biitiskiem
geopolitiskiem parametriem - populacijas, labklajibas, ckonomikas apjoma, teritorijas,
militara spéka - kurai butu vieglak savienibas ietvaros kontrolét citas valstu ricibu, neka
pretgji. Tapec Ukraina, bija Tpasi nozimiga $im projektam, jo ta biitu otra lielaka, valsts
savieniba péc iedzivotaju skaita, tre§a péc teritorijas un tresa péc IKP.®

Ka jau tika minéts, Sis ideologiskais Krievijas apskats nav padzilinats, un censas
identificét galvenos vadmotivus, kuri ietekmé& intereSu rasanos ieksSpolitiski un arpolitiski.
Krievija valdosa ideologija ir primari valdo$as administracijas veidota - vertibas un idejas nak
no centra uz iedzivotajiem, nevis pretéji. Galvenais vadmotivs ir Krievija ka vienota, stabila
un geopolitiski varena valsts. Vienotiba tiek panakta akcent&jot vesturi, noradot uz
sasniegumiem, kuri panakti tautai rikojoties viena mérka virziena, savukart So meérki
piedavajot un defingjot valsts vaditajiem. Sie vadmotivi, gan izriet no nepiecie$amibas, un ir
paklauti patstavigam parmainam un variacijam, jo galvenais mérkis ir status quo saglabasana,
kas nozimé elites palikSanu pie varas par sabiedribu. Tieksme péc lielvaras statusa gan nav
tikai instruments, ka mobilizét sabiedribu, bet arm mérkis, uz kuru tiecas parvalde, jo nevar
uzturét bezgaligi ilgi narativu, ka Krievija paliek lielaka un spécigaka, bez kada taustama
rezultata. Ta ka So varenibu nevar apliecinat strauji kapinot iek$&jo labklajibu, tad tadu
projektu ka EES un Krimas nozime bitiski pieaug. Ka norada OreSkins, Krimas aneksija
kopuma tikai stratégiski novajina Krieviju, un pazemina dzives apstaklus tas iedzivotajiem,
tomér ideologiska zina Krima ir neatsverama, jo ta parada sabiedribai, ka Krievija atkal,
lidzigi ka Otraja Pasaules kara, ir iestajusies pret launumu, jeb Ukrainas nacistiem un ASV
imperialiem, ir cinijusies par tautieSiem, un ir atguvusi teritoriju, kura p&c visas vesturiskas

taisnibas pieder Krievijai. Lai gan faktiski Krievijas iedzivotajiem noklitu Krima tagad ir

%9 Lehris, A. (2016). Back to the USSR: A Selective Approach to Russian History. In Kudors , A (Ed),
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griitak, neka tad, kad ta bija Ukrainas sastava, un ne tikai viet§jiem ukrainiem un tatariem, bet
arm viet§jiem krieviem labklajiba art ir kritusies, S$adas faktualas nianses pirmkart ir
noklus€jamas, un otrkart ir miniatiiras iepretim ideologiskajam stastam, par demonstréto
varenibu un taisnigo ricibu, kas tika veikta.®? Tapéc attieciba uz interesém, tas, ka konkréta
riciba, pieméram, atkapSanas no Ukrainas, laujot tai asoci€ties ar ES, ievietotos kopg€ja
ideologiska stasta, ir nemazak nozimigi, ka citi stratégiski apsvérumi, jo no sp&jas uzturét

varenas Krievijas t€lu, ir atkariga ar1 valdosas elites drosSa palikSana pie varas.

2.1.2. Kvantitativie raditaji par situaciju Krievija

Ieprieks tika aplukoti veidi, ka ar noteiktu narativu tieck méginats patstavigi saglabat
valsts varas popularitati un legitimitati. Tome&r vai vispar ir kads pamats domat, ka Krievijai
iek$politiski pastavéja kadas problémas, kuras biitu nepiecieSams nomaskét ar $o ideologisko
stastu. Ka neka pamatargumenti no Krievijas puses, kadel ta piedzivo ekonomiskas griitibas,
kuras, sakas pamata dé] ES un ASV sankcijam, un tadgl, ka pret Krieviju veikta konspiracija
ar naftas cenu pazeminasanu®. Pat ja ta tas biitu, nav tik svarigi noskaidrot, ka situacija
Krievija izveértas péc Ukrainas konflikta sakuma, salidzinosi ar to, cik $1 darba ietvaros ir
svarigi noskaidrot tendences pirms $1 konflikta.

Pirmais lielais raditajs, kurs jaapliko ir valsts IKP. Lidzigi ka daudzas citas valstis, ar1
Krievija 2008.gada Pasaules finanSu krizes laika piedzivoja biitisku recesiju, 2009.gada
piedzivojot IKP samazinajumu par 3,6%°%. Nakamaja gada IKP jau saka pieaugt, togad
sasniedzot 2,1%, tomer tas vél tikai 2011.gada ]ava parsniegt 2008.gada IKP absoliitos
skait]os®®. Ja apliiko IKP katru gadu, tad var novérot, ka tas ir turpinajis pieaugt, tomér IKP
1izaugsmes projekcija skaidri parada, ka IKP izaugsme pédéjo 10 gadu laika visaugstaka ir
bijusi pedgja gada pirms krizes, un, burbulim spragstot, péc krizes augstaka izaugsme ir bijusi
tiesi 2010.gada. P&éc 2010.gada, katru gadu IKP izaugsme ir arvien sarukusi, Iidz beidzot,
2014.gada beigas, izaugsme beidzot parversas par recesiju. Krievija censas ekonomikas krizes
iemeslus novelt uz rietumu ekonomiskajam sankcijam uz kritusajam naftas cenam, tomeér
novérojama projekcija skaidri parada, ka izaugsmes tempi péd&jo Cetru gadu laika bija

pakapeniski paléninajusies. Tas nenozimé, ka sankcijam - gan rietumu, gan Krievijas paSas
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uzliktajam, un naftas cenam nav nozime, bet tas tikai pastiprinaja jau esoSo trendu, nevis
izveidoja ko jaunu. Protams, stagn€josa ekonomika nevienas valsts iedzivotdjos nerada
apmierinatibu ar parvaldi, un arT spécigas valsts t€lam tas nepalidz. Parmainas algu apméros
gan neskiet tieSi saistitas ar IKP parmainam, peéd€jo desmitgadu laika vidéjam algam bez
patraukumiem kapjot par aptuveni 25% gada®®. Tomér janem véra, ka vienlaikus visu periodu
ir augusi arf inflacija %, ka ari palénam kritusi rubla vértiba®®, kas kopuma mazina $kietami
strauji augoso algu realos pieauguma tempus. Papildus tam, p&dgjie dati par nevienlidzibu
Krievija norada, ka tas GINI koeficients ir ~40%. ® Tas, kopuma norada, ka lai gan p&c krizes
ir vérojama ekonomijas izaugsme, kura audzgja ar1 iedzivotaju labklajibu, tomer tas tempi ar
katru nakamo gadu kritas, [idz ar to arT kritoties iedzivotaju ienakumu picaugumam.

Tomér viena lieta, ko dati pavisam uzskatami parada, ir to, ka sakot ar 2014.gadu visi
raditaji turpmak ir batiski pasliktinajusies. Lai gan algu pieaugums turpindjas, tomér lénakos
tempos, neka ieprieks, un vairak ka divkarsa rubla vertibas kriSana patiesiba nozimé, ka algas
ir patiesiba butiski kritusas, praktiski uz pusi. Papildus tam, arT inflacija palielinajas lidz 17%,
kas v&l jo vairak pasliktinaja iedzivotaju pirktsp&ju un labklajibu. Tadel, lai gan pirms tam
tika noveérojama ekonomikas pasliktinaSanas, 2014.gada kritiens bija nesalidzinams.

Krievijas ekonomika ir loti balstita uz dabas resursu tirdzniecibu, it Tpasi naftas un
gazes tirdzniecibu. 2013.gada fosilo dabas resursu eksports sasniedza 68% no Krievijas
kop€ja eksporta, un iegitic nodokli un muitas nomaksas no fosilajiem resursiem sasniedza
50% no Krievijas federala budzeta.”® Ir pilnigi nenoliedzami, ka naftas un gazes cenas spéle
loti bitisku lomu Krievijas izaugsmé. Tadel, ja apliko naftas cenu parmainas pedéjo 10 gadu
laika’, var novérot, ka tas ir sasnieguSas rekordaugstu 140 USD par barelu augstu Iimeni
2008.gada vasara, tiesi pirms finansu krizes, savukart jau gadu velak tas bija kritusas gandriz
1idz 40 USD par barelu. Vel gadu vélak cenas jau bija palielinajusas lidz 80 USD par barelu,
2011.gada sasniedzot 115 USD par barelu, un turpmakajos gados, 1idz pat 2014.gada vasaras
otrajai pusei, ar kapieniem vai kritieniem tur€jas aptuveni 100 USD par barelu vertiba.

Neskatoties uz So cenu, kas ir vésturiski loti augsta, naftas cenai visu pagajusa gadsimta
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péd&jo desmitgadi, un $71 gadsimta pirmo laika naftas cenam esot aptuveni 20 USD par barelu
vertiba, Krievijas ekonomikas tempi arvien vairak saruka. Ja Krievijas ekonomika nevargja
uzradit pieaugoSu izaugsmi pat ar tik augstam naftas cenam, tad ir skaidrs, kade] 2014.gada
beigas ir noverojams tik liels ekonomikas kritums, Iidz ar naftas cenu kritumu lidz 50 USD
par barelu. Sadu atkaribu no naftas cenam Maskava zina daudz labak, neka kur citur, tapéc
var dro$i argument@t, ka tika paredzets, ka jebkur§ bitisks naftas cenu kritums rezultes
ekonomikas krituma. Savukart, ja Maskava bija kadi indikatori, ka ir gaidams $ads kritums,
tad Ukrainas konflikta rezultata iegiitais sabiedribas atbalsts, par spiti naftas cenu raditam
ekonomikas grutibam, ir bijis tiesi laika, lai dotu esoSajam reZimam stabilitati. Tai pat laika, ja
konflikta nebutu, ari EES darbibas uzsakSana Iidz ar 2015.gadu, it 1pasi ar Ukrainu tas
sastava, varétu tikt izmantota ka arguments prieks sabiedribas, ka ar §is savienibas palidzibu
tiks laika gaita atrisinatas ekonomikas problémas. Ka galvenais arguments, kade] naftas cenas
kritas 2014.gada, bija Satida Arabijas gataviba laut naftas cenam kristies, ar mérki aizstavet
savu tirgus dalu, tomér c€loni, kadg] tirgus dala bija jaaizstav, bija zinami - 2014.gada naftas
piedavajums parsniedza pieprasijumu, ka arm1 ASV turpinaja attistit nekonvencionalos naftas
ieguves veidus, kas vél vairak palielindja piedavajumu.’2”*’* Lai gan naftas pieprasijums
2013.gada beigas, vel bija augstaks par piedavajumu, tomeér no ta, ka ASV un citas valstis
aktivi apgiist jaunus veidus ka ieglit naftu, apvienojuma ar informaciju par daudzu lielako
pircéju, ka ES, Kinas, arT paSas Krievijas u.c. ekonomikas pieauguma tempu samazinasanos,
vargja paredzet, ka piedavajumam turpinot pieaugt straujak par pieprasijumu, naftas cenas
neizbégami kritisies. Tapéc var diez gan droSi argumentét, ka Krievija paredzgja, ka ta
saskarsies ar ekonomikas gritibam, tadél Krievijas interesés noteikti bija atrast veidu, ka
mazinat ekonomikas zaud€jumus, gan ka esosai varai pardzivot gaidamas griitibas, nezaudgjot
savas pozicijas.

Saistiba ar militaro sfeéru, noteikti ir jaatzimé Krievijas armijas modernizacijas plans,
kura ietvaros ir planots modernizet tehniku, lai 1idz 2020.gadam 70% no tehnikas biitu jauna,
samazinat brunoto speku personala skaitu 1idz 1 miljonam, pamata uz lieko virsnieku rékina.

Papildus tam tiks parstrukturti militarie speki, pieméram, parejot no divizijas izméra uz

"2Resilience. No Qil Price Rebound Yet: An Explanation in Two charts. Retrieved from
http://www.resilience.org/stories/2015-02-11/no-oil-price-rebound-yet-an-explanation-in-two-charts skatits
26.05.2016

3Bloomberg. Why Qil Prices Went Down So Far So Fast. Retrieved from
http://www.bloomberg.com/news/articles/2014-10-29/why-oil-prices-went-down-so-far-so-fast skatits
26.05.2016

4 Euan Mearns. The 2014 Oil Crash Explained. Retrieved from http://euanmearns.com/the-2014-oil-
price-crash-explained/ skatits 26.05.2016
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brigades izméra kaujas vienibam, kas vairak atbilst rietumu standartiem.” Galvenie virzieni
kuros tehnika tiks modernizéta, ir gaisa speki un juras speki, kur kopuma planoti 1000 jauni
helikopteri, 600 lidmasinas, 100 kugu un 20 zemudenes. Papildus tam tiks uzlabota dazadu
darbibas radiusu uzbrukuma rakeS$u sistémas, ka ari pretrake$u sistémas. ® Kopuma i
modernizacija tika planota 19 triljonu rublu, jeb 650 miljardu USD vértiba pret 2011.gada
kursu, kas biitu nozimigs pieaugums ikgada terinos, salidzinosi ar ieprieksgjiem gadiem. Tiesa
gan, ta ka tika modernizéta praktiska visa veida tehnika, visas armijas strukttiras, gan armijas
ofensivas, gan defensivas spéjas, tad nav iesp&jams viennozimigi pateikt, kam tiesi gatavojas
Krievija ar So speku modernizaciju. Tapeéc arm militara spéka pielietoSanas iemesls, atbilstosi
Arta aprakstitajiem variantiem, biis pamata jaskatas pec situacijas.

Atskaitot vienu apsvérums, kas ir ipasi svarigs gan militara, gan ideologiska zina, un
ta ir Krievijas speku esamiba Krima. Proti, Krima atrodas Sevastopoles jiiras baze, kura ir
bazéta Krievijas melnas jiras flote. Viens no argumentiem, kas vairakkart tiek likts prieksa,
kadg] stratégiski svarigi bija anektét Krimu, ir tieSi lai saglabatu So spéku klatesamibu
regiona. Sis arguments sakotngji var $kist saméra aizdomigs, jo 2010.gada starp Krieviju un
Ukrainu tika parakstits Harkovas pakts’’, kur$ pagarinaja Krievijas iepriek3gjo atlauju uzturgt
juras bazi Sevastopol€ no 2017.gada, lidz 2042.gadam. Tai pat laika, nemot véra ka $is pakts
tika noslegts Janukovic¢a valdiSanas laika, saskaras ar bitisku opoziciju parlamenta, kur
gandriz puse parlamenta biedru atturjas no balsojuma, notika cipas, burtiska nozime,
mahinacijas ar jaunu deputatu balstm u.c. faktori’®, kas biitiba lauj teikt, ka §is pakts tika
ratificéts par mata tiesu. Pie tam, jagem vera, ka opozicija vairakas reizes centas uzsakt $1
pakta denunciaciju’®®, kas rada pamatotas bazas par to, vai 1idz 2017.gadam, kad izrit
ieprieks€jais termins, jaunais patieSam varétu staties speka. Butisks faktors, kas vel jo vairak
akcente §1s bazas ir tas, ka viens no galvenajiem opozicijas lideriem, kur$ iestajas par $1 pakta

denunciaciju ir Arsénijs Jacenuks®!- tas pats Jacenuks, kur$ bija viens no redzamakajiem

S [INP-Leurp BOEHHAS PE®@OPMA 2008-2020: IUDPHI M PAKTHI. Retrieved from
http://www.pircenter.org/media/content/files/0/13406914410.pdf skatits 26.05.2016

76 Xinhuanet. Russia Discloses Rearmament Program Details. Retrieved from
http://news.xinhuanet.com/english2010/world/2011-02/24/c_13748277.htm skatits 26.05.2016

7 Washington Post. Ukraine to extend Russia naval base lease, pay less for natural gas. Retrieved from
http://www.washingtonpost.com/wp-dyn/content/article/2010/04/21/AR2010042103836.html skatits 26.05.2016
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skatits 26.05.2016
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Retrieved from http://vlasti.net/news/168746 skatits 26.05.2016
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lideriem péc JanukoviCa gaSanas. Ja Sis ligums tiktu atcelts, un Ukraina spiestu Krievijas
spekus pamest Sevastopoles bazi, Krievijai tas biitu dubults, ja ne pat triskarSs zaudgjums.
Pirmkart, jo tiktu trauméts esoSais narativs, kura ietvaros tiek pausts, ka Krievija pakapeniski
atgiist arvien vairak un vairak bijusas varenibas, ka tas visu veidu ietekme, tai skaita militari-
geopolitiska, pieaug. Otrkart, no militara skatu punkta $1 baze ir svariga, jo, ja NATO tiek
nostadits, gan dokumentos, gan runas, ka principialais regionalais oponents, tad $1 baze ir
daudz stratégiski izdevigaka vieta, jo atrodas simtiem kilometru tuvak gan Rumanija, gan
Bulgarijai, gan Turcijas galvaspilsétai Stambulai, neka tad, ja baze tiktu parcelta uz
Novorosijsku vai Soc¢iem Krievija. Geografisks tuvums ir svarigs, jo tas samazina
bridinajuma laiku, kas ir dots oponentam aizstavoties, lauj brivak veikt operacijas un
parvietoties pa melno jiiru, darbojas ka priekSpostenis pretinicka darbibu novérosana u.c.
faktori. Papildus tam, jaunas jiiras bazes izveidoSana veselai flotei, ar visu nepiecieSamo
infrastrukttiru, pieliktu vél papildus izmaksas jau ta nebijusi dargajai uz 2020.gadu planotajai
modernizacijai. Un vienm@r pastav iesp&ja, ka situacija pasliktinasies v&l talak, proti, triskarss
zaud&jums biitu tad, ja Ukraina liktu Krievijai pamest So bazi un vienlaikus virzitos uz ES un
NATO, kas ne tikai ideologiski biitu bitisks zaud&ums Krievijai, un noraditu uz varas
vajumu, bet arl militari strat€gisks zaudgjums iepretim NATO. Tapéc var argumentét, ka
Krievijai pastavéja realas bazas par §1 liguma noturibu, gan nemot v&ra sarezgito ta
ratificéSanas procesu, gan centienus to atcelt péc tam, gan tadel, ka lidz 2017.gadam
2015.gada vel bija janotiek prezidenta véléSanam un 2016.gada parlamenta veléSanam, kas
vel peédgja bridi lautu situacijai mainities. Ka ar1 visbeidzot, nebija garantijas, ka arT péc
2017.gada situacija nevarétu mainities ta, ka tiktu atjauninati méginajumi $o bazi izmest no
Ukrainas. Tapéc no Krievijas skatu punkta sava sadarbibas cilvéka Janukovi€a gasana, un
nomaina pret tieSiem intereSu oponentiem, ar visu no ta izrietoSo pro-eiropeisko ka ari pro-
NATO virzibu, biitu ticams drauds, ka §1 baze nakotné varétu tikt zaudéta.

Ta ka signalu mérkis ir nodot informaciju par gatavibu veikt vai neveikt kadu
konkréetu ricibu, tad Sie signali vienmeér palidz kada meéra vairak apzinat otras puses intereses.
Pirms Sie signali ir doti, nereti intereses var but griiti identificét, tomér $in1 gadijuma ir iesp&ja
aplukot situaciju retrospektra, kas lauj no notikuSajam parmainam minét, kadas ir bijuSas
intereses. Primaras valsts intereses, ka ekonomiskie, militarie un parvaldes stabilitates iemesli
liela méra apliikoti, bet vél ir viens raditajs, kuram ari, iesp&jams, ir bijusi kada nozime
Krievijas apsvérumos, un ta ir demografija. Pé&c PSRS sabrukuma mirstiba ilgstosi bija

augstaka par dzimstibu®, un galvenais faktors, kas ]ava populdcijai nesamazinaties, bija

82 Worldometers. Russia Population. Retrieved from http://www.worldometers.info/world-
population/russia-population/ skatits 26.05.2016
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augstais imigrantu skaits no bijusajam PSRS valstim®, primari no centralas Azijas. Tomér ta
rezultata, etnisko krievu skaits Krievija 20 gadu laika ir samazin3jies, salidzinot p&d&jos

PSRS tautu skaitiSanas rezultatus 1989.gada 8

ar pedgjiem Krievijas tautu skaitiSanas
rezultatiem 2010.gada®. Sis samazinajums ir neliels, no 81,3% uz 77,7%, tom&r janem véra,
ka péc PSRS sabrukuma miljoniem krievu no neatkarigajam bijusajam PSRS valstim
repatrigjas uz Krieviju, bet par spiti tam, péc 20 gadiem krievu skaits Krievija ir palicis
mazaks.

Savukart Ukrainas konflikta rezultata, no Ukrainas austrumu regioniem uz Krieviju ir
devusies ~1 miljons beglu®®, papildus Krimas iedzivotajiem, no kuriem ~1,5 miljons
iedzivotaju ir etniskie krievi®/, kopuma Krievijas populacija ir palielinajusies par vairakiem
miljoniem etnisko krievu. Tomer vai tas bija viens no mérkiem uzsakt konfliktu? Ja novero
pedgjo gadu populacijas izmainas Krievija, tad dzimstiba ir uzlabojusies, un cilvéku skaits
pieaug nevis tikai uz imigrantu skaita, bet arT uz dzimstibas rékina.%® Papildus tam, ir pamats
bazam, ka tautu skaitiSanas rezultati ir veikti neakurati®®, kade] patiesds izmainas gan etnisko
krievu proporcija, gan kopgja cilveku skaita, ir loti sarezgiti noteikt, jo ir daudz konflikt&josas
informacijas.*

Lai gan pastav logika aiz $ada motiva maksligi palielinat populaciju, to vai vispar
pastav $ada nepiecieSamiba ir sarezgiti noteikt, tadél $1 darba ietvaros padzilinatak talak netiks
apliikots variants, ka viens no konflikta iemesliem bija centieni risinat demografijas
problémas Krievijas iekSiené. Tapeéc galvenie secinajumi par Krievijas interesém tiks nemti

no identificeta saistiba ar tas ekonomiku un militarajam sp&jam.

8Focus Migration. Russian Federation. Retrieved from http://focus-migration.hwwi.de/Russian-
Federation.6337.0.htmI?&L=1 skatits 26.05.2016

8Barbara A.Anderson& Brian D.Silver. Growth and Diversity of Soviet Union. Retrieved from
https://deepblue.lib.umich.edu/bitstream/handle/2027.42/67141/10.1177_000271629051000112.pdf?sequence=2
158.pp skatits 26.05.2016

8 CIA. World Factbook Russia. Retrieved from https://www.cia.gov/library/publications/the-world-
factbook/geos/rs.html 26.05.2016

8 RT. Russia accepted over 1mn Ukrainian refugees forced out of homes by Donbass war. Retrieved
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Ka pédgjais, bet nebiit ne mazak svarigakais raditajs, kas jaapliiko ir Vladimira Putina
un Krievijas parvaldes atbalsta raditaji. Tie ir svarigi, jo tie sava zina ir ka kritérijs daudziem
no iepriek§ mingtajiem faktiem, un apgalvojumiem par ideologisko nozimi. Un $ie reitingi
dod vél vienu stipru pamatu Ukrainas konfliktam, jo Putinam parpemot varu no Medvedeva,
vina reitingi jau ta bija zemaki®%, neka atstajot posteni 2008.gada sakuma, un §ie reitingi
turpinaja krist. Papildus tam, nemot vera ari zemos un turpmak kritoSos raditajus par ticamibu

vélésanu procesam®

, stagngjoso ekonomiku pat pie augstam naftas cenam, un, iesp&jams,
sagaidamu bitisku lejupcelu §STm cenam kritoties, valdoSajai elitei, tai skaita Putinam,
pakapeniski arvien vairak draudétu situaciju, kur valdo$as varas legitimitate varétu tikt
apSaubita.

Ja apluko reitingus p&c Ukrainas konflikta, tad tie ir batiski paaugu$ies visos
gadijumos, gan attieciba uz Putinu, gan parvaldi kopuma, gan uz armiju un ticamibu
vélesanam. Sava zina tas psihologiskais efekts, kuru radija par un ap Ukrainu konstrugtais
narativs, parspékoja ekonomikas raditas problémas, un, pateicoties rally around the flag

efektam, $is atbalsts ir liela méra saglabajies divu gadu garuma. Tapéc ka butisku interesi

jaidentificg ar1 nepiecieSamibu p&c valsts esosas varas stabilitates noturéSanu.

2.1.3. Identificéto vadmotivu un intereSu apkopojums

Krievijas valdoSas sisteémas stabilitate ir tikpat atkariga no realiem faktiskiem
raditajiem, ka no stasta, kas Sos faktus interpreté un satur kopa.

Pedgjo simts gadu laika vien Krievija ir piedzivojusi tris daZzadus, principiali
atSkirigus, bet tai pat laika ar1 liela mera lidzigus reZimus. Zem katra no Siem reZimiem, ka ar1
senak, Krievija véstur€ ir piedzivojusi gan izraviena un geopolitiskas varenibas periodus, gan
pagrimuma, nabadzibas un nesakartotibas periodus. Lidz Ukrainas konfliktam, un ar1 péc ta,
aktivi tiek uzturéts vadmotivs, ka Krievija ir ievesta, Putina un vina lidzgaitnieku vadiba,
kartgja atdzimsSanas un varenibas perioda. Putins ir lideris, kurs ir parvargjis tas sekas, kuras ir
atstajuSas Gorbacova un Jelcina politiskas klidas un liela mera pietuvinajis Krievijas
starptautisko statusu iepriek$§ zaud@tajam. Nacionalisms Krievijas iekSieng tiek uzturéts gan
izmantojot mitus un simbolus par sasniegumiem gan imperialas Krievijas, gan PSRS laika,

starp kuriem PSRS laika vadmotivi iedzivotaju vidi ir popularaki, jo lielaka dala sabiedribas

%1 Guardian. Vladimir Putins Approval Raiting at Record Levels. Retrieved from
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92 Economist. Vladimir Putins Unshakeable popularity. Retrieved from
http://www.economist.com/blogs/graphicdetail/2016/02/daily-chart-4 skatits 26.05.2016

% Gallup. Russian Approval of Putin Soars to Highest Level in Years. Retrieved from
http://www.gallup.com/poll/173597/russian-approval-putin-soars-highest-level-years.aspx skatits 26.05.2016

49



joprojam atceras PSRS laikus, kadél ar to tuvak asoci€jas, un no valsts puses tiek tikai
veicinata pozitiva nostalgija attieciba uz tiem laikiem.

Geopolitiska realitate tomer ir tada, ka Krievija salidzinosi ir zaudgjusi lielu dalu
militara un ekonomiska spéka, ka ari ir zaudGjusi teritorijas, jo tiek veicinata Krievijas
asociéSana nevis tikai ar bijuSo Krievijas PFSR, ber ar visu PSRS. Tomér ar sadu asociésanu,
ir neizbégama apzina, ka ciestais zaud&ums, it IpaSi teritorialais, ko nevar nomaskét,
joprojam ir saglabajies. Tadé] EES ir nozimigs projekts, jo $ada integréta savieniba ar
Krieviju centra var ieks$€ja narativa bt viegli izmantojama ka sava veida atdzimusi, miisdienu
formas PSRS. Ukraina, sava izméra, populacijas skaita, ekonomikas un vésturisko saiknu del
ir integrala dala no ST stasta, tad€] tas nev€leésanas, lidz ar Janukovica gasanu, iestaties $ini
savieniba, ne tikai jauc Krievijas ekonomikas planus, bet ar1 traucé Krievijas iekSpolitiskas
stabilitates TstenoSana.

Sie $kietami ideologiskie faktori realaja dzivé materializéjas iedzivotaja atbalsta
reitingos. To apliecina reitingu 1€ciens p&c Ukrainas konflikta sakuma, kad vairakas vadlinijas
sagaja kopa - cipa ar nacismu, tautieSu aizstaviba, krievu tautas vienotiba, varena (t.sk.
militari) Krievija, cipa ar ar&ju ienaidnieku, kur§ savulaik Krieviju nolika uz celiem u.tml.
Faktiski nekadu labklajibas vai materialu labumu tas nedeva, tiri fiziski Krima Krievijas
iedzivotajiem ir ve€l gritak pieejama, neka iepriekS, un viet€jo iedzivotaju labklajiba ir
pasliktinajusies, tomér kopuma §7 situacija iedzivotajus loti apmierina tiesi pateicoties tam, ka
§1 situacija iederas ideologiska rami, un kadu psihologisku iespaidu ta rada uz iedzivotaju.

ledzivotaju atbalsts, lai gan ir butisks, tom& nav vienigais avots valsts
iekSpolitiskajam interesem. Ekonomiski un militari apsvérumi valsts parvaldes apzipa ir
vismaz vienlidz svarigi. Tas tadél, ka liela mera ieks€js, nacionalisma balstits narativs
lielakajai dalai par&jo Pasaules valstu ir pamata vienaldzigs, un tas attiecibas ar Krieviju veido
balstoties uz realiem, fiziskiem faktoriem, ka tas militaras spgjas, industriala kapacitate, dabas
resursi u.tml.

Militara zina Krievija pe€c PSRS bija pakapeniski arvien vairak zaud€jusi savu spéku.
2008.gada kar$ ar Gruziju paradija ne tikai to, ka Krievija ir gatava pielietot militaro speku,
un ir sp&jiga sakaut nesalidzinami mazaku un militari vajaku valsti, bet arT to, ka ta saskaras ar

biitiskam problémam to darot®

. Tapéc viena no galvenajam Krievijas interes€m ir atjaunot
Krievijas militaro speku prestizu un faktisko kapacitati, jo nav iesp&jams demonstrét pargjai

Pasaulei, ka Krievija ir militara lielvara, kas zinama mera var staties prett NATO sp&jam, ja

%Jamestown Foundation. The Russia-Georgia Conflict as Analyzed by the Center of Analysis of
Strategies and Technologies in Moscow. Retrieved from
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pedgjie konflikti, kuros ta ir cinfjusies, ka Gruzija, Dagestana, Celenija, ir paradijusi tas
vajumu. Tai pat laika, Krievijas spéku modernizacija, kuras galvenie virzieni ir gaisa un jiiras
speku atjaunoSana, ka ari ieks$€ja parstrukturizacija, ir bezjédziga, ja Krievija nesp€s
nodemonstrét sevi, ka realu sancensi NATO. Panaktais pakts ar Janukovicu par Sevastopoles
jiras bazes saglabasanu Krievijas kontroleé lidz 2042.gadam, sastapas ar butisku iekS€ju
opoziciju Ukraina. Ja Janukovi¢a valdiSanas laika Krievijas intereses Ukraina vél tika
aizstavetas, tad vingu gazot pie varas naca Turcinovs - TimoSenko un Jacenuka sabiedrotais,
kuri ieprieks tiesi iestajas pret §is bazes slégsanu. Tad¢] Krievijai bija realas iesp&jas zaudét So
militaro bazi, kas ir gan militari-stratégiski, gan ideologiski nozimiga interese, pie tam, ar
potencialu iesp&ju, ka attala nakotn€ Ukraina vargtu biit NATO dalibvalsts, kas v&l jo vairak
pasliktinatu Krievijas poziciju no dazadiem aspektiem.

Ekonomikas sfera, ka tika minéts, Krievija saskaras ar [enu IKP izaugsmi, par spiti loti
augstam naftas cenam, kas draudgja ar recesiju gadijuma, ja naftas cenas kristu, ka tas Sobrid
ir noticis. Naftas cenam bija pamats krist gan tadél, ka samazinajas pieprasijuma picagums
Pasaules lielakajas ekonomikas, gan tadel, ka palielinajas piedavajums, Iidz ar netradicionalo
naftas ieguves veidu izplatibu ASV un citviet. Ja Putina un parvaldes reitingi jau ieprieks bija
zemi, tad [idz ar ekonomikas kritumu tie bitu kritusi Iidzi. Konflikts Ukraina So situaciju
novérsa, kade] var argumentét, ka viens no konflikta iemesliem varétu bt méginajums $o
potencialo scenariju noverst.

Kopuma, saistiba ar Ukrainas konfliktu var identificét §adas Krievijas intereses:

e Negativas Putina un valsts parvaldes popularitates reitingu projekcijas
partraukSana

e Melnas juras flotes militaras bazes saglabasana Sevastopolé

e Ukrainas pievienoSana Eirazijas Ekonomiskas Savienibai

e Stagng€joSas ekonomikas un naftas lejupslides negativo seku parvaréSana,
attieciba uz iedzivotaju potencialo neapmierinatibu ar valsts varu

e Veikt ricibas, kuras icklautos plasaka ideologiska narativa, ar mérki stabilizét

un stiprinat valsts varu, un mobiliz&t un saliedét sabiedribu
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3. KRIEVIJAS ARPOLITKAS SIGNALI UKRAINAS KONFLIKTA

Ieprieks€jas nodalas ir aplikota teorija par arpolitikas signaliem, un Krievijas
iek$politiskas un arpolitiskas intereses, kuras ir attiecinamas uz Ukrainas konfliktu. Sini
nodala tiks noskaidrots, kadus signalus Krievija ir vai nav devusi noteiktaja laika perioda no
Arménijas izvéles virzities uz EES, 1idz MH-17 notrieksanai.

Aplikota teorija ir secinats, ka valsts, lai ticami nokomunicétu otrai pusei gatavibu
veikt kadu militara rakstura darbibu, var to darit nododot dargos signalus, ka ari, atseviskos
gadijumos, lideru personigu, privatu tikSanos laika. Dargie signali iedalas divos veidos -
sasieto roku signali un padzilinato izmaksu signali. Sasieto roku signali tiek doti valsts
lideriem publiski pauzot gatavibu aizstavet kadas noteiktas savas valsts intereses, un $1 signala
ticamiba izriet no ta, ka gadijuma, ja lideris no pozicijas atkaptos, vin$ bis pievilis valsti, tas
sabiedribu un biis spiests ciest auditorijas izmaksas. Padzilinato izmaksu signali ir
demonstrativa, tipiski militara riciba, kas signalizé gatavibu veikt kadu militaru darbibu, kur
ticamibu $im signalam rada tas, cik lielus spekus jeb dargas izmaksas valsts izmanto atbilstosi
tam interes€m, kuras plano aizstavet.

Ta ka bitiska skaidribas atsléga ir valsts intereses, un SinT darba tiek noskaidroti
Krievijas dotie signali, tad tika noskaidrotas Krievijas intereses, kuras tiek reducétas uz
piecam galvenajam interesém saistiba ar Ukrainas konfliktu:

e Negativas Putina un valsts parvaldes popularitates reitingu projekcijas
partraukSana

e Melnas juras flotes militaras bazes saglabasana Sevastopole

e Ukrainas pievienoSana Eirazijas Ekonomiskas Savienibai

e Stagng€joSas ekonomikas un naftas lejupslides negativo seku parvaréSana,
attieciba uz iedzivotaju potencialo neapmierinatibu ar valsts varu

e Veikt ricibas, kuras ieklautos plasaka ideologiska narativa, ar mérki stabilizet
un stiprinat valsts varu, un mobiliz&t un saliedét sabiedribu

Sis intereses ir savstarpgji savietojamas un dalgji parklajas, tade] tas var operacionali
izmantot, un biis viegli identificét, brizus, kuros Ukraina veic vai varétu veikt ricibu, kas ir
pretruna ar §Tm interesém. Sie brizi, kad Ukrainas ricibas vai potenciala riciba konfliktés ar
identificétajam interes€m, bus brizi, kad Krievijai ir iemesls signaliz&t §is intereses un
gatavibu tas aizstavet.

Vienlaikus, analiz&jot dotos signalus, ir japievér§ uzmanibu teorija identificétajiem
iemesliem, kade] arpolitikas signals var tikt neprecizi nodots vai nepareizi interpretéts. lemesli

nepreciza vai nepareiza signala nodosanai ir:
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e Signala devgjs vienlaikus komunicg ar vairakam auditorijam

e Signala devgjs nevelas saspilét situaciju ar otru pusi

e Signala devgjs nevelas iedrosinat sabiedrotos, kurus tas aizstav no otras puses

e Signala devgjs signaliz€ gatavibu aizstaveét intereses, kuras laika gaita var
mainities, tadel gataviba tas aizstavét var palielinaties vai pazeminaties, otrai
pusei uztverot gatavibu sakotngji signalizéta limeni. Citiem vardiem - interesu
vertiba var mainities

Iemesli, kadel signali var tikt nepareizi interpretéti, pat ja dotais signals ir atbilstoss
interes€m, ir mekl€jami sociologiskos un psihologiskos faktoros. Atkariba no individuala
lidera personigiem uzskatiem par otru pusi un tas lidera personibu, ta uzticamibu, ir atkariga
ticiba otras puses paustajiem signaliem. Ka ari, atkariba no vispar€jas reputacijas, kadu ir
iemantojusi otra puse, ir atkarigs gan tas, cik ticami Skiet tas signali, gan tas, vai §T otra puse
tiek uztverta par sabiedroto, vai oponentu, attiecigajam prieksstatam liekot parak nenopietni,
vai parlieku nopietni uztvert vienus un tos pasus signalus.

Lai gan nav pilniba iesp&jams izzinat Iideru personigos uzskatus, tom&r $ini nodala
biis nepiecieSams identificét galvenos Ukrainas Iémumu pienéméjus konkréta pétama perioda
ietvaros, un iesp&ju robezas censties noskaidrot to personigo atticksmi pret Krieviju un
Putinu.

Ka ari, tiks méginats noskaidrot konkréta briza valdosas Ukrainas varas prieksstatus
par Krieviju, tas lomu attiecibas ar Ukrainu, un ticamibu tas paustajam, citiem vardiem sakot -
priekSstatus par Krievijas reputaciju.

Vispirms tiks noskaidroti Sie nepareizu interpretaciju veicinoSie faktori, tam sekos
padzilinato izmaksu signalu identificeSana, péc tam sekojot sasieto roku signalu
identificeéSanai. Vienlaikus ar signalu identificéSanu, uzreiz tiks mekl&ta sasauce ar talako
ricibu no Krievijas puses, ja signali tika ignoréti vai neignoréti, lai parbauditu, cik faktiski
ticami ir Sie signali. Visbeidzot, tiks arT atzimétas reizes, kad abu pusSu augstakie Iideri, vai
augsta ranga parstavji ir savstarp€ji tikusies. Nav iesp&jams pilniba zinat, kas tika runats aiz
slegtam durvim, pat ja it ka patieso sarunu saturu vélak kada no pusém pauz publiski, bet §is
satikSanas reizes ir jaatzime€, jo tas arl ir signalu nodoSanas veids, ka ar1 veids, ka var
mainities priekSstati, un, tada veida mainita ar1 ticamiba dargajiem signaliem. No apgiitas
informacijas péc tam tiks izdariti secinajumi par hipot€Zu apstiprinaSanos vai

neapstiprinasanos.
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3.1. Signalu interpretacijas ietekméjoSie faktori

Tiek nodaliti divi virzieni iemesliem, kadel signali tiek nepareizi interpretéti, pat tad,
ja nodoti pareizi. Viens virziens ir lidera personigie uzskati par otru pusi un tas lideri, otrs
virziens ir vispargjie uzskati par otras puses ticamibu un priekSstats par to, ka sabiedroto vai

oponentu. Katrs no virzieniem tiks apliikots atseviski, izdalot gadijuma nozimigos liderus.

3.1.1. Ukrainas Iidera personigie prieksstati

Pirma lieta ko nepiecieSsams noskaidrot, ir kuri ir galvenie Ukrainas lideri dazados
noteiktd perioda brizos. Aiz katra politiska lidera, ka katra valsti, ar1 Ukraina ir interesu
grupas un svarigi individi, tomér visus aizmuguré stavoSos nav 1 darba ietvaros iesp&jams
identificét un aplukot tuvak. Tapéc tiks aplikoti tie Iideri, kuri iepem augstus 1€mumu
pienémé&ju amatus Ukraina - prezidenta, ministru prezidenta amatus, ka art lielako politisko
partiju lideri.

2010.gada prezidentalas velesanas ar 49% uzvargja Viktors Janukovi¢s no Regionu
partijas, parspgjot Jiliju TimaSenko no Tévzemes parijas, kura ieguva 45,5% balsis.
Timasenko Sos v&l€Sanu rezultatus apstridéja, bet Janukovi¢s tapat kluva par Ukrainas
prezidentu. 2011.gada vina tika apcietinata par 2009.gada noslégto gazes ligumu ar Krieviju.*
Ta rezultata par Tévzemes partijas vaditaju kluva Arsénijs Jacenuks, savukart Regionu
partijas vaditajs bija ministru prezidents Mikola Azarovs. P&c Janukovica gaSanas pagaidu
prezidenta pienakumu izpilditajs bija Oleksandrs Turcinovs no Te€vzemes. Vinu nomainija
arkartas vélesanas uzvargjusais Petro Porosenko® . So personu atticksme attieciba pret
Krieviju tad ari tiks apliikota, cenSoties noteikti, vai vini ir vairak pro-Krievisiki, vai pro-
rietumnieciski.

Viktors Janukovi¢s ir ierindojams pro-krievisko politiku vidi. Uz to norada virkne
faktoru - sadarbibas liguma parakstiSana starp Regionu partiju un Vienotu Krieviju
2005.gada®®, parakstija Harkovas paktu par Sevastopoles bazes atlaujas termina pagarinasanu

Iidz 2042.gadam, ka ari, 2013.gada novembrT partrauktas talakas sarunas par virzibu uz ES.%

% Election resources. 2010 Ukraine Presidential results. Retrieved from
http://www.electionresources.org/ua/president.php?election=2010 skatits 26.05.2016

% BBC. Profile: Yulia Timoshenko. Retrieved from http://www.bbc.com/news/world-europe-15249184
skatits 26.05.2016

7 Election resources 2014 Ukraine Presidential results. Retrieved from
http://www.electionresources.org/ua/president.php?election=2014 skatits 26.05.2016

%Kyiv Post. Party of Regions hopes for strengthening collaboration with 'United Russia' party.
Retrieved from
http://wayback.archive.org/web/20091124000315/http://www.kyivpost.com/news/politics/detail/53358/ skatits
26.05.2016

% Guardian. Ukraine suspends talks on EU trade pact as Putin wins tug of war. Retrieved from
http://www.theguardian.com/world/2013/nov/21/ukraine-suspends-preparations-eu-trade-pact skatits 26.05.2016
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100 yz to, ka

Tai pat laika, visu valdiSanas laika publiskos izteikumos Janukovics ir noradijis
Ukrainai ir vienlaikus jasadarbojas gan ar ES, gan ar Krieviju, gan ar NATO, gan ar CSTO,
sava zind Ukrainai stavot pa vidu rietumu un austrumu interesem. Tomér faktsiki vina
valdiSanas laika novérojama vairaku Krievijas intereSu istenoSana, tai skaita virziba uz EES
par labu ES, atlauja saglabat Sevastopoles bazi, parakstija un atbalstija likumu, kur visos
regionos, kur minoritasu valoda ir vismaz 10% no kopgjas, $1 valoda regiona klst par otro
oficialo, faktiski padarot Krievu valodu par otro valsts valodu pusé no Ukrainas. Tapéc
kopuma, pat ja Janukovics uzturéja narativu, ka virza Ukrainu neitrali attieciba uz rietumiem
vai austrumiem, tomeér savas prezidentiiras laika vin$ vairakkart faktiski parmainija situaciju
par labu Krievijas interesem.

Jilija TimoSenko bija Janukovia opozicionare, ka arT viena no bagatakajam
biznesmeném energétikas sektora Ukraina. Vipa bija viena no centralajiem aktieriem
2009.gada Krievijas-Ukrainas gazes krizes laika, kuras rezultata ari gazes padeve tika traucéta
arT ES, bet 2011.gada vinu ielika cietuma pamatojoties uz noslégtajam vienosanam. Teikt vai
Timosenko ir pro-krieviska vai pro-eiropeiska savu politiskas karjeras laiku ir sarezgiti, tomér
pec 2011.gada, ES prasibas péc TimoSenko atbrivoSanas, ka galvenais kriterijs par talaku
Ukrainas virzibu uz ES, bija praktiski vienigais realais veids, ka TimoSenko atgiit brivibu
Janukovica valdiSanas laika. Tapéc var pienemt, ka jau Iidz 2013.gada rudenim TimoSenko
noteikti bija pro-rietumnieciska sava nostaja, ko arT apliecina vinas uzsaktais bada streiks
2013.gada novembri, p&c tam kad Janukoviés partrauca virzibu uz ES'%.

Arsenijs Jatcenuks bija Tévzemes partiju apvienibas vaditajs péc TimoSenko
apcietinaSanas, vin$ bija viens no galvenajiem oponentiem Harkovas paktam, un vairakkart
aicindja uz ta atcelSanu. Papildus tam, ka vins bija viena no galvenajam politiskajam figliram,
kuras atbalstija Eiromaidanu, vinu var dro$i pieskaitit pie pro-rietumnieciskajiem lideriem.

Oleksandrs Turéinovs bija opozicionars Janukovicam, ka ar1 Jatcenuka un
TimoSenko lidzgaitnieks un viens no Tévzemes partijas lideriem, ari vin§ bija viens no
Eiromaidena atbalstitajiem un oponentiem valodu likumam un Sevastopoles bazei.

Mikola Azarovs bija Regionu partijas vaditajs un Ukrainas ministru prezidents p&c
2010.gada Janukovica uzvaras véléSanas un péc 2012.gada, kad norisinajas parlamenta
veleSanas. Vins bija tuvs Janukovica lidzgaitnieks un politiskais atbalstitajs, kur§ ir vienlidz

atbildigs par visu Janukovica prezidentiiras laika vadito politiku, tad€l arT vins ir pieskaitams

100 Kyiv Post. Yanukovych: Ukraine will remain a neutral state. Retireved from
https://web.archive.org/web/20100121145322/http://www.Kyivpost.com/news/politics/detail/56539 skatits
26.05.2016

101 Guardian. Tymoshenko declares hunger strike. Retrieved from
http://www.theguardian.com/world/2013/nov/25/yulia-tymoshenko-hunger-strike-ukraine skatits 26.05.2016

55



pie pro-krieviskajiem Iideriem. Paslaik ir izdots starptautiskais orderis vina izdo$anai, un vins
ir patveries Krievija.

Petro Porosenko ir Ukrainas jaunievél@tais prezidents arkartas véleéSanas 2014.gada,
un vins$ maidana laika aktivitates nedod lielu ieskatu par to, vai vins$ ir pro-rietumniecisks vai
pro-krievisks. Savas politiskas karjeras laika Porosenko ir vairakkart mainis partijas, tai skaita
bijis viens no Regionu partijas dibinatajiem, ka ari ir vairakkart ir ienémis kada ministra
posteni, gan Jui¢enko, gan Janukovi¢a valdisanas laika. 1> Porosenko ari ir viens no
bagatakajiem cilvekiem Ukrainal®®. Tomeér kopuma var teikt, ka lidz tam veidota politiska
karjera liela méra lauj PoroSenko uz 2014.gada maija laiku, var uztvert ka neitralu lideri, bez
1pasam preferenceém pret Krieviju vai rietumiem.

Kopuma, lai gan Sis skats uz butiskakajiem lideriem un to personigo atticksmi pret
Krieviju ir loti virspusgjs, ka arT pats termins pro-Krievisks, vai pro-rietumniecisks ir loti plass
un nereti neskaidrs, tomér ir skaidrs, ka Janukovi¢a un Azarova, un Regionu partijas
valdiSanas laika, Krievijas intereses tika veiksmigak istenotas Ukraina. Savukart, gazot
Janukovi¢u un vina valdibu no varas, vieta naca tie cilvéki - TurCinovs, Jatcenuks un
TimaSenko, kuri ieprieks§ bija galvenie pretinieki Krievijas interesém, vai kuriem bija motivs
atbalstit ES. Tapéc var pienemt, ka Janukovicam un Azarovam bija pozitivaks noskanojums
pret Krieviju, kamér sekojoSajiem negativaks, kadel, ja Krievija deva signalus par potencialu

konfliktu, pirmie Sos signalus varétu uztvert mazak nopietni, neka otrie.

3.1.2. PriekSstati par Krievijas reputaciju

Ukrainas veésture liela meéra ir saistita ar Krieviju. Patreiz&jie Ukrainas neatkaribas
gadi ir ilgakie, kadi tai bijusi pedgjo vairak gadsimtu garuma.

Atdaloties no PSRS, Ukrainas teritorija saglabajas liels daudzums etnisko krievu,
1989.gada tiem esot 22,1%, bet 2001.gada 17,3% Ukrainas iedzivotaju.’** So etnisko krievu
skaitu ir svarigi atzimét, jo regioni, kuros ir augstaks etnisko krievu proporcionalais
daudzums, pret ukrainiem, politiskie uzstati un prieks$stati par Krieviju ka sadarbibas partneri

ir butiski atskirigi.'®®Pieméram, Krima, 2013.gada sakuma veikta aptauja, var skaidri redzét,

102 Britannica. Petro Poroshenko. Retrieved from http://www.britannica.com/biography/Petro-
Poroshenko skatits 26.05.2016

103 Bloomberg. Billionaire no more. Retrieved from http://www.bloomberg.com/news/articles/2015-05-
08/billionaire-no-more-ukraine-president-s-fortune-fades-with-war skatits 26.05.2016

104 UKRcensus. 2001 census results. Retrieved from
http://2001.ukrcensus.gov.ua/eng/results/general/nationality/ skatits 26.05.2016

1%51RI. Public Opinion Survey Residents of Ukraine. Retrieved from
http://www.iri.org/sites/default/files/2014%20April%205%201R1%20Public%200pinion%20Survey%200f%20
Ukraine,%20March%2014-26,%202014.pdf skatits 26.05.2016
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ka krievu valodigo atticksme pret Krievija ir simpatiskaka, neka tataru vai ukrainu vidd, tiesa
gan, visu raditajiem esot sam@ra negativiem pret kop&jo situaciju Ukraina.1%®

Tapéc viennozimigu ainu par to, kada ir Ukrainas iedzivotaju attieksme pret Krieviju,
pirms konflikta, un ar péc ta ir griti noteikt, jo viennozimiba iedzivotaju atticksmé nav. Pie
tam, nav ta, ka atSkiribas preferencés starp ES un Krieviju ir nodalitas tiesi atkariba no ta, vai
jautats Krievam vai Ukrainim. Lai gan gallup p&tijums par Ukrainas attiecksmi ir veikts p&c
varas mainas Ukraina, tomér dazi no ieklautajiem datiem ir bijusi agraki, un norada, ka vél
2011.gada beigas atbalsts dalibai ES bija 42% pretim atbalstam dalibai NVS 40%. Savukart
2012.gada vasaras beigas atbalsts ES bija vien 32%, kamer atbalsts NVS 42%, kas, salidzinot
ar aptuveno 17% krievu skaitu no visiem Ukrainas iedzivotajiem, norada uz to, ka atbalsts
sadarbibai ar Krievijai liela méra ir meklgjams arT Ukrainu vidd. Arl velésanu zina, tipiski
vislabakie rezultati prezidenta véléSanas ir tieSi tiem prezidentiem, kuri stav uz viduscela
platformas, neesot parak pro-krieviskiem vai pro-rietumnieciskiem, ka, pieméram, Janukovics
sava kampanpa, vai PoroSenko, kur§ bija daudz mazak kategorisks, ka Jacenuks vai
Timogenko, un ari senak, anti-krieviskiem kandidatiem rezultati tipiski ir bijusi sliktaki.'%’

Tapéc nevar teikt, ka Ukrainas iekSiené bija skaidrs vairakums pro-krieviskai, vai pro-
rietumnieciskai virzibai. Krievijas tels, ta reputacija daudzu Ukrainas iedzivotaju skatijuma
bija ka partnera t€ls. Citu acts, Krievijas bazes atrasanas Sevastopolé, gazes kari, iebrukums
Gruzija, kur§ demonstréja Krievijas sp&€ju izmantot militarus spekus, senaka vésture, kur
Ukraina atradas PSRS paklautiba u.tml., lika Krievijai izskatities ka nedraudzigam un
potenciali bistamam partnerim. Tomér Sie viedok]i bija gandriz vienlidzigi sadalit daudzuma
zina, kadel ar1 politiki pamata neatkaribas gadus centas ietur€t neitralu poziciju, vienlaikus

gan ar piesardzibu, gan ar sadraudzibu likojoties uz Krieviju.

3.2. Padzilinato izmaksu signali

Visbeidzot, m&s nonakam pie reali doto vai nedoto signalu identific€Sanas. Laika
periods, kura tie tiek aplikoti ir no Arménijas atteikSanas no virzibas uz ES 2013.gada
3.septembri, ar muitas savienibas liguma parakstiSanu, Iidz MH-17 pasazieru lidmasinas

Pirmais noteikums, lai padzilinato izmaksu signals tiktu pamanits un ieveérots, ir

noteikums, ka tam ir jabtt pamanamam - un faktiska realitate ir tada, ka perioda no 03.09.13

196]RI. Public Opinion Survey Residents of the Autonomous Republic of Crimea. Retrieved from
http://www.iri.org/sites/default/files/2013%200ctober%207%20Survey%200f%20Crimean%20Public%200pini
0n,%20May%62016-30,%202013.pdf skatits 26.05.2016

107 Jamestown Foundation. The Russian factor in Ukraines2010 in presidential elections. Retrieved
from http://www.jamestown.org/single/?no_cache=1&tx_ttnews[tt_news]=35915#.VOWIQ-S9xGKk skatits
26.05.2016
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lidz 22.02.14, kad Ukrainas parlaments de facto atstadinaja Janukovi¢u no amata, norisinajas
tikai viens ieveribas cienigs militars notikums. Tas bija militaras macibas Zapad-2013.

2013.gada septembri, no 20.-26. datumam norisinajas militaras macibas Zapad-2013.
Tiek 1&sts, ka tajas piedalijas no 70 000 - 90 000 liels militarais personals, pret&ji Krievijas
paustajam 22 000 personala lielajam oficialajam skaitam. Macibu scenarijs sevi ietvéra cinu
ar labi brunpotiem teroristiem no Baltijas valstim, ka arT Somijas, kuri uzbruka Kaliningradai
un Baltkrievijai. Sie teroristu speki bija brunoti ar attistitiem gaisa, sauszemes un jiras
spekiem, kuri iesaistijas cina ar konvencionalajiem Krievijas aizsardzibas spékiem, ka arf,
nekonvencionalajiem, macibu laika tiekot parbauditai ari Krievijas kodolarsenala gatavibai.%®
Citiem vardiem sakot, Krievijas apmacibas Zapad-2013 jeb Rietumi-2013 tika parbaudita
armijas sagatavotiba karam ar uzbrukoSiem NATO spekiem, ka arT sp&ja dot Siem spekiem
prettriecienu. Tomer tas pats par sevi neko daudz nepasaka par Ukrainas gadijumu, jo Zapad-
2013 ir periodiskas macibas, kuras ir ieplanotas jau lidz ko ieprieksgjas Zapad-2009,
noslédzas, kadel, neatkarigi no politiskiem apsv€rumiem, biis gaidamas ar1 nakamas. Tiesa
gan Sints macibas Krievija, salidzinosi ar 2009.gada macibam, kuras piedalijas 20 000 liels
personals, pielietoja vairakas reizes lielakus spekus. Tomeér nedz spéku apmérs, nedz
scenarijs, pats par sevi neietver kadu tieSi noradi par gatavibu aizstavét savas intereses
Ukraina - tas signaliz€ gatavibu aizstavet savas intereses jebkur, bet tas nav tieSs signals, kas
81 darba ietvaros tiek mekléts.

Tapec Zapad-2013, no Cetriem teorija identificétiem spéka pielietosanas veidiem, var
tikt uztverts ka spéka pielietosana "lieliSanas" noliikos. Krievija ar §Tm macibam demonstr&ja
sp&ju mobilizét regionali nesalidzinami lielu karaspéku, sp&ju to koordinét un operacionali
izmantot, ka ari, vienlaikus, demonstr&ja 11dzSin€jo progresu uzsaktaja armijas modernizacijas
procesa. Tas signaliz€ja, ka Krievija ir spéciga, un ka ta ir gatava pielietot speku, tomeér Sis
signals tika dots visiem apkartéjiem, nevis tieSi Ukrainai, par to, ka nakamgad gaidams
konflikts.

Savukart pec 22.02.14, kad tika gazts JanukoviCs, var noverot tieSus militarus
signalus. 26.02.14. Putins pavél uzsakt militaras macibas, kuras oficiali piedalas 150 000 liels

109

personals™, jeb macibas, kuras, ja skaitli ir patiesi, krietni parspetu Zapad-2013, kurs jau bija

butiski lielaks par jebkuram citam pédéjos 10 gados veiktajam macibam. Nakamaja diena,

108 Jamestown Foundation. Zapad 2013. A View From Helsinki. Retrieved from
http://www.jamestown.org/uploads/media/Zapad 2013 View_From_Helsinki_- Full.pdf skatits 26.05.2016

109 WSJ. Russia Orders Military Drill. Stoking Tensions. Retrieved from
http://www.wsj.com/articles/SB10001424052702304709904579406310892324006 skatits 26.05.2016
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27.02.14, nemarkéti Krievijas armijas kareivji sak ienemt pozicijas pie stratégiskam ekam?* -

parlamenta, virs kura tiek pacelts Krievijas karogs, un pie lidostam.!!! 01.03.14 Putins iegiist
Krievijas parlamenta atbalstu speka pielietoSanai, lai aizstavétu Krievijas intereses Ukraina,
un 25.03.14 Krievijas speku kontrolg ir pilnigi visi Krima eso$as bazes un militarie speki.'*?

Seit ir nepiecie$ams nodalit, kas ir signals, un kas jau ir militara riciba. Krievijas
speku izvietoSanas pa Krimas teritoriju ir militara spéka pielietoSana, lai de facto kontrolétu
Krimas teritoriju, laujot to pievienot Krievijas Federacijai un uzreiz nodro$inat Krievijas
intereses attieciba uz Sevastopoles militaras bazes ilgtermina saglabasanu. Ta bija reala
militara darbiba, tomér padzilinatais signals, bija 26.februari aizsaktas militaras macibas, ar
oficiali rekordlielu personalu skaitu, kas signaliz€ja Krievijas gatavibu cinities, ja Krima
izejosajiem spekiem tiks izradita pretestiba.

Un Sis signals turpmako periodu tika konstanti uzturéts. Krievijas Ukrainas austrumu

11

robezas tuvuma - tie$i blakus Doneckas, Luhanskas un Harkovas regioniem®?, uzturéja no

30000 - 40000 karaviru lielu personalu'*, ka arf lielu daudzumu militaras tehnikas®®. Sie
speki robezas tuvuma saglabajas 1idz maija beigam, balstoties uz NATO apgalvojumiem?2®,
neskatoties uz to, ka lidz tam, vairakas instances gan Putins, gan aizsardzibas ministrs Sergejs
Soigu, bija apgalvojusi, ka tiek sakta speka atvilksana®'’.

ST perioda ietvaros, no marta beigam, lidz maija beigam, Ukrainas austrumos sakas
pirma separatistu darbiba, kad arT vairakos regionos saka iepemt administrativas un citas
stratégiskas nozimes &kas.!'® Atskiriba no Krimas, Ukrainas pagaidu valdiba bija nolémusi
pielietot speku, lai atgtitu kontroli par stratégisko infrastruktiiru, un apturétu separatismu. Tas

rezult€ja pirmajas naves, kam uzreiz sekoja Krievijas reakcija par jaunu militaru macibu

110 |Btimes. Russia's use of unmarked troops. Retrieved from http://www.ibtimes.com/russias-use-
unmarked-troops-simferopol-crimea-shady-not-illegal-1559425 skatits 26.05.2016

111 Reuters. Ukraine Crisis Timeline. Retrieved from http://www.reuters.com/article/us-ukraine-crisis-
events-timeline-idUSBREA3QO0CC20140427 skatits 26.05.2016

112 Business Insider. How Russia annexed Crimea. Retrieved from
http://www.businessinsider.com/how-russia-took-crimea-2015-3 skatits 26.05.2016

113 NYtimes. Russian Troops Mass at Border With Ukraine. Retrieved from
http://www.nytimes.com/2014/03/14/world/europe/ukraine.html?_r=0 skatits 26.05.2016

114 Reuters. Russia's buildup near Urkaine. Retrieved from http://www.reuters.com/article/us-ukraine-
crisis-usa-military-idUSBREA2R1U720140328 skatits 26.05.2016

115 Guardian. Russia's buildup near Ukraine. Retrieved from
http://www.theguardian.com/world/2014/apr/10/satellite-images-russian-military-ukraine-border skatits
26.05.2016

116 Foxnews. Russia pulls troops form border. Retrieved from
http://www.foxnews.com/world/2014/05/30/defense-officials-reportedly-say-russia-pulling-most-troops-from-
ukraine-border.html skatits 26.05.2016

117 Guardian. Putin orders troop withdrawal form Ukrainian border. Retrieved from
http://www.theguardian.com/world/2014/may/19/putin-orders-russian-troop-withdrawal-ukrainian-border skatits
26.05.2016
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uzsaksanu.!'® Ta ka Krimas aneksija 1idzigi sakas ar militaram macibam, un tad ar militaru
ricibu, Krievijas mérkis $inT gadijuma bija pielietot speku iebied€Sanas noliikos, lai atturgtu
pagaidu valdibu no sp&ka pielietoSanas.

Pirma reala speku atvilkSana no robezas, ka jau tika minéts, sakas maija beigas, kas
sakrit ar laiku, kad noslédzas arkartas prezidentalas v€léSanas, tiekot ieveélétam Petro
Porosenko. Putins jau iepriek§ bija mainijis nostaju par to, ka Janukovi¢s ir Ukrainas
legitimais prezidents, par labu atbalstam arkartas v&lesanu isteno$anai'?®, un speku atvilksana
p&c Porosenko ievélesanas, bija signals, ka jauna vara ir Krievijas interesém atbilstosaka, neka
pro-rietumnieciska, anti-krieviska pagaidu vara ar Timasenko, Jacenuku un Tur¢inovu
priekSgala.

Junija konflikts starp Ukrainas un separatistu spékiem pieauga, tadel Krievija junija
beigas atkal palielingja pie robezas izvietota personala daudzumu lidz ~10000-15000 lielam
personalam, kas vairs nav tik spécigs signals ka ieprieks. Ar to, iesp&jams, skaidrojams, kadg]
Ukraina turpindja karadarbibu, pret Ukrainas austrumos esoSajiem separatistu, algotnu un
Krievijas armijas spekiem.

Kopuma Krievija skaidri nodemonstrgja padzilinato izmaksu signalu nodoSanas veidu,
it pasi pirmaja instanc€, kad pirms speku izvietoSanas pa Krimas teritoriju, tika uzsaktas, péc
oficialiem skaitliem, vislielakas macibas kopS PSRS sabrukuma. Realie skaitli, protams, bija
mazaki, un visticamak bija sakotn&ju 40 000 kareivju apmeéra, ka arT macibas bija vienkarsi
iegansts armijas izvietoSanai pie Ukrainas robezas. Tas gan nekada veida nemaina $1 signala
nozimi, kas, Skietami, ticami nokomunic&ja Krievijas gatavibu eskalét situacija, ja Krimas
spekiem tiks izradita brupota Ukrainas speku pretestiba - Sai pretestibai rezultata ari
nesekojot. Papildus tam, var secinat, ka Krievija nav izmantojusi padzilinatos signalus, lai
bridinatu par gatavibu anektét Krimu. Dotie signali sevi ietvéra bridinajumu nestaties
aneksijai, bet netika doti, lai signaliz€tu gatavibu pasu aneksiju veikt gadijuma, ja Janukovics
tiktu gazts. Tapéc no padzilinato izmaksu signalu skatu punkta, darba pirma hipoteze
“Krievija Ukrainu bridinaja par militaru eskalaciju gadijumad, ja Ukraina virzisies uz
rietumiem."” pagaidam nav apstiprinama. Talakajos ménesos lidz Minskas vienosanas galigajai
noslégsanai 2015.gada, vél bija vairakas eskalacijas un deeskalacijas ar Krievijas speku

palielinaSanos un samazinasanos pie Ukrainas robezZas, kas vélreiz demonstré padzilinato

119 Telegraph. Vladimir Putin orders military exercise near Ukraine border. Retrieved from
http://www.telegraph.co.uk/news/worldnews/europe/russia/10785386/VIadimir-Putin-orders-military-exercise-
on-Ukraine-border-after-killings.html skatits 26.05.2016

120BBC. Russia's Putin backs 25 may election Retrieved from http://www.bbc.com/news/world-europe-
27314816 skatits 26.05.2016
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izmaksu arpolitikas signalu izmantoSana, bet Sie notikumi biitiba tikai apstiprina jau

konstatetas metodes un atrodas arpus noteikta p&tama perioda, tap&c tuvak apliikoti netiks.

3.3. Sasieto roku signali

Sasieto roku signali liek atkal atgriezties pie 2013.gada septembra. Ta ka sasieto roku
signalu ticamibas mehanisms balstas uz auditorijas izmaksam, tad ir japievers uzmaniba nevis
uz bridinajumiem Ukrainai, kuri ieprieks tika doti kopa ar padzilinato izmaksu signaliem, bet
gan uz soltjumiem, kurus Putins ir devis savai sabiedribai, attieciba uz Ukrainas un Krievijas
partneribu, un Krievijas interes€m regiona.

Tomer lidzigi ka ar1 ieprieks$€ja reiz€, sakot ar septembri, Iidz bridim, kad tiek gazts
Janukovics, nav noverojami Krievijas signali par to, ka Krievija ar militaru spéku ir gatava
aizstavet savas intereses, it pasi Sevastopol€, ja Ukrainas ricibas §is intereses apdraud@s. Tiesi
pret€ji, Krievija centas stradat ar esoSo Ukrainas varu Janukovi¢a vadiba, un ta liela méra,
Skietami to darijja veiksmigi - kam apliecinagjums ir Eiromaidana protesti. 21.11.13.
Janukoviés atsacijas no sadarbibas Iiguma parakstisanas ar ES,'?! kas ir atbilstosi Krievijas
interes€m, jo palielina iesp€ju, ka Ukraina pievienosies EES, un samazina iesp&ju, ka Krievija
varétu zaudét Sevastopoles bazi, abiem no minétajiem sasniegumiem palidzot celt reitingus
iepretim potencialajam to kritumam ekonomikas izaugsmé un naftas cenas. Tomér maidana
protesti sagadaja viet§jas problémas Janukovicam un apdraud€ja ta varu. Ta rezultata, péc
Janukovica tikSanas ar Putinu, tika piedavats samazinat Ukrainas gazes cenas no 400 USD par
1000 kubikmetriem, uz 268,5, iepirkt 15 miljardus USD vértus Ukrainas valdibas
vertspapirus,'?? ka ari cita veida palidzibu, ar mérki dot arguments Janukovi¢am protest&taju
nomierinasana. Krievijai bija izdeviga Janukovica valdiSana, tadg€] tai nebija pamats draudét
valdoS§ajai varai ar gatavibu militari atnemt Krimu, vai arT draudet protestétajiem, kas tos tikai
vel talak antagonizétu.

Tapéc atkal, pirma roku sasieSana ir novérojama tikai tuvojoties Janukovic¢a gasanai,
pie tam 1 sasie$ana paradas loti interesanta veida. Vispirms, sakotnéju jau 4.februaril?®, un

péc tam vélreiz 21.februari 1?*,| paradas aicinajumi Krievijas prezidentam, no Krimas

121 Euronews. Ukraine cancels historic trade pact with Eu. Retrieved from
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deputatiem un iedzivotajiem, aizstavet Sos iedzivotajus un teritoriju. P€c tam, jau 1.marta, kad
jau Krievijas armijas kareivji aktivi parpem Krimu, pievienojas aicinagjumi Krievijas

125 Un tikai péc tam, vienlaikus

prezidentam sniegt palidzibu Krimai, no Krievijas parlamenta
jau ieprieks stenojot §Ts teritorijas parnemsanu, Putins atbild palidzibas saucieniem, un apsola
palidzét. Tada uzstaSanas, ka 18.marta, kad batiba situacija de facto jau ir pilniba
atrisinajusies, Putins uzstajas ar IpaSi stipru signalu runu, taja ietverot plasu izklastu par
gatavibu aizstavét Krimas tautieSus, iestaties pret ekstrémistiem Kijeva, aizstavét Krimas

126 un

teritoriju, kura bija negodigi Krievijai atnemta, cinities pret ekspansivajiem rietumiem
visi talakie stasta elementi, kuri bija apskatiti pie Krievijas ideologiskaja narativa.

Ar1 turpmako menesu laika tika noverota Iidziga situacija, ka ilgi pirms kadiem Putina
drosibas garantijam separatiskajiem regioniem, bija vispirms aicinajumi no Siem regioniem,
un p&c tam no politikiem, un medijiem Krievija palidz&t, un tikai tad sekoja Putina atbilde ar
apliecinajumu palidzgt.

Sada taktika uz pirmo skatfjumu ir dro§aka, jo pirmkart, ja vispirms nak aicinajumi
péc palidzibas, tad tas dod laika intervalu, kad var parbaudit sabiedribas atbalstu Sai politikai.
Otrkart, ja situacija mainas negativi, var neatbildét uz So "palidzibas prasijumu", ta vieta
vainojot rietumus vai Ukrainu pie pari darfjuma. Treskart, ja talak rodas kadas problémas, tad
vienmer var teikt, ka patiesiba Putins jau nebija vainigs, uz vinu tika izdarits spiediens
palidzet, kadel ciestie zaud&jumi ir citu vaina. Papildus tam, Krievijas mérkis nav tikai radit
atbrivotaja iespaidu viet€ja populacija, bet ar1 censties tadu iespaidu radit paréjai Pasaulei, lai
samazinatu neizb&gami gaidamo pretreakciju no rietumiem.

Lai gan Sada pieeja ir droSaka, ta siita neparliecinoSu signalu. Sakotngji nesasienot sev
rokas, Ukraina un rietumi pirmas dienas un pat ned€las mingja par to, cik liela ir Krievijas
gataviba reali parpemt Krimu, un cik liela ir tas gataviba ir turpinat konfliktu, ja Ukraina
Krima izraditu pretestibu.

Sadu auditorijas izmaksu neradi$ana, apvienojuma ar parspiléti augsto padzilinato
izmaksu signalu, kur apgalvotas macibas ar 150 000 lielu personalu bija skaidri neatbilstoSas
patiesajam apméram, Ukrainai bija racionals pamats pienemt, ka Krievija blefo, un ka
Krievija patiesiba varétu nebiita gatava turpinat konfliktu, ja Ukraina izraditu pretestibu.

Papildus tam, var arT noveérot, ka péc tam, kad Putins beidzot 18.marta bija sasg€jis sev
rokas, no nostaditas pozicijas talak biittba neatkapas, gan atbalstot tautieSus, kad tie prasija

palidzibu austrumu Ukraina, gan veérSoties pret rietumiem, gan sagaidot, kamér pagaidu

125 Tass. Duma asks Putin to take measures towards stabilisation in Crimea. Retrieved from
http://tass.ru/en/russia/721598 skatits 26.05.2016

126K remlin. O6pawenue Ipesudenma Poccuiickoii @edepayuu. Retrieved from
http://kremlin.ru/events/president/news/20603 skatits 26.05.2016
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"huntu" nomainis jauns prezidents, tikai péc kura iev€léSanas tika atvilkta lielaka dala
pierobeza izvietoto speku.

Tomér lidzigi ka ar padzilinato izmaksu signaliem, arT sasieto roku signalu
izmantoSana noteiktaja laika perioda liek izdarit vienu un to pasu secinajumu - Krievija lidz
Janukovica gasanai nebija devusi bridinajuma signalus par to, ka ta grasas ar militaru spéku
atnemt Krimu. Tas atstaj biitiba tikai divus variantus - Krievijai jau sakotng&ji bija mérkis ar
militaru spe€ku parpemt Krimu, vai arm 1@émums parpemt Krimu bija spontdna reakcija
Janukovica gasanai. Vairums faktu liecina par to, ka tas ir otrais variants, vismaz ari pats
Putins, balstoties uz vina apgalvojumiem péc gada sniegta intervija'?’, vélas lai apkartgjie ta

domatu.

27 DW. Putin reveals details of decision to annex Crimea. Retrieved from
http://www.dw.com/en/putin-reveals-details-of-decision-to-annex-crimea/a-18304158 skatits 26.05.2016
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SECINAJUMI

Darba "Krievijas arpolitikas signali: Ukrainas gadijums" tika izvirzitas divas
hipotézes.

Pirma hipotéze: “Krievija Ukrainu bridindja par militaru eskalaciju gadijuma, ja
Ukraina virzisies uz rietumiem."

Otra hipoteze: “Konflikts Ukraina bija sakotnéjais Krievijas mérkis."

Darba mérkis bija noskaidrot, kada veida valstis nodod cita citai arpolitikas signalus,
un kadus signalus Krievija deva Ukrainai savstarpgja konflikta priek§vakara, un ta laika.
Noteiktais apliikotais periods bija no Armeénijas atteikSanas no cieSakas sadarbibas ar ES

No apliukotas arpolitikas signalu teorijas izdarami $adi secinajumi. Lai otra puse
nodoto arpolitikas signalu uzskatitu par ticamu, tam ir jaietver sevi kadas izmaksas
nododoSajai valstij jeb signalam jabiit dargam. Dargos signalus iedala divos veidos -
padzilinato izmaksu signali, un sasieto roku signali.

Padzilinato izmaksu (Sunk costs) signalu darbibas mehanisms balstas uz demonstrativu
ricibu, pamata ar militaram sp&jam, vai nu mobilizgjot spekus, uzsakot plasas macibas, vai
cita veida izmantojot militaras sp€jas, lai signaliz€tu gatavibu aizstavet esoS$as intereses.
Logika aiz §T mehanisma ir tada, ja valstij patiesam ir intereses konkrétaja situacija, un ta
patieSam ir gatava tas aizstavet, tad, péc izmaksu radiSanas izmantojot militaros spékus,
atkapjoties no signalizétas gatavibas, biitu ciesti vél lielaki zaud€jumi, jo tiktu zaud€ta gan to
intereSu vertiba, no kuram atkapjas, gan paSa sniegta signala vertiba. Tap&c $1 jau investéta
signala vertiba, Sie jau ciestie zaud&jumi no padzilinatam izmaksam, padara So signalu ticamu,
jo biitu nelogiski radit sev jau sakotngjus zaud&jumus, un tad ciest vél talakus no atkapsanas,
ja vienkarsi atkapjoties no interes€m zaud&jumi biitu mazaki. Galvenais kritérijs padzilinato
izmaksu signala ticamibai, ir tas, lai Sis signals biitu atbilstoSs to intereSu vertibai, kuras tiek
parstavétas. Ja §1s padzilinatas izmaksas Skitls zemakas par otras puses ekspektacijam par
gaidama signala vertibu, tad otra puse var pienemt, ka patiesiba signala devéjs blefo, un nav
gatavs S§is intereses aizstavet. Ka ari pret€ji, ja padzilinatas izmaksas krietni parsniedz
ekspektacijas par interesém atbilsto$a signala apjomu, tad ari ir pamats pienemt, ka tiek
blefots, un patiesa gataviba aizstavét intereses ir mazaka.

Sasieto roku (tied hands) signali arT sevi ietver izmaksas, tomér §inT gadijuma tas tiek
maksatas tikai gadijuma, ja notiek atkapSanas no pausto intereSu aizstavibas, iepretim
padzilinato izmaksu signaliem, kur signala izmaksas tiek maksatas jebkura gadijuma. Sasieto

roku darbibas princips balstas uz auditorijas izmaksam (audience costs), kuras ciestu Iideris,
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ja atkaptos no ieprieks paustas pozicijas. Bitiba lideris dod solijumu sabiedribai, ka aizstaves
intereses, tada veida sasienot sev rokas jeb nelaujot atkapties no pozicijas, jo atkapsSanas
gadijuma lideris ciestu auditorijas izmaksas jeb sabiedribas verSanos pret So lideri. Attiecigi,
otrai pusei apzinoties, ka signala dev€js nevar atkapties no paustas pozicijas, dotais signals
tiek uztverts par ticamu. Sinf signala veida arT paustajai nostajai un potencialajam auditorijas
izmaksam jabut atbilsto$am interesu vertibai, lai signals tiktu uzskatits par ticamu.

Pamata kriterijs abos gadijjumos ir, lai dota signala vértiba biitu atbilstoSa
parstavétajam interes€m, tomer realaja dzivé var but iemesli, kadg] signali tiek doti neskaidri
jeb neatbilstosi interesém, vai netiek interpretéti pareizi. Galvenie iemesli, kadel viena puse
otrai nodod neskaidrus signalus ir $adi:

e Signala devgjs vienlaikus komunicé ar vairakam auditorijam

e Signala dev@js nevelas saspilét situaciju ar otru pusi

e Signala devgjs nevelas iedrosinat sabiedrotos, kurus tas aizstav no otras puses

e IntereSu vértiba pec signala doSanas, ir mainijusies, tadeél sekojosa riciba
neatbilst ieprieks sttitajam signalam

Ja lideris vienlaikus komunicé ar dazadam auditorijam, tad var bit citi apsveérumi,
papildus nepieciesamibai dot signalus, kas mainitu lidera publisko retoriku, tada veida dodot
vajaku vai stipraku signalu, neka biitu interes€m atbilstosi.

Tai pat laika roku sasieSana, noradot uz gatavibu karot, var vél vairak izaicinat
oponentu, un palielinat kara iesp&ju, tade] var tikt izveleta vajaka signala doSana

Ja signals tiek dots par gatavibu aizstavet kadu sabiedroto valsti, tad signala devéjs var
dot vajaku signalu, baidoties parak iedroSinat So sabiedroto, lai tas neveic provokativas
ricibas, tadgjadi izvairoties no alianses slazda (entrapment).

IntereSu vertiba signalu doSanas bridi var bt viena, tomér, ja bridis, kad jarikojas ir,
piemé&ram, p&c vairakiem méneSiem, pa So periodu intereses var mainities, tadel sakotnéji
dotais signals var neatbilst velakajai ricibai, tada veida faktiski tiekot nodotam nepareizam
signalam.

Sasieto roku signalus ir vieglak nodot demokratijam, neka autoritariem reZimiem, jo
atkariba no pilsoniskas sabiedribas demokratiskiem lideriem ir tulit€jaka, neka autoritariem
lideriem. Tai pat laika, ja autoritara reZima ietvaros ir stipri nacionali sentimenti, tad roku
sasieSana nacionali svariga jautajuma un talaka atkapSanas var draudét ar reZima gasanu, kad
personigas sekas Iiderim varétu bt bistamakas, neka demokratija. Sasieto roku signali arl
palielina kara iesp&jamibu, jo, lai valsts izv€l€tos karot, tas intereSu vertibai jabiit augstakai,
par sagaidamo kara izmaksu vértibu attieciba pret iesp&ju uzvarét kara (v>c/p), attiecigi, jo

lielaka iesp€ja uzvaret, jo lielaka iesp€ja ka intereses biis vértigakas, un, jo mazakas izmaksas,
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jo art lielaka iesp€ja uzvarét. Sasienot sev rokas, ja oponents tomér izvélas karot, tad $1
signala vertiba ir atgiistam, ja valsts karo, tapec no izmaksam tiek atnemta signala vertiba,
pazeminot kopgjo slieksni, kuru japarkapj intere$u vértibai (v>(c-m)/p). Padzilinato izmaksu
gadijuma signala vertiba ir neatgriezama, tadel ar1 no konflikta izmaksam ta netiek atnemta,
liekot interesém biit augstakam pirms signala doSanas. Papildus tam, konflikta situacijas ir
vieglak radit potencialas auditorijas izmaksas, neka tas uzturét lielplana (grand strategy),
ietvaros, jo uzturét sabiedribas mobilizaciju konkr&tu, $1 briza intereSu laba ir vieglak, neka
ilgtermina tiekties pec nereti abstraktiem un neskaidriem mérkiem, tade] lielplanu ietvaros
biezak tiks izmantotas padzilinatas izmaksas, piem&ram, ilgtermina izvietojot kada sabiedroto
valst savus militaros spekus, nevis konstanti uzturot sabiedribas interesi ar retorikas
palidzibu.

Pastav ar1 konstruktivisma balstiti skaidrojumi iemesliem, kadg] signali var tikt pareizi
nodoti, bet nepareizi interpretéti. Ir svariga valsts reputacija, ja signala devéjs tiek uztverts jau
sakotngji par oponentu, tad vina dotajiem signaliem uztic€sies mazak, jo mekles taja sléptus
nodomos, savukart ja signala devgjs netiks uzskatits sakotn&ji par oponentu, tad ticamiba bas
mazak prieksSstatu ietekméta. Ka ari, valsts lidera personigie uzskati par signalu dodoso valsti,
un tas lideri, ar1 ietekmé to, ka tiek uztverti dotie signali, ar [idzigu saistibu - jo negativaki
priekSstati un sakotnéji ticiba otrai pusei un tas liderim, jo mazaka ticiba biis ar1 tas dotajiem
signaliem, pat Joti dargus signalus uztverot ka apmanu un blefu. So personigo prieksstatu
nozime norada uz to, ka tieSas diplomatiskas sarunas starp abu puSu parstavjiem ar1 var tikt
nodoti signali par gatavibu uzsakt konfliktu, tomér no malas vérotajam aplikot slepenu
sarunu saturu nav iesp&jams, kas liek gan pétniekiem, gan sarunas klat neesoSiem lemumu
pienéméjiem vadities pamata péc publiski pieejamas informacijas, kadi ir dargie signali,
tadejadi saglabajot to izmantoSanas nepiecieSamibu.

Lai labak saprastu militara speka pielietoSanas iemeslus, un kada veida signalus ar
speku konkrétaja konflikta var dot, tika identificéti galvenie militara spéka pielietoSanas
teorétiskie iemesli:

e aizstavesanas (defence)
e atturéSana (detterence)
e piespiesana (compellence)
e lielisanas ("'swaggering")

AizstavéSanas sevi ietver pasakumu ricibu, kas saistita ar gaidamu uzbrukumu, lai
aizsargatu savu teritoriju & intereses. Attur€Sana ietver sevi ricibu, kas nevis atvaira
uzbrukumu, bet attur pretinicku no uzbrukuma sakSanas, pieméram, kodolatturésana.

PiespieSana sevi ietver spéka pielietoSana, lai ar faktisku militaru ricibu, vai militariem
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draudiem piespiestu oponentu partraukt vai veikt kadu sev v&lamu ricibu, ko tas citkart
neveiktu. LieliSanas ir spéka pielietoSana, lai celtu valsts prestizu un reputaciju, lai
demonstrétu militaro spéku ar merki apkart€jiem aktieriem apliecinat savas patiesas sp&jas.

Ta ka signala dev€ja intereses ir biitisks faktors, kas palidz saprast ta dota signala
nozimi un mérki, tad tika identificétas Krievijas galvenas intereses, kuras tiesi vai pastarpinati
tika sasniegtas ar Ukrainas konfliktu (seciba nav svariga):

e Veikt ricibas, kuras icklautos plasaka ideologiska narativa, ar mérki stabilizét
un stiprinat valsts varu, un mobilizet un saliedét sabiedribu

e Negativas Putina un valsts parvaldes popularitates reitingu projekcijas
partraukSana

e Melnas juras flotes militaras bazes saglabasana Sevastopolg

e Ukrainas pievienoSana Eirazijas Ekonomiskas Savienibai

e Stagn€joSas ekonomikas un naftas lejupslides negativo seku parvaréSana,
attieciba uz iedzivotaju potencialo neapmierinatibu ar valsts varu

Krievija ideologija ir vienlidzsvarigs, ja ne pat svarigaks instruments, ar kura
palidzibu nodros$inat iedzivotaju atbalstu valsts parvaldei un saglabat kartibu, ka ekonomikas,
labklajibas, noziedzibas vai citu raditaju uzlabosana. Sis ideologija pamata ir balstita uz
nacionalismu - tiek veicinata selektiva vEstures atmina, kur §1 briza Krievija tiek uztverta ka
turpinataja un mantiniece visiem tiem labajiem sasniegumiem, kuri bija sasniegti visos tas
pastavésanas periodos, gan PSRS, gan imperialas Krievijas, gan senakos, vienlaikus
marginalizgjot faktu, ka agrakie rezimi pasi bija fundamentali nesavienojami; ar §is selektivas
vestures izmantoSanu, tiek izcelti tadi gadijumi, ka 9.maijs, kur§ simbolizeé cinu ar launumu,
iestaSanos par taisnibu, tautas saliedétibu, progresu, kas panakams viena stipra lidera vadiba
u.tml.; tiek veicinats priek3stats, ka Krievija ir nevis KPFSR mantiniece, bet gan visas PSRS,
tadel esosa situacija tiek uztverta ka zaud€ums, salidzino$i ar iepriek$&jo situaciju; $1
zaud&juma dél lieli regionali projekti, ka EES, kura tiek ciesak integrétas bijusas PSRS valstis
ap Krieviju, ka centru, ir iekSpolitiski nozimigi, jo tie rada iespaidu, ka tiek atgiita PSRS laiku
vareniba, tad€] Ukrainas pievienoSanas ir ne tikai ekonomiski un strat€giski nozimiga, bet ari
iek$politiski ideologiski. Papildus Siem ir vél daudzi citi svarigi elementi, kurus visus uzskaitit
nav §1 darba iesp&jas, tomér pamats ir nacionalisma veicinaSana, bet pielietotas metodes un
narativi ir mainigi, loti fleksibli, nereti simboliski, Skietami nesavienojami, vienlaikus
saglabajot kadu sasauci ar vesturi, vai kadam konservativam vai pareizticigdm, krievu tautai
unikali piemito§am vertibam.

Aplikojot datus par Putina un valsts parvaldes reitingiem, var novérot, ka, sakoties

Putina treSajam terminam, vina reitingi bija biitiski zemaki, neka ieprieks€ja termina beigas,
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un turpmako gadu laika tikai pasliktinajas. Savukart konflikta rezultata Putina un valsts
parvaldes popularitate ir uzkapusi un noturgjusies divu gadu laika Iidz augstakajam limenim
kop$ pirmas prezidentiiras laikiem. Spgja pievienot Ukrainu EES vai arT Krimas pievienoSana
Krievija - abi no ideologiska skatu punkta butu atbilstosi uzturétajiem vadmotiviem, kas lautu
ar Siem sasniegumiem celt kritoSo popularitati.

Melnas juras flotes saglabasana Sevastopoles baze Krima, ir svariga gan no
ideologiska skatu punkta, gan arT no militari strat€giska. Militaraja stratégija geografijai ir
butiska nozime, jo atrodoties oponentiem tuvak kada priekSposteni, ir vieglak to novérot ar
radariem, parklat ar elektroniskas karadarbibas ieroCiem, tas lauj izmantot tuvaka radiusa
raketes, lauj vieglak parvietoties flotei, ka arT mazina bridinajuma laiku oponentiem, ja tiek
veikts pirmais trieciens. Krievija NATO ir defingjusi ka principialo oponentu, bet NATO
valstis - Turcija, Rumanija, Bulgarija, jau pusi Melnas juras krasta liniju, kadel zaudgjot
Ukrainu ka sabiedroto un poziciju Krima, Krievijas sp&jas biit biitiski samazinatas, tas spgjas
apdraud@t, piem&ram, Rumaniju vai Bulgariju, tai skaita. Pie tam, militarais sp&ks ir viens no
galvenajiem resursiem, kas liek Krievijai izskatities p&c vienas no lielvaram, kadel zaudgjot
tik stratégiski nozimigu vietu tas pasa tuvuma, Krievija ne tikai iekSpolitiski zaud&tu, bet ari
citu Pasaules valstu skatfjuma izskatisies vaja.

Ukrainas pievienosanas EES, ka jau tika mingts, ir svariga no ideologiska skatu
punkta, kas var€tu uzlabot esoSas varas popularitati Krievija, ka art piedotu EES izveidei
lielaku ekonomisku nozimi, jo Ukraina butu iedzivotaju zina otra lielaka valsts, ar treSo
lielako IKP, treso lielako teritoriju un pieeju Melnajai jiirai un caur to, art Vidusjurai.

Neskatoties uz augstajam naftas cenam, Krievijas ekonomikas pieaugums ik gadu péc
2010.gada kluva arvien zemaks, projekcijai turpinoties Krievijai jau potenciali sasniedzot
recesiju 2014.gada, pat ja naftas cenas nebiitu krituSas. Tomer esosas naftas tirgus tendences,
vargja jau liecinat par to, ka gaidams arvien pieaugos$s iegiitas naftas daudzums, ASV un
citviet strauji attistoties netradicionalajiem naftas iegtiSanas veidiem. Papildus tam, lielako
naftas produktu paterétaju, ka ES, Kinas, ASV un ar1 paSas Krievijas izaugsmes tempi bija
minimali vai palika 1€naki, kadel ar1 pieprasijums pieaugt salidzino$i mazak. Pieprasijumam
kritot, bet piedavajumam augot, naftas cenam vajadzgja krist, tapec, lai gan Ukraina pati par
sevi So tendenci nekada veida nevar€ja mainit, tas daliba EES, vai rally around the flag efekts
Ukrainas konflikta rezultata, var€tu atsveért to talako popularitates kritumu, kur§ biitu
sagaidams, Krievijas ekonomikai kritot Iidz ar naftas cenam.

Lai noraditu uz iesp&jamiem iemesliem, kadel kads no Krievijas dotajiem signaliem
tiktu uztverts neatbilstosi $1 signala veértibai, tika apliikotas galveno lideru aptuvenas politiskas

preferences, jeb pro-krieviska, vai pro-rietumnieciska nostaja, ka ari kopgjie sabiedribas
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priekSstati par Krieviju, ka par oponentu, partneri vai neitralu valsti. Kopuma noskaidrotais
palidz tikai nedaudz, jo attiecksme par labu Krievijai, vai par labu ES, Ukraina bija praktiski
vienlidzigi sadalita, kur Ukrainas austrumu regioni ar lielaku krievu Tpatsvaru bija vairak
tend&ti par labu cie$akai sadarbibai ar Krieviju, kamér Ukrainas rietumu regioni ar mazaku
patsvaru vairak sliecas uz rietumiem. No politiskajiem lideriem, nevar viennozimigi pateikt,
ka Janukovi¢s (un vina lidzgaitnieks, ministru prezidents Azarovs) sava ideologiska nostaja,
ja tada vigpam bija, biitu butiski vairak sliecies uz Krieviju, neka ES, jo gan vina
priekSveélésanu platforma, gan talakaja darbiba vins centas sevi pasniegt un ari rikoties ka
neitrals aktieris attieciba starp austrumiem un rietumiem. Tomér faktiski JanukoviCs istenoja
vairakas no identificEtajam Krievijas interesem, panakdams Sevastopoles bazes Iligumu
pagarinasanu lidz 2042.gadam, par spiti iekSpolitiskai pretestibai, un izvelgjas virzities uz
EES, par labu ES. Tad¢] Janukoviés tiek pieskaitits pie vairak pro-krieviskajiem aktieriem, it
ipasi, iepretim tiem Iideriem, kuri naca pagaidu varas laika - Tur€inovs, Jacenuks un
Timosenko. Visi Sie tris iepriek$ bija opongjusi katrai no Janukovica istenotajam, Krievijas
interesém izdevigajam, ricibam, tadel, lai gan $ada klasifikacija ir sam@ra vispariga, var teikt,
ka Janukovi€a vara bija vairak pro-krieviska, bet tai sekojo$a pro-rietumnieciska. Savukart
PoroSenko, salidzinosi gan ar Janukovicu, gan ar pagaidu varu, bija neitralaks un mérenaks
aktieris attiecibas ar vienu vai otru pusi.

No aplukotajiem padzilinato izmaksu signaliem, var secinat, ka Krievija lidz
Janukovica gasanai nebija devusi nevienu padzilinato izmaksu signalu, kur§ signalizétu par
gatavibu ar militaru speku parpemt Krimas teritoriju. Vienigais ieveribas cienigais militarais
notikums aplikotaja perioda lidz Janukovica gasanai 22.februari, bija 2013.gada septembri
rikotas militaras macibas Zapad-2013. Sis macibas ietvéra Krievijas nesenaja vésturé
vislielako militara personala un tehnikas skaitu, personala skaitam tiekot 1€stam no 70000 Iidz
90000, tomér S§is macibas un to scenarijs vairak noradija uz demonstraciju, ka Krievija ir
gatava apturét un pretdarboties lieliem konvencionaliem spékiem, kadi var€tu bit tikai
NATO. Zapar-2013 ar1 ir periodiskas macibas, kuras tika ilgstosi planotas, kas v&l papildus
norada uz to, ka S§is ir tas no Cetriem gadijumiem, kad militarais speks tiek pielietots lieliSanas
noliikos, ar mérki demonstrét armijas modernizacijas progresu, un kaujas gatavibu, bet
neversoties pret nevienu atsevisSku aktieri konkréti.

Savukart péc Janukovi¢a gaSanas var noverot tieSus militarus signalus. Pirmais tika
dots dienu pirms, jeb praktiski vienlaicigi ar nemark&to kareivju izvietosanos Krima. Putins
pazinoja par 150000 personala lielam arkartas macibam Ukrainas tuvuma. So arkartas macibu
aizsega pie Ukrainas austrumu robeZas saka izvietoties ~30000-40000 kareivju. ST signala
meérkis bija tiesi apliecinat Ukrainai gatavibu iesaistities militara konflikta, ja Ukraina izradis
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militaru pretestibu nemarkétajiem Krievijas kareivjiem, kuri saka parpemt stratégiski
nozimigos objektus.

Turpmakie signali apliikotaja perioda ari sakrita ar situacijas parmainam Ukrainas
iekSieng. Péc tam kad Krimas aneksija tika noslégusies, sakas separatistu darbibas Ukrainas
austrumu regionos. Lidz ko Ukrainas méginaja ar varu atgit strat€giskus objektus, un bija
pirmie upuri, tika atkal pazinots par talakam macibam un tika parvietoti vél speki. Savukart,
pec Ukrainas vélésanam, kad interes€m neizdevigo pagaidu varu nomainija salidzinosi
meérenakais Porosenko, Krievija ttlit atvilka no robezas lielako dalu tur izvietotos kareivjus.
Savukart, konfliktam atkal saasinoties, Sis skaits atkal tika palielinats.

Visi Sie gadijumi parada, ka Krievija izmanto militaro spekus signalu dosana, 11dz ko
paradas situacija, kad norisinas Krievijai nevélama riciba tieck méginats piespiest $o ricibu
mainit, draudot ar militara spéku pielietoSanu, un lidz ko situacija uzlabojas, draudi tiek
samazinati.

Sasieto roku signalu gadijuma arT situacija ir lidziga. Praktiski viss notiekosais Iidz
JanukoviCa gasanai, pamata noradija uz Krievijas centieniem panakt, lai Janukovic¢$ virzitu
Ukrainu uz cieSaku sadarbibu ar Krieviju. Pie tam, Skietami Krievija to darfja veiksmigi, jo
21.novebr1 atsakoties no virzibas uz ES, Janukovi€s panaca, ka Ukraina rikojas Krievijas
interes€s. Pec tam sakoties maidana protestiem, Krievija centas nomenedzet situaciju,
sniedzot Ukrainai materialu atbalstu pazeminot gazes cenas, un sniedzot tieSu finansialu
atbalstu vairaku miljardu veértiba, bez konkrétiem priekSnoteikumiem. Neskatoties uz to,
protesti turpinajas, un Janukovics tika gazts.

Visu $o laiku bija tikai viens identific€jams signals, kas var€tu liecinat par potencialu
Krievijas gatavibu uzsakt militaru konfliktu. Proti, februara sakuma saka paradities pirmie
palidzibas aicinajumi Krievijas prezidentam no Krimas, lai Krievija aizsarga tautieSus no
radikaliem un ekstrémistiem, kuri cenSas sagrabt varu atseviski. Dazas dienas pirms
Janukovica gasanas sekoja nakamie aicinajumi p&c palidzibas, bet péc Janukovia gasanas,
dazu dienu laika sakas Krimas aneksija. Probléma ar Siem signaliem ir tada, ka tie ir vaji. No
malas verotaja un, iesp&jams, ar1 [émumu pien€meéju un opozicionaru puses, var nebiit skaidrs,
vai tas ir Krievijas nodots bridinajums, vai reals Krima esoSo sauciens péc palidzibas, nemot
vera izteikto pro-krievisko sentimentu, kas Krima jau iepriekS bija iedzivotaju vairakuma.
Sads signals nerada auditorijas izmaksas, tapéc, ja tas tika mérktiecigi dots, tas var bat par
iemeslu, kade] to ta briza situacija nevargja uztvert. Tas, ka Krievijas médiji propagandgja
informaciju, ka radikali cenSas parpemt varu Kijeva, var bt tik pat labi iegansts paliga

saucieniem, ka c€lonis, balstoties uz patiesu ticibu Krievijas meédiju paustajam.
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To, ka Sis bija pirmais signals pastiprina tas, ka jau sakoties Krimas faktiskai aneksijai,
naca nakamais paliga sauciens, tikai Soreiz jau no Krievijas parlamenta, kur$ lidza Krievijas
prezidentu aizstavét apdraud@tos tautieSos no Ukrainas militaras pretdarbibas. Un tikai ilgi
pec tam, kad jau bija pilniba noslégusies Krimas aneksija, naca Krievijas prezidenta 18.marta
uzruna, kura Putins sev sas€ja rokas, pauzot nostaju, ka aizstav€s tautieSus no agresijas,
iestasies pretim ekstrémistiem, aizstavés Krievijas intereses no ES un ASV ekspansijas
méginajumiem u.tml., tadgjadi radot sev §is potencialas auditorijas izmaksas, ja neaizstaves
§1s paustas intereses.

Nemot vera, ka sabiedribas atbalsts Putinam ir svarigs, tad So signalu var uzskatit par
pilniba ticamu no apkart€jo skatu punkta, pec briza, kad tas tika pausts. Tadel arT armijas
speku atvilkSana no robezas, bija vienlidzsaistita ar padzilinata signala dosanu, ka Krievija ir
gatava dialogam ar PoroSenko, ka ar sasieto roku signalu, ka Putins nevar€ja deeskalét
situaciju lidz bridim, kamer §1 radikala, tautieSus apdraudosa pagaidu parvalde ir pie varas.
Tai pat laika, $ada novélota signala doSana, lika gan Ukrainai, gan citiem aktieriem spriest par
to, cik ticama ir situacija, ka Krievija reali parnems Krimu, spriedzei paildzinoties. Ja Putina
meérkis bija speciali radit un uzturét So neskaidribu, tad tas tika izdarits, ja Putina mérkis bija
dot signalu, ka Krievija noteikti atbalstis jau Krima esoSos spekus, ja Ukraina tiem izradis
pretestibu, tad §is signals §im mérkim nekalpoja un bija pilniba novélots.

Kopuma, tapéc var secinat, ka pirma hipoteéze, “Krievija Ukrainu bridindja par
militaru eskalaciju gadijumd, ja Ukraina virzisies uz rietumiem.” , neapstiprinas. Krievija
centas sastradaties ar Janukovicu, un panakt savu interesSu istenosanu ar vina noturéSanu pie
varas. Tikai p€c tam, kad Janukovic¢s tika gazts, tika dotie pirmie signali vietai nakuSajai
pagaidu varai. Tomér Sie signali neietvéra sevi bridinadjumu, lai Ukraina atsakas no virzibas uz
ES, jo, visticamak, Krievija nebija pamats domat, ka $adu rezultatu ir iespgjams sasniegt. Ta
vieta Krievija saka militaru Krimas de facto parnemsanu, un dotie signali, ka grandiozo
macibu vienlaiciga pasludinaSana un karaspeka izvietoSana pie Ukrainas, tikai ietvéra sevi
bridinajumu, lai Ukraina nestajas pretim S$ai aneksijai, nevis méginaja vél mainit Ukrainas
politisko virzibu. Dotie sasieto roku signali ir kompleksaki. Sakotngji Krima, un péc tas
aneksijas citos austrumu regionos, vispirms bija palidzibas ltigumi no vietgjiem iedzivotajiem,
kam sekoja palidzibas ligumi no parlamenta un aziotazas sacelSana médijos, un tikai ka
aisberga virsotne sekoja Putina sasieto roku signals, kur vin$ apliecindja pilnigu gatavibu
sniegt So palidzibu un aizstavet intereses. Tapéc valstim, kuras atrodas Krievijas tuvuma, it
1pasi bijusas PSRS robezu ietvaros, vajadzétu pievérst uzmanibu $adiem saucieniem péc

palidzibas, jo tas var biit ievads kadam gaidamam konfliktam.
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Tai pat laika, janem véra, ka abi sakotng&jie signali var radit manigu prieksSstatu.
Pasludinatas negaiditas 150000 personala macibas, ja tajas faktiski piedalas mazaks skaits
kareivju, noraditu uz blefu. Skaidra sasieto roku signala nedosana norada uz nedroS$ibu
gataviba aizstaveét intereses, ja Ukraina biitu izradijusi pretestibu Krima esoSajiem spékiem.
Pat ja personala skaits ir mazaks, tad tapat pie Ukrainas izvietotie ~40000 kareivju, rada stipru
signalu, par gatavibu sniegt palidzibu Krima esoSiem spékiem, tomér sasieto roku signala
neesamiba konflikta apstaklos rada neskaidribu par Krievijas realo gatavibu, kas liek pienemt,
ka Krievija risk&ja ar aneksiju, un nebija gatava iesaistities pilna méroga konflikta ar Ukrainu,
lai atbalstitu Sos spékus. Abi signali butiba ir konfliktgjosa, kas norada vai nu uz kliidainu
komunikaciju, vai, drizak, apzinatu v€lmi vienlaikus iebiedet, bet vienlaikus ar1 radit
neskaidribu, tada veida vilcinot laiku, padarot Ukrainas un citu aktieru l@mumu pienemsanu
ilgaku, kas, savukart, deva laiku nostiprinaties visa Krimas teritorija.

Tapec var secinat, ka Krievijas dotie signali nebridinaja par gatavibu uzsakt konfliktu
atkariba no politiska kursa, bet gan bridinaja par gatavibu eskalét esoSas militaras darbibas
péc Janukovica gasanas.

Darba otra hipotéze “Konflikts Ukraina bija sakotnéjais Krievijas mérkis." arl nevar
apstiprinat. Teorétiski nav izslégta iespgja, ka Krievija bija izplanojusi visu notikumu gaitu,
ka Janukovics atteiksies ES, ka sekos protesti, ka Krievija sniegs palidzibu Janukovicam, ka
tas nelidzes, ka vin$ tiks gazts, kas dos iesp&ju saskelt Ukrainas sabiedribu, un uzsakt
Sis nebija Krievijas mérktiecigs plans, un ka Krievijas sakotn&jais plans bija panakt, lai
Janukovi€s atsakas no ES, un p&c tam, lai vins saglabajas pie varas. Tikai péc tam, kad vins
tika gazts, tika aizsakts konflikts, kura rezultata tika anektéta Krima un destabilizeti austrumu
regioni, tap€c ari §1 hipot€ze neapstiprinas.

Kopuma, darba ir ieglits padzilinats ieskats arpolitikas signalu teorija, ir tuvak
apliikotas Krievijas intereses un vispar€ja situacija pirms konflikta, ka arT ir ticis noskaidrots,
ka pirms konflikta sakSanas, Krievija nebridinaja par gatavibu pielietot militaro speku, tade]
Krievija pirms speka pielietoSanas nebija devusi pagaidu varai ar politisku ricibu apturét

Krimas aneksiju.
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PATEICIBA

Sie ir bijusi pieci briniskigi gadi, kuri pavaditi Latvijas Universitates Socialo zinatnu
fakultats. Seit esmu ieguvis jaunus draugus gan studentu, gan pasniedzgju un fakultates
darbinieku vidi. Viss no pirmas dienas lidz pedg€jai tika darits ta, lai students SZF varétu
uzskatit par majam.

ST darba izstrade bija lieliska, jo ta visu studiju gadu laika vislabak palidz&ja atskarst,
cik loti visas socialo zinatnu disciplinas ir savstarp€ji saistitas. Nobruka tas sienas, kuras
ieprieks galva biju izveidojis starp vienu kursu, un citu, paliekot pari vienai lielai socialo
zinatnu bumbai, kura ir viscaur saistita no iekSpolitikas, [idz arpolitikai, no plasam teorijam
par starptautisko sistému, lidz individualiem iemesliem, kadg] cilvéki rikojas ta, ka vini
rikojas, kas atkal var tikt skaidrots caur ideologijam un socialiem fenomeniem un ta talak uz
priekSu apkart€jai Pasaulei paliekot arvien pilnigakajai un skaidrakai.

Tapeéc veletos pateikties pilnigi visiem pasniedzgjiem, kuri So gadu laikd ir mani
audzinajusi, bet ipasu pateicibu §T darba ietvaros vélos pateikt profesorei Dr. Zanetai Ozolinai,
kura ar sapratni izturgjas pret klidam, ar izpalidzibu un pacietibu lava tas parvaret, un bez
kuras darba sakuma ieteiktajam vadlinijam, iesp&jams, biitu nonacis loti dzila, tum$a meza.

Vélreiz lielu, lielais paldies visiem tiem cilvékiem, kuri $ajos piecos SZF gados
neatgriezami uz labo pusi mainija manus visus atlikuSos! CentiSos visu apgiito turpinat
pilnveidot un pavairot, dodot zinaSanas talak arT citiem!

Septini litri... SARAUJ!
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Magistra darbs
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