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I E V A D A M 

Tautu k u l t ū r a s kon tak t i un to r ezu l t ā t ā veidojusies 
ku l t ū r a s s in tēze ir v ienots , l i k u m s a k a r ī g s un nepār ­
t raukt i a u g š u p e j o š s process , kas s ā k ā s j au ag ra j ā 
paleol ī tā , kad r a d ā s p i r m ā s lokā lās k u l t ū r a s , un tur­
p inās m ū s u d ienās . 1 Līdz ar sab ied r ības r a ž o š a n a s 
spēku a t t ī s t ību p a p l a š i n ā s k u l t ū r a s s aka r i s t a rp tau­
tām, un tiem seko arvien t ā l āka un p i ln īgāka t au tu 
ku l tū ru s in tēze . Runā jo t pa r t au tu k u l t ū r a s sakar iem 
m ū s d i e n ā s , mēs j au s a p r o t a m p lašu a p m a i ņ u ar sa­
sn iegumiem sa imniec ības , t ehn ikas , z inā tnes , l i te ra tū­
r a s un d a ž ā d ā s m ā k s l a s noza rē s . Kul tūru s avs t a rpē j ā 
b a g ā t i n ā š a n ā s k u l t ū r a s kon tak tu r ezu l t ā t ā , t au tu kul­
tūru a p m a i ņ a ir t ikpat veca pa rād ība , cik t au tu vēs­
ture. 

Meklējot iespējas , kā novērs t buržuāz i j a i nevēla­
mās sab ied r ības a t t ī s t ības sekas , b l akus «nemier īgo» 
koloniālo t au tu ku l t ū r a s p ē t ī j u m i e m 2 bu ržuāz i skā et­
nogrāf i ja j a u XIX gs . be igās arvien va i r āk sāka pētīt 
t au tu ku l tū ru i zma iņas , k a s notiek, s a ska ro t i e s d ivām 
vai v a i r ā k ā m d a ž ā d a r a k s t u r a k u l t ū r ā m . Taču Grēb-
nera «ku l tū rvēs tu r i skā skola» un bu ržuāz i sko etno­
grāfu izvirzī tā k u l t ū r a s vai «ku l tū ra s līniju» difūzio-
n isma teori ja gan veic ināja d i ezgan p laša t ipoloģiskā 
s a l ī d z i n ā m ā ma te r i ā l a s a v ā k š a n u , bet nedeva iespē­
j a s a t r i s inā t šo problēmu. Šīs teor i jas piekritēji priekš­
metus un t rad īc i jas uzskat ī ja pa r r ezu l t ā tu j a u n r a ­
des ak tam, kas notiek tikai vienreiz ci lvēces vēs tu rē 
vienā vietā. Pēc t am šie j aun ie pr iekšmet i un tradī­
ci jas i zp la tās p l a šā a p k ā r t n ē , veidojot savu «ku l tū ras 
loku». I zman to jo t t. s. F e r n i n t e r p r e t a t i o n 
11 ii «hipotē t isko rekons t rukc i ju» metodi , k u l t ū r a s di-
fuzionisma teori ja tika un tiek i zman to t a r as i s t i sko 
e i ropacen t r i sko , ģ e r m a n o c e n t r i s k o un citu an t iz inā t -
nisku uzska tu p a m a t o š a n a i . 

Atšķir ībā no «ku l tū ras loku», «ku l tū ra s migrāc i ju» 
It'oriju piekri tēj iem, kas citu t au tu k u l t ū r a s p ā r m a n ­
tošanu u z s k a t a pa r ga lveno k u l t ū r a s a t t ī s t ības sti­
mulu, padomju z inātnieki a tz īs t , ka k a t r a s t a u t a s kul­
tū ras a t t īs t ību ga lu ga lā nosaka tajā v a l d o š a i s ra­
ž o š a n a s ve ids , ka k a t r a s t a u t a s nac ionā l ā ku l tū ra , 
dzīves ve ids un t rad īc i jas ir v i sp i rms p a š a s t a u t a s 
ve idojums. Taču nac ionā lā ku l tū ra ir t a u t a s i l g s tošas 
vēs tu r i skas a t t ī s t ības p roduk t s . N a c i o n ā l ā s k u l t ū r a s 

1 С . H . А р т а н о в с к и й . Проблема исторического едии­
i ' i i i i i и взаимного влияния культур в современной буржуазной 
этнографии. — «Вопросы истории», 1965, 4, 115. 1рр. 

8 R. T h u r n w a l d . Angewandte Etnologie in der Kolonial­
pnlillk. Berlin, 1911. 

ve idošanos ie tekmē kä iekšēji cēloņi (ģeogrāf i skā 
vide, iedzīvotāju b l īvums , sociāl ie un ekonomiskie ap­
s tākļ i , šķiru c īņa, r e l i ģ i j a ) , tā arī ārēj ie cēloņi (ār­
zemju iekarotā ju j ū g s vai tā d raud i , vēs tu r i ska ne­
pieciešamība cīnīt ies pa r nac ionā lo nea tka r ību , kul­
t ū r a s saka r i ar c i tām t a u t ā m u t t . ) . 

P a r speciā lu e tnogrā f i j a s nozar i k u l t ū r a s izmaiņu 
pē t ī šana bu ržuāz i ska j ā e tnogrāf i jā k |uva XX gs . 
30. g a d o s , kau t arī s ā k u m ā t ika reducē ta uz «eiro­
piešu» un «neei ropiešu» ku l tū rvēs tu r i ska j i em saka­
riem. Atšķir ībā no XX gs . 30. gad iem, kad ga lvenā 
vērība e tnogrāf i jā j op ro jām tika p ievērs ta p laš iem 
monogrā f i sk iem pēt ī jumiem pa r a t sev i šķu e tn isko 
g r u p u k u l t ū r v ē s t u r i s k ā m p r o b l ē m ā m , pēdējos divos 
g a d u desmi tos e tnogrāf i a rv ien lielāku vērību veltī 
t au tu ku l tū ru s a v s t a r p ē j ā s mi j i edarb ības un k u l t ū r a s 
i zmaiņu pēt ī jumiem. 

Ar k u l t ū r a s i z m a i ņ ā m e tnogrāf i jā s a p r o t i z m a i ņ a s 
k u l t ū r a s ies tād ī jumos , kuri ar a t šķ i r ībām formā, kop­
saka r ībā un pazīmju kopda rb ībā r a k s t u r o k ā d a s et­
n i skas g r u p a s ku l tū ru note iktā laika posmā . Ja a g r ā k 
t ikai k u l t ū r a s k o n t a k t u s uzskat ī ja pa r k u l t ū r a s iz­
m a i ņ u dzinējspēku un šī procesa cēloni, tad t a g a d 
arvien va i r āk a tz īs t , ka k u l t ū r a s kontak t i uz ska t āmi 
par vienu no daudz iem k u l t ū r a s izmaiņu cēloņiem. 
Tāpēc pētī jumi par šo t ema t iku p a r a s t i neaprobežo­
j a s t ikai ar k u l t ū r a s p a r ā d ī b ā m , bet t au tu ku l tū rvēs ­
tu r i sko s a k a r u p rob l ēmas tiek r i s i n ā t a s v ien la ikus so­
ciāla jā un ekonomiska jā un k u l t ū r a s j omā . K u l t ū r a s 
s a k a r u un k u l t ū r a s m a n t o j u m a j a u t ā j u m u r i s i n ā š a n a 
bez s a k a r a ar sociā la j iem un ekonomiska j iem aps tāk­
ļiem, t a u t a s vēs tur i un k u l t ū r a s a t t ī s t ību m ū s d i e n ā s , 
p i rmkār t , va r kļūt pa r n a c i o n ā l ā s specif ikas pārsp ī ­
l ē š a n a s avotu . S a v a s nāc i j as k u l t ū r a s specif ikas uz­
s v ē r š a n a ved pie citu nāci ju k u l t ū r a s specif ikas no­
n i e c i n ā š a n a s , un o t rād i — v ienas nāc i j as k u l t ū r a s 
specif ikas i g n o r ē š a n a v ienmēr objektīvi pauž ten­
denci p ā r m ē r ī g i uzsvēr t c i tas nāc i j a s k u l t ū r a s speci­
fiku. Kā n a c i o n ā l ā s specif ikas p ā r s p ī l ē š a n a , tā ar i 
t ā s n o l i e g š a n a ir nevis an t ipodi , bet b u r ž u ā z i s k ā pa­
sau les uz ska t a d a ž ā d a s fo rmas nac ionā l a j ā j a u t ā ­
j u m ā . 3 O t r k ā r t , mūsd ienu demokrā t i skā un pa t bur­
žuāz i skā e tnogrāf i ja 4 sevišķu vēr ību pievērš pēdējos 

3 Г. 3 и M а H а с. Интернациональное и национальное 
в жизни народов. — «Коммунист», 1965, 6, 60. 1рр. 

4 Ю. П. А в е р к и е в а. Проблема историзма и современ­
ная буржуазная этнография. — «Вопросы истории», 1964, 10 
2. 1рр. 



g a d u desmi tos no t i ekoša j am k u l t ū r a s i zma iņām. To 
pētī jumi e tnogrā f i j ā n e a t k a r ī g i no d a r b a metodēm 
izriet no objekt īviem mūsd i enu sab iedr i ska j i em pro­
cesiem. Šo procesu ie tekmes t a u t a s ku l tū rā e tnogrāf i 
c enšas a tk lā t to izce lsmes un a t t ī s t ības ga i t ā . Rezul­
t ā t ā m ū s d i e n u e tnogrā f i , r i s inot k u l t ū r a s izmaiņu 
p rob l ēmas , n o d a r b o j a s ar ak tuā l i em k u l t ū r a s a t t ī s ­
t ības proces iem d a ž ā d ā s to i z p a u s m e s j o m ā s , cik 
tā lu tie a p t v e r a m i ar e tnogrā f i j a s avot iem un d a r b a 
metodēm. T re škā r t , pieejot t a u t a s k u l t ū r a s problē­
m ā m at t ī s t ībā , k u l t ū r v ē s t u r i s k o s a k a r u pētnieki cen­
š a s a tk lā t l ikumus , s a s k a ņ ā ar kur iem notiek šīs 
k u l t ū r a s i z m a i ņ a s , kā a r i i z s t r ā d ā t l īdzekļus un me­
todes , ar k u r ā m iedarbot ies uz k u l t ū r a s a t t ī s t ību . 5 

Kul tū rvēs tu r i sko s a k a r u pēt ī jumi a tk lā j , kādi nacio­
n ā l ā s k u l t ū r a s e lement i ir re la t īv i p a s t ā v ī g i un sa­
g l a b ā j a s līdz ar nāci ju un kād i n a c i o n ā l ā s kul tū­
r a s e lement i ir pā re joša p a r ā d ī b a un pakāpen i sk i 
izzūd. 

Ka t r a i t a u t a i la ika ga i t ā izve idojas un p a s t ā v tieši 
k u l t ū r a s s a k a r i ar v i s ā m k a i m i ņ u t a u t ā m , t aču šiem 
saka r i em ir d a ž ā d a in t ens i t ā t e un loma kā a tsevišķu 
t au tu , tā visu apkār t ē jo t a u t u dzīvē un ku l tū rā . No 
šī v iedokļa la tv iešu t a u t a s ku l tū rvēs tu r i sk i e s aka r i ar 
s l āvu t a u t ā m ir viena no la tv iešu t a u t a s ku l tū rvēs tu ­
r isko s a k a r u s v a r ī g ā k a j ā m s a s t ā v d a ļ ā m . Tā kā m ū s ­
dienu l a ikmeta īpa tn ība ir a p z i n ā t a un mērķt iec īga 
k u l t ū r a s a p m a i ņ a un k u l t ū r a s s in tēze , lai aktīvi 
iek ļau tos ša jā da rbā , nep iec iešama t a u t u un t a u t u 
g r u p u t iešo k u l t ū r a s k o n t a k t u v ē s t u r i s k ā s d a b a s iepa­
z ī šana . Tāpēc t au tu ku l tū ru tiešie kon tak t i un šo kul­
t ū ru a t t ī s t ība mi j i edarb ības r ezu l t ā t ā ir v iena no sva­
r ī g ā k a j ā m s t a r p t a u t i s k a j ā m p r o b l ē m ā m mūsd i enu ar­
heoloģi jā , e tnogrāf i jā un vēs tu rē . T a u t u ku l tū ru at­
t īs t ība un i z m a i ņ a s divu va i v a i r ā k u ku l tū ru t iešas 
s a s k a r e s r ezu l t ā t ā bija v iena no v i s v a i r ā k diskutē­
t a j ā m p r o b l ē m ā m VII S t a r p t a u t i s k a j ā an t ropo loģ i ­
j a s un e tnogrā f i j a s z inā tņu k o n g r e s ā M a s k a v ā 
1964. g a d ā un XII S t a r p t a u t i s k a j ā vēs tu rn ieku kon­
g r e s ā Vīnē 1965. g a d ā . 6 Izcilu vietu šīs p rob l ēmas 
r i s i n ā š a n ā Ei ropā ieņem s lāvu t au tu ku l tū ru mi j ­
i eda rb ības pētī jumi ar r o m ā ņ u , ģ e r m ā ņ u , ba l tu un 
s o m u g r u t a u t u k u l t ū r ā m . Sie pēt ī jumi nor is šo kul­
t ū ru kon tak tu joslā , sākot ar V idus jū ru un beidzot 
ar Ziemeļu Ledus okeānu . 

Nes lavu un s lāvu t a u t u k u l t ū r a s s a s k a r e s un mi j ­
i eda rb ības p rob lēmas pēdējā g a d u desmi tā ieņem 
arv ien r e d z a m ā k u vietu E i r o p a s a rheo logu , e tnogrāfu , 
va lodn ieku un an t ropo logu pēt ī jumos. Tā vācu un 
s l āvu s a k a r i e m vel t ī ta vese la v i rkne monogrā f i ju , 7 

g a t a v o vācu - s l āvu o n o m a s t i k a s a t l a n t u . 8 Ari vācu 
e tnogrā f i nea tpa l iek seno s l āvu un ģ e r m ā ņ u k u l t ū r a s 

5 J. H e i d r i с h. Zu einigen Aspekten der Kulturwandelfor­

schung. — «Ethnographisch­archäologische Zeitschrift», 1965, 
H. 1, 2. lpp. 

6 Программа научных и официальных заседаний [VII 
международного конгресса антропологических и этнографиче­
ских наук]; М., 1964; Л. В. Ч е р е п н и н. XII Международный 
конгресс историков. — История СССР, 1966, I, 4.—5. lpp. 

7 R . T r a u t m a n n . Die elb­ und ostseeslavischen Ortsna­
men, Bd. I—III. Berlin, 1948—1956; Th . F r i n g s und R. F i ­
s c h e r . Deutsch­slavische Forschungen zur Namenkunde und 
Siedlungsgeschichte. Halle, 1956. 

8 R. F i s c h e r . Materialen zum siavischen onomastischen 
Atlas. Berlin, 1964. 

s a k a r u un k u l t ū r a s mij i eda rb ības pētī jumos. 5 1 Mūsu 
ziemeļu ka imiņ i i g a u ņ i nobeidz r a k s t u k r ā j u m u «No 
s lāvu un s o m u g r u at t iecību vēs tu re s» , ku rā liela loma 
ie rādī ta šo t au tu g r u p u ku l tū rvēs tu r i ska j i em saka­
riem. K u l t ū r a s p rob l ēmas pa r s aka r i em ar s lāvu tau­
t ām r i s ina u n g ā r u e tnogrāf i . Po ļu z inā tn iek i izdod 
speciā lu g a d a g r ā m a t u «Acta Ba l t i co-S lav ica» , k a s 
vel t ī ta s l āvu un ba l tu s aka r i em vēs tu re s , m a t e r i ā l ā s 
k u l t ū r a s un v a l o d a s j omā . Izcils i egu ld ī jums som­
u g r u un s l āvu k u l t ū r a s s a k a r u pē t ī jumos ir i g a u ņ u 
e tnogrā fes A. Mooras 1964. g a d ā publ icē tā mono­
g rā f i j a . 1 0 

S l ā v u un ģ e r m ā ņ u ku l tū rvēs tu r i sko s a k a r u tema­
t ika ieņem ievēro jamu vietu ar i mūsd i enu Rie tumvā-
cijas «os t fo r šunga» t ema t ikā . Taču šeit a tb i ls toš i 
b u r ž u ā z i s k ā s z inā tne s idej iskajai nev iendab ība i n a v 
v i enp rā t ī ba s ģ e r m ā ņ u un s lāvu ku l tū rvēs tu r i sko sa­
ka ru r a k s t u r a un lomas vē r t ē jumos . J a r eakc ionā rā ­
kie «ostforšer i», sekojot faš is t i skaj iem pē tn iek iem, 1 1 

j op ro j ām t u r p i n a vācu k u l t ū r t r ē ģ e r i s m a p i e r ād ī š anu 
un « A u s t r u m u te lpu» uz ska t a pa r m ū ž ī g u mis i j as un 
ko lonizāc i jas a p g a b a l u , 1 2 t ad l iberā lākie pētnieki pēc­
k a r a g a d o s aps t r īd «s lāvu un ģ e r m ā ņ u m ū ž ī g o 
na idu» , p ie rāda s lāvu un ģ e r m ā ņ u t a u t u «mier īgo 
koeks is tenci» robežjoslā , g a n iebilstot p re t seno et­
n isko robežu i evērošanu v a l s t u robežu v e i d o š a n ā un 
p r a s o t «zemi un dzīves te lpu» a u s t r u m o s . 1 3 S t a r p 
šiem diviem uzska t i em ģ e r m ā ņ u un s l āvu ku l tū r ­
vēs tu r i sko s a k a r u vē r t ē jumos p a s t ā v d a u d z p ā r e j a s 
pakāp ju , kas , t ā p a t kā minē t ie divi p a m a t u z s k a t i , 
bieži pa t nea tka r īg i no au to ru pol i t i skaj iem viedok­
ļiem objektīvi ka lpo vācu imper i ā l i sma mērķu sa­
s n i e g š a n a i . 

P l a š ā k i la tv iešu t a u t a s un s l āvu t au tu ku l tū rvēs ­
tu r i sko s a k a r u pē t ī jumu s ā k u m i meklē jami p a g ā j u ­
ša jā g a d s i m t ā , kad tos nea t l a id īg i p ras ī j a dzīve vie­
n a s Krievi jas impēr i j as robežās . P i rmie no t iem pie­
der b a l t v ā c u muižn iec i ska ja i h is tor iogrāf i ja i . Tā Tēr-
b a t a s U n i v e r s i t ā t e s v ē s t u r e s profesors G. F . P e š m a n s 
s avā 1802. g a d ā uz raks t ī t a j ā , l īdz š im daļēj i publ i­
cē ta jā d a r b ā par R ie tume i ropas k u l t ū r a s ietekmi 
Krievijā lielu vēr ību, k a u t arī no Ba l t i j a s vācu kul­
t ū r t r ē ģ e r i s m a pozīc i jām, velt ī j is Ba l t i j a s un Krievi­
j a s ku l tū ru a t t iec ībām, Ba l t i j a s p rovinces nos t ādo t 
iepretī Krievi jai t ā d ā s p a š ā s k u l t ū r t r ē ģ e r i s m a pozīci­
j ā s kā Krieviju iepretī j aku t i em un c i t ām Sib ī r i jas 
t a u t ā m . 1 4 Taču a rheo loģ i sko , e tnogrā f i sko un an t ro ­
po loģ isko m a t e r i ā l u t r ū k u m a , kā arī p a š u šo z i n ā t ņ u 
v ā j ā s a t t ī s t ības dēļ, t ā p a t kā la tv iešu t a u t a s e tno-
ģenēzes j a u t ā j u m i , arī k u l t ū r a s s a k a r u p r o b l ē m a s 

9 R. P e e s с h. Ein altslavisches Relikt der materiellen Kul­
tur im Gebiet zwischen Elbe und Oder. — Deutsches Jahrbuch 
für Volkskunde, 1965. Teil I. 

1 0 A. M o o r a . Peipsimaa etnilisest ajaloost. — Ajaloolis­
etnograafiline uurimus eesti­vene suhetest. Tallinn, 1964. 

1 1 Handwörterbuch des Grenz­ und Auslanddeutschthums, 
Bd. I—III. Breslau, 1933—1940. 

1 2 H. A u b i n. Die Ostgrenzen des alten Deutschen Reiches. 
Darmstadt, 1959. 

1 3 Deutschlands Ostproblem. Eine Untersuchung der Be­
ziehungen des deutschen Volkes zu seinen oestlichen Nachba­
ren. Würzburg, 1957. 

1 4 G. F. P o s c h m a n n . Ueber den Einfluss der abendlän­
dischen Kultur auf Russland bey Gelegenheit der Eröffnung 
der dörptschen Universität. Dorpat, 1802. (Tartu Universitātes 
bibliotēkas manuskriptu nodaļa, 360. nr.) 
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i lgu laiku a t r a d ā s g a l v e n o k ā r t va lodn ieku un vēs tur ­
nieku rokās . 

O t rkā r t , k u l t ū r a s s a k a r u j a u t ā j u m u vē r t ē ju mu s 
v a i r ā k nekā c i t a s p r o b l ē m a s ie tekmēja la tv iešu t au­
t a s s t a r p t a u t i s k a i s s tāvokl i s un pētnieku pol i t iskā 
pār l iecība. L a tv i j a s muižn iec i ska jā a rheo loģ i jā un 
e tnogrāf i jā , k a s a t r a d ā s Ba l t i j a s vācu muižn ieku vai 
v iņu ideologu rokās , bija n o v ē r o j a m a t endence hiper-
trofēt la tv iešu t a u t a s ku l t ū rvē s tu r i skos s a k a r u s ar 
ģ e r m ā ņ u t a u t ā m , it īpaš i ar vāc i e š i em, 1 5 tai p a š ā 
laikā s a m a z i n o t va i pa t p i ln īgi ignorē jo t la tviešu kul­
t ū rvēs tu r i skos s a k a r u s ar s l āvu t a u t ā m . Kau t arī bur­
žuāzisk ie a rheo log i un e tnogrāf i kr i t izēja vācu kul­
t ū r t r ē ģ e r i s m a teor i j as , tomēr v iņu da rbos , it īpaši 
XX gs . 30. g a d o s , a rv ien v a i r ā k izpla t ī jās nosliece, 
kas h iper t rofē ja la tviešu piederību pie «Rie tumu kul­
tū r a s» loka. La tv iešu vadošo bu ržuāz i sko vēs tu rn ieku 
da rbos p a r a s t i t ika h iper t rofē ta a u s t r u m s l ā v u kul­
t ū r a s n a b a d z ī b a , seno la tv iešu un s l āvu c īņas , pār­
spī lē ta sen la tv iešu k u l t ū r a s a t t ī s t ības p a k ā p e . 1 6 

I evē ro j amāka i s la tv iešu b u r ž u ā z i s k a i s a rheo logs 
F . Ba lod i s vēl 1911. g a d ā savu pēt ī jumu rezu l t ā t ā 
nonāca pie a t z i n u m a pa r s t ip ru kr ievu ekonomiskās , 
po l i t i skās un g a r ī g ā s k u l t ū r a s ietekmi A u s t r u m l a t -
vijā X I — X I I I gs. , v i sno ta ļ vēr tē jo t to poz i t īv i , 1 7 

t aču j a u 1926. g a d ā F . Ba lod i s a t t e i cās no šiem 
uzska t iem, n o s t ā j ā s n o r m ā ņ u teor i jas pozīci jās un 
cen t ā s nol ieg t d r a u d z ī g u s l a t g a ļ u k u l t ū r a s s a k a r u s ar 
s lāvu t a u t ā m . 1 8 F a š i s t i s k ā s d i k t a t ū r a s un o t rā p a s a u ­
les ka ra la ikā F . Ba loža nosl iece nol ieg t la tv iešu un 
kr ievu k u l t ū r a s s a k a r u s vēl v a i r ā k p a s t i p r i n ā j ā s . 
1943. g a d a 8. m a r t ā S tokho lmā dažu no La tv i jas , Lie­
tuvas 4 un I g a u n i j a s emig rē ju šo z inā tn ieku publ icē ta jā 
« M e m o r a n d ā p a s a u l e s s a p r o t o š a i domai» F . Ba lod i s 
p i ln īgi a t t e i cās no sav iem a g r ā k a j i e m uzska t i em un 
apga lvo j a , ka Ba l t i j a s t a u t a s a t t iecībā pre t kr ievu 
t au tu « . . . caur s avu izce l šanos , va lodu , t a u t a s kul­
tūru , s avu r ie tumei rope i sko p a s a u l e s u z s k a t u un dzī­
ves veidu ir p i ln īgā m ē r ā būt iski svešas» . La tv iešu 
bu ržuāz i j a s in teresēs ve ik tos F . Ba loža , A. Svābes un 
viņu sekotā ju poli t iski t endenc iozos pē t ī jumus kri t i ­
zēja padomju z inā tn ieki un publ icis t i , it īpaš i p i rma­
jos desmi t g a d o s pēc o t rā p a s a u l e s k a r a . 1 9 Taču 
veca is faktu m a t e r i ā l s un dažu z inā tn ieku mēģi ­
nājumi pe r son ības ku l t a ie tekmē p a d a r ī t par va i r ā ­
kiem g a d s i m t i e m vecākus g a r o s kr iviču uzka ln iņu 
k a p u l a u k u s un p i l sē tas , nea tz ī t ba l tu un s o m u g r u 
s u b s t r ā t u uz a u s t r u m i e m no Ba l t i j a s , uz svē r t v ienpu­
s īgu s lāvu ku l t ū r a s ietekmi ut t . t r aucē ja pareiz i ap­
g a i s m o t ba l tu un s l āvu ku l t ū rvē s tu r i skos s a k a r u s . Šīs 

t endences p a m a t o t i kr i t izēja izcilie padomju a rheo­
logi P . Tre t j akovs , B. Ribakovs , V. Sedovs u. c. 

La tv iešu un s lāvu t a u t u k u l t ū r v ē s t u r i s k o s a k a r u un 
d r a u d z ī b a s t ēma la tv iešu sab iedr i sk i pol i t i ska jā lite­
r a t ū r ā a t j a u n o j ā s pēc o t rā p a s a u l e s k a r a un, k a u t arī 
s ā k u m ā n e p ā r s n i e d z a p o p u l ā r z i n ā t n i s k u b r o š ū r u 
i e tva rus , p laš i t ika i zman to t a a u d z i n ā š a n a s un pro­
p a g a n d a s d a r b ā . 2 0 P i r m o p l a šāko p ā r s k a t u pa r lat­
viešu un kr ievu t a u t a s p rog re s īvo darb in ieku kop īga ­
j iem cent ieniem un kop īgo da rbu k u l t ū r a s l aukā , ga l ­
venokā r t pa r kr ievu d e m o k r ā t i s k ā s , r evo luc ionā rā s 
un vē lāk padomju k u l t ū r a s ietekmi uz la tv iešu kul tū­
r a s dzīvi d a ž ā d ā s k u l t ū r a s un m ā k s l a s n o z a r ē s ( tau­
t a s m ā k s l ā , da i ļ l i t e r a tū rā , teāt r ī , tē lo tā jā māks lā 
u. c ) , savā p a z ī s t a m a j ā g r ā m a t ā sn iedza m ā k s l a s zi­
nā tn i eks profesors R. P e l š e . 2 1 G r ā m a t u plaš i i zman­
toja kā k u l t ū r a s darbin ieki , tā p r o p a g a n d i s t i . Tomēr 
speciā lu pēt ī jumu t r ū k u m s nedeva iespēju a u t o r a m 
r i s inā t a g r ā k u la ikmetu k u l t ū r a s s a k a r u p rob l ēmas , 
p ie turē t ies pie h rono loģ i skā pr inc ipa . S t a ļ i n a perso­
n ības ku l ta be igu posmā izpla t ī jus ies «cīņa pre t k la­
n ī š anos R ie tume i ropas pr iekšā» h is tor iogrāf i jā ne 
t ikai pa s t i p r inā j a R ie tume i ropas k u l t ū r a s ietekmju 
p ā r s p ī l ē š a n a s kr i t iku bu ržuāz i ska j ā h is tor iogrāf i jā , 
neret i pa t pi lnīgi nol iedza R ie tume i ropas kul tū­
r a s ietekmi, k o n t a k t u s ar R ie tumei ropu identificēja 
a r sa imniec i skas , po l i t i skas un g a r ī g a s ve rdz ības vei­
d o š a n o s . 2 2 

P a r r ad ikā lu pagr i ez i enu ba l tu un s l āvu senāko 
k u l t ū r a s s a k a r u s k a i d r o j u m o s j ā u z s k a t a H. M o o r a s 
darb i . P l a š i i zmanto jo t komplekso metod i un visu hu­
m a n i t ā r o z inā tņu a t z i n u m u s , au to r s , s āko t ar XX gs . 
50. g a d u vidu, revidēja un ievirzīja z inā tn i skā gu l tnē 
ba l tu un s l āvu k u l t ū r a s s a k a r u p ē t ī j u m u s . 2 3 Ba l tu un 
s l āvu k u l t ū r a s s a k a r u pēt ī jumiem bijusi izcila vieta 
pēcka ra g a d u la tv iešu p a d o m j u a rheo logu un e tno­
grāfu da rbā . Sinī no lūkā veica p a s t i p r i n ā t u A u s t r u m -
la tv i jas a rheo loģ isko , e tnogrā f i sko un an t ropo loģ i sko 
izpēti , o rgan i zē j a z i n ā t n i s k ā s ses i jas . Ba l tu un s l āvu 
k u l t ū r a s s a k a r u p r o b l ē m a s s k a r t a s g a n d r ī z v isos 
A u s t r u m l a t v i j a i ve l t ī ta jos a rheo logu , e tnogrā fu un 
a n t r o p o l o g u da rbos . No P a d o m j u La tv i j a s a rheolo­
g iem īpa šu vēr ību ba l tu un s lāvu sa imniec i ska j iem 
s a k a r i e m a g r a j ā feodā l i smā veltī j is Ē. M u g u r e v i č s , 
p a r ā d o t A u s t r u m l a t v i j a s ciešos ekonomiskos s a k a r u s 
ar s l āv iem X—XII I g s . 2 4 

Līdz š im t rūka a rheo logu , va lodnieku , folkloristu 
un e tnogrā fu kop īgu kompleksu pēt ī jumu pa r kul tū­
r a s s a k a r i e m ar s lāv iem. Taču bez k o m p l e k s ā s meto­
des , kā r ā d a p ieredze , ba l tu un s l āvu p r o b l ē m a s 

1 5 J. S e h w e r s . Sprachlich-kulturhistorische Untersuchun­
gen, vornehmlich über den deutschen Einfluss in Lettischen. 
Berlin, 1936; II Aufl. Berlin, 1953. 

1 6 F. B a l o d i s . Latviešu vēsture, I. R., 1938.; A. S v ā b e . 
Krievu mesli. — Viņa gr. «Straumes un avoti», II. R., 1940. 

1 7 Ф. Б а л л о д. Некоторые материалы по истории ла­
тышского племени с XI—XIII стол. М„ 1911. 

1 8 F. B a l o d i s . Vēlais dzelzs laikmets. — Latvijas arhaio­
ioģija. R., 1926. 

1 9 J. Z u t i s . Latvijas aizvēstures problēmas. R., 1948.; 
H. M o o r a . Pirmatnējās kopienas iekārta un agrā feodālā sa­
biedrība Latvijas PSR teritorijā. R., 1952., 2 . - 8 . lpp.; 
E. S n o r e . Pret buržuāziskām koncepcijām Latvijas arheolo­
ģijā. — Buržuāziskie nacionālisti — Latvijas vēstures viltotāji. 
R., 1952. 

2 0 V. L ā c i s . Krievu un latviešu tautas vēsturiskā draudzība. 
R., 1945.; K. B ē r z s . Krievu un latviešu vēsturiskā draudzība. 
R., 1947. 

2 1 R. P e l š e . Latviešu un krievu kultūras sakari. R., 1951. 
2 2 Buržuāziskie nacionālisti — Latvijas vēstures viltotāji. R., 

1952., 56. u. c. lpp. 
2 3 X. M о о p а. Некоторые вопросы изучения славяно­бал­

тийских культурных взаимоотношений. — Тезисы докладов 
на объединенной конференции по археологии, этнографии 
и антропологии Прибалтики. М., 1955, 35.—39. lpp.; 
X. А. М о о р а. О древней территории расселения балтий­
ских племен. — Советская археология (turpmāk — CA). М., 
1958, 2, 9,—33. lpp. 

2 4 Э. М у г у р е в и ч. Восточная Латвия и соседние земли 
в X—XIII вв. Р., 1965. 
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a t r i s i nā t n a v i e spē jams . Tā ba l tu un s l āvu va lodu 
s avs t a rpē jo s a k a r u p rob lēma , k u r a s r i s i n ā š a n a i j a u 
XX gs . s ā k u m ā v iens no p i rmaj iem p ievē r sās izcilais 
la tviešu va lodn ieks J. E n d z e l ī n s , 2 5 lai g a n m ū s d i e n ā s 
ir gū t i lieli p a n ā k u m i s a l ī d z i n ā m a j ā vēs tu r i ska jā in­
doeiropiešu va lodniec ībā , bez a rheo logu pēt ī jumiem, 
it īpaš i pa r neol ī ta , b r o n z a s un a g r o dzelzs laik­
metu, bez e tnogrā fu un a n t r o p o l o g u pēt ī jumiem, ar 
va lodnieku spēkiem vien n a v pavi rz ī jus ies uz pr iekšu. 

Rezu l t ā t ā l īdzš inējā a rheo loģ i ska jā , e tnogrā f i ska jā 
un va lodn iec ības l i t e r a tū rā l abāk a p g a i s m o t i Latv i ­
j a s d ienvidu un r ie tumu, s a m ē r ā labi — ziemeļu 
iedzīvotāju s aka r i , bet pa r s a k a r i e m a u s t r u m u vir­
z ienā ir t ikai īsi minē jumi . P a r la tv iešu ku l tū rvēs tu ­
r iskaj iem s a k a r i e m a r s l āvu t a u t ā m s a v ā k t s ievēro­
j a m s faktu m a t e r i ā l s , t aču līdz pēdē jam la ikam t a s 
nebija apkopo t s . 

«Arheoloģ i jas un e tnogrā f i j a s» VI I I g r ā m a t a vel­
t ī ta a rheo logu , e tnogrāfu , a n t r o p o l o g u un va lodnieku 
pēt ī jumiem pa r la tv iešu ku l tū rvēs tu r i ska j i em saka­
r iem ar s lāviem, sākot no v i s senāka j i em laikiem līdz 
m ū s u d ienām kā m a t e r i ā l ā s , tā g a r ī g ā s ku l t ū r a s 
j omā . 

La tv iešu ku l tū rvēs tu r i ska j i em s a k a r i e m ar Aus t ru ­
miem un Rie tumiem a tka r ībā no r a ž o š a n a s spēku at­
t ī s t ības un La tv i j a s po l i t i skās p a k ļ a u t ī b a s d a ž ā d o s 
la ikmetos ir bijusi d a ž ā d a loma. J a no V I I I gs . līdz 
XII gs . šie s aka r i bija p l a šāk i , t ad pēc La tv i j a s no­
n ā k š a n a s vācu feodāļu j ū g ā XI I I gs . p a s t i p r i n ā j ā s 
ku l tū rvēs tu r i sk i e s aka r i ar Rie tumiem. Pēc pievieno­
š a n a s Krievi jas impēr i ja i XVII I gs . a tka l k ļuva s t ip­
rāki La tv i j a s s aka r i a r s l āvu t a u t ā m . B u r ž u ā z i s k ā s 
La tv i j a s laikā p a s t i p r i n ā j ā s la tv iešu s a k a r i ar rie­
t u m u un z iemeļu ka imiņ iem, bet pēc padomju v a r a s 
a t j a u n o š a n a s Latvi jā 1940. g a d ā — a t j a u n o j ā s kul­

tū rvēs tu r i sk i e s aka r i ar s l āvu t a u t ā m . Tā la tv iešu 
un s l avu t a u t u s avs t a rpē jo at t iecību j a u t ā j u m u vēs­
tu re j a u t rešo reizi pozit īvi izšķīra šo s a k a r u labā . 
Pa r a l ē l i r a ž o š a n a s spēku a t t ī s t ība i un pol i t i ska ja i 
pak ļau t ība i ku l t ū rvēs tu r i skos s a k a r u s ie tekmēja lie­
lāku un m a z ā k u s l āvu g r u p u iece ļošana , Ba l t i j a s jū­
r a s šķ i ro šās un v ieno jošās l omas ie tekme d a ž ā d o s 
la ikmetos , kā arī citi aps tāk ļ i . La tv iešu un s lāvu 
t a u t u k u l t ū r a s s a k a r u s m ū s d i e n ā s veic ina , p i r m k ā r t , 
s l āvu t a u t u e tn i skās g r u p a s ievēro jama pa l i e l ināša ­
n ā s L a tv i j a s ter i tor i jā , P S R S sa imniec i skā un na­
c ionā lā pol i t ika, kā arī m o d e r n ā tehn ika ( rad io , 
televīzi ja , s a t i k sme u. c ) , k a s veic ina d a ž ā d u nā­
ciju k u l t ū r a s p l a š ā k u i epaz ī šanu . Arheo loģ i j a s , e tno­
grāf i jas , an t ropo loģ i j a s un va lodn iec ības dat i lie­
cina, ka ba l tu un s l āvu ku l tū rvēs tu r i sk ie s aka r i sā­
kuš ies m ū s u ē r a s p i rmā g a d u tūks toša o t ra jā pusē 
un, a rv ien pap la š ino t i e s , c au r s t r āvo jo t v i s a s ma te r i ā ­
lās , g a r ī g ā s un dzīves veida k u l t ū r a s j o m a s , i egūs to t 
k a t r ā l a ikmetā j a u n u kva l i t ā t i , iet iecas m ū s d i e n ā s . 

R e z u l t ā t ā d a ž ā d ā s sa imniec i skās un k u l t ū r a s dzī­
ves noza rē s š iem ku l tū rvēs tu r i ska j i em s a k a r i e m da­
žādos l a ikmetos d a ž ā d o s L a tv i j a s n o v a d o s un dažā ­
d ā s iedzīvotāju soc iā lās g r u p ā s bi jusi d a ž ā d a 
ie tekme. V i sdz i ļ ākās p ē d a s ku l tū rvēs tu r i sk i e s aka r i 
ar s l āvu t a u t ā m , kā redzēs im, a t s t ā juš i A u s t r u m l a t -
vi jas , bet v i s m a z ā k R ie tumla tv i j a s la tv iešu dzīves 
veidā , m a t e r i ā l a j ā un g a r ī g a j ā ku l tū rā . Lai g a n lat­
viešu un s l āvu ku l tū rvēs tu r i sko s a k a r u pēt ī jumos 
a rheo loģ i jā , e tnogrāf i j ā , an t ropo loģ i j ā un l ingvis t ikā 
gūt i p a n ā k u m i , k a s daļēj i a t spogu ļo t i arī ša jā pir­
ma jā kop īga jā minē to z inā tņu noza ru pē t ī jumā, prob­
l ēmas t ā l ā k a i s r i s i nā jums p a g a i d ā m vēl j ā a t s t ā j tā­
lākiem kompleks iem un monogrā f i sk iem pēt ī jumiem. 

H. Strods 

Славяно-балтийские ЭТЮДЫ, Харь-



Tematiskā rakstu krājuma «Arheoloģija un 
etnogrāfija» VI sējums bija veltīts VII Starp­
tautiskajam antropoloģijas un etnogrāfijas zi­
nātņu kongresam Maskavā 1964. gadā. Pirmo 
reizi ši starptautiskā kongresa vēsturē tā darbā 
ar referātiem piedalījās 4 latviešu padomju 
etnogrāfi. 

Ar šo tematisko rakstu krājumu latviešu pa­
domju etnogrāfi, antropologi un arheologi sa­
gaida VIII. Starptautisko antropoloģijas un et­
nogrāfijas zinātņu kongresu Tokijā 1968. gadā. 





A R H E O L O Ģ I S K I E IZRAKUMI P A D O M J U BALTIJĀ 25 G A D O S 

/. Graudonis, I. Loze, Ē. Mugurevičs, E. Snore 

Sa l īdz ino t ar c i t ām P S R S repub l ikām, P a d o m j u 
Bal t i j a a rheo loģ isk i izpēt ī ta d i ezgan labi . 1 T a s iz­
s k a i d r o j a m s ar to, ka padomju i ekā r t a s la ikā izvērst i 
ļoti p laš i a rheo loģ i sko i z r akumu darb i , kā a r i ar to, 
ka j a u p i r m s padomju v a r a s a t j a u n o š a n a s 1940. g a d ā 
šeit bija s a v ā k t s b a g ā t ī g s a rheo loģ i ska i s m a t e r i ā l s . 2 

J a u 20. un 30. g a d o s bija veikta p laša a rheo loģ i sko 
p ieminekļu reģ i s t r āc i j a La tv i jā un Igaun i j ā , m a z ā k 
Lie tuvā . 

J a b u r ž u ā z i s k ā s i ekā r t a s la ikā a rheo loģ i ska j i em 
pēt ī jumiem bija š a u r s , formāli l iet isks r a k s t u r s , t ad 
a r p a d o m j u i ekā r t a s a t j a u n o š a n u , faktiski g a n pēc 
Lielā Tēvi jas ka ra , Ba l t i j a s a rheo loģ i ja t ika nos tā ­
dī ta uz marks i s t i sk i ļ eņ in i skās me todo loģ i j a s p a m a ­
tiem. P a d o m j u arheologi pa r s a v u u z d e v u m u izvirza 
noska id ro t p i r m a t n ē j ā s kop ienas i ekā r t a s un feodā­
l i sma s ā k u m a per ioda soc iā lekonomisko formāciju 
a t t ī s t ības l i k u m s a k a r ī b a s , b a g ā t ī g i i zmanto jo t rad­
niecīgu n o z a r u da tu s . Republ iku ZA v ē s t u r e s inst i ­
tū tu a t t iec īga j iem sektor iem k ļūs to t pa r z i n ā t n i s k ā s 
pē tn iec ības cent r iem, a rheo loģ i skā pētniecība k ļuvus i 
p l ānve id īga un s i s t emā t i ska . Lielu da rbu veic ar i 
un ive r s i t ā t e s (Lie tuvā , I g a u n i j ā ) , r epub l ikān i sk ie 
(La tv i jā ) un novadpē tn iec ības muzej i . P ē c k a r a ga­
dos bija j ū t a m s kvalif icētu k a d r u t r ū k u m s , it īpaš i 
La tv i j a s un Lie tuvas r epub l ikās . L a b ā k s s tāvokl i s 
bija I gaun i j ā , kur a k a d ē m i ķ i s H. Moora devis lielu 
i egu ld ī jumu ne t ikai r epub l ikas , bet arī v i su P a d o m j u 
Ba l t i j a s a rheo loģ i j a s j a u t ā j u m u i z s t r ā d ā š a n ā un 
j a u n u a rheo logu k a d r u a u d z i n ā š a n ā . 

1 X. M о о p а. Некоторые вопросы археологического, ис­
следования Прибалтики. — Краткие сообщения о докладах 
и полевых исследованиях Института истории материальной 
культуры Академии наук СССР. М.—Л. (turpmāk — 
КСИИМК), XLII, 1952; П. К у л и к а у с к а с. Исследование 
археологических памятников Литвы. — КСИИМК, XLII, 1952; 

A. S t u b a v s . Arheoloģiskā pētniecība Padomju Latvijā 
1945.—1960. g. (Apskats.) — Arheoloģija un etnogrāfija (turp­
m ā k — AE), IV, 1962; M. X. Ш м и д е х е л ь м . Некоторые 
результаты археологических исследований в Советской Эсто­
нии. — CA, 1963, 3. 

2 F. B a l o d i s . Lettisk förhistoria — Fornvännen, 1943, I; 
R. Š ņ o r e . Latvijas vēstures pētīšanas darbs Valsts pastāvē­
šanas 20 gados. — «Senatne un Māksla», 1938., IV; X. M о о p а. 
Археологические исследования в Эстонии за последние 
20 лет. — КСИИМК, X, 1940; J. Р u z i n a s. Stand der 
archäeologischen Forschungen in Litauen. — Conventus primus 
historicorum Balticorum. Rigae, 1938. 

S v a r ī g a noz īme bija P S R S cen t r ā lo a rheo loģ i sko 
ies tāžu pa l īdz ība i , it īpaš i p i rma jā pēckara g a d u 
desmi tā , kad Ba l t i j a s un k a i m i ņ u ter i tor i ju a k t u ā l ā m 
a rheo loģ i j a s p r o b l ē m ā m tika ve l t ī t a s P S R S ZA Ar­
heo loģ i jas ins t i tū ta z i n ā t n i s k ā s ses i jas Ļ e ņ i n g r a d ā 
(1949.) un Ta r tu (1951.) un a rheo logu un e tnogrā fu 
apv ienotā konference Vi ļņā (1955.) . Konferencēs iz­
s t r ā d ā t a j ā p r o g r a m m ā g a l v e n ā vēr ība tika vel t ī ta 
e tn i skās vēs tu re s , k u l t ū r a s un ekonomisko s a k a r u 
и. c. p r o b l ē m ā m . Kopīgā d a r b ā r a d ā s a rheo loģ i sko 
i z r a k u m u m a t e r i ā l u un citu noz īmīgu pē t ī jumu pub­
l ikāci ja . 3 

Atšķi r ībā no b u r ž u ā z i s k ā per ioda , kad pēt ī jamie 
objekti l ielāko t iesu t ika a t seg t i m a z o s l a u k u m o s , pa­
domju la ikā i z r a k u m u s dzīves v ie tās i zda ra lielā ter i ­
tor i jā (Ķen tes p i l ska lnā 17 060 m 3 , O l i ņka lnā 
4500 m 3 ) , bet k a p u l a u k u s c e n š a s a t s e g t pi lnīgi (Ver-
švu, Nukšu , Le jasb i t ēnu и. c. k a p u l a u k u s ) . 

Sevišķ i p l a š u s a rheo loģ i skos i z r a k u m u s veikuši 
L ie tuvas un La tv i j a s a rheo log i , izpētījot vese lus mik­
r o r a j o n u s K a u n a s H E S (1953.—1958.) un P ļ a v i ņ u 
H E S a p p l u d i n ā m a j ā s z o n ā s (1959.—1966.) . Turp i ­
n ā s a r i j a u n u a rheo loģ i sko p ieminekļu a p z i n ā š a n a 
un r eģ i s t r āc i j a , it īpaš i L ie tuvas P S R . 

Ba l t i j a s a rheo loģ i jā sekmīg i tiek ievies tas d a b a s 
un t ehn i sko z i n ā t ņ u a t z i ņ a s un m e t o d e s . 4 Lieto me-

3 Вопросы этнической истории народов Прибалтики по 
данным археологии, этнографии и антропологии (turpmāk — 
ВЭИНП). — Тр. Прибалтийской объединенной комплексной 
экспедиции, I. М., 1959. 

4 А. П. Р а с и н ь ш. Культурные и сорные растения в ма­
териалах аохеологических раскопок на территории Латвийской 
ССР. — ВЭИНП, I. М., 1959; А. A n t e i n s . Dzelzs un tē­
rauda izstrādājumu struktūras, īpašības un izgatavošanas teh­
noloģija senajā Latvi jā ' ( l īdz 13. gs.). — AE, II, I960., 916. lpp.; 
В. И. Ц а л к и н . Фауна из раскопок археологических памят­
ников средневековой Латвии. — Материалы и исследования 
по археологии СССР (turpmāk — МИА). М.­Л., 107, 1962; 
К. Л. П а а в е р. Формирование териофауны и изменчивость 
млекопитающих Прибалтики в голоцене. Тарту, 1966; 
J. D a i g a . Krāsaino metālu ķīmiskais sastāvs Latvijā 
6.—13. gs. — AE, IV, 1962.; А. А. Л и й в а, И. О. И л ь в е с , 
Л. Ю. Я н и т с. Радиоуглеродное датирование некоторых 
археологических памятников Прибалтики. — Археология и 
естественные науки. МИА, 129. М., 1965; Ю. Л. Щ а п о в а . 
О применении качественного элементарного спектрального 
анализа в изучении истории стеклоделия. — CA, 1960, I. 
(Analizēti arī 150 Latvijas teritorijā atrasti stikla izstrādājumi.) 
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t ā la , s t ikla , k e r a m i k a s un p u t e k š ņ u ana l ī zes , i zman to 
r ad ioka rbona d a t ē j u m u s , pēc i z r a k u m o s iegūtā ma­
ter iā la pētī seno faunu un floru. P ieminek ļu apz inā­
š a n a i lieto ģeof iz iskās me todes ( I g a u n i j ā ) , a t t ī s t ā s 
z e m ū d e n s a rheo loģ i ja (La tv i jā un I g a u n i j ā ) . 

I z r a k u m o s iegūt ie ma te r i ā l i i zman to t i , s a r a k s t o t 
republ iku vē s tu r e s k u r s u s , kā a r i a t spogu ļo t i a t se­
v i šķās m o n o g r ā f i j ā s , 5 r a k s t u k r ā j u m o s , 6 ž u r n ā l o s 7 

u. c. Lie tuvā izdots s i s t emā t i sk s a rheo loģ i j a s k u r s s , 8 

bet v i sās r epub l ikās popu lā r i z i n ā t n i s k a s g r ā m a t a s 
pa r a rheo loģ i ju . 9 

A k m e n s l a ikmeta p ieminekļu pētniecībai P a d o m j u 
Ba l t i j a s te r i tor i jā tiek p ievērs ta liela uzman ība . Labi 
p a n ā k u m i šajā v i rz ienā gūt i Lie tuvā , i zs t rādā jo t 
j a u n u per iodizāci ju , jo a g r ā k i z s t r ā d ā t ā s s h ē m a s bal­
s t ī jās t ikai uz a t sev i šķu vienai vai o t ra i ka imiņu ze­
mes ku l tū ra i r a k s t u r ī g u a t r a d u m u t ipo loģ i ju . 1 0 Lat ­
vi jas a k m e n s la ikmeta p ieminek ļus a g r ā k pieskait ī ja 
g a l v e n o k ā r t ķemmes-bedr ī šu k e r a m i k a s ku l tū ra i , ta­
gad a tk lā t i j aun i , kas veido j a u n a s ku l tū ru g r u p a s . 
T a s dod iespēju izsekot ga lvena j i em neol ī ta a t t ī s t ības 
posmiem a p s k a t ā m a j ā ter i tor i jā . Sevišķi noz īmīga ir 
I gaun i j ā i z s t r ā d ā t ā a k m e n s la ikmeta pieminekļu pe­
r iodizāci ja , k a s p a r ā d a n e p ā r t r a u k t u ku l tū ru a t t ī s ­
tību no mezol ī ta līdz pa t a g r a j a m me tā lu l a ikmetam. 

In tens īv i pētījot vēlā paleolīta un mezolita piemi­
nek ļus C e n t r ā l a j ā Lie tuvā , pēdējos desmi t g a d o s kon­
s t a t ē t a s v a i r ā k a s ku l tū ru g r u p a s . V i s a g r ā k i e no tiem 
ir ar a l l e roda k l ima t i sko per iodu da tē j amie E igu lu 

5 H. M o o r a . Pirmatnējās kopienas iekārta un agrā feodāla 
sabiedrība Latvijas PSR teritorijā. R., 1952.; M. X. Ш м и д е ­
x e л ь,м. Археологические памятники периода разложения 
родового строя на северо­востоке Эстонии (V в. до н. э. — 
V в. н. э.). Таллин, 1955; Л. Ю. Я н и т с . Поселения неолита 
и раннего металла в приустье р. Эмайыги (Эст. ССР) . Тал­
лин, 1959; Э. Ш н о р е. Асотское городище. — Материалы 
и исследования по археологии Латвийской ССР (turpmāk — 
МИАЛ) , II. Р., 1961; Я. Я. Г р а у д о н и с. Латвия в эпоху позд­
ней бронзы и раннего железа Р., 1967; Э. С. М у г у р е ­
в и ч. Восточная Латвия и соседние земли в X—XIII вв. 
Р., 1965. 

6 Muistsed asulad ja linnused (MAL). — Arheoloogiline ko­
gumik, I. Tallinn, 1955; Muistsed kalmed ja aarded (MKA). — 
Arheoloogiline kogumik, II. Tallinn, 1962; Вопросы этнической 
истории эстонского народа (turpmāk — ВЭИЭН), Таллин, 1956; 
Slaavi­läänemeresoome suhete ajaloost (turpmāk — SLSA). 
Tallinn, 1965; Pronksiajast varase feodalismini (turpmāk — 
PVF) . Tallinn, 1966; Iš Lietuviij kulturos istorijos, I—IV. Vil­
nius, 1952—1964 (turpmāk — 1LKI); Lietuviij liaudies menas, 
I—II. Vilnius, 1958; 1966; Нукшинский могильник. — МИАЛ, 
I. P., 1957; AE, I—VI; R., 1957.—1964.; Latvijas PSR Vestures 
muzeja raksti (turpmāk — VMR). Arheoloģija. R., 1962. Sākot 
ar 1959. gadu, latviešu arheologi svarīgākos arheoloģiskos iz­
rakumu materiālus publicē tēžu veidā (Referātu tēzes. R., 
1959.—1966.). . 

7 Liela daļa rakstu par Baltijas arheoloģiju publicēta «LPSR 
ZA Vēstīs», R., 1947.—1966., Eesti NSV Teaduste akadeemia 
toimetised, ühiskonnateaduste seeria, Tallinn, 1952—1966, Lie-
tuvos TSR Moksliļ akademijos darbai (turpmāk — MAD), 
sēr. A, 1—21. Vilnius, 1955—1966. 

S P . K u l i k a u s k a s , R. K u l i k a u s k i e n ē , A T a u -
t a v i č i u s. Lietuvos arheologijos bruožai (turpmāk — LAB). 
Vilnius, 1961. 

9 R . V o l k a i t ē - K u l i k a u s k i e n ē . Lietuvos arheologi-
niai paminklai ir ju tyrinejimai. Vilnius, 1958; P. Т а г а ­
s e n k a. Lietuvos piliakalniai. Vilnius, 1956; J. G r a u d o n i s , 
V. U r t ā n s. Senatnes pēdās. R., 1961.; J. S e 1 i r a n d, E. T ō ­
n i s s о n. Labi aastatuhandete. Tallinn, 1963; E. T б n i s s о n. 
Linnamäed ja maalinnad. Tallinn, 1966. 

1 0 Р. Я б л о н с к и т е . Мезолит Литвы. — КСИИМК, XLII. 
1952., 40,—41. lpp. 

un V i ļņas t ipa pieminekļ i , kuru sākumi a t t i ec ināmi 
uz pa l eo l ī t u . 1 1 P a r h ronoloģ isk i vē lāk iem u z s k a t ā m i 
mikro l ī tu -makro l ī tu tipa pieminekļ i , k a s r adn iec īg i 
L i to r inas laika D e s n a s upes p iek ras t e s a p m e t n ē m . 1 2 

Bez šīm t r im g a l v e n a j ā m ku l tū ru g r u p ā m iz šķ i r ama 
vēl a t sev i šķa Anci lus laika a p m e t ņ u g r u p a , k a s vei­
dojusies , s a ska ro t i e s E igu ļu un V i ļ ņ a s t ipu piemi­
nekļu g r u p ā m . 1 3 

Latv i j a s ter i tor i jā līdz p a š a m pēdē jam l a ikam me-
zolī tu apl iec ināja t ikai s a v r u p a t r a d u m i , k a s l ielāko 
t iesu pieder K u n d a s ku l tū ra i . Tikai nel iela da ļa to ir 
vecāki pa r K u n d a s ku l tū ru , bet a t sev i šķu g r u p u veido 
vēlā mezol ī ta a t r a d u m i . 1 4 

O s a s a p m e t n e s i z r akumos L u b ā n a s zemienē 
1964. g a d ā p i rmo reizi La tv i jā k o n s t a t ē t s vēlā me­
zolī ta k u l t ū r a s s l ā n i s . 1 5 

Pēdē jos g a d o s izdar ī t ie pēt ī jumi K u n d a s a p m e t n ē 
noska id ro ja p ieminekļa s t ra t ig rā f i ju . T a s dod iespēju 
ar l ielāku prec iz i tā t i noteikt mezol ī ta p r i ekšmetu for­
m a s . K u n d a s a p m e t n e s k u l t ū r a s s l ān i s da t ē t s arī ar 
r a d i o k a r b o n a metodi , kas d rošāk p a m a t o a p m e t n e s 
a rheo loģ i sko un ģeo loģ isko da t ē jumu ar boreā lo kli­
mat i sko pe r iodu . 1 6 N a r v ā d a u d z s l ā ņ u mezol ī ta ap­
me tnes i z r akumos k o n s t a t ē t a K u n d a s ku l tū ra i seko­
joša mezol ī ta a t t ī s t ības s t ad i j a — vēla i s m e z o l ī t s . 1 7 

P a d o m j u Ba l t i j a s neol ī ta p ieminekļu pētniecībā 
labi r ezu l t ā t i gū t i I g a u n i j a s P S R ter i tor i jā . Te 
A k a l i , N a r v a s , R ī g i k i l a s Tun II I un N a r -
v a s a p m e t ņ u pē t ī jumos izsekota v i s a g r ā k ā , t. s. 
N a r v a s k e r a m i k a ša jā t e r i t o r i j ā . 1 8 

P a b e i g t i pēt ī jumi ar i v ienā no v i s a g r ā k a j i e m Igau­
ni jas d i e n v i d a u s t r u m u neol ī ta p ieminekļ iem &-
К a e p a s a p m e t n ē , kura ar r a d i o k a r b o n a metodi 
da tē t a ar I I I g. t. p. m. ē. p i rmo pusi un v i d u . 1 9 

J a u pieminē ta jos i z r akumos L u b ā n a s zemienē O s a s 
a p m e t n ē 1964. g a d ā k o n s t a t ē t s a g r ā k a i s k e r a m i k a s 
komplekss L a t v i j ā , 2 0 kurā v ē r o j a m a s k o p ī g a s iezīmes 
ar Narvas t ipa keramiku . P a r otru a g r ā k o neolī ta 
l a ikmeta pieminekl i Latv i jā pēdējā laikā sāk uzskat ī t 

1 1 Р. Я б л о н с к и т е - Р и м а н т е н е . Стоянка каменного 
века Эйгуляй. — ВЭИНП, 111.—123. lpp.; R. J a b l o n s k y t e -
R i m a n t i е п ё. Kai kurie Lietuvos Paleolito Klausimai. — 
MAD, sēr. A, 1(16). Vilnius, 1964, 35.—51. lpp. 

! 2 R . J a b l o n s k y t e - R i m a n t i e n e . Zemuju, Kaniukq. 
IV—I tūkstantmečiu. pr. rn. e. stovyklos. — MAD, sēr. A, 1 (14). 
Vilnius, 1963, 6 5 . - 8 8 . lpp.; R. J a b l o n s k y t e - R i m a n -
t i e n ē . Velyvojo mezolito stovykla Lampedžiuose. — MAD, 
sēr. A, 2 (15). Vilnius, 1963, 39.—53. lpp. 

1 3 Р. Р и м а н т е н е. Периодизация и топография поселе­
ний каменного и бронзового веков в Литве (по данным посе­
лений центральной Литвы). Автореферат диссертации. Виль­
нюс, 1962; Р. Р и м а н т е н е. Стоянка каменного и бронзо­
вого веков Самантонис. — CA, 1960, 2, 114.—127. lpp. 

1 4 И, Л о з е. Мезолитические находки Лубанской низмен­
ности. — «Известия АН Латв. ССР», 1964, 3, 7.—20. lpp. 

1 5 F. Z a g o г s k i s . Neolīta ekspedīcijas rezultāti. — Refe­

rātu tēzes. R., 1965., 26. lpp. 
1 6 А. А. Л и й в а , Э. О. И л ь в е с , Л. Ю. Я н и т с , Mm. 

darbā, 12. lpp. 
1 7 Л. Ю. Я и и т с. Поселения эпохи неолита . . . , 96. lpp.; 

Л. Ю. Я н и т с . Новые данные по мезолиту Эстонии. — 
МИА, 127, 1966. 

1 8 Л. Ю. Я н и т с . Поселения эпохи неолита . . . , 122.—127. 
lpp. 

1 9 А. А. Л и й в а , Э. О. И л ь в е с , Л. Ю. Я н и т с . Min. 
darbā, 12. lpp. 

2 0 F Z a g o r s k i s . Neolīta ekspedīcijas r ezu l t ā t i . . . , 25 — 
26. lpp. 
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plašāk pēt ī to S ā m a t e s p u r v a a p m e t n i . 2 1 

Sevišķu ievērību šī a p m e t n e ieguvus i a r koka pr iekš­
metu a t r a d u m i e m : bu l t ām, kap | i em, šķēpiem, air iem, 
r iekstu vā l ī t ēm, l ieliskiem kokgr i ezumiem (kaus i ar 
pīļu ga lvu veidā izgr iez t iem roktur iem, koka e lk s ) . 
Lielu interes i i z ra i sa ša jā a p m e t n ē a tk lā t i e mājokļi 
un p a v a r d u v i e t a s . 2 2 

Dubiču II a p m e t ņ u t ipa pē t ī jumos arī L ie tuvas 
P S R ter i tor i jā k o n s t a t ē t a a g r ā k ā neol ī ta k e r a m i k a . 2 3 

D a u d z va i r āk ša jā te r i tor i jā pē t ī t as a t t ī s t ī tā neolī ta 
a p m e t n e s , kas pieder pie ķ e m m e s k e r a m i k a s kul tū­
r a s 2 4 . 

Sevišķi in tens īvi šī per ioda pieminekļ i tiek pētīti 
La tv i j as P S R t e r i t o r i j ā . 2 5 

Arheo loģ i skos i z r akumos L i e l ā L u d z a s 
e z e r a p i e k r a s t ē un L u b ā n a s e z e r a u p j u 
s i s t ē m a s a p m e t n ē s i egū ts ma t e r i ā l s , kas dod 
iespēju nošķi r t j a u n u k e r a m i k a s g r u p u 2 6 A u s t r u m -
bal t i jā , g r u p u , kas kras i a t š ķ i r a s no ķemmes-bedr ī šu 
ke ramikas . Ģenēt i sk i šī ke ramika s a i s t ā m a ar vis­
a g r ā k o k e r a m i k a s kompleksu Latvi jā un u z s k a t ā m a 
par t ā s un ķemmes-bedr ī šu k e r a m i k a s s a p l ū š a n a s 
p roduktu . 

P i ln īg i izpēt ī ts p i rma i s La tv i j a s P S R ter i tor i jā at­
k l ā t a i s neol ī ta k a p u l a u k s К r e i č о s , 2 7 sākt i arī ka­

pu l auka a rheoloģisk ie i z rakumi B u r t n i e k u e z e r a 
k r a s t ā Zvejnieku t u v u m ā . 2 8 Tur a t seg t i jau 80 
kapu, k a s da t ē j ami ar vēlo mezol ī tu un neol ī tu . 

At t ī s t ī tā neol ī ta p ieminekļu pētniecība I g a u n i j a s 
PSR, E m a j e g i u p e s r a j o n ā , devusi iespēju 
izsekot k e r a m i k a s a t t ī s t ības ī p a t n ī b ā m un nošķi r t 
t r īs ķemmes-bedr ī šu k e r a m i k a s a t t ī s t ības s t ad i j a s . 
P a m a t o j o t i e s uz šo m a t e r i ā l u , kā arī i zmanto jo t da­
žus ka imiņu ter i tor i ju d a t u s , i z s t r ā d ā t a note ikta šī 
l a ikmeta p ieminekļu pe r iod izāc i j a . 2 9 

Pēdējā laikā a rheoloģisk ie i z rakumi devuši j a u n u s 
m a t e r i ā l u s pa r a u k l a s k e r a m i k a s k u l t ū r a s apmet­
nēm. 

Pēt ī jot R u s u , E i g u ļ u I a p m e t n e s , noskaid­
ro ts , ka šī t ipa pieminekļ i L ie tuvas P S R ter i tor i jā 

2 1 L. V a n k i n a pēdējā laikā pārskatījusi agrāko Sārnates 
apmetnes datējumu ar subboreālo klimatisko periodu. Pašreiz 
to datē ar atlantisko klimatisko periodu, t. i., ar III g. t. p. m. ē. 

и Л. В. В а н к и н а. Древнее поселение в Сарнатском 
торфянике (Латв. ССР). — MAL, 138.—149. lpp.; Л. В. Б а н ­
ки п а. Раскопки с Сарнате в 1955—1956 гг. — CA, 1958, 3, 
180.—183. lpp. 

" Р . Р и м а н т е н е. К вопросу о раннем неолите в Литве 
(iespiešanā). 

2 4 Р. Р и м а н т е н е. Периодизация и топография. . . , 10. 
lpp. 

2 5 F. Z a g o r s k i s . Kreiču neolīta apmetne. — «LPSR ZA 
Vēstis», 1963., 4., 23.—34. lpp.; F. Z a g o r s k i s . Jauni mate­
riāli par neolītu Latvijas austrumu daļā. — «LPSR ZA Vēstis», 
1965., 6., 3 5 . - 4 9 . lpp.; I. L o z e . Arheoloģiskie pētījumi Lubā­
nas zemienē 1964. gadā. — Referātu tēzes. R., 1965., 9.—11. lpp.; 
И. Л о з е . О новых неолитических памятниках Лубанской 
низменности. — «Изв. АН Латв. ССР», 1965, 12, 16.—24. lpp. 

2 6 F. Z a g o r s k i s . Min. darbā, 35—49. lpp. 
2 7 F. Z a g o r s k i s . Kreiču neolīta kapulauks. — AE, III, 

1961., 3.—18. lpp.; Р. Д е н и с о в а . Палеоантропологический 
материал из неолитического могильника Крейчи. — Советская 
этнография (turpmāk — СЭ), 1960, 5, 163.—169. lpp. 

2 8 F. Z a g o r s k i s . Arheoloģiskie izrakumi Zvejnieku kapu­
laukā un apmetnē 1965. gadā. — Referātu tēzes. R., 1966. 

2 9 Л. Ю. Я н и т с . Поселения эпохи неолита . . . , 127.—­
143. lpp.; Л. Ю. Я н и т с . Неолитическое поселение Валма. — 
ВЭИНП, 1959, 32 . ­75 . lpp. 

radniec īg i P o m o r j e s k u l t ū r a s a p g a b a l a m , t. i., Ržu­

cevas a u k l a s k e r a m i k a s k u l t ū r a i . 3 0 

Pēdē jos divos g a d o s a t k l ā t ā s vēlā neolī ta apmet ­

nes L u b ā n a s ezera upju base inā — A b o r a un 
A s n e , t ā p a t kā n e d a u d z a g r ā k pēt ī tā L e i m a ­

ņ i š ķ u a p m e t n e , dod j a u n u s m a t e r i ā l u s ar i auk­
las k e r a m i k a s k u l t ū r a s pētniecībai La tv i j a s P S R teri­
to r i j ā . 3 1 

I g a u n i j a s P S R a u k l a s k e r a m i k a s pēt ī jumi, īpaš i 
pēdējos g a d o s pē t ī t ās A k a l i un V a l m a s a p ­
m e t n e s , deva iespēju s ada l ī t šo ke r amiku divos 
h ronoloģ isk i a t šķ i r īgos t ipos — a g r a j ā un vēla jā 
a u k l a s k e r a m i k ā . 3 2 Pēdē j a i s t ips s a l ī d z i n ā m s ar Tši-
ņecas k u l t ū r a s k e r a m i k u . 3 3 Liela u z m a n ī b a tiek pie­
vērs ta arī La tv i j a s un I g a u n i j a s p i e m i n e k ļ o s 3 4 sa­
s t o p a m ā s teks t i lās k e r a m i k a s pētniecībai . T a m u -
l a s 3 5 un A b o r a s 3 6 a p m e t ņ u k a p u l a u k u pētī­
j u m o s iegūti dat i pa r vēlā neolī ta k u l t ū r a s nesēju 
an t ropo loģ i sko t ipu I g a u n i j a s un La tv i j a s P S R teri­
tor i jās . J a u n ā k i e neol ī ta p ieminekļu pēt ī jumi P a ­
domju Bal t i jā devuši iespēju ar l ielāku droš ību risi­
n ā t šī per ioda iedzīvotāju e tn i skās p ieder ības j a u t ā ­
j u m u s . Var pieņemt, ka Ba l t i j a s somu priekšteči 
A u s t r u m b a l t i j a s ter i tor i jā ienākuši III g. t. p. m. ē . , 3 7 

bet ba l tu cilšu pr iekštečiem p iede rošās a u k l a s kera­
mikas , t. i., kau j a s cirvju k u l t ū r a s p a r ā d ī š a n ā s at t ie­
c i n ā m a uz III g. t. p. m. ē. be igām L i e t u v ā 3 8 un 
II g. t. p. m. ē. s ā k u m u La tv i j a s un I g a u n i j a s teri­
t o r i j ā s . 3 9 E t n i s k ā s p ieder ības j a u t ā j u m u r i s i n ā š a n a i 
viens no ga lvena j i em avot iem ir an t ropo loģ i sk ie 
d a t i . 4 0 

Liela uzman ība tiek p ievērs ta a k m e n s la ikmeta 
iedzīvotāju s a imn iec i skās o r g a n i z ā c i j a s j a u t ā j u m u 
n o s k a i d r o š a n a i . P a l e o f a u n a s pēt ī jumi sniedz z iņas 
pa r medn iec ības un zvejniec ības r a k s t u r a sa imnie ­
cību mezol ī ta un a t t ī s t ī t a jā neol ī tā . Lopkopības un 

3 0 Р. P и M а и T e H е. Периодизация и топография.. . , 10.— 
11. lpp.; Р. Я б л о н с к и т е ­ Р и м а н т е н е . Стоянки камен­
ного века Эйгуляй. — ВЭИНП, 19 . ­23 . lpp. 

3 1 I. L o z e . Arheoloģiskie pētījumi Lubānas zemienē 
1964. gadā, 9.—II. lpp.; И. Л о з е . О новых неолитических 
памятниках Лубанской низменности, 18. lpp.; L. V a n k i n a . 
Arheoloģiskie izrakumi vēlā neolīta apmetnē Maltas upes 
krastā pie Leimaniškiem 1962. g. — Referātu tēzes. R., 1963., 
11.—13. lpp. 

3 2 Л. Ю. Я н и т с . Поселения эпохи неолита. . . , 151.— 
167. lpp. 

3 3 Л. Ю. Я н и т с . Min. darbā, 163.—164. lpp. 
3 4 Л. Ю. Я н и т с . Min. darbā, 143.—162. lpp. 
3 5 Л. Ю. Я н и т с . Новые данные по неолиту Прибал­

тики. — CA, 19, 1954, 159.—204. lpp.; L. J a a n ' i t s . Neue 
Gräberfunde auf dem spätneolitischen Wohnplatz Tamula in 
Estlands. — Suomen Muinaismuistoyhdistvksen Aikakauskirja, 
58. Helsinki, 1957, 80.—100. lpp. 

3 0 И. Л о з е . Краткий обзор новых неолитических памятни­
ков. 

3 7 Л. Ю. Я н и т с . Поселения эпохи неолита . . . , 333.— 
343. lpp.; X. А. М о о р а . Вопросы сложения эстонского народа 
и некоторых соседних народов в свете данных археологии. — 
ВЭИЭН, 60.—64. lpp. 

3 8 Р. Р и м а н т е н е. Периодизация и топография. . . . 11. lpp 
3 9 Н. А. М о о г а. Min. darbā, 6 4 . ­ 7 5 . lpp.; Л. Ю. Я н и т с . 

Поселения эпохи неолита . . . , 343.—349. lpp.; X. А. М о о р а . 
Ü древней территории расселения балтийских племен. — CA, 
1958, 2, 9.—33. lpp. 

4 0 К. Ю. М а р к. Палеоантропология Эстонской ССР. — Тр. 
ИЭ им. Н. Н. Миклухо­Маклая, нов. серия, т. 33. М., 1950, 
170.—183. lpp.; В. В. Б и т о в , К. Ю. М а р к , Н. Н. Ч е б о к ­
с а р о в. Этническая антропология Восточной Прибалтики. — 
ВЭИНП, II, 1959, 139.—156. lpp. 



zemkopības p i r m s ā k u m u s v a r izsekot ar auk la s ke­
r a m i k a s k u l t ū r a s p a r ā d ī š a n o s Ba l t i j a s ter i tor i jā . 

P a d o m j u a rheo logu pēt ī jumi dod iespēju konkrē tāk 
noska id ro t arī agrā metālu perioda ( I I g. t. p. m. ē. 
v idus — I gs . m. ē.) vē s tu r e s j a u t ā j u m u s Bal t i jā . 

Arheo loģ isk ie i z r akumi A k a i i, K u l l a m e g i 
u. c. a p m e t n ē s I g a u n i j ā , 4 1 L u b ā n a s zemienē 
(A b o r a s , A s n e s a p m e t n ē s ) La tv i jā , S a -
m a n t o n o s 4 2 u. c. L ie tuvā r ā d a , ka II g. t. o t ra jā 
pusē un I g. t. p i rma jā pusē p. m. ē. t u r p i n ā j u š a s 
p a s t ā v ē t a t k l ā t ā s a p m e t n e s , apl iecinot Ba l t i j a s iedzī­
votā ju k u l t ū r a s n e p ā r t r a u k t u a t t ī s t ību. So a p m e t ņ u 
ekonomikā v ē r o j a m a j a u z i n ā m a lopkopības un zem­
kopības loma, tomēr vēl dominē medniec ība un zvej­
niecība. Sī iemesla dēļ a p m e t n e s a t r o d a s t iešā ūdeņu 
t u v u m ā . Sen l i e t ām ( a k m e n s , kau la , k r a m a u. c.) vēl 
neol ī t i sks r a k s t u r s , bet k e r a m i k a s fo rmās un m ā l u 
m a s a s s a s t ā v ā v ē r o j a m a s j a u n a s iezīmes. 

Bal t i j ā I g. t. p. m. ē. r a k s t u r ī g ā k ā s noc ie t inā tā s 
a p m e t n e s pē t ī t as A s v ā 4 3 un R i d a 1 ā 4 4 I gaun i j ā . 
La tv i jā šī t ipa a p m e t n e pi ln īgi izpēt ī ta M ū k u -
k a l n ā (1959 .—1962. ) , 4 5 bet š ā d u a g r o a p m e t ņ u ek­
s i s tence zem vē lāku per iodu k u l t ū r a s s l āņ iem kon­
s t a t ē t a Ķ e n t e s k a l n ā , 4 6 A s о t e s , 4 7 T ē r v e t e s , 
K o k n e s e s p i l s k a l n o s 4 8 u. c. Latv i jā , t ā p a t 
I r u I g a u n i j ā un A u k š t a d v a r e s 4 9 p i l s k a l ­

n o s Lie tuvā . Šo p ieminekļu a rheo loģ i ska jos izraku­
mos iegūt i a k m e n s un k r a m a , bet g a l v e n o k ā r t g a n 
kau la pr iekšmet i . I g a u n i j a s p ieminekļ iem r a k s t u r ī g a 
šv īkā tā un teks t i lā , La tv i jā un Lie tuvā šv īkā tā kera­
mika . A t r a s t i e t īģe ļu un le jamo formu f ragment i ap­
liecina g a n vietējo me tā lu a p s t r ā d i , t omēr me tā l a 
p r i ekšmetu i egū ts ļoti m a z . Nocie t inā to a p m e t ņ u pē­
t ī jumos izsekojama dz īvo jamo ēku un noc ie t inā jumu 
cel tn iec ības a t t ī s t ī ba , 5 0 r e d z a m s , ka to iedzīvotāju 
sa imniec ībā s va r ī ga noz īme bi jusi lopkopība i . 5 1 No­
c ie t inā to a p m e t ņ u eks is tences la iks a tb i l s t pa t r i a r ­
h ā l ā s dz imts i ekār tas a u g s t ā k a i a t t ī s t ības pakāpe i 
un šīs i ekā r t a s s a i ruma s ā k u m a m . 

4 1 Л. Ю. Я и и T с. Поселения эпохи неолита . . . , 26. lop. un 
tālāk. 

4 2 Р. К. Р и м а н т е н е. Стоянка каменного и бронзового 
веков Самантонис, 113., 118.—127. lpp. 

4 3 А. К. В а с с а р. Укрепленное поселение Асва на острове 
Сааремаа. —­ MAL, 113. lpp. 

4 4 М. X. Ш м и д е х е л ь м. Некоторые результаты археоло­
гических исследований в Советской Эстонии, 138. lpp. 

4 5 J. G r a u d o n i s . Mükukalna 1962. g. arheoloģiskie izra­
kumi. — Referātu tēzes. R., 1963. (skat. arī Referātu tēzes, 
I960,—1962.). 

4 6 А. Я. С T у б а в с. Раскопки городища Кентескалнс 
в 1954—1956 гг. — ВЭИНП, I, 200. lpp. 

4 7 Э. Д. Ш н о р е . Асотское городище. — МИАЛ, II. Р., 
1961, 9.—13. lpp. 

4 8 Э. П. Б р и в к а л н е. Городище Тервете и его истори­
ческое значение. — ВЭИНП, I, 1959; А. S t Ц b а у s. Arheolo­
ģiskie izrakumi Koknesē 1964. gadā. — Referātu tēzes. R., 1965., 
17. lpp. (skat. arī Referātu tēzes, 1966., 27. lpp.). 

4 9 V. D a u g u d i s. Aukštadvario piliakalnio ļtvirtinimai ir 
pastatai. — MAD, sēr. A. Vilnius, 1 (12), 1962, 43.—69, lpp, 

5 0 А. К. В a c c a p . Min. darbā; В. В. Д а у г у д и с . Min. 
darbā; J. G r a u d o n i s . Celtniecība Latvijā I g. t. p. m. ē. 
un m. ē. sākumā (pēc arheoloģiskajiem materiāliem). — «LPSR 
ZA Vēstis», 1961., 4. 

5 1 M. X. Ш м и д е х е л ь м . Min. darba, 181. lpp. un talak; 
Я. Я­ Г p а у д о н и с. Поздний бронзовый и ранний железный 
века .на территории Латв. ССР. Автореферат диссертации. Л., 
1962, 2 2 . ­ 2 4 . lpp. 

J a u n u posmu ekonomikas un sab iedr i sko at t iecību 
at t ī s t ībā iezīmē nenoc i e t i nā t ā s a p m e t n e s , k a s Bal t i jā 
r a d u š ā s I g. t. p. m. ē. b e i g ā s un m. ē. s ā k u m ā . Igau ­

nijā š ā d a s a p m e t n e s vēl n a v k o n s t a t ē t a s . Latvi jā 
t ā d a s pē t ī t a s K i v t o s 5 2 un P l ā t e r o s , 5 3 bet, vē­

lākus p ieminek ļus pētījot, k o n s t a t ē t a s arī N u k š o s, 
K a l n a p i ļ ā s u. c. Sie pieminekļ i novietot i j a u a u g ­
s t ā k ā s , s a u s ā k ā s v ie tās , t omēr vēl a izvien ū d e ņ u tu­
vumā . Ta jos iegūt ie ma te r i ā l i v i s u m ā l īdzīgi nociet i­
n ā t o a p m e t ņ u ma te r i ā l i em. J ā a t z ī m ē P а p 1 i n i s 
a p m e t n e Rie tuml ie tuvā un M a t k u l e s p i l s ­

k a l n s Kurzemē , kur pi rmo reizi l ielākā v a i r u m ā 
k o n s t a t ē t a šv īkā tā k e r a m i k a . 5 4 Sīs k e r a m i k a s k o p ī g ā s 
iezīmes ar b r o n z a s l a ikmeta un I g. t. p. m. ē. švī­

kā to keramiku abu republ iku a u s t r u m d a ļ ā n o r ā d a , 
ka arī R ie tuml ie tuvā un Rie tumla tv i j a j ā i e ska i t a švī-
k ā t ā s k e r a m i k a s izp la t ības a reā lā . 

Ba l t i j a s s o m u e tn i ska ja i g r u p a i I g. t. p. m. ē. 
r a k s t u r ī g i e a k m e ņ u uzka ln iņ i ar apbed ī jumiem ak­
meņu šķ i r s tos pētīt i К ū r ā, V j а о, L o o n ä u. с. 
I g a u n i j ā , B u j ļ u m u i ž ā L a t v i j ā . 5 5 Lielie uzka ln iņ i 
ar apbed ī jumiem v a i r ā k o s s t āvos , k a m l īdzīgi z ināmi 
bi j . A u s t r u m p r ū s i j ā , pētīti D a u g a v a s l aba jā k r a s t ā 
K a l n i e š o s 5 0 un R e z n ē s . 5 7 So ar II g. t. b e i g ā m 
un I g. t. p i rmo pusi p. m. ē. d a t ē j a m o k a p u l a u k u 
uzka ln iņos zemāko , a g r ā k o apbed ī jumu s lān i veido 
ske le tkapi , v i r s t iem guļ u g u n s k a p u s l ān i s , bet 
a u g š ā — v i s j aunāk ie apbedī jumi ' akmeņu šķ i r s tos . 
K u r m a i č u k a p u l a u k ā R i e t u m l i e t u v ā 5 8 i zdevās 
izsekot a p b e d ī š a n a s t radīc i ju a t t ī s t ība i no I g. t. 
p. m. ē. līdz m ū s u ē r a s s ā k u m a m . S e n ā k a i s šī kapu­
lauka a p b e d ī š a n a s ve ids — uzka ln iņ i ar u g u n s k a -
piem u r n ā s va i bez t ā m uz a k m e ņ u k l ā s t i em uzkal ­
n iņa cen t rā . 

I n t e r e s a n t s a t k l ā j u m s ir P o v e i s i n i n k u k a ­
p u l a u k s , kur kons t a t ē t i u g u n s k a p i u r n ā s va i bez 
t ā m l īdzenos k a p o s a r p a z e m e s a k m e ņ u kons t rukc i ­
j ā m . Š is k a p u l a u k s ir l īdz īgs D a u g a v a s kre isā k r a s t a 
un Lie lupes ba se ina z ināma j i em k a p u l a u k i e m ar ap­
bedī jumiem p a z e m e s a k m e ņ u k o n s t r u k c i j ā s . 5 9 

A g r ā me tā lu per ioda pieminekļ i Bal t i jā pētīt i vēl 

5 2 E. S n o r e . Izrakumi apmetnē un kapulaukā Ludzas ra­
jona Kivtu ciema Lielajā Apariņā. — Referātu tēzes. R., 1959.; 
Э. Ш н о р е , И. I ļ и м e p м а н е. Поселение и могильник в 
Кивты (восточная Латвия) . — PVF, 175.—186. lpp. 

5 3 J. D a i g a un M. A t g ā z i s . Arheoloģiskie izrakumi Sēl­
pils Spietiņos un Plāteros 1961. gadā. — Referātu tēzes. R., 
1962. (skat! arī Referātu tēzes, 1963,). 

5 4 E. D a n i 1 a i t ē. Brukšniuotosios keramiķos gyvenviete 
Vakarij Lietuvoje. — MAD, sēr. A. Vilnius, 2 (17), 1964; 
Э. М у г у р е в и ч . Укрепленное поселение начала нашей эры 
в Западной Латвии (Курземе). — PVF, 139.­149. lpp. 

5 5 М. X. Ш м и д е х е л ь м . Археологические памятники 
периода разложения родового строя на северо­востоке Эстонии, 
28. lpp.; J. G r a u d o n i s . Limbažu Buļļumuižas uzkalniņkapu 
arheoloģiskie izrakumi 1965. gadā. — Referātu tēzes. R., 1966. 

5 6 L. V a n k i n a. Kalniešu pirmais kapulauks. — VMR. Ar­
heoloģija. R„ 1962. 

6 7 J. G r a u d o n i s . Reznu kapulauks. — AE, III, 1961. 
6 8 П. К у л и к а у с к а с . Курмайчские археологические па­

мятники. — MAD, I. Вильнюс, 1959; P. K u l i k a u s k a s , 
R. K u l i k a u s k i e n ē , A. T a u t a v i č i u s . — LAB. Vilnius, 
1961, 131.—138. lpp. 

5 9 Л. В. В а и к и и а. Археологические памятники I тысяче­
летия до нашей эры на территории Латв. ССР. — КСИИМК, 
XLII, 1952, 71. lpp., 23. a t t ; Я. Я. Г р а у д о н и с . Поздний 
бронзовый и ранний железный века на территории Латвий­
ской ССР, 16 . ­17 . lpp. 
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nepie t iekami , t omēr j a u iegūt ie ma te r i ā l i dod iespēju 
p i ln īgāk noska id ro t šī per ioda r a ž o š a n a s spēku un 
sabiedr isko at t iecību a t t ī s t ību, t ā p a t ar i izsekot e tnis­
kajiem proces iem. A g r ā me tā lu per ioda ekonomikā 
v a d o š ā loma bija lopkopībai , bet pe r ioda b e i g ā s iezī­
mē jās pā re j a uz zemkopību kā v a d o š o sa imniec ības 
nozar i . Atbi ls toš i i z m a i ņ ā m ekonomikā a u g s t ā k o at­
t īs t ības pakāp i ša i per iodā s a s n i e d z a p a t r i a r h ā t s un 
s ā k ā s j a u p a t r i a r h ā l ā s dz imts s a š ķ e l š a n ā s m a z ā k ā s 
sabiedr isk i ekonomiskās v ien ībās . 

E tn i skā j o m ā a g r a j ā me tā lu per iodā izsekojama ne 
vien Ba l t i j a s e tn isko p a m a t g r u p u — somu un bal tu 
k o n s o l i d ē š a n ā s , bet a r i t ā d u lokālu k u l t ū r a s v a r i a n t u 
v e i d o š a n ā s , kuru izp la t ības a p g a b a l i ap tuven i a tbi ls t 
m. ē. s ā k u m ā sp i lg t i k o n s t a t ē j a m o cilšu apvienību 
i eņemta j ām te r i to r i j ām. 

Ba l t i j a s t a u t u Jl—IV gs. vēsture p i r m s p a d o m j u 
per iodā bija pē t ī ta g a l v e n o k ā r t pēc k a p u l a u k o s a t r a s ­
t iem mate r i ā l i em, tu rpre t ī p a d o m j u a rheo log i vislie­
lāko u z m a n ī b u veltī dzīves vietu izpētei . No ši per ioda 
p i l ska ln iem I g a u n i j ā pētīt i К о i 1 a s, K l o d i un 
P u r t s e s p i l s k a l n s , 6 0 Latv i jā M ū k u k a l n s , 6 1 

Lietuvā N e m e n č i n e s , 6 2 K u n i g i š ķ u — P a e -
v o ņ u un t. s. m in i a tū r i e p i l ska ln i — M i g o ņ u 6 3 

и. c . 6 4 Latv i jā K i v t o s 6 5 un S p i e t i ņ o s 0 6 veikti 
i z rakumi a t k l ā t ā s , nenoc i e t i nā t ā s a p m e t n ē s . T ā d a s 
a p m e t n e s k o n s t a t ē t a s arī L ie tuvas ter i tor i jā (Ba lka-
sode, Kr iš toņi , G a l a ļ i ) . 6 7 

Lie tuvas m i n i a t ū r o p i l ska lnu pēt ī jumos noska id­
rots , ka m. ē. s ā k u m ā tos apdz īvo juša s nel ie las ko­
pienas , bet, a u g o t iedzīvotāju ska i t am, tie pames t i . 
Cilvēki p ā r g ā j u š i dzīvot a t k l ā t ā s a p m e t n ē s , bet tur­
pinājuši nocie t inā t p i l ska lnus , i zmanto jo t tos kā pa­
tvē rumu br iesmu gad ī jumos . Sī t ipa M i g o ņ u pils­
ka lnā k o n s t a t ē t s 18 m g a r š , l īdz 4 m a u g s t s va ln i s , 
bei ar I I I — I V gs . da t ē j amie va ļņ i ar a k m e ņ u kon­
s t rukc i j ām a t seg t i Koilas p i l ska lnā Igaun i j ā un Mū-
kuka lnā Latv i jā . L ie tuvas K u n i g i š ķ u — P a e v o ņ u pi ls­
ka ln s pēc p l a k u m a l ie luma un noc ie t inā juma rak­
s tu ra a t g ā d i n a j au p i l ska lnu-c ie toksni . P ā r e j a uz ne­
nociet ina tam a p m e t n ē m kā v a d o š o dzīves vietu formu 
т . ē. I g. t. p i rmajā pusē Lie tuvā a t s p o g u ļ o p i rma t ­
nē jās kopienas s a i r u m u un t e r i t o r i ā l ā s kop ienas vei­
di i jaf tos . 6 8 Tā pa t i p a r ā d ī b a k o n s t a t ē j a m a arī Latvi jā 
un I g a u n i j ā , 6 9 kur arī ša jā laikā da ļa p i l ska lnu kļu­
vuši par p a t v ē r u m a v ie t ām un pa l ie lākai da ļa i va i r s 
nav bijuši kopienu p a s t ā v ī g ā s dzīves v ie tas . 

"" M. X. Ш м и д е х е л ь м . Археологические памятники. . . , 
Nil), lpp. 

.1. G r a u d o n i s . Mukukalna 1962. gada arheoloģiskie 
Izrakumi. 

и П. К у л и к а у с к а с . Археологические исследования Не-
менчииского городища. — ILKI, I; P. K u l i k a u s k a s , R. К и -
I I к а и s к i е п ё, А. Т а и t a v i č i и s. Min. darbā, 144.—148. lpp. 

Ц Р. В о л к а Й т е ­ К у Л и к а у с к е н е. Мигонские архе­
ологические памятники в Езнасском районе. — ILKI, I. 

114 Р. В о л к а й т с ­ К у л и к а у с к е н е. К вопросу о ми­
ниатюрных городищах в Литве. — ILKI, П. 

o s Э. Ш н о р е , И. Ц и м е р м а н е . Min. darbā, 175.— 
185. lpp. 

6 6 I. D a i g a , M. A t g ā z i s . Min. darba. 
6 7 P. K u l i k a u s k a s , R. K u l i k a u s k i e n ē , A. T a u ­

t a v i č i u s. Min. darbā, 157.—158. lpp. 
6 8 Р. В о л к а й т е ­ К у л и к а у с к е н е . К вопросу о ми­

ниатюрных городищах в Литве. 
6 9 М. X. Ш м и д е х е л ь м . Археологические памятники. . . , 

177. lpp. 

Noteiktu ekonomikas un sabiedr i sko at t iecību at­

t ī s t ības fāzi ša jā per iodā apl iecina ne vien nenocie­

t i n ā t ā s a p m e t n e s , bet arī kapu lauk i . Kivtu I I I — 
VI gs . a p m e t n ē i egū ta s l iecības pa r zemkop ības at­

t īs t ību, pa r vietēju b r o n z a s un dzelzs a p s t r ā d i . Liela 
noz īme Bal t i j a s s e n ā s m e t a l u r ģ i j a s izpētē ir s e š ā m 
Spie t iņu a p m e t n ē a t r a s t a j ā m i i — I V gs . v i r s zemes 
šah tu t ipa dzelzs i eguves k r ā s n ī m , k a s liecina par 
dzelzs i e g ū š a n u no p u r v a r ū d a s . 7 0 

P i l n ī g ā k a i Ba l t i j a s iedzīvotāju e tn i skās vēs tu re s , 
t ā p a t m a t e r i ā l ā s un g a r ī g ā s k u l t ū r a s n o s k a i d r o š a n a i 
veikti arī a p l ū k o j a m ā per ioda k a p u l a u k u pēt ī jumi. 
T o i Ī l i К о h 11 a - J а r v ē, K a h u l ā , 7 1 V i r u -

n u k ā 7 2 un ci tur Igaun i j ā , K a l n a p i ļ ā s La tv i jā 
pētīt i Ba l t i j a s somu cilt īm r a k s t u r ī g i e a k m e ņ u krā­
v u m a kapi . La tv i jā D a u g a v a s k r a s t o s izdar ī t i izra­
kumi P u i g u , P u n g u, P ā ķ u , 7 3 B o ķ u 7 4 u. c. 
u z k a l n i ņ k a p o s , L ie tuvā pētī t i K u r m a i č u , 
P r i š m a n č u u. c. k a p u l a u k i . K u r m a i č u kapu­
laukā kons t a t ē t i šī pe r ioda l īdzenie ske le tkapi , k a s 
nomain ī juš i a g r ā k o s k a p u u z k a l n i ņ u s ar u g u n s k a -
piem. Ar to ir p ie rād ī t a abu k a p u t ipu pēctecība. Rie­
tuml ie tuvā l īdzenajos kapos kons t a t ē t i p a z e m ē sav­
s tarpē j i s a ska roš i e s a k m e ņ u r iņķi . Sa i per iodā p a r ā ­
d ā s kap i ar z i rgu apbedī jumiem (Ruda i šos u. c ) , 
kons ta t ē t i kapi ar dubu l t apbed ī jumiem ( V e r š v o s ) , a r i 
ar g r u p u apbed ī jumiem ( K u r m a i č o s ) . ' 

B a g ā t a i s I I—IV gs . kapu i n v e n t ā r s liecina ne 
t ikai pa r i z m a i ņ ā m Ba l t i j a s t au tu a p b e d ī š a n a s p a r a ­
žās , bet a r i pa r to a u g s t i a t t ī s t ī to ku l tū ru šai per iodā . 
Sī pe r ioda p ieminekļu pēt ī jumi p ie rāda , ka k u l t ū r a s 
u z p l a u k u m s Bal t i jā j ā i z s k a i d r o g a l v e n o k ā r t ar vie­
tējo r a ž o š a n a s spēku, sab iedr i sko at t iecību un gar ī ­
g ā s k u l t ū r a s i z augsmi . Izseko jami ros īg i Ba l t i j a s 
iedzīvotāju s a k a r i ar v is iem ka imiņu a p g a b a l i e m , to­
mēr sevišķi cieši tie ir p a š ā B a l t i j ā . 7 5 Lai g a n s a k a r i 
bija cieši, somu un ba l tu cil t is t omēr s a g l a b ā j a s a v a s 
m a t e r i ā l ā s un g a r ī g ā s k u l t ū r a s ī pa tn ības ( a t šķ i r ī ga s 
a p b e d ī š a n a s t rad īc i j as , rotu , da rba r īku u. c. for­
m a s ) . S o m u pieminekļos ša i per iodā r a k s t u r ī g a tek­
st i lā un šv īkā tā ke ramika , ba l tu — šv īkā tā un g ludā , 
bet per ioda be igās arī a p m e s t ā ke r amika . 

K a p u l a u k u un citu a rheo loģ i sko m a t e r i ā l u padz i ­
ļ inā ta izpēte devusi iespēju i g a u ņ u a rheo log iem kon­
s t a t ē t I g a u n i j ā a t s ev i šķas ci lšu apv ien ības , kuru ap­
dzīvotā ter i tor i ja ap tuven i a tbi ls t vē lāko i gauņu 

7 0 J. D a i g a . Dzelzs ieguves krāsnis Sēlpils Spietiņu ap­
metnē. — AE, VI, 1964. 

7 1 M. X. Ш м и д е х е л ь м . Археологические памятники. . . , 
49. lpp. un tālāk. 

7 2 С. Л а у л. Предварительные результаты раскопок камен­
ных могильников с оградками на юго­востоке Эстонии. — Те­
зисы докладов, 1962. 

7 3 М. В г e s а v а. Uzkalniņu kapulauks Jēkabpils rajona 
Staburaga c/p Pāķos. — Referātu tēzes. R., 1962. (skat. ari 
Referātu tēzes, 1961., 5. lpp.); M. B r e s a v a . Jauni mate­
riāli par sēļu kolektīvo uzkalniņu kapulaukiem. — «LPSR ZA 
Vēstis», 1966., 5., 41.—54. lpp. 

7 4 L. V a n k i n a . Arheoloģiskie izrakumi Boku kapulaukā 
1961. gadā. — Referātu tēzes. R., 1962. 

7 5 M. X. Ш м и д е х е л ь м . Min. darba, 209. lpp.; P. K u l i ­
k a u s k a s , R. K u l i k a u s k i e n ē , A. T a u t a v i č i u s . Min. 
darbā, 259,—261. lpp.; M. М и х е л ь б е р т а с . Римский экс­
порт на территории Лит. ССР. — Материалы конференции 
молодых ученых Белоруссии и Прибалтики. Минск, 1963. 
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va lodas d ia lektu izp la t ības a p g a b a l i e m . 7 0 Če t rus kul -
Iliras a p g a b a l u s izdevies izdal ī t arī L i e t u v ā . 7 7 Latvi­
j a s iin Lie tuvas a rheo loģ i sk ie ma te r i ā l i dod iespēju 
ar ievēro jamu t icamību noteikt a p g a b a l u s , ko šai pe­
r iodā a p d z ī v o j u š a s pēc vē lāk iem raks tu avot iem pa­
z ī s t a m ā s ba l t u ci l t is — kurš i , zemga ļ i , l a tga ļ i , sēļi, 
žemaiš i un aukš t a i š i . 

Gūt i nozīmīgi p a n ā k u m i pē t ī jumos par pārejas pe­
riodu uz šķiru sabiedrību (V—IX g s . ) . P la š i e pils­
ka lnu un a p m e t ņ u kā a rheo loģ i sko pieminekļu ga l ­
venās ka t ego r i j a s i z rakumi pa l īdzē juš i konkrē t āk no­
ska id ro t p i r m a t n ē j ā s kop ienas s a i r u m a un dižci l t īgo 
n o s l ā ņ o š a n ā s procesu. 

Viens no t ād i em pēt ī t iem pieminekļ iem ir Igaun i j ā 
pilnībā izpēt ī ta is V I — XI gs . R i u g e s p i l s ­
k a l n s , 7 8 ku ra pakā jē pēt ī ta arī a p m e t n e , o t rs — 
Latvi jā V I — I X gs . p i l ska lns Ķ e n t e s k a l n s 7 9 ar 
apmetn i . Abu šo p ieminekļu izpēte ir devusi s v a r ī g u s 
j a u n u s faktus , kas pa l īdz a izpi ld ī t robus m ū s u zinā­
š a n ā s (l īdz t a m vēs tu rn i eku rīcībā bija t ikai šī pe­
r ioda pēt ī to k a p u l a u k u m a t e r i ā l s ) un p i ln īgāk ap­
g a i s m o t a p s k a t ā m ā la ikmeta ekonomiku, dzīves veidu 
un sab i ed r i skās a t t iec ības . J a R iuges p i l ska lnā , pēc 
i z r akumu au to ra d o m ā m , amatn iec ība v i s u m ā vēl ir 
mā j ama tn i ec i ska , tad uz Ķen te ska lna m a t e r i ā l a pa­
m a t a secina j a u par izda l ī jušos ro tka ļa a m a t u . Abu 
p i l ska lnu nelielie izmēri un a t šķ i r ības p i l ska lnu un 
a p m e t ņ u iemītnieku ekonomikā (medniec ības un lop­
kopības ī p a t s v a r ā ) , kā arī senl ie tu m a t e r i ā l ā liecina, 
ka abos p i l ska lnos dzīvojuši no kop ienas izdal ī jušies 
dižci l t īgo pā r s t āv j i . S a m ē r ā nelieli šī pe r ioda pils­
ka ln i I gaun i j ā pētīti arī P ē d u un I r u . B lakus 
t iem p i e m i n a m s ar i j au šajā laikā apdz īvo ta i s lie­
lāka izmēra p i l ska lns О t e p ē . 

Bez iepriekš pieminētā p i l ska lnu t ipa Lie tuvai ap­

s k a t ā m a j ā per iodā r a k s t u r ī g i tā sauk t ie min ia tū r i e 
p a t v ē r u m a pi l ska ln i ( L a v a r i š k o s , D o v a i n o ­

ņ o s ) , 8 0 kuru izbūves s ākumi iesn iedzas j a u iepriek­
šējā per iodā . 

Nelieli i z rakumi izdarī t i arī šī per ioda a p m e t n ē s 
( J o d o ņ o s , L e j a s z i e d o s ) . 

P a d o m j u la ikā p i rmore iz Bal t i jā (Latv i jā , Igau­
ni jā) s ā k t a s h id roa rheo loģ i skās ekspedīc i jas un, pār­
baudo t v i rkni ezeru, a t k l ā t a s v a i r ā k a s k lās tu mī tņu 
pa l iekas . La tv i jā līdz š im k o n s t a t ē t a s 10 š ā d a t ipa 
m ī t n e s 8 1 un sākt i šo mī tņu i z rakumi A r a i š u un 

7 6 M. X. Ш м и д е х е л ь м . Некоторые результаты. . . , 
138. lpp., skat. arī ВЭИЭН; X. А. М о о р а . Вопросы этноге­
неза народов Советской Прибалтики по данным археологии. — 
Кр. сообщ. Института этногр. АН СССР. М.—Л. (turp­
māk — КСИЭ), XII, 1950; С. Л а у л . Min. darbā; ari viņas 
Каменный могильник с оградками в Яагупи Эльваского рай­
она. — МКА, 51. lpp. 

7 7 Р. Я б л о н с к и т е ­ Р и м а н т е н е. О древних культур­
ных областях на территории Литвы. — КСИЭ, 1955, 3; Р. К и ­
1 i к а и s к a s, R. K u l i k a u s k i e n ē , А. T a u t a v i č i u s . 
Min. darbā, 267. -268. lpp. 

7 8 M. X. Ш м и д е х е л ь м . Городище Рыуге в юго­восточ­
ной Эстонии. — ВЭИНП, I, 1959, 154,—185. lpp. 

7 9 А. Я. С т у б а в с. Городище и селище Кентескалнс — 
археологический памятник периода перехода от первобытно­
общинного строя к классовому обществу в Латвии. Авторе­
ферат диссертации. Р., 1965. 

8 0 R. V o l k a i t ē ­ K u l i k a u s k i e n e . Miniatiuriniņ pilia-
ka ln i i ļ . . . , 130.-134., 349. lpp. 

8 1 J. A p a l s . Klāstu mītnes Latvijas PSR teritorijā. — 
«LPSR ZA Vēstis», 1965., 5„ 4 5 . - 6 2 . lpp. 

U š u r u ezeros . Kā La tv i j as , tā I g a u n i j a s 8 2 šī veida 
a p m e t n ē s a t r a s t a m. ē. I g. t. o t r ā s puses bez r ipas 
ke ramika . T a s pa l īdzē j i s precizēt Ara išu t ipa a p m e t ņ u 
da t ē jumu . 

P a d o m j u laikā p lašo pēt ī jumu r ezu l t ā t ā s īkāk no­
s k a i d r o t a s arī Ba l t i j a s ci lšu a p b e d ī š a n a s p a r a ž a s 
a p s k a t ā m a j ā per iodā . Ba l t i j a s z iemeļos , Ba l t i j a s 
somu cilšu apdz īvo ta jā ter i tor i jā , t u rp inā jus ie s ak­
meņu k r ā v u m a k a p u l a u k u i z m a n t o š a n a . La tv i j a s zie­
meļos , somu cilšu apdz īvo ta jos ra jonos , ša jā per iodā 
novē ro j ama l a tga ļ i em t ip isko l īdzeno skele tu kapu­
lauku p a r ā d ī š a n ā s . Sād i kapu l auk i (piem., K a l ­
n i e š i 8 3 ) izplat ī t i p l a šā l a t g a ļ u apdz īvo tā ter i tor i ja 
un r a k s t u r ī g i a r i l a t ga ļ i em radn iec īga j i em sēļiem 
D a u g a v a s kre isa jā k r a s t ā . Tur izpēt ī ta is B o ķ u k a ­
p u l a u k s 8 4 u z s k a t ā m i parād ī j i s , ka iepriekšējā pe­
r ioda kapu u z k a l n i ņ a m piek ļau jas p l a š s l īdzena is 
k a p u l a u k s ar ind iv iduā lapbed ī jumiem. Sī pat i apbe­
dījumu kon t inu i t ā t e novēro ta L e j a s b i t ē n u k a ­
p u l a u k a 8 5 i z r akumos D a u g a v a s labajā k r a s t ā pie 
Aizkrauk les , kur izpētīti 459 apbedī jumi un k a s izpē­
tī to apbed ī jumu ska i ta z iņā ir p a g a i d ā m l ie lākais 
šī per ioda k a p u l a u k s La tv i j a s P S R . 

Līdzenie skele tu kapu l auk i r aks tu r īg i a p s k a t ā m a j ā 
per iodā arī z emga ļ i em Lie lupes base inā , kas iesnie­
dzas Ziemeļ l ie tuvā ( L i n k s m u č i , D i r ž i ) . Tie 
r a k s t u r ī g i arī Dienv idkurzemei . Tā l ākā s a r e ž ģ ī t o et­
n isko procesu izpēte, k a s sa i s t ī ta ar kuršu v i r z ī šanos 
uz ziemeļiem, a g r ā k lībiešu apdz īvo tos a p g a b a l o s , ir 
t u r p m ā k o g a d u u z d e v u m s . 

A p s k a t ā m a j ā per iodā l īdzenie kapi ar l okā lām at­
šķ i r ībām raks tu r īg i arī Vidus l i e tuva i un Rie tumlie tu-
vai , jo t ikai Aus t ruml i e tuvā sag labā j i e s p a r a d u m s 
mi rušos apbedī t uzka ln iņos . Viens no l ie lākaj iem pē­
t ī taj iem t ā d a veida k a p u l a u k i e m Rie tuml ie tuvā ir 
L a i v j u k a p u l a u k s ar sav iem 369 izpēt ī ta j iem un 
daudz iem iznīc inā ta j iem apbedī jumiem. 

L ie tuvas a rheo logu pēt ī jumi pa rād ī juš i , ka pa ra ­
d u m s m i r u š o s s a d e d z i n ā t , kas vē lāk izpla t ī jās visā 
Lie tuvā , n a v ieviesies no ā r ienes , bet r ad ies A u s t r u m ­
lietuvā un vēlāk ap tvē r i s L ie tuvas cen t r ā lo s un pa­
kāpen i sk i arī r i e tumu r a j o n u s . 8 6 Tā, p i emēram, Laivju 
k a p u l a u k ā izsekojama apbedī jumu kon t inu i t ā t e no 
IV līdz XIII gs. , bet u g u n s k a p u p a r ā d ī š a n ā s s t a rp 
ske le tkap iem vē ro j ama ar V I I I — I X gs . 

P a d o m j u laikā veikts liels d a r b s A u s t r u m l i e t u v a s 
p ieminekļu m a t e r i ā l u s i s t e m a t i z ā c i j ā 8 7 un šajā ra­
jonā p ā r s t ā v ē t o IV—XII gs . uzka ln iņu k a p u i zpē tē . 8 8 

V i s a g r ā k i e u g u n s k a p i šeit da t ē j ami ar V gs. , bet 

8 2 J. S e 1 i r a n d. Valgjārve arheoloogilise uurimise esialg-
seid tulemusi. — Eesti NSV Teaduste Akadeemia toimetised, 
IX. Köide, 1960, 3, 268 . -275 . lpp. 

8 3 V. U r t ā n s. Kalniešu otrais kapulauks. — VMR. Arheo­
loģija. R., 1962., 37.—82. lpp. 

8 4 L. V a n k i n a . Arheoloģiskie izrakumi Boku kapulauka 
1961. gadā. — Referātu tēzes. R„ 1962., 13,—15. lpp. 

8 5 V. U r t a n s. Izrakumi Lejasbitēnu un Lejasziedu apmet­
nēs, Kalnaziedu pilskalnā un Lejasbitēnu kapulaukā. — Refe­
rātu tēzes. R., 1965., 21,—24. lpp. 

8 6 Р. К у л и к а у с к и е н е . Погребальные памятники Лнтвы 
конца I — начала II тысячел. н. э. — КСИИМК, XLII, 121. — 
122. lpp. 

8 7 А. 3 . Т а у т а в и ч ю с. Восточная Литва в I тысячел. 
нашей эры. Автореферат диссертации. Вильнюс, 1954. 

8 8 А. 3 . Т а у т а в и ч ю с. Восточнолитовские кургана. — 
ВЭИНП, 1, 128.—153. lpp. 
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kopš 1 g. t. v idus A u s t r u m l i e t u v ā s a s t o p a m i Lietuvai 
r aks tu r īg ie z i rgu apbedī jumi . 

V i s u m ā j ā a t z ī m ē , ka P a d o m j u Ba l t i j a s a rheolo­
ģisko p ieminekļu pē t ī jumos i egū ta i s b a g ā t a i s mate ­
r iā ls dod iespēju sec inā t pa r z i n ā m u a p b e d ī š a n a s 
veida a tšķ i r ību i zzušanu p ā r e j a s per iodā uz šķiru 
sabiedr ību (V—IX g s . ) . Kā Latv i jā , tā Lie tuvā (iz­
ņemot t ā s a u s t r u m u da ļu ) n o r i s i n ā s pā re j a uz līdze­
najiem kapu lauk i em. Lie tuvā i zp l a t ā s mi ru šo sade­
d z i n ā š a n a , kas vē lāk pi ln īgi izspiež ske le tkapus . 
I egū ta i s m a t e r i ā l s ļauj izsekot arī m a n t i s k a j a i dife­
renciāci ja i , ko nepie t iekami novēr tē ja bu ržuāz i skā 
z inā tne . U z s k a t ā m i šī diferenciāci ja a t s p o g u ļ o j a s de­
pozī tos . Tā La tv i j a s ter i tor i jā a t r a s t i 29 šī per ioda 
dā rg l i e tu , ieroču, da rba riku un monētu depoz ī t i . 8 9 

Arheoloģisk ie pēt ī jumi Ba l t i j a s a u s t r u m u piero­
bežā sekmējuš i Ba l t i j a s iedzīvotāju un s l āvu s aka ru 
n o s k a i d r o š a n u . Šeit a p s k a t ā m a j ā per iodā novēro­
j a m a j a u n u e tn isku e lementu i ep lūšana . Tā Dienvid-
a u s t r u m i g a u n i j ā pētīt i tur s a s t o p a m i e s lāvu ga r i e 
un apa ļ ie k u r g ā n i ( L i n d o r a ) . 9 0 Nelielā ska i tā šie 
k u r g ā n i s a s t o p a m i a r i g a r La tv i j a s z i e m e ļ a u s t r u m u 
r o b e ž u 9 1 ( K a t a l a v a u. c ) . Sie fakti apl iecina 
Ba l t i j a s z i e m e ļ a u s t r u m u ra jonu etniski j a u k t o rak­
s tu ru š a j ā la ikā. 

A p s k a t ā m ā per ioda ekonomikas p a m a t i ir t ā l āka 
a rk la zemkop ības un ar to sa i s t ī t ā s lopkopības a t t īs­
tība. Š im la ika p o s m a m r a k s t u r ī g a m a z o sa imju 
sa imniec ības i zve idošanās , kas izvietojās l ie lākās ze­
m e s p l a t ībās . T a s ir v iens no dz imts at t iecību sa i r ša ­
nas un t e r i t o r i ā l ā s jeb ciema kop ienas i zve idošanās 
cēloņiem. Šai laikā novē ro jama arī m a n t ī g ā v i r s s l āņa 
i z d a l ī š a n ā s n o pārē jo kop ienas locekļu v idus . 

P a d o m j u l a i k ā plaši pētīti Ba l t i j a s agrā feodālisma 
(X—XII gs.) perioda p ieminekļ i . Pē t ī ta v i rkne šim 
pe r iodam r aks tu r ī gu , s t ipr i noc ie t inā tu p i l ska lnu-
pi ļu , d a ž i š o piļu va ld ī tā ju vā rd i minēt i Indr iķa Li­
v o n i j a s h ron ikā . Tā L i h a v e r e s p i l ska lna — 
i g a u ņ u f e o d ā l ā vecākā L e m b i t a p i l s i z r a ­
k u m i 9 2 a t k l ā j a s t ipr i izveidotu, no iekšpuses ar 
koka s ienu nocie t inā tu va ln i a p k ā r t p i l ska lna plaku-
mam, dz īvo jamo un sa imn iec ības ēku (aka , kūts ) 
kompleksu , kā arī XII g s . be igu un XII I gs . s ā k u m a 
Senl ie tu ma te r i ā lu un depoz ī tus , kas r a k s t u r o dižcil-
11|fо pā r s t āv j a dzīves vietu. A g r ā feodāl i sma perioda 
t t l īņ i i z r akumos kons ta tē t i arī D ienv id igaun i j a s 
/(•injII i evēro jamā cen t rā — O t e p ē p i l s k a l n ā 
(krievu h ron ikās — М е д в е ж ь я г о л о в а ) . 9 3 Uz apska ­

t ā m a perioda beigām, a t t i ecas arī N ā n u pi l ska lna 
m a t e r i ā l i .

9 4 Igaun i j ā plaš i pēt ī jumi izdar ī t i arī vai­

inkos šī perioda pilsētu t ipa noc ie t inā jumos . T a r t u 

«" V . U r t ā n s . Latvijas 5 . ­ 9 . gs. depozīti. — AE, VI, 1964., 
M.—74. l p p . 

ш X . А . М о о р а . Вопросы сложения эстонского народа . . . , 
IУЛ.• 1128, l p p . ; М. S c h m i e d e h e l m . Kääbaskalmistud Lin­
d u m s jn līnijai Kagu­Eestis. — SLSA, 17.—62. lpp. 

u l E, S n o r e . Latvijas PSR arheologu piedalīšanās Baltijas 
l u i i i i p k ' k s i i arheoloģiskā, etnogrāfiskā un antropoloģiskā ekspe-
•Iit И•• «LPSR ZA Vēstis», 1957., 169.—172. lpp. 

* I I . M о о r a. Muistsete linnuste uurimise tulemustest Eesti 
N S V - h . MAL, 9 2 . ­ 9 4 . lpp. 

"' О. H. С а а д р е. Некоторые результаты раскопок горо­
IHIIUI Отепя. Тезисы объединенной конференции по археоло­

и нш рафии и антропологии Прибалтики. М., 1955, 36.— 

'"„."IV 
М о о г а . Muistsete l i n n u s t e . . . , 78. ­79 . , 94. lpp. 

i z rakumos (1956.—1960.) a tk lā t i sena i g auņu pils­
ka lna ce l tn iec ības s l āņ i , kas ap tve r laiku no I g. t. 
v idus līdz XII I gs . s ā k u m a m . 9 5 XI—XII gs . s lāņi 
kons ta t ē t i arī T a l l i n a s D o m k a l n ā , kā arī tā 
p a k ā j ē . 9 6 Z i n ā m s d a r b s Igaun i j ā veikts arī S ā m -
s a l a s un M u h u s a l a s p i l ska lnu uzska i tē un 
a p z i n ā š a n ā . 9 7 

La tv i j a s ter i tor i jā ar z e m g a ļ u va ldn ieka Vies ta r t a 
vā rdu s a i s t ā s izpēt ī ta is T ē r v e t e s p i l s k a l n s 
(1954 .—1960. ) . 9 8 Izpētījot pusi no p i l ska lna p l akuma , 
noska id ro t s , ka p i l ska lns apdz īvo t s j au m. ē. s ā k u m ā . 
XII gs . p i l ska lna p l a k u m a p a p l a š i n ā š a n a s no lūkos 
no d a b a s š a u r ā ka lna z iemeļpusē izbūvēta t e rase . 
P a r ce l tn iec ības p lašo vēr ienu liecina fakts , ka pa­
ma tos šai te rase i , uz k u r a s t ika ce l tas d ivpakāp ju 
a i z s a r g c e l t n e s , ieguldī t i 7 baļķu klājieni ar mala un 
smi l t s s t a rpp i ld ī jumu. Tērvetes p i l ska lna daudzve i ­
d īga i s m a t e r i a l s pa l īdz r aks tu ro t a g r ā feodāl isma 
d a u d z p u s ī g o sa imniec ību , amatn iec ību un tā iedzī­
votā ju ekonomiskos un k u l t ū r a s s a k a r u s . ī paš i pie­
m i n a m s šā p i l ska lna XII gs . s lānī a tk l ā t a i s mi lz īga i s 
pā rog ļo to l ab ības g r a u d u d a u d z u m s . 

T reša i s , h ron ikā p ieminē ta i s , ar va ldn ieka Vetse-
kes-Vjačko v ā r d u sa i s t ī t a i s p ieminekl is ir pēdējos 
g a d o s pēt ī tā K o k n e s e s p i l s . 9 9 Izpētī jot dzi ļā­
kos s l ā ņ u s , ko pārk lā j vācu m ū r a pils per ioda s lāņ i , 
a t k l ā t a s Vjačko laika (XII gs . beigu ün XIII gs . sa­
k u m a ) dz īvo jamās un sa imniec ības ēkas . I egū ta i s 
iedzīves m a t e r i ā l s , a p b r u ņ o j u m a pr iekšmet i un ro t a s 
r a k s t u r o Koknesi l īdzīgi 30. g a d o s pēt ī ta ja i J e r s ika i 
kā a d m i n i s t r a t ī v u un poli t isku cen t ru . Sevišķi j āa t ­
zīmē s lāvu t ipa i z s t r ādā jumi , k a s liecina pa r Kokne­
ses ciešiem s a k a r i e m ar senkr ievu p i l sē tām, ga lveno­
kā r t ar Polocku. Arī Kokneses dz īvo jamo ēku cel tnie­
cībā v ē r o j a m a krievu koka ce l tn iec ības ie tekme. 

L a t g a ļ u ter i tor i jā padomju laikā pēt ī ts arī Je r s ika i 
p a k ļ a u t a i s p i l s k a l n s - p i l s A s o t e , 1 0 0 kas l īdzīgi 
Koknesei un Je r s ika i s i tuē t s D a u g a v a s labajā 
k r a s t ā . Ša i d a u d z s l ā ņ u p i l ska lnā izsekots IX—X gs . 
a i z s a r d z ī b a s s i s t ē m a s a t t ī s t ība i un izpētī ts XI gs . 
uzbē r t a i s p i l ska lna p l akumu ap tve ro ša i s va ln i s . 
V a ļ ņ a uzbē ruma s a t u r ē š a n a i iebūvēts k a m e r v e i d ī g s 
koka k a r k a s s . Š ā d a s iebūvēs a g r ā k s pave ids La tv i j a s 
ter i tor i jā k o n s t a t ē t s Ķen te ska lnā . P l a š ā Asotes pils­
ka lna p l a k u m a izsekotas a g r a j a m feodā l i smam raks tu­
r īgās a m a t n i e c ī b a s noza res , no k u r ā m sva r īga vieta 
piekr i tus i dzelzs ieguvei un me lnā me tā l a aps t r āde i . 

La tv i j a s ter i tor i ja pe t i t s vēl viens D a u g a v a s labā 
k r a s t a p i l ska lns — О 1 i ņ k a 1 n s 1 0 1 ar a g r ā feodā­
l isma p e r i o d a m r a k s t u r ī g o a u g s t o va ln i un ar koka 

9 5 V. T r u m m a l . Arheoloogilised kaevamised Tartu linnu-
sel. Tartu, 1965, 3.—104. lpp. 

9 6 С. А. Т а р а к а н о в а , О. В. С а а д p е. Результаты 
археологических раскопок 1952 и 1953 гг. п Таллине. — MAL, 
11.—45. lpp. 

9 7 А. К u s t i п. Saaremaa muistsed linnused. — Eesti NSV 
Teaduste akadeemia toimetised, I, 1959, 57.—73. lpp. 

9 8 Э. П. Б p и в к а л н е. Городище Тервете и его истори­
ческое значение. — ВЭИНП, I, 254 . ­272 . lpp. 

9 9 А. S t u b а v s. Arheoloģiskie izrakumi Koknesē 1S62. 
gadā. — Referātu tēzes. R., 1963., 12 . -14 . lpp. (skat. ari Refe­
rātu tēzes 1964.—1966.). 

1 0 0 Э. Д. Ш н о р е . Асотское городище. P., 1961. 
1 0 1 E. M u g u r e v i č s . Arheoloģiskie izrakumi Oliņkaliia 

pilskalnā 1959. gadā. — Referātu tēzes. R., I960., 4 . - 6 . lpp. 
(skat. arī Referātu tēzes, 1961. un 1962.). 
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k a r k a s a pa l i ekam ta jā . A u s t r u m l a t v i j ā petits a r i 
Ķ i š u k a l n s ar pr iekšpi l i un p l a š u a p m e t n i pi ls­
ka lna p i e k ā j ē . 1 0 2 I z r a k u m o s L o k s t e n ē 1 0 3 un S ē l ­
p i l ī 1 0 4 izpētīti ar vācu m ū r a piļu celtniecību st ipri 
izpostī t i seno l a t g a ļ u un sēļu p i l ska lnu s lāņ i . 

A u s t r u m l i e t u v a s te r i tor i jā uz a g r ā feodāl i sma pe­
r iodu a t t i ecas pētī t ie N e m e n č i n e s , 1 0 5 A u к š t a d ­
v a r ē s 1 0 6 un P u ņ a s 1 0 7 p i l ska ln i . V a r e n a i s , 5,5 m 
a u g s t a i s N e m e n č i n e s p i l ska lna v a l n i s ar a k m e ņ u sa-
k r ā v u m u p a m a t ā , kā arī A u k š t a d v a r e s p i l ska lna va l ­
nis , kas no i ekšpuses n o s t i p r i n ā t s ar v e r t i k ā l ā m s tabu 
r i ndām, r a k s t u r o šos p ieminek ļus kā a g r ā feodāl isma 
p i l ska lnus-p i l i s . Nemenč ines p i l ska lna k u l t ū r a s s lāņa 
augšē j ā hor izon tā ( IX—XII I gs.) cel tniecībā lietoti 
arī akmeņi . 

Sa l īdz ino t ar p laša j iem p i l ska lnu pēt ī jumiem, Bal ­
tijā a t k l ā t ā s a g r ā feodāl i sma per ioda a p m e t n e s pa­
g a i d ā m vēl pē t ī t a s m a z . 1 0 8 ' 1 0 9 

No a p s k a t ā m ā per ioda pēt ī ta j iem kapu l auk i em jā­
min pi lnībā izpēt ī ta is R a n d v e r e s k a p u l a u k s 
S a m u sa lā 1 1 0 un N u k š u l ī d z e n a i s k a p u l a u k s 
La tv i j a s t e r i t o r i j ā . 1 1 1 J a nel iela i zmēra XI—XII I gs . 
R a n d v e r e s k a p u l a u k s a r u g u n s k a p i e m a k m e ņ u krā ­
v u m ā r ep rezen tē nelielu b a g ā t u t i rgo tā ju un jū rn ieku 
nekropol i , N u k š u k a p u l a u k s ir l īdzenais skele tu kapu­
lauks — p l a š ā k a s ciema kop ienas IX—XII g s . ne-
kropole ar iz te ik tas m a t e r i ā l ā s d i ferenciāci jas pazī­
m ē m un l a t g a ļ u kapu l auk i em r a k s t u r ī g o sieviešu un 
vīriešu apbed ī jumu pretē jo or ientāci ju . D a u g a v a s 
kre isa jā k r a s t ā daļēji izpēt ī ts seno sēļu uzka ln iņu 
k a p u l a u k s L e j a s d o p e l ē s , 1 1 2 kas r a k s t u r ī g s ar 
kolektīvu uzka ln iņu ilgo s a g l a b ā š a n o s . A p b e d ī š a n a s 
veidā un i n v e n t ā r ā b l akus paz īmēm, k a s l īdz īgas rad­
niecīgaj iem la tga ļ i em, v ē r o j a m a s arī a t šķ i r ības . At­
z īmējami vīr iešu ske le tkapos kons ta t ē t i e ar s a r k a n u , 
me lnu un ba l tu k rā su a p g l e z n o t u koka pr iekšmetu 
f r agment i . 

Sī per ioda k a p u l a u k u p laš i pēt ī jumi izdar ī t i arī 
L ie tuvā . Izcilu vietu ieņem V e r š v u k a p u ­
l a u k s 1 1 3 K a u n a s pr iekšpi l sē tā . No 700 izpēt ī ta j iem 

1 0 2 E. S n o r e . Izrakumi Šelupinku Kīšukalna 1959. g. — 
Referāļu tēzes. R., I960., 3.—4. lpp. 

юз £ M u g u r e v i č s . Arheoloģiskie izrakumi Lokstenē 
1962. gada. — Referātu tēzes. R., 1963., 9.—11. lpp. 

1 0 4 Ё. S n o r e . Sēlpils pilskalna izrakumi 1964. un 1965. 
gadā. — Referātu tēzes. R., 1965., 19.—21. lpp. un R., 1966., 
2 7 . - 2 9 . lpp. 

юг p k u l i k a u s k a s . Nemenčines piliakalnis. — ILKI, I, 
20.—43., 290.—292. lpp. 

'"б v. D a u g u d i s. Aukštadvario piliakalnio jtvirtinimai ir 
paslatai . — MAD, 1962, I, 43.—69. lpp. 

1 0 7 R. V o l k a i t ē ­ K u l i k a u s k i e n ē . Punios piliakalnio 
(Jiezno raj.) 1958—1959 m. tvrinejimu rezultatai. — ILKI, III, 
41,—65., 337,—338. lpp. 

1 0 8 E. S n o r e . Sēļu I ekspedīcijas darbs 1962. gada va­
sarā. — Referātu tēzes. R., 1963., 14.—15. lpp. 

1 0 9 A. Z a r i ņ a . Sēļu II ekspedīcijas darbs 1964. gadā. — 
Referātu tēzes. R., 1965., 2 7 . - 2 9 . lpp. 

1 1 0 А. К u s t i n. Randvere kivikalmistu Saaremal. — Muist­
sed kalmed ja aarded. Arheoloogiline kogumik, II. Toimetanud 
H. Moora. Tallinn, 1962 (turpmāk MKA), 58.—112., 113.— 
121. lpp. 

1 1 1 Нукшинский могильник. — МИАЛ, 1. P., 1957. 
1 1 2 E. S n o r e . 1960. gada arheoloģiskā ekspedīcija Daugavas 

kreisajā krastā. — Referātu tēzes. R., 1961., 8.—9. lpp. (skat. 
arī Referātu tēzes, 1962.). • . ' 

1 1 8 O. N a v i c k a i t e . Veršviu kapinyno laidojimo papro-, 
čiai. — MAD, sēr. A. Vilnius, 2, 1957. 

kapiem da ļa u g u n s k a p u a t t i ecas uz a g r ā feodāl i sma 
p e r i o d u . 1 1 4 203 no kop īgā apbed ī jumu ska i ta i r z i rgu 
apbedī jumi , k a s liecina pa r t ipiski l ie tuviskas pa ra ­
žas — masve id īgu z i rgu apbed ī jumu — p a r ā d ī š a n o s 
šajā l a i k ā . 1 1 5 Pēdē jos g a d o s p l a š s k a p u l a u k s , no kura 
izpētīt i 374 seno ku r šu apbedī jumi , pē t ī t s P a l a n g ā , 
Ba l t i j a s j ū r a s k r a s t ā . 1 1 6 T ā p a t kā ci tos pē t ī ta jos Rie-
t u m l i e t u v a s k a p u l a u k o s , šei t p ā r s t ā v ē t i g a n skelet-
kapi , g a n u g u n s k a p i , pie k a m pi rmie ir senāk i 
(VI I I—XI g s . ) , bet u g u n s k a p i da t ē j ami ar X— 
XIII gs . 

La tv iešu un i g a u ņ u a rheo log i a t j auno juš i lībiešu 
a g r ā feodāl i sma p ieminekļu pē t ī šanu R ī g a s j ū r a s līča 
a u s t r u m u p iekras tē . Rea l izē ta lībiešu k a p u l a u k u uz­
ka ln iņu uzska i t e un izpētīti 11 lībiešu uzka ln iņ i K r i -
m u l d a s L i e p e n ē s 1 1 7 u. c , k a s devuš i lībiešu 
k u l t ū r a s r a k s t u r o š a n a i s v a r ī g u s kapu kompleksus . 

Iepr iekšējā per iodā novē ro t a i s s l āvu e l emen ta pie­
p l ū d u m s Ba l t i j a s z i e m e ļ a u s t r u m o s t u r p i n ā s ar i ag rā 
feodāl i sma per iodā . P e i p u s a ezera z iemeļ r ie tumu 
k r a s t ā p a r ā d ā s Novgorodas — votu t ipa k u r g ā n i . 1 1 8 

Sajā la ikā l a t g a ļ u a p d z ī v o t ā s te r i to r i jas a u s t r u m u 
da ļā i zp l a t ā s uzka ln iņu kapu l auk i ar ske le tkap iem 
kapu bedrēs un t ipiski l a tga l i sku inven tā ru un orien­
tāciju. Neviens no šiem, bieži l ielajiem kapu lauk iem 
šodien n a v izpēt ī ts p i ln īgi , n a v n o s k a i d r o t a s to 
h rono loģ i skā s robežas , kā arī cēlonis , kādē ļ bieži 
b lakus s a s t o p a m i kā l īdzenie, tā uzka ln iņu kapu­
lauki . Ka La tv i j a s z i e m e ļ a u s t r u m u ra jonu iedzīvotāju 
j a u k t a i s e tn i ska i s r a k s t u r s , k a s s p i l g t ā k i z p a u d ā s 
iepr iekšējos per iodos , z i n ā m ā m ē r ā v ē r o j a m s arī a g r ā 
feodāl i sma p e r i o d ā , 1 1 9 l iecina, p i emēram, l a t g a ļ u uz­
ka ln iņu k a p u l a u k a m a l ā Š ķ i l b ē n o s (pie Daņi lov-
k a s ) 1 2 0 a tk lā t i e l a tga l i zē tu votu apbedī jumi ža ļņ ikos . 
Leišu un s lāvu k o n t a k t u s A u s t r u m l i e t u v a s pierobežā 
a t s p o g u ļ o uzka ln iņ i ar ske le tkap iem l ie tuvisko uzkal ­
n iņu ar u g u n s k a p i e m t iešā t u v u m ā . 1 2 1 

J a u p ā r e j a s per iodā uz šķi ru sab iedr ību novē ro j amā 
d a ž ā d u a p b e d ī š a n a s ve idu un m a t e r i ā l ā s k u l t ū r a s tu­
v i n ā š a n ā s t u r p i n ā s a g r ā feodā l i sma per iodā . Vis­
sp i lg t āk šis process r e d z a m s L ie tuvas m a t e r i ā l ā . 
Kau t ar i A u s t r u m l i e t u v ā ša jā per iodā s a g l a b ā savu 
a t šķ i r īgo a p b e d ī š a n a s veidu, u g u n s k a p u i z p l a t ī š a n ā s 
v isā L ie tuvā ir v iena no paz īmēm, k a s l iecina pa r lie­
tuviešu t a u t ī b a s v e i d o š a n ā s s ā k u m u . La tv i jā šajā 
per iodā v a l d o š ā apbed ī jumu forma ir l īdzenie skelet-
kapi . Kuršu p ā r i e š a n a no ske le tkap iem uz u g u n s k a ­
piem, i espē jams , t u lko juma kā spēc īga d ienvidu kai­
miņu l ietuviešu ie tekme. 

1 1 4 O. N a v i c k a i t e . Min. darbā, 174. lpp. 
1 1 5 O. N a v i c k a i t e . Zirgo apranga Veršviu kapinyne. — 

ILKI, 8 3 . - 9 3 . , 294 . -295 . lpp. 
1 1 6 A. 3 . Т а у т а в и ч ю с . Раскопки могильника VIII— 

XIII вв. в Паланге в 1961 — 1962 гг. Тезисы отчетной сессии 
в Минске, 1963 г. 

1 1 7 Я. Я. Г р а у д о н и с , Э. Ю. Т ы н и с с о н . Раскопки 
ливских курганов в Кримулде. — CA, 1963, 1, 211.—252. lpp. 

1 1 8 А. X. М о о р а . Очерки этнической истории Причудья. 
Таллин, 1964, 20.—35., 284 . ­285 . lpp. 

1 1 9 Р. Д е н и с о в а . Особенности антропологического типа 
восточных латышей в связи с их этнической историей. — 
Тезисы. Р., 1965, 17. ­20 . lpp. 
" 1 2 0 Е. S n o r e . Latvijas PSR arheologu p i e d a l ī š a n ā s ! . . , 

170. lpp. 
1 2 1 Р. К у л и к а у с к и е н е . Погребальные памятники Лит­

в ы . . . , 120,—121. lpp. 
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P a š l a i k r īcībā e soša i s m a t e r i ā l s liek s a ska t ī t Igau ­
ni jas , L ie tuvas un La tv i j a s m a t e r i ā l a iez īmes , k a s lie­
cina pa r s a r e ž ģ ī t a un i lg s toša procesa s ā k u m u : s ā k ā s 
Ba l t i j a s ci lšu apvienību k o n s o l i d ē š a n ā s pa r t au t ībām. 

I evē ro j ama i s Ba l t i j a s iedzīvotā ju ska i t l i ska i s pie­
a u g u m s , it īpaš i a g r ā feodāl i sma per iodā , r a ž o š a n a s 
spēku a t t ī s t ība (z iemāju p i eaugošā noz īme a rk la zem­
kopībā, a m a t n i e c ī b a s un t i rdzn iec ības a t t ī s t ī b a ) 1 2 2 un 
tiešie s aka r i a r a u s t r u m s l ā v i e m veic ināja Ba l t i j a s 
a u s t r u m d a ļ ā p i rmo, no Po lockas un P l e s k a v a s a tka­
r īgo va l s t i sko ve ido jumu r a š a n o s . Lai g a n Bal t i jā 
i z š ķ i r a m a s t r īs Ba l t i j a s k u l t ū r a s a p g a b a l a z o n a s , 1 2 3 

Bal t i j a s ku l t ū r a i v i spā r ir d a u d z kop īgu iezīmju. 
Kau t arī ar XI I I gs . r aks t ī to avotu ska i t s s t rau j i 

pa l ie l inās , tomēr , ņemot vē rā to f r a g m e n t ā r o rak­
s tu ru un t endenc iozo noslieci (it īpaš i La tv i j a s un 
I g a u n i j a s vē s tu r ē vācu feodāļu l a b ā ) , daudzu Bal ­
t i jas sociālo, ekonomisko , e tn isko un k u l t ū r a s dzīves 
j a u t ā j u m u r i s i n ā š a n ā s v a r ī g u nozīmi s a g l a b ā arī vē­
lākā per ioda a rheo loģ i ska i s m a t e r i ā l s . Tāpēc padomju 
vēs turn iek i pēdējā laikā s avos pē t ī jumos arv ien vai ­
rāk i zman to X I I I — X V I I I gs . a rheo loģ i sko ma te r i ā lu , 
ko buržuāz i sk ie vēs turn iek i g a n d r ī z n e ņ ē m a vērā . Iz­
r a k u m i p i l sē tās un v idus la iku m ū r a pi l īs ir izvirzījuši 
d a u d z a s p r o b l ē m a s , k a s s a i s t ī t a s ar šī la ika p i l sē tas 
t ipa a p m e t ņ u a rh i t ek tū ru , kā arī ar iedzīvotāju et­
nisko s a s t ā v u un dzīves ve idu. 

Arheo loģ isk ie i z rakumi V e c r ī g ā 1 2 4 ar p ā r t r a u ­
kumiem no 1945. līdz 1964. g a d a m , it īpaš i Alber ta 
l a u k u m ā , 1 2 5 p ierādī juš i , ka Rīga j au līdz XII—-XIII gs . 
ve idojus ies kā s v a r ī g s a m a t n i e c ī b a s un t i rdzniec ības 
cen t r s ar e tniski j a u k t u iedzīvotāju s a s t ā v u (lībieši, 
kurš i , z e m g a ļ i ) . R ī g a s i zve idošanos labvēl īgi ietek­
mēja t ā s i zdev īga i s ģeogrā f i ska i s s t āvok l i s D a u g a ­
v a s le jas tecē , kur X—XII g s . bija s v a r ī g s t i rdzniecī­
b a s ceļu m e z g l s . Pēc t a m kad vācu k rus tneš i bija 
s a g r ā b u š i Rīgu, p i rma jos g a d s i m t o s (XI I I—XIV gs.) 
p i l sē tas ielu p l ā n o j u m s mainī j ies m a z , i e spē jams pat , 
ka v a i r ā k a s R īgas ie las s ak r i t a ar XI—XII g s . ce­
ļiem 1 2 6 (mainī j ies t ikai s e g u m s — X I I I — X I V gs . 
ie lām guļkoki , vē lāk b r u ģ i s ) . Cel tn iec ībā (ēkas , pa­
ga lmi , ie las) Rīga i d a u d z kop īga ar N o v g o r o d a s un 
P l e s k a v a s cel tnēm. 

Ta l l inā 1952.—1953. g a d a a rheoloģisk ie iz rakumi 
not ikuši D o m k a l n ā 1 2 7 ( senā p i l ska lna vie tā) un 
r ā t s l a u k u m ā ( s e n p i l s ē t ā ) . Sa l īdz ino t abu ob­
jektu a rheo loģ i sko i z r a k u m u r ezu l t ā t u s , r e d z a m no­
p i e tnas soc iā lās un e tn i skās a t šķ i r ības . J a m ū r a sie­
n ā m iežogota jā D o m k a l n ā dzivoja svešzemju feodāļi , 

1 2 2 А. Э. З а р и н я. Отражение развития производительных 
сил и производственных отношений в одежде латгалов VII— 
XIII вв. Автореферат диссертации. Р., 1962; Э. С. M y г у p e ­
ri и ч. Восточная Латвия и соседние земли в X—XIII вв. Р., 
1965. 

1 2 3 X. А. и А. X. М о о р а. К вопросу об историко­культур­
ных подобластях и районах Прибалтики. — СЭ, 1960, 3, 
2 1 . ­ 2 5 . lpp. 

1 2 4 М. Р. В и л с о н е. Археологические раскопки в городе 
Р и г е . ­ КСИИМК, XLII, 1952; Т. P ā v e l e . Pārskats par 
arheoloģiskiem izrakumiem Rīga 1957. g. R., 1959. 

1 2 6 M. V i l s o n e . Arheoloģiskie izrakumi Rīgā 1963. g. — 
Referātu tēzes. R., 1964. (skat. arī Referātu tēzes, sākot ar 
1960. g.). 

1 2 6 M. V i l s o n e . Rīgas vēstures sākumi. — Apcerējumi par 
pilsētas vēsturi. R., 1965., 17. lpp. 

1 2 7 С. А. Т а р а к а н о в а , О. В. С а а д p e. Min. darbā, 
40.—45. lpp. 

tad p i l sē t a s iedzīvotāju g a l v e n ā m a s a bija i gauņ i , 
k a s uz dzīvi Ta l l inā bija apme tuš i e s kopš XI—XII gs . 
T ā t a d Livoni jas p i l sē tu pēt ī jumi u z s k a t ā m i pa rād ī ­
juš i , ka n a v p a m a t a ba l tvācu vēs tu rn ieku kād re i z iz­
p la t ī t a ja i teor i ja i , ka šīs p i l sē tas XI I I gs . s ā k u m ā 
dib inā juš i svešzemju iebrucēji no r i e tumiem. 

P l a š i a rheoloģisk ie i z rakumi izdar ī t i arī V i ļņas pil­
sē tā pie Ģ e d i m i n a k a l n a 1 2 8 (1955.—1961.) . In te­
r e s a n t ā k ā s ir šei t a t s e g t ā s X I I I — X I V gs . koka ēkas 
un ietves, k a s pēc ce l tn iec ības t ehn ikas l īdz inās c i tur 
A u s t r u m e i r o p ā izpē t ī ta jām. Lie tuvā pē t ī t a s arī va i r ā ­
kas šī la ika m ū r a pil is . I z r akumi un p laš i r e s t a u r ā ­
ci jas darb i izdar ī t i T r a k u s а 1 ā 1 2 9 ( 1951.—19o2.) 
un p u s s a l ā s i tuē t a j ā s pil īs , M e d i n i n k o s, B i r ­

ž o s u. c. I z r a k u m o s K a u n a s p i l ī (1954.—1961.) 
k o n s t a t ē t a s v i s a g r ā k ā s m ū r a cel tnes Lie tuvas te r i to­

rijā (XIII g s . ) . 1 3 u Kā r ā d a i z rakumi , t ikai s v a r ī g ā k a ­

jos Lie tuvas v a l s t s cen t ros bijuši m ū r a nocie t inā jumi . 
X I I I — X I V gs . pilīs l ielāko tiesu t u r p i n ā j ā s iepriek­

šējā per ioda noc ie t inā jumu t r ad īc i j as , kad a izsar ­

dzība bals t ī jās uz zemes v a ļņ i em un koka nocie t inā­
jumiem. P a r to liecina i z rakumi P ū ņ a s un A u k š -
t a d v a r e s p i l s k a l n o s , kur m ū r a nocie t inā jumi 
p a r ā d ā s t ikai XV—XVI g s . 1 3 1 

Arī Latv i jā v a i r ā k o s pēt ī tos p i l ska lnos (Asotē, 
Tērve tē u. c.) dzīve bez k a r d i n ā l ā m i z m a i ņ ā m apbūvē 
rit vēl XII I gs. , d a ž k ā r t pa t XIV g s . s ā k u m ā . Šķiet , 
t ikai ar XIV gs . p i rmo pusi Livoni jā pa r v ienīgo no­
c ie t inā juma veidu k ļūs t m ū r a pi ls , k a s līdz a r vācu 
feodāļu ag res i ju p a r ā d ā s j a u XII gs . be igās . La tv i ­
j a s un I g a u n i j a s ter i tor i jā ir 150 vācu feodāļu m ū r a 
piļu, kas ce l tas no XII gs . b e i g ā m līdz XVII gs . Bur­
žuāz i skā h is tor iogrāf i ja pa r t ā m in te resē jās ga lveno­
k ā r t kā par a r h i t e k t ū r a s p ieminekļ iem, a t s t ā jo t s ā ņ u s 
t ā d u s j a u t ā j u m u s kā piļu iedzīvotāju e tn i ska i s sa­
s t ā v s un dzīves ve ids . P a d o m j u per iodā masveidī ­
gāko un vē r t ī gāko m a t e r i ā l u devuši i z rakumi , ko 
veicis L P S R ZA Vēs tu re s ins t i tū t s P ļ a v i ņ u H E S ap­
p l u d i n ā m a j ā zonā . Te če t r ā s m ū r a pil īs s e n ā s ce l tnes 
a t s e g t a s lielos l a u k u m o s , 1961.—1965. g a d ā pēt ī ta 
K o k n e s e s p i l s 1 3 2 un p r i e k š p i l s 1150 m 2 

lielā te r i tor i jā , A I t e n e s p i l s 1 3 3 (XIV—XV gs . 
be igas ) — izpētīt i 5 0 % te r i to r i j as , S ē l p i l s 1 3 4 

(1379.—1704.) — izpētīt i 3500 m 2 pilī, a p m e t n ē un 
k a p u l a u k ā , L o k s t e n ē 1 3 5 (XIV—XV gs . v idus ) iz­
pētī t i 6 0 % p l a k u m a . P l a š i i z rakumi no 1950. līdz 

1 2 8 A. T a u t a v i č i u s . Vilniaus pilies teritorijos arheologi-
niai kasinejimai. — Valstybines LTSR Arhitektūros paminklu. 
apsaugos inspekcijos metraštis, II. Vilnius, 1960 (turpmāk — 
VAM); A. T a u t a v i č i u s . Vilniaus žemutinis pilies mediniai 
pastatai XIII—XIV amžiais. — ILKI, IV, 1964. 

1 2 9 O. N a v i c k a i t e . Arheologiniai tyrinejimai Trakij salos 
pilyje. — VAM. 

1 3 0 П. Э. К у л и к а у с к а с. Археологические исследования 
в Литве в 1959. г. — Referātu tēzes. R., I960., 45. lpp. 

1 3 1 R. V o l k a i t ē ­ K u l i k a u s k i e n ē . Punio piliakalnio 
(Jiezno raj.) 1958—1959 m. tyrinijimu rezultatai. — ILKI, III, 
1961; V. D a u g u d i s . Aukštadvario piliakalnio itvirtinimai ir 
pastatai. — MAD, 1962, I. 

1 3 2 A. S t u b a v s . Arheoloģiskie izrakumi Koknesē 1961.— 
1964. g. — Referātu tēzes. R., 1962.—1966. 

1 3 3 J. G r a u d o n i s . Arheoloģiskie izrakumi Altenē 1963.--
1964. g. — Referātu tēzes. R., 1964.—1965. 

1 3 4 E. S n o r e . Sēlpils pilskalna izrakumi 1964.—1965. g. — 
Referāju tēzes. R., 1965.—1966. 

1 3 5 E. M u g u r e v i č s . Arheoloģiskie izrakumi Lokstenē 
1962—1964. g. — Referātu tēzes. R., 1963—1965. 

2 — Arheoloģi ja un e tnogrāf i ja , V H I /7 



1962. g a d a m izdar ī t i О t e p ē 1 3 6 p i l ī (XI I I— 
XV g s . ) . M a z ā k a ap joma pētī jumi izdarī t i arī 
T a r t u , 1 3 7 T u r a i d ā u. c. 

I z r akumi ir parād ī juš i , ka v i sa s m i n ē t ā s vācu pilis 
uzce l tas vietējo iedzīvotā ju p i l ska lnos . V a i r ā k ā s pilīs 
X I I I — X I V gs. , a t ska i to t m ū r a a i z s a r g s i e n a s , cel tnes 
būvē t a s no koka ar m ā l a k r ā š ņ u apkur i un u z r ā d a 
d a u d z a s vietējo iedzīvotāju m a t e r i ā l ā s k u l t ū r a s iezī­
mes (Kokneses pr iekšpi l s , L o k s t e n ē ) . V ē r o j a m a s no­
p ie tnas a t šķ i r ības s t a r p b ī skapa un o rdeņa pil īm, sa­
vukā r t no iepriekš m i n ē t a j ā m a t š ķ i r a s v a s a ļ u pil is . 
Tā b ī skapa v a s a ļ a pi ls Loks tenē būt ībā ir bijusi no­
c ie t inā ta feodāļa sē ta ar sp i lg t i izteiktu sa imniec isku 
r a k s t u r u un lielu vietējo iedzīvotā ju ī p a t s v a r u . Otepē, 
vienā no T ē r b a t a s b ī skapa pi l īm, ēkas va i r āk cel tas 
no m ū r a , bet sen l i e tām, s t a rp k u r ā m d a u d z a s ir kul-
t i skas noz īmes , ir d a u d z g r e z n ā k s noformējums . 
Tipiski vāc i skas ir o rdeņa ce l tās pi l is-cietokšņi 
(A l t ene ) , kur v i s ā m ce l tnēm bijuši no akmeņ iem mū­
rēti p a m a t i un a p a k š s t ā v i , kā arī ī p a š a s k r ā s n i s telpu 
aps i l d ī š ana i ar s i l to ga i su . S a k a r ā ar š a u j a m o ieroču 
p a r ā d ī š a n o s un muižu sa imniec ības a t t ī s t ību va i r āku 
piļu t ā l ā k a n o c i e t i n ā š a n a p ā r t r a u k t a (Lokstenē , 
Al tenē , O t e p ē ) . Pēc L ivon i jas k a r a Koknese un Sēl­
pi ls , t ā p a t kā d a u d z a s v idus la iku m ū r a pi l is , t ā l āk 
noc ie t inā tas , dz īvo j amās ēkas būvē t a s no akmeņiem 
ar labi v e i d o t ā m k rā sn īm , un ar to ce l tnes arvien va i ­
r āk a t š ķ i r a s no lauku a r h i t e k t ū r a s . T ā t a d ap lūko ta i s 
m a t e r i ā l s r ā d a , ka d a u d z a s m ū r a pil is n e v a r uzskat ī t 
t ikai pa r vācu feodāļu k u l t ū r a s m a n t o j u m u , jo arī 
v ie tē jās t au t ības , bieži vien pre t savu gr ibu , ir devu­
š a s savu ieguld ī jumu to i z v e i d ē . 1 3 8 

Arvien l ielāku a rheo logu u z m a n ī b u i zpe lnās arī citi 
X I I I — X V I I I gs . ma te r i ā l i , it īpaš i tie, k a s iegūti 
k a p u l a u k o s . P a d o m j u la ikā Bal t i j ā i z rakumi izdarī t i 
v a i r āk nekā 50 k a p u l a u k o s , a t s edzo t ap 1500 apbedī­
j u m u . I z r akumi t ādos k a p u l a u k o s 1 3 9 kā K a b e r l a , 
R u m š i š ķ e s , V ī n a k a l n s , S ē l p i l s u. c. dod 
ska id ru p r iekšs ta tu ne t ikai pa r apbed ī juma t radīc i ju 
i z m a i ņ ā m j a u n o s vēs tu r i skos aps t āk ļos , bet pa l īdz arī 
izsekot t iem e lement iem vietējā m a t e r i ā l a j ā ku l tū rā , 
k a s p ā r n ā k u š i no iepr iekšējā per ioda . Bez t am šī 

1 3 6 О. В. С а а д р е. Некоторые результаты раскопок го­
родища Отепя. — Тезисы докладов на объед. конференции 
по арх. и этногр. Прибалтики. М., 1955. 

1 3 7 V. T r u m m a l . Arheoloogilised kaevamised Tartu linnu­
sel, 12 . ­23 . lpp. 

138 £ M u g u r e v i č s . Jauni arheoloģiski atklājumi 1964. g. — 
«LPSR ZA Vēstis», 1965., 3., 138. lpp.; Э. С. М у г у р е в и ч . 
Развитие раннесредневековых поселений на территории Лат­
вии. — Тезисы докладов сов. делегации на I Международном 
конгрессе славянской археологии в Варшаве. М., 1965, 63. lpp. 

la ika kapu lauk i dod s v a r i g u an t ropo loģ i sko 1 1 0 ma te ­
r iā lu . X I I I — X V I I I gs . k a p u l a u k u pēt ī jumi r ā d a kr is­
t ī g ā s t ic ības ietekmi uz apbedī juma ve idu un d a ž ā d u 
iedzīvotā ju šķi ru a t t i eksmi pre t j a u n o ideoloģiju. Iz­
r ā d ā s , ka v i enkā r šā t a u t a t u r a s i lgāk pie veca jām 
a p b e d ī š a n a s t r ad ī c i j ām nekā va ldošā šķ i ra . 

Kā va rē j a vēro t no X I I I — X V gs . ma te r i ā l i em, vie­
tējo iedzīvotā ju soc iā la i s v i r s s l ān i s Bal t i j ā X I I I — 
XIV gs . , v ie tām pa t XV gs . , s a g l a b ā j i s s avu ekono­
misko spēku, pa r ko liecina p i l ska lnu un piļu ma te ­
r iā l i , kā arī I gaun i j ā a t r a s t o depozī tu i z v ē r t ē j u m s . 1 4 1 

Viss minē t a i s u z s k a t ā m i a t s p o g u ļ o s v a r ī g ā k o s Pa ­
domju Ba l t i j a s 25 g a d u p a s t ā v ē š a n a s la ikā gū tos pa­
n ā k u m u s t ā s s enās vē s tu r e s n o s k a i d r o š a n ā . 

Tā l āk pētījot Ba l t i j a s a rheoloģi ju , bū tu v ē l a m s 
p ievērs t u z m a n ī b u līdz š im nepi ln īg i noska id ro ta j i em 
p ā r e j a s posmiem s t a rp a t sev i šķ iem per iodiem (piem., 
pā re ja i no neol ī ta uz a g r o me tā lu p e r i o d u ) . V ē l a m s 
p a p l a š i n ā t arī a k m e n s la ikmeta pē t ī šanu Ziemeļlie-
tuvā , a g r ā me tā lu per ioda pē t ī šanu A u s t r u m l i e t u v ā 
un La tv i j a s r i e tumos , kā arī I g. t. p. m. ē. piemi­
nekļu pē t ī š anu I g a u n i j a s d ienvidos . Līdz š im la ikam 
n a v izvērs t i pēt ī ts p ā r e j a s per iods uz šķiru sabied­
rību. Ļoti svar īg i būtu p l a šāk pētīt a rheo loģ i skos pie­
minek ļus P a d o m j u Ba l t i j a s ka imiņos esoša jā Kaļi-
ņ i n g r a d a s a p g a b a l ā , K P F S R r i e tumu a p g a b a l o s un 
Bal tkr iev i jā . 

Lai r i s inā tu p rob l ēmas , k u r a s skar arī c i tas re­
pub l ikas , nep iec iešama pē tn iec ības da rba s t i n g r a 
koord ināc i ja . 

Tā l āka j ā d a r b ā Ba l t i j a s republ iku a rheo log iem vēl 
p l a šāk jā ievieš d a b a s z i n ā t ņ u metodes . J ā p a p l a š i n a 
arī vietējo a rheo loģ i sko p ieminekļu a i z sa rdz ība . 

Asi j ū t a m s publ ikāci ju un monogrā f i sku pēt ī jumu 
t r ū k u m s ; ša jā j o m ā v ē l a m s pēc iespējas dr īzāk publi­
cēt i ep lāno tos i zdevumus , it īpaš i t a s a t t iecas uz 
mik ro ra jonos iegūta j iem a rheo loģ i ska j i em ma te r i ā ­
liem. 

Kopīgs t uvāka j ā n ā k o t n ē i ep lāno ta i s a rheologu 
d a r b s ir Ba l t i j a s s envēs tu r e s i z s t r ā d ā š a n a . 

I e sn ieg t s 1966. g a d a s ā k u m ā . 

1 3 9 J. S e i i r a n d . Kaberla maa-alune kalmistu (13.—17. sa-
jand) . — MKA; MAD, sēr. A, 1964., 2., 244. lpp.; V. U r t ā n s . 
VInakalna kapulauks pie Stukmaņiem (13.—17. gs.). — АЬ, 
IV, 1962. 

1 4 0 К. Ю. М а р к . Вопросы этнической истории эстонского 
народа в свете данных палеоантропологии. — ВЭИЭН, 2; 
Р. Я. Д е н и с о в а . К вопросу об антропологическом составе 
восточных латышей и восточных литовцев. — «LPSR ZA 
Vēstis», 1958., 2. 

1 4 1 Э. Ю. Т ы н и с с о н . Эстонские клады IX—XIII вв. — 
МКА. 

ПОЛЕВЫЕ А Р Х Е О Л О Г И Ч Е С К И Е И С С Л Е Д О В А Н И Я 
В СОВЕТСКОЙ П Р И Б А Л Т И К Е 

Я. Граудонис, И. Лозе, Э. Мугуревич, Э. Шноре 

РЕЗЮМЕ 

П о сравнению с другими республиками Совет­

ская П р и б а л т и к а в археологическом отношении 
изучена довольно хорошо. Это объясняется тем, что 
в П р и б а л т и к е еще до восстановления Советской 

власти в 1940 г. был накоплен довольно большой 
археологический м а т е р и а л , была произведена реги­

страция археологических памятников . 
Если в б у р ж у а з н о е время археологические 
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исследования носили главным образом формально­

вещеведческий х а р а к т е р , то в Советской Л а т в и и , 
фактически после Великой Отечественной войны, 
археология стала на позиции марксистско­ленин­

ской методологии. Археологические исследования 
получили планомерный, систематический характер , 
стали широко использоваться данные смежных 
дисциплин. Институты истории республиканских 
АН с соответствующими секторами стали центрами 
археологических исследований. Б о л ь ш у ю работу 
ведут университеты (Литвы, Эстонии) , республи­

канские и краеведческие музеи. В а ж н у ю роль 
играет помощь центральных археологических уч­

реждений С С С Р . В отличие от б у р ж у а з н о г о пери­

ода, археологические раскопки поселений прово­

дятся на больших п л о щ а д я х , делается попытка 
полностью исследовать могильники. В археологию 
успешно внедряются методы естественных и техни­

ческих наук. Р е з у л ь т а т ы археологических исследо­

ваний нашли о т р а ж е н и е в курсах истории респуб­

лики, в отдельных монографиях , в сборниках ста­

тей, ж у р н а л а х и др. В Л и т в е издан систематиче­

ский курс археологии Литвы, во всех республи­

ках — научно­популярные книги. 
Изучение каменного века на территории Совет­

ской П р и б а л т и к и представляет собой новый этап 
в археологическом исследовании прибалтийских 
земель. Археологами Л и т в ы , Л а т в и и и Эстонии 
р а з р а б а т ы в а ю т с я новые положения по вопросам 
периодизации, хозяйственной жизни и этнических 
проблем каменного века . 

В итоге изучения памятников позднего палео­

лита и мезолита на территории южной и централь­

ной Л и т в ы выделены две культурные группы — 
типа Эйгуляй и типа Вильнюс, а т а к ж е группа позд­

них мезолитических стоянок микролито­макролити­

чсского типа. Мезолитические памятники Латвии 
и Эстонии распределяются на три группы: памят­

ники раннего мезолита , представленные случай­

ными находками (Двиете , Л у б а н а ) , памятники 
культуры Кунда (Кунда , Л у б а н а ) , а т а к ж е группа 
ранее совершенно неизвестных стоянок позднего 
мезолита ( Н а р в а , О с а ) . 

В ­изучении культур эпохи неолита на терри­

тории Советской П р и б а л т и к и достигнуты более 
.чнпчптельные результаты. Исследованиями по­

следних десяти лет выделена группа ранних 
неолитических памятников : Дубичяй II ( Л и т в а ) , 
Оси, Ича ( Л а т в и я ) , Кяэпа , Н а р в а , Н а р в а ­ Р и й г и ­

KKi. ia III — II (Эстония) , отчасти и С а р н а т е (Лат ­

•ИЯ), п р и н а д л е ж а щ и х своеобразной ранней неоли­

тической культуре восточнобалтийского типа. 
Памятники развитого неолита, усиленно изучаю­

щ и е с я и советское время , представлены в Литве 
стоянками гребенчатой керамики , сопоставляемыми 
с днепро­донецкой группой керамики , а в Л а т в и и 
и Эстонии — стоянками с гребенчато­ямочной 
керамикой (Сулька, И ч а , Акали , К у л л а м я г и ) . З а 
П о с л е д н и е годы выявлена новая группа неолити­

ческой керамики в восточной Л а т в и и ( П и е с т ы н я ) , 
•' iиоирсменная с гребенчато­ямочной керамикой. 

Большое внимание уделено исследованию па­

мятников позднего неолита: Эйгуляй I, Л а у м е ­

I I н и I, Русяй ( Л и т в а ) , родственных ржуцевской 

культуре; Тамула , Акали , К у л л а м я г и (Эстония) , 
ш н у р о в а я керамика которых сопоставляется с ке­

рамикой культуры боевых топоров Финляндии 
и тшинецкой культуры Польши. Значительные 
успехи в этой области достигнуты и на террито­

рии Л а т в и и : изучены вновь открытые памятники 
Л у б а н с к о й низменности (Абора, Асне, Л е й м а н и ш ­

ки) с до сих пор еще м а л о известным комплексом 
керамики , позволяющим . выделить местный вари­

ант поздненеолитической культуры. 
Исследования советских археологов позволяют 

д а т ь более конкретные ответы на вопросы, связан­

ные с периодом раннего металла (середина II ты­

сячелетия до к. э. — I в. н. э . ) . Полученные при 
археологических исследованиях прибалтийских мо­

гильников (Курмайчяй , Калниеши, Резнес , Куура , 
Н а п а ) и поселений (Аукштадварис , Самантонис , 
Мукукалнс , Асва, Р и д а л а ) , а т а к ж е накопленные 
в досоветское время материалы показывают , во­

преки ранее установившемуся мнению, непрерыв­

ный рост населения и развитие культуры в При­

балтике в этот период. В экономике вместо охоты 
и рыболовства доминирующими з а н я т и я м и стано­

вятся скотоводство и земледелие , расширяются 
связи, особенно с прилегающими ю ж н ы м и и вос­

точными областями . Р а з в и т и ю общественных отно­

шений в досоветской археологии уделялось м а л о 
внимания . На основе археологических данных со­

ветскими археологами установлено, что в эпоху 
раннего металла совершился переход к патриар­

хату, а в конце периода н а б л ю д а ю т с я у ж е признаки 
р а з л о ж е н и я первобытнообщинного строя. 

Слияние пришельцев — носителей культуры 
шнуровой керамики — с обитавшим до того в При­

балтике населением привело к консолидации фин­

но­угорских племен на севере и балтеких на юге, 
0 чем свидетельствуют х а р а к т е р н ы е отличительные 
погребальные обряды и другие признаки матери­

альной и духовной культуры. На территории этих 
групп в I тысячелетии до н. э. намечаются у ж е 
области л о к а л ь н ы х культур, примерно соответству­

ющие территориям позднейших племенных объе­

динений. 
Перемены в экономике и в общественных отно­

шениях населения П р и б а л т и к и в первой половине 
1 тысячелетия н. э. о т р а ж а ю т с я в изменении погре­

бальных обрядов и типа поселений. Появление 
сравнительно богатой м е т а л л а м и культуры в этот 
период исследователи досоветского периода объя­

сняли иммиграцией германцев­готов или большим 
влиянием германской культуры. 

Иной путь развития культуры прибалтийских 
племен показывают м а т е р и а л ы , добытые при об­

ширных раскопках городищ (Бачкининкеляй , Не­

менчине, Мигонис, Мукукалнс , Асоте, Койла, 
К л о о д и ) , поселений ( Б а л к а с о д и с , Кивты, Спие­

тыни) и могильников ( П р и ш м а н ч а й , П а л а н г а , 
Боки, Пунгас , Вирунука , Карусте) этого периода. 
В начале н. э. р а с ш и р и л а с ь металлообработка , 
в ы п л а в к а ж е л е з а из местных болотных руд, уси­

лились меновые связи, ведущей отраслью хозяй­

ства стало земледелие . Усиленно протекало разло­

жение родовых отношений. Д а л ь н е й ш е е развитие 
отмеченных в эпоху раннего металла локальных 



этнических подгрупп привело к выделению пле­

менных объединений, значительно отчетливее, чем 
в другие периоды, р а з л и ч а в ш и х с я по материальной 
(формы орудий труда , о р у ж и я , украшений и др.) 
и духовной (погребальные обряды и др.) куль­

туре. 
Проведенные в истекшее десятилетие обширные 

раскопки городищ и поселений V — I X вв. (не 
развернутые еще в отдельных частях П р и б а л т и к и 
в досоветское время) способствовали выяснению 
более конкретных форм р а з л о ж е н и я родовых отно­

шений и выделения знатной верхушки (Рыуге , 
К е н т е с к а л н с ) . Д л я южной П р и б а л т и к и ( Л а т в и я , 
Л и т в а , за исключением ее восточной части) в этот 
период х а р а к т е р н о стирание отличий погребаль­

ного обряда и переход к одиночным грунтовым по­

гребениям. И с с л е д о в а в ш и е с я могильники этого 
периода, из которых некоторые исследованы пол­

ностью (Леясбитены, Л а й в я й ) , п о к а з а л и значи­

тельный прирост населения и имевшую место 
имущественную д и ф ф е р е н ц и а ц и ю , не получившую 
должной оценки в досоветское время . Д о б ы т ы й 
материал д а л возможность не только выяснить 
удельный вес земледелия , скотоводства , ремесла 
и других подсобных отраслей хозяйства , но и про­

следить ход этнического процесса. Проведенными 
в целях изучения связей с восточными с л а в я н а м и 
раскопками выявлены на восточной окраине Эсто­

нии и Л а т в и и этнически смешанные территории. 
Обширные раскопки проведены на хорошо укре­

пленных городищах — з а м к а х раннефеодального 
периода (X—XII вв.) Л ы х а в е р е , Неменчине , Тер­

вете, Асоте; поселениях сельского типа и обширных 
мог/ильниках (Рандвере , П а л а н г а , Н у к ш и ) , свиде­

тельствующих о з а р о ж д е н и и ф е о д а л ь н ы х отноше­

ний и д а л ь н е й ш е м значительном росте населения . 
Общественное развитие в этот период определя­

лось дальнейшим развитием системы земледелия , 
развитием скотоводства, ремесла (особенно куз­

нечного) , а т а к ж е торговлей. Контакты с восточ­

ными с л а в я н а м и этого периода о т р а ж е н ы в погре­

бальных памятниках на восточной окраине При­

балтики , они проявляются т а к ж е в антропологи­

ческом м а т е р и а л е и языке . Русское влияние 
в строительстве и предметах материальной куль­

туры проявляется т а к ж е в м а т е р и а л а х раскопок 
центров первых государственных образований 
(Ерсика , Кокнесе) . В раннефеодальный период 

намечается постепенное стирание имевшихся у от­

дельных племенных объединений П р и б а л т и к и от­

личий в материальной и духовной культуре и на­

чинается процесс консолидации прибалтийских 
племенных объединений в эстонскую, литовскую 
и л а т ы ш с к у ю народность . 

Советскими историками все больше используются 
и археологические м а т е р и а л ы X I I I — X V I I I вв., 
которые в б у р ж у а з н о е время в П р и б а л т и к е мало 
принимались во внимание . Вследствие фрагмен­

тарности письменных источников этого периода 
и их тенденциозной направленности д л я решения 
многих вопросов, к а с а ю щ и х с я социально­экономи­

ческой, этнической и культурной жизни П р и б а л ­

тики, археологический материал приобретает особо 
в а ж н о е значение. Р а с к о п к и в городах и каменных 
з а м к а х П р и б а л т и к и (Вильнюс, Т р а к а й , Рига , Кок­

несе, Таллин , Отепя и др.) помогут решению ряда 
проблем; связанных с планировкой и архитектур­

рой поселений городского типа, а т а к ж е выясне­

нию вопросов этнического состава и о б р а з а ж и з н и 
их обитателей. При раскопках получены новые 
д а н н ы е о возникновении и развитии городов и ка­

менных з а м к о в , отличных в Ливонии и Литве . 
В противовес в з г л я д а м прибалтийско­немецких 
историков, исследования в Риге и Т а л л и н е пока­

з а л и , что н а ч а л о этих городов восходит ко времени, 
предшествующему немецко­датской агрессии в XII­

XII I вв. Необходимо отметить, что в создании 
и развитии этих городов и ряда каменных з а м к о в 
Ливонии (Локстене) в X I I I — X V вв. местному 
населению п р и н а д л е ж а л а существенная роль. 

М а т е р и а л ы могильников X I I I — X V I I I вв. (иссле­

довано свыше 1500 погребений) к а к в Ливонии, 
так и Л и т в е о т р а ж а ю т влияние христианской веры 
на о б р я д захоронения и показывают отношение 
населения к новой идеологии, а антропологические 
м а т е р и а л ы помогают р е ш а т ь этнические вопросы 
П р и б а л т и к и эпохи ф е о д а л и з м а . 

Д а л ь н е й ш е й з а д а ч е й я в л я е т с я исследование до 
сих пор менее изученных районов. Необходимо 
археологическое исследование соседних террито­

рий, а именно продолжение раскопок в Калинин­

градской области, систематическое изучение запад­

ных областей Р С Ф С Р и Белорусской С С Р . Очень 
ж е л а т е л ь н а более тесная координация работы на­

учных сотрудников отдельных республик. 



L A T V I E Š U P A D O M J U E T N O G R Ā F I J A 25 G A D O S 

( 1 9 4 0 . — 1 9 6 5 . ) * 

H. Strods 

P a d o m j u v a r a s a t j a u n o š a n a La tv i jā 1940. g a d ā 
ievadīja, t ā p a t kā v i s ā s h u m a n i t ā r o z i n ā t ņ u noza­
rēs , arī la tv iešu e tnogrā f i j ā l ie las p ā r m a i ņ a s . Pēc 
Ba l t i j a s vācu un La tv i j a s b u r ž u ā z i s k o e tnogrāfu kun­
dz ības per iodiem la tv iešu t a u t a s e tnogrā f i j a s izpētē 
s ā k ā s j a u n s , t r e ša i s , p a d o m j u pe r iods . Atbi ls toš i P a ­
domju v a l s t s v i spā rē ja i vēs tu r i ska i a t t ī s t ība i un re­
pub l ikas sa imniec ības un k u l t ū r a s s a s n i e g u m i e m lat­
viešu padomju e tnogrā f i j a s i z a u g s m e i e d a l ā m a t r īs 
posmos : 
1) e tnogrā f i j a p i r m s k a r a g a d ā un Lielā Tēvi jas ka ra 

g a d o s (1940.—1945. g . ) ; 
2) e tnogrā f i sko pē t ī jumu a t j a u n o š a n a (1946. g. — 

50. g a d u v i d u s ) ; 
3) e tnogrā f i sko pēt ī jumu s i s t e m a t i z ē š a n a un padzi ļ i ­

n ā š a n a (no 50. g a d u v i d u s ) . 
Sos p o s m u s r a k s t u r o i z m a i ņ a s e tnogrā f i j a s m a n t o ­

j u m a izvēr tēšanā , a t šķ i r ī g s e tnogrā f i sko pēt ī jumu 
o r g a n i z ā c i j a s un m a t e r i ā l u v ā k š a n a s l īmenis , e tno­
grāfu k a d r u s a g a t a v o š a n a s t empi , e tnogrā f i j a s pro­
blēmu z inā tn i ska pē t ī š ana un e tnogrā f i j a s z i n ā š a n u 
p o p u l a r i z ē š a n a . 

š a j ā ī sa jā h i s to r iogrā f i ska jā a p s k a t ā aplūkot i t r īs 
ga lven ie virzieni e tnogrā fu d a r b ā : l auka m a t e r i ā l a 
v ā k š a n a s ga i t a , p a n ā k u m i z i n ā t n i s k ā s pē tn iec ības 
problēmu r i s i n ā š a n ā un daži z i n ā t n i s k ā s izgl ī t ības 
da rba j a u t ā j u m i . 

La tv iešu padomju e tnogrā f i j a s ga lven i e uzdevumi 
pirmajā posmā bija, p i r m k ā r t , r e o r g a n i z ē t z inā tn i s ­
kās pē tn iec ības un izg l ī t ības da rbu , o t rkā r t , s a g l a b ā t 
Iepriekšējā g a d s i m t a e tnogrā f i j a s pozi t īvo m a n t o ­
jumu, it īpaš i e tnogrā f i j a s avo tu bāzi r epub l ikas mu­
zejos ( a p m ē r a m 100 000 g l a b ā j a m o vienību 1940. g . ) . 
So u z d e v u m u izpildē bija gū t i z ināmi p a n ā k u m i j au 
vienā p i r m s k a r a g a d ā : La tv i j a s V ē s t u r e s muze jā 
pā rkā r to j a e tnogrā f i j a s ekspozīci ju, izdeva p lašu ceļ­
vedi pa Br īvdabas muze ju , 1 s a g a t a v o j a i esp iešana i 
,1. J a u n z e m a monogrāf i ju «Latv iešu koka t r a u k i » 2 un 
d a ž u s c i tus viņa da rbus . La tv i j a s V a l s t s un ive r s i t ā t ē 

• I»s historiogrāfisks apskats. 
1 J. J a u n z e m s . Latvijas PSR ITK Valsts vēsturiskā mu­

zeju Brīvdabas muzejs. R., 1941. 
9 Latvijas PSR Centrālais valsts vēstures arhīvs (turpmāk — 

I.CVVA), 521-p f., 2. apr., 17. 1., 124. lp.; 4. 1., 86. lp. 

sāka lasī t e tnogrā f i j a s k u r s u la tv iešu va lodā un dar­
bojās s t u d e n t u e tnogrā fu z in ā tn i sk a i s pu lc iņš . 

E t n o g r ā f i j a s z i n ā t n e s a t t ī s t ību g a n d r ī z pi lnīgi pār ­
t r a u c a k a r š un vācu faš is t i skā okupāc i ja . N o 1942. 
līdz 1943. g a d a m tika s a r ī k o t a s t ikai ne l ie las ekspe­
dīci jas D u n d a g ā , L iepā jas ap r iņķa r i e t u m d a ļ ā , Bu­
ka išu un Tērve tes a p k ā r t n ē . Vairuŗris i zdevuma «Lat­
viešu t a u t a s k u l t ū r a » divos sē jumos (1942.—1944.) 
publ icē to e tnogrā f i sko m a t e r i ā l u bija s avāk t i j a u 
a g r ā k . Faš i s t i em a tkāp jo t ies , lielu da rbu veica Latv i ­
j a s V ē s t u r e s muze ja e tnogrā f i j a s n o d a ļ a s vad ī t ā j s 
A. K a r n u p s , o rgan izē jo t muze ja e tnogrā f i sko kolek­
ciju g l ā b š a n u no i z l a u p ī š a n a s : lifta š a h t ā nos l ēp t a s , 
v iņš z inā tne i s a g l a b ā j a ļoti v ē r t ī g a s v i l la iņu , r o t a s 
l ietu un citu p r i ekšmetu kolekci jas . Tomēr okupan­
t iem izdevās a izves t uz Vāci ju d a u d z muze ja e tno­
grāf i sko m a t e r i ā l u ( ap 25 000 p r i e k š m e t u ) . Sa i pa šā 
la ikā gā ja bojā E tnog rā f i skā b r ī v d a b a s muze ja ar­
hīvs un da ļa eksponā tu , p i ln īgi t ika i zn īc inā ta s Val­
mie ra s , Rēzeknes , J e l g a v a s un daļēji arī citu republ i ­
k a s muze ju e tnog rā f i skā s kolekci jas . Tādē j ād i lat­
viešu padomju e tnogrā f i j a s a v a s a t t ī s t ī bas p i rma jā 
p o s m ā cieta mi l z īgus avo tu z a u d ē j u m u s . Kau t g a n 
o k u p a n t u n o l a u p ī t ā s kolekci jas 1946. g a d ā t ika at­
v e s t a s a t p a k a ļ V ē s t u r e s muze jā , tomēr z i n ā t n i s k ā s 
pē tn iec ības un z i n ā t n i s k ā s izgl ī t ības d a r b s e tnogrāf i ­
j a s n o v a d ā pēc k a r a bija j ā s ā k g r ū t o s aps t āk ļo s . 

Otrajā posmā l a tv iešu padomju e tnogrāf i ja i bija 
j āve ic pieci ga lven ie , s a v ā s t a r p ā cieši sa is t ī t ie uzde­
v u m i : 1) z i n ā t n i s k ā s pē tn iec ības un z i n ā t n i s k ā s iz­
g l ī t ības cen t ru o rgan i zāc i j a , 2) e tnogrā f i sko ma te ­
r iā lu inven ta r i zāc i j a un v ā k š a n a , 3) e tnogrā fu z ināt­
n isko k a d r u s a g a t a v o š a n a , 4) iepriekšējo pēt ī jumu 
i zvē r t ē šana , 5) n o z ī m ī g ā k o p rob lēmu izv i rz ī šana un 
r i s i n ā š a n a , pētījot la tv iešu t a u t a s ku l tū ru , dzīves 
veidu un e tn isko vēs tu r i . G a l v e n ā s p r o b l ē m a s , k u r a s 
pētīja šai la ikā, bija t r ī s : 

1) la tv iešu t a u t a s e tnoģenēze un e tn iskā vēs tu re ; 
2) la tv iešu t a u t a s ku l t ū r a un dzīves ve ids feodā­

l i sma un k a p i t ā l i s m a per iodā ; 
3) i z m a i ņ a s la tv iešu t a u t a s ku l t ū r ā un dzīves veidā 

soc iā l i sma per iodā . 
E tnog rā f i sko m a t e r i ā l u v ā k š a n a un popula r izāc i ja 

no p r i v ā t p e r s o n u un biedr ību rokām va l s t s pā rz iņā 
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sāka pār ie t j a u b u r ž u ā z i s k ā s La tv i j a s la ikā. Turpre t ī 
s i s t emā t i sku z i n ā t n i s k ā s pē tn iec ības da rbu e tnog rā ­
fijā un z inā tn ieku k a d r u s a g a t a v o š a n u a u g s t ā k a j ā s 
va l s t s z i n ā t n i s k ā s pē tn iec ības i e s tādēs s āka real izēt 
t ikai P a d o m j u v a r a s aps t āk ļo s . Pēc L P S R Z inā tņu 
a k a d ē m i j a s n o d i b i n ā š a n a s 1946. g a d ā Vēs tu res un 
m a t e r i ā l ā s k u l t ū r a s ins t i tū ta s a s t ā v ā s āka o rgan izē t 
e tnogrā fu g r u p u . Tādē jād i l ikvidēja b u r ž u ā z i s k ā s 
La tv i j as laikā novē ro j amo e tnogrā f i j a s z i nā tne s dis­
kr imināc i ju (e tnogrāf i j a ne t ika u z ņ e m t a La tv i j a s 
Vēs tu re s ins t i tū ta p rob l emā t ikā ) un radī ja pr iekšno­
t e ikumus n o r m ā l a i e tnogrā f i j a s a t t ī s t ība i . 

E tnog rā f i j a s a t t ī s t ība n a v i e d o m ā j a m a bez e tno­
grāf isko avotu bāzes . G a l v e n ā e tnogrā f i sko avotu krā­
tuve un z i n ā t n i s k ā s izgl ī t ības d a r b a cen t r s j op ro j ām 
pal ika E tnog rā f i ska i s b r ī v d a b a s muze j s , La tv i j a s 
Vēs tu re s muze ja e tnogrā f i j a s noda ļ a un novadpē tn ie ­
cības muzej i , no kur iem sevišķi aktīvi bija Ventsp i l s , 
L iepā jas , J ēkabp i l s un L u d z a s muzej i . Kad 1946. g a d ā 
a t g u v a hi l ter iešu iz laupī tos e tnogrā f i skos m a t e r i ā l u s , 
La tv i j a s muze jos s ā k ā s kolekciju k ā r t o š a n a un inven­
t a r i z ē š a n a , k a s i lga a p m ē r a m desmi t g a d u . Tajā 
pa šā la ikā e tnogrāf i a izpi ldī ja robus , ko kolekci jās 
bija i z rāvuš i h i t ler iskie okupan t i un b u r ž u ā z i s k ā s et­
nogrāf i jas idejiskie virz ieni . S ā k a vāk t j a u n u s ma te ­
r i ā lus , kas bija nepiec iešami z i n ā t n i s k ā s izgl ī t ības 
d a r b a m — p a s t ā v ī g u ekspozīci ju un ī s la ic īgu izs tāžu 
o r g a n i z ē š a n a i . M a t e r i ā l u s vāca arī sko las un a tse­
višķi novadpē tn iek i . 

E t n o g r ā f i j a s z i nā tne s a t t ī s t ību nega t īv i ie tekmēja 
z inā tn ieku k a d r u t r ū k u m s (z inā tn i sko da rbu s t r ā d ā j a 
J. Niedre , D. Z e m z a r e un M. G r ī n b e r g a ) un t a s , ka 
La tv i j a s V a l s t s un ive r s i t ā t e s V ē s t u r e s fakul tā tē ne­
bija i e spē jams specia l izē t ies e tnogrāf i jā . T ā l a b j au ­
nie e tnogrāf i bija j ā s a g a t a v o Z i n ā t ņ u a k a d ē m i j a s 
s i s t ēmā . Lielu darbu ša i z iņā veica pieredzējuš ie zi­
nā tn iek i J. Niedre un M. G r ī n b e r g a , ku ru vad ībā j au ­
nie la tv iešu e tnogrāf i g u v a p i r m ā s p ro fes ionā lās 
z i n ā š a n a s . 

J a c i tās s ab ied r i ska jā s z i n ā t n ē s a g r ā k o pētnieku 
m a n t o j u m s t ika z inā tn i sk i p ā r v ē r t ē t s j a u 40. un 50. 
g a d u s ā k u m ā , 3 t ad vecā e tnogrā f i skā l i t e r a tū ra ša i 
la ikā faktiski vēl nebija kr i t i ski i zvēr tē ta . 4 D a u d z 
p l a š ā k šai la ikā pētīja kr ievu e tnogrā fu pozit īvo 
ietekmi la tv iešu e tnogrā f i j a s a t t ī s t ībā XIX gs . o t ra jā 
p u s ē . 5 P a r šo t ema tu D. Z e m z a r e uz raks t ī j a da rbu 
«Fr. Br īvzemnieks un M a s k a v a s U n i v e r s i t ā t e s d a b a s 
z inā tņu , an t ropo loģ i j a s un e tnogrā f i j a s d r a u g u bied­
r ī b a » 6 un E. Läse «Krievu ģeog rā f i skā s b iedr ības 

3 Buržuāziskie nacionālisti — Latvijas vēstures viltotāji. R., 
1952.; J. N i e d r e . Latviešu folkloristikas attīstība un cīņa ar 
somu skolas paliekām. •— «LPSR ZA Vēstis», 1951., 8.; 
J. N i e d r e . Reakcionāras teorijas folkloristikā. — «Karogs», 
1947., 5.; R. P e l š e . Latviešu tautas daiļrades problēmas. — 
LPSR ZA Etnogrāfijas un folkloras institūta raksti, II. R., 1953. 

4 Я. Я. Н и е д р е . Изучение народного творчества в Лат­
вийской ССР. — СЭ, 1949, 4, 153. lpp. 

5 Latvijas PSR ZA arhīvs, 16. f., 1953. g., 6. 1., 185. lp.; 
J. N i e d r e . Fr. Brīvzemnieks un viņa darbs. — «Karogs», 
1946., 11 /12., 1136.—1142. lpp. 

6 Д. Э. 3 e M 3 а p е. Общество любителей естествознания, 
антропологии и этнографии и развитие латышской этногра­
фической науки. — Краткие сообщения Института этногра­
фии АН СССР. М., XII, 1950; Н. Н. Ч е б о к с а р о в . Этно­
графическая работа в Советской Прибалтике. — СЭ, 1949, 
4, 180.­186. lpp. 

loma la tv iešu e tnogrā f i j a s a t t ī s t ībā» . Diemžēl t ie pa­

lika nenobe ig t i un pi lnībā publicēt i net ika . 
Tā kā a g r ā k s a v ā k t a j a m e tnog rā f i ska j am mate r i ā ­

l am kā no z i n ā t n i s k ā s t e m a t i k a s , tā no metod ikas 
viedokļa bija lieli robi un daudz i La tv i j a s novad i ša i 
v i rz ienā v i sp ā r nebija pētī t i , La tv i j a s P S R ZA Vēstu­
res un m a t e r i ā l ā s k u l t ū r a s ins t i tū ta e tnogrā fu g r u p a 
1947. g a d ā s āka s i s t emāt i sk i r īkot e tnogrā fu ekspe­
dīci jas , kuru g a l v e n a i s u z d e v u m s bija pētī t la tv iešu 
t a u t a s m a t e r i ā l o ku l tū ru un dzīves veidu feodāl i sma 
un k a p i t ā l i s m a pe r iodā . 7 P ē c ' B a l t i j a s e tnogrā fu ap­
spr iedes M a s k a v ā 1950. g a d ā , kurā v i spus īg i , kri­
tiski ana l izē ja e tnogrā fu pē t ī jumus laikā no 1945. līdz 
1949. g a d a m , 8 un I V i s sav ien ības e tnogrā fu apspr ie ­
des M a s k a v ā 1951. g a d ā l ielāku u z m a n ī b u sāka pie­
vērs t padomju la ikmeta e tnogrā f i ska ja i izpēte i . 9 Tika 
i z s t r ā d ā t a s p r o g r a m m a s kopsa imniec ību un padomju 
sa imniec ību zemnieku dzīves ve ida un k u l t ū r a s pētī­
š a n a i Ba l t i j a s r e p u b l i k ā s . 1 0 P i rmie sociā l is t i skie pār­
ve idojumi v i s sp i l g t āk i z p a u d ā s m a t e r i ā l a j ā ku l tū rā — 
it īpaš i dzīvokļu iekšējā i ekā r to jumā , a p ģ ē r b ā un 
kolhoznieku ģ imeņu dzīves ve idā . Uz to arī t ika kon­
cen t rē ta e tnogrā fu g a l v e n ā u z m a n ī b a . I evē ro jamu 
pa l īdz ību ša jā j omā sn iedza P S R S ZA E t n o g r ā f i j a s 
ins t i tū t s . In s t i tū t a darb in iece L. Teren t jeva , sākot ar 
1949. g a d u , pētīja soc iā l i s t i skos p ā r v e i d o j u m u s J ē k a b ­
pils r a jona la tv iešu zemnieku sa imniec ībā , ku l t ū r ā un 
dzīves ve idā . Pē t ī jumu r ezu l t ā t ā v iņa uzraks t ī j a un 
1952. g a d ā a izs tāvē ja p i rmo diser tāc i ju pa r La tv i j a s 
p a d o m j u laika e tnogrā f i ju . 1 1 

ZA Fo lk lo ra s ins t i tū tu 1951. g a d a s ā k u m ā pārve i ­
doja pa r E tnog rā f i j a s un folkloras ins t i tū tu , kā a t se­
višķu sektoru pievienojot t a m ZA Vēs tu re s un m a t e ­
r i ā l ā s k u l t ū r a s ins t i tū ta e tnogrā fu g rupu . Ka t ru 
g a d u kopā ar folkloris t iem tika o r g a n i z ē t a s ekspedī­
ci jas , k u r ā s pētīja ne t ikai p a g ā t n i , bet arī sociā l is­
t i skos p ā r v e i d o j u m u s to g a d u p i r m r i n d a s k o l h o z o s . 1 2 

7 D. Z e m z a r e . Etnogrāfisko ekspedīciju ieguvumi 1947. 
gadā. — «LPSR ZA Vēstis», 1948., 12., 111—124. lpp.; 
D. Z e m z a r e . Etnogrāfu darbs Viļakas apriņķi. — «Padomju 
Jaunatne», 1949. g. 2. XI. 

8 Л . H. Т е р е н т ь е в а . Совещание по этнографии наро­
дов Советской Прибалтики. — СЭ, 1950, 2, 189.—193. lpp. 

9 D. Z e m z a r e . Etnogrāfiskās ekspedīcijas «Sēlijā». — 
«Brīvā Daugava», 1950. g. 7. X. 

1 0 П. И. К у ш н е р. Программа для сбора сведений по 
этнографическому изучению культуры и быта колхозного 
крестьянства в республиках Советской Прибалтики. — Кр. 
сообщ. Ин­та этногр. АН СССР, XII, 1950, 130—135. lpp. 

" Л. Н. Т е р е н т ь е в а . Социалистические преобразования 
в хозяйстве, быту и культуре латышского крестьянства (по 
материалам группы колхозов Екабпилсского района Латвий­
ской ССР). Автореферат канд. диссертации. М., 1952. 

1 2 Laikā по 1951. līdz 1952. gadam ekspedīcijas strādāja 
galvenokārt Zemgalē (Bauskas rajona) un Augšzeme (Neretas 
un Aknlstes rajonā), bet no 1953. līdz 1954. gadam — Vidzemē 
(Alūksnes, Cēsu un Gaujienas rajonā), 1955. gadā — Latgales 
rietumu daļā (Viļānu un Preiļu rajonā). (P. B i r k e r t s , 
A. K r a s t i ņ a un J. V ī t o l i ņ š . Etnogrāfijas un folkloras In­
stitūta V zinātniskā ekspedīcija. — «LPSR ZA Vēstis», 1952., 
12.; A. A n c e l ā n e , E. L ä s e , A. O z o l s un J. V ī t o l i ņ š . 
Etnogrāfijas un folkloras institūta VI zinātniskā ekspedīcija. — 
«LPSR ZA Vēstis», 1953., 6.; V. G r e b 1 e, E. L ä s e un J. V ī ­
t o l i ņ š . Etnogrāfijas un folkloras institūta VII zinātniskā 
ekspedīcija. — «LPSR ZA Vēstis», 1954., 4.; V. G r e b l e un 
J. V ī t o l i ņ š . Latvijas PSR Zinātņu akadēmijas Etnogrāfijas 
un folkloras'institūta VIII zinātniskā ekspedīcija. — «LPSR ZA 
Vēstis», 1956., 6.; S. С i m e г m а n i s. Etnogrāfu un folkloristu 
zinātniskā ekspedīcija Latgalē, — «Cīņa», 1965. g., 7. IX.) 



Etnogrāfu ekspedīcijas Padomju Latvijā no 1948. līdz 1965. gadam. 
Этнографические экспедиции в Советской Латвии с 1948 по 1965 г. 

S a v ā k t o mate r i ā lu nel ie la is ap joms , e tnogrā fu ne­

pie t iekamā kvalif ikāci ja , pe r son ības kul ta seku nega ­

li va ie tekme, kas i z p a u d ā s pras ībā p a r ā d ī t «rad ikā lo 
lii/.umu» dzīves veidā un ku l tū rā , kur š it kā not ic is 
In l i l pēc kolekt iv izāci jas , un m ū s d i e n u e tnogrā f i j a s 
j a u t ā j u m u s t u d ē š a n a z i n ā m ā mērā izolēti no a g r ā k a ­

I • 1111 formāci jām r a k s t u r ī g ā m p a r ā d ī b ā m t r aucē ja re­

publ ikas e tnogrāf iem dziļi i zana l i zē t kolhoznieku 
sa imniec iska jā un k u l t ū r a s dzīvē n o t i k u š ā s i zma iņas . 
Та rezu l t ā tā z i n ā m ā m ē r ā a tdz īvo jās v u l g ā r a s teo­

I Ijas, It īpaš i la tviešu t a u t a s k u l t ū r a s m a n t o j u m a vēr­

tē jumā. 1 3 T a s nega t īv i ie tekmēja t a u t a s l ie t išķās māk­
slas a t t ī s t ību un izrais ī ja p re t e tnogrā f iem vē r s tu s 
n e p a m a t o t u s p ā r m e t u m u s . 1 4 

1952. g a d ā L P S R ZA E tnogrā f i j a s un folkloras 
Inst i tū ts lūdza P S R S ZA E t n o g r ā f i j a s ins t i tū tu no­
rīkot spec iā l i s tus p a s t ā v ī g a m d a r b a m Latvi jā e tno­
grāf isko pēt ī jumu v a d ī š a n a i . 1 5 Bija ar ī ska id r s , ka 
luv. pēt ī jumiem par Ba l t i j a s t a u t u e tn isko vēs tur i , 
ma te r i ā lo ku l tū ru un dzīves veidu n a v i e spē jams iz-
Aķlrt d a u d z u s j a u t ā j u m u s kr ievu e tnogrā f i j ā un no­
skaidrot ku l tū rvēs tu r i skos kr ievu un k a i m i ņ t a u t u sa­
karus Aus t rume i ropā . S a k a r ā ar to 1952. g a d ā 

1 :1 M. I v a n o v s . Nezinātniska, kaitīga publiska lekcija. — 
«ГЛуп», 1953. g. 13. I; G. K r u g l o v s . Nepieļaut izkropļoju-

ideoloģijas jautājumos. — «Literatūra un Māksla», 1953. g. 
И, 1. 

" II. Г с X T , Г. К у р п н и е к с . Против рутины и благоду­
шии. «Советская Латвия», 27 IX 1952 г. 

1 1 Latvijas PSR ZA arhīvs, 16. f., 1952. g., 3. 1., 34,—35., 
98,­99. lp. 

A u s t r u m b a l t i j a s t a u t u e t noģenēzes un e tn i skās vēs­
tu res pē t ī š ana i t ika o r g a n i z ē t a Ba l t i j a s e tnogrā fu un 
a n t r o p o l o g u ekspedīci ja . S ā s ekspedīc i jas laikā kr ievu 
z inā tn iek i (vēs tu res z i n ā t ņ u k a n d i d ā t e L. Teren t jeva , 
vē s tu r e s z inā tņu doktor i N. Ceboksa rovs un P . Kuš-
ne r s u. c.) kopā ar la tv iešu e tnogrā f iem 1952. 1 6 — 
1954. g a d ā veica pē tn iec ības d a r b u . 1 7 N. Ceboksa rovs 
p i rmo reizi padomju e tnogrā f i ska jā l i t e r a tū rā izvir­
zīja d a ž a s la tviešu t a u t a s e tnoģenēzes , e tn i skās ves­
tu res un e tn i skās a n t r o p o l o ģ i j a s p r o b l ē m a s . 1 8 

Tā kā Ba l t i j a s e tn i skās v ē s t u r e s j a u t ā j u m u s nav 
i e spē jams a t r i s inā t ar e tnogrā fu spēkiem vien, P S R S 
ZA V ē s t u r e s z inā tņu n o d a ļ a s birojs 1955. g a d a sā­
k u m ā no lēma o rgan izē t Ba l t i j a s apv ieno to komplekso 
ekspedīci ju . Ekspedīc i jas s a s t ā v ā da rbo j ā s e tnogrāf i , 
an t ropo log i un a rheologi . La t v i j a s g r u p a ekspedīc i jās 
sevišķi lielu u z m a n ī b u p ievērsa to r a jonu pē t ī šana i , 
ku ros i lgus g a d u s pas t āvē juš i s aka r i s t a r p krievu un 
la tv iešu iedzīvotāj iem. E tnogrā f i pētīja zemkopības 
d a r b a r īkus , mā jok ļus , a p ģ ē r b u un la tv iešu t a u t a s 
k u l t ū r a s un dzīves ve ida a t t ī s t ību pēc Lielā Tēvi jas 

1 6 J. C e l m s . Antropoloģiski etnogrāfiskā ekspedīcija Latvi­
jas PSR. — «Cīņa», 1952. g. 20. VI. 

1 7 Тр. Ин­та этногр. АН СССР, нов. серия, XXIII. М., 1954. 
1 8 Н. Н. Ч е б о к с а р о в. Вопросы этногенеза народов Со­

ветской Прибалтики в свете данных этнографии и антропо­
логии. — Кр. сообщ. Ин­та этногр. АН СССР, XII, 1950, 
15.—28. lpp.; Н. Н. Ч е б о к с а р о в. Некоторые вопросы эт­
нической истории народов Прибалтики в свете новых этно­
графических и антропологических данных. — «Известия АН 
Эстонской ССР», 1953, 4, 494.—504. lpp. 



k a r a . Sīs ekspedīc i jas d a r b s no 1955. līdz 1959. ga­
d a m bija i egu ld ī jums la tv iešu t a u t a s e t n i skā s an t ro ­
poloģ i jas un e tn i s kā s vē s tu r e s p ē t ī š a n ā . 1 9 Pē t ī jumu 
rezu l t ā t ā L. Teren t jeva uzraks t ī j a monogrā f i ju pa r 
la tv iešu kolhoznieku ku l tū ru un dzīves veidu Jēkab ­
pils r a j o n ā , 2 0 bet la tv iešu e tnogrā f i v a i r ā k u s z inā t ­
n i skus r a k s t u s p a r zemnieku mājokļ iem un a p ģ ē r b u . 2 1 

Tomēr bez monogrā f i sk i em e tnogrā fu pēt ī jumiem par 
vis iem la tv iešu k u l t ū r a s un dzīves ve ida ga lvena ­
j iem k om pone n t i e m — a p m e t n ē m un mājokļ iem, 
d a r b a rīkiem, apģē rbu , pā r t iku , p a r a ž ā m utt . — bez 
a rheo loģ isko , folkloras , l ingv is t i sko un raks t ī to avotu 
i z m a n t o š a n a s un šo disc ipl īnu spec iā l i s tu p l a š ā k a s 
l īdzda l ības la tv iešu e tnoģenēzes un e tn i skās vēs tu­
res p r o b l ē m a s vēl neva rē j a a t r i s inā t . Ba l t i j a s apvie­
no ta ja i kompleksa j a i ekspedīci ja i bija noz īme ar i 
j a u n o la tv iešu e tnogrā fu kval i f ikāci jas ce l šanā . Taču 
j o p r o j ā m t rūka p ie redzē jušu z inā tn ieku e tnogrāf i jā . 
Lai s a g a t a v o t u kval i f icētus z i n ā t n i s k u s k a d r u s , La t ­
vi jas P S R ZA nosūt ī ja uz P S R S ZA E tnogrā f i j a s 
ins t i tū tu pa r a s p i r a n t i e m sešus z inā tn i skos līdz­
s t r ādn i ekus . Divi l īdzs t rādn iek i no 1955. l īdz 1956. ga­
d a m sekmīgi a izs tāvē ja k a n d i d ā t u d i s e r t ā c i j a s . 2 2 

T ā t a d la tv iešu p a d o m j u e tnogrā f i j a s a t t ī s t ības 
o t ra jā posmā n o o r g a n i z ē j a z i n ā t n i s k ā s pē tn iec ības 
i e s t ādes un muze jus , v i s u m ā nobe idza esošo e tno­
grāf isko m a t e r i ā l u inven ta r i zāc i ju , ievirzīja j a u n u 
e tnogrā f i sko m a t e r i ā l u v ā k š a n u , z inā tn i sko k a d r u sa­
g a t a v o š a n u un XIX g s . o t r ā s puses e tnogrā fu da rbu 
p ā r v ē r t ē š a n u , izvirzīja un s āka r i s inā t g a l v e n ā s pē­
t ī j amās p rob l ēmas . 

Pēc P S K P XX k o n g r e s a s ā k ā s la tv iešu padomju 
e tnogrā f i j a s a t t ī s t ības t r e ša i s p o s m s . P iecdesmi to 
g a d u o t ra jā pusē , pēc e tnogrā f i j a s sek tora pievieno­
š a n a s 1956. g a d ā La tv i j a s P S R V ē s t u r e s un m a t e ­
r i ā l ā s k u l t ū r a s i n s t i t ū t am, vēs tu rn i eku un e tnogrā fu 
s a d a r b ī b a k ļuva vēl c iešāka . T ā s r ezu l t ā t ā r a d ā s va i ­
rāk pē t ī jumu par la tv iešu t a u t a s m a t e r i ā l o ku l tū ru 
un dzīves veidu feodāl i sma s a i r u m a un k a p i t ā l i s m a 
a t t ī s t ī bas la ikā no XVI I I g s . o t r ā s puses līdz XIX gs . 
b e i g ā m . 

50. g a d u o t ra jā pusē un 60. g a d o s t u r p i n ā j ā s ga l ­
veno e tnogrā f i j a s p rob lēmu pē t ī š ana : 1) la tv iešu kul­
t ū r a un dzīves ve ids feodāl i sma un k a p i t ā l i s m a pe­
r iodā , 2) i z m a i ņ a s k u l t ū r ā un dzīves veidā soc iā l i sma 
per iodā un 3) la tviešu t a u t a s e t n o ģ e n ē z e u n e tn iskā 
vēs tu re . So problēmu robežās p lāno ja e tnogrāf i sko 
m a t e r i ā l u v ā k š a n u un publ ikāci ju , monogrāf i ju un 
z inā tn i sko raks tu s a g a t a v o š a n u . Ar 1956. g a d u visi 

1 9 Труды Прибалтийской объединенной комплексной экспе­
диции, I, II. М„ 1959. 

2 0 Л. Н. Т е р е н т ь е в а . Колхозное крестьянство Латвии. 
М., 1960. 

2 1 Л. Н. Т е р е н т ь е в а и А. К. К р а с т ы н ь . Крестьян­
ское население и жилище в Неретском и Акнистском райо­
нах Латвийской ССР. — Тр. Прибалтийской объединенной 
комплексной экспедиции, II. М., 1959, 89.—113. lpp.; 
М. К. С л а в а . Крестьянская одежда латышей и орнамент на 
предметах домашнего убранства (Неретский и Акнистский 
районы Латвийской ССР) . (Материалы Балтийской этногра­
фо­антропологической экспедиции, 1952 г.) — Тр. Ин­та эт­
ногр. АН СССР, нов. серия, XXIII. М., 1954, 114.—125. lpp. 

2 2 М. К­ С л а в а . Латышская женская одежда и ее ор­
наментация (XVIII—XX вв.). Автореферат канд. диссертации. 
М., 1955; А. А. 3 а в а р и н а. Семья и быт русского старо­
жильческого населения Латгалии во второй половине XIX — 
начале XX века. Автореферат канд. диссертации. М., 1955. 

e tnogrā fu spēki t ika koncen t rē t i viena Latv i j a s kul­

t ū r v ē s t u r i s k ā n o v a d a — Vidzemes pē t ī š ana i . Līdz 
1961. g a d a m uz Vidzemi n o o r g a n i z ē j a se ša s komplek­

s ā s ekspedīc i jas . Eksped īc i j ā s ik g a d u s pieda l ī jās 
15—20 e tnogrāfu , vēs tu rn ieku , va lodnieku , arh i tek tu 
un s a v ā c a kopā ap 30 000 e tnogrā f i sko m a t e r i ā l u . 2 3 

No 1962. l īdz 1965. g a d a m č e t r a s a n a l o g a s ekspedī­
ci jas i zb rauca uz L a t g a l i , kur i eguva ap 40 000 gla­
b ā j a m o vienību. I z s t r ā d ā j a m o monogrā f i ju t e m a t i k a s 
robežās ma te r i ā l i t ika vākt i arī ci tos La tv i j a s apvi­
dos , i esa is to t ša i d a r b ā novadpē tn i ec ības muze jus 
(sevišķi Ven t sp i l s , J ēkabp i l s , M a d o n a s un C ē s u ) , 
kur i izveidoja saVas b r ī v d a b a s n o d a ļ a s , sko las (Rē­
zeknes , Vi ļānu , A lūksnes , V a l m i e r a s , V a l k a s , D u n d a ­
g a s u. c.) un a t s ev i šķas La tv i j a s ku l t ū rvēs tu r i sko 
p ieminekļu un d a b a s a i z s a r d z ī b a s b iedr ības n o d a ļ a s . 
M a t e r i ā l u s vācot , š īs o r g a n i z ā c i j a s lietoja La tv i j a s 
P S R ZA Vēs tu re s ins t i tū ta i z s t r ā d ā t ā s a n k e t a s . Sa­
k a r ā ar «Ba l t i j a s t a u t u vēs tu r i sk i e tnogrā f i skā at­
l a n t a » s a g a t a v o š a n u 1964. g a d ā s āka pār fo togra fē t 
muze ju fondus . S i s t e m ā t i s k a e tnogrā f i skā m a t e r i ā l a 
v ā k š a n a kop īgās ins t i tū ta un muze ju ekspedīc i jās 
deva pozi t īvus r e z u l t ā t u s . T a g a d L a tv i j a s P S R Kul­
t ū r a s min i s t r i j a s muze jos g l a b ā j a s ap 130 000, Lat ­
v i jas P S R ZA Vēs tu re s ins t i tū ta a rh īvā — ap 130 000 
un K u l t ū r a s min i s t r i j a s P i eminek ļu a i z s a r d z ī b a s no­
d a ļ a s a rh īvā — ap 20 000 g l a b ā j a m o vienību. T ā d a 
ve idā ne t ikai l ikvidēti o k u p a n t u nodar ī t i e zaudē jumi , 
bet a r i i evēro jami pa l i e l inā t s e tnogrā f i j a s avotu 
fonds, sa l īdz ino t ar b u r ž u ā z i s k ā s La tv i j a s la iku. P a š ­
laik republ ikā g l a b ā j a s ap 280 000 e tnogrā f i sko ma te ­
r iā lu vienību, k a s pa r 180% pā r sn i edz b u r ž u ā z i s k ā s 
L a tv i j a s la ikā s a v ā k t o d a u d z u m u . No v i enas puses , 
e tnogrā f i skā lauka m a t e r i ā l a bāzes i zve idošana P a ­
domju La tv i jā r a k s t u r o j a m a ar ā t r i em arh īvu a u g ­
š a n a s t empiem z i n ā t n i s k ā s pē tn iec ības un p ieminekļu 
a i z s a r d z ī b a s i es tādēs , no o t r a s — ar e tnogrā f i sko 
p r i e k š m e t u ' s a m ē r ā lēnu k o m p l e k t ē š a n u muze jos . Rak­
s t u r ī g a la tv iešu padomju e tnogrā f i j a s iezīme ša jā 
posmā ir i evēro jama pē t ī jumu avotu bāzes pap l a š i ­
n ā š a n a ar raks t ī t iem, izogrāf iskiem, ikonogrāf iskiem, 
folkloras , a rheo loģ i j a s un l i ngv i s t i kas ma te r i ā l i em. 
Tomēr e tnog rā f i ska j am lauka m a t e r i ā l a m , k a s repub­
l ikas v ē s t u r e s un novadpē tn i ec ības muze jos veido ap 
15—20% z i n ā t n i s k ā fonda, j o p r o j ā m ir g a l v e n ā no­
z īme e tnogrā f i j a s z inā tn i ska j ā un izgl ī t ības da rbā . 
L a u k a m a t e r i ā l a pē t ī š ana s a g ā d ā iespēju a izpi ldī t 
d a u d z u s robus m ū s u z i n ā š a n ā s pa r la tv iešu t au­
t a s dzīvi un da rbu : v ē s t u r e s a rh īvu m a t e r i ā l u s , uz 
ku ru p a m a t a t ika s a r a k s t ī t a vē s tu re , ve idojuš i ga lve­
n o k ā r t v a l d o š o šķ i ru un svešu t au tu pā r s t āv j i , k a s 
n e p a z i n a la tv iešu t a u t a s dzīvi. Pēdē jos g a d o s izau­
guš i arī e tnogrā f i j a s z inā tn ieku kadr i , ku ru kopska i t s 
ins t i tū tā un r epub l ikas muze jos pā r sn i edz 20 cilvēku 
( ta i ska i t ā 9 vē s tu r e s z i n ā t ņ u k a n d i d ā t i ) . 

J a p i r m s p a d o m j u la ikā e tnogrāf i g a l v e n o vērību 
p ievērsa t a u t a s tē rp iem, r o t a s l ie tām, cel tniecībai , 
t a u t a s m ā k s l a i , t ad la tv iešu p a d o m j u e tnogrāf i se­
v išķu vēr ību velt ī l auksa imn iec ība s un ama tn i ec ības 
d a r b a r īku un d a r b a p a ņ ē m i e n u a t t ī s t ības pē t ī šana i . 
P l a š ā avo tu bāze un j a u n i e z inā tn ieku kad r i deva 
iespēju s āk t pē t ī jumus s v a r ī g ā k a j ā s la tv iešu sabied-

2 3 H. S t r o d s . Vidzemes etnogrāfijas avotu un pētījumu 
apskats. — AE, V, 1963., 2 0 . - 2 1 . lpp. 
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r i skās r a ž o š a n a s n o z a r ē s — zemkopībā , lauku ama t ­
niecībā un zvejniecībā. E t n o g r ā f e I. L e i n a s a r e pētīja 
la tviešu t r ad i c ionā lo s zemkop ības d a r b a r īkus feo­
dā l i sma s a i r u m a un k a p i t ā l i s m a v e i d o š a n ā s pe­
r iodā . 2 4 V i ņ a s d a r b a pozi t īvā puse ir tā , ka da rba 
rīku a t t ī s t ība tiek apska t ī t a ciešā s a k a r ā ar v i s a s 
zemkopības a t t ī s t ību. So pē t ī jumu r e z u l t ā t ā neme-
han izē to zemkop ības d a r b a r īku v ē s t u r e XIX gs . un 
XX gs . s ā k u m ā u z s k a t ā m a pa r labi izpēt ī tu ma te r i ā ­
lās k u l t ū r a s n o v a d u . 2 5 I evē ro jams au to re s sasn ie­
g u m s ir arī v i ņ a s i z s t r ā d ā t ā metod ika n e m e h a n i z ē t ā s 
zemkopības d a r b a fīku iz l ie tošanai e t n i skā s vēs tu re s 
problēmu r i s i n ā š a n a i . 

R a ž a s un s iena n o v ā k š a n a s d a r b a riku a t t ī s t ību no 
III gs . līdz XX gs . s ā k u m a m ( izmanto jo t a rheolo­
ģisko m a t e r i ā l u ) pētīja e tnogrā fe L. D u m p e . 1964. 
gadā v iņa publ icēja p lašu monogrā f i ju «Ražas no­
v ā k š a n a s veidu a t t ī s t ība L a t v i j ā » . 2 6 P l a š a j o s h rono­
loģiskajos i e tva ros au to re noska id ro ja d a r b a rīku un 
da rba p a ņ ē m i e n u a t t ī s t ību un te r i to r iā lo izplat ību. 

P a r s a l d ū d e n s zvejniecību, t ā s o rgan i zāc i j u un zve­
j a s r īkiem Vidzemē no XIX gs . līdz XX gs . s ā k u m a m 
v a i r ā k u s r a k s t u s publ icēja e tnog rā f s S. C imermai i i s . 
Sie pēt ī jumi pa l īdzē ja noska id ro t d a ž u s j a u t ā j u m u s 
par La tv i j a s s enāko e tn isko vēs tur i , precizēt som­
ugru , ba l tu un s l āvu ku l tū ru i zp la t ības a r e ā l u Vid­
zemē, kā a r i to s a v s t a r p ē j ā s ie tekmes t e r i to r i ju . 2 7 

Ventsp i l s muze ja d i rek to rs A. Su lcs pētīja j ū r a s 
zvejniecību Z iemeļkurzemes p i e k r a s t ē . 2 8 Tomēr vi­
sumā pētī jumi pa r zvejniecību La tv i jā ir nepie t iekami 
un nedod iespēju a t r i s i nā t d a u d z u s s e n ā k ā s e tn i skās 
vēs tu re s j a u t ā j u m u s . 

Z ināmi r ezu l t ā t i s a sn i eg t i a m a t n i e c ī b a s pē t ī šanā . 
E tnogrā fe A. Alsupe pētīja m ā j a u š a n u Vidzemē, īpaš i 
P i e b a l g a s a p k ā r t n ē , sākot ar d a r b a r īkiem, a u d u m u 
veidiem un o r n a m e n t u kompozīc i ju , be idzot pa t a r 
noietu. Viņa publicēja v a i r ā k u s r a k s t u s un uzraks t ī ja 
k a n d i d ā t a d iser tāc i ju pa r teks t i lpreču s ī k r a ž o š a n u 
Vidzemē XIX gs . un XX gs . s ā k u m ā . 2 9 L a b a s p rak t i s -

M Latvijas PSR ZA arhīvs, 16. f., 1953. g., 6. 1., 188. lp. 
8 8 I. L e i n a s a r e . Zemkopība un zemkopības darba rīki 

Latvijā klaušu saimniecības sairuma laikā. R., 1962.; И. А. Л е й ­
H а с а р е. Земледельческие орудия латышей в XVIII и первой 
половине XIX века. Автореферат канд. диссертации. М., 1958; 
I, L e i n a s a r e . Zemkopības darba rīki klaušu saimniecības 
Milninia posmā. — AE, I, 1957., 99.—114. lpp.; И. Л е й н а ­
c а р е . Земледельческие орудия в крестьянских хозяйствах 

i.* 11.1 iiiofi в XIX в. — ВЭИНП, I, 1959, 421,—437. lpp. 
8 0 L. D u m p e . Ražas novākšanas veidu attīstība Latvija (no 

nenfikiem laikiem līdz XX gs. sāk.). — VMR. Etnogrāfija. R., 
1964, 

" S. С i m e г m a n i s. Saldūdeņu zveja Lejasciemā un Be-
«V« XIX gs. otrajā pusē un XX gs. — AE, IV, 1962., 167.— 
HI. lpp.; S. C i m e r m a n i s . Saldūdeņu zveja Vidzemē XIX 

Uti XX gs. — AE, V, 1963., 77.—114. lpp.; S. C i m e r m a n i s . 
Nffcu zveja Carnikava XIX gs. otrajā puse un XX gs. — AE, 
\ I. 1964., 161.—178. lpp. 

Л. S u l c s . Jūras zvejniecības darba rīki Ziemeļkurzemē 
MX BS. otrajā pusē. — AE, III, 1961., 157.—167. lpp. 

w Л. A l s u p e . Audēju arodapmācība Vidzemē kapitālisma 
parlodä. — «LPSR ZA Vēstis», 1959., 4 , 11.—20. lpp.; 
\ A l s u p e . Audumu veidi Vidzeme (XIX gs. otrā un XX gs. 
ļilrniii puse). — AE, II, I960., 157.—186. lpp.; A. A l s u p e . 
I auku audēju darba rīki Vidzemē XIX gs. — AE, III, 1961., 
97,-112. lpp.; A. A l s u p e . Māiaušana Gulbenes rajona teri-

|l, — AE, IV, 1962., 137.—148. lpp.; А. А л с у п е . Орудия 
Вельских ткачей Видземе и Латгале в XIX в. — Krāj. Из 
Истории техники Латвийской ССР, 5. Р., 1964, 5.—20. lpp.; 
Л Л л с у п е. Кустарное производство текстильных изделий 

k ā s z i n ā š a n a s a u š a n ā un vēs tu r i ska pieeja pēt ī jama­

j iem pr iekšmet iem pal īdzē ja autore i labi noska id ro t 
m ā j a u š a n a s un a u d u m u noieta at t ī s t ību. La tv i j a s 
podniecību pētī e tnogrā fe Dz. F e l d m a n e ­ C i m e r m a n e . 3 0 

P a š l a i k e tnogrā fu monogrā f i sk ie pēt ī jumi vēl n e a p ­

tver v i sa s ama tn i ec ība s n o z a r e s . ī pa š i t a s s a k ā m s 
pa r koka, dzelzs , ā d a s , dz in t a r a u. c. a p s t r ā d i , kau t 
g a n n a v a p s t r ī d a m s , ka d a r b a riku un d a r b a procesu 
pē t ī š ana s v a r ī g ā k a j ā s sab i ed r i skā s r a ž o š a n a s noza­

rēs ir r a k s t u r ī g a la tv iešu p a d o m j u e tnogrā f i j a s īpa t ­

nība. Tā b a l s t ā s uz vēs tu r i skā m a t e r i ā l i s m a a tz inu­

miem pa r r a ž o š a n a s izšķi rošo nozīmi sab ied r ības at­
t īs t ībā . 

B u r ž u ā z i s k ā s e tnogrā f i j a s mērķ i s bija r e s t a u r ē t 
«sen la tv isko» ap ģ ē rb ā , a r h i t e k t ū r ā un iegū tos rezul­
t ā t u s ieviest tā laika iedzīvotāju k u l t ū r ā un dzīves 
ve idā . La tv iešu padomju e tnogrāf i ja pētī t a u t a s ma­
te r iā lo ku l tū ru ga lvenokā r t , lai a tk lā tu r a ž o š a n a s , 
s ab ied r ības un t a u t a s m ā k s l a s a t t ī s t ības l ikumsakar ī ­
bas un dotu s avu iegu ld ī jumu vēs tu r e s z inā tņu pro­
b lēmu r i s i n ā š a n ā . Veidojot mūsd i enu sadz īv i un kul­
tū ru , tiek ieteikti t ikai labākie p a g ā t n e s m a n t o j u m a 
e lement i . E tnogrā f i p ievērš lielu u z m a n ī b u la tv iešu 
t a u t a s m a t e r i ā l ā s k u l t ū r a s un dzīves a p s t ā k ļ u pētī­
š a n a i . L a u k u ce l tnes feodāl i sma, k a p i t ā l i s m a un so­
c iā l i sma per iodā v a i r ā k nekā desmi t g a d u pētī e tno­
grāfe A. K r a s t i ņ a . 3 1 Viņa publ icējus i v a i r ā k u s pētī­
j u m u s pa r mūsd i enu kolhozu ce l tn iec ību . 3 2 Taču īpaš i 
a t z īmē jami A. K r a s t i ņ a s darb i pa r zemnieku t r ad i ­
c ionālo mājokļu a r h i t e k t ū r u . 3 3 Viņa sīki ana l i zē di­
vus g a l v e n o s mājokļu t ipus Vidzemē XVII I gs . bei­
g ā s un XIX gs . p i rma jā pusē — dz īvo jamo māju un 
dz īvo jamo riju. Tie a t š ķ i r a s g a n pēc ārē jā izska ta 
un izmēriem, g a n ari pēc iekšējā p l ā n o j u m a . P a r 
mājokļu izce l šanos Vidzemē p a s t ā v divi viedokļi . 
Da ļa e tnogrā fu uz ska t a pa r s enāko un ta i p a š ā la ikā 
izve idotāko zemnieku mājokļa t ipu Vidzemē dzīvo­
j a m o r i j u , 3 4 citi — i s t a b u - « n a m u » un tā izplat ību 
Vidzemē izska id ro a r ba l tu ci lšu i e r a š a n o s ša jā no­
vadā , bet dz īvo jamo riju sa i s t a ar vācu feodāļu j ū g u 

в Видземе в XIX и в начале XX в. Автореферат канд. диссер­
тации. Р., 1963; А. A l s u p e . Tekstilpreču sīkražošana Vid­
zemē XIX gs. un XX gs. sākumā. R., 1964. (rokraksts LPSR ZA 
Vēstures institūta etnogrāf. sektora arhīvā) . 

3 0 D z. F e l d m a n e . Keramikas rotāšanas rīki un darba pa­
ņēmieni Latvijā (XIX gs. beigās un XX gs.) . — AE, II, I960., 
111.—125. lpp.; D z . F e l d m a n e . Podniecība Lejasciemā. — 
AE, IV,-1962., 149.—166. lpp.; D z . F e l d m a n e - C i m e r ­
m a n e . Podniecība Vidzemē XIX gs. otrajā pusē un XX gs. — 
AE, V, 1963., 115.—138. lpp. 

3 1 Latvijas PSR ZA arhīvs, 16. f., 1952. g., 3. 1. 
3 2 А. К p а с т ы н я. О строительстве жилых домов колхоз­

ников в Латвийской ССР. — СЭ, 1960, 3; А. K r a s t i ņ a . 
Lauku celtniecības veidošanās Gulbenes rajonā. — AE, IV, 1962., 
77.—110. lpp. 

3 3 А. К p а с т ы н я. Крестьянское жилище в Видземе в пе­
риод разложения барщинного хозяйства и укрепления капи­
тализма. Автореферат канд. диссертации. Р., 1958; А. K r a s ­
t i ņ a . Vidzemes zemnieku mājok]i klaušu saimniecības sairša­
nas periodā. — AE, I, 1957., 7 5 . - 9 8 . lpp.; A. K r a s t i ņ a . 
Zemnieku dzīvojamās ēkas Vidzemē klaušu saimniecības sair­
šanas un kapitālisma nostiprināšanās laikā. R., 1959.; 
A. K r a s t i ņ a . Zemnieku celtnes Vidzemē XIX un XX gs. — 
AE, V, 1963., 159.—192. lpp. Sk. arī A. K r a s t i ņ a s darbu 
šā krājuma 161. lpp. 

3 4 H. Ш л ы г и н а. Эстонское крестьянское жилище 
в XIX — начале XX веков. — Балтийский этнографический 
сборник. М., 1956, 65. lpp. 
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un zemnieku g r ū t o s t ā v o k l i . 3 5 A. K r a s t i ņ a pievienojas 
o t r a j am u z s k a t a m . 3 6 Lai šo j a u t ā j u m u ga l īg i izšķir tu, 
nepiec iešami de ta l izē t i kopīgi a rheo logu , etnogrāt 'u 
un vēs tu rn ieku pēt ī jumi. La tv iešu t a u t a s a rh i t ek tū ru , 
īpaš i 50. g a d u o t ra jā pusē , pētīja a rh i t ek t s O. Bēr­
ziņš , B. Dorofejevs , P . B ē r z k a l n s un J. Ģ e r m ā n i s . 3 7 

E t n o g r ā f e M. S l a v a pētī la tv iešu t au t i sko , ga lveno­
kā r t zemnieku a p ģ ē r b u . Atšķ i r ībā no ag rāka j i em zi­
nā tn iek iem viņa ap lūko a p ģ ē r b a a t t ī s t ību ciešā sa­
ka rā ar i z m a i ņ ā m sociā la jos un ekonomiska jos ap­
s tāk ļos . Lielu u z m a n ī b u v iņa veltī a p ģ ē r b a evolūcijai 
k a p i t ā l i s m a un soc iā l i sma per iodā . M. S l a v a s veiktā 
zemnieku a p ģ ē r b a p i e g r i e š a n a s un š ū š a n a s t ehn ikas 
a t t ī s t ības ana l ī ze , pēt ī jumi p a r s t a r p n a c i o n ā l a j i e m 
k u l t ū r a s s a k a r i e m pēc a p ģ ē r b u da t iem, kā arī pa r 
a p ģ ē r b u a t t ī s t ību d a ž ā d u sociā lo s l ā ņ u un vecuma 
g r u p u iedzīvotāj iem ir j a u n a l a p p u s e la tv iešu e tno­
g rā f i j ā . 3 8 

T u r p m ā k a j o s la tv iešu t r a d i c i o n ā l ā s m a t e r i ā l ā s kul­
t ū r a s pē t ī jumos p a p l a š i n ā m a avo tu bāze un hronolo­
ģ i skās robežas , p i evē r šama l ielāka vēr ība pi lsē tnieku 
ma te r i ā l a j a i ku l tū ra i , d a r b ā i e sa i s t āmi a rheo log i un 
vēs turn iek i . 

Atšķ i r ībā no p i r m s p a d o m j u e tnogrā f iem, kur i ga l ­
venokā r t pētīja t u r īgo zemnieku ku l tū ru un dzīves 
veidu, la tv iešu padomju e tnogrā f i in t e resē jas ga lve­
nokā r t p a r d a r b a t au tu . S īs in te reses r ezu l t ā t ā pa rā ­
dās j a u n a t ema t ika — sociā lā ( l auks t r ādn ieku , 
rūpniec ības s t r ādn ieku ) e tnogrāf i ja . Skai t l i sk i l ielāko 
Vidzemes un Kurzemes lauku iedzīvotā ju da ļu (60— 
7 5 % ) no XIX gs . o t r ā s puses l īdz XX gs . s ā k u m a m 
veidoja bezzemnieki , ku ru l ielum lielais v a i r ā k u m s 
bija l auks t r ādn iek i , īs t ie l auksa imn iec ības produkci ­
j a s ražo tā j i kā mu ižās , tā arī zemnieku sa imniec ībās . 

3 5 P . K u n d z i ņ š . Dzīvojamā rija Latvijā. — Latvijas 
Universitātes raksti. Arhitektūras fakultātes sērija, I, 7. R., 
1934.; R. P e l š e . Latviešu un krievu kultūras sakari. R., 1953., 
274. lpp.; Л. H. Т е р е н т ь е в а . Основные итоги изучения 
крестьянских поселений и жилищ народов Прибалтики. — Те­
зисы докладов на объединенной конференции по археологии, 
этнографии и антропологии Прибалтики. М., 1955, 27.—31. lpp.; 
Т. X а б и х т. Крестьянские постройки юго­восточной Эсто­
нии во второй половине XIX — начале XX веков. Авторефе­
рат канд. диссертации. Таллин, 1965. 

3 6 А. K r a s t i ņ a . Zemnieku dzīvojamās ēkas V i d z e m ē . . . , 
19.—20. lpp. 

3 7 О. Б e p 3 и H ь. Архитектура народного жилища в Лат­
вии и основные предпосылки по проектированию жилого дома 
колхозников Латвийской ССР. Автореферат канд. диссертации. 
М., 1954; Б. Д о р о ф е е в . Архитектурное наследие народ­
ного жилища Латвии. Автореферат канд. диссертации. М., 
1956; П. Б е р з к а л н . Развитие основных типов малого дома 
городов Латвийской ССР от XVII до середины XX в. — Уч. 
зап. Латвийского гос. университета, XIII. Р., 1957; Р. B ē r z ­
k a l n s . Latvijas mazās dzīvojamās ēkas XVIII gs. — P. Stuč­
kas Latvijas Valsts universitātes zinātniskie raksti, XXI. R., 
1958.; J . Ģ e r m ā n i s . Par Latgales ciemu plānojumu un ap­
būvi. — Latvijas Lauksaimniecības akadēmijas raksti, X. R., 
1961., 413,—427. lpp. 

3 8 M. S l a v a . Latviešu zemnieku kreklu tipi (XVIII gs. 
beigās — XIX gs. pirmajā pusē) . — AE, III, 1961., 83.—95. lpp.; 
M. S l a v a . Daži adīto cimdu rotāšanas veidi. — AE, II, 
I960., 137.—155. lpp.; M. S l a v a . Zemnieku apģērbs Gulbenes 
rajonā. — AE, IV, 1962., 111.—136. lop.; M. S l a v a . Ap­
ģērbi. — Latviešu padomju lietišķā māksla. R., I960., 203.— 
220. lpp.; M. С л а в а . Культурно­исторические связи при­
балтийских народов по данным одежды. М., 1964; М. S l a v a . 
Zemnieku apģērbs Vidzemē (XVIII gs. beigas — XX gs.). — 
AE, V, 1963., 193.—228. lpp.; M. S l a v a . Latviešu tautas tērpi 
X V I I I - X X gs. - AE, VII, 1966. 

L a u k s t r ā d n i e k u dzīves veidu pētīja, sākot a r 50. g a d u 
vidu, S. C i m e r m a n i s (pa r Kurzemi un Z e m g a l i ) 3 9 un 
E. Civkule (pa r V i d z e m i ) . 4 0 I zman to jo t l auka un ar­
hīvu m a t e r i ā l u s , viņi publ icēja d a u d z u s z inā tn i skus 
r a k s t u s un uzraks t ī j a d ivas monogrā f i j a s , k a s sniedz 
d iezgan p i ln īgu p r i ekš s t a tu pa r l auks t r ādn i eku so­
ciālo un ekonomisko s tāvokl i , ku l tū ru un dzīves 
veidu. S. C i m e r m a n i s s avā 1959. g a d ā publ icē ta jā 
monogrā f i j ā p i rmo reizi la tv iešu padomju e tnog rā ­
fijas l i t e r a tū rā izsekoja l auks t r ādn i eku v e i d o š a n ā s 
p r o c e s a m un dzīves ve idam, p r e t r u n u p i e a u g š a n a i 
s t a rp sa imniek iem un l auks t r ādn i ek i em Kurzemē un 
Z e m g a l ē XIX gs . o t ra jā pusē . Viņš sīki ap lūkoja da­
žādu l auks t r ādn i eku g r u p u t iesisko s tāvokl i un dzī­
ves veidu, feodālo d a r b a at t iecību evolūci ju kap i t ā ­
l i s t i ska jās sa imniec ībās , l auks t r ādn i eku d a r b a notei­
k u m u s , m ā j a s a p s t ā k ļ u s un pā r t iku . 

E t n o g r ā f e L. Je f remova pētīja L a t g a l e s zemnieku 
ģ imeni un ģ imenes dzīves veidu XIX gs . o t ra jā pusē 
un XX g s . 4 1 Viņa g u v a n o z īmīg u s r e z u l t ā t u s , pētījot 
j ū r a s zvejnieku ku l tū ru un dzīves veidu R ī g a s j ū r a s 
līča V idzemes p i e k r a s t ē . 4 2 L. J e f r emovas pē t ī jumos, 
kas daļēj i t ika veikti kopā ar E. Civkuli , p a r ā d ī t s , 
kā sociā lu pā rve ido jumu r e z u l t ā t ā i z m a i n ā s kolhoz­
nieku ģ i m e n e s a t t iec ības , a u g soc iā l i s t i skā ku l tū ra 
un t r a d ī c i j a s . 4 3 Tomēr v i s u m ā m ū s d i e n u i z m a i ņ a s 
La tv i j a s lauku iedzīvotāju ku l t ū r ā un dzīves veidā 
līdz š im vēl nep ie t iekami pē t ī tas . S im j a u t ā j u m a m 
nāko tnē j āp i evē r š sevišķa u z m a n ī b a . 

Marks i s t i sk i izvēr tē t t r a d i c i o n ā l ā s la tv iešu ģ imenes 
p a r a ž a s un ce remoni j a s p i rmie m ē ģ i n ā j a folkloristi . 
S a k a r ā a r padomju t radīc i ju lielo teorē t i sko un prak­
t isko nozīmi 60. g a d u s ā k u m ā e tnogrāf i sāka 
padomju da rba , sadz īves un skolu t radīc i ju pētīju-

3 9 С. Я. Ц и M e p и а н и с. Быт сельскохозяйственных ра­
бочих Курземе и Земгале во второй половине XIX века. 
Автореферат канд. диссертации. Р., 1958; S. C i m e r m a n i s . 
Laukstrādnieku dzīves veids Kurzemē un Zemgalē XIX gs. ot­
rajā pusē. R., 1959.; S. C i m e r m a n i s . Laukstrādnieku ieda­
lījums, dzīvokli un darba apstākļi Kurzemē un Zemgales rie­
tumu daļā XIX gs. otrā puse. — AE, I, 1957., 51.—74. lpp. 

4 0 E. C i v k u l e . Laukstrādnieku dzīves veids XIX gs. otrajā 
pusē. — AE, IV, 1962., 183.—191. lpp.; E. C i v k u l e . Jautā­
jumā par lauku proletariāta veidošanos un sastāvu Vidzemē 
XIX gs. otrajā pusē. — AE, V, 1963., 249 . -259 . lpp.; Э . Ч и в ­
K у л ь. Формирование и быт сельскохозяйственных рабочих 
в Видземе во второй половине XIX в. Автореферат канд. 
диссертации. М , 1965; Э. Ч и в к у л ь. Формирование и быт 
сельскохозяйственных рабочих в Видземе во второй половине 
XIX в. (rokraksts LPSR ZA Vēstures institūta etnogr. sektora 
arhīvā). 

4 1 L. J e f r e m o v a . Dažas Latgales latviešu zemnieku ģi­
menes svinības XIX gs. otrā pusē. — AE, I, 1957., 115.— 
127. lpp.; L. J e f r e m o v a . Iegātņi Latgales zemnieku ģimenē 
XIX gs. otrajā pusē un XX gs. sākumā. — AE, II, I960., 
187.—195. lpp.; Л. С. Е ф р е м о в а . Семья и семейный быт 
латгальских крестьян во второй половине XIX — начале XX 
века. Автореферат канд. диссертации. Р., 1960; Л. С. Е ф ­
р е м о в а . Внутренний строй и взаимоотношения в семьях 
латгальских крестьян во второй половине XIX — начале 
XX в. — «Изв. АН Латв. ССР», 1959, 8, 5.—16. lpp. 

4 2 Л. С. Е ф р е м о в а . Некоторые итоги этнографического 
изучения колхозников­рыбаков Видземе. — СЭ, 1960, 3; 
L. J e f r e m o v a . Kultūra un sadzīve Vidzemes zvejnieku kol­
hozos. — AE, V, 1963., 261.—302. lpp. 

4 3 Л. E ф p e и о в а, А. Л у т с, Э. Ч и в к у л ь. Изменения 
в технике рыболовства, в культуре и в быту рыбаков Совет­
ской Латвии и Эстонии. М., 1964; Е. C i v k u l e . Jaunās iezī­
mes Gulbenes rajona kolhoznieku dzīvē. — AE, IV, 1962., 
67.—75. lpp. 



mus . Sie darb i rād ī ja , ka Latv i jā pēcka ra per iodā , 
g a l v e n o k ā r t 50. g a d u o t ra jā pusē , cīņā a r rel iģi ju 
izp la tās , it īpaš i a g r ā k o lu te r t i c īgo iedzīvotā ju vidū, 
padomju sadz īves un d a r b a t r ad īc i j a s (bērn ības un 
p i lngad ības svētki , j a u n a s kāzu un bēru ce remoni jas , 
mirušo p i emiņas d i enas u. c ) , kuru j a u n a i s s a t u r s 
neret i ie tver ts uz n a c i o n ā l ā s k u l t ū r a s e lement iem pa­
ma to t ā s fo rmās . Sīs t rad īc i j as ievēro jami b a g ā t i n a 
cilvēku dzīvi un veicina ma te r i ā l i s t i skā p a s a u l e s uz­
ska ta n o s t i p r i n ā š a n o s . 4 4 Visu sociā lo un ekonomisko 
formāciju t radīc i ju , p a r a ž u un p a s a u l e s i zp ra tnes de­
ta l izēta izpēte ir v iens no p r i ekšno te ikumiem sekmī­
gai cīņai pre t re l iģ i sk iem t icē jumiem. E tnogrā f i em 
kopā ar a rheo log iem un folkloris t iem nep iec iešams 
ietvert s avos pē t ī jumos v isu la tv iešu t a u t a s a t t ī s t ības 
posmu t a u t a s t i cē jumus , t r ad īc i j a s un p a r a ž a s un sa­
ga tavo t m o n o g r ā f i s k u s pē t ī jumus . 

Kaut la tv iešu t a u t a s e t n i skā s vē s tu r e s p rob l ēmas 
tika a p s k a t ī t a s iepriekš minē to da rbu l ie lākajā da ļā , 
taču speciā lu vēr ību š im j a u t ā j u m a m p a g a i d ā m pie­
vērsuš i t ikai a rheo log i , an t ropo log i un v a l o d n i e k i . 4 5 

Viens no sva r īgāka j i em u z d e v u m i e m tuvāka j ā nā­
kotnē ir uz raks t ī t kolektīvu monogrā f i ju pa r la tviešu 
e tn isko vēs tur i , ba l s to t ies uz e tnogrā fu , an t ropo logu , 
l ingvis tu un folkloristu j a u veikta j iem pēt ī jumiem. 
T r ū k u m s t ema t ikā ir t a s , ka līdz š im netiek speciāl i 
pētīta pā r t ika , med ības , b iškopība , a t s e v i š ķ a s t a u t a s 
ama tn iec ības noza re s , t i rdzniec ība , s a t i k s m e s līdzekļi , 
t au t a s medic īna un meteoro loģ i ja , t ā p a t t rūks t etno­
grāf isko avotu publ ikāci ju . 

No b u r ž u ā z i s k ā s e tnogrā f i j a s teor i jām jo izpla t ī t s 
bija uzska t s pa r la tv iešu t a u t a s «zemniecisko rak­
s tu ru» . At t iec īga lauka m a t e r i ā l a t r ū k u m a un neiz­
s t r ā d ā t ā s pēt ī jumu me tod ika s dēļ l īdz pa t pēdējiem 
gad iem net ika pēt ī ta p i lsē tu e tnogrāf i ja un t ā s ietva­
ros rūpniec ības s t r ādn ieku ku l t ū r a un dzīves v e i d s . 4 6 

Tikai 1962. g a d ā L P S R ZA V ē s t u r e s ins t i tū ta e tno­
grāf i jas sek torā izveidoja t r ī s l ī dzs t r ādn ieku g rupu , 
kas pētī rūpn iec ības s t r ādn i eku k u l t ū r a s i z augsmi 
un sadz īves formu ve idošanos r a ž o š a n ā , sabiedr ībā 
un ģ imenē . P a š l a i k tiek pēt ī ts l in rūpniec ības un lauk­
sa imniec ības m a š ī n u rūpn iec ības s t r ādn ieku dzīves 
M'ids, t r ad īc i j as un ku l tū r a , šo s t r ādn ieku f o r m ē š a n ā s 
nu s a s t ā v s . 

I a tviešu padomju e tnogrāf i ju r a k s t u r o aizvien 
migoša t endence pētīt e t nog rā f i skā s p a r ā d ī b a s ciešā 
lakarā ar konkrē to vidi un p a s t ā v ē š a n a s laiku, a r 
d a ž ā d u iedzīvotāju s l āņu dzīves aps t āk ļ i em. Visu 
e tnogrāf i sko pa rād ību a p l ū k o j u m s to konkrē t ā vēs tu-

4 4 ЛЕ, VI, 1964. 
4 1 1 Л. В а н к и н а, Э. Ш н о р е, Я. Г р а у д о н и с. Археоло­

ГИЧескис данные по этногенезу в Латвии. М., 1964; К. A n ­
• [ t i l un A. J a n s o n s . Vidzemes etniskās vestures jauta­
I ­ AE, V, 1963., 2 5 . ­ 6 5 . lpp.; В. Д а м б е . Свидетель­
t'Tiin диалектологии и топонимики о расположении народ­
нос icii на территории Латвийской ССР. М., 1964. 

4 , 1 Л. М. П о т а п о в . Этнографическое изучение социалис­
МЧ(СКОЙ культуры и быта народов СССР. — СЭ, 1962, 2, 
Щ lpp, Lai gan sektora līdzstrādnieki A. Broka un A. Zava­
ilnii 1951. g. saka pētīt Rīgas Vagonu rūpnīcas strādnieku 
KUltOru un dzīves veidu (galvenokārt pievēršoties vēsturiskajai, 
lii'vh etnogrāfiskajai pusei), tomēr pēc tam, kad viņas atradās 
kiiiiuiiiilčjumā PSRS ZA Etnogrāfijas institūta aspirantūrā, šo 
ļimu svītroja no Latvijas PSR ZA Etnogrāfijas un folkloras 
IN lltfita darba plāniem. — Latvijas PSR ZA arhīvs, 16. f., 
I N I . g., 4. 1., 65. lp.; 1952. g., 3. 1, 16., 79. lp.; 1953. g., 6. 1., 
175. lp. 

r i skā a t t ī s t ībā , p a s t ā v ē š a n ā un a t m i r š a n ā , ģeogrā f i s ­
kajā , e tn i ska jā un sociā la jā izpla t ībā ir k a t r a pētī­
j u m a n e a t ņ e m a m s me tod i sks p r i ekšno te ikums . P a r 
la tviešu padomju e tnogrā f i j a s me tod i sko p a m a t u 
arvien va i r āk k ļūs t pa t i esa vēs tu r i skā pieeja un kom­
pleksā p ē t ī š a n a s metode , bet pa r pēt ī juma objek­
tiem — t a u t a s da rbs , dzīves ve ids un k u l t ū r a šā 
v ā r d a v i sp l a šāka j ā nozīmē. Atšķi r ībā no b u r ž u ā z i s k ā s 
e tnogrā f i j a s , ku ra i zmanto ja k u l t ū r a s un d z ī v e s v e i d a 
nac ionā lo specifiku, g a l v e n o k ā r t lai p a m a t o t u la tv iešu 
t a u t a s k u l t ū r a s a t t ī s t ības sav 'dab īgumu un t ā s «mū­
žīgo n e m a i n ī g u m u » , padomju e tnogrāf i ja , a t s e g d a m a 
šo specifiku, uzska ta to pa r vienu no m ū s u zemes 
d a u d z n a c i o n ā l ā s k u l t ū r a s i z p a u s m e s formām, k a s 
p a m a z ā m i z m a i n ā s a tka r ībā no vides un la ika. 

Divdesmi t piecos padomju v a r a s g a d o s la tv iešu pa­
domju e tnogrāf i jā uzraks t ī t i 17 lieli pēt ī jumi, kopā 
ar a rheo log iem 7 sē jumos izdots i lus t rē t s t e m a t i s k s 
r aks tu k r ā j u m s «Arheoloģi ja un e t n o g r ā f i j a » , 4 7 r epub­
l ikas un Vis sav ien ības z inā tn i ska jos i zdevumos pub­
licēts ap 200 z inā tn i sku raks tu . Sēr i ja i « P a s a u l e s 
t a u t a s » uz raks t ī t s v i s p ā r i n o š s d a r b s «La tv i e š i» 4 8 , 
1965. g a d ā nobeidza t ema t i sko raks tu k rā jumu «Lat­
viešu ku l tū rvēs tu r i sk ie s a k a r i ar s lāvu t a u t ā m » , kura 
s a g a t a v o š a n ā kopā ar e tnogrā f iem s t r ā d ā j a a rheo log i , 
an t ropo log i un l ingvis t i . U z r a k s t ī t s «Latv iešu e tno­
grāf i jas» ku r s s , kurā apska t ī t a la tv iešu t a u t a s e tn iskā 
vēs tu re , ku l tū ra un dzīves ve ids no Senākaj iem lai­
kiem līdz m ū s u d ienām. Sis m o n u m e n t ā l a i s da rbs , 
ku ra u z r a k s t ī š a n ā p ieda l ī jās ap 20 au to ru , i znāks 
1968. g a d ā . P a d o m j u La tv i j a s e tnogrāf i 1964. g a d ā 
aktīvi p iedal ī jās VII s t a r p t a u t i s k a j ā a n t r o p o l o g u un 
e tnogrā fu k o n g r e s ā . No La tv i j a s P S R k o n g r e s ā refe­
r ā t u s nolas ī ja 8 z inā tn iek i un p ā r r u n ā s p iedal ī jās 4 . 4 9 

Latv iešu e tnogrā fu pē t ī jumus iespiež ā rzemju izdevu­
mos VDR, Pol i jā , Cehos lovaki jā . 

Pē t ī jumi padomju v a r a s g a d o s deva iespēju Latv i ­
j a s P S R e tnogrā f iem v i s p ā r i n ā t d a ž u s sec inā jumus , 
prot i , g a l v e n a j o s vi lc ienos a t r i s i nā t s v a r ī g ā k o s e tn is ­
k ā s v ē s t u r e s j a u t ā j u m u s V idzemes ku l tū rvēs tu r i ska j ā 
n o v a d ā , lokal izēt ta jā la tv iešu k u l t ū r a s un dzīves 
veida īpa tn ību izplat ību un s o m u g r u k u l t ū r a s ietek­
mes r a jonus . Note ik ta arī zemkop ības un r a ž a s no­
v ā k š a n a s d a r b a rīku un la tv iešu zemnieku a p ģ ē r b a 
t ipu izp la t ība , t ā p a t k a i m i ņ t a u t u m a t e r i ā l ā s k u l t ū r a s 
ie tekme ša i s a p g a b a l o s no XVII I gs . l īdz XX g s . sā­
k u m a m . 

Reizē a r z i n ā t n i s k ā s pē tn iec ības da rbu publ icēt i a t­
sevišķi la tviešu t r ad i c ionā l ā t a u t a s t ē rpa da ļu un 
o r n a m e n t u komplek t i t a u t a s d a i ļ a m a t n i e c ī b a s p a š d a r ­
b ības pu l c iņ i em. 5 0 P ro fesora M. S t e p e r m a ņ a vad ībā 
t r īs s ē jumos izdots liela fo rmāta labi i lus t rē t s ma­
ter iā lu k r ā j u m s «Latv iešu t a u t a s m ā k s l a » , 5 1 ku rā at-

4 7 Arheoloģija un etnogrāfija, I—VIL R., 1957.—1966. 
4 8 Народы Европейской части СССР, II. М , 1964, 109.— 

201. lpp. 
4 9 Н. S t r o d s . VII Starptautiskais antropoloģijas un etno 

grāfijas zinātņu kongress. — «LPSR ZA Vēstis», 1964., 12. 
5 0 Latvju raksti, I. Villaines; II. Latviešu sieviešu galvas 

segas; III. Latviešu svārki (brunči), segas. Ar J. Niedres tek­
stu. R., 1946.; Novadu tērpi, I, 2. R., 1949.; E. R u b e n e un 
G. I v a n o v a . Adījumu raksti un adīšanas tehnika. R., 1957.; 
J. S u d m а 1 i s. Cimdu raksti. R., 1961. 

6 1 Latviešu tautas māksla XIX—XX g s , I—III. R, 1961.— 
1966. 
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spogu ļo t a t a u t a s cel tniecība, ka lumi , ke r amika , tekst i­
lijas un a p ģ ē r b s . S im m a t e r i ā l u k r ā j u m a m ir liela 
noz īme t a u t a s m ā k s l a s a t t ī s t ībā . M ā k s l a s z inā tn iece 
G. Ivanova un J. S u d m a l i s 5 2 pēt ī juši t a u t a s l ie t išķās 
m ā k s l a s i z s t r ā d ā j u m u s — ad ī jumus , c i m d u s un jos ­
tas , g a l v e n o k ā r t lai i zman to tu to g a t a v o š a n a s t radī ­
ci jas mūsd i enu l ie t išķajā m ā k s l ā . T a u t a s ke ramiku 
pētījis m ā k s l a s z inā tn i eks J. P u j ā t s . 5 3 

Z i n ā t n i s k ā s izg l ī t ības da rbu e tnogrā f i j ā veica cen­
t rā l ie un ra jonu v ē s t u r e s muzej i , k a s noorgan izē j a 
140 t e m a t i s k a s t a u t a s m ā k s l a s un e tnogrā f i sko ma­
ter iā lu i z s t ādes . Z inā tn i ska noz īme bija t ema t i ska ­
j ā m izs t ādēm, it īpaš i i z s t ādēm La tv i j a s Vēs tu re s 
muzejā pa r la tv iešu podniec ības , v i l la iņu , t a u t a s tē rpu 
a t t ī s t ību no senāka j i em la ikiem līdz m ū s u d ienām 
u. c. Repub l ikas v ē s t u r e s un novadpē tn i ec ības muzeju 
p a s t ā v ī g a j ā s ekspozīc i jās v ien la ikus i z s t āda līdz 
10 000 e tnogrā f i sko p r iekšmetu , un tie va i ro z ināša ­
n a s p a r la tv iešu t a u t a s k u l t ū r u un dzīves veidu. Sva­
r īga noz īme e tnogrā f i j a s z i n ā t ņ u a t t ī s t ībā un e tno­
grāf i sko z i n ā š a n u popu la r i zāc i j ā ir s i s t e m ā t i s k ā m 
z i n ā t n i s k a j ā m ses i j ām kā Rīgā , tā arī La tv i j a s P S R 
ra jonos . E tnogrā f i kopā ar E. M e l n g a i ļ a T a u t a s 
m ā k s l a s n a m a kolekt īvu o rgan izē juš i i z s t ādes un 
konsu l t āc i j a s , lai n o d r o š i n ā t u e tnogrāf i sk i pare izu 

5 2 G. I v a n o v a . Audumi. Adījumi. — Latviešu padomju 
lietišķā māksla. Sastād. J. Pujāts. R., I960., 147.—180, 222.— 
242. lpp.; J. S u d m a l i s . Minētais darbs. 

5 3 J. P u j ā t s . Latgales keramika. R , I960.; J. P u j ā t s . 
Tautas keramika. — Latviešu padomju lietišķā māksla. R , 
I960., 17.—32. lpp. 

t a u t a s t ē rpu izve idošanu P a d o m j u La tv i j a s Dziesmu 
un deju svētkiem. 

60. g a d u p i rma jā pusē p a s t i p r i n ā j ā s e tnogrā f i sko 
muze ju vē s tu r e s p ē t ī š a n a , 5 4 s a v ā k t o e tnogrā f i sko 
a v o t u , 5 5 kā arī b u r ž u ā z i s k o un p a d o m j u e tnogrā fu 
da rbu kr i t i ska i z v ē r t ē š a n a . 5 6 E tnog rā fu pēt ī jumi tiek 
recenzēt i un ses i jas a t re fe rē tas ā rzemju e tnogrā f iem 
ž u r n ā l a «Demos» s l e j ā s . 5 7 

Latv ie šu padomju e tnogrā f i j a 25 P a d o m j u v a r a s 
g a d o s guvus i l ielus p a n ā k u m u s la tv iešu t a u t a s kul­
t ū r a s , dzīves ve ida un e tn i sk ā s vē s tu r e s pē t ī š anā un 
ieņēmusi noz īmīgu vietu v ē s t u r e s z i n ā t ņ u vidū. 

6 4 H. S t r o d s . Latvijas etnogrāfiskais brīvdabas muzejs 
četrdesmit gados (1924.—1964.). — «LPSR ZA Vēstis», 1964., 
6 , 13.—23. lpp.; Л. П л а у ц и н ь . Принципы и практика 
создания этнографических музеев под открытым небом в Лат­
вийской ССР. М , 1964; Н. S t г о d s. Die Entwicklung der 
Freilichtmuseen Lettlands und ihre Perspektiven. — Ethno­
graphica, V—VI. Brno, 1963—1964. 

5 5 H. S t r o d s . Daži etnogrāfisko materiālu vākšanas jau­
tājumi buržuāziskajā Latvijā (1920.—1940.). — AE, VI, 1964, 
141.—158. lpp.; H. S t r o d s . Vidzemes etnogrāfijas avotu un 
pētījumu apskats. — AE, V, 1963, 5 . ­ 2 4 . lpp. 

5 » M . С т е п е р м а н и с . Развитие этнографической науки 
в Советской Латвии. — СЭ, 1960, 3, 139.­144. lpp.; Г. С т р о д . 
Развитие и ближайшие задачи латышской советской этно­
графии. — СЭ, 1963, 2, 61.—71. lpp.; Г. С т р о д . Основные 
направления в развитии этнографии Латвии. М , 1964; 
И. S t r o d s . Die Entwicklung der lettischen Ethnographie. — 
Jahrbuch für deutsche Volkskunde, 1965, II.' Berlin, 1965. 

5 7 «Demos». Ethnographische und Folkloristische Informatio­
nen, herausgegeben vom Institut für deutsche Volkskunde an 
der Deutschen Akademie der Wissenschaften zu Berlin. Berlin, 
1963—1965. Līdz šim šeit publicēts ap 20 informāciju par lat­
viešu etnogrāfiju. 

ЛАТЫШСКАЯ СОВЕТСКАЯ ЭТНОГРАФИЯ ЗА 25 ЛЕТ ( 1 9 4 0 ­ 1965) 

X. Строд 

РЕЗЮМЕ 

С восстановлением Советской власти в Л а т в и и 
в 1940 г. в развитии л а т ы ш с к о й этнографии на­

чался третий, советский период. Теоретической ос­

новой этнографической науки стал исторический 
м а т е р и а л и з м , в соответствии с которым этнографи­

ческие проблемы рассматриваются в аспекте исто­

рического развития и взаимосвязи , в конкретной 
географической, социальной и этнической среде. 
Этот период делится на три этапа : 1) последний 
предвоенный год и В е л и к а я Отечественная война 
( 1 9 4 0 — 1944 гг . ) ; 2) возобновление этнографических 
исследований (1945 — н а ч а л о 1950 г . ) ; 3) система­

тизация и углубление этнографических исследова­

ний (с середины 50­х гг . ) . Эти этапы характери­

зуются изменениями в оценке этнографического 
наследия прошлого, различным уровнем организа­

ции этнографических исследований, сбора этногра­

фического материала , подготовки научных кадров 
этнографов , научного исследования проблем этно­

графии и популяризации этнографических знаний. 
Сбор и популяризация этнографического мате­

р и а л а переходят из ведения частных лиц и обществ 
в ведение государства в известной мере у ж е в годы 
б у р ж у а з н о й Латвии . О д н а к о подготовка научных 

кадр о в этнографов и этнографическая научно­ис­

следовательская работа в р а м к а х высшего научно­

исследовательского государственного учреждения 
р а з в е р т ы в а ю т с я только в условиях Советской вла­

сти, с 1946 г. Это обеспечило этнографии н а д л е ж а ­

щее место среди исторических наук . Б л а г о д а р я 
помощи Института этнографии А Н С С С Р в респуб­

лике выросло поколение советских этнографов , в их 
числе — девять кандидатов наук. 

Р а з в и т и е этнографии немыслимо без базы этно­

графических источников. В результате системати­

ческого сбора этнографического м а т е р и а л а в му­

зеях Министерства культуры имеется около 130000 
единиц хранения , в архиве Института истории АН 
Л а т в . С С Р — 130 000 и в архиве отдела памятни­

ков Министерства культуры — около 20 000 единиц 
хранения . Б о л ь ш и м достижением является органи­

зация четырех музеев под открытым небом, соот­

ветственно основным культурно­историческим рай­

онам (в городах Вентспилс, Екабпилс , Л у д з а и 
Ц е с и с ) . Таким образом , в области сбора материа­

лов были не только восполнены потери, причинен­

ные оккупантами , но и значительно увеличен фонд 
этнографических источников по сравнению с суще­
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ствовавшим в б у р ж у а з н о й Л а т в и и . В настоящее 
время в нем 280 000 единиц, что на 180% превы­

шает количество этнографических материалов , со­

бранных в б у р ж у а з н о й Л а т в и и . Создание базы 
этнографических источников в Советской Л а т в и и 
характеризуется быстрыми темпами роста архивов 
при научно­исследовательских учреждениях , а так­

же при у ч р е ж д е н и я х охраны памятников и относи­

тельно более медленным комплектованием в музеях 
пещевых этнографических источников. 

Этнографы Л а т в и и р а б о т а ю т над тремя взаимо­

связанными проб ле мами : 
1. Этногенез л а т ы ш с к о г о народа ; этническая ис­

тория. 
2. Р а з в и т и е культуры и быта л а т ы ш е й в период 

феодализма и к а п и т а л и з м а ; исследование нацио­

нальной культуры. 
3. Изменения в культуре и быту в эпоху построе­

ния социализма и коммунизма ; современные про­

блемы этнического и национального развития . 
В р а м к а х первой проблемы этнографы совместно 

с археологами, языковедами и антропологами за­

нимались исследованием главным образом ранних 
связей л а т ы ш е й с восточными с л а в я н а м и и финно­

угорскими н а р о д а м и ; в основном р а з р а б о т а н ы 
вопросы этнической истории Видземе . В связи 
с тем, что написание полноценной истории Л а т в и и 
немыслимо без решения проблем этногенеза и эт­

нической истории л а т ы ш с к о г о народа , одной из 
важнейших з а д а ч в будущем является р а з р а б о т к а 
1ТОЙ проблемы и написание коллективной моно­

графии на эту тему. 
Н а и б о л ь ш и е успехи достигнуты в области разра­

ботки второй проблемы. Осуществляется моногра­

фическое исследование крестьянских земледельчес­

ких, уборочных, ткацких и рыболовных орудий 
и приемов труда , построек, о д е ж д ы , о б р а з а жизни 
сельскохозяйственных рабочих и семейной жизни 
латгальских крестьян. Значительные успехи достиг­

нуты в изучении крестьянского народного искус­

ства — зодчества, керамики , чеканных изделий, 
тканей и одежды. С методической стороны эти 
исследования характеризуются , во­первых, исполь­

| 01внием не только обширного этнографического 
Материала, но т а к ж е опубликованных и неопубли­

коиаппых письменных, изобразительных, археоло­

гических, фольклорных и языковедческих источни­

ков; во­вторых, трактовкой явлений с учетом ф а к т а 
социального расслоения населения и в свете связей 
с соседними народами; некоторые исследования 
отличаются широкими хронологическими р а м к а м и . 

Успешное исследование третьей проблемы было 
обусловлено тем, что у ж е в конце 40­х и в начале 
50­х годов наметился отход от хронологической 
и тематической узости исследований, характерной 
д л я ученых б у р ж у а з н о й Л а т в и и , которые ограни­

чивались изучением периода ф е о д а л и з м а и его 
пережитков при капитализме ; развернулось широ­

кое исследование материальной культуры, о б р а з а 
жизни, семейной жизни и традиций сельского и го­

родского населения в эпоху построения социализма 
и коммунизма . Сюда входят вопросы современного 
зодчества, о д е ж д ы , народного искусства, советских 
трудовых, бытовых и школьных традиций, образ 
жизни колхозников, рыбаков и промышленных ра­

бочих и развитие культуры. Исследование проблем, 
к а с а ю щ и х с я о б р а з а жизни и развития культуры 
современности, находится , правда , еще на стадии 
сбора м а т е р и а л а и р а з р а б о т к и методики. О д н а к о 
сбор и обобщение современного этнографического 
материала имеют не только теоретическое, но 
и практическое значение. 

П о этнографии Л а т в и и написано 17 монографи­

ческих исследований, совместно с археологами вы­

пущено семь томов сборника «Археология и этно­

графия» , опубликовано несколько десятков научных 
статей в республиканских и всесоюзных научных 
изданиях . С первой половины 60­х ­годов латвий­

ская советская этнография выходит на междуна­

родную арену: этнографы Л а т в и и принимают ак­

тивное участие в работе м е ж д у н а р о д н о г о этногра­

фического конгресса, их исследования печатаются 
в з а р у б е ж н ы х изданиях . 

Р асп р о стр ан ени ю этнографических знаний спо­

собствовали т а к ж е : 
а) введение с 1947 г. курса этнографии на исто­

рико­филологическом факультете Л Г У ; 
б) организация работниками музеев 140 выста­

вок народного творчества в центральных и район­

ных музеях; 
в) экспонирование в постоянной экспозиции ис­

торических и этнографических музеев около 10 000 
этнографических предметов; 

г) организация Институтом истории нескольких 
десятков научных этнографических сессий в Риге 
и районах . 

В результате л а т ы ш с к а я советская этнография , 
д о б и в ш а я с я за 25 лет в а ж н ы х результатов в обла­

сти изучения закономерностей общественного раз ­

вития и воспитания т р у д я щ и х с я , з а н я л а видное 
место в ряду исторических наук. 





PAR LATVIJAS AGRĀ METĀLU P E R I O D A IEDZĪVOTĀJU S A K A R I E M 

/. Graudonis 

Latv i j a s a g r ā me tā lu per ioda (II g. t. p. m. ē. — 
I gs . m. ē.) iedzīvotāju m a t e r i ā l ā s un g a r ī g ā s kul tū­
ra s , kā arī e tn i sko procesu n o s k a i d r o š a n a i ir svar īg i 
izpētīt to s a k a r u s ar k a i m i ņ u a p g a b a l u iemītniekiem. 
Līdzšinējos šī pe r ioda pē t ī jumos s a k a r u p rob lēmas 
speciāl i n a v ap lūko ta s , bet, ja a t z ī m ē t a s , t ad va i r āk 
u z m a n ī b a s vel to t La tv i j a s s a k a r i e m dienvidu un rie­
tumu v i rz ienā . 1 S a m ē r ā labi a p g a i s m o t i s aka r i zie­
meļu v i rz i enā , 2 bet par_ s a k a r i e m a u s t r u m u vi rz ienā 
ir t ikai īsi minē jumi . Sai r aks t ā , nep re t endē jo t uz 
j a u t ā j u m a izsmeļošu i z t i r zā jumu, m ē ģ i n ā t s īsi rak­
s turo t La tv i j as a g r ā me tā lu per ioda iedzīvotāju sa­
ka rus , v a i r ā k u z m a n ī b a s vel tot ma te r i ā l i em, kas no­
rada s a k a r u s a u s t r u m u v i rz ienā . 

La tv i j a s , t ā p a t kā v i s a s A u s t r u m b a l t i j a s , iedzīvo-
laju s aka r i ar ka imiņu a p g a b a l i e m sākuš ies līdz ar 
pirmo iemītnieku i e n ā k š a n u te no d i e n v i d r i e t u m i e m 3 

ни, kau t v a r b ū t vēlāk, arī no a u s t r u m i e m . 4 A u s t r u m ­

balt i ja un p lašāk i tai p iekļaujoš ies a p g a b a l i nav vie­
no tas mezol ī ta «kaula k u l t ū r a s » izp la t ības a r e ā l s , 5 

I E. S t u r m s . Die bronzezeitlichen Funde in Lettland. 
Cnngressus Secundus Archaeologorum Balticorum, Rigae, 
19.—23. VIII 1930. Rigae, 1931 (turpmāk — Congr. s e c ) ; 
I cl. S t u r m s . Die ältere Bronzezeit im Ostbaltikum. Berlin 
und Leipzig, 1936; arī E. S t u r m s . Regionale Unterschiede 
III den Beziehungen zwischen dem Ostbaltikum und Skandina­
vien in der Bronzezeit. — Contributions of Baltic University, 
Nr. 53. Pinneberg, 1947 u. с. darbi. 

" E d . S t u r m s . Die Kulturbeziehungen Estlands in der 
Bronze­ und frühen Eisenzeit. — Sitzungsberichte der Gelehrten 
listnischen Gesellschaft (turpmāk — Sb:GEG), 1932. Dorpat, 
1935; M. X. Ш м и д е х е л ь м . Археологические памятники 
i и' I) 1111 да разложения родового строя на северо­востоке Эсто­
нии (V в. до н. э. — V в. и. э.). Таллин, 1955, 209.—211. lpp. 

I I X. А. М о о р а . Вопросы сложения эстонского народа 
и некоторых соседних народов в свете данных археологии. — 
1»Г­>11ЭН, 5 7 . ­ 5 8 . lpp.; Л. В. В а н к и н а, Я. Я. Г р а у д о ­
II и с, Э. Д. Ш н о р е . Археологические данные по этногенезу 
Лптппп. — VII Международный конгресс антропол. и этно­
граф, паук. М , 1964, 1. lpp. 

' А. Я. Б р ю с о в . Очерки по истории племен Европейской 
ЧвСТИ СССР в неолитическую эпоху. М., 1952, 25.—41. lpp. 
ни viņa К вопросу о заселении Севера Европейской части 
СССР в неолитическую эпоху. — КСИИМК, XLIX, 1953, 
8,­12. lpp. 

• C a r l E n g e l und W o l f g a n g L a B a u m e . Kulturen 
lllld Völker der Frühzeit im Preussenlande. Königsberg (Pr ) , 
11137, 2 2 . ­ 2 5 . l pp , 1. karte. Sal. E. S t u r m s . Mezolīta atra­
dumi Latvija. — «Senatne un Māksla», 1938, I, 32. lpp. 

arī pa r K u n d a s ku l tū ru dažu au to ru norād ī t ā ter i to­

rijā (1 . att . : 1 ,2 ) 6 var r u n ā t t ikai ļoti v i s p ā r ī g i . 7 Tomēr 
p l a šos A u s t r u m e i r o p a s mežu jos l a s a p g a b a l o s a t ro­
d a m a s v i enāda t ipa sen l ie tas . V ienāda t ipa d a r b a rīki 
u. c. p r iekšmet i z i n ā m o s a p g a b a l o s varē ja izplat ī t ies 
iedzīvotāju m i g r ā c i j a s ce |ā , a t sev išķos gad ī jumos 
l īdz īgas sa imniec ības aps t āk ļo s pa t a t t ī s t ī t ies pa t ­
s t āv īg i . Tomēr v i smaz daļēji v i enāda t ipa sen l ie tas 
izp la t ī jušās arī iedzīvotāju ekonomisko un k u l t ū r a s 
s a k a r u r ezu l t ā t ā . 

Liekas , t ād i va rē tu būt daži kau la h a r p ū n u tipi 
(I : 1 ,2) , kas a t r a s t i L u b ā n a s ezera ba se inā un Dvietē 
La tv i j ā , 8 t ā p a t E i r o p a s v idus un a u s t r u m u d a ļ a s me­
zolī ta un a g r ā neol ī ta p ieminekļos (1 . at t . : 3 ) . 9 Tā­
d a s ir arī t. s. p u t n u b u l t a s ( 1 : 3 ) , k a s Latv i jā 
a t r a s t a s Dvie tē un L u b ā n ā , bet ā r p u s La tv i j a s v isa i 
p l a šos a p g a b a l o s ( 1 . at t . : 4 ) . 1 0 

Latv i ja iek ļau jas arī a p g a b a l ā (1 . at t . : 5 ) , kur at­
ras t i k a u l a bu l tu ga l i ar konisku ga lv iņu ( I I I : 1—4, 
9 — 1 2 ) , 1 1 a d a t v e i d a bul tu gal i ( 1 : 4 — 6 ) , 1 2 k a u l a 

6 Л. Ю. Я и ii T с. К вопросу об этнической принадлежности 
неолитического населения территории Эстонской ССР. — 
ВЭИЭН, 142.—143. lpp , 21. att.; Е. S t u r m s . Der Ursprung 
der kämm­ und grübchenkeramischen Kulturen Osteuropas. — 
Comenlationes Balticae, III, 7. Bonn, 1957, 10. att.; R. I n ­
d r e k o. Mesolithische und frühneolithische Kulturen in Ost­
europa und Westsibirien, Stockholm, 1964, 7. att. 

7 Labāk, liekas, runāt par Kundas tipa priekšmetu izplatību. 
8 E. S t u r m s . Mezolīta atradumi Latvijā, 1, 2 , 4. alt.; 

И. Л о з е . Мезолитические находки Лубанской низменности.— 
«LPSR ZA Vēstis», 1964, 3, (200.), III, IV tab. 

9 R. I n d r e k o . Min. darba, П.—17. l pp , arī viņa Die 
mittlere Steinzeit in Estland. Upsala, 1948, 229 . -245 . lpp , 
67. att. Sal. H. H. Т у р и н а . Оленеостровский могильник. — 
МИА, 47, 1956, 64. lpp. un tālāk. 

1 0 R. I n d r e k o . Die mittlere Steinzeit in Estland, 
282. -296. lpp.; arī viņa Mesolithische und frühneolithische 
Kulturen in Osteuropa und Westsibirien, 7. att. 

1 1 Latvijā tādi atrasti Lubānas ezera baseinā, Dvietē, Riņņu-
kalnā, ārpus Latvijas plašos apgabalos mezolīta un neolīta 
pieminekļos. R. I n d r e k o . Die mittlere Steinzeit in Estland, 
263.—264. l pp , 73. att.; M. E. Ф о с с. Древнейшая история 
севера Европейской части СССР. — МИА, 29. М , 1952, 
4 4 . - 4 8 . lpp , 16. un 17. att. 

1 2 Tos datē ar neolītu (M. E. Ф о с с . Min. darbā, 48.—49. lpp , 
18. att.) vai pat ar mezolītu (E. S t u r m s. Mezolīta atradumi 
Latvijā, 37. lpp.). 
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/ tabula. 1—2 — kaula harpūnas, 3 — putnu bulta, 4—6 — adalveida bultu gali, 7,9 — akmens kaujas 
cirvji, 11—12 — kaula «vedgas». 

1—6, 11, 12 — Lubāna, 7 — Rolavas purvs, 9 — Latvija. 

Табл. 1. 1—2 — костяные гарпуны, 3 птичьи стрелы, 4—6 — игловидные наконечники стрел, 7,9 — боевые 
каменные топоры, / / , 12 — костяные «пешни». 

1—6, It, 12 — Лубана, 7 — ролавское болото, 9 — Латвия. 



/. a)tt. Shēma ar aptuveniem / — Maglemozes un 2 — Kundas kultūras izplatības areāliem, 3 — kaula harpunu L 4 — putnu bultu, 5 — bultu ar 
konisku galvu un б —• «vedgu» atradumu vietām, 7 — Oloņecas zaļā slānekļa a t radņu un 8 — ši slānekļa izstrādājumu izplatības apgabaliem. 

/—3, 6 — pēc R. Indreko, 5 — pēc M. Fosas, 7,8 — pēc Dž. Klarka. 

Рис. 1. Схема с обозначением ареала распространения культур: / — Маглемозе и 2 — Кунда; мест находок: 3 — костяных гарпунов, 4 — птичьих стрел, 
5 — стрел с конической головкой, 6 — «пешен»; областями: 7 — месторождений зеленого олонецкого сланца и 8 — распространения сланцевых изделий. 

/—3, 6 — по Р. Индреко; 5 — по М. Фосс; 7,8 — по Д ж . Кларку. 



«Vedgas» (I : 11, 12; izplat ību skat . 1. att . : 6 ) 1 3 un 
d a ž a s r a g a cirvju f o r m a s . 1 4 Kā izpētīj is Indreko , šie 
pr iekšmet i izcēlušies V iduse i ropā va i Ba l t i j a s dien­
v i d a u s t r u m o s , no kur ienes izpla t ī juš ies A u s t r u m b a l -
tijā un vēl t ā l āk uz a u s t r u m i e m . T ā d a formu r a š a n ā s 
un i z p l a t ī š a n ā s n o r ā d a uz šo a p g a b a l u iedzīvotāju 
s a k a r i e m j a u mezol ī t a un neol ī tā . 

Ar neol ī ta be igām (I I I g. t. p. m. ē. be igām un 
II g. t. p i rmo pusi ) da tē t. s. n a g v e i d a ka l t iņus — 
Krummeissel (V: 7 — 1 0 ) . 1 5 La tv i jā š ā d s ka l t iņš at­
r a s t s Liezeres neol ī ta a p m e t n ē , 1 6 I g a u n i j ā to ir 
v a i r ā k , 1 7 d a u d z Somi jā (1954. g. 140 g a b . ) , 1 8 bet sa­
s t o p a m i arī K a r g o p o l e s k u l t ū r a s n o v a d ā 1 9 un pa t 
S ib ī r i j ā . 2 0 Sie p r iekšmet i izcēlušies Karē l i jā un no 
tu r ienes s a k a r u r e z u l t ā t ā izpla t ī juš ies p r ā v ā a p g a ­
balā , n o n ā k o t arī La tv i jā . L a t v i j a s iedzīvotāju saka ­
rus z i e m e ļ a u s t r u m u v i rz ienā neol ī tā apl iecina S ā r n a -
tes p u r v a mī tnēs un R i ņ ņ u k a l n ā a t r a s t i e s l ānek ļa 
bul tu g a l i , 2 1 O s ā ( L u b ā n a s ezera b a s e i n s ) , Bud jankā 
u. c. iegūt ie šīfera r iņķi , t ā p a t no rād ī j ums , ka Latvi ja 
iek ļaujas O loņecas za ļā s l ānek ļa i z s t r ā d ā j u m u izpla­
t ības a p g a b a l ā (1 . at t . : 7, 8 ) . 2 2 

Ekonomiskos , bet a r i a r g a r ī g ā s k u l t ū r a s pa rād ī ­
b ā m s a i s t ā m u s s a k a r u s A u s t r u m e i r o p a s mežu j o s l a s 
r i e t u m d a ļ ā n o r ā d a Ba l t i j a s d z i n t a r a izpla t ība (2. at t . : 
9 ) . 2 3 D z i n t a r a pr iekšmet i a t r a s t i La tv i jā pē t ī t ās neo­
l ī ta a p m e t n ē s un k a p u l a u k o s Kre i čos , 2 4 Zvejniekos un 

1 3 Par šo priekšmetu praktisko pielietojumu un nosaukumu 
nav vienprātības. Tos datē ar mezolītu (R. I n d r e k o . Min. 
darbā;» J. P u z i n a s . Naujausiu proistoriniij tyrinejimir 
duomenos. — Senove, IV. Kaunas, 1938, 12. l p p . III tab.: 
1—3, 5 u. c. autoru darbos), bet ziemeļos tie atrasti arī neolīta 
pieminekļos (H. H. Г у p и н а. Новые неолитические памят­
ники в восточной Эстонии. — Д П Г , 164. lpp , XXXIX tab.: 7,8; 
R. I n d r e k o . Mesolithische und frühneolithische Kulturen in 
Osteuropa und Westsibirien, 26. lpp.). 

1 4 R. I n d r e k o . Die mittlere Steinzeit in Estland, 195. l pp , 
55. att. 

1 5 M. E. Ф о с с . Min. darbā, 107. lpp. 
1 6 E. Š t u r m s . Akmens laikmets. — Latvijas arhaioloģija. 

R , 1926, 21. lpp,, 8: 3 a t t , arī Katalog der Ausstellung zur 
Konferenz Baltischer Archäologen in Riga 1930. R , 1930 (turp­
māk — KA), 9. l pp . III tab.: 31. 

1 7 Akali (Л. Ю. Я н и т с . Поселения эпохи неолита и ран­
него металла в приустье р. Эмайыги. Таллин, 1959, 220.—221. 
l pp , 30: 4—9 att.) un Tatnulā (L. J a a n i t s. Neue 
Gräberfunde auf dem spätneolithischen Wohnplatz Tamula in 
Estland. — Suomen Muinaismuistoyhdistyksen Aikakauskirja. 
Helsinki (turpmāk — SMYA), 58, 1957, 81. lpp , 4: 2 att .) . 

1 8 C. F. M e i n a n d e r . Die Kiukaiskultur. — SMYA, 53. 
Helsinki, 1954, 103.—104. lpp , 26: 4 un 59 att. 

1 9 M. E. Ф о с с . Min. darbā, 107. lpp , 60: 1—4 att. 
2 0 M. E. Ф о с с . Min. darbā, 196. lpp , 10: 4 att. 
2 1 L. V a n k i n a . Arheoloģiskie izrakumi Särnates purva ap­

metnē 1958. gadā. — Referātu tēzes zinātniskajai sesijai, kas 
veltīta Г958. g. arheoloģiskajiem izrakumiem un etnogrāfiska­
jai ekspedīcijai Latvijas PSR teritorijā. R , 1959, 11. lpp.; Ka­
talog der Ausstellung zum X archäologischen Kongress in Riga 
1896. R , 1896, 1: 11, 12. 

2 2 Д ж. Г. Д. К л а р к . Доисторическая Европа. М , 1953, 
246. lpp , 134. att.; Н. М о о г а. Pirmatnējā kopienas iekārta 
un agrā feodālā sabiedrība Latvijas PSR teritorijā. R, 1952, 
23. īpp. ; 

2 3 A a r n e Ä y r ä p ä ä . Die Verbreitung des Bernsteins in 
kammkeramischen Gebiet. — SMYA, 45. Helsinki, 1945, 
10.—25. lpp.; arī viņa Neue Beiträge zur Verbreitung des Bern­
steins in kammkeramischen Gebiet. — Swiatowit, XXIII. 
Warszawa, 1960, 235—247. lpp. 

i 4 F. Z a ģo Fi k i s. Kreiču neolīta kapulauks. — AE, ИТ, " 
1961, 6 . ­ 8 . lpp. 

A b o r ä . 2 5 S ā r n a t ē 2 0 un L u b ā n a s ezera base ina apmet ­

nēs 2 7 k o n s t a t ē t a d z i n t a r a a p s t r ā d e p l a š ā k ā ap jomā , 
d o m ā j a m s , arī m a i ņ a i . J a k r a m u , s lānekl i u. c. m a t e ­
r iālus ' un i z s t r ā d ā j u m u s main ī ja no lūkā uz labo t ra­
žošanu , t i eksme iegūt dz in t a ru bija sa i s t ī t a ar vēlē­
š a n o s a p m i e r i n ā t g a r ī g ā s k u l t ū r a s v a j a d z ī b a s (ticē­
jumi , ku l t i skās i zdar ības , s k a i s t u m a i z jū t a ) . 

Šķiet , ka pa r g a r ī g ā s k u l t ū r a s s a k a r i e m A u s t r u m ­
e i ropas mežu jos lā v a r l iecināt ar i a r dažu dzīvnieku 
kul tu s a i s t ā m ā s i z p a u s m e s p i r m a t n ē j ā m ā k s l ā . Tā ar 
čūsku k u l t u 2 8 s a i s t ā m a s v i e n ā d a s Čūsku f igūr iņas 
a t r a s t a s m e z o l ī t a , 2 9 bet g a l v e n o k ā r t neol ī ta 3 0 piemi­
nekļos (2. at t . : 5 ) . 

S a k a r u s p i r m a t n ē j ā s m ā k s l a s un k u l t ū r a s t radīc i ­
j ā s , l iekas, a t s p o g u ļ o a r i neol ī ta p ieminekļos (2. at t . : 
6) a t r o d a m i e pr iekšmet i ar ū d e n s p u t n u a t tē l iem 
( I I : 1,2, 4 ) 3 1 un to st i l izēt i a t tēl i uz m ā l a t r auk i em 
( 1 1 : 8 , 9 , izpla t ība 2. at t . : 7 ) , 3 2 a ļņu f igūras un to zī­
mē jumi ( I I : 3 , 5 — 7 ) , k a s s a s t o p a m a s v isa i p laš i 
(2. at t . : 8 ) . 3 3 

La tv i j a s P S R ter i tor i ja iek ļau jas ķemmes-bedr ī šu 
k e r a m i k a s k u l t ū r a s a r eā l ā (2. at t . : 1) . Sīs k u l t ū r a s 
nesēji La tv i j a s te r i tor i jā bija ienācēji , k a s veic ināja 
ekonomisko un k u l t ū r a s s a k a r u a t t ī s t ību E i r o p a s 
mežu j o s l a s r i e t u m d a ļ ā . 

J a u n i a k m e n s la ikmeta p ieminekļu pēt ī jumi un mu­
zeju fondu s tud i j as dos d a u d z va i r āk m a t e r i ā l u sa­
k a r u p rob lēmu r i s i n ā š a n a i , bet m inē t a i s r ā d a , ka 
ievēro jama A u s t r u m e i r o p a s mežu jos l a s a p g a b a l a 

2 5 F. Zagorska vadītie izrakumi 1965. gadā un I. Lozes va­
dītie izrakumi 1964. gadā. 

2 6 Л. В. В а н к и н а. Древнее поселение в Сарматском 
торфянике, 147.—148. lpp. 

2 7 F. Z a g o r s k i s . Jauni materiāli par neolītu Latvijas 
austrumu daļā. — «LPSR ZA Vēstis», 1965, 6. (215.), 47. lpp. 

2 8 Čūsku kults izplatīts dažādos apgabalos, par to atmiņas 
saglabājušās dažādu tautu ticējumos. Tas izpaudies Austrum-
baltijā arī vēlākos periodos ( ska t , p iem, Ф. Д. Г у р е в и ч . 
Украшения со звериными головами из Прибалтийских могиль­
ников. — КСИИМК, XV, 1947). 

2 9 Н. M o o r а. Eine steinzeitliche Schlangenfigur aus der 
Gegend von Narva. — SMYA, 58, 1957, 1. att. 

3 0 Latvija no kaula darināta čūskas figūriņa iegūta Lubānas 
ezera baseinā Aboras vēlā neolīta_ apmetnē (I. Lozes izrakumi 
1964. gadā) , Igaunijā — Tamulā, KPFSR — Oļeņeostrovas 
kapulaukā, Gorbunovā. Skat. L. J a a n i t s. Neue Gräberfunde 
auf dem spätneolithischen Wohnplatz Tamula in Estland. — 
SMYA, 58, 87. l pp , 4: 10 att.; H. H. Г у p и н а. Оленеостров­
ский могильник, 243. ­244. l pp , 120: 4, 5; 133: 1, 2 a t t , 
135: 6 att.; 243. lpp , 135: 1—4 att.; В. M. P а у ш e н б а x. 
Среднее Зауралье в эпоху неолита и бронзы. — Тр. Гос. ист. 
музея, вып. 29. М , 1956, 33. l pp , 8: 11 att. 

31 Е S t u r m s . Sārnates purva mītnes. — «Senatne un 
Māksla», 1940, I, 5 6 . ­ 5 9 . l pp , 13, 14: b att.; H. M o o r a . Min. 
darbā, 23. a t t , Rk, I tab.: 5; L. J a a n i t s . Min. darbā, 3: 1, 
14 un 4: 16, 17 att.; M. E. Ф о с с . Min. darbā, 1.—12, 
20.—24. nr. 

3 2 H. H. Г у p и н а. Древняя история северо­запада Евро­
пейской части СССР, 144.­148. l pp , 2 3 , 25. att.; L. J a a n i t s. 
Jooni Kiviaja uskumustest. — Religioni ja ateismi ajaloost, II. 
Tallinn, 1961, 22. att. 

3 3 Skat. R. К 1 e b s. Der Bernsteinschmuck der Steinzeit. Kö­
nigsberg, 1882, VIII tab.: 21; KA, IV tab.: 23; E. S t u r m s . 
Ein steinzeitlicher Wohnplatz am Zebrus See in Kurzeme. — 
Congr. sec , 419. lpp , IV tab.: 6; И. Л о з е . Костяная фигурка 
лося, найденная на Лубанской низменности. — «LPSR ZA 
Vēstis», 1964, 8. (205.), 115.—117. lpp.; H. H. Т у р и н а . Min. 
darbā, 9. a t t , 213,—218. lpp , 113, 114, 118, 119, 129.—132. att.; 
В. M. Р а у ш е н б а х . Min. darbā, 3: 1 att.; Д . H. Э д и н г . 
Резная скульптура Урала. — Тр. Гос. ист. музея, вып. 10. М , 
1940, 4 1 , 42 , 44. att.; arī citu autoru darbos. 
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« 

2. att. Shēma ar aptuvenu / — ķemmes-bedrīšu, 2 — ķemmes, 3 — t. s. Narvas tipa un 4 — rombiskās Desnas keramikas izplatības apgabaliem, 
5 — čūsku figūru, iS — ar ūdensputnu figūrām vai zīmējumu rotātu priekšmetu un 7 — trauku a t radumu vietas, 8 — aļņu figūru vai ar to galvas attēlu 

rotātu priekšmetu a t radumu vietas, 9 — Baltijas dzintara a t radumu vietas. 
1—4, 7 — pēc N. Gurinas, 6 — pēc M. Fosas , 9 — pēc Ā. Eirepē. 

Рис. 2. Схема с обозначением областей распространения: / — ямочно-гребенчатой, 2 — гребенчатой, 3 — нарвского типа и 4 — ромбической деснин-
ской керамики; мест находок: 5 — фигур змей, 6 —• предметов, отображающих водоплавающую птицу, 7 —• глиняных сосудов со стилизованными 
изображениями этих птиц, 8 — фигурок лося или предметов, украшенных изобр ажением этого животного, 9 — мест нахождения балтийского янтаря. 

1—4, 7 — по Н. Гуриной, в — по М. Фосс, 9. — по А. Айряпяя. 



iedzīvotāju ekonomiskie un k u l t ū r a s s aka r i p a s t ā v ē ­
juš i kopš mezol ī ta . 

M a i ņ a s objekti bi juši k r a m s , s l ānek l i s , d z i n t a r s un 
citi ma te r i ā l i d a r b a rīku, ieroču un sadz īves priekš­
metu p a g a t a v o š a n a i , t ā p a t d a ž ā d u m a t e r i ā l u izs t rā­
dā jumi . 

D a ž ā d u n o v a d u iedzīvotā ju s a k a r i j a u mezol ī ta-
neol ī ta pe r iodos r a d ā s no ci lvēku cent ien iem labāk, 
p i ln īgāk a p m i e r i n ā t m a t e r i ā l ā s un g a r ī g ā s va jadzī ­
bas . Tie bija noz īmīgs faktors k u l t ū r a s a t t ī s t ībā , kas 
rea l i zē jās cilvēku a p z i n ā t a s , mērķ t i ec īgas da rb ības 
rezultātā,_ neol ī tā s a sn i edzo t a u g s t u o rgan i zē t ī ba s 
pakāp i . Ārpus L a t v i j a s to ap l iec ina p l a š u a tk lā to 
k r a m a i z s t r ādes vie tu un p a t k r a m a ieguves š ah tu 
eks i s t ence , 3 4 La tv i jā — neol ī ta a p m e t n ē s kons t a t ē t ā 
d z i n t a r a a p s t r ā d e m a i ņ a i . 

A g r a j ā me tā lu per iodā La tv i j a s iedzīvotā ju sakar i 
bija t ikai šo iepr iekšējos per iodos k o n s t a t ē j a m o eko­
nomisko un k u l t ū r a s s a k a r u t ā l ā k a a t t ī s t ības p a k ā p e 
j a u n ā ekonomikas un ci lvēku sab i ed r i skās o r g a n i z ā ­
ci jas a t t ī s t ības p a k ā p ē . 

J a u n u s t imu lu La tv i j a s t e r i to r i j as iedzīvotā ju sa­
ka ru a t t ī s t ība i deva t. s. kaujas cirvju kultūras izpla­
t ī š a n ā s II g. t. p. m. ē. s ā k u m ā A u s t r u m b a l t i j ā un t ā s 
k a i m i ņ a p g a b a l o s . J ā u z s v e r , ka A u s t r u m b a l t i j ā , So­
mijā, D a u g a v a s , D ņ e p r a s un V o l g a s a u g š t e č u apga ­
ba los t ā s nesēj i bija i enācē j i , 3 5 a r ku ru iece ļošanu 
A u s t r u m b a l t i j ā sa i s ta p i r m a t n ē j ā s lopkopības , zem­
kopības un m e t a l u r ģ i j a s i ev iešanos , j a u n u apbedīša ­
n a s t radīc i ju i zp la t ī šanos , arī s t a rpc i l šu s a k a r u pa­
s t i p r i n ā š a n o s . 3 6 S a k a r u a t t ī s t ību II g. t. p. m. ē. vei­
c ināja t a s , ka p la ša jā k a u j a s cirvju k u l t ū r a s izplatī­
b a s a r e ā l ā , s a ska ro t i e s d a ž ā d ā m e tn i ska j ām g r u p ā m , 
s ap lūs to t ienācēju un v ie tē jām neol ī ta k u l t ū r ā m , vei­
dojās lokā las k u l t ū r a s ar a t š ķ i r ī g ā m l ie to jamo priekš­
me tu f o r m ā m , 3 7 t a s , ka lopkopj i -zemkopj i v ieg lāk 
uz tvē ra un nodeva t ā l āk v a i r ā k a t t ī s t ī to dienvidu 
ku l tū ru ie tekmes. 

Arī Z iemeļe i ropā II g. t. p. m. ē., bet A u s t r u m b a l ­
ti jā II g. t. p. m. ē. v idū s āka lietot b ronzu . T ā kā 
t u r p m ā k o s vē s tu r e s per iodos ci lvēku k u l t ū r a s a t t ī s ­
tību s t ip rā m ē r ā noteica m e t ā l a rīku l i e tošana ražo­
š a n ā , La tv i j a s iedzīvotāj iem, kas neva rē j a me tā lu 
iegūt uz v ie tas , ma iņa k ļuva pa r pi lnīgi nep iec iešamu 
k u l t ū r a s a t t ī s t ības faktoru. 

P i e u r ā l a , S k a n d i n ā v i j a s 3 8 un bij . A u s t r u m p r ū s i -
j a s 3 9 b r o n z a s la ikmeta k u l t ū r a s centr i bija tuvākie , 

3 4 H. H. Т у р и н а , Г. M. К о в н у p к о. Шахты по добыче 
кремня на западе Белоруссии. — CA, 1964, 2. Н. Н. Т у ­
р и н а: О древних шахтах по добыче кремня на западе Бе­
лоруссии. — КСИА, 100, 1965. 

3 5 С. E n g e l , W. L a B a u m e . Kulturen und Völker der 
Frühzeit im Preussenlande, 9. karte; F. B a l o d i s . Senākie 
laiki. Latviešu senvēsture. — Latviešu vēsture. F. Baloža 
un A. Tenteļa redakcijā, I s ē j , 1. d. R , 1938, 45. lpp.; 
X. А. M о о p а. О древней территории расселения балтийских 
племен. — CA, 1958, 2, 2. att. 

3 6 Turpat, arī H. M o о r a. Pirmatnējā kopienas iekārta un 
agrā feodālā sabiedrība Latvijas PSR teritorijā, 27. lpp.; 
IO. Л. К р а с н о в . К истории раннего земледелия в лесной 
полосе Европейской части СССР. — CA, 1965, 2, 66. lpp. 

3 7 X. М о о р а . Min. darbā, 12. lpp. un tālāk, 2. att. 
3 8 О. H. Б а д е р . Древнейшие металлурги Приуралья. М , 

1964, 3. lpp. 
3 9 Е. S t u r m s . Die bronzezeitlichen Funde in Lettland, 

138. lpp , arī viņa Die Kulturbeziehungen Estlands in der 

no kur ienes b ronza un b r o n z a s pr iekšmet i va rē j a no­
kļūt La tv i j a s P S R ter i tor i jā . Senāk ie La tv i jā a t r a s t i e 
b ronzas p r i e k š m e t i 4 0 l iecina, ka tie n ā k u š i no Vis-
l a s — N e m u n a s a p g a b a l a . 4 1 Tā, šķiet, no tu r i enes Lat ­
vijā nok ļuv is L iepā jas r a j . B ā r t ā a t r a s t a i s b r o n z a s 
šķēpa g a l s , 4 2 Dobeles r a j . Sīpelē un B a u s k a s r a j . 
.Migaļu kapu t u v u m ā a t r a s t ā s b r o n z a s s p i r ā l a d a t a s 4 3 

u. c. R a k s t u r ī g a s A u s t r u m b a l t i j a s formas ir b r o n z a s 
iemalu c i rv j i , 4 4 b r o n z a s t. s. No r t i kenas t i p a 4 5 k a u j a s 
cirvji u. c. Dienvidu ie tekmes p a u ž arī Dv ie t ē , 4 6 Lu­
dzas e z e r ā 4 7 un Kaln iešu p i r m ā k a p u l a u k a I uzka l ­
n i ņ ā 4 8 a t r a s t ā s pēc b r o n z a s p i r m p a r a u g i e m d a r i n ā t ā s 
k a u l a r o t a d a t a s . So b r o n z a s l a ikmeta p r i ekšmetu iz­
p la t ība g a l v e n o k ā r t a p g a b a l ā s t a r p Vis lu un Dau­
gavu , apm. ta i p a š ā a p g a b a l ā a t r o d a m i e a u s t r u m -
bal tu t ipa t. s. čūskas g a l v a s kapļ i (IV: 4, 5; izpla t ība 
3. at t . : 5 ) 4 9 n o r ā d a uz ciešiem La tv i j a s t e r i to r i j as 
a g r ā b r o n z a s l a ikmeta iedzīvotā ju s a k a r i e m ar Vis-
l a s — N e m u n a s a p g a b a l a iemītniekiem. B r o n z a s laik­
meta v idū pie D a u g a v a s p a r ā d ī j ā s uzka ln iņkap i a r 
apbedī jumiem v a i r ā k o s s t ā v o s , 5 0 k a m pa ra l ē l e s a t ro ­
d a m V i s l a s — N e m u n a s a p g a b a l ā . 

Ac īmredzo t minē to a p g a b a l u iedzīvotāju e tn iskā 
tuvība ve ic inā ja ne vien v i sc iešāko ekonomisko sa­
k a r u i zve idošanos , bet arī v i enādu g a r ī g ā s k u l t ū r a s 
pa r ād ību i zp la t ī š anos . 

In tens īv ie dienvidu saka r i z iemeļu, v i rz ienā sa­
sn iedza I g a u n i j u . 5 1 So s a k a r u ak t iv i zē šanā liela loma 
bija k a u j a s cirvju k u l t ū r a s nesē j iem, k a s pār i Latv i ­
ja i n o n ā c a I g a u n i j ā un p a t Somi jā (3.att . : 1) . Igau ­
nijā a t r a s t i e senāk ie b r o n z a s p r iekšmet i tu r nok ļuvuš i 
a r ba l t u ci lšu ( d o m ā j a m s , La tv i j ā dzīvojošo) s t a r p ­
niecību. S a v u k ā r t ar I g a u n i j a s iedzīvotāju s t a rpn ie ­
cību no S o m i j a s La tv i jā nok ļuv is a k m e n s d i v a s m e ņ u 
c i rvim l īdz īga i s p r i ekšmets , k a s a t r a s t s V i d z e m ē . 5 2 

Maiņu z iemeļu v i rz ienā apl iec ina S a i k a v ā a t r a s t a i s 

Bronze- und frühen Eisenzeit. — Sb.GEG, 1932. Tartu, 1935, 
245. lpp. 

4 0 Latvijas bronzas laikmeta priekšmetu apskati E. Š t u r m a 
min. darbā, arī viņa Die ältere Bronzezeit im Ostbalticum; 
Л. В. В а н к и н а. Новейшие находки эпохи бронзы на терри­
тории Латвийской ССР. — CA, 1960, 3, arī viņas Находки 
бронзовых изделий эпохи бронзы на территории Латвийской 
ССР. — VMR. Arheoloģija. R , 1962. 

4 1 Е. S t u r m s . Die bronzezeitlichen Funde in Lettland, 
103. lpp. un tālāk. 

42—45 £ S t u r m s . Die bronzezeitlichen Funde in Lettland, 
Nr. 1, I tab.: 1; Nr. 2, I tab.: 2; Nr. 4, 5, II tab.: 2, 1; Nr. 6, 
I tab.: 4, 5. Pie Migaļu kapiem atrasto bronzas adatu LPSR ZA 
Vēstures institūtam 1964. gadā nodeva Tālivaldis Rozentāls. 

4 6 E. S t u r m s . Dvietes un Lubānas kaula senlietas. — «Se­
natne un Māksla», 1938, I, 72. l pp , 1. att. 

4 7 LPSR Vēstures muzeja fondi (turpmāk — LVM), 
162121: 172. 

4 8 L. V a n k i n a . Kalniešu pirmais kapulauks, 37: 2 att. 
4 9 P . K u l i k a u s k a s , R. K u l i k a u s k i e n ē , A. T a u ­

t a v i č i u s . LAB. Vilnius, 1961, 105. lpp., 66. att. 
5 0 E. S t u r m s . Pirmās bronzas laikmeta kapenes Latvija. — 

«Senatne un Māksla», 1936, I; J. G r a u d o n i s . Reznu kapu­
lauks. — AE, III, 1961.; L. V a n k i n a . Kalniešu pirmais kapu­
lauks. 

5 1 M. X. Ш м и д е х е л ь м . Min. darbā, 209. lpp. un tālāk. 
Te ir norādes arī uz H. M о о г a s darbiem, kuros baltu un 
somu cilšu sakariem pievērsta liela vērība. Т. А. А р и с т е . 
Формирование финских языков н древнейший период их раз­
вития. — ВЭИЭН. Sājā krājumā arī Н. М о о г a s rakstā mi­
nēti citi valodnieki, kas pētījuši somu un baltu sakarus. 

6 2 LVM A, 8550. E. S t u r m s . Die bronzezeitlichen Funde 
in Lettland, 121. l pp , 6. att. 
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// tabula. 1, 2, 4 — ar ūdensputnu figūrām rotāti priekšmeti, 3, 5—7 — aļņu figūras, 6 — akmens 
cirvis ar aļņa galvas veidojumu pieta galā, 8, 9 — stilizēti pīlīšu attēli uz māla traukiem. 

1,2 — Sārnate, 3, 4 — Lubāna, 5 — Oļeņeostrovas kapulauks, 6 — Podozere, 7 — Riņņukalns, 8 — 
Kuzņečiha, 9 — Ustjribežna II. 

Табл. II. 1, 2, 4'— предметы, украшенные фигурками водоплавающей птицы, 3, 5—7 — фигурки 
лося, 6 — каменный топор с изображением головы лося, 8, 9 — стилизованные рисунки уток 

на глиняных сосудах. 
1,2 — Сарнате, 3, 4 — Лубана, 5 — Оленеостровский могильник, 6 — Подозеро, 7 — Риннюкалнс, 

8 — Кузнечиха, 9 — Усть-Рыбежна II, 



/// tabula. 1—4, 9—12 — bultu gali ar konisku galvu, 5, 6 — trīsstūra bultu gali, 7, 8, 13—15 — 
bultu gali, 16—18 — vienzoba harpūnas, 16 — raga, pārējie — kaula. 

1—4, 9—12 — Lubāna, 6 — Asotes pilskalns, 5, 7, 8, 13—18 — Mūkukalns. 

Табл. III. 1—4, 9—12 — наконечники стрел с коническими головками, 5, 6 — трехгранные наконеч­
ники стрел, 7, 8, 13—15 — наконечники стрел, 16—18 — однозубые гарпуны, /—15, 17, 18 — 

кость, 16 — рог. 
1—4, 9—12 — Лубана, 6 — Асотское г­ще, 5, 7, 8, 13—18 — Мукукалнс. 



3. att. Shēma ar aptuvenu / — kaujas cirvju un 2 — Fatjanovas kultūras izplatības apgabaliem, 3 — Fatjanovas, 4 — Augšzemes tipa akmens cirvju un 
5 — čūskas galvas akmens kapļu un б — t a i snmuguras akmens cirvju izplatības apgabaliem. 

/—3 — pēc H. Mooras, 5 — pēc LAB, 6 — pēc A. Eirepē. 
Рис. 3. Схема с обозначением областей распространения: / —• культуры боевых топоров, 2 — фатьяновской культуры, 3 — каменных топоров фатьянов-

ского и 4 — аугшземского типов, 5 — мотыг со змеиными головками, 6 — топоров с прямой спинкой.. 
/—3 — по X. Моора, 5 — по Очеркам литовской археологии, 6 — по А. Айряпяя. 



IV tabula. 1 — Augšzemes tipa cirvis, 2 — taisnmuguras cir­
vis, 3 — Fatjanovas tipa cirvis, 4—5 — čūskas galvas kapļi. 

Akmens. 
/ — Kapiņi, 2 — Rencēni, 3 — Iecava, 4 — Skrunda, 5 — 

Lutriņi. 

Табл. IV. Каменные топоры: 1 — аугшземского типа, 2 — 
с прямой спинкой, 3 — фатьяновского типа; 4,5 — каменные 

мотыги со змеиной головкой. 
/ — Капини, 2 — Ренцени, 3 — Иецава, 4 — Скрунда, 

5 — Лутрини. 

a t k ā p e s c i r v i s , 5 3 D a u g a v p i l s r a j . V ā r k a v ā i egū ta i s no. 
I g a u n i j a s n ā k u š a i s a k m e n s smai lp ie t e s c i r v i s . 5 4 

Pēc k a u j a s cirvju k u l t ū r a s i z p l a t ī š a n ā s II g. t. p. 
rn. ē. p a r Latv i j a s iedzīvotā ju s a k a r i e m a u s t r u m u 
virz ienā l iecina t. s. F a t j a n o v a s t ipa a k m e n s cirvju 
izp la t ība (3. att . : 3 ) 5 5 t iešā F a t j a n o v a s k u l t ū r a s ap­

g a b a l ā (3. att . : 2 ) , V o l g a s un O k a s a u g š t e č u a p g a ­
ba los , V i s l a s lejastecē, N e m u n a s un D a u g a v a s ba­
se inos , I gaun i j ā un daļēj i Somi jā . La tv i jā t ipiskie 
F a t j a n o v a s t ipa cirvji n a v a t r a s t i , bet to v i e n k ā r š ā s 
fo rmas 5 6 ( IV: 3) i e g ū t a s 8 e k s e m p l ā r o s . Kā uz ska t a 
A. Sp ic ins , fa t janoviešu s a k a r i a r A u s t r u m b a l t i j u rea­
l izējušies pa D a u g a v u . 5 7 Tas , ka a p g a b a l ā s t a rp Vislu 

5 3 E. S t u r m s . Die Kulturbeziehungen Estlands in der 
Bronze- und frühen Eisenzeit, 257. lpp. 

5 4 LVM A, 9054. 
6 5 А. А у r ä p ä ä. Über die Streitaxtkulturen in Russland. 

ESA VIII . Helsinki, 1933, 35. att.; X. А. М о о р а . О древней 
территории расселения балтийских племен, 2. att. 

5 6 Latviešu kultūra senatnē. Attēlu sakopojums F. Baloža un 
R. Snores redakcijā. R, 1937, I tab.: 1, II: 2; E. S t u r m s . 
Latvijas akmens laikmeta materiāli, I. — Latviešu aizvēstures 
materiāli, II. R, 1936, 9.—10. l pp , I t a b . : 3 , II: 3. 

5 7 Д. А. К p а й и о в. Памятники фатьяновской культуры. 
Московская группа. — Свод археологических источников, 
вып. В 1—19. М , 1963, 7. lpp. 

un D a u g a v u F a t j a n o v a s ku l tū r a s a s k ā r u s i e s ar Aus­

t r u m b a l t i j a s un, i e spē jams , p a t ar S o m i j a s un S k a n ­

d ināv i j a s l a ivas cirvju k u l t ū r ā m , 5 8 noz īmē to, ka pār i 
L a tv i j a s te r i tor i ja i neol ī ta b e i g ā s un b r o n z a s laik­

me ta s ā k u m ā gājuš i noz īmīg i a u s t r u m u un r i e tumu, 
t ā p a t z iemeļu un d ienvidu v i rz ienu s a k a r i . 

A u s t r u m o s izveidojušies un s t a rpc i l šu s a k a r u re­
z u l t ā t ā p laš i izpla t ī juš ies a k m e n s t a i s n m u g u r a s cirvji 
( IV: 2 ) , 5 9 k a s Latv i jā iegūt i 45 eksemplā ros . Tie at­
r a s t i A u s t r u m b a l t i j ā , V i d u s d ņ e p r a s un A u g š d ņ e p r a s 
base inā , Somi jā un Zviedr i jā , bet a u s t r u m o s izplat ī t i 
l īdz V o l g a s v idus tece i , K a m a s ie tekas r a jonā uz rādo t 
in tens īvu a t r a d u m u n o v a d u (3. at t . : 6 ) . 

Ā. E i repē a g r ā k ā s šo cirvju formas a t t iec ina uz 
neol ī ta be igām, bet v ē l ā k ā s uz b r o n z a s l a i k m e t u , 6 0 

E. S t u r m s to i zp l a t ī š anos A u s t r u m b a l t i j ā s a i s t a a r 
j a u n u i m i g r a n t u i ep lūšanu no a u s t r u m i e m b r o n z a s 
l a ikmeta s ā k u m ā . 6 1 A p š a u b o t j a u n ā s p r i ekšmetu for­
m a s i z p l a t ī š a n ā s i z ska id ro jumu ar i m i g r a n t u v i l n i , 6 2 

j ā a t z ī s t S t u r m a do ta i s cirvju da t ē jums . 
F a t j a n o v a s cirvji eks is tē ja v ienla ic īg i a r vē lāko 

a u k l a s ke ramiku un pa t vēl pēc t ā s , 6 3 bet t a i s n m u g u ­
r a s cirvji ir vē lāka p a r ā d ī b a pa r F a t j a n o v a s cirvjiem, 
t āpēc Bal t i jā , kur šī t ipa cirvji n o n ā c a vē lāk kā a u s ­
t r u m u a p g a b a l o s , j a u to a g r ā k ā s fo rmas bū tu da tē ­
j a m a s ar b r o n z a s l a ikmetu . P ē t ī t a j ā s I g. t. p. m. ē. 
noc ie t inā ta j ā s a p m e t n ē s La tv i jā , kur a k m e n s cirvji at­
r a s t i l ielākā ska i t ā , t a i s n m u g u r a s cirvju i egū ts m a z . 6 4 

To n a v ar ī šī la ika p ieminekļos ne Lie tuvā , I gaun i j ā , 
ne S m o ļ e n s k a s a p g a b a l ā (4. at t . : 3 ) . Liekas , La tv i jā 
a k m e n s t a i s n m u g u r a s cirvji lietoti II g. t. o t ra jā pusē 
un I I / I g. t. p. m. ē. mijā va i vēl n e d a u d z vēlāk. 

P a r b r o n z a s l a ikme ta p r i ekšmet iem K. M e i n a n d e r s 
uz ska t a Somi jā a t r a s t o s t a i s n m u g u r a s c i r v j u s , 6 5 t ā ­
pēc l īdz īgs to d a t ē j u m s Latv i jā , šķiet, p a m a t o t s . 

La tv i jā a t r a s t i 66 A u g š z e m e s t ipa a k m e n s cirvji 
( IV: I ) . 6 6 Tie izplat ī t i g. k. La tv i j a s d i e n v i d a u s t r u m u 

5 8 A. A y r ä p ä ä . Uber die Streitaxtkulturen in Russland, 
19. lpp.; X. А. M o o p a . Min. darbā, 68. lpp. 

5 9 A. A y r ä p ä ä . Uber die Streitaxtkulturen in Russland, 
42. l pp , 35. att.; E. S t u r m s . Min. darbā, 16. lpp , arī viņa 
Die Steinkistengräberkulturen Nordlettlands. — Acta Institūti 
Baltici. Hamburg, 1950, 13. lpp.; C. F. M e i n a n d e r. Die Kiu-
kaiskultur, 84. lpp. Viduseiropas — Bohemijas, Morāvijas — 
vara cirvju ietekmē, liekas, izveidojusies ta isnmuguras cirvjiem 
stipri tuva akmens cirvju forma (W. G a e r t e . Urgeschichte 
Ostpreussens, 16 b, d at t . ) , tomēr tie nav identi atrastajiem Lat­
vijā un austrumos no tās. 

6 0 A. A y r ä p ä ä . über die Streitaxtkulturen in Russland, 
4 2 . - 4 3 . Ipp , sal. E. S t u r m s . Latvijas akmens laikmeta mate­
riāli, I, 16.—17. lpp. 

6 1 E. S t u r m s . Die Steinkistengräberkulturen Nordlettlands, 
13. lpp. 

6 2 J. G r a u d o n i s . Reznu kapulauks, 33. l pp , sal. 
C. F. M e i n a n d e r. Die Kiukaiskultur, 85. lpp. 

6 3 A. A y r ä p ä ä . Min. darba, 21. lpp. 
6 4 Divi ta isnmuguras cirvju fragmenti atrasti Daugmales 

pilskalnā (LVM, 63901: 723, 770), kur konstatēta I g. t. p. m. ē. 
apmetnes eksistence, bet nevar noteikt, vai tie saistāmi ar ap­
metni. Viena taisnmuguras cirvja 2 fragmenti 1963. gadā at­
rasti Altenē (Vēstures institūta fondi, 79: 110), bet tur apdzīvo­
tība konstatējama apm. ar VIII gs. 

6 5 C. F. M e i n a n d e r . Die Kiukaiskultur, 8 4 . - 8 5 . lpp , arī 
viņa Die Bronzezeit in Finnland, 83.—84. lpp. 

m E. S t u r m s . Latvijas akmens laikmeta materiāli, I, 
20.—23. l pp , 2. karte, V tab.: 4, 5; H. M o o r a. Pirmatnējā ko­
pienas iekārta un agrā feodālā sabiedrība Latvijas PSR teri­
torijā, 41. lpp , 17, 25. att.; A. A y r ä p ä ä . Min. darbā, 1. a t t , 
10. lpp. 
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V tabula. 1 — bultas gals, 2, 3 — cilvēku figūriņas, 4—6 — rotadatas, 7—10 — nagveida kaitini, / / - ol-
veida priekšmeti, 12 — melartipa cirvis, 13 — ķīļveida šaurasmens cirvis. 

1—5, 12 — bronza, 6, 13 — dzelzs, 7—10 — akmens, 11 — māls. / — Galgauska, 2, 3 — Lietuvas PSR, 
7 — Sibīrija, 8 — Liezere, 9 — Igaunijas PSR, 10 — Somija, / / — KJaņģukalns, 12 — L. Ludzas ezers! 

13 — Daņilovka. 

Табл. V. 1 — наконечник стрелы, 2, 3 — человеческие фигурки, 4—6 — булавки, 7—10 — когтевидные 
долота, И — яйцевидные изделия, 12 — топор меларского типа, 13 — клинообразный узколезвийный 

топор. 
12 — бронза, 6, 13 — железо, 7—10 — камень, / / — глина. / — Галгауска, 2, 3 — Лит. ССР, 

7 — Сибирь, 8 — Лиезере, 9 — Эст. ССР, 10 — Финляндия, — Клангюкалнс, 12 — Б. Лудзенское 
озерог 13 — Даниловка. 



daļā , arī L ie tuvas a u s t r u m o s 6 7 un Ba l t k r i ev i j ā , 6 8 t. i., 
ar ezer iem b a g ā t ā g a l a m o r ē n u p a u g u r ā j ā , k u r a zie­
meļu s tū r i s i e sn iedzas La tv i j ā (3 . a t t . : 4; i zp la t ības 
a p g a b a l s t u r p m ā k p r e c i z ē j a m s ) . A u g š z e m e s t ipa 
cirvji u z s k a t ā m i p a r d a r b a r īkiem, jo to forma un 
v i r s m a s a p d a r e s t ip r i a t š ķ i r a s no t ip iska j iem akmens 
kau j a s cirvj iem ( I : 7, 9 ) . 

E. S t u r m s A u g š z e m e s t ipa c i rv jus da tē ar a k m e n s 
la ikmeta be igu p o s m u . 6 9 L. V a n k i n a uzsve r šī t ipa 
a k m e n s cirvju piederību ī pa ša i lokāla i e tn i ska i g ru­
pai La tv i j a s d i e n v i d a u s t r u m o s un Lie tuvā un da t ē 
tos ar neol ī ta be igām, n e n o r ā d o t t uvāk to eks is tences 
beigu l a i k u . 7 0 Tu rp re t ī H. Moora domā , ka šie cirvji, 
t ā p a t kā v a i r u m s v i e n k ā r š o a k m e n s d a r b a cirvju, 
lietoti « . . . no a k m e n s l a ikme ta l īdz dzelzs la ikme­
t a m » . 7 1 

P a g a i d ā m šī t ipa cirvji n a v a t r a s t i s l ēg tos kom­
pleksos un to h rono loģ i j a n a v t u v ā k n o s a k ā m a . To­
mēr, ja ir pa re i z s E. S t u r m a n o r ā d ī j u m s , ka A u g š ­
zemes cirvji a t t ī s t ī juš ies no d i v a s m e n s cirvjiem, to 
s ākumi meklē jami II g. t. p. m. ē. v idū. Viens šī t ipa 
cirvis a t r a s t s p i l s k a l n ā , 7 2 t āpēc v a r domāt , ka I g. t. 
p. m. ē. t ie j o p r o j ā m lietoti . I e spē j ams , ka deģenerē ­
jot ies tie zaudē juš i r a k s t u r ī g o formu un k ļuvuš i 
l īdzīgi a k m e n s d a r b a cirvj iem un I g. t. p. m. ē. v idū 
un o t ra jā pusē no t iem n e a t š ķ i r a s . 

La tv i jā K r ā s l a v a s r a j . K a p l a v a s ciema p a d . , 7 3 Lie­
t u v ā , 7 4 P o l i j ā , 7 5 D a u g a v a s un D ņ e p r a s augš t eču ap ­
g a b a l o s 7 6 un p a t vēl t ā l ā k a u s t r u m o s 7 7 a t r a s t i ak­
m e n s a t k ā p e s cirvji. 

Sa i s t o t to izce lšanos ar b r o n z a s a t k ā p e s cirvjiem, 
tie bū tu da t ē j ami ar II g. t. p. m. ē. o t ro p u s i . 7 8 Cir­
vīšu s a m ē r ā pav i r š ā a p d a r e r ā d a , ka tie va r būt 
lietoti kā d a r b a rīki. 

No a u s t r u m i e m , šķiet, ieves ts ar ī La tv i jā a t r a s t a i s 
kau j a s cirvis ( I : 9 ) . 7 9 Sī t ipa cirvju (Knau fhammer -
axte) i zce l šanos sa i s t a a r D o n a v a s a p g a b a l a kul­
t ū ru ietekmi Krievijā. C a u r Dienvidkr ievi ju forma no-

6 7 Viļņas Vēst. un etn. muzeja fondi, 2299, 3188 u. c . Kaunas 
Valsts vēstures muzeja fondi, 216: 1, 1485 u. c. 

6 8 А. С. У в а р о в . Археология России, II, 1093, 1094, ari 
5066. nr. A. Eirepē min Augšzemes tipa cirvjus Grodņas ap­
kārtnē, bet viņa norādītie — W. G a e r t e. Urgeschichte Ost-
preussens, 15a att. un J. K o s t r z e w s k i . Uber die jungstein­
zeitliche Besiedlung der polnischen Ostseeküste. — Congr. sec , 
III tab.: 5 — nav tiešas Augšzemes tipa cirvju paralēles. 

6 9 E. S t u r m s . Min. darbā, 21. lpp. 
7 9 Л. В. В а н к и н а , Я. Я. Г р а у д о н и с , Э. Д. Ш н о р е . 

7 1 Н. M o o r а. Pirmatnēja kopienas i e k ā r t a . . . , 41. lpp. 
Min. darbā, 3. lpp. 

7 2 LVM A, 2690, Zaunerēnu pilskalnā. 
7 3 M. E b e r t . Führer durch die vor­ und frühgeschichtliche 

Sammlung. Riga, 1914, 6. att.; E. S t u r m s . Akmens laik­
mets. — Latvijas arhaioloģija. R , 1926, 6: 12 att. 

7 4 LVM A, 3414, Kaunas Valsts vēstures muzeja fondi, 1257; 
Vilnas Vēst. un etn. muzejā, 314, 333, 788 u. d. c. 

7 5 J. K o s t r z e w s k i . Wielkopolska w pradziejach. Wars-
zawa—Wroclaw, 1955, 54. l pp , 110. att. (2000.—1750. g . p . m . ē . ) . 

7 6 А. А у г ä р ä ā. Min. darba, 10.—11. lpp.; А. С. У в а p о в. 
Min. darbā, Nr. 928—931, 1100—1102, 3327. 

7 7 A. A y r ä p ä ä . Min. darbā, 11. lpp , 2. att. 
7 8 E. S t u r m s . Die bronzezeitlichen Funde in Lettland, 

121. lpp.; A. M. T a l l g r e n . Die sog. Mälaräxte der ostbal­
tischen Bronzezeit. — Liber saecularis. Tartu, 1938, 725. lpp. 
Ir tomēr iespējams, ka šī tipa akmens cirvji darināti pēc bron­
zas iemalu cirvju parauga (LAB, 53. a t t , sal. 1, 2 un 3) un to 
eksistence pieļaujama II g. t. p. m. ē. otrajā pusē un I g. t. 
p. m. ē. sākumā. 

7 9 E. S t u r m s . Akmens laikmets, 7: 6 att. 

nākus i Krievi jas a u s t r u m o s , bet no tu r ienes , no Ka-
z a ņ a s a p g a b a l a , izpla t ī jus ies ķ e m m e s k e r a m i k a s 
k u l t ū r a s a r e ā l ā . 8 0 La tv i jā n a v m a t e r i ā l a šī a t r a d u m a 
d a t ē š a n a i , bet, spr iežot teorēt iski (šie cirvji ir b ron­
z a s k a u j a s cirvju a t d a r i n ā j u m s a k m e n ī ) , t a s , t ā p a t 
kā R o l a v a s p u r v a a t r a d u m s (I : 7 ) , 8 1 a t t i e c ināms uz 
b r o n z a s l a ikmetu . 

La tv i jā a t r a s t a j o s vēlā b r o n z a s l a ikmeta pr iekš­
me tos t u r p i n a dominē t t ā s fo rmas , k a s k o p ī g a s ar 
V i s l a s — N e m u n a s apgaba lu . . Te m i n a m i b r o n z a s 
šķēpu ga l i , u z m a v a s c i rv j i , 8 2 Doles Ķ ivu tka lna m a ­
s īvā b r o n z a s a p r o c e , 8 3 K ' a ņ ģ u k a l n ā a t r a s t ā s p l a k a n -
s p i r ā l e s , 8 4 t ā p a t sp i r ā l e s Rezn'u k a p u l a u k ā , 8 5 P ā ķ u 
u z k a l n i ņ o s 8 6 u. c. P a r a l ē l e s d ienvidos — Lie tuvas 
ma te r i ā lo s a t r o d a m arī b r o n z a s r o t ā j u m a p lāksnī te i 
ar 2 c a u r u m i ņ i e m 8 7 u. c. 

Dze lzs l a ikmeta s ā k u m ā — I g. t. p. m. ē. o t ra jā 
pusē pa r ciešiem dienvidu s a k a r i e m liecina ne vien 
dažād i a t r a d u m i , 8 8 bet arī v i e n ā d a s a p b e d ī š a n a s t ra ­
dīci jas (4. a t t . : 8 ) . 

P a r s a k a r i e m ziemeļu v i rz ienā liecina La tv i jā un 
I g a u n i j ā a t r a s t i e b r o n z a s kakla g r edzen i ar uzliek­
t iem t a u r u ga l iem, b r o n z a s a d a t a s ar gu lb ja kak la 
iz l iekumu, L i e t u v ā , 8 9 L a t v i j ā 9 0 un I g a u n i j ā 9 1 s a s to ­
p a m ā s ī p a t n ē j ā s k a u s i ņ v e i d a r o t a s , arī I g a u n i j a s un 
L a tv i j a s I g. t. p. m. ē. p ieminekļos i egū tā tekst i lā un 
šv īkā tā k e r a m i k a (4. at t . : 2, 1) , t ā p a t tu r a t r a s t i e 
v ienādie kau la bul tu ga l i , v ienzoba h a r p ū n a s , k a u l a 
i emauk tu l aužņ i u. c. P l a š ā k u s Dienvidba l t i ju un 
Aus t rumba l t i j u , t. i., arī Latvi ju , i e tverošus s a k a r u s 
apl iecina Luž icas k u l t ū r a s e l emen tu k o n s t a t ē j u m s 
Igaun i j ā un Somijā . Ciešie ekonomiskie un k u l t ū r a s 

8 0 А. А у r ä p ä ä. Min. darbā, 12 . ­16 . lpp. 
8 1 LVM, 8486, atrasts Liepājas raj . Rolavas purvā Alandes 

upes kreisajā krastā. Skat. Latviešu kultūra senatnē, 
VIII tab.: 9. 

8 2 E. S t u r m s . Min. darbā, 107. l p p . Nr. 9—12; 123.— 
125. lpp. II tab.: 4—7 u. с ; Л. В. В а н к и н а . Новейшие на­
ходки эпохи бронзы на территории ЛССР, 159. lpp , II tab.: 
4, 6—8 и. с. 

8 3 Л. В. В а н к и н а . Turpat, 159. l p p , I tab.: 9. 
8 4 R. S n o r e . Izrakumi Doles pag. Klaņģu pilskalnā. — 

«Senatne un Māksla», 1936, I, 7: 19 att. 
8 5 E. S t u r m s . Pirmās bronzas laikmeta kapenes Latvijā. — 

«Senatne un Māksla», 1936, I, 6: 9 att. 
8 6 M. B r e s a v a . Jauni materiāli par sēju kolektīvo uzkal­

niņu kapulaukiem. — «LPSR ZA Vēstis», 5 , 1966, II tab.: 4. 
Sal. Lietuviij liaudies menas, 58. alt. 

8 7 Mūkukalnā, LVM, 163184: 72; sal. J. P u z i n a s . Naujasiij 
proistoriniiļ tyrinejimil duomenys. — Senove, IV. Kaunas, 1938, 
XIII tab.: 2, 3. 

8 8 Bronzas kakla gredzeni ar uzliektiem tauru galiem (Vār­
ves Strīķi, LVM, 67030; Kurzeme — KPM, 561), kam paralēles 
bij. Austrumprūsijā, ari Igaunijā (H. M o o r a . Die Vorzeit Est­
lands. Tartu, 1932, 18. at t . ) , bronzas adata (Vārves Strīķos, 
LVM, 64030), kam paralēles bij. Austrumprūsijā (W. G a e r t e . 
Urgeschichte Ostpreussens. 73. att. f, g ) , Igaunijā (H. M o o r a . 
Min. darbā, 17: 4 at t . ) . Tādiem priekšmetiem pieder arī vēlās 
Latcnas saktas (Rucavas Bašķi, LVM PV, 24508, Lenču Strīķi, 
LVM DM, 199), dzelzs uzmavas cirvītis ar osiņu (LVM, 462) 
un daudzi citi priekšmeti. 

8 9 Lietuviq liaudies menas, 39. att. 
9 0 Katalog der Ausstellung zum X archāol. Kongress in Riga, 

XXI tab.: 32. Šādas rotas atrastas Aizkrauklē (LVM DM, 652, 
653), Rites Strēlos (LVM, 6992), Turaidā (Berlīnes muzejā 
III a: 59 h) , Talsu Strazdē (TUM 29/44a), Tukuma apkārtnē 
(Tukuma 3. vidusskola), Jumpravas Priedainē (LVM, 63158). 

9 1 H. M o o r a . Neue Funde der Bronze- und frühen, Eisen­
zeit aus Estland. — Sb. GEG, 1937, I. Tartu, 1938, 372.—378. Ipp., 
5 , 6. att.; M. X. Ш м и д е х е л ь м . Min, darbā, 58, 210.lpp. 
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' 4. att. Shēma ar aptuveniem 1 — švlkātās, 2 — tekstilās keramikas, 3 — Smoļenskas tipa pilskalnu, 4 — Milogradas, 5 — Anaņjinas, 6 — Gorodec-
kas, 7 — Juhnovas kultūras apgabaliem, 8 — baltu ciltīm raksturīgu, 9 — somu ciltīm raksturīgu uzkalniņu kapu novadiem, 10 — «velna laivu» ka­
piem, 11 — kapulaukiem ar pazemes akmeņu konstrukcijām, 12 — baltisko hidronīmu areālu un 13 •— somisko hidronīmu apgabala dienvidu robežu. 

Pēc Ы. Mooras un P. Tretjakova. 

Рис. 4. Схема с обозначением областей распространения: 1 — штрихованной, 2 — текстильной керамики, 3 — городищ смоленского типа, 4 — мило-
градской, 5 — ананьинской, 6 — городецкой, 7 —• юхновской культур, 8 — балтского и 9 — финского типа курганных могильников, 10 — могил 
с ладьевидной каменной надстройкой, / / — могильников с подземными каменными конструкциями, 12 — ареала балтской и 13 — южной границы 

финно-угорской гидронимики. 
По X. Моора и П. Третьякову. 



sakar i un iedzīvotā ju e tn i skā tuv ība noveda pie tā , 
ka I g. t. p. m. ē. Z ieme lv idzemē (4. a t t . : 9) un Igau­
nijā m i r u š o s apbedī ja v i enād i : a k m e ņ u šķ i r s tos uz-
k a l n i ņ k a p o s , ku ru u z b ē r u m s p ā r s e g t s ar a k m e ņ u krā ­
vumu . 

S k a n d i n ā v i j a s un Ba l t i j a s s a s k a r e minē ta , runā jo t 
pa r t a i s n m u g u r a s cirvju izpla t ību . S k a n d i n ā v i s k a s 
c i lmes šķiet Reznu k a p u l a u k ā iegūt ie t ua l e t e s pr iekš­
m e t i , 9 2 t ā d s v a r ē t u bū t Z ū r u S t r a z d e n i e k o s a t r a s t a i s 
b r o n z a s c i r v i s . 9 3 V i s s p i l g t ā k t omēr šos k o n t a k t u s r ā d a 
K u r z e m e s «ve lna l a ivas» , ko tu r a t s t ā ju š i (4. at t . : 10) 
ī s la ic īg i dzīvojušie ieceļotāj i . B r o n z a s l a ikme ta o t r ā s 
puses s a k a r u s p l a š ā k ā a p g a b a l ā r ā d a b r o n z a s melār -
t ipa cirvju (V: 12) a t r a d u m i S k a n d i n ā v i j ā un So­
m i j ā , 9 4 I g a u n i j ā , 9 5 L a t v i j ā , 9 6 L i e t u v ā , 9 7 K P F S R ter i to­
r i j a . 9 8 K. M e i n a n d e r s n o r a d a uz m e l ā r t i p a b r o n z a s 
cirvju izpla t ību S k a n d i n ā v i j ā un C e n t r ā l a j ā Krievijā, 
uzsvero t abu a p g a b a l u cirvju o r n a m e n t a v i e n ā d ī b u . 9 9 

A u s t r u m e i r o p a s un S k a n d i n ā v i j a s m e l ā r t i p a cirvju 
izp la t ības a reā l i s a s k a r a s A u s t r u m b a l t i j ā un Somi jā 
un, t ā p a t kā j a u a g r ā k minēt ie aps t āk ļ i , l iecina, ka 
Bal t i jā k rus to juš i e s sva r īg i r i e tumu un a u s t r u m u sa­
k a r u vi rz ieni . 

J ā m i n vēl Vo losovas k a p u l a u k ā pie O k a s a t r a s t a i s 
b r o n z a s l a ikme ta be igu b r o n z a s u z m a v a s cirvis , k a s 
vai nu impor t ē t s no A u s t r u m b a l t i j a s , va i v i s m a z pa­
g a t a v o t s , ro tā jot to ar Bal t i j ā a i z g ū t u o r n a m e n t u . 1 0 0 

A u s t r u m b a l t i j ā un ta i p iegu ļošos D a u g a v a s , Dņep-
r a s un V o l g a s a u g š t e č u a p g a b a l o s I g. t. p. m. ē. un 
m. ē. s ā k u m ā izpla t ī ta teks t i lā un šv īkā tā k e r a m i k a 
(4. a t t . : 1, 2 ) . Pa š r e i zē j ā pē tn iec ības s tāvokl ī j ā se ­
cina, ka abi šie k e r a m i k a s tipi Bal t i jā p a r ā d ā s ap 
II g. t. p. m. ē. vidu va i n e d a u d z a g r ā k , 1 0 1 v i sva i r āk 
lietoti ir I g. t. p. m. ē. un m. ē. s ā k u m ā , bet ap I g. t. 
v idu m. ē. to g a t a v o š a n a un l ie tošana i z b e i d z a s . 1 0 2 

A g r ā teks t i lā k e r a m i k a P i evo lgā un A u s t r u m b a l t i j ā 
p a r ā d ā s vēlā neol ī ta a p m e t n ē s kopā ar vē l āko ķem­
mes-bedr ī šu un auk la s k e r a m i k u . 1 0 3 T ā s i zce l šanos 

9 2 J. G r a u d o n i s . Reznu kapulauks, I tab.: 5, II, 13—15, 
16, 17; Л. В. В а н к и н а . Min. darbā, 160. lpp. 

9 3 E. S t u r m s . Die Kulturbeziehungen Estlands 273. lpp.; 
Л. В. В а н к и н а . Min. darbā, 150. lpp. 

9 4 С. F. М е i n a n d е г. Die Bronzezeit in Finnland, 24,— 
39. l pp , 8. att. 

9 5 А. M. T a l l g r e n . Die sog. Mälaräxte der ostbaltischen 
Bronzezeit, 722 . ­723 . lpp , 1. att. 

9 6 Krustpili (LVM A, 7901), Klaņģukalnā (LVM, 64599: 9), 
pie Lielā Ludzas ezera (Ludzas novadpētn. muzejs, 1151). 

9 7 LAB, 107. l pp , 67: 3 att. 
9 8 C. F. M e i n a n d e r . Min. darbā, 2ö. lpp.; M. E. Ф о с с . 

Min. darbā, 103.—105. lpp. 
9 9 C. F. M e i n a n d e r. Min. darbā, 25.—38. lpp. 
1 0 0 А. M. T a l l g r e n . Min. darbā, 725. lpp , 4. att. 
1 0 1 X. А. M о о p а. Вопросы сложения эстонского народа и 

некоторых соседних народов в свете данных археологии, 
76. lpp.; F. Z a g o r s k i s . Kreiču neolīta apmetne. — «LPSR 
ZA Vēstis», 1963, 4 , 33. lpp. 

1 0 2 А. В. А p ц и x о в с к и й. Основные вопросы археологии 
Москвы. — МИА, 7. М.—Л, 1947, П.—13. lpp.; X. А. М о о р а. 
Min. darbā, 78. lpp.; М. X. Ш м и д е х е л ь м . Min. darba, 
45. lpp.; П. H. Т р е т ь я к о в . Рецензия (Е. И. Г о р ю н о в а . 
Этническая история Волго-Окского междуречья). — CA, 1962, 
4, 261. lpp.; С. F. M e i n a n d e r . Die Kiukaiskultur, 138.lpp. un 
tālāk, ari viņa Die Bronzezeit in Finnland, 180. lpp. un tālāk. 

1 0 3 П. Н. Т р е т ь я к о в . Древнейшие городища Верхнего 
Поволжья. — CA, IX, 1947, 7 6 . ­ 7 7 . lpp.; Л. Ю. Я н и т с . По­
селения эпохи неолита и раннего металла в устье р. Эмайыги, 
143. lpp. un tālāk; X. А. М о о р а . Min. darbā, 7 6 . ­ 7 7 . lpp. 

sa i s t a ar Pievolgu , p ieļaujot , ka p a r ā d ī š a n ā s Bal t i j ā 
va rē tu bū t i z ska id ro j ama ar z i n ā m u iedzīvotā ju imi­
g rāc i ju no a u s t r u m i e m . 1 0 4 

Teks t i lā k e r a m i k a 1 0 5 a c īmredzo t r adus i e s , s a ska ­
rot ies ķemmes-bedr ī šu k e r a m i k a s — mednieku un 
zvejnieku un a u k l a s k e r a m i k a s — lopkopju un zem­
kopju k u l t ū r ā m , tai p a š ā la ikā s a s k a r o t i e s d a ž ā d ā m 
e t n i s k a j ā m g r u p ā m . S a r e ž ģ ī t ā v ē s t u r e s p rocesā p l a š ā 
A u s t r u m e i r o p a s mežu j o s l a s a p g a b a l ā izve idojās 
j a u n a ekonomika ar lopkopību un zemkopību p a m a t ā , 
j a u n a s e tn i sk ā s g r u p a s , r a d ā s j a u n i k u l t ū r a s ie­
dīgļi — a g r ā teks t i lā un a g r ā šv īkā tā k e r a m i k a un 
citi. T ā l ā k ā a t t ī s t ībā d a ž ā d u paš l a ik vēl nenoska id ­
rotu faktoru r e z u l t ā t ā izveidojās novad i , k a m rak­
s t u r ī g a va i nu teks t i lā , va i šv īkā tā ke r amika . V a r 
domāt , ka a g r ā teks t i lā k e r a m i k a i z a u g u s i no paņē ­
miena ro t ā t t r a u k u s a r a u k l a s va i auk lu jos lu nospie­
d u m u . 1 0 6 P l a š ā k a t t ī s to t ies a u g u šķiedru , arī j a u linu 
p i n u m u un a u d u m u g a t a v o š a n a i , auk lu k l ā jumu aiz­
vietoja ar t ehn i skā p rocesā p a r o c ī g ā k o p i n u m u vai 
a u d u m u . P a r š ā d u t eks t i l ā s k e r a m i k a s a t t ī s t ības ceļu 
var l iecināt t eks t i l ā s k e r a m i k a s p a r ā d ī š a n ā s vē lāk 
pa r a u k l a s ke ramiku , a g r a j ā teks t i la jā k e r a m i k ā vēro­
j a m i e ķemmes -bed r ī šu k e r a m i k a s ( ķ e m m e s iespie­
dumi t r a u k a v i r smā , p o r a i n a i s m ā l u m a s a s s a s t ā v s ) 
un a u k l a s k e r a m i k a s e lement i ( bumbve ida t r auk i a r 
c i l indr i sku k a k l u ) . 1 0 7 D a ž o s a p g a b a l o s t eks t i l ā s ke­
r a m i k a s g a t a v o š a n u ieviesa i ece ļo t ā j i , 1 0 8 c i tur tā 
ieviesta s a k a r u r ezu l t ā t ā , bet d a ž ā s v ie tās r a d u s i e s 
p i ln īgi p a t s t ā v ī g i . 1 0 9 

Latv i j ā a g r ā s t eks t i l ā s k e r a m i k a s p a r ā d ī š a n ā s j ā ­
sa i s t a a r vietējo k u l t ū r a s e l emen tu a t t ī s t ību , nenol ie­
dzot tomēr pi ln īgi z i n ā m u a u s t r u m u ie tekmju ( s a k a r u 
va i p a t v a r b ū t ē j u iedzīvotā ju imig rāc i j a s ) nozīmi . J a 
a g r ā t eks t i l ā k e r a m i k a La tv i jā bū tu t ika i i m i g r a n t u 
ieviesta , tā p a r ā d ī t o s kā j a u n a , a r a g r ā k o ke rami ­
ku nesa i s t ī t a pa r ād ība , bet ma te r i ā l i to neaps t i p ­
r ina . 

P l a š ā k teks t i lā k e r a m i k a l ietota I g. t. p. m. ē. 
o t ra jā p u s ē un m. ē. s ā k u m ā Vidusp ievo lgā , V o l g a s — 
O k a s a u g š t e č u a p g a b a l o s , Ba l tk r i ev i j a s z iemeļda ļā , 

1 0 4 X. А. M o o p a . Min. darbā, 7 6 . - 7 7 . lpp.; Л. Ю. Я н и т с . 
Min. darbā, 148. lpp.; C. F. M e i n a n d e r . Die Bronzezeit in 
Finnland, 186. l pp , arī viņa Kiukaiskultur, 132. lpp. 

1 0 5 Tekstiliju nospiedums trauku virsmā, domāju, ir galveno­
kārt trauku tehniska gatavošanas paņēmiena rezultāts 
(C. F. M e i n a n d e r . Die Kiukaiskultur, 139. lpp.), un tikai 
atsevišķos gadījumos pamatā var būt rotājošā nozīme. 

! o e Skat. А. Я. Б р ю с о в . Сетчатая керамика, 9: 2, 19: 4, 
5: 4 att.; С. F. M e i n a n d e r . Die Bronzezeit in Finnland, 
100: 19 att.; Л. Ю. Я н и т с . Поселения эпохи неолита . . . , 
147. lpp. 

1 0 7 П. Н. Т р е т ь я к о в . К истории племен Верхнего По­
волжья, 15. lpp. un tālāk; Л. Ю. Я н и т с . Min. darbā, 
149. lpp. Tekstilās keramikas traukiem divās apmetnēs konsta­
tēti pat stilizētu pilīšu attēli (H. H. Г у р и в г а . Min. darba, 
158. lpp.), kas vispār tipiski neolīta apmetņu ķemmes-bedrīšu 
keramikas traukiem. 

1 0 8 H. H. Т у р и н а . Min. darbā, 163.—164. lpp. 
1 0 9 Neatkarīgi no aplūkojamā apgabala tekstila keramika ra­

dusies, piem, Ungārijā (M. E m b e r . Die Textilabdrücke auf 
den Toszeger Gefässen aus der Bronzezeit. — Acta Archeolo­
gica. Tommo II, Fase. 1,—3. Budapest, 1952, 130.—142. lpp.), 
Vācijā (К. S c h l a b o w . Abdrücke von Textilien an Tonge­
fässen der Jungsteinzeit . — Jahresschrift für mitteldeutsche 
Vorgeschichte, Bd. 44. Halle, 1960, 51.—56. lpp.), Melnās jūras 
piekraste (Л. Н. С о л о в ь е в . Селища с текстильной керами­
кой на побережье западной Грузии. — CA, XIV, 1950) и. с. 
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apv idu g a r O ņ e g a s un L a d o g a s ezer iem, da la Somi­
j a s , I gaun i j ā un L a tv i j a s z i e m e ļ a u s t r u m o s . 1 1 0 Latv i jā 
tā a t r a s t a noc i e t i nā t ā s un n e n o c i e t i n ā t ā s a p m e t n ē s , 
a k m e ņ u šķ i r s tu .un a r i a k m e ņ u k r ā v u m a k a p o s . 1 1 1 Iz­
te ik tas d o m a s , ka p l a š ā k u t eks t i l ā s k e r a m i k a s lieto­
š a n u Bal t i j ā I g. t. p. m. ē. o t r a j ā pusē un m. ē. sā­
k u m ā s t imulē juš i j a u n i impuls i no D j a k o v a s k u l t ū r a s 
p u s e s , 1 1 2 bet pa r to j ā š a u b ā s . Teks t i l ā s k e r a m i k a s iz­
p l a t ības a r eā l ā i z š ķ i r a m a s v a i r ā k a s lokā las g r u p a s . 
Pēc t r a u k u formas , teks t i lā i e sp ieduma un ro t ā juma 
e lement iem, v a r b ū t pa t m ā l u s a s t ā v a La tv i j a s zie­
me ļda ļ ā un ta i p iek ļau ta jā I g a u n i j a s d ienvidu da ļā 
i z d a l ā m a viena lokāla t eks t i l ā s k e r a m i k a s g r u p a , k a s 
a t š ķ i r a s no Z i e m e ļ i g a u n i j a s — S o m i j a s un ar i Djako­
v a s a p g a b a l u k e r a m i k a s . D j a k o v a s k u l t ū r a s a p g a b a l ā 
tekst i lā ke ramika l ietota līdz I I I va i v a r b ū t I I I / IV 
g s . , 1 1 3 bet Bal t i j ā līdz V g s . , 1 1 4 p a t līdz VI g s . 1 1 5 No 
ta izriet, ka L a tv i j a s te r i tor i ja , t ā p a t ka Igaun i j a un 
ar i D j a k o v a s k u l t ū r a s a p g a b a l ā , a g r ā m e t ā l u laik­
me ta teks t i lā k e r a m i k a a t t ī s t ī jus ies uz v ie tē jās a g r ā s 
t eks t i l ā s k e r a m i k a s u. c. k u l t ū r a s e l emen tu b ā z e s . 1 1 6 

Ari š v ī k ā t ā s k e r a m i k a s s ā k u m i mek lē jami neol ī ta bei­
g ā s — II g. t. p. m. ē. V a i r ā k ā s neol ī ta a p m e t n ē s at­
r a s t a s t r a u k u l a u s k a s a r šv lkā jumu t r a u k a iekšpusē 
va i p a t a b ā s p u s ē s , 1 1 7 tomēr šī a g r ā šv īkā tā ke ramika 
pēc m ā l u m a s a s s a s t ā v a un t r a u k u fo rmas a t š ķ i r a s 
no vē lākās , me t ā lu l a ikme ta š v ī k ā t ā s k e r a m i k a s . 
A g r a j ā m e t ā l u per iodā šv īkā tā k e r a m i k a r a k s t u r ī g a 
Latv i ja i , L ie tuvai , Bal tkr ievi ja i , daļēj i I gaun i j a i , So­
mijai un D a u g a v a s a u g š t e c e s a p g a b a l a m . 1 1 8 T ā s iz­
p la t ība daļēj i sedz ba l t i skās t opon īmikas izp la t ības 
a r eā lu (4. a t t . : 12), un daudz i pētnieki s a i s t a to a r 
ba l tu c i l t ī m . 1 1 9 Visā š v ī k ā t ā s k e r a m i k a s izp la t ības 
a p g a b a l ā pēc t r auku fo rmām un r o t ā j u m a e lement iem 
izšķ i rami S o m i j a s — I g a u n i j a s , La tv i j a s un L i e t u v a s — 

1 1 0 П. H. Т р е т ь я к о в . К вопросу об этническом составе 
населения Волго­Окского междуречья в I тысячел. н. э. — 
CA, 1957, 2, 7 5 . ­ 7 6 . lpp.; X. А. М о о р а . О древней террито­
рии расселения балтийских племен. — CA, 1958, 2, 4. att. 

1 1 1 Kivtu, Kalnapiļu, Nukšu apmetnēs, Klaņģukalna, Salenie-
kos, Baižkalna Upmaļos, Limbažu Buļļumuižā, Balvu Rijnieku 
«Kara kapos» u. c. Pilnīgāku tekstilās keramikas atradumu vietu 
sarakstu skats I. C i m e r m a n e s rakstā šī krājuma 55. lpp. 

1 1 2 X. А. М о о р а . Вопросы сложения эстонского н а р о д а . . . , 
78. lpp. 

1 1 3 Ю. А. К р а с н о в . Обследование памятников дьяков­
ской культуры в долине Москвы­реки. — CA, 1963, I; 
И. Г. Р о з е н ф е л ь д т . Посуда Троицкого городища. — CA, 
1965, 1, 187. lpp. 

1 1 4 М. X. Ш м и д е х е л ь м . Археологические памятники пе­
риода разложения . . . , 202. lpp. 

1 1 5 Э. Д. Ш н о р е . Асотское городище. — МИАЛ, II. Р., 
1961, 113. lpp. 

1 1 6 Analizējot Latvijas tekstilo keramiku, pie līdzīga secinā­
juma nonākusi arī I. C i m e r m a n e . Skat. šī kr. 56. lpp. 

1 1 7 Balvu raj . Ičā (LVM, 64138: 58, 59, 92, 64139: 1 u. c.), 
Rīgas raj . Silinupē (LVM, 65221: 6 u. c ) , Ilūkstes raj . Dvietē 
(LVM, 9408: 1, 9637: 19 u. c.), Ventspils raj . Purciemā (LVM A, 
8530: 2, 3, 9123 u. c ) . Tada keramika sastopama ari Igaunija 
(Л. Ю. Я н и т с . Min. darbā, 168. lpp.), Austrumbaltijai pie­
krautajos austrumu apgabalos (H. H. Т у р и н а . Min. darbā, 
158. lpp.), Somijā (C. F. M e i n a n d e r. Die Bronzezeit in Finn­
land, 171. lpp.), arī Lietuvā (Р. Я б л о н с к и т е ­ Р и м а н ­
т и e н е. О древнейших культурных областях на территории 
Литвы. — СЭ, 1955, 3„ 4. lpp.). 

1 1 8 П. Н. Т р е т ь я к о в . Северные восточно­славянские 
племена. М , 1953, 92. lpp.; С. F. M e i n a n d e r . Die Bronze­
zeit in Finnland, 22., 23. tab.: g, h u. c. 

1 1 9 Spicins, Moora, Tretjakovs, Sedovs, Mitrofanovs u. c. 

Bal tk r iev i jas v a r i a n t i . 1 2 0 T a s n o z ī m e , ka p l a š ā k ā sav­

s t a rpē ju s a k a r u sa i s t ī t ā a p g a b a l ā i zda l ā s novad i , 
s t a r p kuru iedzīvotāj iem pas t āvē juš i ros īgāk i , ciešāki 
saka r i . 

La tv i j a s te r i tor i jā k r u s t o j ā s š v ī k ā t ā s un t eks t i l ā s 
k e r a m i k a s i zp la t ības areā l i , n o r ā d o t te divu ku l tū ru , 
divu e tn i sko p a m a t g r u p u — ba l tu u n s o m u sa ska r i . 
S ā d s s tāvokl i s pozit īvi ie tekmēja ekonomiskos un kul­

t ū r a s s a k a r u s . Līdz ar k e r a m i k u tos apl iec ina j a u 
minēt ie un vēl citi a t r a d u m i . T ā d i v a r ē t u būt Mūku­

k a l n ā a t r a s t i e kau la bul tu gal i ( I I I : 7 , 8 , 13, 15), k a m 
pa ra l ē l e s ir I g. t. p. m. ē. a t r a d u m o s P o l i j ā , 1 2 1 Igau­

n i j ā , 1 2 2 D j a k o v a s t ipa p i l ska lnos 1 2 3 un p a t vē los sa r ­

m a t u a p b e d ī j u m o s . 1 2 4 ī p a t n ē j i e m T a n i s k a l n a , Asotes 
u n M ū k u k a l n a t r i j s t ū r a in i em bu l tu ga l i em ar a t ska ­

b a r g ā m k a t r a s š ķ a u t n e s p a m a t ā un apa ļu , n o s l ē g u m ā 
nop lac inā tu k ā t i ņ u ( I I I : 5 ,6 ) l īdzīgi a t r a s t i I gau ­
n i j ā , 1 2 5 D j a k o v a s k u l t ū r a s p i l s k a l n o s , 1 2 6 A n a ņ j i n a s 
k u l t ū r a s a p g a b a l ā , 1 2 7 p a t S i b ī r i j ā . 1 2 8 Sīs k a u l a bu l t a s 
r a d u š ā s , a t d a r i n o t v ieg lāk p iee jamā m a t e r i ā l ā kau lā 
b r o n z a s p i r m p a r a u g u s — skitu b u l t a s , īpaš i (Lat­
vi jā) a p g a b a l o s ar vāji a t t ī s t ī tu m e t a l u r ģ i j u . 1 2 9 T ā s 
da tē a r I g. t. p. m. ē. p i rmo pus i un v i d u . 1 3 0 

M ū k u k a l n a a t r a s t a j i e m kau la bu l tu ga l i em ar kā ta 
c a u r u m i ņ u , k a s izveidots p a š ā sma i l e s da ļ ā bez īpa­
š a s u z m a v a s ( I I I : 14), p a r a l ē l e s a t r o d a m ski tu bron­
zas b u l t ā s , 1 3 1 Sadč ikovas a p m e t n e s k a u l a bu l tu ga­
los, ko da tē ar I g. t. p. m. ē . , 1 3 2 t ā p a t V i d u s d ņ e p r a s 
p i l s k a l n o s . 1 3 3 

1 2 0 Я. Я. Г р а у д о н и с . Поздний бронзовый и ранний же­
лезный века на территории Латвийской ССР. Автореф. дис­
сертации. Л , 1962, 20. lpp. 

1 2 1 Т. М а 1 i п о v s k i. Osadnictvo kultūru lužickiej wczesnej 
epoki želaznej w Slupcy. — Fontes arhaeologici posnanienses, 
vol. VIII—IX. Poznan, 1958, 36: 17—31 att. 

1 2 2 А. К. В а с с а р. Укрепленное поселение Асва на острове 
Сааремаа, 35 : 4, 8 att. 

1 2 3 А. Ф. Д у б и н и н . Троицкое городище Подмосковья. — 
CA, 1964, I, 186. lpp., 6 : 6, 7 att. 

1 2 4 В. П. Ш и л о в. Калиновский курганный могильник. — 
МИА, 60. М., 159, 496. ­497 . lpp., 61 : 11 att. 

1 2 5 Iru (А. V a s s а г. Iru Linnapära. Muistse Eesti linnused. 
Tartu, 1939, 52: 3 att.) un Pēdu (A. M o o r a . Peedu Kerikmägi, 
70: 3 att.) pilskalnos. 

1 2 6 Djakovas (PSRS Vēstures muzeja fondi Maskavā, III nod. 
20/2), St. Kašira, Troicas u. c. 

1 2 7 A. Spicina izrakumi bij. Vjatkas guberņā (PSRS Vēstu­
res muzejs, 42070 (VI 60/9a, arī 59/17b). Skat. arī P. Б. А х м е ­
р о в. Археологические памятники Башкирии ананьинского 
времени. — КСИИМК, XLVIII, 1952, 10: 5 att. 

1 2 8 М. П. Г р я з н о в. История древнейших племен Верх­
ней Оби по раскопкам близ с. Большая Речка. — МИА, 48. 
М . ­ Л . , 1956, XVIII tab.: 8, LH tab.: 15;( О. А. К р и в ц о в а ­
Т р а к о в а. Садчиковское поселение. — МИА, 21. М , 1951, 
14 : 7 att. 

1 2 9 А. И. М е л ю к о в а. Культура предскифского периода 
в лесостепной Молдавии. — МИА, 96. М , 1961, 24. lpp.; 
О. К 1 е е m а n п. Die dreiflügeligen Pfeilspitzen in Frankreich. 
Abhandlungen den Geistes und Sozialwissenschaftlichen 
Klasse, 1954, H. 4, 103. lpp. 

1 3 0 Skat. D u b i n i n a, A h m e r o v a , M e ļ u k o v a s , К r i v ­
c o v a s ­ G r a k o v a s u. c. darbos. 

1 3 1 К. Ф. С м и р н о в . Вооружение савроматов. — МИА, 
101. М , 1961, 22А: 17 att. 

1 3 2 О. А. К р и в ц о в а ­ Т р а к о в а. Садчиковское поселе­
ние, 162., 181. l pp , 14: 8—11 att. 

1 3 3 Б. Н. Т р а к о в , А. И. Т е р е н о ж к и н. Субботовскос 
городище. — CA, 19, 177. l pp , 7 :6—9 att. 
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L a t v i j a , 1 3 4 I g a u n i j ā , 1 3 5 L i e t u v ā , 1 3 6 S m o ļ e n s k a s ap­
g a b a l ā , 1 3 7 D j a k o v a s t ipa p i l s k a l n o s 1 3 8 ' u. c. a t r a s t a s 
formā un izmēros l īdz īgas v iena t ipa v i e n k ā r š a s 
kaula v ienzoba h a r p ū n a s ( I I I : 16—18). T ā s da tē ar 
I g. t. p. rŗi. ē . 1 3 9 To izpla t ība a p m ē r a m s a s k a n ar 
iepriekš minē to k a u l a bu l tu g a l u izplat ību, ie tverot 
t eks t i lās un daļēji šv īkā t ā s k e r a m i k a s izp la t ības 
a r eā lu s . 

T ā p a t ar I g. t. p. m. ē. da t ē j ami L a t v i j ā 1 4 0 un 
I g a u n i j ā 1 4 ' noc ie t inā to a p m e t ņ u i z r a k u m o s iegūt ie 
i emauk tu kau la l aužņu (псалии) f r agment i , k a m pa­

ra lē les a t r o d a m a s Pol i jā , 1 ' 1 2 bet īpaš i P i e v o l g a s mate­

r i ā l o s . 1 4 3 A u s t r u m b a l t i j a s a t r a d u m i pieder vienkār­

šota i (pēc K. S m i r n o v a — V) l aužņu g r u p a i , kam 
raks tu r īgs_v ieg l s l iekums un 3 v ienā p l aknē izveidoti 
c au rumi . Sī l aužņu forma r a d u s i e s I g. t. p. m. ē. 
s ā k u m ā E i r o p a s d i e n v i d a u s t r u m u a p g a b a l o s un no 
tu r ienes s a m ē r ā ā t r i izpla t ī jus ies līdz Viduse i ropa i , 
nokļūs to t arī Latv i jā . 

Noz īmīgs ir ar i ski tu t ipa b r o n z a s b u l t a s ga la 
(V: 1) a t r a d u m s M a d o n a s r a j . G a l g a u s k a s Kande-
r o s , 1 4 4 kas , spr iežot pēc fo rmas , d a t ē j a m s ar VI I—VI 
gs . p. m. ē . 1 4 5 Bez tā A u s t r u m b a l t i j a s s a k a r u s ar 
a u s t r u m u un dienvidu a p g a b a l i e m net ieši v a r aplie­
c inā t I g a u n i j a s P S R ter i tor i jā M u h u sa lā a t r a s t a i s 
b r o n z a s šķēpa ga l s , k a s ievests no a u s t r u m i e m vai 
d i e n v i d i e m , 1 1 6 un Kjvisārē a t r a s t a i s b r o n z a s s i rpis , 
ko uz ska t a pa r impor tu no Krievi jas d i e n v i d i e m , 1 4 7 

i e spē jams , no Pon t i j a s a p g a b a l a . No dienvidiem, no 

1 3 4 Mūkukalna (LVM A), L.Ludzas ezerā (LVM A, 11758:51), 
Lubānas ezerā (LVM A, 9794:54, 79; 9636:27, 101; PV 23316). 

1 3 5 Asva (Igaunijas PSR ZA Vēstures institūta fondi, 3994: 
580), Pernavā (Pernavas novadpētn. muzeja fondi, 765); 
A. К. В а с с а р. Укрепленное поселение Асва на острове Саа-
ремаа, 35 ; 6 att, . . 

136 Vosgeļu pilskalnā (Kaunas Valsts vēstures muzeja fondi, 
1378:88). 

1 3 7 Tušem|as, Mokrjadinskas, Voškinas, Nakvasinas u. c. pils­
kalnos. 

1 3 8 Djakovas (PSRS Vēstures muzeja III nod. 81/40b), Troi-
cas, Sčerbinskas, St. Kašira (PSRS VM, 61876—61/47b, 38a, 
61/41b) utt. 

1 3 9 Dienvidu Pievolgā šada harpūna atrasta apmetnē ar 
jauktu kultūras slāni, kura agrākie atradumi ir II g. t. p. m. ē. 
(H. А. М с р п е р т . Археологические памятники у села Хря­
щевки. — КСИИМК, L, 1953, 54. lpp.), Volgas augštecē datēta 
ar I g. t. p. m. ē. pirmo pusi (П. И. Т р е т ь я к о в . Древ­
нейшее прошлое Верхнего Поволжья. Ярославль, 1939, 3 1 , 
32. lpp.), Kalniešu I kapulauka atradumos ar I g. t. р. ra. ē. 
(L. V a n k i n a . Kalniešu pirmais kapulauks, 20.—21. lpp.). 

1 4 0 Mūkukalna; skat. J. G r a u d o n i s . Kaula priekšmetu 
veidi Latvijā I g. t. p. m. ē. — «LPSR ZA Vēstis», 1961, 3 , 
XI tab.: 9. 

1 4 1 А. К. В а с с а р. Укрепленное поселение Асва на ост­
рове Сааремаа, 36 : 8 att. 

1 4 2 J. K o s t r z e w s k i . Wielkopolska w pradziejach. 
Warszawa—Wroclaw, 1955, 427. att. 

1 4 3 К Ф. С м и р н о в. Археологические данные о древних 
всадниках Поволжско­Уральских степей. — CA, 1961, 1, 12. att. 

1 4 4 LVM А, 8048: I. 
1 4 5 К. Ф. С м и р н о в . Вооружение савроматов. — МИД, 

101. М , 1961, 1 1 : А 6—8, 1 5 : Б 1 att.; К. Ф, • С м и р н о в , 
B. Г. П е т р е н к о . Савроматы Поволжья и южного При­
уралья. — Свод археологических источников, вып. Д, 1—9. 
М , 1963. XII t a b . : 19. 

1 4 6 Е. S t u r m s . Die Kulturbeziehungen Estlands in der 
Bronze­ und frühen Eisenzeit, 254.—255. lpp. Datē ar apm. 
1300.—1100. g. p. m. ē.; H. M o o r a . Die Vorzeit Estlands. 
Tartu, 1932, 231. lpp. 

1 4 7 E. S t u r m s . Min. darbā, 255.­257. lpp , datēts arī apm. 
ar 1300,—1100. g. p. m. & 

Pon t i j a s a p g a b a l a , impor tē ta Lie tuvas P S R ter i tor i ja 
Serņos a t r a s t ā b ronzas f igūr iņa ( V : 2 ) , 1 4 8 ko da tē 
apm. ar 1200. g. p. m. ē. No M a z ā z i j a s va i c i tas vie­
t a s V i d u s j ū r a s a u s t r u m d a ļ ā n ā k u s i a r i ci ta Lietuvā 
a t r a s t ā I g. t. p. m. ē. p i r m ā s puses va i v idus bron­
zas f igūr iņa ( V : 3 ) . 1 4 9 

J a u n ā k ā laikā pal ie l ināj ies ski tu p r i ekšmetu a t r a ­
dumu ska i t s C e n t r ā l a j ā E i ropā un p a t Rie tum­
e i r o p ā , 1 5 0 t āpēc n a v j ā š a u b ā s , ka spēc īgā s dienvidu 
k u l t ū r a s ie tekmes a t s t r ā v o j u š a s a r i līdz Bal t i ja i . 
D o m ā j a m s , ka ski tu k u l t ū r a s ie tekmes Bal t i j ā nonā­
k u š a s s t a rpe i l šu s a k a r u r e z u l t ā t ā . 

P l a š i i zp la t ī t a s I g. t. p. m. ē. be igu un m. ē. sā­
k u m a p ieminekļos A u s t r u m e i r o p ā ir no a p a ļ a s s t ieples 
d a r i n ā t a s a d a t a s ar p l a k a n s p i r ā l ē sa t ī tu g a l v u . 1 5 1 

Latv i j ā t ā d a s a d a t a s a t r a s t a s D a u g m a l e s p i l ska lnā 1 5 2 

un M ū k u k a l n a 1 5 3 (V :4 ) . P ē d ē j ā m l īdz īgas i e g ū t a s 
P ievo lgā , o t rā p i l ska lnā pie S k ņ a t i n a s c iema, kur t a s 
da tē a r I g. t. p. m. ē. s ā k u m u . 1 5 4 T ā d a s a t r o d a m ar i 
Luž icas k u l t ū r a s a p g a b a l ā . 1 5 5 M ū k u k a l n a dze lzs ada ­
tai ar m a z ā t i n u m ā veidotu ga lv iņu ( V : 6 ) 1 5 6 pa ra l ē l e s 
a t r o d a m S m o ļ e n s k a s a p g a b a l ā , 1 5 7 D j a k o v a s t ipa pi ls­
k a l n o s , 1 5 8 arī O k a s ba se ina p i e m i n e k ļ o s . 1 5 9 Sī t ipa 
dzelzs a d a t a s n e v a r uz lūkot pa r t iešu pa ra l ē l i Po ļes -
jes k a p o s a t r a s t a j ā m a d a t ā m ar p l a k a n s p i r ā l e s ga lvu 
un k ā t i ņ a l iekumu zem t ā s . 1 6 0 T u v ā k a s t a m ir m i n ē t ā s 
b r o n z a s a d a t a s ar p l a k a n s p i r ā l e s ga lvu bez ka t a lie­
k u m a . 1 6 1 To apl iecina S m o ļ e n s k a s a p g a b a l ā Mokr ja­
d inskas p i l ska lna apakšē jā hor izon tā a t r a s t a s l īdz īga 
t ipa b r o n z a s un dzelzs a d a t a s . 1 6 2 

M ū k u k a l n a a t r a s t a arī b r o n z a s a d a t a a r n e d a u d z 
iegr iez tu g a l v i ņ u (V:5) , k a m l īdz īgas z i n ā m a s Smo­
ļ enskas a p g a b a l ā . T ā d a s p laš i s a s t o p a m a s j au kopš 
b r o n z a s l a ikmeta Viduse i ropā , b r o n z a s l a ikmeta 

1 , 8 E. S t u r m s . Die ältere Bronzezeit im Ostbaltikum, 
146. l pp , XXa tab.; P. K u l i k a u s k a s , R. K u l i k a u s ­
k i e n ē , A. T a u t a v i č i u s . LAB, 1961, 101. lpp , 59. att. 

1 4 9 A. M. T a 11 g r e n. Bronze statuette from Lithuania. — 
«Senatne un Māksla», 1938, II, 56.—63. lpp. 

1 5 0 Я. К. Р о з е н ­ П ш е в о р с с к а я . К вопросу о кельто­
скиерских отношениях. — CA, 1963, 3, 67. lpp. 

1 5 1 Т. И. И и к о л ь с к а я. Археологические раскопки 
в 1961—1962 гг. в Калужской области. — КСИА, 102, 1964, 
79. l pp , 2 8 : 7 att.; Ю. В. К у х а р е н к о . Памятники желез­
ного века на территории Полесья. — Свод археологических 
источников, вып. Д 1­29. М , 1961, 3. a t t , tab. 10 : 4, 1 0 ­ 3 , 5, 
15 : 8 и. с. 

1 6 2 LVM, 63901:7243. 
1 6 3 LVM, 163184:804. 
1 5 4 П. H. Т р е т ь я к о в . Древнейшие городища Верхнего 

Поволжья. — CA, IX. М , 1947, 71. l pp , 4 : 1, 2 att. 
1 5 5 W. С o b l e n z . Bronzezeitliche Gräber von Seegeritz bei 

Tauch, Landkreis Leipzig. Studien zur Lausitzer Kultur. Leipzig, 
1958, 18: 1 att. • 

1 5 6 LVM, 163184:896. / 
1 5 7 П. H. Т р е т ь я к о в , E. А. Ш н1и д т. Древние горо­

дища Смоленщины. М , 1963, 91. lpp , 44: 8, 9 att.; 
Е. А. Ш м и д т . Городище у д. Новые Ватеки. Turpat, 12: 4, 
14: 20 att. 

1 5 8 К. А. С м и р н о в . Новые городища дьяковского типа 
В бассейне реки Москвы. — КСИА, вып. 102. М , 1964, 94. lpp , 
33 : 13 att. 

1 5 9 Ю. В. Н и к о л ь с к а я . Культура племен Верхней Оки 
в первом тысячел. н. э. — МИА, 72. М , 1959, 16. lpp. 

1 6 0 К. А. С м и р н о в . Min: darbā, 44. Ipp.; Ю. В. К у х а ­
р е н к о . Min. darbā, 3. a t t , X tab.: 3 utt. 

1 8 1 П. H. Т р е т ь я к о в . Древние городища Смоленщины, 
88. lpp , 42 : 3 att. 

1 6 2 П. H. Т р е т ь я к о в . Древнейшие городища Верхнего 
Поволжья, 4: I, 2 att. Kā Daugmalē un Mūkukalna Latvijā. 
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ot ra jā puse Luž icas k u l t ū r a s a p g a b a l ā , Moldāv i jā , 
bet p i rmssk i tu un ski tu laikā arī U k r a i n ā . 1 6 3 

Lai g a n m i n ē t ā s r o t a d a t a s i zp la t ī t a s arī V idus -
e i ropā un Luž icas k u l t ū r a s a p g a b a l ā , a t r a d u m u s 
D a u g a v a s base inā , D ņ e p r a s un V o l g a s a u g š t e č u ap­
g a b a l o s v a r uz lūkot pa r šo a p g a b a l u iedzīvotāju I g. 
t. p. m. ē. un m. ē. s ā k u m ā uz tu r ē to s a k a r u aplieci­
nā jumu . 

L a t v i j ā , 1 6 4 I g a u n i j ā , 1 6 5 S m o ļ e n s k a s a p g a b a l ā 1 6 6 un 
vēl t ā l ā k d ienvidos 1 6 7 _ a t r a s t i dzelzs ķī ļveida šau r -
a s m e n s cirvji (V:13) . Sie cirvji r aduš i e s d ienvidos — 
ski tu k u l t ū r a s n o v a d o s un no tu r ienes izplat ī jušies 
p la šos a p g a b a l o s . Dienvidos v i e n k ā r š o s cirvjus da tē 
ar VI—IV gs . p. m. ē . , 1 6 8 D ņ e p r a s a u g š t e c e s a p g a b a ­
los tie pa rād ī juš i e s ap IV gs . p. m. ē., bet lietoti i lgāk 
kā d i e n v i d o s . 1 6 9 

P a r S t r a z d ē a t r a s t a j i e m cirvj iem minē t s , ka tie 
n o r ā d a Ba l t i j a s s a k a r u s ar J u h n o v a s ku l tū ru Pie-
ciņeprā 1 7 0 pēdējos g a d s i m t o s p. m. ē. I g a u n i j a s J ā b a ­
r a s k a p u l a u k ā a t r a s t o M. S m i d e h e l m a da tē ar m. ē. 
s ā k u m u . 1 7 1 La tv i jā a p l ū k o j a m ā t ipa cirvji iegūti ak­
meņu k r ā v u m a kapos va i s a v r u p a t r a d u m o s , un mi­
n ē t ā s p a r a l ē l e s dod iespēju a t t i ec inā t tos uz laiku 
ap m. ē. s ā k u m u . 

"Ķīļveida š a u r a s m e n s cirvju izpla t ība Ski t i j as s tepju 
un meža s tep ju jos lā , M i l o g r a d a s , J u h n o v a s (4. at t . : 
4, 7) un ge tu k u l t ū r a s novados , S m o ļ e n s k a s a p g a ­
ba lā un Bal t i j ā r ā d a , ka ski tu k u l t ū r a s n o v a d ā r adu ­
sies p r i ekšmeta forma cau r D ņ e p r a s ba se ina zemēm 
nonākus i Latvi jā un pā r i ta i arī I gaun i j ā . Vai Lat ­
vijā ievesti g a t a v i cirvji , va i s a k a r u ceļā a i zgū t a t ikai 
to forma, v a r ē t u noska id ro t m e t a l o g r ā f i s k ā s ana l ī zes . 
Divi l īdz īga t ipa cirvji a t r a s t i S o m i j ā , 1 7 2 kur tos da tē 
ar v ik ingu per iodu (800.—1050. g. m. ē . ) . Abi cirvji 
iegūt i kā s a v r u p a t r a d u m i , pie k a m viens v ik ingu pe-

1 6 3 А. И. M e л ю к о в а. Культуры предскифского периода 
в лесостепной Молдавии. — МИА, 96. М , 196!, 29. l pp , 
12:5—7 att.; Б. Н. Г р а к о в, А. И. Т е р е н ' о ж к и н . Суб­
ботовские городища, 176. l pp , 7 : 12 att. 

1 6 4 Talsu raj . Strazdē (С. К. Б о г о я в л е н с к и й . Раскопки 
в Лифляндской и Курляндской губерниях летом 1896 года. — 
Тр. X арх. съезда в Риге, 1896, т. III. М , 1900, 111. lpp.; 
X. А. ­М о о р а. Памятники позднего неолита и ранней эпохи 
металла в Прибалтике. — КСИИМК, XLVIII. М , 1952, 22. l pp , 
7: 8 att . ) . Те atrastie 3 cirvji kopa ar citiem materiāliem gla­
bājas PSRS Vēstures muzejā Maskavā. Tādi atrasti arī Rīgas 
raj . Ādažu mežā (LVM, 63851), Kuldīgas raj. Zvārdes Svētaiņos 
(LVM A, 7062), Ludzas raj . Nautrēnu Mazpujātos (LVM, 
161273), Balvu raj. Daņilovkā (Vēstures inst i tūts) . 

1 6 5 M. X. Ш м и д е х е л ь м . Археологические памятники 
периода разложения родового строя на северо­востоке Эсто­
нии, 40.—41. l pp , 9 : 7 att.; А. К. В а с е а р. К изучению пле­
мен I—IV веков в западной и юго­западной Эстонии. — 
ВЭИЭН, 195.—196., 210.—211. lpp. 

1 6 6 Е. А. Ш м и д т . Некоторые особенности культуры горо­
дищ верховьев Днепра во второй половине 1­го тысячелетия 
до н. э. — Материалы по изучению Смоленской области, 
вып. IV. Смоленск, 1961, 356.—357. lpp.; Городище у дер. Но­
вые Батеки, 170. lpp , 14: 17 att.; П. Н. Т р е т ь я к о в . Древ­
ние городища Смоленщины, 4 un 69 : 9 att. 

1 6 7 Е. И. Г о р ю н о в а. Городище Торфель. — КСИИМК, 
XXXI, 54 : 31 att.; В. А. И л л i н с ь к а. Сюфсью сокири. — Ар­
хеолопя, т. XII. Киев, 1961, 27.—33, 4 7 . ­ 5 2 . lpp. 

1 6 8 В. А. И л л i н с ь к а. Min. darbā, 2 9 . ­ 3 1 . lpp. 
1 6 9 Е. А. Ш м и д т. Городище у дер. Новые Батеки, 179. lpp. 
1 7 0 X. М. М о о р а . Памятники позднего неолита и ранней 

эпохи металла в Прибалтике, 22. lpp. 
1 7 1 М. X. Ш м и д е х е л ь м . Min. darbā, 40.—41. lpp. 
1 7 2 ­ Е . K i v i k o s k i . Die Eisenzeit in Finnland, II. Helsinki, 

1959, 827, 21. l pp , 106. tab.: 827. 

r ioda k a p u l a u k a robežās . Cirvji iegūt i t ā d ā apvidū , 
kur līdz š im I g. t. p i r m ā s puses ( romiešu per ioda ) 
a t r a d u m i n a v z i n ā m i . 1 7 3 Vai . t i e ir s o m u lokāla forma, 
vai ar i nok ļuvuš i Somi jā no I g a u n i j a s m a i ņ a s ceļā, 
n a v n o s a k ā m s , tomēr pēdē ja i s v a r i a n t s ir ļoti iespē­
j a m s . 

La tv i j a s un D a u g a v a s , D ņ e p r a s un V o l g a s a u g š ­
teču a p g a b a l u s a k a r u s apl iec ina arī l īdz īga ekono­
miskā a t t ī s t ība v i e n ā d ā s h r o n o l o ģ i s k ā s robežās , līdzī­
g a s s ab i ed r i skās o r g a n i z ā c i j a s i z m a i ņ a s un v isu šo 
i zma iņu a t s p o g u ļ o j u m s l īdz īgās dzīves vie tu t ipa iz­
m a i ņ ā s , ko k o n s t a t ē j a m ša i s a p g a b a l o s I g. t. p . m. ē. 
un m. ē. s ā k u m ā . 1 7 4 So domu a p s t i p r i n a J. K r a s n o v a 
k o n s t a t ē j u m s , ka Bal t i ja bijis v iens no senāka j i em 
zemkop ības cent r iem E i r o p a s mežu jos lā , k a s ietek­
mējis zemkop ības a t t ī s t ību Ba l tk r i ev i j a s z iemeļda ļā 
un K P F S R z iemeļ r i e tumu n o v a d o s . 1 7 5 Sis ie tekmes 
va rē j a izplat ī t ies t ikai s a k a r u ceļā. 

A p lū k o j amo s a p g a b a l o s k o n s t a t ē j a m a s d a ž a s ko­
p ī g a s iezīmes arī ce l tn iecībā: s t abu kons t rukc i j ā vei­
do t a s noc ie t inā jumu s i s t ē m a s , 1 7 6 pa ra l ē l i k a l n u no­
g ā z ē m ejoši, g r āv jo s nos t i p r inā t i s t āvkoku žogi (pal i ­
s a d e s ) , 1 ' 7 t ā p a t g a r a s , l īdz tekus noc ie t inā jumiem ejo­
šas c e l t n e s . 1 7 8 P r o t a m s , p i ln īg i i e spē jama šo cel tnie­
c ības e lementu p a t s t ā v ī g a i z a u g s m e , bet konkrē tā 
gad ī jumā , kad va i r āk i citi vē ro jumi n o r ā d a uz iedzī­
votā ju s aka r i em, va r domāt , ka y i s m a z daļēji arī 
v ienād ie cel tn iecības e lement i apl iec ina La tv i j a s un 
šo a p g a b a l u iedzīvotāju s a k a r u s . 

Visi minēt ie p iemēri r ā d a , ka a g r a j ā me tā lu pe­
r iodā La tv i j a s P S R te r i to r i j as iedzīvotāju s aka r i tur ­
p ina a t t ī s t ī t ies a p m ē r a m tai p a š ā a p g a b a l ā , kāds 
k o n s t a t ē j a m s j a u a g r ā k o s per iodos (1.—4. a t t . ) . Sa i 
a p g a b a l ā t ikai a rv ien va i r āk iezīmējas a t sevišķ i cie­
šāku s a k a r u vienoti novad i . 

Tai A u s t r u m e i r o p a s mežu j o s l a s da ļā , ku rā kon­
s t a t ē j a m i La tv i j a s iedzīvotā ju saka r i , īpaš i i zda lā s 
V i s l a s — N e m u n a s a p g a b a l s . No tā La tv i jā II g. t. p. 
m. ē. v idū un ar i vē l āk ienāca p i rmie b r o n z a s pr iekš­
met i , t āpēc šiem s a k a r i e m bija īpaša noz īme . D a u d z o 
p r i ekšmetu v i e n ā d ā s fo rmas un II un I g. t. p. m. ē. 
mijā (Ka ln iešu un Reznu k a p u l a u k ā ) , bet jo va i r āk 
I g. t. p. m. ē. un m. ē. s ā k u m ā ( d i e n v i d a u s t r u m u 
La tv i j ā , R ie tumla tv i j ā , K a ļ i ņ i n g r a d a s a p g a b a l ā ) pa­
s t ā v ē j u š ā s v i e n ā d ā s a p b e d ī š a n a s t r ad īc i j as liecina, ka 

1 7 3 E. K i v i k o s k i (Somija) sniegtā informācija. 
1 7 4 Visos minētajos apgabalos-1 g. t. p. m. ē. sākumā izveido­

jās zemkopju—lopkopju saimniecība ar lopkopības dominējošo 
lomu, kas saistījās ar patriarhāta nostiprināšanos tin pāreju uz 
nocietinātām apmetnēm kā raksturīgāko dzīves vietu formu. 
M. ē. sākumā Baltijā, domājams, ar II g s , plašāk ieviešoties 
vietējai dzelzs ieguvei un dzelzs darba rīkiem, straujāka zem­
kopības attīstība radīja jaunas pārmaiņas ekonomikā, veicināja 
pirmatnējās kopienas straujāku sairumu, pāreju uz nenocieti­
nātām apmetnēm kā valdošo dzīves vietu formu. (П. H. T p e т ь ­
я к о в . Древние городища Смоленщины.) 

1 7 5 Ю. В. К р а с н о в . К истории раннего земледелия в лес­
ной полосе Европейской части СССР, 67. lpp. 

1 7 6 J. G r a u d o n i s . Celtniecība Mūkukalna pēc 1959.— 
1961. g. arheoloģisko izrakumu materiāliem. — Referātu tēzes. 
R , 1962, 10. lpp. 

1 7 7 J. G r a u d o n i s . Turpat, 10. lpp.; Т. H. Н и к о л ь ­
с к а я . Городища у дер. Николо­Ливениц. — CA, 1962, 1, 
5 att.; И. Г. Р о з е н ф е л ь д т . Шебринское городище. — 
CA, 1964, I, 2 att. 

1 7 8 Э. Д. Ш н о р е . Асотское городище. Р , 1961, 12. lpp.; 
А. Ф. Д у б и н и н . Min. darbā, 180. lpp , 2. att. 
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a p g a b a l a no Vis las l īdz D a u g a v a i un p a t pā r i tai 
iedzīvotāju ekonomiskie un k u l t ū r a s s aka r i bijuši ļoti 
cieši. 

O t r s c iešāku s a k a r u v ienots n o v a d s bija La tv i j a s 
z iemeļda ļa un I g a u n i j a . T a s i z p a u d ā s p i eaugošā vie­
n ā d u formu pr iekšmetu ska i t ā un I g. t. p. m. ē. un 
m. ē. s ā k u m ā ( a k m e ņ u šķ i r s tu kap i ar v i enādu mi­
ru šo or ientāci ju , a k m e ņ u k r ā v u m a kapi ) pas t āvē ju ­
š ā s v i e n ā d ā s a p b e d ī š a n a s t r ad īc i j ā s . I g a u n i j ā me tā lu 
nebija, un n iec īgā S k a n d i n ā v i j a s m e t ā l u impor t a dēļ 
tā neva rē j a būt s t a rpn i e ks m e t ā l u m a i ņ ā . T a s n o r ā d a , 
ka s a k a r o s resp . m a i ņ ā n o z ī m ī g a s b i jušas t ā d a s vēr­
t ības , k u r a s t a g a d droš i k o n s t a t ē t v a i r s n e v a r a m . 

A g r a j ā m e t ā l u per iodā s a m ē r ā vāji k o n s t a t ē j a m i 
La tv i j a s s a k a r i a r S k a n d i n ā v i j u , kur j a u II g. t. p. 
m. ē. bija p laš i p a z ī s t a m s m e t ā l u k u l t ū r a s cen t r s . 
Reznu k a p u l a u k ā a t r a s t i e b r o n z a s tua le t e s p iederumi 
s a k a r u s ar S k a n d i n ā v i j u apl iec ina t ikai II un I g. t. 
p. m. ē. mijā . Kurzemes «velna l a ivas» — s k a n d i n ā v u 
koloni jas p ē d a s — a t t i ecas uz I g. t. p. m. ē. p i rmo 
pusi , pa r tā p a š a laika s a k a r i e m liecina m e l ā r t i p a 
b r o n z a s cirvji. Un tomēr a g r ā me tā lu per ioda skand i -
nāv i sko formu La tv i jā p a g a i d ā m m a z , m a z ir lie­
cību p a r s a k a r i e m ar šo v i sa i tuvo b r o n z a s la ikmeta 
k u l t ū r a s cent ru . 

P a g a i d ā m Latv i jā nav a t r a s t i ar II g. t. p. m. ē. 
da t ē j ami a u s t r u m u ci lmes b r o n z a s pr iekšmet i , bet 
šād i a t r a d u m i iespējami , jo m e t ā l a p i r m p a r a u g u at­
d a r i n ā j u m i — F a t j a n o v a s un t a i s n m u g u r a s a k m e n s 
cirvji kā ne t i e šas a u s t r u m u a g r o m e t a l u r ģ i j a s cent ru 
ie tekmes Latv i ju ir s a sn i eguš i . Vēlāk, I g. t. p. m. ē., 
a u s t r u m u vi rz ienā sakar i t u r p i n ā j ā s , lai g a n P ievo lgā 
F a t j a n o v a s k u l t ū r a s vietā bija i z a u g u š a s D jakovas , 
A n a ņ j i n a s u. c. ku l t ū r a s ( sa l . 3. att . : 2, 3 un 4. att . : 
1—7) . 1 7 9 

Sva r īg i a tz īmēt , ka līdz š im z ināmie b r o n z a s laik­
me ta m a t e r i ā l i n e r ā d a a u s t r u m u a g r ā s b r o n z a s me­
t a l u r ģ i j a s t iešu ietekmi uz m e t a l u r ģ i j a s a t t ī s t ību 
La tv i j a s P S R ter i tor i jā . N a v arī m a t e r i ā l u , lai 
spr ies tu , kā P i e v o l g a s a g r i a t t ī s t ī tā v ie tē jās dzelzs 
i eguves un a p s t r ā d e s m ā k a ie tekmējusi šī me t ā l a 
a p s t r ā d e s s ā k u m u s Latv i jā . 

Akt īvāko dienvidu un d i e n v i d a u s t r u m u , daļēj i aus ­
t r u m u s a k a r u a p g a b a l i i e tve ras ba l t i sko h id ron īmu 
a reā l ā , bet z iemeļu un z i e m e ļ a u s t r u m u — somisko 
h id ron īmu a r e ā l ā (4. att . : 12, 13). At t iec īga jos apga ­
ba los a g r a j ā me tā lu per iodā arī citi ma te r i ā l i no­
r ā d a va i nu s o m u g r u ( I g a u n i j a s , P i e v o l g a s n o v a d u ) , 
va i ba l t u ( V i s l a s — N e m u n a s , D a u g a v a s , D ņ e p r a s un 
A u g š ē j ā s P i e v o l g a s a p g a b a l u ) e tn i ska j ām g r u p ā m 
p iede rošus iedzīvotā jus . Ņemot vē rā to, ka La tv i j a s 
z iemeļus un z i e m e ļ a u s t r u m u s t a i . la ikā apdzīvojuš i 
s o m u g r u , bet d ienvidus un d i e n v i d a u s t r u m u s — ba l tu 
e t n i s k a j ā m g r u p ā m piederošie iedzīvotāj i , j āa tz ī s t , 
ka to ekonomisko un k u l t ū r a s s a k a r u a t t ī s t ībā liela 
noz īme bijusi iedzīvotāju e tn i ska ja i kopībai . 

1 7 9 Tas var būt viens norādījums, ka II g. t. p. m. ē. otrajā 
pusē un I g. t. p. m. ē. apgabalā no Baltijas jūras līdz Volgas 
augšteces novadiem nav notikušas lielākas iedzīvotāju migrā­
cijas, kas būtu jūtami izmainījušas sakarus; tas ir arī zināms 
apliecinājums, ka agrā metālu laikmeta kultūras te izaugušas 
uz vietējo neolīta kultūru bāzes. Skat. Л . Ю . Я н и т с . Min. darbā, 
170, 179. lpp.; П. H. Т р е т ь я к о в . Рецензия (E. И. Г о р ю ­
н о в а. Этническая история Волго­Окского междуречья), 
261. lpp. 

Mezol ī ta un neolī ta per iodos v i e n ā d a s m a t e r i ā l ā s 
un g a r ī g ā s k u l t ū r a s p a r ā d ī b a s ( a p m e t ņ u novieto­
j u m s , s a imniec ības r a k s t u r s , d a ž ā d u dzīvnieku kul t i , 
daļēj i a p b e d ī š a n a s t rad īc i j as , m ā k s l a s t r ad īc i j a s u. c.) 
vē ro j am p l a š ā k ā A u s t r u m e i r o p a s mežu j o s l a s a p g a ­
ba lā . A g r a j ā me tā lu per iodā , tu rp ino t ies ekonomiska­
j iem s a k a r i e m ( t ā p a t dzīves vietu nov ie to jums un t ipi , 
s a imniec ības r a k s t u r s , ce l tn iec ības paņēmien i u t t . ) , 
g a r ī g ā s k u l t ū r a s j omā iez īmējas a t šķ i r ības . Dien­
vidu — ziemeļu un a u s t r u m u s a k a r u a p g a b a l o s arī 
ar v i enādu e tn isko s a s t ā v u r ad ikā l a a tšķ i r ība ir tā , 
ka p i rma jos no t iem p a s t ā v ē j u š a s v i e n ā d a s apbedī­
š a n a s t rad īc i j as , tu rpre t ī a u s t r u m o s no La tv i j a s t ā d a s 
n a v k o n s t a t ē t a s . 

P a r to, kā Latv i jā a g r a j ā m e t ā l u per iodā m a i ņ a 
not ikus i , no r ād ī j umu nav , tomēr n a v šaubu , ka tā 
laika m a i ņ a s v i spā rē j ā a t t ī s t ības l īmenī n o d a r b o š a ­
n ā s ar to neva rē j a n o d r o š i n ā t a t t iec īgu pe r sonu eksis­
tenci . J ā d o m ā , ka īpaš i I g. t. p. m. ē., kad visi no­
c i e t inā tā s a p m e t n ē s i lgs toš i dz īvo jošās p a t r i a r h ā l ā s 
kop ienas locekļi bija cieši sa l iedēt i s a imn iec i skās dar­
bības un a i z s a r d z ī b a s in te resēs , v isa kopiena m a i ņ a s 
j a u t ā j u m u k ā r t o t neva rē j a . Ac īmredzo t bieži to rea­
lizēja a t s ev i šķas p e r s o n a s va i nu pēc s a v a s ie rosmes , 
vai v a r b ū t kop ienas u z d e v u m ā . N a v d o m ā j a m s , ka , 
p i emēram, neol ī tā d z i n t a r s t ikai g a d ī j u m a pēc ma i ­
nī ts no kop ienas uz kopienu. S ā r n a t ē k o n s t a t ē t a p laša 
dz in t a r a a p s t r ā d e . Tur a t r a s t i d a ž ā d i ' d z i n t a r a iz­
s t r ā d ā j u m i un n e a p s t r ā d ā t s d z i n t a r s , p l a š ā k d z i n t a r s 
ieplūdis L u b ā n a s base inā , bet, p i emēram, Zebru ezera 
a p m e t n ē iegūt i t ikai g a t a v i d z i n t a r a p r i e k š m e t i . 1 8 0 

Zebru a p m e t n ē a t r a s t a i s d z i n t a r s , l iekas, bijis d o m ā t s 
pašu v a j a d z ī b ā m , L u b ā n a s ba se inā d z i n t a r s ievests 
j au ar no lūku to a p s t r ā d ā t arī t ā l ā k a i m a i ņ a i . Te 
j ā s a s k a t a a t sev i šķu ci lvēku mērķ t iec īga , konkrē t iem 
aps t āk ļ i em a tb i l s toša r īcība, kur d a ž ā d o s gad ī jumos 
dažād i sav i j a s v i sas kop ienas un a t sev i šķu cilvēku 
in te reses . 

Vēl jo v a i r ā k pa r m a i ņ u kā pa r a t sev i šķu cilvēku 
rea l izē tu p a s ā k u m u j ā d o m ā , runā jo t pa r me tā l a 
p r i ekšmetu ieguvi . Lai arī s t a r p p i r m a t n ē j ā s kopienas 
locekļiem valdī ja liela v ienl īdz ība , tā nebi ja abso lū ta . 
Vienu b r o n z a s šķēpu (piem., J a u n ā muižā k a p ā at­
r a s t o ) vai cirvi l ietojis v iens kop ienas loceklis, Reznu 
k a p u l a u k ā a t r a s t o s t ua l e t e s p i e d e r u m u s , šķiet, lieto­
juš i cilvēki, ku ru kapu p iedevās tie a t r a s t i . Viņi tos 
bija iemainī juš i . 

Ka a t s e v i š ķ a s p e r s o n a s r ea l i z ē ju ša s me t ā l a pr iekš­
metu m a i ņ u , l iekas, a p s t i p r i n a arī t a s , ka , i zņemot 
d e p o z ī t u s , 1 8 1 b r o n z a s p r i ekšme tus a t rod pa v ienam, 
l ie lākos a t t ā l u m o s citu no ci ta . A t sev i šķs ci lvēks 
va rē j a šos p r i ekšme tus meklē t un a izves t t ā lu no 
g a t a v o š a n a s v ie tas . 

Vēl p ā r ā k m a z p a z ī s t a m i a g r ā me tā lu per ioda sa­
biedriskie aps tāk ļ i , p ā r ā k m a z ir konkrē tu z iņu par 
tā la ika ī p a š u m a t ies ībām, lai d ro šāk un s īkāk rak­
s tu ro tu m a i ņ a s nor is i . Tomēr minēt ie a p s v ē r u m i mu­
dina domāt, ' ka m a i ņ a s r e a l i z ē š a n a i a g r a j ā me tā lu 
per iodā un p a t v a r b ū t j a u a g r ā k a u g o š a loma bijusi 
a t sev i šķ iem ci lvēkiem. 

B r o n z a s l a ikmeta be igā s , dzelzs l a ikmeta s ā k u m ā , 
1 8 0 E. S t u r m s . Ein steinzeitlicher Wohnplatz aus Zebrus-

See in Kurzeme. — Congr. sec , 418. lpp. 
1 8 1 Priekules Kalēju, varbūt arī Saldus Kalnēju, Pāles Laveru. 
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t. i., I g. t. p. m. ē., kad be idzās pā re j a uz p a t r i a r h ā t u , 
kad sab iedr ībā p a r ā d ī j ā s s a v s t a r p ē j ā s pak ļ au t ī ba s 
a t t iec ības , kad j ēdz iens « īpašums» v i s m a z dažu 
pr iekšmetu (rotu, ieroču, v i enkā r šu d a r b a rīku, ap­
ģērba u. c.) g r u p ā s , šķiet, a tb i lda j a u j ēdz i enam «per­
son i ska i s ī p a š u m s » , a t sev i šķu ci lvēku noz īme m a i ņ a s 
procesā p i eauga vēl va i r āk . Bet arī t ad vēl La tv i j as 
a p s t ā k ļ o s m a i ņ a neva rē j a būt a t sev i šķu cilvēku no­
d a r b o š a n ā s nozare". . 

M a i ņ a s objektu n o s k a i d r o š a n u a p g r ū t i n a tas , ka 
ne v i ss , k a s f igurēj is m a i ņ ā , s ag l abā j i e s līdz mūsu 
d ienām. A g r a j ā me tā lu per iodā La tv i j a s iedzīvotā­
j iem v i s s v a r ī g ā k a i s m a i ņ a s objekts bija b ronza un 
I g. t. p . m. o t ra jā pusē arī dzelzs , t ā p a t to izs t rā­
dā jumi . K r a m a noz īme r a ž o š a n a s procesā m a z i n ā j ā s , 
tomēr tā l i e tošana t u r p i n ā j ā s , un sv ī t r a inā k r a m a 
ka l t s , k a s a t r a s t s K l a ņ ģ u k a l n ā , l iecina, ka m a i ņ ā 
t a m bijusi s ava nozīme. Kaut m a z ā k ā mērā , kā mai ­
ņ a s objekts f igurēj is arī a k m e n s vai no tā ga t avo t i 
pr iekšmet i . V i s m a z La tv i j a s te r i tor i jā m a i ņ a i i zman­
tots arī d z i n t a r s , k a u t g a n j a u II g. t. be igās un 
I g. t. p. m. ē. s ā k u m ā tā noz īme s t ipr i s a m a z i n ā j u ­
sies. I e spē j ams , ka šo m a t e r i ā l u La tv i j a s r ie tumpie-
k r a s t e s iedzīvotāj i a tdevuš i g a l v e n o k ā r t d ienvidu vir­
z ienā ejošos m a i ņ a s s a k a r o s , s a ņ e m o t pret ī bronzu. 
Ievedot m e t ā l u s , k r a m u , pa t a k m e n s i z s t r ā d ā j u m u s 
u. e.j d z i n t a r u kā m a i ņ a s p re tvēr t ību va rē j a i zman to t 
t ikai r i e tumu p iek ras t e s iedzīvotāj i , La tv i j a s v idus un 
a u s t r u m d a ļ a s iedzīvotāj iem a r i d z i n t a r s bija jā ie­
m a i n a pre t k a u t ko. M a i ņ a i ac īmredzo t noderē juš i 
lopkopības un zemkop ības un pa t medniec ības un 
zvejniec ības p r o d u k t i . 1 8 2 La tv i jā šo p roduk tu ma iņa , 
d o m ā j a m s , pas t i p r inā jus i e s pēc kau j a s cirvju kul tū­
r a s i z p l a t ī š a n ā s . J a u a g r a j ā m e t ā l u per iodā Latvi jā 
u. c. kā m a i ņ a s objekti droši vien i zman to t i arī m ā j ­
lopi. K a ž o k ā d u dzīvnieku k a u l u l ielais d a u d z u m s 
I g. t. p. m. ē. p ieminekļos r ā d a , ka v iena no nozīmī­
g ā k a j ā m m a i ņ a s vē r t ī bām La tv i j a s iedzīvotāj iem bi­
jus i k a ž o k ā d a s . M ū k u k a l n a u. c. p ieminekļos no me­
dību dzīvnieku kaul iem v i s v a i r ā k ir bebru kau lu . Kau t 
ar ī bebru gā ja lietota u z t u r ā , n e v a r būt šaubu , ka 
tie medī t i g a l v e n o k ā r t s k a i s t ā s ā d a s dēļ. 

M a i ņ a s p rocesa nor i se ne ie tekmēja m a i ņ a s vir­
zienu, tu rpre t ī ma iņā d o d a m ā s p re tvē r t ības bija no­
z ī m ī g a s ne vien s a k a r u no t e ik t am v i r z i enam, bet arī 
j ebku ra v i rz iena s a k a r u in tens i tā te i . La tv i jā un ta i 
p iek ļau ta jos D a u g a v a s , D ņ e p r a s un V o l g a s a u g š t e č u 
a p g a b a l o s a p m ē r a m v ienād ie d a b a s aps tāk ļ i (meži 
ar l īdz īgu faunu) un v i enādā sa imniec ība noteica to, 
ka m i n ē t ā s La tv i j as iedzīvotā ju m a i ņ a s p re tvē r t ības 
t ā l āko a u s t r u m u a p g a b a l u iedzīvotāj iem bija m a z 
p iev i lc īgas . Ar to, d o m ā j a m s , j ā i z s k a i d r o fakts, ka 
s a m ē r ā ag r i a u g s t u a t t ī s t ī t ā s P i eu rā l a m e t a l u r ģ i j a s 
p rodukc i ja nenokļuva La tv i jā . 

M a i ņ a s pre tvēr t ību m a z ā pievilcība u n to ierobe­
žo ta i s d a u d z u m s t raucē ja p l a š ā k u m a i ņ a s s a k a r u at­
t īs t ību arī dienvidu un r i e tumu vi rz ienos . Ne no 
S k a n d i n ā v i j a s , ne no V i s l a s a p g a b a l a metā l i ne-
iep lūda t ā d ā d a u d z u m ā , ka tie iegūtu izcilu nozīmi 
r a ž o š a n ā . Kā r ā d a p ieminekļos a t r a s t i e t īģe ļu un le­
j a m o formu f ragment i , L a t v i j a s iedzīvotāj i m e t ā l u s 
i epaz ina , iemācī jās tos a p s t r ā d ā t , bet to t r ū k u m a dēļ 

1 8 2 Д ж. Г. Д. К л а р к . Доисторическая Европа. M , 1953, 
256. lpp. 

viņu ku l t ū r ā vēl ilgi s a g l a b ā j ā s neol ī ta iezīmes. Vēl 
I g. t. p. m. ē. sva r īgāk i e r a ž o š a n a s rīku un s adz īves 
p r i ekšmetu g a t a v o š a n a s ma te r i ā l i pa l ika a k m e n s un 
kau l s , savu nozīmi z i n ā m ā m ē r ā s a g l a b ā j a k r a m s . 

L a tv i j a s P S R te r i to r i j as iedzīvotāju s a k a r u s veici­
nā ja i zdev īga i s upju t īkls un j ū r a s t u v u m s . Dienvidu 
un r i e tumu v i rz iena s a k a r o s noz īmīgs bija j ū r a s ceļš 
g a r p i e k r a s t i , 1 8 3 bet j a u a g r a j ā me tā lu per iodā , šķiet, 
i z m a n t o t s arī Lie lupes ū d e n s c e ļ š . 1 8 4 S v a r ī g ā k a i s caur i 
La tv i j a i tomēr bija D a u g a v a s ūdensce ļ š . D o m ā j a m s , 
ka t ikai pa D a u g a v u un t ā s pieteku Aiviekst i j a u 
neol ī tā l ielais dz in t a r a d a u d z u m s va rē j a n o n ā k t Lu­
b ā n a s ba se ina iedzīvotāju rokās . P a D a u g a v u Lat­
v i jas iedzīvotāj i uz tu rē ja s a k a r u s ar D ņ e p r a s un 
V o l g a s a u g š t e č u a p g a b a l i e m . D a u g a v a kā s a t i k s m e s 
ceļš iez īmējās j a u II g. t. p. m. ē. ( d z i n t a r a m a i ņ a , 
F a t j a n o v a s un t a i s n m u g u r a s cirvju i z p l a t ī b a ) , bet 
t ā s i n t ens īvāka i z m a n t o š a n a k o n s t a t ē j a m a I g. t. p. 
m. ē., kad D a u g a v a s k r a s t o s koncen t r ē j ā s daudz no­
c ie t inā tu a p m e t ņ u (Ķivu tka lns , K l a ņ ģ u k a l n s , D a u g ­
male , M ū k u k a l n s , Aizkrauk le , V ī n a k a l n s , Koknese 
u. c ) , ag r i e kapu l auk i (Reznu , Kaln iešu , R a g a n u 
k a l n a ) un impor t a p r i ekšmetu a t r a d u m i ( P a r u m b ā , 
Ķ ivu tka lnā , K l a ņ ģ u k a l n ā , R e z n ā s , M ū k u k a l n a , 
Al tenē , Krustpi l ī , J e r s i k ā ) . 

A g r a j ā me tā lu per iodā izve idojās j a u arī šī ceļa 
t u r p i n ā j u m i pa Volgu t ā l āk uz a u s t r u m i e m un pa 
D ņ e p r u — uz d i e n v i d a u s t r u m i e m . P a r D a u g a v a s — 
Vo lgas ūdensce ļa i zve idošanās laiku minē t s Anaņj i -
n a s k u l t ū r a s p e r i o d s . 1 8 5 Te ik ta i s l iecina, ka D a u g a ­
v a s — V o l g a s ūdensce ļa p a s t ā v ē š a n a I g. t. p. m. ē. 
nav no l i edzama , bet A. Sp ic ina n o r ā d ī j u m s pa r fat-
j anov ie šu sa t ik smi pa D a u g a v u u. c. minē t ie fakti 
pieļauj iespēju, ka šī a u s t r u m u un r i e tumu s a k a r u 
ce]a s ā k u m i meklē jami j a u a g r ā k . 

D a u g a v a s — D ņ e p r a s ceļa p a s t ā v ē š a n u daži au tor i 
s a i s t a j a u ar d z i n t a r a t i r dzn i ec ību , 1 8 6 bet d rošāk 
r u n ā t p a r tā eks is tenci v a r I g. t. p. m. ē. be igā s , 
kad ar šo ceļu s a i s t ā m i v a i r ā k u au to ru norād ī t i e 
s a k a r i ar J u h n o v a s k u l t ū r a s novadu , kad kons ta t ē ­
j a m a d ienvidu ku l tū ru ietekmju a t s t r ā v o š a n a pa to 
līdz Latv i ja i . 

Nel ie la i s a p s k a t s r ā d a , ka a g r a j ā me tā lu per iodā 
t ā l āk a t t ī s t ī juš ies s aka r i , k a s La tv i j a s te r i to r i jas 
iedzīvotāj iem ar ka imiņu a p g a b a l i e m sākuš ies j a u 
a g r ā k . Noz īmīgāk ie bi juši s a k a r i d ienvidu vi rz ienā , 
bet ros īg i un sva r īg i tie bi juši arī ar a u s t r u m u ap­
gaba l i em. Lai g a n m a i ņ a s pre tvēr t ību š a u r a i s sort i ­
m e n t s un d a u d z u m s ierobežoja ma iņu , La tv i j a s iedzī­
votā ju s aka r i s t imulē ja vietējo ku l tū ru a t t ī s t ību II 
un I g. t. p. m. ē. un tā La tv i jā nea tpa l i ka no t uvāko 
k a i m i ņ u iedzīvotāju k u l t ū r a s , k a u t g a n t rūka vietējo 
me tā lu . J a arī D a u g a v a s , D ņ e p r a s , bet īpaš i V o l g a s 
a u g š t e č u a p g a b a l o s v a i r ā k lietoja me t ā l a pr iekšme­
tus , ja arī dze lzs vietējā i eguve tur a t t ī s t ī j ās ā t rāk , 
lopkopībā, zemkopībā un cel tn iecības a t t ī s t ībā kon­
s t a t ē j a m a t ikai nenoz īmīga a tšķ i r ība . Vietējo kul tū-

1 8 3 П. Г у д и и а с, С. П и и к у с. Палангский музей янтаря. 
Вильнюс, 1964, 61. lpp. 

1 8 4 Я. Я­ Г р а у д о н и с . Поздний бронзовый и ранний же­
лезный века на территории Латвийской ССР, 29. lpp. 

1 8 5 В. Б. В и л и н б а х о в. Балтийско­Волжский путь. — 
CA, 1963, 3, 127. lpp. 

1 8 8 С. П и н к у с . Min. darbā, 4 1 , 61. lpp. 
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ras e lementu a t t ī s t ības un s a k a r o s g ū t a s p ieredzes 
rezu l t ā tā La tv i j a s P S R te r i to r i j as iedzīvotāj i iemā­
cījās m e t ā l a p s t r ā d i , un m. ē. s ā k u m ā , p l a š ā k iegūs to t 
vietējo dzelzi , to m a t e r i ā l ā ku l t ū r a s a s n i e d z a a u g s t u 
a t t ī s t ības pakāp i . 

Ievērojot s a k a r u p r o b l ē m a s lielo nozīmi, t ā s , t āpa t 
kā citu p rob lēmu, dz i ļāka izpēte p r a s a t u r p m ā k pa­
p l a š inā t a g r ā me tā lu per ioda a rheo loģ i sko pieminekļu 
pētniecību g a n La tv i j a s P S R ter i tor i jā , g a n Bal tkr ie ­
vi jas P S R un K.PFSR r ie tumu a p g a b a l o s . 

О СВЯЗЯХ НАСЕЛЕНИЯ Л А Т В И И В ЭПОХУ РАННЕГО МЕТАЛЛА 

Я. Граудонис 

РЕЗЮМЕ 

Д л я выяснения развития материальной и духов­

ной культуры, общественных отношений, а т а к ж е 
этнической истории населения Л а т в и и в эпоху ран­

него м е т а л л а (середина II тысячелетия до н. э. — 
I век н. э.) весьма в а ж н о е значение имеет изучение 
связей этого населения с соседними племенами. 
В статье делается попытка кратко о х а р а к т е р и з о в а т ь 
эти связи, причем преимущественное внимание уде­

ляется м а т е р и а л а м , д о к а з ы в а ю щ и м наличие связей 
в восточном направлении . 

Территориальное распространение некоторых ви­

дов костяных гарпунов ( табл . I : 1,2), наконечников 
стрел ( табл . 1:3,4—6; 111:1—4, 9—12) , «пешен» 
( табл . 1 : 1 1 , 12), каменных когтевидных долот 
(табл . V : 7 — 1 0 ) , а т а к ж е места н а х о ж д е н и я бал­

тийского я н т а р я , произведений первобытного ис­

кусства^ связанных с культовыми традициями 
( табл . 1 1 : 1 — 9 ) , и ямочно­гребенчатой керамики 
позволяют наметить границы лесной полосы Восточ­

ной Европы (рис. 1,2), жители которой поддержи­

вали взаимные связи еще с эпохи мезолита и неолита. 
Толчок д а л ь н е й ш е м у развитию внешних связей 

населения территории Л а т в и и , к а к и всей западной 
части лесной полосы Восточной Европы в н а ч а л е 
II тысячелетия до н. э., д а л о расселение здесь но­

сителей культуры боевых топоров (рис. 3 : 1 ) . Р а з ­

витию межплеменных связей способствовало, во­

первых, соприкосновение р а з н ы х этнических групп — 
носителей старой охотничье­рыболовецкой и новой 
скотоводческо­земледельческой культур; во­вторых, 
то обстоятельство , что при слиянии культуры при­

шельцев с культурой местного населения появля­

лись л о к а л ь н ы е формы орудий, и, в­третьих, то, что 
скотоводы­земледельцы легче воспринимали и пе­

р е д а в а л и д а л ь ш е влияние более развитых южных 
культур . К р о м е того, в середине II тысячелетия до 
н. э. в северной Европе стали использовать бронзу. 
Д л я Л а т в и и , где своих м е т а л л о в не было, обмен, 
т. е. внешние связи, стал в это время играть чрез­

вычайно в а ж н у ю роль в д а л ь н е й ш е м культурном 
развитии населения. 

Б р о н з о в ы е топоры с з а к р а и н а м и , боевые топоры 
нортикенского типа, булавки , каменные мотыги со 
змеиной головкой (табл. IV : 4,5) и другие находки, 
а т а к ж е курганы с многоярусными захоронениями 
п о д т в е р ж д а ю т тесные связи этнически близких ж и ­

телей Л а т в и и и Висло­Неманской области в сере­

дине и во второй половине II тысячелетия д о н. э . 
В северном направлении внешние связи простира­

лись в глубь территории Эстонии, куда бронза 
ввозилась прежде всего с юга при посредничестве 
балтских племен. 

В то ж е время находки каменных топоров фать­

яновского типа с прямой спинкой (табл . I V : 3,2; 
рис. 3 : 2 , 3 , 6 ) , а т а к ж е боевых топоров ( табл . 1:7,9) 
у к а з ы в а ю т на связи с обитателями верхнего тече­

ния Д н е п р а и Волги, а каменные топоры аугш­

земского типа (табл. I V : 1) и уступчатые топоры 
намечают связи в юго­восточном направлении . Н а 
взаимные связи населения обширных областей ука­

зывает распространение текстильной­и штрихован­

ной керамики (рис. 4 : 1,2). Появление текстильной 
керамики связывают с восточными влияниями, с 
притоком нового населения в Прибалтику . Автор 
в ы с к а з ы в а е т предположение , что р а н н я я текстиль­

ная к е р а м и к а возникла при слиянии культур ямоч­

но­гребенчатой и шнуровой керамики. Способ из­

готовления посуды при помощи ткани зародился 
на основе существовавшего приема у к р а ш а т ь по­

верхность изготовляемой глиняной посуды отпе­

чатками шнура или связки шнуров. Появление ран­

ней текстильной керамики на территории Л а т в и и 
было определено к а к развитием местных элемен­

тов культуры, так и, частично, влиянием связей с 
районами к востоку от Л а т в и и . 

Текстильная к е р а м и к а в северо­восточной части 
Л а т в и и чаще всего встречается в памятниках 
I тысячелетия до и. э. и н а ч а л а н. э. (в укреплен­

ных и неукрепленных поселениях, в могильниках 
с каменными я щ и к а м и и каменными о г р а д а м и ) . 
По форме сосудов, х а р а к т е р у отпечатка тканей на 
их поверхности эта керамика в Л а т в и и и южной 
Эстонии представляет собой отдельную подгруппу 
текстильной керамики , отличающуюся от текстиль­

ной керамики Финляндии, северной Эстонии и 
области дьяковской культуры. Имеется основание 
предполагать , что она р а з в и л а с ь на основе мест­

ной ранней текстильной керамики , хотя отдельные 
признаки и у к а з ы в а ю т на связи с областью дья­

ковской культуры. 
В а р е а л е распространения штрихованной кера­

мики т а к ж е м о ж н о выделить отдельные группы 
ее — литовско­белорусскую, латвийскую и эстонско­

финскую. Это у к а з ы в а е т на области, население ко­

торых имело более тесные контакты. 
Д л я I тысячелетия д о н. э. бронзовые топоры, 

наконечники копий, браслеты, спиральные украше­

ния конца эпохи бронзы, шейные гривны, фибулы 
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ii другие находки, д а т и р у е м ы е началом железного 
века, одинаковые погребальные о б р я д ы в южной 
Л а т в и и , Л и т в е и еще ю ж н е е у к а з ы в а ю т на наличие 
тесных связей в этом направлении . Текстильная 
и штрихованная к е р а м и к а , л о ж к о в и д н ы е украше­

ния и другие находки, а т а к ж е одинаковые погре­

бальные обряды п о д т в е р ж д а ю т наличие оживлен­

ных связей с Эстонией, а могилы с ладьевидной 
каменной надстройкой в Курземе , находки бронзо­

вых (меларского типа) ж е л е з н ы х топоров и др. — 
т а к ж е со Скандинавией . В то ж е время текстильная 
и штрихованная керамика , однозубые костяные 
гарпуны ( табл . 111 :16—18) , наконечники стрел 
(табл . 1 1 1 : 5 — 8 , 13—15) , костяные псалии, бронзо­

вые и ж е л е з н ы е булавки (табл . V : 4 — 6 ) , узколез­

вийные клинообразные топоры ( табл . V : 13) и, воз­

можно, д а ж е отдельные элементы строительства 
являются свидетельством тех оживленных связей, 
какие имели место с о б л а с т я м и верхнего течения 
Д а у г а в ы , Д н е п р а и Волги (рис. 4 : 3 — 7 ) . Наконеч­

ник бронзовой стрелы скифского типа, бронзовые 
фигурки (табл . V : 1,2,3), ж е л е з н ы е клинообразные 
топоры и др . у к а з ы в а ю т на то, что в I тысячелетии 
до н. э. П р и б а л т и к а была с в я з а н а д а ж е с миром 
скифской культуры. 

О б ъ е к т а м и обмена с л у ж и л и бронза , железо , ян­

тарь , продукты скотоводства и охоты, а т а к ж е 
кремень и другие м а т е р и а л ы и изделия . 

Н а основании данных археологии трудно дать 
существовавшим в древние времена меновым связям 
всестороннюю характеристику , но с большой долей 
вероятности можно сказать , что в эпоху раннего 
м е т а л л а на территории Л а т в и и обмен не был само­

стоятельной отраслью хозяйства . Все ж е следует 
полагать , что, особенно в I тысячелетии д о н. э., 

в осуществлении обмена сырьем й разными изде­

лиями в о з р а с т а ю щ у ю роль играли отдельные лица . 
Р а з в и т и ю внешних связей в эпоху раннего ме­

т а л л а , к а к и в более поздние периоды, способство­

вали выгодные пути сообщения . В южном направ ­

лении таковыми я в л я л и с ь побережье Балтийского 
моря, река Лиелупе и др. , в восточном н а п р а в л е ­

нии — река Д а у г а в а . П о всей вероятности, у ж е 
в I тысячелетии до н. э. использовался путь Д а у ­

гава — Волга , а в конце этого тысячелетия наме­

чается и путь Д а у г а в а — Д н е п р . 
Система хозяйства и наличие на месте л и ш ь срав­

нительно малопривлекательных эквивалентов явля ­

лись причиной того, что внешние связи в Л а т в и и 
р а з в и в а л и с ь медленно. Приобретенные путем обме­

на м е т а л л ы не внесли ощутимых перемен в произ­

водство, которое на территории Л а т в и и долго 
п р о д о л ж а л о сохранять некоторые черты неолити­

ческой культуры. Д а ж е в I тысячелетии до н. э. 
орудия производства и предметы обихода изготов­

л я л и с ь главным образом из кости, камня , кремня , 
дерева . 

Тем не менее, несмотря на неоспоримость этого 
факта , территория Л а т в и и в эпоху раннего м е т а л л а 
я в л я л а с ь районом, где скрещивались в а ж н ы е эко­

номические и культурные связи. Б л а г о д а р я этому 
д а ж е при полном отсутствии на месте металлов 
культура на территории Латвийской* С С Р во II и 
I тысячелетиях до н. э. р а з в и в а л а с ь одинаково 
с культурой соседних областей. 

В а ж н о с т ь рассматриваемой проблемы обусловли­

вает необходимость более широкого изучения па­

мятников эпохи раннего м е т а л л а как на террито­

рии Латвийской С С Р , так и в Белорусской С С Р 
и западной части Р С Ф С Р . 





LATVIJAS T E K S T I L Ā KERAMIKA U N TĀS SAKARI AR 
D J A K O V A S K U L T Ū R A S A P G A B A L U 

/. Cimermane 

Arheoloģ i ska jos i z r akumos i egū tā ke ramika , kas ir 
v i s m a s v e i d ī g ā k ā a t r a d u m u ka t ego r i j a s e n a j ā s dzī­
ves v ie tās un nere t i s a s t o p a m a a r i apbed ī jumos , ir 
s v a r ī g s avo t s d a ž ā d u p rob lēmu, it īpaš i e tn i sko j au­
t ā jumu r i s i n ā š a n a i . M ā l a t r auk i kā vietējie da r inā ­
jumi r ā d a s p i l g t a s ī p a t n ī b a s kā t r a u k u formās un 
v i r s m a s a p d a r ē , tā a r i o r n a m e n t ā . 

La ikā no I g. t. v idus p. m. ē. līdz m. ē. p i rmaj iem 
g a d s i m t i e m p l a š ā ter i tor i jā E i r o p a s mežu jos l ā iz­
plat ī t i p i l ska ln i ar teks t i lo ke ramiku , k u r a s v i r sma i 
r aks tu r īg i a u d u m a vai p i n u m a nosp iedumi . So a g r o 
p i l ska lnu ku l tū ru mēdz apvienot ar D j a k o v a s kul tū­
r a s n o s a u k u m u , pēdējā la ikā ar šo n o s a u k u m u sap ro ­
tot t ikai r a jonu s t a rp Vo lgu un Oku un V a l d a j a aug­
s t ieni . 1 

Arī La tv i j a s ziemeļu un a u s t r u m u da ļ a un Igaun i j a 
ie t i lpst t eks t i l ā s k e r a m i k a s i zp la t ības r a jonā . S a k a r ā 
ar to ir m ē ģ i n ā t s šī r a jona I g. t. p. m. ē. p i l ska lnu 
ku l tū ru ie tver t D jakovas k u l t ū r a s a r e ā l ā . 2 

Ir sva r īg i apska t ī t La tv i j a s t eks t i l ā s k e r a m i k a s 
ī p a t n ī b a s un t ā s a t t ieksmi pre t D jakovas k u l t ū r a s 
ke ramiku , t ādē jād i pa l īdzot r i s i nā t kau t nelielu daļu 
j a u t ā j u m u pa r La tv i j a s šī la ika k u l t ū r a s s aka r i em ar 
D jakovas k u l t ū r a s a p g a b a l u . 

La tv i j a s teks t i lā ke ramika ir s a m ē r ā j a u n a a t ra ­
d u m u ka tegor i j a , kas n a v vēl p ie t iekami a t s p o g u ļ o t a 
m ū s u a rheo loģ i ska jā l i t e ra tū rā . Sā g a d s i m t a 30. g a d u 
s ā k u m ā pi rmie noz īmīgāk ie a t r a d u m i B u ļ ļ u m u i ž ā un 
M a k a š ā n u Sa len iekos publ icē t i a t t iec īgo i z r akumu 
p ā r s k a t o s , 3 nepievēršot ies t u v ā k a i t eks t i l ā s ke rami ­
k a s ana l īze i , k a s i z ska id ro j ams ar to, ka minēt ie tek-

! П. H. Т р е т ь я к о в . Локальные группы верхнеднепров­
ских городищ и Зарубинецкая культура. — CA, 1960, 1, 
36. lpp, 

2 П. Н. Т р е т ь я к о в . Восточнославянские племена. М , 
1953, 8. att.; А. К. В а с с а р. Укрепленное поселение Асва на 
о. Сааремаа. — Тезисы докладов на пленуме ИИМК АН 
СССР, посвященном вопросам археологии Прибалтики. М , 
1951, 39. lpp. 

3 V. G i n t e r s. Die Steinkistengräber von Buļļumuižā. — 
Congr. sec , 435. l pp , 8. tab.; R. S n o r e . Die Hügelgräber und 
Steinsetzungen der römischen Kaiserzeit bei Salenieki. — Sb. 
QEG, 1932, 296. lpp , 9. att.; R. S n o r e . Izrakumi Salenieku 
«kara kapos» Makašānu pagastā. — «Senatne un Māksla», 1936, 
II, 42,—43. l pp , 5 , 11. att. 

s t i l ās k e r a m i k a s a t r a d u m i La tv i jā šai la ikā ir g a n ­
drīz vienīgie . 1938. g a d ā H . Moora piemin vēl v ienu 
t eks t i l ā s k e r a m i k a s a t r a d u m u no R a u n a s K a u g a r a , 
g a n nosauco t to pa r ke r amiku ar s īkiem n a g u ieknie­
bumiem. 4 Teks t i lo ke ramiku kopā a r - p ā r ē j o pr imi t īvo 
ke ramiku — šv īkā to un n a g i e s p i e d u m u ke ramiku 
H. M o o r a a t t iec ina uz laiku no bronzas ' l a ikmeta bei­
g ā m līdz a g r ā dze lzs l a ikmeta s ā k u m a m , no rādo t , 
ka l īdz īga r a k s t u r a k e r a m i k a s a s t o p a m a vēl a r i 
a g r a j ā un pa t v idējā dze lzs l a i k me tā . 5 

50. g a d o s pub l icē tas divu Ķ e n t e s k a l n a tekst i lo 
t r a u k u r ekons t rukc i j a s , 6 kā a r i P i l d a s N u k š ā s a t r a s t ā 
teks t i lā t r a u k a a t t ē l s , 7 t u v ā k n e s k a r o t ar teks t i lo ke­
r amiku sa i s t ī to j a u t ā j u m u loku. ī s s t eks t i l ā s ke rami ­
k a s a t r a d u m u vietu a p s k a t s do ts 1961. g a d ā d a r b ā 
pa r Aso te s p i l ska lnu . 8 

Neol ī ta teks t i lo ke ramiku , k a s a t r a s t a Kreiču ap­
m e t n ē pie L u d z a s , r ak s tu ro j i s F . Z a g o r s k i s . 9 Viņš 
uzskai t ī j i s arī p ā r ē j ā s neol ī ta t eks t i l ā s k e r a m i k a s at­
r a d u m u v ie t a s Latv i jā , kā a r i devis t ā s d a t ē j u m u — 
XVII—XVI g s . p. m. ē . 1 0 

Tekst i la k e r a m i k a ap lūko ta arī i g a u ņ u a rheo logu 
da rbos . M. S m i d e h e l m a devusi īsu r a k s t u r o j u m u 
Igaun i j ā a t r a s t a j a i dzelzs l a ikme ta teks t i la ja i kera­
m i k a i , 1 1 n o r ā d o t t ā s a t r a š a n a s v ie t a s , kā arī t ā s pa­
s t ā v ē š a n a s h r o n o l o ģ i s k ā s robežas . M. S m i d e h e l m a 
uzska t a , ka tekst i lā k e r a m i k a v i s i lgāk l ietota Igaun i ­
j a s d ienv idos , kur tā s a s t o p a m a vēl m. ē. V gs. , ka­
mēr pā rē j ā I g a u n i j ā i zzudus i d a u d z ā t r ā k . 1 2 

4 H. M о о r a. Die Eisenzeit in Lettland bis etwa 500 n. Chr., 
II. Tartu, 1938, 557. l pp , 82. att. 

5 H . M o o r a . Min. darbā, 557. lpp. 
6 A. S t u b a v s . Amatniecība VI—VIII gs. pēc arheoloģis­

kiem atradumiem Ķentes pilskalnā un apmetnē. — AE, I, 1956, 
IV tab.: 2, 6. 

7 Нукшинский могильник. P., 1957, XXI tab. 
8 Э. Д. Ш н о р е . Асотское городище. Р , 1961, 112.— 

113. lpp. 
9 F. Z a g o r s k i s . Kreiču neolīta apmetne. — «LPSR ZA 

Vēstis», 1963, 4 , 2 8 , 29. lpp , III tab. 
1 0 Turpat, 33. lpp. 

1 1 M. X. Ш м и д е х е л ь м . Археологические памятники пе­
риода разложения родового строя на северо­востоке Эстонии. 
Таллин, 1955, 130, 202. lpp. 

1 2 Turpat, 171. lpp. 
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Neolī ta un a g r ā me tā lu l a ikmeta tekst i lo ke ramiku 
sīki ana l izē j i s L. J a n i t s s , 1 3 r i s ino t a r i t eks t i l ā s kera­
m i k a s izcelsmes un a t t ī s t ī bas j a u t ā j u m u s . Viņš tek­
s t i lās k e r a m i k a s p a r ā d ī š a n o s A u s t r u m b a l t i j ā sa i s ta 
ar s a k a r i e m a u s t r u m u v i rz ienā — ar P S R S mežu 
j o s l a s a p m e t n ē m , kur teks t i lā k e r a m i k a a t r a s t a lielā 
ska i tā . J a n i t s s kons t a t ē , ka vēlā me tā lu l a ikmeta tek­
st i lā k e r a m i k a a t t ī s t ā s uz v ie tas , no neol ī ta teks t i lās 
k e r a m i k a s , t ā p a t kā v i sa šī l a ikme ta k u l t ū r a . 1 4 J a ­
n i t ss a tz ī s t la iku pa l a ikam no a u s t r u m i e m ieplūsto­
š u s pā rce ļo tā ju v i ļņus , k a s pap i ld inā juš i un nos t ip­
r inā juš i s o m u g r u e l emen tu I g a u n i j ā . 1 5 

Runā jo t pa r t eks t i l ā s k e r a m i k a s izce lšanos , 
H. M o o r a izsaka domu, ka tā ve idojus ies P ievo lgā 
II g. t. p . m. ē. un no tu r i enes II g. t. p. m. ē. v idū 
izplat ī jusies uz z iemeļ r ie tumiem, kur to a t rod apmet ­
nēs kopā a r vēlo ķemmes-bedr ī šu un a u k l a s kera­
m i k u . 1 6 T ā l ā k o p lašo t eks t i l ā s k e r a m i k a s i zp la t ī šanos 
I g. t. p. m. ē. Moora i zska id ro ar j a u n i e m impuls iem, 
ko Ba l t i j a s a u s t r u m u un z iemeļu a p g a b a l i s a ņ ē m u š i 
no a u s t r u m i e m — no D j a k o v a s k u l t ū r a s p u s e s . 1 7 

D a u d z r a k s t u ba l tu , s o m u g r u un s l āvu e tnoģenēzes 
p r o b l ē m ā m velt ī j is P . Tre t j akovs , ska ro t arī Djako­
v a s k u l t ū r a s un visa t eks t i l ā s k e r a m i k a s izp la t ības 
a p g a b a l a e tn i skos j a u t ā j u m u s . Pēc P . Tre t j akova do­
m ā m , D j a k o v a s k u l t ū r a ir i z a u g u s i no v ie tē jām neo­
līta k u l t ū r ā m lopkopības , zemkop ības un me tā lu ap ­
g ū š a n a s r e z u l t ā t ā . 1 8 P S R S E i r o p a s d a ļ a s mežu jos lā 
I g. t. p. m. ē. izpla t ī to t eks t i l ā s k e r a m i k a s ku l tū ru 
v iņš u z s k a t a pa r . somisku. 1 9 

P a r tekst i lo ke ramiku a p g a b a l o s uz a u s t r u m i e m 
no La tv i j a s P S R raks t ī jus i J. S t ankēv iča . Viņa apzi­
nā jus i un pētī jusi I g. t. p. m. ē. a p m e t n e s un pi ls­
k a l n u s D a u g a v a s augš t ecē , k u r u a g r ā k a j i e m s lāņ iem 
r a k s t u r ī g a teks t i lā k e r a m i k a . D a u g a v a s a u g š t e c e s 
a g r o p i l ska lnu ku l tū ru , N o v g o r o d a s a p g a b a l u un 
A u s t r u m b a l t i j u J. S t ankēv iča nošķ i r kā D jakovas 
k u l t ū r a s lokālu v a r i a n t u , pa r k u r a s nesē j iem uzska t a 
somu cilšu D a u g a v a s g r u p u . 2 0 

Teks t i lā k e r a m i k a La tv i j ā izpla t ī ta te r i tor i jā no 
I g a u n i j a s robežas z iemeļos līdz D a u g a v a i d ienvidos 
(1 . a t t . ) . 2 1 Tā s a s t o p a m a Ziemeļ la tv i j a s b r o n z a s laik­
me ta be igu un a g r ā dze lzs l a ikmeta s ā k u m a uzkal ­
n iņu k a p o s a r akmeņu šķ i rs t iem. L imbažu Bu ļ ļumui -
ž a s 4. uzka ln iņā a t r a s t i t eks t i lā t r a u k a f ragment i , 
no kur i em daļēj i r e k o n s t r u ē t s t r a u k s . 2 2 D a ž a s nel ie las 

1 3 Л. Ю. Я н и т с . Поселения эпохи неолита и раннего ме­
талла в приустье р. Эмайыги. Таллин, 1959, 143. lpp. un tālāk. 

1 4 Turpat, 150. un 355. lpp. 
1 5 Turpat, 357. lpp. 
1 0 X. M о о p а. Вопросы сложения эстонского народа 

и некоторых соседних народов в свете данных археологии. — 
ВЭИЭН, 1956, 7 6 . ­ 7 7 . lpp. 

1 7 Turpat, 78. lpp. 
1 8 П. Н. Т р е т ь я к о в . Волго­Окская топонимика и не­

которые вопросы этногенеза финно­угорских народов По­
волжья. — СЭ, 1958, 4, 13. lpp. 

1 9 П. Н. Т р е т ь я к о в . Рецензия (Е. И. Г о р ю н о в а. Эт­
ническая история Волго­Окского междуречья). — CA, 1962, 4, 
261. lpp. 

2 0 Я. В. С т а н к е в и ч . К истории населения верхнего По­
двинья в I и начале II тысячел. н. э. — МЙА, 76, 38. lpp. 

2 1 Karte no R. S n o r e . Latvijas aizvēstures kartes. — 
Congr. sec. arh. Bait. Rigae 19—23 VIII 1930. R , 1936, ar šī 
raksta autores papildinājumiem. 

2 2 Trauks kara laikā gājis zudumā. Fotoattēls no V. Ģ i n -
t e r a minētā darba, VIII tab.: 6. 

tekst i lo t r auku l a u s k a s a t r a s t a s ar i u z k a l n i ņ ā ar 
a k m e ņ u šķ i rs t iem Ba lvu r a j . P ē r k o n e s c. Ri jnieku 
«kara kapos» , ko i z r akumu vadī tā j i J . G r a u d o n i s un 
S. L a u l ā da tē ar laiku ap m. ē. s ā k u m u . 2 3 

Arī n ā k a m ā per ioda k a p u l a u k o s — Ziemeļ la tv i j as 
I I—V gs . a k m e ņ k r ā v u m u k a p o s b l akus ci tai ke rami ­
kai a t r a s t a teks t i lā ke r amika . Lie lāks d a u d z u m s tek­
sti lo l ausku , pēc k u r ā m r e s t a u r ē t s arī v iens vese ls 
t r a u k s , i egū t s M a k a š ā n u Sa len ieku a k m e ņ k r ā v u m ā . 2 4 

V a i r ā k a s v iena teks t i lā t r a u k a l a u s k a s , pēc k u r ā m 
bija i e spē jams dot a p t u v e n u t r a u k a rekons t rukc i ju , 
a t r a s t a s Ba lvu N a u d u š e v a s « N a u d a s k a l n ā » . 2 5 S īkā­
k a s l a u s k a s d a ž ā d u g a d u i z r a k u m o s a t r a s t a s akmeņ­
k r ā v u m u kapos Ba i žka lna U p m a ļ o s , 2 6 S a k s t a g a l a 
L i e l p u d e r o s , 2 7 R a u n a s K a u g a r ā 2 8 un T a u r e n e s 
g r a n t s b e d r ē s . 2 9 

Teks t i lā k e r a m i k a a t r a s t a arī a p m e t n ē s , k a s a t ro ­
das iepriekš minē to k a p u l a u k u izp la t ības r a jonā . Te 
izcilu vie tu ieņem Kivtu a p m e t n e . 3 0 A p m e t n e a t r o d a s 
C i r m a s ezera z iemeļu k r a s t ā 4 m a u g s t ā m o r ē n u uz­
k a l n ā . I n t e n s ī v ā k a i s t ā s i z m a n t o š a n a s la iks ir I I I — 
VI gs . , bet s ā k u m s iesn iedzas I g. t. p. m. ē. Apmet ­
nes vie tā vē lāk ier īkots l a t g a ļ u V I I — X I I gs . kapu­
lauks . No 13 373 Kivtu a p m e t n ē a t r a s t a j ā m m ā l a 
t r a u k u l a u s k ā m 8249 (69 ,5%) ir t eks t i l ā s k e r a m i k a s 
l a u s k a s . Pēc a t r a s t a j ā m l a u s k ā m ša jā r a k s t ā do t a s 
v a i r ā k a s tekst i lo t r a u k u rekons t rukc i j a s . 

A g r ā k a a p m e t n e t ika a tk l ā t a , pētījot v idējā un vēlā 
dzelzs l a ikmeta l a t g a ļ u l īdzeno k a p u l a u k u Kap iņu 
K r i s t a p ē n o s . 3 1 Sa jā a p m e t n ē i e g ū t a s 994 l a u s k a s , no 
t ā m 1,91% teks t i l ās . Arī šei t k a p u l a u k s ier īkots a g r ā ­
k ā s a p m e t n e s vietā . No a p m e t n e s s a g l a b ā j u s i e s pa­
v a r d a vieta , kā arī s a v r u p a t r a d u m i : a k m e n s cirvis , 
k r a m a ska id iņa , b e r ž a m a i s un s l īpē jamie akmeņi , 
m ā l a kās tuv ju f r agmen t i . Sie a t r a d u m i Hecina, ka ap­
me tnes apdz īvo t ības s ā k u m i meklē jami I g. t. p. m. ē. 
Apdz īvo t ības au g šē j ā robeža n a v n o s a k ā m a . 

I zda ro t i z r a k u m u s Ķeipenes Ū s i ņ u k a p u l a u k ā , 3 2 kur 
pētīt i a g r ā , v idējā un vēlā dze lzs l a ikmeta kapi , kā 
s a v r u p a t r a d u m s iegū ts ar ī l ie lāks v a i r u m s m ā l a 
t r a u k u l ausku . T a s liek domāt , ka te a t r a d u s i e s pa r 
k a p u l a u k u a g r ā k a a p m e t n e . No 105 šeit a t r a s t a j ā m 
l a u s k ā m 12,3% (13 gab . ) ir t eks t i l ā s . Ci tu a t r a d u m u , 
kas l iec inātu par a p m e t n e s eks is tenci , nav . 

» 1964. g. izrakumi. Materiāli LPSR ZA Vēstures institūtā. 
Rijnieku «kara kapi»: 1, 12, 16, 18, 26. nr. 

2 4 CVVM, 64081—64112, rekonstruētais trauks — 64102. 
2 5 P . Stepiņa izrakumi 1938. g. CVVM, 63392. 
я F. Jēkabsona izrakumi 1927. g. Latvijas Vēstures muzeja 

Arheoloģijas nodaļa (turpmāk — A), 5345, 5353, 5361, 5319, 
5210. 

2 7 H. Riekstiņa izrakumi 1933. g. E. Snores izrakumi 1932. g. 
A 8224:6, 11, 26, 34, 35, A 8282:9, 13, 20, 23, 26. 

2 8 К. Zīversa izrakumi 1876. g. Lauska atrodas Tallinā. 
H. M o o r a . Die Eisenzeit in Lettland, II, III tab.: 1. 

2 9 F. Jēkabsona izrakumi 1929. un V. Ģintera izrakumi 1932. g. 
Sī senvieta akmeņkrāvumiem pieskaitīta nosacīti. Seit pētīts vi­
dējā dzelzs laikmeta līdzenais kapulauks. Tā kā zeme kapu­
laukā vietām ļoti akmeņaina, V. Ģinters pieļauj, ka te atradies 
agrāks akmeņkrāvums. CVVM, 64022, 64023. 

3 0 E. Snores izrakumi 1938, 1949, 1957. un 1958. g. 
Э. Ш н о р е , И. Ц и м е р м а н е . Поселение и могильник в 
Кивты. — Krāj. От эпохи бронзы до раннего феодализма. 
Таллин, 1966, 175.—186. lpp. 

3 1 R. Snores izrakumi 1928. g , F. Jēkabsona — 1928. g , 
О. Kalēja — 1938. g. А 7102, 7544. 

3 2 F. Jēkabsona izrakumi 1927. g. А 5192, 8058, 8061. 
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1. att. Tekstilās keramikas atradumu vietas Latvijā un I g. t. p. m. ē. vidus — I g. t. m. ē. vidus kapu tipi. 
I I. U z k a l n i ņ u kapi ar akmeņu šķirst iem: / — B u ļ ļ u m u i ž ā , 2 — Rijnieki. 

II . A k m e ņ k r ā v u m u kapi ar t eks t i l ā s keramikas a tradumiem: 3 — Sa leniekl , 4 — Lielpuderi , 5 — N a u d u š e v a , 6 — U p m a | i , 7 — Taurene , 
8 — K a u g a r s . 

III . D z ī v e s v i e t a s : 9 — Kivti , 10 — N u k š a s , / / — Kristapēnl , 12 — S i l l e š l . 13 — Osiņ l , 14 — Ezēni , 15 — Ezerbricl , 16 — K a l n a p i | a s , 
17 — K l a ņ ģ u k a l n s , 18 — D a u g m a l e s p i l s k , 19 — Ķenteska lns , 20 — M ū k u k a l n s , 21 — L e j a s d o p e l e s , 22 — P lāter i , 23 — Spiet iņi , 24 — Sēl­

pi ls p i l s k , 25 — Aso te s p i l s k , 26 — D i g n ā j a s p i l s k , 27 — Jers ikas p i l s k , 28 — Ķj šuka lns . 
IV. Neol ī ta apmetnes : 29 — Iča , 30 — A s n e , 31 — Abora, 32 — M a l m u t e . 33 — R a m s l a v a , 34 — Le imani šķ i , 35 — Kreiči, 36 — Dvie te , 

37 — Riņņuka lns , 38 — S ā r n a t e , 39 — U ž a v a . 
V. Savrupatradumi : 40 — S ā v i e n a s p i l s k , 41 — LIsenas p i l s k , 42 — K a i n u p e s tac i s , 43 — Kap lavas «Kapu k a l n s » , 44 — Jur i sd ikas p i l s k , 
45 — E v e r s m u i ž a s p j l s k , 46 — Lopat i šku p i l s k , 47 — M a d a ļ ā n u p i l s k , 48 — S p u l d z i ņ u p i l s k , 49 — V i š ķ u M a s k a v a s s , 50 — Bobrov i šķu 
p i l s k , 51 — Zaunerenu p i l s k , 52 — A d a m o v a s p i l s k , 53 — Grundenu p i l s k , 54 — Volkorezl , 55 — M e i n a i s k a l n s , 56 — Rasnupju pilsk. 

V I . Somugr i sk i e a k m e ņ k r ā v u m u kapi. 
V I I I . Ba l tu u z k a l n i ņ u kapi. 

Рис. 1. Места находок текстильной керамики в Латвии и типы погребений с сер. 1­го тысячелетня до н. э. до сер. 
1­го тысячелетия н. э. 

I Каменные курганы: / — Б у л л ю м у й ж а , 2 — Рийниеки. 

II Каменные могильники с находками текстильной керамики: 3 — Салениеки, 4 — Л и е л п у д е р и , 5 — Н а у д у ш е в а , 6 — Упмали. 
7 — Таурене , 8 — Каугарс . 

III Поселения: 0 — Кивты, 10 — Нукшас , И — Кристапени, 12 — Силисши, 13 — Усини, 14 — Эзены, 15 — Эзербрицы, 16 — 
Калнапиляс , 17 — Клангюкалнс, 18 — Д а у г м а л ь с к о е г­ще, 19 — Кентескалнс, 20 — Мукукалнс , 21 — Л е я с д о п е л е с , 22 — Платери, 
23 — Спиетини, 24 — Селпилское г­ще, 25 — Асотское г­ще, 26 — Д и г н а й с к о е г­ще, 27 — Ерсикское г­ще, 28 — Кишукалнс. 
IV Неолитические стоянки: 29 — Ича, 30 — Асне, 31 — Абора , 32 — М а л м у т е , 33 — Р а м с л а в а , 34 — Лейманишки, 35 — Kpell­

чи, 36 — Д в и е т е , 37 — Риннюкалнс , 38 — Сарнате, 39 — У ж а в а . 
V Отдельные находки: 40 — Савиенское г­ще, 41 — Лисенское г­ще, 42 — Калнупе , 43 — Каплавское г­ще, 44 — Юрисдикское г­ще, 

45 — Эверсмуйжское г­ще, 46 — Лопатишкское г­ще, 47 — М а д а л я н с к о е г­ще, 48 — Спулдзиньское г­ще, 49 — Вишки. 50 — Бобро­
DnuiKCKoe г­ще, 51 — Ж а у н е р е н с к о е г­ще, 52 — Адамовское г­ще, 53 — Грунденское г­ще, 54 — Волкорезы, 55 — Мелнайскалнс , 

56 — Расиупльское г­ще. 
VI Финно­угорские каменные могильники. 

VII Курганные могильники балтов . 

Vecp ieba lgas Kalna Ezēnos 1935. g a d ā pēt ī ts a g r ā 
dzelzs l a ikmeta k a p u l a u k s . 3 3 I z r a k u m o s , g a l v e n o k ā r t 
kā s a v r u p a t r a d u m i , i e g ū t a s 153 l a u s k a s , no t ā m 
52,9% tekst i lo . L a u s k a s n ā k no k a p u s ierokot pār ­

r a k t a a p m e t n e s k u l t ū r a s s l ā ņ a . 
L īdz īgos aps t āk ļos a t r a s t a s tekst i lo t r a u k u l aus ­

k a s arī P i l d a s N u k š u 3 4 un Pr ieku ļu Ka lnap i ļ u kapu-

3 3 V. Ģinlera izrakumi. CVVM, 64031—64040. 
3 4 J. Graudoņa izrakumi 1948. g. CVVM, 65456:148. 

l a u k o s . 3 5 Ka lnap i ļ u k a p u l a u k ā k o n s t a t ē t a arī pa­
v a r d a vie ta ar m ā l a t r a u k u l a u s k ā m un dze lzs nazi 
ar izl iektu m u g u r u . 3 6 

3 5 K. Ozolas izrakumi 1958. g. Pārskats LVM Arheoloģijas 
nod , materiāli Cēsu Vestures un mākslas muzejā, Kalnapiļu, 
Kristapēnu, Nukšu, Osiņu un Kalna Ezēnu apmetnes J. Graudo­
nis datē ar I g. t. p. m. ē. beigām un m. ē. sākumu. Skat. 
Я. Г р а у д о н и с . Поздний бронзовый и ранний железный 
века на территории Латвийской ССР. (Rokrakstā.) 103, 107, 
ПО, 117., 119. lpp. 

3 8 Cēsu Vēstures un mākslas muzejs. А 7192, 



I e s p ē j a m a s a p m e t ņ u vie tas , kur kā s a v r u p a t r a d u m i 
uzie tas m ā l a t r a u k u l a u s k a s , s t a r p t ā m arī t eks t i l ās , 
a t r a d u š ā s J a u n p i e b a l g a s Ezerbr icu J u m a l a s ezera 
s a l i ņ ā 3 7 un Ļ a u d o n a s Si l iešos — Aiviekstes upes 
k r a s t ā . 3 8 

Bez a p s k a t ī t a j ā m v ie t ām t eks t i l ā s l a u s k a s devuši 
arī p ieminekļ i , ku ros izdar ī t i s i s t emā t i sk i i z rakumi 
un kur pā rē j ā k e r a m i k a s m a t e r i ā l a v idū iegūts ne­
liels p rocen t s teks t i lo lausku . T ie , i r p i l ska ln i un ap­
me tnes g a l v e n o k ā r t D a u g a v a s k r a s t o s . Te m i n a m s 
D i g n ā j a s p i l ska lns , kur i e g ū t a s 132 t eks t i l ā s l a u s k a s 
(l '% v i s a s k e r a m i k a s ) , 3 9 K l a ņ ģ u k a l n s — 49 teks t i l ās 
l a u s k a s (1 ,47% visu l a u s k u ) , 4 0 Ķen t e ska ln s , kur at­
ras t i daž i desmi t i tekst i lo l a u s k u . 4 1 P a t eks t i l ā s kera­
mikas l auska i a t r a s t s arī S ē l p i l s , 4 2 A s o t e s , 4 3 Je rs i ­
k a s , 4 4 D a u g m a l e s 4 5 p i l ska lnos , Kokneses Mūku­
k a l n a , 4 6 Se lup inku Ķīšu k a l n ā , 4 7 L e j a s d o p e ļ u , 4 8 P l ā -
teru un Spie t iņu a p m e t n ē s . 4 9 

Atsev i šķas t eks t i l ā s l a u s k a s kā s a v r u p a t r a d u m i at­
r a s t a s d a u d z o s L a t g a l e s p i l ska lnos : Au le j a s Žaune-
r ē n u , 5 0 B a r k a v a s L i s e n a s , 5 1 B u k u m u i ž a s Bobrov i šķu , 5 2 

Ciblas E v e r s m u i ž a s , 5 3 J u r i s d i k a s , 5 4 K a p i ņ u M a d a ­
ļ ā n u , 5 5 Kap iņu S p u l d z i ņ u , 5 6 K a p l a v a s K a p u k a l n a , 5 7 

K r ā s l a v a s A d a m o v a s , 5 8 P i l s k a l n e s M e l n ā k a l n a , 5 9 

R a s n u p ļ u , 6 0 S ā v i e n a s , 6 1 S i l a j āņu L o p a t i š k u 6 2 un 
S k a i s t a s G r u n d ē n u 6 3 p i l ska lnos , kā arī Višķu M a s k a ­
v a s s . 6 4 un I s t r a s V o l k o r e z o s . 6 5 

A p r a k s t ā m ā per ioda teks t i lā k e r a m i k a s a s t o p a m a 
arī I č a s , 6 6 A s n e s 6 7 un A b o r a s 6 8 neol ī ta a p m e t ņ u vir­
sējos s l āņos . 

Lai i zp ra s tu a g r ā m e t ā l u l a ikmeta t eks t i l ā s kera-

3 7 8 lauskas, no tām 2 tekstilās. A 7832. 
3 8 4 tekstilās lauskas. A 9859. 
3 9 E. Snores izrakumi 1939. g. CVVM, 10520. 
4 0 R. Snores izrakumi 1935. g. A 9960. 
4 1 A. Stubava izrakumi 1954,—1958. g. Materiāli LPSR ZA 

Vest. institūtā. 
4 2 E. Snores izrakumi 1964. g. Materiāli turpat. 
4 3 E. Snores izrakumi 1949.—1953. g. Materiāli turpat. 
4 4 F. Baloža izrakumi 1939. g. 
4 5 V. Ģintera izrakumi 1935. g. CVVM, 63901. 
4 6 J. Graudoņa izrakumi 1959.—1962. g. CVVM, 163184. 
4 7 E. Snores izrakumi 1959. g. E. S n о r e. Izrakumi Selu­

pinku Ķīšu kalnā 1959. g. — Referātu tēzes. R , 1960, 4. lpp. 
4 8 E. Snores izrakumi 1961. g. Materiāli LPSR ZA Vēst. insti­

tūtā. 
4 9 J .Da igas un M. Atgāza izrakumi 1961.—1963. g. J. D a i g a 

un M. A t g ā z i s . Arheoloģiskie izrakumi Sēlpils Spietiņos un 
Plāteros 1961. g. — Referātu tēzes. R , 1962, 6 . - 7 . lpp.; 
J. D a i g a un M. A t g ā z i s . Sēļu II arheoloģiskās ekspedī­
cijas darbs 1963. gadā. — Referātu tēzes, R, 1964, 7. lpp. 

5 0 A 2406. 
5 1 A 9437. 
5 2 A 1749. 
5 3 A 7829. 
5 4 A 11609. 
5 6 AJ74D. 
6 6 AJ3203jL 
5 7 zTņāļTļīb S. Tarakanovas apzināšanas ekspedīcijas mate­

riāliem. 
5 8 A 7502. 
5 9 A 1725. 
6 0 П. Р ы к о в . Древности Латгалии. Режнца, 1917, 20. l pp , 

12. att. 
6 1 А 8731. 
б 2 А 10612. 
6 3 А 1715. 
6 4 A 9 i Z i U 2 ^ 
6 5 Ä7794. 
6 6 Е. Sturma izrakumi 1938,—1939. g. CVVM, 64142:1, 64193, 

64198:1 u. с 

mikas i zve idošanos , nep iec iešams neliels a t s k a t s uz 
neol ī ta tekst i lo keramiku . 

Latv i jā z i n ā m ā s 11 neol ī ta t eks t i l ā s k e r a m i k a s at­

r a d u m u vie tas ar 3 i zņēmumiem ( S ā r n a t e , 6 9 Užava^ 7 0 

un R i ņ ņ u k a l n s 7 1 ) koncen t r ē j a s La tv i j a s a u s t r u m u 
da ļā — L u b ā n a s ( I čas , Asnes , Aboras , M a l m u t e s 7 2 

un R a m s l a v a s 7 3 a p m e t n e s ) un L u d z a s (Kreiču ap­
m e t n e 7 4 ) ezeru base inos , M a l t a s L e i m a n i š ķ o s 7 5 un 
Dv ie t ē , 7 6 r a jonā , kur s a s t o p a m arī vē lāko — I g. t. 
p. m. ē. — I g. t. m. ē. v idus —• tekst i lo ke ramiku . 

Neol ī ta a p m e t n ē s a t r a s t ā s m ā l a l a u s k a s ir s a m ē r ā 
v ieg las , p o r a i n a s , vāj i a p d e d z i n ā t a s . M ā l a l ies ināša-
nai t a m p ie j auk ta s s a s m a l c i n ā t a s g l i emežvāku d rum­
s las va i a u g u da ļ iņas . Pēc a t r a s t a j i e m f r agmen t i em 
n a v i e spē jams r ekons t ruē t p i ln īgu neol ī ta teks t i lā 
t r a u k a formu. T r a u k u izmēri bijuši lieli, v a i r u m a m 
d i a m e t r s 20—30 cm, g a r a u g š m a l u tie bieži ro tā t i — 
g a n a r dažād i k o m b i n ē t ā m bedr ī šu r i n d ā m , g a n ar 
sv ī t ru o r n a m e n t u , g a n ar i a r sp iedogu uzsp i e s t ām 
zobiņu r i n d ā m . So l ausku iekšpuse nere t i šv īkā tā . 

Tekst i l ie iespiedumi ir v a i r ā k u veidu. V a i r u m a m 
lausku n o v ē r o j a m a s ne l ie las i e apa ļ a s bedr ī t es , kas , 
r e g u l ā r i s a k ā r t o t a s , ve ido it kā s ie t iņa r a k s t u (2. at t . : 
1—5), k ā d s v a r ē t u ras t i e s , piespiežot t r a u k a m blīvi 
aus tu v i e n k ā r t ņ a d r ā n u . L a u s k a s a r s ie t iņveida 
iesp iedumiem a t r a s t a s Kre iču , 7 7 D v i e t e s , 7 8 Le ima-
nišķu, A s n e s u. c. a p m e t n ē s . 

O t r s i e sp ieduma veids ir ļoti s īki , ' sekli un neno­
teikti iespiedumi . Tād i s a s t o p a m i uz d a ž ā m D v i e t ē 7 9 

(2. at t . : 6, 7) un uz v ienas U ž a v a s upē a t r a s t ā s l aus ­
kas . Re t āk s a s t o p a m i g a r e n i ovā lu bedr ī šu iespie­
dumi . 

Tr i j ā s no m i n ē t a j ā m a p m e t n ē m — Ičas , A s n e s un 
Abora s a p m e t n ē s a t r a s t a arī vē lāka — a g r ā me tā lu 
l a ikmeta teks t i lā k e r a m i k a ar z v i r g z d u p ie j aukumu 
m ā l a m a s a i . 

I čas a p m e t n e devusi ar ī t ā d a s l a u s k a s , k u r a s , šķiet, 
v a r ē t u uzska t ī t pa r p ā r e j a s pakāp i no a g r ā s neol ī ta 
uz m e t ā l u l a ikmeta teks t i lo ke ramiku . D a ž ā m laus ­
k ā m šeit m ā l a m a s ā n o v ē r o j a m s zv i rgzdu piejau­
k u m s , bet v i r s m a s a p d a r e a r bedr ī šu r o t ā j u m u t u v ā k a 
neol ī ta teks t i la ja i k e r a m i k a i . 8 0 S a s t o p a m a s arī l aus ­
kas ar g l i emežvāku p ie j aukumu, bet g a r e n i e m iespie­
dumiem, k a s l īdzīgi i e sp iedumiem uz v ē l ā k a j ā m 
l a u s k ā m . 

Ņ e m o t vē rā minē to , d o m ā j a m s , ka La tv i j a s ter i to­
ri jā, t ā p a t kā I g a u n i j ā un D jakovas k u l t ū r a s a p g a -

6 7 I. Lozes izrakumi 1964. g. Materiāli LPSR ZA Vēst. insti­
tūtā. 

6 8 I. Lozes izrakumi 1963. un 1964. g. I. L o z e . Jaunie 
neolīta laikmeta pieminekļi Lubānas zemiene. — Referātu tēzes. 
R , 1964, 11. lpp. 

«9 L. Vankinas izrakumi 1953. g. CVVM, 65243:253. 
7 0 Savrupatradums. Kuldīgas novadpētniecības un mākslas 

muzejā. 
7 1 E. Sturma izrakumi 1944. g. CVVM, 64565. 
7 2 I. Lozes izrakumi 1963. g. Materiāli LPSR ZA Vēst. 

institūtā. 
7 3 Savrupatradumi. А 9401. 
7 4 L. Vankinas izrakumi 1956. g , L. Vankinas un F. Zagor-

ska — 1957. g. un F. Zagorska — 1958.—1959. g. 
7 5 L. Vankinas izrakumi 1961. g. CVVM, 162261:2. 
7 6 Savrupatradumi. А 9314, 9586, 9637 u. c. 
7 7 F. Z a g o r s k i s . Kreiču neolīta apmetne, III tab.: 1. 
7 8 A 9586: 53, 82 u. с. 
7 9 А 9586: 82 u. с. 
8 0 CVVM, 64169—96. -
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balā, me t ā lu l a ikmeta tekst i lā k e r a m i k a ir izveidoju­
sies uz v i e t a s no v ie tē jās neol ī ta t eks t i l ā s k e r a m i k a s . 

I g. t. p. m. ē. v idū La tv i jā p a r ā d ā s a g r ā me tā lu 
la ikmeta teks t i lā ke r amika , k a s g a n pēc formas , gan 
pēc m ā l a s a s t ā v a un v i r s m a s a p d a r e s a t š ķ i r a s no 
neol ī ta t eks t i l ā s k e r a m i k a s . 

Tekst i lo t r a u k u p a m a t f o r m a ir spa iņve ida t r auks 
ar slīpi uz a u g š u p a p l a š i n ā t ā m s ienām. M a l u izvei­
do jumā n o v ē r o j a m a dažād ība . A g r ā k ā s fo rmas t r au ­
kiem r a k s t u r ī g i it kā mazl ie t p i e p a m p u š i sān i . S iem 
t r auk iem d ibena d i a m e t r s t ikai n e d a u d z m a z ā k s p a r 
a u g š a s d i ame t ru , bet s i enas t r a u k a v i d u s d a ļ ā va i 
n e d a u d z a u g s t ā k t ikko m a n ā m i i zvē r s t a s uz āru , vei­
dojot vāj i iz teiktu vēderu . Kakla da ļa š iem t r auk iem 
n e d a u d z s a š a u r i n ā t a , m a l i ņ a viegl i a t l iekta , profilā 
veidojot viegl i l iektu S formu. Nere t i t r auk i ga r m a l u 
ro tā t i ar bedr ī šu r indu vai n a g u iekniebumu jos lu . 
R a k s t u r ī g s p iemērs ša i formai ir pēc B u ļ ļ u m u i ž a s 
uzka ln iņā a t r a s t a j ā m l a u s k ā m r e k o n s t r u ē t a i s t r a u k s 
(3. a t t . ) . T a m g a r vāj i izteikto kak la da ļu novie to ta 
seklu, a p a ļ u bedr ī šu r inda . L ī d z ī g a s fo rmas t r a u k a 
m a l a s l ausku , g a n ar a t šķ i r īga ve ida bedr ī tēm, 
J. S t ankēv i ča p ieska i ta D j a k o v a s t ipa p i l ska lnu se­
nāka ja i k e r a m i k a i . 8 1 L. J a n i t s s l ī dz īgas fo rmas tekst i­
los t r a u k u s a t t iec ina uz 3. t eks t i l ā s k e r a m i k a s t ipu, 
t. i., a g r o m e t ā l u l a i k m e t u . 8 2 

M i n ē t a j a m t ipam, šķiet, p i e s k a i t ā m a s arī d a ž a s 
Kivtu a p m e t n e s z e m ā k a j ā s k u l t ū r a s s l ā ņ a k ā r t ā s at­
r a s t ā s l a u s k a s . 8 3 Te j ā m i n v a i r ā k a s t r a u k u m a l a s ar 
n a g u iekniebumiem t r a u k u plecu da ļā (10. a t t . ) . No 
t r auk i em s a g l a b ā j u š ā s t ikai ne l ie las m a l a s l a u s k a s , 
pēc k u r ā m r e d z a m s , ka t r a u k s kakla da ļ ā n e d a u d z 
i e rauk t s uz iekšu, bet m a l i ņ a a t l iekta . Tūl ī t zem 
kak la ho r i zon tā l ā v i rz ienā iet n a g u iekniebumu jos la . 
Līdz īg i r o t ā t a šv īkā tā t r a u k a m a l a a t r a s t a A s v ā . 8 4 

Šķiet, ka a p r a k s t ī t ā ve ida t r a u k u s ar vāji S ve idā 
liektu m a l u va r a t t i ec inā t uz laiku ap I g. t. p. m. ē. 
v idu va i I I I ce tu rksn i . 

V i s i zp la t ī t ākā t eks t i l ā s k e r a m i k a s t r a u k u forma ir 
t a i s n u s ienu t r auk i . Sīs fo rmas t r auk i em s i enas slīpi 
uz a u g š u p a p l a š i n ā s un n o s l ē d z a s ar t a i snu ma lu . 
D a ž k ā r t pa t i t r auka m a l i ņ a n e d a u d z ieliekta uz iekšu. 
Š ā d u t r a u k u ma lu f r agmen t i ve ido a p m . 62% no 
Kivtu a p m e t n ē a t r a s t o teks t i lo t r a u k u m a l u f ragmen­
tiem (6. at t . : 1, 2, 5, 6 ) . Tie s a s t o p a m i arī ci tur — 
Sa len iekos (4. a t t . ) , N u k š ā s (5. a t t . ) , Ķ e n t e s k a l n ā 8 5 

un N a u d u š e v ā (7. at t . : 1) . Kivtu a p m e t n ē t a i snu 
s ienu t r auk i s a s t o p a m i j a u p a š ā s a p a k š ē j ā s k u l t ū r a s 
s l ā ņ a k ā r t ā s , un to a t r a d u m i t u r p i n ā s pa ra l ē l i pā rē ­
j ā m t r a u k u fo rmām līdz p a t v i r s ē j ām k ā r t ā m , vis­
p l a š ā k o izplat ību sasn iedzo t t eks t i l ā s k e r a m i k a s pa­
s t ā v ē š a n a s v i d u s p o s m ā . Sa i la ikā minē tā t r auku 
forma ir va ldošā . Vē lāka jā posmā t a i s n u sienu t r au -

8 1 Я. В. С т а н к е в и ч . Min. darbā, 20. l p p , 8. att.: 1. 
8 2 Л. Ю. Я н и т с . Min. darbā, 146, 150, 294. lpp. 
8 3 Kivtu BB 9/10 izr. lauk. 1 1 , 7. kārta u. c. Runājot par 

Kivtu apmetni, jāņem vērā, ka kultūras slānis šeit ir stipri sa­
jaukts, kas ļoti apgrūtina agrāku un vēlāku keramikas grupu 
izdalīšanu.,Virsējo kārtu, kā arī apmetnes perifērijas materiāls 
tā sajauktības dēļ šim nolūkam nav izmantojams. Novērojumi 
izdarīti galvenokārt pēc apmetnes centrālās daļas, kur mītnes 
slānis sasniedz 1 m un lielāku dziļumu un apakšējā daļā sagla­
bājies nesajaukts. 

8 4 Igaunijas PSR ZA Vēst. ins t , 4012: 3. 
8 5 A. S t u b a v s. Min. darbā, IV tab.: 6. 

2. att. Neolīta tekstilā keramika: 1—5 — Leimanišķi, 
6—7 — Dviete. 

Рис. 2. Текстильная керамика неолита: 1—5 — Лейманишки, 
6—7 — Дпнете, 

3. att. Tekstilais trauks. Buļļumuižā. 

Рис. 3. Текстильный сосуд. Буллюмуйжа. 

kiem nere t i p a r ā d ā s apaļ i c a u r u m i ņ i g a r t r a u k a 
a u g š m a l u . 

Bez a p l ū k o t a j ā m teks t i l ās k e r a m i k a s t r auku for­
m ā m s a s t o p a m i t r auk i a r uz iekšu ieliektu augšē jo 
da ļu un v a i r ā k vai m a z ā k izteiktu l ūzumu plecu da ļā . 
Lie lākaj iem t r auk iem l ū z u m s spēc īgāks , m a l a v i rs tā 
p l a t ā k a , m a z ā k a j i e m šī m a l a š a u r ā k a , prof i lē jums 
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4. att. Tekstilais trauks. 
Salenieki. 

Рис. 4. Текстильный 
сосуд. Салениеки. 

5. att. Tekstilais trauks. 
Nukšas. 

Рис. 5. Текстильный 
сосуд. Нукшас. 

ne iz t e iksmīgāks . Šī k e r a m i k a s a s a u c a s ar vidējā 
dzelzs l a ikmetā plaš i izp la t ī to profi lēto keramiku . 
Apska t ī t ā teks t i lo t r a u k u forma i z p l a t ā s t eks t i l ā s ke­

r a m i k a s p a s t ā v ē š a n a s beigu p o s m ā . Tā s a s t o p a m a 
Kivtu a p m e t n ē k u l t ū r a s s l ā ņ a v i r sē j ā s k ā r t ā s (6. at t . : 
3, 4, 7 ) , kā a r i Ķ e n t e s k a l n ā . 8 6 Ā rpus La tv i j a s t u v ā k ā s 
pa r a l ē l e s ša i t r auku formai s a s t o p a m a s Dienv id igau-
n i jas a k m e ņ k r ā v u m u k a p o s . 8 7 

ī p a t a forma ir Ka lnap i ļ u a p m e t n ē a t r a s t a j i em 
teks t i la j iem t rauk iem. Slīpi uz a u g š u e jošās t r a u k a 
s i enas a u g š ā i e r auk t a s uz iekšu un nobe idzas ar at­
liektu ma l iņu . 

Tekst i l ie iespiedumi uz m ā l a t r a u k u l a u s k ā m n a v 
v ienād i , bet la ika ga i t ā i z m a i n ā s . A p s k a t ā m a j ā pe­
r iodā senāk ie ir s a m ē r ā r e g u l ā r i , apa ļ īg i nedzi ļ i 
iesp iedumi (8. at t . : 1—3), k a s v a r ē t u ras t i e s no 
rupja , s a m ē r ā b l ī v a ' v i e n k ā r t ņ a a u d u m a nosp i eduma . 
S ā d a v i r s m a ir B u ļ ļ u m u i ž a s t r a u k a m , kā ar ī v i rknei 
l ausku no Kivtu a p m e t n e s z e m ā k a j ā m k u l t ū r a s s l āņa 
k ā r t ā m un K l a ņ ģ u k a l n ā . Kivtu a p m e t n e s z e m ā k ā s 
k ā r t ā s n e d a u d z eksemplā ros s a s t o p a m s vēl ci ts vir­
s m a s a p d a r e s ve ids , k a m s a k n e s v a r s a ska t ī t neol ī ta 
k l ā jošās a u k l a s ke ramikā . T ā s ir l a u s k a s a r it kā tievu 
auk l iņu nosp iedumiem (8. a t t . : 4 ) . S ā d u v i r smu v a r 
dabūt , ap t ino t auklu ap a p a ļ u kociņu un t ad r ip inot 
pa t r a u k a v i r smu . Uz t r a u k a v i r s m a s t ādē j ād i r o d a s 
g a r a s a u k l i ņ a s jos l a s . 

N e d a u d z vē lāks šķiet ci ts nosp i eduma ve ids . Iespie­
dumi te g a r e n i , rup jāk i , rel jefāki , bieži t a jos va r sa­
ska t ī t dubu l tu , dažkā r t g r iez tu šķ iedru (8. at t . : 5—9) . 
L a u s k u nosp iedumi p las t i l īnā l iecina, ka tie izdar ī t i 
ar a su šķiedru , kas dziļi iegr iezus ies m ā l ā , a t s tā jo t 
reljefus nosp i edumus . Pēc nosp iedumiem r e d z a m s , 
ka t r a u k a a p d a r ē i z m a n t o t s p i n u m s , v ienā v i rz ienā 
ņemot rup jāku pavedienu , bieži v a i r ā k k ā r t ī g u , o t rā 

8 6 A. S t u b a v s . Min. darbā, IV tab.: 2. 
8 7 Veru raj . Virunukas akmeņkravumā S. Laulās izrakumi 

00. gados. Igaunijas PSR ZA Vēst. i n s t , 4262: 771 un 4161: 822, 
pēdējam pāri tekstilajiem iespiedumiem ir švikājums. S. L a u 1. 
Virunuka larandkalmed Vōru rajoonis. — Eesti NSV Teaduste 
Akadeemia Toimetised, XIV koide, 1965, 3, VII tab.: 2. Skat. arī 
S. L a u l . Textiilijälgedest keraamikaleidudel Eestis. — Krāj. 
От эпохи бронзы до раннего феодализма. Таллин, 1966, 96.— 
100. lpp. 

t ievāku. P i n u m i e m i zman to t a a u g u šķ iedra , lūks vai 
v a r b ū t p a t zā le . N o s p i e d u m o s no p i n u m a p a r a s t i re­
d z a m a t ikai rup jākā šķ iedra , k a s sedz t ievo pave­
dienu. T ievāka i s paved iens r e d z a m s b r ā ķ a gadī ju­
mos . P i n u m ā abi pavedien i k r u s t o j a s nevis perpen­
dikulār i , bet sl īpi . Sād i p i n u m u nosp iedumi ir l ielam 
v a i r u m a m a p s k a t ā m ā per ioda lausku, bieži tie ir ne­
ska idr i , g rū t i a tš i f rē jami . 

B l akus p i n u m u nosp i edumiem uz l a u s k ā m sa s to ­
p a m s arī v i e n k ā r t ņ u a u d u m a r aks t s . A u d u m a nospie­
dumi a tšķ i r ībā no ag rāka j i em , k a m p ā r s v a r ā bija 
a p a ļ ī g a s bedr ī tes , ve ido r e g u l ā r a s , pa r e i za s fo rmas 
g a r e n i o v ā l a s bedr ī tes (8. at t . : 10). Bedr ī t es or ientē­
t a s v i s a s v ienā v i rz ienā . Sie iespiedumi r a d u š i e s no 
v i e n k ā r t ņ a a u d u m a , k a m izman to t i d a ž ā d a r u p j u m a 
pavedien i — rupj i velki un sma lk i audi , kā r ezu l t ā t ā 
uz nosp i edumiem r e d z a m i t ikai rupj ie velku pave­
dieni, bet smalk ie audi pazūd . 

T ā l ā k a j ā a t t ī s t ībā teks t i la ja i ke r amika i iespiedumi 
k ļūs t pav i r šāk i , klāj t r a u k a v i r s m u nev ienmēr īg i , vie­
t ā m pat p a v i s a m izzūd (8. att . : 11 — 1 7 ) . P a r a s t a 
p a r ā d ī b a ir tekst i lo i e sp iedumu imi tāc i ja , dažād i 
iebadī jumi, arī it kā ķ e m m e s zobiņu sekli iebadī jumi 
(8. at t . : 16), d a ž k ā r t sīki n a g a iespiedumi (8. at t . : 12). 
5 ā la ika iespiedumi bieži ir nea t š i f rē jami , neska id r i . 
Vie tām, t r a u k u veidojot , iesp iedumi n o g l u d i n ā t i , g a n ­
drīz p i ln īgi izzūd. T rauk i ar š ād i em iesp iedumiem sa­
s t o p a m i g a n Kivtu a p m e t n e s a u g š ē j ā s k ā r t ā s , g a n 
Ķ e n t e s k a l n ā ( m a z ā k a i s t r a u k s ) , N u k š ā s u. c. 

P a r teks t i lo t r a u k u i z g a t a v o š a n u izteikti dažād i 
uzska t i . Ir u z s k a t s , ka šie t r a u k i veidot i a r g a t a v u 
t r a u k u pa l īdz ību . Lie lāks m ā l a t r a u k s izk lā ts ar 
rup ju a u d u m u un i z m a n t o t s pa r ve idni , k u r ā ve idots 
j a u n a i s t r a u k s . Ar izk lā tā a u d u m a pa l īdz ību t r a u k u 
vēl m i t r u izcēla no v e i d n e s . 8 8 La tv i jā a t r a s t ā teks t i lā 
k e r a m i k a neliecina p a r š ā d u i z g a t a v o š a n a s veidu. 
T a m pre t im r u n ā t r a u k a forma, k a m g a r m a l u nere t i 
ir iel iekumi vai profi lējumi. Sād i t r auk i no v i e n g a b a l a 
ve idnes n a v i zņemami , un n a v d o m ā j a m s , ka ve idnes 
būtu d a r i n ā t a s v a i r ā k d a ļ ī g a s . T ā p a t a r apska t ī t o 
t r a u k u d a r i n ā š a n a s veidu p r e t r u n ā ir fakts , ka uz 
l a u s k ā m bieži s a s k a t ā m a s sav ieno juma v ie tas , un t a s 
r ā d a , ka t r auk i g a t a v o t i no m ā l a s loksnēm, k a s sa­
v ieno tas , ar p i rks t iem no iekšpuses un ā r p u s e s sa­
spiežot s av i eno juma v ie tas . J a p i eņemam, ka t r a u k s 
ve idots ve idnē , n a v i z s k a i d r o j a m s arī, kāpēc a u d u m a 
nosp iedumi bieži klāj t r a u k a d ibena iekšpusi . 

A p s k a t ā m i e tekst i l ie t r auk i da r i nā t i bez podnieka 
r ipas . V e i d o š a n a d a ž k ā r t no t ikus i uz a p a k š ā p a k l ā t a 
a u d u m a vai p i n u m a g a b a l a . V i s p i r m s izveidots 
t r a u k a d ibens , k a s ar mi t ru l u p a t u no l īdz inā t s . P a r 
to l iecina tekst i l ie iesp iedumi t r auku d ibenu iekšpusē . 
Pēc t a m i z g a t a v o t a s m ā l a s loksnes , k a s l i p inā t a s 
g redzenve id īg i v i s p i r m s pie d ibena , no iekšpuses un 
ā r p u s e s ar p i rks t iem piespiežot un no l īdz ino t , 8 9 pēc 
t a m šād i m ā l a s lokšņu g redzen i l ip ināt i ci ts c i tam 
vi rsū , l īdz s a s n i e g t s v a j a d z ī g a i s a u g s t u m s . Visbei­
dzot izveidots v ē l a m a i s t r a u k a m a l a s prof i lē jums. 

Suomen Museo, 8 8 S a k a r i P a l s i . Tekstiilkeramiika. 
XXIII. Helsinki, 1916. 

8 9 Rezultāta trauka dibena iekšpuse vidu ir tekstilie nospie­
dumi, bet gar malām tie nolīdzinājušies. Tas licis A. Uspenskai 
maldīgi rakstīt, ka ar speciālu stampu rotāti trauku dibeni 
iekšpusē. Skat. А. В. У с п е н с к а я . Успенское городище. — 
КСИИМК, XLVIII, 1957, 118. lpp. 
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6. att. Kivlu apmetnes tekstilie trauki. 

Рис. 6. Текстильные сосуды Ки»тскогв поселения. 

Latv i jā n a v k o n s t a t ē t a s spec iā l a s t eks t i l ā s kerami­

k a s p a s t ā v ē š a n a s la ika k r ā s n i s m ā l a t r a u k u apdedz i ­

n ā š a n a i . Ņemot vē rā t r a u k u a p d e d z i n ā š a n a s s a m ē r ā 
zemo pakāp i , a p d e d z i n ā š a n a , j ā d o m ā , not ikus i a tk lā­
tos p a v a r d o s , k ā d u s ša i la ikā lietoja ēdiena ga t avo ­
š a n a i un te lpu aps i l d ī š ana i . P a r to l iecina ar i l ausku 
nev i enādā , p l a n k u m a i n ā k r ā s a . Kā v a r sec inā t pēc 
m ā l a t r a u k u lausku a n a l ī z ē m , 9 0 tekst i lo t r auku apde­
d z i n ā š a n a s t e m p e r a t ū r a svārs t ī jus ies no 600 līdz 
800°. A p s k a t ā m a j ā per iodā a p d e d z i n ā š a n a s t empe­
r a t ū r a s p a a u g s t i n ā š a n ā s no a g r ā k a j ā m uz vē lāka­
j ā m l a u s k ā m nav n o v ē r o j a m a , k a s l iecina, ka šai 
la ikā l ie las i z m a i ņ a s t r a u k u a p d e d z i n ā š a n a s veidā 
n a v no t ikušas . At t ī s t ība ir s a s k a t ā m a m ā l a m a s a s 
s a g a t a v o š a n a s p r a s m ē . Lai novē r s tu t r a u k a s a r a u -
š a n o s un līdz ar to p l a i s ā š a n u žūs to t un apdedz ino t , 
m ā l a m tā l i e s ināšana i p ie jaukt i s a s m a l c i n ā t i lauk­
a k m e ņ u — gran ī t a , k v a r c a un l a u k š p a t a g r a u d i . 9 1 

S a m o t a p ie jaukums n a v k o n s t a t ē t s . M ā l a m a s a i pie­
j a u c a m i e zv i rgzd i ir speciā l i s a s m a l c i n ā t i . I e spē jams , 
ka l a u k a k m e ņ i s a s m a l c i n ā t i sakarsē jo t , pēc t am ap-

9 0 25 Kivtu apmetnes lausku, tai skaitā arī 17 tekstilo lausku, 
analīzes izdarītas E. Vītiņa vadībā Ģeoloģijas un zemes dziļu 
aizsardzības pārvaldes Centrālajā laboratorija. ZA Vēst. inst. 
Arheoloģijas nod. a r h . Nr. 006: 2. 

9 1 А. И. А в г у с т и н н и к . К вопросу о методике исследо­
вания древней керамики. — КСИИМК, XLIV, 1956, 150. lpp. 

7. вн. Tekstilie trauki: / — Nauduševa, 2—3 
piļas. 

Рис. 7. Текстильные сосуды: / — Наудушева, 2 
пиляс. 
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lejot ar ūdeni , s a b e r ž o t un be idzot izsijājot . Sieta 
l ie tošana k o n s t a t ē t a v a i r ā k i e m p a r a u g i e m . Tā , pie­
m ē r a m , 18. a n a l i z ē t a j a m p a r a u g a m l ies inā tā ja sa­
g a t a v o š a n a i l ietots s ie ts ar acs i zmēr iem ap 2 mm. 
Uz šīs p a š a s l a u s k a s v i r s m a s ir r e t a a u d u m a no­
sp i edums ar 2 m m lielu a t t ā l u m u s t a r p aud iem, k a s 
ļauj domāt , ka šis p a t s a u d u m s i z m a n t o t s ar ī sijā­
š a n a i . 9 2 

Anal īzes g a n d r ī z v i s ā m a p s k a t ī t a j ā m l a u s k ā m kon­
s t a t ē s īkas p l a i s a s , k a s l a u s k a s iekšienē r a d u š ā s , 
t r auku apdedz ino t . To cēlonis ir n e p a r e i z ā s propor­
cijās izvēlēts m ā l a s a s t ā v s , kā arī nea tb i l s to ša rup-
j u m a l ies inā tā ja g r a u d i . Sa l īdz ino t l a u s k a s no Kivtu 
a p m e t n e s dz i ļ āka j ām k ā r t ā m ar v i rsē jo k ā r t u laus­
kām, r e d z a m , ka a g r ā k ā s v a i r ā k p l a i s ā ju ša s , p l a i s a s 
ap rup ja j iem zv i rgzd iem t ā m ir ar n e a p b r u ņ o t u aci 
s a s k a t ā m a s . M ā l a m a s a šeit vā jāk s a s t r ā d ā t a , m ā l s 
n e s a i s t ā s ar l i e s ināmo ma te r i ā lu . V i r sē j ā s k ā r t ā s lie­
lās p l a i s a s n o v ē r o j a m a s re t i , k a u t arī s īkās iekšējās 
p l a i s a s vēl s a s t o p a m a s . L ies inā tā j a m a t e r i ā l s a g r ā ­
ka jās l a u s k ā s m a n ā m i r u p j ā k s un l ielākā d a u d z u m ā , 
sasn iedzo t pa t 30—34% no k o p ī g ā s m ā l a m a s a s . 9 3 

K l a ņ ģ u k a l n ā a t r a s t a j a i t eks t i la ja i l auska i bez g ra ­
nī ta g r a u d i ņ i e m k o n s t a t ē t s vēl pe lnu p i e j a u k u m s . 9 4 

Tekst i lo t r a u k u iekšpuse p a r a s t i ir t u m š ā k a nekā 
ā rpuse , pelēkā va i p a t me lnā k r ā s ā . T a s nozīmē, ka 
t r auk i lietoti ēd iena g a t a v o š a n a i . T r a u k u iekšpuse 
l i e tošanas ga i t ā p i e sā t i nā t a ar og lek ļa d a ļ i ņ ā m no 
o r g a n i s k a s v ie las s a tu ro š i em šķ id rumiem, k a s t r a u k ā 
vār ī t i . Pā rog ļo jo t i e s o r g a n i s k ā s v ie las n o k r ā s o j u š a s 
l ausku t u m š ā k u . Ārpuse , kur o r g a n i s k ā s v ie las izde­
g u š a s , ir g a i š a . D a ž k ā r t l ausku iekšpusē s a s t o p a m a 
arī p i e d e g u m a k ā r t a . 

D a ž ā d i uzska t i izteikti arī pa r to, k ā d a noz īme ir 
teks t i la j iem iesp iedumiem, k a s klāj t r a u k u v i r smu . 
Da ļa a rheo logu ša i s i e sp iedumos s a s k a t a t ikai ro tā­
j u m u . 9 5 V a i r ā k t a i sn ības , šķiet, ir t iem pētniekiem, 
k a s i e sp iedumus sa i s ta ar t r a u k u g a t a v o š a n a s tehno­
loģ i ju . 9 6 T r a u k u veidojot , sasp iežo t kopā a t sev i šķās 
m ā l a j o s l a s un a p s t r ā d ā j o t t r a u k a iekšpusi , no ār­
puses t ika p iespies ta mi t r a a u d u m a v a i p i n u m a lu­
pa t a m ā l a v i r s m a s n o l ī d z i n ā š a n a i . 9 7 S ā d a l u p a t a bija 
ļoti pa roc īga , jo labi p iek ļāvās izveidotā t r a u k a for­
mai . Š ā d a m p i e ņ ē m u m a m p a r labu r u n ā iesp iedumu 
d a ž ā d a i s v i rz iens ne v isa i lielos t r a u k u v i r s m a s lau­
kumos , kā .arī j a u minēt ie iesp iedumi t r a u k u dibenu 
iekšpusē . '• 

P a r d r ā n u l ie tošanu, t r a u k u s ga tavo jo t , l iecina ar ī 
k ā d a Dvie tes a p m e t n ē a t r a s t a teks t i lā l auska . Sa i 
l a u s k a i 9 8 v a i r ā k ā s v ie tās labi s a s k a t ā m a s jo s l a s , kur , 
t r a u k u veidojot , s av i eno ta s 2 m ā l a s loksnes . Seit 

9 2 Vest. inst. a r h , Nr. 006: 2, 18. parauga analīzes. 
9 3 Vēst. inst. arh., Nr. 006: 2, 11 , 17, 20. u. c. paraugu 

analīzes. 
9 4 Vēst. inst. a r h . Nr. 006: 3. 
9 5 П. H. Т р е т ь я к о в . К истории Племен верхнего По­

волжья в первом тысячелетии н. э. — МИА, 5. М.—Л, 1941 
22, 35. и. с. lpp. 

9 3 Vēst. inst. a r h . Nr. 006: 2, 11 , 17, 20. u. с. paraugu 
aus der Bronzezeit. — Acta Arhaeologica. Budapest, 1952, II, 
139. l pp , K­ S e h l a b o w . Abdrücke von Textilien an Tonge­
fässern der Jungsteinzeit. — Jahresschrift für mitteldeutsche 
Vorgeschichte, Bd. 44. Halle (Saale) , 1960, 5 1 . ­ 5 6 . lpp. 

9 7 К­ S c h l a b o w . Min. darbā, 56. lpp. 
9 8 A 9586 : 38. 

m ā l a sedzošā k ā r t a n o d r u p u s i , a t sedzo t apakšē jo , kas 
arī klā ta ar teks t i l iem iespiedumiem. Dabisk i , ka 
iesp iedumi šai t r a u k a da ļā , ko v e s e l a m t r a u k a m klāj 
pā r i v i r sē jā , p ievienotā m ā l a s loksne , va rē j a ras t i e s , 
t ikai t r a u k u veidojot , nevis ro tā jo t j a u g a t a v u t r auku . 
Tekst i la j iem iesp iedumiem t r a u k a v i r s m ā bija arī vel 
ci ta noz īme . Ar šiem iesp iedumiem t r a u k a v i r s m u pa­
darī ja ne l īdzenāku , tā sekmējot t r a u k a l abāku un 
v i enmēr īgāku a p d e d z i n ā š a n u , k a s bija sevišķi sva­
rīgi , ņemot vē rā pr imi t īvos t r a u k u a p d e d z i n ā š a n a s 
p a ņ ē m i e n u s . 9 9 

Viss te ik ta i s nenol iedz iespēju, ka, r a d u š i e s kā no­
te ikta t ehn i ska p a ņ ē m i e n a r e z u l t ā t s , i esp iedumi iegu­
vuši ar i z i n ā m u o r n a m e n t ē j o š u nozīmi . P a r to l iecina 
vēlā teks t i lā ke r amika , uz k u r a s v i r s m a s n a v a u d u m u 
nosp iedumu, bet to imi tāc i jas , kas t ikai ārēj i a t g ā ­
dina a g r ā k o tekst i lo ke ramiku . 

Kādu e tn i sku g r u p ē j u m u p ā r s t ā v La tv i j a s teks t i lā 
k e r a m i k a ? Z i n ā m u ska idr ību šai j a u t ā j u m ā r a d a tek­
s t i l ās k e r a m i k a s a t r a d u m u vietu k a r t e (1 . a t t . ) . J a 
s a l ī d z i n ā m šo kar t i ar a p s k a t ā m ā per ioda k a p u l a u k u 
izpla t ību, t ad r e d z a m , ka t eks t i l ā s k e r a m i k a s izpla­
t ības r a jons g a n d r ī z p i ln īg i sakr ī t a r r a jonu , ko ap­
tver I g. t. p. m. ē. somiskie uzka ln iņ i ar a k m e ņ u 
šķ i r s tu kap iem, kā arī a g r ā dze lzs l a ikmeta somiskie 
a k m e ņ k r ā v u m u k a p u l a u k i , no kur i em da ļa devuši 
t eks t i l ā s k e r a m i k a s a t r a d u m u s (lielais, v a i r u m s k a r t ē 
a tz īmēto a k m e ņ k r ā v u m u k a p u n a v pē t ī t i ) . P ā r ē j ā s 
t eks t i l ā s k e r a m i k a s a t r a d u m u v ie tas i e d a l ā m a s 2 gru­
p ā s : a p m e t n e s , k u r ā s a t r a s t s v a i r ā k t eks t i l ās kera­
mikas un p a r k u r ā m v a r teikt, ka t ā m ir s o m i s k a s 
iezīmes (Kr i s t apēnu , Ūs iņu , K a l n a Ezēnu , Ka lna ­
piļu, Nukšu un Kivtu a p m e t n e s ) , un pieminekļ i g a r 
D a u g a v u , ku r t eks t i l ā s k e r a m i k a s l a u s k a s g a n a t r a s ­
t a s , bet n a v t ip i skas , ir šeit ne j auša , b l a k u s p a r ā d ī b a . 
No minē ta j i em pieminekļ iem t ikai K l a ņ ģ u k a l n ā tek­
st i lā k e r a m i k a pā r sn i edz 1!% (1 ,47%) no v i s a s ke­
r a m i k a s m a s a s . Sai gad ī j umā v a r r u n ā t nevis pa r so-
misk iem pieminekļ iem, bet pa r ba l tu p ieminekļ iem, 
ku ros teks t i lā k e r a m i k a nok ļuvus i s a k a r u r ezu l t ā t ā . 

I n t e r e s a n t s m o m e n t s , k a s v a r sn ieg t ne t iešu liecību 
p a r a p m e t ņ u e tn isko pieder ību, ir t a s , ka v i s a s 6 tek­
s t i l ās k e r a m i k a s a p m e t ņ u v ie t a s pēc to a t s t ā š a n a s 
i z m a n t o t a s kā ba l tu ci lšu k a p u l a u k i . T a s l iecina p a r 
e t n i s k ā m i z m a i ņ ā m vietējo iedzīvotāju s a s t ā v ā . Šā ­
d a m u z s k a t a m ir arī s avs p a m a t s , jo a p s k a t ā m a j ā 
la ika p o s m ā notiek ba l tu ci lšu v i r z ī š a n ā s uz z ieme­
ļiem, uz a g r ā k somu ci lšu apdz īvo to t e r i t o r i j u . 1 0 0 

Ārpus L a tv i j a s t e r i to r i j a s L a tv i j a s teks t i la ja i kera­
mika i v i s t u v ā k r ad n i ec īg a k e r a m i k a a t r a s t a I g a u n i j ā . 

9 9 Sādu pieņēmumu atzīst arī keramiķis A. Detlavs, norādot, 
ka dažādu iedziļinājumu veidošanai bijusi vēl arī cita prak­
tiska nozīme. Saspiežot trauka sienas un veidojot dažādus 
iedziļinājumus trauka virsmā, no māla masas tika izspiesti 
sīkie gaisa pūslīši, kas, trauku apdedzinot, varēja radīt plaisas. 

1 0 0 Sal. R. S n o r e . Latvijas aizvēstures kartes. — Congr. 
sec. arh. Bait. Rigae 19—23 VIII 1930. R , 1936. Līdzīgu pro­
cesu Daugavas augšteces pilskalnos konstatējusi J. Stankēviča. 
Šeit pilskalnu un apmetņu zemākos slāņos konstatēta somiska 
apdzīvotība ar tekstilās keramikas atradumiem. M. ē. pirmajos 
gadsimtos to vietā nāk baltiski pieminekļi ar švīkato keramiku. 
No tā J. Stankēviča secina, ka m. ē. pirmajos gadsimtos viņas 
apskatāmajā rajonā no Austrumbaltijas ieplūdušas latviešu-
lietuviešu cilšu grupas. Skat. Я. В. С т а н к е в и ч . К истории 
населения Верхнего Подвинья в I и начале II тысячелетия 
н. э. — МИА, 76. М.—Л, 1960, 8 4 . - 8 5 . lpp. 
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9. att. Lauskas ar nagu iespiedumiem gar malu. 
Kivti. 

Рис. 9. Черепки с защипами по краю сосуда. Кивты. 

10. att. Lauskas ar iekniebumiem plecu daļā. Kivti. 

Рис. 10. Черепки с защипами по плечу сосуда. Кивты. 

La tv i j a s a g r a j a i teks t i la ja i ke ramika i v ē r o j a m a s ko­

p ī g a s iezīmes ar Asvā a t r a s t o tekst i lo keramiku , k a m 
viegl i S veidā liekts m a l a s prof i lē jums un bedr īšu 
r o t ā j u m s g a r t r a u k a a u g š m a l u . 

Teks t i lā k e r a m i k a s a s t o p a m a arī Koilas , Tar tu , 
Riuges un Otepē p i l ska lnu zemāka jos s l āņos . Dien-
v i d i g a u n i j a s a k m e ņ k r ā v u m u k a p o s izplat ī t ie tekst i l ie 
t r auk i ar l ūzumu plecu da ļā t ieši s a s a u c a s ar Latv i ­
j a s vē lāko — profilēto teks t i lo ke ramiku . 

D a ž a s k o p ī g a s iez īmes La tv i j a s teks t i la ja i kera­
mika i ir ar ī a r D a u g a v a s a u g š t e c e s un Veļiki je Luku 
a p g a b a l u . 

Z i n ā m a s kop īgas iez īmes La tv i j a s teks t i lo kera­
miku sa i s t a ar D jakovas k u l t ū r a s a p g a b a l u , kam arī 
r a k s t u r ī g a tekst i lā k e r a m i k a . 

Kā La tv i j a s ter i tor i jā , tā D jakovas k u l t ū r a s apga ­
ba l ā ir l īdzīgi t r auku d a r i n ā š a n a s tehnisk ie paņē ­
mieni : t r auk i da r inā t i no m ā l a s loksnēm, t ā p a t l īdz īga 
ir t r a u k u v i r s m a s a p d a r e , kur novēro jami tie paš i 
n o s p i e d u m u veidi, kas La tv i j a s teks t i la ja i ke ramika i . 
Arī d a ž ā d o iespiedumu veidu a t t ī s t ība ir l īdzīga . 

Kopīgas iezīmes s a s k a t ā m a s d a ž a s t r auku formas . 
Te m i n a m i spa iņve ida t r a u k i . 1 0 1 Ta i snu s ienu t rauk i 
va i r āk r a k s t u r ī g i La tv i j a s ter i tor i ja i , t aču s a s t o p a m i 
arī D j a k o v a s k u l t ū r a s a p g a b a l ā . Pēdē jā s a m ē r ā iz­
p la t ī t a ir forma ar t a i s n ā m uz a u g š u p a p l a š i n ā t ā m 
s ienām un apa ļ īg i ieliektu a u g š m a l u . 1 0 2 L īdz īga i 
t r auku formai Latvi jā v ē r o j a m a z i n ā m a a tšķ i r ība : 
n o a p a ļ o t a i s ie l iekums D j a k o v a s t r auk iem spēc īgāks , 
l ielāks, bet m ū s u t r auk i em m a z ā k izteikts . A u g š a s un 
d ibenu d i a m e t r u s t a rp ība La tv i j a s t r auk i em m a z ā k a 
nekā D j a k o v a s ke ramika i , līdz ar to s i enas s t ā v ā k a s , 
m a z ā k i zvē r s t a s uz āru , t r a u k a forma bieži t uvo jas 
c i l indr i ska i . 

D jakovas k u l t ū r a s a p g a b a l ā teks t i lās k e r a m i k a s 
vē lāka jā a t t ī s t ības s tad i jā izplat ī t i s l a i d a s fo rmas 
t rauk i ar s a m ē r ā m a z u dibenu, p la tu a u g š u un 
s la idu , a u g s t u kakla daļu . Š ā d a s fo rmas t r auk i Lat­
vijā n a v a t r a s t i . La tv i j a s t eks t i l ā s k e r a m i k a s beigu 
p o s m a m r a k s t u r ī g i e t r auk i ar prof i lē jumu plecu da ļā 
s a v u k ā r t n a v izplat ī t i D j a k o v a s k u l t ū r a s a p g a b a l ā . 

A t šķ i r īg s m o m e n t s ir D j a k o v a s t ipa k e r a m i k a s or-
namen tāc i j a . V a i r u m ā gad ī jumu t r auk i šeit ro tā t i ar 
bedr ī tēm, d a ž ā d i e m sp iedog iem un n a g u iekniebu­
miem vai to k o m b i n ā c i j ā m . 1 0 3 La tv i j a s teks t i lā kera­
mika tu rp re t im , a t ska i to t v i s a g r ā k o , nav o r n a m e n t ē t a . 

Kivtu a p m e t n ē a t r a s t a s d a ž a s l a u s k a s , k a s va rē tu 
būt d a r i n ā t a s D j a k o v a s t ipa k e r a m i k a s iespa idā . Dja­
kovas t ipa ke r amika i r a k s t u r ī g a ir g a n g ludo , g a n 
teks t i lo t r a u k u ma l iņu r o t ā š a n a ar slīpu svī t ru , pirk­
s ta va i c i t ād iem iesp iedumiem, k a s t r a u k a m a l u pa­
da ra it kā v i ļ ņ a i n u . 1 0 4 Kivtu a p m e t n ē a t r a s t s nel iela 
teks t i lā t r a u c i ņ a m a l a s f r a g m e n t s , k a m m a l a ar pirk­
stu i esp iedumiem izveidota v i ļņa ina . Vēl a t r a s t a 
l īdzīgi r o t ā t a g l u d a t r a u k a m a l i ņ a . 1 0 5 

O t r s r o t ā š a n a s p a ņ ē m i e n s , k a s s a s a u c a s ar Dja­
kovas k u l t ū r a s ke ramiku , ir n a g u iekniebumu jos la 
zem t r a u k a kak la . Sād i ro t ā tu tekst i lo t r a u k u frag­
ment i a t r a s t i B a r v i h i n a s p i l ska lnā 1 0 6 un Goļ jevskas 
p i l s k a l n ā . 1 0 7 L īdz īgs o r n a m e n t s bieži s a s t o p a m s arī 
uz D j a k o v a s k u l t ū r a s t r auk i em ar g l u d u v i r s m u . 1 0 8 

Kivtu a p m e t n ē a t r a s t a s v a i r ā k a s tekst i lo t r a u k u laus­
kas a r n a g u iekniebumu jos lu zem kak la . Uz nel ie las 
l a u s k a s r e d z a m a no n a g u iekniebumiem veidota o rna-
m e n t ā l a g r u p a , k ā d a s arī nere t i s a s t o p a m a s Djako­
v a s k e r a m i k ā . 

Ņemot vērā visu iepriekš te ikto, s ec ināms , ka Lat ­
vijā a t r a s t a j a i teks t i la ja i ke r amika i ir a t s ev i šķas ko­
p ī g a s iez īmes a r D j a k o v a s teks t i lo ke ramiku , k a s lie­
c ina pa r z i n ā m i e m s a k a r i e m s t a r p D j a k o v a s k u l t ū r a s 
a p g a b a l u un Aus t rumba l t i j u . T u r p r e t i m a t šķ i r ības 

1 0 1 О. H. Б а д e р. Древние городища на верхней Волге.— 
МИА, 13, 14. att.: 1. 

1 0 3 Я. В. С т а н к е в и ч. Min. darbā, 62. tab.: 9. 
1 0 3 И. Г. Р о з е н ф е л ь д т . Посуда Троицкого городища. — 

CA, 1965, 1, 3. att. 
1 0 < Troicas pilsk. PSRS ZA AI, 1959: 41630; 41631; 12644 u. с. 

Vec. Kaširas pilsk. Государственный историч. музей (turp­
māk — ГИМ), 61876 61/51 б. Barvihinas pilsk. ГИМ, 58268А 
7/7 б. Djakovas pilsk. 93991 63/27 б и. с. 

1 0 5 ВВ 13. lauk. 5. kārtā un Р Р Iauk. 2. kārtā. 
1 0 8 ГИМ 58268 А 7/1 б. Г. П. Л а т ы ш е в а , И. Г. Р о ­

з е н ф е л ь д т . Раскопки Барвихинского городища. — КСИА, 
102, 30. att. 

1 0 7 ГИМ, 82975 п 68 II б. 
1 0 8 Г. П. Л а т ы ш е в а , И. Г. Р о з е н ф е л ь д т . Min. 

darbā, 30. att. 
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t r auku formas un o r n a m e n t a ap l iec ina t eks t i l ā s ke­
r a m i k a s a r e ā l ā a t š ķ i r ī g u s e tn i skus g r u p ē j u m u s . Rak­
stā izsekotie kopīg ie e lement i tomēr nedod pie t iekamu 
p a m a t u p ieņemt , ka I g. t. p. m. ē. va i m. ē. s ā k u m ā 
Latv i jā no D j a k o v a s k u l t ū r a s a p g a b a l a bū tu noticis 
kau t cik i evēro jams iedzīvotāju m a s u i ep lūdums . 

Šodien m ū s u rīcībā e soša i s m a t e r i ā l s , šķiet, aplie­
cina, ka La tv i jā un Igaun i j ā pa s t āvē j i s a t sev išķs 
t eks t i l ā s k e r a m i k a s v a r i a n t s , k a s veidoj ies ba l t u ele­
men tu t iešā ie tekmē. Sevišķi sp i lg t i šī lokālā Aus­

t r u m b a l t i j a s g r u p a i zda l ā s Latv i jā un Dienv id igau-
nijā t eks t i l ā s k e r a m i k a s p a s t ā v ē š a n a s be igu posmā 
ar prof i lē ta jām t r a u k u fo rmām. Sa i r a jonā teks t i lā 
ke ramika eks is tē vēl m. ē. V un p a t VI gs . , kad pā­
rējā t eks t i l ā s k e r a m i k a s i zp la t ības r a jonā tā ir j a u 
izzudus i . 

R a š a n ā s a g r ā k a j ā posmā A u s t r u m b a l t i j a s t eks t i l ā s 
k e r a m i k a s a p g a b a l a m pies le jas arī D a u g a v a s a u g š ­
teces un Vejikije Luku a p g a b a l s , kur g a n v a i r ā k kā 
Latv i jā i z p a u ž a s D j a k o v a s k u l t ū r a s iezīmes. 

Т Е К С Т И Л Ь Н А Я К Е Р А М И К А Н А Т Е Р Р И Т О Р И И Л А Т В И И И В О П Р О С О Е Е С В Я З И 

с Д Ь Я К О В С К О Й К У Л Ь Т У Р О Й 

И. Цимермане 

РЕЗЮМЕ 

Д о б ы т а я при археологических раскопках кера­

мика является в а ж н ы м источником при решении 
разных исторических проблем, в том числе этни­

ческих вопросов. Изготовленная в различных ме­

стах глиняная посуда имеет ясно в ы р а ж е н н ы е 
особенности к а к в форме сосудов, так и в приемах 
обработки поверхности и в орнаментации . 

Н а обширной территории лесной полосы евро­

пейской части С С С Р с середины I тысячелетия до 
н. э. по первые века н. э. распространены городища 
с так называемой текстильной керамикой , д л я ко­

торой характерны отпечатки ткани или плетения. 
В зону распространения этой керамики включает­

ся и северо­восточная часть Латвийской С С Р . По­

этому имелись попытки культуру городищ Л а т в и и 
I тысячелетия до н. э. включить в а р е а л дьяков­

ской культуры. В решении круга вопросов о свя­

зях культуры местных городищ этого времени 
с дьяковской культурой в а ж н о е значение имеет 
вопрос об особенностях текстильной керамики 
Л а т в и и и о ее взаимных связях с керамикой дья­

ковской культуры. 
Текстильная керамика в Л а т в и и распространена 

на территории от границы Эстонской С С Р на се­

вере до Д а у г а в ы на юге (рис. 1). Этот тип кера­

мики встречается в прибалтийско­финских могиль­

никах северной Л а т в и и — к а к в каменных курганах 
конца бронзового века и н а ч а л а периода раннего 
ж е л е з а ( Б у л л ю м у й ж а , Р и й н и е к и ) , так и в камен­

ных могильниках I I—V вв. н. э. (Салениеки , Нау­

д у ш е в а , Упмали и д р . ) . Одной из главных групп 
н а х о ж д е н и я текстильной керамики я в л я ю т с я посе­

ления , расположенные в районе распространения 
вышеупомянутых могильников. Первое место среди 
них п р и н а д л е ж и т Кивтскому поселению, где най­

дено 8249 черепков текстильной посуды (69,5% 
всей найденной здесь к е р а м и к и ) . Значительное 
число текстильной керамики добыто и в других 
поселениях. Небольшое количество текстильных че­

репков, обычно меньше 1 % всей керамики, обнару­

ж е н о в ряде памятников П р и д а у г а в ь я , в верхних 
слоях нескольких неолитических стоянок и в виде 
подъемного материала примерно на 15 городищах 
Л а т г а л и и . 

Текстильная керамика в Л а т в и и известна у ж е 
в неолите — во II тысячелетии до н. э. Д л я неоли­

тической текстильной керамики характерна лег­

кость, пористость, с л а б а я обожженпость . Глиняная 
масса имеет примесь толченых раковин и разных 
органических веществ . Сосуды имеют большие раз ­

меры, они украшены р я д а м и ямочек, штрихами и 
др . Внутренняя сторона нередко имеет штриховку. 
Н а и б о л е е распространенными видами оттисков в 
неолитической текстильной керамике я в л я ю т с я ре­

гулярные сеткообразные вдавления (рис. 2 : 1—5) 
и небольшие, неглубокие беспорядочные оттиски 
(рис. 2 : 6 — 7 ) , р е ж е — продолговато­овальные 
ямочки. И з упомянутой неолитической текстильной 
керамики вырастает текстильная керамика эпохи 
раннего металла , которая к а к по форме, т а к и по 
составу отличается от предыдущей. Основной фор­

мой этой керамики я в л я ю т с я баночные сосуды с 
плоским дном и наклонно кверху расширенными 
стенками. П р о ф и л и к р а я у сосудов различны. 

Н е с м о т р я на то, что текстильная керамика в ряде 
памятников трудно поддается д а т и р о в к е и в Кивт­

ском поселении происходит из сравнительно сме­

шанных слоев, можно проследить основные тенден­

ции развития форм этой керамики . 
Н а и б о л е е древними я в л я ю т с я ведрообразные 

сосуды со слегка выпуклыми стенками, немного 
суженные в верхней части, со слегка отогнутым 
н а р у ж у краем . П р о ф и л ь этих сосудов напоминает 
слабо изогнутую букву «S». В некоторых случаях 
эти сосуды орнаментированы по к р а ю рядом ямо­

чек или поясом ногтевидных вдавлений (прибли­

зительная д а т и р о в к а — середина и 3­я четверть 
I тысячелетия до н. э.) (рис. 3 ) . 

Н а и б о л е е распространенной формой текстильной 
керамики являются ведрообразные сосуды с пря­

мыми, кверху расширенными стенками и иногда 
несколько внутрь закругленным краем. Эта форма 
п р е о б л а д а е т в конце I тысячелетия до н. э. и в 
н а ч а л е I тысячелетия н. э., хотя встречается и 
позднее (рис. 4, 5 и 6 : 1, 2, 5, 6 ) . 

Н а заключительном этапе бытования текстильной 
керамики представлены баночные сосуды с загну­

тым внутрь верхним к р а е м и с более или менее 
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значительной профилировкой в плечевой части 
(рис. 6:3, 4, 7 ) . 

Отдельные признаки развития прослеживаются 
и в отделке поверхности, в х а р а к т е р е оттисков 
текстиля . Оттиски на более древних сосудах не­

велики, сравнительно регулярны, обычно круглова­

той формы (рис. 8:1—3) . Встречаются т а к ж е оттиски 
шнура (рис. 8:4) . Впоследствии отпечатки стано­

вятся продолговатыми, более рельефными, гру­

быми, в них можно различить двойные, иногда 
ссученные нити. Это — оттиски плетения (рис. 8:5—• 
9 ) . Н а р я д у с отпечатками плетения на сосудах 
встречаются и оттиски ткани — регулярные, про­

долговатые, овальные ямочки (рис. 8 : 1 0 ) . Д л я 
поздней текстильной керамики х а р а к т е р н ы поверх­

постные отпечатки, неравномерно покрывающие 
поверхность сосуда и местами совсем исчезающие. 
Н е р е д к о прослеживается имитация текстильных от­

печатков — наколы, з а щ и п ы (рис. 8:11 — 1 7 ) . 
В р а с с м а т р и в а е м ы й период текстильная керамика 

изготовлена без помощи гончарного круга , из гли­

няных лент. П р и изготовлении сосуда применялся 
кусок ткани или плетения, при помощи которых 
поверхность сосуда получала рельефные текстиль­

ные отпечатки. Они я в л я ю т с я результатом техно­

логии изготовления сосудов, которая способство­

в а л а лучшему обжигу сосудов. 
Гончарных горнов этого периода в Л а т в и и не об­

наружено . П о всей вероятности, сосуды обжигались 
в открытых очагах, которые употреблялись д л я при­

готовления еды и отопления помещений. Судя по 
проведенным а н а л и з а м , сосуды о б ж и г а л и с ь при 
температуре 600—800°. 

В технических приемах изготовления сосудов 
в р а с с м а т р и в а е м ы й период не прослеживается су­

щественных изменений. В целях обезжирения гли­

няной массы здесь, в отличие от неолитической 
текстильной керамики, вместо толченой раковины 
примешивается искусственно размельченная раз ­

личной грубости дресва . П р и е м ы подготовки глиня­

ной массы со временем улучшаются . Если в более 
древних текстильных сосудах глиняная масса еще 
плохо р а з р а б о т а н а и составные ее части подобраны 
неправильно , чем вызывались трещины при обжиге 
сосуда, то более поздние сосуды говорят о том, что 
эти недостатки устранены. 

Об этнической принадлежности текстильной кера­

мики Л а т в и и свидетельствует карта распростране­

ния находок этой керамики (рис. 1). Р а й о н ее 
распространения почти совпадает с районом выше­

упомянутых прибалтийско­финских могильников 
(большинство каменных могильников, отмеченных 
на карте , до сих пор не подверглось исследованию) . 
Н а рассматриваемой территории расположены и по­

селения с находками текстильной керамики , кото­

рые в ы я в л я ю т признаки прибалтийско­финской 
материальной культуры. Б а л т с к и е памятники При­

д а у г а в ь я д а ю т не более 1 % текстильной керамики, 
которая попала сюда в результате связей. 

П о к а з а т е л ь н о , что места всех поселений с тек­

стильной керамикой, после того как они были за­

брошены, использовались к а к могильники балт­

ского населения , в это время продвигающегося на 

север, на территорию, ранее населявшуюся при­

балтийскими финнами. Этот факт свидетельствует 
об этнических изменениях в составе местного на­

селения. 
К е р а м и к а , наиболее б л и з к а я латвийской текстиль­

ной, найдена в Эстонии и в верховьях З а п а д н о й 
Д в и н ы . 

Д л я текстильной керамики Л а т в и и характерен 
р я д признаков , общих д л я всего а р е а л а распро­

странения текстильной керамики , в том числе ке­

рамики дьяковской культуры. Такими признаками 
являются технические приемы изготовления сосу­

дов, отделка поверхности, а т а к ж е некоторые 
формы сосудов (ведрообразные с прямыми и не­

много загнутыми внутрь к р а я м и ) . 
Некоторые формы сосудов имеют отличительные 

черты. Х а р а к т е р н ы е д л я поздней текстильной ке­

рамики Л а т в и и профилированные формы сосудов 
не х а р а к т е р н ы д л я дьяковской керамики , и на­

оборот — в Л а т в и и не представлены типичные д л я 
дьяковской керамики формы сосудов с небольшим 
днищем и большим, широким горлом. Отличитель­

ным признаком является т а к ж е то, что текстиль­

ная к е р а м и к а Л а т в и и , за исключением наиболее 
древней, не имеет орнамента . 

В Кивтском поселении о б н а р у ж е н о несколько 
черепков, в изготовлении которых прослеживается 
влияние дьяковской керамики . К р а й этих черепков 
выполнен оттисками пальцев и имеет волнистую 
форму (рис. 9 ) . То ж е самое можно с к а з а т ь о не­

скольких черепках, которые имеют ряд защипов по 
верхнему к р а ю тулова (рис. 10). 

И з вышеизложенного следует, что текстильная 
керамика Л а т в и и имеет отдельные признаки, сход­

ные с текстильной керамикой дьяковской культуры, 
свидетельствующие об известных связях м е ж д у об­

ластью этой культуры и П р и б а л т и к о й . В то ж е 
время отличия в форме и орнаментации сосудов 
свидетельствуют о наличии в а р е а л е распростра­

нения текстильной керамики отличительных этни­

ческих групп. 
П р о с л е ж е н н ы е в статье общие элементы не д а ю т 

достаточного основания д л я вывода о проникнове­

нии значительной массы населения из области дья­

ковской культуры в I тысячелетии до н. э. или 
н а ч а л е н. э. на территорию Л а т в и и . 

И м е ю щ и е с я материалы свидетельствуют о нали­

чии в Л а т в и и и Эстонии особого в а р и а н т а тек­

стильной керамики , который о б р а з о в а л с я при не­

посредственном воздействии балтских элементов. 
Особенно ярко эта л о к а л ь н а я прибалтийская груп­

па выделяется в Л а т в и и и южной Эстонии на по­

следнем этапе развития текстильной керамики с ее 
профилированными ф о р м а м и сосудов. В Л а т в и и 
и южной Эстонии текстильная керамика употреб­

ляется еще в V и VI вв. н. э., когда на остальной 
территории ее распространения она у ж е исчезла. 

Н а начальном этапе развития прибалтийской 
текстильной к е р а м и к е близка керамика верховьев 
З а п а д н о й Д в и н ы и Великолукской области, хотя 
там больше, чем в Л а т в и и , прослеживаются эле­

менты дьковской культуры. 



LATVIJAS IEDZĪVOTĀJU SAKARI AR S L Ā V I E M I g. t. OTRAJĀ P U S Ē 

V. Urtāns 

P a r La tv i j a s iedzīvotāju un s lāvu s a k a r i e m I g. t. 
o t ra jā pusē speciā lu pē t ī jumu nav , lai g a n a t sev i šķas 
piezīmes s a s t o p a m a s a rheo logu , a n t r o p o l o g u un va­
lodnieku da rbos . 

J a u n u un b a g ā t u konkrē to m a t e r i ā l u deva F . Ba­
loža vadī t ie i z rakumi un ekspedīc i jas Aus t rumla tv i j a 
1925. un 1926. g a d ā . 1 Tomēr 20. un it īpaš i 30. g a d o s 
publ icē ta j iem pēt ī jumiem r a k s t u r ī g a a u s t r u m s l ā v u 
k u l t ū r a s n a b a d z ī b a s un seno l a t g a ļ u konse rva t īv i sma 
a k c e n t ē š a n a , kā arī s a v s t a r p ē j o c īņu u z s v ē r u m s . 2 

F. Ba loža un A. Svābes da rbu nep i ln ības asi kri t i­
zēja vadoš i e la tv iešu un i g a u ņ u padomju vēs turnieki 
un a rheo log i — J. Zut is , T. Zeids , H. Moora un 
E. S n o r e . 3 

P a d o m j u la ikā noz īmīgus m a t e r i ā l u s deva E. Sno­
res v a d ī t ā s ekspedīc i jas A u s t r u m l a t g a l ē . 4 Sa jā pašā 
laikā s v a r ī g u s pē t ī jumus veica H. M o o r a . 5 I z m a n t o -

1 F. B a l o d i s . Ludzas-Rāznas apvidus senvietas. — «Izglī­
tības Ministrijas Mēnešraksts», 1925, 11 , 479. lpp. 

2 F. B a l o d i s . Latviešu kultūras ziedu laiks Latgalē. — 
«Latvijas Saule», 1925, 34 , 355.—364. lpp.; F. B a l o d i s . 
Latviešu-krievu senā robeža. — «Burtnieks», 1927, 3 3 . - 4 4 . lpp.; 
F. B a l o d i s . L'ancienne frontiere slavo-latvienne. Varsovie, 
1928; F. B a l o d i s . Latviešu-krievu senā robeža. — Ludzas 
apriņķis senāk un tagad, 1935. (turpmāk — F. B a l o d i s . 
Latviešu-kr ievu. . . ) , 152.—162. lpp.; F. B a l o d i s . Vēlais dzelzs 
laikmets. — Latvijas arhaioloģija. R , 1926, 7 1 , 7 3 , 74 , 7 5 , 7 8 , 
82 , 8 3 , 8 8 , 122.—125. lpp.; F. B a l o d i s . Ievadam. Latviešu 
kultūra senatnē. R, 1937, XI, XXVI lpp.; F. B a l o d i s . Lat­
viešu vēsture. R, 1938, 113.—115, 141, 142, 146, 147, 153, 
164.—166, 176.—177, 181. lpp.; Л. S v ā b e. Krievu mesli. — 
Viņa gr. «Straumes un'avoti», II. R , 1940, 312.—415. lpp. 

3 J. Z u t i s . Latvijas aizvēstures problēmas. R , 1948.; 
T. Z e i d s . Feodālisms Livonijā. R , 1951, 16. lpp.; H. M o o r a . 
Pirmatnējās kopienas iekārta un agrā feodālā sabiedrība Lat­
vijas PSR teritorijā. R, 1952, 5 . - 8 . lpp.; E. S n o r e . Pret 
buržuāziskām koncepcijām Latvijas arheoloģija. — Buržuāzis­
kie nacionālisti — Latvijas vēstures viltotāji. R , 1952, 
31.—39. lpp. 

4 E. S n o r e . Latvijas PSR arheologu piedalīšanās Baltijas 
kompleksā arheoloģiskā, etnogrāfiskā un antropoloģiskā ekspe­
dīcija. — «LPSR ZA Vēstis», 1957, 4. (turpmāk — E. S n o r e . 
Latvijas P S R . . . ) , 169.-172. lpp.; Л. В. В а н к и н а , 
Я. Я. Г р а у д о н и с , Э. Д. Ш н о р е . Археологические дан­
ные по этногенезу Латвии. М , 1964, 6.—8. lpp. 

5 X. А. М о о р а . Некоторые вопросы изучения славяно­
прибалтийских культурных взаимоотношений. — Тезисы до­
кладов на объединенной конференции по археологии, этно­
графии и ' антропологии Прибалтики. М , 1955, 35.—39. lpp.; 
X. А. М о о р а . Вопросы сложения эстонского народа и не­

jo t a rheo loģ i j a s , v a l o d a s un e tnogrā f i j a s d a t u s , v iņš 
rad ikā l i main ī ja iev iesušās k ļ ū d a i n ā s v i s p ā r ē j ā s no­
s t ā d n e s ba l tu e tnoģenēzes , i zp la t ības un h rono loģ i j a s 
j o m ā s . 

Ē. M u g u r e v i č s s a v ā s p u b l i k ā c i j ā s 6 v i spus īg i ana l i ­
zējis s l āvu senl ie tu impor tu , izplat ību, hronoloģi ju 
un s v a r ī g ā k o s senos ceļus La tv i j a s ter i tor i jā , sa i s to t 
tos ar r a k s t u l iecībām. Kaut g a n au to r s uzman ību 
koncen t rē uz X—XIII gs. , tomēr a r ā b u d i rhēmu, 
kaur i g l i emežvāku , s t ik la kreļ ļu un citu p r iekšmetu 
ana l ī ze sa i s t ī t a arī ar a g r ā k i e m g ad s imt i em. 

S a k a r u j a u t ā j u m a m I g. t. o t ra jā pusē p ieskār ies 
arī šī r a k s t a a u t o r s . 7 

Kaut arī I g. t. o t ra jā pusē La tv i j a s iedzīvotāju 
un s l āvu a t t iec ības kā d o k u m e n t ā r a j o s , tā a rheolo­
ģ iska jos avo tos m a z ā k i z t e iksmīgas kā vē lāka jos 
g a d s i m t o s , tomēr , uzkrā jo t ies a r h e o l o ģ i s k a j a m ma te ­
r i ā l a m un pi lnveidojot ies pē t ī jumu metodēm, dažus 
s ec inā jumus un v i s p ā r i n ā j u m u s iespē jams dot. 

Kā Ba l t i j a s , tā s l āvu te r i to r i j as iedzīvotāj iem I g. t. 
vidū un o t ra jā pusē r a k s t u r ī g a s d ivas p a r ā d ī b a s : 
p i rmkār t , ģ in t s i ekā r t a s s a i r u m s un šķiru sab ied r ības 
v e i d o š a n ā s s ā k u m s , o t r k ā r t , ' ' p i e d a l ī š a n ā s t. s. t au tu 
s t a i g ā š a n a s no t ikumos . A b a s p a r ā d ī b a s bija i lgs to­
šas , nev i enmēr īga s , d a ž ā d ā s t e r i to r i j ās a t šķ i r ī ga s . 
Lai g a n p i rma i s faktors ir iekšējs , bet o t r a i s — 
ārē js , tie abi ir s aka r īg i un pa t g rū t i šķ i rami . 

которых соседних народов в свете данных археологии. — 
ВЭИЭИ. Таллин, 1956 (turpmāk — X. А. М о о р а . Во­
просы. . . ) , 49.—141. lpp.; X. А. М о о р а . О древней террито­
рии расселения балтийских племен. — CA, 1958, 2 (turp­
māk — X. А. М о о р а. О древней.. .), 9.—33. lpp. 

6 Ё. M u g u r e v i č s . Rozā šīfera izstrādājumu atradumi 
Latvijā. — «LPSR ZA Vēstis», 1960, 9 , 17,—32. lpp.; Ё. M u ­
g u r e v i č s . Numismātiskais materials par Latvijas tirdznie­
cības ceļiem IX—XIII gadsimtos. — «LPSR ZA Vēstis», 1961, 1. 
(turpmāk — E. M u g u r e v i č s . Numismāt i ska i s . . . ) , 11.— 
24. lpp.; Э. С. М у г у р е в и ч . Торговые пути на территории 
ливов и латгалов в IX—XIII вв. Автореферат диссертации 
на соискание ученой степени кандидата исторических наук. 
Р , 1961, 1.—31. lpp.; Э. М у г у р е в и ч . Находки раковин 
каури на территории Латвии. — «LPSR ZA Vēstis», 1962, 7 
(turpmāk — Э. М у г у р е в и ч . Н а х о д к и . . . ) , 37.—52. lpp.; 
Э. С. М у г у р е в и ч . Восточная Латвия и соседние земли в 
X—XIII вв. (turpmāk — Э. С. М у г у р е в и ч . Восточная . . . ) . 
Р , 1965. 

7 В. А. У р т а и. Связи населения Латвии со славянами во 
второй половине I тысячелетия. •—• Секция славяно­русской 
археологии. Тезисы докладов. М , 1966, 14.—15. lpp. 
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1. att. Austrumbaltijas 
iedzīvotāju un slāvu pie­

minekli V—IX gs. 
/ — ba l lu uzkaln iņkapi , 2 — 
baltu l īdzenie kapi, 3 — i g a u ņ u 
akmeņkrāvumu kapi, 4 — s l ā v u 
garie va i jaukt ie uzkalniņkapi 
(Latvijā atz īmēt i arī apaļ ie 
uzkaln iņkapi un ž a | ņ i k s pēc 
IX g s . ) , 5 — pēt ī tās dz ives v ie­
ta s , 6 — depozī t i , 7 — savrup­

atradumi . 

Рис. 1. Прибалтийские и 
славянские памятники 

V—IX вв. 
/ — курганные могильники 
восточных балтов; 2 — грун­
товые могильники балтов; 
3 — каменные могильники 
эстонцев; 4 — славянские 
длинные и смешанные кур­
ганы (в Латвии т а к ж е отме­
чены круглые курганы и ж а л ь ­
ник после IX в.); 5 — иссле­
дов ан н ые поселения; 6 — кла­
ды; 7 — случайные находки. 

T a g a d ē j ā Latv i j a s te r i tor i jā iedzīvotāju s a s t ā v s to­

laik bija s t ipr i j a u k t s . Latv iešu cilšu g r u p a s — kurš i , 
zemga ļ i , sēļi un l a tga ļ i daļēj i pā rv ie to j ā s uz zieme­
ļiem, as imi lē jo t l ībiešus un d i e n v i d i g a u ņ u s , kuri pe­
r ioda b e i g ā s vēl dzīvoja Ziemeļ la tv i jā . 

A u s t r u m l a t v i j a s iedzīvotāju p ā r v i e t o š a n ā s uz zie­
meļ iem s a i s t ā m a ar s l avu izce ļošanu uz ba l t u apga ­
ba l iem D ņ e p r a s un D a u g a v a s augš t ecē , kā arī vēl 
t ā l āk uz z iemeļiem — s o m u g r u apdz īvo ta j ā ter i to­
r i jā . Sevišķi p laš i tā not iek I g. t. v idū un t r eša jā 
ce tu rksn ī . 8 Tan ī pa šā la ikā v ē r o j a m a s k a n d i n ā v u 
i ep lūšana Ba l t i j a s r i e t u m d a ļ ā , ko apl iec ina ma te r i ā l i 
pa r go t l and i e šu izceļošanu, kā a r i s k a n d i n ā v u pie­
minekļ i pēc 650. g a d a V i s k i a u t o s , 9 T ruso , Grob iņā 
un a p k ā r t n ē . 1 0 P i ez īmē jams , ka m ū s d i e n u ba l tu ze­
mes a i zņem a p m ē r a m Ve no t ām, k u r a s tie apdz īvo­
juš i p i r m s s l āvu un ģ e r m ā ņ u ko lon izāc i jas . 

Ba l t i j a s a u s t r u m d a ļ ā gar ie , i egaren ie un apa ļ ie 

8 П. H. Т р е т ь я к о в . Финно­угры, балты и славяне в об­
ласти верхнего течения Днепра и Волги. История, фольклор, 
искусство славянских народов (отдельный оттиск). М , 1963 
(turpmāk — П. Н. Т р е т ь я к о в . Финно­угры.. . ) , 15.—30. lpp. 

9 Ф. Д. Г у р е в и ч. Норманский могильник у дер. Вишне­
во. — Скандинавский сборник, VI. Таллин, 1963, 197.—210.1pp. 

1 0 В. N e r т а п. Grobin­Seeburg. Stockholm, 1958, 2., 3., 
183.—192. lpp. Latvijas PSR Vēstures muzeja, Liepājas novad­
pētniecības muzejā un Latvijas PSR ZA Vēstures institūtā gla­
bājas arī jaunākie materiāli par Grobiņas un apkārtnes skandi­
nāviem. 

kapu uzka ln iņ i un sen l i e tas , kā l iecina I g a u n i j a s , " 
L a t v i j a s , 1 2 K P F S R 1 3 un B a l t k r i e v i j a s 1 4 p ieminekļ i , 
r a k s t u r ī g i g a l v e n o k ā r t s l āvu cilšu g r u p a i — krivi-
čiem. Pā rce ļo jo t un apmeto t i e s ba l tu un s o m u g r u 
te r i to r i j ās , tie v ie tumis bija sa j aukuš ies ar Novgoro-
d a s s lovēņiem, ba l t i em vai somugr i em. T ā p ē c va i r ā ­
kos g a r a j o s , i ega rena jos un apa ļa jos k a p u uzka ln i ­
ņos ir ba l tu va i s o m u g r u l ie tas . S t a r p apa ļa j i em uz­
ka ln iņ iem sopku t ipa un konusve id īg ie k a p u uzka l ­
niņi ( K a t a l a v ā , P a s i e n ā ) , t ā p a t apa ļ ie uzka ln iņ i ar 
a k m e ņ u g r e d z e n u ( C i r n a v ā ) s a s t o p a m i arī La tv i j a s 
a u s t r u m d a ļ ā . 

Da ļa a u s t r u m b a l t u , s l āvu spiest i , ieplūda A u s t r u m ­
l ietuvā, A u s t r u m l a t v i j ā un s o m u g r u a p g a b a l o s . Va r ­
būt daļēj i ar to s a i s t ā m s k a p u l a u k u ska i ta p i e a u g u m s 
L a t g a l ē , sākot ar V I — V I I gs . A t sev i šķas ba l tu sa l i ­
ņ a s s a g l a b ā j ā s p ā r s l ā v o t a j o s a p g a b a l o s vēl ilgi. Tā 
p a r ba l t u ci lšu g r u p u — ga l ind i em P r o t v a s upes ba­
se inā M a s k a v a s t u v u m ā r u n ā kr ievu h r o n i k a s XI un 
XII g s . 1 5 

N o kur ienes ienākuš i Ba l t i j a s a u s t r u m d a ļ a s kai ­
miņi — kriviči? P a š l a i k v a l d a divi uzska t i . L ie lākā 
da ļa a rheo logu domā , ka ieceļotāji n ā k u š i no Dņep­
r a s base ina . P . Tre t j akovs n o r ā d a arī uz D e s n a s 
b a s e i n u . 1 6 To apl iec inot l īdzība sen l ie tās un m a t e r i ā ­
lajā ku l tū r ā . 

V. Sedovs , ba ls to t ies uz P l e s k a v a s k r iv iču un seno 
poļu d ia lektu l īdzību un arī uz a rheo loģ i sko un an­
t ropo loģ i sko ma te r i ā lu , 1960. g a d ā izvirzīja h ipotēzi , 
ka Ba l t i j a s a u s t r u m u ka imiņ i — kriviči i enākuš i 
I g. t. v idū un o t ra jā pusē no P i e n e m u n a s un Bu-
g a s — V i s l a s s t a r p u p j u a p g a b a l i e m . 1 7 

So domu a t b a l s t a arī t a s , ka S m o ļ e n s k a s un Poloc-
k a s a p g a b a l o s ga r i e k a p u uzka ln i p a r ā d ā s vē lāk nekā 
P l e s k a v a s , D a u g a v a s a u g š t e c e s un Ba l t i j a s pierobe­
žas a p g a b a l o s . Diemžēl mi lz īg ie va ļņve id īg ie , līdz 
65 m ga r i e k a p u uzka ln i N e m u n a s a u g š t e c ē un Bu-
g a s — V i s l a s s t a r p u p j u a p g a b a l ā , k u r u s V. Sedovs 
u z s k a t a p a r a g r ā k a j i e m kr iviču pieminekļ iem, p a g a i ­
d ā m tu r n a v pētī t i . 

Lai g a n šī kr iviču i zce ļošanas hipotēze , kā a tz īs t 

1 1 X. А. М о о р а . В о п р о с ы . . , 17. att.; V. T r u m m a l . 
Slaavi­vene elemendid Kagu­Eesti materiaalses kultuuris (kuni 
XIII sajandi alguseni) . — Eesti NSV ajaloo küsimusi, I. Tartu, 
1960 (turpmāk — V. T r u m m a l . Slaav i ­vene . . . ) , 4. att.; 
История Эстонской ССР, I. Таллин, 1961, 76.1pp.; A. M o o r a . 
Peipsimaa etnilisest ajaloost. Tallinn, 1964, 2. att. Pēc šī darba 
uzrakstīšanas parādījās M. Smidehelmas raksts igauņu valoda 
ar rezumējumu krievu valodā. M. X. Ш м и д е х е л ь м . Кур­
ганные могильники в Линдора и других местах юго­восточной 
Эстонии. — Из истории славяно­прибалтийско­финских отно­
шений. Таллин, 1965, 17.—62. lpp. (turpmāk — М. X. Ш м и ­
д е х е л ь м . К у р г а н н ы е . . . ) . 

12 s k a t \ a t t . 
1 3 В. В. С е д о в . Кривичи. — CA, 1960, 1 (turpmāk — 

В. В. С е д о в . Кривичи), 4. att. 
1 4 Л. В. А л е к с е е в . Археологические памятники эпохи 

железа в среднем течении Западной Двины. — ВЭИНП, I, 
1959, 286. ­287 . lpp , 1. att. 

1 6 Повесть временных лет, т. 1. М.—Л, 1950, 109. lpp. (ar 
1058. g.); Летопись по Ипатьевскому списку. С П б , 1871, 
240. lpp. (ar 1147. g.); Полное собрание русских летописей 
(turpmāk — П С Р Л ) , IX (ar 1147. g.). 

1 6 П. Н. Т р е т ь я к о в , Е. А. Ш м и д т . Древние городища 
Смоленщины. М.—Л, 1963 ( turpmāk— П. Н. Т р е т ь я к о в , 
Е. А. Ш м и д т . Древние . . . ) , 36. lpp. 

1 7 В. В. С е д о в . Кривичи, 4 9 . ­ 5 9 . lpp. 
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P. T r e t j a k o v s 1 8 un ari poļu a r h e o l o g i , 1 9 

p a g a i d ā m ir t ikai d a r b a h ipotēze , tā ir 
vērā ņ e m a m a . 

Nea tka r īg i no tā , no kur ienes kriviči 
izceļojuši , viņi k ļuva pa r Ba l t i j a s iedzī-

.votāju a u s t r u m k a i m i ņ i e m , daļēj i sa jauco­
t ies ar pama t i edz īvo tā j i em un iespiežot ies 
t a g a d ē j ā K r ā s l a v a s , īpaš i L u d z a s un ar i 
Ba lvu ra jona a u s t r u m d a ļ ā , kā arī I gau ­
n i jas d i e n v i d a u s t r u m d a ļ ā (1 . a t t . ) . T a g a ­
dējās L ie tuvas te r i tor i jā kr iviču pieminekļ i 
n a v kons ta t ē t i , lai g a n to ie tekme vēro­
j a m a . 2 0 Līdz ar to pēc I g. t. v idus izvei­
dojās t ieši s aka r i s t a r p Ba l t i j a s iedzīvotā­
j iem un krivičiem, kā arī s a v s t a r p ē j a s 
ie tekmes m a t e r i ā l a j ā un g a r ī g a j ā ku l tū rā , 
va lodā un p a r a d u m o s . La tv ieš i a r v ā r d u 
«krievi» sāka apz īmēt ne t ikai kr iv ičus , 
bet arī pā rē jos s l āvus . Kriviču un Novgo-
r o d a s s lovēņu kolonizāci ja bija i lgs toša . 
Jāp iez īmē , ka J. Endze l īn s , ba l s to t i es uz 
v a l o d a s da t iem, izsaka domu, ka ba l t iem 
n a v bijis ciešu s a k a r u ar s lāv iem a p m ē r a m 
līdz 800. g a d a m . 2 1 

Kādi ir s l āvu pieminekļ i La tv i j a s teri­
tor i jā? Tie ir ga ro , i ega reno un a p a ļ o 
uzka ln iņu kapu l auk i . La tv i j a s te r i tor i jā 
daļēji pētīt i kādi 11 no š iem uzka ln iņu kapu lau ­
kiem (62 uzka ln iņ i un 4 ža ļņ ik i ) , bet apz inā t i vis­
m a z divreiz va i rāk . Šie p a r a s t i e tniski j auk t ie pie­
minekļ i apz inā t i g a l v e n o k ā r t L u d z a s r a jona a u s t r u m ­
da ļā . Z i e m e ļ a u s t r u m l a t v i j a s p ieminekļ i Ba lvu ra jona 
a u s t r u m d a ļ ā t ā p a t e tn i skā z iņā j auk t i , jo bez l a tga ­
ļiem un i g a u ņ i e m te bija kriviči un N o v g o r o d a s slo­
vēņi , bet pēdēj iem dažre iz ir vo tu p i e j aukums . Tāpēc 
Z i e m e ļ a u s t r u m l a t v i j ā ir liela k a p u formu dažād ība . 
S īkāka Z i e m e ļ a u s t r u m l a t v i j a s un D i e n v i d a u s t r u m l a t -
v i jas a p z i n ā š a n a s l āvu p ieminekļu ska i tu p a v a i r o s . 2 2 

La tv i j a s ter i tor i jā n a v z ināmi tād i kapu l auk i , ku­
ros bū tu vienīgi gar ie va i i egaren ie uzka ln iņ i . P a r a s t i 
tie j auk t i ar apa ļa j iem (2. a t t . ) . 

N a v p a g a i d ā m m ē r a u k l a s , k u r u s s a u k t pa r ga r i em 
un k u r u s pa r i ega ren iem uzka ln iņ iem, jo to noteik­
š a n ā s v a r ī g s ne t ikai g a r u m s , bet arī forma un sa­
tu r s . Pēdē jā laikā a rheo log i g a r o s no i ega rena j i em 
uzka ln iņ iem nešķir . Gar ie uzka ln iņ i , ku ru g a r u m s ir 

2. att. Ludzas raj . Lališonku garo, iegareno un apaļo uzkalniņkapu situācija. 

Рис. 2. Ситуация длинных, удлиненных и круглых могильных Курганов 
у Латышонки Лудзенского р-на. 

1 8 П. Н. Т р е т ь я к о в , Е. А. Ш м и д т . Д р е в н и е . . . , 
35. lpp. 

1 9 К. M u s j a n o v i č a s recenzija par V. Sedova darbu «Kri­
viči». — Rocznik Biatostocki, III. Bialystok, 1962, 462.-466. lpp.; 
J. A n t o n i e w i c z . Problemy i potrzeby badän archeologicz-
nych na pömocno — wschodnich ziemiach Polski. — Acta Bal-
tico—Slavica, 1. Bialystok, 1964, 19. lpp. 

2 0 А. Т а у т а в и ч у с . Восточнолитовские курганы. — 
ВЭИНП, I, 1959 (turpmāk — А. Т а у т а в и ч у с . Восточно­
литовские . . . ) , 144.—145. lpp.; Lietuvos archeologijos bruožai. 
Vilnius, 1961 (turpmāk — Bruožai . . . ) , 357. lpp. 

2 1 J. E n d z e l ī n s . Ievads baltu filoloģijā. R , 1945, 36. lpp. 
2 2 Ir ziņas, ka ap 20 m garajā un 1—1,5 m augstajā uzkal­

niņā Ilzenes Mellupos apmēram 1 m dziļumā ap 1926. vai 1927. 
gadu atrasts 18—20 cm augsts māla pods ar osu. Šķilbēnu 
Dzilnas kalnā starp I g. t. pirmās puses apaļajiem uzkalniņiem 
viens ir iegarens. Tas varētu būt arī 2 apaļo uzkalniņu saplū­
dums. Ir ziņas par iegareno uzkalniņu Obiteļos. Balvu rajona 
Loginu uzkalniņu kapulaukā ap 5 uzkalniņiem ir akmeņu gre­
dzens. 'Tomēr šo un citu līdzīgu pieminekļu piederību un laiku 
varēs noskaidrot tikai arheoloģiskie izrakumi. 

3. att. Iegarenais kapu uzkalniņš pie Ludzas raj. Zaborjas, 
fotografēts no DA. 

Рис. 3. Удлиненный курган у Заборья Лудзенского р­на, 
фотографировано с ЮВ. 

30 un va i r āk m, p l a t u m s 6,5—11 m un a u g s t u m s 
1—2,5 m, ir K a t a l a v ā , La t i šonkos , Moze ļos , P a k r u -
ļos, Skr ipč inā . G a r ā k i e ir P a k r u ļ o s — 41 m un Skr ip-
činā — 46 m. Tie ir va ļņve id īg i , p a r a s t i a r n o a p a ļ o ­
t iem s tū r i em un s t ā v ā m n o g ā z ē m , a p k ā r t r e d z a m s 
a izmi lz i s g r āv i s , no ku ra ņ e m t a zeme uzka ln iņa uz-
b ē r š a n a i . V i r so tnē ir va i r āk i iedobumi. I z r a k u m u 
t r a n š e j a p ā r g r i e z a š ā d u g a r o uzka ln iņu P a k r u ļ o s . 
Uz s e n ā s zemes v i r s m a s k o n s t a t ē t a 0,25—0,35 m 
bieza pe lnu un ogļu k ā r t a . 

I e g a r e n i e uzka ln iņ i (3. a t t . ) 9—28 m g a r u m ā , 
4—16 m p l a t u m ā , 0,5—2,5 m a u g s t u m ā ir Buračkos , 
Dolg i jā , K a t a l a v ā , pie K a u s a ezera , K a z l a u k ā , Lat i ­
šonkos , Moze ļos , Sk r ipč inā , Seskos , S u š k a v ā , Tere-
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4. all. X—XI gs. senlietas no etniski jauktajiem Latišonku (1—11, 14) un Volkorezu (12—13) 
uzkalniņu kapulaukiem: 

/ — bronzas spiraln v a i n a g s , A 7724:1, 2 — bronzas z v a n i ņ u rota, A 7724:4 , 3 — krel les: zila s t ik la robotās un g l u d ā s , 
za ļa s t ik la (11. no k r e i s ā s ) , dzintara (30. no kreisas) un dze l tena aca ina (34. no kre i sās ) , A 7724:2 , 4 — bronzas 
z v a i g ž ņ u sakta , 5 — bronzas s p i r ā l g r e d z e n s , A 7724:7, 6 — v ā r p s t a s akmens skr iemel i s , A 7724:5. 7 — bronzas dobīi 
skārda ' aproce, A 7724:3, 8 — bronzas vītā aproce, 5. u z k , A 7721:4, 9 — bronzas pakavsakta , 5. u z k , A 7721:1, 10 — 
bronzas zvārgul ī t i s , 2. u z k , A 7718:2, / / — bronzas kakla g r e d z e n s , 2. u z k , A 7718:1, 12 — kaklarotas dala (st ikla un 
dzintara krelles, br. sp irā l ī t e s ) , 2. u z k , A 7795:3, 13 — bronzas pakavsakta , 3. u z k , A 7790:2, 14 — dze l z s aproce, 

1. u z k , A 7717:1. 

Рис. 4. Находки X—XI BD. из этнически смешанных курганных могильников Лудзенского р­на у Ла­
тышонкн (1 — 11, 14) и Волкорезы (12—13): 

/ — венок из бронзовых спиралей, А 7724 : 1; 2 — у к р а ш е н и е из бронзовых колокольчиков, А 7724 : 4; 3 — бусы: 
рубчатые и зонные из синего стекла, из зеленого стекла (слева 11­я), из янтаря (слева 30­я) и ж е л т а я глазча­
тая (слева 34­я), А 7724 : 2; 4 — бронзовая лучевая ф и б у л а ; 5 — бронзовый спиральный перстень, А 7724 : 7; 
6 — каменное пряслице А 7724 : 5; 7 — бронзовый пластинчатый браслет , А 7724 : 3; 8 — бронзовый витой брас­
лет, 5­й курган, А 7721 : 4 ; 9 — бронзовая подковообразная ф и б у л а , 5­й курган, А 7721 : 1; 10 — бронзовый бубенчик, 
2­й курган, А 7718 : 2; И — бронзовая шейная гривна, 2­й курган, А 7718 : 1; 12 — часть о ж е р е л ь я (стеклян­
ные и янтарные бусы, бронзовые пронизки) , 2­й курган, А 7795 : 3; 13 — бронзовая подковообразная фибула , 3­й 

курган, А 7796 : 2; 14 — ж е л е з н ы й браслет , 1­й курган, А 7717 ; 1, 



hovä, Volkorezos , Z a b o r j ā . 2 3 I z r akumi izdarī t i pie 
Kausa ezera , K a t a l a v ā , La t i šonkos , P a k r u ļ o s . Ap uz­
ka ln iņ iem v ē r o j a m s a izmilz is g r āv i s , no k u r a ņemta 
zeme uzka ln iņa u z b ē r š a n a i . U z k a l n i ņ u or ien tāc i ja da­
žāda . V i r so tnē ir va i r āk i iedobumi . Uz s e n ā s zemes 
v i r s m a s zem u z b ē r u m a g a n zem pe lnu un ogļu s l āņa , 
kas klāj v isu uzka ln iņu , g a n a u g s t ā k kons ta t ē t i 
u g u n s k a p i . K a t a l a v a s 21 . uzka ln iņā , ku ru E. Snore 
da tē ar m ū s u ē r a s s ā k u m u , bija 16 u g u n s k a p i ar 
ne l ie lām ka lc inē tu kau lu k a u d z ē m un r e t ā m bezr ipas 
m ā l a t r a u k u l a u s k ā m . 2 4 Ir l a u s k a s ar g l u d u v i r smu, 
ar sek lām, t a i s n ā m l īn i jām vai seklu šv īkā jumu ( tā­
das ir a r i Volkorezu 16. u z k a l n i ņ ā ) . K ā d a m t r a u k a m 
mal iņa uzb iez inā ta un uz a p m a l e s s l īpas sv ī t r a s . 
13. k a p ā p o d a m pie n o a p a ļ o t ā s m a l i ņ a s ir apa ļu , pa-
dziļu bedr ī šu r inda , zem bedr ī tēm 2 sl īpu līniju 
iespiedumi ar zobiņiem ta j ā s . M ā l s t r auk iem ir drū-
pošs , ar pal ie lu zv i rgzdu p ie jaukumu. Ir s a m ē r ā plāni 
un rup jāk veidot i t r auk i , m a l a s ar nelielu profilē-
j u m u vai bez tā, uz a u g š u p a p l a š i n ā s , divu podu 
dibenu d i a m e t r s ir 16,5 un 18 cm. L īdz īga ke ramika 
s a s t o p a m a Volkorezu 16. uzka ln iņā , k a s ir a p a ļ a s 
formas un ku rā ir d a ž a s t eks t i l ā s l a u s k a s . I e spē jams , 
ka da ļa l ausku i ek ļuvušas uzka ln iņu u z b ē r u m o s no 
hronoloģ isk i a g r ā k a s a p m e t n e s , bet da ļa a t t i ec ināma 
uz I g. t. v idu. L īdz īga bez r ipas k e r a m i k a s a s t o p a m a 
Ta r tu p i l ska lna apakšē jos s l āņos un Ziemeļba l tkr ie -
vijā ( D ņ e p r a s — D v i n s k a s k u l t ū r ā ) . 

Š ķ a u n e s La t i šonku i e g a r e n a j ā 4. uzka ln iņā kon­
s ta tē t i u g u n s k a p i . Ap 10 m g a r ā cen t r ā l ā uzka ln iņa 
z i e m e ļ a u s t r u m u ga lā a t s e g t s a r i s ievietes ske le tkaps 
(vēlāk i e r a k t a i s ? ) , k a s gulē ja uz m u g u r a s dienvid-
a u s t r u m u - z i e m e ļ a u s t r u m u vi rz ienā , rokas g a r sān iem. 
Uz r o k ā m bija 2 b r o n z a s dobās s k ā r d a aproces , uz 
abu roku vidēj iem pi rks t iem sp i r ā lg r edzen i , uz ga l ­
v a s viju v a i n a g s , z v a n i ņ u v a ž i ņ a , ap kaklu s t ikla un 
dz in t a r a kre l les , uz k rū t īm 2 z v a i g ž ņ v e i d a s ak t a s , 
pie k re i sās kā j a s —- v ē r p j a m ā s v ā r p s t a s a k m e n s 
skr iemel i s un mā la podiņi (4. at t . : 1—7; 8. att . : 1,6) . 
Kaps d a t ē j a m s ar X gs . un u z r ā d a l a tga ļ i em raks tu ­
r ī gā s sen l i e tas , kā arī kr iviču ietekmi (krel les , māla 
p o d i ) . 2 5 P a r a s t i i egaren ie un ga r i e k a p u uzka ln iņ i 
kr ivičiem r aks tu r īg i V / V I — I X g s . , 2 6 per i fēr i jas p a t 
līdz X gs . Lai g a n La tv i j a s g a r a j o s un i ega rena jos 
uzka ln iņos , k a s pētīti nep ie t iekami , n a v a g r o sen­
lietu, tomēr ovālo š ķ i ļ a m a k m e ņ u , p ince tes un citu 
lietu a t r a d u m i D i e n v i d a u s t r u m i g a u n i j a s un pierobe­
žas g a r a j o s uzka ln iņos (L indorā , Kozē, Zelčos, pie 
Ļezgu s ā d ž a s ) liecina, ka a g r ā k i e gar ie un iegaren ie 
uzka ln iņ i Bal t i jā da t ē j ami vē l āka i s ar VI gs. , jo 
ovā lo š ķ i ļ a m a k m e ņ u VII gs . nav . To pašu r ā d a arī 
k e r a m i k a s ana l īze . 

Kombinēt ie uzkaln iņ i Moze ļos , Seskos , Zabor jā 

2 3 Starp iegarenajiem uzkalniņiem daži varētu būt ari ovālie 
(piemēram, Latišonkos), kurus daļa arheologu pieskaita pie 
apaļajiem uzkalniņiem. 

2 4 E. S n о r e. Latvijas PSR . . . , 171. lpp. 
2 5 So kapu atklājuši robežsargi, tapec senlietu izvietojums 

un sīkāki novērojumi nav droši. Latgaļu ietekme šeit vērojama 
arī skeletapbedījumā un kapu izveidojumā. Nosaukums «Lati-
šonki» norāda, ka šeit bijuši arī latvieši. 

2 6 X. А. М о о р а , Археологические работы в Эстонской 
ССР в .1951 и 1952 гг. — КСИИМК, LV, 1954 (turpmāk — 
X. А. М о о р а . Археологические работы. . . ) , 59.—61. lpp.; 
В. В. С е д о в . Кривичи, 49.—51. lpp. 

5. alt. Ludzas raj. Volkorezu apa|o un iegarenā kapu uzkal­
niņa situācija. 

Рис. 5 Ситуация круглых и удлиненного курганов 
у Волкорезы Лудзенского р-на. 

6. all. Segmentveidigo kapu uzkalniņu grupa pie Zaborjas 
Ludzas r a j , fotografēts no A. 

Рис. 6. Группа сегментообразных могильных курганов 
у Заборья Лудзенского р­на, фотографировано с В. 

veidojuš ies , i ega rena j i em un apa ļa j i em uzka ln iņ iem 
sap lūs to t , un to g a r u m s ir 10—30 m, p l a t u m s 6— 
11 m, a u g s t u m s 1,5—2 m. 

S t a r p apa ļa j i em uzka ln iņ i em ir konusve id īg ie (Ka­
t a l avā , P a s i e n ā , Skr ipč inā , S u š k a v ā , Z a b o r j ā ) , pus -
lodveidīgie un segmen tve id īg i e (Ce rnauskos , Kata­
lavā, La t i šonkos , Lovuškos , Mozeļos , P a k r u ļ o s , P a ­
s ienā , Skr ipč inā , Seskos , S u š k a v ā , Volkorezos , Za­
bo r j ā ) , ar a k m e ņ u g redzen i em (C i rnavā , Volkorezos 
15. u z k a l n i ņ š ) . Apa ļo uzka ln iņu izmēri a tka r ībā no 
to fo rmas s t ipr i va r i ē : to d i a m e t r s ir 4—16 m un 
a u g s t u m s 0,30—2,50 m (5. a t t . ) . Ap uzka ln iņ iem 
p a r a s t i g r āv ī t i s . 

Konusve id īg ie uzka ln iņ i (d rusku a t g ā d i n a s lovēņu 
sopkas ) ir 9—15 m d i a m e t r ā un 2—2,50 m augs t i , 
pētī t i P a s i e n ā un Skr ipč inā . Va i nu uz p a m a t z e m e s , 
va i u z b ē r u m ā piekopti p laš i uguns r i t i . U z b ē r u m s no­
s t i p r i n ā t s ar akmeņ iem. Siem pieminekļ iem liela 
l īdzība a r pēt ī ta j iem Sebežas ra jona konusve id īga -
j iem uzka ln iņ iem. Tajos a t r a s t i ka lc inē t i cilvēku 
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7. att. Puslodveidīgais kapu uzkalniņš Pasienas meža 
Ludzas r a j , fotografēts no A. 

Рис. 7. Полусферический могильный курган в Пасиенском 
бору Лудзенского р­на, фотографировано с В. 

8. att. Bezripas (/—5) un ripas (6—11) keramika, X—XI gs.: 
/ — Latišonki , L u d z a s r a j , i eg . u z k , А 7726, 2 — Volkorezl , L u d z a s 
r a j , 12. u z k , А 7800:3 , 3 — S u š k a v ā , L u d z a s r a j , 2. u z k , А 7805:1, 
4 — Cirnava , B a l v u r a j , 37. u z k , А 8189:4, 5 — Cirnava , Balvu r a j , 
44. u z k , А 8190:1, 6 — Lat i šonki , L u d z a s r a j , i eg . u z k , А 7725, 
7 — Lat i šonki , L u d z a s r a j , 5. u z k , А 7721:6, 8 — Lat i šonki , L u d z a s 
r a j , 1. u z k , А 7717:3, 9 — Lat i šonki , L u d z a s r a j , 6. u z k , А 7722:3, 
10 — Lat i šonki , L u d z a s r a j , 7. u z k , А 7723:3, / / — Cirnava , Balvu r a j , 

56. u z k , А 8192:2. 

Рис. 8. Лепная (1—5) и гончарная (6—11) керамика, 
X—XI вв.: 

/ — Латышонки, Лудзенский n­н. vfl.nnHeHHbifl " v n ^ H . А 7
7 0

« ­ 1 — 
Волкорезы, Лудзенский р­н, 12­й курган, А 7800 : 3; 3 — Шушкава, 
Л у д з е н с к и й р­н, 2­й курган, А 7805 : 1; 4 — Цирнава, Балвский р н, 
37­й курган, А 8189 : 4; 5 — Цирнава , Балвский р­н, 44­й курган, 
А 8190: 1; 6 — Лагышонки. Л у д з е н с к и й р­н, удлиненный курган, 
А 7725; 7 — Латышонки, Л у д з е н с к и й р­н, 5­й курган, А 7721 : 6; 
8 — Латышонки, Лудзенский р­н, 1­й курган, А 7 7 1 7 : 3 ; 9 — Латы­
шонки, Л у д з е н с к и й р­н, 6­й курган, А 7722 : 3; 10 — Латышонки, 
Л у д з е н с к и й р­н, 7­й курган, А 7723 : 3; / / — Цирнава, Балвский р­н, 

56­й курган, А 8192 : 2. 

kaul i , lietu nebi ja . Tie pēc a n a l o ģ i j a s ar ka imiņu 
p ieminekļ iem da t ē j ami ar I g. t, o t ro pus i , p a r a s t i 
V I — I X g s . 

S e g m e n t v e i d i g i e (6. a t t . ) un pus lodve id īg ie 
(7. a t t . ) uzka ln iņ i pētīt i P a s i e n ē , Volkorezos , kā arī 
La t i šonkos , Skr ipč inā , S u š k a v ā , Zabor jā . Tie s a t u r 
g a n u g u n s k a p u s , g a n ske le tkapus . U z k a l n i ņ o s ar 
u g u n s k a p i e m uz s enās zemes v i r s m a s va rē j a novēro t 
15—20 cm biezu pe lnu un ogļu s lān i un tā v idū sa­
degušu kau lu p l a n k u m u . Sā jos uzka ln iņos 1—2 kapi 
ar r e t ā m p iedevām. Bez r ipa s va i r ipas k e r a m i k a at­
r a s t a La t i šonkos , P a s i e n ā , Volkorezos . P a s i e n a s 
13. u z k a l n i ņ ā bija u g u n s k a p s a r g l u d a r i pa s poda 
l a u s k ā m , p o d a m at l iekta m a l i ņ a . 2 7 La t i šonku 1. uz­
k a l n i ņ ā bija 2 pelnu un og ļu p l a n k u m i ar 2 u g u n s ­
kap iem un m ā l a podiem ar ēdienu pa l i ekām (8. at t . : 8 ) . 
T u r p a t bija a p d e g u s i l en tve id īga dzelzs ap roce ar 
s a š a u r i n ā t i e m ga l i em (4. at t . : 14). Pod i d a r i n ā t i uz 
podnieka r i pa s , v ie tām v i r s m a k lā t a ar pa r a l ē lu līniju 
un līkloču r aks tu , v i e n a m uz d ibena īpašn ieka z īme — 
kruķa k r u s t s . P o d s a r a n a l o g u zīmi ir 5. u z k a l n i ņ ā 
ar ske le tkapu (8. a t t . : 7 ) . Pēc sen l i e t ām (4. at t . : 8, 
9, 14) tie da t ē j ami a r X—XI g s . S u š k a v ā zem k ā d a 
m a z ā k a u z k a l n i ņ a a t s edza t ikai biezu pe lnu un ogļu 
s lān i . Bet Volkorezos 1. u z k a l n i ņ ā s e n ā s zemes vir­
s m a s l īmenī a t s edza pe lnu p l a n k u m u ar ka lc inē tu 
kau lu d r u s k ā m un zem tā v ī r ieša ske le tkapu ovā lā 
kapa b e d r ē . 2 8 

A p b e d ī š a n a s ve ids , k e r a m i k a un l ie tas r a k s t u r ī g a s 
1 g. t. b e i g ā m un II g. t. s ā k u m a m . V i s u m ā tomēr 
s l āvu apa ļ ie uzka ln iņ i ar u g u n s k a p i e m ir a g r ā k i pa r 
uzka ln iņ i em ar ske le tkapiem. K a i m i ņ z e m ē s tie rak­
s tu r īg i I g. t. 4. c e tu rk sn im un , t ā p a t kā pie m u m s , 
n a b a d z ī g i ar sen l ie tām. 

P a r a s t i h rono loģ i sk i vēlāki ir ske le tkapi apa ļ a jo s 
s lāvu uzka ln iņos , k a s a t s eg t i La t i šonkos , Volkore­
zos, Seskos , Zabor jā , S u š k a v ā . Tajos m i r u š a i s gul ­
dīts uz s e n ā s zemes v i r s m a s ar m ā l a t r a u k u pie kā­
j ā m vai arī bez tā . Vienre iz La t i šonkos un divreiz 
Volkorezos bija k o n s t a t ē j a m a s o v ā l a s sek las kapu 
bedres , k u r ā s ske le ts gu lē ja uz m u g u r a s , r okas uz 
krū t īm. La t i šonkos 5. u z k a l n i ņ ā m i r u š a j a m pie krei­
s ā s p ē d a s a t r a d ā s j a u p i eminē ta i s uz podnieka r i pa s 
d a r i n ā t a i s mā la pods a r pa r a l ē lo līniju un līkloču 
ro t ā jumu , ar k ru s tu uz d ibena un v i s t a s kau lu pal ie­
kām, uz k re i s ā s rokas b r o n z a s aproce a r vī t iem ga­
liem, b r o n z a s p a k a v s a k t a a r m a g o ņ p o g a ļ u ga l i em un 
dzelzs n a z i s , k a s a t t i ec ināmi uz XI gs . (4. at t . : 8, 9 . ) . 
La t i šonku 2. u z k a l n i ņ ā bija b r o n z a s kak la g r e d z e n a 
f r a g m e n t s a r k ruķa ga lu (4. at t . : 11), b r o n z a s zvār­
gu l ī t i s (4. at t . : 10) un s t ikla krel le . Bez t a m no Lat i ­
šonku apa ļa j i em uzka ln iņ i em ar ske le tkap iem n ā k vēl 
2 b r o n z a s v ī t ā s ap roces ( l īdz īgas 4. a t t . : 8 ) , s t ikla 
krel les , kā arī b r o n z a s g redzen t iņ i , sp i rā l ī t e s un r ipas 
ke r amika . 

Volkorezos a p a ļ a j o s u z k a l n i ņ o s a r ske le tkap iem 
a t r a s t i 2 b r o n z a s s p i r ā l g r e d z e n i , s t ik la kre ļ ļu un 
b r o n z a s sp i rā ļu k a k l a r o t a (4. at t . : 12), bet 3. uzka l ­
n iņa ske le tkapā — 2 b r o n z a s p a k a v s a k t a s ar a t rot ī -
t iem ga l i em (4. at t . : 13), b r o n z a s ap roce ( l īdz īga 
4. a t t . : 7 ) , s p i r ā l g r e d z e n s , sp i r ā l ī t e un dzelzs naz i s . 

5 7 E. S n o r e . Latvijas PSR a r h e o l o g u . . . , 171. lpp. 
2 8 F. B a l o d i s . Latviešu-kr ievu. . . , 158,—159. lpp. 
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Seit pa t 4. u z k a l n i ņ a i egū t s dzelzs u z m a v a s šķēps , 
6. u z k a l n i ņ ā — s t ik la kre l les , 14. u z k a l n i ņ ā — dzelzs 
naz i s . Bez t a m v a i r ā k k ā r t a t r a s t a s v i l na s un linu 
a u d u m a pa l i ekas , skuju koku dēļu pa l i ekas un bez­
r ipas un r i pa s k e r a m i k a . 

Bez r ipa s pods ( 8 4 a t t . : 3) u n i e g a r e n a š ķ a u t n a i n a 
krel le iegūt i a r i S u š k a v a s 2. u z k a l n i ņ ā . 

Spr iežot pēc sen l i e t ām un a n a l o ģ i j ā m ka imiņos , 
šie e tniski j a u k t i e Un s l āvu ske le tkapi X g s . be igās 
un XI gs . pa s t āvē ju š i l īdzās u g u n s k a p i e m un k ļuvuš i 
dominējoš ie kopš XI gs . b e i g ā m . 

Apska t ī t a jo s La tv i j a s u z k a l n i ņ k a p o s v ē r o j a m a s 
s a v s t a r p ē j a s l a t g a ļ u un kr iviču ie tekmes g a n apbedī­
š a n a s t r ad īc i j ā s , g a n sen l ie tās . Kriviču, v a r b ū t a r i 
k ā d a s n e z i n ā m a s a u s t r u m b a l t u g r u p a s ie tekmē lat­
ga ļ i veidoja kopš X g s . b e i g ā m izp la t ī tos s egmen t -
ve id īgos u z k a l n i ņ k a p u s , k a s XI un XII gs . k ļuva p a r 
dominē još iem v isā l a t g a ļ u t e r i to r i j a s a u s t r u m d a ļ ā . 
Līdz t a m un vienla ic īg i ar uzka ln iņkap i em la tga ļ i 
s a v u s m i r u š o s apbedī ja l īdzena jos bed ru kapos , pie 
t a m n e s a d e d z i n ā t u s . No o t r a s puses , dažos s l āvu 
uzka ln iņos La t i šonkos un Volkorezos k o n s t a t ē t a s zem 
u z b ē r u m a o v ā l a s sek las bedres ar ske le tkapiem, k a s 
ir l a t g a ļ u ie tekmes r e z u l t ā t s . 

L a t g a ļ u a p b e d ī š a n a s v i rz iens , k a s kopš IX gs . vī­
r ieš iem p a r a s t i ir au s t rumi - r i e tumi , bet s ievietēm pre­
tē ja is , ir ie tekmēj is Po lockas un P l e s k a v a s kr ievu ap­
b e d ī š a n a s vi rz ienu, jo tu r daži procent i vīr iešu (pār -
s l āvo to l a t g a ļ u ? ) apbedī t i t ā p a t ar g a l v u uz aus t ru ­
miem. V. Sedovs domā , ka šī ie tekme gā jus i vēl 
t ā l āk — līdz A u g š d ņ e p r a s u n A u g š v o l g a s base i ­
n i e m . 2 9 Lai g a n pre t to iebilst G. So lov jova , 3 0 t omēr 
V. Sedova izteiktā doma ir vē rā ņ e m a m a , sevišķi vēl 
t āpēc , ka tā s a s k a n a r an t ropo loģ i ska j i em dat iem. 
S l ā v u uzka ln iņkapos , kā z i n ā m s , skelet i p a r a s t i 
or ientē t i r i e t u m u - a u s t r u m u vi rz ienā , bet s o m u g r i e m 
r a k s t u r ī g s z iemeļu-d ienvidu v i rz iens . E tn i sk i j a u k t a ­
jos a p g a b a l o s kapu or ien tāc i ja va rē j a ar ī izmainī t ies , 
kā t a s ir, p i emēram, La t i šonku k a p u l a u k ā , 

Kriviču (La tv i j a s d i env idda ļā arī a u s t r u m l e i š u ) 
p ē d a s apl iec ina va i rāk i u g u n s k a p i l a t g a ļ u l īdzenajos 
bedru k a p o s kopš X g s . : 3 1 B a l t i n a v a s P u n c u l e v ā , Lu­
dzas O d u k a l n ā , Z v i r g z d e n e s Kivtos , P i l d a s N u k š ā s , 
Kap iņu Kr i s t ap iņos , J a s m u i ž a s Maskav ic i šķos , Lubā­
n a s L ī č a g a l ā u. c. D o m ā j a m s , ka te i eprecē tas va i arī 
n o l a u p ī t a s kr ievu vai leišu s ievas , k a s p a s p ē j u š a s 
j a u l a tga l i zē t i e s . T ā s apbed ī t a s pēc v iņu p a r a ž a s — 
sadedz ino t ā r p u s k a p a , bet ar l a t g a ļ i e m r a k s t u r ī g ā m , 
n e d e d z i n ā t ā m ro tām. Minē t ie u g u n s k a p i l a t g a ļ u ka­
pos s a s t o p a m i g a l v e n o k ā r t La tv i j a s a u s t r u m d a ļ ā . 
Atsevišķ i I g. t. o t r ā s puses u g u n s k a p i Dienvid la t -
vijā s a i s t ā m i ar leišu ietekmi. 

Ba lvu ra jona a u s t r u m d a ļ ā ir va i rāk i uzka ln iņu ka­
pu lauk i , kur iem ap uzka ln iņ i em a k m e ņ u g redzens . 

2 9 В. В. С е д о в . Следы восточнобалтийского погребаль­
ного обряда в курганах древней Руси. —• CA, 1961, 2 
(turpmāk — В. В. С е д о в . Следы. . . ) , 105.—107. lpp. 

3 0 Г. Ф. С о л о в ь е в а . К вопросу о восточной ориенти­
ровке погребенных в славянских курганах XI—XIII вв. — 
CA, 1963, 2, 95.—106. lpp. 

3 1 Ы. R i e k s t i ņ š . Latgaļu vēlā dzelzs laikmeta ugunskapi, 
1935,- 3 , 53.—55. lpp.; Нукшинский могильник. — МИАЛ, I. 
R , 1957, 2 1 . - 2 3 . lpp. 

9. att. Balvu raj . Cirnavas apaļo uzkalniņu ar 
akmeņu gredzeniem situācija. 

Рис. 9. Ситуация круглых курганов с каменными 
венцами в Цирнава Балвского р-на. 

\ 

10. att. Balvu raj . Cirnavas 37. kapu uzkalniņa plans 
un griezums. 

Рис. 10. План и разрез могильного кургана № 37 
в Цирнава Балвского р-на. 

V i ļ a k a s C i r n a v a 3 2 bija 61 uzka ln iņ š , vis i tie post ī t i , 
to d i a m e t r s 4—12 m, a u g s t u m s 0,30—1 m (.9. a t t . ) . 
Mi ruš i e apbedī t i dz i ļ as bed rē s , re izēm līdz 2 m dzi­
ļ u m a m , rēķ ino t no u z k a l n i ņ a v i r so tnes . V i r s kapa 

3 2 Pēc R. Snores pārskata un materiāliem, kas glabājas Lat­
vijas PSR Vēstures muzejā. 
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//. att. Daļēji atsegtais 15. apaļais uzkalniņš, ar akmeņu 
gredzenu Ludzas raj. Volkorezos, fotografēts no DR. 
Рис. И. Частично вскрытый круглый курган № 15 

с каменным венцом в Волкорезы Лудзенского р-на, 
фотографировано с ЮЗ. 

vai ар kapu ir a k m e ņ u g r e d z e n s . G r e d z e n s un kaps 
apbēr t i ar smi l t īm. Ap uzka ln iņ i em 20—40 cm dziļš 
un 50—70 cm p la t s g r āv ī t i s (10. a t t . ) . Izpēt ī ta jos 
uzka ln iņos bija ske le tkapi p a m a t z e m ē i e r a k t ā s bed­
rēs ar dzelzs un b r o n z a s sen l i e t ām un m ā l a podu 
(8. at t . : 4, 5, 11) pie g a l v a s . A t r a s t i dze lzs šaur -
a s m e n s un p l a t a s m e n s cirvji, 2 iedzī tņa šķēpi , cilin­
dr i skā a t s l ēga , nenote ik t i dzelzs un k r ā s a i n o fnetālu 
f ragment i . Kā s tās t ī ja vietējie iedzīvotāj i , uzka ln iņos 
ap 1880. g a d u r akņā jus i e s no V i ļ a k a s a t b r a u k u s i g rā ­
fiene Zabie lova un a t r a d u s i ske le tus ar b r o n z a s ap­
rocēm, v a i n a d z i ņ i e m un m ā l a t r auk i em pie g a l v a s . 
M i r u š o apbed ī juma v i rz iens bij is r i e tumi -aus t rumi . 
Sen l i e t a s a t t i e c ināmas uz I g. t. b e i g ā m un II g. t. 
p i rmaj iem gads imt i em. Sād i kap i r aks tu r īg i Novgo-
r o d a s s lovēņiem (tie v i e t ām jauk t i ar vot iem va i 
ci t iem s o m u g r i e m ) , kas sn i edzas l īdz Ve ļ ika jas upes 
v idus b a s e i n a m . C i r n a v a s m a t e r i ā l ā v ē r o j a m a arī 
l a t g a ļ u ie tekme. 

L īdz īg i vēl neizpēt ī t i kapu uzka ln iņ i , kā z iņo 
R. Snore , kons ta t ē t i pie V i ļ akas Beke rovas , Buben-
covas un S p u s k a s ciemiem. 5 uzka ln iņ i ar a k m e ņ u 
g r e d z e n u kons ta tē t i arī V i ļ akas Log inu uzka ln iņu 
k a p u l a u k ā , k ā d s cits (15. uzka ln iņ š ) a t s e g t s Volko­
rezos (11 . a t t . ) . 

Pē t ī t a j i em La tv i j a s a u s t r u m t e r i t o r i j a s s l āvu va i 
e tniski j a u k t i e m uzka ln iņu k a p u l a u k i e m ir daudz ko­
p īga a r P l e s k a v a s , A u s t r u m i g a u n i j a s un Po lockas 
a p g a b a l u pieminekļ iem. T ā p ē c ne t ikai h ronoloģ i ja , 
bet arī a p b e d ī š a n a s ve ids m ū s u ter i tor i jā I g. t. ot­
ra jā pusē tiek t r ak tē t s , daļēj i ba l s to t i es uz m ū s u kai ­
miņu pēt ī jumiem. 

G a r i e un iegarenie uzka ln iņ i s a g l a b ā j u š i e s ne l ie lās 
g r u p ā s , izvietoti upju va i ezeru k r a s to s , p a r a s t i a u g ­
s t ā k ā s v ie tās . Š ā d u s u z k a l n i ņ u s uzbēra speciāl i iz­
d e d z i n ā t ā s v ie tās , t āpēc u z k a l n u p a m a t ā ir pe lnu u n 
og ļu s l ān i s . Mi rušos s a d e d z i n ā j a ā r p u s k a p a v ie tas . 
Kalc inēt ie kaul i sabēr t i p a r a s t i u z b ē r u m ā l igzdās , 
re tāk mā la podā vai s t a r p akmeņ iem ( K a t a l a v ā ) . Uz­

k a l n i ņ u s uzbēra d a ž k ā r t v ienā r e i z ē , 3 3 jo dažos ap­
bedī jumu n e m a z nav . Ir k o n s t a t ē t a p a k ā p e n i s k a to 
i z v e i d o š a n ā s . 3 4 Vi rs t iem vē lāk kur inā ja u g u n s k u r u s . 
U g u n s k u r i p a r a s t i ir S m o ļ e n s k a s un Po lockas uzka l ­
n iņos , kuros n a v a k m e n s kons t rukc i ju , k ā d a s sa s to ­
p a m a s P l e s k a v a s a p g a b a l ā un arī pie m u m s . 

G a r o un i ega reno uzka ln iņu u z b ē r š a n a i v a j a d z ī g s 
liels d a r b a s p ē k s . Tajos a p g l a b ā t i v ienas s a i m e s pie­
derīgie . A. Sp ic ins izteicis domu, ka tie a t g ā d i n o t tā 
la ika lielo sa imju mā jok ļus . Va i r āk i ga r i e uzka ln iņ i 
kopā veidoja ģ in t s pēdējo a t d u s a s vietu. Daži iega­
renie uzka ln iņ i s t āv a tsevišķ i no k a p u l a u k a . Domā­
j a m s , ka tie ir a tda l ī jušos sa imju k a p u vieta . 

Apaļ ie uzka ln iņ i ir l i e lākās g r u p ā s , p a r a s t i meža i ­
nos a p g a b a l o s . Tie ir ind iv iduā l i kapi un p a r a s t i 
vēlāki , lai g a n da ļa g a r o uzka ln iņu s a s t ā v no a t se ­
višķiem apa ļ i em uzka ln iņ iem. 

S l ā v u uzka ln iņ i ir n a b a d z ī g i ar sen l ie tām, jo kri-
vič iem nebi ja t ā d a p a r a d u m a kā ba l t i em — likt kapā 
inven tā ru . Tādē ļ pēc k a p u i n v e n t ā r a g rū t i spr ies t pa r 
La tv i j a s kr iviču n o d a r b o š a n o s , m a n t i s k o un sociā lo 
s tāvokl i . T a s v i s u m ā bija l īdz īgs l a t g a ļ u ekonomis­
k a j a m l īmenim, bet sociā lā z iņā , īpaš i I g. t. be igās , 
s lāvi bija a i z s te iguš ies pr iekšā . 

Ka ga r ie , i egaren ie un t u r p a t esošie apa ļ ie kapu 
uzka ln iņ i pieder v ienai e tn i ska ja i g rupa i , to pierādī­
juš i kr ievu a rheo log i g a n ar sen l ie tu ' ( īpaši ke rami ­
kas ) a t t ī s t ī bas n e p ā r t r a u k t ī b u , g a n ar a p b e d ī š a n a s 
t radīci ju p a k ā p e n i s k u a t t ī s t ī bu . 3 5 Arī La tv i j a s s l āvu 
uzka ln iņu formu dažād ība v ienā k a p u l a u k ā p a r a s t i 
sa i s t ī t a a r h rono loģ i sko a tšķi r ību , lai g a n e tn i skās 
a t šķ i r ības , kā j a u robežjos lā , t ā p a t j ā p a t u r vē rā . Tur , 
kur s lāvu , l a t g a ļ u un s o m u g r u iedzīvotāj i mier īg i sa­
dzīvoja , a t t iec īgie v iena la ika k a p u l a u k i a t r o d a s pa­
mī šus va i p a t v ienā k a p u l a u k ā v ē r o j a m a s d a ž ā d ā m 
e t n i s k ā m g r u p ā m r a k s t u r ī g ā s ī pa tn ība s . Sevišķ i labi 
t a s izsekots D i e n v i d a u s t r u m i g a u n i j ā . Valodnieki 
domā, ka šeit k ā d u laiku pa s t āvē ju s i pa t d ivva loda , 
jo P l e s k a v a s d ia lek ta ie tekme v i s s t i p r ākā ir tieši 
t u r . 3 6 A g r ā k te dzīvoja i gauņ i , bet uz a u s t r u m i e m no 
P e i p u s a ezera voti . I g. t. o t ra jā pusē te ieplūda 
kriviči un c i tas a u s t r u m s l ā v u g r u p a s . D a ļ a votu , k a s 
j au bija paspē juš i sa jauk t i e s a r kr ivičiem, p ā r g ā j a 
t a g a d ē j ā s I g a u n i j a s t e r i to r i j as a u s t r u m d a ļ ā . II g. t. 
p i rma jos g a d s i m t o s I g a u n i j ā (un droši vien arī Zie-
m e ļ a u s t r u m l a t g a l ē ) ieplūst o t r s v o t u — s l ā v u vi ln is , 
k a m r a k s t u r ī g i skeletu apbedī jumi dz i ļ ās bedrēs ar 
a k m e ņ u k r ā v u m i e m v i r s k a p a . So l īdzeno kapu jeb 
ža ļņ iku i n v e n t ā r ā r a k s t u r ī g a s ir v ī t a s b r o n z a s apro­
ces, den iņu g redzen i , dobie dzīvnieciņi ar p iekar i ­
ņiem, kau r i g l i emežvāku r o t a s . 3 7 Tie a t r o d a m i ar ī 
La tv i j a s z i e m e ļ a u s t r u m o s (Šķi lbēnu Daņ i lovkā I I ) , 
kur II g. t. s ā k u m ā k o n s t a t ē j a m i d i env id igauņ i va i 

3 3 X. А. М о о р а . Археологические р а б о т ы . . . , 61. lpp.; 
С. А. Т а р а к а н о в а . Длинные и удлиненные курганы. — 
CA, 1954, XIX, 8 6 . ­ 8 9 . lpp. 

3 4 Е. А. Ш м и д т . Длинные курганы у дер. Цурковкн 
в вмоленском районе. — CA, 1958, 3, 162.—163. Ipp.; 
П. Н. Т р е т ь я к о в , Е. А. Ш м и д т . Д р е в н и е . . . , 180. lpp.; 
М. X. Ш м и д е х е л ь м . Курганные . . . , 5 3 , 54. lpp. 

3 5 В. В. С е д о в. Кривичи, 4 8 . ­ 4 9 . lpp. ; , 
' 6 X. А. М о о р а . В о п р о с ы . . , 124.—132. lpp.; V. T r u m ­

m a l . Slaavi­vene . . . , 37.—38. lpp. 
3 7 A. M o o r a . Peipsimaa etnilisest ajaloost. Tallinn, 1964, 

27 , 30 , 284. lpp. 
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voti , s lāvi un l a tga ļ i . S a v s t a r p ē j i sa jaucot ies , tie 
veido lielu dažād ību g a n k a p u t ipos , g a n ar i senlie­
t ā s . So s a j a u k š a n o s un a tšķ i r ību no D ienv id l a tga l e s 
apl iecina arī an t ropo loģ i sk ie pēt ī jumi, A u s t r u m l a t v i -
j a s d ia lekta a u s t r u m u iz loksnes , kā arī e tnogrāf i sk ie 
dat i , īpaš i a p ģ ē r b ā , daži d a r b a rīki un cel tniecības 
de t a ļ a s . 

Lai g a n s l āvu dzīves v ie tas L a t g a l e s a u s t r u m d a ļ ā 
n a v pē t ī t as , n a v šaubu , ka k a p u l a u k u t u v u m ā bijuši 
tā p a š a la ika mājokļ i . N o r ā d ī s i m te k a u t vai uz tā ­
d ā m v ie t ām kā p i l ska lns «Zamč ina» pie Asūnes Miz-
niekiem, p i l ska lns «Gorodišče» pie Š ķ a u n e s Pol i š -
č inas , p i l ska lns «Kapi» pie Š ķ a u n e s Meikšān iem, 
p i l ska lns « K a u s a » pie Š ķ a u n e s M a l i ņ a s , 3 8 kas iet i lpst 
m u m s j au z i n ā m o s lāvu va i e tniski j a u k t o uzka ln iņ-
kapu a r e ā l ā . Ar i i m p o r t ē t ā s d ā r g l i e t a s — V gs . I s t r a s 
Mišk iņevas , VI I gs . B a l t i n a v a s un V I I I — X I gs . mo­
n ē t a s E v e r s m u i ž a s Ze l t iņu depozī tos l iecina par vie­
tējo dižci l t īgo v i r so tne s s a k a r i e m ar a u s t r u m u un 
dienvidu zemēm, k a s bija v iens no b a g ā t ī b u ieguves 
avot iem. 

D a u d z p i l ska lnu ir D i e n v i d a u s t r u m l a t g a l ē , lat­
ga ļu apdz īvo ta j ā te r i tor i jā , kas robežojas ar kr iviču 
ter i tor i ju . M a z p i l ska lnu L a t g a l e s z i e m e ļ a u s t r u m u 
da ļā , ar i k a i m i ņ u s l āvu un s o m u g r u ter i tor i jā , lai 
g a n k a p u l a u k u biezība liela. Te ļ aud i s dzīvojuši vai ­
rāk a tk l ā t a j ā s a p m e t n ē s un s avs t a rpē j ā sadz īve ri tē­
jus i mie r īgāk neka D i e n v i d a u s t r u m l a t g a l ē . V a r b ū t 
tā i z ska id ro j ams A u s t r u m l a t g a l e s an t ropo loģ i ska jā 
m a t e r i ā l ā v ē r o j a m a i s s lāvu p i e j aukums (piem., Lu­
dzas O d u k a l n ā ) . 3 9 

P ā r s k a t o t A u s t r u m l a t g a l e s p i l ska lnu ke ramiku un 
d a ž u s ci tus a t r a d u m u s un sa l īdz ino t p i l ska lnu for­
m a s , j ā sec ina , ka g a n d r ī z visi p i l ska ln i eksis tē juši 
j a u I g. t. o t ra jā pusē . To apl iecina bez r ipas ap­
mes tā un g ludā , r e t āk kn ieb tā un s p o d r i n ā t ā kera­
mika . Tikai X gs . b e i g ā s kr iviču ie tekmē p a r ā d ā s uz 
podnieka r i pa s da r inā t i e t r auk i , k a s s a s t o p a m i gan ­
drīz v i sos p i l ska lnos un s l āvu k a p u l a u k o s va i arī 
l a t g a ļ u k a p u l a u k o s ar s l āvu ietekmi. 

D e g u m u s lāņi un a p d e g u š i e akmeņ i p i l ska lnos , 
a t s e g t ā s n o d e g u š ā s ce l tnes , kā a r i p a s t i p r i n ā t ā pils­
k a l n u ie r īkošana liecina pa r nemier īgu vēs tu res 
posmu. Bez t am I g. t. o t r ā s puses l a t g a ļ u kapu lauk i 
b a g ā t i ar ieročiem. T a s n o r ā d a , ka I g. t. o t ra jā pusē , 
ko r a k s t u r o pāre ja uz šķi ru sabiedr ību , s a v s t a r p ē j ā s 
c īņas un iedzīvotāju p ā r v i e t o š a n ā s n a v bijusi t ikai 
mie r īga sadz īve s t a rp k a i m i ņ u t e r i t o r i ā l ām kop ienām 
un etniski svešām kop ienām, bet nere t i arī c īņas . 

'To pār l iec inoš i p i e rāda P . Tre t j akova pēt ī jumi Smo-
flenskas a p g a b a l a p i l s k a l n o s , 4 0 J. S t a n k ē v i č a s — Dau­
g a v a s a u g š t e c ē , 4 1 A. Mi t ro fanova un F . Gurēv iča s — 
Ba l tk r i ev i j ā . 4 2 La tv i j a s te r i tor i ja nebija šinī z iņā 

3 8 F. B r a s t i n š . Latvijas pilskalni. Latgale. R„ MCMXXVIII 
(turpmāk — E. В r a s t i ņ š. L a t g a l e . . . ) , 80., 8 1 , 88 , 89 , 90 , 
9 1 , 9 2 , 93. lpp. 

3 9 Antropoloģes R. Deņisovas informācija. 
4 0 П. H. Т р е т ь я к о в , E. А. Ш м и д т . Д р е в н и е . . . , 35 , 

36 , 41. lpp. 
4 1 Я­ В. С т а н к е в и ч . К истории населения Верхнего 

Подвинья в I и начале II тысячелетия н. э. — МИА, 76 Л 
М.—Л, 1960, 95 , 97. и. с. lpp. 

4 2 А. Г. М и т р о ф а н о в . К истории населения средней 
Белоруссии в эпоху раннего железа. Автореферат диссерта­
ции. Л , 1955, 12, 17. lpp.; Ф. Д: Г у р е в и ч. Древности 
Белорусского Понеманья. М.—Л, 1962, 76. lpp. 

i zņēmums . Arī šei t b lakus mie r īgas sadz īves ra joniem 
un posmiem bija novad i un per iodi , k a m r a k s t u r ī g a s 
s a v s t a r p ē j a s c īņas . J a tā , tad k ļūs t s a p r o t a m ā k a s 
t a u t a s dz iesmas , k a s r u n ā ne t ikai pa r d r a u d z ī g ā m 
a t t iec ībām ar ka imiņ iem, bet arī pa r piļu d e d z i n ā š a n u 
un gūs t ekņ iem — v e r g i e m . 4 3 I e spē j ams , ka šo t a u t a s 
dz iesmu vecāka i s s l ān i s a t v e d i n ä m s ' u z I g. t. o t ro 
pusi . 

T a s v ē r o j a m s arī i g a u ņ u folklorā, it īpaši Dienvid-
a u s t r u m i g a u n i j a s n o s t ā s t o s pa r p a z e m e s eju no 
I g a u n i j a s uz Kijevu, pa r Ka lev ipoegu un t i l ta cel­
š a n u pā r i P e i p u s a eze ram, pa r k o p ī g ā m c ī ņ ā m . 4 4 

N o v g o r o d a s hron ika min kr ievu k a r a g ā j i e n u ap 
860. g a d u pre t v ik ing iem, 882. g a d ā uz Smoļensku , 
Ljubeču un Kijevu, bet 907. g a d ā O ļ e g a vad ībā uz 
K o n s t a n t i n o p o l i . 4 S K a r a g ā j i e n o s p iedal ī juš ies arī 
«čudi». Va i s t a rp t iem bijuši t a g a d ē j ā s Z iemeļ la tv i j as 
un I g a u n i j a s iedzīvotāj i , va i arī t a g a d ē j ā s K P F S R 
te r i to r i j as s o m u g r i un bal t i , g rū t i pate ikt . A u s t r u m -
s lāvu poli t iskie un ekonomiskie saka r i ar Bal t i ju pa­
s t i p r i nā j ā s X gs. , pie k a m dominē ja Ki jevas Kriev­
zemes ie tekme t i rdzniec ībā , v a i r ā k u kr ievu v ā r d u un 
pare iz t i c ības ieviešanā , kā arī pol i t i ska jā un sociā­
lajā j omā . 

P ieminek ļu ka r togrā f i j a dod ieska tu pa r seno ro­
bežjoslu s t a rp ba l t iem, i g a u ņ i e m un to a u s t r u m k a i -
miņiem. Sī robeža I g. t. b e i g ā s n a v j ā i e d o m ā j a s kā 
m ū s d i e n u robeža, t ā d r īzāk bija vese la zona g a n ar 
j a u k t i izvietot iem pieminekļ iem, g a n ar e tniski j auk­
t ā m dzīves v ie tām un kapulaukiem' , g a n arī ar no­
t e ik t ākām robežām. P ē d ē j ā s bija tur , kur pa s t āvē j a 
n a i d ī g ā k a s a t t iec ības va i arī d a b ī g ā s šķ i r tnes — 
meži , ezeri , purv i . L a tv i j a s z i e m e ļ a u s t r u m o s šī robež­
jos la s t i epās pa Ba lvu ra jona a u s t r u m d a ļ u līdz Zil­
upei, tad pa šīs upes ba se inu līdz P a s i e n a i , t ā lāk 
pav i rzo t i e s uz d ienv idr ie tumiem un ap tve ro t P l i s u n a s , 
K a u s a u. c. eze r iņus , no Volkorez iem (dienvidr ie tu­
mos no P l i s u n a s eze ra ) dodot ies uz d ienvidiem pāri 
K r ā s l a v a s r a jona p a š a i a u s t r u m d a ļ a i un ieejot Zie-
meļ r i e tumba l tk r i ev i j ā (1 . a t t . ) . Šo robežu z i n ā m ā 
mērā noteica arī d a b ī g ā s šķ i r tnes — ūdeņi , purv i , 
meži . 

K ā d a s s lāvu sen l i e tas a t r a s t a s La tv i j a s ter i tor i jā , 
un k ā d u p r i ekšmetu i eveduma s ta rpn iek i s lāvi bijuši 
I g. t. o t ra jā pusē? 

Kā r ā d a k a p u l a u k u un dzīves vietu pēt ī jumi, Latv i ­
j a s te r i tor i jā lielos d a u d z u m o s ieveda k r ā s a i n o s me­
t ā lu s , no kur iem vietējie ro tkaļ i g a t a v o j a ro t a s . P i r m o 
vietu i eņēma b ronza , m a z ā k bija s u d r a b a un a lvas , 
n iec īgos d a u d z u m o s zel ts . B r o n z a s s a s t ā v s La tv i j a s , 
L ie tuvas , s e n ā s P r ū s i j a s un I g a u n i j a s I g. t. o t r ā s 
puses sen l i e tās ir l īdz īgs . Mik roe l emen tu p ie jaukumi 
n o r ā d a uz p a s t ā v ī g u k r ā s a i n o metā lu ieguves a p g a ­
b a l u . 4 6 Ir daži norād ī jumi , k a s sa i s t a b ronzas im­
por tu g a l v e n o k ā r t ar P i e d o n a v a s zemēm. 

A n a l i z ē t a j ā m La tv i j a s V—X gs . s u d r a b l i e t ā m , iz­
ņemot 2 kakla g r e d z e n u s ( K r a p e s Le jasoķēnu — 

4 3 Latvju dainas, I—VIII, 1894.—1915.: 8209, 8211, 32111, 
32145, 32008, 32160, 32168, 32174 u. c ; Latvju tautas dainas, 
I—XII, 1928.—1932.: V, 1063, 1065, 1067, 1079, 1108, 1110; X, 
1107, 1111 u. c. 

4 4 История Эстонской ССР, I. Таллин, 1961, 114. lpp. 
4 5 ПСРЛ. Sal. ar 44. par. min. darba 107. lpp. 
4 6 J. D a i g a . Krāsaino metālu sastāvs Latvijā VI— 

XIII gs. — AE, IV, 1962, 47 , 48 , 52. lpp. 
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12. att. Ludzas rajona Miškiņevas sudraba kakla gredzenu 
depozīts, V gs.: 

/ — Ermitāžs 966/1, 2 — Ermi tāžs 966/2, 3 — Ermitāžs 966/4, 4 — 
Ermi tāžs 966/3. 

Рис. 12. Клад серебряных шейных гривен из Мишкиневы 
Лудзенского р­на, V в.: 

/ — Эрмитаж' 966/1; 2 — Э р м и т а ж 966/2; 3 — Э р м и т а ж 966/4; 
4 — Э р м и т а ж 966/3. 

CVVM, 58061 un P a n e m u n e s P o d ž u — CVVM, 
58062) , ir a u g s t a s u d r a b a r a u d z e . R a u n a s Lejaskle­

pera VI gs . s u d r a b a kak la g r e d z e n a s a s t ā v ā a t r a d a 
ar i 6 ,3% t e lūra , k a s n o r ā d o t uz T r a n s i l v ā n i j a s sud­

rabu . S e n ā s Latv i j a s te r i tor i ja i t u v ā k ā s s u d r a b a at­

r a d n e s bija Cehos lovaki jā , Pol i jā , B a l k ā n o s , Dona­

v a s zemēs , Vāci jā un A i z k a m a s a p g a b a l ā . 4 7 

Zel t s ieves ts , d o m ā j a m s , g a l v e n o k ā r t no dienvi­

diem, jo s e n ā s m u m s t u v ā k ā s zel ta a t r a d n e s z i n ā m a s 
U n g ā r i j ā , ar i Cehos lovaki jā , B a l k ā n o s un P o l i j ā . 4 8 

T ā t a d krā sa in i e metā l i I g. t. ot ra jā pusē ievesti 
g a l v e n o k ā r t no dienvid iem caur r i e t u m s l ā v u apdzī­

vo t a j ām zemēm. Arī k r ā s a i n o metā lu i m p o r t a m no 
t ā l āk iem a u s t r u m u vai r i e tumu a p g a b a l i e m p a r a s t i 
va jadzē j a šķērso t s l āvu zemes . 

La tv i j a s iedzīvotāju un s l āvu s a k a r u k o n s t a t ē š a n a i 
n o z ī m ī g a ir ievesto un izvesto senl ie tu va i senl ie tu 
g r u p u ana l ī ze . V i s p i r m s ap lūkos im La tv i j a s ter i tor i jā 
ievestos a t r a d u m u s un pēc t a m m ū s u sen l i e tas s lāvu 
zemēs . 

L u d z a s r a jona I s t r a s M i š k i ņ e v a s depozī tā ir 4 sud­
r a b a kak la g redzen i , k a s a t t i ec ināmi uz V gs . 
(12. a t t . ) . 4 9 T ā d s p a t s depozī t s a t r a s t s Zaborcos , Vi-
t e b s k a s a p g a b a l ā . 5 0 So depozī tu kakla g redzen i a r 
dobiem ka ro tve ida ga l i em (12. at t . : 3, 4) r a k s t u r ī g i 
A u s t r u m l i e t u v a i . Tot ies kakla g redzen i ar kās i un 
ci lpu ga los , a r īsu g a l u a p t i n u m u , loka v idus d a ļ a s 
p a r e s n i n ā j u m u un i e g a r e n ā m fase tēm uz loka r aks tu ­
r īgi Ki jevas apkā r tne i (12. a t t . : 1, 2 ) . V a r b ū t ar 
A u g š d ņ e p r a s ba l tu pa l īdz ību tie izpla t ī juš ies uz Aus -
t r u m l a t v i j u ( I s t r a s d e p o z ī t ā ) , D i e n v i d a u s t r u m i g a u -

4 7 V. U r t ā n s . Sudraba un zelta apstrāde senajā Latvijā 
(līdz XIII gs.) . — Par tehnikas vēsturi Latvijas PSR, III. R , 
1962. (turpmāk — V. U r t ā n s. Sudraba un zelta . . . ) , 7 5 , 99. lpp. 

4 8 V. U r t ā n s. Sudraba un zelta . . . , 75. lpp. 
4 9 V. U r t ā n s . Latvijas V—IX gs. depozīti. — AE, VI, 

1964. (turpmāk — V. U r t ā n s . Latvijas V—IX g s . . . . ) , 5 1 , 
5 2 , 68. lpp. 

5 0 А. M. С e M e н т о в с к и й. Белорусские древности, вып. 
I. С П б , 1890, 73. lpp , 46. att. 

niju (P i l i s tve res un Vir ik i las depoz ī tos ) , Bal tkr ievi ju 
(Zaborc i ) un O k a s base inu (Kuzmina , 50. kaps ) un 
da t ē j ami ar V—VI g s . 5 1 Tie ir arī Lie tuvā — P a n e ­

vēžas r a jona Jos t i n inkos un U t e n a s r a jona U ž p a ļ o s . 
No Dienvidkr iev i jas ievests a r i M a d o n a s r a jona 

Ves t i enas Lejas lepju VI g s . depozī ta l īdz īga t ipa sud­
r aba kak la g r e d z e n s ar vaļē ju ci lpiņu v ienā g a l ā 
(o t ra g a l a t r ū k s t ) , p a r e s n i n ā t u loka v idus da ļu , v is-
caur i r o t ā t s ar s ek lām i e g a r e n ā m fase tēm (13. a t t . ) . 
Ba l t i j a s kak la g r edzen i em uz loka p a r a s t i rombve ida 
vai n o a p a ļ o t a s f a s e t e s . 5 2 

Ar Dienvidkr ievi ju un an tu ter i tor i ju s a i s t ā m a s da­
ž a s La tv i j a s ter i tor i jā a t r a s t ā s b r o n z a s loka sak­
t a s . 5 3 P a v i s a m iegūt i 5 eksemplā r i . Viena i no t ā m 
n a v t uvāk z i n ā m a a t r a d u m a vieta . S a k t a ro t ā t a ar 
s l ī p g r e b u m a r a k s t u — uz v a i r o g a 2 sp i rā l e s , uz pē­
d a s rombu a tkā r to jumi (14. a t t . : 1) . L ī d z ī g a s s a k t a s 
z i n ā m a s Kr imā — Kerčā un S u u k s u k a p u l a u k ā , kā 
arī U k r a i n ā — K a ņ e v a s r a j o n ā . 5 4 

K ā d a cita loka s ak t a ar p u s a p a ļ u g a l v a s va i rogu 
un 7 v a i r o g a p o d z i ņ ā m a t r a s t a V ā r v e s S t r īķu kapu­
laukā (14. at t . : 2 ) . S a k t a s rombi skā pēda ro t ā t a ar 
zvēru un p u t n u g a l v u mot īv iem, bet p ē d a s un g a l v a s 
p l ā k s n e s — ar h ronoloģ isk i vē l a j ām a t sev i šķu r ip iņu 
izska tā i zve ido tām sp i r ā l ēm. Tai l ī dz īgas a t r a s t a s 
R ie tumprūs i j ā — Vapl icā un L i n k ū n o s , 6 5 bet Pie-
dņep rā n a v z i n ā m a s ( a rheo loga V . ' S e d o v a sn ieg tā 
in fo rmāc i j a ) . 

Sevišķi i n t e r e s a n t a loka s ak t a i egū ta 1961. g a d ā 
J ē k a b p i l s r a j . Boķu k a p u l a u k ā ( I I I u z k a l n i ņ a 23. 
k a p ā , 14. at t . : 3) kopā ar dzelzs š a u r a s m e n s cirvi, 
dzelzs dunci , b r o n z a s aproci ar vā ļu ga l iem, dzelzs 
pincet i , 2 b r o n z a s s p r ā d z ī t ē m un g redzen t iņ i em. Viss 
k a p a komplekss d a t ē j a m s a r VI g s . A n a l o g a loka 
s ak t a z i n ā m a P a s t e r a s p i l ska lnā pie Ki jevas , kuru 
B. R ibakovs da t ē ar VI g s . , 5 6 v a i r ā k a s c i tas l īdz īgas 
t u rpa t , pa v iena i Ba lak le jā Če rkasu r a j o n ā , 5 7 Kuz-
m i n a s k a p u l a u k ā pie R j a z a ņ a s (7. u g u n s k a p ā ) , 5 8 Alt-
kosevenā bi j . Z e n s b u r g a s a p g a b a l ā 5 9 un J e g a l a s 
p i l ska lnā Z i e m e ļ i g a u n i j ā . 6 0 Š īm loka s a k t ā m ir zvēru 
g a l v a s , v a i r o g a un p ē d a s p l āksnes , k a s i z ro t ā t a s ar 
s au l ī šu r aks tu . B. R ibakovs t ā s u z s k a t a pa r s lāvu 
( an tu ) d a r i n ā j u m u , k a m p i r m p a r a u g i bijuši gotu 
s a k t ā s Dienvidkr ievi jā . Šo loka sak tu s lāv i sko pie-

5 1 H. M o o r a . Die Eisenzeit in Lettland bis etwa 
500 N. Chr., II. Tartu, 1938 (turpmāk — H. M o o r a . Die Eisen­
zeit, I I . . . ) , 317.—319. lpp.; V. T r u m m a l . S l a a v i - v e n e . . . , 
10. lpp. 

6 2 H. M o o r a . Die Eisenzeit, I I . . . , 317, 319. lpp.; V. U r ­
t ā n s . Latvijas V—IX g s . . . . , 5 1 , 5 2 , 68. lpp. 

5 3 «Senatne un Māksla», 1937, II, 50.—54. lpp. 
5 4 Turpat, 5 1 , 52. Ipp , 8. att.: 6, 9. att.: 1, 3; Б. А. Р ы б а ­

к о в . Древние русы. — CA, 1953, XVII (turpmāk — Б. А. P ы ­
б а к о в . Древние русы), 8. att.: 1, 2. 
­ 5 5 «Senatne un Māksla», 1937, II, 53. lpp , 8. att.: 5. 

5 6 Б. А. Р ы б а к о в . Ремесло древней Руси. М , 1948 
(turpmāk — Б. А. Р ы б а к о в . Р е м е с л о . . . ) , 60. lpp , 
7. att. : 7. 

5 7 Б. А. Р ы б а к о в . Древние русы, 9. a t t . : 3, 5, 6, 7, 
10. a t t . : 8, 9. 

5 8 Древности мордовского народа. Саранск, 1941, 9 1 , 
126. l pp , XIV tab. : 8. 

5 9 W". G a e r t e . Urgeschichte Ostpreussens. Königsberg, 1929, 
221. att.: c. 

6 0 Glabājas Igaunijas PSR Vēstures institūtā Tallina (inv. 
nr. 3849). 
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derību a t z īmē J . V e r n e r s spec iā lā pē t ī jumā par š īm 
s a k t ā m . 6 1 

Arī m ū s u loka sak tu p i r m s ā k u m i meklē jami Dien-
v idkr iev i jas go tu ku l t ū r ā , no kur ienes t ā s caur s l āvu 
ter i tor i ju p ā r n ā c a uz seno P rūs i ju , mordv ie šu a p g a ­
ba l iem un arī uz Latv i ju . M a z ū r u a p g a b a l ā t ā s 
i eguva lokā las fo rmas . Medzes K a p s ē d ā a t r a s t ā s di­
v a s VII gs . loka s a k t a s , k a s a g r ā k g l a b ā j ā s Ber l īnes 
muzejā ( I I . 7199; II . 7200) , šķiet, n ā k u š a s no M a z ū r u 
a p g a b a l a , ku r l ī dz īgas s a k t a s z i n ā m a s Dol lke imā un 
pie Leven t ī na s e z e r a . 6 2 

M ū s u loka s a k t a s ar s avu s l ī p g r e b u m a ro t ā jumu 
ie tekmējušas s l ī p g r e b u m a r a k s t a un t ehn ikas a t t ī s ­
tību tā p a š a la ika K u r s a s un Z e m g a l e s sen l ie tās . Ar 
loka s a k t ā m s a i s t ā m i s l ī p g r e b u m a tehn ikā veidot ie 
sp i r ā ļu motīvi uz La tv i j a s t r ī s s t ū r a d a t ā m (P ļavn iek-
ka lnā , L a u g a ļ o s , Popē , Z lēkās ) un I g a u n i j a s s topa 
s a k t ā m ar l ā p s t a s pēdu (2 s a k t a s no K i r i m ē ) . 6 3 

No P i e d ņ e p r a s ievesta a ž ū r ā p l a k a n ā t r ī s s tū ra 
sak ta ar i z l a idumiem, k a s a t r a s t a S a l a s p i l s M ā r t i ņ -
sa l ā b ū v g r u ž o s pie b a z n ī c a s un d a t ē j a m a a r VI gs . 
(sk. a t t ē lu uz v ā k a ) . A g r ā k i e šo s ak tu v a r i a n t i ir 
ar emal ju . 

K a u t g a n pa r p r i ekšmet iem ar emal ju r aks t ī t s 
d a u d z (G. Bujaks , A. Sp ic ins , A. H a k m a n s , A. Tal l -
ģ r e n s , A. Kal i t insk is , H. Moora , P . Tre t j akovs , P . Ku-
l ikausks , M. Smidehe lma , T. E d g r e n s , V. Ģin te r s , 
M. Kač insk i s u. c ) , p a r to izcelsmi un i zp la t ības ce­
ļiem v i enp rā t ī ba s nav . Ir bi juši va i rāk i cent r i : v iens 
seno g a l i n d u zemē M a z ū r u a p g a b a l ā , k a s t a g a d pie­
der Pol i ja i , o t r s P i e d ņ e p r ā , t r e ša i s A u s t r u m l i e t u v a s 
un A u s t r u m l a t v i j a s a p g a b a l ā , c e tu r t a i s Z iemeļaus -
t r u m i g a u n i j ā . E m a l j a s t ehn ika s p a m a t ā bija Ro­
m a s prov inču m e i s t a r u m ā k a , no ku r i enes p ā r ņ e m t a s 
ar emal ju ro t ā to p a k a v s a k t u , a ž ū r o r i p a s sak tu un 
lunu lu formas . 

La tv i jā V—VI g s . p ieder va i r āk i pr iekšmet i a r 
emal ju : 1 p a k a v s a k t a no L a t g a l e s , 1 no Kapiņu Re-
lenkiem un 1 no a k m e ņ k r ā v u m a Pr ieku ļu K a l n a k u n -
čos, 1 r i p a s s ak t a a r u g u n s k r u s t u mot īv iem no Tr i ­
k ā t a s , rok tu ru d a ļ a s no Ķ e n t e s k a l n ā un no Saks t a -
g a l a Lie lpuder iem. Bez t a m Latv i jā a t r a s t i 4 bron­
z a s kak la g redzen i a r e m a l j ē t ā m r i p ā m ga los , kas 
da t ē j ami ar IV—V gs . , va i r āk i šād i eksemplā r i ir arī 
D ienv id igaun i j ā un v iens f r a g m e n t s V j a t k a s a p g a ­
ba lā pie K u k a r k a s . 6 4 

Vienāda d a r i n ā š a n a s t ehn ika un daži l īdzīgi pr iekš­
met i , īpaš i I gaun i j ā un Lie tuvā , n o r ā d a uz saka r i em 
s t a r p A u s t r u m l i e t u v a s un A u s t r u m l a t v i j a s un Pie­
d ņ e p r a s (Ki jevas , C e r ņ i g o v a s , P o l t a v a s a p g a b a l i ) 
cen t r iem, kā arī s t a rp Igaun i ju un P i e d ņ e p r u . 6 5 

Viena no senl ietu k a t e g o r i j ā m , k a s nākus i no Aus ­
t r u m i e m un s a s t o p a m a La tv i j a s te r i tor i jā kopš V I I I 
va i p a t VI I gs. , ir kau r i g l i emežvāki (Cypraea mo­
nēta). To dz imtene ir I nd i j a s okeāns un Klusā okeāna 

6 1 J. W e r n e r . Slawische Bügelfibeln des VII. Jahrhun­
derts. — «Reinecke Festschrift». Mainz, 1950, 150.—172. lpp. 

6 2 «Senatne un Māksla», 1937, II, 5 1 . - 5 3 . l pp , 8. att.: 1, 2, 
9. att.: 2. 

6 3 Turpat, 46 . -54 . Ipp. 
6 4 H. M o o r a . Die Eisenzeit, I I . . . , 319.—321. lpp. 
6 5 M. Ш м и д е х е л ь м . Археологические памятники . . , 

216—219. l pp , 58. att.; P. K u l i k a u s k a s . Emaliuotieji dir­
biniai Lietuvoje. — Vytauto Didžiojo Kultūros muziejaus 
metraštis, I. Kaunas, 1941, 5 3 , 54 , 5 7 . ­ 5 9 . lpp. 

13. att. Madonas raj . Lejaslepju depozīta sudraba kakla gre­
dzens, VI g s , CVVM, 58001. 

Рис. 13. Серебряная шейная гривна из клада в Леяслепьн 
Мадонского р­на, VI в , CVVM, 58001. 

14. att. Bronzas loka saktas: 
7 — Latvi ja , RLB 1400, 2 — Strīķi , K u l d ī g a s r a j , s a v r u p a t r a d u m s 
kapulaukā , А 10811:12, 3 — Boķi, Jēkabpi l s r a j , 111. u z k , 23. kaps , 

А 11777:95. 

Рис. 14. Бронзовые пальчатые фибулы: 
/ — Латвия, RLB 1400; 2 — Стрики, Кулдигский р-н, случайная 
н а х о д к а в могильнике, А 10811 : 12; 3 — Боки, Екабпилсский р-н, 

111-й курган, погребение № 23, А 11777:95 

r i e t u m d a ļ a , g a l v e n o k ā r t pie M a l d i v u s a l ā m . 6 6 Kaur i 
g l i emežvāki c i t ā s zemēs i zman to t i kā ro t a s un arī ka 
m a i ņ a s ekv iva len t s , bez t a m tie ka lpo juš i arī pa r 
amule t i em. P a r k a u r i g l i emežvāku kā monē tu apg ro ­
zību s t ā s t a X—XI g s . a r ā b u ģeogrāf i un XVI— 
XVII g s . ceļotāj i . A p r a k s t ī t a s paz īmes k o n s t a t ē j a m a s 
arī L a tv i j a s a t r a d u m o s . V i s m a z s e š p a d s m i t l a tga ļu , 

6 6 M. S c h i l d e r . Die Kaurischnecken, Leipzig, 1952, 24 , 
41. lpp. 



15. att. Kaklarotas: 
/ — kauri g l i emežvāki , Lejasbi tēni , O g r e s r a j , 145. kaps , VIII g s , 
A 11823:70 , 2 — st ikla kre l les ( a p a ļ ā s g l u d ā s un c i l indrveida a c a i n a s ) 
un br. sp irā l ī t e s , Lejasbi tēni , O g r e s r a j , 27. kaps , VIII g s , A 11822:76. 
3 — s t ik la kre l les (c i l indriskas Inkrustetas un a p a ļ a s aca inas ) un br. 
.spirālītes, Boķi, Jēkabpi ls r a j , 111. u z k , 15.a kaps, VIII g s , A 11777:59, 
4 — s t ikla kre l les (apa ļas g l u d a s dze l t enās ) un kauri g l i emežvāki . 
Smi l ta ine . L u d z a s r a j , 22. kaps , VII—VIII g s , A 9530:2, S — st ikla 
krel les ( a p a ļ a s aca inas un c i l indrve ida — g l u d ā s un inkrus te tas ) , Smil­

ta ine , L u d z a s r a j , 24. kaps , VII g s , A 9532:2. 

Рис. 15. Ожерелья: 
/ — раковины каури, Леясбитены, Огрский р­н, погребение Ка 145, 
VIII в. А 11823:70; 2 — стеклянные бусы (бисер и цилиндрические 
глазчатые) и бронзовые пронизки, Леясбитены, Огрский р­н, погре­
бение № 27, VIII в , А 11822:76; 3 — стеклянные бусы (цилиндри­
ческие инкрустированные и глазчатые) и боонзовые пронизки. Боки, 
Екабпилсский р­н, 111­й курган, погребение № 15а, VIII в , А 11777 : 59; 
4 — стеклянные бусы (желтый бисер) и раковины каури. Смилтайне, 
Лудзенский р­н, погребение JY« 22, VII—VIII в , А 9530 : 2 ; 5 — 
стеклянные бусы (глазчатые и цилиндрические — гладкие и инкру­
стированные) , Смилтайне, Лудзенский р­н, погребение № 24, VII в , 

А 9532 : 2. 

sēļu un z e m g a ļ u k a p u l a u k o s a t r a s t i e kaur i gl iemež­
vāki a t t iec ināmi uz V I I — X g s . 6 7 Tie i zmanto t i sie­
viešu k a k l a r o t ā m s ā k u m ā niec īgā ska i tā , kopš XI gs . 
m a s v e i d ī g i . 6 8 Pēdējo g a d u sīkāki novēro jumi Ābeļu 
Boķu un Aizkrauk les Le jasb i tēnu k a p u l a u k u izraku­
mos parād ī juš i , ka a g r ā k a j ā s k a k l a r o t ā s kaur i glie­
mežvāki bijuši t ikai p r i ekšpusē un sa r indo t i ga r e ­
niski ar ga lu pret ga lu , pie k a m izcel tajā m u g u r d a ļ ā 
n a v izveidots c a u r u m i ņ š , kā t a s ir vē lāka jos g a d s i m ­
tos (15. a t t . : 1). D a ž ā s a g r a j ā s k a k l a r o t ā s kau r i 
g l i emežvāk i iet p a m ī š u s ar s t ik la kre l lēm, b ronzas 
sp i r ā l ī t ēm vai zvan iņ iem (15. at t . : 4 ) . 

Kā izpētīj is E. M u g u r e v i č s , kaur i g l i emežvāki no 
Ind i j a s okeāna vest i uz Indi ju , Pe r s i ju un Vidus ­
āziju. No Vidusāz i j a s tie, t ā p a t kā d i rhēmi un 'stikla 

6 7 Nautrēnu Smiltaine, Zvirgzdenes Kivti, Ludzas Odukalns, 
Pildas Nukšas, Mērdzenes Dzērves un Čenčeva, Jaungulbenes 
Ušuri, Višķu Maskavas ciems, Kapiņu Kristapiņi, Daugavpils 
rajona Aizkalne un Ludvikova, Ābeļu Boķi, Madona, Aizkraukle, 
Aizk'raukles Lejasbitēni, Katlakalna Pļavniekkalns. 

6 8 Э. М у г у р е в и ч , Н а х о д к и . . , 38 , 39. u. с. lpp. 

krel les , ar a r ā b u t i rgo tā ju s ta rpn iec ību varē ja nokļūt 
V o l g a s ba se inā . P i e v o l g a s s o m u g r i , t ā p a t kā Novgo-
r o d a s z iemeļ r ie tumu zemju voti , kau r i g l i emežvākus 
sevišķi iecienījuši. D o m ā j a m s , ka I g. t. kaur i glie­
mežvāki Latvi jā ievesti pa Volgu un t ā s p i e t e k ā m , 6 9 

caur i s o m u g r u un s lāvu apdz īvo ta j a i ter i tor i ja i un 
cau r Z i e m e ļ a u s t r u m l a t v i j u L u d z a s un M a d o n a s vir­
zienā. O t r s , lai g a n m a z ā k i z m a n t o t s ceļš , bija no 
Ind i j a s uz Pers i ju , Kaukāzu , Dņepru , D a u g a v u . Lat ­
vijā a r šo ceļu va rē tu sa is t ī t a t r a d u m u s Boķos, Le jas -
b i tēnos , Aizkrauklē , P ļ a v n i e k k a l n ā , jo pa šo pašu ceļu 
Bal t i jā no dienvidiem i e n ā k u š a s arī c i tas l ie tas , pie­
m ē r a m , da ļa B izan t i j a s monē tu , d a ž a s P i e d ņ e p r a s 
s a k t a s , kakla g redzen i un ema l j ē t ā s l ie tas . Kā vienā, 
tā o t rā gad ī jumā kaur i g l i emežvākiem s a k a r s arī ar 
s l āvu zemēm. Arī vietējie un s k a n d i n ā v u , t ā p a t kā 
a r ā b u tā laika t i rgotā j i p iedal ī jās š īs p reces p iegādē . 
Nel ie la is kaur i g l i emežvāku ska i t s D ņ e p r a s un Dau­
g a v a s a u g š t e c e s base inos daļēji i z ska id ro j ams ar 
s lāvu un a u s t r u m l e i š u šā laika p a r a d u m u m i r u š o s 
dedz inā t , lai g a n kaur i g l i emežvāki a t r a s t i arī tur , 
p i emēram, H a c k u depozī tā ( U k r a i n ā ) un L i n t u p a s 
uzka ln iņu k a p u l a u k ā (R ie tumba l tk r i ev i j ā ) . 

Ar kau r i g l iemežvākiem, dažre iz bez t iem I g. t. 
o t ra jā pusē La tv i j a s ter i tor i jā s a s t o p a m a s dažādu 
k rā su s t ikla kre l les . Pēc fo rmas ir a p a ļ a s , c i l indr is­
kās , s īkās jeb b isers , a c a i n a s , i nk rus t e t a s , robo tās , 
c i t ronve ida un vēl daži v a r i a n t i 7 0 (4. att . : 3, 12; 
15. at t . : 2 — 5 ) . J. S č a p o v a s , J. D a i g a s un Ē. M u g u r e -
viča pēt ī jumu r ezu l t ā t ā 7 1 t ā s k ļ u v u š a s pa r labi da tē­
j a m u un n o s a k ā m u senl ie tu g rupu . N a u t r ē n u Smi l ta i ­
nes V I I — V I I I gs . a n a l i z ē t ā s s īkās dze l t enās jeb 
b isers , a c a i n a s un z i l g a n z a ļ ā s c i l indr i skās kre l les 
pēc s t ikla s a s t ā v a n a v t ip i skas s lāviem, lai g a n s lāvu 
zemēs s a s t o p a m a s . I n k r u s t e t a s M a z k a t u ž u , Smi l t a i ­
nes un D a u g m a l e s kre l les d a r i n ā t a s no nā t r i j a -ka l -
cija s t ik la . Nāt r i ja -kalc i ja -s i l ic i ja st ikla kreļ ļu va i ­
r u m s Latv i jā ienācis no B izan t i j a s un Tuvaj iem Aus­
t rumiem, bet a t s ev i šķas V I I I — I X gs . arī no r ietu­
miem, cau r s l āvu te r i to r i j ām. D a ž a s B i rkas kre l les , 
ka s , pēc H. A r b m a n a d o m ā m , n ā k u š a s no Re inas , 
l īdz īgas d a ž ā m L a tv i j a s kre l lēm. Pēdē jā laikā arī 
poļu a rheologi a t s e g u š i IX g s . s t ik la un dz in t a r a 
d a r b n ī c a s Vol inā , r i e t u m s l ā v u te r i tor i jā pie Ba l t i j a s 
j ū r a s . 7 2 V ē l ā k ā s La tv i j a s kre l les ir no sv ina va i kā-
l i ja-svina s t ikla , k a s p laš i i z m a n t o t s sena jā Kriev­
zemē. Arābu a u t o r s I b n - F a d l a n s r a k s t a , ka z a ļ ā s 
( c i t ronve ida? ) kre l les , k a s r a k s t u r ī g a s X gs . un mak­
sā ja 1 d i rhēmu g a b a l ā , iecienī jušas s lāvu sievietes. 
La tv i j a s ter i tor i jā s t ik la kre l les va rē j a ienākt no 
L a d o g a s un P l e s k a v a s puses L u d z a s un M a d o n a s 
v i rz ienā , pa D a u g a v u un arī no dienvidiem caur i 

6 9 Э. М у г у р е в и ч . Н а х о д к и . . . , 49. lpp. 
7 0 Salenieku, Lejasklepera, Velna kravandas, Kalnakunču, 

Smiltaines, Boķu, Luces, Mantu kalniņa, Lejasbitēnu, Pļavniek­
kalnā, Lejasoķēnu, Ošu, Grobiņas, Kapsēdas, Striķu, Sabiles, 
Latišonku, Volkorezu u. c. kapulauki, Ķentes, Asotes, Daugma­
les, Tērvetes pilskalni u. c. 

7 1 Ю. Л. Щ а п о в а , И. В. Д а й г а. Стеклянные бусы 
и браслеты Асотского городища. •— МИАЛ, П. Р , 1961, 185.— 
199. lpp.; Э. С. М у г у р е в и ч . Восточная . . . , 71.—76. lpp. 

7 2 К. С л а с к и й. Экономические отношения западных сла­
вян со Скандинавией и другими Прибалтийскими землями 
в VI—XI веках. — Скандинавский сборник, VI. Таллин, 1963 
(turpmāk — К. С л а с к и й . Экономические.. .) , 71. lpp. 
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rietumslāvu ter i tor i ja i . Nav izs lēg ts , ka d a | a Rieturrl-
la lvi jas s t ikla kre ļ ļu , īpaš i kopš IX gs . , n ā k u š a s no 
Ba l t i j a s r i e tums lāv i em vai cau r v iņu ter i tor i ju un pa 
j ū r a s c e ļ u , 7 3 lai g a n līdz IX gs . ga lven ie preču pie­
g ā d ā t ā j i Ba l t i j a s j ū r a s p iek ras tē s , kā to pierādī juš i 
poļu un s k a n d i n ā v u a rheo log i , bi juši s k a n d i n ā v u tir­
gotā j i . T a s p a t s s a k ā m s arī pa r Kurzemes piekras t i . 

R o m a s impēr i j a s s a b r u k u m s un t a u t u s t a i g ā š a n a 
s a m a z i n ā j a , bet ne p ā r t r a u c a i z s t r ā d ā j u m u ievedumu 
Bal t i jā no dienvidiem pa a g r ā k a j i e m t i rdzn iec ības 
ceļiem caur r i e t u m s l ā v u un a u s t r u m s l ā v u ter i tor i ju . 
To liecina pā r i pa r 20 B izan t i j a s monē tu no 12 at­
r a d u m u v ie t ām La tv i j a s t e r i t o r i j ā , 7 4 pie k a m ne t ikai 
no XI—XII gs . A g r ā k ā s ir E n g u r e s M a r i j a s ka ln iņā 
a t r a s t a i s zel ta so l īds (Anas t a s i j a I, 491.—518., 
16. a t t . ) , v a r a monē ta Krapes R a s ā s ( J u s t i n i ā n a I, 
527.—565.) , 3 X gs . m o n ē t a s A izk rauk lē (Kons tan ­
t īna VI I , v iņa dēla R o m a n a II un Vasi l i ja II) un 
J o a n n a I C imiska (969.—976.) monē ta N ī t au re s Tē-
v inēnos . 

Da ļa šo B izan t i j a s monē tu , t ā p a t kā ag rāk i e V I I — 
X gs . a r ā b u d i r h ē m i , 7 5 a t r a s t a s g a l v e n o k ā r t La tv i j as 
r i e tumu da ļā va i ar ī j ū r a s un seno lielo t i rdzn iec ības 
ceļu t u v u m ā . I e spē jams , ka d i rhēmi iep lūduš i , sākot 
ar IX gs . , v a i r ā k pa V o l g a s — V o l h o v a s un Ba l t i j a s 
j ū r a s ceļu nekā pa D a u g a v a s ce ļu . 7 6 So monē tu pie­
g ā d ē un apgroz ība p iedal ī jās ne tikai a rāb i un skan­
d ināvi , bet arī bal t i , s o m u g r i un s lāvi . 

Ka saka r i ar Bizant i ju not ikuši caur i s lāvu teri­
tor i jām, aps t ip r ina d ivas k r ā š ņ a s B izan t i j a s s u d r a b a 
bļodas.. Viena no t ām a t r a s t a V a r ņ j ā P e i p u s a ezera 
r i e tumu k r a s t a un g l a b ā j a s La tv i j a s P S R Vēs tu res 
muzejā . ' Kā liecina j a u n ā k i e pē t ī jumi , 7 7 tā ir A n a s ­
tas i ja I (491.—518.) la ika d a r i n ā j u m s ar 4 zīmo­
giem, t ā s d i a m e t r s 17 cm. O t r a l īdz īga b ļoda a t r a s t a 
K a v a s t u Kr īmanos , Ema jeg i upes lejtecē. A b a s t ā s 
l ietojuši i g a u ņ u dižcil t īgie. I e spē j ams , ka t ā s ieves­
t a s kā k a r a l aup ī jums no P i e d ņ e p r a s caur a u s t r u m ­
s lāvu zemēm. 

Arī 3 S a l t o v a s t ipa veserci rvj i (Nukšu 194. kaps , 
I s n a u d a I, 3. uzka ln iņš , Rečiskova) un l īdz īga i s kau­
j a s cirvis no L a u k s k o l a s 2. kapa , kas s a s t o p a m i Eir-
āzi jā un a r ī 1 Kr ievzemē IX—X gs. , nok ļuvuš i pie 
m u m s X—XI gs . ar a u s t r u m s l ā v u s ta rpn iec ību . 

D a ž u s v ā r d u s gr ibē tos teikt pa r seno s ā l s impor tu . 
No Indr iķa h ron ikas z i n ā m s , ka lībieši sā l i paz inuš i 
XII g s . 7 8 Po ļu arheologi kons ta t ē juš i , ka pomorj ie-
šiem Kolobžegā j au V I I — V I I I gs . bi jusi a p m e t n e , 
kas s a i s t ā m a ar sā ls ieguvi un e k s p o r t u . 7 9 I e spē j ams , 

7 3 Tu, pēc poļu arheologa J. Zaķa informācijas, Ladoga at­
rasta VIII gs. dzintara krelle, kas ievesta no Pomorjes (Polijā). 

7 4 В. В. К р о п о т к и н . Клады византийских монет на тер­
ритории СССР. — Свод археологических источников, вып. 
Е4­4. М., 1962, 39., 49. 1рр. 

7 5 Lībagu Sarāju, Grobiņas I|ģu, Grobiņas, Medzes Kušķu, 
Dundagas Kaņkumu, Gramzdas Jaunzemju, Nāvessalas, Svēt-
ciema Unģēnu depozītos un arī savrupatradumos. 

7 0 В. В и л и н б а х о в. Балтийско­Волжский путь. — CA, 
1963, 3 (turpmāk — В. В и л и н б а х о в. Балтийско­Волж­
с к и й . . . ) , 127. ]рр.; Е. M u g u r e v i č s . N'umismātiskais ma­
t e r i ā l s . . . , 12., 13., 14., 21. lpp. 

7 7 E r i c a C r u i k s h a n k D o d d . Bvzantine silver stamps. 
Washington, 1961, 56 . -57 . 1pp. 

7 8 Indriķa Livonijas hronika. R., 1936. (turpmāk — Indriķa 
hronika . . . ) , I, 11. 

7 9 К. 'С л а с к и й. Экономические. . . , 65., 66., 72., 79., 
80. lpp. 

16. att. Zelta solīds (Anastasijs I, 491.—518.), Engures Marijas 
kalniņš, Tukuma raj., pēdējā kara laikā pazudis, agrākais inv. 

nr. W M II 2695. 

Рис. 16. Золотой солид (Анастасий I, 491—518), Марияс 
калныньш у Энгуре, Тукумский р­н; во время последней 

войны пропал, бывший пив. № W M II 2695. 

ka cilvēka o r g a n i s m a m nepiec iešamo sal i Latvi jā 
ieveda j a u I g. t. ot ra jā pusē , jo vietējie resurs i 
(avotu m i n e r ā l ū d e n s , j ū r a s ūdens , a t t i ec īgas uztur ­

vie las) nebi ja piet iekami. P i e j ū r a s un j ū r a s ceļš no 
r i e tums lāvu te r i to r i jas uz Kurzemi līdz p a t L a d o g a i 
un N o v g o ro d a i , kas i z m a n t o t s dz in t a r a , ku r šu rotu 
un citu lietu i zvedumam, va rē j a ka lpo t arī s ā l s eks­
p o r t a m . 

Kopš P t o l e m a j a un Tac i ta la ikiem r i e tums lāv i rak­
s t ī ta jos avo tos tiek dēvēti pa r venediem. Rietuīnbal-
t i jas iedzīvotāj iem p i rmā s a s k a r e ar venediem Vis las 
base inā not ikus i j au pēdējos g a d s i m t o s p. m. ē., jo, 
p i rmkār t , v i sā s Ba l t i j a s somu ( izņemot l ībiešu) valo­
d ā s v ā r d o s , k a s a t v a s i n ā t i ar r i e tums lāvu «venedi», 
tiek s auk t i s lāvi ( a u s t r u m s l a v i ) un, o t rkā r t , pa r šo 
s a ska r i l iecina va i rāk i senie v ā r d u a i z g u v u m i . 8 0 Treš ­
kār t , Luž icas k u l t ū r a s ie tekme k o n s t a t ē t a d a ž ā s sen­
l ietās ( l inu a p s t r ā d ā j a m i e k a u l a rīki K laņģu un 
A s v a s p i l ska lnos , daži b r o n z a s d a r b a rīki) un kera­
mikā ( K u r m a i č u k a p u l a u k ā Lietuvā un A s v a s un 
R i d a l a s p i l ska lnos I g a u n i j ā ) . 8 1 

Liepā jas un īpaš i Ven t sp i l s r a jona iedzīvotāju 
an t ropo loģ i ska j ā m a t e r i ā l ā , pēc dažu a n t r o p o l o g u do­
m ā m , k o n s t a t ē t s r i e tums lāvu ( l īdzība P o m e r ā n i j ā un 
Alek lenburgā) p i e j a u k u m s , 8 2 kas a tb i l s t e tnogrāfu 
vē ro jumiem pa r šā a p v i d u s apģē rbu . V a r b ū t v i s a m 
t am ir arī s a k a r s ar Indr iķa h ron ikas v e n d i e m 8 3 un 
s lāv i ska j iem v ie tvā rd iem Kurzemē , lai g a n tie sas to ­
pami visā La tv i jā no d a ž ā d i e m posmiem. Diemžēl 
tuvāku h rono loģ i sku p i e t u r a s punk tu m ū s u rīcībā 
nav . No o t r a s puses , j ā a t z ī m ē , ka ku r šu v i e tvā rd i , ' 
ba l s to t i es uz IX gs . un t u r p m ā k o g a d s i m t u raks t ī t a ­
j iem avot iem, kons t a t ē t i r i e tums lāvu zemēs s t a rp 
Elbu un V i s l u . 8 4 

Latv i j a s ter i tor i jā i eves ta jām l ie tām va jadzē ja dot 

8 0 П. А. A p и с T э. Формирование прибалтийско­финских 
языков и древнейший период их развития. .— ВЭИЭН, 23.— 
24. lpp. 

8 1 Bruožai . . ., 138. lpp.; X. А. М о о р а. Вопросы . . . , 95. lpp. 
8 2 М. В. Б и т о в , К. Ю. М а р к , Н. Н. Ч е б о к с а р о и . 

Этническая . . . , 229.—230. lpp. 
8 3 Indriķa hronika . . . X, 14; XV, 3; XXII, 5. 
8 4 EI. S c h a l l . Baltische Sprachreste zwischen Elbe und 

Weichsel. — Forschungen und Fortschritte, 36, 1962, 56.—61. lpp. 
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17. att. Ovālie šķiļamakmeņi, V—VI gs.: 
/ — Ļezgu sādža pie Izborskas, 9. uzk. (iegarenais), 2, 3 — 

Kamnas pilsk. pie Pleskavas. 

Рис. 17. Блоковидные огнива, V—VI вв.: 1 — близ дер. 
Лезги у Старого Изборска, 9­й курган (удлиненный); 2,3 — 

г­ще Камно у Пскова. 

pre tvēr t ību . K ā d a s preces I g. t. p i rma jā pusē ieve­

duši romieš i un k ā d a s ot ra jā pusē bizant ieš i un arāb i , 
pa r to s a g l a b ā j u š ā s d a ž a s r a k s t ī t a s z iņas . Konfrontē­
jo t t ā s a r ci t iem da t iem, v a r sec inā t , ka izvests me­
dus , z v ē r ā d a s , v a s k s , d z i n t a r s , ve rg i , v a r b ū t lopi, 
labība, d ū n a s un s p a l v a s . Tā pa r z v ē r ā d u impor tu 
no S k a n d i n ā v i j a s uz romiešu a p g a b a l i e m un Bizan-
tiju VI g s . r u n ā h ron i s t s P r o k o p i j s . 8 5 Ba l t i j a I g. t. 
o t ra jā pusē bija it kā t i l t s s t a r p R ie tumei ropu un 
a r ā b u a u s t r u m i e m , s t a r p S k a n d i n ā v i j u un Bizant i ju . 

La tv i j a s a rheo loģ isk ie pr iekšmet i a u s t r u m s l ā v u ze­
mēs s a m ē r ā g rū t i ident i f icējami, jo n e v a r droši pa­
teikt, va i š īs l ie tas i eves tas va i arī t ā s ir vietējo 
ba l tu un s o m u g r u i z s t r ā d ā j u m i . Ba l tu un s o m u g r u 
s a l i ņ a s a u s t r u m s l ā v u ter i tor i jā p a s t ā v ē j a v i su I g. t. 
o t ro pus i un pa t vēl vē lāk . T ā p ē c v a i r ā k o s kapu l au ­
kos ba l t u l ie tas k o n s t a t ē t a s masve id īg i , p i emēram, 
C u r k o v k a s g a r a j o s u z k a l n i ņ o s , 8 6 P l e s k a v a s un ap­
k ā r t n e s k a p u l a u k o s . 8 7 P l e s k a v a s a p g a b a l a kapu uz­
k a l n i ņ u s vietējie s auc pa r leišu kapu uzka ln iņ iem. 
P l e s k a v a s ezeru kr ievu dokumen t i dēvē pa r T ā l a v a s 
ezeru, ta jā ietek Tai lovka , Ta lva , Tolvica u n vēl c i tas 
l īdz īgu n o s a u k u m u upes . E z e r a a u s t r u m k r a s t ā ir 
g r u p a T ā l a v a s sa lu . Uz r i e tumiem no I zbor skas 
XVI gs . bija T ā l a v a s p a g a s t s , I zbo r skas ziemeļrie­
t u m u torn i s a u c par T ā l a v a s torni . Krievu h ron ikās 
minē t s , ka O p o č n a s upe tek L a t g a l ē un ka L a t g a l e s 
c iems a t r o d a s pie O p o č n a s . I e spē j ams , ka da ļa šo no­
s a u k u m u a t t i ec ināmi uz a p s k a t ā m o laiku, kad šeit 
i ep lūda e tniski j a u k t a i s ba l t u un kr iv iču s a s t ā v s . 8 8 

Jāp iez īmē , ka arī P l e s k a v a s k ņ a z s D a u m a n t s bija 
cēlies no L ie tuvas . 

Grū t i kons t a t ē t s l āvu zemēs n o n ā k u š ā s Latvi jā 
g a t a v o t ā s l ie tas tāpēc , ka t ā s bieži a n a l o g a s leišu 
va i i g a u ņ u i z s t r ādā jumiem. Tomēr daži norād ī jumi ir. 

Viena no Bal t i j as i z v e d a m ā m precēm bija dz in t a r s . 
La i g a n tā n o g u l a s ir Z ā m l a n d e s p iekras tē , izskaloto 
d z i n t a r u s a m ē r ā d a u d z a t rod K u r z e m e s k r a s t ā un 

8 5 H. J a n k u h n . Das Abendland und der Norden. Das erste 
Jahrtausend, Textband II. Düsseldorf, 825. lpp. 

8 6 E. А. Ш м и д т . Длинные курганы у дер. Цурковки 
в Смоленском районе. — CA, 1958, 3, 164.—169. lpp. 

8 7 Katalog des Ausstellung zum X. arhäologischen Kongress 
in Riga 1896. Riga, 1896, 148.—149. lpp.; «Latvijas Saule», 
1924, 13, 138. lpp. 

8 8 В. В. С е д о в . Гидронимика и археология. Конферен­
ция по топонимике северо­западной зоны СССР. — Тезисы 
докладов и сообщений. Р., 1966, 17. lpp. 

pa t Vidzemes j ū r m a l ā . Bal t i j a s d z i n t a r s s a t u r 3 — 8 % 
d z i n t a r s k ā b e s jeb sukc in i ta un t ādē ļ viegl i a t š ķ i r a m s 
no c i t ā s zemēs iegū tā . Ba l t i j a s d z i n t a r s un dz in t a r a 
i z s t r ādā jumi I g. t. o t ra jā pusē s a s t o p a m i d a u d z ā s 
zemēs . La tv i j a s te r i tor i jā t a s l ie tots kre l lēm, pieka­
r iņ iem un v ē r p j a m o v ā r p s t u sk r i eme ļ i em. 8 9 

P a r La tv i j a s dz in t a ru d a ž a s l iecības sn iedz v a l o d a s 
un folkloras dat i . Va lodn ieks B. L a r i n s nāc i s pie at­
z iņas , ka v ā r d s «dz in t a r s» Ziemeļkr ievi jas d ia lek tos 
p ā r ņ e m t s no la tv iešu v a l o d a s ne vē lāk pa r IX—X 
g s . 9 0 Z i e m e ļ a u s t r u m l a t v i j a i un p a z ī s t a m a j a m P les ­
k a v a s ce ļam te va rē j a būt izšķīrēja noz īme. 

D z i n t a r s minē t s 198 K. B a r o n a «Latv ju da inu» va­
r i a n t o s un vēs t ī tā jā folklorā, pie k a m dz i e smas pie­
r a k s t ī t a s g a l v e n o k ā r t R ie tumla tv i j ā . No v i s ā m dzies­
m ā m p a r dz in t a ru t ikai 24 dz i e smas v a r uzska t ī t pa r 
cer iem jeb t ipiem. P a z ī s t a m ā k ā s no t ā m — pa r l īga­
v a s z a g š a n u dz in t a r a zemē. K. B a r o n a m ir 39 šo 
t a u t a s d z i e s m u v a r i a n t i . 9 1 Spr iežot pēc s a t u r a , pie­
r aks tu v ie tām un v a r i a n t u d a u d z u m a , šo dz iesmu ve­
cāko s lān i v a r ē t u a t t i ec inā t uz I g. t. o t ro pus i . 

Lab i p a z ī s t a m a a u s t r u m g o t u min i s t r a Kas iodora 
pa te ic ības g r ā m a t a a is t iem, k a s ar ī pa šu sūtniecību 
p a s n i e g u š i dz in t a r a d ā v a n u k a r a l i m T e o d o r i h a m viņa 
g a l m ā R a v e n n ā VI g s . 9 2 Šis ce ļo jums noticis caur i 
r i e t u m s l ā v u zemēm. 

Ķīnas VII gs . avot i r u n ā pa r dz in ta ru , kas ves t s 
no H o r e z m a s , kur t a s nok ļuv is l a ikam g a n no Bal t i ­
j a s . 9 3 P a r Ba l t i j a s d z i n t a r u IX gs . p i rma jā pusē ru­
n ā t s a r ā b u Abu Jusufa a l - K i n d i 9 4 un e l - M u k a d e s i 9 5 

sace rē jumos . 
Lūk, d a ž a s v ie tas a u s t r u m s l ā v u zemēs un A u s t r u m ­

eiropā, kur a t r a s t s I g. t. o t r ā s puses d z i n t a r s vai 
d z i n t a r a l ie tas , g a l v e n o k ā r t k re l les : L a d o g a (te dzin­
t a r a da rbn ī ca no V I I I — I X g s . ) , P l e s k a v a , Polocka , 
N o v o g r u d k a , P a s t e r a s p i l ska lns pie Ki jevas un Hacku 
depozī t s , K n j a ž a j a g o r a , Ra ikoveckas p i l ska lns , Koši-
be jevas un S a l t o v a s kapu l auk i , P j a n d ž i k e n t a , Kr ima 
un Z i e m e ļ k a u k ā z s . 9 6 

Uz a u s t r u m s l ā v u un t ā l ā k ā m zemēm d z i n t a r s p lūda 
g a l v e n o k ā r t pa Ba l t i j a s j ū r a s — Volhovas — V o l g a s 
vai D ņ e p r a s ceļu. A g r ā k šos ceļus sais t ī ja t ikai ar 
s k a n d i n ā v i e m un to t i rdzn iec ības cent r iem Birku, 
G o t l a n d i un cit iem. N a v tomēr j ā a i z m i r s t , ka r ie tum-
s lāvi , p rūš i , leiši, kurš i , arī lībieši un igauņ i , k a s 
apdz īvo ja Ba l t i j a s k r a s t u s , t ā p a t bija iesais t ī jušies 
tā la ika t i rdzniec ībā ar a u s t r u m s l ā v i e m un c i t ām ze­
mēm. Sev i šķa ak t iv i t ā t e v ē r o j a m a I g. t. be igās , kad 
ve ido jās p i l sē tas . R i e tums l āvu p ie jūras d z i n t a r a da rb ­
n īcas Voļ inā , G d a ņ s k ā un dz in t a r a i zvedumus uz 

8 9 Mazkatužu, Ģeistautu, Strīķu, Andziņu, Bālu, Sķērstaiņu, 
Kalniešu, Boķu kapulaukos, Ķenteskalnā un Asotes pilskalnos, 
Basu Celmiņu depozītā u. c. 

9 0 Б. А. Л а р и H. О слове «янтарь». — Rakstu krājums. 
Veltījums akadēmiķim profesoram Dr. Jānim Endzelīnam, R , 
1959, 151, 161, 162. lpp. 

9 1 Folklorista J. Rozenberga sniegtā informācija. 
n Senās Latvijas vēstures avoti, II sēj., 1. burtnīca. R , 1937, 

2. lpp. 
9 3 В. В и л и н б а х о в. Балтийско-Волжский. . . , 127. lpp. 
9 4 Turpat. 
9 5 Ю. Г о т ь е. Железный век в восточной Европе. М , 1930, 

176. lpp. 
9 6 Vairāki zinātnieki uzskata, ka Ukrainas, Kaukāza un 

Vidusāzijas dzintars nācis no Ukrainas atradnēm. 
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L a d o g u (VII I g s . ) , S k a n d i n ā v i j u (kopš VI gs.) u. с. 
kons ta t ē juš i poļu a r h e o l o g i . 9 7 

K a m n o p i l s k a l n ā , 9 8 P l e s k a v ā , " G d o v a s ra jonā 
Želču 1 0 0 un Ļezgu s ā d ž a s (pie I z b o r s k a s ) 1 0 1 g a r e n a j o s 
uzka ln iņos , kā a r i Kozemkinā ( s t a rp N a r v a s un Lu­
g a s u p ē m ) 1 0 2 a t r a s t i ovāl ie V—VI gs . š ķ i ļ a m a k m e ņ i 
(17. a t t . ) , k a s r a k s t u r ī g i I g a u n i j a s un La tv i j a s iedzī­
votā j iem, no ku r i enes tie arī p ā r ņ e m t i . 1 0 3 Tie bieži 
vien a t r o d a m i m e ž a i n o s un p u r v a i n o s apv idos , kur 
tie droši vien p a z a u d ē t i kažokzvē ru med ībās . 

Ļ e ņ i n g r a d a s a p g a b a l a r i e t u m d a ļ ā , uz z iemeļiem 
no P l e s k a v a s , G o r o d ņ ā va i Ļubotežā , a t r a s t a V— 
VI g s . g r e d z e n o t ā s topa s a k t a ar dze lzs asi un grie­
z u m ā dobu pēdu, k a s r a k s t u r ī g a Bal t i j a i (18. at t . : 
I ) . 1 0 4 Ba l tu VI gs . s t opa s ak t a a t r a s t a S m o ļ e n s k a s 
a p g a b a l a J a m p o l ē Rosožas upes k r a s t ā (18. att . : 2 ) , 1 0 5 

bet s topa s ak t a ar z v a i g z n e s pēdu — Kijevas ap ­
k ā r t n ē . 1 0 6 P l e s k a v a s p i l ska lnā a t r a s t a zemga ļ i em 
r a k s t u r ī g ā VI gs . s ā k u m a s topa s a k t a ar l ā p s t a s pēdu 
(18. at t . : 3) un aproces ar vā ļu ga l i em. 

No ba l tu zemēm ievesto aproču ska i t ā v a r minē t 
l a tga ļ i em r a k s t u r ī g o aproci ar p a r e s n i n ā t i e m ga l iem 
K a m n o p i l s k a l n ā , 1 0 7 b r o n z a s aproci ar vā ļu ga l iem 
U s p e n s k a s p i l ska lnā (18. at t . : 5 ) . 1 0 8 U s p e n s k a s ap­
rocei ga l i ro t ā t i ar sv ī t ro jumiem, kas ve ido rombus . 
Divas l īdz īgas aproces a t r a s t a s K u r m a n a s k a p u l a u k a , 
k ā d a cita — Gor i s tē pie S t a rose ļ j e s Viščedubečan-
skas r a j o n ā . 1 0 9 A n a l o g a s ap roces s a s t o p a m a s V I — 
VI I I gs . l a t g a ļ u un sēļu apbed ī jumos . 

B r o n z a s lentveida aproce ar iecirstu ro t ā jumu 
a t r a s t a Po lockas a u g š ē j ā s pi ls 15. hor i zon tā , X g s . 
beigu .s lānī (18. att . : 6 ) . 1 1 0 T ā d a s ap roces s a s topa ­
m a s k u r š u X gs . a rheo loģ i ska jos p i eminek ļos . 1 1 1 

B r o n z a s sp i r ā l ap roce , k u r a i dev iņas v i jas , a t r a s t a 
b i juša jā Mog i ļ evas g u b e r ņ ā . M a l ē j ā s v i jas r o t ā t a s 

9 7 К. С л а с к и й. Экономические. . . , 65., 68., 72., 79., 
87. lpp. 

9 8 S. Tarakanovas izrakumos 1949. un 1951. g. 
9 9 Kā informē V. Beļeckis, vismaz 3 eksemplāri. 
1 0 0 С. А. Т а р а к а н о в а . Длинные и удлиненные кур­

ганы. — CA, 1954, XIX, 105. lpp. 
1 0 1 Г. П. Г р о з д и л о в. Археологические памятники ста­

рого Изборска. — Археологический сборник Эрмитажа, 7, 
1965, 82. lpp., 16. att.: 2. 

1 0 2 А. М. Т а 11 g r en . The Prehistory of Ingria. — Eurasia 
Septentrionalis Antiqua, XII. Helsinki, 1938 (turpmāk — ESA, 
XII) , 97. lpp.; M. X. Ш м и д е х е л ь м . Археологические 
памятники . . . , 220. lpp. 

юз p a r j g a u n u sakariem I g. t. otrajā pusē skat. sīkāk ESA, 
XII, 94.—100. lpp.; V. T r u m m a l . Slaavi­vene . . . , 3.—15., 
20. lpp. u. c ; M. X. Ш м и д е х е л ь м. Археологические па­
мятники . i + 214.—221. lpp. 

1 0 4 ESA, XII, 9 6 . ­ 9 7 . lpp., 14. att.; M. X. Ш м и д е х е л ь м . 
Археологические памятники . . . , 220. lpp. 

1 0 5 МИА, 6, 16. att.; salīdzināt: МИА, 94, 82. att.: 22. 
ни Отчет Императорской Археологической Комиссии. СПб., 

1903, 146. lpp., 283. att. 
1 0 7 В. В. С е д о в . Кривичи, 53. lpp. 
1 0 8 КСИИМК, 68, 1957, 122. lpp., 46. att.: 6; salīdzināt: Lie­

tuvju liaudies menas, I. Vilnius, 1958 (turpmāk — M e n a s . . . ) , 
348. nr. 

1 0 9 Археолопчш пам'ятки УСРС, т. III. Кшв, 1952 (turp­
māk — АП, I I I ) , 45., 46. lpp., III tab.: 7. 

1 1 0 Г. III т ы x о в. О торговых и культурных связях древ­
него Полоцка с Прибалтикой. — Тезисы докладов. Р., 1965, 
30. lpp. 

1 1 1 Liepājas rajona Bunkas muižā, 3. kapā (A 8140: 6) un 
Tituverru rajona Liduvenā, Dubisas krastā (KVDM 743: 13); 
Menas . . . , 519. nr. 

8 

18. att. 
I — gredzenotā s lopa sakta , Gorodņa vai Ļubotežā — uz z ieme | i em no 
P l e s k a v a s , V—VI g s . , 2 — s topa sakta , pie Jampo le s s ā d ž a s , S m o ļ e n ­
s k a s apg . , VI g s . , 3 — s topa sakta ar l ā p s t a s pedu, P l e s k a v a s p i l s ­
ka lns . VI g s . s . , 4 — br. z v a n i ņ š , S e l i g a s p i l s k a l n s . Po lockas a p g a b a l s , 
VII—VIII g s . , 5 — bronzas aproce ar v ā | u ga l i em, U s p e n s k a s pi ls ­
ka lns , VI—VII gs.., 6 — bronzas aproce, Po lockas a u g š ē j a i s p i l ska lns , 
X g s . b., 7 — bronzas rotadata , N o v g o r o d a , X g s . , 8 — bronzas kakla 

g r e d z e n s , 13. apa ļa i s u z k a l n s pie R u d ņ a s s ā d ž a s , ap 1000. g. 

Рис. 18. 
1 — кольчатая арбалетная фибула , Рородня или Л ю б о т е ж , к се­
веру от Пскова, V—VI вв.; 2 — а р б а л е т н а я ф и б у л а , у д е р . Ямполь 
Смоленской обл. , VI в.; 3 — а р б а л е т н а я ф и б у л а с лопатообразной 
ножкой, Псковское г­ще, нач. VI в.; 4 — бронзовый колокольчик, 
Шелигское г­ще Плоцкого округа, VII—VIII вв.; 5 — бронзовый 
б р а с л е т с утолщенными концами, Успенское г­ще, VI—VII вв.; 6 — 
бронзовый браслет , Верхний замок в Полоцке , конец X в.; 7 — 
бронзовая булавка, Новгород, X в.; 8 — бронзовая пластинчатая 

гривна, круглый курган № 13, у д е р . Р у д н я , ок. 1000 г. 

ar gropēm, viju gal i nop lac inā t i un rombve id īg i , ro­

tā t i ar 4 sau l ī t ēm. L ī d z ī g a s aproces z i n ā m a s N u k š ā s 
un ci tos Latv i j a s k a p u l a u k o s , 1 1 2 d a t ē j a m a s apm. ar 
1000. g a d u . 

Pie r i e tums lāv i em S e l i g a s un G ņ e z n a s p i l ska lnos 
(Po l i j ā ) a t r a s t i V I I — V I I I gs . b r o n z a s zvan iņ i 
(18. at t . : 4 ) . 1 1 3 I z r a k u m u au tor i tos sa i s t a ar ba l t iem. 
B r o n z a s zvan iņ i sevišķi iecienīti V I I — V I I I g s . lat­
ga ļ i em un sēļ iem. Tie V I I — X I g s . nonākuš i ar ī pie 
igauņ iem, lībiešiem, leišiem, kr ivičiem, kurš iem. 
Atz īmēs im to a t r a d u m u s a p m e t n ē pie Dedilovičiem,» 
47. p u s z e m n ī c ā ( B a l t k r i e v i j ā ) , 1 1 4 j a u k t a j ā l a t g a ļ u un 

1 1 2 МИАЛ, I; Нукшинский могильник. P., 1957, VI t ab . : 11. 
1 1 3 Archaeologia Polona, V, 1962 (turpmāk — AP, V . . . ) , 

80., 83. lpp., 9. att.; Z otehtani wieköw, 1965, 3, 200. lpp., 6. att. 
(apakšā pa labi); «Senatne un Māksla», 1938., I, 117.—119. lpp., 
4. att.: 2. 

1 1 4 A. Mitrofanova izrakumi 1965. g. 
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19. all. Sudraba kakla gredzenu depozīts, Gorki, bij. Lugas 
apriņķī. 

Рис. 19. Клад серебряных шейных гривен, Горки, бывш. 
Лужский уезд. 

s lavu k a p u l a u k a Š ķ a u n e s La t i šonkos (X g s . ) , Smo­
ļenskas a p g a b a l a g a r a j o s u z k a l n i ņ o s , 1 1 5 g a r o uzkal ­
niņu k a p u l a u k ā Arniko ( D i e n v i d a u s t r u m i g a u n i j ā ) . 1 1 0 

S o m u g r i e m ar i ir zvan iņ i Ziemeļkr ievi jā , bet to forma 
a t šķ i r īga . Z v a n a forma la tv ieš iem labi p a z ī s t a m a 
kopš VII gs . , bet s l āv i ska j am z v a n a n o s a u k u m a m var 
būt ar i indoe i rope iska ci lme ( l īdz īgs n o s a u k u m s ir 
s a n s k r i t a , a l b ā ņ u un c i tās v a l o d ā s ) . 

S t a r p ba l tu r o t a d a t ā m , kas a t r a s t a s a u s t r u m s l ā v u 
zemēs , va r a tz īmēt V—VI gs. ' r o t a d a t u a r kona ga lvu 
Ki jevas a p k ā r t n ē — Pas to r sko jē , C i g i r i n a s a p g a ­
b a l ā , 1 1 7 f r a g m e n t ā r u IX—X gs . b r o n z a s t r ī s s t ū r a d a t u 
G r a d i ž s k a s ra jona V o i ņ a s p i l s k a l n ā , 1 1 8 l īdzīgu bron­
zas t r ī s s tū ra p iekar iņu no K a ņ e v a s r a jona Tros t ja-
ņecas , k a s g a t a v o t s no r o t a d a t a s ar c i l indr isku izcē­
lumu un rozet i g a l v a s v i d ū , 1 1 9 kā arī l īdzīgu X gs . 
b r o n z a s t r ī s s t ū r a d a t u no N o v g o r o d a s (18. at t . : 7 ) . 1 2 0 

A u s t r u m l a t v i j ā un A u s t r u m l i e t u v ā izplat ī t i V I I — 
XII gs . kakla g r edzen i ar seg lu un kāšu ga l iem, daži 
da t ē j ami pa t a g r ā k . Tie s a s t o p a m i arī I g a u n i j ā , So­
mijā, Zviedr i jā , Bal tkr iev i jā , A u g š d ņ e p r ā un uz aus ­
t rumiem no Pe ipusa ezera . Agrāka j i em p a r a u g i e m 
segl i un kās i s mazi , pie ga l i em tie apt ī t i ar s t iepli , 
loks bieži t o rdē t s va i fase tē ts . D o m ā j a m s , ka šo gre­
dzenu a g r ā k ā s formas p ā r ņ e m t a s no P i e d ņ e p r a s . 
Ba lvu ra jona B a l t i n a v a s V I I — V I I I g s . s u d r a b a 
kakla g r e d z e n u depozī tā v i enam e k s e m p l ā r a m 
(CVVM, 58124) loka vidū r e d z a m a s sek las , iegare­
n a s f a s e t e s , 1 2 1 kas , kā j au minē t s , r a k s t u r ī g a s Pie­
d ņ e p r a s a p g a b a l i e m . 

Šī t ipa cita v a r i a n t a s u d r a b a kakla g redzen i ar 
i ega ren iem rombiem, fasetētu loku un seg lu un kāšu 
ga l iem, k a s a t r a s t i I g a u n i j ā Losi depozī tā 1 2 2 un Ļe-
ņ i n g r a d a s a p g a b a l ā Gorku depozī tā (19. att . : I ) , 1 2 3 

dr īzāk va rē tu būt nākuš i no A u s t r u m l a t v i j a s vai Aus­
t r u m l i e t u v a s nekā no A u g š d ņ e p r a s . Citi kak la 
g redzen i ar seglu un kāšu ga l iem, s t a r p t iem arī 
a t r a d u m i uz a u s t r u m i e m no P e i p u s a ezera Gorku un 
U z m i n a s depozī tos (19. at t . : 2, 3; 20. a t t . ) , 1 2 4 Bal t ­
krievijā ( U z ļ a n o s un Suhodrevā pie V i t e b s k a s ) , 
ievesti nevis no Dienvidkr iev i jas , bet g a n no Aus­
t r u m l a t v i j a s un A u s t r u m l i e t u v a s , kur labi vē ro j ama 
a n a l o g u formu n e p ā r t r a u k t ā a t t ī s t ība . Cejš no Aus-

1 1 5 МИА, G, 42. lpp , 14. att.: G, 15, IG; VII tab.: 12; 
VIII tab.: 1, 3, 4, 21. 

1 1 6 M. X. Ш м и д е х е л ь м . Курганные. . . , 55. lpp , 4. 
att. : 2. 

1 1 7 «Известия Императорской Археологической Комиссии», 
35, 85. lpp , 43. att.: В. 

1 1 8 Glabājas Ukrainas PSR ZA Arheoloģijas institūta; salī­
dzināt R. S n o r e . Dzelzs laikmeta latviešu rotas adatas. — 
Latviešu aizvēstures materiāli, I. R , 1930. (turpmāk — 
R. S n o r e . A d a t a s . . . ) , XVI tab.: 2, G; M e n a s . . . , 459. nr. 

1 1 9 Б. H. и Б. И. X а н е н к о. Древности Приднепровья, 
вып. VI. Киев, 1907, 28. lpp , XIX tab.: 319; salīdzināt R. S n o ­
r e . A d a t a s . . , XVI tab.: 5, 11. 

1 2 0 МИА, 65, 238.—240. lpp , 5. att.: 4; salīdzināt R. S n o r e . 
Adatas . . . , XVI tab.: 5, 11. 

1 2 1 V. U r t ā n s . Latvijas V—IX gs. . . . , 4 1 , 42. lpp , 
1. att.: 1. 

1 2 2 H. M o o r a . Die Vorzeit Estlands. Tartu, 1932, 52. l pp , 
31. att. (augšā pa labi). 

1 2 3 Г. Ф. К о р з у х и н а . Русские клады. М.—Л, 1954, 
82. lpp , IV tab.; Е. Р ы д з е в с к а я . Клады старых шейных 
серебряных гривен западного типа. — ЗОРСА, XI. С П б , 1915. 

1 2 4 Г. Ф. К о р з у х и н а . Min. darbā, 82. lpp , III tab. 
E. Р ы д з е в с к а я . Min. darbā. 
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t r u m l i e t u v a s pa r i A u s t r u m l a t v i j a i uz Igaun i ju un 
P l e s k a v u iez īmējas a r i pēc kau r i g l i emežvāku , kre ļ ļu , 
dažu cirvju t ipu и. c. a t r a d u m i e m . Tipisks V I I — V I I I 
gs . l a t g a ļ u iedzī tņa šķēps ar 2 a t s k a b a r g ā m a t r a s t s 
Velētā , k a p u k a l n ā «Po la ja s o p k a » . 1 2 5 

Ir z i nāmi arī citi ba l tu kak la g r e d z e n u tipi aus ­
t r u m s l ā v u zemēs . D a u g a v a s v idus tecē U š a g a s upes 
l aba jā k r a s t ā pie R u d ņ a s s ā d ž a s 13. a p a ļ a j ā uzka lnā 
s ievietes ske le tkapā a t r a s t s b r o n z a s kak la g r e d z e n s 
ar p a p l a š i n ā t i e m ga l iem, a t v e d i n ā m s a p m ē r a m uz 
1000. g a d u (18. at t . : 8 ) . 1 2 6 

N a v šaubu , ka v a i r ā k a s I g. t. be igu p a k a v s a k t a s 
Novgorodā , P l e s k a v ā , Po lockā , N o v o g r u d k ā , Sebe-
žas un ci tos p ie robežas a p g a b a l o s , t ā p a t kā zva igžņu 
s ak t a s , s a i s t ā m a s ar b a l t i e m . 1 2 7 Kur šu p a k a v s a k t a s 
a t r a s t a s arī r i e t u m s l ā v u te r i to r i j ās , p i emēram, G d a ņ -
s k ā . 1 2 8 Bez t a m v a i r ā k o s Krievi jas muze jos a t r o d a s 
vai a g r ā k b i jušas v a i r ā k a s l a tga ļ i em r a k s t u r ī g a s 
l ie tas : pūces s ak t a un ap roces ar vā ļu ga l i em (Vi-
t e b s k ā ) , b r o n z a s aproces , kak la g redzen i , sp i rā l ī šu 
v a i n a d z i ņ š ( P l e s k a v ā un S e b e ž ā ) . Diemžēl par vai­
r ā k ā m sen l i e t ām n a v ziņu, kur t ā s a t r a s t a s . 

I g. t. o t r ā s puses ieves tās un i zves tās sen l ie tas 
va i to g r u p a s , kā arī s a v s t a r p ē j ā s ie tekmes apbedī­
š a n a s p a r a ž ā s , va lodā , v i e tvā rdos и. c. j o m ā s l iecina 
p a r abpus īg i em saka r i em. Lai g a n I .g . t. be igās Kije­

v a s Krievzemei , īpaš i , ja r u n ā pa r Aus t rumla tv i j u , ir 
l ie lāks s v a r s , tomēr n a v iemesla r u n ā t par poli t isko 
pak ļau t ību . Konkrē tā a rheo loģ i skā m a t e r i ā l a ana l ī ze 
un tā la ika p ieminekļu ka r tog rā f i j a iezīmē g a l v e n ā s 
s e n ā s , t ā l ā k ā s un v ie tē jās a b p u s ī g ā s s a k a r u t r a s e s . 
Ga lven ie X—XII I gs . s a k a r u ceļi, k u r u s i e spē jams 
konfrontē t ar raks t ī t i em a v o t i e m , 1 2 9 p a s t āvē j a arī 
I g. t. o t r a j ā pusē , tie nebi ja sveši arī a g r ā k . 1 3 0 Atzī­
mēs im tos ceļus , kur i ka lpo juš i s a k a r i e m s ta rp Lat­
vi jas iedzīvotāj iem un s lāv iem. 

D a u g a v a s ūdens un s a u s z e m e s ceļš, k a s p i e r ā d ā m s 
kopš b r o n z a s l a ikmeta , bija n o z ī m ī g ā k a i s . P a to da­
ļēji i ep lūduš i k r ā sa in i e metā l i , s u d r a b a kakla gre­
dzeni ar i e g a r e n ā m fase tēm, vī t iem vai ar i seglu un 
k ā š a ga l iem, daži emal jē to p r iekšmetu un dažu sak tu 
eksemplā r i , B izan t i j a s m o n ē t a s . P a šo pašu ceļu 
p lūda ne t ikai vietējie r ažo jumi , bet to, sevišķi kopš 
I g. t. be igām, i zmanto ja kā t r anz ī t ce ļu arī s lāvu un 
s k a n d i n ā v u t i rgotā j i . I e spē j ams , ka da ļa Rie tumeiro­
p a s zobenu , t ā p a t kā d z i n t a r s , Kr ievzemē nokļuva pa 
šo ceļu. Tā zobeni ar U L F B E R H T un l īdzīgiem ierak­
s t iem koncen t r ē j ā s g a r D a u g a v a s un D ņ e p r a s k r a s ­
t iem (Vampen iešos , J a u n z e m j o s , Aizkrauk lē , Aiz­
k rauk l e s Le jasb i tēnos , G ņ e z d o v ā , C e r ņ i g o v a s a p g a ­
ba la Krasn i j rogā un Ses tovicos , pie D ņ e p r a s krā­
c ē m ) . J ā a t c e r a s tomēr , ka t ikpa t noz īmīgs bija a r i 
«ceļš no va r j ag i em uz gr ieķiem». Daļa uzskai t ī to lietu 
va rē j a n o n ā k t arī pa šo ceļu. 

1 2 5 МИА, 6, IX tab.: 7. 
1 2 6 П. H. Т р е т ь я к о в . Северные и восточнославянские 

племена. — МИА, 6, 18. att.: 1; salīdzināt arī МИА, 94, 
82. att.: 1. 

1 2 7 Salīdzināt МИА, 65, 241.—244. lpp , 6. att.: 10, 12, 13, 16. 
1 2 8 AP, V . . . , 162. lpp. 
1 2 9 F. B a l o d i s . Latviešu starptautiskie sakari ap 1000. gadu 

pēc Kristus. — «Latvijas Vēstures Institūta Žurnāls», 1. (9.), 
1939.) karte 11. lpp.; E. M u g u r e v i č s . Svarīgākie ceļi lībiešu 
un latgaļu teritorijā. — AE, III, 1961, karte 62. lpp. 

1 3 0 H. M o o r a . Die Eisenzeit, I I . . . , 646. lpp , 91. att. 

20. all. Sudraba kakla gredzenu depozīts, Uzmina, bij. Gdovas 
apriņķī. 

Рис. 20. Клад серебряных шейных гривен, Узьмина, бывш. 
Гдовский уезд. 

Latv i j a s ter i tor i ju ar a u s t r u m s l ā v u un r i e tums lāvu 
zemēm sais t ī ja V o l g a s — L a d o g a s — B a l t i j a s j ū r a s 
c e ļ š . 1 3 1 T a s k ļuva p a r a s t s arī t āpēc , ka ša jā laikā 
izdarī t i sva r īg i j a u n i n ā j u m i kuģniec ībā : ieviesta 
ķīļa — b r a n g u k u ģ u kons t rukc i ja un bu ru i zman to ­
š a n a , kas deva iespēju doties a tk lā t ā j ū r ā . 1 3 2 G a r 
Ba l t i j a s j ū r a s d ienvidu p iekras t i s t i epās arī s aus ­
zemes ceļš . P a šo ceļu, kuru i zman to ja skand ināv i , 
lībieši, i gauņ i , s lāvi un bal t i , uz a u s t r u m i e m daļēji 
p lūda d z i n t a r s , k a r o l i n g u zobeni , d a ž u t ipu kre l les , 
bet uz r i e tumiem — kaur i g l i emežvāk i , a r ā b u dir­
hēmi , dažu s t ikla kre ļ ļu g r u p a s , ve rg i . 

V o l g a s — L a d o g a s — B a l t i j a s j ū r a s ce ļam bija at­
za ro jumi . La tv i j a s te r i tor i ja i s v a r ī g ā k a i s no t iem 
bija P l e s k a v a s — B a l t i n a v a s — L u d z a s — R ā z n a s — D a u ­
g a v p i l s (vai S a u l e s k a l n a ) ceļš, k a s t ā l āk vi rz ī jās 
pār i A u s t r u m l i e t u v a i uz d ienvidr ie tumiem vai arī 
uz d i e n v i d a u s t r u m i e m — uz P i e d ņ e p r a s a p g a b a l u . 

1 3 1 В. В и л и н б а х о в . Балтийско-Волжский. . . , 126.— 
133. lpp.; К. С л а с к и й . Экономические. . . , 74 , 77 , 84 , 
88. lpp. 

1 3 2 К. С л а с к и й . Экономические. . . , 62 , 67 , 69 , 77 , 78 , 
85. lpp. 

6 f Arheoloģi ja un e tnogrāf i ja , VI 11 81 



Pleskavu va rē ja viegl i s a s n i e g t no A u s t r u m l a t g a l e s 
a r i pa ūdeņ iem. Tā no N i r z a s ezera iztek upī te un 
p lūs t uz z iemeļ iem c a u r L ideksnes , Buļu un S i l ava 
ezeriem, no kur ienes iztek I lzes upe, kas sav ieno Pil­
d a s ezeru ar R a u z u un L u d z a s ezer iem. L u d z a s un 
P l e s k a v a s eze rus s a i s t a L u d z a s , U t r a j a s un Veļ ika jas 
upju s i s t ē m a s , pie k a m Veļ ika jas upes k r a s t ā a t ro­
d a s P l e s k a v a . 1 3 3 O t r u ūdensce ļu s i s t ēmu veido Pl i­
s u n a s un Š ķ a u n e s ezeri , k a s ar v a i r ā k ā m u p ē m un 
ezer iem savienot i ar Z i lupes upi , k u r a s av ieno ja s ar 
V e ļ i k a j u . 1 3 4 G a r ab iem ūdensce ļ i em s t iep jas s aus ­
zemes ceļi. P ie t iem ir d a u d z a rheo loģ i sku piemi­
nekļu, pie k a m g a r o t ro a p r a k s t ī t o t r a s i koncent rē t i 
s l āvu pieminekļ i . P a P l e s k a v a s — B a l t i n a v a s — L u ­
d z a s — R ā z n a s — D a u g a v p i l s (vai S a u l e s k a l n a ) s aus ­
zemes un ūdensce ļ iem, t ā p a t kā pa P l e s k a v a s — A l ū k ­
s n e s — G u l b e n e s — C e s v a i n e s — M a d o n a s — S ē l p i l s (vai 
Kokneses) ceļu, p lūda a r ā b u d i rhēmi , kau r i g l iemež­
vāki , daž i s t ik la kre ļ ļu t ipi , k a u j a s cirvji a r pieta 
s ā n u iz la idumiem. No Sēlp i l s un Kokneses t. s. A u g š ­
zemes ceļš v i rz ī jās t ā l āk g a r S u d r a b k a l n u un S tupe ļu 
ka lnu uz Aus t ruml i e tuvu . 

Arī c i tus vietējos un t ā l ā k o s s a u s z e m e s ce ļus , kas 
gā juš i cau r La tv i j a s ter i tor i ju , labi iezīmē tā iaika 
p ieminekļu i z v i e t o j u m s . 1 3 5 Ceļi p a r a s t i gā ja pa aug­
s t ienēm, no v i e n a s a p d z ī v o t a s v i e t a s uz o t ru . Liela 
da ļa no t iem p a s t ā v vēl šodien. S t a r p ceļ iem, kas 
kādre iz La tv i j a s a u s t r u m u ter i tor i ju sav ienojuš i tieši 
a r kr iviču dzīves v ie tām, v a r a tz īmēt s a u s z e m e s ce-

1 3 3 S. N a d r i c k a . Ludzas novads XI un XII gs. Diplom­
darbs. R , 1951., 20 , 77 , 78. lpp. Glabājas Latvijas Valsts uni­
versitātes bibliotēkā. 

1 3 4 Turpat, 21., 7 8 , 79. lpp. 
īss у . U r t ā n s . Latvijas V—IX gs. 69. lpp. 

ļus g a r B a l t i n a v u v i rz ienā uz Opočku, g a r Ludzu 
v i rz ienā uz Sebežu, g a r R ā z n u v i rz ienā uz P a k r u -
ļiem un Grebļu . B a l t i n av a , Ludza un R ā z n a , spr iežot 
pēc senvie tu izvie tojuma un senl ie tu r a k s t u r a , b i jušas 
tā la ika ievēro jamākie cent r i . P a minē ta j i em ceļiem, 
pa D a u g a v u un pa daž iem m a z ā k noz īmīg iem vietē­
j iem ceļiem tiešā s a s k a r ē not ika ne t ikai m a t e r i ā l ā s , 
bet arī g a r ī g ā s k u l t ū r a s vēr t ību a p m a i ņ a . I g a u n i j ā 
pa r t ā d u t i l tu u z s k a t ā m s ceļš no T a r t u cau r dienvid­
a u s t r u m i e m uz P l e s k a v u un- Z ieme ļ igaun i j ā g a r 
N a r v u . Lie tuva i svar īg i bija a t z a ro ju mi no D a u g a v a s 
ceļa, bet s a k a r ā ar s u d r a b a i evedumu noz īmīgs bija 
arī ceļš no P i e d ņ e p r a s un Ki jevas a p k ā r t n e s , k a s g a r 
B u g u un Vis lu s t i epās līdz Ba l t i j a s j ū r a i . 1 3 6 P ie t i rdz­
niec ības t r a s ē m ve ido jās senāk ie cent r i un v ē l ā k ā s 
p i l s ē t a s . 

Pē t ī jumi p a r La tv i j a s iedzīvotā ju s aka r i em ar s lā­
viem I g. t. o t ra jā pusē p a g a i d ā m ir t ikai ieskicēti . 
Tāpēc tie t u r p i n ā m i un p a d z i ļ i n ā m i . P i r m k ā r t , ir j ā ­
veic p a m a t ī g ā k a p ieminekļu a p z i n ā š a n a p ierobežā . 
La tv i j a s te r i tor i jā t a s j ā d a r a v i s p i r m s K r ā s l a v a s ra­
j ona un Ba lvu ra jona a u s t r u m d a ļ ā . O t rkā r t , j āve ic 
koordinē t i a rheo loģ isk ie i z rakumi kā Ba l t i j a s , tā 
K P F S R un Ba l tk r i ev i j a s robež jos lās , pie k a m īpaša 
vērība jāvel t ī dzīves v ie tām. Treškā r t , j ā a p v i e n o 
a rheo logu , va lodnieku , e tnogrāfu , a n t r o p o l o g u un 
folkloristu spēki , jo La tv i j a s i edz īvo t ā ju ' un s l āvu sa­
k a r u p rob lēma i ir ne t ikai z inā tn i ska , bet arī sabied­
riski pol i t iska nozīme. 

1 3 8 К. С л а с к и й . Экономические. . . , 74, 88. lpp.; О. N a ­
v i c k a i t ē ­ K u n c i e n ē . Senosios Rusios importas X—XIII 
amžiij Lictuvoje. — MAD, sēr. A, 1 (16), 1964, 115, 119, 130, 
131, 132. lpp.; Bruožai . . . , 509, 510. lpp. 

С В Я З И Н А С Е Л Е Н И Я Л А Т В И И С О С Л А В Я Н А М И 

В О В Т О Р О Й П О Л О В И Н Е I Т Ы С Я Ч Е Л Е Т И Я 

В. Уртан 

РЕЗЮМЕ 

О связях населения Л а т в и и со с л а в я н а м и во 
второй половине I тысячелетия нет специальных 
исследований, но в работах археологов Ф. Б а л о ­

д и с а 1 ' 2 * , Э. Ш н о р е 3 ' 4 , X. М о о р а 3 ' 5 и Э. Мугуре­

в и ч а 6 имеются в а ж н ы е з а м е ч а н и я по этническим 
вопросам, опись некоторых славянских могильни­

ков или а н а л и з отдельных славянских и через сла­

вянские земли шедших предметов , например дир­

гемов, раковин каури, стеклянных бус. 
П р и б а л т и к а и славянские территории в середине 

и во второй половине I тысячелетия характеризу­

ются распадом первобытнообщинного строя и пере­

ходом к классовому обществу, а т а к ж е перемеще­

нием населения . Переселение л а т г а л о в и селов из 
юго­восточной Л а т в и и в северную частично связы­

вается с переселением с л а в я н на территории бал­

* Ссылки см. в латышском тексте. 

тов в верховьях Д н е п р а , З а п а д н о й Двины и на се­

вер в финно­угорские з е м л и 7 ' 8 . В то ж е время в 
З а п а д н о й П р и б а л т и к е возникли и скандинавские 
колонии 9 ' 1 0 . 

Д л и н н ы е , удлиненные и круглые курганы на 
восточной окраине Э с т о н и и 1 1 и Л а т в и и 1 2 харак­

терны д л я кривичей, о чем свидетельствуют анало­

гичные памятники и некоторые находки в Р С Ф С Р 1 3 

и Б е л о р у с с и и 1 4 . Переселяясь , кривичи местами сме­

ш ал и сь со словенами, финно­уграми и балтами . 
Поэтому на территории восточной Л а т в и и имеются 
длинные курганы с в е щ а м и л а т г а л о в (в Л а т ы ­

шонки) , некоторые «сопки» и конусообразные кур­

ганы ( К а т а л а в а , П а с и е н а ) , а т а к ж е курганы с ка­

менными венцами ( Ц и р н а в а ) . Часть восточных 
балтов под натиском славянских переселенцев пере­

местилась в восточную Л а т в и ю , Л и т в у и финно­угор­

ские земли . Этим частично м о ж н о объяснить рост 
числа памятников в восточной Л а т в и и в V I — V I I вв. 
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Отдельные островки балтов , например голяди, 
сохранились среди славян до XI и XII в в . 1 5 

Большинство археологов считает, что кривичи 
пришли из бассейна Д н е п р а . П. Третьяков указы­

вает на бассейн Д е с н ы 1 6 . В. Седов выдвинул гипо­

тезу о переселении кривичей в середине и во второй 
половине I тысячелетия из верхнего П р и н е м а н ь я 
или Бугско­Висленского м е ж д у р е ч ь я 1 7 . Эта гипо­

теза пока является р а б о ч е й 1 8 ' 1 9 , хотя и имеет 
лингвистическую и антропологическую основы. 

К а к п о к а з ы в а е т к а р т о г р а ф и р о в а н и е памятников , 
кривичи во второй половине I тысячелетия стали 
восточными соседями П р и б а л т и к и и местами сме­

шались с местным населением восточной Л а т в и и 
и Эстонии (рис. 1). Н а территории Л и т в ы нет 
памятников кривичей, хотя славянское влияние на­

блюдается 2 0 . После установления прямых связей 
с кривичами л а т ы ш и словом «криеви», происшед­

шим от «кривичи», постепенно стали н а з ы в а т ь всех 
славян . Известный лингвист Я. Эндзелин, основы­

в а я с ь на языковых данных, предполагает , что тес­

ные балто­славянские связи начинаются около 800 
года 2 1 . 

Н а территории восточной Л а т в и и пока известны 
23 могильника с длинными, удлиненными и круг­

лыми курганами . И с с л е д о в а л и с ь 62 кургана и 4 
ж а л ь н и к а в 11 могильниках. Эти памятники обычно 
этнически смешаны, т а к к а к здесь ж и л и л а т г а л ы , 
финно­угры, Кривичи и д а ж е новгородские сло­

вене. Отсюда, особенно в северо­восточной Л а т в и и , 
большое р а з н о о б р а з и е в типах могильников. После 
сплошного обследования восточной Л а т в и и число 
славянских памятников д о л ж н о у в е л и ч и т ь с я 2 2 . 

В Л а т в и и длинные курганы (длина 30 м и боль­

ше, ширина 6,5—11 м, высота 1—2,5 м) смешаны 
с удлиненными и круглыми курганами (рис. 2 ) . 
Раскопом перерезан длинный курган в П а к р у л и , 
где на материке был слой золы и углей толщиной 
в 0,25—0,35 м. Д л и н н ы е и удлиненные курганы 
археологами не р а з д е л я ю т с я . 

Удлиненные курганы в Л а т в и и (рис. 3) имеют 
длину 9—28 м, ширину 4—16 м, высоту 0,5—2,5 м. 
Среди них некоторые могут быть овальными, на­

пример в Л а т ы ш о н к и 2 3 . Раскопки велись около 
озера Кауса , в К а т а л а в е , Л а т ы ш о н к и , П а к р у л и . 
Н а д материком под или над слоем золы и углей 
о б н а р у ж е н ы трупосожжения . В К а т а л а в е в кур­

гане № 21, который Э. Шноре датирует началом 
н. э . 2 4 , вскрыто 16 трупосожжений и лепная ке­

р а м и к а — гладкая , с линиями, ямочками. Подоб­

ная к е р а м и к а известна из памятников днепро­

двинской культуры. Ч а с т ь такой керамики имеется 
в круглом кургане № 16 в Волкорезы (из се­

л и щ а ? ) , который датируется более поздним вре­

менем. 
В Л а т ы ш о н к и в удлиненных курганах вскрыты 

трупос ож ж е ния , в центральном — женское трупо­

положение X в. с в е щ а м и л а т г а л о в и кривичей 
(рис. 4 : 1 — 7 ; рис. 8 : 1 , 6 ) . Слово «Латышонки» 
свидетельствует, что здесь среди славянского насе­

ления ж и л и и л а т ы ш и 2 5 . Все могильники с длин­

ными и круглыми к у р г а н а м и на восточной окраине 
Л а т в и и имеют русские названия . Обычно длинные 
и удлинненные курганы кривичей датируются V / V I — 

IX вв. 2 6 , на о к р а и н а х — д а ж е X в. Т а к а я дати­

ровка п о д т в е р ж д а е т с я находками в длинных кур­

ганах П р и б а л т и к и (Линдора , Коозе, К а т а л а в а , 
Л а т ы ш о н к и и д р . ) . 

Среди длинных курганов Л а т в и и имеются ком­

бинированные курганы, д л и н а которых 10—30 м, 
ширина 6—11 м и высота 1,5—2 м (Мозели, Ш е ш ­

ки, З а б о р ь я ) . 
Среди круглых курганов имеются конусообраз­

ные, полусферические, сегментообразные и с камен­

ными венцами диаметром 4—16 м, высотой 0,30— 
2,5 м. Вокруг курганов обычно бывает ровик 
(рис. 5 ) . 

Конусообразные курганы исследовались в П а ­

сиена и Скрипчина . В насыпи или на материке 
много золы и угольков, имеются и камни. Здесь 
о б н а р у ж е н ы трупосожжения , вещи отсутствуют. 
П о аналогии с себежскими сопками они датиру­

ются V I — I X вв. 
Сегментообразные (рис. 6) и полусферические 

(рис. 7) курганы исследовались в Пасиена , Волко­

резы, Л а т ы ш о н к и , Скрипчина, Ш у ш к а в а , З а б о р ь я . 
З д е с ь о б н а р у ж е н ы т р у п о с о ж ж е н и я и трупополо­

ж е н и я с лепной и гончарной керамикой 2 7 (рис. 8 : 2 , 
3, 7—10) и в е щ а м и (рис. 4 : 8 — 1 4 ) , датируемые 
концом I тысячелетия и началом II тысячелетия, 
притом более ранними являются тр у по сожжения , 
п р о д о л ж а ю щ и е с я до XI в. В этнически смешанных 
могильниках имеются разновидности, например , 
в Волкорезы в кургане № 1 над материком было 
трупосожжение , а под ним грунтовое погребение 
с т р у п о п о л о ж е н и е м 2 8 . 

В погребальном обряде и могильном инвентаре 
л а т г а л о в и кривичей н а б л ю д а е т с я взаимное влия­

ние. Некоторые славяне переняли от л а т г а л о в грун­

товые могильные ямы с трупоположением, а т а к ж е 
р я д предметов . Следы восточнобалтийского погре­

бального обряда в курганах древней Руси наблю­

даются и в расположении умершего головой на 
восток, а т а к ж е в отсутствии к е р а м и к и 2 9 . Хотя 
против этих тезисов В. Седова выступает Г. Со­

ловьева 3 0 , археологические и лингвистические до­

казательства В. Седова я в л я ю т с я более убедитель­

ными. С другой стороны, некоторые л а т г а л ы 
переняли у кривичей курганный о б р я д погребения, 
гончарный круг, с л а в я н с к у ю керамику и отдельные 
предметы, например стеклянные бусы. Н а ч и н а я 
с конца X в. среди трупоположений латгалов 
о б н а р у ж е н о несколько трупосожжений женщин, 
вероятно, славянок — жен л а т г а л о в 3 1 . 

В Ц и р н а в а Б а л в с к о г о района исследованы пло­

ские курганы с каменными венцами и трупоположе­

ниями в материке , направление западно­восточное 
(рис. 9, 10) 3 2 . У головы умерших о б н а р у ж е н ы 
лепные или гончарные горшки (рис. 8 : 4 , 5, 11). 
П о обряду погребения, по вещественному матери­

алу (топоры, черенковые копья, цилиндрический 
з а м о к ) и керамике — это могильник этнически 
смешанного населения X—XII вв. (новгородские 
словене, л а т г а л ы и финно­угорское население) . 

С л а в я н с к и е или этнически смешанные курганные 
могильники на территории восточной Л а т в и и имеют 
много общего с к у р г а н а м и восточной Эстонии, 
П с к о в щ и н ы и Полотчины, где имеются аналогии 
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в расположении, о б р я д е и сооружении курга­

нов 3 3 ' 3 4 . Этническая принадлежность славянских 
курганов, преемственность погребального обряда 
и предметов, особенно керамики , изучены совет­

скими у ч е н ы м и 3 5 ' 3 6 . Н а территории северо­восточ­

ной Л а т в и и исследованы четыре ж а л ь н и к а XII—• 
XIV вв. ( в Д а н и л о в к е I I ) , х а р а к т е р н ы е д л я вод­

ского населения , но здесь они л а т г а л и з и р о в а н ы . 
Ж а л ь н и к и известны и в восточной Эстонии 3 7 ' . Сла­

вянские поселения в восточной Л а т в и и пока не 
исследовались . Г о р о д и щ много в юго­восточной 
Л а т г а л е , меньше — в северо­восточной ее ч а с т и 3 8 , 
где люди ж и л и в более мирных условиях и впе­

ремешку. В восточной Л а т в и и исследовались два 
городища л а т г а л о в с селищами и финно­угорское 
поселение. Антропологический м а т е р и а л показы­

вает не только наличие л а т г а л о в и финно­угров, 
но и некоторую примесь славян 3 9 . 

Археологические м а т е р и а л ы Л а т в и и и других 
м е с т 4 0 ' 4 1 ' 4 2 , лингвистические данные , л а т ы ш с к и й 4 3 

и эстонский 4 4 фольклор , а т а к ж е русские летопи­

с и 4 5 свидетельствуют к а к о мирных отношениях 
соседей, так и о столкновениях, столь типичных 
для второй половины I тысячелетия . 

П о г р а н и ч н а я зона м е ж д у б а л т а м и , эстонцами 
и восточными соседями видна на карте (рис. 1). 

Через славянские земли на территорию Л а т в и и 
привозились бронза , серебро, олово, золото. Хими­

ческим анализом установлено, что бронза привози­

л а с ь из одного ц е н т р а 4 6 . Есть у к а з а н и я на привоз 
бронзы из придунайских земель , серебра — из 
Трансильвании и других м е с т 4 7 , золота — с юга 4 8 . 

К л а д серебряных шейных гривен V в. из Миш­

киневы содержит две литовские (рис. 1 2 : 3 , 4) 
и две киевские гривны (рис. 1 2 : 1 , 2 ) 4 9 . Такой к л а д 
найден и в З а б о р ц ы Витебской о б л а с т и 5 0 . Придне­

провские гривны с продолговатыми г р а н я м и из­

вестны в Эстонии в к л а д а х из Пилиствере и Вири­

кила, в Окском бассейне (погребение № 50 в Кузь­

мино) и датируются V—VI в в . 5 1 И з южной России 
привезена серебряная ш е й н а я гривна из к л а д а VI в. 
в Л е я с л е п ь и (рис. 13) 5 2 . 

С югом России и славянской территорией связы­

ваются две пальчатые фибулы V—VI вв. (рис. 
1 4 : 1 , 3) 5 3 , аналогии которым известны в Крыму, 
на У к р а и н е 5 4 , в З а п а д н о й Пруссии 5 5 , на Киевщи­

не 5 6 ' 5 7 , в Кузьминском могильнике 5 8 , в бывшей 
Пруссии 5 9 и в Эстонии 6 0 . О славянской принад­

лежности пальчатых фибул имеются специальные 
и с с л е д о в а н и я 6 1 . Д в е пальчатые фибулы VII в. из 
Капседы Лиепайского района связываются с Мазу­

рами 6 2 и в этой статье не даются . Орнамент в виде 
нарезки и спиралей пальчатых фибул был перене­

сен местными мастерами на булавки и арбалетные 
ф и б у л ы 6 3 . Приднепровская фибула VI в. найдена 
на М а р т ы н с а л е (см. рисунок на о б л о ж к е ) . 

П р е д м е т ы с эмалью V—VI вв. (три подково­

образные фибулы, несколько круглых фибул, два 
д е р ж а т е л я ритонов, шейные гривны) по технике 
частично связываются с Приднепровьем, хотя име­

лись четыре центра по производству э м а л и 6 4 > 6 5 . 
Р а к о в и н ы каури, которые вывозились и з . р а й о н а 

Индийского океана (Мальдивские острова) 6 6 , на 
территории Л а т в и и известны в 16 памятниках V I I — 

X в в . 6 7 Они употреблялись к а к о ж е р е л ь я (рис. 1 5 : 
1, 4 ) , притом начиная с XI в. — в массовом 
к о л и ч е с т в е 6 8 . Р а к о в и н ы каури шли из Индии 
в Персию, Среднюю Азию, по Волге и ее п р и т о к а м 6 9 . 
Второй, менее использованный путь: И н д и я — П е р ­

с и я — К а в к а з — Д н е п р — З а п а д н а я Д в и н а . 
Во второй половине I тысячелетия известно до­

вольно много разновидностей стеклянных бус: зон­

ные, цилиндрические, бисер, глазчатые , инкрусти­

рованные, рубчатые, лимонки и др . (рис. 4 : 3, 12; 
рис. 1 5 : 2 — 5 ) 7 0 . Химическим анализом установ­

лено стекло N a — C a 7 1 . Эти бусы, вероятно, приве­

зены из Византии и Б л и ж н е г о Востока, но часть 
с З а п а д а , например , из Рейнской области, с Волы­

ни 7 2 . Более поздние бусы Л а т в и и имеют стекло 
К—РЬ, характерное д л я древней Руси. В импорте 
бус в а ж н у ю роль играли славянские з е м л и 7 3 . 

Через славянские земли поступило более 20 ви­

зантийских монет из 12 памятников Л а т в и и 7 4 , 
часть монет относится ко второй половине I тыся­

челетия (рис. 16). Византийские монеты, к а к 
и диргемы V I I — X в в . 7 5 , найдены в основном в за­

падной Л а т в и и или ж е около больших торговых 
путей. Д и р г е м ы , начиная с конца VII I или IX в., 
поступали больше по В о л г е — В о л х о в у — Б а л т и й ­

скому морю, чем по Д а у г а в е 7 6 . 
Связи с Византией через славянские земли под­

т в е р ж д а ю т два византийских серебряных блюда — 
найденное в Варнья , в Эстонии, датируемое вре­

менем Анастасия I (491—518) 7 7 , и в Кавасту . 
Три боевых топора салтовского типа (погребение 

№ 194 в Н у к ш а с , курган № 3 в Иснауда I, Речис­

ково) и чекан из погребения № 2 в Л а у к с к о л а 
т а к ж е попали в Л а т в и ю в X—XI вв. при посредни­

честве восточных славян . 
И м п о р т соли, имевший место в XII в., как из­

вестно из «Хроники Ливонии» Генриха Латвий­

ского 7 8 , мог иметь значение и во второй половине 
I тысячелетия . У з а п а д н ы х славян селище в Колоб­

жеге связано с экспортом соли начиная с V I I — V I I I 
в в . 7 9 

Н а более ранние связи П р и б а л т и к и с з а п а д н ы м и 
с л а в я н а м и у к а з ы в а ю т лингвистический материал 8 0 

и археологические д а н н ы е 8 1 . В современном ан­

тропологическом м а т е р и а л е Лиепайского и особенно 
Вентспилсского районов имеется, к а ж е т с я , примесь 
з а п а д н ы х с л а в я н 8 2 , что п о д т в е р ж д а е т с я некото­

рыми этнографическими наблюдениями . В о з м о ж н о , 
что все это, к а к и некоторые славянские топонимы 
в Курземе , имеет связь с вендами, упомянутыми 
в хронике Генриха Л а т в и й с к о г о 8 3 . М е ж д у Эльбой 
и Вислой известны и куршские топонимы 8 4 . 

С территории Л а т в и и вывозились пушнина, воск, 
мед, янтарь , шкуры, рабы, может быть, и скот, 
зерно, пух, перья. Византийский летописец Проко­

пий сообщает о вывозе пушнины из Скандинавии 
в С р е д и з е м н о м о р ь е 8 5 . П р и б а л т и к а у ж е во второй 
половине I тысячелетия я в л я л а с ь своего рода мос­

том м е ж д у З а п а д о м и арабским Востоком, м е ж д у 
Скандинавией и Византией. 

Трудно установить на территории восточных сла­

вян археологические предметы, происходившие из 
Л а т в и и , т а к к а к подобные изделия могли принад­

л е ж а т ь и местным б а л т а м или финно­уграм 8 6 > 8 7 . 
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Много археологических и лингвистических материа­

лов балтов в Псковской области : отдельные архео­

логические находки, погребения, например в Пско­

ве, н а з в а н и я «литовские курганы», Т а л а б с к о е 
озеро, Т а л а б с к и й погост, Т а л а б с к а я б а ш н я и реки 
с подобным названием. Они могли быть оставлены 
балтским населением, увлеченным славянскими 
колонизационными потоками во второй половине 
I тысячелетия 8 8 . 

Балтийский я н т а р ь в Л а т в и и употреблялся для 
бус, привесок и п р я с л и ц 8 9 . П о исследованиям линг­

виста Б. Л а р и н а , название я н т а р я в северных го­

ворах русского населения перенято с латышского 
языка не п о з ж е IX—X в в . 9 0 Я н т а р ь упоминается 
в 198 в а р и а н т а х л а т ы ш с к и х народных песен (всего 
24 т и п а ) , а т а к ж е в с к а з к а х 9 1 . Древнейший слой 
некоторых песен, например похищение невесты 
в « З е м л е янтарной», можно отнести ко второй по­

ловине I тысячелетия . О балтийском янтаре с этого 
времени имеются и письменные сведения италий­

ских 9 2 , к и т а й с к и х 9 3 и а р а б с к и х 9 4 ' 9 5 авторов. Ян­

тарные бусы и другие изделия найдены в Л а д о г е 
(здесь янтарные мастерские существовали с V I I I — 
IX вв . ) , в Пскове , Полоцке , в Хацком кладе , на 
Пастерском и Р а й к о в е ц к о м городищах, на Княжьей 
горе, в Кошибеевском и Салтовском могильни­

ках и д р . 9 6 Главный путь я н т а р я : Балтийское 
м о р е — Л а д о г а — В о л г а или Д н е п р . Янтарные мас­

терские открыты и у з а п а д н ы х славян — в Во­

лыни и Гданьске , откуда изделия вывозились 
начиная с VI в. в С к а н д и н а в и ю 9 7 , Ладогу . 

Блоковидные каменные огнива V—VI вв. (рис. 17) 
на городище К а м н о 9 8 , в П с к о в е " , в удлиненных 
курганах Ж е л ч и 1 0 0 и у дер . Лезги 1 0 1 , в Козем­

к и н е 1 0 2 характерны д л я Л а т в и и и Эстонии, от­

куда они и произошли 1 0 3 . 
И з Л а т в и и и Л и т в ы привезены арбалетовидные 

фибулы V—VI вв., найденные в Ленинградской 
области (рис. 18 : 1) 1 0 4 , у дер . Ямполь Смоленской 
области (рис. 1 8 : 2 ) 1 0 5 , около К и е в а 1 0 6 , в Пскове 
(рис. 1 8 : 3 ) , браслеты V I — V I I I вв. с утолщенными 
концами из городища К а м н о 1 0 7 , Успенского горо­

д и щ а (рис. 18 : 5) 1 0 8 , Курманского могильника, 
в Гористе около Староселья Выщедубечанского 
района 1 0 9 . Бронзовый браслет конца X в. из Верх­

него з а м к а в Полоцке (рис. 1 8 : 6 ) 1 1 0 характерен 
д л я куршей 1 И . Спиральный браслет из бывшей 
Могилевской губернии напоминает латвийские бра­

слеты 1 1 2 . Колокольчики из Гнезнинского и Шелиг­

ского городища Плоцкого округа ( П о л ь ш а ) (рис. 
1 8 : 4 ) и з , из Замковой горы в северной Белорус­

сии 1 1 4 , из длинных курганов Смоленщины 1 1 5 и Ар­

нико (юго­восточная Эстония) 1 1 6 характерны д л я 
л а т г а л о в и селов V I I — V I I I вв. 

Прибалтийские булавки известны в восточно­

славянских землях: конусовидная б у л а в к а V—VI вв. 

из Пасторское ок. Киева 1 1 7 , булавки с треуголь­

ной головкой IX—X вв. из Воиньского городища 
Градижского района 1 1 8 , из с. Тростянец Каневского 
района 1 1 9 и Новгорода (рис. 1 8 : 7 ) 1 2 0 . 

Д л я восточной Л а т в и и и Л и т в ы характерны шей­

ные гривны с седловидными и к р ю к о о б р а з н ы м и 
концами, д а т и р у е м ы е V I I — X I I вв., а некоторые 
д а ж е еще более ранние. Р а н н и е формы с продол­

говатыми гранями на дуге могли быть заимство­

ваны из Приднепровья 1 2 1 . Гривна из к л а д а в Л о ­

оси в Э с т о н и и 1 2 2 и из к л а д а у дер . Горки (рис. 
19 : 1) 1 2 3 х а р а к т е р н а больше для восточной Л а т в и и 
и Литвы, чем для Приднепровья . То ж е можно 
с к а з а т ь и о других в а р и а н т а х этой гривны из кла­

дов у дер . Горки (рис. 19 : 2, 3) и у дер . Узьмина 
(рис. 20) бывшей Петербургской губернии 1 2 4 . Такие 
гривны известны т а к ж е в Белоруссии — в Узля­

нах и у Суходрева . Наконечник черенкового копья 
из «Полой с о п к и » 1 2 5 и пластичная гривна (рис. 
1 8 : 8 ) из круглого кургана у дер. Р у д н я на правом 
берегу Ушаги в Белорусской С С Р , д а т и р у е м а я 
около 1000 года ' 2 6 , х а р а к т е р н ы для л а т г а л о в . 

Р я д подковообразных фибул конца I тысячеле­

тия из Новгорода , Пскова , Полоцка , С е б е ж а и дру­

гих мест, так ж е как и лучевые фибулы, связы­

вается с б а л т а м и 1 2 7 . В музеях имеются и другие, 
к сожалению, депаспортизованные , латгальские 
вещи. Куршские подковообразные фибулы ' из­

вестны в Гданьске 1 2 8 . 
Все д а н н ы е говорят о двусторонних связях . В 

конце I тысячелетия усилилось влияние древней 
Руси, особенно на восточную часть Л а т в и и . 

Г л а в н ы е пути X—XIII вв., которые удается свя­

зать с письменными и с т о ч н и к а м и 1 2 э , использова­

лись у ж е раньше 1 3 0 . Н а основании археологических 
д а н н ы х определяются пути связей населения Л а т в и и 
со с л а в я н а м и во второй половине I тысячелетия . 
П о сухопутной дороге вдоль реки Д а у г а в ы ( З а п а д ­

ная Д в и н а ) и по реке д о с т а в л я л а с ь часть цветных 
металлов , серебряных гривен с продолговатыми 
гранями, приднепровских фибул, византийских мо­

нет, некоторые предметы с эмалью, часть янтаря , 
мечей с надписями U L F B E R H T . С восточными 
и з а п а д н ы м и с л а в я н а м и территорию Л а т в и и соеди­

няли морской путь и дорога у берегов Балтийского 
моря 1 3 1 . Морской путь стал в а ж н ы м в связи с раз ­

витием с у д о х о д с т в а 1 3 2 . Этим путем транспортиро­

вался янтарь , каролингские мечи, некоторые типы 
бус, иногда раковины каури , диргемы, рабы. От 
дороги Л а д о г а — Б а л т и й с к о е море отходили ветви 
через восточную Л а т в и ю и Литву . Особенно в а ж н ы 
сухопутные и речные дороги в Псков 1 3 3 ' 1 3 4 . 

К а р т о г р а ф и р о в а н и е одновременных памятников 
д а е т хорошее представление и о других путях, 
с в я з ы в а в ш и х П р и б а л т и к у с древней Русью и за­

падными с л а в я н а м и 1 3 5 ' 1 3 6 . 





K O P Ī G Ā S I E Z Ī M E S LATGAĻU UN S L Ā V U XII—XIII g s . A U D U M O S 

A. Zariņa 

M ū s u ē r a s II g. t. s ā k u m ā l a t g a ļ u ter i tor i ja g a n 
poli t iski , g a n ekonomiski bija cieši sa i s t ī t a ar aus ­
t r u m u k a i m i ņ u — s lāvu zemēm. V i e n ā d ā s sa imnie­
c iskās in te reses un savs t a rpē j i e k u l t ū r a s s aka r i va­
rēja rad ī t k o p ī g a s iezīmes arī a t s e v i š ķ ā s sa imniec ības 
n o z a r ē s . A u d u m u d a r i n ā š a n a , k a s ša jā laikā bija 
m ā j a m a t n i e c ī b a s noza re , t ā p a t ilgi g l a b ā j a s e n ā s 
t r ad īc i j a s un t au tu k u l t ū r a s s a k a r u l iecības. I zman­
tojot a rheo loģ i ska jos i z r a k u m o s iegū to X I I — X I I I g s . 
a u d u m u m a t e r i ā l u , 1 ša jā r a k s t ā a p s k a t ī t a s t ā s iezī­
mes , k a s kop īgas t ik lab l a t g a ļ u , kā s l āvu aud u miem. 

La t v i j a s seno iedzīvotāju a p ģ ē r b a m un a r tā at­
sevišķo e l emen tu — a u d u m u ro t ā jumu u. c. — veido­
š a n o s ' sa i s t ī t a j iem s a k a r i e m s a v ā la ikā uzman ību 
vel t ī juši g a n ba l tvācu , g a n b u r ž u ā z i s k ā s La tv i j a s 
vēs turn iek i . Ba l tvācu vēs tu rn iek i s avos da rbos cen­
t ā s non iec inā t la tv iešu seno ku l tū ru , dēvējot ģer­
m ā ņ u t a u t a s pa r g a l v e n a j ā m k u l t ū r a s ne sē j ām un 
ve ido tā j ām La tv i j as ter i tor i jā . Tā , p i emēram, 
F. Krūze , apska to t A izk rauk les k a p u l a u k a a t r a d u m u s , 
ta i ska i t ā a p ģ ē r b a f r a g m e n t u s , u z s k a t a tos pa r nor-
m ā ņ u , nevis vietējo t au t ību izcelsmes , p iev ienodamies 
t. s. n o r m ā ņ u teor i ja i , 2 bet A. B ī l enš te ins , a p r a k s t o t 
a p ģ ē r b a d a r i n ā š a n a s r īkus , a p g a l v o , ka vācieš i l īdz 
ar ci t iem « a u g s t ā k a s k u l t ū r a s » d a r b a r īkiem XIII gs . 
ieveduši ar i hor izon tā los a u ž a m o s s t ā v u s . 3 Sa jā j au ­
t ā j u m ā A. B ī l enš t e inam pievienojās P . S m i t s , 4 jo arī 
b u r ž u ā z i s k ā s La tv i j as e tnogrā f i s avu pol i t i sko mērķu 
p a m a t o š a n a i senos s a k a r u s meklēja t ikai r i e tumu 
v i rz ienā . Apska to t a rheo loģ i ska jos i z r a k u m o s iegūtos 
la tv iešu a p ģ ē r b u f r a g m e n t u s , V. Ģ i n t e r s s l āvu ap­
ģē rba m a t e r i ā l u s a l ī d z i n ā š a n a i n e i z m a n t o n e m a z . 5 

1 Izmantots arheoloģiskajos izrakumos iegūtais latgaļu au­
dumu materiāls, kas glabājas ZA Vēstures institūtā, LPSR Vēs­
tures muzejā u. c. muzejos, un salīdzinājumam slāvu audumu 
materiāls, kas glabājas Maskavas Valsts vēstures muzejā, kā 
arī par slāvu audumiem publicētie darbi. 

2 F r . K r u s e . Analyse der Kleidung, des Schmucks und 
der Bewaffnung der alten Waräger — Russen. — Necrolivonica. 
Dorpat, 1842, 1.—34. lpp. 

3 A. B i e l e n s t e i n . Die Holzbauten und Holzgeräte 
der Letten. Petrograd, 1911, 397. lpp. 

4 P. S m i t s . Par vērpšanu un aušanu. — Etnogrāfisku rak­
stu krājums, III . R , 1923. 

5 V. Ģ i n t e r s . Latviešu tautas tērpu aizvēsture. Skat. grā­
mata- A. D z ē r v ī t i s, V. Ģ i n t e r s . Ievads latviešu tautas 
tērpu vēsturē. R, 1936. 

Sa l īdz ino t l a t g a ļ u un s l āvu X I I — X I I I gs . audu­
m u s , k o n s t a t ē j a m i va i r āk i kopīgi e lement i : i ze jmate­
r iā l s , d a r b a rīki, d a r i n ā š a n a s paņēmien i un kompo­
zīci jas pr inc ip i , bet ne v i s a s š īs iezīmes ir s a k a r u 
r e z u l t ā t s . 

X I I — X I I I g s . kā l a t g a ļ u , tā s l āvu ter i tor i jā na tu ­
r ā l ā s s a imniec ības a p s t ā k ļ o s d a r i n ā t o a u d u m u izej­
ma te r i ā l i bija g a l v e n o k ā r t v i lna un lini. L a t g a ļ u 
a u d u m u v i l n a s šķ iedru mikroskopisk ie mēr ī jumi dod 
iespēju k o n s t a t ē t d ivas vietējo ai tu s u g a s ar a t š ķ i r ī g a s 
kva l i t ā t e s v i lnu — ar rup jāku t u m š u un s m a l k ā k u 
ba l tu v i l nu . 6 L a t g a ļ u r u p j ā k ā s v i l n a s a i t ā m l īdz īgas 
v ie tē jās a i t a s ša jā laikā i zp la t ī t a s arī s lāvu ter i to­
r i jā . 7 Kā r ā d a ana l i zē t a i s m a t e r i ā l s , a u d u m u impor t s 
l a t g a ļ u l auku a p s t ā k ļ o s bija n e n o z ī m ī g s . 8 P r i nc ipā 
n e a t š ķ ī r ā s a r i l a t g a ļ u un s l āvu a u d u m u d a r i n ā š a n a s 
rīki. Vērpšanai v ā r p s t u ar u z m a u k t u skr iemel i lietoja 
t ik lab l a t g a ļ u , 9 kā s l āvu 1 0 te r i tor i jā un arī k a i m i ņ u 
z e m ē s . 1 1 S t a r p X—XII g s . l a t g a ļ u vietējo v ē r p j a m o 
v ā r p s t u skr iemeļ iem s a s t o p a m i a r i no s l āvu ter i tor i ­
j a s ievest i rozā šīfera sk r i eme ļ i . 1 2 Tie n a v radī juš i 

8 Audumu darināšanai izmantota galvenokārt (80%) rupjākā 
vilna. Tās šķiedru diametri 10—128 ц, vidēji 20—39 ц. Sī vilna 
satur melnas akota spalvas un līdz 15% mirušu matu; no tās 
darināti tumšas krāsas audumi. Smalkākās baltās vilnas šķiedru 
diametri ir 7—72 ц, vidēji 17—20 \i. No tās darināti 18% au­
dumu; tā izmantota arī košo toņu krāsošanai. 

7 Novgorodas audumu vilnas šķiedru analizējis A. Nahļiks 
(А. H a x л и к. Ткани Новгорода. — МИА, 123, 1963, 233.—238, 
287.—292. lpp.). Novgorodas audumos sastopamo vietējo aitu 
vilnai un latgaļu rupjākās kvalitātes aitu vilnai ir līdzīgas 
šķiedru diametru galējās robežas, bet nedaudz atšķiras vidējie 
izmēri, Novgorodā tie ir lielāki: 22—48 u, 

8 Analizējot šķiedru, konstatēti tikai 2 no rietumiem impor­
tēti merinosu sugas aitu vilnas audumi. Bez tam Koknesē, agrās 
feodālās pilsētas apstākļos, atrasti arī daži no austrumiem ie­
vesti zīda audumi. 

9 Daudz vērpjamo vārpstu skriemeļu atrasts arheoloģiskajos 
izrakumos apmetņu un pilskalnu kultūras slāņos, bet koka vēr­
pjamās vārpstas saglabājušās Kokneses pilskalna XII—XIII gs. 
slāņos. 

1 0 А. И. Л е б е д е в а . Прядение и ткачество восточных 
славян. — Восточнославянский сборник. М , 1951,482.—483.1pp. 

1 1 Piem, lietuviešu (G. N i u n k i e n e. Senausias verpimo 
būdas Lietuvoje. — ILKI, IV. Vilnius, 1964, 134. lpp.), 
poļu (J. K o s t r z e w s k i . Kultūra prapolska. Warszawa, 1962, 
204.—205. lpp.) un ģermāņu zemēs (W. S t о k a r. Spinnen und 
Weben bei den Germanen. Leipzig, 1938, 6 5 . - 6 6 . lpp.). 

1 2 Ē. M u g u r e v i č s . Rozā šīfera izstrādājumu atradumi 
Latvijā. — «LPSR ZA Vēstis», 1960, 9 , 28.—31. lpp. 



/. att. Trīsnīšu trinīša audumu izplatība Latvijā. 

Рас. 1. Территория распространения тканей саржевого 
переплетения в 3 ремизки (2/1). 

2. att. Rakstaino (1) un rūtaino (2) audumu izplatība Latvija. 

Рис. 2. Территория распространения тканей браной(1) 
и клетчатой (2) техники. 

bū t i skas i z m a i ņ a s v ē r p š a n ā , bet n o r ā d a uz t i rdznie­
c ības s a k a r i e m un l iecina, ka v ē r p š a n a bi jusi nozī­
m ī g s d a r b a process . 

A u š a n a i kā l a t ga ļu , tā s l āvu ter i tor i jā līdz XII gs . 
lietoti t ikai pr imit īvi ver t ikā l ie a u ž a m i e s t āv i , aužot 
v i e n k ā r t ņ a u n če t rn īšu t r i n ī ša a u d u m u s . S ā k o t a r 
XII gs . , sāk ieviesties p rog res īvāk ie hor izon tā l ie 
a u ž a m i e s tāv i . To i z p l a t ī š a n ā s ga i t ā liela loma j a u 
bija arī s avs t a rpē j i em t i rdzn iec ības un k u l t ū r a s sa­
kar iem. 

H o r i z o n t ā l o a u ž a m o s t ā v u i zp l a t ī š anos E i ropā 
A. Nah ļ iks s a i s t a ar i z m a i ņ ā m , k ā d a s a t s e v i š ķ ā s ra­
ž o š a n a s n o z a r ē s radī ja feodā lās r a ž o š a n a s attiecī­
ba s , jo p r a s ība pēc p rodukc i j a s d a u d z u m a pal ie l inā­
š a n a s radī ja nepiec iešamību uz labo t d a r b a r ī k u s . 1 3 

Pēc u n g ā r u z inā tn ieka V. E n d r e i pēt ī jumiem, hori­
z o n t ā l o a u ž a m o s tāvu i z p l a t ī š a n ā s s ā k u m i Ei ropā 
meklē jami no s ena j ām k u l t ū r a s z e m ē m — Ind i j a s un 
Ķīnas . Līdz m. ē. III gs . t ie a izsn iedz B i z a n t i j a s un 
a r ā b u zemes . Tā lāk hor izon tā l ie a u ž a m i e s t āv i m. ē. 

1 3 А. H a x л и к. Ткани Новгорода. — МИА, 123, 1963, 
275. lpp. 

III—­VI gs . sa sn i edz M e l n ā s j ū r a s a p g a b a l u . Virzo­

t ies c a u r s l āvu te r i tor i ju , t ie X—XII g s . nok ļūs t 
U k r a i n ā un Kijevā un cau r i r i e t u m s l ā v u zemēm 
X I I — X I I I gs . v i r z ā s uz Ba l t i j a s j ū r a s a p g a b a l u un 
ta jā p a š ā la ikā i zp l a t ā s arī R i e t u m e i r o p ā . 1 4 S ā d u 
V. E n d r e i ho r i zon tā lo a u ž a m o s t ā v u i z p l a t ī š a n ā s 
shēmu pr inc ipā a p s t i p r i n a a rheo loģ isk ie a t r a d u m i . 
P i e m ē r a m , Cehos lovak i j a s te r i tor i jā a t r a s t a i s hor i ­
zon tā l a jo s s t āvos d a r i n ā t a i s a u d u m s d a t ē j a m s ar m. 
ё. I g. t. b e i g ā m (ska t . 89. l pp . ) , Opolē un G d a ņ s k ā 
a t r a s t a i s ar XI—XII gs . , bet N o v g o r o d ā a t r a s t a i s — 
ar XII —XII I g s . 1 5 

L a tv i j a s te r i tor i jā a t r a s t a s t ikai d a ž a s ho r i zon tā lo 
a u ž a m o s t ā v u de t a ļ a s : šķie ts — R ī g ā , 1 6 t r ī zu l i s un 
l īkāns — K o k n e s ē 1 7 — XII g s . s l ā ņ o s . No te ik t ākus 
no rād ī j umus pa r ho r i zon tā lo a u ž a m o s t ā v u ievieša-
nos v a r dot a u d u m u kva l i t ā t e un to d a r i n ā š a n a s teh­
nika. L a t g a ļ u a u d u m u ana l ī ze r ā d a , ka , sāko t a r 
XII gs . , b l akus s e n a j ā m p a m a t t e h n i k ā m (v ienkār t -
n im un če t rn ī šu t r in ī t im) ieviešas j a u n a s d a r i n ā š a n a s 
t ehn ikas — t r ī sn īšu t r in ī t i s un r a k s t a i n i e a u d u m i 
(1 . , 2. a t t . ) . Tr ī sn ī šu t r in ī ša a u d u m i e m (sa l īdz ino t ar 
v i enkā r tņa un če t rn ī šu t r in ī ša a u d u m i e m ) ir a u g ­
s t āka kva l i t ā t e , un tie ir p rak t i sk i i zdevīgāki , sevišķi 
v i l na s v i r s d r ā n u d a r i n ā š a n a i . So a u d u m u l abākā 
k v a l i t ā t e j a u liecina p a r spec iā l i s ta da rbu . Sāko t ar 
XII gs . , t r ī sn ī šu t r in ī ša a u d u m u ska i t s pa l ie l inās , 
t u r p r e t i m veca jās t ehn ikā s s a m a z i n ā s ' ( 3 . a t t . ) . 1 8 Lī­
dz īga a ina a t t iecībā uz t r ī sn ī šu t r in ī ša iev iešanos un 
a u d u m u kva l i t ā t e s p a l i e l i n ā š a n o s v ē r o j a m a ar i s l āvu 
ter i tor i jā , ko A. Nah ļ iks sa i s t a j a u ar p r o g r e s ī v ā k u 
hor i zon tā lo a u ž a m o s t ā v u l i e tošanu un a m a t n i e k u 
d a r b u . 1 9 X I I — X I I I gs . l a t g a ļ u ter i tor i jā s a s t o p a m o 
a u d u m u d a r i n ā š a n a s t ehn ikas un kva l i t ā t e dod 
iespēju sec inā t , ka a r i te, sāko t ar XII gs . , lietoti 
hor izon tā l i e a u ž a m i e s tāv i . P i e ņ e m a m s , ka ie rosme 
šo s t ā v u l i e tošana i nākus i no r i e t u m s l ā v u zemēm, 
kur tie bija p a z ī s t a m i j a u a g r ā k . 

J a u n u , p r o g r e s ī v u d a r b a rīku i z p l a t ī š a n ā s pr iekš­
note ikumi bija šķ i ru s ab ied r ības at t iecību t ā l ā k a vei­
d o š a n ā s , kā r ezu l t ā t ā m ā j a m a t n i e c ī b a s n o z a r ē s , ta i 
ska i t ā a r i a u š a n ā , s ā k a ieviest ies spec iā l i s ta d a r b s . 
T a s s a v u k ā r t bija sa i s t ī t s a r nep iec iešamību p a n ā k t 
l ielāku raž ību , ko s a s n i e d z a , uz labojo t d a r b a r īkus . 
Rosīgie t i rdzn iec ības un k u l t ū r a s s aka r i ar r ie tum­
s lāvu zemēm sekmēja ho r i zon tā lo a u ž a m o s t āvu ā t ru 
i zp l a t ī š anos l a t g a ļ u te r i tor i jā . 

XII g s . līdz ar ho r i zon tā lo a u ž a m o s t ā v u ievieša­
nos l a t g a ļ i e m p a r ā d ā s a r i j a u n a dekora t īvo a u d u m u 
tehn ika — raks t a in i e a u d u m i . Tie a t r a s t i g a l v e n o k ā r t 
XII un XI I I gs . l a t g a ļ u k a p u l a u k o s , bet s a s t o p a m i 
arī sēļu ter i tor i jā , t ā p a t R ī g a s t u v u m ā , kur dzīvoja 

1 4 V. E n d r e i . Der Trittwebstuhl im frühmittelalterlichen 
Europa. — Acta Historica. Budapest, 1961, 1—2, 172. lpp , 2. att. 

1 5 А. Н а х л н к . Ткани Новгорода. — МИА, 123, 1963, 
281. lpp. 

1 6 М. V i Ī s o n e s 1962. arheoloģiskie izrakumi Rīgā, Alberta 
laukumā. 

1 7 A. S t u b a v а 1965. g. arheoloģiskie izrakumi Koknesē. 
1 8 Sīkāk skat. A. Z a r i ņ a . Seno audumu tehnisko analīžu 

rezultāti. — Par tehnikas vēsturi Latvijas PSR, VI. R, 1964, 
151.—152. lpp. 

1 9 J. К a m i n s k а, A. N a h 1 i k. Wjokiennictwo w Gdanskie 
X—XIII w. — Acta arheologica universitatis Lodziensis Nr. 6. 
Lodz, 1958, 200, -202. lpp. 
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a t sev i šķas sēļu vai l a t g a ļ u g r u p a s (2. a t t . ) , Rak­
s t a ino a u d u m u n ā t n i e velki un p a m a t a u d i ve ido pa-
m a t a u d u m u — v i enkā r tn i va i t r ī sn ī šu t r in ī t i , bet re ­
g u l ā r u p ā r s t a i p u r a k s t u — v i l n a s a u d u p a v e d i e n i . 2 0 

A u d u m u raks t i ir s īku če t r s tū ru va i r ombu g rupē jumi 
ar 2—12 r a k s t a d a ļ ā m . P i e m ē r a m , Cēsu r a j . J a u n ­
p i eba lgas 1. u z k a l n i ņ ā a t r a s t a j a m a u d u m a m ir s īks 
d ivda ļ īg s r a k s t s . K a t r u r a k s t a da ļu ve ido divi v i l na s 
aud i : p ā r m i j u s zi lā un s a r k a n b r ū n ā k r ā s ā . R a k s t s 
s a d a l ī t s v i e n m ē r ī g ā s j o s l ā s , p a m a t a u d u m ā ieaužot 
v a i r ā k u s v i l na s p a v e d i e n u s 2 1 (4.a a t t . ) . Cēsu r a j . 
R a u n a s a u d u m a r a k s t u veido nelieli rombi , i z aužami 
5 r a k s t u da ļ ā s (4.b a t t . ) . S a s t o p a m i arī r aks t a in i 
a u d u m i ar a t sev i šķ iem reti ie las ī t iem o r n a m e n t i e m ; 
tie kre isa jā pusē veido g a r u s p ā r s t a i p u s . 2 2 X—XII I g s . 
r aks t a in i e a u d u m i s a s t o p a m i arī s l āvu ter i tor i jā . 
S ā d s a u d u m s a r r ū t a i n u r a k s t u a t r a s t s M a s k a v a s ap­
g a b a l ā pie U g r a s upes X I I — X I I I gs . a p b e d ī j u m ā , 2 3 

a u d u m s ar sīku če t rda ļ ī gu r a k s t u — M a s k a v a s a p g a ­
ba lā ( P o d o ļ s k a s raj .) pie U š m a r a s c i e m a . 2 4 Sie rak­
s ta in ie a u d u m i a tb i l s t l a t g a ļ u a u d u m i e m g a n pēc da­
r i n ā š a n a s t ehn ikas , g a n ar i pēc o r n a m e n t a r a k s t u r a . 

Raks t a in i e a u d u m i j a u m. ē. I g. t. b e i g ā s sa s to ­
pami r i e t u m s l ā v u zemēs — Cehos lovak i j a s ter i to­
r i j ā . 2 5 Cehos lovaki jā a t r a s t i e a u d u m i da r inā t i j a u 
a u g s t ā k a t t ī s t ī t ā r a k s t a i n o a u d u m u tehn ikā , i zman­
tojot ho r i zon tā l a jos a u ž a m a j o s s t āvos i espē jamos 
nīšu k ā r t u un p a m i n u sē jumus . 

X I I — X I I I g s . l a t g a ļ u te r i tor i jā r aks t a in i e a u d u m i 
i zp l a t ā s s t rau j i un v ienmēr īg i , k a s l iecina, ka lauku 
audēj i šo tehniku j a u a p g u v u š i . Diemžēl s l āvu sal ī­
d z i n ā m ā m a t e r i ā l a ir p ā r ā k m a z , lai sp r ies tu p a r 
l a tga ļu" un s l āvu r a k s t a i n o a u d u m u savs t a rpē jo 
ietekmi ša jā la ikā . Tā kā r a k s t a i n i e a u d u m i ieviesās 

2 0 Rakstu iespējams izaust ar skalu vai nīšu kārtu palīdzību. 
Skalos uzlasītais raksts sīks: vienā raksta rūtiņā 2—6 velki, 
1—2 vilnas un 1—2 nātni audi. Atbilstošajos velkos attiecīgās 
raksta daļas precīzi atkārtojas. Tas norāda, ka raksti ieausti 
visā auduma platumā, nevis ielasīti, un liecina par horizontālo 
aužamo stāvu lietošanu. Lietojamas abas auduma puses, otrajā 
pusē raksta audi veido pārstaipus pretējās vietās. Auduma frag­
mentu malās piešūtās, bet galos pieaustās celaines, tāpat to 
a t rašanās vieta ķermeņa augšdaļā pieļauj konstatēt, ka rakstai­
nie audumi ir villaiņu atliekas. 

2 1 Sādi pārmijus ieaustu zilas un sarkanbrūnas krāsas raksti 
darināti visiem latgaļu un arī sēļu rakstainajiem audumiem. 
Bieži krāsas mainītas katrai raksta daļai, bet dažiem audu­
miem — pēc garāka posma (piem, А. Э. З а р и н я. Виллаине 
латгалов VII—XIII вв. — CA, 1960, 3, 245. lpp., 9. at t . ) . 
Līdzīgi pārmijus ieaustie zilu un sarkanu pavedienu raksti sa­
stopami vēl XIX gs. Kurzemē, Kuldīgas apvidus villainēs. 

2 2 Ludzas Odukalna 2. kaps. LVM. Skat. A. Z a r i ņ a . Seno 
audumu tehnisko analīžu rezultāti. — Par tehnikas vēsturi Lat­
vijas PSR, VI. R., 1964., 145. lpp., 6. att. 

2 3 H. И. Л е б е д е в а . Прядение и ткачество восточных 
славян в XIX — начале XX в. — Восточнославянский Этно­
графический сборник. М , 1956, 528. lpp. 

2 4 М. Н. Л е в и н с о н ­ Н е ч а е в а . Ткачество. Очерки по 
истории русской деревни X—XIII вв. М , 1959, 31. l pp , 11. att. 
Rakstu veido pārmijus novietotas (divdaļīgas) krustveida figū­
ras. Raksta rūtiņa sīka: 1 rūt. ap 2 velki, 2 pamataudi, 1—2 
raksta audi. Raksts atkārtojas apm. pēc 2 cm; kreisajā pusē 
garāki raksta audu pārstaipi. 

2 5 J. S t a n k о v a. Etnograficke marginālie k tekstilim z 
odobi velkomoravskē riše. — Cesky Lid, 5—6, 1964. Ročnik 51, 
340. l pp , III att.: 3, V att.: e. 

Audums atrasts Stare Mesto kapulaukā. Pēc tehnikas tas 
atbilst pārstaipu dreļļu audumiem. Vilnas raksta pavedieni ta­
jās vietās, kur nav raksta pārstaipu, ieaužas nātnajā vienkārtņa 
pamataudumā. 

3. att. XII—ХШ gs. 
audumu attiecības. 

Рис. 3. Кривые распро­
странения тканей 
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4. att. Rakstainie audumi. 

Рис. 4. Браные ткани. 

reizē ar hor izon tā la j i em a u ž a m a j i e m s tāv iem, ir 
i emes ls domāt , ka t ik lab l a t ga ļu , kā M a s k a v a s a p g a ­
ba la s l āvu ter i tor i jā šie a u d u m i pa rād ī juš i e s v ienla i ­
cīgi — XII gs . J ā a t z ī m ē , ka vēl XIX g s . t ā d a pa t i 
r a k s t a i n o a u d u m u tehn ika bija ļoti iecienīta s lāv iem 
un s a s t o p a m a a r i La tv i j a s te r i tor i jā L a t g a l ē un Kur­
zemē (dvieļu, kreklu , v i l l a iņu u. c. r o t ā j u m i e m ) . 

Līdz a r t r ī sn ī šu t r in ī ša a u d u m u p a r ā d ī š a n o s XII 
un XI I I g s . l a t g a ļ u un ar i sē ļu te r i tor i jā s a s t o p a m i 
ša jā t ehn ikā da r inā t i r ū t a in i v i l l a iņu a u d u m i (2. a t t . ) . 
A u d u m a rū t i s a u d o s un ve lkos veido t u m š i zili , re­
tāk b rūn i v i l na s un nek rā so t i va i ba l inā t i l inu pave ­
d i en i . 2 6 Nī t ī juma ve ids rū t a ina j i em a u d u m i e m p a r a s t i 
sku ja ins , v i rz ienu m a i n o t ik pēc 3 velkiem. A u d u m u 
r ū t o j u m s d a ž ā d s . V i e n k ā r š ā k a i s ir sīks r e g u l ā r s rū-
to jums , bieži v i e n ā d ā s v i l n a s un l inu paved ienu a t t ie­
c ībās (5.a a t t . ) . V a i r u m a m v i l l a iņu ir kup lāka rū to-
j u m a kompozīc i ja : p l a t ā k u v i l n a s sv ī t ru s imet r i sk i 
ierobežo š a u r ā k a s l inu un v i l n a s s v ī t r a s (6. a t t . ) . 
D a ž ā m v i l l a inēm p l a t ā v i l n a s sv ī t r a sīki s a d a l ī t a : ik 
pēc 2 v i l n a s seko 2 l inu p a v e d i e n i 2 7 (5.b a t t . ) . 

L īdz īg i v i l n a s un l inu paved ienu rū ta in i a u d u m i 
X—XII I g s . s a s t o p a m i s l ā v u te r i tor i jā . So a u d u m u 

2 6 Zemē linu pavedieni iziruši, tādēļ rūtainie audumi izskatās 
ažūri. 

2 7 P i em, Balvu raj. Daņilovkas I. uzk. 2. kapa villaine, ZA 
Vēst. inst. 
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5. att. Rūtainie audumi: a) Jēkabpils raj . Oglenieki, 9. kaps, ZAVI 
b) Balvu raj. Daņilovka, 3. uzk., 2. kaps, ZAVI. 

Рис. 5. Клетчатые ткани: а) Оглениеки, Екабпилсского р­на, 
погр. № 9, ИИ АН Латв. ССР; Ь) Даниловка, Балвского 

р­на, 3­й курган, погр. № 2. ИИ АН Латв. ССР. 

a u d u m i da r inā t i g a l v e n o k ā r t vienkār ln ī , 
bet s a s t o p a m i a r i a t sevišķ i če t rn ī šu tr i­
n īša a u d u m i . V i e n k ā r t ņ a r ū t a i n o a u d u m u 
v a i r u m a m ir g rezn i d i v k ā r t a u d u m ā vei­
doti r aks t i , kas i z a u ž a m i ar ska lu palī­
dzību. Sie r aks t i — krus t iņ i , u g u n s k r u s t i 
u. c. ģ e o m e t r i s k a s f i g ū r a s 3 1 ve ido ta s vien-
k ā r t ī g ā l inu, bet fons d ivkā r t ī gā v i l n a s 
a u d u m ā . Lai to p a n ā k t u , v i l na s un l inu 
pavedien i velkos un a u d o s novietot i g ru­
p ā s : p a r a s t i velkos p ā r m i j u s 4 v i lnas , 
4 l inu, bet audos 3 v i lnas un 3 l inu pa­
v e d i e n i . 3 2 

Rūta in ie a u d u m i ar š āda veida r a k s t u 
La tv i j a s te r i tor i jā n a v a t r a s t i , bet d ivkār t ­
a u d u m ā tehn ika ša jā la ikā arī te bijusi 
p a z ī s t a m a . 3 3 

Slāvu r ū t a i n o a u d u m u d a r i n ā š a n a loka­
l izējas cen t r ā l a jo s Krievi jas a p g a b a l o s 
un V o l g a s un O k a s a u g š t e č u r a j o n o s . 3 4 

Tirdzn iec ības ceļā tie izpla t ī juš ies d a u d z 
p l a š ā k ā ter i tor i jā un s a s t o p a m i arī Nov-
g o r o d ā . 3 5 C i t ā s t u v ā k ā s ka imiņu zemēs 
š āda veida a u d u m i n a v z ināmi . Kā lat­
ga ļu , tā s l āvu r ū t a i n o a u d u m u atšķir ī ­

g ā s d a r i n ā š a n a s t ehn ikas r a k s t u r o to lokālo dabu, 
tomēr kop īgs e l emen t s šiem a u d u m i e m ir līdzī­
g a i s rū to juma p r inc ips (v i lnas un l inu pavedien i ) 
un kompozīc i ja . S l ā v u ter i tor i jā šādi rū t a in i audumi 
ar d i v k ā r t a u d u m ā r a k s t u z ināmi kopš XI g s . 3 6 To 
d a r i n ā š a n a s p a m a t t e h n i k a v i enkā r tn i s ir s enāka par 
l a t g a ļ u r ū t a i n o v i l l a iņu t r ī sn īšu t r in ī ša tehniku, 
kau t g a n arī l a t ga ļ i em s a s t o p a m i a tsevišķ i rū ta in i 
v i e n k ā r t ņ a a u d u m i . Ievērojot a p ģ ē r b a d a r i n ā š a n ā ilgi 
g l a b ā t ā s e tn i skās t rad īc i j as , i e spē jams , ka l a t g a ļ u 
un s l āvu X I I — X I I I g s . r ū t a i n o a u d u m u kopīgie ele­
ment i s a k ņ o j a s e tn i skā radn iec ībā , jo s l āvu rū ta in ie 
a u d u m i loka l izē jas senā a u s t r u m b a l t u cilšu apdzī­
votā a p g a b a l ā , kur vē lāk (m. ē. I g. t. v idū un o t ra jā 

6. att. Gulbenes raj. Stāmerienas Annas mž rūtainās villaines 
fragments, LVM RLB, 693. nr. 

Рис. 6. Фрагмент клетчатой виллайне. Стамериена, 
Гулбенского р-на, МИ Латв. ССР (RLB № 693). 

r ū t o j u m a kompozīci jā d a u d z kopīga ar l a t g a ļ u vil­
l a iņu rū to jumu. S a s t o p a m i s ī k r ū t a i n i , 2 8 a r i s imet r i sk i 
š a u r ā k u un p l a t āku jos lu r ū t o j u m i , 2 9 g a n arī rū to-
jumi , ku r p la tāku jos lu v idū nov ie to tas p ā r m i j u s 2 
v i l n a s un l inu paved ienu g r u p a s . 3 0 S l ā v u rū ta in ie 

2 8 P i em, А. H а х л и к. Ткани Новгорода. — МИА, 123, 
1964, 249. l pp , 12. a t t , Maskavas apgab. Podoļskas a p r . 
Nr. 201/32 u. c. Maskavas Valsts vēst. muz. 

2 9 P i em, Vladimiras apgab. Petušku ciemā, Maskavas Valsts 
vēst. muz. Nr. 125/21° u. с ; M. H. Л e в и н с о н ­ Н е ч а е в а. 
Ткачество. Очерки по истории русской деревни X—XIII вв. 
М , 1959, 5. att.: 1. 

3 0 Turpat, 5. att.: 3, 5. att.: 4. 
3 1 А. N a h 1 i k. W Sprawie pochodzenia tak zwanych dywa­

now dwuosnowych. Polska sztuka ludovva. — Kwartalnik insti­
tūtu Sztuka Polskiej Akademii Nauk, 1961, 3, 138. lpp , 3. att. 
Sie ornamenti atgādina XII—XIII gs. latgaļu villaiņu bronzas 
rotājumu ornamentus. 

Iespējams, ka slāvu rūtainie audumi ir poņevu fragmenti, jo 
N.Lebedeva atzīmē, ka šajā rajonā rūtainās poņevas pēc arheolo­
ģisko izrakumu materiāliem konstatējamas jau kopš XII— 
XIII gs. (H. И. Л е б е д е в а . Прядение и ткачество восточ­
ных славян в XIX — начале XX вв. — Восточнославянский 
этнографический сборник. М , 1956, 522. lpp.). 

3 2 Turpat, 141. lpp.; А. Н а х л и к . Ткани Новгорода. — 
МИА, 123, 1963, 251. lpp. 

3 3 Divkārtaudumā (maisveidīgas) darinātas četrnīšu trinīša 
auduma villaiņu malu eģes (A. Z a r i ņ a . Seno audumu tehnisko 
analīžu rezultāti. — Par tehnikas vēsturi Latvijas PSR, VI. 
R , 1964, 149.—150. lpp.). Sena rakstainu divkārtaudumu da­
r ināšanas tehnika saglabājusies Augšzemē un Kurzemē- vēl 
XIX gs. 

3 4 M. H. Л е в и н с о н ­ Н е ч а е в а . Ткачество. Очерки по 
истории русской деревни X—XIII вв. М , 1959, 22 , 25. lpp.; 
А. N a h 1 i k. W Sprawie pochodzenia tak zwanych dywanow 
dwuosnowowych. Polska sztuka ludowa. — Kwartalnik insti­
tūtu Sztuka Polskiej Akademii Nauk, 1961, 3, 143. lpp , 6. att. 
Rūtainie audumi sastopami Maskavas, Smoļenskas, Kalugas, 
Vladimiras, Tambovas, Rjazaņas, Penzas un Kostromas ap­
gabalos. 

3 5 А. Н а х л и к . Ткани Новгорода. — МИА, 123, 1963, 
249,—253. lpp. 

3 0 А. N a h 1 i k. Min. darbā, 141. lpp. 
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pusē) uzs l āņo juš ie s s l ā v i . 3 7 V o l g a s — O k a s augš t eču 
ra jonu a u s t r u m b a l t u ci lšu iedzīvotā j iem vēl m. ē. 
I g. t. s ā k u m ā k o n s t a t ē t i k u l t ū r a s s a k a r i a r La tv i j a s 
te r i tor i jas iedzīvotāj iem. A t sev i šķa s a u s t r u m b a l t u 
cilšu a t l iekas tu r s a g l a b ā j u š ā s vēl l īdz XII gs . , bet 
v i sumā ar s a v u k u l t ū r a s m a n t o j u m u t ā s i ep lūdušas 
šī r a jona s l āvu t a u t a s s a s t ā v ā . 3 8 Apska to t R j a z a ņ a s 
a p g a b a l ā dzīvojošo mešče ru m a t e r i ā l o ku l tū ru , 
B. Kuft ins viņu a p ģ ē r b ā a t rod vēl d a ž a s s e n a s , ar 
ba l tu t a u t u a p ģ ē r b u k o p ī g a s i e z ī m e s , 3 9 bet s a v u k ā r t , 
ana l izē jo t la tv iešu kreklu p i eg r i ezumu paz īmes , kopī-

3 7 В. В. С е д о в . Гидронимика и археология средней по­
лосы восточной Европы. — Тезисы докладов на заседаниях, 
посвященных итогам полевых исследований 1962 г. М , 1963, 
28.—30. lpp. 

3 8 X. А. М о о р а. О древней территории расселения бал­
тийских племен. — CA, 2, 1958, 2 4 . ­ 2 8 . lpp. 

3 9 Б. А. К у ф т и н . Материальная культура русской Ме­
щеры. М , 1926, 9 0 , 96. lpp. (Kurzemes latviešu svārku darinā­
šanas tehnika un krāsa līdzīga meščeru zilajām poņevām.) 

g u s e l emen tus a r meščer iem seno sēļu apdz īvo tā te­
r i tor i jā a t rod M. S l a v a . 4 0 

Rosīg ie t i rdzn iec ības un k u l t ū r a s s aka r i , k a s X I I — 
XII I gs . p a s t ā v ē j a s t a r p s l āvu un l a t g a ļ u te r i to r i j ām, 
sekmēja p rog re s īvāku a u š a n a s d a r b a rīku iev iešanos 
un i zp l a t ī š anos l a t g a ļ u te r i tor i jā , neso t l īdzi arī j au ­
n u s a u d u m u d a r i n ā š a n a s p a ņ ē m i e n u s . Sa jā la ikā ra ­
duš ies ho r i zon tā l a jos s t ā v o s aus t i e r aks t a in i e a u d u m i . 
Tik lab s l āvu , kā l a t g a ļ u te r i tor i jā tie s a v u kopību 
d a r i n ā š a n a s tehnikā , kā arī o r n a m e n t ā s a g l a b ā j a l īdz 
pa t XIX gs . R ū t a i n o a u d u m u l īdz īga i s r ū t o j u m a pr in­
cips un kompozīci ja ved ina d o m ā t pa r l a t g a ļ u u n 
V o l g a s — O k a s a u g š t e č u ra jonu iedzīvotā ju sen iem 
k u l t ū r a s s aka r i em, k a s i z p a u ž a s ne t ikai šī ve ida 
a u d u m u d a r i n ā š a n ā , bet arī vēl XIX gs . a p ģ ē r b ā . 

4 0 M. S l a v a . Latviešu zemnieku kreklu tipi. — AE, III, 
1961, 86. lpp. 

Ч Е Р Т Ы О Б Щ Н О С Т И В Т К А Н Я Х Л А Т Г А Л О В И С Л А В Я Н X I I ­ X I I I вв. 

А. Зариня 

РЕЗЮМЕ 

В X I I — X I I I вв. у л а т г а л о в и славян в изготов­

лении тканей о б н а р у ж и в а е т с я целый ряд общих 
элементов — сырье, орудия труда и приемы изго­

товления . О д н а к о не все эти элементы являются 
результатом взаимных связей . В сходных условиях 
натурального хозяйства основным сырьем д л я из­

готовления о д е ж д ы у с л а в я н и л а т г а л о в с л у ж и л и 
овечья шерсть и лен. Принципиальных различий 
не было и в орудиях труда : д л я прядения употре­

блялось веретено, д л я тканья — главным образом 
вертикальный ткацкий стан. Н а ч и н а я с XII в. на 
территории л а т г а л о в констатируется использование 
более прогрессивного горизонтального ткацкого 
стана . У л а т г а л о в , как и у славян , н а р я д у со ста­

рыми техническими приемами изготовления тканей 
(полотняное переплетение, с а р ж е в о е переплетение 
в четыре р е м и з к и ) , появляются и новые приемы: 
с а р ж е в о е переплетение в три ремизки и бранье 
(рис. 1, 2 ) . В XII I в. количество шерстяных тканей 
с а р ж е в о г о переплетения в три ремизки увеличи­

вается (рис .3) , качество их улучшается , что свиде­

тельствует о работе специалиста . Предпосылкой 
распространения более прогрессивных орудий труда 
было д а л ь н е й ш е е развитие классовых отношений, 
в результате чего в ткачество внедряется труд спе­

циалиста . Быстрому распространению горизонталь­

ного ткацкого стана на территории л а т г а л о в спо­

собствовали оживленные торговые и культурные 

связи с западнославянскими землями , где он был 
известен раньше . 

В этот период появляются и ткани браной тех­

ники, изготовленные на горизонтальном стане. Они 
изготовлялись с помощью лучин или дощечек: на 
основе ткани с а р ж е в о г о или полотняного перепле­

тения о б р а з о в ы в а л с я правильный геометрический 
двух­ или многочастный узор, скомпонованный в 
виде мелких к в а д р а т о в или ромбов (рис. 4 ) . Н а 
территории л а т г а л о в и славян эти ткани сохраняли 
общность техники изготовления и х а р а к т е р а орна­

мента вплоть до XIX в. 
В XII в. у л а т г а л о в появляются клетчатые «вил­

лайне» , изготовленные в технике саржевого пере­

плетения в три ремизки (рис. 5, 6 ) ; клетку на них 
образуют темные шерстяные и отбеленные льняные 
нити. Ткани в клетку, о б р а з о в а н н у ю по тому ж е 
принципу и имеющую сходную композицию (по­

лотняное переплетение либо двухуточное б р а н ь е ) , 
встречаются в этот период и у славян . Они лока ­

лизуются в районе верховьев Волги — Оки — на 
древней территории расселения племен прабалтов , 
где позднее появились славяне . Сходный принцип 
техники и композиция клетки з а с т а в л я ю т предпо­

л о ж и т ь наличие древних культурных связей м е ж д у 
л а т г а л а м и и населением верховьев Волги—Оки. Эти 
связи н а ш л и в ы р а ж е н и е не только в изготовлении 
ткани данного вида, но д а ж е в о д е ж д е XIX в. 





A U S T R U M L A T V I E Š U A N T R O P O L O Ģ I S K A T I P A Ī P A T N Ī B A S S A K A R Ā 
AR V I Ņ U E T N I S K O V Ē S T U R I 

R. Denisova 

M ū s d i e n u latvieši no a n t r o p o l o ģ i j a s v iedokļa ieda­
lāmi divos t ipos , kur iem s a v u k ā r t ir va i r āk i lokāli 
v a r i a n t i un s a v a v e i d o š a n ā s vēs tu re . A u s t r u m l a t v i j ā , 
t ā p a t kā c i tās t e r i to r i j ās , pama t i edz īvo t ā ju fizisko 
t ipu d a ž ā d o s la ikos dažād i i e t ekmējušas g a n epohā-
lās i z m a i ņ a s , g a n p ā r v i e t o š a n ā s un s a j a u k š a n ā s a r 
ci t iem e tn isk iem e lement iem, g a n izolācija. Mūsd ienu 
la tv iešu ā rē ja i s i zska ts ir šī s a r e ž ģ ī t ā p rocesa g a l a 
r ezu l t ā t s . Šī procesa pēt ī jumi, it īpaš i p ā r v i e t o š a n ā s 
un s a j a u k š a n ā s pēt ī jumi, sn iedz p r i ekš s t a tu pa r lat­
viešu e tn i skās vēs tu re s s enāk iem posmiem. 

Ša jā -rakstā ir m ē ģ i n ā t s izsekot an t ropo loģ i skā sa­
s t ā v a v e i d o š a n ā s p rocesam La tv i j a s a u s t r u m o s no 
m. ē. I g. t. v idus līdz m ū s u d ienām, ba ls to t ies uz 
pēdējos d ivdesmi t g a d o s savāk ta j i em mate r i ā l i em. 

I. ANTROPOLOĢISKIE TIPI AUSTRUMLATVIJĀ 1 G. T. 
OTRAJĀ PUSĒ UN II G. T. SĀKUMA 

A u s t r u m l a t v i j u v i s l abāk p ā r s t ā v I g. t. o t r ā s puses 
un II g. t. s ā k u m a k ran io loģ i ska i s m a t e r i ā l s . Š i s 
m a t e r i ā l s ir kvan t i t a t īv i s a m ē r ā liels un dod iespēju 
ar z i n ā m u ticību r u n ā t pa r an t ropo loģ i ska j i em t ipiem, 
j a u sāko t ar V I I — I X g s . 

Vienu no ga lvena j i em šā per ioda an t ropo loģ i ska ­
j iem t ip iem p ā r s t ā v N u k š u k a p u l a u k a k ran io loģ i s ­
ka i s m a t e r i ā l s L u d z a s r a jonā . 1 Š im t i pam r a k s t u r ī g s 
m a s ī v s g a l v a s k a u s s , s l īpa piere, a t t īs t ī t i u z a c u loki, 
iz teikts m u s k u ļ u reljefs, b iezas g a l v a s k a u s a s i en iņas 
un at t īs t ī t i processus mastoideus. G a l v a s k a u s a m rak­
s t u r ī g a do l ihokrānā forma, bet se jas da ļa i labi iz­
te ik tas e i rope īdās paz īmes — s t ipr i izvi rz ī ts d e g u n s 
un ho r i zon tā l ā v i rz ienā labi profi lēta seja . V i s u m ā 
seja ir a u g s t a un p la ta . T ā t a d ī s u m ā to va r r aks tu ­
rot kā m a s ī v u eiropeīdo t ipu a r do l ihokrānu g a l v a s ­
k a u s a formu un p la tu seju. Šo t ipu p ā r s t ā v ar ī L u ­
dzas O d u k a l n a , 2 Pre i ļu K j i s t apēnu , J a u n p i e b a l g a s 

1 Нукшинский могильник. — МИАЛ, I. R, 1957, 47.—55. lpp. 
2 B . А л е к с е е в . Историческое значение антропологиче­

ских различий между населением западных и восточных рай­
онов Латвийской ССР. — «Изв. АН Латв. ССР», 1963, 10, 
IV tab. 

un K a l n a P a u k š u 3 k r an io loģ i ska i s m a t e r i ā l s (I t a b . ) . 
Visi šie kapu l auk i a t r o d a s sena jā l a t g a ļ u ter i tor i jā . 
T a s dod t ies ības sa i s t ī t šo t ipu ar l a tga ļ i em. P a m a ­
tojoties uz pēdējo g a d u pēt ī jumiem, j ā sec ina , ka m ū s ­
dienu L a t g a l e s la tvieš iem, it īpaš i t ā s d ienvidos 
(Pre i ļos , D a g d ā ) , r a k s t u r ī g s t a s p a t s . e i r o p e īda i s ma-
s īvais t ips ar lieliem g a l v a s izmēr iem un p la tu seju. 

L īdz īgu an t ropo loģ i sko t ipu a t r o d a m D ņ e p r a s un 
D a u g a v a s a u g š t e c ē s t a r p iedzīvotāj iem, kur i a t s t ā ­
juš i XI—XII gs . u z k a l n i ņ k a p u s , t. i., te r i tor i jā , kur , 
sākot a r I g. t. p. m. ē. v idu, bija izplat ī t i p i l ska ln i 
a r bez r ipa s g ludo ke ramiku . Kā z i n ā m s , V. Sedovs 
šīs t e r i to r i j a s m. ē. II g. t. s ā k u m a k ran io loģ i sko 
m a t e r i ā l u iedala d ivās g r u p ā s . Vienu g r u p u izveido 
vīr iešu apbedī jumi , k a s or ientē t i ar g a l v u uz aus t ru ­
miem, o t ru — apbedī jumi ar g a l v u pre tē jā v i rz ienā . 
R e z u l t ā t s bija ļoti i n t e r e s a n t s . P i r m ā s g r u p a s an t ro ­
poloģisko t ipu r a k s t u r o g a l v a s k a u s a mas iv i t ā t e , lieli 
ho r i zon tā lo d i a m e t r u izmēri , a u g s t a , p l a t a un hori­
zon t ā l ā v i rz ienā s t ipr i profi lēta seja , a u g s t a d e g u n a 
s a k n e un s t ipr i izvi rz ī ts d e g u n s (I t a b . ) . O t r s an t ro ­
po loģ i ska i s t ips , ku ru p ā r s t ā v uz r i e tumiem orien­
tēt ie apbedī jumi , ir m a z ā k m a s ī v s , ar m a z ā k i e m ga l ­
v a s k a u s a ho r i zon tā lo d i a m e t r u izmēriem, zemāku un 
š a u r ā k u seju. 

Pēc V. Sedova d o m ā m , p i r m a i s a n t r o p o l o ģ i s k a i s 
t ips D ņ e p r a s un D a u g a v a s a u g š t e c ē ir s a i s t ā m s ar 
ba l tu ci l t īm, ku ru pā r s t āv j i šei t va rē j a s a g l a b ā t i e s 
līdz II g. t. v idum. O t r a i s t ips ir p laš i p a z ī s t a m s 
s t a r p a u s t r u m s l ā v u c i l t īm. 4 Sa l ī dz ino t l a t g a ļ u VIII-— 
XII gs . g a l v a s k a u s u m ē r ī j u m u s ar k ran io loģ i sko m a ­
te r i ā lu no senkr ievu u z k a l n i ņ u kapu l auk i em, kur vī­
r iešu apbedī jumi or ientē t i A—R vi rz ienā , j ā k o n s t a t ē 
liela l īdzība. T a s ir v iens un t a s p a t s m a s ī v a i s 
un d o l i h o k r ā n a i s e i rope īda i s a n t r o p o l o ģ i s k a i s t ips 
(I t a b . ) . Sis aps t āk l i s , i e spē jams , runā p a r labu uz­
s k a t a m , ka iedzīvotā j iem, k u r u s r a k s t u r o minē tā 
a n t r o p o l o ģ i s k ā t ipa paz īmes , ir kop īga izcelsme. Tā­
tad , j a a rheo loģ i ska i s m a t e r i ā l s l iecina, ka D ņ e p r a s 

3 J. L ī c i s . Kraniologische Untersuchungen an Schädeln alt­
lettischen Stämme. R , 1939. 

4 В. В. С е д о в . Славянские курганные черепа Верхнего 
Поднепровья. — СЭ, 1954, 3. 
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I t a b u l a 

Latgaļu kranioloģlskais mat t r iä ls un salīdzināmie dati 
Краниологические данные латгалов и сравнительный материал 

Nr. pec 
Martina P a z ī m e s 

L a i g a | i , 
X - X I I g s . 
Kristapeni , 

J a u n p i e b a l g a , 
C e s v a i n e 
(J. Līcis) 

Latga ļ i , 
X-X1 g s . 

N u k š u kapu­
lauks 

(J. D a i g a ) 

Latga ļ i , 
VIII—XI g s . 
L u d z a s Odu-

kalns 
(V. A lekse jevs ) 

A u g š d ņ e p r a s 
uzkaln iņkapl , 
X I - X I I gs . 

(ar A—R orien­
tāc i ju) 

(V. S e d o v s ) 

1 Lielākais galvaskausa garums 192,5 (12) 189,1 (6) 189,8 (35) 192,6 (8) 
8 Lielākais galvaskausa platums 140,8 (12) 139,5 (6) • 138,8 (36) 138,8 (8) 

17 Galvaskausa basion-bregma augstums 137,8 (11) 139,5 (6) 139,5 (22) 136,9 (8) 
5 Galvaskausa pamata garums (nasion-basion) 106,8 (9) 103,1 (6) 107,0 (22) 104,9 (8) 
9 Mazākais pieres platums 99,1 (11) 100,8 (6) 97,4 (30) 97,1 (7) 

45 Žok|u loku attālums 134,0 (4) 135,5 (6) 136,9 (11) 137,0 (3) 
48 Sejas augšdaļas augstums 72,3 (7) 74,8 (6) 70,0 (12) 70,7 (7) 
55 Deguna augstums 51,9 (9) 54,0 (6) 51,1 (12) 50,6 (7) 
54 Deguna platums 25,9 (8) 25,3 (6) 26,2 (9) 27,8 (6) 
51 Orbītas platums 44,7 (10) 43,6 (6) 42,9 (11) —: :k % 
52 Orbītas augstums 34,1 (10) 33,8 (6) 32,9 (11) 31,9 (7) 

Nazomalārais leņķis (fmo-n-fmo) 136,6 (12) 136,1 (6) 138,7 (16) — 
Zigomaksilārais leņķis (zm'-ss-zm') 124,4 (3) 123,8 (6) 122,9 (8) — 

DC Dakriālā horda 21,6 (11) 23,4 (6) 20,4 (10) — 
DS Dakriālais augstums 14,0 (11) 12,2 (6) 12,8 (10) — 
DS : DC Dakriālais indekss 66,2 (11) 52,1 (6) 63,2 (10) — 
SC Simotiskā horda 10,4 (11) 10,1 (6) 9,8 (16) -i- •} 
SS Simotiskais augstums 4,6(11) 5,1 (6) 5,0 (15) — 
SS : SC Simotiskais indekss 45,7 (11) 50,5 (6) 50,9 (15) — 32 Pieres profila leņķis (nas-met) 80,5 (6) 82,5 (6) 83,7 (10) 80,3 (7) 

— Pieres profila leņķis (gl-met) 70,1 (7) 76,0 (6) — 84,0 (6) 72 Sejas profila leņķis 85,8 (5) 82,8 (6) 85,4 (8) 84,0 (6) 
75(1) Deguna kauliņu leņķis pret profila līniju 33,9 (8) 31,8 (6) 28,4 (7). 34,5 (2) 

8 : 1 Galvaskausa garuma-platuma indekss 73,5 (12) 73,7 (6) 73,1 (34) 72,0 18) 
4 8 : 4 5 Sejas augšdaļas indekss 53,9 (3) 55,4 (6) 51,1 (11) 52,5 (3) 
5 4 : 5 5 Deguna indekss 49,9 (8) 46,3 (6) 51,3 (9) 55,1 (6) 
52 :51 Orbītas indekss 76,2 (10) 77,5 (6) 76,7 (11) 78,7 (7) 

Ilkņa bedrītes dziļums (mm) 3,0 (7) 3,05(6) 6,0 (7) — Glabellas attīstība (1—6, pēc Martina) 4,7 (6) 4,6 (6) 3,3 (36) 3,2 (8) 

un D a u g a v a s augš tec i a p d z ī v o j u š a s ba l tu cil t is , t ad , 
pama to jo t i e s uz an t ropo loģ i sko m a t e r i ā l u , va r seci­
nā t , ka t ā s b i jušas r a d n i e c ī g a s l a tga ļ i em. J ā d o m ā , 
ka pēc s a v a fiziskā t ipa šo cilšu p ā r s t ā v j i bijuši ļoti 
l īdzīgi , un iespē jams, ka t iem bijusi kop īga izcelsme. 

U z m a n ī g i ana l izē jo t g a l v a s k a u s u sēr i jas , kas iegū­
t a s l a t g a ļ u V I I I — X I I gs . k a p u l a u k o s La tv i j a s a u s ­
t r u m u ra jonos , r e d z a m z i n ā m a s a t šķ i r ības . Tomēr 
j ā a t z ī m ē , ka šīs a t šķ i r ības n e p ā r s n i e d z v iena an t ro ­
po loģ i skā t ipa robežas ; g a l v a s k a u s u sēr i ju , kuru pub­
licējis J. Līcis , p ā r s t ā v g a l v e n o k ā r t Kr i s t apēnu kapu­
l auka ma te r i ā l i . Sa i sēr i ja i r a k s t u r ī g a d iezgan liela 
v ienveidība , kas ļauj domāt , ka te v i sumā kons t a t ē ­
j a m s viens an t ropo loģ i ska i s t ips , ku r š bij is r a k s t u r ī g s 
l a tga ļ i em. Nukšu k a p u l a u k a g a l v a s k a u s u sēri jai , kā 
to r edzēs im t u r p m ā k a j ā i z t i r zā jumā, ir neliels mezo-
kefālā an t ropo loģ i skā t ipa p i e j a u k u m s a r p la tu , iepla-
k a n u seju, ku r š ac īmredzo t m. ē. I g. t. bijis izpla­
t ī t s arī Latvijas a u s t r u m o s . 

Kran io loģ i ska j am m a t e r i ā l a m , ko sn iedz O d u k a l n a 
V I I I — X I g s . k a p u l a u k s L u d z a s ra jonā , ir liela l īdzība 
ar sēri ju, ku ru publicēj is Līcis, kā arī a r Nukšu kapu ­
lauka g a l v a s k a u s i e m . Tomēr ir s a s k a t ā m a s d a ž a s at­
šķ i r ības . P i e m ē r a m , g a l v a s k a u s i e m no L u d z a s Odu­
ka lna ir vā j āk izteikti uzacu loki, s t ā v ā k a piere, 
m a z ā k izvirzī ts d e g u n s . Šai gad ī jumā , l iekas, j ā d o m ā 
p a r nel ielu a u s t r u m s l ā v u p ie jaukumu. Sis p i e ņ ē m u m s 
k ļūs t sevišķi t i cams , i z ska to t i nd iv iduā los mēr ī jumus . 
L u d z a s O d u k a l n a k a p u l a u k a sēri jā a t r o d a m i g a l v a s ­
kaus i , ku ros hor izon tā lo d i ame t ru vidēji izmēri ap­

v ienojas ar vidēji a u g s t u un š a u r u seju. P a r a s t i 
g a l v a s k a u s i e m ar m i n ē t a j ā m iez īmēm r a k s t u r ī g a ma­
zāk s l īpa piere, m a z ā k a t t ī s t ī t i uzacu loki, vā j āk iz­
v i rz ī t s d e g u n s , z e m ā k a d e g u n a sakne . Sis paz īmju 
komplekss ir r a k s t u r ī g s a u s t r u m s l ā v u an t ropo loģ i s ­
k a j a m t ipam. T a s ļauj d o m ā t pa r s l āvu p ie jaukumu 
iedzīvotāj iem, k a s apbedī t i L u d z a s O d u k a l n a . In te re ­
san t i a tz īmēt , ka ša jā k ran io loģ i ska j ā sēr i jā v a i g u 
k a u l u d i a m e t r a k v a d r ā t i s k ā nov i rze ir ļoti liela — 
7,30 un ievērojami pā r sn i edz šā p a r a m e t r a s t a n d a r t a 
l ie lumu (5,0) . Vidējā a r i tmē t i skā ska i t ļa k ļūda arī ir 
d i ezgan liela (2 ,31) . 5 T a s ac īmredzo t l iecina, ka šī 
sēr i ja , spr iežot pēc šīs paz īmes , ir nev ienve id īga . 
I e spē j ams , ka iedzīvotāju a n t r o p o l o ģ i s k a i s t ips , ku ru 
p ā r s t ā v L u d z a s O d u k a l n a k a p u l a u k a k ran io loģ i ska i s 
m a t e r i ā l s , ir veidoj ies k ā d a ci ta an t ropo loģ i skā t ipa 
ie tekmē, k u r a m r a k s t u r ī g a š a u r a se ja . T a s vēlre iz 
l iecina, ka V I I I — X I I g s . iedzīvotāj iem La tv i j a s aus ­
t r u m o s bijis a u s t r u m s l ā v u p ie j aukums . To a p s t i p r i n a 
arī m ū s d i e n u p a s t ā v ī g o iedzīvotāju a n t r o p o l o ģ i s k a i s 
m a t e r i ā l s , pa r ko r u n ā t s t ā lāk . 

Z e m g a ļ i p ā r s t ā v ē t i ar v ienu sakopo tu g a l v a s k a u s u 
sēri ju, ku ra d a t ē j a m a ar V — V I I g s . Tā kā visi ga l ­
v a s k a u s i a t r a s t i k a p u l a u k o s , kur i ir a r v i enādu ap­
bed ī juma veidu un izvietoti ne tā lu ci ts no cita, Zem­
g a l e s cen t rā , t ad to a p v i e n o š a n a v ienā sēr i jā ir pa ­
m a t o t a . M a t e r i ā l s ir ļoti v ienve id īgs un n e a p š a u b ā m i 
p ā r s t ā v vienu an t ropo loģ i sko t ipu. Arheo loģ i ska i s m a -

5 Skat. IV tab. min. A. Aleksejeva rakstā. 
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II f a b u l a 

Zemgaļu kranioloģiskais materiāls un salīdzināmie dati 
Краниологические данные земгалов и сравнительный материал 

Nr. рёс 
Mart ina 

Zemgal i Zemaiš i , 
I g a u ņ i , 

XI—XIII g s . 
Igauņ i , 

XIII g s , 
P i a r s a m a 

Nr. рёс 
Mart ina P a z ī m e s V - V 1 I g s . II—V g s . Kjuti, Haimre , 

Igauņ i , 
XIII g s , 

P i a r s a m a 
Nr. рёс 
Mart ina 

(J. Licis) (K. Marka) l v i , Lahepere 
(K. Marka) 

(K. Marka) 

л Lielākais galvaskausa garums 195,0 (10) 193,4 (16) 194,8 (6) 190,7 (11) 
.'8 • Lielākais galvaskausa platums 136,6 (10) 136,7 (16) • 137,2 (6) 

141,8 (5) 
134,8 (11) 

. 17 Galvaskausa basion-bregma augstums 139,7 (9) 139,9 (12) 
• 137,2 (6) 

141,8 (5) 136,4 (8) 
5 . Galvaskausa pamata garums (nasion-basion) 108,8 (9) 105,4 (11) 105,2 (5) 102,5 (8) 
9 , Mazākais pieres platums 97,8 (10) 96,9 (15) 96,3 (6) 96,0 (10) 

45 2okļu loku attālums 132,7 (3) 130,1 (13) 130,0 (4) 131,7 (11) 
48 Sejas augšdaļas augstums 72,7 (7) 70,7 (12) 73,8 (6) 73,3 (11) 
55 Deguna augstums 53,3 (6) 50,3 (12) 52,5 (6) 52,1 (11) 
54 Deguna platums 26,2 (6) 24,4 (11) 24,3 (6) 23,3 (10) 
51 Orbītas platums 42,6 (8) 43,6 (10) 41,5 (4) 42,2 (10) 
52 Orbītas augstums 31,9 (8) 31,2 (10) 31,8 (4) 30,8 (11) 

Nazomalārais leņķis (fmo-n-fmo) 140,8 (5) 138,6 (14) 136,3 (5) 139,0 (10) 
Zigomaksilārais leņķis (zm'-ss-zm') 120,0 (2) 123,8 (10) 126,4 (4) 126,9 (9) 

DC Dakriālā horda 23,3 (3) 22,6 (10) 21,7 (4) 20,7 (7) 
DS Dakriālais augstums 14,6 (3) 13,0 (11) 14,6 (4) 12,8 (7) 
DS :DC Dakriālais indekss 64,4 (3) 58,2 (10) 67,8 (4) 63,4 (7) 
SC Simotiskā horda 9,3 (4) 9,8 (12) 9,9 (4) 8,1 (10) 
SS Simotiskais augstums 5,0 (4) 5,0 (12) 5,4 (4) 4,1 (10) 
SS : SC Simotiskais indekss 56,04(4) 51,2 (12) 55,6 (4) 50,0 (9) 
32 Pieres profila leņķis (nas-met) 80,3 (9) 84,2 (12) 82,6 (5) 81,8 (10) 

. . _ Pieres profila leņķis (gl-met) 72,8 (4) — 75,8 (5) 74,4 (10) 
72 Sejas profila leņķis 84,0 (3) 82,8 (8) 84,0 (5) 82,8 (10) 
75(1) Deguna kauliņu leņķis pret profila līniju 32,04(4) 32,0 30,0 (4) - 28,3 (6) 

8 : 1 Galvaskausa ģaruma-platuma indekss 70,0 (10) 70,8 (16) 70,4 (6) 70,8 (11) 
48 :45 Sejas augšdaļas indekss 57,3 (3) 54,4 (11) 58,1 (6) 55,7(11) 
54 : 55 Deguna indekss 48,8 (6) 48,8 (11) 46,4 (5) 44,6 (10) 
52 : 51 Orbītas indekss 74,8 (8) 71,2 (10) 76,8 (4) 75,8 (10) 

Ilkņa bedrītes dziļums (mm) 3,8 (4) 4,9 (9) 5,2 (4) 5,4 (10) 
Glabellas attīstība (1—6, pēc Martina) 5,5 (10) 4,7 (16) 4,3 (6) 3,5(11) 

t e r i ā l s l iecina, ka šie k a p u l a u k i p iederē juš i zemga­
ļiem. T a s m u m s dod t ies ības uzska t ī t , ka šo kapu­
lauku k ran io loģ i ska i s m a t e r i ā l s p ā r s t ā v V—VII gs . 
z e m g a ļ u an t ropo loģ i sko t ipu. T a m r a k s t u r ī g a liela 
g a l v a s k a u s a mas iv i t ā t e , s t ipr i a t t īs t ī t i uzacu loki, 
s l īpa piere, iz teikts m u s k u ļ u reljefs un b iezas g a l v a s ­
k a u s a s i en iņas , ļoti l iels g a l v a s k a u s a g a r u m s un 
a u g s t u m s , vidējs p l a t u m s , izteikta do l ihokrān i ja , 
a u g s t a , d i ezgan š a u r a seja , izvirz ī ts d e g u n s ar ļoti 
a u g s t u d e g u n a sakni . Sis paz īmju komplekss pa t pa­
v i r šā ska t ī jumā a t g ā d i n a l a ivas cirvju un a u k l a s ke­
r a m i k a s k u l t ū r a s p ā r s t ā v j u an t ropo loģ i sko t ipu Aus­
t r u m b a l t i j ā . J ā d o m ā , ka š īs k u l t ū r a s pā r s t āv j i zi­
n ā m ā m ē r ā u z s k a t ā m i p a r z e m g a ļ u pr iekštečiem. 

J a s a l īdz ina šo sēri ju ar l a t g a ļ u g a l v a s k a u s i e m , 
s t a r p t iem k o n s t a t ē j a m a liela l īdzība. Arī l a t g a ļ u k ra -
n io loģ iska jā m a t e r i ā l ā s a s k a t ā m s V — V I I gs . zem­
ga ļ i em r a k s t u r ī g a i s paz īmju komplekss . T a s sevišķi 
s a k ā m s p a r Kr i s t apēnu , K a l n a P a u k š u un J a u n p i e ­
b a l g a s g a l v a s k a u s i e m . Te, bez š a u b ā m , kons ta t ē j a ­
m a s t u v a s un r a d n i e c ī g a s fo rmas . Kā zemga ļ i em, tā 
l a t g a ļ i e m apska t ī t a jos k a p u l a u k o s r a k s t u r ī g s m a s ī v s 
e i rope īda i s an t ropo loģ i ska i s t ips , tomēr s a s k a t ā m a s 
a r i z i n ā m a s to a t šķ i r ības , k a s n a v i z s k a i d r o j a m a s a r 
k r an io loģ i skā ma te r i ā l a d a ž ā d o hronoloģi ju . J ā d o m ā , 
ka z e m g a ļ i un l a tga ļ i p ā r s t ā v ē j u š i v iena an t ropo lo ­
ģ i skā t ipa d ivus k ran io loģ i skos v a r i a n t u s : z e m g a ļ u s 
r a k s t u r o š a u r ā k a , bet l a t g a ļ u s p l a t ā k a un hor izon­
t ā l ā v i rz ienā ļoti labi profi lē ta seja . 

J ā a t z ī m ē , ka dažiem šā per ioda g a l v a s k a u s i e m Lat­

v i jas te r i tor i jā se jas ho r i zon t ā l a i s prof i lē jums ir m a z ­
liet vā j āks . Seja a r vā ju ho r i zon tā lo prof i lē jumu, 
zemu d e g u n a sakni un nelielu d e g u n a kau l iņu izvirzī­
j u m a leņķi n o r ā d a uz nelielu mongo lo īdo p ie jaukumu. 
Turpre t ī vā jš se jas ho r i zon t ā l a i s prof i lē jums kombi­
nāc i jā ar a u g s t u d e g u n a sakn i un s t ipr i izvirzī tu de­
g u n u , i espē jams , v a r l iecināt , ka La tv i j a s ter i tor i jā 
s ag l abā ju s i e s kāda sena paz īme , kas bijusi r a k s t u r ī g a 
d a ž ā d ā m e i rope īdām g r u p ā m vēl vē la jā pa leol ī tā un 
mezo l ī t a . 6 Tā pieciem izmēr ī ta j iem V — VI I gs . zem­
g a ļ u g a l v a s k a u s i e m n a z o m a l ā r a i s leņķis ir 140,8°. J a 
ņ e m a m vērā , ka e i ropeīdiem, k a m r a k s t u r ī g a s se jas 
ar s t ip ru hor i zon tā lo prof i lē jumu, š is leņķis ir 135— 
137°, t ad 141° liecina pa r z i n ā m u novirz i uz vāji pro­
filētu seju. Se jas , k u r ā m n a z o m a l ā r a i s leņķis l ie lāks 
pa r 140°, ir r a k s t u r ī g a s mongo lo īd i em. Sa jā gad ī j umā 
V — V I I g s . z e m g a ļ u se j a s ar s a m ē r ā vājo prof i lē jumu 
acu d o b u mu līmenī tomēr n e v a r ē t u uzska t ī t pa r mon­
goloīdo paz īmi , jo v i s a s p ā r ē j ā s — a u g s t ā d e g u n a 
s a k n e ( s imot i ska i s ind. 56 ,0) , d e g u n a kau l iņu leņķis 
(32°), i lkņa bedr ī te (4 m m ) , t ā p a t se jas prof i lē jums 
t ā s v i d u s d a ļ ā ( z i g o m a k s i l ā r a i s leņķis) — neļauj šau­
bīt ies, ka šie g a l v a s k a u s i ir e i ropeīdie . I n t e r e s a n t a 
ir ar ī de ta ļ a , ka V — V I I gs . z e m g a ļ u se jas vāji pro­
fi lētas acu d o b u mu līmenī un ļoti s t ipr i — se jas vi­
dējā da ļā . Sī īpa tn ība s a g l a b ā j u s i e s arī XVI—XVII 
gs . z emga ļ i em, pa r ko a t r o d a m liecības Tērve tes 

6 В. П. Я к и м о в. Начальные этапы заселения Восточной 
Прибалтики. — Тр. Ин-та этногр. АН СССР, XXXII. М , 
1956, 268 . -272 . lpp. 
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Ш t a b u l a 
Sr|u kraniolofciskais materiāls un salīdzināmie dati 

Краниологические данные селов и сравнительный материал 

Nr. pēc 
Martina P a z ī m e s 

Lejasdope ļu 
kapulauks , 

XI—XII g s , 
sē ļ i 

(R. D e ņ i s o v a ) 

G l u d ā s kerami­
kas teritorija, 

X I - X I I g s . 
a u s t r u m s l a v i 
(V. S e d o v s ) 

Kristapēnu, 
J a u n p i e b a l g a s , 

C e s v a i n e s 
X - X I I g s . 

la tga l i 
(J. Licis) 

N u k š u kapu­
lauks , 

X - V I I g s . 
la tga l i 

(J. D a i g a ) 

Dobe le s grupa, 
V—VII g s . 

z e m g a ļ i 
(J. Līcis) 

1 Lielākais galvaskausa^ garums 187,6 (7) 187,3 (34) 192,5 (12) . 189,1 (6) 195,0 (10) 
8 Lielākais galvaskausa platums 140,3 (7) 136,3 (33) 140,8 (11) 139,5 (6) 136,6 (10) 

17 Galvaskausa basion-bregma augstums 137,2 (5) 136,5 (33) 137,8 (11) 139,5 (6) 139,7 (9) 
5 Galvaskausa pamata garums (nasion-basion) 105,6 (5) 102,1 (33) 106,8 (9) 103,1 (6) 108,8 (9) 
9 i C 

Mazākais pieres platums 97,6 (5) 95,2 (30) 99,1 (11) 100,8 (6) 97,8 (10) 
45 Žokļu loku attālums 132,2 (5) 130,9 (13) 134,0 (4) 135,5 (6) 132,7 (3) 
48 Sejas augšdaļas augstums 67,8 (5) 67,1 (28) 72,3 (7) 74,8 (6) 72,7 (7) 
55 Deguna augstums 50,6 (5) 49,4 (29) 51,9 (9) 54,0 (6) 53,3 (6) 
54 Deguna platums 25,8 (5) 24,9 (29) 25,9 (8) 25,3 (6) 26,2 (6) 
51 Orbītas platums 42,2 (5) — 44,7 (10) 43,6 (6) 42,6 (8) 
52 Orbītas augstums 32,4 (6) 31,1 (8) 34,1 (10) 33,8 (6) 31,9 (8) 

Nazomalārais leņķis (fmo-n-fmo) 134,0 (5) — 136,6 (12) 136,1 (6) 140,8 (5) 
Zigomaksilārais leņķis (zm'-ss-zm') 126,0 (1) — 124,4 (3) 123,8 (6) 120,0 (2) 

DC Dakriālā horda — — 21,6 (11) 23,4 (6) 23,3 (3) 
DS Dakriālais augstums — — 14,0 (11) 12,2 (6) 14,6 (3) 
DS:DC Dakriālais indekss — — 66,2 (11) 52,1 (6) 64,4 (3) 
SC Simotiskā horda 13,6 (5) — 10,4 (11) 10,1 (6) 9,3(4) 
SS Simotiskais augstums 5,8 (5) — 4,6 (11) 5,1 (6) 5,0 (4) 
SS;SC Simotiskais indekss 46,8 (5) — 45,7 (11) 50,1 (6) 56,0 (4) 
32 Pieres profila leņķis (nas-met) 84,4 (5) 84,7 (26) 80,5 (6) 82,5 (6) 80,3 (9) 
— Pieres profila leņķis (gl-met) 79,8 (4) — 70,1 (7) 76,0 (6) 72,8 (4) 
72 Sejas profila leņķis 88,2 (5) 84,2 (21) 85,8 (5) 82,8 (6) 84,0 (3) 
75(1) Deguna kauliņu leņķis pret profila līniju 32,0 (2) 29,5 (8) 33,9 (8) 31,8 (6) 32,0 (4) 

8 : 1 Galvaskausa garuma-platutna indekss 74,8 (7) 72,9 (33) 73,5 (12) 73,7 (6) 70,0 (10) 
4 8 : 4 5 Sejas augšdaļas indekss 51,4 (5) 51,6 (13) 53,9 (3) 55,4 (6) 57,3 (3) 
54 :55 Deguna indekss 50,1 (5) 50,5 (20) 49,9 (8) 46,3 (6) 48,8 (6) 
5 2 : 5 1 Orbītas indekss 76,9 (5) — 76,2 (10) 

46,3 (6) 
74,8 (8) 

Ilkņa bedrītes dziļums (mm) 5,0 (5) — 3,0 (7) 3,05(6) 3,8 (4) 
Glabellas attīstība (1—6, pēc Martina) 1,7 (7) 3,1 (32) 4,7 (6) 4,6 (6) 5,5 (10) 

k a p u l a u k a k ran io loģ i ska jā m a t e r i ā l ā . 7 I e spē j ams , ka 
z e m g a ļ i e m šī īpa tn ība bijusi v i spā r r a k s t u r ī g a un 
La tv i j a s ter i tor i jā s a g l a b ā j u s i e s kā re l ik ta forma. 

Lielu in teres i šinī z iņā iz ra i sa L ie tuvas kran io lo-
ģ i ska i s m a t e r i ā l s . K. M a r k a publ icē jus i vese lu ga l ­
v a s k a u s u sēri ju no V idus l i e t uvas (no E igu ļ i em, Verš -
viem, S a r g e n i e m ) . Arheologi domā, ka tie piederē­
juš i žemaiš iem. An t ropo loģ i sko t ipu, ko p ā r s t ā v šo 
k a p u l a u k u k ran io loģ i ska i s m a t e r i ā l s , r a k s t u r o liels 
g a l v a s k a u s a g a r u m s , v idējs p l a t u m s , iz teikta doliho-
k rān i j a , liels basion-bregma a u g s t u m s , s l īpa piere, 
a t t ī s t ī t i uzacu loki un š a u r a seja , liels s imot i ska i s 
a u g s t u m s un s t ipr i izvi rz ī ts d e g u n s . T ā d ē j ā d i m ū s u 
ē r a s I g. t. v idū žemai šu a n t r o p o l o ģ i s k a i s t ips ļoti 
a t g ā d i n a tā p a š a per ioda z e m g a ļ u t ipu. Sī l īdzība ir 
t ik liela, ka va r r u n ā t pa t pa r i den t i skumu un, pro­
t a m s , tuvu radniec ību . Viņi p iederē juš i pie a t seviš ­
ķ ā m cilšu g r u p ā m ar kop īgu izcelsmi (II t a b . ) . I gau ­
ni jā šī pe r ioda k ran io loģ i skā m a t e r i ā l a nav . T ā s te­
r i tor i ju p ā r s t ā v d ivas X I — X I I I gs . g a l v a s k a u s u sē­
r i jas . Viena ir apkopota no va i r āk i em k a p u l a u k i e m 
I g a u n i j a s r ie tumos un v id ienē (Kjuti , lv i , L a h e p e r e ) , 
o t r a i egū ta no S a m u s a l a s ( K a r j a ) . 8 A b a s r a k s t u r o 

7 M. В. Б и т о в , К. Ю. М а р к , Н. Н. Ч е б о к c a p о в. 
Этническая антропология Восточной Прибалтики. — Тр. При­
балтийской объединенной комплексной экспедиции, II. М , 
1959, XXXIII tab. 

8 Skat. М. В. Б и т о в , К. Ю. М а р к , Н. Н. Ч е б о к с а ­
р о в. Min. darbā, XXXI tab. » 

mas iv i t ā t e , izteikta dol ihokrān i ja , liels basion­bregma 
a u g s t u m s . Seja ir a u g s t a un š a u r a , ar a u g s t u d e g u n a 
sakn i un s a m ē r ā s t ipr i izvirzī tu d e g u n u . Sis paz īmju 
kompleks s noteikt i l iecina pa r šo cilšu lielo an t ro ­

poloģ isko l īdzību ar z e m g a ļ i e m . J ā a t z ī m ē , ka zem­
ga ļ i em r a k s t u r ī g ā se jas ho r i zon tā l ā prof i lē juma īpat­
nība piemīt arī X I — X I I I gs . i g a u ņ u g a l v a s k a u s i e m . 
It īpaš i t a s s a k ā m s pa r g a l v a s k a u s u sēri ju no Igau­
n i jas v id ienes un r i e t u m d a ļ a s . 

No te ik tā izriet, ka zemga ļ i kopā ar žemaiš i em un, 
i e spē jams , arī ar cil t īm, k u r a s a t s t ā j u š a s l īdzenos 
k a p u l a u k u s X I — X I I I gs . I gaun i j ā , p ā r s t ā v radn ie ­
c īgu cilšu loku. Tās r a k s t u r o v i enāds an t ropo loģ i sko 
paz īmju komplekss . Ir z i n ā m s iemesls domāt , ka š īm 
cil t īm ir kop īga izce lsme un ka t ā s p i ede rē jušas pie 
r i e tumba l tu cil t īm. Turpre t ī l a tga ļ i , a c īmredzo t kopā 
ar t ā m ba l tu cil t īm, k u r a s apdz īvo ja D ņ e p r a s un Dau­
g a v a s augš tec i , izveidoja r adn iec īgu a u s t r u m b a l t u 
ci lšu g r u p u . T o m ē r , spr iežot pēc k ran io loģ i skā m a t e ­
r iā la , j ā a t z ī m ē , ka a b ā m š īm cilšu g r u p ā m bijuši 
kopīgi senči . G a l v e n ā a t šķ i r ība abu šo g rupu t ipā 
i z p a u ž a s se jas p l a t u m ā . I e spē jams , a t šķ i r ība p a s t ā v 
arī se jas ho r i zon t ā l a j ā prof i lē juma acu dobumu 
līmenī. Taču , lai a tz ī tu ar ī ša jā p a z ī m ē a tšķi r ību , 
nep iec iešams iegūt j a u n u k ran io loģ i sko m a t e r i ā l u , it 
īpaš i no L a tv i j a s un L i e tuvas r i e tumiem. 

Pēdē jos g a d o s E. Š ņ o r e s a rheo loģ i ska jos izraku­
mos Le ja sdope ļu k a p u l a u k ā 1961.—1962. g a d ā izde­
vies iegūt k r an io loģ i sko m a t e r i ā l u arī sena jā sēļu 
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t e r i to r i jā . 8 G a l v a s k a u s i da t ē j ami ar m. е. XI—XII gs . 
Tos r a k s t u r o ļoti g r ac i l a uzbūve , k a s i z p a u ž a s vāji 
iz te iktā m u s k u ļ u reljefā uz g a l v a s k a u s a , vāji a t t īs t ī t i 
processus mastoideus un uzacu loki, kā a r i p l ā n a s 
g a l v a s k a u s a s i en iņas . Sīs ī p a t n ī b a s v i e n ā d ā mērā 
i z p a u ž a s v isā k r an io loģ i ska j ā sēr i jā . Iepr iekš apska­
t ī ta is m a t e r i ā l s l iecina, ka V—XII gs . ba l tu cil t īm 
La tv i j a s te r i tor i jā bijis r a k s t u r ī g s iz te ikts m a s ī v u m s . 
Tāpēc Le jasdope ļu k a p u l a u k a g a l v a s k a u s a g rac i l ā 
uzbūve j ā a t z ī s t pa r sēļu a n t r o p o l o ģ i s k ā t ipa atšķi­
r īgu īpa tn ību . 

Bez j a u m i n ē t a j ā m p a z ī m ē m sena j iem sēļ iem rak­
s tu r īga vidēji p l a t a , vidēj i g a r a un m e z o k r ā n a ga l ­
v a s k a u s a forma, vidēji p l a t a un ho r i zon tā l ā v i rz ienā 
s t ipr i profi lēta seja ar izvirzī tu d e g u n u un a u g s t u 
d e g u n a sakn i . Le jasdope ļu uzka ln iņu k a p u l a u k a sie­
viešu g a l v a s k a u s i e m r a k s t u r ī g s t a s p a t s paz īmju 
k o m p l e k s s , 1 0 

Sa l īdz ino t sēļu an t ropo loģ i sko t ipu ar j a u iepriekš 
apska t ī t o z e m g a ļ u un l a t g a ļ u t ipu, a t šķ i r ība i z p a u ž a s 
v i sp i rms paz īmēs , k a s r a k s t u r o m a s i v i t ā t e s pakāp i . 
Bez t a m sēļ iem ir m a z ā k s l ie lākais g a l v a s k a u s a ga­
r u m s un z i n ā m a t endence uz mezokrān i ju un zemāku 
seju. T ā t a d sēļi a t š ķ i r a s ar z i n ā m u grac i l i t ā t i un ma­
zākiem g a l v a s un se jas izmēr iem. Ana loģ i j a š im g ra -
c i la jam a n t r o p o l o ģ i s k a j a m t i p a m j ā m e k l ē ā r p u s Lat ­
vi jas , k a i m i ņ u te r i to r i j ās . Sa i s aka r ībā lielu interes i 
i z ra i sa an t ropo loģ i ska i s t ips , ko p ā r s t ā v g a l v a s k a u s i 
no a u s t r u m s l ā v u X I — X I I I gs . uzka ln iņu k a p u l a u ­
kiem D ņ e p r a s a u g š t e c ē . 1 1 To r a k s t u r o z i n ā m a grac i -
l i tā te , vidēji lieli g a l v a s k a u s a hor izon tā l i e izmēri , 
š a u r a seja , kas vidēji a u g s t a un labi profi lēta hori­
zon tā l ā v i rz ienā , izvirz ī ts d e g u n s ar a u g s t u d e g u n a 
sakni . Sa l īdz ino t šo an t ropo loģ i sko t ipu ar t ipu, ko 
p ā r s t ā v Le jasdope ļu uzka ln iņu k a p u l a u k a g a l v a s ­
kaus i , r e d z a m a d iezgan liela l īdzība ( I I I t a b . ) . 

J a s a l ī d z i n ā m l a tga ļu , z e m g a ļ u , sēļu un a u s t r u m ­
s lāvu k r an io loģ i skā s sē r i j as , v a r novi lkt robežu, ku­
r a s v ienā pusē a t r ad ī s i e s z e m g a ļ i un l a tga ļ i , bet 
o t rā — sēļi un a u s t r u m s l ā v i . Ar ko t ad i z ska id ro j ama 
šī l īdzība? P r o t a m s , g a l ī g a i s j a u t ā j u m a a t r i s i n ā j u m s 
a t k a r ī g s no j a u n a k ran io loģ i skā m a t e r i ā l a , t aču j a u 
t a g a d ir ska id r s , ka seno sēļu a n t r o p o l o ģ i s k a i s t ips 
La tv i j a s te r i tor i jā ba l t iem n a v r a k s t u r ī g s . S t a r p ba l tu 
ci l t īm I g. t. o t ra jā pusē un II g. t. s ā k u m ā a t r o d a m 
m a s ī v a s e i rope īdās fo rmas ar lieliem g a l v a s k a u s a 
izmēr iem. Kau t gan d a ž k ā r t t iem v ē r o j a m a s atšķir ī­
g a s paz īmes , tomēr vis iem r a k s t u r ī g a mas iv i t ā t e . Sīs 
ī p a t n ī b a s ac īmredzot m a n t o t a s no ba l tu ci lšu pr iekš­
tečiem — a u k l a s k e r a m i k a s k u l t ū r a s pā r s t āv j i em. 

J a u sen an t ropo log i norād ī juš i , ka m ū s d i e n u cil­
vēki a t š ķ i r a s no vēlā pa leol ī ta , mezol ī ta un neol ī ta 
r a s ē m a r g rac i l āku g a l v a s un se jas uzbūvi . So pa rā ­
dību va r labi izsekot ar i A u s t r u m b a l t i j a s k ran io lo-

9 Э. Ш н о р е . Раскопки в Леясдопельском археологиче­
ском комплексе. — Тезисы докладов научной отчетной сессии, 
посвященной итогам археологических и этнографических экс­
педиций 1961 года. Р., 1962. 

1 0 Р. Д е н и с о в а . К вопросу об антропологическом типе 
селов XI—XII вв. в связи с краниологическим материалом из 
могильника Леясдопелес. — «Изв. АН Латв. ССР», 1964, 5. 

1 1 В. ­В. С е д о в . Следы восточно­балтийского погребаль­
ного обряда в курганах древней Руси. — CA, 1961, 2. 

ģ i ska jā m a t e r i ā l ā . J a š īs t e r i to r i jas neol ī ta iedzīvo­
tā ju g a l v a s k a u s i ir ļoti mas īv i , t ad m ū s d i e n u iedzī­
votā ju a n t r o p o l o ģ i s k a j a m t ipam r a k s t u r ī g a d a u d z 
g r a c i l ā k a uzbūve . T ā t a d k ā d ā per iodā n o t i k u š a s š īs 
i zma iņas? Profesora Debeca pēt ī jumi r ā d a , ka š i s 
l a ikmeta i zma iņu process e i ropeīda jā n o z a r o j u m ā 
P S R S ziemeļu jos lā sāc ies apm. puso t r a t ūks to ša g. 
p. m. ē., bet s t a rp e i ropeīd iem P S R S dienvidu jos lā 
a g r ā k . 1 2 

J a u t ā j u m u par iemesliem,- kas izrais ī juši šo pro­
cesu, mēs neapska t ī s im , jo t a s m ū s novi rz ī tu no šī 
r a k s t a g a l v e n ā s t ē m a s . V a r t ikai a tz īmēt , ka laik­
me ta i zma iņu process , ku ra r ezu l t ā t ā uzacu loki 
k ļuva m a z ā k at t īs t ī t i , piere t a i s n ā k a , g a l v a s k a u s a 
s i en iņas p l ā n ā k a s , m u s k u ļ u reljefs m a z ā k iz te ikts un 
g a l v a s k a u s a l ie lākais g a r u m s s a m a z i n ā j ā s , La tv i j a s 
te r i tor i jā ac īmredzo t nor i tē j i s d a u d z lēnāk va i arī 
sāc ies d a u d z vēlāk. To a p s t i p r i n a aps t āk l i s , ka vēl 
m. ē. I g. t. La tv i j a s te r i tor i jā s a s t o p a m ļoti m a s ī v u s 
g a l v a s k a u s u s ( l a tga ļ i em, z e m g a ļ i e m ) . Sī īpaš ība ir 
d i ezgan izteikta arī vē lākā per iodā (X—XII gs.) kā 
La tv i j a s , tā I g a u n i j a s te r i tor i jā . 

Šinī gad ī j umā m ū s in teresē t ikai v iens s ec inā jums : 
z i n ā m a m a s i v i t ā t e r a k s t u r ī g a ba l tu ci l t īm v i spā r , un 
tā s a g l a b ā j a s d iezgan ilgi — līdz m. ē. II g. t. sāku­
m a m . Vi rz ienā no A u s t r u m b a l t i j a s uz d ienvid iem un 
a u s t r u m i e m šī īpa tn ība izteikta d a u d z vā jāk vai vis­
pā r n a v r a k s t u r ī g a . A u g š z e m e s sēļu g a l v a s k a u s i ne­
iet i lpst mas īvo formu zonā un ar s avu g rac i l i t ā t i va i ­
r āk t iecas uz a u s t r u m i e m vai d i env idaus t rumiem. 
J ā d o m ā , ka sēļu pr iekšteči j a u l īdz m ū s u ē r a s I g. t. 
pā rdz īvo juš i l a ikmeta i zma iņu procesu , bet l a tga ļ i em 
un z e m g a ļ i e m m a s i v i t ā t e s p a z ī m e s s a g l a b ā j u š ā s 
d a u d z i lgāk. 

N a v š aubu , ka l a ikmeta i zma iņu process nep ie ļāva 
izlasi . Vienā un tai p a š ā ter i tor i jā , v ienā un ta i p a š ā 
la ikā d a ž a s cil t is neva rē j a mas iv i t ā t i s a g l a b ā t , bet 
c i tas to zaudē t . Loģ i skāk bū tu p ieņemt , ka seno sēļu 
pr iekšteči a t šķ i r ībā no z e m g a ļ u un l a t g a ļ u senčiem 
laikā, kad not ika š is p rocess , dzīvojuši kādā citā 
te r i tor i jā un, i e spē jams , La tv i j a s te r i tor i jā ieceļojuši. 
Kad t a s not ic is un no kur ienes tie va rē j a ienākt , uz 
m ū s u rīcībā esošā m a t e r i ā l a p a m a t a n e v a r a tb i ldēt . 
Taču an t ropo loģ i j a k o n s t a t ē gad ī j umus , kad d a u d z a s 
cil t is i e n ā k u š a s svešā vidē , p ā r ņ ē m u š a s tur vietējo 
iedzīvotāju va lodu un ku l tū ru , bet an t ropo loģ i skā 
t ipa ī pa tn ība s z i n ā m ā m ē r ā s a g l a b ā j u š ā s līdz m ū s u 
d ienām. T ā d u pa rād ību sa s top I g a u n i j a s ter i tor i jā . 
N a v š aubu , ka ša jā te r i tor i jā ienāca bal t i , kas , pār ­
ņemot no vietēj iem iedzīvotāj iem va lodu un ku l tū ru , 
t omēr daļēj i s a g l a b ā j a sava a n t r o p o l o ģ i s k ā t ipa īpat­
n ības . 

Diemžēl uz paš re i z m ū s u rīcībā esošā k ran io loģ i skā 
m a t e r i ā l a p a m a t a n e v a r s īkāk izpētīt tos j a u t ā j u m u s , 
k a s s a i s t ā m i ar la tv iešu e tn i sk ā s vē s tu r e s senāk iem 
per iodiem. Taču arī da t i pa r m ū s d i e n u la tv iešu an t ro ­
po loģ isko s a s t ā v u sn iedz d a u d z i n t e r e s a n t a ma te ­
r i ā la , k a s dod iespēju r i s i nā t tos j a u t ā j u m u s , k u r u 
pē t ī š ana s āk t a , ba l s to t ies uz k ran io loģ i sk iem ma te ­
r iā l iem. 

1 2 Г. Ф. Д e б e ii. О некоторых направлениях изменений 
в строении человека современного вида. — СЭ, 1961, 2, 9.— 
23. lpp. 
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2. BALTIJAS SOMU ELEMENTA NOZĪME 
AUSTRUMLATVIEŠU ANTROPOLOĢISKĀ SASTĀVA 

VEIDOŠANĀS PROCESĀ 

Sāko t ar m. ē. V I I I gs . , A u s t r u m b a l t i j a s k ran io lo-
ģ iska jā m a t e r i ā l ā i zda l ā s a n t r o p o l o ģ i s k a i s t ips , k a s 
z i n ā m ā m ē r ā a t š ķ i r a s no iepriekš ap lūkota j iem. T a s 
p a z ī s t a m s pēc G. Kjiorres publ icē ta j iem va i r āku 
k a p u l a u k u ma te r i ā l i em. Sī g a l v a s k a u s u k ran io loģ i skā 
sēri ja s akopo ta no d a ž ā d i e m l īdzenaj iem un uzka ln iņu 
k a p u l a u k i e m (Dzērves , Cib las , I s n a u d a s u. c ) , un 
t ā s p ā r s t ā v ē t a i s a n t r o p o l o ģ i s k a i s t ips a t š ķ i r a s ar ma­
zāk izteiktu mas iv i t ā t i , do l ihomezokrān i ju , zemāku 
un p l a t ā k u seju. An t ropo log i i lgu laiku nevarē ja iz­
ska id ro t š īs a t šķ i r ības va i arī d a ž k ā r t uzskat ī ja šo 
an t ropo loģ i sko t ipu pa r Nukšu , Kr i s t apēnu , J a u n p i e ­
b a l g a s un C e s v a i n e s k a p u l a u k u g a l v a s k a u s u p ā r s t ā ­
vētā t ipa v a r i a n t u . 1 3 P ē d ē j ā la ikā A u s t r u m b a l t i j ā 
i egū ta i s j a u n a i s k r an io loģ i ska i s m a t e r i ā l s devis 
iespēju ci tādi novēr tē t Dzērvē , Ciblā , I s n a u d ā _un 
citos k a p u l a u k o s k o n s t a t ē t o an t ropo loģ i sko t ipu. Sa i 
s aka r ībā lielu in teres i i z ra i sa l a t g a ļ u V I I — X I I g s . 
k a p u l a u k s L u d z a s ra jona K i v t o s , 1 4 kur k ran io loģ i sko 
m a t e r i ā l u g a l v e n o k ā r t g a n p ā r s t ā v V I I I gs . 

A n t r o p o l o ģ i s k a j a m t ipam, k a s i zda l ā s uz šī ma te ­
r i ā la p a m a t a , r a k s t u r ī g s m a z ā k m a s ī v s g a l v a s k a u s s , 
vidēji liels g a l v a s k a u s a g a r u m s un liels p l a t u m s , kā 
arī mezokrān i j a , vidēji a u g s t a , bet p l a t a seja . T ā t a d 
a n t r o p o l o ģ i s k a i s t ips , pie ku ra pieder Kivtu kapu­
lauka k r an io loģ i ska i s m a t e r i ā l s , ļoti l īdz īgs t ipam, 
k a s p ā r s t ā v ē t s ar Dzērves , C ib las un I s n a u d a s kapu­
lauku g a l v a s k a u s i e m . Bez j a u m i n ē t a j ā m ī p a t n ī b ā m 
Kivtu k a p u l a u k a g a l v a s k a u s i e m r a k s t u r ī g a arī iepla-
k a n a seja , kā arī m ē r e n a d e g u n a izvirze. L īdz īgs 
paz īmju komplekss , k a s r a k s t u r ī g s Kivtu g a l v a s k a u s u 
sēr i ja i , s a s t o p a m s arī N u k š u k a p u l a u k a g a l v a s k a u ­
sos . P i e m ē r a m , 62. apbed ī juma g a l v a s k a u s a m raks tu ­
r īg s vidējs g a r u m s , bet liels p l a t u m s un mezokrān i j a , 
acu dob umu līmenī seja ir i ep lakana ( n a z o m a l ā r a i s 
leņķis 143°), neliels s imot i ska i s a u g s t u m s (sim. in­
dekss 28,8) un maz izvirzīt i d e g u n a k a u l i ņ i . 1 5 Š ī s īpat­
n ības , t ikai m a z ā k iz te ik tas , s a s t o p a m a s arī 56. ap­
bedī juma vīr ieša g a l v a s k a u s ā un arī dažos šī kapu­
l auka sieviešu g a l v a s k a u s o s . T ā t a d Kivtu k a p u l a u k a 
g a l v a s k a u s u pazīmju komplekss — mezokrān i j a , vi­
dēji a u g s t a , p l a t a un i e p l a k a n a seja, ne l ie la is s imo­
t i ska i s a u g s t u m s un m a z ā k izvi rz ī ta is d e g u n s — 
r a k s t u r ī g s daž iem Nukšu k a p u l a u k a g a l v a s k a u s i e m . 

Atgr iežo t ies pie g a l v a s k a u s u sēr i jas , k a s sakopo ta 
no Cib las , Dzērves un I s n a u d a s kapu l auk i em, j ā a t ­
zīmē, ka tā net ika pi ln īgi izpēt ī ta , t āpēc mēs nekā 
n e z i n ā j ā m par to seju ho r i zon tā lo prof i lē jumu. P a ­
pi ldu mēr ī jumi , ko 1952. g a d ā ša jā sēr i jā veica 
K. M a r k a , noska id ro ja , ka daž iem šīs sē r i j as g a l v a s ­
kaus i em arī r a k s t u r ī g a s i e p l a k a n a s se jas . T a g a d pa­
ma to t i v a r apga lvo t , ka m e z o k r ā n a j i e m g a l v a s k a u ­
s iem ar vidēji augs tu , bet p l a t u seju L a t v i j a s ter i -

1 3 К. Ю. M a p к. Палеоантропология Эстонской ССР. — Тр. 
Ин­та этногр. АН СССР, XXXII, 16. att., 195.—199. lpp. 

1 4 Р. Д е н и с о в а . Новый краниологический материал из 
могильника латгалов VII—XII вв. и некоторые вопросы эт­
нической антропологии восточных латышей. — «Изв. АН 
Латв. ССР», 1964, 2. 

1 5 Нукшинский могильник, 52. lpp., I tab. 

tor i jā r a k s t u r ī g s arī p a v ā j i n ā t s se jas hor i zon tā l a i s 
prof i lē jums, z e m ā k s s imot i ska i s a u g s t u m s un m a z ā k 
izvirz ī ts d e g u n s . P ē d ē j ā s šo g a l v a s k a u s u ī p a t n ī b a s 
l iecina pa r mongo lo īdo p ie jaukumu. T ā t a d vienla i ­

cīgi ar e i ropeīdo an t ropo loģ i sko t ipu V I I I — X I I gs . 
A u s t r u m l a t v i j ā bija s a s t o p a m s arī a n t r o p o l o ģ i s k a i s 
t ips ar m o n g o l o ī d ā m īpa š ībām. 

I n t e r e s a n t i izsekot, kur vēl, i zņemot La tv i j a s aus ­
t r u m u r a jonus , bijis i zp la t ī t s š is m e z o k r ā n a i s an t ro ­
po loģ i ska i s t ips a r m o n g o l o ī d ā m īpaš ībām. M ū s u 
rīcībā esoša i s ka imiņu ter i tor i ju k r an io loģ i ska i s ma­
te r i ā l s r ā d a , ka šis a n t r o p o l o ģ i s k a i s t ips bij is izpla­
t ī ts I g a u n i j a s z i e m e ļ a u s t r u m o s . 1 6 To p ā r s t ā v k ran io­
loģ iska i s m a t e r i ā l s no I I — X I V gs . uzka ln iņu kap iem 
I g a u n i j a s a u s t r u m u ra jonos . V ien la ikus a r šo t ipu 
I g a u n i j a s r i e tumu ra jonu l īdzeno k a p u l a u k u k ran io -
loģiska jā m a t e r i ā l ā i z d a l ā s ci ts a n t r o p o l o ģ i s k a i s t ips . 
Tas a t š ķ i r a s no z i e m e ļ a u s t r u m u I g a u n i j a s uzka ln iņu 
kapos p ā r s t ā v ē t ā t ipa t ā p a t kā Nukšu , K r i s t a p ē n u un 
J a u n p i e b a l g a s k a p u l a u k u m a s ī v a i s e i rope īda i s t ips 
no Kivtu k a p u l a u k ā p ā r s t ā v ē t ā t ipa , t ā p a t arī no 
Dzērves , Cib las un I s n a u d a s sē r i jas . Ci t iem vā rd i em 
sakot , kā La tv i jas , tā I g a u n i j a s ter i tor i jā I g. t. bei­
g ā s un II g. t. s ā k u m ā kopā ar m a s i v o e i ropeīdo t ipu, 
k a m r a k s t u r ī g i lieli g a l v a s k a u s a un se jas izmēri , sa­
s t o p a m s a n t r o p o l o ģ i s k a i s t ips ar m a z ā k izteiktu ma­
s ivi tā t i , m e z o k r ā n u g a l v a s k a u s a formu un m o n g o ­
lo īdām iez īmēm se jas uzbūvē . 

Taču , i zņemot I g a u n i j a s z i e m e ļ a u s t r u m u ra jonus , 
š is mezokefā la i s , p l a t s e j a i n a i s t ips ar m o n g o l o ī d ā m 
iez īmēm ska idr i i zda lā s N o v g o r o d a s z iemeļ r ie tumu 
zemju X I I — X I V g s . uzka ln iņu k a p u l a u k u kran io lo -
ģ i ska jā m a t e r i ā l ā 1 7 ( IV t a b . ) . Tā , p i emēram, Ožogi -
n a s , Ru t imicas , Volosovas , Zab inas un d a u d z o s ci tos 
uzka ln iņu k a p u l a u k o s s a s t o p a m g a l v a s k a u s u s , kur i 
ļoti l īdzīgi Kivtu, Dzē rves un Cib las k a p u l a u k u ga l ­
v a s k a u s i e m . Tiem, g luž i kā tā p a š a per ioda A u s t r u m -
la tv i jas r a jonu g a l v a s k a u s i e m , r a k s t u r ī g s vidēji liels 
g a l v a s k a u s a g a r u m s , d i ezgan liels p l a t u m s un mon-
go lo īdas ī pa tn ība s se jas un d e g u n a uzbūvē . 

T ā d ē j ā d i an t ropo loģ i ska i s t ips ar m o n g o l o ī d ā m pa­
z īmēm, k a s i zda lā s La tv i j a s a u s t r u m u ra jonu V I I I — 
XII gs . k ran io loģ i ska j ā m a t e r i ā l ā , t iecas uz ziemeļ­
a u s t r u m i e m . Sa jā s ak a r īb ā in teres i n e a p š a u b ā m i 
iz ra i sa j a u t ā j u m s pa r šo cilšu e tn isko pieder ību. Lai 
a t r i s i n ā t u šo j a u t ā j u m u , nep iec iešams pievērs t ies 
a rheo loģ i ska j i em ma te r i ā l i em. 

V. Sedovs , izpētīj is X I — X I V gs . N o v g o r o d a s zie­
me ļ r i e tumu zemju uzka ln iņu k a p u l a u k u s , uz ska t a , ka 
ta jos p a s t ā v divi apbed ī juma v e i d i . 1 8 Vienu au to r s , 
pama to jo t i e s uz i nven tā ru , p ie l īdzina s lovēņu — kri-
viču cilšu apbed ī juma ve idam. Ta jā r a k s t u r ī g i aproč-
veida un rombve ida p l āksn ī šu deniņu g redzen i . 

O t r a i apbed ī jumu g r u p a i r a k s t u r ī g i daudzkre l l ī šu 
den iņu g redzen i . Tos s a s top t ikai bi j . N o v g o r o d a s 
z iemeļ r i e tumu zemēs , G d o v a s apr iņķī , I žo ras p la to 
z iemeļu un dienvidu da ļā , kā ar ī I g a u n i j a s ziemeļ-

1 6 M. В. Б и т о в , К. Ю. М а р к , Н. Н. Ч е б о к с а р о в. 
Этническая антропология Восточной Прибалтики, 187.— 
211. lpp., XXXI tab. 

1 7 В. В. С е д о в . Антропологические типы населения се­
веро­западных земель Великого Новгорода. — Кр. сообщ. 
Ин­та этногр. АН СССР, XV, 1952. 

1 8 Turpat, 72. lpp. 
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IV t a b u l a 

Nr. pēc 
Mart ina 

Kivtu 
L u d z a s -

Rēzeknes 
sērija, 

I X - X I I g s . 
(G. Knorre) 

A u s t r u m -
i g a u n i j a , 

l u g a . 
XI—XIII g s . 
(K. Marka) 

i \ o v g o r o d a s z iemeļr ie tumu zemju somi 
(V. S e d o v s ) 

Nr. pēc 
Mart ina P a z ī m e s kapulauks , 

VIII—IX g s . 

L u d z a s -
Rēzeknes 

sērija, 
I X - X I I g s . 
(G. Knorre) 

A u s t r u m -
i g a u n i j a , 

l u g a . 
XI—XIII g s . 
(K. Marka) 

V o l o s o v a , 
Zabina, 

Zagoric i , P l e ščev ic i , 
(R. D e ņ i s o v a ) 

L u d z a s -
Rēzeknes 

sērija, 
I X - X I I g s . 
(G. Knorre) 

A u s t r u m -
i g a u n i j a , 

l u g a . 
XI—XIII g s . 
(K. Marka) X I I - X I V g s . S m e d o v a , 

XII—XIV g s . 
X I I - X I V g s . 

1 Lielākais galvaskausa garums 185,3 (4) 184,5 (14) 184,9 (18) 184,8 (31) 182,2 (8) 183,9 (11) 
8 Lielākais galvaskausa platums 140,5 (4) 137,2 (12) 141,3 (18) 143,2 (31) 142,9 (8) 140,0 (11) 

17 Galvaskausa basion-bregma augstums 137,3 (4) 136,0 (9) 137,1 (22) 136,1 (31) 136,0 (8) 13/.7 (10) 
5 Galvaskausa pamata garums (nasion- 106,3 (3) 103,2 (20) 103,6 (18) 102,0 (31) 101,5 (8) 102,4 (10) 

basion) 
102,0 (31) 

9 Mazākais pieres platums 96,8 (4) 99,6 (14) 98,5 (10) 99,5 (31) 97,0 (8) 100,4 (11) 
45 Žokļu loku attālums 139,0 (3) 139,9 (4) 134,0 (6) 137,1 (20) 138,0 (4) 136,7 (9) 
48 Sejas augšdaļas augstums 69,3 (3) 67,8 (7) 67,9 (17) 69,4 (26) 68,0 (6) 70,4 (7) 
55 Deguna augstums 54,7 (3) 49,5 (9) 49,2 (13) 49,8 (30) 49,0 (6) 49,6 (10) 
54 Deguna platums 25,0 (3) 25,9 (8) 25,1 (9) 25,1 (29) 25,2 (6) 25,5 (10) 
51 Orbītas platums 43,4 (3) 41,6 (10) 41,6 (11) 43,7 (30) 43,7 (6) 43,9 (10) 
52 Orbītas platums 33,7 (3) 32,2 (9) 31,6 (10) 30,6 (30) 32,5 (6) 32,0 (10) 

Nazomalārais leņķis (fmo-n-fmo) 14G,7 (3) 136,6 (4) 137,4 (3) 141,4 (27) 140,8 (6) 138,4 (9) 
Zigomaksilārais leņķis (zm'-ss-zm') 127,3 (3) 134,5 (1) 127,0 (5) 126,9 (25) 131,7 (4) 126,0 (8) 

DC Dakriālā horda — 21,5 (5) 23,1 (10) 22,5 (27) 21,9 (6) 22,4 (9) 
DS Dakriālais augstums — 12,8 (5) 12,8 (lOj 12,3 (27) 11,0 (6) 11,9 (9) 
DS:DC Dakriālais indekss — 61,8 (5) 55,2 (10) 54,9 (27) 50,5 (6) 53,2 (9) 
s c Simotiskā horda 9,1 (3) 10,8 (6) 10,1 (9) 8,9 (29) 10,3 (6) 9,2 (10) 
s s Simotiskais augstums 3,7 (3) 4,5 (6) 4,8 (9) 4,1 (29) 4,2 (6) 4,1 (10) 
SS:SC Simotiskais indekss 37,3 (3) 41,1 (6) 46,6 (10) 46,1 (29) 40,8 (6) 44,6 (10) 
32 Pieres profila leņķis (nas-met) 83,7 (3) 82,7 (11) 84,4 (11) 85,3 (30) 86,7 (6) 87,8 (10) 
— Pieres profila leņķis (gl-met) 77,0 (3) 

82,7 (11) 
76,6 (11) 77,1 (30) 77,0 (6) 79,6 (10) 

72 Sejas profila leņķis 91,7 (3) 83,7 (7) 83,5 (4) 82,5 (26) 8 4 ^ (6) 85,8 (9) 
75(1) Deguna kauliņu leņķis pret profila 27,0 (2) 35,2 (6) 29,0 (1) 28,0 (20) 23,8 (6) 28,4 (8) 

līniju 75,8 (4) 74,1 (LL) 76,4 (18) 77,5 (31) 78,3 (8) 76,1 (11) 
8 : 1 Galvaskausa garuma-platuma indekss 49,9 (3) 48,9 (4) 50,7 (6) 50,6 (20) 49,3 (4) 51,5 (7) 

48 :45 Sejas augšdaļas indekss 
50,6 (20) 

54 : 55 Deguna indekss 45,7 (3) 52,2 (8) 51,3 (9) 50,4 (29) 51,4 (6) 51,4 (10) 
52 : 51 Orbītas indekss 77,7 (3) 77,9 (9) 76,5 (10) 75,4 (30) 80,2 (6) 78,4 (10) 

Ilkņa bedrītes dziļums (mm) 3,6 (2) 4,0 (3) 4,2 (4) 4,99(29) 4,98(6) 6,41(9) 
1 Glabellas attīstība (1—6, pēc Martina) 3,7 (3) 3,5 (14) 3,5 (19) 3,60(30) 2,67(6) 2,54(11) 

a u s t r u m o s . Ārpus šīs t e r i to r i j a s daudzkre l l ī šu deniņu 
g r e d z e n u s ne sa s top . V. Sedovs domā, ka šī ve ida 
den iņu g redzen i pieder somu cilt īm, k a s p a z ī s t a m a s 
pēc raks t ī t a j i em avot iem kā voti un i žo r i . 1 9 

Sīs t e r i to r i j a s e tnogrā f i ska i s m a t e r i ā l s r ā d a , ka 
daudzkre l l ī šu deniņu g r e d z e n u s , t ikai maz l i e t izmai­
n ī tā ve idā , paz inuš i vot i X V I I — X I X g s . T a s savu­
kā r t dod pap i ldu p a m a t u apga lvo t , ka X I I — X I V g s . 
apbedī jumi N o v g o r o d a s z iemeļ r ie tumu zemēs t i ešām 
bijuši sa is t ī t i ar somu ci l t īm. 

N e a p š a u b ā m u interes i r a d a fakts, ka m e z o k r ā n a -
j a m , a r i ep lakanu seju, a n t r o p o l o ģ i s k a j a m t ipam, ko 
p ā r s t ā v šo apbedī jumu k ran io loģ i ska i s m a t e r i ā l s , 
r a k s t u r ī g a s m o n g o l o ī d a s iezīmes se jas un d e g u n a 
uzbūvē . O t r s m e z o k r ā n a i s , bet e i rope īda is t ips , ar 
š a u r u seju, sa i s t ī t s a r apbedī jumiem, k u r o s sas to ­
p a m i rombve ida p lāksn ī šu un apročve ida deniņu g re ­
dzeni . Ir p a m a t s domāt , ka to p ā r s t ā v a u s t r u m s l ā v u 
cil t is . 

No te ik tā izriet, ka mezokefā la i s a n t r o p o l o ģ i s k a i s 
t ips ar m o n g o l o ī d ā m iez īmēm se jas un d e g u n a uz­
būvē N o v g o r o d a s z iemeļ r ie tumu zemju ter i tor i jā ir 
s a i s t ī t s a r somu cilt īm. T ā p a t I g a u n i j a s z iemeļaus­
t r u m o s , ku r XI—XIV g s . uzka ln iņu k a p u kran io lo-
ģ i ska jā m a t e r i ā l ā i z šķ i r ams šis p a t s t ips , ko acīm­
redzo t p ā r s t ā v ē j u š a s s o m u un, i e spē jams , arī vo tu 
ci l t is . 

R o d a s j a u t ā j u m s , va i no Kivtu, Dzērves , I s n a u d a s 

1 0 В. В. С е д о в . Min. darbā, 75. lpp. 

u. c. k a p u l a u k i e m p a z ī s t a m a i s an t ropo loģ i ska i s t ips , 
k a m liela l īdzība ar II g. t. s ā k u m a somu cilšu mezo-
k r ā n o , p l a t se j a ino , a r d a ž ā m m o n g o l o ī d ā m p a z ī m ē m 
fizisko t ipu ( Z i e m e ļ a u s t r u m i g a u n i j a , bi j . G d o v a s ap­
riņķī un I žo ras p la to) La tv i j a s a u s t r u m u ra jonos 
V I I I — X I I gs . sa i s t ī t s ar Ba l t i j a s somu cil t īm? 

S a k a r ā ar to no te ik ta noz īme ir L a tv i j a s a u s t r u m u 
ra jonu a rheo loģ i ska j i em ma te r i ā l i em. J ā n o r ā d a , ka 
la tv iešu a rheo log i tos k a p u l a u k u s , kuros iegūts 
iepriekš m i n ē t a i s k r an io loģ i ska i s m a t e r i ā l s , p a m a t o ­
jot ies uz apbed ī jumu inven tā ru , uz ska t a pa r ba l tu un 
tieši l a t g a ļ u p ieminekļ iem. Taču j ā ņ e m vērā viens 
aps t āk l i s . Kivtu k a p u l a u k s , kur v i s ska id rāk i zda lās 
m e z o k r ā n a i s , p l a t s e j a i n a i s a n t r o p o l o ģ i s k a i s t ips ar 
m o n g o l o ī d ā m iezīmēm, a t r o d a s k ā d a s s e n ā s apmet ­
nes vietā , k a s v i s in t ens īvāk apdz īvo ta m. ē. I I I — 
IV g s . 2 0 Atsevišķi a t r a d u m i k u l t ū r a s s lān ī l iecina, ka 
a p m e t n e bijusi apdz īvo ta j a u I g. t. p. m. ē. A p m e t n ē 
a t r a s t a tekst i lā ke r amika , ievērojami m a z ā k g ludā 
un s p o d r i n ā t ā . A t r a s t i arī š v ī k ā t ā s un a p m e s t ā s ke­
r a m i k a s f r agment i . E. S n o r e uz ska t a , ka šīs apmet ­
nes iedzīvotāj i bijuši Ba l t i j a s somi . A p m e t n e izman­
to ta līdz VI gs . p. m. ē., pēc t a m p a m e s t a . T ā s vietā , 
sāko t ar VI I gs . , l a tga l i apbedī juš i s a v u s mi rušos . 
L īdz īga a ina v ē r o j a m a arī Nukšu k a p u l a u k ā , kur 
a t r a s t a s a p m e t n e s pa l i ekas a r t eks t i l ā s k e r a m i k a s 

2 0 E. S n o r e . Izrakumi apmetnē un kapulaukā Ludzas rajona 
Kivtu ciema Lielajā apariņā. — Referātu tēzes. R , 1959, 
21.—23. lpp. 
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l auskām. Vissenāk ie ši k a p u l a u k a apbedī jumi datē t i 
a r V I I I gs . s ā k u m u . R o d a s i espa ids , ka V I I — V I I I gs . 
l a tga ļ i i eņēmuš i ter i tor i ju , ku ru a g r ā k apdz īvo juša s 
Ba l t i j a s somu ci l t is . Arheoloģisk ie da t i t a m n e r u n ā 
pretī . E. S n o r e u z s k a t a , ka N u k š u k a p u l a u k a inven­
t ā rā n a v s a s t o p a m i Ba l t i j a s s o m u e lement i . Kivtu 
k a p u l a u k a a rheo loģ i ska i s m a t e r i ā l s vēl n a v publ icē ts , 
t āpēc to n a v i e spē jams i zman to t . 

Kā l iecina k r an io loģ i ska i s m a t e r i ā l s , ci l t īm, k a s at­
s t ā j u š a s Nukšu k a p u l a u k u , k o n t a k t s ar Ba l t i j a s somu 
e lement iem bijis d i ezgan vājš . P a r to l iecina fakts , 
ka iedzīvotā jos , k a m piederēj is š is k a p u l a u k s , s ag l a ­
bāj ies m a s ī v s , e i ropeīds do l ihokrāna i s an t ropo loģ i s ­
kais t ips ar a u g s t u un p l a tu seju, bet m e z o k r ā n ā 
an t ropo loģ i skā t ipa ie tekme ar i ep lakanu seju ir 
vā jāk s a s k a t ā m a . 

C i t ād i ir Kivtu k a p u l a u k ā . Spr iežot pēc tā, ka se­
nākie šī k a p u l a u k a apbedī jumi a t t i ecas uz VII gs . , 
va r sec inā t , ka l a tga ļ i p iespieduš i s e n ā s somu cil t is 
a t s t ā t savu apme tn i va i arī paš i daļēj i sa jaukuš ies 
ar t ā m . V a r droš i r u n ā t pa r šo divu e tn isko g rupu 
k o n t a k t u VI un VII gs . mi jā . Kivtu k a p u l a u k a kran io­
loģ iska i s m a t e r i ā l s a t t i ecas g a l v e n o k ā r t uz VI I I gs . 
Iedzīvotāj i , k a s a t s t ā j a šo k a p u l a u k u , ir dzīvojuši 
g a n d r ī z 3—4 g s . s enāk nekā tie, ko p ā r s t ā v Nukšu 
k a p u l a u k a k ran io loģ i ska i s m a t e r i ā l s (X—XI g s . ) . 
I e spē j ams , ka t āpēc a n t r o p o l o ģ i s k a i s t ips , kuru pār ­
s tāv k r an io loģ i ska i s m a t e r i ā l s no Kivt iem, ir ar va i ­
r āk izteiktu mongo lo īdo p i e j aukumu nekā Nukšu 
k a p u l a u k a an t ropo loģ i ska i s t ips . Tā t ad , j a a rheo loģ i s ­
ka i s m a t e r i ā l s l iecina, ka Kivtu k a p u l a u k s ir l a tga ļu , 
a n t r o p o l o ģ i s k a i s m a t e r i ā l s r u n ā pa r to , ka šeit vēl 
V I I I g s . valdī j is somu e lement s . T ā d ā s tāvokl ī n a v 
nekā p r e t r u n ī g a . L īdz īgu p iemēru v a r ē t u minēt 
d a u d z . T a s t ikai l iecina, ka šeit s a s t o p a m i e s ar in ten­
s īvu d a ž ā d u e tnisku e l emen tu as imi lāc i ju . 

I n t e r e s a n t i , ka v ien īga i s XI g s . Kivtu k a p u l a u k a 
vīr ieša g a l v a s k a u s s ( 1 0 / . apbed ī jums) p ā r s t ā v an t ro ­
po loģ isko t ipu, k a s r a k s t u r ī g s t ikai sena j iem l a t g a ­
ļiem. T a s v a r b ū t vēlreiz apl iec ina , ka V I I — V I I I gs . 
s t a r p ba l t i em un Ba l t i j a s somiem La tv i j a s a u s t r u m o s 
pa s t āvē j i s ciešs k o n t a k t s un s a d a r b ī b a . Vē lāk ciešā 
k o n t a k t a s t a r p tiem v a i r s nebi ja , tos sais t ī ja t ikai 
pr iekšteči . T ā l ā k a i s ba l tu p i e p l ū d u m s ša jā te r i tor i jā 
ve ic ināja e i ropeīdā t ipa n o s t i p r i n ā š a n o s un noveda 
pie tā , ka vē lākos g a d s i m t o s l a t g a ļ u an t ropo loģ i ska jā 
t ipā somu e lementa ie tekme kr ie tni s a m a z i n ā j ā s . Tā­
dē jādi mezokefā la is a n t r o p o l o ģ i s k a i s t ips ar p l a tu 
seju un m o n g o l o ī d ā m ī p a t n ī b ā m La tv i j a s a u s t r u m u 
ra jonu V I I I — X I I gs . k r an io loģ i ska j ā m a t e r i ā l ā sa i s ­
t ā m s ar Ba l t i j a s somu iedzīvotāj iem. Ant ropo loģ i s ­
ka i s m a t e r i ā l s tieši nea tb i ld uz j a u t ā j u m u , vai š īs 
ci l t is b i jušas voti . Taču a n t r o p o l o ģ i s k a i s t ips , ko pār ­
s t āv Kivtu k a p u l a u k a g a l v a s k a u s i , ir sevišķi tuvs va i 
g a n d r ī z l īdz īgs bij . G d o v a s ap r iņķa un I žo ras p l a to 
votu un ižoru a n t r o p o l o ģ i s k a j a m t ipam. T a s liecina, 
ka La t v i j a s a u s t r u m o s m. ē. I g. t. dzīvojuši voti va i 
arī pēc i zce l šanās tiem ļoti t u v a s cil t is . 

T rūc īga i s Vidzemes k ran io loģ i ska i s m a t e r i ā l s liedz 
iepazī t ies ar e tnisko procesu , k a s r i s ināj ies m. ē. I g. t. 
No V a i n a ž u , Al lažu un T u r a i d a s k a p u l a u k i e m 6 ga l ­
v a s k a u s u s 1902. g a d ā publ icēj is R. Ve inbe rgs . Ļoti 
t r ū c ī g ā s z iņa s a p g r ū t i n a šīs sēr i jas p i lnvē r t īgu an t ro ­

poloģisko ana l īz i . A u t o r s izteicis domu, ka šī sēr i ja 
p ā r s t ā v lībiešu g a l v a s k a u s u s . 2 1 R. V e i n b e r g a publi­
cētā g a l v a s k a u s u sēr i ja a t š ķ i r a s kā no l a t g a ļ u , tā 
no z e m g a ļ u g a l v a s k a u s i e m . I e spē j ams , ka tie t i ešām 
p ā r s t ā v l ībiešus, t aču viņi a t š ķ i r a s arī no r ie tum-
i g a u ņ u t ipa . Tiem r a k s t u r ī g i v idēja l ie luma hor izon­
tāl ie g a l v a s k a u s u d iamet r i , do l ihokrān i ja , kā arī 
š a u r a seja . Bez t a m tie a t š ķ i r a s arī no X I — X I I I gs . 
votu g a l v a s k a u s u p ā r s t ā v ē t ā an t ropo loģ i skā t ipa un 
no XI—XIV g s . Z i e m e ļ a u s t r u m i g a u n i j a s g a l v a s k a u ­
siem. Diemžēl n a v z iņu pa r se jas prof i lē jumu, d e g u n a 
izvirz ī jumu un paz īmēm, k a s r a k s t u r o g a l v a s k a u s a 
m a s i v i t ā t e s pakāp i . Ac īmredzo t š īs sē r i j as e tn isko 
piederību v a r ē s kons t a t ē t pēc no te ik ta I g. t. be igu 
un II g. t. s ā k u m a Vidzemes k a p u l a u k u k ran io loģ i skā 
m a t e r i ā l a u z k r ā š a n ā s . 

Ir z i n ā m a vēl P ā l e s sēr i ja , ko publicēj is J. P r ī m a -
nis , un R i ņ ņ u k a l n a sēr i ja , ko apraks t ī j i s A. Zom-
m e r s . 2 2 T ā s ir p ie t iekami l ie las (va i rāk nekā 20 ga l ­
v a s k a u s u k a t r ā ) un d a t ē t a s g a n d r ī z ar v ienu un to 
p a š u laiku — p i rmā ar XIV—XVII gs . , o t rā a r XV— 
XVII g s . Sī m a t e r i ā l a ana l ī ze j āve ic s t i ng r i h ronolo­
ģ iskā secībā, jo šai per iodā not ika brah ikefa l izāc i jas 
p rocess , un līdz ar to i e spē jams t ā s i z m a i ņ a s , k a s 
r a d ā s šī p rocesa r ezu l t ā t ā , p ieņemt p a r g r u p u a tšķi ­
r ībām. S īm sē r i j ām r a k s t u r ī g s vidēj i liels g a l v a s ­
k a u s a g a r u m s un liels p l a t u m s , izteikta mezokrān i j a , 
v idējs p ieres s l ī pums , vāji a t t ī s t ī t i uzacu loki, vidēji 
a u g s t a , š a u r a un ho r i zon tā l ā v i rz ienā ļoti profi lēta 
seja, vidēji izvirzī ts d e g u n s un vidējs s imot i ska i s 
a u g s t u m s . 

Sa l īdz ino t š īs sē r i j as ar tā pa ša laika z e m g a ļ u 
g a l v a s k a u s i e m , r e d z a m a note ik ta a t šķ i r ība . P i rmie 
v a i r ā k grac i l i , ar s t i p r āk izteiktu mezokrān i ju , ar 
m a z ā k i e m g a l v a s k a u s a g a r u m a un p l a t u m a izmē­
riem, ar z e m ā k u un š a u r ā k u seju. P ā l e s un Riņņu­
k a l n a sē r i j as ir l īdz īgas T a r t u r a jona K a b i n a s kapu­
lauka g a l v a s k a u s i e m , kur i arī tiek da tē t i ar XVII gs . 
Bez vis iem p a m a t i z m ē r i e m , k a s š a j ā s sēr i jās ir 
l īdzīgi , kā vieniem, tā o t r iem v i enāds arī d e g u n a 
ve ido jums —• z e m ā k s s imot i ska i s a u g s t u m s un m a z ā k 
izvirz ī ts d e g u n s . J. P r ī m a n i s uzska ta , ka an t ropo lo­
ģ i ska i s t ips , ko p ā r s t ā v P ā l e s k a p u l a u k a kran io lo­
ģ i ska i s m a t e r i ā l s , veidoj ies la tv iešu un lībiešu sa­
j a u k š a n ā s r ezu l t ā t ā , bet, l iekas , p i ln īgi i espē jams, 
ka šo k a p u l a u k u ir a t s t ā ju š i Vidzemes lībieši. 

No v isa iepriekš minē t ā izriet, ka L a t g a l e s un Vid­
zemes an t ropo loģ i skā s a s t ā v a ve idošanā piedal ī jušies 
Ba l t i j a s somi . L a t g a l e s te r i tor i jā t a s labi r e d z a m s 
no V I I I — X I I gs . m a t e r i ā l a . Sevišķi sp i l g t s somu 
e l emen t s ir s t a r p t iem l a tga ļ i em, k a s a t s t ā ju š i Kivtu 
k a p u l a u k u un kuru V I I I g s . an t ropo loģ i ska j ā ma te ­
r iā lā š is e l ements ir no te icoša i s . Šī k a p u l a u k a an t ro ­
po loģ i ska i s t ips ne a r ko n e a t š ķ i r a s no bij . G d o v a s 
a p g a b a l a un I žo ra s p la to votu t ipa . Šis t ips sas to ­
p a m s arī Dzērves , C ib l a s un I s n a u d a s l a t g a ļ u vidū. 
P ie Nukšu k a p u l a u k a l a tga ļ i em t a s a t z ī m ē j a m s t ikai 

2 1 R. V e i n b e r g . Crania Livonica. — Archiv für die Natur­
kunde Liv-, Est- und Kurlands, XI I .Dorpa t , 1902. 

2 2 J. P r ī m a n i s . Pales galvas kausi. — Latvijas Universi­
tātes Raksti, XII. R., 1925.; A. S o m m e r . Der Rinnekalns und 
seine Bedeutung für die Antropologie Livlands. — Archiv für 
die Naturkunde Liv-, Est- und Kurlands, II, В. IX, Lf. 5. Dor-
pat, 1884. 
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kā n e n o z ī m ī g s p i e j aukums . V idzemes la tv iešu an t ro ­
poloģiskā t ipa v e i d o š a n ā piedal ī j ies , i e spē jams , c i ts 
Ba l t i j a s somu a n t r o p o l o ģ i s k a i s t ips . T a s a tšķī r ies ar 
š a u r u un v a r b ū t l abāk profi lētu seju. 

3. MŪSDIENU IEDZĪVOTĀJU ANTROPOLOĢISKAIS 
SASTĀVS 

Teik ta i s l iecina, ka I g. t. o t ra jā pusē La tv i j a s te­
r i tor i jā eks is tē juš i va i r āk i an t ropo loģ i sk ie tipi un to 
va r i an t i , k a s a tb i ldus i ci l t īm va i ci lšu apv ien ībām. 
T u r p m ā k ā pe r iodā not ikus i a t sev i šķu ba l t u cilšu tu­
v i n ā š a n ā s un s a p l ū š a n a . Sa jā s aka r ībā ir intere­
san t i noska id ro t m ū s d i e n u La tv i j a s pama t i edz īvo tā ju 
an t ropo loģ i sko s a s t ā v u . Vai ir i e spē jams , pama to jo ­
ties uz m ū s d i e n u la tv iešu an t ropo loģ i sko s a s t ā v u , iz­
sekot ba l tu ci lšu I un II g. t. an t ropo loģ i sko t ipu 
t ā l āko l ikteni , noska id ro t , k ā d a loma bi jusi k a t r a m 
a p l ū k o t a j a m a n t r o p o l o ģ i s k a j a m t i p a m la tv iešu fiziskā 
t ipa t ā l ā k ā ve idošanā . Un , beidzot , va i an t ropo loģ i s ­
ka i s m a t e r i ā l s a p s t i p r i n a uz k ran io loģ i sko da tu pa­
m a t a i zdar ī tos s ec inā jumus . Pēdē jos g a d o s La tv i j a s 
te r i tor i jā s a v ā k t s b a g ā t ī g s m ū s d i e n u an t ropo loģ i ska i s 
m a t e r i ā l s . Tā v ā k š a n u sāka Ba l t i j a s apv ieno tā kom­
pleksā ekspedīci ja (1952.—1954. g.) prof. N. Ce-
boksa rova vad ībā un t u rp inā j a (1955.—1956., 1958., 
1964.—1966. g. ) š ī r a k s t a a u t o r e s vad ībā . S a v ā k t a i s 
m a t e r i ā l s deva iespēju izdal ī t an t ropo loģ i skos t ipus 
un to v a r i a n t u s mūsd i enu la tv iešu vidū. 

V i s u m ā la tv iešu a n t r o p o l o ģ i s k a j a m t ipam raks tu ­
r īga m a t u un acu dep igmen tāc i j a , z i n ā m a mas iv i t ā t e , 
mēren i iz teikta brahikefā l i ja , lieli se jas izmēri un 
liels ķ e r m e ņ a g a r u m s . Sis t. s. Rietumbaltijas antro­

poloģiskais tips izpla t ī t s g a l v e n o k ā r t Kurzemes , Zem­
g a l e s u n Vidzemes l ie lākajā d a ļ ā 2 3 un Dienv id la t -
g a l ē . 2 4 

Taču šī an t ropo loģ i ska t ipa p ā r s t ā v j u v idu s a s to ­
p a m a v i rkne lokālu v a r i a n t u . Tā , p i emēram, L a t g a l e s 
d ienvidu da ļā la tv iešu v idū s a s t o p a m s v iens no Rie­
t u m b a l t i j a s an t ropo loģ i skā t ipa lokāla j iem v a r i a n ­
t iem. V i s s k a i d r ā k t a s p ā r s t ā v ē t s P re i ļu un D a g d a s 
la tv iešu v idū (skat . V t a b . ) . Minē to r a jonu la tvie­
š iem r a k s t u r ī g a iz te ik tāka .matu un acu dep igmen­
tāci ja , liels pieres s l ī pums un a t t ī s t ī t i uzacu loki, ļoti 
lieli g a l v a s hor i zon tā lo d i a m e t r u izmēri , m ē r e n a 
brahikefā l i ja , ļoti p l a t a , a u g s t a seja, izvirz ī ts d e g u n s 
un labi profi lēta d e g u n a sakne , t a i s n s vai daž re iz 
izliekts ( 1 9 % ) d e g u n a profils un liels ķ e r m e ņ a ga­
r u m s (170 c m ) . 

M ū s d i e n u z e m g a ļ i e m arī r aks tu r īg i ga i š i ma t i un 
acis un iz teikta mas iv i t ā t e , bet a t šķ i r ībā no Dienvid-
l a t g a l e s la tv ieš iem tiem l ielāks g a l v a s g a r u m s un 
m a z ā k s t ā s p l a t u m s , r e zu l t ā t ā g a l v a s forma ir mezo-
kefāla . Bez t a m Z e m g a l e s la tv ieš iem ir š a u r ā k a seja. 
Tādē j ād i Dobeles un B a u s k a s la tvieš iem, kur iem 
c a u r m ē r ā piemīt R ie tumba l t i j a s an t ropo loģ i skā t ipa 
ī p a t n ī b a s , r a k s t u r ī g a mezokefā lā g a l v a s forma un 
mēreni p la ta seja (V t a b . ) . 

P a v i s a m Lielupes base inā izpēt ī tas p iecas g r u p a s , 
pa 100 ci lvēkiem k a t r ā , k u r a s v ienl īdz īg i s a d a l ā s pa 
visu šo nelielo ter i tor i ju . V i sā s g r u p ā s vē ro j am 

М а р к , H. 
Восточной 

H. Ч e б о к с а р о п. 
Прибалтики, 89.— 

2 3 М. В. Б и т о в , К. Ю. 
Этническая антропология 
100. lpp. 

2 4 Р. Д е н и с о в а . Особенности антропологического типа 
селов в современном населении юго­восточной Латвии. — СЭ, 
1965, 4. 

Mūsdienu latviešu antropoloģiskais materiāls un salīdzināmie dati 

Антропологические данные современных латышей и сравнительный материал 

V t a b u l a 

Nr. 
p. k. P a z ī m e s 

A u g š ­
z e m e s 

la tv ieš i 

Zemgales 
l a tv i e š i 

Dienv id­
l a t g a l e s 
l a tv i e š i 

Ziemeļ­
a u s t r u m u 
Latv i jas 
la tv ieš i 

A u g š d ņ e p r a s 
baltkrievi 

( B o g u š e v s k a ) 

D a u g a v a s 
base ina 

baltkrievi 
( D e s n a ) 

A n ī k š u 
l ie tuvieš i 

1 Izpētīto skaits 303 494 302 398 100 100 100 
2 Ķermeņa garums (cm) 170,5 171,8 170,1 169,6 168,6 168,1 169,1 
3 Sejas terminālie mati (vidējais vērtējums 3,14 3,07 3,05 3,07 3,16 2,86 2,95 

punktos) 
к i > Matu krāsa (vid. vērt. p.) 3,11 2,90 2,71 2,86 3,14 3,08 3,19 

5 Acu krāsa (vid. vērt. p.) 0,42 0,42 0,42 0,45 0,49 0,55 0,50 
6 Lielākais galvas garums (mm) 191,5 193,4 192,2 189,9 190,3 190,5 188,9 
7 Lielākais galvas platums (mm) 155,4 155,3 156,7 158,1 153,4 153,5 155,8 
8 Galvas indekss 80,9 80,3 81,6 83,1 80,6 80,6 82,7 
9 Pieres slīpums (vid. vērt. p.) 2,48 2,39 2,27 2,51 2,62 2,56 2,43 

10 Uzacu loki (vid. vērt. p.) 1,36 1,51 1,51 1,45 1,43 1,43 1,35 
11 Morfoloģiskais sejas augstums (mm) 125,9 126,8 126,4 125,6 124,1 125,0 124,5 
12 Lielākais sejas platums (mm) 142,3 142,3 144,0 143,8 140,1 141,4 142,3 
13 Sejas morfoloģiskais indekss 88,5 89,1 87,8 87,3 88,6 88,4 87,5 
14 Horizontālais sejas profils (vid. vērt. p.) 2,52 2,46 2,50 2,51 2,47 2,53 2,53 
15 Vaigu kaulu izliekums (vid. vērt. p.) 1,58 1,56 1,52 1,52 1,57 1,57 1,57 
16 Deguna garums (no uzacs loka apakšmalas) , 57,1 57,1 56,1 56,4 55,9 57,2 57,2 

17 mm 
Deguna garums (no deguna saknes), mm 52,6 52,8 52,1 51,9 52,0 52,3 52,5 

18 Deguna platums (mm) 35,1 34,7 35,0 35,4 35,6 35,2 36,2 
19 Deguna saknes augstums (vid. vērt. p.) 2,63 2,64 2,61 2,53 2,63 2,41 2,68 
20 Deguna saknes profilējums (vid. vērt. p.) 2,79 2,85 2,85 2,79 2,81 2,79 2,80 
21 Deguna profila līnija: 

5,8 6,9 ieliekta (%) 6,4 8,4 7,4 13,0 7,0 5,8 6,9 
izliekta (%) 28,5 16,2 19,2 24,5 11,0 17,5 10,8 

22 Degungala stāvoklis (vid. vērt. p.) 1,83 1,61 1,56 1,61 1,95 1,72 1,69 
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ska idr i izteiktu i ega renu g a l v a s formu un vidēji p la­
t a s se jas (141—142 m m ) , k a s dod iespēju uzska t ī t 
mūsd i enu Z e m g a l e s iedz īvotā jus pa r mezokefālā Rie-
t u m b a l t i j a s a n t r o p o l o ģ i s k ā t ipa v a r i a n t u a r š a u r u 
seju a tšķ i r ībā no šī p a š a t ipa mēren i b rah ikefā lā va­
r i a n t a ar sevišķi p la tu seju (144—145 m m ) , kas rak­
s tu r īg s D i e n v i d l a t g a l e s la tv ieš iem. 

S t a r p A u g š z e m e s la tvieš iem, sēļu pēctečiem, kon­
s t a t ē t s ci ts an t ropo loģ i sko paz īmju komplekss . Lai 
g a n šī te r i tor i ja a t r o d a s s t a rp Dienv id la tga l i , ku r 
i z šķ i rams mēren i b rah ike fā la i s v a r i a n t s , un Zemga l i , 
kur k o n s t a t ē t s mezokefā la i s v a r i a n t s ar daudz šau­
r āku seju, A u g š z e m e s la tvieš i pēc s ava an t ropo lo ­
ģ iskā t ipa ne ieņem p ā r e j a s s tāvokl i , bet t iem raks tu ­
r ī g a s t ā d a s paz īmes , k a s v i ņ u s a t šķ i r g a n no p i rma­
j iem, g a n no ot ra j iem. S is aps t āk l i s ļauj domāt , ka 
sēļi, k a s kādre iz apdz īvo juš i šo ter i tor i ju , ar s avu 
an t ropo loģ i sko t ipu a t šķ ī ruš ies no Z e m g a l e s un Lat ­
ga l e s la tv iešu t ipa . Tie a t šķ i r ībā no sav iem a u s t r u m u 
un r i e tumu ka imiņ iem ir ar t u m š ā k i e m , nere t i viļ­
ņa in i em mat i em, ar m a z ā k u pieres s l īpumu, vā j āk 
a t t ī s t ī t iem uzacu lokiem un ar in t ens īvāku se jas ter­
minā lo m a t u a t t ī s t ību. Ar š īm p a z ī m ē m tie a t š ķ i r a s 
no D i e n v i d l a t g a l e s un Z e m g a l e s la tv ieš iem. P ā r ē j ā s 
a t šķ i r ības iet pre tē jos v i rz ienos . Tā p r e t s t a t ā Dien­
v i d l a t g a l e s la tv ieš iem A u g š z e m e s la tv ieš iem ir ievē­
ro jami m a z ā k i g a l v a s hor i zon tā l i e d iamet r i , mezoke­
fālija, kr ie tn i š a u r ā k a seja un biežāk izliekts d e g u n a 
profils . No Z e m g a l e s la tv ieš iem pēdējie a t š ķ i r a s a r 
m a z ā k u g a l v a s g a r u m u un m a z ā k u a u g u m u (skat . 
V t a b . ) . 

Tāde j ād i A u g š z e m e s la tv iešu a n t r o p o l o ģ i s k a j a m 
t ipam- r aks tu r īg i s t i p r āk a t t ī s t ī t i se jas t e rminā l i e 
ma t i , t u m š ā k i un biežāk v i ļņa in i ma t i , g r ac i l a g a l v a s 
uzbūve un mezokefāl i ja , vidēj i a u g s t a un vidēji p l a t a 
seja, t a i s n s va i izl iekts ( 2 3 % ) d e g u n a profils un 
liels a u g u m s . 

S a k a r ā ar šo mūsd i enu A u g š z e m e s la tv ieš iem rak­
s t u r ī g o paz īmju kompleksu a tcerēs imies Le jasdope ļu 
sēļu k a p u l a u k a g a l v a s k a u s u sēr i ju . Aplūkojo t to vēl­
reiz, v a r kons ta tē t , ka a n t r o p o l o ģ i s k a i s t ips , kas rak­
s t u r ī g s A u g š z e m e s la tv ieš iem, ir m a n t o t s no sēļ iem. 
T a s vēlre iz aps t i p r ina tēzi, ka senāk A u g š z e m e s ter i ­
tor i jā eksis tē j is g rac i l s , i e spē jams , a r t umš iem ma­
t iem, sēļu an t ropo loģ i ska i s t ips , k u r a m t ā p a t bijuši 
r a k s t u r ī g i vidēji lieli g a l v a s un se jas izmēri . Tomēr 
j ā a t z ī m ē , ka mūsd ienu A u g š z e m e s la tv iešu an t ropo­
loģiska jā t ipā v i sas š īs p a z ī m e s va i r s n a v tik sp i lg t i 
i z te ik tas , k a s liecina, ka tie, i e spē jams , ir sa jauku­
šies a r c i t ām bal tu ci l t īm, g a l v e n o k ā r t ar l a tga ļ i em. 
Sā ciešā kon tak t a s ā k u m u ar l a t g a ļ i e m v a r a t t i ec inā t 
uz V I — V I I gs . Nav izs lēg ts , ka XI—XII g s . Le jas ­
dopeļu k a p u l a u k u a t s t ā ju š i sēļi , k u r u s v i s m a z ā k 
skā r i s as imi lāc i j as p rocess , t āpēc arī ša jā k ran io lo -
ģ i ska jā m a t e r i ā l ā tik sp i lg t i i z p a u ž a s sēļu an t ropo­
loģiskā t ipa īpa tn ības . 

J a u t ā j u m s par sēļu an t ropo loģ i skā t ipa izce lšanos 
j a u t ika ska r t s , ap lūkojo t k r an io loģ i sko ma te r i ā lu . 
M ū s d i e n u A u g š z e m e s la tv iešu an t ropo loģ i skā t ipa 
izpēte sn iedz j a u n u s i n t e r e s a n t u s d a t u s , k a s dod 
iespēju šo j a u t ā j u m u r i s i nā t t ā lāk . Sa jā s aka r ībā 
i n t e r e san t i ir s a l īdz inā t A u g š z e m e s la tv iešu an t ropo­
loģisko t ipu ar an t ropo loģ i sk iem t ip iem ka imiņu ter i ­
to r i j a s . 

Līdzību š im t u m š m a t a i n a j a m g r a c i l a j a m t ipam ar 
vidēji p l a to seju n e a t r o d a m s t a r p pārē j iem la tv ieš iem 
un igauņ iem. Kā la tvieš iem, tā i g a u ņ i e m r a k s t u r ī g i 
ga i š āk i ma t i , iz teikta m a s i v i t ā t e un c a u r m ē r ā p l a t ā k a 
un a u g s t ā k a seja. Seno sēļu pēcteči ar a n t r o p o l o ģ i s k ā 
t ipa ī p a t n ī b ā m v a i r ā k a t g ā d i n a d a ž a s v a i r ā k uz aus ­
t r u m i e m vai d i e n v i d a u s t r u m i e m dz īvo jušas e t n i skā s 
g r u p a s , kur s a s t o p a m a s v a i r ā k g r a c i l a s fo rmas a r 
t u m š i e m ma t i em un v idē ja l ie luma g a l v a s u n se jas 
izmēriem. V i s p i r m s j ā m i n aus t ruml ie tuv ieš i , k a m ir 
z i n ā m a l īdzība ar A u g š z e m e s la tv ieš iem. 

Lie tuviešu va lodn ieks K. B ū g a , pama to jo t i e s uz 
topon īmiem un v ie tē jām iz loksnēm, u z s k a t a , ka sēļi 
apdz īvo juš i d iezgan lielu te r i tor i ju L ie tuvas ziemeļ­
a u s t r u m o s , 2 5 kur tie II g. t. s ā k u m ā dzīvojuši j auk t i 
ar a u s t r u m l i e t u v i e š i e m . 2 6 

M ū s d i e n u z i e m e ļ a u s t r u m u l ie tuviešiem t i e šām ir 
z i n ā m a l īdzība ar A u g š z e m e s l a tv i e š i em. 2 7 Taču šī 
an t ropo loģ i sko t ipu l īdzība p a s t ā v ne t ikai ar ziemeļ­
a u s t r u m u l ietuviešiem, bet ar ī ar aus t ruml i e tuv ie š i em 
v i spār . Aukš ta i š i em a tšķ i r ībā no žemaiš iem, i gauņ iem 
un la tv ieš iem v i sp ā r r a k s t u r ī g i vidēji t umš i ma t i , 
v i smazāk i e g a l v a s un se jas izmēri , mezokefāl i ja va i 
vidēji izteikta b rah ike fā l i j a . 2 8 Kā z i n ā m s , A u g š z e m e s 
la tv iešu an t ropo loģ i skā t ipa iezīmes a t šķ i r ībā no pā­
rējiem latvieš iem, žemaiš i em un i g a u ņ i e m iet ta jā 
p a š ā v i rz ienā . Taču A u g š z e m e s latvieši ir l īdzīgi ne 
t ikai aus t ruml ie tuv ieš i em. A u g š z e m h i e k i e m raks tu r ī ­
g a i s a n t r o p o l o ģ i s k a i s t ips s a s t o p a m s arī s t a r p d a ž ā m 
ba l tk r ievu g r u p ā m D a u g a v a s base inā un D ņ e p r a s 
augš t ecē , kur loka l izē jas t. s. l ī m e ņ a — A u g š d ņ e p r a s 
t i p s . 2 9 L īdz īgs paz īmju kompleks s k o n s t a t ē t s arī s t a r p 
kr ieviem pie l ī m e ņ a ezera , k u r u s pētījis prof. N. Ce-
b o k s a r o v s , 3 0 kā arī s t a r p ba l tkr iev iem N e m u n a s a u g š ­
tecē (Volkovišķi , G o r o d i š č e ) , kur s a s t o p a m s minē t ā 
t ipa A u g š n e m u n a s lokā la i s v a r i a n t s . 3 1 D ienv idaus ­
t r u m u la tv ieš iem ir arī liela l īdzība ar kr ieviem no 
t. s. «aus t ruml ie lk r i evu» apv idus , k u r u s pētījis prof. 
D e b e c s . 3 2 

Kran io loģ i skā m a t e r i ā l a a n a l ī z e rād ī ja XI—XII gs . 
sēļu un šī p a š a per ioda A u g š d ņ e p r a s a u s t r u m s l ā v u 
a n t r o p o l o ģ i s k ā t ipa lielu l īdzību. T ā p a t v a r kons t a t ē t , 
ka šī l īdzība s a s k a t ā m a arī s t a rp šo ra jonu m ū s d i e n u 
iedzīvotā j iem. T ā t a d s e n ā s sēļu t e r i to r i j as la tvieš i ar 
s ava an t ropo loģ i skā t ipa ī p a t n ī b ā m ve ido per i fēr i jas 
g rupu , k u r a s cen t r s , j ā d o m ā , a t r o d a s uz a u s t r u m i e m 
vai d i e n v i d a u s t r u m i e m . J a u a g r ā k tika izteikta doma , 
ka d i e n v i d a u s t r u m u la tvieš iem un daž iem a u s t r u m ­
l ie tuviešiem r a k s t u r ī g s mezokefā la i s an t ropo loģ i ska i s 
t ips a r s a m ē r ā t u m š i e m ma t i em, bet l īdz š im to iz-

2 5 К. В u g a. Kalba ir senove. Kaunas, 1922. 
2 6 К. Я­ А и ц и T и с, А. Я. Я н с о н с. Некоторые вопросы 

этнической истории древних селов. — СЭ, 1962, 6, 97. lpp. 
2 7 Р. Д е н и с о в а . Антропологический тип восточных ли­

товцев. — «Изв. АН Латв. ССР», 1963, 9, 16., 23. lpp. 
2 8 Р. Д е н и с о в а . Min. darbā, 16.­17. , 22. lpp. 
2 9 М. В. Б и т о в , К. Ю. М а р к , Н. Н. Ч е б о к с а р о в. 

Этническая антропология Восточной Прибалтики, 105.— 
107. lpp.; Р. Я. Д е н и с о в а . К вопросу об антропологиче­
ском составе восточных латышей и восточных литовцев, 
26. lpp. 

3 0 Н. Н. Ч е б о к с а р о в. Ильменские иоозеры. — Тр. 
Ин­та этногр. АН СССР, нов. серия, I, 1947. 

3 1 Р. Я. Д е и и с о в а. Min. darbā, 26. lpp. 
3 2 Г. Ф. Д е б е ц. Так называемый «восточный велика­

рус». — «Антропологический журнал», 1933, I. 



ska id ro ja ar z i n ā m u a u s t r u m s l ā v u ietekmi, ko pa­
ras t i a t t iec inā ja uz m ū s u ē r a s pēdējo g a d u tūks to t i . 
J a u n i e k ran io loģ i sk ie ma te r i ā l i un an t ropo loģ i sk ie 
dat i pa r m ū s d i e n u A u g š z e m e s la tv ieš iem liecina, ka 
šīs l īdz ības iemesl i meklē jami s enākos per iodos un 
to n e v a r ē t u i z ska id ro t t ikai a r a u s t r u m s l ā v u ietekmi. 
I e spē jams , ka sēļu pr iekš teču an t ropo loģ i ska i s t ips 
bijis ļoti l īdz īgs dažu a u s t r u m s l ā v u cilšu t ipam. M ū s u 
rīcībā esošā m a t e r i ā l a nepi ln ība t r a u c ē m ū s iz t i rzā t 
šo j a u t ā j u m u sīkāk. 

Atgr iežo t ies pie m a s ī v ā mēren i b rah ikefā lā Rietum­
bal t i jas t ipa a r p la tu seju, k a s k o n s t a t ē t s s t a rp Dien-
v i d l a t g a l e s la tv ieš iem ( D a g d a , P r e i ļ i ) , bez sev i šķām 
g r ū t ī b ā m sec inām, ka t a s veidoj ies uz V I I I — X I I g s . 
l a t g a ļ u m a s ī v ā , do l ihokrānā p l a t s e j a inā an t ropo lo­
ģ iskā t ipa p a m a t a , k a s p a z ī s t a m s pēc k ran io loģ i skā 
m a t e r i ā l a no Kr i s t apēnu , Nukšu un L u d z a s O d u k a l n a 
kapu l auk i em (skat . k a r t i ) . 

D a ž o s L a tv i j a s a u s t r u m r a j o n o s m a s i v i t ā t e un lieli 
g a l v a s un se jas izmēri , k a s r a k s t u r ī g i l a t g a ļ u t iešiem 
pēctečiem, n a v sp i lg t i izteikti . Tā L u d z a s ra jona lat­
vieš iem m a z ā k izteikti uzacu loki, t a i s n ā k a piere, 
m a z ā k i g a l v a s hor izon tā l ie izmēri , š a u r ā k a seja . T a s 
šinī g a d ī j u m ā liecina p a r z i n ā m u a u s t r u m s l ā v u 
ietekmi, k a s s a s k a t ā m a arī l a t g a ļ u k ran io loģ i ska j ā 
m a t e r i ā l ā ( L u d z a s O d u k a l n s ) . 

Sa l īdz ino t mas īvo mezokefālo R ie tumba l t i j a s t ipa 
v a r i a n t u ar vidēji p l a tu seju, k a s k o n s t a t ē t a Z e m g a ­
les la tv iešu v idū, ar V — V I I g s . z e m g a ļ u t ipu, kon­
s t a t ē j a m a to liela l īdzība. Dobeles un B a u s k a s ra­
jonu latvieši ir t iešie pēcteči z emga ļ i em, kur i paz īs ­
t ami pēc S tū ru , Sķe r s t a iņu , Bā lu u. c. k a p u l a u k u kra­
n io loģ i skā m a t e r i ā l a . 

T ik lab L a t g a l e s z iemeļu, kā arī z i e m e ļ a u s t r u m u 
Vidzemes pamat i edz īvo tā j i em r a k s t u r ī g s an t ropo lo­
ģ isko paz īmju komplekss , k a s n a v r a k s t u r ī g s ne lat­
ga ļu , ne z e m g a ļ u pēctečiem. T a m r a k s t u r ī g a m a z ā k 
izteikta mas iv i t ā t e , s t ipr i b rah ikefā lā g a l v a s k a u s a 
forma, vidēji a u g s t a un p la ta seja un v idē js a u g u m s . 
So ra jonu la tv ieš iem ir liela l īdzība ar I g a u n i j a s a u s ­
t r u m u ra jonu igauņ iem. M i n ē t a i s paz īmju komplekss 
an t ropo loģ i ska j ā l i t e r a tū rā apz īmē t s p a r A u s t r u m ­
b a l t i j a s a n t r o p o l o ģ i s k o t i p u (V t a b . ) . 3 3 

Ar ko i z s k a i d r o j a m a s z i e m e ļ a u s t r u m u la tviešu 
a n t r o p o l o ģ i s k ā t ipa ī p a t n ī b a s un tā a t šķ i r ība no pā rē ­
j iem la tv iešu t ipiem? Atbi ldi dod k ran io loģ i ska i s ma­
te r iā l s . T a g a d , l iekas, n a v š aubu , ka R ie tumba l t i j a s 
a n t r o p o l o ģ i s k a i s t ips un visi tā v a r i a n t i veidojuš ies 
ba l t u ci lšu vidū. A u s t r u m b a l t i j a s t i p a m ir cita vei­
d o š a n ā s vēs tu re . Tā p a m a t ā ir an t ropo loģ i ska i s t ips , 
k a s I g. t. o t ra jā pusē bija i zp la t ī t s La tv i j a s aus t ru ­
mos un k a m bija r a k s t u r ī g a m e z o k r ā n a g a l v a s forma, 
vidēji a u g s t a , p la ta un ho r i zon tā l ā v i rz ienā vāji pro­
filēta seja , vā jāk izvirz ī ts d e g u n s . Sis an t ropo loģ i s ­
ka i s t ips p ā r s t ā v ē t s ar Kivtu, I s n a u d a s , Dzērves u. c. 
k a p u l a u k u k ran io loģ i sko m a t e r i ā l u . Ir p a m a t s domāt , 
ka t a s piederēj is Ba l t i j a s somiem un m. ē. I g. t. 
bijis p ā r s v a r ā La tv i j a s a u s t r u m u ra jonos . T a m bija 
liela loma, veidojot La tv i j a s a u s t r u m u un v i sp ā r 
A u s t r u m b a l t i j a s an t ropo loģ i sko t ipu, k a s kons t a t ē ­
j a m s s t a r p mūsd ienu z i e m e ļ a u s t r u m u la tvieš iem. Tā­
dējādi s t a rp mūsdienu la tv ieš iem i zda l ā s Rie tumbal t i -

3 3 M. В. Б и т о в , К. Ю. М а р к , Н. Н. Ч е б о к с а р о в. 
Min. darbā, 103.—104. lpp. 

I g. t. otras puses un II g. t. sakuma antropoloģisko tipu izpla­
tības karte. 

/ — dol ihokrānais e irope īdais tips ar izteiktu mas iv i tā t i un š a u r u seju , 
2 — do l ihokrānais e irope īdais t ips ar izteiktu mas iv i tā t i un platu s e ju , 
3 — m e z o k r ā n a i s e i rope īda i s t ips ar groc i lu uzbūvi un v idēj iem s e j a s 

izmēriem, 4 — m e z o k r ā n a i s t ips ar platu un ieplakanu se ju . 

Карта распространения антропологических типов второй 
половины I и начала II тысячелетия: 

/ — массивный европеоидный долихокранный тип с узким лицом; 
2 — массивный европеоидный долихокранный тиг с широким лицом; 
3 — грацильный европеоидный мезокранный тип со средними раз­
мерами лица; 4 — мезокранный тип с широким и уплощенным 

лицом. 

j a s , A u s t r u m b a l t i j a s un grac i l a i s A u g š z e m e s la tviešu 
an t ropo loģ i ska i s t ips ar mezokefālo g a l v a s formu, ku­
r a m ir liela l īdzība ar l ī m e ņ a — A u g š d ņ e p r a s t ipu, kas 
izpla t ī t s s t a rp d a ž ā d ā m krievu un ba l tkr ievu g r u p ā m . 

R ie tumba l t i j a s an t ropo loģ i sko t ipu La tv i j a s aus ­
t r u m o s p ā r s t ā v divi lokālie v a r i a n t i : m a s ī v s ar mezo-
kefālu g a l v a s formu un vidēji p la tu seju s t a rp Zem­
ga l e s la tv ieš iem un m a s ī v s ar mēren i b rah ikefā lu 
g a l v a s formu un ļoti p l a tu seju — s t a r p Dienvid la t -
ga l e s la tv ieš iem (skat . k a r t i ) . 

A u s t r u m b a l t i j a s an t ropo loģ i skā t ipa v e i d o š a n ā s 
p a m a t ā bija divi e lement i : mēren i m a s ī v a i s an t ropo­
loģ i ska i s t ips ar m e z o k r ā n u g a l v a s formu un iepla­
k a n u seju, k a s n e a p š a u b ā m i bija Ba l t i j a s somu, un 
ļoti m a s ī v a i s a n t r o p o l o ģ i s k a i s t ips a r do l ihokrānu 
g a l v a s formu un p la tu , bet labi profi lētu seju, k a s 
p iederē ja sena j iem l a tga ļ i em un p a z ī s t a m s pēc dau­
dzu k a p u l a u k u k r an io lo ģ i sk ā m a t e r i ā l a (Nukšas , 
Kr i s t apēn i u. c . ) . 

G rac i l a i s mezokefā la i s A u g š z e m e s la tv iešu an t ro ­
po loģ i ska i s t ips ar v idē j iem g a l v a s un se jas izmē­
r iem ve ido jās no tā t ipa , k a s m u m s p a z ī s t a m s pēc 
Le jasdope ļu k ran io loģ i skā m a t e r i ā l a un pēc s a v a s 
izcelsmes bū tu s a i s t ā m s ar a u s t r u m u vai d ienv idaus ­
t r u m u ter i tor i ju . Tomēr šī t ipa v e i d o š a n ā s vēs tu rē ir 
vēl d a u d z n e s k a i d r a , un t ikai p l a š ā k a m a t e r i ā l a uz­
k r ā š a n ā s pa l īdzēs r i s inā t šo j a u t ā j u m u tā lāk . 
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А Н Т Р О П О Л О Г И Ч Е С К И Е О С О Б Е Н Н О С Т И В О С Т О Ч Н Ы Х Л А Т Ы Ш Е Й 

В С В Я З И С И Х Э Т Н И Ч Е С К О Й И С Т О Р И Е Й 

Р. Денисова 

РЕЗЮМЕ 

В настоящее время территория восточной Л а т в и и 
наиболее полно представлена краниологическим 
материалом второй половины I и н а ч а л а II тысяче­

летия н. э. 
Один из основных антропологических типов этого 

периода представлен материалом из грунтового 
могильника Н у к ш а с и Люцинского могильника, 
а т а к ж е сборной серией из Кристапены, Яунпие­

балга и Цесвайне . Этот тип характеризуется мас­

сивностью, долихокранией , высоким и широким 
лицом. Он лег в основу массивного суббрахике­

фального широколицего варианта западнобалтий­

ского типа, который распространен среди латышей 
южной Л а т г а л и и (Прейли , Д а г д а ) . 

Во второй половине I тысячелетия на территории 
земгалов был распространен т а к ж е массивный до­

лихокранный европеоидный тип с высоким, но уз­

ким лицом. Н а его основе ф о р м и р о в а л с я светло­

пигментированный, мезокефальный, высоко­ и уме­

ренношироколицый в а р и а н т западнобалтийского 
типа латышей Земгалии . 

В конце I и начале II тысячелетия на востоке 
Л а т в и и выделяется мезокранный, со средневысо­

ким, широким и несколько уплощенным лицом 
антропологический тип. Он в основном представ­

лен краниологическим материалом из могильника 

Кивты. Аналогичное сочетание признаков мы на­

ходим среди черепов из курганных могильников 
северо­восточной Эстонии и некоторых курганов 
X I — X I V вв. из северо­западных земель Вели­

кого Новгорода . По­видимому, мезокефальный, со 
средневысоким, широким и уплощенным лицом 
антропологический тип V I I I — X I I вв. в восточных 
районах Л а т в и и является результатом сильного 
влияния антропологического типа некоторых при­

балтийско­финских племен. Н а его основе форми­

ровался брахикефальный широколицый восточно­

балтийский антропологический тип северо­восточных 
л а т ы ш е й . 

Н а юго­востоке, среди л а т ы ш е й Аугшземе, на 
краниологическом м а т е р и а л е XI—XII вв. выделя­

ется грацильный мезокранный европеоидный тип 
со средневысоким и среднешироким лицом. Ана­

логию ему находим среди грацильных и узколицых 
черепов древнерусских курганов X I — X I V вв. из 
Верхнего Поднепровья . Н а основе ­этого грациль­

ного типа со средними р а з м е р а м и черепа форми­

ровался грацильный мезокефальный и среднели­

цый антропологический тип современных латышей 
Аугшземе, который своим происхождением связан 
с восточной или юго­восточной территорией. 
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LATGAĻU K R A N I O L O Ģ I J A S A K A R Ā A R V I Ņ U I Z C E L Š A N Ā S J A U T Ā J U M U 

V. Aleksejevs 

Pēdē jā laikā a n t r o p o l o g u u z m a n ī b u aizvien va i r āk 
sa i s t a m. ē. II g. t. pēdējo g a d s i m t u k a p u l a u k u kra­
n io loģ iska i s m a t e r i ā l s , k a s sniedz i n t e r e s a n t u s d a t u s 
d a ž ā d u e tnoģenēzes j a u t ā j u m u r i s i n ā š a n ā . Sis m a t e ­
r i ā l s p i r m s daž iem g a d u desmi t iem t ika m a z izman­
to ts a n t r o p o l o g u pēt ī jumos, j o uzska t ī ja , ka t a u t u 
e tn i skās vē s tu r e s j a u t ā j u m u pē t ī š anā t a m n a v l ielas 
noz īmes . Sī uz ska t a p a s t ā v ē š a n u z i n ā m ā mērā veici­
nā ja g r ū t ī b a s , k a s s a i s t ī t a s ar vēlo k a p u l a u k u kra­
n io loģ iskā m a t e r i ā l a i e g ū š a n u . 

P a l e o a n t r o p o l o ģ i s k o da tu nozīmi an t ropo loģ i skā 
t ipa r a k s t u r o š a n ā i zp ra ta t ikai līdz ar k ran io loģ i skā 
m a t e r i ā l a u z k r ā š a n o s . P i r m o reizi šo m a t e r i ā l u P a ­
domju Sav ien ības t e r i to r i j as m ē r o g ā apkopoja prof. 
G. Debecs . 1 Vēlāk t ika savāk t i arī an t ropo loģ i sk ie 
da t i pa r mūsd i enu e t n i s k a j ā m g r u p ā m , k a s deva 
iespēju izsekot an t ropo loģ i sko paz īmju var iāc i j a i . 
Tādē j ād i mēs g a n d r ī z e s a m n o n ā k u š i pie P S R S Eiro­
p a s d a ļ a s iedzīvotāju a n t r o p o l o ģ i s k ā s k las i f ikāci jas 
g a l a r ezu l t ā t i em. 2 A u s t r u m b a l t i j a s te r i tor i ja šinī z iņā 
n a v i z ņ ē m u m s . 3 Lai g a n gūt i minēt ie p a n ā k u m i , lie­
las g r ū t ī b a s tomēr vēl p a s t ā v pa l eoan t ropo loģ i skā un 
a n t r o p o l o ģ i s k ā m a t e r i ā l a p ē t ī š a n a s r ezu l t ā tu sa ska ­
ņ o š a n ā . T a s izriet g a n no m a t e r i ā l a specif ikas k a t r ā 
a t sev i šķā gad ī jumā , g a n no sa režģ ī jumiem, kas ro­
das , s a l īdz ino t g a l v a s k a u s u i zmērus ar a t t iec īgu mūs ­
dienu e tn isko g rupu g a l v a s un se jas izmēriem. Pēc 
Lielā Tēv i jas ka ra p a d o m j u an t ropo log i izpētījuši 
b a g ā t ī g u k ran io loģ i sko m a t e r i ā l u , ku r š bija s a v ā k t s 
pēdējos 100 g a d o s , kā arī pēdējo g a d u a rheo loģ i ska­
jos i z r a k u m o s i egū tās sē r i j a s . 

Vē la i s k ran io loģ i ska i s m a t e r i ā l s p ā r s t ā v arī Lat ­
v i j as ter i tor i ju . Seit bū tu m i n a m a s j a u izpēt ī tās ne­
l ie lās XVI—XVII gs . g a l v a s k a u s u sē r i j a s no Zem­
g a l e s un Ziemeļv idzemes . Kran io loģ i sko m a t e r i ā l u 

1 Г. Ф. Д e б e ц. Палеоантропология СССР. — Тр. Ин­та 
этногр. АН СССР, нов. серия, IV. М.—Л., 1948. 

2 Т. И. А л е к с е е в а . Антропологический состав населения 
Волго­Окского бассейна (к проблеме славяно­финских вза­
имоотношений в Поволжье). — Тр. Ин­та этногр. АН СССР, 
нов. серия, XXXIII. М., 1956. 

3 М. В. Б и т о в , К. Ю. М а р к , Н. Н. Ч е б о к с а р о в. 
Этническая антропология Восточной Прибалтики. — Тр. 
Прибалтийской объединенной комплексной экспедиции, II. 
М„ 1959. 

no Tērve tes k a p u l a u k a apraks t ī jus i К. M a r k a . 4 Uz šo 
laiku a t t i ecas arī J. Līča pētīt ie g a l v a s k a u s i no 
Z e m g a l e s . 5 Kran io loģ i sko m a t e r i ā l u no R i ņ ņ u k a l n a 
Z iemeļv idzemē XIX gs . b e i g ā s pētījis A. Z o m m e r s . 6 

T a s d a t ē j a m s a r XV—XVI g s . Uz mazl ie t vē lāku 
laiku a t t i ecas P ā l e s g a l v a s k a u s i , pa r kur iem d a t u s 
publicēj is J. P r ī m a n i s . 7 Tomēr m i n ē t ā s g a l v a s k a u s u 
kolekci jas , i zņemot Tērve tes k a p u l a u k a ma te r i ā lu , ir 
ne l ie las ska i ta z iņā un pē t ī t a s pēc noveco jušas me­
tod ikas . Lai iegūtu p i lnvē r t īgu p r i ekšs t a tu pa r šī 
pe r ioda la tv iešu an t ropo loģ i sko t ipu, nep iec iešams 
iegūt k ā d a X V I — X V I I I g s . k a p u l a u k a k ran io loģ i sko 
m a t e r i ā l u , k a s būtu ap jomā b a g ā t s un izpēt ī ts at­
bi ls toš i mūsd i enu me tod ika s p r a s ī b ā m . 

S is m a t e r i ā l s , ņemot vē rā arī in tens īvo an t ropo lo­
ģ iskā m a t e r i ā l a v ā k š a n u L a tv i j a s a u s t r u m u r a j o n o s 8 

pēdējā la ikā, dos iespēju s a l ī dz inā t k ran io loģ i skos 
m a t e r i ā l u s ar soma to loģ i ska j i em d a t i e m . 9 

Lai i egū tu vēlā k a p u l a u k a k ran io loģ i sko ma te r i ā lu , 
Apv ieno tā s Ba l t i j a s ekspedīc i jas pa l eoan t ropo loģ i skā 
g r u p a a u t o r a vad ībā a r L u d z a s novadpē tn i ec ības mu­
zeja d i rek tora J. T i m o š k ā n a l īdzda l ību 1957. g a d ā 
L a t g a l ē izdar ī ja a rheo loģ i skos i z r a k u m u s . 1 0 Nel ie ls 
senl ie tu m a t e r i ā l s , k a s i egū t s i z r akumos , a t r o d a s Lu­
d z a s novadpē tn i ec ības muze jā , bet g a l v a s k a u s i gla­
b ā j a s M a s k a v a s U n i v e r s i t ā t e s Bio loģ i jas un a u g s n e s 
zinību fakul tā tes An t ropo loģ i j a s k a t e d r ā . Minē tā kra-

* Skat. M. В. Б и т о в , К. Ю. М а р к , Н. Н. Ч е б о к с а ­
р о в . Min. darbā, 213.—216. lpp. 

5 J. L i c i s . Kraniologische Untersuchungen an Schädeln 
altlettischen Stämme. R., 1939. 

6 P. S o m m e r . Der Rinnekalns und seine Bedeutung für 
die Antropologie Livlands. — Archiv für die Naturkunde Liv­, 
Est­ und Kurlands, II, В. IX, Lf. 5. Dorpat, 1884. 

7 J. P r ī m a n i s . Pāles galvas kausi. — Latvijas Universi­
tātes Raksti, XII. R., 1925. 

8 P . Я. Д е н и с о в а . К вопросу об антропологическом 
составе восточных латышей и восточных литовцев. — «Изв. 
АН Латв. ССР», 1958, 2; R. D e ņ i s o v a . Piezīmes par lat­
viešu antropoloģisko tipu Gulbenes rajonā. — AE, IV, 1962. 

9 Daudzi materiāli no Latvijas un Igaunijas teritorijas, par 
kuriem dati vēl nav publicēti, atrodas R. Deņisovas un K. Mar­
kas rīcībā. 

1 0 Autors izsaka dziļu pateicību J. Timoškānam, kurš ar per­
sonīgo līdzdalību arheoloģiskajos izrakumos veicinājis šī ma­
teriāla iegūšanu. 
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nioloģiskā m a t e r i ā l a ī ss p ā r s k a t s j a u p u b l i c ē t s . " Sī 
r aks ta u z d e v u m s ir sn ieg t pēc iespējas p l a š ā k u un 
v i spus īgāku m a t e r i ā l u apska tu , līdz ar to dodot 
iespēju cit iem au to r i em ap lūkot to no s ava viedokļa. 

ZIŅAS PAR KAPULAUKU 

K a p u l a u k s a t r o d a s L u d z a s r a jona Nukšu ciema 
Kaļ iņ ina kolhoza te r i tor i jā , 10 km no L u d z a s p i l sē tas 
un 1 km uz d i e n v i d a u s t r u m i e m no N i r z a s ezera . Kapu­
lauka ziemeļu robeža p iek ļau jas A. Bre idaka m ā j ā m . 
K a p u l a u k s a t r o d a s uz nel ie la s m i l š a i n a uzka ln iņa , 
kuru a p k ā r t n e s iedzīvotāj i dēvē pa r «vecaj iem ka­
piem». Rokot smi l t i s ša jā u z k a l n i ņ ā , te v a i r ā k k ā r t 
uzieti cilvēku kaul i , pa r ko t ika z iņo t s L u d z a s no­
vadpē tn iec ības muze j am. J ā d o m ā , ka šis k a p u l a u k s 
pieder vietējo iedzīvotāju pr iekš teč iem. 

K a p u l a u k ā t ika a tk lā t i a p m ē r a m 100 apbedī jumi , 
kur i a p g l a b ā t i p a r a l ē l ā s r i n d ā s v i rz ienā no aus t ru ­
miem uz r ie tumiem. Miruš ie gu ld ī t i izs t ieptā s tāvokl ī 
uz m u g u r a s , ar e lkoņos sa l i ek tām rokām uz krū t īm, 
ar g a l v u uz z iemeļ r ie tumiem vai z iemeļiem. Kapa 
bedres dz i ļums ir no 80 līdz 140 cm. S a k a r ā ar to , 
ka k a p u l a u k s pēc s a v a s p l a t ības neliels , bet izman­
to ts d i ezgan in tens īvi , daudz i a g r ā k i e apbedī jumi ir 
post ī t i , ierokot to vietā vē l ākus . Tomēr , izpētot visu 
k a p u l a u k u , i zdevās iegūt a p m ē r a m 90 g a l v a s k a u s u . 
Diemžēl m i r u š a j a m līdzi l ikto senl ie tu ska i t s bija ļoti 
n iecīgs . Sieviešu apbed ī jumos a t r a s t a s v a i r ā k a s krel­
lītes un če t r a s m o n ē t a s , k u r a s a t t i ecas uz 1736., 1740. 
un 1749. g a d u . Tomēr arī ļoti t r ūc īga i s senl ie tu ma­
te r i ā l s cļod iespēju da tē t k a p u l a u k u s a m ē r ā precīzi . 

M o n ē t a s n a v koncen t r ē t a s k ā d ā lokālā apbed ī jumu 
g r u p ā , bet g a n a t r a s t a s v a i r ā k ā s k a p u l a u k a v ie tās , 
k a s ļauj to da t ē jumu a t t i ec inā t uz visu k a p u l a u k u . 
Vērā ņ e m a m s arī t a s , ka m o n ē t a s a t t i ecas uz īsu 
la ika spr īdi . I e spē jams , ka k a p u l a u k u v a r da tē t a r 
XVII I gs . p i rmo pusi . V i s m a z uz šo laiku a t t i ec ināms 
l ie lākais apbed ī jumu ska i t s . T a s , p r o t a m s , nenoz īmē, 
ka k a p u l a u k ā neva rē tu būt kā a g r ā k i , tā arī vēlāki 
apbedī jumi . N e a p š a u b ā m i , da ļ a no t iem da t ē j ami a r 
XVII gs . , bet da ļa a t t i ecas uz XVII I g s . o t ro pusi . 
Tādē j ād i i e spē j amās k a p u l a u k a h rono loģ i skā s robe­
žas ir XVII gs . be igas un XVI I I gs . Arī apbed ī jumos 
a t r a s t ā s kre l les liecina, ka k a p u l a u k s d a t ē j a m s ar šo 
la iku. G a d o s vecākās v ie tē jās s ievietes , k a s p iedal ī jās 
i z r akumos , apl iecināja , ka l īdz īgas kre l les ša jā ap ­
k ā r t n ē lieto a r i t a g a d . 

KRANIOLOĢISKĀ MATERIĀLA RAKSTUROJUMS 

G a l v a s k a u s u dz imuma pieder ība note ik ta pēc 
i egu rņa kau l iem, tāpēc to v a r ē t u uzska t ī t pa r diez­
g a n precīzu. Sa jā ziņā n a v š a u b u arī pa r t r im bi juša jā 
L u d z a s apr iņķ ī a t r a s t a j i em g a l v a s k a u s i e m , kur i paš ­
laik g l a b ā j a s P S R S ZA A n t r o p o l o ģ i j a s un e tnogrāf i ­
j a s muze jā ar i nven tā ra n u m u r i e m 1831-1, 2223-1 un 
2282-1. Tie pievienoti m ū s u k ran io loģ i ska j a i sēr i jai , 
jo a t t i ecas uz XIX gs . b e i g ā m un XX gs . s ā k u m u . 
Tos m u z e j a m nodevis K. J a c u t a ar precīzi note ik tu 

1 1 В. П. А л е к с е е в . Краниологические материалы к проб­
леме происхождения восточных латышей. — СЭ, 1961, 6. 

d z i m u m a pieder ību. Vien īga i s g a l v a s k a u s s , kura dzi­

m u m a piederību v a r ē t u apšaub ī t , i egū t s 1955. g a d ā , 
atklā jo t t ikai vienu apbed ī jumu m ū s u pēt ī ta jā kapu­

laukā . Tomēr viss šī g a l v a s k a u s a morfo loģisko pa­
zīmju komplekss l iecina, ka t a s n e a p š a u b ā m i piede­
rēj is vī r ie t im. T ā t a d m ū s u rīcībā ir 47 vī r iešu un 45 
sieviešu g a l v a s k a u s i . Da t i pa r t iem apkopot i I ta­
bulā , ind iv iduā l ie izmēri — II un I I I t abu l ā . 

V i s u m ā g a l v a s k a u s i ir s a m ē r ā g a r i un vidēji p la t i . 
Tiem r a k s t u r ī g a m e z o k r ā n ā va i vāji iz teikta b rah i -
k r ā n ā forma. Hor i zon t ā l a j ā n o r m ā p ā r s v a r ā ir ovo-
idās k o n t ū r a s . G a l v a s k a u s a a u g s t u m a d iame t r i ir 
v idēja l ie luma, k a s arī a t s p o g u ļ o j a s a t t iec īga jos in­
deksos . P ie res kau la m a z ā k a i s p l a t u m s š a u r s , bet lie­
l āka i s p l a t u m s — vidēji p l a t s . Rezu l t ā t ā pieres pla­
t u m a indekss ir vidēji liels. P ie res s l īpums mērens . 
Uzacu loku reljefs, kā arī processus mastoideus a t t ī s ­
tīti s a m ē r ā s t ipr i . T ā t a d c a u r m ē r ā vidēji l ieliem ga l ­
v a s k a u s i e m r a k s t u r ī g a d i ezgan m a s ī v a uzbūve . 

Se ja s a u g s t u m a un p l a t u m a izmēri i eda lā s dažā­
d ā s ka t ego r i j ā s . V i s a s se jas a u g s t u m s , kā ar ī t ā s 
a u g š ē j ā s d a ļ a s a u g s t u m s vidējs . T ā p a t se jas p l a t u m a 
izmēri vidēji lieli. Rezu l t ā t ā arī se jas indeksi nelieli . 
T a s p a t s s a k ā m s par ver t ikā lo-kran iofac iā lo in­
deksu. Turpre t ī d e g u n a a u g s t u m a m , k a s ir ciešā 
morfo loģ iskā kopsaka r ībā ar se jas a u g s t u m u un ku­
r a m t ādē j ād i va j adzē tu būt ne l ie lam, r a k s t u r ī g i lieli 
izmēri . O r b ī t a s z e m a s , bet d i ezgan p l a t a s , r ezu l t ā t ā 
indeksi vidēji lieli. S t a r p o r b ī t u a t t ā l u m s liels. 

Sē ja s ve r t i kā l a i s profils m e z o g n ā t s . M e z o g n ā t i s m s 
vienlīdz r a k s t u r ī g s vis iem t r im ver t ikā la j i em se jas 
leņķiem, lai g a n sieviešu g a l v a s k a u s i e m v i s s t ip rāk 
izteikts a lveo l ā r a i s m e z o g n ā t i s m s . Se ja s prof i lē jumu 
ho r i zon tā l ā v i rz ienā r a k s t u r o divi leņķi — n a z o m a ­
l ā ra i s un z i g o m a k s i l ā r a i s , kuri m ū s u sēri jā ir ne­
lieli. Tādē j ād i ho r i zon tā l ā v i rz ienā se jas ir d iezgan 
labi prof i lē tas . V a i g a k a u l a iz l iekuma indekss pēc 
Vu ir ļoti liels. T a s a t t i ecas arī uz sieviešu g a l v a s ­
kaus iem, kuru v a i g u kaul i arī s t ipr i izliekti. T ā t a d 
d i ezgan labi prof i lē tām se j ām ho r i zon tā l ā v i rz ienā 
r a k s t u r ī g a liela v a i g u k a u l u izvirze. T ā d s sav ieno­
j u m s reti s a s t o p a m s . 

Kā sieviešu, tā vīr iešu s e j ām r aks tu r īg i labi izvir­
zīti degun i . D a k r i ā l a i s a u g s t u m s liels, s imot i ska i s — 
vidējs . Tā kā s imot i ska i s un d a k r i ā l a i s p l a t u m s arī ir 
vidēji , t ad a t t iec īgie indeksi l iecina pa r d e g u n a sak­
nes vidēju a u g s t u m u . 

ANTROPOLOĢISKĀ TIPA GALVENIE KOMPONENTI 

Ant ropo loģ i ska j ā l i t e r a tū rā l ielās ci lvēku r a s e s 
tiek s a u k t a s pa r p a m a t r a s ē m . P ie t ā m p i e s k a i t ā m a s 
e i ropeīdā , m o n g o l o ī d ā un n e g r o ī d ā rase . Note ikt šo 
k o m p o n e n t u ī p a t s v a r u k a t r ā a t sev i šķā an t ropo loģ i s ­
kajā t ipā , to lomu t ipa v e i d o š a n ā s vēs tu rē ir an t ro ­
po loģ i skās ana l ī zes p a m a t p r a s ī b a . 

M ū s u sēr i ja i r a k s t u r ī g a i s paz īmju komplekss ne­
p ā r p r o t a m i l iecina pa r t ā s pieder ību e i ropeīdai rase i . 
P ie šī a t z i n u m a n o n ā k a m , iepaz īs to t ies ar d e g u n a 
kau l i ņu izvirzes pakāp i , kā arī se jas hor izon tā lo profi­
lē jumu. D e g u n a kau l iņu izvirze e i rope īdās r a se s mē­
r o g ā ir v idē ja , be t š īs izvi rzes va r i āc i j a s p a s a u l e s 
m ē r o g ā ir v isa i l ielas. Tieši pēc š īm p a z ī m ē m v a r 
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I t a b u l a 
XVIII gs. austrumlatviešu (Ludzas) galvaskausu vidējie izmēri 

Средние размеры черепов восточных латышей (Лудза) XVIII в. 

Kārta 

P a z ī m e s n X 

46 182,4 
47 144,1 
43 134,3 
45 113,0 
43 101,9 
46 96,9 
46 119,8 
45 124,7 
34 111,6 
47 111,3 
47 25,4 
44 84,4 
44 77,4 

8 17,0 
24 51,1 

1 2,1 
14 29,8 
47 3,06 
46 2,13 
46 79,2 
43 73,7 
43 92,9 
46 67,3 
46 80,9 
34 87,1 
47 22,9 
42 98,8 
46 105,7 
46 133,9 
43 96,0 
30 117,9 
45 70,4 
46 20,6 
46 42,0 
46 39,5 
46 32,4 
43 24,9 

46 51,2 

40 86,9 
0 13,1 

45 5,4 

S5 s Sx 

6,33 0,94 
4,23 0,63 
5,25 0,81 
4,18 0,64 
3,72 0,57 
3,93 0,59 
4,96 0,75 
4,29 0,65 
4,32 0,70 
4,44 0,66 
2,30 0,34 
4,68 0,75 
4,85 0,77 

— — 

1 Lielākais galvaskausa garums 
2 Lielākais galvaskausa platums 

17 Galvaskausa basion­bregma augstums 
20 Galvaskausa porion­bregma augstums 

5 Galvaskausa pamata garums 
9 Mazākais pieres platums 

10 Lielākais pieres platums 
11 Biaurikulārais platums 
12 Pakauša platums 
29 Pieres horda 

Pieres izliekuma augstums 
32 Pieres profila leņķis (nas-met) pret horizontāli 

Pieres profila leņķis (gl-met) pret horizontāli 
Elipsoides 
Ovoides 

Norma verlikalis % 
Pentagonoides 
Sphenoides 

Glabella (1—6, pēc Martina) 
Processus mastoideus (1—3) 
Galvaskausa garuma-platuma indekss 
Galvaskausa garuma-augstuma indekss 
Galvaskausa platuma-augstuma indekss 

9 : 8 Pieres-galvaskausa platuma indekss 
9 : 10 Pieres platuma indekss 
9 : 12 Pieres-pakauša indekss 

Pieres izliekuma indekss 
40 Sejas pamata garums 
43 Sejas augšda |as platums 
45 2okju loku at tālums 
46 Sejas vidusdaļas platums 
47 • Sejas augstums 
48 Sejas augšdaļas augstums 
50 Maksillofrontālais at tālums (mf-mf) 
51 Orbītas platums no mf (kreisā) 
51a Orbītas platums no d (kreisā) 
52 Orbītas augstums (kreisā) 
54 Deguna platums 
55 Deguna augstums 

Apertura piriformis forma (%) 
Anthropina 
Fossa praenasalis 
Infantilis 
Sulcus praenasalis 

Ilkņa bedrītes dziļums (mm) 

8 : 1 
17 : I 
17 : 8 

5,10 
5,02 
4,72 
3,87 
3,93 
4,84 
5,21 
4,99 
5,45 
4,64 
2,66 
5,08 
4,91 

3,26 
3,11 
4,33 
2,91 
3,41 
6,23 
2,11 
5,08 
3,76 
4,91 
5,07 
7,87 
5,12 
2,26 
1,64 
1,60 
2,16 
1,93 
3,59 

1,86 

0,75 
0,73 
0,72 
0,58 
0,60 
0,71 
0,77 
0,74 
0,94 
0,68 
0,39 
0,77 
0,74 

0,48 
0,47 
0,66 
0,43 
0,50 
1,07 
0,31 
0,78 
0,55 
0,72 
0,77 
1,44 
0,76 
0,33 
0,24 
0,24 
0,32 
0,29 
0,53 

0,28 

45 
45 
42 

•43 
42 
45 
44 
43 
38 
45 
45 
39 
39 

4 
15 

18 
45 
44 
45 
42 
42 
45 
44 
30 
45 
40 
45 
41 
37 
29 
40 
40 
41 
39 
41 
40 
40 

И-—f 
36 

2 
2 
I 

40 

174,0 
138,7 
129,7 
109,8 
97,5 
94,3 

115,6 
118,4 
107,4 
107,8 
25,6 
87,7 
83,0 

8,9 
33,1 

17,8 
40,2 

1,93 
1,32 

79,6 
74,7 
93,9 
68,2 
8L,G 
88,1 
23,8 
94,3 

100,4 
124,0 
90,4 

107,2 
65,3 
20,6 
40,3 
38,2 
32,0 
24,0 
47,4 

87,8 
4,9 
4,9 
2,4 
4,6 

3,54 
3,11 
4,37 
3,02 
3,24 
5,13 
1,92 
5,68 
4,01 
3,77 
3,00 
4,43 
3,29 
2,06 
1,61 
1,70 
1,97 
1,92 
2,58 

1,59 

k o n s t a t ē t vis l ie lākās s t a r p g r u p u a t šķ i r ības P S R S te­
r i tor i jā . T a s dod iespēju diferencēt e i rope īdās un 
m o n g o l o ī d ā s r a ses p ā r s t ā v j u s . 1 2 P a r pieder ību eiro-
pe īda i rase i liecina arī se jas i zmēru s a v s t a r p ē j ā sa­
kar ība , z e m ā s orb ī tas u t t . Līdz ar to m ū s u sē r i j as 
vieta g a l v e n o r a su v idū ir s k a i d r a : tā i e r indojas s t a r p 
e i rope īdās r a s e s formām. T ā d s j a u t ā j u m a a t r i s inā ­
j u m s nebū t ne izs lēdz va rbū t ību pa r m o n g o l o ī d ā s ra­
ses p ie j aukumu a p s k a t ā m a j ā g a l v a s k a u s u sēri jā . P a ­
domju an t ropo loģ i ska jā l i t e r a tū r ā v a i r ā k k ā r t disku­
tē ts j a u t ā j u m s par m o n g o l o ī d ā s r a se s p ie j aukumu 
A u s t r u m b a l t i j ā , tai ska i t ā arī La tv i j a s a u s t r u m o s . 
S k a r t i arī v ispārē j i teorē t i sk ie j a u t ā j u m i pa r r a su 
ve idošanos . Lieki būtu šeit apska t ī t v i su s šos j a u t ā -

1 2 Г­. Ф. Д e б e ц. О путях заселения северной полосы 
Русской равнины и Восточной Прибалтики. — СЭ, 1961, 6. 

j u m u s , jo diskus i j as g a i t ā t ika i zana l izē t i d a u d z pla­

š ā k ā te r i tor i jā iegūt i mate r i ā l i . T a s m ū s arī novirz ī tu 
no g a l v e n ā u z d e v u m a — no i egū tā m a t e r i ā l a anal ī ­

zes . Tomēr pretē j ie uzska t i , pie kur iem nonāca , dis­

kutē jo t p a r m o n g o l o ī d ā s r a s e s p ie jaukumu A u s t r u m ­

bal t i jā , j ā a p l ū k o s īkāk. 
Hipo tēze pa r m o n g o l o ī d ā s r a s e s p ie jaukumu Aus­

t r u m b a l t i j a s t a u t ā s izriet no pr i ekšs t a t a pa r neolī ta 
l a ikmetā A u s t r u m b a l t i j ā un P S R S E i r o p a s da ļā dzī­
vo jušo cilšu sa ska r i ar P i e u r ā l u un Rie tumsib ī r i j a s 
ci l t īm. P a r s a s k a r i l iecina ar ī š īs t e r i to r i j as seno 
cilšu a n t r o p o l o ģ i s k ā s a s t ā v a r a k s t u r ī g ā s fiziskā t ipa 
paz īmes , k u r a s s a g l a b ā j u š ā s līdz m ū s u d ienām. 
So hipotēzi a i z s t āv an t ropo log i G. D e b e c s , 1 3 

1 3 Г. Ф. Д e б e ц. Палеоантропология СССР; Г. Ф. Д е -
б е ц. О путях заселения северной полосы Русской равнины 
и Восточной Прибалтики. 
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I t a b u l a s t u r p i n ā j u m s 

Kārta cT S 

P a z ī m e s X s Sx n X i s Sx 

62 Aukslēju garums 41 45,5 3,14 0,49 35 43,4 2,92 0,49 
63 Aukslēju Matums 25 39,6 2,79 0,57 29 38,2 2,82 0,53 
43 (1 ) Biorbitālā horda (fmo-fmo) 46 99,1 3,93 0,58 45 93,9 4,10 0,61 

Nasion'a augstums virs biorbitālās hordas 46 17,5 2,38 0,35 45 17,4 2,29 0,34 
Zigomaksilārā horda (zm'-zm') 42 96,1 5,50 0,85 37 90,2 4,12 0,68 
Subspinales augstums virs zigomaksilārās hordas 42 23,7 3,59 0,55 37 22,3 2,76 0,45 

DC Dakriālā horda 45 21,9 2,68 0,40 38 20,5 2,29 0,37 
DS Dakriālais augstums 45 12,4 1,54 0,23 38 11,0 1,45 0,23 
SC Simotiskā horda 45 9,5 1,56 0,23 42 9,4 2,09 0,32 
SS Simotiskais augstums 45 4,3 1,27 0,19 42 3,5 1,07 0,17 
72 Sejas profila leņķis 40 84,9 3,02 0,48 38 84,7 3,02 0,49 
73 Sejas vidusdaļas profila leņķis 42 84,9 3,63 0,56 38 85,5 3,56 0,58 
74 Alveolārais profilleņķis 40 84,3 5,26 0,83 38 82,4 3,90 0,63 
75 Deguna kauliņu leņķis pret horizontāli 43 54,1 6,51 0,99 39 61,5 6,52 1,04 
75(1) Deguna kauliņu leņķis pret profila līniju 41 30,4 6,11 0,95 40 23,6 5,78 0,91 
77 Nazomalārais leņķis (fmo-n-fmo) 46 140,9 4,67 0,69 . 45 139,3 4,74 0,71 

Zigomaksilārais leņķis (zm'-ss-zm') 42 127,1 6,55 1,01 37 127,1 5,47 0,90 
4 0 : 5 Sejas izvirzes leņķis 42 97,0 4,21 0,65 40 96,5 4,29 0,68 
4 5 : 8 Sejas-galvaskausa platuma indekss 46 92,9 3,96 0,58 41 89,5 2,99 0,47 
45 : 17 Sejas platuma-galvaskausa augstuma indekss 42 52,6 3,74 0,58 40 50,4 3,21 0,51 
47 :45 Sejas indekss 30 88,3 7,02 1,28 29 86,8 3,62 0,67 
4 8 : 4 5 Sejas augšdaļas indekss 45 - 52,8 4,11 0,61 38 52,7 2,20 0,36 
5 2 : 5 1 Orbītas indekss no mf 46 77,3 4,58 0,65 41 78,8 4,54 0,71 
52 :51a Orbītas in dekss no d 46 82,2 5,02 0,74 39 83,2 5,06 0,81 
5 4 : 5 5 Deguna indekss 43 49,0 4,25 0,65 40 51,0 4,55 0,72 
6 3 : 6 2 Aukslēju ndekss 23 87,8 7,54 1,61 28 89,2 7,74 1,49 
DS : D C Dakriālais indekss 45 56,8 8,24 1,23 38 54,4 9,34 1,51 
S S : S C Simotiskais indekss 45 46,0 14,52 2,16 42 37,3 10,31 1,59 

Žokļu loku izliekuma indekss 38 22,6 3,06 0,50 29 21,3 3,01 0,56 
65 Apakšžok a kondilu attālums 35 119,7 6,18 1,04 35 113,7 4,75 0,80 
66 Apakšžok a leņķu attālums 40 104,9 7,45 1,18 39 93,9 4,70 0,75 
68 Apakšžok a garums no leņķiem 37 79,3 4,47 0,74 35 73,4 3,99 0,67 
68(1) Apakšžok a garums no capitulum 37 112,3 5,88 0,97 35 102,3 4,74 0,80 
70 Apakšžok a zara augstums 37 63,1 4,39 0,72 34 54,1 4,41 0,76 
71a Apakšžok a zara mazākais platums 41 32,6 2,34 0,37 40 30,2 2,64 0,42 
79 1 Apakšžok a zara leņķis 37 124,5 7,57 1,25 35 126,1 5,97 1,01 

Zoda izvirzes leņķis (inf-po) 29 66,2 7,58 1,43 27 67,4 8,38 1,64 

N. C e b o k s a r o v s , 1 4 K. M a r k a , 1 5 M. Levins un J. Ro-
g i n s k i s , 1 6 M. V i t o v s , 1 7 R. D e ņ i s o v a , 1 8 T. Aleksejeva 1 9 

un šī r aks t a a u t o r s . 2 0 P a m a t o j o t i e s uz k ran io loģ i sko 

1 4 H. H. Ч e б о к с а р о в. Вопросы этногенеза народов со­ 1 
ветской Прибалтики в свете данных этнографии и антрополо­
гии. '— Кр. сообщ. Ин­та этногр. АН СССР, XII, 1950; 
Н. Н. Ч е б о к с а р о в. Некоторые вопросы этнической исто­
рии советской Прибалтики в свете новых этнографических i 
и антропологических данных. — Тр. Ин­та этногр. АН СССР, 
нов. серия, XXIII. М , 1954; Н. Н. Ч е б о к с а р о в . Новые 
данные по этнической антропологии советской Прибалтики 
(по материалам Прибалт, этногр.­антропол. экспедиции). — j 
Тр. Ин­та этногр. АН СССР, нов. серия, XXIII. М., 1954; 
М. В. Б и т о в , Ķ. Ю. М а р к , Н. Н. Ч е б о к с а р о в . 
Этническая антропология Восточной Прибалтики. 

1 6 К. M a r k . Paleoantropoloogilistest uurimistest Eesti i 
NSV­s. — «Изв. АН Эстонской ССР», т. II, 1953, № 4; 
К. Ю. М а р к . Новые данные по палеоантропологии Эстон­
ской ССР. — Тр. Ин­та этногр. АН СССР, нов. серия, XXIII. i 
М., Ю54; К. Ю. М а р к . Новые палеоантропологические мате­
риалы эпохи неолита в Прибалтике. — «Изв. АН Эстонской 
ССР» (серия обществ, наук), 1956, I; М. В. Б и т о в , i 
К. Ю. М а р к , Н. Н. Ч е б о к с а р о в . Этническая антрополо­ ( 
гия Восточной Прибалтики; К. Ю. М а р к . Палеоантропология ; 
Эстонской ССР. — Тр. Ин­та этногр. АН СССР, нов. серия, 1 
XXXII. М , 1956; К. Ю. М а р к . Вопросы этнической истории j 
эстонского народа в свете данных палеоантропологии. — ( 
ВЭИЭН. Таллин, 1956; К. M a r k , Zur Entstehung der •, 
gegenwärtigen Rassentypen im Ostbaltikum. — Suomen mui­ i 
naismuisteyhdistyksen aikakauskirja. Finska fornminnesförenin­ I 
gens tidskrift, t. 59. Helsinki, 1958, 4. 

1 6 Я. Я. P о г и н с к и й, М. Г. Л е в и н . Основы антропо­ i 
логин. М , 1955, 406. lpp. i 

m a t e r i ā l u , k a s i egū t s p a z ī s t a m a j ā neol ī ta k a p u l a u k ā 
J u ž n o o ļ e ņ i j a s sa lā , šo hipotēzi a tba ls t ī ja arī J. Zi-
r o v s . 2 1 P re t ē ju viedokli a i z s t āv V. J a k i m o v s , ku r š 
noliedz A u s t r u m b a l t i j a s cilšu s a k a r u s a r a u s t r u m i e m 
neol ī tā . Viņš a tz īs t , ka m o n g o l o ī d ā s paz īmes neol ī ta 

1 7 M. В. Б и т о в . Антропологическая характеристика на­
селения Восточной Прибалтики (по материалам антропологи­
ческого отряда Прибалтийской экспедиции 1952—1954 гг.). — 
Тр. Прибалтийской объединенной комплексной экспедиции, I. 
М., 1959; М. В. Б и т о в , К. Ю. М а р к , Н. Н. Ч е б о к с а ­
р о в . Этническая антропология Восточной Прибалтики. 

1 8 Р. Я. Д е н и с о в а . К истории формирования антро­
пологического состава восточных латышей и восточных ли­
товцев. — «Изв. АН Латв. ССР», 1958, 3; Р. Я. Д е н и ­
с о в а . Палеоантропологический материал из неолитического 
могильника Крейчи. — СЭ, 1960, 3. 

1 9 Т. И. А л е к с е е в а . Рецензия на Труды Прибалтийской 
объединенной комплексной экспедиции. — Вопросы антропо­
логии, 5, 1960. 

2 0 В. П. А л е к с е е в . Краниологические материалы к про­
блеме происхождения восточных латышей; В. П. А л е к с е е в . 
О смешанном происхождении уральской расы. — Вопросы 
археологии Урала, I. Свердловск, 1961; В. П. А л е к с е е в . 
Краниологический тип финнов и некоторые вопросы происхож­
дения прибалтийско­финнских народов. — «Изв. АН Эстонской 
ССР», 1963, 2; В. П. А л е к с е е в . Историческое значение 
антропологических различий между населением западных 
и восточных районов Латвийской ССР. — «Изв. АН Латв. 
ССР», 1963, 10. 

2 1 Е. В. Ж и р о в . Заметка о скелетах из неолитического 
могильника Южного Оленьего острова. — Кр. сообщ. Ин­та 
истории материальной культуры, VI, 1940. 
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Индивидуальные данные мужских черепов 
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1 la Maturus 182 144 136 109 107 86 116 130 118 108,5 25,5 80 
• 

' 73 Ov. 4 3 79,1 
2 1 Adultus 190 146 135 115 107 107 132 123 113 115,5 30,5 84 79 El. 3 2 76,8 
3 2 Maturus 192 148 135 114 100 97 123 133 109? 118,0 27,0 86 75 

dv. 4 3 77,1 
4 4 Adultus — 137? — — — 94 118 — — 105,0 24,0 dv. 3 

77,1 

5 5 Maturus 183 142 114,5 24,0 El. 2 2 77,6 
6 6 Adultus 185 147 141 117 110 98 118 128 — 112,5 22,5 84 78 Ov. 2 3 79,5 
7 7 Maturus 188 149 143 122 98 95 124 124 120? 124,0 30,0 90 81 Pent. 4 3 79,3 
8 15 

Adultus 
188 158 132 114 104 102 131 134 119 113,5 26,5 82 79 Sphen. 2 2 84,0 

9 20 Adultus 185 144 133 116 100 93 120 117 117 121,5 29,0 80 74 
Sphen. 

2 2 77,8 
10 21 H 175 147 129 114 99 102 125 120 112 105,5 25,0 91 87 2 2 84,0 
11 23 >» 183 145 136 112 101 95 120 125 110 111,5 24,0 84 74 dv. 4 1 79,2 
12 25 1) 

Maturus 
187 144 118! 107 95 102 122 118 101 111,0 28,0 83 73 4 3 77,0 

13 27 
1) 

Maturus 174 136 130 105 99 92 109 125 104 107,0 24,0 81 75 3 1 78,2 
14 29 Adultus 179 139 134 113 100 93 112 127 114 108,0 18,5 73 65 4 1 77,7 
15 32 >» 

Maturus 
186 144 136 119 103 101 118 124 111 111,5 23,0 87 80 

Sphen. 
2 2 77,4 

16 34 
>» 

Maturus 180 144 130 109 98 98 128 114 104 103,5 27,0 92 87 Sphen. 3 1 80,0 
17 35 Adultus 181 142 137 114 101 99 117 119 109 118,5 28,0 83 77 Ov. 4 3 78,5 
18 36 Maturus 189 146 130 111 103 93 122 131 110 114,0 25,0 79 70 El. 4 3 77,3 
19 ' _ 37 Adultus 177 147 130 110 99 92 118 125 106 110,5 23,5 84 73 Sphen. 4 2 83,0 
20 39 M 184 138 133 110 109 97 114 118 108 113,0 24,5 81 76 Ov. 2 3 75,0 
21 44 Maturus 173 146 134 107 102 98 121 130 114 103,0 21,0 82 79 Sphen. 2 2 84,4 
22 45 

Adultus 
182 144 140 117 103 96 116 125 — 112,0 26,5 91 84 Ov. 3 2 79,1 

23 47 Adultus 186 143 137 113 101 102 119 132 102 114,5 27,0 87 76 4 3 76,9 
24 48 Maturus 178 151 — 119? — 97 122 128? 104 117,5 27,5 85 77 Sphen. 5 3 84,8 
25 49 »» 173 152 136 114 98 104 123 127 108 110,0 27,5 90 83 

Sphen. 
2 2 87,9 

26 55 
Adultus 

184 137 138 114 105 91 116 121 112 110,5 24,5 80 72 dv. 3 2 74,5 
27 59 Adultus 178 146 130 110 97 103 124 125 — 102,0 24,0 90 83 El. 3 2 82,0 
28 * 64 »» 

Maturus 
181 147 140 113 100 95 119 133 — 114,0 23,0 80 72 Sphen. 3 1 81,2 

29 69 
»» 

Maturus 181 137 133 111 103 95 117 119 110 109,0 24,5 88 80 Ov. 3 3 75,7 
30 70 Juvenis 180 156 132 113 94 96 127 131 117 116,0 31,0 91 85 Sphen. 2 1 86,7 
31 72 Maturus 184 140 140 112 110 87 117 125 113 110,0 18,5 75 68 Ov. 3 2 76,1 
32 73 Adultus 185 142 133 110 96 92 116 126 — 107,5 23,5 81 71 El. 3 3 76,8 
33 82 i i 175 139 133 112 103 92 115 120 113 107,5 26,0 85 79 Sphen. 3 2 79,4 
34 83 

Maturus 
184 138 137 117 102 95 122 122 — 115,5 24,5 81 77 Ov. 2 3 75,0 

35 84 Maturus 187 145 135 111 107 98 115 128 — 113,0 26,0 88 77 4 2 77,5 
36 85 >i 187 145 139 109 105 104 121 129 118 111,0 25,5 2 2 77,5 
37 86 11 

Adultus 
183 145 133 114 101 98 128 118 — 108,5 27,0 91 82 » i 

Sphen. 
3 1 79,2 

38 - 87 
11 

Adultus 171 140 137 115 102 96 124 125 — 109,0 26,5 86 82 
» i 

Sphen. 3 2 81,9 
39 88 Maturus 186 143 145 123 109 101 117 133 120 112,5 22,0 83 78 El. 3 3 76,9 
40 92 Adultus 178 151 131 110 103 106 128 127 121 104,0 25,0 85 78 Sphen. 3 1 84,8 
41 94 178 136 — 111 — 89 110 116 102 108,5 26,0 86 79 Ov. 3 2 76,4 
42 98 Maturus 191 149 138 116 105 99 124 126 115 115,0 28,0 87 84 2 1 78,0 
43 99 Adultus 178 143 136 113 104 98 120 121 113 111,5 26,0 84 81 El. 3 3 80,3 
44 108 . 189 145 130 112 101 99 114 125 — 110,5 21,5 82 74 Ov. 4 3 76,7 
45 МАЭ, 1831­1 

Maturus 
181 144 127 109 95 91 116 124 112 112,5 28,5 81 73 3 2 76,9 

46 „ 2223­1 Maturus 185 149 136 120 101 102 125 123 — 113,0 28,5 83 74 Sphen. 4 2 80,5 
47 „ 2282­7 Adultus 184 135 126 108 101 96 114 119 114 107,5 27,0 87 77 Ov. 4 1 73,4 

kran io loģ i ska j ā m a t e r i ā l ā no A u s t r u m b a l t i j a s n a v 
iz te ik tas s t ip rāk kā vēlā pa leol ī ta un mezol ī t a g a l v a s ­
k a u s o s no Rie tumei ropas . Tomēr nev iens no an t ropo­
logiem neuzska t a , ka d a ž a s īpaš ības , k u r a s raks tur ī ­
g a s R ie tumei ropas vēlā pa leol ī ta un mezol ī ta g a l v a s ­
kaus iem, būtu u z s k a t ā m a s p a r m o n g o l o ī d ā m pazī-

2 2 В. П. Я к и м о в . Вопросы первичного заселения При­
балтики по данным археологии и палеоантропологии. — Те­
зисы докладов на Объединенной конференции по археологии, 
атнографии и антропологии Прибалтики (секция этнографии 
и антропологии). М., 1955; В. П. Я к и м о в . Начальные 
этапы заселения Восточной Прибалтики. — Тр. Ин­та эт­
ногр. АН СССР, нов. серия, XXXII. М., 1956; В. П. Я к и ­
м о в * О древней «монголоидности» в Европе. — Кр. сообщ. 
Ин­та этногр. АН СССР, XXVIII; В. П. Я к и м о в . Антропо­

m e m . 2 2 S a k a r ā ar to, ka šī r aks t a a u t o r s a tba l s t a 
uzska tu p a r m o n g o l o ī d ā s r a s e s ie tekmi uz A u s t r u m ­

ba l t i j a s iedzīvotāj iem, nepiec iešams šo uzska tu a r g u ­

mentē t , l īdz tekus aplūkojo t arī pre tē jā uzska t a a rgu­

m e n t u s . 
1) Vāji iz te ikta is se jas hor i zon t ā l a i s prof i lē jums 

логические материалы из неолитического могильника на Юж­
ном Оленьем острове. — Сб. Музея антроп. и этногр. АН 
СССР, XIX. М—Л. , 1960; В. П. Я к и м о в . Горизонталь­
ная профилированность лицевого отдела черепа у современ­
ных и древних людей. — Вопросы антропологии, 4, I960; 
В. П. Я к и м о в . Население Европейской части СССР в позд­
нем палеолите и мезолите. — Вопросы антропологии, 7, 1961; 
В. П. Я к и м о в . Реплика оппонентам. — Вопросы антрополо­
гии, 9, 1962. 
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74,1 23,5 109 109 139 103 120 73 19,5 42,5 40,0 
81,1 26,4 102 113 135 100 — 74 24,0 43,0 39,0 
78,9 22,9 99 111 142 98 — 67 24,5 43,0 40,0 
79,7 22,9 — 109 134 102 — 72 21,0 45,5 43,0 

— 21,0 — — — —- — — — — 83,1 20,0 109 108 139 99 121 73 20,0 43,0 42,0 
76,6 24,2 90 102 132 92 — 67 20,0 39,5 37,5 
77,9 23,3 94 112 139 103 128 77 24,5 43,5 40,5 
77,5 23,9 90 102 129 88 126 75 20,5 42,5 40,0 
81,6 23,7 101 108 124 96 — 65 23,0 41,0 38,0 
79,2 21,5 95 101 131 96 116 72 21,0 39,5 38,5 
83,6 25,2 100 110 133 94 116 68 21,5 43,0 40,5 
84,4 22,4 102? 103 134 104 — . — 18,5 41,5 37,0 
83,0 17,1 94 104? 140 103 — 73 22,0 44,5 41,5 
85,6 20,6 108 110 135 97 117 69 21,5 46,0 42,5 
76,6 26,1 95 102 123 95 — 66 18,0 39,5 38,0 
84,6 23,6 98 111 133 98 120 70 21,0 43,0 39,0 
76,2 21,9 101 110 143 106 112 69 22,5 44,0 42,5 
78,0 21,3 96 99 135 101 — . 63 18,0 41,0 39,0 
85,1 21,7 107 104 129 93 119 73 19,0 43,5 41,0 
81,0 20,4 99 105 137 93 118 73 18,0 42,0 39,5 
82,8 23,7 104 105 136 98 105 67 18,0 42,5 40,5 
85,7 23,6 100 110 144 100 111 68 24,5 42,0 38,5 
79,5 23,4 — 108 142? 98 — 66 20,5 "42,5 39,0 
84,5 25,0 99 106 136 95 116 68 21,0 43,0 40,0 
78,5 22,2 106 106 131 94 129 84 17,5 42,0 40,0 
83,1 23,5 95 106 131 92 116 69 21,0 40,5 38,5 
79,8 20,2 94 104 140 96 118 74 17,0 43,0 40,0 
81,2 22,5 95 102 129 84 — 63 18,5 42,5 40,5 
75,6 26,7 90 99 132 — — 65 17,5 39,5 38,0 
74,4 16,8 102 103 136 103 110 77 22,0 43,5 40,5 
79,3 21,9 101 107 135 97 129 79 18,0 43,5 40,5 
80,0 24,2 98 100 127 94 120 71 17,5 40,5 38,5 
77,9 21,2 — 105 134 97 120 70 20,5 40,5 37,0 
85,2 23,0 102? 105 132 96 105 60? 21,0 41,5 40,0 
86,0 23,0 89? 108 133? — 123 74 23,5 42,5(1.) 40,0(1.) 
76,6 24,9 100 105 133 89 — 68 21,0 40,0 37,0 
77,4 24,3 95 105 132 91 124 76 19,0 40,5 38,5 
86,3 19,6 103 110 142 96 — 73 21,0 43,0 40,0 
82,8 24,0 101 110 136 103 114 69 21,5 43,0 41,0 
80,9 24,0 — 98 123 95 107 64 21,0 39,0 36,5 
79,8 24,4 101 104 136 88 115 73 21,0 40,0 38,0 
81,7 23,3 98 107 133 89 115 70 23,5 40,5 38,0 
86,8 19,5 101 105 130 99 100 61 26,0 39,5 37,0 
78,5 25,3 — 100 132 — . — 73 16,0 40,5 37,5 
81,6 25,2 98 106 127 92 139 83 20,0 42,0 40,0 
84,2 25,1 95 103 129 88 — 67 18,5 41,0 39,0 

1 74,7 94,4 
2 71,0 92,5 
3 
4 

70,3 91,2 

5 
6 76,2 95,9 
7 76,1 96,0 
8 70,2 83,5 
9 71,9 92,4 

10 73,7 87,8 
11 74,3 93,8 
12 63,1! 81,9! 
13 74,7 95,6 
14 74,9 96,4 
15 73,1 94,4 
16 72,2 90,3 
17 75,7 96,5 
18 68,8 89,0 
19 73,5 88,4 
20 72,3 96,4 
21 77,5 91,8 
22 76,9 97,2 
23 73,7 95,8 
24 — — 
25 78,6 89,5 
26 75,0 100,7 
27 73,0 89,0 
28 77,4 95,2 
29 73,5 97,1 
30 73,3 84,6 
31 76,1 100,0 
32 71,9 93,7 
33 76,0 95,7 
34 74,5 99,3 
35 72,2 93,1 
36 74,3 95,9 
37 72,7 91,7 
38 80,1 97,9 
39 78,0 101,4 
40 73,6 86,8 
41 — 

86,8 

42 72,3 92,6 
43 76,4 95,1 
44 68,8 89,7 
45 70,2 88,2 
46 73,5 91,3 
47 68,5 93,3 

59,7 
73,3 
65,5 
68,6? 

66,7 
63,8 
64,6 
64,6 
69,4 
65,5 
70,8 
67,7 
66,9 
70,1 
68,1 
69,7 
63,7 
62,6 
70,3 
67,1 
66,7 
71,3 
64,2 
68,4 
66,4 
70,6 
64,6 
69,3 
61,5 
62,1 
64,8 
66,2 
68,8 
67,6 
71,7 
67,6 
68,6 
70,6 
70,2 
65,4 
66,4 
68,5 
68,3 
63,2 
68,5 
71,1 

un vā jā d e g u n a kau l iņu izvirze r a k s t u r ī g a ķemmes-
bedr ī šu k e r a m i k a s k u l t ū r a s pā r s t āv j i em, bet n a v rak­
s t u r ī g a g a l v a s k a u s i e m no a u k l a s k e r a m i k a s k u l t ū r a s 
k a p u l a u k i e m . So pa rād ību v a r viegli i z ska id ro t ar 
hipotēzi pa r m o n g o l o ī d ā s r a s e s p i e j aukumu A u s t r u m ­
bal t i jā . Ķemmes-bedr ī šu k e r a m i k a s pā r s t āv j i ar mon­
go lo īdām ī p a š ī b ā m A u s t r u m b a l t i j a s te r i tor i jā uztu­
rēja s a k a r u s ar aus t rumiem, bet a u k l a s k e r a m i k a s 
k u l t ū r a — ar d ienvidr ie tumiem. Turpre t ī V. J a k i m o v s 
u z s k a t a , ka Rie tumei ropā vēl v a i r ā k ā s vēlā pa leol ī ta 
un mezol ī t a la ikmeta iedzīvotāju g r u p ā s hor izon tā ­
la is se jas prof i lē jums iz te ikts t ikpa t vāji kā A u s t r u m ­
ba l t i j a s neol ī ta va i Sib ī r i jas mongo lo īdu g a l v a s k a u ­
sos . Sis sec inā jums nea tb i l s t pa t ies ība i , p a r ko viegli 
pā r l i ec inā t i es , sa l īdz inot R ie tume i ropas vē lā paleo­
līta un mezol ī t a k ran io loģ i sko m a t e r i ā l u 2 3 ar at t ie­
c īga j iem Sibī r i jas mongolo īdu g a l v a s k a u s i e m . 2 4 

J a arī R ie tume i ropas vēlā pa leol ī ta un ķemmes-
bedr īšu k u l t ū r a s neol ī ta g a l v a s k a u s i e m ir v ienād i na -
z o m a l ā r ā un z i g o m a k s i l ā r ā leņķa l ielumi, t a s vēl 
nel iecina pa r mongo lo īdo p i e j aukumu va i s e n a s mor­
foloģiskās fo rmas s a g l a b ā š a n o s . P ie viena no šiem 
a t z i n u m i e m v a r n o n ā k t t ikai , a p s k a t o t k a t r ā a t se­
višķā g a d ī j u m ā šos leņķus kopā ar d e g u n a kau l iņu 

2 3 П у й Ч е н ­ я о . Данные по горизонтальной профилиро­
ванное™ лицевого скелета ископаемых людей. — Вопросы 
антропологии, 1, 1960. 

2 4 Г. Ф. Д е б е ц. Антропологические исследования в Кам­
чатской области. — Тр. Ин­та этногр. АН СССР, нов. се­
рия, XVII. М., 1951; Н. С. Р о з о в . Материалы по краниоло­
гии чулымцев и селькупов. — Тр. Ин­та этногр. АН СССР, 
нов. серия, XXXVII. М., 1956; В. П. А л е к с е е в . К кранио­
логии нганасанов. — Кр. сообщ. Ин­та этногр. АН СССР, 
XXIV, 1955. 
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33,0 28 51 f.p. 4 3,5 47 38 
33,0 26 51 anth. 3 5,0 50 — 
31,0 29 50 — 5,0 44 — 
34,0 23 48 » 3 3,5 49 38? 

33,0 25 52 anth. 4 4,5 46 
30,0 24 52 )> 2 8,0(1.) 42 — 
34,0 28 54 j , 3 6,0 .— 44 
36,5 24 57 

) ; 
3 6,5 39 36 

30,0 26 46 j . 2 3,0 49 — 
30,0 25 52 

n 
3 6,0 42 39 

32,0 26 46 5 2,5 49 40 
31,0 26 48 

n 
3 6,0 — — 

36,0 •— 54 — 11,5 43 — 
31,0 25 49 f.p. 2 4,5 46 38 
29,0 26 47 anth. 2 5,5 48 — 
33,0 22 47 5 6,5 45 39 
33,0 29 55 2 8,0 46 — 
31,0 23 50 3 4,5 40 — 
34,5 23 55 3 3,5 45 34 
34,0 24 54 2 5,0 43 — 
31,0 25 47 2 3,0 48 42 
32,0 24 52 „ 2 3,5 45 44 
30,0 — 50 2 6,5 — — 
31,5 25 47 } . p. 2 5,0 48 34 
37,5 28 62 anth. 3 4,0 54 — 
31,5 24 48 f. p. 2 7,0 47 37 
32,5 24 53 anth. — 3,5 44 42 
32,0 25 50 

" 
3 5,0 42 — 

33,0 23 48 2 4,0 42 42 
33,0- 28 58 3 8,0 47 — 
35,0 23 57 4 4,5 48 42 
33,0 23 52 3 4,5 45 41 
33,5 26 55 2 7,5 ,— 40 
30,0 24 47 5 6,0 — — 

32,5(1.) —. 52 — 
6,0 

41 40 
29,5 23 49 f.p. 2 5,5 47 — 
35,5 24 .55 anth. 3 6,0 46 41 
37,0 29 56 3 5,0 48 —. 
31,0 23 51 3 4,5 47 44 
28,5 24 50 2 5,5 42 40 
30,0 25 50 4 8,5 . 48 — 
31,5 23 48 

" 
4 4,5 45 

29,5 25 47 2 8,5 40 40 
32,0 23 52 f.p. 3 8,0 41 37 
36,0 27 56 anth. 5 2,0 49 — 
32,0 22 49 „ 4 6,0 41 38 
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izvirzes pakāp i . Sinī g a d ī j u m ā V. J a k i m o v s pi lnīgi 
pare iz i a i z r āda , ka pa r mongo lo īdo p ie jaukumu ne­

v a r spr ies t t ikai pēc se jas hor i zon tā l ā profi lē juma 
leņķiem. Ar i neviens no v iņa oponen t i em n a v iztei­
cies pa r m o n g o l o ī d ā s r a s e s p ie jaukumu, p i emēram, 
g a l v a s k a u s u sēri jā no Vas i j evkas 2. k a p u l a u k a , lai 
g a n t iem se jas hor i zon tā lā prof i lē juma leņķi ir l ie l i . 2 5 

Sai sēr i ja i r a k s t u r ī g s labi izvirzī ts d e g u n s . Arī vēlā 
pa leo l ī t a g a l v a s k a u s i lielā m ē r ā a t š ķ i r a s no ķemmes-
bedr īšu k e r a m i k a s g a l v a s k a u s i e m ar lielu ' d e g u n a 
kau l i ņu izvirzes pakāp i . J a p i rmaj iem r a k s t u r ī g s eiro­
pe īda i s d e g u n s , tad pēdēj iem t a s vā jāk izvirzī ts , un 
līdz a r to tie ier indojas s t a rp e i rope īdās un mongo lo -

100,5 
104,5 
107,5 
104,0 

105,0 
95,0 

104,0 
96,5 

101,0 
94,0 

104,5 
95,5 
99,5 

102,5 
94,0 

104,0 
105,5 
92,0 
97,0 
98,0 
99,0 

103,5 
102,0 
101,0 
98,5 
97,0 
97,0 
97,0 
91,0 
98,0 

100,0 
93,0 
97,5 
97,5 

102,5 
96,5 
98,0 

104,0 
102,0 
92,0 
96,5 

101,0 
98,5 
95,5 
97,0 
97,5 

18,5 
20,5 
17,0 
16,5 

21,5 
15,0 
17,5 
20,5 
17,5 
15,0 
17,5 
15,0 
17,0? 
21,0 
13,5 
17,5 
15,0 
14,0 
21,0 
18,5 
15,5 
19,5 
17,5 
18,5 
15,0 
14,0 
18,0 
18,0 
14,5 
19,0 
15,0 
20,5 
17,0 
19,5 
21,5 
14,0 
18,0 
20,5 
15,5 
17,0 
17,5 
18,5 
22,0 
13,0 
19,5 
18,0 

104,0 
102,0 
98,0 

104,5 

100,0 
89,0 
98,0 
90,5 
95,5 
95,0 
95,5 

104,5 
103,0 
97,5 
85,5 
99,0 

106,5 
101,5 
96,0 
93,5 
99,5 

100,5 

97,5 
92,5 
92,0 
97,5 
88,0 

105,5 
96,5 
93,5 
96,5 
95,5 

89,0 
89,0 
94,0 

103,5 
91,5 
89,5 
90,5 
96,5 

90,5 
87,0 

28,5 
27,0 
23,5 
28,5 

28,5 
17,5 
12,5! 
19,5 
22,5 
24,0 
26,5 
28,0 
19,5 
27,0 
19,5 
23,5 
22,0 
20,5 
27,5 
27,5 
25,0 
22,0 

27,0 
25,5 
22,0 
28,0 
22,0 

25,5 
23,0 
23,5 
23,5 
21,0 

18,0 
25,0 
21,5 
25,0 
21,0 
23,0 
22,5 
23,5 

32,0! 
22,5 

21,3 
25,5 
27,0 
20,4 

19,7 
21,5 
27,5 
22,8 
23,4 
21,1 
25,2 
22,2 
22,7 
22,8 
19,8 
24,1 
24,0 
18,8 
19,4 
19,4 
20,1 
27,7 
22,3 
22,7 
18,9 
20,6 
18,9 
18,7 
18,6 
22,7 
18,7 
17,2 
21,6 

23,8 
22,0 
21,2 
22,5 
22,7 
23,5 
21,7 
25,3 
26,4 
18,1 
20,1 
18,2 

ī d a s r a s e s pā r s t āv j i em. T ā t a d V. J a k i m o v s , a i z r ādo t 
uz nepiec iešamību ņ e m t vē rā vese lu kompleksu , p a t s 
neievēro šo no te ikumu. Tieši ša jā g a d ī j u m ā vesels 
paz īmju komplekss n o r ā d a uz mongo lo īdo piejau­
k u m u sena jos A u s t r u m b a l t i j a s iedzīvotā jos . 

2) Z i n ā m a t endence m o n g o l o ī d ā v i rz ienā raks tu ­
r īga ķemmes-bedr ī šu neol ī ta g a l v a s k a u s i e m t ā d ā s 
p a z ī m ē s kā a t sev i šķu se jas un g a l v a s izmēru sav­
s t a rpē j ā s aka r ība . Sīs ī p a š ī b a s , k a m p i rmo reizi pie­
vē r sa u z m a n ī b u G. D e b e c s , 2 6 pa l ie l ina paz īmju skai tu 
kompleksā a r m o n g o l o ī d o t endenc i un u z r ā d a Aus­
t r u m b a l t i j a s neol ī ta un P S R S E i r o p a s d a ļ a s mežu 
j o s l a s g a l v a s k a u s u kopību ar S ib ī r i jas mongolo īd iem. 
G. Debecs uz ska t a , ka A u s t r u m b a l t i j a s ķemmes-bed-

2 5 И. И. Г о х м a н. Палеоантропологические материалы из 
ранненеолитического могильника Васнльевка II в Днепропе­
тровском надпорожье. СЭ, 1958, 1. 

2 6 Г. Ф. Д е б е ц. О путях заселения северной полосы Рус­
ской равнины и Восточной Прибалтики. 
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1 6,4 4,9 81 81 81 47 34 139 122 86,3 52,5 53,7 77,7 
, 2 10,9 6,5 86 87 83 52 34 137 124 — 54,8 54,8 76,7 

3 11,8 3,1 83 85 76 53 30 145 128 — 47,2 49,6 72,1 
4 7,2 3,2 — — — — 37 145 122 — 53,7 — 74,7 
5 
6 9,7 4,5 85 84 88 48? 37? 135 120 87,1 52,5 51,8 76,7 
7 10,2 5,0 90 91 86 53 27 145 137 — 50,8 46,8 75,9 
8 9,3 3,2 94 95 91 67 27 143 151! 92,1 55,4 58,3 78,2 
9 10,0 4,0 90 90 90 61 29 134 133 97,7 58,1 56,4 85,9 

10 10,5 4,6 84 84 84 61 23 142 129 — 52,4 50,4 73,2 
11 11,5 4,0 87 86 90 50 37 144 126 88,6 55,0 52,9 75,9 
12 9,7 4,0 81 81 81 54 27 143 122 87,2 51,1 57,6 74,4 
13 8,0 3,9 — 75 — 40 145 123 — — 74,7 
14 11,0 1,81 84 91 62 77! 7! 141? 138 — 52,1 54,5 80,9 
15 9,0 2,4 83 82 86 60 20 135 122 86,7 51,1 50,7 67,4 
16 10,8 5,6 87 89 81 61? 26? 148 131 — 53,7 50,8 73,4 
17 9,3 3,7 84 83 86 51 33 143 129 90,2 52,6 51,1 76,7 
18 10,6 3,6 85 84 89 54 31 148 135 78,3 48,3 53,1 75,0 
19 7,7 4,2 86 87 81 44 42 146 136 , 46,7 48,5 75,6 
20 9,9 5,9 84 84 84 46 38 133 120 92,3 56,6 54,9 79,3 
21 9,0 5,5 83 82 86 46 37 138 119 86,1 53,3 54,5 81,0 
22 9,7 3,8 82 81 85 45 37 145 126 77,2 49,3 47,9 73,0 
23 10,7 4,1 83 84 80 59 24 138 133 77,1 47,2 49,6 76,2 
24 9,0 4,6 — — — 62 — 142 — — 46,5? — 70,6 
25 8,4 2,7 78 79 75 55 23 140 122 85,3 50,0 50,0 73,3 
26 10,8 7,5 81 81 81 54 27 146 122 98,5 64,1 60,9 89,3 
27 7,4 1,9 84 84 84 52 32 148 129 88,5 52,7 53,1 77,8 
28 i 7,6 3,5 84 84 84 52 32 139 120 84,3 52,9 52,9 75,6 
29 9,1 3,6 88 88 88 56 32 139 126 — 48,8 47,4 75,3 
30 9,8 4,4 87 87 87 61 26 144 — — 49,2 49,2 83,5 
31 ' 8 ,4 4,3 85 85 85 56 29 137 128 85,3 56,6 55,0 75,9 
32 7,6 3,3 79 79 79 49 30 146 129 95,6 58,5 59,4 80,5 
33 8,2 5,0 89 89 89 59 30 132 126 94,5 55,9 53,4 81,5 
34 7,0 4,4 — 87 — 52 —. 141 128 89,6 52,2 51,1 82,7 
35 

4,4 
.— — — — 136 132 79,5 45,5? 44,4 72,3 

36 11,6 5,4 —. — — — — 134 — 92,5? 55,6? 53,2 76,5(1.) 
37 9,4 4,4 87 88 84 55 32 147 136 — 51,1 51,1 73,8 
38 9,3 6,2 88 88 88 58 30 140 121 93,9 57,6 55,5 87,7 
39 11,7 7,0 86 86 86 47 39 136 130 — 51,4 50,3 86,0 
40 10,1 3,1 84 84 84 56 28 146 128 83,8 50,7 52,7 72,1 
41 10,6 4,4 82 82 82 51 31 139 130 87,0 52,0 — 73,1 
42 10,9 4,3 86 86 86 53 33 140 125 84,6 53,7 52,9 75,0 
43 12,3 4,0 85 85 85 47 38 140 127 86,5 52,6 51,5 77,8 
44 10,5 2,3 84 • 85 81 59 25 132 128 76,9 46,9 46,9 74,7. 
45 5,2 4,6 86 85 89 53? 33? 149 — — 55,3 57,5 79,0 
46 10,4 6,5 85 83 90 54 31 136 109! 109,4 65,4 61,0 85,7 
47 7,6 3,6 87 86 90 59 28 139 125 — 51,9 53,2 78,1 

r išu k e r a m i k a s ku l t ū r a s un P S R S E i r o p a s da ļ a s 
neol ī ta g a l v a s k a u s u vietu s t a r p e i ropeīdiem un mon-
golold iem n o s a k a 10 p a z ī m e s : p i e r e s - g a l v a s k a u s a 
p l a t u m a indekss , va igu kau lu -p ie res p l a t u m a indekss , 
g a l v a s k a u s a p l a t u m a - a u g s t u m a indekss , ver t ikā-
la i s -k ran iofac iā la i s indekss , o rb ī t a s indekss , m a z ā ­
ka i s p ieres p l a t u m s , g a l v a s k a u s a basion-bregma 
a u g s t u m s , z i g o m a k s i l ā r a i s leņķis , g a l v a s k a u s a pa­
m a t a g a r u m s , o rb ī tas a u g s t u m s . Sīs p a z ī m e s ar lielu 
t a k s o n o m i s k u vēr t ību p a r a s t i tiek l ik tas an t ropo lo­
ģ i s k ā s k las i f ikāci jas p a m a t ā . 

V. J a k i m o v s a tz ina G. Debeca a r g u m e n t ē j u m a pa­
m a t ī g u m u un solīja to kr i t i ski a p l ū k o t , 2 7 t omēr līdz 
š im t a s vēl n a v izdar ī t s . 

3) Ķemmes-bedr ī šu k e r a m i k a s k u l t ū r a s l īdzība ar 
2 7 В. П. Я К И М О В . Реплика оппонентам, 131. lpp. 

U r ā l u un Rie tums ib ī r i j a s neol ī ta ku l tū ru arheolo­

ģisko inven tā ru . V a i r ā k u ievēro jamu a rheo logu 
A. B r j u s o v a , 2 8 M. F o s a s , 2 9 Ņ. G u r i n a s , 3 0 H. M o o r a s 3 1 

un L. J a n i t s a 3 2 d a r b o s šī l īdzība tiek uzska t ī t a pa r 

2 8 А. Я. Б р ю с о в . Очерки по истории племен европейской 
части СССР в неолитическую эпоху. М., 1952. 

2 9 М. Е. Ф о с с. Древнейшая история севера европейской 
части СССР. — МИА, 29, 1952. 

3 0 Н. Н. Т у р и н а . Оленеостровский могильник. — МИА, 
47. М.—Л., 1956. 

3 1 X. А. М о о р а. Некоторые вопросы этногенеза эстон­
ского народа в свете археологических данных. — CA, XXI. 
М.—Л., 1954; X. А. М о о р а . Вопросы сложения эстонского 
народа и некоторых соседних народов в свете данных архео­
логии. — В Э И Э Н . 

3 2 Л. Ю. Я н и т с. К вопросу об этнической принадлежно­
сти неолитического населения территории Эстонской ССР. — 
ВЭИЭН. 
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82,5 54,9 80,9 62,9 76,6 101,9 23,9 124 108 86 112 66 35,0 115 
84,6 51,0 — 57,3 59,0 95,3 20,8 128 112 81 108 • 72 36,0 116 78 
77,5 58,0 — 46,7 26,3 99,0 — 120 114 80 118 64 33,5 130 57 
79,1 47,9 77,5? 48,0 44,4 — — — — — — — — — — 
78,6 48,1 59,9 

46,4 99,1 22,3 124 107 89 123 62 32,5 127 59 
80,0 46.2 60,5 49,0 91,8 22,3 120 105 82 113 54 32,5 127 
84,0 51,9 — 46,2 34,4 90,4 29,2 130 112 70 113 61 26,5 138 58 
91,3 42,1 92,3 49,6 40,0 90,0 21,8 106 104 79 116 58 31,5 133 
78,9 56,5 — 57,7 43,8 102,0 25,9 116 94 76 104 56 32,0 125 76 
77,9 48,1 92,9 55,5 34,8 94,1 26,9 117 112 76 ПО 60 30,0 130 61 
79,0 56,5 81,6 49,2 41,2 105,3 21,8 112 97 85 111 67 37,0 115 71 
83,8 54,2 — 62,6 48,8 103,0? 23,1 118 99 80 105 68 34,0 113 
86,8 — — 41,0 16,4! 94,0 23,2 — 105 — — —. 30,0 — 
73,0 51,0 82,6 46,1 26,7 104,9 21,2 114 101 78 113 63 34,0 128 73 
76,3 55,3 — 52,5 51,8 96,9 25,8 — — — 
84,6 46,8 86,7 51,9 39,8 97,0 21,8 118 115 82 124 60 34,0 137 491 
77,7 52,7 — 55,0 34,0 98,1 25,6 113 81 109 62 31,5 120 66 
79,5 46,0 — 64,9 54,5 97,0 22,5 119 106 79 101 63 32,0 113 58 
84,2 41,8 75,6 09,6 59,6 98,2 23,3 116 99 82 113 60 31,5 126 68 
86,1 44,4 — 72,2 61,1 97,1 — 128 112 74 112 68 33,0 127 64 
76,6 53,2 87,5 50,3 39,2 101,0 25,3 115 95 74 101 65 34,0 116 69 
83,1 46,2 93,3 46,9 38,3 99,0 20,1 126 116 80 111 70 .30,5 120 75 
76,9 — 62,8 51,1 — 

20,1 
, 33,0 — 

78,8 53,2 70,8 59,0 32,1 101,0 23,9 122 109 79 ПО 63 34,5 124 
93,8 45,2 — 73,5 69,4 101,0 20,6 117 100 80 113 68 31,0 123 77 
81,8 50,0 78,7 54,9 25,7 97,9 20,3 114 97 75 108 59 30,0 128 70 
81,3 45,3 95,5 03,5 46,0 94,0 17,3 126 112 77 113 62 32,0 130 63 
79,0 50,0 — 56,7 39,6 92,2 20,4 103 , 29,5 , 
86,8 47,9 100,0 47,3 44,9 95,7 — 
81,5 48,3 — 57,7 51,2 92,7 128 100 81? 111 70 35,5 119 . 
86,4 40,4 87,5 52,4 43,4 105,2 23,5 121 118 83 125 65 32,0 134 63 
85,7 44,2 91,1 74,4 61,0 95,2 22,7 120 108 78 115 55 32,0 134 64 
90,5 47,3 — 63,4 62,9 — 21,2 121 102 75 107 66 31,5 128 70 
75,0 51,1 — — — 95,3? 24,6 110 109 80 105 66 35,0 117 68 

81,3(1.) — 97,6 58,8 46,5 84,8? 105 30,0 56 
79,7 46,9 — 64,1 46,8 99,0 30,6 116 93 90 103 63 35,5 116 
92,2 43,6 89,1 63,2 66,7 93,1 17,1 114 101 79 103 59 33,0 117 71 
92,5 51,8 — 69,8 59,8 94,5 135 116 74 116 65 28,0 133 
75,6 45,1 93,6 48,5 30,7 98,1 21,5 117 106 82 108 59 35,0 118 55 
78,1 48,0 95,2 51,5 41,5 — 24,7 99 77? 105? 62? 31,5 120 74 
78,9 50,0 — 51,2 39,5 96,2 17,8 117 99 71 105 62 34,0 127 76 
82,9 47,9 — 43,1 32,5 94,2 16,9 127 110 73 112 56 29,0 138 
79,7 53,2 87,0 47,0 21,9 100,0 24,8 115 95 86 108 69 36,0 112 62 
85,3 44,2 90,2 64,6 88,5 99,0 19,4 

115 95 36,0 

90,0 48,2 — 59,7 62,5 97,0 22,0 113 88 81 120 67 32,0 127 70 
82,1 44,9 92,7 02,1 47,4 94,1 21,9 

113 81 120 67 32,0 

A u s t r u m b a l t i j a s , Rie tumsib ī r i j as un U r ā l u neolī ta 
l a ikmeta cilšu e tn i skās r adn iec ības r ezu l t ā tu . Arī 
ša jā g a d ī j u m ā V. J a k i m o v s savu nodomu i zana l izē t 
šī per ioda k ran io loģ i sko m a t e r i ā l u no s a v ā m pozī­
c i jām n a v piepildījis līdz g a l a m . 3 3 

4) P a s t ā v z ināma a t šķ i r ība s t a rp mūsd ienu Aus­
t r u m b a l t i j a s un R ie tumba l t i j a s iedzīvotāj iem t ā d ā s 
paz īmēs , pēc k u r ā m diferencē mongo lo īdo un eiro-
peīdo ras i . Tā, p iemēram, augšē j ā p l aks t i ņa s lēdzēj -
kroka , se jas profi lē jums u. c. ī pa tn ība s z i n ā m ā mērā 
tuv ina d a ž a s A u s t r u m b a l t i j a s a u s t r u m o s dz īvo jušās 
e t n i skā s g r u p a s mongo lo īda i rase i . P r o t a m s , t ās ne­
veido p ā r e j a s formu s t a r p mongo lo īdo un eiropeīdo 
r a s i . Sei t r u n a ir t ikai pa r vāji izteiktu tendenc i , 

3 3 В. П. Я к и м о в. Начальные этапы заселения Восточной 
Прибалтики, 254. lpp. 

kura l iecina par nelielu mongo lo īdo e lementu piejau­

kumu. Sī t endence a t s p o g u ļ o j a s paz īmēs , s t a r p ku­
r ā m ir vāja morfo loģiskā s a k a r ī b a . 3 4 Tāpēc arī ta 
pe lna ievērību, jo m a z t i c ams , ka p a s t ā v ī g i var iē jošs 
paz īmju k o m b i n ē j u m s v ienā vēs tu r i sk i sa i s t ī tā kom­
pleksā v a r ē t u būt n e j a u š s . So aps tāk l i ignorē V. Ja ­
k imovs . 

5) At šķ i r ības fiziskajā t ipā , k u r a s p a s t ā v s t a rp 
A u s t r u m b a l t i j a s a u s t r u m u un r i e tumu e tn i ska jām 
g r u p ā m , z i n ā m ā m ē r ā sakr ī t ar paz īmju kompleksu , 
kurš r a k s t u r ī g s K P F S R E i r o p a s da ja s mežu jos­
las , U r ā l u un Sib ī r i jas iedzīvotāj iem. P i r m o reizi 

3 4 Г. Ф. Д е б е ц . Антропологические исследования в Кам­
чатской обл. — Тр. Ин­та этногр. АН СССР, нов. серия, 
XVII. М., 1951; Г. Ф. Д е б е ц . О путях заселения северной 
полосы Русской равнины и Восточной Прибалтики. 
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1 3 Adultus 183 142 134 
• 

112 104 103 118 
2 9 175 139 124 110 93 91 111 
3 10 167 140 132 114 95 91 121 
4 11 168 134 130 108 98 94 111 
5 13 172 134 124 103 92 96 115 
6 14 173 134 130 105 98 97 118 
7 16 168 135 121 101 96 88 111 
8 18 173 134 133 108 102 86 104 
9 19 179 144 136 113 98 95 126 

10 22 184 144 135 109 102 95 117 
11 24 188 139 131 111 101 96 115 
12 26 Maturus 186 136 129 109 97 93 117 
13 30 Adultus 174 150 — — — 99 — 
14 31 164 134 130 110 93 93 113 
15 33 171 135 130 108 97 94 118 
16 38 Juvenis 169 143 130 109 100 100 123 
17 43 Maturus 181 134 — 111 — 91 113 
18 46 Juvenis 172 140 127 108 98 98 113 
19 50 Adultus 183 133 138 112 101 90 110 
20 51 175 147 126 107 104 98 114 
21 52 

Maturus 
178 132 127 107 99 101 114 

22 54 Maturus 182? 143 127 — 101 96 124 
23 56 Adultus 173 140 136 110 98' 97 115 
24 57 

Juvenis 
162 132 128 110 92 90 110 

25 63 Juvenis 175 138 129 107 100 95 115 
26 66 Adultus 169 137 130 111 93 93 112 
27 , 67 160 140 113! 95! 95 90 105 
28 68 177 140 120 108 92 98 123 
29 71 170 138 124 105 97 92 110 
30 74 

Maturus 
178 141 126 112 97 93 118 

31 77 Maturus 169 138 125 110 93 91 113 
32 80 Adultus 181 140 135 112 97 99 118 
33 89 164 139 127 111 101 90 114 
34 91 165 144 129 112 89 88 

95 
116 

35 93 180 143 132 116 99 
88 
95 114 

36 95 175 131 127 107 99 99 122 
37 96 174 142 137 112 104 100 119 
38 100 Maturus 177 141 132 .112 98 99 121 
39 101 Adultus 171 138 128 109 98 92 110 
40 102 177 142 136 120 94 96 126 
41 103 180 142 138 118 95 91 121 
42 106 172 133 129 107 105? 90 114 
43 107 

Maturus 
172 139 — 107 — 92 113 

44 109 Maturus 170 141 136 116 96 91 117 
45 110 Adultus 175 135 139 116 95 99 117 

s t a r p g r u p u paz īmju m a i n ī g u m a virz ienu e tn i ska jā s 
g r u p ā s , k u r a s ieņem vietu s t a r p e i ropeīdo un m o n g o -
loīdo ras i , s ta t i s t i sk i pa rād ī j i s P . Zenkevičs , p a m a ­
tojot ies uz b a g ā t o m a t e r i ā l u , ko t a s s a v ā c i s s t a r p 
P i e v o l g a s s o m u g r u i edz īvo tā j i em. 3 5 Izteikti pozi t īvo 
s t a r p g r u p u kore lāc i jas koeficientu vēr t ību t ā d ā s pa­
zīmēs , k u r a s šķir m o n g o l o ī d o ra s i no e i rope īdās , 
P . Zenkevičs izmanto j i s kā a r g u m e n t u , lai p ierādī tu , 
ka P i e v o l g a s s o m u g r u t a u t a s pēc s a v a s i zce l šanas 
ir j a u k t a s . J a u n i dat i p a r s t a r p g r u p u kore lāc i jas 
koeficientu vēr t ību s t a rp p a z ī m ē m ar lielu t aksono-
misko nozīmi etniski s a j auk t ā zonā a t r o d a m i G. De-

3 5 П. И. З е н к е в и ч . Этнический тип горных и луговых 
мэрий, Марийская автономная обл., 8—9, 10—12. Иошкар-

beca d a r b o s pa r Rie tums ib ī r i j a s t a u t ā m . 3 6 Vēlāk t a s 
p a t s a u t o r s ap rēķ inā j i s kore lāc i j a s koeficientus s t a rp 
paz īmēm, i zmanto jo t N. Ceboksa rova s a v ā k t o s m a t e ­
r i ā l u s p a r P i e u r ā l u t a u t ā m . 3 7 Sie koeficienti p i ln īgi 
a tb i l s t paz īmju s a k a r ī b a s l i e lumam un v i r z i e n a m Rie­
tums ib ī r i j a s un P i e v o l g a s t a u t u g r u p a s . V. J a k i m o v s 
ignorē arī šo aps tāk l i . 

Kad ap lūko t s j a u t ā j u m s pa r mongo lo īdo piejau­
k u m u A u s t r u m b a l t i j a s t a u t ā s , v a r a tgr iez t ies pie kon­
krē tā m a t e r i ā l a . Lai a t r i s i n ā t u j a u t ā j u m u , va i m ū s u 
pēt ī ta jā k a p u l a u k ā ir m o n g o l o ī d ā s r a s e s paz īmes , 

Ола, 1934. 

3 6 Г. Ф. Д е б е ц . Селькупы (антропологический очерк). — 
Тр. Ин­та этногр. АН СССР, нов. серия, П. М—Л. , 1947. 

3 7 Г. Ф. Д е б е ц . О путях заселения северной полосы Рус­

ской равнины и Восточной Прибалтики. 
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120 107 111,5 26,0 92 88 Ov. 2 3 77,6 
111 104 106,5 23,5 85 83 2 2 79,4 
121 109 107,5 24,0 87 83 El. 2 1 83,8 
118 104 109,0 27,5 87! 87! Sphen. 1 1 79,8 
121 101 99,5 23,5 89 84 

Sphen. 
2 77,9 

119 107? 103,0 30,0 96 92 Pent. 2 1 77,5 
113 105 101,5 24,0 82 79 Sphen. 2 1 80,4 
114 107 102,5 22,5 86 81 Ov. 2 77,5 
119 107 108,0 29,0 92 86 Sphen. 3 80,5 
118 — 115,0 26,0 81 78 Pent. ­1 1 78,3 
120 I l l 107,0 23,0 86 81 Ov. 2 1 73,9 
119 ПО 110,0 25,5 — El. 2 1 73,1 
— — 105,5 27,0 — — Sphen. 3 1 86,2 
120 102 102,5 21,5 86 78 

Sphen. 
2 1 81,7 

115 106 110,0 28,5 89 83 Pent. 1 79,0 
120 109 107,5 26,0 84 80 Sphen. 1 1 84,6 
119? 112 110,5 24,0 — — Ov. 2 74,0 
120? 108 110,0 24,0 79 75 Pent. 2 1 81,4 
115 109 107,5 22,5 86 81 Ov. 1 1 72,7 
128 117 106,0 25,5 84 78 Sphen. 2 84,0 
110 101 101,0 25,0 96 91 Ov. 1 1 74,2 
— — 111,5 28,5 — — Sphen. О 1 78,6? 
123 I l l 111,0 25,0 87 83 Ov. 2 1 80,9 
114 102 104,0 25,0 91 86 Sphen. 2 1 81,5 
118 101 103,0 24,0 89 82 Pent. 2 1 78,9 
121 108 106,0 25,0 94 89 Sphen. 1 1 81,1 
127 — • 95,0 19,5 78 73 

Sphen. 
О 1 87,5 

121 — 108,5 28,5 93 89 Ov. 1 1 79,1 
116 109 112,5 25,0 78 70 3 1 81,2 
120 108 112,0 27,5 87 79 3 79,2 
119 104 112,0 29,0 91 87 Sphen. 2 1 81,7 
120 — 111,0 28,0 91 84 Ov. 2 1 77,4 
112 105 105,0 24,0 86 81 Sphen. 2 1 84,8 
117 ПО 105,5 27,0 91 86 2 87,3 
123 113 114,5 26,5 88 81 Ov. 2 1 79,4 
111 98 102,0 28,0 94 88 El. 2 1 74,9 
123 116 109,0 24,5 83 80 Sphen. 2 1 81,6 
123 114 113,5 30,5 88 84 Pent. 2 1 79,7 
118 107 107,5 21,5 83 80 Sphen. 2 1 80,7 
115 109 111,0 26,0 93 90 El. 2 80,2 
122 105 116,5 26,0 86 82 Pent. 2 1 78,9 
109 — 102,0 25,0 — — Ov. 2 —. 77,3 
118 103? 109,0 27,0 — — Pent. 3 1 80,8 
119 114 112,0 25,5 88 85 Sphen. 2 82,9 
116 ПО 112,0 25,0 95 89 Ov. 2 1 77,1 

j ā i z m a n t o ar i s a l ī d z i n ā m a i s m a t e r i ā l s . Sim n o l ū k a m 
i z m a n t o t a s g a l v a s k a u s u sē r i j as no K P F S R ziemeļ­
r i e tumu ra jon iem un no La tv i j a s r i e tumu da ļa s . 
XVII I g s . kr ievu k ran io loģ i skā sēr i ja i egū ta a rheo­
loģ iska jos i z rakumos S e b e ž ā . 3 8 La tv iešu g a l v a s k a u s i , 
g a l v e n o k ā r t no r ie tumu ra jon iem, iegūt i līķu mace-
rac i j a s r e z u l t ā t ā XIX gs . be igās . Tie g l a b ā j a s K a r a 
med ic īna s akadēmi j a s N o r m ā l ā s a n a t o m i j a s k a t e d r a s 
muze jā , P S R S ZA Ant ropo loģ i j a s un e tnogrā f i j a s 
muze jā Ļ e ņ i n g r a d ā , kā arī O d e s a s M e d i c ī n a s inst i ­
t ū t a N o r m ā l ā s a n a t o m i j a s k a t e d r a s m u z e j ā . 3 9 O d e s a s 

3 8 В. П. А л е к с е е в . Краниологические материалы о Про­
блеме происхождения восточных латышей. а 

3 9 В. П. А л е к с е е в . Историческое значение антропологи­
ческих­различий между населением . западных и восточных 
районов Латвийской ССР. • 

m a t e r i ā l s ir pa r kād iem 100—150 g a d i e m a g r ā k s 
nekā k r an io loģ i ska i s m a t e r i ā l s no m ū s u k a p u l a u k a , 
t aču š im a p s t ā k l i m p rak t i sk i n a v noz īmes . 

Sa l īdz ino t a u s t r u m l a t v i e š u sēri ju ar kr ievu sēri ju 
no Sebežas , a tk l ā j a s z i n ā m a to a tšķ i r ība . Krievu ga l ­
v a s k a u s i e m r a k s t u r ī g s l ie lāks d e g u n a izvirz ī jums. 
T a s i z p a u ž a s abu d z i m u m u g r u p ā s d e g u n a leņķa lie­
luma, kā arī paz īmēs , k u r a s r a k s t u r o d e g u n a sakn i — 
s imot i ska jā un dakr i ā l a j ā a u g s t u m ā un tiem atbil­
s tošos indeksos . Se jas ho r i zon tā l ā prof i lē juma leņķos 
a t šķ i r ība ir nel iela (pēc z i g o m a k s i l ā r ā leņķa kr ievu 
g a l v a s k a u s i va i r āk profilēt i , pēc n a z o m a l ā r ā — vie­
n ā d i ) , t omēr kr ievu sē r i j ām r a k s t u r ī g a s va i r āk pro­
fi lētas s e j a s . So p a r ā d ī b u v a r izska idro t dažād i . 

A g r ā k publ icē ta jos m a t e r i ā l o s , sa l īdz ino t XV l i ­
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103 108 128 94 107 65 22,5 41,5 
96 98 121 90 109 68 20,5 38,0 
91 99 124 86 105 62 18,0 40,0 
97 100 125 87 111 67 20,0 41,0 
86 100 123 87 103 62 22,0 40,0 
97 105 127 98 п о 67 22,5 39,0 
88 98 125 84 — 6 5 ' 18,0 41,5 

103 92 115 86 106 64 18,0 38,5 
93 101 124 86 — 63 21,0 39,5 

100 100 123 92 112 67 19,5 39,0 
101 109 132 — ПО 67 22,0 45,0 
— 102 129 — — — — 
— 103 — — .— — — — 
91 96 123? 88 101 60 17,0 39,5 
92 99 123 98 114 70 17,0 39,5 
92 105 126 89 108 64 18,0 42,0 
— 96 125? — — — — 

42,0 

95? 101 123 90 — 67 21,5 41,0 
94 97 122 93 106 63 18,5 42,0 
98 101 127 95 — 68 20,0 41,5 
97 103 121 88 ПО 67 24,0 39,5 

100 106 — — —. 75 22,0 43,5 
87 107 131 87 — 71 . 19,0 41,5 
89 95 119 90 101 58 17,0 39,5 
99 98 12! 98 102 62 21,0 38,0 
81 99 124 86 107 67 18,0 40,0 
92 96 124 89 — 59 18,5 38,5 
— 103 — — — —• 

18,5 
40,5 

92 103 122 84 — 67 21,0 40,5 
95 101 125 94 108 68 22,0 38,0 
91 98 126 93 108 65 15,5 39,5 
94 104 125 88 99 64 18,5 41,5 

101 96 119 93 100 64 18,0 40,0 
93 95 119 90 105 62 16,0 39,5 

103 98 127 94 116 69 17,0 41,0 
98 101 120 94 105 65 21,5 40,5 
96 110 133 98 108 68 22,0 44,0 
87 105 128 90 117 71 20,0 42,5 

100 102 125 91 105 65 18,5 39,5 
86 101 122 88 108? 65 20,5 40,5 
90? 97 127 92 —. 63 18,0 39,0 

103? 94 — 91 — 66 18,5 39,5 
— 98 123 —. — — 

18,5 
— 

91? 99 124 — — 63? 19,0 41,5 
84 101 116 85 107 62 22,5 38,5 

1 73,2 94,4 72,5 87,3 23,3 
2 70,9 89,2 05,5 82,0 22,1 
3 79,0 94,3 65,0 75,2 22,3 
4 77,4 97,0 70,2 84,7 25,2 
5 72,1 92,5 71,0 83,5 23,6 
6 75,1 97,0 72,4 82,2 29,1 
7 • 72,0 89,6 65,2 79,3 23,6 
8 70,9 99,3 64,2 82,7 22,0 
9 76,0 94,4 60,0 75,4 26,9 

10 73,4 93,8 66,0 81,2 22,6 
11 69,7 94,2 69,1 83,5 21,5 
12 69,4 94,8 68,4 79,5 23,2 
13 — — 66,0 .—. 25,6 
14 79,3 97,0 69,4 82,3 21,0 
15 76,0 96,3 69,6 79,7 25,9 
16 76,9 90,9 69,9 81,3 24,2 
17 — — 67,9 80,5 21,7 
18 73,8 90,7 70,0 86,7 21,8 
19 75,4 103,8 67,7 81,8 20,9 
20 72,0 85,7 66,7 86,0 24,1 
21 71,4 96,2 

88,8 
76,5 88,6 24,7 

22 69,8? 
96,2 
88,8 67,1 77,4 25,6 

23 78,6 97,1 69,3 84,4 22,5 
24 79,0 97,0 68,2 81,8 . 24,0 
25 73,7 93,5 68,8 82,6 23,3 
26 76,9 94,9 67,9 83,0 23,6 
27 70,6 80,7 64,3 85,7 20,5 
28 67,8 85,7 70,0 79,7 26,3 
29 72,9 89,9 66,7 83,6 22,2 
30 ­ 70,8 89,4 66,0 78,8 24,5 
31 74,0 90,6 65,9 80,5 25,9 
32 74,6 96,4 70,7 83,9 25,2 
33 77,4 91,4 64,8 79,0 22,9 
34 78,2 89,6 61,1 75,9 25,6 
35 73,3 92,3 66,4 83,3 23,1 
36 72,6 97,0 75,6 81,1 27,5 
37 78,7 96,5 70,4 84,0 22,5 
38 74,6 93,6 70,2 81,8 26,9 
39 74,8 92,7 66,7 83,6 20,0 
40 76,8 95,8 67,6 76,2 23,4 
41 76,7 97,2 64,1 75,2 22,3 
42 75,0 97,0 67,7 78,9 24,5 
43 — 66,2 81,4 24,8 
44 80,0 96,5 64,5 77,8 22,8 
45 79,4 1 103,0 73,3 84,6 22,3 

XVIII gs . a u s l r u m l a t v i e š u sēri ju ar krievu kranio lo­

ģisko m a t e r i ā l u no Sebežas , šī a tšķ i r ība i zska idro ta 
ar z i n ā m u mongolo īdo e l emen tu p ie jaukumu Latvi ­
j a s a u s t r u m o s . 4 0 Va r p ieņemt arī , ka la tv iešu an t ro ­
po loģ i ska i s t ips veidojies uz k ā d a morfoloģiski ne­
diferencēta t ipa p a m a t a , k a m bijusi r a k s t u r ī g a iepla-
k a n a seja . T ā d a s ī pa tn ības va rē j a būt r a k s t u r ī g a s kā­
dai sena i E i ropas iedzīvotāju da ļa i , ku ra varē ja 
iespa idot la tv iešu an t ropo loģ i skā t ipa a t t ī s t ību. T ā d ā 
g a d ī j u m ā j āp ieņem, ka krievu fiziskā t ipa ve idošanos 
šī forma n a v ietekmējusi . 

Ris inot šo j a u t ā j u m u , k a t r ā z iņā ir sva r īg i sa l īdz i ­
n ā t a u s t r u m l a t v i e š u k ran io loģ i sko m a t e r i ā l u ar k ā d u 
g a l v a s k a u s u sēri ju no La tv i j a s r i e tumu ra joniem. 

4 0 В. П. А л е к с е е в . Историческое значение антропологи­
ческих различий между населением западных и восточных 
районов Латвийской ССР. 

Pi rmie j ū t a m i a t š ķ i r a s no pēdējiem ar zemāku de­
g u n a sakn i . Dak r i ā lo un s imot i sko a u g s t u m u un tiem 
a tb i l s tošo indeksu var iāc i ju z iņā r i e tumla tv ieš i ap­
tuveni a tb i l s t Sebežas kr ieviem. D e g u n a leņķa lie­
lums a b ā s g r u p ā s g a n d r ī z v i e n ā d s . Atšķi r ība izpau­
žas t ikai s ieviešu g r u p ā s . Tot ies se jas ho r i zon tā l a i s 
prof i lē jums un d e g u n a s a k n e r ā d a , ka sē r i j a s a tšķi ­
r a s . Spr iežot pēc n a z o m a l ā r ā un z i g o m a k s i l ā r ā leņķa, 
r i e tumla tv ie šu se jas ir v a i r ā k prof i lē tas . Tādē jād i 
L a tv i j a s r i e tumu ra jonu iedzīvotāj i pēc d e g u n a un 
se jas prof i lē juma ī p a t n ī b ā m a t š ķ i r a s no a u s t r u m l a t -
viešiem un t u v i n ā s S e b e ž a s krieviem. Rezu l t ā t ā re­
d z a m , ka a u s t r u m l a t v i e š u a n t r o p o l o ģ i s k a i s t ips n a v 
p ā r e j a s forma s t a r p r i e tumla tv ie š i em un a u s t r u m s l ā -
viem; š īs L a t g a l e s la tv iešu t ipa ī p a t n ī b a s ac īmredzot 
i z s k a i d r o j a m a s ar m o n g o l o ī d ā s r a s e s p ie jaukumu. 

P ie ska ro t i e s j a u t ā j u m a m par a u s t r u m s l ā v u izcel-
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38,0 31,0 25 47 anth. 2 2,5 49 100,0 19,5 98,0 21,0 23,9 12,5 
35,5 29,0 25 46 , i 2 3,5 47 38 90,0 17,0 92,0 . 21,0 22,6 11,0 
37,5 31,5 23 46 2 4,0 45 41 91,5 13,5 85,5 22,0 
38,5 30,0 22 46 f. P. 3 5,5 47 38 94,0 20,5 85,5 20,0 20,7 12,1 
36,5 30,0 23 45 anth. 2 6,5 40 35 93,5 18,5 87,0 20,0 23,5 9,3 
35,5 33,0 24 47 2 4,0 43 43 97,5 14,5 99,5 22,5 26,1 9,7 
39,5 33,0 23 48 3 7,5 41 32 91,0 17,0 84,5 20,0 17,5 11,4 
36,0 30,0 22 44 2 3,0 45 36 87,0 20,0 87,0 28,0 16,2 12,8 
37,5 32,5 24 44 — 6,0 44 — 94,0 14,5 84,5 22,5 21,1 11,3 
37,0 32,0 25 50 2 3,5 49 40 94,5 21,5 92,5 26,5 19,6 13,5 
43,0 31,5 26 49 

•• 3 4,0 48 43 104,5 
94,5 

17,5 
15,0 

— — 22,0 8,4 

— — — — — — — — —. 96,5 14,5 .— — 
38,0 30,0 23 46 anth. 3 3,0 44 37 91,5 15,0 91,0 19,5 18,9 10,4 
38,5 34,0 23 52 3 5,0 42 — 91,5 15,0 92,0 20,0 17,3 9,8 
40,5 32,5 24 45 M 3 2,5 45 37 97,5 21,0 89,0 21,0 19,7 11,4 

— 90,0 16,0 
89,0 

— 
39,0 35,0 28 45 anth. 2 2,5 42 36 97,0 19,0 91,0 22,0 23,7 9,2 
40,0 30,0 22 49 3 4,0 41 36 92,5 19,0 93,5 25,0 22,2 13,3 
39,0 36,0 29 50 И 2 6,5 43 — 93,5 20,0 95,5 24,5 20,8 12,3 
38,5 31,5 27 47 2 3,5 46 38 98,0 20,0 88,5 19,5 22,8 10,7 
41,0 35,0 24 51 3 3,5 — — 100,5 18,0 

19,5 
— — 

39,0 35,5 25 53 inf. — 3,5 38 — 99,0 19,0 92,0 20,0 20,6 11,3 
37,0 29,5 22 43 anth. 2 4,5 39 38 89,0 18,5 91,0 23,5 18,5 12,3 
36,5 31,5 25 46 2 5,5 43 37 92,0 17,0 82,5 20,0 21,8 12,3 
37,0 33,0 21 52 2 4,0 — — 94,0 17,5 87,0 23,0 21,0 13,4 
36,5 31,5 22 48 2 8,0 43 41 91,0 16,0 86,0 26,5 18,7 11,2 
— 33,0 97,5 16,0 — — 

18,7 
— 

— 32,5 24 46 anth. 3 7,5 — — 95,5 19,5 84,5 18,5 — 
37,Q 32,5 24 50 

M 
2 1,5 43 38? 93,5 15,5 96,5 21,5 20,8 9,8 

38,0 29,5 22 45 
n 

3 2,5 40 39 91,0 14,0 89,0 19,0 16,8 10,4 
39,5 30,0 24 49 

n 
5,0 42 — 96,0 19,0 90,0 28,0 18,8 10,7 

37,5 31,0 28 47 s. p. 1 5,5 43 36 90,5 17,0 91,5 21,5 20,5 10,1 
38,0 31,0 24 44 anth. 3 6,5 42 35 90,0 12,0 89,5 24,0 17,4 7,5 
40,0 33,0 25 49 „ 2 3,0 — 43 93,5 15,0 88,0 23,0 17,9 9,4 
37,5 30,5 24 48 —. 5,0 47 37 95,0 19,5 95,0 27,0 20,8 11,0 
41,5 31,0 24 52 

и 
2 4,5 46 41 103,5 20,0 97,5 24,0 23,3 12,6 

41,0 34,0 21 49 •• 4 3,0 43 — 98,0 20,5 91,0 21,0 20,2 11,8 
38,0 28,5 25 44 t 3 4,0 47 41 93,0 19,0 93,5 27,5 18,1 13,0 
37,5 30,5 26 47 i „ 3 6,5 40 36 94,5 16,0 88,5 18,5 23,2 10,7 
38,0 29,5 25 49 „ 2 4,5 42 43 90,0 14,5 89,5 20,5 18,6 9,9 
36,0 32,0 23 47 2 7,0 41 36 87,0 17,0 91,5 24,5 21,9 11,6 
— — — — inf. — — — — 90,5 15,5 — 19,2 10,4 

39,5 35,5 25 47 anth. 2 6,0 — — 84,0 17,5 — 20,0 11,7 
36,5 29,5 ļ 20 1 43 i , i — 5,0 38 37 95,0 19,0 85,0 19,5 23,0 8,7 

š a n o s K P F S R ziemeļu un z iemeļ r i e tumu ra jonos , uz 
drošu da tu p a m a t a v a r apga lvo t , ka tie šei t i enākuš i 
d i ezgan vēlu. P i r m s t a m šo ter i tor i ju apdzīvoja ba l tu 
un s o m u g r u c i l t i s . 4 1 T ā d ē j ā d i s l āvu an t ropo loģ i ska i s 
t ips veidoj ies ac īmredzo t d ienvidu ra jonos uz citu 
e l emen tu bāzes . Tāpēc t a m m o n g o l o ī d ā s paz īmes n a v 
r a k s t u r ī g a s . Turpre t ī la tv iešu an t ropo loģ i skā t ipa at­
t īs t ība ir s a i s t ā m a ar ter i tor i ju , kur tie dzīvo arī ta­
g a d . Tā s a s t ā v ā iek ļāvās visi e lement i , k a s bija rak­
s tu r īg i Aus t rumba l t i j a i , s āko t j a u ar neol ī tu . P a r to 
liecina visi m u m s pieejamie ma te r i ā l i . A u s t r u m l a t -
v i jas iedzīvotāju e t n o ģ e n ē z e ir va i r āk s a i s t ā m a ar 
ķemmes-bedr ī šu k e r a m i k a s ku l tū ru , bet r i e tumla t -
viešu e tnoģenēze — ar l a ivas cirvju ku l tū ru . 

4 1 П. H. Т р е т ь я к о в . Северные восточно­славянские пле­
м е н а . . — МИА, 6, 1941; В. В. С е д о в . Кривичи. — CA 
1960, 1. 

M u m s ir droši dat i , ka v idus la ikos un vēlākā pe­

r iodā La tv i j a s r i e tumos dz īvo jušas somu c i l t i s . 4 2 Da­

žādi avot i l iecina p a r s o m u cilšu izpla t ību arī Aus­

t rumla tv i j ā . Šajā s ak a r īb ā l ie tder īgi a tcerē t ies V. Se­

dova recenzi ju pa r N u k š u k a p u l a u k a m a t e r i ā l a publi­

c ē j u m u . 4 3 Acīmredzo t ­ v idus l a ikos A u s t r u m l a t v i j ā 
somu cilšu a n t r o p o l o ģ i s k a i s s a s t ā v s n a v bijis vien­
ve id īgs . Sa l īdz ino t pa l eoan t ropo loģ i sko m a t e r i ā l u no 
s l āvu un somu k a p u l a u k i e m N o v g o r o d a s a p k ā r t n ē , 
r e d z a m , ka pēdēj iem r a k s t u r ī g s z i n ā m s mongo lo īdo 
e l emen tu p i e j a u k u m s . 4 4 Taču , iepazīs to t ies ar mūs -

4 2 П. А. A p и с т е. К вопросу о развитии ливского языка. — 
Тр. Ин­та языкознания АН СССР, IV. М., 1954. 

4 3 Нукшинский могильник. — МИАЛ, 1. Р., 1957. Skat. 
V. S e d o v a recenziju. — CA, 1959, 1. 

4 4 В. В. С е д о в . Антропологические типы населения се­
веро­западных земель Великого Новгорода. — Кр. сообщ. 
Ин­та этногр. СССР, XV, 1952. 
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1 11,2 3,4 83 84 80 66 17 137 133 83,6 50,8 48,5 74,7 
2 9,6 3,3 83 86 76 62 21 138 131 90,1 56,2 54,8 76,3 
3 6,7 3,8 85 85 85 54 31 147 125 84,7 50,0 47,0 78,8 
4 6,8 1,4 83 83 83 63 20 132 129 88,8 53,6 51,5 73,2 
5 9,0 2,5 84 85 81 75! 91 137 130 83,7 50,4 50,0 75,0 
6 6,7 2,3 82 80 87 57 25 147 131 86,6 52,8 51,5 84,6 
7 10,2 4,4 86 86 86 51 35 139 129 — 52,0 53,7 79,6 
8 9,2 3,4 80 79 83 49 33 130 114 92,2 55,7 48,1 77,9 
9 10,3 3,5 83 86 75 62 21 146 125 — 50,8 46,3 82,3 

10 12,0 4,6 81 82 77 58 23 131 120 91,1 54,5 49,6 82,1 
11 8,9 2,1 85 87 78 76! 9! 143 — 83,3 50,8 51,2 70,0 
12 — — — — — — — 144 

1 A(\ 
— — — — — 

13 
14 9,4 4,1 82 82 82 52 30 

1^0 
143 134 82,1? 48,8? 46,1 75,9 

15 7,8 2,3 86 88 79 59 27 143 133 92,7 56,9 53,9 86.1 
16 11,3 5,6 86 86 86 58 28 133 

Ы 1 
129 85,7 50,8 49,2 77,4 

17 
18 11,2 2,4 82 82 82 63 19 141 

137 128 54,5 52,8 85,4 
19 9,8 5,1 85 84 89 52 33 135 123 86,9 51,6 45,7 71,4 
20 9,8 3,5 87 88 84 65 22 133 125 — 53,5 54,0 86,8 
21 11,3 3,2 84 84 84 57 27 135 132 90,9 55,4 52,8 79,8 
22 11,3 2,2 — — — 25 140 — — — 59,1 80,5 
23 11,7 5,0 91 91 91 71 20 138 133 — 54,2 52,2 85,6 
24 8,3 5,0 86 87 83 67 19 135 125 84,9 48,7 45,3 74,7 
25 9,4 3,4 82 83 79 65 17 139 128 84,3 51,2 48,1 82,9 
26 13,7 3,6 91? 92 88? 62 29? 139 124 86,3 54,0 51,5 82,5 
27 8,7 4,5 85 86 81 59 26 141 116 — 47,6 52,2 81,8 
28 9,5 3,7 _ — —.. 72 — 144 — — — — 81,5 
29 13,0 4,9 86 89 79 58 28 135 133 — 54,9 54,0 80,3 
30 ­ 10,7 2,6 87 88 84 69 18 143 132 86,4 54,4 54,0 85,5 
31 7,5 2,7 87 89 82 60 27 146 134 85,7 51,6 52,0 74,7 
32 8,1 2,7 85 85 85 65 20 136 116 79,2 51,2 47,4 72,3 
33 5,6 2,5 82 84 75 64 18 139 129 84,0 53,8 50,4 77,5 
34 3,8! 1,0! 77 76 80 54 23 150 122 88,2 52,1 48,1 78,5 
35 6,6 3,5 82 83 79 57 25 144 124 91,3 54,3 52,3 80,5 
36 8,4 2,8 82 83 79 58 24 135 120 87,5 54,2 51,2 75,3 
37 11,0 4,5 87 87 87 60 27 137 127 81,2 51,1 49,6 70,5 
38 11,0 5,4 90 91 87 57 33 134 130 91,4 55,5 53,8 80,0 
39 10,1 5,0 82 82 82 55 27 135 119 84,0 52,0 50,8 72,2 
40 10,7 3,9 89 90 86 66 23 142 135 88,5? 53,3 47,8 75,3 
41 7,5 3,5 86? 87 82? 65 21? 144 130 .— 49,6 45,7 75,6 
42 5,7 2,8 — 26 137 123 — — 51,2 81,1 
43 8,1 2,2 , . — 142 — — — — — 
44 9,4 3,3 87 87 87 63 24 139 — — 50,8? 46,3? 85,6 
45 1 11,0 3,0 89 93 79 71 18 136 130 92,2 53,5 44,6 76,6 

dienu l ībiešu a n t r o p o l o ģ i s k a j ā m īpaš ībām, tos va r 
r a k s t u r o t kā labi iz te ik tus e i rope īdās r a s e s p ā r s t ā v ­
j u s . 4 5 T ā p ē c lībieši pēc s a v a fiziskā t ipa s t ā v tuvāk 
K u r z e m e s latviešiem. To p a š u liecina k r an io loģ i ska i s 
m a t e r i ā l s 4 6 p a r v idus la iku lībiešiem. T ā d ē j ā d i somu 
ci lšu an t ropo loģ i ska i s t ips , ku r š La tv i j a s te r i tor i jā 
ac īmredzo t nebi ja v ienve id īgs , va rē j a d a ž ā d i ietek­
mē t la tv iešu fiziskā t ipa ve idošanos . 

4 5 Р. Я. Д е н и с о в а . Антропологический тип ливов. — 
Тезисы докладов на Объединенной конференции по археоло­
гии, этнографии и антропологии Прибалтики (секция этно­
графии и антропологии). М , 1955; Р. Я. Д е н и с о в а . Антро­
пологический тип ливов. — Тр. Ин­та этногр. АН СССР, нов, 
серия, XXXII. М., 1956. 

4 6 R. W e i n b e r g . Crania Livonica. Untersuchungen zur 
prähistorischen Antropologie des Baltikums. — Archiv für 
die Naturkunde Liv­, Est­ und Kurlands, XII. Dorpat, 1902. 

Aplūkojot pretē jo hipotēzi par a u s t r u m l a t v i e š u iz­

ce l šanos no s e n ā s e i rope īdās r a s e s morfoloģiski ne­
di fe rencē tas fo rmas , k a m r a k s t u r ī g a i e p l a k a n a s e j a , 
r o d a s n e s k a i d r s j a u t ā j u m s . Kāpēc ša jā paz īmē pa­
s t ā v a t šķ i r ība s t a r p a u s t r u m l a t v i e š i e m un r ie tum-
la tv ieš iem? T ā d ā gad ī j umā j āp i e ļ au j , ka r i e tumla t -
viešu fiziskā t ipa p a m a t ā ir k ā d a e i rope īdās r a se s 
forma ar labi profi lētu seju, ku ra n a v piedal ī jus ies 
a u s t r u m l a t v i e š u an t ropo loģ i skā t ipa a t t ī s t ībā . Līdz 
š im m ū s u rīcībā n a v m a t e r i ā l a , k a s l iec inātu pa r 
divu d a ž ā d u e i ropeīdo formu p i eda l ī š anos la tviešu 
fiziskā t ipa a t t ī s t ībā . Tieši o t r ād i —• m u m s z i n ā m s 
pa r m o n g o l o ī d ā s r a s e s p ā r v i e t o š a n o s no a u s t r u m i e m 
uz r ie tumiem. Spr iežot pēc d a ž ā d u z inā tņu ma te r i ā ­
liem, A u s t r u m b a l t i j ā s a s t a p u š i e s divu d a ž ā d u r a su 
pā r s t āv j i , kā r ezu l t ā t ā a r i va rē j a izveidot ies morfo­
loģ iska forma ar vāji profi lētu seju un m a z ā k izvir-
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81,6 53,2 52,3 30,4 99,0 25,3 115 98 77 108 58 33,0 125 72 
81,7 54,3 80,9 48,7 34,4 103,2 24,5 107 85 73 99 . 58 30,5 118 74 
84,0 50,0 91,1 — 56,7 95,8 — 112 99 71 101 54 31,0 125 64 
77,9 47,8 80,8 58,5 20,6 99,0 25,2 117 95 73 108 55 29,5 133 68 
82,2 51,1 87,5 39,6 27,8 93,5 16,2 114 96 78 106 57 35,0 124 48! 
93,0 51,1 100,0 37,2 34,3 99,0 22,3 118 92 76 103 55 34,0 125 72 
83,5 47,9 78,0 65,1 43,1 91,7 19,3 110 85 74 97 57 29,0 116 69 
83,3 50,0 80,0 79,0 37,0 101,0 — — 92 — — — 32,5 — 82 
86,7 54,5 — 53,5 34,0 94,9 20,1 115 98 69 96 59 31,0 120 — 

86,5 50,5 81,6 68,9 38,3 98,0 — 104 85 80 111 — 29,0 127 68 
73,3 53,1 89,6 38,2 23,6 100,0 20,7 120 98 78 107 62 32,5 122 64 73,3 

— — 
38,2 

— 
100,0 

— 120 89 76 104 58 31,0 120 — • 

78,9 50,0 84,1 55,0 43,6 97,8 25,5 111 95 75 99 56 31,5 121 — 

88,3 44,2 56,6 29,5 94,8 24,0 119 98 69 102 50 27,0 134 —' 

80,3 53,3 82,2- 57,9 49,6 92,0 — 108 92 77 102 53 33,0 121 62 

89,7 62,2 85,7 38,8 21,4 96,9? 113 91 68 97 41! 28,0 139 74 
75,0 44,9 87,8 59,9 52,0 93,1 18,1 114 88 78 104 58 34,5 119 67 
92,3 58,0 — 59,1? 35,7 94,2 21,6 118? 96 76 106 54 29,5 128 — 

81,8 57,5 82,6 46,9 28,3 98,0 21,8 103 88 72 101 55 30,5 128 72 
85,4 47,1 — — 19,5 99,0 

88,8 
— — — — — — 31,0 — — 

91,0 47,2 — 54,8 42,7 
99,0 
88,8 20,3 

79,7 51,2 97,4 66,5 60,2 96,7 20,7 111 89 73 100 46 29,0 127 — 
86,3 54,3 86,0 56,0 36,2 99,0 22,8 105 100 75 105 50 29,5 134 59 
89,2 40,4 

86,0 
63,8 26,3 87,1 — 118 99 69 101 51 23,0! 134 52 

86,3 45,8 95,3 59,9 51,7 96,8 19,6 114 93 68 97 47 26,0 130 64 _ 39,0 — • — 113 92 70 103 47 26,0 137 — • 
52,2 — 37,7 94,8 — — 100 — — — 28,0 — — 

87,8 48,0 88,4? 47,1 24,3 97,9 23,0 111 95 72 99 55 34,5 124 69 
77,6 48,9 97,5 61,9 36,0 97,8 26,3 115 96 71 101 55 31,0 126 67 
75,9 49,0 56,9 33,3 96,9 19,2 118 102 68 97 56 28,5 125 74 
82,7 59,6 83,7 49,3 44,6 100,0 20,7 115 89 65 95 50 30,0 129 78 
81,6 54,5 83,3 43,1 26,3 104,5 19,9 109 95 72 94 54 26,0 117 — 
82,5 51,0 52,5 53,0 104,0 — 122 101 75 110 51 31,0 136 64 

.81,3 50,0 78,7 52,9 33,3 99,0 — 114 90 71 97 56 32,0 122 81 
74,7 46,2 89,1 51,5 40,9 92,3 20,6 123 93 83 108 59 35,0 118 58 
82,9 42,9 58,4 49,1 88,8 20,5 119 103 73 105 55 30,0 129 — 
75,0 56,8 87,2 71,8 49,5 102,0 15,6 106 96 80 112 51 30,5 131 •— 

81,3 55,3 90,0 46.1 36,5 91,5 20,0 - i 89 — — — 30,0 — 69 
77,6 51,0 102,4 53,2 46,7 94,7? 22,1 
88,9 48,9 87,8 53,0 49,1 98,1? 30,0 — 75 88,9 

— — 54,2 27,2 — — — 93 — — — — — 
89,9 53,2 . — 58,5 35,1 94,8? 22,2 118 95 71 107 60 •27,0 128 — 
80,8 46,5 97,4 37,8 27,3 88,4 20,0 112 94 72 98 56 29,0 121 53 

veido p ā r e j a s formu s t a rp e i rope īdās un m o n g o l o ī d ā s 
r a s e s zobiem. Pa l i ek n e s k a i d r s , kā šī p a r ā d ī b a iz­
s k a i d r o j a m a ar hipotēzi , kas pi ln īgi noliedz m o n g o ­
loīdo p i e j aukumu a u s t r u m l a t v i e š u s a s t ā v ā . 

EIROPE1DĀ KOMPONENTA IZCELŠANAS 

J a u t ā j u m s par e i rope īdā k o m p o n e n t a izce lšanos 
p ē t ā m a j ā k ran io loģ i ska j ā sēr i jā cieši sa i s t ī t s ar 
A u s t r u m l a t v i j a s iedzīvotā ju i zce l šanās j a u t ā j u m u . 
Ci t iem v ā r d i e m sakot , a t r i s ino t j a u t ā j u m u pa r eiro­
pe īdā k o m p o n e n t a i zce l šanos ša jā ter i tor i jā , mēs zi­
n ā m ā m ē r ā n o s k a i d r o s i m L a t g a l e s la tv iešu izcelša­
nos . Spr iežo t pēc an t ropo loģ i skā m a t e r i ā l a , r i e tumu 
ra jonos dzīvojošiem la tv ieš iem šis k o m p o n e n t s ir ne 

zī tu d e g u n u . S a s k a ņ ā ar hipotēzi pa r nediferencētu 
morfo loģisko formu a b a s e i rope īdās r a s e s g r u p a s , 
k u r a s a t š ķ ī r u š ā s ar se jas prof i lē jumu, E i r o p a s teri­
tor i jā dz īvo jušas j auk t i un eks i s t ē ju šas v ienla ic īg i . 
Tu rk l ā t ned i fe rencē tās fo rmas pā r s t āv j i , kur i bija 
izplat ī t i vē lā paleol ī ta un mezol ī ta l a ikmetā Rie tum­
ei ropā , a t r a d ā s tuvāk La tv i j a s r i e tumu, nevis aus ­
t r u m u da ļa i . Tomēr tieši La tv i j a s a u s t r u m o s vēro­
j a m a t endence uz i ep l akanu seju, kā ar ī m a z ā k iz­
v i rz ī tu d e g u n u . Liekas , to v a r i z ska id ro t t ikai ar 
m o n g o l o ī d ā s r a se s p i e j aukumu, bet ne ar nediferen­
cē tas fo rmas ietekmi. 

Be idzot j ā n o r ā d a uz ļoti s v a r ī g u pap i ldu a rgu ­
men tu , k u r š liecina pa r m o n g o l o ī d ā s r a s e s piejau­
k u m u Aus t rumla tv i j ā . A. Zubovs veicis i n t e r e san tu 
pē t ī jumu pa r L a t g a l e s la tv iešu zobiem. Dzerokļu 
zobi no m ū s u pētītā k a p u l a u k a pēc d a ž ā m p a z ī m ē m 
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t ikai ga lvena i s , bet ari v i e n ī g a i s . 4 7 Tādē j ād i šajā 
gad ī jumā j ā a t r i s i n a l a tv iešu an t ropo loģ i skā t ipa gal­
v e n ā s s a s t ā v d a ļ a s i z ce l š anās . 

Lai pare iz i i zp r a s tu a n t r o p o l o ģ i s k ā t ipa veidoša­
nās vēs tu r i un tā s a v s t a r p ē j ā s a t t i ec ības ar citiem 
an t ropo loģ i ska j i em t ipiem j a u no v i s senāka j i em lai­
kiem līdz m ū s d i e n ā m , j ā i z m a n t o p l a š s pa l eoan t ropo -
loģ iska i s m a t e r i ā l s . La tv i j a s te r i tor i ja ar š ā d u ma te ­
r iā lu p a g a i d ā m vāj i p ā r s t ā v ē t a , un t a s t r a u c ē šī jau­
t ā j u m a a p g a i s m o š a n u . N e d a u d z ā s k r a n i o l o ģ i s k ā s sē­
r i jas , k u r a s i e g ū t a s a rheo loģ i ska jos i z r akumos , j a u 
v a i r ā k k ā r t a n a l i z ē t a s . 4 8 T ā p ē c nebū tu l ie tder īgi kavē­
ties pie t ā m sīkāk. P ievienojot ies šo pēt ī jumu rezul tā ­
tiem, seno la tv iešu an t ropo loģ i sko t ipu va r r a k s t u r o t 
kā vidēji m a s ī v u ar i e g a r e n u g a l v u un s t ipr i izteik­
t ā m e i rope īdā t ipa paz īmēm. Sis t ips , k a m bija rak­
s tu r īga arī š a u r a seja, ac īmredzo t s a i s t ā m s ar vēlā 
pa leol ī ta l a ikmeta E i r o p a s iedzīvotāj iem. So iedzīvo­
tāju a n t r o p o l o ģ i s k a i s t ips pārve ido j ies l a ikmeta iz­
ma iņu procesā un vē lāk s a s t o p a m s s t a r p auk la s ke­
r a m i k a s k u l t ū r a s p ā r s t ā v j i e m I g a u n i j ā . 4 9 

Auklas k e r a m i k a s k u l t ū r a s k a p u l a u k u k ran io loģ i s -
ka jam m a t e r i ā l a m r a k s t u r ī g a do l ihokrānā g a l v a ar 
lieliem izmēriem, mas iv i t ā t e , vidēji p la ta un hor izon­
tā lā v i rz ienā labi profi lēta seja, s t ipr i izvirz ī ts de­
g u n s . V i s a s m i n ē t ā s mor fo loģ i skās ī pa š ība s liecina 
pa r šī t ipa piederību pie l ie lās e i rope īdās r a s e s . 5 0 

D a u d z a s šī t ipa paz īmes , it īpaš i m a s i v i t ā t e un se jas 
p l a t u m s , dod iespēju a u k l a s k e r a m i k a s k u l t ū r a s pār­
s tāv ju fizisko t ipu novietot s t a r p E i r o p a s vēlā paleo­
līta un šod ienas La tv i j a s un I g a u n i j a s iedzīvotāju 
an t ropo loģ i ska j i em t ipiem. Lai g a n a u k l a s k e r a m i k a s 
kul tūras- p ā r s t ā v j u t ips pēc d a ž ā m p a z ī m ē m a t š ķ i r a s 
no šod ienas iedzīvotāju t ipa , t a s u z s k a t ā m s pa r mūs­
dienu la tv iešu un i g a u ņ u an t ropo loģ i skā t ipa ga lveno 
s a s t ā v d a ļ u . Spr iežot pēc f r a g m e n t ā r ā k ran io loģ i skā 
m a t e r i ā l a no Kreiču k a p u l a u k a , šis paz īmju kom­
plekss bij is r a k s t u r ī g s ar ī neol ī ta iedzīvotā j iem Lat­
vi jas t e r i to r i j ā . 5 1 

N e p ā r p r o t a m i j au A u s t r u m b a l t i j a s te r i tor i jā šis 
t ips izmainī j ies gan m o n g o l o ī d ā s r a se s ie tekmē, pa r 
ko j a u t ika r u n ā t s iepriekš, g a n l a ikmeta i zma iņu 
procesā , k a s s a i s t ā m s a r g a l v a s k a u s a l ielākā g a r u m a 
un v a i g u kau lu p l a t u m a s a m a z i n ā š a n o s . La ikmeta 
i zma iņu p r o c e s a m n a v t ieša s a k a r a ar šī t ipa izcel-

4 7 В. П. А л е к с е е в . Историческое значение антропологи­
ческих различий между населением западных и восточных 
районов Латвийской ССР. 

4 8 Р. Я. Д е н и с о в а . К истории формирования антропо­
логического состава восточных латышей и восточных литов­
цев; К­ M a r k . Zur Entstehungen der gegenwärtigen Ras­
sentypen im Ostbaltikum; M. В. В и т о к , К. Ю. М а р к , 
Н. Н. Ч е б о к с а р о в . Этническая антропология Восточной 
Прибалтики. 

4 9 Г. Ф. Д е б е ц. Палеоантропология СССР; G. F. D е ­
b e i z . Certains aspects des transformations somatiques de 
l'Homo sapiens. — Communications de la delegation sovietique 
au VI congres international des sciences anthropologiques et 
ethnologiques. M., 1960; Г. Ф. Д е б е ц . О некоторых направ­
лениях изменений в строении человека современного вида. — 
СЭ, 1961, 2. 

5 0 К. M a r k . Paleoantropoloogilistest uurinistest Eesti NSV­s; 
К. Ю. М а р к . Новые данные по палеоантропологии Эстонской 
ССР; К. Ю. М а р к . Палеоантропология Эстонской ССР; 
К. Ю. М а р к . Вопросы этнической истории эстонского народа 
в свете данных палеоантропологии. 

5 1 Р. Я. Д е н и с о в а . Палеоантропологический материал из 
неолитического могильника Крейчи. 

šanos . U n tomēr tieši šī j a u t ā j u m a pa re i za i zp r a tne 
dos iespēju note ik t šod i enas A u s t r u m b a l t i j a s an t ropo­

loģ iskā s a s t ā v a a t t ī s t ības ceļus un posmus . Diemžēl , 
lai nopie tn i p ievērs tos j a u t ā j u m a m pa r l a ikmeta iz­
m a i ņ u procesu šajā ter i tor i jā , t rūks t k ran io loģ i skā 
m a t e r i ā l a . 

T a m morfoloģisko paz īmju kompleksam, kas rak­
s t u r ī g s a u k l a s k e r a m i k a s k u l t ū r a s p ā r s t ā v j i e m Igau ­
ni jā , t u v ā k a s a n a l o ģ i j a s a t r o d a m Z v i e d r i j a s , 5 2 Dān i ­
j a s , 5 3 N o r v ē ģ i j a s 5 4 un Z i e m e ļ v ā c i j a s 5 5 neol ī ta kra-
n io loģiska jā m a t e r i ā l ā . Sī te r i tor i ja , kur bija izpla­
t ī ta a u k l a s k e r a m i k a s k u l t ū r a , 5 6 p rak t i sk i ap tve r g a n ­
drīz v isu Ziemeļe i ropu. Seit vēlā neol ī ta l a ikmetā 
iedzīvotāju an t ropo loģ i ska j ā t ipā , k a m r a k s t u r ī g a 
p la ta seja, v a i r s n e s a s t o p a m E i r o p a s vēlā pa leol ī ta 
iedzīvotāju r a k s t u r ī g ā s ī paš ības . T a s ir pā rdz īvo j i s 
z i n ā m a s i z m a i ņ a s . Te ik ta i s nea t t i e ca s uz g a l v a s k a u ­
siem no G o t l a n d e s s a l a s , 5 7 kur s enā t ipa paz īmes va­
rēja s a g l a b ā t i e s izolāc i jas r ezu l t ā t ā . Cik z i n ā m s , lai­
vas cirvju ku l t ū r a bija izp la t ī ta arī A u s t r u m e i r o p ā . 
H. Moora domā , ka F a t j a n o v a s ku l tū ra , ku ra i no 
v i sām A u s t r u m e i r o p a s k u l t ū r ā m ac īmredzo t ir vis­
l ie lākā l īdzība ar Ba l t i j a s a u k l a s k e r a m i k a s ku l tū ru , 
p iederējus i ba l tu c i l t īm . 5 8 P a l e o a n t r o p o l o ģ i s k a i s ma­
te r i ā l s n a v p r e t r u n ā ar šo hipotēzi . Tiesa , g a l v a s k a u ­
siem no fa t janoviešu kapu l auk i em, k u r u s pētījis 
A. B o g d a n o v s 5 9 un M. A k i m o v a , 6 0 r a k s t u r ī g a p la t a 
seja. Tomēr to neva rē tu p i lnā mērā uzska t ī t pa r fat­
j anov iešu an t ropo loģ i skā t ipa īpaš ību, jo m a t e r i ā l s 
ir ļoti m a z s . J a u n a i s fa t janoviešu k r an io loģ i ska i s 
m a t e r i ā l s , k a s i egū t s D. Kra inova a rheo loģ i ska jos 
i z r akumos , sn iedz j a u n u s a t z i n u m u s . T a s l iecina, ka 
fa t janoviešu seja n a v bi jusi p l a t ā k a pa r seno Aus-
t r u m l a t v i j a s iedzīvotāju s e j ā m . 6 1 C i t ā s p a z ī m ē s arī 
n a v m a n ā m a s a t šķ i r ības . 

Tādē j ād i pa l eoan t ropo loģ i sk i e dat i r u n ā pretī fat­
j anov ie šu s aka r i em ar K a u k ā z u . 6 2 To acīm r e d z a m i 

6 2 G. R e t z i u s. Crania Suecica antiqua. Stockholm, 1900; 
С. F ü r s t . Zur Kraniologie der Steinzeit. — Svenska Vetenskaps 
Akademi Hanglingar . Stockholm, 1912. 

5 3 К. В r ö s t e , I. J o r g e n s o n , C. B e c k e r , I. B r o n d ­
s t e d . Prehistoric man in Denmark (a study in physical anthro­
pology), I—II. Copenhagen, 1956. 

5 4 К. S c h r e i n e r . Crania Norvegica, II. Oslo, 1946. 
6 5 В. В. Б у н а к. К вопросу о происхождении северной 

расы. — «Русский антр. журнал», 14, 1925; Н. Н. Ч е б о к с а ­
р о в. Монголоидные элементы в населении Центральной Ев­
ропы. — Уч. зап. Московского гос. ун­та, 63, 1941; Н. Н. Ч е ­
б о к с а р о в . Антропологический состав современных немцев. 
Turpat. 

5 6 Г Ч а й л д. У истоков европейской цивилизации. М., 
1952. 

5 7 Е. D a h r . Antropologischer Bericht. — Gräm. M. S t e n ­
b e r g e n , E. D a h r , H. M u n t h e. Das Grabfeld von Wäster­
bjers auf Gotland. Stockholm, 1943. 

5 8 X. A. M о о p а. О древней территории расселения бал­
тийских племен. — CA, 1958, 2. 

5 9 А. П. Б о г д а н о в . Исследование черепов фатьяновского 
могильника. — Grām. А. С. У в а р о в . Археология России. 
Каменный период, I. М., 1881. 

6 0 М. С. А к и м о в а. Антропологический тип населения 
фатьяновской культуры. — Тр, Ин­та этногр. АН СССР, нов. 
серия, 1. М.—Л., 1947. 

6 1 Nepublicētie R. Deņisovas dati par jauniem fatjanoviešu 
galvaskausiem no D. Krainova izrakumiem. 

6 2 Т. А. Т р о ф и м о в а . К вопросу об антропологических 
связах в эпоху фатьяновской культуры (Антропологический 
этюд). — СЭ, 1949, 3; М. С. А к и м о в а . Палеоантропологи-
ческие материалы из Балановского могильника. — Grām. 
О. Н. Б а д е р. Балановскнй могильник. 
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aps t ip r ina arī a rheo loģ i ska i s m a t e r i ā l s . Rodas j au­
t ā j u m s — no kur ienes i enākuš i ba l t u pr iekšteči? Ne­
a p š a u b ā m i , ka a u k l a s k e r a m i k a s un k a u j a s cirvju kul ­
t ū r a s pā r s t āv j i i ep lūduš i A u s t r u m b a l t i j ā no dienvi­
diem. Bet š is s ec inā jums ir p ā r ā k v i s p ā r i n o š s . Kra­
n io loģ iska i s m a t e r i ā l s ša jā j a u t ā j u m ā n a v izšķiro­
ša i s , jo a u k l a s k e r a m i k a s k u l t ū r a s iedzīvotā ju an t ro ­
po loģ iska i s t ips ir l īdz īgs t ik lab fa t janoviešu t ipam, 
kuru s a s t o p a m a u s t r u m o s , kā l a iva s cirvju k u l t ū r a s 
pā r s t āv ju t ipam, k a s izp la t ī t s d ienv idr ie tumos . To­
mēr, ba l s to t i es uz a rheo loģ i ska j i em da t iem, va r pie­
ņemt , ka l a iva s cirvju k u l t ū r a A u s t r u m b a l t i j ā ieplū­
dusi no d ienv idr ie tumiem, no C e n t r ā l ā s E i ropas ra­
joniem. I e spē j ams , no š iem ra jon iem ieplūduš i arī 
ga lven ie F a t j a n o v a s k u l t ū r a s e l e m e n t i . 6 3 Kā j a u mi­
nē ts , p a l e o a n t r o p o l o ģ i s k a i s m a t e r i ā l s uz šiem j a u t ā ­
j u m i e m p a g a i d ā m n e v a r a tb i ldēt . 

Somato loģ i sk i e pēt ī jumi n e a p š a u b ā m i r āda , ka 
A u s t r u m b a l t i j a s iedzīvotāj i kopā ar S k a n d i n ā v i j a s 
t a u t ā m pieder pie e i rope īdās r a s e s z iemeļu nozaro ­
j u m a . Tie a t š ķ i r a s no šīs r a s e s d ienvidu pā r s t āv j i em 
g a l v e n o k ā r t ar g a i š ā k u m a t u , acu un ā d a s k rā su . 
N. Ceboksa rovs a tz īs t , ka l ie tuviešu v idū s a s t o p a m i 
arī d ienvidu e l e m e n t i . 6 4 Bet š is a t z i n u m s , j a t a s arī 
a tb i l s t pa t ies ība i , n e m a i n a g a l v e n o sec inā jumu. Ei ro­
pe īdās r a s e s z iemeļu n o z a r o j u m s p a r a s t i tiek iedal ī ts 
d ivās l ielās an t ropo loģ i sko t ipu g r u p ā s — r ie tumu 
jeb A t l a n t i j a s — B a l t i j a s g r u p ā un a u s t r u m u jeb Bal ­
t ā s j ū r a s — B a l t i j a s g r u p ā . 6 5 A g r ā k pieder ību v ienai 
no š īm g r u p ā m g a l v e n o k ā r t noteica pēc g a l v a s in­
deksa . Vēlāk, pamato jo t i e s uz j a u n i e m S k a n d i n ā v i j ā 
a t r a s t i e m ma te r i ā l i em, t ika p ie rād ī t s , ka Norvēģ i jā , 
t āpa t" kā A u s t r u m b a l t i j ā un d a ž ā s kr ievu g r u p ā s 
K P F S R r i e tumu da ļā , s a s t o p a m a s b rah ike fā lās for­
m a s . 6 6 Tādē jād i , diferencējot r i e tumu un a u s t r u m u 
g r u p a s , pa r ga lveno kr i tē r i ju j ā p i e ņ e m paz īmju kom­
plekss , k a s šķir e i ropeīdo ra s i no m o n g o l o ī d ā s . S is 
paz īmju komplekss s a s t ā v no t ā d ā m p a z ī m ē m kā 
v a i g u k a u l u izvirze, augšē j ā p l aks t i ņa s lēdzē jkrokas 
a t t ī s t ība un p i g m e n t ā c i j a s in tens i t ā t e . J āp iez īmē , ka 
a t šķ i r ība ša j ā s paz īmēs n a v liela, tomēr , vado t ies no 
minē tā paz īmju kompleksa vien, va r diferencēt šīs 
d ivas l ielās an t ropo loģ i sko t ipu g r u p a s . 

J a neņem vērā nelielu m o n g o l o ī d ā s r a s e s piejau­
k u m u B a l t ā s j ū r a s — B a l t i j a s formu s a s t ā v ā , tad sa­
l īdz inā jumā ar z iemeļu n o z a r o j u m u t ip i skāko formu 
pā r s t āv j i em tie ac īmredzo t z a u d ē s s avu morfo loģisko 
īpa tn ību . T ā d ā gad ī j umā pēdējie a t šķ i r t o s no p i rma­
j iem t ikai a r l ielāku d e p i g m e n t ā c i j a s p a k ā p i . T ā p ē c 
j a u t ā j u m a m par d e p i g m e n t ā c i j a s cēloņiem e i rope īdās 
r a s e s z iemeļu formās ir ciešs s a k a r s ar m ū s u tēmu, 

6 3 X. A. M о о p а. Вопросы сложения эстонского народа и 
некоторых соседних народов в свете данных археологии. 

0 4 Н. Н. Ч е б о к с а р о в. Новые данные по этнической ан­
тропологии советской Прибалтики. По материалам Прибал­
тийской этнографо­антропологической экспедиции; М. В. Б и ­
т о в , К. Ю. М а р к , Н. Н. Ч е б о к с а р о в. Этническая антро­
пология Восточной Прибалтики. 

6 5 Н. Н. Ч е б о к с а р о в. Основные принципы антрополо­
гических классификаций. — Тр. Ин­та этногр. АН СССР, нов. 
серия, XVI. М„ 1951. 

6 6 Н. Н. Ч е б о к с а р о в. Из истории светлых расовых ти­
пов Евразии. — «Антропологический журнал», 1936, 2; Г. Ф. 
Д е б е ц . Опыт графического изображения генеалогической 
классификации человеческих рас. — СЭ, 1958, 4. 

kā arī ar B a l t ā s j ū r a s — B a l t i j a s formu v e i d o š a n ā s 
vēs tu r i . P a g a i d ā m an t ropo loģ i ska j ā l i t e r a tū r ā sa s to ­
p a m d a ž ā d a s h ipo tēzes un m i n ē j u m u s pa r d e p i g m e n ­
tāc i jas cēloņiem. T iešās a d a p t ā c i j a s h ipo tēze nevar , 
p i emēram, ā d a s dep igmen tāc i ju sa is t ī t ar nelielo sau ­
les a p s t a r o j u m a in tens i t ā t i z iemeļos , lai g a n dienvi­
dos t u m š o ā d a s k r ā s u tā i z ska id ro a r inso lāc i jas 
p a k ā p i . 6 7 P a g a i d ā m arī ne t i e šās a d a p t ā c i j a s h ipotēze 
nespēj i z ska id ro t a p k ā r t ē j ā s v ides m e h ā n i s m a iedar­
bību uz o r g a n i s m u un uz rād ī t a d a p t ī v ā s paz īmes , 
kuru ko re l a t īvās s a k a r ī b a s r ezu l t ā t ā ma in ī to s p ig­
men tāc i j a s i n t e n s i t ā t e . 6 8 

L a b ā k a , pēc a u t o r a d o m ā m , ir hipotēze, k a s inten­
sīvo dep igmen tāc i ju S k a n d i n ā v i j ā un A u s t r u m b a l t i j ā 
i z ska id ro ar recesīvu iedzimto faktoru u z k r ā š a n o s , 
no kur i em t ad arī a t k a r ī g a acu, m a t u un ā d a s no­
k r ā s a s pakāpe . Att iecībā uz e i rope īdās r a s e s z iemeļu 
n o z a r o j u m u šo hipotēzi a i z s t āvē ja N. C e b o k s a r o v s . 6 9 

Viņš konkrē ta jā gad ī j umā pielietoja N. Vav i lova teo­
rē t i sko p o s t u l ā t u pa r reces īvo formu i zp la t ī šanos 
g a l v e n o k ā r t k a t r a s s u g a s a r e ā l a perifēri jā , k a s iz­
s k a i d r o j a m s ar d o m i n a n t e s formu g r u p ē š a n o s sevišķi 
i n t ens īvas formu v e i d o š a n ā s v ie tās , t. i., s u g u a r eā lu 
cen t ros , no kur ienes tiek izspiest i r eces īv i . 7 0 L īdz īgs 
p rocess not iek arī k r a s a s ģeog rā f i skā s izolāci jas ap­
s tāk ļos . N. Vav i lova nope lns ir š īs l i k u m s a k a r ī b a s 
a t t i e c i n ā š a n a uz ci lvēkiem. Ar t ā s pa l īdz ību v iņš 
izska idro ja dep igmen tāc i ju H i n d u k u š a kafīru v i d ū . 7 1 

P r e t hipotēzi pa r reces īvo iedz imto faktoru uzkrā ­
š a n o s ziemeļu e i ropeīdu zonā v a r ē t u l iecināt tādi 
fakti kā o i k u m e n a š n o m a l ē izolēti dzīvojošo esk imosu 
un K a n ā d a s ind iāņu t u m š ā p igmen tāc i j a . Atbi lde te 
v a r ē t u bū t š ā d a . P i r m k ā r t , reces īvu u z k r ā š a n ā s su­
g a s a r eā l a n o m a l ē ir v a r b ū t ē j s p rocess , k a s k a t r ā 
a t sev i šķā gad ī j umā nenot iek au tomā t i sk i , bez izņē­
mumiem. G a d ī j u m ā , j a k ā d a e tn i skā g r u p a ā t r i pār ­
v ie to jas no o i k u m e n a š cen t ra uz nomal i , t ā s iedzim­
t a i s s a s t ā v s s a g l a b ā g a l v e n o k ā r t d o m i n a n t e s fak­
to rus . O t r k ā r t , š im p r o c e s a m nep iec iešams kr ie tns 
laika spr īd i s . P l a š ā te r i tor i ja , ko a i zņem ziemeļu 
eiropeīdi , vēlreiz apl iec ina , ka v iņu dep igmen tāc i j a 
ir ļoti s ena pa rād ība . Tā ac īmredzo t s a i s t ā m a ar 
p i rmo cilvēku p a r ā d ī š a n o s Ziemeļe i ropā , t. i., a r me­
zolī ta l a i k m e t u . 7 2 Tādē j ād i v a r domāt , ka a u k l a s ke­
r a m i k a s un kau j a s cirvju k u l t ū r a s iedzīvotāj iem 

6 7 H. H. Ч е б о к с а р о в . Основные принципы антрополо­
гических классификаций; Я. Я­ Р о г и н с к и й, М. Г. Л е в и н . 
Основы антропологии. М., 1955. 

6 8 В. В. Б у н а к. Человеческие расы и пути их образова­
ния. — СЭ, 1956, 1; В. В. Б у н а к. Череп человека и стадии 
его формирования у ископаемых людей и современных рас. — 
Тр. Ин­та этногр. АН СССР, нов. серия, XLX. М„ 1959. 

6 9 Н. Н. Ч е б о к с а р о в . Из истории светлых расовых ти­

пов Евразии. 
7 0 N. Vavilovs savu uzskatu argumentējis vairākos darbos. 

Sī jautājuma bibliogrāfiju skat. Ф. X. Б а х т е е в , Д. В. Л е ­
б е д е в , С. Ю. Л и п ш и ц . Академик Н. И. Вавилов. — Grām. 
Н. Н. В а в и л о в . Материалы к библиографии ученых 
СССР. — Серия библиографических наук, вып. 6. М., 1962. 

7 1 Н. И. В а в и л о в , Д. Д. Б у к и н и ч. Земледельческий 
Афганистан. Л., 1929; Н. И. В а в и л о в. Избранные труды 
в пяти томах, I. 

1 2 Г. Ф. Д е б е ц . Антропологические исследования в Кам­
чатской обл., 5 7 . ­ 6 8 . lpp.; М. Г. Л е в и н . Этническая антро­
пология и проблемы этногенеза народов Дальнего Востока. — 
Тр. Ин­та этногр. АН СССР, нов. серия, XXXVI. М„ 1958, 
50.—51. lpp. 
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A u s t r u m b a l t i j ā n a v bijusi r a k s t u r ī g a t u m š ā k a acu, 
m a t u un ā d a s k r ā s a nekā m ū s d i e n u i g a u ņ i e m un lat­
viešiem. 

MONGOLOIDÄ KOMPONENTA IZCELŠANĀS 

Pie rādo t nelielā m o n g o l o ī d ā e l emen ta k l ā tbū tn i 
a u s t r u m l a t v i e š o s un iz t i rzājot V. J a k i m o v a hipotēzi , 
k a s šo faktu nol iedz, daļēj i j a u t ika s k a r t s j a u t ā j u m s 
par šī p i e j aukuma izce lšanos . J a u t ā j u m s skar daudz 
p l a šāku ter i tor i ju pa r to, k a s in te resē m ū s , un iekļau­
j a s p rob lēmā par m o n g o l o ī d ā e l emen ta i ep lūšanu 
E i ropā mezol ī ta l a ikmetā va i p a t a g r ā k un tā ietek­
mes r i e tumu robežu. 

Rūp īg i ana l izē jo t pa l eoan t ropo loģ i sko m a t e r i ā l u 
un sa l īdz ino t to ar m ū s d i e n u iedzīvotāju an t ropo lo­
ģisko s a s t ā v u , N. Ceboksa rovs pār l iec inoš i pierādī j is 
mongo lo īdā e l emen ta i zp l a t ī š anos neol ī ta la ikmetā 
līdz Vāc i j a s v i d u s d a ļ a i . 7 3 P a l e o a n t r o p o l o ģ i s k a i s ma­
te r i ā l s no Vo loš skas k a p u l a u k a 7 4 arī z i n ā m ā mērā 
aps t i p r ina šo uzska tu . N. Ceboksa rovs , m a t e r i ā l u 
t r ū k u m a dēļ v i s u m ā nea t r i s i no t j a u t ā j u m u pa r mon­
goloīdā e l emen ta piederību, izteica domu, ka mon­
golo īdā e l emen ta p i e j aukums E i r o p a s iedzīvotājos 
a t t i ecas nevis uz neolī tu, bet g a n uz d a u d z vē lāku 
laiku. Tādē j ād i vēl a izvien pal iek n e s k a i d r s , ku r 
an t ropo loģ i ska j ā klasif ikāci jā novietot mongo lo īdo 
e lementu , kas k o n s t a t ē t s E i ropā j a u neol ī ta la ikmetā . 

M o n g o l o ī d ā s r a se s g a l v e n ā īpa tn ība ir lieli se jas 
izmēri . Liels se jas a u g s t u m s , k a s labi i z p a u ž a s g a n 
k ran io loģ i ska j ā , g a n soma to loģ i ska j ā m a t e r i ā l ā , rak­
s t u r ī g s C e n t r ā l ā z i j a s un Dienvids ib ī r i j as m o n g o -
loīdierņ. S t a r p t iem s a s t o p a m i vis l ie lākie se jas a u g ­
s t u m a izmēri p a s a u l ē . 7 5 Sī īpaš ība r a k s t u r ī g a arī 
Ba ikā l a an t ropo loģ i skā t ipa pā r s t āv j i em, k a s izvei­
dojušies g a l v e n o k ā r t S ib ī r i jas t a i g a s r a j o n o s . 7 6 Bet 
pēdējo g a d u pētī jumi r ā d a arī, ka s t a r p S ib ī r i jas 
mongo lo īd i em s a s t o p a m i v a r i a n t i , k a m r a k s t u r ī g a 
zema seja . G. Debecs un N. Rozovs a tk lā ja tos s t a rp 
C e n t r ā l ā s Sib ī r i jas un V i d u s s i b ī r i j a s , 7 7 M. Levins — 
s t a rp Al ta ja un S a j ā n u t a u t ā m . 7 8 P ie k a m an t ropo lo­
ģ i s k a j a m t i p a m ar zemāku seju ar ī r a k s t u r ī g a s spi lg-

7 3 H. H. Ч е б о к с а р о в . Монголоидные элементы в насе­
лении Центральной Европы. — Уч. зап. МГУ, вып. 63, 1941. 

7 4 Г. Ф. Д е б е ц. Черепа из эпипалеолитнческого могиль­
ника у с. Волошского (Предварительное сообщение). — СЭ, 
1955, 3. 

7 5 Я. Я­ Р о г и н е к и й . Человеческие расы. — Gräm. 
В. В. Б у н а к, М. Ф. Н е с т у р х , Я. Я. Р о г и н с к и й . Антро­
пология. М., 1941; Г. Ф. Д е б е ц . Антропологические исследо­
вания в Камчатской обл.; М. Г. Л е в и н . К вопросу о южно­
сибирском антропологическом типе. — Кр. сообщ. Ин­та этногр. 
АН СССР, XXI, 1954; Я. Я. Р о г и н с к и й , М. Г. Л е в и н . 
Основы антропологии. 

7 6 Я­ Я­ Р о г и н с к и й . Материалы по антропологии тун­
гусов Северного Прибайкалья. — «Антропологический жур­
нал», 1934, 3; М. Г. Л е в и н . Антропологические типы Сиби­
ри и Дальнего Востока. — СЭ, 1950, 2; М. Г. Л е в и н . Древ­
ние переселения человека в Северной Азии по данным антро­
пологии. — Тр. Ин­та этногр. АН СССР, нов. серия, XVI. М., 
1951; М. Г. Л е в и н . Этническая антропология и проблемы 
этногенеза народов Дальнего Востока. 

7 7 Г. Ф. Д е б е ц . Селькупы (Антропологический очерк). — 
Тр. Ин­та этногр. АН СССР, нов. серия, II. М., 1947; 
Н. С. Р о з о в . Материалы по краниологии чулымцев и сель­
купов. — Тр. Ин­та этногр. АН СССР, нов. серия, XXXIII. 
М., 1956; Н. С. Р о з о в . Антропологический состав древнего 
населения средней Оби (селькупов). •— Уч. зап. Томского гос. 
ун­та, 32. Томск, 1958; Н. С. Р о з о в . Антропологические ис­

t a s m o n g o l o ī d ā s paz īmes . An t ropo loģ i ska j ā l i t e r a tū rā 
t a s p a z ī s t a m s kā K a t a n g a s t i p s . 7 9 Tā vietu klasif ikā­
cijā noteicis M. L e v i n s . 8 0 

Bals to t i e s g a l v e n o k ā r t uz an t ropo loģ i ska j i em da­
tiem pa r mūsd i enu iedzīvotāj iem, t ika izteikta doma 
pa r d iezgan p lašu K a t a n g a s t ipa izplat ību s t a rp se­
n a j ā m cil t īm kā Rie tumsib ī r i jā un Viduss ib ī r i jā , , tā 
A u s t r u m s i b ī r i j ā . 8 1 Sī u z s k a t a piekri tē j iem tika izteik­
t a s a r i k r i t i skas p iez īmes un i eb i ldumi . 8 2 Pēdē jā laikā 
šajā te r i tor i jā i egū ta i s pa l eoan t ropo loģ i ska i s m a t e ­
r i ā l s šo uz ska tu n e a p s t i p r i n a . Neol ī ta un b r o n z a s 
ia ikmeta apbed ī jumos Aus t rums ib ī r i j ā kons t a t ē t i 
t ikai daži g a l v a s k a u s i ar z e m ā m s e j ā m . 8 3 Tikai vie­
na i neol ī ta l a ikmeta g a l v a s k a u s u sēr i ja i , k a s labi sa­
g labā jus i e s Fofonovas k a p u l a u k ā , r a k s t u r ī g s raon-
go lo īda i s t ips ar zemu se ju . 8 4 P r i e k š s t a t s pa r m o n g o ­
loīdo t ipu ar zemu seju s t a rp Aizba ikā la iedzīvotāj iem 
no p l ā k š ņ u t ipa apbedī jumiem b a l s t ā s uz a t sev išķ iem 
a t r a d u m i e m . 8 5 J a u n s un vēl nepubl icē t s pa l eoan t ro ­
po loģ i ska i s m a t e r i ā l s no Fofonovas k a p u l a u k a , ko 
1959. g a d a i z r akumos ieguvis prof. M. G e r a s i m o v s , 
r ā d a , ka senie Z iemeļāz i j as iedzīvotāj i pēc se jas 
a u g s t u m a a t šķ ī ruš ies no mūsd i enu i edz īvo tā j i em. 8 6 

T ā t a d a g r ā k a j i e m ma te r i ā l i em bijis g a d ī j u m a rak­
s t u r s . I e spē j ams , ka to pašu v a r sacī t p a r Aizba ikā la 
k r an io loģ i sko ma te r i ā lu . T ā t a d p a g a i d ā m n a v drošu 
m a t e r i ā l u , k a s r u n ā t u pa r labu K a t a n g a s t ipa izpla­
tībai sena jā Aus t rums ib ī r i j ā . 

No p i r m ā acu uzmet i ena šķiet, ka t ā d s m a t e r i ā l s 
bū tu A l t a j a - S a j ā n u a u g s t i e n ē 8 7 un R ie tums ib ī r i j ā . 8 8 

следования в Западной Сибири. — Тр. Томского гос. ун­та, 
148. Томск, 1960; Н. С. Р о з о в . Материалы по антропологии 
населения Причулымья. — Вопросы истории Сибири и Даль­
него Востока. Новосибирск, 1961; Н. С. Р о з о в . Антрополо­
гические исследования коренного населения Западной Сиби­
ри. — Вопросы антропологии, 6, 1961. 

7 8 М. Г. Л е в и н. К антропологии Южной Сибири (предва­
рительный отчет о работе антропологического отряда Саяно­
Алтайской экспедиции, 1952 г.). — Кр. сообщ. Ин­та этногр. 
АН СССР, XX, 1954. 

7 9 Г. Ф. Д е б е ц . Антропологические исследования в Кам­
чатской обл., 7 8 . ­ 7 9 . lpp.; Г. Ф. Д е б е ц . Древний череп из 
Якутии. — Кр. сообщ. Ин­та этногр. АН СССР, XXV, 1956. 

8 0 М. Г. Л е в и н . Этническая антропология и проблемы эт­
ногенеза народов Дальнего Востока. 

8 1 Ю. Г. Р ы ч к о в. Материалы по антропологии западных 
тунгусов. — Тр. Ип­та этногр. АН СССР, нов. серия, XXI. М., 
1961. 

8 2 М. Г. Л е в и н. О некоторых вопросах этнической антро­
пологии Северной Сибири. — Вопросы антропологии, 12, 1962. 

8 3 В. П. Я к и м о в . Череп человека бронзового века из 
Якутии. — Gräm. А. П. О к л а д н и к о в . Ленские древности, 
3. М.—Л., 1951; Г. Ф. Д е б е ц . Древний череп из Якутии. 

8 4 Г. Ф. Д е б е ц . Палеоантропология СССР, 5 5 . ­ 5 6 . lpp.; 
И. И. Г о х м а н. Материалы по антропологии древнего на­
селения низовьев Селенги. — Кр. сообщ. Ин­та этногр. АН 
СССР, XX, 1954. 

8 5 И. И. Г о х м а н. Антропологические материалы из пли­
точных могил Забайкалья. — Сб. Музея антропологии и эт­
нографии АН СССР, XVIII. М.—Л., 1958. 

8 6 G. Ļ e b e d i n s k a s un М. G e r a s i m o v a s nepubl. dati. 
8 7 Г. Ф. Д е б е ц . Расовые типы Минусинского края в эпо­

ху родового строя. — «Антропологический жуонал», 1932, 2; 
Г. Ф. Д е б е ц . Палеоантропология СССР, 61.—63., 129.— 
134. lpp.; В. П. А л е к с е е в . Материалы по палеоантрополо­
гии населения Минусинской котловины времени таштыкской 
культуры. — Кр. сообщ. Ин­та этногр. АН СССР, XX, 1954. 

8 8 Г. Ф. Д е б е ц . Палеоантропология СССР, 148.—151. lpp.; 
В. П. А л е к с е е в . Палеоантропология Хакассии эпохи же­
леза; И. ­М. З о л о т а р е в а . Черепа из Перейминского и Коз­
ловского могильников (Средняя Обь). МИА, 58. М , 1957, 
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Seit mongolo ld ie tipi ar z e m a m se jām ir kons ta tē t i 
g a n b ronzas , g a n a g r a j ā dzelzs l a ikmetā . A p m ē r a m 
a g r ā dze lzs l a ikme ta s ā k u m ā šis t ips s a s t o p a m s j a u 
novadā ap K a m u . 8 9 Sāko t ar šo per iodu , t a s eks is tē 
līdz pa t m ū s d i e n ā m , p a r ko l iecina a n t r o p o l o ģ i s k a i s 
m a t e r i ā l s . 9 0 Taču ša jā m a t e r i ā l ā s a s k a t ā m s arī eiro-
peīdā t ipa p i e j aukums . Tādē j ād i šī t ipa r a k s t u r ī g ā 
īpaš ība — zema seja, i e spē jams , i z ska id ro j ama ar 
e i ropeīdo e l emen tu p ie jaukumu. 

Sī r a k s t a a u t o r s j a u a g r ā k izteicis domu, n e p a m a ­
tojot to ar īpaš iem a r g u m e n t i e m , ka mongo lo īda i s 
t ips ar zemu seju va r būt d ivē j ādas d a b a s . 9 1 Jeņ i se -
j-£.s ba se inā t a s v a r ē t u būt lokā ls v a r i a n t s , ku ra iz­
c e l š a n ā s līdz š im vēl n a v ska id r a , bet Rietumsibī-
rijā — ei ropeīdā e l emen ta p i e j aukuma r ezu l t ā t s . 

P i eu rā lu un R ie tums ib ī r i j a s t a u t u mongo lo īda i s 
t ips , k a m r a k s t u r ī g a zema seja , r ad ie s neol ī ta laik­
metā . P a r to l iecina p l a š s p a l e o a n t r o p o l o ģ i s k a i s ma­

t e r i ā l s . 9 2 N e a p š a u b ā m s ir t a s , ka š is t ips piedal ī j ies 
s o m u g r u t a u t u an t ropo loģ i skā s a s t ā v a ve idošanā 
P ievo lgā un d i ezgan labi iz te ikts k o m i e š o s , 9 3 mar ie -
š o s , 9 4 u d m u r t o s 9 5 un m o r d v i e š o s . 9 6 T a s p ā r s t ā v ē t s 
arī k r an io loģ i ska j ā m a t e r i ā l ā no seno s o m u k a p u l a u ­
k i em. 9 7 Nel ie la is m o n g o l o ī d ā s r a s e s p i e j aukums , k a s 
k o n s t a t ē t s A u s t r u m s i b ī r i j a s iedzīvotā jos , s a i s t ā m s ar 
mongo lo īdo t ipu, k a m r a k s t u r ī g a zema seja . T a s iz­
veidoj ies s e n a t n ē mongo lo īdo un e i ropeīdo e lementu 
s a s k a r e s r ezu l t ā t ā . An t ropo loģ i ska j ā l i t e r a tū rā t a s 
n o s a u k t s pa r U r ā l u t i p u . 9 8 No K a t a n g a s t ipa t a s at­
šķ i r a s ar e i rope īdās r a se s p ie j aukumu, t ādē j ād i vāji 
iz te ikta is mongo lo īda i s k o m p o n e n t s , k a s r a k s t u r ī g s 
A u s t r u m l a t v i j a s XVII I gs . k r a n i o l o ģ i s k a j a m m a t e ­
r i ā l am, ac īmredzo t ir v i s s e n ā k o P S R S E i ropas da­
ļas , U r ā l u un Rie tumsib ī r i j a s iedzīvotāju j a u k t ā eiro-
peīdi mongo lo īdā t ipa p i e j aukuma sekas . 

8 9 Т. А. Т р о ф и м о в а . Черепа из Луговского могильника 
ананьинской культуры. — Уч. зап. Московского гос. ун­та, 
63. М., 1941; Т. А. Т р о ф и м о в а . Черепа из Гулькинского 
могильника ананьинской культуры. — МИА, 42. М., 1954. 

9 0 М. С. А к и м о в а. Антропологические данные по про­
исхождению народов Волго­Камья. — «Вопросы антрополо­
гии», вып. 7, 1961. 

9 1 В. П. А л е к с е е в . Черепа из древних погребений на 
территории Тувы. — Уч. зап. Тувинского НИ ин­та языка, 
литературы и истории, вып. III. Кызыл, 1955. 

9 2 Е. В. Ж и р о в . Заметка о скелетах из неолитического 
могильника Южного Оленьего острова; Г. Ф. Д е б е ц . Па­
леоантропология СССР, 83., 87., 9 2 . ­ 9 5 . lpp.; Г. Ф. Д е б е ц . 
К палеоантропологии Урала. — Кр. Сообщ. Ин­та этногр. 
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К Р А Н И О Л О Г И Я Л А Т Г А Л О В В С В Я З И С В О П Р О С А М И И Х П Р О И С Х О Ж Д Е Н И Я 

В. Алексеев 

РЕЗЮМЕ 

Автор исследовал серию черепов XVIII в. из 
могильника под Л у д з о й , который был раскопан им 
в 1957 г. Это исследование, а т а к ж е сопоставление 
изученных материалов с синхронными краниологи­

ческими и палеоантропологическими сериями по­

зволяют прийти к некоторым выводам . 
1. В составе населения восточной Л а т в и и в 

XVIII в., т а к ж е к а к и в составе современного 
населения , фиксируется небольшая монголоидная 
примесь. 

2. Сравнение черепов XVIII в. из восточной и за­

падной Л а т в и и показывает , что в составе западных 
л а т ы ш е й монголоидная примесь не прослеживается . 

3. Средневековое население Л а т в и и т а к ж е не 
о б н а р у ж и в а е т монголоидной примеси (это касается 
и населения восточных районов) и в этом отноше­

нии больше похоже на западных , чем на восточных 
л а т ы ш е й . 

4. По­видимому, монголоидный компонент в со­

ставе средневекового населения восточных районов 
был представлен в тех этнических группах, д л я 
которых был характерен о б р я д т р у п о с о ж ж е н и я . 
Поэтому в пашем распоряжении нет палеоаптропо­

логических материалов , чтобы его обнаружить . 
Происхождение этих групп, по всей вероятности, 
связано с финской этнической средой в широком 
смысле слова . 

5. Происхождение основного европеоидного ком­

понента латышского народа восходит к населению 
культуры шнуровой керамики и боевых топоров 
и через него — к первоначальным насельникам 
северных районов Европы, з а с е л и в ш и м их в эпоху 
мезолита . Н а севере они подверглись депигментации. 

6. Происхождение монголоидного компонента 
л а т ы ш с к о г о народа восходит к населению культуры 
ямочно­гребенчатой керамики и через него — к 
д р е в н е м у населению З а п а д н о й Сибири. Возможно , 
оно отличалось ннзколицестыо. 
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PAR DAŽIEM LATVIJAS P S R A U S T R U M D A Ļ A S K A P E Ņ U 
UN A P M E T Ņ U T O P O N Ī M F E M 

K. Ķurcalts 

La tv i j a s P S R ku l tū ra i velt ī t i i evēro jami pēt ī jumi 
g a n Latv i jā , g a n ā r p u s t ā s robežām. P a r La tv i j as 
iedzīvotāju va lodu , sen l i e tām, s e n a j ā m a p m e t n ē m , 
k a p e n ē m vai k a p s ē t ā m un dzīves veidu publ ikāc i jas 
devuši a rheo log i , 1 e t n o g r ā f i 2 un va lodn iek i . 3 Līdz ar 
šiem pēt ī jumiem k ļ u v u š a s z i n ā m a s d a u d z a s p i rma t ­
nē jās a p m e t n e s un s e n ā s m a t e r i ā l ā s k u l t ū r a s pr iekš­
meti . Arheo loģ i skos p r i ekšme tus va i sen l i e tas un ne­
d a u d z ā s me tā l a a p s t r ā d e s i ekā r t a s pētī juši a r i d a b a s 
z inā tņu pā r s t āv j i . 4 V a i r ā k u l abora to r i ju ana l ī zes un 
pēt ī jumu me todes ( r en tgenoskop i skā , mikroskop iskā , 
spek t r ā l ā u. c.) ar i n s t r u m e n t u un iekār tu izlieto­
j u m u seno ku l tū ru pētniec ībā sekmīg i precizē šo kul­
t ū ru m a t ē r i j a s un reā lo eks i s tences formu a t t i eksmes . 

Va lodā s a g l a b ā j a s d a u d z v i s s e n ā k o un arī v is jau­
nāko apdz īvo to un neapdz īvo to vie tu n o s a u k u m u 
u. c. v ā r d u , k a s dod iespēju izdar ī t s ec inā jumus pa r 
k ā d a s no te ik ta s sab ied r ības leks ikas , fonētikas un 
s in t akse s a t t īs t ību. Vietu n o s a u k u m u s jeb v i e t v ā r d u s 
pētī t o p o n ī m i k a — viena no j a u n ā k a j ā m sabied­
r isko z i n ā t ņ u noza rēm. 

S e n a t n ē v i e t v ā r d u s lietoja, t ā p a t kā lieto t ag ad , 
ģeogrā f i sku vietu r a k s t u r o š a n a i va i a p z ī m ē š a n a i . 
Zemju, a p g a b a l u vai n o v a d u v ie tvārd i bieži vien at­
v a s i n ā t i no t a u t u vai seno ci lšu n o s a u k u m i e m . P a r 
š iem toponīmiem ne v ienmēr iegūt i v i enp rā t ī g i seci­
n ā j u m i . 2 Arī a u g š z e m n i e k u iz lokšņu r u n ā t ā j i j au no 
sen iem laikiem dzīvo Vidzemē , Kurzemē , Z e m g a l ē , 
L a t g a l ē un Sēli jā . T ā t a d ar š iem a p g a b a l i e m nesa­
krīt ne e tn isko vienību, ne la tv iešu v a l o d a s dia­
lektu i zp la t ības r o b e ž a s 3 c , kau t arī pa l a i k a m šiem 
a p g a b a l i e m bijusi a d m i n i s t r a t ī v a noz īme. Senkr ievu 
h ron iku лотыгола, kas a tb i l s tu t a g a d ē j a m Latgales 
v ā r d a m , XII un XIII gs . ap tvē ra v i sa s la tv iešu ze­

mes z iemeļos no D a u g a v a s , t. i., ar ī V idzemes 
a u s t r u m u daļu . Pēc 1210. g a d a vācu iekarotā j i ofi­
c iā los dokumen tos š īs zemes sauca pa r Lettia In­
dr iķa h ron ikā (XII, 6; XI I I , 4; XIV, 10; XV, 2; XVII I , 
2; XXVII , 2; XXIX, 3 ) , l ietoja arī nenote ik tos uni­
versa Letthigallla va i Letthigallia (X, 3; X, 15; XI , 
6; XI I , 6) u. c , kas a tb i lda senkr ievu лотыгола ap ­

g a b a l a m , kurā ietilpa arī T ā l a v a . Vēl 1288./89. g. 
1 Bibliogrāfiju skat. raksta beigās, 133. lpp. 

ziemā, ap raks to t Ipat i ja hronikā l ietuviešu k a r a ­

gā j ienu Livonijā no R ī g a s līdz Otepē , T ā l a v a minē ta 
L a t g a l ē . 

Līdzīg i Latga le i arī pārē jo Latv i j a s a p g a b a l u — 
Kurzemes , Z e m g a l e s un Sēl i jas robežas un e tnoģe-
nēze vēl ir ne ska id ra , lai g a n p a r pašu n o s a u k u m u 
cilmi s a m e k l ē j a m a v iena o t ra pub l ikāc i j a . 2 P a r a u g š ­
zemnieku a p g a b a l a s env i e t ām un sen l i e t ām b a g ā t s 
faktu m a t e r i ā l s e tnoģenēzes un šā a p g a b a l a k u l t ū r a s 
pēt ī jumiem a t r o d a m s a rheo logu p u b l i k ā c i j ā s , l b ' c ku­
r ā s s a s t o p a m ar i l e tga ļu jeb l a t g a ļ u un sēļu etnonī-
m u s , j au sākot ar m. ē. p i rmaj iem g ad s imt i em. 

No t a g a d ē j i e m ģeogrā f i ska j i em n o s a u k u m i e m lie­
lāku nozīmi va lodniek i piešķir h id ron īmiem, taču 
v iena ldz īg i neva r p a m e s t kapeņu , seno apme tņu , 
p i l ska lnu un senu k u l t ū r a s p r i ekšmetu a t r a d u m u 
vietu v ā r d u s , kas bieži vien ir v ienīgie senāk ie vēs tu­
res liecinieki. 

: i ; ; . 

KAPENES (kapulauki) 

A u g š z e m n i e k u a p g a b a l ā v e c ā k ā s izpēt ī tās kapenes 
s a i s t ī t a s ar neol ī ta l a ikmeta ku l tū ru . P a r mezol ī ta 
apbed ī jumiem z iņa s no zvejniekiem IV g. t. p. m. ē. 

L u d z a s r a jonā K r e i č u 5 senvie tā I s n a u d a s upes 
laba jā k r a s t ā Za ļa j ā k a l n ā pie Lielā L u d z a s ezera 
i z r akumi izdar ī t i no 1955. līdz 1958. g a d a m , a t seg t i 
23 apbed ī jumi no II g. t. p. m. ē. p i r m ā s puses un vi­
dus va i t r e šā c e t u r k š ņ a : 19 mi ruš ie guldī t i bedrēs , 
4 — apbedī t i v i r s p a m a t z e m e s . Bez a t sev išķ iem ap­
bedī jumiem a t seg t i a r i dubu l t apbed ī jumi . Izs t iep ts 
s t āvok l i s a t r a s t s 13, sa l iek t s 6, s ēdus 3 apbedī jumos . 
Dubu l t apbed ī jumi or ientē t i DA vi rz ienā , pārē j ie ne­
note ikt i . Kopā ar skele t iem m a z senl ie tu , 11 apbedī­
j u m i e m t ādu n a v a t r a s t s n e m a z . 

Apbed ī jumus sa l iek tā s tāvokl ī a rheo log i s a i s t a ar 
l a ivas cirvju k u l t ū r a s e tn isko g rupu . Ant ropo log i 
Kreiču k a p e ņ u g a l v a s k a u s u fo rmas a tz ī s t pa r eiro-
p e ī d ā m un m o n g o l o ī d ā m . 

M i n ē t ā s k a p e n e s n o s a u k t a s padomju sa imniec ības 
k o k a u d z ē t a v a s Kreiči v ā r d ā , jo a t r o d a s š ā s sa imnie­

k ā 



čības t u v u m ā . M ē r d z e n e s ciema ir kreiču p u r v s . Ap­
dzīvota vieta kreič i 2 vēl z i n ā m a t ikai S i d g u n d ā , 
«kreiča» pļ Zemī tē , kreičuozuols 2 V idr ižos , kreicene 
pļ Džūks tē и. c. P a r Vidr ižu ozolu s t ā s t ī t s , ka pie tā 
klaušu la ikos bi jusi soda v i e t a . 3 t J. E n d z e l ī n s 3f2, 
130 minē tos v i e t v ā r d u s sa i s t a ar liet. Kreikiiļ k a i m a s ? 
Vēl t a g a d kreiča v ā r d s ar -ei- s a k n ē s a s t o p a m s visos 
d ia lek tos : Zemī tē — v idus , Vidr ižos — lībiskajā, 
Ludzā — augšzemnieku . Vecāka , šķiet, Kreita pa­
k a l n e Ga iķos (3f2, 131). J a p ļ a v a s un koka v ā r d u s 
va rē tu sa is t ī t ar t ā d a p a š a celma u z v ā r d u , tad apdzī­
v o j a m ā s v ie tas un p u r v a v ā r d a m ir vecāka vēs tu re . 
P a r p i rmba l t u ei, kas s ag l abā j i e s dažos biežāk lie­
to j amos v ā r d o s pa t v i s ā s ba l t u v a l o d ā s , p iemēram, 
liet. eimi, la tv . eimu, pr. ēiti ( t ag . 3. pe r s . ) , skat . 
J. E n d z e l ī n a Lskf 15. §. P a r a s t i u z s v ē r t ā s zilbēs 
l ietuviešu un la tv iešu va lodā ei>ē>ie, k a s la tviešu 
augšzemniek iem v isno ta ļ pārve ido j ies pa r i. Latvie­
šiem č<cj; augšzemniek i em arī no kr ievu v a l o d a s un 
veca / ' , ko v idus iz loksnēs i z runā kā k. D a u d z ā s 
a u g š z e m n i e k u iz loksnēs r egu l ā r i k>č, j a t a s tieši 
neseko aiz š, pa r to A. Ā b e l e F B R XX, 213. No 
S a l a c a s z i n ā m s verbs kreicat, 1) šķērsot , k rus to t , 
2) bezmērķ īg i s t a i g ā t (Lvv p a p i l d i n ā j u m u I, 647) , 
no Aknīs tes krīts, Ē rg ļ i em krītiņš «kāds tīkla veids», 
liet. krieti «zvejot», latv. kriet (Lvv II , 284, pap i ld inā ­
j u m u I, 657) . Verbs kriet l īdz ar seno dzīves veidu 
izzūd. Arī kr i jas un d a ž ā d i p inumi s a i s t ā s ar senu 
p a g ā t n i . P ā r p u r v o š a n ā s procesu r a k s t u r o krece, kre-
cēt (Lvv II , 270) , kreceklis (Lvv pap i ld inā jumu I, 
646) , ku ru nozīmju p a r a l ē l e s ir receklis, recēt (Lvv 
I I I , 501) . I lūks tes krietiņš2, krlets2 «kāds t īkla ve ids 
va i p i n u m s » s a l ī d z i n ā m s ar ku r šu kriekis, kur k<t', 
bet, tā k ā augšzemniek i k>c, t ad kakis>kačs, arī 
kreiči<kreiki<kreit'i. Rūj ienā , p i emēram, ei<ē<ā, 
tu r kreitiņš z i n ā m s ar krātiņa nozīmi, sa l . āmurs> 
>āmurs (Lvv II , 271) . 

Pa ra l ē l i m inē t a j ām fo rmām ar ei>ē>ie s a s t o p a m i 
v ie tvārd i ar īļļt s aknē : krīči z Br iņķos , T a u r k a l n ē , 
«krīču a t v a r s » Sērenē , «krīcis» dīķis J aunp i l ī , krīts z 
Bur tn iekos , «Kj ī t -ka lns» Z ū r ā s (sal . 3f2, 134, 140, 
141 u. c ) , kur tie sais t ī t i ar krīts, krici vai kriti (3e 
II , 282, pap i l d inā jumu I, 657) . 

Vietu n o s a u k u m u s a k ņ u p a t s k a ņ u k v a n t i t ā t e un 
p a t s k a ņ u kva l i t ā t e va r i ē un ne v ienmēr ir p a k ļ a u t a 
k ā d a e tn iskā a p g a b a l a no rma i , ko veido šā a p g a b a l a 
iedzīvotā ju v a l o d a s vē s tu r i ska i s p rocess . Kriet, kre­
jot, kreims, liet. krēkenas, «p i rmpiens» , krekli «saiet, 
biezēt, recēt»; latv. piens, liet. plenas, j a u n p e r s u plnā 
«skābs piens», senindiešu päyah, la tv . guovs, sen-
indiešu gāuh, aves ta s gāuš a t t i ec ināmi uz indoeiro­
piešu r a d u va lodu leks ikas kop ības la ikmetu , kad vēl 
nebija p ā r ā k izmainī juš ies v ā r d i , kā t a s no t ika vēlā­
ka j ā s indoeiropiešu t a u t u v a l o d ā s . Kādu la iku kriet 
bijis zve jas veida va i ve rba zvejot s inon īms . Arī 
zlvs\\zuvs, liet. žuvis c i lme no senba l tu * žūs, liet. 
žūti. Senba l t i em un sens lāv iem ir dažād i zivs vā rd i 
(Зе IV, 730) . Krievu * гъиь a izs tā jus i рыба. P a r 
кринка, криница v a r i a n t u cilmi skat . 3 n 386. 

Kreiču v ā r d a cilme no indoei ropiešu v a l o d u kopī­
g ā s s a k n e s *krei «šķirt , a tda l ī t , plēst , gr iez t» (Зе II 
277) un skat . Ķ. В ū g a RR II 652, 953. 

P a r isnaudas raun Z v i r g z d e n e 3fl 367; isnauda 
ü ietek Lielajā L u d z a s ezerā . U p e plūs t pa z e m ā m 

i ep lakām un lejas da ļā — pa purvā ju , t ecē jums lēns . 
C i tu r š ād i v ie tvārd i n a v reģ i s t rē t i , to noz īme tuva 
v ā r d i e m snauda (Lvv I I I , 972) , iesnaudināt ( t u rpa t , 
I I , 68, pap i ld inā jumi I, 543) , snaust ( I I I , 973 skk . ) ; 
sal . kapupīte Kusā u. c , liet. snaudā « s n a u ž a » . 

Ludza — va i r āk izpla t ī ta a u g š z e m n i e k u d ia lekta 
a p g a b a l a a p m e t ņ u un h id ron īmu n o s a u k u m o s : lū­
dzas ez Be ļavā , lielais un mazais lūdzas eze rs pie 
L u d z a s p i l sē tas , lūdzas ez S t āmer i enē , lūdzas u 
iztek no Lielā L u d z a s ezera un ietek Rī tupē no l abās 
puses , ludzalļludzīte R a u z a s s ānupe , lūdzas pil­
sē ta , r a jona cen t r s , ludzes z, lūdzis z Smi l t enē , Li-
tenē , ludzēns z Bur tn iekos , ludzenieki с Vidsmuižā ; 
p i ln īgāk 3f2, 343 skk., kur tie sas ta t ī t i ar liet. Lugas 
ka, i luru luga «purvs» (pa r to arī Berneke r s , 3 ^ Trau t ­

m a n i s 3 g , Jok l s u. c ) . J. Endze l ī n s Lvv II , 509 lūdza, 
liet. / (l)ügas «Moras t» , slv. Luža «Pfütze, Lache» 
saist ī j is ar Lucka, k a s l a ikam esot no *ludz(l)ka. 
L u d z a s v ā r d s bijis p a z ī s t a m s p i rms k, g pā rve ides 
p a r c, dz, un, ja t a s sa i s t ī t s ar i luru va lodu , t ad šos 
s a k a r u s va r a t t iec inā t uz b r o n z a s l a ikmetu (1300.— 
500. g. p. m. ē.) . 

II g. t. beigu un I g. t. p i r m ā s puses apbedī jumu 
ku l tū ru D a u g a v a s l aba jā k r a s t ā r a k s t u r o ap 20,5 km 
no R ī g a s r e z ņ u 5 b k a p e n e s ( u z k a l n i ņ i ) . Te saska i t ī t i 
8 šād i uzka ln iņ i , kur apbedī jumi i lguši ap 600 g a d u . 
Arheologi m i n ē t ā s k a p e n e s nosaukuš i t u v ā k ā s apdzī­
v o t ā s v ie tas v ā r d ā , reznes, kā t a s «Arheoloģ i jas un 
e tnogrā f i j a s» I I I , 21 , 3. a t t . u. c , t ā t a d arī reznes 
rezņu k apenes , ne reznu, kā I I I , 19. un ci tur . Ga­
dās lasī t , ka šo p a š u vietu s a u c pa r rēznu. No Do-. 
Ies minē ta rezne (kl ints sēkle D a u g a v ā ) , no S a l a s ­
pils ar to pašu n o s a u k u m u k r ā c e D a u g a v ā (3i I, 38, 
58 ) , no D a u g m a l e s ( a g r ā k Līves) s t r a u m e (arī 
G l u m ā k l in ts ) (3j I I , 246, 2 0 ) . T ā t a d rezne — 
s t r a u m e , sēkl is , k r āce D a u g a v a , apdz īvo ta vieta pie 
š ā s k rāces , senvie ta . Minē ta j ā 3. a t t . pie Rezņēm at­
z īmēta o t r a apdz īvo ta vie ta Krāces, t r e šā — Tīši un 
20, 2. a t t . arī Tīsi, k a s j a u s enāk minē ta no Sa l a sp i l s , 
3i I, 58. S ā d s māju v ā r d s arī Ikšķilē, 3i I, 39. 

D a u g a v a s kre isa jā k r a s t ā pie Reznes sēkļa a t r o d a s 
D a u g a v a s l l D a u g m a l e s p i l ska lns . Reznes k l in t s un 
sēklis D a u g a v a s ū d e ņ u s sašķeļ d ivās s t r a u m ē s , k u r a s 
p lūs t ap sa lu , senu a p m e t ņ u vietu. 

P a r krāce v i e tvā rd i em skat . 3f2, 128 un t ā l ā k ā s 
lpp., kur š ā s l i g z d a s vā rd i sa is t ī t i ar krāce, krācējs, 
liet. kriok-upys, krčkavas ez un s e n p r ū š u crocow 
ez: pa r cilmi Зе II , 265, 266<krākt. 

Līdz īga noz īme ir reznes vie tvārd iem, t aču to ci lme 
n e s k a i d r ā k a ; šķiet, ka š ā s l i gzdas v ā r d i saistāmi_ ar 
indoei ropiešu va lodu sakn i *rel 3k «griezt , plosīt , 
šķel t» un š ā d u vietu r a k s t u r ī g o t roksn i «krākt , rībēt, 
ša lk t» . Ba l tu v a l o d ā s el>ē>le (ie arī no en), k a s 
la tv iešu iz loksnēs p a g l ā b i e s s a k ņ u zi lbēs d a ž ā d o s šo 
s k a ņ u v a r i a n t o s ar rei-, rē-, rte-, rl-\ riezt\\riest, liet. 
riesti «winden , ro l len , wincke ln» (Зе I I I , 546 skk . ) ; 
r iezis , r ieza 551; riet , liet. r iet i , sen ind iešu rayati 
«bell t» (548 skk . ) , v ā r d i ar rei­ 504 skk., ar ri­ 522 
skk., ar ri­ 534 skk., ar rēz­ pi l sē tas v ā r d s Rēzekne, 
vācu «Rosi t ten» , liet. Rezyte (К. B ū g a KSn. 254; 
Lgr . 250. l pp . ) . So p a š u pi lsē tu vecākie malt ieš i sauc 
p a r rezņuļļrezņu, šā r a jona l ielāko ezeru pa r rt*znas|| 
rāznas. Tād i v ie tvārd i bi juši arī s e n p r ū š u zemēs: 
1243. g a d ā prūš i sakau j o rdeņa spēkus Rēzavas ezera 
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. a p k a i m ē . V a i r u m ā minē to v ā r d u s a k n ē ē ( g a r s ) ; liet. 
rezyü atbi ls t l a tv iešu griezt (Зе I, 662 skk . ) ; reznes 
v ā r d s d a r i n ā t s ar piedēkli ­ne­ kā riezne, gr iezne 
(skat . Lgr . 289 skk . ) ; piedēkl is ­kn­ bieži vien lat­

viešu va lodā no s e n ā k a ­tn­ (Lgr . 250. l pp . ) . 
tīsi ap : Gauj i enā tīsitis «kaķī t is», t u r p a t tisele2 

«kaķe», Va l t a iķos tisele «die Deichsel» ar lībisku 
t<d; Rūj ienā tisis «ein k le iner Topf», M a z s a l a c ā 
tīsis z, t u r p a t u z v ā r d s Bērz t ī s i s ; sa l . tit u. с. (Зе IV, 
204. un t ā l ā k ā s l pp . ) . I e spē j ams , ka vē lākā lībiešu 
a p g a b a l a s e n ā k a i s la tv iešu v ā r d s bijis diza, dizis vai 
diža: Tr ikā t ā dizinis «ein a u s g e l a s s e n e r Mensch» , 
diža v a i r ā k ā s vie tās — «nemier īgs , b a g ā t s un labi 
pār t i c i s cilvēks va i dzīvnieks , k a s dīžā jas , dīžuojas , 
dīž ļā jas , ir dīžuonis» (Зе I, 479) ; skat . dīdit 477, diet, 
sen ind iešu diyati «fliegt», gr. бтиесо «drehen» , öxrjog 
«Wirbel» (483 skk . ) ; dižas z 3fl , 220. 

Daugava||Duna z iemeļnieku s a g a s pa r d ā ņ u vi­
k i n g u H a d i n g u u. c. m inē t a «apud D u n a m urbem» no 
IX g s . be igām. D a u g a v a s p a z ī s t a m ā k i e n o s a u k u m i 
c i tās v a l o d ā s Düna, Dina, Dvina, Veina (3d 34, 35; 
3f l , 198), kur minē ta v ā r d a izp la t ība un ci lme no 
daudz, liet. daug, daugi vai daugia, go tu daug 
« taug t» (pa r piedēkli Lgr . 138. §.). 

Kalnieši 3f2, 16 skk.: kalns, liet. kalnas, kalva no 
celt, l a t īņu Collis «Hüge l» , columen\\culmen, «Gipfel», 
gr . /eoWvög (Зе II , 142, 143, 146), pa r dvina M. F a s ­

m e r s Kev 1, 488., m ū s u daugavas et im. pie dviets v, 
Jurupīte, kā norād ī t s d a ž ā s publ ikāc i jās , v ā r d u 

m a n t o j u s i no Sv. J u r a bazn īca s , kas a t r a d u s i e s pie 
š ā s upī tes . Tā t a s v a r ē t u būt , t omēr v i sus t ā d s skaid­

ro jums n e v a r pār l iec inā t , jo upī te ar k ā d u nosau­

k u m u būs bijusi arī p i r m s b a z n ī c a s ce l š anas . Iespē­

j a m s , ka j a u p i r m s b a z n ī c a s c e l š a n a s minē t ā upī te 
s a u k t a t ā p a t un ka vienu no o rdeņa bazn īcu pa t ro ­
niem, Sv. Ju r i , ta i p iedēvējuš i k r i s t ī g ā s t ic ības slu­
d inā tā j i . S t r a u t i ņ a n o s a u k u m a vecākās noz īmes pa­
ra lē le s a g l a b ā j u s i e s arī a u s t r u m s l ā v u d ia lek tā verbā 
корить «ste igt ies», юръ «бойкое место» un adjekt īvā 
юркий «s t rau j š , krau j š , j au j š» 3e 97 skk. Ju rup ī t i 
i e spē jams sa is t ī t ar jūras v ā r d u , liet. jaura «purva ina 
vie ta» (Lvv II , 122; pa r v ie tvā rd iem ska t . 3fl , 409) , 
Bur tn iekos jauris z, P re i ļos jāurič pu rv iņš , juragava 
z S k a i s t ā u. c. 

Arī a u g š z e m n i e k u a p g a b a l ā ar s e n m a n t ā m sevišķi 
b a g ā t a s ir uzka ln iņu un zemē ierakto apbed ī jumu 
k a p e n e s , k a s d a t ē j a m a s ar dzelzs la ikmetu . 

J ēkabp i l s ra jona S t a b u r a g a ciema P ā ķ u 5 d uzkal­
n iņu k a p e n ē s pie bi jušā M u c a s k roga P ik s t e r e s upes 
kre i sa jā k r a s t ā a t r a s t i 5 nopos t ī t i uzka ln iņ i 9—15 m 
d i a m e t r ā , 0,25—0,30 m a u g s t u m ā . A t r a d u m i — bez­
r i p a s g ludā , šv īkā tā ke r amika , 20 b r o n z a s l unu la s 
no k a k l a r o t ā m , b r o n z a s r o t a d a t a ar r ipas ga lvu , 
b r o n z a s len tve ida aproce , br. k ru s tve ida p iekar iņš , 
dze lzs sp i eķada t a , š a u r a s m e n s cirvis u. c. pr iekšmet i , 
k r a m a š ķ e m b a s , b ronzas p l a k a n s p i r ā l e s p a k a r i ņ š ļauj 
da t ē t k a p e ņ u s ā k u m u a r I g. t. p. m. ē. v idu; t a j ā s 
v i sva i r āk apbed ī t s I I — I V g s . P ā ķ u a p m e t n e a t r o d a s 
D a u g a v a s l ielāko k rāču apvidū . 

N a v z i n ā m s , cik t ā lu d a r b o j u š ā s R ī g a s t i rgo tā ju 
s e n ā s o rgan i zāc i j a s pa s a u s z e m e s un ūdensce ļ i em 
t r a n s p o r t ē t o preču i z k r a u š a n ā , s v ē r š a n ā , nov ie tošanā 
n o l i k t a v ā s va i p iegādē p i rcē jam, taču to brā l ību no­
z īme arī D a u g a v a s t i rdzn iec ības ceļa apka lpē ir sena 

un i lgus i g ad s imt i em. Ka t r ā R ī g a s r ā t e s t r a n s p o r t a 
a m a t u ar te l ī jeb p ā t i ņ ā s ā k u m ā apv ieno jās pa 6 vī­
r iem. Nesēju un arī zvejnieku pā t iņ i em piederē ja ap­
m e t n e s , n o l i k t a v a s un citi ī p a š u m i D a u g a v a s ba se inā . 
J. Endze l ī n s verbu pātēt s a i s t a ar go tu fōdjan «er­
näh ren , füt tern» (Lvv I I I , 191). S ā d s sa i s t ī j ums labi 
i ede ras t i rgo tā ju un ce ļavī ru a t p ū t a s a p m e t ņ u vēs ­
tu rē . P a r a l ē l e s šā a p g a b a l a r a k s t u r o š a n a i v a r ē t u sa­
meklē t indoei ropiešu ad j . *pētus va i *pētios «stei l», 
la tv . pēši «kraujš , s t r au j š» , -Daudzeses upī te pātīteļļ 
potīte ļoti a t g ā d i n a l ietuviešu puota «dzīres», sen­
p r ū š u pūton>poūton «dzer t» , la t īņu pōtus «dzer t s , 
dzēr is» , s ansk r . pati «dzer!». Vie tvā rd i pāķis, «pā-
cis», puoķis s a g l a b ā j u š i z i ņa s pa r s e n ā m t i rgo tā ju 
un ceļ inieku a p m e t n ē m vai dze r tuvēm, k a s pā rve ido ­
j ā s p a r ļoti t ip iskaj iem un popu lā ra j i em krog iem. 
Vie tvā rd i ar sakni dzer d a ž ā d ā s va r i āc i j ā s s a s t o p a m i 
arī a u g š z e m n i e k u a p g a b a l ā (3f l , 254 skk . ) . Sē lp i l s 
m ā j u v ā r d u pāoķi (3i II , 365, A) un pāķu uzka lnes 
366,8 minēj i s J. P l āķ i s . 

A p d z ī v o t ā s v ie tas n o s a u k u m s muca, k a s vēl ne­
senā p a g ā t n ē bijusi k r o g u s un ceļavī ru a t p ū t a s vie ta , 
n o r ā d a , ka v i s m a z k ā d u laiku feodāl i sma la ikmetā 
še bijis k ā d s s a t i k smes m e z g l s . Mucas v ā r d u J. En­
dzel īns ska id ro ar k o n t a m i n ā c i j u no buča un lej-
vācu mudde (Lvv II , 658) , pie t a m buca «das 
F a s s » a i z ņ e m t s no senkr ievu *бъча, dial . *бъца. 
S l ā v u va lodu бочка a t v a s i n ā t a ar sufiksu ­ька no 
бъча; бочка no бък­, se rbu ­ho rvā tu баквица «чан, 
к а д к а » ( F a s m e r s Kev 1, 202) . Var domāt , ka arī citu 
s l āvu бочка s a i s t ā m a ar бок «sāns» , t. i., t r a u k s , ko 
r a k s t u r o izliekti sāni . Sīm s l āvu va lodu fo rmām at­

bi ls t p a r a l ē l e s vācu va lodā . Latv iešu t opon īms muca 
ar t ā m n e s a i s t ā s . T u v ā k s la tv iešu mucas v ā r d a m 
krievu s e n ā k a i s мочага «dziļa peļķe, bedre» , моча. 
Ar to s a i s t ā m i mit ru vietu n o s a u k u m i , arī upju un 
k a l n u vā rd i , p iemēram: mucas dz i ļums Svētē , muc-
upene u J a u n l a i c e n ē , mucup pļ V a n d z e n ē , muciņi ap 
M a d l i e n ā (3f2, 450) ; m u c a s m ē r a vienība p l a šāk 
ieviesta, sākot a r XVII gs. , pēc t am r a d ā s pusmucas 
u. c. l īdzīgi v ie tvā rd i . , 

Tuvi v ie tvā rd iem, kas a t v a s i n ā t i ar mucas v ā rdu , 
ir d a u d z i s l ap ju vie tu va i š ā d ā s v ie tās esošu ka lnu , 
sa lu , mežu u. c. n o s a u k u m i , kas s a i s t ā m i ar verbu 
mukt, p i emēram: muka «ein Sumf, in we lchem m a n 
e ins inkt» , muklis «eine n iedr ige , mi t d ichtem Ge­
büsch b e w a c h s e n e Stel le» u. c. (Lvv II , 663) . 

P i e ņ ē m u m u , ka muca ir bučas un mudde kon t ami -
nāci ja , n e a p s t i p r i n a 1) v ie tvā rd i : mauku2 pu J a u n ­
laicenē, mauku pļ Vecaucē , m a u c ē j i 2 z Dolē, Iecavā , 
v ā r d i ar mauc- Sa lasp i l ī , T u r a i d ā , S p ā r n ē , P r a u l i e n ā , 
Drabežos , M ā r k a l n ē , maucas 2 z Klos terē , maučuve|| 
llmauč- u ||mauče> Īs l īcē, muokuļi 2 z Dzērvē , 
-muōkas ap Vecmokās , J a u n m o k ā s , Tumē, «moku» 
pu Krotē , mfikas ka Iecavā , mūki z D u n d a g ā , m u k a 2 

ka Koknesē , Sa lasp i l ī , Va iņodē , mūk pu Zen tenē (citi 
p iemēri 3f2, 460. un t ā l ā k ā s l pp . ) , muca pļ G r a m z d ā , 
P r ieku lē , D u n d a g ā , mucas dz i ļums Svētē , mucu ka 
C ī r avā , mucenieks z Asī tē , Cesva inē , Dikļos , Kocēnos, 
R u c a v ā , T ā š o s u. c , muči z Ais terē , P i l t enē , mučene 
pļ Kabi lē , mukaušu ez M ē r d z e n ē , muka z Zebrenē , 
mukaušava с B a l t i n a v ā , mukti ap Līvānos , с Sila­

j ā ņ o s , z Ļ a u d o n ā , muktiņi z S a u k ā (citi p iemēri 455 
skk . ) ; 2) vā rd i , k a s s a i s t ā s ar minē to v i e tvā rdu cilmi: 
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mäukt, ­си, maükna, maukties, mäucektis, ­iklis, mauci 
(Зе 567 skk . ) , maut, maunu, māvu 570. (sal. la tv . 
müdelies, liet. mäudyti, s l āvu mytl), muōka (bkr. 
мука), muōcit (bkr . мучити), müklis, mūknēt, mū­

ķene ( t a u r i ņ š ! ) , mūkis, mūt (sl . myti), müties 
680. lpp., müdit, ­и, ­īju (no m ū t i e s ) , mutulis, muka, 
mukt, muca, muceklis (no mukt), mucināt, mucinieks, 
muciski, muclši (bērnu a p ģ ē r b s ) , mucs (-jumts Ciblā), 
mučt (s ieviešu a p ģ ē r b s ) . J ā p i e ņ e m , ka mucas v ā r d s 
ir s ens la tv iešu v a l o d a s m a n t o j u m s , k a s n a v atse­
višķi i z d a l ā m s no r adn iec īg i em v ā r d i e m un to kopē­
j ā s s k a ņ u (fonēmu) s i s t ē m a s (au, ōu, uo:an, ū, u). 

Teikto pa r mucas v ā r d u a p s t i p r i n a arī 1) buoķa 
v ie tvā rda radn iec īg ie v a r i a n t i : baūkas z Zen tenē , 
baükas z Dobelē, Z v ā r d ē , bauči z D u n d a g ā , baucene 
pļ Kurs ī šos , buōka z Ķieģeļos , J a u n v ā l ē , buōķi z 
Vecsaulē , (ar -uo-2) Ābelos, B ē r z a u n ē , buččas z 
S t r a z d ē , buōčiņu u, būki z Dvietē , būči z Mežotnē , 
būcpuōrs pļ A l s u n g ā , Guden iekos , bücis z Duntē , 
buka z Va lmie rā , bukas z B i r zga l ē , buči z C ī ravā , 
buču k rn Ma tku lē , buci z Bēnē, bucene pļ Aizputē , 
bucenieki z L īvānos , buciņi z R u d b ā r ž o s , Va iņodē , 
buciškas с Naujenē , z D i g n ā j ā (sa l . p l a š ā k 3fl alfa­

b ē t ā ) ; 2) r a d n i e c ī g a s ci lmes v ā r d i : bauka\\bauga, 
baukš u. с. (3e 267.) , buōka, buökät, buōķis IV, 
buōcis2\\buoga (360. un t ā l ā k ā s l pp . ) , būcenis, buča, 
būda, būka, buka2 (-buokāt), büket, būkis, būkškls 
(357. un t ā l ā k ā s l pp . ) , buča, bucene, -es, -is, -ens, 
bucet, -ēju, bucis, -ills, buča (344. un t ā l ā k ā s lpp . ) . 

J a piksteres v ā r d a ci lmi s a i s t ā m ar zivs pīkstēs 
(Cobitis Misgurnus fossilis L.) v ā r d u un verbu pīk­
stēt, t ad kā ezerā , tā d ū ņ a i n a j ā upē š īm zivīm varē ja 
būt k ā d a sevišķa un t ip iska nozīme, jo pīks tēs , ja 
g a i d ā m s pērkona nega i s s , p ī k s t ē d a m a s nemier īg i peld 
tuvu pie ū d e n s v i r s m a s . V e r b a m pīkstēt pa ra l ē l e s 
s a m e k l ē j a m a s arī l ietuviešu va lodā . Taču piksteres 
para l ē l fo rma piksupe v a r arī nesa is t ī t i es ar pīksti 
un v a r bū t s ag l abā ju s i k ā d u citu š īs upes r aks tu ro ­
j u m u vai paz īmi : vai nu no piksa, kas minē t s 21515. 
K. B a r o n a da inā un ko Lvv I I I , 213 sa i s t a ar vācu 
«fix?», vai ar otru piksa nozīmi «biezs ( īpaš i cūku) 
ē d i e n s » ( ? ) . So nozīmi v a r ē t u sa is t ī t ar upes vā rdu , 
jo ne t ī r s un d ū ņ a i n s ū d e n s , k ā d s mēdz bū t š ā d ā m 
pa zemieni p lū s to šām upēm, v a r ē t u būt s a l ī dz inā t s 
ar biezu un net ī ru šķ id rumu. 

piks upei un eze ram v a r ē t u būt bijusi k ā d a nozīme 
ba l tu mi to loģ i skā dieva P ē r k o n a etr . Tinia || Dinia 
kul tā , ko mēdz sais t ī t ar Jup i t e ru . La t īņu p a r e ģ o š a ­
n a s dievs Pīcus (P iks) a t g ā d i n a šo t radīc i ju , ko sen­
p rūšu Piekuls II Piekuls, vsk. ak. Pickullan, k a s apzī­
mēja mis t i sku ga ru , dievību va i pa t ve lnu un ir sa is ­
t ī ts ar verbu pikts (Lvv I I I , 213) . Ka š īm t rad īc i jām 
bijusi p l a š ā k a nozīme, a p s t i p r i n a vēl t a g a d la tviešu 
va lodā p a z ī s t a m i izteicieni: «Rauj tevi piķis!», «Kad 
tevi piķis!», «Lai tevi piķis nosper!» . 

A g r ā dzelzs la ikmeta S a l a s c. p. Boķu uzka ln iņu 
k a p e ņ u ( I I / I I I — X gs.) t radīc i ju n e p ā r t r a u k t s turpi­
n ā j u m s ir izpēt ī tās XI—XII gs . Priednieku k apenes . 
P a r buoka2 v ie tvārd iem 3f l , 153, pa r cilmi buokls I 
un II? Lvv I, 361, kur t ā l ā k m i n ē t a s arī c i t a s no­
zīmes . La tv iešu va lodā a t v a s i n ā j u m u a r piedēkli -k-
m a z , taču tas v a r būt l a tv i sks , jo p i r m v a l o d ā ga lo tnē 
i espē jams -*k(a)s (Lgr . 186. §) u. c. Arī buoķi viet­
v ā r d o s - i e s p ē j a m s sais t ī t ar koka t rauku , kurā g r ū d a 

un g l abā j a sā l i vai s k ā b p u t r u u. c. S a u s n ē j ā apdzī­
vota vieta buoķēni 2 ( sa l . buoķis-duoķis- ie le ja , vec­
u p e ) . 

M. B r e s a v a 1960. g. izdarī ja i z r a k u m u s Se renes 
с. p. P u n g u uzka ln iņu kapenēs , k a s a t t i e c i n ā m a s uz 

л 
III un IV g s . 5 d J. P l e ķ i s minēj i s pungas 2 (3j I I , 
361) , La tv i j a s P S R ZA e tnogrā fu 1960. g. ekspedīci­
j a s m a t e r i ā l o s — apdz īvo ta vieta , kapi , mežs pun­
g a s 2 . Arī š is v i e tvā rds nepieder p ā r ā k p laš i izplatī­
t iem v ie tvārd iem. Tā c i lme ' ne ska id ra . Lvv, 413, 
1) punguors: « p u n g a s pēc ir t ī r umā n e l ā g a a r š a n a » , 
2) pungas2 «jem., der sich vo l lgeges sen ha t» Vids-
muiža , 3) «pumpa , u z p a m p u m s » eine Blase ,Beu le 
(mit utī) Rūj . ; punguors «ein kleiner , runder , s tei ler 
Hüge l» . Š ā d a s apdz īvo t a s v ie tas r a k s t u r o t u maz i , 
apa ļ i un krauj i p a u g u r i . La tv iešu v idus iz loksnēs 
punga>pūga j a u kr ie tn i a g r ā k pa r XII gs . , p a r tā 
nozīmi un radniec ību Lvv I I I , 445 un 127 I pailga'1, 
sen indiešu pūga-h «Haufe , K lumpen» ; citi punga va ­
r ian t i Lvv p a p i l d i n ā j u m u II , 325. 

S a m ē r ā p lašu m a t e r i ā l u pa r k a p e ņ u un a t sev išķo 
sa imju vēs tu r i no III līdz VII gs . sn iedz apbedī jumi 
S la tē . P a r slates v ā r d a cilmi m a z ma te r i ā lu . J. P l e ­
ķis min slotys||slotis (3j I I I , 326) . Taču šķiet, ka 
slotsjļtaIIte g a lo tne s l īdz īgas Nere ta , S u b a t a u. c. Kā 
z i n ā m s , arī senie iedzīvotāj i ar v i e tvā rdu r aks tu ro j a 
ģeogrā f i sko vietu. V ie tvā rds bija sva r īgu un raks tu ­
r īgu īpa tn ību n o s a u k u m s , k a s apz īmēja k ā d u t ipisku 
vie tas īpaš ību . Šād i em sen iem vietu n o s a u k u m i e m ir 
ve rbā lu adjekt īvu r a k s t u r s , un t iem n a v verbu k ā r t a s . 
P a s ī v ā p a g ā t n e s d ivdab ja forma, kas š iem vie tvār­
diem mēdz būt , ir sena . Tā v a r būt r adus i e s arī no 
nepāre još iem verb iem un apz īmēt īpaš ību . S ā d i ver­
bāli adjekt īvi ir zaudē juš i d a r b ī b a s r a k s t u r u , un tiem 
t rūks t arī a p z ī m ē j a m ā s u b s t a n t ī v a , t. i., d ivdab i s aiz­
s tā j s u b s t a n t ī v a nozīmi . Sād i d ivdabj i da r i nā t i ba l tu , 
s l āvu u. c. indoei ropiešu v a l o d ā s a r piedēkli -to no 
s a k n e s formas ar z u d u m a pakāp i . T a g a d ē j ā la tviešu 
un l ietuviešu va lodā to a t v a s i n a no infini t īvcelma, 
taču g a d ā s s a s t a p t arī d a r i n ā j u m u s no p a g ā t n e s 
(Lgr . 737. § un M i l gr . I, 794. § ) . Slate<salate 
u, sl. слога, par cilmi Lvv I I I , 916, 924 un papi l ­

d inā jumi II , 523. 
Lejasdopeļu ( V ī g a n t e s ) kapenes p a z ī s t a m a s no 

XIX gs . be igām, bet t ā s rūp īg i izpē t ī tas no 1960. līdz 
1962. g a d a m 5 f ; t ā s d a t ē t a s ar X—XII gs . 

D a ž a s piezīmes a rheo logu minē to kapeņu vie tvār­
diem: duopeles 2 apc iems Sēlpil ī , minēj i s J. Endze ­
l īns 3f l , 248 un J. P l ā ķ i s 3j II 365 duopeles: Secē 
duopju k a ln s . C i tu r š ā d s v ā r d s n a v r eģ i s t r ē t s . V ā r d a 
c i lme n a v pēt ī ta . La tv iešu va lodā nav ne verbu, ne 
adjekt īvu ar šā v i e tvā rda sakni . A t v a s i n ā j u m i ar pie­
dēkli -ēle, -ēlis s a s t o p a m i v i sās ba l tu v a l o d ā s , un šā 
piedēkļa c i lme sa is t ī ta a r indoei ropiešu -elo-, kas pa­
s t ip r ina domu, ka s enāk š īs fo rmas b i jušas daudz 
p l a š ā k i zp la t ī t a s un ne trkai ar pe jora t īvu nozīmi . 
Arī t a g a d ē j ā s la tv iešu v a l o d a s d ia lek tos ar piedēkli 
-ele, -ells ir s a s t o p a m i deminut īv i ar m a z v ē r t ī g u m a 
nozīmi un arī vā rd i bez š īm noz īmēm. T a g a d ē j ā 
la tv iešu v a l o d a s leksikā, šķiet, n a v p l a šāk z ināmu 
v ā r d u a r *duop-, t āpēc j ā d o m ā par šā v ā r d a iespē­
j a m i e m pā rve ido jumiem vai a i z ņ ē m u m u , jo ir vā rd i 
ar dup- un duob-, dub-, dlb-, kuru noz īmes t uvas 
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Lvv I, 518 un 531 u. с , vie tvārd i 3fl 239, 212, 231 un 
skk.; ar dip- n e d a u d z i piemēri Alsviķi , Sē renē , Beb­
ros un K a u g u r o s , sa l . 215; ar dib- 211 . I espē jama 
lībiešu i z runā duopele no duobele. Ar *duo- *dā- sa­
s topami v ie tvārd i un s u g a s v ā r d u a tva s inā jumi , kas 
apz īmē le jas , dz i ļ umus , z e m u m u s ; indoei ropiešu sak­
nes *dheub un *dhoup, sa l . 3 f l , 245—249. Arī krievu 
va lodā s a g l a b ā j u š i e s ar *дупл­ nozīmē l īdzīgi vārd i , 
p iemēram: дупло «duobums» , дуплистый «duobs». 
Krievu va lodā sag l abā j i e s arī purvu va i z e m u m u 
pu tna n o s a u k u m s ar šo pašu sakn i дупель — ķ ikuts 
(Scolopax gallinago). Medniec ībā š im p u t n a m va­
rēja būt s e n a t n ē p l a š ā k a noz īme. Raks tu r īg i , ka arī 
a rheo loģ i ska jā m a t e r i ā l ā no Le ja sdope lēm a t r a s t s 
p u t n a a t tē l s , k a s v a r ē t u būt k ā d s no š iem medī jamo 
pu tnu z īmējumiem (M. F a s m e r s Kev 1,554). 

Dienvidos no D a u g a v a s izpēt ī to kapeņu ku l tū ra 
aps t ip r ina , ka šai a p g a b a l ā n e p ā r t r a u k t i līdz mūsu 
d ienām dzīvojusi viena e tn iska vienība. Tā pat i 
e tn iskā vienība dzīvojusi arī D a u g a v a s k r a s t ā . O g r e s 
ra jonā Le jasb i tēnu kapenes sāka pētī t j a u ar 1931. 
g a d u , bet s i s t emāt i sk i to veica ar 1961. g a d u . 5 g Bal­
s tot ies uz b a g ā t ā senl ie tu k l ā s t a , apbedī jumi datēt i 
ar I I I—X gs . 

Aizkrauk les Lejasbitēnu s env ie ta s n o s a u k u m s sais­
t ā m s ar bite (Lvv I, 300) , leja ( I I , 447) . 

Aizkraukles n o s a u k u m s j a u sen sais t ī j is va i rāku 
pētnieku uzman ību . P a r v ā r d a e t imoloģi ju va i rāk i 
ska id ro jumi , jo vācu Ascheraden paved inā j i s a g r ā k o s 
a u t o r u s šā v ā r d a cilmi sa is t ī t ar s k a n d i n ā v u un 
krievu va lodu . M. Taube Aizkrauk les d a ž ā d o s ģ e r m ā ­
n i s m u s Ascrad, Aschrat u. c. ska id ro no As — grad, 
Āss — r p a g 6 a , Save ļ jevs to sa i s t a ar ask- ( la iva, 
k u ģ i s ) , t. i., A izkrauk le būtu bijusi š ādu laivu vai 
kuģu p ies tā tne . 

E. B l e s e 6 b ģ e r m ā n i s k o Ascrad a tz ī s t pa r neveikli 
a tve idotu priedēkli āz- un p a m a t v ā r d u krāce, k a s 
apz īmē «vietu aiz k rāces» . Sā v ā r d a ot ru da ļu 
A. S v ā b e 6 c j a u t ā j u m a formā sa i s t a ar l ietuviešu 
krioklys ( ū d e n s k r i t u m s ) ; E. F renke l i s : aizkrāt>A\z-
krāte>Ascrath vlv >Ascheraden v. Pēc šiem secinā­
j u m i e m 1) Aizkraukle l lAizkraukne no aizkraut, 
2) «vieta aiz Krauk les upes»? (3f l , 9 ar l i t e r a t ū r u ) . 

A izk rauk les v ā r d s s a g l a b ā j i s liecību pa r admin i s ­
t r a t īvo cen t ru pie D a u g a v a s p i rms vācu i eb rukuma 
XII I g s . s ā k u m ā . Vēl t a g a d D a u g a v a s b ī s t a m ā k o 
k rāču un ū d e n s k r i t u m u apv idū vis l ie lāko kl int i s auc 
pa r kraukļa kl int i vai kraukli. Tā a t r o d a s lejpus 
O l iņka lna . No Je r s ikas aiz D a u g a v a s l i e lāka jām krā­
cēm aiz kraukļa a t r a d ā s aizkratikle, p a z ī s t a m ā sen-
vieta un apme tne . Vai te k ā d a upe s a u k t a Kraukle , 
kā ned roš i minē t s no rād ī t a jo s m a t e r i ā l o s , d rošāku 
p ie rād ī jumu nav , taču Aizk rauk le s v ā r d a ci lme ir 
ska id r a un la tv iska arī bez t ā s . 

A g r ā feodāl i sma per ioda apbed ī jumus a u g š z e m ­
nieku a p g a b a l ā r a k s t u r o izpē t ī tās k a p e n e s L u d z a s 
O d u k a l n ā un Nukšās . L u d z a s ra jona senvie ta Cib las 
ezera t u v u m ā nukšas, nukša z L ē d u r g ā (3i I, 4 7 ) , 
nukši z S te lpē (3i II , 35 ) , «nukši» zn O g r ē (3i I, 3 1 ) ; 
Nukš i (Lkv XVI, 32202—32205); v i e tvā rds izp la t ī t s 
a p d z ī v o j a m u vietu n o s a u k u m o s l ībiskajā un a u g š ­
zemnieku a p g a b a l ā ; Nuxsche u z v ā r d s m i n ē t s 1475. g. 
R ī g a s a lusnesē ju b rā l ības biedru s a r a k s t ā , tā et imo­

loģi jas n o r ā d e s E. Blesem «Latv , pe r s . v. un uzvā rdu 
s tud.» I, 217; v i e tvā rdu cilmei t u v ā k s nākt, liet. 
niūkti «dumpf d röhnen» , intr . « s u m m e n , schre ien» 
(Зе II , 907) ; p a m a t ā t a m t ād i verbi , ar kur i em at­

d a r i n a k ā d u s t r okšņus , p i emēram, ņaukstēt, taukšķēt 
«knacken, k rachen» (Зе II , 896, 427) . 

odu kotnc pie Lielā L u d z a s ezera l īdz īgs vidus iz­

lokšņu v ie tvā rd iem adu vai adu kalns: vā rd i izplat ī t i 
apdz īvo tu un neapdz īvo tu vie tu n o s a u k u m o s visu 
d ia lektu a p g a b a l o s , p i emēram, adas z Bl īdienē, adas 2 

pļ Ta l sos , pu rvs Ķēčos, Zaubē , ādu g r ā v i s Aknīs tē , 
k rogs J a u n a u c ē u. c. (skat . 3f 1, 64 ) . I e s p ē j a m s šos 
v ā r d u s sa is t ī t ar a v e s t a s adu- «ūdens , upe», jo minē­
tajai senvie ta i v i s a p k ā r t bijis ūdens . Š ā d u secinā­
j u m u a tba l s t a seni indoei ropiešu v ie tvārd i ar ad-, 
ag- (3f 1, 4 — 6 ) ; upju vā rd i : l igūr iešu A d d u a > P o ; 
la tviešu a d z e l e > M i e g ā > G a u j ā ; adula>Tirzā . 

T a g a d ē j ā a u g š z e m n i e k u a p g a b a l a dzelzs l a ikmeta 
kapeņu un c i tas sen l ie tas vecākie la tviešu a rheo log i 
p ieskai ta v ienai e tn i ska ja i vienībai , ko F . Ba lod i s 
formulēj is šād i : «Le tga l ē (Vidzemes a u s t r u m u da ļā 
un L a t g a l ē ) un d ienvidos no D a u g a v a s (Sēl i jā) mēs 
arī vēlā dzelzs la ikmetā r e d z a m tikai vienu — t rešo 
cilti — l e t g a ļ u s 1 1 6 d ( a g r ā k r u n ā t s pa r z e m g a ļ i e m un 
ku r š i em) .» 

H. Moora ( l a 75. no I līdz IV gs. ; l a 105. no V 
līdz IX gs . ) minē to ku l tū ru e tn isko g r u p u saist ī j is 
ar l a tga ļu - sē ļu cilt īm un to ter i tor i ju , k a s j au ar I gs . 
a t r a d u s i e s t a g a d . La tv i j a s P S R a u s t r u m o s . Vidzemi 
un L a t g a l i j a u tad apdz īvojuš i l a tga ļ i , i zņemot Vid­
zemes da ļu pie R ī g a s j ū r a s līča, īpaš i G a u j a s un 
D a u g a v a s ie tekas a p k ā r t n ē , kur dzīvojuši lībieši. 
Vidzemes un L a t g a l e s z iemeļu da ļa , kur iepriekšējā 
per iodā (t. i., p i rms V gs.) ieplūst l a tga ļ i , pēc V g s . 
ir j a u l a tga l i zē t a . Sēļu n o v a d s arī tad bijis A u g š ­
zeme (t. i., J ēkabp i l s , N e r e t a s , Aknīs tes un daļēji Ilūk­
s tes a p v i d i ) . Arī H. Moora vēl pa r a t r a s t a j ā m X — 
XII gs . sen l ie tām sec ina: «Viņu (t. i., sēļu — К. K.) 
m a t e r i ā l ā ku l tū ra g a n d r ī z n e m a z n e a t š ķ i r a s no lat­
ga ļu m a t e r i ā l ā s k u l t ū r a s . Tā kā ne arheoloģisk ie , ne 
arī citi avoti n e u z r ā d a nekādu a tšķ i r ību s t a rp lat­
ga ļ iem un sēļ iem, ap lūkos im arī ša jā laika posmā 
v iņus kopēji.» ( l a 148.) 

D a ž a s a t šķ i r ības sēļu un l a t g a ļ u a g r ā feodāl i sma 
per ioda kapeņu ku l tū rā kons ta t ē jus i E. Snore pēc 
pēt ī jumiem Lejasdope ļu k a p e n ē s 5f l , l b 12. 

Arī j a u n ā k o a rheo logu pēt ī jumu dat i par I I I — 
XII g s . sen l ie tām, 5 " ' kas a t r a s t a s šā la ikmeta kape­
nēs, p i emēram, pa r cirvi, sa is t ī t i ar v i e n ā d ā m apg la ­
b ā š a n a s p a r a ž ā m un ku l tū ru l a tga ļu - sē ļu zemēs , jo 
J a u n p i e b a l g a s XIV—XV g s . k a p e n ē s t a s a t r a s t s labā 
ceļu apvidū , t. i., t u rpa t , kur III gs . Ābeļu B o ķ u 5 ' un 
Sēlp i l s Sp ie t iņu apbedī jumi . No 500 V I I — X I gs . 
š a u r a s m e n s cirvj iem ap 350 a t r a s t i apbed ī jumos ta­
gadē jā a u g š z e m n i e k u a p g a b a l ā . Sie cirvji vēl a t r a s t i 
a r i A u s t r u m l i e t u v ā , t. i., sena jā sēļu ter i tor i jā . Tipiski 
š a u r a s m e n s k a u j a s cirvji ar o r n a m e n t ē t a s b ronzas 
lentes ap t ī tu kā tu , kas a t r a s t i ar sen l i e t ām sevišķi 
b a g ā t o s kapos , va r būt v a r a s va i dižci l t ības zīme. 
L īdz īgs ir L u d z a s O d u k a l n a b a g ā t a i s apbed ī jums , 
ku rā a t r a s t s g a r a i s d i v a s m e n s zobens un kau j a s cir­
vis, k a s bija novie to ts s t a r p m i r u š ā kā j ām, un Lejas­
dopeļu t ā d a p a š a t ipa apbed ī jums , kur arī a t r a d a ne­
lielu p l a t a s m e n s kau j a s cirvi s t a r p k ā j ā m pēdu ap-
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vidū, g a r o d i v a s m e n s zobenu , u z m a v a s šķēpu un 
kau j a s naz i . S ē d a s p a r a l ē l e s apbed ī jumu t rad īc i j ās 
un liela senl ie tu v i enād ība t a g a d ē j ā Z e m g a l e s A u g š ­
zemē, L a t g a l ē un Vidzemes a u s t r u m o s ir v i enas 
e tn i skās g r u p a s s ab ied r ības a t t ī s t ības p rocesa rezul­
t ā t s . So e tn isko g r u p u , kā z inām, da ļa a rheo logu s a u c 
pa r Ietgaļiem\\latgaliem va i latgaļlem-sēļlem. Ir arī 
publ ikāc i jas , k u r ā s v a i r ā k r u n ā p a r latgaļiem. Taču 
da ļa a rheo logu , k a s pētī juši k a p e n e s d ienvidos no 
D a u g a v a s , p i emēram, M. B r e s a v a (pēt ī jumi pa r I g. 
t. p. m. е., arī I I — I V gs . P a k o s ) , 5 d L. V a n k i n a ( I I I — 
X gs . un XI—XII g s . ) , E. S n o r e (X—XII gs. , pētī­

j umi par Lejasdope les k a p e n ē m ) , šo k a p e ņ u ku l tū ru 
noteikt i s a i s t a ar sena j iem sēļiem. E. S n o r e pierā­
dījusi, ka arī XI gs . ar s en l i e t ām b a g ā t ā k i e Lejas­
dopeļu apbedī jumi ir sēļu dižci l t īgo v i r s s l ā ņ u pār ­
s tāvju kapenes 5f3. 

Letgaļa\\latgala v ā r d a m n a v p iemēra ne r ie tum-
bal tu , ne l ietuviešu un la tv iešu v i e tvā rdu ma te ­
r iā lā . I e spē j ams , ka to ci lme ir j a u n ā k a un s a i s t ā s 
ar XII gs . un šo v ā r d u l i e tošana pa r e tnon īmiem n a v 
p a m a t o j a m a arī ar a rheo loģ i sko ma te r i ā lu . La tv iešu 
v a l o d a s iz loksnēs , šķiet, s a g l a b ā j u š i e s e tnonīmi , k a m 
ir k ā d a noz īme e tnoģenēzes pē t ī jumos. J. Endze l ī n s 
pēc La tv i j a s v i e tvā rdu a p k o p o š a n a s minē j i s v ie tas ar 
la tv iešu cilšu n o s a u k u m i e m : Kurš i jeb Kursieš i , Sē-
lieši, Latv ieš i , Zeimji , Zaimj i , Za imieš i ( F B R VI, 8, 
9 ) , pa r zemgaļa v ā r d u V, 8, 9. P a r šiem e tnon īmiem 
uzraks t ī t i arī citi v i e tvā rdu v a r i a n t i , k a s t a g a d ē j ā 
a u g š z e m n i e k u d ia lekta a p g a b a l ā s a i s t ā s ar s enās 
dzīves cent r iem, kādi ir arī p i r m a t n ē j ā s a p m e t n e s . 

APMETNES 

S e n ā k ā s cilvēku dzīves v ie tas la tviešu a u g š z e m ­
nieku d ia lek ta un p ā r e j a s iz lokšņu a p g a b a l ā a t r a s t a s 
J ēkabp i l s , Rēzeknes , B a l v u un L u d z a s ra jonos un 
a t t i ecas uz I I I g. t. p. m. ē. 

P i r m a t n ē j ā s a p m e t n e s ierīkojuši zvejnieki un med­
nieki ezeru un upju t u v u m ā , kur viņi dzīvojuši vēl 
I g. t. p. m. ē. 

S a s k a ņ ā ar padomju a rheo logu pēt ī jumiem arī pir­
m a t n ē j ā s zvejnieku un mednieku a p m e t n ē s dzīvojuši 
indoei ropiešu t au tu pieder īgie . Viņu ku l tū ru r a k s t u r o 
d z i n t a r a un k r a m a sen l i e tas , a u k l a s k e r a m i k a (sku-
j i ņ a s o r n a m e n t s ) , s l īpēt i l a ivas cirvji ar kā t a cau­
rumu . Šīs k u l t ū r a s iedzīvotāju dzīves v ie tās a t r a s t i 
arī mājdz īvn ieku kaul i . 

Mezol ī ta l a ikmeta a p m e t n ē m p iede r īgas sen l ie tas 
a t r a s t a s Dvietes upes , L u b ā n a s un Bur tn ieku ezera 
base inos . 

Dviete jeb dviets (o-celms 3f 1,249). Tur ienieš i šo 
apdz īvo to vietu un upi ar ezeru s auc g a n pa r dvic 2 , 
g a n gvic 2 , be idzamo formu lieto pa t biežāk. P a r 
Dvietes v ā r d a cilmi raks t ī juš i K. Ancī t i s un A. J a n -
s o n s , 3 a t z ī d a m i to pa r senu sēļu v a l o d a s p i ede rumu 
un ve rbā lu a t v a s i n ā j u m u kā tvans\\dvans, liet. tvā-
nas «F lu t» no verba tvlntl (Lvv IV, 289) . «Arheolo­
ģ i j a s un e tnogrāf i j as» V, 52, 53 pa r šo v ā r d u seci­
n ā t s : 1) ie dvietes v ā r d ā no en; 2) dviets, -ta ir seni 
p a g ā t n e s pas īv ie divdabj i , k a s lietoti pa r adjekt īviem 
un d a r i n ā t i no sena, t a g a d z u d u š a nepā re jo šā verba 

*dventl, k a m pa ra l ē l e s a g l a b ā j u s i e s l ietuviešu va lo­
d a s pā re joša j ā ve rbā tvlntl. N e d r o š a s z iņa s pa r 
dviest ir arī la tv iešu v a l o d a s iz loksnēs ; t a s v a r ē t u 
būt *dventi a t l i ekas . Pēc К Ancīša un A. J a n s o n a 
būtu s a g a i d ā m s , ka Sēli jā a t r a d ī s i m v i e t v ā r d u s 
*tvīti , *bīcēni, *truot i u. c , bet t ā d u formu ša i ap­

g a b a l ā nav . Sēli jā ir tvintiķi, bincēni, bencēni, 
trantišķi u. c. T a s liecina, ka da ļa sēļu v i e tvā rdu en 
s a g l a b ā j u š i un arī *dvente v a r ē t u būt pag l āb i e s . Uz­
s v ē r t ā s z i lbēs la tv iešu un l ie tuviešu ie ir v i enāds . J a 
p ieņemtu , ka dvlet-<*dvenl-, t ad j ā d o m ā , ka šo 
v ā r d u pā rve ido juš i la tvieši vai zemga ļ i , k a s ar at­
šķ i r īgu va lodu šai a p g a b a l ā būtu dzīvojuši a g r ā k , 
un ka sēļi to s a ņ ē m u š i m a n t o j u m ā , bet, ja t a s t i e šām 
ir vecs sēļu v ā r d s , t am mek lē j ama cita c i lme. 

Lai g a n minēt ie au tor i norād ī juš i , ka dviets vā r ­
d a m l īdzīgu v ā r d u ci tur La tv i jā neesot , tomēr šo 
v ā r d u pa r a l ē l e s m e k l ē j a m a s s t a r p a u g š z e m n i e k u vai 
sēļu h id ron īmiem: dauguva, dvina, dunovys upes , 
guovieta ezers K ā r z d a b ā , guove. — dz i ļums S e d a s 
un Rū ja s ieteku t u v u m ā u. c. V i e t v ā r d u s ar sakn i 
guov- J . Endze l ī n s sais t ī j is a r guovs v ā r d u (3f l , 
343) ; t ā d a t au to loģ i j a s a s t o p a m a . Arī dvieta\\gvieta 
aps t i p r ina d>g, kā Lgr . 118. §, un tos i e spē jams 
sa is t ī t a r dobju, z e m u m u un leju n o s a u k u m i e m , kas 
v a i r u m ā ir h idronīmi . Kalē tos , V i r g ā u. c. z i n ā m a i s 
dinvietis z n a v š ķ i r a m s no vecā D a u g a v a s nosau ­
k u m a dina. J a nu sēļi ln>l, t ad dinvietis A u g š z e m ē 
būtu fonētiski pārve idoj ies pa r dviti. 

Līdz īg i toponīmi S u n t a ž o s duoburg-upīte, Mār ­
cienā duocītis 2 ezers , L a z d o n ā dūoč — a k a 2 , V a r a ­
k ļ ā n o s duoc(s)ala ap , A izk rauk lē duoķi ap u. c. ( sa l . 
3f l , 1) . V ā r d a m duoķls J . Endze l ī n s devis nozīmi 
«ein a l tes F lus sbe t t , die Tiefe Krem». Ar šo p a š u no­
zīmi r a k s t u r o j a m a dvlc (-dviets) kā duots, -ta vai 
-te, sa l . duotes 3 f l , 249. P l a š ā k p a z ī s t a m e duoles 
v ā r d s , k a s arī i eguvis o t ru noz īmi — «govs bez ra­
giem» (Lvv I, 532) ; dvletas o t r s v a r i a n t s gvleta ra ­
d ā s l a ikmetā , kad ar ī l ie tuviešu iz loksnēs paz ina 
guovi, nev is karve; liet. guolls un lat . guoļa no kopī­
g a s s a k n e s (arī gr ieķu gōleos «gu l t a , v ie ta , m i g a » ar 
l īdz īgu s a k n i ) . Vecāki š ā d u vietu n o s a u k u m u v a r i a n t i 
ir a r s ā k u m a zilbi *dau-\\*gau-, *dan-\\gan- (p iemērus 
skat . 3 f l , 193—195, 197—200, 295—296, 303—306) . 
B l a k u s t o p o m m i e m un s u g a s v ā r d i e m ta i p a š ā laika 
va rē j a būt. izpla t ī t i arī l īdz īga t ipa verbi , p i emēram: 
la tv . *gāju, liet. gōtl, s ansk r . āgāt «iet» (Lgr . 683 
§ b . ) . D u n d a g ā u. c. guole «govs», ci tur guota 
«govs» , a r i liet. guota (govmēle , s ē n e ) . Kā duo< 
< l i e t . * dvuo, l a tv iešu iz lokšņu ducel[e]\\vicel[e] no 
*dvuocele>*dvicele, tā duota\\guota<.*dvuota\\*gvu-
ota>dvlta\\gvlta (Lgr . 18 d un e; 59, 328) . 

Dvietes v ā r d s g a n ir ļoti vecs , t omēr pa r t au to -
s i l l ab iska j iem sav ieno jumiem sēļu va lodā pēc tā ne­
v a r izdar ī t s ec inā jumus . T ā t a d v ie tvārd i duota> 
>guota un v i s m a z da ļa šo v ā r d u v a r i a n t u sa i s t āmi 
ar gult un apz īmē ū d e n s i zgu l ē t a s v ie tas , t. i., t ā d a s 
v ie tas , kur ū d e n s v i enmēr a t r o d a s jeb guļ . T ā d a s 
ū d e n s g u l t a s ir ie lejas , purv i , ezeri , l ie lākas va i ma­
z ā k a s upes un i ep l akas l ī dzenumos un t ī rumos , t. i., 
ū d e n s gultnes, upes no* daucita. 

P i e s t i ņ a s a p m e t n i B a l v u r a jona L ieparu ciema 
P i e s t i ņ a s vecupes k re i sa j ā k r a s t ā (1,5 km no ie tekas 
Aiviekstē , ap 3 km R no U o s a s ) da tē ar I I I g. t. 



vidu —- II g. t. p. m. ē. p i rmo pus i . 5 " piestiņas 
upe J ēkabp i l s apr iņķī , L u b ā n a s ezera base inā , pa r 
v ā r d u piesta Lvv I I I , 296, kur t a s sa i s t ī t s ar s lāvu 
pestb «Sch läge l» un latv. paisīt 34, 35, liet. piestā, 
paisyti « (d ie G e r s t e abk lopfen)» , s ens l āvu pbxati 
«stossen», sen ind iešu pišta-h « g e m a h l e n » , aves tu 
pišant «zerstampfend», la t īņu pistor «Korns tampfe r» . 

La tv i j a s P S R ZA V ē s t u r e s ins t i tū ta a rheo loģ i skā 
ekspedīci ja 1963. g. L u b ā n a s ezera ba se inā pētījusi 
Abora s ( I I—I g. t. p. m. ē . ) , A s n e s (II g. t. v i d u s ) , 
Na in ieks tes , M a l m u t a s ( I I I — I g. t. p . m . ē.) u. c. 
neol ī ta a p m e t n e s un a t r a d u m u v ie ta s . 5 ' So vietu ģeo­
grāf iskie n o s a u k u m i ir veci un s a i s t ā m i ar indoeiro­
piešu v a l o d ā m . Arheologu m i n ē t ā s a p m e t n e s aboras 
n o s a u k u m s a i z g ū t s no aboras upes v ā r d a (sa l . Endze -
līna 3fl , 3. lpp., abuora Aivieks tes p i e t eka ) . No Lu­
b ā n a s t u r p a t 1. lpp. abaiņas pļ un abainu ez un 
«aba ine» jeb «aba iņa» u, kas ietek Aiviekstē , abuora 
t ā t a d tieši neietek Aiviekstē , bet g a n Aba inē . A u g š ­
zemnieku abora no v idusd ia lek ta *abāra; Aulejā abars 
kāds t īkls , liet. abaras «Stocknetz» , arī « la idars» , 
N a u t r ē n o s abaris d a r b a m n e u z t i c a m s , nep iemēro t s 
ci lvēks u. c. (Lvv p a p i l d i n ā j u m u I, 1) ; l īdzīgi topo-
nīmi s a s t o p a m i apdz īvo tu vietu n o s a u k u m o s , piemē­
r am, Līksnā abaruoni c, senpr . Aberninen, liet. 
abrona c, P a s t e n d ē «aber in s t r a u t s » , abar — 
v a l k s > C i e c e r e s u. J a abuora v idusd i a l ek t a , t ad a u g š -
zemnieki to pā rve ido tu pa r *obāra vai *abara | |abula, 
ko K. B ū g a ska id ro kā A b a v a s v ā r d u no senīru ab 
vai abann «upe», lat. amnis<*abnis. V i e tvā rdus ar 
äb- sk. 3f l , 1 — 3B1 skk.; ar- 41 skk.; ār- 68 skk. 

Asnes v ā r d s no upes n o s a u k u m a , « a s n a » u Meirā-
nos , asni z Aizkrauk lē E I 34, asnienes ap V a r a k ļ ā ­
nos < a s i n s , kā a i z rād ī t s F B R IX 167, no *asns, t āpēc 
v i e tvā rdos ne ka t ru reizi droš i n o s a k ā m a to sākot­
nējā noz īme. 

Malmuta a p m e t n e s v ā r d s cēlies no upes v ā r d a : 
т ё Ч т а п а 2 ( « m a l m u n a » Konv. XII I , 24703) j eb mē> 
mute 2 u > L u b ā n a s ezerā . J. Endze l ī n s met­2 v ā r d u 
l igzdu sais t ī j i s ar adjekt īvu melns, liet. metynas 
«blau», p r ū š u meine «blauer Fleck», gr. MEAŪS 
«schwarz» , vecind. malinä ­h «unre in , schwarz» , 
mala «Schmutz» (Lvv, II , 598 skk . ) . O t r a da ļa ša i 
v ā r d ā 1) — mana l īdz īga L ie tuvas upes vā rd i em 
Ne — mana va i Ne — muna||-ns, Nemune l i s , la tv . 
«upe, s t r a u m e , plūdi»; Melnupe u. c. h id ron īmi 3f2, 
416; 2) — muta i espē jama vai nu no mudēt, gr . 
Mvdos «Nässe» , zviedru muta « s t a u b r e g n e n » , latv. 
mudes upe 3f2, 452, vai arī pēc Rūjas — mute pļ Sē­
ļos, mutiļavots Z lēkās , senpr . Mutilis ez, mutulīte 
u > A b u l ā , mutuška u un pļ Le jasc iemā 3f2, 460; 
Ciblā , Ra ipo lē un Dr icēnos muts, ģen. muta v ā r d u 
lieto jumta nozīmē. 

Nainiekstes pu rva a p m e t n e , arī upī te . P a r Nai­
n ieks tes h id ron īmu m a z raks t ī t s . Ir z i n ā m a s ap -
dz īvotas v ie tas naine Vecumniekos , nāiņi 2 I zva l tā , 
nainieši 2 z Šāv ienā 3f2, 467. I e spē j ama šo v ā r d u 
ci lme no ba l tu resp . indoeiropiešu v a l o d ā m (Lvv IV, 
654, 655, arī l i t e r a t ū r a ) . Aiviekste *Vaivieks te? : ar 
d is imi lāc i ju un redupl ikāc i ju no vieksta, vecind. 
viga- «heft ige B e w e g u n g » , dz i ļums , kur ūdens ne­
a iz sa l s t un v i rpuļo , g r i ežas . 

Ičas a p m e t n ē L u b ā n a s ezera base inā a t s eg t i va i rāk i 

k u l t ū r a s s lāņ i . V i s senāka jā s l ān i a t r a s t a zobiņu-bed-
rīšu, vē lāka jā — auk la s , v i s j a u n ā k a j ā — tekst i lā 
ke r amika . Zobiņu-bedr ī šu ke r amiku da t ē ar I I I g. t 
p. m. ē. s ā k u m u , tekst i lo ke r amiku no II g. t. p. m. ē. 
v idus līdz m. ē. I g. t. v idum. 5 » L ī d z ī g a s I I I — I g. t. 
p. m. ē. neol ī ta k u l t ū r a s sen l i e tas a t r a s t a s arī Kreiču 
a p m e t n ē pie Lielā L u d z a s ezera 1 . 

Ičas a p m e t n e s v ā r d s no upes , k a s ar t ā d u 
pašu n o s a u k u m u ietek Aiviekstē; ičaunieki с Vids­

muižā ( tur tek Ičas u p e ) , liet. Iciunai с 3fl , 356. I čas 
v ā r d ā č v a r būt no c<(t', k') + pa l a t a l i zāc i j a . Sā 
v ā r d a v a r i a n t i s a s t o p a m i d a u d z ā s iz loksnēs , un, šķiet, 
to c i lme no iet, s l āvu iti, spr . ēit. I ča s ba se ina zve j ­
nieki šo v ā r d u vēl t a g a d lieto kā s u g a s v ā r d u : zivis 
zvejo ičās , t. i., a t sev i šķos dz i ļumos va i a t v a r o s un 
m a z o s ezer iņos , k a s izveidojas pēc pa lu la ika. S ā d u 
nozīmi a tba l s t a D u n d a g a s ica «šķidru mēs lu bedre»: 
«ice pieskrējus i p i lna a r s t r u t ā m » (Lvv I, 701) . Ičas 
upī tes pa ra l ē l e s « iecenpurvs» B i r zga l ē , ikasta\\ikus-
tiņa t ekošs avo t s , kas sa i s t ī t s ar l ietuviešu ikasti 
835, ikaste ez Br iņķos , ikast — avo t s D u n d a g ā 3f l , 
370; «eiči» z S u n t a ž o s , «eiņa» ez L u b ā n ā , ietākas z 
Bejā, e~puri z P a b a ž o s , « i teņezers» Bērzpi l ī 368; iķi 
ap G r a š o s un B i r z g a l ē 357; Ičas u V a r a k ļ ā n o s s auc 
par viškolstu; sa l . iēcava||iecuve||ieķave||ieķeve> 
Lielupē (sa l . К. B ū g a . RR. II 107, I I I 257, 262, 
748) . ­ ­

P i r m ā a u g š z e m n i e k u a p g a b a l a a p m e t n e , kas da­

t ē t a ar II g. t. p. m. ē. p i rmo pus i un vidu, izpēt ī ta 
Rēzeknes ra jona M a l t a s upes kreisā k r a s t a Leima­

nišķu smi l š a ina j ā s a l i ņā . 5 ' S īs a p m e t n e s i n v e n t ā r s 
liecina j a u pa r ba l tu senču ku l tū ru . A p m e t n e s vār ­
d a m s a k n e vai nu melt-, va i māli-; meita 2 | |mālta 2 

(arī c i ems ) , upe ietek L u b ā n a s ezerā ; meiteni2 с 
A n d r u p e n ē , «mel t ēnu­ka lns» Lielzalvē, meltne u 
ietek O g r ē , maltas 2 ez, arī p a g a s t s , senāk «rozen­

tova», maltas z Allažos , maltas ap un ez S a i k a v ā , 
malleniekiJmaltavnieki z Alūksnē , «mal t en» z J u m ­

p r a v ā u. c. 3f2, 375 šos v ā r d u s sa i s t a ar maltave, 
malteve, maltuve, kuru ci lme no verba malt2, liet. 
malti, senpr . meltan (Lvv II , 559, 2) «drehen» vai 
III miltit2 ­iju «schnel l laufen» Cesva inē , Tirzā , 
Ļ a u d o n ā u. c. M a l t a s | | M e l t a s upes s ā k u m a a p g a b a l ā 
morēnu augs t i e p a u g u r i m a i n ā s ar dz i ļ ām ezeru 
duobēm un ielejām. P a šo ne l īdzeno a p g a b a l u upe 
g r i ežas un l īkumo līdz L u b ā n a s eze ram, lejas da ļā tā 
mie r īgāka , k r i t u m s ap 0,6 m pēc 1 km. 

No p la šāk pē t ī t a j ām I g. t. p. m. ē. un m. ē. sā­
k u m a dzīves v ie tām D a u g a v a s k r a s t o s ir P l ā t e r u 
(I g. t. p. m. ē. un m. ē. s ā k u m s ) un Spie t iņu ap­
m e t n e ( I I — I V / V g s . ) . 5 e 

Plāteru apc iems Sēlpil ī , pie Spie t iņ iem, J. P l a ķ i m 
plā'°teri ap , ka, t u v ā k a i s ve rbs plāt2, -ju, liet. ploti 
(Lvv I I I , 331) . A t v a s i n ā j u m i a r piedēkli -r- ir seni 
un p laš i lietoti r ad in ieku a p z ī m ē j u m o s u. c. Arī no 
verbiem s a s t o p a m i veci a t v a s i n ā j u m i , p i emēram, 
degt , deg te r i s . Pēc t ā d a p a r a u g a plāt: p lā te r i s | | e 
(Lgr . 165.—168. § ) . 

Spietiņu apc iems Sēlpil ī , s enāk S a l a s p a g a s t a Lī­
k u m a vai S t ab l i ne s mu, spfetiņi 2 arī J. P l ā ķ i m 3j II, 
349, t u r p a t puķu 2 , rudzāites 2 upī tes , ietek S a k ā 
( D a u g a v a s a t t e k ā ) . Spie t iņ iem tuvāka i s s u g a s v ā r d s 
spiets\\spiete un ve rbs II spiest, -šu, -tu, liet. spiesti 
vai spisti « s c h w ä r m e n » (Lvv I I I , 1006). 
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Kivtu apme tn i L u d z a s r a jona C i r m a s ezera k ra s t a 
1948., 1955., 1957., 1958. g. pētī jusi E. Snore . Apmet ­
nes Lielajā apariņā ir ap 4 m a u g s t s uzka ln iņš , kur 
izpēt ī ts 8200 m 2 liels l a u k u m s . A p m e t n e pas t āvē jus i 
j a u I g. t. p. m. ē. ar b a g ā t ā k u s e n m a n t u k lās tu 
I I I — V l gs . Pēc t a m V I I — X I I gs . a p m e t n e s vietā 
ier īkotas k a p e n e s ar 175 apbed ī jumiem. A p m e t n e s 
k u l t ū r a s s l ān i s l īdz 1,2 m biezs: te k o n s t a t ē t a s celt­
nes ar p a v a r d i e m . I e g ū t a s sen l i e t a s : g r a u d u ber­
žamie akmeņi , s irpj i , r a u t ņ i (miežu, kviešu, z i rņu 
g r a u d i ) . Bez t a m a t r a s t s d a u d z māj lopu kau lu . Ap­
metnē da rbo juš ies kalēj i , podnieki , ādmiņ i u. c. ama t ­
nieki. A p m e t n e s iedzīvotāj i g a l v e n o k ā r t pā r t ikuš i no 
zemkop ības un lopkopības r ažo jumiem. Kopā ar 
Kivtu a p m e t n i minē t s cirma ezers , lielā apariņa. 
Z v i r g z d e n e s 3 m c iema iz loksnē p a r a s t i g a n и atbi ls t 
r a k s t u v a l o d a s и s k a ņ a i , t aču ir arī, p i emēram, -uv-
un -ū- pā rve ido jumi , jo uv>iv, yw.tyv'i ve rba gūt 
p a g ā t n e s 3. pe r s . n a v vis guva, bet g'iva; arī ū>iu, 
yu. V ā r d u s ā k u m ā ludzēnieš i pēc -/ un k, g, ū p a r a s t i 
i z runā iuiļiura, jiugt' ( j ū g t ) , k'iukums ( k ū k u m s ) , 
g'iut ( g ū t ) , t āpēc kivti s a i s t ā m i ar kut- va i kūt-, kur 
iv<uv va i ūv. Tād i v ie tvā rd i ir kuti z D a g d ā , kut-
kai z Vi t rupē , kutais Svē tc iemā, sa l ik teņ i ar kut-
R a n k ā , E m b ū t ē un Va iņodē ; kutēni z Vi rcavā , kut-
nieki z Ār lavā , kutniki с Dvietē; liet. Kutaī c, Kut-
ninkai c? 3f2, 184. P a r v ā r d i e m ar sakn i kut- skat . 
Lvv II , 330, p a p i l d i n ā j u m u I, 681. J. E n d z e l ī n a m 
Z v i r g z d e n ē r eģ i s t r ē t s kuti c iems, kūtiņš zn St ienē, 
«kūt iņu» ezers D u n d a g ā , kutienas 2 z Ē rg ļo s , kūt-
zemnieks z M a z s a l a c ā , Ip iķos ; sal . arī v i e t v ā r d u s 
a r kūts 2 3f2, 190, kur tie sa is t ī t i ar kūts, kūtnieks 
(Lvv II , 338, p a p i l d i n ā j u m u I, 684, kutenieks). Sis 
v ā r d s s a s t o p a m s v i sās ba l tu v a l o d ā s , kūts un Zvi rg­
zdenes kivti ir seni v ie tvā rd i , k a m t u v a s pa ra l ē l e s 
arī c i tās indoei ropiešu v a l o d ā s ; l e jasvācu kate «būda, 
m a z a , zema māja» ; kūts v ā r d a m t u v s kr ievu verbs 
кутать. Ar kū t s v ā r d u s a i s t ā m a pr imi t īva dz īvo jamā 
ēka, sa l . J. Endze l īna šā v ā r d a e t imoloģi ju FBR XI, 
200—201; spr . kūnti «p legt» . 

L īdz īg i cirma||cirms e z e r a m un cirmas b i jušās 
m u i ž a s n o s a u k u m a m Z v i r g z d e n ē ir senpr . Kirmys 
ezers , liet. Kirmija upe ( L P S R v 1,1,167). No Zvi rg­
zdenes z ināmi arī cirmuļi, V a r a k ļ ā n i e m cytmul's 
«koka t ā r p i ņ š , g rauzē j s» (FBR, XI, 120). Ci tur cir­
tnis noz īmē to pašu t ā rpu , ko cirmenis\\cerminis\\cir-
mens, -ņa va i cirmenitis\\cirmentiņš S u n ā k s t ē u. c. 
(pa r cirtnis Lvv I, 386, p a p i l d i n ā j u m u I, 273) . 

Lielā apariņa z i n ā m a š ā d ā sa l ik tenī t ikai no Zvi rg­
zdenes , lielā apara r e ģ i s t r ē t a no Vecumniekiem. 
Z v i r g z d e n e s lielā apariņa s a l ik teņa p i r m ā daļa lielā 
ir p r e t r u n ā ar otru v ā r d u apariņa. Adjekt īvs liels 
t aču p a s t i p r i n a otru sa l ik teņa da ļu , k a u t kas sevišķs 
taču ir apariņai un vēl Lielai aparlņai. Sād i sa l ik teņi 
n a v j a u n i . Tos g a d ā s dz i rdē t t a u t a s t r ad īc i j ā s , īpaš i 
t a u t a s dz ie smās ( K l u s i ņ ā m izganī ju V i s a s t a u t u 
apariņas, BV, 739, v a r i a n t ā arī aparlņus). P a r apa-
r i ņ ā m jeb a p a r a m a p z ī m ē t a s v i e t a s t ī rumos , kur ap­
a r a a p k ā r t un šo a p a r u kau t k ā d u iemeslu dēļ neap ­
s t r ā d ā j a . Zv i rgzdenē t ā d ā a p a r i ņ ā bija s ena a p m e t n e 
u n vē lāk k a p u l a u k s , ko t ad arī dēvēja p a r Lielo 
apariņu (Lvv I, 75; 3f2, 330) ; S a k s t a g a l ā kapu-kalna-
apara 46; apara 3fl , 36. 
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Vēs tu r i skā l ingvis t ika sevišķu uzman ību veltī cil­
vēka a p z i ņ a s un v a l o d a s sab iedr i skā r a k s t u r a j a u t ā ­
jumiem. Vēs tu re s p rocesā va lodu funkciju un at t ie­
cību a t t ī s t ība d a ž ā d u va lodu s i s t ē m ā s s a g l a b ā arī 
sab ied r ības e tn isko r a k s t u r u . Semas io loģ i ju pēt ī jumi 
vē s tu r e s p rocesos a tk lā j s ab ied r ības e tn isko īpa tn ību 
r a k s t u r u un t a p š a n u ne t ikai t ā lā s e n a t n ē , bet arī 
v i s t uvāka j ā t a g a d n ē . Pē t ī j o t v ā r d u e t imoloģ i jas , vēs ­
tu r i skā l ingvis t ika arī e tn i skās ģenēzes izpētē rea l izē 
šo d isc ip l īnu g a l v e n ā s mūsd i enu p r o b l ē m a s . So pē­
t ī jumu objekts ir j a u i z s t r ā d ā t ā s v a l o d a s s i s t ē m a s un 
šo s i s t ēmu t a p š a n a s process . Arī v a l o d ā s , t ā p a t kā 
e tnoģenēze , p a s t ā v p a r a l ē l i s m s , kas i zpaužas sabied­
r ības mērķu vi rz ienā un d a ž ā d u va lodu kon tak tos . 

V i s senākos t a u t u k o n t a k t u s s a g l a b ā va lodu s is tē­
m a s a r d a ž ā d i e m v ā r d i e m ( l eks iku) . Tād i v ā r d i sa­
g l abā t i visu t au tu apdz īvo tu un neapdz īvo tu vietu 
n o s a u k u m o s un p l a š ā k p a z ī s t a m i t ā m e tn i ska j ām 
vienībām, s t a rp k u r ā m p a s t ā v radn iec ība , t i rdzniecī­
b a s va i citi s aka r i . Upju , ezeru, j ū ru un citu sat ik­
smes ceļu ģeogrāf i sk ie n o s a u k u m i , arī e tn i sko vie­
nību (ģ inšu , cilšu u. c.) v ā r d i izpla t ī jās pa t ā l āk iem 
a p g a b a l i e m . Valodu , īpaš i leks ikas , pā rve id i sekmēja 
d a ž ā d u tuvu dzīvojošu e tn isko vienību kon tak t i , k a s 
d a ž ā d ā s va lodu s i s t ē m ā s s a g l a b ā d a t u s pa r t a u t u 
e tnoģenēz i . Lai v ieg lāk o r i en t ē to s -mi l z īga j ā leks ikas 
m a t e r i ā l ā un lai to v a r ē t u v ieg lāk izlietot ci tu zi­
n ā t ņ u pēt ī jumiem, R. Ho l l i g s un V. V a r t b u r g s ieteic 
leksikogrāf i jā j ēdz ienu s i s t ēmu: A. Visums, B. C i l ­
vēks, C. Cilvēks un visums. G a l v e n ā s j ēdz ienu g r u p a s : 

A. Visums: I Debess un a tmosfēra , II Zeme, III 
Augi , IV Kus toņ i ; 

B. Cilvēks: I Ci lvēka fiziskā bū tne , II Ci lvēka psi­
h iskā bū tne , I I I Ci lvēka sab iedr i skā bū tne , IV So­
ciā lā o rgan i zāc i j a ; 

C. Cilvēks un visums: I Apr io ra i s r esp . izsecinā­
ta i s (eks is tence , kva l i t ā t e , a t t i eksme, k v a n t i t ā t e ) , 
II Z i n ā t n e un tehn ika . 

M i n ē t ā klas i f ikāci ja indoei ropiešu va lodu v ā r d u 
m a t e r i ā l u s a k ā r t o tā , ka s i s t ēmā pi rmie jēdzieni at­
bilst v ā r d u v i s senāka j i em s lāņ iem, pēdējie — j a u n ā ­
kaj iem. Ikd ienas l i e to šanas p a m a t f o n d ā v i s p i r m s 
ieviešas j a u n i v ā r d i pa r ci lvēka sab iedr i sko īpa tn ību , 
sociālo o rgan izāc i ju , arī pa r abs t r ak t i em jēdzieniem. 
Līdz a r a t z i ņ ā m p a m a t f o n d ā i zp la t ā s j a u n i vā rd i pa r 
ci lvēka psihi un f iz iskajām īpa tn ībām. Z i n ā t n e s un 
t e h n i k a s t e rmin i i zp l a t ā s v i s g a u s ā k , jo tie p a r a s t i ir 
p ā r ā k š a u r i un speciāl i . 

La tv iešu vēs tu r i skā leksikoloģi ja p a k ļ a u j a s šai 
indoei ropiešu va lodu v ā r d u j ēdz ienu s i s t ēmai , kur 
v ā r d u s k ā r t o ar s a l ī d z i n ā m ā s va lodn iec ības meto­
dēm, nosako t v ā r d u radniec ību un e t imoloģi ju jeb 
p i rmnoz īmi . 
. Jēdz ien i un v ā r d i arī sab iedr i sko z i n ā t ņ u (vēstu­
res , a rheo loģ i j a s , e tnogrā f i j a s u. c.) pē t ī j amā ma te ­
r i ā lā s a i s t ā m i ar v ā r d a ci lmi, kon tak t i em a r c i tām 
v a l o d ā m , d a r b a proces iem un rezu l tā t i em, lai tos 
v a r ē t u izlietot citu z i n ā t ņ u pēt ī jumiem un iekļaut 
v ē s t u r e s per iodizāc i jā . 

La tv i e šu leks ikas v ē s t u r e s per iodizāci ja vēl m a z 
pēt ī ta . A. Ozols pēc va lodu a t t ī s t ības s h ē m a s 
( ģ i r l š u > c i l t s > t a u t ī b u > n a c i o n ā l ā v a l o d a ) la tviešu 



leksiku iedala če t ros l a ikmetos (3a 50 skk . ) : 1. Radu 
va lodu leks ikas kop ības l a ikmets , k u r ā vēl la tv iešu 
cilt is nebi ja i zda l ī jušās no c i t ām indoei ropiešu cil­
t īm. 2. La tv iešu ci lšu leks ikas s a k a r u l a ikmets , ku rā 
la tv iešu cil t is bija i zda l ī jušās no c i t ām cil t īm. 3. La t ­
viešu t au t ī ba s v a l o d a s leks ikas l a ikmets , kad la tv iešu 
cilt is beidz noformēt ies la tv iešu t au t ībā ; sab iedr ības 
vēs tu rē t a s s a i s t ā m s a r feodāl i smu. 4. La tv iešu na­
c ionā lās v a l o d a s leks ikas l a ikmets , k a s sab iedr ības 
vē s tu r ē s a i s t ā s ar k a p i t ā l i s m u un soc iā l i smu. 

La ikme tā , kad indoei ropiešu ģ in t i s s a p l ū d a ciltīs 
un cilšu g r u p a s apv ieno jās , indoei ropieš iem vēl bija 
kop īga va loda , ko r a k s t u r o kop īgu v ā r d u k r ā j u m s . 
P a r ba l tu un s l āvu cilšu kopdz īves l a ikmetu ir m a z ā k 
seno v ā r d u . B a l t u cil t is no kopdz īves l a ikmeta s a g l a ­
b ā j u š a s 1) s lāvu , 2) s o m u g r u un 3) la tv iešu , lietu­
viešu u. c. va lodu l iecības pa r indoei ropiešu sena tn i . 

La tv iešu a rheo loģ i ska jos pē t ī jumos senl ie tu no­
s a u k u m i e m vēl n a v p iešķ i r ta v a j a d z ī g ā uzman ība , 
t rūks t v ā r d u s a l ī dz inā jumu , e t imoloģi ju u. c , t aču 
šād i pēt ī jumi nepiec iešami . Arheo loģ i ska jos pētīju­
mos senvie tu u n senl ie tu n o s a u k u m i dod s v a r ī g u s 
v a l o d a s d a t u s e tnoģenēzes pēt ī jumiem. Arī p i rma t ­
nējo k a p e ņ u un a p m e t ņ u toponīmi iekļaujas vēs tu r i s ­
kās leks ikogrāf i jas per iodos . 

1 .Lubānas, L u d z a s ezera un D a u g a v a s base inos 
j a u indoei ropiešu r a d u va lodu leks ikas kop ības laik­
metā , k a s da t ē t s p i rms 6—7 g a d u tūks toš iem, lat­
viešu a rheo logu pēt ī jumos ar I I I un II g. t. p. m. ē., 
dz īvo jušas indoei ropiešu ģ in t i s (dz imtas , k o p i e n a s ) , 
ko liecina toponīmi : Abora, Abaine, Asne, Malta, 
Dviete,,Saka, Pāte, Piesta, Sece. 

2. Indoe i rop iešu r a d u t a u t a s i zda l ī jušās a t s ev i šķās 
v ien ībās , vē l āka i s , sākot ar I I I g. t. p. m. ē„ un ka t ­
ra i to e tn i ska ja i vienībai a t t ī s t ī j ās arī a t šķ i r ības va ­
lodā, dia lekt i , k a s k ļuva p a r p a t s t ā v ī g ā m v a l o d ā m . 

3. Ba l tu p a m a t v a l o d a r u n ā t a a p m ē r a m no 1500. 
līdz 500. g. p. m. ē.; pēc t a m i zda l ā s r i e tumu un aus ­
t r u m u bal t i , a t t ī s t ā s p a t s t ā v ī g a s v a l o d a s un dialekt i . 

4. P a r i lgāku s l āvu un la tv iešu a u g š z e m n i e k u ap ­
g a b a l a ci lšu s a k a r u la ikmetu liecina toponīmi a r 
muc- (upe, dz i ļums , p u r v s , k a l n s , p ļ ava u. c ) , jur-
(upe, apciemi) un duo- ( apc iems , pu, k a l n s ) . Iespē­
j a m a to c i lme no k ā d a s k o p ī g a s s a k n e s p a m a t v a l o d ā . 

5. La tv iešu cilšu v a l o d a s l a ikmetā a t v a s i n ā t i to­
ponīmi Aizkraukle, Spietiņi, Plātere, Slate. 

6. Pē t ī j umos par la tv iešu a u g š z e m n i e k u a p g a b a l a 
e tnoģenēz i s a k r ā t i šā a p g a b a l a p i r m a t n ē j o un seno 
kapeņu un a p m e t ņ u v ie tvā rd i . Da ļu senvie tu izpētījuši 
a rheo log i , un par t ā m s a k r ā t a s sen l ie tas u. c. da t i . 

Arī k a p e ņ u un a p m e t ņ u v ie tvārd i ir droš i z iņu 
avot i vēs tu re i un pēt ī jami kopā a r a rheo loģ i sko ma te ­
r iā lu , it īpaš i ar senl ietu n o s a u k u m i e m , mino t v a l o d a s 
d a t u s pa r to cilmi un saka r i em ar c i t ām v a l o d ā m . 

7. Ar indoeiropiešu r a d u va lodu leks ikas kopību 
i e spē jamāk ska idro t topon īmu līdzību ne t ikai E i ro­
p a s z iemeļos un dienvidos , bet arī ci tos kon t inen tos , 
kur apme tuš i e s dzīvot indoeiropieš i ; p a r t raķ iešu , 
i luru, ķel tu u. c. kon tak t i em. J. P o k o r n y . U r g e ­
sch ich te der Kelten und I l lur ier . Ha l l e , 1938; 
K. K a s p a r s o n s . F B R XVII I , XIX, XX u. c : Lu­
b ā n a s ezera zve jas vie ta , pie Aivieks tes upes iz tekas 
betinc-, V a r a k ļ ā n o s mežs betinis, betes Drabežos , be-
tiņi B ē r z a u n ē ap. Gluži l īdzīgi vā rd i j a u pirms mūsu 

ē ras — Beta upe, Baetica p rov ince Spān i j ā , Sēlpi l i 
(La tv i jā ) betkas z < * b e t i k a s 3f l , 100. Vēlāk S p ā n i ­
j a s upes s a u k t a s Gvadalkvivira un Gvadiana. Arī šo 
v ā r d u pa r a l ē l e s s a s top Latv i jā (a r *gvō->guo-> 
guo- 3f l , 342; duo-<*dvō-). 

8. B r o n z a s l a ikmeta Rezņu, Kaln iešu u. c. k a p e n e s 
pie D a u g a v a s a t t i ecas uz ba l tu p a m a t v a l o d a s laik­
metu , t. i., uz laiku p i rms 2500—3500 g a d i e m ; a rheo­
logi k a p e n e s da t ē ar II g. t. b e i g ā m līdz I g. t. vi­
dum p. m. ē. 3e 20 skk., 5b, 34-. 

9. Ar indoei ropiešu r a d u va lodu kop īgo leksiku 
t i c a m ā k sa is t ī t ci lmi, p i emēram, v i e tvā rd iem: ainas 
upe M a l t ā , ainaži p i l sē ta u. c. 3f l , 6 c i lme sa i s t ī t a ar 
līb. aina, i g a u ņ u hain «siens». Taču šo v ā r d u pēdēj ie 
iemācī juš ies no bal t iem. T a s p a t s s a k ā m s par toponī-
miem, k a s s ā k a s ar ab-, ad-, ang-\\ag-\\aģ-, id-\\īd- u. c. 
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b) A. R a s i ņ š , D. Ļebedevs , K. M a r k o v s , V. Ca lk ins , 
J. D a i g a , К. P ā v e r s , R. Deņ isova l b 14., 15. lpp. ; 

5.a) F . Z a g o r s k i s . J a u n i ma te r i ā l i pa r neol ī tu 
L a tv i j a s a u s t r u m u da ļā . — « L P S R ZA Vēst i s» , 1965., 
6., 35.—50 lpp. ; Kreiču neol ī ta k a p u l a u k s . — AE, I I I , 

133 



1961., 3.—18. lpp.; Kreiču neol ī ta a p m e t n e . —. Refe­
rā tu tēzes . R., I960., 10.—12. lpp. P i e s t i ņ a s neol ī ta 
a p m e t n e . T u r p a t , 1964., 30.—32. lpp. ; b) J. G r a u -
d o n i s . Reznu k a p u l a u k s . T u r p a t , I I I , 1961., 19.— 
38. lpp. ar l i t e r a tū ru ; c) J. G r a u d o n i s , V. U r -
t ā n s . S e n a t n e s p ē d ā s . R., 1961.; d) M. В r e s a v a. 
U z k a l n i ņ a k a p u l a u k s J ē k a b p i l s r a jona S t a b u r a g a c/p 
P ā ķ o s . — Referā tu tēzes . R., 1962., 4 . - 5 . lpp.; 
e) J. D a i g a , M. A t g ā z i s . Arheo loģ isk ie izra­
kumi Sēlp i l s Sp ie t iņos un P l ā t e r o s 1961. g a d ā . — 
Referā tu tēzes . R., 1962., 5.—7. lpp. ; I z r akumi Spie-
t i ņ u — P l ā t e r u senvie tu kompleksā 1962. g a d ā . Tur­
pat , 1963., 6.—7. lpp. ; Sē ļu II a rheo loģ . ekspedīci­
j a s d a r b s 1963. g a d ā . T u r p a t , 1964., 6 . - 8 . lpp.; 
f) E. S n о r e. 1960. g. a rheo loģ i skā ekspedīci ja Dau­
g a v a s kre i sa jā k r a s t ā . — Referā tu tēzes . R., 1961., 
8.—10. lpp.; t u rpa t , 1962., 3.—4. lpp. un 1963., 14.— 
15. lpp.; « L P S R ZA Vēst i s» , 1957., 4., 172. lpp.; 
g) V. U r t ā n s. Ko j a u n u deva i z rakumi Aizkrauk­
les Le jasb i t ēnos . — Referā tu tēzes . R., 1962., 15.— 
17. lpp. ; t u rpa t , 1963., 16. un 1964., 28. un ta i . lpp.; 
ģ) La tv i j a s P S R vēs tu re , I. R., 1953.; h) M. A t g ā ­
z i s. L a t g a ļ u 9.—12. gs . cirvji. — AE, VI , 1964., 
105.—125. lpp. ar l i t e ra tū ru ; i) L. V а n к i n a. Arheo­

loģiskie i z rakumi vēlā neol ī ta a p m e t n ē M a l t a s upes 

k r a s t ā pie Le imanišķ iem. — Referā tu tēzes . R., 1962., 
11.—13. lpp. Arheo loģ isk ie i z rakumi Boķu k a p u l a u k ā 
1961. g. T u r p a t , 13.—15. lpp. ; j) I. L o z e . J a u n i e 
neol ī ta l a ikmeta p ieminekļ i L u b ā n a s zemienē. — Re­
ferātu tēzes . R., 1964., 10.—12. lpp.; L u b ā n a s k l anu 
nos lēpumi . — «Zinā tne un Tehnika» , 1965., 4., 38 .— 
40. lpp.; E. M u g u r e v i č s . J a u n i a rheo loģ isk i at­
k lā jumi 1964. g a d ā . — « L P S R ZA Vēst i s» , 1965., 3., 
133,—138. lpp. 

6.a) M. v o n T a u b e . Russ i sche und l i tau ische 
F ü r s t e n an der D ü n a zur Zeit der deu t schen Erober ­
u n g L iv l ands . — J a h r b ü c h e r für Kul tu r und Ge­
schichte der S laven , N. F . XL Bres l au , 1935; 
b) E. B i e s e . Va lodn ieka p iez īmes pa r daž iem Lat­
vi jas vietu vā rd iem. —• T a u t a s vēs tu re . R., 1938., 
132.—134. lpp. ; с) A. S v ā b e . S t r a u m e s un avoti , 
II . R., 1940., 337 lpp.; d) F . B a l o d i s . La tv i j a s 
a izvēs tu re . Latvieš i , I. R., 1930., 102. lpp. 

7. R. Š ņ o r e . M o n ē t u a t r a d u m i . — Lkv XIV, 
27675 un tā lāk ; Seno monē tu a t r a d u m i Latv i jā . — 
Vēs tu re s a t z i ņ a s un tē lo jumi . R., 1937., 27.—44. lpp. 

8. V. U r t ā n s. L a tv i j a s 5.—9. gs . depozīt i . — 
AE, VI , 1964., 44. lpp. 

9. A. S v ā b e . S e n ā s La tv i j a s vēs tu re s avoti . R., 
I, 1937.; I I , 1940. 

О Т О П О Н И М А Х П Е Р В О Б Ы Т Н Ы Х П О Г Р Е Б Е Н И Й 

И П О С Е Л Е Н И Й В О С Т О Ч Н О Й Ч А С Т И Л А Т В И Й С К О Й С С Р 

К. Курцалт 

РЕЗЮМЕ 

При исследованиях этногенезиса верхнелатыш­

ской области собраны местные н а з в а н и я первобыт­

ных погребений и поселений. Ч а с т ь этих мест 
исследована археологами, собраны древности, ха­

р а к т е р и з у ю щ и е образ ж и з н и населения , хроноло­

гические и другие данные. Местные н а з в а н и я перво­

бытных поселений и погребений я в л я ю т с я верным 
источником сведений о древней истории и п о д л е ж а т 
исследованию совместно с археологическим мате­

риалом . 
1. В восточной части Латвийской С С Р погребе­

ния, а т а к ж е первобытные поселения датируются 
I I I тысячелетием до и. э. : находки у г. Л у д з ы , 
Л у б а н с к о г о озера , р. Д а у г а в ы и в бассейнах на­

званных озер и рек. Д а н н ы е топонимики частично 
касаются времен индоевропейского языка­основы. 

Этот я з ы к существовал приблизительно 7—8 ты­

сячелетий тому назад . Р а з д е л е н и е индоевропей­

ского языка­основы произошло не п о з ж е I I I тыся­

челетия до н. э. (Б . Горнунг, В. Георгиев) . 
2. Общность лексики родственных индоевропей­

ских языков объясняет сходство топонимов Л а т в и и 
и юга Европы; о контактах фракийцев , иллуров, 
галлов см. J. Pokorny . Urgesch i ch t e der Kelten und 
I l lur ier . Hal l e , 1938; К K a s p a r s o n s . FBR, XVII I , 
XIX, XX и др . 

Место рыбной ловли у истока р. Айвиексте — 
betinc, лес у г. В а р а к л я н ы — betinis, в Д р а б е ж а х — 
betes, населенный пункт в Б е р з а у н е — betiņi; по­

добные н а з в а н и я встречались у ж е до нач. н. э.: 

beta — река, baetica — область в Испании, в Сел­

пилсе ( Л а т в . С С Р ) betkas z < b e t i k a s 3fl, 100. П о з ж е 
реки Испании переименованы: Gvadalkvivira un 
Gvadiana. В Л а т в и и TaKMe(cxgvō> guo^>guo) 3f 1, 
342; т а к ж е duo­>duo­(cx dvo­). 

3. Погребения бронзового века в Резни, Кал­

ниеши и других местах у р. Д а у г а в ы относятся ко 
времени балтийского языка­основы (2500—3000 лет 
тому н а з а д ) ; погребения датируются археологами 
с конца II тысячелетия до н. э. до середины I ты­

сячелетия до н. э . 
4. П о выводам исследователей балтийских язы­

ков, разделение балтийского языка­основы на языки 
з а п а д н ы х и восточных балтов произошло прибли­

зительно за 500 лет до н. э. В топонимике сохранен 
более древний слой слов с преобразованием глас­

ных и согласных; индоевропейское происхождение 
слов сохранено. 

5. О контактах верхнелатышской области со сла­

в я н а м и свидетельствуют топонимы, например: muca, 
jurupīte, duopeles и д р . Д а н н ы е топонимы возникли 
в период более продолжительных контактов и, воз­

можно, происходили от общего корня языка­основы. 
6. С общей лексикой родственных индоевропей­

ских я з ы к о в вероятнее всего связать происхожде­

ние, например , местных названий aina — река 
в М а л т е , ainaži — город и др. , к а к 3 f 1, 6 проис­

хождение связывают с ливским aina, эстонским hain 
«siens» (сено) , ибо т а к ж е hain происходит из более 
древней ф о р м ы балтов siens; то ж е м о ж н о сказать 
о ab­, ad­, ang­, ag­, aģ-, id-, id- и других топонимах. 



D I E B A L T E N D E S V O R G E S C H I C H T L I C H E N M I T T E L E U R O P A S 

Kristiän Turnwald 

REDAKCIJAS PRIEKŠVĀRDS 

Arheologu, etnogrāfu, antropologu un valodnieku pētījumi par 
seno baltu — latviešu, lietuviešu, prūšu, galindu u. c. tuvāko 
senču — kādreizējo teritoriālo izvietojumu pēdējā gadu desmitā 
ievērojami paplašinājušies, balstoties uz pašreiz mūsu rīcībā 
esošo vēstures faktu objektīviem skaidrojumiem. Šie fakti liecina, 
ka II un I g. t. p. m. ē. balti dzīvojuši plašā teritorijā Austrum­
eiropā (ieskaitot Dņepras un Volgas augšteci) jau pirms slāvu 
ierašanās šajos novados. No otras puses, jau XX gs. 30. gados 
prof. Talgrēns (Helsinki) un mūsu dienās prof. Sails (Berlīne), 
prof. Gimbuta (Losandželosa) u. с. izsaka domas, ka senie balti 
savā laikā dzīvojuši arī uz dienvidiem un rietumiem no baltu 
cilšu X—XII gs. apdzīvotās teritorijas. Problēmu par baltu kād­
reiz apdzīvoto teritoriju risina arī vairāki mūsdienu čehu valod­
nieki, tai skaitā šī raksta autors K- Turnvalds. Balstoties uz senu 
vielvārdu'un arheoloģisko materiālu studijām, K. Turnvalds cen­
šas pierādīt, ka Viduseiropā (Bohēmijā, Slovākijā, Donavas vidus­
daļas zemēs u. c. dienvidos līdz pat Adrijai) vēl pirms ķeltu un 
ģermāņu ierašanās iedzīvotāji runājuši baltu valodās. Autors 
izmantojis visai plašu literatūru un, labi pazīstot kā tagadējos, 
tā vēsturiskajos avotos minētos ģeogrāfiskos nosaukumus, tāpat 
arheoloģisko materiālu, savācis daudz paralē|u valodniecības un 
arheoloģijas materiālā, kas balstītu viņa domas. Tā kā šīs pro­
blēmas risināšanai nav veikti plašāki priekšdarbi (vietvārdu un 
jo sevišķi hidronīmu monogrāfiskie salīdzināmie pētījumi visā 
eventuāli baltu apdzīvotajā teritorijā Austrumeiropā un Vidus­
eiropā, valodniecības faktu salīdzināšana ar arheologu un etno­
grāfu pētījumiem u. c ) , autora rīcībā nav bijuši visi par šo 
problēmu publicētie darbi un vietvārdu materiāls, uz kura gal­
venokārt balstās autors, ir grūti hronoloģizējams, nevar sacīt, ka 
autors šo vienam speciālistam neiespējamo problēmu būtu atrisi­
nājis. Autors uz to arī nemaz nepretendē, bet, kā pats norada, 
vācis materiālus un rakstu uzrakstījis, lai tas varētu noderēt 
par darba hipotēzi un ierosinājumu tālākiem pētījumiem. 

Tāpēc «Arheoloģijas un etnogrāfijas» VIII sējuma redakcija šo 
rakstu publicē diskusijas kārtībā, lai tādējādi ierosinātu tālāk 
risināt svarīgās un sarežģītās baltu senākās etniskās vēstures 
problēmas, to skaitā arī problēmu par baltu senākajiem kul­
tūras kontaktiem un teritoriālo pārvietošanos.. 

Tā kā K- Turnvalda rakstam ir referāta raksturs un ta pa­
matā viņa paša plašāki pētījumi un savāktie materiāli (viet­
vārdu saraksti u. c ) , tad autors parindēs nav uzrādījis izman­
totos, avotus un literatūru. Šī paša iemesla dēļ autora sprie­
dumi ne vienmēr šķiet pietiekami argumentēti un vietām liekas 
apšaubāmi. Dažkārt konstatējamas arī kļūdas, piemēram, sen­
prūšu kasschis ir nevis «Schloß», bet «Schoß», «Abgabe», «Steuer», 
un tātad tas nav saistāms ar nozīmi «Wallburg». Latviešu no­
saukums igauņi ceļas no Senigaunijas novada «Ugaunia», 
kur и varbūt no ü skaņas. Nav zināms, ka igauņa vārds no­
zīmētu «Einwanderer». Lapsa senprūšu valodā ir lape, nevis 
lupo (sal. ari Prūsij kalbos paminklai. Vilnius, 1966, 72. lpp., 
658. rindu un piezīmi autora tekstā) . Latviešu nab- nav ar «Ne­
bel» nozīmi (filol. zin. kand. V. Dambes norādījums recenzijā 
par raks'tu). Griva, grive parastā nozīme latviešu valodā ir «die 
Flußmündung», bet arī «das Dreieckland zwischen Flüssen od. 

Flußmündungen; eine alte Flußstelle» (K. M ü l e n b a c h s , 
J. E n d z e l ī n s . Latviešu valodas vārdnīca. I, 658); «hohes 
Gras, das an feuchten niedriggelegenen Stellen, z. B. Flußufern 
wächst» (J. E n d z e 1 i n und E. H a u s e n b e r g . Ergänzun­
gen u. Berichtigungen zu K- Mühlenbachs Lettisch-deutschem 
Wörterbuch. I, 407). 

V. Dambe raksta recenzija norāda, ka hidrouīmi Ogre, 
Vingrupe skaidrojami ne tikai ar pr. angurgis, bet ari, piemē­
ram, ar liet. vingis «līkums, upes līkums». V. Dambe domā, ka 
pr. Salin nevar sastatīt ar latv. sala, spr. vārdā Iragarbis ira — 
ar vārdiem āra, ārs, tāpat kā Jelgavas vārdam lībiska cilme. 
Prof. Dr. P. Trosts (Prāga) sava atsauksmē, runājot par slāvu 
grivbna ' torques' kā atvasinājumu no baltu valodām, atzīmē: 
«Aber das Suffix -no- (-na), womit grivbna von griva abgeleitet 
ist, eignet ohne Zweifel dem Slavischcn, vgl. Vondrāk I, 533; 
die baltische Entsprechung dazu lautet übrigens -ina.» Par 
Elbes vārdu Trosts raksta turpat: «Wenn der Verfasser den Na­
men der Elbe zu lit. labas usw. stellt, so verkennt er das ein­
deutige Verhältnis zwischen der germanischen und der slavi-
schen Namensform, d. h. zwischen Albis und Labe. Wie sämt­
liche Handbücher angeben, zeigt der slavische Name die regel­
mäßige Liquidationsmetathese, primär ist also die Lautgestalt 
Albis.» 

Iepriekš teikto vērā ņemot, К. Turnvalda raksts jālasa kritiski, 
dažviet pētījumi jāpadziļina, atrisinot neskaidros un diskutēja­
mos jautājumus. Tālākajā darba procesā būs redzams, kas 
atstājams, kas atmetams. 

Rakstu rediģējis filologs A. Jansons, labojot acīm redzamas 
kļūdas, kas autoram ieviesušās, pārrakstot manuskriptu. Atseviš­
ķos gadījumos A. Jansons precizējis baltu valodu vārdu rak­
stību un kvadrātiekavās pievienojis savas piezīmes. Viss valodas 
materiāls salikts kursīvā. 

1967. g. 21. jūnijā. H. Strods, A. Jansons 

Im R a h m e n meiner S tud ien auf dem Gebiet der 
N u m i s m a t i k , die sich mi t dem Geld und speziel l mi t 
M ü n z e n a ls e inem g e w i s s e r m a ß e n an t iken , vorge­
schicht l ichen, mi t t e l a l t e r l i chen und neuzei t l ichen ar­
chäo log i schen M a t e r i a l befaßt, bemüh te ich mich, 
auch den sp rach l i chen U r s p r u n g der s a t e m s p r a c h i -
gen , aber n i ch t s l awischen B e z e i c h n u n g Griwna phi­
lo logisch zu e r g r ü n d e n , die der V o r s t e l l u n g einer 
me i s t ens e ingebogenen M e t a l l s t a n g e (Bauge, von 
biegen; torques, von torquere) en t spr ich t , die von 
der Bronzeze i t an in sbesonde re in West- und Mit te l ­
eu ropa a l s H o r t u n g s g e g e n s t a n d und Schmucks tück 
(gr iechisch nav iaxng , vom th rak i schen mania — 
schön) sowie a l s Eh renze i chen diente, ein bes t imm­
tes Gewich t zu h a b e n pf legte und desha lb auch für 
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Z a h l u n g e n (a ls ein G a n z e s , aber auch in Tei ls tücke 
zerhackt : Rubi von rubai, abhacken) ve rwende t 
wurde . Mit Hinbl ick auf die we i te r angeführ ten 
sp rach l i chen Bez i ehungen m ö g e bezügl ich der 
Grlwna gleich e i n g a n g s d a r g e l e g t we rden , d a ß 
griva a l t ind i sch H a l s bzw. Nacken bedeute t und vom 
a l t i ndoeuropä i schen ghru — b iegen abge le i te t wi rd . 
Die Let ten ve r s t ehen un te r grīva e ine l a n g g e z o g e n e , 
oft gebogene F luß inse l , und in m a n c h e n ba l t i schen 
S p r a c h d i a l e k t e n bedeu te t es ein sich k r ü m m e n d e s 
a u s g e t r o c k n e t e s F lußbe t t . In P r e u ß e n liegt ein 
Greywa-See, und in L i t auen und Le t t l and gibt es 
F lüßchen des N a m e n s Grīva; grelwakaulin heißt alt­
p reuß isch Bogenknochen , und z w a r die Rippe, die 
e inmal auch mi t grauwe übe r se tz t e rscheint . Die 
Si lbe -na be t r ach te ich a ls ein Mit te l zur Dokumen­
t i e rung e ines W e s e n s z u s a m m e n h a n g e s , wie es mi t 
der B e d e u t u n g des W o r t s t a m m e s , z. B. im Let t i schen 
akna (Lebe r ) , guzna (Kropf ) , peļņa ( L o h n ) , ketna 
(Tatze) u. a., im L i t au i schen plunksna ( F e d e r ) , llep-
snä ( F l a m m e ) , iarnä ( D a r m ) , mälksna (Schindel , 
von malkos — Holz) v o r k o m m t ; p reuß i sche Beispiele 
führt Berneker auf S. 173 an. D a s s l awi sche griva 
als M ä h n e ha t mit dem ba l t i schen griva nu r einen 
ent fern ten abge le i t e ten Z u s a m m e n h a n g ; M ä h n e heißt 
in den ba l t i schen S p r a c h e n g a n z a n d e r s . B a u g e n 
w u r d e n im Dneprgeb ie t nicht he rges te l l t (Nieder le 
1,2), und deren Impor t e vom NW her k o m m e n da ers t 
a u s der Zeit k n a p p vor den W a n d e r z ü g e n der Alt­
s l awen (300—500) vor. Aus a l ledem h a t t e ich ge­
schlossen , d a ß die B e z e i c h n u n g grlvna für den tor­
ques imd für das dami t v e r b u n d e n e Gewich t durch 
die S l a w e n von den Ba l t en (den ba l t i schen H ä n d l e r n 
und Schmieden) s a m t dem M e t a l l g e g e n s t a n d selbst 
ers t in f rühgeschicht l icher Zeit ü b e r n o m m e n und für 
d a s Ki rchens lawisch s lawis ie r t w u r d e , w o r a u s sich 
auch m a n c h e s ande re für die Vorgesch ich t e deduzie­
ren läßt . 

Beim S t u d i u m der a l t p r euß i schen e tymolog i schen 
S p r a c h l e h r e n und Wör t e rbüche r sowie der umfang­
re ichen le t t i schen und l i t au i schen Wör te rbüche r habe 
ich zugle ich in E r f a h r u n g gebrach t , d a ß sich viele im 
Werk des Klaudios P t o l e m a i o s bzw. in der Tabu la 
P e u t i n g e r i a n a im mi t t e l eu ropä i schen S ü d b a l t i k u m 
bis über die Mi t t e ldonau zur N o r d a d r i a h inun te r vor­
k o m m e n d e n g e o g r a p h i s c h e n und e t h n o g r a p h i s c h e n , 
a u s den bekann ten S p r a c h e n nicht d e u t b a r e n bzw. 
a u s s o g e n a n n t e n u n b e k a n n t e n S p r a c h e n he r rühren­
den N a m e n d u r c h a u s leicht eben aus dem Al tpreu­
ß ischen , L i tau ischen und Le t t i schen e inwandfre i in re­
zen te S p r a c h e n überse tzen lassen . Dabe i e r k a n n t e 
ich, d a ß es hier übera l l auch noch m e h r e r e je tz t ge­
b r a u c h t e g e o g r a p h i s c h e N a m e n gibt , die sich insbe­
s o n d e r e z. B. aus dem ebenfal ls s a t e m s p r a c h i g e n Sla­
wischen d u r c h a u s nicht her le i ten l a s sen und sich 
a u ß e r d e m oft in den Südost- oder os tba l t i schen Ge­
bieten wiederholen , die noch im Mi t t e l a l t e r nu r von 
B a l t e n besiedel t wa ren . Bei meinen V e r g l e i c h u n g e n 
m u ß t e ich a l l e rd ings s t e t s be rücks ich t igen , daß es 
in den W o r t w u r z e l n der ba l t i schen S p r a c h e n insbe­
sonde re im Verhä l tn i s zum Al t s l awischen zu Meta ­
thesen von Lau t en kam und d a ß sich in der Sp rachen t ­
w i c k l u n g des Bal t i schen z. B. die Se lb s t l au t e änder­
ten ; so ha t sich im Al tp reuß i schen in vielen Fäl len 

d a s spä t e re mi t t e la l t e r l i che U vorwiegend a m A n f a n g 
von Wör t e rn aus e inem vo rhe r igen e twa a u s der 
B u r g w a l l z e i t s t a m m e n d e n О u m g e s t a l t e t , welches 
d a m a l s in die s l awischen N a m e n derse lben Flüsse 
und Or te ü b e r n o m m e n w u r d e . Zugle ich s te l l te ich 
jedoch fest, d a ß an Ste l le derse lben L a u t e (U bzw. 
O) in dense lben W o r t s t ä m m e n bzw. N a m e n beim 
an t iken Pto l ema ios ein A vorkommt . 

Meine F e s t s t e l l u n g e n , die ich 1950 veröffent l ichte 
und mit a rchäo log i schen B e t r a c h t u n g e n nach dem 
d a m a l i g e n S t a n d der Vorgesch ich t swi s senscha f t ver­

band , w u r d e n jedoch d a m a l s von den Archäo logen 
noch mit M i ß t r a u e n a u f g e n o m m e n , da bei den Phi ­

lo logen und P r ä h i s t o r i k e r n die M e i n u n g vorhe r r sch te , 
daß die nichtke l t i sche Hydro ­ und Toponymie der 
südba l t i s chen Ebenen und des m i t t e l d o n a u l ä n d i s c h e n 
Gebie tes en twede r g e r m a n i s c h e n oder i l lyr ischen, zu­

letzt s o g a r u r s l a w i s c h e n U r s p r u n g s sei oder von 
einer B e v ö l k e r u n g u n b e k a n n t e r Zugehör igke i t her­

rühre . Nur P o k o r n y g a b d a n n 1953 auch zu, d a ß 
m a n c h e dieser N a m e n a l lgeme inba l t i s chen U r s p r u n g s 
sein können , w ä h r e n d Krähe 1955 von der B e h a u p ­

t u n g ihrer i l lyr ischen Zugehör igke i t abl ieß und die 
betreffenden N a m e n für a l lgeme in «a l teuropä i sch» 
erk lä r t e . So gil t in volksgesch ich t l i cher Hins ich t d a s 
Gebiet der a rchäo log i sch sehr gründ l i ch durchforsch­

ten und vie lbesprochenen L a u s i t z e r ­ u n d Trzciniecer 
Kul tur und der U r n e n f e l d e r g r u p p e n bisher als un­

klar . Meine d a m a l i g e n o n o m a s t i s c h e n F e s t s t e l l u n g e n 
und dami t z u s a m m e n h ä n g e n d e n a rchäo log i schen und 
phi lo log ischen Ü b e r l e g u n g e n durfte ich in einem 
Referat an läß l ich des in P r a g a b g e h a l t e n e n VII . In­

t e r n a t i o n a l e n K o n g r e s s e s der vor­ und f rühgeschicht­

l ichen Wissenschaf ten ( A u g u s t 1966) wieder öffent­

lich v o r t r a g e n und , a ls sie t ro tz gekürz te r F a s s u n g 
Gehör fanden, hier im Druck mit einer ausführl iche­

ren B e g r ü n d u n g e n wiederho len . 
N u n schre i ten wir zum H a u p t t h e m a , zur Hydro ­

nymie , die a l lgemein für den k o n s e r v a t i v s t e n Zweig 
der O n o m a s t i k geha l t en wird . Das spä tp reuß i sche 
udro, lit. ūdra bedeute t Fischo t te r ; zur Burgwa l l ze i t 
m u s s t e es odra ge l au t e t haben , und in dieser F o r m 
w u r d e es offenbar ins F r ü h w e s t s l a w i s c h e a ls Odra, 
näml ich a ls die B e z e i c h n u n g des O d e r ­ F l u ß e s über­

n o m m e n ; se ine an t ike B e z e i c h n u n g mit dem uner­

k lä r t en Präf ix Vi­ l au te t e zur Zeit der römischen 
P r o v i n z i a l k u l t u r Viadrus, und dieselbe en t sp r i ch t 
dem Adra und Adria in der Ant ike a m S ü d e n d e des 
B e r n s t e i n w e g e s . Aber auch im vene to ­ th rak i schen 
Mysien l a g ein A d r a m y t e n o n . Einen V y d r a ­ F l u ß 
(O t t e r ­F luß ) gibt es im s l awi schen Südböhmen , und 
es ist nicht ausgesch lo s sen , d a ß auch der dor t ige 
O t a w a ­ F l u ß als ein e n t s p r e c h e n d e s Relikt aus der 
frühen G e r m a n e n z e i t , a ls ein Ottahwa, aufzufassen 
ist. A u ß e r d e m gibt bzw. g a b es in P r e u ß e n , Li tauen 
und Le t t l and mit udra­ oder udre­ b e g i n n e n d e Or t s ­

n a m e n . Vartyti bedeu te t lit. sich w e n d e n , wobei die 
davon wohl abzu le i t ende W a r t h e t a t säch l ich in gro­

ßen Zickzackl in ien fließt. Ihr Nebenf luß P r o s n a , so 
ins Poln i sch der B u r g w a l l z e i t ü b e r n o m m e n , dürfte 
mit dem spä t e ren mit te la l t e r l i chen V o l k s n a m e n der 
Prusas, Preussen, z u s a m m e n h ä n g e n , wobei prusna 
soviel wie M u n d oder Gesicht , somit wohl eine p a r s 
pro toto von « P e r s o n » bedeu ten konnte , und z w a r 
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a n a l o g wie es im S l a w i s c h e n die St i rn , celo w a r , 
w o r a u s das celovek, czlowiek — der Mensch in der Ur­

zeit kons t ru i e r t w u r d e . Die s a t e m s p r a c h i g e Bezeich­

n u n g des k e n t u m s p r a c h i g e n (ge rm. ) Albis (ahd . 
Albiz — S c h w a n ) bzw. Elbe, Labe, wiederho l t sich 
in auffal lend vielen preuß i schen , l i t au ischen , pol­

n ischen, p o m m e r s c h e n , böhmischen und os tad r i a t i ­

schen Fluß­ , See­, Flur­ , Per sonen ­ , Or t s ­ und Volks­

n a m e n (z. B. Labelawk, Labegow, Labiten, Labe­

wange, Labehn, Labiau, Labes, Labetaw, Labouh, 
Labin­Albona in Is t r ien , Labeates u. v. a . ) , die fast 
d u r c h w e g weit ent fern t vom Elbef luß l iegen. Dieses 
Labe en t sp r i ch t hier a m ehes ten dem a l t p r euß . und 
lett. labs, lit. labas — gü t ig , r u h i g ( G e r u l l i s ) , wie 
es der Elbef luß eben ist. Im alt ie . Zei ta l t e r können 
die von G r i m m der a u s g e k l u n g e n e n V ö l k e r w a n d e ­

rungsze i t e n t n o m m e n e n Begriffe und Beze ichnungen , 
wie d a s a l tnord . elf­ Fluß , d a s ahd . elpis bzw. albiz — 
S c h w a n , die mit dem a l t p r euß . und lett. gulbis, lit. 
gulbē, a l t s l aw . 1еЬеаъ, poln. labedz u. dgl . verg le ichen 
werden und sämt l ich S c h w a n bedeu ten (im veneto­

th rak i schen ist dieser W o r t s t a m m und Begriff nicht 
e r h a l t e n ) , e i n a n d e r nähe r g e s t a n d e n h a b e n und in 
ihrer E n t w i c k l u n g gle ichze i t ig gewesen sein (zur 
Hal l s t a t t z e i t gehören die B o d e n d e n k m ä l e r im Fluß­

gebiet der Niedere lbe den schon ethnisch geformten 
G e r m a n e n ) . N a c h W e g l a s s u n g der e r w ä h n t e n An­

fangss i lbe Vi­ h i n g e g e n bedeute t der N a m e der Weich­

sel — Vistula, a u s dem ä l te ren pomeran i sch ­p reu ­

ß ischen Vi­ckla (noch bei J o r d a n e s ) , nach einer wohl 
g e r m a n i s c h e n A u s s p r a c h e w e i s e — soviel wie St rom­

fluß; und sie ist re ißend. 
Von den Nebenf lüssen der obigen S t r ö m e sind a m 

auffa l lends ten die versch iedenen V a r i a t i o n e n des 
üpa, Opava (vom germ. Opahwa), im D e m i n u t i v u m 
Üpice, die in Obersch les ien , N o r d w e s t b ö h m e n und 
eben auch in der L a u s i t z ( O p p a c h ) v o r k o m m e n und 
sich in preuß ischen , le t t i schen und l i t au ischen zu­

s a m m e n g e s e t z t e n Fluß ­ u n d B a c h n a m e n wiederho­

len (Goldap, Karnupe, Angerap, Caymenape u. v. a . ) , 
wobei dieses upa, ape udg l . in den ba l t i schen Spra ­

chen a l lgemein F l u ß bedeu te t (im R u m ä n i s c h e n ist 
es « W a s s e r » ) . Hierzu, gibt es in Venet ien ein Opiter­

glum. Die in P r e u ß e n und im O s t b a l t i k u m vorkom­

m e n d e n Bach­ und O r t s n a m e n wie Angerap, Ange­

row, Angere, Wangrape, Uogre, Vingrupe u. dgl . 
w e r d e n von den bal t i schen Ph i lo logen vom preuß . 
angurgis und lit. ungurys, beide Aal , abgele i te t , 
so d a ß sich auch die B e z e i c h n u n g der sich auch win­

denden O h r e Flüsse [Ogre Flüsse? A. J.] in Lett­

land (hier meta th . O g e r ) , N o r d w e s t b ö h m e n und 
Mit t e ldeu t s ch l and davon able i ten läßt ; demzufolge 
ist der N a m e der Eger (Ohre) e b e n s o w e n i g kelt isch, 
wie die N a m e n der Eger, vom Egerberg und von 
Egern und Egerkingen im r ae t i schen Vindel i t ien 
( jetzt B a y e r n ) , wobei noch dazu der betreffende 
W o r t s t a m m im kel t i schen S p r a c h s c h a t z g a r nicht 
vorkommt . Der N a m e der südböhmischen Malše wie 
des preuß i schen Malsicken­ und Malsobe-Sees wird 
vom lit. malsyti, malšinti — beruh igen , st i l lsein, ab­

gele i te t ; und die Malše fließt sti l l . Der N a m e der 
Mulde wiederho l t sich im preuß i schen Moldite und 
Molditinen, des Nida—Flußes im preuß . Nyda, 
Nede, Nide und lett. Niediņ-See, der jenige , der 

fVeisse-Flüsse (Nisa) im preuß . Nyskirden und Niss-
kern. 

Auch die d o n a u l ä n d i s c h e H y d r o n y m i e weis t e n g e 
Bez i ehungen zu den ba l t i schen S p r a c h e n und Ge­
bieten auf. Schon d a s an sich n i ch t s l awische Nitra 
ha t in P r e u ß e n se ine Gegens tücke im Neytkaym 
(kayrn ist Dorf) und Neytreynen. Der v ie lbesprochene 
F l u ß Kusu, der mit der W a a g w e g e n ihres s lawis ier -
ten Z u f l u ß d e m i n u t i v u m s Kysuca identif iziert wi rd , 
k a n n se inen N a m e n n u r vom- p reuß . cussis — Gelse , 
Mücke, komar — e rha l t en haben ; an der M ü n d u n g 
dieses «Gelsenf lußes» Kusu l iegt beze ichnender ­
weise d a s s l awische Komärno a ls «Ge l sens t ad t» . 
Der W o r t s t a m m des Kusu w iederho l t sich a u ß e r d e m 
in vielen Or t s - , P e r s o n e n - und F l u ß n a m e n in P reu ­
ßen und L i t auen . Aber die B e z e i c h n u n g Waag 
brauch t nicht eben nu r mi t dem g e r m a n i s c h e n Woge 
(d. i. Wel le) in B e z i e h u n g g e b r a c h t zu w e r d e n , w e n n 
es in P r e u ß e n ein Wogrin, Wogenis, Wogaw, Woge-
napp, Waghine, Wagenis, Wagupie und a n d e r e ver­
s ch i edena r t i g ins mi t t e la l t e r l i che Deutsch t r a n s s k r i -
bier te hydro- und toponymische N a m e n gibt , die — 
wie der obere und mi t t l e re F luß lauf der W a a g — 
mit dem bai t , vaga — F u r c h e z u s a m m e n h ä n g e n 
können . Die Dyje (Thaya) besi tz t ihr s a t e m s p r a c h i -
ges Gegens tück im p reuß . F l u ß n a m e n Thuye; die 
Jihlava, deren N a m e n im S l awi schen auch keinen 
S inn ergib t , läßt sich mi t dem preuß i schen , deutsch 
t r ans sk r ib i e r t en Jegelauken und mit dem let t ischen 
Jelgava un t e r B e r ü c k s i c h t i g u n g der M e t a t h e s e vom 
/ und h (vorm. g) ve rg le ichen . In Raet ien (näml ich 
N o r d b a y e r n ) bekunde t die Regen — Regane — den 
Begriff des H i r s ches — a l t p r euß . ragingis, die 
Cham — f rühmit te la l te r l ich den M ü n z e n nach wohl 
Kampa — den jen igen e iner mit S t r ä u c h e r n bewach­
senen F luß inse l , wie es m e h r e r e d a n a c h b e n a n n t e 
O r t s - und F l u r n a m e n in P r e u ß e n und L i t auen gibt ; 
sowie die Nab mit dem Begriff des Nebels , deren 
N a m e sich in P r e u ß e n und L e t t l a n d wiederhol t . Süd­
lich von der mi t t l e ren D o n a u mi t ihren ba l t i schen 
L a u t w a n d l u n g e n Dan-ubius, Donau und schließl ich 
Dunav (Dunaj) b e g e g n e t m a n k e n t u m s p r a c h i g e n 
i l lyr ischen F l u ß n a m e n ers t von der S a v e a n g e ­
fangen , denn z. B. der N a m e der Drawe — mit der 
ba l t i schen B e d e u t u n g e ines hohlen B a u m s t a m m e s 
und Bienens tockes — wiederho l t sich m e h r m a l s in 
P r e u ß e n . D a s p reuß i sche salin, viel leicht a l s zalin 
a u s g e s p r o c h e n ( a n a l o g zum s l awischen zeleny) be­
deu te t G r ü n z e u g und d a s lett . sala ist die (bewach­
sene) Insel im (Sumpf) see; es können a l so die Saa l e -
(Mi t t e l deu t s ch l and ) und Z a l a - F l ü s s e ( P a n n o n i e n ) 
ü p p i g b e w a c h s e n e Sumpfufer und Ufer inse ln [>A.J.] 
gehab t haben . In Z u s a m m e n s e t z u n g e n wiederhol t 
sich dieser W o r t s t a m m auch in der p reuß i schen und 
os tba l t i schen O n o m a s t i k . 

Von den südba l t i s chen S t äd t e - und Vo lksnamen 
sowie L ä n d e r n a m e n w i r d der jen ige des p to lemaischen 
Kalisia, des s l awischen Kalisz in der F a c h l i t e r a t u r 
am meis ten e r w ä h n t . M. E. läßt es sich n u r mi t dem 
a l tp r euß i schen und le t t i schen -kalis — Schmied 
( W o r t s t a m m kali- und g r ä z i s . E n d u n g — sia) in 
V e r b i n d u n g b r i n g e n ; das se lbe wiederho l t sich in 
m e h r e r e n p reuß . und lett . O r t s n a m e n sowie im mit te l -
rus s i sch -go l j ad i schen Kaluga, und es ist m. E. ins 
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Slawische a l s kaliti, aber im S i n n e des me ta l l u rg i ­
schen S t a h l h ä r t e n s , n icht e ines F l ü s s i g k e i t s t r ü b e n s 
oder A b s u d e s (kal) ü b e r g e g a n g e n . W e n n m a n von 
P to l ema ios her die S t a d t Kalaigia und insbesondere 
das Askaukalls kenn t , so s te l l t m a n übers L i t au i sche 
auf dem W e g e e iner M e t a t h e s e fest, d a ß es Gold­
schmied (auksaskalys) bedeute t . Gedeti bedeute t 
l i tauisch t r a u e r n ; zwei fe lsohne h ä n g e n die N a m e n 
von Gdansk—Gedansk, Glecz—Gedecz, Gdöw— Ge-
döw, Gdynia u. a. d a m i t z u s a m m e n , die sich in P reu ­
ßen wiede rho len (Gedauten, Gedelaukin, Gediligen, 
Milegedyn u. v. a.) u n d d i e im Tschech ischen sämt­
lich Zalov, Zalany oder Zelenky (d. i. T r a u e r o r t e ) im 
S i n n e der r ezen ten O r t s n a m e n he ißen w ü r d e n . E inen 
ba l t i schen e n k l a v e n a r t i g e n F r e m d k ö r p e r dürf ten des­
ha lb im P o l e n t u m offenbar z. B. die E i n w o h n e r vom 
g e n a n n t e n Glecz—Gedecz geb i lde t haben , die un te r 
dem B ö h m e n h e r z o g B r e t i s l a w I i. J. 1039 nach Böh­
men umges i ede l t w u r d e n und un te r dem N a m e n 
H e d č a n e , Hedeč u. a. Or t scha f t en b i lde ten; bezeich­
n e n d e r w e i s e h a t sich d a m a l s j ene «polnische» S t a d t 
Gedecz mi t der Ü b e r g a b e einer G o l d b a u g e von der 
B r a n d s c h a t z u n g losgekauf t . R a d ist p r euß . kelan 
und davon kellas der W e g ; e inz ig davon läß t sich 
m. E. Kielce, Ķelc, j a auch Kiel ab le i ten . Vom lit. 
stulpas (Pfeiler , Säu le ) leite ich d a s Stolpe ab , wel­
cher O r t s n a m e polnisch wör t l i ch überse tz t Stupsk 
(stup — Säu le ) laute t , w ä h r e n d d a s be lo russ i sche 
Stolpce die u r s p r ü n g l i c h e ba l t i sche Vers ion beibe­
hielt. D a s p to lemai i sche Abllunon in gr iechischer 
Vers ion e r inne r t an das p reuß . wobills und lit. dö-
bilas (K lee ) . D a s unwe i t e Kasurgis, nach P t o l e m a i o s 
auch in Böhmen l iegend, h a t eine typisch p reuß i sche 
P r ä g u n g , da se ine A n f a n g s s i l b e in der p r euß . Ono­
m a s t i k sehr oft v o r k o m m t (z. B. bedeute t kasschis 
Schloß [ r icht ig — Schoß, A b g a b e , S teuer . A. / . ] u n d 
surgi bedeute t r i n g s u m , so d a ß es sich viel leicht um 
die a ls N a m e n v e r w e n d e t e B e z e i c h n u n g « W a l l b u r g » 
hande l t . Brandiis ist lit. z e u g u n g s f ä h i g , f ruchtbar 
bzw. vol l ; dami t dürf ten wohl die N a m e n Brande, 
Brandys u. a. der Or t scha f t en in L i t auen , P r e u ß e n , 
Sachsen , Schles ien und Böhmen (hier s o g a r ein 
Or t s te i l von Milavče) und der B r a n d e s b a c h der 
O d e r in T h ü r i n g e n z u s a m m e n h ä n g e n , w e n n auch ein 
i r i scher He i l ige r B r a n d a n u s hieß; es k a n n sich somit 
da übera l l um ba l t i sche Ku l t s t ä t t en h a n d e l n , an de­
nen sich auch die G e r m a n e n u n d S l a w e n ans iede l ­
ten, so d a ß die toponymische Kon t inu i t ä t e rha l t en 
blieb. D a s für eine ha l l s t a t t ze i t l i che W a l l b u r g wegen 
se iner s te i len A b h ä n g e , w e g e n der F e r n s i c h t und 
dem Que l l en re i ch tum gee igne te , ehema l s fels ige P l a ­
t eau des P e t f i n - H ü g e l s in P r a g über der M o l d a u 
hieß a l t t schechisch Peklo, Höl le ; im Z u s a m m e n h a n g 
d a m i t s teht da ein f rühromanisches , dem hl. Lau ren ­
t ius ( am Rost zu Tode g e m a r t e r t ) gewe ih t e s Kirch­
lein; w e n n die Hölle a l t p reuß i sch [? lit. A. J.] pra-
garas heißt , bes teh t da n icht die Mögl ichke i t der 
Ü b e r n a h m e des N a m e n s P r a g a — nach Abschle i fung 
der Ends i l be im M u n d e der G e r m a n e n — durch die 
Tschechen? E in ande res P r a g a l iegt g e g e n ü b e r von 
W a r s c h a u , dessen poln ischen N a m e n W a r s z a w a ich 
vom ba l t i schen varša, Riegel , im ü b e r t r a g e n e n S inne 
F o r t a m a n d e r e n Weichselufer , able i te . 

Im Mi t te ldonaugeb ie t ist es beze ichnenderweise 

wieder die S lowake i , w o i n t e r e s s a n t e ba l t i sche Or t s ­
n a m e n v o r k o m m e n . Dor t l iegt näml ich ein flava, 
w ä h r e n d in P r e u ß e n ein Ilaula l iegt . Der n ich t s la ­
wische N a m e von Zilina, deutsch Sillein, h a t z u m 
preuß . sylo- (Brach) heide bzw. lit. slynas — Let­
t ene rde se ine nächs t e Bez iehung , und m a n b e g e g n e t 
eben auch in P r e u ß e n und L i t auen davon abgele i te ­
ten Bach- (Schilygens, Schilling — ve rdeu t sch t ) so­
wie O r t s n a m e n (Silenai, Sllenlekl, Schilen, Zllna in 
der Hypa t i ewe r C h r o n i k ) , s o - d a ß m a n un te r Berück­
s i c h t i g u n g der deu tschen , l i t au i schen u n d le t t i schen 
D ia l ek t t r ansk r ip t i onen solcher N a m e n auch d a s mäh­
r ische Zun davon able i ten k a n n . Lit. pills und lett . 
pils bedeute t «Burg» , we lche B e d e u t u n g sich im 
p reuß . O r t s n a m e n Sassenpile ( H a s e n b e r g , H a s e n ­
bu rg ) zeigt ; im rechten F lußgeb ie t der oberen Weich­
sel g ibt es das einen n i ch t s l awi schen N a m e n t r a g e n ­
des P i l zno , we lcher N a m e d a n n nach W e s t b ö h m e n 
verpf lanz t w u r d e ( tschech. Plzen), und z w a r zue r s t 
in der g le ichen a l ten L a u t u n g Pllsna bzw. Plllsin. 
Auch im Nordos t en P a n n o n i e n s gibt es e inen Hüge l 
und m e h r e r e A n s i e d l u n g e n des N a m e n s Pilis, die 
durch d a s D o n a u k n i e geschü tz t s ind und d a s Z e n t r u m 
der P i l i sku l tu r b i lden, die zu den Urnenfe lde rku l tu -
ren gehör t . 

U m jedoch n o c h m a l s zur O n o m a s t i k der Nord- und 
Os tseef lußgeb ie te z u r ü c k z u k o m m e n , führe ich wei ter 
an, daß der Begriff Got t a l tp reuß i sch deiwas, dey-
wis, le t t isch dievs und l i tauisch dievas a u s g e d r ü c k t 
wird . D a m i t we rden nicht nu r die p reuß i schen und 
os tba l t i schen See- und O r t s n a m e n wie Dewlnte, 
Dewslauke, Dywonelauken, Dewune, Dywons, Die-
viņezers, Dievupelis, Dievytls u. a. in V e r b i n d u n g 
gebrach t , sonde rn m. E. h ä n g e n auch d a m i t die wohl 
a l s v o r m a l i g e Ku l t s t ä t t en zu b e t r a c h t e n d e n O r t e des 
N a m e n s Devin, Deva, Duino u. dgl . in P r a g , bei 
M a g d e b u r g , B r a t i s l a v a , Tr ies te u. а. O. z u s a m m e n , 
auch d a s südeng l i s che Devon, w e n n in Br i t ann ien 
m a n c h e n o r t s so gesp rochen w u r d e wie zwischen den 
M ü n d u n g e n der Weichsel und des N e m u n a s . Aber 
auch in der e n t g e g e n g e s e t z t e n R i c h t u n g gibt es ins 
Kars tgeb ie t verp f l anz te ba l t i sche N a m e n , im frühe­

ren Gebiet der I l lyrier , w o d u r c h Krähe zuers t zur 
i r r igen A n n a h m e eines Nord i l l y r i e r tums im Südba l ­

t ikum ver le i te t w u r d e , von der er spä t e r A b s t a n d 
n a h m , um d a s S ü d b a l t i k u m für a l lgeme in «al teuro­

päisch» zu erk lä ren . Es wiederho len sich näml ich 
mit g e r i n g e n A b w a n d l u n g e n viele N a m e n aus dem 
an t iken Kars tgeb ie t im mit te la l t e r l i chen P r e u ß e n , 
w a s m. E. durch eine a l lmäh l i che südl iche Expans ion 
(bzw. Inf i l t ra t ion) der Bal t en aus dem Gebiet der 
Laus i t ze r und Trzcin iecer sowie der m i t t e l d o n a u l ä n ­

dischen Urnenfe lde rku l tu r in der R i c h t u n g der 
B e r n s t e i n w e g e bis nach Nordi l ly r ien hervorge ru fen 
w u r d e . Als Beispiele m ö g e n die n a c h s t e h e n d e n Orts ­ , 
Fluß­ , P e r s o n e n ­ und V o l k s n a m e n ange führ t sein, 
wo die ers te Vers ion die a l tp reuß i sche , die zwei te 
die im Nord i l ly r i cum fes tges te l l te ist: Algasis — 
Algasus, Ardappen — Ardiaoi, Bateynen — Balo, 
Bulithien — Bulini, Burnlle — Burnum, Derwayn — 
Dervanol, Drusin — Drusioi, Gedauthe — Gedaie, 
Gaylen, Geile — Geilonius, Labelowken u. ähnl . — 
Labeates, Crapitten — Krapus, Monetiten •— Mone­

tion, Reydlten — Relta, Saloniten — Sahna, Sarden­
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godi — Sardona und Sardeates, ferner Scharde 
( S k a r d e ) , Schordey (Skordey) und . lit. Skardupis 
sowie Skerdine — Skardona, Skordisci und Skerda, 
Sipayn — Sipo, Serappin — Seretion usw. ; dabei 
m u ß beach te t we rden , da s s die p reuß i schen N a m e n 
ve rdeu t sch t , die in Nordi l ly r ien la t in i s ie r t bzw. g rä -
zisier t e rha l t en s ind. 

W a s die im M i t t e l d o n a u r a u m und bis zur Adr ia 
v o r k o m m e n d e n ba l t i schen N a m e n a n l a n g t , so wie­
derhol t sich die B e z e i c h n u n g von Raet ien im Wor t ­
s t a m m rayte (Acke rmann , s l awisch rata}) m e h r m a l s 
in P r e u ß e n . Im Nor icum und Nord i l l y r i cum b e g e g n e t 
m a n den mit Ab le i t ungen von nar-, nor-, nur- und 
ner- b e g i n n e n d e n ba l t i schen F l u ß - und O r t s n a m e n 
(z. B. Narus — Narona — Nerelva u. v. a . ) , ja se lbs t 
im N a m e n Noricum und Noreia; dieser W o r t s t a m m 
bedeute t im P r e u ß i s c h e n den Begriff des T a u c h e n s 
(lit. n ā r a s — T a u c h v o g e l ) , w ä h r e n d skandyti (davon 
Skandow, Skanden) im Gegen te i l au f tauchen [? A. /.] 
bedeute t , w a s sich z w a r mi t dem geo log ischen Cha­
rak te r des vor t r i ch te rbecherze i t l i chen S ü d s k a n d i n a ­
viens ( jetzt noch um 10 m pro J a h r t a u s e n d ) in Be­
z i e h u n g b r ingen läßt , we lches in den spä t e ren Kul­
tu rpe r ioden auch zu den südba l t i s chen K u l t u r g r u p ­
pen d i rekte V e r b i n d u n g e n besaß . F e r n e r bedeute t 
panno im P r e u ß i s c h e n auf deu tsch F l a m m e — wohl 
auch d a s I r r l i ch t f l ämmchen in den Sümpfen — und 
a l tp reuß . pannean ist Sumpf, Moosbruch ; auf diese 
Weise e rk lä r t sich m. E. der la t in i s ie r te N a m e n P a n -
noniens (soviel wie S u m p f l a n d ) im Al t s l awischen a l s 
d a s Blatensko von G r o ß m ä h r e n . Die in der Ant ike 
dor t e r w ä h n t e n O s e r i a t a e (von ezers bzw. ozers, 
See) bedeu ten im L i t au i schen See leu te (Uferbewoh­
ner des B a l a t o n - S e e s ) . Die Lupii bzw. Lupiones 
(p reuß . lupo [? lape, lit. lāpē, lett. lapsa; es gibt aber 
a l t p r euß i sche O r t s n a m e n Luppin, Lowpyn, Leupin, 
Loy pin, A. J.] ist F u c h s ) , deren N a m e n auch 
im Lupfurdon ( ins G e r m a n i s c h e ü b e r n o m m e n und 
g r ä z i s i e r t ) , Lupow ( spä te r s l a w i s i e r t ) , Luppa, Lup­
burg, Lupiglaa u. a. wiederkehr t , bezeugen eine 
spä te S ü d w a n d e r u n g we i t e re r Ba l t en , w e n n m a n 
d a s Lupiglaa heu te noch in Is t r ien wiederf indet . 
Auch von den Lug ie rn , deren N a m e die G r u n d l a g e 
des s l awischen N a m e n s der Laus i t z (Lužice, n icht 
vom s law. lug — Wiese) bi ldet , we iß m a n , d a ß sie 
in der frühen Kaiserze i t zue r s t e inen K r i e g s z u g nach 
P a n n o n i e n u n t e r n a h m e n . H i n g e g e n findet m a n die 
S u d i n e n (Sudeinen, Sudeten u . d g l . ) , deren N a m e n 
offenbar mi t demjenigen des mi t t e l eu ropä i schen Su­
d e t e n g e b i r g e s z u s a m m e n h ä n g e n m u ß (es g ibt auch 
E lbenebenf lüsse des N a m e n s Sude), spä t e r im äuße­
ren H i n t e r l a n d des S ü d o s t b a l t i k u m s , sowie von ihnen 
abge le i t e te Or t s - und P e r s o n e n n a m e n in P r e u ß e n 
und L i t auen (Sudaw, Sudithen, Sudargi, Sudowiten, 
Sudenne, Sudere u. a. m . ) . Auch die Ba te in i , ein Va­
s a l l e n s t a m m der M a r k o m a n n e n , der nörd l ich von den 
S u d e i n e n a n s ä s s i g w a r , s ind aus se inen Urs i t z en 
wohl im Have lgeb ie t bis — O r t s n a m e n zufolge — 
nach L i t auen über P r e u ß e n a b g e w a n d e r t (Bateynen, 
Bathowe, Batutitien). 

E s g ib t im Südba l t i kum Beispiele auch ba l t i scher 
G e b i r g s n a m e n , so die in Mit te l - und S ü d b ö h m e n vor­
k o m m e n d e n Berg- und W a l d f l u r n a m e n Boubin ( d a s 
Bubienum der M a r k o m a n n e n ? ) , Boubovä, j a auch 

d a s j u g o s l a w i s c h e Bubanj; s ie a l le l a s sen sich nu r 
vom lit. bubeti oder bübauti able i ten , w a s r a u s c h e n 
bedeute t und konkre t von W ä l d e r n und Bächen gil t ; 
es e r sche in t somit z. B. d a s t schechische S u m a v a 
(der B ö h m e r w a l d , w o der Boubin ist) — von surneti, 
ebenfal ls r a u s c h e n —. a ls eine d i rekte t schech ische 
Ü b e r s e t z u n g e ines a l tba l t . Bubin, dessen Able i tun­
gen auch in P r e u ß e n (Bubain) und L i t auen (Bu-
bainys, Bubas) v o r k o m m e n . D a s p to lemai i sche Kor-
kontoi (vielleicht iden t i sch , mi t dem tschech. Krko-
noše, R iesengeb i rge ) wiederho l t sich in p reuß i schen 
O r t s n a m e n wie Korken, Kurkelauk, Karkanis u. a. 
Südl ich von der D o n a u k a n n der N a m e der von den 
b e n a c h b a r t e n Vene te rn (Alpes Vene tae ) b e d r ä n g t e n 
Karn ie r (Alpes C a r n i c a e und J u l i u m C a r n i c u m ) viel­
leicht mi t dem lett. karns — nüch te rn (a ls G e g e n s a t z 
zu den bekann t l i ch der T r u n k s u c h t e rgebenen benach­
b a r t e n T h r a k e r n ? ) abge le i te t werden , und er wieder­
holt sich sowohl im L a n d e s n a m e n C a r n i a , im Demi-
n u t i v u m Carn io l a — Kra in und im C a r a n t a n i a — 
Kärn t en , a ls auch in p reuß . und lit. O r t s n a m e n wie 
Karnupe, Karnithe, Karnemithen u. a. E s sche in t 
auch d a s obersch les i sche Krnov ( J äge rndor f ) im 
vorm. H o l a s i c e n l a n d e a l s ein v o r h e r i g e s Karnov (in 
L i t auen gibt es ein Karnava) eher mi t dem bait . 
karns a ls mi t dem kelt. karnon — H o r n (davon Car -
n u t e s — C h a r t r e s in Gal l i en) z u s a m m e n z u h ä n g e n . 
D a s A l p e n g e b i r g e der T a u e r n s teht in o n o m a s t i s c h e m 
Z u s a m m e n h a n g mi t den ba l t i schen (näml ich nori-
schen) Taurisci, wobei d a s p reuß . tauris Wisen t be­
deute t und Ab le i t ungen davon in P r e u ß e n auf t re ten. 
W e n n m a n den N a m e n der heu t igen K a r a w a n k e n , 
die mi t K a r a w a n e n k a u m e t w a s g e m e i n s a m haben , 
auf K a r v a n k e n reduzier t , so findet m a n , d a ß lit. 
kärve die Kuh bedeute t , die gewiß zu G e b i r g s a l m e n 
d i rek te Bez i ehungen ha t . 

Bezügl ich ba l t i scher R a n d g e b i e t e ist zu e rwähnen , 
d a ß d a s lit. māžas «klein» bedeute t , so d a ß Maso -
wien bzw. M a s u r e n soviel wie «Kle in land» heißt 
(se ine B e v ö l k e r u n g bes teh t a u s e inem ande ren 
S c h l a g a l s die von Groß- und Kle inpo len ) ; h i n g e g e n 
bedeu te t d a s lit. didis «groß» , so d a ß die Lug i Di-
duni die Groß-Lug ie r w a r e n . W e n n d a s lit. gālas 
und das lett . gals d a s Ende , im ü b e r t r a g e n e n S i n n e 
die G r e n z e bedeute t , so dürf ten die ba l t i schen Ga-
lindi — Goljadi — Holasici — Holešovici übera l l 
dor t ba l t i sch gesp rochen haben , wo sie spä te r ge­
schicht l ich a l s s l awis i e r t anget rof fen w e r d e n (Or t s ­
n a m e n in P r e u ß e n : Galindo, Galendia, Galliniwey, 
Galanten, Golekaymen u. v. a . ) . Hier möch te ich 
die schon e r w ä h n t e n Rait ici n o c h m a l s anführen , deren 
la t in i s ie r tes Rae t ien se iner j e t z igen O n o m a s t i k nach 
sehr g e m i s c h t s p r a c h i g g e w e s e n sein m u ß t e , w e n n 
die an t iken Schr i f t s te l ler ber ichten , d a ß dor t vor­
w i e g e n d (e twa in den S t ä d t e n ) s o g a r e t rusk i sch ge­
sprochen w u r d e . Aber auße r kel t isch und th rak i sch 
a n k l i n g e n d e n N a m e n wiede rho len sich m a n c h e aus 
Rae t i en b e k a n n t e O r t s n a m e n in P r e u ß e n (Kawkowa-
gen, Kauealiskis, Kaukelawke u. a., wobei kauks Teu­
fel b e d e u t e t ) . Im a n g r e n z e n d e n Nor i cum (in P r e u ß e n 
u n d L i t auen gibt es O r t e wie Noriškai, Norithen, 
Nareyten, Nuraude u. a.) l iegt K a p r u n (volksetymo­
logisch von «Kotb runn») im A n s c h w e m m u n g s g e b i e t 
der Sa l zach , wobei bei der M e t a t h e s e das lit. kapurnai 
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moos ige Hüge l (wie an der S a l z a c h ) auf Vieh­
weiden bedeu te t u n d in P r e u ß e n davon abgele i te te 
O r t s n a m e n bes t ehen (Capurne, Caporne, Surkapurn 
u. a . ) . Im ba l t i schen S ü d o s t e n ist der N a m e n des 
F lußes S a n a m ehes ten auch ba l t i sch , w e n n es in 
P r e u ß e n eine Reihe von so b e g i n n e n d e n , n icht lan­
gen N a m e n gibt (z. B. Sangawiten, Sangedyten, San-
ürmen u. a . ) . Auch der N a m e der a m D n e p r g e a h n t e n 
Gelonen wiederho l t sich in P r e u ß e n und L i t auen in 
Gelayne, Geläiniai, Gelditen, Gelow u. a. W e n n der 
N a m e der Spaten (Spo l inen) p r euß . eine besondere 
W i e s e n a r t bedeute t , die in i r gend einer Weise zu 
Sp l i t t e rn in B e z i e h u n g s teh t u n d d a s lett . spaļi und 
lit. spalys «F l achs schäben» bedeu ten soll , so w a r e n 
die Spali eher Ba l t en , w e n n auch in e iner der tocha-
r ischen S p r a c h e n spät d a s H a u p t bedeu ten soll . Wenn 
ba l t i sch ārā d r a u ß e n bedeu te t und es in P r e u ß e n 
N a m e n wie Arys, Aryngine, Arobiten, Erwisten, Ira-
garbis u. a. gibt , w ä r e n d a n n ferner in Süden die pan -
nonischen Arav i sc i bzw. I rav isc i eher Ba l t en ( P a n n o -
nier) a l s Thrake r , und z w a r auch d a n n , w e n n ihr 
N a m e vom lit. eras — L a m m abzu le i t en w ä r e ; auch 
die Scord isc i dürf ten ke ine Kel ten g e w e s e n sein, 
w e n n ihr N a m e wede r in Gal l i en v o r k a m noch kel­
t isch e t w a s dars te l l t , w ä h r e n d Zkarde, SkaFdupis, 
Schordey, Skurdo, Skurdēlis u. a. in P r e u ß e n und 
L i t auen oft v o r k o m m e n , wobei lit. skafdis ein Stei l­
ufer bedeute t . 

Dies ist nu r ein Teil der Or t s - , F luß- , See-, F lu r -
und V o l k s n a m e n , die im Gebiet der e h e m a l i g e n Lau­
si tzer , Trzc in iecer und Urnen fe lde rku l t u r v o r k o m m e n 
und en twede r aus e iner mi t t e l a l t e r l i chen bzw. rezen­
ten ba l t i schen S p r a c h e übe r se t z t oder w e n i g s t e n s ge­
deute t w e r d e n können und sich im j e t z igen Gebiet 
der a l ten Haf fküs tenkul tur wiede rho len . Diese Na­
men s ind von den jen igen zu un te r sche iden , die sich 
a l s V e r g l e i c h s m a t e r i a l — als Ab le i t ungen h is tor i sch 
be leg te r ande rwe i t i ge r , z. B. V o l k s n a m e n oder a u s 
F r e m d s p r a c h e n , a ls F r e m d n a m e n — nachwe i sen las ­
sen. Dies s ind die p reuß . O r t s n a m e n , wie z. B. Bar-
dyn und Bardow wahr sche in l i ch von L a n g o - B a r -
den; Godan, Gudenne, Gudeniten, lett. Gudenieki von 
Goten; terra Pagudinensis — Gau Pogusania eben­
falls von Goten — Gudas; Corslauken von den 
Kors — Kuren; Skirin, Sky row, Schirteynen (Skir-
teynen), Schirditen und Schirlauken von Skiren; Sko-
totiten, Schotewythen, Scholytyn u. a. von Skolo-
ten — Skythen wie d a s skalat in Os tga l i z i en ; Walsca, 
Velšup, Velowe und Welune von Wales — Volca oder 
Galli, Welsch — Vlaši, wie Wielun in Po len . Dem­
g e g e n ü b e r w e r d e n die Sporo i doch eher Ba l t en ge­
w e s e n sein, w e n n sich ihr N a m e in P r e u ß e n sieben­
m a l wiederho l t (Sporkaym, Sparwynen, Sporteyn, 
Spuryen u. a . ) , auch in L e t t l a n d v o r k o m m t (Spar-
vine, Spuri u. a.) und d a s W o r t sparts im P r e u ß . 
soviel wie «mächt ig» , im Lett , j edoch «Bremse» [lett. 
spars, spāre, spārvs — die B r e m s e ; spars — 
S c h w u n g , Wucht . A. / . ] heißt ; mi t e inem s l awischen 
spor — St re i t — ha t es n ich t s G e m e i n s a m e s , wie 
auch z. B . der p reuß . Or t Pope lken mi t dem g r a u e n 
E ichhorn — popelka ke inen Z u s a m m e n h a n g hat ; d a s 
dem häuf ig anzut re f fenden p reuß . P rä f ix po- bzw. 
pa- (bedeu te t «un ten» ) , fo lgende pelken h a t näml ich 
e inen g e m e i n s a m e n W o r t s t a m m mit dem preuß . 

pelky Torfbruch. Ähnl ich k a n n beim N a m e n der Lu-
gier (wie bere i t s e r w ä h n t , wohl d a v o n Lusa t i a — 
Laus i t z — Lužice) d u r c h a u s n icht die V e r b i n d u n g 
mit dem s l awischen lug — Aue in Be t r ach t kommen , 
sonde rn nu r en twede r — infolge der La-Tene-Kul ­
tu r — d a s kel t i sche lugos — Gese tz bzw. Rabe , oder 
d a s lit. lāgai — Sumpfpfütze ; davon abge le i t e t wer ­
den die hyd ronymischen N a m e n : Lugelgen in P reuß . , 
Lugas in Lit., Ludza in Lett. , Lüsen in P r e u ß . 

* 

Von dieser ba l t i schen (d. i. p reuß ischen , l i tau ischen, 
le t t i schen, nor i schen und p a n n o n i s c h e n ) O n o m a s t i k 
s ind vor a l l em die jenigen N a m e n des S ü d b a l t i k u m s 
und M i t t e l d o n a u r a u m e s zu un te r sche iden , die a l tge r ­
m a n i s c h sein müssen , da sie bei P t o l e m a i o s bzw. in 
der Tabu la P e u t i n g e r i a n a mi t e inem -bergion oder 
-burglon kombin ie r t s ind. Sie e n t s t a m m e n den e r s ten 
v o r ü b e r g e h e n d e n g e r m a n i s c h e n V ö l k e r w a n d e r u n g s ­
wel len . M e h r e r e ins S l a w i s c h e ü b e r g a n g e n e n g e r m a ­
n ischen Länder - , S t äd t e - und F l u ß n a m e n dürften ers t 
a u s der Zeit des Abf lauens der V ö l k e r w a n d e r u n g 
(nach dem H u n n e n e i n b r u c h ) s t a m m e n , a ls die e rs ten 
Kolon i s tenwel len der A l t s l a w e n nach Mi t t e l europa 
v o r d r a n g e n . 

A n d e r e S t ä d t e - und F l u ß n a m e n s ind in dense lben 
Gebie ten von Mi t t e l eu ropa kel t i sch, und z w a r infolge 
der hier e inge t r e t enen , w e n n auch nu r vo rübe rgehen ­
den, aber a rchäo log i sch fes t s te l lbaren s t a r k e n Be­
s i e d l u n g durch die e i n g e w a n d e r t e n T r ä g e r des La-
Тёпе­St i l s . Die von ihnen g e g r ü n d e t e n (oder besie­

del ten und dabei u m b e n a n n t e n ) W a l l b u r g e n haben 
N a m e n , die sich mit Hilfe von a l tke l t i schen oder g a r 
neuke l t i schen W ö r t e r b ü c h e r n überse tzen l assen , also 
von der Art wie Redintuin ( Z u f a h r t s s t a d t ) , Karro­

dunon ( K a r r e n b u r g ) , Eburodunon ( E b e r s b u r g , der 
Eber w a r ein gehe i l ig t e s Tier der Kel t en ) , Setovia 
( L a n g s t a d t ) , Koridorgis ( M i l i t ä r f e s t u n g ) , Strevinta 
( A n s i e d l u n g ) , Furgisatis ( P a ß ­ S c h w a r m ) u. a. 
E i n z i g a u s dem Kel t i schen l a s sen sich hier ferner 
gewis se Arten von neuze i t l i chen O r t s n a m e n erk lä ren 
wie al le mit Treb­ z u s a m m e n g e s e t z t e n N a m e n , da 
dies «Wohns i tz» heißt ; oder die N a m e n wie Stradawn 
( P r e u ß e n ) , Stradonice und Stradouh ( B ö h m e n ) , 
Stradom (bei Krakow) u. dgl . , w a s S t r a ß e n o r t (wie 
S t r a t i b u r g — S t r a ß b u r g ) bedeute t ; hierher gehören 
auch al le die Krems, Kfemže, Kromesir (Kremsler — 
Kromeftz), Krumlov u . d g l . , da sie al le g e r a d e wie 
C r e m o n a mit «Rundor t» zu über se t zen s ind. Bezeich­

n e n d ist dabei , d a ß in der N ä h e vieler von den be­

t reffenden Ortschaf ten , i n sbesonde re im archäolo­

gisch gu t durchforsch ten Böhmen , B u r g w ä l l e mit 
F u n d d e n k m ä l e r n der La­Tene­Zei t bes tehen . An eine 
l ä n g e r e B e s i e d l u n g von L a n d s t r i c h e n der u n s inte­

r e s s i e r enden L ä n d e r durch die Kelten e r inne r t die 
von den S l a w e n (wohl indi rekt durch f rühge rman i ­

sche V e r m i t t l u n g ) ü b e r n o m m e n e n F l u ß n a m e n , und 
z w a r i n sbesonde re in Böhmen (Mže­Berounka wohl 
a u s Misa — Meuse; Jizera von Isara — lsere; Cid­

llna a u s cydlynu — Nebenf luß , näml ich der E l b e ) . 
Die g e r m a n i s c h e n N a m e n m a n c h e r F l ü s s e von Mäh­

ren (z. B. Svarcava — S c h w a r z e r F l u ß , Svitava — 
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Weißer F luß , wohl Whit-Ahwa) sche inen u r s p r ü n g ­
licher zu sein. 

Auf G r u n d dieser F e s t s t e l l u n g e n (nicht bloß An­
n a h m e n ) e rk lä re ich mir , w a r u m a u ß e r in den gu t 
du rchs tud i e r t en ba l t i schen S p r a c h e n nach den Er­
kenn tn i s s en der Ph i lo logen w e d e r im La te in i schen 
und G e r m a n i s c h e n noch in den b e k a n n t e n Res ten 
des Kel t ischen, I l lyr ischen und beider lei «Tochar i -
schen» e ine a n d e r e j e t z t ös t l iche indoeuropä i sche 
(oder ein ve rme in t l i ches Al t eu ropä i sch oder aber 
eine « u n b e k a n n t e » a n d e r e indoeuropä i sche) S p r a c h e 
(die sogen . Dia lek te der b e k a n n t e n wes t ie . S p r a c h e n 
können in B e z u g auf G r a m m a t i k , oft in B e z u g auf 
den W o r t s c h a t z a u ß e r Acht g e l a s s e n w e r d e n ) in 
ihren ä l te ren g e m e i n s a m e n N e u e r u n g e n oder Iso­
g lossen das Echo ihres — zumeis t nachba r l i chen 
aber auch evölu t ion is t i schen — Bes t ehens hinter­
ließ, a l s nu r noch d a s Thrak i sche , auf d a s wi r gleich 
zu rückkommen . Die fes t s te l lbaren I sog lossen der 
wes t l i chen ie. K e n t u m s p r a c h e n mi t dem Al t s l awi ­
schen dürf ten j ü n g e r e n D a t u m s sein u n d ers t mi t 
dem La-Tene-Mil ieu b e g i n n e n ; ebenso s ind die Iso­
g lossen des A l t s l awi schen mi t dem I r an i schen j u n g , 
näml ich ers t a u s der Sky then- und S a r m a t e n z e i t , 
und solche mi t dem Ind i schen fehlen. Der bedeu tende 
Bruchte i l der u r a l t en k a u k a s i s c h e n ( japhe t i t i schen) 
W o r t s t ä m m e und e in ige g r a m m a t i s c h e E r sche inun ­
gen im G e r m a n i s c h e n , wie sie von B r a u n fes tges te l l t 
w u r d e n , l a s sen sich mi t der Brachykepha l i e und der 
s t a r k l a r y n g a l e n A u s s p r a c h e in m a n c h e n wes tge r ­
m a n i s c h e n Gebie ten (z. B. Fr iesen , F l a m e n , F r a n k e n , 
H o l l ä n d e r u. a.) im G e g e n s a t z zu den a l lgemein 
mesokepha len (Einf luß der B a n d k e r a m i k e r ) und do-
l ichokephalen (Nord iker der Tr ich te rbecher leu te ) 
üb r igen G e r m a n e n wohl von den Glockenbecher leu-
ten in V e r b i n d u n g b r ingen . An diese k a n n u. a. der 
N a m e der in G e r m a n i e n geschicht l ich fes tgeha l t enen 
S u a n e t e n e r innern , die auch a u s Kaukas i en bekann t 
s ind. 

P o r z i g fand im A l t g e r m a n i s c h e n a l so noch ie. Iso­
g lossen mi t dem heu te g e o g r a p h i s c h z w a r schon 
sehr en t fe rn ten Alban i schen . Aber dieses wi rd je tz t 
a l s ein z w a r sehr abgeschl i f fenes und mit ande ren 
S p r a c h e n gemisch tes Der iva t des e r w ä h n t e n Thrako-
Dako-Bess i schen a n g e s e h e n . F e r n e r we iß m a n je tz t 
auch, d a ß d a s n o r d a d r i a t i s c h e Vene t i sch se inem er­
ha l t enen W o r t s c h a t z nach auch nu r ein Z w e i g dessel ­
ben fast e inhei t l ichen t h r a k o - p h r y g i s c h e n Sp rach -
t u m s ist. Folgl ich , w e n n m a n a rchäo log i sche und 
ph i lo log ische Bez iehungen zwischen dem Gebiet der 
H a u s - und G e s i c h t s u r n e n k u l t u r des S ü d b a l t i k u m s 
e ine r se i t s sowie dem Gebiet der N o r d a d r i a a m Süd­
ende des B e r n s t e i n w e g e s a n d e r s e i t s findet, ferner, 
w e n n m a n im A l t e r t u m von einer Gleichhei t der 
S p r a c h e n a m S inus Vene t i cus sowie in Br i t ann ien 
(hier viel leicht w e n i g s t e n s im Süden , im Devon und 
bei den Fenn i , gegenübe r den Vene t i schen Inse ln im 
C a n a l la Manche) schr ieb und den Kimmer ie rn 
(d. h. gle ich Thrake rn ) die pol i t i sche Oberhe r r scha f t 
b is zu den G e s t a d e n des O z e a n o s z u m u t e t e ( H o m e r ) , 
b e t r a c h t e ich dies a l les für e ine Tau to log ie bezügl ich 
der s a t e m s p r a c h i g e n th rak i schen Vene te r , deren 
N a m e von ihren g e r m a n i s c h e n N a c h b a r n auf Wen­
den abgekü rz t und auf die von ihnen behe r r sch ten 

Ba l ten , spä te r auch auf die in Mi t t e l eu ropa in der 
Vorhe r r scha f t über die Ba l t en sowie diese in ihren 
Wohns i t zen ab lösenden auch s a t e m s p r a c h i g e n West ­
s l awen und a lpen l änd i schen S lowenen ü b e r t r a g e n 
w u r d e . Dies ist schl ießl ich in der Wel tgesch ich t e eine 
laufende E r s c h e i n u n g ( Inde r — Ind iane r , F r a n ­
ken — F r a n z o s e n , Böhmen — Tschechen , W a l e s — 
Welsch — I ta l iener , d a s i ta l ien ische Venezien , Br i ­
ten — E n g l ä n d e r , Mazedon ie r , jedoch süds l awi sche r 
Z u n g e u. v. a . ) . So b e g e g n e t m a n in P o r z i g s gemein­
s a m e n N e u e r u n g e n und I sog lossen des A l t g e r m a ­
n ischen und Alban i schen m. E. e igent l ich den jen igen 
der e r s t e ren mit dem Thrako-Vene t i schen der g a n z e n 
Ha l l s t a t t ze i t . W e n n dabei der W o r t s t a m m vened-
oder vinid- in den ba l t i schen und s l awi schen S p r a ­
chen n ich ts bedeute t , so gibt es doch in P r e u ß e n , 
L i t auen und Le t t l and O r t s c h a f t s n a m e n wie Venedien, 
Wenegarbis, Wenelauken, Winditen, Windekaymen, 
Ventspils. Es dürf te kein Zufall sein, d a ß m a n den 
N a m e n des im ra i t ionor i schen Gebiet l i egenden Vin-
deli t ien auch vom kel t i schen vindo her le i ten k a n n , 
d a s ebenso weiß bedeu te t wie d a s ba l t i sche balts. 
N u r im Thrak i schen fanden wir ein W o r t venden a ls 
P a l i s a d e , B u r g w a l l ; sowie im Alban i schen d a s ven-
dryes a l s He ima t . D a n e b e n gibt es na tü r l i ch auch 
ein an t ikes V e n d e n i s in Obermös ien , in der N ä h e der 
U r h e i m a t der Ene te r , von w o ein Teil von ihnen 
nach N o r d w e s t a n a t o l i e n , die U r h e i m a t e ines Teiles 
des G e s i c h t s u r n e n r i t u s , abzog . 

Leider bin ich nicht in der L a g e , die H a l l s t a t t - und 
La-Tene-zei t l iche vened isch-ba l t i sche Symbiose auf 
G r u n d von g r a m m a t i k a l i s c h e n N e u e r u n g e n und Iso­
g lossen im W o r t s c h a t z zu be legen . Aber in der Ono­
m a s t i k gibt es auße r den ob igen auffa l lenden Ablei­
t u n g e n vom vened- und vinid- so lche doch. M a n er­
kenn t sie d a r a n , d a ß die W o r t s t ä m m e der betreffen­
den, i n sbesonde re p reuß . O r t s n a m e n im ba l t i schen 
ü b e r h a u p t nicht v o r k o m m e n , w ä h r e n d sie sich a u s 
dem Thrak i schen gu t überse tzen bzw. deu ten lassen 
oder in t h r ak i schen und ph ryg i schen , mys i schen , ly-
d ischen usw. O r t s n a m e n wiederkehren , die wohl ent­
weder von der u r a l t e n t h r ak i s chen B e s i e d l u n g West -
ana to l i ens oder vom spä t e r en F e l d z u g der Kimmer ie r , 
der e ine U b e r s c h i c h t u n g der dor t igen W e s t a s i a n e r 
zur F o l g e ha t t e , h e r r ü h r e n . So bedeute t z. B. d a s 
th rak . germ- «heiß»; d a v o n w e r d e n von den Phi lo lo­
gen die th rak . und ana to l . O r t s n a m e n wie Germe, 
Germane, Germetitha u. a. abge le i te t , aber m. E. kön­
nen d a v o n auch die p r euß . O r t s n a m e n Germ, Ger­
mein, Germynyn, Girmow, Girme und die lit. Bach­
n a m e n Germiniai u n d Girmuö abge le i t e t w e r d e n ; 
mi t dem N a m e n der G e r m a n e n haben diese ba l t i schen 
O r t s n a m e n insofern e inen n e g a t i v e n Z u s a m m e n ­
h a n g , d a ß derse lbe auch wieder n i c h t g e r m a n i s c h , 
e twa th rak i sch ist u n d von N i c h t g e r m a n e n für die 
T e u t o n e n (d. i. Leu te vom Volk, a l so e twa in einer 
G e g e n ü b e r s t e l l u n g zu einer F r e m d s c h i c h t ) ve rwen­
det w u r d e . W ä r e n a l so z. B. die K imbern in Nordjüt -
l and (Vends-ysse l , a m h a l b e n W e g zwischen dem 
S i n u s Vene t i cus und den Vene t i schen Inse ln) auch 
Kimmer ie r gewesen? Bei der V e r g l e i c h u n g e in iger 
p r euß . und os tba l t . O r t s n a m e n nach Geru l l i s mi t der 
th rak . S p r a c h l e h r e von R u s s u haben a lso j ene im 
T h r a k i s c h e n die fo lgende B e d e u t u n g : 
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Äbern inen (lett . Abrene) — abro mäch t ig ; Aure 
und A u r o w (F lüsse ) — Auras — F l u ß ; Bal iony-
nen — balion — we iß ; B a m b e l n — bambalon — ge­
füllt; Bonze lake — bonzes — dick; K a n d a y e n — 
kandaon — leuchtend; K a r p o w — karpe — Fe ls ; 
Kostos — Costoboci — die in der Sicht l euch tenden 
u. a. m. 

* 

Nach Ans ich t der Pa l äoph i lo logen übertreffen d a s 
L i tau i sche und Al tp reuß i sche in b e z u g auf ihre G r a m ­
mat ik und ihren W o r t s c h a t z d a s Let t i sche in bezug 
auf den le tz teren und den L a u t r e i c h t u m weit z. B. d a s 
an t ike Late in , indem sie näml ich in ihrer Al te r tüm­
lichkeit noch je tz t dem vorwed i schen (somit ter r i to­
rial vo r ind i schen) S a n s k r i t g l e i chkommen . Archäo­
logisch gesehen müssen somi t die s e l b s t ä n d i g e n bal­
t i schen S p r a c h e n z u m i n d e s t d a s Al te r der Laus i tze r , 
Trzciniecer und Urnen fe lde rku l t u r (ab rund 1250 
v. d. Z.) haben . D a r a u s e rg ib t sich, d a ß den ange ­
führten o n o m a s t i s c h e n Beispie len zufolge in diesen 
Gebie ten von Mi t t e l eu ropa bis zur Adr i a sowie spä ter 
in den Gebieten z u m i n d e s t vo rwiegend der öst l ichen 
H a l l s t a t t k u l t u r g r u p p e dieselben e thn i schen (näml ich 
sprach l ichen , aber auch an th ropo log i s chen ) Verhäl t ­
n isse auf t ra ten , wie auf solchen — für den Bereich 
der öst l ich von den e thn isch und sprach l ich uns t r i t t i g 
d u r c h w e g heute noch ba l t i schen Der iva ten der Haff­
küs t enku l tu r l i egenden Gebie te — die E r k e n n t n i s s e 
zule tz t von G i m b u t a s bas ie ren . Der H a u p t u n t e r s c h i e d 
zwischen ihnen liegt jedoch dar in , daß , w ä h r e n d hier 
die e in igen ba l t i schen F luß - und O r t s n a m e n sowie 
die do r t igen os tba l t i schen W a l l b u r g e n in Ter r i to r ien 
vo rkommen , die a rchäo log i sch , a n t h r o p o l o g i s c h und 
phi lo logisch für u r s p r ü n g l i c h g roßen te i l s finno­
ugr i sch , tei ls für pa l äoeu ropä i sch und schließlich 
spä te r auch für vor- bzw. u r s l aw i sch geha l t en wer­
den, so d a ß es sich da u m bloß v o r ü b e r g e h e n d e ost­
ba l t i sche Bes i ed lungen von M i t t e l r u ß l a n d in bal t i ­
schen E n k l a v e n e n t l a n g e in iger F l ü s s e h a n d e l n kann , 
ist h i n g e g e n die a l tba l t i sche B e v ö l k e r u n g im e thnisch 
und sprach l ich sowie an th ropo log i sch d a u e r n d indo­
eu ropä i schen S ü d b a l t i k u m bis zur N o r d a d r i a immer 
he imisch , da ausschl ießl ich gewesen . 

Die Ph i lo logen ve r t r e t en die Ansicht , d a ß sich die 
e inze lnen ba l t i schen S p r a c h e n in viel a u s g e d e h n t e r e n 
S i ed lungsgeb i e t en entwickel t haben m u ß t e n , a l s es 
ihre mi t t e la l t e r l i chen S i ed lungsgeb i e t e s ind, die nun­
mehr ein Rückzugsgeb ie t der Ba l t envö lker da r s te l l en . 
D a s E t h n i k u m der Trzciniecer Kul tur , d a s von mir — 
in Kürze g e s a g t — in sp rach l i che r und mater ie l l ­
ku l tu re l l e r Hins ich t a ls a l t l i t au i sch a n g e s e h e n wird , 
und d a s j e n i g e der Vor l aus i t ze r und Laus i t ze r Kul­
tur — spä te r von P o k o r n y i. J. 1953 für a l lgemein 
noch a l tba l t i sch — von mir a ls speziell schon alt­
p reuß i sch be t rach te t wi rd , läßt sich nach a l lgemei ­
ner Ans ich t ku l ture l l und gene t i s ch lückenlos bis zu 
den S c h n u r k e r a m i k e r n zurückver fo lgen . Diese w a r e n 
um 200 v. d. Z. Ze i tgenossen von schon ie. Einzel­
völkern , und z w a r von den bere i t s k e n t u m s p r a c h i g e n 
P a l a i e r n , Luwiern , Achaiern und der H e t h i t e r g r u p p e 
sowie der schon s a t e m s p r a c h i g e n , noch fast einheit­
l ichen u n t e r w o l g a - und k u b a n l ä n d i s c h e n Indo- I r an i e r 
ihres vorwed i schen Zei ta l te rs . Nach der Ansicht von 

G i m b u t a s und Telegin sind die Vor fahren dieser 
mi t t e l eu ropä i schen und n o r d w e s t p o n t i s c h e n Schnur ­
ke ramike r um 2500 v. d. Z. noch a l s wes t l i che Kur­
g a n - und S t r e i t ax t l eu te a u s dem N o r d p o n t i k u m gekom­
men, wo sie vo rhe r ige N a c h b a r n der n o r d k a s p i s c h e n 
und n o r d k a u k a s i s c h e n Al t indo i ran ie r gewesen sind. 
Schon hier in S ü d r u ß l a n d und im S ü d u r a l g e b i e t bis 
zum Ara l s ee m u ß um 3000 v. d. Z. die a l l geme ine 
S a t e m i s i e r u n g des ös t l ichen Al t indoeuropä i sch vor­
g e n o m m e n w o r d e n sein, we lche Zeit von dem P a ­
läophi lo logen S c h a c h m a t o v z u g e l a s s e n wi rd . 

W ä h r e n d sich spä te r die üb r igen ie. S a t e m s p r a c h e n 
(das in Indien d rawid i sche I sog lossen au fnehmende 
Indisch , die w e s t a s i a t i s c h e n und südos t eu ropä i schen 
S p r a c h e n der a b g e s o n d e r t e n I ran ie rvö lker und 
T h r a k o - P h r y g i e r , die e inhei t l ichen A l t s l a w e n ) ihr 
S p r a c h t u m abschliffen, blieben die A l t s p r a c h e n der 
Ba l t en und ihre De r iva t e bis heu te a rcha i sch . Dies 
dürfte m. E. der V e r m i s c h u n g der z u g e w a n d e r t e n 
V o r s c h n u r k e r a m i k e r mi t den mi t t e l eu ropä i schen ein­
he imischen , sprach l ich indoeuropä i sch a r cha i schen 
( R a n d g e b i e t der Ie.!) Tr ich te rbecher leu ten zuzu­
schre iben sein, mit denen sie d a n n ein a l tba l t i s ches 
s c h n u r k e r a m i s c h e s E t h n i k u m in Mi t t e l eu ropa ein­
schl ießl ich der Haf fküs tenku l tu r he rausb i lde t en . Die 
schnel le A u s b r e i t u n g ihrer Kul tu r schre ibe ich der 
ba ld igen s o z u s a g e n Einhei t l ichkei t ihrer S p r a c h e zu. 
Die K u g e l a m p h o r e n l e u t e können sprach l ich konser ­
va t ive , spä te r v e r k l u n g e n e Res te der mi t te leuro­
pä ischen Altie. gewesen sein. E inen a rcha i schen , 
a l t i ndoeuropä i schen C h a r a k t e r der S p r a c h e der Trich­
te rbecher leu te v e r m u t e ich desha lb , weil sie mi t den 
nach der um 5000 v. d. Z. e inge t r e t enen K l imae rwär ­
m u n g ( S u m p f s c h w u n d ) u m 4500 v. d. Z. auf t re ten­
den Bandke ramik -Neo l i t h ike rn und ihren Nachfah ren 
(z. B. den T r ä g e r n der S t i chband- , J o r d a n s m ü h l - , 
Lengyel - und B a d e n - K u l t u r ) in n a h e r V e r b i n d u n g 
s tehen, a u s deren Gebie ten der Großte i l der von spä­
ter b e k a n n t e n Kentum-Ie . , i n sbesonde re des west l i ­
chen Z w e i g e s (z. B. die m e d i t e r r a n e n , näml ich meso-
kepha len Bes t and te i l e der Kel ten und G e r m a n e n , die 
Al t i ta l iker , I l lyrier und wohl auch die mykenogr ie -
chischen und g r i ech i sch-mazedon i schen S t ä m m e ) 
h e r v o r g e g a n g e n ist; und dabei gil t die A l t s p r a c h e 
dieses al t ie . K e n t u m z w e i g e s g r a m m a t i s c h und im 
W o r t s c h a t z bei den Ph i lo logen a l s dem Altie, näher , 
somit a ls a r cha i sche r a ls d ie jenige se ines folglich 
j ü n g e r e n S a t e m z w e i g e s . 

D a r a u s e rg ib t sich m. E. zugle ich , daß der e thno­
logischen, a r chäo log i schen und sp rach l i chen Genes i s 
der s p ä t e s t e n s zur k n a p p vo r schnurke ra rn i s chen Zeit 
sich von den U r b a l t e n di f ferenzierenden Vor- bzw. 
LJrslawen in der R i c h t u n g von der um 3000 v. d. Z. 
b lühenden m i t t e l s t r o g o w s c h e n Kul tu r (Teleg in) bis 
zum mi t t l e r en und oberen D n e p r n a c h z u g e h e n ist, 

V 

von w o a u s sich danach die s c h n u r k e r a m i s c h e Fa t j a -
novoku l tu r in nörd l icher und nordös t l i cher R i c h t u n g 
verbre i te te , u m auch mi t der a l tba l t i schen Haffküs­
t enku l tu r V e r b i n d u n g au fzunehmen . Nach einer anzu­
n e h m e n d e n r a s s i schen und n a c h w e i s b a r sp rach l i chen 
Wei te rd i f fe renz ie rung der U g r i e r h a t sich der Aus-

v 

k l a n g der F a t j a n o v o k u l t u r zu den U r s l a w e n am mitt­
leren und oberen D n e p r zu rückgezogen . E s scheint 
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auch, d a ß an einer noch nordpon t i s chen frühstein­

bei lzei t l ichen ( v o r s c h n u r k e r a m i s c h e n ) ba l to ­s lawi ­

schen Einhei t in der Nachbar scha f t der Alt indo i ran ie r 
auch noch die U r t h r a k e r bete i l ig t w a r e n . 

Schl ießl ich k a n n a u s a l l edem m. E. gefolger t wer­

den, d a ß die mesol i th i sche mit te l ­ und südos teuro­

päische , nordpon t i sche , n o r d w e s t k a s p i s c h e und ana ­

bolische noch w a n d e r n d e H i r t e n b e v ö l k e r u n g ( Ihe­

r ing ) ihre n o t w e n d i g e r m a ß e n ziemlich einhei t l iche 
A l t s p r a c h e vom übera l l a l l geme inen Agglu t i n i e r en 
z ie lbewußt auf ein g e s a m t u r i n d o e u r o p ä i s c h e s Flekt ie­

ren im psycho log i schen Milieu der Ver fe ine rung und 
Wei te r spez i a l i s i e rung ihrer dor t igen und d a m a l i g e n 
mikro l i th i schen Indus t r i e nach Ein t r i t t des e t w a s rau­

hen B o r e a l k l i m a s (um 700 v. d. Z.) verbesse r t hat , 
a ls im übr igen f ruch tbaren Vorde ra s i en und in Ägyp­

ten das l andwi r t schaf t l i che , schon vorke ramische 
Neol i th ikum for tschr i t t l ich zu e r w a c h e n anf ing. Ein 
b e g o n n e n e r Ü b e r g a n g z u m Flek t ie ren ist bei den 
g e l b r a s s i g e n F i n n o ­ U g r i e r n ( d a m a l s s ind sie vom 
S ü d u r a l her über d a s M i t t e l w o l g a g e b i e t nach Nord­

europa g e z o g e n ) , ferner bei den H a m i t e n (diese 
dürf ten z u s a m m e n mit den V o r i n d o e u r o p ä e r n eine 
g e a h n t e Sprache inhe i t und an t ropo log i sche Rassen­

gemeinschaf t im P o s t g l a z i a l mit seinen Klingenin­

dus t r i en gebi lde t haben , bevor sie sich u. a. im Kul­

tu rk re i s der Caps ien­ und M a g d a l e n i e n g r u p p e n und 
ihre Der iva t e von den U r i n d o e u r o p ä e r n differenzier­

t e n ) , den Semi ten und meis ten K a u k a s u s v ö l k e r n 
(vorher im N o r d i r a n ? ) auf ha lbem W e g e s teckenge­

blieben. Die S p r a c h e des weißen R a s s e n z w e i g e s , der 
a ls P a l ä o e u r o p ä e r bezeichnet wird ( ihnen l a ssen sich 
Erteböl le , M a g i e m o s e und d a s Swider ien zuschrei ­

ben) und der teils un te r den F i n n o ­ U g r i e r n (er bildet 
deren hel len Bes tand te i l und dürfte ihren Sprach ­

un te r sch ied von den übr igen Gelben v e r u r s a c h t ha­

b e n ) , te i ls unte r den meso­ u n d neol i th ischen Ie. auf­

g e g a n g e n ist, ist nicht mehr r ekons t ru i e rba r . Von 
der S p r a c h e der w e s t e u r o p ä i s c h e n bzw. nordwes t ­

a f r ikan ischen hellen H a m i t e n , die wohl die megal i t ­

h ischen Kul tu rbes t and t e i l e nach W e s t e u r o p a gebrach t 
haben , k a n n m a n sich viel leicht nach den bis ins 15. 
Jh . e rha l t enen S p r a c h r e s t e n der pseudoneo l i th i schen 
G u a n s c h e n der K a n a r i s c h e n Inse ln eine Vor­

s t e l l u n g machen . Im Laufe der for t schre i tenden 
A n s ä s s i g w e r d u n g der a l lmähl ich neol i th is ie r ten Alt­

indoeu ropäe r hat sich d a n n auch ihre prak t i sche Ein­

h e i t s s p r a c h e — gewiß auch un te r E i n w i r k u n g von 
N a c h b a r n und Z u z ü g l e r n — von ihren Dia lek ten zu 
S p r a c h e n differenziert , w a s b e s o n d e r s im kl imat i sch 
g ü n s t i g e n Neol i th ikum (ab r u n d 4500 v. d. Z., Zeit 
der A n b a h n u n g von S t a a t s w e s e n in M e s o p o t a m i e n 
und Ägyp ten ) unter E i n w i r k u n g e thn ischer Verschie­

b u n g e n i n sbesondere von der Ägäis u n d von West­

ana to l i en a u s ins Flußgeb ie t der D o n a u und des 
O b e r r h e i n s mit einer spä tmeso l i t h i schen (Chochol) 
Щ E. wohl ur indoeuropä i schen B e v ö l k e r u n g erfolgt 
ist ; die j e t z igen s l awi schen S p r a c h e n gel ten dabei 
phi lo logisch als bloße Dia lek te eines Alls l awischen , 
w ä h r e n d die bal t i schen seit mehr als 3000 J a h r e n 
s e l b s t ä n d i g e Sprachen sind. 

Eine von den fürs A l t b a l t e n t u m beweg te s t en Zei­

ten m u ß um 1600 v. d. Z. die Per iode der he te rogenen 
H ü g e l g r ä b e r r i t u s k u l t u r e n gewesen sein. Im Z u s a m ­

m e n h a n g mit ihnen dürften z. B. e twa w ä h r e n d der 
Auf lösung der nördl ich von der M i t t e l d o n a u l iegen­

den mäch t igen , wohl einen Teil des W e s t k e n t u m z w e i ­

ges der Ie. u m f a s s e n d e n ü n e t i c e r Kul tu r a u s dem 
Karpa thenbecken die mykeni schen und d a n n die jün­

ge ren gr iechischen S t ä m m e in g e w i s s e n Ze i t abs t än ­

den in die Ägäis sowie a u s dem O s t a l p e n r a u m die 
versch iedenen I ta l iker in die spä tb ronzeze i t l i che 
Apenn in i schen Halb inse l zu den Gaike rn (vergl . die 
Gra i s chen Alpen) a b g e z o g e n sein. D a n n s ind näm­

lich im böhmischen , ober­ und m i t t e l d o n a u l ä n d i s c h e n 
R a u m die versch iedenen U r n e n f e l d e r g r u p p e n auf­

ge t re t en , deren offenbarer ba l t i sch­e thn i scher , aus 
den mater ie l l en K u l t u r d o k u m e n t e n a rchäo log i sch be­

legter Z u s a m m e n h a n g mit dem Laus i t ze r und Trzci­

niecer Kul tu rgeb ie t und se inen gene t i schen Deriva­

ten nebs t den Der iva t en der früheren Haffküs tenkul ­

tur hier auch o n o m a s t i s c h n a c h g e w i e s e n wird . Bei 
der B e t r a c h t u n g dieser V o r g ä n g e und Bez iehungen 
darf m a n sich nicht d a d u r c h v e r w i r r e n l assen , d a ß 
sich d a s in mater ie l le r Hins ich t uneinhe i t l i che Ritus­

gebiet der vorhe r igen os t f ranzös i schen , rhe in länd i ­

schen, mit te l ­ und o b e r d o n a u l ä n d i s c h e n H ü g e l g r ä b e r ­

ku l tu ren mehre re r Völker spä te r nach r u n d 1200 
v. d. Z. mit dem W e s t r a u m des hier nachfo lgenden , 
wohl bal t i schen Urnenfe lde r r i t u s überschne ide t ; denn 
nur in den Flußgeb ie t en der Seine, sowie des Mittel­

und Ober rhe ingeb ie t e s dürf ten sich d a m a l s die Pro­

tokel ten unte r merkl icher a t l a n t o h a m i t i s c h e r Beein­

f l u s sung formiert haben . Aber die Rai t ie r Acker­

baue rn ( en t sp r i ch t dem s l awischen ralaje) an der 
oberen D o n a u m u ß t e n auch en t sp rechend den ange ­

führten F l u ß n a m e n von Nord rae t i en Bal t en gewesen 
sein, w e n n auch spä te r in Raet ien e t rusk isch gespro­

chen w o r d e n sein soll ( zum Sch luß w u r d e es ja ro­

man i s i e r t und d a n n größ ten te i l s g e r m a n i s i e r t ) und 
die südl ichen Nebenf lüsse der O b e r d o n a u sowie 
m a n c h e böhmischen F l ü s s e La­Tene­zei t l iche kel t ische 
N a m e n erhie l ten . 

D a r a u s e rgeben sich versch iedene wei te re a rchäo­

logisch­sozio logische und dami t auch e thnologisch­

s p r a c h k u n d l i c h e Deta i lp rob leme , d a ß z. B. in Böh­

men die oft doppe l sch ich t igen Kul tu ren von 
Sch les i en ­P la ten ice , Knoviz, Mi lavče und By lany 
sowohl in ihrer u n t e r g e b e n e n , als auch in ihrer so­
gen, fürst l ichen Schicht b a l t o s p r a c h i g sein konn ten 
und die le tz tere n u r aus l änd i s chen (z. B. th rak i schen , 
ägä i schen , i t a l i schen) Einf lüssen ausgese t z t w a r ; d a ß 
ferner auch der wes t l i che H a l l s t ä t t e r Ku l tu rk re i s eher 
ba l t i sch ( ra i t i sch u n d nor i sch) w a r a l s frühkelt isch. 
Als ein s chwache r o n o m a s t i s c h e r Res t des wohl ken-
t u m i n d o e u r o p ä i s c h e n S p r a c h g u t e s der böhmischen 
Üne t ice r k a n n d a s Volta, übers g e r m a n i s c h e Vul-
tahva, im Vitava sich e rha l t en haben , da es sich in 
den no rd i t a l i s chen V a r i a n t e n Voltare, Volieius, Vol­
umes, Volturex, Voltlnius usw. e rha l t en hat , ohne 
d a ß es kel t isch, ba l t i sch , i l lyrisch, th rak i sch oder 
speziel l la te in isch w ä r e . Auch d a s I l lyr ische , we lches 
zur Bronzeze i t in der ös t l ichen N ach b a r scha f t der 
Ünet ice r Kul tur , die an der e twa ös t l ichen Mit te l ­
donau (phi lo logisch zwischen den Al t i t a l ike rn und 
Al tg r i echen) ve rmut l i ch durch eine der wes tken tum-
s p r a c h i g e n G r u p p e von Ie. r ep rä sen t i e r t w u r d e , be­
he ima te t se in m u ß t e , h a t sich im ba l t i schen R a u m 
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als E n k l a v e nach der S ü d w a n d e r u n g der ­ l l ly r i e r zur 
S ü d a d r i a in den N a m e n wie H e g e t m a t i a , Pe l so ­Ba la ­

ton, ja auch Szeged wei te r e rha l t en . 

* 

W a s die ers te P h a s e der r i ch t igen Frühgesch i ch t e 
des B a l t e n t u m s (und der Vene te r ) in Mit te l eu ropa 
betrifft, so h a b e n hier se ine Bevö lke rungssch ich t en 
der A u s k l ä n g e der H a l l s t ä t t e r Kul tur ihre Überde­

c k u n g durch die e ingebrochene kel t i sche La­Tene­Kul­

tu r sch ich t zwischen dem Bal t i kum u n d der Adria 
ethnisch , also wohl auch sprach l ich über lebt , w e n n 
auch g e w i ß un te r s t a rke r kel t i scher Beeinf lussung . 
In eine üblere L a g e k a m e n da die Bal t en und Veneter 
überal l infolge der g e r m a n i s c h e n S i e d l u n g s e x p a n s i o n , 
die schließl ich in eine w a h r h a f t e V ö l k e r w a n d e r u n g 
ausa r t e t e , w ä h r e n d der es zu geschicht l ich so charak­

ter i s ie r ten Lat roz in ien kam, durch die die Bal t en re s t e 
hier g e z w u n g e n w a r e n , sich zu geschü tz t en Enkla ­

ven z u s a m m e n z u s c h l i e ß e n . Diesen V o r g a n g erblicke 
ich in den neuen a rchäo log i schen E r k e n n t n i s s e n über 
die ku l tu re l l e L a g e im S ü d b a l t i k u m und Mit te ldo­

n a u r a u m bezügl ich der von Kost rzewski , Fil ip und 
Eisne r fes tges te l l ten g e g e n s e i t i g e n V e r w a n d s c h a f t 
und S i e d l u n g s k o n t i n u i t ä t der eisenzei t l ichen Urnen­

fe lde rku l tu rde r iva te im ös t l ichen Mit t e l eu ropa bis 
zur geschich t l ichen F e s t s t e l l u n g der Anwesenhe i t 
der S l a w e n ab rund 350—500, je nach dem Gebiet . 
Bloß be t r ach te ich diese Der iva t e nicht für s lawisch . 
Nach Ansich t i n sbesondere sowje t i scher Präh i s to r i ­

ker (z. B. Tret jakov u. a.) un te r sche iden sich näm­

lich die a ls bes t immt a l t s l awisch be t r ach t e t en Sym­

b iosenku l tu ren im Donez­ , Dnepr­ , S ü d ­ B u g ­ und 
oberen Dnes t rgeb ie t g r u n d s ä t z l i c h auch von den sogen, 
v e r a r m t e n Verfa l l sku l tu ren der mit t e l eu ropä i schen 
und os tba l t i schen b e d r ä n g t e n Bal t ensch ich ten a u s 
der La­Тёпе­ und der g a n z e n V ö l k e r w a n d e r u n g s z e i t . 
So zeig t die a l t s l awi sche Zarub inec ­Ku l tu r auße r 
wes t l i chen auch i r an i sche und die Tschern jachovo­

Kul tu r got i sche , das obere Dneprgeb ie t a l l e rd ings 
spä tba l t i s che Einflüsse. 

Der Rückzug der Bal ten dürfte unte r dem Druck 
der G e r m a n e n vom Westen her b e g o n n e n haben . So 
k a n n die U n s t r u t g r u p p e der mit t e ldeu t schen späten 
Eisenze i t bis ins F i n n e n g e b i r g e den F e n n i gehör t 
haben , die tei ls nach Br i t ann ien , teils ins S u o m i l a n d 
( F i n n l a n d ) a u s w a n d e r t e n . Die auf die Ober l aus i t z 
z u m Sch luß beschränk ten Res te der v o r m a l i g e n Lau­

s i tzer Kultur , nämlich die sich in den Nordzipfel 
B ö h m e n s e inschiebende Bil lendorfer Kul tur , beziehen 
sich a m ehes ten auf die S u d e t e n — S u d e i n e n , die sich 
von den «römischprov inz ia len» G e r m a n e n , z. B. vom 
Kobyler Typ, s t a rk unte r sche iden . Die e r w ä h n t e n Lu­

gier dürften vor ihrem A b z u g u. a. auch in südl icher 
R i c h t u n g in der Laus i t z se lbs t gesiedel t haben , sie 
konn ten sich jedoch auch zum Teil nach P r e u ß e n 
abse tzen (Luselauke, Lusewithe, Lusine, Lozeynen, Lü­

sen u. v. a . ) . Die unter offenbarem Druck der Jastorf­

G e r m a n e n g e r a t e n e Auri th­ bzw. G ö r i t z g r u p p e w u r d e 
wahrsche in l i ch von den hinter , d. h. nörd l ich von den 
L u g i e r n w o h n e n d e n Bate inen gebi ldet , die, wie er­

w ä h n t , spä te r onomas t i ch im Ostba l t i kum zu suchen 

sind. Im Flußgeb ie t der W a r t h e mit der besonderen 
Konzen t r a t i on von F u n d e n an der P r o s n a (Kal isz) 
l a ssen sich — wie angeführ t — die Urs i t ze der Alt­

p reußen ( P r u s a s ) ve rmu ten . U n t e r d e s s e n s ind die 
his tor i schen Aisti i vom S i n u s Venet icus , der b u r g u n ­

disch w u r d e , w ä h r e n d er vorher got isch w a r , wohl 
nach E s t l a n d (Eest i ) a u s g e w a n d e r t , w e n n sich die 
Es ten se lbs t — offenbar nach ihrer e i n g e w a n d e r t e n 
Her rensch ich t — Iggaunl also A u s w a n d e r e r nen­

nen [? lett. igaunis, igauņi .von der a l t e s tn i schen 
Landschaf t « U g a u n i a » , wo u- vielleicht den ü -Lau t 
dars te l l t . A. /.]. 

U n t e r d e s s e n b e g a n n auch die R ä u m u n g des Weich-
se lgebie tes durch die a l t a n s ä s s i g e Bevö lke rung . Der 
N a m e der a u s dem P r z e w ö r s k e r Kul tu rgeb ie t zur 
D o n a u m ü n d u n g abz iehenden Bastarnen läßt sich a u s 
dem Thrak . a ls He lden- bzw. Ade l sk l a s se über t ra ­
gen, w ä h r e n d er a u ß e r d e m noch im Lit. U m h e r w a n ­
derer bedeute t , w a s beides auf die dek lass ie r ten Ve­
neter gu t p a s s e n k a n n . Im G e r m a n , und im Kelt, 
sowie im S l a w . bedeute t er ü b e r h a u p t n ichts . Ihr 
S t a m m der S idones ist auf l i tauisch «Ansäss ige» , 
somit —- ba l t i sche — Leu te vom landwir t schaf t l i chen 
Beruf, de r jen ige der P e u k i n e n h i n g e g e n bezeichen-
de rwe i se nu r auf th rak i sch «Stecher» , somit T h r a k e r 
vom Mili tärberuf . S p u r e n der P r z e w ö r s k e r Kul tur 
findet m a n dabei in sbesondere nördl ich von der Do­
n a u m ü n d u n g beim Knie der B a s t a r n i s c h e n Alpen. In 
ihrem U r s p r u n g s g e b i e t im S ü d b a l t i k u m findet m a n 
bei P t o l e m a i o s th rak i sche O r t s n a m e n wie Setidava 
(Or t des S i t z e s ) , Parienna (vom thr . P e r s o n e n n a m e n 
Paris), zur S l awenze i t d a s Tarnöw u. dg l . a l s einen 
Teil des N a m e n s dieser B a s t a r n e n . Wenn ferner d a s 
th rak . mazos g r o ß bedeuten soll und es in Thrak ien 
ein M a z u s i a gibt , so k a n n d a s e r w ä h n t e Mazowien 
g e r a d e so gu t th rak . « G r o ß l a n d » bedeuten und auch 
mit den Vene te rn oder B a s t a r n e n einen Z u s a m m e n ­
h a n g haben . Der v o r d e r h a n d n ä h e r u n g e k l ä r t e N a m e 
des th rak . H e r o s M a n i m a z o s k a n n wieder mit dem 
N a m e n der Lug i O m a n i bzw. M a n i m i z u s a m m e n h ä n ­
gen; viel leicht ist er vom th rak . mania — schön ab­
gelei te t , w e n n es in P r e u ß e n O r t s n a m e n wie Mani-
taw, Maniothkaym u. a. gibt , die a lso n ich tba l t i sch , 
näml ich vene to - th rak i sch s ind. 

Ein i n t e r e s san t e s P r o b l e m s te l len die schon a n g e ­
führten G a l i n d i — G o l j a d i — G o l e c z y c i — H o l a s i c i — H o -
lešovici dar , die m. E. mi t der ba l to-ke l t i schen Pü-
chover Mischku l tu r in g e o g r a p h i s c h e n Z u s a m m e n ­
h a n g zu b r i ngen s ind, we lcher die e rs ten s l awischen 
Kolon is tenwel len in der N o r d w e s t s l o w a k e i begegne ­
ten, a l s sich diese von den Os tbesk iden zu den West-
beskiden vorschoben (wie m e h r e r e J a h r h u n d e r t e spä­
ter die s l awis ie r t en , j edoch u r s p r ü n g l i c h r u m ä n i s c h e n 
W a l a c h e n ) . Auch den L a n g o b a r d e n w a r e n sie be­
k a n n t ( G o l a n d a ) , n a c h d e m sie im V e r b a n d mit den 
Vene t ae und F e n n i im 3. Jh . g e g e n die Römer Kr ieg 
führten und spä te r ein Vasa l l envo lk des G o t e n k ö n i g s 
E r m a n a r i c h w a r e n . Gals bedeu te t im Lett. , gālas im 
Lit., aber auch im Kelt. E n d e , Rand , Grenze . Viel­
leicht w a r e n sie auch e ine G r e n z h ü t e r o r g a n i s a t i o n im 
Bereich des B a l t e n t u m s , näml ich ihrer P u c h o w e r 
Mischku l tu r nach zu schl ießen, wobei d a s dor t bei 
Trenč in ge l egene L a u g a r i t i o e inen gemisch t sp rach i ­
gen N a m e n hat (p reuß . laucks, lit. laukas, lett. 
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lauks — Feld , kelt . rit — B u r g , d a s -io ist eine La­
t i n i s i e r u n g s e n d u n g ) . Ab le i t ungen vom N a m e n dieser 
G a l i n d e r findet m a n nicht nu r in ih rem he imat l ichen 
Obersch les ien und N o r d m ä h r e n (Holasice, Holaso-
vice, Holešov u. a . ) , w o sie nach dem Ber icht des 
bayer i schen M ö n c h e s noch im 8. Jh . — vielleicht 
schon s l awis i e r t — 5 W a l l b u r g e n besaßen , sondern 
auch in e iner mehr se i t i gen D i a s p o r a , z. B. in P reu ­
ßen (Ga l indo und wie schon e r w ä h n t ) , ferner im 
Have lgeb ie t (Golešina—Golzin, Gollin, Golečica— 
Goltzsch), im g a n z e n Odergeb ie t (Goledž—Gol-
lantsch, Golašov—Göltschau, Galowo, Goliszew u. v. 
a . ) , von w o sie sich wohl im Z u s a m m e n h a n g mit 
dem H u n n e n a n s t u r m u n d der s l awischen Kolonisie­
r u n g ins Gebiet der M a s u r i s c h e n Seen in die Nach­
barschaf t der übr igen Südba l t en ( P r e u ß e n ) zurückzo­
gen. Im oberen Wolgageb i e t (e twa an der Upa? ) 
w u r d e n die dor t verb l iebenen Gol jadi russif iziert . 
Vielleicht ist das poln ische Leczyca ein abgekürz t e r 
Widerha l l ihrer S i e d l u n g und ihres N a m e n s , ähnl ich 
wie das Hal icz . 

Im Gebiet zwischen der M i t t e l d o n a u und der Nord-
adr i a sehe ich in den F r i u l e r n die Res te der romani -
s ier ten P a n n o n i e r , die von den G e r m a n e n , S lawen 
und A w a r e n nach Venet ien v e r d r ä n g t w u r d e n (die 
roman i s i e r t en I l lyrier dürf ten in den Aromänen-Z in -
za ren zu suchen s e i n ) . Die Res te der roman i s i e r t en 
( la t in i s ie r ten) Noriker w e r d e n zu L a d i n e r n zusam­
mengesch rumpf t sein, insofern sie n icht ge rman i s i e r t 
und s lowenis ie r t w u r d e n (der N a m e der T r a u n sowie 
der Os t see T r a v e k a n n sowohl mit dem s law. trawa — 
G r a s als auch mit dem besp rochenen lett. drava — 
H o h l b a u m z u s a m m e n h ä n g e n ) . D a s Schicksa l der 
Rai t ier — Räter (davon Retz in S ü d d e u t s c h l a n d ) 
w u r d e bere i t s besprochen; durch die I s a r ist die zu­
mindes t te i lweise B e s i e d l u n g des t e r r i to r ia l mi t 
Rae t ien fast gle ichen Vinde l iz iens durch die Kelten 
bewiesen; ist jedoch dabei n icht der N a m e des Li-
cus — Lech vom preuß . likuts — klein abzule i ten? 
Der Lech ist ja ein Nebenf luß der g r ö ß e r e n Donau 
und g a n z S ü d d e u t s c h l a n d ein Der iva tgeb ie t der a m 
ehes ten ba l t i schen Urnenfe lde rku l tu r , welches von 
den Kelten bis nach P a n n o n i e n nur u n z u s a m m e n ­
h ä n g e n d überschichte t w u r d e , wenn auch dor t überal l 
ihre La-Tene-Kul tu r g a n z durchgre i fend F u ß gefaßt 
ha t — zum Unte r sch ied von den Res ten der von ihr 
übersch ich te ten H a l l s t a t t k u l t u r nördl ich von der Do­
nau . Vom likuts — klein abge le i t e te ba l t i sche Pe r so ­
nen- und O r t s n a m e n wie Licke, Likas, Likutyn, Liku-
tiškai, Liccufigeyn u. a. s ind nicht sel ten. 

E r s t d a n n erfolgte g a n z offenbar un ter dem Druck 
der nach Wes ten sich vorsch iebenden W e s t s l a w e n ­
wel len der endgü l t i ge Rückzug der Res te der preu­
ß i schen B a l t e n s t ä m m e a u s dem vorm. Laus i t ze r Kul­
tu rgeb ie t nach West- und O s t p r e u ß e n sowie der 
R ü c k z u g der Li tauer und Mazowie r a u s dem vorm. 
Trzciniecer Weichse l -Bug-Kul tu rgeb ie t ins spä te re , 
näml ich j e t z ige L a n d der Li tauer . Dieselben haben 
sich a ls ehemal ige Südos tba l t en zwischen die Nord-
und O s t b a l t e n der l a n g v o r h e r i g e n Haffküs tenkul tur -
de r iva t e (Let ten, Kuren, Semba , S e m g a l i e r u. a.) 

e ingeschoben und die j e tz igen g a n z unna tü r l i chen , 
da aus läufe r förmigen S p r a c h g r e n z e n ohne eine Na­
t u r g r e n z e hervorgerufen . G i m b u t a s be ton t dabei die 
cha rak t e r i s t i che E r s c h e i n u n g , d a ß sich das j e t z ige 
Ba l t engeb ie t durch sehr g roße Un te r sch i ede in sei­
nen ör t l ichen e n g e n a rchäo log i schen S p ä t k u l t u r e n 
ausze ichne t ; m. E. ist es da eine typ ische E r s c h e i n u n g 
bei e inem engen Zuf luchtsgebie t von Völkerschaf ten , 
die vorher e igene hochentwicke l te mate r ie l l e Kul tu ren 
besaßen . Ihr t r ad i t ione l l e r K o n s e r v a t i s m u s widersp ie ­
gel t sich eben auch in der hier rezenten und desha lb 
am deut l ichs ten n a c h w e i s b a r e n sp rach l i chen Er­
s che inung , d a ß es hier auf e inem so k le inen und 
ebenen Küs tengeb ie t im Mi t te la l t e r so viele ba l t i sche 
S p r a c h e n mit ve r sch iedenen Dia lek ten gibt und d a ß 
es sich d u r c h w e g um a u s g e s p r o c h e n e A l t s p r a c h e n 
hande l t . Aber auch im Ba l t i kum u n t e r l a g e n noch die 
h is tor i schen Ba l t en wei te ren sp rach l i chen E insch rän ­
k u n g e n . Die P r e u ß e n s ind im Deu t sch tum, die M a s o -
wier im Po l en tum, die J a t w i n g e r im Kle in rus sen tum, 
die v e r s p r e n g t e n Gol jadi im G r o ß r u s s e n t u m aufge­
g a n g e n ; b loß die Le t ten konn ten den Südte i l der 
f inno-ugr i schen Liven aufnehmen. Im en t fe rn ten Süd­
os ten sind die spä tka i se rze i t l i chen . V e n e t i — S a r m a -
tae vielleicht eine B a l t e n g r u p p e des S ied leminer 
Typs in Symbiose mit S p ä t w e s t t s c h e r n j a c h o w e r Alt­
s l awen gewesen , die un te r e r t r a g b a r e n , kul ture l l 
nütz l ichen F r e m d h e r r s c h a f t e n im Begriff w a r e n zum 
Milieu des sog . P r a g e r K e r a m i k t y p s übe rzugehen und 
nach dem LIunnenzug nach Westen , d a n n un te r eige­
nen S t ä m m e f ü h r e r n fast unbemerk t die ziemlich ent­
völker ten Gebiete von Mi t t e l eu ropa und der Ba lkan­
halb inse l zu kolonis ieren und die s l awischen Sied­
lungen im oberen Wolgageb ie t , am Wolchow und 
oberen Don zu s t ä rken . 

* 

D a s Endzie l der Vorgesch i ch t s fo r s chung auch der 
des Sch re ibens u n k u n d i g e n und desha lb v o r d e r h a n d 
n a m e n l o s gebl iebenen Völkerschaf ten des A l t e r t u m s 
soll es wohl sein a u s den F o r s c h u n g s e r g e b n i s s e n der 
Archäologie , Anthropo log ie , Phi lo logie u. a. eine Art 
F rühgesch i ch t e der betreffenden e thn i schen Einhei­
ten he rauszub i lden , die sich durch ihre p räh is to r i ­
schen K u l t u r g r u p p e n ( in sbesonde re in deren An-
fangss l ad ien und ä l te ren Pe r ioden ) sowie durch die 
O n o m a s t i k (Hydro- , Ого­ und Toponymie) zu erken­

nen geben dürften, da ein wich t iges C h a r a k t e r i s t i k u m 
eines E t h n i k u m s (vo rwiegend an seiner mater ie l l en 
Kultur , in der E t h n o g r a p h i e , z. B. an seiner Tracht , 
m i t e r k e n n b a r ) seine sp rach l i che Zugehör igke i t dar­

stel l t . Dabei kann es a l l e r d i n g s vorkommen , daß 
sich soziologisch die e inze lnen sozia len Schichten 
eines und desse lben Volkes durch unterschiedl iche 
mater ie l lku l tu r l i che M e r k m a l e ausze ichnen können, 
i n sbesonde re in den fo r tgeschr i t t enen Kul turper io­

den. Ander se i t s k o m m t es vor, d a ß a u s — aller­

d i n g s oft nur ansche inend — e inem und demselben 
Kul tu rk re i s v e r s c h i e d e n s p r a c h i g e Völkerschaf ten in 
das Licht der geschr i ebenen Geschich te gerückt sind. 
Die den angeführ ten Wissenscha f t en z u k o m m e n d e n 
e inze lnen Tei laufgaben sind für die B e u r t e i l u n g der 
Gene'sis von Völkerschaf ten ebenbür t ig . Schwere r ist 
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.jedoch die Aufgabe , bei der sozio logisch bed ing ten 
Bewegl ichkei t der Großte i l e von Völkern die ge­

schichtl ich er forder ten Z u s a m m e n h ä n g e ihrer ört­

lichen und zei t l ichen F e s t s t e l l u n g (oft auch Mi­

schung ) zu e ra rbe i t en . Die europä i sche Frühgesch i ch t e 
m a n c h e r europä i sche r und v o r d e r a s i a t i s c h e r Völker 
( Indo i ran ie r , Thrake r , I l lyrier , Kelten, Ugrof innen , 
I ta l iker , schließl ich auch der S l a w e n und G e r m a n e n ) 
ist in m a n c h e r Hins ich t k la rge l eg t . Meine Bemühun­

gen gel ten j e tz t den Bal t en . M ö g e der vor l i egende 
Aufsatz , der bei der phi lo logisch le ichteren Si tua t ion 
(unve rände r l i che Alte r tüml ichke i t der einze lnen Spra ­

chen t ro tz M a n g e l s an ä l t es ten S p r a c h d e n k m ä l e r n , 
welcher nur te i lweise von P t o l e m a i o s und die Tabu la 
P e u t i n g e r i a n a sowie von den f remden Schr i f t s te l le rn 

•beseitigt ist) als A n r e g u n g und Arbe i t shypo these für 
wei te re F o r s c h u n g e n dienen. A u s R a u m m a n g e l mußte 
hier von einer W i e d e r h o l u n g e ingehende r B e g r ü n d u n ­

gen abgesehen w e r d e n . 

* 

Mit b e s o n d e r e m D a n k bin ich den H e r r e n Dr. Vi­

lem G a m p e r t , Dr. V a c l a v Ciliar und Dr. Vac lav 
P o l ä k für ihre phi lo log ischen und sp rachgesch ich t l i ­

chen Konsu l t a t i onen v e r b u n d e n , insofern dieselben auf 
oft noch unveröffent l ichtem M e i n u n g s a u s t a u s c h unter 
den P a l ä o p h i l o l o g e n se lbs t b e r u h t e n und in der 
zi t ier ten ba l to log i schen L i t e r a t u r nicht ana lys i e r t e 
l i ngu i s t i sche Z u s a m m e n h ä n g e zwischen den ie. Alt­

s p r a c h e n bet rafen . Der g e d r ä n g t b e m e s s e n e R a u m 
g e s t a t t e t e es jedoch nicht , zu Kont ro l l zwecken Ana­

lysen meines g e s a m t e n übr igen o n o m a s t i s c h e n Ver­

ze ichn isses zu Verg le i chszwecken in b e z u g auf kel­

t ische, th rak i sche , i l lyr ische u n d i ta l i sche W o r t s ­

s t ä m m e durchzuführen , zu meinen hier veröffentl ich­

ten ba l to log i schen und a rchäo log i schen Ausführun­

gen die n o t w e n d i g e B e g r ü n d u n g beizufügen und die 
bisher gü l t i gen abwe ichenden Ans ich ten e ingehend 
zu wide r l egen . E t h n o g r a p h i s c h und phi lo logisch ist 
näml i ch a n z u n e h m e n , d a ß die a l tba l t i s chen Siedlun­

gen im S ü d b a l t i k u m zur V ö l k e r w a n d e r u n g s z e i t 
(P to l ema ios ) diegleichen N a m e n g e t r a g e n haben 
wie vor der Hal l s t a t t z e i t ; dasse lbe gil t von der 
H y d r o n y m i e . 
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ZUSAMMENFASSUNG 

E s w a r bisher s t r i t t ig und unklar , von welchen 
Volkse l emen ten in E u r o p a d a s a rchäo log i sch gründ­

lich erforschte Gebiet des S ü b a l t i k u m s und seines 
H i n t e r l a n d e s in der R i c h t u n g zur N o r d a d r i a bewohn t 
war . Der Verfasser befaßte sich mit der L ö s u n g die­

ses P r o b l e m s schon m e h r e r e J a h r z e h n t e , aber ers t 
ab 1945 s tud ie r t e er e ingehende r den W o r t s c h a t z der 

ba l t i schen S p r a c h e n , i n sbesonde re des Altpreuß i ­

schen, die in ihrer Alte r tüml ichke i t dem vorved i schen 
S a n s k r i t g le ichkommen , d a s im Mit te la l t e r l ä n g s t 
nicht mehr gesp rochen w u r d e . In fo lgedessen s te l l te 
er fest, d a ß die vom G e o g r a p h e n Klaud ios Pto l ema ios 
für dieses Gebiet über l iefer ten Fluß­ , Gebi rgs ­ , 
S t ä d t e ­ und Völke r scha f t snamen , insofern sie sich 
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nicht nach den kel t i schen, th rak i schen , i l lyr ischen 
und a l t g e r m a n i s c h e n Wör t e rbüche rn deu ten lassen , 
e inwandfre i a u s dem W o r t s c h a t z des Al tp reuß i schen , 
L i t au i schen und Le t t i schen überse tz t oder gedeute t 
we rden können . Dasse lbe w u r d e von ihm in der re­
zen ten O n o m a s t i k derse lben L a n d s t r i c h e fes tgeste l l t 
und z w a r un te r A u s s c h e i d u n g der h i n z u g e k o m m e n e n 
s l awischen N a m e n . Er führt e ine l ä n g e r e Reihe von 
Beispielen a u s se inen F e s t s t e l l u n g e n an. H i n g e g e n 
erbl ickt er in den Vene te rn am Ba l t i kum und an der 
Adr ia , in den Peuk inen und B a s t a r n e n th rak i sche 
E lemente , die nach an t iken Nach r i ch t en un te r dem 
pol i t i schen N a m e n der Kimmer ie r b is zu den Ges ta­
den des A t l an t i s chen O z e a n s (Venet i sche Inse ln) 
gehe r r sch t und z u m Teil auch ges iedel t haben sollen. 

Der Vf. un te rz ieh t sich dem Versuch , auf Grund 
der im le tz ten J a h r z e h n t e r sch ienenen Li te ra tu r die 
e inze lnen phi lo logisch fes t s te l lbaren und bezügl ich 
der Zeit und des Gebie tes in ihren E n t w i c k l u n g s s t a ­
dien a b s c h ä t z b a r e n T r ä g e r der ie. S p r a c h e n auch ar­
chäologisch fes tzuste l len . D a s ku rzge faß t e E r g e b n i s 
seiner Ü b e r l e g u n g e n ist in S c h l a g w o r t e n das fol­
gende : 

Im psycholog ischen Milieu der mesol i th i schen ver­
feinerten und wei te r spez ia l i s i e r t en Mikro l i th indus t r i e 
nach E in t r i t t des im ie. W o r t s c h a t z e r k e n n b a r e n rau­
heren Borea lk l imas von 7500-bis 6000 k a m der Über­
g a n g vom g r a m m a t i s c h e n Agg lu t i n i e r en zum indo­
europä i schen Flekt ieren beim hellen Zwe ig der weißen 
R a s s e z u s t a n d e , welchen die mit te l - und südos teu ro ­
päische , no rdpon t i sche , no rdkasp i s che und w e s t a n a -
to l ische noch w a n d e r n d e H i r t e n b e v ö l k e r u n g bi ldete; 
der nofdaf r ikan i sche und w e s t e u r o p ä i s c h e Teil des­
se lben hel len Teiles behiel t vo rwiegend d a s Agg lu t i ­
nieren der spä t e ren hami t i s chen S p r a c h e n (in Eu­
ropa die G u a n s c h e n und viel leicht die C a g o t s ) . Da­
m a l s e r w a c h t e im f ruch tbaren Vorde ras i en das land­
wir t schaf t l ich for tschr i t t l ichere , noch v o r k e r a m i s c h e 
Neol i th ikum des dunklen Z w e i g e s der weißen R a s s e 
(Kaukas ie r , S e m i t e n ) , dessen e inzelne , von Ägypten 
bis ins I r an i s che H o c h l a n d ve r s t r eu t e Volkste i le in 
ve r sch iedenem G r a d e vom Agg lu t i n i e r en zum Flek­
t ieren ü b e r g i n g e n . Diese A l t i ndoeu ropäe r düurf ten 
sich bis zur E n t f a l t u n g der neol i th ischen Kul tu ren 
auf der Ba lkanha lb in se l , im F lußgeb ie t der Donau 
und in den östl ich, nördl ich und west l ich a n g r e n ­
zenden Gebieten vor 4500 schon in den Kentum-
zweig , in den übr igen a l t i ndoeuropä i schen Kultur­
gebie ten nördl ich und öst l ich davon in den Sa tem-
zweig g e s p a l t e n haben . Schon vor 2000 m u ß es selb­
s t ä n d i g e , heu te aus e rha l t enen Schr i f tdenkmäle rn 
phi lo logisch r ekons t ru i e rba re K e n t u m s p r a c h e n und 
S a t e m s p r a c h e n gegeben haben . 

Die Al tba l ten dürften a l s eine M i s c h u n g der alt ie. 

Tr ichterbecher- und K u g e l a m p h o r e n l e u t e mit dem sa-
temis ie r ten Schnu rke ramike rvo lk e n t s t a n d e n sein, 
d a s sich im nordpon t i schen B i n n e n l a n d k n a p p vor 
2000 von der engen Nachba r scha f t der ös t l i cheren 
Indo i ran ie r , wes t l i cheren und südl icheren T h r a k e r 
und nörd l i cheren U r s l a w e n nach Mi t t e l eu ropa ab­
se tz te ; in diese Zeit fällt näml ich auch der Zerfal l 
des mi t t e l eu ropä i schen ken tumie . Ku l tu rkomplexes 
(S t i chband , J o r d a n s m ü h l , Lengye l , B a d e n ) und die 
A b s e t z u n g der I l lyrier ins Kars tgeb ie t . Die beweg ten 
Zeiten der H ü g e l g r ä b e r r i t u s - K u l t u r e n um 1600 nach 
der e inen Großte i l des W e s t k e n t u m z w e i g e s umfassen­
den Ünet icer Kul tur dürf ten im Z u s a m m e n h a n g mit 
dem A b z u g der ä l te ren und j ü n g e r e n gr iechischen 
S t ä m m e a u s dem K a r p a t h e n b e c k e n in die Ägä i s und 
der I ta l iker a u s dem O s t a l p e n r a u m in die spä tb ron -
zezei t l iche Apenn in i sche Ha lb inse l s tehen. D a n n s ind 
näml ich im böhmischen , o b e r d o n a u l ä n d i s c h e n und 
m i t t e l d o n a u l ä n d i s c h e n R a u m die versch iedenen Ur-
nen fe lde rg ruppen aufge t re ten , deren ba l t i sch-e thni ­
scher Z u s a m m e n h a n g mit der ba l t i schen Laus i t ze r 
und Trzciniecer Kul tu r und ihren gene t i schen Der iva­
ten o n o m a s t i s c h bere i t s logisch n a c h w e i s b a r ist. 

In den T r ä g e r n der Der iva te der Haffküs tenkul tur , 
die sich bis ins obere F lußgeb ie t der W o l g a ziehen, 
erbl ickt der Vf. die spä t e r en Volkse lemente der Aisti i , 
Kuren , Let ten , Selen, Semga l i e r u. a.; in den Trä­
ge rn der Der iva te der Trzciniecer Kul tu r die Ma-
sowier , J a t w i n g e r , B a s t a r n e r und Li tauer , die zum 
Teil s lawis ie r t , zum Teil ins v o r m a l i g e Haffküsten-
ku l tu rgeb ie t , e ingeschoben w u r d e n und dor t die spä­
teren unna tü r l i ch a u s g e b a u c h t e n oder in die L ä n g e 
gezogenen S p r a c h g e b i e t e zur F o l g e haben . In den 
Der iva ten der Laus i t ze r Kul tu r sucht er den a l tp reu­
ß ischen Z w e i g der Ba l t en < (z. B. die Sude t en , P reu ­
ßen, Ga l inde r , Lupier , Ba te ine r u. a . ) . Im Donau­
gebiet be t r ach te t er die Raet ie r [der Au to r benu tz t 
im Text auch die Pa ra l l e l fo rm «Rai t ier» . A. / . ] , No-
riker und P a n n o n i e r ebenfal ls a ls Ba l ten . Alle diese 
Volkse lemente haben s. E. a ls die T r ä g e r der Hal l ­
s t a t t k u l t u r g r u p p e un te r der La-Tene-zei t l ichen kel­
t i schen und unter der p rov inz ia l römischen g e r m a ­
nischen Oberhe r r schaf t oft in Enk laven z u s a m m e n ­
gep reß t oder ve r schoben die g roße Völkerwan­
d e r u n g — oft auch roman i s i e r t — ü b e r d a u e r t und 
e rs t im Laufe des frühen oder spä ten Mi t t e l a l t e r s 
zum g roßen Teil im ba l t i schen und d o n a u l ä n d i s c h e n 
D e u t s c h t u m sowie im neuen wes t l i chen und nörd­
lichen S l a v e n t u m der W a l l b u r g z e i t e n a u f g e g a n g e n . 

Die H a u s - und G e s i c h t s u r n e n k u l t u r wird vom Vf. 
wegen ihrer Bez iehungen zur N o r d a d r i a und zu 
N.-W.-Anatol ien mit dem, e thn i schen und pol i t ischen 
Einf luß der th rak i schen Vene te r (Kimmer ie r ) auf die 
Ba l ten in Z u s a m m e n h a n g gebrach t . 





L A T V I E Š U UN S L Ā V U T A U T U K U L T Ū R V Ē S T U R I S K I E S A K A R I 
XIX U N XX g s . 

( A u d u m u un a u š a n a s darba riku mater iā l i ) 

A. Alsupe 

Kul tū rvēs tu r i sko s a k a r u ska id ro jumi pa l īdz a t s eg t 
nāci ju ku l tū ru ģenēzi . Tomēr š ā d u pē t ī jumu veikša­
nai nep iec ie šams i lgs tošs s a g a t a v o š a n a s d a r b s . Līdz 
XX gs . 60. gad i em e tnogrā f i la tv iešu un s l āvu t au tu 
ku l tū rvēs tu r i skos s a k a r u s , ba l s to t i e s uz ama tn i ec ība s 
ma te r i ā l i em, nebi ja pētī juši . 1960. g a d ā izveidojās 
labvē l īga s i tuāc i ja minē to j a u t ā j u m u r i s i n ā š a n a i , jo 
L P S R ZA Vēs tu re s ins t i tū ta e tnogrāf i s ā k a e tnog rā ­
fiskās ekspedīc i jas L a t g a l ē . 1960.—1965. g a d a vā­
k u m s dod iespēju pētīt la tv iešu un kr ievu, la tviešu 
un ba l tkr ievu , la tv iešu un poļu s a v s t a r p ē j o s k u l t ū r a s 
s a k a r u s , noska id ro t a p s t ā k ļ u s , k a s ie ros ina l īdzīgu 
pa r ād ību r a š a n o s un v e i d o š a n o s d a ž ā d u t a u t u ma­
te r iā la jā ku l tū rā , kā arī meklē t s a v s t a r p ē j a s k u l t ū r a s 
vēr t ību a p m a i ņ a s iespējas . 

Teks tā apska t ī t i l auku audēju , g a l v e n o k ā r t zem­
nieku sē t ā s , lietotie d a r b a rīki un a u š a n a s t ehn ikas . 

P ro fes ionā lo audēju rīki un a u š a n a s paņēmien i 
i zman to t i t ikai s a l ī d z i n ā j u m a m . Šis r a k s t s ir p i rma i s 
m ē ģ i n ā j u m s a tk lā t la tv iešu un s l āvu ku l tū rvēs tu r i s ­
kos s a k a r u s , i zmanto jo t v i enas a m a t n i e c ī b a s noza re s 
resp . a u š a n a s m a t e r i ā l u s . T u r p m ā k a j ā d a r b ā l īdzši­
nējie sec inā jumi vēl p ā r b a u d ā m i , p a p i l d i n ā m i un sī­
kāk prec izē jami ar p l a šāk i em sa l īdz inoš iem dat iem. 
R a k s t a nel ie la is ap joms dod autore i iespēju las ī tā­
ju s i epaz ī s t inā t t ikai ar pēt ī juma rezu l t ā t i em. Mate ­
r iā lu ana l ī ze s protokolu un s a l ī d z i n ā š a n a s t abu lu 
pub l i cēšana i nepieciešami p l a šāka ap joma izdevumi. 

S l ā v u un bal tu apdz īvo t ā s te r i to r i jās feodāl isma 
s ā k u m a posmā lietoja ve r t ikā los a u ž a m o s s t ā v u s . Tos 
la ikā no X līdz XII g s . 1 s āka noma in ī t hor izon tā l i e 
s t āv i . Līdz ar hor izon tā lo s t ā v u izveidi not ika velku 
s a g a t a v o š a n a s rīku a t d a l ī š a n ā s no a u ž a m a j i e m s tā­

viem. Sa jā a t t ī s t ības s t ad i j ā ve lkus uzvi lka uz di­
viem paved ien iem no kamol iem, lietojot ve lkamo 
rīku — v ī v u ļ u (юрок) . Kā minē tā per ioda lie­

cinieki līdz XX gs . s ā k u m a m krievu, ba l tk r i evu , 2 lat­

/. att. Lāpstiņas velku uzvilkšanai. 

Рис. I. Ложечки для основания. 

v i e š u 3 un l i e t u v i e š u 4 apdz īvo tos a p g a b a l o s s a g l a b ā ­

j u š ā s v i e n ā d a s fo rmas Vīvuļas. 
At t ī s t ī t ā feodā l i sma la ikā no nepā rv ie to j amiem 

hor i zon tā l a j i em a u ž a m a j i e m s tāv iem (Bal t i jā apm. 
līdz XVI gs . ) i z v e i d o j ā s p ā r v i e t o j a m i e . 

Reizē a r pā rv i e to j amo a u ž a m o s t ā v u izveidi uzla­
bo jās arī velku s a g a t a v o š a n a s paņēmien i . A u d u m u s 
uzvi lka no v i e n k ā r š ā m velku spo lēm, k r aķ i em jeb 
kri j iem, ar 2—4 pavedien iem, lietojot velku l āps t iņu 
ar 2—4 c a u r u m i ņ i e m (1 . a t t . ) . Sa jā laika p o s m ā mek-

1 A. Z a r i ņ a . Seno audumu tehnisko analīžu rezultāti. — 
Par tehnikas vēsturi Latvijas PSR, VI. R., 1964., 152.—153. lpp.; 
M. H. Л е в и н с о н ­ Н е ч а е в а . Ткачество. — Очерки по 
истории русской деревни X—XIII вв. М., 1959, 19. lpp. 

2 Н. И. Л е б е д е в а . Прядение и ткачество восточных 
славян. — Восточнославянский этнографический сборник. М., 
1956, 496. lpp. 

3 А. A l s u p e . Lauku audēju darba rīki Vidzemē XIX gs. — 
AE, III, 1961., 103. lpp., 11. att. 

4 M. G l e m ž a i t e . Linu. ir vilnu, naminis apdirbimas Lietu­
voje XIX а. — XX a. pradžioje. — ILKI. Vilnius, 1959, 
294 . ­295 . lpp. 
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2. att. Paminas. 

Рис. 2. Поножки. 

3. att. Aužamie stāvi. 

Рис. 3. Ткацкий стан. 

lejami s ā k u m i līdz m ū s d i e n ā m L a t g a l e s krievu un 
la tv iešu audē ju s a g l a b ā t a j a i velku l āps t iņa i ar 2 cau­
r u m i ņ i e m . 5 M i n ē t a j a m a t t ī s t ības p e r i o d a m pieskai­
t ā m s ' ar i a u d u m a p l a t u m a m ē r ī š a n a s p a ņ ē m i e n s , 
ska i to t posmos . Pēdē jos s a v u k ā r t da la desmi t p a ņ ē ­
mienos , k a t r ā pa t r im pavedien iem. S k a i t ī š a n u pos­
mos līdz m ū s d i e n ā m tu rp ina la tvieši , krievi, ba l t ­
krievi, l ietuvieši un i g a u ņ i . 6 

Latv iešu , l ie tuviešu un i g a u ņ u k r i j ām un uz t ina -
m a j ā m t ī t a v ā m u z t i n a m ā daļ-a un a s s ve ido ta s a t se­
višķi . S p ā r n i s avā s t a r p ā savienot i un pa redzē t i uz­
v i lk šana i uz ass . Turpre t ī kr ieviem J_ un p o ļ i e m 8 kr i ju 
un t ī t avu s p ā r n i i es t ip r inā t i asī. Š ā d a kons t rukc i j a 
s a s t o p a m a arī P i e b a l g ā . 

S ā k u m ā pā rv ie to jamie un hor izon tā l ie s tāv i bija 
š au r i un nes tab i l i . Sajā a t t ī s t ības p o s m ā a u ž a m o 
s t ā v u p a m i n a s brīvi k a r ā j ā s p a m i n u a u k l ā s . S ā d a 
p a r ā d ī b a d a ž k ā r t vēl m ū s d i e n ā s n o v ē r o j a m a L a t g a l ē 
l a t v i e š u 9 un kr ievu a u ž a m a j o s s t āvos (2. a t t . ) . S tā ­
vos ar šād i p i e s t i p r i n ā t ā m p a m i n ā m p a r a s t i nel ie to 
v a i r ā k kā 4 nīšu k ā r t a s . 

A u ž a m o s t ā v u p i l n v e i d o š a n a s ga i t ā p a m i n a s s āka 
nos t ip r inā t . L a t g a l e s la tvieši l īdzīgi pare iz t i c īga j iem 
krieviem a u ž a m o s t ā v u p a m i n a s p ies t ip r ina pie 
šķērskoka , k a s a t r o d a s zem sēdekļa (3. a t t . ) . 1 0 P ā ­
rējā Latv i jā p a m i n a s p iev ienotas s t āvu pre tē jā pusē 
pie šķē r ša , k a s a t r o d a s zem velku r i e s tuves (4. a t t . ) . 
L a t g a l ē un D ienv id r i e tumkurzemē velku r ies tuve 
novie to ta a u g s t ā k pa r k r ū š u koku, līdz ar to velki 
novietoti sl īpi . S ā d a pa r ād ība izpla t ī ta kr ievu un 
poļu apdz īvo tos a p g a b a l o s . 1 1 

S t ā v o s , ku ros n a v i e spē jams lietot v a i r ā k pa r 4 
nīšu k ā r t ā m , i zman to nī t is ar n e s a s i e t ā m acīm. Sai 
a u š a n a s d a r b a riku a t t ī s t ības s tad i ja i a tb i l s to šas nī­
t is ar nesas i e to aci La tv i jā d a ž k ā r t mēdz s a u k t p a r 
s a i s t ī t ā m jeb a d ī t ā m nī t īm (5. un 6. at t . ) 
p r e t s t a t ā p a r a s t a j ā m , La tv i jā i zp la t ī t a j ām nīt īm, ku­
ra s s auc pa r n e s a i s t ī t ā m jeb s i e t ā m nī t īm 
(7. un 8. a t t . ) . N . Ļebedeva s avos pē t ī jumos s a i s t ī t ā s 
s auc pa r k r i e v u , bet n e s a i s t ī t ā s pa r l a t v i e š u 
n ī t ī m . 1 2 Apz īmē jums k r i e v u n ī t s s a s t o p a m s 
arī a t sev i šķos L a t g a l e s apv idos , kur lieto sa i s t ī t ā s 
nī t is . Ar sa i s t ī to n ī šu pa l īdz ību p a r a s t i auž v ienkār ­
šus a u d u m u s , ku ru i ekā r to jums s t ā v o s n e p r a s a lietot 
v a i r ā k kā 2 līdz 3 nīsti k ā r t a s . Š ā d a s nī t is līdz 
m ū s u d ienām s a g l a b ā j u š ā s L a t g a l ē un R u c a v ā , 1 3 

t.- i., v ie tās , kur m a t e r i ā l a j ā ku l t ū r ā vē ro jami s l āvu 
e lement i . R u c a v ā "saist ī tās nī t is lieto a t t ī s t ī t ākos au­
žama jos s t āvos nekā L a t g a l ē . 

Lai no a u š a n a s s ā k u m a līdz b e i g ā m s a g l a b ā t u ne-

4. att. Aužamie stāvi. 

Рис. 4. Ткацкий стан. 

5 А. А. Х о д о с о в . Ткачество деревни. М., 1930, 38. lpp., 
37. att.; Е 27, 4402; Е 27, 7631; Е 27, 4455. 

6 Н. И. Л е б е д е в а . Min. darbā, 497. lpp.; М. G i e r n ­
ž а i t е. Min. darbā, 294. lpp. 

7 H, И. Л е б е д е в а . Min. darbā, 492. lpp., 16. att.: 3. 
8 К. M. M o s z u n s k i . Kultūra ludowa slowian, I. Kultūra 

materjalna. Krakow, 1929, 313.—315. lpp. 
9 E 22, 4117. 
1 0 E 22, 4118; E 22; E 27 (I. Madres un A. Alsupes vāktie 

materiāli) . 
1 1 H. И. Л е б е д е в а . Min. darbā, 516. lpp., 27. att.; M. M i ­

s i ii s k a. Staciwy. — Prace i Materialy Muzeum archeologicznego 
i etnograficznego w Lodzi. Seria Etnograficzna, 3. Lodz, 1960, 
297.—300. lpp. 

1 2 H. И. Л е б е д е в а . Min. darbā, 517. lpp. 
1 3 ET25, Rucava. 
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main ī tu velku ka r t ību , t, i., lai velki uz r ies tuves pa­
liktu sāko tnē jā u z t ī š a n a s vietā , r ies tuvei abos ga los 
pierīkoja koka r i p a s . Ripu u z d e v u m s bija n e ļ a u t vel­
kiem sl īdēt uz s ān i em. Š ā d a s r i p a s vēl XX gs . sā­
kumā lietoja P l e s k a v a s , N o v g o r o d a s , J a r o s l a v ļ a s un 
L a t g a l e s k r i ev i . 1 4 T ā s v ie tumis s a s t o p a m a s arī lie­
lākajā La tv i j a s a u š a n a s a m a t n i e c ī b a s cen t rā — Pie-
b a l g ā . 1 5 D o m ā j a m s , ka p ieba ldzēni m i n ē t ā s kons t ruk­
cijas p ā r ņ ē m u š i no kr ievu m a n u f a k t ū r ā m , jo vietējo 
d a r b a rīku u z l a b o š a n a i i zman to j a arī k a i m i ņ u pie­
redzi . 

Aužot a u d u m u s ar 3 un v a i r ā k n īšu k ā r t ā m , jā l ie to 
īpaša n īšu k ā r t u p a c e l š a n a s ierīce —• t r ī se jeb t r īzuļ i . 
To izve idojuma ā rē j ā s fo rmās La tv i j a s te r i tor i jā vē­
r o j a m a s v a i r ā k a s a t t ī s t ības s t ad i j a s . Ar t ā m sais t ī t i 
arī va i r āk i lokāli v a r i a n t i . L a t g a l ē un v a i r ā k o s Pol i ­
j a s apv idos lieto l īdz īgas fo rmas t r ī zu ļus , ku ru sākot­
nē ja i s ve ids l a tga ļ i em bija p a z ī s t a m s j a u XII gs . 
(9. a t t . ) . 1 6 

XIX gs . p i rma jā pusē , kad m a n u f a k t ū r a s t ipa auža­
mos s t ā v u s pakāpen i sk i pā rve ido ja pa r m a š ī n s t ā -
viem, t iem pievienoja s i s t avu ar caursv ied i . Krievijā, 
tai ska i tā arī la tv iešu a p d z ī v o t a j ā s g u b e r ņ ā s , to sāka 
lietot XIX gs . v i d ū . 1 7 La tv ieš i to s auca pa r g a -
n i ļ k u no kr ievu гнать. Š ā d a a p z ī m ē j u m a izcelsmi 
lielā mērā pal īdz ska id ro t fakts , ka R ī g a s tekst i l fab­

r ikās ta jā la ikā g a l v e n ā s a r u n u va loda bija krievu. 
L a t g a l e s la tv iešu v a i r ā k k r ā s u r a k s t o t ā s g u l t a s se­

g a s s a u c pa r k o l d r ā m no poļu g u l t a s s e g a s ap­
z īmējuma koldra. A p z ī m ē j u m a p ā r ņ e m š a n a i va rē tu 
būt va i r āk i iemesli . I e spē j ams , t āpēc , ka XVII I gs . 
K r ā s l a v ā g rā fa P l ā t e r a pak lā ju d a r b n ī c ā s da rbu va­
dītāji bija V a r š a v a s audē ju a m a t a m e i s t a r i . 1 8 Vietē­
jie iedzīvotāj i , k a s s t r ā d ā j a š a j ā s da rbn ī cā s , p ie rada 
pie poļu n o s a u k u m i e m un p ieņēma tos dekora t īvo 
segu a p z ī m ē š a n a i . I e spē j ams , ka minēt ie apz īmē jumi 
p ā r ņ e m t i vēl ag rāk , t. i., la ikā , kad L a t g a l ē guļv ie tu 
p ā r k l ā š a n a i speciāl i a u s t a s s e g a s lietoja t ikai mui ­
žās . Šo p i eņēmumu daļēji a p s t i p r i n a šād i fakti . Vēl 
m ū s d i e n ā s L a t g a l e s la tvieši v ā r d u s e g a lieto re t i , 
tā v ie tā i zmanto jo t a p z ī m ē j u m u s k o l d r a , d e č s , 
o d e j a I s . P a r a p z o b o t ā m k o l d r ā m sauc 
v ieg las un p l ā n a s s e g a s ar r e t inā t i em un g rupē t i em 
velkiem (3—6 šķieta zobos pēc k ā r t a s ver ik pa vie­
n a m velku paved ienam, 3—7 zobus a t s t ā jo t s t a r p ā 
t u k š u s ) . A u d u m i ar šād i r e t inā t i em velkiem p a r a s t i 
s a s t o p a m i apv idos ar labi a t t ī s t ī tu l inkopību un ma­
zāk a t t ī s t ī tu a i tkopību. P l a š i tie izplat ī t i Pol i jā un 
Lie tuvā . La tv i jā s a s t o p a m i L a t g a l ē , A u g š z e m ē un 
L ie tuvas pierobežā. Apz īmē jumu k o l d r a la tga l ieš i 
u z s k a t a p a r senu, un līdz p i r m a j a m p a s a u l e s k a r a m 
tā s a u k u š i arī sp i l g t a s s t r ī p a i n a s s e g a s . 1 9 L a t g a l ē 
pa r k o l d r ā m sauc arī ve ika los p i rk t ā s s e g a s , ta i 

1 4 Этнографическое обозрение. Под ред. В. О. Миллера и 
Ы. А. Янчуга. М., 1902, 77.—80. lpp. 

1 5 Е 20, 4942; Е 20, 4800; Е 20, 4799; Vecpiebalga. 
1 S М. М i s i n s k a. Min. darbā, 297.—300. lpp.; А. С т у ­

б а в с. Некоторые археологические находки 11—13 веков из 
городища Кокнесе. — Krāj. От эпохи бронзы до раннего фео­
дализма. Таллин, 1966, 169. lpp. 

1 7 А. A l s u p e . Lauku audēju darba rīki Vidzemē XIX gs. — 
AE, III, 1961., 110. lpp., 25. att. 

1 8 Latvijas PSR vēsture, I, 263. lpp. 
1 9 E 22, 7209. 

5. att. Saistitas nitis. 

Рис. 5. Русский пит. 

6. alt. Nišu siešana. 

Рис. 6. Вязание нитов. 

7. att. 
Sieta nils. 

Рис. 7. Ла­
тышский пит. 

ska i tā v a t ē t a s . 2 0 Teik ta i s r ā d a , ka pa r k o l d r ā m sauc 
v i sa s t ā s s e g a s , kuru i z s t r ā d ā j u m u veidi līdz XIX gs . 
v idum L a t g a l e s zemniek iem bijuši sveši va i m a z 
p a z ī s t a m i . 

Bal tkr iev i jā a t r o d a m i linu a u d u m i ar Latvi jā iz­

p la t ī t a j iem dre ļ ļu r aks t i em, pie t a m šiem raks t i em 
n a v ī pa šu apz īmē jumu . Tur a t r o d a m a s nī t is a r l a t ­
v i e š u n ī š u n o s a u k u m u . 2 1 

го £ 22, 7211. 
2 1 H. И. Л е б е д е в а . Min. darba, 517.-518. lpp. 

151 



all. Sietas nītis uz nišu sienamā galdiņa. 

Рис. 8. Латышский пит. 

XIX un XX gs . s ā k u m ā latviešu 
mājrūpniek i p ā r d e v a s a v u s l inu 
dreļ ļu g a l d a u t u s un dvieļus v ie tās , 
kur tos uz v ie tas ne ražo ja va i ražoja 
maz . P ā r d o š a n a s vietu ska i tā ieti lpa 
ari P ē t e r b u r g a , P l e s k a v a , Novgoroda , 
Polocka , Vi tebska , Smoļenska u. c. 
Vi tebskā un S m o ļ e n s k a P i e b a l g a s 
r a t i ņ d r e i m a ņ i p ā r d e v a r a t i ņ u s un 
ar i a u ž a m o s t āvu p i e d e r u m u s . Iespē­
j a m s , ka ba l tk r ievu a u š a n a s da rba 
riku un dre ļ ļu a u d u m u izveidē lat­
viešu mā j rūpn ieku d a r i n ā j u m i node­
rējuši pa r t iešu p a r a u g u . 

L a t g a l e s l a t v i e š u ' u n kr ievu auša­
n a s d a r b a riku l īdzība v ē r o j a m a tikai 
pr imi t īva jos velku un a u d u paved ienu 
s a g a t a v o š a n a s rīkos un paņēmienos . 
P i emēram, la tv iešu un kr ievu t ī t avām 
u z t i n a m ā s d a ļ a s ir l ī dz īgas , bet s ta ­
tīvi a t šķ i r īg i ar daudz iem lokāliem 
va r i an t i em. L a t g a l e s krievi uz t ina­
m ā s t ī t a v a s p a r a s t i s a u c мотовило, 
n o t i n a m ā s p a r размотовило, velku 

spoles jeb kri jus pa r вюшко un šķe ter i pa r мотка. 
Arī latvieši vietās , kur dzīvo t uvos k a i m i ņ o s ar krie­
viem, lieto šos kr ieviskos a p z ī m ē j u m u s . P ā r ņ e m t o s 
n o s a u k u m u s latvieši lieto, apz īmējo t a r i t ā d u s ' r ī k u s , 
k a s t ik lab pec izveidojuma ā r ē j ā m formām, kā teh­
n i s k a j a m iespējam a t š ķ i r a s no krievu rīkiem. P iemē­
ram, L a t g a l e s a u s t r u m d a ļ a s la tvieši arī a u ž a m o 
s tāvu p a m a t d a ļ a s r ies tuvi , šķietu, p a m i n a s , s i s t avu 
un a tspol i s auc no kr ievu v a l o d a s p ā r ņ e m t o s apzī­
m ē j u m o s pa r k o l o d u ( к о л о д а ) , b i e r d u (бердо) , 
p o n u ž a m (поножи) , n ā b r ē c u (набелка) un 
c o l o n k ü (челнок) (ska t . I k a r t i ) . 

Minē ta j ā apvidū la tvieši arī dvieļiem, s e g ā m u. c. 
aus t i em pr iekšmet iem nel ie to l a tv i skus a p z ī m ē j u m u s 
(ska t . II k a r t i ) . J ā a t z ī m ē , ka šie v a l o d a s a i z g u v u m i 
r aduš i e s ga lvenokā r t apv idos , kur la tvieš i dzīvo bla­
kus pare iz t ic īga j iem krieviem. Turpre t ī vect ic īgo 
kr ievu apdz īvo tā s v i e t ā s šād i k u l t ū r a s s a k a r i vēro­
j a m i ļoti maz . P a t tu r , kur iedzīvotāju abso lū t a i s 

9. alt. Trīzulis. 

Рис. 9. Вальц. 

v a i r ā k u m s ir vecticīgie krievi , latvieši s a g l a b ā j u š i 
tīri l a tv i skus rīku n o s a u k u m u s . 

Vecticīgie krievi L a t g a l ē ieceļojuši j a u X V I I — 
XVIII gs. , bet pare iz t ic īg ie krievi uz p a s t ā v ī g u dzīvi 
L a t g a l ē va i r āk sāka apmes t i e s t ikai XIX gs . II pusē . 
Līdz ar to minēt ie v a l o d a s a i z g u v u m i g a l v e n o k ā r t , 
šķiet, r aduš i e s pēdējo s imt s g a d u laikā. Minē to pieņē­
m u m u pas t i p r ina fakts , ka t ikai kopš XIX gs . b e i g ā m 
L a t g a l e s zemnieki da rba r īkus sāka pasū t ī t a m a t ­
niekiem. L a t g a l e s latvieši g a l v e n o k ā r t n o d a r b o j ā s ar 
zemkopību, bet ieceļotāji krievi l ielāku vēr ību pie­
vērsa b l akus pe ļņas darb iem, tai ska i tā k o k a p s t r ā d ā -
š a n a i un līdz ar to a u š a n a s d a r b a rīku d a r i n ā š a n a i 
kā t ā s s a s t ā v d a ļ a i . P a s ū t ī j u m u s viņi veica pēc pasū ­
t ī tāju dot iem p a r a u g i e m . 

Bal t i jā dz īvojošās t a u t a s līdz m ū s d i e n ā m s a g l a b ā ­
j u š a s d a ž u s ļoti s enus a u d u m u r o t ā š a n a s paņēmie ­
nus , tai ska i tā īpaša r a k s t a a u d a iep īšanu, ie loc īšanu 
jeb i e l a s ī šanu vai i es iešanu ar brīvu roku k ā d ā vien­
k ā r t ņ a va i t r in ī ša sē jumā a u s t ā p a m a t a u d u m ā . Minē­
t ā s t ehn ikas a u d u m u da r inā t ā j i em dod lielu r īc ības 
brīvību o r n a m e n t a un kompozīc i j as izvēlē. T ā m ir 
divi r a k s t a v e i d o š a n a s paņēmien i : 1) iepinot a t se­
v i šķus mot īvus ( з а к л а д н а я ) , 2) ieliekot r a k s t a j o s l a s 
visā a u d u m a p l a t u m ā ( б р а н н а я ) . 

Vēs tu r i sk i i ep inuma t ehn ika s r a d u š ā s ver t ikā lo 
a u ž a m o s t ā v u l ie to juma l a i k ā . 2 2 Valdoš ie a u d u m u ro­

t ā š a n a s paņēmien i t ā s pa l ika , arī l ietojot hor izon tā ­
los a u ž a m o s s t ā v u s ar s a m ē r ā vāji a t t ī s t ī tu a u š a n a s 
a p a r ā t u , t. i., 2 — 3 , re tos gad ī j umos 4 n īšu kāptas 
un p a m i n a s . Raks tu ve idoja arī ar ska lu pa l īdz ību. 
Kad audēj i i ep rak t izē jās brīvi r īkoties ar 4 un va i r āk 
nīšu k ā r t ā m , minē tos p a ņ ē m i e n u s v a i r u m s d a r i n ā t ā j u 
a tme ta . Kopš m a n u f a k t ū r a s t ipa a u ž a m o s t āvu izpla­
t ības t a u t a s m a s ā s šos da rb ie t i lp īgos p a ņ ē m i e n u s 
g a l v e n o k ā r t s a g l a b ā j a īpaš i dekora t īvo a u d u m u dar i ­
nā tā j i , p i emēram, pak lā ju audēj i . 

R a k s t a j o s l a s ve idošana , ielokot r a k s t a a u d u visā 
a u d u m a p l a t u m ā , p laš i i zp la t ī ta vēl XIX un XX gs . 
a u d u m o s s l āvu un ba l t u t a u t u apdz īvo ta jos apv idos . 
La tv i j a s ter i tor i jā š is p a ņ ē m i e n s v i sva i r āk s a s t o p a m s 
L a t g a l ē . Kā v iens no senāk iem ielocījuma veidiem 
m i n a m a a u d u m u v i r s m a s p ā r k l ā š a n a r a k s t a v ie tās 
ar g re t e l ēm, c i lpām jeb «pēr l ī tēm». V i e n k ā r t ņ a vai 
t r in ī ša a u d u m a p a m a t ā a tb i l s toš i i zvē lē ta jam rotā­
j u m a m note ik tā a t t ā l u m ā citu no c i tas ieauž rupju , 
g rodu audu paved ienu v isā a u d u m a p l a t u m ā . Raks ta 
v ie tās a u d u m a v i r s p u s ē ar i rbuli izvelk c i lpas . Poļi 
šo p a ņ ē m i e n u paz inuš i j a u X g s . 2 3 La tv iešu , bal t ­
kr ievu un l ietuviešu mā jaudē j i XIX un XX gs . šo 
tehniku i zman to juš i , aužo t g u l t a s , gr īdu , r a t u un ka­
m a n u s e g a s 2 4 (10. a t t . ) , mūsd ienu pašda rbn iek i , 
aužot a r i dekora t īvos sp i lvenus . Minē to t au tu da r inā ­
j u m u kompozīc i jā XIX un XX gs . s ā k u m ā dominē 
fona r a k s t s ar g a l v e n o mot īvu — a s t o ņ s t ū r u zva ig­
zni. R a k s t a audi ņemt i ar p a m a t a u d u m u v ienā un tai 
p a š ā va i k ā d ā k o n t r a s t ē j o š ā k r ā s ā . Kā o t r s ielocī­
j u m a veids m i n a m a k r ā s a i n a , p a r a s t i s a r k a n a , g luda 
r a k s t a a u d a iev ie tošana p a m a t a u d u m ā . Sādi da r inā t i 

2 2 Skat. A. 2 а r i ņ a s rakstu ša krāj. 87. lpp. 
2 3 J. К a m i n s k а, A. N a h 1 i k. Wlokiennictwo Gdanškie 

w X—XIII wieku. Lodz, 1958. 
2 4 Latviešu tautas māksla, II, 16., 35. att.; Lietuviii liaudies 

menas. Audiniai, I. Vilnius, 1957, 242., 243., 244. att. 
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10. att. Gultas sega. 

Рис. 10. Одеяло. 

L a t g a l e s kr ievu dvieļi , k a s sevišķi b a g ā t ī g i ro tā t i ; 
i zman to t s ģ e o m e t r i s k a i s o r n a m e n t s , k ā . arī st i l izēti 
s t ā d u un dzīvnieku motīvi . Raks tu j o s l a s te ve ido tas 
2—45 cm p l a t u m ā , p a r a s t i v i e n k ā r t ņ a p a m a t ā . Neret i 
r a k s t a i n a s a u d u m a s t r ēme les i z a u s t a s a t sev išķ i un 
tad pēc v a j a d z ī b a s p i e šū t a s va i nu dvieļu, vai spil-
v e n d r ā n u ga lo s va i ar t ā m izro tā t i krekl i . L īdz īga 
pa r ād ība n o v ē r o j a m a ar ī c i tos kr ievu apdz īvo tos ap ­
g a b a l o s , t ā p a t ba l tkr ievu, la tv iešu , l ie tuviešu un poļu 
d a r i n ā j u m o s kā Latv i jā , g a l v e n o k ā r t L a t g a l ē , tā Lie­
tuvā , Bal tkr iev i jā un Pol i jā . Ģeomet r i ska j ā orna­
m e n t ā un jos lu kompozīci jā v i s ā m m i n ē t a j ā m t a u t ā m 
ir d a u d z kop īgu e lementu . Minē to t a u t u i z s t rādā ju ­
mos dominē a s t o ņ s t ū r u z v a i g z n e d a ž ā d ā s va r i āc i j ā s , 
s a s t o p a m a s l īdz īgas un pa t v i e n a s un t ā s p a š a s rak­
stu j o s l a s 2 5 (11 . a t t . ) . Tomēr v i s k r ā š ņ ā k veidot i 
krievu, v i s skopāk la tv iešu i z s t r ā d ā j u m i . 2 6 

Sa l īdz ino t jos lu r a k s t a v e i d o š a n ā s a t t ī s t ības ga i tu 
minē to t a u t u teks t i l i jās , r e d z a m , ka krievu i z s t r ādā ­
j u m o s ielocījuma tehnika s a g l a b ā j u s i e s v i s i lgāk , ro­
t ā j u m s at t īs t ī j ies v i sp i ln īgāk . Turpre t ī t a u t a s , k u r ā m 
a u d u m u r o t ā š a n a s t ehn ika s a t t ī s t ī jušās s t rau jāk , 
ielocījuma t ehn ikās i z s t r ā d ā t o s t r ad i c ionā los r a k s t u s 
XIX g s . o t ra jā pusē un XX gs . s ā k u m ā p ā r n e s a uz 
c i t ām i z s t r ā d ā j u m u t ehn ikām. P i e m ē r a m , v ienu no 
v i s p o p u l ā r ā k a j ā m jos l ām, k a s ve idota no diviem ele­
men t i em —• a s t o ņ s t ū r u z v a i g z n e s un t r i j s tū r iem, lat­
vieši p ā r n e s a uz ad ī j umiem, 2 7 poļi — uz izšuvu­
m i e m . 2 8 O t r u plaš i izpla t ī tu jos lu v a r i a n t u g rupu , 

2 5 Lietuviiļ liaudies menas. Audiniai, II. Vilnius, 1962,128. att.; 
Белорусское народное искусство, I. Минск, 1951, 37. lpp.; 
В. С т а с о в . Русский народный орнамент. СПб., 1872, л. 62, 
нр. 85. 

2 6 Secinājums izdarīts, balstoties uz Latvijas PSR Vēstures 
muzeja Etnogrāfijas nodaļas fondos atrodamajiem priekšmetiem 
un arhīva materiāliem. Jāpiezīmē, ka «Latvju rakstu» II sēj. 
ievietoto Latgales dvieļu rakstu vairums uzzīmēti krievu sētas, 
kā to pierāda Etnogrāfijas nodaļas arhīvā atrodamās skices un 
protokoli. 

2 7 E 22, 4531; Latviešu tautas māksla, II, 409. att. 
2 8 Ludowy przemysl zdobniczy w Polsce. Katalog, Redakcja 

Janina Orynzyna. Warszawa (b. g.), 36. lpp., 31. att. 

k a s s a s t ā v no «ozoliņiem» un «spurdzēm», la tvieši 
p ā r n e s a uz r aks to t i em t r i n ī š i e m , 2 9 l ietuvieši uz ielo­
cī juma tehniku , kur r a k s t u veido ar ska lu p a l ī d z ī b u . 3 0 

Sos p ā r n e s t o s r a k s t u s viegli a t šķ i r t no p a t s t ā v ī g i e m , 
no te ik ta s t ehn ika s i e tva ros rad ī t i em raks t i em. P ā r ­
nes t ie r aks t i s a g l a b ā viegl i iezīmētu jos lu p r inc ipu 
vēl fona r a k s t a i e tva ros : p a m a t e l e m e n t u ie tverošie 
pretēj ie līkloči n e s a s k a r a s , bet izvietojas p a r a l ē l i . 3 1 

Ņemot vē rā te ikto, kā arī ielocījuma t ehn ikas da­
ž ā d ā s s a g l a b ā š a n ā s un i z m a n t o š a n a s p a k ā p e s , to­
mēr j āa t z ī s t , ka kr ievu i z s t r ā d ā j u m i ne vien ie tekmē­
juš i la tv iešu d a r i n ā j u m u s , bet not ikus i p a t t ieša rak­
stu p ā r ņ e m š a n a . P a r to liecina la tv iešu r a k s t a i n o s 
4—12 nī t īm a u s t o dvieļu ga lo s ie locī tās r a k s t u jos­
las — p ā r d a r i , kas ne pēc r a k s t u r a , ne r i tma nesa ­
skan a r p a m a t a u d u m ā r a k s t u un ir va i r āk va i m a z ā k 
l īdz īgas kr ievu dekora t īva jos a u d u m o s a t r o d a m ā m 
j o s l ā m . 3 2 

Latv i jā XIX un XX gs . a u d u m u s ro tā , iepinot a t se­
v i šķus mot īvus , s a m ē r ā ret i . 

I ep inuma tehnika k e l i m s , 3 3 k a s tik ļoti iecienīta 
s lāvu dekora t īva jos a u d u m o s , a t r o d a m a v a i r s t ikai 
L a t g a l ē un Kurzemē . D a u d z va i r āk l ie tots kel ima 
j a u n ā k a i s v a r i a n t s s a i s t ī t a i s k e l i m s , 3 4 ko 
L a t g a l ē d a u d z i zmanto ja , da r i no t g u l t a s s e g a s . Rotā­
j u m a kompozīc i ja un o r n a m e n t s cieši s a s a u c a s ar 
minē tā laika posma krievu dvieļu un k r e k l u r aks to s , 
l ie tuviešu un poļu s e g ā s a t r o d a m o s t ā d u o r n a m e n t u 
(10., 12., 13., 14., 15. a t t . ) . P a r a s t i r a k s t u sas tād ī ja 
s a m ē r ā n a t u r ā l i ve ido ta s ziedu vi jas , v īnogu ķekaru 
r i n d a s u. tml . Minē to r o t ā j u m u ve idu ietekmējusi arī 
spec iā lā l i t e r a tū ra un fabriku i z s t r ā d ā j u m i . 3 5 

ī p a š u vēr ību pe lna liela dekora t īvo a u d u m u g r u p a , 
k u r a s i z s t r ā d ā j u m u t ehn ikas la tvieš i s a u c pa r r o -
z ī š u a u d u m i e m , p ā r s t a i p u d r e ļ ļ i e m u. c. 
Arī to r a k s t s ve ido t s uz v i e n k ā r t ņ a p a m a t a ar īpaša 
r aks t a a u d a pal īdz ību. Raks tu v a i r s ne ie lasa ar brīvu 
roku, to veido pā rv i e to j amo hor i zon tā lo a u ž a m o s tāvu 
a p a r ā t s . Līdz ar to r a k s t s lielā mērā ir tehniski no­
sac ī t s , s a i s t ī t s ar 4—8 nīšu k ā r t u un p a m i n u saist ī ­
j u m a kār t ību . So a u d u m u d a r i n ā š a n a s tehnisk ie pa­
ņēmieni , i ze jma te r i ā l s ( l ins , v i lna ; kokvi lna , v i lna ; 
kokvi lna , l i n s ) , kompozīc i jas p a m a t p r i n c i p i , o rna ­
men ta e lement i la tv ieš iem, l ietuviešiem, poļ iem un 
ba l tkr iev iem XX gs . m a t e r i ā l ā p a m a t o s sakr ī t . Kā 
izska idro t l īdzību? Sīs g r u p a s a u d u m u ģenēze vēl 
tiek ska id ro t a . Tomēr j a u t a g a d va r teikt, ka, minē to 
t a u t u d a r i n ā j u m u radniec ību nosakot , j ā i evēro t r ī s 
ga lven ie m o m e n t i : 

a) la tv iešu , l ietuviešu, poļu, ba l tk r ievu t radic io­
nā lo a u š a n a s tehniku a t t ī s t ība l īdz XIX gs . ; 

b) s a k a r i ar V iduse i ropas un R ie tume i ropas auša ­
n a s a m a t n i e c ī b a s cen t r iem; 

c) k u l t ū r a s s aka r i s t a r p la tvieš iem, poļiem, lietu­
viešiem, ba l tkr iev iem. 

2 9 Latviešu tautas māksla, II, 40. un 41. att. 
3 0 Lietuviiļ liaudies menas. Audiniai, I, 198. att. 
3 1 Latviešu tautas māksla, II, 41. att. 
3 2 Turpat, 141. att. 
3 3 Latviešu tautas māksla, II, 277. lpp., 98. att. 
3 4 Turpat, 12. att. 

3 5 M. M a t u s k ö w n a . Technika tkania dywanöw przety-
kanych we wsi Ogniwo (pow. lukowski) i okolicy. Polska sztuka 
ludova. — Kwartalnik institūtu Sztuka Polskiej Akademii 
Nauk, 1963, 1, 5 0 . - 5 1 . lpp. 
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L a t g a ļ i j a u XII g s . da r i nā j a r a k s t a i n u s a u d u m u s , 
kuru t ehn ika s v a r a m uzska t ī t pa r p a m a t u XIX gs . 
p ā r s t a i p u a u d u m i e m . 3 6 Tomēr m ū s u rīcībā n a v pietie­
kami daudz m a t e r i ā l u pa r lauku un pi lsē tu audēju , 
kā a r i m ā j a m a t n i e k u un a m a t n i e k u a u š a n a s m ā k a s 
un d a r b a rīku a t t ī s t ī bas ga i t u la ika p o s m ā no XIV 
līdz XVII gs . Z i n ā m s , ka XVII gs . p i rma jā pusē Zem­
ga les audēj i s t r ā d ā j a ar l a i k m e t a m a tb i l s toš i labi 
izveidot iem a u ž a m a j i e m s tāv iem, ku ru t ehn i skās at­
t ī s t ības l īmenis deva iespēju a u š a n ā lietot a p s k a t ā ­
m ā s t ehn ikas . XVII I gs . II pusē Vidzemes l auku 
amatn iek i muižu v a j a d z ī b ā m da r inā j a a u d u m u s p a t 
ar 28 n īšu k ā r t u pa l īdz ību . Mā j rūpn iek i t i r g u m ra­
žoja linu a u d u m u s dre ļ ļu sē jumā , k a s ir tehniski 
kompl icē tāks nekā a p s k a t ā m i e a u š a n a s paņēmien i . 
P l a š i m ā j a m a t n i e k u s lāņ i dre ļ ļu tehniku sāka lietot 
XIX gs . v idū. Tomēr pēc l īdzš inēj iem ma te r i ā l i em vēl 
n a v i e spē jams noteikt , cik lielā m ē r ā XIX gs . lauku 
audē ju lietotie d a r b a paņēmien i ir t i ešas un nepār ­
t r a u k t a s vietējo a u š a n a s tehniku a t t ī s t ības r ezu l t ā t s . 
T ā p a t arī j ā s k a i d r o , cik liela loma XIX gs . l auku 
audē ju tehniku izveidē ir p ieredzei , k a s p ā r ņ e m t a no 
pi lsē tu un m a n u f a k t ū r u audē ju me i s t a r i em, kur i labi 
paz ina c i t t au tu a u š a n a s d a r b a r īkus un p a ņ ē m i e n u s . 

D a ļ a i z t i r zā jamo a u d u m u o r n a m e n t u e lementu un 
kompozīc i jas pr inc ipu u z r ā d a tuvību ar X V I — 
XVIII gs . Viduse i ropā un R ie tumei ropā da r inā t a j i em 
a u d u m i e m . 3 7 Minē to j a u t ā j u m u r i s i n ā š a n a i visprecī­
z ā k ā s un d r o š ā k ā s z iņa s dod a u d ē j u g r ā m a t a s 
jeb m e i s t a r u a u d u m u r a k s t u z īmējumi un piez īmes 
r o k r a k s t ā . 3 8 Sa j ā s g r ā m a t ā s audēj i sakopoja m ū ž a 
pieredzi , k rā ja g a n s a v u s p a t s t ā v ī g i s a s t ād ī t o s , g a n 
no cit iem noska t ī tos r a k s t u s . Līdz ar to XVII I g s . 
e k s e m p l ā r o s s a s t o p a m i tieši pā r z īmē jumi no XVII I gs . 
vācu spec i ā l ā s l i t e r a t ū r a s . 3 9 Spr iežot pēc vē s tu r e s 
a v o t o s 4 0 un f o l k l o r ā 4 1 a t r o d a m i e m da t iem, š ā d a s 
audē ju g r ā m a t a s v i s a g r ā k p i ede rē jušas cunftu a m a t ­
niekiem, XVII I gs . o t ra jā pusē m u i ž ā s - u n lauku ma­
n u f a k t ū r ā s n o d a r b i n ā t i e m mei s t a r i em, XIX gs . dažā­
diem lauku audēj iem, pa t zemniekiem. 

Līdz p a t XIX gs . be igām, kad la tv iešu va lodā pa­
rād ī jās p i r m ā a u š a n a s t ehn i skā r o k a s g r ā m a t a , t a s 
bija g a l v e n a i s a u d u m u r a k s t u avo t s l auku a m a t n i e ­
kiem. Amatn iek i g r ā m a t ā s a t r o d a m o s r a k s t u s izpil­
dīja t iešā va i va r iē tā ve idā , s a g l a b ā j o t no rād ī to teh­
niku, t. i., t r in ī ša va i a t l a s a drel l i 8—28 nīšu k ā r t ā s . 
Turpre t ī mā j ama tn i ek i r a k s t u s i zman to ja v ienkār ­
šo tā ve idā , t ehn ikās , k a s i z p i l d ā m a s 4—8 nīšu kār ­
t ā s (16. a t t . ) , v isbiežāk t. s. p ā r s t a i p u d r e l l ī . 
S ā d a p a r ā d ī b a sevišķi v ē r o j a m a L a t g a l ē un A u g š ­
zemē. L īdz īga 4—8 nīšu a u d u m u tehniku a t t ī s t ības 
g a i t a v ē r o j a m a Poli jā . 

F e o d ā l a j ā Pol i jā g a l m a un muižu d a r b n ī c ā s nodar -

3 6 Skat. A. Z а r i n a s rakstu šā krāj. 87. lpp. 
3 7 E. F l e m i n g . Textile Künste. Berlin (b. В.), 119., 120. att.; 

G. D i г с к s. Schöpferische Gestaltung der deutschen Volks­
kunst. Berlin, 1935, 52 . ­54 . lpp. 

3 8 A. A l s u p e . Audumu veidi Vidzemē (XIX gs. otrā un 
XX gs. pirmā puse). — AE, II, 1960, 166.—181. lpp.; Latviešu 
konversācijas vārdnīca, I, 1136. sleja; «Latvijas Saule», 1923, 
7/8. 

3 9 A. A l s u p e . Min. darbā, 167,—173. lpp. 
4 0 CVVA, 5890. f, 1. a p r , 10. 1.; E 20, XXI mape. 
4 1 Kr. B a r o n s un H. V i s s e n d o r f s . Latvju dainas, 

7074. un 6967. nr. 

//. att. Dvieļa gala rotājums. 

Рис. 11. Узор на полотенце. 

12. att. Rotāta palaga mala. 

Рис. 12. Узор на простыне. 

bināt ie māksl in iek i un amatn iek i ražoja māksl in ie ­

ciski a u g s t v ē r t ī g u s gobe lēnus un r a k s t a i n u s zīda 
a u d u m u s . Dominē ja br īv rokas p i n u m a t ehn ikas . Rak­

s t u r ī g ā s feodāl i sma la ika a m a t n i e k u a t spo le s a u d u m a 
t ehn ika s te i zman to ja m a z . Po ļu zemnieku a u d u m i 
g a l v e n o k ā r t bija d a r i n ā t i v i e n k ā r t ņ a , t r in ī ša un r ipsa 
s ē j u m o s . 4 2 K a p i t ā l i s m a per iodā , īpaš i XX g s , poļu 

4 2 Tkanina Polska. Pod. red. prof. Ksawerego Piwockiego. 
Warszawa, 1959, 35.—59. l pp , 65.—122. att.; I. C z a r n e c k a . 
Polnische Volkskunst. Warszawa, 1957, 8 6 . - 9 3 . lpp. 
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13. att. Gultas sega. 

Рис. 13. Одеяло. 

14. alt. Gultas sega. 

Рис. 14. Одеяло. 

t a u t a s m ā k s l a 4—8 nīšu p ā r s t a i p u a u d u m i ieņem re­
d z a m u vietu. Minē to a u d u m u pē t ī š anā noz īmīgs ir 
poļu e tnogrā fu 1954. g a d a a t r a d u m s Ļub ļ ina s ap ­
k a i m ē . 4 3 

A t r a s t a audē ju raks tu g r ā m a t a , kas g a n pēc ta jā 
iez īmēta j iem dreļ ļu r aks t i em, g a n pēc z ī m ē j u m a ma­
nieres l īdz īga Vidzemē un Z e m g a l ē a t r a s t a j i e m ek­
s e m p l ā r i e m . G r ā m a t u sas tād ī juš i S i lēz i jas ama t ­
nieku — g a l d a u t u audē ju pēcnācēj i , d o m ā j a m s , 
XVII I gs . be igās . Tajā a t r o d a m i e r a k s t u apz īmē jumi 
«prūšu m u s t u r i s » , « D a n c i g a s m u s t u r i s » , «Saks i j a s 
m u s t u r i s » , t ā p a t kā la tv iešu «p lāmšu roze» un «slēžu 
a u d u m s » , s a v u k ā r t apl iecina minē to r a k s t u s a k a r u a r 

feodāl i sma a t t ī s t ī t āka j iem linu a u š a n a s ama tn i ec ība s 
cent r iem Ei ropā . M i n ē t ā s g r ā m a t a s r a k s t u s ciema 
ama tn i ek i un mā jaudē j i i zman to juš i 4 n īšu a u d u m u 
t ehn ikām, k a m ē r g r ā m a t a s s a s t ād ī t ā j i tos l ietojuši 
16 n īšu k ā r t ā s . A u d u m u a n a l ī z e un l a ikab iedru z iņo­
jumi pa l īdzē juš i poļu pētniekiem izdar ī t l ī dz īgus se­
c i n ā j u m u s arī ci tos Po l i j a s a p v i d o s . 4 4 

Ļoti i e spē jams , ka a p s k a t ā m o a u d u m u tehniku at­
t īs t ība l īdzīgi r i s inā jus ies arī Lie tuvā . Tur j a u 
XVI gs . a u š a n a s m ā k a bija v i sa i a t t ī s t ī t a , jo audu ­
m u s ekspor tē ja uz Vāci ju un H o l a n d i . XVII I gs . Lie­
t u v a s muižnieki noo rgan i zē j a audē ju da rbn ī ca s , k u r ā s 
n o d a r b i n ā j a izcilus spec iā l i s tus , t. s. a t k o č i a i . 
Pēc da rbn īcu l i kv idēšanas audēj i izkl īda pa ciemiem 
un tu rp inā j a s t r ā d ā t zemnieku v a j a d z ī b ā m . 4 5 

XIX un sevišķi XX g s . 4—8 nīšu r aks t a in i e a u d u m i 
Lie tuvā izpla t ī juš ies v isos apv idos . Lie tuviešu, poļu, 
ba l tk r ievu un la tv iešu a u d u m u publ icē jumi u z s k a t ā m i 
p a r ā d a l ie tuviešu audē ju p ā r ā k u m u 4 n īšu a u d u m u 
raks tu var iāc i ju b a g ā t ī b ā . 4 6 Ne velt i 4 n īšu dre ļ ļu 
tehnikā d a r i n ā t o s « radz iuszk i» t ipa a u d u m u s Pol i jā 
s auc pa r V i ļ ņ a s a u d u m i e m 4 7 va i Ba l t i j a s audu­
m i e m . 4 8 XX g s . minē to t a u t u l īdzīgie roz īšu a u d u m a , 
4 n īšu dre ļ ļu un a u d u r ipsa t ehn ikā s da r inā t i e 
a u d u m i te r i tor iā l i ap tve r g a l v e n o k ā r t ka to ļ t i c īgo ap­
dzīvotos a p g a b a l u s , t. i., v isu Lie tuvu, Pol i ju , Rie-
tumbal tk r iev i ju , L a t g a l i , daļēj i arī A u g š z e m i . Sa jā 
ter i tor i jā izveidojušies arī l īdzīgi apz īmē jumi . 4—8 
nīšu k ā r t ā s d a r i n ā t o s r a k s t a i n o s a u d u m u s , kur iem 
r a k s t u veido ar īpaš iem r a k s t u audiem, L a t g a l ē s auc 
par d i n k u vai d i m k u , Rie tumbal tk r iev i j ā pa r 
d i n k u , Lie tuvā par d i m i n i s , 4 9 un Pol i jā šo 
a u d u m u p a m a t a u d u s s auc p a r p o j e d i n k u . 5 0 

Iepr iekš minē t a i s m a t e r i ā l s r ā d a , ka apska t ī t o iz­
s t r ā d ā j u m u izveide v i s ā m m i n ē t a j ā m t a u t ā m n a v no­
t ikusi v ienla ic īg i , t omēr izveides l ikumības ir līdzī­
g a s . Apvienojo t t r ad i c ionā lo t a u t a s un ama tn i eku 
pieredzi , izveidojušies XX gs . A u s t r u m e i r o p a s t au tu 
māks l ā v i s izp la t ī t āk ie a u d u m u d a r i n ā š a n a s veidi . 

La tv iešu un s lāvu t au tu — krievu, ba l tkr ievu, poļu 
un u k r a i ņ u ku l tū ru kopība p a m a t o j a s uz diviem gal ­
vena j i em ' faktor iem, k a s s a v u k ā r t n o s a k a minē to 
t a u t u a u š a n a s d a r b a rīku un d a r i n ā j u m u kopību. 

P a r p i rmo faktoru u z s k a t ā m i l īdzīgie ekonomiskie 
aps tāk ļ i un no t iem a t k a r ī g ā m a t e r i ā l ā s k u l t ū r a s v is ­
pā rē j ā a t t ī s t ības ga i t a . S ā d ā saka r ībā s l āvu un ba l tu 

4 3 M. M a t u s e k, Ludowe «dywany» przetykane na Lu-
belszczyznle. Polska sztuka ludowa, 1961, 3, 145,—152. lpp. 

4 4 R. R e i n f u s s. Na marginesže badan szluki ludowej 
Bialostocczyzny. Polska sztuka ludowa, 1961, 3, 133.—134. lpp.; 
M. M a t u s k ö w n a . Min. darbā, 4 3 . - 5 2 . lpp. 

1 5 Lietuviu. liaudies menas. Audiniai, I, VIII—IX lpp. 
1 6 Skat. Lietuviij liaudies menas. Audiniai, I, II; Latvju raksti, 

I—II. R., 1924.—1931.; Latviešu tautas māksla, II; Tkanina 
Polska; Polnische Volkskunst; Народное и прикладное ис­
кусство советской Белоруссии. Минск, 1958. 

4 7 R. R e i n f u s s . Min. darbā, 133.—134. lpp.; Ludowy prze­
mysl zdobniczy w Polsce. Katalog. Redakcja Janina Orynzyna. 
Warszawa (b. g.), 9.—15. lpp. 

4 8 Tkanina Polska, 90., 91., 106. att. 
4 9 G. T a l l a t ­ K e l p š a i t e ­ N i u n k i e n e . Lietuviij liau­

dies audiniai. — MAD, ser. A, 1 (20), 1966, 112,­113. lpp. 
5 0 M. M a t u s k ö w n a . Min. darbā, 47. lpp. 
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apdz īvo t ā s t e r i to r i j ās izveidojušies l īdzīgi ver t ikā lo 
un agr īn ie ho r i zon t ā lo a u ž a m o s t ā v u un to s a s t ā v ­
daļu veidi ar tiem a tb i l s toš iem a u d u m u d a r i n ā š a n a s 
un r o t ā š a n a s paņēmien iem, kā, p i emēram, iep inuma 
tehnika jeb ke l ims ( з а к л а д н а я ) , ielocījuma t ehnika 
( б р а н н а я ) , g re t e ļu iev i lkšana , un ar t iem sais t ī t iem 
kompozīc i jas r i s inā jumiem. 

P a r o t ro faktoru u z s k a t ā m a ku l tū ru mi j iedarbība , 
k a s r adus i e s , j auk t i apdzīvojo t kop īgu ter i tor i ju , dzī­
vojot b l akus te r i to r i jās , uz tu ro t r o s ī g u s sa imniec is ­
kos s a k a r u s . 

P a r to l iecina no kr ieviem p ā r ņ e m t ā s la tviešu rīku 
kons t rukc i j a s ( t ī t avu g a l v a s un s t āvu velku n e s t u ­
ves r i p a s ) , k r ā šņ i e dvieļu raks t i , kompozīc i jas paņē­
mieni ar s t ā d u o r n a m e n t u , k a s i zman to t i ga lveno­
kār t , da r ino t g u l t a s s e g a s . S i e t ā s nī t is krievi un balt­
krievi p ā r ņ ē m u š i no la tvieš iem. T ā p a t ba l tkr ievu, 
kr ievu un poļu l auku audē j iem bijusi iespēja mācī t ies 
no la tv iešu ama tn iek iem, la tv iešu un l ietuviešu m ā j -
ama tn i ek i em — d a r b a p a ņ ē m i e n u s d a r b a m ar m a n u ­
fak tū ras t ipa a u ž a m a j i e m s tāv iem. L a t g a l e s la tv iešu 
dekora t īvo a u d u m u izveidē i z m a n t o t a arī poļu meis­
t a ru p ieredze . 

La tv iešu un s l āvu t a u t u ku l tū rā s a s t o p a m a s p a r ā ­
dības , ku ru ve idošanā noz īmīg i abi minēt ie faktori . 
Kop īgās k u l t ū r a s p a r ā d ī b a s ve ido jušās vienla ic īgi 
g a n l īdzīgo ekonomisko aps t āk ļu , g a n arī t au tu kul­
tū ru mi j i edarb ības dēļ. 

P ie š ā d ā m p a r ā d ī b ā m p i e s k a i t ā m a s v a i r ā k a s 
a u d u m u tehn ikas , k a s i zp i l dāmas , lietojot 4—8 nīšu 
k ā r t a s un ī pa šus r a k s t a a u d u s . Sīs t ehn ikas latvie­
šiem, l ietuviešiem, ba l tkr iev iem un poļ iem raks tu r ī ­
gas ' per iodā , kad šo t au tu sa imniec ībā feodālos ra­
ž o š a n a s p a ņ ē m i e n u s nomain ī j a kap i tā l i s t i sk ie ražo­
š a n a s paņēmien i . A u d u m u r a ž o š a n u p i l sē tās pā rņe ­
mot m a n u f a k t ū r ā m un vē lāk fabr ikām, da ļa cunftu 
a m a t n i e k u a t s t ā ja p i l sē tas un a p m e t ā s uz dzīvi lauku 
apv idos , kur ražo ja zemnieku v a j a d z ī b ā m . No šiem 
ama tn i ek i em m ā j a m a t n i e k i p ā r ņ ē m a pieredzi . A m a t ­
nieku d a r b a r īkus un p a ņ ē m i e n u s a p g u v a t ikai audēju 
da rbā izveicīgākā m ā j a m a t n i e k u da ļa . Zemnieku vai ­
r u m a v i spā rē j a i s a t t ī s t ības l īmenis nedeva iespēju 
p ā r ņ e m t j a u n o s a u š a n a s p a ņ ē m i e n u s t iešā ve idā . Tā­
pēc j a u n o s r īkus un t ehn ikas v ienkāršo ja , p iemēroja 
vietēj iem aps tāk ļ iem. I z rād ī j ā s , ka p ie redzes p ā r ņ e m ­
š a n a notiek t ikai s t a r p t u v ā m a t t ī s t ības pakāpēm. J a 
s t a r p p ieredzes devēj iem un s aņēmē j i em pas t āvē ja 
v a i r ā k u a t t ī s t ības pakāp ju d i s tance , r a d ā s j a u n a s 
rīku un tehniku formas . 

P ie š ā d ā m s t a r p p a k ā p j u fo rmām p ieska i t āmi 4 nīšu 
dreļļ i ( p ā r s t a i p u dre l l i s , s ie ta i s jeb sa i s t ī to p ā r s t a i p u 
drei lis, t. s. če t rn īšu dre l l i s u. c. v a r i ā c i j a s ) , 4—8 
nīšu r aks t a in i e audu r ips i , audu raks to t i e a u d u m i . 

K o p u m ā ņemot , minē t ie fakti ļauj sec inā t , ka feo­
d ā l i s m a aps t āk ļos s lāvu apdz īvo t ā s t e r i to r i j ās bijis 
l ie lāks p iepras ī jums pēc dekora t īv iem audumiem. Tā­
pēc te va i r āk izkoptas pak lā ju d a r i n ā š a n ā i zmanto­
j a m ā s p inumu t ehn ikas . Sai s a k a r ā o r n a m e n t a a t t ī s ­
t ība s a sn i egus i a u g s t ā k u a t t ī s t ības pakāp i . Turpre t ī 
la tviešu apdzīvota jā te r i tor i jā s a k a r ā ar a t t ī s t ī t iem 

15. att. Gultas sega (puse). 

Рис. 15. Одеяло (половина). 

16. att. Gultas sega. 
Рис. 16. Одеяло. 

t i rdzniec iskiem s a k a r i e m un s t r au j āku kap i t ā l i sma 
at t ī s t ību s t r au jāk at t ī s t ī juš ies masve ida r a ž o š a n a i 
piemērot i d a r b a rīki, ā t r ā k izveidojušies manufak tū ­

r a s t ipa a u ž a m i e s t āv i un t iem a tb i l s to šas a u d u m u 
t ehn ikas . 

T a u t u k u l t ū r a s mij iedarb ībā p ā r s v a r u guvuš i at t ī s ­

t ī tākie rīku un d a r i n ā j u m u veidi un formas . J a da­

žādo t a u t u d a r b a r īkiem g a n bi jušas a t šķ i r ī ga s ārē­
j ā s izveides formas , bet t ehn i ska i s a t t ī s t ības l īmenis 
v i enāds , t ad ku l tū ru mi j i eda rb ības r ezu l t ā t ā p ā r s v a r u 
guvuš i un p l a š ā k izpla t ī juš ies v i e n k ā r š ā k a s uzbūves 
rīki. D a r b a rīku a p z ī m ē j u m o s p ā r s v a r ā izplat ī jušies 
rīku da r inā t ā ju t a u t ī b a s va lodā s a s topamie nosau­
kumi . 

» 
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КУЛЬТУРНО­ИСТОРИЧЕСКИЕ с в я з и ЛАТЫШСКОГО 
И СЛАВЯНСКИХ НАРОДОВ ПО МАТЕРИАЛАМ ТЕКСТИЛЬНЫХ ИЗДЕЛИЙ 

И ОРУДИЙ ТКАЧЕСТВА XIX и XX вв. 

А. Алсупе 

РЕЗЮМЕ 

К у л ь т у р н а я общность латышского и славянских 
народов , п р о я в л я ю щ а я с я в общности орудий тка­

чества, приемов труда и ткацких изделий, основы­

вается на двух главных ф а к т о р а х . 
1...Сходные экономические условия и зависящий 

от них общий ход развития материальной культуры. 
а) Н а территориях, населенных с л а в я н а м и и бал­

тами, в период раннего ф е о д а л и з м а бытовал вер­

тикальный ткацкий стан, на смену которому в XII в. 
пришел горизонтальный стан. С появлением гори­

зонтального стана происходит отделение орудий 
подготовки основы от ткацкого стана. Н а этой ста­

дии развития сновали с клубков только с двумя 
нитями, з а в о д я их с помощью юрка. Свидетелем 
этого времени вплоть до н а ч а л а XX в. оставался 
юрок, форма которого была одинаковой на терри­

ториях областей, населенных русскими, белорусами, 
л а т ы ш а м и и литовцами . 

б) К той ж е стадии развития следует относить 
нит с неперевязанным глазком , который по­латыш­

ски называется «вязаным, нитом» (рис. 5 и 6) 
в противоположность обычному ниту, распростра­

ненному в Латвии , который называется «перевязан­

ным нитом» (рис. 7 и 8 ) . П е р в ы й из них Н. И. Л е ­

бедева* в своих исследованиях н а з ы в а е т «русским 
нитом». В . отдельных районах Л а т г а л е т а к ж е 
встречается название «русский нит». С помощью 
нитов этого вида изготовлялась простая ткань , 
переплетение которой не т р е б о в а л о больше двух­

трех рядов нитов. Упомянутые виды нитов сохра­

нились д о наших дней в восточной части Л а т в и и , 
т. е. в Л а т г а л е , и на юго­западе . .. ... , 

в) В период развитого ф е о д а л и з м а , примерно 
к XVI в., место неподвижного горизонтального 
ткацкого стана занял походной стан, бывший вна­

чале узким и неустойчивым. Н а этой стадии разви­

тия поножки стана свободно висели на бечевках, 
к а к это и сейчас иногда наблюдается в ткацких 
станах русских и л а т ы ш е й в Л а т г а л е . Н а станах 
с п о н о ж к а м и упомянутого вида обычно не применя­

лось более четырех рядов нитов. 
г) Одновременно с появлением походного ткац­

кого стана совершенствовались т а к ж е приемы под­

готовки основы. П о с л е д н я я н а в и в а л а с ь нитами со 
шпильев , причем д л я основания употреблялась ло­

ж е ч к а с двумя­четырьмя отверстиями. Именно к 
этому времени относится з а р о ж д е н и е ложечки д л я 
снования с двумя отверстиями, сохранившейся до 
наших дней у русских и латышей в Л а т г а л е 
(рис. 1 с ) . 

д) Этот ж е период развития характеризуется 
приемом измерения ширины куска ткани пасмами , 
к а ж д о е из которых состояло из десяти чисменок, 
по три нити в одной. И з м е р е н и е п а с м а м и продол­

ж а е т бытовать и в наши дни среди л а т ы ш е й , рус­

ских, белорусов, литовцев и эстонцев. 

е) В первой половине XIX в., когда ткацкий стаи 
мануфактурного типа постепенно преобразуется 
в механический, к нему присоединяется челнок­

самолет . В России, в том числе в губерниях, насе­

ленных л а т ы ш а м и , он появляется в середине XIX в. 
и получает у л а т ы ш е й название «ганилка» от рус­

ского «гнать». 
ж ) Н а вертикальном и горизонтальном ткацких 

станах с двумя р я д а м и нитов узор ткани созда­

вался в браной технике вплетением и продеванием. 
Наиболее обычной была з а к л а д н а я и б р а н а я тех­

ника. Она применялась при изготовлении передни­

ков, головных платков , рубашек , полотенец, одеял 
и д а ж е половиков. В композиции самым распростра­

ненным был «звездный» мотив (рис. 11). Ткани, 
у к р а ш е н н ы е с помощью этих технических приемов 
сходными или одинаковыми узорами, в XIX и в на­

чале XX в. бытуют среди латышей , русских, бело­

русов, поляков и литовцев , населявших Л а т г а л е 
и пограничные с нею районы. 

2. Взаимное влияние культур, происходившее 
при совместном проживании на одной территории 
или на соседних территориях в результате оживлен­

ных хозяйственных связей. 
а) В XIX и XX вв. в Л а т г а л е мотовило и различ­

ные д е т а л и ткацкого стана имели русские названия , 
хотя по форме и техническим возможностям они 
отличались от русских орудий. Л а т ы ш и , населяв­

шие Л а т г а л е , з а н и м а л и с ь в основном земледелием, 
в то время как в хозяйстве переселившегося сюда 
русского населения (карты I и II) большое место 
з а н и м а л и побочные занятия , в том числе дерево­

обработка и, в частности, изготовление орудий тка­

чества. З а к а з ы выполнялись ими по представлен­

ным з а к а з ч и к а м и о б р а з ц а м . 
б) Л а т г а л ь с к и е л а т ы ш и , подобно русским — 

бывшим православным, прикрепляли поножки ткац­

кого стана к поперечине, находящейся под си­

деньем (рис. 3 ) . В остальной Л а т в и и поножки 
прикреплялись к поперечине, находящейся под 
п р я ж н ы м навоем на противоположной стороне ста­

на (рис. 4 ) . 
в) В Л а т г а л е и южной Курземе пряжной навой 

п о м е щ а л с я выше круглой ваги, с л у ж а щ е й опорой 
и расположенной на уровне груди, и вследствие 
этого основа о к а з ы в а е т с я натянутой наклонно. Эта 
отличительная черта широко распространена в 
местностях, населенных русскими и поляками . 

г) В Л а т г а л е и в р я д е местностей П о л ь ш и одна 
из деталей ткацкого стана — вальцы (блоки) — 
имела одинаковую форму (рис. 9 ) . 

д) Одними и теми ж е ткаными узорами или их 
в а р и а ц и я м и у к р а ш а л и с ь в Л а т г а л е полотенца 
и простыни у русских и постельные покрывала 
у л а т ы ш е й . Обычно это был многокрасочный 
«цветочный» мотив. Следует отметить, что расти­
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тельный орнамент у л а т ы ш е й в целом был слабо 
развит (илл. 12—15) . 

е) Е щ е в XX в. одни и те ж е тканые узоры 
латыши, белорусы, украинцы, поляки и литовцы 
исполняют в браной, репсовой, а т а к ж е в разновид­

ностях с а р ж е в о й техники. Н а и б о л е е распространен­

ные изделия — это двухцветные одеяла и скатерти, 
тканые в 4—8 рядов нитов. К изучению развития 
и распространения узора в т к а н я х этого вида в по­

следнее время обратились л а т ы ш с к и е и польские 
исследователи. Н а основании самих изделий, а так­

ж е о б н а р у ж е н н ы х в Л а т в и и и П о л ь ш е альбомов 
узоров можно предполагать , что составляли узоры 
и первыми применяли их м а н у ф а к т у р н ы е ткачи 
и ремесленники. С м а н у ф а к т у р из мастерских ре­

месленников они постепенно распространялись в на­

роде. 
О б н а р у ж е н н ы е в Л а т в и и альбомы узоров состав­

лены в п е р и о д е середины XVIII до середины XIX в. 
Э к з е м п л я р ы польского происхождения т а к ж е не 
старше второй половины XIX в. Техническое испол­

нение и сам узор обеих групп альбомов весьма 
сходен и имеет общность с изделиями XVII—XIX вв. 
среднеевропейского происхождения . 

ж ) Многокрасочные узорчатые постельные по­

к р ы в а л а л а т ы ш и в Л а т г а л е н а з ы в а ю т «колдрас», 
аналогично польскому названию «koldra» . Веро­

ятно, это связано с тем, что в XVII I в. мастерскими 
г р а ф а П л а т е р а в К р а с л а в е , где изготовлялись по­

к р ы в а л а , руководили в а р ш а в с к и е ремесленники. 
з) В населенных белорусами местностях ниты, 

имеющие распространение во всей Л а т в и и , известны 
под названием «латышские ниты». Они приспособ­

лены д л я изготовления с л о ж н ы х узорных тканей 
в случаях , когда узор не н а б и р а л с я вручную, а со­

з д а в а л с я с помощью устройства д л я образования 
зева . Д р у г и м и словами, узор ткани зависел от по­

следовательности пропускания нитей основы в ниты 
и действия поножками . Н а з в а н и е «латышский нит» 
употребляется и русским населением Л а т г а л е . Здесь 
ж е встречаются ткацкие станы, ширина которых 
п р и б л и ж а е т с я к ширине ткацких станов в Л а т в и и . 

Обычный ткацкий стаи латышского крестьянина 
был высотой ПО—150 см, длиной 150—180 см 
и шириной 160—190 см. Н а нем т к а л с я кусок ши­

риной 50—180 см. 
и) В Белоруссии о б н а р у ж и в а ю т с я традиционные 

д л я Л а т в и и декоративные льняные ткани «дрелли», 
не имеющие, правда , особого названия . « Д р е л л и » 
представляли собой соединение с а р ж е в о г о перепле­

тения утка и основы. В технике «дреллей» удобно 
было ткать только с помощью латышских нитов, 
так как эта техника требовала , в зависимости от 
узора , 8—28 рядов ремиз . 

В XIX и в XX вв. л а т ы ш с к и е кустари п р о д а в а л и 
изготовленные ими в технике «дреллей» льняные 
скатерти и полотенца т а м , где они на месте не 
производились (например , в городах Эстонии и 
Финляндии, а т а к ж е в Петербурге , Пскове , Новго­

роде, Полоцке , Витебске, Смоленске и д р . ) . Упо­

мянутые факты з а с т а в л я ю т предполагать , что изде­

лия латышских кустарей с л у ж и л и белорусским ма­

стерам в качестве о б р а з ц а . 
Приведенные ф а к т ы позволяют заключить , что 

в условиях ф е о д а л и з м а на территории, населенной 
с л а в я н а м и , существовал большой спрос па декора­

тивные ткани. Поэтому здесь более развита техника 
переплетения, в которой изготовлялись покрывала . 

В этой связи орнамент здесь дос.тиг более высо­

кой ступени развития . В противоположность этому 
на территории, населенной л а т ы ш а м и , ввиду нали­

чия оживленных торговых связей и более быстрого 
развития капитализма , ускоренными темпами фор­

мировались орудия труда , соответствовавшие по­

требностям массового производства , быстрее раз­

вивались ткацкий стан мануфактурного типа и со­

ответствующие виды техники ткачества . 
В процессе взаимодействия культур преобладают 

более развитые виды и формы орудий и изделий. 
П р и одинаковом уровне технического развития 
верх берут такие формы орудий, которые могут 
быть легче изготовлены. Н а и м е н о в а н и я орудий 
обычно заимствуются из языка народа , создав­

шего их. 





PAR L A T V I E Š U U N KRIEVU K U L T Ū R A S S A K A R U I E Z Ī M Ē M 
L A T G A L E S T A U T A S C E L T N I E C Ī B Ā 

(XIX g s . — X X g s . sāk . ) 

A. Krastiņa 

L a t g a l e ar t ā s j a u k t o iedzīvotāju s a s t ā v u sniedz 
e tnogrā f iem daudz i n t e r e s a n t u m a t e r i ā l u un ierosi­
n ā j u m u la tv iešu un to k a i m i ņ u t a u t u k u l t ū r a s mi j ­
i eda rb ības pē t ī šana i . Diemžēl ša i v i rz ienā vēl ļoti 
m a z s t r ā d ā t s . Sevišķi t a s s a k ā m s pa r t a u t a s celtnie­
cību p i rmspadorn ju laikā. B u r ž u ā z i s k ā s La tv i j a s 
la ikā to re izē jās P ieminek ļu v a l d e s darbinieki 1926. 
g a d ā u. c. g a d o s s a v ā c a Latgalē s a m ē r ā daudz ma­
te r iā lu pa r s e n a j ā m s ā d ž ā m , a t s ev i šķām ēkām un to 
a r h i t e k t ū r a s d e t a ļ ā m . 1 La tv iešu bu ržuāz i j a t ādā kā r t ā 
m ē ģ i n ā j a t a u t a s m a s ā m rad ī t p r i ekšs t a tu , ka L a t g a ­
les m a t e r i ā l ā s k u l t ū r a s pē t ī š ana i tiek p ievērs ta liela 
u z m a n ī b a . Tomēr , iepaz īs to t ies ar š iem ma te r i ā l i em 
d a u d z m a z rūp īgāk , k o n s t a t ē j a m s , ka toreizējie Lat­
ga l e s t a u t a s cel tniecības pētnieki , uzmērī jo t ēkas un 
to de t a ļ a s , bu ržuāz i skā n a c i o n ā l i s m a ideju vadī t i , 
cen tuš ies meklēt g a l v e n o k ā r t t. s. t ī r ā s l a tv i skās 
iezīmes, pēc iespējas izvai rot ies uzmēr ī t tos celtnie­
c ības objektus , kur iem ir kr ievu t a u t a s cel tn iecības 
iezīmes. Sā jos m a t e r i ā l o s bieži vien a t rod t ikai a t se­
višķu cel tniecības objektu a t t ē lus bez to s īkākas ana ­
līzes. Sevišķi skaidr i t a s r e d z a m s , apska to t t ehniskā 
z iņā rūp īg i s a g a t a v o t o un 1933. g a d ā publ icēto ma­
te r iā lu k r ā j u m u par t a u t a s cel tn iecības p ieminekļ iem 
L u d z a s un Rēzeknes a p r i ņ ķ o s . 2 Sie P ieminekļu va l ­
des darb in ieku savāk t i e un sakā r to t i e ma te r i ā l i lie­
cina pa r cent ieniem nok lusē t krievu u. c. k a i m i ņ t a u t u 
ietekmi la tv iešu m a t e r i ā l a j ā ku l t ū r ā un tās a t t ī s t ībā . 
Tikai tā v a r izska idro t faktu, ka ša jā k r ā j u m ā n a v 
ievietoti daž i ēku t ipi , kas kopīgi la tv iešu un kr ievu 
t a u t a s cel tniecībai un L a t g a l e s a u s t r u m u da ļā izpla­
tī t i l īdz p a t m ū s d i e n ā m , p i emēram, dz īvo jamās m ā ­
j a s ar ka r tupe ļu u z g l a b ā j a m o telpu — dobi, t. s. 
p a d p o ļ i (подпол) jeb p a m o s t i , p a d m o s t i , 
no krievu подмоет — zem i s t abas g r ī d a s ar ieeju no 

dz īvo j amās t e lpas . P ieminek ļu va ldes s a v ā k t a j o s ma­
te r iā los n e a t r o d a m arī L a t g a l ē un no t ā s t ā l āk uz 
a u s t r u m i e m un d ienvid iem visa i izpla t ī to s a k ņ u uz­
g l a b ā š a n a s te lpu — k a m b a r i , kr ieviski изтобка, uc-

чопка, kurā u z g l a b ā j a k a r t u p e ļ u s , kāpos tu mucas , 
d a ž ā d a s s a k n e s ut t . To ceļ va i nu dz īvo j amās ēkas 
v ienā ga l ā , vai arī kā a t sev i šķu ēku p a g a l m ā . Tāpēc 
p i rmspadorn ju laikā savāk t i e ma te r i ā l i visai rūp īg i 
j ā p ā r b a u d a un j āprec izē . 

I evē ro jamu da rbu L a t g a l e s ce l tn iec ības pēt īšanā-
veica M a s k a v a s e tnogrāf i sāko t ar 1952. g a d u rīko­
t a j ā s Ba l t i j a s k o m p l e k s a j ā s ekspedīc i jās . T ā s s avā 
d a r b a p l ā n ā ie tvēra ne t ikai L a t g a l i , bet arī t ā s pie­
robežas r a jonus , g a l v e n o vēr ību vel tot krieviem, bal t ­
kr ieviem un u k r a i ņ i e m . 3 Sie pēt ī jumi tiek ar k a t r u 
g a d u padz i ļ inā t i , s t r ā d ā j o t kopīgi ar La tv i j a s etno­
grāf iem. No 1962. g a d a L a tv i j a s P S R ZA Vēs tu re s 
ins t i tū ta e tnogrāf i rīko L a t g a l ē r e g u l ā r a s ekspedīci­
j a s , un līdz š im t ā d a s j a u n o t i k u š a s D a u g a v p i l s , 
Pre i ļu , Ba lvu , L u d z a s , Rēzeknes un K r ā s l a v a s ra­
j o n o s . 4 

Šajā r a k s t ā m ē ģ i n ā t s sn ieg t d a ž a s r a k s t u r ī g a s 
iezīmes L a t g a l e s zemnieku dz īvo j amās mā ja s izvei­
do jumā XIX gs . b. — XX gs . s , k a s l iecina par kr ievu 
un la tv iešu ku l tū ru s aka r i em, to mi j iedarb ību un tā­
dējādi pa l īdz r i s inā t la tv iešu t a u t a s e tn i skās vēs tu­
res p rob l ēmas . R a k s t a m izlietoti g a l v e n o k ā r t pa­
domju e tnogrā fu savāk t i e ma te r i ā l i un novēro jumi . 

R a k s t a ierobežotā ap joma dēļ ne t iks s īkāk ana l i ­
z ē t a s v i s a s L a t g a l e i r a k s t u r ī g ā s cel tn iecības kon­
s t ruk t īvā s iezīmes, bet g a l v e n o k ā r t t ikai zemnieku 
d z ī v o j a m ā s m ā j a s p l ā n o j u m s un a p k u r e s ie ta ises . 

1 Sie materiāli glabājas Latvijas PSR Vēstures muzejā, Etno­
grāfijas nodaļas Pieminekļu valdes fondā. 

2 Celtniecības pieminekļi, I. Tautas celtniecība Rēzeknes un 
Ludzas apriņķī. — Pieminekļu valdes materiālu krājumi. R , 
1933. 

3 Ekspedīciju savāktie materiāli glabājas Maskavā, PSRS 
N. N. Mikluho-Maklaja Etnogrāfijas institūtā. Nozīmīgākās 
šo materiālu publikācijas atrodamas rakstu krāj. «Материалы 
и исследования по этнографии русского населения Европей­
ской части СССР». •— Тр. Ин­та этногр. им. Н. Н. Миклухо­
Маклая, нов. серия, L V I I 4 . М , 1960. 

4 Savāktie materiāli glabājas LPSR ZA Vēstures institūta 
etnogrāfijas nod. fondā. 

11 — Arheo loģ i ja un e tnogrāf i ja , VIII 161 



/. ait. Dzīvojamā māja — vientelpas cirtnis ar mazu priekš­
telpu — sincēm, celta XX gs. sākumā Balvu raj. Baltinavas 
c. «Slobodā». Dažus gadus pēc ēkas uzcelšanas ar dēļu sienu 
dzīvojamā istaba sadalīta 2 daļās, izveidojot atsevišķu dzīvo­
jamo telpu un virtuvi. Dzīvojamās istabas grīdā paceļams dē­
lis — lūka nokāpšanai kartupeļu glabājamā bedrē zem grīdas 

(E 27, 7984—7986). 

Рис. 1. Жилой дом — однокамерный сруб с маленькими сеня­
ми «синцес» (sinces). Построен в начале XX в. в Балвском 
р­не (Балтинавский с/с, «Слобода»). Через несколько лет 
после строительства дома жилая комната дощатой перего­
родкой была разделена на две части — жилую половину 
и кухню. В полу жилой комнаты сделана подъемная дос­
ка — люк для спуска в устроенную под полом яму — 

картофелехранилище (Е 27, 7984—7986). 

i 
* 

L a t g a l e s zemnieku dz īvo jamā ēka un t ā s at t īs t ība 
XIX gs . b. un XX gs . s. spi lg t i a t s p o g u ļ o g a n zem­
nieku sociāl i ekonomisko s tāvokl i un soc iā los nos lā-
ņo jumus , gan p a r ā d a viņu n a c i o n ā l ā s ī p a t n ī b a s un 
k a i m i ņ t a u t u , g a l v e n o k ā r t kr ievu, k u l t ū r a s ietekmi. 

Tā kā L a t g a l ē d z i m t b ū š a n a s j ū g s un ekonomiskie 
aps t āk ļ i bija sevišķi g rū t i un L a t g a l e s zemnieki no 
d z i m t b ū š a n a s t ika a tbr īvot i kopā ar Kr ievi jas zem­
niekiem t ikai 1861. g a d ā , t ad te d a u d z ā s zemnieku 
sa imn iec ībās vēl XX g s . s ā k u m ā bija s a g l a b ā j u š ā s 
vecās ce l tn iec ības t rad īc i jas un s e n a s p r imi t īvas , feo­
d ā l i s m a m r a k s t u r ī g a s a r h i t e k t ū r a s fo rmas , k a s dod 
iespēju izsekot zemnieku d z ī v o j a m ā s m ā j a s a t t ī s t ības 
ga i t a i līdz m ū s d i e n ā m . 

Dz īvo jama i māja i L a t g a l ē ir dažād i nosaukumi . 
Latv ieš i to sauc visbiežāk pa r ustabu, ustobu, bet 
L a t g a l e s a u s t r u m u pierobežā ar ī pa r izbu (krie­
viski —• изба) vai arī dorn (дом). L a t g a l e s dienvid­

a u s t r u m u da ļā , kur dzīvo d a u d z poļu un ba l tkr ievu, 
bez šiem n o s a u k u m i e m s a s t o p a m s arī n o s a u k u m s 
hata (хата). T a s a t r o d a m s arī t ā l āk uz dienvidiem 
S m o ļ e n s k a s un Vi tebskas a p g a b a l ā , t ā p a t U k r a i n ā 
u. c. 

Ar v ā r d u dorn A u s t r u m l a t g a l ē p a r a s t i mēdz apzī­
mēt k a p i t ā l i s m a laikā cel tu t u r ī g ā k a sa imnieka dzī­
v o j a m o ēku ar v a i r ā k ā m i s t abām. 

Vēl XIX g s . b. un XX gs . s. L a t g a l ē r a k s t u r ī g ā 
zemnieku dz īvo jamā mā ja ir i ega rena , č e t r s t ū r a for­
m a s koka gu ļbūve , k a s cel ta no apa ļ i em k a ķ ē u e m 
ba ļķ iem k r u s t a pakšos a r d ivs l īpu s a l m u j u m t u . Ēkas 

s tāvu veido 10—12 guļbūves- v a i n a g i . Līdz pa t 
XIX gs . v i d u m ēkas cēla, liekot baļķu v a i n a g u s tieši 
uz zemes , v ienīgi pave ļo t zem ēkas pakš iem l ie lākus 
a k m e ņ u s . Pēc t a m a k m e ņ u s lika v i s g a r ā m zem pa-
m a t n ī c a s . L a b ā k a i s i l tuma s a g l a b ā š a n a i gu ļbūves 
apakšē j ā da ļā ta is ī ja so lve id īgu zemes u z b ē r u m u — 
zavalu (завалина), a p m ē r a m 1—2 v a i n a g u a u g s t u m ā 
un 40 cm p l a t u m ā . Š ā d s p a m a t u ve ido jums r aks tu ­

r īg s arī krievu t a u t a s cel tniecībai , bet n a v s a s t o p a m s 
Vidus la tv i j ā un Rie tumla tv i j ā (Vidzemē un Kur­

zemē) . 
P a m a t u izve idojums L a t g a l ē r ā d a arī d a ž a s c i tas 

lokā las iezīmes. Tā, p iemēram, L a t g a l e s d ienv idaus ­

t r u m u da ļā ēku p a m a t ā d a ž k ā r t likti a p m ē r a m vienu 
me t ru ga r i koka bluķi, k u r u s daļēji i e raka z e m ē . 5 

Tos l ie lākas iz tur ības l abad n e d a u d z apdedz inā j a 
ugunī . P a r koka bluķu p a m a t i e m ir z i ņa s arī no 
A u g š z e m e s (bi jušā I lūks tes a p r i ņ ķ a ) . 6 Koka p a m a t i 
v i e t ām kons ta t ē t i arī Z i e m e ļ a u s t r u m v i d z e m ē , piemē­
ram, A lūksnes r a jonā . 7 P ā r ē j ā Latvi jā tie n a v r aks tu ­
rīgi , bet s a s t o p a m i uz a u s t r u m i e m un d ienvid iem ār­
pus La tv i j a s te r i to r i jas , p i emēram, S m o ļ e n s k a s ap ­
g a b a l ā , 8 P u s t o š k a s r a j o n ā 9 u. c. Eku cel tniecību, lie­
kot p i rmo gu ļbūves v a i n a g u tieši uz zemes un tikai 
s t ū ros novietojot l ie lākus a k m e ņ u s va i koka b luķus , 
D. Ze ļeņ ins uzska ta pa r a u s t r u m s l ā v u ce l tn iec ības 
ī p a t n ī b u . 1 0 Nav no l i edzams , ka ana loģ i sk i ce l tn iecības 
paņēmien i , kādi n a v r a k s t u r ī g i Vidus la tv i j ā un Rie­
tumla tv i j ā , A u s t r u m l a t v i j ā izve idojās , p a s t ā v o t lat­
ga l iešu un a u s t r u m s l ā v u t a u t u l īdzīgiem sociāli eko­
nomiska j iem aps tāk ļ i em un ciešiem k u l t ū r a s saka­
riem. 

Līdz ar k a p i t ā l i s m a a t t ī s t ību š ā d s lokāls p a m a t u 
izve idojums Latvi jā sāk izzust . XIX gs . b e i g ā s un 
g a l v e n o k ā r t XX gs . s ā k u m ā kā krievi , tā la tvieši sa­
v ā m d z ī v o j a m ā m m ā j ā m m ū r ē j a c iešus l a u k a k m e ņ u 
p a m a t u s . P a r a k m e ņ u sa i s tv ie lu lietoja m ā l u s un 
ka ļķus , bet XX g s . s ā k u m ā arī cementu . M ū r ē t o s pa­
m a t u s L a t g a l ē p a r a s t i s a u c pa r padmurovku (nod-
муровка), pundamenti, un tie ir v i s m a z 30 cm vi r s 
zemes vai arī vēl a u g s t ā k i , īpaš i , ja ēka tiek celta 
noka lnē . 

Apska to t zemnieku d z ī v o j a m ā s m ā j a s p lāno jumu , 
r e d z a m , ka vēl XX gs . a tka r ībā no zemnieku sociāl i 
ekonomiskā s t āvokļa L a t g a l e s lauku sē t ā s kons t a t ē ­
j a m a s g a n v i en te lpas d z ī v o j a m ā s ēkas , g a n arī div-
da ļu un t r ī sda ļu ēkas . P ē d ē j ā s s a s t ā v no v i enas silti 
a p k u r i n ā m a s i s t abas , auks t ā k a m b a r a jeb v a s a r a s 
i s t abas un bezgr ies tu p r i e k š n a m a — n a m a jeb sin­
cēm ēkas v i d u s da ļā . Ci t re iz s incēm ka t r ā pusē ir pa 
vienai s i l ta i i s taba i . 

Vientelpas dzīvojamās mājas XIX gs . b. un XX gs . 

5 Dažkārt koka bluķi likti tikai zem ēkas pakšiem. — PSRS 
Etnogr. institūta arhīvs, 7. apr., 17. 1. Par koka pamatiem bij. 
Grīvas rajonā skat. arī Материалы и исследования по этно­
графии . . . , 19. lpp. 

6 S. N o v i c k i s . Par latviešiem Ilūkstes apriņķī. — Rīgas 
Latviešu biedrības Zinību komisijas rakstu krājums, XI. Jelgavā, 
1897., 84. lpp. 

7 LPSR Kult. min. Pieminekļu aizsardzības inspekcijas ar­
hīvs — Alūksnes raj., 1954. mat. — Kuršu c. p. Breveņiki u. c. 

8 Материалы и исследования по этнографии . . . , 19. lpp. 
9 Turpat, 20. lpp. 
1 0 D. Z e L e n i n . Russische (Ostslavische) Volkskunde. Ber­

lin—Leipzig, 1927, 260. lpp. 
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s. k o n s t a t ē j a m a s re t i , g a l v e n o k ā r t t ikai bi jušo t rūc īgo 
zemnieku s ē t ā s va i a r i j a u n a j ā m ģ imenēm, k u r a s uz­
sāk s a v a s s a imn iec ības i zve idošanu . P a r a s t i vientel­
pas ēka ir 25—30 m 2 liels apa ļu guļkoku c i r tn is ar 
ieeju tieši no p a g a l m a . I s t a b a s kak tā b l akus ieejai, 
pie s i enas vai n e d a u d z a tv i rz ī ta no t ā s , a t r o d a s liela 
k r ā s n s — c e p l i s , ko lieto g a n t e lpa s aps i ld ī šana i , 
g a n arī m a i z e s c e p š a n a i un ēdiena g a t a v o š a n a i . G a r 
sienu aiz k r ā s n s ie r īkotas gu ļv i e t a s — l āvas va i gul­
t a s . No p ā r ē j ā s t e lpa s t ā s p a r a s t i no robežo t a s ar 
skapi un a izkaru , k a s p i e s t i p r inā t s k ā r t i ņ a i vai auk­
lai, kas a t r o d a s s t a r p skap i un k r ā s n i . 

Krāsni j d i a g o n ā l i pre tē jā kak tā a t r o d a s g a l d s , aiz 
kura s tūr ī novietot i soli. Kak tā v i r s g a l d a piest ipr i ­
n ā t a s svē tb i ldes va i krucif ikss . Sis ir t. s. t ī ra i s jeb 
svē ta i s kak t s , ku rā u z ņ e m arī v iesus . Atka r ībā no 
m ā j a s iedzīvotāju r e l iģ i skās p ieder ības un iespējām 
šo kak tu ro tā a r i z šuvumiem, r a k s t a i n i e m dvieļiem, 
svecēm, ziediem, za ļumiem, no pap ī r a i zg r i ez t ām 
m e ž ģ ī n ē m utt . 

V ien te lpas dz īvo jamā ēka u z s k a t ā m a pa r izejas 
formu v a i r ā k d a ļ u dz īvo jamai ēkai , jo pie p i r m ā s iz­
devības š ā d a m v ien te lpas dzīvokl im piebūvēja pr iekš­
n a m u . 1 1 ( 1 . a t t . ) 

L a t g a l e s zemnieku v i en te lpas dzīvokl im ana loģ i s ­
kas ce l tnes k o n s t a t ē j a m a s arī Bal tkr iev i jā un Zie-
m e ļ u k r a i n ā . 1 2 Pēc E. B lomkvis tes n o r ā d ī j u m a š ā d s 
dz īvo jamās ēkas t ips r a k s t u r ī g s a u s t r u m s l ā v u apdzī­
vo t ā s t e r i to r i j as z i eme ļda ļ a s t rūc īgo zemnieku sē tās . 
Tomēr XIX g s . v ien te lpas dzīvokļi arī tu r pieminēt i 
v isai r e t i . 1 3 

Divdaļu dzīvojamā māja La tv i jā pēc a rheo logu iz­
r a k u m u z i ņ ā m k o n s t a t ē j a m a j a u XII gs . Tā plaš i 
s a s t o p a m a arī vēl XX gs . s ā k u m ā . Sa l īdz ino t d ivda ļu 
dz īvo jamo mā ju d a ž ā d o s La tv i j a s n o v a d o s — Lat­
ga lē , K u r z e m ē un Vidzemē, sp i lg t i i zda l ā s divi dzī­
vo jamo ēku t ipi . R ie tumla tv i j ā un Vidus la tv i j ā (Kur­
zemē un Vidzemē) d ivda ļu dz īvo jamā ēka s a s t ā v no 
s i l t as d z ī v o j a m ā s i s t a b a s un s i l t as p r i ekš t e lpas — 
si l tā n a m a jeb v i r tuves . Dz īvo jamo i s tabu te aps i lda 
no p r i ekš t e lpas ( n a m a ) k u r i n ā m a k r ā s n s . Ēd iena ga­
t a v o š a n a not iek pr iekšējā t e l p ā - n a m ā jeb v i r tuvē . 
A u s t r u m l a t v i j ā — L a t g a l ē t u r p r e t i m dz īvo jamai tel­
pa i p iebūvē t s n e a p k u r i n ā m s , a u k s t s p r i e k š n a m s — 
n a m s , kp s auc arī pa r sincēm, seniem (no kr ievu 
сени). Dzīvo jamā i s t abā a t r o d a s liela k r ā s n s , t. s. 
cepl is , kuru i zman to g a n d z ī v o j a m ā s i s t abas apsildī­

š ana i , g a n arī ēdiena g a t a v o š a n a i . 
Trūc īg ie zemnieki p r i e k š n a m u ta is ī juši nevis no 

baļķ iem g u ļ b ū v e s tehnikā , bet s t āvbūvē , va i nu ar 
p lēs tu lubu s i enām, va i arī s ienu vie tā ver t ikā l i iedze­
not kā r t i s , s t a r p k u r ā m iepina ž a g a r u s va i s a l m u s , 
ko d a ž k ā r t nozieda ar māl iem, tā i e taupot d ā r g o kok­
ma te r i ā lu . P a r a s t i š āds p r i e k š n a m s ir bez gr ies t iem 
un noder g a n dzīvokļa a i z s a r g ā š a n a i no vēja un 
a u k s t u m a , g a n ar i d a ž ā d ā m sa imniec ības va jadzī ­
b ā m — par piel iekamo, klēt i , ma l tuv i ut t . S ā d a t ipa 

1 1 Bij. Rozentovas pag. Lāčuklanu sādža, Siljāņu pag. Blo-
ževicu sādža. Skat. Celtniecības pieminekļi, I, 2 3 , 24. att. 

1 2 E, Э. Б л о м к в и с т. Крестьянские постройки русских, 
украинцев и белорусов. — Восточнославянский этнографиче­
ский сборник. — Тр. Ин­та этногр. им. Н. Н. Миклухо­Маклая, 
нов. серия, XXXI. М„ 1956, 135.—136. lpp 

1 3 Turpat, 136. lpp. 

2. att. Divdaļu dzīvojamā māja ar t. s. tristenoku, celta XX gs. 
sākumā Ludzas raj . Kārsavas c. «Banderovā». Dzīvojamā māja 
sastāv no divām silti apkurināmām telpām — priekšistabas un 
istabas. Krāsns — ceplis un pavards atrodas priekšistaba, kuras 
grīdā 3 lūkas: viena lielāka nokļūšanai kartupeļu glabātuvē 
zem priekšistabas grīdas, bet divas mazākas lūkas — kartupe|u 

ērtākai iebēršanai pagrīdē (E 28 — 1964. g. materiāli) . 

Рис. 2. Двухкамерный жилой дом, так наз. тристенок. По­
строен в начале XX в. в Лудзенском р­не (Карсавский с/с, 
«Бандерова»), Состоит из двух теплых отапливаемых поме­
щений — передней комнаты и комнаты. .Печь «цеплис» 
(ceplis) находится в передней комнате, в полу которой сде­
ланы три люка: один, больший по размерам, для спуска 
в находящееся в подполье картофелехранилище и два мень­
ших — для более удобной засыпки картофеля в подпол 

(Е 28 — материалы 1964 г.). 

divda ļu dz īvo j amās m ā j a s r e d z a m a s g a n L a t g a l e s 
la tv iešu , g a n kr ievu s ē t ā s un l iecina pa r ciešiem lat­
viešu un kr ievu k u l t ū r a s s aka r i em. 

At t ī s to t ies k a p i t ā l i s m a m , bet jo sevišķi XX g s . sā­
kuma g a d o s , vecās t r a d i c i o n ā l ā s L a t g a l e s d ivda ļu 
d z ī v o j a m ā s m ā j a s izve idojumā not ika i evē ro jamas 
i zma iņas . L a t g a l ē s āka izpla t ī t ies d ivda ļu m ā j a s , kas 
pēc s a v a kons t ruk t īvā ve ido juma a t g ā d i n a Vidus la t -
vi jas dz īvo jamo māju . Vecaja i dz īvo jamai i s t aba i 
(če t rs ienu p a m a t c i r t n i m ) ar t r im gu ļba ļķu s i enām 
pievienoja a tsevišķi a p s i l d ā m u dz īvo jamo te lpu, t. s. 
t r i s t e n o k u , t r i s t e ņ ķ u jeb t r i s i n u (2. a t t . ) . 

L a t g a l e s kr ievu t a u t ī b a s zemnieki , kur i gā ja peļ­
ņ ā s un kur iem bija v a i r ā k b l akus i enākumu, p i rmie 
sāka būvēt š ā d a s dz īvo j amās m ā j a s . Tiem sekoja arī 
pārē j ie zemnieki , kas s a v ā s veca j ā s m ā j ā s pā rve ido ja 
a t s e v i š ķ a s t e lpas . Veco, lielo dz īvo jamo i s tabu s āka 
s a d a l ī t v a i r ā k ā s a t s ev i šķās d a ļ ā s (1 . a t t . ) , izveidojot 
spec iā lu v i r tuv i , g u ļ a m o nišu , dz īvo jamo un viesu 
u z ņ e m a m o te lpu. P ā r v e i d o j a arī vecās s inces , uzlie­
kot t ā m ciešus g r i e s tus . S inces p ā r d a l o t ar šķē r s ­
sienu, izveidoja pie ieejas durv īm va i nu p r i ek šnamu , 
va i v i r tuv i (kurā iemūrē ja p a v a r d u ar r i ņ ķ i e m ) , be t 
aiz t ā s — pie l iekamo vai nel ie lu dz īvo jamo te lpu . 
Līdz ar to L a t g a l e s zemnieku dz īvo j amās m ā j a s te lpu 
ieda l ī jums i evē ro jamā m ē r ā s āka l īdz inā t ies Vidze­
mes un K u r z e m e s zemnieku ta jā la ikā cel to dzīvo­
j a m o mā ju i eda l ī jumam. Atšķi r ību r ada L a t g a l ē pie 
m ā j a s ā rē j ā s s ā n u s ienas bieži vien visā t ā s g a r u m ā 
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GRIEZUMS Л­Л, 

1 0 1 2 3 4 5.» 

3. att. Trīsdaļu dzīvojamā māja ar sakņu kambari, celta XIX gs. beigās Ludzas raj . Kārsavas c. «Bēržaukā». Sakņu 
kambarī, kas atrodas ēkas ziemeļu galā, ierīkota kartupeļu glabājamā «dobe» — arods. Tā malas nostiprinātas ar 
6 guļbūves tehnikā krusta pakšos cirstiem vainagiem. Kambarim plēstu apaļkoku griesti. Siltuma labākai sagla­

bāšanai kambara griesti ir zemāki nekā dzīvojamās istabas griesti (E 27 — 1963. g. materiāli). 

Рис. 3. Трехкамерный жилой дом с овощной каморой. Построен в конце XIX в. в Лудзенском р­не (Карсав­
ский с/с, «Бержаука»). В овощной каморе, находящейся в северном конце строения, оборудована яма (dobe) 
для хранения картофеля. Ее стенки укреплены 6­срубными венцами, с крестообразно положенными 
концами венцов. Потолок каморы сделан из расколотых вдоль круглых балок. Для лучшего сохранения тепла 

потолок каморы ниже потолков жилых комнат (Е 27 — материалы 1963 г.). 

cel ta is , g a i t e n i s jeb t. s. k o r i d o r s ar viensl lpu 
j u m t u , k a s izpildīja veco, n e a p k u r i n ā m o s incu funk­

ci jas . S ā d s kor idors n a v r a k s t u r ī g s Vidus ­ un Rie­

t u m l a t v i j a s dz īvo j amām m ā j ā m , bet plaš i s a s t o p a m s 
a u s t r u m s l ā v u cel tniecībā. L a t g a l e s kr ievu zemnieki 
kor idoru l abp rā t ceļ vēl arī t a g a d s a v ā m j a u n a j ā m 
d z ī v o j a m ā m m ā j ā m kolhozu c iematos . D z ī v o j a m ā s 
m ā j a s ar kor idoru L a t g a l e s t a u t a s cel tniecībā nepār ­
p r o t a m i liecina par la tv iešu un kr ievu cel tn iecības 
ciešaj iem saka r i em. To izve idojumā liela nozīme bija 
arī kr ievu amatn iek iem, k a s cēla kā la tviešu, tā krievu 
zemnieku ēkas . 

Trīsdaļu dzīvojamā māja La tv i j a s a u s t r u m u da ļā 
u z r ā d a ievēro jamu līdzību ar kr ievu zemnieka dzī­
vo jamo māju . XIX gs . be igās un XX gs . p i rma jos 
g a d o s izpla t ī tā L a t g a l e s t r ī sda ļu dz īvo jamā māja 
s a s t ā v no diviem tuvu b l akus cel t iem g u ļ b ū v e s vien­
t e lpa s c i r tņ iem, s t a rp kur iem d ivas g u ļ b a ļ ķ u s ienas 
veido pr iekš te lpu — n a m u , s inces . Š ā d a t ipa dzīvo­
j a m a i ēkai ir va i rāk i v a r i a n t i . A u k s t a j a m n a m a m jeb 
s incēm vienā pusē p a r a s t i a t r o d a s silti a p k u r i n ā m a 
dz īvo jamā i s taba — ustaba (ar ī izba, hata),, bet uz 
o t ru pus i va i nu n e a p k u r i n ā m a te lpa — pie l iekamais 
vai s a k ņ u k a m b a r i s , va i arī o t r a n e a p k u r i n ā m a is­
t aba — v a s a r a s dzīvoklis un viesu u z ņ e m š a n a s te lpa . 
Sa jā , t. s. o t ra jā ga lā , ierīkojot a p k u r e s ie ta ises , tiek 
r a d ī t a z i emas is taba va i arī p a t s t ā v ī g s dzīvokl is o t ra i 
ģ imene i . 

L īdzš inē jā la tviešu e tnogrā f i j a s l i t e r a tū rā pievēr­
s ta m a z a uzman ība L a t g a l e s t r ī sda ļu dz īvo jamās mā­
j a s v a r i a n t a m ar k a r t u p e ļ u u z g l a b ā j a m o k a m b a r i 
d z ī v o j a m ā s ēkas vienā ga l ā , k a u t arī t a s A u s t r u m -
la tvi jā s a s t o p a m s s a m ē r ā p laš i . P a d o m j u e tnogrāfu 

ekspedīci ju ma te r i ā l i l iecina, ka k a m b a r i s , t ā p a t kā 
dz īvo jamā i s t aba , c i r s t s no apa ļkok iem g u ļ b ū v e s teh­
nikā , k r u s t a pakšos , t ikai t a m p a r a s t i n a v logu. Tel­
p a s a p g a i s m o š a n a i un v ē d i n ā š a n a i k a m b a r a sienā 
v iena ba ļķa p l a t u m ā ieci rs ta nel iela ar dēļa a izbīdni 
n o s l ē d z a m a ai l ī te . Tikai a t sev i šķos gad ī j umos kam­
b a r i m ta is ī t i 1—2 nelieli s t iklot i lodziņi . Lai nodro­
š i n ā t o s pre t zag ļ iem, p i e sa rdz ības no lūkā šād i lo­
dziņi no k a m b a r a i ekšpuses p a r a s t i vēl p a p i l d u s no­
s l ēdzami ar koka a izv i r tņ iem. 

K a m b a r i m , t ā p a t kā i s t aba i , ta is ī t i cieši dēļu 
gr ies t i , bet, lai te lpā bū tu s i l t āks , tie d a ž k ā r t ierīkoti 
zemāki nekā dz īvo jamā i s tabā (3. a t t . ) . G r ī d a s kam­
b a r i m nav , un tā zemes va i m ā l a k lons ir z e m ā k s 
pa r d z ī v o j a m ā s t e lpa s g r ī d a s l īmeni . K a m b a r ī k lona 
v idū va i v ienā s tūr ī mēdza ierakt bedri , t. s. d o b i , 
k a r t u p e ļ u s a b ē r š a n a i . Dobes m a l a s d a ž k ā r t izce l tas 
n e d a u d z v i r s k lona l īmeņa un n o s t i p r i n ā t a s ar 3—6 
apa ļkoku gu ļbūves v a i n a g i e m , k a s veido t. s. a r o d u 
(3. a t t . ) . Līdzīgi arodi ta is ī t i arī klēt īs — lab ības 
s a b ē r š a n a i . 

Ziemā auks t a j ā la ikā , lai p a s a r g ā t u no s a s a l š a n a s 
k a r t u p e ļ u s , k a m b a r ī ienesa vecu č u g u n a podu ar 
og lēm vai ierīkoja k r ā s n i ņ u . K a m b a r a kak tā p a r a s t i 
a t r a d ā s arī r okas d z i r n a v a s , koka t r auk i , m u c a s un 
t īnes a r labību, mi l t iem, pu t r a imiem, z i rņ iem ut t . Tur 
novie to ja arī p iena ķ ip ī šus , m a i z e s ab ru un lizi, kā 
arī sā l ī tu sēņu kubu l iņus , skābu k ā p o s t u m u c a s un 
d a ž ā d u s s īkākus m ā j s a i m n i e c ī b a s p i e d e r u m u s . Š ā d s 
k a m b a r i s , kā r e d z a m s , L a t g a l e s zemnieku sē tā izpil­
dījis g a n m a l t u v e s , g a n klē ts , g a n arī p a g r a b a funk­
ci jas . Dz īvo j amā mā ja ar š ā d u auks tu k a m b a r i 
v ienā g a l ā līdz šim k o n s t a t ē t a g a l v e n o k ā r t Rie tum-
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4. att. Trlsdaļu dzīvojamā māja Preiļu raj . Gailīšu c. «Dūbēs». Vecā istaba (skat. plāna shēmu — /) 1928. g. pārvesta vien­
sētā no vecās Dubu sādžas. Tajā laikā tai piebūvēta nedaudz platākā jaunā istaba (2) un aukstas sinces (3). Pēc dažiem 
gadiem jaunā istaba sadalīta ar dēļu sienu divās daļās. Jauno istabu apsilda siltummūris un mazs pavards, kura dūmvads 

virs istabas griestiem pievienojās vecās istabas lielā cepļa dūmvadam (skat. ēkas griezumu / — / ) . 
Attēlā augšā pa kreisi — dzīvojamās mājas ieejas fasāde no dārza puses; pa labi: a — vecās istabas logs, b — jaunas istabas 
logs ar aizvērtņiem. Vidū pa kreisi ēkas garengriezums, pa labi — šķērsgriezums. Apakšā pa kreisi dzīvojamās mājas (Л)_ип 
saimniecības ēkas (kūts, šķūnis un ratnīca — B) plāna shēma. Pa labi — pagalma situācijas plāns: / — dzīvojamā māja; 
2 — kūts, šķūnis un ratnīca zem kopīga jumta; 3 — klēts; 4 — rija; 5 — pirts; 6 — podnieka ceplis (namiņš); 7 — dīķis 

(E 28 — 1964. g. materiāli) . 

Рис. 4. Трехкамерный жилой дом в Прейльском р­не (Гайлишский с/с, «Дубес»). Старая комната (см. план, схема / ) 
в 1928 г. перевезена со старого хутора в деревне Дубу. В это время к ней пристроена несколько более широкая новая 
комната (2) и холодные сени «синцес» (3). Через несколько лет новая комната разгорожена надвое дощатой перегород­
кой. Новую комнату отапливает обогревательный щит и маленькая плита, дымоход которой, проходя по потолку, под­
соединен к дымовой трубе большой печи в старой комнате (см. разрез постройки / — / ) . 

На рисунке вверху слева — фасад жилого дома со входом со стороны сада; направо: а — окно старой комнаты, 
b — окно новой комнаты со ставнями. В середине, слева — продольный разрез, справа — поперечный разрез строения. 
Внизу — схема планировки: жилого дома (А) и хозяйственных построек — хлева, сарая и завозни (В). Справа — план рас­
положения двора: / — жилой дом, 2 — хлев, сарай и завозня под общей крышей, 3 — клеть, 4 — гумно, 5 — баня, 6 — гон­

чарная мастерская с печью для обжига, 7 — пруд (Е 28 — материалы 1964 г.). 

l a t g a l ē (Ba lvu ra jona Bērzp i l s с , Rēzeknes r a j . Va­

r a k ļ ā n u c.) un D i e n v i d a u s t r u m v i d z e m ē ( M a d o n a s 
r a jonā , L u b ā n a s a p k a i m ē ) . 1 4 

P a š r e i z n a v ziņu pa r š ā d a s t r l s d a ļ u dz īvo j amās 
m ā j a s un k a m b a r a izpla t ību ci tos La tv i j a s novados . 

1 4 Madonas raj . Aiviekstes c. p. Zvirgzdnieki, Ošupes c. p. 
Mālnieki - u. c , skat. ari A. K r a s t i ņ a . Zemnieku celtnes 
Vidzemē 19. un 20. gs. — AE, V, 1963, 168. l pp , 11. att. 

T u r p r e t i m l īdz īga t ipa d z ī v o j a m ā s m ā j a s s a s t o p a m a s 
B a l t k r i e v i j ā 1 5 un A u s t r u m l i e t u v ā — A u g š t a i t i j ā . 1 6 

1 5 H. И. Л е б е д е в а . Жилище н хозяйственные построй­
ки БССР. М , 1929. 

1 6 Sīks baltkrievu un austrumlietuviešu zemnieku eku apraksts 
atrodams arī А. H a r u z i n a darbā. Skat. А. Х а р у з и н . 
Славянское жилище в Северо­западном крае. — Виленский 
временник, П. Вильна, 1907. 
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Pēc E. Blomkvi s t e s pēt ī jumiem a u s t r u m s l ā v u apdzī­

vota jā ter i tor i jā j a u X—XI g s . k o n s t a t ē j a m a s l īdzīga 
t ipa dz īvo j amās ēkas , kas s a s t ā v no a p k u r i n ā m a s 
i s t abas , ko dažre iz dēvē arī p a r istopku (истопка), 
a u k s t ā s klē ts un abu sav i eno t ā j a s t e lpas — seniem}1 

Raks tu r īg i , ka arī tur , t ā p a t kā pie m u m s L a t g a l ē , vēl 
XIX g s . sēņi ir bez g r ies t i em un v i s a s t r ī s t e l pa s 
n o s e g t a s a r kop īgu j u m t u . T a s ļauj sec inā t pa r 
š īs d z ī v o j a m ā s ēkas s a m ē r ā p lašo izplat ību uz aus ­
t rumiem un d i e n v i d a u s t r u m i e m ā r p u s La tv i j as ter i ­
to r i jas . -

J a L a t g a l e s t r ī sda ļu d z ī v o j a m ā s m ā j a s abos ga lo s 
ir d z ī v o j a m ā s t e lpas , arī t ad ce l tnes p a m a t e l e m e n t i 
ir divi če t rs ienu gu ļbūves , k r u s t a p a k š o s celti c i r tņi , 
s t a r p ku r i em iebūvē tas d ivas s i enas veido s inces . Tā 
kā L a t g a l e s t rūc īg ie zemnieki bieži vien nespē ja uz­
reiz uzcel t t r ī sda ļu dz īvo jamo ēku ar d i v ā m i s t abām, 
t ad viņi t. s. o t ro ga lu būvēja vēlāk, dažre iz pa t pēc 
5—10, 20 vai va i r āk g a d i e m . 1 8 

Eksped īc i j ā s iegūt ie ma te r i ā l i r āda , ka dažkā r t , 
ga t avo jo t i e s celt t. s. j a u n o is tabu, vecaja i d ivda ļu 
dz īvo jamai māja i s inču s i enas no jauca un vē l ama jā 
a t t ā l u m ā no vecās i s t a b a s uzci r ta j a u n o , t. s. o t ro 
ga lu . Pēc t a m s t a rp a b ā m t e l p ā m ar d ivām gu ļba ļķu 
s i enām iebūvēja j a u n a s s inces 1 9 (4. a t t . ) . Ģ imenes 
locekļu s k a i t a m pal ie l inot ies , ģ imene i da lo t ies vai arī 
cenšot ies uz labot m ā j a s dz īves a p s t ā k ļ u s , apku re s 
ie ta ises ierīkoja abos ēkas ga lo s un tie abi k ļuva par 
p a t s t ā v ī g ā m dz īvo j amām t e l p ā m (4. un 5. a t t . ) . Lī­
dz īga t r ī sda ļu dz īvo jamā māja a t r o d a m a Bal tkr ie ­
v i j ā , 2 0 A u s t r u m l i e t u v ā ( A u g š t a i t i j ā ) , 2 1 A u s t r u m i g a u -
nijā s e t u k u apdz īvo ta jā t e r i t o r i j ā , 2 2 se tuku s ā d ž ā s 
P l e s k a v a s a p g a b a l ā 2 3 u. c. 

A. Z a v a r i n a savā r a k s t ā « L a t g a l e s kr ievu t au t ī ba s 
iedzīvotāju m a t e r i ā l ā ku l t ū r a XIX gs . o t ra jā pusē un 
XX gs . s ā k u m ā » n o r ā d a , ka t r ī sda ļu dz īvo jamā māja 
L a t g a l ē izveidojusies XIX g s . v idū (ska t . šī k r ā j u m a 
175. l pp . ) . Tomēr š ā d s no rād ī jums a p š a u b ā m s , ņemot 
vērā A u s t r u m l a t v i j a s t r ī sda ļu d z ī v o j a m ā s m ā j a s da­
ž ā d o s ve idus . Ekspedīc i ju ma te r i ā l i r ā d a , ka t r ī sda ļu 
dz īvo jamā māja ar a u k s t o k a m b a r i A u s t r u m l a t v i j ā 
s a s t o p a m a j a u v i smaz XIX gs . s ā k u m ā , ja ne vēl ag­
rāk . L a t g a l e s zemnieku sē tu izvie to jums cieši apbū­
vē tos c iemos (sādžās), ku ros p a g a l m i bija v isa i maz i , 
kā ar ī p a s t ā v ī g ā zemes d a l ī š a n a man t in i eku s t a r p ā 
p a m u d i n ā j a ēkas celt cieši kopā . Auks to k a m b a r i — 
pie l iekamo, sakņu un d ā r z e ņ u g l a b ā t u v i — bieži vien 
cēla b l akus v ien te lpas dz īvo jamai ēkai . P a r a s t i abu 

1 7 E. Э. Б л о м к в и с т . Min. darbā, 138. lpp. 
1 8 LLA Būvniecības katedras asistents J. Ģ e r m ā n i s kon­

statējis gadījumus, kad t. s. jaunā istaba piebūvēta pēc 50 un 
pat 100 gadiem. Piemēram, Rēzeknes rajona 1/a «Oktobra 30 
gadi» vecajai istabai ir 200, jaunajai — 100 gadu. (Skat. 
J. Ģ e r m ā n i s . Dzīvojamās ēkas plānojuma principi tautas 
celtniecībā Latgalē. — LLA Raksti, IX. R., I960., 464. lpp.) 

1 9 LPSR ZA Vēstures institūta etnogrāfu ekspedīcija Rēzek­
nes rajonā (E 27, 1965. g. materiāli) . 

2 0 Skat. Ā. Haruzina un N. Ļebedevas iepriekš citētos darbus. 
2 1 Г. И. Г о з и н а. Жилище и хозяйственные строения вос­

точной Литвы XIX — нач. XX в. — Балтийский этногр. сбор­
ник, 1956, 96.—126. lpp. 

2 2 I. M a n n i n e n . Die Sachkultur Estlands, II. Tartu, 1933. 
2 3 E. В. Р и х т е р . Итоги этнографической работы среди 

сету Псковской области летом 1952 г. — Материалы Балтий­
ской этнографо­антропологической экспедиции (1952 год). М., 
1954, 187.—189. lpp. 

ēku ieejas bija p a v ē r s t a s viena pret ot ru un s t a r p 
a b ā m ē k ā m ar divām, g u ļ b ū v e s s i e n ā m izveidoja 
pr iekš te lpu — n a m u jeb s inces . S ā d a pr iekš te lpa ne 
vien a iz tu rē ja vēja un z iemas a u k s t u m a i ep lūšanu 
dz īvo jamā ēkā, bet to va rē j a i zman to t arī d a ž ā d u 
mā j sa imn iec ības p i ede rumu nov ie tošana i . Līdz ar to 
s ec ināms , ka L a t g a l e s t r ī sda ļu dz īvo jamā māja ar 
a u k s t o k a m b a r i n a v u z s k a t ā m a par d ivda ļu dzīvoja­
m ā s m ā j a s t ā l ā k a s a t t ī s t ības rezu l t ā tu , bet tā veido­
jus ies p a t s t ā v ī g i . 

Ņ e m o t vērā L a t g a l e s zemnieku s īkās sa imniec ības 
un l ielās n e s a d a l ī j u š ā s ģ imenes , j ā d o m ā , ka t r ī sda ļu 
dz īvo jamā māja a r s i l tu i s tabu k a t r ā ēkas ga l ā ar ī 
v a r ē t u būt r adus i e s , apvienojot d ivus v i en t e lpa s dzī­
vokļus , izbūvējot s t a r p t iem p r i e k š n a m u — pielie­
kamo . K- Moš insk i s , pētot a u s t r u m s l ā v u m a t e r i ā l o 
ku l tū ru , izvirza domu, ka ar ī a u s t r u m s l ā v u t r ī sda ļu 
dz īvo jamā mā ja n a v u z s k a t ā m a pa r d ivda ļu dzīvo­
j a m ā s m ā j a s t ā l ā k a s a t t ī s t ības r ezu l t ā tu , bet ka tā 
ve idojus ies , ceļot v ienu o t ra i pret ī p i ln īgi p a t s t ā v ī g a s 
ēkas — is tabu un k l ē t i . 2 4 

Līdz īgu domu izsaka arī E. Blomkvis te , no rādo t , 
ka a u s t r u m s l ā v u t r ī sda ļu dz īvo jamā māja at t īs t ī ju­
sies no d i v ā m v ien t e lpām, nevis no d ivda ļu ēkas , pie 
k a m lielkrieviem sēņi s t a r p abiem pa t s t āv īga j i em 
c i r tņ iem ir tik šau r i , ka to s i enās atl iek vieta t ikai 
durv ju i e r ī k o š a n a i . 2 5 

N a v vēl droši n o s a k ā m s , kad sākus ies a u s t r u m ­
s lāvu t r ī sda ļu dz īvo j amās m ā j a s m a s v e i d ī g a izpla­
t ība, t aču ir z i n ā m s , ka XVI—XVII gs . Krievi jas pil­
s ē t ā s un l aukos t ā s ir j a u p laš i p a z ī s t a m a s . 2 6 Ņemot 
vērā la tv iešu un a u s t r u m s l ā v u ciešos ekonomiskos 
un k u l t ū r a s s a k a r u s , kā arī to, ka A u s t r u m l a t v i j ā 
XVII g s . ieplūst d a u d z krievu, j ā d o m ā , ka t r ī sda ļu 
mā ja L a t g a l e s te r i tor i jā bi jusi p a z ī s t a m a j a u 
XVII gs . , ja ne vēl a g r ā k . S a p r o t a m s , ka d ivas dzī­
v o j a m ā s i s t a b a s ēkas abos g a l o s v i enas ne l ie las ģi­
m e n e s va j adz ībām, k ā d a s L a t g a l ē ve ido jās XIX g s . 
be igās , n o r ā d a uz z i n ā m u tur ību un v a r ē t u būt r adu­
šās g a l v e n o k ā r t t ikai XIX gs . o t ra jā pusē l īdz ar ka­
p i t ā l i sma a t t ī s t ību. 

Tur īgāk ie sa imnieki ša jā laikā uz laboja arī dzīvo­
j a m ā s m ā j a s ā rē jo izska tu . Ēku s i enas un ze lmiņus 
a p š u v a a r dēļiem un izrotā ja ar kokgr iezumiem. Pie­
būvēja l ieveņus un v e r a n d a s . Sevišķi iemīļoti bija 
kokgr i ezumu ro tā jumi ap logiem (4. un 5. a t t . ) . Ve­
ca j ā s t r ī sda ļu un d ivda ļu dz īvo j amās m ā j ā s lielo 
i s tabu sada l ī j a ar dēļu s i enām v a i r ā k ā s da ļ ā s , r ado t 
a t s e v i š ķ a s t e lpa s vecākiem un bērn iem. Uz labo ja ar i 
ēd iena g a t a v o š a n a s a p s t ā k ļ u s . S incēs ierīkoja v i r tu­
ves un a t sev i šķu p a v a r d u — plīti ar r iņķiem ut t . 

P r o t a m s , ka šād iem p ā r v e i d o j u m i e m un dzīvoja­
m ā s m ā j a s t ā l āka i a t t ī s t ība i vecā ve ida d ivda ļu un 
t r ī sda ļu māja nebi ja v i sa i p iemēro ta . Tādē ļ XX gs . 
s ā k u m a cel tniecībai r a k s t u r ī g s j a u n s ēku t ips , kura 
c i r tn i j a u ceļot p ā r d a l a d ivās d a ļ ā s ar kap i t ā lo s ienu, 
tā izveidojot ēku, ko kr ieviski s auc pa r пятистенку. 
T a s bija iecienīts t u r ī g ā k o L a t g a l e s zemnieku dzīvo-

2 4 K. M o s z y n s k i . Kultūra ludowa slowian, I. — Kultūra 
materjalna. Krakow, 1929, 537. lpp. 

2 5 E. Э. Б л о м к в и с т . Min. darbā, 141. lpp. 
2 6 Turpat. 
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j a m ā s m ā j a s t ips , k a s a t r o d a m s g a n krievu, g a n lat­
viešu sē t ā s . 

Ekspedīc i jās , vērojo t la tv iešu un kr ievu dzīvoja­
m ā s m ā j a s , k o n s t a t ē t s , ka L a t g a l ē ienākuš ie krievi 
s a v a s dz īvo j amās m ā j a s s t āva p roporc i j a s centuš ies 
ta is ī t l ī dz īgas la tv iešu m ā j ā m . Sa l īdz ino t ar Krievi­
j a s m ā j ā m , L a t g a l ē krievu zemnieku dz īvo j amās mā­
j a s ir z e m ā k a s un p l a t ā k a s . T ā m n a v Krievijā rak­
s t u r ī g ā s ēkas a u g s t ā p a m a t a d a ļ a s , ku rā ierīko pielie­
k a m o vai p a g r a b u . T ā d a k o n s t a t ē t a t ikai a t sev i šķās 
j a u n ā k o s la ikos L a t g a l ē i enākušu kr ievu zemnieku 
sē tā s , kur i s t a b a s g r īda ierīkota a p m ē r a m 1 —1,2 m 
virs z e m e s . 2 7 

Tomēr arī L a t g a l e s kr ievu zemnieki zem dzīvoja­
m ā s m ā j a s g r ī d a s mēdz ierīkot k a r t u p e ļ u un sakņu 
bedri , t. s. p o d p o ļ i , p o d m o s t (krieviski под­

пол, подмоет). S ā d a bedre p a r a s t i piee jama no dzī­

v o j a m ā s i s t abas pa dēļu g r īdā p a c e ļ a m u lūku. Daž­
reiz g r īdā ta is ī ja d ivas lūkas — vienu bed re s vienā 
ga l ā , o t ru — ot rā , lai bū tu ē r t āk iekļūt a p m ē r a m 1 — 
1,5 m a u g s t a j ā p a g r a b ā un sabē r t un i zņemt ka r tupe ­
ļus. Š ā d a s bedres a t r o d a m a s arī la tv iešu m ā j ā s . Lat ­
vieši š ā d u ka r tupe ļu u z g l a b ā š a n a s bedri s auc pa r 
dobi, arī pa r pamos t i . Tā p a r a s t i i ekār to ta ta jā dzīvo­
j a m ā s i s t abas da ļā , kur to ne t r aucē k r ā s n s pama t i 
( L , 2. un 5. a t t . ) . 

Dobes m a l a s p a r a s t i n a v speciāl i n o s t i p r i n ā t a s , bet 
l i e lāka jām dobēm to v i d u s d a ļ ā ielikti a tba l s t i g r ī d a s 
siju s a t u r ē š a n a i (2. a t t . ) . 2 8 P a g a i d ā m vēl n a v pietie­
kami d a u d z m a t e r i ā l u , lai kons t a t ē tu , kad la tviešu 
zemnieki š ā d a s bedres sākuš i ierakt zem dz īvo j amās 
t e lpa s g r ī da s , bet XX gs . s ā k u m ā t ā s p la š i s a s topa ­
m a s kā- kr ievu, tā la tv iešu m ā j ā s , un la tv ieš i š ādu 
s a k ņ u u z g l a b ā š a n a s veidu ac īmredzo t p a t a p i n ā j u š i 
no kr ieviem. 

K a r t u p e ļ u u z g l a b ā š a n a zem dz īvo j amās m ā j a s grī­
das s a s t o p a m a arī ci tos La tv i j a s n o v a d o s — Vid­
zemē un Kurzemē . L o k ā l a s a t šķ i r ības te ir t ā s , ka 
L a t g a l ē šī te lpa ir p iee jama no dz īvo j amās i s t abas , 
pace ļo t g r ī d a s dēli vai g r īdā ie ta is ī tu lūku, bet ci tos 
La tv i j a s n o v a d o s š āda i te lpai ir pieeja p a r a s t i no ār­
p u s e s pa spec i ā l ām durv īm. Ļoti bieži š ā d o s gadī ju­
mos dz īvo jamā māja ta i s ī t a noka ln ī tē , lai ē r t āk būtu 
ier īkojama ieeja p a g r a b ā . 

XX g s . p i rma jos g a d u desmi tos a r i L a t g a l ē dzīvo­
još ie kr ievu zemnieki s a v ā s m ā j ā s k a r t u p e ļ u g l abā ­
j a m o dobi zem i s t abas g r ī d a s izveido p a r p a g r a b u 
a r m ū r ē t ā m s i enām un ieeju no ā r p u s e s . Tomēr vēl 
a izvien v ē r o j a m a t ieksme pa tu r ē t p a g r a b a m ieeju arī 
no d z ī v o j a m ā m te lpām. Tikai t a g a d šī ieeja p a r a s t i 
ir v i r t uves gr īdā un nevis g u ļ a m t e l p ā , kā t a s bija 
a g r ā k . 2 9 

P a r kr ievu un la tviešu k u l t ū r a s ciešu mi j iedarbību 
sp i lg t i l iecina arī i s t abas a p s i l d ā m ā k r ā s n s — ceplis . 
Vēl līdz XIX g s . o t ra ja i pusei L a t g a l e s zemnieku is­
t a b a s cepl is mēdz būt bez dūmeņa , un, to kur inot , 

2 7 Ludzas raj . Goliševas c. p. Mišiņos Nr. 14. P. Kudravcovä 
māja u. с. 

2 8 Ludzas raj . Mērdzenes c. p. Lielā Banderova, Goliševas 
c. p. Mišiņi, Rēzeknes raj. Maltas c. p. Leimanišķi u. c. 

2 9 Sādi mūrēti pagrabi konstatēti arī kolhozu ciematos celta­
jās jaunajās ģimenes mājās, piemēram, Ludzas raj . 1/a «Pro­
gress» -Goliševā. (Baltijas kompleksās ekspedīcijas materiāli 
1963. gadā.) 

5. att. Dzīvojamās mājas Rēzeknes raj. Maltas c. «Leimaniš-
ķos» brā|iem Taškāniem, pārbūvētas XX gs. 30. gados pēc iz­
iešanas viensētās. Līdz tam laikam te bijusi viena trlsdaļu 
dzīvojamā māja ar aukstajām sincēm vidū. Tēvs saimniecību sa­
dalījis 2 dēliem. Vecākais paturējis vienu istabu ( / / ) , bet jau­
nākais — otru istabu ( / ) , kuras baļķus nojaucis un pārnesis 
nedaudz tālāk. Abi brāļi savām vecajām istabām piebūvējuši 
vēl vienu jaunu istabu un aukstās sinces. Zem abām istabām 

kartupeļu glabājamās bedres. 
Pie dzīvojamās mājas ieejas durvīm uz vienu pusi stiklots bal­
kons, bet uz otru pusi — pieliekamais ar vienslīpu jumtiņu, 

t. s. koridors. 
Attēlā I-a — uz jauno vietu pārnestās dzīvojamās mājas ga­
rengriezums; I-b — šis mājas plāna shēma (E 28 — 1964. g. 

materiāl i) . 

Рис. 5. Жглой дом в Резекненском р­пе (Малтский с/с , 
«Лейманишки»). Принадлежал братьям Ташканам, пере­
строен в 30­х годах XX в. после выхода на хутора. До тех 
пор представлял собой трехкамерное жилище с холодными 
сенями «синцес» посередине. Отец разделил хозяйство меж­
ду двумя сыновьями. Старший оставил себе одну комнату 
( / / ) , а младший — вторую (/) , разобрал ее балки и перенес 
несколько дальше. Оба брата пристроили к своим старым 
жилищам по новой комнате с холодными сенями. Под обе­
ими комнатами оборудованы ямы для хранения картофеля. 
У входных дверей жилого дома сделаны с одной стороны — 
застекленный балкон, а с другой — кладовая с односкатной 
крышей, т. наз. коридор. I, а — продольный разрез пере­
несенного на новое место дома; / , Ь — схема плана этого 

дома (Е 28 — материалы 1964 г.). 

dūmi nāca tieši i s tabā . Tādē ļ apdz īvo jamo ēku ar 
š ā d u k r ā s n i mēdza sauk t pa r dūmistabu. E tnogrā f i ­
j a s l i t e r a tū rā un arī p r a k s ē La tga l e i r a k s t u r ī g ā dzī­
v o j a m ā s m ā j a s k r ā s n s tiek s a u k t a arī pa r krievu 
krāsni. 

N e a t k a r ī g i no ēkas īpašn ieka t au t ī ba s k rāsn i j — 
cepl im i s tabā arvien ir s ava note ikta , n e m a i n ī g a 
vieta . To novieto pie s i enas pa labi vai pa kreisi no 
i s t abas ieejas durv īm, un t ā s k u r t u v e p a v ē r s t a pre t 
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ēkas g a r e n s i e n u ieejas durv ju pusē . Cepl i s ne vien 
apsi ldī ja dz īvo jamo telpu, bet ta jā cepa arī maiz i un 
g a t a v o j a ēdienu. Z iemu a u k s t ā la ikā uz cepļa arī 
gulē ja —• it īpaš i veci cilvēki un maz i bērn i . 

Vēl līdz XX g s . s ā k u m a m cepli ta is ī ja (s i ta jeb 
blietēja) no mā l i em un l a u k a k m e ņ i e m vai mūrē ja no 
nededz inā t i em ķieģeļ iem. Cep l im p a r e d z ē t a j ā vietā 
novietoja l a u k a k m e ņ u k l ā s tu —• p a m a t u , uz k u r a ta i ­
sīja 3—4 v a i n a g u a u g s t u gu ļbūv i , t. s. p a c e p l i , 
kurā ziemu turē ja v i s t a s . G u ļ b ū v e s v a i n a g u s s a l a ida 
t. s. k r u s t a p a k š o s , r e t āk — g l u d o s pakšos . 
Pacep le i pā r l ika apa ļkoku k lās tu , v i r s ku ra tais ī ja 
bl ietētu mā lu , a k m e ņ u va i ķieģeļu gr īdu , uz k u r a s 
a t r a d ā s p a t s c e p l i s . 3 0 J ā a t z ī m ē , ka cepļa ku r tuves 
pr iekšā bija a t s t ā t s 50—100 cm p l a t s pacep les g r ī d a s 
izvi rz ī jums, ko sauca pa r krāsns priekšu, cepta 
priekšu, pārtu, portu. Tā bija ēdiena g a t a v o š a n a s 
vieta ta i la ikā, kad cepli neku r inā j a i s t a b a s apsi ldī­
š ana i . K r ā s n s pr iekšā k u r t u v e s s ā n o s bija padz i ļ inā ­
jumi (kuldas, pazuhas) og ļu s a r a u š a n a i . 

Cep ļa pr iekšējā un arī s ā n u s ienā bija ne l ie las ni­
ša s ieritēs (печурки) sē rkoc iņu un ska lu uzg l abā ­
šana i , c imdu un zeķu ž ā v ē š a n a i , t r auk i em utt . D a ž ā s 
vecāka jā s m ā j ā s vēl šodien s a g l a b ā j i e s cepļa a u g š a s 
p a p l a š i n ā j u m s ar koka g r īdu g u l ē š a n a i , t. s. k r ā s n s 
g r ī d u , n ā r ā m vai g u l t u . 3 1 Tā kā k r ā s n s a u g š a 
bija v i s m a z ap 100—120 cm a u g s t a , t ad u z k ā p š a n a i 
lietoja pie k r ā s n s novie to to gu l tu va i spec iā lu pie t ā s 
nol iktu solu. Dažre iz šai va j adz ība i ier īkotas ī p a š a s 
kāpn ī t e s . T ā s ir rede ļve ida va i v ienkoča — baļķis ar 
iecirs t iem pakāp ien iem. L īdz īga i ekār ta k o n s t a t ē j a m a 
arī S m o ļ e n s k a s a p g a b a l ā . 3 2 

Uz k r ā s n s v i r s m a s d a ž k ā r t mēdz uzk rā so t puķu 
vai ģeomet r i ska r a k s t a mot īvus . I z k r ā s o t a s cepļa 
s i enas k o n s t a t ē t a s L u d z a s , 3 3 P r e i ļ u 3 4 un D a u g a v p i l s 
r a j o n o s . 3 5 Aknīs tē o r n a m e n t u s veidoja a r sp iedogu, 
ku ru izgr ieza zieda ve idā no r ā c e ņ a va i k a r t u p e ļ a , 
iemērca g l ī z d a s — «zilo m ā l u » šķ id rā ma i s ī jumā un 
uzsp ieda uz n o b a l s i n ā t a s cepļa s i enas . 

Vēl ap XIX gs . b e i g ā m pēc cepļa i z k u r i n ā š a n a s 
og les tā pr iekšā rūp īg i a p r a u s a ar pe ln iem, lai sa­
g l a b ā t u l īdz n ā k a m a j a i cepļa k u r i n ā š a n a s reizei . Vī­
rieši og l ī tes i zmanto ja arī pīpju a i z k u r i n ā š a n a i . Daž­
k ā r t cepļa pr iekšā v i rs pārta ierīkoja kās i ēdiena 
ka t l a p a k ā r š a n a i . Kās i s bija ier īkots tā , ka to ar pa­
kā r to ka t l i ņu pēc v a j a d z ī b a s v a r ē j a pag r i ez t uz u g u n s 
va i arī nogr i ez t no t ā s . 3 6 J āp i ez īmē , ka Dienvid la t -
ga lē , ēd ienu ga tavo jo t , dominē ja p a ņ ē m i e n s ka t l u s — 
č u g u n k a s un p a n n a s likt t ieši p a š ā k rāsn ī , uz t r i j -
kāja va i akmeņiem. 

3 0 Krāsns jeb cepja aprakstu skat. A. Z a v а r i n a s rakstā 
šajā krājumā (174. lpp.). To sīki analizējis ari P. A r e n d s rak­
stā «Latviešu istabas apkure». — Latviešu aizvēstures materiāli, 
II. R., 1936., 4 4 . ­ 4 9 . lpp.; skat. S. N o v i c k i s . Par latviešiem 
Ilūkstes apriņķī. — RLB Zinību komisijas rakstu krājums, II. 
Jelgavā, 1897., 86. lpp. 

3 1 Baltijas kompleksās ekspedīcijas dalībnieki analoģisku pa­
rādību konstatējuši Nevelēs, Puškinogorskas, Ostrovas u. c. ra­
jonos (Материалы и исследования . . . , 31. lpp.). 

3 2 Turpat, 30. lpp. 
3 3 E 21 — Ludzas raj . Mērdzenes c. p. Batos. 
3 4 E — Preiļu raj . Aglonas c. p. Kandavniekos. 
3 5 E — Daugavpils raj . Aknīstē. 

3 6 Ludzas raj. Istra (pēc P . Arenda min. darba, 47. lpp.). 
Skat. arī A. Z a v a r i n a s rakstu šā krāj. 175. lpp.; sal. arī 
Материалы и исследования . . . , VII, 26. lpp. 

L a t g a l e s cepļa a p s k a t s sp i lg t i l iecina, ka t a s iz­
pi lda g a n p a v a r d a , g a n t e lpas aps i ld ī ta jā u z d e v u m u ; 
v ien la ikus t a s ir t e l pa s ro t ā t ā j s . L ī d z ī g a s k r ā s n i s 
jeb cepļi kons t a t ē j ami ne vien L a t g a l e s la tv iešu un 
krievu zemnieku m ā j ā s , bet arī Aus t ruml i e tuvā , Bal t ­
krievijā , U k r a i n ā u t t . 3 7 Pēc A. H a r u z i n a n o r ā d ī j u m a 
arī b i juša jās V i t ebskas un Vi ļņas g u b e r ņ ā s cepl is , 
k a s l īdzš inējā e tnogrā f i ska jā l i t e r a tū rā p laš i paz ī s ­
t a m s ar k r i e v u k r ā s n s n o s a u k u m u , izveidots 
no apv ieno ta pr imi t īva p a v a r d a un k r ā s n s . 3 3 Daž i 
kr ievu ce l tn iec ības pētnieki t omēr n o r a i d a uzska tu , 
ka kr ievu k r ā s n s kādre iz v a r ē t u būt r a d u s i e s no ap­
vienota a t sev i šķa p a v a r d a un k r ā s n s . 3 9 J a t a s tā , t ad 
cepļus L a t g a l ē , Bal tkr iev i jā , A u s t r u m l i e t u v ā u. c. ar 
sp i lg t i izteiktu p a v a r d a un k r ā s n s apv ieno jumu ne­
va r s a u k t pa r kr ievu k r ā s n ī m , un t iem j ā a t r o d cits 
n o s a u k u m s . 

J a u t ā j u m a n o s k a i d r o š a n a i nepiec iešami deta l izē t i 
pēt ī jumi pa r la tviešu, l ielkrievu, ba l tkr ievu, poļu u. c. 
k a i m i ņ t a u t u k r ā s n ī m un p a v a r d i e m . 

N o s l ē g u m ā sec ināms , ka L a t g a l e s zemnieku dzī­
v o j a m ā s m ā j a s p l ā n o j u m s , a p k u r e s ie ta ises un celt­
niecības t e rmino loģ i j a u z r ā d a lielu l īdzību ar aus ­
t r u m s l ā v u t a u t ā m . Liela noz īme te bijusi šo t au tu 
v ienāda j i em sociāli ekonomiska j iem un sa imniec i ska­
j iem aps tāk ļ i em, kā arī c iešaj iem k u l t ū r a s s a k a r i e m 
( t ā p a t t a s bijis arī A u s t r u m l i e t u v ā un A u s t r u m i g a u -
n i j ā ) . L a t g a l e s pak ļau t ība Pol i ja i un pēc t a m t ā s 
ciešie s a k a r i ar ca r i sko Krieviju i z ska id ro l ielās lo­
kā l ā s a t šķ i r ības s t a r p L a t g a l e s cel tniecību un Vidze­
mes un K u r z e m e s cel tniecību. Bez t a m L a t g a l ē arī 
dzīvoja daudz krievu, ba l tk r i evu un poļu. 

L a t g a l e s la tviešu, t ā p a t kā kr ievu zemnieku, dzīvo­
j a m ā s m ā j a s p a m a t e l e m e n t s ir v i en te lpas gu ļbūves 
c i r tn i s —• dz īvo jamā i s taba ar k rā sn i — cepli , kas 
veic g a n p a v a r d a , g a n s i l t u m k r ā s n s u z d e v u m u s . Dzī­
v o j a m ā s m ā j a s t ā l ā k ā a t t ī s t ības ga i t ā ci ts b l akus 
c i tam tiek v i rknēt i va i rāk i a t sevišķ i v iente lpu cir tņi , 
s t a rp t iem veidojot n e a p k u r i n ā m u s t a r p t e l p u — n a m u 
jeb s inces . Atka r ībā no sa imniec ības r a k s t u r a un 
iespē jām zem viena j u m t a a t r o d a s vai nu dz īvo jamā 
i s taba ar p ie l iekamo — s a k ņ u k a m b a r i , va i dz īvo jamā 
i s taba ar auks tu —-. n e a p k u r i n ā m u o t ro i s tabu, va i 
arī ēka s abos ga lo s a t r o d a s pa v ienai a p k u r i n ā m a i 
dz īvo jamai i s taba i . 

D z ī v o j a m ā s m ā j a s d a ž ā d u s v a r i a n t u s nosaka arī 
s a k ņ u u n k a r t u p e ļ u bed re s un p a g r a b i zem i s t abas 
g r ī da s , k a s L a t g a l e s kr ievu un la tv iešu m ā j ā s u z r ā d a 
lielu l īdzību. 

K a p i t ā l i s m a a t t ī s t ība r a d a i evē ro jamas i j rna iņas 
t a u t a s ce l tn iec ības veca jā s t r a d i c i o n ā l a j ā s formās un 
ievēro jami tuv ina kr ievu un la tv iešu dz īvo j amās mā­
j a s t u r p m ā k o a t t ī s t ības ga i tu . 

Ce l tn iec ības lokā lās iezīmes dod iespēju izdal ī t 

3 7 Tos apraksta un analizē E. Blomkviste, raksturojot austrum­
slāvu zemnieku celtnes (E. Э. Б л о м к в и с т . Min. darbā, 
258.—262. u. c. lpp.); arī A. H a r u z i n s min. darba 55. att. 
rāda pilnīgi analoģisku krāsni bij. Viļņas guberņā u. c. 

3 8 Ā. X a p у 3 и и. Славянское жилище в Северо­западном 
крае. — Виленский временник, II. Вильна, 1907, 343. lpp. 

3 9 D. Z е 1 е n i п. Russische (Ostslavische) Volkskunde. Ber­
lin—Leipzig, 1927, 270. lpp. 
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L a t g a l ē d i e n v i d a u s t r u m u , z iemeļu un r ie tumu nova­
dus . R i e t u m l a t g a l ē k o n s t a t ē j a m a z i n ā m a ana loģ i j a 
ar A u s t r u m v i d z e m i , p i emēram, dz īvo j amās m ā j a s 
g a l ā ce l ta is a u k s t a i s k a m b a r i s u t t . Tu rp re t im Dien­
v i d a u s t r u m l a t g a l ē va i r āk l īdzības ar ba l tkr iev iem un 
poļiem. Te dominē dz īvo j amās m ā j a s n o s a u k u m s 
hata, zemnieku ē k ā m te s a s t o p a m i koka bluķu pa­
ma t i ut t . 

Z i eme ļ l a tga l e u z r ā d a k o p ī g a s iezīmes ar P leska­
vas un N o v g o r o d a s a p g a b a l i e m . Te dominē dzīvoja­

m ā s m ā j a s n o s a u k u m s izba, dom, k r ā s n s — c e p ļ a 
pr iekšā a t r o d a m s kās ī p a k ā r t a i s k a t l s u. c. 

Kā l iecina pašre izē j ie pēt ī jumi, robeža s t a r p dien­
vidu un ziemeļu novad iem mek lē j ama a u s t r u m u — 
r ie tumu vi rz ienā s t a r p Ludzu , Rēzekni un L u b ā n u . 

La tv iešu un kr ievu k u l t ū r a s s a k a r u pē t ī š ana pēc 
ce l tn iec ības ma te r i ā l i em p a g a i d ā m ir vēl t ikai sā ­
k u m a s tad i j ā . T u r p m ā k i e pēt ī jumi neno l i edzami nes īs 
j a u n a s a t z iņa s , k a s v a r b ū t l iks kor iģē t l īdz š im iz­
te iktos s p r i e d u m u s . 

Ч Е Р Т Ы Н А Р О Д Н О Г О С Т Р О И Т Е Л Ь С Т В А Л А Т Г А Л Е ( X I X в. — Н А Ч А Л О XX в.), 
С В И Д Е Т Е Л Ь С Т В У Ю Щ И Е О К У Л Ь Т У Р Н О Й С В Я З И Л А Т Ы Ш С К О Г О И Р У С С К О Г О Н А Р О Д О В 

А. Крастыня 

РЕЗЮМЕ 

П л а н и р о в к а ж и л ы х домов, оборудование отопи­

тельных устройств и принятая в строительстве тер­

минология у крестьянского населения Л а т г а л е — 
восточной части Л а т в и и — имеет очень много об­

щего с восточнославянскими народами , особенно 
русскими, белорусами и поляками . Б о л ь ш у ю роль 
в этом сыграли к а к одинаковые социально­эконо­

мические и хозяйственные условия ж и з н и этих на­

родов, т а к и тесные культурные взаимосвязи м е ж д у 
ними. (Подобно тому, к а к это н а б л ю д а е т с я в отно­

шении восточной Л и т в ы и восточной Эстонии.) 
Подчинение Л а т г а л е в прошлом Польше , а затем 
ее тесные связи с царской Россией объясняют 
значительные различия м е ж д у строительством в 
Л а т г а л е и строительством в Видземе и Курземе . 
Имеет значение т а к ж е то, что на территории Л а т ­

гале издавна ж и л о немало русских, белорусов и 
поляков . ­

Основным элементом ж и л и щ а латгальского 
крестьянина­латыша, т а к ж е как и русского кресть­

янина, является однокамерный сруб — ж и л о е по­

мещение (us toba , izba, h a t a ) с печью (cepl i s ) , т. е. 
с русской печью, с л у ж а щ е й одновременно и для 
приготовления пищи, и д л я обогрева . 

В ходе дальнейшего развития ж и л о г о дома к его 
основной части, к срубу, одно за другим пристра­

ивались однокамерные помещения, разделяемые 
неотапливаемым помещением — сенями, так. наз . 
«намс» ( n a m s ) , или «синцес» ( s i nce s ) . В зависи­

мости от характера и материальных возможно­

стей хозяйства под одной крышей р а з м е щ а л и с ь 
или ж и л а я комната и овощная к а м е р а ­ к л а д о в а я , 
или о т а п л и в а е м а я комната со смежной неотапли­

ваемой, или, наконец, в обоих концах строения 
сооружалось по отапливаемой ж и л о й комнате . 

Р а з л и ч н ы е варианты жилого д о м а обусловлива­

ются т а к ж е устраивавшимися в подполье, под ж и ­

лой комнатой, я м а м и и погребами для хранения 

овощей и картофеля , имеющими много сходных 
черт в ж и л и щ а х как латышского , т а к и русского 
населения Л а т г а л е . 

Р а з в и т и е к а п и т а л и з м а влечет за собой значитель­

ные изменения старых, традиционных форм народ­

ного строительства и в значительной мере с б л и ж а е т 
ж и л и щ а русского и латышского населения по мере 
развития строительства . 

Некоторые местные различия д а ю т возможность 
разграничить х а р а к т е р строительства юго­восточ­

ной, северной и западной частей Л а т г а л е . 
В западной части Л а т г а л е н а б л ю д а ю т с я отличи­

тельные признаки строительства , х а р а к т е р н ы е и д л я 
восточной части Видземе, напр. , наличие в одном 
конце ж и л о г о д о м а холодной каморы и т. п. В юго­

восточной части Л а т г а л е , наоборот, больше призна­

ков, роднящих местное строительство с белорусским 
и польским. Здесь бытует название ж и л и щ а «хата» 
( h a t a ) , встречаются врытые под строением устои­

опоры из толстых бревен и т. д. 
В северной части Л а т г а л е н а б л ю д а ю т с я приз­

наки, роднящие местные ж и л и щ а с подобными ж е 
строениями Псковской и Новгородской областей. 
Здесь доминирует название ж и л и щ а «изба» ( i zba ) , 
«дом» ( d o m a ) , встречается специально вмурован­

ный в устье печи крюк д л я подвешивания котла 
" т. д. 

К а к свидетельствуют проведенные до сих пор 
исследования , границу м е ж д у ю ж н ы м и и север­

ными частями Л а т г а л е можно проложить в на­

правлении с востока на з а п а д по линии Л у д з а — 
Р е з е к н е — Л у б а н а . 

Изучение культурных связей м е ж д у л а т ы ш с к и м 
и русским н а р о д а м и в настоящее время находится 
в начальной стадии. Д а л ь н е й ш а я работа , несом­

ненно, приведет к новым выводам, которые, быть 
может , опровергнут сделанные ранее умозаключе­

ния. 

» 





L A T G A L E S K R I E V U T A U T Ī B A S I E D Z Ī V O T Ā J U MATERIĀLĀ K U L T Ū R A 
XIX g s . OTRAJĀ P U S Ē U N XX g s . S Ā K U M Ā 

(Mājokl i s . Apģērbs . Ēdiens ) 

A. Zavarlna 

Vēs tu r i skā ska t ī jumā L a t g a l e ir it kā t i l ts s t a rp 
la tv ieš iem un v iņu ka imiņ iem — krievu t au tu , t āpēc 
L a t g a l e s un it īpaš i tu r i enes kr ievu t a u t ī b a s iedzīvo­
tāju e tnogrā f i ska izpēte pa l īdz noska id ro t g a d s i m ­
tiem i lgušos la tv iešu un kr ievu t a u t u ekonomiskos , 
pol i t i skos un k u l t ū r a s s a k a r u s un s a v s t a r p ē j ā s ietek­
mes . Kā īpaša e tnogrā f i ska pēt ī juma objekts L a t g a ­
les kr ievu t au t ī ba s iedzīvotāj i ne f igurē nevienā e tno­
grāf i skā apce rē jumā ne p i rmsrevo lūc i j a s per iodā , ne 
arī «padomju v a r a s la ikā . Bet to sadz īves un ma te ­
r i ā l ā s k u l t ū r a s pē t ī š ana i ir liela noz īme ne t ikai Lat­
v i jas P S R vēs tu r e s un iedzīvotā ju e tn i skā s a s t ā v a , 
bet arī kr ievu t a u t a s e tnogrā f i j a s izpētē, j o e tnog rā ­
fiskas g r u p a s , n o k ļ u v u š a s c i tas t a u t ī b a s vidē, i lgāku 
laiku s a g l a b ā s a v a s n a c i o n ā l ā s t r ad īc i j a s , kas daž­
reiz j a u z u d u š a s v iņu a g r ā k a j ā dz imtenē . Tādē jād i 
šī r a k s t a mērķ is ir r a k s t u r o t L a t g a l ē dzīvojošo kr ievu 
m a t e r i ā l o kul tūru , kā ar ī pa r ād ī t , kā t ā s pā rve ido­
š a n o s ie tekmējuši sociāl i ekonomiskie aps tāk ļ i un 
k u l t ū r a s s a k a r i ar ka imiņ iem la tvieš iem. 

L a t g a l e s krievu t a u t ī b a s iedzīvotāju g a l v e n a i s kon­
t i n g e n t s ve ido jās p a k ā p e n i s k i no a t s ev i šķām, dažā ­
dos la ikos p ā r n ā k u š ā m ieceļotāju g r u p ā m . Ir norā­
dījumi, ka a tsevišķi kr ievu t a u t ī b a s pārce ļo tā j i ap­
m e t u š i e s t a g a d ē j ā L a t v i j a s ter i tor i jā j a u I v a n a B a r g ā 
un ca ra Alekseja Miha i lov iča la ikā, kā arī p a t vēl 
a g r ā k . 1 Bet t ā s bija t ikai ska i t l i sk i ne l ie las pā rnācē ju 
g r u p a s , k a s a p m e t ā s uz dzīvi vietējo iedzīvotāju v idū 
un pakāpen i sk i s a p l ū d a ar t iem. Taču L a t g a l e s un 
t ā p a t v i s a s La tv i j as kr ievu t au t ī ba s iedzīvotāju kom­
pak to p a m a t m a s u a p l ū k o j a m ā laika p o s m ā izveidoja 
kr ievu vecticībnieki. 

Krievu vect icībnieku p ā r v i e t o š a n ā s uz L a t g a l i sa i s ­
tī ta a r pa re i z t i c īgās b a z n ī c a s s a š ķ e l š a n o s , kas not ika 
XVII gs . o t ra jā pusē . Vect ic ībnieku v a j ā š a n a , k a s sā­
k ā s pēc s a š ķ e l š a n ā s , sp ieda v iņus masve id īg i bēg t 
pār i Kr ievi jas v a l s t s r obežām; s avu dz imteni p a m e t a 
arī tā kr ievu iedzīvotāju da ļa , kas a p m e t ā s L a t g a l ē — 

1 E. Р о м а н о в . Общий очерк Витебской губернии. Ви­
тебск, 1892, 60.—61. lpp.; А. С е м е н т о в с к и й. Этнографи­
ческий обзор Витебской губернии. СПб., 1872, 16. lpp. 

toreizējā Pol i jas t e r i to r i jā . 2 L a t g a l ē apmetuš i e s vec­

ticībnieki­fedosejevieši bijuši ieceļotāji no Novgoro­
d a s un P l e s k a v a s zemēm, ko aps t i p r ina a rh īvu ma te ­
r iā l i , konkrē t i — S v ē t ā s s inodes m a t e r i ā l i , 3 t ā p a t 
vect ic ībnieku d a ž ā d o g r u p ē j u m u vēs tu re . Ar šo seci­
n ā j u m u s a s k a n ar i a u t o r e s ekspedīc i jās s avāk t i e et-
no l ingvis t i sk ie un e tnogrāf i sk ie ma te r i ā l i . 

Ga lven ie vect icībnieku a p m e š a n ā s ra joni L a t g a l ē 
bija t a g a d ē j a i s D a u g a v p i l s , Rēzeknes un m a z ā k ā 
mērā L u d z a s r a jons . P ā r n ā c ē j u k o m p a k t ā p a m a t -
m a s a a p m e t ā s šo r a jonu a u s t r u m d a ļ ā , kas a t r a d ā s 
t u v ā k Krievi jas robeža i . 

P rec īzu s t a t i s t i ka s da tu pa r L a t g a l e s vecticībnieku 
ska i tu XVII gs . nav . P ie t i ekami d r o š a s n a v arī XVIII 
un XIX g s . z iņas pa r šo ra jonu demogrāf i ju , jo vec­
t icībnieki va i r ī j ā s no of ic iā lām uzska i t ēm. Vispilnī­
gākie dat i pa r L a t g a l e s vect icībnieku ska i tu t ika sa­
vākt i 1897. g a d ā Krievi jas t a u t a s s k a i t ī š a n a s la ikā. 
Sa jā t a u t a s ska i t ī š anā , u z r ā d o t kr ievu t au t ī ba s iedzī­
votā ju ska i tu un tā a t t iecību pre t v is iem L a t g a l e s 
iedzīvotāj iem pa apr iņķ iem, a tz īmēta arī to re l iģ iskā 
pieder ība , k a s ļauj k o n s t a t ē t kā iedzīvotāju v ispā­
rējo, tā arī kr ievu vect ic ībnieku ska i tu . 4 

Pēc t a b u l a s 172. lpp. r e d z a m s , ka krievi veidojuši 
i evēro jamu L a t g a l e s iedzīvotāju da ļu ( 1 3 , 3 % ) , it 
īpaš i Rēzeknes apr iņķī , kur to ska i t s sasn iedz i s 
2 3 , 5 % . S a v u k ā r t kr ievu t au t ī ba s iedzīvotāju l ielāko 
da ļu veidojuš i vect icībnieki — 75 ,2%. 

Pie t a m j ā ņ e m vē rā aps t āk l i s , ka tā kr ievu da ļa , 
kas pēc 1897. g a d a s k a i t ī š a n a s da t iem piederēja pie 

2 A . В е с к и н е к и й . Раскол в западно-русском крае. — 
Вестник Западной России, III, 11, 1864/65, 290. lpp.; nezin, 
autora darbs. Сведения о раскольниках Витебской губернии. — 
Вестник Западной России, I, 1—2, 1865/66, 33. lpp.; П. Г. 
П ш е н и ч н и к о в . Русские в Прибалтийском крае. Р., 1910, 
6 . - 7 . lpp. 

3 PSRS CVVA Ļeņingrada, 726. f. «Описание документов и 
дел, хранящихся в архиве Святейшего синода», 1. sēj., 386, 1., 
434.—438. lpp. 

4 Первая всеобщая перепись населения Российской империи 
1897 г. Витебская губерния. 3. burtnīca, 1903., 9 2 . ­ 9 3 . , 100. — 
101., 108.—109. lpp. 
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Apriņķi 
Iedz īvo­

tāju kop­
ska i t s 

Krievu t a u t ī b a s 
iedz. ska i t s Krievu 

vec t i c īb ­
nieku ,. 
ska i t s 

Vec­
t icīb­
nieku 

kopskaits 
Apriņķi 

Iedz īvo­
tāju kop­

ska i t s absol . 
% no 

iedz. kop­
skai ta 

Krievu 
vec t i c īb ­

nieku ,. 
ska i t s 

Vec­
t icīb­
nieku 

kopskaits 

Rēzeknes 
Daugavpils 
Ludzas 

125 650 
167 348 
123 015 

30 141 
17 032 
8 451 

23,5 
10,5 
6,8 

27106 
13 309 

1 468 

29 989 
22 461 

2 873 

K o p ā 416013 55 624 13,3 41 883 55 323 

pare iz t i c ības un v ieno tās t ic ības («единоверие») , fak­

tiski l ielāko t iesu (un vient icībnieki — pi ln īgi ) sa­

s tāvē ja no vect ic ībniekiem, k a s la ika g a i t ā bija pār­

gā juš i pare iz t ic ībā vai vienota jā t ic ībā. 
T ā t a d fak t i ska is kr ievu vect ic ībnieku ska i t s bija 

d a u d z l ie lāks, nekā u z r ā d ī t s 1897. g a d a t a u t a s skai­

t ī š a n a s m a t e r i ā l o s . 
Bez krieviem c i t as t a u t ī b a s vect ic ībnieku bija sa­

m ē r ā m a z — a p m ē r a m 9000 ba l tk r ievu D a u g a v p i l s 
apr iņķ ī un 321 la tv ie t i s . 

Pā rcē lu š i e s uz Latv i ju , kr ievu zemnieki a p m e t ā s 
n e a p s t r ā d ā t o s zemes g a b a l o s mežos , k a s piederēja 
muižniek iem vai Po l i j a s va l s t i j . Tā kā j a u n u zemju 
a p g ū š a n a poļu pan i em bija ļoti izdevīga , tie, lai pie­
v i l inā tu p ā r b ē g u š o s zemniekus , piešķīra v iņ iem at­
v i e g l i n ā j u m u s — pā rnācē j i d a u d z u s g a d u s pal ika 
brīvi ļ aud i s un ren tē ja zemi p a r s a m ē r ā nelielu 
m a k s u . 5 Tomēr muižnieki la ika g a i t ā iesais t ī ja krievu 
zemniekus dz imtn iec ības j ū g ā , un tā r e z u l t ā t ā viņi 
a t r a d ā s t ā d ā p a š ā s tāvokl ī kā vietējie dzimtci lvēki . 
L a t g a l e s kr ievu zemnieku g a l v e n ā n o d a r b o š a n ā s 
XVII g s . un XVII I gs . s ā k u m ā bija zemkopība . Iece­
ļotāju a p m e š a n ā s v ie tas (mežu m a s ī v u v idū) noteica 
zemkop ības l īdumu s i s t ē m a s i emaņu i z m a n t o š a n u 
lauku i ekopšanā . Ar l īdumu sa imniec ību bija sa i s t ī ta 
arī a t t i ec īgu l auksa imn iec ības d a r b a rīku ( sp ī ļa rk la , 
eg ļu z a r u ecēšu u. c.) l i e tošana . Krievu n a t u r ā l ā s 
s a imniec ības nep iec iešama s a s t ā v d a ļ a bija m ā j a m a t ­
niecība. T ā s v i sva i r āk a t t ī s t ī t ā s n o z a r e s bija a u š a n a 
un k o k a p s t r ā d e . 

Arī kr ievu zemnieku ba i les no v a j ā š a n a s noteica 
to s a v r u p o a p m e š a n o s no vietēj iem iedzīvotāj iem un 
nos l ēg to dz īves veidu. T a s s a v u k ā r t sekmēja vecticīb­
nieku cen t ienus s a g l a b ā t n e s k a r t a s s a v a s a r rel iģi ju 
s a i s t ī t ā s i e r ažas , novērs t s adz īves m o d e r n i z ē š a n o s 
un s a g l a b ā t s a v a s k u l t ū r a s t r a d i c i o n ā l ā s formas . 
F e o d ā l ā s i e k ā r t a s un dz imtn iec ības i e tva ros , kam 
bija r a k s t u r ī g a dzīves ve ida s av rup ība , pārce ļo tā ju 
cer ības z i n ā m ā mērā a t t a i s n o j ā s . Bet k a p i t ā l i s m a at­
t ī s t ība laukos , k a s izbeidza kr ievu ģ i m e ņ u izolāciju, 
i ed ragā j a to a g r ā k o s p a m a t u s . S ā k ā s vecā , sa režģī ­
t ā s re l iģ i sko t icē jumu un ie ražu s i s t ē m a s cementē tā 
dzīves ve ida s a g r ā v e s p rocess . 

Kap i t ā l i s t i sko at t iecību i zve idošanās ie tekmēja 
šķ i ru diferenciāci ju kr ievu zemnieku vidū. So procesu 
ne m a z u m u sekmēja kā p ā r c e ļ o š a n a uz Sibīr i ju , k a s 
XIX g s . s k ā r a kr ievu iedzīvotāju lielu da ļu , tā arī 
L a t g a l e s s ā d ž a s s a d a l ī š a n ā s v i ensē t ā s s a k a r ā a r Sto-
l ipina re formu. 

J a u n o r a ž o š a n a s spēku a t t ī s t ī bas o t r s s v a r ī g s re­
z u l t ā t s bija preču r a ž o š a n a s p i e a u g u m s zemnieku 

5 А. C-e и e н т о в с к и й. Этнографический обзор Витебской 
губернии. СПб., 1872, 17. lpp. 

sa imniec ībā un ar to sa i s t ī t ā t i rdzniec ība . P r e č u un 
n a u d a s a t t i ec ībās iesa is t ī t s i z rād ī jās n e t ika i ku laku 
s t a r p s l ā n i s , bet arī kr ievu zemnieku n a b a d z ī g i e s lāņ i . 
To veic ināja pe ļņā i e šana , k a s a r d z i m t b ū š a n a s at­
ce l šanu ā rkā r t ī g i s t rau j i izpla t ī jās m a z t u r ī g o zem­
nieku vidū. 

T ā t a d , k a p i t ā l i s m a m at t ī s to t ies , kr ievu zemnieku 
sa imniec ību s a v r u p ī b a t ika l auz ta . 

J a u n u s t r ā v o j u m u i e p l ū š a n a s a v r u p a j ā vecticīb­
nieku sadz īvē , k a s s ā k ā s ar kap i t ā l i s t i sko at t iecību 
ve idošanos , noveda pie lēna, bet s i s t emā t i ska veco 
dzīves ve ida formu s a b r u k u m a . Tā r ezu l t ā t ā kr ievu 
m a t e r i ā l ā ku l t ū r a , k a s vēl XIX gs . p i rma jā pusē bija 
s a g l a b ā j u s i d a u d z a s s a v a s lokā lās specif ikas īpat­
n ības , pēc k u r ā m viegli va r ē j a uz tve r t L a t g a l e s 
kr ievu t a u t ī b a s iedzīvotāju radn iec i skos s a k a r u s ar 
P l e s k a v a s un N o v g o r o d a s n o v a d a iedzīvotāj iem, pa­
kāpen i sk i s āka t ā s zaudē t . 

Taču mode rn i zāc i j a s p rocess XIX gs . b e i g ā s vēl 
dzīvo d z i m t b ū š a n a s a t t iecību pal ieku un v a i r ā k u citu 
iemeslu dēļ nor i tē ja nev ienmēr īg i , l ēnām, v i sp i rms 
ap tve ro t t ā d a s m a t e r i ā l ā s k u l t ū r a s puses kā mājok­
lis un a p ģ ē r b s . T u r k l ā t t a s not ika a r d a ž ā d u intensi­
tā t i d a ž ā d o s kr ievu zemnieku n o s l ā ņ o j u m o s . 

Pēc p ā r v i e t o š a n ā s no P l e s k a v a s u n N o v g o r o d a s 
zemēm uz L a t g a l i k l imat i sk ie un ekonomiskie ap­
s tāk ļ i kr ievu zemniekiem m a z a t š ķ ī r ā s , no aps t āk ļ i em 
viņu dz imtenē , t āpēc vecās mājokļa fo rmas iz rād ī jās 
pi lnīgi n o d e r ī g a s ar ī j a u n a j ā dzīves vietā un nebija 
n e k ā d a s v a j a d z ī b a s t ā s ma in ī t . 

Krievu zemniek iem šai jos lā bija r a k s t u r ī g a koka 
g u ļ b ū v e s dz īvo jamā ēka a r ta i p iegu lošu saimniecī­
b a s ēku kompleksu . Dz īvo j amā māja jeb , pēc vietē­
j ā s t e rmino loģ i j a s , i s t a b a («изба») bija neliela 
i e g a r e n a t a i s n s t ū r a fo rmas g u ļ b ū v e s ēka. P a r būv­
m a t e r i ā l u ta i i zman to ja pr iedes un egles . Gu ļbūves 
cēla no apa ļ i em neap t ē s t i em baļķ iem. V i s p ā r pie­
ņ e m t s p a ņ ē m i e n s ba ļķu s a v i e n o š a n a i v a i n a g o s līdz 
XIX gs . v idum bija k r u s t a p a k š i («рогатый 
угол») . Lai a iz tu rē tu s i l tumu, gu ļbūves ba ļķu s t a r p a s 
piedrīvēja ar sūnu ; š im n o l ū k a m baļķi t ika speciāl i 
kaķēt i . 

L a t g a l e s kr ievu t a u t ī b a s iedzīvotāju ce l tn iec ības 
t ehn ikas s a v d a b ī g a iezīme XIX gs . p i rma jā pusē bija 
p i rmā ba ļķu v a i n a g a l ikšana tieši uz zemes ; t ikai 
zem ē k a s pakš iem pal ika l ielus l a u k a k m e ņ u s , k a s 
a izs tā ja p a m a t u s . Agrāk , spr iežot pēc in formatoru 
s t ā s t ī j uma , a k m e ņ u vietā š im n o l ū k a m izman to t i 
zemi ozolkoka b luķ i . 6 

P i r m o s 2—3 d z ī v o j a m ā s m ā j a s gu ļbūves v a i n a g u s 
apbē ra ar zemi va i smi l t īm; izveidojās t. s. p a ­
v i ļ ā ( « з а в а л и н а » ) , k a s bija nep iec iešama s i l tuma 
s a g l a b ā š a n a i i s t abā . 

L a t g a l e s krievu zemnieku i s t abās XIX g s . p i rmajā 
pusē , t ā p a t kā v iņu dz imtenē , v ienla ic īg i bija m ā l a 
kūla un dēļu g r ī d a s . 7 P ē d ē j ā s p a r g a l v e n o g r ī d a s 
veidu k ļuva a r XIX g s . v idu . G r ī d a s s e g u m a m iz­
m a n t o j a uz p u s ē m p ā r s k a l d ī t u s t ievus b a ļ ķ u s ; t u r ī gā -

6 1953. g. ekspedīcijas materiāli. Krāslavas raj . Sakova s. 
7 Д. К. З е л е н и н . Описание рукописей ученого архива 

Императорского русского географического общества. Вып. III . 
Псковская губ. Петроград, 1916, 1143., 1148. lpp.; Архив Рус­
ского географического общества, ф. 14, on. 1, № 16—00312, 
№ 16—00310. 
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kie zemnieki k lā ja dē ļus . Tā kā L a t g a l e s krieviem 
bija r a k s t u r ī g a zema dz īvo jamā ēka, t ad g r ī d a s si­
j a s , ko sauca «слега», r e t āk «лага» ( D a u g a v p i l s apr . 
M a ļ i n o v k a s p a g . ) , lika tieši uz zemes vai akmeņiem. 
Siju ska i t s bija 2 va i 3. Gr īdu s a u c a p a r t i l t u 
(«мост») . Zem g r ī d a s a t r a d ā s p a g r a b s nel ie las bed­

res veidā , kur ziemu g labā j a k a r t u p e ļ u s . I s t a b ā s ar 
m ā l a kula g r īdu p a g r a b a bedre p a r a s t i a t r a d ā s zem 
g u ļ a m a j ā m n ā r ā m . 8 Ieeja p a g r a b ā bija no dzīvoja­
m ā s t e lpas . 

Dz īvo jamā ēka bija zema . G u ļ b ū v e s a u g s t u m s sa­
sn iedza a p m ē r a m 2 m e t r u s , ko veidoja 11—12 va i ­
n a g i . 9 9.—10. v a i n a g ā t ika iec i r s tas g r ies tu s i jas — 
«слеги», kuru n o s a u k u m s t ika a t t i ec inā t s arī uz grī­

das p a m a t a s i j ām. Uz gr ies tu s i jām lika dēļus vai 
arī n o m a ļ u s — i n o t ē s t a s baļķu a u g š ē j ā s da ļ a s , ko 
sauca «оболонки». V a i n a g s , kurā i es t ip r inā ja gr ies tu 
s i jas , s a u c ā s «охлупной». Virs tā p a r a s t i lika vēl 
2 v a i n a g u s , kuru ga l i bija g a r ā k i , t ādē ļ tie m ā j a s 
pr iekšējā fasādē s t ipr i izcē lās ; tos s auca «долгуны». 

Atkar ībā no m ā j a s a u g s t u m a g u ļ b ū v ē izveidoja 
logu un durv ju ai les . Tā kā ēkas a u g s t u m a rād ī tā j i 
bija nelieli , logu ai les c i r ta 3.—4. v a i n a g ā . Logu 
ai les līdz XIX g s . v i d u m bija m a z a s ; t ā s va rē ja aiz­
ta is ī t ar koka a izb īdņiem. 

A p m ē r a m XIX g s . 40.—50. g a d o s kr ievu s ā d ž ā 
L a t g a l ē p a r ā d ī j ā s s t ikls , s ā k a i z g a t a v o t logu r āmjus , 
bet ļoti m a z ā m rū t īm, jo s t ik ls bija d ā r g s . N a b a d z ī g o 
zemnieku mājokļos logiem t ika i z m a n t o t a īpaš i ap­
s t r ā d ā t a dzīvnieku pūš ļ a p lēve — «требуха». 

Lai būtu si l tāk, z iemā l ogus no ā r p u s e s līdz pusei 
aizs i ta ar dēļ iem un a izbēra ar spa ļ i em vai arī aiz­
k l ā j a 4 ar s a l m u pī teni . A izv i r tņu s e n a j a m mājokl im 
nebi ja . L o g u s p a r a s t i c i r ta d ivus — vienu ēkas ga l ā , 
k a s bija p a v ē r s t s uz ceļu, un ot ru — m ā j a s s ā n u 
s ienā , uz t ī rā p a g a l m a («улица») pusi . 

Sai p a š ā pusē g a r e n i s k a j ā s ienā t ika c i r s t a s dur­

vis. Durv ju ai les a u g s t u m s bija a p m ē r a m 1,6 m, pla­

t u m s — 1 m. Aili cir ta , sāko t no ot rā v a i n a g a . Dur­

vju v ē r t n e ( v e r a m ā d a ļ a ) bija v i e n k ā r t a s un t ika 
ta i s ī ta no bieziem, p l a t i em dēļiem. Pie s t ende res to 
p ies t ip r inā ja ar dzelzs e ņ ģ ē m . 

Durv ju pr iekšā lika nel ie lu dēļu k ā r t a s s e g u m u vai 
arī p l a k a n u s l a u k a k m e ņ u s . Būvē t l ieveni pie ieejas 
mā jā nebi ja p a r a s t s . 

ī p a t n ē j a L a t g a l e s kr ievu zemnieku mājokl ī bija arī 
j u m t a kons t rukc i ja , t. s. «самцовая к р ы ш а » . Pēc for­

m a s j u m t s bija divsl īpu. J u m t a kons t rukc i j a s r aks tu ­

r īga ī pa tn ība bija tā , ka j u m t g a l e («пасом») t ika 
t a i s ī t a no ba ļķiem, bet j u m t a kā r t i s (vie tē ja is nosau­
k u m s «жердье», dažvie t arī «стропье») t ika piest ip­

r i n ā t a s pie ze lmiņa ba ļķu ga l iem, un, jo a u g s t ā k , jo 
tie pakāpen i sk i k ļuva ī sāk i . J u m t a s l īpņu s a l a i d u m a 
vietā lika augšē jo kār t i , ko s a u c a «конек», bet daž­

viet (p iemēram, Rēzeknes ap r iņķa Roze lmu ižas pa­
g a s t ā ) «стропа». 

Zem j u m t a s l īpnēm j u m t a s e g u m a s a t u r ē š a n a i 
s p ā r u vietā vēl XIX g s . 60.—70. g a d o s l ika 2—3 pā­

r u s b a l s t u («куричины») , k a m i zman to j a koka s tum­

b rus ar a t l i ek tām s a k n ē m . Aplūko ta j ā j u m t a kon­

s t rukci jā šie bals ta koki nesn i edzās līdz j u m t a korei , 

1S54. g. ekspedīcijas materiāli. Daugavpils raj. Kudinu s. 
Neieskaitot jumta augstumu. ••­

/. att. XIX gs. beigas celta dzīvojama maja Daugavpils raj . 
Pavlovskas sādžā. 

Рис. 1. Жилая изба. Построена в конце XIX в., дер. Пав­
ловское, Даугавпилсский р­н. 

tos pies t ip r inā ja pie vidē jās g a r e n i s k ā s j u m t a k ā r t s . 
S p ā r u koki («куричины») bija nepiec iešami arī , lai 
n o s t i p r i n ā t u baļķi , uz ku ra j u m a s a l m u p i rmo kā r tu . 
Sis ba ļķ i s a r ta jā iedobto reni noderē ja ū d e n s no­
v a d ī š a n a i . 

V ien īga i s a p j u m š a n a s m a t e r i ā l s XIX gs . p i rma jā 
pusē bija sa lmi . J u m š a n a s paņēmien i bija a tka r īg i 
no s a l m u d a u d z u m a . Bija divi j u m š a n a s veidi — ar 
v ā r p ā m uz leju vai ar v ā r p ā m uz a u g š u («вниз или 
вверх м а к о в к а м и » ) . L a t g a l ē krievu s ā d ž a s t u r ī g ā k o 
zemnieku m ā j ā s j u m t u j u m a ar v ā r p ā m uz a u g š u 
(«под лопату» j eb «под гребенку») , kad s a l m u s 
klāja nel ie l iem kūl ī š iem un r i ndu i z l ī dz ināšana i kū­

l īšus pieblietēja ar ī pa šu l āps t iņu . No šej ienes cēlies 
arī p a ņ ē m i e n a n o s a u k u m s — «под лопатку». Tād i 
j u m t i bija s t ipr i , iz tur īg i , bet t iem va jadzē j a daudz 
sa lmu . N a b a d z ī g ā k a j ā s sa imniec ībās j u m t u j u m a ar 
v ā r p ā m uz leju («вниз м а к о в к а м и » ) . T a s i znāca 
d a u d z lē tāk, t ā t a d arī bija v a i r ā k piee jams paņē ­
miens . 

Š ā d a s kons t rukc i j a s («пасомная конструкция») 
j u m t u s l īpnes bija p l a t a s un z e m a s — p ienāca tuvu 
pie zemes , bet f a sādes pusē bija s t ipr i i zv i rz ī tas uz 
pr iekšu . 

Runā jo t p a r L a t g a l e s krievu t a u t ī b a s p a s t ā v ī g o 
iedzīvotā ju m ā j a s ārē jo i zska tu , j ā a t z ī m ē , ka māja i 
nebi ja it n e k ā d u a rh i t ek ton i sku r o t ā j u m u (1 . a t t . ) , 
k a s l iecina arī p a r kr ievu zemnieku uzt ic ību s a v ā m 
t r ad īc i j ām. Krievu zemnieku t radīc i ju un cel tniecības 
i e m a ņ u n e m a i n ī g u m s , n o t u r ī g u m s XIX gs . p i rmajā 
p u s ē i z p a u d ā s a r i mā jok ļa iekšējā p l ā n o j u m ā , kā arī 
tā i ekā r to jumā . 

S īs t r ad īc i j a s t ika i evēro tas v i s p i r m s j a u dzīvoja­
m ā s ēkas d i v d a ļ ī g ā p l ā n o j u m a s a g l a b ā š a n ā — māja 
s a s t ā v ē j a no i s t a b a s un n e a p k u r i n ā m a p r i ekšnama . 
D z ī v o j a m ā da ļa bija i s t aba , k u r a s l ie lums nepā r sn i e ­
dza 4 X 5 m. 

P a š a s i s t a b a s iekšēja is p l ā n o j u m s v i s ā s krievu 
zemnieku ģ i m e n ē s bija s t i ng r i no te ik ts . Pēc šī p l āna 
k r ā s n s i s t abā t ika novie to ta cieši pie t ā s s ienas , kurā 
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a t r a d ā s durv is , pa labi vai pa kreisi no ieejas . K r ā s n s 
rnute bija p a v ē r s t a p re t m ā j a s s ā n u s ienu, k u r ā bija 
izcirs ts logs . • -

Līdz pa t XIX gs . 50.—60. g a d i e m k r ā s n i s t ika sis­
t a s no māl i em; t ā s novietoja uz b a | ķ u k l ā s t a , ko 
sauca par «опечек» jeb «рассадник». Zem tā izcir ta 
nelielu i edobumu («подпечек») , kur ziemā turē ja vis­

t a s . To k r ā s n s da ļu , ku rā ku r inā j a u g u n i un ga t a ­
voja ēdienu, s auca «под», bet l a u k u m i ņ u k r ā s n s mu­
tes pr iekšā — «чало» jeb «ашосток». Sī l a u k u m i ņ a 
sānu s i enās ietaisī ja p a d z i ļ i n ā j u m u s «ямки» — . k a r ­

sto og ļu s a g l a b ā š a n a i . Vi rs l a u k u m i ņ a senā p a g ā t n ē , 
spr iežot pēc in formatoru a t m i ņ ā m , t ika i ekār to t s uz­
k a r i n ā m s ka t l s , k a s bija ļoti t ipiski p leskavieš iem. 

K r ā s n s a u g š u p a r a s t i no l īdz inā ja g ludu , un tā no­
derēja n a k t s g u ļ a i vecākiem cilvēkiem. Krāsn i j b lakus 
iekār to ja nelielu koka sol iņu («ленушка») sēdēšana i . 
K r ā s n s s i enās bija ietais ī t i daudz i i edobumi ( tā sau­

camie «печурки») , k a s noderē ja ska lu , apavu , cimdu 
un citu lietu ž ā v ē š a n a i . 

XIX gs . p i rmajā pusē , a p m ē r a m līdz 40.—50. ga­

diem, zemnieku sētu l ie lākajā da ļā k r ā s n i s bija bez 
d ū m e ņ a . D ū m u i zvad ī šana i dažvie t t ika t a i s ī t a s 
s p r a u g a s g r ies tos , dažvie t — a izb īdāmi lodziņi . Lai 
dūmi ietu ā rā , k u r i n ā š a n a s laikā turē ja va ļā durvis . 
N e d a u d z vē lāk gr ies tos s āka ietais ī t koka d ū m e ņ u s , 
k u r u s pēc k u r i n ā š a n a s a i zbāza ar l u p a t ā m . 

D ū m i s t a b a s ieguva n o s a u k u m u «курная изба» jeb 
«дымокурка». 

Seit r a k s t u r o t o krāsn i krievu zemnieki i zmanto ja 
ēdiena g a t a v o š a n a i un m a i z e s c e p š a n a i . Bez t a m tā 
noderē ja n a k t s g u ļ a i , s l imo ā r s t ē š a n a i , bet s enākos 
laikos arī kā m a z g ā š a n ā s vieta ( š ā d a p a r a ž a kons ta ­
tē ta a g r ā k arī P l e s k a v a s g u b e r ņ ā 1 0 ) . 

I s t a b a s da ļa , kur s t āvē ja k r ā s n s , ska i t ī jās ne t ī ra i s 
ga l s , jo te no r i s inā j ā s v i sa ģ imenes locekļu sa imnie­
ciskā dzīve. Šeit pie loga s t āvē ja g a l d s , ko k r ā s n s 
k u r i n ā š a n a s laikā varē ja i zman to t ēdiena p a g a t a v o ­
šana i . P ie šī p a š a g a l d a ģ i m e n e v ienmēr ieturēja 
mal t ī t i . Tepa t kak tā k a r ā j ā s s lēg t i p l auk t iņ i skap ī ša 
veidā (t. s. «шафа») — t r a u k u g l a b ā š a n a i . So ista­

b a s s tū r i tā arī sauca pa r t r a u k u k a k t u («по­

судница» va i vienkārš i «судница») . Te ne t ikai ēda 
un g a t a v o j a ēdienu, bet z iemā arī vērpa , auda , maz­

gāja veļu, s a g a t a v o j a bar ību māj lop iem, vīrieši s t rā­
dāja k ā d u a m a t u . 

P a d i a g o n ā l i no k r ā s n s a t r a d ā s t. s. p r i e k š ē ­
j a i s s t ū r i s («перед», «передний угол», «крас­

ный угол») , kur pa ras t i t ika novie to tas svētb i ldes . 
Sī i s t a b a s da ļa skai t ī jās t ī ra i s g a l s . Te ģ i m e n e s lo­
cekļi pavad ī j a brīvo laiku, r īkoja ģ i m e n e s sv in ības 
un p ieņēma v iesus . Te ģ i m e n e s locekļi arī pavadī ja 
i l gas s t u n d a s l ū g š a n ā s . Atb i l s toš i ī p a š a j a m nozīmī­
g u m a m , ko piešķīra t ī r a jam g a l a m , to cen t ā s at t ie­
cīgi uzpos t . Abpus svētbi lžu i e t v a r a m («божница») 
ka r inā j a i z šū tus dvieļus («рушники») , i e tvaru izro­

tā ja ar a izkar iem, zem tā k ā r a l ū g š a n ā m v a j a d z ī g o s 
p iede rumus : l ū g š a n u krel les — «лестовки», spi lg t i 
o r n a m e n t ē t u s l ū g š a n u pak lā j iņus — «подрушники». 

N a k t s g u ļ a i i s tabā bija iedal ī ta a t sev i šķa da ļa . Tā 
a i z ņ ē m a te lpu s t a rp k rā sn i un ga l a sienu, kur izvei-

Щ 1953. g. ekspedīcijas materiāli. 

doja v ien la idus koka klāj ienu. So klā j ienu sauca 
«кровать» va i «нары». Uz klāj iena gulē ja divās rin­

d ā s ar k ā j ā m viens o t r a m pretī , bet daži ģ imenes 
locekļi, it īpaš i j aun ieš i , i ekār to jās uz g r ī d a s vai so­
liem. Re tāk gulē ja uz l āvām. No pr iekšējā s t ū r a jeb 
t. s. t ī r ā g a l a g u ļ a m o kak tu p a r a s t i a tda l ī j a ar 
a i zkaru ( « з а н а в е с а » ) . 

Mēbeles un i s tab l ie tas s a v r u p ā p u s n a t u r ā l ā saim­

n iekošanas veida a p s t ā k ļ o s un zemnieku n a b a d z ī b a s 
dēļ bija v i e n k ā r š a s , un t ā s ta is ī ja tai pa šā la ikā, kad 
cēla māju . P ie t ā d ā m p a š t a i s ī t ā m mēbe lēm v a r pie­
skai t ī t p l a tu s , n e p ā r v i e t o j a m u s so lus , k a s s t i epās g a r 
i s t a b a s s i enām, g a l d u s , p ā r n ē s ā j a m u s so lus , p lauk­
tus v i rs malē j iem soliem d a ž ā d u m a n t u no l ik šana i , 
lādes , k u b u l u s — koka m u c a s ar vāk iem («кублы») — 
ve ļas un p roduk tu g l a b ā š a n a i . V i r sd rēb ju p a k ā r š a ­
nai s i enās iedzina koka n a g l a s . Vi rvēs pie gr ies t iem 
piekāra t i evas kā r t i s «грядки», ko i zman to ja s lap jo 
drēbju ž ā v ē š a n a i . 

D ū m i s t a b ā bija ar i l a ža s — p lauk t i («полати») . 
Tās iekār to ja v i r s g u ļ a m v i e t ā m , bet i zmanto ja t ikai 
d a ž ā d u sīku lietu g l a b ā š a n a i . T a s arī bija v i ss dūm­
i s t abas i ekā r to jums . Mēbeļu un is tabl ie tu izvie to jums 
bija t r ad i c ionā l s un v ienve id īgs v isā ta i ter i tor i jā , 
kur dzīvoja kr ievu zemnieki . 

D ū m i s t a b u p a s t ā v ē š a n a s laiku nevar precīzi no­
teikt, jo d a ž ā d o s kr ievu zemnieku n o s l ā ņ o j u m o s t ā s 
i z z u d u š a s d a ž ā d o s laikos. 

Ta is v ie tās , kur p ā r s v a r ā bija v a l s t s zemnieki , t. i., 
D a u g a v p i l s ap r iņķa A g l o n a s , B i r zga l e s , B a l t i n a v a s , 
Asūnes , N ide rmuižā u. c. m u i ž ā s d ū m i s t a b a s izzudu­
š a s ā t r i . P a r to va r spr ies t kau t vai no tā , ka as toņ­
desmi t un dev iņdesmi t g a d u veci in formator i dūm­
i s t abas va i r s nebi ja dzīvojuši . M a z t a j ā s bija mi tuš i 
arī v iņu vecāki . T ā t a d ir p a m a t s domāt , ka v a l s t s 
zemnieki , b ū d a m i kr ievu zemnieku t u r ī g ā k ā da ļa , pār­
s tā juš i dzīvot d ū m i s t a b a s a p m ē r a m XIX gs . 40 .— 
50. g a d o s . 

Ar š īm r a k s t a au to re s d o m ā m pi lnīgi s a s k a n arī 
J. Vas i ļ j eva a p g a l v o j u m s pa r v a l s t s zemniekiem, ka 
1844. g a d ā lielkrievu dz īvo jamā mā ja sa s t āvē jus i no 
2 i s t abām, l ie lākajai da ļa i māju bijuši dūmeņ i u t t . " 
Taču ir p i ln īgi s a p r o t a m s , ka ar i ša jā kr ievu zem­
nieku g r u p ā d ū m e ņ u p a r ā d ī š a n ā s nenot ika v ienā 
la ikā. V i s ā t r ā k tie p a r ā d ī j ā s v i s t u r ī g ā k a j ā s ģ imenēs , 
bet d ū m i s t a b ā kā n a b a d z ī g ā k o v a l s t s zemnieku mā­
jokl is , i e spē jams , s a g l a b ā j ā s pa t līdz XIX gs . 70 .— 
80. gad i em. 

Rēzeknes apr iņķī , kur dzīvoja g a l v e n o k ā r t m u i ž a s 
zemnieki , d ū m i s t a b a s p a s t ā v ē j a d a u d z i lgāk. Te iz­
devās s a s t a p t j a u d a u d z u s in fo rma to rus , k a s s avu 
bērnību bija pavad ī juš i i s t a b ā s ar k rā sn i bez d ū m e ņ a . 
40.—50. g a d o s ierīkot d ū m e n i va rē j a t ikai neliela 
m u i ž a s zemnieku da ļa . 

I n t e r e s a n t i a t z īmē t a r i t ā d u faktu, ka L a t g a l e s 
kr ievu t a u t ī b a s zemnieku ka imiņu — la tviešu mājok­
ļos d ū m i s t a b a s i z z u š a n a s process a i zkavē jā s l īdz 
d a u d z v ē l ā k a m la ikam. Vēl 60.—70. g a d o s la tv iešu 
apdz īvo t a j ā s v ie tās e tnogrāf i v i scau r kons ta t ē juš i 

1 1 E. В а с и л ь е в . Обозрение хозяйства государственных 
крестьян Витебской губернии. — Журнал министерства госу­
дарственных имуществ, 2, 1844, 124. lpp. 
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d ū r n i s t a b a s . 1 2 ( I z ņ ē m u m s b i jušas a t s ev i šķas t u r ī g a s 
ģ imenes . ) 

To v a r i z ska id ro t t ādē j ād i , ka L a t g a l e s la tviešu 
zemnieki a t šķ i r ībā no u z ņ ē m ī g a j i e m kr ievu zemnie­
kiem pap i ldu i e n ā k u m u s dabū ja nev i s pe ļņā ejot, bet 
nodarbo jo t i es a r m ā j a m a t n i e c ī b u . 1 3 La tv ieš iem bija 
labi podnieki , audēj i , bet p a r kr ieviem to nevarē ja 
sacī t , t aču , ejot pe ļņā t ikai ļoti m a z ā ska i t ā , la tv iešu 
zemnieki zaudē ja s v a r ī g u n a u d a s i e n ā k u m u avotu , 
k a s dotu iespēju uz labo t s a v u s dzīves a p s t ā k ļ u s . Sa 
iemesla dēļ la tv ieš i i lgāk s a g l a b ā j a vecās k u l t ū r a s 
fo rmas . Tā , p i emēram, d ū m i s t a b a v iņ iem izzuda t ikai 
XIX gs . be igās . 

Reizē ar k r ā s n s p ā r v e i d o š a n u kr ievu zemnieku mā­
jok ļu cel tniecībā n o v ē r o j a m s vēl v iens j a u n i n ā j u m s . 
T a s a t t i ecas uz d z ī v o j a m ā s ēkas iekšējā p l ā n o j u m a 
i z m a i ņ ā m . D i v d a ļ ī g a s ēkas v ie tā , k ā d a bija dūm­
is taba , XIX gs . v idū kr ievu s ā d ž ā p a r ā d ī j ā s t r ī sdaļ ī ­
g a s ēkas , k a s s a s t ā v ē j a no d i v ā m ar p r i e k š n a m u sa­
v i eno tām i s t a b ā m . I s t a b a s i zman to j a d a ž ā d i e m nolū­
kiem. Viena no t ā m ska i t ī j ās dz īvo jamā , bet o t ru iz­
lietoja p a r p ie l iekamo, un t ā p a r a s t i bija neapkur i ­
n ā m a . P ā r e j a uz t r ī s d a ļ ī g u dz īvo jamo māju bija pil­
nīgi a t k a r ī g a no ģ i m e n e s m a n t i s k ā s t āvok ļa , jo t ā d a s 
m ā j a s p a r ā d ī j ā s t ikai ekonomisk i s p ē c ī g ā s zemnieku 
ģ imenēs , un j a u n ā t ipa mā ju ska i t s XIX gs . v idū 
kr ievu s ā d ž ā vēl bija nel ie ls . 

Sa jā laikā n e d a u d z i zmain ī j ās arī ēka s ā rē ja i s iz­
ska t s . Tika p ievērs ta u z m a n ī b a m ā j a s ā r i enes izdai­
ļošana i . P ie ieejas d u r v ī m p a r ā d ī j ā s l ievenis a r no­
jumi divsl īpu j u m t a ve idā , ko bals t ī ja a r kokgr iezu­
miem ro tā t i s tab i . Log iem i zga t avo j a p i ld iņu aizvir-
t ņ u s — «оконницы», a p m a l e s («налички») izrotā ja 
ar kokgr iezumiem. S ā k a ieviest ies p a r a d u m s durvju 
v i r s m a s izdai ļo t ar f igurā lu a p š u v u m u k ā r a v a dūža 
ve idā , eg l ī t es ve idā («в елочку») u. tml . Bet šīs iz­

m a i ņ a s a p l ū k o j a m ā la ika posmā , t. i., XIX gs . vidū, 
nemain ī j a s ā d ž a s v i spā rē jo kolor ī tu un mājokļa spe­
cifiku, k a s bija r a k s t u r ī g a uz L a t g a l i p ā r n ā k u š o 
kr ievu t a u t ī b a s iedzīvotā ju e tnogrā f i ska ja i g rupa i . 

D ū m i s t a b u konsekven ta i z z u š a n a un b ū t i s k ā k a s 
i z m a i ņ a s ēkas a r h i t e k t ū r ā un iekšējā p l ā n o j u m ā no­
tika XIX gs . o t ra jā pusē , kad s ā k ā s kap i t ā l i s t i skā s 
s a i m n i e k o š a n a s s i s t ēma un m a s v e i d ī g a pe ļņā iešana . 

P a s t i p r i n ā j ā s p i l s ē t a s ie tekme, un šis faktors savu­
kā r t ve ic ināja krievu zemnieku k u l t ū r a s p ras ību a u g ­
š a n u : r a d ā s t ieksme uz labo t un pā rve ido t s ava mā­
jokļa i ekā r to jumu pēc p i l s ē t a s p a r a u g a . U z l a b o j ā s 
s adz īves higiēniskie aps t āk ļ i . Siem p ā r k ā r t o j u m i e m 
m a t e r i ā l o bāz i radī ja pe ļņā i e šana . Ģ i m e n e s budže tā 
i ep lūda l īdzekļi , k u r u s zemnieks va rē j a i z m a n t o t j au ­
n a s m ā j a s b ū v ē š a n a i va i ar ī vecā mājokļa p a p l a š i n ā ­
š a n a i , mēbe ļu iegādei u. tml . 

Visu minē to p ā r k ā r t o j u m u dēļ s ā k ā s š īs kr ievu t au­
t ības iedzīvotāju d a ļ a s mājok ļa s a v d a b ī g o iezīmju 

1 2 А. С е м е н т о в с к и й . Очерк быта латышей казенной 
деревни Езерник Люцинского у. — «Витебские губернские ве­
домости», 1863, 43, 2. lpp.; А. С е м е н т о в с к и й . Этнографи­
ческий обзор Витебской губернии. СПб., 1872, 38. lpp. 

1 3 Par to, ka ar amatiem, kas saistīti ar peļņa iešanu, krievu 
zemnieki nodarbojušies vairāk nekā latvieši, rakstījuši vairāki 
autori. Piemēram, skat. F . K e m p a darbu «Latgalieši». R., 
1910., 37. lpp., tāpat nezināma autora rakstu «Описание 
инфлянтских уездов Витебской губернии». — Памятная книж­
ка Витебской губернии на 1887 г,, 45. lpp. 

2. att. Turīga zemnieka māja, t. s. «дом с салькой», celta 
1914. gadā Daugavpils raj . Biķernieku sādžā. 

Рис. 2. Дом зажиточного крестьянина, т. наз. «дом с саль­
кой». Построен в 1914 г., дер. Бикерниеки, Даугавпилс­

ский р­н. 

p a k ā p e n i s k a i z zušana . Reizē ar šo procesu mate r i ā ­

lajā ku l tū rā sāka vēl k r a s ā k i zpaus t i e s galēj i a tšķi­
r īgu zemniec ības sociā lo g r u p ē j u m u diferenciāci ja . 
I zve ido jās krievu zemniec ības ku laku s l ān i s , ka s , ba­
gā t ība i p ieaugot , s adz īvē arv ien va i r āk un va i r āk at­
te icās no v isa tā , k a s v i ņ u s sais t ī ja ar lauciniecisko 
vidi, un cen t ā s a t d a r i n ā t p i l s ē t a s buržuāz i ju . Ku lakus 
s a v u k ā r t c en t ā s a t d a r i n ā t vidēj ie zemnieki . No veca­
j ā m t r ad īc i j ām a t t e i cās arī pārē j ie zemnieki . Krievu 
s ā d ž ā p a r ā d ī j ā s mājokļa formu dažād ība . 

Zemnieki , k a s p i l s ē t ā s uz laiku bija k ļuvuš i pa r 
būvuzņēmēj i em vai a r i s t r ā d ā j a pa r desmi tn iekiem, 
cēla l ie las m ā j a s ar a p d z ī v o j a m u j u m t a s t āvu un sa­
režģ ī tu iekšējo p l ā n o j u m u , tā s a u k t ā s «дома с саль­

кой», k a s a t šķ ī r ā s no vecās t r a d i c i o n ā l ā s i s t abas 
(2. a t t . ) . Zemnieki , ka s , s a l īdz ino t ar ku lak iem, ne­
bija tik tu r īg i , sāka celt m ā j a s a r p i e c ā m s i e ­
n ā m («дома­пятистенки») un t r ī s d a ļ ī g ā s mā j a s , 
k a m vidū s inces un k a t r ā ga l ā pa i s t aba i . Sa i s mā­
j ā s bija ī p a š s « p a rād es» g a l s (3. a t t . ) . Dz īvo j amās 
t e lpa s p l a t ības p a l i e l i n ā š a n a s t endence i z p a u d ā s arī 
m a z t u r ī g o zemnieku mājokļos . J a a g r ā k dūrn i s tabas 
dz īvo jamā p la t ība n e p ā r s n i e d z a 20—25 m 2 , t ad t a g a d 
i s taba bija l ielāka pa r 40 m 2 ( 6 X 7 m; 6 , 5 X 7 m ) . 

S a j ā s i s t a b ā s būt iski ma in ī j ā s arī a u g s t u m s . Pa'-
l ielinot g u ļ b ū v e s v a i n a g u ska i tu , t ika a u g s t ā k pacel t i 
g r ies t i , logu un durv ju ai les t ika t a i s ī t a s p l a t ā k a s un 
a u g s t ā k a s . Pa l i e l i nā j ā s arī logu ska i t s . 

Vecos ce l tn iec ības p a ņ ē m i e n u s nomain ī j a j aunāk i 
un p i ln īgāk i . M ā j a s s ienu b a ļ ķ u s sāka likt uz a k m e n s 
p a m a t i e m , bet t u r īgāk ie zemnieki un kulak i — uz 
cemen ta p a m a t a . Tā r ezu l t ā t ā i s t abas g r īda a t r a d ā s 
ievēro jami a u g s t ā k un zem g r ī d a s va rē j a iekār tot 
l ie lākus p a g r a b u s a r ieeju no i s t abas va i a r i no ā ra . 
A g r ā k t ā d u p a g r a b u nebi ja . 

C i t ā d a k ļuva gu ļbūves v a i n a g u s a v i e n o š a n a s teh­
n ika . XIX gs . be igās izp la t ī jās c i r š a n a ar t īro jeb 
g l u d o paks i («в чистый» jeb «гладкий угол») . Guļ­
būves b a ļ ķ u s s āka tēs t kā no ā rp u se s , tā no iekšpuses . 

Rad ikā l i ma in ī j ā s a r i j u m t a kons t rukc i ja . P a v i s a m 
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3. att. XX gs. sakuma celta divdaļīga dzīvojamā māja Daugav­
pils raj . Kudinu sādžā. 

Рис. 3. Двучастная изба. Построена в нач. XX в , дер. 
Кудино, Даугавпилсский р­н. 

izzuda dz īvo jamo māju j u m t i «на самцах» . J a u n a j ā 
kons t rukc i jā j u m t a kā r t i s v a i r s neba l s t ī j ā s uz j u m t a 
ze lmiņa baļķ iem, bet uz s p ā r ē m ; t ā s s auca «щпары», 
iecirta g u ļ b ū v e s s ānu s ienu augšē jo s ba ļķos un j u m t a 
korē sav ienoja pa pā r iem. M ā j a s ze lmin is t ā d ā kon­
s t rukci jā v a i r s ne t ika t a i s ī t s no baļķ iem, bet no plā­
n iem dēļ iem ( t a s t ika nev is c i r s t s — «не рубился», 
bet sa l ik t s — « з а б и р а л с я » ) . 

St ip r i s a m a z i n ā j ā s j u m t a s l īpņu p l a t u m s . J u m t a 
s e g u m s - t u r ī g o zemnieku m ā j ā m va i r s nebi ja no sa l ­
miem, bet no šīfera va i c inkotā s k ā r d a . Viņi sāka 
apšū t m ā j a s no ā r p u s e s ar dēļ iem un tos k rā so t . Maz­
tu r īgāk ie zemnieki a p š u v a t ikai gu ļbūves p a k š u s , lai 
tie bū tu iz tur īgāk i , bet k r ā so j a logu a i zv i r tņus un 
a p m a l e s . 

So p ā r m a i ņ u r ezu l t ā t ā L a t g a l e s kr ievu t au t ības 
iedzīvotāju dz īvo jamās m ā j a s ā rē ja i s i zska ts sāka 
s t ipr i a t šķ i r t i e s no v iņu a g r ā k ā s m ā j a s , līdz ar to 
zaudē jo t s a v a s lokā lās specif ikas b ū t i s k ā k ā s iezīmes. 

Reizē a r to XIX gs . o t ra jā pusē not ika i z m a i ņ a s 
ēkas iekšējā p l ā n o j u m ā . 

T r ī s d a ļ ī g ā s m ā j a s dz īvo jamā ga l ā pa rād ī j ā s 
šķē r s s i enas , k a s sada l ī j a mā ju v a i r ā k ā s a t sev i šķās 
t e lpās . K r ā s n s t ika a tv i rz ī t a nos t no durv ju s ienas , 
tā ka izveidojās t u m š s k r ā s n s kak t s , kur novietoja 
d a ž ā d u s iedzīves p r i ekšmetus . Vir tuvi no t. s. t ī rā 
g a l a a tda l ī ja ar šķērss ienu . Sa i la ikā v i s ā s m ā j ā s 
p a r ā d ī j ā s pl ī t is un s i l t uma mūr i («щит») . Pēc s a v a s 
kons t rukc i j a s s i l tuma m ū r i s veidoja it kā plī ts aiz­

m u g u r ē j o ( a u g s t ā k o ) s ienu. S i l t u m a m ū r i ar plīti 
ta is ī ja d a ž ā d ā s vie tās : vienā gad ī jumā pret ī k r ā s n i j , 
nelielā a t t ā l u m ā no t ā s , c i tkār t , ja māja bija neliela, 
s i l t uma m ū r i s cieši p i ek ļāvās k r ā s n i j . P i r m a j ā gadī­
j u m ā s i l t uma mūr i ar k r ā s n i sav ienoja dze lzs cau­
rule . Ar s i l t uma m ū r a p a r ā d ī š a n o s t ad ar ī ieviesās 
t rad īc i ja noda l ī t v i r tuvi ar šķērss ienu , ku ru p i rma jā 
v a r i a n t ā būvēja s t a rp k r ā s n i un s i l tuma mūr i , bet 
o t ra jā — s t a r p mūr i un m ā j a s s ā n u sienu. 

M ā j a s t ī ro ga lu a r šķē r s s i enu sada l ī j a 2 da ļās , tā 
ka pr iekšē ja i s s tū r i s («перед») bija noda l ī t s no gu­

ļ a m ā kak ta . T ā d s - ' p l ā n o j u m s a t g ā d i n ā j a p i l s ē t a s 

māju . Sai ziņā ar p l āno jumu sevišķi izcēlās t ā s mā­
j a s , k a m bija j u m t a izbūve («дома с с а л ь к а м и » ) . 
T a s b i j a ­ d i e z g a n s a r e ž ģ ī t s : ī pa ša ē d a m i s t a b a , vies­
i s taba , g u ļ a m i s t a b a , i s t abas veciem cilvēkiem, bēr­
niem ut t . 

Piecu sienu māja («дом­пятистенок») arī sa s t āvē j a 
no a t s ev i šķas v i r tuves , ē d a m i s t a b a s , zā les un g u ļ a m ­
i s t abas . Ē k a s s ā n o s bija p iebūvēts «kor idors» . 

P i l s ē t a s ie tekme j ū t a m i izmainī ja arī m ā j a s iekār­
to jumu, mēbeles , a tka l d a ž ā d o s sociā los g r u p ē j u m o s 
dažād i . Turīgajās* ģ imenēs ieviesās p a r a d u m s nok lā t 
s i enas ar t ape tēm, k rāso t g r ī d a s un g r i e s tu s ar e ļ ļas 
k r ā s ā m . 

P a š d a r i n ā t ā s mēbeles nomain ī ja p i rk t a s p i l sē tas 
t ipa mēbeles — skapj i , cieti koka dīvāni ar kokgr ie ­
zumu r o t ā t ā m a tzve l tnēm, krēs l i ; p a r ā d ī j ā s n iķe lē tas 
g u l t a s ar a u g s t i e m a t spe ru ma t r ač i em, ar spa lvu 
sp i lveniem. S īm i z m a i ņ ā m a p s t i p r i n ā j u m u a t r o d a m 
ar i l i t e r a tū rā . «Mājokl is ( k r i e v u — A.Z.) ir ā rkā r ­
tīgi t ī rs , mā ja i ir 2 d a ļ a s , un v ienā no t ā m novietot i 
d īvāni , krēs l i , s k a p j i . » 1 4 Pie s i enām sāka pa rād ī t i e s 
lubu bi ld ī tes , pap ī r a s e d z i ņ a s , pu lks teņ i , bet vecos 
s k a l t u r u s a r degoša j iem skal iem un pe t ro le jas kvē­
penes , k a s a p g a i s m o j a is tabu, a izs tā ja p a k a r a m a s 
pe t ro le jas l a m p a s ar s t ik la abažū ru . Desmi tn ieku 
ģ imenēs , k a s pie s a v a s m a n t ī b a s bija t ikuši , eksp lua­
tējot pa r s t r ādn iek iem p a š a ciema ļaud is , i s t a b a s ap 
XX gs . s ā k u m u bija i ekā r to t a s ar st i la mēbe lēm no 
s a r k a n k o k a . 

Arī m a z t u r ī g ā k o zemnieku m ā j ā s s aka pa rād ī t i e s 
lē tas p i l s ē t a s t ipa mēbeles , ko viņi va i nu bija no­
pi rkuš i p i l sē tā , va i arī paš i p a g a t a v o j u š i pēc p i l sē tas 
mēbeļu p a r a u g a . 

G a n d r ī z no visu zemnieku mājokļ iem līdz XIX gs . 
be igām bija i z z u d u š a s koka n ā r a s ar s a l m u c i sām 
g u l ē š a n a i . T ā s a izs tā ja koka g u l t a s ar a u g s t i e m , kok­
g r i ezumu ro tā t i em ga l iem. Nepā rv i e to j amo , mas īvo 
solu vietā tika i egādā t i v ieg lāk i soli, t abu re t e s , krēsl i . 
Drēbju, ve ļa s u. c. lietu g l a b ā š a n a i pi rka lādes , daž­
reiz s k a p j u s . 

Atb i l s toš i s a v ā m iespē jām p ā r k ā r t o j a iedzīvi ari 
kr ievu zemnieku vidēji t u r īgā da ļa . 

S u m m ē j o t v i sus j a u n i e v e d u m u s mājokļa celtnie­
cībā un i ekā r to jumā , v a r sec inā t , ka ša jā L a t g a l e s 
kr ievu t a u t ī b a s iedzīvotāju m a t e r i ā l ā s k u l t ū r a s j o m ā 
XX g s . s ā k u m ā bija a t l ic is visai m a z k a s no XIX gs . 
vidū r a k s t u r ī g ā s lauku a r h i t e k t ū r a s . N e m a i n ī g s p a ? 

lika t ikai t r ad i c ionā l a i s k r ā s n s nov ie to jums , kas droši 
vien i z ska id ro j ams a r t ā d a p l ā n o j u m a izdev īgumu. 
P ā r ē j ā s kr ievu zemnieku māju cel tniecībai raks tur ī ­
g ā s iez īmes L a t g a l ē l īdz t a m l a ikam vai nu bija iz­
z u d u š a s , va i arī sāka zus t ; bez j a u a g r ā k minē ta j iem 
iemesl iem to veic ināja kr ievu zemnieku pāre ja uz 
v i ensē t ām un mī tnes p ā r c e l š a n a uz citu vietu (на 
новую «селитьбу») . 

Līdz šim m ē s r u n ā j ā m par t ām i z m a i ņ ā m L a t g a l e s 
krievu t a u t ī b a s iedzīvotāju mājoklī , k u r a s not ika pil­
s ē t a s un t ā s k u l t ū r a s ie tekmē, k a s p a s t i p r i n ā j ā s līdz 
ar kap i t ā l i s t i sko at t iecību i zve idošanos XIX gs . ot­
ra jā puse un XX gs . s ā k u m ā . Bet nedr īks t a izmirs t 

>4' Описание­ Динабургского, Режицкого и Люцинского уез­
дов. ' Памятная­ книжка Витебской губернии на 1887 г , 
54. lpp. 
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vēl vienu faktu, — ka šīs i z m a i ņ a s ietekmēja arī kai­
miņu ku l tū ra , konkrē t i — L a t g a l e s la tv iešu ku l tū ra , 
jo kr ievu t a u t ī b a s iedzīvotāj iem ša i la ikā bija izvei­
do jušās ciešas_ s a v s t a r p ē j a s ekonomiskās a t t iec ības 
ar la tv ieš iem. Šie k u l t ū r a s s aka r i nebi ja v ienpus īg i—• 
a i z g u v a t ik lab krievi , kā la tvieš i . 

S v a r ī g s p r i ekšnosac ī jums , k a s sekmēja kr ievu un 
la tv iešu k u l t ū r a s s a k a r u s , bija d r a u d z ī g u s avs t a rpē jo 
at t iecību n o d i b i n ā š a n ā s . 

A t r a z d a m i e s v i enādos pol i t i ska jos un sociāli eko­
nomiska jos aps t āk ļo s , L a t g a l e s kr ievu un la tviešu 
zemnieki dzīvoja v i enādu sab iedr i sko un ekonomisko 
dzīvi, v iņ iem bija v i e n ā d a s in te reses un viņi v ienmēr 
uz tu rē ja labu k a i m i ņ u a t t iec ības . 

P a r to, ka krievi un latvieši dzīvojuši d r audz īg i 
un sa t ic īg i , l iecina dažād i avot i . 

P i r m k ā r t , t a m a p s t i p r i n ā j u m u a t r o d a m la ikabiedru 
sn i eg t a j ā s z iņās ; v iens no v iņ iem krievu un latviešu 
a t t iec ības L a t g a l ē r a k s t u r o šād i : 

«Viņi ( k r i e v i — A. Z.) ir d i ezgan miermī l īga 
g a r a , labi sa t iek ar l a tga l i e š i em un n e i z r ā d a pre t 
t iem n e k ā d a s a g r e s ī v ā s po l i t ikas . A t r o d a s daudz sā­
džu, kur l a tga l ieš i dzīvo mais ī t i a r kr ieviem, un to­
mēr n e k ā d a a n t a g o n i s m a ne t ic ības , ne v a l o d a s , nedz 
arī s a imniec ības ziņā n e v a r man ī t . Krievi l abp rā t 
i zmācās un r u n ā la tv iski , kā arī la tvieš i , sevišķi vī­
rieši , t ā d ā s m a i s ī t a s s ā d ž ā s r u n ā kr ieviski g ludi un 
p a r e i z i . » 1 5 

P a r l a b ā m ka imiņu a t t i ec ībām s t ā s t a arī paš i in­
formator i , kā latvieši , tā krievi. Viņi a t c e r a s kop īgus 
svē tkus , ко XIX gs . ot ra jā pusē sv inē juš i vienā 
re izē ­— «разом», t a s ir, pēc vienotā vecā st i la , un 
kuru la ikā v iņi , neska to t i e s uz a t šķ i r ī bām re l iģ iska­
jos uzska tos , gā juš i c iemos ci ts pie ci ta . S ā d ž ā rīko­
t ā s «večer inkas» , spēles un g a d a t i r g u bieži apmek­
lēja abu t au t ību j aun ie š i ; tur dz iedāja k o p ī g a s dzies­
m a s , dejoja v ienas un t ā s p a š a s de jas . Kā krieviem, 
tā la tv ieš iem bija p a r a d u m s ģ i m e n e s g o d o s — k ā z ā s , 
k r i s t ībās u. tml . a ic inā t k a i m i ņ u s n e a t k a r ī g i no tā, 
pie k ā d a s t au t ī ba s viņi pieder . Sa imniec i ska jā dzīvē 
s t a r p L a t g a l e s krievu un la tv iešu zemniekiem t ā p a t 
p a s t ā v ē j a cieši kon tak t i , kas liecina pa r viņu lielo 
d raudz ību . Latviešu zemnieki gā ja t a l k ā s pie krie­
viem, kr ievu zemnieki pa l īdzē ja celt m ā j a s la tvieš iem, 
un o t rād i . 

P a r L a t g a l e s la tv iešu un krievu t a u t ī b a s iedzīvo­
tāju sa l iedēt ību un d r a u d z ī b u XIX gs . o t ra jā pusē un 
XX gs . s ā k u m ā liecina pa t i vēs tu re , k a s lieliski pa­
r ā d a , kā kr ievu un la tv iešu zemnieki kopīgi cīnīju­
šies pre t feodāli dz imtn iec i sko j ū g u un cara pa t ­
va ld ību . 

L a t g a l e s la tviešu un kr ievu t a u t ī b a s iedzīvotāju 
s aka r i , dabiski , nevarē ja n e a t s p o g u ļ o t i e s m a t e r i ā l a j ā 
ku l tū rā un c i tās viņu s adz īves j o m ā s . 1 6 

K u l t ū r a s s a s n i e g u m u a p m a i ņ a , k a s bija r adus i e s 
uz s a v s t a r p ē j o s a k a r u p a m a t a , i z p a u d ā s d a ž ā d ā s 
m a t e r i ā l ā s ku l t ū r a s s fērās dažād i . 

1 5 F. K e m p s . Latgalieši. R., 1910., 37. lpp. 
1 6 Sai raksta jautājums par kultūras sakariem tiek aplūkots 

tikai nosauktās tēmas ietvaros, lai gan savstarpējās ietekmes 
rezultātus labi un varbūt vēl lielākā mērā var novērot arī viņu 
materiālās kultūras pārējās jomās, piemēram, transportā, darba 
rīkos, kā arī garīgajā kultūrā — kāzu ieražās, ticējumos u. c. 

Kā n o r ā d a L a t g a l e s zemnieku XIX gs . o t r ā s puses 
dzīves ve ida pē t ī t ā j i , 1 7 L a t g a l e s la tv iešu mājok l i s 
s a v ā iekšējā un ārē jā i zska tā ( izņemot s īkāko iekšējo 
i ekā r to jumu) ne ar ko n e a t š ķ ī r ā s no kr ievu m ā j a s . 
A tka r ībā no sa imnieka tu r ības tā bija d ivda ļ īga va i 
t r ī sda ļ ī ga gu ļbūves ēka; tā s a s t ā v ē j a no v i e n a s va i 
d i v ā m i s t a b ā m un p r i e k š n a m a . I s t abu funkci jas bija 
g luži t ā d a s p a š a s kā kr ievu m ā j ā s . 

La tga l i e šu mājokļa īpa tn ība , k a s to a t šķ i r no pā­
rējo la tv iešu d z ī v o j a m ā m ēkām, bija tā , ka s inces 
ta jā v ienmēr bija a u k s t a s , n e a p k u r i n ā m a s . K r ā s n s 
a t r a d ā s i s t abā , un ta jā ne t ikai cepa maiz i , bet arī 
g a t a v o j a ēdienu. Ta i p a š ā la ikā pārē j i em la tvieš iem 
n a m s bija a p s i l d ā m s , tu r a t r a d ā s p a v a r d s ar paka ­
r a m u ka t lu ēdiena g a t a v o š a n a i un i s tabā e sošās 
k r ā s n s mute . Krāsn ī viņi , pretēj i kr ieviem, cepa t ikai 
maiz i . 

Ēd iena g a t a v o š a n a L a t g a l e s i s t abas k rā sn ī nosa­
cīja arī to, ka latvieši a i z g u v a no kr ieviem d a ž ā d u s 
r īkus , k a s bija va jadz īg i , šād i ga t avo jo t ēdienu: poda 
d a k š a s («ухват») , rok tur i k a r s t a s p a n n a s s a t v e r š a n a i 
(«сковородник») , ī pašu rīku poda i zv i lkšana i («no­

каток» ) , kā arī a t t i ec īgus t r a u k u s , kā, p iemēram, 
«чугуны». 

P i e m ē r o j ā s arī ēdiena g a t a v o š a n a s paņēmien i . Lat ­
ga l e s latvieši , t ā p a t kā kr ievu zemnieki , ēd ienu ga l ­
venokā r t sau tē ja k rāsn ī , nevis vār ī ja , kā to dar ī ja , 
p i emēram, Vidzemes vai Kurzemes ' la tvieši , kas iz­
m a n t o j a va ļē jus p a v a r d u s ar p a k a r i n ā m i e m kat l iem. 

Iekšē ja is dz īvo j amās m ā j a s p l ā n o j u m s kā latvie­
šiem, tā kr ieviem bija v i enāds : pa labi va i pa kreisi 
no du rv īm a t r a d ā s k r ā s n s , bet pa d i agonā l i no t ā s — 
t ī ra is g a l s jeb g o d a k a k t s . Pēdē jā i ekār to jumu 
daļēj i noteica m ā j a s sa imnieku rel iģiskie uzska t i . Tā 
la tv ieš iem — kato ļ t ic īga j iem a tšķ i r ībā no vecticībnie­
kiem t ī ra jā s tūrī nebija ar izšūt iem dvieļiem izro tā to 
svētbi lžu i e tva ra . Viņ iem te bija p a k ā r t s me t ā l a va i 
koka krucif ikss , ko ro tā ja ziedi, un t a m b lakus abās 
pusēs d i evmā te s a t t ē l i . 1 8 

Atšķ i r ības la tv iešu un krievu dz īvo jamā mājā vē­
r o j a m a s t ā s iekšējā i ekā r to juma de t a ļ ā s . Tā latviešu 
i s tabā re tāk s a s t o p a m i p lauk t i vai pakā r t i skapīš i 
t r auk iem; tos g labā ja no pr iežu ska l iem pī tā tver­
t n ē . 1 9 C i t ā d s bija g u l t a s s a k ā r t o j u m s . Latvieš i klāja 
gu l tu ar p a š a u s t ā m v i lna s un p u s v i l n a s s e g ā m , k a m 
bija ģeomet r i sks o r n a m e n t s dze l tenā , s a r k a n ā , zilā 
k r ā s ā uz me lna p a m a t a , k a m ē r krievu g u l t a s sedza 
ī p a š a s s e g a s , ko sauca pa r «гуньки» un a u d a no dzi­

j a s un l u p a t ā m . 
No š iem faktiem va r sec inā t , ka XIX gs . un XX gs . 

s ā k u m ā L a t g a l e s la tv iešu mājokļa t ips veidojies t iešā 
k a i m i ņ o s dzīvojošo kr ievu ie tekmē. P a r kr ievu kul­
t ū r a s ietekmi uz la tv iešu dz īvo jamo ēku L a t g a l ē rak-

1 7 А. С е м е н т о в с к и й . Очерк быта латышей казенной 
деревни Езерник Люцинского у. — «Витебские губернские ве­
домости», 1863, 43, 2. lpp.; А. С е м е н т о в с к и й . Этногра­
фический обзор Витебской губернии. СПб., 1872, 37. lpp.; nezi­
nāma autora raksts «Заметки о латышах 3­х инфлянтских 
уездов Витебской губернии». — Виленский сборник, 1869, 
229.—230. lpp. 

1 8 Описание Динабургского, Режицкого и Люцинского 
уездов. — Памятная книжка Витебской губернии на 1887 г. 
Витебск, 1887, 52. lpp. 

1 9 Очерк быта латышей казенной деревни Езерник Люцин­
ского у. — «Витебские губернские ведомости», 1863, 43, 3. lpp. 

12 — Arheoloģi ja un e tnogrāf i ju , VIII / 7 7 



stī juši ar i XIX gs . pētnieki . N e z i n ā m a a u t o r a r a k s t ā 
« З а м е т к и о л а т ы ш а х 3­х инфлянтских уездов Ви­

тебской губернии» norād ī t s , ka būvēt a u k s t a s s inces 
n a v bijis latvju p a r a d u m s , to la tvieš i a i zguvuš i j au 
no kr iev iem. 2 0 

To apl iec ina ar i la tv iešu cel tn iec ības t e rminoloģ i ja , 
ku ra i ir kr ieviska ci lme, p i e m ē r a m : «us tobas» — 
«изба», «sincis» — «сени», «kri lcis» — «крыльцо», 
«zava ls» — «завалина» u. c. 

R e z u m ē j u m ā v a r sec inā t , ka krievu k u l t ū r a s 
ie tekme L a t g a l e s la tv iešu mājokļu izveidē n e r a d a 
š a u b a s . Tomēr sa is t ī t šo ietekmi vienīgi ar vecticīb­
niekiem n a v pare iz i . Sis p rocess , kā l iecina arheolo­
ģ i jas ma te r i ā l i , r i s inā j ies j a u d a u d z a g r ā k . 

Krievu n a m d a r i — vect icībnieki apv ieno jās nelielos 
a r te ļos un s t r ā d ā j a g a n La tv i j a s l aukos , g a n p i l sē tās . 
Viņu da rb ība veic ināja kr ievu t ipa i s t abas , kā arī 
ce l tn iecības t ehn isko un r o t ā š a n a s p a ņ ē m i e n u izpla­
tību ar i vē lākā per iodā . 

P i eņemot p a s ū t ī j u m u s māju b ū v ē š a n a i , viņi ne 
tikai t u rē j ā s pie sav iem cel tn iec ības t ehn ika s paņē ­
mieniem, bet nodeva savu pieredzi la tv iešu zemnie­
kiem un apmāc ī j a tos. Tādēļ v i scau r L a t g a l ē un pa t 
t ā l āk izpla t ī jās ēku c i r š a n a «g luda jo s pakšos» , kas 
l i t e r a tū rā tiek a tz ī ta pa r kr ievu paņēmienu . P a r 
kr ievu p raks i to n o s a u c ar i A. B ī l e n š t e i n s . 2 1 

XIX gs . o t ra jā pusē L a t g a l e s s ā d ž ā kā dz īvo jamās 
m ā j a s a rh i t ek ton i sks no fo rmējums izp la t ī jās kokgrie­
z u m s uz logu a p l o d ā m , ko l i t e r a tū rā mēdz dēvēt par 
c a u r l a u z t u jeb cau rg r i ez tu . Šo kokg r i ezuma veidu 
L a t g a l ē ieviesa kr ievu n a m d a r i — vecticībnieki , kas 
iz ro tā ja ne t ikai s a v a s , bet a r i la tv iešu m ā j a s . V a r 
droš i apga lvo t , ka š ā d u s la tv iešu i s tabu izgreznoju­
m u s l ielākoties veidojuši kr ievu me i s t a r i , kur i šim 
n o l ū k a m paš i i z s t r ādā ja r a k s t u s un kur i em bija 
d a u d z g a t a v u šab lonu . 

L a t g a l e s kr ievu t au t ī ba s zemnieku s ē t a s ēku kom­
pleksā bez dz īvo jamās m ā j a s iet i lpa arī v'irkne sa im­
niec ības ēku, pie k u r ā m v i s p i r m s j āp i e ska i t a klēts , 
kū t s un r a tn ī ca . 

D z ī v o j a m ā s m ā j a s un sa imniec ības ēku sa i s t ī juma 
veidu kr ievu zemnieki p a ņ ē m a līdzi uz L a t g a l i no 
s a v a s dz imtenes , un t a s s a g l a b ā j ā s n e m a i n ī g s līdz 
p a t XX gs . 20.—30. gad iem. 

Visa L a t g a l e s ter i tor i jā kr ievu s ā d ž ā s XIX gs . ot­
ra jā pusē eksis tē ja t. s. dz īvo j amās m ā j a s d i v ­
r i n d u , r e t āk t r ī s r i n d u 2 2 s a i s t ī j u m s ar 
s a imn iec ības ē k ā m (4. a t t . ) . 

P i r m a j ā gad ī jumā vienu no š īm r i n d ā m veidoja 
i s t aba , o t ru —• p a g a l m s , ko ta is ī ja tik cieši k lā t pie 
dz īvo j amās m ā j a s , ka to j u m t u s l īpnes s a s k ā r ā s . Pa ­
g a l m s v i s cau r bija a p j u m t s . Tā j u m t s ba l s t ī j ā s uz 
s tab iem. P a g a l m a iekšpusē 2—2,5 me t ru a t t ā l u m ā 
no i s t a b a s t ika ce l tas koka g u ļ b ū v e s govju un z i rgu 
kū t īm. To ska i t s bija a t k a r ī g s no lopu ska i t a . Telpu, 
kas izve idojās zem p a g a l m a j u m t a s t a r p i s tabu un 
kū t īm, s a u c a pa r n e t ī r o p a g a l m u — «грязный 
двор». Seit v a s a r ā k a r s t ā la ikā gulē ja lopi. Virs šīs 

2 0 Заметки о латышах 3­х инфлянтских уездов Витебской 
губернии. — Виленский сборник, 1869, 232. lpp. 

2 1 А. B i e l e n s t e i n . Die Holzbauten und Holzgeräte der 
Letten, I. St. Petersburg, 1907, 12. lpp. 

2 2 Trīsrindu saistījuma eksistēšanu noteica ne nacionāla spe­
cifika, bet drīzāk krievu zemnieku sociālais stāvoklis. 

p a g a l m a d a ļ a s kū ts g r ies tu a u g s t u m ā no t i evām kār­
t īm izveidoja klāj ienu, ko sauca «пятры» un ko iz­

m a n t o j a s iena g l a b ā š a n a i . I e b r a u k š a n a i ar r a t i em 
p a g a l m ā un lopu i edz ī šana i p a g a l m a s i enas ie las 
pusē t ika iekār to t i pla t i vār t i , k a m tieši pret ī ot rā 
pusē , t. i., s a k ņ u d ā r z a pusē , a t r a d ā s otr i vā r t i . S ā d s 
sa i s t ī jums bija ē r t s t ā d ā z iņā , ka p a g a l m ā va rē ja 
iekļūt ne t ikai no ie las , bet arī no i s t abas , p a r e i z ā k 
sakot , no p r i e k š n a m a , jo t a m bija durv i s uz p a g a l m u . 

V a i r ā k vai m a z ā k tu r īgu zemnieku sa imniec ībās 
nep iec iešama sa imniec ības ēka bija k lē t s , kur g la­
bāja p ā r t i k a s p roduk tus , apģē rbu , bet v a s a r ā arī 
gu lē ja . 

Klēts novie to jums se ta bija d a ž ā d s : v iena gadī­
j u m ā to cēla m ā j a s g a l a logu pr iekšā , ci tos gadī ju­
mos — biežāk — pie m ā j a s s ā n u s ienas , tā izveidojot 
t rešo r indu , k a s bija p a r a l ē l a ar dz īvo jamo mā ju un 
p a g a l m u . 6—7 me t ru lielo p la t ību s t a rp māju un klēti 
s auca pa r i e l u — «улица» . 2 3 

Liela noz īme k a t r a s ģ i m e n e s sa imniec ībā bija a r i 
t ā d ā m sa imniec ības ē k ā m kā rija — «рей», pi r t s un 
šķūnis , bet t ā s v i s a s nebi ja tieši s a i s t ī t a s ar p a g a l m u 
un t ika ce l tas t ā l āk nos t no dz īvo j amās ēkas , kau t 
kur aiz s a k ņ u dā rz iem. 

Rija Ba l t i j a s aps t āk ļo s bija l ab ības k u l š a n a i ne­
p iec iešama ēka. T ā s gu ļbūv i v ienmēr cēla zem viena 
j u m t a ar p iedarbu («токовня») , t āpēc ieeja rijā vien­

mēr bija cau r piedarbu . Rijas i ekšpusē pa labi vai 
pa kreis i no durv īm 1—1,5 m dzi ļā bedrē a t r a d ā s 
liela a k m e n s k r ā s n s , k u r a s m u t e bija p a v ē r s t a uz 
durv ju pus i . L a b ī b a s kū ļus žāvē ja apa ļkoku ā rdos , 
ko gr īdve id īg i uzlika v i rs r i j as s i enās i e s t i p r i n ā t ā m 
ī p a š ā m s i jām. Izžāvē to labību pārv ie to ja uz p iedarbu , 
kur uz m ā l a k lona to kūla . 

S iena š ķ ū ņ u s būvēja ne t ā lu no r i j as : tie bija guļ ­
būves , c i r s tos s t abos — «в столоб». 

G a n d r ī z v i sās krievu zemnieku sa imniec ībās bija 
pi r t s (vietējā i z runā «байня») . Tā s a s t ā v ē j a no ne­' 
l ielas z e m a s gu ļbūves — m a z g ā j a m ā s t e lpas un tai 
b l a k u s p iebūvē tas p i r t s p r i ekš iņas , ko sauca pa r 
«предбанник». 

Šīs ce l tnes t ad arī ie tvēra visu sa imniec ības ēku 
kompleksu , k ā d s bija krievu zemniek iem XIX gs . ot­

ra jā pusē un XX gs . s ā k u m ā . J ā ņ e m vērā , ka ne ka t ­
r a s zemnieku sa imniec ības r īcībā bija v i s a s ap lūko­
t ā s s a imn iec ības ēkas . L ie lāka ja i da ļa i zemnieku ne­
bija pa s p ē k a m uzcel t t ā d a s sa imniec ībā nepiecieša­
m a s ēkas kā k lē t s un r i ja . S a v u s t rūc īgos l ab ības 
k r ā j u m u s un man t ību viņi g l abā j a kublos , l ādēs , ko 
bieži vien novietoja d z ī v o j a m ā s m ā j a s p r i e k š n a m ā , 
va i arī pa r klēti i zman to ja o t ru i s tabu. 

Zemnieki , k a m nebija s a v a s r i j as , labību žāvē ja un 
kūla pie b a g ā t ā k a i m i ņ a pa r s a m a k s u , bet dažre iz 
žāvēja pirtī va i i s t abā uz k r ā s n s . Bija gad ī jumi , kad 
zemnieki cēla kop īgu riju. T ā p a t n a b a d z ī g ā k a j i e m 
nebi ja ī s t a s kū t s . S a v u v ien īgo go t iņu un z i rgu viņi 
bija spies t i m i t i nā t nel ie lā p iebūvī tē aiz dz īvo j amās 
m ā j a s . 

F a k t u , ka arī L a t g a l e s la tv ieš iem s ā d ž ā s ar j a u k t u 
iedzīvotā ju s a s t ā v u bija d z ī v o j a m ā s m ā j a s d ivr indu 
sa i s t ī jums ar p a g a l m u , t. s. n o s e g t a i s p a ­
g a l m s , v a r i z ska id ro t ar šī sa i s t ī juma t ipa a izgū-

2 3 1953. g. ekspedīcijas materiāli. 
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4. alt. Dzīvojamās mājas un saimniecības ēku trīsrindu saistījums zemnieku .sētā 
Daugavpils raj. Pavlovskas sādžā. 

A. /Mājas un s ē t a s p l ā n o j u m s : / — dz īvojamā m ā j a . 2 — pr i ekšnams . 3 — s l ē g t a i s p a g a l m s . 
4 — kūts , .5 — klēts , 6 - ratnīca , 7 — priekšklēts , 8 — ie la. B. M a j a s un s ē t a s š ķ ē r s g r i e z u m s AB. 

Рис. 4. Дом с двором трехрядной застройки. Дер. Павловское, Даугавпилсский р­н. 
А. Пл ан д о м а и двора: / — жилой д о м , 2 — сени, 3 — крытый двор, 4 — хлев, 5 — клеть, 

6 — возовня, 7 — приклеток, 8 — улица. В. Поперечный разрез д о м а и двора . 

š a n u no krievu zemniekiem, jo ta i s L a t g a l e s apv idos , 
ko apdz īvo ja t ikai la tv iešu t au t ī ba s iedzīvotāj i , bija 
r a k s t u r ī g s a tk lā t s č e t r s t ū r a i n s (p l ānā ) p a g a l m s . 2 4 

A n a l o ģ i s k s process t am , kas n o r i s i n ā j ā s XIX gs . 
be igās un XX gs . s ā k u m ā krievu zemnieku mājokļa 
cel tniecībā un i ekā r to jumā , skā ra arī v iņu apģē rbu . 
P r e č u zemkopības p i e a u g u m s un pe ļņā i e š a n a s p laša 
a t t ī s t ība veicināja p a k ā p e n i s k u p a t r i a r h ā l o t radīc i ju 
i zzušanu sadzīvē , un tā r e zu l t ā t ā seno tē rpu sāka 
nomain ī t p i l sē tas p i eg r i ezuma d r ā n a s . Bet t a s nozī­
mēja kr ievu pārce ļo tā ju j a u n u a t k ā p š a n o s no viņu 
senču m a n t o j u m ā a t s t ā t a j ā m p a r a ž ā m . 

N o t u r ī g ā k s šai z iņā iz rād ī jās t ikai ar re l iģ iska j iem 
r i tuā l iem sa is t ī ta i s t ē rps , kas līdz pa t m ū s d i e n ā m 
s a g l a b ā j i s veco t r ad ic ionā lo p iegr iezumu. 

S e n ā t ipa a p ģ ē r b u kr ievu zemnieki va lkā ja apmē­
r a m līdz XIX gs . 80. gad i em, kad s a k a r ā ar d a ž ā d u 
j a u n i n ā j u m u ieviešanos sadz īvē t a s s āka izzust . 

Sieviešu ikdienas a p ģ ē r b a komplek t s s a s t āvē j a no 
krekla , s a r a f ā n a va i šube ikas («шубейка») , priekš­

a u t a un g a l v a s s e g a s . Sieviešu a p ģ ē r b a g a l v e n ā da ļa 
bija krekls , ko šuva no l inu audek la un va lkā ja a r 
s a r a f ā n u vai arī bez tā. Ar jos tu sa joz tā kreklā vien 
s t a i g ā j a mei tenes līdz a p m ē r a m 10—12 g a d u vecu-

. 2 4 О. T 11 m a n i s. Par sētas novietni. — Latvju tautas dai­
nas J. Endzelīna redakcijā, II. R., 1928., 16. lpp. 

m a m . Ar t ādu pašu a p ģ ē r b u aprobežo jās arī s ievietes, 
ejot d a r b ā uz lauka . 

Rēzeknes un D a u g a v p i l s r a jonā krievu sieviešu 
k rek lam bija v i sur v i enāds krekla p ieg r i ezums . Pēc 
s ava p iegr iezuma t a s piederēja pie to kreklu t ipa , ko 
B. Kuft ins nosauc par ziemeļu l ielkrievu t ipu («се­

верно­великорусский т и п » ) . 2 5 Sī g r i e z u m a s a v d a b ī g a 
iezīme bija t a i s n s t ū r a i n i uzpleči ( « п р о р а м к и » ) , ko 
pa aud iem iešuva krekla s t āvā . 

T ā d a t ipa krekls s a s t ā v ē j a no d ivām d a ļ ā m : pie-
šuves «оплечья», ko piegr ieza no s m a l k a audekla 
(vie tē ja is n o s a u k u m s — «точа») , un s t āva , ko sauca 
pa r «станушка» . S t ā v a s ā n o s iešuva t a i s n s t ū r a i n u s 
i e l a idumus , lai krek l s bū tu v a j a d z ī g ā p l a t u m ā . 

P i e d u r k n e s piegr ieza g a r a s un p l a t a s ; t ā s piešuva 
pie uzplečiem. Vīlēs , k a s savienoja p i edu rknes ar pie-
šuvēm, iešuva ķī ļus («ластовица») . Kakla i zgr iezums 
bija a p a ļ š , s ak roko t s , ar apšuv i . P r i ekšā bija neliels 
šķē lums . 

Vi rs krekla s ievietes va lkā ja s l īpa g r i e z u m a («ко­

соклинный») s a r a f ā n u . Taču šeit j āp iez īmē , ka p a g ā ­
ju šā g a d s i m t a 60.—70. g a d o s t a s j a u p ā r s t ā j a būt 
p a r ikd ienas apģē rbu , jo to a izs tā ja j a u n a , vienkār­
šāka t ipa , t a i s n a p i eg r i ezuma s a r a f ā n s , ko sauca par 

2 5 Б. А. К у ф т и н. Материальная культура русской Ме­
щеры. М., 1926, 42. lpp. 
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5. ait. Sievietes apģērbs «šubeika» Daugavpils raj . Pavlovskas 
sādžā. 

Рис. 5. Женщина в «шубейке». Дер. Павловское, Даугавпилс­

скпй р­н 

š u b e i k u («шубейка») . Sl īpa gr i ezuma s a r a f ān u 
sāka i zman to t t ikai kā l ū g š a n u la ikā v a l k ā j a m u 
tē rpu. Sube ikas p a r ā d ī š a n ā s laiku a u t o r e noteikusi , 
pamato jo t i e s uz in formatoru iz te ikumiem. Tā Dau­

gavp i l s ra jona Bonda r i šku un M a ļ i n o v k a s s ā d ž a s 
v ie tē jās iedz īvotā jas , k a s d z i m u š a s 1874. g a d ā , s t ā s ­
tīja, ka s a r a f ā n u s v i ņ a s n a v va lkā ju ša s , jo j a u lai 
laikā š ū t a s sube ikas . T ā p a t r aks tu r īg i , ka informa­
tori n e p a z i n a no p a š a u s t a a u d u m a š ū t a s sube ikas . 
Visa i t i cams , ka šubeiku p a r ā d ī š a n ā s sa i s t ī t a ar fab­
r ikā a u s t u d r ā n u i enākšanu kr ievu sādžā , k a s arī no­
t ika a p m ē r a m XIX gs . 60. un 70. g a d o s . 

Pēc g r i e z u m a veida s l īpā g r i e z u m a s a r a f ā n u s va r 
dal ī t d ivos apakš t ipos . Viena apakš t i pa p iegr iezuma 
īpa tn ība bija tā , ka šo s a r a f ā n u šuva ar v ien la idus 
plecu daļu , ko p r iekšpusē p iegr ieza kopā ar k rūšu 
daļu , bet m u g u r p u s ē — ar s a r a f ā n a m u g u r a s daļu, 
tā ka plecos izveidojās vīle. Kakla i zg r i ezums t ā d a m 
s a r a f ā n a m bija apa ļ š un d i ezgan s lēg t s , ar nelielu 
šķē lumu uz krū t īm. S a r a f ā n u šuva ļoti p l a tu — no 
6—7 p a š a u s t a a u d u m a pa l iem («пластина») ar lie­

liem ķīļiem («клины») s ā n o s . 
Š ā d u s a r a f ā n u d a ž ā s L a t g a l e s s ā d ž ā s s a u c a pa r 

p 1 a t p 1 e с i («широкоплечник») , bet c i tās — «кар­

тунник». 
O t r ā a p a k š t i p a s a r a f a n s a t šķ ī r ā s no p i r m ā ar to, 

ka to šuva nev is ar v ien la idus plecu daļu, bet a r len­
cēm, ko m u g u r p u s ē p iegr ieza kopā ar s a r a f ā n a m u g u ­
r a s da ļu no viena a u d u m a p l a t u m a , bet p r iekšpusē 
p iešuva pie krūšu da ļ a s . 

Abu a p a k š t i p u slīpā g r i e z u m a s a r a f ā n u s krievu 
sievietes , n e a p š a u b ā m i , bija m a n t o j u š a s no sav iem 
senč iem un s a g l a b ā j u š a s kā ikd ienas a p ģ ē r b u Lat­
ga l ē vēl XIX gs . p i rmajā pusē . 

Sube ika bija t a i sna g r i e z u m a s a r a f ā n a t ips , ko 
p a r a s t i šuva no 4 ta i sn iem, fabrikā a u s t a k r ā s a i n a 
a u d u m a gaba l i em. Pr iekšē jo g a b a l u ta is ī ja g a r ā k u 
p a r pārē j iem, jo t am bija j ā s edz krū t i s . P lecu lences 
p iegr ieza un piešuva t ā p a t kā s l īpa g r i e z u m a sa ra ­
fānam, bet a tšķir ībā no s a r a f ā n a šubeikai t ā s bija 
š a u r ā k a s . Šubeika bija v i s a p k ā r t s ak roko ta un ap­
joz ta ar jos tu («подпояхивалась») (5. a t t . ) . 

Virs sube ikas vai s a r a f ā n a sievietes va lkā ja pr iekš­

au tu , ko šuva ar krūšu da ļu . Svētk iem un svē td i enām 
d o m ā t o p r iekšau tu a p a k š p u s ē ro tā ja i z šuvums . 

P recē t a sieviete g a l v ā noteikt i lika mīks tu cepu­
rīti — «кокошник», k a s bija šū ta no p l ā n a s d r ā n a s . 
Virs kokošņika sievietes va lkā ja l aka tu , ko sēja zem 
zoda («под бороду») . S t a i g ā t bez l aka t a vai bez 
cepur ī tes — t ikai ar vienu g a l v a s s e g u («под одной 
крышей») skai t ī jās grēks . Tomēr krievu sievietes Lat­

ga lē , i zņemot vienīgi sevišķi d iev t ic īgas vecenī tes , 
ļoti ag r i p ā r s t ā j a n ē s ā t kokošņiku. A s t o ņ d e s m i t g a d ī ­
g a s in fo rmatores p a r a s t i j a u nebija to v a l k ā j u š a s , 
bet t ikai dz i rdē jušas pa r t iem no m ā t ē m un vecmā­
m u ļ ā m . 

P a r apav iem sievietēm s e n a t n ē noderē ja pas t a ­
las un vīzes . Bet vīzes j a u ļoti ag r i , a p m ē r a m 50.— 
60. g a d o s , izgāja no a p g r o z ī b a s , tā ka daudz i veci 
ļ aud is , kam t a g a d 70—80 g a d u , va i r s nepro t t ā s pīt. 

Vīzes nomain ī ja sa i šu zābaki un kurpes , ko pirka 
pi lsē tā vai arī šūd inā j a pēc pasū t ī j uma pie vietējiem 
kurpniekiem. Kurpēs va lkāja sv ī t r ā s ad ī t a s k r ā sa i ­
n a s zeķes . 

J a u n i e t e s t ē rps g a n d r ī z ne ar ko n e a t š ķ ī r ā s no 
p recē t a s s ievietes a p ģ ē r b a , izņemot g a l v a s s e g u . J a u ­
n a v a p a r a s t i nēsā ja t ikai l aka tu , kokošņiku uzlika 
pēc i z i e šanas pie v ī ra . 

No a p r a k s t ī t a j ā m a p ģ ē r b a d a ļ ā m , līdz XIX gs . 
80.—90. gad iem sas t āvē j a ka sieviešu ikdienas , ta 
arī goda a p ģ ē r b s ar v ienīgo a tšķi r ību, ka ikdienas 
d rēbes bija p a v a l k ā t a s , vecas , bet goda d r ā n a s — 
j a u n a s . 

Vīriešu a p ģ ē r b s XIX gs . 60.—70. g a d o s sa s t āvē j a 
no krek la un biksēm («порты») . Vīriešu krekla sav­

dab īga iezīme bija tā t u n i k a s veida p ieg r i ezums un 
sānos p o g ā j a m a apkak le («косой ворот») . Piedurk­

nes iešuva ar ķīli («ластовица») . Krekla apkak le bija 
s t āva , uz krū t īm pie šķē luma tā p ā r g ā j a k rūšu aiz­
da rā , ko sauca «наличка». Kreklam kre isa jā pusē 
g a n uz m u g u r a s , gan krū t īm s t i p r u m a l abad piešuva 
padrēb i («подклад») . Š ā d u s krek lus šuva no paš­

a u s t a audek la , g a r u s — n e d a u d z zem ce ļga l iem; tos 
nēsā ja ob l igā t i v i rs b iksēm un apjoza («опояхи­

вали») ar jos tu , ko ro tā ja pušķi . Va lkā t kreklu bik­
sēs vect icībnieki uzskat ī ja pa r grēku . D a ž ā s v ie tās , 
kā, p i emēram, D a u g a v p i l s ap r iņķa M a ļ i n o v k a s pa­
g a s t a Kudinu sādža , bija p a r a s t s vīr iešu kreklu iz­
ro tā t ar i z šuvumu uz apkak le s , p i edu rknēm un apak­
šē jās m a l a s , t aču i zšū tus k rek lus v a l k ā t p ieklā jās 
t ikai neprecē t iem puiš iem. 

Rēzeknes ap r iņķa Bekšu s ā d ž ā , pēc in formatoru 
s n i e g t a j ā m z iņām, apkak le , šķē luma n o š u v u m s un 
ķīļi XIX g s . p i rma jā pusē bijuši no s a r k a n a kumača . 
T u n i k a s ve ida g r i e z u m a krekls ar s ā n o s pogā j amu 
apkak l i un k u m a č a ro t ā jumu , ko va lkā ja L a t g a l e s 
krievi , p iederēja pie s e n ā k ā krievu krekla t ipa, k a s 
s e n a t n ē bija izp la t ī t s z iemeļu l ielkrievu, t ā t a d arī 
p leskav iešu un novgorod iešu , apdz īvo ta jā ter i tor i jā . 

Vīr iešu bikses («порты») t ā p a t s a g l a b ā j a Pleska ­

vas un N o v g o r o d a s g u b e r ņ ā izpla t ī to bikšu grie­
z u m u . 2 6 T ā s šuva š a u r a s , ar ga r i em ķīļiem, kas snie­
dzā s g a n d r ī z līdz ceļiem ( t a s i z ska id ro jams ar 
audek la š a u r u m u ) ; j o s t a s vietā bikšu s a t u r ē š a n a i 

2 6 1953. g. ekspedīcijas materiāli no Pleskavas apgabala. 
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ievēra auk l iņu , ko s a u c a p a r «гашник». Bikšu šūša­

nai p a r a s t i i z m a n t o j a va i nu ba l tu , vai arī no ba l t i em 
un zil iem diegiem skuj iņā («в елочку») aus tu 
audeklu . 

Š ā d a s bikses XIX gs . p i rma jā pusē bija ne t ikai 
ikdienas , bet arī goda v i r sd rēbes . In formator i labi 
a t ce ra s , ka ša i s biksēs gā juš i arī uz v a k a r ē š a n u . 
Tikai n e d a u d z vē lāk bikšu audek lu sāka krāso t 
a lkšņu m i z ā s me lnu . 

S e n a t n ē bija izplat ī t i arī ga r i svārk i «кафтаны», 
bet n a v precīzu z iņu pa r to p i eg r i ezuma veidu, jo tie 
j au ļoti sen izgā juš i no a p g r o z ī b a s . 

S e n a t n ē kā vīr iešu, tā s ieviešu apav i bija vīzes un 
p a s t a l a s , bet XIX gs . 50.—60. g a d o s vīr ieši sāka va l ­
kā t arī z ā b a k u s . Vēl ilgi t ika n ē s ā t a s p a s t a l a s , bet 
t ikai kā d a r b a apav i . P a s t a l a s ta is ī ja no ā d a s ga­
bala , ko sav i lka ap kāju ar ā d a s s iksn iņu . P re t ļau­
dīm, k a s 80.—90. g a d o s vēl va lkā ja vīzes, L a t g a l e s 
krievi i z tu rē jās a r p ā r ā k u m a sa jū tu un nic īgi sauca 
v iņus pa r v īža iņ iem («лапотники») . Tā, p iemēram, 
par v īža iņ iem viņi sauca novgorod i e šus un pleskavie-
šus , kas nāca uz p i l sē tu pe ļņā ar v īzēm k ā j ā s . 

G a l v a s s e g a v a s a r ā XIX gs . o t r ā s puses p i rmajos 
g a d u desmi tos bija no m e l n a s v i l na s ve l ta mice 
(«колпак») , ziemā va lkā ja a p a ļ a s ā d a s cepures . 

I n t e r e s a n t i a tz īmēt , ka a p m ē r a m līdz 70.—80. ga­
diem vīrieši pa tu rē j a seno m a t u sukā jumu . M a t u s ne­
apg r i eza p a v i s a m ī sus , bet nebi ja a r i a t ļ a u t s audzē t 
tos p ā r ā k g a r u s , jo s enāk uzska t ī ja , ka g a r u s m a t u s 
nēsā jo t t ikai tie cilvēki, k a s kr i tuš i n e ž ē l a s t ī b ā . 2 7 Uz 
pieres m a t u s p a r a s t i apg r i eza ieapaļ i («в скобку») , 
bet m u g u r p u s ē apa ļ i sk i («под горшок») . Vecticībnie­

k a m r a k s t u r ī g a iezīme bija g a r a b ā r d a . 
Ziemas a p ģ ē r b s t ā p a t s a g l a b ā j a seno p iegr iezuma 

veidu un bija v i enāds kā vīr ieš iem, tā s ievietēm. 60.— 
70. g a d o s va lkā ja kažokus , puskažokus un «armja-
kas» , ko vi lka v i rs kažoka , dodot ies t ā l ā k ā ceļā. Vi­
sus šos a p ģ ē r b a t ipus šuva t a i s n ā g r i ezumā , bez 
k roko juma; tos ciet ta is ī ja no l abās uz kre iso pusi . 
Ziemu rokās vi lka pelēkus va i b r ū n u s v i enkā r ša adī­
j u m a c imdus bez raks t i em. Krievi šos c imdus sauca 
«денницы» vai «дьянки». 

Bērn i l īdz 10—12 gad iem, kā zēni , tā mei tenes , 
skra id ī ja t ikai ga ra jo s («долгие») kreklos , bet, kad 
bija j a u i zauguš i no šiem gad iem, mei t enēm šūd inā j a 
s a r a f ā n u vai šubeiku ar pr iekšau tu , bet zēniem — 
bikses («штанки») . 

Pie r e l iģ i sko r i tuā lu t ē rpa pieder l ū g š a n u un apbe­
d ī š a n a s t ē rps , k a s a t s p o g u ļ o ne t ikai nac ionā lo , bet 
ar ī re l iģ i sko specifiku. Tā , p i emēram, s a g l a b ā j o t ik­
d ienas a p ģ ē r b a t r ad ic ionā lo p iegr iezumu, vecticīb­
nieka l ū g š a n u tē rps , i zņemot kreklu, t ika šū t s obl igāt i 
me lns . Dodot ies uz l ū g š a n u n a m u , sieviete p a r a s t i 
apvi lka v i enkā r šu kreklu («с п р о р а м к а м и » ) , t am pār i 
melnu sl īpa gr iezuma s a r a f ā n u . Galvu v iņa apsedza 
ar lielu, me lnu lakatu , ko nevis apsē ja , bet zem zoda 
note ikt i s a s p r a u d a ar s p r a u ž a m a d a t u , jo siet l aka tu 
m e z g l ā re l iģ i ja uzskat ī ja pa r grēku (6. a t t . ) . 

Vīr ieš iem bija spec iā l s l ū g š a n u t ē rps «азям» — 
h a l ā t a t ipa , melns , š ū t s vidukl ī pieguloš i , bez jebkā­

d ā m k r o k ā m vai ielocēm, ar a t l i ecamu apkakl ī t i . To 
vi lka v i r sū p a r a s t a j a m ikd ienas a p ģ ē r b a m . 

2 7 В.­ В. А н д р е е в . Раскол и его значение в русской на­
родной истории. СПб., 1870, 167. lpp. 

6. att. Vecticībnieču lūgšanu apģērbs Daugavpils raj . Biķer­
nieku sādžā. 

Рис. 6. Женщина в моленном костюме. Дер. Бикерниеки, 
Даугавпилсский р­н. 

A p b e d ī š a n a s d r ā n a s t ika p a g a t a v o t a s la ikus , un 
p r e t s t a t ā l ū g š a n u t ē r p a m t ā s šuva no ba l t a a u d u m a . 
Sieviete no b a l t a s d r ā n a s i zga t avo ja sev m i r s t a m o 
kreklu, kā arī s a r a f ā n u ar v ien la idus plecu da ļu un 
s l ēg tu kaklu , t ikai š is s a r a f ā n s nebi ja tik p l a t s kā 
p a r a s t i v a l k ā j a m a i s . M i r u š a s sievietes g a l v u sedza 
divi bal t i l aka t i — vienu no t iem sasē ja aiz p a k a u š a , 
bet o t ru s a s p r a u d a pazodē . Kā jās a p ā v a zeķes un no 
p a š a u s t a s d r ā n a s š ū t a s ku rpes . Vīr ie t im, kad to gul ­
dīja zā rkā , bija m u g u r ā g a r a i s krekls («долгая ру­

б а х а » ) , bikses , melns a z j a m s , k ā j ā s — k u r p e s ; ga lva 
pal ika n e a p s e g t a . Nela iķi , kā vīriet i , tā sievieti , no­
teikti ie t ina l īķautā — «саван», ar kura vienu ga lu 
a p s e d z a seju. A p b e d ī š a n a s d r ā n u r a k s t u r ī g a īpaš ība 
bija tā , ka līdz XIX gs . 60.—70. gad iem pogu, spied­

pogu un āķu vietā šuva drēbes sa i t ī tes . V i spā r š ā d a s 
sa i t ī t es s a s k a ņ ā ar re l iģ i j as l ikumiem va jadzē ja lie­
tot a r i ikd ienas ap ģ ē rb ā , bet šī p a r a ž a neēr t ības dēļ 
net ika ievērota . 

P i r m s r e f o r m a s la ikā krievu zemnieki , t ā p a t kā kai­
miņi la tvieš i , v isu a p ģ ē r b u šuva t ikai no p a š a u s t a s 
d r ā n a s , jo c i tādi p u s n a t u r ā l ā sa imniec ībā ar i neva­
rēja būt . 

Krievu sievietes v isbiežāk auda v ienkā r šu a u d u m u 
2—4 nī t īs , v i enkār tn ī un trinīt ī , s a m ē r ā bieži skuj iņā 
(«в елочку») . 

L a t g a l e s la tv ieš iem a u š a n a bija krie tni a t t ī s t ī t āka . 
Latv iešu a u d u m s izcēlās ar s a v u p l a t u m u un raks tu , 
ko a u d a ar 8—10—12 un v a i r ā k ā m p a m i n ā m . 

A p m ē r a m l īdz XIX gs . 80.—90. gad iem krievu zem­ ­
nieces s a g l a b ā j a ie las ī tā r a k s t a tehniku, k a s bija sla­

vena ar sav iem māks l in iec i skā z iņā vēr t īg iem rak­
s t a i n ā a u d u m a p a r a u g i e m . Ie las ī tā r a k s t a z īmējumi 
bija v isa i sa režģ ī t i un ļoti dažād i , k a s l iecināja pa r 
audē ju meis ta r ību , kā arī pa r viņu labo māksl in ie­
cisko g a u m i . 

R a k s t a kompozīc i j as pi lnība t ika s a s n i e g t a ar pa­
v i s a m v i e n k ā r š u četru līniju — ve r t ikā l a s , hor izon­
t ā l a s un divu d i a g o n ā l u — s i s tēmu. Tomēr ša i kom­
pozīci jā a t r o d a m s a r e ž ģ ī t u s s imbol i skus a t tē lus , kas 
a t s p o g u ļ o m ū s u tā lo senču p r i ek š s t a tu s p a r apkār t ē jo 
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pasau l i . Tā , p i emēram, d a u d z o s o r n a m e n t o s at tē lot i 
svētie koki, dzīvnieki , s ievietes ar l ū g š a n ā uz a u g š u 
p a c e l t ā m rokām, z i rg i ar pu tn iem uz m u g u r a s un 
d a u d z k a s ci ts . P ie vē lāk iem mot īv iem pieder dažād i 
ģeomet r i sk i o r n a m e n t i . T a s arī l iecina pa r kr ievu 
sievietes lielo i z d o m a s b a g ā t ī b u un tē la in ību. 

Nevar nep ieminē t arī kr ievu sieviešu v idū s ag l a ­
bā to seno i z š ū š a n a s ve idu ar sv ī t ru dūr ieniem. Sīs 
i z šuvuma t ehn ikas r a k s t o s bija p ā r s v a r ā a u g u un 
dzīvnieku v a l s t s motīvi . I z šuva ba l tu audek lu a r sar ­
kan iem kokv i lnas d iegiem vai ar ī k u m a č u a r ba l t iem 
diegiem. 

So i z šuvumu vēr t ība ir arī tā , ka tie lieliski i lus t rē 
L a t g a l e s kr ievu t a u t ī b a s i l g g a d ī g o iedzīvotāju un 
P l e s k a v a s un N o v g o r o d a s n o v a d a iedzīvotāju izcel­
smes kopību. 

Kap i t ā l i s t i sko at t iecību a t t ī s t ība l aukos , krievu 
zemnieku sa imniec ības ievirze preču at t iecību orbī tā 
v i sp i rms noveda pie tā , ka kr ievu zemnieki p r e t s t a t ā 
sav iem ka imiņ iem la tv ieš iem ļoti ag r i sāka i zga tavo t 
a p ģ ē r b u no fabrikā a u s t a s d r ā n a s . 80.—90. g a d o s 
m ā j ā s a u d a va i r s t ikai audek lu g u l t a s ve ļa i , ga ld­
aut iem, dvieļiem, vīr iešu a p a k š b i k s ē m («подштан­

ники») un sieviešu krekla s t ā v a m . S a k a r ā ar to 
peļņā gājēju ģ imenēs ievērojami s a š a u r i n ā j ā s a u š a n a . 
L a t g a l e s la tvieši XIX g s . o t ra jā pusē a p ģ ē r b u vēl 
šūd inā j a no p a š a u s t a s d r ā n a s , jo viņi n e g ā j a peļņā 
tik masve id īg i kā krievi un la tv iešu sa imniec ība 
kr ie tni m a z ā k ā mērā bija preču sa imniec ība . Br īvas 
n a u d a s t r ū k u m s i z p a u d ā s arī t ādē jād i , ka latvieši vē­
lākā la ikā nekā krievi vēl va lkā ja vīzes un p a s t a l a s . 2 8 

Laikā no XIX gs . be igām ar i p a š ā kr ievu zemnieku 
a p ģ ē r b ā bija no t ikušas l ie las i z m a i ņ a s . Sa i posmā 
bija v ē r o j a m a t endence a t te ik t ies no t r ad i c ionā l ā tau­
t a s t ē rpa un a i z s t ā t to a r p i l sē tas a p ģ ē r b u . Bet šis 
p rocess s ā k u m ā not ika lēni un nev ienmēr īg i , jo bija 
a t k a r ī g s no ģ i m e n e s ekonomiskā s t āvok ļa . 

Bremzē jošs faktors šā p rocesa a t t ī s t ības ga i t ā bija 
vect icībnieku baznīca , k a s nikni cīnī jās pre t jebkā­
diem j a u n i n ā j u m i e m senajā dzīves ve idā . 

V i s p i r m s bazn īca ie tekmēja s a v u s t ic īgos ar preses 
pa l īdz ību . D a u d z a j o s ž u r n ā l o s t ika s l u d i n ā t s , ka pil­
s ē t a s t ipa p iegr iezuma d r ā n a s ir «мундир анти­

христова воинства», k a s j ā n o m e t no ī s teni t ic īgo ple­

ciem. To pašu baznīca cen tā s s lud inā t arī dievkalpo­

j u m u la ikā . S ā d a p a s t i p r i n ā t a s l u d i n ā š a n a dažre iz 
sa sn i edza mērķi . A t sev i šķās ģ imenēs , kur s t i n g r i tu­
rē jās r e l iģ i skās t rad īc i jas , j a u n a veida a p ģ ē r b a pa­
r ā d ī š a n ā s neret i noveda pie d a ž ā d i e m konfl ikt iem. 
Dažre iz n o g ā j a pa t līdz t ād i em kur ioz iem, ka vecie 
ļ aud i s , k a s dedzīgi s a r g ā j a s e n a t n e s p a r a ž a s , sap lēsa 
g a b a l o s me i t a s va i dēla j a u n ā p ieg r i ezuma d rēbes un 
izkāra t ā s uz žoga g a r ā m g ā j ē j i e m pa r b i e d i n ā j u m u . 2 9 

Taču bazn īca nespēja ap tu r ē t p rog re s īvo procesu. 
Vect ic ībnieku sadz īvē p a m a z ā m ienāca p i l sē tas t ipa 
p ieg r i ezuma apģē rbs . 

T u r ī g o zemnieku c e n š a n ā s a t d a r i n ā t p i lsē tu bur­
žuāz i ju un kau t kā p re t s t a t ī t sevi pārē j iem lauku 
ļ aud īm, bet g a l v e n o k ā r t v iņu i zdev īgāka i s ekonomis­
ka i s s t āvok l i s lika viņiem a t te ik t ies v i s p i r m s no t ra ­
d ic ionā lā goda tē rpa , bet pēc t a m arī no ikdienas 

«Витебские губернские ведомости», 1863, 43, 3. lpp. 
1955. g. ekspedīcijas materiāli. 

drēbēm. K u l a k u s a t d a r i n ā t cen tā s vidējie zemnieki . 
Nepiec ie šamības spiest i , pi l sē tas t ipa p ieg r i ezuma 
a p ģ ē r b u i e g ā d ā j ā s ar i m a z t u r ī g i e zemnieki , k a u t g a n 
v iņu p i rk t ā s d r ā n a s nebi ja tik g r e z n a s kā tu r īgo 
zemnieku ģ imenēs . V i spā r XIX g s . b e i g ā s a p ģ ē r b ā 
kras i i z p a u d ā s zemnieku sociā lā diferenciāci ja . Tā , 
p i emēram, uz n a b a d z ī g ā s zemniec ības m a s a s fona 
sāka izdal ī t ies pe ļņā gājēj i vīr ieši no t u r ī g ā m ģ ime­
nēm. Viņu svē td i enas u z v a l k a m nebi ja nekā kop īga 
ar seno t r ad ic ionā lo a p ģ ē r b u ; t'as s a s t āvē j a no svā r ­
kiem, ves tes un biksēm (to visu kopā sauca «тройка») , 
no l a k ā d a s zābak iem un filca cepures (7. a t t . ) . Ne­

piec iešams š ā d a uzva lka p iede rums bija k a b a t a s pulk­

s ten i s ar g a r u metā la , dažre iz apzel t ī tu ķēdīt i un 
breloku, k a s t ika u z s k a t ā m i novietot i v i rs ves tes . Ait­
ā d a s kažokus z iemā nomain ī ja mēteļ i ar kažokādu 
iekšpusē un z v ē r ā d a s apkakl i ; m a z ā k m a n t ī g i e va l ­
kāja kažokus ar v a d m a l a s v i r sd rēb i . 

No veca jām t r ad īc i j ām a t k ā p ā s arī maz tu r īg i e 
zemnieki . V i s p i r m s j ā a t z ī m ē , ka 80. g a d o s v i s cau r 
izzuda bikses «порты» kā v i r sd rēbes . P a r ā d ī j ā s pil­

sē t a s p iegr i ezuma bikses — «брюки». Bez t a m ne­

daudz i zmain ī j ās arī pašu seno bikšu («порты») pie­

gr iez tne , izzuda j o s t a s vietā ievērtā auk l iņa 
(«гашник») . 

Krievu krekls ar s ā n o s p o g ā j a m o apkakl i v i spā r 
s a g l a b ā j a veco gr i ezumu, bet kreklu sāka šū t d a u d z 
ī sāku nekā a g r ā k . Pie t a m zuda p a r a d u m s a p š ū t tā 
a t s e v i š ķ a s d e t a ļ a s ar s a r k a n u k u m a č u . V i s tu r īgāk ie 
zemnieki šūd inā j a sev g o d a k rek lus no zīda d r ā n a s . 
Taču v a l k ā š a n a s m a n i e r e pa l ika a g r ā k ā , prot i , v i r s 
b iksēm un a r jos tu . Kā g a l v a s s e g a v i spā rē ju a tz in ību 
ieguva n a g a cepure ( ф у р а ж к а с «ясным» козырь­

к о м ) . G a n kā da rba , tā goda a p a v u s šī n o s l ā ņ o j u m a 
zemnieki sāka v a l k ā t z ā b a k u s . 

At te icās no vecaj iem p a r a d u m i e m un senā apģē rba 
sti la arī s ievietes. Vecā g r i e z u m a d r ā n a s nomain ī ja 
p i l sē tas fasona a p ģ ē r b s . Šubeiku, kreklu ar t a i sn s tū ­
ra in iem uzplečiem un c i tas senā t ē rpa s a s t ā v d a ļ a s 
t u rp inā j a v a l k ā t t ikai vecī tes . Bet p i l sē tas t ipa ap ­
ģē rbs ieviesās l ēnām. V i s p i r m s p a r ā d ī j ā s m o d e va l ­
kā t v i r s («наверх») sube ikas blūzi , k a s bija šū ta pie­

gu loša viduklī , ar g a r ā m p iedu rknēm un a t l i ecamu 
apkakl ī t i ; pēc t am t i eksme sekot modei n o s t ū m a 
m a l ā arī šubeiku. P a r ā d ī j ā s ga r i svārk i ar mīks tu 
vai speciā l i šim n o l ū k a m iec ie t inātu jos tu . N ā k a m ā 
p a k ā p e bija pēc pi l sē tas modes d a r i n ā t a s kle i tas . 

D a u d z l i e lākas a t k ā p e s sieviešu a p ģ ē r b ā tika pie­
ļ a u t a s b a g ā t a j ā s ģ imenēs . Reizē ar v i s d a ž ā d ā k o fa­
sonu z īda k le i t ām g a r d e r o b i pap i ld inā j a tād i a p ģ ē r b a 
gaba l i kā «саки» — pl īša pusmēte ļ i , žake tes , l aps ­
ā d a s kažoki ar pl īša v i r sdrēb i un uzroci («мухта») , 
z v ē r ā d a s ro tondi ut t . Š ā d u m a n t u īpašn ieces skai t ī jās 
b a g ā t n i e c e s («богачки») un bija s l a v e n a s t ā lu aiz 
savu s ā d ž u robežām. 

Sai la ikā s t ipr i izpla t ī jās d a ž ā d u ro t a s lietu — 
kreļ ļu , brošu , r o k a s s p r ā d ž u , a u s k a r u u. c. v a l k ā š a n a , 
kau t arī re l iģ i ja to a iz l iedza . 

Sa i s a k a r ā v iens no XIX g s . be igu e tnogrā f iem 
A. S e m e n t o v s k i s raks t ī ja : «Viņu ( v e c t i c ī b ­
n i e k u — A. Z.) s ievas paz ī s t p u s s a m t u , zīda 
a u d u m u un p a t b rokā tu . K a t ū n a un ka l ikona d r ā n a s 
v i ņ ā m ir p a r a s t a l ieta, k a k l a r o t a s , a u s k a r i un g a l v a s ­
s e g a s ir d a u d z v e i d ī g ā k a s un b a g ā t ā k a s nekā bal tkr ie-
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v i e t ē m . » 3 0 Bet r a k s t ā «Описание Динабургского , 
Р е ж и ц к о г о и Л ю цинского уездов» pavēs t ī t s : «Jau­

nietes ( k r i e v i e t e s L a t g a l ē — A.Z.) uzpošas 
zīda kle i t ās , kad d o d a s viesos va i uz g a d a t i r g i e m . 
Sieviešu z i emas a p ģ ē r b u veido g a r a s j a k a s ar z īda 
v i r sdrēb i va i arī l a p s ā d a s va i c a u n ā d a s kažoki ; n a b a ­
d z ī g ā k ā s i z m a n t o z a ķ ā d u vai a i t ā d u . » 3 1 

T ā t a d līdz XX gs . s ā k u m a m bija a i z sākus ies senā , 
t r ad i c ionā l ā kr ievu zemnieku a p ģ ē r b a n o m a i ņ a a r 
j a u n u , p i l s ē t a s t ipa a p ģ ē r b u . Bet š is p rocess nebi ja 
vēl p i ln īgi p a b e i g t s , jo l īdz tekus p i l sē tas fasona drā­
n ā m g a d s i m t u ga i t ā izveidojušos zemniec isko p a r a ­
d u m u un g a u m e s n o t u r ī g u m a dēļ eks is tē ja vēl a t se­
višķi senā a p ģ ē r b a gaba l i , k a u t a r i tos šuva j au no 
p i rk t a s d r ā n a s . Sai la ika p o s m ā s a g l a b ā j ā s arī ar 
re l iģ i ska j iem r i tuā l i em sa i s t ī t a i s a p ģ ē r b s . 

A p ģ ē r b ā , t ā p a t kā c i tās kr ievu zemnieku ma te r i ā ­
lās k u l t ū r a s j o m ā s , XIX gs . o t ra jā pusē i z p a u d ā s 
k a i m i ņ u la tv iešu k u l t ū r a s ie tekme. P i r m ā m k ā r t ā m šī 
ie tekme a t s p o g u ļ o j ā s a u š a n ā . Kā j a u iepriekš te ikts , 
L a t g a l e s la tv ieš iem bija s a r e ž ģ ī t ā k a a u š a n a s tehnika 
un a tb i l s toš i t a i l a b ā k a s , p i l n ī g ā k a s s te l les , k u r ā s 
va rē j a i z g a t a v o t p l a tu a u d u m u , s e g a s a r note iktu 
o r n a m e n t u . Turpre t ī kr ievu zemnieces a u d a š a u r ā s 
s te l lēs v i s a u g s t ā k a i s 8 nī t īs . Tāpēc XIX gs . o t ra jā 
pusē kr ievie tes p ā r ņ ē m a no la tv ie tēm p i l n īgākās stel­
les u n a u š a n a s tehniku un reizē a r to arī la tv isko 
o r n a m e n t u . Tā r ezu l t ā t ā no kr ievu zemnieku sadzī­
ves , it īpaš i apv idos ar j a u k t u iedzīvotāju s a s t ā v u , 
s āka ā t r i izzust t ipiski k r i ev i skās s e g a s , kas bija 
a u s t a s no l u p a t ā m un diegiem, dodot vietu la tv i ska 
t ipa s e g ā m . P a r ā d ī j ā s p l a t ā k s , 12—14 un v a i r ā k nī t īs 
austs" audek l s . La tv iešu zemnieces apmāc ī j a a u š a n ā 
kr ievie tes s a v ā s mā jā s , kurp a ic inā ja v i s a s sievietes, 
k a s vē lē jās a p g ū t v iņu m ā k s l u . Tai p a š ā la ikā no 
kr ievu sievietēm la tv ie tes māc ī j ā s d a ž ā d o s p a l a g u un 
dvieļu ga lu r a k s t u s , k a s bi ja izpildīti ie las ī tā r a k s t a 
t e h n i k ā . 3 2 Tāpēc la tv iešu ģ i m e n ē s apv idos , kur lat­
vieši dzīvoja j auk t i ar kr ieviem vai arī ka imiņu cie­
m a t o s , vēl t a g a d nere t i v a r s a s t a p t sp i lg t i o r n a m e n ­
t ē tus dvie ļus ie lasī tā r a k s t a tehnikā , ar ie las ī t iem rak­
s t iem izšū tus k rek lus u. tml . Krievu sievietes pār ­
ņ ē m a no s a v ā m ka imiņ ienēm arī r a k s t a i n o s v i l n a s 
dzi jas ad ī jumus , tā ka a r i v i ņ a s s āka v a l k ā t ad ī t a s 
v i lnas j a k a s un c imdus ar la tv i sku o r n a m e n t u . 

V i r s d r ē bē s t ā p a t i z p a u ž a s kr ievu un la tviešu zem­
nieku s a s k a r e s ietekme. D a u d z ā s s ā d ž ā s ar j a u k t u 
iedzīvotāju s a s t ā v u va i ar ī t uvos k a i m i ņ o s ar kr ievu 
s ā d ž ā m latviešu vīrieši XIX gs . o t ra jā pusē va lkā ja 
t. s. k r i e v u k r e k l u s , pie k a m viņi p ā r ņ ē m a ne 
t ikai p i eg r i ezuma veidu , bet arī n ē s ā š a n a s manie r i , 
t a s ir — kreklu v i rs b iksēm. 

Acīmredzo t ar ka imiņu krievu ietekmi v a r izskaid­
rot g a n faktu, ka la tv ieš iem vīr iešu bikses bija ne 
t ikai p o g ā j a m a s , bet arī a r auk l iņu j o s t a s vietā un 
a t šķ i r īgu p iegr iezuma veidu, g a n arī to , ka la tv iešu 
s ievie tēm bija p a r a d u m s seg t ga lvu a r nesas ie tu la­
ka tu (ar t. s. ī s o a u t u ) , t ā p a t kā to va lkā ja kr ievu 

3 0 А. С е м е н т о в с к и й . Этнографический обзор Витебской 
губернии. СПб., 1872, 21. lpp. 

3 1 Памятная книжка Витебской губернии на 1887 г., 54. lpp. 
3 2 Е 27, 3913 au. 
3 3 ­ М . С л а в а . Латышская женская одежда и ее орнамен­

тация XVIII—XX вв. Kandidāta disertācija. М., 1955., 242. lpp. 

7. att. Vīriešu apģērbs «troika» Daugavpils raj. Aklinišķu sādžā. 
Рис. 7. Мужчина в «тройке». Дер. Аклинишки, Даугавпилс­

ский р­н. 

zemnieces , ejot uz b a z n ī c u . 3 3 J ā d o m ā , ka arī la tv iešu 
sieviešu tun ikve ida krekla n o m a i ņ a pre t kreklu ar 
p iešū t iem uzpleč iem not ika kr ievu t a u t a s tē rpu 
ie tekmē. No krievu zemniekiem L a t g a l e s la tvieši aiz­
g u v a p a r a d u m u v a l k ā t z iemā ve l t eņus — v a ļ e ņ ­
ķ a s. Dz īve tuvos k a i m i ņ o s noteica arī v i r sd rēb ju — 
kažoku, puskažoku , kaf tanu — v ienādu fasonu kā 
kr ievu, tā la tv iešu zemniekiem. 

Pēdēj ie k u l t ū r a s saka r i , kā l iekas, a t t i ecas uz daudz 
s enāku la ika posmu . 

Ēd iens ir tā zemnieku m a t e r i ā l ā s k u l t ū r a s da ļa , kas 
i z m a i n ā s m a z ā k , t ā t a d i lgāk s a g l a b ā s e n ā s t rad īc i j as . 
T a s i z ska id ro j ams p i r m ā m k ā r t ā m a r zemnieku ga l ­
veno p ā r t i k a s p roduk tu s a s t ā v u , kas ap lūko j amā 
la ika p o s m ā pa l ika n e m a i n ī g s , jo nema in ī j ā s La tga ­
les kr ievu t a u t ī b a s p a s t ā v ī g o iedzīvotāju l auksa imnie ­
c ības profi ls . 

Bez t a m seno t radīc i ju s a g l a b ā š a n u ku l inār i j ā vei­
c ināja kr ievu zemnieku s a v r u p a i s dz īves ve ids , kā 
arī to l ielākā v a i r u m a s m a g a i s m a t e r i ā l a i s s tāvokl i s 
dz imtn iec ības a p s t ā k ļ o s . 

T ā p ē c n a v b r ī n u m s , ka kap i t ā l i s t i sko at t iecību at­
t ī s t ības un p a s t i p r i n ā t a s p i l s ē t a s ie tekmes la ikā Lat­
g a l e s kr ievu pā r t i kā not ika p a v i s a m n e n o z ī m ī g a s iz­
m a i ņ a s un ka šai k u l t ū r a s j omā s a g l a b ā j ā s vecās 
i e m a ņ a s un formas , k a s bija i zve ido jušās j au pa t r i a r ­
h ā l ā s i e k ā r t a s aps t āk ļo s . 

Krievu zemnieku sa imniec ības g a l v e n ā s noza re s 
bija zemkopība un lopkopība, t āpēc v iņu p ā r t i k a s 
p a m a t s bija s aknes , mi l tu , p iena un g a ļ a s produkt i . 
No mil tu p roduk t i em krievu zemnieku ku l inā r i j ā lielu 
vietu i eņēma rudzu mil t i . No tiem g a t a v o j a d a u d z u s 
ēd ienus un cepa maiz i . Mi l tu t r ū k u m a dēļ t īru rudzu 
maiz i ēda t ikai n e d a u d z i , t āpēc n a b a d z ī g a j ā s ģ imenēs 
maize i p a s t ā v ī g i p ie jauca p e l a v a s («пелы») , bet bada 
g a d o s pa t ba l to s ū n u vai s a g r ū s t a s mizas . R u d z u s un 
r u d z u mi l tu s l ietoja ne t ikai maizes c e p š a n a i , bet ar i 
t ā d u t r ad i c ionā lu ēdienu kā «солодуха», «роман» un 
p a n k ū k u («блины») p a g a t a v o š a n a i . So un pārē jo 
ēdienu p a g a t a v o š a n a s veidu kā t radīc i ju p a a u d z e 
p ā r m a n t o j a no p a a u d z e s v a i r ā k u g a d s i m t u ga i t ā . 

183 



S о 1 о d u h a bija visa i i zp la t ī t s šķ id r s ēd iens , ko 
g a t a v o j a no d iedzētu g r a u d u mi l t iem. V i s p i r m s no 
mil t iem sa ta i s ī j a šķ idru , skābu mīklu , ko t ad k rā sn ī 
vārī ja . V ā r ī š a n a s la ikā to mais ī ja («затирали») ar 
mietur i , lai nep iedeg . G a t a v a i so loduha i bija sald­

skāba g a r š a , un to pasn iedza kā šķ idru t rešo ēdienu, 
bet g a v ē ņ a la ikā i zman to j a ar i pa r p i rmo ēdienu. 

R o m ā n u g a t a v o j a no šķ id r a s , u z r ū g u š a s mīk­
las («расчинки») . So mīklu p a r a s t i a t šķa id ī ja ar sil tu 
ūdeni un pēc t a m izkāsa . No mi l t iem n o k ā s t a i s šķid­
r u m s , ko sauca pa r «тум», t ika i z m a n t o t s z u p a s vārī­

š ana i , liekot k lā t vēl p u p a s un k a r t u p e ļ u s . R o m ā n u 
lika g a l d ā ar a u g u e ļ ļas a i zda ru . 

P a n k ū k a s arī cepa no u z r ū g u š a s mīk las , ko ne­
daudz a t šķa id ī ja ar ūdeni . P i r m s ē š a n a s t ā s sal ika 
kaudz ī t ē uz dēl īša va i šķīvja, pie g a l d a sa imnieks 
šo kaudz ī t i ar naz i s ag r i eza v a i r ā k ā s da ļ ā s . Ēdēji 
ņēma sag r i ez to s g a b a l u s rokās un ēda, mērcējo t tos 
t aukos va i k r ē jumā . 

Neviena ģ i m e n e XIX gs . o t ra jā pusē neizt ika bez 
miežiem. No tiem ga t avo j a d a ž ā d a s p u t r a i m u p u t r a s : 
«крупеня», «топленка», «гуща», « к а ш а » . 

К г u р е ņ а bija no miežu p u t r a i m i e m ūdenī vār ī t a 
pu t ra , k a m klā t lika t ikai sāl i . Taču p i rms ē š a n a s to 
noteikt i «paba l t i nā j a» («забеливали») ar pienu vai 
krē jumu. Ziemā k r u p e ņ u bieži vār ī ja ar ga ļu . 

T o p ļ o n k a arī pieder pie šķ idra j iem ēdieniem; 
a tšķ i r ībā no k r u p e ņ a s to vār ī ja nevis ūdenī , bet pienā. 

G u š č u vār ī ja no īpaš i s a g a t a v o t i e m miežiem. 
Net ī r ī tus miežus aplēja a r ūdeni un ļāva t iem iz­
mirkt , jo i zmērcē tus g r a u d u s bija v ieg lāk a t t ī r ī t no 
s ē n a l ā m ; to darī ja , ar s t a m p u g rūžo t g r a u d u s piestā . 
No t ādē j ād i iegūta j iem p u t r a i m i e m tad a r i vār ī ja 
b iezput ru , d a ž k ā r t liekot k l ā t arī z i rņus . 

Vis izp la t ī t āk ie un iemīļotākie kr ievu ēdieni sense-
nis ska i t ī jās kāpos tu zupa («щи») un k a r t u p e ļ u pī­
r āg i («картофляники») . Kāpos tu zupas p a g a t a v o ­

š a n a bija ļoti v i enkā r ša . V a s a r ā to vār ī ja no sva ig iem 
kāpost iem^ pie k a m zupā v ienmēr iekūla mi l tus . Ēdot 
ta i v i enmēr pielika a i zda ru — krē jumu, p ienu vai 
t a u k u s . Ziemā šo ēdienu vār ī ja ar g a ļ u un visbiežāk 
no skāb iem kāpos t i em; t ad n o s a u k u m u «щи» lietoja 

­reti, visbiežāk to sauca v ienkā r š i «капуста». 
Kar tupe ļu p ī r ā g u s («картофляники» jeb «гуль­

бишники») cepa no s a g r ū s t i e m vār ī t i em ka r tupe ļ i em; 
p ī r ā g i e m v idū lika apcep tus k ā p o s t u s , b u r k ā n u s vai 
miežu p u t r a i m u pu t ru . Tā kā šo p ī r ā g u i z g a t a v o š a n a 
pras ī j a sa imniece i daudz la ika , t ad tos l ielāko t iesu 
cepa svē td i enās un svētku d ienās . 

Ka r tupe ļu p ī r ā g u cepšana ša i s d ienās bija tik pie­
r a s t a , ka ka imiņ i latvieši ša i s a k a r ā smē jā s : «Ja 
s ā d ž ā no p a š a r ī ta j a u ir t roksn i s , t ad t a s noz īmē, ka 
kr ieviem svētki — sa imnieces g r ū ž piestā ka r tupe ­
ļ u s . » 3 4 

No t iem ēdieniem, ko g a t a v o j a no s a k n ē m un zaļu­
miem, j āp i emin ka r tupe ļu zupa , biešu lapu auks tā 
zupa («холодник» jeb «ботвинье») , a u k s t ā zupa 
(«кислица») u. c. 

Liela p iekr i šana bija ka r tupe ļ i em, taču tos v ienmēr 
g a t a v o j a v ienveidīgi . Pēc n o v ā r ī š a n a s tos notīr ī ja, 
podā s ag r i eza sīkos g a b a l i ņ o s un lika g a l d ā . Kar tu ­
pe ļus eda ar t auku vai k r ē j u m a a izdaru , k a s nu kuro 

reizi bija. No z i rņ iem un a u z ā m bieži vār ī ja ķīseli. 
Sab iezē jušu , šķēl ī tēs s ag r i ez tu z i rņu mi l tu ķīseli 
s auca «стульчики». To pasn iedza g a l d ā ar a u g u eļļu. 
No auzu mil t iem g a t a v o j a ne t ikai ķīseli , be t . arī 
g rūs l i («толокно») . Plaš i lietoja p u p a s un ķ i rbjus 
(«гарбуза» ) . No pupu mil t iem, pieliekot klā t rudzu 
mil tus , cepa n e r a u d z ē t a s mīklas p l āceņus («6a-
бахи») , bet no sva ig iem ķirbj iem, pieliekot mi l tus un 
pienu, vār ī ja p u t r u un cepa p a n k ū k a s . Iemī ļo ts Lat ­
ga le s kr ievu zemnieku g a r d u m s skai t ī jās sva ig i gurķ i 
ar medu vai cukuru . 

No l ie to jamiem piena p roduk t i em j ā a t z ī m ē k r ē jums 
(gan t ikai kā a i zda r s pie z u p ā m un k a r t u p e ļ i e m ) , 
p iens un biezpiens . Biezpienu pasn i edza g a l d ā t ikai 
kopā ar ka r tupe ļ i em. To s a g a t a v o j a ar i z iemai , tā­
lab v a s a r ā to k rā ja m u c ā s , sāl ī ja un noslodzī ja ar 
akmeņiem. T ā d u biezpienu s auc par s k ā b u p i e n u 
(«кислое молоко») . P i r m s ē š a n a s to podā uzka r sē j a 
ar svies tu va i t auk iem un pēc t a m uzlēja ka r tupe ļ i em. 

S t a r p g a ļ a s p roduk t i em pie krievu zemniekiem 
p i rmo vietu ieņēma cūkga ļ a , no k u r a s g a t a v o j a krā­
j u m u s z iemai un daļēji arī v a s a r a i . No c ū k g a ļ a s ga­
tavoja t ikai p i rmos ēd ienus . Lai s a g l a b ā t u ga ļu līdz 
v a s a r a i va i p a v a s a r i m , to kopā ar speķi sāl ī ja m u c ā s 
(cūkas k ā v a p a r a s t i p i r m s z i emas svē tk i em) . Pēc 
t am, sākot ies a u k s t a m la ikam, ga ļu sasa ldē ja un t a d a 
veidā to i zman to ja v i su z iemu. J a ga ļa pa l ika pār i 
arī v a s a r a i , t ad to žāvēja , iepriekš rūp īg i izmērcējot , 
lai tā nebū tu p ā r ā k sā ļa . Pēc t a m ga ļu ka l tē ja sau le 
un t ad t ikai žāvēja pirtī va i i s t abā . Lai ga ļ a i un 
speķim būtu p a t ī k a m a s m a r ž a , k rā sn i p i rms žāvē­
š a n a s speciāl i ku r inā j a ar v i rš iem. 

Krietni m a z ā k lietoja l iellopu un jē ra ga ļu . T a s 
i z ska id ro j ams t ādē jād i , ka ba r ība s t r ū k u m a deļ zem­
nieki ne tu rē ja g a ļ a s lopus . 

XIX gs . o t r ā s puses s ā k u m ā krievu zemnieku ēdienu 
un it īpaš i v iņu dzēr ienus ie tekmēja re l iģi ja . Та, pie­

m ē r a m , re l iģ i ja a iz l iedza lietot cukuru , jo to it kā 
t īrot ar s a d e d z i n ā t u kau lu peln iem. P i r k t ā s tē jas l ie­
t o š a n a bija a iz l ieg ta t āpēc , ka tēja, pēc t icīgo domām, 
esot uzz iedējus i Kr i s tu s k r u s t ā s i š a n a s la ikā. Sie 
a iz l i egumi bija spēkā a p m ē r a m līdz 70. gad iem, tādē ļ 
šai la ikā cukura vietā i zman to ja medu , bet tēju vār ī ja 
no z e m e ņ u vai ķi ršu l a p ā m , kā arī no ka l tē t iem 
ābol iem. 

Bez t a m kr ievu zemnieki nedr īks tē ja l ietot pā r t ika i 
zaķus vai c i tus med ī jumus , k a s p iedz imst akli un 
tāpēc s k a i t ā s nešķīs t i . 

Alkohol i skus dzēr ienus rel iģi ja a iz l iedza. 
ī p a š i jā izceļ tie ēdieni , ko krievu zemnieki ga t avo j a 

svētkos un s a k a r ā ar r e l i ģ i ska j ām i e ražām, jo tie 
s a g l a b ā j a ku l inā r i j a s v i s s e n ā k ā s formas . Taču j ā a t ­
zīmē, ka īpašu r i tuā lu ēdienu kr ieviem nebi ja . Infor­
ma to r i šai s a k a r ā s t ā s t a tā : «Svētku ēdienu m u m s 
nebija, ē d ā m to pašu , ko vā r ī j ām arī d a r b d i e n ā s , jo 
svētki tiek doti t ikai t ā l a b , lai lūg tu d i e v u . » 3 5 

Lieli svētki vect ic ībniekiem skai t ī jās tie, kas bija 
sa is t ī t i a r b a z n ī c a s k a l e n d ā r u , — Lie ld ienas , z i emas 
svētki , d i evmātes d iena, Pē t e rd i ena , v a s a r a s svētki 
un daudz i citi. Līdz 70. g a d i e m v i sus šos svē tkus mā­
j ā s a tz īmēja t ikai ar p ī r ā g u , m a g o ņ m a i z ī š u , «guļb iš -
ņ iku» un p a n k ū k u cepšanu . Bez t a m z iemas svētkiem 

1956. g. ekspedīcijas materiāli. 35 1955 g ekspedīcijas materiāli. 
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p a r a s t i g a t a v o j a g a l a s ēd ienus , jo ša jā laikā kāva 
lopus. 

I n t e r e san t i a tz īmēt , ka ēs t cita ci lvēka kau ta lopa 
ga ļu , t. i., t i rgū pi rktu ga ļu , vect ic ībniekiem bija aiz­
l iegts , it sevišķi z i emas svē tkos . T ā d s a i z l i egums pa­
s tāvē ja arī a t t iecībā uz cit iem produk t iem, taču to 
ievērot vect icībnieki nevarē ja . P i rk tos p rod u k tu s 
p i rms l i e to šanas p a r a s t i nol ika zem svē tb i ldes , zemu 
pak lan ī j ā s un noskai t ī ja l ū g š a n u ; t ikai pēc t a m tos 
dr īkstē ja lietot u z t u r a m . 

Uz L ie ld ienām bez p a r a s t a j i e m svētku ēdieniem 
v ienmēr cepa no mi l t iem a p a ļ u p ī r āgu , ko no v i r s ­
puses g rezno ja no t ā s p a š a s mīk las izveidots ziedu 
v a i n a g s un p u t n u f igūr iņas . T ā d u p ī r ā g u sauca 
«пасха». Lie ld ienās noteikt i bija j ā ēd k r ā s o t a s olas 
un j ā d z e r k r ā s n ī k a r s ē t s piens («обливаное молоко») . 

Lieldienu p i rma jā dienā be idzās l ielais gavēn i s . 
«Atgavē jā s» ar olām, k a s Lieldienu pr i ekšvaka rā t ika 
apsvē t ī t a s . 

Pē te rd i enā noteikt i ēda svies tu un sieru, ko taisī ja 
ļoti v ienkārš i , un to dr īzāk v a r ē t u s auk t pa r sapre ­
sē tu biezpienu nekā pa r sieru. 

It kā n e d a u d z s a v r u p s t āv t r ad ic ionā l i e ēdieni, k a s 
sa is t ī t i ar bērēm, k ā z ā m un c i t ām ģ i m e n e s i e ražām. 
Atšķi r ībā no bazn īcas svē tk iem šos n o t i k u m u s vien­
mēr a tz īmēja ar b a g ā t ī g u c i enas tu , , ka s , p r o t a m s , bija 
a t k a r ī g s no k a t r a s ģ imenes iespē jām. 

Bērēs r īkoja t. s. t r i z n u — bēru mie las tu , ko 
ie turēja vai nu p i rms , vai pēc ne la iķa a p b e d ī š a n a s . 
P i r m a i s ēdiens , ko bērēs pasn i edza , bija m e d u s un 
kut ja (kviešu p u t r a ) , pēc t a m nāca d a ž ā d a s p u t r a s , 
zupas , p ī r āg i . Bērēs nebi ja br īv ēs t ga ļu , v i ena lga , 
vai bēru mie l a s t s not ika gavēn ī , va i la ikā, kad v i spā r 
g a ļ u bija a t ļ a u t s l ietot («в мясоведь») . Toties plaš i 
i zmanto ja k a l t ē t ā s sēnes , no k u r ā m vār ī ja zupu, kā 
arī sau tē j a k a r t u p e ļ u s . No dzēr ieniem lietoja kvasu , 
tēja bija a iz l iegta . 

ī p a š s r i t uā l a ēd iens skai t ī jās k u t j a («кутья») , 
ko vārī ja ūdenī no t ī r ī t iem kviešu g r a u d i e m . Pēc t a m 
to sa l ika b ļodās un pār lē ja ar medu . Kutju ēda ne 
t ikai bēru mie las tā . To vār ī ja arī, p ieminot mi rušo 
9. d ienā, 40. dienā un g a d a d i e n ā . 

Uz k ā z ā m , ko vecticībnieki sāka sv inē t t ikai ap 
XIX g s . be igām, noteikt i cepa p r ā v u a p a ļ u ba l tma izes 
kukul i no a i z d a r o t a s mīk las . Kla ipa v i r spus i b a g ā ­
tīgi iz ro tā ja ar k r ā s a i n ā m konfektēm ( ledenēm) un 
brūk lenā j iem. Taču k a r a v a j a c e p š a n a vecticīb­
niekiem ir j a u n a pa rād ība , jo N o v g o r o d a s un P leska­
v a s n o v a d a iedzīvotāj iem, t ā t a d ar ī L a t g a l e s krie­
viem, a g r ā k š āda p a r a d u m a nebi ja . C i t ād i kāzu g a l d s 
ne ar ko nea t šķ ī r ā s no ikd ienas ma l t ī t e s , t ā p a t kā 
n e a t š ķ ī r ā s pā rē jo svinību ēdieni . 

Ma l t ī t e s i e t u r ē š a n a s la iks v i s ā s zemnieku ģ imenēs 
bija sa i s t ī t s ar note ik tu , no seniem laikiem izveido­
ju šos d ienas ē š a n a s rež īmu. T a s s a v u k ā r t bija a tka ­
r īgs no la ika , ko ģ imenes locekļi pavadī ja da rbā . Tā , 
p i emēram, p i rmā ēdienre ize p a r a s t i bija p i rms ieša­
n a s uz da rbu . Bet, tā kā v a s a r ā p ļ a u j a s laikā gā ja 
uz lauku j a u ļoti ag r i — ap pīkst . 4—5 no r ī ta , t ad 
p i ln īgu b rokas tu («снедание») v a s a r ā nebi ja , jo sa im­

niece n e p a g u v a līdz t a m l a i k a m ēdienu p a g a t a v o t . 
Ap pīkst . 7—8, kad ē d a m a i s bija g a t a v s , v iņa pa t i 
va i k ā d s no bērniem a iznesa b rokas t i s uz lauka s t r ā ­
dājošaj iem. Tā kā b rokas t i s ēda ļoti a g r i un t ā s ne ­

bija v isa i b a g ā t ī g a s , uz lauka s t r ādā još i e j a u ag r i — 
ap pu lks ten 12 — n ā c a p u s d i e n ā s . V a s a r ā v a k a r i ņ o j a 
ne a g r ā k pa r deviņiem. Bet, tā kā v a s a r a s d iena bija 
g a r a un p a g ā j a s p r a i g ā da rbā , t ad s t a r p p u s d i e n ā m 
un v a k a r i ņ ā m — ap pieciem seš iem — t u r p a t uz 
lauka ēda p a l a u n a g u . 

Ziemā ē š a n a s rež īms n e d a u d z ma in ī j ā s . B rokas to j a 
ne vē lāk pa r pīkst . 9. Pusd i eno ja a p m ē r a m divos, bet 
v a k a r i ņ o j a ap pīkst . 6—7. P a l a u n a g a z iemā nebi ja . 
A p m ē r a m t ā d s p a t s ēd ienre ižu i zkā r to jums bija va­
s a r ā svē td i enās un svētku d ienās , kad ļ aud i s nebi ja 
a izņemt i da rbā . 

V a s a r ā g a t a v o j a m o ēdienu a s o r t i m e n t s a t šķ ī r ā s 
no z iemas p ā r t i k a s . V a s a r ā p ā r s v a r ā bija g a v ē ņ a 
(piena un s a k ņ u ) ēdieni , bet z iemā v a i r ā k lietoja 
ga ļu . 

Ēdienu k a r t e s s a s t ā v u s t ipr i ie tekmēja re l iģ i ja , kas 
s lud inā ja nepiec iešamību s t i n g r i ievērot g a v ē ņ u s . Ne 
visu bija a t ļ a u t s ēst g a v ē ņ a laikā, t āpēc ša j ā s d ienās 
ēdienu a s o r t i m e n t s bija k ras i a t šķ i r īgs . XIX gs . o t r ā s 
puses s ā k u m ā gavēn i s t i ng r i ievēroja g a n j a u n i , gan 
veci, vesel i un sl imi. P a t pe ļņā gājēj i p i l sē tās neaiz­
mi r sa gavē t , kā r e d z a m s no kon t rak t i em, k a s nos lēg t i 
ar d a r b a u z ņ ē m ē j i e m . 3 6 

Vectic ībniekiem g a v ē ņ u bija ā rkā r t ī g i daudz . Vis­
p i r m s j a u bija note ik ts gavē t k a t r u nedē ļu ( izņemot 
2—3 nedē ļa s pēc Lie ld ienām un z-iemas svē tk iem) 
t r e š d i e n ā s un p iek td ienās . Bez t a m bija t. s. pr iekš-
svētku gavēņ i , k a s i lga v e s e l ā m n e d ē ļ ā m un mēne­
šiem. No t iem v i sp i rms j ā m i n «lielais gavēn i s» p i rms 
Lie ld ienām, k a s i lga 7 nedē ļ a s , 6 nedē ļa s i lga i s ga­
vēnis p i r m s z iemas svētkiem, 4 vai 5 n e d ē ļ a s i lgs to­
ša is P ē t e r a g a v ē n i s («петровский пост») , k a s s ā k ā s pēc 
v a s a r a s svētkiem un be idzās p i rms P ē t e r d i e n a s , svē­

t ā s d i e v m ā t e s g a v ē n i s , k a s s ā k ā s 1. a u g u s t ā un i lga 
2 n edē ļ a s , un daudz i citi. A t l i kušās k a l e n d ā r a d ienas 
s a u c ā s «мясоведь», kad va rē j a ēst j ebkuru bar ību. 
Taču t ā d u dienu a t l ika v isa i n e d a u d z . G a v ē ņ u laikā, 
va r teikt, dzīvoja p u s b a d ā , jo d a u d z o s g a v ē ņ o s bija 
pa t a iz l i eg t s ēst va i r āk nekā 2 re izes dienā. Izt ika 
ša i s d i enās bija ļoti t rūc īga un bez t aukv ie l ām, la­
bākā gad ī j umā bija a t ļ a u t s lietot a u g u eļļu. 

Ma l t ī t e s laikā t ika ievērota note ik ta kā r t ība , kas 
a tb i lda ģ i m e n e s p a t r i a r h ā l a j a m dzīves ve idam. Tā, 
p i emēram, p i rms un pēc ē š a n a s k a t r a m ģ i m e n e s lo­
cekl im bija t r īs re izes j ā p ā r k r u s t ā s . Nedr īks tē ja sākt 
ē š a n u , k a m ē r nebi ja s a n ā k u s i v isa ģ imene . 

Pēc v i sp ā r izpla t ī ta kr ievu p a r a d u m a krievu vec­
t ic ībniekiem bija p i eņemts vis iem ģ imenes locekļiem 
ēst no v i enas b ļodas , bet re l iģ i ja norobežoja s a v a s 
t ic ības p ieder īgos no s a s k a r s m e s ēdiena re izēs ar cit-
t icībniekiem, kā arī īpaš i nodal ī ja «īs tos dieva kal­
pus» , ko s a u c a pa r «рабские». Tād i skai t ī jās visi 
s i rdsšķ īs t i e t icīgie («чисты духовно») , k a s nebi ja ne­

k ā d o s s a k a r o s ar la ic īgo p a s a u l i (с «миром») . Pie 
t ād i em piederēja bērni un s i rmga lv j i . Viņi ne tikai 
neēda kopā ar «pasau l īga j i em» (с «мирскими») , bet 
arī ne jauca s a v u s t r a u k u s ar citiem, j a u n e m a z ne­

runā jo t pa r to, ka s a v a s b ļ od iņas viņi m a z g ā j a a t se­
višķi . 

« P a s a u l ī g i e » (pie t iem piederē ja visi precēt ie , pīpē-

3 0 LPSR CVVA, 729. f., 1. apr., 120. 1., 14. lp. 
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tāj i , dzērāj i utt., k a s skai t ī jās a tkr i tē j i ) ēda visi no 
v ienas b ļodas . 

Tā kā pie g a l d a , kur ēda p i eauguš ie , nebi ja v ie tas 
visai ģ imene i , t a d b ē r n u s pie g a l d a ne l a ida . M a z a ­
j iem ierādī ja vie tu va i nu pie k ā d a s lādes , vai sola. 

C i t a s t ic ības p ā r s t ā v j i e m vect ic ībnieku ģ imenēs 
XIX gs . o t ra jā pusē bija a t sevišķ i t r auk i , ko sauca 
«поганая посуда». Vecticībnieki paš i no š iem t r au ­

kiem nekad neēda , jo tie ska i t ī j ās nešķīs t i , t āpēc ka 
tos lietoja c i t t ic ībnieks . 

T r a u k u s , ko kr ievu zemnieki i zman to ja ēdiena vārī­
š a n a i un ē šana i , ta is ī ja l auku amatn iek i . Vār ī ja pa­
ra s t i č u g u n a podos («железники») , bet n e d a u d z 
a g r ā k — a p d e d z i n ā t a m ā l a podos . Tā kā ģ i m e n e bija 
p a p r ā v a , t ad arī podu l ie lums bija v isa i iespa id īgs . 
Ci tus ēdiena v ā r ā m o s t r a u k u s līdz 80. g a d i e m laukos 
nepaz ina . Ē d a no p a r a s t ā m a p a ļ ā m koka va i mā la 
b ļod iņām. Karo tes bija koka, a p a ļ a s va i i e g a r e n a s . 
Dakš iņu līdz pa t XIX gs . b e i g ā m zemnieku ģ imenēs 
nebi ja . 

M ā l a t r a u k u s i e g ā d ā j ā s vietējā t i rgu , jo ar podnie-
cību kr ievu zemnieki n e n o d a r b o j ā s . Labi podnieki 
L a t g a l ē skai t ī jās latvieši . Koka t r a u k u s un c i tus vir­
tuves p i e d e r u m u s XIX gs . o t ra jā pusē v a i r u m s ģi­
meņu t ā p a t pi rka t i rgū , un t ikai n e d a u d z i tais ī ja tos 
paš i . 

Kau t arī ēd iens bija v i s n o t u r ī g ā k a i s e l emen t s ma­
t e r i ā l ā s k u l t ū r a s j omā , tomēr s a k a r ā ar pā rvē r t ī bām, 
kas bija v ē r o j a m a s s ā d ž a s dzīvē XIX gs . be igās , arī 
ta jā not ika nel ie las i z m a i ņ a s . T ā s v i s p i r m s skā ra 
tu r īgos zemniekus . M a z ā k t u r ī g ā s ģ imenes pal ika pie 
veca j ām ku l inā r i j a s i e m a ņ ā m un sena j iem ēdieniem, 
jo j a u n u iev iešana pras ī ja n a u d u . V i spā r sociā lā dife­
renciāci ja a t t iecībā uz pā r t iku sp i lg t i i z p a u d ā s arī 
p i r m s r e f o r m a s la ikā. N a b a d z ī g ā k i e zemnieki ļoti m a z 
redzē ja un bieži vien n e m a z neredzē ja ga ļu . 

T ā p a t bija a r piena p rodukt iem. K r ē j u m u un biez­
pienu c e n t ā s pā rdo t , un t ikai a i z d a r a t iesai nepiecie­
š a m o a t s t ā j a ģ imenē . S a g a t a v o t b iezpiena k r ā j u m u s 
z iemai v e s e l ā m m u c ā m va rē ja t ikai tie zemnieki , k a m 
bija v a i r ā k a s govis . So iemeslu dēļ n a b a d z ī g o zem­
nieku bar ība bija v ienve id īga , ar m a z u ka lor i ju sa­
tu ru ; v i sā ap lūko j amā la ika posmā viņi c a u r u gadu 
gavē ja , jo v iņu ga lvenā p ā r t i k a bija ka r tupe ļ i un 
m a i z e un tā pat i ierobežotā d a u d z u m ā . 

Uz n a b a d z ī g o fona k ra s i izcēlās tu r īg ie zemnieki , 
kuru sa imniec ībā bija 5—6 govis , l ie lāks ska i t s teļu, 
cūku un ai tu . T ā d ā sa imniec ībā iznāca n e t ikai pa šu 
izt ikai , bet arī p ā r d o š a n a i . C a u r u g a d u v iņ iem bija 
g a ļ a , speķis , k rē jums , sv ies ts . B ū d a m i sa is t ī t i a r 
t i rgu , ar pi lsē tu , šie zemnieki drīz vien sāka a tkāp­
ties no vecaj iem i e radumiem arī pā r t ikā . XIX gs . 
b e i g ā s v iņu g a l d ā p a r ā d ī j ā s j a u n i ēdieni . Tā , piemē­
r am, b a g ā t a j ā s ģ imenēs k ļuva pa r p a r a d u m u uz zie­
m a s svētkiem ta is ī t m ā j a s desas , pas t ē t i , g a t a v o t 
p lučus , vā r ī t auks to ga ļu . Ikdienišķi k ļuva tād i ēdieni 
kā p i ld ī tas zivis , cep tas zosis , ar ga ļu sau tē t i ka r tu ­
peļi . Sa lda j i em ēdieniem tika g a t a v o t i v i s d a ž ā d ā k i e 
a u g ļ u ķīseļi , kompot i , uzpū teņ i . Ēdien iem lika k lā t 
d a ž ā d a s g a r š v i e l a s — p i p a r u s , l au ru l a p a s , s inepes . 
P l a š i sāka lietot siļķi, ko veda no p i l sē t a s , smalk­
ma izes , b a r a n k a s , konfektes . Tot ies t ād i ēdieni kā 
r o m ā n s , so loduha , g rūs l i s un daž i citi g a n d r ī z pil­

nīgi i zzuda no ēdienu ka r t e s . Taču ga lven ie t radic io­
nāl ie ēdieni pal ika p a m a t u z t u r s kā n a b a d z ī g o , tā 
arī v idējo zemnieku ģ imenēs . 

XIX gs . be igās kr ievu zemnieku m ā j ā s p a r ā d ī j ā s 
p i l sē tas t r auk i . Ēd iena v ā r ī š a n a i uz pl ī t s s āka lietot 
k a s t r o ļ u s , p a n n a s , t ē j k a n n a s . XX gs . s ā k u m ā parād ī ­
j ā s p a t v ā r i , pie kā zemnieku l ielais v a i r u m s i lgu laiku 
nekād i neva rē j a p ie ras t un p a t ba id ī jās no t iem, jo , 
pēc in formatoru vā rd iem, «viņi br iesmīgi š ņ ā c — kā 
čūskas» . 

P iena n o s t ā d i n ā š a n a i un k rē juma n o ņ e m š a n a i sāka 
i egādā t i e s spec iā lus t r a u k u s . Sa i p a š ā la ikā zemnieku 
sadz īvē ieviesās fabrikā r a ž o t a s me t ā l a ka ro te s , dak­
š iņas , naž i . D a u d z ā s m ā j ā s p a r ā d ī j ā s fa jansa t r auk i . 
So t r auku p l a šā i ev iešanās sadz īvē bija sa i s t ī t a a r to, 
ka daudz i kr ievu zemnieki s t r ā d ā j a Rīgā Kuzņecova 
porce lāna fabrikā, k u r a s īpašn ieks bija vect ic ībnieks 
un k a m Rēzeknes apr iņķ ī p iederē ja lieli zemes gaba l i . 
So s a k a r u dēļ tad arī zemnieku vect icībnieku ģ ime­
nēs izpla t ī jās šķīvji, fa jansa b ļodas , t a s ī t e s , cukur­
t r auk i un citi t aml īdz īg i t r auk i . 

Desmi tn ieku ģ i m e n e s i e g ā d ā j ā s p a t k r i s t ā l a t r au­
kus . 

F a j a n s a t r a u k u p a r ā d ī š a n ā s s ā d ž ā tomēr nenozī­
mēja zemnieku ikd ienas dzīvē nepiec iešamo m ā l a un 
koka t r a u k u i zzušanu . 

T ā d a s ir i z m a i ņ a s , k a s XIX gs . o t ra jā pusē p i l sē tas 
ie tekmē not ika kr ievu ku l inā r i j a s j omā . 

Krievu un la tv iešu zemnieku s a v s t a r p ē j o k u l t ū r a s 
s a k a r u r ezu l t ā t ā krievi a p g u v a uz labo to miežu a lus 
d a r i n ā š a n a s paņēmienu . T ā p a t iemācī jās g a t a v o t vā­
rī tu s ieru no biezpiena. Vār ī t ā s iera s a m ē r ā kompl i ­
cētā g a t a v o š a n a s p a ņ ē m i e n a dēļ šo s ieru ēda t ikai 
svē tkos . 

No la tv iešu s ievietēm kr ievu ģ imenēs iemācī jās arī 
s a l d s k ā b ā s ma izes c e p š a n a s i e m a ņ a s . Kau t ar ī viņi 
necepa šo maiz i p a s t ā v ī g i , t aču laiku pa l a ikam to 
l abp rā t ēda . 

L a t g a l e s la tvieši arī n e d a u d z p a p l a š i n ā j a savu 
ēdienu a s o r t i m e n t u , šo to a i z g ū s t o t no krieviem. Tā , 
p i emēram, la tvieši , k a s dzīvoja ka imiņos krieviem, 
bieži cepa k a r t u p e ļ u r aus i («гульбишники») , ko viņi , 
pēc v iņu pašu v ā r d i e m spr iežot , iemācī jušies no krie­
viem, t ā p a t ga t avo j a k rupeņu , topļonku un d a ž u s 
c i tus ēd ienus . 

Kau t arī k a i m i ņ u la tv iešu k u l t ū r a s e lementu ievie­
š a n ā s kr ievu sadz īvē līdz XX gs . s ā k u m a m vēl nebija 
v isa i p l a š a , t omēr j a u šie neliel ie k u l t ū r a s mij iedar­
b ības rezu l t ā t i l iecina, ka kr ievu zemnieki L a t g a l ē 
šai la ikā v a i r s n a v bi jusi s a v r u p a , izolēta iedzīvotāju 
g r u p a . 

Rezumējo t v isu teikto, va r sec inā t , ka kr ievu iedzī­
votā ju m a t e r i ā l a j ā k u l t ū r ā l īdz XIX gs . o t ra ja i pusei 
bija s a g l a b ā j i e s vēl d a u d z kop īgu e lementu ar P les ­
k a v a s un N o v g o r o d a s zemnieku ku l tū ru . K a p i t ā l i s m a 
a t t ī s t ība L a t g a l e s s ā d ž ā s noveda pie j a u n u vēsmu 
i e p l ū š a n a s kr ievu zemnieku sadz īvē , pie vecā dzīves 
veida p a m a t u s a i r u m a . 

Not ikušo p ā r m a i ņ u noz īme sn i edzas tā lu pā r i ma te ­
r i ā l ā s k u l t ū r a s a t t ī s t ības t ēmai , jo t ā s re izē ar pār­
k ā r t o j u m i e m c i t ās s adz īves j o m ā s l ikušas j a u n u s pa­
m a t u s e tn i sk iem proces iem. 
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М А Т Е Р И А Л Ь Н А Я К У Л Ь Т У Р А 
Р У С С К О Г О С Т А Р О Ж И Л Ь Ч Е С К О Г О Н А С Е Л Е Н И Я Л А Т Г А Л Е ВО 2 ­й П О Л . X I X - НАЧ. X X в. 

( Ж И Л И Щ Е , О Д Е Ж Д А , П И Щ А ) 

А. Заварина 

РЕЗЮМЕ 

М а т е р и а л ь н а я культура русского старожильчес­

кого населения Л а т г а л е никогда не была объектом 
специального этнографического изучения, несмотря 
на то что исследование ее представляет научный 
интерес как с точки зрения русской этнографии, 
т а к и с точки зрения изучения истории Л а т в и и 
и этнического состава ее населения . Этнографичес­

кое исследование русского населения Л а т г а л е 
проливает свет на многовековые экономические, 
политические и культурные связи латышского 
и русского народов . Русское население по своему 
происхождению и времени переселения в Л а т в и ю 
является крайне неоднородным, но среди него вы­

деляется одна довольно устойчивая и сравнительно 
многочисленная (75,2% всего русского населения 
Л а т г а л е ) группа пришельцев , состоявшая из ста­

рообрядцев , переселившихся сюда в 17—18 вв. из­

под Пскова и Новгорода вследствие религиозных 
преследований. 

Уходя в ч у ж у ю страну, русские крестьяне надея­

лись, что переселение в глухие лесистые места Л а т ­

гале (тогда — часть П о л ь ш и ) , заселенные иноя­

зычным народом, поможет им сохранить в чистоте 
религиозные обычаи, предотвратить модернизацию 
быта и отстоять традиционные формы своей куль­

туры. Н о н а д е ж д ы русских пришельцев не оправ­

дались . Вторая половина XIX и н а ч а л о XX в. — 
это период ломки старого быта русских пришель­

цев и их материальной культуры, последовавшей 
за изменением экономических условий в результате 
развития к а п и т а л и з м а . Вследствие ряда причин 
русские крестьяне превратились из землепашцев 
в крестьян­отходников, принужденных, кроме зем­

леделия , заниматься ремеслами , уходить на дли­

тельный срок из своих деревень и общаться с го­

родским населением. Н е менее в а ж н ы м было и то, 
что русские пришельцы не могли долго оставаться 
в изоляции и вскоре в ы н у ж д е н ы были установить 
тесные экономические и бытовые отношения со сво­

ими соседями — л а т ы ш а м и . 

Н а з в а н н ы е факторы о к а з а л и влияние на мате­

риальную культуру и в первую очередь на ж и л и щ е 
русских крестьян. Традиционное ж и л и щ е их пред­

с т а в л я л о собою типичную д л я псковичан и части 
новгородцев двухкамерную срубную постройку, со­

стоящую из жилой избы и холодных сеней, с дву­

скатной соломенной крышей «на с а м ц а х » и глиня­

ным или д о щ а т ы м полом. Д л я внутренней плани­

ровки избы был характерен так наз . западнорус­

ский план, при котором курная хлебная печь, об­

р а щ е н н а я устьем к окнам боковой стены, ставилась 
справа или слева от входа, а по диагонали от нее 
р а с п о л а г а л с я передний угол. Во второй половине 
X I X ­ в . жилище , как было сказано , подверглось 
существенным изменениям. Основная тенденция 

изменений сводилась к расширению жилой поло­

вины помещения и выделению на манер городских 
квартир парадной части избы. Н о этот процесс 
шел по­разному в разных социальных группах 
крестьян. З а ж и т о ч н ы е крестьяне ставили дома­

пятистенки или дома городского типа с так наз . 
«салькой» ( ж и л ы м мезонином) . Менее зажиточ­

ные обходились пристройкой к сеням второй избы. 
Повсеместно исчезли к концу XIX в. курные избы, 
отопительная система стала намного сложнее : по­

явились плиты, обогревательные щиты. Подверг­

лись изменению приемы строительной техники, 
появились некоторые элементы архитектурных ук­

рашений на избах, другим т а к ж е стал и внутрен­

ний облик ж и л ь я . П о в ы с и л а с ь гигиена ж и л и щ а . 
В хозяйственных постройках и их расположении 

на усадьбе каких­либо существенных изменений 
к началу XX в. не произошло. Д л я русских крестьян­

староверов но­прежнему был характерен так наз . 
двухрядный тип связи с крытым внутренним дво­

ром. 
Л а т ы ш с к а я строительная культура на ж и л и щ е 

русских крестьян почти не о к а з а л а влияния . Н а ­

оборот, следует с к а з а т ь , что тип ж и л и щ а л а т ы ш ­

ских крестьян Л а т г а л е с к л а д ы в а л с я под непосредст­

венным русским влиянием. П р а в д а , это относится 
к более ранним латышско­русским культурным 
с в я з я м . Русские с т а р о ж и л ы во второй половине 
XIX в. способствовали распространению среди ла­

тышей л и ш ь некоторых приемов строительной тех­

ники и отдельных видов резьбы для архитектур­

ного оформления ж и л и щ а . В остальных ж е облас­

тях культуры, в частности в ткачестве , пище, 
очень многое заимствовали русские крестьяне от 
латышей . 

Аналогичный процесс происходил и в другой об­

ласти материальной культуры — одежде . Рост тор­

гового земледелия и широкое развитие отходни­

чества способствовали з а м е н е старого традицион­

ного костюма костюмом городского покроя , шив­

шимся из фабричной ткани . Более устойчивой в 
этом отношении о к а з а л а с ь л и ш ь о б р я д о в а я о д е ж д а . 
В женском комплексе будничного костюма к концу 
XIX в. почти полностью были вытеснены косоклин­

ные с а р а ф а н ы и с а р а ф а н ы прямого покроя, так 
наз . «шубейки», туникообразные рубахи с прямыми 
поликами и кокошники. У женщин, в первую 
очередь в з а ж и т о ч н ы х семьях, появились платья , 
юбки, кофты городского покроя, различного рода 
меховые шубы, пальто . Вопреки религиозным за­

претам ж е н щ и н ы стали носить различные украше­

ния. 

М у ж ч и н ы , и главным образом отходники, в ка­

честве праздничной о д е ж д ы приобретали так наз . 
«тройки», состоявшие из п и д ж а к а , жилетки и брюк, 



л а к и р о в а н н ы е сапоги, ф у р а ж к и с «ясным» (лакиро­

ванным) козырьком. У менее состоятельных 
крестьян в обиход вошли брюки городского покроя 
и к о ж а н ы е сапоги. Шились и костюмы, но из недо­

рогой ткани . Т р а д и ц и о н н а я р у б а ш к а с косым воро­

том, носившаяся поверх брюк, бытовала дольше, 
но шилась она значительно короче и из фабричной 
материи, ä д л я п а р а д н ы х случаев — из ш е л к а . 

В результате культурных взаимоотношений рус­

ские крестьяне в XIX в. переняли от л а т ы ш е й более 
совершенную технику д л я отдельных видов тканья 
и, соответственно, сам ткацкий станок. В частности, 
они заимствовали тканье орнаментированных ла­

тышских покрывал , широкого узорного полотна 
и скатертей. Кроме того, русские ж е н щ и н ы переняли 
узорную вязку кофт из шерстяной пряжи , рукавиц, 
чулок с л а т ы ш с к и м узором. Некоторое влияние 
на о д е ж д у л а т ы ш е й о к а з а л и русские. Так , они пе­

редали свои узоры браной техники тканья и неко­

торые д е т а л и своего костюма. 
П и щ а русских крестьян подверглась гораздо 

меньшим изменениям, т а к к а к основной ассортимент 
продуктов они получали от сельского хозяйства , 
а его профиль почти до начала XX в. оставался 
неизменным. Н о все ж е некоторые изменения на­

блюдались и здесь. В результате того, что в рус­

скую деревню проникали продукты из города — 

рис, сельдь, пряности, фрукты, многие традиционные 
блюда , вроде таких, к а к «роман», «солодуха», «го­

роховые стульца» и другие стали исчезать из ра­

циона крестьян; значительно ослабли , а частично 
совсем отпали различные религиозные запреты, за 
исключением постов, которых еще долго придер­

ж и в а л и с ь почти все русские с т а р о ж и л ы . 
К а к результат культурного взаимообмена сле­

дует р а с с м а т р и в а т ь во 2­й пол. XIX в. использова­

ние русскими к р е с т ь я н а м и . латышского способа 
приготовления ячменного пива, варения из творога 
и молока сыра, выпечки кисло­сладкого хлеба . 
Л а т ы ш с к и е крестьяне, в свою очередь, расширили 
ассортимент своих блюд за счет русских, таких, 
как гульбишники и д р . 

П о д ы т о ж и в а я , следует сказать , что развитие ка­

питализма в Л а т г а л е привело к проникновению 
в русскую деревню новых веяний, в результате 
чего в материальной культуре стала стираться ее 
л о к а л ь н а я специфика, с в я з ы в а в ш а я русских при­

шельцев с их прежней родиной — Псковско­Новго­

родским краем . П р о и с ш е д ш и е изменения в мате­

риальной культуре н а р я д у с изменениями в других 
областях быта имеют большое значение, ибо они 
положили н а ч а л о преобразованиям , которые в ко­

нечном итоге могут привести к новым этническим 
процессам. 



PAR L A T V I E Š U D Z Ī V E S V E I D U U N T R A D Ī C I J Ā M P A D O M J U S A V I E N Ī B Ā 
XX g s . 2 0 . — 3 0 . G A D O S 

Dz. Vīksna 

XX gs . 20. un 30. g a d o s ā r p u s t a g a d ē j ā s La tv i j a s 
P S R te r i to r i j as dzīvoja ap pusmi l jona la tviešu, kas 
P a d o m j u Sav ien ībā , A m e r i k a s Sav i eno t a j ā s Va l s t ī s 
un d a ž ā s c i tās zemēs veidoja e tn i skas g r u p a s ar ko­
pīgu la tv iešu va lodu un n a c i o n ā l ā m ī p a t n ī b ā m dzī­
ves ve idā . Lielākā un n o z ī m ī g ā k ā no t ā m bija Pa ­
domju Sav ien ības la tv iešu g r u p a , k u r ā a p s k a t ā m a j ā 
per iodā bija va i r āk nekā 200 000 iedzīvotāju . La tv iešu 
iedzīvotāju p a m a t s a s t ā v u veidoja XIX gs . o t r ā s pu­
ses izcejotāji — kolonis t i un da rba meklētāj i Krie­
vi jas p i l sē tās un to n ā k a m ā p a a u d z e , imper iā l i s t i skā 
kar,a bēgļi , la tviešu s t rē ln ieki , padomju un pa r t i j a s 
akt īvs , k a s a t s t ā j a Latv i ju 1919. g a d ā , un bu ržuāz i s ­
kās La tv i j a s pol i t iskie e m i g r a n t i . La tv iešu t au t ī ba s 
s t r ādn iek i un zemnieki kopā ar v i s ā m padomju tau­
t ā m iesa is t ī jās padomju v a l s t s sa imniec ības un kul­
t ū r a s cel tniecībā, soc iā l i s t i skās v a l s t s a i z sa rdz ībā , 
gā ja kopsol ī ar visu padomju t a u t u kopīgo mērķu 
ī s t enošanā , tomēr s a g l a b ā j a da ļu nac ionā lo iezīmju 
un īpa tn ību . Sie j a u t ā j u m i p ievērsa la tv iešu sabied­
risko darb in ieku u z m a n ī b u j a u 20.—30. g a d o s . Lat ­
viešu padomju vēs tu rn ieks , Ba l tk r iev i jas P S R Zi­
n ā t ņ u akadēmi j a s l ī dzs t r ādn ieks К Sķ i l t e r s vāca un 
apkopoja m a t e r i ā l u s pa r la tv iešu zemnieku izceļo­
šanu , zemes r e n t ē š a n u un i ep i rkšanu , ieceļotāju ap­
m e š a n ā s ra joniem un dzīves veidu, n o d a r b o š a n o s . 
Publ icē ta t ikai da ļa no s a v ā k t ā m a t e r i ā l a . 1 1929. un 
1930. g a d ā Ba l tk r iev i jas P S R ZA o rgan izē j a ekspe­
dīci jas , kas Bal tk r iev i jas la tv iešu c iemos vāca e tno­
grāf isko, daļēji arī l ingv is t i sko m a t e r i ā l u ; arī t as 
publ icē ts v isa i nep i ln īg i . 2 J a u t ā j u m u pa r la tv iešu pa­
domju k u l t ū r a s un s adz īves ve idošanos P a d o m j u 
Savien ībā 20.—30. g a d o s v i s u m ā vēs tu rn iek i skā ruš i 
maz . Bez t iem darb iem, kas vēr tē ja š īs p rob l ēmas 
vēs tu r i skā ska t ī jumā j a u 30. g a d o s , 3 l ielāki pēt ī jumi 
p a r ā d ī j ā s t ikai pēc P S K P XX kongre sa . Tie ga lveno -

1 K. S ķ i l t e r s . Latkoloniju vēsture, I. M., 1928.; Kas ir 
sektantisms? Minska, 1928.; Reliģisko organizāciju sabrukums 
Padomju Savienības latvju iedzīvotāju vidū. M., 1931.; Pilsoņu 
karš un latvju kolonisti. Minska, 1934.; Latvju zemnieks Balt­
krievijā pirms un pēc Oktobra revolūcijas. Minska, 1935. 

2. «Celtne», 1932., 3., 280. lpp. 
3 К J о к u m s. No viensētām uz kolektīviem. M., 1933. 

kā r t velt ī t i l i t e rā rā m a n t o j u m a n o v ē r t e i 4 vai atse­

višķu s īkāku p rob lēmu i z t i r z ā j u m a m . 5 Arh īvu ma te ­
r i ā l s , p l a š a i s p r e se s i zdevumu k l ā s t s un la ikabiedru 
a t m i ņ a s dod iespēju ielūkoties ša jā j omā . 

XIX g s . o t ra jā pusē k a p i t ā l i s m a a t t ī s t ības s t r au ja jā 
ga i t ā la tv iešu zemnieku aps t āk ļ i bija ļoti s m a g i , ne­
c iešami bija arī nac ionā l i e spaidi'. Da ļa zemnieku at­
s tā ja dz imten i un meklē ja eks i s tences l īdzekļus sve­
š u m ā . I z ce ļo šanas kus t ība sevišķi i zvēr tās pēc tam, 
kad 1863. g a d ā s t ā j ā s spēkā pasu l ikums, k a s atcēla 
da ļu ie robežojumu un deva iespēju zemniekiem pār ­
vietot ies . Izceļotā ju v a i r u m s bija Vidzemes un Kur­
zemes iedzīvotāj i , k a m bija izdevies s a k r ā t nelielu 
kap i t ā lu , ar ko iekār to t sa imniec ību , iepirkt va i rentē t 
zemi. Izceļoja d a u d z bezzemnieku , k u r u s p a m e s t 
dz imten i sp ieda bez ize jas s tāvokl i s . No L a t g a l e s 
XIX g s . b e i g ā s uz pa t v i s a t t ā l āka j i em Krievi jas ra­
jon iem ik g a d u s devās pe ļņā ap 10 000 c i lvēku, 6 da ļa 
no t iem pa l ika tu r uz dzīvi. To vidū bija g a n latvieši , 
g a n krievi , g a n bal tkr ievi . J a u n a j ā s dzīves v ie tās 
ieceļotāji s a g l a b ā j a no Ba l t i j a s līdzi p a ņ e m t ā s d a r b a 
un sadz īves t r ad īc i j a s . P a r a s t i tie dzīvoja, norobe­
žojušies ne t ikai no apkā r t ē j i em krievu ciemiem, bet 
arī s avs t a rpē j i . Norobežot ību sekmēja v iensē tu s is­
t ēma , i nd iv iduā l a i s s a i m n i e k o š a n a s ve ids , kādu pie­
kopa l ielākā daļa la tv iešu ko lon i s tu . 7 Ieceļotāj i no 
L a t g a l e s a p m e t ā s g a l v e n o k ā r t Sibīr i jā , veidojot sā­
džas , t ā p a t s ā d ž u t ipa a p m e t n e s zemnieki veidoja tur , 
kur t a s bija nep iec iešams k l ima t i sko aps t āk ļu dēļ. 
La tv ie šu zemnieki izceļoja g a l v e n o k ā r t uz Smoļen­
skas , P ē t e r b u r g a s . N o v g o r o d a s g u b e r ņ ā m , t agadē jo 

4 Cīņas balsis. Apcerējumu un atmiņu krājums. R., 1959.; 
K. J o k u m s . Izlase. R., 1959.; I. K i r š e n t ā l e . Ernests 
Eferts-KIusais. R., 1962.; A. G r a n t s . Tērauddzirkstis. Sastā­
dījusi P. Olmane. R., 1963.; E. A n d e r s o n e. Sarkanais strēl­
nieks latviešu literatūrā 1917.—1940. R., 1963.; G. S i 1 e n i e с e. 
Roberta Eidemaņa daiļrade. R., 1965. 

5 E. M i š k e . Valsts Latviešu teātris «Skatuve». R., 1963.; 
В. М и л л е р , Э. С т у м б и н я . Комиссариат по латышским 
национальным делам — проводник ленинской национальной 
политики. — LVU Zinātniskie raksti, 50. R., 1963.; К. К у н ­
д з и н ь ш . Латышский театр. М., 1963. 

6 Б. П. Б р е ж г о. Очерки по истории крестьянского дви­
жения в Латгалии. Р., 1956, 138. lpp. 

7 К. J o k u m s . Min. darbā, 126. lpp. 
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Bal tk r iev i jas P S R ter i tor i ju , P ievo lgü un Sibīr i ju. 
Zemnieku m a s v e i d a iece ļošana Sibīr i jā s ā k ā s tikai 
XIX gs . be igās , p i r m s t a m revo luc ionā ro zemnieku 
n o m e t i n ā š a n u Sibī r i jā note ica kā sodu. T ā p a t uz Si­
bīriju izsūtī ja 1905. g a d a revolūc i jas da l ībniekus . 
G a d s i m t a be igās s ā k ā s i zce ļošana arī uz Baškīr i ju 
un Dienvidkr ievi ju . La tv iešu kolonis t i s avā l auksa im­
niecības p r a k s ē ba l s t ī j ās uz Ba l t i j a s a g r o t e h n i k a s 
p rog re s īvo pieredzi . Labvē l īgo d a b a s aps t āk ļu un 
a l g ā d ž u nežē l ī gā s eksp lua t āc i j a s r e zu l t ā t ā Dienvid-
krievijā izveidojās t ip i skas kap i t ā l i s t i ska r a k s t u r a 
l ie l sa imniec ības , k u r ā s govju, a i tu , cūku un citu m ā j ­
lopu ska i t s sn i edzās s imtos , bet a r a m z e m e s plat ība 
pā r sn i edza 300 h a . s Līdzīgi aps t āk ļ i sekmēja tu r īgo 
iedzīvotāju s l ā ņ a i zve idošanos arī citos zemkopības 
ra jonos . 

La tv iešu ska i t s Krievijā ievērojami pa l ie l inā jās 
imper iā l i s t i skā ka ra la ikā. Iedzīvotāj i no k a r a m tieši 
pak ļau t a j i em ra joniem masve id īg i bēga uz aus t ru ­
miem. Latv ieš i daļēj i izkl īda pa j a u p a s t ā v o š a j ā m 
la tv iešu ko loni jām, daļēj i ve idoja j a u n a s , p i emēram, 
Al ta jā . Pēc M. Skujenieka aprēķ in iem, k a r a laikā no 
La tv i j a s bēgļu g a i t ā s devuš ies ap 850 000 c i lvēku. 9 

Līdz ar k a r a la ikā evakuē to La tv i j a s rūpniec ību or­
gan izē t i uz Krieviju devās p r o l e t a r i ā t a kval i f icētākā 
da ļa . Līdz 1915. g a d a n o v e m b r i m vien Rīgu a t s t ā ja 
kopska i t ā pā r i pa r 200 000 c i lvēku . 1 0 E v a k u ē t ā s fabri­
k a s un r ū p n ī c a s izvietojās l ie lākajos Krievi jas rūpnie - ' 
č ības cen t ros — M a s k a v ā , P ē t e r b u r g ā , Ņižņ i jnovgo- , 
rodā , H a r k o v ā u. c. Rūpniec ības p r o l e t a r i ā t s nesa sev 
līdzi ne t ikai labu d a r b a p r a s m i , bet arī revolucio­
n ā r a s t rad īc i j as , sab iedr i sko ak t iv i tā t i . Latv iešu 
s t r ādn ieku o r g a n i z ā c i j ā m M a s k a v ā , P e t r o g r a d ā , Sa­
m a r a u. c. bija liela noz īme la tv iešu s t r ādn i eku sav­
la ic īgā s a g a t a v o š a n ā uz b r u ņ o t u s a c e l š a n o s Lielajā 
Ok tobra soc iā l i s t i ska jā revolūci jā . 

1919. g a d ā Latv i jā nod ib inā j ā s padomju va ra un 
da ļa revo luc ionār i noskaņo to la tviešu a t g r i e z ā s dzim­
tenē, bet pēc padomju v a r a s s a g r ā v e s l ie lākais vai ­
r u m s la tv iešu padomju un pa r t i j a s darb in ieku kopā 
ar S a r k a n o Armi ju a t k ā p ā s uz P a d o m j u Krieviju. 
Izcila noz īme Oktobra revolūc i jas i ekaro jumu nosar ­
g ā š a n ā bija la tviešu s t rē ln iekiem. S t rē ln ieku pulki 
s a s t āvē j a ga lvenokā r t no r evo luc ionā rā la tv iešu pro­
l e t a r i ā t a un t r ū c ī g ā s zemniec ības , t ā s bija p i r m ā s 
S a r k a n ā s Armi ja s da ļ a s , k a s nešaub īg i n o s t ā j ā s revo­
lūci jas pusē un deva ievēro jamu ieguld ī jumu pi lsoņu 
k a r ā . P a r t i j a s un padomju akt īvs un revo luc ionār ie 
la tv iešu s t rē lnieki bija t a s kodols , kas ļeņiniski vadī ja 
sab iedr i sko da rbu P a d o m j u Sav ien ības la tv iešu iedzī­
vo tā ju v idū un pal īdzēja K o m u n i s t i s k ā s In te rnac io ­
nā l e s La tv i j as sekcijai sa i s t ī t i es ar r evo luc ionāro kus­
tību bu ržuāz i ska j ā La tv i jā . 

Lielā Ok tob ra soc iā l i s t i skā revolūci ja nod roš inā j a 
v i s ā m Krievi jas nāc i j ām un t au t ī bām p l a š a s ekono­
m i s k ā s un k u l t ū r a s a t t ī s t ības iespējas , ļeņin isko na­
c ionā l ā s pol i t ikas pr inc ipu rea l izāc i ju dzīvē. Viens 

8 K- J о к и ra s. Min. darba, 25. lpp. 
9 M. S k u j e n i e k s . Latvija. R„ 1927, 374. lpp. Sis skaitlis 

liekas pārspīlēts, jo galvenā bēgļu masa plūda tieši uz Krieviju, 
bet pēc kara latviešu skaits Krievijā nepārsniedza pusmiljonu. 

1 0 Ю. Н е т е с и н . Эвакуация промышленности Латвии в 
первую мировую войну. — Проблемы истории, 6. АН ЛССР, 
1962, 45. lpp. 

no p a d o m j u v a r a s pi rmaj iem p a s ā k u m i e m bija prak­

t iska pal īdz ība n a c i o n ā l a j ā m minor i t ā t ēm. P r a k s ē 
real izējot pr inc ipu pa r nāci ju vienl īdzību un p a š n o ­

te ikšanos , II Viskr iev i jas p a d o m j u k o n g r e s s 1917. 
g a d a 27. oktobrī nodib inā ja Nac ionā lo lietu t a u t a s 
komisa r i ā tu , kura u z d e v u m o s ie t i lpa m a z ā k u m t a u t ī b u 
n a c i o n ā l ā s pol i t ikas pr inc ipu i z s t r āde , a u t o n o m o re­

publ iku un a p g a b a l u , a t sev i šķu t a u t u un to da ļu 
in te rešu a i z s t ā v ē š a n a . Pie šā k o m i s a r i ā t a izveidoja 
a t s ev i šķus k o m i s a r i ā t u s un -nodaļas m a z ā k u m t a u t ī ­
bām, k u r ā m bija s ava va loda , s ava k u l t ū r a . 1 1 P a ­
domju Krievi jas ter i tor i jā dzīvojošos la tv iešus p ā r s t ā ­
vēja La tv iešu nac ionā lo lietu k o m i s a r i ā t s , k a s sāka 
darbo t ies 1918. g a d a 15. m a r t ā . 1 2 To izveidoja pa­
domju v a r a s p a s ā k u m u i z s k a i d r o š a n a i un p r o p a g a n ­
dai la tv iešu d a r b a ļ a u ž u m a s ā s un viņu k u l t ū r a s 
in te rešu a p m i e r i n ā š a n a i . 1 3 1919. g a d a p i rma jā pusē , 
kad La tv i jā pa s t āvē j a padomju v a r a , La tv iešu nacio­
nā lo lietu k o m i s a r i ā t s būt ībā bija o r g ā n s , k a s pār­
s tāvē ja La tv i j a s P a d o m j u republ iku P a d o m j u Krie­
v i j ā , 1 4 k ā r to j a j a u t ā j u m u s pa r fabriku un rūpnīcu 
reevakuāc i ju , uzskai t ī ja no La tv i j a s e v a k u ē t ā s vēr­
t ības un r ū p ē j ā s pa r to iev iešanu r a ž o š a n ā . Kad t ika 
nos l ēg t s miera l ī g u m s ar bu ržuāz i sko Latv i ju , da ļa 
la tv iešu a t g r i e z ā s dz imtenē . No 1919. līdz 1926. ga­
d a m uz bu ržuāz i sko Latv i ju i zb rauca 195 789 cilvēki, 
kas r eģ i s t r ē t i t ā s s t a t i s t i k ā . 1 5 Dzīvot . padomju v a r a s 
aps t āk ļo s pa l ika r e v o l u c i o n ā r ā k ā la tviešu da ļa , kā 

ļarī tie, kas bija p r a tu š i t i k t ' p i e t u r ības un negr ibē ja 
ī p a š u m u s zaudē t . 1926. g a d a t a u t a s s k a i t ī š a n a s ma­
ter iā l i r a d a , ka la tv iešu un l a tga l i e šu 1 6 ska i t s P a ­
domju Savien ībā pā r sn i edz i s 160 000 . 1 7 To vidū bija 
daudz pa r t i j a s biedru 1 8 un k o m j a u n i e š u . 1 9 Daudz i 
la tvieši i z a u g a par v ad o š i em pa r t i j a s , v a l s t s un sa im­
nieciskaj iem darbin iekiem, izciliem P S R S B r u ņ o t o 
Spēku komand ie r i em. 

20. un 30. g a d o s P a d o m j u Sav ien ības l ie lākajās 
rūpn iec ības p i l sē tās v ē r o j a m a la tv iešu s t r ādn ieku 
g r u p ē š a n ā s pa a t sev išķ iem rūpn iec ības uzņēmumiem. 
Pēc n e p i l n ī g ā m z iņām, k a s a t t i ecas t ikai uz d a ž ā m 
l i e lāka jām rūpn īcām, 30. g a d u s ā k u m ā Ļ e ņ i n g r a d a s 
rūpn īcā «Krāsn i j put i lovec» s t r ā d ā j u š i 130 la tviešu 
t a u t ī b a s s t r ādn iek i , «Krāsn i j t r eugo ļņ ik» — 130, rūp­
nīcā «Eļek t ros i l a» — 80, M a s k a v a s rūpn īcā «Eļekt ro-
zavod» — 80, la tv iešu s t rē ln ieku d ib inā ta jā ķēžu rūp­
nīcā « S a r k a n ā zva igzne» — 66 utt . K a r a laikā no 
R ī g a s evakuē to rūpnīcu «Union» H a r k o v ā r e o r g a n i ­
zēja pa r lielu e lek t ro tehn isku u z ņ ē m u m u « H E M Z » , 
kura d a ž ā d o s cehos s t r ā d ā j a ap 240 la tv iešu s t r ād -

1 1 1917. g. decembrī izveidojās Poļu nacionālo lietu komisa­
riāts un Lietuviešu nacionālo lietu komisariāts, 1918. g. jan­
vārī — Baltkrievu nacionālo lietu komisariāts. 

1 2 PSRS CVORA, 1318. f, 1. a p r , 1356. 1, 33. lp. 
1 3 Народный комиссариат по делам национальностей. М , 

1918. 
1 4 В. М и л л е р , Э. С т у м б и н я . Min. darbā, 35. lpp. 
1 5 Latvijas statistiskā gada grāmata 1925. g. R, 1926, 

31. lpp. 
1 6 Latgaliešu dialekta runājošos latviešus šajā laika uzskatīja 

par atsevišķu nāciju. Viņu skaits bija lielāks, nekā uzradīts 
tautas skaitīšanas materiālos. 

1 7 LPSR CVORA, 1339. f, 1. ap r , 319. 1, 65. lp. 
1 8 Uz katriem 10 000 latviešiem 868 partijas biedri. Turpat. 
1 9 Pilsētās no katriem 100 komjaunatnes vecuma latv. jaunie­

šiem bija 90—95 komjaunieši, laukos to skaits bija mazāks. — 
«Jauni Ceļi», 1925, 1, 18. lpp. 
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nieku. 2 " Daudz i la tv iešu inženie r tehnisk ie darbinieki 
s t r ā d ā j a u z ņ ē m u m o s , kur v iņu kopska i t s nebija liels, 
bet d e v u m s soc iā l i sma cel tniecībā — i evē ro j ams . 2 1 

Latv iešu p r o l e t a r i ā t u r a k s t u r o a u g s t s a p z i n ī g u m s , 
laba d a r b a d isc ip l īna un s a s n i e g u m i d a r b ā . La tv iešu 
s t r ādn iek i cieši s a p l ū d a ar v isu P a d o m j u Sav ien ības 
d a u d z n a c i o n ā l o s t r ādn i eku m a s u d a r b ā un sadz īvē , 
labi a p g u v a kr ievu va lodu . Viņi iesa is t ī jās v isos pa­
s ā k u m o s , k a s r a k s t u r ī g i a t j a u n o š a n a s un soc iā l i sma 
cel tn iecības p e r i o d a m —• soc iā l i s t i ska jā sacens ībā , 
s t a h a n o v i e š u kus t ībā , v a l s t s a i z s a r d z ī b a s s t ip r inā­
š a n ā , pa l īdz ībā r e p u b l i k ā n i s k ā s S p ā n i j a s cīnī tāj iem 
ut t . 

P l a š i izvēršot ies soc iā l i sma cel tniecībai , i zmain ī jās 
la tv iešu padomju zemnieku m a t e r i ā l a i s , k u l t ū r a s un 
a p z i ņ a s l īmenis . P i l soņu k a r š nodar ī j a lielu pos tu 
visai Kr ievi jas l auksa imniec ība i , s m a g i cieta a r i lat­
viešu zemnieku sa imniec ības . T a u t s a i m n i e c ī b a s a t jau­
n o š a n a s pe r iodā l auksa imniec ībā pakāpen i sk i sāka 
rea l izē t ļeņin isko l auksa imn iec ības kooperāc i j as 
p l ānu . K K ( b ) P la tv iešu sekciju VII Viskr iev i jas kon­
ference norād ī ja , ka nep iec iešama arī p l a š a la tv iešu 
s t r ādn i eku un zemnieku k o o p e r ā c i j a . 2 2 Viena no 
v i s p l a š ā k a j ā m koope ra t ī va j ām o r g a n i z ā c i j ā m bija 
1922. g. nod ib inā t ā sav ien ība «La tkoops» , k a s sek­
mēja sa imniec ības a t j a u n o š a n u un k u l t ū r a s uzp lau­
k u m u Dienvidkr iev i jas la tv iešu c i e m o s . 2 3 «La tkoops» 
ierīkoja p i eno t avas , ķ ieģeļu cepli , d z i r n a v a s , v a i s l a s 
s t ac i j a s , ve ika lus l auksa imn iec ība s p r o d u k t u rea l izē­
š a n a i . Ša i p a š ā laikā ve ido jās arī p i r m ā s l auksa im­
niec ības k o m ū n a s , to ce lmlauž i bija kādre izē j ie lat­
viešu s t r ē ln iek i . 2 4 20. g a d u o t ra jā pusē j a u iez īmējās 
p i rmie soļi uz l auksa imn iec ība s soc iā l i s t i sku pārve i ­
d o š a n u . La tv iešu zemnieku sa imniec ības bija apvieno­
j u š ā s v i s d a ž ā d ā k ā ve ida koope ra t īva j ā s sab iedr ībās . 
P i e m ē r a m , P l e s k a v a s a p g a b a l ā K a t e ž n a s kolonijā no 
66 la tv iešu zemnieku s a i m n i e c ī b ā m 40 s a s t āvē j a kre­
d ī t sabiedr ībā , 50 sa imniec ības bija iesa i s t ī jušās pa tē ­
rē tā ju koopera t īvā , 25 sa imniec ības bija apv ieno jušās 
lopkopības b i ed r ībā . 2 5 

Līdz v i en la idus kolek t iv izāc i jas s ā k u m a m P a d o m j u 
Sav ien ībā pa s t āvē j a 372 d a ž ā d a l ie luma latviešu ap­
dz īvo tas v ie tas (bez B a r a b i n s k a s un A č i n s k a s apvi­
diem Sibīr i jā , par kur iem t rūks t z iņu) ar kopīgo 
sa imniec ību ska i tu 11 6 5 0 . 2 6 L ie lāka jās no t ā m sa im­
niecību ska i t s pā r sn i edza v a i r ā k u s s imtus , p i emēram, 
A r h a n g e ļ a s koloni jā Baškī r i jā — 432 sa imniec ības , 
Le jas B u l a n k ā Sibīr i jā — 253, G r u d i n o v k ā Bal tkr ie­
vijā — 130, Kolomovā N o v g o r o d a s a p g a b a l ā — 118 
sa imniec ības . L īdzās t ā m p a s t ā v ē j a arī s īkas koloni­
j a s ar 3—10 sa imniec ībām, k u r a s t ikai nosacī t i va r 

2 0 J. L a s i s . Latvju strādnieki — revolucionāro ciņu un 
sociālistiskās celtniecības entuziasti. — «Celtne», 1933., L, 
60. lpp. 

2 1 1933. g. 11 Ļeņingradas uzņēmumos, par kuriem ievāktas 
ziņas, strādājuši 17 latviešu tautības inženieri un 41 dažādu 
nodaļu vadītājs. J. L a s i s . Min. darbā, 61. lpp. 

2 2 «Krievijas Cīņa», 1921., 91. 
2 3 K- J o k u m s . Min. darba, 25. lpp. 
2 4 Demobilizētie strēlnieki Smoļenskas apgabalā izveidoja ko­

mūnas «Darbs», «Bessonova», «Laukstrādnieks» u. с. K. J o ­
k u m s . Min. darbā, 34. lpp. 

2 5 Pleskavas apg. Valsts vēstures arh., 524. f., 1. apr., 19. I., 
3.—5. Jp. 

2 6 K. S ķ i l t e r s . Latkoloniju vēsture, I, 137. lpp. 

atzī t p a r a t s e v i š ķ ā m k o l o n i j ā m . 2 7 Lie la jās koloni jās 
i lgāk s a g l a b ā j ā s la tv ieš iem r a k s t u r ī g i e s adz īves un 
d a r b a o r g a n i z ā c i j a s e lement i g a n ģ imenes , g a n sa­
b iedr iska jā dzīvē. Sa j ā s koloni jās s a g l a b ā j ā s la tv iešu 
s a r u n u va loda . Kop īga i s da rbs un dzīve tuv inā j a 
d a ž ā d u tau t ību p ā r s t ā v j u s , un bija gad ī jumi , kad 
d a ž a s c i t tau t ībnieku ģ imenes , kas la tv iešu c iemos 
veidoja m a z ā k u m u , p i ln īgi a p g u v a la tv iešu va lodu , 
piedal ī jās kop īga jā sab iedr i ska jā dzīvē, sūtī ja b ē r n u s 
la tv iešu skolā un p ā r ņ ē m a d a ž u s la tv iešu sadz īves 
e l emen tus . P a r t ād iem s t ā s t a sens Ba l tk r iev i jas G lus -
k a s r a jona iedzīvotā js P . Veiss u. c. Tau t ību sap lū­
š a n a s procesu veic ināja j a u k t ā s l au l ības , k a s nebi ja 
re ta p a r ā d ī b a a p s k a t ā m a j ā per iodā . Lauku iedzīvo­
tāju v idū s a l ī d z i n ā j u m ā a r p i l sē tas iedzīvotā j iem 
nac ionā l ā nos lēg t ība s a g l a b ā j ā s i lgāk. Pēc 1926. g a d a 
t a u t a s s k a i t ī š a n a s ma te r i ā l i em, Ļ e ņ i n g r a d a s a p g a ­
bala p i l s ē t ā s j a u i e v ē r o j a m a m s k a i t a m la tv iešu l īdzās 
la tv iešu va loda i pa r o t ru dz imto va lodu bija k ļuvus i 
kr ievu va loda . Ļ e ņ i n g r a d ā 63,4% la tviešu iedzīvotāju 
a t z ina , ka v iņu dz imtā va loda ir la tv iešu va loda , 
pārē j ie norād ī ja , ka viņi ir la tv iešu t a u t ī b a s , bet 
dz imtā va loda ir kr ievu. P ā r ē j ā s Ļ e ņ i n g r a d a s a p g a ­
ba la p i l sē tās la tv iešu va lodu pa r dz imto a t z ina 7 5 % 
la tv iešu iedzīvotāju. Laukos divu pa ra l ē lu va lodu ap­
g ū š a n a not ika d a u d z lēnāk, Ļ e ņ i n g r a d a s a p g a b a l a 
la tv iešu c iemos a tb i l s toša i s p rocen t s ir ievērojami 
a u g s t ā k s — 8 9 , 8 % . 2 8 Zemniec ība g a u s ā k piedal ī jās 
k u l t ū r a s un sab iedr i ska jā dzīvē, lēnāk iesa is t ī jās pa­
domju v a r a s p a s ā k u m o s . Sevišķi nora idoš i pre t tiem 
iz tu rē jās la tv iešu zemnieki , kas bija s a s n i e g u š i ievē­
r o j a m u tur ību, p ā r v ē r t u š i e s ku lakos . P a d o m j u v a r a 
ierobežoja v iņu iespējas eksp lua t ē t pā rē jos zemnie­
kus , un t a s v iņus n o s k a ņ o j a na id īg i padomju v a r a i . 2 9 

Pēc 1925. g a d a da t iem, no vis iem Bal tk r iev i jas lat­
viešu iedzīvotā j iem 64,4% sas tād ī j a v idējā zemnie­
cība un 5 ,3% k u l a k i . 3 0 Pēc K o m u n i s t i s k ā s pa r t i j a s 
la tv iešu sekciju z i ņ ā m , 20. g a d u v idū Bal tk r iev i jas 
zemnieku sociā lo s a s t ā v u r a k s t u r o šād i skai t ļ i : 15% 
t rūc īgo , 2 0 % kulaku un 6 5 % vidējo zemnieku sa im­
niec ību . 3 1 Sie da t i ir v i sa i a t šķ i r īg i , tomēr ska id r s , 
ka arī la tv iešu c iemos g a l v e n a i s no te ikums v ien la idus 
kolek t iv izāc i jas s ā k š a n a i bija vidējo zemnieku iesais­
t ī š ana ta jā . Va jadzē ja p ā r v a r ē t t ā s p a š a s a u g š a n a s 
g r ū t ī b a s , k a s r a k s t u r ī g a s P a d o m j u Sav ien ības lauk­
sa imniec ība i 20. g a d u b e i g ā s un 30. g a d u s ākumā . 

Lauku kolekt ivizāci ja p a v ē r a p l a š a s iespējas lauk­
sa imn iec ības p rodukc i j a s r a ž o š a n a s k ā p i n ā š a n a i . 
P i e m ē r a m , R i e t u m a p g a b a l a kolhozā « U z v a r a » lauku 
raž ība no 1932. līdz 1935. g a d a m s t rau j i p ieauga , 
i z s l aukumi s a sn i edza ap 2000 1 piena no g o v s . 3 2 Tā 
p a š a a p g a b a l a la tv iešu kolhozs « B i r k m a ņ a kolekt īvs 
Nr. 2» pa r labiem s a s n i e g u m i e m lopkopībā (govju 
ska i t s —• 110, i z s l aukumu vidē ja i s r ād ī t ā j s 2500 1 no 
govs) pēc Vis sav ien ības l auksa imniec ības i z s tādes 
komis i j a s l ē m u m a bija izvirz ī ts pa r i z s tādes kand i -

2 7 Turpat, 125.—137. lpp. 
2 8 Национальные меньшинства Ленинградской области. 

Сборник материалов. Сост. П. М. Янсон. Л., 1929, 16. lpp. 
2 9 F. P i l a b e r s . Ar bībeli pret kolektivizāciju. — Latvju 

strādnieka un kolektīvista gadagrāmata . M., 1933., 87.—90. lpp. 
3 0 «Krievijas Cīna», 1925, 48. 
3 1 Turpat, 1929., 41. 
3 2 «Komunāru Cīna», 1936, 6. 
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d a t u . 3 3 Labi s a s n i e g u m i r a k s t u r o arī c i tus la tviešu 
nac ionā los ko lhozus , kur iem visā a p s k a t ā m a j ā pe­
r iodā bija ī p a š s n o s a u k u m s — lauksa imniec ības ko­
lektīvi. To ska i t s 30. g a d u v idū bija 178, no tiem 
K P F S R Ļ e ņ i n g r a d a s a p g a b a l ā — 37, Rietumsibī­
rijā — 26, R i e t u m a p g a b a l ā — 24, Bal tkr iev i jā — 24, 
Baškīr i jā — 9, Aus t rums ib ī r i j ā — 7, M a s k a v a s , Zie­
meļu, Kuib i ševas a p g a b a l o s un A z o v a s — M e l n ā s jū­
r a s n o v a d ā pa 3, Tā la jos A u s t r u m o s — 2 . 3 4 Līdz ar 
v i sas P a d o m j u Sav ien ības a t t ī s t ību p i eauga šo kol­
hozu ma te r i ā l i t ehn i skā bāze , tie i e g ā d ā j ā s l auksa im­
niecības tehniku, a u t o m a š ī n a s , i zvē r tās kolhozu sa im­
niecības ēku ce l tn iec ība . 3 5 Kolhozi j a u bija saimnie­
ciski t ik tā l nos t ip r inā juš ie s , ka va rē j a i evēro jamus 
l īdzekļus a tvē lē t skolu, k lubu un citu sab iedr i sko ēku 
ce l tn iec ība i . 3 6 

Līdz ar kolhozu sa imniec ības a t t ī s t ību p i eauga iz­
s t r ā d e s d ienas n a t u r ā l ā vēr t ība , uz labo jās kolhoznieku 
dzīves aps tāk ļ i . R i e t u m a p g a b a l ā kolhozos p a r izs t rā­
des dienu kolhoznieki s a ņ ē m a ap 3 k g g r a u d u , 4 k g 
k a r t u p e ļ u un no 70 кар . līdz 1,30 rbļ . n a u d ā . 3 7 P r o ­
t a m s , v isos kolhozos a t l īdz ība pa r da rbu nevarē ja būt 
tik liela, bet tā bija a t k a r ī g a no kolhoza vad ības spē­
j ā m un p r a s m e s un p a š u kolhoznieku a p z i n ī g u m a . 
Līdz ar s a m a k s u pa r i z s t r ādes d i enām kolhoznieku 
ģ i m e n e s budže tā ieplūda i enākumi no p e r s o n ī g ā s 
sa imniec ības . R i e t u m a p g a b a l ā kolhozos «Grīva», 
«Latviešu a rā j s» , « S a r k a n a i s l a tga l ie t i s» u. c. ka t r a i 
kolhoznieku ģ imene i p e r s o n ī g ā ī p a š u m ā bija govs , 
d a ž ā m pa t govs un tele , kā arī citi māj lopi . P i e m ā j a s 
lauc iņu p la t ība bija no 0,25 līdz 0,35 ha . Labi nos tā ­
d ī tas p i emā ja s sa imniec ības bija kolhozā «Latv iešu 
a rā j s» . Lopus turē ja s i l t ās , g a i š ā s kūt īs , labi kopa 
un baro ja . Viena no la tv iešu kolhoznieku p iemājas 
sa imniec ību ī p a t n ī b ā m bija tā , ka t a j ā s j op ro j ām pie­
kopa La tv i j a s zemnieku sa imniec ībās i e ras to dārz ­
kopību, s a k ņ u dā rzos audzē ja g a n g u r ķ u s , s īpolus un 
k ā p o s t u s , kā t a s bija p a r a s t s a p k ā r t ē j ā s kr ievu sa im­
niecībās , g a n g a l d a bietes, b u r k ā n u s , s a l ā t u s , tomā­
tus , r u t k u s . 3 8 Kolhoznieki v a i r ā k s āka rūpēt ies pa r 
dz īvo jamo te lpu i zda i ļošanu un t ī r ību . 3 9 Kolhozi sāka 
p r i e k š d a r b u s sociā l i s t i sku, l ab iekār to tu c iematu iz­
v e i d o š a n a i . 4 0 30. g a d u vidū pa r nep iec iešamu iedzī­
ves p r i ekšmetu kļuva rad io , s ā k u m ā sko lās , k lubos 
un l a s ā m m ā j ā s , vē lāk d a u d z ā s kolhoznieku sē tās . 
M a s k a v a s , Ļ e ņ i n g r a d a s , S m o ļ e n s k a s un Minskas ra-
diocentr i r īkoja r e g u l ā r a s p ā r r a i d e s la tv iešu v a l o d ā . 4 1 

Latv iešu padomju d a r b a ļ a u d i s deva savu ieguldī­
j u m u soc iā l i s t i skās k u l t ū r a s i z a u g s m ē , veidoja s avu 
la tv iešu padomju sociā l i s t i sko ku l tū ru ar n a c i o n ā l ā m 

3 3 Turpat, 1936, 52. 
3 4 LPSR CVORA, 1339. f, 1. ap r , 50. 1, 12. lp.; 318. 1, 3. lp. 
3 5 Azovas—Melnas juras novadā Rudzutaka v. n. kolhozs 

1936. g. uzcēla apsildāmu kūti 40 sivēnmātēm, 2 modernas liel­
lopu kūtis ar automātisko dzirdināšanu, mehanizēja teļu baro­
šanu, ierīkoja elektrostaciju. «Komunāru Cīņa», 1937, 33. 

3 6 Omskas apg. kolhozs «Nākotne» 1935. g. uzcēla sabiedrisko 
pirti, 1936. g. klubu ar 300 vietām. LPSR CVORA, 1339. f, 
1. a p r , 505. 1, 6Ъ. lp. 

3 7 «Komunāru Cīna», 1936, 23. 
3 8 Turpat, 1936, 6. 
3 9 Turpat, 1936, 11.; 1937, 48. 

4 0 Daniševska komūna Maskavas apg.; turpat, 1936, 48.; 
«Bāka» un P. Stučkas v. n. kolhozs Baškīrijā; turpat, 1937, 44. 

4 1 LPSR CVORA, 1339. f, 1. a p r , 125. 1, 30.—45. l p , 
20,—21. lpp.; 38. 1 , 73. Ip.; «Komunāru Cīņa», 1934, 12. 

ī pa tn ībām. Visās l ie lākajās p i l sē tās d ib inā jās la tviešu 
s t r ādn ieku k lub i , 4 2 a t t ī s t ī jās la tv iešu t eā t ra m ā k s l a , 4 3 

i z auga p laša izgl ī t ības s i s t ē m a . 4 4 K o m u n i s t i s k ā s par ­
t i jas la tviešu sekci jas , la tv iešu s t r ādn ieku klubi , kul­
t ū r a s un izgl ī t ības biedr ība « P r o m e t e j s » 4 5 un visa 
la tv iešu padomju in te l iģence d a u d z darī ja la tv iešu 
d a r b a ļ a u ž u r evo luc ionā rā s a p z i ņ a s , pol i t iskā un kul­
t ū r a s l īmeņa ce l šanā . 

Ku l tū r i zg l ī t ības da rbā plaš i t ika l ie totas t ā d a s 
da rba formas kā d isput i , koncer t i -mī t iņ i , m u t v ā r d u 
žu rnā l i ut t . P l e s k a v a s m u t v ā r d u ž u r n ā l s «Dzīva is 
v ā r d s » 1932. g. v a s a r ā ar 150. n u m u r u a tz īmēja s avu 
10 g a d u p a s t ā v ē š a n u . Žu rnā l s P l e s k a v a s la tviešu 
k lubā iznāca r egu lā r i , bija labi s a g a t a v o t s un daudz ­
p u s ī g s . Tā v e i d o š a n ā kopš 1922. g. p iedal ī jās la tv iešu 
padomju un pa r t i j a s darbin ieki , l i terāt i E. Efer ts-
Klusa i s , K. Pe lēka i s , Ed. Birojs , S u d r a b u E d ž u s u. c. 
Ž u r n ā l s p a r a s t i s a s t āvē j a no pol i t iska r a k s t u r a 
ievada , re ferā ta , d a ž ā d u lektoru u z s t ā š a n ā s , l i t e ra tū­
r a s un m ā k s l a s p r i ekšnesumiem. O r g a n i z a t o r i d a u d z 
pūlē jās , lai pada r ī t u to i eda rb īgāku un i n t e r e san t āku , 
u z v e d u m a ga i t ā not ika improv izē t a s redakc i j as sēdes , 
t e l e g r a m m u un r a d i o g r a m m u s a ņ e m š a n a no bu ržuā ­
z i skās La tv i j a s un cita ve ida t ea t ra l i zē t i uzvedumi . 
Ž u r n ā l s v ienmēr pulcēja d a u d z k l a u s ī t ā j u . 4 6 So kul­
tū r i zg l ī t ības d a r b a formu kā vienu no p i e e j a m ā k ā m 
un i e d a r b ī g ā k ā m p ā r ņ ē m a un plaš i lietoja arī citi 
la tv iešu klubi un sko las , jo t ādē jād i t ē la inā formā 
līdz m a s ā m va rē ja a izvad ī t pa r t i j a s un va ld ības poli­
t ikas i z ska id ro jumu. P i e m ē r a m , K. M a r k s a nepi lna 
v idussko la s a d a r b ī b ā ar M a s k a v a s C e n t r ā l o la tviešu 
klubu 1925. g. g a t a v o j a dzīvo avīzi « J a u n a i s komu­
nis t s» , bet m a z i zman to ja vietējo ma te r i ā lu ; r e zu l t ā t ā 
u z v e d u m s un t ema t ika bija p ā r ā k s m a g i un bē rnu uz­
tverei nep i emēro t i . 4 7 Ar laiku skolēniem izdevās iz­
veidot s a v d a b ī g u sko las dzīves hroniku «Prope l l e r s» . 
To nāca k laus ī t i es arī bē rnu vecāki un citi ga lvasp i l ­
sē t a s la tv iešu i edz īvo tā j i . 4 8 

Latv iešu klubi d a u d z darī ja la tv iešu k u l t ū r a s man­
to juma p laša i p r o p a g a n d a i d a r b a ļ a u ž u m a s ā s . Pie­
m ē r a m , 1935. g a d ā vien not ika R a i ņ a p iemiņai velt ī t i 

4 2 Maskavā — Centrālais Latviešu strādnieku komunistiskais 
klubs, Ļeņingradā — Latiznams (Latviešu izglītības nams) , 
Harkovā — latviešu klubs «Darbs», klubi Smoļenska, Novgo-
roda, Omskā u. c. 

4 3 1920.—1922. g. Maskavā darbojās Valsts Latviešu drama­
tiskais teātris, 1921.—1922. g. — Aģitteātris, no 1919. g. — paš­
darbības studija «Skatuve», kas vēlāk izauga par profesionālu 
teātri; teātra trupas darbojās arī Smoļenska, Ļeņingradā, Ačin-
skā u. c. 

4 4 Latviešu iedzīvotājiem latviešu valodā darbojās pamatsko­
las un nepilnās vidusskolas, kopskaitā pāri par 150. Pedagoģis­
kos kadrus gatavoja Latviešu pedagoģiskais tehnikums, Hercena 
Pedagoģiskā institūta Latviešu sekcija. Bez tam latvieši mācījās 
Rietumtaulu komunistiskajā universitātē, Latviešu strādnieku 
fakultātē, kā arī daudzās mācību iestādēs ar krievu mācību 
valodu. 

4 6 Kultūrizglītības biedrība «Prometejs» nodibināta 1924. g. 
pēc Komunistiskās Internacionāles Latvijas sekcijas un perso­
nīgi P. Stučkas tiešas ierosmes kā kooperatīva organizācija. 
«Prometejs» vadīja kultūras un izglītības darbu Padomju Sa­
vienības latviešu iedzīvotāju vidū, izdeva politisko un daiļlite­
ratūru, laikrakstus un žurnālus, mācību grāmatas. «Prometeja» 
aktīvākie darbinieki bija F. Bernovskis, P. Vīksne, J. Lasis, 
E. Hermanis u. c. 

4 6 «Celtne», 1932, 7. 
4 7 «Krievijas Ciņa», 1925, 4. 
4 8 «Komunāru Cīņa», 1936, 5. 
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v a k a r i M a s k a v ā un Š m o ļ e n s k ā , E. D ā r z i ņ a mūz ikas 
koncer t s un l i t e rā r i m u z i k ā l s v a k a r s pa r la tviešu 
t a u t a s dz iesmu krājē ju Kr i š jān i B a r o n u M a s k a v a s 
C e n t r ā l a j ā la tv iešu k lubā . Sa i p a š ā g a d ā la tv iešu 
padomju r aks tn i eka un dzejnieka S u d r a b u E d ž u s 
jubileju a tz īmēja M a s k a v ā , Ļ e ņ i n g r a d ā , Šmoļenskā , 
H a r k o v ā , P l e s k a v ā , Veļiki je Lūkos u. c. 

P i l s ē t ā s g a d o s vecāko iedzīvotā ju vidū, bet laukos 
vēl v a i r ā k s a g l a b ā j ā s d i ezgan d a u d z t ic īgo. Nacio­
n ā l ā norobežot ība un la tv iešu ciemiem r a k s t u r ī g ā 
v iensē tu s i s t ēma ve ic inā ja re l iģ i sko sektu darbību, it 
īpaš i Krievi jas z iemeļ r i e tumu a p g a b a l o s . Luter t ic ība 
s a g l a b ā j ā s m a z ā k ā mērā , jo t r ū k a c iešas sa i s t ības ar 
t ā s piekri tē ju p a m a t m a s u un cent ru . La tv iešu pa­
domju d a r b a ļ a u ž u m a t e r i ā l ā un k u l t ū r a s l īmeņa iz­
a u g s m e radī ja p a m a t u re l iģ i sko pal ieku pakāpen i ska i 
i z zušana i ci lvēku apz iņā . K o m u n i s t i s k ā s pa r t i j a s lat­
viešu sekci jas un visa la tv iešu padomju in te l iģence 
cīnījās pa r šā procesa p a ā t r i n ā š a n u . P r e s e s izdevumi 
publ icēja m a t e r i ā l u s pa r re l iģ i sko o rgan izāc i ju no­
ziedzīgo darb ību , l a i k r aks t s «Krievi jas C īņa» an t i re -
l iģiskiem j a u t ā j u m i e m veltī ja ikmēneša pie l ikumu 
«Karo joša i s Bezdievis». Tomēr an t i r e l iģ i skā p ropa­
g a n d a re izēm p ā r ā k tieši un a tk lā t i v ē r s ā s pre t at­
sevišķiem mācī tā j iem, k a s t ic īga jos izrais ī ja s a šu ­
t u m u un p r e t s p a r u , bet m a z s k ā r a re l iģ i jas teorēt is­
kos p a m a t u s . 4 9 Lielāka u z m a n ī b a bija j āp i evē r š m a s u 
v i spā rē j a i i zg l ī tošana i . A te i s t i skās un popu lā r i z inā t ­
n i skās l i t e r a tū r a s s a g a t a v o š a n u un i zdošanu latvie­
š iem o r g a n i z ē j a an t i r e l i ģ i skā s p r o p a g a n d a s komisi ja 
Ļ e ņ i n g r a d ā , k a s bija V i s sav ien ības a te i s tu p a d o m e s 
s a s t ā v d a ļ a . 5 0 S ī s l i t e r a t ū r a s s a r a k s t ī š a n ā un tulko­
š a n ā piedal ī jās la tv iešu padomju z inā tn ieki un pro­
p a g a n d i s t i — K. Sķ i l t e r s , 5 1 J. P l a k a n s , 5 2 R. M a k s t i s 5 3 

u. c. 
Kā j a u n a an t i r e l i ģ i skās c īņas forma ieviesās at­

k l ā t s d i spu t s ar t i c īga j i em. 5 4 Ant i re l iģ i sko propa­
g a n d u sa režģ ī j a t a s aps t āk l i s , ka bazn īca p ie lāgoja 
s a v a s p r o p a g a n d a s fo rmas j auna j i em, padomju va­
r a s aps tāk ļ iem, t u rp inā j a pa t t ic ības māc ība s pa­
s n i e g š a n u skolēniem p r i v ā t ā k ā r t ā . 5 5 Bap t i s t i s a v a s 
sapu lces sāka rīkot pēc padomju j a u n a t n e s v a k a r u 
p a r a u g a ar kora dz i e smām, p o p u l ā r ā m melod i jām 
pieskaņojot g a r ī g u s a tu ru , ar t a u t a s dz iesmām, da­
ž ā d ā m dek lamāc i j ām, k a m s l u d i n ā t ā j s deva savu re­
z u m ē j u m u . 5 6 J a uz v ie tas bija vāji nos t ād ī t s k u l t ū r a s 
d a r b s , j aun ie š i l abp rā t p iedal ī jās t ā d ā s sapu lcēs un 

4 9 «Красная печать», 1923, 26. 
5 0 «Sākums», 1927., 8., 4. lpp. 
5 1 К­ S ķ i l t e r s . Kas ir sektantisms? Minskā, 1928. 
5 2 J. P l a k a n s . Zem krusta nastas. M , 1926.; Vai var iz­

tikt bez dieva? M , 1928. 
4 R. M a k s t i s . Vai bijuši ūdensplūdi. M , 1920.; Vai ir iespē­

jams pagarināt cilvēka mūžu? M., 1930.; Maldi un īstenība. M , 
1930. 

5 4 P i em, Novgorodas apg. Kolomovas skolā disputā piedalī­
jās ap 250 klausītāju. «Krievijas Cīņa», 1924, 19.; Brjanskas 
«Atvasē» referātu «Domu darbība pie cilvēkiem un dzīvniekiem» 
noklausījās bez sevišķas intereses, toties pārrunas izraisījās par 
reliģiju un morāli. Turpat, 1924, 59. 

5 5 P i em, Lejas Bulankā ticības mācība notika regulāri pri­
vātā mājā. «Sibīrijas Cīņa», 1924, 1. 

6 6 M. A u e r e . Reliģijas izsmalcināšana. — «Sākums», 1927, 
7 , 25. lpp. 

vecāki tos p a t a tba ls t ī ja , lai a t t u rē tu no d z e r š a n a s 
un kak tu b a l l ī t ē m . 5 7 

P a p l a š i n o t i e s lauku iedzīvotāju s ab i ed r i ska j ām un 
k u l t ū r a s in te resēm, t ika ve ik ts v isu P a d o m j u Savie­
nību ap tve roš s , p l a š s k u l t ū r a s da rbs . V a l s t s La tv iešu 
t eā t r i s «Ska tuve» ar i z r ādēm vieso jās la tv iešu kolho­
zos S m o ļ e n s k a s a p g a b a l ā un Bal tkr ievi jā , 1933. g. 
v a s a r ā not ika p i rma i s l ielais re ids pa Baškī r i ju un 
Rie tumsibī r i ju , 1934. g. Z iemeļ r i e tumu a p g a b a l ā u t t . 
P l a š a s iedzīvotāju m a s a s apka lpo ja kolhoznieku kul­
t ū r a s in te rešu a p m i e r i n ā š a n a i īpaš i izveidotā koncer t -
b r i g ā d e pie «Prome te j a» m ū z i k a s s e k c i j a s . 5 8 T ā p a t 
g a l v e n o k ā r t lauku ciemos i z rādes sn iedza Smoļen­
skas la tv iešu t e ā t r i s . 5 9 D a ļ u no i z r ādēm t a s s a g a t a ­
voja i z b r a u k u m o s uz v ie t a s , ba l s to t ies uz vietējā m a ­
te r iā la , dažre iz ie tvēra p r i e k š n e s u m u s dz īvās avīzes 
«P ipa r i» f o r m ā . 6 0 1936. g. Bor i sovas , T a i m e n k a s un 
K a m e n s k a s la tv iešu ciemi p iepras ī ja , lai o r g a n i z ē 
la tv iešu kolhozu t eā t r i Sibīr i jā , kā vē l amo tā a t r a š a ­
n ā s vietu mino t Bor i sovas ciemu Uja ru a p v i d ū . 6 1 Ce­
ļojošais t eā t r i s , k a s i z r ā d e s sn iedza l a tga l i e šu dia­
lektā, d a r b o j ā s Ačinskā un apka lpo ja Rie tumsib ī r i j a s 
ko lhozus , ku ru biedri r u n ā j a d ia lek tā . Bez t a m teā t r i s 
veica noz īmīgu sab iedr i sko da rbu : t ika i zdo tas sie­
n a s avīzes , l a s ī t a s lekci jas , vāk t i abonen t i la ikrak­
s t a m «Taisne iba» un ž u r n ā l a m «Ceiņas K a r ū g s » . 6 2 

Izvēršo t ies m a s u po l i t i skās un ideoloģiskās audz i ­
n ā š a n a s d a r b a m , laukos s t rau j i u z p l a u k a māks l in ie ­
ciskā p a š d a r b ī b a . Ku l tū r i zg l ī t ības b iedr ības « P r o m e ­
tejs» d a ž ā d ā s sekci jas tieši vadī ja šo da rbu . «Pro­
mete ja» m ū z i k a s sekcija sūtī ja kolhozu kor iem lat­
viešu k l a s i skā s m ū z i k a s un padomju kompon i s tu 
dz iesmu n o t i s . 6 3 S t ac ionā r i e t eā t r i i z b r a u k u m o s kon­
sul tē ja vietējos d r a m a t i s k o s pu lc iņus . Tē lo tā j a s māk­
s l a s sekcija ne t ikai apv ieno ja la tv iešu p a d o m j u pro­
fes ionālos māks l in i ekus , bet rūpē jās arī pa r j a u n ā s 
m a i ņ a s i z a u g s m i , apz inā j a j a u n o s t a l a n t u s sko lās , 
sūt ī ja t iem z īmuļus , k r ā s a s , p a p ī r u , 6 4 pa l īdzē ja ar 
padomu , u z ņ ē m ā s šefību pa r t ē lo tā j a s m ā k s l a s pul­
c iņ i em, 6 5 ut t . 1936. g. b e i g ā s M a s k a v ā s ā k ā s p i r m ā 
la tv iešu p a š d a r b ī b a s m ā k s l a s i z s t ā d e , 6 6 1937. g. t ika 
veikt i p r iekšdarb i V i s sav ien ības la tv iešu iedzīvotāju 
māks l in i ec i skās p a š d a r b ī b a s o l impiādei . 

V ien l a idus kolekt iv izāci ja ekonomiski sa l iedēja da­
žādu t au t ību p ā r s t ā v j u s , 6 7 l īdz a r to arī k u l t ū r a s un 
izgl ī t ības p a s ā k u m u s veica kopīgi . Sko lā s kopā mācī­
j ā s d a ž ā d u tau t ību bērni . P a r a s t i v i sa s s t u n d a s lat­
viešu va lodā un la tv iešu va loda kā a t sev i šķs pr iekš-

5 7 «Krievijas Cīņa», 1924, 112.; 1923, 55.; «Jauni Ceļi», 1928, 
5 , 8. lpp.; «Komunāru Cīna», 1937, 40. 

5 8 LPSR CVORA, 1339. f, 1. a p r , 55. 1, 3. lp.; 57. 1, 3. lp.; 
127. 1, 1.—16. Ip.; 126. 1, 60. lp. 

5 9 30. gados teātrī par režisori strādāja Anna Lacis. 
6 0 «Komunāru Cīna», 1932, 281. 
6 1 LPSR CVORA, 1339. f, 1. ap r , 53. 1, 23.—26. lp. 
6 2 «Ceiņas Karugs», 1935, 6. 
6 3 LPSR CVORA, 1339. f, 1. ap r , 109. 1, 46.—53. lp. 
6 4 Turpat, 198. 1, 7. lp. 
6 5 Turpat, 14. lp. 
6 6 Turpat, 24. lp. 
6 7 P iem, Baltkrievijā 30. gadu pirmajā pusē no 24 latviešu 

kolhoziem tikai 2 — Gluskas raj . kolhozā «Sarkanais arājs» un 
Mogiļevas raj . kolhozā «Cīņa» — bija latviešu saimniecību pār­
svars, pārējos apm. 50%, dažos pat vairāk, sastādīja krievu un 
baltkrievu saimniecības. K- S ķ i l t e r s . Latvju z e m n i e k s . . . , 
96. lpp. 

13 — Arheo loģ i ja un e tnogrāf i ja , VIII 193 



mets tika m ā c ī t a s t ika i p i r m a j ā s 3—4 k lasēs , pēc t am 
māc ības p a r a s t i not ika kr ievu v a l o d ā , 6 8 La tv iešu va­
lodā not ika ī p a t n ē j a s i z m a i ņ a s . A t r au t i no t a u t a s 
p a m a t m a s a s , vietējie la tvieši a i z g u v a d a u d z krievu 
v ā r d u un izteicienu, p r i ekšmetu un p a r ā d ī b u apz īmē­
š a n a i t ika rad ī t i j a u n i t e rmin i . V a l o d a s īpa tn ību 
pē t ī šana i un t e rmino loģ i j a s n o s k a i d r o š a n a i jau 
1919. g. izveidoja spec iā lu sab iedr i sko darb in ieku 
g r u p u . 6 9 Te rmino loģ i j a s komisi ja koord inē ja j a u n u 
t e rminu r a d ī š a n u d a ž ā d ā s z i n ā t ņ u n o z a r ē s , kā arī 
n o d a r b o j ā s ar p a r e i z r a k s t ī b a s j a u t ā j u m i e m . Ar 
1928. g. la tv iešu sko lās s āka lietot j a u n u s pa re iz rak ­
s t ības no t e ikumus , ku ros ievērota r a k s t ī b a s iden t i t ā te 
s k a n ē j u m a m . 7 0 Tomēr v a l o d a s p a k ā p e n i s k ā s i zma iņas 
j a u t ā j u m i e m toreiz va rē j a p ievērs t ies ļoti ierobežotā 
m ē r ā , 7 1 t iem nepiec iešami rūp īg i pēt ī jumi . 

Lielā Ok tob ra soc iā l i s t i skā revolūci ja iezīmēja pār­
m a i ņ a s ne t ikai sociā la jā , sa imniec i ska jā un kul tū­
r a s j o m ā , bet arī cilvēku s a v s t a r p ē j ā s a t t iec ībās , 
sadz īvē . La tv iešu p r o l e t a r i ā t s un d a r b a zemniecība 
kopā ar v i s a s P a d o m j u Sav ien ības d a r b a ļ a u d ī m ar 
izciliem s a s n i e g u m i e m d a r b ā k a t r u g a d u a tz īmēja 
Lie lās Ok tob ra revolūc i jas svē tkus . G a n p i l sē tās 
s t r ādn i eku kolekt īvos, g a n la tv iešu ko lon i jās un kol­
hozos a tz īmēja P i r m o Mai ju , S t a r p t a u t i s k o Sieviešu 
dienu u t t . 7 2 Ar la tviešu s t rē ln ieku n o s t a i g ā t o c īņas 
ceļu sa i s t ī t a S t rē ln ieku d ienas a t z ī m ē š a n a . Sāko t ar 
1924. g., 30. mai ju (pēc vecā s t i la 17. V ) 7 3 latvieši 
v isā P a d o m j u Savien ībā s āka a tz īmēt kā svētku 
dienu. 1924. g. 30. mai jā R i e t u m t a u t u k o m u n i s t i s k ā s 
un ive r s i t ā t e s zā lē not ika S t rē ln ieku dienai vel t ī t s 
m a s u mī t iņš . A t m i ņ ā s pa r p i l soņu k a r u un Oktobra 
revolūci ju da l ī jās T. D r a u d i ņ š , R. Bauze , J. Pe t e r s , 
R. Apin is , K. S tučka u. c . 7 4 L a i k r a k s t a «Krievi jas 
C īņa» n u m u r a m , k a s bija vel t ī t s S t rē ln ieku d i e n a i , 7 5 

bija 8 l appuses p a r a s t o 4 vietā , i e v a d r a k s t u t a m uz­
raks t ī j a P . S tučka , bija ievietoti ma te r i ā l i pa r s t rē l ­
nieku pulku fo rmēšanos un c īņām. S t rē ln ieku dienu 
p laš i a tz īmēja arī t u r p m ā k a j o s g a d o s , š im pasāku ­
m a m velt ī ja d a r b a u z v a r a s , r īkoja mī t iņus , sv in īgās 
s a n ā k s m e s , g a t a v o j a konce r tus ut t . P i e m ē r a m , M a s ­
kavā 1936. g a d ā St rē ln ieku d ienas p r o g r a m m ā bija 
J. D a n i š e v s k a referāts «Latv iešu s t rē ln ieku nozīme 
p ro le t ā r i ska jā revolūci jā», V a l s t s Lielā t e ā t r a un fil­
h a r m o n i j a s māks l in ieku koncer t s , bez t a m bija iekār­
to t a bi jušo la tviešu s t rē ln ieku — g lezno tā ju i z s t ā d e . 7 6 

Sai d ienai ve l t ī t as s v i n ī g ā s sēdes not ika a r i Ļeņin­
g r a d ā , c i tās p i l sē tās un l a u k o s . 7 7 S t rē ln ieku d ienas 
s v i n ē š a n a i p ievienojās arī kr ievu un citu padomju 
t a u t u pā r s t āv j i . S t rē ln ieku diena lauku a p s t ā k ļ o s r isi­
n ā j ā s īpa tnē jāk , p iemērojot ies videi . P i e m ē r a m , 
1928. g. 28. ma i jā T a r a s apv idū S išā S t rē ln ieku diena 
bija apv ieno ta ar «meža dienu». No r ī ta skolēni un 
c iema akt īvis t i sas tād ī ja a u g ļ u kociņus , ierīkoja sētu 

6 8 «Komunāru Cīņa», 1936, 24. 
6 9 «Krievijas Cīna», 1926, 2. 
7 0 Ļeņingradas VORA, 2552. f, 1. ap r , 2815. 1, 4 7 . - 4 8 . lp. 
7 1 LPSR CVORA, 1339. f, 1. ap r , 207. 1, 155. lp. 
7 2 «Komunāru Cīņa», 1937, 17. u. c. 
7 3 Saskaņā ar 1917. g. 17. V latviešu strēlnieku kongresā 

pieņemto revolucionāro rezolūciju. 
7 4 «Krievijas Cīņa», 1924, 57. 
7 5 Turpat, 1924, 58. 
7 6 «Komunāru Cīņa», 1936, 23. 
7 7 Turpat, 1936, 24. 

ap kolekt īvo a u g ļ u dā rzu . P ē c p u s d i e n ā pu lcē jās ga l ­
v e n o k ā r t p ieauguš ie , nok laus ī j ā s S t rē ln ieku dienai 
vel t ī tu referā tu , noska t ī j ā s p r i e k š n e s u m u s , dal ī jās 
a t m i ņ ā s . 7 8 

P a r t radīc i ju P a d o m j u Sav ien ības la tv iešu iedzī­
votā j iem izveidojās ari citu P a d o m j u La tv i j a s vēs tu rē 
iezīmīgu d a t u m u a t z ī m ē š a n a , p i emēram, 1905. g. re­
volūc i jas upu ru p i emiņas diena, padomju v a r a s kr i ša­
n a s d ienas R īgā (1919. g. 22. ma i j ā ) a tce re ut t . Lat ­
viešu p a d o m j u d a r b a ļ a u d i s bija vieni no p i rmaj iem, 
k a s iesa is t ī jās i n t e rnac ionā la j ā kus t ībā pa r pa l īdz ību 
r e p u b l i k ā n i s k ā s S p ā n i j a s cīnī tā j iem. Va i rāk i la tv iešu 
j aun ieš i devās uz p i l soņu k a r a fronti Spān i j ā . Ar 
n a u d a s l īdzekļiem s p ā ņ u pa t r io t i em pa l īdzē ja «Pro­
mete ja» darbinieki , Ļ e ņ i n g r a d a s a p g a b a l a kolhozs 
«Cel tne», R i e t u m a p g a b a l ā « S t r a u m e » , « I m ū n s » Sibī­
ri jā, k o m ū n a « S a r k a n a i s s t rē ln ieks» u. c . 7 9 P a d o m j u 
Sav ien ības la tv iešu iedzīvotāj i akt īvi p ieda l ī jās arī 
soc iā l i s t i skās va l s t s a i z s a r d z ī b a s spēju s t i p r i n ā š a n ā . 
La tv iešu d a r b a ļ a u d i s a r b i juša j iem la tv iešu s t rē ln ie­
kiem p r i e k š g a l ā s a v ā c a l īdzekļus 4 l i dmaš īnu un vie­
n a s b r u ņ u m a š ī n a s b ū v e i . 8 0 P i e d a l ī š a n o s ša jos p a s ā ­
kumos uzska t ī ja pa r ob l igā tu sab iedr i sko p i enākumu, 
visi p i l sē tu un lauku akt īv is t i izvērsa p l a šu kam­
p a ņ u presē , a u d z i n ā j a j a u n o p a a u d z i seno revolu­
c ionāro t radīc i ju g a r ā . 

L ī d z ā s r e v o l u c i o n ā r a j ā m t r ad īc i j ām, izveidojās ar 
soc iā l i s t i skās j a u n c e l s m e s da rbu s a i s t ī t a s t rad īc i j as . 

Soc iā l i sma ce l tn iec ības a p s t ā k ļ o s la tv iešu s t r ād ­
nieki gā ja d a r b a p i rmr indn i eku a v a n g a r d ā . S t a h a n o ­
viešu kus t ība un soc iā l i s t i skā sacens ība , ku rā aktīvi 
iesais t ī jās la tv iešu s t r ādn iek i , bija p a m a t ā j a u n a 
veida t rad īc i ja i — s t a h a n o v i e š u sa l ido jumiem. Pie­
m ē r a m , M a s k a v a s C e n t r ā l a j ā la tv iešu s t r ādn i eku 
k lubā 1935. g. 18. decembrī not ika k luba , l a ik raks ta 
« K o m u n ā r u C īņa» un « P r o m e t e j a » sa iknes v a k a r s , 
uz k u r u bija uza ic inā t i M a s k a v a s rūpn īcu la tviešu 
p i rmr indn iek i . V a k a r a sv in īgo da ļu a tk lā ja J. Las i s — 
« K o m u n ā r u C īņas» r edak to r s . Viņš sapu lcē jušos in­
formēja p a r a l m a n a h u , ku rā bija iecerēts a p g a i s m o t 
la tv iešu d a r b a ļ a u ž u lomu Ok tob ra revolūci jā , p i lsoņu 
k a r a c īņās , soc iā l i s t i skās ekonomikas un k u l t ū r a s 
v e i d o š a n ā . 8 1 Runā j a d a r b a p i rmr indn iek i , not ika p l a š s 
koncer t s . 

J a u n u p a s ā k u m u v e i d o š a n ā d a u d z darī ja H a r k o v a s 
la tv iešu k lubs «Darbs» . Klubā r egu l ā r i rīkoja a t p ū t a s 
d ienas k luba ak t ī vam ar ģ i m e n ē m . P a r t radīc i ju ari 
šeit k ļuva r e g u l ā r i d a r b a t r ieciennieku sa l ido jumi . 
P i e m ē r a m , 1936. g. 18. j a n v ā r ī not ika p i l sē tas uzņē­
m u m u l abāko la tv iešu s t r ādn i eku kā r t ē j a i s sa l ido­
j u m s , p ieredzes a p m a i ņ a un p ā r r u n a s par to, kā 
k lubs l abāk v a r ē t u sa is t ī t ies ar p i l sē tas d a r b a ļ a u ž u 
m a s ā m . Sa l i do juma nopie tnā daļa bija labi apv ienota 
ar i n t e r e s a n t u svē td i enas a t p ū t u . 8 2 

P a s ā k u m i , k a s i z a u g pa r padomju dzīvei raks tur ī ­
g ā m t rad īc i j ām, ir v i s a s d a u d z n ā c i j u k u l t ū r a s s a s t ā v ­
da ļa . K a t r a i nāci ja i va i t a u t a i īpa tnē jo , a t šķ i r īgo 
n o k r ā s u t ā m piešķir n a c i o n ā l ā s ī pa tn ība s un va loda . , 
D a u d z i p a d o m j u kolhozi svinīgi a tz īmēja s avus sa-

7 8 «Jauni Ceļi», 1928, 13 , 13. lpp. 
7 9 «Komunāru Cīņa», 1936, 45. 
8 0 LPSR CVORA, 1339. f, 1. a p r , 81. 1, 20. lp. 
8 1 «Komunāru Cīņa», 1936, 52. 
8 2 «Komunāru Cīņa», 1936, 5. 
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s n i e g u m u s . Arī ko lhozs «Br īva i s a rā j s» Baškīr i jā 
1935. g. j a n v ā r ī sar īkoja p l a š u s svē tkus s a k a r ā ar 
kolhoza 5 g a d u p a s t ā v ē š a n u . 8 3 J a u no 1928. g a d a ik 
v a s a r u t. s. v a s a r a s k u l t ū r s v ē t k u s r īkoja kolhozs 
« I m ū n s » Sibīr i jā . Tie p a r a s t i no t ika seno t a u t a s 
svētku — J ā ņ u la ikā, t a jos a ic ināja piedal ī t ies arī 
apkār t ē jo kolhozu p ā r s t ā v j u s . 8 4 P a r v i spā rē ju t radī ­
ciju 30. g a d o s izve idojās p a r a d u m s rīkot sv in ības , 
s a ņ e m o t ak tu s pa r zemes n o d o š a n u kolhoziem mū­
ž īgā l ie tošanā . Sie kolhoznieku svētki v ienmēr bija 
in te rnac ionā l i , ta jos p iedal ī jās d a ž ā d u tau t ību pār­
s tāvj i . P i e m ē r a m , Bašk ī r i j a s A u s t r u m c i e m a kolhozā 
«Bāka» kolekt īv is tu svē tkos bija i e raduš ies v a i r ā k 
nekā 900 viesu, p ieda l ī jās p ā r s t ā v j i arī no Ufas . Ska­
nēja la tv iešu , kr ievu, bašk ī ru un t a t ā r u v a l o d a s . 8 5 

L a b ā k o p i rmr indn ieku da rbu a tz īmēja a r p rēmi jām. 
T ā s izsn iedza kolhoznieku p i ln sapu lcēs . D a r b a o rga ­
n izāc i jas u z l a b o š a n a s un d a r b a r a ž ī g u m a ce l š anas 
no lūkos i zman to ja s l iņķu un nevīžu nosodī jumu 
biedru t i e s ā s . 8 6 

P a d o m j u va ld ība a u g s t u novēr tē ja la tv iešu kolhoz­
nieku paša iz l i edz īgo da rbu . Bija gū t i ievērojami pa­
n ā k u m i l auksa imniec ībā , it īpaš i lopkopībā . 1936. g. 
pa r izciliem s a s n i e g u m i e m d a r b ā a r Ļeņ ina ordeni 
apba lvo ja Bašk ī r i j a s la tv iešu nac ionā lo kolhozu 
«Bāka» un P . S t u č k a s v. n. kolhoza s l aucē jas 
A. Dūči , L. Zelder i un D. B i t i . 8 7 D a r b a S a r k a n ā Ka­
roga ordeni s a ņ ē m a la tv iešu kolhoznieces O. Bum-
bure , A. Braže , A. Kārk l iņa , E. D r e i k š ā n e u. c. Kol­
hozi p laš i popu la r izē ja l abāko darb in ieku pieredzi , 
o rgan i zē j a ekskurs i j a s uz p i r m r i n d a s sa imniec ībām 
ut t . 

J a u p i rma jos g a d o s pēc revolūc i jas d a u d z tika da­
r ī t s , lai p ā r v a r ē t u vecās s adz īves n o r m a s un pavē r tu 
ceļu soc iā l i s t i skām sadz īves n o r m ā m , izveidotu j au­
n a s , p a d o m j u t rad īc i j as . Soc iā l i sma cel tniecība iz­
nesa sadz īves t r ad īc i j as no š au r i em ģ i m e n e s rāmj iem 
p l a š ā sab iedr ības lokā. So l i k u m s a k a r ī g o a t t ī s t ību 
s ā k u m a posmā kavēja nep ie t i ekama i edz i ļ i nā šanās 
soc iā l i s t i skās k u l t ū r a s v e i d o š a n a s p r inc ipos , ko iz­
virzī ja V. I. Ļeņins , d a ž ā d i šo pr inc ipu v ienkār šo jumi 
un pā r sp ī l ē jumi . P ro l e tku l t a ma ld īg i e uzska t i pa r 
k u l t ū r a s m a n t o j u m a novē r t ē jumu d a ž k ā r t t ika at t ie­
c inā t i arī uz sadzīv i , nol iedzot v i s a s p i rmsrevo lūc i j a s 
t r ad īc i j a s ; da ļa j a u n a t n e s 20. g a d u s ā k u m ā j a u n o 
dzīves veidu saist ī ja ar cīņu pre t j e b k ā d ā m izprie­
cām. 1925. g. be igās v isu P a d o m j u Sav ien ības inte­
l iģenci sav i ļņoja V. Veresa jeva i e ros inā jums va i r āk 
u z m a n ī b a s pievērs t s adz īves t r ad ī c i j ām un to iedar­
bībai uz cilvēku j ū t ā m . P a d o m j u p re sē s ā k ā s disku­
sija p a r sadz īves t radīc i ju n o z ī m i . 8 8 V. Veresa jeva 
doma rad ī t detal izēt i i z s t r ā d ā t a s s adz īves t radīc i ju 
ce remoni jas r a d a d a ž ā d u s i eb i ldumus , bet g u v a ar i 
d a u d z a tba ls t ī t ā ju . «Krievi jas C īņā» uzsvē r t s , ka 
j a u n u sadz īves t radīc i ju v e i d o š a n a ir v i s t i ešākā cīņa 
pre t re l iģ i sko uzska tu pa l i ekām cilvēku apz iņā . Re-

8 3 «Komunāru Ciņa», 1935, 5. 
8 4 Turpat, 1937, 60. 
8 5 Turpat, 1936, 30. 
8 6 Baltkrievija, Mogiļevas raj . kolhozā «Cīņa» 1932. un 1933. 

gadā notikušas 5 biedru tiesas sēdes. K. S ķ i l t e r s . Latvju 
zemnieks . . . , 120. lpp. 

8 7 «Komunāru Cīņa», 1937, 48. 
8 8 «Красная печать», 1926, 1, 160.—183. lpp.; 1926, 3, 

174.—182. lpp.; 1926, 11, 170,—176. lpp. 

Hģiskos r i t u ā l u s nep iec iešams noma in ī t ar sabied­
r iski noz īmīgiem, sp i lg t i em svētkiem, sv in īg i un 
ska is t i a tz īmējot s v a r ī g ā k o s p o s m u s ci lvēka dz īvē . 8 9 

J a u n u sadz īves t radīc i ju v e i d o š a n ā sevišķi liela n o - ' 
z īme bija p a s ā k u m i e m , k a s t ika veikt i , apbedī jot mi­
rušos bez d ievvārd iem, o rgan izē jo t v ā r d a d o š a n u 
bērn iem sab iedr i skā k ā r t ā , r īkojot komjaun ie šu k ā z a s 
ut t . 20. g a d u v idū un o t ra jā pusē j a u n ā s t r ad īc i j a s 
bija s t i ng r i i ev iesušās d a r b a ļ a u ž u ikdienā. P a d o m j u 
un p a r t i j a s o rgan izāc i ju • v a d o š ā un o rgan i zē jo šā 
loma te cieši sav i j ās ar dziļi m a s ā s i z a u g u š u apz iņu 
un va jadz ību pēc šād iem p a s ā k u m i e m . P a r to ievie-
š a n o s la tv iešu iedzīvotāju v idū ziņoja P a d o m j u Sa ­
vienības la tv iešu prese . P i e m ē r a m , 1924. g. «Krievi jas 
Cīņā» bija r a k s t s p a r k ā d a skolēna a p b e d ī š a n u sa­
biedr iskā k ā r t ā Bašk ī r i j a s A u s t r u m c i e m a . 9 0 P a r bē­
r ēm bez d ievvārd iem P o p e r e č n a j a s ciemā Sibīr i jā 
k o r e s p o n d e n t s p iezīmē: « S ā d ž a s m a s ā s š is no t i kums 
sacē l i s l ielas s p r i e š a n a s un p r ā t o š a n a s . » 9 1 S ā d u un 
l īdz īgu p a s ā k u m u r ezu l t ā t ā j a u tā ne visai s tab i lā 
b a z n ī c a s ie tekme la tv iešu iedzīvotāju sadz īvē pakā ­
peniski vēl v a i r ā k s a m a z i n ā j ā s . 30. g a d u v idū bēres 
bez māc ī t ā j a j a u bija k ļ u v u š a s pa r p a r a s t u lietu. 
P i e m ē r a m , R i e t u m a p g a b a l a V a c l a v o v a s c iema kol­
hoza «Cel tne» a g r o n o m s P . S a u l ī t s r a k s t a : «Piecu 
mēnešu laikā, k a m ē r es a t rodos Vac l avovā , neesmu 
manī j i s kau t ko dievt ic īgu pie la tvieš iem, a tk lā tu 
dieva a izs tāv ju neesmu p a t pie ba l tkr iev iem redzēj is . 
M a n ā la ikā la tv iešu k a p s ē t ā ir p a g l a b ā t i t r īs vecāki 
cilvēki un ne pie v iena i z v a d ī š a n a s ne m ā j ā s , ne kap­
sē tā n a v lietoti dieva vā rd i . No «veciem laikiem» 
k a p o s ir pal ic is t ikai z v a n s , ar kuru g a n vēl z v a n a . » 9 2 

Bazn īca i v i s u m ā va j adzē j a a tkāp t i e s no iepr iekšējām 
pozīc i jām; sākot ar 30. gad iem, baznīcu t e lpas arvien 
p l a š ā k i zman to ja k u l t ū r a s p a s ā k u m i e m . 9 3 Pā r l i ec inā t i 
net ic īgie bija daudz i revo luc ionār i noskaņo t i e ciemu 
akt īvis t i , c īņu pa r j a u n o t rad īc i ju iev iešanu sadz īvē 
veic ināja vie tē jās s ab i ed r i skā s o r g a n i z ā c i j a s un skolu 
j a u n a t n e . J a u n ā s t r ad īc i j a s bija n o z ī m ī g a s ga lveno­
kā r t ar to, ka t ā s l auza g a d s i m t o s i e sakņo jušos kār­
tību un savi ļņoja ikdienu tieši ar s avu n e p a r a s t u m u . 
S ā k u m ā j a u šie faktori vien noteica j a u n o t radīc i ju 
nozīmību, bet ar laiku pie t ā m p ie rada . J a nebi ja pie­
t iekami d o m ā t s pa r māks l in iec i sko noformējumu, t ā s 
nesn i edza v a j a d z ī g o es tē t i sko b a u d ī j u m u un ne iedar­
bojās uz cilvēku j ū t ā m . I e spē jams , ka tieši tādēļ 
30. g a d o s pa r j a u n a j ā m t r ad īc i j ām r u n ā ievērojami 
m a z ā k nekā 20. g a d u o t ra jā pusē . 

Bē rnu s ab i ed r i skā s k r i s t ības , t. s. O k t o b r ī n a s 9 4 pa­
r a s t i not ika s v i n ī g a s sēdes ve idā . P ionier i apsve ica 
bē rnu vecākus , apso l ī jās pa l īdzē t bē rna a u d z i n ā š a n ā , 
aps ieno t kak l au tu , s imbol iski uzņēma v iņu s avā 

8 9 «Krievijas Cīņa», 1926, 4. 
9 0 12 gadu vecumā nomiris kāds vietējās skolas skolēns. 

Bērēs skolotājs runājis par zinātnes nozīmi, par spējīgo zēnu, 
kurš būtu kļuvis par noderīgu savas tautas locekli un būtu 
varējis nest zināšanas vēl tumšajā un neizglītotajā lauku dzīve. 
Pēc runas skolēnu koris dziedājis sēru maršu, par zārku noslī-
guši karogi. Pēc tam skolēni ierindā pavadījuši biedra zārku 
uz kapiem. «Krievijas Cīņa», 1924, 131. 

9 1 «Sibīrijas Cīna», 1925, 17. 
9 2 «Komunāru Cīņa», 1935, 39. 
9 3 «Komunāru Cīņa», 1936, 23.; 1936, 29.; 1935., 24.; 1935, 

18. u. c. 
9 4 «Krievijas Ciņa», 1924, 54.; 1925, 33. u. c. 
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sa imē. Ceremoni j a bija sa i s t ī t a ar g a r ā m r u n ā m un 
apsve ikumiem no s ab i ed r i ska j ām o r g a n i z ā c i j ā m un 
vecāku d a r b a v ie tām, kas , p r o t a m s , nea tb i lda pasā ­
kuma specifikai . T ā p a t s apu lces ve idā bieži vien no­
tika s ab i ed r i skās k ā z a s . J a u n l a u l ā t a j i e m m ē d z a pa­
sn ieg t arī d ā v a n a s , v isb iežāk m a r k s i s m a - ļ e ņ i n i s m a 
k las iķu d a rbus . P ē c of iciālās d a ļ a s bija sav ies īgā , 
kurā p iedal ī jās v i ss c iems. P i e m ē r a m , 1927. g. S i š a s 
ciemā Sibīr i jā komjaun ie šu k ā z a s a tk lā ja pa r t i j a s 
p i r m o r g a n i z ā c i j a s s ek re t ā r s , t ad no vietējo o rgan i zā ­
ciju p ā r s t ā v j i e m izvēlēja prezidi ju . Referā tu p a r j au ­
n a j ā m sadz īves t r ad ī c i j ām un j a u n i e š u dzīvi sociā­
l isma ce l tn iec ības a p s t ā k ļ o s nolas ī ja v ie tē jās skolas 
skolotā js . Pēc t a m sekoja c i tas r u n a s un a p s v e i k u m i . 9 5 

Kāzu nor i se d a u d z i n t e r e s a n t ā k a bija N o v g o r o d a s 
a p g a b a l a Ko lomovas ciemā, kur s e n ā s kāzu p a r a ž a s 
bija s a a u g u š a s ar j a u n a j ā m p a d o m j u t r a d ī c i j ā m . 9 6 Kā 

9 6 «Jauni Ceļi», 1927, 1, 23. lpp. 
9 6 Vesela pajūgu rinda brauca uz rajona centru, kur kluba 

notika reģistrācija un apsveikšana. Jauno pāri sagaidot, bija 
uzcelti 3 goda vārti, notika apdziedāšana, mičošana utt. 

prog re s īva pa r ād ība j ā a t z ī m ē , ka komjaun iešu kazu 
mie las tā p a r a s t i izt ika bez a lkohol iskiem dzērie­
n i e m . 9 7 J a u n a t n e j a u bija i zp ra tus i a lkohola kait ī­
g u m u un uz sāka cīņu p re t to. P r e t to v ē r s ā s arī par ­
t i jas o r g a n i z ā c i j a s , k o m j a u n a t n e un visi l auku aktī­
v i s t i . 9 8 

P a d o m j u Sav ien ības la tv iešu k u l t ū r a s dzīve bija 
p l a ša un d a u d z p u s ī g a . J a u n o padomju t radīc i ju vei­
d o š a n ā s j a u a i z sāka to soc iā l i s t i skās sadz īves a t t ī s ­
t ības procesu , kas r i s inās m ū s d i e n ā s . P a r t i j a s un 
padomju ak t īvs P a d o m j u Savien ībā s a p r a t a , ka lat­
viešu p r o l e t a r i ā t s kādre iz a t j aunos padomju v a r u 
La tv i jā un v iņu p ie redze sa imniec i ska jā un k u l t ū r a s 
laukā noderēs_ soc iā l i sma un k o m u n i s t i s k ā s sabiedrī­
bas cel tniecībā La tv i j a s P S R . P e r s o n ī b a s ku l ta la ikā 
la tv iešu dzīve un s a s n i e g u m i P a d o m j u Sav ien ībā t ika 
noklusē t i , bet pēc vēs tu r i skā XX k o n g r e s a š iem j au ­
tā jumiem ierādī ta pe ln ī tā vie ta la tv iešu t a u t a s vēs­
ture . 

9 7 «Krievijas Cīna», 1924, 61. 
9 8 Turpat, 1923, 55.; «Jauni Ceļi», 1925, 5. u. c. 

Б Ы Т И Т Р А Д И Ц И И Л А Т Ы Ш Е Й В С О В Е Т С К О М С О Ю З Е 
В 20 — 30 гг. X X в. 

Дз. Виксна 

РЕЗЮМЕ 

В развитии латышской советской культуры боль­

шое значение имеет ее начальный период — 20— 
30­е гг. XX в., когда около одной десятой части 
л а т ы ш с к о г о народа ж и л о и трудилось в братской 
семье советских народов . Среди 200 000 латышей, 
п р о ж и в а в ш и х в это время в Советском Союзе, были 
переселенцы из Л а т в и и , обосновавшиеся там во 
второй половине XIX в., ссыльные революционеры 
1905 г., беженцы первой империалистической вой­

ны, красные стрелки, партийный и советский ак­

тив, который организованно отходил в Советскую 
Россию после разгрома советской власти в Л а т в и и 
в 1919 г., а т а к ж е политические эмигранты из бур­

ж у а з н о й Л а т в и и . Часть латышей р а б о т а л а на 
ф а б р и к а х и з а в о д а х в больших индустриальных 
центрах — в Москве, Ленинграде , Харькове и в 
других городах . Многие из них были высококвали­

фицированными рабочими и сыграли определен­

ную роль в развитии экономики отдельных пред­

приятий. Л а т ы ш с к и е крестьяне принимали актив­

ное участие в кооперации, а в 30­х годах — в кол­

лективизации сельского хозяйства . В Советском 
Союзе насчитывалось свыше 170 латышских на­

циональных колхозов, добившихся хороших эконо­

мических показателей . 
Р а з в и т и е латышской советской культуры и быта 

я р к о свидетельствует о претворении в ж и з н ь ле­

нинских национальных принципов. Д л я л а т ы ш е й 
была создана сеть общеобразовательных школ, пе­

дагогические и сельскохозяйственные училища, раб­

фак , л а т ы ш с к а я секция при К У Н М З е . Издатель ­

ством «Прометей» издавались газеты и ж у р н а л ы 

на л а т ы ш с к о м языке , политическая и художествен­

ная л и т е р а т у р а и учебники д л я л а т ы ш с к и х школ. 
П о д влиянием строительства социализма и вос­

питательной работы, проводившейся Коммунисти­

ческой партией и советским правительством, быт 
латышского населения постепенно изменялся . Од­

нако в жизни и быту л а т ы ш е й сохранялись и неко­

торые сугубо национальные черты. Общность ин­

тересов, экономики, . бракосочетания м е ж д у пред­

ставителями разных национальностей способство­

вали развитию закономерного процесса слияния 
народов . В среде латышских трудящихся р о ж д а ­

лись новые советские традиции, связанные с раз ­

витием всего советского общества . Л а т ы ш и при­

нимали участие в праздновании знаменательных 
дат, отмечали трудовые подвиги и достижения 
в колхозном строительстве. Регулярно 30 м а я от­

мечался Д е н ь л а т ы ш с к и х стрелков в честь их слав­

ного боевого прошлого . Семейные праздники по­

степенно теряли свой узкосемейный характер . 
Свадьбы, похороны, крестины отмечались без ре­

лигиозных церемоний, принимали все более выра­

женный общественный х а р а к т е р . Новые советские 
традиции являлись большим шагом вперед в вос­

питании советского человека , но часто страдали 
излишней формальностью и схематизмом. 

Ж и з н ь и достижения л а т ы ш е й в Советском Союзе 
в период построения социализма в исторической 
л и т е р а т у р е долгие годы достаточно не освещались . 
Эти проблемы после исторического XX съезда 
К П С С з а н и м а ю т д о л ж н о е место в истории л а т ы ш ­

ского народа . 



DAŽI L A T V I E Š U U N K R I E V U G A R Ī G Ā S K U L T Ū R A S M I J I E D A R B Ī B A S J A U T Ā J U M I 
S O C I Ā L I S M A U N K O M U N I S M A C E L T N I E C Ī B A S P E R I O D Ā 

L. Dumpe 

Ļeņin i skā nac ionā l ā pol i t ika g a r a n t ē P a d o m j u 
Sav i en ība s nāc i ju br īvu p a t s t ā v ī g u a t t ī s t ību. Repub­
liku ekonomiski po l i t i skās i ekā r t a s un t a u t a s ideolo­
ģ i j as v ienot ība n o s a k a p a d o m j u nāci ju vienotību, 
c iešus s a k a r u s un p a k ā p e n i s k u s a v s t a r p ē j u t uv inā ša ­
nos. P a d o m j u nāci ju t u v i n ā š a n ā s it īpaš i p a s t i p r i n ā s 
k o m u n i s m a cel tn iecības l a ikmetā , kad republ iku eko­
nomiskie un k u l t ū r a s s a k a r i s t rau j i p i eaug . Divpusī ­
g a m , bet s avs t a rpē j i n o s a c ī t a m nāci ju a t t ī s t ības pro­
cesam — to p a t s t ā v ī g a u z p l a u k u m a un s a v s t a r p ē j a s 
t u v i n ā š a n ā s p r o c e s a m — atb i l s t d ivas nac ionā lo kul­
tū ru a t t ī s t ības t endences . No v i enas puses , vē ro j ama 
s t r au j a p a d o m j u t au tu n a c i o n ā l ā s k u l t ū r a s i z a u g s m e , 
no o t r a s — notiek nac ionā lo ku l tū ru mi j iedarb ība un 
kop īgu padomju k u l t ū r a s e l emen tu izveide. O t r a na ­
c ionālo ku l tū ru a t t ī s t ības t endence k ļūs t sevišķi inten­
sīva p ā r e j a s posmā no soc iā l i sma uz k o m u n i s m u . 

K o m u n i s m a cel tn iecības l a ikmets ir n o s p r a u d i s sa­
b iedr i ska jām z i n ā t n ē m u z d e v u m u izpētī t un teorē­
t iski v i s p ā r i n ā t k o m u n i s m a cel tn iecības p r aks i . 1 Sa i 
p l ā k s n ē e tnogrāf i jā v iena no a k t u ā l ā k a j ā m , bet līdz 
š im m a z pē t ī t ām p r o b l ē m ā m ir nac ionā lo ku l tū ru mi j ­
i eda rb ības process un tā i z p a u s m e m ū s d i e n ā s t a u t a s 
m a s u dzīvē. Raks tā m ē ģ i n ā t s r i s inā t šo problēmu, 
v i spā rē jos vi lcienos p ieskaro t ies daž iem la tv iešu un 
kr ievu sociā l is t i sko nāci ju g a r ī g ā s k u l t ū r a s mij iedar­
b ības j a u t ā j u m i e m . Pē t ī juma objektu izvēli noteikuši 
šād i a p s v ē r u m i : krievu nāc i ja P a d o m j u Savien ībā ir 
skai t l i sk i l ie lākā; krievu t a u t a i pieder b a g ā t ā k a s re­
v o l u c i o n ā r ā s un p r o g r e s ī v ā s k u l t ū r a s t rad īc i j as , kā l ab 
tā v a d a P a d o m j u Sav ien ības t a u t u k u l t ū r a s dzīvi un 
labvēl īg i ie tekmē to k u l t ū r a s a t t ī s t ību. Krievu kul tū­
ra i pieder a r i s t a rpn ieka loma pārē jo P a d o m j u Savie­
n ības t a u t u k u l t ū r a s s a s k a r ē . Tādē ļ p a d o m j u nāci ju 
k u l t ū r a s mi j iedarbība v i s s p i l g t ā k i z p a u ž a s k u l t ū r a s 
s a k a r o s ar kr ievu nāci ju . 

J a u t ā j u m s p a r la tviešu un kr ievu k u l t ū r a s mij iedar­
bību m ū s d i e n ā s līdz š im la tv iešu e tnogrā f i j ā n a v 
s k a r t s . R a k s t a m izmanto t i s ta t i s t i sk i avot i (1959. g. 
t a u t a s s k a i t ī š a n a s ma te r i ā l i , L P S R C e n t r ā l ā s s ta t i s ­
t i kas p ā r v a l d e s , K u l t ū r a s min i s t r i j a s un k u l t ū r a s 

1 PSKP Programma. R , 1961., 102. lpp. 

i es tāžu da t i ) un 1940.—1965. g. p reses ma te r i ā l i . 
S ta t i s t i sk ie un p re se s ma te r i ā l i sniedz p ā r s k a t u pa r 
la tv iešu un kr ievu padomju k u l t ū r a s s a k a r u vēr ienu 
un fo rmām l i t e r a t ū r a s , p reses un p ro fes ionā lās māk­
s l a s j omā . Repub l ikās iedzīvotāju a t t i eksme pre t 
kr ievu k u l t ū r a s s n i e g u m u un krievu k u l t ū r a s noz īme 
la tv iešu t a u t a s k u l t ū r a s dzīvē ana l i zē t a uz L P S R ZA 
Vēs tures in s t i t ū t a Fi lozofi jas sek tora soc io loģ iskās 
a p t a u j a s «Tavs ideāls» , kā arī v a i r ā k u l a ik raks tu re­
dakci ju un bibl iotēku ap t au ju m a t e r i ā l u bāzes . Sa ­
k a r ā ar o t r ā s g r u p a s m a t e r i ā l u ierobežoto ska i tu un 
s a t u r u nebi ja i e spē jams v i spus īg i a t a ino t la tv iešu un 
kr ievu ku l tū ru mi j iedarb ību un t ā s i zpausmi t a u t a s 
dzīves ve idā . A p s k a t s ierobežots a r g a r ī g ā s k u l t ū r a s 
p a r ā d ī b ā m — l i t e ra tū ru un māks lu . N a v apska t ī t a 
m a t e r i ā l ā ku l tū ra , k a s p r a s a i l g s to šas l auku m a t e ­
r iā la s tud i j a s . R a k s t s n e p r e t e n d ē sn ieg t nobe ig tu 
j a u t ā j u m a ana l īz i , un a p l ū k o t ā s p rob l ēmas p r a s a 
t u r p m ā k u dzi ļāku izpēti . 

P a d o m j u nāc i ju k u l t ū r a s mi j i edarb ības sva r īgāk ie 
p r iekšnosac ī jumi ir: 

1) padomju nāci ju pol i t i skā , ekonomiskā un ide­
j i skā vienība , k a s n o s a k a c iešus s a k a r u s un draudz ī ­
g a s s a v s t a r p ē j ā s a t t iec ības ; 

2) pol i t i sko un ekonomisko s a k a r u note ik tā iedzī­
votā ju m e h ā n i s k ā kus t ība pā r i republ iku robežām, 
k u r a s r ezu l t ā t ā republ iku iedzīvotāju s a s t ā v s k ļūs t 
d a u d z n a c i o n ā l s ; 

3) p a r t i j a s un v a l d ī b a s i n t e rnac ionā l ā k u l t ū r a s 
pol i t ika, k u r a s mērķ i s ir r ad ī t v ienotu k o m u n i s t i s k ā s 
sab ied r ības ku l tū ru ; 

4) k u l t ū r a s s a k a r u a t t ī s t ība m ū s d i e n ā s profes ionā­
lās m ā k s l a s un l i t e r a t ū r a s j o m ā u. c ; 

5) t a u t u k u l t ū r a s s a k a r u v ē s t u r i s k ā s t rad īc i j as . 
Visu minē to nac ionā lo ku l tū ru mi j i eda rb ības 

p r i ekšno te ikumu ana l ī ze n a v iespē jama neliela r a k s t a 
i e tvaros . Tomēr , lai no e tnog rā f a viedokļa v a r ē t u 
pare iz i note ik t un novēr tē t c i t a s nāc i jas , šai gadī ­
j u m ā — kr ievu k u l t ū r a s e lementu nozīmi la tv iešu 
t a u t a s dzīvē m ū s d i e n ā s , v i s p i r m s kau t ī s u m ā j ā a p ­
lūko divi k u l t ū r a s mi j i eda rb ības p r iekšno te ikumi — 
repub l ikas iedzīvotā ju d a u d z n a c i o n ā l ā s a s t ā v a vei-
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d o š a n ā s un s a k a r u fo rmas p ro fes ionā lās m ā k s l a s un 
l i t e r a t ū r a s n o v a d ā . 

La tv i j a s P S R 1964. g. j a n v ā r i dzīvoja 2 217 tūkst . 
c i lv . 2 Pēc 1959. g. t a u t a s s k a i t ī š a n a s da t iem, repub­
l ikas iedzīvotāj i p iederēja pie 67 P S R S un 38 ārzemju 
t au t ī bām. 1935. g. s k a i t ī š a n ā La tv i j ā r eģ i s t r ē t i t ikai 
46 t au t ību p ā r s t ā v j i . 3 T ā t a d citu t au t ību ska i t s Lat ­
vijā š a i s g a d o s pal ie l ināj ies v a i r ā k nekā divtik. Re­
z u l t ā t ā a r i ci tu t au t ību iedzīvotā ju ī p a t s v a r s r epub­
likā p ieaudz i s no 2 5 % 1935. g. l īdz 3 8 % 1959. g. 
(skat . 1. tab.) 

Repub l ikas iedzīvotā ju n a c i o n ā l ā s a s t ā v a i zmaiņu 
p a m a t ā ir vēs tur i sk ie aps tāk l i . La tv i j ā , t ā p a t I gaun i j ā 

1. t a b u l a 

Citu tautību iedzīvotāju skaits 
un īpatsvars Latvijā 1935. un 1959. g. 4 

Taut ība 
1935. g. 1959. g. 

Taut ība 
skai ts % skaits % 

krievi 206,5 10,6 556,4 26 
baltkrievi 26,867 1,38 61,6 2,9 
poļi 48,949 2,51 55,8 2,9 
ebreji 93,479 4,79 36,8 1,8 
lietuvieši 22,913 1,17 32,4 1,5 
ukraiņi 1,844 29,4 1,4 
igauņi 7,014 0,36 4,6 0,2 

un Lie tuvā , soc iā l i sma ce l tn iec ības a p s t ā k ļ o s pas t ā ­
vēja ekonomiskie p r iekšno te ikumi citu t a u t u iedzī­
votā ju i ep lūšana i republ ikā — indus t r i a l i zāc i j a , k a s 
šeit nor i tē ja vē lāk nekā vecāka j ā s r epub l ikās , pie t a m 
pēcka ra aps t āk ļos . Vietēj iem k a d r i e m vien nebija pa 
s p ē k a m a t j auno t un a t t ī s t ī t r epub l ikas sa imniec ību , 
jo k a r a un faš i s t i skās okupāc i j a s r ezu l t ā t ā republ ikā 
bija ievēro jami s amaz inā j i e s iedzīvotāju ska i t s . Pēc 
V a l s t s Ārkā r t ē j ā s Komis i jas da t iem, no La tv i j as 
uz Vāci ju vien bija izvest i ap 280 tūkst , padomju pil­
s o ņ u . 5 Tādē ļ La tv i jā iep lūda k a d r i no c i t ām republ i ­
k ā m , it īpaš i no ka rā s t ip r i izpost ī ta j iem Krievi jas 
un Ba l tk r i ev i j a s p ie robežas ra jon iem. Pēc repub l ikas 
v a d o š o o rgan izāc i ju l ū g u m a pēckara g a d o s no c i tām 
r e p u b l i k ā m i e r a d ā s arī ap 10 000 kvalif icētu speciā­
l is tu, kur i pa l īdzē ja a t j auno t r epub l ikas sa imniec ību 
un s a g a t a v o t vietējos spec iā l i s tu k a d r u s . 6 Pa r a l ē l i 
t a m j a u pēcka ra g a d o s z i n ā m s ska i t s la tv iešu taut ī ­
b a s iedzīvotāju pā rv ie to jās uz c i t ām repub l ikām. 

Iedz īvotā ju m e h ā n i s k ā kus t ība ieguva vēl p l a šāku 
k a d r u a p m a i ņ a s r a k s t u r u k o m u n i s m a ma te r i ā l i teh­
n i s k ā s bāzes cel tn iecības aps t āk ļo s . Šodien La tv i j a s 
r epub l ika i ir d ivpus īg i iedzīvotāju m e h ā n i s k ā s kus ­
t ības s aka r i g a n d r ī z ar v i s ā m padomju repub l ikām, 
bet v isc iešākie ar M a s k a v u , Ļ e ņ i n g r a d u un tuvāko 
repub l iku g a l v a s p i l s ē t ā m . Pēc L P S R C e n t r ā l ā s s ta ­
t i s t ikas p ā r v a l d e s z iņām, 1963. g. La tv i jā no K P F S R 
iebrauca 14,5, no U k r a i n a s — 2,8 un no Bal tkr ievi -

2 Padomju Latvija skaitļos. R , 1965, 8. lpp. 
3 Ceturtā tautas skaitīšana Latvijā 1935. gadā, IV. Tautība. 

R , 1937, 287. lpp. 
4 Tabula sastādīta pēc «Ceturtā tautas skaitīšana Latvijā 

1935. gadā, IV. Tautība» un «Итоги Всесоюзной переписи на­
селения 1959 г.». М , 1962. 

6 Apsūdzības raksts par vācu fašistisko iebrucēju ļaundarī­
bām Latvijas, Lietuvas un Igaunijas PSR teritorijā. R , 1946, 
5. lpp. 

6 «Padomju Latvijas Boļševiks», 1950, 11 , 26. lpp. 

j a s — 0,2 tūkst , ci lvēku. S a v u k ā r t no La tv i j a s uz 
K P F S R izbrauca 11,6, uz U k r a i n u — 2,9 un Bal t ­
krieviju — 1,05 tūks t , ci lvēku. 

Iedzīvotā ju m e h ā n i s k o kus t ību P a d o m j u Sav ien ībā 
sekmē arī republ iku s a v s t a r p ē j ā pa l īdz ība spec iā l i s tu 
k a d r u s a g a t a v o š a n ā . Lai n o d r o š i n ā t u r epub l ikas ar 
sav iem a u g s t i kvalif icēt iem spec iā l i s t i em v i s ā s t a u t a s 
sa imniec ības un k u l t ū r a s dzīves noza rē s , Ļ e ņ i n g r a d a s 
un citu K P F S R pi lsētu , kā arī pā rē jo republ iku a u g s t ­
sko lās u z ņ e m j a u n i e š u s no c i t ām r epub l ikām ar at­
v ieglo t iem u z ņ e m š a n a s no te ikumiem. La tv i j a s P S R 
j aun ie š i em rezervē to vietu ska i t s a u g s t s k o l ā s pēdējos 
g a d o s s t rau j i audz i s ( ska t . 2. t a b . ) . 

2. t a b u l a 

Latviešu jauniešiem rezervēto vietu skaits 
citu Padomju Savienības republiku augs t sko l ā s 7 

G a d s 
Piešķirto vietu 

s k a i t s 
Cik a u g s t s k o l u , 
kurās p iešķ ir tas 

v i e t a s 

Tai skaita 
K P F S R 

1960. 30 12 12 
1961. 36 13 12 
1962. 52 18 13 
1903. 87 23 17 
1964. 117 22 18 

Kā r ā d a t abu la , spec iā l i s tu s a g a t a v o š a n a ā r p u s 
r epub l ikas nor i t g a l v e n o k ā r t Kr ievi jas p i l sē tu a u g s t ­
sko lās . Bez t a m La tv i jā ik g a d u s tiek nor īko ts da rbā 
no d a ž ā d u P S R S republ iku a u g s t s k o l ā m ievēro jams 
ska i t s citu t au t ību spec iā l i s tu t ā d ā s noza rē s , k ā d ā s 
r epub l ikas a u g s t s k o l a s n e s a g a t a v o . Piem. , 1964. g. 
t ika norīkot i d a r b ā La tv i jā no citu republ iku a u g s t ­
sko lām 204 j a u n i e speciā l i s t i . No t iem l ielākā da ļ a — 
139 bija be iguš i Kr ievi jas F e d e r a t ī v ā s r epub l ikas , 
18 — U k r a i n a s , 15 — Bal tk r i ev i j a s un 10 — Moldā -
v i j a s a u g s t s k o l a s . Bez t a m d a r b ā Latv i jā t ika norī­
koti 277 citu republ iku vidējo spec iā lo māc ību ies tāžu 
abso lven t i , no t iem 13 — no K P F S R , 35 — no Ukra i ­
n a s , 221 — no L ie tuvas . 1965. g. spec iā l i s tu s a d a l e s 
p l ā n ā uz La tv i ju bija p a r e d z ē t s nosū t ī t vēl va i r āk 
spec iā l i s tu : a r a u g s t ā k o izgl ī t ību 766 c i lvēkus , ar 
vidējo spec iā lo — 215 . 8 

No o t r a s puses , La tv i j a s a u g s t s k o l ā s m ā c ā s citu 
republ iku pā r s t āv j i , kur i pēc a u g s t s k o l a s b e i g š a n a s 
a t g r i e ž a s s a v ā s r epub l ikās . D a r b ā uz c i t ām republ i ­
k ā m tiek nosū t ī t a arī da ļa republ ikā pa s t āv īg i dzīvo­
jošo s tuden tu . Tā 1964. g. no r epub l ikas 1937 augs t ­
skolu un 3532 speciā lo v idussko lu k lā t i enes abso lven­
tiem uz K P F S R tika noz īmēt i d a r b ā 20, uz Bal tkr ie ­
viju — 73, U k r a i n u — 10, Kazah i ju — 2 5 . 9 

St rau j i a u g o š ā r epub l ikas rūpniec ība un līdz a r to 
augoš ie d a u d z n a c i o n ā l i e s t r ādn i eku un ka lpo tā ju 
k a d r i 1 0 koncen t r ē j a s p i l sē t ā s , t ādē ļ t u r iedzīvotāju 
s a s t ā v s ir d a u d z n a c i o n a l ā k s . J a l aukos la tv iešu iedzī­
votā ju ī p a t s v a r s ir v i sa i a u g s t s — 7 5 % , t ad p i l sē tās 
t a s ir i evēro jami z e m ā k s — vidēji 51 ,6%, bet Rīgā 

7 LPSR Valsts Plāna komisijas dati. 
8 Turpat. 
9 Turpat. 
1 0 1962. g. strādnieku un kalpotāju skaits republikā pārsnie­

dza 800 tūkst, salīdzinājumā ar 264 tūkst, cilvēku 1940. g. 
(B. M e ž g a i l i s . Padomju Latvijas iedzīvotāji. R , 1963, 
16. lpp.). 
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pa t 4 4 , 7 % . 1 1 At t iecīgi l ie lāks ir citu t au t ību iedzīvo­
tāju ī p a t s v a r s p i l sē t ā s . P i e m ē r a m , kr ievu iedzīvotāju 
v idē ja i s p rocen t s p i l sē tās ir 34,5, bet Rīgā pa t 39,5 
( tu rp re t im l aukos — 16,5). Sevišķi liels kr ievu iedzī­
votā ju ī p a t s v a r s ir L a t g a l e s p i l sē t ā s : D a u g a v p i l ī — 
55 ,9%, Rēzeknē — 5 8 % . 1 2 

Repub l ikas r ū p n ī c a s , i e s t ādes un sko las cieša ik­
d ienas s a s k a r ē s t r ā d ā un m ā c ā s la tvieši un citu t au­
tību pā r s t āv j i . P i e m ē r a m , V E F cehos s t r ā d ā g a n d r ī z 
30, R E R ā — 20, P ļ a v i ņ u H E S cel tniecībā piedal ī jās 
27 t au t ību pā r s t āv j i . 1963./64. m. g. r epub l ikas augs t ­
skolu d ienas n o d a ļ ā s māc ī j ā s 14 833 s tuden t i , k a s 
p ā r s t ā v ē j a 42 t a u t ī b a s : la tvieš i — 8699 ( 5 8 , 6 % ) , 
krievi — 3990 ( 2 6 , 8 % ) , ebreji — 672 ( 4 , 5 % ) , 
ukra iņ i — 406 (2 ,7%) un bal tkr ievi — 424 ( 2 , 7 % ) . 
Sevišķi d a u d z n a c i o n ā l s bija Po l i t ehn i ska ins t i tū ta 
s t u d e n t u s a s t ā v s . S t u d e n t u kopska i t s d i enas n o d a ļ ā s 
te bija 3129. Tie p ā r s t ā v ē j a 20 t au t ī ba s . No tiem lat­
viešu bija 1766 ( 5 6 , 4 % ) , k r i e v u — 963 ( 3 0 , 7 % ) , 
ebreju — 205 ( 6 , 5 % ) , u k r a i ņ u — 65 ( 2 % ) , bal t ­
kr ievu — 41 ( 1 , 5 % ) . 1 3 T ikpa t d a u d z n a c i o n ā l s ir ar ī 
vidējo spec iā lo māc ību i e s t āžu a u d z ē k ņ u n a c i o n ā l a i s 
s a s t ā v s . 1963./64. m. g. to kopska i t s bija 34 341: 
l a tv iešu — 19 463 ( 5 6 , 6 % ) , kr ievu — 10 738 ( 3 1 , 5 % ) , 
ba l tk r ievu — 1157 ( 3 , 3 % ) , ebreju — 1044 ( 3 % ) 
ukra iņu — 945 ( 2 , 7 % ) . 1 4 

Mācību ies tāžu j a u n i e š u liela da ļa dzīvo kopmīt ­
n ē s . 1 5 T a s vēl v a i r ā k n o s t i p r i n a d r a u d z ī g a s a t t iec ības 
s t a r p d a ž ā d u t au t ību j aun ieš i em, sekmē sadz īves un 
k u l t ū r a s e lementu a i z g ū š a n u . 

Republ ikā i zve ido jušās apv i eno t ā s skolas , k u r ā s 
d a r b o j a s p a r a l ē l a s k l a se s ar la tv iešu un krievu m ā ­
c ī b u - v a l o d u . Sa j ā s t. s. d r a u d z ī b a s s k o l ā s 
j a u no m a z o t n e s kopā m ā c ā s kr ievu, la tv iešu u n citu 
t au t ību repub l ikas iedzīvotā ju bērn i . Pēc Izgl ī t ības 
min i s t r i j a s z iņām, 1960./61. m. g. republ ikā bija 
203 apv i eno t ā s skolas , 1961./62. m. g. — 213, bet 
1962./63. m. g. — 240. T a j ā s māc ī j ā s 75461 skolēns , 
t. i., k a t r s ce tu r t a i s no skolēnu kopska i t a republ ikā . 
P i e m ē r a m , R īgas pi ls . 55. v idussko lā 1963./64. m. g. 
no 1141 skolēna k la sēs ar kr ievu māc ību va lodu mā­
cījās 618 skolēni , k l a sēs a r la tv iešu māc ību va lodu — 
523. Tie p ā r s t ā v ē j a 10 d a ž ā d a s t au t ī ba s . D a u d z n a c i o ­
n ā l s ir arī apvienoto skolu skolotā ju s a s t ā v s . R ī g a s 
pi ls . 55. v idussko lā t a i p a š ā māc . g a d ā no 55 skolo­
tā j iem 30 bija la tvieši , 19 — krievi , 6 —• citu tau t ību . 
G a n d r ī z visi skolotāj i r u n ā j a kr ievu un la tv iešu va­
lodā, un 12 skolotāji s t r ā d ā j a abu p l ū s m u k la sēs . 
Apvienoto skolu d a r b s cieši sa l iedē d a ž ā d u taut ību 
skolotā ju un audzēkņu kolekt īvus , ve ic ina t au tu d rau -

" Turpat, 67. lpp. 
1 2 Tas izskaidrojams ar krievu iedzīvotāju seno lokalizāciju. 

(Sakarā ar tuvo Krievijas Federatīvās republikas robežu, arī pēc 
1935. g. skaitīšanas datiem, Latgalē dzīvojuši 74,5% no visiem 
krievu iedzīvotājiem Latvijā.) Sī iemesla dēļ arī Latgales lau­
kos krievu iedzīvotāju procents ir visai augsts — 35. 

1 3 Salīdzinājumam minams Latvijas Valsts universitātes stu­
dentu nacionālais sastāvs 1937. g.t latviešu — 85,22%, vā­
ciešu — 4,13%, krievu — 2,72%, ebreju — 6,83%, pārējo — 
1,05% (Latvijas kultūras statistika 1918.—1937. R , 1938, 
65. lpp.). 

1 4 Augstākā un vidējā speciālā izglītība Latvijas PSR. R , 
1964, 102. lpp. 

1 5 P iem, 1961./62. m. gada kopmītnēs dzīvoja 53% klātienes 
studentu, 1962./63. m. g. — 55%, bet 1963./64. m. g. — pat 60% 
(Augstākā un vidējā speciālā izglītība, 68. lpp.). 

dzības j ū tu ve idošanos la tv iešu un kr ievu t au t ī ba s 
j a u n a j ā p a a u d z ē . 

La tv iešu un citu nāc i ju p ā r s t ā v j u c iešās s a s k a r e s 
r ezu l t ā t ā republ ikā v ē r o j a m s j a u k t o lau l ību ska i ta 
p i e a u g u m s . 1959. g. republ ikā no v i s ā m la tv ie tēm, 
k u r a s d ibināja l au l ības dzīvi, 86 ,3% s lēdza laul ību 
ar la tv iešu t a u t ī b a s vīr ieš iem, bet 8,3% — ar krie­
viem un 1,2% — ar ba l tkr iev iem. T ā p a t 64 ,3% krievu 
t a u t ī b a s sieviešu app recē j ā s ar s a v a s t a u t ī b a s vīrie­
šiem, bet 15,9% — ar la tv ieš iem un 7,2% — ar bal t ­
krieviem. 1960. g. dat i r ā d a j a u k t o laul ību ska i ta 
p i e a u g u m u : la tv ie tes d ibināja l au l ības dzīvi a r savas-
t au t ī ba s vīr ieš iem 8 5 , 1 % gad ī jumu, bet a r kr ieviem 
8,8% un a r ba l tk r iev iem 1,4% g a d ī j u m u . 1 6 

A u g o t j a u k t o ģ i m e ņ u ska i t am, republ ikā k ļūs t lie­
lāks š ā d ā s ģ imenēs dz imušo bērnu ska i t s (skat . 
3. t a b . ) . 

3. t a b u l a 

Jauktajās ģimenēs dzimušo bērnu skaits 
Latvijas PSR 1958.—1960. g . 1 7 ( tūkstošos) . 

M ā t e s taut ība 

1958. g. 1959. g . I960, g. 
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latvietes 19,4 1.7 19,5 2,0 19,7 2,1 
krievietes 10,9 2,8 10,5 2,7 10,8 2,9 
visu tautību kopā 35,0 6,9 35,0 7,1 

:. 
35,4 7,5 

J a u k t o ģ i m e ņ u ikd ienas dzīvē notiek divu tau t ību 
k u l t ū r a s un sadz īves t radīc i ju s a p l ū š a n a . J a u k t a j ā s 
ģ i m e n ē s bērni p a r a s t i r u n ā d ivās v a l o d ā s un no ma­
zo tnes tiek a u d z i n ā t i abu vecāku n a c i o n ā l ā s k u l t ū r a s 
l abāko t radīc i ju g a r ā . Tādēļ j a u k t ā s ģ i m e n e s r epub­
likā u z s k a t ā m a s pa r la tv iešu un citu nāci ju k u l t ū r a s 
mi j i eda rb ības š ū n i ņ ā m . T ā m ir liela loma n ā k a m ā s 
p a a u d z e s i n t e r n a c i o n ā l ā s g a r ī g ā s se jas izveidē. 

La tv iešu un kr ievu p a d o m j u nāci ju s a s k a r e s un 
t u v i n ā š a n ā s s ekas ir o t r a s v a l o d a s s a v s t a r p ē j ā ap ­
guve . S a s k a ņ ā ar p a d o m j u nāci ju a t t ī s t ības p i rmo 
tendenci — nāci ju u z p l a u k u m u P a d o m j u Savien ībā 
nor is nac ionā lo va lodu t ā l ā k a a t t ī s t ība . Tai pašā 
laikā s a s k a ņ ā ar nāci ju a t t ī s t ī bas o t ru t endenc i — 
t u v i n ā š a n o s n o v ē r o j a m a s t a r p t a u t i s k ā s s a z i n ā š a n ā s 
v a l o d a s — krievu v a l o d a s b r ī vp rā t ī ga m ā c ī š a n ā s pa­
ralē l i dz imta ja i va loda i . « P r o c e s a m , k a s no r i s i nā s 
m ū s u dzīvē, kad l īdz tekus dz imta ja i v a l o d a i l abprā ­
t īgi m ā c ā s kr ievu va lodu , ir pozi t īva nozīme, jo t a s 
veicina s a v s t a r p ē j o p ieredzes a p m a i ņ u un dod iespēju 
ikvienai nāci ja i un tau t ība i a p g ū t v i su citu P S R S 
t au tu k u l t ū r a s s a s n i e g u m u s un p a s a u l e s ku l tū ru . 
Krievu va loda faktiski ir k ļuvus i v i s ā m P S R S t a u t ā m 
pa r s t a rpnāc i j u s a z i n ā š a n ā s un s a d a r b ī b a s kopēju 
v a l o d u . . . » 1 8 

1 6 1935. gadā latvieši noslēguši jauktās laulības tikai 7,35% 
gadījumu, bet krievi — 20,3% gadījumu (Ceturtā tautas skaitī­
šana Latvijā 1935. gadā, IV, 286. lpp.). 

1 7 LPSR Centrālās statistikas pārvaldes dati. 
1 8 PSKP Programma. R , 1961, 103. lpp. 
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Krievu v a l o d a s m ā c ī š a n a sko lās , i z m a n t o š a n a 
presē , r ad io un te lev īz i jas r a id ī jumos , s t a rp repub l i -
kān i ska jos p a s ā k u m o s u. c. n o d r o š i n a t ā s noz īmes 
arvien l ielāku p i e a u g u m u republ ikā . P a d o m j u v a r a s 
g a d o s izveidojusies j a u n a la tv iešu p a a u d z e , k a s labi 
prot krievu va lodu un p laš i to lieto ikd ienas dzīvē. No 
o t r a s puses , da ļ a r epub l ikas kr ievu t au t ī ba s iedzīvo­
tāju, it īpaš i j a u n ā p a a u d z e l aukos , c e n š a s a p g ū t 
la tv iešu v a l o d u . 1 9 

Krievu v a l o d a s a rv ien p l a š ā k a l i e tošana nenoz īmē 
la tv iešu v a l o d a s ī p a t s v a r a m a z i n ā š a n o s . Republ ikas 
dzīvē la tviešu va loda i pieder p i r m ā vieta . T ā s t ā l āko 
p l a u k u m u nod roš ina b r ī v p r ā t ī b a s p r inc ips v a l o d a s 
i zvē lē . 2 0 La tv iešu nāc i ja p laš i i z m a n t o s avu nac ionā lo 
va lodu izgl ī t ības , l i t e r a t ū r a s un m ā k s l a s n o v a d ā . 
T a u t a s s k a i t ī š a n a s laikā 1959. g. r epub l ikas la tv iešu 
v a i r ā k u m s — 98 ,3% par s a v u dz imto va lodu uzska­
tīja la tv iešu va lodu . T ā p a t 98,4% repub l ikas krievu 
t au t ī ba s iedzīvotā ju pa r dz imto va lodu uzskat ī ja 
kr ievu va lodu . T ā t a d nāci ju t u v i n ā š a n ā s paš re izē jā 
posmā i z p a u ž a s va lodā nevis kā v i enas v a l o d a s īpat­
s v a r a p i e a u g u m s uz o t r a s v a l o d a s rēķina , bet t ikai kā 
s a z i n ā š a n ā s va lodas •— kr ievu v a l o d a s — pā rvē r ša ­
n ā s p a r o t ru va lodu republ ikā . 

No o t r a s puses , la tv iešu k u l t ū r a s e l emen tu ieplū­
š a n a citu padomju t a u t u dzīvē lielā m ē r ā sekmē lat­
viešu p ā r v i e t o š a n ā s uz b r ā l ī g a j ā m repub l ikām. 
1959. g. c i t ā s P a d o m j u Sav i en ība s r epub l ikās dzīvoja 
102 tūkst , la tv iešu . Lie lākā da ļa bija apme tuš i e s 
K P F S R — pār i pa r 75 tūks t . No t iem M a s k a v ā un 
M a s k a v a s pi ls . izpi ldu komite ja i p a k ļ a u t a j o s c iematos 
dzīvoja 5215, Ļ e ņ i n g r a d ā un Ļ e ņ i n g r a d a s p i l s ē t a s iz­
pi ldu komite ja i p a k ļ a u t a j o s c i ematos — 4564, Ļeņin­
g r a d a s a p g a b a l ā — 1292, P l e s k a v a s a p g a b a l ā — 
2 1 8 1 . 2 1 I evē ro j ama noz īme nāci ju t i e šas s a s k a r e s 
a t t ī s t ībā ir arī la tvieš iem, kur i i ek ļau jas daudznac io ­
nā l a jo s kolekt īvos ā r p u s r epub l ikas uz la iku — r a ž a s 
n o v ā k š a n a s da rbos j a u n a p g ū t a j ā s zemēs , k o m u n i s m a 
ce l tnēs ut t . 

Novēr tē jo t r epub l ikas iedzīvotā ju d a u d z n a c i o n ā l ā 
s a s t ā v a p rogresē jošo izveidi, īpaš i u z s v e r a m a t iešās 
s a s k a r e s noz īme la tviešu un citu p a d o m j u nāc i ju kul­
t ū r a s t u v i n ā š a n ā s procesā . Ci tu tau t ību pā r s t āv j i 
r epub l ikas pama t i edz īvo tā ju v idū ir spēc īgs in te rna ­
c iona l izāc i j as l īdzeklis . Tie ilgi s a g l a b ā un ienes ta i 
v idē , ku rā dzīvo, s a v a s nāc i j a s k u l t ū r a s s v a r ī g ā k ā s 
iezīmes, s a v u k ā r t a i z g ū d a m i no š īs v ides j a u n a s īpa­
š ības . Ska i t l i sk i pal ie l inot ies s l āvu t au tu , it īpaš i 
kr ievu, ī p a t s v a r a m republ ikā , i z m a i ņ a s La tv i j a s iedzī­
votā ju nac ionā l a j ā s a s t ā v ā īpaš i sekmēja s l āvu t au tu 
n a c i o n ā l ā s k u l t ū r a s t i ešās ie tekmes p a s t i p r i n ā š a n o s 

1 9 Salīdzinājumam norādāms, ka 1930. g. Latvijā no visiem 
1 834 078 iedzīvotājiem, kuri bija vecāki par 2 gadiem, 56,05% 
prata tikai vienu valodu, bet divas valodas — tikai 26,37% 
(Latvijas kultūras statistika 1918.—1937, 100. lpp.). 

2 0 PSKP CK un PSRS Ministru Padomes tēzēs par skolas 
sakaru nostiprināšanu ar dzīvi norādīts, ka vecākiem ir tiesī­
bas pašiem izlemt, kādā valodā mācīsies viņu bērni, un sūtīt 
viņus attiecīgajā skolā. Ja bērns mācīsies skolā, kur mācības 
notiek kādas savienotās republikas valodā, tad viņš pēc vēlē­
šanās varēs mācīties arī krievu valodu. Un otrādi, ja bērns mā­
cīsies krievu skolā, viņš pēc vēlēšanās varēs mācīties kādas 
savienotās republikas valodu. 

2 1 Итоги Всесоюзной переписи населения 1959 года. 
РСФСР. М , 1963, 312, 314, 316. lpp. 

la tv iešu t a u t a s ku l tū rā . S a v u k ā r t s l āvu t a u t u kul tū ra 
g u v a iespēju p l a š ā k u z ņ e m t sevī Ba l t i j a s t a u t u kul­
t ū r a s l abākos e l emen tus . 

LATVIEŠU UN KRIEVU SOCIĀLISTISKO NĀCIJU 
KULTŪRAS SAKARU FORMAS 

S v a r ī g s nac ionā lo ku l tū ru mi j i eda rb ības pr iekšno­
te ikums ir p laš i a t t īs t ī t ie p a d o m j u republ iku k u l t ū r a s 
s aka r i p rofes ionā lās m ā k s l a s u'n l i t e r a t ū r a s j omā . 

L i t e r a t ū r a s vēr t ību a p m a i ņ ā g a l v e n ā noz īme ir 
daiļdarbu tulkojumiem. La tv i jā v i sa i p laš i tu lko un 
izdod kr ievu au to ru d a r b u s (skat . 4. t a b . ) . Līdz 

4. t a b u l a 

Latviešu un krievu daiļliteratūras tulkošana 
un izdošana Latvijas PSR 1951.—1964. g . 2 2 

L a t v i e š u autoru darbu 
izdevumi 

Krievu autoru darbu 
i zdevumi 
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1955. 
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1957. 
1958. 
1959. 
1960. 
1961. 
1962. 
1963. 
1964. 

60 
32 
32 
39 
64 

101 
93 

108 
108 
114 
84 
56 
75 
79 

415,1 
310,6 
300,0 
438,0 
890,0 

1538,8 
1435,9 
1837,1 
2084,5 
1716,9 
1360,2 
941,5 

1292,3 
1518,0 

13 
20 
24 
15 
23 

9 
13 
13 
10 
7 
7 
5 
7 
8 

146,2 
590,5 
675,0 
405,0 
550,0 
310,0 
097,6 
724,6 
208,4 
167,0 
368,0 
288,0 
272,0 
164,0 

82 
68 
67 
53 
44 
55 
43 
43 
39 
41 
52 
51 
56 
51 

506;0 
722,0 
705,6 
771,0 
617,3 
806,0 
564,0 
691,0 
598,5 
632,5 
796,5 
751,0 
840,5 

1036,5 

34 
19 
12 
12 
9 
7 

10 
10 
8 
5 

11 
15 
18 
13 

1792 
1141,5 
440 
171 
43,3 
49,5 

124,1 
112,5 
72,3 
40,3 

260,5 
160,0 
385,5 
157,0 

1955. g., kad latvieši vā jāk p r a t a krievu va lodu , m a z 
paz ina kr ievu l i t e ra tū ru un la tv iešu padomju l i tera­

t ū r a a t r a d ā s v e i d o š a n ā s s tad i j ā , krievu au to ru darbu 
i zdevumi republ ikā la tv iešu t u lko jumā p a t krietni 
p ā r s n i e d z a la tv iešu au to ru da rbu i zdevumus g a n 
ska i tā , g a n met ienā . T u r p m ā k a j o s g a d o s krievu 
au to ru d a i ļ d a r b u izdevumu ī p a t s v a r s republ ikā s a m a ­
z inā jās , t aču i zdevumu ska i t s un met iens g a n d r ī z 
nema in ī j ā s , bet pēdējos g a d o s ir pa t p ieaudz i s . T a s 
liecina p a r la tv iešu las ī tā ju nemi t īg i a u g o š o in teres i 
pa r kr ievu l i t e rā tu devumu. Republ ikā 1940.—1961. g. 
izdota kopska i t ā 370 krievu raks tn ieku 821 g r ā m a t a 
la tv iešu va lodā un 80 krievu r aks tn ieku 157 g r ā m a ­
t a s kr ievu v a l o d ā . 2 3 

Latv iešu au to ru darb i kr ievu tu lko jumā , kā liecina 

2 2 LPSR Grāmatu palātas dati. 
2 3 Latviešu valodā pārtulkoti un izdoti visi labākie krievu 

klasiķu, kā arī padomju rakstnieku un dzejnieku darbi. Ļ. Tol­
stoja darbi 20 gados izdoti 42 izdevumos vairāk nekā milj. eks. 
kopmetienā; A. Cehova — 20 i zd , kopmetiens 1 256 000 eks.; 
M. Gorkija — 50 i zd , 427 500 eks.; A. Tolstoja — 17 izd , 
228 100 eks.; V. Majakovska — 13 izd., 120 600 eks.; M. Solo-
hova — 14 i zd , 183 400 eks.; ap 100 tūkst, eksemplāros izdoti 
arī K. Paustovska, Ļ. Kasi|a, A. Fadejeva, K- Simonova un 
I. Erenburga darbi (G. M a c k o v s . Latviešu padomju literatū­
ras starptautiskie sakari. R , 1962, 13. lpp.). 
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t a b u l a s dat i , r epubl ikā l ielākā ska i t ā un met ienā iz­
doti līdz 1955. g., k a s bija sa i s t ī t s a r la tv iešu k las iķu 
un v e c ā k ā s p a a u d z e s padomju r aks tn i eku da rbu tul­
košanu . T u r p m ā k a j o s g a d o s , kad t u l k o š a n a ierobežo­
j ā s g a l v e n o k ā r t ar j a u n o la tv iešu p a d o m j u l i t e ra tū ru , 
tu lkoto g r ā m a t u ska i t s un met ieni n e d a u d z samaz i ­
n ā j ā s . 

La tv iešu l i t e r a tū ru tu lko un izdod kr ievu va lodā 
ar i ā r p u s r epub l ikas (skat . 5. t a b . ) . 

Kā r ā d a skai t ļ i , t i r ā ž a s z iņā la tv iešu raks tn ieku 
da rbu i zdošana ā r p u s r epub l ikas d a ž u s g a d u s (1954., 
1959., I960., 1961., 1962.) ir pa t pā r spē jus i i zdošanas 

5. t a b u l a 

Latviešu daiļliteratūras izdevumi Padomju Savienība 
1954.—1964. g . 2 4 

Gads 

L a t v i e š u l i tera­
tūras i zdevumi 

P S R S 
Tai skaitā Lat­

v i j a s P S R 
Tai skaita ārpus 

Latv i jas P S R 

ska i t s 
met i ens 
(tūkst . ) s k a i t s 

m e t i e n s 
(tūkst . ) ska i t s 

met i ens 
(tūkst.) 

1954. 
1955. 
1957. 
1958. 
1959. 
1960. 
1961. 
1962. 
1963. 
1964. 

80 
109 
146 
152 
159 
157 
127 
96 

104 
108 

2085 
2181 
4117 
4231 
5027 
3826 
3839 
3076 
2345 
2180 

54 
87 

106 
121 
118 
121 
91 
61 
82 
87 

843,0 
1440,0 
2135,5 
2561,7 
2292,9 
1883,9 
1728,2 
1229,5 
1564,3 

1682,0 

26 
22 
40 
31 
41 
36 
36 
35 
22 
21 

1242,0 
939,0 

1983,5 
1669,3 
2734,1 
1942,5 
2110,8 
1846,5 
780,7 
498,0 

ap jomu republ ikā . No 1946. l īdz 1963. g. P a d o m j u 
Savien ībā pā r tu lko ja un izdeva 30 v a l o d ā s 1391 lat­
viešu- au to ru g r ā m a t u , t a i ska i t ā kr ievu va lodā — 
1 164. 2 5 Atsev išķu r aks tn i eku darb i izdoti daudzos 
i zdevumos un ļoti l ielos met ienos . Tā l īdz 1965. g. 
1. j a n v ā r i m , ieskai tot i z d e v u m u s republ ikā , V. Lāča 
darb i P a d o m j u Savien ībā bija izdoti 220 reizes 23 va­
lodās 11,9 mi l j . e k s e m p l ā r u lielā me t ienā , t a i ska i tā 
kr ievu v a l o d ā — apm. 80 re izes 3778 tūks t , eksem­
p lā ru kopmet ienā ; A. U p ī š a da rb i — 159 re izes ^ v a ­
lodās 4577 tūkst . eks. kopmet ienā , t a i ska i t ā kr ievu 
va lodā — 67 re izes 2462 tūks t . eks. kopmet ienā ; 
J. R a i ņ a darb i —• 100 re izes 7 v a l o d ā s 1339 tūkst , 
eks. kopmet ienā , ta i ska i t ā kr ievu v a l o d ā — 25 re izes 
462 tūks t , eks.; A. S a k s e s da rb i — 64 re izes 9 va lo­
d ā s 1538 tūks t . eks. kopmet ienā , t a i ska i t ā kr ievu 
v a l o d ā — 22 reizes 963 tūks t , e k s . 2 6 Bez t a m la tviešu 
a u t o r u darb i krievu tu lko jumos tiek publ icēt i per io­
dikā — a l m a n a h ā «Družba na rodov» , žu rnā l ā 
«Zvezda» u. c. Līdz 1956. g. kr ievu v a l o d ā ā r p u s re­
pub l ikas iespieda a r i 15 v a i r ā k u la tv iešu au to ru 
da rbu apkopo jumus un 13 folkloras k r ā j u m u s , 2 7 bet 
1950. g a d o s M a s k a v ā — arī A. U p ī š a un V. Lāča 
kopo tos r a k s t u s . 

Da i ļ l i t e r a tū r a u z s k a t ā m a pa r v ienu no i edarb īgā­
kaj iem nāci ju t u v i n ā š a n a s l īdzekļ iem, jo tā vispusī-
g ā k pa r j ebkuru m ā k s l a s n o z a r i a t s p o g u ļ o s a v a s tau­
t a s vēs tu r i , r evo luc ionā rā s t rad īc i j as , p a s a u l e s ska-

2 4 Tabulā izmantoti gadskārtējā izdevuma «Печать СССР» 
( M , 1955—1965) un LPSR Grāmatu palātas dati. 

2 5 «Коммунист», 1965, 9, 24. lpp. 
2 6 Советская печать в период между XX—XXII съездами 

КПСС. М., 1961, 120. lpp. 
2 7 Latviešu daiļliteratūra krievu un citu PSRS tautu valodās. 

R„ 1958., 114.—120. lpp. 

t ī jumu un dzīves veidu. I e p a z ī š a n ā s ar c i tas t a u t a s 
r aks tn i eku da rb iem p a d a r a tuvu un s a p r o t a m u t ā s 
g a r ī g o pasau l i , sadzīv i un t r ad īc i j a s . Tādē ļ padomju 
nāc i ju l i t e r a t ū r a s t u l k o š a n a i p i e šķ i r ama liela noz īme 
nāci ju t u v i n ā š a n ā s p rocesā . T u r k l ā t tu lko jumi kr ievu 
va lodā ir ne t ikai s t a rpn iek i nac ionā lo republ iku lite­
r a t ū r a s vēr t ību a p m a i ņ ā ; tie arī i evada la tv iešu lite­
r a t ū r u p a s a u l e s raks tn iec ībā . 

K u l t ū r a s mi j iedarb ībā liela noz īme ir a r i per iodi ­
kas a p m a i ņ a i . C e n t r ā l ā s kr ievu p reses i zdevumu iz­
p la t ību republ ikā pēdējos g a d o s skai t l i sk i a t s p o g u ļ o 
L P S R S a k a r u min i s t r i j a s P r e s e s i z p l a t ī š a n a s p ā r v a l ­
des « P r e s e s apvienība» dat i ( ska t . 6. t a b . ) . 

6. t a b u l a 

Centrālās preses izdevumu izplatība Latvijas PSR 
I960.—1964. g. 

G a d s A v ī z e s 
Tai skaita Tai skaita 

G a d s A v ī z e s abonētās Žurnāli abonēt ie 

1961. 120 741 96 541 230 385 170 202 
1962. 131 622 99 418 260 684 183 185 
1963. 144 969 111 583 299 977 220 803 
1964. 166 917 123 347 311 976 196 543 
1965. 207 664 169 664 442 804 329 337 

T ā t a d La tv i jā l īdz tekus r e p u b l i k ā n i s k ā s p reses t i rā­
žas n e m i t ī g a m p i e a u g u m a m pa l i e l inās p iep ras ī jums 
pēc c e n t r ā l ā s p reses i zdevumiem kr ievu va lodā . 

Rea l izē to cen t r ā lo un r epub l ikān i sko p reses izde­
v u m u kopska i t a p i e a u g u m u uz ka t r i em 1000 republ i ­
k a s iedzīvotā j iem p a r ā d a t a b u l a : 

1958. g. — 710 eks. 
1959. — 877 „ 
1960. ī» — 959 „ 
1961. — 1003 „ 
1962. »» — 981 „ 
1963. ») — 1083 „ 
1964. ī ī — 1145 „ 
1965. — 1288 „ 2 8 

P a r cen t r ā lo i zdevumu ī p a t s v a r u ieskatu sniedz 
1963. g. da t i : ka t r i em 1000 r epub l ikas iedzīvotāj iem 
p ā r d o t a s 510 r e p u b l i k ā n i s k ā s avīzes un 326 žu rnā l i , 
69 c e n t r ā l ā s avīzes un 178 žu rnā l i , t. i., apm. 2 2 , 8 % . 2 9 

Bez t a m s a m ē r ā d a u d z per iodisko izdevumu tiek 
izdots republ ikā kr ievu va lodā . Tā 1962. g. no 70 re­
pub l ikas avīžu i zdevumiem la tv iešu va lodā iznāca — 
46 (667 tūkst , eks . ) , kr ievu va lodā — 24 (229 tūkst , 
eks . ) , t. i., a p m ē r a m t r e šā d a ļ a . 3 0 

Anal izē jo t la tv iešu un kr ievu p reses izpla t ību re­
publ ikā , k o n s t a t ē j a m s , ka, p i emēram, 1962. g. ka t r iem 
1000 iedzīvotāj iem t ika rea l izē t i 313,8 eksemplār i 
avīžu la tv iešu v a l o d ā (t. i., 6 4 % ) uņ 178,6 eksem­
plā r i r epub l ikas un cen t rā lo avīžu kr ievu va lodā 

2 8 «Preses apvienības» dati. 
2 9 Turpat. 
3 0 Latvijas PSR prese 1962. g. R , 1963., 31. lpp. Salīdzināju­

mam atzīmējams, ka buržuāziskajā Latvija krievu avīžu izde­
vumu skaits no 1927. g. līdz 1937. g. samazinājās no 13 līdz 4. 
Tā no 1937. g. izdotajām 47 avīzēm 33 jeb 70,2% bija latviešu 
valodā un tikai 4 — krievu valodā. Turklāt nevienu no 1937. g. 
iznākušajiem žurnāliem krievu valodā neizdeva valsts iestādes. 
Tos izdeva biedrības un atsevišķas personas. Trīs žurnāli bija 
reliģiska rakstura (Latvijas kultūras statistika, 134., 192. lpp.). 
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( 3 6 % ) . J ā a t z ī s t , ka kr ievu presei ir k r i e tns ska i t s 
la tviešu t a u t ī b a s las ī tā ju . T a s s a p r o t a m s , ņemot vērā 
g a n la tv iešu las ī tā ju in teres i p a r citu republ iku dzīvi, 
g a n arī to, ka r epub l ikān i ska j ā p re sē p a s a u l e s un 
Vissav ien ības m ē r o g a no t ikumi un p r o b l ē m a s v i sumā 
tiek a t referē t i t ikai pēc iepriekšējā pub l i cē juma cen­
t r ā l a jos i zdevumos . Repub l ikas la tv iešu t au t ī ba s 
iedzīvotāji l asa cen t r ā lo s i zdevumus , a t s a u c a s uz tu r 
izv i rz ī ta jām p r o b l ē m ā m , p i eda l ā s p a d o m j u sabied­
r i skās d o m a s v e i d o š a n ā . T a s s a v u k ā r t tuv ina tos 
pārē jo P a d o m j u Sav ien ības t a u t u dzīvei, pa l īdz iepa­
zīt, i zp ra s t un p ā r ņ e m t citu nāc i ju k u l t ū r a s e lemen­
tus . Repub l ikas p reses i zdevumiem kr ievu va lodā 
t u r p r e t i m ir liela noz īme la tv iešu k u l t ū r a s popu la r i ­
z ē š a n ā r epub l ikas kr ievu iedzīvotā ju v idū. 

lauku ra jonos , i z rādes un koncer t i u z ņ ē m u m o s , pa 
r ad io un te lev īz i ju . 3 4 Sie p a s ā k u m i ievēro jami pap l a ­
š ina ska t ī t ā ju audi tor i ju , o t r a s r epub l ikas d r a m a t u r ­
ģ i jas un s k a t u v e s m ā k s l a s ie tekmes loku, kā a r i tu­
v ina o t r a s nāc i j a s s k a t u v e s māks l in i ekus r epub l ikas 
iedzīvotāj iem. Raks tu r ī g i , ka t e ā t r u kolektīvi c e n š a s 
iepazī t ies ne vien a r t eā t r i em, bet a r v i su k u l t ū r a s 
dzīvi, sa imniec ību un paš i em cilvēkiem ta jā r epub­
likā, k u r ā tie v i e s o j a s . 3 5 T a s veic ina g a n abpusē ju 
t a u t u d r a u d z ī b a s j ū tu a u d z i n ā š a n u , g a n p a p l a š i n a 
t eā t ru kolekt īvu redzes loku . Teā t ru v ie s i z rādes vēr­
t ē j a m a s arī kā s a v s t a r p ē j s kval i f ikāci jas c e l š a n a s un 
r a d o š ā d a r b a p ā r b a u d e s l īdzekl is . V ies iz rādēs ska­
tuves māks l in iek i gūs t t ā d u p ie redzes a p m a i ņ a s 
iespēju, k ā d a n a v d o m ā j a m a v i enas r epub l ikas ro'be-

7. t a b u l a 
Latviešu un krievu teātru viesizrāžu apmaiņa 

1944.—1963. g . 3 1 

G a d s 1944. 1945. 1946. 1947. 1948. 1949. 1950. 1951. 1952. 1953. 1954. 1955. 1956. 1957. 1958. 1959. 1960. 1961. 1962. 1963. 1964. 

Cik latviešu teātru 
viesojušies 
KPFSR — — — 1 — 2 — — — — 2 2 2 6 2 3 3 2 2 'rix 

Cik Krievijas teātru 
viesojušies Latv. • 
PSR 1 2 3 1 4 4 3 2 2 2 2 3 3 5 2 — 4 4 9 10 14 

S a k a r i ska tuves m ā k s l a s j o m ā i z p a u ž a s ga lveno­
kā r t viesizrāžu apmaiņā. 

Kā liecina t a b u l a , l īdz 50. g a d u v idum latviešu 
un kr ievu t eā t ru iz rāžu a p m a i ņ a i zpaudus ie s ga lveno­
kā r t kr ievu t eā t ru b rauc ienos uz Latvi ju . Latviešu 
teā t r i ā r p u s repub l ikas v ieso jās m a z . Sa jā laikā lat­
viešu t eā t r i māc ī j ās no vecāko republ iku t e ā t r u pie­
redzes . Krievu t eā t ru v i e s i z rādes Latv i jā , sniedzot 
soc iā l i s t i skā r eā l i sma m ā k s l a s p a r a u g u s , bija kon­
krē ta skola r epub l ikas ska tuves māks l in iek iem un 
skat ī tā j iem. Ar la tviešu padomju t eā t r a u z p l a u k u m u 
La tv i jā s ā k ā s a r i r epub l ikas t e ā t r u s i s t emāt i sk i iz­
b r a u k u m i . S ā k u m ā pie kr ievu ska t ī tā j iem viesojās 
t ikai Da i les un D r ā m a s t eā t r i s , vē lāka jos g a d o s vies­
iz rāžu a p m a i ņ ā iek ļāvās arī pārē j ie t e ā t r i . 3 2 

Krievu un la tv iešu t e ā t r u v i e s i z rādēs ar šo repub­
liku d r a m a t u r ģ i j u un s k a t u v e s māks l in ieku sn i egumu 
savs t a rpē j i i epaz ī s t as p l a š a s ska t ī t ā ju m a s a s . 3 3 Brāl ī ­
g ā s r epub l ikas nac ionā lā d r a m a t u r ģ i j a o r iģ inā luz -
v e d u m ā sniedz labu ieskatu p a r š īs r epub l ikas sadzī­
ves ī p a t n ī b ā m un t rad īc i j ām. P ie t a m v ie s i z rādēs bez 
t iešā i z rāžu d a r b a nor is p a s ā k u m i , ku ru u z d e v u m s ir 
p l a š ā k i epaz ī s t inā t o t r a s r epub l ikas d a r b a ļ a u d i s ar 
t e ā t r a da rbu : i zb r aukuma i z rādes tuvē jās p i l s ē t ā s un 

3 1 LPSR Kultūras ministrijas dati. 
3 2 Pēc LPSR Kult. min. datiem, Krievijas Federācijā viesoju­

šies arī Rīgas Krievu drāmas, Muzikālās komēdijas, Jaunatnes, 
Daugavpils muzikāli dramatiskais, Liepājas Operas un baleta 
un LeJ|u teātri. 

3 3 P i em, Maskavas Padomes teātra 64 izrādes Rīgā noska­
tījās apm. 70 000 republikas iedzīvotāju («Rīgas Balss», 1961. g. 
16. aug. ) , LPSR Akadēmiskā operas un baleta teātra 26 vies­
izrādes Ļeņingradā 1961. g. — 48 695 skatītāji, LPSR Krievu 
drāmas teātra 60 izrādes Kirovā — 40 419 skatītāji (LPSR 
Kult. min. arhīvs, 5. f, 2. ap r , 28. 1, 1. lp.). 

8. t a b u l a 

Brālīgo republiku filharmonijas mākslinieku vieskoncerti Latvija 
1960.-1963. g . 3 e 

Gads 
Cik māks l in ieku 
v i e s o j ā s LPSR Cik kolekt īvu 

Kolektīvu dal īb­
nieku skai ts 

1960. 120 21 1003 
1961. 114 34 1271 
1962. 133 37 1442 
1963. 175 35 1554 

3 4 Drāmas teātra viesizrāžu laikā Maskavā sniegti koncerti 
Maskavas autorūpnīcas strādniekiem un izdevniecības «Izves-
tija» darbiniekiem. LPSR Krievu drāmas teātra viesizrāžu laikā 
Murmanskā 1958. g. vasarā teātra vadība un aktieri pa radio 
un televīziju sniedza pat plašu radošu atskaiti par teātra darbu 
(LPSR Kult. min. arhīvs, 5. f, 2. a p r , 25. 1, 46. lp.). LPSR 
Krievu dramas teātra viesizrāžu laikā Arhangejska 1959. g. 
aktieri ik dienas sniedza izrādi arī kādā rajona kultūras namā 
(LPSR Kult. min. arhīvs, 5. f, 2. a p r , 25. 1, 46. lp.). 

3 Ē P i em, Drāmas teātra viesizrāžu laikā Maskavā teātra dar­
binieki piedalījās 14 ekskursijās uz muzejiem, kultūras piemi­
nekļiem un rūpnīcām. LPSR Krievu drāmas teātra 1958. g. vies­
izrāžu noslēgumā Murmanskā pilsētas partijas komitejā notika 
sapulce, kur tika sīki analizēts teātra idejiskais un mākslinie­
ciskais sniegums. Sapulcē piedalījās pilsētas partijas komitejas 
sekretāri, pilsētas atbildīgie darbinieki, preses pārstāvji un 
teātru darbinieki. Pēc teātra darba apspriešanas viesus Jūdza 
izteikties par pilsētas kultūras dzīvē, sabiedriskajā kārtībā, sa­
nitārajā stāvoklī novērotiem t r ū k u m i e m u . c. (LPSR Kult. min. 
arhīvs, 5. f, 2. a p r , 25. 1, 45. lp.). Teātru kolektīvi viesizrāžu 
noslēgumā ir saņēmuši goda rakstus ne vien par panākumiem 
radošajā darbā, bet arī par aktīvu piedalīšanos sabiedriskajos 
pasākumos («Советская молодежь», 1962. g. 22. jūl . ) . 

3 6 LPSR Kult. min. dati. Faktiskais vieskoncertu skaits ir 
lielāks, jo tabulā nav ietvertas muzikālo teātru solistu viesiz­
rādes. 
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žās . Teā t ru v i e s o š a n ā s p a r a s t i be idzas a r konferen­
cēm, kur notiek divu republ iku s k a t u v e s māks l in ieku 
pieredzes un vē ro jumu a p m a i ņ a . M a s k a v ā u n Ļeņin­
g r a d ā la tviešu t eā t ru v ies i z rāžu vē r t ē j umu sn ieguš i 
r e d z a m ā k i e p a d o m j u akt ier i , rež isor i un kri t iķi . 

P a d o m j u Savien ībā p l a šu vēr ienu guvus i a r i repub­
liku muzikālo kolektīvu un solistu viesošanās ( skat . 
8. t a b . ) . %jļ 

Vieskoncer tos Latv i jā l ie lākot ies p iedal ī juš ies 
kr ievu s k a ņ u māks l in iek i . Tā 1962. g. Krievi jas Fede­
r a t ī v ā s r epub l ikas muz ikā l i e a n s a m b ļ i un solist i snie­
guš i La tv i j a s P S R 252 konce r tu s , 1963. g. — 274 kon­
c e r t u s . 3 7 La tv i e šu sol is t i u n kolektīvi s a v u k ā r t 
sn ieguš i K P F S R p i l sē t ā s 1960. g. — 177, 1961. g. — 
225 un 1962. g. — 257 k o n c e r t u s . 3 8 Bez t a m ik g a d u 
r epub l ikas k o n c e r t b r i g ā d e s sn iedz v a s a r a s per iodā 
c a u r m ē r ā 50 koncer tu sezonā j a u n a p g ū t a j ā s zemēs , 
kur tuvu s a s k a r a s g a n ar d a ž ā d u nāc i ju k laus ī tā j iem, 
g a n a r m ā k s l i n i e k i e m . 3 9 

P l a š u vēr ienu guvus i kinofilmu apmaiņa. Republ i ­
k a s k ino t eā t ro s tiek i z r ā d ī t a s v i s a s P a d o m j u Savie­
nībā r a ž o t ā s f i lmas, k u r a s a t z ī t a s pa r kva l i t a t ī vām 
un a t ļ a u t s rād ī t uz V i s sav i en ības kino ekrān iem. Pēc 
L P S R M i n i s t r u P a d o m e s K i n e m a t o g r ā f i j a s komi te ja s 
da t iem, k a t r u l abāko kr ievu filmu republ ikā g a d a 
la ikā pēc t ā s n o d o š a n a s noska t ī jus ies apm. ! / 5 r epub­
l ikas iedzīvotāju: 

«Opt imis t i sko t r aģēd i ju» — 431,1 tūkst . 
« D z i m t ā s as in is» — 332,7 „ 
«Klus umu» — 498,4 „ 4 0 

S a v u k ā r t R ī g a s k inos tud i j a s f i lmas visā P a d o m j u 
Savien ībā noskat ī juš ies : 

«Vētru» — 20,3 mil j . , t. i., 9 , 1 % 
« S a l n u p a v a s a r ī » — 23,5 mil j . , t. i., 10,5% 
«Zvejnieka dēlu» — 21,6 mil j . , t. i., 9,7% 
«Uz j a u n o k r a s tu» — 30,6 mil j . , t. i., 1 3 , 7 % 4 1 

Ņemot vē rā k i n o m ā k s l a s m a s v e i d a r a k s t u r u , p laš i 
a t t ī s t ī t ā filmu a p m a i ņ a sevišķi sekmē padomju t a u t u 
t u v i n ā š a n o s , jo pa l īdz s avs t a rpē j i iepazī t t au tu vēs­
tur i un nac ionā lo kolor ī tu . Te sevišķi liela noz īme 

3 7 Latvijā vairākkārt viesojušies tādi ievērojami kolektīvi kā 
Vissavienības Radio lielais simfoniskais orķestris, Maskavas 
Valsts filharmonijas orķestris, Maskavas kamerorķestris, Ļeņin­
gradas Valsts filharmonijas simfoniskais orķestris u. c. Ar 
krievu tautas mūzikas kultūru latviešu klausītājus iepazīstinājis 
Pjatņicka krievu tautas koris, KPFSR Valsts krievu koris, PSRS 
Valsts tautas deju ansamblis, ansamblis «Berjozka», N. Osipova 
krievu tautas instrumentu orķestris u. c. 

3 8 LPSR Kult. min. dati. 
3 9 Turpat. 
4 0 Buržuāziskajā Latvijā ar krievu filmām varēja iepazīties 

visai niecīgs iedzīvotāju skaits. Tā, piem., no 1936. g. atļauta­
jām 642 filmām tikai 15 jeb 2,34% ražotas Padomju Savienībā 
(Latvijas kultūras statistika, 148. lpp.). 

4 1 Vienu kinofilmu Padomju Savienībā noskatās caurmērā 
8—9% iedzīvotāju. Kinofilmu apmaiņa daudzos gadījumos sais­
tīta ar citām kultūras sakaru formām, piem., filma «Rainis» 
Maskavā izraisīja lielu interesi par latviešu literatūru. Kino­
teātros pirms seansu sākuma lasīja Raiņa darbus un lekcijas 
par viņa daiļradi un dzīves ceļu («Вечерняя Москва», 1949. g. 
2. aug.) . 

f i lmām, k u r a s a t s p o g u ļ o t a u t a s vēs tu r i un revolucio­
n ā r o c īņu va i k u r a s ve ido ta s pēc n a c i o n ā l o k las iķu 
darb iem. 

K u l t ū r a s s aka r i p ro fes ionā lās t ē lo tā jas m ā k s l a s 
j o m ā i z p a u ž a s g a l v e n o k ā r t i z s t āžu a p m a i ņ ā . R ī g a s 
muze jos no 1945. l īdz 1964. g. n o t i k u š a s 55 kr ievu un 
apv ieno ta s padomju t ē lo tā j a s m ā k s l a s i z s t ādes . Dau­
dzas ir b i jušas v isa i p l a š a s , p i emēram, 1948. g. Tret -
jakova ga l e r i j a s r īkotā kr ievu p i rmsrevo lūc i j a s un 
padomju m ā k s l a s i z s t āde (310 e k s p o n ā t u ) , 1955. g. 
V. M u h i n a s da rbu i z s t āde (466 e k s p o n ā t i ) , 1960. g. 
i z s t āde « P a d o m j u Krievi ja» (477 d a r b i ) . 4 2 

Latv iešu māks l in ieku darb i s a v u k ā r t tiek izs tād ī t i 
V i s sav ien ības m ā k s l a s i z s t ādēs M a s k a v ā . 4 3 M a s k a v ā 
un Ļ e ņ i n g r a d ā s i s t emāt i sk i notiek arī spec i ā l a s lat­
viešu t ē lo tā jas m ā k s l a s i z s t ādes . P i r m ā la tv iešu tē lo­
t ā j a s m ā k s l a s i z s t āde Krievijā not ika 1943. g. Iva­
nova , n ā k a m ā — 1948. g. la tv iešu l i t e r a t ū r a s dekādes 
d ienās M a s k a v ā . 1955. g. dekādes la ikā la tv iešu tē lo­
t ā j a s m ā k s l a s i z s t ādē bija eksponēt i 1234 darb i . 
1958. g. M a s k a v ā not ika la tv iešu j a u n o māks l in ieku 
d a r b u izs tāde , 1959. g. — la tv iešu m a r i n i s t u i z s t āde 
un R. P i ņ ņ a p e r s o n ā l ā i zs tāde , 1961. g. — la tviešu 
māks l in ieku akva re ļu i z s t āde , 1962. g. — V. P u r v ī š a 
da rbu i z s t āde un akva re ļu i z s t āde Ļ e ņ i n g r a d ā , 
1964. g. — l ie t i šķās m ā k s l a s un g ra f ikas i z s t ā d e . 4 4 

No 1955. līdz 1964. g. b r ā l ī g a j ā s r epub l ikās bija sa­
r īko tas p a v i s a m 30 la tv iešu m ā k s l a s i z s t ā d e s . 4 5 

Nac ionā lo ku l tū ru p o p u l a r i z ē š a n ā sevišķi liela no­
z īme ir l ie t i šķās un t a u t a s m ā k s l a s i z s t r ā d ā j u m u , 
t ā p a t vecme i s t a ru da rbu , kā arī m ū s d i e n u ž a n r a un 
v ē s t u r i s k ā s g lezn iec ības l abāko p a r a u g u demons t r ē ­
š a n a i ā r p u s r epub l ikas robežām. T ā l a b a u g s t u vēr tē ­
j a m a , p i emēram, Tre t j akova ga l e r i j a s , « P a d o m j u 
Krievi jas», V. P u r v ī š a g l eznu u. c. i z s t ādes . Pozi t īv i 
v ē r t ē j a m a ar ī l abāko P a d o m j u L a tv i j a s māks l in ieku 
p i e d a l ī š a n ā s Vi s sav ien ības i z s t ādēs . Nac ionā lo kul­
t ū ru mi j iedarb ībā i zs tāžu a p m a i ņ a s nozīmi p a s t i p r i n a 
to i z t i r z ā šan a , p ieda lo t ies māks l in iek iem, speciā l i s ­
t iem un p l a ša i s a b i e d r ī b a i , 4 6 r eprodukci ju un ka ta ­
logu i zdošana . 

L i t e r a t ū r a s un m ā k s l a s s a k a r u s un to nozīmi t a u t u 
t u v i n ā š a n ā p a p l a š i n a arī republ iku p ā r s t ā v j u piedal ī ­
š a n ā s Vis sav ien ības l i t e rā tu un māks l in ieku k o n g r e s u 
u n apsp r i ežu d a r b ā , kā ar ī republ iku s a v s t a r p ē j ā s ap­
spr iedes . L īdzda l ība Vi s sav ien ības s a n ā k s m ē s nodro­
š ina republ iku l i t e rā t iem un māks l in iek iem iespēju 
r i s i nā t k o p ī g a s a k t u ā l a s p rob l ēmas . Sev i šķa noz īme 
ša i s s a n ā k s m ē s ir republ iku d e v u m a anal īze i . Tā 
krievu l i t e r a t ū r a s un m ā k s l a s darb in ieku s i s t emā t i skā 

4 2 Ar krievu mākslinieku darbiem viesizstādēs iepazinušas pla­
šas republikas iedzīvotāju masas, piem., 1959. g. padomju māk­
slinieku darbu izstādi apmeklēja 16 567 cilvēki, izstādi «Padomju 
Krievija» — 32 541 cilvēks (LPSR Kult. min. dat i ) . 

4 3 1945. g. Vissavienības izstādē tika eksponēti apm. 30 lat­
viešu mākslinieku darbi, 1950. g. — 27 mākslinieku 33 darbi, 
1955. g. — 37 mākslinieku 55 darbi, 1956. g. — 45 mākslinieku 
55 darbi, 1957. g. — 130 mākslinieku 300 darbi, 1958. g. — 
78 mākslinieku 131 darbs, 1961. g. — 125 darbi, 1963. g. — 
98 darbi (LPSR Kult. min. dat i ) . 

4 4 LPSR Kult. min. un almanaha «Latviešu tēlotajā māksla» 
I—VIII sēj. dati. 

4 5 «Коммунист», 1965, 9, 25. lpp. 
4 6 Piem., izstādes «Padomju Krievija» iztirzāšanā piedalījās 

600 cilvēku. 
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un akt īvā l īdzda l ība P a d o m j u La tv i j a s l i t e rā tu un 
māks l in ieku s a n ā k s m ē s d a u d z pa l īdzē jus i la tv iešu 
padomju l i t e r a t ū r a s un m ā k s l a s izveidei . P ieda l ī ša ­
n ā s citu republ iku s a n ā k s m ē s m ū s u r epub l ikas r ado ­
šaja i in te l iģencei dod iespēju t u v ā k iepazī t šo repub­
liku k u l t ū r a s s n i e g u m u un specifiku. R e z u l t ā t ā 
b a g ā t i n ā s v iņu d a i ļ r a d e s s a t u r s un māks l in iec i ska i s 
l īmenis . La tv iešu u n citu repub l iku spec iā l i s tu sav­
s t a rpē ja p i e d a l ī š a n ā s k o n g r e s o s , apsp r i edēs u. c. pa­
s ā k u m o s veic ina arī l a tv iešu l i t e r a t ū r a s un m ā k s l a s 
pozi t īvā s n i e g u m a ietekmi pārē jo p a d o m j u nāci ju 
k u l t ū r ā . 4 7 

Nac ionā lo ku l tū ru mi j iedarb ībā liela noz īme piešķi­
r a m a arī r aks tn i eku un māks l in ieku ind iv iduā la j i em 
radošajiem komandējumiem. Pēc L P S R Raks tn ieku 
sav ien ības da t iem, no L i t e r a t ū r a s fonda l īdzekļiem 
la tv iešu r aks tn iek iem no 1951. līdz 1964. g. piešķir t i 
213 radoš ie k o m a n d ē j u m i . No t iem 72, t. i., k a t r s t re ­
ša i s k o m a n d ē j u m s , tika do ts ā r p u s r epub l ikas . P a ­
domju La tv i j a s raks tn iek i Kr ievi jas Fede rāc i j ā ap­
meklējuš i ne vien l ie lākās p i l sē tas , bet ar ī V o l g a s — 
D o n a s k a n ā l a , S ib ī r i jas h id roe lek t ros tac i ju un citu 
objektu būvv ie tas , kā ar ī j a u n a p g ū t o zemju r a jonus . 
Š ā d o s k o m a n d ē j u m o s raks tn iek i t iešā k o n t a k t ā iepa­
z ī s tas ar b r ā l ī g a j ā m repub l ikām, t ā s ci lvēkiem, darbu 
un ku l tū ru . Rezu l t ā t ā p a p l a š i n ā s r aks tn ieku un māk­
sl inieku in te rešu loks un da rbu t ema t ika , kā ar ī tiek 
nod ib inā t i pe r son īg i kon tak t i ar citu nāc i ju l i terā­
t iem un d a r b a ļ a u d ī m ; republ iku l i t e r a tū ra un māks l a 
va i r s n e a p r o b e ž o j a s ar r epub l ikas m ē r o g a no t ikumu 
a t a i n o š a n u , bet arvien v a i r ā k p i evē r ša s p a r ā d ī b ā m , 
k a s sav i ļņo v isu va l s t i . Republ iku l i terāt i un māks l i ­
nieki, r i s i n ā d a m i mūsd i enu p r o b l ē m a s , a rv ien biežāk 
i zman to c i tas r epub l ikas fonu — a t s p o g u ļ o savos 
da rbos b r ā l ī g o republ iku dzīvi un c i l vēkus . 4 8 Tā pa­
p l a š i n ā s la tv iešu raks tn ieku un māks l in ieku j a u n r a ­
des d i a p a z o n s un p i eaug v iņu da rbu noz īme padomju 
t a u t u t u v i n ā š a n ā s procesā . 

La tv iešu un krievu ku l tū ru mi j iedarb ību veic ina arī 
l a tv iešu l i t e r a t ū r a s un m ā k s l a s speciālistu sagatavo­
šana un kvalifikācijas celšana Maskavas un Ļeņin­
gradas mācību iestādēs,4 9 kā arī kopīgs darbs rakst­
nieku un mākslinieku jaunrades namos. 5 0 

4 7 Padomju Latvijas rakstnieku IV kongresā PSRS Rakst­
nieku savienības valdes pirmais sekretārs A. Surkovs par to 
teica: « . . . latviešu literatūra jau pilnīgi ieplūdusi visas padomju 
literatūras varenajā straumē un ir tās neatņemama sastāvdaļa. 
Latviešu literatūra jau izaugusi tik tālu, ka ne tikai gūst ietek­
mes no citu brālīgo padomju tautu literatūrām, bet arī pati tās 
ietekmē» («Literatūra un Māksla», 1954. g. 13. jūn.) . 

4 8 Tā J. Sudrabkalns pēc brauciena uz Tālajiem Austrumiem 
sarakstīja aprakstu ciklu un dzejoļus par šo novadu cilvēkiem 
un viņu darbu. O. Vācietis pēc brauciena pa Sibīriju radīja 
spēcīgus dzejoļus par celtniecību Bratskā, pie Baikāta un Ļenas, 
kas publicēti krājumā «Viņu adrese -ŗ Taiga». Brauciens uz 
Tālajiem Austrumiem iedvesmoja arī V. Bērci, A. Vējānu, 
A. Elksni. G. Selga un A. Skalbe pēc ceļojumiem uz jaunapgū­
tajām zemēm un Donbasu attēloja jauniešu darbu Kazahijā un 
Donbasa oeiraktuvēs. Komponists V. Kaminskis Sibīrijas komu­
nistisko celtņu varoņiem veltīja oratoriju «Par tiem, kas ceļā» 
(O. Vācieša teksts) . 

4 9 No 1956. līdz 1965. g. 5 Rakstnieku savienības biedri bei­
guši Maskavas M. Gorkija Literatūras institūtu, bet 9 — Aug­
stākos literatūras kursus Maskavā (LPSR Rakstnieku savienības 
dat i ) . Visās republikas mākslas nozarēs darbojas iauni māksli­
nieki, kuri guvuši augstāko speciālo izglītību Maskavā. Daudzi 
republikas jaunie baletdejotāji pilnveidojuši savu meistarību 

S t ip r i pa l ie l inā j ies kr ievu au to ru d r a m a t i s k o un 
muz ikā lo da rbu ska i t s r epub l ikas t eā t ru un muz ikā lo 
kolektīvu r e p e r t u ā r ā (skat . 9. t a b . ) . 

9. t a b u l a 

Latviešu un krievu dramaturģijas uzvedumu skaits 
Latvijas PSR teātros 1954.—1963. g. 5 1 

Gads 

U z v e d u ­
mu kop­

skaits 
LPSR 

teātros 

L a t v i e š u 
p a d o m j u 

autoru ' 
l u g a s 

L a t v i e š u 
klas iķu 

l u g a s 

Krievu 
p a d o m j u 

autoru 
l u g a s 

Krievu 
klasiķu 
l u g a s 

1954. 62 5 28 8 
1955. 56 8 6 27 4 
1956./57. sez. 76 9 8 26 2 
1957./58. „ 74 15 7 22 4 
1958./59. „ 85 19 3 29 5 
1959./60. „ 92 21 4 34 5 
1960./61. „ 84 10 2 33 10 
1961./62. „ 79 7 3 36 4 
1962./63. „ 74 16 3 28 2 

Ka l iecina t abu la , La tv i j a s t e ā t ro s kr ievu au to ru 
l u g a s tiek i z r ād ī t a s pa t v a i r ā k nekā la tv iešu . 

S ā k o t ar 40. g a d u be igām, la tv iešu k l a s i skā s un 
padomju d r a m a t u r ģ i j a s da rb i s i s t emāt i sk i tiek 
iekļaut i kr ievu t eā t ru r e p e r t u ā r o s ā r p u s r e p u b l i k a s , 5 2 

bet la tv iešu kompon i s tu d a r b u s a t s k a ņ o kr ievu s k a ņ u 
māks l in iek i : Ļ e ņ i n g r a d a s un M a s k a v a s simfoniskie 
orķes t r i J . M r a v i n s k a un К K o n d r a š i n a vad ībā uz­

ņ ē m a r e p e r t u ā r ā J. I vanova un Ā. Sku l t e s d a r b u s . 

Ļeņingradas horeogrāfijas skolā; Maskavas mūzikas augstskolās 
mācījušies vokālisti A. Pile, O. Krastiņš, I. Tiknuse u. c. Ļeņin­
gradā Repina institūtā aspirantūru beiguši mākslinieki V. Diš-
lers, G. Vaska, O. Ābols, Dž. Skulme. Vissavienības Valsts 
kinematogrāfijas institūtā tiek sagatavoti republikas kinomāk­
slas speciālisti. To beiguši operatori M. Rudzītis, U. Brauns, 
M. Zvirbulis, režisori V. Krūmiņš, G. Piesis, A. Neretniece, 
I. Kraulītis, R. Gorjajevs, scenāristi O. Kublanova un V. Lo-
rencs u. c. 

5 0 Darbs jaunrades namos (Jūrmalas pilsētā, Palangā, Gur-
zufā, Hostā u. c.) sekmē mākslinieku un rakstnieku saskari 
pašā jaunrades procesā. Katra grupa uzturas jaunrades namā 
2—3 mēnešus. Noslēgumā notiek veiktā darba kopīga vērtēšana. 

6 1 Tabula sastādīta pēc almanahā «Teātris un dzīve» 
(I—VIII) publicētajām ziņām. 

5 2 1949. g. Jermolovas teātris izrādīja A. Brodeles lugu «Sko­
lotājs Straume», Maskavas Drāmas teātris — A. Griguļa «Malu 
un porcelānu» un pirmo reizi krievu valodā Raiņa «Pūt, vējiņi!». 
1950. g. «Mālu un porcelānu» izrādīja arī Arhangeļskas Lielais 
teātris. Maskavas Centrālajā transporta teātrī notika V. Lāča 
«Vētras», bet Maskavas Drāmas un komēdijas teātrī — E. Zā­
lītes komēdijas «Vārds sievietēm» pirmizrāde. 1951. g. «Put, 
vējiņi!» varēja noskatīties pat Novosibirskā, Gorkijā, Sverd-
lovskā, Kazaņā, 1952. g. — Ļeņingradā, Veļikije Lūkos, Sara-
tovā u. c. pilsētās. Raiņa luga iegājusi padomju teātru reper­
tuāra zelta fondā, iemantodama skatītāju lielu atsaucību. Līdz 
1952. gadam vien tā tika rādīta vairāk nekā 50 padomju teāt­
ros. Lieli panākumi lugai bija Ļeņingradas Komēdijas teātrī un 
teātra izbraukumos rajona pilsētās («Literatūra un Māksla», 
1952. g. 18. maijā) . Kazaņas Lielajā drāmas teātrī luga pusgadā 
piedzīvoja vairāk nekā 50 izrādes un vienmēr pilnu zāli. Kad 
teātris devās uz Maskavu, «Pūt, vējiņi!» tika iekļauta viesizrāžu 
repertuārā līdzās citiem labākajiem uzvedumiem («Zvaigzne», 
1952, 15, 14. lpp.). 1953. g. Centrālajā transporta teātrī insce­
nēja V. Lāča romānu «Uz jauno krastu», Maskavas Drāmas un 
komēdijas teātrī — V. Lāča «Zvejnieka dēlu», 1955. g. J. Va­
naga lugu «Kuģis iziet jūrā» un G. Priedes «Jaunākā brāļa 
vasaru». 1960/61. g. sezonā Maskavā notika J. Masēviča lugas 
«Barba», G. Priedes «Vikas pirmās balles», 1962. g. Raiņa 
«Zelta zirga» pirmizrādes. 
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M a s k a v a s К. Barša ja vad ī t a i s k a m e r o r ķ e s t r i s — 
M. Za r iņa vokāli i n s t r u m e n t ā l o s c iklus . 

A p m a i n o t i e s s avs t a rpē j i a r d r a m a t u r ģ i j u un skaņ­
darb iem, kr ievu un la tviešu m ā k s l a s darbinieki dzi ļāk 
i epaz ī s t a s un s a v u k ā r t i epaz ī s t ina s a v a s repub l ikas 
iedzīvotā jus ar b r ā l ī g ā s r epub l ikas t a u t a s mūziku, 
folkloru, o r n a m e n t u ut t . Līdz ar to tiek lielā mērā 
sekmēta s a v s t a r p ē j ā nac ionā lo ku l tū ru vēr t ību popu­
l a r i zēšana . 

Sociā l i s t i sko nāci ju k u l t ū r a s s a k a r i ne ierobežojas 
ar k u l t ū r a s vēr t ību a p m a i ņ u . Tie i z p a u ž a s arī r epub­
l ikas kultūras un mākslas darbinieku tiešajā rado­
šajā sadarbībā un palīdzībā. Krievu d r a m a t u r g i un 
t eā t ru darb in ieki d a u d z k ā r t pa l īdzē juš i veidot kr ievu 
au to ru lugu u z v e d u m u s L a t v i j ā . 5 3 La tv iešu padomju 
t e ā t r a m ā k s l a s izveidē lielu pa l īdz ību sn iegus i kr ievu 
t eā t ru šefība. 

J a u Lielā Tēvi jas k a r a la ikā M a s k a v a s Dai les 
t eā t r i s k ļuva pa r D r ā m a s t e ā t r a šefu. 1951. g. šefību 
pa r Da i l e s t eā t r i u z ņ ē m ā s M a s k a v a s P a d o m e s t eā t r a 
kolekt īvs . M a s k a v a s t eā t r i i epaz ī s t inā ja ar sava d a r b a 
me todēm, o rgan i zē j a konsu l t āc i j a s māks l in iec i skās 
j a u n r a d e s j a u t ā j u m o s , pa l īdzē ja ies tudē t krievu kla­
siķu l u g a s , o rgan i zē j a la tv iešu rež isoru komandē ju ­
m u s uz M a s k a v u , pa l īdzē ja s a g a t a v o t j a u n o akt ieru 
k a d r u s , a p g ā d ā j a ar t e ā t r a l i t e ra tū ru , konsu l tē ja re­
p e r t u ā r a un arī t ehn iska jos j a u t ā j u m o s . La tv i j as 
t eā t r i no s a v a s puses a p ņ ē m ā s i epaz ī s t inā t m a s k a ­
v iešus ar s avu t eā t ru a t t ī s t ību un īpa tn ībām, s a g a t a ­
vot l i t e r a t ū r a s un b ib l iogrāf i jas m a t e r i ā l u s par Lat ­
vi jas ku l tū ru un māks lu , kā arī nosū t ī t l abākos lat­
viešu n a c i o n ā l ā s d r a m a t u r ģ i j a s d a r b u s . 5 4 Sefības 
l ī gumu r ea l i zē šana ievērojami pa l īdzē ja la tviešu 
t e ā t r u kolekt īviem nos tā t i e s savā j a u n r a d ē sociāl is­
t i skā r e ā l i s m a poz ī c i j ā s . 5 5 

Latv iešu t eā t ru darb in ieki un l i terā t i s a v u k ā r t palī­
dzējuši veidot la tv iešu lugu u z v e d u m u s uz krievu 
t eā t ru ska tuvēm. ' 5 6 S k a t u v e s māks l in ieku r a d o š ā sa-

5 3 1940. gadu beigās Maskavas Dailes teātra režisori V. To-
porkovs, N. Gorčakovs un B. Veršilovs uzveda Rīgā Gogoļa 
«Mirušās dvēseles», Gribojedova «Gudra cilvēka nelaimi» un 
A. Ostrovska «Vilkus un avis» («Советское искусство», 1950. g. 
20. Jūl.), bet Maskavas Lielā teātra darbinieki piedalījās vairāku 
krievu klasisko operu izrāžu veidošanā Rīgas Operas un baleta 
teātrī («Правда», 1951. g. 28. maijā) . Krievu dramaturgu lugu 
uzvedumus Latvijas teātros vairākkārt palīdzēja veidot KPFSR 
Tautas māksliniece S. Birmane («Literatūra un Māksla», 1959. g. 
18. apr.; «Māksla», 1963., 4.). 1964./65. g. sezonā LPSR Jaunat­
nes teātra izrādi konsultēja PSRS Tautas mākslinieks N. Aki­
movs. D. Šostakoviča balets «Jaunkundze un huligāns» 1965. g. 
uzvests Rīgā ar Ļeņingradas baletmeistara K- Bojarska līdz­
dalību («Rīgas Balss», 1965. g. 12. mar tā ) . 1962. g. savas 
lugas inscenējumu Drāmas teātri konsultēja dramaturgs A. Ar-
buzovs («Padomju Jaunatne», 1962. g. 14. d e c ) . 

5 4 «Cīņa», 1945. g. 1. jūnijā. . 
5 5 «Советское искусство», 1946. g. 15. martā; «Вечерняя 

Москва», 1951. g. 23. aug. 
5 6 Та, piem., pirmo Raiņa «Pūt, vējiņi!» uzvedumu krievu 

valodā Maskavas Drāmas teātrī palīdzēja izveidot latviešu 
rakstnieks J. Vanags un aktrise L. Bērziņa («Советское ис­
кусство», 1950. g. 4. febr.). V. Lācis konsultēja «Vētras» uzve­
dumu 1950. g. Centrālajā t ransporta teātrī («Гудок», 1951. g. 
14. martā ) , horeogräfe A. Priede tai pašā teātri konsultēja deju 
uzvedumus V. Lāča romāna «Uz jauno krastu» inscenējumā. 
Maskavas Majakovska teātris inscenēja Raiņa «Zelta zirgu» ar 
Latv. PSR ZA Valodas un literatūras institūta konsultāciju pa­
līdzību. Dekorācijas uzvedumam zīmēja latviešu mākslinieks 
Ģ. Vilks, tika izmantota A. Zilinska mūzika («Советская Лат­
вия», 1962. g. 14. dec ) . 

darb ība sekmēja la tviešu dzīves specif ikas pi ln īgāku 
a t a i n o š a n u uz krievu ska tuvēm, u n arī o t r ād i . 

Ar krievu spec iā l i s tu pal īdz ību t ika r ad ī t a P a d o m j u 
Latv i j as k i n o m ā k s l a — j a u n a m ā k s l a s n o z a r e repub­

likā. La tv i j a s kinos tud i ja s a ņ ē m a kval i f icētus opera­
to rus un rež i so rus , k a s be iguš i V i s sav ien ības V a l s t s 
k inema tog rā f i j a s in s t i tū tu un Ļ e ņ i n g r a d a s Kinoreži­
soru ins t i tū tu . P i r m ā s la tv iešu m ā k s l a s f i lmas 
(«Dēli», «Mājup ar uzva ru» , «Rain is» , «Uz j a u n o 
k ra s tu» ) t ika u z ņ e m t a s a r - M a s k a v a s un Ļ e ņ i n g r a d a s 
k inos tud i ju vadošo spec iā l i s tu pa l īdz ību , i zmanto jo t 
minē to s tudi ju pav i l jonus un tehniku. V ienam no pir­
maj iem m ū s u k inema tog rā f i j a s k a d r u audz inā t ā j i em 
P S R S T a u t a s m ā k s l i n i e k a m A. I v a n o v a m piešķi r t s 
a r i La tv i j a s P S R Nope ln iem b a g ā t ā m ā k s l a s dar­
binieka goda n o s a u k u m s . 

La tv i j a s ska tuves māks l in iek i s a v u k ā r t piedal ī ju­
šies kr ievu kinofi lmu u z ņ e m š a n ā . J. J u r o v s k i s a tvei­
dojis uz e k r ā n a kr ievu av iāc i j a s tēvu Zukovski filma 
«Žukovskis», V. Līni, J . Osi s k a t ā m filmā «Vēs tures 
māc ība» , B. Indr ikson i — «Bez vēs t s pazuduš ie» , 
«S tāv ie kāpieni» , H. Liepiņu — «Zelta ešelons», 
E. R a d z i ņ u — « H a m l e t s » , G. Ci l inski — « G a r ā 
s t ipr ie» u t t . P l a š u popu l a r i t ā t i i eguvus i V. A r t m a n e , 
E. P ā v u l s un Dz. R i t e n b e r g a , ku ra f i lmējusies dau­
dzās cen t rā lo k inos tud i ju f i lmās, bet p a r p i eda l ī šanos 
M a s k a v a s Gorki ja k inos tud i j a s filmā «Malva» saņē­
mus i a p b a l v o j u m u XVII I S t a r p t a u t i s k a j ā fest ivālā 
Venēci jā . 

Not iek arī t ē lo tā j a s un l ie t i šķās m ā k s l a s me i s t a ru 
s a d a r b ī b a . 5 7 

Bez iepriekš m i n ē t a j ā m kr ievu un la tv iešu profe­
s i o n ā l ā s m ā k s l a s un l i t e r a t ū r a s ārē jo s a k a r u fo rmām 
p a s t ā v to mi j iedarb ība arī p a š ā republ ikā . T a u t a s 
r aks tn i eks V. Lācis 1955. g. dekādes a t k l ā š a n a s dienā 
M a s k a v ā norād ī ja : «Ar pr ieku v a r a m l iecināt , ka pē­
dējā la ikā la tviešu māks l in iek i un raks tn iek i ne vien 
s a ņ e m aizvien va i r āk r a d o š a s pa l īdz ības no b rā ļu 
republ iku k u l t ū r a s darb in iek iem biedr isku p a d o m u un 
c i t ā d a s s a d a r b ī b a s ceļā, bet ka m ū s u r epub l ikas māk­
s l a s un l i t e r a t ū r a s dzīvē ar k a t r u g a d u o r g a n i s k ā k 
iekļaujas arī La tv i jā s t r ādā još i e kr ievu un citu pa­
domju t a u t u l i terā t i un māksl in ieki , s m e l d a m i vielu 
sav iem da rb iem no m ū s u r epub l ikas d a r b a ļ a u ž u dzī­
ves un r i s i n ā d a m i p r o b l ē m a s , kas m u m s a k t u ā l a s . » 5 8 

Latv i jā p a s t ā v ī g i s t r ā d ā s a m ē r ā liela krievu taut ī ­
bas l i t e rā tu un māks l in ieku g r u p a , ku ru darb i ieplūst 
kop īga jā P a d o m j u La tv i j a s k u l t ū r a s s n i e g u m u k lās tā . 
Ta jos g a l v e n o k ā r t a t s p o g u ļ o t a r epub l ikas dzīve un 
vēs tu re . La tv i j a s P S R Raks tn i eku sav ien ībā p a s t ā v 

5 7 Latviešu mākslinieki palīdzējuši izveidot Maskavas uni­
versitātes, augstceltņu, metrostaciju u. с celtņu dekoratīvos 
elementus. Latviešu vitrāžistu un metālkalēju darbi rotā Vissa­
vienības tautsaimniecības izstādes paviljonus, augstceltni Sacel­
šanās laukumā, metrostaciju «Novoslobodskaja», Ārlietu minis­
trijas ēku Smo]enskas laukumā, Ļeņingradas metrostacijas 
«Narvskaja», «Tehnologičeskaja», «Vladimirskaja». 1958. g. at­
klāja Maskavas metro Rīgas staciju, kuras projekta autori ir 
arhitekti V. Apsitis un A. Reinfelds, mākslinieks Ģ. Vilks. Rīgas 
metālkalēji H. Risins, D. Bodnieks un R. Krasts pēc Ļeņingra­
das mākslinieka prof. A. Miļņikova skicēm darinājuši dekoratīvu 
metāla priekškaru ar V. I. Ļeņina bareljefu Kongresu pils ska­
tuvei un metālā kaltas dekoratīvās kolonas. Rostovā pie Donas 
kinoteātri «Rodina» uzstādīts LPSR Mākslas fonda kombināta 
«Māksla» vitrāžistu darbs «Dzimtene». 

5 8 «Cīņa», 1955. g. 14. dec. 
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i paša krievu au to ru sekcija. 1966. g. tajā bija 20 
biedru. Bez t a m sekci jā da rbo j ā s g a n d r ī z 30 cilvēku 
liels ak t īvs ( au to r i , k a s r a k s t a p a r k a r a temat iku 
avīzei «Za rod inu» , un D a u g a v p i l s l i t e rā rā apvie­
n ī b a ) . S t a r p r epub l ikas kr ievu au to r i em ir t ād i raks t ­
nieki kā M. Z a d o r n o v s , k u r a m p a r r o m ā n i e m «Mā­
muļa A m ū r a » , «Tā la i s n o v a d s » un «Pie okeāna» pie­
šķir ta V a l s t s p rēmi ja . Arī v a i r ā k u citu krievu 
raks tn ieku un dzejnieku vā rd i (piem., Ļ. P rozorov-
skis , V. Zolotovs , V. Us t inova , J. R a t n e r s , M. Krasa -
vicka, V. Ala t i r cevs , L. R o m a ņ e n k o , B. Kuņajevs 
u. c.) p laš i p a z ī s t a m i p a d o m j u las ī tā j iem. 

No 1963. līdz 1964. g. vien i z n ā k u š a s 12 repub l ikas 
kr ievu au to ru g r ā m a t a s . Sekci ja no 1948. līdz 1960. g. 
izdeva l i t e r a t ū r a s a l m a n a h u «Sove tska ja Latv i ja» , 
kurā iepaz īs t inā ja r epub l ikas iedz īvotā jus g a n ar vie­
tējo kr ievu l i te rā tu da rb iem, g a n a r la tv iešu raks t ­
nieku j a u n ā k a j i e m sace rē jumiem tu lko jumā . 

Krievu un la tv iešu sekciju d a r b s nor i t v isc iešākajā 
s a d a r b ī b ā . Tiek p r a k t i z ē t a s sekciju k o p ī g a s sēdes , sav­
s t a rpē j a p i e d a l ī š a n ā s d a r b u a p s p r i e š a n ā ut t . Krievu 
raks tn iek i un dzejnieki p i eda l ā s r epub l ikas dzīvē: 
r a k s t a presē , i zb rauc uz r epub l ikas lauku ra joniem 
un t iekas a r las ī tā j iem, l a sa lekci jas t a u t a s univer­
s i t ā t ē s utt . T a s pa l īdz v e i k s m ī g ā k un p l a š ā k r i s inā t 
r epub l ikas t emat iku . 

Kopš XIX g s . b e i g ā m Rīgā d a r b o j a s Krievu drā­
m a s t eā t r i s , k a s popu la r i zē kr ievu d r a m a t u r ģ i j u arī 
la tv iešu iedzīvotāju v idū. Bez t a m kr ievu aktier i 
da rbo j a s L P S R Akadēmiska j ā o p e r a s un ba le t a teātr ī , 
M u z i k ā l ā s komēdi jas , D a u g a v p i l s , J a u n a t n e s un Leļļu 
teātr ī . Republ ikā s t r ā d ā a t sev išķ i kr ievu māks l in i ek i . 5 9 

P a d o m j u Savien ībā ir d z i m u š a s un p a r t radīci ju 
k ļ u v u š a s arī g luži j a u n a s nac ionā lo k u l t ū r u s a k a r u 
fo rmas . 

Sevišķ i p l a šu vēr ienu i e m a n t o j u š a s republ iku l i te­
r a t ū r a s un m ā k s l a s dekādes M a s k a v ā , ku ru laikā lite­
rā t i un māks l in iek i d e m o n s t r ē s avu l abāko sn i egumu 
p l a š a i sab iedr ība i . 

P i r m a j a i la tv iešu m ā k s l a s dekādei M a s k a v ā vaja­
dzēja not ik t 1941. g. v a s a r ā . G a t a v o š a n ā s dekādei 
izrais ī ja lielu repub l ikas m ā k s l a s darb in ieku akt ivi­
tā t i , un tā nor i tē ja krievu k u l t ū r a s da rb in ieku vad ībā . 
R īgā i e r a d ā s M a s k a v a s māks l in ieku b r i g ā d e , k u r a s 
u z d e v u m s bija, i zmanto jo t a g r ā k gū to pieredzi , kon­
su l tē t la tv iešu dekādes d a l ī b n i e k u s . 6 0 Uz M a s k a v u 

6 9 Republikas ievērojamāko baleta mākslinieku vidū strādā 
Jeņingradieši N. Gavrilovs, M. Sizova, M. Svecova un I. Koš-
kins, kā arī maskavieši V. Cukanovs, V. Bļinovs un P. Ziediņa. 
Visi viņi darbojas arī par pedagogiem horeogrāfijas skolā. Vai­
rāki republikas krievu tautības gleznotāji un tēlnieki ieguvuši 
izglītību savā dzimtenē, piem, A. Kuzmenko, V. Kovaļovs, citi 
beiguši Latvijas Mākslas akadēmiju — LPSR Nopelniem bagā­
tais mākslas darbinieks M. Korņeckis, Mākslas akadēmijas glez­
niecības katedras vadītājs V. Kozins, gleznotāji A. Fjodorovs, 
V. Karkunovs, V. Avdrijenko, D. Paņičevs u. c. Strādādami 
Latvijā, viņi savos darbos atspoguļo republikas dzīvi. P iem, 
gleznotājs un ilustrators V. Toropins (1924—1960.) devis tipiski 
latviskas skolas darbus. 

6 0 Brigādē ietilpa ievērojami mākslas darbinieki: V. Meshe-
teli, vēlākais Maskavas Dailes teātra direktors, režisors un 
aktieris N. Ohlopkovs, diriģents A. Hauks un baletmeistars 
A. Jermolajevs. Viņi iepazinās ar latviešu kultūru un palī­
dzēja izvēlēties tādu dekādes repertuāru, kas vislabāk rak­
sturotu latviešu mākslu. Drāmas teātris iestudēja R. Blaumaņa 
«Skroderdienas Silmačos», Operas teātris — J. Medina «Uguni 

i zb rauca r epub l ikas m ā k s l a s darbin ieki , lai iepazī tos 
a r p a d o m j u māks lu . Taču g a t a v o š a n o s dekāde i pār ­
t r a u c a k a r š . P i r m ā la tviešu l i t e r a t ū r a s dekāde not ika 
M a s k a v ā t ikai 1948. g. decembrī . T ā s g a t a v o š a n a i 
bija mobil izēt i visi r epub l ikas l i te rā tu kadr i , izdevnie­
c ības un c i tas k u l t ū r a s i e s t ādes . Dekādes la ikā M a s ­
kavā not ika 7 la tviešu padomju r aks tn ieku da rb iem 
veltī t i vaka r i , kuros p iedal ī jās daudz i tūks toš i m a s ­
kaviešu ( M a s k a v a s V a l s t s un ive r s i t ā t e s k lubā , Sa­
biedr isko z i n ā t ņ u akadēmi j ā u. c ) . D e k ā d e s a tk lā­
š a n a s koncer tos un n o s l ē g u m a sv in ībās kopā ar M a s ­
k a v a s m ā k s l a s me i s t a r i em piedal ī jās 27 la tv iešu 
dzejnieki un raks tn ieki , 6 solist i un L a t v i j a s V a l s t s 
ko r i s . 6 1 Raks tn ieku sav ien ībā apsp r i eda la tv iešu au­
toru d a r b u s , p ieda lo t ies M a s k a v a s un r epub l ikas 
raks tn iek iem un k r i t i ķ i em. 6 2 P a r dekādes nor is i cen­
t r ā l ā p rese un rad iofons informēja ne t ikai visu 
P a d o m j u Savien ību , bet arī ā r z e m e s . 

1955. g. M a s k a v ā not ika o t ra , vēl p l a š ā k a la tv iešu 
l i t e r a t ū r a s un m ā k s l a s dekāde . Uz dekādi no republ i ­
k a s devās v a i r ā k nekā 1800 ci lvēku — raks tn iek i , 
māks l in iek i , t eā t ru , muz ikā l i e un p a š d a r b ī b a s kolek­
t īv i . 6 3 La tv iešu r aks tn ieku un māks l in ieku da i ļ rade i 
bija velt ī t i M a s k a v a s r ad io ra id ī jumi un raks t i p resē , 
24 k ino teā t ros un 4 k u l t ū r a s n a m o s rādī ja filmu 
« S a l n a p a v a s a r ī » . P i r m a j ā dekādes nedē ļā filmu no­
ska t ī j ās v a i r ā k nekā 700 000 g a l v a s p i l s ē t a s ska t ī tā ju . 
Bija n o o r g a n i z ē t a arī ska t ī tā ju t i k š a n ā s a r f i lmas da­
l ībn iek iem. 6 4 Ārpus of iciālās dekādes p r o g r a m m a s 
t ika sar īkot i daudz i v a k a r i un t i k š a n ā s a r M a s k a v a s 
i edz īvo tā j i em. 6 5 Dekādi noska t ī j ā s p l a š a s M a s k a v a s 
un t ā s a p k ā r t n e s iedzīvotāju m a s a s , p i emēram, t ikai 
v ienā d ienā — 18. decembrī — not ika 20 dekādes sa­
r īko jumu un 6 la tv iešu t e ā t r u i z rādes . 

D e k ā d e s v ē r t ē j a m a s kā p a d o m j u nāc i ju k u l t ū r a s 
vēr t ību a p m a i ņ a s efektīva forma. T ā s ievērojami sek­
mēja a t sev i šķu nāci ju, ta i ska i t ā la tviešu, k u l t ū r a s 

un nakti», A. Kalniņa «Baņutu» un J. Kalniņa «Ugunī». Dekādei 
gatavoja arī pašdarbības kolektīvu priekšnesumus un tēlotājas 
mākslas izstādi. 

6 1 «Литературная газета», 1948. g. 22. dec. 
6 2 «Literatūra un Māksla», 1948. g. 26. dec. 
6 3 Dekādē piedalījās Drāmas, Dailes un Operas un baleta 

teātris. Mūzikas mākslu pārstāvēja Valsts koris, Radio simfo­
niskais orķestris un stīgu kvartets, Filharmonijas tautas dziesmu 
un deju ansamblis, kā arī 24 solisti (LPSR Kult. min. arhīvs, 
5. f, 2. a p r , 158. I , 31. lp.). Piedalījās arī vairāki pašdarbības 
kolektīvi: LRAP Kultūras nama koris un deju ansamblis, Bārtas, 
Nīcas un Preiļu etnogrāfiskie ansambļi, Cēsu rajona kolhozu 
«Sarkanais Oktobris» un «Zelta druva» apvienotais koris, Talsu 
raj. kultūras nama deju kolektīvs, tāpat divi bērnu ansambļi — 
Rīgas horeogrāfijas skolas grupa un E. Dārziņa mūzikas 
skolas bērnu orķestris (LPSR Kult. min. arhīvs, 5. f, 2. a p r , 
38. 1, 18. lp.). 

6 4 «Literatūra un Māksla», 1955. g. 25. dec. 
6 5 P i em, 13. XII — ar Maskavas bibliotekāriem, 16. XII — 

Padomju Armijas namā un 32. bibliotēkā, 17. XII — Iekšlietu 
ministrijas un autorūpnīcas klubos, 18. XII — universitātes 
klubā, Lodīšu gultņu rūpnīcā, Krasnogorskas rajona kultūras 
namā, Dzeržinska ciema klubā, 19. XII — Kolomnas rūpnīcā, 
22. XII — rūpnīcā «Krāsnij proļetarij», 23. XII — rūpnīcās 
«Serp i molot», «Trjohgornaja manufaktūra» u. c. Interesanta 
konference par V. Lāča darbiem notika Kolomnas lokomotīvju 
būves rūpnīcas klubā, kur ieradās arī pats autors. Ievadā 
K- Krauliņš iepazīstināja klausītājus ar rakstnieka daiļradi. Se­
koja rūpnīcas strādnieku un Kolomnas pedagoģiskā institūta 
studentu rosīgas pārrunas ar pašu rakstnieku. Konferences tel­
pās pārdeva arī latviešu rakstnieku darbu tulkojumus («Cīņa», 
1955. g. 20. d e c ) . 
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Vērtību ievadīšanu v i sas P a d o m j u Sav ien ības kultū­
r a s dzīve. Ar preses , r ad io un te levīzi jas pa l īdz ību t ā s 
iepazīs t inā ja ar la tv iešu māks l in ieku-"sasn iegumiem 
ne t ikai m a s k a v i e š u s , bet v isu sav ieno to republ iku 
d a u d z ā s nāc i jas . 

J a u n a t radīc i ja ir republ iku s a v s t a r p ē j ā s l i t e ra tū­
r a s nedē ļ a s . Krievu l i t e r a t ū r a s nedē ļa La tv i jā not ika 
j a u 1946. g. decembrī . T ā s u z d e v u m s bija i epaz ī s t inā t 
r epub l ikas iedz īvotā jus ar kr ievu l i t e ra tū ru . R īgā t ika 
sar īkot i sept iņ i a t sev i šķ iem kr ievu k las iķ iem un pa­
domju raks tn iek iem velt ī t i v a k a r i . Krievu l i t e r a tū ra s 
nedē ļa s sa r īko jumi no t ika arī Liepājā , Daugavp i l ī 
un Rēzeknē . 

50. g a d u b e i g ā s l i t e r a t ū r a s n e d ē ļ a s k ļuva pa r re­
g u l ā r u P a d o m j u Sav i en ība s republ iku nac ionā lo kul­
tū ru s a k a r u formu. 1960. g. La tv i jā not ika ba l tkr ievu 
k u l t ū r a s nedē ļa ( p a p l a š i n ā t a līdz d e k ā d e i ) . Bal t ­
krievu raks tn iek i t ikās ar apm. 11 000 r epub l ikas 
d a r b a ļ a u d ī m ( t iem piev ienojami rad iok laus ī t ā j i , tele­
vīzi jas un kino s k a t ī t ā j i ) , 6 6 apska t ī j a 19 La tv i j a s pil­
s ē t a s un s t r ādn ieku c i e m a t u s . 6 7 

1961. g. r epubl ikā t ika o r g a n i z ē t a kr ievu l i t e r a tū r a s 
nedēļa , uz ku ru i e r a d ā s 20 kr ievu raks tn ieku . La tv iešu 
k u l t ū r a s da rb in ieku p a v a d ī b ā viņi apciemoja d a u d z a s 
r epub l ikas p i l s ē t a s (Liepāju, Kuld īgu , Pāv i lo s tu , 
D a u g a v p i l i , Alūksni , Krus tp i l i , C ē s i s ) . Not ika apm. 
30 sa r īko jumu, ku ros kr ievu raks tn iek i t ikās ar 13 000 
r epub l ikas iedzīvotāju — k u l t ū r a s n a m o s , k lubos , 
r ū p n ī c ā s un kolhozos , sko lās un p ionieru nome tnēs . 
Sa r īko jumi p a r a s t i be idzās a r p a š d a r b ī b a s koncer­
t iem, k u r o s viesi i epaz inās a r la tv iešu t a u t a s dzies­
m ā m un d e j ā m . 6 8 L i t e r a t ū r a s n e d ē ļ a s nozīmi pas t ip ­
r inā ja p l a š s iepriekšējs s a g a t a v o š a n a s d a r b s repub­
likā. P r e s ē t ika publicēti r aks t i pa r kr ievu l i t e ra tū ru 
un māks lu , kr ievu raks tn ieku s t ā s t i un dzejoļi un sis­
t emāt i sk i z iņo jumi pa r n e d ē ļ a s nor is i . Rad io pa r šo 
p a s ā k u m u o rgan izē j a 22 p ā r r a i d e s . V a i r ā k k ā r t sar ī­
ko jumus pā r ra id ī j a ar i pa te lev īz i ju . 6 9 La tv i j a s V a l s t s 
izdevniecība veltī ja l i t e r a tū r a s nedē ļa i kr ievu au to ru 
dzejoļu k r ā j u m u . Va l s t s la tv iešu un kr ievu tē lo tā jas 
m ā k s l a s muze jā tika sa r īko ta K P F S R g ra f ika s un 
g r ā m a t u i lus t rāc i ju i zs tāde , ku rā bija eksponē t s apm. 
300 i lus t rāc i ju un t ikpa t d a u d z kr ievu padomju 
r aks tn i eku g r ā m a t u , ko kr ievu un la tv iešu v a l o d ā lai­
dusi k la jā LVI . L i t e r a t ū r a s nedē ļa s la ikā krievu 
raks tn iek i i epaz inās ar l a tv iešu t a u t a s dzīvi un darbu , 
i e g ū d a m i d a u d z j a u n u ierosmju. La tv i j a s iedzīvotāj i 
s a v u k ā r t l abāk i epaz inās ar kr ievu l i t e r a t ū r a s j a u n a ­
j iem sa sn i egumiem. Nod ib inā j ā s ciešāki person īg ie 
kon tak t i s t a r p abu republ iku r a k s t n i e k i e m . 7 0 

6 6 «Cīņa», I960, g. 2. okt. 
0 7 «Cīņa», 1960. g. 13. sept. 
0 8 Alūksnē koncerts izvērtās par spilgtu tautu draudzības 

demonstrāciju. Tajā piedalījās Alūksnes Skolotāju nama koris, 
Pleskavas apgabala pašdarbnieki un igauņu vīru koris («Lite­
ratūra un Māksla», 1961. g. 17. jūn.) . 

6 9 «Literatūra un Māksla», 1961. g. 17. jūn. 
7 0 Literatūras nedēļas noslēguma apspriedē LPSR Rakstnieku 

savienībā V. Ardamatskis novērtēja pasākumu ar šādiem vār­
diem: «Tas ir sākums lieliem uzdevumiem. Ne tikai krievu lite­
ratūras propaganda, bet saruna ar lasītāju, cilvēka dvēseli par 
tiem principiem, kas vieno un iedvesmo mūsu tautu saimi, — 
tāda ir šī darba dziļākā jēga.» K. Finns: «Man radās vēlēšanās 
atbraukt uz Latviju vēl, lai varbūt gūtu vielu jauniem darbiem.» 
V. Bokovs: «Esmu jau tulkojis vairākus O. Vācieša dzejoļus, 
tagad gribas turpināt tulkošanas darbu, ieliekot tajā visus dvē­
seles spēkus» («Literatūra un Māksla», 1961. g. 17. jūn.) . 

/. att. Krievu rakstnieku sagaidīšana Pāvilostā zvejnieku arteli 
«Dzintarjūra» Krievu literatūras nedēļas laikā 1961. gadā. 

Рис. 1. Встреча русских писателей в Павилосте рыбаками 
артели «Дзинтарюра» во время Недели русской литературы 

в 1961 г. 

2. att. Krievu un latviešu rakstnieku grupa pie «Dzintarjuras» 
zvejniekiem Krievu literatūras nedēļas laikā 1961. gadā. 

Рис. 2. Группа русских и латышских писателей в гостях 
у рыбаков артели «Дзинтарюра» во время Недели русской 

литературы в 1961 г. 

Pēc L Ļ K J S CK i e ros inā juma 1963. g. f ebruāra bei­
g ā s n o o r g a n i z ē j a kr ievu l i t e r a t ū r a s un m ā k s l a s ne­
dēļu r epub l ikas māc ību i e s t ādēs . T ā s u z d e v u m s bija 
ve ic inā t sko lēnu dz i ļāku i epaz ī šanos a r kr ievu kul­
tūru . S a g a t a v o š a n a s d a r b u s sko las sāka j a u māc ību 
g a d a s ā k u m ā : iekār to ja kr ievu g lezno tā ju reproduk­
ciju i z s t ādes , t. s. « m a z ā s Tre t j akova ga le r i j a s» , rī­
koja kr ievu l i t e r a tū ra i un m ā k s l a i ve l t ī tus k o n k u r s u s , 
l as ī t ā ju konferences , l i t e r a t ū r a s v ik to r īnas , p a š d a r ­
b ības k o n c e r t u s u t t . Uz kr ievu k u l t ū r a s nedē ļu r epub­
likā bija i e raduš ies daudz i p a z ī s t a m i kr ievu l i tera­
t ū r a s un m ā k s l a s p ā r s t ā v j i un p a š d a r b ī b a s kolektīvi , 
kur i d a u d z a j o s s a r ī ko jumos t ikās ar la tv iešu j a u n a t n i . 
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3. att. Valsts prēmijas laureāts M. Aņikušins Krievu literatūras 
un mākslas nedēļas dienās 1963. gada februārī iepazīstina re­

publikas jaunatni ar krievu gleznotāju un grafiķu darbiem. 

Рис. 3. Лауреат Госуд. премии М. Аникушин во время Не­
дели русской литературы и искусства в 1963 г. знакомит 

молодежь республики с картинами русских художников. 

4. att. Kinoaktrise Т. Samoilova viesos pie Rīgas skatītājiem 
Krievu literatūras un mākslas nedēļas dienās 1963. gada 

februārī. 

Рис. 4. Артистка кино Т. Самойлова в гостях у рижских 
зрителей во время Недели русской литературы и искусства 

в феврале 1963 г. 

Rīgā vien j aun ieš iem bija 69 t i k š a n ā s ar viesiem. Ta­

j ā s pieda l ī jās va i r āk nekā 45 000 skolu audzēkņu . 
P a v i s a m repub l ikas mācību ies tādēs not ika 127 tik­
š a n ā s , k u r ā s p iedal ī jās apm. 95 000 skolēnu un s tu­
d e n t u . 7 1 K a t r a ku l t ū r a s n e d ē ļ a s diena bija vel t ī ta 
a t s e v i š ķ a m m ā k s l a s p a v e i d a m : kino diena, t ē lo tā jas 
m ā k s l a s diena, l i t e r a tū r a s diena, dz iesmu un deju 
diena, t e ā t r a diena. D ivas d ienas bija ve l t ī t a s t ema-

7 1 «Cīņa», 1963. g. 3. martā. 

t a m «Lielais krievu cilvēks» un «Vai krievu t au ta 
k a r u g r i b ? » . 7 2 

1963. g. sar īkoja la tv iešu l i t e r a t ū r a s d ienas Krie­
vijā, k a s i lga 2 nedē ļas . Šoreiz l i t e r a tū r a s d ienas 
nor i tē ja nevis M a s k a v ā , bet g a n Sib ī r i jas un U r ā l u 
p i l sē t ā s . T u r p devās 17 cilvēku liela la tv iešu raks t ­
nieku un dzejnieku g r u p a . M a s k a v a s r aks tn ieku pa­
vad ībā tie v ieso jās Novos ib i r skā , U l a n u d ē , P e r m ā , 
Sve rd lovskā un Narofominskā , t ikās ar rūpnīcu 
s t rādn iek iem, apmeklē ja kolhozus un e lek t ros tac i j as , 
Ba ikā la ezera zvejniekus . Ik d ienas not ika 3—4 sarī­
kojumi . Brauc i ena laikā la tv iešu raks tn iek i i epaz inās 
ar Kr ievzemes t au tu un t ā s da rbu un s a v u k ā r t iepa­
z īs t inā ja to ar la tv iešu l i t e ra tū ru . Novēr tē jo t p a s ā ­
k u m a nozīmi , V. Bērce raks t ī ja : «. . . m u m s , d iezgan 
pal ie la ja i P a d o m j u La tv i j a s r aks tn ieku g rupa i , a tk lā­
j ā s Sibīr i ja un Urā l i , acu pr iekšā p a v ē r ā s š īs v a r e n ā s 
zemes ar to ļaudīm. T a m v i s a m , no ce ļo juma a tves ­
t am, j ā n ā k pa r labu la tv iešu l i t e ra tū ra i , l ielajai mūsu 
zemes t au tu d raudz ība i . P a r redzē to , p a r visu, k a s 
kļuvis m u m s tuvs , k a t r s s t ā s t ī s sav iem v ā r d i e m . » 7 3 

Tikpat lielu nozīmi padomju nac ionā lo ku l tū ru 
mi j iedarb ībā ieguvuš i dažād i s t a r p r e p u b l i k u teātra, 
mūzikas un kino mākslas festivāli, kuri sevišķi iecie­
nīti pēdējos g a d o s . F e s t i v ā l u s o r g a n i z ē t emat i sk i pa r 
godu z ināmiem no t ikumiem. Fes t i vā l a p i rma i s p o s m s 
notiek r epub l ikās . O t r a j ā p o s m ā tiek . s a l ī dz inā t s re­
publ iku fes t ivāla da l ībnieku l abāka i s s n i e g u m s un 
a tz īmēt i v iņu p a n ā k u m i . 

No 1956. līdz 1959. g. not ika četri t eā t ru fest ivāli , 
t. s. «Ba l t i j a s p a v a s a r i » , kuros p iedal ī jās Ba l t i j a s 
republ iku, bet ar 1957. g. arī Ba l tk r iev i jas teā t r i . 
Fes t ivā lu nor i sē un iz rāžu v ē r t ē š a n ā p iedal ī jās spe­
ciāl is t i un viesi no M a s k a v a s un c i t ām repub l ikām. 
Fes t ivā l i em «Bal t i j as p a v a s a r i s » bija noz īme ne vien 
s a k a r u n o s t i p r i n ā š a n ā s t a rp r epub l ikām ska tuves 
m ā k s l a s j omā , bet tie ie tekmēja arī padomju nāci ju 
k u l t ū r a s s a k a r u formu izveidi : Ba l t i j a s republ iku 
ie rosmē t eā t ru « p a v a s a r u s » t u r p m ā k a j o s g a d o s rīkoja 
arī c i t a s r epub l ikas . 1957. g. pa r p a v a s a r i e m nosauk­
t a s t e ā t r u ska t e s not ika M a s k a v ā , A izkaukāzā , U r ā -
los, P i e v o l g a s a p g a b a l o s un Kazah i j ā , 1958. g. — 
U k r a i n ā , Tā la jos A u s t r u m o s un K r a s n o j a r s k ā . Tajos 
p iedal ī jās g a n d r ī z 150 t e ā t r u . 7 4 

Līdz īgs r a k s t u r s un noz īme ir Ba l t i j a s republ iku 
un Ba l tk r i ev i j a s k inofes t ivā l iem — «Kino p a v a s a ­
riem», k u r u s s āka 1959. g., un sešu pi lsē tu (Mas ­
k a v a s , Ļ e ņ i n g r a d a s , M i n s k a s , V i ļņa s , R ī g a s un Tal ­
l inas ) j a u n o māks l in ieku Deju svētkiem. T ā p a t re­
pub l ikas māks l in ieku j a u n ā p a a u d z e cieši s a s k a r a s ar 
citu republ iku , tai ska i tā kr ievu, ku l tū ru , ga tavo jo t i e s 
V i s p a s a u l e s j a u n a t n e s fes t ivāl iem. Fes t i vā lu nozīmi 
k u l t ū r a s s a k a r u n o s t i p r i n ā š a n ā s t a r p padomju repub­
l ikām pal ie l ina p l a š a s sab ied r ības i e sa i s t ī šana festi-

7 2 «Literatūra un Māksla», 1963. g. 9. febr. 
7 3 «Cīņa», 1963. g. 3. okt. 
7 4 «Teātris un dzīve», II, 46. lpp. Savukārt festivāla norisē 

izveidojās īpašas tradīcijas: pirms izrādes teātri, kurš tai vakarā 
piedalījās sacensībā, biedriski apsveica citu teātru kolektīvi; pēc 
izrādes teātrim un labākajiem lomu izpildītājiem pasniedza goda 
rakstus. Uzvarētāji saņēma ceļojošo sudraba balvu, kurā tika 
iegravēti katra «Pavasara» uzvarētāju nosaukumi. Labākos uz­
vedumus PSRS Kultūras ministrija iekļāva sezonas plānā vies­
izrādēm Maskavā. Par izcilām individuālām veiksmēm tika iz­
sniegti laureātu diplomi, goda zīmes un prēmijas. 
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vālu dal ībnieku s n i e g u m a vē r t ē jumā , uza ic inot komi­
si jās rūpnīcu un ies tāžu , sab iedr i sko o rgan izāc i ju , 
p reses un rad io p ā r s t ā v j u s . 7 5 F e s t i v ā l a ga i t u p laš i 
komentē prese , r a d i o un televīzi ja . 

P l a š u vēr ienu un j a u n u s a t u r u P a d o m j u Savien ībā 
ieguvuši dažād i starprepubliku mākslinieku konkursi, 
māksl in ieku d r a u d z ī g ā s r a d o š a s t i k š a n ā s — sacen­
s ības , k u r ā s nori t n a c i o n ā l ā s māks l in iec i skās piere­
dzes a p m a i ņ a . 

La tv i jā pa r t radīc i ju k ļuvuš i ci tu t au tu , tai ska i tā 
krievu, k u l t ū r a s darb in iek iem vel t ī t i v a k a r i un sarī­
kojumi. Kr ievi jas p i l s ē t ā s s a v u k ā r t o r g a n i z ē la tv iešu 
l i t e ra tū ra i un m ā k s l a i ve l t ī tus v a k a r u s . 7 6 

S t a r p d a u d z a j ā m n a c i o n ā l o ku l tū ru s a k a r u for­
m ā m , k u r a s i zve ido jušās P a d o m j u Sav ien ībā , ir arī 
š ā d a : ik reizi , kad l i terāt i va i māks l in iek i v iesojas 
ci tā republ ikā , viņi t iekas ar t ā s iedzīvotāj iem ne 
vien i z rādēs , bet arī rūpnīcu cehos, s t r ādn i eku klubos , 
skolās u. c. T a s tuv ina viesu n a c i o n ā l o māks lu re­
pub l ikas iedzīvotāju m a s ā m , veic ina māks l in ieku cie­
šāku s a s k a r i ar o t r a s r epub l ikas ļ a u d ī m . 7 7 

Vies iz rādes va i konce r tus sa r īko pa t a t s ev i šķam uz­
ņ ē m u m a m vai ko lhozam. R a k s t u r ī g s š ā d a veida sa­
r īko jums bija M a s k a v a s Lielā t e ā t r a māks l in ieku 
koncer t s Dobeles ra jona l auksa imn iec ības p i rmr ind­
niekiem O p e r a s un ba le ta t e ā t r a t e lpās 1960. g. feb­
ruār ī . Uz šo koncer tu Rīgā a r speciā lvi lc ienu un 
a u t o m a š ī n ā m i e r adās a p m . 1200 cilvēku no 40 kol­
hoziem un padomju s a i m n i e c ī b ā m . 7 8 

7 5 LPSR Kult. min. arhīvs, 5. f., 2. apr., 34. 1., 4. lp. 
7 6 Latviešu literatūras vakari krievu pilsētas notika jau Tēvi­

jas karā gados. Tā 1942. g. sākumā Kirovā sarīkotajā latviešu 
rakstnieku vakarā tika sniegts pārskats par latviešu literatūras 
attīstību un latviešu autori iepazīstināja klausītājus ar saviem 
darbiem («Cīņas» liter, pielik., 1943., 2.). 1942. g. maija latviešu 
literatūras vakars notika Maskavā («Cīņas» liter, pielik., 
1943., 5.). Oktobri Maskavas P.. Čaikovska konservatorijas zālē 
tika sarīkots plašs Baltijas tautu literāri muzikāls vakars («Cīņa», 
1942. g. 22. oktobrī). Pēckara gados latviešu rakstnieku un 
mākslinieku jaunrades vakarus organizē sistemātiski. Sevišķi 
saturīgs bija Latvijas PSR kultūras vakars 1959. g. 20. janvārī 
Centrālajā mākslas darbinieku namā. Latviešu mākslinieki snie­
dza plašu koncertu. Vienlaikus bija atvērta latviešu lietišķas 
mākslas izstāde («Rīgas Balss», 1959. g. 21. janv.) . Latviešu 
kultūras vakarus rīko arī dažādas organizācijas. Tā, piem., sis­
temātiski republiku mākslas meistaru vakarus organizē Profe­
sionāli tehniskās izglītības galvenās pārvaldes centrālais klubs 
Maskavā. 1959. g. tur notika latviešu komponista J. Ozoliņa 
skaņdarbu vakars ar komponista piedalīšanos («Rīgas Balss», 
1959. g. 23. d e c ) . Ik mēnesi pēc lasītāju pieprasījuma republiku 
literatūras vakarus organizē Maskavas 100. grāmatnīca. Pirmais 
vakars bija veltīts latviešu rakstnieku daiļradei («Literatūra un 
Māksla», 1960. g. 6. febr.). 

7 7 Piem., minamas tas t ikšanās, kuras Rīgā sarīkoja Maska­
vas Padomes teātra kolektīvs 1961. g. Teātris sniedza republikā 
64 izrādes, kuras noskatījās 70 000 cilvēku. Bez tam teātra 
aktieri viesojās klubā «Draudzība», kur tikās ar pilsētas jaunie­
šiem, Hidrometeoroloģisko aparātu rūpnīcā, rūpnīcā VEF, Po-
pova radiorūpnīcā, uz zvejas bāzes kuģiem, tikās ar medicīnas 
darbiniekiem un Padomju Armijas karavīriem («Padomju Jau­
natne», 1961. g. 2. aug.; «Rīgas Balss», 1961. g. 16. aug.) . Tik­
šanās ar citu republiku darbaļaudīm viesizrāžu laikā rīko ari 
Latvijas teātri. LPSR Muzikālās komēdijas teātra kolektīvs 
viesizrāžu laikā 1958. g. Sverdlovskā tikās ar divu rūpnīcu 
strādniekiem un garnizona karavīriem, Permā — ar divu rūpnīcu 
un Kamas HES darbaļaudīm, kā arī ar karavīriem (LPSR Kult. 
min. arhīvs, 5. f., 2. apr., 25. 1., 40. lp.). LPSR Krievu drāmas 
teātra kolektīvs 1958. g. viesizrāžu laikā Ļeņingradā un Mur-
manskā viesojās 18 rūpnīcās u. c. objektos (LPSR Kult. min. 
arhīvs, 5. f., 2. apr., 25. 1., 45. lp.). 

7 8 «Cīņa», 1960. g. 26. febr. 

5. att. Maskavas Mazā teātra aktieru sagaidīšana Rīgas stacijā 
1965. gada 28. jūlijā. 

Рис. 5. Встреча артистов Московского Малого театра на 
рижском вокзале 28 июля 1965 г. 

6". att. Maskavas Mazā teātra aktieri uzstājas PSRS Juras_ flo­
tes ministrijas Kuģu remonta rūpnīcas cehā 1965. gada. 

Рис. 6. Артисты Московского Малого театра выступают в цехе 
Судоремонтного завода Министерства морского флота СССР 

в 1965 г. 

Vēr tē jo t la tv iešu un krievu k u l t ū r a s s a k a r u formu 
at t ī s t ību profes ionā lās m ā k s l a s un l i t e r a t ū r a s j omā 
soc iā l i sma un k o m u n i s m a cel tn iecības l a ikmetā , at­

z īmē jams , p i rmkār t , j a u a g r ā k p a z ī s t a m o formu (tul­

ko jumu, vies iz rāžu utt . ) jo p l a š a i s vēr iens . Otrkā r t , 
i zve ido jušās un pa r t r ad ī c i j ām k ļ u v u š a s d a u d z a s 
j a u n a s fo rmas (dekādes , k u l t ū r a s nedē ļa s , festivāli 
u t t . ) . P ē c k a r a g a d o s , kad ve ido jās soc iā l i s t i skā kul­
t ū r a , l a tv iešu un kr ievu nac ionā lo ku l tū ru s a s k a r e 
not ika , i epaz īs t ino t g a l v e n o k ā r t la tv iešu t a u t u ar 
kr ievu p a d o m j u k u l t ū r a s s a s n i e g u m i e m . Pēc t a m kad 
La tv i jā bija i z augus i s a v a soc iā l i s t i skā l i t e r a tū ra un 
m ā k s l a , s a k a r i k ļuva sp i lg t i izteikti abpusē j i . 

P ro fes ionā la j ā j o m ā p laš i a t t ī s t ī t ie k u l t ū r a s s a k a r i 

14 — Arheoloģi ja un e tnogrāf i ja , VIII 209 



ievērojami sekmēja la tv iešu soc iā l i s t i skās ku l t ū r a s 
izveidi. La tv iešu un krievu p a d o m j u ku l tū ru s avs t a r ­
pējā i epaz ī š ana b a g ā t i n ā j a a b a s n a c i o n ā l ā s ku l t ū r a s . 
P a s t ā v o t pol i t i skiem un ekonomisk iem pr iekšnote iku­
miem, kā arī p i eaugo t iedzīvotā ju j a u k t a m nac ionā la ­
j a m s a s t ā v a m , a t t ī s t ī t ie p ro fes ionā lās m ā k s l a s un 
l i t e r a t ū r a s s aka r i vēl v a i r ā k sekmēja i z m a i ņ a s re­
publ ikas iedzīvotā ju k u l t ū r a s dzīvē: r epub l ikas pa­
m a t n ā c i j a s dzīvē iep lūda citu nāci ju , ša i gad ī j umā 
krievu, k u l t ū r a s e lement i , un o t r ād i . 

LATVIEŠU UN KRIEVU GARĪGĀS KULTORAS SAKARU 
IZPAUSME REPUBLIKAS IEDZĪVOTĀJU DZĪVĒ 

Viens no rād ī tā j i em, k a s l iecina p a r t a u t a s at t iek­
smi pre t ci tu nāc i ju ku l tū ru , ir māks l in iec i skā p a š ­
da rb ība . Vesela v i rkne p a r ā d ī b u p a š d a r b ī b a s j o m ā 
n o r ā d a uz la tv iešu t a u t a s a u g o š u iniciat īvu citu nā­
ciju m ā k s l a s a p g u v ē . Repub l ikas p a š d a r b ī b a s kolek­
t īvu r e p e r t u ā r ā ievēro jamu vietu ieņem citu padomju 
t a u t u da i ļda rb i . G a n d r ī z k a t r ā p a š d a r b ī b a s pro­
g r a m m ā iekļauj citu t a u t u dz i e smas un de jas . Pē­
dējā r epub l ikān i ska jā d r a m a t i s k o kolekt īvu ska tē no 
98 i z r ād ī t a j ām l u g ā m 45 bija sa raks t ī juš i citu r epub­
liku d r a m a t u r g i . 7 9 Republ ikā da rbo j a s arī īpaš i krievu 
p a š d a r b ī b a s ko lek t īv i . 8 0 Kr ievi jas F e d e r a t ī v ā s repub­
l ikas p a š d a r b ī b a s kolektīvi s a v u k ā r t i es tudē la tviešu 
au to ru d a r b u s un t a u t a s d z i e s m a s . 8 1 

I z v ē r š a s padomju republ iku p a š d a r b n i e k u s aka r i : 
p a d o m j u t a u t a s kopīgi p i eda l ā s Vissav ien ības ska tē s 
un o l impiādēs , arvien l ie lākus p a n ā k u m u s gūs t kr ievu 
u n la tv iešu p a š d a r b n i e k u s a v s t a r p ē j a s v ies iz rādes , 
r adn i ec īgu ies tāžu un u z ņ ē m u m u p a š d a r b n i e k u ko­
lektīvi nod ib ina c iešus k o n t a k t u s . Tā, p i emēram, Lat ­
v i j as V a l s t s un ive r s i t ā t e s kori s a i s t a d r audz ība a r 
M a s k a v a s un Ļ e ņ i n g r a d a s s t u d e n t u p a š d a r b ī b a s ko­
lektīviem, k a s s i s t emāt i sk i sn iedz v ieskoncer tus un 
v i e s i z r ā d e s . 8 2 R e g u l ā r a v ieskoncer tu a p m a i ņ a notiek 
arī s t a r p V E F K u l t ū r a s n a m a un Ļ e ņ i n g r a d a s rūp­
n īcas « K r a s n a j a za r ja» p a š d a r b n i e k i e m . 8 3 Cieši saka r i 
ve ido jas s t a r p p ie robežas lauku ra jonu p a š d a r b n i e -

7 9 E. Melngaiļa Tautas mākslas nama dati. Tādu pašdarbības 
kolektīvu repertuāra izvēli sekmē Tautas mākslas nama izdotie 
repertuāra krājumi pašdarbniekiem. P iem, 1961. g. izdeva krievu 
deju krājumu, 1962. g. — ansambļu dziesmu repertuāru «Dziesma, 
celies spārnos!», kurā sakopotas dažādu padomju republiku kom­
ponistu 47 dziesmas, krājumu «Mūsu mērķis — komunisms», 
kurā sakopoti 36 darbi, no tiem 12 krievu autoru, 1964. g. — 
krājumu «Dūja uz Marsu», kur no 43 darbiem 25 sarakstījuši 
krievu autori, krājumu «Pašdarbības estrāde», kurā sakopoti 
52 krievu autoru darbi, utt. 

8 0 Populārākie no tiem — Vietējās rūpniecības pārvaldes 
kluba krievu tautas instrumentu orķestris un LPSR Centrālā 
sakaru darbinieku, autotransporta un šoseju strādnieku kluba 
krievu dziesmu un deju ansamblis. 

8 1 P iem, ar J. Raiņa lugas «Pūt, vējiņi!» uzvedumu 
V. I. Ļeņina bibliotēkas dramatiskais kolektīvs Maskavas paš­
darbības skatē 1964. g. izcīnīja laureāta nosaukumu («Театр», 
1964, 2) . 

8 2 Sevišķi draudzīgi noritēja 1962. g. Rīgas studentu kora 
«Daina» viesošanās Ļeņingradā. Abu pilsētu koru apvienotais 
koncerts notika Ļeņingradas Elektrotehniskajā institūtā. Abi kori 
pēc atsevišķiem priekšnesumiem kopīgi nodziedāja krievu tautas 
dziesmu (diriģents G. Kokars) un E. Dārziņa «Lauztās priedes» 
(diriģents ļeņingradietis). 

8 3 «Советская Латвия», 1964. g. 7. febr. 

k i e m . 8 4 P a š d a r b ī b a s kolekt īvu brauc ien i uz c i t ām re­

pub l ikām l iecina pa r i n t e rnac ionā lo k u l t ū r a s s a k a r u 
o r g a n i s k u i ek ļ aušanos la tv iešu t a u t a s m a s u k u l t ū r a s 
dzīvē un s t imulē t a u t u d r a u d z ī b a s j ū t u p a d z i ļ i n ā š a ­
nos . To sevišķi noz īmīgu p a d a r a fakts, ka pa šda rb ī ­
b a s kolekt īvos p i eda l ā s g a l v e n o k ā r t j aun ieš i . 

Ci tu p a d o m j u nāci ju k u l t ū r a s e l emen tu i e a u g š a n u 
l a t v i e š u - t a u t a s k u l t ū r a s dzīvē jo ska idr i a t s p o g u ļ o 
nac ionā lo t a u t a s svinību — P a d o m j u La tv i j a s 
Dz iesmu un deju svētku nor ise . To apl iec ina svē tku 
r e p e r t u ā r a ana l ī ze . J a u p i rma jos P a d o m j u La tv i j a s 
Dz iesmu svētkos b l a k u s la tv iešu kompon i s tu un t au­
t a s d z i e s m ā m skanē ja kr ievu, uk ra iņu u. c. me lod i jas . 
1965. g. Dz iesmu svē tku r e p e r t u ā r ā a t r o d a m 20 cit-
t a u t u un 34 la tv iešu k o mp o n i s tu d z i e s m a s . 8 5 J a pir­
ma jos P a d o m j u La tv i j a s Dz iesmu svē tkos kori cit-
t a u t u dz i e smas dziedāja la tv iešu tu lko jumos , t ad 
t a g a d krievu, uk ra iņu , l ie tuviešu u. c. d z i e s m a s kori 
izpi lda o r i ģ i n ā l v a l o d ā s . Dz iesmu svē tku r e p e r t u ā r u 
r a k s t u r o cieša la tv iešu un c i t t au tu k o mp o n i s tu un 
dzejnieku s ada rb ība . Piem. , kr ievu k o m p o n i s t s A. No-
vikovs , ku ra dz i e smas j a u bija s k a n ē j u š a s v a i r ā k o s 
la tv iešu Dziesmu svē tkos , 1960. g. svē tk iem uzrak­
stīja spec iā lu vel t ī jumu — dziesmu « M ū ž s e n a i s s ap ­
nis», bet kompon i s t s B. A l e k s a n d r o v s la tv iešu v ī ru 
kor iem a p d a r i n ā j a kr ievu revo luc ionāro dz iesmu 
«Klaus ies» . 1965. g. Dz iesmu svētkos k laus ī j āmies 
la tv iešu kompon i s t a M. Z a r i ņ a «Dziesmu pa r Dzim­
teni» ar kr ievu dzejnieka S. Miha lkova vā rd iem, ko 
apv ieno ta i s kor is dziedāja kr ievu va lodā . T ā p a t kul­
t ū r a s s a k a r i ar c i t ām padomju nāc i j ām s a s k a t ā m i 
deju kolekt īvu r e p e r t u ā r ā , ku rā i ek ļ au t a s c i t t au tu 
de jas (no 11 de jām — 4 c i t t a u t u ) . V i s a s c i t t au tu de­
j a s kolektīvi izpi lda a t t i ec īgā t a u t a s t ē r p ā . 8 6 

Latv iešu Dziesmu svē tku pieredzi p ā r ņ e m c i tas tau­
t a s . Pēdē jos g a d o s pēc L a tv i j a s p a r a u g a Dziesmu 
d ienas s a r ī ko t a s Kr ievi jas F ed e rāc i j a s p i l sē tās un ap­
g a b a l o s , U k r a i n ā un Ba l tk r i ev i j ā . 8 7 Tādē jād i la tviešu 
t a u t a s t r ad ic ionā l i e Dz ie smu svētki padomju aps tāk ­
ļos k ļuvuš i dziļi i n t e rnac ionā l i , k ļuvuš i p a r padomju 
nāci ju k u l t ū r a s s a k a r u j a u n u formu. 

T a u t a s in ic ia t īva p a d o m j u nāc i ju k u l t ū r a s s a k a r u 
a t t ī s t ī š anā i z p a u ž a s arī ī pa šu t a u t u d r a u d z ī b a s pasā ­
k u m u o r g a n i z ē š a n ā . Real izē jot k o m u n i s t i s k ā s audz i ­
n ā š a n a s u z d e v u m u s , tos r īko p a r t i j a s un komjauna t ­
nes o r g a n i z ā c i j a s kopā ar k u l t ū r a s un izgl ī t ības iestā­
dēm, i zmanto jo t p l a šu t a u t a s m a s u l īdzdal ību un 
inic ia t īvu. Sie p a s ā k u m i ievēro jami s t imulē t a u t u tu­
v i n ā š a n o s , ir i edarb īg i i n t e r n a c i o n ā l i s m a a u d z i n ā š a ­
n a s l īdzekļi un i emanto juš i t a u t a s a t sauc ību . 

T a u t u d r a u d z ī b a s t ēma i vel t ī t ie p a s ā k u m i pēc for­
m a s u n s a t u r a ir ļoti daudzve id īg i . Klubu d a r b ā 
ieviesti t emat i sk ie v a k a r i , lekci jas , t a u t u d r a u d z ī b a s 
k a r n e v ā l i ut t . T e m a t i s k o s v a k a r u s bieži apv ieno cik­
los ar d a ž ā d i e m n o s a u k u m i e m : «Lielajā t a u t u 

8 4 Tadi nodibinājušies starp Krāslavas rajona, Krievijas un 
Baltkrievijas pierobežas ciemu klubiem («Советская Латвия», 
1963. g. 21. mar tā ) . 

8 5 LPSR Kult. min. dati. Turpretim buržuāziskajā Latvijā 
1926. g. visas 43 svētku programmā ietvertās dziesmas bija 
latviešu autoru (Padomju Latvijas Dziesmu un deju svētki 
1965. g. R , 1965, 6. lpp.). 

8 6 Padomju Latvijas Dziesmu un deju svētki 1965. g , 6. lpp. 
8 7 Turpat. 
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sa imē — m ū s u d i ženums» , «Lielās d r a u d z ī b a s zva ig ­
znājs» , «Vienotā d a u d z t a u t u s a i m ē m ū s u ceļš uz ko­
m u n i s m u ved», « M u m s d r a u d z ī b a pa l īdz kā s t r ādā t , 
tā dzīvot» u. c . 8 8 Bez t a m k lubos tiek rīkoti īpaš i 
t au tu d r a u d z ī b a s v a k a r i . J a r a j o n a m izveidojušies 
cieši s a k a r i ar k ā d u k a i m i ņ u republ iku , t ad o r g a n i z ē 
tai ve l t ī tus v a k a r u s , uz ku r i em uza ic ina š īs repub­
l ikas p ā r s t ā v j u s . V a k a r a p r o g r a m m ā iepaz īs t ina ar 
b r ā l ī g ā s r epub l ikas dzīvi, s a s n i e g u m i e m ekonomikā 
un ku l t ū r ā , s t ā s t a pa r pa l īdz ību , ko tā sn iegus i m ū s u 
republ ika i , lai s ekmētu k o m u n i s m a cel tniecību. Sar ī ­
ko jumos ietver dz i e smas , de jas , l i t e rā ru da rbu f rag­
m e n t u s ut t . I z m a n t o arī d o k u m e n t ā l a s f i lmas, iekār to 
i z s t ādes , rīko t i k šanos ar ci tu t a u t u pā r s t āv j i em, 
o r g a n i z ē v ik to r īnas un k o n k u r s u s pa r b r ā l ī g ā s t au­
t a s ekonomiku, ku l tū ru un v ē s t u r i . 8 9 

Pēdē jos g a d o s masve id īg i k ļuvuš i t a u t u draudz ī ­
b a s svētki lauku ra jonos . Svē tkos p i eda l ā s ka imiņu 
republ iku de legāc i j a s un māks l in i ec i skās p a š d a r b ī b a s 
kolektīvi . Tiek r ezumēt i k a i m i ņ u republ iku ra jonu 
soc iā l i s t i skās s acens ības r ezu l t ā t i . N o s l ē g u m ā notiek 
p a š d a r b ī b a s kolekt īvu k o n c e r t i . 9 0 

Ik p a v a s a r i t a u t u d r a u d z ī b a s svētki tiek rīkoti t. s. 
D r a u d z ī b a s k u r g ā n ā , kur s a s k a r a s tr i ju repub­
liku — La tv i j a s , Kr ievi jas un Ba l tk r i ev i j a s robežas . 
Svē tkos god ina p i r m r i n d n i e k u s , u z s t ā j a s p a š d a r b ­
nieki, kopīgi dejo un dzied. P a r t a u t u d r a u d z ī b a s 
svētkiem izvē r šas arī t r i ju republ iku p a r t i z ā ņ u sal i ­
dojumi D r a u d z ī b a s k u r g ā n ā ik g a d u jūli jā, ku ros 
aktīvi p i eda l ā s p l a š a s republ iku d a r b a ļ a u ž u m a s a s . 
L a t v i j a s pā r s t āv j i d r a u d z ī b a s svē tkos v iesojas arī 
c i tās r e p u b l i k ā s . 9 1 

8 8 E. Melngaiļa Tautas mākslas nama Metodiskā kabineta 
izziņa. 

8 9 ' Rīgā tautu draudzībai veltītus vakarus sistemātiski rīko 
LRAP Kultūras namā. Jau 1960. un 1961. g. notika dažādas 
tikšanās, apmaiņas koncerti un karnevāli ar devīzi «Stiprināt 
tautu draudzību». Vakaru cikls ar kopīgu nosaukumu «Plauksti, 
brālīgo tautu sadraudzība» bija veltīts septiņgades plāna pro­
pagandai , pie kam katrs sarīkojums atspoguļoja vienas savie­
notās republikas septiņgadi. 1962. g. sākās vakaru cikls ar 
nosaukumu «Vienotā daudztautu saimē mūsu ceļš uz komunismu 
ved». Tas ir stāstījums par savienoto republiku attīstības per­
spektīvām. Otrs cikls saucas «Draudzīgā saimē uz vienu 
mērķi». Vakaros tiekas ar pārstāvjiem no tās republikas, kurai 
vakars veltīts, izpilda šīs republikas dziesmas un dejas, daudzos 
gadījumos piedaloties arī citu republiku pašdarbniekiem. Kultū­
ras namā bez tam notiek atsevišķi tematiskie vakari, kas veltīti 
padomju tautu draudzībai. Piem., 1964. g. 24. janvārī bija 
Ļeņingradas atbrīvošanai veltīts vakars, kura dalībnieki tikās 
ar aizstāvēšanas dalībniekiem un apskatīja gleznu, grafikas un 
daiļliteratūras izstādi. Vakarā piedalījās dzejnieki, komponisti, 
mākslinieki un kluba pašdarbnieki. 5. augustā Kirova parkā 
Kultūras nams sarīkoja tematisku vakaru «Plauksti, Latvija, 
draudzības saulē!», kurā piedalījās apm. 1000 pilsētas iedzīvo­
tāju. Klubs rīko draudzības vakarus sakarā ar «draudzības vil­
cienu» ekskursantu viesošanos republikā. Internacionālās audzi­
nāšanas pastiprināšanai 1964. g. 5. decembrī Kultūras namā 
atklāja īpašu Tautu draudzības klubu, kura darbā aktīvi pieda­
lās pilsētas uzņēmumi un iestādes, komjaunieši un Kirova rajona 
veco komunistu padome (apraksts sastādīts pēc LRAP Kultūras 
nama materiāliem). 

9 0 Apmēram 20 000 dalībnieku 1962. g. vasarā pulcināja lat­
viešu, krievu un lietuviešu Draudzības svētki Tukumā. Kuplā 
skaitā bija ieradušās arī krievu un lietuviešu delegācijas un 
pašdarbnieki. Svētkus ievadīja svinīgs dalībnieku gājiens cauri 
pilsētai. Notika arī pirmrindnieku apbalvošana un koncerts 
(E. Melngaiļa Tautas mākslas nama Metodiskā kabineta ma­
teriāli) . 

9 1 Tautu draudzības svētki notika Puškinskije Gori pilsētā, 
atzīmējot A. Puškina 159. dzimšanas dienu. Tajos piedalījās 

7. att. Mītiņš Draudzības kurgānā tautu draudzības svētkos 
1964. gadā. 

Рис. 7. Митинг на Кургане дружбы в день праздника дружбы 
народов в 1964 г. 

8. att. Padomju Savienības maršali I. Bagramjans un A. Jere­
menko stāda kociņu PSRS Tautu draudzības birzi 1964. gada 

12. oktobrī. 

Рис. 8. Маршалы Советского Союза И. Баграмян и А. Ере­
менко на закладке Рощи дружбы народов СССР 12 октября 

1964 г. 

* 
P a d o m j u nāci ju t u v i n ā š a n ā s process un plaš i at­

t īst ī t ie profes ionā lās un p a š d a r b ī b a s m ā k s l a s sakar i 
ie tekmējuš i r epub l ikas iedzīvotā ju ikdienas k u l t ū r a s 
dzīvi un citu t a u t u k u l t ū r a s i z m a n t o š a n a s pakāp i . 
P a r citu nāci ju k u l t ū r a s vēr t ību nozīmi la tviešu tau­

t a s dzīvē m ū s d i e n ā s v i spā rē jos vi lc ienos ieskatu 
sniedz r epub l ikas iedzīvotā ju a tb i ldes a p t a u j ā s . 

mākslinieciskās pašdarbības kolektīvi no daudzām republikām — 
no Moldāvijas, Baltkrievijas, Latvijas, Lietuvas, Igaunijas u. c. 
Latvija uz svētkiem nosūtīja Rīgas kultūras nama «Draudzība» 
un Alūksnes kultūras nama sieviešu kvartetus un vīru kori. 
KPFSR tautu draudzības mēneša noslēguma sarīkojumā Pečoros 
sastapās pārstāvji no Igaunijas, Pleskavas apgabala un Alūk­
snes rajona (E. Melngaiļa Tautas mākslas nama Metodiskā ka­
bineta materiāli) . 
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Kādu vietu r epub l ikas la tv iešu t a u t ī b a s iedzīvotāju 
k u l t ū r a s dzīvē ieņem kr ievu l i t e r a t ū r a ? 

V ē s t u r e s ins t i tū ta Fi lozofi jas sek tora sociologu ap­
t a u j a s «Tavs ideāls» m a t e r i ā l o s ir L iepā jas p i l sē tas 
t ipogrāf i jas s t r ādn i eku a n k e t a s . Uz j a u t ā j u m u «Jūsu 
mī ļākā g r ā m a t a ? » 6 2 % atbi lžu minē t i la tv iešu 
raks tn ieku darb i , bet 3 8 % a tb i lžu — krievu. Lielāko 
a t sauc ību i emanto j i s V. Lācis , k u r š minē t s 34% at­
bi lžu. V i ņ a m seko Ļ. Tols to js ( 8 % ) , R. B l a u m a n i s 
( 6 % ) , A. Kopt ja jeva ( 6 % ) , Z. Skuj inš ( 5 % ) , M. 5o -
lohovs ( 5 % ) , M. Gorki js ( 4 % ) , A. U p ī t s ( 4 % ) , 
A. S a k s e ( 3 % ) , N. Os t rovsk i s ( 3 % ) , D. Z i g m o n t e 
( 3 % ) . P a v i s a m minē t i 20 la tv iešu un 18 krievu 
au tor i . R ī g a s r ū p n ī c a s «17. jūn i j s» la tv iešu va lodā 
izp i ld ī ta jās a p t a u j a s l a p ā s la tv iešu raks tn iek i mi­
nēt i 6 1 % atbi lžu , kr ievu — 3 9 % . P a v i s a m minēt i 
9 la tv iešu un 12 krievu au tor i . 

A b ā s i z t au j ā t a j ā s la tv iešu s t r ādn i eku g r u p ā s iecie­
nī tāki ir la tv iešu au to ru (va i r āk nekā 60% a tb i l žu ) , 
it īpaš i V. Lāča darb i . Tai p a š ā laikā a tb i ldes lie­
cina par kr ievu l i t e r a tū r a s v i sa i lielu popu la r i t ā t i 
la tv iešu s t r ādn ieku a p r i n d ā s . Atska i to t t a u t ā sevišķi 
p o p u l ā r o r aks tn ieku V. Lāci , pārē j ie la tv iešu autor i 
k o p s u m m ā minēt i pa t m a z ā k nekā kr ievu au tor i . Tur­
k lā t ir d a u d z pieminēt i kr ievu au to ru v ā r d i , o t ra jā 
a p t a u j ā pa t va i r āk par l a tv iešu au to ru v ā r d i e m . 

1964. g. b e i g ā s V i s sav ien ības las ī tā ju nek lā t i enes 
konferences la ikā izdar ī ja R ī g a s bibl iotēku las ī tā ju 
ap tau ju . Atšķ i r ībā no Vēs tu re s ins t i tū ta Fi lozofi jas 
sek tora a p t a u j a s bibl iotēku a p t a u j a ap tvē ra d a ž ā d u 
profesiju c i lvēkus ar l ielāku in teres i pa r l i t e r a t ū r u . 9 2 

Atbi ldēs uz j a u t ā j u m u «Jūsu mī ļ āka i s padomju raks t ­
nieks?» "latviešu va lodā izp i ld ī ta jās a n k e t ā s a t z īmē t s 
5 1 % la tv iešu au to ru , 49% —. kr ievu. V i sva i r āk cienī­
tā ju ir V. Lāc im ( 2 2 % ) . V i ņ a m seko A. Kopt ja jeva 
( 7 % ) , M. Solohovs ( 6 % ) , G. Nikola jeva ( 5 % ) , 
К P a u s t o v s k i s ( 5 % ) , I. I n d r ā n e ( 4 % ) , A. Upī t s 
( 4 % ) , A. Tols to js ( 4 % ) , Z. Skuj iņš ( 4 % ) , D. Zig­
mon te ( 4 % ) un Z. Grīva ( 4 % ) . Atb i ldēs uz rād ī t i pa­
v i s a m 14 la tv iešu un 33 kr ievu au tor i (t. i., uz pusi 
v a i r ā k ) . La tv iešu las ī tā ju lielo in teres i pa r kr ievu 
p a d o m j u l i t e ra tū ru apl iecina arī a tsevišķi ieraks t i ap­
t a u j a s l a p ā s , piem., «Kāpēc d a u d z a s l a b a s g r ā m a t a s 
no kr ievu v a l o d a s ne tu lko la tv iski?» (39 g. vecs lasī­
tā j s ar vid. i zg l ī t . ) . L a i k r a k s t a « P a d o m j u Jau ­
n a t n e » konku r sa «Hor izon t s» a p t a u j a s l a p ā s , kur at­
b i ldēs uz j a u t ā j u m u «Nosaucie t 3—5 g r ā m a t a s , ka s , 
pēc J ū s u d o m ā m , v i s sp i l g t āk r a k s t u r o m ū s u laik­
metu» , minē t s pa t divreiz l ie lāks kr ievu nekā la tv iešu 
au to ru da rbu ska i t s . 

Sa l ī dz ino t abu pēdējo ap tau ju d a t u s a r s t r ādn ieku 
ap t au ju ma te r i ā l i em, k o n s t a t ē j a m a vēl p l a š ā k a krievu 
l i t e r a t ū r a s popu l a r i t ā t e la tv iešu t a u t ī b a s j a u n a t n ē , 
ku ra sevišķi in te resē jas pa r l i t e ra tū ru . 

Atb i ldēs uz bibliotēku j a u t ā j u m u «Jūsu mī ļ āka i s 
l i t e r ā ra i s va ron i s?» la tv iešu va lodā izp i ld ī ta jās anke­
t ā s v isb iežāk minēt i V. Lāča da rbu va roņ i (33%) 
O s k a r s Kļava , A iva r s L ī d u m s , J ā n i s Z ī t a r s u. c. Tiem 
seko a tb i l s toš i au toru popu la r i t ā t e i N. Os t rovska 
P . Korčag ins , I. I n d r ā n e s Kr is t īne , A. Kopt ja jevas 

9 2 Rakstītāju lielākā grupa ir studenti un vidusskolu vecāko 
klašu skolēni (36%). Lasītāji ar vidējo izglītību izpildījuši 29% 
anketu, ar pamatskolas — 23%, ar augstāko — 12%• 

I v a n s Ivanovičs , G. Nikola jevas Bah i r evs u. c. U z r ā ­
dīti 19 la tv iešu r aks tn ieku un 13 kr ievu r aks tn ieku 
tēli . 

U z j a u t ā j u m u «Jūsu mī ļāka i s padomju dzejnieks?» 
bibl iotēku a p t a u j a s la tv iešu va lodā r a k s t ī t a j ā s anke ­
t ā s 69% atbi lžu minēt i la tv iešu un 3 1 % a tb i lžu 
kr ievu au tor i . Biežāk n o s a u k t s O. Vācie t i s ( 1 2 % ) , 
H. He i s l e r s ( 9 % ) , Ā. E l k s n e ( 9 % ) , M. Ķempe ( 9 % ) , 
no kr ievu dzejniekiem — V. Ma jakovsk i s ( 7 % ) , S. J e -
seņ ins ( 7 % ) un J. J e v t u š e n k o ( 6 % ) . Kopska i t ā mi­
nēti 26 la tv iešu un 13 krievu dzejnieki. Sa l īdz ino t š īs 
a tb i ldes a r iepriekš a n a l i z ē t a j ā m a tb i ldēm pa r prozu, 
j ā k o n s t a t ē , ka krievu dzeja ir m a z ā k p o p u l ā r a pa t to 
la tv iešu las ī tā ju a p r i n d ā s , kur i īpaš i in te resē jas p a r 
l i t e ra tū ru . 

Krievu va lodā izpildī to a p t a u j a s lapu ana l ī ze s re­
zu l t ā t i ir šād i . Vēs tu re s ins t i tū ta Fi lozofi jas sek tora 
a p t a u j ā rūpn īcā V E F krievu s t r ādn ieku a tb i ldēs uz 
j a u t ā j u m u par l abāko l i t e rā ro d a r b u minē t i 25 kr ievu 
un t ikai v iens la tv iešu r aks tn i eks (V. L ā c i s ) . Rūpnīcā 
«17. jūn i j s» par l abāka j i em nosauk t i 19 kr ievu un 
2 la tv iešu raks tn iek i (V. Lāc is un A. U p ī t s ) . Arī 
bibl iotēku a p t a u j ā kr ievu va lodā izp i ld ī ta jās a n k e t ā s 
g a n d r ī z v i sos gad ī j umos pa r mī ļāko r aks tn ieku uz­
dots kr ievu au to r s . A n k e t a s 7. j a u t ā j u m s ska r tieši 
a t t i eksmi pre t la tv iešu p a d o m j u l i t e r a tū ru : « K ā d s 
no pēdējo g a d u la tviešu padomju l i t e r a t ū r a s sacerē­
j u m i e m a t s t ā j i s uz J u m s v i s spēc īgāko iespa idu?» 
Divdesmi t a s t o ņ ā s a tb i ldēs norād ī t i V. Lāča , 10 — 
Z. Skuj iņā , 5 — I. I n d r ā n e s un 2 — D. Z i g m o n t e s 
un 2 . G r ī v a s darb i . Taču ir arī šād i i e raks t i : «Bez 
V. Lāča da rb iem n e e s m u neko citu las ī jusi» (17 g. 
veca sko ln iece ) , « M a n s mī ļ āka i s padomju r aks tn i eks 
ir V. Lāc is . P a d o m j u L a tv i j a s r aks tn ieku j a u n o s dar­
bus e s m u las ī jusi maz . Tie n a v a t s t ā juš i i espa idu» 
(33 g. v. un 23 g. v. las ī tā j i ar vid. i zg l . ) . Kāda 
cita las ī tā ja (28 g. v., vid. izgl .) r a k s t a : «Man pat īk 
D. Z i g m o n t e s r o m ā n i . La tv ie šu padomju raks tn ieku 
j a u n i e da rb i kr ievu t u l k o j u m ā s a s t o p a m i ļoti ret i , 
v i s m a z m ū s u bibl iotēkā.» 9 las ī tā j i r a k s t a , ka la tv iešu 
padomju r aks tn i eku d a r b u s v i sp ā r n a v las ī juši , 4 — 
ka las ī juš i maz , bet l as ī t ā ju l ielākā da ļa uz šo j au ­
t ā jumu v i s p ā r nea tb i ld . P a r mī ļāka j i em padomju 
l i t e rā ra j iem v a r o ņ i e m (ar re t iem i zņēmumiem) no­
sauk t i kr ievu l i t e r a t ū r a s tēli , bet kā mī ļākie dzejnieki 
minē t i t ikai kr ievu au tor i . 

J a i z m a n t o t o ap tau ju m a t e r i ā l i l iecināja pa r jo 
p l a šu kr ievu l i t e r a t ū r a s popu l a r i t ā t i r epub l ikas lat­
viešu las ī t ā ju a p r i n d ā s , t ad la tv iešu l i t e r a t ū r a s popu­
l a r i t ā t e r e p u b l i k a s kr ievu iedzīvotā ju v idū , pēc ap­
t au j a s z i ņ ā m , n a v tik liela. Kā v iens no iemesl iem 
no rād ī t a nep ie t i ekama la tv iešu l i t e r a tū r a s izdoša­
na republ ikā kr ievu va lodā un la tviešu au to ru da rbu 
tu lko jumu ie robežota is ska i t s b ib l i o t ēkās . 9 3 Kā o t r s 

9 3 Par nepietiekamu latviešu literatūras tulkošanu republika 
liecina arī iepriekš sniegtie Grāmatu palātas statistiskie ma­
teriāli (skat. 200. lpp.). Ja 1955. g. republikā krievu valodā bija 
izdotas 23 latviešu autoru grāmatas (tirāža 550 t .) , tad 1963. g .— 
tikai 7 (tirāža 272 t .) , bet 1964. g. — 8 (tirāža 164 t .) . Sa­
mērā plašā latviešu autoru darbu tulkošana līdz 1955. g. sais­
tāma lielā mērā ar latviešu rakstnieku vecākās paaudzes darbu 
tulkojumiem. Taču tas neattaisno latviešu literatūras tulkojumu 
skaita un metienu samazināšanu pēdējos gados. Šis apstāklis 
neļauj citām padomju nācijām iepazīties ar latviešu literatūru. 



iemesls , kādē ļ l a tv iešu p a d o m j u l i t e r a tū ra r epub l ikas 
kr ievu iedzīvotā ju v idū ir m a z ā k iecienīta, v a i r ā k ā s 
a p t a u j a s l a p ā s norād ī t i la tv iešu p a d o m j u au to ru 
da rbu kva l i t a t ī va s d a b a s t rūkumi , it īpaš i p rob lemā­
t ikā. La tv iešu t a u t ī b a s iedzīvotā ju a tb i ldes uz ap t au ­
j ā m r ā d a , ka no kr ievu p a d o m j u j a u n ā s l i t e r a tū r a s 
la tv iešu k u l t ū r a s dzīvē i enākuš i idejiski un māk­
sl inieciski a u g s t v ē r t ī g i darb i . P a r m ū s d i e n u las ī tā ju 
l i t e r a t ū r a s v ē r t ē j u m a kr i tē r i ju ieskatu sniedz p l a šāk i 
l i t e rā ro d a r b u vē r t ē jumi a p t a u j a s l apā s . «Nikola jevas 
r o m ā n s «Kauja ceļā» m ā c a cīnī t ies un ša i cīņā nepa­
gur t» ( « P a d o m j u J a u n a t n e s » ap t au ja , l as ī tā j s no 
B r o c ē n i e m ) . «Tā va roņ i ir s t i p r a s g r i b a s mūsd ienu 
cilvēki, k a s zin s a v a s dzīves j ēgu» (skolotā ja no 
P r e i ļ i e m ) . P a r Koževņikova da rb iem: «Sav i ļņo va­
roņi , m ū s d i e n u cilvēki, ar s a v ā m a u g s t ā m m o r ā l ā m 
ī p a š ī b ā m » (lasī t , no G u l b e n e s ) . Las ī t ā j s G. Upī t i s 
no R ī g a s r a k s t a : «Ar sevišķu in teres i l asu g r ā m a t a s 
p a r mūsd i enu j a u n a t n i , p a r v i enkā r š i em da rba cilvē­
kiem, kur i iekaro kosmosu , ceļ j a u n a s p i l sē tas , rūp­
n īcas , h id roe lek t ros t ac i j a s , a p g ū s t n e s k a r t a s zemes.» 
Atb i ldes r ā d a , ka m ū s d i e n u l i t e r a tū ru vē r t ē pēc pro­
b lēmu a k t u a l i t ā t e s un dz i ļuma , kā arī māks l in iec i skā 
r i s i nā juma l īmeņa, n e ņ e m o t vērā , k ā d ā republ ikā 
d a r b s r ad ies . T ā d ā k ā r t ā n a c i o n ā l ā s k u l t ū r a s tiek ba­
g ā t i n ā t a s a r citu t a u t u k u l t ū r a s pozi t īvaj iem elemen­
tiem. Atsev i šķu krievu au to ru da rbu a u g s t a i s l īmenis 
ir g a l v e n a i s iemesls , k a s noteicis to popu la r i t ā t i arī 
c i tās t a u t ā s , t a i ska i tā la tv iešu t a u t ā . Atbi ldot uz 
«Cīņas» 1964. g. ap t au ju pa r bibl iotēku darbu , Auces 
pi ls . b ib l io tēkas vad ī t ā j a r a k s t a : «A. Kopt ja jeva a r 
s a v u t r i loģi ju « I v a n s Ivanovičs» g u v a sev daudz 
d r a u g u . V i ņ a s las ī tā ju s a i m e ir t ik liela, ka apmie­
r i nā t v i su s i n t e r e sen tus bibl io tēkai s a g ā d ā sev i šķas 
g r ū t ī b a s . Uz las ī tā ju v ē l ē š a n o s bibl iotēka pa r v i ņ a s 
darb iem o rgan izē jus i l i t e r ā r a s konferences un l i t e rā ru 
t iesu. Pēc tā, kā las ī tā j i ša jos p a s ā k u m o s ņ ē m a da­
lību, v a r spr ies t , cik r aks tn i ece k ļuvus i v iņiem tuva.» 

K u l t ū r a s min i s t r i j a s o r g a n i z ē t a j ā p ā r b a u d ē R ī g a s 
pi ls . 22. bibl iotēkā 1964. g. a u g u s t ā noska id ro t s , ka 
divu dienu laikā no 400 la tv iešu t a u t ī b a s las ī tā j iem 
287 las ī juši krievu au to ru d a r b u s . 2 u r n ā l a «Liesma» 
o r g a n i z ē t a j ā ap t au j ā 1963. g. decembrī p a r ž u r n ā l a 
s a t u r u a p m ē r a m pusē a tb i lžu las ī tā j i iz teikuši vēlē­
š a n o s v a i r ā k lasī t j a u n ā k o s kr ievu un citu republ iku 
p roz i s tu s un dzejniekus . 

Sevišķi iecienīti ir Cakovska , B o n d a r e v a , G r a ņ i n a , 
Kopt ja jevas , Nikola jevas un Solohova da rb i . «Cīņas» 
o r g a n i z ē t a j ā b ib l io tekāru a p t a u j ā uz j a u t ā j u m u «Ku­
rus padomju t au tu r aks tn i ekus las ī tā j i iecienījuši 
v i sva i r āk?» 72% a tb i lžu minē t a A. Kopt ja jeva , 
4 4 % — G. Nikola jeva , 34% — M. Solohovs , 2 2 % — 
C. A i t m a t o v s , 2 2 % — K. S imonovs . K a t r ā piektajā 
vēs tu lē bibl iotekār i n o s a u k u š i u k r a i ņ u r aks tn i ekus 
O. G o n č a r u un M. S t e l m a h u . 

M ū s u rīcībā n a v m a t e r i ā l u pa r la tv iešu au to ru 
da rbu popu la r i t ā t i Kr iev i jas Fede rāc i j ā . Z i n ā m u 
ieska tu sniedz t ikai d a ž a s pub l ikāc i j a s presē . Tā 
1955. g. M a s k a v a s a u t o r ū p n ī c a s b ib l io tēkas p ā r z i n i s 
raks t ī j a : «Pie m u m s mii u n l a b p r ā t l a sa la tv iešu 
dzejnieku un r aks tn ieku d a r b u s . To sp i lg t i apl iec ina 
las ī t ā ju a tz in īgo a t s a u k s m j u l ielais ska i t s p a r V. Lāča 
g r ā m a t ā m . Lai g a n v iņa g r ā m a t u m ū s u bibl iotēkā 
d a u d z (500 eks . ) , t ā s a rv ien a t r o d a s pie las ī tā j iem. 

Las ī tā j i sevišķi iemīļojuši r o m ā n u s «Vēt ra» , «Pu tn i 
bez spā rn i em» , «Zvejnieka dēls», «Uz j a u n o k ra s tu» , 
V a i r ā k nekā 2000 las ī tā ju iz lasī juši A. U p ī š a tr i lo­
ģiju «Robežnieki», r o m ā n u «Vecās ē n a s » u. c. r aks t ­
nieku d a r b u s . Las ī t ā ju u z m a n ī b u s a i s t a arī A. S a k s e s 
r o m ā n i «Pre t ka lnu» un «Darba c i l t s . » 9 4 M a s k a v a s 
Ka ļa jeva bibl io tēkā, kur ir 6000 las ī tā ju , 1951. g. 
4 m ē n e š u laikā V. Lāča r o m ā n u s las ī juši 600 ci lvēku, 
no t iem «Vētru» — 184, A. U p ī š a r o m ā n u s lasī juši 
v a i r ā k nekā 400, A. S a k s e š — v a i r ā k nekā 3 5 0 . 9 5 Kad 
M a s k a v a s p i l sē tas T a u t a s izg l ī t ības n o d a ļ a izdarī ja 
ap t au ju s t a rp v idussko lu vecāko k l a šu audzēkņ iem, 
lai noska id ro tu , kur i raks tn iek i j a u n a t n e s v idū ir v is­
popu lā rāk ie , iemīļoto au to ru ska i tā M a s k a v a s skolēni 
minē ja arī V. L ā c i . 9 6 

P a r Krievi jas F e d e r a t ī v ā s r epub l ikas iedzīvotāju 
in teres i pa r la tv iešu tē lo tā ju m ā k s l u v a r spr ies t zi­
n ā m ā m ē r ā pēc v iņu apmeklē tā ju ska i ta L P S R V a l s t s 
m ā k s l a s muze jā . Ņemot vē rā ind iv iduā los apmek lē t ā -

Gads Ekskursi ju 
skai t s no KPFSR 

Cilvēku skai ts 
ekskurs i jās 

1961. ie 357 
1962. 35 934 
1963. 26 670 
1964. 26 553 

j u s , kur i šai g a d ī j u m ā ne t ika uzskai t ī t i , faktiskie 
skai t ļ i ir l ielāki. P a r kr ievu t au t ī ba s cilvēku att iek­
smi pre t la tv iešu tē lotā ju m ā k s l u liecina arī ie raks t i 
muze ja viesu g r ā m a t ā . 9 7 

S a m ē r ā p l a š s a p t a u j a s m a t e r i ā l s bija p iee jams 
k i n o m ā k s l a s j o m ā — p o p u l ā r ā k a j ā m ā k s l a s n o z a r ē 
m ū s d i e n ā s . Uz a p t a u j a s «Tavs ideāls» j a u t ā j u m u pa r 
l a b ā k a j ā m k inof i lmām Liepā jas t ipogrāf i j as lat­
viešu va lodā izp i ld ī ta jās a tb i ldēs m i n ē t a s 11 R ī g a s 
k inos tud i j a s un 40 — citu P a d o m j u Sav ien ības s tu­
diju f i lmas. F a b r i k a s «17. jūn i j s» la tv iešu t au t ī ba s 
s t r ādn iek i n o s a u k u š i 3 R ī g a s un 25 citu padomju 
k inos tud i ju f i lmas. « P a d o m j u J a u n a t n e s » 1962. g. 
ap t au j ā , k u r ā p ieda l ī jās g a l v e n o k ā r t p rov inces j au­
nieši , pa r l a b ā k a j ā m f i lmām nosauk t i 4 R ī g a s un 
45 citu padomju k inos tud i ju r ažo jumi . 1963. g. ap­
tau jā n o s a u k t a s 40 f i lmas , no t ā m t ikai 3 R ī g a s kino­
s tud i j a s i z l a i s t ās . Lie lāko ba l su ska i tu s a ņ ē m u š a s 
f i lmas «Viss pal iek ci lvēkiem», «Opt imis t i skā t r a ģ ē ­
dija», «Tīrās debesis» , «Viena g a d a dev iņas d ienas» 
u. c. 

9 4 «Literatūra un Māksla», 1955. g. 11. dec. 
9 5 Turpat, 1952. g. 16. martā. 
9 6 «Padomju Latvijas Komunists», 1965., 7., 23. lpp. 
9 7 «Katru reizi, kad es apmeklēju Rīgu, es noteikti iepazīstos 

ar latviešu mākslinieku izstādēm. Arī šoreiz es atnācu uz Jūsu 
muzeju. Man ļoti patīk Grasmaņa, Kalnrozes, Jurķeļa un Brek-
tes jaunie darbi» (1963. g. 9. sept., Ļeņingradas Inženierceltnie-
cības institūta studente G. Cukanova). «Iespaids pēc muzeja 
apmeklējuma ir milzīgs. Viss sajūsmina. Vēl neko nezinot par 
tautu, neviļus sāc cienīt tās kultūru un gribas redzēt to tikpat 
skaistu un tuvu dzīvei. Visu labāko Jums, latvieši!» (1963. g. 
7. jūl., pedagogs no Groznijas) . Par 1965. g. lietišķās mākslas 
un patēriņa preču rūpniecības ražojumu izstādi: «Izstāde atstāja 
brīnišķu iespaidu. Liela gaume, smalkums un vienkāršība — sa­
vienojumā tas viss nav aizmirstams. Gribas novēlēt, lai šie 
lieliskie izstrādājumi kļūtu pieejami tautai un izdaiļotu mūsu 
ikdienu. Paldies lieliskajiem meistariem! Paldies izstādes orga­
nizētājiem!» (1956. g., apmeklētājs no Ļeņingradas) 
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Visi šie dat i l iecina pa r ci tu P a d o m j u Sav i en ība s 
k inos tud i ju filmu popu l a r i t ā t i r epub l ikas la tv iešu tau­
t ības iedzīvotā ju v idū. P a p i l d u p a s k a i d r o j u m i ap t au ­
j ā s r ā d a , ka arī šei t k r i tē r i j s ir t ikai f i lmas s a t u r s 
un māks l in iec i skā forma. N a c i o n ā l a i s fons netiek 
ņ e m t s v ē r ā . 9 8 

Rīgas k inos tud i j a s idejiski un māks l in iec isk i vā j ā s 
f i lmas šā iemesla dēļ pa t republ ikā s a ņ ē m u š a s visai 
zemu vē r t ē jumu. R a k s t u r ī g a s ir a tb i ldes uz « P a d o m j u 
J a u n a t n e s » 1962. g. a p t a u j a s j a u t ā j u m u pa r s l ik tāko 
padomju filmu. Kopska i t ā m i n ē t a s 19 padomju fil­
m a s , no t ā m — 3 R ī g a s k inos tud i j a s : «Velna ducis», 
«Diena bez v a k a r a » , «Kārk l i pelēkie z i ed» . 9 9 T ā s no­
r ā d ī t a s 3 9 % atb i lžu . 

R ū p n ī c a s V E F un fabr ikas «17. jūn i j s» kr ievu va­
lodā r aks t ī t a j ā s a tb i ldēs uz j a u t ā j u m u pa r l abāko 
filmu n a v minē ta neviena R ī g a s k inos tud i j a s filma. 
T ā s n a v m i n ē t a s arī a tb i ldēs uz avīzes «Sovetska ja 
molodjež» a p t a u j ā m . T a s l iecina, ka R ī g a s k inos tudi ­
j a s f i lmas r epub l ikas kr ievu iedzīvotāju v idū ir vēl 
n e p o p u l ā r ā k a s . Arī avīzē « R ī g a s Kinoekrān i» 1963. 
un 1964. g. a p t a u j ā s «Kas bija l a b ā k a i s uz m ū s u 
ek rān iem 1964. g a d ā ? » , ku r a tb i ldes s a ņ e m t a s kā no 
la tviešu, tā no kr ievu t a u t ī b a s iedzīvotāj iem, s t a rp 
l a b ā k a j ā m p a d o m j u k inof i lmām n a v minē t s neviens 
R ī g a s k inos tud i j a s da rbs . Tu rp re t im , vēr tē jo t tēlo­
j u m u , pa r l abāko 1964. g. ak t r i s i a tz ī ta V. A r t m a n e 
( 5 3 % a t b i l ž u ) . O t ro vietu i eguvus i kr ievu ak t r i se 
T. S jomina (19% a t b i l ž u ) . Viņa i seko A. Ver t in ska . 
P a r l abāko vīr iešu l o m a s izpi ldī tā ju a tz ī t s I. Smok-
tunovsk i s ( 7 6 % ) . O t r ā s v i e t a s ieguvējs ir E. P ā v u l s 
( 3 % ) , t r e š ā s — A. B a t a l o v s ( 3 % ) . Tē lo juma novēr-

9 8 Lasītājs no Vecākiem par «Optimistisko traģēdiju»: «Tādu 
iespaidu un saviļņojumu, kādu uz mani atstāja «Optimistiskā 
traģēdija», nebiju līdz šim izjutis . . . Pēc seansa visu skatītāju 
sejās lasīju liela pārdzīvojuma pēdas. Par filmu jāsaka liels 
paldies!» Lasītājs no Ogres par filmu «Esiet pazīstami — 
Balujevs!»: «Noskatoties filmu, tā vien liekas, ka dzīve kļuvusi 
skaistāka, bagātāka, liekas, ka Balujevs dzīvo tepat blakus. 
Ir tik jauki apzināties, ka tādi cilvēki diendienā mums līdzās 
veic savu ikdienas darbu. Kā lai nepriecājas par tādiem cilvē­
kiem, par tādām filmām?» 

9 9 Vērtējuma kritēriju atspoguļo arī plašāki paskaidrojumi. 
«Rīgas kinostudijas filmas bieži vien saista skatītāju tikai tik­
mēr, kad skatītājs vēl sēž kinozālē, taču pēc tam pāri liekas 
palicis pavisam maz no filmas. Nav laikam īsts mākslas darbs. 
Vajadzētu novērst visus trūkumus Rīgas kinostudijas darbā, 
gribētos, lai arī latviešu mākslas filmas līdzinātos labākajiem 
mākslas darbiem» (lasītājs no Gulbenes). «1963. g. Rīgas kino­
studijai novēlu patiesi un saistoši, bez laķējuma parādīt mūs­
dienu varoni uz ekrāna, lai filma bez atpūtas dotu arī spēku un 
iedvesmu turpmākajam darbam, lai tā pilnīgi paņemtu savā 
varā, kā tas ir, noskatoties mūsu zemē ražotās labākās filmas» 
(lasītāja no Jēkabpils). 

t ē jums vēlreiz aps t i p r ina , ka s a v a s un citu padomju 
nāci ju m ā k s l a s s n i e g u m a s a l ī d z i n ā š a n ā l ie tots v iens 
kr i tēr i j s . 

* 

R a k s t ā ska r t i t ikai daži j a u t ā j u m i no p l a šā nacio­
nā lo ku l tū ru mi j i eda rb ības p rob lēmu loka. P a g a i d ā m 
tie r i s inā t i t ikai v i spā rē jos vi lc ienos . Tomēr arī š ā d s 
ierobežots a p s k a t s dod iespēju ve idot d a ž u s sec inā­
j u m u s : 

1. P a d o m j u nāci ju pol i t i skā , ekonomiskā un ideo­
loģiskā v ienot ība , kā arī nac ionā lo ku l tū ru kop īga i s 
s a t u r s nosaka ciešus k u l t ū r a s s a k a r u s un s a k a r u 
formu daudzve id ību . P ā r e j a s posmā no soc iā l i sma 
uz k o m u n i s m u , kad s t rau j i a t t ī s t ā s p a d o m j u nāci ju 
s ada rb ība , to k u l t ū r a s s a k a r i a rv ien p a p l a š i n ā s . 

2. P a d o m j u nāc i ju un nac ionā lo ku l tū ru p laš ie sa­
kar i p a s t i p r i n ā t i s ekmē šo ku l tū ru mi j iedarb ību un 
s a v s t a r p ē j u b a g ā t i n ā š a n o s . N a c i o n ā l ā s k u l t ū r a s pār­
a u g republ iku robežas un ieplūst citu soc iā l i s t i sko 
nāci ju ku l tū r ā . P ie t am , jo dz i ļāk m ū s d i e n u p rog re ­
sīvie pr inc ip i i esakņojuš ies k ā d a s padomju t a u t a s 
l i t e r a tū rā un m ā k s l ā , jo v a i r ā k šī l i t e r a tū ra un māk­
sla a tb i l s t s a v a s t a u t a s in t e re sēm un reizē k ļūs t arī 
i n t e r n a c i o n ā l ā k a , t. i., n o z ī m ī g ā k a un tuva c i t ām tau­
t ām. V i e n a s t a u t a s k u l t ū r a s pozi t īvākie e lement i tiek 
p ā r ņ e m t i un ieplūst c i tas t a u t a s kultūrā, ' i zsp iezdami 
v ie tē jās n a c i o n ā l ā s k u l t ū r a s kva l i t a t īv i v ā j ā s p a r ā ­
d ības . 

3. K ā d a s nāc i j a s k u l t ū r a s e l emen tu ī p a t s v a r s s avā 
un c i tās r e p u b l i k ā s ir a t k a r ī g s no šīs k u l t ū r a s ide­
j i skās un māks l in i ec i skās vē r t ības . Tādē ļ n a c i o n ā l ā s 
k u l t ū r a s p o p u l a r i t ā t e s g a l v e n a i s p r i ekšno te ikums ir 
t ā s a u g s t a i s l īmenis . 

4. Nac ionā lo ku l tū ru mi j iedarb ība uz šo ku l tū ru 
labāko s a s n i e g u m u p a m a t a iezīmē s ā k u m u komun i s ­
t i skās s ab ied r ības v ieno tas k u l t ū r a s izveidei , visu 
nāci ju k u l t ū r a s v ē r t ī g ā k ā s d a ļ a s s intēzei komun i s t i s ­
k ā s s ab ied r ības k u l t ū r ā . 

5. Nac ionā lo ku l tū ru p rog re s īvo e l emen tu sap lū­
š a n a v ieno tā ku l t ū r ā ir n e i z b ē g a m s k u l t ū r a s at t īs t ī­
b a s ceļš v i s p a s a u l e s m ē r o g ā . D a ž ā d a s e tn i sk ā s iz­
ce l smes k u l t ū r a s e l emen tu mi j iedarb ība ir k u l t ū r a s 
a t t ī s t ības p rog res īva t endence , k a s i zpaudus ie s j au 
senākos v ē s t u r e s posmos . Šķiru sab iedr ības aps t āk ļo s 
ku l tū ru mi j iedarb ību ierobežo t au t ību un nāc i ju sav-
rupība un v a l d o š o šķiru pol i t ika. Soc iā l i sma un it 
īpaš i k o m u n i s m a cel tn iec ības a p s t ā k ļ o s šī t endence 
g ū s t iespēju brīvi un neierobežot i a t t ī s t ī t ies . P a d o m j u 
nac ionā lo ku l tū ru mi j iedarb ību sekmē p a r t i j a s un va l ­
dības mērķ t iec īg i p l ā n o t a i s k u l t ū r a s d a r b s . 

/ 
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Л А Т Ы Ш Е Й И Р У С С К И Х В П Е Р И О Д С О Ц И А Л И З М А 

И С Т Р О И Т Е Л Ь С Т В А К О М М У Н И З М А 

Л. Думпе 

РЕЗЮМЕ 
I 

Л е н и н с к а я н а ц и о н а л ь н а я политика обеспечивает 
всесторонний расцвет к а ж д о й советской нации. Н о 
н а р я д у с этим в условиях построения коммунизма 
стремительное развитие новых форм экономических 
и культурных связей приводит к сближению наций. 
В основе этого с б л и ж е н и я — усиление общих черт 
советских наций, в ы т е к а ю щ и х из общности идеоло­

гии, политического и экономического строя. Двух­

стороннему, но взаимно обусловленному процессу 
развития наций — их расцвету и сближению — 
соответствуют две тенденции в развитии националь­

ных культур . С одной стороны, н а б л ю д а е т с я бур­

ный расцвет их, с другой стороны — сближение , 
взаимное обогащение национальных культур и уси­

ленное развитие общих элементов советской куль­

туры. В кругу проблем этнографического изучения 
современности вопрос о взаимовлиянии националь­

ных культур и его проявлениях в жизни народа 
является одним из наиболее актуальных. 

Статья касается некоторых предпосылок и форм 
в з а и м о в л и я н и я русской и л а т ы ш с к о й духовной 
культуры на современном этапе и проявления 
этого влияния в жизни населения республики. 
Статья использует статистический м а т е р и а л (дан­

ные ­ переписи населения С С С Р в 1959 г., д а н н ы е 
Ц С У Л С С Р , Министерства культуры Л С С Р и дру­

гих учреждений) и печать за 1940—65 гг. В ка­

честве дополнительного м а т е р и а л а приведены ан­

кетные данные сектора философии Института исто­

рии А Н Л С С Р и редакций газет, полученные при 
опросе населения по различным вопросам культуры. 

В н а ч а л е статьи д а е т с я обзор формирования 
многонационального состава населения республики, 
я в л я ю щ е г о с я основной предпосылкой прямого куль­

турного взаимовлияния наций, н а с е л я ю щ и х респуб­

лику. В результате социалистической индустриали­

зации республики, а в последние годы в связи 
с возведением новых мощных экономических объ­

ектов в Л а т в и и абсолютно и относительно возросло 
количество инонационального населения . Количе­

ство представленных национальностей в 1935 — 
1959 гг. возросло с 46 до 105, процент их по отно­

шению ко всему населению республики — с 25 до 
38. Русские являются наибольшей группой инона­

ционального населения ( 2 6 % ) . Н а предприятиях, в 
у ч р е ж д е н и я х и учебных заведениях республики 
совместно работают и учатся люди многих нацио­

нальностей. Н а п р и м е р , на з а в о д е В Э Ф представ­

лены 30, на строительстве Плявиньской ГЭС — 27, 
в высших учебных заведениях республики •— 42 
национальности. В результате тесного соприкосно­

вения людей различных национальностей в респуб­

лике наблюдается прогрессирующая регистрация 

смешанных браков и рост рождения детей в нацио­

нально неоднородных семьях. Повседневное обще­

ние с людьми других национальностей делает не­

обходимым овладение общим языком . В республике 
в качестве второго я з ы к а прочно утвердился рус­

ский язык . 
В з а и м о в л и я н и е культур народов С С С Р обеспечи­

вается широкими культурными связями . В статье 
рассмотрены основные формы культурных связей 
Л а т в и й с к о й С С Р и Р С Ф С Р : взаимный перевод 
и издание литературы, обмен периодическими изда­

ниями, в ы с т а в к а м и изобразительного искусства и 
кинофильмами, гастроли т е а т р а л ь н ы х коллективов 
и солистов, включение в репертуар театров произ­

ведений авторов братской республики, творческое 
содружество деятелей культуры двух республик 
и т. д. Особо выделены новые формы культурного 
общения , развившиеся в условиях советского строя: 
д е к а д ы латышской литературы и искусства в Москве , 
недели л а т ы ш с к о й л и т е р а т у р ы в Р С Ф С Р и русской 
литературы в Латвийской С С Р , фестивали театров 
и кино, различные конкурсы, вечера и встречи насе­

ления с д е я т е л я м и культуры братской республики. 
При наличии политических и экономических пред­

посылок, усилении многонационального характера 
состава населения республик широкий р а з м а х куль­

турных связей способствовал изменению культурной 
жизни населения Л С С Р , все большему проникнове­

нию в ж и з н ь латышского народа элементов рус­

ской культуры. Это проявляется , в частности, в 
с о д е р ж а н и и художественной самодеятельности на­

селения республики и в изменении х а р а к т е р а су­

губо национального раньше торжества — празд­

ника песни. К р о м е того, широкое распространение 
получили народные праздники д р у ж б ы народов, 
в которых участвуют представители соседних рес­

публик. Традицией стали т а к ж е весенние праздне­

ства сельских т р у ж е н и к о в трех республик на Кур­

гане д р у ж б ы , возведенном на стыке границ Р С Ф С Р , 
Белорусской и Л а т в и й с к о й С С Р . 

Д а н н ы е опросных листов п о к а з а л и глубокое про­

никновение русской литературы и искусства в быт 
латышского народа . В республике хорошо знают 
русскую литературу и искусство. В сравнительной 
оценке произведений русских и л а т ы ш с к и х авторов 
критерием я в л я ю т с я только со дер ж ани е и художе­

ственная полнота произведения . 
Рассмотренный в статье процесс сближения эле­

ментов русской и л а т ы ш с к о й духовной культуры 
в ж и з н и населения республики м о ж е т служить од­

ним из примеров постепенного синтеза лучших эле­

ментов национальных культур народов С С С Р в об­

щ у ю культуру коммунистического общества . 
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