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ANOTACIJA

Magistra darba ,Libanas — Izraglas attiecibu izvertejums” mérkis ir izpétit, kadel
nenotiek sarunas starp Libanu un Izra€lu, un identificét attiecibu normalizacijas galvenos
skerslus. Tuvo Austrumu diskursa galvena uzmaniba tiek pieversta Palestinas — Izra€las
attiecibam, atstajot novarta konfliktu starp Libanu un Izra&lu, kas kop$ 1967. gada ir kluvis par
plasaka arabu — Izra€las konflikta risinaSanas vietu. Izmantojot Roberta Patnama divu limenu
speles ietvaru, secinats, ka sarunu neesamiba un nesp&ja uzlabot attiecibas saistita ar
iekSpolitikas un starptautiskas vides faktoriem. Lai gan attiecibu normalizacija sniegtu
ieguvumus, abu valstu lideri apzinas, ka sarunas par attiecibu normalizaciju ir parak sarezgitas
iekSpolitisko faktoru un starptautiska spiediena del, tadel valstu lideri jau kops 1994. gada
atturas no iesaistiSanas sarunas par attiecibu normalizaciju.

Atslegvardi: Libanas — Izraélas konflikts, divu limenu spéles, Libana, Izraéla, Tuvo

Austrumu miera process



ABSTRACT

The aim of the master's thesis “Evaluation of the relations between Lebanon and Israel”
is to investigate why negotiations between Lebanon and Israel are not taking place and to
identify the main obstacles to the normalization of relations. In the Middle East discourse, the
main focus is on the Palestinian-Israeli relationship, neglecting the conflict between Lebanon
and Israel, which since 1967 has become the site of the wider Arab-Israeli conflict. Using
Robert Putnam's two-level game framework, it is concluded that the absence of negotiations
and the inability to improve relations is related to factors of domestic politics and the
international environment. Although the normalization of relations would bring benefits, the
leaders of both countries are aware that negotiations on the normalization of relations are too
complicated due to domestic political factors and international pressure, therefore the leaders
of the countries have refrained from engaging in negotiations on the normalization of relations
since 1994.

Keywords: Lebanon-Israel conflict, two-level games, Lebanon, Israel, Middle East

Peace Process
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IEVADS

Tuvo Austrumu diskursa biezi tiek pétits Palestinas — Izraglas konflikts un Arabu
pavasaris, tomér regions sniedz plasas pétijumu iesp&jas ne tikai $ajos kontekstos. Latvijas
akadémiskaja vidé Tuvo Austrumu pétniecibai, neskaitot Arabu pavasari un terorismu, nav
veltits daudz petijjumu. Konflikts starp Izraglu un Palestinu 2023. gada oktobrT ir pien€mies
speka. Lai gan starptautisko uzmanibu izsenis ir guvis $is konflikts, robeza starp Libanu un
[zraglu kops 1967. gada ir bijusi viens no arabu — Izra€las konflikta galvenajiem centriem.

Gadu gaita arabu un Izra€las konflikts ir novedis pie atSkirigiem uzskatiem arabu valstis
par attiecibu normalizaciju ar Izraglu. No vienas puses, Persijas [i¢a valstis, Jordanija un Egipte
ir sp&jusas panakt miera ligumu ar Izra€lu, neskatoties uz to, ka jautajums par palestinieSiem
joprojam nav atrisinats. Turpretim citas arabu valstis, pieméram Iraka, Libija, Sirija un Libana
ir ien@musas stingraku nostaju un lidz §im nav normaliz&jusas attiecibas ar Izraglu.! Lai gan
Libanas — Izra€las attiecibam bija daudzsoloSs sakums, dazadu faktoru ietekmé kaiminvalstu
attiecibas ir kluvusas naidigas.

T&ma par konfliktu un mieru Tuvo Austrumu konteksta ir bijusi aktuala jau izsenis, tomér
Libanas — Izraglas attiecibas ir maz pétits jautajums un literatiira par So valstu attiecibam nav
daudzpusiga, pétniekiem galvenokart koncentréjoties uz kariem, ne valstu attiecibam plasaka
konteksta. Ta ka konflikts starp abam valstim joprojam nav atrisinats, tas sniedz plasas izp&tes
iesp€jas So attiecibu analizei. Pe€tnieku uzmaniba Libanai galvenokart tika pieversta pilsonkara
laika, kas ilga laika posma no 1975. lidz 1990. gadam. Dazi autori ir p&tijusi attiecibu vésturisko
kontekstu, pieméram, arabu un Izraglas konfliktu, un citu valstu, pieméram, ASV un Iranas
lomu Libanas un Izra€las attiecibu veidoSana. Tomer, lai gan politikas veidotaji un analitiki
parasti koncentréjas uz notieko$o notikumu ikdienas analizi, mazak uzmanibas tick pievérsts
konflikta dinamikai ilgtermina, tadéjadi bistami atstajot novarta konflikta pamatcglonus. ST
magistra darba mérkis ir dal&ji aizpildit So plaisu, koncentr&joties uz Libanas un Izraglas
attiecibam ilgtermina.

Témas aktualitate saistita ar pienesumu gan Latvijas, gan starptautiskajai akadémiskajai
videi, jo Libanas un Izraglas attiecibas Latvija iepriek§ nav pétitas, bet starptautiska meéroga
pétijumu skaits ir niecigs. Petjjums biitu arT sabiedriski nozimigs Izra€las un Libanas
iedzivotaju vidi, jo diskusija par kaiminvalstu attiecibam lidz S§im nav bijusi aktuala. Lidz ar

to, darba autore uzskata, ka pétjjums bitu gan akadémiski, gan sabiedriski nozimigs, un

! Ghariani, J. (2020). Paths to peace: a Comparative analysis of the diplomatic history of the bilateral and
multilateral middle east peace negotiations from 2000 to 2017. Doctoral thesis (Ph.D), UCL (University College
London) p.149 Pieejams: https://discovery.ucl.ac.uk/id/eprint/10110553/ [skatits:18.03.2024]
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konflikta izpratne var palidz&t to nakotné atrisinat. Libana ienem nozimigu lomu Arabu —
Izraglas konflikta jau kop$ 1970. gadiem. Libanas stratégiska atrasanas vieta starp Izralu un
Striju ir pieskirusi tai svarigu geopolitisku nozimi. No 1945. lidz 1975. gadam Libana bija
svarigs tirdzniecibas centrs Vidusjura, tomer ieksgjas religiskas nesaskanas, tapat arl citu
lielvaru iejaukSanas Libanu ir novedusas Iidz sabrukuma stavoklim. Vestures gaita Izra€las un
arabu valstu konflikts biezi vien atbalsojas caur Libanu un konflikta eskalacija potenciali
palielinatu terorisma draudus, ka arT novestu Iidz kartgjai béglu krizei Tuvajos Austrumos.
Libanas un Izra€las attiecibu normalizacija sniegtu pienesumu Tuvo Austrumu stabilitatei un
drosibai.

Darba merkis ir izpétit, kadel nenotiek sarunas starp Libanu un Izraglu, un identificet
attiecibu normalizacijas galvenos Skérslus.

Darba autore izvirzijusi sekojoSus izpétes jautajumus:

1. Kadi valsts limena faktori ietekme abu valstu attiecibas?

2. Kadi starptautiska Itmena faktori ietekmé abu valstu attiecibas?
3. Kadi ir galvenie skérsli attiecibu normalizacijai?

4. Kadel 2022. gada vienoSanas bija iesp&jama?

Hipoteze

Libana un Izraéla neiesaistas sarunds un nespéj normalizét divpuséjas attiecibas
iekspolitikas faktoru un citu regionalo aktoru spiediena deél.

Gan Izrala, gan Libana vestures gaita izveidojusas sliktas attiecibas starp valstim, Iidz
ar to abu valstu iedzivotaji nav ieintereséti panakt mieru starp valstim vésturiska naida un
neuzticibas del. Turklat, japiemin, ka Libana liela ietekme ir Izra€las ienaidniekam Iranai, kas
ar1 veicina sliktas attiecibas starp Libanu un Izra€lu.

Metodologija, datu pieejamiba

Magistra darba tiek izmantotas kvalitativas pé&tniecibas metodes. Darba autore
apkopojusi informaciju par Libanas un Izraglas attiecibam kops 1948. gada lidz pat musdienam.
Attiecibu pétiSanai izmantoti Tuvo Austrumu pétnieku, starptautisko attiecibu un citu nozaru
autoru pétijumi par Libanu un Izraglu. Tapat magistra darba izmantota satura analize, kas ietver
zinu rakstu, diplomatisko pazinojumu, amatpersonu publiskas uzrunas. Darba empiriskaja dala
tiek izmantota arT gadijuma analize, lai analiz€tu vienoSanos par jiiras robezu demarkaciju starp
Libanu un Izraglu.

Darba teorétisko ietvaru veido Roberta Patnama (Robert D. Putnam) divu limenu sp&lu
koncepts (two level games). Lai gan Patnama teorétiskais ietvars tradicionali tiek pielietots
starptautisko sarunu analizei, starp Libanu un Izra€lu tieSas sarunas faktiski nenotiek, jo abam

valstim nav diplomatisko attiecibu. Lidz ar to, $aja magistra darba divu limenu spélu
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teorétiskais ietvars tiek izmantots, lai analizétu, kapéc kops 1994. gada sarunas starp abam
valstim nenotiek, un kap&c attiecibu normalizacija ir tik sarezgita.

Laika ierobeZojums

Sarunas starp Libanu un Izraglu nenotiek jau kops 1994. gada, lidz ar to empiriskaja
dala pétiti iekSpolitikas procesi katra no valstim, ka ari starptautiskas vides ietekme, kas
ierobezo sarunas starp valstim un kave attiecibu normalizaciju laika posma no 1994. gada lidz
miisdienam.

Pétijuma ierobeZojumi un étiskie aspekti

Pétijuma galvenais ierobeZzojums ir informacijas triikums par Libanas — Izra€las
attiectbam kops$ 2006. gada. Lai gan darba sakotngjais mérkis bija gan noskaidrot galvenos
attiecibu normalizacijas ierobezojumus, gan sniegt ieteikumus konflikta risinasanai,
informacijas trikkums par valstu attiecibam miisdienas ierobezo izpé€ti. Ka minéts ieprieks, §1
téma ieprieks nav plasi pétita, pastav zinams akadémisks robs literatiira. Sobrid 57 diskusija nav
aktualiz€ta ne Libanas, ne Izraglas sabiedriba, tomeér pec autores pieredzes, cilvékiem pastav
stingra nostaja par attiecigajam valstim, kas sniedz iesp€ju viedoklus pétit. Libanas un Izra€las
iedzivotajiem ir noteikts viedoklis par kaiminvalsti, tomér ne vienmer pasi libani vai izragli spgj
identificét un izskaidrot slikto attiecibu c€loni.

Darba struktiira

Magistra darba struktiira sastav no ievada, Cetram nodalam ar apaks$nodalam,
secindjumiem un literatiiras avotu saraksta.

Pirma nodala veltita akadémisko diskusiju kopsavilkumam par Libanas un Izraglas
attiecibam, ka ar1 pétijuma teoré&tiska ietvara aplikojumam. Talaka darba struktiira ir saistita ar
divu Iimenu spéles teorétisko ietvaru, kura izskirta iekSpolitikas faktoru, starptautiskas vides,
valstu lideru ietekme uz sarunam starp valstim.

Otraja nodala pétita valstu divpus€jo attiecibu veésture kop$ Izra€las dibinaSanas 1948.
gada lidz miisdienam, lai sniegtu vispar&ju ieskatu valstu attiecibu attistiba.

Tresa nodala veltita valsts Iimena analizei Libana un Izra€la, lai noskaidrotu
iekSpolitikas faktorus, kas ietekmé abu valstu attiecibas. Nodala pétita Libanas un Izraglas
sabiedribas un galveno veto spélétaju, valstu lideru ietekme uz divpus€jam attiecibam. Nodala
uzsverta Libana ietekmiga islamiska grup&juma Hezbollah loma. Tapat darba autore analiz&jusi
abu valstu uzvaras komplektus attiecibu normalizacijai.

Ceturta nodala veltita starptautiska limena analizei. Nodala pétita regionalo un citu
lielvaru ietekme uz Libanas — Izragla attiecibam (ASV, Irana, Sirija). Tostarp nodala analiz&ta
vieno$anas starp abam valstim par juras robezu demarkaciju, pétot vienoSanas gaitu, abu valstu

ieguvumus, lideru lomu sarunu ve$ana un vienoSanas veicinoSos faktorus.
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Nobeiguma autore secina, kas ietekmé Libanas un Izra€las attiecibas, kadg] starp
valstim nenotiek sarunas, kadas biitu iesp&jamas rekomendacijas attiecibu normalizacijai un vai
teorétiskais ietvars palidz izskaidrot Libanas un Izraglas nesp&ju uzsakt sarunas par attiecibu

normalizaciju.



1. AKADEMISKA DISKUSIJA UN DIVU LIMENU SPELES

Saja nodala tiek sniegts ieskats akademiskaja diskusija par Libanas un Izralas
attiecibam. Ka jau ming&ts darba ievada, attiecibas starp abam valstim nav biezi pétits jautajums
un galvenokart pétnieki pieverSas konkrétiem jautajumiem un notikumiem, pieméram, 2006.
gada karam, organizacijas Hezbollah attiecibam ar Izraglu, kas atspogulojas ar1 akadémisko
diskusiju kopsavilkuma. Apaksnodala 1.2. darba autore sniedz ieskatu akadémiskaja diskusija
par starptautisko attiecibu analizes Iimeniem, kas noved pie darba teorétiska ietvara, ko veido
divu Itmenu spéles pieeja. Visbeidzot, 1.3. darba autore péta divu [imenu sp€les pamatus un

galvenas idejas, kas velak tiek izmantotas Libanas — Izra€las attiecibu analizei.

1.1. Akadémisko diskusiju kopsavilkums

Orens Baraks (Oren Barak) diskusijai par Libanas — Izra€las attiecibam pievienojis
jaunu dimensiju. Darba “State Expansion and Conflict” vin$ salidzina Izra&lu ar Libanu,
identific€jot nozimigu lidzibu — abas valstis ir piedzivojuSas teritorialu paplaSinasanos, kas
novedusi pie saskeltam sabiedribam. Libanas gadijuma péc Francijas okupacijas valstij tika
pievienotas papildu teritorijas, dibinot “Lielo Libanu” (fran¢u valoda Le Grand Liban), kas
noziméja, ka kristieSu vairakuma valstij pievienoja teritorijas, kurds dzivoja musulmani.
Izraglas gadijuma notika teritorijas paplasinasana uz Palestinas iedzivotaju rékina. ST
paplaSinasanas iespaido trisstiirveida attiecibas starp valsti, sabiedribu un droSibu. Attiecigi,
Baraks skaidro, ka galvenais konfliktu iemesls gan Libana, gan Izra€la ir saistits ar valstu
paplasinasanos, kas novedis pie saSkeltam sabiedribam. Valstu ieksgjie konflikti atstaj iespaidu
ari uz attiecibam ar citiem, kas nozime to, ka valstu paplasinasanas un to raditas sekas ir viens
no galvenajiem iemesliem, kapéc starp Libanu un Izraglu ir sliktas attiecibas.?

Lielaka dala autoru paudusi viedokli, ka attiecibu pasliktinaSanas ir bijusi saistita ar
izmainam Libanas iekSpolitika. Pastav uzskats, ka attiecibas bija stabilas Iidz 20. gadsimta 70.
gadiem, kad Libana zaud€ja politisko stabilitati un kluva mazak demokratiska, novedot pie
Izraglas vélmes iejaukties Libanas iekSpolitika, lai noverstu draudus savai drosibai. Kamér
Orens Baraks saskata likumsakaribas, vins saskata ar1 problémas $ada skaidrojuma, jo Izra€las
un Libanas attiecibas joprojam bija nestabilas arT péc Libanas pilsonu kara beigam 1990. gada,
kad valsts kluva stabilaka. Libanas un Izra€las attiecibas bija visstabilakas no 1949. lidz 1967.

gadam, Baraks secina, ka “patiesiba Libanas stabilitate bija cieSi saistita ar kaiminvalsts

2 Barak O. (2017). State Expansion and Conflict. Cambridge: Cambridge University Press. p.155
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izturé3anos pret to.” > Tas liecina, ka Izragla bija gatava uzturét labas attiecibas ar Libanu, kamér
vien Libana bija stabila un pie varas esosa elite neapdraudgja [zra€las pastavesanu. Darba autore
piekrit Baraka nostajai, ka analizgjot attiecibas starp Izra€lu un Libanu nedrikst nenemt véra
Izraglas ekspansiju uz Palestinas rekina, jo tieSi Izraglas — Palestinas konflikts ir viens no
galvenajiem faktoriem, kas ietekmée Izra€las attiecibas gan ar Libanu, gan citam arabu valstim.

Jakoba Abadi (Jacob Abadi) raksta Contemporary Review of the Middle East Israel and
Lebanon:Relations Under Stress analiz@tas attiecibas starp Izra€lu un Libanu, galvenokart
koncentrgjoties uz Libanas maronitu kopienas attiecibam ar [zra€lu. P&tijums atklaj sadarbibu
starp Libanas maronitiem un Izra€lu, noradot, ka dala Libanas iedzivotaju ir bijusi labveligi
noskanoti pret Izra€lu. Galvenais iemesls maronitu vélmei sadarboties ar ebrejiem bija bailes
no musulmanu pieaugosas ietekmes Libana, kas nelabveligi ietekmétu kristieSu parakumu.
Abadi pétijums atspogulo, cik loti sarezgiti vértéjamas ir Izra€las un Libanas attiecibas, jo abas
valstts ir sabiedribas dala, kas iebilst pret attiecibu veidoSanu ar kaiminvalsti, un dala
iedzivotaju, kuri uzskata, ka attiecibu uzlaboSana sniegtu pozitivu pienesumu abam valstim.
Izraglas iebrukums 1982. gada ar1 atspogulo §is pretrunas Libanas sabiedriba, jo kamér dala
iedzivotaju karoja pret Izra€lu (vairums musulmanu), liela sabiedribas dala tieSi sadarbojas un
atbalstija Izraglas militaro speku klatbiitni Libana.*

Lielu ietekmi uz Libanas un Izraglas attiecibam atstaj regionalie aktori, pasi, Irana un
Strija. Viena no galvenajam lomam Izra€las un Libanas konflikta ir bijusi Sittu islamistu
veltiti daudzi pétijumi. Dazi pétnieki apgalvo, ka Hezbollah iesaistiSanas Libanas politika un
tas militaras sp&jas ir sarezgijusas centienus atrisinat konfliktu ar Izra€lu, bet citi norada uz
grup&juma lomu ka atturosu lidzekli pret Izra€las agresiju. P&tnieki ir vienispratis, ka Iranai ir
liela ietekme Libana un viens no galvenajiem Skérs§liem Libanas —Izra€las attiecibu uzlabosana
ir tiesi Hezbollah.® P&dgjos gados vara Libana koncentr&jusies tieSi Hezbollah rokas, kas
neatzist Izraglas pastavésanu, Iidz ar to, progress kaiminvalstu attiecibas ir nonacis strupcela.®

Starptautisko attiecibu un Tuvo Austrumu pétnieka Hasana Barari (Hassan A. Barari)
gramata The Middle East - Peace by Piece The Quest for a Solution to the Arab-Israeli Conflict
pétiti Tuvo Austrumu miera procesa panakumi un neveiksmes. Darba apskatiti daudzi

jautajumi, pieméram, kapec Egipte un Jordanija ir sp&jusas panakt mieru ar Izraglu, bet Libana

% Barak O. (2017). State Expansion and Conflict. Cambridge: Cambridge University Press. p.159

4 Abadi J. (2020). Israel and Lebanon: Relations Under Stress. Contemporary Review of the Middle East, vol.
7(1).p. 90-115

5 Mizrahi, O. (2020). Is a Strategic Change in Lebanon-Israel Relations Possible at the Present Time? Institute
for National Security Studies. 5 p.

6Zisser E. (2009). What to do on Lebanon: the future of Lebanon-Israel relations? Middle East Review of
International Affairs. 13(3). p. 34-41.
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un Strija n&, neskatoties uz vairakiem méginajumiem uzlabot attiecibas. Atbilde uz $o jautajumu
ir sarezgita, iesaistito vesturisko, ideologisko, politisko, kultiiras, psihologisko un ekonomisko
faktoru del. Art Barari ka galveno Skérsli labam attiecibam ar Izra€lu min Iranas ietekmi
Libana.” Gramatas autors apgalvo, ka miers ar Izraglu ir vairaku iesaistito pusu laba, jo Iranas
pieaugosa loma Tuvajos Austrumos rada apdraud€jumu ne tikai Izraglas drosibai, bet arT citiem
Tuvo Austrumu valstis pastavosajiem rezimiem. Lai gan Libanas un Izra€las attiecibas nav
bijusas statiskas, tom&r nav panakts ar1 progress, kas Iidzinatos Izraglas attiecibam ar citam
arabu valstim, pieméram Jordaniju un Egipti.®

Jaunaka pétniecibas téma Libanas un Izra€las attiecibu konteksta ir strids par jiras
robezu. 2022. gada 27. oktobrT starp Libanu un Izraglu tika parakstita vienoSanas, kas izbeidza
vesturisko stridu par jiiras robezu starp Libanu un Izra€lu. Martina VahliSa (Martin Wdhlisch)
raksta Israel-Lebanon Offshore Oil & Gas Dispute — Rules of International Maritime Law
aprakstita spriedze starp Libanu un Izra€lu saistiba ar juridisko stridu par tiesibam uz
jaunatklatajam dabigas naftas un gazes rezervém Vidusjura. Kaiminvalstu nesp€ja vienoties
par savu juras robezu noteikSanu bija gadiem ieilgusi probléma. Autors uzsver, ka galvenais
stridus iemesls bija finansialie un energoapgades drosibas ieguvumi, kas saistiti ar teritorija
atklatajiem dabasgazes resursiem. Pieeja resursiem ir izdeviga gan Izra€lai, gan Libanai, kura
jau gadiem cie$ no finansialas krizes. Ka galveno izaicinajumu valstu nesp€jai vienoties Martins
Vahli$s min sarunu triikumu starp Libanu un Izraglu.® Strida atrisina$anu apgriitinaja ari fakts,
ka Libanas likumi aizliedz tas amatpersonam kontaktéties ar Izraglas amatpersonam. Neviena
no iesaistitajam pus€m nebija parliecinata, vai izdosies nonakt pie vienoSanas. V&l oktobri
Izra€la gatavojas iesp&€jamai militarai eskalacijai pie robezas ar Libanu, un Libana bazgtais
kaujinieku grup&jums Hezbollah sttija bezpilota lidaparatus, lai uzbruktu Izra€las gazes
platformam Vidusjiras krasta.*

Kameér dazi autori uzskata, ka panakta vienoSanas ir solis tuvak attiecibu normalizacijai
starp Libanu un Izraglu, citi uzskata $1 liguma nozimi par parspiletu.!! Dazi pétnieki uzskata,
ka sarunu sakSana starp Izra€lu un Libanu par jiras robezas iezim&€Sanu bija nozimigs

pagrieziena punkts abu valstu attiecibu vesturg, tomér vienoSanas par $o jautajumu nenesis

7 Barari H. (2009). The Middle East- Peace by Piece: The Quest for a Solution to the Arab-Israeli Conflict.
Fredrick Ebert Stiftung. p.103.

8 1bid, p. 103, 112.

®Waehlisch, M. (2011). Israel-Lebanon Offshore Oil & Gas Dispute: Rules of International Maritime Law. ASIL
Insights, 15(31). Pieejams: https://ssrn.com/abstract=2078583 [skatits: 25.03.2023]

10 Silverman A. (2023). Mediating the Mediterranean: The Israeli-Lebanese Maritime Border. Cardozo Journal
of Conflict Resolution. p. 3,4. Pieejams:
https://larc.cardozo.yu.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1050&context=cjcr-blog

11 Doran M. (2022). Seven Myths about the “Historic” Israel-Lebanon Maritime Border Agreement. Hudson
Institute. Pieejams: https://www.hudson.org/terrorism/seven-myths-historic-israel-lebanon-maritime-border-
agreement-iran-michael-doran [skatits: 04.04.2023.]
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strateégiskas parmainas valstu attiecibas kamer vien organizacijai Hezbollah bis izskirosa loma
lemumu pienemsanas procesos Libana.!?

Zevs Sifs (Zeev Shiff) 2020. gada pétijuma Lebanon: Motivations and Interests in
Israel’s Policy raksta, ka Izra€la nav ieintereséta iejaukties Libanas iekspolitika un skiet, ka
tuvakaja nakotn€ nav realu iesp&ju uzlabot attiecibas starp Izra€lu un Libanu. Vins uzskata, ka
ilgstosa Libanas ekonomiska krize var nakotné radit iesp&ju Izraglai sniegt palidzibu
kaiminvalstij ar konkrétiem nosacijumiem, pieméram, pieprasot ierobezot Hezbollah
aktivitati. "3

Ar1 Nacionalas droSibas pétijumu instittta (Institute for National Security Studies)
vecaka pétniece Orna Mizrahi (Orna Mizrahi) paudusi viedokli, ka strids starp Libanu un
Izraglu musdienas ir saistits ar Hezbollah raditajiem draudiem Izra€las drosibai. Vinasprat, starp
kaiminvalstim ir maz stridu, tapat pastavosie stridi ir atrisinami (tidens, robeZas, palestinieSu
bégli), un vairums Libanas iedzivotaju nav naidigi noskanoti pret Izra€lu. Arvalstu intereses
Libana, pieméram, palestinieSu klatbutne, Sirijas ietekme un Hezbollah naksana pie varas, ir
novedusas pie kara stavokla starp abam valstim.*

Carlzs D. Freilids (Charles D. Freilich) paudis bazas, ka miers, kas pastavéja lidz ar
2006. gada kara noslegumu miisdienas ir apdraudéts un Hezbollah militarais nodroSinajums ir
pieaudzis. Vins paredz, ka jauna konfrontacija ir neizbégama.™

Darba autore uzskata, ka starptautiska uzmaniba Libanas un Izra€las attiecibu attistibai
ir nepietiekosa. Lidz Sim pétnieki galvenokart pieversusi uzmanibu organizacijas Hezbollah
attiecibam ar Izra€lu, pétijusi karu iemeslus, palestinieSu béglu ietekmi uz Libanu un citus
jautajumus. Akad@miska literatira par Libanas un Izraglas attiecibam ir Saura un sava zina
aprobezojas ar 2006. gadu, kad starp abam valstim notika kar§. P&c $1 notikuma akadémiki ir
petijusi konkrétus notikumus, pieméram, vienosSanos par jiuras robezam 2022. gada. Lai
izvairttos no talakas konflikta eskalacijas, nepiecieSams aktualizet diskusijas par Libanas un

Izraelas attiecibam un konflikta atrisinasanu.

12 Mizrahi, O. (2020) Is a Strategic Change in Lebanon-Israel Relations Possible at the Present Time? Institute
for National Security Studies. p. 5. Pieejams: https://www:.inss.org.il/publication/israel-lebanon-normalization/
[skatits 08.05.2024]

13 Schiff, Z. (1984). Lebanon: Motivations and Interests in Israel’s Policy. Middle East Journal, vol. 38, no. 2,
p.4

14Mizrahi, O. (2020). Is a Strategic Change in Lebanon-Israel Relations Possible at the Present Time? Institute for
National Security Studies. p.1.

15 Freilich C.D. (2012). Israel in Lebanon—Getting It Wrong: The 1982 Invasion, 2000 Withdrawal, and 2006
War, Israel Journal of Foreign Affairs, 6(3). p.70.
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1.2.  Analizes limeni un divu ilmenu spéles akademiskaja literatara

Starptautisko attiecibu teorija izsenis notikuSas debates par to, kas ietekmé valsts
arpolitiku, un parasti izskir tris analizes Itmenus, kurus sava darba Man, the State, and War
ieviesa starptautisko attiecibu teorétikis Kenets Volcs (Kenneth Waltz). Tiecoties rast
skaidrojumu konfliktiem starptautiskajas attiecibas, Volcs nonacis pie secinajuma, ka konfliktus
ietekmé individs, valsts un starptautiska sist€ma. Visi trs l[imeni, jeb ka Volcs to apzimé&ja — t&li
(image), darbojas starptautiskas sist€mas anarhiska struktiira. Volcs uzskata, ka lai saprastu
starptautiskas attiecibas un to, kap&c izcelas kari, ir janem vera visi tris limeni.'® Akadémiku
starpa pastav diskusijas par to, kur§ no analizes Iimeniem ir svarigakais, Kenets Volcs skaidro,
ka “treSais t€ls apraksta pasaules politikas ietvaru, bet bez pirma un otra t€la nevar biit zinasanas
par spekiem, kas nosaka politiku; [un otradi] pirmais un otrais t€ls raksturo spekus pasaules
politika, bet bez tresa attéla nav iespgjams novartét to nozimi vai paredzet to rezultatus.!’ Kenets
Volcs sava darba piedavaja jedzienu image jeb t€ls, un 1961. gada starptautisko attiecibu
pétnieks un autors Deivids Singers (David Singer) naca klaja ar jédzienu “analizes Iimeni”.
Kops laika, kad starptautisko attiecibu teorijas paradijas jedziens par analizes limeniem,
dazadas teorétiskas pieejas, pieméram, neorealisms, neoklasiskais realisms un demokratiska
miera teorija, defing sevi, pamatojoties uz izmantotajiem analizes ITmeniem.8

Volcs sniedza lielu pienesumu starptautisko attiecibu teorijai un lidz ar vina pétjjumu
starptautisko attiecibu petnieciba parasti izdala tris analizes Itmenus: starptautiskais [Tmenis,
kas skaidro valsts uzvedibu atkariba no valsts pozicijas starptautiskaja sist€éma; valsts Iimenis,
kas péta sabiedribas, kulturas, politisko institiiciju ietekmi lai skaidrotu valsts uzvedibu; un
individa limenis, kas valsts uzvedibas skaidrojuma izmanto atsevisku valsts Iideru personiskas
vai psihologiskas ipaSibas. Teorijas, kas balstas uz starptautisko limeni valsts uzvedibu
galvenokart saista ar procesiem starptautiskaja vide€, nevis valsts iekSpolitiku. Realisma,
neorealisma, ka arT liberalisma teorijas balstas uz So principu par starptautisko vidi ka galveno
valsts uzvedibas faktoru. Pret&ji teorijam, kas koncentr&jas uz starptautiskas vides ietekmi uz
valsts uzvedibu, pastav ari teorijas, kas balstas uz valsts Iimena skaidrojumiem, apgalvojot, ka
starptautisko sistemu ietekmé katras atseviSkas valsts uzvediba, nevis tas, kas notiek arpus

valsts.®

16 Waltz, K. N. (2001). Man, the State, and War: A Theoretical Analysis (REV-Revised, 2). Columbia
University Press. p. 160

17 1bid. p.238

18 Temby, O. (2015). What are levels of analysis and what do they contribute to international relations
theory? Cambridge Review of International Affairs, 28(4), p. 721, 723

19 Evans, P. B., Jacobson H.K. Putnam R.D. (1993). Double-Edged Diplomacy: International Bargaining and
Domestic Politics. Studies in International political economy. Berkeley: University of California Press. p. 5,6
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Lai gan sakotngji starptautisko attiecibu p&tnieki galvenokart koncentréjas uz viena no
tris ITmenu analiz€Sanu, laika gaitd ST pieeja ir mainijusies un tiek atzita vairaku Itmenu,
piem@ram, gan starptautiska, gan valsts limena ietekme uz valsts uzvedibu.?’ Kenets Volcs un
citi vina domubiedri uzsveéra 3. limena jeb starptautiskas sist€émas ietekmi uz valsts uzvedibu
un to, kapéc izcelas kari.?! Laika gaita izveidojuias dazadas pieejas valsts uzvedibas
skaidrosanai. Roberts Patnams (Robert Putnam) aktualiz€ja gan starptautiska, gan valsts
Itmena, gan valsts Iideru ietekmi uz valsts arpolitiku, izveidojot divu Iimenu sp&lu konceptu
(two level games). Patnams sniedza lielu pienesumu starptautisko attiecibu pétniecibai, esot
pirmais, kurs sistematiski izpetija jautajumu par to, kad un ka iekSpolitika nosaka starptautiskas
attiecibas. Ar divu Iimenu sp€lu pieejas palidzibu tika aktualizéta nepiecieSamiba izprast valsts

un starptautiska Iimena mijiedarbibu arpolitikas lémumu analiz&$ana.??

1.3.  Divu [imenu spéles
Valsts iekSpolitiskie procesi nevar pastaveét neatkarigi no tas arpolitikas darbibam un
starptautiskajam attiecibam, tapat ar1 valsts aréjas darbibas un attiecibas ar citam valstim var
ietekmét iek$politisko situaciju un Iémumu pienemsanu valsts l[imeni. Magistra darba teor&tisko
ietvaru veido starptautisko attiecibu autora Roberta Patnama divu Iimenu sp&lu koncepts (two
level games), kas péta attiecibas starp iekSpolitiku un starptautiskajam attiecibam, atzistot to
savstarpéjo ietekmi. Patnama 1988. gada p&tijums Diplomacy and Domestic Politics: The Logic
of Two-Level Games iedzilinas gadijuma izp&té, Bonnas samita konferencé 1978. gada, lai
ilustrétu, ka mijiedarbojas starptautiskas attiecibas un ickSpolitika. Patnams ierosinaja, ka valstu
arpolitikas 1émumus visefektivak var izprast petot starptautiskd un valsts Iimena ietekmi uz
tiem. %
Patnama koncepts balstas uz to, ka starptautiskas sarunas starp valstim sastav no
vienlaicigdm sarunam divos limenos:
* 1. Iimenis: starptautiskais Itmenis (starp valdibam) un
* 2. limenis: valsts Iimenis (valsts iekSieng).
2. limeni (valsts Iimeni) valdibam, valstu lideriem ir janem véra dazadu grupu,

pieméram, arodbiedribu, vEletaju, intereSu grupu vélmes un uzskati pienemot arpolitikas

20 Evans, P. B., Jacobson H.K. Putnam R.D. (1993). Double-Edged Diplomacy: International Bargaining and
Domestic Politics. Studies in International political economy. Berkeley: University of California Press. p. 6.

2L Waltz, K. N. (2001). Man, the State, and War: A Theoretical Analysis (REV-Revised, 2). Columbia University
Press. p.238

22 da Conceicdo-Heldt, E., & Mello, P. (2017). Two-Level Games in Foreign Policy Analysis. Oxford Research
Encyclopedia of Politics. p.7

23 putnam, R. (1988). Diplomacy and Domestic Politics: The Logic of Two-Level Games.” International
Organization,. 42(3). p. 427-460.
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lemumus. IekSpolitikas grupas iestajas par politiku, kas atbilst vinu interesém, un izdara
spiedienu uz valdibu pienemt sev vélamu politiku. Vienlaikus, valstu lideri nevar ignoré&t
starptautiskas vides spiedienu, kas liek iesaistities sarunas ar citam valstim starptautiska [imenit
(1. Itmen1). Starptautiskaja ITment valdibas un valstu Iideri censas apmierinat gan iekspolitikas,
gan starptautiskas vides spiedienu, Iidz ar to, starptautiskas attiecibas ir valsts un starptautiska
Iimena politiku mijiedarbiba.?*

Divu lItmenu spéles ietvars izcel ne tikai valsts [imena lomu starptautiskajas attiecibas,
bet ar1 starptautisko Iimeni, jo pateicoties starptautiska Iimena spiedienam starptautiskajas
sarunas valstis var pienemt lémumus, kas var tikt pretrunigi vértéti valsts limeni. ST spéle dod
iespéju starptautiskam spiedienam uz valsts iek§€jam grupam un koalicijam paatrinat jautajuma
risina$anu un nonaksanu pie vienosanas.?

Saikni starp abiem Siem Iimeniem veido galvenais sarunu vedgjs jeb chief negotiator,
kas var biit valdiba kopuma, premjerministrs, prezidents vai cits individs vai individu grupa,
kas parstav valsts intereses starptautiski. Sarunu procesu var iedalit divos posmos: pirmkart,
galvenais sarunu ved€js cenSas panakt vienoSanos ar citu valsti starptautiskaja limeni, otrkart,
galvenajam sarunu ved€jam ir japanak starptautiskaja ITmeni panaktas vienoSanas ratifikacija
valsts limeni. Attiecigi, galvenajam sarunu ved&jam ir biitiska loma starptautisko attiecibu
veidoSana. Lai gan galvenie sarunu vedgji parasti pienem lémumus, kas ir vinu valsts limena
aktoru vairakuma interes€s, nav izsledzams, ka sarunu vedeju veélmes var atskirties no véletaju
velmém. Tomér, sarunu ved€am ir svarigi, lai starptautiska limena vienoSanas neraditu
zaud€jumus valsts Iimena politiskajam kapitalam, tapéc lielaka iesp&jamiba, ka sarunu vedgjs
starptautiskaja [imen noslégs vieno$anos, kas nekaités vina amatam.?®

Patnams neuzskata valsts Iideri tikai par savu v€l€taju interesu istenotaju, jo ar1 lideriem
ir savas intereses un uzskati, kas var ietekmét starptautiskas sarunas. Vin$§ atzist, ka Iideru
interes@s ir uzlabot savu statusu valsti, atbalstit politiku, kas sakrit ar vinu viedokli, ka ar1 istenot
savu redz&€jumu par nacionalajam interesém starptautiska meéroga. Neraugoties uz personigajam
interesém, lideri pienemot l€mumu nem veéra to, ko bis iesp&jams ratificét valsts limeni un
nepiekritts ligumam, kas netiks atbalstits parstavétas valsts sabiedriba.?’

Interesanti, ka Kkatrs 1. limepa sarunu dalibnieks ir icintereséts pretéjas puses
popularitates palielinasana, jo vienas puses popularitate palielina otras puses kauleéSanas speku

un uzlabo izredzes giit panakumus. Tadgjadi sarunu dalibniekiem ir tendence nostiprinat

24 pytnam, R. (1988). Diplomacy and Domestic Politics: The Logic of Two-Level Games.” International
Organization,. 42(3). p. 433-434

25 |bid. p. 427, 428.

26 |bid. p.456, 457.

27 |bid. P. 439, 457
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vienam otra pozicijas ar saviem v€l&tajiem. Jo lielaka ir valsts parstavja autoritate valsts [iment,
jo lielaka ir §Taktora sp&ja kauléties starptautiskaja [iment. Sarunu dalibnieki ar lielaku autoritati
sava valstt parasti var vairak piekapties starptautiskajas sarunas un panakt labvéligus
iznakumus valsts Iimeni, kas padara vinus par pievilcigakiem partneriem arvalstu sarunu
biedriem.?®

Valstu parstavji neparstav unitaru vienibu, tadel iesaistoties sarunas starptautiskaja
Itmeni, valstu lideriem janem véra ari tas, vai valsts Iiment sabiedribas vairakums vienoSanos
atbalstis vai n€. Buitisks koncepts divu Iimenu spéles ir "win-sets”, jeb uzvaras komplektam, kas
ir visas iesp&jamas starptautiska limena (1. l[imena) vienosanas, kuras pienemtu ar valsts [iment
(2. liment). Uzvaras komplekta lielumu nosaka tadi faktori ka nacionalas preferences, koalicijas
un varas sadale. Valsts interes€m var biit izskiro$a nozime attiecibu veidosana ar citam valstim
— tas var gan ierobezot starptautiskas vienoSanas, gan arl sniegt noteiktas priekSrocibas to
veiksmigai norisei. Lideru un veletaju konflikt€josas intereses var butiski ietekmét
starptautiskas vienoSanas, jo 1pasi, ja tiek apSaubita lidera vara. VienoSanos var panakt tikai tad,
ja iesaistito pusu uzvaras komplekti parklajas un ir atrodams kads kopsaucgjs. Jo lielaks ir
uzvaru komplekts, jo liclaka ir iesp&jamiba panakt vienoSanos starp valstim. Ja uzvaras
komplekts valsts limeni nav pietickami liclas, sarunu vesSana var izvérsties neveiksmiga. Tapat
Patnams skaidro, ka sarunas starp valstim izdodas gadijumos, kad iesaistito pusu uzvaras
komplekti parklajas.?®

Tiek izskirti 3 faktori, kas nosaka uzvaras komplektu jeb win-set lielumu. Pirmkart, tieck
apgalvots, ka jo mazakas ir nevienoSanas (status quo) Skietamas izmaksas valsts Iimena
dazadam grupam, jo mazaks ir uzvaras komplekts. Attiecigi, nacionala Iimena aktori nebus
ieintereséti pienemt vienoSanos, ja status quo nesniedz nekadus zaud&jumus. Valsts limena
aktori, pieméram, politiskas partijas, socialas grupas u.tml. var ienemt atskirigu poziciju par
zaud€jumiem, ko sniedz vienoSanas neesamiba. Tie, kuri neko nezaudé no vienoSanas
neesamibas blis mazak ieintereséti starptautisku ligumu noslégsana, neka tie, kuriem §1 liguma
nenoslégsana ir zaudejums. Sie faktori noved pie ta, ka 1. limena sarunu dalibnieku uzvaras
komplektu nosaka tas, cik daudz valsts iedzivotaju atbalsta starptautisko sadarbibu vai tiesi
pret&ji — ir izolacionisti. Jo lielaks ir uzvaras komplekts valsts Iliment, jo vieglak valsts lideriem

jeb galvenajiem sarunu ved€jiem ir iesaistities sarunas ar citam valstim un panakt vienosanos.

28 pytnam, R. (1988). Diplomacy and Domestic Politics: The Logic of Two-Level Games.” International
Organization,. 42(3). p.451, 452.
29 |bid, p.437, 438.
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Savukart mazs uzvaras komplekts ierobezo galvena sarunu vedgja elastibu un var bat Skérslis
vieno$anas paniaksanai.*

Gadijuma, ja valsts [imenT sabiedribas vairakums iebilst pret noteiktu vienoSanos, bet
dala sabiedribas pret to neiebilstu ar priek$noteikumu, ka vini no vienoSanas giitu labumu, valsts
parstavim joprojam ir lielas izredzes vienoSanos panakt. Galvenajam sarunu ved@jam
starptautiskaja Iimeni atliek panakt attiecigajai sabiedribas dalai pietickami lielu labumu,
pieméram, nodrosinot vairak darbavietu. Sadi tiek panaktas izmainas uzvaras komplekta
lieluma, izmantojot starptautiskas sarunas ka sviru.!

Otrkart, Patnams apgalvo, ka uzvaras komplekta lieclums ir atkarigs no valsts
politiskajam institticijam, kuram ir nozimiga loma starptautiskaja liment pienemtas vieno$anas
ratifikacija valsts Iimen1. Tadgjadi prasiba péc ratifikacijas butiski ietekmé pienemamo sarunu
rezultatu apjomu. Liela nozime ir tam, kadam institiicijam valsts Iimen1 ir jaratificé vienoSanas
un kadam ir jabut balsu vairakumam, lai vienoSanos apstiprinatu. Patnams uzsver ar1 lemumu
pienéméju autonomijas pakapi no saviem valsts limena véletajiem, kas liela mera ietekmé vinu
ieguvumu apjomu un starptautisku noligumu iesp&jamibu.?

Treskart, divu limenu spélu ietvars uzsver galvena sarunu ved&ja sarunu strat€giju
starptautiskajas sarunas. Katrs 1. Iimena sarunu dalibnieks censas maksimali palielinat otras
puses ieguvumu no vieno$anas, kamér vinu pasu motivacija attieciba uz vinu ieguvumiem ir
neskaidraka. Paplasinats uzvaras komplekts paliclina vienoSanas panakumus, bet taja pasa laika
tas vajina lidera sarunu poziciju attieciba pret otru sarunu dalibnieku. Bitisku lomu sarunu
stratégija spéle ekonomiskie stimuli vai droSibas garantijas, ko Patnams raksturo ka side-
payments. Sie ekonomiskie stimuli ir izplatits instruments, lai parliecinatu un motivétu pretgjo
pusi pienemt vienoSanos. Ar motivgjoso elementu ievieSanu sarunu dalibnieks var palielinat
pretéjas puses ieguvumu, lai atvieglotu liguma parakstiSanu un ta ratifikaciju valsts limeni.
Starptautiska Iimeni iesaistitie valstu parstavji sava starpa médz sadarboties, viens otram
palidzot nonakt pie vienoSanas, kas tiktu apstiprinata art otras puses valsts [imeni. Lai gan tiek
atzita ekonomisko stimulu labvéliga ietekme uz vienoSanas panaksanu, butiska ir arT valsts
parstavja autoritate valsts [imeni, kas sniedz Sim parstavim lielakas izredzes ietekmét citu
iesaist1to dalibnieku viedokli sarunu laika. Tapat batiski ir izvertét ne tikai to, cik liela méra Sie
ekonomiskie stimuli palielina valsts ieguvumu no vieno$anas, bet to, ka tie palielina vienoSanas

ratifikacijas iespg&jamibu valsts [iment.*?

%0 putnam, R. (1988). Diplomacy and Domestic Politics: The Logic of Two-Level Games.” International
Organization,. 42(3). p. 442, 443.

31 Ibid. p.447.

32 |bid. p.448, 449.

3 Ibid p.450, 451.
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Patnams izskir divus faktorus, kas var novest pie neveiksmigam sarunam. Pirmkart, tiek
raksturota brivpratiga atkriSana vai izstasanas jeb “voluntary defection”, kad valsts Iideris vai
cits sarunu dalibnieks brivpratigi izstajas no sarunam. Otrkart, gadijumus, kad starptautiskas
sarunas ir noslégusas, bet ligumu nav iesp&jams ratificét valsts Iimen1 tadu faktoru dél, kurus
sarunu dalibnieki nevar ietekmé&t — ja ratifikacijas procesa iesaistitic viet§jie dalibnieki
neatbalsta liguma ratifikaciju, piespiezot Iideri paklauties savam interesém, izraisot ratifikacijas
neveiksmi, Patnams sauc par “involuntary defection” jeb piespiedu atkrisanu.®*

1994. gada izdotaja petijjuma Double-edged diplomacy: international bargaining and
domestic politics autori péta Patnama divu limenu spélu konceptu praks€ izmantojot gadijumu
izpéti. Piters Evans (Peter B. Evans) raksta, ka divu Iimenu sp€les pieeja atSkiras no stingram
sistemiskam vai valsts analizes limena teorijam, piedavajot tris vairakas atSkirigas perspektivas.
Sipieeja izvirza valstsviru priek$plana ka centralo stratégisko dalibnieku. Atskiriba no teorijam,
kas uzskata valsti par atseviSku racionalu vienibu, divu ltmenu spéle uzskata, ka galvenais
sarunu vedgjs ir galvenais starptautiskajas attiecibas un arpolitika. %

Divu limenu spéles pieeja piedava divejadu skatijumu uz arpolitikas l€émumu
pienemSanu. Ta atzist, ka iekSpolitiska dinamika var ietekmét starptautiskas sarunas, vai nu
uzliekot ierobeZojumus, vai atspogulojot preferences. Vienlaikus ta atzist, ka starptautiskaja
[imeni veiktas darbibas var kalpot iek3politiskiem mérkiem. ST pieeja lauj analitikiem nemt véra
gan starptautiskos, gan iekSpolitiskos faktorus, interpretéjot sarunu scenarijos veiktas darbibas.
Atzistot So Itmenu mijiedarbibu, pieeja sniedz vispusigu izpratni par arpolitikas uzvedibu un
sarunu stratégijam. Tas uzsver, cik svarigi ir petit abus analizes Iimenus, lai pilniba izprastu
situacijas kontekstu.*®

Patnama koncepcija par divu limenu spélém ir izraisijusi ar1 ievérojamas diskusijas
akadémiskaja vidé un petnieki nonakusi pie secinajuma, ka arpolitikas veidosana novérojams
balanss starp valsts un starptautisko limeni, nevis kada no limenu domingSana par citiem.
Minhenes Tehniskas universitates profesore Eizenija da Konseisao-Helda (Eugenia da
Conceicao-Heldt) uzskata, ka atkariba no pétijjuma fokusa zinatniekiem var biit lietderigi
izmantot augSup&ju pieeju, uzskatot gan iekSpolitiskas institlicijas, gan starptautisko

mijiedarbibu par vienlidz nozimigiem faktoriem arpolitikas skaidro$ana.®” Pastav daudz

34 Putnam, R. (1988). Diplomacy and Domestic Politics: The Logic of Two-Level Games.” International
Organization,. 42(3). p. 438, 439

3% Evans P. B., Jacobson H. B., and Putnam R. D.. (1993). Double-Edged Diplomacy: International Bargaining
and Domestic Politics. Studies in International political economy, 25. Berkeley: University of California
Press.p.16

% Ibid, p.17.

37 da Conceicdo-Heldt, E., Mello P.A. (2017) Two-Level Games in Foreign Policy Analysis, Oxford Research
Encyclopedia of Politics, New York & Oxford: Oxford University Press. p.7-8.
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pétijumu, kas izmanto Patnama veidoto konceptu. Tomér Patnama formuléta divu limenu sp&lu
pieeja ir izpelnijusies arT kritiku. Ka pauz Eizenija da Konseisao-Helda, ir vél daudz neatbildétu
jautajumu, kas saistas ar divu Iimenu spélu pieeju, pieméram, joprojam ir maz zinams par
mijiedarbibu starp starptautisko un valsts [imeni.*

Oksfordas Universitates asocitais profesors Kornélijs Bjola (Corneliu Bjola) un Ilans
Manors (Ilan Manor) Patnama konceptam ir pievienojusi jaunu dimensiju, pétot digitalizacijas
ietekmi uz divu Iimenu sp&lu pieeju, verSot uzmanibu uz to, ka nevalstiskie dalibnieki var
izmantot digitalos rikus, lai ietekmétu lémumu pienemsSanas procesus valsts un starptautiska
Itmeni. Lai gan Patnams formul&ja divu limenu sp&lu konceptu laika, kad pasaules tehnologiska
attistiba ve€l pat nebija savos pirmsakumos, autori secindjusi, ka divu Iimenu spéles savu
aktualitati ir saglabajusi, turklat valsts un starptautiska [imena mijiedarbiba ir kluvusi vel
sarezgitaka, jo tehnologijas ir sniegusas iesp&ju jebkuram individam paust savu viedokli, tapat
ar1 valsts institlicijam ir jauna platforma sava v€stijuma izplatiSanai. Autori darba secinajusi, ka
interneta platformu pieejamiba var gan veicinat, gan kavét starptautisko ligumu noslégsanu.

Apkopojot Patnama un citu autoru pétijjumus par divu limenu spélém, secinams, ka
sarunu veiksmigumu vai izgasanos ietekmeé iesaistito valstu uzvaras komplekta lielums un tas,
val sarunas iesaistito puSu uzvaras komplektos ir punkti, kas parklajas. Palielinoties
ieguvumiem no liguma vai izmaksam, ja vienoSanas netiek panakta, uzvaras komplekts
paplaSinas. No ta izriet, ka sarunas starp valstim notiek, ja ir pietiekoSi daudz ieguvumu no
vienoSanas vai gadijumos, ja nevienoSanas prasa lielus zaud€jumus. Uzvaras komplekts ir
liderus ierobezojoss faktors, jo javienojas par ligumu, kurs tiktu pienemts valsts [imeni. Uzvaras
komplekts ir savukart atkarigs no iek$politikas grupam un vinu nostaju pret vienosanos.
Veiksmigu sarunu iznakumu ietekmé arT lidera sarunu stratégija, ta¢u uzsvars ir likts uz uzvaras
komplektu, kas atkarigs no iekSpolitikas aktoriem. Gadijumos, kad valstu Iideri apzinas, ka
vienoSanas ratifikacija valsts limeni nav iesp&jama, sarunas var ari neuzsakt. Lidz ar to var
apkopot, ka sarunas starp valstim ir atkarigas no iekSpolitikas grupu vairakuma interesém,
uzvaras komplekta lieluma, galvena sarunu ved&ja stratégijas un starptautiska spiediena.
Sekojosajas nodalas darba autore izmanto Sos faktorus lai padzilinati analizetu to, kapéc valstis
neiesaistas sarunas par attiecibu normalizaciju.

Divu Iimenu spélu koncepts biitiba aptver visus tris analizes limenus, skaidrojot valsts

uzvedibu starptautiskajas attiecibas ka mijiedarbibu starp iekSpolitiku un starptautisko vidi un

3 da Conceicado-Heldt, E., Mello P.A. (2017) Two-Level Games in Foreign Policy Analysis, Oxford Research
Encyclopedia of Politics, New York & Oxford: Oxford University Press. P. 14, 24

39 Corneliu B. & Ilan M.. (2018). Revisiting Putnam’s two-level game theory in the digital age: domestic digital
diplomacy and the Iran nuclear deal, Cambridge Review of International Affairs, 31(1). p. 3-32.
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uzsverot ar1 valsts Iideru lomu starptautiskajas attiecibas. Darba autore ir izv€l€jusies divu
Iimenu spélu pieeju lai analizétu Libanas — Izraglas attiecibas, jo ta nem vera iekSpolitikas un

starptautisko sarunu mijiedarbibu, kas atbilst $o abu valstu attiecibu problematikai.
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2. LIBANAS — IZRAELAS ATTIECIBU VESTURE

Sts nodalas uzdevums ir izp&tit Libanas — Izraglas attiecibu vésturisko attistibu, sakot
ar Izraglas valsts izveidoSanu 1948. gada un beidzot ar miisdienam. Ka minéts 1. nodalas
akadeémisko diskusiju kopsavilkuma par Libanas un Izra€las attiecibam, pieejama informacija
par abu valstu attiectbam no 2007. Iidz 2022. gadam ir ierobezota. Lielaka uzmaniba pieversta
valstu attiectbam kop$ 2023. gada, kad attiecibas ir pasliktinajusas. Attiecibu vestures analize
sniedz ieskatu valstu divpus€jo attiecibu attistiba vestures gaita, kas ietekmé valstis ari

musdienas.

2.1.  Attiecibu vésture pirms 1948. gada un Izraélas neatkaribas kars

Pirms 1. Arabu — Izra€las jeb Izraglas neatkaribas kara 1948. gada pastavéja ciesas
attiecibas starp Libanas maronitiem un ebreju Iideriem Palestina, kas lava cerét uz mieru un
labam attiecibam starp abam valstim nakotn€. Tomér, kad 1943. gada tika parakstits
Nacionalais pakts*, lielaka dala Libanas musulmanu izradija vélmi tuvinaties arabu valstim,
novedot pie marginalam attiecibam starp Libanas maronitiem un ebrejiem Palestina.*! Kop3
Libanas dibinasanas vara valstT piederéja iedzivotaju vairakumam — kristieSiem, tomer p&c
valsts paplasinasanas un palestinieSu beéglu piepliduma, kristieSu varas dominance mazinajas,
un bija janem vera ar1 Libanas musulmanu intereses. Lidz ar to, Libana pakapeniski attalinajas
no iespéjas izveidot draudzigas attiecibas ar kaiminvalsti. Neskatoties uz daudzam diskusijam
par aliansi starp libaniem un izra€lieSiem, mainoties demografiskajai situacijai Libana, kristieSu
atbalsts Izraglas valsts izveidei tika ierobezots.*?

P&c Izraélas valsts dibinasanas 1948. gada 14. maija, Libana iebilda pret tas legitimitati,
tacu atturgjas no militaras iesaistiSanas Izraglas konfliktos ar citam arabu valstim. DiemZzgl
Libanas salidzino$i neitrala pozicija lava palestinieSu grup&jumiem izmantot Libanas teritoriju
ka bazi uzbrukumiem Izra€lai. Kad situacija Palestina pasliktinajas un aizsakas 1. Arabu —
Izraglas kar$, Libanas iedzivotaju starpa bija atSkiriga nostaja — kameér musulmani bija gatavi
cinities un atbalstit Palestinu, Libanas kristieSu vairakums vélgjas ieturét distanci no $1
konflikta. Vairums Libanas Iideru publiski atbalstija Palestinu, tomér centas Libanu $aja
konflikta neiesaistit. * Neskatoties uz Libanas maronitu elites vilcinaganos, valsts atbalstija

Arabu AtbrivoSanas armijas iebrukumu Lielbritanijas kontrolétaja Palesta 1948. gada janvari.

%0 Starpkopienu izligums, kas sniedza iesp&ju Libanai iegiit neatkaribu no Francijas.
41 Barak O. (2017). State Expansion and Conflict. Cambridge: Cambridge University Press. p.160.
42 Abadi J. (2020). Israel and Lebanon: Relations Under Stress. Contemporary Review of the Middle East.
7(1). p.107.
43 Barak O. (2017). State Expansion and Conflict. Cambridge: Cambridge University Press. p.161.
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Libana organizg€ja brivpratigos un piegadaja ierocCus, laujot Arabu ligas vaditajiem spekiem
veikt uzbrukumus arl no Libanas teritorijas. Libanas loma 1. Arabu — Izra€las kara nebija
salidzinama ar citu kaiminvalstu iesaisti, patiesiba Libanas sp&ki piedalijas tikai viena kauja
1948. gada junija kopa ar Sirijas un Arabu atbrivosanas spekiem. Izraglas armija vélak 1948.
gada oktobra beigas iebruka Libana, ienemot piecpadsmit ciematus valsts dienvidu dala. Kar$
noslédzas 1949. gada marta un Libana bija otra arabu valsts, kas parakstija pamiera ligumu ar
Izraglu.**

Bridi, kad starp Libanu un Izra€lu tika parakstits pamiera ligums 1949. gada, attiecibas
starp valstim bija stabilas un pastaveja ceribas, ka driz tiks noslégts art miera ligums. Izra€las
premjerministrs un arlietu ministrs Mose Sarets (Moshe Sharett) intervija ar Newsweek 1955.
gada bija paudis parliecibu, ka Libana biis otra arabu valsts ar kuru Izra€la parakstis vispargju

miera ligumu.*®

2.2.  Péc Izraelas neatkaribas kara (1950.—1970. gadi)

[zraglas amatpersonu optimismam par nakotnes attiecibam starp kaiminvalstim nebija
lemts piepildities. Peé&c 1967. gada SeSu dienu kara Izra€las — Libanas attiecibas strauji
pasliktinajas un miera Iigums starp abam valstim nav ticis parakstits pat lidz miisdienam. Kamer
Izragla ir sp&jusi normalizét attiecibas ar citam arabu valstim, pieméram Jordaniju, Egipti,
dazam Persijas lica valstim, centieni izveidot diplomatiskas attiecibas ar kaiminos esoSo Libanu
nav bijusi sekmigi. Jasecina, ka Izraélas attiecibas ar Libanu atskiras no tas attiecibam ar citam
kaiminvalstim.

No Izraglas skatupunkta, Iidz 1967. gadam starp abam kaiminvalstim bija stabilas
attiecibas. Izra€la atbalstija Libanu un tas neatkaribu, bija ieintereséta, lai kaiminos ir stabila,
suveréna valsts. Lai gan Libana nebija tiesi iesaistita 1967. gada SeSu dienu kara, attiecibas
starp abam valstim pasliktinajas. Izraglas kaiminvalstis, tostarp Libana, pieauga palestiniesu
brunoto grup&umu aktivitates. Lidz ar palestinieSu aktivitatém Izra€la pastiprinaja kontroli par
okupétajam Palestinas teritorijam un uzsaka cinu pret palestinieSu militarajam organizacijam.
Sakotnéji uzbrukumi Izra€lai galvenokart célas no palestinieSu grup&jumiem Jordanija, kas bija
kluvusi par galveno palestinieSu militaro organizaciju bazi. Lai apspiestu palestinieSu
grup&jumus, Izra€la izdarfja spiedienu uz Jordaniju, novedot pie saspiléjuma jordanu un
palestiniesu attiecibas, kas noveda pie pilsonkara 1970. — 1971. gada. PalestinieSu brunotie

grup&jumi tika izraiditi no Jordanijas, radot nepiecieSamibu apmesties citviet. Par jauno

4 Ehud E. (2017). Between land and sea: spaces and conflict intensity, Territory, Politics, Governance,. 5(2).
p.194-196.
%5 Ibid. p. 155, 164

22



palestinieSu militaro organizaciju majvietu kluva cita Izralas kaiminvalsts — Libana. Lidz ar
palestinieSu uzbrukumiem Izra€lai no Libanas, abu valstu attiecibas iestajas krasas parmainas.
Pretgji Jordanijai, Libanas brunotie speki bija parak vaji lai sp€tu apspiest palestiniesu
grupéjumus. Robeza starp Libanu un Izraglu pec 1967. gada kluva par galveno Izraglas —
Palestinas konflikta risinasanas vietu.*®

Citas arabu valstis atbalstfja palestinieSus un uzstaja, ka Libanai ir japalidz
palestinieSiem, nevis jaierobezo vinu pretoSanas kustiba. Iesp&jams art tadel, ka citas valstis
nevelgjas uznemt lielo beglu skaitu, kas ietvéra ar1 kaujinieku organizacijas. Tikmeér arT [zragla
izveidojas spécigas grupas, kuru mérkis bija iznicinat Palestinas AtbrivoSanas organizaciju, lai
turpinatu Izra€las ekspansijas planus Palestinas teritorija. Ap So laiku aizsakas tendence, kura
Libana noveérojama arT musdienas — dazadi citu valstu politiskie aktori saka izmantot Libanu ka
platformu savu mérku sasniegSanai, padarot Libanas politiku sadrumstalotu un nestabilu ari
misdienas.*’

Lidz 1975. gadam Libanas lideri sp€ja uzturét valstt mieru un pienemt lémumus, kas
apmierinaja visu Libanas religisko kopienu intereses. Attistoties pretosanas kustibai
palestinieSu vidi, tika izveidotas dazadas organizacijas Libanas béglu nometnés, kas saka
uzbrukt Izra€lai no Libanas teritorijas. IzraClas pretreakcija saspiléja attiecibas starp
palestinieSu kaujiniekiem un viet§jiem Libanas dienvidu iedzivotajiem, kuri lidza Libanas
valdibu aizsargat vinus gan no izra€lieSiem, gan no palestinieSiem. Ta ka Izraglas uzbrukumi
tika meérkéeti uz Libanu, pasliktinajas arT attiecibas starp Libanas valdibu un palestinieSiem,
novedot lidz valdibas krizei. Lidz 1969. gadam palestinieSu pretoSanas kustibas bija panakusas
Libanas valdibas piekap3anos vairakos jautajumos un 1969. gada ar Egiptes palidzibu starp
Libanas valdibu un Palestinas Atbrivo$anas organizaciju (Palestine Liberation Organization)
tika pienemts Kairas Iigums (Cairo Agreement), kas oficiali legitimiz&ja organizacijas klatbiitni

Libana un tas militaras operacijas pret Izraglu no Libanas dienvidiem.*8

2.3. Libanas pilsonu kars, okupacija un Hezbollah ietekme (1970. —

2000. gadi)

Izraglas un Libanas attiecibas liela méra ietekmé Palestinas okupacija, kas izraisija
béglu krizi Libana. Liela beglu piepliduma raditas problémas Libana novérojamas ar1 Sodien,

un iesp&jams, ka tas ir galvenais iemesls, kapec abam valstim nav labu attiecibu. Izraglas valsts

46 Barak O. (2017). State Expansion and Conflict. Cambridge: Cambridge University Press. p.168-171.

47 Jabbra J., Jabra N. (1983). Lebanon: Gateway to Peace in the Middle East? International Journal, 38(4).
p.586-587.

“8 |bid. p.586.
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nodibinaSanas rezultata 1948. gada aptuveni 40 000 Iidz 50 000 palestinieSu beglu apmetas
Libana. Lidz 1975. gadam béglu skaits bija ievérojami audzis un Libana dzivoja aptuveni
400 000 palestiniesu béglu. Ieprieks Libana tika uzskatita par kristieSu vairakuma zemi, tomér
pec Izraglas dibinasanas situacija mainijas. Beglu krizes d€| sabiedriba notika iev€rojamas
parmainas, tagad Libana pieaugosa bija musulmanu ietekme, tapat stipri cieta valsts
ekonomika. Nemot vera lielo beglu pieplidumu, musulmani Libana bija salidzinosi
nabadzigaki, neka kristiesi un picauga musulmanu prasibas pec lielaka sociala taisniguma, ko
valdiba nespgja Istenot. *°

Palestmiesu klatbiitne Libana veicinaja sabiedribas SkelSanos, apgritinaja valdibas
darbibu un padarija Libanas politiku polarizétaku. KristieSi bija neapmierinati ar Libanas
islamiska rakstura pieaugumu un velgjas, lai valdiba atgiitu kontroli par palestinieSiem. Pretgji
maronitiem, vairums Libanas musulmanu atbalstija palestinieSu cipu un velgjas. Izra€las
izraisita palestinieSu béglu krize Libana tiek uzskatita par vieno no galvenajiem Libanas pilsonu
kara iemesliem. >

Spriedze starp religiskajam kopienam un izjauktais lidzsvars starp musulmaniem un
kristiesiem 1975. gada aprili noveda Iidz pilsonkaram, kas turpindjas lidz pat 1982. gadam.®!
Tomeér ka galveno kara c€loni uzskata Izra€las valsts nodibinasanu Palestina. Var apgalvot, ka
Saja laika posma Libana domingja anarhija, jo valdiba bija bezsp&ciga un varu valsti bija
parnémusi dazadi militari grup&umi, kuri parstavéja citu valstu intereses. Galvenie aktori
Libanas pilsonu kara bija Libanas fronte (the Lebanese Front), kas bija maronitu kristieSu
politisko speku apvieniba un militarais grup&ums, Libanas Nacionala kustiba (Lebanese
National Movement), kas parstavéja Libanas sunnitus, Palestinas AtbrivoSanas organizacija,
kas parstavéja palestinieSus, un organizacija Amal, kas cinijas par Libanas §iitu interesém.
Libanas fronte vElgjas saglabat Libanas kristigo t€lu, jo vini uzskatija, ka citas valstis vélas
atrisinat Izra€las — Palestinas konfliktu uz Libanas kristieSu rékina. 1976. gada kara iesaistijas
ari Strija, kas atbalstija palestiniesus, vél vairak saasinot konfliktu.>? Libanas kristiesi mekIgja
Izraglas atbalstu, lai atjaunotu etnisko Iidzsvaru un atbrivotu valsti no musulmanu un Palestinas
AtbrivoSanas organizacijas kontroles. Valsts dienvidos tika izveidoti divi Izra€las atbalstiti

kristieSu anklavi, ka ar izveidota Izraglas atbalstita Dienvidlibanas armija.>

49 Jabbra J., Jabra N. (1983). Lebanon: Gateway to Peace in the Middle East? International Journal, 38(4). p.586
%0 Ibid. p.587.

51 Wilkins, H. (2013). The Making of Lebanese Foreign Policy: Understanding the 2006 Hezbollah-Israeli War,
Taylor & Francis Group. p.1.

52 Jabbra J., Jabra N. (1983). Lebanon: Gateway to Peace in the Middle East? International Journal, 38(4).
p.588-590.

%3 Kerr G. (2016). A Short History of the Middle East. Oldcastle Books Ltd. p.137-138.
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Libanas pilsonu karu izraisija citu valstu radita situacija Libana. Tas atstajis paliekoSu
nospiedumu uz Libanas un Izra€las attiecibam ar Sodien, jo valsts ta ar1 nav atgriezusies pie
stabilitates un labklajibas, kadu tas iedzivotaji baudija pirms milziga palestinieSsu beglu
piepliduma. 1975. —1976. gada pilsonu kara laika Libanas politiska sist€éma sabruka un no
1975. Iidz 1982. gadam valsts piedzivoja smagakos politiskos un religiskos konfliktus. Libana
kluva par kara lauku citu regionalo un starptautisko speku konfliktiem.>*

Lidz ar pieaugosSajiem drosibas draudiem, sakot ar 1977. gadu Izragla saka aktivak
iesaistities kaiminvalsts iek3politika.> Izragla iebruka Libana 1978. gada marta lai atbalstitu
Libanas maronitus un panaktu Palestinas AtbrivoSanas organizacijas atkapSanos no Libanas —
Izraglas robezas. Lai nodro$inatu mieru uz Libanas — Izra€las robezas Izra€la okupgja
Dienvidlibanu, tostarp nelielu teritoriju, kuru sauc par Sebas fermam (Shebaa Farms). 1981.
gada Izragla anekt&ja Sirijai piederodas Golanas augstienes, tostarp arf Sebas fermu teritoriju,
kas Iidz pat miisdienam ir vél viens konflikta pastiprinatajs, jo Libana uzskata, ka §1 teritorija ir
dala no Libanas. Uzbrukumi Izra€lai neapstajas un 1982. gada Izra€la istenoja atkartotu militaru
operaciju, lai likvidétu Palestinas AtbrivoSanas organizaciju. Maronitu kristieSu grup&umi
sadarbojas ar Izra€lu cipa pret palestinieSiem. Merkis pieveikt palestinieSu grup&umus bija
istenots un 1983. gada Libana un Izra€la parakstija vienoSanos par divpusg€jo attiecibu
nodibinaSanu starp abam valstim, tacu 1984. gada sakuma sarunas cieta neveiksmi, jo Libana
esoSie grup€jumi izteica pretenzijas pret Izra€las klatbiitni valsti, ka rezultata Izra€las armija
1985. gada atkapas uz paspasludinato drosibas zonu, kur ta palika Iidz 2000. gadam. ¢

Izraglas galvenie 1982. gada iebrukuma meérki Libana bija likvidét palestinieSu brunotos
grup&jumus, vajinat Strijas ietekmi un izveidot Izra€lai draudzigu valdibu Libana, nostiprinot
maronitu domingjoso stavokli.>’ Lai gan sakuma bija ceriba, ka Izragla savu mérki sasniedza,
patiesiba notika pretéjais — Libana tika izveidotas jaunas militaras organizacijas, kuras istenoja
uzbrukumus pret Izraglu. Palestinas AtbrivoSanas organizacijas draudi bija noversti, tomer tas
vieta tika dibinata cita, iesp&jams spécigaka organizacija Hezbollah (sikak skatit 3.1.3.
apakSnodala). Lai gan Izragla ar So iebrukumu centas izveidot situaciju, kura abas kaiminvalstis
varétu atjaunot attiecibas, situacija tikai pasliktinajas un vairums Libanas iedzivotaju ienéma
stingraku poziciju pret Izra€lu. Izra€las iebrukumu daudzi loti kritiz€ja, bet Izraglas

amatpersonas apgalvo, ka iebrukums bija gan Izraglas, gan Libanas interesés un noveérsa

5 Kerr G. (2016). A Short History of the Middle East. Oldcastle Books Ltd. p.177.

% Ibid, p.188.
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drogibas apdraudgjumus. °® Ilgstosa Izraglas karaspéka klatbiitne Libanas teritorijas pastiprinaja
Palestinas un Libanas savstarpgjas saiknes, radot jautajumus par Izra€las noturibu Libana un
Hezbollah veiksmigo pretosanos Izraglas okupacijai.®® Izraglas iebrukums Libana 1982. gada
Libanas iedzivotaju starpa tiek vertets pretrunigi. Kamer dazi uzskatija, ka Izra€las iebrukums
pozitivi ietekméja Libanas talako attistibu, citi to uzskata par jaunu problému izraisttaju. Butiski
piemingt Izraglas valdibas ciesas saiknes ar Libanas maronitu kristieSiem, kuri sava zina
atbalstja Izra€las okupaciju.

Izra€las 1982. gada iebrukums Libana iezim&ja pareju uz Izra€las pastiprinatu uzmanibu
Libanai. Militarie Iideri uzskatija, ka Libanas un Palestinas frontes ir savstarpg€ji saistitas.
Izra€lai bija bazas, ka péc 1982. gada kara iesp€jama palestinieSu grup&umu atgrieSanas
Libana, ka rezultata [zra€la saglabaja kontroli par dalu Dienvidlibanas lidz pat 2000. gadam,
izveidojot drosibas zonu.%°

Izra€las un Libanas attiecibas ir loti sarezgiti vertéjamas, jo abas valstis ir sabiedribas
dala, kas iebilst pret attiecibu veidoSanu ar kaiminu un dala iedzivotaju, kuri uzskata, ka
attiecibu uzlaboSana sniegtu pozitivu pienesumu abam valstim. Izra€las iebrukums 1982. gada
ar1 atspogulo §is pretrunas Libanas sabiedriba, jo kamér dala iedzivotaju karoja pret Izraglu
(vairums musulmanu), liela sabiedribas dala tieSi sadarbojas un atbalstija Izraglas militaros
spekus. Skelsanas Libanas iedzivotaju starpa, saistiba ar attiecibam ar Izraghy, ir aktuala ari
misdienas.

Laika gaita [zra€las sabiedriska doma vérsas pret Libanas teritoriju okupaciju, un 2000.
gada premjerministrs Ehuds Baraks (Ehud Barak) pavélgja Izraglas armijai pamest Libanas
teritoriju. Neskatoties uz So atkapsSanos, spriedze uz valstu robezas palika, izraisot pastavigus
stridus starp Libanu un Izraglu.®! Viens no galvenajiem iemesliem, kadé] Izraélas lideri noléma
partraukt Dienvidlibanas teritoriju okupaciju bija Hezbollah raditie upuri gadu laika, palikSana
Sajas teritorijas prasija Izraglas karaviru dzivibas un Libanas sabiedriba pieauga naids pret
Izraglas okupaciju, vél vairak veicinot Hezbollah popularitati. [zragla Libanas teritorijas pameta
brivpratigi, kas sabiedriba tika uzskatits ka vajuma pazime un neveiksme, pasi tapéc, ka

Izraglas spekiem pametot Libanas teritoriju, Hezbollah politiska un militara vara pieauga.
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Neskatoties uz to, ka Izradla pameta Libanai piederosas teritorijas, gan Izraglas speki, gan
Hezbollah turpinaja robezparkapumus.®?

Izraglas pretterorisma taktika, kas tika izmantota lai cinitos ar brunotajiem palestiiesu
grup&jumiem nebija efektiva cina ar Hezbollah, ka rezultata tika izstradatas jaunas stratégijas.
Izraglas atticksme pret Libanu kluva Iidziga ka pret Palestinu, galvenokart tadel, ka vieni un tie
pasi ierédni stradaja pie jautajumiem, kas saistiti ar Libanu un Palestinu, tapat arT amatpersonas
saskatTja nelielu atSkiribu starp Libanas un Palestinas brunotajam organizacijam, uzskatot tas
visas par teroristiem. Hezbollah izmantoja taktiku, ko ieprieks izmantoja palestinieSu brunotie
grup&jumi Libana, pieméram, rakeSu SauSana uz Izra€lu un karaviru nolaupiSana giisteknu
mainai, lai uzlabotu savu stavokli. Atskiriba no palestinieSu grup€jumiem, Hezbollah atturgjas
no iebrukumiem Izra€las teritorija lidz 2000. gadam, ta vieta koncentréjoties uz konflikta
uzturd$anu uz valstu robezas.%®

No 2000. gada lidz 2006. gadam Libana aktualiz&jas jautajums par Sebas fermam un
Hezbollah pauda gatavibu 3o teritoriju atbrivot no okupacijas. Sis pierobeZas regions peksni
kluva loti aktuals Libana un Hezbollah to izmantoja, lai piesaistitu sev atbalstitajus un turpinatu
uzbrukumus Izra€lai. Vestures profesors Asers Kaufmans (Asher Kaufman) raksta, ka no
novarta atstatas nelielas teritorijas, Sebas fermas peksni ieguva centralo lomu Libana, jo vairak
ka 15 gadus 1 teritorija Libana ipasi nevienam neriip&ja. ®*

Izra€las problémas tikai pastiprinajas, 2006. gada 12. julija grup&jums Hezbollah uz
robeZzas ar Izraglu nogalinaja astonus Izraglas Aizsardzibas speku karavirus, ka ar1divus sanéma
giista, lai vélak panaktu Izra€las cietumos ieslodzito palestiiesu un libanu atbrivosanu. Izragla
pienéma lémumu veikt militaru operaciju un iznicinat Hezbollah, izraisot 34 dienas ilgu karu.
Lidz ar So notikumu miera periodam uz Libanas — Izra€las robezas, kas sakas no 2000. gada
bija pienakusas beigas.%®

Izraglas spéciga pretreakcija skaidrojama ar vairakiem notikumiem: 2005. gada augusta
Izragla izstajas no Gazas joslas, ko daudzi izra€liesi uzskatija par vajuma pazimi; 2006. gada
junija Hamas parrobezu reida nolaupija Izraglas karaviru, kas pazemoja Izraglas Aizsardzibas
spekus un lika daziem Izra€las lideriem uzskatit, ka ir nepiecieSama spéciga atbilde pret

Hezbollah, lai atjaunotu Aizsardzibas speku télu gan Izra€las sabiedribas acis, gan ar1 veicinatu
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pretinieku atturéSanu. Biitiba Izraglas konflikts ar Hezbollah tika iesaistits plasaka Izraglas un
Palestinas konflikta.®®

Hezbollah provokacijas izpelnijas pilna méroga militaru reakciju no Izra€las puses, tika
uzsakta armT bombardéSana Libanas teritorija, kas noveda pie nopietnas infrastruktiiras
bojasanas, ka arT civiliedzivotaju ievaino$anas un naves. Rezultata aizsakas rakesu uzbrukumi
starp abam pusém. Ar spécigo pretreakciju Izraglas lideri ceréja, ka uz Libanas valdibu un
sabiedribu izdarTtais spiediens palidz€s mazinat atbalstu Hezbollah un piespiest organizacijai
atbrivot nolaupitos Izra€las karavirus. Notikumi Libana izpelnijas starptautisko uzmanibu un,
kamer ASV aizstaveja Izra€las tiesibas uz paSaizsardzibu, Krievija, Francija un citas valstis
nosodija Izraglas nesameérigo pretuzbrukumu. Neskatoties uz starptautisko spiedienu, ka ari
pretkara protestiem, Izra€la uzbrukumus turpinaja. Konfliktam pastiprinoties, Izra€las Iideri
nonaca pie secinajuma, ka atra uzvara un karaviru atgiiSana nav iesp&jama. P&c ilgas
vilcinaSanas, Izrag€las valdiba bija gatava piekapties un mazinat savas prasibas kara
partraukSanai, tomer Hezbollah vadiba nebija gatava piekapties, tad€] uzbrukumi turpinajas.
Situacija pasliktinajas un ASV, Francija, Krievija un citas valstis izdarTja spiedienu uz Izraglu
partraukt uzbrukumus un risinat konfliktu diplomatisko sarunu cela, tomér Soreiz Izraélas lideri
noraidija nepiecieSamibu péc pamiera. Konflikts tika apspriests art Apvienoto Naciju DroSibas
padomé. 2006. gada 12. augusta Libanas valdiba un Hezbollah pienema ANO pamiera planu
apmaina pret [zra€las karaspéka izveSanu no Libanas. Neskatoties uz to, Izragla nebija gatava
parstat sauszemes ofensivu un masveida palielinaja savus spékus Libana, tapat ari turpinaja
bombardét Beiriitas dienvidu prieksSpilsétas. Izragla piekrita ANO Drosibas padomes rezoliicijai
par pamieru 13. augusta, un kars tika partraukts 14. augusta, attiecigi 34 dienas p&c konflikta
sakuma.®’

2006. gada kara rezultata boja gaja aptuveni 1000 Libanas iedzivotaju un aptuveni 160
Izraglas iedzivotaji, tapat tika nodariti btiski bojajumi abu valstu infrastruktiirai, jo Izragla uz
Libanu nometa vid&ji 3000 bumbu diena, savukart Hezbollah kopuma Izra€la izsava aptuveni
4000 rake$u un mazu rakesu.®® Kara rezultati bija neviennozimigi — Izraglai neizdevas likvidét
Hezbollah, tapat ari cieta Izra€las reputacija starptautiskaja sabiedriba, jo Izraglas
pretuzbrukumi tika verteti ka nesameérigi. Ar1 Izraglas iedzivota;ji bija neapmierinati ar uzsakto
karu. Faktiski labums no kara nebija ar1 Hezbollah, jo organizacija bija izprovocgjusi Izraglas

uzbrukumus, kas savukart radija milzigus zaud€jumus Libanai un tas iedzivotajiem, tapat kara
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rezultata Libana pastiprinajas politiska SkelSanas un spriedze. Neskatoties uz to, Hezbollah
lideri centas visu vainu novelt uz Izra€lu un sava zina izpelnijas sabiedribas atbalstu.

Neskatoties uz postoso karu un pamiera noslégSanu, attiecibas starp abam valstim
neuzlabojas ar1 pe&c 2006. gada notikumiem. Sadursmes starp Izraglas Aizsardzibas spekiem un
Libanas armiju, tapat arm1 Hezbollah turpinajas Iidz pat 2023. gadam, kad konflikts atkal
eskalgjas. Gan Hezbollah, gan Izrala v€lgjas izvairities no jauna pilna meroga kara, tadel
Libanas —Izraglas robeza bija salidzino$i mieriga.®® Ta ka laika posma no 2006. lidz 2023.
gadam notika atseviskas, nelielas sadursmes uz Izraglas — Libanas robeZas, plaSak valstu
divpusgjas attiecibas Saja laika posma darba ietvaros netiek pétitas.

2020. gada, sekojot spradzienam Beiriitas osta, Izra€la piedavaja humano palidzibu
kaiminvalstij, tomér Libanas valdiba uz piedavajumu nereaggja.’® Vélak no 2021. — 2022.
gadam notika sarunas starp valstim par juras robezu demarkaciju, ka rezultata strids par jiras
robezam tika atrisinats. Plasak $is sarunas un vienoSanas analizéta magistra darba 4. nodalas

4.2. apaksnodala.

2.4.  Valstu attiecibas kop$ 2023. gada

2023. gada 7. oktobris iezimé€ jaunu posmu Izra€las — Palestinas un Izraglas — citu arabu
valstu attiecibas. Spriedze Palestinas — Izra€las attiecibas un palestinieSu tiesibu parkapumu
picaugums péd€jos gados noveda pie palestinieSu teroristiska grup&juma Hamas (Hamas)
uzbrukuma Izraglai. Islamistu grup&juma uzbrukums un tam sekojoSie Izraglas prettriecieni
bitiski mainijusi situaciju Tuvajos Austrumos. Paslaik ir paragri cerét uz mieru un situacijas
uzlabosanos. Konflikts atstaj palickoSas sekas arT Izraglas attiecibas ar citam valstim, tostarp
Libanu.

Lai gan uzbrukumu apmaina uz Izra€las — Libanas robezas bija bieza paradiba jau
senak, paslaik situacija ir pasliktinajusies, raisot bazas par kara izcelSanos art starp $tm valstim.
Kops 2023. gada 8. oktobra Libanas brunotais grup&jums Hezbollah raidijis desmitiem rakesu
Izraglas virziena, lai izjauktu Izra€las aktivitates Gaza. Tapat arl Izragla atbild€jusi ar
prettriecieniem, un uz Libanas un Izraglas robeZas ir vérojama pastiprinata spriedze. Izraélas

premjerministrs Benjamins Netanjahu (Benjamin Netanyahu) paudis bridinajumu Libana
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bazétajam grup&jumam Hezbollah.”* Apvienoto Naciju Organizacijas Drosibas padome
ieprieks izstradaja Rezoliiciju 170172, lai novérstu turpmakus konfliktus, mudinot Libanu
kontrolét savu teritoriju un atbrunot Hezbollah. Tomer Sie pasakumi ir izradijusies neefektivi,
jo abas puses turpina iesaistities militaros uzbrukumos.”

2024. gada sakuma Izra€las amatpersonas pazinoja par nodomu versties pret
palestinieSu organizacijas Hamas Iideriem arpus Gazas joslas. Uzlidojuma 2024. gada 2. janvart
Izraglas speki Libanas galvaspilsétas Beirtitas prieksSpilséta, nogalinaja vairakus augsta ranga
organizacijas Hamas parstavjus, tostarp organizacijas Iideri Salehu al Aruri (Saleh al-Arouri).”
Hezbollah lideris Hasans Nasrallah (Hassan Nasrallah) nosodija uzbrukumu un solija atriebibu
Izraglai. Hezbollah stratégiski atbalsta Hamas, vienlaikus izvairoties no visaptverosa kara ar
Izraglu, tomer situacija joprojam ir nepastaviga un var saasinaties. ASV prezidenta Baidena
administracija mudinajusi Izraglu atturéties no uzbrukumiem Hezbollah, lai noveérstu konflikta
pastiprinasanos starp Izraglu un Libanu.”

Lai gan Libanas premjerministrs Nadzibs Mikati (Najib Mikati) sakotn€ji bija pret
Hezbollah uzbrukumiem Izraélai, vinS veélak pauda atbalstu §1 grup&juma darbibam, kad
Hezbollah tas formulgja ka iesp&ju atgit Libanas teritoriju (Sebas fermas). Ar Libanas Arlietu
ministrs Abdalla Bu Habibs (4bdallah Bou Habib) publiski atbalstijis Hezbollah ricibu, noradot
uz Libanas nevélésanos atbrunot Hezbollah, kamér ar Izralu nav atrisinats sauszemes robezu
jautajums.”® Tomér daudzi Libanas pilsoni pauz savu nostaju pret Hezbollah uzbrukumiem
Izraglai. Nesen veikta aptauja atklaja, ka lielaka dala iedzivotaju uzskata, ka valstl daudz
steidzamak nepiecieSamas iekS€jas un ekonomiskas reformas, nevis iesaistiSanas Izraglas —

Hamas kard.”” Ari bijusais prezidents Misels Auns (Michel Aoun) kritiz&jis Hezbollah iesaisti

Gazas kara, 2024. gada 19. februara intervija sakot, ka “viena partija nevar pienemt lemumu
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par konfliktu vienpusigi". Auns pauda viedokli, ka Hezbollah d&| Libana ir iesaistita konflikta,
kas uz to neattiecas."®

Tuvo Austrumu pétniece Mireila Rebeisa (Mireille Rebeiz) pauz bazas par picaugoso
regionalo vardarbibu un tas ietekmi uz ilgstoso konfliktu starp Izra€lu un Libanu. Vina uzskata,
ka situacija neizbégami virzas uz karu. Diemzel $1 karadarbibas pastiprinasanas Samazina
izredzes, ka Libana un Izra€la panaks vienosanos arT par sauszemes robezam, kas papildinatu
vésturisko jiiras noligumu starp abam valstim 2022. gada.” Atskatoties uz 2006. gada konfliktu
starp Izra€lu, Libanas Sittu grup&jumu Hezbollah un palestinieSu organizaciju Hamas, redzamas
lidzibas ar notiekoso kops 2023. gada oktobra. 2006. gada konflikts starp Izraglu un palestinieSu
kaujiniekiem Gazas josla kluva par daudz plasaku konfliktu ar Libanas Hezbollah iesaisti.
Konflikta saasinasanas noveda pie Izra€las militaras operacijas Libana, lai novérstu Hezbollah
paustos draudus dro§ibai. Lai gan paSreizgja Libanas iesaiste Izraglas — Palestinas konflikta nav
novedusi pie Izra€las iebrukuma Libana, potencials situacijas eksalacijai ir ievérojams. Izra€las
un palestinieSu konflikta paplasinajums Libana iesp&jams atkartosies.

Paslaik attiecibas starp abam valstim ir nonakuSas lidz pédéjo gadu sliktakajam
punktam. Libanas premjerministrs Nadzibs Mikati publiski paudis nostaju, ka Libanas —
Izra€las sarunas par attiecibu normaliz€Sanu var€tu uzsakties, tiklidz tiktu partraukta
karadarbiba Gazas josla. Tapat Libanas premjerministrs ir vairakkart uzsveris Libanas v€lmiun
gatavibu iesaistities sarunas par miera liguma noslégsanu ar Izra€lu, un apnemsanos istenot
ANO Rezoliiciju 1701, kas paredz izbeigt parrobezu militaras aktivitates, izvest nevalstiskos
brunotus grup&jumus no Dienvidlibanas (tostarp Hezbollah), un palielinat Libanas armijas
karaspéka izvietosanu pierobeza.®? Libanas centrala vara ari Izraglas — Palestinas konflikta
eskalacijas laika ir apliecindjusi savu atvertibu risinat konfliktu ar kaiminvalsti, ar
priek$noteikumiem. Nemot véra to, ka sarunam par Libanas — Izraglas sauszemes robezu
demarkaciju bija planots uzsakties 2024. gada sakuma, darba autore uzskata, ka gan Izraéla,
gan Libana jau bija nonakusas lidz noteiktam kopsauc€jam, ka miers starp abam valstim butu
ieguvums abam pusém. Tas rada iesp&jamibu, ka sarunas par robezu demarkaciju un talaku
miera liguma slégSanu ir iesp&jamas gadijuma, ja tiek normalizétas Izra€las — Palestinas

attiecibas.
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Izraglas aizsardzibas ministrs Joavs Galants (Yoav Gallant) preses konferencé 2024.
gada 5. februari uzsvera Izra€las apnemsanos pret saviem pilsoniem un pauda gatavibu atrisinat
konfliktu ar Libanu diplomatiska cela, tomér vin$ arl uzsvéra gatavibu alternativiem
scenarijiem.8! Gan Izraglas, gan Libanas parstaviju retorika liecina par abu pusu vélmi atrisinat
pastavoso konfliktu diplomatiska cela. Konflikta turpinasanas rada bistamu blakusefektu gan
regiona, gan Eiropa. Libanas — Izraglas konflikts ir daudzdimensionals. Regionala kara
iesp&jama nevar but izslégta. Izraglas darbibas pret Libanu liela méra ir atbildes reakcija uz
Libanas provokacijam.

Izp&tot abu valstu attiecibu veésturi noveérojams, ka abu valstu attiecibas lielakoties
ietekmé iekSpolitiskie procesi Libana un Palestinas — Izra€las konflikta sekas. Neskatoties uz
to, ka Libana nepiedalijas 1. Arabu — Izra€las kara 1967. gada un 1973. gada, izvairiSanas no
konflikta bija neveiksmiga. Libana laika gaita kluva par kaujas lauku Izraglas — arabu
konflikta. Libana ir vaja valsts, pastav risks, ka Libana vél lielaku varu var iegit Irana, un
konflikts var izversties daudz lielaks, un ietekmét visu Tuvo Austrumu stabilitati. ASV ir
centusies biit par starpnieku konflikta risinasana. Izra€las valdiba Benjamina Netanjahu vadiba
isteno gal€ji lab&ju politiku, 1idz ar to palestinieSu situacija Izragla ir pasliktinajusies. Izragla
pieaugusi vardarbiba starp ebrejiem un arabiem, kas rada pretreakciju art Libana.

Valstu attiecibu vésture liecina, ka laika gaita abu valstu attiecibas pasliktinas. Kar§
starp Libanu un Izra€lu nav nevienas no iesaistito pusu intereses, tomer ta iesp&jamiba nav
izsledzama. Lai gan biezi tiek uzsvérta Hezbollah loma konflikta provokacija, objektivi
izvert€jot abu valstu attiecibu v€sturi jasecina, ka lidzigi ka Hezbollah, arT Izra€la savu interesu

vadita ir Tstenojusi uzbrukumus un apdraud€jusi Libanas suverenitati.

81 Israel ready to resolve the conflict with Lebanon through diplomacy, DM says. (2024). Middle East Monitor.
Pieejams: https://www.middleeastmonitor.com/20240205-israel-ready-to-resolve-the-conflict-with-lebanon-
through-diplomacy-dm-says/ [skatits 27.04.2024.]
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3. VALSTS LIMENIS

Pétot vesturisko kontekstu un musdienu attiecibu dinamiku, secinams, ka Libanas un
Izraglas attiecibas butiski ietekmé katras valsts iekSpolitikas procesi. Saskana ar divu Iimenu
spelém, sarunas starp valstim un arpolitikas lémumu pienemsanu ietekmé gan valsts limena
faktori, gan starptautiska ITmena faktori.®? Magistra darba 3. nodalas mérkis ir analizét divu
Itmenu sp€lu 2. Iimeni jeb iekSpolitikas faktorus, lai noskaidrotu, kas ierobezo sarunas starp
valstim un ietekmé Libanas un Izraglas divpus€jas attiecibas. Darba autore identific€ galvenos
veto speletajus katra valsti, valstu lideru lomu, uzvaras komplektus un iekSpolitikas problémas,
kas var ietekmét valstu divpusgjas attiecibas.

No Patnama koncepta izriet, ka sarunas starp valstim notiek tadel, ka katra valsts censSas
rast abpus€ji izdevigu vienoSanos, ko biitu iesp&€jams ratificét ari valsts limeni, tadel
iekSpolitikas faktoriem ir biitiska nozime, lai sarunas notiktu un lai tas novestu pie vienoSanas.
Tapat viens no iemesliem, kapeéc lideri iesaistas starptautiskas sarunas, ir nepiecieSamiba

apmierinat iedzivotaju prasibas.

3.1. Libanas iekSpolitika

Sekojosajas apaksnodalas analizéta Libanas iekSpolitika un tas ietekme uz attiecibam ar
Izraglu. Sis apak$nodalas meérkis ir sniegt ieskatu Libanas iekspolitika, kas ietekmé tas
attiecibas ar Izra€lu un analizét faktorus, kas kave attiecibu normalizaciju starp valstim, un
potencialu sarunu gaita kaveétu vienoSanas panakSanu. Nodala akcentta Libanas sabiedribas
saskeltiba, organizacijas Hezbollah ka galvena veto spélétaja loma attieciba uz Izra€lu, un
Libanas uzvaras komplekts, kas padaritu iesp&jamas sarunas starp valstim un vienoSanas

panaksanu.

3.1.1. Religiskas grupas un to ietekme

Libanas politiska sistéma balstas uz varas daliSanu starp religiskam grupam — amati
tiek sadaliti, pamatojoties uz religisko piederibu. Par valsts prezidentu var klit tikai maronitu
kristietis, tapat pastav kvotas citu religiju parstavjiem svarigos amatos. Ta ka Libanas
politiskaja struktiira ir parstavétas dazadas religiskas grupas, to vaditajiem ir pieskirta
ievérojama vara gan religiskos jautajumos, tostarp tiesas, izglitiba un ierédnu darba, gan ari

jautajumos, kas saistiti ar politiku. Tiek uzskatits, ka Sie religiskie lideri ir arT pilntiesigi

82 pytnam, R. (1988). Diplomacy and Domestic Politics: The Logic of Two-Level Games.” International
Organization,. 42(3). p.433 atsauce
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religiskas kopienas parstavji jautajumos, kas sniedzas ar1 arpus religijas. Neatkarigi no vélesanu
rezultatiem, lielako religiju parstavji ir iesaistiti lémumu pienemsana valsti.®® Lidzigi ka
daudzas citas Tuvo Austrumu valstis un religiozas sabiedribas kopuma, politika Libana nav
noskirama no religijas.

Sakot ar Libanas teritoriju paplasinasanos 1920. gada, [idz pilsonu kara beigam, Libanas
kristieSu elite apzinati tiecas vajinat valsts centralo varu, lai noveérstu musulmanu ietekmes
paliclinasanos un nodroSinatu Libanas neitralitati Izraclas — arabu konflikta. 1943. gada
Nacionala pakta (National pact) mérkis bija méginat dalit varu starp Libanas daudzajam
religiskajam grupam, tacu tam bija trikumi, Libana joprojam domingja maronitu kristieSu vara
un pastavéja liela nevienlidziba starp citu religiju parstavjiem, kas noveda pie 1975. gada
pilsonu kara. Pilsonu kara laika dazadas militaras organizacijas cinijas par varu un poziciongja
sevi ka savas religiskas kopienas aizstavi, lidz ar to valsts iestadém trika plaSa sabiedribas
atbalsta, jo tas nesp&ja panakt mieru. Péckara laika tika Tstenotas jaunas reformas, ko sauc par
Taif noligumu (Ta'if Agreement), kas tiecas veidot jaunu politisko sistému, kas lautu Libanas
dazadam religiskajam grupam dalit varu. Tas samazindja maronitu prezidenta autoritati,
palielindja sunnitu premjerministra un S$ittu parlamenta spikera lomas un nodroSinaja
vienlidzigu parlamentaro parstavibu starp kristieSiem un musulmaniem. Reformu mérkis bija
stiprinat valsti un droSibu, bet Libanas atjauno$ana nebija vienkar$a — pieauga korupcija,
Libanas ekonomika bija stagn€josa, tapat ari Libanu ictekméja Hezbollah un citas regiona
valstis.?* Neskatoties uz pilsonu kara beigam, ka ari politiskas sistémas reformam, Libanas
sabiedriba ir sadalita religiskajas kopienas lidz pat masdienam.

Lai gan §is politiskas sisteémas mérkis ir nodroSinat vienlidzibu un visas sabiedribas
socialo grupu parstavibu, vienlaikus tas veicina sadrumstalotibu un sektantismu. Sis ir viens no
iemesliem, kade] Libanai triikst skaidri defindta arpolitikas virziena.®® Libana tika izveidota
konfesionala sistéma, kura galveno lomu spélé grupu identitate (kristie$i, musulmani) un
vienota nacionala identitate netika izveidota. Pat Libanas kadreizgjais Ekonomikas ministrs
Kamals Jumblats (Kamal Jumblatt) ir atzinis, ka Libana “nav sabiedriba, nav kopiena, nav

nacija”.%®

8Henley A. (2016) Religious Authority and Sectarianism in Lebanon. Carnegie Endowment for International
Peace. p.1 Pieejams: https://carnegieendowment.org/research/2016/12/religious-authority-and-sectarianism-in-
lebanon?lang=en [skatits 10.01.2024]

8 Barak O. (2017). State Expansion and Conflict. Cambridge: Cambridge University Press. p. 93-94.

8 Maloney J, (2022). An Appraisal of Consociationalism in Lebanon, McGill Journal of Political Studies,
Pieejams: https://mjps.ssmu.ca/2020/12/06/an-appraisal-of-consociationalism-in-lebanon/ [skatits 20.02.2024.].
8 Wilkins H. (2013). The Making of Lebanese Foreign Policy : Understanding the 2006 Hezbollah-Israeli War.
Taylor & Francis Group .p 35.
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Libana ir vairakas konkur&josas sabiedribas grupas ar atSkirigu Libanas identitates un
intereSu interpretaciju. Ka jau minéts ieprieks, pastav liela skelSanas starp Libanas kristigo un
islamisko identitati. Dazi uzskata Libanu par kristieSu zemi, kuras saknes mekléjamas fenikiesu
tirgotaju vidi, savukart citi uzskata, ka ta vairak piederiga arabu valstim un kaiminos esosajai
Strijai. ST stridiga identitate izraisa konfliktus Libanas iedzivotaju starpa, tapat ari ietekmé
lemumu pienemsanu valst.

Libanas Amerikanu Universitates profesors Basels Salluhs (Bassel F. Salloukh) uzsver,
ka Libanas arpolitiku liela méra ietekme tas ieksgja skelSanas. Katrai religiskajai grupai ir savi
prieksstati par to, kadai Libanai vajadz&tu buit. Valsts Iimeni dazadi aktori biezi izmanto
starptautiskas ideologijas vai sadarbojas ar svesam varam, lai iegltu priekSrocibas valsts
iekSpolitika. Tas nozimé, ka Libana arlietas nedarbojas ka vienota valsts, jo katra grupa isteno
savas intereses, nevis kopigu valsts arpolitiku.®” Ar citi autori uzskata, ka Libanas unikala
iekSpolitiska krize, kas izriet no tas sarezgita demografiska un etniska sastava, ka ari aréjo
dalibnieku ilgstosa iesaistidanas, ir kavéjusi tas sp&ju kontrolét arpolitiku.®

Ka pieméru Libanas saskeltibai var minét atgadijumu, kad 2023. gada Libana tika
ieviestas 2 laika zonas, kas bija sekas politiskas elites domstarpibam par pulkstenu parslégsanu
uz vasaras laiku. Premjerministrs Nadzibs Mikati atlika parieSanu uz vasaras laiku uz 20. aprili,
lai var€tu pielagoties musulmaniem, kas ievéroja gavéni Ramadana ménesT, ta¢u dazas kristieSu
grupas nepiekrita un sekoja vasaras laikam, pagriezot pulkstenus 1 stundu uz prieksu. Tas radija
apjukumu valsti, jo daZi pieturéjas pie jauna laika, bet citi n&. Sis notikums raisfja nesaskanas
starp politiskas un religiskas varas iestadém, Libanas maronitu baznicu un citam kristigam
organizacijam un Libanas musulmanu kopienu. Domstarpibas atspogulo plasakas parvaldibas
neveiksmes un dzili iesaknojusas SkelSanas Libanas sabiedriba. Lemums atlikt parieSanu uz
vasaras laiku tika kritizéts par religiskas spriedzes saasinasanu.®®

Kas attiecas uz sabiedribas attiecksmi pret Izraglu, pétijumi par sabiedribas viedokli
publiskaja videé nav. 2020. gada, kad Izra€la noslédza miera ligumu ar Apvienotajiem Arabu
Emiratiem un Bahreinu, Libana tika veikta aptauja, lai noskaidrotu sabiedribas viedokli par
sarunam starp AAE un Libanu. Va$ingtonas institiita (Washington Institute) publicétie dati

liecinaja, ka liela dala aptaujato attiecibu normalizaciju starp Izra€lu un Persijas Ii¢a valstim

87 Salloukh B. F. (2008). The Art of the Impossible: The Foreign Policy of Lebanon. The Foreign Policies of
Arab States: The Challenge of Globalization eds. Korany & Dessouki. New York: Cairo University Press. New
Revised Edition. p. 284.

8 Harari M. & Stzen A. (2023). Conflict Resolution in the Mediterranean: Energy as a Potential Game-Changer.
Diplomeds. p. 25

8 Azhari T. (2023). Lebanon wakes up in two time zones because of daylight savings spat. Reuters. Piegjams:
https://www.reuters.com/world/middle-east/lebanon-has-two-times-day-amid-daylight-savings-dispute-2023-03-
26/ [skafits 10.02.2024.]
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verteja negativi vai vismaz dal&ji negativi — 45% aptaujato Sittu vert€ja miera ligumu ka “loti
negativu”, 38% sunnitu un kristie$u vértéja miera ligumu ka “loti negativu”.®® Kamér dazi
sabiedribas parstavji uzskata Izra€lu par eksistencialu draudu Libanas suverenitatei un drosibai,
vesturisku konfliktu un teritorialo stridu d€] (lielakoties Libanas $iiti). Tikmér citi sabiedribas
parstavji uzskata, ka miers ar Izra€lu biitu iesp€ja uzlabot valsts ekonomisko situaciju. Lidz ar
viedoklu dazadibu rodas ari at$kiriga pieeja jautajumam par attiecibam ar Izralu. Ka tika
minéts jau magistra darba 2. nodala, Libanas maronitiem v&sturiski ir bijusas labas attiecibas ar
[zraglu, kas balst1jas kopiga cma pret palestinieSu brunoto grup&jumu ietekmi.

Tuvo Austrumu pétniece Henrieta Vilkinsa (Henrietta Wilkins) uzsver, ka Libanas
saskelta identitate un nesaskanas starp religiskajam grupam ir nozimigas, jo mazina valsts sp&ju
darboties ka vienotai struktiirai. Pirmkart, konfesionala politiska sistéma sadala valsts
institiicijas starp dazadam identitates grupam, noversot salied€tu ricibu. Otrkart, $is ieks€jas
grupas mekl€ atbalstu no ar€jiem dalibniekiem, lai stiprinatu savas ieks€jas pozicijas, tadejadi
pieskirot Siem ar&jiem dalibniekiem biitisku ietekmi uz Libanas iekspolitiku un arpolitiku.”
Henrietas Vilkinsas viedoklis atspogulo to, ka Libanas iedzivotaji primari identificgjas ar savu
religisko kopienu, ne valsti. Lai gan §1 nav reta paradiba Tuvo Austrumu valstis, Libana
religiska noskirtiba vairakkart novedusi lidz pilsonkaram un citiem konfliktiem starp religiskam
grupam. Ja sabiedriba ir saSkelta un nav spgjiga vienoties, tas atstaj iespaidu ar1uz valsts aparatu
un stenoto arpolitiku.

Viens no faktoriem, kas veicina stagnaciju ir Libanas konfesionala politiska sistéma, ka
arT sabiedribas saskeltiba. Saistiba ar religiskas piederibas nozimi Libana, religiska saskeltiba
atspogulojas arT Libanas politisko partiju sistéma. V&leSanas kristieSi balso par kristieSu
partijam, musulmanu sunniti — par sunnitu partijam, savukart Sittu musulmani — par savas
religijas parstavju politiskajam partijam. Noslédzoties vélésanam tiek izveidota saSkelta
Libanas valdiba ar pretrunigiem uzskatiem par valsts nakotni un politiskas partijas nav sp&jigas

vienoties un pilnvertigi veikt savu funkciju.

3.1.2. Centralas valdibas vajums
Ka vel vienu bitisku faktoru potencialas sarunas ar Izra€lu darba autore uzskata Libanas
centralas valdibas vajumu. Organizacija Hezbollah ir nozimigs politisks spelétajs, kas izaicina

centralas valdibas statusu. Tapat sabiedribas uzticiba politiskajam institlicijam un Iideriem ir

%pollock D. (2020). Lebanon Poll Shows Drop in Hezbollah Support, Even Among Shia; Plurality Back Israel
Boundary Talks. Fikra Forum, Washington Institute. Pieejams: https://www.washingtoninstitute.org/policy-
analysis/lebanon-poll-shows-drop-hezhollah-support-even-among-shia-plurality-back-israel [skatits 14.02.2024.]
1 Wilkins H. (2013). The Making of Lebanese Foreign Policy : Understanding the 2006 Hezbollah-Israeli War,
Taylor & Francis Group.p 35
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zema, kas saistams ar gadiem ilguso korupciju. Libanas politiskas partijas reti ir sp&jusas
izveidot efektivu valdibu. Jau kops iepriekseja prezidenta MiSela Auna (Michel Aoun)
prezidenturas beigam 2022. gada oktobri, Libanas parlamentam nav izdevies ievélét jaunu
prezidentu, nesp&jot panakt vienpratibu jau vairak ka 12 parlamenta s&des. %

Sabiedribas neapmierinatiba ar ekonomikas lejupslidi un korupciju 2019. gada noveda
pie valsts méroga protestiem, kas pieprasija izmainas valsts politiskaja sistéma. Lai gan protesti
panaca Ministru kabineta atkapSanos un valdibas solfjumus veikt politiskas sist€mas reformas,
COVID-19 pandémija 2020. gada So procesu apturéja un situaciju valst vél vairak pasliktinaja.
2020. gada Libanas galvaspilséta Beiriita notika spradziens, kas prasija cilvéku dzivibas un
milzigus papildu zaud€jumus. Sabiedriba spradziena vainoja valdibas nolaidibu. Uzticiba
ierédniem un valsts institficijam atkal strauji kritas.”® Ekonomiska krize skarusi arl Libanas
brunotos spekus (Lebanese Armed Forces), 1idz ar to ir apdraudéta ari Libanas nacionala
drogiba, jo paramilitara organizacija Hezbollah ir spécigaka par pasas valsts armiju. %

Jau mingta Libanas konfesionala politiska sistéma prasa vienpratibu starp prezidentu,
premjerministru un spikeru, lai pienemtu politiskus l@émumus, lai novérstu kadas atseviSkas
sektas domingsanu.® Ta ka katrs no $iem politikas aktoriem parstav citu religisku kopienu,
atrast vienpratibu meédz bit loti sarezgiti, jo lideriem ir jasp€j rast kompromiss starp dazadam
sabiedribas interes€m, kas noved pie stagnacijas un padara valsti vaju. Tapat, lai saglabatu
kontroli par religiskajam grupam Libana un istenotu savas intereses, $o grupu politiskie lideri
apzinati tiecas uzturét Libanas politiskas sistémas vajumu.®®

Politikas zinatnes specialists Boazs Atzili (Boaz Atzili) uzskata, ka galvenais iemesls,
kapéc Libana tiek iesaistita aréjos konfliktos ir valsts vajums. Kops neatkaribas atgiiSanas valsts
lideri un sabiedriba nav sp&jusi izveidot Libanu par spécigu valsti, [idz ar to Libana lielakoties
ir uz sabrukuma robezas. Libanas armija ir bijusi neefektiva un nesp€j kontrolét vardarbibu
sabiedriba. Tapat valdiba nav bijusi sp&jiga izveidot centralizétu nodoklu sistému, novedot pie
zemiem nodoklu ienakumiem, ar kuriem nevar nodroSinat pilnvertigu valsts aparata
funkcion@Sanu un tadus svarigus sabiedriskos pakalpojumus ka elektriba, tidens, veselibas

apriipe utt.’” Darba autore piekrit Atzili viedoklim, jo novérojams, ka Libanai triikst sava

92 Boussel P. (2023). Lebanon’s presidential standstill. Gisreportsonline. Pieejams:
https://mwww.gisreportsonline.com/r/lebanon-presidential-crisis/ [skatits 20.02.2024.]

9 Center for Preventive Action. (2024). Instability in Lebanon. Global Conflict Tracker. Piegjams:
https://www.cfr.org/global-conflict-tracker/conflict/political-instability-lebanon [skatits 20.02.2024.]
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virziena, valsts lielakoties ir paklauta ar&jo dalibnieku, pieméram, Iranas, Strijas ietekmei. Lai
gan pie ta var vainot citas valstis, Libanas liderus vai palestinieSus, nozimiga ir ar1 sabiedriba,

kas Libanas gadijuma ir saskelta.

3.1.3. Hezbollah

Iesp€jams, ka viens no galvenajiem Libanas — Izraglas attiecibu normalizaciju
kavgjosajiem faktoriem ir organizacija Hezbollah, kas ir politiski religiska organizacija,
galvenais $iitu kopienas politiskais parstavis Libana un viena no ietekmigakajam politiskajam
partijam valstl. Papildus politiskajam aspektam, Hezbollah ir arT militara organizacija un
daudzas valstis to apzimé ka teroristisku organizaciju.®® Var apgalvot, ka Hezbollah ietekme
Libana ir gandriz lidzvertiga centralajai valdibai, radot draudus Libanas valdibas stabilitatei un
pastaveésanai.

Hezbollah tika dibinata Libanas pilsonu kara laika (1975-1990), t.i. laika, kad Libanas
sabiedriba bija saskelta gan péc religiskas piederibas, sociala statusa, gan regionalas piederibas.
Valstt valdija haoss un Libanas iedzivotaji apvienojas dazados grup&umos, atkariba no
religiskas piederibas.®® Hezbollah radas Iranas ideologijas eksporta rezultata, ko pasi ietekméja
Islama revoliicija Irana 1979. gada. Iraka Iranas revoliicija izraisija pastiprinatas represijas pret
Sittiem, un daudzi Iranas Iidera Homeini (Ayatollah Ruhollah Musavi Khomeini) atbalstitaji bija
spiesti bégt no Irakas un parcelties uz dzivi Libana. Tur vini integréjas augosaja vietgja $ittu
kustiba un galu gala kluva par organizacijas Hezbollah dibinatajiem.®

Organizacijas pamatteksts un vienigais oficialais dokuments ir Hezbollah “atklata
vestule”, kas tika publiskots 1985. gada februari, ménesi péc pazinojuma, ka Izra€la izvedis
savu karaspeku no drosibas zonas Libana.'°r Hezbollah doktrina balstita uz 3 galvenajiem
pilariem. Pirmkart, Hezbollah ideologija veicina uzskatu, kas sadala pasauli “apspied&jos”un
“apspiestajos”. Otrkart, ta dod priekSroku islama valdibai, kuras pamata ir Sariata likumi, un
kuru vada Iranas teologs, uzsverot garidznieku autoritati. Treskart, Hezbollah ir apnémusies
istenot dzihadu, lai atbrivotu musulmanu teritorijas, iestajoties par cinu pret Izraglu, noraidot
tas atziSanu un iebilstot pret Izraglas galveno sabiedroto ASV.'%? Izraglai, ka launuma

iemiesojumam, ir Tpasa loma Hezbollah doktrina, kur rakstits: “Sis ienaidnieks ir vislielakais

9% ASV kops 1997. gada ir nodévéjusi Hezbollah par arvalstu teroristu organizaciju dazadu uzbrukumu del,
tostarp 1983. gada Beirtitas vestniecibas spradziena. Ari lzragla klasificeé Hezbollah ka teroristu grup&jumu, jo
organizacija atbalsta grupg&jumu Hamas.
Avon D. & Anais-Trissa K. (2012). Hezbollah : A History of the Party of God. Harvard University Press. p.3
% Ibid. p.11.
100 Dionigi F. (2014).Hezbollah. Islamist Politics, and International Society. Palgrave Macmillan. p.86.
101 Avon D. & Anais-Trissa K. (2012). Hezbollah : A History of the Party of God. Harvard University Press.
p.3
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apdraudéjums miisu nakamajam paaudz&m un misu zemju liktenim, jo ipasi tapec, ka tas
slavina Palestina aizsaktas apmetnu un paplasinaSanas idejas un ilgojas péc Lielas Izraglas
paplaginasanas no Eifratas Iidz Nilai”.1%3

Daudzi Rietumu analitiki Hezbollah biezi uztver ka Iranas veidojumu, lai ieviestu
Libana savu kartibu, tomeér Hezbollah uzplaukums Libana nebiitu bijis iesp&jams bez pasas
Libanas sabiedribas uznémibas pret Iranas Islama revolicijas idejam. Hezbollah izveidoSanas
jauztver ka Iranas revoliicijas idealu konvergence ar Libanas Siitu kopienas politizacijas
procesu. Visa Libanas vesturé Siitu kopiena, kas galvenokart mitinas Libanas dienvidos un
valsts austrumos Bekaa icleja (Begaa Valley), ir saskarusies ar politisku marginalizaciju,
ekonomiskam griittbam un kopienas identitates triikumu..}%* Organizacija sniedza §ittu kopienai
ietekmi un nozimi, ka arT nodroS§inaja pakalpojumus, kurus nevar&ja nodrosinat valsts.

No pretosanas kustibas, Hezbollah laika gaita kluva par ietekmigu politisku, militaru
organizaciju, kas kops§ 1992. gada piedalijas v€léSanas un bija Libanas valdibas un parlamenta
sastava. % No 2000. gadu sakuma lidz 2010. gadam Hezbollah guva ievérojamu atpazistamibu
gan Libana, gan arabu pasaulé kopuma. Organizacijas loma Libanas robezu aizsardziba péc
Izrag€las okupacijas 2000. gadam nostiprinaja tas ka pretosSanas kustibas t€lu. 2006. gada kars ar
Izraglu uzlaboja organizacijas reputaciju Libana, apstiprinot vinu ka pretoSanas kustibas un
Libanas aizstavja lomu, lai gan kar§ aizsakas tieSi Hezbollah provokaciju dél. Péc uzvaras
pasludinasanas pret Izra€lu, Hezbollah lideris Hasans Nasrallah arabu sabiedriba tika slavéts ka
varonis, un organizacija tika uzskatita par galveno spéku, kas spgj pretoties Izralas agresijai.
Lai gan péc iesaistiSanas Sirijas pilsonkara Hezbollah atbalstitaju skaits kritas, Libanas
sabiedriba organizacija joprojam bija atbalstita.'%

Hezbollah sava zina parnéma lomas un praksi, ko iepriek§ izmantoja citas Libanas
paramilitaras organizacijas. Pieméram, lidzigu taktiku ka Hezbollah, apgalvojot, ka ta izrada
pretosanos Izraglas okupacijai un aizstav Libanas suverenitati, izmantoja arT maronitu vadita
Falangu (Phalange) partija un sittu Amal kustiba, kuras abas arika savu galveno meérki sludinaja

pretosanos Izraglas okupacijai.l” Lidz ar to secinams, ka Hezbollah nav unikala Libanas

iekSpolitika un lidzigas organizacijas jau ieprieks ir pastavéjusas Libanas politiskaja kultura.
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Hezbollah ir strat€giski nostiprinajusi savu domingjoso stavokli par valsts Sittu
iedzivotajiem sniedzot socialo atbalstu, izglitibu, veselibas apriipi un citus pakalpojumus, kas
Libanas nabadzigajai sabiedribas dalai ir izSkirosi. Pretestibas pret Izraglu monopolizacija un
atseviskas $ittu identitates veicinaSana vel vairak nostiprina tas ietekmi. Hezbollah institiicijas
un socializacijas struktiiras ir nostiprinajusas religiozitati tas socialaja vidé, tapat veicinot
pievienoganos partijai ka islama vértibu iemiesojumu.*®

Hezbollah liclakoties savus uzbrukumus ir vérsu$i pret Izraglu, nevis pret citiem
Libanas iekSpolitikas aktoriem vai valsts institlicijam. Tomér organizacijas vaditaji vairakkart
uzstajusi, ka vigu partijai ir jasaglaba savas autonomas militaras sp€jas Libana, pat ja tas rada
apgrutinajumu Libanas centralajai valdibai. Pieméram, 2008. gada maija Libanas valdiba
noléma nomainit Beiriitas starptautiskas lidostas droSibas dienesta vaditaju, kurs bija saistits ar
organizaciju un apstridéja Hezbollah neatkarigas telefonu sistémas legalitati. Reag€jot uz to,
Hezbollah kaujinieki ienéma dalu no Rietumbeiriitas, censoties iebiedét Libanas valdibu, lai ta
neveiktu darbibas, kas kaité organizacijai.®

Sakoties Izraglas pretuzbrukumiem Gazas josla 2023. gada oktobr, Libanas kaujinieku
grup&jums ir pastiprindjis spriedzi starp Izra€lu un Libanu. Iesp&jams, ka Hezbollah darbibu
mérkis ir atjaunot savu ka pretoSanas organizacijas t€lu un giitu sabiedribas atbalstu un uzticibu.
Izmantojot Libanas vajas valsts institiicijas, Hezbollah sadarbojas ar palestinieSu grup&jumiem
pret Izra€lu vérstas operacijas, paaugstinot spriedzi starp Hezbollah un Izra€las Aizsardzibas
spekiem. Neskatoties uz provokacijam, Izracla tiecas konfliktu risinat diplomatiska cela,
vienlaikus stiprinot valsts ziemelu robeZas aizsardzibu.°

Hezbollah atteikSanas atbrunoties rada ievérojamu izaicinajumu Libanas stabilitatei.
Neskatoties uz starptautisko spiedienu un ligumiem, Hezbollah turpina uzlabot savas militaras
sp&jas un arsenalu. Organizacija ir uzskatama par militari spécigaku ka Libanas armija un
apdraud valsts dro§ibu.'! Apturét organizacijas darbibu $kiet neiesp&jami sabiedribas palieko3a

atbalsta dél. Lai gan Izra€la kop$ Libanas teritoriju pameSanas 2006. gada ir izvairfjusies no

tieSas konfrontacijas, tikai aizstavot sevi no Hezbollah uzbrukumiem, Izra€las ofensiva
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uzbrukuma iesp&jamiba péc Izraglas — Palestinas konflikta eskalacijas 2023. gada ir liela un
Izraglas —Hamas kara paplasinasanas bitu postosa gan Libanai, gan Izraglai.

Kopuma secinams, ka Hezbollah paradiSanos Libana var saistit ar vairaku faktoru
kombinaciju, tostarp starptautisko vidi, regionaliem un viet€jiem v&stures notikumiem un
Libanai raksturigiem socialajiem apstakliem, kas radija labveligus apstaklus Libanas Sittu
atsaucibai uz Iranas Islama revolucionaru idejam. Socialais konteksts Libana pilsonu kara laika
mudinaja Siltu kopienu mobilizéties. Organizacijas primarais dibinasanas iemesls bija
pretoSanas Izraélai, lai gan arT masdienas Hezbollah aktivi cinas pret Izra€lu, papildus tam
organizacija ir guvusi nozimigu politisku un militaru ietekmi Libana un regiona kopuma.
Hezbollah militara iesaistiSanas, tostarp sporadiskas sadursmes ar Izra€lu un daliba Sirijas
pilsonu kara, izraisa bazas par droSibu gan Libana, gan plasaka regiona. Neskatoties uz
kaiteéjumu Libanai un tas iedzivotajiem, Hezbollah giist atbalstu no lielas Libanas Siitu
kopienas, kas skaidrojams ar tas sniegto socialo palidzibu nabadzigajiem un panakumiem 2006.
gada kara pret Izraglu.

Galvenie organizacijas mérki ir nodro$inat tas pastavésanu un ietekmes nostiprinasanu
gan Libana, gan Tuvajos Austrumos kopuma. Lai sasniegtu So mérki Hezbollah tiecas iegt
sabiedribas atbalstu un kontrolét Libanas valdibu. Organizacijas neatkariba un sp&ja darboties
savas intereses balstas tas nodrosSinatiba ar brunojumu. Bez §Tm militarajam sp&jam organizacija
zaudetu ieveérojamu dalu no savas varas, tapat ari atbalstu no Sirijas un Iranas. Izra€las
izaicinasana ir butiska Hezbollah ka organizacijas izdzivosanai, kas izskaidro tas ilgstoSo

konfliktu ar Izraélu un nevélésanos to atrisinat.'?

3.1.4. Galvenais sarunu vedéjs

Patnama divu limenu sp&lu koncepts aktualizé ari galvena sarunu ved&ja jeb chief
negotiator lomu sarunu vesana. Lai identificétu galvena sarunu ved&ja lomu sarunu neesamiba
starp Libanu un Izraglu darba autore izvélgjusies laika periodu no 1994. gada lidz 2024. gadam,
kad komunikacija starp abam valstim bija minimala. Pirmkart, ka galvenos sarunu ved&jus no
Libanas puses var identificét prezidentu un premjerministru, kuriem ir bitiska loma
starptautiskajas sarunds un jautajumos, kas saistiti ar divpus€jam attiecibam. Laika posma no

1994. gada lidz 2024. gadam Libanai ir bijusi 5 prezidenti.'*®

112 Robert O. F. (2008). Contemporary Israel : Domestic Politics, Foreign Policy, and Security Challenges,
Taylor & Francis Group. p.329-330.

113 Former Presidents of the Lebanese Republic. (2024). Presidency of the Republic of Lebanon. Piegjams:
https://www.presidency.gov.lb/English/PresidentoftheRepublic/FormerPresidents/Pages/default.aspx
[skatits14.04.2024.]

41



Libanas prezidents no 1989. Iidz 1998. gadam bija Elias Hravi (Elias Hrawi). Vina
prezidentiira sekoja pilsonu karam, tadél galvenais uzdevums bija nodrosinat stabilitati valstt.
Pilsonu kar§ prasija daudzus upurus, tapat cieta ari Libanas ekonomika. Hravi bija cieSas
attiecibas ar Striju, kurai bija domingjosa loma Libana. Ta ka §is prezidents bija noskanots par
labu Strijai un tas klatbiitnei Libana, atseviSkas miera sarunas starp Libanu un Izraglu nevargja
notikt arpus Sirijas — Izra€las sarunam par miera Iigumu 1990. gados. Hravi prezidentiiras laika
Izragla okupgja dalu Dienvidlibanas teritoriju un vin$ uzskatija, ka miers ar Izra€lu nebus
iespejams, lidz Izra€las speki nepametis okupétas teritorijas. Izra€las speki pameta
Dienvidlibanu 2000. gada, kad Hravi prezidentiira jau bija beigusies.'** Tomér, Hravi centas
ierobezot palestiniesu paramilitaro organizaciju uzbrukumus Izraglai no Libanas teritorijas.'*®
1989. —1998. gads nebija labveligs sarunu uzsaksanai starp Libanu un Izra€lu, jo prezidents
un valdiba bija aiznemti ar valsts atjaunoSanu, tapat ari bija jaseko Sirijas interesém.

Libanas prezidents no 1998. lidz 2007. gadam bija Emils Lahaids (Emile Lahoud) un ar
vinam bija ciesas saiknes ar Siriju.!!® Lahiids bija organizacijas Hezbollah atbalstitajs, lai gan
2006. gada Izraglas — Hezbollah kara laika vin$ publiski uzsveéra nepiecieSamibu noslégt
pamieru ar Izraglu, lai situdcija starp abam valstim nepasliktinatos vél vairak.!'’” Kopuma
prezidents Lahiids bija noskanots pret [zraglu, turklat péc 2006. gada miers ar kaiminvalsti skita
neiesp&jams kara radita postijuma del.

No 2008. Iidz 2014. gadam prezidenta amata bija Misels Suleimans (Michel Suleiman).
Vina prezidentiiras laika notika Libanas atkopSanas no 2006. gada kara. Suleimans bija Sirijas
prezidenta sabiedrotais, Iidz ar to sarunas ar Izraélu nelabvéligi ietekm&tu vina amatu.’8
Nesenais 2006. gada kar§ Libanas iedzivotaju atminas bija spilgti palicis prata un Izraglas slikta
tela del, prezidentam nebiitu iesp&jams sabiedribas acis attaisnot sarunas ar Izraglu par attiecibu
normaliz€Sanu.

2014. gada prezidenta pilnvaras uz 2 gadiem pildija premjerministrs Tammams Salams
(Tammam Salam), jo parlaments nebija sp&jigs vienoties un iecelt jaunu prezidentu. Saja laika

posma Libana piedzivoja kart&jo politisko krizi, tapat cieta no Sirijas béglu krizes, kas valstij
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ar vajo ekonomisko stavokli uzlika papildu slogu.*® Lai gan Salams bija Kritiski noskanots pret
Hezbollah un apdraudéjumu Libanas drosibai, ko izraisija Hezbollah provokativie uzbrukumi
Izraglai, vins neizradija arT interesi uzlabot attiecibas ar Izraglu. Savas publiskajas uzrunas vins
ir paudis solidaritati ar palestiieSiem, tomér uzsveéris, ka solidaritatei nevajadzetu novest pie
darbibam, kas kaité Libanai.’?® Tammama Salama nostdja bija par status quo uzturg$anu
attiecibas ar Izraglu un iekSpolitikas problému risinasanu.

Libanas prezidents no 2016. gada lidz 2022. gadam bija Misels Auns (Michel Aoun).
Sekojot Izra€las attiecibu normalizacijai ar Apvienotajiem Arabu Emiratiem 2020. gada,
prezidents Auns intervija Francijas medijos neizslédza iesp&jamibu par attiecibu normalizaciju
starp Libanu un Izraglu: vin$ piebilda, ka lai tas notiktu, vispirms ir jaatrisina problémas starp
abam valstim.?! Migels Auns un vina parstaveta kristiesu partija Free Patriotic Movement bija
Hezbollah sabiedrotie jau kops 2006. gada.'?? Sabiedribas atbalsts Aunam bija zems, jo vina
prezidentiiras laika Libana cieta no Covid-19 krizes, tapat 2020. gada spradziena Beirtitas osta,
ekonomikas sabrukuma un citam problémam, kura sabiedriba vainoja valsts liderus. Péc Misela
Auna mandata beigam 2022. gada Libanas parlaments nav bijis sp&jigs ievelet jaunu prezidentu.

Ka bitisku iemeslu, kapéc Libanas lideri nav iesaistijuSies miera sarunas ar Izra€lu kops
1994. gada, var minét picaugos$as iekSpolitiskas problémas. Libanas iedzivotaji ir nogurusi no
konfliktiem un ideologiskas retorikas un par prioritati uzskata ekonomiskas krizes risinasana,
nevis miera panaksanu ar Izraglu.'?® Ka vél vienu iemeslu var minét to, ka sarunas par mieru ar
Izraglu tiktu pretrunigi vertetas Libanas sabiedriba, tadé] galvenajam sarunu ved&jam nav
stimula iesaistities sarunas ar Izra€lu. Bitiski min&t arT to, ka Libana politisko lideru autoritate
sabiedribas acis ir apSaubita jau iepriek§ min&to problému d&l ka korupcija, sabiedribas
neuzticiba u.tml.

Izvértejot Libanas galveno sarunu ved€ju lomu attiecibas ar Izra€lu janem véra
iekSpolitiskais konteksts, kas Iidz pat 2024. gadam par Libanas lideru prioritati ir uzlicis

iekSpolitisko problému risinasanu. Tiecoties normalizet attiecibas ar Izra€lu, Libanas Iideri
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risk&tu vel vairak pasliktinat iekSpolitisko situaciju. Tapat janem véra Sirijas ietekme Libana
lidz pat 2011. gadam (sikak skatit 4.1.1. apakSnodala), Libanas Iideri bija lielakoties lojali
Strijai un tas interesém, tade] iesaistisanas sarunas par mieru starp Libanu un Izraglu apdraudétu
Libanas Iideru palikSanu amata. Notikumi starp Libanu un Izraglu, 1pasi 90. gados un 2006.
gada veicinaja negativu lzraglas telu Libanas sabiedriba, attiecigi Libanas prezidentam vai
citiem parstavjiem komunikacija ar Izra€lu var€tu izraisit sabiedribas atbalsta zudumu un
iesp&jams novestu pie amata zaud@Sanas. L1dz pat 2022. gadam, kad beidzas Libanas prezidenta
MiSela Auna mandata termins, Iideri ir galvenokart bijusi aiznemti ar iekSpolitikas problémam,
vai pasi bijusi noskanoti pret Izra€lu, 1idz ar to izskaidrojams ar tas, ka sarunas par attiecibu
normalizaciju starp Libanu un Izra&lu nav notikusas. Iesp&jams, ka Libanas lideri Iidz §im nav
saskatijusi potencialus ieguvumus no sarunam ar [zra€lu.

Bitiska ir arT lidera politiska piederiba. Lidz §im Libanas lideri ir bijusi Hezbollah vai
Sirijas sabiedrotie, attiecigi attiecibu uzlabosSana ar Izra€lu buitu sarezgita, nemot véra plasaku
kontekstu. Pat ja Libanas lideri uzskatitu, ka attiecibu uzlabosana ar Izra€lu kalpotu Libanas
interesém, lideri ierobezotu valsts limena spiediens, jo iekSpolitikas aktori lielakoties ir
noskanoti pret Izra€lu. Divu limenu sp€lu pieeja atspogulo to, ka lai gan starptautiskaja [imeni
biitu racionali Libanai iesaistities sarunas un normaliz&t attiecibas ar Izra€lu, valsts limena
spiediena dél Sis lemums var patiesiba biit neracionals un kaitét valsts vaditaju politiskajam

kapitalam, ka arT novest pie iekspolitikas problemu pasliktinasanas.*?*

3.1.5. Libanas uzvaras komplekts

Jebkurai Libanas amatpersonu saskarsmei ar jautajumu par attiecibam ar Izra€lu janem
vera sabiedribas spiediens, kas lielakoties ir noskanots pret So kaiminvalsti. Darba autore péta
Libanas uzvaras komplektu jeb win-sets attiecibu normalizacijai ar Izra&lu un to, kapéc attiecibu
normalizacija ar [zra€lu ir Libanas intereses.

Drosiba

Ka galveno ieguvumu darba autore uzskata dro$ibas situacijas stabilizéSanu un
uzlaboSanu. Pastavigais konflikts uz Libanas — Izraglas robezas rada nopietnu apdraud&jumu
valsts iedzivotajiem un infrastruktiirai. Libanas iedzivotaji peédejo 100 gadu laika ir vairakkart
cietusi no militariem konfliktiem un ir neapmierinati ar nestabilo dro§ibas situaciju.

KopS Hamas uzbrukuma Izraglai 2023. gada oktobrT un tam sekojoSas Izra€las

pretreakcijas ir nogalinati aptuveni 400 libaniesi, tostarp civiliedzivotaji un zurnalisti, tostarp

124 pytnam, R. (1988). Diplomacy and Domestic Politics: The Logic of Two-Level Games.” International
Organization,. 42(3). p. 434.
44



desmitiem tukstosu Libanas civiliedzivotaju ir bijusi spiesti pamest savas majas, lai atrastos
drogiba, tapat ari nodarits kaitgjums lauksaimniecibai Libanas dienvidu robezas teritorija.'?°

Drosibas situacijas uzlabosana ir butiska valsts ekonomikas stabilizacijai. Spriedzes
saasinasanas uz Libanas — Izraglas robezas atstajusi sliktu iespaidu uz turisma industriju.
Daudzas valstis ir izsludinajusas bridinajumu nedoties uz Libanu, tapat aicinajusas savus
pilsonus pamest $o valsti, vairakas aviokompanijas ir partraukusas lidojumus.*?® Tiirisms ir loti
svariga Libanas ekonomikas nozare, 2018. gada turisma industrijas ienakumi sniedza aptuveni
3,8 miljardus ASV dolaru pienesumu valsts ekonomikai, kas sastadija aptuveni 7% no IKP.
Tapat ari tiirisma nozare radija daudz darbavietu.’?” Lai gan Libanas ekonomikas sabrukuma
pamata nav konflikts ar [zra€lu, attiecibu normalizacija uzlabotu droSibas situaciju, kas pozitivi
ietekmétu arT Libanas ekonomiku.

Miers ar Izra€lu noveérstu civiliedzivotaju bojaeju, noverstu turpmakus bojajumus
Libanas infrastruktirai, ka ar1 veicinatu labveéligu vidi ekonomikas uzlaboSanai.

Ekonomiskas iespéjas

Atskatoties vestur€ un citu arabu valstu miera ligumu parakstiSana ar [zra€lu secinams,
ka miera ligums ir sniedzis noteiktas priekSrocibas un pienesumu valstu ekonomikai. Libanas
kaiminvalsts Jordanija parakstija miera ligumu ar Izraglu 1994. gada 26. oktobri, ligums ne tikai
paredzéja normalizEt abu valstu attiecibas, bet ar sadarbibu energétikas un tidens resursu joma.
Lidzigi ka Libana, arT Jordanija problémas radijis lielais palestinieSu beglu skaits. Jordanijas
gadfjuma miera ligums ar Izra€lu palidzgja stabilizeét So situaciju un ir sava zina sniedzis ari
lielaku ietekmi uz Palestinas jautajuma risinasanu. Lidzigi ka Libana, arT Jordanijas sabiedriba
nebija labveligi noskanota attieciba pret mieru ar Izra€lu, ipasi pec 2023. gada notikumiem,
tom@r Jordanijas — Izraélas vienosanas joprojam ir speka.'?®

Jordanijai ir daudz ieguvumu no attiecibu normalizacijas ar Izraglu. Starp valstim ir
sadarbiba droSibas joma, palielinajusies tirdznieciba caur Jordanijas ostam, Izragla piegada
Jordanijai ideni un dabasgazi. Papildus ieguvumiem no Izraélas, ASV atlaida Jordanijai paradu
aptuveni 700 miljonu ASV dolaru apmera un piedavaja jaunu tirdzniecibas darfjjumu, kas

kalpoja Jordanijas ekonomikas uzlaboganai.'®® Attiecibu normalizacija ar Izraélu palidz&ja
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uzlabot ari Jordanijas attiecibas ar Amerikas Savienotajam Valstim. Bitiski piebilst, ka
Jordanija nav parstajusi cinities ar1 par palestiniesu tiestbam.

Darba autore uzskata, ka lidzigus ieguvumus attiecibu normalizacija ar Izraglu sniegtu
ar1 Libanai, kas paslaik cie$ no ekonomiskas krizes jau vairaku gadu garuma. Attiecigi, Libanai
biitu labveligs miera Iigums, kas paredzetu arT ekonomisko sadarbibu starp valstim.

PalestinieSu béglu jautajums

Ka viens no iemesliem Libanas nevélé$anai normalizét attiecibas ar Izragélu ir, lai
nelautu palestiniesu bégliem kliit par pastavigiem iedzivotajiem, baidoties no demografiskas
nelidzsvarotibas par labu sunnitiem. Joprojam nav rasts ilgtsp&jigs risindjums humanitarajam,
socialajam, politiskajam un drogibas problemam, ar kuram saskaras bégli Libana.'*®

Lai izdotos normaliz&t attiecibas starp Izra€lu un Libanu, miera Iigumam butu ari
japaredz palestinieSu beglu sloga mazinaSana Libana. Saskana ar ANO Palestinas béglu
palidzibas un darba agentiiras (UNRWA) 2023. gada datiem, Libana ir registréti aptuveni
489 292 palestiniesu begli.**! Lielais palestiniesu béglu daudzums Libanai ir smags slogs, tadél
arabu — Izra€las miera sarunas Libana vesturiski paudusi stingru nostaju par labu palestiniesu
tiesibam atgriezties Palestina — Izragla.

Valsts Iimeni spiediens risinat beglu jautajumu var veicinat Libanas lideru motivaciju
iesaistities sarunas ar Izraglu.

Sebas fermu teritorija

Ka jau minéts ieprieks 1981. gada Izracla ancktgja Sebas fermu teritoriju, kas atrodas
uz Libanas — Sirijas robezas. Pateicoties Hezbollah, §is jautajums par Libanas robezas teritoriju
aneksiju ir ticis politizets un ari Libanas valdiba ir tiekusies panakt teritoriju atgiiSanu.'3?
Sarunam par attiecibu normalizaciju biitu jaicklauj arT jautajums par Sebas fermu teritoriju, kuru
Libana velas atgiit. Lai gan vienoSanas par juras robezu demarkaciju tika panakta 2022. gada,
jautajums par sauszemes robezam joprojam nav atrisinats.

Apkopojot 3.1. nodalu par Libanas iekSpolitiku var secinat, ka Libanas iekSpolitiskas
problémas saknojas tas politiskaja sisteéma, religisko grupu nelidzsvarotiba, ka ari savas
politiskas kultiiras nepilnibas. Valsts ir stabila tikai periodos, kad regionala vide ir stabila un
labveliga, bet jebkuru regionalu satricinajumu gadijuma Libana ir viena no pirmajam valstim,

kuru $1 regionala nestabilitate spécigi ietekmé. Libanas lideriem, vedot sarunas ar Izraglu, ir

130 Picard E. & Ramsbotham A. (2012). Reconciliation, reform and resilience: Positive peace for Lebanon.
Conciliation Resources. p. 73. Pieejams: https://rc-services-assets.s3.eu-west-1.amazonaws.com/s3fs-
public/Accord24_IsraelandPeaceinLebanon.pdf [skatits 22.04.2024.]

131 Where We Work. (2024). The United Nations Relief and Works Agency for Palestine Refugees in the Near
East. Pieejams: https://www.unrwa.org/where-we-work/lebanon [skafits 22.04.2024.]

132 Kaufman, A. (2006) The Israel-Hezbollah Conflict and the Shebaa Farms, The Joan B. Kroc Institute for
International Peace Studies Policy Brief, No. 13, p 3.

46



jaapsver jebkura noliguma iekSpolitiskas sekas, jo piekapSanas Izraglai var saskarties ar
sabiedribas un dazadu politisko aktoru, piem@ram, Hezbollah, pretestibu. Tiesi risks iestaties
pret Hezbollah interesém ir viens no galvenajiem skérsliem attiecibu normalizacijai un sarunam
starp Libanu un Izraglu.

P&c darba autores domam, Libanas ieguvumi no miera liguma ar Izra€lu ir véra nemami
un uzlabotu pasreizgjo situaciju. Lai panaktu attiecibu normalizaciju starp Libanu un Izraglu,
Libanas centralajai valdibai ir skaidri jadefiné potencialie ieguvumi no $adas vienoSanas.
Problémas Saja uzdevuma raisa sabiedribas zemais uzticibas Iimenis centralajai valdibai.
Attiecigi var nonakt pie secinajuma, ka tik liela méroga vienoSanas ka miera ligums starp
Libanu un Izraglu vispirms prasitu Libanas iekSpolitisko probléemu risinasanu.

Libanas centralas valdibas vajums rada nopietnu apdraudéjumu Libanai, jo ir raditi
labveligi apstakli vél lielakai Hezbollah un Iranas ietekmei valsti. Lai mazinatu Hezbollah
pausto draudu Izraglai, jaatrisina gadiem ieilgusas Libanas iekSpolitiskas problémas. Hezbollah
ilgtspejiba Libana ir atkariba galvenokart no sabiedribas atbalsta, turklat iesp&jamiba, ka
atbalsts Hezbollah drizuma samazinasies ir maza, tade] Libanas centralajai valdibai ir vispirms
jaatjauno sabiedribas uzticiba valsts iestdadém un ir jaizdara daudz lielaks spiediens uz
Hezbollah.

Patnams atzim€ valsts parstavja biitisko lomu starptautisko sarunu vesana, kur aktora
autoritatei sava sabiedriba var biit iz§kiro$a loma vieno$anas ratifikacijai valsts [tment.**® Ta ka
Libanas sabiedriba ir nogurusi no politiskas elites korupcijas un valsts attistibas triikkuma,
domajams, ka atbalsta giiSana par $adu vienoSanos biitu gandriz neiesp&jama. Turklat janem
vera ar1 Hezbollah butiska ietekme Libanas ieksSpolitika, bez kuras piekriSanas arT noslegt
vienoSanos starp Libanu un Izrag€lu biitu maz iesp&ju.

Analizgjot Libanas valsts limena ietekmi uz attiecibam ar Izra€lu jasecina, ka Libanas
sabiedribas vairakums un tadi veto sp€letaji ka Hezbollah apgriitina valsts Iideru iesaistiSanos
sarunas ar Izra€lu. Jebkuras starptautiskas vienosSanas biitiska komponente ir arT vienoSanas
ratifikacija valsts Iimeni, Iidz ar to analiz&jot potencialas preferencu proporcijas valsts liment
attieciba uz attiecibu normalizaciju ar Izraglu, Libanas lideri apzinas, ka sabiedribas vairakums
visdrizak neapstiprinatu miera Iigumu starp abam valstim pat ja vienoSanas tiktu panakta
starptautiskaja Iimeni. Attiecigi valsts limena spiediens kavé attiecibu normalizaciju ar

Izraglu. '3

133 pytnam, R. (1988). Diplomacy and Domestic Politics: The Logic of Two-Level Games.” International
Organization,. 42(3). p. 428.
134 1bid. p. 427-430.
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Libanas politiskie aktori ir iestrégusi un vinu darbibas ir ierobezotas, jo jaapmierina
daudzas pretrunigas intereses gan valsts arpolitika, gan iekSpolitika. Tapat pastav risks, ka
pienemot lémumu, kas valsts limeni vai starptautiskaja vidé kadu neapmierina, Libanas
situdcija var pasliktinaties, attiecigajai iekSpolitikas grupai vai starptautiskam spélétajam
(Iranai, Strijai, ASV) tiecoties mainit situaciju. Libanas saskelta sabiedriba, tadi veto spéletaji
ka Hezbollah veicina loti sadrumstalotu un biezi paralizétu politisko sist€ému, kura vienpratibas
panakSana ir sarezgita un l€na, un, kur svarigu lémumu pienemsana nonak strupcela, jo
iesaistitie dalibnieki nesp&j vienoties. Sie valsts [imena faktori atstaj iespaidu ari uz Libanas
arpolitiku un attiecibam ar Izra€lu. Attiecigi var secinat, ka Libana neiesaistas sarunas ar [zra€lu

iekSpolitikas apsverumu del.

3.2.  lIzraélas ieksSpolitika

Saja apaksnodala ir analizéti ickSpolitikas faktori, kas ietekmé Izraglas attiecibas ar
Libanu. Izragla Libana lielakoties asoci€jas ar draudu nacionalajai droSibai, kas ir likumsakarigi
abu valstu attiecibu véstures konteksta, ka ari situacijai miisdienas. Darba ietvaros nav paredzgets
sniegt visaptverosSu analizi par [zra€las iekSpolitiku, tad€] darba autore noteikusi laika periodu
no 1990. gadiem Iidz miisdienam, izp€tot galveno veto spéletaju ietekmi uz Libanas — Izra€las
attiecibam, droSibas jautajuma centralo lomu Izraglas politika, Izra€las uzvaras komplektu
attiecibu normalizacijai ar Libanu, ka ar1 galvena sarunu vedgja lomu.

Izrala ir parlamentara demokratiska republika bez formalas konstitiicijas, kura
izpildvarai ir janodroSina likumdoSanas atbalsts. Knesets (Knesset) jeb Izra€las parlaments ir
valsts augstakais likumdevejs organs. Problémas Izra€las iekSpolitika izriet no daudzajam veto
iesp€jam sistéma, nevis no formaliem konstitucionaliem mehanismiem. Daudzpartiju koaliciju
veidosana noved pie valdibas nestabilitates.'®

Daniela Poppi (Daniel Poppi) pétijuma par iekspolitikas konfliktiem Izragla, Palestina
un Libana paudusi viedokli, ka galvenie Izraglas iekSpolitikas jautajumi ir teritoriala
paplasinasanas un demografija. Vinasprat, Sie abi jautajumi ir arT galvenais Skérslis mieram ar
palestinieSiem un Izraglas kaiminvalstim.?*® Kop$ 1967. gada kara Izraéla ir okup&jusi Gazas
joslu un Jordanas Rietumkrastu, kas ir palestinieSiem piederosa teritorija. Izragla laika gaita ir

sakusi biivét ebreju apmetnes $ajas teritorijas un liegusi palestinieSiem dibinat savu valsti un

135 Fendius E. M. (2014). Democracy and Conflict Resolution : The Dilemmas of Israel's Peacemaking. Syracuse
University Press. p. 43.

136 Joppi D., Tocci N. & Karam K. (2006). Domestic Politics and Conflicts in the cases of Israel, Palestine and
Lebanon. EuroMeSCo Research Project. Lishoa: p.7
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parvaldit savas teritorijas. Lidz Sim Izraglas lideri nav bijusi gatavi atteikties no §Im teritorijam,
tapat arT daudzu Izraglas iedzivotaju skatijuma §is teritorijas pienakas Izra€lai.

Gramata Democracy and Conflict Resolution: The Dilemmas of Israel's Peacemaking
autori péta, ka iekSpolitiskie apstakli Izragla ietekm& Izra€las un Palestinas konfliktu par
okupétajam teritorijam. Tiek secinats, ka iekSpolitika biitiski ierobezo gan Izra€las, gan
Palestinas lideru iesp€jas lémumu pienemsana. Izra€las politiska sist€ma tiek raksturota ka
sadrumstalota un lideriem jarékinas ar to, ka neskatoties uz sabiedribas vairakuma atbalstu,
mazakuma stingra nostaja pret teritorialo kompromisu ar Palestinu var apturét lemuma
pienemsanu.'®’ Lai gan mingtais p&tfjums ir attiecindms uz Izraglas un Palestinas attiecibam,
tas sniedz izpratni ari par iekSpolitiskajiem faktoriem, kas ierobezo Izra€las attiecibas ar Libanu.
Protams, nevar salidzinat Izrag€las — Palestinas attiecibas ar Izraglas — Libanas attiecibam,
tomér lemumu pienemsana par Palestinu sniedz visparéju ieskatu Izra€las iekSpolitika.

Autoru galvenais arguments ir tads, ka ja centralas valdibas politiskas institlicijas lauj
mazam stingram grupam uzlikt veto teritorialam koncesijam, klast griiti ieviest politikas
izmainas, pat ja lielaka dala iedzivotaju atbalsta pienemto l€mumu. Ja ir vairaki punkti, kuros
lémumiem var uzlikt veto, jebkurai valdibai tiek uzlikti noteikti ierobezojumi starptautiskas
sarunas, tadejadi kavejot politikas izmainas. Sp€ja piekapties vai ieviest politikas izmainas,
piemé&ram, pamest okupétas palestiniesu teritorijas, ir atkariga no parvaldes institticiju uzbiives.
Izraglas politiska sisteéma sniedz vairakas veto iespgjas, lidz ar to lemumu pienemsana médz biit
sarezgita un pat nelielas opozicijas grupas var apturét politikas izmainas. Izragla ir daudz
politisko partiju un vélesanu slieksnis ir loti zems, lidz ar to izplatitas ir koalicijas valdibas,
kuras apvienojas daudzas partijas, biezi ar pretrunigu politisko nostaju. Kopuma Izraglas

politisko sistému var raksturot ka sadrumstalotu.'3®

3.2.1. Drosibas jautajums

Jau sakot ar Izra€las dibinasanu 1948. gada, valsts ir nepartraukti saskarusies ar
apdraud&jumu no kaiminos esosajam valstim, tad€] drosibas jautajumi ir bijusiIzra€las politikas
domingjosais aspekts kop§ valsts pirmsakumiem. Darba autore uzskata, ka biitisks apsvérums
Izragla, kas ietekme@ tas attiecibas ar Libanu ir nacionala drosiba, tadel sekojoSaja apaksnodala
pétita drosibas centrala loma Izra€las iekSpolitika un arpolitika.

Apzinoties pastavoSos draudus no kaiminvalstim, Izra€la jau kop$ neatkaribas

pirmsakumiem uzsaka strauju militarizaciju, lai cinitos pret palestinieSu un arabu raditajiem

137 Fendius E. M., Haklai O., Spruyt H. (2014). Democracy and Conflict Resolution : The Dilemmas of Israel's
Peacemaking. Syracuse University Press. p. 30.
138 |hid. p. 32, 36 — 39.
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draudiem, ka rezultatd izveidojas spécigs drosibas sektors, kura domin€ ebreji. Izra€las
Aizsardzibas spékiem bija biitiska loma valsts veidoSana un militarpersonas bija iesaistitas ar1
arpolitikas lemumu pienemsana. Militarizacija 1pasi pastiprinajas pec 1967. gada Sesu dienu
kara, lai saglabatu kontroli par okup&tajam Palestinas teritorijam, ka ar1 atturétu turpmakus
uzbrukumus no kaiminvalstim. Konflikti ar palestinieSiem un citam arabu valstim turpinajas,
un okupéto teritoriju saglabasana drosibas nolikos kluva vél svarigaka. [zragla laika gaita kluva
par militari specigako valsti Tuvajos Austrumos un tiecas attistit atturéSanas sp€jas, lai nakotng
mazinatu apdraudéjumu nacionalajai drosibai.**°

No 1973. Tidz 1982. gadam Izra€la piedzivoja biitiskas izmainas iekSpolitika. Valsts
galvenais uzdevums kluva uzlabot Izralas Aizsardzibas spekus un atturésanas sp&jas. Gandriz
puse no valsts budzeta Saja perioda tika atvéleta Aizsardzibas sp€kiem, bitiski veidojot
politiskos lémumus saistiba ar Izraglas izaugsmi. Militaras jomas parstavji biezi iesaistijas
politika p&c aizieSanas pensija, lidz ar to Aizsardzibas speku ietekme valsts institlicijas pieauga.
Par Izra€las prioritati kluva droSiba un apbrunoSanas, un lémumu pienemsana tika nemta véra
lemumu ietekme uz drosibas situaciju.’*® Saja zina lielas izmainas Izraglas iek$politika nav
notikusas lidz pat misdienam, jo droSiba joprojam ienem centralo lomu Izra€las politika.
Izraglai ir otrais lielakais militarais budzets Tuvajos Austrumos un katru gadu aizsardzibas
nozares budzets tikai palielinas. Salidzinot ar 2022. gadu, 2023. gada militarie izdevumi
pieauga par 24 procentiem saistiba ar Hamas uzbrukumu un tam sekojoso karu Gazas josla.'**

Izragla biezi tiek uztverta ka regionala lielvara, tomér ebreju valsts ieverojamais
militarais spéks neattur tas ienaidniekus no uzbrukumiem. Misdienas dro$ibas apdraudéjumu
Izraglai rada brunotas nevalstiskas organizacijas (Hezbollah, Hamas), nevis arabu valstu
koalicija, tomér ienaidnieku mérkis joprojam nemainigs — Izra€las iznicinaSana. Izra€las
nacionalas droSibas stratégija balstas uz cionista Zeva Dzabotinska (Zeev Jabotinsky) “iron
wall” ideju, ka miers iestasies tad, kad ienaidnieki sapratis, ka vardarbiba ir neefektiva un
dialogs ir izdevigaks. ST ideja izskaidro Izraglas nepartraukto drosibas sektora attistisanu, jo
lideri uzskata, ka Izra€las militaras sp&jas atturés tas ienaidniekus no uzbrukuma, apzinoties, ka
Izra€lu nav iesp€jams ievainot. Izra€las lideri parasti censas konfliktus risinat ar diplomatijas

palidzibu, tomér nepiecieSamibas gadijuma tiek izmantots arT militars speks, lai aizsargatu

139 Barak O. (2017). State Expansion and Conflict. Cambridge: Cambridge University Press. p.148.
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savas dro§ibas intereses.!*? V@stures gaita pieradijies, ka Izraglas Iideri ir gatavi izmantot speku
lai mazinatu draudus valsts drosibai un Izragla biezi ir kritiz&ta par savam militarajam darbibam,
piemeram, par 2006. gada karu Libana, tapat ar1 militarajam operacijam Gazas josla 2023. un
2024. gada.

Izraglas Iideru prioritate ir nacionala drosiba, un arT jautajums par attiecibam ar Libanu

W=

tiek skatits caur drosibas dimensiju. Ka jau secinats ieprieks€jas darba nodalas, Libana apdraud
Izraglas nacionalo drosibu. Darba autore uzskata, ka attiecibu normalizacija ar Libanu uzlabotu
droSibas situaciju Izrag€la, tomér jautajums ir par to, cik gatava biitu Izra€la risinat konfliktu ar
Libanu. Izra€la konstanti saskaras ar droSibas draudiem, Iidz ar to tas var mudinat politikus
pienemt stingraku nostaju jautajumos ari par Libanu. Lai mazinatu sabiedribas bazas par
dros$ibu, Izra€las pretreakcija Hezbollah provokacijam vienmer ir bijusi spéciga, kas savukart
atstaj sliktu iespaidu uz attiecibam starp abam valstim.

Izraglas aizsardzibas jomas parstavjiem ir nozimiga loma ar1 arpolitika, tostarp politikas
veidoSana un lémumu pienemsana attieciba uz Libanu, kas var novest pie agresivakas politikas,
saskaroties ar droSibas draudiem. Pieméram, 2006. gada Izra€la istenoja skarbu pretreakciju
Hezbollah provokacijam, kas bitiski ietekméja Libanas un Izraglas attiecibas. Nemot véra
Izraglas aizsardzibas spéku ietekmi, Izra€las politikiem biezi nakas pielagoties un nemt véra

militards jomas parstaviju viedoklus.'*3

3.2.2. Religijas, nacionalisma un labg€jo partiju ietekme

Religiozitates spektrs Izragla ir plass — kamér dazi iedzivotaji ir loti religiozi, citi ir
sekulari domajosi. Kop§ 1967. gada Izra€las sabiedriba ir pieaudzis religiskais nacionalisms,
kas atstajis iespaidu uz valsts stenoto politiku, sabiedribu, ka arT attieksmi pret palestinieSu
tiesibam uz savu valsti. Nacionalisms ietekméjis arT Izraglas arpolitiku un aizsardzibas politiku,
kas atstdj iespaidu ar1 uz Izraélas attiecibam ar arabu valstim. 4

Cionisma un labgjo politisko kustibu uzplaukums ir ciesi saistits ar jautajumu par
Palestinu. Lielbritanijas 1917. gada Balfiiras deklaracija bija pirmsakumi Izraglas valsts
izveidel, ta apstiprinaja ebreju tautas tiesibas uz valsts izveidoSanu Palestinas teritorijas, liekot
pamatu vienam no sarezgitakajiem konfliktiem lidz pat misdienam. Ta ka Palestinas iedzivotaji

Lielbritanijas valdiba izdeva “Céréila balto gramatu” (Churchill White Paper), censoties

142 Eisenkot G., Siboni G. (2019) Guidelines for Israel's National Security Strategy. The Washington Institute for
Near East Policy. Policy Focus 160. p. IV, VI
143 gheffer G. (2018). The Security Network and Its Impact on Israeli Politics. Israel Studies, 23(3). p.257, 258
144 Scham, P. (2018). A Nation That Dwells Alone: Israeli Religious Nationalism in the 21st Century. Israel
Studies, 23(3). p. 207.
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mazinat spriedzi un sadursmes starp ebrejiem un palestinieSiem. Neskatoties uz to, ka arT Sis
dokuments apstiprindja planu veidot ebreju valsti Palestinas teritorijas, tika precizéts, ka
Balfuras deklaracija attieksies tikai uz apgabalu uz rietumiem no Jordanas upes, neietverot
“Transjordanu” austrumos, kas samazinaja ebrejiem atvéletas teritorijas. Sis lémums izraisija
dazadas cionistu reakcijas, kamér lielaka dala Pasaules Cionistu organizacijas Iideru pienéma
britu planu atdalit Transjordanu no Palestinas mandata, dazi ebreji uzstaja uz savam tiesibam
kontrolét visu Palestinas teritoriju. Attiecigi Izra€las politika galvena atskiriba starp lab&jo un
kreiso politikas virzienu ir ta, ka labgjie uzskata, ka ebrejiem ir tiesibas apmesties teritorijas uz
austrumiem no Jordanas upes.'® Tapat Izragla galgji labgjie tiek saistiti ar ekstrémiem
pasakumiem, lai saglabatu kontroli par Rietumkrastu un Gazas joslu, un “Lielas Izra€las”
koncepciju. Galgji lab&jam partijam ir agresiva nostaja pret palestinieSiem un arabu valstim —
tiek izmantota religija un sv&to rakstu interpretacijas, lai attaisnotu palestinieSu tiesibu
ierobezosanu, tapat ari péc 1967. gada okupéto teritoriju aneksiju. 46

Cionisma'#’ pieaugums ir pastiprinajis konfliktu starp Izraglu, Palestinu un arabu
valstim, tostarp Libanu. Pieaugot cionisma popularitatei ebreju vidii kops 2002. gada gan
sekulari domajosie, gan religiozie ebreji ka priekSnoteikumu miera ligumam ar palestinieSiem
uzsvera to, ka palestinieSiem jaatzist, ka Izra€la ir ebreju valsts. Tapat novérojamas valsts un
judaisma tuvinaSanas, kas iespaidojis ar1 Izra€las arpolitiku. AttalinaSanas no sekularisma ipasi
ictekmé&jusi palestinieSus, jo lab&jas grupas saka izmanot religiju, lai attaisnotu palestinieSu
teritoriju okupaciju, apmetnu biivésanu, ka ari lai noraiditu Palestinas valsts izveidi.'*®

Kops 2009. gada velesanam Izraglas Likud partijas un citu labgji noskanoto partiju
mandatu skaits valdiba ir pakapeniski palielindjies.*® Pedgjas desmitgadés Izraglas sabiedriba
ir virzijusies uz politiski lab&jo pusi, un 2022. gada liclaka dala (62 %) iedzivotaju vélésanas
balsoja par lab&jam partijam. Premjerministrs Benjamins Netanjahu, kur§ vada partiju Likud,

vada lielako labgjo frakciju Kneseta. Pec 2022. gada velésanam Netanjahu izveidoja valdibu,

kas ietveéra piekapSanos galgji lab&jam partijam, ka rezultata tika izveidota konservativaka

145 Robert O. F. (2008). Contemporary Israel: Domestic Politics, Foreign Policy, and Security Challenges,
Taylor & Francis Group. p.22-23.
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Izraglas valdiba valsts vésture.’®® Netanjahu ka premjerministrs un Likud partijas vaditajs ir
nostiprindjis savu amatu un savu autoritati ka labakais kandidats, kas sp&j staties preti
geopolitiskas situdcijas raditajiem izaicinajumiem un aizsargat Izraglu.’® Likud partijas
galvenie principi ietver stingru nostaju pret teritorialu piekapsanos palestieSiem un oficiali
partija iebilst pret Palestinas valsts izveidi.1>

Neskatoties uz lab&jo partiju parakumu Izraglas politika, 2020. gada Izra€la parakstija
miera ligumus ar Persijas [i¢a valstim. Tiesa, situacija bija vienkarsaka, jo Izra€la nekad nav
bijusi iesaistita tiesa konflikta ar Apvienotajiem Arabu Emiratiem vai Bahreinu, Iidz ar to, So
ligumu parakstiSana bija vieglaka un neprasija ipasu piekapSanos no iesaistitajam pusém. Lali
gan labgji noskanoto partiju dominance Izra€la pati par sevi nebiitu Skérslis attiecibu
normaliz&$anai ar Libanu, par labu $adai vienoSanas butu kreiso un centrisko politisko partiju
dominance, kas batu pretimnakoSaka un vairak gatava piekapties Libanas prasibam.
Nacionalisma un lab&jo partiju popularitates picaugums Izra€la noved pie stingrakas pieejas
drosibas jautajumiem, jo labgjas partijas parasti iestajas par spécigu militaru reakciju uz
apkartgjiem draudiem, tapat gal€ji lab&jie politiki var iebilst pret miera sarunam ar Libanu, 1pasi
ja tas prasitu atteik§anos no Sebas fermu teritorijam vai palestiniesu béglu tiesibam atgriezties
okupétajas zemes.

Viena no bitiskakajam Izra€las iekSpolitikas problémam ir saistita ar Palestinu. Labgjas
politikas piekritéji sarezgl centienus panakt miermiligu Izralas un Palestinas konflikta
atrisinajumu, kas savukart var ietekmét ar1 Libanas nostaju attieciba pret Izra€lu. Ka minéts
ieprieks, attiecibu normalizacija ar Libanu visdrizak ietvertu arl palestinieSu béglu tiesibas
atgriezties Izra€las okup@tajas teritorijas, kas tiktu pretrunigi veértéts Izraglas politiskajas
aprindas un sabiedribas dala, kas neatbalsta palestinieSu tiesibas uz savu valsti. Tapat Libana
esoSo béglu atgrieSanas Izra€la mazinatu ebreju parsvaru un potenciali novestu pie konfliktu

pieauguma starp ebrejiem un palestinieSiem. [zra€las Iideri nebiitu gatavi uznemties Sadu risku.

3.2.3. Galvenais sarunu vedéjs
Ka galvenos sarunu vedgju jeb chief negotiator no lzraglas puses var identificét

premjerministru, kuram [idzigi ka Libanas prezidentam ir buitiska loma starptautiskajas sarunas

150 Hess E. (2024). What Israel’s Political Landscape Says About the Course of the War in Gaza. Council on
Foreign Relations. Pieejams: https://www.cfr.org/in-brief/what-israels-political-landscape-says-about-course-
war-gaza [skatits 20.04.2024.]

151 Tuttelman 1. (2018). The Crumbling Israeli Left-Wing and Netanyahu’s Power. Washington Institute.
Pieejams: https://mww.washingtoninstitute.org/policy-analysis/crumbling-israeli-left-wing-and-netanyahus-
power [skatits 20.04.2024.]

152 Netanyahu B. (2017). The Likud. Israel Policy Forum. Piegjams: https:/israelpolicyforum.org/likud/ [skatits
21.04.2024.]
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un jautajumos, kas saistiti ar divpus€jam attiecibam. Laika posma no 1994. gada lidz 2024.
gadam Izra€lai ir bijusi 8 premjerministri.

Jitzaks Rabins (Yitzhak Rabin) otro reizi kluva par Izraglas premjerministru laika posma
no 1992. Iidz 1995. gadam. Sava mandata laika Rabins iesaistijas sarunas ar Siriju par miera
ligumu, tomér dazadu apstaklu dg€] sarunas lidz rezultatam nenoveda. Rabins bija sabiedriba
cienits premjerministrs un, neskatoties uz to, ka ne visi piekrita vina uzskatiem, sabiedriba
vinam tomer uztic€jas. Ta ka butisks bija arT jautajums par Palesttnu, premjerministrs Rabins
iesaistTjas sarunas ar1par Palestinas konflikta risinasanu.'® Tiesi Rabins iesaistijas Oslo sarunas
un parakstija Oslo vienoSanos 1993. gada 13. septembri ar Palestinas AtbrivoSanas
organizaciju, tapat vin$ noslédza miera ligumu ar Jordaniju 1994. gada.'>* Nemot vera to, ka
sarunas starp Izra€lu un Striju 90. gados nenoveda lidz miera ligumam, tika atliktas ceribas ari
uz miera ligumu ar Libanu. Ar Jitzaku Rabinu premjerministra amata bija zinamas ceribas uz
attiecibu normalizaciju starp Izra€lu un Libanu, tomér biitiska bija Sirijas ietekme par Libanu,
kas liedza produktivas sarunas starp abam valstim. Jitzaks Rabins bija politikis, kur§ nebaidijas
pienemt nepopularus [émumus, ja vien tie nak par labu [zra€lai. Rabina autoritate [zragla, ka ar1
atvertiba risinat konfliktus ar arabu valstim uzskatama ka veicinoSs faktors sarunam starp
[zraglu un Libanu. Premjerministrs tika nogalinats 1995. gada, vina slepkava bija izra€lietis,
kurs iebilda pret Oslo vienosanos.>®

Premjerministra Ehuda Baraka laika no 1999. lidz 2001. gadam, tika pienemts [émums
pamest okupétas Libanas teritorijas. Vin$ bija piederigs Labor partijai, kas Isteno centriski-
kreisu politiku un iestajas par Arabu — Izra€las miera sarunam.*®®

Premjerministra Ehuda Olmerta (Ehud Olmert) mandata laika no 2006. Iidz 2009.
gadam, Izragla un Libanas Hezbollah iesaistijas kara. Ehuds Olmerts bija piederigs centristu
politiskajai partijai Kadima. Sava mandata laika Olemerts sadarbojas ar palestinieSiem, tapat
ari tiecas uzlabot Izraglas atturé$anas sp&jas.®®’

Visilgak Izraglas premjerministra amatu ir ienémis Benjamins Netanjahu, kur§ ticis

ievelets jau 3 reizes: no 1996. — 1999. gadam, no 2009 —2021. gadam, ka arino 2022. gada lidz
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misdienam. Netanjahu parstav iepriek§miné&to labgjo partiju Likud. Izra€las valdibas majaslapa
minéts, ka Netanjahu “ir cieSi apnémies panakt drosu un ilgstoSu mieru ar visam Izraglas
kaiminvalstim un turpina stradat pie §1 mérka sasniegSanas.”**® Neskatoties uz atvértibu
attiecibu normalizacijai ar arabu valstim, Netanjahu politiskas preferences nav labveligas
palestinieSiem. Neatkarigas Palestinas valsts izveido$anu Netanjahu uztver ka dro§ibas draudu
Izraglai. Vins$ uzskata, ka Izraglas militara speka stiprinasana veicina mieru ar arabu valstim,
I1dz ar to jautajumiem par dro$ibu un speka izmantoSanu apdraud@jumu gadijuma ir prioritara
loma.*®®

No 2021. Iidz 2022. gadam premjerministra amatu ienéma Naftali Benets (Naftali
Bennett) 2021-22), kurs tiek raksturots ka ultranacionalists un bija piederigs politiski labgjai
partijai. Beneta laika nekas neliecindja par vina interesi vai nodomiem iesaistities sarunas ar
Libanu. *®

Jairs Lapids bija premjerministrs uz nepilnu gadu no 2022. gada julija lidz novembrim.
Pretgji iepriek$€jam premjerministram, Lapids parstavéja partiju Yesh Atid, kas ir centriska,
cionistu, liberala partija. Partijas ideologija bija arT demokratisko vértibu stiprinasana Izragla
un minoritasu grupu tiesibu aizstaviba. Sis premjerministra politikas preferences bija labvéligas
palestiniesiem, tapat vin$ atbalstja attiecibu normalizaciju ar arabu valstim.'®! Lapida laika
starp Izra€lu un Libanu tika noslégta ar1 vienoSanas par juras robezu demarkaciju (skatit 4.2.
nodala).

Biitisks izaicinajums veiksmigas divu limenu sarunas ir Iidera esosa koalicija. Lideri ir
apnémusies ienemt noteiktas politikas pozicijas un koalicijas. Ja starptautiskd vienoSanas
apdraud §is saistibas vai rada nepiecieSamibu izveidot jaunu koaliciju ratifikacijai, Iideris
vilcinasies to atbalstit, pat ja teorétiski darjjums Skiet iesp&jams. Politiki varétu riskét zaudet
dazus atbalstitajus, lai ratificétu starptautisku ligumu, tacu, jo bitiskaki ir iesp&jamie
zaud@jumi, jo mazaka ir iesp&jamiba, ka Iideri to apstiprinas.'®? Darba autore uzskata, ka §is
faktors ir butisks iemesls, kadel Izraglas lideri neizrada iniciativu uzsakt sarunas ar Libanu.
Analiz€jot Izra€las premjerministru politikas preferences secinams, ka vairums Izraglas

premjerministru no 1994. gada lidz miusdienam ir bijusi piederigi lab&jam politiskajam
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partijam, kas nelabvéligi ietekméjis arabu — Izraglas miera procesu, palestinieSu situaciju
Izragla un Iidz ar to arT attiecibas ar Libanu. Vairums Izraglas premjerministru, ipasi Benjamins
Netanjahu par prioritati uzskata Izraglas drosibu, Iidz ar to Izra€la uztur stingru nostaju
attiecibas ar Libanu, kas ietver arT uzbrukumus Hezbollah.

Nemot vera Izraglas lideru centienus panakt mieru ar arabu valstim jau kop$ tas
dibinasanas, darba autore uzskata, ka Izra€la biitu vairak ieintereséta panakt vienoSanos ar
Libanu. lespgjams, ka Iidz §im Izraglas parstavji nav uznémusies aktualiz&t attiecibas ar Libanu
un mérktiecigi tiekties p&c attiecibu normalizacijas. Sada pakapeniska konflikta risinasana biitu
produktiva cela uz vispargju attiecibu normalizaciju starp abam valstim. Lidzigi ka Libanas
prezidentam, kuram ir janem véra sabiedribas, valdibas un citu valsts Iimena aktoru intereses,
ar1 Izra€las premjerministram ir nepiecieSamiba nodroSinat koalicijas, sabiedribas un citu
Izraglas valsts limena aktoru intereses.

Kopuma secinams, ka Izra€las iekSpolitikas centra ir droSibas diskurss. Irana pauz
nopietnu apdraudéjumu Izraglas nacionalajai drosibai, lidz ar to, Libanas ciesa saikne ar Iranu
rada bazas par attiecibu normalizaciju starp Izra€lu un Libanu. Tomér, ja attiecibu normalizacija
ar Libanu sniegtu iesp&ju partraukt Hezbollah uzbrukumus Izraglai un mazinat Iranas ietekmi
Libana, valsts Iideri biitu ieintereséti Sadu vienoSanos panakt. Izra€las atrasanas nepartraukta
apdraud€juma pozicija padara tiekSanos péc miera ar savam kaiminvalstim par biitisku valsts
izdzivoSanas meérki.

Lidzigi ka lideriem Libana, ar1 [zra€las Iideri var saskarties ar zinamu dilemmu, jo
neskatoties uz to, ka attiecibu normalizacija ar Libanu kalpotu art Izraglas droSibai un citam
interes€ém, Iiderim, kurs iesaistitos $adas sarunas tas varétu bt parak liels risks zaudét savu
amatu. Ta ka no Libanas puses jautajums par attiecibu normalizaciju ietver ari risinajumu
palestinieSu béglu tiesibam atgriezties Gazas josla un Jordanas Rietumkrasta, Izra€las Iideri ir
atkarigi no sabiedribas spiediena, kas noraditaja laika posma ir bijis noraidoSs pret okupéto

teritoriju atgrieSanu palestinieSiem.

3.2.4. Izraélas uzvaras komplekts

Saja apaksnodala darba autore péta Izraglas uzvaras komplektu jeb win-sets attiecibu
normalizacijai ar Libanu un to, kap€c attiecibu normalizacija ar Libanu ir Izra€las intereses.

Drosiba

Ka minéts Izraglas Arlietu ministrijas oficialaja majaslapa, Izra€las prioritate ir

nodro$inat mieru un drosibu uz ziemelu robezas. Izra€las zinojuma ka galvenais nosacijums
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miera ligumam ir teroristu grup&juma Hezbollah likvidacija.'®® Izraglai ir biitiski novérst
Hezbollah raditos draudus nacionalajai drosibai, tadel Izra€las amatpersonas vestures gaita
vairakkart uzsverusas savas prasibas panakt Hezbollah atbrunosanu un atkapsanos no robezas.

Lidzigi ka Libanas gadijjuma, ar1 Izraglai attiecibu normalizacija bttu nozimigs
panakums dro$ibas situacijas uzlabosanai. Mazinatos drauds Izra€las pastavésanai no Libanas
puses. ArT Izraglas iedzivotaji, kas dzivo valsts ziemelos ir bijusi spiesti evakuéties Hezbollah
pausta drauda del. Pasreizgja Izra€las premjerministra Benjamina Netanjahu viena no
prioritatém ir ripéties par to, lai aptuveni 70 000 personu var droSi atgriezties savas majas
Libanas pierobeza.'®* Skaidrs, ka Izragla dod prieksroku sadarbibai ar savam kaiminvalstim,
jo ta varétu nodroS$inat iedzivotaju droSibu, ka arT mazinatos nepiecieSamiba veikt lielus
ieguldijumus militaraja sektora.

Lai notiktu sarunas un vienoSanas starp abam valstim, [zra€lai biitu jasanem droSibas
garantijas. Nemot veéra iepriekSmingto, lai Izragla normaliz€tu attiecibas ar Libanu, butu
nepiecieSama Hezbollah darbibas ierobezoSana vai pat likvidacija Libana, kas Libanas lideriem
biitu loti sarezgits un iesp&jams neiesp&jams uzdevums, nemot véra Hezbollah ietekmi.

Valsts atziSana

Izragla jau kops savas dibinasanas ir tiekusies veidot diplomatiskas attiecibas ar savam
kaiminvalstim. Lielaka dala arabu valstu atteicas atzit Izra€las pastavéSanu un neatkaribu Iidz
1977. gadam. Kops 1970. gadiem situacija nedaudz pamainijas un dazas arabu valstis ir
izveidojusSas diplomatiskas attiecibas ar Izra€lu, kamér citas joprojam noraida Izra€las tiesibas
eksistét, tostarp Libana. Arabu valstu prasibas miera liguma procesos ir bijusas dazads: gan
likvidet Izraglas valsti un atdot teritorijas palestinieSiem, gan laut Izra€lai pastavet, lidzas
veidojot neatkarigu Palestinas valsti.'® Attiecigi, Izraglai ieguvums biitu tas, ka vél viena arabu
valsts ir atzinusi tas neatkaribu.

3. nodalas nobeiguma secinams, ka Izraglas sabiedribas vairakums un politiskie aktori
neiebilstu par attiecibu normalizaciju ar Libanu, ja tas kalpotu valsts droSibas stiprinaSanai.
Jautajumu sarezgi Libanas prasibas attiecibu normalizacijai, kas ietver palestinieSu béglu
tiesibas atgriezties Izra€las okupétajas teritorijas. Nemot véra nacionalisma un labgjo politisko
partiju popularitati, Izradlas Iideri nebiitu piekapigi Libanas prasibas izpildit, tapat ari

vieno$anas ratifikacijas iesp&jamiba valsts liment biitu zema.
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Sarunas starp valstim ierobezo uzvaras komplekts, kas savukart atkarigs no sabiedribas
viedokla, intereSu grupam, politiskajam institicijam un citiem iekSpolitikas faktoriem. Libanas
gadfjuma uzvaras komplektu un sp€ju iesaistities sarunas ar Izra€lu ierobezo Hezbollah
ietekme, sabiedribas saSkeltiba, centralas varas vajums un politiska krize. Savukart, Izraglas
sp&ju iesaistities sarunas ar Libanu arT ierobezo tas uzvaru komplekts, jo Izragla ipasi kops 2016.
gada doming galgji laba politika, tostarp Izra€las militaras jomas parstavjiem ir licla autoritate
lemumu pienemsana, kas biitiski ierobezo Izraglas sp&ju piekapties Libanas prasibam.

Patnama divu Iimenu spé€les koncepts atspogulo to, ka nepiecieSamiba starptautiska
Iimena vienoS$anos ratificét valsts Itmeni butiski ietekmé sarunu procesu starp valstim
starptautiskaja Iimeni. Ja sarunu dalibnieki apzinas, ka vienoSanas tiks noraidita valsts liment,
tas var novest pie sarunu partraukSanas starptautiskaja ITmeni.’®® Darba autore uzskata, ka
lidzigu secinajumu var izdarit arl par sarunu neesamibu starp Libanu un Izraglu — abu valstu
lideri apzinas, ka jautajums par attiecibu normalizaciju ir parak sarezgits un visdrizak nesanems
atbalstu valsts limeni, Iidz ar to sarunu uzsaksanai nav ipasas jeégas.

Politologs Ida Keisuke ir attistijis Patnama ideju secinot, ka gadijumos, kad abas puses
sarunas saskaras ar iek§€jiem ierobezojumiem un apzinas, ka to uzvaras komplekti neparklajas,
valstu lideri sarunas nemaz neiesaistas. Viss ir atkarigs no pieejamas informacijas — ja valsts
lideri jau ieprieks$ apzinas, ka iesp€ja panakt vienoSanos ir maza, iesaistiSanas sarunas neskiet
lietderiga. Tomér, ja ir noteikts informacijas trilkums par otras puses uzvaras komplektu un
ierobezojumiem, sarunas joprojam var tikt uzsaktas, pat ja ir aizdomas, ka tas bis
neveiksmigas.®” Nemot véra to, ka konflikts starp Libanu un Izraglu ir ilgstoss un jau ieprieks
ir bijusi centieni panakt miera Iigumu, abas valstis apzinas otras puses prasibas, uzvaras
komplektu, ka ar1 ierobezojumus. Abu valstu lideri apzinas, ka vienoSanas panaksSana, kas
apmierinatu abu valstu prasibas ir diez gan neiesp€jama, lidz ar to ar1 lideri nav ieintereséti
uzsakt sarunas.

Patnams izvirzija hipot€zi, ka mazs uzvaras komplekts var novest pie vienoSanas
neveiksmes.®® Libanas un Izraglas gadijuma uzvaras komplekti abam pusém ir mazi, lidz ar to
tas mazina lideru iesp&jas kaul€ties un panakt lielaku labumu savai valstij. Pat ja abas puses

iesaistTtos sarunas par attiecibu normalizaciju, visdrizak gan Libanas, gan [zra€las Iideri izraditu
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stingru poziciju par savam prasibam iekSpolitikas spiediena del, kas galu gala novestu vai nu
pie brivpratigas atkriSanas vai piespiedu atkri$anas, ja vieno$anos vispar biitu iesp&jams panakt.

Ta ka viens no faktoriem, kas nosaka valsts uzvaras komplekta lielumu ir zaudéjumi no
nevieno$anas un status quo uzturésana, darba autore uzskata, ka gan Izra€lai, gan Libanai esosa
konflikta situacija pasreiz nerada pietickami daudz zaud&umu, lai valstu Iideri pievérstos
situacijas risinasanai.®

Darba autore secina, ka gan Libanas, gan Izraglas iekSpolitikas procesi izraisa butiskus
SkerSlus sarunam par attiecibu normalizaciju. Attieciba uz Libanu, tadu veto spéletaju ka
Hezbollah ietekme, ka arT valsts vajums un sabiedribas zema uzticiba centralajai valdibai
bitiski ietekmé Libanas iesp&jas iesaistities sarunas par attiecibu normalizaciju ar Izra€lu.
Savukart, [zra€las lideru galvena prioritate ir nacionala drosSiba un attiecibas ar kaiminvalstim
parasti tiek skatitas no droSibas dimensijas. Izra€las Iideri apzinas pastavoSos draudus un biezi
tiecas izradit savu speku Libana bazetajai Hezbollah organizacijai, lidz ar to pasliktinas art
Izraglas attiecibas ar Libanu. Gan Libanas, gan Izraglas iekSpolitika ir sadrumstalota un tas var
radit problémas attiecibu normalizacijas procesam ilgtermina. Attiecibu normalizacija sniegtu
iesp€ju abam valstim uzlabot drosibas situaciju, un lai gan ekonomiskas sadarbibas joma lielaku
labumu giitu Libana, nav izslédzams, ka attiecibu normalizacija nakotn€ pozitivi ietekmétu ari

Izra€las ekonomisko situaciju.
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4. STARPTAUTISKAIS LIMENIS

Magistra darba 4. nodala darba autore analizé Patnama divu Iimenu sp€lu 1. limeni —
starptautisko, proti to, ka Libana un Izra€la mijiedarbojas starptautiskajas attiecibas. Libanas
un Izraglas attiecibam ir plasaks starptautiskais konteksts, jo citu regionalo dalibnieku intereses
un ietekme atstaj iespaidu uz valstu attiecibam, tade]l nodala analiz&ta citu valstu ietekme uz
Libanas un Izraglas attiectbam. Lai analiz&tu to, ka valsts un starptautiskais ITmenis sava starpa
mijiedarbojas, 4.2. apakSnodala darba autore izmanto 2022. gada vienoSanos starp Libanu un

[zraglu par jiras robezu demarkaciju ka piemeru.

4.1.  Citu regionalo aktoru ietekme uz valstu attiectham

Patnama divu Itmenu sp€lu teorétiskais ietvars uzsver starptautiska l[imena spiedienu uz
sarunam starp valstim. Starptautiska [Tment sarunas un mijiedarbiba starp Libanu un Izra€lu
klatesoSi ir arT citi starptautiski aktori ka Amerikas Savienotas Valstis, Irana un Sirija. Lidz ar
to valstu mijiedarbibu ietekmé ne tikai Libanas un Izraglas iekSpolitikas faktori, bet ari
regionala dinamika, tostarp Izra€las un palestinieSu konflikts, un plasaki geopolitiskie
apsveérumi. ApakSnodalas merkis ir analizét Sirijas, Iranas un Amerikas Savienoto Valstu
ietekmi uz Libanas un Izraglas attiecibam. Libana svarigu lomu ir sp€l€jusi ar1 Francija, tacu
nemot vera §is valsts salidzino$i mazo ietekmi uz Libanas un Izraglas attiecibam, Francijas

ietekme uz valstu attiecibam atseviski analizéta netiek.

4.1.1. Sirija

Libana izsenis liela ietekme ir bijusi kaiminvalstij Sirijai, valstu vésturiskas saites
aizsakas Osmanu laikmeta, kad Libana bija dala no Lielas Sirijas (Greater Syria). Sirijas
domin&Sana par Libanu nostiprinajas péc 1989. gada Taif vienosanas, izbeidzot pilsonu karu.
Libana bija stratégiski svariga Sirijai ka potencials Izraglas iebrukuma cel$. Sirija izmantoja
savu militaro spku klatbatni un korupciju, lai nostiprinatu savu varu Libana, tapat ari abu
valstu ekonomikas bija ciesi saistitas.!"

Libanas pilsonu kars, kas sakas 1975. gada aprili, radija izaicinajumus Sirijai, izjaucot
tas strat€giju atglit Golanas augstienes no Izra€las. Sirija iejaucas Libana, lai aizsargatu savas
drosibas intereses, baidoties no ta, ka Libana lielaku varu varétu iegiit [zragla. Astondesmitajos

gados Libana kluva par kaujas lauku, kura Sirija iesaistjas konfliktos pret Izraélu un ASV, lai

170 Yacoubian M. (2006). Syria’s role in Lebanon. United States Institute Of Peace. p.2. Pieejams:
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saglabatu kontroli par Libanu. Gan Izragla, gan Sirija centas apliecinat savu domingjosSo
stavokli Libana, ta¢u Sirijas ietekme bija daudz paraka. Sai kontrolei bija izskiro$a nozime
Strijas pozicijai Strijas — Izraglas miera sarunas.’!

Strija 1stenoja ieveérojamu kontroli par Libanas iekSpolitiku un arpolitiku no 1991. gada
lidz 2005. gada 26. aprilim. Sis domingjosais stavoklis bija loti svarigs Sirijas regionalas varas
statusam un tas lomai arabu un Izra€las miera sarunas. Strija izmantoja Hezbollah darbibas
Libana, lai izdaritu spiedienu uz Izraglu péc tam, kad Oslo vienoSanas izjauca ceribas uz
visaptverosu miera ligumu. Libana arT kalpoja par ienakumu avotu Sirijai un tas hegemonija
par kaiminvalsti tika Tstenota vairakas nozares, vajinot Libanas centralo varu. Var apgalvot, ka
Libanas centralas varas vajums, kas arl musdienas ir nozimiga iekSpolitikas probléma, ir
vesturiski saistits ar Sirijas iejauksanos.'’?

Lidz 1995. gadam Sirija bija ieguvusi ievé€rojamu kontroli par Libanu. Sirijas
prezidentam pat bija sniegtas pilnvaras iecelt un apstiprinat Libanas prezidenta amata
kandidatus, vai pagarinat prezidenta terminu. Libanas armija, valsts iestades, v€léSanas un citi
iekSpolitikas procesi bija Sirijas kontrole. Picaugot Libanas sabiedribas neapmierinatibai ar
lielo Strijas ietekmi, ka arT arvalstu spiediena rezultata 2004. gada septembri ANO DrosSibas
padomes Rezoliicija 1559, ko atbalstija ASV un Francija, tika aicinats izvest visus arvalstu
spekus no Libanas un likvidét kaujinieku grup&jumus, 1pasi Hezbollah. Neraugoties uz Libanas
politiku un sabiedribas pretestibu, Sirija izvélgjas nepaklauties rezoliicijai un turpinaja uzturét
kontroli par Libanu.!"®

Sirijas ictekme Libana mainijas ar Libanas premjerministra Rafika Hariri (Rafic Hariri)
slepkavibu 2005. gada februari, kas izraisija intensivu ASV, Francijas un Satida Arabijas
spiedienu uz Siriju. Satida Arabijas kronprincis Abdallahs (Abdullah of Saudi Arabia)
2005. gada marta izvirzija Sirijas prezidentam Basaram al Asadam (Bashar al-Assad) ultimatu
par militaro speku izveSanu no Libanas, ka rezultata Sirijas brunotie speki pameta Libanu.
Strijas atkapSanas no Libanas tika uztverta ar atvieglojumu, neraugoties uz to, ka tas atstaja
sliktu iespaidu uz Libanas ekonomiku, libaniem jau atkal bija iesp&ja pasSiem biit atbildigiem
par savu valsti. BaSars al Asads 2005. gada 5. marta runa atzina Strijas klidas Libanas lietu
risinasana, tacu uzsvera Sirijas pastavigo interesi par Libanu, noradot uz to, ka tas klatbttne
Libana nezudis, neskatoties uz Sirijas armijas atkap$anos.'’® Sirijas destabiliz&josa riciba un

kontrole par Libanas iek$politiku turpinajas lidz pat 2011. gadam. P&c pilsonkara sakSanas

11 Salloukh B. (2005). Syria and Lebanon: A Brotherhood Transformed. Middle East Report. p.15-16.
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Strija, Libana ir sava zina atbrivojusies no Sirijas ietekmes un tai vairs nav absoliitas kontroles
par tas politiku, bet tas nemaina Strijas vésturisko lomu Libanas — Izraglas attiecibu veidoSana.

Ar savu klatbiitni Libanas politika Strija centas nepielaut to, ka Libana iesaistitos
atseviskas miera sarunas ar Izraglu. Sirija v€Igjas atrisinat jautajumu par Libanu Sirijas —
Izraglas sarunu ietvaros, kas sniegtu ieSp€ju Strijai labak aizstavet savas intereses. Sarunas par
miera liguma nosl€gsanu starp Izraglu un Siriju tika partrauktas pec palestiniesu sacelSanas, un
spriedze attiecibas starp Siriju un Izra€lu, tostarp Libanu un Siriju tikai pieauga. Darba autore
uzskata, ka Sirijas ilgsto$a klatbutne Libana pasliktinaja tas attiecibas ar Izra€lu un kaveja
attiecibu normalizacijas procesa iesp&jas. Ari Izraélas Arlietu ministrija paudusi, ka miera
sarunu procesu ar Libanu spécigi ietekméja Sirijas kontrole par tas politiku un divpusgjas

sarunas ir partrauktas kop$ 1994. gada, kad tika partrauktas sarunas ar1 ar Striju.}”

4.1.2. Irana

Misdienas Libana liela ietekme ir Izraglas ienaidniekam — Iranai. Iranas ietekme
Tuvajos Austrumos, 1pasi Libana, ir strauji pieaugusi kops 2003. gada Amerikas kara Iraka un
Arabu pavasara 2011. gada. Jau 3.1.3. apaksSnodala min€ta organizacija Hezbollah darbojas tiesi
ar Iranas atbalstu, sanemot iev€rojamu militaru, finansialu un politisku palidzibu. Iranas
darbibas Tuvajos Austrumos ir konstanti vérstas uz Izra€las provoc€Sanu un vajinasanu, S$1
mérka sasniegSana biitiska ir Libanas izmantoSana. Irana uzskata Libanu par savu interesu sferu
un tas atbalsts Hezbollah noved pie saspilétam attiecibam starp Libanu un Izraglu, vienlaikus
graujot miera un stabilitates centienus plasaka regiona. Ta ka Hezbollah loma Libanas
iek$politika jau ir analizéta magistra darba 3. nodala, $aja nodala analiz&tas lielakoties Iranas
attiecibas ietekme uz Hezbollah un tas attiecibas ar Izraglu.

Libana vesturiski ir bijusi spelu laukums argjiem dalibniekiem, kas tiecas p&c varas un
ietekmes Tuvajos Austrumos, tadel Iranas ietekme Libana nav unikals gadijums, tomér tas
darbibas izcelas ar cieSo un ilgstoSo saistibu ar grup&jumu Hezbollah. Atskiriba no citiem
starptautiskiem aktoriem Libanas politiskaja vid€, Irana var lepoties ar stabilu un ilgstosSu
ideologisku un politisku aliansi ar ietekmigo Libanas iekspolitisko aktoru. Lai gan starp abu
valstu S§ittu kopienam ir senas vesturiskas saites, Iranai ir daudz lielakas politiskas un

strategiskas intereses Libana.l’
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Jau kops 1950. gadiem Irana finansiali atbalstija Libanas Sittu kopienu, kas saskaras ar
sliktiem ekonomiskiem apstakliem un nevienlidzibu. Sakot ar 1960. gadiem Irana atbalstija ar1
Libanas $iitu kopienu cina par vienlidzibu Libana. Siitu kopienas atsauciba uz Iranas Islama
revoliicijas idejam nodros$inaja Iranas agrinu iesaistiSanos Libanas iekSlietas un palidzibu Siitu
kopienai. Libanas $iiti pozitivi vert&ja Iranas atbalstu un uztvera to ka lidzekli, lai cinitos pret
citiem Libanas grup&jumiem, kurus pilsonu kara laika atbalstija citas valstis.!’’

Irana veicinaja un atbalstlja Hezbollah organizacijas dibinasanu 1982. gada, galvenokart
lai ta kalpotu ka starpnieks Iranas konfrontacijai ar Izra€lu. Iranas atbalsts Hezbollah izrieteja
no tas agrinajiem mérkiem izplatit Homeini ideologiju arpus Iranas robezam. Libana jau bija
liela $ittu kopiena, pilsonu kara dél valsts bija novajinata un Sie apstakli radija piemérotu vidi
Iranas Islama revoliicijas eksportam. Kops saviem pirmsakumiem Hezbollah ir bijusi stratégiski
nozimiga Iranai, kas par prioritati izvirzijusi Libanas §ittu organizacijas aizsardzibu un ietekmes
palielinasanu. Iranas mérkis aliansei ar Hezbollah ir stiprinat tas ietekmi regiona, jo Tpasi arabu
un Izraglas konflikta. Irana sadarbiba ar Hezbollah izmanto Libanu ka kaujas lauku pret Izra€lu,
cenSoties uzlabot savu droSibas stavokli un izradit savu speku pretiniekiem (Izra€lai un
ASV).178

Péc tam, kad Strija bija spiesta pamest Libanas teritorijas 2005. gada, Irana izmantoja
izdevibu un pastiprindja savu iesaistiSsanos Libana, palielinot atbalstu Hezbollah, ka ar1
uzlabojot diplomatiskas un ekonomiskas attiecibas ar Libanas valdibu. Iranas prezidenta
Mahmuda Ahmadinedzada (Mahmoud Ahmadinejad) vizite Libana 2010. gada oktobrT ieziméja
nozimigu pagrieziena punktu Libanas un Izraglas attiecibas. Lai gan oficiali mérkis bija veicinat
ekonomisko sadarbibu starp valstim, Ahmadinedzads izmantoja So viziti, lai apliecinatu Iranas
atbalstu Hezbollah.'"® Attiecigi var secinat, ka Libanas un Iranas attiecibas nav saistitas tikai ar
Hezbollah, abu valstu sadarbiba novérojama vairakas nozares.

Iranas ietekme Libana ir nenoliedzama. Libanas — Izraglas attiecibu pétnieks Ejals
Zisers (Eyal Zisser) uzskata, ka Iranas ietekme Libana ir saistita ar politiskas sist€mas
sabrukumu, Sittu skaita pieaugumu, ka ari Izraélas draudiem. Vin$ uzskata, ka Libanas
iek$politisko problému atrisindsana varétu mazinat Iranas ietekmi Libana.’®® Lidzigi ka citi
autori, ar1 Zisers ka nopietnu problému Libana min valsts vajumu, kas rada labvéligus apstaklus
citu valstu ietekmei. Tuvo Austrumu §ittu kopienas p&tniece Hanina Gadara (Hanin Ghaddar)

paudusi viedokli, ka Irana Libanu uztver ka kilnieku. Vinasprat, Iranas interes€s nav veicinat
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Libanas sociali ekonomisko attistibu, jo tas apdraud Iranas varu par valsti. Iranas interes€s ir
nodroginat to, lai Libana paliek vdja un neaizsargata.'®!

Kas attiecas uz Izraglas attiectbam ar Iranu, abas ir ienaidniekvalstis kop$ Islama
revoliicijas Irana 1979. gada. Likumsakarigi, ka Izra€lai Libanas cie$a saikne ar Iranu ir
nopietns pamats satraukumam par valsts dro§ibu. Turpinoties Izraglas militarajai operacijai
Gazas josla, saasinajusas arT attiecibas starp Izraglu un Iranu. 8 Saistiba ar Iranas cie$o saikni
ar Hezbollah un §1s organizacijas ietekmi Libana, var secinat, ka Izraglas — Iranas un Libanas
attiecibas ir cie$i saistitas. [ranas interese par Libanu, jo 1paSi ar Hezbollah starpniecibu, ir dzili
saknota ideologija, politika un drosiba. Lidzigi ka Sirija, arT Irana vestures gaita ir nelabvéligi
ietekméjusi Libanas un Izraglas attiecibas, tikai Iranas ieveérojama loma Libana ir novérojama

lidz pat musdienam.

4.1.3. ASV

Amerikas Savienoto Valstu klatbatne Tuvo Austrumu regiona ir paSsaprotama tas
stratégisko interesu dél, tostarp ASV izsenis ir bijusi klatesosa gan Izragla, gan ari Libana.
Attieciba uz Libanu, ASV palidzibas pakete Libanai katru gadu ir aptuveni 100 — 200 miljoni
ASV dolaru, kas valstij krizes situacija ir arkartigi butiski.’®® ASV ir galvenais Libanas
sadarbibas partneris droSibas joma — tiek sniegta finansiala palidziba Libanas brunotajiem
spekiem, piegadats militarais aprikojums un istenotas apmacibas. ASV Valsts departamenta
(Department of State) majaslapa teikts, ka “ASV cenSas palidzét Libanai saglabat tas
neatkaribu, suverenitati, nacionalo vienotibu, stabilitati un teritorialo integritati.”*84

Nemot véra ieguvumus, ko sniedz ASV, Libanai jariipgjas par to, lai tas intereses
neapdraudétu ASV intereses. Jautajuma par Izraélu, ASV un Libanas interes€s ir novérojamas
pretrunas. ASV atbalsta [zra€lu un ripgjas par tas pastavéSanu. Attiecigi Libanai sava nostaja
pret Izra€lu ir jarekinas ar to, ka ASV atbalstis Izra€lu un konflikta eskalacijas gadijuma var

noversties no Libanas par labu Izraglas interesem. Lidz Sim ir skaidrs, ka ASV intereses ir

noslégt mieru starp Libanu un Izraglu.
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ASV diplomats Deivids Heils (David Hale) uzver Libanas stratégisko nozimi tas
atrasanas vietas dg] starp Izra&lu un Siriju, ka art tas daudzveidigo religisko sastavu, kas noved
pie ieksgjas Skelsanas. Libanai tiek piesaistitas aréjas pilnvaras, kas biezi vien atbalsta vietgjas
frakcijas, lai aizstaveétu savas intereses vai izmantotu tas ievainojamibu, parversot to par cinu
lauku citiem regionaliem aktoriem. Heils uzskata, ka ASV iesaistas Libana notiekoSaja
regionalas varas dinamikas, nevis paSas Libanas nozimibas dél. Amerikanu iesaistiSanas ir
svarstiga un atkariga no prezidenta administracijas, ka ar1 regionalas dinamikas. 18

ASV ir 1pasi tuvas attiecibas arT ar Izra€lu, ASV patiesiba bija pirma valsts, kas 1948.
gada 14. maija neoficiali atzina Izraglas dibinasanu.'®® Lai gan sakotngji ASV iesaiste Izragla
nebija ieverojama, abu valstu cieSo attiecibu pirmsakumi mekl€jami jau kops§ DZona Kenedija
(John F. Kennedy) prezidentiiras 60. gados, kad Auksta kara ietekmé mainijas ASV politika
attieciba uz Tuvajiem Austrumiem un Kenedijs uzskatija, ka sadarbiba ar Izra€lu palidzetu
nostiprinat ASV intereses regiona. Izraéla sanéma gan finansialu, gan militaru palidzibu no
ASV un kops ta laika palaujas uz ASV savas drogibas aizsardziba.'®’

Lai gan ASV attiecibas ar Izra€lu laika gaita ir mainijusas, Izragla nav zaudejusi ASV
atbalstu. Arabu — Izra€las miera procesa ASV vienmér spéléjusi batisku lomu. Tomér, péc
Izraglas — Palestinas konflikta eskalacijas 2023. gada attiecibas starp abam valstim ir
pasliktinajusas, jo ASV prezidents vairakkart aicinajis Izra€las liderus meklét diplomatisku
risinajumu Palestinas konfliktam, tapat ari partraukt vardarbibu uz Izra€las robezas ar
Libanu.'®® ASV iesaistisanas Izraglas un Libanas jiiras robezliguma starpnieciba, ko vadija
vecakais prezidenta padomnieks Amoss Hohsteins, izradijas veiksmiga un ASV turpina stradat
pie ta, lai normalizétu Izra€las un Libanas attiecibas. P&c uzbrukumu apmainas starp Libanas
Hezbollah un Izra¢lu, Baidena administracija centusies mazinat spriedzi uz valstu robezas un
noverst plasaka regionala kara iesp&jamibu. ASV uznemas vado$o lomu starpnieciba starp
Izraglu un Libanu, lai novérstu karu un veicinatu mieru un stabilitati regiona.'8®

Véstures gaita ASV ir bijusi nozimiga loma Libanas un Izraglas attiecibu veidosana, jo

ASV ir noteiktas intereses saglabat labas attiecibas ar abam valstim. Ar1 Izra€las — Hamas kara
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laika, kas pastiprinajis arT konfliktu starp Izra€lu un Libanu, ASV censas novérst konflikta
eskalaciju, aicinot gan Libanas, gan Izraglas Iiderus risinat konfliktu diplomatijas cela.

Argjie aktori ir bitiski ietekméjusi Libanas iekSpolitiku un tas attiecibas ar Izraglu.
Libanas grupas biezi mekl¢ atbalstu no Siem ar&jiem atbalstitajiem, lai stiprinatu savu regionalo
stavokli, kas savukart Siem argjiem dalibniekiem dod ievérojamu ietekmi par Libanas politiku.
Tuvo Austrumu pétniece Henrieta Vilkinsa raksta, ka Sis faktors ir kavéjis Libanas sp&ju
formulét saliedétu arpolitiku, jo nevalstiskie aktori (pieméram, Hezbollah) un to arvalstu
sponsori (Irana, Strija) liela méra nosaka kara un miera apstaklus valstt.'*

Divu Itmenu spélu ietvara uzsverta ar1 starptautiskas vides ietekme uz sarunam starp
valstim. Libanas un Izra€las gadijuma nov€rojams, ka Sirijas un Iranas ietekme Libana ir
radijusi apstaklus, kas kavejusi un ierobeZojusi sarunas un attiecibu normalizaciju starp Libanu
un Izra€lu. Lai gan arT ASV ir noteikta ietekme Libana, saiknes ar Iranu ir daudz cieSakas. Tiesi
starptautiskais spiediens ir tas, kas var mazinat spriedzi starp abam valstim un likt risinat
konfliktu. Libana ir gan dalibnieks, gan ka kaujas lauks regionaliem un starptautiskiem
konfliktiem un politiskajai konkurencei. Libana sava zina atrodas krustcelés starp sadarbibu ar
Rietumiem (ASV un Eiropas valstim) un sadarbibu ar Iranu. Izraglas interes€s ir nodros$inat to,
ka kaiminvalsts Libana neapdraud tas droSibu. Patnama divu limenu sp€lu pieeja paredz, ka
[émumi, kas tiek pienemti ,,divu limenu sp€lés” var atSkirties no tiem, kuri tiktu pienemti valsts
ITmenti, pateicoties starptautiska limena spiedienam. Starptautiskais spiediens uz valsts ick$&jam
grupam un koalicijam var paatrinat problémjautajumu risinasanu un nonakSanu pie
vienosanas.'® Tomér paslaik starptautiskais spiediens var nebiit pietiekams, lai panaktu
vienoSanos starp Libanu un lzra€lu, jo prioritate ir konflikta starp Palestinu un Izrag€lu
atrisinasana. Pirmkart, ir japanak vienosanas pirmaja limeni (starptautiski), lai to izdartu, valstu
preferencém ir japarklajas.

Apaksnodala secinats, ka Izraélas — Libanas attiecibas ietekmé vairaki starptautiski
aktori. Kamér Irana un Sirija atstaj sliktu iespaidu uz Libanas un Izra€las attiecibam, Amerikas
Savienoto Valstu ietekme ir palidz&jusi uzlabot kaiminvalstu attiecibas. Turklat secinams, ka
starptautiskais spiediens ir izraisijis diskusijas par ieprieks sensitivam t€mam, izraisot straujaku
problémjautajumu risinaSanas atrumu. Nemot véra ASV ciesas attiecibas ar [zra€lu, ka art labas

attiecibas ar Libanu, ASV ir potencials uzlabot attiecibas starp abam valstim.
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4.2.  Libanas — Izraélas vienoSanas par jiiras robezu

Lai gan sarunas starp Izraélu un Libanu ir retas, 2022. gada tas mainijas — ar ASV
starpniecibu 2022. gada oktobrT Izra€la un Libana parakstija vieno$anos par abu valstu juras
robezu demarkaciju. Liguma noteiktas to robezas un tiesibas uz gazes izpé&ti Vidusjlras
austrumu dala. ASV vaditie centieni panakt So vienosanos aizsakas jau 2010. gada, tadg] tas
bija nozimigs panakums Libanas — Izraglas attiecibu v@stur€, jo abas valstis pie viena sarunu
galda noverojamas reti.

Kops 90. gadu beigam ir pieliktas ieveérojamas piiles, lai Vidusjiras austrumu dala
noteiktu jliras robezas resursu izpétei. [zra€la uzsaka gazes ieguvi jau 2004. gada un laika gaita
kluva arT par gazes eksportétaju, apgadajot pat savas kaiminvalstis (Jordaniju, Egipti). Ap 2010.
gadu Vidusjuras austrumu dala tika atklatas gazes rezerves, kas aktualiz€ja jautdjumu par
Libanas un Izra€las juras robezu. Ekonomiskie ieguvumi no gazes ieguves mudindja Izraglu
noteikt savas jiiras robezas, lai optimizeétu turpmako izpéti. 2010. gada Izra€la un Kipra vienojas
par savas ekskluzivas ekonomiskas zonas (EEZ) robezu, un 2011. gada Izra€la iesniedza ANO
savu ierosinato ziemelu jiiras robeZu. Apzinoties Vidusjira esoSo gazes krajumu potencialu, ar1
Libanas Iideri saka interes€ties par Libanai piederosajam jiiras teritorijam. 2007. gada Libana
parakstija jiiras robezligumu ar Kipru, tomér Libanas parlaments ligumu nekad nav ratificgjis.
Kad Izragla un Kipra saka risinat jiiras robezas jautajumu sava starpa, Libana saka parskatit
savu jiiras robezu noteikSanas pieeju, iebilda pret robezlinijam, kas minétas Kipras un Izraglas
noliguma.'®?

Laika no 2010. Iidz 2011. gadam abas valstis vienpusgji noteica konflikt€josas juras
robezas Vidusjiura ar dazadam robezu demarkacijas metodém: Izra€la juras robezu novelk
90 gradu lenki no sauszemes robeZas, bet Libana paplasina sauszemes robezas virzienu uz juru.
Lidz ar to aptuveni 860 kvadratkilometru liela teritorija kluva par stridu objektu. Dabasgazes
atklasana Vidusjira So konfliktu pastiprinaja. Libana iesniedza savu juras robeZas prasibu ANO,
nosakot $o teritoriju ka dalu no savas ekskluzivas ekonomiskas zonas. Izra€la, uzskatot to par
savu tiesibu parkapumu, arf iesniedza savu robezas demarkaciju ANO.'% 2011. gada Izragla
konflikta risinasanai piesaistija ASV ka mediatoru. 2012. gada ASV ierosinaja kompromisu,

pieskirot 55 procentus Libanai un 45 procentus Izraglai, ko Izragla arT nosaciti pienéma, bet
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vienosanas panaksanai traucgja politiskais satricinajums Libana. 1% Sarunas par jiiras robezu
demarkaciju apstajas un méginajumi vienoties nebija veiksmigi lidz pat 2020. gadam.

Sts nodalas mérkis ir pétit to, kapec 2022. gada vienoSanas starp Libanu un Izraglu par
jiiras robezu demarkaciju kluva iesp&jama. Saja apaksnodala sniegts piemérs tam, ka valsts un
starptautiskais ITmenis ietekmgja Iémumu pienemsanu, kas noveda pie vienoSanas starp Libanu
un Izraglu par juras robezu demarkaciju 2022. gada. Pirmkart, analiz&tas starptautiska limena
sarunas starp Libanu un Izraglu (1. Iimenis), otrkart darba autore analizé vienosanas ratifikaciju
Libanas un Izraglas valsts limeni (2. limenis), visbeidzot analiz&jot faktorus, kas noveda lidz

vienoSanas parakstiSanai.

4.2.1. Starptautiskais [imenis

2020. gada ar Amerikas Savienoto Valstu starpniecibu, sarunas par Libanas un Izra€las
juras robezu atsakas. Lidz ar DZo Baidena (Joe Biden) ievéléSanu ASV prezidenta amata 2021.
gada, sarunas par juras robezas noteikSanu virzijas uz priekSu. Aizsakoties Krievijas
iebrukumam Ukraina 2022. gada, aizsakas ar energétikas krize un Eiropas valstis bija spiestas
mekl&t alternativas Krievijas piegadatajai gazei un citiem energétikas resursiem. Sis apstaklis
aktualiz€ja konfliktu par Libanas — Izra€las jiiras robezu demarkaciju, bija stimuls visam
iesaistitajam pusém meklet kompromisu jautdjuma par jiras robezu, lai pieklitu atklatajam
gazes atradném. '°° Kamér Izragla ievéroja savu 2011. gada noteikto jiiras robezu, Libana
iesniedza jaunu robezprasibu, saasinot spriedzi saistiba ar gazes atradném. Libana pieprasija
korekcijas, kas lautu visai Kanas (Qana) teritorijai palikt Libanas ekonomiskajos fidenos. 1%

ASV valsts sekretara paliga energoresursu jautajumos Amosa Hohsteina (4Amos
Hochstein) centieni panakt vienoSanos starp Izra¢lu un Libanu ar vairakam vizit€ém regiona un
spiediena izdariSanu uz abam pusém izradijas veiksmigi. Neskatoties uz dazadu abu valstu
politisko frakciju pretestibu, 2022. gada 27. oktobr1 vienoSanas tika panakta. Noslégtais ligums
noteica [zra€las kontroli par Karisas (Karish) gazes atradném un savukart Kanas gazes atradnes
tika ieklautas Libanas teritorija. P&c tam Izra€la saka gazes ieguvi no KariSas eksportam uz
Eiropu, bet Libana piesaistija Francijas uznémumu 7otal, lai izpétitu un iegiitu gazi no Kanas

lauka. 197
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Izragla piekrita atteikties no savam pretenzijam uz aptuveni 530 kvadratkilometru lielu
platibu apmaina pret 3 km lielu buferzonu gar krastu un tiesibam uz KariSas dabasgazes
atradném, uz kuram savas pretenzijas sakotngji izteica arT Libanas Iideri. Libana iegiis kontroli
par pargjo teritoriju, tostarp tiesibas izmantot Kanas dabasgazes atradni, kas sniedzas Izraglas
teritorija. Libanai ir arT jakompense Izraglai par gazi, kas iegiita no $1 lauka. 1%

Vienosanas starp Izra€lu un Libanu bija iesp&jama, galvenokart, izmainoties Libanas
nostajai, jo saskaroties ar ekonomikas sabrukumu un politisko krizi, Libanas Iideri pielagoja
savas prasibas un bija gatavi atrast kompromisu. Hezbollah draudi un darbibas ari pastiprinaja
baZas par droSibu. Jautajumu izskatiSanu paatrinaja ari noteikts laika ierobezojums, kas bija
saistits ar to, ka tuvojas Izraglas valdibas v€l€Sanas, tapat ar1 Libanas prezidenta MiSela Auna
pilnvaru termins tuvojas beigam.'%°

Galvenais mediators Amos HohSteins vienoSanas parakstiSanu nosauca par ,, win-win”
situaciju, kura visas iesaistitas puses ir ieguvéjas. The United States Institute of Peace
organizeta saruna 2023. gada 22. februari Hohsteins atklaja vienoSanas aizkulises un savu
pieredzi stradajot pie Libanas — Izraglas vienoSanas. Hohsteins pauda, ka Libanai ligums
sniedz iesp€ju mazinat ekonomisko krizi, giistot ienakumus no dabas resursiem. NO otras puses,
Izragla to uzskata par stabilitates un pilnigas drosibas nodro§inasanu. So perspektivu atbalstija
art Izraglas premjerministrs Jairs Lapids un Izra€las aizsardzibas spéki. Hohsteins atklaja, ka
sarunu gaita panakumu atsléga bija uzsvert katrai pusei ieguvumus no vienosanas. Libanas
gadfjuma tas noziméja prezentét vienosanos ka iesp&ju uzlabot valsts ekonomisko situaciju
piesaistot investicijas, padarot iesp€jamu potencialu gazes ieguvi; sarunas ar Izraglas
parstavjiem Hohsteins uzsvéra pienesumu drosibas situacijai, ko $is ligums sniegtu. Svarigi bija
identificét katras valsts aktualo problému un piedavat So vienoSanos ka iesp&ju problémas
risinat. Izra€las gadijuma ta bija droSiba un juras robezas stabilitate, Libanai — ekonomika.
Izragla jau bija attistita gazes ieguve, tadél ekonomiskie pienesumi nebija tik biitiski. 2%

Starptautiska sabiedriba augsti novértgja Libanas un Izraglas sp&ju nonakt pie
vienoSanas. Darba autore secina, ka ar€jais spiediens no ASV bitiski ietekmeja vienoSanas

panakumus, kas atbilst Patnama apgalvojumam, ka starptautiskais spiediens var palidzet

valstim nonakt pie vienosanas, neskatoties uz pretestibu valsts [imeni.?* ASV starpniecibai bija
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iz8kiroSa loma Izraglas un Libanas sarunas par jiiras robezu, jo ta bija vienigais starpnieks, kuru
abas valstis bija gatavas pienemt. Amerikas Savienotajam Valstim bija arTsavas intereses panakt
vienoSanos, kas motivgja tas centienus panakt vienoSanos starp valstim desmit gadu garuma.
Ar vienoSanos ASV centas mazinat spriedzi Libanas — Izra€las attiecibas, mazinat Hezbollah
iespgjamos draudus Izraglai, veicinat stabilitati Libana, ka arT atbalstit dabasgazes ieguvi

Vidusjiiras austrumu dala.?%?

4.2.2. Valsts imenis

Tiklidz sarunas par vienoSanos notiek starptautiskaja [tmeni, paral€li mijiedarbojas ar1
sarunas par jautajumu valsts Iiment, kura butisks ir vél&taju, politiku, intereSu grupu un politisko
institiiciju viedoklis par sarunam starptautiskaja ITment.2%® Valsts limeni vienosanas ratifikacija
var but tik pat sarezgita, ka sarunas starp valstim starptautiskaja limeni. Ieprieks€jas nodalas
analizetas Izra€las un Libanas iekSpolitiskas problémas bija dal€ji redzamas arT starptautisko
sarunu laika par jiiras robezu demarkaciju. Sekojosa apaksnodala ir veltita valsts limena analizei
2022. gada liguma konteksta. Pirmkart, darba autore analiz€ vienoSanas ratifikaciju Libana un
Libanas uzvaras komplektu, otrkart, analiz€ta vienoSanas ratifikacija Izrag€la, visbeidzot
mekl€jot jautajumu uz to, kas padarija vienoSanos iesp&jamu.

Libanas uzvaras komplekts

Pirmkart, Izra€la nodarbojas ar gazes izp€ti un ieguvi Vidusjiira jau gadiem ilgi un
apstridetas teritorijas tikai papildindja jau esoSos gazes ieguves veidus. Izragla dabasgazes
ieguve jau bija attistita, savukart Libanai iesp&jamiba tikt pie gazes atradném bija jauna
iesp&ja.?%* Apzinoties to, ka Izraglai, ka ari citam Vidusjiras pickrastes valstim dabasgazes
ieguve sniedz iev€rojamus ienakumus, likumsakarigi, ka arT Libanas lideri nelaistu garam
iesp&ju, kas var€tu izmainit Libanas ekonomisko situaciju. Tomer, lai istenotu §is ceribas
vispirms bija jaatrisina strids par jiiras robezu ar Izra€lu.

Par galveno Libanas iemeslu iesaistities sarunas ar Izra€lu uzskatams ekonomiskais
pienesums, ko sniegtu robezu demarkacijai sekojosa gazes izpete. Libanai bija svarigi, lai
Kanas gazes kratuves paliktu tas teritorija. Sakotngji Libanas parstaviji izteica pretenzijas ari uz

dalu no Karisas teritorijas, tacu vélak piekapas Izraglas prasibam. Tapat Libanas Ilideriem bija
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svarigi, lai vienoSanas aptvertu tikai jautajumu par juras robezu un netiktu apspriestas art
sauszemes robezas vai vienoSanas nenoraditu uz attiecibu normalizaciju starp abam pusém.

Nemot véra to, ka ieguvumi no sarunam un vieno$anas valsts Iimeni tiek vertéti pec
ieguvumiem un péc zaud&jumiem, ko sniedz vienoSanas neesamiba, var apgalvot, ka valsts
Itment Libanas politikas parstavji, tapat arT dazadas sabiedribas grupas apzinajas zaud&jumus,
ko sniedz jiiras robezu jautdjuma neatrisinasana — tas liedz pieeju potencialajam dabasgazes
atradném Vidusjara. Sis faktors palielindja Libanas uzvaras komplekta lielumu, padarot Libanas
parstavjus atveértakus sarunam.

Izraglas uzvaras komplekts

Izraglai bija nepiecieSams panakt vienoSanos, kas atzitu KariSas gazes kratuves
teritorijas ka piederigas Izra€lai.

Pirmkart, no Izra€las puses tika uzskatits, ka vienoSanas kalpos nacionalajai drosibai un
sniegs ekonomisku pienesumu. Ka minéts ieprieks, Izraglas Iideru prioritate ir uzlabot
nacionalo droSibu un, nemot vera pastavoso spriedzi ar Libanu, vienoSanas par jiiras robeZu tika
uztverta ka iespéja mazinat spriedzi starp abam valstim.?%® Liguma ietvaros Libanai tika dotas
teritorialas tiesibas uz Kanas lauku ar nosacijumu, ka dala no ienakumiem pienaksies Izraélai.
Sis faktors radija kopigas intereses starp valstim, kas iespéjams mazina konflikta risku starp
abam valstim $aja teritorija un nodroSina stabilaku vidi investicijam un Izra€las gazes izpétei
Vidusjiira. 2%

Izraglai bija svarigi nonakt pie vienoSanas, kas sniegtu piekluvi dabas resursiem
Vidusjura un droSibas garantijas. Lidzigi ka Libanai, ar1 Izra€las iedzivotaji zaud€tu daudz,
neizmantojot iesp&ju panakt vienosanos ar Libanu. Pirmkart, robezjautajuma neatrisinasana
liegtu pieeju KariSas dabasgazes atradném, kas potenciali sniegtu ekonomisko pienesumu.
Otrkart, ja jautajums netiktu atrisinats, juras robeza butu kart€jais stridus punkts, kur biitu
iesp&jama konflikta eskalacija ar Libanas organizaciju Hezbollah.

Veto speletaji

Pirms Iiguma parakstiSanas Hezbollah Tstenoja speka diplomatijas (coercive diplomacy)
kampanu, draudot versties pret Izraglas gazes ieguvi un istenot uzbrukumus pret KariSas gazes
atradni. Konflikts radas bridi, kad Lielbritanijas un Griekijas naftas un gazes izpétes
uznémumam FEnergean Power piederosa gazes ieguves platforma 2022. gada 5. jinija bija

redzeta Izraglas Gidenos, izraisot stingru Libanas lideru nosodijumu. Izrag€las planos bija uzsakt
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gazes raktuvju izpéti vél pirms ligums tika noslégts. Hezbollah draudu dg] Sie plani tomér tika
atcelti uz laiku lidz ligums tika parakstits. Izrala uzstaja, ka platforma atrodas tas teritorija un
neiegiis gazi no stridus apgabaliem, tomér Hezbollah Iideris Nasrallah uzsaka speka
diplomatijas kampanu, Izraglas ricibu raksturojot ka agresiju un pieprasot apturét gazes ieguves
planus. Spriedze starp Hezbollah un Izraglu palielinajas, kad Hezbollah sttija tris bezpilota
lidaparatus uz Izraglas gazes platformu apstridétajas teritorijas. Hasans Nasrallah bridinaja
Izraglu, ka Libana ir gatava uzbrukt Izra€las naftas platformam, ja Izra€la turpinas gazes ieguvi
no Karisas gazes atradném pirms jlras robeZas demarkacijas. [zra€las darbibas tika kritizétas
un Hezbollah uzskatija, ka Izra€la tiecas piekrapt Libanu. Izra€las Aizsardzibas speki iznicinaja
bezpilota lidaparatus un vélak parstaja dabasgazes izpéti apstridétajas teritorijas pirms ligums
ar Libanu tika noslégts. Hezbollah Iideris ar lepnumu pazinoja, ka organizacijas misija ir
izpildita. Neskatoties uz sakotn€jo pretestibu, Izra€la piekapas Libanas prasibam Hezbollah
draudu del. Hezbollah sp&ja veiksmigi izmantot speka diplomatiju pret spécigaku valsti, kas
grup&jumam bija liels panakums.?%’

Talakus SkerSlus liguma noslégSanai starp abam valstim Hezbollah gan nelika.
Hezbollah Iideris Nasrallah p&c vienoSanas parakstiSanas starp Libanu un Izra€lu pauda
atbalstu, sakot, ka “rezultati ir loti liela uzvara Libanai, valstij, cilvékiem un pretoSanas
centieniem”, 2%

S1 liguma noslégsanas gaita atspogulojas Hezbollah ietekme un tas, ka vieno3anas tika
apdraudgta $Ts organizacijas del. Sis gadijums ir pieradijums tam, ka Libanas iek3gja skelsanas
apdraudg€ja efektivas sarunas ar Izra€lu. Hezbollah sarunu laika pieradija savu nozimigumu un
ietekmi Libana un tas arpolitika, jo organizacija vargja bitiski ietekmé&t Libanas valdibas
centienus panakt vienoSanos. Abas valstis turpinaja sarunas par ligumu, tomer sarunu iznakums
varétu biit citads, ja Hezbollah savus draudus turpinatu.

Vienlaikus sarunu un Iiguma noslégsanas gaita ir pieradijums tam, ka Libana joprojam
ir centrala vara, kas pienem nozimigus l€émumus valsti, neskatoties uz ietekmigas islamistu
organizacijas pretestibu. P&tniece Mizrahi paudusi viedokli, ka vienoSanas pietuvinaja Libanu
Rietumiem, kav&jot Iranas centienus paplasinat savu ietekmi Libana.?%® Darba autore uzskata,
ka 2022. gada vienoSanas ietvaros Hezbollah neizradija pretestibu ligumam ar Izraglu. Nemot

vera ekonomisko spiedienu un sabiedribas ceribas uz situacijas uzlaboSanos, sabiedribas
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atbalsts Hezbollah noteikti kristos, ja organizacija butu likusi nopietnus Skérslus §im ligumam.
Tapat nevar izslégt iesp&jamibu, ka ari Hezbollah apsv@rumos nestaties preti liguma
parakstiSanai bija tas pasas ekonomiskas intereses, jo korupcijas [imenis valst1 ir augsts, tapat
organizacijas dalibnieki ienem svarigus amatus Libanas politiskajas institticijas. Organizacijas
stenotie draudi visdrizak bija publicitates gliSanai un lai kart€jo reizi Libanas un starptautiskajai
sabiedribai sevi atte€lotu ka Libanas aizstavi, kas nepielauj Izra€las netaisnibas.

Liguma ratifikacijas gaita valsts [imeni Libana politiskajas aprindas politiskas partijas
bija vienispratis par vienosanas atbalsti¥anu.?’® Neskaitot Hezbollah darbibas, Libanas
iekSpolitikas procesi 1paSus SkérSlus sarunam par jiras robezu demarkaciju ar Izra€lu
neizraisija. ParsteidzoSi, ka arT Libanas saskeltais parlaments, kas parsvara nav spgjigs pienemt
lémumus vienpratibas trikuma del, sp€ja pienemt [émumu par vienoSanas apstiprinasanu.

Liguma ratifikacijas gaita Izra€la premjerministrs un citi iesaistitie saskaras ar
pretestibu. Lai vienoSanos parakstitu bija nepiecieSams Izraglas parlamenta balsu vairakums.
Lai aptur€tu vienoSanas parakstiSanu, tika izteiktas pretenzijas pret Izraglas generalprokurores
lémumu, kas noteica, ka liguma parakstiSanai nav nepiecieSams referendums un vieno$anos var
parakstit ar parlamenta balsu vairakumu. Izra€las Augstakaja tiesa tika sanemti ieliigumi
apstridot ratifikacijas procesu, tomér vienoSanas pretinieckiem neizdevas apturét liguma
parakstisanu un Izraglas parlamenta vairakums balsoja atbalstosi.?!!

Ipasi par panakto vieno$anos iebilda tobrid opozicija eso$d Likud partija un Benjamins
Netanjahu, apgalvojot, ka premjerministrs Lapids ar vienoSanos apdraud Izraglas nacionalo
drosibu, ir piekapies Hezbollah un nodevis Izraglai pienakosos dabas resursus Hezbollah.?*2
Premjerministrs Jairs Lapids kritiz€ja Netanjahu sacelto aziotazu un noradija, ka vina
apgalvojumi ir nepatiesi. Aril Izra€las Aizsardzibas ministrs iebilda pret Netanjahu
apgalvojumiem un liecinaja, ka vienoSanas tieSi stiprina Izra€las droSibu. Neskatoties uz
opoziciju, Izraglas valdiba ar balsu vairakumu ratificgja ligumu.?!3 Iesp&jams, ka liela nozime

Izraglas politiskajas aprindas bija tam, ka Izraglas droibas dienesti atbalstija vienosanos.?!*
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Sabiedriba

Libanas sabiedriba sarunu process bija plasi atspogulots medijos un sabiedriba tam
pievérsa Tpasu uzmanibu.?'® Interesanti, ka neskatoties uz sliktajaim attiecibam ar kaiminvalsti,
2020. gada sabiedribas aptauju rezultati par jiras robezu demarkaciju ar Izralu bija pozitivi:
apméram divas treSdalas sunnitu un kristieSu sarunas uztvéra pozitivi, savukart aptuveni puse
Sittu piekrita Sim viedoklim. No visiem aptaujatajiem Libanas iedzivotajiem, tikai 19% bija
negativi noskanoti pret sarunam starp Libanu un Izraglu robezu jautdjuma.?'® Iespgjams,
sabiedribas vairakuma atbalsts tika panakts vienoSanos poziciongjot ka iesp&u uzlabot
ekonomisko situaciju.

Kad vienoSanas starp abam valstim jau tika panakta, VaSingtonas Institlita istenota
Libanas iedzivotaju aptauja liecinaja, ka aptuveni 61% respondentu panakto vienoSanos veértéja
pozitivi.?!” Lidz ar to var secinat, ka lielaka sabiedribas dala, tostarp Hezbollah neiebilda par
sarunam starp Libanu un Izra€lu juras robezas jautajuma risinaSana un atbalstija panakto
vienoSanos. Lideru apzina, ka sabiedribas vairums atbalstis vienoSanos, veicina sarunas starp
valstim, ta tas notika ar1 Libanas un Izra€las gadijuma.

Izraglas sabiedriba sarunam par jiras robezu demarkaciju sakotnéji netika pieversta liela
uzmaniba. Viss mainijas bridi, kad Hezbollah raidija bezpilota lidaparatus uz KariSas gazes
platformu — Izraglas sabiedriba tas izraisija bazas par nacionalo dros§ibu un dala sabiedribas
kritiz€ja valdibu par to, ka ta neizradija stingru nostaju pret Hezbollah draudiem, bet piekapas
organizacijas un Libanas prasibam neuzsakt dabasgazes ieguvi no Karisas teritorijas pirms
vienosanas nav noslégta.?!8

Kopuma sarunas starp Libanu un Izra€lu un noslégta vienosanas neizpelnijas butisku
sabiedribas pretestibu neviena no valstim, Iidz ar to mazinot SkérSlus veiksmigai vienoSanas
norisei un abpusé€ji labvéligu rezultatu sasniegSanai. Abas valstis panakta vienoSanas tika
prezentéta sabiedribai ka uzvara. Libanas Iideri uzsvéra potencialos ekonomikas ieguvumus,

kamer Izra€las lideri uzsvéra nacionalas drosibas stiprinasanu.
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4.2.3. Galvenais sarunu vedéjs

Patnama divu ItTmenu sp&lu koncepts uzsver ne tikai starptautiskas vides un iekSpolitikas
faktoru lomu sarunu vesana, bet arT galveno sarunu vedéju lomu, kas ir iesaistiti sarunas gan
starptautiskaja Iimeni, gan valsts limeni. Sekojosa apak$nodala analiz&ta Libanas un Izraglas
sarunu ved€ju loma vienos$anas panaksana. Galvenais uzsvars ir likts uz Libanas un Izraglas
parstavjiem, tacu nemot véra butisko ASV lomu, darba autore analizé ar1 ASV un Amosa
Hohsteina lomu sarunu procesa.

Libana

Galvenais sarunu vedgjs Libanas gadijuma ir valsts prezidents, kurs ir atbildigs Libanas
parlamentam. Biitiski pieminét to, ka toreiz€ja prezidenta MiSela Auna (Michel Aoun)
prezidentiira virzijas uz beigam, kas sniedza zinamu laika spiedienu gan Libanas prezidentam
un vina administracijai, gan ar1 Izraglas pusei. Aunam izdevas nodroS$inat atbalstu vienoSanas
noslégsanai valsts limeni, kas iesp&jams vairak skaidrojams ar Libanas slikto ekonomisko
stavokli, nevis prezidenta autoritati un sabiedribas atbalstu. Biitisks bija uzvaras komplekta
lielums, kas Libanas sabiedribai sniedza ceribas uz ekonomiskas situacijas uzlaboSanu jiiras
robezu demarkacijas gadijuma.

Libanas pus€ sarunu parstavjiem nacas saskarties ar zinamam nesaskanam, jo Libanas
politiskajas aprindas notika spekulacijas par noteiktajam jiiras robezam. Kamer dazi uzskatija,
ka Libanai pienakas lielaka dala jiiras teritorijas, citi bija gatavi piekapties jau apspriestajam
juras robezam. Sarunas uz priekSu virzija ekonomiski apsvérumi un Libanas parstavju vélme
péc iesp&jas atrak jautajumu atrisinat, lai uzsaktu gazes izpéti.?°

Izraéla

No Izraglas puses vienosanos parakstija premjerministrs Jairs Lapids. VienoSanas gaita
bija zinama steiga, jo beigam tuvojas Libanas prezidenta pilnvaru termins, tapat ar ar laika
spiedienu saskaras Izraglas premjerministrs Lapids.??® Iesp&jams, ka $is faktors arl bija
vienoSanos veicinoSs faktors, jo abas puses bija ieinteres€tas pec iesp&jas atrak atrisinat
vienoSanos. Domajams, ka abas puses apzinajas potencialo risku, ka p&c Libanas prezidenta
termina beigdm, nakamais prezidents var but citadi noskanots pret vienoSanos, kas procesu vél
vairak sarezgitu un pagarinatu.

Izragla tuvojas valdibas veleSanas, tadeé]l zinams laika spiediens bija arl

premjerministram Jairam Lapidam, kur§ parstav centristu partiju. Pret vienoSanos iestajas
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konservativas partijas, ipasi Benjamins Netanjahu, kur§ apgalvoja, ka darjjums ir par labu
Hezbollah un premjerministrs Lapids ir bijis parak piekapigs Libanas prasibam.??!

Lai gan Jairs Lapids zaud€ja amatu nakamajas vel€Sanas, vienoSanas tomér bija
politiska uzvara un bija ceribas, ka tas palidz€s gaidamajas v€lésanas uzlabot vina poziciju.
Pirmkart, vin$ bija sp&jigs panakt vienoSanos ar valsti, kas uzskatama par Izra€las pretinieku,
otrkart, darfjums sniedza piekluvi iegiit papildu dabasgazes resursus, sniedzot pienesumu
ekonomikai.

Amerikas Savienotas Valstis

Amos HohSteins piedalijas sarunu procesa gan 2011. gada, gan 2020. gada ka viens no
ASV mediatoriem. Lai gan pirmais méginajums panakt vienoSanos starp abam pusém nebija
veiksmigs, tika iegiita vértiga pieredze par Libanu un Izraghi.??2 ASV mediatora loma bija
bitiska Sajas sarunas, jo ne Libana, ne Izra€la nebija gatavas risinat konfliktu par juras robezu
tieSas sarunas. Hohsteins prasmigi izmantoja katras valsts vajadzibas lai noveérstu uzmanibu no
ta, ka valstis atsakas, cenSoties uzsvert katras valsts vajadzibas un ieguvumus no vienosanas.
Pateicoties Hohsteinam gan Libanas, gan Izraglas lideri nonaca pie vienoSanas ar kuru abas
puses bija apmierinatas.

ArT Hohsteinam lidzigi ka Izra€las un Libanas parstavjiem bija dots atbildigs uzdevums
— vinam bija japanak vieno$anas starp valstim, kuram nav diplomatisko attiecibu. Prezidenta
Baidena administracija uz vinu lika lielas ceribas. VienoSanas panakSana bija liels
profesionalais sasniegums arl pasam Hohsteinam, kas apliecindja vina ka izcila diplomata

prasmes.

4.2.4. Vienosanos veicinosie faktori

Biitisks ir jautajums par to, kas veicinaja vienoSanas noslégsanu un sarunu uzsaksanu
starp valstim, kuras faktiski atrodas kara stavokli viena ar otru. Pirmkart, janem véra
starptautiskais konteksts — Krievijas kar§ Ukraina radija pieprasijjumu péc alternativiem
Krievijas gazes un citu energétikas resursu avotiem. Ta ka Libanas — Izraglas stridus teritorijas
tika atrastas liecibas par dabasgazes resursiem, gan Libanas, gan Izraglas Iideri saskatija
notiekoSaja potencialu giit ekonomisku labumu.

Otrkart, sarunas starp valstim veicindja ar1 valsts [imena faktori. Bitisks apsvérums

Izraglas amatpersonu vélmei iesaistities sarunas bija droSibas apsveérumi, tapat ar1 ceribas uz
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papildu ienakumiem, jo KariSas gazes atradn@s jau bija konstatéti dabasgazes krajumi. Izraglas
nacionalas dro$ibas specialisti mudinaja panakt vienosanos, baidoties par iesp&jamo
iek$politiskas situacijas pasliktinasanos Libana, kas varétu apdraudét art [zra€las drosibu. Tapat
Izraglas amatpersonas baidijas laut uzsakt dabasgazes ieguvi pirms jiiras robezu noteiksanas, jo
tas vartu izaicinat Hezbollah un apdraudét Izralas energétisko resursu infrastruktiiru
Vidusjiira. Hezbollah nosititie bezpilota lidaparati uz KariSas gazes atradn€m pastiprinaja
uzskatu, ka vienosanas veicinatu Izraglas drosibu.??®

Lidzigi ar iekSpolitiskie apstakli Libana radija labvéligus apstaklus, lai sarunas
atsaktos. Libana saskaras ar politisku un ekonomisku satricinajumu. Kops 2019. gada notika
protesti un sabiedriba aicinaja veikt reformas valsti un uzlabot valsts ekonomisko stavokli,
situaciju veél vairak pasliktinaja spradziens Beiratas osta 2020. gada, kas izraisija plaSus
postijumus un upurus. Ekonomiska krize un starptautiskais spiediens ieviest reformas radija
nepiecieSamibu panakt jiras robezligumu, kas potenciali lautu uzsakt dabasgazes izpéti.
Francijas naftas un gazes uznémums Total bija apnémies veikt thlitéju dabasgazes izpéti
Libanai piederosajas teritorijas péc vienosanas noslégsanas.??

Tuvo Austrumu eksperte Ornas Mizrahi juras robezligumu starp Izraélu un Libanu
uzskata par nozimigu sasniegumu. Vinasprat, vienosanas ir kompromiss starp abam valstim, ka
rezultata ir izveidota abpuséji izdeviga situacija. Ligums kalpo abu valstu ekonomiskajam,
drosibas un stratégiskajam interesém. Neskatoties uz dazu Izraglas partiju kritiku, vina uzskata,
ka Izra€lai ieguvumi ir daudz lielaki par jebkadiem trikumiem, padarot $o noligumu par
iz8kiro$u bridi Libanas — Izraglas divpusgjas attiecibas.??® Lidzigi to vertgjusi ari citi akademiki.
Arabu politikas programmas direktors VasSingtonas Tuvo Austrumu politikas institita
(Washington Institute for Near East Policy) Deivids Senkers (David Schenker) raksta, ka
neskatoties uz ieguvumiem no $1 liguma ilgtermina, ligums “novers vienu strida punktu starp
valstim. Lidz ar to tas parada potencialu diplomatiska cela atrisinat sarezgitos Izra€las un
Libanas jautajumus”.?%°

Lai gan liguma nav minéts nekas par Libanas un Izra€las attiecibu biitibu, progress abu

valstu attiecibas noteikti tika panakts. Neraugoties uz netie$ajam sarunam un Libanas

centieniem izvairities no attiecibu normalizacijas, noligums nozimé ieveérojamas parmainas
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Izraglas un Libanas attiecibas. Apstiprinot vienos$anos, Libanas valdiba apstridéja Hezbollah
apgalvojumus, ka Izra€la ir nelikumiga vieniba, un pieradija, ka Hezbollah varai valsti ir
ierobezojumi. Lai gan pastavéja iesp&ja, ka noligums varétu pozitivi ietekmét to, ka Libanas
sabiedriba uztver Izra€lu, un radit iesp&jas turpmakam progresam, saistiba ar [zraglas — Hamas
karu potencials Izraglas t€la uzlabosanai Libana skiet zems.

Sis ligums un nonak3ana pie ta liek izdarit noteiktus secindjumus par valsts limena
ietekmi uz abu valstu attiectbam. Pirmkart, sarunu gaita atspoguloja to, ka nepiecieSami
pietiekami lieli ieguvumi abam pusém, lai normaliz€tu attiecibas. Otrkart, attieciba uz Libanu
var secinat to, ka Libanas iekSpolitiskie speletaji, ipasi Hezbollah var paraliz€t sarunas starp
abam valstim. Treskart, sarunas starp abam valstim neizpelnijas lielu sabiedribas vai veto
spelétaju pretestibu, ko iesp&jams skaidrot ar biitiskajiem ieguvumiem no liguma abam valstim.

Kopuma, lai gan publiskaja videé nebija izplatits atbalstoSs viedoklis par sarunam starp
Libanu un Izra€lu, bija arT salidzino$i maz pretestibas no abu pusu veto spelétajiem par sarunam
starp abam valstim. Tas skaidrojams ar faktu, ka abas pusés vairakums iekSpolitikas aktoru bija
ieintereséti atrisinat konfliktu, jo tas kalpoja abu valstu interesem. Nemot véra to, ka
ekonomikas uzlaboSana ir visu Libanas sabiedribas grupu interesés, lémumu bija vieglak
pienemt, jo gan Libanas $iiti, gan maroniti, gan sunniti un citu religiju parstavji cie$ no
ekonomiskas krizes. Kas attiecas uz Izra€lu, saistiba ar droSibas centralo lomu Izraglas
iekSpolitika, arT tur sabiedriba bija daudz atvertaka pienemt vienoSanos, jo amatpersonas to
formul€ja ka iespéju uzlabot nacionalo drosibu.

Divu limenu spélés tiek uzsverts, ka veiksmigi rezultati ir atkarigi gan no starptautisko
sarunu biedru, gan valsts Iimena aktoru apmierinatibas.??’ Saistiba ar panakto vieno$anos,
autore secina, ka tika izpilditi abi Sie nosacTjumu. VienoSanas par juras robezu demarkaciju
uzvaru komplekts ietvéra abpusgji izdevigus rezultatus, kas risina abu sarunas iesaistito valstu
ekonomiskas intereses un drosSibas problémas. Nemot véra pieredzi no juras robezliguma
sarunam, Amos Hohsteins atklaj art iesp€jas risinat Libanas — Izraglas sauszemes robezu
konfliktu. Ka galveno Skérsli sauszemes robezu ligumam HohSteins min politisko situaciju
Libana — nav funkciongjosas valdibas, prezidenta un valstij nav virzibas. Tapat vin$ atklaj, ka
ar1Izra€las pusé valdiba ir aiznemta ar citam problémam. Stabilitate ir nepiecieSama abas puses

lai sarunas par sauszemes robezu biitu iesp&jamas.??
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SECINAJUMI

Konflikts starp Izra€lu un Libanu ir viens no ilgstosakajiem konfliktiem Tuvajos
Austrumos. Salidzinot ar citam arabu valstim, Izraglai bija labas attiecibas ar Libanu valsts
dibinasanas pirmsakumos 1948. gada, tacu p&c 1967. gada SeSu dienu kara, attiecibas starp
valstim pasliktinajas un Iidz pat miisdienam centieni tas uzlabot nav bijusi veiksmigi. Libanas
un Izraglas konflikts jebkuru bridi var parveérsties kara, kas draud pasliktinat jau ta nestabilo
situaciju Tuvajos Austrumos, tapat arf izraisit talejoSas sekas arpus regiona.

Akadeémiskaja literatiira tiek uzverta Palestinas — Izra€las konflikta, véstures konfliktu
un Hezbollah ietekme uz Libanas un Izraglas attiecibam, tomér netiek pieversts pietiekosi daudz
uzmanibas citiem iekSpolitikas un starptautiskas vides procesiem, kas atstaj ietekmi uz valstu
attiecibam. Izmantojot Patnama divu limenu spéles ietvaru magistra darba secinats, ka sarunu
neesamiba starp abam valstim un nesp€ja attiecibas uzlabot ir saistita ar iekSpolitikas,
starptautiskas vides faktoriem, un daudz kas ir atkarigs ar1 no abu valstu lideriem un ta, vai
viniem ir pietiekosi liela politiska griba iesaistities sarunas ar otru pusi. Roberta Patnama divu
Itmenu spélu koncepts sniedz noderigu ietvaru lai izprastu Libanas — Izra€las divpusgjas
attiecibas. Valsts Iimena politikas analize un tas ietekme uz starptautiskajiem procesiem ir
bitiska lai izprastu Izra€las un Libanas attiecibas. Lai gan akadémiskaja vide biezi izplatits ir
viedoklis, ka Libanas un Izra€las slikto attiecibu c€lonis ir Hezbollah, patiesiba attiecibu
problematika ir daudz dzilaka un sarezgitaka, un abu valstu iekSpolitika ir faktori, kas liedz
uzsakt sarunas par attiecibu normaliz€Sanu un uztur slikto attiecibu ciklu.

Autores izvirzita hipotéze “Libana un Izraéla neiesaistas sarunds un nespéj normalizét
divpuséjas attiecibas iekspolitikas faktoru un citu regionalo aktoru spiediena deél” ir dalgji
piepildijusies. Iekspolitikas faktori biitiski ietekmé abu valstu attiecibas, tapat ari citas Tuvo
Austrumu valstis kavé un ierobeZo Libanas iesp€jas normalizet attiecibas ar Izra€lu. Tomér,
pétijuma gaita secinats ari tas, ka abu valstu sarunu neesamibu ietekmé ari galvenie sarunu
vedgji jeb valstu lideri.

Nemot véra to, ka gan Libana, gan Izra€la viedokli par attiecibu normalizaciju ar otru
valsti ir polarizeti, samazinas abu valstu uzvaras komplekts, kas savukart padara izredzes par
vienoSanos loti zemas. Apzina, ka valsts [iment attiecibu normalizacija netiks atbalstita, attur
gan Libanas, gan Izraglas liderus no iesaistiSanas sarunas, jo tada gadijuma ciestu ari lideru
politiskais kapitals. Neskatoties uz to, abam pusém biitu noteikti ieguvumi attiecibu
normalizacijai, tom@r situacija ir parak sarezgita un ieguvumi no miera starp valstim neatsver

potencialo risku.
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Darba autore uzskata, ka abas valstis nebiitu gatavas Tstenot otras puses prasibas.
Libanas prieksnoteikumi attiecibu normalizacijai var biit nepienemami Izraglas konservativajai
un labgjo politisko partiju atbalstosajai sabiedribas dalai, jo tas visdrizak nozimétu Izraglas
atteik§anos no Sebas fermu teritorijas, ka arf risindgjumu palestiniesu béglu slogam Libana. Ar
iesp&jamiba, ka Libana spetu izpildit Izraglas prieksnoteikumus, 1pasi ierobezot Hezbollah
darbibu, ir zema. Tomer, tas nav tadel, ka Libanas centrala valdiba atbalsta Hezbollah un tas
darbibas pret Izraglu, bet gan tadel, ka organizacija ir specigaka par Libanas armiju un ta ir
parak ilgi un spécigi iesaknojusies Libanas sabiedriba, lai rastu atru risinajumu. Lai gan
Hezbollah nav vienigais Libanas — Izra€las konflikta c€lonis, organizacijas darbibas, kas
apdraud Izraglas nacionalo droSibu neapSaubami ir viens no galvenajiem iemesliem sliktajam
attiecibam.

Ta ka Hezbollah izmanto Izra€lu ka draudu Libanas suverenitatei par iemeslu savai
pastavésanai, diplomatisko attiecibu veidoSanai starp Libanu un Izra€lu biitu nepiecieSama
organizacijas darbibas apturéSana Libana vai vismaz tas ierobezoSana. Ja Izra€la Libanas
sabiedribas vairakumam vairs nebiitu uzskatita ka drauds, zustu Hezbollah galvenais
pastavésanas iemesls un jéga — pretoSanas Izra€lai. Darba autore uzskata, ka attiecibu
uzlaboSanai starp valstim pirmkart nepiecieSama Libanas centralas varas stiprinasana, otrkart,
nepiecieSama Hezbollah darbibas ierobezosana, treskart, biitu nepiecieSams atrisinat konfliktu
par sauszemes robezu. Kamér Libanas centrala valdiba bis vaja, niecigas biis izredzes uzlabot
attiecibas ar Izra€lu. Libanas lideriem biitu pirmkart nepiecieSams aktualiz&t Iiguma noslégSanu
ar Izra€lu savu iedzivotaju starpa, ka ar1 paust to ka iesp€ju uzlabot valsts drosibas situaciju,
kas sniegtu iesp&ju uzlabot arT ekonomisko situaciju.

2022. gada noslégta vienosanas par jiiras robezu demarkaciju bija nozimigs panakums
valstu attiecibu véstur€, tacu to nevar uzskatit par precedentu. Nosl€gtais ligums ir piemérs tam,
ka valstis spélé divu Itmenu spé€li un iekSpolitiskie procesi ir nozimigi arpolitikas lémumu
pienemSana. Gan Izraglas, gan Libanas gadijuma uzvaras komplekts saistiba ar 2022. gada
liguma parakstiSanu bija pietickami liels, lai panaktu vienoSanos. Abu valstu parstavjiem sarunu
veSana bija veiksmiga abos limenos — starptautiskaja un valsts, jo neskatoties uz zinamam
domstarpibam starptautiskaja limeni, ar ASV palidzibu iesaistitas puses bija sp€jigas panakt
vieno$anos, tapat arT valsts [imenT neviena no valstim nesaskaras ar biitiskiem izaicinajumiem,
kas liktu nopietnus SkérSlus ligumam. Lai Izra€la un Libana noslégtu miera ligumu,
nepiecieSams lai abu valstu uzvaras komplekti parklatos — lai abam valstim bitu pietiekosi liels
ieguvums attiecibu normalizacijai. Sis faktors bija novérojams liguma par jiras robeZas

parakstiSanu 2022. gada — robezu demarkacija bija abu valstu interes€s. Attiecibas starp valstim
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var uzlabot pakapeniski risinot atseviskus konflikta punktus. VienoSanas par jiras robezu jau ir
noslégta, nakamais risinamais jautajums bitu par sauszemes robezu demarkaciju.

Patnama divu Iimenu spéles ietvars uzsver arl starptautiska spiediena ietekmi uz
sarunam starp valsttm. Libanas gadijuma no vienas puses ir novérojams spiediens no ASV, lai
uzlabotu attiecibas ar Izra€lu, no otras puses, ievérojama ir ar Iranas un Sirijas ietekme, kas
izdara spiedienu uzturet konfliktu ar Izraglu. Ja nemazinasies Iranas ietekme Libana, visdrizak
arT attiecibas starp Libanu un Izra€lu neuzlabosies.

Katrai valstij ir savas nacionalas intereses, kas nosaka arT tas uzvedibu starptautiskaja
aréna. Veiksmigas vienoSanas pamata ir nonakSana pie kopsaucgja, kas apmierina abu valstu
nacionalas intereses. Lai gan starp abam kaiminvalstim lidzibu ir maz, viena interese gan
Libanai, gan Izraglai sakrit — dro§iba un miers. Pirmkart, Libanas — Izraglas konflikts noved
pie civiliedzivotaju naves un apdraud abu valstu iedzivotajus, tapat aritiek bojata infrastruktiira.
Drosibas stavoklis uzlabotu gan turistu daudzumu gan Libana, gan Izra€la, tapat veicinatu
labveligu vidi investicijam, kas butu 1pasi nozimigi Libanai. Labas attiecibas abu valstu starpa
ir gan Libanas, gan Izra€las intereses.

Lai gan 20. gadsimta Izra€las nakotne v€l nebija skaidra, valsts ir pastavejusi jau vairak
ka 70 gadu un ienémusi savu vietu pasaule. Izraglas kaiminvalstim ir jadoma par nakotni un
ilgtermina planu, jo Izra€la no pasaules kartes noteikti nepazudis, jarada jauni veidi
sadzivosanai, jo konflikti rada kait€jumu visam iesaistitajam pusém. Lai gan neatrisinatais
jautajums par Palestinu ir Skérslis sarunam starp Izra€lu un Libanu, tas noteikti nav no tiem
lielakajiem. Citas arabu valstis ir sp&jusas noslégt miera ligumu ar Izra€lu un veidot
diplomatiskas attiecibas ar to, neskatoties uz neatrisinato Palestinas jautajumu.

Darba autore uzskata, ka iesp&ja normaliz€t attiecibas starp abam valstim joprojam
pastav un ta biitu gan Izraglas, gan Libanas interes€s. Ta ka ASV iesaiste 2022. gada liguma
noslégsana izradijas veiksmiga, darba autore uzskata, ka tiesi ar ASV starpniecibu Izragla un
Libana var€tu turpinat celu uz attiecibu normalizaciju. Zimigu lomu dialoga veicinasana varétu
ienemt arT Apvienoto Naciju Organizacija, ka ar1 Eiropas Savieniba, kurai ir labas attiecibas gan
ar Izra€lu, gan Libanu. Paslaik pietrukst starptautiska spiediena, lai Izragla un Libana
normaliz€tu attiecibas, galvena uzmaniba tiek pievérta Izraglas — Palestinas konfliktam.

Lai gan ceribas uz attiecibu normalizaciju nakotné ir ambiciozas, tas tomér nav
neiesp&jami. Attiecibu uzlaboSana ir iesp€jama, tacu lidz sarunam par attiecibu normalizaciju
un miera ligumu ir tals un sarezgits cel§ ejams. Darba autore secina, ka abas valstis vél nav
gatavas attiecibu normalizacijai un divu Iimenu sp&lu koncepts sniedz noderigu ietvaru, lai

izprastu, kade] sarunas nenotiek.
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Abu valstu attiecibas sniedz plasas petijumu iesp&jas. Turpmakie iesp&jamie petijjuma
virzieni ir saistiti ar nakotnes izredz&€m uz mieru starp Libanu un Izra€lu. Interesanti biitu pétit
pagatnes centienus panakt mieru starp valstim un pétit konflikta risinasanas stratégijas. Tapat
divu Itmenu sp€lu ietvaru varétu pielietot p&tot [zralas un Jordanijas miera sarunas 1994. gada,

jo neskatoties uz iekSpolitikas spiedienu, Jordanijas karalis pienéma I@mumu normaliz&t

attiecibas ar Izra€lu.
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