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ANOTACIJA

Atriebibas pornografija ir jauns fenomens, kur$ attistas lidz ar miisdienu tehnologiju
attistibu. Valstij ir uzlikts pienakums aizsargat individa tiesibas uz privato dzivi. Ar atriebibas
pornografijas publikaciju §is tiesibas tiek aizskartas un informacija kliis pieejama neierobeZotai
auditorijai.

Darba ietvaros pétits atriebibas pornografijas jédziens, tas tiesiskais regul&jums
dazadas pasaules wvalstis un tiesu prakse. Izstradajot darbu ir izveidotas vairakas
rekomendacijas likumu grozijumiem, lai Latvijas Republikas ietvaros tiktu kriminaliz&ta
atriebibas pornografija tadgjadi kvalitativak aizsargajot personas tiesibas uz privato dzivi.

Atslegvardi : Atriebibas pornografija, tiesibas uz privato dzivi, intims att€ls, personas

datu aizsardziba, arvalstis, kriminaltiesiska aizsardziba.



ANNOTATION

Revenge pornography is a new phenomenon that develops with the evolution of
modern technology. The state has an obligation to protect the privacy of individuals. With the
publication of a revenge pornography this right is being violated and information will be
made available to unlimited audiences.

The research is focused at the concept of revenge pornography, its legal framework in
different countries of the world and case law. Several recommendations for amendments to
the law have been developed in the course of work, in order to criminalize revenge
pornography in the legislation of the Republic of Latvia, thus protecting a person's right to
privacy more qualitatively.

Keywords: Revenge pornography, privacy, intimate image, personal data protection,

foreign countries, legal protection.
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IEVADS

Attistoties miusdienu tehnologijam, sabiedriba aizvien vairak sak tas izmantot. Par
jauniesu ikdienu ir kluvusi iespgja dalities ar bildém, video materialiem, balss ierakstiem un
dazada cita veida informaciju tieSsaisté, parsttot informaciju draugiem, radiem un jebkuram
citam cilvekam vai publicgjot to tiesSsaisté, laujot konkréto informaciju aplukot plasakam
sabiedribas lokam. Individiem esot attiecibas, ir paverusas iesp&jas nositit bildes un video ar
atkailinatam inttmam kermena dalam savai otrajai pusitei. P&c attiecibu beigam $ie atteli ir
saglabajusies un aizvien ir pieejami abam personam. Atriebibas pornografija ir $adu att€lu
publicésana attéla redzamajai personai par to nezinot un nepiekritot. Sada veida publikacija ir
ar merki $antaz&t, kaitét otrai personai. So publikaciju mérki var bt dazadi, pieméram, atgiit
ieprieksgjo miloto, sapinat vigu.

Pedejo gadu laika aizvien vairakas valstis tiek pienemti tiesiskie regul&jumi, kuri
norada uz atriebibas pornografijas kriminalizé$anu.! Latvijas Republika $ads tiesiskais
regul§jums nav izveidots. Tomér Latvijas Republikas Satversmes 96. panta ir ietvertas
personas tiesibas uz privato dzivi.” So tiesibu ietvar valstij ir piendkums aizsargat personas
privato dzivi, tai skaita, aizsargajot individu no nepamatotas iejaukSanas ta dzive, pieméram,
nepielaujot privatu atkailinatu attélu publicéSanu pret personas gribu. Arvalstis aizvien biezak
tiesa tiek celtas prasibas tiesa liidzot tiesisko aizsardzibu par privatu, atkailinatu att€lu
publicé$anu, lidzot attélu iznem3anu, morala kait&juma apmierinasanu.’

Darba mérkis ir atriebibas pornografijas institiita izp&te, noskaidrojot, vai ar atriebibas
pornografijas publicéSanu netiek parkaptas individa tiesibas uz privato dzivi, un kadas ir
individa tiesiskas aizsardzibas iesp€jas Latvijas Republika.

Bakalaura darba mérka sasniegSanai ir izvirziti vairaki darba uzdevumi:

1. noskaidrot atriebibas pornografijas jédzienu, petot dazadu valstu tiesisko regul&jumu;
2. izprast atriebibas pornografijas institlitu kopsakara ar tiestbam uz privato dzivi;
3. izpetit dazadu valstu praksi, kuras ir skatitas lietas saistiba ar atriebibas pornografiju;
4. izzinat tiesiskas aizsardzibas iesp&jas Latvijas Republika, atriebibas pornografijas
publicéSanas gadijuma.
' Bristow C, The perils of “revenge porn” — part 2, July 17 2014, pieejams:
https://www.lexology.com/library/detail.aspx?g=17dbea66-aeb7-4ed8-aa38-24d659756043 [aplukots
02.03.2018]

? Latvijas Republikas Satversme: LV likums. Piepemts 15.02.1922.

} Clyde & Co, The rise of revenge porn claims, 2018, pieejams:
https://www.lexology.com/library/detail.aspx?g=0cbb37c8-414e-4b6a-a478-459d1046993d [aplukots
02.03.2018]



Zinatniski pétnieciskas metodes, studiju darba izstradeé ir $adas: vesturiska metodes
salidzino$a metode, analitiska metode, gramatiska metode, teleologiska metode.

Darba tapSana izmantots plass juridiskas literatiiras klasts, Latvijas Republikas
konstitiicija, tas komentari, nacionalie tiesibu akti, arvalstu normativie akti, Eiropas
Cilvektiesibu tiesas spriedumi, Eiropas Savienibas tiesas spriedumi, arvalstu tiesu spriedumi.

Bakalaura darbs sastav no 47 lapaspusém. Darba struktiru veido ievads, anotacija
latviesu un anglu valoda, cetras nodalas ar apaksnodalam, kopsavilkums, izmantotas

informacijas avotu saraksts.



1. TIESIBAS UZ PRIVATO DZIVI

Latvijas Republikas Satversmes 96. panta tiek aizsargatas tiesibas uz privato dzivi, §is
tiesibas sevi ietver privatas dzives neaizskaramibu. Aizliegta ir patvaliga vai prettiesiska
iejaukSanas privataja dzive, tas ir noteikts Starptautiskaja pakta par pilsonu un politiskajam
tiesibam 17. pants.® Personas tiesibas uz privato dzivi aizsarga Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencija 8.pants.’

Tiestbas uz privato dzivi aizsarga vairakus individa dzives aspektus, tai skaita, personas
datus, garigo un fizisko integritati, godu un cienu, varda un identitates izmantosanu, tai skaita
personas fizisko un emocionalo attistibu ka arT vairakus citus aspektus.® Sis tiesibas sevi ietver
individa tiesibas biit atSkirigam, saglabat un attistit Tpasibas, spgjas, kas vinu atskir no citiem
cilvékiem un padara unikalu.” Ikvienai personai ir tiesibas realizét savas tiesibas, un péc
iesp&jas mazak ciest no valsts vai citu cilvéku iespgjamajiem ierobezojumiem.

Tiestbas uz privato dzivi ir plass jédziens, kur§ nav precizi defingjams, un tiesai ir
iespgjas interpretét $o terminu.® Eiropas Cilvéktiesibu tiesas skatitaja lieta Pretty v. United
Kingdom tika analiz&ts jeédziens - tiesibas uz privato dzivi, §is lietas ietvaros tika secinats, ka
$im terminam nav iesp&jams izveidot precizu skaidrojumu, ko tas sevi ieklauj, bet tiesa
noradija, ka taja ietilpst individa tiesibas izvéleties veidu, ka dzivot, tai pat laika esot
aizsargatam no prettiesiskas iejaukSanas tas dzive, ar to saprotot, ka ir aizliegta nepamatota
icjaukSanas personas fiziskaja, psihologiskaja integritaté, moralaja un socialaja personas
attistiba, atlaujot personai veidot veseligas attiecibas ar citiem sabiedribas locekliem.” Autores
prat, tiesibas uz privato dzivi norada personas iesp&ju dzivot sava privataja telpa, tiesibas uz
privato dzivi norada personas iesp&ju dzivot sava privataja telpa, tai skaita, nosakot privatas
informacijas izplatiSanas robezas un daudzumu. Jédziens ir jainterprete plasi, un tas sevi ietver
ar1 individa attistibu, personas orientaciju, seksualo dzivi, ka arT attiecibas, kuras individs var
veidot ar apkartgjiem. ST informacija ir konfidenciala. Autores prat, tiesai izskatot lietu, katru

reizi individuali jaizskata jédziens - tiesibas uz privato dzivi, un tas jainterpreté atbilstosi

* Starptautiskais pakts par pilsonu un politiskajam tiesibam. Parakstita Nujorka. 16.12.1966.

> Cilvéka tiestbu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija. Parakstita Roma 04.11.1950.

% Dijk van P., Hoof van G. I. H. Theory and Practice of the European Convention on Human Rights. Third Edition.
The Hague, London, Boston: Kluwer Law International, 1998, p.489.

’ Loucaides L. G. Personality and Privacy under the European Convention on Human Rights. The British
Yearbook of International Law,1990, London: Clarendon Press, 1991, p.175.

¥ ECT 28.01.2003. spriedums lieta Peck v. United Kingdom, para 57. (iesniegums Nr. 44647/98).

* ECT 29.04.2002. spriedums lieta Pretty v. United Kingdom, para 61. (iesniegums Nr. 2346/02).



individualai situacijai, pamatojoties uz ieprieks€ju tiesu praksi, interpret&jot $1s tiesibas ta, lai
individs tiktu p&c iesp&jas vairak aizsargats no cilvektiesibu parkapumiem.

Lieta Botta v. Italy, tiesa noradija, ka tiesibas uz privato dzivi sevi galvenokart ietver
personas fizisko un psihologisko neatkaribu, laujot individam attistities bez jebkadas argjas
ietekmes. '’ No & sprieduma var secinat, ka viens no valsts pienakumiem ir nodroginat péc
iespjas mazaku valsts un citu individu iejaukSanos personas dzive, lai §1 iejaukSanas
netrauc@tu personiskajai attistibai.

Satversmes 89. pants nosaka, “valsts atzist un aizsarga cilvéka pamattiesibas saskana
ar So Satversmi, likumiem un Latvijai saistoSiem starptautiskajiem Iigumiem?”, §is pants uzliek
valstij piendkumu aizsargat individa tiesibas. Tadgjadi valstij tiek uzlikts pozitivs pienakums'’,
darit visu nepiecieSamo, lai persona vartu brivi baudit savas tiesibas, un tas netiktu
parkaptas.'” Ka ar negativs pienakums, kur§ liek atturéties no darbibam, kas varétu parkapt
individa tiesibas."’> Valstij ir pienakums veikt efektivu darbibu veidojot civiltiesisko un
kriminaltiesisko regulgjumu ta, lai tiktu aizsargatas pamattiesibas un pamatbrivibas.'* Ka
rezultata, valstij ir javeic nepiecieSamas darbibas, lai aizsargatu individa tiesibas veidojot
tiesisko regul§jumu un tai pat laikd nepielaujot parmérigu iejaukSanos personas privataja
dzive."

Lieta N.F. v. Italy, N.F. noradija, ka tiek parkaptas tiesibas uz personas privato dzivi,
jo medijos tika publicgta informacija par N.F. dalibu organizacija “Free Masons”, nemot véra
to, ka §1 informacija par organizacijas dalibniekiem ir publiski pieejama, individam netika
nodarits nekads fizisks vai psihologisks kait&jums ar preses publikaciju. ' N.F. izdarito izvélu
del, registréSanas organizacija, valsts nekada veida nebija sp€jiga aizsargat individa intereses
un tiesibas, jo daliba organizacija, netiek uzskatita par sensitivu informaciju, kuras publicéSana
varétu kaitét personas attistibai. Sis spriedums norada uz to, ka publiski pieejami dati,
informacijas parpublicéSana, ja ta neaizskar personas fizisko, psihologisko attistibu, neparkapj

Konvencijas 8. pantu. Intimas informacijas, kura nav publiski pieejama public€Sanai medijos

' ECT spriedums 24.02.1998. lieta Botta v. Italy, Reports of Judgments and Decisions 1998-I, p. 422, para 32
(iesniegums Nr 153/1996/772/973).

" Dijk van P., Hoof van F., Rijn van.A., Zwaak L. (eds.): Theory and Practice of the European Convention on
Human Rights. Fourth Edition. Intersantia, Antwerpen — OXford, 2006, p.666., para 12.3.

'2 Rudevskis J. komentars Satversmes 89. pantam. Gram.: Latvijas Republikas Satversmes komentari 8. nodala,
cilvéka pamattiesibas. Sagatavojis autoru kolektivs. Zin.vad.prof.R.Balodis; Zin.redkol.: prof. A. Endzins, prof.
R. Apsttis, akad. T. Jundzis, Satversmes tiesas priekSs. G. Kutris. Riga: Latvijas V&stnesis 2011. 33. lpp 48.
rindkopa.

" Ibid.

" ECT spriedums 26.03.1985. lieta X and Y v. Netherlands, para 23-24, para 27 (iesnieguma Nr. 8978/80).

S ECT Spriedums 02.12.2008. lietda K.U. v. Denmark, para 41-47 (iesnieguma Nr. 2872/02).

' ECT Spriedums 12.12.2001. lieta N.F. v. Italy, para 39 (iesnieguma Nr. 37119/97).



vai socialajos tiklos var radit kait€§jumu individa psihologiskajai attistibai, privatajai dzivei,
Sadas publikacijas var trauc@t personas iesp&jam darba tirgii, darba dev&jam izveért&jot savu
darbinieku reputaciju, kura veido uzpémuma telu un citas dzives nozarés. Autore uzskata, ka
inttmas informacijas publicéSanai ir nepiecieSama individa piekriSana par $adas publikacijas
veikSanu.

1.1.  Tiesibas uz attela brivibu, tiesibas uz privato dzivi konteksta.

ASV tiesu praksé tiek noradits, ka attéls, kur§ ir uzgpemts ar individu, Sai personai
atrodoties publiska vieta, zaudg€ tiesibas uz privatas dzives aizsardzibu, nemot véra to, ka
individs atrodoties publika tadgjadi demonstré sabiedribai savu viedokli. '” Arf lieta John
W.Gill v. The Curtis Publishing Company avizg tika ievietots att€ls, kura bija redzams paris,
kurs§ apskavies s€z publiska vieta, to vaigiem saskaroties. Tiesa $aja lieta uzskatija, ka tiesibas
uz privato dzivi netiek parkaptas un ka netika radits nekada veida moralais aizskarums attéla
redzamajam personam, ka arf nekada veida netika parkaptas individu tiesibas.'® No iem
spriedumiem var secinat, ka attéli, video materiali, kas uzpemti publiska telpa, nav
aizsargajami, nemot véra to, ka individam esot publiska vieta, tas rikojas citiem sabiedribas
locekliem redzot, un netiek radits nekada veida kaitgjums individam no §is informacijas
publikacijas.

Eiropas Savienibas tiesu prakse lieta Egeland and Hanseid v. Norway, tika uznemts
att€ls, kur persona, péc sprieduma uzzinasana, ir nofotograféta esot emocionala Soka, individa
att€lu publicgjot medijos, tiesa atzina, ka ar att€la publikaciju tiek parkaptas tiesibas uz privato
dzivi, lai ari persona atradas publiska vietd, tika parkaptas tas tiesibas.'® Autore piekrit tiesas
spriedumam, uzskatot, ka personai esot publiska vieta, ja tai ir pamatotas ceribas uz privatumu,
tad Sada att€la publicéSanai nevajadz&tu bt atlautai. Attels, kurs ir raditi publiska vieta, bet ar
So att€lu publikaciju var tikt radits morals kaitéjums individam, var tikt uzskatits, ka ar attéla
publikaciju tiek parkaptas tiesibas uz privato dzivi. Butiski noradit, ka ar So informacijas
nodoSanu plasakai sabiedribai ir javerté, vai ta public€Sanai ir legitims mérkis un vai

sabiedribas ieguvums ir lielaks, ka individa tiesibu ierobezojums.

"7 Alabamas Stata Augstikas tiesas spriedums lietd: Daily Times Democrat v. Graham (162 So.2d 474,
1964.)pieejams: https://law.justia.com/cases/alabama/supreme-court/1964/162-s0-2d-474-1.html [aplukots 3.
marta 2018. gada].

' Kalifornijas $tata Augstakas tiesas spriedums lieta: Gill v. Hearst Pub. Co.40 Cal. 2d 224, 253 P.2d 441, 1953.
pieejams: https://caselaw.findlaw.com/ca-supreme-court/1800863.html [aplikots 3. marta 2018. gada].

¥ ECT spriedums 22.11.2007. lieta Egeland and Hanseid v. Norway para. 65 (iesnieguma Nr. 34438/04).



No Siem spriedumiem var secinat, ka ir jaanalize att€lu saturs, lai arT tie ir uznpemti
publiskas vietas, vai So att€lu saturs ar ta publikacijas bridi neparkaps personas tiesibas uz
privato dzivi, un sabiedribas ieguvums bis lielaks par individa tiesibu ierobezojumu.
Atriebibas pornografijas konteksta, individam, kura att€ls, video materials, kurs ir publicets
pret ta gribu ierobezo tiesibas uz personas privato dzivi.

Izvertgjot tiesu prakses var secinat, ka tiesa individuali izskata personas emocionalo
stavokli bildes uzpemsSanas bridi, izverté vai att€la redzama persona pamatoti ir cergjusi uz

privatumu.

10



2. ATRIEBIBAS PORNOGRAFIJA

Amerikas Savienotajas valstls viens no pirmajiem skandaliem, kur§ varétu tikt
uzskatits par atriebibas pornografijas public€Sanu notika 1949. gada. Merilinai Monro nonakot
finansialas griitibas bija spiesta fotograféties kaila par 50 dolaru atlidzibu. M.Monro kliistot
slavenai, Sie att€li tika publicéti ar meérki iznicinat tas karjeru. Lai ari Merilina Monro
neapsiidzgja fotografu, bet publiski atzina iemeslus att€lu veidoSanai, Sis skandals var tikt
uzskatits par atriebibas pornografijas public€Sanu, nemot véra to, ka Sie attéli saturéja intima
rakstura informaciju un publikacija notika ar mérki, lai sieviete zaud&tu darbu. Art miisdienas
sievietes izvairds no apstidzibas celSanas, nemot véra bailes, ka informacija klus plasak
pieejama sabiedribai un netiks iegita tiesiska aizsardziba. *°

Misdienas, tehnologijam attistoties atriebibas pornografija ir ieguvusi popularitati,
klustot par vienu no Santaz€Sanas rikiem.

Atriebibas pornografija ir launpratiga intima rakstura att€lu izplatiSana, individam,
kas redzams nezinot, So informaciju publicgjot un izplatot. Persona, kura ir redzama att€los, ir
ar atkailinatam inttmam kermena dalam vai piedalas seksuala akta. Bildes, video materiali ir
pasas personas uznemtas vai citu personu veidoti, individam nezinot, ka tiek veidota $ada attgls.
Atriebibas pornografijas jédziena tiek ietverta ar1 $ada veida attelu publikacija, arf, ja individs
ir zinajis par attéla uznemsanu vai attélu veidojis pats.*'

= 6

Par atriebibas pornografiju var tikt uzskatits arT “sekstings”, kas sev1 ietver seksuala
rakstura attélu parsitianu, nosiitisanu izmantojot viedtalrunus vai socialos tiklus, ** $o zinu
talaka parsiitidana un publicéSana internetd. Sada veida attéli ir paSas personas uzpemti un
labpratigi parsititi otram cilvékam, bet ar §1s informacijas nodosanu otrai personai, individs

pamatoti cer, ka Sie attéli netiks talak parpublicgti.

Atriebibas pornografijas tiesiskais reguléjums arvalstis.

Autores prat, valsts nedrikst iejaukties individa dzivé, ja tas nedara kaitgjumu

sabiedribai vai nemudina sabiedribu uz prettiesiskam darbibam. Vairaku valstu tiesibu sistema

" Henriksen M. A. Marilyn Monroe, Am. National Biography online, 2000, pieejams:

http://www.anb.orglarticles/18/18-00856.html. [apliikots 01.03.2018].

*! Guillemin G.: Revenge porn: All your questions answered, 31 Jul 2014 p.1.

2 Prieto B.: Teens learning there are consequences to “sexting”, March 11, 2009, pieejams:
https://www.seattletimes.com/nation-world/teens-learning-there-are-consequences-to-sexting/ [aplukots
23.marts 2018. gads].
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atriebibas pornografija ir kriminalizéta. So valstu skaita ir Amerikas Savienotas valstis™,
Australija**, Kanada®, Vacija®® un daudzas citas. So valstu normativajos aktos ir ietverts
jédziens atriebibas pornografija, noradot sekas par $ada veida atriebibas publicéSanu. Autores
prat, kriminaltiesiskajam regul€§jumam butu japastav ar vairakiem priek$nosacijumiem,
defingjot atriebibas pornografijas jédzienu, sekas par $ada materiala izplatisanu.

Lai labak izprastu atriebibas pornografijas jédzienu ir jaizpéta ta tiesiskais regul&jums
arvalstis, kuras ir kriminalizeta atriebibas pornografija, jo likumu ietvaros ir noteikti
priekSnosacijumi, termina definicija.

2.1. Amerikas savienotas valstis.

Amerikas Savienotajas valstis vairakos Statos ir izstradats tiesiskais regul&jums par
Atriebibas pornografijas publicésanu. Statos, kuros ir izstradats konkrétais regul&ums,
personai pret kuru ir celta apsiidziba par atriebibas pornografijas public€Sanu var tikt celtas art
cita veida apsiidzibas, pieméram, par personas datu nopludinasanu, kibernoziegumiem un cita
veida parkapumiem.

Lai atriebibas pornografija tiktu defin€ta ka kibernoziegums, personas dati ir jaiegiist
ielauzoties otra individa datora, >’ partverot datus vai veicot citas lidzigas darbibas,”® neatkarigi
no ta, vai §is attéls ir pasa individa vai citas personas uznemts.>’

Personas datu publicésana ir individa informacijas nodosana publiskai apskatei un
tiek apskatita darba apaks$nodala.

2.1.1.Alabamas Stats.
2017. gada 19. maija, Alabamas $tata tika piepemti grozijumi Alabamas Stata

Kriminalkodeksa, kriminalizgjot atriebibas pornografiju. Likuma noteikta atbildiba par privata

» 38 States + DC have Revenge Porn Laws pieejams: https://www.cybercivilrights.org/revenge-porn-laws/
[aplukots 15. marts 2018. gads].

4 Revenge  porn  bill  passes Australian Senate February 15, 2018, pieejams:
http://www.news.com.au/technology/online/revenge-porn-bill-passes-australian-senate/news-
story/d911487ff7aa8b109f518d7ca0d72aal, [aplikots 5. aprilis 2018. gads].

> Cowan M. A.: Legal Update: New Civil and Criminal Consequences for ‘Revenge Porn’ , Aug 10, 2017,
pieejams: https://www.airdberlis.com/insights/blogs/thespotlight/post/ts-item/legal-update-new-civil-and-
criminal-consequences-for-revenge-porn [apliikots 5. aprilis 2018. gads].

*® Sayles M.: Germany just made it a lot more complicated to keep nude photos of your ex, December 23, 2015,
pieejams:  https://qz.com/580663/germany-just-made-it-a-lot-more-complicated-to-keep-nude-photos-of-your-
ex/ [aplukots 5. aprilis 2018. gads].

*'Cybercrime Definition - What does Cybercrime mean? Pieejams:
https://www.techopedia.com/definition/2387/cybercrime [aplikots: 4. maija 2018. gada].

*¥ Eiropas Padomes Konvencija Par Kibernoziegumiem. Parakstita Budapesta, 23.X1.200, piepemta: 23.11.2001.
*Portman J.: Revenge Porn: Laws & Penalties, pieejams:
https://www.criminaldefenselawyer.com/resources/revenge-porn-laws-penalties.htm, [aplikots 4. maija 2018.
gada].
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att€la izplatiSanu vai apzinatu att€la nosiitiSana e-pasta, 1szina vai kada cita veida izplatot
privatu att€lu ar merki iebiedet, kaitet, draudeét personai, nemot vera faktu, ka individam ir
pamatots iemesls cerét, ka privatais att€ls netiks publicéts. Ar jédzienu privats attéls tiek
saprasta fotografija, video materials, filma vai jebkada cita veida ieraksts, kura personu var
identific€t no ieraksta satura un apstakliem, tai skaita, ieraksta ir redzama jebkada veida sado-
mazohistiskas darbibas, seksualu akti, atkailinatas intimas kermena zonas, Sis materials var biit
parveidots, redigéts vai ar to ir veiktas jebkada cita veida manipulacijas, no ta orginalas formas.
Par §ada veida parkapumu ir paredzéta atbildiba lidz gadam cietuma. *°

Autores prat, $adi priekSnosacijumi ir adekvati un neparspiléti, lai konstatetu
kriminalparkapumu. Likuma regul&jums ir saprotams, konkréts. So darbibu kriminalizé$ana
lauj individam brivak izmantot privatas dzives priekSrocibas, tai skaita, uzticoties savam
partnerim un izmantot tehnologiju sniegtas priekSrocibas. Autores prat, Alabamas S$tata
regul&juma ir neprecizi izprotama materiala redigé$ana, nemot véra, ka att€lu redigésanas
iesp&jas ir loti plasas un terminu iesp€jams interpretét. Autores prat, Alabamas Statam
vajadzetu precizak definét jédzienu un cik plasas interpretacijas robezas var tikt izmantotas ar
att€lu redigésanu. Autore uzskata, ka par $ada parkapuma izdariSanu biitu jadod tiesai iesp&ja
izvertet situaciju piemérot ilgaku cietumsodu, ja tas nepiecieSams.

2.1.2. Alaskas Stats.

Alaskas kriminallikuma 11.61.120 punkta aizskarums, otraja pakape tiek reguléta
atriebibas pornografija. Sa punkta 6. dala ir noradits, ka att&ls, kur$ ir publicéts vai izplatits
elektroniski vai printéta veida, filmas, kuras ir redzamas genitalijas, sievietes kriitis vai ir
redzama persona, kuras piedalas seksuala akta ir sodama ar 11dz 90 dienu ilgu cietumsodu, soda
naudu 2000 dolaru apméra.”’' Tiesiska reguljuma ietvaros batiski pieradit clonsakaribu starp
publikaciju un mérki kaitét individam. **

Autores prat, §1 panta interpretacija ir iesp&jama plasi. Netiek konkréti noradits uz
att€la redigésanas iesp&jam, vai un ka ir nepiecieSsams identificét individu, kur§ ir redzams

att€la. Autore uzskata, ka atzinigi ir veért€jams tiesai sniegtas iesp&jas piemerot gan cietumsodu,

3 Alabama Code [Alabamas Kriminalkods] Title 13A. Criminal Code § 13A-12-200.1, pieejams:
http://codes.findlaw.com/al/title-13a-criminal-code/al-code-sect-13a-12-200-1.html. [aplikots 21. aprili 2018.
gada].

! Alaska Statutes [Alaskas Statiiti] Title 11. Criminal Law § 11.61.120. Harassment in the second degree,
pieejams: https://codes.findlaw.com/ak/title-11-criminal-law/ak-st-sect-11-61-120.html. [apliikots 20. aprili
2018. gada].

% England D.C.: Revenge Porn Laws in Alaska Revenge porn is a type of harassment of the second degree in
Alaska.  When a minor is the victim, the punishment is increased, pieejams:
https://www.criminaldefenselawyer.com/resources/revenge-porn-laws-alaska.htm [apliikots 4. maija 2018. gada].
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gan naudas sodu. Toties, §1 reguléjuma ietvaros nav iesp&jams personu sodit ilgak ka 90 dienu
ietvaros, ja, piem&ram, individs ir publicgjis vairakus att€lus, nodarot biitisku kait€§jumu
individam. Autores prat, piedavatas soda sankcijas nav gana spécigas, lai preventivi noveérstu
individa vélmi veikt $adu noziegumu un lai individs necenstos $ada veida noziegumu izdarit
atkartoti.

2.1.3. Arizonas Stats.

Arizonas $tata, lai cilveks tiktu tiesats par atriebibas pornografijas izplatiSanu ir
japiepildas vairakiem Kriminalkoda noraditiem priekSnoteikumiem. Lai tiktu uzskatits, ka
pretlikumigi ir izplatits identificEjamas personas att€ls, lai iestatos kriminalatbildiba ir
jaiestajas Sadiem nosacijumiem:

1. persona, kura ir redzama attela, ir ar atkailinatam inttmam kermena dalam vai piedalas
seksuala rakstura akta;

2. atainotajai personai ir pamatots iemesls ceret, ka $is attels tiktu saglabats tikai privatai
izmantoSanai. Pat ja individs So att€lu ir sttijis kadam citam izmantojot elektroniskas
ierices, S1s darbibas neatnem personai pamatoti cerét uz s1 att€la privatuma saglabasanu;

3. attéls tiek publicéts ar nodomu attelotajai personai nodarit launumu, iebiedet, Santaz&t
vai piespiest personu rikoties publicgtaja intereses.

Piepildoties visiem Siem priekSnosacijumiem, persona var tikt sodita ar 1.5 gadu ilgu
cietumsodu un naudas sodu lidz 150000 dolariem, ka arT $1 persona var ieklauta “sexual
offender” registra. >

ST likuma izpratné tiek skaidroti vairaki jedzieni, lai precizak varétu piemérot
tiesibas. Att€la izpausana, izplatiSana tiek saprasta ka informacijas public€Sana, piedavasana
citam personam, parsiitiSana, reklameSana, tai skaita parsitiSana e-pastos, telefonos, citas
elektroniskajas iericés, ka arT publicé$ana internetd.’® Jédziens kaitgjums, lidzigi ka Latvijas
Kriminallikuma, tiek izprasts fizisks kait€jums, pieméram, miesas bojajumi, finansiali
zaud@umi, vai emocionals kait§jums. J&dziens att€ls tiek izprasts, ka fotografija,

videomaterials, filma vai digitals ieraksts. >

33 Arizona Revised Statutes [Arizonas Parskatitie Statiiti] Title 13. Criminal Code § 13-1425. Unlawful disclosure
of images depicting states of nudity or specific sexual activities; classification; definitions, pieejams:
http://codes.findlaw.com/az/title-13-criminal-code/az-rev-st-sect-13-1425.html. [aplukots 19. april1 2018. gada].
* Ibid.
% Ibid.
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Individs, kurs ir sabiedriba publiski demonstrgjis savu kailumu, piemé&ram, reklamas
vai naktsklubos, $aja situacija netiek uzskatits, ka individam ir pamatotas ceribas uz privatuma
saglabaganu.’

Sie jedzieni ir skaidroti precizi un saprotami, tiesai tick dotas ierobeZotas iespéjas
interpretét jédzienu un tiek veidotas vadlinijas, kuram ir jaseko. Autores prat, likuma ir skaidri
saprotams un noteiktas informacijas izplatiSanas robezas un iesp&jas. Bitiski ir ieveérot kads ir
publicéSanas merkis. Personai, kura ir att€lota konkrétaja materiala, kurs ir ticis publicéts ir
nepiecieSams pieradit, ka publikacijas merkis ir kaitét individam, to paklaut publicétaja
v€lamai darbibai. Autores prat, Sadas darbibas tieSu c€lonsakaribu starp public€Sanu un vélamo
kaitgjumu pieradit varctu but sarezgiti, ja vien Sie draudi, Santaza nav izteikta tada formata, ka
to pec tam ir iesp&jams pieradit, piem&ram, rakstveida.

Arizonas Stata soda sankcijas, salidzinosi ar ieprieks askatitajam, autore uzskata, ka
ir adekvatakas un sniedz tiesai plasakas iespgjas soda piemérosanas izvéle. Sada veida sankcija
var noverst preventivi izdaritu noziedzigu nodarfjumu, ne tikai cinities ar nozieguma sekam.
Tai skaita individa iesp&jama icklauSana “sexula offenders” registra sniedz iesp&ju citiem
individiem izvairities no $ada notikuma atkarto$anas ar citam personam.

2.1.4.Arkanzasas Stats.

Lai Arkanzasas $tata persona tiktu tiesata par atriebibas pornografijas publicéSanu ir
japiepildas sadiem krit€rijiem:
1. Persona, kura publicg att€lus ir vismaz 18 gadus veca un publikaciju veic ar mérki kaitgt,
iebied&t, Santazet personu izmantojot materialu;

1. publikacijai ir jabut att€la, video, balss vai audio ieraksta formata;

2. tai jabut seksualas dabas vai jaataino personas kailas kermena dalas un

3. att€lota persona ir bijusi tuvas attiecibas ar publicétaju, piemeram, att€lota persona ir
paslaik ir vai ir bijusi attiecibas ar publikacijas ievietotaju, publikaciju ir ievietojusi
persona ar kuru individs ir saticies vai personas gimenes locekli;

4. apstaklis, ka attels, fotografija, video materials, balss vai audio ieraksts ir veidots

personai to zinot vai ar personas piekriSanu, §1s publikacijas veikSanu nepadara legalu,

%% England D.C: Revenge Porn Laws in Arizona, Unauthorized disclosure of an intimate photo is a felony in
Arizona. Threatening to do ) is a misdemeanor, pieejams:
https://www.criminaldefenselawyer.com/resources/revenge-porn-laws-arizona.htm [aplikots 7. maija 2018.
gada].
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5. apstaklis, ka konkrétais attels, fotografija, video materials, balss vai audio ieraksts ir
publicétaja Tpasums nepadara publicésanu legalu. *’

Par $ada nozieguma veikSanu ir paredz&ta kriminalatbildiba lidz vienam gadam
cietuma, sodu 1idz 2500 dolariem vai abiem. *®
Arkanzasas Stata tiesiskaja regul€juma, salidzinoS$i ar iepriek§ apskatitajiem, ir
kriminaltiesiskaja regul€juma pievienots ari balss vai audio ieraksta . Autores prat, lai par So
balss vai audio ierakstu vargtu tikt celta prasiba par atriebibas pornografijas ievietoSanu, ir
jaidentifice konkréta persona, kura ir dzirdama ieraksta. Sada veida identifikacija varétu bat
apgritinoSa un sarezgita, gandriz neiesp&jama, lai $ada veida identifikacija notiktu, bitu
nepiecieSams dzirdet personas vardu, uzvardu ieraksta vai citam identific€jo$am pazimém. Lai
arT Arkanzasas Stata tiesiskaja reguléjuma §im ierakstam ir jabiit seksuala rakstura un janorada
uz kailumu, §7 kailuma fakta konstatéSana var biit apgritinoSa. Autores prat, audio un balss
ierakstiem ir nepiecieSams plasaks likuma skaidrojums, noradot uz konkrétiem apstakliem, kas
Jaus identificét personu, kura ir dzirdama balss ieraksta. Si likuma ietvaros butu ari
nepieciesama norade, kas lautu identificet kailumu, kuru ir iesp&jams dzirdet ieraksta, autores
prat, §1s materialas normas tiesa var interpretét loti plasi un neprecizi. Autore uzskata, ka Sis
tiesiskais reguléjums, dala par audio ierakstu tiks piemerots reti, bet tiesibu veidotajs ir
talredzigi apskatijis vairakas iesp&jas, kuras var tikt attistitas atriebibas pornografijas konteksta
nakotné. Autore uzskata, ka ar tiesu prakses veidoSanos tiks nostiprinatas un noskaidrotas
precizas atriebibas pornografijas public€Sanas robezas arT audio ieraksta formata. Lidz bridim,
kad tiks veidota tiesu prakse par audio ieraksta publicésanu likuma regul&jums ir neskaidrs.

Soda sankcijas, kuras ir noraditas likuma ietvaros ir sameérigas. Lai preventivi
veiksmigak varetu pasargat individu tiesibas, biitu nepiecieSams ilgaks iesp&jamais
piemérojamais cietumsods. Autores prat, Arkanzasas Stata tiesiskais regul&jums ir viens no
precizakajiem apskatito Statu regul&jumiem.

2.2. Japana.

Japana atriebibas pornografijas likumprojekts tika veidots pamatojoties uz 2013. gada oktobr1

notikuso slepkavibu, kur virietis nogalinaja savu bijuso draudzeni, ned€lu pirms nogalinaSanas

37 Arkansas Code [Arkanzasas Kods] Title 5. Criminal Offenses § 5-26-314. Unlawful distribution of sexual
images or recordings, pieejams: http://codes.findlaw.com/at/title-5-criminal-offenses/ar-code-sect-5-26-314.html
[aplikots 19. aprilt 2018. gads]

* Tbid.
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izmantojot atriebibas pornografiju, lai Santazetu sievieti public€jot pornografiska rakstura
attélus un video materialus socilaja tikla Twitter.

2014. gada 26. Novembr1 Japanas parlamenta tika izveidots likumprojekts par
Atriebibas pornografijas novérsanu, kriminalizésanu. *

Likuma ietvaros persona var tikt tiesata par atriebibas pornografijas public€Sanu
interneta. Sis tiesibu akts kriminaliz& personas privatu seksuala rakstura citas personas attélu
publicéSanu, bez personas piekriSanas, kura ir redzama att€la. Par $ada attela publicéSanu var
tikt piemérots tris gadu ilgs cietumsods vai 500000 jenu (4670 ASV dolaru) naudas sods. *'
ST tiesibu akta ietvaros majaslapas uzturétajam ir raditas tiesibas un pienakums izdzést $ada
veida informaciju, bez augSuplad€jusas personas piekrisanas, ja izpildas $adi priekSnosacijumi:
1. atriebibas pornografijas upuris ir informgjis par $ada att€la eksistenci konkrétaja majaslapa;
2. majaslapas uzturétajs ir ludzis attéla augSupladejusas personas piekriSanu att€la izdzesanai,
ludzis, lai §1 persona att€lu izdzes pati konkréto informaciju;

3. informaciju augSuplad&jusa persona nav atbild€jusi uz majaslapas uzturétaja zinu vai nav
izdzgsusi attélu. **

Autores prat, ar $adu tiesisko regul§jumu var tikt pec iespgjas vairak samazinats
kait&jums, kur$ var rasties cietuSajam par atriebibas pornografijas publicésanu. Sada veida
informacija var tikt izdz&sta tiklidz par to ir sanemtas zinas par $ada materiala eksistenci.
Salidzinot ar Amerikas Savienoto valstu tiesisko regul&jumu, Japana censas noverst iesp&jamo
kait€jumu uzreiz, negaidot nepiecieSamos tiesas spriedumus, bet cenSoties novérst vel lielaka
kait&juma iesp&amo rasanos ar attéla iznemsanu. Saja gadijuma, informacijas iznemsana ir
atkariga no pasa cietusa un spgjas atri reagét uz izplatito informaciju. Japanas tiesiskais
regul€&jums sasaucas ar Eiropas Cilvektiesibu tiesas noradito punktu lieta Google v. Spain. Lai
ar1 Japana nav Eiropas savienibas valsts, tai analogiski var salidzinat dazadu tiesu praksi. Lieta
Google v. Spain tika noradits, ka interneta programmas uzturétajam ir jaizverté personas

ligums dz&st konkrétu informaciju no majaslapas, kura ir saistita ar konkréto individu, ja $1

¥ Umeda S.: Japan: Government Discusses How to Deal with “Revenge Porn”, 2013, pieejams:

http://www.loc.gov/law/foreign-news/article/japan-government-discusses-how-to-deal-with-revenge-porn/
[aplukots 3.marta.2018 gada].
10 @ FL MY i 1 FRAR D IR IC K D E DB IEIC B % R [Japanas Likumprojekts par zaudgjumu

noversanu, nodroS$inot privato seksualo att€lu saglabasanu], pieejams:
http://www.shugiin.go.jp/internet/itdb_gian.nsf/html/gian/honbun/houan/g18701017.htm. [aplikots 20. marta
2018. gada].

! Ibid.

* Ibid.
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informacija tiek uzskatita par novecoju$u, nesamérigu vai neadekvatu.’ Japanas tiesiska
regul§juma ietvaros personai tiek paredzEta lielaka tiesiska aizsardziba, jo majaslapas
uzturtdjam attieciga informacija, kas satur seksuala rakstura materialu, atriebibas
pornografiju, ir nepiecie$ams izdzést tiklidz ir sanemts §ads pieprasijums no individa.** Autore
uzskata, ka Sis tiesiskais regul&jums veiksmigi pasarga individu intereses ne tikai izmaksajot
kompensaciju, bet arT izdzeSot konkréto att€lu no interneta vietnes.

Likuma ietvaros likumdevéjam ir uzlikts pienakums izglitot sabiedribu par to, ka ir
iesp&jams izvairities no atriebibas pornografijas publicésanas.* Autore uzskata, ka §ada veida
darbibas veiksmigi sp&tu noverst aktivu atriebibas pornografijas publicésanu.

Soda sankcijas, kuras ir paredz@tas par atriebibas pornografijas public€Sanu ir
adekvatas un salidzinosi ar Amerikas Savienoto valstu tiesisko reguléjumu, augstas. Autore
uzskata, ka tiesas iesp€jas piemérot ilgstoSu cietumsodu ir jaizverté atkariba no nodarfjuma
apjoma un aizskaruma raditajam sekam.

2.3. Kanada.

2014. gada Kanada tika papildinats kriminalkodekss ar atriebibas pornografijas
kriminaliz&$anu. Sa likuma 162.1 panta ir noradits, ka jebkura persona, kura apzinati publicg,
izplata, parsuta, pardod, padara pieejamu plasakai sabiedribai inttima rakstura bildi, kura ir
redzama persona, kura nav sniegusi savu piekrisanu publikacijai, neatkarigi no ta vai $1 persona
ir zinajusi par att€la izveidoSanu vai nav zinajusi par to un nav devusi piekriSanu, $1 att€la
publicéianai tiks uzskatita par vainigu noziedziga nodarijuma izdaridana. *® Likuma ietvaros
inttms attels tiek uzskatits par vizuala rakstura ierakstu, video materialu, filmu vai cita veida
ierakstu, kura ir redzama persona, Sai  att€la personai ir  jabit

1. kailai, ar redzamam genitalijam vai analo regionu, vai sievietes kriittm, vai ari personai
piedaloties seksuala rakstura attiecibas.

2. personai, kura ir redzama att€la ir pamatotas tiesibas domat, ka att€la veidosanas bridi attéls

tiks uzskatits par privatu un netiks publicéts talak;

 EST 13.05.2014. spriedums lieta C-131/12, Google Spain SL and Google Inc. v. Agencia Espafola de
Proteccion de Datos (AEPD) and Mario Costeja Gonzalez para 99.
* Umeda S.: Japan: New Revenge Porn Prevention Act, 2014, pieejams: http://www.loc.gov/law/foreign-
A{lsews/anicle/japan-new-revenge-porn-prevention-act/ [aplikots 9. marta 2018. gada].

Ibid.
40 Protecting Canadians from Online Crime Act [Kanadas tieSsaistes aizsardzibas likums, Kriminalkods], Criminal
Code 162.1, pieejams: http://laws-lois.justice.gc.ca/eng/annualstatutes/2014 _31/page-1.html#h-2. [aplukots 27.
marta 2018. gada]
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3. nozieguma izdariSanas bridi, personai aizvien ir pamatotas ceribas uz att€la privatuma
saglabaganu. *’
Par nozieguma izdari$anu paredz&tais sods nedrikst parsniegt 5 gadus cietuma.*®

Autores prat, §1 likuma ietvaros ir skaidra norade uz to, ka §1 attéla veidoSanas bridi
ir nepiecieSams att€lu uzskatit par privata rakstura, ar individa pamatotam ceribam, ka $is attels
netiks public€ts un §1s ceribas saglabajot lidz pat publikacijas bridim. Salidzinosi ar ieprieks
minéto valstu tiesibu sistémam, kuras $§adas norades nav.

Kanadas tiesiskaja regulg§juma nav norades un skaidrojuma vardam “parsuta”, sada
veida publikacijas parsitiSanai, autores prat, nevajadzetu biit kriminaliz&tai, jo musdienas, liels
apjoms ar jaunieSiem dalas ar informaciju nezinot, ka konkr&ta att€la vai video materiala talaka
parsiitiSana var biit prettiesiska un $adas informacijas parsiitiSanas rezultata individam var
iestaties kriminalatbildiba. Kriminaliz€jot attiecigas informacijas parsutiSanu biitu
nepiecieSams preciza $1 varda izpratne un skaidrojums.

Izvertgjot citu valstu tiesibu sist€mas, piecu gadu cietumsods ir parmerigs. Lai ar
tiesai ir iesp&jas piem&rot mazaku sodu, autore uzskata, ka par atriebibas pornografijas
publicésanu, $T1 nodarfjuma apjoms un raditais kait€§jums nevarétu bit tads, kas pieprasitu
personas ievietosanu cietuma uz tik ilgstoSu laika posmu. Analogiski, autore apskatija Kanadas
kriminalkoda 239. pantu, kura ir noradita paredz&tas sankcijas par slepkavibas méginajumu,
kur noraditais sods ir tads pats, piecu gadu cietumsods.*’ Lai ar §is soda mérs priekslaicigi
varétu noverst noziedzigo nodarjjumu veikSanu, autore uzskata, ka maksimalais iesp&jamais
sods, pieci gadi cietuma par atriebibas pornografijas public€Sanu nav samérigs un ir parak liels.
Autores prat, slepkavibas méginajums un atriebibas pornografijas publicéSana nebiitu samerigi
nodarfjumi un nevarétu tikt soditi vienlidzigi. Autore uzskata, ka veiksmigak var€tu aizsargat
individu intereses ar individa ieslodzijumu lidz diviem gadiem ka ar1 naudas sodu, kuru varétu
piemérot par §adu darbibu veikSanu.

Kanadas likumdosana ir iestradata progresiva tendence, kura nav saskatita citu
apskatito valstu tiesibu aktos. Personai, kura veica noziedzigo nodarfjumu, ir pienakums
apmaksat un piekrist attéla “aizmirsanai”. >° Autore uzskata, ka §adu praksi varétu parpemt ari

Latvija.

*7 Ibid.

* Ibid.

* Criminal Code [Kriminalkods] (R.S.C., 1985, c. C-46), Attempt to commit murder, 239, pieejams: http:/laws-
lois.justice.gc.ca/eng/acts/C-46/section-239.html. [apliikots 5. maija 2018. gada].

*% Haynes. J.: Legislative Approaches to Combating ‘Revenge Porn’: A Multijurisdictional Perspective, 2017. p.
9., pieejams: https://datubazes.lanet.lv:5272/slt/advance-article/doi/10.1093/slr/hmx008/3798536?searchresult=1
[aplikots 7. maija, 2018. gada].
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2.4. Apvienota Karaliste.
Apvienotaja Karalist€ par atriebibas pornografiju tiek kvalificétas darbibas, kas sevi
ietver personas intima att€la publikaciju:
1. publikacija ir att€ls vai filma, ta ir privata, seksuala rakstura;
2. persona, kura ir redzama att€la nezin par $sadu publikaciju;
3. publikacijas mérkis ir radit kaitgjumu individam, kurs ir atainots. '

Visiem Siem priekSnosacijumiem ir japiepildas reizg, lai persona varétu tikt sodita
par atriebibas pornografijas publicéSanu.

Tiesai analizgjot, vai konkrétais att€ls tiek uzskatits par privata rakstura, ir javerte
vai individam bija pamats cerét uz privatas dzives aizsardzibu, un vai ar §is publikacijas
veikSanu tiks radits kaitgjums. >* Informacija netiek uzskatita par publicétu un persona nevar
tikt tiesata, ja ta tick nodota tikai attéla redzamajai personai.’® Publikacija, §1 likuma ietvaros,
tiek saprotama ka informacijas padariana par pieejamu lielam apjomam cilvéku. **

Par likuma parkapumu personai var tikt piemérots cietumsods, kur§ nav ilgaks par 2
gadiem un vai naudas sods. Personai, atzistot savu vainu, piemerojamais cietumsods nedrikst
parsniegt 12 méne$u apjomu, ka ari var tikt piem&rots naudas sods. >

Par privata, seksuala rakstura att€lu tiek uzskatits attels, kura redzamas darbibas
netiktu uzskatitas par piedienigam publiska vieta, pieméram, att€ls, kura ir atainota apgerbtu
personu skiipstiSanas, apskauSanas publiska vietd, nevar tikt uzskatits par atriebibas
pornografijas publicg$anu.’® S1likuma ietvaros, seksudla rakstura attélam nav obligati jaieklau;j
atkailinatas, intimas kermena dalas, Sis att€ls var ieklaut sevi apgerbtu personu, bet bitiski, lai
§T persona piedalds seksuila rakstura darbibas.”’ Likuma noraditas sankcijas tiek attiecinatas
ari pret attlu, kur§ ir ieprieks redigéts, apvienots ar kada cita veida attélu. °® Autore uzskata,

ka likuma komentaros ir plasi un precizi noradits uz nepiecieSamajam pazimeém, ka ar1 norade,

>l Criminal Justice and Courts Act 2015 [Kriminaltiesbu un tiesas likums], Section 33, pieejams:
http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2015/2/section/33/enacted. [apliikots 25. marta 2018. gada].

> Opinions of the Lords of Appeal for judgemenr in the cause: Campbell pret MGN Limited, pieejams:
https://publications.parliament.uk/pa/ld200304/1djudgmt/jd040506/campbe-1.htm [apliikots 4. maija 2018. gada].
> Criminal Justice and Courts Act 2015, Section 33, Explanatory Notes (ENs), 334, pieejams:
http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2015/2/section/33/enacted?view=interweave [aplikots 4. maija 2018.

gada].
>* Ibid.
> Ibid.
*% Criminal Justice and Courts Act 2015 [Kriminaltiesibu un tiesas likums] Section 35: Meaning of “private” and
“sexual”  for  the  purposes of the offence created by  section 33.  Pieejams:

http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2015/2/notes/division/3/1/16/4. [apliikots 25. marta 2018. gada].
57 T1:

Ibid.
> Ibid.
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ka individi var buit apgerbti un piedalas seksuala rakstura aktanav saskatama citos tiesibu aktos.
Autore uzskata, ka ja Latvija tiktu izveidots tiesiskais reguléjums, $adu praksi varétu parnemt.

ST likuma ietvaros tiesu praksé gritibas varétu sagadat tieSas c&lonsakaribas
pieradisana starp publikaciju un mérki radit kaitéjumu individam. Sadu pieradijumu iegiisana
vargtu sagadat problematiku tiesu prakse, ne tikai lai noraditu uz publikacijas ievietotaja radito
kaitgjumu, bet ari cietusa iespéjam liigt majaslapam iznemt konkréto informaciju. °° Autore
uzskata, ka tiesu praksg, tiesai biitu nepiecieSams analizét no faktiskajiem apstakliem, cik liels
kait€jums ir radies individam ar §is informacijas padariSanu par pieejamu plasakai sabiedribai.

Noraditas soda sankcijas ir samérigas un dod tiesai plasas iesp&jas variét ar soda
pieméroSanu. Autore uzskata, ka $ads soda mérs ir viens no veiksmigakajiem ieprieks
apskatitajiem.

2.5. Vacija.

Vacija nav izveidots precizs tiesiskais reguléjums par atriebibas pornografijas publicéSanu.
Vicija ir kiminalizéta iejauk$anas individa privataja dzive, publicjot intima rakstura attélus.®’
Vacijas tiesiskais regulgjums ietver sevi plasaku informacijas publicéSanas aizliegumu, ka
atriebibas pornografijas publicésanu.

Saja iesiskaja regul&juma ir noradits, ka personas portretus drikst publiskot tikai tad, ja ir
sanemta att€la redzamas personas piekriSana, $ada atlauja tiek uzskatita par sapemtu, ja
individs sanem atlidzibu par att€la publiskoSanu. P&c att€lotas personas naves ir jasanem
personai tuvako dzivo gimenes locek]u pickrisana, 10 gadu termina par attéla publicésanu. ®!
Attelu drikst publicét, ja:

1. attels satur portretus miisdienu makslas nozar€s, kuras laika gaita tiks uzskatitas par

vesturiskiem eksponatiem,

2. persona attela ir tikai redzama fona ainavai vai lidzigam attélam,

3. pasakumam, konferencei, kura individs ir piedalijies,

4. portrets nav izgatavots pec pasitijuma un att€la publicéSana rada papildu interesi

sabiedribai par makslu;

> T. Linkous: It’s Time for Revenge Porn to Get a Taste of its Own Medicine: An Argument for the Federal
Criminalization of Revenge Porn, 2014, 20 Richmond Journal of Law & Technology 14, p.12., pieejams
http://jolt.richmond.edu/jolt-archive/v20i4/article14.pdf [aplukots 4. maija 2018. gada].

% Gesetz betreffend das Urheberrecht an Werken der bildenden Kiinste und der Photographie [T&lotajmakslas un
fotografiju autortiesibu likums] § 22. Pants, pieejams: https://dejure.org/gesetze/KunstUrhG/22.html. [aplukots
16. marta 2018. gada].

*! Ibid.
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Sie priekSnosacTjumi neattiecas uz att€liem, kuru public€Sana rada citu tiesibu parkapumus un
parkapj individa likumiskas intereses vai, ja persona ir mirusi, tas gimenes loceklu intereses.®
Par $ada veida parkapumu kriminalvajasana tiek uzsakta péc individa pieprasijuma, $ada veida
noziedzigais nodarfjums, par atteéla public€Sanu vai izplatiSanu, var tikt sodits lidz vienam
gadam cietuma vai ar naudas sodu. *

Autore uzskata, ka likuma ietvaros ir neprecizi noradits jédziens intims attéls, jo So
terminu ir iesp&jams interpretét loti plasi, dazadu kultiiru un religisko izpratnu aspektos. Autore
uzskata, ka likuma biitu nepiecieSami papildinajumi par §T termina saturu. Autores prat,
pozitivi, ka individa tiesiskas intereses var aizsargat ar1 ta gimenes locekli.

Likuma ietvaros individa tiesibas uz privato dzivi tiek aizsargatas plasak ka ieprieks
apskatito valstu tiesiskajos regulgjumos. Autore uzskata, ka par noradito noziedzigo
nodarTjumu, biitu nepiecieSams smagaks piem&rojamais sods, piem&ram, divi gadi cietuma ka

arT tai skaita piemérojams naudas sods.

62 Gesetz betreffend das Urheberrecht an Werken der bildenden Kiinste und der Photographie [T&lotajmakslas un
fotografiju autortiesibu likums] § 23. pants, pieejams: https://dejure.org/gesetze/KunstUrhG/23.html. [aplukots
17. marta 2018. gada].
%3 Gesetz betreffend das Urheberrecht an Werken der bildenden Kiinste und der Photographie [T&lotajmakslas un
fotografiju autortiesibu likums] § 33. pants, pieejams: https://dejure.org/gesetze/KunstUrhG/33.html. [aplikots
17. marta 2018. gada]
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3. TIESU PRAKSE

3.1. Amerikas Savienotas valstis.

2017. gada julija, Nujorkas dienvidu apgabaltiesa tika pienemts spriedums lieta Jane
Doe v. John Doe, kuras ietvaros tika analizéta atriebibas pornografijas publicésana.®*

John Doe slepeni filmgja seksuala rakstura dzimumaktu starp Jane Doe un John Doe.
Par §1 materiala filmé$anu Jane Doe nebija informéta. 2014. gada februari video materials tika
public@ts pornografiska rakstura internet vietné X-tube, publiskai apskatei. Par §1s publikacijas
veikSanu Jane Doe nezinaja. P&c publikacijas veikSanas apsiidz&tais parsiitija interneta saites
adresi vismaz tris citiem cilvékiem. Jane Doe uzzinaja par video eksistenci un publikaciju
mazak ka divu dienu laika un nevilcinoties r1kojas, lai video materials tiktu iznemts no interneta
vietnes. So divu dienu laika video bija sasniedzis aptuveni 13000 skatfjumu. ©

Pret John Doe tika celta apsiidziba pamatojoties uz Nujorkas Stata Kriminallikuma
250.45.(1) pantu un 250.60(2) pantu. 250.45.(1) panta ir noradits, ka personai tiek uzskatitu
par vainigu noziedziga nodarfjuma izdariSana, ja ta savam vai citu priekam, veic video
materiala, bilzu uznemsSanu, fotograféjot vai film&jot personu ar merki to pazemot vai
launpratigi izmantot materialus, kamér individs piedalas seksuala rakstura akta, kura ietvaros
ir redzamas atkailinatas inttmas kermena dalas, un persona, kura piedalas akta par materialu
uznem$anu nav informé&ta, ka arT personai ir pamatotas tiesibas cerét uz privatuma
saglabasanu.®® 250.60.(2) panta ir noradits, ka persona tick uzskatita par vainigu, ja ta ir veikusi
250.45. panta noraditas darbibas un 31 iegitd materiala izplatisana. *’

Lietas izskatiSanas laika tiesa secinaja, ka apsiidzeta darbibu mérkis nebija emocionali
pazemot, izraisit emocionalas gritibas vai kada cita veida kaitét otrai personai.®® Bitiski arf ir
tas, ka Amerikas Savienoto valstu tiesas, lai persona tiktu tiesata par noziedziga nodarijuma
izdariSanu, ir nepiecieSams uzrddit mediciniska rakstura pieradijjumus, kas norada uz

emocionalo kait€§jumu, kur$ ir radits individam, ka arT nodro§inat pieradijumus, kas norada

6% United States Sistrict Court Southern District of New York, Jane Doe v. John Doe, No. 16Civ.0332(NSR),

07.14.2017. p.1. Pieejams: https://law justia.com/cases/federal/district-courts/new-
york/nysdce/7:2016cv00332/452444/48/, [aplikots 20. aprilt 2018. gada].

65 :

Ibid.

®Article 250 - NY Penal Law [Nujorkas Sodu likums] 250.45. pants, pieejams:

http://ypdcrime.com/penal.law/article250.htm?zoom_highlight=250.45#p250.45 [ aplikots 18. aprilt 2018. gada]
67 Article 250 - NY Penal Law [Nujorkas Sodu likums] 250.60(2) pants, pieejams:

pieejams: http://ypdcrime.com/penal.law/article250.htm?zoom_highlight=250.60 [ aplikots 18. aprilt 2018.
gada]

% Ibid.
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personu, kas ir attiecigo informaciju publicgjusi.”’ Saja lieta cietusajai bija nepiecieSams
uzradit mediciniska rakstura ievainojumus ar pieradijumiem. Lietas ietvaros cietusi nespgja
iesniegt tiesai pieradijumus par $adu trauma esamibu.

Autores prat, tiesai ir jaiesniedz visi pieejamie, iesp&jamie pieradijumi, lai tiesa sp&tu
spriest kvalitativu un taisnigu tiesu nemot véra pieradijumu trikumu. Lietisko pieradijumu
nepiecieSamiba, kas norada uz emocionalajiem pardzivojumiem biitu javeérté tiesai katra
individuala situacija. Sadu emocionalu pardzivojumu tiesai ir iesp&jams ari novértét bez
mediciniska rakstura pieradijumu iesniegSanas. Tiesu prakse lieta Biberaj v. Pritchard
Industries, personai noziedziga nodarfjuma izdariSanas rezultata bija  nodariti tadi
pardzivojumi, sirds sapes, kas rezult€jas ar darba zaud@Sanu, tiesa atzina, ka nav nepiecieSami
mediciniska rakstura pieradijumi, lai var€tu izdarit secinajumus par personas emocionalo
stavokli un ta pardzivojumiem.”® Autores prat, katras lietas ietvaros tiesai ir individuali
jaizverté vai nepiecieSamo pieradijumu skaits ir pietiekams, lai varétu uzskatit ka ir noticis
noziedzigs nodarfjums un varétu identific€t vainigo personu.

Autore uzskata, ka sadrumstalota Amerikas Savienoto Valstu tiesu prakse un tiesiska
regul€juma atskiribas veido problematiku kvalitativa tiesibu aizsardzibas mehanisma izveide
arT atriebibas pornografijas konteksta. Autore uzskata, ka tiesa $1s lietas ietvaros butiski norada,
ka ir nepiecieSams precizi pieradijumi ar kuriem biitu iesp&jams pieradit atriebibas
pornografijas esamibu un radito kait€§jumu. Autore uzskata, ka tiesasanas pamata ir jabut
tiesibu aizskarumam un, ja prasitajs So tiesibu aizskarumu nevar pieradit, tad $ada prasiba
nevarétu tikt apmierinata. Autore uzskata, ka §1 lieta ir biitiska ar to, lai noraditu sabiedribai,
ka, celot prasibu par atriebibas pornografijas publicéSanu, ir nepiecieSama konkréti fakti un
pieradijumi. Bez So pieradijumu esamibas nav iesp&jams pieradit atriebibas pornografijas
esamibu. Autore uzskata, ka $is tiesas spriedums biitu nozimigs Latvijas tiesibu sistémai, ja
tiktu veidots tiesiskais regul§jums Latvija par atriebibas pornografiju. Autore uzskata, ka lai
personu varétu tiesat par $adu parkapumu, ir jabiit preciziem pieradijumiem par to.

2011. gada 7. decembrT Amerikas Savienoto valstu Havaju apgabala tiesa Leona Lynda
Taylor iesniedza civilprasibu pret William Walter Franko, p&c tam, kad vinas vairaki privati,

kaili atteli tika publicéti pornografiska rakstura majaslapas bez vinas piekriSanas. Franko, kur$

% Bjarnadottir M. R.: Does the Internet Limit Human Rights Protection? The Case of Revenge Porn, 7 (2017)
JIPITEC, para. 3.3, pieejams: https://www.jipitec.eu/issues/jipitec-7-3-2016/4509, [aplukots 10. maija 2018.
gada].

" United States District Court, S.D. New York., Biberaj v. Pritchard Industries, Inc., 859 F. Supp. 2d 549, 565
(S.D.N.Y. 2012) para. IV. pieejams: https://www.leagle.com/decision/infdco20120315774. [aplukots 10. maija
2018. gada]
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ieprieks bijis attiecibas ar Taylor, Sos att€lus publicgja péctam, kad Taylor noraidija Franko
bildinajumu un apprecgja citu virieti. Att€li un video materiali bija seksuala rakstura, tika
publicéti ar pievienotu personisko informaciju - sievietes vardu, uzvardu un
kontaktinformaciju, tai skaita, majas adresi. Prasibas iesniedz€ja par So attelu publikaciju
uzzindja no kol€ga, kurs nosiitija vinai tieSsaistes saiti ar vinas att€liem. Nemot véra to, ka pie
att€liem tika pievienots sievietes telefona numurs, vina regulari san€ma zvanus no viriesiem,
kas velgjas piedalities seksuala rakstura aktos, tai skaita, sanemot arT zvanus uz darba telefona
numuru. P& §is informacijas uzzinaSanas un sanems$anas prasitaja bija spiesta apmeklI&t
psihoterapetisku kursu, kuras ietvaros vinai tika diagnosticéta depresija. '’

Cietust var€ja nomainit kontaktinformaciju Sajas majaslapas, bet izvelgjas to nedarft,
nemot vera to, ka, ja informacija tiktu nomainita, tad Sie materiali nevar&tu tikt izmantoti tiesa
ka pieradijumi un p&c tiesas procesa beigam tas traucetu So informaciju iznemt pilniba. Tiesas
procesa gaita cietusi ludza 1 miljona ASV dolaru apméra moralo kompensaciju, bet tiesa
uzskatija, ka piemérotaks apjoms batu 425 tikstoi ASV dolaru.

Analizgjot lietu, var secinat, ka ir nepiecieSami loti konkréti pieradijumi, lai individam
butu iesp&ja sanemt moralo kompensaciju. Emocionala satraukuma depresijas konstatéSanai ir
nepieciesams medicinisks atzinums. Lai nodarijums tiktu uzskatits par iejaukSanos personas
privataja dziveé ir jabit sagatavotiem pieradijumiem par konkrétajam situacijam, zvaniem,
att€lu public€Sanas vietam. Autore uzskata, ka §ada iejaukSanas individa privataja dzive ir loti
griti pieradama un $ada veida morala kompensacija nespgj atlidzinat individei nodarito
kait&jumu, tai skaita iznemt no visam majaslapam informaciju. Sis civillietas ietvaros sievietei
pasai bija jasazinas ar interneta vietn€m par atteélu iznems$anu un vinai neizdevas panakt attelu
iznems$anu no visam vietném.

Salidzinot abas Amerikas savienotajas valstis izskatitas lietas var secinat, ka konkr&tu
pieradijumu esamiba, par moralo kaitgjumu, ir butisks aspekts, lai individu var€tu tiesat par

noziedzigo nodarijumu, bet $adu pieradijumu iegliSana var biit apgriitinosa cietusajam.

3.2. Lielbritanija.
2018. gada 7. marta Lielbritanijas Apelacijas instances Kriminallietu nodala tika

izskatita atriebibas pornografijas lieta, kuras rezultata C. Harperam tika piespriests 2 m&nesu

! The United States District Court for District of Hawaii, Leona Lynda Taylod vs. William Walter Franko Civil
No. 09-00002 JMS/RLP, 07.12.11 pieejams: https://www.gpo.gov/fdsys/pkg/lUSCOURTS-hid-1_09-cv-
00002/pdf/USCOURTS-hid-1_09-cv-00002-2.pdf p.3-9 [aplikots 6. maija 2018. gada].

7> Ibid. para 14.
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cietumsods. C.Harpers un C. Summers bija attiecibas no 2016. gada septembra lidz 2017. gada
janijam, péc $kirSanas apsidzetais nositija meitenes fotografiju tas matei. Saja fotografija C.
Summers bija bez krekla un bija redzams meitenes kailais augums no gurniem uz augsu.
Fotografija tika uzpemta attiecibu laika, privatai lietosanai, att€la uznemsanas laika meitene
bija sasniegusi 17 gadu vecumu. 2017. oktobrT So att€lu nosiitija C.Summers matei ka atriebibu
par to, ka C. Summers sazinajas ar C. Harpera jauno draudzeni. C.Harpers nosiitot attiecigo
atte€lu zinaja, ka C. Summers gimene ir religioza un $ada attéla pastavésana un nositiSana
C.Summers matei izraisis emocionalu stresu. Nosiitot att€lu C. Harpers noradija, ka, ja
C.Summers vél kontakt@sies ar vinu, §is attéls tiks publicéts plasakai sabiedribai.

Tiesa $aja lieta noradija, ka att€la ir redzama tikai sievietes atkailinatais kriiSkurvis un
att€ls tika nosutits tikai vienam individam. Tiesa C. Harperam piesprieda 2 méeneSu
aizturé$anu.”*

Lielbritanijas Kriminallikuma 33. panta noradita sankcija - maksimalais cietumsods, ko
var piespriest par atriebibas pornografijas publicé$anu ir 24. ménesi.”> Autores prat, uzliktais
sods ir samerigs, jo konkrétaja attéla nav redzamas seksuala rakstura pozas, attéls ir nekustigs.
Sieviete nepiedalas nekada veida seksuala rakstura attiecibas, ka ari atteélu ir uznémusi
labpratigi, pati So att€lu nododot otras personas lietoSanai. Lai arT Sis att€ls tika labpratigi
nositits, att€la izmantoSanas merkis bija att€lu izmantot privatai lietoSanai, nevis attélu nositit
matei vai tre$ajam personam. ST nodarfjuma ietvaros, autore uzskata, ka tiesa ir samerigi
piem&rojusi sodu virietim piespriezot divus meneSus cietuma, jo, lai arl noziedzigais
nodarTjums ir noticis, So darbibu nevajadz&tu sodit ar maksimalo pielaujamo soda méru, 24.
ménesu cietumsodu, pamatojoties uz to, ka Iidzigu, smagaku parkapumu gadijuma, varétu
piemérot, ilgaku cietumsodu.

Autores prat, Lielbritanijas tiesu prakse norada uz to, ka Lielbritanijas tiesibu sistéma
atriebibas pornografija tiek uztverta nopietni. Lieta tiek izskatita pec biitibas un soda mers

pielidzinats attieciga nodarfjuma raditajam kait€jumam. Autore uzskata, ka §T tiesu prakse biitu

7 Regina v Amar Bostan (No: 201705523) A4 Court of Appeal Criminal Division 7 March 2018 para. 14-18
https://datubazes.lanet.lv:4300/maf/wluk/app/document?&suppsrguid=i0ad6ada600000162bf7482785fe12al5&
docguid=I3E64AF2031A911E8AB878A2CFABSCFES&hitguid=17947881031DB11E8B376F229038149D6&r
ank=3&spos=3&epos=3&td=69&crumb-action=append&context=14&resolvein=true p.3-8 [aplukots 28. marta
2018. gada].

7 Ibid. para. 25

> Criminal Justice and Courts Act 2015 [Kriminaltiesibu un tiesas likums] c¢. 2 Part 1 CRIMINAL JUSTICE
Offences involving intent to cause distress etc 33 Disclosing private sexual photographs and films with intent to
cause distress, pieejams:
https://datubazes.lanet.lv:4300/maf/wluk/app/document?src=doc&linktype=ref&context=20&crumb-
action=replace&docguid=I9671E021B51A11E49F3AEE625E9B8ES6 [apliikots 25. marta 2018. gada].
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janem vera arl citu valstu tiesibu sist€émas, pieméram, Latvija, katra individuala situacija
apskatot nodarita kait€§juma apjomu un attiecigi piemérojot sankciju.
3.3.Ziemelirija.

Ziemelirijas Augstaka tiesa, 2017. gada 1. decembra pien€ma lémumu sprieduma, kura
MM piedalijas pret BC, RS un Facebook Ireland Limited. MM esot attiecibas ar BC, BC
izveidoja vairdkas seksuila rakstura bildes ar MM.”® Atbildétajs BC §is bildes ievietoja
socialaja portala Facebook, izmantojot Facebook Messenger. Atbildetajs RS rikojas lidzigi,
ievietojot attiecigas bildes sociala tikla Messenger, RS ir BC draugs. MM par veiktajam
darbibam uzzinaja, kad vinai par to pazinoja vinas draugi, péc tam, kad Sis att€ls bija jau
vairakkart parpublicéts. Sis informacijas izplatisanas dél, prasitaja MM piedzivoja emocionalu
trauksmi un pardzivojumus. MM tiesasanas mérkis bija, lai Sos att€lus vairak nebiitu iesp&jams
izplatit un Sie atteli tiktu izdzesti no sociala tikla.

Sprieduma dala par BC un RS, §im abam personam tika aizliegts mainit, izdzest,
jebkada veida labot savu Facebook informaciju, neatkarigi no ta, vai to dara vini vai kads cits
saistiba ar vinu kontiem Facebook, 11dz tiesvedibas beigam. Lietas ietvaros vel nav pienemts
galigais 1émums dala par BC un RS. Autores prat, lai ar lietas ietvaros nav noradits, ka
atbildétaju mérkis bija atriebties vai apzinati radit kait€§jumu, MM S$is kait€jums tika radits
neatkarigi no sakotn&jas domas, kadg] sis darbibas tika veiktas un §1 darbiba var tikt uzskatita
par atriebibas pornografiju. Sprieduma apkopojuma ir art noradits, ka seksuala rakstura att€la
publicéSana, personai, kura ir atainota Saja attéla nezinot, tiek uzskatita par atriebibas
pornografiju. ’’ Ari autore uzskata, ka salidzinot eso3o situdciju un vairaku valstu likumdoganu,
81 lieta var tikt uzskatita par atriebibas pornografijas publicéSanu.

MM galvena prasiba bija pret socialo tiklu Facebook, un §is lietas ietvaros prasitaja

lidza, lai tiktu iznemtas pilnigi visas publicétas bildes.”® Lietas ietvaros, Facebook noradija, ka

" MM v. BC, RS, Facebook Ireland Limited, (No.: STE10008) High Court of Justice in Northern Ireland Queen's
Bench Division [2016] NIQB 60 2016 WL 04261482 Judge: Stephens J, pienemts: 15/06/2016, para. 1-2.,
pieejams;
https://datubazes.lanet.lv:4300/maft/wluk/app/document?&suppsrguid=i0ad8289e00000162c42185{3¢76eb962&
docguid=I1F6E8F90688411E6A517DCD7B1702507&hitguid=IDB329B80685311E69297811AF280A766&ra
nk=2&spos=2&epos=2&td=148&crumb-action=append&context=27&resolvein=true.  [aplikots 11.marta
2018. gada].

7 Case Analysis MM v BC, Queen's Bench Division (Northern Ireland), 01 December 2017, Summary para 4-6
pieejams:
https://datubazes.lanet.lv:4300/maf/wluk/app/document?src=docnav&srguid=i0ad8289e00000162c42185f3c76e
b962&rank=2&spos=2&epos=2&td=148&crumb-action=replace&linktype=ref. [apliikots 11.marta 2018. gada].
" MM v BC, RS, Facebook Ireland Limited Ref: MAG10418, para. 8 publicéts: 01/12/2017 pieejams:
https://datubazes.lanet.lv:4300/maf/wluk/app/document?&srguid=i0ad8289e00000162c43ff4c040b6£190&docg
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ir aplukojusi aptuveni 25 kontus, no kuriem tika iznemtas meitenes attéli, kuros vina ir redzama
kaila. Facebook noradija, ka visu esoSo Facebook kontu parmekleéSana bitu gandriz
neiesp&jama un loti darga, ka arT iesp&jamiba, ka $ads attels ir redzams vél kada no personu
privatajiem Facebook Messinger kontiem ir maza. Tiesa uzskata, ka $adas darbibas nav
nepiecieSamas. Autores prat, tiesa $aja sprieduma dala rikojas sapratigi, cenSoties pasargat
prasitdju no vél liclaka iespéjama kaitéjuma, $aja gadijuma - finansidliem zaudgjumiem’” vai
atrauta pelna, ko persona biitu ieguvusi, ja ta tiktu pienemta darba.*® Lai ari prasitajas
emocionalais kait€jums bija liels, autore uzskata, ka Facebook veiktas darbibas, lai censtos
noverst §T att€la turpmaku parsiitiSanu un public€Sanu, ir sapratigas un samerigas.

Ziemellrija nav tiesiska reguléjuma tiesi par atriebibas pornografijas publicé$anu, toties
ir tiesiskais regul&jums par vairakam citam darbibam. Autores prat, pozitivi, ka Ziemelirijas
tiesu prakse ir redzams, ka individs var celt prasibu par vairakiem tiesibu parkapumiem, ja ir
noticis atriebibas pornografijas publicéSanas gadijums, tai skaita, Datu aizsardzibas
parkapumu,®’ tiesibas uz privato dzivi parkapumu, ¥ aizsardziba par uzmaksanos. ¥ Autore
uzskata, ka, lai arT tiesiska aizsardzibas iesp&jas individam pastav, tomér uzskata, ka efektivaka
tiesibu pieméroSana var€tu notikt izmantojot vienu normativo aktu, kurd biitu norades par
iespg€jamo morala kait€§juma atlidzibu, iesp&jam iznemt ievietoto informaciju, ka ari butu
noradits, kas tieSi tiek uzskatits par parkapumu. Autore uzskata, ka Latvijas tiesiskais

regulgjums Sobrid ir analogisks Ziemelirijas tiesiskajam regul&§jumam un publikacijas

uid=ID07C49C0127511E88764C87BB85B1F79&hitguid=ID07C49C0127511E88764C87BB85B1F79&rank=1
&spos=1&epos=1&td=3 &crumb-action=append&context=55&resolvein=true. [aplikots 11.marta 2018. gada].

" Finansionali zaud@jumi individam var rasties, ja darba devejs uzzinot par atriebibas pornografijas public€Sanu
atlaiz individu no darba, pieméram, tiesnese Kanada bija spiesta atkapties no sava amata, jo bija kluvusi par
atriebibas pornografijas upuri, skatit: Ravi Amarnath, 17th December 2014,

Oxford Human Rights Hub, “(In)justice served? Lori Douglas Case Leaves More Questions than Answers for
Canadians”, pieejams: http://ohrh.law.ox.ac.uk/injustice-served-lori-douglas-case-leaves-more-questions-than-
answers-for-canadians/ [aplukots: 4. maija 2018. gada].

% P&tijuma noradits, aptuveni 50% no darba devéjiem Apvienotaja Karalisté un Amerikas Savienotajas Valstis,
aptuveni 40% no darba devéjiem Vacija un Francija noraida potencionala darba némgéja pieteikumu, ja tieSsaiste
tiek atrasti nepiedieniga rakstura atteli, video materiali par darba némeju. Skatit: Cross-Tab, “Online Reputation
in a Connected World” (2010), p.9, pieejams: http://www.job-hunt.org/guides/DPD_Online-Reputation-
Research overview.pdf [apliikots: 4. maija 2018. gada].

il Data protection Act [Datu aizsardzibas likums], 1998. C. 29, pieejams:
https://datubazes.lanet.lv:4300/maf/wluk/app/document?src=doc&linktype=ref&context=68 &crumb-
action=replace&docguid=ISFB72F81E42311DAA7CF8F68F6EES7AB. [aplikots 13.marta 2018. gada].

82 Human Rights Act [Cilvektiesibu likums] 1998 c. 42 pieejams:
https://datubazes.lanet.lv:4300/maf/wluk/app/document?src=doc&linktype=ref&context=72 &crumb-
action=replace&docguid=I1477A0C10E44811DAZD70A0E70A78EDGS5. [apliikots 13.marta 2018. gada].

¥ Protection from Harassment (Northern Ireland) Order 1997/1180 Arrangement of SI [VienoSanas par
Aizardzibu pret uzmaksanos] pieejams:
https://datubazes.lanet.lv:4300/maf/wluk/app/document?src=doc&linktype=ref&context=77&crumb-
action=replace&docguid=IFOEOE160999511DEABS5S8AF999ASE169F. [apliikots 13.marta 2018. gada].
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gadijuma tiktu veidota analogiska tiesu prakse, ja netiks izveidots atsevisks tiesiskais

regul&jums.
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4. TIESISKAS AIZSARDZIBAS IESPEJAS LATVIJA

4.1. Civiltiesiska aizsardziba.

Civillikuma 1635. panta ir noteikts, ka “katrs tiesibu aizskarums, tas ir, katra pati par
sevi neatlauta darbiba, kuras rezultata nodarits kait€jums, ar1 moralais kaitgjums, dod tiesibu
cietuajam prasit apmierinajumu no aizskargja, ciktal vinu par $o darbibu var vainot.”®* ST
panta ietvaros par neatlautu darbibu personas tiesibu aizskarums, kas var biit, piem&ram,
personas privatas dzives aizskarums, goda un cienas mazinasana un $ada aizskaruma gadijuma
individam ir tiesibas uz atlidzinajumu vai gandarfjumu.® Lai lieta tiesa tiktu izskatita T panta
konteksta ir jakonstateé tiesibu aizskarums jeb neatlauta darbiba, vainojamiba, kait€juma
esamiba un célonsakariba. *°

Ar atriebibas pornografijas publicésanu, notiek iejaukSanas individa privataja dzive.
Persona, kura ir cietusi no $adas publikacijas ir tiesiga versties tiesa un lugt civiltiesisku
apmierinajumu, $1s atlidzibas apméru nosaka tiesa péc saviem ieskatiem pamatojot konkrétas
atlidzibas apméru tiesas sprieduma.®’

Problematiku tiesu praksé var sagadat tieSas c€lonsakaribas konstatéSana starp
nodarfjumu un radito kaitgjumu, kas noraditu, ka raditais kait€jums, emocionalais stress ir
radies tiesi §Ts prettiesiskas iejaukSanas personas privataja dzive, publikacijas rezultata, bez
citu argju apstaklu ietekmes. ** Autore uzskata, ka $adas tieSas célonsakaribas konstatésana ir
apgritinosa, nemot veéra to, ka individa dziveé ir daudz dazadi aspekti, piem&ram, darbs, privata
dzive, macibas un daudzi citi, kuri var izraisit papildu stresu.

2011. gada aprilt Augstakaja tiesa tika izskatita Z.M un V.Z celta prasibu pret laikrakstu
“Kurzemes vards” ar ligumu piedzit moralo kompensaciju 15 000 latu apmera katrai sievietei
par sievieSu kailu fotografiju publicéSanu laikraksta. Saviesiga pasakuma laika prasitajas kailas
devas pirti, kura tika nofotografétas un pec tam $is att€ls tika publicets laikraksta bez attéla
redzamo personu piekriSanas. Lietas ietvaros tika atzits, ka S$ada att€la publikacija ir
nepamatota iejaukSanas personu privataja dzive, lai ar1 pasakums bija publisks. Tiesa noradija,

ka individam, atrodoties pirt, ir pamatotas ceribas uz privatumu un tas nerada pamatu uzskatit,

8 Civillikums: LV likums. Pienemts: 28.01.1937.

% Togans K. Saistibu tiesibas. Macibu gramata, Tiesu namu agentiira 2014, xiii. Nodala prasijumi no
arpusligumiskiem tiesibu aizskarumiem, 483.-490.Ipp.

% Torgans K., Lavins A., Strupins A., Augstakas tiesas tiesu prakses apkopojums, Morala kaitéjuma atlidzinasana
civillietas, Riga, 2014, 23. Lpp.

7 Ibid. 47. 1pp.

% Ibid. 34.-40. Ipp.
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ka individs atrodas publiska vieta. Lietas ietvaros tika atzits pamats piedzit morala kait€juma
atlidzibu 3000 latu apméra katrai. *

Autore uzskata, ka lai ar7 $1 lieta nav atriebibas pornografijas publicéSana, nemot vera
to, ka lietas apstaklos nav norades par laikraksta merki Santaz&t sievietes vai nodarit tam
kait€jumu, $ada, autore uzskata, ka lidziga tiesu prakse tiktu piemérota atriebibas pornografijas
publicésana.

Individam, iesniedzot civillietas prasibu, atriebibas pornografijas gadijuma, var tikt
atlidzinats moralais kaitgjums, kurs ir nodarits ar konkréto publikaciju. Toties janem véra tas,
ka, lai iesniegtu $adu prasibu ir nepiecieSami ieprieksgji finansiali iekrajumi, nepiecieSami
lidzekli valsts nodevas apmaksai un kvalitativa aizstavja noligSanai, pieradijumu iegiisanai, lai
sekmétu pozitivu iznakumu procesa gaita. *° Tai skaita, civiltiesiskd aizsardziba, $adas
publikacijas gadijuma, sniegs individam tikai mantisku atlidzinajumu, bet uzsakot
civilprocesu, persona nevarés panakt att€lu izdz€Sanu no tieSsaistes, ka rezultata individa
tiesibas uz privato dzivi netiek pasargatas pilniba. °' Autore uzskata, ka iesniedzot civiltiesisku
prasibu, ir nepiecieSams nodro$inat pieradijumus, kas norada uz iejaukSanos privataja dzive un
pamatojumu, kadel personam bija pamats uz privatas dzives neaizskaramibu. Tai skaita,
cietusajai personai varétu but problematiski pieradit, kur§ ir informacijas publicétajs, jo
interneta publicet informaciju var arT anonimi. Autore uzskata, ka ar $adu tiesisko aizsardzibu
nepietiek, lai aizsargatu individa tiesibas, nemot v&ra to, ka attels, ja tas tiktu publicéts
interneta, netiktu iznemts un ir nepiecieSams kriminaltiesiskais regul&jums.

4.2. Kriminaltiesiska aizsardziba.

4.2.1. Personas datu aizsardziba.
Latvijas Republikas Satversmes 96. panta noraditas tiesibas uz personas privatas dzives
aizsardzibu, kuras sev1 ietver arT tiesibas uz individa personas datu aizsardzibu, un §is tiesibas

tiek aizsargatas ar Fizisko personu datu aizsardzibas likumu.

% Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2011. gada 20. aprila spriedums lieta Nr. SKC-161/201.

% Citron and Frank: Criminalising Revenge Porn, 2014, Wake Forest Law, p.116, pieejams:
https://law.yale.edu/system/files/area/center/isp/documents/danielle_citron - criminalizing revenge porn -
_fesc.pdf [aplukots 20. aprilt 2018. gada].

°! Pieméram, skatit lietu, kuras ietvaros cietuSajai bija nepiecie$ams pasai sazinaties ar majaslapu uzturétajiem,
lai inttmie att€li un video materiali tiktu izgpemti, ar divam majaslapam tas neizdevas. Civillietas ietvaros tika
saneméma tikai mantiska rakstura atlidzinajums. The United States District Court for District of Hawaii, Leona
Lynda Taylod vs. William Walter Franko Civil No. 09-00002 JMS/RLP, 07.12.11 pieejams:
https://www.gpo.gov/fdsys/pkg/USCOURTS-hid-1_09-cv-00002/pdf/USCOURTS-hid-1_09-cv-00002-2.pdf
[aplikots 6. maija 2018. gada]
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Eiropas Parlamenta un Padomes regulas (ES) 2016/679 mérkis ir aizsargat fizisku
personas datus, tai skaita personas pamatbrivibas un pamattiesibas, ka ar1 $aja regula ir ieklauti
noteikumi brivai datu apritei un to apstradei, attieciba uz fiziskam personam.”> Personas
pamattiesibas un pamatbrivibas tiek aizsargatas ari nacionala ltmeni Latvijas Republikas
Satversmes 8. Nodala, Cilveka pamattiesibas, ka arT ar Fizisko personas datu aizsardzibas
likumu, meérkis ir aizsargat Satversm€& nostiprinatas cilvéka pamattiesibas un nepielaut
pretlikumigu iejauk3anos personas privataja dzivé un nelikumigu personas datu apstradi. °°
Eiropas Cilvektiesibu tiesas sprieduma L.H. v. Latvia, tiesa secinaja, ka, lai tiktu iev@rotas
personas tiesibas uz privato dzivi, veicot datu apstradi, datu vakSanu, ir nepiecieSams datu
apstrades legitimais mérkis, kur§ attaisno iejauksanos individa dzive, Sim mérkim ir jaatbilst
Konvencija minétajiem pantiem, ne tikai valsts iek$gjajai likumdosanai.”*

Regula ir attiecinama arT uz atriebibas pornografiju, pamatojoties uz regulas 3. panta,
2. punkta B dalu, kura ir noradits, ka regulas darbibas joma ietilpst arT darbibas ar datiem, kuras
tiek veiktas ar parzina vai apstradataja starpniecibu un §is darbibas ir saistitas ar personas
uzvedibas novérodanu, ja tas notick Eiropas Savienibas ietvaros.” ST punkta ietvaros ir
nepiecieSams analiz€t vairakus jédzienus, “personas dati”, “datu apstrade”, “parzinis”,
“apstradatajs”.

Regulas ietvaros ir definéts jédziens “personas dati”, “ta ir jebkura informacija, kas
attiecas uz identific€tu vai identific§jamu fizisku personu (“datu subjekts”); identificjama
fiziska persona ir tada, kuru var tiesi vai netiesi identificét, jo Tpasi atsaucoties uz identifikatoru,
pieméram, min&tas personas vardu, uzvardu, identifikacijas numuru, atrasanas vietas datiem,
tieSsaistes identifikatoru vai vienu, vai vairakiem mingtajai fiziskajai personai raksturigiem
fiziskas, fiziologiskas, genétiskas, garigas, ekonomiskas vai socialas identitates faktoriem”.
Sis regulas konteksta, var secinat, ka par personas datiem var tikt uzskatita jebkada veida
informacija, kas ir saistita ar personu, tai skaita personas fiziskas, genétiskas, fiziologijas
Tpatnibas. ST informacija ir redzama un norada uz konkrétam personas ieZimém, péc kuram %o
personu ir iesp&jams identificet. Analiz&jot jeédzienu ir skaidrs, ka jebkada veida video
materials, att€ls, balss ieraksts, kura So personu ir iesp&jams identificét, péc Ipasam pazimeém,

piem&ram, tetovéjuma, miesas krasas, ipaSam genétiskam 1pasibam, varda, uzvarda vai kada

%2 Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/679 (2016. Gada 27. Aprilis) par fizisku personu aizsardzibu
attieciba uz personas datu apstradi un S$adu datu brivu apriti. Pieejams: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/LV/TXT/PDF/?uri=CELEX:32016R0679&from=EN.

% Fizisko personas datu aizsardzibas likums: LV likums. Piepemts 23.03.2000, 1. Pants.

*ECT 29.07.2014 spriedums lieta L.H. v. Latvia (iesnieguma Nr.52019/07), 57-70 rindkopa.

% bid. 3. pants, 3. punkts, b dala.

% Ibid. 4. pants, 1. punkts.
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cita veida informaciju, kas individu atskir no citiem, var tikt uzskatita par informaciju, kas satur
personas datus. Konkrétajiem, identificgjoSajiem personas datiem izpildoties kumulativi vai
atseviski. Ir nepiecieSama viena identificgjosa pazime, kas laus personu atskirt neatkarigi vai
§1 persona jau ieprieks ir identific€ta péc §SIm pazimém, vai tikai bus nakotn€ identificéta pec
ta, laujot to atSkirt no citiem individiem. Vairaku pazimju kopums noradis uz precizakam
identifikacijas iesp&jam.

Jedziens - datu apstrade - tiek definéts ka “jebkura ar personas datiem vai personas datu
kopums, ko veic ar vai bez automatizétiem Iidzekliem, piem&ram, vakSana, registracija,
organizg&$ana, strukturéSana, glabasana, pielagoSana vai parveidoSana. AtgtiSana, aplikoSana,
izmantoSana, izpauSana, nositot, izplatot vai citadi darot tos pieejamus, saskanoSana vai
kombin&$ana, ierobezo$ana, dz&$ana vai iznicinasana”°’. Saja pantd uzskaititas darbibas nav
pilnigas un precizas, bet ir tikai uzskates materials. Par datu apstradi var tikt uzskatitas jebkada
veida darbibas, kuras notiek ar personas datiem. Likuma ietvaros uzskaitijums ir ilustrativs un
norada uz to, ka iesp&jamo darbibu loks ir plass un tiek sniegta vieta §1 jédziena interpretacijai.
Atriebibas pornografijas konteksta ir bitiski noradit uz to, ka jebkada veida datu, video
materialu, att€lu vai cita veida informacijas redig€Sana, apstradasana, publicéSana vai
izplatiSana var tikt uzskatita par personas datu apstradi. Ko pamato ari spriedums lieta
Lindqvist, kura tika noradits, ka darbibas ar datiem, kuru rezultata tiek veikta datu
auggupladésana internetd, tick uzskatita par datu apstradi. **

Parzinis “ir fiziska vai juridiska persona, publiska iestade, agentiira vai cita struktira,
kas viena pati vai kopigi ar citam nosaka personas datu apstrades nolikus un lidzeklus”.”” Péc
§1s definicijas analizes var secinat, ka parzinis ir jebkura persona, kurai ir piekluve datiem, un
ir merkis Sai datu apstradei. Parzina galvenais uzdevums ir noteikt datu apstrades mérkus un
izprast to apstrades nepiecieSamibu.

Apstradatajs “ir fiziska vai juridiska persona, publiska iestade, agentiira vai cita
struktira, kura parzipa varda apstrada personas datus”.'” Datu apstradatdja galvenais
uzdevums ir datu apstrade, nevis datu apstrades mérka izvirzisana vai analizé€Sana. Apstradataja
galvenais uzdevums ir darboties parzina sniegtd uzdevuma ietvaros. Biitiski noradit, ka datu

parzinis un apstradatajs var bt viena un ta pati persona.

°7 Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/679 (2016. Gada 27. Aprilis) par fizisku personu aizsardzibu
attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti, pieejams: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/LV/TXT/PDF/?uri=CELEX:32016R0679&from=EN.

** EST 06.11.2003 spriedums lieta Lindqvist, C-101/01., 25. Punkts, EU:C:2002:596.

* Ibid. 4. Pants, 1. Punkts.

' Ibid.
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P&c So terminu analizes var secinat, ka atriebibas pornografija var tikt reguléta ar
Eiropas Savienibas Regulu 2016/679, pamatojoties uz to, ka konkrétie dati tiek iegiti personu
filmgjot, fotografejot, jebkada cita veida individu novérojot, pecak Sos datus apstradajot vai
publicgjot, publikaciju sagatavojot un publicgjot individam vai juridiskai personai. Salidzinot
vairaku valstu tiesibu sist€mas un atriebibas pornografijas veidoto tiesisko regul&jumu ir
saprotams, ka viens no regulas mérkiem ir pasargat personu pret nelikumigu datu apstradi. Saja
gadijuma informacija, kas tiek apstradata bez individa piekriSanas, individu slepeni
fotografejot, filmgjot, datus augSupladgjot socialajos portalos vai publicgjot kada cita veida,
var tikt parkapta fizisko personu datu aizsardziba.

Personas dati tiek aizsargati arT ar Kriminallikuma palidzibu. Kriminallikuma 145.
Panta ir noradits, ka “Par nelikumigam darbibam ar fiziskas personas datiem, ja ar to radits
butisks kait€jums, —soda ar brivibas atpemsanu uz laiku lidz diviem gadiem vai ar Tslaicigu

191 Lai tiktu konstatgts §T panta

brivibas atnemsanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.
parkapums un iestatos kriminalatbildiba nodarjjumam ir jarada bitisks kait€jums. Butisks
kait&jums ir jaizverte ,,Par Kriminallikuma spéka stasanas un piemérosanas kartibu” 23.panta
izpratng.'”” Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2008.
gada 1. septembra lémuma lieta Nr.SKK-351/2008 tiesa noradija, ka par butisku kaitéjumu tiek
atzita ievérojama Latvijas Republikas Satversmes 96. panta tiesibu parkapums, tiesibas uz
majokla neaizskaramibu.'” Analogiski, autore uzskata, ka par bitisku kaitéjumu varétu tikt
uzskatita iejaukSanas Latvijas Republikas Satversmes 96. panta nostiprinatas tiesibas uz
personas privato dzivi neaizskaramibu, bet npemot véra to, ka $ada tiesu prakse Latvija vél nav
izveidojusies, analogiska bitiska kaitéjuma konstaté$ana nav garantSta, ka rezultata, pastav
iesp&jamiba, ka individa tiesibas atriebibas pornografijas publicéSanas gadijuma netiks
aizsargatas $1 panta tvéruma un individam tiks radits kait€jums. Autore arT uzskata, ka personai,
kuras tiesibas tiktu parkaptas butu problematiski pieradit ne tikai biitiska kaitgjuma esamibu,
bet arf tiesibu aizskarumu ar publikaciju. Sada veida pieradijumu iegi§ana var biit apgritinosa
un parkapjot Kriminalprocesa likuma 14. panta nostiprinato principu, par kriminalprocesa
pabeigSanu sapratiga termina.'® Nepieciesamiba pieradit bitiska kaitgjuma esamibu un

individa tiesibu aizskaruma esamibu var samazinat cietuso skaitu, kas v€las iesniegt $ada veida

10! Kriminallikums: LV Likums. Pienemts 17.06.1998.

192 par Kriminallikuma speka staSanas un piemérosanas kartibu likums: LV likums. Pienemts:15.10.1998.

193 Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departmenta 2008. Gada 1. Septembra lémuma lieta Nr.SKK-351/2008,
Nr.12330002307.

104 Kriminalprocesa likums: LV likums. Pienemts: 21.04.2005. [22.04.2018].
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prasibas, nemot véra cietusa pardzivojumus un apkaunojoso situaciju, tai skaita, cietusa bailes,
ka lieta kliis pieejama plasdkai sabiedribas dalai. '*

Datu aizsardzibas likuma ietvaros, individam ir tiesibas lugt, lai Sie dati “tiktu
aizmirsti”.'” So tiesibu ietvara individam ir tiesibas liigt servera parvalditajam, lai $ie dati tiktu
“aizmirsti”, bet ar §$Tm darbibam, informacija netiek izdzesta, informaciju aizvien ir iesp&jams
atrast internetd veicot mekléSanas funkcijas savadaka, ne tik vienkar§a veida.'’’ Autore
uzskata, ka izveidojot atsevisku atriebibas pornografijas tiesisko regul§jumu cietusajam biitu
tiesibas lugt Latvijas tiesibsargajosajam iestadém, lietas izskatiSanas laika, lai tiktu noblok&ta
attieciga informacija, izdz&€stas tieSsaistes saites ar attiecigo informaciju, ne tikai “aizmirst”, ka
rezultata individa tiesibas uz privato dzivi tiktu aizsargatas pilnigak.

Papildu aspekts atriebibas pornografijas kriminalizéSanai ir individa psihologiska
uztvere un tiesiska apzina par noziegumu, tai skaita sabiedribas izglitosanas funkcija. '**Autore
uzskata, ka valstij ir javeic p&c iesp€jas vairak darbibu, kas sp&tu preventivi noverst atriebibas
pornografijas publicé$anu. Sada aizsardziba ir iespéjama izstradajot atsevisku tiesisko
reguléjumu, liekot individam izvértét publikacijas nepieciesamibu. '* Autore uzskata, ka $ada
veida preventiva tiesibu aizsardziba biitu nepiecieSama, nemot veéra problematisko
informacijas iznemsanu no interneta vietném. Informaciju izdz&Sot vai “aizmirstot”, to aizvien

ir iesp&jams atrast, tadgjadi noradito kaitejumu padarot neatgriezenisku.''’

1% Hancock L., Senator Chair 2013-2014 Bill analysis, Senate Committee on public safety, Regular Session,

Hearing date: April 29, 2014, Violation of privacy rights: Posting sexual i

mages of another without consent, comments, pieejams: http://www.leginfo.ca.gov/pub/13-14/bill/sen/sb_1251-
1300/sb_1255 cfa 20140428 122738 sen_comm.html, [apliikots 5. maija, 2018. gada].

1% Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/679 (2016. Gada 27. Aprilis) par fizisku personu
aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti, 65, 66. Punkts pieejams: https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/PDF/?uri=CELEX:32016R0679&from=EN.

"7 L. Edwards: Revenge porn: why the right to be forgotten is the right remedy, 2014., pieejams:
http://www.theguardian.com/technology/2014/jul/29/revenge-porn-right-to-be-forgotten-house-of-lords
[aplikots 5. maija 2018 gada].

"% Goldsworthy T., Raj M.: ‘Phenomenon colloquially referred to as “revenge porn™ (Legal and Constitutional
Affairs References Committee, February 2016) p-43-45., pieejams:
https://pure.bond.edu.au/ws/portalfiles/portal/26013140 [aplukots 7. maija 2018. gada].

19" Pannick: Policing and Crime Bill, 2016, debate, pieejams, https://hansard.parliament.uk/lords/2016-11-
16/debates/DE488DE7-5743-45D2-9EB1-6C8AEEF6908E/PolicingAndCrimeBill, [aplikots 5. maija 2018.
gada].

"% Edwards L.: “Revenge porn: why the right to be forgotten is the right remedy”, 2014, pieejams:
http://www.theguardian.com/technology/2014/jul/29/revenge-porn-right-to-be-forgotten-house-of-lords
[aplikots 6. maija 2018. gada].

999

35



4.2.2. Rekomendacijas tiesiska reguléjuma papildinasanai.

P&c autores domam, esosa civiltiesiskas un kriminaltiesiskas likumu normas nespé&tu
kvalitativi aizsargat individa tiesibas atriebibas pornografijas publicéSanas gadijuma. Autore
uzskata, ka papildinot Kriminallikumu butu iesp&jams veiksmigak aizsargat Satversmé
ietvertas personas tiesibas uz privato dzivi.

Kriminalizg&jot atriebibas pornografiju, biitu nepieciesams papildinat Kriminallikumu
ar atsevisku pantu. Autore piedava So pantu ietvert Kriminallikuma XVI nodala, kura ir panti
par Noziedzigiem nodarfjumiem pret tikumibu un dzimumneaizskaramibu. Lai arT atriebibas
pornografijas public€Sana nekada veida neietver individu fizisku saskarsmi, ka tas biitu,
pieméram, izvaroSana, ir jauzskata, ka atriebibas pornografija aizvien ir seksualas vardarbibas,
uzbrukuma paveids.'" Lietd Furundzija''? tika secints, ka par seksula rakstura parkapumiem
tiek uzskatita ne tikai izvaroSana, bet arT jebkada cita veida seksuala rakstura vardarbiba, kura
var izpausties gan fiziski, gan emocionali, ja ar §tm darbibam tiek morali degradéts cietusais.
Ar atriebibas pornografijas publiceSanu $ada degradacija ir saskatama, jo individa intimas
kermena dalas tiek paklautas plasai sabiedribas apskatei. Ka arT nemot vera ieprieks apskatito
valstu praksi, kuras atriebibas pornografija tiek uzskatita par seksuala rakstura vardarbibu,
vairakas valstits tiesibsargajosajam iestadém laujot publicétajus ieklaut “dzimumnoziedzinieku
saraksta”.'"

Autore uzskata, ka biitu nepiecie$ams izveidot Kriminallikuma 166." pantu, kura
ietvaros tiktu kriminaliz&ta atriebibas pornografija. ST panta ietvaros biitu nepieciesams defingt
atriebibas pornografiju. Autore piedava sadu definiciju - par atriebibas pornografiju jauzskata
intima rakstura materialu — video, foto, audio vai cita veida redigéta vai neredigéta informacija,
kura ir atainotas individa inttimas kermena dalas vai individs piedalas seksuala rakstura akta,
o personu ir iesp&jams identificét. Publicgjot $ada rakstura materialu, individam par materiala

publikaciju nezinot. Nemot véra arvalstu praksi ar intima rakstura attelu saprotot att€lu, kura

"' Citron and Frank: Criminalising Revenge Porn, 2014, Wake Forest Law, p.116, pieejams:

https://law.yale.edu/system/files/area/center/isp/documents/danielle_citron - criminalizing revenge porn -
_fesc.pdf [aplukots 20. aprilt 2018. gada].

"2 prosecutor v. Furundzija: Case No. IT-95-17/1-T, Judgment, (International Criminal Tribubal for the Former
Yugoslavia Dec. 10, 1998), pieejams: http://www.icty.org/x/cases/furundzija/tjug/en/fur-tj981210e.pdf [aplikots
1. maija 2018. gada].

'3 pieméram, skatit lietas: Audrie Pott and Rehtaeh Parsons — J. Valenti, “Our daughter is dead. We’re the
surviving victims: rape, bullying and suicide, after a viral flood” (2014)
http://www.theguardian.com/commentisfree/2014/oct/03/-sp-rape-bullying-rehteaeh-parsons-audrie-pott-
families [aplikots 4. maija 2018 gada]; P. Wright, “Rehtach Parsons: Canadian police to re-open case into rape
of suicide teen” (2013) Pieejams:
http://www.telegraph.co.uk/news/worldnews/northamerica/canada/9991536/Rehtaeh-Parsons-Canadian-police-
re-open-case-into-rape-of-suicide-teen.html [apliikots: 4. maija. 2018 gada].
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individs ir ar atkailinatam inttmam kermena dalam vai piedalas seksuala rakstura darbibas, pat
ja 8is individs ir apgerbts. Autore uzskata, ka likuma ietvaros butiski biitu noradit, ka §i
materiala publikacijas meérkis ir kaitét, Santazét individu, kur§ ir atainots. Autore véletos
noradit, ka pozitivi biitu, ja likuma tiktu ietverts, 11dzigi ka tas ir noradits Japanas tiesiskaja
regulgjuma,'* norade par to, ka $o informaciju majaslapai, kurd ir notikusi atriebibas
pornografijas publikacija, péc individa liguma, biitu nepiecieSams iznemt un par $1 attéla
iznemS$anu izmaksas sedz individs, kurs informaciju ir ievietojis. Ar $adu likuma redakciju biitu
iesp&jams pasargat individu no lielaka kait€juma rasanas konkrétajai informacijai izplatoties.

Autore uzskata, ka par $ada veida parkapumu adekvata sankcija biitu brivibas atnemsana uz
laiku, kur$ nedrikstétu parsniegt divus gadu terminu vai ar naudas sodu. Autore piedava sadu
sankcijas apméru analiz&jot arvalstu tiesisko regul&jumu un analogiski to piemérojot Latvijas

tiesibu sistémai.

""" Umeda S.: Japan: New Revenge Porn Prevention Act, 2014, pieejams: http://www.loc.gov/law/foreign-

news/article/japan-new-revenge-porn-prevention-act/ [apliikots 9. marta 2018. gada].
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KOPSAVILKUMS

Atriebibas pornografija ir jauns fenomens, kurs attistas lidz ar masdienu tehnologijam.
Atriebibas pornografija ir intima, seksuala rakstura informacijas publikacija ar mérki kaitet

attéla redzamajai, identific€jamajai personai.

Starptautiskajos aktos ir noradits, ka individam ir tiesibas uz privato dzivi, kas ietver sevi
tiesibas tikt aizsargatam no valsts un citu individu nepamatotas iejaukS$anas personas privataja
dzive. Tiesibas uz privato dzivi norada personas iesp&ju dzivot sava privataja telpa, izveleties
veidu, ka §1 persona dzivo, tai skaita, nosakot privatas informacijas izplatiSanas robezas un
daudzumu. Veids ka tiek aizsargatas individa tiesibas uz privato dzivi ir atstata katras valsts

kompetence.

Valstij ir pienakums veikt efektivu darbibu veidojot civiltiesisko un kriminaltiesisko
reguléjumu ta, lai tiktu aizsargatas individa pamattiesibas un pamatbrivibas. Ar atriebibas
pornografijas publikaciju cietusajam tiek radits neatgriezenisks kait€jums, nemot véra to, ka no

interneta nav iesp&jams pilniba izdzest informaciju.

Tiesai analizgjot vai ar informacijas publicéSanu tiek parkaptas tiesibas uz privato dzivi ir
jaizverte vai individam bija pamatotas ceribas uz privatuma saglabasanu attiecigaja situacija,
izskatot lietu par atriebibas pornografijas publiceéSanu bitiski ir nemt véra konkrétu

pieradijumu apjomu, ar publikaciju radito kait€jumu un sasniegto auditoriju.

Lai individu tiesibas uz privato dzivi tiktu kvalitativi aizsargatas, Latvija ir nepiecieSams
kriminalizet atriebibas pornografiju un izveidot atsevisku tiesisko reguléjumu. Atriebibas
pornografijas tiesiskais regul€jums biitu jaieklauj Kriminallikuma XVI nodala, jédzienu
defingjot ka — intima rakstura materialu — video, foto, audio vai cita veida redigéta vai
neredigéta informacija -, kura ir atainotas individa intimas kermena dalas vai individs
piedalas seksuala rakstura akta, So personu ir iespéjams identificét. Publicéjot Sada rakstura
materialu, individam par materiala publikaciju nezinot un nepiekritot. Autore uzskata, ka
likuma ietvaros butiski bGtu noradit, ka ST materiala publikacijas mérkis ir kaitét, Santazét

individu, kurs ir atainots.

Atriebibas pornografijas tiesiska reguléjuma sankcija, varétu bat brivibas atnemsana uz laiku,
kurs nedrikstétu parsniegt divu gadu terminu vai naudas sods, tai skaita, segt nepiecieSamos

izdevumus, kas varétu rasties, lai informacija tiktu “aizmirsta”.
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Dokumentara lapa

Bakalaura darbs “Atriebibas pornografijas tiesiskais regulé§juma ka dala no tiesibam uz privato

dzivi tvéruma” izstradats Latvijas Universitates Juridiskaja fakultate.
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