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Anotacija

“’Septinas Runas Mirusajiem’’ ir Karla Gustava Junga - SveicieSu psihoanalitika,
analitiskas psihologijas skolas dibinataja darbs, kas sarakstits 1916. gada. Sakotng&ji izplatits
nelielos eksemplaros. “’Septinas runas MirusSajiem’’ sarakstits ar Junga attistitas metodes
“*aktivas izstéles’” palidzibu, lietojot gnosticisma un psihologijas leksiku. Sis darbs parada
Karla Gustava Junga dzives paversiena punktu sakumu — eskperimentus ar sevi, konfrontgjot
sevi ar bezapzinu.

Sis darbs ir tulkojums (no anglu valodas uz latvie$u) ar ievadu par *’Septinam Runam
Miru$ajiem.”’

Darba téze: Karla Gustava Junga “’Septinas Runas Mirusajiem’’ iezimé Junga
atticksmes mainu pret bezapzinu, Jungs maina attieksmi pret tas klatbiitni apzina, no negativa
vert€juma parejot uz pozitivu

Uzstadot $adu tézi “’Septinas Runas MiruSaiem’’ tiek skatitas K. G. Junga darbu
ietvaros ka arT §T konkréta darba komentari, tieck pétita §1 darba jéga, sasaiste ar psihologiju, K.
G. Junga kolektivas bezapzinas un arhetipu idejas iedigli. ST darba mérkis nav pieradit vai
apgazt vina’’aktivas izt€les’’ cela giito viziju objektivitati, esamibu vai neesamibu.

“’Septinas Runas Mirusajiem’’ nav plasi pétits darbs, tomér nemot vera ta sasaisti ar
K. G. Junga ideju izcelsmi, ir nepiecieSams interpretét So darbu, lai skaidrak varétu izprast
analitiskas psihologijas dibinataja Junga idejas un uzskatus.

Darba gaita tiek noskaidrots, ka “’Septini Runas MiruSajiem’” ir atskaites punkts
Junga darbos atticksmes mainai pret bezapzinu, balstoties gan uz pétito darbu, gan uz vina

akad@miskajiem traktatiem.

Atslegvardi: Jungs, Septinu Miruso Sprediki, ideju p&tnieciba, kolektiva bezapzina



Summary

“’Seven Sermons to the Dead’’ is written by swiss psychoanalyst, the founder of
Analytical Psychology - Carl Gustav Jung in 1916. Firstly it was ment for small circulation.
“’Seven Sermons to the Dead’’ is written with “’Active imagination’> method wich was
developed by Jung in order to make unconcios contents concious. ‘’Seven Sermons to the
Dead’’ contains terms which ar mostly used in gnosticism and analitical pshychology. This
work shows Jungs the numinios begining of Jungs self experiments — confrontation with
unconciosness.

This bachelor disertation is translation (from english to latvian) with introduction
about Jungs ’Seven Sermons to the Dead.”’

Thesis statement: “’Seven Sermonst to the Dead’’ by Carl Gustav Jung shows his
change of his view about presence of unconciosness in conciosness, from undesirable to
desirable.

From standpoit of this thesis “’Seven Sermons to the Dead’’ is researched in context of
his works and commentaries about ‘’Seven Sermons to the Dead’’, the main focus in this
work is on researching the meaning and it’s connection with psychology and the ideas
inception of collective unconciosness and arhetypes. The goal is not to verify visions
produced by method of *’Active Imagination’’.

“’Seven Sermons to the Dead’’ isn’t widely researched. Only few commentaries about
it is avaible. But in order to comprehend ideas of founder of Analytical Psychology and this
works connection with roots of Jungs concepts, it is nececery to research this work.

This bachelor disertation clarifies that <’Seven Sermons to the Dead’’ is point of
refference in Jungs works where he makes change in his views about contents of
unconciosness basing this statement on researched work it’s comentaries and on his

academical works on psychology.

Keywords: Jung, Seven Sermons to the Dead, research of ideas, collective unconciosness



Skaidrojumi

Autors uzskata par nepiecieSamu paskaidrot terminus Junga psihologija, kas tiks plasi

lietoti darba:

Arhetips - zinama uztveres forma, domasanas, pardzivojuma forma, kas ir izveidojusies Joti
—= e = S _. .. [ T |
tala senatng, cilvéces pirmsakumos, kop€jas visiem cilvékiem, visai cilvécei.
Kolektiva bezapzina — bezapzinas dala, kura ir iedzimta, taja nav personigas informacijas, ta

— .. Yo - T . )
sastav no arhetipiem. ST prata dala nav individuala, bet universala

! Viesturs Renge, Personibas Psihologiskas Teorijas.(Zvaigzne ABC, Riga, 1992) 63

2 C. G. Jung, Archetypes And The Collective Unconcious, (UK, Priceton University Press, 1969)



SATURS

31 U0 (0] 1] 1 T ST P PR RTROP 4
L7 T KPS SUUSTRSR 6
Septinu RUNU miruSajiem 1ZCEISME..........oiviiiii e 19
Karls Gustavs JUNGS UN GNOSTICISIMS. ........eiiuiiiieeiee it esiee ettt srae e sre e srnaesaeeaneas 24
Septinu Runu mirus$ajiem iNterPretACTIa.......erureereeruierereeiiesiieseeeteesiee e e sireeeeesieeesbeesieeeeee e 25
Septinu Runu vieta K. G. Junga darba.............ccooveeiiiiiiii e 36
KOPSAVIIKUMIS. ...ttt ettt e n e reeteaneesne e e e eneenns 38
L2 10) FT0Tea 1 i T TP P PP TR PP 42
PALEICTDAS. ... .cviieiee ittt et et e et e e st e et e e sr e e et e et e e e re e nreeenes 43



levads

Karls Gustavs Jungs (1875 — 1961) — SveicieSu psihoanalitikis, psihiatrs, antropologs,
analitiskas psihologijas skolas dibinatajs, religijas psihologijas pétnieks — ir devis apjomigu
ieguldijumu cilvéka prata, cilvéka pasaules uztveres izpete, visverienigakais vina ieguldijums
ir arhetipu un kolektivas bezapzinas idejas izstrade, kas ir ciesi saistits ar periodu Junga dzive,
kad vins veic ar sevi ekspermentus — konfronte sevi ar bezapzinu.

Sis darbs ir veltits vina mazpazistamajam, sakotngji nelielos eksemplaros izplatitajam
darbam, kas sarakstits 1916. gada ‘’Septinas runas miméajiem”3, kas iezimé Karla Gustava
Junga dzives pavérsiena punktu sakumu — eskperimentus ar sevi, konfront€jot sevi ar
bezapzinu ka Jungs saka ¢’es apzinati nodevu sevi bezapzinas impulsiem’’*, §ie eksperimenti
noved Jungu Iidz arhetipu, kolektivas bezapzinas, individuacijas idejas izstradei.

Sis darbs ir tulkojums ar ievadu par “’Septinam Runam’’ darba mérkis ir noskaidrot
“’Septinas Runu’’ vietu K. G. Junga darba, veidu kada tapis Sis darbs, no ka tas ir ietekméts
un izpétit ta satura nozimibu Karla Gustava Junga vélakajos darbos. ST darba mérkis nav
pieradit vai apgazt vinpa’’aktivas iztéles’’ cela giito viziju objektivitati, esamibu vai
neesamibu.

Darbs sastav no ¢etram sadalam:

1. Karla Gustava Junga “’Septinas runas mirusajiem’’ tulkojums no H. G. Baynes
tulkojuma “’Septinu Runu Mirusajiem’’ no vacu valodas uz anglu valodu. Tulkots
tieck no tulkojuma bakalaura darba ar darba vaditaja atlauju, jo autoram nav
nepiecieSamas specifiskas zinasanas vacu valoda.

2. “’Septinu Runu’’ izcelsme— taja tiks apskatits $1 darba biografiskais konteksts,

Junga komentari par §1 darba radiSanu un psihotehnikas metode ar kuras palidzibu Sis

darbs ir radits.

3. Karla Gustava Junga sasaiste ar gnosticismu — autors uzskata par nepiecieSamu
apskatit So aspektu, jo ‘’Septinas runas’’ tiek lietota gnosticisma terminologija (Pléroma,
Abrakass utml.), ka ari paustas gnostiskas idejas, pieméram, cilvéka nepiecieSamiba
savienoties ar zaudéto butibu.

4. “Septinu Runu’’ vieta Karla Gustava Junga darbos — §1 darba loma, K. G. Junga

darbos.

® Turpmak > Septinas Runas”’
‘c.G. Jung, ed. Aniela Jaffe, Memories, Dreams, Reflections (Great Britain: Fontana Press, 1995), 197.



Darba autors izvirza t€zi, ka Karla Gustava Junga darbs ‘’Septinas Runas
MiruSajiem’’ iezim€ Junga attieksmes mainu pret bezapzinu, Jungs maina attiecksmi pret tas
klatbiitni apzina, no negativa vert€juma parejot uz pozitivu’’

Darba izmantota metode: tulkojums, ideju p&tnieciba.



(Tulkojums)

VIl Runas Mirusajiem

Septinas sarunas ar miruSajiem, sarakstijis Basilejs no Aleksandrijas, pilséta, kur

Austrumi satiekas ar Rietumiem.

Pirma Runa

Mirusie atgriezas no Jeruzalemes, kur tie neatrada to, ko meklejusi. Vini vaicaja pec
piekluves man un pieprasija, lai es tos macu, un ta es vinus maciju:

Klausieties Jiis: Es saku ar tuksumu. Tuksums ir tas pats, kas pilniba. Sava galigaja
stavokli pilniba ir tada pati ka tuksums. “Nekas’’ ir abi - gan tukss, gan pilns. Var tik labi
pateikt jebko par ‘’Neko’’, proti, ka tas ir balts vai, ka tas ir melns vai, ka tas eksiste vai
neeksiste. Tas, kas ir nebeidzams un miizigs, tam nav ipasibu, jo tam piemit visas ipasibas.

Neko vai pilnibu més saucam par Pleromu. Taja domasana un esiba beidzas, jo ta ir
miuziga un bez ipasibam. Taja nav neviena, ja kads taja butu, tas atskirtos no Pléromas un
iemiesotu ipasibas, kuras atskirtu vinu no Pléromas.

Pleroma ir nekas un viss: nav vertigi domat par Pleromu, jo tas nozimétu sabrukumu,
sakavi.

Pléeroma ir sakums un beigas raditajai pasaulei. Pléroma iekliust raditaja pasaulé ka
saules gaisma un gaiss - visur. Lai ari Pleroma ieklist raditaja pasaulé pilnigi - radita
pasaule nav dala no tas. Ka pavisam caurspidigs kermenis nekliist ne tumss ne gaiss, krasa ir
rezultats gaismas plismai caur to. Meés esam Pléroma, jo Pléroma ir klatesosa miisos. Pat
visnelielaka Pléromas klatesamiba ir neizmerojama, bez robezam, muzigi un pilnigi, jo mazs
un liels ir ipasibas, kuras ir svesas Pléromai. Pléroma ir nebiitiba, kas ir visur, pilniga un
bez beigam. Sa iemesla dé| es rundju par Radito Pasauli ka daJu no Pléromas, bet tikai
alegoriska veida; jo Pleroma nav sadalama dalds, jo ta ir tukSums, nebiitiba. Mes ari esam
absoliita Pleroma, lai ari télaini rundjot Pléroma ir neiedomajami maza, hipotetiska, pat
neeksistejosa dala miisos un reizé neierobeZots kosmosa plasums virs mums. Kade| gan tad
més runajam par Pléromu, ja td ir viss un reizé nekas?

Par to runaju, lai saktu kaut kur un kliedétu manus, ka kaut kur iekspusé vai arpusé ir
kaut kas absoliiti nemainigs un skaidrs. Viss, kas tiek saukts par skaidru un nemainigu ir
relativs, tika, tas, kas ir parmainam paklauts ir nemainigs un skaidrs.

Radita pasaule ir paklauta parmainam. Ta ir vienigd lieta, kas ir skaidra un noteikta,

jo tai ir ipasibas. Faktiski raditda pasaule pati ir ipasiba.



Mes varam rundt par to, ka veidojas radibas, bet ne par to, kda veidojas radita
pasaule, jo raditd pasaule ir Pléromas ipasiba, tapat ka neradita; mizigd nave ari ir
Pleromas ipasiba. Radiba ir visur un vienmér pastavosa un nave ir vienmer un Visur
pastavosa. Pleroma iemieso visu: ierobeZoto un neierobezoto.

Radiba ir diferenciacija. Radita pasaule patiesi ir diferenciéta. Diferenciacija ir
raditas pasaules esence un tade| tas, kas ir radits izsauc turpmaku diferencidaciju. Cilveks
diferencié visu, jo pats ir diferenciéts. Tadeél cilvéks redz Pléromas ipasibas, ipasibas kuras
neeksiste. Sos dalijumus cilvéks izvelk pats no sevis, savas biitibas.

Jiis teiksiet: kada jéga ir par to runat, ja jau ir sacits, ka ir bezjedzigi runat par
Pleromu?

Sis lietas saku, lai atbrivotu jiis no ilizijas, ka ir iespéjams runat par Pléromu. Kad
mes rundjam par Pléeromas sadalijumu, mes rundjam no sava diferenciétd stavokla pozicijas
un mes rundjam par savu diferenciéto stavokli. Bet kamér més to daram, més neko patiesiba
neesam pateikusi par Pleromu. Tomér ir nepieciesams rundt par miusu diferenciaciju. Miisu
esence ir diferencidcija. ST iemesla de] mums ir jaatskir atseviskas ipasibas.

Jiis teiksiet: Kadu Jaunumu nodaritu nediferenciet (ipasibas), tad més aizsniegtos pari
savas biitibas ierobezojumiem, més aizsniegtos arpus raditas pasaules robezam un nonaktu
vienotibas stavokli, kas ir vélviena Pleromas ipasiba. Més izzustu pasa Pleromd un parstatu
biit raditas biitnes. Tad més sasniegtu savu galu un kjiitu par nebitibu.

Tada ir katras raditas biitnes nave. Més mirstam sasniedzot pakapi, kad vairs
nespéjam sadalit lietas. St iemesla dé] dabiskais impulss raditai bitnei ir vérsts uz
diferenciaciju un vérsts uz cinu pret seno, bistamo vienotibas stavokli. Dabiskais stavoklis ir
saukts Principium Individuationis (Individudcijas princips). Sis princips ir katras raditas
biitnes esence. No ta Jiis viegli atpazisiet, ka nesadalitibas princips un atskirSanas tritkums
rada briesmas raditajam bitném. ST iemesla dé] mums jabiit spéjigiem diferenciét Pléromas
ipasibas. Pléromas ipasibas ir PRETMETU PARI, tadi ka:

ledarbigs un neefektivais

pilniba un tuksums

dzivais un mirusais

atskirtba un vienadiba

gaisma un tumsa

karsts un auksts

energija un materija

laiks un telpa

labais un launais



skaistais un neglitais

vieniba un daudziba

un ta talak
Pretmetu pari ir Pleromas ipasibas: tie ari ir neeksistéjosi, jo atcel viens otru.

Ta ka meés esam Pleroma, Sis ipaSibas ir miisos klatesosas: tik pat daudz, cik miisu
biitiba ir sadalisana, meés iemiesojam Sis ipasibas sadaliSanas varda un zime, tas nozime, ka:

Pirmkart — ipastbas miisos tiek atskirtas viena no otras un lidz ar to tas viena otru
neatcel, drizak tas ir darbiba. Tada veidd més esam pretmetu paru upuri. Jo miisos Pléroma
ir difernciéeta divas dajas.

Otrkart — $is ipasibas ir Pléroma, un més varam un mums vajadzétu piedalities tajas
tikai diferencidcijas nolikda. Mums ir jaatdala sevi no sim ipasibam. Pléroma tas viena otru
atcel, miisos — né. Bet, ja més zinam ka zinat sevi par atsSkeltu no pretmetu pariem, meés esam
sasniegusi pestisanu.

Kad més dzenamies péc laba un skaista, més tadéjadi aizmirstam par miisu biitibu, kas
ir sadalitiba, un més klistam par Pleromas ipasibu upuriem, kas ir pretmetu pari. Meés
censamies iegiit labo un skaisto, bet taja pasa laika iegiistam [auno un neglito, jo Pléroma tie
ir identiski labajam un skaistajam. Ja mes paliekam uzticigi savai dabai, kas ir sadalisana,
meés atdalam sevi no laba un skaista, tada veida automatiski atdalam sevi no Jauna un neglita.
Tikai mes nesaplustam ar Pleromu, kas nozimetu tukSumu un navi.

Jiis man iebildisiet un teiksiet: Tu teici, ka sadaliSana un vieniba art ir Pléromas
ipasibas. Ka tas ndkas, ka mes dzenamies péc atdalisanas? Vai misu dabd nebiitu
nepiecieSams galu gald ari sasniegt vienddibas stavokli, kamér més dzenamies preti
atskirtibai?

Tas ko Jums nekad nevajadzétu aizmirst ir, ka Pléromai nav ipasibu. Més esam tie,
kas rada ipasibas - domasanas procesa laika. Kad tu tiecies péc diferencidcijas vai vienotibas
vai citam ipasibam, tu tiecies péc domam, kas iepliist tevi no Pléromas, burtiski tas ir domas
par neeksistejosajam Pléromas ipasibam. Kamér tu dzenies péc sim domam tu atkal iekriti
Pleroma un nonac pie diferencidcijas un vienotibas vienda un taja pasa laika. Ne jisu
domasana, bet jiisu esence ir diferenciacija. Tade] nevajag dzities péc diferenciacijas un
spéjas atskirt kadas tu tas pazisti, bet tiekties péc savas patiesas dabas. Ja tu patiesi tada
veida tiecies, tev nevajadzétu neko zinat par Pléromu un tas ipasibam un joprojam tu nondaktu
pie patiesa mérka, de] misu patiesas dabas. Ta ka misu domasana atsveSina miis no misu
patiesas dabas, man jums ir jaiemdca zinasanas ar kuram jius spésiet kontrolét savu

domasanu.
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Otra Runa

Visu nakti mirusie staveja pie sienam un kliedza:’’ Mes gribam zinat par Dievu!
Kur ir Dievs? Vai Dievs ir miris?’’

Dievs nav miris; vins ir dzivaks ka jebkad. Dievs ir radita pasaule, ta ka vins ir kaut
kas noteikts un lidz ar to diferenciéts no Pleromas. Dievs ir Pléromas ipasiba un viss, ko es
esmu attiecindjis uz radito pasauli ir attiecinams pilniba uz vipu.

Dievs ir atskirams no raditas pasaules, tomér vins ir mazak noteikts un mazak
nosakams (definéjams), neka radita pasaule kopumda. Vins ir mazak diferenciéts neka radita
pasaule, jo td bitibas pamats ir efektiva pilniba; un nemot véra, ka Dievs ir definéjams un
diferenciéts vins ir identisks raditajai pasaulei; un tadéjadi vins ir Pleromas efektivas pilnibas
manifestacija.

Viss, ko més nediferencéjam iekrit Pleroma un tiek izslegts caur ta pretmetu. Tadejadi
ja més neredzam Dievu, tad efektiva pilniba ir izslégta prieks mums. Dievs ari pats ir
Pleroma, pat ka vismazaka dalina no raditas pasaules, tikpat [oti ka neradita realitate ir
Pleroma.

Efektivais  tuksums ir Satana butiba. Dievs un Satans ir pirmas tuksuma
manifestdcijas, kuras més saucam par Pléromu. Un nav svarigi vai Pléroma ir vai nav, jo ta
izsledz pati sevi visas lietas. Raditd pasaule ir savadaka. Dé] td, ka Dievs un Satans ir raditas
biitnes tas neizslédz viena otru, tas stav viena pret otru ka aktivi pretmeti. To butibai nav
nepiecieSami nekadi pieradijumi; ir pietiekami, ka mes runajam par tiem. Pat ja tie
neeksistétu, radita biitne vienmér (dé] savas diferenciétas dabas) nestu tos ara no Pléromas.

Viss tas, kas iznirst no Pléromas diferencidacijas procesa laika ir pretmetu pari, tadel
Dievs vienmer ir kopa ar Satanu.

St kopsakariba ir tik tuva, ka Jis esat sapratusi, tas ir tik nesaraujami jisu pasu
dzives, tas ir gandriz tapat ka Pléroma. lemesls tam ir tas, ka Sie divi stav Joti tuvu Pléromai,
kura visi pretmeti tiek atcelti un apvienoti.

Dievs un Satans ir saskatami kd pilniba un tukSums, radiSana un izniciba. Aktivitate ir
piemitosa abiem. Aktivitate apvieno tos. Tas ir dé] ta, ka aktivitate ir augstaka par abiem, ta
ir Dievs par Dievu, jo td apvieno pilnibu ar tukSumu to darbiba.

Ir kads Dievs par kuru Jiis nezinat neko, jo cilvéki ir aizmirsusi vinu. Meés saucam vinu
ta varda: ABRAKASS. Vins ir mazak noteikts ka Dievs un Satans. Lai atSkirtu vinu no Dieva,
mes saucam Dievu par HELIOS, jeb sauli.

Abrakass ir aktivitate; nekas iznemot neredlo tam nespéj pretoties, lidz ar to ta bitiba

— aktivitate — brivi atraisas. Neerealais neeksiste, tade| tas ari patiesi nepretojas. Abrakass
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stav pari Saulei un pari Satanam. Vins ir neiespéjamiba un iespéjamiba, vins ir spécigs
nerealitates lauka. Ja Pléromai biitu iespéjams iemiesoties kada biitné, tad Abrakass biitu tas
manifestacija.

Kaut art vips ir aktivitate, vins nav kaut ka iznakums, bet rezultats kopuma.Vins ir
aktivitate nerealitatei, jo vinam nav skaidra iznakuma.

Vins tik un ta ir radita biitne, tadel, ka vins ir diferenciéts no Pléromas.

Saulei ir noteikts effekts un ta pat art Satanam, tade| tie mums paradas ka efektivaki
nekda nenoteiktais Abrakass.

Jo vins ir spéks, izturiba, parmainas.

- Saja bridi mirusie saka plosities, jo vini bija kristiesi.

Tresa Runa

Mirusie iznira ka migla no purva un tie kliedza: ’Stasti mums talak par augstako
Dievu!”’

Abrakass ir dievs, kuru ir griti pazit. Vina spéks ir absoliits, cilvéks nespéj to aptvert.
Cilvéks redz summum bonum (lielako labumu) no Saules un infinum malum (nebeidzamo
launumu) no Velna, bet Abrakass vipam nav redzams, jo Abrakass ir nedefinéjama dziviba,
kurs ir mate labajam un Jaunajam.

Dziviba radas mazaka un vajaka neka summum bonum, tdade] ir griti iedomaties,ka
Abrakass statos saules spéka vieta, kas izstaro visu dzivibas spéku.

Abrakass ir saule un reizé bezgaligi neizmérojamais tuksuma bezdibenis no
pazeminataja un melu paudeja Velna.

Abrakasa spéks ir divejads. Jis to nevarat redzét, jo jusu acis Si speka pretmets to
Skietami atcel.

Tas, kas tiek runats no Dieva-Saules ir dziviba.

Tas, kas tiek rundts no Satana ir nave.

Abrakass runa svéto un noladéto vardu, kas ir nave un dziviba reize.

Abrakass rada patiesibu un melus, labo un [auno, gaismu un tumsu, ar vienu un to
pasu vardu un vienu un to pasu darbibu. Tadeé| Abrakass patiesi ir briesmigs.

Vins ir tik varens ka lauva, kad td notriec savu upuri. Vins ir tik skaists ka pavasara
rits.

Patiesi, vigs ir varenakais Pans un reizé mazakais. Vins ir Priaposs.
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Vins ir pazemes briesmonis, astonkajis ar tikstos taustekliem, vins ir sparnotu ciisku
un vajprata pavelnieks.

Vins ir viszemakas biitnes hermafrodits.

Vins ir varzu un krupju valdnieks, kas dzivo ident un nak uz zemes, un dzied

pécpusdiend un pusnakti.

Vins ir pilniba un apvieno pats sevi ar tukSumu.

Vins ir svétas laulibas;

Vins ir milestiba un milestibas slepkava;

Vins ir svéts un svétuma nodevejs.

Vins ir spozaka dienas gaisma un visdzildka neprata nakts.

Redzét vinu nozimé aklumu,

Zinat vinu — slimibu;

Pieliigt vinu — navi;

Baidities no vina — gudribu;

Nepretoties vinam — brivibu.

Dievs dzivo aiz saules,; Satans aiz nakts. Ko Dievs rada no gaismas, to Satans ievelk
nakts tumsa. Tacu Abrakass ir kosmoss, ta sakums un ta gals. Katrai davanai no Dieva-
Saules Satans pievieno savu noladejumu.

Visas lietas, kuras jis lidzat no Dieva-Saules, rada mijiedarbibu ar Satanu. Visas
lietas, kuras jis sasniedzat caur Dievu-Sauli dod spéku Satanam.

Tads ir briesmigais Abrakass.

Vins ir varenakas biitnes manifestacija, un vina radiba baidas pati no sevis.

Vins ir atklatd radibas pretosands pret Pleromu un tas tuksumu.

Vins ir bailes, kuras izjit déls pret savu mati.

Vins ir mates milestiba pret délu.

Vins ir Zemes prieks un Debesu nezélastiba.

Cilveks top paralizéts vina prieksa.

Ta prieksa neeksisté ne jautajums ne atbilde.

Vins ir diferenciacijas darbiba.

Vins ir cilvéka milestiba

Vins ir cilvéka runa.

Vins ir gan cilvéka starojums, gan tumsa éna.

Vins ir nodeviga realitate.

- Tad mirusie gaudoja un ardijas, jo tie joprojam bija nepilnigi.
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Ceturta Runa

TrokSnojot mirusie piepildija telpu un teica: *’Stasti mums par dieviem un velniem, tu
noladetais!”’

Dievs-Saule ir augstakais labums, un Satans ta pretmets, tada veida ir divi dievi. Bet
ir vel vairaki lieli labumi un daudz milzigu launumu un starp tiem ir divi dievi-velni, viens no
tiem ir “’Degosais’’ un otrs “Augosais’’. Degosais ir EROSS sava liesmas forma, tas spid un
iznicina. Augosais ir DZIVIBAS KOKS; tas aug zal$ un uzkrdaj dzivo matériju, kamer tas aug.
Eross aizdegas un tad mirst;, dzivibas koks aug léni un sasniedz savu pilnbriedu caur
neskaitamiem gadiem.

Labais un [aunais ir apvienoti liesma.

Labais un [aunais ir apvienoti koka augsana.

Dziviba un milestiba pretojas viena otrai sava dieviskiba.

Neizmérams, tapat ka zvaigznu daudzums ir dievu un velnu skaits. Katra zvaigzne ir
dievs un katra telpa, kuru aiznem zvaigzne ir velns. Un tuksums starp tiem ir Pléroma. Visa
darbiba ir Abrakass; tikai nerealitate pretojas vinam. Cetri ir skaitlis, kas apzimé augstakas,
galvends dievibas, jo Cetri ir skaitlis, kas atbilst pasaules méru sistemai. Viens ir sakums;
Dievs-Saule. Divi ir Eross, jo tas izpleSas ar spozu gaismu un apvieno abus. Tris ir Dzivibas
Koks, jo tas piepilda telpu ar kermeniem. Cetri ir velns, jo tas atver visu, kas ir aizvérts; tas
iznicina visu, kas ir noforméjies un iemiesojies; vins ir iznicinatajs, no kura visas lietas kliist
par nebiitibu.

Svétlaimigs esmu es, jo man ir dotas zinasanas par dievu daudzumu un daudzveidibu.
Posts ar jums, jo jiis esat aizstajusi daudzveidibu ar vienu Dievu, kas nevar sevi iemiesot visu.
Tade] Jiis mokaties neizpratné par radito pasauli un to sagroziet, jo tas essence un likums ir
daudzveidiba. Ka jiis varat biit patiesi pret savu iedabu, ja jis censaties daudzibu padarit par
vienu? Tas ko jiis censaties nodarit dieviem, piemeklé jiis. Jis visi tada veida kliistat vienadi
un tadejadi jusu iedaba klust izkroplota.

Par cilvékiem var valdit vienotiba, bet par dieviem nekad, jo dievu ir daudz, bet cilveki
tikai dazi. Dievi ir vareni un spéj nest savu dazadibu, jo lidzigi kd zvaigznes tie stav vienatné
un atrodas milzigos attalumos viens no otra. Cilveki ir vaji nespéj panest savu dazadibu, jo
atrodas tuvu viens otram un alkst sabiedribas, tadéjadi tie nevar panest dazadibas uzlikto
atSkirtibu. Pestisanas dé] es jis mdcu izslégties no kopibas, es pats esmu sevi izslédzis no

kopibas.
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Dievu daudzveidiba ir viendda ar cilvéku daudzveidibu. Neskaitami dievi gaida, lai
kliitu par cilvékiem. Neskaitami dievi ir bijusi cilveki. Cilveks dalds ar dieviem to esencé; vins
nak no dieviem un dodas pie Dieva.

Tapat ka ir bezjedzigi domat par Pleromu, tapat ir bezjédzigi pieliigt neskaitamos
dievus. Visbezjedzigak ir pieliigt pirmo Dievu, efektivo pilnibu un augstako labumu. Caur
miisu liigsanam més nevaram tam neko pievienot un nevaram neko no ta panemt, jo efektivais
tuksums apéd visu. Gaismas dievi rada debesu pasauli, kura ir salikta un izstiepjas lidz
bezgalibai. Vinu augstakais kungs ir Dievs-Saule.

Tumsie dievi veido pazemi. Tie ir vienkarsi un ir spéjigi samazindties un sarauties lidz
bezgalibai. To augstakais kungs ir Velns, méness gars, zemes vergs, kurs ir mazaks, aukstaks
un mirusaks ka zeme.

Nav nekadas atskiribas starp zemes un debesu dievu spékiem. Debesu spéki izplesas,

zemes spéki saraujas. Abi virzieni iestiepjas bezgaliba.

Piekta Runa

MiruSie nirgdjas un kliedza: “’Maci miis, tu mulki, par baznicu un svéto
sabiedribu!’’

Dievu pasaule manifestéjas gariguma un seksualitaté, debesu dievi pardadas gariguma
un zemes dievi paradas seksualitate.

Garigums sanem un saprot. Tas ir sievisks, tade] mes saucam to MATER COELESTIS,
debesu mate. Seksualitate rada un generé. Ta ir viriSka un tdadé] més to saucam par
PHALLOS, zemes tévs. Viriesa seksualitate ir vairak pasauliga, kamér sievietes vairak
dieviska. Viriesa garigums ir vairak dieviskSs: jo ta kustiba ir virziend uz lielako. No otras
puses sievietes garigums ir vairak pasauligs, jo tas virzas virziend uz mazako.

Meligs un velniskigs ir virieSa garigums, kurs dodas mazaka virziena.

Meligs un velniskigs ir garigums sievietei, kura dodas lielaka virziena. Katram ir
jadodas uz savu vietu.

Virietis un sieviete klist par velnu viens otram, kad neatdala savus garigos celus, jo
radito butnu daba ir diferenciacijas daba.

VirieSa seksualitéte iet virziend uz to, kas ir pasauligs; sievietes seksualitate iet
virziend uz to, kas ir garigs. Virietis un sieviete kjiist par velnu viens otram, ja neatdala sts
divas seksualitates formas.

Virietis biis zinat to, kas ir mazaks, sieviete, to, kas ir lielaks. Virietim bus atdalit sevi

no gariguma un seksualitates tapat. Vinam biis saukt garigumu par mati un vinam biis celt
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tront to starp debesim un zemi. Vipam biis saukt seksualitati par phallos un ievietot to starp
sevi un zemi, jo mate un phallos ir parcilvéki démoni un dievu pasaules manifestacija. Tie ir
efektivaki prieks mums ka dievi, jo tie ir tuvaki miisu biitibai. Kad jis nespéjat izskirties starp
seksualitati un garigumu viend pusé un sevi pasu otrd puse, kad Jis sis divas biitnes nostadat
virs un blakus sev, jiis kliistat par to upuriem, proti, par Pléromas ipastbu upuriem. Garigums
un seksualitdte nav jisu ipasibas, tdas nav lietas, kuras jis varat iemiesot vai saprast; gluzi
pretéji, tie ir vareni demoni, dievu manifestacijas un tadejadi stav virs jums un eksisté sevi.
Cilveks neiemieso seksualitati vai garigumu, drizak, cilvéks ir paklauts gariguma un
seksualitates likumiem. Tadéjadi neviens nespéj izbégt no Siem diviem demoniem. Jums biis
pret tiem attiekties ka demoniem, ka kopigu lietu, ka nopietnam briesmam, lidzigi ka dieviem
un pari visam briesmigo Abrakasu.

Cilveks ir vajs, tadejadi tam nepiecieSama ir nepieciesama sabiedriba;, ja ST
sabiedriba nav mdtes zimé, tad td ir phallos zimé. Neesot sabiedriba nak slimibas un
ciesanas. Sabiedriba nes sev lidzi sadaliSanos un iznicibu. Diferencidcija ved pie vienatnes.
Vienatne ir pretejais sabiedribai. Cilvéka vajuma dé| ka pretosanas dieviem un demoniem un
to neizbégamajiem likumiem ir nepieciesamiba péc sabiedribas.

Tade] biis tik daudz sabiedribu, cik nepieciesams, ne cilvéku deél, bet de] dieviem. Dievi
piespiez miis biit sabiedriba. Ir nepieciesams biit sabiedriba tik daudz, cik dievi un démoni
jums to spiez, bet biit taja vairak nozimé Jaunumu.

Sabiedriba katrs kliist atkarigs viens no otra un sabiedriba tiks saglabata tik daudz,
cik Jums ir nepieciesamibas péc tas. Vienatnes stavokli katrs nostdsies pari citiem, tadeéejadi
vins vareés iepazit sevi un izbégt no verdzibas. Sabiedriba jabiit abstinencei.

Vienatné lai ir bagatibas izskerdéesana.

Jo sabiedriba ir dzilums, bet vienatne augstums.

Patiesd sabiedribas kartiba skista un glabj.

Patiesd vienatnes kartiba skista un palielina.

Sabiedriba dod mums siltumu, kamér vienatne dod mums gaismu.
Sesta Runa
Seksualitates demons ienak miisu dveselé ka cuska. Tas ir pa pusei cilvéka dvesele un
tiek saukts doma-velme.

Gariguma démons iendk miisu dvéselé ka balts putns. Tas ir pa pusei cilvéka dvésele

un tiek saukts velme-doma.
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Ciiska ir pasauliga dvésele un daléji demona dvésele, pa pusei gars un ir saistits ar
Miruso gariem. Lidzigi ka miruso gari, Ciiska ari ieiet vairakos zemes objektos. Ciiska ari
izraisa bailes no sevis cilvéku sirdis un iekvélina vélmes tada pat veida. Ciiska ir vairdk
sievisks téls un meklé miizigi miruso sabiedribu.Tas tiek asociéts ar mirusajiem, kuri ir zemes
izcelsmes, kuri nav atradusi veidu ka nonakt vienatnes stavokli. Ciiska ir padauza, kas saietas
ar satanu un launajiem gariem, td ir tirans un mokpilns gars, kas vienmér kardina cilvekus un
sasaista ar visu slikto.

Baltais putns ir daléji dieviska cilvéka dvesele. Ta dzivo kopa ar Mati un ik pa laikam
iznirst no tas majokla. Putns ir viriesu dzimtes un ir iedarbiga doma. Baltais putns ir Skists un
vientuls, mates veéstnesis. Tas lido augstu virs zemes. Tas valda par vientultbu. Tas nes veéstis
no attaluma, no tiem, kas ir aizgajusi, tiem, kas ir pilnveidoti. Tas nes miisu vardus pie Mates.
Mate aizludz un bridina, bet tai nav nekada spéeka par dieviem. Vina ir saules vaditajs, trauks.

Ciiska nolaizas dzijumos un ar savu viltibu stimulé vai paralizé fallisko démonu.
Ciiska no dzilumiem atnes visas Jaunds domas no pasauliga, domas, kas tiek piepilditas caur
velmem. Ciiska izvairdas no miisu tvériena un més dzenamies tai pakal], tadéjadi ta parada
mums celu, kuru més ar miisu ierobeZoto cilvéka sapratu nespétu atrast.

- Mirusie paraudzijas uz augsu ar nicindjumu un teica: ‘’Beidz rundt par dieviem un

)

démoniem, un dvéselém. Més to jau esam apzindjusies péc biitibas jau ilgu laiku.’

Septita Runa

Naktt mirusie atgriezas atkal un Zelojoties teica: ‘’Vel viena lieta, kuru mums ir
jazina, jo mes aizmirsam to parrundt: stasti mums, kas ir cilvéks’’

Cilvéks ir varti, caur kuriem kads ienak no aréjas dievu, démonu un dvéeselu pasaules
ieksejaja pasaule, no varendkas pasaules mazakaja pasaule. Mazs un nenozimigs ir cilveks,
tas tiek atri pamests, kad notiek pareja uz bezgaligo telpu, mikrokosmosa, ieksa, iekseja
milZiba.

Neizmérojama attaluma tur spid vientuja zvaigzne, debesu pasa augstakaja punkta. St
zvaigzne ir vienigais Dievs Sim vientulniekam. Ta ir vina pasaule, vina Pleroma, vina
dieviskiba.

Saja pasaulé cilveks ir Abrakass, kurs rada un iznicina pats savu pasauli.

St zvaigzne ir cilvéka Dievs un mérkis.

Ta ir vina vadosa dieviskiba, taja vins atrod mieru.

Garais dveseles cel$ péc naves virzas uz to; taja spid viss, kas citadi varétu atturét cilvéku no

lielakas pasaules ar savu spozmi un vareno gaismu.
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Sim Vienam, cilvekam ir jaludzas.

Sada liigsana palielina §is zvaigznes gaismu.

Sada liigSana uzbiive tiltu par navei.

Ta palielina dzivibu mikrokosmosd, kad aréja pasaule klist auksta, Si zvaigzne
joprojam mirdz.

Nav neka, kas atdalitu cilveku no vina pasa Dieva, ja cilvéks tikai spéj paveérst savu
skatienu prom no kvelojosa Abrakassa skatiena.

Cilvéks Seit, Dievs tur. Vajums un nenozimiba Seit, miizigais radoSais spéks tur. Seit ir
tikai tumsa un auksums. Tur viss ir miizigd gaisma.

Dzirdot So mirusie kjuva klusi un pagaisa ka diumi virs gana ugunskura, kurs sarga

savu ganam pulku nakti.

Anagramma:
Nahtriheccunde
Gahinneverahtunin
Zehgessurklach

Zunnus

Septini Runu MiruSajiem beigas.
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Septinu Runu miruSajiem rasanas gaita

Lai giitu ieskatu, kada ir K.G. Junga “’Septinu Runu’’ raSanas gaita biitu svarigi
paradit K.G. Junga biografisko kontekstu. Septinu miruSo sprediku rasanas dat€jama ar
1916.gadu, bet to saknes, logiska likumsakariba, kas noveda Iidz §im darbam ir krietni senaka.
Autors uzskata par nepieciesamu darba paradit Junga biografisko fonu, lidz bridim, kad Jungs
sarakstija “’Septinas runas’’.

Bérniba. Karls Gustavs Jungs piedzimst 1875. gada Julija. Kesvila, Zviedrija,
protestantu baznictéva gimeng. Cetru gadu vecuma parcelas uz Bazeli. Sesu gadu vecuma
dodas ciema skola Klein-Hiinigena, vina tévs $aja laika vinam maca latinu valodu.

Jauniba. Kad Jungs kluva vecaks vina plasa interese par dazadam zinatném radija
jautajumu par profesijas, karjeras izveli. Galu gala vin$ nolémj studét medicinu Bazeles
Universitate (University of Basel) 1895-1900. Vin$ ieguva medicinas gradu Cirihes
Universitate 1902. gada. Vélak vins studé psihologiju (Zinatniska prata izp&te un ta procesi)
Parizg, Francija.

Darbs ar Freidu. Pavérsiens Junga dzivé ir bridis, kad vin$ izlasa Zigmunda Freida
(1856-1939) “’Sapnu interpretaciju’’ (Interpretation of Dreams, sarakstita 1900. gada), taja
Jungs saskata savus novérojumu un ideju apstiprinajumu, kas radusies stradajot par asistentu
Cirihes psihiatriskaja klinika. Freids taja laika, ka raksta Jungs ir persona-non-grata’
akademiskaja vidé, kamer Jungs bija atzits psihiatrs, kas tika aicinats lasit lekcijas
starptautiskas konferences. Jungs ietekméjoties no Freida saraksta publikaciju, kas pozitivi
verté “’Sapnu interpetaciju’’ , tadejadi sevi nolemjot kritikai psihologu aprindas (atsaucoties
uz “’neakadémisku’’, negativi vértétu autoru) (memories 170-171). Vins nosiita Freidam savu
publikaciju Pasaules Asociaciju Studijas (Studies in Word Association, 1904), ar virsrakstu
“’Diagnostiskas asociacijstudijas’’. Freids saskata Junga sava darba turpinataja potencialu
un sakas Junga un Freida sadarbiba, draudziba seSu gadu garuma no 1907. lidz 1913. gadam.
Paraléli darbam ar Freidu Jungs aizraujas ar bezapzinas izpéti, kas izpauzas sapnos, fantazijas,
mitos, pasakas, manticiba, okultisma (ticiba pardabiskiem spékiem), religija kopuma. Freids
tomeér jau bija izstradajis racionalas atbildes uz Siem jautajumiem savas teorijas par psiho-
neirozi (emocionalas dabas probléma, kas kliist redzama caur psihiskiem simtomiem ka
depresiju, trauksmes sajiitu) tapat Freids uzskatija, ka visas bezapzinas izpausmes ir saistamas

ar sléptam, nepiepilditam velmem.® Jungs par Freidu izsakas ka par dizu un tragisku

> Nevélama persona
® Karls Gustavs Jungs, Psihologiskie Tipi, Collected Works, Vol.6.( Riga,1993), 4

19



personibu, kas bija pats sevis radita démona skavas’. Junga jaunrades teorijas bezapzina ir ne
tikai trauc€josSais faktors, kas izraisa garigas saslimSanas, bet ari cilvéka kreativitates avots
tapat ta ir apzinas saknes ¢ Jungs saka, ka radoSais process ir ka dziva biitne, kura ir iek$a
cilveka dvésele, kurai ir sava dzive, kura attistas pec saviem likumiem. Jungs runa par
makslas darbiem arT ka par simboliskiem darbiem un simptomatiskiem darbiem’’®. Sadas ir
Junga un Freida uzskatu nesakritibas: “’Freida teorija ir t. s. psihoseksualas attistibas teorija,
kura vairak apliiko seksuala instinkta attisttbu. Turpretim Jungs par personibas attistibu runa
ka par sevis iepazisanu un sevis integraciju.””?
Freids uzskatija Junga idejas ka nezinatniskas, nepartraukti cenSoties vinu parliecinat, ka
vinam trukst pieredzes, lai izdaritu S$adus secinajumus, kadu laiku Jungs piekrit Sim
argumentam, tomér, kad Jungs raksta gramatu * Libido metamorfozes un simboli’’, vins$
jut neizb&gamu skirSanos ar Freidu, jo sava darba planoja apskatit vairakas idejas, atskirigi no
Freida, pieméram, koncepts par psihes energijam - libido — neparadot to ka seksualo energiju,
bet ka psihes energiju visparigi, vins saprot, ka §1 gramata maksas vinam draudzibu ar Freidu,
tomér vips vélas iet celu, kuru uzskata par pareizu.'’® Psihologiskaja tipologija, liels Junga
ieguldijums cilvéku fantaziju noteiktas un izteikta struktiiras apzinasana. Jungs saredz, ka
bezapzina ir vairaki sarezgiti aktivi centri, kas kontrolé cilvéka dabisko uzvedibu un iztéli. Sis
uzstadijums vélak partop par Junga arhetipu teoriju. Daudzas neirotiskas cieSanas nak no
pasatsvesinaSanas sajlitas (atsveS$inasanas no sevis) dél ta, ka individa raditie logikas ramji
konflikté ar neapzinatato pieredzi, kas eksisté bezapzina.™

Konfrontacija ar bezapzinu, aktiva iztéle. 1912. gada Jungs mekl€ jaunu pieeju
psihologijai, iemesls kadel vins partrauca sadarbibu ar Freidu bija nespé&ja izskaidrot Junga
sapnus, Freids nepartraukti interpretéja Junga sapnus ka veélmi vinu gazt, it ka Junga biitu
vélme vinu nogalinat, vipam skiet traucgjosa ST Freida hipertroféta téva izjuta par Sevi, vins
vairs nesaredz iespgju attistit savas idejas, sadarbojoties ar Freidu. Jungs izjut lielu garigu
spiedienu un veic paSanalizi kuras rezultata vin$ saprot, ka vina ir apspiests ieks€jais bérns —
kreativitate- tad Jungs atklaj metodi ar kuru atraisit savu bezapzinu, kuru nosauc par ‘’aktivo
izteli’’, velak vins ievie§ to analitiskaja psihologija.’® ’Es esmu lietojis 0o metodi (aktivo
izteli) vairak ka trisdesmit gadus, neirozes arstéSanai, tas nozim& bezapzinas sastavdalu

— sl
padariSanu apzinatu’’ 3

" C. G. Jung, ed. Aniela Jaffe, Memories, Dreams, Reflections (Great Britain: Fontana Press, 1995), 176.
z Viesturs Renge, Personibas Psihologiskas Teorijas .(Zvaigzne ABC, Riga, 1992), 74.
T.p., 45.
10°C. G. Jung, ed. Aniela Jaffe, Memories, Dreams, Reflections, 191.
1 Viesturs Renge, Personibas Psihologiskas Teorijas., 58.
12.C. G. Jung, ed. Aniela Jaffe, Memories, Dreams, Reflections, 194. -197.
13 C. G. Jung, Psychology and the Occult. (UK: Princeton University Press, 1977), 148.
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Jungs bezapzinu salidzina ar universalo pratu, Iidzigi ka par to, kuru runa hinduisms
(brahmans) un antikie filosofi, <’Aktiva izt€le’’ ir metode, kad bezapzinas saturs apzinati tiek
iepludinats apzina:

> Viens Prats ir bezapzina, jo to skaidro ka: “’miiZzigo, neredzamo, nepazistamo.’’ Bet
tas arT iemieso pozitivas pasibas Rietumu pieredz€. Tie ir ta atribati ka ‘’vienmer
skaidrs, vienmer eksist&joss, gaismas avots.”’ Tas ir nenoliedzams psihologisks fakts,
jo vairak individs koncentr&jas uz bezapzinas sastavdalam, jo vairak tieck uzladéts ar
energiju, vitaliz&jas un it ka kliist izgaismots no iekSienes. Faktiski individs
metodi esmu nosaucis “’aktiva izt€le.”” Ignacijs Lojola arT lietoja So metodi sava
Ecercitia. Ir pieradijumi, ka 8o metodi ir lietojusi senie alkimiki.””**

1912. gada Jungs sava darba ‘’Transformations and Symbols of the Libido’’ pauz

viedokli, ka jo vairak apzina klatesosas ir mitologiska rakstura fantazijas, tas ir liecibas, ka
tiek atbrivoti genétiska rakstura bezapzinas slani, tadéjadi cilvékam paradas pirmas
Sizofrénijas pazimes. Kop§ Jungs saka ’aktivas iztéles’’ ekspermentus ar sevi, vigs$ So ideju
atsauca — tas, ko vins tagad uzskatija par svarigu bija nevis bezapzinas klatbiitne apzina, bet
gan attieksme pret tas saturu.’® Par savu “aktivas izteles”’ eksprerimentu Jungs raksta ar
ironijas izjltu, saprotot, ka tas, ko vin$ dara var tikt uztverts par nepratu:

“Tas, protams, ir ironiski, ka man ka psihiatram katra sava ekspermenta soli
vajadz€ja nonakt taja pasa psihes materiala, kas ir pamats psihozei, un, kuru var
noverot vajpratigajos. Bet ta ir ar1 mitopogtiskas izt€les matrica, kas ir pazudusi no
misu racionala laikmeta. Tai pat laika $ada izt€le ir pieejama visur, ta ir tabu téma,
bailu iemesls, tadel $ads eksperiments ir bistams, jautdjumus raisoSs, uzticét sevi
nedrosam celam, kas ved bezapzinas dzilumos. Tas tiek uzskatits par kladu celu, no
ta vairas. <*°
Jungs piebilst, ka Sis eksperiments ir bijis apzinats un ar mérki iegtit informaciju par
kolektivas bezapzinas saturu: “’Es apzinati nodevu sevi bezapzinas impulsiem”17
Jungs jau bija iegajis dzila pasekspermentu fazg, kad tika sarakstitas ‘’Septinas Runas’’, $o
laiku vins$ atceras ka nemiera pilnu, “’Septinas Runas’’ Jungs saraksta spontani, viens no to
priekSvestnesiem bija Junga vizija, kura vins redz lielu iznicibu:

©’1913. gada ieksgjais spiediens, kuru es jutu sevi Skita virzamies uz aru, Skita,  ka
kaut kas ir gaisa. Atmosfera bija kluvusi tumsaka neka Iidz §im. Ta bija sajuta, ka
vairs neiet runa par ekskluzivu psihes situaciju, bet par konkrétu realitati. ST sajiita
kluva arvien spécigaka. Oktobr, kamér es biju devies celojuma mani peksni parnéma
spéciga vizija: es redz&ju milzigus plidus, kas parklaj zemes no Ziemelu jiiras un
alpiem. Kad tie nonaca lidz Zviedrijai es redz&ju, ka kalni klust augstaki un augstaki, it
ka cenSoties pasargat zemi. Tad es sapratu, ka notiek bied€joSa katastrofa. Es redzgju
varenus dzeltenus vilgus, civilizacijas parpaliekas dreiféja un jiira bija tikstoSiem

€. G. Jung, ed. Sir Herbert Read, Michael Fodham, Gerhard Adler. Psychology and Religion: West and East,
(New York: Pantheon Books, 1958), 496
1> Red book, 215.
ij C. G. Jung, ed. Aniela Jaffe, Memories, Dreams, Reflections (Great Britain: Fontana Press, 1995), 213
Ibid., 197.
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noslikusi cilveku kermeni. Tad visa jira partapa par asinim. ST vizija ilga stundu. Es
biju neizpratn@ un jutu nelabumu, ka ari jutos apkaunots par savu vajumu.”*®
Isi pec §is vizijas (aptuveni ménesi) sakas Pirmais pasaules kars. So faktu Jungs

uztvera ar mérka apzinu ‘’tagad man ir janoskaidro kadel mana ieks$gja pieredze sakrit ar
cilvéces kopgjo, tadé] pirmais uzdevums bija zond@t savas psihes dziles.””*®

“’Septinu Runu’’ tapSanas process. Jungs par darba tapSanas procesu stasta ka par
parmainu periodu:

“’Pakapeniski mani notika iek§€jas parmainas. 1916. gada es jutu nepiecieSamibu dot
formu kaut kam. Es biju paklauts no iekSpuses, lai formul&tu un izpaustu kaut ko, ko varétu
but teicis Filamons. Ta radas Septem Sermones ad Mortuos, ar §1 darba specifisko valodu.”’
Filamons ir t€ls, kuru Jungs manifist€ caur ‘’aktivo izté€li’’ — “’sakotn&ji Filamons man

29

paradijas ka mags no talas zemes’’*® Jungs stasta, ka Filamons vinam klist par to, ko indiesi
sauc par guru, Jungu fasciné fakts, ka §is bezapzinas t€ls runa ar tik specifisku valodu un
domu gaitu, kada paSam Jungam nekad apzinati nav bijusi, vins$ stasta, ka $is bezapzinas t€ls
ir bijis tik 1sts, ka vinam bijusi sajuta, ka vin$ staiga vinam blakus pa darzu, sarunajoties.
Filamons Jungam iedvesis ideju, par arhetipiem, kas dzivo savu neatkarigu dzivi, vin$ vinam
macijis: *’(..) vins$ teica, ka es izturos pret domam ta, it ka es tas bitu radijis pats, bet vina
skatijuma domas bija ka dzivnieki meza vai cilvéki telpa, vai putni gaisa, vin$ teica:’’Ja Tu
redzi cilvekus istaba vai tu doma, ka esi Sos cilvékus radijis, vai arf, ka esi par tiem atbildigs.”’
Tas bija vins, kur§ man iemacija psihes objektivitati, psihes realitati.””*

Karls Gustavs Jungs ’Septipu Runu’’ tapSanas sakumu atceras ka ieksgju
nemieru:”’(..)es v&l nezinaju, ko ’vini’’ no manis grib&ja. Gaisa ap mani bija launu véstosa

352

2 — — . . — . . — .o
atmosfeéra.””” Gramata ‘’Memories Dreams Reflections’” Jungs stasta, ka visa vina maja bija

kluvusi apsé€sta, vina meita redz&jusi baltu t€lu izejam cauri istabai, vina otrai meitai vairakas
reizes nakt1 ticis norauts palags. Vina dels, kur§ parasti nezime bija redzgjis sapni, kuru no rita
att€lojis Zzim&juma:
’Vin$ to nosauca par “’atteélu ar zvejnieku.”” Att€la vidi bija upe un zvejnieks, kas
staveja krasta. Vin$ bija nokéris zivi. Virs zvejnieka galvas bija skurstenis, no kura
naca liesmas un diimi. No otras puses pa gaisu lidoja satans. Vins$ 1adgjas, jo vina zivs

bija nozagta. Bet virs zvejnicka bija redzams engelis, kas teica: > Tu nevari vinam
neko nodarft, jo vins ker tikai sliktas zivis!>>*

18 C. G. Jung, ed. Aniela Jaffe, Memories, Dreams, Reflections (Great Britain: Fontana Press, 1995), 199.
9 Ipid., 200.

20 Carl Gustav Jung, ed. Sonu Shamdasani, The Red Book: Liber Novus.( Italy: Philemon foundation, 2009),
339.

21 C. G. Jung, ed. Aniela Jaffe, Memories, Dreams, Reflections (Great Britain: Fontana Press, 1995), 208.
% |bid., 215.
% |bid.
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Saskarsmi ar $adiem fenomeniem, ‘’aktivas izt€les’’ laika Jungs ir aprakstijis sava
darba “’Pshyhology and occultism’’:

“’§im parapsihiskajam fenomenam (aktivajai izt€lei) ka likums ir médija klatbttne.
Vismaz mana lidz$ingja pieredze rada, ka eksiste uz arpusi versti efekti no bezapzinas
kompleksiem. Es esmu parliecinats, ka tie ir argji.  Esmu  vairakkart  noverojis
telepatiskus efektus no bezapzinas kompleksiem, un reiz€ vairakus parapsihiskus
fenomenus. Bet es tik un ta nesaskatu nekadus pieradijumus 1stu garu esamibai, un
kamér $adi pieradijumi netiek atrasti man ir janoraksta viss fenomens psihologijas
kompetence’ 2

Diena, kad mirus$ie uzrunajusi Jungu, bez nekada acimredzama iemesla ir zvanijis vina
ardurvju zvans:

> Ta bija gaiSa vasaras diena; divas kalpones bija virtuve, no kuras pa logu vargja
redze€t galvenas durvis. Visi skatijas, lai redzetu, kas tur ir, bet neviena nebija. Es
s€dgju tuvu zvanam un ne tikai dzird€u, bet redz&u to kustamies. Me&s visi
skatfjamies viens uz otru. Atmosféra bija saspringta, ticiet man! Tad es sapratu, ka
kaut kas notiks. Visa maja bija parpildita, it ka taja batu pilis, parpildita ar gariem. Tie
bija salidusi lidz pasam durvim, un gaiss bija tik pieblivets, ka bija griiti elpot. Es biju
parpemt ar jautajumu: Ko Dieva dé|, tas viss nozimé?’’ Tad tie iegaudojas korT:
“’Mges atgriezamies no Jeruzalemes, kur més neatradam to, ko meklgjam.”” Tads ir
sakums Septinam Runam Mirugajiem.”’®

Jungs esot sarakstijis ‘’Septinas Runas’’ tris dienas: ‘’tas naca ara no manis, un tris

vakaros es to uzrakstiju. Tiklidz es noliku pildspalvu visa spociga kompanija pazuda. Telpa
aplklusa un gaiss attirfjas.”’*® Jungs pats uzskata, ka pilnigi noteikti $ai pieredzei bija saistiba
ar vina emocionalo stavokli — labveligu parapsihologiskajam fenomenam. Komentgjot savas
fantazijas K. G. Jungs saka, ka bija lietas, kuras vin$ vargja attiecinat ne tikai uz sevi, bet ari
uz loti daudziem citiem. ka tas bija laiks vina dziveé, kad vin§ parstajis piederct pats sev, bet
sacis piederét cilvécei: “’tas bija laiks, kad es parstaju piederét sev, kad man vairs nebija
tiesibu piederdt sev’’%’

Japiebilst, ka “’Septinas Runas’’ iezimé sakumu Junga mistiskajai pieredzei, 2009.
gada izdotaja Junga gramata ‘’Red book’’ ir aprakstitas Junga mistiskas pieredzes, kas iegiitas
ar aktivas iztéles palidzibu 16 gadu garuma. Paral€li savam akadémiskajam darbam Jungs loti
ripigi nododas eksperimentiem ar ‘’aktivo izt€li’’ un tas laika guto ideju pierakstiSana, lidz

1930. gadam, kad Jungs atrod savu ideju piepildijumu alkimija.?®

24 C. G. Jung, Psychology and the Occult. (UK: Princeton University Press, 1977), 148.
%5 C. G. Jung, ed. Aniela Jaffe, Memories, Dreams, Reflections ( Great Britain, Fontana Press, 1995), 216.
26 H
Ibid.
*" 1bid, 217.
%8 Carl Gustav Jung, ed. Sonu Shamdasani, The Red Book: Liber Novus.( Italy: Philemon foundation, 2009), 411

23



K. G. Junga sasaiste ar gnosticismu

Karls Gustavs Jungs jau salidzinoSi agri sava dzivé iegist piekluvi poctiskas
literatiras zandram, kas padzilinaja vina interesi par gnosticismu. Sakotng&ji Jungs giist ieskatu
par gnosticismu no darbiem, kurus sarakstijusi pret gnostikiem vérsti baznictévi tadi ka
Iranejs, Hipolits. ° Par spiti baznictévu negativajai atticksmei Jungs gnosticisma saskata
sasaisti ar psihologiju, psihes procesiem.

Junga entuziasms zinama meéra ir ietekm&jis Nag-Hamadi gnostisko kodeksu
publicésanu, Jungs izradija interesi par jaunatrasto Nag-Hamadi bibliotéku savam kolégim
professoram Dzilezam Kvispelam (Gilles Quispel), kur§ vadija Nag-Hamadi bibliotekas
tulkoSanu. 1952. gada Cirihes Junga institiitam tika uzdavinats pirmais public€tais Nag-
Hamadi kodekss, kas tika nosaukts par Junga Kodeksu.*

Vai pats Jungs ir uzskatams par gnostiki? Gnosticisms ir griiti defingjams, jo tam ir tik
dazadi paveidi, tomér, lai ar kaut ko saktu varétu pienemt definiciju, kuru piedava Sigals, jo ta
ir pietickami vispariga, lai varétu noteikt vai Karlu Gustavu Jungu ir pamats saukt par
gnostiki:

“’Gnosticisms ir ticiba antit€tiskam dualismam, nemat€riju, kas ir laba un materiju,
kas ir launa. Gnosticisms pauz radikalu dualismu attieciba uz cilvéku, kosmosu,
dievibam un ticibu pirmatngjai visa nemateriala vienotibai, ilgojoties atjaunot So
vienotibu, gnosticisms ir ticiba, ka cilvéka ir ieslodzita dala no §1s nematerialitates,
tapat ar gnostiki tic glab&jam, kas viniem atklas §1s zinaganas.””*

Vairakos $adas definicijas aspektos Jungu vargtu saukt par gnostiki, to loti veiksmigi

parada Midglejs, rakstot:

“Gluzi tapat ka senie gnostiki, Jungs meklé savienoSanos ar zaud€to cilvéka
patiesas dabas esenci un atkalsavieno$anos sauc par priekSnosacTjumu pestiSanai.
AtkalsavienoSanas ir process visas dzives garuma un tam ir nepiecaSama vadiba no
cilveka, kas jau So savienoSanos ir sasniedzis. Zinasanas gan Jungam, gan gnostikiem
ir atslégas, lai to sasniegtu. Sados aspektos Jungu var patiesi saukt par gnostiki,
tomer vins ir misu laiku gnostikis, jo ST esence ir absoliti cilvéciga, ne dieviska un
sleépjas katra pasa, ne dieviskaja.”’

Sads skatfjums patiesam, liela méra atbilst Junga pozicijai un attieksmei pret

gnosticismu, tomér ka vélak skaidroSu ’Septinu runu’’ interpretacijas sadala §1 pazudusi

esence nav 1sti bez dieviska, dieviskais tikai tiek t€lots savadak, ka klasiski pienemts.

%% Stephan A. Hoeller, Gnostic Jungs and Seven Sermons to the Dead. (The Theosophical Publishing House,
USA. 2006), 18.

¥tp., 19

eoa. Jung, ed. Dr. Robert A. Segal, The Gnostic Jung: Selections From The Writings of C.G. Jung and His

Critics (UK, Princeton University, 1992), 3.
82 Mary Midgley, Science as Salvation: A Modern Myth and its Meaning (London, Routledge, 1992), 48.
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Jungs pats par savu saistibu ar gnostikiem stasta, ka vin$ pret analitisko psihologiju
attiecas ka pret dabas zinatni, tomér psihologam ir janem veéra literatiras un vé&sturiskas
paral€les, ja vins$ grib palikt objektivs:

“’Laika posma no 1918. —1926.9 . es nopietni studéju Gnostiku darbus, jo tie ar1 bija
konfronteti ar pirmatnéjo bezapzinas pasauli un saskarusies ar tas saturu ar t€liem, kuri
actmredzami bija instinkta pasaules piesarpoti. Griiti, kad pateikt ka vini saprata Sis
idejas, jo par to visvairak vesta tikai vinu oponenti — baznictévi. Man, Skiet, loti
neticami, ka viniem bija psihologisks koncepts par tam (idejam). **%

Septini Miruso Sprediku interpretacija
1. Forma un saturs.

Runas sadalitas septinas dalas, katra runa par kadu konkrétu problému, t€mu.

“’Septinu Runu’’ sakuma ir pieteikums, kura tiek minéts, ka ’Septinas Runas
Mirusajiem’” ir sarakstijis Basilejs, pilséta, kur austrumi tiekas ar rietumiem -
Aleksandrija ($1s nodalas ietvaros, simbolu sadala tiks skaidrots kapeéc darbs tiek
parakstits ar Basileja vardu un kada ir Aleksandrijas simbolika darba ietvaros).

Pirma runa. Tiek runats par Pléromu ka tukSuma un pilnibas atveidojumu, Jungs
parada, ka ir bezjédzigi par to runat, jo tai nav 1pasibu dé] ta, ka ta iemieso visas 1pasibas
un tas viena otru atce]l. Kadg] kaut kas eksiste? D€l difernciacijas un individuacijas —
cilvéka un radito butnu sp€jas, dabiska impulsa - atdalit lietas.

Otra runa. Otraja runa tiek apskatita t€ma par Dievu un Satanu, Abrakasu. Ta sakas
ar miru$o uzrunu: >> M@s gribam zinat par Dievu! Kur ir Dievs? Vai Dievs ir miris?”*>* . Tiek
stastits par Dieva un Satana ka dabisko aktivo pretmetu neatdalamibu ¢’ Viss tas kas iznirst no
Pleromas diferenciacijas procesa laika ir pretmetu pari, tadél Dievs vienmér ir kopa ar

— 35
Satanu.”’

. Jungs piemitina, ka ir vél kads Dievs, kuru més neredzam, jo to aizsedz Dievs un
Satans, bet tas ir spécigaks un tuvaka Pléromas emanacija — Abrakass:

> Abrakass ir aktivitate; nekas iznpemot nerealo tam nesp€j pretoties, lidz ar to ta
butiba — aktivitate — brivi atraisas. Neerealais neeksiste, tade] tas ari patiesi
nepretojas. Abrakass stav pari Saulei un pari Satanam.”*®

Tre$a runa. Sakuma atkal miruso izvirzitais jautajums: ° MirusSie iznira ka migla no
purva un tie kliedza: “’Stasti mums talak par augstako Dievu!”**" Tiek runats par Abrakasu,
salidzinajumu forma. ’Tad miruSie gaudoja un ardijas, jo tie joprojam bija nepilnigi.”’
Mirusie pauz nepatiku pret dzirdéto — redzama aktiva IidzdarboSanas, mirusajiem ir patstaviga

personiba, tie dzivo lidzi, tam ko maca Jungs.

%% C. G. Jung, ed. Aniela Jaffe, Memories, Dreams, Reflections ( Great Britain, Fontana Press, 1995), 226.
% C. G.Jung, trans. H. G. Baynes, Septem Sermones ad Mortuos, (Zebra Books, 1980).
35 H
Ibid.
% Ibid.
¥ Ibid.
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Ceturta runa. Sakuma miruSie atkal uzstada jautajumu: <’ TrokS$pojot mirusie
piepildija telpu un teica: °’Stasti mums par dieviem un velniem, tu noladétais!”’ 38 geko
izklasts par dievu to daudzveidibu, laba un launa apvienibu.

Piekta runa. Sakuma uzstadita probléma: ‘’Maci mis, tu mulki, par baznicu un svéto
sabiedribu!**. Saja runas sakuma ir redzama miru§o neapmierinatiba ar dzirdgto, tomer
velme turpinat izzinat. Tiek runats par lidzsvaru starp vienatni un atraSanos sabiedriba.

Sesta runa. Sesta runa ir bez miruSo jautdjuma, ta parsprieZ virieSa un sievietes
attiecibas, seksualitates un gariguma démonus. Ta tiek partraukta, mirusie iesaucas: ’Beidz
runat par dieviem un démoniem un dve€selem. Mgs to jau esam apzinajusies péc bitibas jau
ilgu laiku.”” Atkal ir aktiva un negaidita komunikacija, to izcelu, lai paraditu Junga ideju par
kolektivas bezapzinas t€lu pilnigu atdalitibu no apzinas, proti, Seit neiet runa par materialu,
kas kadreiz ir bijis apzinats un nu kluvis neapzinéts40.

Septita runa. Sakuma miruso jautajums: *> V€l viena lieta, kuru mums ir jazina, jo
mes aizmirsam to parrunat: stasti mums, kas ir cilveks!””* Ta ir visisaka runa, bet saturiski
vissvarigaka, jo pauz Junga ideju par patibu, pestisanu (vacu val. selbst), beigas seko miruso
pazu$Sana: > Dzirdot So miruSie kluva klusi un pagaisa ka diimi virs gana ugunskura, kur$

sargd savu ganam pulku nakti.””*

Un neatSifréta anagramma, kas ir tipiski mistiskajai
literaturai.

Septinu Runu forma ir klasiska, ievads, sakuma tiek runats par Pléromu, no kuras viss
izriet, par tas izpausmém, sakot ar spécigakajam un valdosakajam, beidzot ar démoniem,
dieviem, un pasas beigas seko pestiSanas ideja, kas sasaucas ar Junga analitiskas psihologijas
ideju par cilvéka garigo izaugsmi, jo pestiSana ir versta uz iekSu, cilvékam ir jaatrod
dieviskais esibas kodols sevi, nevis kaut kur arpuse, cilvékam nav jasapliist ar Pléromu, jo
Pléroma nozimé sakavi, tukSumu.

2. Leksika.

1. Pleroma. Jungs vairakkart “’Septinas runas’’ piemin So centralo t€lu ValentinieSu

gnosticisma sisteéma, Jungs raksta: ¢’Pléroma ir nekas un viss: nav vertigi domat par Pleéromu,

)’4

jo tas nozimétu sabrukumu, sakavi.””*® Vélak Jungs turpina:

“’Pleéroma ir sakums un beigas raditajai pasaulei. Pléroma iekluist raditaja pasaulé ka
saules gaisma un gaiss - visur. Lai arT Pleroma iekliist raditaja pasaul€ pilnigi - radita
pasaule nav dala no tas. Ka pavisam caurspidigs kermenis nekliist ne tumss ne gaiss,
krasa ir rezultats gaismas pliismai caur to .M@&s esam Pléroma, jo Pléroma ir klatesoSa

%8 C. G. Jung, trans. H. G. Baynes, Septem Sermones ad Mortuos.
39 H
Ibid.
“0'C. G. Jung, Archetypes And The Collective Unconcious, (UK, Priceton University Press, 1969), 206.
*1C. G. Jung, trans. H. G. Baynes, Septem Sermones ad Mortuos, (Zebra Books, 1980)
2 |bid.
* Ibid.
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miusos. Pat visnelielaka Pléromas klatesamiba ir neizmérojama, bez robezam, mizigi
un pilnigi, jo mazs un liels liels ir kvalitates, kuras ir sveSas Pléromai. Pléroma ir
nebiitiba, kas ir visur, pilniga un bez beigam. Sa iemesla d&] es runaju par Radito
Pasauli ka dalu no Pléromas, bet tikai alegoriska veida; jo Pléroma nav sadalama
dalas, jo ta ir tukSums, nebiitiba.**’

Kas 1sti ir Pleroma citiem gnostikiem? Hanss Jonass o jédzienu skaidro $adi: “’Pléroma ir

standarta termins ar kuru apzimé pilniba atistitu dieviska puSu dazadibu, tas apzime&juma
skaitlis ir trisdesmit, ta veidojas hierarhiski un veido dievisko sferu”’® Lidzigi Jungs parada
Pleromu ¢’Septinas runas’’, visas dievibas un radiba ir tas emanacijas, tomér pati PIéroma nav
nekas, ta ir neaptverama, tukSums un pilniba, ta nerada, nedoma, biit taja nozimé iznicibu.

2. Abrakass. Abrakass ir gnostiku laika Dievs, ta varda numerologiska summa ir 365,
apziméjot gada dienas . Jungs par Abrakasu $adi:

> Ir kads Dievs par kuru Jus nezinat neko, jo cilvéki ir aizmirsusi vinu. M&s saucam
vinu ta varda: ABRAKASS. Vins ir mazak noteikts ka Dievs un Satans.” *°
Mazak noteikts $aja gadijuma nozimé, ka Abrakass ir mazak diferenciéts un tuvaks

Pléromai. Jungs raksta, ka Abrakass ir Pléromas biitne: “’Ja  Pléromai biitu iesp&jams

iemiesoties kada biitng, tad Abrakass biitu tas manifestacija.””*’

Junga Abrakass stav pari Jaunajam un labajam, tapat ka gnostiku Abrakass:

’ Abrakass ir aktivitate; nekas iznemot nerealo tam nespgj pretoties, [idz ar to ta biitiba
— aktivitate — brivi atraisas. Neerealais neeksisté, tade] tas arT patiesi nepretojas.
Abrakass stav pari Saulei un pari Satanam. Vin$ ir neiesp&€jamiba un iesp&jamiba ,
vins ir specigs nerealitates lauka’**®

Abrakasa téls gnosticisma varétu but sasaistams ar budistu dievu-briesmoni Mahakalu,

kur§ savas rokas tur samsaras ratu ‘’Nav daudz informacijas par Abrakasu, ta vards paradas
tikai uz paris magijas pamacibam gnostiku tekstos, kuras ir ietekmé&tas no giptiesiem ietekmi
uz tiem.”*

3. Diferenciacija. Jungs ‘’Septinas runas’’ diferenciaciju sauc par cilvéka biitibas
pamatu:

¢ Radiba ir diferenciacija. Radita pasaule patiesi ir diferenciéta. Diferenciacija ir
raditas pasaules esence un tad€] tas, kas ir radits izsauc turpmaku diferenciaciju.
Cilveks diferencié visu, jo pats ir diferenciéts. Tadel cilvéks redz Pléromas 1pasibas,
pasibas, 1pasibas kuras neeksistg.”*

Jungs diferenciacijas ideju loti izteiksmiga veida parada ka cilvéka prata automatisko

tendenci kaut ko iedomajoties tulit arT iznest ta pretmetu:

* C. G.Jung, trans. H. G. Baynes, Septem Sermones ad Mortuos, (Zebra Books, 1980)
* Hans Jonas, The Gnostic Religion: The message of the Alien God and the Beginnings of Christianity, (London,
Routledge, 1992), 180.
* C. G. Jung, trans. H. G. Baynes, Septem Sermones ad Mortuos, (Zebra Books, 1980)
47 H
Ibid.
“8 Ibid.
4949 Stephan A. Hoeller, Gnostic Jungs and Seven Sermons to the Dead. (USA: The Theosophical Publishing
House, 2006), 87.
0 C. G.Jung, trans. H. G. Baynes, Septem Sermones ad Mortuos, (Zebra Books, 1980)
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“’Pilnigi dabisks ir fakts, kad kads saka "augstu” vin§ automatiski ari pienem, kas ir
"zemu" Seit ir automatiska likumsakaribaun ta noved Iidz absurdam, lai arT ir pilnigi
skaidrs, ka tumsa nerada gaismu, gaisma nerada tumsu. Laba un slikta ideja, ir premise
moralam spriedumam. Tie ir logiski vienadi pretmetu pari, un obligats
prieksnoteikums jebkadai izzinas spgjai.’”>*

Sada aspekta miisu prats rada Pléromas Tpasibas, miisu prats ir Pléroma.

4. Individuacijas princips. Pirmaja runa ir ietverts termins, kas pazistams analitiskajai
psihologijai (psihologijas virzienu, kuru izveidojis un parstav Jungs):

“Mgs mirstam sasniedzot pakapi, kad vairs nesp&jam sadalit lietas. ST iemesla dg|
dabiskais impulss raditai butnei ir vérsts uz diferenciaciju un versts uz cipu pret
seno, bistamo vienotibas stavokli. Dabiskais stavoklis ir saukts Principium
Individuationis (Individuacijas princips). Sis princips ir katras raditas bitnes
esence. No ta Jus viegli atpazisiet, ka nesadalitibas princips un atSkirSanas trikums
rada briesmas raditajam bitném. ST iemesla dél mums jabiit spgjigiem diferencict
Pléromas 1pasibas.’ 52

Jungs runajot par individuacijas principu uzsver to, ka taja jau etimologiski ietveris $1

varda jegu:

“Es lietoju terminu individuacija, lai apzim&tu procesu, kad cilvéks klist par
psihologiski “’in-dividualu’’ (ne-sadalitu. aut. piezime). Tas ir atseviSka, nesadalama
vieniba, jeb ‘’veselums. Galvenokart ir piepemts, ka apzina ir psihologiska individa
veselums. Bet zinasanas par fenomeniem, kas var tikt izskaidroti tikai un vienigi caur
bezapzinas hipotézi, liek apSaubit vai ego un ta saturs ir identisks ar “’veselo’’, ja
neapzinatie procesi eksiste, tad tiem pavisam noteikti ir japieder individualim. Ja tie
butu ego sastavdala, tad tie noteikti biitu apzinati, jo viss, kas saistas ar ego ir
apzinats.””>

Runajot par to, kas veido So nesadalito veselumu, Jungs min ta divus komponentus:

>’veselumam sevi jaietver ne tikai apzina, bet ari neierobeZotais bezapzinas lauks un $1 lauka
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centrs vairs nevar biit ego - apzinas lauka centrs.””>" Tatad sasniedzot So “’veselumu’’ cilveks

ar1 sasniedz jaunu apzinas ITmeni, kas nav pazistams musu pratiem, kad cilvéka ideju kodols
vairs nav ego, ego ir sapliidis un kluvis par veseluma sastavdalu.

“’ME@s ticam ego-apzinai un més saucam to par realitati. Realitates ziemelu klimata ir
daudz parliecinosakas, ka més jutamies daudz labak, kad mes tas neaizmirstam. Mums
Skiet jégpilni sasaistit sevi ar realitati. Misu EuropieSu ego-apzina ieklauj sevi
bezapzinas norisanu, un ja tas, $kiet, nepaveicams, tad mes cenSamies apspiest to. Bet,
ja més kaut ko saprotam par bezapzinu, tad meés zinam, ka to nav iesp&€jams norit.
Tapat ar ir jazina, ka ir bistami to apspiest, jo bezapzina ir dziviba, ja to apspiez ta
pavérsas pret mums.’ 95

Priek$nosacijums individuacijas sasniegSanai ir sadarbiba starp diviem pretmetiem.

Jungs uzskata, ka ir nepiecieSams laut pietickami daudz valu bezapzinai, Iidzigi ka Dievs un

Satans “’Septinas Runas’’ - apzina un bezapzina ir aktivi pretmeti:

51 C. G. Jung, Aion Researches in phenomelogy of self. (Pantheon Books, New York, 1959), 47.
%2 C. G.Jung, trans. H. G. Baynes, Septem Sermones ad Mortuos
%% C. G. Jung, Archetypes And The Collective Unconcious, (UK, Priceton University Press, 1969), 275.

% bid., 276.
% |bid., 288.
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“’Apzina un bezapzina nespgj veidot veselumu, ja viena ir apspiesta un ievainota no
otras. Ja tam ir jacinas, tad lai ta ir godiga cina ar vienadam tiesibam abas puses. Abi ir
dzives aspekti. Apzinai vajadz&tu aizstavét tas iemeslus un aizsargad sevi un
haotiskajai bezapzinas dzivei biitu jadod iespgja iet savu celu tik daudz, cik més varam
to panest. Tas nozimé atvértu konfliktu un sadarbibu reiz€. Tas ir tas, kadai vajadzetu
bt cilveka dzivei.””*

Jungs “’Septinas runas’’ stasta par to, ka individuacijas princips ir sastopams visur, tas

ir dabiskais instinkts, Sadu pasu ideju vins izveérs ar1 darba par Kundalini Jogu:

“Individuacijas instinkts ir atrodams visa dzivaja, nav dzivibas uz planéteas, kas
nebiitu individuala. Katra dzivibas forma dabiski manifestéjas dazadas diferenciétas
biitnes, citadi dziviba nevarétu eksistét. Dabiska dzivibas vélme ir radit  individuali
cik vien iesp&jams. Pieméram putns, ar spalvam un krasam, un izméru pieder pie §is
konkrétas sugas. Tatad entelehija, nepiecieSamiba péc realizacijas, dabiski spiez
cilvéku biit vinam paSam. Ja vinam tiktu dota iesp€ja biit vinam paSam, vin$ noteikti
izaugtu pats sava forma, ja nebiitu apstakli, iedzimtibas, kas trauctu vinam klit par to,
kam vins$ patiesi ir domats. (..) tas, Ko més saucam par personibu ir individuacijas
aspekts.Pat, ja Tu nekliisti par pilnigu sevis realizaciju, Tu vismaz klusti par personu.
Tev ir noteikta apzinata forma. Protamas, ta nav viss, ta ir tikai dala, iesp&jams, un
tava patiesa individualitate ir joprojam aiz ekrana, tik un ta virspuse, kas manifestgjas
ir dala no tas. Cilvékam nav obligati jaapzinas (sava) pilniba un iesp&jams citi cilvéki
redz vairdk no kas tu esi, neka tu pats. Tomér individualitate ir vienmér. Ta ir
visur. Viss, kam ir dziviba ir individuals — suns, augs, viss dzivojosais  — bet,
protams, tas ir talu no savas indivudualitates apzinaSanas. Sunim noteikti ir loti
ierobezota ideja par sevi, salidzinajuma ar vipa individualitates summu. Tapat liela
dala cilveéku, nav svarigi, cik daudz vini doma par sevi, ir ego, taja pasa laika vini
ir individuali, it ka vini bitu individuéti. Jo sava zina vini ir individu@ti jau no pasiem
savas dzives pirmsakumiem, tomer vini nav to apzinajuSies. Induviduacija notiek
tad, kad tu to apzinies, bet individualitate pastav vienmér jau no pasiem tavas
eksistences pirmsakumiem.”” >’

Individuacijas ideja ir ’Septinu Runu’’, individuacija nozimé atkalsavienoSanos ar

savu esenci, diferenci€joties no Pléromas ipasibam, 1paSibam, kuras neeksisté, sapliistot ar
savu patibu ($is jédziens tiks skaidrots sadala simbolika).
3. Simbolika.

1. Basileidess. Karls Gustavs Jungs ‘’Septinas runas’’ parakstas ka Basileidess.
Basileidess ir Aleksandrijas gnostiku pravietis, viens no lielas Gnostiku cetrotnes
(Basileidess, Markions un Bardesaness), vina aktivakais posms tiek datéts ar 117. — 138.
gadu. Basileidess ir Glaucija maceklis, Glaucijs esot sédgjis pie Jézus apustula Pétera kajam.®

Ir vairakas iesp€&jamibas, kadél Jungs ‘’Septinas Runas’’ parakstas ka Basileidess,
gramata ‘’Memories, dreams, reflections’’ pats So iemeslu vin$ nemin, lai ar1 vin$ min, ka ir

velgjies uzlikt uz papira kaut ko no ta, ko Filamons (ka jau iepriek$ minéts, Junga bezapzinas

56 i
Ibid.
c.G. Jung, ed. Sonu Shamadasni, The Psychology of Kundalini Yoga. (New Jersey : Princeton University

Press, 1996), 4.

%8 Stephan A. Hoeller, Gnostic Jungs and Seven Sermons to the Dead. (USA: The Theosophical Publishing
House, 2006), 60.
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manifestétais guru) macijis®. Pirma iesp&jamiba ir ta, ka Jungs seko senajai mistisko rakstu

tradicijai, pazemigi nododot autoribu kadam, kas ir aizsacis $ada veida domasanu, Stivens A.

Hoellers, komentgjot Junga ricibu min $§adu argumentu:

¢ Ir jaatceras, ka Sada procediira nav nepazistama mistiskajai literatiirai. Tapat ka
Zohars ir piemérs ilga laika gariga rakstura tekstiem, kas nenes patiesa autora vardu.
Sadas nepatiesas autoribas iemesls ir pavisam vienkarss: pieticiba. Mistiskie rakstnieki
vairaku gadsimtu garuma uzskatija, ka nav nepiecieSams uzpemties autoribu par
darbiem, kuri nakusi no augstakam varam. Sadu tekstu autori pazemigi uzskatija, ka
vinu uzdevums ir iedot pasauligu valodu transcendentalam veéstim.”’ 60

Vel papildus arguments $adai ricibai varétu biit Junga vientulibas izjiita kolektivas

bezapzinas pétniecibas procesa, jo vina idejas tapat ka seno laiku herétiskas idejas varéja

traktet ka nezinatniskas, Sigals Junga riciba saskata §adu motivu:

“’Basileidesa laikos tie bija gnostiki, kas uzdeva jautajumus, kurus citi vai nu ignor&jai
vai palaida garam. Jungs redz sevi ka Basileidesu muslaiku pasaulé: tas ir vins, un
vina pacienti, kuri saskaras ar $adiem jautajumiem.””.**

Aleksandrija. Jungs 1pasi atzimé, ka $is darbs ir sarakstits Aleksandrija, ¢’Pils€ta, kur
austrumi satiekas ar rietumiem’’®? Stefans Hoélers min, ka §T pils€ta ir izveleta de] ta,
ka ta simboliz€ ’gudribas’’ arhetipu:

’Aleksandrija bija pilséta, kur tikas austrumi ar rietumiem, augstie un zemie, tumsa
ar gaismu. Tie darfja v€l vairak — tie cinijas, debat€ja, apskavas un kaisligi saliga,
raisjas senie garigie brinumi: Dieva-macita filosofija no Amoniusa; mistiskie Plotina
lidojumi; Proklusa un Imblikusa pielabinatu garu veikta magija, NeopitagorieSu
garigums un galu gala Basileidesa, Valentina un Karpokrata gnosis”63
Sada tiek telota Aleksandrija, varétu teikt ka gnosticisma simbols, laujot saprast,

kade] Jungs izvelas So par sava darba simbolisko sarakstiSanas vietu — ta simbolize

mitisko pasauli, kura dzivoja gnostiki, ta ir augsne, kura izaug mistiskas zinasanas.

3. Mirusie. Logisks butu jautajums, kadeél mirusie ir tie, kas tiek maciti, ko tie

simboliz€? Ari Jungs ir parsteigts par to, ka miruSie cenSas atrast atbildes pie
dzivajiem:

“Kad es sarakstiju Septem Sermones ad Mortuos, mirusie€ versas pie manis ar
kritiskiem jauttajumiem, (..), Tas mani toreiz loti parsteidz tradicionalie uzskati rada,
ka mirusSie iemieso lielas zinasanas. Cilveki uzskata, ka miruSie zina daudz vairak
neka més zinam, kristiga doktrina maca, ka tur més redzésim ‘’seju pret seju’’.
Acimredzot miruso dvéseles zina tikai to, ko tas zinaja Iidz naves bridim un neko

. - —_— et — 1 « e v - - . — . — . —v - 4
vairak. Tadgjadi vini ielauzas dzive, lai dalitos ar cilvéku zinasanam. >’ ®

%% C. G. Jung, ed. Aniela Jaffe, Memories, Dreams, Reflections ( Great Britain: Fontana Press, 1995), 218.
% Stephan A. Hoeller, Gnostic Jungs and Seven Sermons to the Dead, 59.

61 C. G. Jung, ed. Dr. Robert A. Segal, The Gnostic Jung: Selections From The Writings of C.G. Jung and His

Critics (UK, Princeton University, 1992), 6.
62 C. G. Jung, trans. H. G. Baynes, Septem Sermones ad Mortuos, (Zebra Books, 1980)
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Lai nu ka, jautajums ir, kas ir Sie mirusie, kadu grupu tie parstav, kada ir to simboliska jéga
“Septinas Runas’’, Stefans Hoélers saskata saikni ar seno Egipti:

“Miru$ajiem un navei ir nopietna saisttba ar Egipti, gan senaja, gan
Aleksandrijas  aspekta.  Egiptes  proto-psihologijas  transformacija ir ir
nesaraujami saistita ar kapsétam, miimijam, piramidam; glabga prototips ir
“’dzivais’® dzivibas Dievs, Oziriss, klist par bied€joSo pazemes pavélnieku —
tiesnesi, ne dzivajiem, bet miruSajiem. Nave lido pari Egiptes mitam ar tas
maitu lijas sparniem un ara no §1 mita pie &giptieSu gnostikiem, paradas retais,
dramatiskais formats ‘’Septinam Runam’’, kur miruSie uzdod jauttdjumus un
plosas pret — gnostiku priesteri — Basileidessu’ 65

Sada interpretacija sava zina saskan ar Junga skaidrojumu par savu sasaisti ar miruso
valstibu, tikai saskata miruSo valstibas interpetaciju ka kolektivas bezapzinas manifestaciju:

“Isi pirms §Ts pieredzes (‘’Septinu runu’’ sarakstiSanas aut. piezime) Es pierakstiju
fantaziju, kad mana dvesele aizlido prom no manis. Sis ir zZimigs notikums: dv&sele,
anima, nodroSina attiecibas ar bezapzinu. Sava zina tas ir attiecibas ar  miruso
kolektivitati; jo bezapzina korespond€ ar mitisko miruso  zemi, miisu sencu zemi. Ja
kads nonak pie fantazijas, kad paziud dvesele, tas  nozimé, ka cilvéks ir padevies
bezapzinai, miruso valstibai.’ 66
Mirusie ir kristie$i, kas nav atradusi pestiSanu, pasas *’Septinas runas’’ tiek minéts, ka
mirusie ir kristiesi <’Saja bridi mirusie saka plosities, jo vini bija kristiesi.””®” Bet kadé] vini
mekle atbildes? Skiet skaidraku atbildi par miruso personibu var atrast Junga darba “’Red
Book’’, kur ir pieejama vélinaka ‘’Septinu Runu’’ versija, kura péc katras runas seko Junga
un Filamona (netiek domats vésturiskais Filamons, bet ka jau iepriek$ minéts t€ls, kuru Jungs
manifesté no savas bezapzinas) diskusija par pateikto mirusajiem, péc pirmas runas seko $ads
pievienots teksts:
’(..) Sie mirus$ie ir kristieSi, kuri beidza savas dzives parak atri. Tie bija mekl&taji,
kas ve€larvien karajas virs saviem kapiem. Vigu dzives bija nepilnigas, jo vini
nezinaja neko par savu ticibu, kura vinus pameta. Bet ta ka neviens vinus nemaca,
man vini ir jamaca. Tas ir tas, ko milestiba pieprasa, d&] ta, ka vini grib dzirdét, pat
ja ardas.””®®
P&c otra spredika “’Red Book’’ seko velviens komentars par mirusajiem:

“’(..)mirusajiem vajag pestiSanu, vini ir lielas gaidibas, ganampulks, kas gaida virs
kapa, tie ilgojas péc zinaSanam, jo ticiba un ticibas noraidiSana ir zaud&jusi el&au. Bet
ikviens, kas ir slims un ir tuvu navei grib zinasanas, un vins upuré piedoSanu’’

Bet $aja gadijuma, autoraprat, netiek runats par patiesi mirusajiem cilvékiem ka jau

iepriek$ mingts, Jungs drizak to sasaista ar kolektivo bezapzinu, mirstosu religiju.
4. Dievs un satans. “’Septinas Runas’’ Dievs un Satans simboliz€ in un jan, aktivos

pretmetus, kas vienmer ir kopa:

% Stephan A. Hoeller, Gnostic Jungs and Seven Sermons to the Dead, 63.

% C. G. Jung, ed. Aniela Jaffe, Memories, Dreams, Reflections ( Great Britain, Fontana Press, 1995), 216.

%7 Septem sermones

2: Carl Gustav Jung, ed. Sonu Shamdasani, The Red Book: Liber Novus.( Italy: Philemon foundation, 2009), 348.
Ibid., 349.

31



“Dievs un Satans ir pirmas tukSuma manifestacijas, kuras m&s saucam par Pléromu.
Un nav svarigi vai Pléroma ir vai nav, jo ta izsledz pati sevi visas lietas. Radita
pasaule ir savadaka. D] ta, ka Dievs un Satans ir raditas biitnes tas neizslédz viena
otru, tas stav viena pret otru ka aktivi pretmeti. To butibai nav nepiecieSami nekadi
pieradijumi; ir pietiekami, ka mé&s runajam par tiem. Pat ja tie neeksistetu, radita butne
vienmér (d€] savas diferenciétas dabas) nestu tos ara no Pléromas.”’® Dievs un Satans
ir diferenciacijas augli — aktivie pretmeti, tie simbolizé izzinas nepiecieSamibu péc
pretmetiem (skat. augstak pie diferenciacijas).

5. Ciiska un baltais putns. Sesta Runa maca un attista tému par seksualitati un

garigumu, ar uzsvaru uz $o sféru arhetipisko manifestaciju’’’* Sestaja runa tiek teikts, ka:

(iiska nolaizas dzilumos un ar savu viltibu stimulé vai paralizé fallisko démonu. Ciska
no dzilumiem atnes visas launas domas no pasauliga, domas, kas tiek piepilditas caur
vélmém. Ciiska izvairas no miisu tvériena un més dzenamies tai pakal, tadgjadi ta parada
mums celu, kuru més ar miisu ierobezoto cilvéka sapratu nespétu atrast.””"?

Ciiskas arhetips Junga izpratng ir “’¢aska no paradizes, kas noveda misu ciltstévus pie

greka, kas gala rezultata noved pie cilvéces izpirk§anas caur Dieva delu.”””® Tatad ¢&iiska

simboliz€ gréku jeb animas negativo aspektu, vélmes un iegribas, tomér ¢tskas pozitivais

aspekts ir intuicija — cels, kuru ar pratu nevarétu atrast.

“Baltais putns ir dalgji dieviska cilvéka dvésele. Ta dzivo kopa ar Mati un ik pa
laikam iznirst no tas majokla. Putns ir virieSu dzimtes un iedarbiga doma (effective
thought). Baltais putns ir $kists un vientul§, mates vestnesis. Tas lido augstu virs
zemes. Tas valda par vientulibu. Tas nes véstis no attaluma, no tiem, kas ir aizgajusi,
tiem, kas ir pilnveidoti. Tas nes misu vardus pie Mates. Mate aizliidz un bridina, bet
tai nav nekada spéka par dieviem.’ 14

Baltais putns, acimredzami (ka ¢liskas pretmets), simboliz€ Animus — dvéseles virisko

aspektu, logosu sievietes bezapzina, jo tas dzivo kopa ar Mati, kad tiek teikts, ka tai nav vara

par dieviem runa visticamak iet par citiem arhetipiem, ta var atnest vestis par tiem, nodibinat

tiltu ar bezapzinu, bet ne to ietekmeét.

4.

Cetri. Jungs loti zZimigi izcel $o skaitli:

“Cetri ir skaitlis, kas apzimé augstakas,galvenas dievibas, jo &etri ir skaitlis, kas
atbilst pasaules méru sist€mai. Viens ir sakums; Dievs-Saule. Divi ir Eross, jo tas
izpleSas ar spozu gaismu un apvieno divus. Trs ir Dzivibas Koks, jo tas piepilda telpu
ar kermeniem. Cetri ir velns, jo tas atver visu, kas ir aizverts; tas iznicina visu, kas ir
noforméjies un iemiesojies; vin$ ir iznicinatdjs, no kura visas lietas klust par
nebiitibu.”* "

Kadg] Cetri ir skaitlis, kas atbilst pasaules méru sistémai? lesp&jams tadel, ka cetri ir

skatlis ar kuru Jungs apzimeé prata funkcijas, Cetrus prata limenus:

C. G.Jung, trans. H. G. Baynes, Septem Sermones ad Mortuos, (Zebra Books, 1980)
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“Pirma funkcija ir sajitas: redze, dzirde, oza, garSa, tauste; V&l izdala
proprioreceptivas sajiitas- tas sajlitas, kas nak no organisma iekSienes, muskulu
kustibam, vestibulara aparata. Otra funkcija ir domasana - sakot Junga gara - tas, ko
mes saprotam ar domasanu, analize, slédzienu izdariSana. Tresa funkcija - vertesana.
(..) Tatad tas ir vertjosas jutas, nevis jebkadas jutas, tiek izteikta vertgjosa atticksme,
vai tas ir labi vai slikti. Tapéc es treSo funkciju apzimé&ju ar vardu "verte€Sana'.
Ceturtais - ta ir intuicija, més peksni kaut ko aptveram, sakam saprast un pasi
nezinam, no ka tas nak. Jungs §is Cetras funkcijas raksturo $adi: "Sajutas mums saka,
ka kaut kas ir, mes kaut ko sajitam. Domasana mums paskaidro, kas tas ir. Vertgjosa
attieksme mums pasaka, vai tas ir labi vai slikti, vai tas mums ir kaut kas labveligs vai
nelabvéligs. Intuicija mums dod atbildi uz jautajumu, no kurienes tas nak un uz kurieni
tas virzas.""°

Iesp&jama interpretacija varétu biit sada: Dievs saule — redzamais, raditais, esosais.

Eross — ieks$gjas sajutas, kaislibas. Dzivibas koks — domaSanas process, kas liek noveérot
kermenus telpa. Intuicija — Cliskas aspekts, mingéta animas pozitiva puse.
5. Mater Coelestis un Phallos. Jungs septinas runas raksta:

> Garigums sanem un saprot. Tas ir sieviSks, tadé] més saucam to Mater Coelestis,
debesu mate. Seksualitate rada un generé. Ta ir viriSka un tadé] més to saucam par
PHALLOS, zemes t&vs.””"’

Autoram S$kiet v€lams sasaistit Sos télus ar Junga arhetipu teoriju, Animus atbilst
Phallos idejai un Mater Colestis atbilst Animas idejai, Jungs to loti izteiksmiga veida parada
sadi:

“’Animus ir starpnieks starp apzinu un bezapzinu un bezapzinas personifikacija. Gluzi
tapat ka Anima integr&joties kliist par apzinas Erosu, tapat Animus klist par Logosu,
tapat ka Anima dod attiecibas un sasaisti ar virieSa apzinu. Ta animus dod sievietei
apzinu un refleksijas sp&ju, pardomasanas sp&ju un pasizzinu’ 78,

Jungs pats Sos arhetipus sauc par Dieviem, paradot to ka mitologija paradas So

arhetipu manifestacijas:

*’Abi $ie arhetipi (anima un animus), ka praktiska pieredze rada, iemieso nolemtibu,
kas dazos gadijumos var izraisit tragisku iznakumu. Burtiski tie ir t&vs  un  mate
visiem postosajiem liktena sarezgTjumiem, kas ilgu laiku ir tikusi visa psaulé paziti.
Kopa tie rada dievisko pari, viens no tiem saskana ar savu Logosa dabu ir
raksturojams ka pneuma un nous vai drizak ka Hermejs ar savu nepartraukti maino$os
krasu, kamer otrs, saistiba ar savu Erosa dabu nes sevi Afrodites, Helénas, Persefones,
Hekates Tpasibas. Abi no tiem ir bezapzinas speki, "dievi" patiesiba senaja pasaul€ ]oti
pamoti uzskatiti par tadiem.’ 79

Seit var labi redzeét kada ir Junga atticksme pret senajiem Dieviem, tie Jungam nozimée

arhetipus un ieks$€jas pasaules projekcijas uz arpasauli:

“’Saukt tos $ada varda (par dieviem) nozimé dot tiem centrdalo lomu psihologisko
vertibu zina, kas vienmér tiem piedergjusi, vai nu apzinati vai ne; to speks aug tiesi

"® Viesturs Renge, Personibas Psihologiskas Teorijas.(Zvaigzne ABC, Riga, 1992), 59
"' C. G. Jung, ed. Aniela Jaffe, Memories, Dreams, Reflections ( Great Britain, Fontana Press, 1995)
® C. G. Jung, Aion Researches in phenomelogy of self. (Pantheon Books, New York, 1959), 16
79 H
Ibid.
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proporcionali tam cik neapzinati tie paliek. Tie, kas tos neredz ir to rokas, gluzi tapat
ka izsitumu tifa epidémija plaukst, kad tas izcelsme ir paliek nezinama.’ -80
Tatad Seit arT darbojas gnosticisma princips par zinasanu nepiecieSamibu, lai sasniegtu

pestiSanu — $aja gadijjuma gan runa iet tikai par animas un animusa ietekmes sferu
samazinasanu.

Vientula zvaigzne. °’Septinu runu’’ atrisinajums slépjas ‘’vientulaja zvaigzng’’, ta ir
gala mérkis pamacibam, kas tiek izteiktas mirusajiem:

“’Neizmérojama attaluma, tur spid vientula zvaigzne, debesu paSa augstakaja

punkta. ST zvaigzne ir vienigais Dievs §im vientulniekam. Ta ir vina pasaule, viga

Pléroma, vina dieviskiba.

Saja pasaulg cilveks ir Abrakass, kur§ rada un iznicina pats savu pasauli.

ST zvaigzne ir cilveka Dievs un mérkis.””®

Sajas rindinas iepriek§ mingtie simboli tiek pagriezti cilvéka psihes, iek3gjas pasaules
konteksta. Stefans Ho€lers par §im rindam raksta: “’Ir skaidrs, ka visas Runas stasta par
cilveéku, ka Pleroma, Dievs un Démoni, Abrakass, un visi citi simboliskie motivi ir realitate,
kas ir ieksa individuali.””®* Seit arT paradas “’Septinu Runu mirugajiem” tulkoganas atsléga,
tie ir Junga darbi, vai nu Jungs runa alegoriski radot cilvéka iek§€jo pratu caur psihologijas
terminologiju vai otradi, tas nav svarigi — mitologiskie t€li un simboli ir klatesosi abos Junga
rakstibas stilos. Ho€lers raksta $adi, atbalstot Junga konceptu: <’Ta tas vienmér ir bijis prats
projecé dzilako un vispotentako saturu uz argjo ekranu — redzamo un neredzamo pasauli.””®

Talak “’Septipas runas’’ seko ’Vientulas zvaigznes’’ raksturojums, ta ir cilvéka
dzives galamerkis, esibas kulminacija:

“’Ta ir vina vadosa dieviskiba; taja vins$ atrod mieru.

Garais dveéseles celS pé€c naves virzas uz to; taja spid viss, kas citadi varétu
attur€t cilvéku no lielakas pasaules ar savu spozmi un vareno gaismu..”84

Kas ir §1 “’vientula zvaigzne’’? Tas, acimredzot, ir cilvéka esibas centralais kodols.

Tas vairs nav tas, ko saprot ar ego, Jungs raksta:

““Mes saprotam ego ka kompleksu faktoru, pret kuru visas apzinatas (psihes)
sastavdalas tiek attiecinatas. Tas formg&jas ta, it ka butu apzinas centrs; un, tik daudz,
cik tas kompromisé ar empirisko personibu, ego ir visu personigo apzinas ricibu
subjekts. Psihes satura saistiba ar ego ir krit€rijs apzinatajam, jo ne kads saturs nevar
biit apzinats, ja tas nav (ego) subjekts.”85

Ta drizak ir patiba — cilvéka Tsta esence:

“’Es saucu absoliito personibu, kas ir klatesosa, bet nav pilniba zinama par — patibu
(selbst). Ego péc definicijas ir pakartots patibai un ir saistits ar to ka dala no

% bid., 21

81.C. G. Jung, trans. H. G. Baynes, Septem Sermones ad Mortuos, (Zebra Books, 1980)

8 Stephan A. Hoeller, Gnostic Jungs and Seven Sermons to the Dead. (The Theosophical Publishing House,
USA. 2006), 176

% Ibid.

8 C. G.Jung, trans. H. G. Baynes, Septem Sermones ad Mortuos,

%c.G. Jung, Aion Researches in phenomelogy of self. (Pantheon Books, New York, 1959), 4
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“’veseluma’” Apzinas lauka tam piemit tas, ko m&s saucam par brivo gribu. Ar to es
nedomaju neko filosofisku, tikai zinamo psihologisko faktu “’briva izvéle’’ vai drizak
subjektivo brivibas sajutu.”’

Jungs acimredzami iezZim& ego ierobezojumus, ta nesp€ju davat cilvékam brivibu, ja

més koncentréjamies uz ego, neapzinoties savu patibu cilvéks nav brivs, tas it ka pats ar sevi

cInas:

“’Bet, tapat ka miusu briva griba rivejas ar argjas pasaules nepiecieSamibam, ta
tapat ta atrod savus ierobezojumus arpus apzinas, iekS subjektivas ieksgjas
pasaules, kur ta nonak konflikta ar patibas faktu. Un tapat ka argjas pasaules
apstakli vai notikumi ‘’notiek’> ar mums un ierobeZo miisu brivibu, tapat ari
patiba rikojas ar ego. Ka objektiva paradiba, kurai briva griba sp&j vaji  pretoties.
Skaidri ir zinams, ka ego ne tikai neko nevar darit pret patibu, bet reizém pat
asimil€jas ar neag)zinétiem personibas komponentiem, kas ir attistibas procesa un Joti
at3kiras no ta.”” 8

Viesturs Renge ir centies konspektét Junga macibu par patibu un pateikt to ar

vienkar$akiem vardiem:

“Var teikt, ka patiba ir cilvéka dvéseles biitiba. So jedzienu Jungs lieto  div&jadi. No
vienas puses, ar patibu vins apzZimé dvéseles centru, dvéseles kodolu, cilvéka psihiskas
dzives centru - patiba ir organiz&josais pirmsakums (..)patibu Jungs saista ar ta saukto
religisko instinktu cilvéka. Jungs izvirzija pienémumu, ka cilvéka personibas biitiba ir
arpus paSa cilvéka, arpus cilvéka personiskas pieredzes, ka tas ir kaut kas dots,
transcendentais(..)’*®

Vip$ ar1 raksta par to, ka Jungs patibu parada ari ka bezapzipas un apzinas

savienojumu, ka jau ieprieks tika minéts apzina ar bezapzinu atrodas cinas pozicijas, ja viena

otru noliedz, abam ir jalauj pietickami daudz, lai tas viena otru neapspiestu, tomér sasniegt

patibu nozimé savienot abas §Ts puses:®®

Septinas Runas turpindjuma seko §is vientula zvaigznes talak raksturojums:

> Sim Vienam, cilvékam ir jaltidzas.

Sada liigsana palielina §Ts zvaigznes gaismu.

Sada ligsana uzbuve tiltu par navi.

Ta palielina dzivibu mikrokosmosa; kad argja pasaule kliist auksta, §1 zvaigzne
joprojam mirdz

Nav neka, kas atdalitu cilveku no vipa pasSa Dieva, ja cilveks tikai sp€j paverst savu
skatienu prom no kvélojo$a Abrakassa skatiena.

Cilveks $eit, Dievs tur. Vajums un nenozimiba $eit, miizigais rado3ais speks tur. Seit ir
tikai tumsa un auksums. Tur viss ir miiZiga gaisma. <%

Stefans Hollers raksta, ka cilveks Seit tiek t€lots ka portals, durvis, caur kuram satiekas

arhetipi no mikrokosmosa ar makrokosmosa, un sanem savu ilgi gaidito savienibu.® Jungs

min, ka §T zvaigzne ir vienigais Dievs, kuram ir vérts lagt. Tas par ko Jungs runa savos darbos

8 C. G. Jung, Aion Researches in phenomelogy of self. (Pantheon Books, New York, 1959)
8 Viesturs Renge, Personibas Psihologiskas Teorijas.(Zvaigzne ABC, Riga, 1992) 59

% 1bid.

8 C. G.Jung, trans. H. G. Baynes, Septem Sermones ad Mortuos, (Zebra Books, 1980)
% Stephan A. Hoeller, Gnostic Jungs and Seven Sermons to the Dead. (The Theosophical Publishing House,
USA. 2006), 185
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ir Dieva-t€ls, neapzinata Dieva ideja cilvékos, ta ir daudz spécigaka par apzinato, jo vairak
cilveéki attiecas pret sevi ka ego, ta vieta lai specinatu savu transcendentalo patibu, jo vairak
vini ir nolemti nelaimei un atsveSinatibas sajtitai. Ego nav gana spécigs, lai spétu viens pats
sevi ilglaicigi uzturét. Junga Dievs ir Dieva pieredze, un pieredzot Dievu cilveks klust

dieviska radosa speka lidzdalibnieks.*

VII runas miruSajiem vieta K. G. Junga darba

Karls Gustavs Jungs uz So “’aktivas izteles’’ veida iegiito materialu tieSa veida
neatsaucas savos darbos. Bet netiesa veida vairakos Karla Gustava Junga v€lakos pétijumos ir
sastopami t€li un to skaidrojumi, kas atrodami *’Septinas Runas MiruSajiem’’. Jungs ar saka,
ka visas vipa darbu idejas sakot no 1912. ir iedvesmotas no eksperimentiem ar sevi,
konfrontaciju ar savu bezapzinu.”

Jungs stasta par So laiku, kad sacis eksperimentus ar sevi un kolektivas bezapzinas
petijumus, kas dat€jams ar 1912. g un pirmo darbu, kuru vin$ sarakstijis So eksperimentu
ietekmé *’Septinas Runas Mirusajiem’’:

“’Laiks, kad es dzinos paka] iek$€jajiem t€liem bija visnozimigakais laiks mana dzivé

— taja vissvarigakais tika nolemts. Tas viss sakas tad un velakas detalas ir tikai

materiala, kas iepliidis no bezapzinas, papildinasana un attiriSana, sakotn&ji tas mani

gandriz aprija. Ta bija prima materia® dzives darbam.”*%*

Arhetipu ideja un kolektivas bezapzinpas ideja ir izstradata tieSi balstoties uz Siem
eksperementiem, So t€lu eksistenci K. G. Jungs sakotngji atrod sevi un p&c tam péeta §Is

lidzibas citos darbos. Par savas dzives, darbu galveno mérki Jungs saka sadi:

“’Manu dzivi tur kopa viena ideja un viens mérkis: ielausties personibas noslépuma.
Viss var tikt izskaidrots no §T centrala punkta un visi mani darbi attiecas uz $o vienu
temu”%®

Iesp&jamie iemesli, kad€] Jungs nav publicgjis savus “’aktivas izsteles’’ cela raditos

darbus ir redzami vina pierakstitaja saruna ar savu dvéseli (animas arhetipu):

“’[Es:] Es jutu, ka man ir jaruna ar Tevi. Kadé] tu nelauj gulét, kad
esmu noguris? Es jiitu traucgjumu, kas nak no Tevis. Kas liek Tev
mani turét nomoda?

[Dvesele:] Tagad nav laika gulét, bet tev vajadz€tu biit nomoda un
gatavot svarigas lietas nakts darba. Lielais darbs ir sacies.

% Stephan A. Hoeller, Gnostic Jungs and Seven Sermons to the Dead. (The Theosophical Publishing House,
USA. 2006), 191-192

% C. G. Jung, ed. Aniela Jaffe, Memories, Dreams, Reflections ( Fontana Press, Great Britain, 1995), 199
% Alkimijas termins, apzimé ’pirmo radito matériju’’, var nozimét ari zeltu sudrabu u.c. substances

* Ibid., 225

% bid, 232
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[Es:] Kads lielais darbs?

[Dvésele:] Darbs, kuru tagad vajadz&tu sakt. Tas ir liels un sarezgits darbs. Nav
laika gul@t, ja nevari atrast laiku diena, lai turpinatu stradat.

[Es:] Bet man nebija ne jausmas, ka kaut kas tads paslaik notiek.

[Dveésele:] Tu tomér to vargji pateikt no ta, ka es traucju tavu miegu jau ilgu
laiku. Tu esi bijis bez apzipas parak ilgi laiku. Tagad Tev jadodas augstaka
apzinas [Tment.

[Es:] Es esmu gatavs. Kas tas ir? Runa!

[Dvésele:] Tev vajadzetu ieklausities: biit par kristieti vairs nav viegli. Bet kas talak?
Tas Tevi gaida (for more is yet to come). Viss Tevi gaida. Un Tu? Tu paliec Kluss
un Tev nav ko teikt. Bet Tev vajadzétu runat. Kadel Tu esi sapémis atklasmi? Tev to
nevajadzetu slépt. Tu sevi uztrauc ar formu? Vai formai ir nozime, kad més runajam
par atklasmi?

[Es:] Bet Tu tatu nedoma, ka man vajadz€tu publicét to, ko es esmu uzrakstijis?
Ta butu neveiksme. Un kur§ gan to saprastu?

[Dvésele:] Ng, ieklausies! Tev nevajadzétu izjaukt laulibu, laulibu ar mani,
nevienai personai nevajadz&tu aizstat mani... Es gribu valdit viena.

[Es:] Tatad Tu gribi valdit? Kops kura laika Tev ir tiesibas uz §adu iedomibu?

[Dvésele:] ST iespéja man pienakas, jo es kalpoju Tev un Tavam aicinajumam.  ES
var€tu tikpat labi teikt, ka tu esi pirmais, bet virs visa ir tavs aicinajums.

[Es:] Bet kads ir mans aicinajums?

[Dvésele:] Jauna religija un tas pasludinasana.

[Es:] Ak Dievs, ka gan lai es to izdaru?

[Dvésele:] Neesi ar tik nelielu ticibu. Neviens nezin to ka Tu to zini. Nav neviena,
kas nevaretu pateikt to tik labi ka Tu.

[Es:] Bet, kurs zina, ka Tu nemelo?

[Dveésele:] Jauta sev vai es meloju. Es runaju patiesibu.
Saja saruna, kur Jungs runa ar savu dv@seli (animas arhetipu), var redz&t Junga iek3gjo

5596

cipu — varbiit§jos iemeslus, kadel vins nepublicé So ’aktivas izteles’’ cela giito materialu.
Jungs kritizé modernas psihologijas nesp&ju atskirt Sizofréniju no “’dieviska neprata’” . Jungs
stasta, ka vinam vajadz€jis 45 gadus, lai zinatniska veida paraditu lietas, kuras vin$ reiz ir
pieredzéjis.97

Junga dzive péc ‘’aktivas iztéles’’ eskperimenta sakSanas parveérSas — vins sak pétit un
mekl&t pieradijumus arhetipu eksistencei dazadas kulturas, petot primitivas ciltis, vins dodas
uz Amerikas indianu apmetném Mehiko un dzivo ar tiem kopa no 1924. Iidz 1925. gadam un
1925. - 1926. gada ar vietgjajiem indianiem Kenija. Velak Jungs dodas uz Egipti un Indiju.
Junga interesi saista religiskie simboli un fenomenologija Hinduisma un Budisma, ka ari
Dzen Budisma un Konfucianisma, vin$ tajos saskata veidu ka cilvéka ieksgjas pasaules
pieredze izpauzas, izlauzas uz aru, savstarp&jas sakaribas starp So religiju kosmologiju

Jungam palidz turpinat attistit arhetipu teoriju. Jungs ar1 Rietumu civilizacija mekle $adus

% Black book, 7.p. 92 in C.G. Jung, ed. Sonu Shamdasani, The Red Book: Liber Novus.( Italy: Philemon
foundation, 2009), 211.
% C.G. Jung, ed. Sonu Shamdasani, The Red Book: Liber Novus.( Italy: Philemon foundation, 2009), 219.
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mitus ka ari iemeslus kadél Rietumu civilizacija ir gajusi logikas celu. Jungs turpina pétit
gnosticismu, KristieSu misticismu (ieskata, ka iek$¢ja dveseliska sajuta, ir veids ka sasniegt
dievu), un - okultismu (macibu par pardabiskiem spékiem). Dazi no $a laika galvenajiem
Junga darbiem ka “’Psihologija un okultisms’” (Psychology and The Occult), “’Gars cilvéka,
maksla un literatiira’ (The Spirit in Man, Art and Literature) ir tendéti uz padzilinatu
alkimijas interpretaciju psihologijas perspektiva, vin$ parada kolektivas bezapzinas izpé&tes
nozimibu sapnu izpratné, lai spetu arstet sléptas neirotiskas un garigas slimibas.

Savu dzivi Jungs sadala divas dalas — pirms konfrontacijas ar bezapzinu un pec. Lai
spétu §is vizijas partulkot ‘’neveiklaja un neizteiksmigaja’’ zinatniskaja valoda Jungam vajag
ilgu laiku, vins raksta:

“’Kad mana dzive bija otraja pusé, es biju iepazinis konfrontaciju ar bezapzinu. Mans
darbs pie tas bija loti gar$ un tikai p€c apméram divdesmit gadiem es sasniedzu kaut
kadu sapratnes limeni par savam fantazijam.”’®

Kopsavilkums

Karls Gustavs Jungs (1875 — 1961) — SveicieSu psihoanalitikis, psihiatrs, antropologs,
analitiskas psihologijas skolas dibinatajs, religijas psihologijas pétnieks — ir devis apjomigu
ieguldijumu cilveéka prata, cilvéka pasaules uztveres izpete, visverienigakais vina ieguldijums
ir arhetipu un kolektivas bezapzinas idejas izstrade, kas ir ciesi saistits ar periodu Junga dzive,
kad vins veic ar sevi ekspermentus — konfronte sevi ar bezapzinu.

1912. gada Jungs mekl€ jaunu pieeju psihologijai, iemesli kadél vin$ partrauca
sadarbibu ar Freidu bija nesp€ja izskaidrot Junga sapnus, Freids nepartraukti interpret&ja
Junga sapnus ka veélmi vinu gazt, it ka Junga biitu veélme vinu nogalinat, vipam skiet
trauc€josa §1 Freida hipertroféta téva izjita par sevi, vin$ vairs nesaredz iespeju attistit savas
idejas sadarbojoties ar Freidu. Jungs izjat lielu garigu spiedienu un veic pasanalizi kuras
rezultata vins saprot, ka vina ir apspiests iek$&jais berns — kreativitate- tad Jungs atklaj metodi
ar kuru atraisit savu bezapzinu, kuru nosauc par “’aktivo izt€li’’, veélak vin$ ievies to
analitiskaja psihologija.*

“’Septinas Runas MiruSajiem’’ ir sarakstits ar ’aktivas iztéles’’ palidzibu, Karls
Gustavs Jungs uz $o viziju veida ieglito materialu tie$a veida neatsaucas savos darbos. Bet
netieSa veida vairakos Karla Gustava Junga vélakos petijumos ir sastopami t€li un to
skaidrojumi, kas atrodami ‘’Septinas Runas Mirusajiem’’. Jungs arT saka, ka visas vina darbu

idejas sakot no 1912. ir iedvesmotas no eksperimentiem ar sevi, konfrontaciju ar savu

% C. G. Jung, ed. Aniela Jaffe, Memories, Dreams, Reflections ( Great Britain, Fontana Press, 1995), 226.
* Ibid., 194. -197.
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bezapzinu.'®® Sis darbs ir Junga pirmais publicétais darbs, kas giits ’aktivas izteles’” cela,
otrs, kas ir apjomigaks un apraksta vizijas 16 gadu garuma tika publicéts tikai peéc Junga
naves 2009. gada, jo Jungs nejutas gatavs to publicét, vinS to uzskatija par nepabeigtu,
uztraucoties, ka cilveki to nesapratis.

“’Septinas Runas’’ ir sarakstits valoda un terminologija, kas bija pazistama senajiem
gnostikiem, Jungs ar seno gnostiku terminologiju un t€liem parada cilvéka psihes fenomenus,
domasanu, ka ar1 garigas izaugsmes celu. Varétu teikt, ka Jungs sakarto gnosticisma simbolus
atbilstosi cilveka psihei, jo tie ir gana &rti, lai rastu $adu atbilstibu.

Jungs pats par savu saistibu ar gnostikiem stasta, ka vin$ pret analitisko psihologiju
attiecas ka pret dabas zinatni, tomér psihologam ir janem veéra literatiras un vé&sturiskas
paralles, ja vins grib palikt objektivs: “’Laika posma no 1918. — 1926.g . es nopietni stud&ju
Gnostiku darbus, jo tie arT bija konfronteti ar pirmatngjo bezapzinas pasauli un saskarusies ar
tas saturu un teliem, kuri acimredzami bija instinkta pasaules piesarnoti. Griiti pateikt ka vini
saprata S$1s idejas, jo par to visvairak veésta tikai vinu oponenti — baznictévi. Man, Skiet, loti
neticami, ka viniem bija psihologisks koncepts par tam (idejam). *****

“’Septinas Runas miruSajiem®’ paradas vairakas Junga idejas, kas velak tiek attistitas
jau zinatniska terminologija — arhetipi — tadi ka anima, animus (protams, darba tie paradas
simbolu veida ka ¢uska un balts putns), difernciacijas ideja, Pléroma, kas ir ka mitopé&tiska
matrica cilvéka bezapzina, no kuras cilvéks projece t€lus uz redzamo un neredzamo pasauli ka
ar1 ideja par patibu — cilvéka sto esenci, kura jaatglist (ta paradas ka *’Vientula Zvaigzne’’)
utml.

Darba sakuma autors izvirzija t€zi, ka “’Septinu Runas MiruSajiem’’ iezimé K. G.
Junga attieksmes mainu pret bezapzinas klatbiitni apzind no negativas uz pozitivu. Igors
Suvajevs eseja ,,K. G. Jungs un analitiska psihologija’’, kas publicéta Karla Gustava Junga
“’Psihologiskie Tipi’’ latviskas versijas ievada, uzsver, ka §is darbs Jungam nozimé jaunas
pieejas psihologija sakumu:

()

1916. gada Jungs cenSas izteikt pardzivoto gnostiskas iedabas poéma
«Septem Sermones Ad Mortios». Taja ir apkopotas vina vizijas, pieredz&jumi
paSiedzilinasanas faz€s un turpmaka darba nogieda. Sakotn&ji §1 poéma
publicéta tikai privatai lietoSanai, lai gan jau tad Jungs ar to v€las sakt savu
isteno darbu atskaiti’***

Autors uzskata, ka t€ze ir apstiprinata:

120 C. G. Jung, ed. Aniela Jaffe, Memories, Dreams, Reflections ( Great Britain, Fontana Press, 1995), 199.
1% Ipid., 226.

102 K arls Gustavs Jungs, Psihologiskie Tipi, Collected Works, Vol.6.( Riga, 1993), 2.
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1. ST darba nodala “’Septinu runu miruSajiem rasanas gaita’® autors raksta, ka
sakotng€ji 1912. gada Jungs sava darba ‘’Transformations and Symbols of the
Libido’” pauz viedokli - mitologiska rakstura fantaziju palielinata klatbiitne
liecina, ka tiek atbrivoti genétiska rakstura bezapzipas slani, tadgjadi cilvékam
paradas pirmas Sizofrénijas pazimes. Kop$S Jungs saka ¢’aktivas izteles”
ekspermentus ar sevi, vin$ So ideju atsauca — tas, ko vins tagad uzskatija par
svarigu, bija nevis bezapzinas klatbuitne apzina, bet gan attiecksme pret tas
saturu,'®

2. Pe&c eksperimentiem ar sevi, Jungs ‘’aktivas izt€les’’ metodi izmanto arT uz saviem
pacientiem, vinS uzskata, ka, bezapzina ir dziviba, to nedrikst ignorét un apspiest,
jo apspiesta veida ta vérsas pret cilveku.'®*

3. Jungs péc “’Septinu Runu’’ sarakstiSanas pauz uzskatu, ka jo vairak cilveks
koncentréjas uz bezapzinu, jo liclaka ir vipa dzivibas energija, jo vairak vins$
Vitalizéjas,lo5 tiesi par to alegoriska veida ir rakstis ‘’Septinas Runas MirusSajiem’’
ST darba nodala “’Septinu Runu Mirusajiem interpretacija’ tiek apskatits Junga
psihologijas koncepts par patibu, kuru ‘’Septinas Runas’’ simboliz€ vientula
zvaigzne: < No vienas puses, ar patibu vin$ apzimé dvéseles centru, dvéseles
kodolu, cilvéka psihiskas dzives centru - patiba ir organizéjoéais”lo6 Patiba nav
ego, jo ego ir tikai apzinas centrs, lidz ar to, Junga ieskatos, skaidri tiek paradita

nepiecieSamiba péc bezapzinas klatbiitnes apzina.

103 ¢.G. Jung, ed. Sonu Shamdasani, The Red Book: Liber Novus.( Italy: Philemon foundation, 2009), 215.

104 C. G. Jung, Archetypes And The Collective Unconcious, (UK, Priceton University Press, 1969), 288.

105 C. G. Jung, ed. Sir Herbert Read, Michael Fodham, Gerhard Adler. Psychology and Religion: West and East,
(New York: Pantheon Books, 1958), 496
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