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ANOTACIJA

Magistra darba tiek pétiti jaunakie, pédéjo desmit gadu laika izdotie autobiografiskie
romani. Darba noluks ir noskaidrot, kada veida izpauzas autobiografiskums jaunakaja latviesu
romana un kas atSkirigs katram no tiem. Magistra darba iecere ir izveidot teor&tisku un
praktisku ieskatu autobiografiskuma pétiSanai romanos ar narativa un biografisko metodi, kas

l1dz $im pé&tnieciba nebija biezi pielietota.

Pétijuma tiek secinats, ka autobiografiskums jaunakaja latvieSu romana izpauzas caur
sadam pazimém: autora distanc@Sanas tresas personas vestijjuma forma, bérnibas att€lojums,
laiku sajaukums, autora rakstiSanas motivacija, atminas kategorija, veésturiskas kolektivas
pieredzes konteksts, narativa konstruésana, socialais statuss. Ka ari Priverta darbs atklaj vél

vienu autobiografiskuma pazimi — attaisnoSanos.

Atslegvardi: Autobiografija, autobiografiskums, autobiografisks romans, narativa metode,

biografiska metode.

ANNOTATION

This master’s thesis looks at the newest autobiographical novels, written in the last ten
years. The aim is to find out how the autobiography appears in the latest Latvian novel and
what is different between each one. The idea of the master’s thesis is to create a theoretical
and practical insight into the study of autobiography in novels with a narrative and
biographical method, which has not been used very often in researches so far.

The study concludes that autobiography in the latest Latvian novel is manifested
through the following features: the author's distancing in the third person narration, childhood
representation, the mix of the times, author's writing motivation, memory category, historical
collective experience context, narrative construction, social status. Also, Privert's work

reveals another sign of autobiography — justification.

Key words: Autobiography, autobiographicity, autobiographical novel, narrative method,
biographical method.
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IEVADS

Visbiezak par rakstniekiem vai citam personibam gramatu plauktos stav biografijas, bet
cik daudz autobiografijas tajos atradisim? Visticamak tur bas Annas Brigaderes
,Dievs. Daba. Darbs” vai Vizmas BelSevicas ,,Bille”, bet cik daudz atradisim tur jaunako
autobiografisko literatiru? Turklat tada formata, kadus zinam Brigaderes un BelSevicas
autobiografiskos darbus. Skaidrs, ka nav runas par daudzumu, jo par kvantitati svarigaka ir
kvalitate. Pécpadomju gadi latvieSu literatiira ienesa vairakus autobiografiskus darbus, ka,
pieméram, Vizmas BelSevicas romanu ,,Bille”, Anitas Liepas romanus ,,Ekshumacija” un
»~Kumela gadi”, Agates Nesaules ,,Sievieti dzintara” u.c. Miisdienas autobiografiski darbi tiek
izdoti, tacu tie ir dazada Zanra darbi. Turklat ne vienmér tos izdod Latvija zinami rakstnieki
vai personibas. Jateic, ka autobiografijas jédziens pats par sevi nav viennozimigs, kas liek
konkretizet, ko tiesi pétit. Pavisam reti musdienas tiek izdoti autobiografiski romani. Tiesi
tadel, ka $adi autobiografiski romani ir retums, ir veltits $is magistra darbs, lai apzinatu, kas
Sobrid pieejams lasitajiem no $ada veida literatiras un kada ta tiek konstruéta misdienas,

kadas t€mas tajos ir aktualas.

Autobiografija ir uzskatama par tekstu, kas saistita ar tas stastitaju. Tas liecina, ka romana

attélotie notikumi notikusi ar pasu autoru.’

Tomér, paskatoties uz teorétiku atzinam,
autobiografijas darbi nav viennozimigi. Daudznozimibu rada tas, ka autori konstrué
autobiografijas, kadel raksta Sadus tekstus, ka veidots vestijums, no kada skata punkta, ka pasi
autori tas defin€, pie kada zanra tas pieder utt. Jateic, ka ne vienmér autori cenSas noteikt
Zanru, kas rada neviennozimigu autobiografiskuma pétniecibu. Turklat problematiku rada

patiesuma definicija — kas ir patiesiba? Sis jedziens ir relativs, tomér tik biitisks autobiografiju

skaidrojuma.

Iepriek§ minétie iemesli un vél citi, kas tiks apliikoti $aja magistra darba, liecina, ka
autobiografijas arvien biezak ir vérojama fikcija. Autobiografisku romanu autori pat izvélas
neuzsvert, ka vinu darbs ir autobiografija, bet gan pieskaita tos ka pie jebkura literara darba.
Lidz ar to ir svarigi noskirt autobiografiskuma jeédzienu no autobiografijas. Saja darba tas ir
svarigi tadel, ka izveletie darbi analizei ir autobiografiski. To pamata ir reali notikumi no

autoru dzivém, tacu tie ir ,,ieviti” fikcija un pieder pie romana Zanra.

! Maftei, M. (2013). The fiction of autobiography: Reading and writing identity. USA: Bloomsbury. P 17.
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Ka péetjjuma avoti $aja darba izmantoti romani: Maras Zalites autobiografijas
»Pieci pirksti” (2013) un ,,Paradizes putni” (2018), Ingunas Ulas Cepites autobiografija
,Ulsiks” (2017) un Rolanda Priverta gramata ,,Nebaidies ne no ka” (2019).

Sie romani tika izvéléti pec §adiem kritérijiem: piederiba autobiografiskai prozai, romana
zanram, izdoSanas laiks péd€jo desmit gadu laika. Maras Zalites un Ingunas Ulas Cepites
darbi butiski atklaj autobiografiska romana iezimes. Tajos analiz€ti romana narativi,
patiesuma jédziens, v&sturiskais konteksts, galvenas t€mas un citi autobiografiski elementi.
Zalttes romanos aktuala Sibirijas un okupétas Latvijas pieredze, ka ar1 butiski atklaj autores
socialo statusu un ta ietekmi vinas bérniba. Zalites romanos akcents ir uz romana Zanru, nevis
autobiografiskumu, tadél $1 magistra darba konteksta tos ir interesanti pétit, jo tie ir labakie
autobiografiska romana paraugi pédgjo gadu laikd. Cepite romana vairak atklajas
autobiografiskums, saglabajot romana konstrukciju. Sos uzsvarus nosaka pasi autori, atklajot
savus nodomus intervijas. Savukart Rolanda Priverta darbs uzskatams par Kklasisku
autobiografijas paraugu. Tas ir atSkirigs no Zalites un Cepites romaniem un cietumnieka
narativa dgl ir uzskatams par problémjautajumu, jo ietver patiesuma jeédziena problematiku un

attaisnojuma raksturiezimi, kas raksturigs tiesi cietumnieka narativam.

Saja darba tiks izmantotas divas pétniecibas metodes. Galvena no tam biis narativa
metode, kuras pamata ir tris apskatamas jomas: narativa tonis, kas raksturigs tekstam kopuma
un ko nosaka gan no satura, gan no teksta veida un formas; t€lainiba, kadi personigi nozimigi
teli, simboli un tlainie izteiksmes lidzekli izmantoti; témas, kadas ir domingjosas teksta.?
Papildus tiks izmantota biografiska metode, apskatot jau esoSas intervijas ar gramatu

autoriem.

Pétnieciba Latvija ir analizéti autobiografiski romani, tau to analizei biezi vien tiek
izmantota feministiska pieeja. Lidz ar to §1 darba ieguldijjums varétu papildinat

autobiografisko romanu pétniecibu, pielietojot narativa un biografisko metodi.

Jateic, ka, izveloties lielakoties tieSi sievieSu tekstus no miisdienu autobiografiskas
literatiiras, ta nav nejausiba, ka tieSi sievieSu teksti Latvija Saja Zzanra ir vairakuma. Arl
90. gados latviesu autobiografiskaja tradicija sievieSu teksti ienéma ievérojamu vietu.?
Ingunas Ulas Cepites un Maras Zalites romanos ir kaut kas, ko liela dala lasitaju atpazis.

Maras Zalites gadijuma ta ir atgrieSanas no Sibirijas, kas Latvijas vésture ir loti nozimigas

2 Martinsone, K., Pipere, A., Kamerade, D. (2016). Pétnieciba: teorija un prakse. Riga: Raka. 384.1pp.
3 Meskova, S. (2009). Subjekts un teksts. Daugavpils: Daugavpils Universitates Akadémiskais apgads
»Saule”. 119. Ipp.
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atminas. Savukart, Inguna Ula Cepite veltijusi gramatu savai mammai un vecmaminai,
Ausmai un Natalijai Derkévicam. Ausma Derké&vica bija ievérojama dirigente, kura Latvijas
vesturé iegajusi ka pirma sieviete virsdirigente Latvijas Dziesmu un Deju svétkos, ka ari
dirig€jusi kori ,,Dzintars”, kas izcinija pirmo starptautisko uzvaru un péc tam vairakkart
izpelnijies uzvaras dazados starptautiskos konkursos. Rolanda Priverta darbs atklaj apsléptu
pieredzi, par kuru nav pienemts runat — ta ir kontrabandista dzive, noziegumi utt. Priverta

darbs atklaj cietumnieka uzskatus, ikdienu un dzivi ,,cita” pasaule.

Romans ,,Ulsiks” ietver 60. — 70. gadus. M. Zalites ,,Pieci pirksti” ir par 50. gadu beigam
un 60. gadu sakumu. Savukart Zalites romana turpinajums ,,Paradizes putni” ar1 ietver 60. —
70. gadus. Priverta darbs ietver visu vina dzivi no bérnibas, kas ietver 20. gadsimta beigas lidz
pat Sodienai. Jateic, ka autobiografiski romani ir veidoti ar zinamu laika nobidi, kas atskiras
no dienasgramatam, kuras rakstitas konkréta dzives bridi. Autobiografiski romani vairak

balstiti uz atminam, biografiskam liecibam (kas ar1 var biit dienasgramatas) utt.

Darba meérkis: Noskaidrot, kada veida izpauzas autobiografiskums un kadas ir

raksturigakas autobiografiskuma pazimes miisdienu latvieSu romana.
Darba uzdevumi:

1. Veikt teorijas apskatu par autobiografiju un autobiografiskumu.

2. Analizet izveletos autobiografiskos romanus, izmantojot narativa metodi.

3. Apskatit romanu autoru biografiju un esoSas intervijas. Analizét darbus, izmantojot
biografisko metodi.

4. Salidzinat, kadas atskiribas ir starp magistra darba izmantotajiem romaniem.

5. Izdarit secinajumus.

Teoretisko bazi veido autobiografijas un autobiografiskuma jédzieni. Autobiografija ir
daudznozimigs jédziens, tas ir sarezgits literatiiras Zanrs, un starp pétniekiem ir diskusijas, vai
to vispar var uzskatit par zanru. To petijusi un kritiz€jusi daudzi autori. levérojamakie no
tiem, kuru idejas parsvara izmantotas S$aja magistra darba, ir Dzeroms Bruners
(Jerom Bruner), Filips Lezéns (Philip Lejeune), Linda Andersone (Linda Anderson),
Mikela Mafteja (Maftei Micaela), Martina Vagnere-Egelhafa (Martina Wagner-Egelhaaf).
Tapat ari par $o t€mu apkopojis dazadus rakstus un to pétijis ir Dzeimss Olnijs (James Olney),
kurs$ izdevis eseju krajumu ,,Autobiografija. Teorétiskas un kritiskas esejas” (Autobiography.
Essays Theoretical and Critical). Mazak zinami autori, kas pétijusi autobiografijas, ir
Sari Benstoka (Shari Benstock), Sidonija Smita (Sidonie Smithi) utt.



LatviesSu literatiiras p&tnieciba, petot tiesi autobiografisko aspektu literatiira, visvairak par
So tému rakstijusi Sandra Meskova. Vinas artava ir monografija ,,Subjekts un teksts”, kas ar1
liela méra izmantota §1 darba tapSanai. Tapat izmantotas arT levas Kolmanes un citu latviesu

literattirzinatniecu atzinas.

Magistra darba struktiru veido teorétiska un empiriska dala. Teorijas apskata tiks
pieversta uzmaniba autobiografiskajai rakstibai un autobiografiskumam. P&tijuma dala tiks
apskatiti Maras Zalites, Ingunas Ulas Cepites un Rolanda Priverta autobiografiskie romani.
Katra no nodalam par attiecigd autora darbu ir izvirzitas tris apakSnodalas, kas norada uz
spilgtakajam autobiografiskuma pazimém teksta vai problémjautajumiem. Katra nodala ir

teksta ieklauti salidzinajumi ar citiem magistra darba pétamajiem romaniem.



1. AUTOBIOGRAFISKA RAKSTIBA
UN AUTOBIOGRAFISKUMS

Par autobiografijas daudzveidigajiem aspektiem literatlirzinatnieki diskut€é jau no
19. gadsimta Iidz pat misdienam, tacu autobiografijas izcelsme un tas pirmais ve&stnesis
mekl&jams jau pirmajos gadu simtenos miisu &ra. Saja nodala tiks apskatits autobiografijas
jédziena vésturiskais un teorétiskais aspekts, kas tai raksturigs, kadi ir jau esoSie pétijumi.
Tiks apskatitas galvenas teorétiku atzinas par autobiografiju literatiira un autobiografijas

problematika.

Ir butiski uzsveért pasa sakuma, ka autobiografija un autobiografiskums nav viens un tas
pats, bet §1 atSkiriba vairak tiks skaidrota S§is nodalas pédga apakSnodala. Pé€tniece
leva Kolmane iezimé skaidras atSkiribas art starp biografiju, autobiografiju un dienasgramatu.
Autobiografijas konteksta to ir bitiski saprast, ar ko ta ir 1paSa citu Iidzigu Zanru loka.
P&tniece uzskata, ka biografijas zanrs ir pielidzinams iluzorai literatirai, jo autors, rakstot
biografiju, laujas iluzijai, ka tada veida vin$ noskaidro vestures patiesibu. Savukart ar
autobiografiju autors iepazist sevi un savu gadsimtu. Dienasgramatas autora pieraksts it ka

notver tagadni,* kas autobiografijai nav raksturigs.

Autobiografiju var definét ka daildarbu, kam ir savs stils un t€lu sistéma, kura ir dazada
plana varoni. Biitiba autobiografija tehniska zind maz ar ko atSkiras no romana. Romans,
savukart, ari ir daildarbs (prozas), kam ,raksturiga izveérsta t€lu sist€ma, sarezgita
kompozicija, detalizéts véstijums.” Lidz ar romana definiciju var spriest, ka autobiografija
nav zanrs, drizak to var saukt par rakstibas modu, jo autobiografiju var novérot gan dzejas,
gan prozas forma. Tai raksturigi blakuszanri — tas ir dienasgramatas, véstules, piezimes.
Svarigs aspekts ir autobiografijas jéga. Kolmane to raksturo $adi: ,,Autobiografijas jega ir biit

lidzibai par to, ka apzina meklé patiesibu pati par sevi.”

Apskatot autobiografiju no tas satura, pétnieks Viljams Hovarts (William Howarth)
izvirza tris noteicoSus elementus: personiba, tehnika un t€ma. Personibas elements ieklauj sevi
autora personibu, vesturi, telpu, autora rakstiSanas motivus (rkojas ka protagonists, bet stastu

veido ka stastitajs). Atskiriba starp autoru un galveno varoni stasta ir taja, ka autors ka

4 Kolmane, I. (1994). Biografijas un blakus Zanru filosofiskie aspekti. Karogs, Nr. 9, 137.Ipp. ISSN 0132-
6295.

® Tezaurs. Pieejams: https://tezaurs.lv/imIvv/#/svirom%C4%81ns [sk. 28.05.2020.]

® Kolmane, 1. (1994). Biografijas un blakus Zanru filosofiskie aspekti. Karogs, Nr. 9, 147.1pp. ISSN 0132-
6295
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stastitajs jebkura gadijuma zina vairak ka stasta galvenais varoniS. Tehnika sev1 ietver stilu un
struktiiru. Savukart t€ma, kas ir idejas un vertibas, ienem autobiografijas galveno nozimi.
Tému veido autora dazadas atticksmes, kas saistitas ar filozofisko, religisko, politisko un

kultiiras domasanu. Sis elements ir personisks, tadu reizé ari reprezenté laikmetu.’

Apskatot dzilak autobiografijas definiciju, autobiografiju pé&tniece Linda Andersone
norada uz kadu paradoksu, ko var ieraudzit 60. un 70. gadu kritikd. No vienas puses,
Dzeimss Olnijs saka, ka defingt autobiografiju ka literaru zanru ir neiesp&jami. Autobiografija
tiek uztverta neizteiksmigi un nereducgjami — to 1sti nevar nekur iedalit, pieskaitit un noteikt
tas konkrétu poziciju. No otras puses, Filips Lezéns un DZordzs Gusdorfs (Georges Gusdorf)
uzskatija, ka literatiiras darbam jasniedz gan nosacijumi, gan ierobezojumi, lai tas bitu
pieejams un identificgjams ka autoritativa “patiesibas stastiSanas” forma, kura ir skaidri
atSkirama no dailliteratiiras.® Ir skaidrs, ka autobiografijas jédziens nav viennozimigs, tapéc

pirmaja apakSnodala apskatisim ta izcelsmi, nozimi un problematiku dzilak.

Latviesu literatura, sakot no 1991. gada, spilgti paradas autobiografiskas prozas darbi.
20. gs. beigas latvieSu literatiira var nosaukt loti daudzus autobiografiskas prozas paraugus:
Anitas Liepas autobiografiska proza - “Ekshumacija” (1990), “Kumela gadi” (1993),
“Vgjgaze” (1996), Agates Nesaules “Sieviete dzintara” (1997), Margitas Gutmanes
“Vestules matei” (1998), Sandras Kalnietes “Ar balles kurpeém Sibirijas sniegos” (2001), ka
arl rakstnieces Vizmas BelSevicas trilogija par Billi. Nozimigi ir ari Reginas Ezeras
autobiografiskie 90. gadu darbi “Visticamak, ka ne... Stundu kalendars” (1993) un
“Mazliet patiesibas, nedaudz melu” (1997), ka ar1 Visvalza Lama ped€jais romans

“Abadona miers” (1993).°

1.1. Autobiografijas jedziens, vésture un problematika

Terminu ,autobiografija” radija anglu dzejnieks, vesturnieks Roberts Southejs

(Robert Southey) 1809. gada. Pats vards célies no tris grieku vardu savienojuma. Tie ir

" Howarth, W. L. (1980). Some Principles of Autobiography. Olney, J. (ed.). Autobiography. Essays
Theoretical and Critical. UK: Princeton University Press. P 87.

8 Anderson, L. (2004). Autobiography. London: Routledge. P 5.

% Laha, I. (2009). Autobiografisko t€lojumu specifika 20. gs. beigu un 21. gs. sakuma zviedru un latviesu
rakstnieku darbos. Gltmane, Z. (sast.). Aktudalas problémas literatiras zinamé. Liepaja: LiePa. 70.-81. lpp.
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,»sevis”, ,.dzive” un ,rakstit” (no grieku un latinu val. avtog-autos — sevis, Biog-bios — dzive,

yphpsv-graphein — rakstit).!? Literatiirzinatné autobiografija ir cilveka dzives apraksts.

Daudzi peétnieki uzskata, ka pirmais autobiografijas zanra paraugs ir Sv&ta Augustina
darbs ,,AtziSanas” (397- 401 m.€.). Tomér Dzeimss Olnijs (James Olney) uzrada, ka nav isti
nosakams, kas ir bijis pirmais autobiografijas darbs. Jau Seit izcelas pirma problematiska
autobiografiju pazime. Prioritate ir atkariga no ta, kadu uzsvaru liek. Piem&ram, ja liek
uzsvaru, ka pirma autobiografija bija ta, kuras autors pats to ta nodévégja, tad par tadu var
uzskatit Viljama Pita Skargila (Villiam Pitt Scargill) darbu “Atskiriga ministra autobiografija”
(“The Autobiography of a Dissenting Minister”, 1834).!' Tomér, ja liek uzsvaru uz

autobiografijas Tpatnibam un iezim&m, tad par pirmo var uzskatit Sv. Augustina darbu.

Skatoties no pétniecibas aspekta, autobiografijas teorijas vesturé nozimigs darbs ir bijis
Dzordza Gusdorfa (Georges Gusdorf) darbs par Vilhelmu Dilteju (Wilhelm Dilthey), kura
historiografijas un hermeneitikas jeb cilvéka studiju autobiografija bija ka atsléga, lai
izprastu vestures likni, visa veida kultiiras izpausmes un pasa cilvéka kultiiras formu un
butibu. Gusdorfs rakstijis arT par Georgu Misu (Georg Misch), Dilteja znotu, kurs izveidoja

,Autobiografijas vésturi” (History of Autobiography) tris s¢jumos.?

Uz autobiografiju var skatities no dazadam perspektivam un tradicijam. Turklat
autobiografiju iezimes ir atSkirigas ar1 kulturas. Misdienas tas ir apskatitas feministiskas
tradicijas ietvaros, daudz pétitas sievieSu autobiografijas. Tapat §im zanram daudz pievérsas
postkolonialisma, hermeneitikas p&tnieki un ne tikai. LatvieSu literatlirzinatné autobiografija
visbiezak pétita tieSi feminisma aspekta. To pétijusas tadas autores ka Marija Semjonova,
Irina Novikova. Eva Birzniece promocijas darba “Kara, trimdas un izsiitijuma pieredze
autobiografiskajos latvieSu rakstnieCu darbos 20./21. gs.” pétijusi latvieSu trimdas rakstnieCu

autobiografisko prozu postkolonialisma aspekta.'®

Autobiografijas  jédziens vienmér ir bijis problematisks. Literatlrzinatniece

Sandra Meskova uzskata, ka autobiografiju nevar uzskatit par zanru. Drizak tas ir rakstibas

10 Bacon, C. (2016). The genre of autobiography:definition and characteristics. Owlcation. Pieejams:
https://owlcation.com/humanities/TheGenreofAutobiography [sk. 20.03.2020.].

11 QOlney, J. (1980). Autobiography and the Cultural Moment: A Thematic, Historical, and Bibliographical
Introduction. Olney, J. (ed.) (1980). Autobiography: Essays Theoretical and Critical. New Jersey: Princeton
University Press. P 6.

2 Turpat. P 8.

13 Birzniece, E. (2013). Kara, trimdas un izsttljuma pieredze latvieSu rakstniecu autobiografiskajos
darbos 20./21. gs. Promocijas darbs. Riga: Latvijas Universitate. Pieejams:
https://dspace.lu.lv/dspace/bitstream/handle/7/5121/22888- Eva_Birzniece_2013.pdf?sequence=1&isAllowed=y
[sk. 05.01.2017.]
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mods, kas aptver dokumentalus tekstus (véstules, dienasgramatas, autobiografiska dailproza
un dzeja).!* Savukart Dzeroms Bruners (Jerome Bruner) izteicis apgalvojumu, ka
autobiografija ir dailliteratiiras paplasinajums. Vin$ uzskata, ka autora dzives atveidojums
autobiografija nenak, pirmkart, no pieredzes, bet gan no izt€les. Turklat ta rakstnieks veido
savu patibu lidzigi ka jebkuru literaru t&lu.'® Filips Lezéns (Philipe Lejeune) autobiografiju
defingjis Sadi: pagatnes parskats proza, ko persona veido par savu eksistenci, uzsverot
vina individudlo dzivi un jo ipaSi vina personibas vésturi.’® Savukart literatiiras kritika
Pola de Mana (Paul de Man) alternativais skatijums stasta, ka autobiografija vispar nav
zanrs, bet “lasiSanas un saprasanas redz€ums (virziens)”, kas ir procesa nevis tikai

autobiografija, bet arT dazados citos tekstos.”’

Joprojam starp literattirzinatniekiem ir diskusija, vai autobiografiju patiesi var uzskatit par
zanru. Skatijums uz autobiografiju ka zanru ir vacu profesorei Martinai Vagnerei-Egelhafai
(Martina Wagner-Egelhaaf). Vina uzskata, ka autobiografija ir vairak neka vienkarsi literars
zanrs. ST jédziena daudzpusiba saistita ar pasas literatiiras pamatiezimém. Loti ilgu laiku, lidz
pat 1960. gadiem autobiografija tika uzskatita ka sava veida historiografiska rakstiSana, ka
teksti, kas ir patiess kadas personas dzives apraksts.!® Literatiirzinatnieki, analizgjot
autobiografiskus tekstus, pievérsa uzmanibu vairakam problémam Sajos tekstos. Tas ir —
tekstualitate, referencialitate, atminas, kas projic€tas teksta, rakstibas subjekts un vina
liecinaSana par atmina atsaukto, ka ar7 attieksme pret to un teksta atveidotajiem notikumiem.
So sarakstu var vél papildinat. Problému daudzveidibu dél autobiografiskas tradicijas

analiz&$ana ir kluvusi starpdisciplinara.®®

AtgrieZoties pie Sv. Augustina darba, jateic, ka individa izolacijas un paSvertibas apzinu ir
veidojusi kristietiba. Cilvéks Dieva prieksa atrod sevi vienu un tic, ka dzives beigas par
nodzivoto bis jasniedz parskats. No Sada skata punkta autobiografija ir neizb&gamas
apologijas generalméginajums, ka tieksme pieradit, ka dzive ir bijusi jégpilna.?® Jau no

Svéta Augustina sarakstitas ,,AtziSanas” autobiografijas Zanru saprot tiesi ,,atziSanas” termina

14 Bell, S. G., Yalom, M. (eds.) (1990). Revealing Lives: Autobiography, Biography, and Gender.
New York: State University of New York Press. P 4.

15 Bruner, J. (1993). The autobiographical process. Folkenflik, R. (ed.) (1993). The culture of
autobiography: constructions of self-representation. Stanford: Stanford University press. P 55.

16 Olney, J. (1980). Autobiography and the Cultural Moment: A Thematic, Historical, and Bibliographical
Introduction. Olney, J. (ed.) (1980). Autobiography: Essays Theoretical and Critical. New Jersey: Princeton
University Press. P 18.

17 Anderson, L. (2004). Autobiography. P 5.

18 Wagner-Egelhaaf, M. (2019). Handbook of autobiography/ autofiction. Germany: De Gruyter. 7.lpp.

19 Meskova, S. (2009). Subjekts un teksts. 112.Ipp.

2 Kolmane, I. (1994). Biografijas un blakus Zanru filosofiskie aspekti. Karogs, Nr. 9, 148.Ipp. ISSN
0132-6295
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aspekta. Sis ir biitisks aspekts vestures konstruéSana, jo greksudze ka pieminas procedira tika
integréta kanona veido$ana un véstures konstruésana. Tas redzams Eiropas autobiografiskas
tradicijas Eiropas kultiras kanonu veidoSana, ka arm ve@stures un civilizacijas imperiala

politika.?!

Eiropas literatiira autobiografiju rakstiSana ir vairak izplatita 20. gadsimta otraja pusé. Var
teikt, ka Saja laika autobiografijas ienéma vé&stures vietu. Pie $ada secindjuma nonaca
literatiirzinatniecks Dzeimss Olnijs (James Olney). Dz. Olnijs ar literatlirzinatnieku
Robertu Folkenfliku (Robert Folkenflik) autobiografiju uzplaukumu Eiropa uzskata par

visparéju postmodernisma iezimi.??

Autobiografijas zanrs ka atseviSks Zanrs literatira konstatets 18. gadsimta beigas. Turklat
tas ir bijis svarigs ka parbaudes pamats kritikas stridiem par daudzam idejam, ieskaitot
autoribu, reprezentaciju, identitati un dalfjumu starp faktu un dailliteratiiru.?®
Literattrzinatniece Sandra Meskova, apkopojot Filipa LeZéna, Luisa Renca un DZona Stareka
uzskatus 70. gadu petijumos, uzsver, ka butiskakais zanra problémas aspekts saistits ar
attiecibam starp autobiografisko, vesturisko un literaro skatijumu. Mingtie autori
autobiografiju skatija no vestures un dailliterattiras skata punkta, ,,aizstavot tas vietu literaraja
kanona, kur autobiografija lielakoties tika marginalizeta un uzskatita par tikai daléji literaru

Zanru,” noradija S. Meskova.?*

Skatoties Latvijas vésturé, ir daudz autobiografisku darbu, kurus rakstijusas sievietes.
Ipasi daudz autobiografiju ir 90. gados. 1994. gada Zurnala ,,Karogs” numura Ieva Kolmane
skaidro, ka autobiografijas kalpo ka cilvéka autoritate gramatplaukta, ka uzticibas persona,
kas gaida, lai ar vinu izrunatos, pasiikstitos. Tadél Kolmane secina: , Varbiit tapéc aug

autobiografiju popularitate, - tas aizpilda robus cilvéciska saskarsmé.”*

Tacu skatoties plasaka arzemju méroga, autobiografijas ir rakstijusi art slaveni viriesi, ka,
pieméram, svétais Augustins (Augustine of Hippo), Henrijs Adams (Henry Adams),
Pols Sartrs (Jean-Paul Sartre) u.c. Turklat autobiografijas Zanra kanoniskums ir veidots péc
virieSu dzivesstastiem un defin€ts peéc virieSu teorétikiem (Gusdorfs, Olnijs, Lezéns, Bruners

u.c.), kaut ari Latvijas p&tniecibas vidé doming&josas ir sievieSu teorctikes. Ja skatamies uz

21 Novikova, 1. (2004). Gender and Genre. Riga: Dzimtes Studiju Centrs. 13. Ipp.

22 Meskova, S. (2009). Subjekts un teksts. 111.Ipp.

23 Anderson, L. (2004). Autobiography. P 1-2.

24 Meskova, S. (2009). Subjekts un teksts. 112.Ipp.

% Kolmane, I. (1994). Biografijas un blakus Zanru filosofiskie aspekti. Karogs, Nr. 9, 138.Ipp. ISSN
0132-6295
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autobiografiju no feministiska skatijuma, tad ir aktuals jautajums par to, kada ir atskiriba starp
virieSu un sievieSu autobiografijam. VirieSu dzivesstastos autori identificgjas ar t€viem.
Feministika péta, ka sieviete ka meita reprezenté attiecibas ar savu mati. Feministikas

teorétiki ir loti daudz rakstijusi par mates un meitas attiecibu nozimigumu.2®

Dzimtes studiju pétniece Irina Novikova, p&tot sievieSu autobiografijas un teorétiskos
aspektus, ir nonakusi pie atzinas, ka sievietes nav tik noslégtas ka virie$i, vinadm ir
»caurlaidigas” ego robezas. Lidz ar to sievietes ir vairak empatiskas un fokus€tas uz citu
cilvéku sajiitam.?’” Tas sasaucas ar teorétiku atzinam, ka autobiografijas tiek rakstitas
attiecibas ar sabiedribai kopuma nozimigiem vésturiskiem notikumiem. Jamin ar1 1980. gada
feministes Estelles Jelinekas (Estelle Jelinek) atzinas, kas saskatamas ari §1 magistra darba
petamajos romanos. Vina nonaca pie secinajuma, ka sievieSu autobiografijas ir noveérojams
noteikts narativs. Tas ir fragmentars, teksts sakartots paspietickamas teksta vienibas, nodalas
nav savienotas.?® Turpreti virieSsu dzivesstastos ir hronologisks narativs un fokuss ir uz

publiskiem vinu dzives aspektiem.?’

Autobiografijai sava zina ir divas dabas, ka to noradijis Gusdorfs. To var uztvert gan ka
makslas darbu, gan ka izglitibas darbu. Autobiografija ir tendéta nevis radit cilvéka arpusi un
vina redzamas darbibas, bet gan personas ieks§€jo pasauli. Turklat arT ne to, kada persona bija

vai ir tagad, bet gan to, kads pats autobiografijas autors vélas biit un tic tam, ka vins tads ir.*

1.2.  Atmina un narativs

LatvieSu petniece Marija Semjonova ir noradijusi, ka autobiografija ir saistama ar diviem
elementiem. Viens no tiem ir atminas aktualizacija tekstos, bet otrs — subjekta un patibas
»lerakstiSana”, ka ari ,,patiesa vestitaja balss” atpaziSana teksta, no kuriem véstitaja balss ir
loti svariga.®! Sis apgalvojums kalpo ka autobiografijas divas bitiskas pamatiezimes - atmina

un narativs. Par Siem abiem aspektiem runa gleznotajs Eriks Apalais, kur§ uzrakstijis eseju

% Novikova, I. (2004). Gender and Genre. P 10.

2" Novikova, I. (2004). Gender and Genre. P 11.

28 Jelinek, E. (1980). Woman'’s autobiography: Essays in Criticism. USA: University of Illinois Press.
P 17.

2 Jelinek, E. (1980). Woman's autobiography: Essays in Criticism. USA: University of Illinois Press.
P7.

30 Gusdrof, G. (1980). Conditions and Limits of Autobiography. Olney, J. (ed.). Autobiography. Essays
Theoretical and Critical. UK: Princeton University Press. P 45.

31 Semjonova, S. (2013). “Autobiografiska Es” konstrué$anas strat€gijas latvieSu sievieSu modernaja
proza. Hanovs, D., Jansone, 1., Vérdins, K. (2013). Dzimtes konstruésana. Riga: Avens un Partneri. 82. Ipp.
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,»Velme izteikt vardos un autobiografija”, kura autors izc€lis Sv€ta Augustina darbu
,Atzisanas”.3? Vin$ uzskata, ka ar Sv. Augustina darbu, kura vérojams kristietibas greksiidzes
rituals ka ieks€jais narativs un atminu izteikSanas akts, ir aizsakts apzinat autobiografijas

batibu.®®

Atminas konteksta var runat par autobiografisko atminu, kas ir spilgta un detalizeta
informacija par pagatni, tomér ir veért€§jama ka nedroSs tas patiesuma apliecinajums.
Autobiografiskas atminas patiesumu visvairak apdraud personiskums un subjektivisms, kas
reizé ir arl autobiografijas autentiskuma avots.** Atminai ir trfs dazadi aspekti. Pirmais —
atmina, kad atceras lietas. Otrais — izt€le, kad ta izmaina vai imitg lietas, ko atceras. TreSais —
izdomajums, kad tas dod atmina atsauktajam jaunu pagriezienu vai ieliek ,,pareiza” kartiba un

attiecibas.®® Lidz ar to ari atminas sakara var runat par autobiografiska darba konstrugsanu.

Aplikojot savas dzives stasta konstruéSanu ka intencionalu aktu, to nosaka Tpasa
veéstitaja/-as nostaja attieciba pret savu atmina atsaukto un teksta atveidoto pieredzi, kas
savukart nosaka autobiografiska véstijuma modalitati ka tas butiskako elementu. L1 Gilmore
to defin€ sekojosi: autobiografiju ka Zanru raksturo ne tik daudz formalu elementu kopums ka

retoriska pozicija, kuru autore/-s izvélas liecinasanas kontekstos, kas var biit visai atSkirigi.*®

Poststrukturala feminisma teorétike Sari Benstoka (Shari Benstock) norada uz terminu
“autobiografiskais akts”, kas nozim&, ka autobiografija dzivesstasts tiek konstruéts. Taja
netiek atveidota izdzivota dzive.®’ Sis apgalvojums aktualizé jautajumu — ka autori izvélas,

kurus dzives notikumus ieklaut romana un kurus né.

Lai klasificétu autobiografiskus tekstus, Filips Lezéns (Philippe Lejeune) pielauj, ka
varétu biit zinama briviba taja, tacu ir viens absoliits autobiografijas nosacijums — ir jabut
identitatei starp autoru, naratoru un galveno varoni (protagonistu). Tomér paliek jautajums, ka

noteikt $o ,,identitati”, jo péc F. Lezéna domam to var noteikt vienigi pats autors.®® Centrala

32 Apalais, E. (2013).  Vélme  izteikt  vardos un  autobiografija. Pieejams:

http://www.satori.lv/raksts/5233/Velme _izteikt vardos un_autobiografija [Sk. 26.03.2020.]

3 Apalais, E. (2013). Velme izteikt vardos un  autobiografija.  Pieejams:
http://www.satori.lv/raksts/5233/Velme_izteikt vardos_un_autobiografija [Sk. 26.03.2020.]

3 Kile, Tlva. (1998). Autobiografiskas atminas socidlie Iimeni. Kilis, R. (sast.) (1998). Atmina un vésture.
Riga: N.ILM.S. 45.1pp.

3 Sprinker, M. (1980). Fictions of the Self: The End of Autobiography. Olney, J. (ed.) (1980).
Autobiography: Essays Theoretical and Critical. New Jersey: Princeton University Press. P 329.

% Meskova, S. (2009). Subjekts un teksts. 114.Ipp.

37 Benstock, S. (1988). The Private Self: Theory and practice of women’ s autobiographical writings.
London: The University of North Carolina Press. P 11.

38 Anderson, L. (2004). Autobiography. P 2.
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probléma $adu diskusiju pamatam ir jautajums, ka més konstrugjam to, ko saucam par misu
dzivém un ka varam veidot pasi sevi procesa. Var teikt, ka lielaka dala p&tniecibas pieeju izcel
to, ka sevis un dzives konstrugSana balstas uz noteiktu valodas lietojuma kategoriju:

narativu.®®

Misdienu teoréetiki, analiz€jot Filipa Lezéna noteikto triskarSo identitati (autora, stastitaja
un galvena varona isto vardu identitate) ka atSkirigu visparigu autobiografijas kriteriju,
nonakusi pie atzinas, ka autobiografiska romana sada identitate nav tieSi noradita. Tomer
lasttajs tic, ka ta pastav. Lidz ar to autobiografisku romanu var definét ka izdomatu tekstu,
kura lasitajs pienem noteiktu identitati starp teksta autoru un galveno varoni, nemot véra
lidzibas, kuras lasitajs doma, ka ir pamantjis.*® Pieaudzis lasitajs autobiografisku formu uztver
ka tadu, kuras meérkis ir pieskirt ticibu pasakai, kas, citadi pieskirot definiciju tekstam, var

Skist pilnigi fiktiva.*

S. Meskova, atsaucoties uz pétnicka Brunera rakstito, ka autobiografisks teksts butu
jaapluko ka trisdaligs diskursa modelis, ko veido liecinieka diskurss, interpretacijas diskurss
un autobiografijas rakstitdja/-as nostaja jeb diataktika, pati pec S$ada principa analizé
autobiografiskos tekstus.*? Tas ir labs veids, ka apskatit autobiografisku darbu no dazadiem
aspektiem. Ka pieméru $im trisdaligajam diskursam Sandra Meskova min Agates Nesaules
darbu ,,Sieviete dzintara”. Vina norada, ka liecinieces diskursa ir Agates dzives epizodes, kas
atsauktas atmina. Interpretacijas diskurss ir tas, kas nosaka, ka tiek atlasitas un sakartotas §is
epizodes. Savukart autores nostaja ka treSais diskursa elements izpauZzas tiesi epizozu atlasé

un sakarto$ana, kas balstas uz vélmi izstastit dziedinasanas stastu.*®

1.3. Autobiografiskums

Romanos, kas tiks apskatiti turpmakajas nodalas, ir aktuals autobiografiskums, kam ir
daudzas pazimes, kas to raksturo. Pieméram, Maras Zalites romana galvenas varones vards
nesakrit ar autores vardu, kaut gan ir zinams, ka ta ir vina. Ingunas Ulas Cepites romana ir

cilveku vardi tadi, kadi tie ir autores realaja dzive, tacu romans rakstits treSaja persona. Realie

3% Ed. Brockmeier, J., Carbaugh, D. (2001). Narrative and identity: Studies in Autobiography, Self and
Culture.

40Wagner-Egelhaaf, M. (2019). Handbook of autobiography/ autofiction. Germany: De Gruyter.

41 Bhattacharya, R. (2018). The autobiography, the novel, and the autobiographical novel. Pieejams:
https://www.researchgate.net/publication/332621868 [sk. 02.06.2020.].

42 Megkova, S. (2009). Subjekts un teksts. 115.Ipp.

4 Meskova, S. (2009). Subjekts un teksts. 116.lpp.
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notikumi no autoru dzivém vijas kopa ar autoru iztelé raditajiem notikumiem. Sis un vél citas
autobiografiskuma ipasibas apskatitas gan teorija, gan analizgjot konkr€tos autobiografiskos
darbus katra nodala. Barets Mandels eseja par autobiografijam raksta, ka $ados darbos sapliist
autora dzive ar iliiziju un fikciju.*® To it Tpa§i var novérot Maras Zalites romana.
Autobiografijai galvenais riks ir valoda. TieSi valoda ir ta, kas rada iliiziju, ka autobiografiska

darba stastitais ir isteniba.*®

Autobiografiju kritiki ir uzskatijusi, ka neviens nevar pilnigi atainot savu dzivi, jo pasu
cilveku atmina ir nepilniga, un cilveki ir narcistiski, kas nozim¢, ka autori nav neitrali vai
objektivi, kad vini skatas gan pa$i uz sevi, gan uz citiem.*® S7 atzina un citas pétnicku
diskusijas liecina par to, ka autobiografiskums ir janodala atseviski. Paliek jautajums - ka
izstastit patiesibu caur fikciju? So jautdgjumu var uzskatit par autobiografijas makslas
galvenajim bazam.*’ Un tomér, lai ari daudzi pétnieki uzskata, ka ir bitiski noskirt
autobiografiju no autobiografiskuma, pétniece Linda Andersone uzskata, ka nevar
viennozimigi noskirt fikciju un autobiografiju. Tas rada tikai pretrunigas idejas.*® Ta ir, ka

autobiografiskuma jédziens nav viennozimigs.

Saja magistra darba no literara zanra aspekta apskatiti tie§i romani, lidz ar to §1 darba
konteksta ir svarigi runat tieS§i par autobiografiskiem romaniem. Diskusijas par
autobiografiskiem romaniem izvertas jau pagajusa gadsimta teorétiku vidi. Bitiba termina
»autobiografiskais romans”, no lingvistiskas viedokla skatoties, tas ir romans, kura specifiku
raksturo autobiografiskuma piedéveSana. Neiedzilinoties daudzas diskusijas par romana
raksturu, pamata ir skaidrs, ka romans ir stastijums, izdomats un literars teksts. Savukart, ja
apskatam termina 1pasibas vardu ,,autobiografisks”, skiet, ka nonakam pretrunas ar romana ka
teksta izdomato raksturu. Fikcijas un autobiografisko komponentu apvienoSana ir apspriestaka
un visspilgtaka autobiografiska romana iezime.*® Autobiografiskuma konteksta ir svarigi

saprast, ka butiba neatkarigi no ta, vai autors atzist vai n€, ka romana att€lotas personas ir istas

4 Mandel, B. J. (1980). Full of Life Now. Olney, J. (ed.). Autobiography. Essays Theoretical and
Critical. UK: Princeton University Press. P 57.

4 Turpat. P 63.

46 \Wagner-Egelhaaf, M. (2019). Handbook of autobiography/ autofiction. Germany: De Gruyter. P 8.

4 Turpat. P 9.

4 Anderson, L. Autobiography. P 12.

49 Wagner-Egelhaaf, M. (2019). Handbook of autobiography/ autofiction. Germany: De Gruyter.
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vai noliedz to lidzibu ar realiem cilvékiem, abos gadijumos romans tik un ta ir uztverams ka
fikcija.>®

Daudzi pétnieki ir méginajusi noteikt robeZzas starp autobiografiju, biografiju un
autobiografisko literatliru, tacu ir nonakuSi lidz secindjumam, ka striktas robezas nav
iespgjams noteikt.>! Lai gan Maras Zalites un Ingunas Ulas Cepites darbi tiek uzskatiti par
autobiografiskiem, tapat Sajos darbos ir attéloti rakstnieCu gimenes locekli un citi cilveki vinu

dzives, kas neizb&gami iemieso ar1 biografiskas iezimes.

Autobiografiskumu var ieraudzit Dzeimsa Olnija teorStiskajas atzinas. Vin$
autobiografiskus darbus iedalfja divas grupas. Pirmaja ir makslas darbi, kuru autori prezenté
sevi ka autobiografiju. Otraja ir autobiografijas, kuras autori prezenté sevi ka makslas
darbus.® Vin§ uzsvéra, ka §is iedalijums ir visai sarezgits un griiti saprotams, jo gadu gaita

autobiografisko darbu rakstiba ir mainijusies.

Pétnieks DZeroms Bruners (Jerome Bruner), izvirzot apgalvojumu, ka individualas dzives
atainojums autobiografija primari nak no iztéles, rosina domat par autobiografijas un
autobiografiskuma neviennozimibu. Filologijas doktore Ineta Kivle uzsver: ,,4Ar to art atskiras
patiesa autobiografija no fikcijas — dzivesstasta iespéjams sevi tik logiski apslept, ka interese

lasit uzkonstruéto notikumu virknéjumu izgaist gan pasam, gan citiem.”

Runajot par autobiografisku fikciju (kas ir ve&l viens lidzveértigs jedziens
autobiografiskumam), ir svarigi piebilst par tam autobiografijam, kuras autora dzive tiek
sasaistita ar sabiedriba nozimigiem procesiem. Tajas lidzas personiskajam ir universalais,
kas izpauZas attiecibas. Tiek savienota patiesiba ar fikciju, atmina ar iztéli, ka arT butiski tiek
ieklauta autora identitate un atbildiba, paradot savas dzives kopsakarus.>* Ineta Kivle uzsver,
ka ,autobiografijas lidzas personiskajiem pardzivojumiem tiek paraditas sabiedribas,
kultiiras, izglitibas un politikas aktualitates.” Filologijas doktore apskatijusi Karla Egles
autobiografiju apkopojumu triss€jumu krajuma ,,Atzinas”, kas ietver latvieSu rakstnieku

pardomas par savu dzivi 20. gadsimta sakuma. PievérSanas autobiografijai ka literaram

%0 Bhattacharya, R. (2018). The autobiography, the novel, and the autobiographical novel. Researchgate.
Pieejams: https://www.researchgate.net/publication/332621868 [sk. 02.06.2020.]

51 Meskova, S. (2009). Subjekts un teksts. 113.1pp.

52 Olney, J. (1980). Autobiography and the Cultural Moment: A Thematic, Historical, and Bibliographical
Introduction. Olney, J. (ed.) (1980). Autobiography: Essays Theoretical and Critical. New Jersey: Princeton
University Press. P 9.

% Kivle, 1. (2018). Karla Egles ,,Atzinas”: autobiografijas hermeneitiskais horizonts. Kivle, 1. (2018).
Mekléjiet rakstos! Misina bibliotékai un Karlim Eglem 130. Riga: LU. 177.1pp.

% Turpat. 178.Ipp.

5 Turpat. 174. Ipp.
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zanram latvieSu literatiira $is darbs uzskatdms ka pirmais, kura autoru dzives atminas
sakartotas hronologiska kartiba. Karlis Egle autobiografijas skatijis no hermeneitikas
skatupunkta®®, kas atkal apliecina to, no cik dazadam pieejam autobiografiju iesp&jams
analizét. Francu filozofs Pols Rikérs (Paul Ricceur), skatot autobiografiju no hermeneitiskas
pieejas, ir teicis, ka ,,savas dzives attélosana teksta ir tas radiSana jauna téla — autors ir

centralais téls pats sev, vins vienlaikus ir vistuvak un ari vistalak sev.”’

Ja domajam no lasitdja perspektivas, francu autobiografiju pétnieks Filips Lezéns
(Philippe Lejeune) runa par autobiografijas paktu. Tas nozimé, ka teksts lasitajam it ka
piedava ,ligumu” lasit $o tekstu autobiografiski.®® Si ,,vieno$anas” starp autoru un lasitaju
paredz to, ka autobiografija ir patiesa. Lasitajs sagaida, ka teksta bis autobiografiski
elementi.>® To parada, pieméram, tas, ka tekstd minétais galvena varona vards sakrit ar
gramatas autora vardu vai gramatas nosaukums vai teksta defingjums nosaka, ka attiecigais
teksts ir autobiografija vai autobiografisks romans. Tads pieméram ir ,,Ulsiks”. Ulsika vards
uzreiz lasitajam var neskist, ka tas sakrit ar autores vardu, tacu gramata tas pat tiek skaidrots
un lasitdjam nav Saubu, ka vards sakrit ar autoru. Savukart, ja nekas no iepriek§ minéta nav
attiecinams uz konkrto darbu, kas liecinatu par autobiografiju, tad lasitajs tekstu uztver ka
noveli, romanu, stastu utt. Tas nozimé, ka, ja Sajos tekstos ir autobiografijas pazimes,
autobiografijas jédzienu vairs nevar uztvert ka biitisku kategoriju, bet gan ka dimensiju vai

literaras komunikacijas procesa noteicosu elementu.®

Lasitdjs patiesiba ir loti svarigs elements autobiogrdfiju rakstiba. leva Kolmane Zurnala
., Karogs” raksta: ,,Ja aplitkojam attiecibu lasitajs un daildarbs, taja atkal atrodam iliizijas.
Viena no tam ir prieksstats, ka biografija vai autobiografija ko biitisku mainis miisu izpratné,
paskaidros cilvéka darbus, pasacis prieksa, , ko vins ar to gribéjis teikt”. Otra — ka lasitajs
iepazist savu ,,garigo draugu” ka cilveku. Rodas iliizija, ka eksisté cilvéks, ar ko gribas biit

pazistamam personiski, dalities domds un pardzivojumos, saprasties; reizé liela dala cilvéku

% Kivle, 1. (2018). Karla Egles ,,Atzinas”: autobiografijas hermeneitiskais horizonts. Kivle, 1. (2018).
Mekléjiet rakstos! Misina bibliotékai un Karlim Eglem 130. Riga: LU. 173.1pp.

S Turpat. 174.1pp.

%8 Wagner-Egelhaaf, M. (2019). Handbook of autobiography/ autofiction. Germany: De Gruyter. 9.lpp.

%9 Summerfield, P. (2019). Histories of the self: Personal Narratives and Historical Practice. Abingdon:
Routledge. P 78.

60 Wagner-Egelhaaf, M. (2019). Handbook of autobiography/ autofiction. Germany: De Gruyter. 9.lpp.
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apzinas So iluziju, jo pat nedomd par redlas komunikacijas istenoSanu, nepretendé uz

draudzibu ar iemijoto autoru. !

Romanu var uzskatit par labu, ja par tadu to uzskata lasitajs. Tas nozime, ka lasitajam
jaspgj izlasit sev saprotama valoda autora individualo dzivesstastu, kas balstits uz kolektivi
nozimigam veértibam. TieSi konkrétas kolektivi nozimigas vértibas un iespéja izdzivot tas

atsevisku cilvéku dzivés nosaka autobiografiska romana nozimigako socialo funkciju.5

Marija Semjonova ir pirma latvieSu literaturzinatniece, kas piedava terminu
,autobiografiskums” latviesu literatiiras p&tnieciba. Sada jédziena izveidi autore skaidro ar to,
ka ir gruti noskirt autobiografiju tradicionala izpratn€ no izdomata teksta: ,,Autobiografiskums
ir literara teksta “apvalks”, uz atminam balstita noskana, kuru ir iespéjams atkodeét, lasot un
salidzinot teksta autora dzives, véesturiskas un citas redlijas (jeb ta deveto kontekstu) ar teksta
atstatajiem piedzivoto/pardzivoto notikumu nospiedumiem.”® Teksta autobiografiskums dod
iesp&ju autoram veidot individualo identitati, ka ar taja pasa laika piesaistit izdzivotas
pieredzes un prieksstatus vairakiem varoniem, ainavam, notikumiem un citiem v&stijuma

elementiem teksta.®*

Tomér autobiografiskuma viennozimigi ir biitisks personibas jédziens. Visparigi domajot
un trakt€jot personibu, izvirzas divi virzieni: viens, ka personiba ir sabiedribas produkts, un
otrs, ka vésturi veido personibas — realitati var pétit, apskatot atsevisku cilveku dzives.®®
Vesturnieks, kas raksta biografiju, izmanto droSi ticamus avotus. Tas ir personas
dienasgramatas, véstules, laikabiedru atminas, fotografijas utt. Turklat vesturnieks cenSas

izvairities no subjektivas interpretacijas.®® Turpret autobiografijas liela méra tiek izmantots

subjektivais skatijums uz savu dzivi.

Ne tikai personiba autobiografiska darba ir svariga. Svarigi ir ari, ka tiek veidots
stastijums un ka darbojas atmina Saja konteksta. Autobiografiskas atminas un stastijuma

identitates savstarp€ja saistiba darbojas ka vesturiska un kultiiras konstante. PaSizstastita

61 Kolmane, I. (1994). Biografijas un blakus Zanru filosofiskie aspekti. Karogs, Nr. 9, 137.lpp. ISSN
0132-6295

62 Kile, Ilva. (1998). Autobiografiskas atminas socialie Iimeni. Kilis, R. (sast.) (1998). Atmina un vésture.
Riga: N.I.M.S. 50.Ipp.

8 Semjonova, M. (2016). Atminas paena: Latvijas un Somijas sievieSu prozas krustpunkti XX gadsimta.
Riga: LU Akadémiskais apgads. 13.Ipp.

® Turpat. 14.Ipp.

8 Kolmane, I. (1994). Biografijas un blakus Zanru filosofiskie aspekti. Karogs, Nr. 9, 142.1pp. ISSN
0132-6295
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dzive, kas balstita uz personigam atminam, tiek uzskatita par universalu cilvéka eksistences

iezimi, un kultiira at3kiriga ir stastijuma forma, kada ta tiek izteikta.%’

Ka ve&l vienu autobiografiskuma aspektu jamin ,,patiesibas” jédzienu. Kaut ari romana nav
apgalvots, ka jastasta patiesiba, autobiografijas mérkis ir runat patiesi. Ir svarigi definét, par
kada veida patiesibu ir runa: atsauces patiesiba, kas saistita ar faktiskas informacijas parbaudi
- operacija, kuru diez vai var izpildit jebkurS lasitajs, vai “augstaka patiesiba”, ka Géte
apgalvoja par savu autobiografiju, ar kuru vin§ domaja to pasu ka dzives pieredzes “dzilako
patiesibu”, par kuru Paskals rakstija. Paskals uzsvéra autobiografiska zanra nozimi ka izpratni
par cilvéka paSapzinu. Vina interpretacija par “autobiografisko patiesibu” ka “autobiografisko
ticamibu” ir diezgan biitiska turpmakam autobiografisko Zanru pétijjumam. Autobiografisko
patiesibu vin$ redz€ja nevis ka faktu atsauces patiesibu, bet gan ka autora subjektivo

parliecibu, kas parliecina lasitaju, ka vins lasa autentisku stastu.%®

LatvieSu literatira ir autobiografiski darbi, kuros var nov€rot $is un vél citas iezimes.
Viena no tam, kas ir svariga arT narativa metodes aspekta, ir t€mas, kas tajos tiek izvirzitas.
LatvieSu literatiira it Tpasi ir autobiografiska proza, kurai raksturigi stasti par sapeém, pametot
dzimteni. P&tniece Ilona Laha to definjusi ka trimdas autobiografisko prozu. Jau no
1991. gada latvieSu literatira ienaca jauna veida b&rnibas atminu t€lojumi, ko ietekmgja
vésturiskas parmainas. Sajos darbos ka vésturiskais konteksts ir laika posmi, sakot ar
1940. gadu, kad latviesu literatiira bija ciesi savienots ar Padomju Savienibas ideologiju un

politiku.°

Rakstnieces Anitas Liepas darbs ,,Ekshumacija”, kas iznaca 1990. gada, aizsaka
autobiografiskas rakstibas tradiciju Latvija. Ta centra ir centieni parrakstit vesturi un
rekonstruét nacionalas tradicijas.’ Interesanti ir saprast, ka laika mainas un v@stures notikumu
virziba maina ar1 autobiografisko romanu témas, kas tajos tiek att€lotas. Padomju laika Otro
pasaules karu saistfja tikai ar vacu iebrukumu. Savukart padomju karasp€ka aktivitates
1940. un 1945. gada tika interpretetas ka sniegtais atbalsts no kaiminvalsts un atbrivosana.
Turprett 90. gadu sakuma tiek likts akcents uz padomju okupaciju. Tie ir stasti par padomju

okupacijas upuriem, par reZima varmacibu pret latvieSu tautu un valsti, iznicinot un apdraudot

67 Brockmeier, Jens. (2015). Beyond the archive: Memory, Narrative, and the Autobiographical Process.
Oxford: Oxford Unversity Press. P 323.

8 Missinne, L. (2019). Autobiographical novel. Wagner-Egelhaaf, M. (ed.) (2019). Handbook of
autobiography/ autofiction. Germany: De Gruyter.

8 Laha, 1. (2009). Autobiografisko t€lojumu specifika 20. gs. beigu un 21. gs. sakuma zviedru un latviesu
rakstnieku darbos. Gutmane, Z. (sast.). Aktualas problémas literatiras zinamé. Liepaja: LiePa. 70.-81. Ipp.

0 Meskova. Subjekts un teksts. 121.lpp.
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valstiskas tradicijas, valodu, simbolus, kultiiras identitati. Tie ir stasti no deportacijam

1941. un 1949. gada. *

Autobiografiju pétnieki norada, ka miisu autobiografiskie stastijumi ietekmé& ne tikai
veidus, ka me&s saprotam, bet arT ka dzivojam un atceramies savu dzivi. Saistot izzinu ar
socialo mijiedarbibu, realo dzivi ar dailliteratiiru un nemot véra fantaziju, autobiografiskie
stastijumi izklasta daudz dazadas dzives iesp&jas. Vini saprot un pietickami bieZi paplaSina
katram individam piedavato iesp&ju telpu. Vini liek mums apzinaties, ka musu dzives ir
iesp&jamas dzives, pieredzes stastijuma elementi, kas nekad nav interpretacijas un atkartotas

interpretacijas priek§mets.”?

Jens Brokmeiers (Jens Brockmeier) to uzskata par apgaismojo$u metaforu un stastijuma
un atceréSanas kultiras mijiedarbibas modeli. Tas apvieno divus principus. Viens, kas ved
atpakal uz Aristoteli, ir tas, ka maksla atdarina dzivi; otrs, ka sacija Oskars Vailds, ir tads, ka
dzive atdarina makslu. Bruners ierosina, ka svarigs veids, ka raksturot kultiiru, ir stastfjuma
modeli un prototipi, kurus ta padara pieejamu dzives gestalta veidoSanai vai Hakera izpratng,

lai cimdi un cimdu jedziens biitu piemérots.”

Katra =zina, noslédzot So autobiografiskuma teorijas apskatu, ir jaatzist, ka
autobiografiskus romanus apskatit ir sarezgiti. So problematiku apliecina Ilvas Kiles p&tijumi.
Vina, apskatot autobiografisko atminu, ir nodalijusi atminu veidus atbilstoSi socialajam
nozimigumam: vispirms dienasgramata, tad dzivesstasts, curriculum vitae, memuari
public€Sanai un autobiografiskie makslas darbi. Katrs atminu veids atbilstoS§i nozimiguma
kartibai palielina socialas ietekmé&Sanas iesp&ju, tacu vienlaikus palielinas arT problému skaits,
kas saistits ar atminu atbilstibu faktiem.”* Lidz ar to autobiografiski romani ir visai
problematiski, jo pilni ar nepilnvértigu atminu, konstru€ti péc autora veélmém, atminas
spejam, ka art caurviti ar fikciju. Nav neviena autobiografiska romana, kas biitu absoliiti

autobiografisks.

I Meskova. Subjekts un teksts. 121.1pp.

2 Brockmeier, J. (2015). Beyond the archive: Memory, Narrative, and the Autobiographical Process.
Oxford: Oxford Unversity Press. P 323.
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2. SEVIS KONSTRUESANA MARAS ZALITES ROMANOS
»PIECI PIRKSTI” UN “PARADIZES PUTNI”

Teorija apskatitais liecina, cik neviennozimigi ir autobiografijas un autobiografiskuma
jédzieni. Tadge] svarigi ir ne tikai tas, ka $aja magistra darba gan Maras Zalites, gan pargjie
darbi definéti ka autobiografiski romani, bet ar tas, ka paSi autori ieram& savus darbus.
Sandra Meskova novérojusi tendenci, ka autori médz precizét sava autobiografiska darba
zanru. Ka par pieméru ir Vizmas BelSevicas “Billes trilogija”, kuru autore dév&ja par atminu
stastu. Savukart Anita Liepa “Ekshumaciju” apzZim&jusi ka dokumentalu romanu, bet citu savu

> Maras Zalites romana

autobiografisko darbu “Kumela gadi” par atminu romanu.
pirmizdevuma izdevéjs Mansards defingjis “Piecus pirkstus” ka autobiografisku bérnibas
atminu gramatu. Saja definicija katrs vards ir bitisks. Pirmkart, tas ir autobiografisks, kas
nozimé, ka teksta ir izmantoti autores biografiskie fakti. Otrkart, “bernibas” nozimég, ka teksta
vestitajs bus bérns, biis att€lota tieSi autores bérniba. Savukart atminu gramata liecina par

dzives epizodém romana, ko autore atceras no pagatnes.

Marai Zalitei radniecigi darbi saskatami 90. gadu latvieSu autobiografiskas tradicijas
darbos. Turklat tiem lielakoties autores ir tiesi sievietes. 90. gadu darbu autores parstav to
paaudzi, kas sava dzivé pieredz&jusas Otro pasaules karu un ta sekas, kas Latvija izpaudas
padomju okupacijas veida 50 gadu garuma. Pazistamakie darbi un to autori ir
Agates Nesaules romans ,,Sieviete dzintara” (1997), Margitas Giitmanes ,,V&stules matei”
(1998), Anitas Liepas vairaki autobiografiskie darbi — ,Ekshumacija” (1990),
»Kumela gadi” (1993) un ,,Vejgaze” (1996) -, ka ar1 Vizmas BelSevicas autobiografiska
trilogija ,,Bille” (1995, 1996, 1999). Visos $ajos darbos, lidzigi ka Maras Zalites darba, ir
att€lota traumatiska pieredze, kas naca lidzi ar peéckara sekam un okupacijas laiku.
Literatlirzinatniece Sandra Meskova norada, ka $ajos romanos atveidota vésturiska pieredze.’®
A. Nesaule atveido meitenes un vinas gimenes pieredzi, ejot trimdas celu cauri béglu
nometném. Ari M. Gutmane raksta par trimdas griitibam, kas seko, atgriezoties dzimtené.
Lidzigi arT Mara Zalite raksta par atgrieSanos dzimteng, tacu M. Zalites gadijuma autore nav
piedzivojusi paSu izsitiSanu. Vina izsttijuma ir dzimusi. Ta ir butiska atSkiriba. Savukart
A. Liepas darbi att€lo dzivi Padomju Latvija, bet V. BelSevica ataino dzivi vél uz robezas

starp brivo Latviju un bridi, kad b&rnibu partrauc kars, ka ar1 vacu un padomju laiku.

> Meskova, S. (2009). Subjekts un teksts. Daugavpils: Daugavpils Universitates Akadeémiskais apgads
“Saule”. 115.1Ipp.
76 Turpat. 119.1pp.
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Sadi ir autorei radniecigi darbi literatiira, tadu jauzsver, ka siZetiskas linijas, motivi,
pieredz&tais laiks un citi elementi ir atSkirigi no Siem darbiem. Maras Zalites autobiografiskais
romans ar to ir unikals — ta ir it ka ta pati traumatiska pagatnes pieredze, kas vérojama darbos
jau no 90. gadiem, un tomér atskirigs ir ta véstfjums no citiem radniecigiem darbiem. Sadu
autobiografisku romanu retumu apliecina tas, ka M. Zalite pamato, kap€c rakstijusi romanu
tiesi konkrétaja bridi: “Jutu, ka nu tas bridis ir piendcis, ka es nedrikstu ilgak turét sevi un
man ir ari diezgan unikala pieredze. Latviesu literatird ir daudz rakstits par izsitijuma laiku
Sibirija, un parsvara tie ir atminu stasti, bet nav rakstits literars darbs par to laiku. Pat
Melanijas Vanagas briniskigais un satriecoSais darbs “Velupes krasta” ir atminu véstijums,
bet mans nolitks bija rakstit literatiiru.”’" Interesanti, ka autore pati nevélgjas romanu defingt

ka autobiografiju. Vina apzinati distancgjas, lai lasttajs tekstu uztvertu ka literaru darbu, jo to

rakstniece verte augstak neka atminu stastus, nemot véra zanru hierarhiju.’®

Lidzigi ka Andras Manfeldes autobiografiskais romans ,,Adata”, ari Maras Zalites darbs
»Pieci pirksti” ir vinas pirmais romans. Intervija “Neatkarigajai Rita Avizei” rakstniece
skaidro, kap&c autobiografisko darbu izv€l&jusies rakstit tiesi prozas zanra: “““Piecu pirkstu”
saturs nav ne dzeja, ne dramaturgija izsmelams. Dzejas traucini ir par mazu, un
dramaturgijas sietinam daudz kas birst cauri. Vienmer esmu uzskatijusi, ka proza ir Zanru
karaliene.”’® Jateic, ka $ada izvéle miisdienu jaunakaja latvieSu romana ir retums, jo
autobiografisku romanu pédgja desmitgade ir patieSam maz. Protams, ir autobiografiska
proza, taCu ir uz roku pirkstiem saskaitami tadi darbi, kas veidoti romana zanra. Viens no
Siem retajiem tekstiem ir Maras Zalites autobiografiskais romans, par kuru rakstniece

sanémusi Literattiras gada balvu.

Aplikojot abus Zalites romanus no to vizuala aspekta, redzams, ka uz abiem romanu
vakiem ir redzamas fotografijas, kuras var atpazit Maras Zalites seju. Turklat katra romana
dala ir tads foto, kas ataino narativo laiku romana jeb konkréto laika posmu no autores

bérnibas — ties1 foto esosas meitenes vecums ir arf romana attelotas Lauras vecums.

Abas gramatas rodamas atsauces romana uz gramatu nosaukumiem. Romana pirmo dalu

“Pieci pirksti” patiesiba sauc Lauras maju abel€, kuras nosaukumu izdomaja vina pati: ,,Bet

" Meskova, S. (2009). Subjekts un teksts. 119.Ipp.

8 Landorfa, S. (2013). Mara Zalite: Esmu sanémusi tik daudz samazgu uz galvas, vairak neka padomju
laika.  Pieejams:  https://jauns.lv/raksts/sievietem/99884-mara-zalite-esmu-sanemusi-tik-daudz-samazqu-uz-
galvas-vairak-neka-padomju-laika [sk. 25.04.2020.].

™ Ruseniece, L. (2013). Mara Zalite: Lidz piecu gadu vecumam uzaugu ar stastiem par Latviju. Pieejams:
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maju abelé sauks Pieci Pirksti. Nevar grabt majai vardu no zila gaisa. Avoti ir tadeél, ka tur ir
avots. Upites ir tadeé] Upites, ka te ir upite. Pieci Pirksti ir istais vards Lauras majai.”®
Tomeér piecu pirkstu motivs neatklajas tikai majinas nosaukuma. Tas ik pa laikam ,,ieskanas”
romana. Autore pieSkir lietam Ilidzibas ar pieciem pirkstiem. Pieméram: ,.,Klavu lapas ir
skaistas. Tam ir pieci pirksti kd cilvekam.” Pieci pirksti ir arT Dieva roka un ebrejietes Asjas,
ko vina iepazinusi Sibirija, ¢eka salauztie pirksti, kuri salauzti pratinasana, jo bija anglu
spiedze. Ari gramatas otras dalas nosaukums “Paradizes putni” ir atrodams gramatas nodalas.
Paradizes putni ir putnu zim&umi Lauras drauga Ugas mapé. Uga skaidro: “Sitais ir
vimepelausis, smiekligs, vai ne? Visus es nepazistu. Tie ir paradizes putni. Ta tos sauc. Uz
pédeja vaka, re, vini visi ir krasaini.”® Gramatu nosaukumi ir pogtiski veidoti. Tie ietver

detalas, kas att€lotas romana.

2.1. TreSas personas bérnibas atspogulojums

Lidzigi ka zinamie autobiografiskie romani latvieSu literatiira, ari Mara Zalite lieto tresas
personas véstijuma formu. Atskiriba no citiem romaniem, kuros tre$a persona apzinati lietota
ka distanc@Sanas veids vai ka romana pazime, Mara Zalite skaidri uzrada, ka vina pati bérniba
ta runajusi. Autore viscaur romanam gan stasta, gan dialogos izmanto Lauras vardu. Tomer
caur situacijam ir noprotams, ka ta bija autores probléma bérniba. Piem&ram, caur So situaciju,
kura Laura atbild skolotajai: ,,- Vai bérns iet bernudarza? — Laura neiet bernudarza, - vina
atbild pati, skaidri un gaisi. — Kdapéec beéerns nelieto vienskaitla pirmas personas

7782 Gramatas nosléguma ir §1s problémas atrisinajums, kad Laura tomér sak

vietniekvardu
lietot pirmas personas vietniekvardu: ,,- Es. Es Reinim atdoSu, kad parndks. Vai meitens teica
— es? Mamma izbrind pacel saraudatas acis. Nevis ka parasti biitu teikusi — Laura atdos.”®®
Savukart romana otraja dala, gramata ,,Paradizes putni”, Zalite nepariet uz citadu véstitaja
formu, paliek tapat ka gramatas pirmaja dala. Tikai dialogos Laura lieto pirmas personas

vietniekvardu.

Autobiografijas konteksta var€tu spriest, ka pirmas personas véstijums ir ka vieniga
obligata véstjuma forma, jo autobiografisko darbu pé€tnieki ka butiskako §1 zanra

pamatpazimi izvirzijusi autora, véstitaja un varona identiskumu. Tas nozimé, ka autors

80 Zalite, M. (2018). Pieci pirksti. 262.Ipp.
81 Zalite, M. (2018). Paradizes putni. 229.1pp.
82 7alite, M. (2018). Pieci pirksti. 194.Ipp.
8 7alite, M. (2018). Pieci pirksti. 285.pp.
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autobiografiska darba raksta par sevi. Tomér pétnieces Bella Brodzki, Sidonija Smita u. C. ir
noradijusas, ka 1pasi sievieSu autobiografiskos darbos ir biezi sastopama tre$as personas
véstijuma forma.®* Sada teorija apstiprinas Maras Zalites romanos. Turklat $o distanci, kuru
jau ta veido treSas personas véstijuma forma, pastiprina autores un vinas autobiografiska
darba varones varda nesakritibas — autorei viens, varonei pavisam cits vards. Jateic, ka
autobiografiskuma konteksta tresas personas izmantojums veido lasitdjam atsveSinatibu ar
autori. Savukart pirmas personas izmantojums romana ,Pieci pirksti” nosléguma veido

atveértibu un ieintrig€ stasta turpinajumam.

Sandra Meskova, pétot sieviesu autobiografiskos tekstus, ir atklajusi vairakas autores, kas
izmanto tresas personas véstifjuma formu. To ir izmantojusi gan Anita Liepa ,,Ekshumacija”,
gan Agate Nesaule ,,Sievieté dzintara”, gan Vizma Bel3evica ,,Billes” trilogija u.c.®® Turklat
jaunakaja latvieSu autobiografiska romana Mara Zalite nav vieniga, kas to veido tresas
personas véstjjuma forma. Lidzigi dara Inguna Ula Cepite. Savukart Maras Zalites gadijuma
vina ir mainijusi galvenas varones vardu, nevis izvélgjusies savu vardu. Autore intervija
»Neatkarigajai Rita Avizei” atklajusi, kApec romana galvena varone ir Laura, nevis Mara:
Tapéc, lai es distancétos, lai justos brivik, lai nebiitu tik loti piesaistita savai dzivei. ’®® Lidz
ar to tre$as personas véstijuma forma palidz autorei gan distanc@ties, gan laut valu savai
izt€lei un rakstnieces biitibai. Lauras vards romana gan nav izv€lets nejausi. Autore intervija
interneta portalam “Kas Jauns” stasta: “Man gimené ir loti simpatiska radiniece, jau
cienijamos gados, Laura. Un ir interesants stasts. 1989. gada biju Amerika, pirmoreiz brivi,
bez pavadoniem un grupam, ar Albertu Belu un Mari Caklo. Katra pilséta, kur uzstdjamies,
palikam pa nakti pie kadas gimenes. Es nondcu loti jaukd, kur majasmates mate bija 86 gadus
veca, un vinas masai Laurai bija 89 gadi. [..] Jutu lielu tuvibu ar veco cilvéku tiesi tapéc, ka

vinai bija saikne ar maniem senciem.”®’

“Pieci pirksti” ir romans no piecgadiga bérna skata punkta. Viss tragiskais, kas bijis
pagatné, izsitiSana, padomju laiki utt., no bérna redz&juma Skiet daudz vieglak uztverami un
ne tik tragiski. Bérns daudz vieglak ierauga tragiskus notikumus, meklgjot Iidzibas, ta¢u kopa

ar bérna vieglumu mijas bérna satricingjumi. Tads ir bérna skatfjums: ,Laura negrib, ka

8 Meskova, S. (2009). Subjekts un teksts. 188.1pp.

8 Turpat. 114. Ipp.

8 Ruseniece, L. (2013). Mara Zalite: L1dz piecu gadu vecumam uzaugu ar stastiem par Latviju. Pieejams:
https://nra.lv/izklaide/108086-mara-zalite-lidz-piecu-gadu-vecumam-uzaugu-ar-stastiem-par-latviju.htm. [sk.
14.04.2020.]
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smird, ka kratas, ka sap véders. Tas ir izlemts! Laura kaps no vilciena laukd un nemiizam
vairs ar tadu smirdosu piki nebrauks!”® Tai pat laika romanam cauri vijas poétiskums, kas
jutams autores ka pieaugusa cilvéka skatfjuma. Jau nakamaja romana lappusé var lasit: ,,Upe
ir dziva. Upe ir gudra. Ne ta ka sliedes, kam nav ne sirds, ne prata.”® Zalites valoda kopuma
ir raita, ritmiska un poétiska. Vinai viss ir jauks un mil$, ka jau bérnam. Pat putukr&jums:
waldaja biis kiselis ar putukréjumu. Mil§ putukréjums, kaut gan Laura nezina, kas tas tads
ir.”%

Laura doma filozofiski un dzili, ir nepacietiga: ,,Bet cik ilgi? Cik tas ir — ilgi? Cik ilgi ir
ilgi? Ja nu visu mizu?”"* Berniskigs un mil§ skatfjums uz lietam un cilvékiem saglabajas ari
romana otraja dala, lai arT ir jatams, ka otraja dala Laura ir paaugusies, iet skola: “Piecos
Pirkstos Laura var sajust, ka paaugusies. Stipri par daudz. legrozities érti kliist arvien griitak.

Kajas garas, rokas ka tadas gravjracu lapstas. Gribétos bit sikai un trauslai ka balerinai.”®?

Jau no 1991. gada latvieSu literatiira ienak b&rnibas atminu t€lojumi, kas saistiti ar
Padomju Savienibas laiku. P&tot gan Maras Zalites, gan Ingunas Ulas Cepites darbus, varétu
teikt, ka $is laika posms joprojam ir aktuals arT musdienu literatiira. Tikai janem véra, ka Sos
darbus ir rakstijuSas autores, kas rakstnieciba ienaca pagajusa gadsimta un kas savu bérnibu ir
izdzivojusas padomju laikos. Pavisam citi autobiografiski darbi radisies miisdienu rakstnieku

paaudzei, kuri autobiografiskus prozas darbus radis tikai péc vairakiem gadiem.

Zalites darbs ir ne tikai par vinas bérnibu, par tragisko pieredzi, atbraucot no Sibirijas, bet
arT par brinumu. Visi domaja, ka vinai nebiis lemts dzivot: ,,Kad Laura piedzima, vinai bija
Jjamirst.”®® Te sastopas nolemtibas un veiksmes stasts. Jateic, ka ari romana gaita, spitéjot
Lauras atrajai un zinatkarajai dabai, dzive tomeér vinu aplaimojusi ar veiksmi. Autore romana
stasta par notikumiem, kuros vina var€ja iet boja. Pieméram, iekriSana aka: , Laura iemérc
spaini tideni un, kad tas pilns, velk ara. Taja bridi délis list un spainis, ne, iidensvirs ierauj
Lauru aka.”® Tomér Laurai laim&jas, jo vinu izglaba kada meitene, ko Laura nepazist. Gan
Sie, gan citi notikumi atklaj to, ka Maras Zalites romani ir ne tikai stasts par to, ko

pieredz€jusi Sibirija, bet lielakoties par to, ko piedzivojusi okupétaja Latvija.

8 Zalite, M. (2018). Pieci pirksti. Riga: Dienas Gramata. 8.lpp.
8 Zalite, M. (2018). Pieci pirksti. Riga: Dienas Gramata. 9.lpp.
% Zalite, M. (2018). Pieci pirksti. 46.Ipp.
%1 Zalite, M. (2018). Pieci pirksti. 11.Ipp.
92 7alite, M. (2018). Paradizes putni. 43.1pp.
93 Zalite, M. (2018). Pieci pirksti. 18.Ipp.
% 7alite, M. (2018). Pieci pirksti. 215.lpp.
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2.2. Sibirijas un okupétas Latvijas pieredze Zalites autobiografiskaja rakstiba

Romans sakas ar to, ka Mara Zalite Cetrarpus gadu vecuma devas uz Latviju. Tas bija
1956. gads, kad gimene sanéma atlauju atgriezties Latvija. P&tniece Eva Kasparenoka
Maras Zalites romana ,Pieci pirksti” skatijusi tie$i romana atminas kategoriju. Vina
Maras Zalites atainoto pieredzi gramata apstiprina ar pasas romana autores teikto: ,,Pati
autore apliecina savas dzives pieredzes un romana sasaisti, akcentejot biografisko faktu

publiskoSanas ar literara darba starpniecibu neviennozimigo situdciju.”*

Dzeimss Olnijs (James Olney) ir noradijis, ka autobiografija ir tads rakstiSanas veids, kadu
citi rakstiSanas veidi nepiedava. Tas piedava paraudzities uz pieredzi plasaka konteksta,
pieméram, Amerikas pieredzi, sievieSu pieredzi, Afrikas vai melnadaino pieredzi utt.
Autobiografija tada zina piedava priviligétu pieeju, ka paskatities uz pieredzi. % Turklat §is
rakstiSanas veids lauj paraudzities uz plasaku pieredzi no rakstnieka skata punkta.
Maras Zalites gadijuma galvenais véstijums ir par to cilvéku dzivi okupétaja Latvija, kas
atgriezusies no Sibirijas. Romanu pamata ir notikumi, kas risinas Latvija, tacu ik pa laikam
romana tiek att€lotas atminas no Sibirijas. Romanos atklajas gan reali vinas dzives fakti, gan
autores personiba, kas atklajas caur mazas Lauras notikumiem: “BRUKLENE NORAKTA
ABELU DARZA. Laura to nedabii redzét, jo jabiit sasoditaja skola. Mamma noraida liigumu
uzrakstit skolai zimi, ka Laura attaisnojosu iemeslu del nevar ierasties. Kas tad biitu tas

attaisnojosais iemesls? Béres, Laura pamato.”’

Teorija apskatitais pieredzes jédziens ietver lielu veértibu autobiografiskaja rakstiba.
Pieredze ir ta, kas vieno visu autobiografisko rakstibu. Turklat tas ir galvenais autobiografijas
uzdevums — atklat autora personigo pieredzi. Tas, kada formata un veida tas tiek izdarits, ir
otrskirigi. Pétniece Eva Birzniece pétijusi tiesi trimdu piedzivojusas sievietes autobiografiskos
tekstus, lidzigus ka Maras Zalites romanus. Vina ir noverojusi: ,,Sieviesu autobiografiskie

véstijumi rekonstrué gan politiski, gan sociali noklusétu pieredzi.”®® Maras Zalites Sibirijas

% Kasparenoka, E. (2016). Atminas kategorija Maras Zalites gramata “Pieci pirksti.” Zugicka, 1. (sast.).
Daugavpils Universitates 58. starptautiskas zinatniskas konferences rakstu krajums. Daugavpils: Saule. 54.—
61. Ipp.

% Qlney, J. (1980). Autobiography and the Cultural Moment. Olney, J. (ed.). Autobiography. Essays
Theoretical and Critical. UK: Princeton University Press. P 13.

% 7alite, M. (2017). Paradizes putni. 42.1pp.

% Birzniece, E. (2013). Kara, trimdas un izsitijuma pieredze latviesu rakstniecu autobiografiskajos
darbos 20./21. gs. Riga: Latvijas Universitate. Pieejams:
https://dspace.lu.lv/dspace/bitstream/handle/7/5121/22888- Eva_Birzniece_2013.pdf?sequence=1&isAllowed=y
[sk. 05.01.2017.]. 28.1pp.
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pieredze bija nokluséta padomju laikos. Tas ir arT viens no iemesliem, kadel autobiografiskie

romani tapusi tikai tagad, nevis jau padomju laikos, kad bija aizliegts runat par izsiitiSanu.

Maras Zalites romana atklajas traumatiska pieredze. Romana tas att€lots poétiski,
izmantojot atkartojumus, pieméram, Lauras piedzimSanas att€lojuma: ,KAD LAURA
PIEDZIMA, neviens vinu neturéja zirnu ziedos, lai augtu skaista. [..] Kad Laura piedzima,
ara bija piecdesmit gradu sals. [..] Kad Laura piedzima, vina bija piedzimusi pirms laika.”®
Saja gramatas nodala atkldjas vairakas nianses. Pirmais ir tas, ka Mara Zalite dzimusi
1952. gada Sibirija, Krasnojarskas apgabala. Sis fakts zinams, bet gramata mingts — Sibirija.
Otra nianse ir vide, kas lidz ar to att€lota, - piecdesmit gradu sals. Turklat vél viena nianse ir
noliegums, ko autore izmanto. Sads nolieguma izmantojums akcenté to, ka piedzimt Sibirija
nav bijis viegli nevienam. Akcent&tas gritibas, laba un skaista trikums. Romana uzzinam ar1
to, ka izstitfjuma, kur autore piedzimusi, atradas ar1 vinas vecmate ar délu un meitu, bet
vectévs gajis boja 1941. gada Vjatkas nometné Vjatlaga. Piederigie to uzzinaja neilgi pirms

Latvijas neatkaribas atjaunoSanas 1989. gada.

Maras Zalites romans no visiem pé€tamajiem romaniem vistieSak sasaucas ar
Irinas Novikovas teikto, ka kolektiva vésturiska pieredze klust par kontekstu, kura individs
iegiist vienotibu, veidojot pamatu ,,biografijai” un rakstibas procesa rada iesp&jamibu pastéla
projekcijai.'® M. Zalites gadijuma kolektiva vesturiska pieredze ir izsiitisana uz Sibiriju un
atgrieSanas majas Padomju Latvija, ka ari, galvenokart, dzive Latvija no to cilvéku skatu
punkta, kas atgriezuSies no Sibirijas. Rakstniece, uzrakstot abus autobiografiskos romanus,
klust par individualo parstavi kolektivaja pieredze. TieSi interpret€jot vinas patibu caur
romaniem, var novérot, ka veésturiska nozime, kas ir kolektivajai pieredzei, klist par abu

romanu kontekstu, kura autore iegiist vienotibu.

Zalites romana uzraditas konkrétas kolektivas vestures atminas epizodes. Tas, pieméram,
ir rindas pie veikala, kad visi produkti bija ierobezoti. Zalite to atceras caur mammas
pardzivojumu, kad veikalniece norada uz to, ka mamma nokavé&jusi stavésanu rinda: ,,- Nu,
vot. A jus gribat kiegeliSus. Janak astonos, kad atved. Nav ko guléet tik ilgi. Jastav godigi
rinda. Stundas laika izpérk, - veikalniece lepojas.”*! Caur $o situaciju autore parada savas

mates vilSanos. Tas biitiba atspogulo repatri€to cilvéku atgrieSanos dzimtené, kura viss ir

% Zalite, M. (2018). Pieci pirksti. 17.Ipp.
100 Novikova, 1. (2000). A War in Her Own Translation. Liljestrom, (ed.) (2000). P 158.
101 7alite, M. (2018). Pieci pirksti. 78.Ipp.
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mainijies. Ta ir vil§anas un saSutums: ,,- Un tas esot veikals? Ukis pédigais, ne veikals! Un

Sitadi ir veikali Latvija? [..] Bérns, ja tu zinatu, kads mums kadreiz bija veikals!”*%

Lidz ar mammas att€loto vilSanos autore romana runa par laikiem, kurus vina pati nav
piedzivojusi. Romana mijas laiks pirms kara un Latvijas okupacijas, ko autore pati nav
piedzivojusi. Laiks pirms vinas piedzivota attélots caur romana t€liem, iznemot paSu Lauras
telu. Tads piemérs ir vinas vecaki un vecvecaki. Caur vilSanos un neticibu tiek paradits, cik
mili un skaisti bija pirms okupacijas un izsiutiSanas: ,, — Ak Dievs, Mima, kur ir misu darzs?
Kas to ir izdarijis? — Mamma lauza rokas. — Melioracija. Es jau teicu, bérns, ka Avotos vairs
nav ka agrak.”'% Bitiba autore caur $o dialogu un citiem notikumiem romana norada uz to,

ka vesturiskie notikumi mainijusi cilvéku dzives.

Mammas att€lota vil§anas un pieredze Laurai ir svesa, jo vina nav piedzivojusi laiku pirms
kara. Par dazadam pieredz€m un atminam no Otra pasaules kara holandiesu literatara petijusi
Jolanda Teilore (Jolanda Taylor). Vina pievérsas tam, ka kara pieredze ictekm@&jusi attiecibas
starp vecakiem un b&rniem gan kara laika, gan p&c kara. Sava pétijuma vina ieklava dazadas
pieredzes, kas bija saistitas ar darba nometném, okupé&tajam teritorijam, gan ari pieredzi pec
kara, kas ieklava okupaciju parcietusas gimenes, kuru locekliem bija griti runat par
piedzivoto pagatng.'®* Maras Zalites romans $aja zina ir loti labs piemérs. Romana galvena
varone Laura izdzivo péckara laikus, kad kopa ar vecakiem atgriezusies no Sibirijas, kur vinas
vecaki tika izsttiti. Savukart Laura piedzima Sibirija un vistiesak izjuta péckara raditas sekas,
nezinot, ka bija pirms tam. Izdzivota pieredze Padomju Latvija ir reiz€ grita un
piedzivojumiem pilna. Taja ir daudz parmetumu, pazemojumu un noslépumu. Taja pasa laika

ir ar1 piedzivojumi daba, skola utt.

Ir vertigi pieminét to, ka Mara Zalite So romanu raksta tikai péc savas mates naves.
Egils Zirnis recenzija par ,,Pieciem pirkstiem” ir rakstijis, ka gramatas autore vienigi pret savu
mammu bijusi politkorekta, un tas ir iemesls, kade]l romans uzrakstits tikai tagad. Vin$ saka:
~Kameér mate bija dziva, Mara gan pierakstija atminas, bet sadu gramatu publicét nenémas,
Jjo matei jau no Sibirijas pieminéSanas kluva fiziski slikti.”*% Ari romana Zalite it ka vélas

attaisnot mammu par to, ko vina piedzivojusi: ,,Mamma dzied un Siipina Lauru uz celgaliem.

102 7alite, M. (2018). Pieci pirksti. 80.Ipp.

103 7alite, M. (2018). Pieci pirksti. 43.Ipp.
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Mamma censas, nav ta, ka Mamma necenstos.” % Ne tikai Padomju Savienibas vide, kura
nevargja runat par Sibirija pieredze€to, bet ar1 mates klatbutne un 20 gadi péc Latvijas
neatkaribas atjaunosSanas liedza autorei uzrakstit romanu par savu bérnibu. Gramata autore
norada uz mammas pardzivoto un iek$€jam sapeém jau no Zalites dzimsanas, kad mammai,
vajai un trauslai, nebija krutis piena: ,,Vainas apzina plésa pusu Mammas sirdi un uzvela
vajumu, tik smagu ka ledus visas lields upes garuma.”'®" Mates pardzivojums vijas cauri
visam romanam. Atkal cita nodala: ,,Mamma atkal béddjas. Cik loti vina ceréjusi, ka viss biis

ka agrak, bet nav,”108

Romana var nolasit to, ka autorei ir liela ciena pret vinas vecakiem un vecvecakiem. Visa
romana Zalite izmanto lielo sakumburtu vardiem Mamma, Tetis, Mima un Papus. Tas norada
uz cienu pret sev tuvakajiem. Turklat ta rakstniece izrada cienu par to, ko vini parcietusi.
Autore romana stasta arT par citiem cilvékiem, kas vinai bijusi tuvi un ko b&rniba biezak
satikusi. Sie vardi reizém minéti jau nodalu nosaukumos. Pieméram, Fran¢a vards un nodala

»~Mima un Papus” romana pirmaja dala. Tas pats ir novérojams romana otraja dala.

Rakstniecei paSai gan bijis skaidrs, ka vina nevar nerakstit par laiku, ko piedzivoja
okupétaja Latvija un par Latvijas ,,atklaSanu”, atgrieZoties no Sibirijas. Arl vinas gramatu
cienitajiem ilgi nebija skaidrs, kade] Zalite neko neraksta par So savas dzives posmu. Pati
autore juta, ka vinai jadalas ar to, ko piedzivojusi un intervija “Neatkarigajai Rita Avizei”
atzinusi: ,,Man tada pieredze ir, un jutu, ka mans pienakums ir par to runat — ka tolaik es ka
berns redzeju pasauli. Kadreiz ikdieniskas sarunds esmu ieminéjusies, ka abolu es pirmo reizi
ieraudziju piecu gadu vecumd. Parasti cilvéki brinijas, kda ta var biit, bet ta bija — ziemelos
aboli neaug. Savu Latvijas atkldSanu es atceros Joti spilgti, es gribéju to uzrakstit.”** Tas
nozimé, ka autores aicinajums sniegt liecibu par vesturi, ko vina pati piedzivojusi un kas
kluvusi par vinas dzives sastavdalu, nosaka teksta modalitati.!’® Gusdorfs ir teicis, ka
autobiografijas autors pats sev dod uzdevumu izstastit savu stastu: ,,7as, ko vins plano darit,

ir parveidot savas dzives dazddos elementus un pargrupét tos visaptverosa apceréjuma.”*!!

106 7alite, M. (2018). Pieci pirksti. 25.Ipp.

107 7alite, M. (2018). Pieci pirksti. 20.Ipp.

108 7alite, M. (2018). Pieci pirksti. 109.Ipp.

199 Rugeniece, L. (2013). Mara Zalite: Lidz piecu gadu vecumam uzaugu ar stastiem par Latviju.
Pieejams: https://nra.lv/izklaide/108086-mara-zalite-lidz-piecu-gadu-vecumam-uzaugu-ar-stastiem-par-
latviju.htm [sk. 13.05.2020.]

110 Megkova, S. (2009). Subjekts un teksts. 119.1pp.

111 Gusdorf, G. (1980). Conditions ans Limits of Autobiography. Olney, J. (ed.) (1980). Autobiography:
Essays Theoretical and Critical. New Jersey: Princeton University Press. P 35.

30



https://nra.lv/izklaide/108086-mara-zalite-lidz-piecu-gadu-vecumam-uzaugu-ar-stastiem-par-latviju.htm
https://nra.lv/izklaide/108086-mara-zalite-lidz-piecu-gadu-vecumam-uzaugu-ar-stastiem-par-latviju.htm

Skaidrs, ka saistiba ar péckara laiku, gan vestur€, gan literatiira, gan cilveku atminas ir
dazadi viedokli, fakti un var ari teikt — patiesibas. Pétniece Mikela Mafteja (Micaela Maftei),
kura analiz€jusi autobiografisko fikciju, ir teikusi, ka ir pasSsaprotami, ka lielakaja dala
notikumu un mijiedarbibas ir sasaistitas vairakas patiesibas.''? Tapat Maras Zalites gadfjuma
romana ietverti vairaki notikumi un vesturiski fakti, kas apliecina vairakas patiesibas.
Pieméram tas, ka Sibirija cilveéki izmantoja bérza tasis, lai rakstitu véstules saviem milajiem
uz Latviju. Autore romana 2. dala ,,Paradizes putni” raksta, atceroties, ko mamma stastijusi
par laiku Sibirija un bérza tasim: ,,Vispirms niekojusies vien, bet tad iepaticies. Sakusi tasis
gliti apgriezt, nolikt zem smaguma, lai nerulléjas, un citadi apstradat. Varétu gandriz uz
Latviju sutit ka kartites, bet kur lai nem naudu markam? Izdomdajusi nest uz ciematu pardot.
Tetis tik smuki zime. Neko daudz nav ceréjusi, bet vietejiem laudim kartites dikti patikusas.
Vini pirkusi.”*'® Tiesi par $o faktu ir bijusas gan izstades, gan dazadi cilvéku atminu stasti. ST

kolektiva vésturiska pieredze romana atklajas caur $adiem notikumiem.

Tomér Zinsers, petot patiesibas jédzienu autobiografija, ir secinajis, ka autors nonak pie
savas vienigas patiesibas, kas nav ka citiem, kas piedzivojusi tiesi to pasu.'* Mikela Mafteja
Saja sakara uzskata, ka autobiografiju autoriem ir jastrada ar vairakam patiesibam, kamér
attista savu vienigo patiesibu. Vina uzsver, ka §ada stradasana ar vairakam patiesibam ietver
atklajumus, izvéles un interpretacijas iesp&jas. Savukart §1 atzina kopa ar atminas jédzienu
rosina domat, ka patiesiba nav statiska vieniba.''® Tas viss norada uz to, ka uz vienu un to
pasu notikumu var skatities no dazadiem skata punktiem. Maras Zalites skata punkts ir

unikals un nav cita tada skatfjuma.

Unikalajam skatfjumam ir lidziba ar Mikelas Maftejas noradito pieméru par
autobiografijas rakstiSanas procesu autores M¢érijas Karras (Mary Karr) darba konteksta.
M. Karra 1995. gada uzrakstija memuaru ,,Melu klubs” (The Liar’s Club). Memuara autore ir
stastjusi par rakstiSanas procesu. Vispirms vina uzraksta melnrakstu bez ietekmes no arpuses,
lai izpaustu vispirms savas atminas. Tad vina izstasta notikumus saviem gimenes locekliem,
ka vina tos atceras. To vina dara, lai novértétu gimenes reakciju uz autores patiesibu, ta
parbaudot to, ko vina jau ir uzrakstjjusi. Un tom@r vina uzticas saviem neskaitamiem

melnrakstiem: ,,Es zinu labak nekd jebkurs cits, ka es jitos 15 vai 40 gados. Tu vari atcereéties

112 Maftei, M. (2013). The fiction of autobiography: Reading and writing identity. USA: Bloomsbury.
P 17.

113 7alite, M. (2017). Paradizes putni. Riga: Dienas Gramata. 54.1pp.

114 Maftei, M. (2013). The fiction of autobiography: Reading and writing identity. USA: Bloomsbury. P
18.

115 Turpat. P 19.
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kaut ko, ko es neatceros, bet es zinu, ka es jutos.”116 Ar1 Zalite uzsver subjektivo nozimi
saviem romaniem, lidzigi ka Mgerija Karra, atklajot ar1 pasu rakstiSanas laiku: “Visus Sos
gadus — gandriz tris, kamér rakstiju — neteicu nevienu vardu, ka to daru. Vismaz lidz bridim,
kamer izkarpiju istos vardus. Kaut nezinu — varbiit nebiis istie. Vienigais, ko varu teikt, —
skaidrs, ka neviens rakstnieks neraksta vienigi sev. Bet St gramata vairak par citam tomér ir

sev rakstita. Un sava nodaba.”**’

Saistiba ar vésturisko atminu par Sibiriju un okupéto Latviju, autore izmanto pretstatijumu
ka panémienu, lai spilgtak paraditu kraso atskiribu starp vidi un cilvékiem Sibirija un
okupétaja Latvija. Romana ir vairakas vietas, kuras autore pretstata Latvija pamanito ar to, ka
ir Sibirija: ,,Laura ievéro kaut ko pavisam neparastu. Ka tik veciem cilvekiem var biit tik
daudz baltu, smuku zobu? Sibirija visiem zobi ir izkritusi. Daudz, daudz jaunakiem par Papu
un Mimu Sibirija nav neviena zoba.”*'® V&l viens pretstatijuma piemérs: ,,Sibirija ta neviens

negérbjas. Tur visiem ir pufaikas un kerzoviki, un vajenki.”*'°

Sibirijas nodzivotie pieci gadi autores dzive ir butiski atstajusi nospiedumus uz visu vinas
dzivi. To, pieméram, romana paspilgtina autores izmantotie krievu valodas vardi. Tas rada
Sibirijas noskanu un ir ka atsauce uz faktu, ka Sibirija visi rundja krieviski, [idz ar to ar1
atbraukusie labi prot krievu valodu. To var novérot gan véstijuma, gan dialogos: ,,- Tu apsoli?

Zelezno? — Ja! Zelezno!”*?°

Ieklaujot pieredzeéto Sibirija, autore ne tikai atsaucas uz savam sajitam, bet mégina
uzminét ar1 to cilvéku sajutas, kas nekad nav bijusi Sibirija. Tadi ir, pieméram, Mima un
Papus: ,,- Gliemezi. Bérns, vai tad tu neesi gliemezi redzéjusi? — Mima attop, ka bérns nudien
tak laikam nav redzéjis gliemezi. Mima nezin, vai smieties vai raudat. Tas bérns ir ta ka no

citas pasaules.”?!

Autore romana biezi parada detalas par dzivi izstutijuma. Turklat vina norada, ka tas, kas
bijis raksturigs Sibirija, tagad ir parnemts ar1 dzivé Latvija. Pieméram téva tup€Sana: ,,Tup un

pipé. Ta tup vienigi tie, kas bijusi Sibirija. Dzivojusi Baraka. Kas pieradusi, ka nav kur

116 Maftei, M. (2013). The fiction of autobiography: Reading and writing identity. USA: Bloomsbury

117 7Zalite, M. (2013). Esmu sanémusi tik daudz samazgu uz galvas, vairak neka padomju laika. Pieejams:
https://jauns.lv/raksts/sievietem/99884-mara-zalite-esmu-sanemusi-tik-daudz-samazgu-uz-galvas-vairak-neka-
padomju-laika [sk. 20.05.2020.]
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119 7alite, M. (2018). Pieci pirksti. 41.Ipp.
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apsésties. Laura tadas lietas ievéro.”*??> V&l viens fakts ir bads Sibirija, kas izpauzas caur
Lauras sasutumu, kad vina ierauga, ka mamma rave nezales: ,,Laurai nepatik, ka Mamma met
prom balandas un natres ka tadas riebigas ciskas. Laura nakti piecelsies un izvilks no
kaudzes ara. Jo tas ir édamas, tas ir édiens, édiens ir jagoda, ta nevar ar édienu, ja nu tomeéer

uznak bads?’*?® Tas, savukart, norada uz to, ka Latvija bada nebija, par spiti Latvijas nebrivei.

Saistiba ar izdzivoto pieredzi autobiografiskaja rakstiba aktuala ir atminas kategorija, kas
autobiografiskos romanos ir viens no bitiskiem konceptiem $adu tekstu analize. TieSi atminas
klatesamibu Maras Zalites romana ,Pieci pirksti” pétijusi petniece Eva Kasparenoka
Daugavpils Universitaté. Vina uzsver bitisku niansi kopuma atminas ietekmei literatiira:
wKatra laikmeta konteksts determiné atminas kategorijas aktualizdcijas ipatnibas
literatiira.”*?* Tas saistits ar kolektivas identitates veido$anu jauna situacija péc vésturiski
nozimigiem posmiem. So kolektivo identitati veido gan ,,oficiala” véstures versija, gan
atseviSku individu skatupunkti autobiografijas. Lidz ar to Kasparenoka saka: ,,Tadeél gluZi

passaprotami pécpadomju latviesu literatiira ir blivi parstaveta autobiografiska rakstiba.”**

Maras Zalites romana atminas jédziens ienem butisku vietu, atveidotajam siZetam
sasaucoties ar autores atminam par bernibu Sibirija, atgrieSanos Latvija. Ta ir vinas
traumatiska pieredze un véstures segmenti. Kasparenoka, analiz&jot Maras Zalites darbu,
saskatijusi vairakus segmentus atminas kategorijas atveidé. Tie ir: bérniba, Sibirijjas un

Latvijas pretstatijums, v&stures un sociokultiiras zZimes un traumatisms.*?

Skaidrs, ka Sibirijas pieredze pati par sevi ir spilgts notikums autores dzivé. Tomér autore
neruna tikai par to. Tas ir detalas, kas vijas cauri romanam. Vina pardzivo par notikumiem,
kas norisinas vinas ikdienas dzivé okupétaja Latvija. Turklat Sie notikumi pauz
atkalpardzivojumu romana konstrukcija. Autore it ka atceras: ,,Mamma saplés visas glazes.
Nem glazi no galda un triec plits kakta pret sienu, nem no galda un — pret sienu! Un tik pret
sienu! Mamma ir iekarsusi. Mamma ir buras.”*?’ Zalite izsaka arl sapes par vecaku

nesaskanam: ,,Au, au! Laurai ieduras sirdi. Laurai ari ir nelaimiga milestiba, kad Tétis ar

122 7alite, M. (2018). Pieci pirksti. 54.Ipp.
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Mammu ta stridas. Tas nav seklais stridins ka pelkite. Tas nav viegli izsmelamais kivins ka

dikis, §is strids ir bistams, Joti dzi]s.”"*?®

Sadu spilgtu notikumu un pardzivojumu attéloanas saistiba Sandra Meskova saka, ka
Hatminas tiek sakartotas saskand ar attieciga zanra kompozicionalo, strukturalo u.tml.
logiku.”**® Stasta kompozicionala izvéle autoram dod papildus iesp&jas, veidojot tekstu —
veidot akcentus un papildus nianses, interpretét, dramatizét konkrétas atminas utt.'® Tiesi §
iemesla d&] Mara Zalite izv€l&jusies par savu b&rnibu rakstit romanu, jo tas vinai dod papildus

iespgjas interpretet un kartot romana kompoziciju péc briviem ieskatiem.

Lidzas pardzivojumiem, autore romana vairakas vietas norada uz vardiem, kurus bérniba
nebija zinajusi. Tadu ir saméra daudz. Piem&ram, vards “etaps” atklajas t€ta saruna ar Lauru:
.- Aizsitija atpakal pa etapu. Laura, es rundju ar tevi ka ar lielu cilvéku. Skaidrs? -, Skaidrs.
Nevar prasit, kas ir etaps. [..] Tetis uzlec kajas un kliedz uz Etapu. Varbit Etapam ir cCetras

acis? Varbit beidzot ari Tétim ir karta izblaustities?”13

Vel viena ta laika atmina un dazadas cilveéku liecibas dzirdétais ir arzemes.
Padomju Savieniba valdija uzskats, ka arzemes ir kaut kas loti, loti slikts, jo tas ir arzemes:
,,Dréebes no arzemeém nevienam cilvéekam nedrikst but! Tad uzreiz redzams, ka tam cilvékam
ar arzemém ir sakars. Bet sakars — tas ir Joti slikti. Loti slikti.”**? Biezi vien Laura sanem
pakas no arzem&m, ko vinai stita Asjas brali (Asja ir Sibirija iepazita ebrejiete) no Anglijas.
Situacija, kad Laurai atstita bliizi, vina pardzivo, ka nevares to vilkt, jo visi tad sapratis, ka ta
ir no arzemém. Te var runat par Lauras socialo statusu, jo “parak” labas drébes vina nevar
vilkt, jo nav tik augsta sociala statusa, ka, pieméram, Inguna Ula Cepite, kuras darbs apskatits
nakamaja nodala. Salidzinot ar Ingunas Ulas Cepites darbu ,,Ulsiks”, ir skaidri redzama
atSkiriba starp abu autoru socialo statusu nozimi bérniba. Cepite vargja vilkt kleitas, ko vinai
sttfja no Amerikas, bet Zalite to nevargja, jo bija zemaka statusa, ka Cepite. Tomer Zalites
gadijuma jaruna ar1 par vinas ka Sibirija dzivojusas saistibu ar Rietumiem. Izsutitais, kas
kontaktgjas ar Rietumiem, bija neveélams. Izsiititais pats par sevi bija nev€lams, un

kontakteSanas ar Rietumiem nevélamibu Padomju Savieniba tikai pastiprindja.

Romana Zalite atklaj, kada sociala statusa bija vinas gimene. Pirmkart, tie, kuri bija

atbrauku$i no Sibirijas, Padomju Savieniba bija ,apzimogoti” ka nodevgji, burzuji,

128 7alite, M. (2018). Pieci pirksti. 162.Ipp.
129 Megkova, S. (2009). Subjekts un teksts. 115.1pp.
130 Turpat.
181 7alite, M. (2018). Pieci pirksti. 52.Ipp.
132 7alite, M. (2018). Pieci pirksti. 75.Ipp.
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nenormalie utt. Tapéc Lauras gimene par Sibiriju nevienam daudz neko nesaka, jo neviens to
nesaprastu: ,,Nedrikst neko stastit par Sibiriju, tapat netices! Domas, ka neesam normali! Ta
Tétis bija teicis, un, izradas, vinam bija taisniba. Rita tiesi ta ari pateica — tu neesi normala!
Tu melo!”**? Otrkart, autore raksturo to, ka vina uzaugusi gimené, kura tévs un mate bieZi
dzéra. Zalite dzerSanu attélo poctiski un reiz€ neslépj to, ka ta bija tragédija gimenei.
Piem@ram, to var redzet, kad Laura dzerSanu sauc par svinibam: ,,4votos atkal svinés! Laura
zina, ko Mamma domd. Mesli paliks neizvesti un krdsns nesalabota.”** Tétis ir tas, kuru
piemekl&jusi vislielaka dzerSanas nelaime, tomeér tétis Zalites romana ir ari tas, kursS skaidro
daudzas lietas un pastav par savu gimeni. Vin$ skaidro ikdienas situacijas un, pieméram,
mammas pardzivojumus: ,,- Ja Mamma nebitu aizsitita uz Sibiriju atpakal, tad es vinu

nebiitu saticis. Saproti? Ja es nebiitu Mammu saticis, tad tevis nebiitu.”*®®

2.3. Autobiografija vai romans?

P&c visa ieprieks analizéta Maras Zalites abos autobiografiskajos romanos un nemot veéra
teorétisko ieram&jumu, velreiz jaatgriezas pie autobiografiskda romana pazimém un
diskusijam, jo Maras Zalites romani rada jautajumus — cik daudz no ta, kas ir romana, ir
patiesiba? Cik daudz ir iztele raditais? Un uz kuru pusi vairak sveras svaru kausi — uz
autobiografijas vai romana pusi? Starp autobiografiju un romanu, ja skatamies uz abiem
jédzieniem ka uz Zanru, tad tajos ir vérojamas bitiskas atSkiribas saistiba ar patiesibas terminu
tajos. Autobiografija iemieso patiesibu, kad lasitajs mekle apstiprinajumu par savu realitates
uztveri attieciba uz citu piedzivoto. Savukart romans iemieso patiesibu, kad lasitajs censas
apmierinat savu vajadzibu péc apstiprinajuma, ka ir vertiba, spélgjot, fantazgjot, radot

formu un kartibu vinu pasu dél.*3®

Autore pati atzist, ka romans nav absoliiti patiess. Autobiografija nemaz nevar biit Iidz
galam patiesa. Ta var biit ieraméta viena laika posma, viena mirkli, ko autors izvélgjies par
rakstiSanas bridi, jo més nepartraukti esam mainigi. Turklat atminas nav pilnigas, jo prats pats
izvelas, ko izcelt, kas paliks atmina. Vel ir vesela galaktika ar atminam, kuras ir autora

zemapzina un ir izgaisuSas. Ne velti Rolans Barts raksta: ,,Mums Sodien ir no vakardienas
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atskirigas zinaSanas; Sis zindSanas rezumejot, nozimeé: tas ko rakstu par sevi, nekad nav
peédeéjais vards: jo ,,patiesaks” es esmu, jo esmu daudzveidigak interpretéjams salidzinajuma
ar citiem piemériem.”*®” 11dz ar to gan Zalites, gan citos autobiografiskos romanos ir loti
nozimigs autora subjektivais skatijums, kas mijas ar rakstiSanas bridi un atminam. Autore ari
pati uzsver, ka romanu nevélas pasludinat par autobiografiju: “Vispirms — tas nav atminu
stasts. Tacu vienlaikus jaatzist, ka nevajadzéja neko izdomat, mana pieredze bija pilnigi
pietieckama, lai varétu radit romanu. Ta varoniem ir redali prototipi, ari manas gimenes
locek]i. Tomer nevelos to izzinot ka autobiogrifiju. Tacu distancéjos, jo gribu, lai lasitdjs to
uztver ka literaru darbu, ko vértéju augstak neka atminu stastus.”**® Tiesi $ads autores izteikts
teikums ierosina diskusiju par to, vai darbu var saukt par autobiografiju, ja vina to nav ta
velgjusies deévet. Lai vai ka, arT pats autores izteikums nemaina faktu, ka vina savos romanos
izmantojusi t€lus un notikumus no savas dzives. Tatad, apskatot Zalites romanus, apstiprinas

teorija apskatitais par autobiografiskuma jeédzienu.

Autore uzsver izt€l€ radita nozimi romana konstruéSana. Vina izmanto savus biografiskos
faktus un piedzivoto pieredzi, lai uzkonstruétu romanu: “Ja izmantoju sevi ka prototipu, tad
varu mainit detalas, teiksim, majas, kas bija pie dzelzcela, romana nolikt pie upites... Es
atlavos ari télos sakombinét vairakus prototipus, lidzibas izsakoties — no viena kaimina
fotogrdfijas panému augSdalu, bet apakséjo dalu — no cita kaimina.”**® Lidz ar to visas

detalas romana nav patiesas. Tas ir samainitas, parveidotas, pielagotas stastjjumam.

Tas, ko var skaidri nodalit ka izt€leé radito Zalites romana, ir notikumi un dialogi, kas
att€loti Zalites piedzimSanas bridi. Vina ataino téta darbibas: ,,7etis apjucis glastija Mammas
seju un skatijas apkart nepratigam acim. Kas te notiek? Ko dara Barakas laudis?”'*° Tapat
autore stasta par tris lietuvieSu sievam, kuras kristjjuSas mazo Lauru. Autore intervijas atzist,
ka ta tas arT bija. No autobiografiskuma viedokla tas nozimé, ka So notikumu Zalite ataino
nevis péc savam atminam, bet péc ta, ko citi vinai par to ir stastijusi. Sie ir notikumi un
dialogi, ko it ka var uzmingét, ka tie raditi izt€le. Un tomér kads rakstniecei to ir stastijis, ka ta

ir bijis, ko talak autore izmantojusi ka pamatu stastam un dialogiem.

137 Rubene, M. (2015). Laiks autobiografiskaja rakstiba: Virdzinija Vulfa, Simona de Bovuara un Anna
Brigadere. Cimdina, A. (sast.). Dzimums, literara konvencija un jaunrade no baroka lidz postmodernismam.
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To, ko autore piedzivojusi, ko dzird€jusi saistiba ar izsiitiSanu un Sibiriju, un to, kada ir
vina pati, Zalite to meistarigi konstrué romana. Viscaur romaniem vijas vairaki motivi. Tas ir
vilciens, kas ir galvenais izsitjjuma simbols. Tapat arT bérns, kur§ nomiris vagona, autore
vinu izmanto ka ,,smejos$a b&érna” motivu visa romana garuma. Arl sumpurna téls. Liela méra
arT daba ir elements, kas veido romana gaisotni — gan dzivnieki, gan augi, vide. Autore visu

savu dzivi iemilojusi dabu un labprat pavada laiku daba.

Autore izmanto simbolus, lai raksturotu izsttijumu. Viens no simboliem, kas literattira
visbiezak saistas ar izsutiSanu, ir vilciens. Vilciena t€lu Zalite izmanto romana sakuma.
Izsttisanas konteksta tas rada tadu ka simbolu spéli — vilciens bija tas, kas lopu vagonos
aizveda cilvékus prom no dzimtenes, un vilciens ir ari tas, kas atgriez tos pasus cilvékus
atpakal dzimteng. Vilciena t€ls izmantots ari turpmak gramata. Tas it ka atgadina par trimdu.
Piem@ram, situacija, kad Laura bija gaidijusi, kad vilciens noies no sliedém, mamma ir
dusmiga: ,,Mamma nevar nomierindties. Vilciena nolaisana no sliedém ir pats briesmigakais,
kas vien var biit. Sibirija par to sava nost uz vietas. Tikai par aizdomam. Un pat aizdomu
nevajadzéja. Sava, un viss!”**' Sandra Meskova, pétot tiesi sievieSu subjekta atveidoSanu
tekstos, saka: ,,Autobiografijas autore savas pagdtnes atveidoSanai un savas identitates

reflektésanai izmanto gatavas interpretacijas figiiras (tropus, mitus, metaforas u.c.)”**?

Sausminosa izstljuma pieredze atainota arl pavisam vienkar§as situacijas, pieméram,
briesmu stastu stastiSana Lauras draugu starpa. Laura stasta par smejoSo bérnu, kura tels
romana jau ir pazistams vairakas nodalas. Jau romana pirmajas nodalas Zalite stasta par
noslépumainu mazu smejosu bernu: ,,Laura miegd nemaz nav atpiitusies. Smejosais bérns
visu nakti skraidija pa Sauro vagona eju. Smiekli vinam skali, tam Smejosajam bérnam.”*?
Tiesi briesmu stastos M. Zalite atklaj So miklu: ,,Sumpurni saker cilvékus, sabaz tos lopu
vagonda un ved prom. [..] Taja vagond ir ari Austruma kundze ar puisiti. Visi ir bédigi,
neviens nesmejas, tikai puisitis ir priecigs un smejas. [..] Isdk ir ta, ka puisitis nomirst.”***
Autore meistarigi savieno véstures patiesibas ar bérniba piedzivotajam situacijam. Turklat
nodalas sakartotas ta, ka to beigas ir vérojami atrisinajumi vai tie§i otradi — intriga. Saja
gadijuma autore ir tieSa: ,,Laura ir galigi izgazusies. Varéja pateikt, ka nezina nevienu istu

briesmu stastu, atzities. Biitu bijis labak. Patiesiba nav briesmu stasts. Patiesiba ir
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patiesiba.”**® Ar $o briesmu stastu stastidanas situaciju Zalite atklaj, ka patiesiba par trimdas

pieredzi ir daudz tragiskaka par Sausmu stastu.

Loti spilgts tels, ko Zalite izmanto, ir sumpurna tels. Pretstata tam, ka Zalite vardus
»mamma” un ,,tetis” lieto ar lielo sakumburtu, vards ,,sumpurnis” rakstits ar mazo burtu. Ja
zinam, ka autore izmanto $adu pan€mienu romana, tad zinam ari to, ka visam citam autore
izrada mazaku cienu. Sumpurna t€la gadijuma tas ir launais, nev€lamais. Turklat ar $adu
nosaukumu, ar kuru vina apzimé€ okupantus, ¢eku, vina reizé€ So sapigo vésturisko pieredzi
ietérpj bérnam saprotama un uztverama valoda. Sumpurnis — ka tads briesmonis no pasakas.
Sis t&ls ir ka &na, kas romana nepartraukti seko 1idzi visiem notikumiem: ,,Sumpurnis mak
sléepties, vins nav viegli saskatams. Skaidri redzami ir tikai vina nolitki — apést Lauru, saplosit

gabalos un aprit.”1*°

Zalite romana daudz izmanto dabas un dzivnieku t€lus. Pat nodalu nosaukumi veidoti ta.
Pieméram, nodalas ,,Celmallapinas”, ,Kurkuli”, ,,Gliemezi”. LTV filma “Maras puse.

Dzejniece un rakstniece Mara Zalite”*’

autore atzist, ka vinai patik but daba. Vina ir
piedzivojumu gars, ko izpauz ari romana otraja dala: ,,Laura paradis Mammai bezdeligactinu
plavu un vietu, kur aug naktsvijoles, un varbiit pat tik slepenu lietu ka bunkurs, ko abi ar Stasi
meza ir uzgdjusi.”**® No autobiografiskuma viedokla varétu $kist, ka romana ir nebiitiskas
lietas, kas nestasta par Zalites autobiografiskiem faktiem. Sie dabas elementi stastijuma skiet
vairak raksturigi tie$Si romanam ka zanram. Autore att€lo bérnibas epizodes pie dika, kuras
detalizeti apraksta domas par vardém: ,.Kurkuli nemas ka putraimi pa katlu. Nudzinds un
mudzinds ka prieks. Laura nesaprot, ka no tada melna kunkula var uzrasties liela, zala varde.

Bet ta esot, Laurai nav pamata neticét.”**® Jateic gan, ka tiesi $adas domu konstrukcijas

parada bérna domasanu un vélmi izzinat.

Barts savulaik uzskatija, ka subjekts nevar satvert pagatni. Vin$ to nevar atjaunot ka
pieminekli. Tapat nav iesp&jams sasniegt kadu idealu nakotnes transcendenci. No Barta
viedokla nepastav unikala vienotibas vieta, kura persona varétu savakt sevi arpus tam, ka ta

sevi konstrug un dekonstrug.®®® Lidz ar to nevar viennozimigi noskirt autobiografiju un

145 7alite, M. (2018). Pieci pirksti. 276.Ipp.

146 7alite, M. (2018). Pieci pirksti. 219.Ipp.

147 LTV dokumentala filma. Maras pusé. Dzejniece un rakstniece Mara Zalite. Pieejams:
https://replay.lsm.lv/lv/ieraksts/Itv/172985/Itv-dokumentala-filma-maras-puse-dzejniece-un-rakstniece-mara-
zalite [sk. 20.04.2020.]

148 7alite, M. (2017). Paradizes putni. 107.1pp.

149 7alite, M. (2018). Pieci pirksti. 70.Ipp.

150 Barthes, R. (1975). Roland Barthes par Roland Barthes. Paris: Editions du Seuil. P 70.
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romanu. Autobiografiski romani varétu biit apakskategorija, bet kam? Autobiografijai vai
romanam? V&l $aja sakara Barbara Dzonsone (Barbara Johnson) ir apgalvojusi, ka realas
vésturiskas ietekmes ir identitditém un nav nozimes tam, ka identitates ir fikcijas.!
Maras Zalites romanos atveidotajai Laurai ir reala vesturiska ietekme un ta konstruéta un
dekonstruéta no ta, ko autore pati piedzivojusi. Maras Zalites Sie divi romani noteikti ir labs
paraugs autobiografiskam romanam un ne velti autore par darbiem ieguvusi ari literatiiras

balvas.

151 Johnson, B. (1994). The Wake of Deconstruction. Cambridge: Wiley-Blackwell. P 72.
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3. AUTOBIOGRAFISKAS RAKSTIBAS DAZADIE ELEMENTI
INGUNAS ULAS CEPITES ROMANA ,,ULSIKS”

Ingunai Ulai Cepitei pavisam noteikti ir unikala dzives pieredze, ko var noverot vinas
romana b@rnibas att€lojuma. Autore uzaugusi Latvija slavenu kordirigentu gimengé.
leprieksgja nodala analiz&tais Maras Zalites romans ari atklaj unikalu pieredzi, tomér stasti
par Sibiriju ir daudz. Pé&tniece Ilva Kile, analiz§jot autobiografisko atminu, ir teikusi:
LyAutobiogrdfiskie romani konkretizé makslinieciskas un étiskas vértibas reala cilveka
unikalaja pieredzé.”*% So citatu noteikti var attiecinat uz visiem $aja magistra darba
petamajiem romaniem, tacu Cepites romanu ,,Ulsiks” var izcelt, jo tas atspogulo tadu pieredzi,
kuru, pirmkart, piedzivo tikai nieciga dala cilvéku un, otrkart, ari tie, kam laiméjies piedzimt
slavenu dirigentu gimeng, bus pavisam maz, kas nolems ar to dalities. Ir janem véra, ka sada

veida romani patiesam ir retums. Un viens no tiem ir arT ,,Ulsiks”.

Rakstnieks Juris Zvirgzdin$ par ,,Ulsiku” rakstijis: ,,Katram laikmetam art literatira ir
savi liecinieki.”'®® Vins uzskata, ka I. Cepites romans miisdienu literatfira ienem tadu pasu
vietu ka Annas Brigaderes autobiografiska trilogija ,,Dievs. Daba. Darbs”, Valza ,,Staburaga

bérni” vai Vizmas BelSevicas ,,Bille”. Visi §ie darbi pieskaitami pie viena literara zanra.

,»Ulsiks” ietver 20. gadsimta 60 — 70 gadus. Romans ir par autores bérnibu. Taja ir bérna
domas, atticksme un skatijums, tacu kopa vijas ar1 ar vestitaja tagadnes ,,acim”, zinot kas
notiks velak, kad Ulsiks vairs nebiis bérns. Viscaur gramatai vijas pozitivisms, neviens
cilveks, ko Ulsiks satiek, nav slikts. Ulsiks — ta sauc romana galveno varoni, mazo meiteni un
paSu autori, kas atklajas romana nodalas. Romans ir par dirigentu Ausmas Derk&vicas un
Imanta CepiSa meitas bérnibu, kas neizbégami ietver ar1 vecaku sasniegumus un profesionalo

dzivi.

Saja nodala tiek analizétas vairakas autobiografiska romana pazimes. Pirmkart, tas ir laiku
sajaukums romana, kur kopa vijas bérna ka pagatnes skatijums, romana tagadne ka atminas
atsauktais esoSais mirklis un nakotne ka autores tagadnes skatfjums. Otrkart, ta ir romana
konstrukcija — ka notikumi un cilvéki tiek konstruéti, ko autore atceras, ko neatceras. Treskart,
ta ir beérniba, kas latvieSu autobiografisko romanu vésturé nav retums. Ceturtkart, romana

mérkis un laiks, kad tas tiek rakstits. Tapat art pardzivojums ka biitisks elements, nemot véra,

192 Kile, 1. (1998). Autobiografiskas atminas socialie Iimeni. Gramata Kilis, R. (sast.) (1998). Atmina un
vesture. Riga: N.LLM.S. 51.Ipp.
158 Cepite, 1. (2017). Ulsiks. Gramatas aizmugures vaks.
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ka tas spilgti sasaucas ar atminas jédzienu — pardzivojumi, kas ir emocionali krasnaki, atmina
paliek vairak par vienkarSiem ikdienas notikumiem. Un visbeidzot, romans ir ne tikai par

autores dzivi, bet arT kalpo ka vestures lieciba par attiecigo laika posmu Latvijas vEsturé.

Inguna Ula Cepite gramatas priekSvarda dalas ar to, ka vina izlémusi, ka autobiografiskais
romans jaraksta tieSi Saja laika: ,,4r Doma kanceles apustuliem pievérstu skatienu mani
apnéma Pétera Vaska jubilejas autorkoncerta burviba, klausijos pirmajas Valsts kora
, Latvija” dziedatajas taktis. Un tad pie manis atndca St gramata. Tobrid nedomdju, cik daudz
manas mammas dirigétu Pétera Vaska skandarbu pati esmu nodziedajusi gan Saja kort, gan
sieviesu kort ,, Dzintars”.’*>* Turklat intervija Latvijas Radio rakstniece piebilst, ka vinas

mamma allaz ir grib&jusi, lai meita rakstitu, nevis izdotu gramatas.>®

Interesanti, ka autores mérkis nav bijis rakstit savu biografiju. Vina uzsver: ,,7a tomer ir
dailliteratira. To var saukt par telojumu, par biografisku romanu. [.] Ta tomer ir
dailliteratira, kaut gan fakti ir saglabati pilnigi precizi”*®® Turklat lidzigi par saviem
autobiografiskiem romaniem teikusi Mara Zalite. Tas atklaj jaunu skatfjumu uz
autobiografiskiem romaniem. Rakstnieki savas bérnibas faktus un atminas izmanto tikai ka
vel vienu resursu, lai rakstitu dailliteratiras darbus. Gramatas pécvarda Anita RoZkalne it ka
apstiprina: ,,Ja, gramata ,, Ulsiks” ir autobiografiska. Visi notikumi, celojumi un cilveki, kas
taja pieminéti.”*’

Ilva Kile ir apkopojusi vairakus iemeslus, kadel cilvekiem ir svarigi veidot
autobiografiskas atminas. Viens no iemesliem, ir vienkarsi ,,blit sev”, izjust sevi ka atSkirigu
no citiem.!®® Otrs — cilvéeka atbildibas sajiita par savu ricibu, esot socialai un moralai biitnei
sabiedriba.’®® Sie iemesli attiecas uz jebkuru cilveku, tadu I. Kile uzsver, ka politiku,
zinatnieku un rakstnieku konteksta visplasaka ietekme wuz cilveku pratiem ir tiesi
autobiografiskiem makslas darbiem. P&tniece raksta: ,,Autobiografisks romans (filma, stasts)

ir nevis dokumentars pagatnes notikumu apraksts, bet gan télains vestijums. Ta autentiskumu,

154 Cepite, 1. (2017). Priek$vards. Ulsiks. Riga: Dienas Gramata. 7.lpp.

155 Strautmane, 1., Lauga, S. (2017). Inguna Cepite: "Ulsiks" ir biogrdfiski vésturisks romans, ko
sarakstijusi meitene. Pieejams: https:/Irl.lsm.Iv/Iv/raksts/kulturas-rondo/inguna-cepite-ulsiks-ir-biografiski-
vesturisks-romans-ko-sarakst.a94761/ [sk. 20.04.2020.].

6 LTV ~ ,Rita  Panoramas”  intervija ar  Ingunu  Ulu  Cepiti. Pieejams:
https://www.youtube.com/watch?v=bQ-L-LAFtsO [sk. 02.04.2020.]

157 Rozkalne, A. (2017). Pecvards. Ulsiks. Riga: Dienas Gramata. 245.1pp.

198 Kile, 1. (1998). Autobiografiskas atminas socialie Iimeni. Kilis, R. (sast.) (1998). Atmina un vésture.
Riga: N.ILM.S. 47.1pp.

159 Turpat. 48.Ipp.
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Skiet, nosaka tas, ka vestitajs un romana realitate atrodas personiskas saistibas attiecibas, t.i.,

autobiogrifiskais makslas darbs ir reflektivs.”*%

Darbu analizé viens no aspektiem ir autora iecere — ar kadu merki rakstnieks ir rakstijis
autobiografisko romanu. 1. Cepites gadijuma p&c noveérotajam intervijam var spriest, ka autore
vienmér ir zindjusi un jutusi, ka vinai jaraksta. Teorétike Mikela Mafteja (Micaela Maftei) gan
uzskata, ka autora ieceri izmantot ka bazi tekstu analizei nav deriga. Tas ir tadel, ka, pirmkart,
dazas ieceres paSam autoram var biit neskaidras. Otrkart, nekad I[idz galam nevar precizi
pateikt, kadas tas ir. Savukart Pols DZons Ikins (Paul John Eakin) teorétikes atzinai nepiekrit
un uzskata, ka autobiografiska teksta autors apnemas biit patiess un, savukart, lasitajs pienem,

ka autobiografiskais teksts ir patiess.®!

3.1. Pagatne, tagadne un nakotne autobiografiska romana

Jebkura autobiografija neizbégami autors interpreté sevi. Literatiras kritikis
Zans Starobinskis (Jean Starobinski) ir izteicies: ,,Stils Seit pilda divéjadu funkciju: atkldj
attiecibas starp autoru un vina pagdtni, tomer ta ir arl orientdacija uz nakotni.”%?
Autobiografiska romana, kura kopa ar realiem autora dzives faktiem sapliist art fikcija un
Sodienas autora skatijums, nevar runat par vienu konkrétu laiku, kas ietver romanu. Ta ir
veidots arT ,,Ulsiks”. Teikuma konstrukciju zina nav viena konkréta laika, kada autore
ieklaujas. Kopa vijas gan pagatne, gan tagadne, gan nakotne, lai arT autobiografiju pétniekiem
gribétos domat, ka autobiografijas attélota tikai pagatne. Kolmane pagatnes laiku romana
raksturojusi 8adi: ,,Pagatne partop jauna, atskiriga realitaté, kam daudz vajaka saikne ar
objektivitati, toties intimakas attiecibas ar individualu dzivi. Autobiografija nekad netop par
fotografisku, dokumentalu portretu vai notikumu atainojumu un tiesi ar to atskiras no
historiografiska apraksta vai curruculum vitae, jo noteikti iegiist télainu, metaforisku

formu.”163

Par laiku sajaukumu autobiografiskos romanos teorétiki ir daudz diskut&jusi, un §71 ir viena

no témam, kas $adu romanu analizé ir aktuala. Mara Rubene, p&tot VirdZinijas Vulfas,

180 K1le, 1. (1998). Autobiografiskas atminas socialie Iimeni. Kilis, R. (sast.) (1998). Atmina un vésture.
Riga: N.I.M.S. 50.1pp.

161 Maftei, M. (2013). The fiction of autobiography: Reading and writing identity. USA: Bloomsbury.
P 25.

162 Albano, C. (2016). Memory, Forgetting and the Moving Image. London: Macmillan Publishers. P 66.

183 Kolmane, 1. (1994). Biografijas un blakus zanru filosofiskie aspekti. Karogs, Nr. 9, 137.-151.Ipp.
ISSN 0132-6295. 149.1pp.
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Simonas de Bovuaras un Annas Brigaderes autobiografiskos darbus, secinajusi: “Fikcijai jeb
radoSai iztelei un dokumentesanai ir atSkirigas pozicijas attieciba pret laiku, laiciskumu un
tadam ta noteiksmém ka pagatne, tagadne, nakotne.”'®* Inguna Ula Cepite romanu veido it ka
tas viss notiktu tagadng, tacu lasitajam ar to, ka ta ir autobiografija, jau ir informéts, ka ta ir
pagatne — att€lota autores bérniba. Tiesi rakstot konkréta dzives bridi par to, kas bijis, autore it
ka velreiz izdzivo notikuSo, zinot, kas p&c ta veélak biis. Romana v&stitajs nosaka, kas bus
nakotné. Sada pazime romana izpauZas, pieméram, 3aja teikuma: “Kdadreiz, péc daudziem
gadiem, te uzbuves rakstnieku maju. Bet tas biis kadreiz, kad Ulsikam vairs podu
nevajadzés.”*® Pétniece Ieva Kolmane izsaka apgalvojumu, ka “autobiografija ir bijusa
otrreizéjs pardzivojums.”*%® Sads pardzivojums ir tuvaks ar patiesibu, jo klat ir nakusi
apzinasanas. Tomér Kolmane uzsver, ka autobiografija nav pagatnes reprodukcija. Tas
nemaz nav iesp&jams, jo pagatni var atcerdties vairak vai mazak, esot tagadng.!®’ Savukart
pétniece Mafteja Mikela (Maftei Micela) uzskata, ka lai vai ka autobiografiskais darbs ir par
pagatni, kadu rakstniece sevi atceras un kadu sevi veidojusi romana. Vina uzsver: ,,Pastavigas
izmainas, ko autors piedzivo dzives laika, rada neskaidru saikni starp rakstnieku un centralo

varoni.”168

Tomér nemot véra laiku sajaukumus $aja un ari Maras Zalites romanos, jateic, ka
autobiografiski teksti saliek kopa personigas véstures ,,puzli” ar domu, ka tagad es zinu, kapéc
toreiz notika ta vai citadi. ,,Ulsika” biezi ir sastopamas teikuma konstrukcijas ,,vel vina
nezina”, ,,fo vina uzzinds tad un tad”. Tas ir tagadnes atskatiSanas mirklis uz pagatni, kas
izskaidro, kapéc tagad ir tieSi Sadi. Varbut tiesi ta autori atbild uz jautajumiem, kapéc kas ka
notika kadreiz? Tikai ar tagadnes acim to var saprast. Un tikai nakotn€ var€s saprast, kapéc
kaut kas notiek Sodien. To ar Ilva Kile saskatijusi autobiografiskajos romanos. Tajos ir
socialas ietekmes. Romana autors tiecas teksta atklat tos dzives notikumus, kas vinu novedusi

pie tagadnes stavokla.'®® Gramata nakotnes forma ir biezi izmantota konstrukcija: “Viena tas

164 Rubene, M. (2015). Laiks autobiografiskaja rakstiba: Virdzinija Vulfa, Simona de Bovuara un Anna
Brigadere. Cimdina, A. (sast.). Dzimums, literara konvencija un jaunrade no baroka lidz postmodernismam.
Riga: LU Akadémiskais apgads. 66.lpp.

185 Cepite, 1. (2017). Ulsiks. Riga: Dienas Gramata. 9.1pp.

186 Kolmane, 1. (1994). Biografijas un blakus Zanru filosofiskie aspekti. Karogs, Nr. 9, 149.lpp. ISSN
0132-6295

187 Turpat.

168 Maftei, M. (2013). The fiction of autobiography: Reading and writing identity. USA: Bloomsbury. P 4.

189 Kile, 1. (1998). Autobiografiskas atminas socialie Iimeni. Kilis, R. (sast.) (1998). Atmina un vésture.
Riga: N.LM.S. 50.lpp.
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sturt ir uzrakstiti divi burti, bet Ulsiks vel nezina, kas tie par burtiem. Kadreiz Ulsiks uzzinas,

ka burti ir — KF.”170

Laika aspekts romana sapliist ar vélamo un realo. Ineta Kivle, analiz&jot Karla Egles
autobiografiskas “Atzinas”, skaidro, kapec autori izvelas noklusét kadas atminas — tiesi tadel,
lai vélamais saplustu ar realo. Sava zina autobiografija vienmer ir fikcija, bet tai pat laika tas
ir stasts, kurd savienojas pagatne ar tagadni un vélmém, kadu sevi grib&tu redz&t un kadu
autors sevi atceras. Turklat tam visam pa vidu mijas ari tas, kadu rakstnieks sevi izt€lojas
(atceras) pagatné un ko grib pastastit par sevi citiem. Ir lielaka varbiitiba, ka nev€lamais

palick nokluséts un tadgjadi sapliist vélamais ar realo, ja pats autors raksta par savu dzivi.}"

Lai ar1 autors veido par sevi tadu identitati, kadu v€leétos, romana ir ve€rojama
distanc€Sanas starp autori un galveno varoni, jo ,,UIsiks” ir uzrakstits tre§as personas
vestijuma forma. Lidzigi ka Mara Zalite autobiografiskajos romanos, arT Inguna Ula Cepite
distancgjas, izmantojot $adu véstijuma formu. Kolmane norobezosanos skaidro ar to, ka tiesi
autobiografi distanc€jas pasi no sevis, lai izveidotu par sevi tadu identitati, kas vinus
reprezentes turpmak. Turpreti, pieméram, dienasgramatu autori fiks€é tagadnes iespaidus,

neméginot sasniegt kontinuitati. 172

3.2. Atminu parvérSana autobiografiska rakstiba

Gan |. Cepites romana konteksta, gan autobiografiskos romanos vispar var runat par
narativa konstruéSanu un véstijuma veidoSanu, kas ,,Ulsika” ir skaidri redzams. Teksts iedalits
vairakas nodalas, kuru nosaukumi kalpo ka atslégas vardi. Tie ir ka pieturas punkti tam, ko
autore atceras no savas bérnibas. Kritikis un autors Viljams Zinsers (William Zinsser) ir teicis,
ka memuara izstradasana ir faze, kura atmina veidojas un tiek parverstas autobiografiska
rakstisana. '™ Sava zina, atlasot konkrétus atslégas vardus, rakstniece it ka atceras spilgtako
saistitba ar konkréto atminu pavedienu un parveido to konkréta autobiografiska narativa.

Narativs tiek veidots no atminu ,.kaudzes”. Sadu narativa konstruéSanu no atminam, kas

170 Cepite, 1. (2017). Ulsiks. Riga: Dienas Gramata. 33.Ipp.

111 Kivle, 1. (2018). Karla Egles ,,Atzinas”: autobiografijas hermeneitiskais horizonts. Kivle, 1. (2018).
Mekléjiet rakstos! Misina bibliotékai un Karlim Eglem 130. Riga: LU. 180.1pp.

172 Kolmane, 1. (1994). Biografijas un blakus Zanru filosofiskie aspekti. Karogs, Nr. 9, 149.lpp. ISSN
0132-6295

13 Maftei, M. (2013). The fiction of autobiography: Reading and writing identity. USA: Bloomsbury.
P 18.
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veidojas ik mirkli, Zinsers nosauca par ,,manipulacijas varondarbu” (feat of manipulation).t’

Sads piemérs ir Cepites romana nodala ,Juritis”, kurd autore apraksta divus spilgtus
notikumus kopa ar bérnibas draugu Juriti. Tas ir béres un kopigi piedzivojumi atrakciju parka.
Sakuma, nedaudz iepazistinot ar paSu draugu un vina gimeni, galvenais uzsvars tomér tiek
likts uz kopa piedzivoto. Skaidrs, ka atminas kopa ar Juriti noteikti ir daudz vairak par diviem
notikumiem, tacu no visas atminu ,,kaudzes” autore izv€l&jusies narativa konstru€Sanai tiesi

$os notikumus.

Skatoties uz gramatas autores pagatnes notikumiem, jaatceras, ka autore tiem piesSkir
konkrétu kontekstu un zemtekstu, izt€lojas sev pienemamu skaidrojumu. Turklat autore
izvelas ticet iedomatai realitatei, veidojot savu versiju privataja un personiskaja vésturé. Tas ir
visa pamats. Vai tas ir patiesi vai né — tas ir griiti nosakams. Lidz ar to ir jaruna par to, ka
autore izvelgjusies veidot stastijumu — kadus notikumus ieklaut romana, kadus né&. P&tniece
Kolmane ir rakstijusi: ,,Uzrakstot autobiografiju, autors veido teoriju par sevi, strukturéjot
pagdtnes notikumus konkréta tagadnes situdcija un tadéjadi ieklauj privato vesturi visparéjas
véstures dokumentdlaja lauka.”'™ Ari par ,,Ulsiku” to var teikt, jo romans ietver v@sturiskus
notikumus, kas svarigi ne tikai autores dzive, bet arT Latvija kopuma. Tas, ka veidots ,,Ulsiks”
— biitiba tas ir veidots no realiem notikumiem. Par autobiografiju Kolmane v&l raksta:
yAutobiogrdfiju var uztvert ka dokumentu, taja jabit vismaz kaut kadai patiesibai, ka

katra narativa darba, jo tas ir Siistits ar realiem notikumiem.”*’®

Kolmane runa par vél vienu autobiografijas aspektu, kas ieraugams ar1 ,,Ulsika”. Vina
apgalvo: “Autobiografija nav stasts par to, kads autors ir bijis vai ir, bet gan par to, kads
vins, péc pasa domam, ir bijis un ir, un kads vins véletos biit bijis.”'" ,Ulsika” nereti tiek
izmantotas $adas teikuma konstrukcijas: “Ulsiks tam tic, lai gan isti neatceras.”*’® Sadi
teikumi it ka nodod autori, piekerot vinu rakstiSanas bridi, kad ir m&ginajusi atceréties, bet Tsti
neatceras. Romana tas ir bridis, kad mazais bérns Ulsiks satiekas ar pieauguso Ulsiku. Tas
sava zina rada pretrunas, jo, ja Ulsiks ir tagadné romana konteksta, vin$ nevar neatceréties, jo
vin$ jau ir notikuma epicentra. Lidz ar to nakas secinat, ka romana autore nav sp&jusi vai nav

velgjusies izdomat fantazija to, ko isti neatceras, bet gan godigi atzinusi t0. Mara Zalite §adas

174 Maftei, M. (2013). The fiction of autobiography: Reading and writing identity. USA: Bloomsbury.
P 18.

15 Kolmane, 1. (1994). Biografijas un blakus zanru filosofiskie aspekti. Karogs, Nr. 9, 137.-151.Ipp.
ISSN 0132-6295. 147.1pp.
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konstrukcijas neizmanto, kas, savukart, rada ticamibas un reiz& neticamibas sajitu par visu
romanu, jo nav skaidrs — kas no attélota ir bijis un kas izdomats. Te ir jaruna par romana

konstruésanu, ka autori izv€las tos veidot.

Inguna Ula Cepite romana biezi izmanto teikuma konstrukcijas, kuras it ka atstasta savu
dzivi — ko atceras un ko neatceras. Turklat jauzsver, ka $1 Ipatniba teksta ir burtiska: ,,NO
Sociem Ulsiks vislabak atceras kriiziti ar zalu palmu un uzrakstu krievu valoda COYHU. No tas
kritzites Ulsiks dzers daudzus gadus.”*’® Vai nu atceras vai tiesi pret&ji — aizmirst kaut ko:
,Lieldko dalu no stastita Ulsiks aizmirst, vel neiekapis vilciend uz Rigu.”*® Tapat vairakkart
romana ir teikumi, kuros autore ,,atzistas”, ka neatceras: ,,Ulsiks pat neatceras, ka isti vina

zilds asteres aizceloja pie smaidigas skolotajas.”*®

Te, protams, ir stasts par to, ka romans tapis, vai tas bija atminu plidums — ietérpt to, ko
atceras un uzsvert ari to, ko neatceras? Par romana tapSanas procesu autore nedaudz dalijusies
intervija Latvijas Radio 1. Romanu rakstniece uzrakstijusi nepilna gada laika. Turklat teksts
»atnacis” loti viegli. ArT péc pirmas iedvesmas koncerta, kas radija v€lmi uzrakstit gramatu,
autore stasta: ,,Péc koncerta aizskréju mdjas un uzrakstiju pirmo nodalu tadu, kada ta ir
lasitdju prieksa.”®?

,,Ulsika” ir salidzino$i maz dialogu, ja skatas, cik daudz dialogu vérojami Zalites romanos.
Ja kads ko ir teicis, tas ir ka atminas forma. Pieméram: ,,- Pasaki, ka tev allaz izdodas ko tadu
nostradat, - sadus vai lidzigus sakamos gan no mammas, gan omas Ulsikam nakas uzklausit
itin biezi.”*® Vai ari, ja Ulsiks ko pajauta, nav atbildes, ir tikai atstasts, ko otrs ir atbildgjis.
Pieméram: ,,- Kapéc tad tajas lapas vardi jaraksta ar klidam? — Ulsiks izvaica Agitu. Vina
nezina. Ta vienkarsi esot.”'® Citviet ir ta, ka kads kaut ko pasaka, bet tas ir ka atminas
forma, ka cilveks tiesi ta to ir pateicis: ,,Kad Ulsiks vel mdjas pucéjas, mamma teica. -
Sovakar més dzirdésim Zaberu. Vins biis galvenaja loma. Klausies uzmanigi — tadas balsis ka
vinam nav nevienam pasaule.”*®® Ar to ari tie3a runa beidzas. Uz mammas teikto nekas netiek

atbildets, vien talak stastits, ka Ulsiks mammas sactto liks aiz auss.
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,Ulsika” autore 1paSu uzmanibu pieverS dazadam detalam. Pieméram: ,,Vél Ulsikam ir
pacina ar ipasiem salminiem limonddes vai saldéjuma kokteila suksanai. Nevis parastie,
salmu tievuma vienkrasainie salmini, bet resni, ar krasainam stripam.”'® Sadas detalas

varétu pieskaitit pie atminu pliduma, atceroties kadas konkrétas nianses no bérnibas.

,,UIsiks” noteikti ir tada pasa zanra darbs ka Maras Zalites autobiografiska romana abas
dalas. To apliecina darba forma — teksts ir romans, kura pamata izmantoti autores dzives
notikumi un fakti, taCu pamata ta ir dailliteratiira un tikai par autobiografiju to nevar nosaukt.
Inguna Ula Cepite savu darbu definé ka biografiski veésturisku romanu, ko sarakstijusi
meitene — ta vina raksturoja savu darbu intervija Latvijas Radio.'®’ Turklat vina arT uzsver, ka
romans nav nedz monografija, nedz biografija. Tomér vards ,,biografiskums” norada ne tikai
uz vinu pasu, bet arT uz citiem, kas iespgjami ienem lielaku lomu romana, neka pati autore.
Saja pasa intervija autorei tika jautats, vai vina literatiira redz gara radiniekus Ulsikam. Lai ari
teorétiski ,,Ulsiks” biitu pielidzinams Vizmas BelSevicas ,,Billei”, rakstniece ne lidz galam
tam piekrit: ,,Ja, par Billi ir daudz vaicajusi. Griti pateikt. Nav gluzi ka Bille. ST ir

»188 | Cepite piebilst, ka romana attelotais laiks ir

optimistiskaka gramata. Cits laiks.
pesimistisks, ta¢u uzsver bérna redz&umu — tas ir gai§s un optimistisks.’®® Ja skatamies

saturiski, tad, protams, ,,Ulsiks” atskiras no ,,Billes”, tacu formas zina abi darbi ir lidzvertigi.

Saistiba ar atminas kategoriju jaruna ari par beérnibas att€lojumu. Atminas par bérnibu
veido autobiografisko rakstibu Cepites romana. Jateic, ka bérnibas t€lojums latvieSu autoru
vidi nav nekas specifisks, jo to izmantojusi daudzi autori, kuri izve€lgjuSies rakstit
autobiografiskus darbus. Annele, Bille, Laura un arT Ulsiks — vinas visas ir bérni. Katrs no
Siem darbiem ir atSkirigs tému zina, un katrs no tiem ir lieciba, kas raksturo konkrétu laika
posmu. Atgriezties sava bérniba, turklat izveidot ticamu stastijumu nav viegls uzdevums. Tas
ir visai sarezgiti, jo beérna domasanas t€lojuma ienak pieaugusa pasaules redz&jums. Lidz ar to
daildarba zud ticamibas moments, ka patieSam tas ir bérna domas. Tomer, lai arT ,,Ulsiks” ir
veidots ta, ka taja ir teikumi, kas vesta par nakotni, kopuma ir veiksmigi atainota b&rna
domasana, emocijas, uztvere un attiecibas ar lidzcilvekiem. Turklat romana biezi vien ir
att€lots pretstats ar pieaugusajiem un nesapratne par pieauguso izdaribam: ,,- Tev, Ulsik, zacu

aizkepésies iekSas. Neko vairs nevareési ieést. — Dazkart oma spéj sabojat Ulsika omu. Ka vina
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nesaprot? Mikla necepta veidd ir daudz gardaka. Bet né. Vina tieSam nesaprot. Jo
pieaugusajiem ta nav pienemts. Viniem viss javara, jacep, jasutina. Dazkart pilnigi jasaboja.
Ulsiks daudz ko labprat éstu tapat, bez samaitasanas virtuve. Pat kirbis zala veida un spilgti
oranza krasd vinam Skiet baudams, kaut gan kirbju zupa ir vienkarsi briesmiga. Tas tacu biitu

Jjasaprot ari lielajiem.”**°

Rakstot anotaciju par Cepites ,,Ulsiku”, bérnu gramatu autore Inese Zandere uzsver
bérnibas nozimi autobiografiskos tekstos. Jateic, ka biezi vien autobiografiska proza vai dzeja
ir tieSi par bérnibu. Ta ir ,Pastarina dienasgramata”, Aspazijas dzeja, Brigaderes,
Jaunsudrabina, Doku Ata, Niedras un Barona atminu stasti. Sarakstu papildina arT BelSevicas
,Bille” un Neiburgas ,,Zellu iela”. Inese Zandere par Sadiem bérnibas atspogulojumiem saka:
»Es ar prieku un apbrinu uztveru stastus, kuros berniba nekalpo par attaisnojuma, nostalgijas
vai audzinasanas lidzekli. Galvenais — lai noturas paspietickamibas intondcija, nesak

koketét.”*®! Un par §adu paraugu vina uzskata ari romanu ,,Ulsiks”.

Béra domasana izpauzas, pieméram, $adi: “7To vina teica tad, kad Ulsiks, mazliet
paaudzies, jau bija dzirdéjis daudzas dziesmas. Varbiit pilnigi visas, kas ir pasaule.”*%
Atspogulots bérna naivums, $aurais redz&jums, mazas pasaules uztvere utml. Bérna domasana
tiek att€lota ne tikai filozofiski un idejiski caur dialogiem vai monologiem, bet arT ar teikuma
konstrukcijam. ,,Ulsika” teikumi ir isi. TieSi ta ari bérni lielakoties runa — isiem, vienkarSiem
teikumiem. Inese Zandere par ,,Ulsiku” rakstijusi, ka romans nerada sajitu, ka pieaugusi
sieviete bitu ar noliku veidojusi sevi bérna forma. Vina saka: ,, "Ulsiks ” nav ar nolitku, bet
ar desu. PriekSnoteikums tam ir neaizstat detalas ar visparinasanu, bet tam savukart
nepieciesama spéja $is detalas ievérot un atcereties. ,,UISIkS " ir detalu banka. Tas nekas, ka
Sis Juglas, centra un Baltezera vasarnicu bérna detalas ar manéjam kopd pa taisno nevar
saskritvet, toties no tam var nemt un uzkonstruét kaut ko citu, kaut ko tadu, ko més pat
nevaram paredzeét, jo tas notiks nevis misu galvas, bet tajas, kas nekadus 60.-70. gadus nav
piedzivojusas.”*®® Zanderes teiktaja atklajas tas, ka autore savu bérnibu atminas tiesi ta, ka
vina to visu izjutusi un piedzivojusi, un tas var nesaskanét ar citu atminam. Turklat pavisam
cita loma ir katram lasitajam individuali, it TpaSi tiem, kuri nav piedzivojusi romana att€lotos

gadus. Vinu prata uzbursies pavisam cita, individuala aina.
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Autore starp visiem notikumiem bérniba atklaj ari konkrétus savus biografiskos faktus.
Piem@ram, to, kad vinai ir dzimSanas diena. Tas atklajas bridi, kad tiek stastits par to, ka
oktobra revoliicijas svinibas 25.oktobrT parasti notiek divas ned€las péc tam. Ulsika mamma
censSas to izskaidrot ar to, ka kalendars ticis kadreiz pargrozits uz prieksu, tacu maza meitene
to nesaprot: ,,TJomér ari péc 5i skaidrojuma Ulsiks nesaprot, kapéec ari vina dzimsanas diena
nav parcélusies uz septito novembri? Jo ari ta ir divdesmit piektaja oktobri. Jocigi.”*%*
DzimSanas dienas sakriSana gan galvenajam varonim, gan autorei ir viena no
autobiografiskuma pazimém. Visatpazistamaka iezime autobiografiskumam, protams, ir ta, ka
autors izmanto nosaukumus, kas pielidzinami arT autora dzivei, tacu papildus tam ir arT citi
raditaji, kas var liecinat par autobiografisko identitati. Tie ir: autoram un varonim ir vienads
vecums, dzivesvieta, dzimSanas datums vai vieta, sociala vide, fiziskas TpaSibas,

nodarbosanas, profesionalas vélmes utt.}® . Cepites gadijuma ,,Ulsika” ir atainota arT autores

sociala vide, kura vina augusi.

Salidzinot ar citiem autobiografiskiem bérnu t€liem latvieSu literatura, Ulsiks ir bléndaris,
kam vienmér kaut kas atgadas: ,,Ulsiks ir kezu magnéts.”*® Ulsika dzive ir atraktiva un
krasaina. Biezi vien kezas mazo meiteni noved pie traumam vai nepatik§anam. Piemé&ram,
celojums vienatné uz Jirmalu, mammai to nezinot, vai méginajums nol&kt ar slépém no liela
tramplina, kas tomér nenotiek. Nereti kezas vainagojas ar traumam, no kuram loti zZimiga bija
pirksta ieveérSana durvis. Kop$ §1 notikuma autore nav vairs vargjusi veidot savu pianistes
karjeru, kas tik loti bija mila bérniba. Jateic, ka arT pats vards ,,Ulsiks” un teksta izmantotais
personvards ,,vin$” par mazo meiteni ir nozimiga detala romana kopuma, jo autore izmanto
virieSu dzimti, lai raksturotu meiteni. Tas tieSi papildina aktivas meitenes dzivi, kas ir
trakuliga, kustiga un kas isteno visdazadakas idejas. Turklat tieSi ar puiSiem Ulsiks saprotas

vislabak.

Vel viena bérniem raksturiga detala, kas att€lota romana, ir nepraSana izteikt kadu vardu.
Ulsiks nemacgja izteikt teta darbavietu: ,,Bet tétis jau ir aizgajis uz darbu. Nemties ar saviem
koriem. Vai pie tiem, kurus vins maca konservu skola. Ta vienreiz Ulsiks nosauca

konservatoriju. Ka visi smejas! Ulsiks Sausmigi apvainojas. Un joprojam sauc téta darbavietu

194 Cepite, 1. (2017). Ulsiks. 178-179.Ipp.
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par konservu skolu. Pirmkart, tapéc, ka to isto vardu nav iespéjams izrunat. Lai gan Ulsiks

mak izrunat dazadus loti griitus vardus.”*%

L1idz ar bérniba piedzivoto ,,Ulsika” ir skaidri redzams pardzivojums. Bérniba iegiita rokas
trauma liedz romana varonei spélét klavieres. Tas ir autores personigais atkalpardzivojums
par to, kas bérniba noticis un kas liedzis 11dz pat Sodienai spélét klavieres. Autore it ka atceras,

ko vecmamina bija teikusi: ,,- Pirksta galins bija palicis cimdina, - oma stasta. — lespieda

Ulsikam nobirst divas lielas asaras.”®® Par smago pardzivojumu liecina ari viens no nodalas
nosaukumiem: ,,Kapusvétki un pianistes karjeras beigas”. llva Kile uzskata, ka tiesi atkal
pardzivojot pagatnes notikumus un tos atstastot, ir iesp&jams atklat patiesibu. Un §1 patiesiba
ir: ,,Pagdatni nevar mainit, to var tikai atklat vai noslept.”**® Sis atkalpardzivojuma aspekts
romana ir loti butisks, jo reize ietver ar1 lidzpardzivojumu tiem, kas lasa So romanu. Protams,
ka ne viss, ko cilvéks atceras, ir sociali nozimigs un citi pret kddam atminam var biit
vienaldzigi. Ilva Kile raksta: ,,Lai citi saprastu miisu personiskas atminas, tam jdaietver sevi
kolektivi “ieejas” punkti un jaspéj generét citu cilvéku iztéli — tas dod iespéju asociét Sos

kopigos punktus ar savas personiskds pagdtnes momentiem.”?®

Atkalpardzivojumu var saistit kopa ar atminu, jo tiesi prats ir tas, kas nosaka, kas atmina
paliek visspilgtak. Zaks Derida (Jacques Derrida) ir noradijis, ka atmina nav absoliita un
nepartraukta, drizak ta ir partraukta un saraustita. Atmina nav paklauta cilvéka kontrolei.
Inivids sp&j atceréties tikai to, ko atmina, darbojoties sava zina, pati izcel. Lidz ar to prats
saglaba tikai to, ko tas pats uzskata par vértigu saglabat.?’* Sadi notikumi noteikti bs tie, kas
bijusi arT emocionali spilgti. Tads, pieméram, ir aizvainojums, ko var ieraudzit Cepites
romana. Autore bérniba bijusi apvainojusies, ka vecaki nenéma vinu Iidzi uz Krimu, kura, ka
velak atklajas, vecaki ar kori bija satikuSi kosmonautus. Ulsiks it ka atkal pardzivo: ,,Ka
mamma var izrikoties tik netaisnigi? Solveigu nem lidzi, bet Ulsiks nedrikst.”?°? Turklat ar
tagadnes acim, zinot, ka brauciena laika mamma satikusi kosmonautus un Gagarinu, ir vél

lielaks pardzivojums: ,,Ulsiks jau to bija zinajis! Ulsiks bija zindjis, ka brauciend notiks kas
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sevisks. Tiesi taja brauciena, kurd vins tik loti gribéja braukt lidzi, bet lielie Ulsiku atstdja
95203

majas.

Vel viens spilgts emocionals moments romana ir nodala, kura autore dalas ar to, ka nebija
zinajusi, kads ir vinas Tstais vards. Sis bridis romana atklaj, kade] gramatu sauc ,,Ulsiks” un
atklaj, ka patiesiba tuvakie radi un draugi rakstnieci sauc par Ulsiku, nevis par Ingunu. Lidz ar
to romana galvenas varones vards sakrit ar autores vardu. Tomer §is pats atklajums ietver vél
vienu atkalpardzivojumu, jo tas atmina palicis loti spilgti: ,,Lidzko Ulsiks parkapj vinu
66. dzivokla slieksni, tas izSaujas no Ulsika mutes ka rakete. — Ka mani isti sauc? Skolotaja
mani nosauca citd varda un teica, ka tas ir manéjais. Ka tas var biit? Kapéc tad jiis mani
saucat par Ul...? — Ulsikam sak mazliet raustities lipa.”*®* Jamin, ka $is atklajums par patieso
vardu ir tuvak gramatas noslégumam. Autore to neatklaj uzreiz, ta veidojot kulminaciju, kura
izgaismojas §is notikums. Lappusi talak Ulsiks sanem atbildi uz savu jautdjumu, kadel

Ulsikam iznacis tads parpratums.

Intervija Latvijas Radio 1 Zurnalists uzdeva jautajumu Ingunai Ulai Cepitei — vai tie$am
vinu sauc par Ulsiku? Uz to autore ir atbild€jusi apstiprinosi: ,,Es domaju, ka mani sauc Ula.
Beérnibas cilveki jau isti nezina, ka mani sauc par Ingiinu. Kas neseko publiskai telpa, tie sauc

mani par Ulu.”?%®

Run3jot par pardzivojumiem, ko autore it ka velreiz izdzivo romana, ir jamin kads
pétijums par afro-amerikanu sievieSu autobiografijam. Bella Huksa, Amerikanu rakstniece un
feministiska teorétike, ir noradijusi, ka $Tm sievietém autobiografiskais impulss, stastot savus
stastus, ir tikai simbolisks Zests. Vinas ilgojas atveidot tadu pagatni, kas lautu autorei
atbrivoties no kadas nastas sava pagatng, td méginot sajust kopibu ar citam sev Iidzigam.?%
Nemot véra, ka Cepites romana pardzivojumi no bérnibas nav viens vien, turklat autore pati
tos izvelgjusies ieklaut gramata, var spriest, ka sava zina autore ar1 it ka vélgjusies atbrivoties

no pagatnes nastas, kas vinu nospiedusi. Tomer par to Cepites romana konteksta nevar spilgti

uzsvert. Sada pagatnes nastas nonemsSana aktualaka ir Zalites romaniem.
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3.3. Autobiografisks romans ka vestures dokuments

Salidzinot ar Maras Zalites darbu, kur vesturiskais konteksts loti spilgti vijas cauri visam
romanam, Ingunas Ulas Cepites darba to tik loti nejut. Vinas darba vairak ir atainoti bérnibas
notikumi, kuros netiek uzsverti kadi ierobezojumi saistiba ar Padomju Savienibu, kuras laika
vina pavadijusi savas b&rnibas dienas. Ir vien dazi vesturiski fakti, kas romana izpauzas
fragmentari. Pieméram, Ziemassvétku sviné€Sana Padomju laikos: ,,Oma ir stastijusi, ka tagad
neviens isti Ziemassvetkus nesvin. Nedrikstot, vina teica. Agrakos laikos — tad bijis pavisam
citadi. Ulsika gimené jau art parasti tikai klausas skanuplates miziku un éd piradzinus un

99207

cepumus. Vel kads notikums, kas sasaucas ar autores bérnibas gadu aktualam témam

vesturiski: ,,Ulsiks toreiz saprata, ka ari Eivartonkulis un Irma tante bijusi kaut kur talu

ziemelos. Laikam Sibirija.”*%®

Saistiba ar konkrétiem vesturiskiem faktiem, var noverot Iidzibas starp Cepites un Zalites
romaniem. Abam autorém ir kadi radi vai pazistami cilveki, kas siitijusi drébes no Amerikas.
Te ieraugama toreizgjo cilvéku domasana, ka Amerika bija ,,zelta bedre” un no turienes naca
tikai tas labakas lietas. Ar tadu pasu akcentu ar1 Zalites romana Amerika tiek piemingta.
,Ulsika” autore stasta: ,,Ulsikam nekad nav bijis tik lieliska apgérba gabala. Vienigi toreiz,

kad vél bija gluzi mazs, dazas Amerikas vectéva siititas kleitinas.””**®

Vel viena lidziba starp abiem romaniem ir ko§lajamas gumijas pieredze, kas tajos attelota.
Zalites romana ta attélota ka ,,aizliegtais auglis”, kas nacis no arzemém — tatad nav vélams
Padomju Savieniba. Turklat Zalite ar koSlajamo gumiju dalas ar visiem klasesbiedriem, ka
rezultata noklist nepatikSanas. Savukart Cepite par koslajamo gumiju raksta ka par jauku
bérnibas atminu. Vina apraksta to, ka Ulsiks gaida, kad mamma no arzemém atvedis
gardumu, bet neviena bridi romana nav teikts, ka tas biitu kas aizliegts vai nevélams. ,,Labi —
Ulsiks sedes majas un gaidis, kad mamma atvedis no arzemem koslajamo gumiju. Vina ciesi
nosolijas atvest.”**® At no mates puses romana nav nojausams, ka koslajama gumija biitu kas
aizliegts: ,,Bet mamma tomér nav aizmirsusi. Majas, kolidz atver koferi, tilin péc savam
miizikas lietam, notim un paréja iznem Cetras vilinosas pacinas. Ulsiks nojaus, kas tur ieksa. —

Koslenes mammu? — Bet, protams, Ulsik! Tas tacu pats svarigakais. Lidzko ieraudziju, tilin

207 Cepite, 1. (2017). Ulsiks. 69.Ipp.
208 Tyrpat. 195.Ipp.
209 Turpat. 193.Ipp.
210 Turpat. 148.1pp.
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tev nopirku.”?!! Runajot par atSkiribam starp Zalites un Cepites romaniem saistiba ar
koslajamo gumiju, tad bitiski uzsvert to, ka Zalites romans ,,Pieci pirksti” ietver nedaudz
agraku laika posmu (50to gadu beigas un 60to gadu sakums). Savukart ,,Ulsiks” ir par 60. —
70. gadiem. Varétu domat, ka Sie romani var bt par liecibu, ka laika gaita varéja mainities
sabiedribas domasana vai ari to, ka uz to skatijas dazadi sabiedribas slani. Saja sakara ir
butiski saprast, ar ko notikumi ap koslajamo gumiju notika. Te var runat par abu autoru
socialo statusu. Skaidrs, ka Inguna Ula Cepite bija augstaka statusa par Maru Zaliti. Par paSu
personu autobiografiskd romana runa Virdzinija Vulfa. Vina, petot memuarus, ir secinajusi,
ka daudzi memuari nav izdevusies tikai tadel, ka tajos tiek izlaista pieredzosa persona. Daudz
romanos ir probléma ar to, ka autori pasaka, kas notika, bet nepasaka, kads bija cilveks, ar
kuru tas noticis. Vina uzsvéra, ka notikumiem pasiem par sevi ir nieciga nozime, ja nezinam
vispirms, ar ko tie ir notikusi.?*? Gan Zalites, gan Cepites romanu gadfjuma zinam, ar ko

notikusi notikumi.

Amerikanu kritike un Zurnaliste Vivianna Gornicka (Vivian Gornick) ir paudusi uzskatu,
ka rakstot par to, kas noticis vinas dziveé, nav iesp&jams to izstastit, ja tas nav konteksta ar
citiem cilvékiem.?!® Lidz ar to nevar runat tikai par v@sturisko kontekstu, bet arl par
cilvekiem, ar kuriem kopa autore augusi un ar kuriem kopa kaut ko piedzivojusi. Cepites
romana gadijuma ta ir vinas mamma, kura romana gaita ienem bitisko lomu, jo Latvija ir
zinama ka slavena dirigente un kora ,Latvija” vaditaja. Lidz ar to Cepites mammas
biografiskie fakti (iegtitas medalas korim, karjera, slava par pirmo dirigenti — sievieti Dziesmu
un deju svétkos utt.) ir gana svarigi Cepites bérniba. Bitiski ir arT tas, ka pati autore
izvelgjusies savu autobiografisko gramatu veltit savai mammai un vecmaminai, Ausmai un
Natalijai Derkévicam, vinam par pieminu, ko autore noradijusi gramatas priekSpusé. Lidz ar
to, runajot par konkrétu autobiografisko darbu, jaruna ari par to, ka taja ietverta viena
konkréta cilvéka dzive ieklauj ari citu, savu lidzcilvéku, biografiskos faktus. ,,Ulsika” bez
mammas un vecmammas, autore stasta ari par t&ti, masicu Ingridu, Juriti un citiem draugiem
utt. Ka art par Latvija zinamiem cilvékiem, ka, piem&ram, Ojaru Vacieti, ar kuru rakstniecei ir
milas atminas: ,,Ulsiks lapegles vispar ir redzéjis vienu reizi, kad, dodoties uz Gulbenes
kapusvétkiem vai Zeltiniem pie téta radiem, vini aizbrauca uz kada dzejnieka maju. Ulsiks veél

tagad atceras, ka dzejnieku sauca Vicietis. Ulsiks mammai jautaja, ka tad vins latviesu

211 Turpat. 155.1pp.
212 \/ulfa, V. (2008). Estbas mirkli: autobiografiski raksti. Riga: Atena. 129.1pp.
213 Maftei, M. (2013). The fiction of autobiography: Reading and writing identity. USA: Bloomsbury. P 3.
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valoda varéja sarakstit vinas nolasito dzejoli, ja ir vdcietis. Mamma un tétis smejas. Ulsiks

nedomdja, ka ir pateicis ko smiekligu.”?**

Saistiba ar satiktajiem slavenajiem cilvékiem b&rniba, autore intervija LTV Rita Panorama
atzist: ,,Gramata sakas ar bridi, kad es sézu uz podina. Ir gadijies, ka art komponisti nak
majas spélét savas dziesmas un dazam pazistamam ir gadijies pat likt mani uz podina. Nu ir
ta gadijies.”?*®

Par bérniba satiktajiem slavenajiem cilvékiem Anita Rozkalne norada romana pé&cvarda.
Vina uzsver to, ka $aja romana ir atklata bagatiga draugu, tuvinieku un pazinu galerija, sakot
ar mammu Ausmu Derkévicu, b&rnibas draugiem Agiti (vélak filozofe Agita Luse) Iidz pat
slaveniem cilvékiem saistiba ar muiziku, ka, pieméram, Zargermarin$, kur§ ir komponists un
rakstnieks Margers Zarins. Tapat ari iniciali KF, kas ir makslinieks Kurts Fridrihsons.?*® So
sarakstu var€tu vel turpinat un turpinat. Turklat ir interesanti, ka $o cilvéku vardi ir nosaukti

ta, ka bérns vinus sauc.

Gramatas noslégums spilgti norada uz to, ka romans veltits mates un vecmaminas
pieminai. P&dgjas lappus€s atainots Dziesmu svetku simtgades lielkoncerts. Taja
Ausma Derkévica, Ulsika mate, ir virsdirigente kopkorim. Turklat vipa ir pirma sieviete
Latvija, kurai ir $ads gods bt Dziesmu svétku virsdirigentei: ,,Pirma! Pirma! Pirma sieviete
visa simtgadu vesturé! Virsdirigente.[..] Viens pazistamais pakausis — tas ar gaiSajiem,
uzspraustajiem matiem — piecelas un pa kapnitem kapj lielaja, ozolzaru vijam rotataja tribiné.
[..] Pacelas rokas, kas milojusas meiteniti, un desmittitkstos balsis pasa galvenaja vieta
atskan: , Dziesmai Sodien liela diena, visa zeme skanét skan...”.”*" Un tai pat laika nav
pazaudg@ts bérna skatijums: ,,7ik daudz fotografu visapkart. Ari citi laudis. Visi kaut ko vaica.

Lai gan visapkart tads pacélums, tas Skiet briesmigi.”?*®

Jateic, ka Ulsika mammas un t€ta rado$a un profesionala dzive visnotal ir ieveribas
cieniga romana. Lielako dalu gan veido paSa Ulsika delveribas, notikumi, satiktie cilveki, tatu
tiesi vecaku dzive veido biitisku dalu no romana satura, kas norada uz Latvijas koru iegiito
pirmo zeltu starptautiska ITmeni un citiem notikumiem. Lai arT romans ir ne tikai par autores

bérnibu, bet ar1 par kultirvésturisku liecibu, kas kalpo ka Latvija izcilu kordirigentu, Ausmas

214 Cepite, 1. (2017). Ulsiks. 55.Ipp.

215 No LTV Rita Panoramas siZeta intervija ar Ingunu Ulu Cepiti. https://www.youtube.com/watch?v=bQ-
L-LAFtsO [sk.02.04.2020.].

216 Rozkalne, A. (2017). Pecvards. Ulsiks. 246.1pp.

217 Cepite, 1. (2017). Ulsiks. 242 — 244..Ipp.

218 Cepite, 1. (2017). Ulsiks. 242.Ipp.
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Derkévicas un Imanta CepiSa, gimenes liecibu, tas parada ne tikai izcilos mizikas dzives
sasniegumus, kuru starpa ir sievieSu kora ,,Dzintars” pirmie sasniegumi starptautiska Itment,
turklat padomju totalitarisma rezima Latvija, bet romans parada So cilvéku ikdienu tuvplana,

jo slavenie kordirigenti Ulsikam ir mamma un tétis.

Romana var nolasit arT veésturiskos notikumus un 60 — 70 gadu laika atspogulojumu.
Teksta var atSifrét padomju laika ikdienu, deportacijas, Ziemassveétku vecitis ir salavecis,
eglites pardod tikai péc Ziemassvétkiem, Oktobra revoliicijas svétku gajiens notiek novembrT,
garas rindas pie kvasa mucas vasaras karstajas dienas un par tris kapeikam iegadatais gazetais
sirupa tdens no automata. Tapat neizpaliek fakts, ka Ulsika vectévs dzivo Amerika, no
kurienes vin$ siita mazmeitai un meitai kleitas. Tapat vecmamina kadreiz bija gramatvede un
stradaja pie Benjamina kundzes, bet péc kara slimnica vara marles. Sie un vél citi fakti
romana ir ne tikai par liecibu autores bérnibai, vinas autobiografijas faktiem, ka ari gimenes
vesturei, bet kalpo ari par vésturisku dokumentu un vésturisku liecibu par 60 — 70 gadiem

Padomju Latvija.

Kas attiecas uz autobiografiska romana turpindjumu, autore intervija LTV Rita Panoramai
atzina, ka vélas, lai ta palick par intrigu.?!® Lidz $im ir pagajusi trfs gadi, kop$ iznacis

,»Ulsiks”. Un joprojam no autores nav nacis pazinojums par otras dalas tapSanu.

Nobeiguma jaatzimé, ka, lai arT Ingunas Ulas Cepites romans ir loti [idzigs Maras Zalites
autobiografiskajiem romaniem Zanra zina, tas tomer ietver biitiskas atSkiribas, ka taja izpauzas
autobiografiskums. Ta ir pavisam cita vide, cits vesturiskas kolektivas pieredzes konteksts.
Abi Sie darbi ir par autoru beérnibu, bet jeégas zina tie ir divi dazadi bérni ar atSkirigu socialo
statusu un pieredzi. Atminas, ko Cepite parverS autobiografiskaja rakstiba veido atSkirigu
narativa konstrukciju. Autore pauz to, ko atceras un atklaj detalas, ko neatceras. Zalite savos
romanos neuzsver, ko atceras, ko n€, vina konstrug€ stastu, izmantojot konkrétas nianses no
bérnibas, kas mijas ar kolektivo vesturisko pieredzi. Turklat butiska atSkiriba abu autoru
darbos ir paSu autoru rakstiSanas motivacija. Cepites iemesli ir autobiografiski, bet Zalite

uzsver romana Zanrisko piederibu, nevis piederibu autobiografijai.

219 No LTV Rita Panoramas siZeta intervija ar Ingunu Ulu Cepiti. https://www.youtube.com/watch?v=bQ-
L-LAFtsO [sk. 02.04.2020.].
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4. CIETUMNIEKA NARATIVS ROLANDA PRIVERTA DARBA
»NEBAIDIES NE NO KA”

Nemot véra Sandras Meskovas novérojumu, ka autori m&dz precizeét sava darba zanru,
Rolanda Priverta gadijuma to nevar noverot. Autors to nav defingjis, tacu teksts uz gramatas
aizmugurgja vaka liecina par autobiografiju. To rakstijis pats autors, atklajot gramatas biitibu.
Rolands Priverts nav rakstnieks tada izpratng, ka apliikotas rakstnieces ieprieks€jas nodalas.
Ja uzskatam, ka autobiografija ir zanrs, tad Priverta darbu noteikti vartu ievietot $aja
kategorija. No otras puses, ja nemam vera to teorétiku atzinas, kas uzskata, ka autobiografija
nav zanrs, rodas jautdgjums — kada kategorija var ievietot $o darbu? Sis darbs viscaur ir
uzskatams par autobiografisku, atskiriba no romaniem, kas analiz&ti ieprieks€jas nodalas, jo to
uzsveris pats autors. Turklat tas vairak pielidzinams klasiskam darbam autobiografijas

izpratné.

Par to, ka Priverta darbs ir klasisks autobiografijas paraugs liecina tas, ka darba véstijjuma
forma ir pirmaja persona un darbibas vardi lietoti liclakoties pagatnes forma. Att€lotais
hronologiskais laika posms ietver autora dzivi no bérnibas lidz pat bridim, kad autors rakstijis
So gramatu. Salidzinot ar Zalites un Cepites autobiografiskajiem romaniem, Priverta darbs
ietver daudz plasaku laika posmu, ko vin$ att€lo no savas dzives, tacu tam viscaur ir konkréts
narativs — dzive cietumos, noziegumos utml. Par gramatas ideju un tas saturu autors stasta
intervija: ,,Es ka brivs cilveks, varbiit pat pardk brivs, uzrakstiju par visam lietam, ko esmu
darijis, kas notiek saja aizliegtas dzives pasaulé — par cietumiem, par narkotikam. [..] Reizé
td ir art gramata par to, ka cilveks var klit labaks.”*?° Hronologija Priverta darba sasaucas ar
teorija mingtajiem Estelles Jelinkas novérojumiem.??! Viscaur hronologiskajam narativam
fokuss tiek likts uz autora publiskiem vina dzives aspektiem. E. Jelineka noveéroja, ka tiesi

Sadas 1paSibas ir raksturigas virieSu dzivesstastu atveide.

Vesturiskas kolektivas pieredzes konteksta Priverta darbs ir izn€mums, jo atspogulo loti

niecigas sabiedribas dalas kolektivo pieredzi.

Jateic, ka arT Priverta darba ir verojams laiku sajaukums, kas loti raksturigs

Ingunas Ulas Cepites romanam. Tom@r Priverta darba tas ir tikai nianses, kas v€rojamas

220 Intervija ar Rolandu Privertu. Pieejams: https://www.youtube.com/watch?v=bnnG7fWhc-s [sk.
20.05.2020.].
221 Jelinek, E. (1980). Woman's autobiography: Essays in Criticism. P 7.
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autobiografiskuma raksturiezimju konteksta. Pagatné att€lotiem notikumiem ir saikne ar
tagadni: ,,Sakuma mani aizveda uz milicijas centralo parvaldi Riga — tur, kur tagad atrodas

LU Ekonomikas fakultdte.”??? Ta autors skaidro vietas, kuras kas bijis.

Uzreiz japiebilst, ka S§is darbs butiski atSkiras no iepriek§ aplukotajiem
autobiografiskajiem romaniem. Formas zina tas veidots ka dzives apraksts, tas nav klasisks
romans. Savukart stdsta zina tas ir pavisam atSkirigs. Tas ir stasts par noziedzibu, par
cietumnieka dzivi. Autobiografiskas rakstibas p&tniece Vanesa Lina (Vanessa Lynn) norada,
ka stasti par noziedzibu fasciné. Ta nav ikdienas dzive. V. Lina péta tiesi cietumnieku
autobiografijas. Vina uzsver, ka tie ir stasti par individu parmainam, par gréku atpirkSanu.
P&tniece ar1 izSkir divas stastijuma bitibas — vai nu ta ir atziSanas vai cietumu sist€mas
noniecina$ana.??® Priverta gadijuma stasts ietver abus aspektus. Vin$ gan atzistas savos

noziegumos, gan noniecina cietumu sisteémas.

Ja uztvertu autobiografiju ka Zanru, tad Priverta darbs biitu pieskaitams pie autobiografijas
zanra. Tomer stingri literatiirzinatniska nozZime autobiografija nav zZanrs, ka, piem&ram, lirika
vai drama. Autobiografijai nav noteikta literara forma, tas specifika veérojama identitates
attiecibas, kas ir starp autora personisko pieredzi, ko vin§ apraksta, un pasu véstijuma

autoru.??*

Salidzinot ar iepriek§ apliikotajiem autobiografiskajiem romaniem S$aja darba, Priverta
darbs atSkiras ar to, ka ta nodalas ir numurétas, tam nav nosaukumu. Zalites un Cepites
romanos tie bija ka atslégas vardi, raksturojot katru nodalu. Turklat tie vairak Iidzinajas

romanam ka zanram. Priverta teksts §ada zina ir vienkarSots.

Jateic, ka Rolanda Priverta gramata ,Nebaidies ne no ka” ieklaujas cietumu
autobiografijas zanra, kas Latvija nav 1pasi pazistams, bet vairak pazistams ASV literatiira,
sakot ar 1970. gadiem, kad ir vérojama $ada Zanra paradiSanas. Sada Zanra izveide bija
saistama ar nostaju pret melnadaino cilvéku masu apcietinaSanu un cietumu sliktajiem
apstakliem, ka arT pret pasu cietumu sistému.??® Rolanda Priverta gadijuma vins uzsver tiesi

cietumu lietderibu un nozimi.

222 priverts, R. (2019). Nebaidies ne no ka. 31.1pp.

23 Lynn, V. (2019). Prison autobiographical narratives: Making sense of personal and social (racial)
transformation. SAGE. https://datubazes.lanet.lv:5054/doi/10.1177/1741659019880111 [sk. 06.06.2020.].

224 Kolmane, 1. (1994). Biografijas un blakus zanru filosofiskie aspekti. Karogs, Nr. 9, 137.-151.Ipp.
ISSN 0132-6295. 146.Ipp.

225 Lynn, V. (2019). Prison autobiographical narratives: Making sense of personal and social (racial)
transformation. SAGE. https://datubazes.lanet.lv:5054/d0i/10.1177/1741659019880111 [sk. 06.06.2020.].
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Priverta autobiografiskaja romana nav iztélé raditi notikumi. Vin$ izmanto tikai savas
dzives notikumus un faktus. Autors apraksta savu dzivi, sakot ar bérnibu — ka vins uzaudzis,
kada gimeng, ka jau no pusaudza gadiem sacis zagt, meklgjis dazadas iespgjas, ka ieglit naudu
un mantu nelikumiga veida. Priverts raksturo sevi skolas gados: ,,Skold mani uzskatija par
lielu huliganu, lai gan visa skolas laika es sakavos tikai vienu vai divas reizes un ari tad ne
savas vainas dél.”?*® Saja citata ir novérojams attaisnojums, kas ir biitisks tiedi cietumnieka
narativa. Sis aspekts tiks aplikots pedgja apaksnodala. Tomer cietumnieku autobiografijas ir
tas, kas palidz savienot ierastos autobiografu stastijumus ar kriminalajiem stastfjumiem.
Autobiografiskie stastijumi ir ka socials instruments, kas lauj iejusties stastnieka “ada”,

tadgjadi laujot izprast dazadas situacijas.??’

Gan gramatas sakuma, gan nosléguma autors lasitajam pavésta, ka So darbu vins
uzrakstijis, esot cietuma. Gramatas nosléguma vardi norada uz autobiografiskuma pazimi:
,2014. gada  rudeni Sukevas cietumda (Somija).”??® Sada datuma norade lidziga
dienasgramatam. Tas liecina, ka autors it ka centies notvert tagadni, domas un sajutas, esot
cietuma. Sis fakts norada arf uz rakstiSanas procesu — kada vieta un laika autors ir sacergjis
autobiografiju. Romana tapSanu Priverts salidzina ar dzejnieka Jana Akuratera darba
»Kalpu zéna vasara” sakumu, kura Akuraters raksta, ka aiz vina loga slejas akmenu miris ar
aizkveépuSiem logiem — vin$ rakstija no stradnieku kvartala. Priverts, savukart, uzrakstija
gramatu, séZot Sukevas cietuma, kas atrodas aptuveni 500 kilometrus uz ziemeliem no
Helsinkiem.??° Sis pasa autora veidotais salidzinajums norada gan uz to, ka vins lasijis
Akuratera darbu, gan uz sava darba pielidzinasanu latvieSu rakstniekiem. Tas, savukart,

nozimg, ka autors meéginajis pretendét uz rakstniekam pielidzinamu darbu.

Jateic, ka tas ir unikali, ka cietumnieks uzraksta par sevi autobiografiju. Sadas prata sp&jas
apliecina tas, ka autors daudz lasijis. Intervija Priverts stasta, ka visvairak vinam patik
filozofija, bet ieslodzTjuma no dailliteratiiras paticis lasit Dostojevska romanus.?3® Turklat
autors atzist, ka vinam vel bitu stasti, par kuriem rakstit gramatas. lesp€ams, ka S§1
autobiografija nebis vienigad gramata, ko autors sava dzivé vél uzrakstis. Vin$ stasta: ,ES

gribetu uzrakstit vél vienu gramatu par specdienestiem un tadam lietam. Man ir pietiekosi

226 priverts, R. (2019). Nebaidies ne no ka. 21.1pp.

227 Lynn, V. (2019). Prison autobiographical narratives: Making sense of personal and social (racial)
transformation. SAGE. https://datubazes.lanet.lv:5054/d0i/10.1177/1741659019880111 [sk. 06.06.2020.].

228 priverts, R. (2019). Nebaidies ne no ka. 208.1pp.

229 priverts, R. (2019). Nebaidies ne no ka. 8.1pp.

230 Intervija ar Rolandu Privertu. https://www.youtube.com/watch?v=bnnG7fWhc-s [sk. 20.05.2020.].
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daudz informacija, par ko varétu uzrakstit.”*® Jateic, ka Priverts ir vienigais starp $aja darba
apliikoto darbu autoriem, kurs nav rakstnieks vai dzejnieks, vai kas sava dzivé nodarbotos ar
gramatu izdosanu u. tml. Tomér tas ir unikali, ka $ads cilvéks uzraksta gramatu par savu
dzivi: ,,Man nekad nav paticis kaut ko sacerét, grabt no zila gaisa — domdju, ka to it labi var

manit, lasot So grdmatu.”232

Priverta darbu ir interesanti aplikot autobiografiskuma konteksta, jo tas rada dazadas
neskaidribas, kuras verts iedzilinaties. Piem&ram, ka lasitajs var biit parliecinats, ka viss, ko
autors raksta, ir patiesiba, nemot vera, ka liela méra §is darbs ir atziSanas noziegumos?
Patiesibas jedziens sasaucas ar teorija apskatito Paskala atzinu par ,,autobiografisko patiesibu”
ka ,,autobiografisko ticamibu”.?®® Priverta darba patiesibu nosaka nevis faktu atsauces no
vina dzives, bet gan autora subjektiva parlieciba. Tas arT parliecina lasitaju par autentiskumu
Priverta darba. Diskusijas rada tas, ko apskatitaja teorija Ilva Kile uzsver — patiesumu
apdraud personiskums un subjektivisms.?* Jateic, ka no $ada skatu punkta, Priverta darba
paustas atzinas tikai papildina autobiografisko darbu, jo atklaj autora uzskatus un ieksg€jo

pasauli — kam vins tic, kas ir vina vadmotivi, kadas ir domas.

Martina Vagnere Egelhava autobiografiskuma konteksta uzsvéra to, ka neviens nevar
pilnigi atainot savu dzivi. Cilvéku atmina ir nepilniga. Lidz ar to ir skaidrs, ka Priverts sava
darba neizstasta pilnigi visas detalas par katru notikumu sava dzivé. Tas nozimée, ka vins
nevar but objektivs, kad skatas gan uz sevi, gan uz citiem. Tomeér lasitajam var rasties
iespaids, ka viss ir taisniba, ko autors raksta autobiografija. Sadu iespaidu lasitajam, péc
Filipa Lezéna teoretiskiem aspektiem, piedava ,,ligums”, ko izsaka autobiografiskais pakts.
VienoSanas starp autoru un lasitaju nosaka, ka Priverta darbs ir patiess. Praktiski tas izpauzas

ta, ka autors uz gramatas aizmugures vaka ir skaidri pateicis — tas ir mans stasts, mana lieciba.

Gramatas priekSvarda R. Priverts skaidro, kade]l rakstijis autobiografiju. Vin§ uzsver
vairakus iemeslus: ,,Pirmais un drosi vien galvenais iemesls ir tas, ka man pietriikst drosmes
neatstat pédas. Tacu svarigs ir art kads cits iemesls, proti — man patik dalities. Es gribu
dalities ar lasitaju priekd, ko si dzive man sagadajusi. Es gribu dalities sava dzives

pieredzé.”?® Biitiba autors veidojis o gramatu, lai ta paliktu par véstures liecibu. Priverts

231 Intervija ar Rolandu Privertu. https://www.youtube.com/watch?v=bnnG7fWhc-s [sk. 20.05.2020.].

232 priverts, R. (2019). Nebaidies ne no ka. 65.1pp.

233 Missinne, L. (2019). Autobiographical novel. Wagner-Egelhaaf, M. (ed.) (2019). Handbook of
autobiography/ autofiction. Germany: De Gruyter.

23 Kile, Tlva. (1998). Autobiografiskas atminas socialie ITmeni. Kilis, R. (sast.) (1998). Atmina un vésture.
Riga: N.I.LM.S. 45.Ipp.

235 Priverts, R. (2019). Priek§vards. Nebaidies ne no ka. Riga: Liegra. 5.1pp.
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skaidro: ,,Rakstot So gramatu, es biezi domaju: kam ta biis vajadziga? Mana atbilde ir —
vésturei. les gadi, bet mans stdsts, mana lieciba paliks.”?%® Tomér autora motivacija nav tikai
filozofisku iemeslu un véestures liecibu doSanas dzita. Sava zina So motivaciju norada autora
pasa pieredze: ,,Es gramatu izdevu tikai tapéc, ka man tie specbanditi, ka es vinus saucu,
vienkarsi nelika man mieru vairs. Vajaja, kad pa jurmalu staigaju un ta. Bija jasak kaut ka
reagét uz to. Es biju nolémis klusi dzivot savu dzivi. Taisit sava Bolivija desas un viss, bet né.
Pasi uzprasijas.”*’

Priverta ka cietumnieka stasta pamatd var lasit par vina dzivi pirms ieslodzijuma,
ieslodzijuma laika, ka ar1 par vina nakotnes redz&jumu. Gramata ,Nebaidies ne no ka”
izpauZas Gusdorfa paustas atzinas par autobiografijas divam dabam. Pirmkart, autors centies
gramatu veidot ka izglitibas darbu. Jau pats nosaukums ietver aicinajumu nebaidities. Otrkart,
ka par makslas darbu $1s gramatas sakara ir jaruna mazak, ka par ieprieks apskatitajiem
autobiografiskajiem romaniem, jo Priverts nav So darbu veidojis ka romanu, bet gan ka

vienkarSu dzives stastu ar savam atzinam. Lidz ar to gramata ir atklata autora ieks€ja pasaule.

4.1. Cietumnieka narativs

Autors par sevi veido konkrétu narativu — pret likumu verstu, dauzonigu, bezbailigu.
Turklat tadu autors sevi veido jau no mazotnes: ,,Mana ,,problema” bija ta, ka es nepaklavos
skolas un sabiedribas uzspiestajam normam, kas dazam labam padomju mietpilsonim un
ierinda marsétajam likas nepienemami.”*® Priverts bija brivdomatajs, pret padomju iekartu
un ideologiju. Vin$ arT pats norada, ka ir bijis dauzona un huligans, kadu sevi atceras jau no
bérnibas: ,,Es biju ari liels dauzona un huligans. Kilometra radiusda ap savu maju biju
nodauzijis porceldana izolatorus visiem elektribas un telefona stabiem, radot parravumus
telefona sakaros un elektribas padeve. Td jau bija ista kaitnieciba valstij, lai gan mans nolitks
bija pavisam nevainigs — Uztrenét roku akmens sviesanai mérki.”*® Te, savukart, vérojama
autora attaisno$anas. Priverts mégina novelt nastu no sevis, lai pateiktu, ka to darijis pavisam

nevainiga iemesla dél.

23 Priverts, R. (2019). Nebaidies ne no ka. Gramatas aizmugures vaks.

237 Intervija ar Rolandu Privertu. https://www.youtube.com/watch?v=bnnG7fWhc-s [sk. 20.05.2020.].
238 priverts, R. (2019). Nebaidies ne no ka. 21.1pp.

239 Priverts, R. (2019). Nebaidies ne no ka. 24.1pp.
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Priverta iek$gjais narativs un atminu izteikSana romana ietver autobiografiskas rakstibas
jégu, ar ko ve@stur€ vispar saka apzinat autobiografijas butibu. Turklat Saja darba uzreiz
saskatama autobiografijas spilgta pazime — darbs uzrakstits pirmas personas véstijuma forma.
Tas ir fakts, ka diezgan liels skaits romanu tiek uzrakstiti pirmaja persona. Tas attiecas ne
tikai uz autobiografiskiem romaniem, turklat daudzos gadijumos tajos ir apslépta autoru
autobiografija vai rakstnieka atminas. Dzeimsa Dzoisa ,Makslinieka portrets jauniba”
(A Portrait of the Artist as a Young Man) ir plasi pazistams piemérs $§im apgalvojumam.?*°
Priverta gramata ir biitiba tikai par vinu pasu. Turklat nav vérojama distancéSanas, kas
raksturiga sievieSu autobiografiskajai rakstibai. Autors tiesi un atklati stasta, kas un ka ar vinu
noticis. Tomér vins Sos notikumus stasta selektivi. Lasitajs nezina — ko autors stasta un ko ng.
Bruners ir uzsveris, ka vienu nian$u izvirziSana un citu notus€Sana ir viens no aspektiem,
parrakstot autobiografijas, kas nozime reize ari to, ka kultiira tiek parrakstita tikpat liela méra

ka autora dzive.?*! Tatad arf kultiira tiek parrakstita nepilnigi.

R. Priverts narativa veido3ana ir selekfivs, izvéloties notikumus. Saja zina janem véra, ka
autobiografs nav dienasgramatu rakstitajs. Ta ir butiska atSkiriba, jo tapat ka vesturniekam,
vinam jabiit selektivam attieciba uz savas dzives notikumiem. Nav iesp&jams ieklaut pilnigi
katru dzives notikumu.?*? Ta, pieméram, romana autors izvélas narativa ieklaut pirmos
lielakos melus sava dzive. Teévs vinam bija apsolijis nopirkt slépes, ja lasiSana dabis
piecnieku, tacu Priverts toreiz dabiyjis Cetrinieku: ,,Baidoties, ka ar sadu atzimi pie slepem
netiksu, es ar dzéesgumiju ripigi izdzésu to no dienasgramatas, bet tévam sameloju, ka mani

neizsauca. Tie bija pirmie lielakie meli mand dzive, kurus es skaidri atceros vél Sodien.”*

Lai arl Priverta darba ir atspogulots loti plass laika posms no vina dzives, viscaur
romanam ir kontrabandista narativs. Viens no autobiografijas elementiem ir bérniba, ko biezi
vien autori izv€las par laika posmu, ko att€lot no savas dzives. Ar1 Priverta darba ietverts laiks
no bérnibas. Turklat tas joprojam ir sasaistits ar kontrabandista narativu, jo autors censas
atrast iemeslus bérniba, kadel vins kluvis tads, kads vin$ ir. LatvieSu literatira bérnibas
telojums ienem bitisku lomu un ir biezi sastopams darbos, tacu Priverta darba Sim aspektam

pievérsta neliela uzmaniba un nav likts galvenais uzsvars.

240 Bhattacharya, R. (2018). The autobiography, the novel, and the autobiographical novel. Piegjams:
https://www.researchgate.net/publication/332621868 [sk. 02.06.2020.].

21Bruner, J. (1993). The autobiographical process. Folkenflik, R. (ed.) (1993). The culture of
autobiography: constructions of self-representation. Stanford: Stanford University press. P 40.

242 Bhattacharya, R. (2018). The autobiography, the novel, and the autobiographical novel. Piegjams:
https://www.researchgate.net/publication/332621868 [sk. 02.06.2020.].

243 Priverts, R. (2019). Nebaidies ne no ka. 17.1pp.
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Teorija apskatitie Viljama Hovarta tris noteicosSie elementi autobiografiskos darbos
(personiba, tehnika un t&ma)?** saistami ar Priverta autobiografisko darbu. Autors savu dzivi
stasta ka stastu, ka pieredz&jusa cietumnieka stastu. No Priverta personibas viedokla skatoties,
Latvija vin$ ir bédigi slavens narkotiku kurjers. Vin$ piedzivojis ko unikalu, kas ietver tadu
vestures dalu, par ko daudz neruna. Turklat nozimiga ir autobiografiska darba t€éma — ta ir
kontrabandista dzive, kas saistama kopa ar autora filozofijas, politikas un kultiiras
atticksmé&m. ST téma autoram ir personiska, tomér tai pasa laika reprezenté laikmetu — sakot ar

Padomju Savienibu un beidzot ar miisdienam.

Katram notikumam mes pieSkiram kadu nozimi. Skaidrs, ka noziegumiem bieZi vien
cilveki pieskir stereotipiskas nozimes. Tomér nav Saubu, ka bridi, kad kaut kas ir noticis, tam
ir bijuSas vairakas nozimes vai pat neviena. Priverts, izv€loties romana paust konkr&tus
notikumus un detalas no savas dzives, notikumiem pieskir konkrétas nozimes. Sadu domu
pauz Gusdorfs — ka narativs konkrétam notikumam pieskir nozimi. Sis apgalvojums dikte
saglabajamo faktu izveli, ka ar1 detalu izvéli, kuras izcelt vai atmest atbilstosi konkrétajam
narativam, $aja gadijuma — cietumnieka narattvam. TieS$i tadéjadi neveiksmes, nepilnibas un
atminas deformacijas atrod savu izcelsmi. Tas nav nejausi, bet tieSi otradi — tas ir
rakstnieka izvéles rezultats, kur§ atceras un vélas iegiit atziSanu tam, ka tiek parskatita un
labota vina pagatnes versija, vina privata realitate.?*® Stasta ievada Priverts uzsver, ka vina
stasts ir unikals un latvieSu literatiiras vidi pavisam noteikti kaut kas nebijis: ,,Tomér es no
sirds ceru, ka lasitajam nenaksies nozelot Sits gramatas lasiSanai atvéléto laiku, jo ta laus
vinam ielitkoties tur, kur neviens latviesu rakstnieks, skiet, nekad nav ielitkojies un diez vai
kadreiz ielitkosies. Jo, lai to izdaritu, vinam biitu janoiet tas pats cels, ko esmu nogajis es, un
tas ne katram ir pa spékam.”?*® Biitiba autors savam stastam pieskir svarigumu. Tads ari ir
autobiografijas noliiks — parliecinat lasitaju par vestitaja dzives svarigumu. Marija Semjonova
ir noradijust: ,,Teksti ar autobiografiskuma iezimem sniedz Skietami nevainigu skatijumu uz
vesturiskiem notikumiem, izcelot nevis vestitaja lomu, bet gan kontekstu, kolektivi
konstruétu prieksstatu par vértibu sistému un individa tiesSi vai netiesi iesaistito notikumu un
apstaklu vérojuma ideju.”®*’ Vina norada atSkiribas starp biografiju un autobiografiju.

Biografijai raksturiga vesturiski nozimigu personu dzives atveide vinu vésturiskas

24 Howarth, W. L. (1980). Some Principles of Autobiography. Olney, J. (ed.) (1980). Autobiography.
Essays Theoretical and Critical. UK: Princeton University Press. P 87.

245 Gusdorf, G. (1980). Conditions ans Limits of Autobiography. Olney, J. (1980). Autobiography: Essays
Theoretical and Critical. New Jersey: Princeton University Press. P 42.

246 priverts, R. (2019). Nebaidies ne no ka. 8.1pp.

247 Semjonova, M. (2016). Atminas paena: Latvijas un Somijas sievieSu prozas krustpunkti XX gadsimta.
Riga: LU Akadémiskais apgads. 16.1pp.
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reprezentacijas dél. Savukart autobiografijas mérkis ir lasitajam radit parliecibu, ka vestitaja

dzive ir svariga.?*®

Kontrabandista narativu paspilgtina autora vélme péc izaugsmes. Kontrabandista dzive
palidz autoram personigaja izaugsme: ,,Vienmeér esmu teicis, ka biit vajatam ir mana lielaka
laime, jo tas dod tadu griudienu izaugsmei, par kadu vienkarsos, mierigos apstaklos nav pat
ko cerét.’®® Turklat gramata nav izteiktas nekadas noZélas. Vins rada sevi tadu, kads ir, un

tads autors vélas biut.

Narativu veido ar1 dazadi motivi, ko Priverts izmanto. Viscaur stastam vijas motivs, ko
autors sauc par ,,Dabu”. Bitiba vin$ savu kontrabandista dzivi salidzina ar dabas likumiem,
dabas kartibu un to, ka ir daba: ,,Beidzot bijam nonakusi saskand ar Dabas evoliicijas
likumiem, kur stiprakais sev paklauj un valda par vajako.”*®® Priverts saméra bieZi izmanto
dabas metaforu ka attaisnojumu: ,,Nedrikst cilvékam aizliegt to, ko vind ielikusi Daba.”?®
Turklat dabas nozimi pastiprina varda lietojums ar lielo burtu. Gramatas nosléguma autors
izskaidro, kadé] daba kalpojusi ka viens no motiviem, kas izmantots visa stasta: ,,Mana devize
ir: dzivo saskana ar Dabu un esi darbigs. Bédz no drosibas, stabilitates, labklajiga miera ka
no méra.”?® Saja nobeiguma citata atklajas ari autora biitiba — ving nealkst miera, stabilitates
un drosibas. Vinam nepiecieSami jauni piedzivojumi, jaunas paSizaugsmes iesp&jas. Priverts
atzist, ka §1 gramata var tikt izmantot pret vinu un visticamak ta arf biis.?*® Turklat vins atzist:
»Es paliksu pie iesaktd, jo Sis darbs man sagada gan prieku, gan bédas, gan pardzivojumus,
gan daudz ko citu, kas nepieciesams, lai augtu.”** Lidz ar to $o darbu var uzskatit par unikalu
latvieSu literatiira. Tas ietver atziSanas bitibu autobiografiskos darbos Ilidzigi ka

Svéta Augustina ,,AtziSanas”.

»Daba” Privertam ir ka izteiksmes veids, kada vin§ pauz savu nostaju pret dazadam
lietam. Aplikojot Priverta darba konstruéSanu ka intencionalu aktu, to nosaka vina nostaja
attieciba pret to, ko vins atceras un atveido teksta. Autors nenoZzg€lo to, ko vins ir darijis. Vins

sludina, ka katram ir jadara tas, ko ,,Daba” vina ielikusi. Ar1 pasa kokaina tirgoSana vin$

248 Semjonova, M. (2016). Atminas paéna: Latvijas un Somijas sieviesu prozas krustpunkti XX gadsimta.
Riga: LU Akadémiskais apgads. 16.Ipp.

249 priverts, R. (2019). Nebaidies ne no ka. 29.1pp.

250 priverts, R. (2019). Nebaidies ne no ka. 94.1pp.

251 Priverts, R. (2019). Nebaidies ne no ka. 150.1pp.

252 priverts, R. (2019). Nebaidies ne no ka. 207.1pp.

253 Priverts, R. (2019). Nebaidies ne no ka. 207.1pp.

254 Priverts, R. (2019). Nebaidies ne no ka. 204.1pp.
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nesaredz neko launu. Vin§ to pagrieZz pavisam citada konteksta — ka probléma ir nevis

kokaina, bet gan cilvéka méra sajiitas trikuma.

Salidzinot ar Maras Zalites darbu, kura vina izmanto lielos sakumburtus, lai paraditu cienu
pret saviem vistuvakajiem cilvékiem, Priverts izmanto ko Iidzigu — vin$ ciena dabu, ko visas

gramatas garuma arf lieto ar lielo sakumburtu.

Autora nostajas kategorija teksta saistama ar Brunera trisdaliga diskursa modeli
(liecinieka diskurss, interpretacijas diskurss un autora nostaja). Liecinieka diskursa ir Priverta
dzives epizodes cietuma, noziegumos, skolas gados utt., kas atsauktas atmina. Interpretacijas
diskurss nosaka, ka §Ts epizodes sakartotas Priverta darba. Saja gadijuma, pirmkart, tas ir
hronologijas princips, un, otrkart, nozimigako un ,,lieclako” dzives notikumu atspogulojums.
Savukart Priverta nostdja ir ta, kas atlasa un sakarto dzives epizodes ta, lai izstastitu

kontrabandista stastu.

Autors izmanto ari cilvéku kopumu ka pretstatu sev, ta veidojot narativu par sevi ka
cietumnieku. Vin$ salidzina sevi ar citiem un sevi slave: ,,.Lidz ar prieku par to, ka man bija
izdevies apvest ap stiri padomju valsts uzspiesto kartibu un dzivot péc saviem noteikumiem,
es vienlaikus izjutu skumjas par citiem cilvekiem, kuri to nespéja.”*® Autoram raksturigais
,Dabas” motivs arl ietver citu nopelSanu: ,, Lielaka dala cilveku, ari cietumnieku, ir slinki, bet
slinkumu sava kermena un prdta attistiSand es uzskatu par noziegumu pret Dabu. > Ar sevis
uzslavéSanu, citu nopelSanu un uzsveérSanu, ka piedzivotais Privertam ir lavis pieaugt, autors it
ka megina pieradit to, ka vina dzive ir bijusi jégpilna. To var nosaukt lidzigi ka teorija

apskatitais raksturojums autobiografijas iemeslam — tas ir apologijas generalméginajums.

Cietumnieka narativu var traktet ari ,,atziSanas” aspekta. Izstastits stasts ir ka atziSanas
noziegumos. Tomer ,,atziSanas” aspekta ir noveérojamas pretrunigas idejas. No vienas puses
autors gramata raksta: ,,Tomer es paliksu pie iesakta, jo Sis darbs man sagada gan prieku, gan
bédas, gan pardzivojumus, gan daudz ko citu, kas nepieciesams, lai augtu.”?®" No otras puses
vin$ intervija atzist narkotiku kaitigumu: ,,Es Joti labi saprotu, ka narkotikas nav nekas labs.

[..] Es pats ari labprdt cinitos pret narkotiku lietosanu. Cilvéks ir jaaudzina briviba, nevis ar

255 Priverts, R. (2019). Nebaidies ne no ka. 69.1pp.
256 priverts, R. (2019). Nebaidies ne no ka. 115.1pp.
257 Priverts, R. (2019). Nebaidies ne no ka. 204.1pp.
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aizliegumiem. To es aprakstu ari gramatd. Tas ir pareizdkais veids, ka cinities pret

narkotikam.”?>®

Apskatot vairakus cietumnieku stastus, Vanesa Lina ir novérojusi, ka tie nereti veido
kopgjas kada laika iezimes. Pieméram, ASV masu tumsadaino virieSu apcietinaSana 80. un
90. gados jeb “kar$ pret narkotikam”. Sajos laikos loti daudzi cietumnieki rakstija, tadgjadi
veidojot kop&jo “bildi” par attiecigo laiku — par rasismu, par slikto dzivi cietuma. Sads stasts
lauj visai viegli izprast pagatni.?®® ArT Priverta darbs ir viens no darbiem, kas lauj izprast, kads
bija padomju laika cietums un cietumi citas valstis. Vina darbs atklaj pieredzi konkréti un

tiesi.

4.2. Nokluséta pieredze un atziSanas

Priverta darbs latvieSu autobiografiju vestures konteksta ir tads darbs, kura paradas
pavisam citas t€mas, neka témas, par kuram runaja, pieméram, 90. gados. Okupacijas reZima
piedzivotais un nelikumigi piedzivotais ir tada pieredze, par kuru runa ar zinamu laika nobidi.
Priverta gramatas sakara vistieSak var runat par pieredzi, ko autors piedzivojis un aprakstijis
autobiografija. Autora pieredze ir tada, ar kuru parasti neviens nedalas. Priverts atzistas, ko
vin§ darjis, ka kas noticis. Vina gadijuma janem véra, ka vins ir Latvija zinams ka narkotiku
kurjers, par vinu rakstits medijos u. tml. Vin$ intervija saka: ,,Gramata aprakstitais nekas
noslépumains nav. Tas jau ir it ka zinams visiem.”?®® Ar to Priverta autobiografija ir unikala,
jo ne kur§ katrs uzdrikstetos rakstit par savu dzivi, kura izdarijis loti daudz pretlikumigas

darbibas. A vins pats atzist: ,,Te ir vajadziga nedaudz drosme to visu izstastit un atklat.”?®*

Priverta romana izpauZas vina kontrabandista identitate un atbildiba par to. Vin§ neviena
bridi nenoz€lo to, ko ir darijis, bet uzskata to par unikalu pieredzi, ar kuru tikai vin§ var
dalities, jo ir to piedzivojis. Autors savu dzivi stasta veido ka kopsakaru ar to, kas notiek
sabiedriba un valstl. Nesp&jot nopelnit naudu toreiz&ja Padomju Savienibas sist€éma, vins

mekl&jis veidus, ka nopelnit ar valiitas mainas biznesu, kokaina kurjera biznesu utt.

28 Intervija ar Rolandu Privertu. https://www.youtube.com/watch?v=bnnG7fWhc-s [sk. 20.05.2020.].

29 Lynn, V. (2019). Prison autobiographical narratives: Making sense of personal and social (racial)
transformation. SAGE. https://datubazes.lanet.lv:5054/d0i/10.1177/1741659019880111 [sk. 06.06.2020.].
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Tapat ka ieprieks€jos analiz€tajos autobiografiskajos romanos, ta ari $aja ir vesturiskais
konteksts. So darbu var uzskatit ki véstures dokumentu, jo taja aprakstita cietuma vide
Padomju Savieniba, att€lota noziedzibas puse taja laika. Autors stasta min konkrétus faktus,
kas vesturiski attistijas: ,,90. gadu sakuma bijusaja Padomju Savieniba saka veidoties dazadas
bandas, tas auga ka sénes péc lietus.”?% Turklat, ieklaujot romana dazadu valstu kultiiras un
cietumu vides miisdienas, $is darbs kalpo ka véstures lieciba nakotné. Kolmane ir rakstijusi:
wRundt par personisko pagatni nozimé radit versiju par to, izcelt pagatni tagadné un
pierakstitu izvest arpus laika, ievietot rezervuara. Biitiska cilvéciskd vajadziba izpaust
individudlo pieredzi un glabt to no zudibas laika nelauj autobiografiju Zanru ietilpindt vienigi
literatiira.”?®® Priverts apraksta vietas, kur ving ir bijis, ko piedzivojis. Te atklajas vairakas
liecibas par dazadiem cietumiem un kartibu tajos. Autors to apraksta detaliz&ti, pieverSot
uzmanibu nianseém: ,,Man ierdditas kameras numurs bija 18.”?%* Tapat Priverts apraksta savu

dienas kartibu cietuma.

Vestures dokumentu konteksta Priverta darbs attaisno Kolmanes apgalvojumu, Ka,
personibu traktdjuma skatoties, vésturi veido personibas.?®® Priverts pilnigi noteikti ir véstures
lieciba attieciba uz kontrabandistu v&sturi Latvija. Vins ir Latvija zinams un populars ar to, ka
iemantojis kokaina kurjera slavu. AtSkiriba no ta, kas par vinu ir teikts medijos, sava
autobiografija vins izmanto subjektivu skatijumu uz dzivi — ta, ka vins to uztver un interpretg.
Turklat Priverta darbs attaisno autobiografijas bitibu, ko izvirzijusi Kolmane — ar vina

autobiografiju ir iesp&jams iepazit vinu un ar1 gadsimtu, kura vin§ dzivo.

Cietums un pavaditais laiks dazadu valstu cietumos autoram lauj daudzpusigi paradit savu
pieredzi $ada iestadé un caur piedzivoto veidot atzinas. Viena no vina atzinam ir $ada:
»Cietums ir atrgaitas cels uz paSizaugsmi — vismaz tiem, kuriem piemit griba. Vienlaikus

cietums ir arT nodzivotas dzives parbaudes eksamens.”?%®

Viscaur romanam var novérot atsauces uz padomju laika cietumu. Tas sakas ar autora
nokluSanu taja, stastot par kameras ,,socialo iekartu”: ,,Miisu kamera bija piecu galdu sistéma,

kas atspoguloja tur valdoso socialo hierarhiju. Pie pirmd galda piederéja kameras kartibas
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noteicéji un valdnieki — kopskaita kadi 6 — 8 cilvéki.”?®" Vin3 attaino taja cilvékus, kuri ir ar
asu pratu, atru ricibsp&ju, lemtsp&ju, spriestsp&ju, ka art ar gribu un drosmi. Autors uzsver:
,Briviba es tadus cilvekus tikpat ka nekad neesmu saticis.”?®® Stasta, salidzinot ar misdienu
vai citu valstu cietumiem, ir atsauces uz padomju laika cietumu, ko autors uzskata par labaku
neka esosie: ,,Centralcietumda mani ievietoja divpadsmitvietigd kamerd, kurd atradas astoni
ieslodzitie. Viss tas, kas bija padomju laikos, bija izgaisis. Lielas kameras bija parveidotas
par mazakam, galdu sistéma bija izzudusi, tapat ari pripiska, ,,olimpiskas speles” un citas
cilvekam noderigas parbaudes. Vai tas ir labak? Varguliem, kuri par tadiem vélas art palikt,
varbit tas ir labak, bet ne tiem, kuri vélas augt.”?®® Autors uzsver, ka cietumi
Padomju Savieniba labi kalpoja cilvéka izaugsmei. Vin$ slavina to, ka tie veidoja varda
turéSanas tikumu, sapratigumu, godigumu un taisnigumu, kas vairs nav miisdienu jaunie$os.
Te biitu jaatgriezas pie pé€tnieces Kolmanes teikta, ka personiska pagatnes pieredze rada

versiju par pagatni. ST gramata kalpo par pagatnes versiju no cietumnieka skatupunkta.

Gramata ietverti ar citi cietumi pasaulé. Pieméram, Gvajakilas cietums: ,,Gvajakilas
cietuma rezims bija loti liberals — pie ieslodzitajiem varéja nakt ciemos jebkurs un gandriz
Jjebkura laika.”*’® Par Somijas cietumu, kas atrodas Vanta, aptuveni 20 km no Helsinkiem,
autors raksta: ,,Pirmais iespaids bija parsteidzoss. Vienam pasam 5 reiz 2,5 metru liela istaba
ar dusu un tualeti, jebkura laika karstais tidens, pat tualetes papirs, salvetes, kafijas aparats,
televizors ar kabelteleviziju, DVD atskanotajs, mébeles, visas nepieciesamas dréebes, apavi,
vari ést, cik gribi. Vardu sakot, komforts ka triszvaigznu viesnica.”*’* Nemot véra ieprieks
min&to par PSRS cietuma atsauceém teksta, autors art arzemju cietumus salidzina ar to, kads

tas bija Padomju Savieniba.

Intervija Priverts uzsver, ka cietums ir bijis spilgtaka atmina no vina dzives: ,,Spilgtakais
bija padomju cietums. To nevarés aizmirst nekad, kadas tur Sausmu lietas notikas.”*’* Tas
apliecina autora pieredzes nozimi autobiografijas tapSana, ka rezultata loti lielu dalu no
romana veido tieSi notikumi cietuma. Turklat, nodzivojot 18 gadus cietuma, autors dzivi
salidzina ar cietumu: ,,Cietumd valdosie likumi nepielava nekadas vajuma — Zzelsirdibas,

lidzjitibas, visa dekadentiska — izpausmes. [..] Domdju, ka ta tam vajadzétu biit ne tikai
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cietumd un ne tikai atseviskos vestures periodos, bet vienmér un visur. Spékam un prdatam es

vél pievienotu skaistuma milestibu.”?"

Tikpat lielu dalu, ko Priverts apraksta par dzivi cietuma, vins$ stasta par noziegumiem, ko
vins darTja, dzivojot kontrabandista dzivi. Vin$ stasta pasus noziegumu aprakstus, b&gsanu no
policistiem, Interpola utt. Te biitu jaatkartojas par $§Ts gramatas unikalitati — kur§ katrs
cietumnieks, noziedznieks vai kontrabandists neuzrakstis par savu dzivi. Autors par savu
kontrabandista dzivi sak ar valiitas mainas biznesu. Kadreiz $adu biznesu soda zina vargja
pielidzinat slepkavibai, par ko piesprieda 15 gadu cietumsodu. Biezi vien Padomju Savienibas
laika Priverts beédzis no cekistiem, vinus apmanijis, izvairjjies no viniem. V&lak
kontrabandists sacis nodarboties ar alkohola tirdzniecibas biznesu, bet, to atri beidzis, sacis
nodarboties ar modelu agentliru biznesu. Visa ta rezultata Priverts nonaca lidz kokaina
tirdzniecibai. Vin$ it neko neslépj kokaina parvesSanas, pirkSanas un pardoSanas lietas:
»yAizbraucu uz Tallinu un vienojos ar pilsétas bosu par kokaina piegadi, vins ari iedeva man
naudu ST pasakuma organizésanai un izpildei.”*’* Dzivojot kontrabandista dzivi, autoram
veidojusas atzinas, kuras vin$ pauz gramata: ,,Tiesi alkatigums jeb méra sajitas trikums ir

cilvéka galvenais ienaidnieks, tiesi ar to vinam vajadzétu cinities, nevis ar kokainu.”*"

Skaidrs, ka viena no vadlinijam gramata ir narkotikas. Priverts tas parvada, pardod un
narkotiku del vin$ arT noklust cietuma. Lai arT autora nostaja ir tada, ka kokains nav nekas
slikts, ja to lieto ar méru, vin§ tomeér intervija uzsver narkotiku kaitigumu, uzsver savu
pieredzes daliSanos un aicina nedarit to, ko vin$ darija: ,,Te jau es nereklaméju gramata, ka
vajadzétu lietot narkotikas. Gluzi pretéji — es pasaku, kads biutu labdkais veids, kd pret to

cinities. [..] Lasit var, bet nevajag darit to, ko es dariju.”%"®

Starp notikumiem un dzives laika pieredze€to autors romana dalas ar saviem uzskatiem un
domam. Petnieks Mandels apgalvo, ka atminas neveido autobiografiju. Tas rada
»autobiografisko apzinu”. Autobiografiska apzina ir tada, kas doma par sevi — savu tagadni,
pagatni un nakotni.?’’ Priverts biezi vien romana ieklauj ari savas pardomas un moralizg:
»Galvenais, domdju, bija tas, ka taja laika nebija ne mobilo telefonu, ne datoru, ne

videospélu, ne citu mantinu, kas der tikai bezjédzigai laika nosisanai. Visas Sis lietas padara
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bérnus stulbakus un nikuligakus, atnemot viniem interesi un motivaciju nodarboties ar to, ar
ko viniem vajadzétu nodarboties — ar sava kermena un gara attistisanu.”?’® Nemot véra savu
pieredzi, autors dalas ar to un dalas arT ar savam pardomam un atzindm. Mandels $aja sakara
ir teicis, ka butiba autobiografijas nav pasakainas, bet gan empiriskas. Autobiografijas dalas

pieredzé ka veids, ka atklat realitati. 2"

No vienas puses Priverta darbs nav nekas unikals, jo $ada veida autobiografijas, kuras
att€lots hronologisks cilvéka dzives apraksts, ir saméra daudz. Tomér Priverta darba

unikalitati veido tie$i cietumnieka narativs, kas latvieSu literatira ir liels retums.

Vel viens motivs, ko autors izmanto sava darba ir ticibas noliegums. Autors pieskaita
ticibu pie narkotikam: ,,Pirmo vietu Saja zind iemem alkohols, otro cigaretes, treso
marihuana, ceturto opiatu grupa, heroins, piekto amfetamini un tikai tad nak kokains un
paréjas narkotikas, ieskaitot recepsu zales. Ak, ja — piemirsu pieminét ticibu, kuru art
Vajadzétu pieskaitit pie narkotikam.”®° Sadu autora nostdju izskaidro kads pétijums
Veslijas Universitate. Taja tika pétiti cietumu rakstnieki un vinu stastijumi. Dati liecin3ja, ka
rakstiSanas stilam ir velkamas paral€les ar Bibeli, jo ta ir visplasak pieejama un pieprasitaka
gramata cietumos. Bibele ir arT avots, kura cietumnieki péc nozieguma izdariSanas var mekIg&t
mierinajumu. Bibeles “pienem” cietumniekus.?®! Tomér Priverta gadijuma novérojams
pret€jais — vins taja negiist mierinajumu, vins péc ta nemaz nealkst. Vins drizak pauZ nepatiku

pret Bibeli un ticibu.

4.3. Sevis attaisnoSana autobiografiskaja rakstiba

Viscaur romanam novérojams, ka autors it ka centies attaisnot sevi. Vins skaidro
iemeslus, kadel kaut ko darijis, mekle attaisnojumus gan bérniba, gan ari valsts labakas
sisttmas trikuma. Sevis attaisnoSanu var interpret€t ka motivaciju gramatas tapSanai, lai
atbrivotos no noziedzibas raditas smagas dzives nastas. AttaisnoSanas, noliegums, nepatika
pret sisttmu un nepaklausanas likumam ir motivi, kas veido Priverta autobiografiju. Gusdorfs

ir teicis, ka meklet savu vesturi ir raksturigi tiem, kas sevi atzist: ,,Vins nenodarbojas ar
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objektivu un neieinteresétu vajasanu, bet gan ar personigu attaisnosanu.”?%? Skiet, ka autors
Saja autobiografija cenSas attaisnot un atrast ,,vainigos”, kadél vin$ ir tads, kads vin$ ir.
Priverts uzsver vecaku nepietickamo Iidzdalibu vina skolas gaitas: ,,Sakot no piektas klases
atzimes saka kliut arvien sliktakas un tieksme uz mdcisanos noplaka. lemesls tam, iespéjams,
bija vecaku nepietickamd nodarbosanas ar manu audzinasanu. Tévs taja laikd ienéma
atbildigus amatus tirdzniecibas joma, tadel reti kad bija majas, un mamma viena ar pieciem
bérniem netika gald.”*®® Sava zina §ie attaisnojumi iez&lina lasttaju. Lidz ar to attaisnojumu
mekléSana tam, ka autora dzive veidojusies par noziedznieka dzivi, pilda divas funkcijas:
pirmkart, skaidro un attaisno autora dzivi, lai vinu labak saprastu, un, otrkart, attaisno un
atvieglina pa$a autora dzives nastu un vainu. So tému papildinot, Gusdorfs ir teicis:

,JAutobiografijas uzdevums, pirmkart, ir sevis pestisanas uzdevums.”?®*

Attaisnojumi ir redzami vairakas gramatas nodalas. Caur jautajumiem, ko autors uzdod
lasttajam, vin$ censSas parliecinat lasitaju: ,,Kur Seit ir noziegums? Nevienam nekads kaitéjums
tacu netiek nodarits. Es par savu vai kdda cita naudu nopeéerku preci, padarot cilvéku, no kura
to noperku, priecigu, un ari pats esmu apmierinats, tatad neka slépjama te péc biitibas
nav.”?® Autors sevi uzslavé un noliedz iemeslus, kas raksturigi noziegumu motivacijam —
naudas iegliSana: ,,Negribu atkartoties, bet par sevi es varu teikt tikai to, ka nekad neesmu
dzinies péc naudas paSas naudas dél. Nauda man allaz ir kalpojusi tikai par stimulu (vai
nepieciesamu nosacijumu) sevis attistisanai.”*®® Vin§ it ka papildina savu domu un mekle
attaisnojumu, kadel naudu pelna tiesi $adi: ,, Naudas pelnisana, ja ta nav saistita ar risku un

briesmam, iztukso cilvéku, ta neko nedod vina pasizaugsmei.”*®’

Viena no motivacijam, Ko autors uzsver, ir gramatas ienakumu ziedosana: ,,Es dalu no
savas gramatas honordra esmu nolémis ziedot bérnu audzinasanai, bérnu rehabiliticijai.”*%®
Arf §ads solfjums veido sevis attaisno$anu un méginajumu ,,izpirkt” savas vainas, darot kaut
ko labu. Saja gadijuma, autors vélas darit labu bérniem. Tomér Seit vérojams ari tas, ko

Vanesa Lina pauZ raksta par cietumnieku autobiografijam. Vina apgalvo, ka autobiografiskie
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stasti mégina paskaidrot personas transformaciju un viziju uz socialam parmainam.?® Turklat
sadi stasti mégina skaidrot arTi pasu noziedzibu, par ko tika runats jau iepriek$gjas

apaksnodalas.

Ir dala cietumnieku, kas izmanto rakstiSanu, lai attaisnotu sevi un lai lautu citiem izprast
vinu noziedzigo ricibu. Sie stasti nereti ir paredzéti visai cilvécei — berniem, jaunieiem un
nakoSajam paaudz€m, lai tas “neiekristu pils€tas dzives lamatas” — bandas, narkotikas un
vardarbiba.?® Ari Priverts gan gramata, gan intervijas uzsver, ka vin§ neaicina lietot
narkotikas. Vin$ tieSi pauz parliecibu, ka tas ir kaitigas, bet uzsver ari to, ka tas nevajadzetu

aizliegt.

Nobeiguma var teikt, ka Priverta darbs ietver tieSi cietumnieku autobiografijam
raksturigas pazimes. Tas, savukart, norada uz jaunam autobiografiskuma pazimém latvieSu
literattira. Tads, piemé&ram, ir attaisnoSanas jédziens, kas aplikots pédéja apaksnodala. Ka
problémjautajums joprojam gan Priverta, gan citos cietumnieku stastos, ir patiesuma
kategorija. Hegelis ir teicis, ka ,,sevis apzinasana ir patiesibas dzimsanas vieta.”**! lespgjams,
ka tieSi $ada autobiografiju rakstiSana paSiem cietumu rakstniekiem lauj atklat par sevi
patiesibu. Tomer lasitaja prieksa joprojam ir daudz neskaidribu — vai tieSam autors dalas ar
visam detalam? Varbit autors ko noklusé? Gusdorfs ir teicis, ka jebkura autobiografija ir
dzives mirklis, par kuru ta stasta. Ta cenSas no $is dzives iegiit jegu, bet pati par sevi ir jéga

Sai dzivei.?®? Lidz ar to ari Priverta darbs uzskatams par mirklu attainojumu.
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10.

SECINAJUMI

Autobiografija un autobiografiskums ir noSkirami jédzieni. Apskatot dazadu p&tnieku
viedoklus par autobiografijas daudznozimibu, péc vairakuma viedokla var secinat, ka
autobiografija drizak ir rakstibas mods, nevis zanrs.

Autobiografija bitiskas ir divas kategorijas — atmina un narativs. Atminas jédziens
ietver vairakus slanus — ka cilvéks atceras notikumus, ko atceras un ko neatceras.
Narativs nosaka to, ka autori konstrué savas dzives.

Autobiografiskums nozimé patiesuma jedzienu fikcija. Savukart autobiografisks
romans ir romans, kura par pamatu izmantoti ta autora dzives fakti.

Maras Zalites abi autobiografiskie romani ,,Pieci pirksti” un ,Paradizes putni” ir
radniecigi iepriek$ zinamiem autobiografiskiem romaniem latvieSu literatiira, tacu tie
atSkiras ar sizetisko liniju, motiviem, att€loto pieredzi, ka ar1 ar motivaciju to izveide.
Apskatot gan Maras Zalites romanus, gan intervijas, var secinat, ka butiska iezime
vinas darbos ir distanc€$anas Nno sevis. Autore izmanto tre$as personas véstijuma
formu un romana galvenas varones varda nesakritibu ar autores vardu. Zalites darbos
ir bérnibas atspogulojums, kas raksturigs autobiografiskiem romaniem latvieSu
literatiira.

Maras Zalites darbu unikalitati veido nokluséta Sibirijas pieredze un sociala statusa
ietekme dzivei okupétaja Latvija. Autore Latvijas un Sibirijas pieredzes att€lojuma
izmanto pretstatus, ka arT ir kolektivas véstures individuala parstave.

Maras Zalites uzsveérta motivacija rakstit darbu nevis ka autobiografiju, bet gan ka
romanu, atklaj vél vienu autobiografiskuma iezimi — autora motivaciju, kas nosaka
romanu modalitati.

Apskatot Ingunas Ulas Cepites romanu ,,Ulsiks”, tas atklaj vairakas spilgtas
autobiografiskuma iezimes: laiku sajaukumu, bérnibas t€lojumu, atminas kategoriju,
tre$as personas vestijuma formu.

Pétot gramatu ,,Ulsiks”, var secinat, ka autobiografiskumam nav raksturigs tikai
pagatnes laiks, bet ar1 tagadnes un nakotnes laiki. Tik spilgts laiku sajaukums novérots
vienigi Cepites romana.

Petot gramatas ,,Ulsiks” narativu, taja atklajas bérnibas t€lojums. Savu bérnibu autore
sasaista ar slaveno vecaku kordirigentu notikumiem profesionalaja un ikdienas dzivg,
ka ar1 konstrué narativu atbilstoSi pardzivojumiem, veidojot atkalpardzivojumu ka

autobiografiskuma pazimi.
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11. Gan Maras Zalites, gan Ingunas Ulas Cepites autobiografiskajos romanos ir vérojama
kolektivas vestures atmina, kas saistas ar okupéto Latviju. Ta ir t€ma, kas raksturiga
ne tikai Siem romaniem, bet ari autobiografiskiem romaniem kopuma latvieSu
literatira.

12. Apliikojot Rolanda Priverta darbu ,,Nebaidies ne no ka” autobiografiskuma konteksta,
var secinat, ka tas ietver autobiografijas klasiskas iezimes — pirmas personas véstijuma
formu, darbibas vardu pagatnes lietojumu, autora dzives hronologisku stastijumu.

13. Rolanda Priverta darbs ir unikals ar to, ka vin§ veido cietumnieka narativu, Kkas
latvieSu literattira ir reti sastopams. Cietumnieka narativs norada uz jau zinamam
autobiografiskuma pazimém, bet atklaj ar1 v@l nebijuSu pazimi — attaisnoSanos.

Priverta darba att€lota pieredze mijas ar autora atzinam.

Saja magistra darba izvirzitais mérkis ir sasniegts. Autobiografiskums misdienu
latvieSu romana izpauzas b&rnibas t€lojuma, pagatnes, tagadnes un nakotnes laiku sajaukuma
(nemot veéra ne tikai pagatnes notikumus, bet arl autora uzskatus un atzinas), autora
rakstisanas motivacija, atminas kategorija, vésturiskas kolektivas pieredzes konteksta,
narativa konstru€Sana, socialaja statusa. Ka arT Priverta darbs atklaj vél vienu pazimi —

attaisno$anos.
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