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ANOTACIJA

Diplomdarba Latviesu valodas paveidu iepazisanas iespéjas 12. klases macibu
procesa izvirzits mérkis veidot 12. klases skolénu izpratni par latvieSu valodas
dialektu un izlok$nu, ka ar1 latgalieSu rakstu valodas nozimi latviesu valodas attistiba.

Diplomdarba ir tris nodalas. Pirmaja nodala analiz&ti macibu satura izstradé
nozimigi normativie dokumenti, macibu lidzekli un izmantojamie resursi. Nemot véra
to, ka petama téma latvieSu valodas macibu lidzeklos vai nu vispar nav ieklauta, vai
ar1 skatita loti ierobezoti, otraja nodala sniegts konspektivs dialektu un latgalieSu
rakstu valodas apskats, bet treSaja nodala raksturots autores izstradatais
lingvodidaktiskais materials un analizéta izméginajumdarbibas norise. Pétijuma gitas
atzinas kompakti atspogulotas secinajumos.

Darba ir 6 tabulas, 26 pielikumi — stundu konspekti, darba lapas un skolénu
darbi.

Atslégvardi: valodas paveidi, latviesu valodas dialekti, izloksnes, latgaliesu

rakstu valoda.



ABSTRACT

The aim of the diploma paper Possibilities of Familiarization with Varieties of
the Latvian Language in the Teaching/Learning Process in Grade 12 is to raise
awareness of the importance of Latvian dialects and the importance of Latgalian
written language in the development of Latvian among the students of Grade 12.

The paper consists of three chapters. The first chapter analyses the relevant
regulatory documents, training tools and resources to be used in the development of
the content of training. Considering that the research of the subject in the content of
Latvian is studied very limited, the second chapter provides an overview of language
dialects and Latgalian written language articles. The third chapter describes the
linguistic material developed by the author and analyses the progress of the pilot
activities. The findings of the study are presented in a compact manner in the
conclusions.

The work includes 6 tables, 26 attachments — Latvian lesson plans, worksheets
and students” works.

Keywords: varieties of the Latvian language, Latvian language dialects,

Latgalian written language.
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IEVADS

Jau 2001. gada Vaira Vike Freiberga konferences “Mazas valodas Eiropa 21.
gadsimta” uzruna sacija, ka ikviens cilvéks, kas apguvis jaunu valodu, ir arT devgjs,
kas dod Sai valodai jaunu dzivibu (Vike—Freiberga 2001). Katrai valodai ir savs
attistibas cel$, kas ciesi saistits ar tautas veésturi un ietekmé to, ka rodas dazadi valodas
paveidi, ka tie funkcioné. LatvieSu valoda, kuras pamata ir baltu cilSu — latgalu,
zemgalu, s€lu un kurSu — valodas, saglabajusi to p&das misdienu izloksnés un
dialektos, tai ir gan virsdialektala, kopnacionala literara valoda, gan slengs, ka ari
attistfjusies otra rakstu tradicija — latgalieSu rakstu valoda. Ta ir musu kopiga
bagatiba, kas jasaglaba nakamajam paaudzeém. P€d&jos gadu desmitos Latvijas skolas
parak maz veribas tiek pieversts latviesu valodas izloksném un dialektiem, gandriz
nemaz netiek runats par latgaliesu rakstu valodu. Pasauleé dialektiem tiek pievérsta
arvien lielaka uzmaniba, jo tie ir neatnemama tautas kultiras sastavdala un glaba
bagatigu lingvistisko un kulturvésturisko informaciju. Dialektu dotumi ir cies$i saistiti
ar arheologiju, etnografiju un citam nozarém, jo palidz precizak noteikt seno cilSu
robezas (Stafecka 2014: 82). Pavirsibu attieksmé pret savas kultiiras veértibam dazkart
sekmg ari globalizacija, par kuras plusiem un minusiem arvien lielaku uzmanibu
pievers Eiropas Savieniba. Cilveki tagad apgust dazadas valodas, celo, strada, macas
un dzivo dazadas valstis, mijiedarbojoties timekli, apmainoties ar idejam, kultiiru un
pieredzi (Eiropas Komisija 2017: 7). lespgjams, tada veida $aja parmainu pilnaja
laikmeta nakas zaudét kadu izloksni. Tie$i tapéc mazajam Eiropas valstim, ka Latvijai
un Lietuvai ir svarigi saglabat un nosargat savu identitati (Stafecka, Mikuléniené
2009: 7). Ka raksta komunikacijas specialiste profesore Sandra Veinberga, tad
latvieSu un lietuvieSu valoda pieder pie pasaules desmit senakajam pasSlaik lietotam
valodam (Veinberga: 2017), 1pasi tas attiecinams uz izloksném. Miisdienu dzivas
baltu valodas radusas cilSu valodu integracijas rezultata, un So valodu dialektos dal&ji
saglabajusas integréto cilSu valodu pazimes (Breidaks 1998: 16). Saplistot baltu
sentautu — kurSu, zemgalu, s€lu, latgalu — kultiiras mantojumam, saglabajusas ar1 baltu
kultiiras senas indoeiropiskas saknes (Celms 2016: 8). Ta ka latvieSu un lietuviesu
valoda ir vienigas dzivas baltu valodas, tad to dialekti ir aizsargajami 1pasi (Stafecka,
Mikuléniené 2009: 7). Gadu simtiem ritot, nomainijusas daudzas paaudzes, zemi
postijis meris un kari, sveSas varas centusas uzspiest ne tikai savu pasaules uztveri,

bet ar1 valodu, tomér, ka savulaik atzinis Vilhelms fon Humbolts, “paaudzes aiziet,



bet valoda paliek. Katra paaudze atrod valodu stipraku, neka ta ir, neizdibinot to
pilniba. Var saskatit, ko valodai devuSi dazadi laikmeti, cilvéki, bet ko palikusi
parada, tas nav nosakams” (Humbolts: 1999). Viens no paradiem, kas nak mums lidzi,
ir ikdiena veérojama neciena pret latvieSu valodu, kas izpauzas gan ka tas véstures
nezinasana, uzskatot, ka citas valodas ir nozimigakas un vairak vertas, lai tas pilnigak
apgitu, gan neveriga attiecksme pret runas kultiiru u. tml. Arf tas, ka latvieSu valodai
tiek atvelets arvien mazak stundu skolas macibu procesa, liecina, ka dala cilvéku ta ar1
nav sp&jusi saprast valodas lielo nozimi cilvéka attistiba un socializacija.

Saja parmainu pilnaja laikmeta nakas domat par to, cik straujos tempos attistas
gan tehniskas ierices un iespéjas, gan macibu metodes. Miisdienu skoléni pavisam ne
tik tala nakotné veiks darbus, kadu Sobrid v€l nav, risinas problémas, kuras vél
neapzinamies (Olina, Namsone, France 2018: 18), tap&c ir svarigi attistit gan vinu
intelektualo potencialu, gan radoSumu, bet $aja procesa butiskakais Iidzeklis ir valoda.
Ir jauniesi, kuri uzskata, ka valoda ir nabadziga, ka taja neruna daudz cilvéku, ta driz
izmirs. Sads stereotips valda kopuma liela dala sabiedribas un liecina par biitiskiem
trikumiem izglitibas sistéma, jo patiesi izglitots cilvéks zinas, ka latviesu valoda runa
visa pasaul€, kur mit latviesi un manto to no paaudzes paaudzg, lai saglabatu saikni ar
dzimto zemi, ka daudzas valstis ir ne tikai cilvéki, kas privati apgiist latvieSu valodu,
bet ar studiju programmas, kuras paredzetas latvieSu valodas un kultiiras apguvei
augstskolas. Tie$i valoda ir loti bagatigas etnokulturalas informacijas glabataja
(Gavrilina, Vulane 2008: 9). Bet valoda nemitigi mainas. Aina Blinkena raksta, ka So
mainibu nosaka tas, ka valodai ka istenibas atspogulotajai jasp€j rast arvien jaunus
izteiksmes lidzeklus, lai ietu lidzi daudzveidigas pasaules muzigai parveidei un ari
cilveka domu un jiitu smalkakajam niansém (Blinkena 2000: 41). Tas ipaSi labi
redzams, ja salidzinam, kadus valodas lidzeklus izmanto latviesi un vinu pécteci, kuri
dzivo diaspora. Pieméram, to latvieSu runa, kuri devas beglu gaitas, saglabatas
pirmskara latvieSu valodai raksturigas iezimes, savukart to runa, kuri 19./20. gs. mija
devas uz Krieviju, paglabusas vinu dzimtas izloksnes iezimes, dalu no kuram
attiecigas izloksnes lietotaji Latvija lieto reti vai pat jau zaud€jusi (Stafecka 2011: 51—
58). Izloksnes ir tas latvieSu valodas paveids, kura saglabajusas daudzas senaku
valodas attisttbas posmu liecibas, tapéc ir svarigi, lai skoléni apzinatos
nepiecieSamibu iepazit tas, jo, izkopjot valodas un kultiras mantojumu un to
bagatinot, latviesi latviskumu apliecinajusi ka neatnemamu FEiropas un pasaules

kultiiras mantojuma vertibu (Celms 2016: 8). Lai kada valoda mes runatu, ir jariip€jas
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par to, lai ta tiktu saglabata arT1 nakamajam paaudzém. Diemzgl, analiz&jot izglitibas
saturu reglament€joSos dokumentus un latvieSu valodas macibu lidzeklus, ka ari
atceroties savu skolas laiku, autorei nakas secinat, ka tieSi Sim izglitibas aspektam
macibu procesa netiek pievérsa pienaciga uzmaniba. Ta pamatizglitibas standarta
noradits, ka skoléni, beidzot pamatskolu, “apzinas, ka valoda ir kultiiras sastavdala, un
saprot tds nozimi nacionalas identitates saglabasana un starpkultiru dialoga
veidoSana; saprot valodas situaciju Latvija” (Ministru kabineta noteikumi 2014), kas
nozimé, ka skolotajs, protams, var iepazistinat skolénus ar to, ka latvieSu valodai ir
otra rakstu tradicija, dialekti un izloksnes, bet var ari to nedarit. Vid€jas izglitibas
standarta ka sasniedzamais rezultats noradits tas, ka skoléni “zina latvieSu literaras
valodas un latvieSu valodas dialektu atSkiribas; zina latvieSu literaras valodas
attistibas nozimigakos faktus un pétniekus” (Ministru kabineta noteikumi 2014).
Tatad, vid§jas izglitibas posma macibu satura ir jabiit pietickamai informacijai par
latviesu valodas dialektiem un izloksném, savukart macibu materiala par latgalieSu
rakstu valodu var arT nebiit. LatvieSu valodas vispargjas vidgjas izglitibas programmas
paraugos noradits, ka skoléniem jasaskata latvieSu un citu tautu valodu un kultiiras
kopsakaribas, jaapzinas valodas vieta un nozime kultiira, tautas vertibu sisttma (ISEC
2008 (1): 22), bet §1 jautajuma plasaka izversuma nav. Sekas ir tadas, ka vidg€jas
izglittbas macibu lidzeklos vai nu vispar nav macibu materiala par izloksném,
dialektiem un latgalieSu rakstu valodu, vai ari tas ir tik minimals, ka to bitibas
izpratne skoléniem neveidosies. Turklat programmas parauga latvieSu valodas
dialektiem, izloksn€m un latgalieSu rakstu valodai ir atvéléts loti maz stundu, kas
nelauj pilnvertigi iepazit musu tautas bagatibu.

Projekta “Skola2030” noradits, ka skolénam, lai iegiitu vispargjo vidgjo
izglitibu, obligati jaapgist latvieSu valoda un literatira un jasp€j vismaz optimala
[imenT nokartot eksamens (Kompetenéu pieeja macibu satura 2017: 38). Seit var
izvirzit jautajumu — kas skolénam jazina, lai optimala limeni sp€tu nokartot
eksamenu? Ja vieni skoléni latvieSu valodu macas padzilinati, bet citi apgist tikai
pamata prasibas, ka vienlidzigi varés nokartot eksamenu? Diez vai katram apguves
Itmenim tiks izstradats atseviSks eksamens. Pozitivi veért€jams tas, ka planots latviesu
valodas macibas izzinat valodas situaciju Latvija, izprast valodas un kultiiras nozimi
identitates veidosanas procesa, ari valodas daudzveidibu regionos (Valodu macibu
joma vidusskola: 2017). Svarigi, lai, veicot izglitibas reformu, tiktu izstradati

kvalitativi macibu Iidzekli, kuros bitu tads valodas teorétiskais un praktiskais
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materials, kas biitu pietiekams paredzeto rezultatu sasniegSanai. Janem veéra ari tas, ka
liela dala jauno skolotaju nav kompetenti runat par Siem jautajumiem, jo, piemeram,
Latvijas Universitates Pedagogijas, psihologijas un makslas fakultates latviesu
valodas un literatiiras skolotaju programmas nav studiju kursu, kuros nakamie
skolotaji var€tu iegiit nepiecieSamas zinaSanas par dialektiem un latgalieSu rakstu
valodu. Visi iepriek§ minétie fakti liecina, ka diplomdarbam izvé€letais temats ir
aktuals un profesionali nozimigs, jo, veicot izm&ginajumdarbibu, tiks mekl&ta atbilde
uz jautagjumu: ka 12. klases skoléniem veidot izpratni par latvieSu valodas paveidu
dazadibu un izlokSnu, dialektu, latgalieSu rakstu valodas nozimi latvieSu valodas
attistiba un nacionalas identitates stiprinaSana?

Pétijjuma probléma ir saistita ar pretrunu starp nepiecieSamibu panakt, lai
saskana ar vidgjas izglitibas standartu skoléni zina gan latvieSu literaras valodas un
latvieSu valodas dialektu atSkiribas, gan latvieSu valodas attistibas nozimigakos
faktus, un to, ka macibu lidzeklos nav atbilstosa lingvodidaktiska materiala, ar ko
varétu sasniegt So mérki.

Petijjuma mérkis: parbaudit izstradata lingvodidaktiska materiala piemé&rotibu
tam, lai 12. klases skoléni iepazitu latvieSu valodas paveidu dazadibu un savstarpgjas
atSkiribas un izprastu latvieSu valodas dialektu, izlokSnu un latgalieSu rakstu valodas
nozimi latviesu valodas attistiba.

Pétijuma uzdevumi:

1. Studét lingvistisko literatiiru, lai pilnveidotu zinaSanas par latvieSu valodas
paveidiem.

2. Studét psihologijas un lingvodidaktikas specialistu darbus, lai izstradatu
pétijuma teoretisko bazi un praktisko materialu.

3. Analizét izglitibas saturu reglament€joSos dokumentus un macibu Iidzeklus
petamo jautajumu konteksta.

4. lepazit izméginajumdarbiba iesaistitos skolénus pedagogiski psihologiska
aspekta.

5. lIzstradat lingvodidaktisko materialu latvieSu valodas paveidu apguvei un
aprobét to 12. klase.

6. Analiz&t izm&ginajumdarbibas norisi un izvertet sasniegto.



Pétijjuma metodes:

zinatniskas literatiiras analize; dokumentu un macibu literatiras analize,

latvieSu valodas un literatiiras skolotajas intervija,
e pedagogiskais novérojums,
e pedagogiska izméginajumdarbiba,
e aprakstosa metode.

Pétijuma teoretiska un empiriska baze. Lai pétijuma teorétiskais materials
tiktu kvalitativi izstradats, jaapzina zinatniska literatiira valodnieciba, psihologija,
pedagogija un lingvodidaktika. Valodnieku (Antona Breidaka, Ainas Blinkenas,
Lidijas Leikumas, Annas Stafeckas u. c.) darbu studijas sekmgja latviesu valodas
paveidu teorétiska raksturojuma izstradi, savukart pedagogu, psihologu un latviesu
valodas metodiku (Dianas Laivenieces, Jana RudziSa, Gunas Svences, Igora
Pugkareva, Irénas Zoglas u.c.) pétijumi tika izmantoti skolénu vecumposma
specifikas iepaziSanai un macibu materiala metodiskas apdares veidoSanai.
Izméginajumdarbiba norisinajas Kokneses novada X vidusskolas 12. klas€, kura
macas 14 skoléni. [zméginajumdarbiba iesaistijas visi skoléni, tacu to skaits stundas
bija mainigs. Izméginajuma darbiba norisinajas no 2019. gada 13. februara lidz 2019.
gada 5. aprilim. Tika izstradatas 11 macibu stundas, tacu aprobacijas gaita tika
secinats, ka biis nepiecieSamas V&l paris stundas, lai kvalitativi iepazitu paredzetos
tematus un veiktu uzdevumus par augSzemnieku dialektu un latgalieSu rakstu valodu.
Petijuma struktiara: Diplomdarba “LatvieSu valodas paveidu iepaziSanas iesp&jas
12. klases macibu procesa” ir ievads, tris nodalas, secinajumi, izmantotas literatiiras
un avotu saraksts (128 vienibas), 26 pielikumi (stundu konspekti, darba lapas, skolénu
darbi). Pétijuma pirmaja nodala no p&tamas tematikas skatupunkta analizéts latvieSu
valodas standarts un programmu paraugi un 12. klases latvieSu valodas apguvé
izmantojamie macibu Iidzekli. Otraja nodala skatits macibu satura izstradei
nepiecieSamais lingvistiskais materials par latvieSu valodas dialektiem, izloksném un
latgalieSu rakstu valodu. TreSaja nodala raksturotas macibu metodes un metodiskie
pan€mieni, ko paredzets izmantot izm&ginajumdarbiba, ieskicEts petijuma iesaistitas
klases skolénu pedagogiski psihologiskais portrets, raksturota diagnosticgjosa darba,
lingvodidaktiska materiala, konstatéjosa darba izstrade un izmé&ginajumdarbibas
norise, analiz€ti materiala aprobacija giitie rezultati. Secinajumos atspogulotas

pétijuma un izméginajumdarbiba gutas butiskakas atzinas.
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1. LATVIESU VALODAS MACIBU PRIEKSMETA SATURA
REGLAMENTEJOSO DOKUMENTU APSKATS

LatvieSu valodas apguvei japieméro tada pieeja, kas nodrosinatu apstaklus, lai
skoléni “valodu var€tu macities sasaist€ ar valodas praktisko lietojumu, ar ikdiena
dzirdamas valodas izpausmém, vért§jot un analiz€jot tas, ne tikai lasot literaras
valodas paraugus macibu gramata” (Laiveniece 2003: 36). Viens no veidiem, ka to
darit, ir iepazistinat skoleénus ar latvieSu valodas funkcionalo dazadibu, veidot
izpratni, ka valodai ir sava attistibas vésture, ka ta ir dziva, mainiga, pietickami
bagata, lai ikviens var€tu izveleties sazinas situacijai nepiecieSamos izteiksmes
lidzeklus. Svarigi, lai skoléni iepazitu visus latviesu valodas paveidus un saprastu, kad
izmantojams katrs no tiem, kada ir to nozime latvieSu valodas attistiba un
pastaveésana. Lai Sie jautajumi tiktu skatiti valodas stundas, tiem jabit ieklautiem
macibu priekSmeta “LatvieSu valoda” standarta, izveérstiem programmu paraugos un,
protams, macibu lidzeklos jabiit iestradatam atbilstoSam macibu saturam. Savukart
skolotajam ir japarzina ne tikai macibu Iidzeklu, bet arm normativo dokumentu un

lingvodidaktisko materialu saturs.

1.1.  Macibu priekSmeta standartu un programmu paraugu analize

LatvieSu valodai izglitibas procesa ir Ipasa loma, jo ta ir “gan macibu
priekSmets, gan arl citu macibu priekSmetu apguves Iidzeklis” (Gavrilina, Vulane
2008: 11). Valodu més izmantojam gan ikdienas un pedagogiskaja sazina, gan macibu
satura apguv€, gan zinasanu un prasmju parbaudg€. Jebkura macibu priekSmeta svarigi
ieverot pareizrakstibas un pareizrunas, tekstveides normas. Bet ne tikai tas nosaka
dzimtas valodas apguves svarigumu. Skoléniem jasaprot, ka ikvienai tautai ir sava
valoda, kura atspogulojas tautas vertibu sistéma, veésture un kultiira (Gavrilina, Vulane
2008: 16). Tapéc gan pamatizglitibas (Ministru kabineta noteikumi 2014), gan vidgjas
izglitibas standarta (Ministru kabineta noteikumi 2013) ir ieklauti skoleénu
sociokultiras kompetences veidoSana sasniedzamie rezultati. Meérktiecigi virzita
macibu procesa skoléniem jaapgiist tadas zinasanas, kas nepiecieSamas, lai saprastu,
ka pasaulg ir daudz un dazadas valodas, katra no ta ir ne tikai attiecigas tautas, bet ar1
visas cilveces kulturas vertiba, ka ar1 vienai valodai var biit vairaki paveidi. Lai varétu

vertet, kadi rezultati latvieSu valodas apguvé sasniedzami vidg€jas izglitibas posma,

11



vispirms janoskaidro, kadas zinasanas un prasmes skoléniem bija jaieglst
pamatizglitiba. Izp&tot macibu priekSmeta “LatvieSu valoda” pamatizglitibas
standartu, tika noskaidrots, ka, beidzot macibas 9. klasg, skoléniem jaapzinas, ka
valoda ir kultiras sastavdala, un jasaprot tas nozime nacionalas identitates
saglabaSana un starpkultiru dialoga veidoSana; jasaprot, kada ir valodas situacija
Latvija; jaapzinas atbildiba par savas runas kvalitati un dzimtas valodas saglabasanu
un ar cienpu jaizturas pret citas tautas valodu (Ministru kabineta noteikumi 2014).
Programmas 1. parauga jau konkrétak minéts, ka 5. klases skoléni zina, ka ir literara
valoda un dialekti, izprot dialektu nozimi nacionalaja kultiira, ka art salidzina literaras
valodas un dialektu vardus, zina, ka dialektos vardus médz izrunat ar citadam skanam
neka literaraja valoda (Programma 2005). LatgalieSu rakstu valoda nedz standartos,
nedz programmu paraugos nav minéta.

Savukart vispargjas vidgjas izglitibas latvieSu valodas macibu priekSmeta
standarta noradits, ka viens no macibu uzdevumiem ir padzilinat izpratni par latviesu
valodas lomu daudzkultiiru sabiedriba, kura Tstenosanai nepieciesams, lai skoléni
apzinatos,

e ka valoda ir personibas intelektualas un garigas attistibas un paSizpausmes
lidzeklis,

e dzimtas valodas nozimi tautas vertibu sistema,

e valodas lomu sabiedriba, valodu ka vertibu;

izprastu

e valodas politiku un nozimi latvieSu valodas un mazakumtautibu valodu
saglabasana un attistiba,

e latvieSu valodu ka valsts valodu Latvijas Republika un tas vietu Eiropas

Savieniba;
zinatu

e latvieSu literaras valodas un latvieSu valodas dialektu atSkiribas,
e latvieSu literaras valodas attistibas nozimigakos faktus un petniekus;
prastu
e iegit valodniecisku vai kulturologisku informaciju no dazadiem informacijas
avotiem, to apkopot, strukturét, izvertét un izmantot valodas apguves procesa,
e toleranti izmantot valodu sadarbibai daudzkultiru sabiedriba (Ministru

kabineta noteikumi 2013).
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Ka redzam, standarta ir defin€ti vairaki sasniedzamie rezultati, kas tieSak vai
pastiprinati attiecinami uz izm&ginajumdarbibai izv€léto tematiku. Taja pasa laika
nakas atzit, ka latgalieSu rakstu valodas ka latvieSu valodas vésturiska paveida
iepaziSana kaut vai informativa liment standarta nav paredzéta.

2008. gada izstradatajos latvieSsu valodas programmas paraugos (1. un
2. varianta) paredzets, ka par latviesu valodas paveidiem — literaro valodu, izloksném,
dialektiem, latgalieSu rakstu valodu — jaruna 10. klasé. Rezultata skoléniem japrot
atSkirt literaro valodu no dialekta, jazina latvieSu valodas dialekti un jasaskata
atSkiribas starp tiem, jaapzinas izlokSnu daudzveidiba Latvija, to nozime valodas
bagatinasana, ar cienu jaizturas pret dazadas izloksn€s runajosSiem, ka ari jaizprot
latgalieSu valodas ka vésturiski veidojusas latvieSu valodas paveida problémas tas
saglabasana, aizsardziba, attistiba un jaapzinas izlokSnu daudzveidibu Latvija (ISEC
(1) 2008: 13).

Otraja programmas parauga ari noradits, ka, beidzot 10. klasi, skoléniem ir
priekSstats par izlok$nu daudzveidibu, dialektu ietekmi uz latvieSu literaro valodu un
vini izprot latgalieSu valodas ka vésturiska latvieSu valodas paveida problémas tas
saglabaSana, aizsardziba, attistiba, ka ar1 ir priekSstats par latgalieSu rakstu valodas
noteikumiem (ISEC (2) 2008: 11).

Tatad 10. klasé skoléniem jau butu jabut zinaSanam par latvieSu valodas
izloksném, dialektiem, latgalieSu rakstu valodu, jo programmu paraugos tas ir
paredzets, [idz ar to macibu lidzeklos biitu jabiit arT pietickamam macibu materialam.
Tomer, ka atzits Annas Vulanes un Elitas Stikutes pétijuma, realitate ir cita —
pamatizglitibas un vidgjas izglitibas posmam paredzetajos macibu Iidzeklos
informacija par latvieSu valodas izloksném, dialektiem un latgalieSu rakstu valodu
sniegta loti ierobezoti, turklat ne jau visos (Vulane, Stikute 2016: 96). Ar1 autores
skolas gadu pieredze liecina, ka par Siem jautajumiem tika runats tik maz, ka ne tikai
izpratne, bet pat kvalitativs priekSstats neradas. Jadoma, ka tad, ja standarta nav
skaidri definéts attiecigais sasniedzamais rezultats un macibu lidzeklos nav ieklauts
pietickama apjoma materials, min€to jautajumu apguve paliek skolotaju zina.

Intervija ar latvieSu valodas skolotaju arT tika noskaidrots, ka skoléniem ir loti
vajas zinaSanas gan par izloksném, dialektiem un latgalieSu rakstu valodu, gan par
libiesu valodu.

Tagad uzmanibas centra ir Valsts izglitibas satura centra (VISC) istenotais

projekts “Kompetencu pieeja macibu saturd” (Skola2030). Ta sakuma stadija
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publiskotais redz€jums par skolénu ir $ads: skoléns ir mérktiecigs savas nakotnes
veidotajs, kas lidzdarbojas sabiedribas dziveé, sadarbojas un ir Latvijas patriots
(Kompetencu pieeja macibu satura 2017: 7). Tikai ka skoléns, kurs vidusskolas laika
vel nav izlémis, par ko stud@t, var biit mérktiecigs savas nakotnes veidotajs? Ar So
problému saskaras lielaka dala vidusskoleénu. Autoresprat, visparg€jai vidgjai izglitibai
jabut tadai, kura apgtist visus macibu priekSmetus, lai varétu turpinat studijas jebkura
izveletaja virziena. Valodas prasmes apguvei izglitibas satura japievers ipasa veriba,
jo prasmigs valodas lietotajs speés sekmigak veidot komunikaciju gan ar augstskolas
docetajiem, gan darba dev€ju, gan darbiniekiem. P&d€jos gados ne vienreiz vien
publiskaja videé izskangjusi to politiku kritika, kuru nepietiekama prasme precizi
izteikties, radijusi parpratumus un sabiedribas negativu reakciju. Tapat ir nepatikami
klaustties raidijumus vai lasit preses izdevumus, kuros pielautas zinatniskas klidas,
runajot par latviesu valodu, tas dialektiem, latgalieSu rakstu valodu, libiesu valodu.

Tapéc bija ceriba, ka jaunaja latvieSu valodas pamatizglitibas standarta, ko
2018. gada beigas Ministru kabinets apstiprinaja, bis akcent€tas tas zinasanas un
prasmes, kuras pamatskolénam jaapgiist, lai vins art valodiski spetu mérktiecigi veidot
savu nakotni, sekmigi sadarboties un but Latvijas patriots. Ka zinams, patriotisma
pamats ir savas zemes, savas tautas, tatad, arT valodas vestures un attistibas izpratne
un milestiba.

Sadala, kura formuléti 3., 6., 9. klas€ sasniedzamie rezultati, nav neviena
rezultata, kura biitu neparprotama norade, ka skoléniem jaiepazist latvieSu valodas
paveidi. Vistuvak §im uzdevumam ir apgalvojumi, ka, beidzot 9. klasi, skoléni
“Argumentéti pauz viedokli par latvieSu valodas un kultiiras nozimi un lietojumu
misdienu daudzkultiru sabiedriba Latvija, Eiropa un pasaulé. Izturas ar cienu pret
latvieSu valodu un citu tautu valodam. Saklausa dazadus runatas valodas variantus un
nosaka to atskiribas no literaras valodas.”

2019. gada 19. maija Izglitibas un zinatnes ministrijas vietn€ publicéti
“Noteikumi par valsts vispar€jas vid€jas izglitibas standartu un vispargjas vidgjas
izglitibas programmu paraugiem”, kas nodoti sabiedriskajai apsprieSanai. LatvieSu
valodas standarta projekta pieversta daudz lielaka veériba tam, lai skoléni iepazitu
dazadus latvieSu valodas paveidus, par ko liecina optimalaja Iimeni sasniedzamo
rezultatu formul&umi:

1.1. Raksturo valodas situaciju Latvija, analiz€jot Valsts valodas likumu,

izzinot latgalieSu rakstu valodas un libieSu valodas statusu, ka ar1 mazakumtautibas
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valodu lomu Latvijas iedzivotaju vidii. Verté savu un citu personu valodu praktiska
lietojuma situacijas. Piedava risinajumu, ka veicinat latvieSu valodas lietojumu
Latvijas sabiedriba.

1.2. Klausoties, lasot un verojot, ka ari apgiistot teorétiskos avotus, noskir
latvieSu literaro valodu, izlok$nu valodu un sarunvalodu, izprot sociolektu un
regiolektu nozimi valoda. Formulé viedokli par latvieSu literaras valodas un tas
paveidu nozimi savas latvieSu valodas bagatinasana un attistiba.

1.3. Pamato viedokli par valodas un kultiras nozimi identitates veidoSanas
procesa, ilustr§jot savu izpratni ar piemériem, kas atklaj dzives pieredzes, ka ari
lasiSanas un kultiiras noriSu verojumos iegiitas atzinas. Skaidro, kada ir latvieSu
valodas un citu valodu un kultiiru nozime savas patibas apzinasana un reprezentacija
citiem (IZM 2019).

Tas rada ceribas, ka ar jaunajos macibu lidzeklos tiks piedavats atbilstoss

macibu materials, lai varétu sasniegt paredzeto rezultatu.

1.2. LatvieSu valodas paveidu apskats 12. klases macibu Iidzeklos un macibu

satura izstrade izmantojamie resursi

Lai varétu sekmigi istenot priekSmeta apguvei izvirzitos uzdevumus un
sasniegt paredz@tos rezultatus, nepiecieSami atbilstoSi macibu Iidzekli un
paligmateriali. Diemze&l iesp&jas izmantot $aja gadsimta izstradatos macibu lidzeklus
latviesu valodas paveidu apguvé varétu biit labakas, jo gan pamatizglitibas, gan
vidgjas izglitibas macibu lidzeklos vai nu vispar nav nekada materiala par latvieSu
valodas izloksném un latgalieSu rakstu valodu, vai ari tas ir nepietieckams. Tapéc
pedagogiem, kuri vélas paplasinat skolénu lingvistisko un lingvokulturologisko
redzesloku, paSiem jaatrod veids, ka iepazistinat vinus ar latvieSu valodas paveidiem.
Didaktiska materiala aprobacijas laika skolénu maciSanas tika vadita ta, lai attistitu
maciSanas prasmes un informacijas apguvi no dazadajiem misdienas pieejamiem
avotiem (Olina, Namsone, France 2018: 22) — darba lapas, tieSsaistes materiali,
virtualas vardnicas, dialektu kartes u. c. materiali.

LatvieSu valodas apguvé vidusskola var izmantot vairakus macibu lidzeklu
komplektus. Skola, kura notika izmé&ginajumdarbiba, latvieSu valodas apguvé izmanto

Veésmas Veckaganas macibu lidzeklu komplektus, kas art tika analizéti no p&tama
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jautajuma skatupunkta. Lai noskaidrotu, ko par dialektologijas jautajumiem skoléni
apguvusi iepriek§€jos macibu gados, tika pétiti arT 10. un 11. klases macibu lidzekli.
Saja nodala sniegts ieskats V. Veckaganas izstradatajas macibu gramatas latviesu
valodas apguvei vidusskola, ka ari citiem latvieSu valodas paveidu apguvé
izmantojamiem macibu lidzekliem.

10. klases macibu gramata tiek dots ieskats latvieSu valodas paveidos
(fragments no Intas Freimanes gramatas “Valodas kultira teorétiska skatfjuma”),
aicinot skolénus izskaidrot terminu literara valoda, teritorialais dialekts, literara
sarunvaloda, kodificéta norma nozimi (Veckagana 2010: 16). So terminu skaidrojumi
ieklauti macibu gramata ari ka Skirkli no “Valodas pamatterminu skaidrojosas
vardnicas” un “Svesvardu vardnicas” (Veckagana 2010: 17), lai skoléni secinatu, péc
kuras dotas informacijas formas (teksta vai Skirkla) tie labak izprot dotos jédzienus.
Autoresprat, noderigak biitu, ja skoléniem biitu iesp€ja paSiem mekleét informaciju
“Valodas pamatterminu skaidrojo$a vardnica”, ta attistot vinpu prasmi stradat ar
leksikografiskajiem avotiem, jo skoléni neizprot vardnicas izkartojumu, ja viniem nav
pieredzes ar to stradat. Nakamajas nodalas macibu gramata dots ieskats valodas
normu atspoguloSanai vardnicas. lesp&jams, skoléni tiek aicinati pétit, iepazit
vardnicas, to struktiiru, uzbiivi, ka art ieskatities majas gramatu plauktos — varbiit ar1
tur atrodama kada vardnica. Iesp&jams, skoléni uzskatis, ka misdienas informaciju
var atrast tieSsaiste, tomer zinaSanas un prasme izmantot vardnicas bis noderigas ar1
turpmakaja dzive, jo ar macibu gramata doto Skirkli nepietiek, lai skoléni saprastu
vardnicas uzbiivi.

11. klasé skoléni tiek aicinati gatavoties debatém par latvieSu valodu ka
vienigo valsts valodu, noskaidrot valodas likuma nozimi etnosa un valsts identitates
nodroSinasana (Veckagana 2012: 26-29). Skoléniem par So t€mu noteikti ir savs
viedoklis, kuru butu veérts uzklausit. Nakamaja nodala skoléni tiek aicinati padomat
par valodas mainibu — vai ta mainas, vai né (Veckagana 2012: 37). Sis jautajums tika
aktualizets ar1 12. klas€, kur skoléniem bija japamato savas domas par izloksném ka
bagatibu vai traucekli. 11. klases macibu gramata dots 1ss ieskats ar1 libieSu valodas
situacija, vesturé (Veckagana 2012: 42). Skoléni tiek aicinati pastastit, ko zina par
libieSu valodu. Tomér ar to ir par maz, lai rastos pilnigaks priekSstats par libiesu

valodu un tas vesturi, nozimigumu un veértibu Latvijas kultura.
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12. klases macibu gramata ir nodala “Valoda — cilvéces kultiiras mantojums”,
kura var iepazit vairakus tematus:

e valodas mainiba un attistiba,

e latvieSu valodas ievérojamakie p&tnieki,

e latvieSu valodas izlok$nu bagatiba,

e vidus dialekts,

e Iibiskais dialekts,

e augSzemnieku dialekts (Veckagana 2013).

Pirms darba autore saka pedagogisko praksi, macibu stundas, ka noradija
skolotaja, bija runats par valodas mainibu un attistibu, rakstu valodas aizsakumu un
ieveérojamakajiem latvieSu valodas pétniekiem. Skoléni bija guvusi priekSstatu par
latvieSu valodas ortografijas attistibas gaitu, méginaja lasit dotos teksta fragmentus
vecaja ortografija. lepazistot valodas pe@tniekus, skoléni guva ieskatu par Karla
Milenbaha, Jana Endzelina un citu latvieSu valodas pétnieku devumu dazadas
valodniecibas nozar€s. Skoléniem bija javeic pétijums par kadu no valodniekiem,
javeido prezentacija, lai iepazistinatu klasesbiedrus ar vina veikumu.

V. Veckaganas izstradatie uzdevumi par izlokSnu bagatibu rosina skolénus
domat par to, kapéc cilvekam svariga dzimta izloksne, izpétit “LatvieSu valodas
dialektu atlanta” kartes (Veckagana 2013: 50-55), lai noskaidrotu katra dialekta
atraSanas vietu, sava un kaiminu novada izlok$nu atrasanas vietu. Nakamajas nodalas
sniegts ieskats vidus, libiskajam un augSzemnieku dialektam raksturigajas iezimes.
Var secinat, ka macibu uzdevumi ir saistiti ar teoriju un skoléni var apgiit visparigas
zinasanas par latvieSu valodas dialektiem. 12. klases macibu gramata 5 uzdevumi
veltiti latgalieSu rakstu valodas iepaziSanai, bet ar So materialu ir par maz, lai skoléni
izsecinatu latgalieSu rakstu valodas attistibas gaitu, nozimi un lomu miusdienas.
Skoléniem nepiecieSami praktiski uzdevumi vielas apguvé. Lai sekmé&tu skolénu
zinasanas par latvieSu valodas dialektiem, izloksném un latgalieSu rakstu valodu, tika
izstradats mérktiecigs un originals lingvodidaktiskais materials, kas aprakstits
nakamaja darba nodala.

Lai macibu darbs norisinatos veiksmigi, skolotajs papildus var izmantot
dazadus paliglidzeklus un elektroniskos resursus. Var piekrist latvieSu valodas
agentliras metodikei Lienei Valdmanei, ka skoléni parsvara internetu izmanto

izklaidém. Internets par maz tiek lietots jeégpilnai Iidzdalibai sabiedribas procesos
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(Valdmane 2018: 31). Ta ka skolas ir pieejams bezvadu interneta pieslégums, tad to
var lietderigi izmantot ari macibu stundas, radot skoléniem iesp&u sameklet
nepiecieSamo informaciju tie§saisté. Tomer janem veéra ar1 tas, ka skoléniem japrot
iegtt lingvistisko informaciju gan no macibu gramatam un zinatniskajiem darbiem,
gan vardnicam un enciklopédijam.

Misdienas ir daudz dazadu avotu, ko skolotaji un skoléni var izmantot, lai
iepazitu latvieSu valodas izloksnes, dialektus un latgalieSu rakstu valodu, ka ari iegttu
informaciju par libieSu valodu. Ta ka ne visi drukatie izdevumi ir pieejami skolu
bibliotekas, Saja nodala tiks raksturoti galvenokart elektroniski resursi. To mérktieciga
izmantoSana skolénu patstavigaja izzinas darbiba sekmé ari vinu digitalas pratibas
attistibu, attista informacijas atlases, analizes un izmanto$anas prasmi.

Viens no jaunakajiem resursiem ir “Latviesu valodas rokasgramata” (Jansone,
Vulane 2018), kura divos Iimenos skaidrots dazadu valodniecibas nozaru saturs. Te ir
ar sadala “Dialektologija” un “LatgalieSu rakstu valoda”. Skoléni var iepazit ne tikai
lingvistisko, bet ar1 vésturisko informaciju, klausities ierakstus, veikt uzdevumus.

Plasu informaciju par latvieSu valodu, tas pé&tniekiem un valodniecibu,
dialektologiju un latgalieSu rakstu valodu var iegit lietotné “LatvieSu valodniecibas
attistiba: informativi izglitojosa elektroniska karte” jeb “Lingvistiska karte” (Vanags
2017). Skolotajs var izmantot ar1 Seit izstradatos tiirisma marsrutus, kurus skoléni var
papildinat, izstradajot savus celojuma variantus, lai, piem&ram, labak iepazitu
izloksnes, latgaliesu rakstu valodas vésturi, libieSu valodu.

Gan drukata, gan digitala veida pieejams daudz materialu, ko var sekmigi
izmantot latgalieSu rakstu valodas apguvei. Tas fonétikas un gramatikas apskats, ka
ar1 salidzinajums ar latvieSu literaro valodu dots valodnieku Jura Cibula un Lidijas
Leikumas gramata “Vasals! LatgalieSu valodas maciba” (Cibuls, Leikuma 2003), ka
ar1 abu autoru darba “LatgaliSu abece (lementars)” (Cybuls, Leikuma 1992), turklat
darbi pieejami ar1 elektroniski, kas lauj skoléniem visu nepiecieSamo informaciju
samekl&t tieSsaiste. Nozimiga faktologiska informacija par latgaliesu rakstu valodu
atrodama L. Leikumas darba “Gruomota Skoluotuojim” (Leikuma 1993), Annas
Stafeckas u. c. autoru publikacijas (sk. literatiras sarakstu).

Macibu procesa var izmantot latgalieSu rakstu valodas apguves macibu
gramatu “Olutens” (Leikuma, Dundure, Vulane: 2017), kas, kaut domata 4. klasei, var
but noderiga ar1 12. klasg€, jo taja piedavats apgtt latgalieSu rakstu valodu interesantu

uzdevumu un darba lapu veida. Skolotajiem labs paligs ir metodiskie ieteikumi

18



(Vulane, Dundure, Matisane 2017: 4). Gan macibu lidzeklis, gan metodiskie ieteikumi
pieejami ar tieSsaiste.

2014. gada Latviesu valodas agentiira izdevusi latgalieSu abeci. Tai ir tris
dalas — gramata “Skreineite. Vuicis laseit” (Cybuls, Leikuma: 2014), darba burtnica
un uzzinu materials pedagogiem. Abece paredzéta lasitprasmes apguvei latgalieSu
rakstu valoda un lietojama gan elektroniska, gan drukata veida.

Lai skoléni varétu paSi atrast informaciju par latgalieSu pareizrakstibu,
izmantojami ar1 LatgalieSu rakstibas apakSkomisijas izstradatie “LatgalieSu
pareizrakstibas noteikumi” (2008), kas arT pieejami tieSsaiste.

LatgalieSu rakstu valodas attistibu sekmé&jusas daudzas personibas. Viena no
tam ir Peteris Migliniks (1850-1883), kas bija Latgales dzejnieks, viens no tautas
pasapzinas modinatajiem. Kaut ar1 vins bija ieguvis tautskolotaja tiesibas, tomér skola
nedrikst§ja stradat, jo pec drukas aizlieguma ievieSanas Latgalé skolénus macit
drikstgja tikai pareizticigie. Vina dzejoli tika izplatiti rokraksta, jo latinu alfabetu taja
laika nedrikst€ja izmantot. Migliniks bija tas, kur§ iededza ceribu par gaiSakas dzives
iesp&jamibu, par brivas, vienotas tautas iesp&jamibu, aicinaja latgalieSus turéties kopa,
biit vienotiem (Zeile: 2000), tapec tas, ka vina vards miisdienu skoléniem ir svess, ir
nepienemami. Ari Andriva Jiirdza “MyuZeygays kalinders” bija viens no rokrakstu
literatiiras ievérojamiem darbiem, kura autors ieklavis katra méneSa tabulkalendaru,
padomus zemniekiem, laika paregojumus, tautasdziesmas, parunas; tas atklaj art
autora dzimtas izloksnes Tipatnibas (Stafecka 2004: 243). Skoléniem var radit
kalendara atvérumu autora rokraksta, laut paSiem atrast to interneta parlika.
Iesp&jams, izdosies atrast vairakus atvérumus no kalendara un izpétit ta saturu.
Bitiski atklat skoléniem to, cik neparvért€jama nozime latviskuma saglabasana
Latgal@ bija Siem drosmigajiem cilvékiem, kuri radija un izplatija rokrakstu literatiiru.

Drukas aizlieguma launuma un parkrievoSanas méginajumu lieciba ir darba
autores novadnieka Jana Sproga kirilica latgaliski rakstita abece, kuru tauta
nepienéma un neizmantoja (Zeile: 2000). Latgaliesi $1s un velak iespiestas gramatas ar
krievu alfabéta burtiem ignorgja, jo Latgalé bija parak spéciga katolisko ligSanu
gramatu tradicija (Stafecka 2004: 241).

LatgalieSu abeci parasti sauc par lementaru, kas ir varda elementars
saisindjums un nozimé ‘sakotngjais, pirmatngjais, vienkarSais’. Sakotngji abeces bija

paredzetas zemnieku déliem, jo meitenes skola netika laistas (Cibuls 2009: 11).
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Macibu procesa lieliski var izmantot elektronisko avizi (gazetu), kas atrodama
interneta vietn€ www.lakuga.lv. Taja latgalieSu rakstu valoda regulari tiek publicétas
Latgales kultiiras zinas, raksti par valodu, literattiru, daildarbu fragmenti u. tml.
Apgustot aprob&jamo materialu, skoléni lasija informaciju par Latgales kongresu
(Vilcane 2017), tadgéjadi ne tikai macoties lasit latgaliski, bet arT iepazistot butisku
Latvijas véstures notikumu. Noderés ari filologes un latgalieSu rakstnieces Ilzes
Spergas blogs http://naktineica.lv/, kur skoléni var latgaliski lasit vinas pardomas un
stastus.

Interesants materials atrodams Rézeknes Augstskolas vietné. Ilgas Suplinskas
vadiba pirms daziem gadiem ir izveidota virtuala galerija, kura ievietots gan bagats
materials par Latgali un nozimigiem tas kultiiras faktiem, gan virtuala spéle. Vietné
atrodama informacija lauj iepazit Latgales tradicijas, notikumus, apskates vietas,
kultirnozimigu jédzienu skaidrojumu. Lai labak iepazitu Latgali, tas kultiiru un
vésturi, skola var izmantot ari Ré&zeknes Augstskolas docétaju izstradato
enciklop@disko izdevumu skoléniem — “Ausmas zeme” (Lazdina 2012).

Lai skoléniem rastos ieskats par dzivi pierobeza, var izmantot ari petijuma
autores novadnieces, antropologes un fotografes Elinas Kursites gramatu par
pierobezas ciemiem, kas atrodas 2 kilometru attaluma no kaiminvalstu robezam vai
juras un kuros dzivo tikai 10 vai mazak iedzivotaju. Gramata stastits par katru ciemu,
taja gutajiem iespaidiem, papildinot to ar dokumentaliem fotoatt€liem un sarunu
fragmentiem. Rézeknes Augstskola izveidoti arT dazadi videomateriali, kuri sekmigi
izmantojami gan augSzemnieku dialekta izlok$nu, gan dazadu kultiras realiju,
tradiciju iepaziSanai. Lai iegitu plasaku informaciju, skolotajs var izmantot
metodiskaja Iidzekl1 “Oltitens” ievietoto izmantotas un ieteicamas literatliras sarakstu
(Vulane, Dundure, Matisane 2017: 134—143).

Viens no pédgjo gadu unikalakajiem izlokSnu materialiem ir latvieSu valodas
izlok$nu paraugu kompaktdisks “Viena zeme, vieni laudis, nav vienada valodina”
(Mezs, Leikuma 2015). Taja ieklauti vairak neka 100 dazadu latvieSu valodas
izlokSnu paraugi, ka ar to atvieglota transkripcija. Tikpat nozimigs ir arl dazadu
Latvijas izlok$nu apkopojums darba “Avoti vél neizsikst...” (Stafecka 2018).
Izmantojami ar1 pagajusaja gadsimta izdotie izlokSnu apraksti, profesores Martas
Rudzites u. c. dialektologu pétijumi.

Macibu saturu var ar1 bagatinat, piedavajot skoléniem tadu jautajumu kopu, lai

atbildes uz tiem tiktu iegttas, klausoties, piem&ram, sarunu ar profesori L. Leikumu
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(Jakovleva, Silabriedis 2015) un lasot interviju ar valodnieci, dialektu petnieci Benitu
Laumani (Zirnitis 2018). LatvieSu valodas izlokSnu dazadibas iepaziSanai var veidot
gan klausiSanas, gan rakstiSanas, dialoga, izzipas u. c. uzdevumus, izmantojot
televizijas filmas ,,Dzirdi balsis ar Karli Kazaku” sérijas (Kazaks 2017-2018).

Izstradajot jaunos macibu lidzeklus, autoriem biitu ieteicams izmantot latvieSu
valodas izlokSnu pétnieku Benitas Laumanes, Brigitas BuSmanes, Inetas
Kurzemnieces, Ilgas Jansones u. c. darbus, ka arT izlok$nu aprakstus, latviesu valodas
dialektu atlanta leksikas dalas kartes u. tml. Informacija par publikacijam atrodama
LU LatvieSu valodas institita vietne http://www.lulavi.lv/lu-lavi-gramatas-2005-.
Viens no péd&jo gadu lielakajiem baltu valodu pétijumiem ir “Baltu valodu atlants”,
kura atrodams daudz interesanta un macibu procesa izmantojama materiala par baltu
valodu dialektiem, to klasifikaciju, geolingvistiskas izp&tes gaitu, kopigo un atskirigo
radu valodu dialektos. Darba autoru mérkis bija izpétit, kas baltu valodas bijis un ir
kopigs, ka ar1 atklat vesturisko dabiski izveidojuSos baltu valodu izlokSnu
daudzveidibu (Stafecka, Mikuléniené 2009: 8). Atlants sniedz materialu no vairaku
gadu desmitu publikacijam, monografijam, izlokSnu tekstiem, aprakstiem un
vardnicam (Stafecka, Mikuléniené 2009: 7).

Stradajot ar dialektu karteém, skoléni attista prasmi iegat geolingvistisko
informaciju, analizét un salidzinat valodas materialu. Dala no “LatvieSu valodas
dialektu atlanta” leksikas kartém pieejama tieSsaisté elektroniskaja latviesu valodas
vardnica ,,e-PUPA” (http://epupa.valoda.lv/kartes), lidz ar to skoléni var ne tikai
izpétit, kadas izlokSnu iezimes saskatamas attiecigajos vardos, bet arl saprast, cik
dazadi izloksnés var nosaukt vienu un to pasu realiju.

Lai iepazitu izlok$nu vardnicas, var izmantot Brigitas BuSmanes izstradatas
“Nicas izloksnes vardnicas” pirmo dalu, kas pieejama tieSsaisté. Taja ieklauti vardi
pat no 17. gadsimta [idz miisdienam (BuSmane: 2017). Vardnica ir €rti parskatama.
Salidzinajuma lieti noderés Lienes Markus-Narvilas veidotais Rucavas izloksnes
vardnicas prospektu (Markus-Narvila 2013).

Sarmite Balode ir ieguldijusi milzigu darbu, lai sarakstitu savas dzimtas
puses (Kalnienas) gramatu. Kalnienai jeb Kalnamuizai ir savas izloksnes ipatnibas,
kas saglabajusas arm1 musdienas. Galveno gramatas dalu veido viet€jo Kalnienas
iedzivotaju stasti par dazadam t€émam — zemkopibu, lopkopibu, cilvéku, dabu,
apgeérbu, &dieniem. Kalniena runa dzirdami ipatn&ji vardi un izteicieni, kas nav

dzirdami nekur citur Latvija. Tie apkopoti alfab&ta seciba gramatas beigas. Pieméram,
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negabali subst. — nogobali. 1zdomajums, nepatiesiba. Stuosta visuodus nogobalus un
diimai, ko citi tic (Balode 2008: 471). Izloksnes materiali sakti vakt ap 1977. gadu, un
tie tiek vakti joprojam (Balode 2008: 5). Kalnienas izloksnei raksturigas daudzas dzilo
augSzemnieku izlokSnu Latgal€ patnibas (Balode 2008: 53). Interesanti, ka Kalnienas
pusé majvardi parasti ir daudzskaitli, tikai reti vardi ir vienskaitli (“Ceplakalns”,
“Lacagarsa”, ‘“Vidiena”, “Akmenstacis”). Majvardi saistiti ar apkartejas dabas
objektiem (Balode 2008: 33). Pétijums ir loti plaSs, tas ir liels ieguldijums savas

Lai iepazitu libiesu tradicionalo un miisdienu kulttiru, var izmantot tieSsaistes
adresi (http://www.livones.net/lv), kura atrodams plass ieskats gan vé&sturiskas, gan
musdienu fotografijas, arheologiskos aprakstos un noderiga, varbiit kaddam nezinama
informacija par libieSu kultiiras vértibam un valodu.

Ka redzam, miusdienas ir loti daudz dazadu zinatnisko un popularzinatnisko
materialu, ko skolotajs var izmantot, lai sagatavotos stundam. Bet, lai to veiktu
kvalitativi,

e jaiegulda daudz laika, kura parasti pilna slodze stradajosam skolotajam

nav,

e japarzina visi avoti, ko var izmantot, bet ne visi skolotaji seko lidzi
novitatem valodnieciba,

e jabut pieejamiem visiem materialiem, bet skolu (arT ciema vai novada)
bibliotekas lingvistiskie pétijumi nav atrodami tada apjoma, ka
nepiecieSams macibu satura nodroSinasanai. Pieméram, lai samekl&tu,
izvertétu lingvistisko informaciju un izstradatu vienas macibu stundas
saturu, autorei bija nepiecieSamas vairak neka 12 stundas. Teorétiska
literatiira bija pieejama Latvijas Universitates, Latvijas Universitates
Akadémiskaja biblioteéka, bet skolas un ciema biblioteéka bija pieejami
tikai dazu autoru apcer&jumi par pétamo jautajumu.

Tapéc loti bitiski, lai tiktu izstradats tads lingvodidaktisko lidzeklu kopums,

kuros biitu gan plasa teorétiska informacija, gan dazada macamibas [imena skoléniem
pieméroti uzdevumi un vingrindjumi, gan paligmateriali — audio, video ieraksti,

vardnicas, teksti u. tml.
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2. LATVIESU VALODAS PAVEIDI — VALODAS
DAUDZVEIDIBAS SEKMETAJI

2.1.  LatvieSu valodas dialektu apguves lingvistiskais pamats

LatvieSu literarajai valodai ir gan runas, gan rakstu forma (Freimane: 1993),
ar1 latgalieSu valodai ir abas §is formas, bet, atSkiriba ta, ka norméta ir tikai rakstu
forma. Pargjiem valodas paveidiem — izloksném, dialektiem, slengam — ir tikai runas
forma. Protams, varam pierakstit slengismus un jebkuru citu valodas vienibu, ir
fonétiskas transkripcijas zimes, ar kuram var saméra precizi atspogulot gan izlokSnu,
gan literaras runas skan€jumu, varam ar1 izmantot t. s. atviegloto transkripciju.

Dialektologija ir valodniecibas apaks$nozare, kura péta dialektus un izloksnes
un kurai ir cieSa saskare ar visiem valodas limeniem (Skujina 2007: 89). Latvija
izloksnes sistematiski un zinatniski sacis petit Augusts Bilesteins 19. gadsimta otraja
pusé (Rudzite 1964: 44). Aktivi tas norisinajas 20. gadsimta sakuma un turpinajas
pec Otra pasaules kara. Lielu ieguldijumu 20. gs. pirmajos gadu desmitos izloksnu
izpeté devusi vairaki izcili valodnieki — Karlis Milenbahs, Janis Endzelins, Anna
Abele, Velta Rike-Dravina u. c., gan vakdami valodas materialu, gan raksturodami
konkrétas izloksnes (Rudzite 1964: 45-46). Pieméram, 20. gs. 30. gados Rudolfs
Grabis LatvieSu valodas kratuvei nodeva 1500-2000 Kuduma izloksnes leksikas
vienibas ar teikumu piemé&riem (Grabis 1991: 62). Vin$ organizgjis un piedalijies
vairakas izlokSnu materiala vakSanas ekspedicijas un devis lielu ieguldijumi
vietvardu kartotékas izveide€. Darba iesaistijas ar1 studenti, skolotaji un daudzi citi,
kas vaca gan izlok$nu materialu, gan vietvardus (Grabis 1991: 45). ArT miisdienas
katram no mums ir iesp€ja iesaistities gan izlokSnu pierakstiSana, gan “Vietvardu
talka”, iesaistot Saja darba ari skolénus. Miisdienas cilvéki tiek aicinati “talkot”
elektroniski (https://vietvardi.lv/), papildinot karti ar savas dzives vieta runatiem
vietvardiem. Ar1 $is darba veids izmantojams, lai skolénus iesaistitu dzimtas puses,
tas valodas dotumu izzinaSana. Raksturigi, ka lielaka dala dialektologu darbu $aja
joma sakusi vai nu skolas, vai studiju gados, vacot tiesi savas dzimtas izloksnes
dotumus. Ar1 velak pétnieki parsvara pieversusies sava novada izloksnes pétiSanai un
apkopoSanai vardnicas vai monografijas. Tada ir Sarmites Balodes “Kalnienas

gramata”, Antonijas Rekénas “Kalupes izloksnes vardnica” un monografija par

23



amatniecibas leksiku, Brigitas BuSmanes “Nicas izloksnes vardnica” un pétijums par
piena &dieniem ,,Piena vardi”, Lienes Markus-Narvilas pétijums par Rucavas izloksni
un vardnicas izstrade, Annas Stafeckas pétijumi par Nautrénu izloksni, Maijas PoiSas
sélisko izlok$nu apraksti, Ginas Vieglinas-Vallietes petijums par SavieSu dzimtu un
séliskajam izloksném, Benitas Laumanes monografijas u. c.

Var piekrist izteikumam, ka ikkatram novadam ir savas tradicijas un sava
valodas bagatiba, kura ka spoguli var redzet, kas m&s esam, no kurienes nakam un uz
kurieni ejam (Stafecka, Markus-Narvila 2016: 8). Valoda tieSam ir $ads savdabigs
daudzdaligs spogulis, kura tris bitiskas dalas misu dialekti — Ilibiskais, vidus un
augSzemnieku dialekts. Katra dialekta ir vairaki desmiti izlokSnu, kas apvienojas
radniecigaku izlokSnu grupas. LatvieSu valoda ir vismaz 500 izloksnes. V&sturiskie
apstakli un laiks mainijis un attistijis izlok$nu formas, uz vidus dialekta pamata ir
izveidojusies virsdialektala kopiga valodas forma, kas aptver visus novadus — latviesu
literara valoda ar vienotu rakstu formu (Blinkena 2014: 426). Ka norada valodniece
Anna Stafecka, arT dialekti un izloksnes nemitigi mainas, tapéc aktuala ir dialektu
izpete ar1 sociolingvistiska aspekta, skaidrojot faktorus, kas ietekm& parmainas
izloksnés, jo miisdienas trukst prieksstata par dialektu stavokli 21. gadsimta (Stafecka
2014: 83). Lai valodnieki varétu veikt $adus petijumus, nepiecieSams plass valodas
materials, izlok$nu paraugu ieraksti. Domaju, ka $aja darba var iesaistit ar1 skolénus,
macibu stundas radot vinos interesi par savas dzimtas puses valodisko veidolu,
rosinot v€lmi saglabat sencu mantojumu. Japiekrit Ainas Blinkenas teiktajam jau
1992. gada, ka svarigi skoléniem macit par dialektiem, jo tie var apliecinat latvieSu
valodas izveidoSanos no cilSu valodam. Tie rada seno saskari ar libieSu un citam
valodam, glaba spilgtus un trapigus vardus, atklaj vertigu materialu latvieSu valodas
skanu un formu vésturei (Blinkena 360: 2017).

Skatot veésturisko aspektu, skoléniem jauzzina, ka baltu valodu grupu veido
dziva latviesu, lietuviesu valoda, kuram katrai ir vairaki dialekti, mirusi senprisu,
rietumu galindu, jatvigu, skalvu, kurSu, austrumu galindu, aukStaiSu, Zemaisu,
zemgalu, latgalu un s€lu cilSu valoda (Breidaks 1998: 7). LatvieSu, tapat ka lietuvieSu
valodas miisdienu izloksnés varam atrast vien talu seno cilSu valodu atspulgu. Valodu
dazadiba izpauzas ne tikai zZim@s, skanas, bet ar1 pasaules redz€juma. Katra valoda ir
unikala un dzilakaja buitiba neaizstajama (Klavina 2007: 88).

LatvieSu valodnieciba dialektu materialu vakSana un apkoposSana 1pasi

intensivi norisinajusies 20. gadsimta otraja pusé€ (Stafecka, Markus-Narvila 2016: 8),
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kad valodas pétnieki, studenti devas izlok$nu ekspedicijas uz dazadam Latvijas
vietam, lai pierakstitu izlokSnu tekstus un klausitos vietgjos izlokSnu runatajus.
Izlok$nu vakSanai joprojam izmanto 20. gs. 30. gadu karSu teritorialo iedalfjumu.
Maisdienas dialektu un izlok$nu robeZas neatbilst veco pirmskara pagastu robezam, ir
zaudeta senaka lokala identitate. Tradicionalie dialekti un izloksnes parveidojas un
pat strauji zad. Izteikti mainijusies augSzemnieku un vidus dialekta saskarsmes josla,
augSzemnieku dialekta robezai atkapjoties uz austrumiem (Stafecka 2014: 84).
Cilveki parcelas, ienak no citurienes un dialekti mainas, ziid vai veidojas jauni.
Biitiski So procesu ietekmé latvieSu literaras valodas aktivs lietojums. Edmunds
Trumpa nacis pie secindjuma, ka 1939. gada karte, kas tiek izmantota dialektologu
petijumos, ir loti maz geografiskas informacijas. Tapéc nav zinams katra pagasta
precizs geografiskais saturs (Trumpa 2012: 64). Tas nozim€, ka macibu procesa
skolotajam biitu javairas no kategoriskiem apgalvojumiem un jarada skoléniem
priekSstats par to, cik valoda ir mainiga.

Vispargjas vidgjas izglitibas macibu priekSmeta standarta uzsverts, ka latviesu
valoda skoléni zina latvieSu literaras valodas un latvieSu valodas dialektu atskiribas,
ka ar1 zina latvieSu literaras valodas attistibas nozimigakos faktus un pé€tniekus

Ta ka macibu lidzeklos nebija atbilstoSa materiala, izstradajot pétijumu,
autorei bija jaapkopo biitiskaka informacija par latvieSu valodas dialektiem, lai butu
nepiecieSama teorétiska baze.

Tuvaki sava starpa ir vidus un libiskais dialekts, bet augSzemnieku dialekts ir
atSkirigaks. Meédz teikt ar1 lejzemnieku (vidus un Iibiskas) un augS$zemnieku
izloksnes (Stafecka, Mikuléniené 2009: 25).

Zemgales lidzenuma, Kurzemes dienvidos un Vidzemes vidiené runa vidus
dialekta. Taja sastopamas tris izlokSnu grupas — Vidzemes vidus izloksnes,
zemgaliskas izloksnes un kursiskas izloksnes. Ta ka uz vidus dialekta pamata
veidojusies latvieSu literara valoda, tad vidus dialekta ir mazak atSkiribu no tas neka
citos dialektos. Vidus dialekta sastopamas vairakas dialektalas ipatnibas, pieméram,
deminutivu izskana -its, -ina (kalnits, majina). Vidzemes vidus izloksném tuvakas ir
zemgaliskas izloksnes (Stafecka 2013: 255). Vidzemes un zemgaliskajas izloksné€s
zudu$i senie é-celmi (nesam, nevis nesem ka tas ir kursiskajas izloksngs),

pirmatnigiem darbibas vardiem ar s, z ¢ d saknes beigas nakotnes formas tiek
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iesprausts interfikss -i- (metiSu), Vidzemes izloksn€s — ar1 citiem I konjugacijas
darbibas vardiem, pieméram, neberisu.

Vidus dialekts ir latvieSu literaras valodas pamata. Vidus dialekta vardos
vairak neka citos dialektos saglabajusas mantotas skanas, tiek lietotas tris intonacijas.

Kursiskajas izloksnés ir vairakas no kurSu valodas mantotas 1patnibas,
piemé&ram, tiek pagarinats 1ss patskanis tautosillabiska » prieksa — mirt > miert.

Kursiskas izloksnes ir tuvakas libiskajam izloksném.

Libiska dialekta izloksnés runa Ziemelkurzemé un Ziemelrietumvidzemé, ar1
ap Rijienu. Izloksnes tiek iedalitas divas grupas — Kurzemes (dzilas un nedzilas) un
Vidzemes libiskas izloksnes. Kurzemes libiskajas izloksn€s runa uz ziemeliem no
Kuldigas ap Ventspili, Dundagu, Talsiem, Kandavu. Tas sauc par tamnieku
izloksném. Vidzemes libiskas izloksnes runa Vidzemes rietumu dala (Stafecka 2013:
256). Libisko dialektu ietekmgjusi libieSu valoda. LatvieSu valoda sastopami lietvardi
gan virieSu, gan sievieSu dzimt€, bet libieSu valoda dzimtes neSkir. 19. gadsimta
beigas, 20. gadsimta sakuma somu un igaunu pétnieki veica ekspedicijas pie
libieSiem, lai pétitu gan to ikdienu, gan valodas Tpatnibas. P&tniekiem paliga devas ar1
latvieSu valodnieki. Latvijas zinatnieki libieSu valodas pétniecibai 1sti pieversas péc
2. pasaules kara (Blumberga 2006: 8). Zgl, ka libiskaja dialekta $obrid runa maz
cilveku. LibieSu valodu var apgit dazadas nometnés, patstavigi. lespgjams, nakotné
to var€s macities elektroniski. Jau tagad ir pieejami dazi materiali, vardnica.

Augszemnieku dialekta runa visa Latgales teritorija un Vidzemes austrumu
dala. Tiesi augSzemnieku dialekts visvairak atSkiras no citiem latvieSu valodas
dialektiem ar intonacijam, skanu parveidojumiem, morfologiskajam Tpatnibam,
leksiku, semantiku un sintaksi. AugSzemnieku dialekta tiek izskirtas divas izlok$nu
grupas — séliskas un latgaliskas izloksnes. Tas iedalamas dzilajas un nedzilajas
izloksnés.

Akadémikis Janis Stradin$ Iidz ar Konstantinu Karuli uzskata, ka vards se/i
nozimé ‘purva laudis’. Valles, Stelpes, Vecumnieku, Barbeles pagasti senatné atradas
purvaina un mezaina vieta (Vieglina-Valliete 2008: 87).

Nedzilas seliskas izloksnés runa Daugavas labaja krasta ap Plavinam, Ergliem,
Madonu, Cesvaini, Laudonu. Dzilas s€liskas izloksnes runa AugSzemé jeb Sé&lija
(Stafecka 2013: 257). Seliskajam izloksném raksturiga kapjoSa, latgaliskajam —

lauzta intonacija.
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20. gadsimta beigas iznakusi Maijas PoiSas pétijumi par séliskajam izloksneém.
Selijas  dzimtu un slavenu lauZzu pétniecibai azartiski pievérsusies diplomandes
novadniece Gina Vieglina-Valliete. Vina uzskata, ka Se&lija ir T1patngjs
kultirvésturisks novads ar savu regionalo identitati, etnografiskam atskiritbam un lidz
ar novadniekiem iestajas par to, ka Sé&lijai jabiit ka administrativi teritorialai vienibai,
piektajam Latvijas kultirvesturiskajam novadam, tacu $1 ideja nav guvusi plasaku
atbalstu (Vieglina-Valliete 2008: 324).

Dzilas seliskas izloksnes runa Lietuvas pierobeza un Lubanas apkartné.
Galvena dzilo izlokSnu pazime ir divskana ie parverSana garaja patskani 7 (sieva—
siva) un divskana uo parvérSana garaja patskani i (roka — rika). Latgaliskas
izloksnes runa Vidzemes ziemelaustrumos — ap Altiksni, Gulbeni un Latgal@. ArT tas
tiek iedalitas dzilajas un nedzilajas izloksnés. Tam raksturigas divas intonacijas —
kritosa un lauzta. Latgaliskas izloksnes, kuras tiek runatas Ziemelaustrumvidzeme,
tiek sauktas par maléniesu izloksném. Seit doming $aura gara patskana é parvériana
divskani ie. Vidzemes latgaliskajas izloksn€s musdienas runa tikai retas gimengs,
saglabajot izlok$nu pédas.

Uz augSzemnieku dialekta izlokSnu bazes pirms vairak neka 300 gadiem saka

veidoties latgalieSu rakstu valoda.

2.2. LatgalieSu rakstu valodas attistibas apskats

LatgalieSu rakstu valoda ir Latvijas kultirvésturiska mantojuma dala,
nozimigs latgalieSu identitates pamats, kas lauj apzinaties gan savu piederibu latvieSu
tautai, gan ar1 savu unikalitati.

Lai skoléni pilnigak iepazitu otras rakstu tradicijas rasanas nosacijumus un
attistibas vesturi, problémas, nepiecieSams sadarboties ar vestures skolotaju, lai
skoléniem bitu skaidrs, kada bijusi Latgales vésture, kada loma taja bija polu-zviedru
karam, polu macitaju, jezuitu darbibai, lai vini saprastu, ka §1 Latvijas dala vargja klat
par Krievijas sastavdalu uz visiem laikiem. Tomér tiesi tas, ka latgalieSi apzinajas sevi
par katoliem un latvieSiem, ka attistijas rakstiba, bija bitisks faktors, lai Latgale
nezustu Latvijai. Ir svarigi, lai skoléni apjaustu, cik smagiem parbaudijumiem cauri
bija jaiet latgalieSu rakstu valodai, cik svariga ta ir bijusi cilvékiem, lai péc katra

drukas aizlieguma to atkal un atkal atsaktu lietot un turpinatu attistit. TieSi tapat
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skoléni jaiepazistina ar Latgales kultiiras sasniegumiem, bet literatiiras stundas — ar
latgalieSu autoru raditajiem literarajiem darbiem. To, protams, nav iesp&jams panakt
viena vai divas stundas, §im darbam jabit ilglaicigam un mérktiecigam, sakot jau ar
pamatizglitibas posmu.

LatgalieSu rakstu valoda izveidojas 18. gadsimta, kad Latgale bija
administrativi noskirta no par€jas latviesu etniskas teritorijas. Sakotngji ta veidojas uz
Dienvidlatgales izlokSnu pamata, bet vélak, izstradajot pareizrakstibas normas, tika
nemtas vera ari citu augSzemnieku dialekta izlokSnu iezimes, tapéc ta ir virsdialektals
valodas paveids.

Vesturiski latgalieSu rakstu valodas attistibas gaitu var iedalit tris posmos.
Pirmais — 18. gadsimta sakums Iidz 19. gadsimta 70. gadi (senakais rakstibas posms).
Otrais — 19. gadsimta 70. gadi Iidz 1904. gads (drukas aizlieguma laiks). TreSais —
20. gadsimta sakums lidz miisdienas (normétas rakstu valodas posms) (Stafecka
2003b: 45). Latgaliesu rakstu valodas treso attistibas posmu var saukt par latgalieSu
normétas rakstu valodas veidoSanas periodu.

Macibu saturs butu veidojams ta, lai skoléni pakapeniski iepazitu latgalieSu
rakstu valodas un literatiiras attistibas ve&sturi. Skolotaji var izmantot A. Stafeckas
(Stafecka 2003a, 2003b, 2003c, 2004) L. Leikumas (Leikuma 1993; Leikuma 2004),
A. Breidaka (Breidaks 1992; Breidaks 1993) u. c. darbus (sk. literatiiras sarakstu).
Pirms runat par latgalieSu rakstu valodas attistibu, noskaidrojams, kada ir atSkiriba
starp izloksni, dialektu, rakstu valodu, ka ar1 parrunajams, kas ir latgali, inflanties$i un
latgaliesi (Baldunciks 2012; Vulane 2018), ka dazados avotos un laika posmos dévéta
latgalieSu rakstu valoda (Stafecka 2003a; Vulane 2018), ka ar1 veidojama izpratne par
latgalieSu rakstu valodas likumisko un normativo aspektu.

Par latgalieSu rakstu valodas sakumu jeb pirmo periodu var runat kops
1730. gada, kad iznaca pirma zinama iespiesta gramata ,,Katoliszka Dzismiu gromota
Diwam wyssuwarygam par gidu un Latwiszim par izmociejszonu sarakstita un
izdrukowota Wilnié pi Baznickungu Jezuitu 1730 godd”, kura nav saglabajusies.
Pirma perioda raksturojuma svarigi radit priekSstatu par veésturiskajiem apstakliem,
kadi veidojas Latgal€, un salidzinat tos ar norisem Vidzemé un Kurzemé, latvieSu
rakstu valodas attistibu (sk. Stafecka 2003b; Stafecka 2004; Leikuma 1993), skaidrot
jezuitu un polu macitaju lomu rakstibas izveid€. Autoresprat, uzmaniba pievérSama

ar1 tam, ka latgalieSu rakstu valodas pirmaja perioda iznak religiska satura gramatas,
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gramatikas, vardnicas, katkisma abeces, kalendari, laiciga satura darbi un pirma
aritmé&tikas gramata latgaliski (1863). Gramatas lielakoties tiek izdotas Vilna.

Pirma latgaliski iespiesta gramata, kas saglabajusies lidz misu dienam, ir
evanggliju tulkojums Evangelia Toto Anno .. (“Evanggliji visam gadam..”), kas iznaca
1753. gada Vilpa. Ta titullapa teikts, ka evangeliji “ar dazu Livonijas garidznieku
gadibu no jauna partulkoti plasak lietojama latvieSu runas veida”. Sis darbs ir
latgalieSu rakstu valodas senaka posma rakstibas tradicijas pamats ka valodas
izteiksmes, ta ar rakstibas un ortografijas zina (Stafecka 2004: 232).

Otrais periods latgalieSu rakstu valodas attistiba ir loti smags un drims.
Vienlaicigi tas apliecina ar1 latgalieSu spitu un sp&ju saglabat savu latviskumu. Tas ir
drukas aizlieguma laiks, kura iemesls ir 1863. gada notikusais polu dumpis, kura
meérkis bija atjaunot Polijas vEsturiskas robezas, ieklaujot taja ar1 Baltkrieviju, Lietuvu
un tagad€jo Latgali, kura toreiz bija Vitebskas gubernas sastavdala. Aizlieguma
aizmetni manami ap 1865. gadu, bet, ka norada Boleslavs BreZzgo, par faktisko drukas
aizlieguma sakumu var uzskatit 1871. gadu, kad vietg§ja cariska administracija
piespieda Gustavu Manteifeli rakstiski apsolit, ka vin§ vairs nekad nerakstis
“lietuviskas gramatas polu burtiem”. Ari Meikula Apela ,LatgaliSu literaturas
veésture” ka drukas aizlieguma sakums minéts 1871. gads (Stafecka 2003c). Drukas
aizliegums nozimgja ne tikai liegumu lietot latinu burtus iespiestajos tekstos, bet art
jau esoSo gramatu iznicinaSanu (Stafecka 2004: 239). Tas noveda pie rokrakstu
literatliras aizsakumiem Latgal€, kad rokrakstu rakstitas gramatas celoja no majas uz
maju un bija liela veértiba. Izmantojot vestures materialus, zinatnieku pétijumus,
skoléniem veidojama sapratne par to, ko tautai nozimé aizliegums vairak neka 30
gadus nerakstit dzimtaja valoda.

Kad 1904. gada drukas aizliegums tika atcelts, sakas latgalieSu rakstu valodas
attistibas treSais periods.

Izmantojot “LatvieSu valodas rokasgramata” (Vulane 2018) pieejamos
materialus un citus avotus, skoléni iepazistinami ar biitiskakajiem latgalieSu rakstu
valodas attistibas faktiem. 1904.—1934. gada izveidojas latgalieSu norméta rakstu
valoda un tiek izstradatas ortografijas normas, izdotas vairakas normativas
gramatikas, valsts Iimeni tiek atzits latgalieSu rakstu valodas ka Latgal@ oficialaja
sazina un izglitiba lietojamas valodas statuss, Latgales skolas sak macit latgalieSu
rakstu valodu, 1idz ar to var teikt, ka izveidojas latgalieSu literara valoda. Interesanti,

ka kops 1926. gada Padomju Savieniba no Latgales uz Krieviju izcelojuSiem

29



latvieSiem pas€ ka tautiba tika rakstita latgalietis (Stafecka, Mikuléniené 2009: 20),
bet Acinskas Pedagogiskaja tehnikuma tiek izveidota LatgalieSu nodala, kas
20. gadsimta 20.-30. gados sagatavo latgalieSu valodas skolotajus Sibirijas un
Krievijas skolam.

Péc 1934. gada valsts apveérsuma Karlis Ulmanis pakapeniski izdod rikojumus,
kuru rezultats ir aizliegums lietot latgalieSu rakstu valodu lietiskaja, publiskaja sazina,
izglitiba, izdot taja gramatas, preses izdevumus. Vacu okupacijas laika Latgalé atkal
sak iznakt darbi latgalieSu rakstu valoda, bet péc Otra pasaules kara latgaliesu rakstu
valodas lietojums strauji samazinas un 1961. gada Latvija tiek vispar partraukts. Saja
laika latgalieSu rakstu valoda tiek lietota trimdas latgalieSu darbos.

1989. gada sakas latgalieSu rakstu valodas atdzimSana. Tiek izstradati jauni
ortografijas noteikumi, latgalieSu rakstu valodai tiek nostiprinats vesturiska latviesu
valodas paveida statuss Valsts valodas likuma, to sak fakultativi macit dazas Latgales
skolas (plasak sk. Vulane 2018).

Misdienu latgalieSu rakstu valodas fonologiskas sistémas pamata ir
Jasmuizas, Varkavas, Vidsmuizas, Vilanu, Sakstagala, Ozolaines, Makasanu,
Dricanu, Gaigalavas, Nautranu, Bérzpils un TilZas izlok$nu fonologiska sistéma
(Cibuls, Leikuma 2003: 6). Starp citu, veidojot “Baltu valodu atlantu”, pé&tnieces
secinajusas, ka latgalu cilts valodai ir bijusi liela nozime latvieSu valodas izveidé
(Stafecka, Mikuléniené 2009: 18).

Misdienas latgalieSu rakstu valodai vairak ir regionala nozime — rakstu forma
ta tiek izmantota Latgales regiona izdotajos preses izdevumos, macibu lidzek]os,
gramatas, zinatnisko rakstu krajumos, kafejnicu &dienkart€s, dekorativajos
automasinu numuros, kreklu, kriizisu, maisinu apdruka u. tml. (Poseiko 2016: 173—
193).

Latvija vérojamas pozitivas parmainas latgalieSu rakstu valodas pastavésana —
tas statuss nostiprinats Valsts valodas likuma, beidzamajos gados valsts sniegusi
atbalstu izpétei, apguvei, lietoSanai plaSsazinas lidzeklos (Blinkena 2013: 250).
Autoresprat, latgalieSu rakstu valodas popularitate péd€jos gados aug. Rézeknes
Augstskolas izstradatajos pétijumos péc respondentu atbildém secinats, ka latgalieSu
rakstu valoda ir nozimigs kultiiras faktors Latgal€, kas norada, ka Latgale ir vieniga
teritorija pasaulé, kura tiek lietota, pilnveidota, attistita ka sazinas Iidzeklis ne tikai
sadzive, bet arT masu medijos un gramatnieciba (Caksa 2009: 124). Latgalie$u rakstu

valoda tiek izstradati jauni macibu materiali, péc kuriem to var apgit jebkurs§
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interesents. Materiali pieejami ari tieSsaisté. Bitiskakais iemesls, kapec tomer bérni
un jaunieSi biezi vien vairs nesarunajas sava dzimtaja izloksng, ir tas, ka vecaki to
nedara, savukart rakstitprasmes trilkuma pamata ir tas, ka vél arvien latgalieSu rakstu
valodu maca tikai dazas Latgales skolas (PoSeiko 2016: 180). Caur latvisko folkloru
tiek apgiita valodas mutvardu forma. Latgales Kultiirvéstures muzejs Rézekné lauj
iclikoties viena no plaSakajam latgalieSu literatiras un avotu originalu lasttavam
(Poseiko 2016: 181). Ne vienmér sazina notiek kopta valoda. JaunieSu uzrunasanai
biezi vien tiek izmantots slengs, kas biezi vien ir literara teksta sastavdala. ST leksika
paradas arT dziesmu tekstos (Gusans 2012: 23). Latgaliski sarakstitas daudzas Latvija
popularas un iecienitas dziesmas. Tas izpilda Latvija populari latgaliesi, miizikas
grupas. Dziesmu tekstos var prezentet sava novada izloksni, ta bagatinot valodu,
laujot labak izprast dziesmas pardzivojumu (Gusans 2012: 26). Pedgja laika
popularakas latgalieSu grupas ir talantu Sova “X faktors” debit€jusas grupas
“Tautumeitas” un “Baritoni”, kas izpilda dziesmas latgaliski. Latvija popularitati
iemantojis ar1 latgalietis Normunds Zuss, muzicgjot un spélgjot ballés ar grupu
“Galaktika”.

Izlok$nu pétniece Anna Stafecka sava dzimtaja pagasta Nautrénos secinajusi,
ka vid€ja paaudze runa vietgja izloksng, tacu runa jutama literaras valodas ietekme.
Daudzi izloksnes vardi ir pasivaja lietojuma, piem&ram, vards kirsis aizstajis izloksnes
vardu visne. Jaunakas paaudzes leksika latvieSu literaras valodas ietekme jutama
visvairak, tacu dala jaunieSu apzinas, ka vecie vardi ir vertiba, ko nevajadz€tu aizmirst
(Stafecka 2014: 87).

Ja, m@s cienam latgalieSu rakstu valodu, Latgaleé sastopamas izloksnes. Tacu
misu valsti situacija ir tada, kada ta ir — ne visi tas ciena, ne visiem tas interesé. Biezi
vien neizpratnes pamata ir nezinasana. LatgalieSu rakstu valodas situacija butiski
atSkiras no norvégu valodas, kurai ari ir divas rakstu tradicijas — bukmols (bokmal) un
jaunnorvégu valoda (nynorsk). Kaut ar1 vairak izplatits ir bukmols, bet jaunnorvégu
valodu lieto mazak neka 15% norveégu, tomér valsts politika ir citada. Tur abus
valodas paveidus lieto gan deputati, gan lektori, kas liecina par iecietibu pret valodas
paveidiem, to dazadibu. Norvégija abam rakstu valodas tradicijam ir oficials statuss,
kas sekmé nacionalas pasapzinas celSanos. Norvégija berni macas rakstit un lasit abas
rakstu valodas, ka ar1 karto tajas eksamenus (Karkonens-Svensons 2004). Cik veértigi
butu, ja més Latvija, skolas sp&tu macities abas valodas tradicijas! Ta ka tas diez vai
notiks, tad vismaz japanak, lai skoléni visa Latvija zinatu, ka tas veidojusas, kada ir
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katras nozime misu kulttra un vésturé. Tas lautu vel vairak celt katram savu un visas
tautas paSapzinu, lautu paliikoties uz valodas daudzveidibu, unikalitati veél plasak.
Sogad izglitibas ministre Ilga Suplinska Saeimas deputates zvérestu deva latgaliski,
tadejadi apliecinot latgalieSu rakstu valodas tiesibas tikt lietotai un cienitai art arpus
Latgales, un netika partraukta, ka tas savulaik notika, kad to pirmo reizi darija Juris
Vilums.

Domajams, ka tad, kad latviesu valodas, literatiiras un véstures macibu satura
skola biis plasaka informacija par latvieSu valodas dialektiem, latgalieSu rakstu
valodu, literatiru un Latgales kongresa vésturisko nozimi, sabiedriba pakapeniski klis

izglitotaka. Tad varam cerét, ka situacija mainisies.
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3. IZMEGINAJUMDARBIBAS RAKSTUROJUMS

Lingvodidaktiskais materials par latvieSu valodas dialektiem un latgalieSu
rakstu valodu izstradats 11 macibu stundam. Planojot izméginajumdarbibu un
lingvodidaktiska materiala izstradi, tika intervéta latvieSu valodas un literatiiras
skolotaja, kura strada pétamaja klas€, lai noskaidrotu viedokli par izvéléta temata
apguves nepiecieSamibu un to,

e vai skoléniem ir priekSstats par latvieSu valodas paveidiem,

e kadas zinaSanas vini ieguvusi iepriek$&ja macibu posma,

e kam bitu pievérSama lielaka uzmaniba, izstradajot lingvodidaktisko

materialu.

Saruna ar skolotaju tika konstatéts, ka 10. klas€ latvieSu valodas stundas ir
sniegts neliels ieskats par dialektiem un izloksném, bet 2018./2019. macibu gada otra
semestra sakuma skoléni guvusi priekSstatu par valodas attistibas posmiem un dazu
latvieSu valodas p@tnieku devumu valodnieciba. Par latgalieSu rakstu valodu, tas
attisttbu un statusu misdienas latvieSu valodas stundas nav runats. Tika arl
noskaidrots, ka skolénu zinasanas par latvieSu valodas sakném, latviesu cilSu
valodam, musdienu izloksném un dialektiem nav pietickamas, ka ari nav attistita
prasme saskatit to atSkiribas, nozimi latvieSu valodas attistiba, iegtt zinatniski korektu
informaciju gan par dialektiem un izloksném, gan par latgalieSu rakstu valodu,
saskatit to lingvistisko un kulttiras vertibu. Tapéc tika nolemts, ka izstradajams un
aprob&jams tads macibu materials, kuru apgustot skoléni

e saprastu, kas ir valodas paveids, izloksne, dialekts, literara un rakstu
valoda,

e attistitu izpratni par latgalieSu rakstu valodas un latvieSu valodas izlokSnu
un dialektu nozimi latvieSu valodas attistiba, regionalas un nacionalas
identitates veidoSana,

e macitos saklausit un noteikt runata teksta dialektalas iezimes,

e pilnveidotu prasmi izvéleties zinatniski korektus avotus un iegit, analizet
tajos rodamo informaciju un izmantot to macibu uzdevumu veikSanai,

e veidotu pozitivu attiecksmi pret latgalieSu rakstu valodu, latvieSu valodas
izloksném un dialektiem ka misu kultiiras nozimigu vértibu un radit

velmi iepazit tos pilnigak.
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Izméginajumdarbibu nosaciti var iedalit $ados posmos:

e izm&ginajumdarbibas vides, normativo dokumentu, macibu Iidzeklu
analize, teorétiskas literatiras studéSana un pétijuma pedagogiski
psihologiskas un lingvistiskas bazes izstrade,

e diagnosticgjosa darba izstrade un TstenoSana, rezultatu analize,

e lingvodidaktiska materiala izstrade un saskanoSana ar latvieSu valodas
skolotaju un diplomdarba vaditaju,

e izméginajumdarbiba un tas norises analize,

e konstatgjosa parbaudijuma izstrade, IstenoSana un rezultatu analize,

e izmé&ginajumdarbiba gitas pieredzes analize un raksturosana.

3.1. Darba izmantoto macibu metoZu un metodisko panémienu

raksturojums

Macibu metozu izvéle ir svarigs posms pedagoga darba. Ja skolotajs macis
efektivi, tad skoléna maciSanas rezultats biis dzila izpratne un kompetence (Namsone
(zin. red.) 2018: 13). Jau 2003. gada macibu vielas apguvé tika izmantota
lingvodidaktiska pieeja, kas 1istenojas ka konkrets, specifisks priekSmeta
sagatavoSanas un macisanas veids, ierosinot atbilstoSu skoléna macisanas veidu. Tas
liecina, ka tiek nodroSinati apstakli skoléna aktivas, radoSas, individualas darbibas
istenoSanai (Laiveniece 2003: 13). TieSi §1 pieeja ir aktuala arT jaunaja kompetencu
modeli “Skola2030”.

Tie$1 macibu metozu un metodisko panémienu izvéle ir viens no gritakajiem
darbiem, lai kvalitativi aprobétu izstradato didaktisko materialu. Ne visas idejas rodas
uzreiz. Lai tas tiktu pilnvertigi istenotas paiet vairakas dienas, pat nedélas.

Iréna Zogla norada, ka “maci$anas ir mérktiecigs izzinas process, pieredzes
bagatinasana, cilvéka darbiba, kuras mérkis ir parveidot pasam sevi” (Zogla 2001:
99). Lai skolénu macibu process biitu kvalitativs un mainigs, jaizmanto dazadas
macibu metodes — interaktivas, klausamas un skatamas. Janis Rudzitis uzskata, ka
“jebkura macibu uzdevuma ir $adi komponenti: mérkis (prasibas); uzdevuma sastava
ietilpstoSie objekti; uzdevuma risinaSanas veids (pan€mieni); kontrole (paSkontrole)

un veérteésana (pasveértéiana)” (Rudzitis 2000: 109,110). Saja nodala pievérsta
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uzmaniba macibu metoZu un metodisko pan€mienu izvelei, izstradajot
lingvodidaktisko materialu.

Pirms skolotaja saka stradat ar klasi, ta bija jaiepazist, vérojot to dazadas
macibu stundas. Noverosana “paredz pastiprinatu cilvéka psihes individualo 1patnibu
iepaziSanu, izp€tot vina izturéSanos” (Kruteckis 1976: 12). Klase tika verota gan
latviesu valodas, literatiras, gan citu priekSmetu (miizika, fizika, matematika, v€sture,
ekonomika) stundas, ar mérki giit priekSstatu par skolénu macibu stilu, zinaSanam,
prasmém, attiecksmi pret macibam, latvieSu valodas kvalitati, personibas iezim&m.

Saja virtualitates laikmeta, lai efekivak macitos, skoléniem jaapgist
zinaSanas, prasmes un attieksmes, kas lautu iesaistities un pilnveidoties ar1 digitalaja
vidé (Dudareva 2018: 190). Ne vienmér skoléniem ir pietickamas prasmes, lai sp&tu
atrast nepiecieSamo informaciju. Biezi vien informacijas mekléSana digitalaja vide
aiznem loti daudz laika, un skoléni vairs negrib to meklét. Inese Dudareva, atsaucoties
uz Marka Prenska (2001) pétijumu, raksta, ka “digitalas paaudzes “iedzimtie” doma
un macas citadak, pateicoties pieredzei digitalaja pasaulé. ST paaudze dod prieksroku
atrai informacijas ieguvei un apmainai, izmantojot informacijas tehnologijas”
(Dudareva 2018: 192). Zanda Rubene secinajusi, ka dazadi dati liecina, ka vecuma no
12 Iidz 17 gadiem internetu lieto 100% bérnu (Rubene: 2018). Tas neliecina, ka
internets 100% tiek izmantots lietderigi. Daudz laika aiznem socialie tikli, spéles. Saja
laikmeta ir svarigi macibu procesa izmantot ari digitalas ierices, kas dod sp&ju
formulét jautajumus, analiz€t avotus, veikt sistematisku informacijas mekl€sanu,
atlasit un apstradat informaciju, izveértét informacijas izmantoSanu un uzticamibu
(Dudareva 2018: 190). Viens no tieSsaistes avotiem ir virtuala spéle/tests
(https://kahoot.com/), kas dod iesp&ju skoléniem ar pedagoga veidotu testu (kuru
skoléni redz ekrana) noskaidrot savas zinasanas par konkréto macibu tematu.
Aprobacijas laika tests tika izmantots, lai parbauditu skolénu zinaSanas par vidus
dialektu. Skoléni tika aicinati klausities skolotajas lasito tautasdziesmu, jo, ka “atzist
folkloristi un estetikas specialisti, galvenais ir estétiskais (vert&josais) aspekts, ar to
saistitas tautasdziesmu makslinieciskas vertibas” (Rudzitis 2000: 192), saskatit viniem
tuvas un nozimigas makslinieciskas vértibas. Izv€loties macibu metodes un
metodiskos pan€mienus, janem vara, ka “vardiem, frazé€m, pat teikumiem mainas
nozime atkariba no situacijas, kura tie tiek izrunati un kada konteksta tie tiek izrunati”
(Cukurs, Hofmane 2015 (1): 149). Tas atkarigs gan no skolénu garastavokla, gan no

ta, kura macibu stunda péc kartas ir latvieSu valoda. Ja ta ir pirma macibu stunda, tad
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skoléni vél nav gatavi darbam, kave stundas sakumu, traucgjot par&jiem, bet, ja ta ir
pedgja, skoléni jau ir nogurusi. Tapéc jaizvelas metodes, kas sekméetu koncentrésanos
darbam.

Macibu metodes un metodiskie panémieni tiek izmantoti, lai Tstenotu izvirzitos
macibu mérkus un uzdevumus, sasniegtu ieceréto rezultatu. Macibu metode ir
,skolotaja un skolénu savstarp€jas sadarbibas panémienu kopums, kads nepiecieSams
noteikta didaktiska principa vai pedagogiskas pieejas ietvaros un paredzets, lai
nodros$inatu macibu, audzinasanas un attistibas uzdevumu izpildi macibu procesa un
izglitibas mérku sasniegSanu.” (PTSV 2000: 96) Savukart macibu pan€miens ir
»macibu metodes sastavdala, ar kuru macibu meérka sasniegS8anas procesa veic
konkr&tu uzdevumu.” (PTSV 2000: 96)

Diana Laiveniece norada, ka macibu metodes tiek iedalitas reproduktivajas un
produktivajas metod€s. Ar reproduktivo metozu palidzibu “skolotajs dod skolénam
(vai ar1 skoléns patstavigi apgiist) gatavas zinaSanas” (Laiveniece 2000:48), laujot
skolénam nodarbinat savu uztveri, uzmanibu, atminu. Reproduktivas metodes
parsvara izmantojamas, lai atsauktu atmina iepriek§ macito, skaidrojot, stastot vai
frontala zinasanu parbaudé. Tas var izmantot ari, lai atkartotu un nostiprinatu
zinaSanas. Savukart produktivas metodes lauj skolénam paSam mekl€t un iegiit jaunas
zinasanas, nodarbinot izt€li, iniciativu, gribu, paskontroles sp&u un domasanu
(Laiveniece 2000: 48).

Skoléniem ir gan jaapgiist, gan janostiprina zinaSanas, ka ar1 jamacas pasiem
atrast nepiecieSamo informaciju, izvertet tas ticamibu, izmantot dazadus informacijas
resursus, domat radosi, tapéc skolotajam ir jakombiné dazadas macibu metodes un
metodiskie panémieni. Pedagogiskas prakses laika tika izmantotas $adas macibu
metodes un metodiskie panémieni:

e mdcibu dialogs, ar kuru skoléni var pilnveidot zinasanas par kadu konkrétu
jautajumu, noskaidrot atbildi. Skolotajam ir jabiit gatavam atbildét uz
dazadiem skol€nu jautajumiem;

e ar skoléniem vairakkart tika veiktas parrunas, jo klasé macas skoléni, kas
labpratak runa neka veic rakstiskus uzdevumus. Skoléniem tika uzdoti
jautajumi, ko Janis Rudzitis uzskata par vienu no efektivakajiem sadarbibas
veidiem ka jaunas macibu vielas izklastiSana, ta skolénu majas paveikta

parbaudei” (Rudzitis 2000: 125), kas atklaj skolénu viedokli par macibu vielu;
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skolotajas stastijums. Skoléniem bija iesp&ja klausities neliela skolotajas
stastijuma, lai iegiitu informaciju par libieSu valodu;

valodas CV veidosana, kas sniedz parskatamu ieskatu latvieSu valodas
attistibas gaita;

radoSas atbildes prezenmtésana par majas sagatavoto jautajumu — iepazistot
vidus dialektu, skoléniem bija iesp&ja veidot prezentaciju par vienu no vidus
dialekta jautajumiem. Prezentacijas veidoSana ir viens no veidiem ka
skoléniem patstavigi nostiprinat zinasanas par pé€tamo jautajumu, meklgjot
nepiecieSamo informaciju un paSmacibas cela to labak atceroties. Ir svarigi
runat ar skoléniem par valodas lietoSanas prasmi, kas ieklauj sp&ju saprast
runatos un rakstitos vardus, pieskirot tiem jégu (Cukurs, Hofmane 2015 (1):
149), jo, veidojot prezentaciju, skoléniem bija jaievéro zinatniskas valodas
stils;

interaktiva spéle. Ka raksta Inta Mara Rubana, sp€li var raksturot arl ka
“darbibu kopumu, ko parasti veic ar iepriekS€ju nodomu, lai sasniegtu kadu
meérki” (Rubana 2004: 141), laujot skoléniem parliecinaties par savam
zinasanam par vidus dialektu;

preses konference. To var pielidzinat lomu spélei, jo grupas darbojas
interv€jama persona, zurnalists, komentetajs, sniedzot iesp&u skoléniem
“domat, spriest, runat, sarunaties, klausities, rakstit, risinat problémas, attistit
macibu materiala saturu” (Rubana 2004: 179, 180);

grupu uzstasanas analize. Stradajot grupas, skoléniem svarigi noveértét gan
savu, gan citu grupu uzstasSanos, lai darbs biitu ar atgriezenisko saiti;

sava darba vértesana grupa. Valda uzskats, ka sevi vertét ir visgrutak, tapec
skoléniem ir svarigi pilnveidot prasmi vértét savu sadarbibu grupa;

izloksnu tekstu analize. Darba lapas skoléniem bija javeic darbs ar tekstu un
izlok$nu tekstu analize. Péc uzdevumu veikSanas tika parrunati rezultati, darba
lapas stundas beigas nodotas skolotajai;

lingvistiskds informacijas meklésana tiessaisté, kas pilnveido skolénu prasmi
atrast nepiecieSamo informaciju tieSsaiste, rosinot pasiem to meklet;
individuali stradajot, skoléniem bija javeic darbs ar tekstu, kura nacas

iedzilinaties, riipigi to lasit, lai saprastu teksta saturu.
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Lai darbs ritetu veiksmigak, tika izmantotas Sadas darba formas:

individualais darbs. Aprobgjot didaktisko materialu, skoléni parsvara stradaja
individuali, patstavigi mekl§ot nepiecieSamo informaciju noraditajas
tieSsaistes adres€s. Izmantojot So darba formu, skoléni pasi rod atbildes uz
dotajiem jautajumiem, ta labak atceroties informaciju, ka arT nostiprinot
informacijas mekleéSanas prasmes, kas biis noderigas ari augstskola.
Individuali katrs vargja stradat sev atbilstosa tempa.

paru darbs. Darbojoties paros, katram ir svariga loma, lai kopigi risinatu kadu
problému vai izpilditu uzdevumu. Skol€niem jamacas uzklausit citu viedoklis,
jamacas izteikt viedokli un formulét savas domas;

grupu darbs, kam tika veltitas divas macibu stundas — preses konference un
gatavoSanas konstat€joSam darbam. Grupu darbam ir jabut tadam, lai taja
spetu iesaistites visi skoléni, lai tie prastu novértét savu un grupas biedru
ieguldito darbu. Citu grupu uzstasanas laika skoléniem bija jauzdod jautajumi
un objektivi janoverté ari citu grupu darbs. Ar grupu darbu ir iesp&jams
parbaudit, ka skoléni mekl€ nepiecieSamo informaciju, ka sadala darbu grupa,
ka verte cits cita veikumu. Aprobacijas laika var€ja verot, ka skoléni izvelas
grupas izlozet, jo citadi viena grupa biis vienlidz spécigi skoléni, kas citam
grupam, iesp&jams, apgriitinas darbu.

Skoléniem svariga ir arT motivacija macibu procesa. Pozitivas attiecibas starp

skolénu un skolotaju saistas ar motivaciju. Jo lielaks atbalsts, jo lielaks skoléna

ieguldijums macibu darba (Damberga 2015: 93). Lai gan daziem skoléniem pedagogu

atbalsts nav biitisks, var verot arT skolénu pozitivo attieksmi, ja ar viniem sadarbojas

pozitivi noskanots un labveligs pedagogs.

3.2. Izméginajumdarbiba iesaistito skolénu pedagogiski psihologiskais

raksturojums

Pirms izstradat diagnosticgjoSo darbu un lingvodidaktisko materialu, tika

iepazita izméginajumdarbiba iesaistita klase, izmantojot $adas p&tniecibas metodes:

e dokumentu analize. Tika pétits e-klases zurnals, lai noskaidrotu, ka skoléni
apmekI€ skolu, kada ir macibu sasniegumu dinamika $aja macibu gada, pasi

latvieSu valoda, literatira un vesturé. Tika noskaidrots, ka skoleni medz
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kaveét vai neapmeklét pirmas macibu stundas. Sekmes S$ajos macibu
priekSmetos ir no tris lidz desmit ballém;

e pedagogiska novérosana. Tas laika skolotaja dazadu macibu priekSmetu
stundas (fizika, miizika, ekonomika, v@sture, matematika) véroja, kada ir
skolénu attieksme pret macibam, kads klimats valda klas€, konstatjot, ka
klase médz bit gan atraktiva, gan klusa un kitra, gan aktivi iesaistas
diskusijas;

e skolénu darbu analize. Tika iepaziti pieejamie skolénu darbi gan latvieSu
valoda, gan literatura, ka ari citos macibu priekSmetos un secinats, ka ir
skoléni, kuri macibu darbam pieveérsuSies nopietni, bet ir arT tadi, kuri
attiecas pret to vieglpratigi;

e intervija. Tika iztaujata klases latviesu valodas un literatiras skolotaja ar
mérki noskaidrot viedokli par to, kada ir skolénu attieksme pret latvieSu
valodas apguvi, kads ir zinasanu, prasmju Itmenis latviesu valoda, ar kadam
problémam jarekinas, ka ari to, vai, kad un cik daudz skoléni ir macijusies
par latvieSu valodas paveidiem. Rezultata tika iegtita informacija, ka skolénu
zinasanu un prasmju ltmenis klas€ ir optimals un viduvéjs, tacu nevienam
skolénam tas nav augsts vai nepietickams. 9 skoléni latvieSu valodu
apguvusi optimala lItment, bet 5 — viduvéja liment.

12.b klases pamatsastavs veidojies jau pirmsskolas izglitibas iestad€. Skoléni
turpinajusi kopa macities gan sakumskolas, gan pamatskolas klas€s. Absolvgjot
pamatskolu, dazi skoléni mainijusi izglitibas iestadi, dazi skoléni pievienojusies klasei
no lauku pamatskolam, lai vidgjo izglitibu iegttu vidusskola.

Klasé macas 6 meitenes un 8 puisi. Klases kolektivs ir atverts, humora pilns un
radosSs, bet skolotajam janem véra, ka §1 ir paaudze, kura apSauba, uzdod jautajumus,
lidz argumentét, kapéc viniem jamacas tiesi tas (Rubene 2018). Sis ir vecums, ko
uzskata par agro jaunibu. Vecumposmu Ipatnibas raksturojusi Eriks Eriksons, Igors
Kons, Vadims Kruteckis, Guna Svence, Levs Vigotskis u. c. pétnieki. Saja laika
jaunieSiem “uzlabojas prasmes un iemanas kontaktos ar citiem, jaunie$i ir atvertaki un
brivaki saskarsmé&” (Svence 1999). Klaseé var vérot divus liderus, kuriem piemit
organizatoriskas sp€jas, kuri vienmér censas iesaistit, uzrunat, motivét paréjo klasi
kopiga darbosanas procesa. Saja vecuma jauniesi kliist nopietnaki, gatavojas studijam

augstskola. Skolénu maciSanas aptver socialas prasmes izmantot citu cilvéku
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palidzibu, diskutét un iegiit jaunas zinaSanas, sadarboties, stradat komanda un apgiit
sabiedriski vésturisko pieredzi un kultirvertibas (Zogla 2001: 205).

Visi skoléni 12. klasé ir sasniegusi pilngadibu. Krievu pétnieks Vadims
Kruteckis uzskata, ka Sai laika jaunieSiem jasasniedz ta idejiska un gariga brieduma
pakape, kas biitu pietickama patstavigai dzivei (Kruteckis 1976: 105). Agras jaunibas
laiks ir idealu mekl&jumu laiks, 11dz ar to — dzives veértibu mekl&jumu laiks (Jurgena
2002: 82). Sinf laika skoléniem jastajas svarigas izvéles priek3a, jo jabeidz vidusskola,
jadoma par nakotni — izveleties studét vai sakt darba gaitas. Katra skoléna viedoklis
Saja jautajuma ir atSkirigs. Veicot parrunas klas€, autore secinaja, ka klase ir tikai
4 cilveki, kuri izv€l&jusies konkrétu macibu virzienu, ar kuru vélas saistit savu
nakotni, 2 izv€l&jusies stradat, bet 8 skoléni v&l nezina, ar ko saistit savu nakotni. Tas
bija v@rojams arT autores pieredz€ vidusskola — lielaka dala skolénu nezina, ko vé€las
macities, ar ko saistit savu dzivi, nakotni. Vérojams, ka dazi skoléni skolu apmeklé
bez jebkadas intereses par notiekoSo. Guna Svence uzskata, ka “Latvija jaunieSu
izveéli nosaka vecaku ietekme (padoms, paraugs) un profesijas prestizs, nopelnisanas
iespgjas nakotng” (Svence 1999).

Krievu sociologs Igors Kons, analiz&jot Erika Eriksona dzives cikla iedalijumu
(socializacijas teoriju), jaunibas fazi uzskata par “savas neatkartojamibas un
individualitates izjlitas raSanas, apzinas, ka neesi tads ka citi” posmu (Kons 1985: 24).
E. Eriksons uzskata, ka parmainas cilvéka personiba notiek visa miiza garuma. Liela
nozime skolénu attistiba ir paSapzinai. Prakses laika novérots, ka skoléni, kuriem ir
zem pasSvertejums, macibu darbam nevelta daudz laika, ta vieta izv€las nedarit neko
un palauties uz klasesbiedriem, cerot, ka kads pateiks prieksa pareizu atbildi. Savukart
skoléni, kuriem ir augstaka paSapzina, cenSas izdarit visu péc labakas sirdsapzinas,
ieguldot laiku, gribu un parliecinoties par savu varéSanu. PaSapzina sniedz
“nepiecieSamibu apzinaties un novertét savas personibas morali psihologiskas
pasibas no konkrétu dzives mérku un centienu viedokla” (Kruteckis 1976: 108). Lidz
ar to var secinat, ka “maciSanas zona ir ta, kurd skolénam ir vajadziga neliela
palidziba, lai apgiitu zinaSanas un prasmes, bet bez palidzibas/instruéSanas vins
patstavigi to nevar, vai ari tas aiznemtu nepamatoti daudz laika un palu” (Zogla 2001:
40). To var sasaistit arT ar Leva Vigotska teikto, ko aktualizgjis Igors Puskarevs par
pusaudza vecumu, ka “pusaudza vecumposma pubertates krize, kas saistita par
paSnovertejuma un paScienas pazeminaSanos, ar aizkavétu “Es ka pieaugusais”
identitates veidoSanos, saméra nemanami var tikt parvaréta, ja pusaudzim ir iespéjas
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pozitiva veida sevi apliecinat ka toposo pieauguso” (PuSkarevs 2001: 38-39).
Skolotajam ir japalidz, jaievirza skoléni, lai vini spétu patstavigi macities. Sini
vecumposma jaunie$i “pilniba sak parvaldit savus izzinas procesus (uztveri, atminu,
izteli, domasanu), ka ar1 uzmanibu, paklaujot tos noteiktiem dzives un darbibas
uzdevumiem” (Kruteckis 1976: 127).

Prakses laika tika noverots, ka skoléniem patstaviga domaSana sagada
griitibas. Tas ir viens no trikumiem un griittbam vidusskolas klas€s, jo biezi nakas
saskarties ar situaciju, ka “no skoléna netiek prasita patstaviga domaSana, patstavigs
viedoklis” (Kruteckis 1976: 129). Musdienas var vérot, ka skoléni sazinas ar talrunu
palidzibu, ar1 starpbrizos komunikacija sava starpa noris, izmantojot talruni. Tas liek
domat par skolénu komunikacijas sp€ju trilkumu. Skoléniem biezi vien nav pietickami
attistita spriestsp&ja, grutibas sagada patstaviga maciSanas. Péc skolénu sniegtajam
atbildém var€ja veérot, ka zinaSanu Iimenis par pétamo tému ir loti vajs. Skoléniem
gritibas sagada savu domu izteikSana. Verojami skoléni, kas domu veltin vel, bet
savu viedokli ta arT nespgj formulét. Lidz ar to skolénu valodas kvalitates limenis ir
zemaks neka tam butu jabut. Raksturigi, ka vairaki skoléni prot izteikt savas domas
mutiski, bet rakstos tas sagada gritibas. Sveicie$a Zana Piaze kognitivas attistibas
teorija liecina, ka 15-18 gadu vecuma augstako Itmeni sasniedz formalo operaciju
stadija (teoretiska jeb abstrakta domasana), kas liecina, ka “formalai operacionalajai
domasanai raksturigas domasanas funkcijas — analize, visparinasana, pien€mumi jeb
hipotézes” (PuSkarevs 2001: 58). DomaSana kliist arvien intelektualaka, abstraktaka
un patstavigaka (Svence 1999). lespgams, paaudZzu mainas rezultata nakamas
paaudzes So domasanas funkcijas stadiju sasniegs vélak. Bet, ka raksta Janis Rudzitis,
tad “macibu darbibas rezultati atklajas skoléna uzvediba” (Rudzitis 2000: 108).
Skolénu wuzvediba macibu stundas bija apmierinosa. Skoléni veica noraditos
uzdevumus, iepazina macibu vielu. Tika nov€rotas arm macibu stundas, kuras skoléni
nesp&ja koncentrét savu uzmanibu. 1. Zogla atzist, ka “uzmanibas koncentré$anai ir
vajadziga piepiile un gribasspéks ka audzinatas ipasibas, kas izveidojas macoties un
pieredzei bagatinoties” (Zogla 2001: 177). Ar uzmanibas noturéanas griitibam nakas
saskarties ikvienam, tikai katram ir dazads uzmanibas noturéSanas ilgums. Vérojams,
ka skoléniem traucé domat, ja kads ieradies ar kavéSanos, pievérSot sev lieku
uzmanibu un traucgjot pargjiem. P&tamas klases skoléniem v€rojama vaji motivéta
maciSanas, jo vini viegli atsakas no maciSanas, nevéloties parvarét grutibas, jo
“galvenokart pieversas tam darbibam, kuras pasi novérté ka svarigas” (Svence 1999).
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12. klases latvieSu valodas un literatiiras skolotaja uzskata, ka klas€ atseviski
skoléni ir darbigi, atsaucigi, labprat diskutg, tacu biezi triikst radoSuma, sava viedokla
atseviskos jautajumos. 4 skoléni ir vairakkart mudinami stradat, iesaistities diskusijas.

Klases audzinataja noradija, ka ta ir klase, ar kuru ir pattkami sadarboties. Lai
gan brizam Skiet, ka klasei macibas neinterese, ta ir gatava iesaistites arpusstundu
pasakumos jebkura laika. Pavasara semestri skoléniem bija jagatavojas ari
zetonvakaram, kur abam paral€lklasém bija jauzved izrade. Skoléni daudz laika
pavadija méginajumos, salied€jot klases kolektivu un rosinot jaunam idejam
izlaiduma pasakumam.

Darba procesa ir svarigi radit ar1 atgriezenisko saiti. Ta parasti noris stundas
nosléguma ka skolénu atklasme par stundas ieguvumiem. Skoléns, kur§ sapratis
atgriezeniskas saites nozimi, ir ieintereséts, lai skolotajs iegiitu péc iesp&jas precizaku
informaciju par to, ka vinam veicas, kas izdodas un kas pagaidam n& (Cakane 2018:
136). Tacu ne visi skoléni spgj objektivi noveértét macibu stunda veikto darbu un

izdara tikai virspus&jus secindjumus par savu darbu stunda.

3.3. Diagnosticéjosa darba norises un rezultatu analize

Didaktiskais materials par latvieSu valodas dialektiem un latgalieSu rakstu
valodu izstradats 11 macibu stundam. Aprobacijas laika secinats, ka planotajam darba
lapu apjomam nepiecieSamas V&l paris macibu stundas, kas Tstenotas aprobacijas
laika.

Diplomande pirms didaktiska materiala izstrades noskaidroja, kads ir Sis
klases latvieSu valodas un literatiiras skolotajas viedoklis par izvéleéto t€mu, vai ta
ieprieks apskatita, kam pieversta uzmaniba. Skoléniem 10. klas€ ir bijis neliels ieskats
temata par dialektiem un izloksném. Macibu gada otra semestra sakuma skoléni
iepazinusi ar1 latvieSu valodas pé&tniekus un ieskatijusies valodas attistibas posmos.
Klases latviesu valodas skolotaja uzskata, ka $ai klasei ne visai patik darboties grupas,
tacu diplomande dazas stundas istenoja grupu darbu un tas izdevas veiksmigi.

Izstradajot diagnostic€joso darbu un aprob&jamo lingvodidaktisko materialu,
tika npemts vera gan izméginajumdarbiba iesaistito skolénu pedagogiski

psihologiskais portrets, gan pedagogijas un macibu priekSmeta didaktikas specialistu
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atzinas, gan valodnieku pétijumi par latvieSu valodas paveidiem, konkréti, izloksném,
dialektiem, latgalieSu rakstu valodu, ka ar1 libiesu valodu.

Diagnosticgjosais darbs (1. pielikums) norisinajas 2019. gada 13. februari. Ka
jau noradits, klasé macas 14 skoléni, bet darbu veica 11 skolénu — 5 meitenes, 6
jauniesi. Saja laika daudzi jauniesi slimoja, tapéc skolu neapmeklgja.

Veidojot diagnostic€joSo darbu, tika izvirzits meérkis noskaidrot skoleénu
zinasSanas par latvieSu valodas paveidiem un prasmi saskatit izlok$nu atskiribas. Lai
to sasniegtu, tika izstradati vienpadsmit uzdevumi, lai iegiitu informaciju par to:

e vai skoléni izprot jédzienus izloksne, dialekts, latviesu literara valoda,
latgaliesu rakstu valoda,

e zina, kadas cilSu valodas ir latvieSu valodas pamata, kas raksturigs katram
latvieSu valodas dialektam,

e zina latvieSu valodas dialektu nosaukumus un prot tos atzimét kart€ atbilstosi
teritorijai,

e vai spg pamatot viedokli par izloksni ka vertibu vai traucékli valodas
attistiba,

e prot saskatit konkrétam dialektam raksturigas iezimes runata un rakstita
teksta,

e vai skoléni izprot latvieSu valodas dialektu un latgalieSu rakstu valodas
nozimi latvieSu valodas attistiba.

Pirmaja uzdevuma tika parbauditas skolénu zinasanas par latvieSu valodas
paveidiem. Parsvara tika nosaukts tikai viens no paveidiem — latvieSu valodas
dialekti. 8 skoléni mingjusi visus latvieSu valodas dialektus — vidus, augSzemnieku,
libisko. Viens skoléns noradijis, ka paveids ir dialekts, bet cits rakstijis, ka paveidi ir
dialekti un izloksnes. Neviens nebija nosaucis latviesu literaro valodu, latgalieSu
rakstu valodu, slengu.

Otrais jautajums tika uzdots, lai noskaidrotu, vai skoléni izprot terminus
dialekts, izloksne un latgalieSu rakstu valoda. Tika sanemtas §adas atbildes:

e dialekts ir valodas paveids, kura ir izloksnes (4 skoléni),

e dialekts ir radniecigu izlokSnu kopa (2),

o dialekta runa cilveéki dazadas valsts vietas (1),

e tas ir valodas pamats (1),

e dialekts ir sarunasanas stils (2),
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e izloksne runa neliela apvidi (4),

e izloksne ir valodas atSkiriba starp ciemiem un apdzivotam vietam (2),

e izloksne ir vardu izruna (2),

e tair varda galotnu norausana (1).

Savukart jedzienu latgaliesu rakstu valoda meginajusi skaidrot tikai Cetri
skoléni, noradot, ka:

e ta ir atSkiriga rakstu valoda, jo vardi tiek rakstiti citadak neka latvieSu
valoda, bet tie izklausas lidzigi,

e augszemnieku dialekta rakstiskais paveids,

e vardus raksta citadak neka citur Latvija,

e iripatn€ja ar dazadam lietam.

Salidzinot skolénu atbildes ar “Valodniecibas pamatterminu skaidrojosa
vardnica” doto skaidrojumu, ka dialekts ir “plasaka apvida veésturiski izveidojies
teritorials valodas paveids, kuru veido vairakas radniecigas izlok$nu grupas ar visuma
vienadam 1patnibam fonétika, gramatika, leksika” (VPSV 2007: 89), izloksne —
“neliela apvidi vesturiski izveidojies teritorials valodas paveids ar savam Tpatnibam
fonétika, gramatika, leksika, pieméram, Bénes izloksne, Krimuldas izloksne,
Skilbénu izloksne” (VPSV 2007: 204), var secinat, ka neviena no atbildém nav
pareiza. SeSiem skoléniem (1., 2. atbilde) ir priekSstats par to, kas ir dialekts. Tiem
pasSiem seSiem skoléniem (6., 7. atbilde) — nojausma par to, kas raksturigs izloksnei,
bet diviem — kas ir latgalieSu rakstu valoda. Vertjot precizakas atbildes, tika
konstatgts, ka tikai seSiem skoléniem ir priekSstats par jeédzienu dialekts un izloksne.

TreSais jautajums tika uzdots, lai noskaidrotu skolénu zinasanas par libieSu
valodas piederibu uralieSu valodu saimei un par latviesu valodas piederibu
indoeiropieSu valodu saimes baltu valodu zaram. Skoléniem bija jaapvelk pareiza
atbilde. 9 skoléni uzskata, ka IibieSu valoda tapat ka latvieSu valoda pieder baltu
valodu zaram. Tikai 2 skoléni ir izv€l&jusies pareizo atbildi. Domajams, ka $ads
skolénu uzskats ir tapec, ka vini ir aizmirsusi, ko macijusies pirms paris gadiem par
latvieSu valodas dialektiem un izloksném. Iesp€jams, ka par libieSu valodu netika
plasak runats. LatvieSu valodu par baltu valodu uzskata 7 skoléni, bet 4 skoléni
doma, ka latviesu valoda pieder pie slavu valodu grupas.

Ceturtaja uzdevuma tika noskaidrots, vai skoléni zina, no kuru cilSu valodas

veidojusies latviesu valoda. 7 skoléni nenosauca nevienu cilts valodu. Viens skoléns
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bija uzrakstijis, ka tas ir indoeiropiesu, baltu, austrumbaltu ciltis. Viens skoléns bija
noradijis, ka ta ir latgalieSu cilSu valoda (skoléns uzskata, ka bijusas vairakas
latgalieSu ciltis), cits mingjis libieSus, bet kads skoléns domaja, ka latvieSu valoda
veidojusies no neandertalieSu pirmsakumiem.

Piektaja uzdevuma skoléniem bija janorada, uz kura dialekta pamata
veidojusies latviesu literara valoda. 7 skoléni ir atbild€jusi pareizi — uz vidus dialekta
pamata. 2 skoléni rakstijusi, ka latvieSu literaras valodas pamats ir augS§zemnieku
dialekts, viens — Iibiskais dialekts, bet viens atstajis uzdevuma atbildes aili tuksu.

Diagnosticgjosa darba sestaja uzdevuma tika dota karte, kura atbilstosi
teritorijai bija jaieraksta latviesu valodas dialektu nosaukumi. 10 skoléni uzdevumu
veikusi pareizi. Viens kludijies neuzmanibas dgl, sajaucot vietam augSzemnieku un
libiska dialekta atrasanas vietu, jo, veicot uzdevumu, sacija, ka zina, kur atrodas katrs
dialekts.

Septitaja uzdevuma bija jaatrod pareiza atbilde uz jautajumu, cik izlok$nu ir
latvie$u valodas dialektos (doti atbilZu varianti: 25, 97, 168 vai 512). Saja uzdevuma
visi skoléni atbildgjusi pareizi — latvieSu valodas dialektos ir 512 izloksnes.
Interesanti, ka skoléni nezina, kas ir izloksnes, bet ir sapratusi, ka to ir daudz un visi
sp&jusi atbildeét pareizi.

Astotaja uzdevuma skol€niem bija jauzraksta viedoklis par to, vai izlok$nu un
dialektu dazadiba ir valodas veértiba, vai ari tas traucé valodas attistibu. Kopuma
skoléni uzskata, ka izloksnes un dialekti ir latvieSu valodas bagatiba (sk. 1. tabulu).
Tikai divi skoléni atzina, ka tas traucg, bet treSais noradija, ka izlok$nu dazadiba ir
gan vertiba, gan trauceklis.

1. tabula

Skolénu viedoklis par izlokSnu un dialektu dazadibu vertibu vai traucekli

Vertiba, jo sena un saglabajama.

Vertiba, jo sena latvieSu pazime, Ipatniba.

Vertiba, jo ne katrai valodai ir dialekti un izloksnes.

Vertiba, jo misdienas jaunieSi runa ar jaunvardiem. Vecakajai paaudzei

jamaca jaunajai runat izloksnés.

értiba, jo nelauj izzust valodai, pieskir “odzinu” valodai.
Veértiba, | t valodai, kir “odzinu” valod

Sena vertiba, kas netrauce valodas attistibu.

Vertiba, kas valodu padara 1pasu.
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Traucg, jo liela atSkiriba, nesaprot, ko saka.

Traucg. Ipasi arzemniekiem, kas macas latviesu valodu.

Gan vertiba, gan traucéklis, jo Latgale katra novada ir sava izloksne. Tas
trauc€ ieviest latgalieSu rakstu valodu ka macibu priekSmetu Latgales

skolas.

Diagnosticgjosa darba devitais uzdevums bija klausiSanas uzdevums.
Skoléniem bija janoklausas tris 1si fragmenti libiskaja, augSzemnieku un vidus
dialekta un janosaka teksta piederiba. Visi skoléni, iznemot vienu, uzdevumu veica
pilnigi pareizi, saklausija katram dialektam specifisko un noteica, kuram dialektam
atbilst katrs teksts. Viens skoléns bija sajaucis aug§zemnieku un vidus dialektu.

Desmitaja uzdevuma tika doti Cetri teikumi latgalieSu rakstu valoda, kuri
skoléniem bija japarveido latvieSu literaraja valoda. Lielaka dala skolénu veiksmigi
tika gala ar So darbu (sk. 17. pielikumu).

Diagnosticgjosa darba vienpadsmitais uzdevums bija ieceréts ka radoSais
darbs — skoléniem bija jaiejutas intervijas situacija un rakstiski jaatbild uz vienu no
vietgja laikraksta “Kokneses Ve&stis” korespondenta jautajumiem:

Ka Tu doma, vai skoléniem biitu jazina,
e kadi ir latviesu valodas paveidi, ka tie funkcioné? Kada ir to nozime latviesu
valodas pastavesana,
e ka veidojusies latviesu literara valoda,
o kas ir latgaliesu rakstu valoda un ka ta veidojusies?,
pamatojot savu viedokli.

Kopuma skoléni atzina, ka skoléniem biitu jazina latvieSu valodas paveidi un
to funkcionésana (2 skoléni), jo ta ir valoda, kura mes runajam un sazinamies; jazina,
ka veidojusies latvieSu literara valoda (2); valoda mainas, tapéc valodas paveidiem ir
tikai vesturiska nozime (1). Viens skoléns noradijis, ka “latgaliesu rakstu valoda
célusies no lietuviesu valodas, jo var saskatit lidzibas vardu rakstiba un izruna”.
Kads cits jaunietis doma, ka “paveidiem vairs nav liela nozime latviesu valoda, art
valodas vésturei un attistibas gaitai nav bitiska nozime, tacu to var macities, ja ir
interese”, savukart kada skolniece doma, ka “svarigi zinat par latviesu literaras
valodas veidosanos, jo ta ir valoda, ko més lietojam un valoda, kas mums ir dzimta,

bet meés to piesarnojam ar jaunvardiem.” Kopuma var secinat, ka skoléniem ir
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interese par valodas vestures jautajumiem un attistibas gaitu, lai gan divi skoléni nav
veikus$i So uzdevumu.
Analizgjot diagnosticgjosa darba rezultatus, tika noskaidrots:

e ko skoléni zina, saprot,

e par ko ir prieksstats,

e ko spgj, prot.

Izkristaliz€jas ar1 vairakas problémas, kam macibu procesa japievers lielaka
uzmaniba. Autore parliecinajas, ka tad, ja butiskiem latvieSu valodas apguves
jautajumiem netiek atv@lets pietickami daudz laika, skoléniem labakaja gadijuma ir
tikai priekSstats par tiem, bet neveidojas stabilas zinaSanas un izpratne. Lai pilnigak
izprastu, ka attistijusies latvieSu valoda, kads ir tas pamats, nepiecieSama ar1 tautas
veidoSanas véstures izpratne, piem&ram, par to, kadas ciltis dzivojusas $aja teritorija,
ka veidojusies latvieSu tautiba utt. Domajams, ka ne mazak svarigi ir tas, lai macibu
satura biitu tads materials, ar kuru stradajot, skoléni dazada veida papildinatu
zinasanas, attistot valodas vestures biitiskako jautajumu izpratni, jo tas ir svarigs ari
nacionalas identitates veidoSanas aspekts.

Diagnosticgjosa darba nosléguma skoléniem bija javeic paSvért§jums. Ka
liecina darbi, jaunieSi uzskata, ka zina latvieSu valodas dialektus, prot tos nosaukt.
Kads skoléns atklaja, ka prot izlasit izloksnés rakstitus tekstus. Skoléni noradija, ka
vislabak sp€ja veikt un saprast diagnostic€josa darba 6. uzdevumu (karté atzim&jot
atbilstoso dialektu), jo tas bija logiski izpildams uzdevums, ja zina latviesu valodas
dialektu nosaukumus. Jauniesi ar1 atzina, ka vislabak sp&jusi veikt p&€dejo uzdevumu,
jo taja bija japauz savs viedoklis un japamato savas domas. Kads skoléns atklaja, ka
vin$ klausas miziku latgalieSu valoda un dazreiz taja art lasa, doma latgaliski. Veicot
diagnostic€joSo darbu, skoléni secindja, ka joprojam neprot skaidrot terminus
(izloksne, dialekts, latgaliesu rakstu valoda), lai gan zina So vardu nozimi. Tris
skoléni noradija, ka neko daudz nezina par latgalieSu rakstu valodu. Skoléni arT atzina,
ka vel jaapgiist prasme parveidot izloksnes rakstito tekstu latviesu literaraja valoda;
jamacas, ka noteikt, kuram dialektam teksts atbilst. Viens skoléns noradija, ka
jaapgust latvieSu valoda kopuma. Analizgjot skolénu viedoklus, tika noskaidrots, ka
vini vélas iemacities saprast, lasit izloksnes rakstitos tekstus, iemacities rakstit
latgalieSu rakstu valoda. Skoléni uzskata, ka to, ko nezina un nesaprot, noskaidros

turpmakajas macibu stundas vai atradis nepiecieSamo informaciju interneta.
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Diagnosticgjosais darbs tika vertéts ar ‘ieskaitits’ un ‘neieskaitits’. Visi
skoléni, kuri darbu veica, ieguva veértéjumu ‘ieskaitits’. Ta analizé giitas atzinas tika
nemtas vera, izstradajot lingvodidaktisko materialu.

Diplomande wuzskata, ka skolénu paSveértejums ir labs panémiens, ka
noskaidrot vinu viedokli gan par veiktajiem uzdevumiem, gan par to, kas vinus
interesé un kam bitu pievér§ama uzmaniba macibu procesa. Sis darbs noteica, kam
nakamajas stundas tiks pievérsta lielaka uzmaniba, ko skoléni vairak grib apgit,
iepazit, kas vinus vairak interes€. Kopuma var verot skolénu interesi par latgalieSu
rakstu valodu, dialektiem un izloksném. Kad diagnostic€josais darbs tika parrunats,

dazi skoleni stastija, ka prot runat kada no izloksné€m vai taja runa vinu vecvecaki.

3.4. Lingvodidaktiska materiala izstrade un aprobacija

Ka jau tika noradits 1.2. nodala, latvieSu valodas macibu lidzeklos, kas tiek
izmantoti pedagogiskas prakses skola, latvieSsu valodas izlokSnu un dialektu,
latgalieSu rakstu valodas un libieSu valodas iepaziSanai nav materiala. Tika izstradats
originals lingvodidaktiskais materials, lai attistitu skolénu izpratni par latviesu valodas
dazado paveidu lomu un nozimi musdienas.

Lai skolotajs var€tu izstradat macibu saturu teorétiska un praktiska aspekta,
vinam jaiepazist valodnieku pétijumi, jaapzina elektroniskie resursi, kas izmantojami
skolénu izzinas darbibas veicinaSanai, ka ari audialie un vizualie materiali (sk. 1.2.
nodalu), kas izmantojami, lai skoléni macitos ne tikai saklausit un saskatit dazado
valodas paveidu 1patnibas, bet ar1 saprast izloksné un latgalieSu rakstu valoda esosu
tekstu.

Lingvodidaktiskais materials tika sagatavots 11 macibu stundam. Saruna ar
latvieSu valodas skolotaju tika nolemts, ka apgilistama te€ma ir loti plasa un ne tikai
lingvistiski, bet art kulturvesturiski nozimiga, tapéc tai jaatvel pietickami daudz laika,
lai skoléni iegiitu pilnigakas zinaSanas un attistitu informacijas mekl&Sanas, atlases un
apstrades, prezentaciju sagatavoSanas, prezent€Sanas, zinatniska teksta un dialoga

veidoSanas u. c. prasmes.
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Stundu tematika

2. tabula

Nr. Temats Merkis Sasniedzamais rezultats
LatvieSu  valodas | Padzilinat izpratni par | Skoléni zina butiskakos latvieSu
1. dzives cel$ latvieSu valodas attistibas | valodas attistibas faktus, izprot
vesturi valodas attistibas gaitu
Ko es zinu par | Iepazit skolénu | Skoléni prot patstavigi
latviesu  valodas | patstavigo macisanas | sagatavoties macibu  stundai,
> paveidiem? prasmi pilnvertigi  veicot  patstavigo
parbaudes darbu
LatvieSu literaras | Veicinat izpratnes | Skoléni zina, ka veidojies vidus
3.-4. | valodas pamats — | veidoSanas par vidus | dialekts, ta izlokSnu grupas,
vidus dialekts dialektam raksturigo raksturigas iezimes
Libiska  dialekta | Padzilinat izpratni par | Skoléni iepazist libiska dialekta
5. vizitkarte libisko dialektu, veidojot | pazimes, rasanas vesturi,
dialekta vizitkarti veidoSanas gaitu
Ka venti§ atdar | Attistit skolénu prasmi | Skoléni iepazist libisko dialektu
mut, vi§ apvardo | risinat sarunu par libisko | no vesturiska, geografiska un
0T devins méms.. (M. | dialektu valodnieciska viedokla
Zalite)
Vasals, bruol, | Padzilinat skoleénu | Skoléni iepazist augSzemnieku
vasala, muos! zinasanas par | dialekta  raksturigas  iezimes,
augSzemnieku dialektu attista prasmi lasit augSzemnieku
5 dialekta rakstitu tekstu, saskata
dialekta pazimes dazadu izlokSnu
tekstos
Misu bagatiba — | lepazit latgalieSu rakstu | Skoléni zina, ka veidojusies
9.- |latvieSsu  valodas | valodu ka nozimigu | latgalieSu rakstu valoda; radies
10. | otra rakstu tradicija | latvieSu kulttiras dalu priekSstats par latgalieSu rakstu
valodas pareizrakstibas normam
Dialektu valodiska | Radosa veida pilnveidot | Skoléni  pilnveértigi  darbojas
11. | daudzveidiba un nostiprinat zinaSanas | grupas, izprotot dialektu un

par latvieSsu  valodas

izlok$nu vertibas, bagatibu
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dialektiem

Pirma macibu stunda “LatvieSu valodas dzives cel$” tika veltita latviesu
valodas dzives cela — valodas CV — veidoSanai (2. pielikums). Tas mérkis ir padzilinat
izpratni par latvieSu valodas attistibas vesturi. Lai to sasniegtu, tika izvirziti sesi
uzdevumi:

e kopigi darbojoties, nostiprinat skolénu zinaSanas par latvieSu valodas
attistibu,

e veidot sapratni par valodas paveidu dazadibas rasanos,

e pilnveidot prasmi iegut jaunu lingvistisko informaciju iegiit no dazadiem
avotiem un izmantot to macibas,

e nostiprinat CV veidoSanas prasmi, izstradajot latvieSu valodas CV

(dzivesgajumu),

e sekmét ieinteresétas un cienpilnas attieksmes veidoSanos pret latviesu valodu,
e pilnveidot prasmi atbildét uz jautajumiem.

Saja stunda piedalijas 8 no 14 skoléniem. Vini stradaja paros vai individuali.
Ka zinams, atmina labak saglabajas ta informacija, kuru cilvéks pats izzina vai
iepazistina ar to citus, tapeéc skolotdjas stastijuma vieta tika izveléta skoleénu
savstarpgja maciSanas. Katrs paris sanéma skolotajas sagatavotus kompaktus tekstus
par latvieSu valodas attistibas posmiem. Katram parim 15 minisu laika bija jaatrod
butiskaka informacija un jasagatavo 1ss zinojums zinatniskas valodas stila. Lai
nostiprinatu zinatniska valodas stila lietoSanas prasmi, skoléniem tika atgadinatas
tipiskas frazes. Darba nakamaja posma katram parim bija jaiepazistina klatesoSie ar
iegtto informaciju, ko klausitaji ierakstija “Valodas CV”. Ta pastiprinata veida tika
pieveérsta uzmaniba arf §1 lietiSka valodas stila zanra specifikai.

Diemzel, veidojot valodas dzivesgajumu, skoléni pasi maz ko sp&ja uzrakstit
no citu stastita un gaidija, kad skolotaja noradis biutiskakos faktus, uzrakstis tos uz
tafeles. Acimredzot prasme klausities un analizeét dzirdéto, uztvert butiskako un to
pierakstit $is klases skoléniem nav pietickami attistita. Bet ta ir svariga ikvienam
misdienu cilvékam, 1pasi tiem, kuri stud@s augstskola.

Stunda izdevas nostiprinat skolénu zinasanas par latvieSu valodas attistibas
gaitu, taCu ne visi skolénu pari spgja pilnvertigi iepazistinat klatesoSos ar iegiito

informaciju. Skolotajai bija jauzdod motivgjosi jautajumi, lai skoléni pilnigak varétu
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pastastit par valodas attistibas gaitu. Lai skolénos raisitu sapratni par latviesu valodas
paveidu dazadibas rasanos, skoléni pilnveidoja lietiska valodas stila apguvi, veidojot
valodas dzivesgajumu. Ka jau iepriekS minéts, dzivesgajuma veidosana skoléni maz
ko sp&ja uzrakstit. Stundas gaita tika sekméta ieinteresétas atticksmes veidosanas pret
latvieSu valodu, 1idz ar to var secinat, ka izvirzitais stundas mérkis tika sasniegts un
tika padzilinatas zinaSanas par latvieSu valodas attistibas vesturi.

Stundas nosléguma skoléni tika aicinati atbildét uz trim jautajumiem: Ko es
Sodien iemacijos? Kas sagaddja grutibas? Kuras ir divas lietas/notikumi, kas
ieintereséja? Skoleni atklaja, ka Saja stunda iemactjas, kads ir latviesu valodas dzives
cels! (resp., ka veidojas latviesu valoda), ka latgaliesu rakstu valoda veidojas diezgan
velu, tai bija grits cels. Skoléni atzina, ka griitibas sagadaja secinat svarigako no
teksta, teksta apkoposana un rundasana. Interesi bija radijusi vesturiskie valodas
notikumi, pirmie teksti latviesu valoda; latviesu valodas dialekti; latgaliesu rakstu
valoda,; pirmds iespiestas gramatas, slengs un ta pieméri.

Stundas nosléguma skoléniem tika uzdots majasdarbs — patstavigi iepazities ar
informaciju par latvieSu valodas dialektu rasanos, latvieSu valodas alfab&tu un ta
veésturi, valodnieka P&tera Vanaga izstradato latviesu rakstu valodas periodizaciju,
izmantojot e-klasé noraditos interneta resursus (lingvistisko karti un latviesu valodas
rokasgramatu). Skoléniem jasagatavojas parbaudes darbam (3. pielikums) par majas
lastto, kas paredzets nakamaja macibu stunda.

Otra stunda “Ko es zinu par latvieSu valodas paveidiem?” bija veltita skoléenu
patstavigas maciSanas prasmes iepaziSanai. Skoléni sanéma parbaudes anketu
“LatvieSu valodas attistibas posmi” ar astoniem jautajumiem. Tas aizpildiSanai tika
atveletas 20 minttes. Darbu veica 12 skoléni. 11 skoléni pirmo uzdevumu veikusi
precizi, zinot, ka latvieSu valodas alfab&ta ir 33 burti, patskanus e, € izmanto divu
fon€mu apziméSanai, o lieto tris fon€mu apziméSanai. Viens skoléns kludijies,
noradot, ka patskani i, 7 tiek lietoti divu fon€mu apziméSanai. legiitie rezultati liecina,
ka neviens skoléns nav pareizi izskaidrojis vardu bokstabi (burti) — skoléni rakstijusi,
ka bokstabi ir abece (3 skoléni), lidzskani, alfabéts, garumzimes, pédinas, kas liecina,
ka skoléni patstavigi nesp€j iepazit informaciju. Patstaviga darba ceturtaja uzdevuma
11 skoléni bija pareizi noradijusi Cetras baltu ciltis (kurSu, zemgalu, s€lu, latgalu),

kuras Latvijas teritorija dzivoja 12.-13. gadsimta. Viens skoléns nosaucis divas ciltis —

1Skolénu darbi citéti bez labojumiem.
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selu un libiesu. Patstaviga darba piektaja uzdevuma skoléniem bija jauzraksta tris
viedokli par Vidzemes vidus dialekta izlokSnu rasanos. 6 skoléni atbild€jusi pareizi —
latgalu cilts valodas turpinajums; zemgalu cilts valodas turpinajums; latgali un latviesi
ir divas dazads ciltis. 5 skoléni uzdevumu atstajusi tuksu, bet 1 — rakstijis klidainas
atbildes — vidus dialekta un augszemnieku dialekta krustosanas; vidus dialekta un
libiskda dialekta krustoSanas. Sestaja uzdevuma skoléniem bija jauzraksta, ko vini
uzzinajusi par Péteri Vanagu, pétot lingvistisko karti. Skoléni izpétijusi, ka Peéteris
Vanags pétija latviesu valodu (4 skoléni), latviesu valodnieks (3); pasniedzejs
Latvijas Universitate (2), Baltu valodu profesors. Nakamais patstaviga darba
uzdevums liek secinat, ka skoléniem ir gruti logiski secinat dotas informacijas
hronologisko secibu, jo neviens nebija veicis §o uzdevumu precizi. 2 skoléni precizi
noradijusi 4, 3 skoléni — 2, bet 5 skoléni — 1 attistibas posmu. Parbaudes darba 8.
uzdevuma skol€niem bija jasavieno izloksne ar cilti, no kuras ta radusies. 8 skoléni
precizi atzim€jusi seSas izloksnes ar to rasanas cilti. Viens skoléns pareizi atziméjis 4,
2 skoléni — 3, bet 1 skoléns — 2 ciltis un to izloksnes.

Pedgjais (9.) uzdevums parbaudes darba bija uzrakstit savu viedokli par Jura
Alunana aicinajumu “Turiet jis, latviesi, savu valodu goda, un jums labi klasies virs
zemes. Jo, kas sevi pasu negoda, to ari citi negodas.” So darbu veica 12 skoléni un
ieguva sekmigu veérte§jumu (kritériji — 4. pielikums). Tris skolénu viedoklis par Jura
Alunana citatu lasams 18.-20. pielikuma. Var secinat, ka pieci skoléni pieversusi
uzmanibu vésturiskajam aspektam, uzsverot 2. Pasaules kara laiku, kad Latvija bija
okupéta un Latvijas teritorija bija jaruna krievu valoda. Skoléni uzsver ar1 anglicismu
lietojumu jaunieSu sazina, uzskatot, ka tie piesarno valodu. Skoléni par J. Alunana
aicinajumu spriedusi, ka tas liek padomadt par to, ka latviesi vienmér piekapjas un ar
krievvalodigajiem sak runat krievu valoda (5 skoléni), ir iedvesmojoss un mdca
lepoties ar savu valodu (3), aicina padomat par valodas vértibam — par aizguvumiem,
ko jauniesi lieto (5).

Péc 20 minttém skolénu patstaviga darba, parejai uz stundas jauna satura
apguvi tika izmantots audiomaterials — skoléni noklausijas vidus dialekta Kauguru,
Dzikstes un Kazdangas izloksné ierunatus tekstus (https://valoda.lv/valsts-
valoda/dialekti/). Skolénu uzdevums bija saklausit vidus dialekta iezimes. Pé&c
patstaviga darba skoléni vairs nebija motiveti stradat, tapéc vidus dialekta iezimes

sp&ja nosaukt tikai 3 skoléni.
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Stundas nosléguma tika uzdots majasdarbs: skoléniem jasagatavo prezentacija
par vienu vidus dialekta jautajumu (5. pielikums), lai ar to nakamaja stunda
iepazistinatu klases biedrus. Prezentacija javeido zinatniskas valodas stila. Skoléniem
tika atgadinats, ka, veicot majasdarbu, jauzraksta ari visi jautajumi, kas radisies,
veidojot prezentaciju, lai nakamaja stunda tos noskaidrotu.

TreSas un ceturtas stundas “LatvieSu literaras valodas pamats — vidus
dialekts” (6. pielikums) mérkis bija veicinat izpratnes veidoSanos par latviesu valodas
vidus dialektam raksturigo. Stundas sakuma, parrunajot parbaudes darba rezultatus,
tika nodroSinata atgriezeniska saikne un noskaidrots skolénu viedoklis par patstavigo
darbu. Rezultata skolénu giitas atzinas: ka latvieSu valodas alfab&tu var uzrakstit,
dziedot Renara Kaupera dziesmu “Joka péc alfabéts”; lingvistiskaja karté pieejama
plasa informacija, ko pétit, ja ir interese; latvieSu valodas rokasgramata var atrast
parskatamu un noderigu informaciju par latvieSu valodu. Skoléni tika aicinati uzdot
ar1 jautajumus, tacu nevienam jautajumi neradas.

Parejai pie skolénu veidotajam prezentacijam, skolotdja noskaita
tautasdziesmu, aicinot skolénus padomat gan par majasdarbu, gan ieprieksgjas stundas
patstavigo darbu. Skoléni atzina, ka veidojot prezentacijas pieversusi uzmanibu
latvieSu valodas izloks$nu dazadibai.

Skoléni sagatavojusi prezentacijas par vienu no dotajiem jautajumiem (5.
pielikums). Lai kvalitativak rit€tu macibu stunda, skolotaja aicina skolénus izveidot
tabulu “Latviesu valodas dialekti” (7. pielikums), kura macibu stundas, klausoties
prezentacijas un iepazistot latvieSu valodas dialektus, biis jaizpilda. (Katra stunda
skolénu veikums tiek kopigi parrunats, skolotajai radot butisko informaciju arl uz
ekrana).

Izméginajumdarbibas laika tika gata parlieciba, ka izvEléta macibu satura
apguves pieeja ir pietickami efektiva, jo skoléni

e macas izmantot zinatniski korektus avotus,

e attista prasmi veidot prezentacijas,

e macas analizét klasesbiedru prezentacijas, saklausit butisko un apkopot
informaciju tabulas,

e patstavigi izzinot macibu saturu, apgiist to daudz labak,

e skolénu veidotas prezentacijas lauj ietaupit laiku,

e kopigi parrunajot jauno informaciju, tiek labak nostiprinatas zinasanas.
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Pozitivi vertejams tas, ka visi skoléni bija sagatavojusi prezentacijas, turklat
daudzi izmantoja iesp&ju sazinaties ar skolotaju elektroniski, lai noskaidrotu izzinas
procesa radusos jautdgjumus. Sada apzinita, pa$vadita maciSanas sekmé pozitivu
attieksmi gan pret macibam veltito laiku, gan pret klases biedru veiktajiem darbiem,
ka arT motive skolénus riipigak sagatavoties nodarbibam, jo nevienam jau negribas bt
tam, kur§ prezentacijas vieta klases prieksa klusé. Skoléni tika aicinati uzdot
prezentétajam jautajumus, kas savukart rosinaja uzmanigi klausities un domat lidzi. Ja
kadam skolénam radas griitibas atbildét uz jautajumiem, skolotaja palidzgja, uzdodot
uzvedinoSus jautajumus. Skoléniem paSiem bija interesanti gatavot prezentacijas.
Katrs bija kaut ko jaunu uzzinajis, atradis, iepazinis. Prezentacijas gatavosana kadam
prasija 1saku laika posmu, citam — garaku, tacu visiem kopa darbs izvértas loti
veiksmigs un produktivs. Var secinat, ka japilnveido skolénu prasme veidot
prezentacijas zinatniskas valodas stila, ka art japievers lielaka uzmaniba pétamajam
jautajumam, jo bija viens skoléns, kur§ savu tematu par vidus stastija plasi, ieklaujot
taja cita skoléna tematu. Skolotaja aicindja prezent€taju neturpinat. Kad skoléni
prezenteSanu bija pabeigusi, skolotaja bija sagatavojusi interaktivu tieSsaistes testu par
vidus dialektu (tests ar seSiem jautajumiem), kas bija japilda, izmantojot talrunus.
Skoléni atzina, ka atbildes zinaja, kads skoléns teica, ka nemaz nelasija uz ekrana
redzamos jautajumus, tapec atbildes bija pavirSas un kliidainas. Kopuma 80% atbilzu
bija pareizas. Divi skoléni kltidas testa nebija pielavusi, 6 skoléni pielava 1 kludu,
viens skoléns — 2 kltidas un viens — 3 kliidas. Virtualas spéles jautajumi bija: kur runa
vidus dialekta? Kadas intondcijas ir vidus dialekta? Kadas izloksnu grupas ietilpst
vidus dialekta? Kdada valoda veidojusies uz vidus dialekta pamata? Kur atrodas
Ergeme? Kurd vidus dialekta izloksné ir plata e, & skana nenoteiksmé? Sada
interaktiva nodarbe lauj lietderigi izmantot mobilo ierici skoléniem pierasta veida, lai
parliecinatos par stunda iegiitajam zinasanam.

Piektas stundas “Libiska dialekta vizitkarte” meérkis bija padzilinat izpratni
par libisko dialektu. Lai mérkis tiktu sasniegts, tika izvirziti sesi uzdevumi:

e radit interesi par libisko dialektu un vélmi izzinat tam raksturigo,

e paplasinat skolénu zinasanas par libiska dialekta veidoSanos,

e veidot sapratni par IibieSu valodas ietekmi latviesu valoda,

e rosinat skolénus apzinaties libiesu valodas kulttrvésturisko vértibu un nozimi

miisdienas,
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o attistit skolénu prasmi patstavigi iegiit tieSsaist€ pieejamo informaciju par
libisko dialektu un IibieSu valodu,
e sckmét cienpilnas attiecksmes veidoSanos pret libiesu valodu.

Stundas sakuma skoléni devas neliela celojuma pa Latvijas karti, lai
noskaidrotu, kura ir sena libiesu cilts dzives telpa, kuras izloksnes pieder pie libiska
dialekta (8. pielikums), kur Latvija to runa. Saja stunda tika izmantota skolotajas
sagatavota prezentacija (9. pielikums). P&c §1 celojuma skolotdja aicinaja skolénus
noklausities Karla Kazaka dziesmu “Lai laipe, kas mak”, lai pilnveidotu skolénu
klausiSanas prasmi, aicinot sekot lidzi dziesmas vardiem, saklausot libiska dialekta
iezimes (galotnu norausana). So uzdevumu skoléni veica veiksmigi, jo pierakstos bija
izrakstijusi dzirdétos vardus un vargja tos nosaukt. Dziesmai sekoja divi piemeri ar
libiska dialekta izlokS$nu runatajiem — ventinu stastnieces Ligas Reiteres un Vidzemes
libiska Salacas izloksnes runatajiem. Skoléniem bija jaatbild, kur§ dzird&tais
fragments ir Kurzemes — kur§ Vidzemes izloksn€, japamato un janosauc atskiribas.
Skoléni atSkira, kura ir Kurzemes libiska un kura — Vidzemes libiska izloksne.
Skoléni méginaja nosaukt libiska dialekta iezimes. Kad idejas bija beigusas, skolotaja
paradija sagatavoto slaidu ar Iibiska dialekta iezimé&m, aicinot skolénus ierakstit tas
pierakstos.

Stundas nosléguma skoléniem bija javeido Iibiska dialekta vizitkarte, kas
diemz€l norisa ne tik labi ka ceréts. Skoléni pirmdienas rita vél nebija gatavi darbam,
nekas vinus nespgja ieinteresét. Vizitkartes veidoSana bija planota ka paru darbs, tacu
varéja novérot, ka strada tikai viens paris. Saja stunda skoléni iepazina libiska dialekta
pazimes, tacu ne tik kvalitativi ka ieceréts. P€c §1s stundas var izvirzit jautajumu — ka
lai skoléniem veido cienpilnu attieksmi pret libieSu valodu, ja skolénu attieksme pret
darbu ir vienaldziga?

Sestas un septitas dubultstundas “Ka venti§ atdar mut, vi§ apvardo devins
méms..” (M. Zalite) (10. pielikums) par libisko dialektu un libiesu valodu laika
skoléni vispirms sagatavojas preses konferencei par libisko dialektu, bet otraja stunda
norisingjas preses konference. Dubultstundas mérkis bija rosinat skolénus piedalities
preses konferencé par libisko dialektu. Lai mérkis tiktu sasniegts, tika izvirziti $adi
uzdevumi:

e iepazit libisko dialektu no vésturiska, geografiska, valodnieciska viedokla,

e pilnveidot sadarbibas prasmi, veicot grupu darbu,
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e attistit prasmi veidot prezentaciju par lingvistisku tematu,

e ieinteresét libiska dialekta izzinasana,

e pilnveidot prasmi iegiito informaciju prezentét klases prieksa,

e veicinat pozitivu attieksmi pret citu grupu paveikto, individuali novertét citu
grupu uzstasanos.

Lai skoléni vartu organizet preses konferenci, viniem bija javeic grupu darbs.
Pirms ta skolotaja iepazistindja skolénus ar nenopietnu, humoristisku Jana Skutela
pieméru preses konferencei, kas bija labs veids, ka noskanot skolénus darbam gan
emocionali, gan intelektuali. Grupu darba laika skoléni veiksmigi iepazina libieSu
valodas abeci, lasTja tekstus libie$u valoda. Sis darbs skolénos radija interesi par
macibu tematu. Iepazistot libieSu-igaunu-latvieSu valodas vardnicu, skoléni ar lielu
interesi pétija dazadus teicienus libieSu valoda un to tulkojumu atbilsmes latvieSu
valoda. Rezultata katra grupa, izmantojot lomu spéli, sagatavoja izvéletajai lomai
atbilstoSu materialu, kas jaizmanto preses konferences laika.

Otraja stunda notika preses konference. Ta ka skoléni bija ieinteres€ti grupu
darba, preses konferenc€ iesaistijas visi skoléni. Iejutusies zurnalista, komentétaja un
intervéjamas personas lomas, skoléni improviz€ja un t€loja slavenus Zzurnalistus,
zinatniekus un komentétajus. Tas ir viens no veidiem, ka latvieSu valodas stundas
izmantot teatralizacijas elementus, atraisot skolénu radoSumu. Ka zinams, emocionali
uztverts macibu saturs daudz labak saglabajas atmina. Katras grupas uzstaSanas laika
pargjie skoléni iejutas zurnalistu un klausitaju loma un ieklausijas, uzdodot
jautajumus. Verojot skolénu darbu abas stundas tika konstatéts, ka

e 5 skoléni bija aktivi, nopietni stradaja, lai iegtitu informaciju, iepazina daudz
jaunu lingvistisko un véstures faktu, tapec vinu uzstasanas bija labi sagatavota.
TieSi Siem pieciem skoléniem kopuma raksturiga nopietna attiecksme pret
macibu darbu;

e 3 skoléni konferences sagatavoSanas laika bija pasivi — grupu darba
neiesaistijas, veroja notiekoso, negrib€ja palidzet pargjiem grupas biedriem, lai
kvalitativi sagatavotos preses konferencei. Siem tris skoléniem ta ir raksturiga
atticksme gan pret latvieSu valodu, gan macibam kopuma. To norada ari

klasesbiedri;
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e 3 skoléni preses konferences laika jutas apjukusi, klusi, bet 2 skoléni
uzstajoties nespeja koncentréties, valdit smieklus. Viens skoléns stresa del
saka runat saraustiti, nesaprotami;

e Viena grupa konferencei bija sagatavojies viens cilvéks;

e viena grupa komentétaja loma iejutas klases runigakais puisis, kuru pargjie
grupas biedri nevargja apklusinat; grupa bija labi sagatavojusies, bet tas, ka
komentetajs neieklavas paredzetaja laika, liedza par€jiem skoléniem kvalitativi
pildit savus pienakumus.

Ta ka vienas macibu stundas laika viena skolénu grupa nepaguva uzstaties, tai
iespéja tiks dota nakamaja stunda.

Protams, skoléniem bija javert€ arl citu un savas grupas veikums. Sakotng&ji
bija ieceréts, ka skolénu darbs tiks vertéts ar atzimi, kas veidosies no paSa un klases
biedru veikuma. Izradijas, ka dalai skolénu nav $adas darba pieredzes, bet dazu
skolénu attieksme pret So pienakumu bija pavirSa, tapéc nevargja kvalitativi novertet
savu un citu skolénu darbu. Ta ka $ads vertejums butu nekorekts, bet noteikumos
nebija paredzets, ka atzimes liks skolotdja, tika izvelets cits verté€Sanas veids —
‘ieskaitits’ un ‘neieskaitits’. Izstradajot vertéSanas noteikumus, skolotdjai turpmak
japaredz $ada situacija un janorada atbilstosi krit€riji un iesp€ja “iejaukties” skolénu
vertejuma.

Analizgjot skolénu darbu sagatavoSanas un preses konferences laika, tika giitas
vairakas atzinas, kas janem véra turpmakaja darba:

e darba grupas komplekt€jamas ta, lai katra butu viens lideris, kur§ spétu

motivet pilnvertigam darbam visus skolénus,

e sadalot uzdevumus, lielaka vériba pievérSama skolénu intereseém, lai
tadéjadi motivetu aktivak iesaistities macibu materiala sagatavoSana,

e macibu procesa pieveérSama daudz lielaka uzmaniba tam, lai skoléniem
butu iesp€ja biezak uzstaties klases biedru prieksa, tadejadi attistot
publiskas runas prasmi,

e skoléni vairak jaiesaista macibu sasniegumu vertéSana, macot, ka tas
darams, un attistot prasmi gan izstradat veért€Sanas krit€rijus, gan objektivi

1zvertét savu un citu darbu.
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Preses konferences nosléguma skoléni veica paSvertéjumu, atbildot uz pieciem
jautajumiem par sadarbibu grupa (21. pielikums). Turpinajuma dazas raksturigakas
atbildes uz jautajumiem.

e Ka sastradajos grupa?

Daudz komunicéju, atradu daudz témai atbilstosus jautajumus, grupa bija viegli
sastraddaties, jo viens otru sapratam; grupd parsvarda straddaju viena, [oti
veiksmigi, straddjam vienlidzigi.

o Kas izdevas?

Jautajumu sastadiSana; atrast nepieciesamo informdciju, izdevas gandriz viss;
izdevas sagatavot jautdjumus, bet atbildes bija par isu, izdevas veiksmigi
uzstaties.

e Kas neizdevas?

Preses konference; izdomat atbilstosus jautajumus; atrast dazus ipasvardus;
gribéjas vairak ko pateikt, par maz iesaistijos informacijas meklesand.

e Ko biitu gribgjies izdarit labak?

Veiksmigak iesakt interviju, biitu vairak gribéjusi iejusties zurndlistes loma;
plasak atbildét uz uzdotajiem jautdjumiem, interesantaku konferenci uztaisit,
gribejas izteikt vairak piemérus;, domaju, ka manai grupai vajadzéja labak
uzstaties preses konference; izdariju visu, ko vareéju.

e Ko jaunu uzzinaju?

Uzzinaju, ka kads pasaulé vél saprot un runa libiski; ka “Put vejini” ir libiesu
tautasdziesma,; uzzinaju kadas bija zemé glabdatas liecibas par libiesu vesturi;
ieguvu jaunu informdciju par libiska dialekta Kurzemes izloksném,; [oti
interesantus un nedzirdétus faktus par libieSiem; uzzindju, ka libiesi ir dzivojusi
art Aizkraukles pusé; uzzinaju libiska dialekta Vidzemes izloksnu vardus.

Péc libiska dialekta un IibieSu valodas iepaziSanas skoléniem bija jakarto
sveSvalodas eksamens, kam sekoja pavasara brivlaiks, tapéc macibu procesa divu
nedelu partraukums.

Nakamais macibu posms tika veltits augSzemnieku dialekta un latgalieSu
rakstu valodas iepaziSanai, atvélot tam 4 macibu stundas.

'9,

Astotas stundas “Vasals, bruol, vasala, muos!” (11. pielikums) meérkis bija
padzilinat skolénu zinasanas par aug$zemnieku dialektu. Lai mérkis tiktu pilnvertigi

sasniegts, tika izvirziti sesi uzdevumi:
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e iepazit augSzemnieku dialektam raksturigas iezimes,

e attistit prasmi lasit augSzemnieku dialekta rakstitu tekstu un parveidot to
latvieSu literaraja valoda,

e attistit prasmi saskatit dialekta pazimes dazadu izloksnu tekstos,

e veidot izpratni par augSzemnieku dialekta nozimi latgalieSu rakstu valodas
1zveidg,

e pilnveidot prasmi mekl&t lingvistisko informaciju tieSsaiste.

A1 $aja gadijuma bija jaizstrada originals macibu materials, kas tika iegiits,
izmantojot gan valodnieku pétijumus, gan elektroniskos resursus (sk. literatiiras
sarakstu 11. pielikuma), ka arT atbilstoSa darba lapa (12. pielikums). Sakuma skoléni
tika aicinati iepazit aug§zemnieku dialektu, izlasot tekstu darba lapa gan par dialekta
un izlokSnpu grupu teritorialo lokaciju, gan tam raksturigajam lingvistiskajam
iezimém — intonacijam un skanu parveidojumiem, gramatiskajam un leksiskajam
ipatnibam. Lai skoléni var€tu sev piemérota tempa pasSorganiz€ties, macibas plasak
iepazit petamos jautajumus, skolotdja noradija ari tieSsaistes adreses, kur iesp&ams
atrast noderigu informaciju.

Otraja uzdevuma skoléniem bija janosaka augSzemnieku dialekta Aglonas,
Lejasciema, Lubanas un Skriveru izloksné rakstito tekstu fragmentu piederiba
dialektam un So izlokSnu atraSanas vieta karté. Izmantojot So informaciju, jauniesi
noteica, kura izlokS$nu grupa ietilpst katrs teksta fragments. Parrunajot paveikto, tika
secinats, ka skoléni pareizi noteiku$i, ka treSa teksta izloksne atbilst dzilajam
séliskajam izloksném, ka ar1 noradijusi dzilo nes€lisko izlokSnu iezimes. 2.3.
uzdevuma skoléni noradijusi vienu vai divas skanu atbilsmes un izrakstijusi piemérus
no teksta fonétiskaja transkripcija, péc tam teikumus parveidojot latvieSu literaraja
valoda. Skoléni latviesu literaraja valoda parveidojusi Sadus teikumus: ko vins nevar,
to var visi; zem ozola stavédama, valodinu célajini (22. pielikums).

TreSaja uzdevuma skoléniem triju tekstu fragmentos bija janosaka
augizemnieku dialektam raksturigas iezimes. Sos tekstu fragmentus skolotaja aicinaja
izlasit vienam drosmigam skolénam. Lai uzdevumu veiktu kvalitativak, uz ekrana bija
redzamas tipiskas dialekta iezimes.

Pirmaja teksta fragmenta skoléni saskatijusi, ka 7 vietd divskanis ei; divskanim
ie atbilst 1; skanai a atbilst iss o (bolta golva), garajai a skanai atbilst oa vai uo

(muoti); a skanai atbilst iss o (lopa).
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e Otraja teksta fragmenta skoléni saskatijusi, ka skanu kopai sk, zg, atbilst sk,
Zg, a skanai atbilst iss o (montas), a skanai atbilst oa vai divskanis uo.

e Tresaja teksta fragmenta skoléni noradijusi, ka garas u skanas vieta ir yu, ou,
eu, divskanis ie atbilst 1 (it); lidzskani tiek izrunati mikstak patskanu e, € un
divskanu ie, ei prieksa.

Ceturtaja uzdevuma skoléniem bija janosaka, ka atSkiras dazadie

augSzemnieku dialekta teksti no citiem latvieSu valodas dialektiem. Skoléni noradija,

ka augsSzemnieku dialekta teksti atskiras ar izloksnem, izrunu, rakstibu, mikstinajuma

zimju daudzums ir atSkirigs; atskiras vardu nozime,; no dazadam vietam nakusi teksti

dazadi atskiras. Kads skoléns uzskatija, ka neatskiras, jo atskirtba ir maza un nav

bitiska. Skolénu atbildes liecina, ka vél daudz darams, lai vini spetu saskatit katram

dialektam butisko un pienacigi formul&tu savas domas.

Darba lapas piektais uzdevums paredzets, lai pilnveidotu skolénu digitalo,

izzinas un analitisko prasmi, tieSsaist€ mekl&jot atbildes uz septiniem jautajumiem

(23., 24. pielikums):

1.

Vai augszemnieku dialektu drikst saukt par latgaliesu rakstu valodu? Skoléni
raksta, ka ja, jo latgaliesu rakstu valoda ir celusies no augszemnieku dialekta,
kads uzskata, ka augszemnieku dialekts ir célies no latgaliesu rakstu valodas; jo
tas ir vesturisks valodas paveids; ja, jo augszemnieku dialekta runa principa tikai
Latgalé. Sis atbildes liecina, ka skoléniem nav Tsti izpratnes par to, kada ir
atSkiriba starp dialektu un rakstu valodu, tapéc nakamajas macibu stundas tas
japaskaidro.

Kas ir latgaliesu rakstu valoda? Skoléni $aja uzdevuma sniegusi gan pareizas, gan
neprecizas, tacu péc bitibas atbilstoSas, gan kliidainas atbildes, pieméram, otra
latviesu rakstibas tradicija; vésturisks latviesu valodas paveids; pierakstita
latgaliesu valoda; vésturisks latgaliesu paveids; valodas stils.

Kur var apgut latgaliesu rakstu valodu? Skoléni raksta, ka latgalieSu rakstu
valodu var apgit kursos, Reézeknes Tehnologiju akadémija, Daugavpils
Universitate, Latvijas Universitate; vislabak Latgalé pie latgaliesu valoda
rundjosiem; ari dazas augstskolas; jebkura latgaliesu skola.

Ka sauc latgaliesu kultiras gada balvu? Kur to pasniedz? Visi skoléni bija
veiksmigi atradusi, ka latgalieSu kultiras gada balvu sauc “Bonuks” un to

pasniedz Latgales vé@stnieciba “Gors”. Ka rakstits balvas “Bonuks 2018”
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nolikuma, latgalieSu kultiiras gada balva “tiek veidota ar mérki apkopot labako,
spilgtako un svarigako padarito un notikumus ieprieks€ja gada latgaliskaja
kultiira, godinot aktivakos latgaliesu kulttras parstavjus” (Bonuks 2018).
Tris Latvija populari latgaliesi, miizikas grupas, nodarbosanas. Skoléni
uzskaitijusi vairakas mizikas grupas, pieméram, “Dabasu Durovys”, kas ir viena
no pirmajam grupam, kura saka izpildit rokmiiziku latgalieSu valoda. Grupa
izdevusi Cetrus albumus; folkroka grupa “Laimas Muzykanti”, kas sakotngji
dibinata ka deju ansambla muzikalais sastavs; grupa “Bez PVN”, kura izdevusi
divus albumus. Grupa muzic€ ari aktieris Kristaps Rasims; puiSu kvartets
“Baritoni”, kas slavu ieguva Sova “X faktors”; postfolkloras grupas “Riksi” un
“Tautumeitas”; “Borowa MC”, kura apvieno hiphopu, rokmiiziku un tautas
miiziku latgalieSu valoda; “LatgaliSu reps”; “Baltie 1aci”; Janis Skutelis — komikis;
pieminéts ar1 dziedatajs Normunds Zuss.
Atrodi nordditaja tiessaistes adresé (http://www.lakuga.lv/category/voluda/par-
voludu/) vienu aspratigu teicienu un divus vardus, kas piesaistija uzmanibu,
pamato savu izveli. Skoléni izrakstijusi $adus teicienus:

e  “Boda laika i Valns myusys ad”.

o “Cik gryuts ir byut latvisam, ka naesi latgalits”.

o “Kur tik ilgi beji, ka cik mudri atguoji!”

’

o  “Ar buobys pruotu pi gudreibys natiksi”, jo populars teiciens, kas biezi
vien ir ari patiesiba.

o  “Olu dzert nav graks — tys ir zemis spaks”’. Mans dzives moto.

o  “Vysi tik slymi, tik slymi, bet atit satstdine — nav kuo glubuot”, patik, jo
atbilst misdienu jaunatnei.

o  “Kuozys bez muzykantu taipat kai meizins bez pirdina”.

Izveletie vardi: caja, jo izklausds interesanti; glupim — interesants vards, ka

nosaukt kadu par stulbu; gosti — viesi, jo miisdienas esmu dzirdéjusi So vardu; myusus

— mis. Interesanta varda rakstiba; kuldiniks — mobilais telefons,; cyuls; kuozys —

kazas; sastdine — liekas, ka rakstits cita valoda, slymi — skan lidzigi latviesu valodas

vardam;, myusys — musSas. Japadomda ilgak, lai saprastu, kas tas ir par vardu;

Skarsteiklys — internets.

7. Kur péta izloksnes? Uz $o jautajumu neviens nezindja atbildi, tapec skolotaja 1sas

lekcijas veida pastastija par arealo lingvistiku, p€tijumiem, kas veikti Latvijas
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Universitates LatvieSu valodas institiita, kas atrodas Latvijas Zinatnu akadémija.
Skoléni uzzinaja, ka institiita glabajas plasa leksikas, fonétikas un morfologijas
kartoteka, kas izveidota vairakos gadu desmitos, izlokSnu vacgju pierakstu
burtnicas un balss ieraksti. Tika art skaidrots, ka valodnieki, studenti, skolotaji,
skoléni un citi interesenti vac izlokSnu materialu, vietvardus. Skoléniem bija
japieraksta dzirdéta informacija, péc tam vini sniedza $adas atbildes: izloksnes
peéta valodnieki, lai valoda nepaziid, jo tai ir art vésturiska nozime; domdju, ka tas
peéta valodnieki. Tai ir specidala mdciba, izloksnes péta latviesu valodas institiita;
izloksnes péta valodas pétnieki pétniecibas centrd, braukdjot pa Latvijas dalam
un klausoties, pierakstot, ka katra vieta runa, ar arealo lingvistiku (skoléns nav
sapratis, ka ta sauc pétiSanas nozari).

Devitas un desmitas stundas “Miisu bagatiba — latvieSu valodas otra rakstu
tradicija” (13. pielikums) mérkis bija iepazit latgalieSu rakstu valodu ka nozimigu
latvieSu kultiiras dalu. Lai to sasniegtu, tika izvirziti uzdevumi:

e gt priekSstatu par biitiskakajiem latgalieSu rakstu valodas attistibas posmiem,

e veidot priekSstatu par latgalieSu rakstu valodas pareizrakstibas normam,

e pilnveidot prasmi mekl&t informaciju tieSsaisté par latgalieSu rakstu valodu un
izmantot to pasizglitiba,

e attistit izpratni par latgalieSu rakstu valodas nozimi latviesu kultiira,

e veidot pozitivu attieksmi pret latgalieSu rakstu valodu un tas izmantojumu
miisdienas.

Saja stunda skoléniem bija javeic dazada veida uzdevumi:

Lai skoléni sagatavotos macibu darbam, ierosmei majas bija janoklausas vismaz viena
dziesma latgalie$u valoda. So uzdevumu bija veikusi visi skoléni, bet atticksme bija
dazada. 2 skoléni noradija, ka labprat regulari klausas dziesmas latgaliski, saprot to
vardus. 4 jaunieSi atzina, ka noklausijas vairakas dziesmas un tas ir iepatikusas. Ari
dziesmu saturu ir sapratusi. Bet 3 skoléni teica, ka dzirdetas dziesmas nav patikusas,
tapec ka nepatika melodija vai videoklips. Tacu viens no bitiskakajiem iemesliem
bija tas, ka nav sapratusi vardus. lesp&jams, nav iedzilinajusies, lai vardi tiktu saprasti,
jo kopigi klausoties dziesmu, skoléni secinaja, ka vardus var saprast.

P&c majasdarba apsprieSanas sekoja skolénu individualais darbs. Vispirms vini
iepazina latgalieSu rakstu valodu, izmantojot tieSsaistes materialus par latgalieSu

rakstu valodu, kuros tika mekléta darba lapas uzdevumu (14. pielikums) veikSanai
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nepiecieSama informacija, kuru meklgjot jagust priekSstats par latgalieSu rakstu
valodas attistibas posmiem, latgalieSu rakstu valodas pareizrakstibas normam. Ta ka
darbs bija laikietilpigs, pirmaja latgalieSu rakstu valodai veltitaja stunda pirmo
uzdevumu skoléni paguva izpildit tikai lidz pusei. Darba lapas tika nodotas, lai
nakamaja stunda var€tu tas turpinat. Skolotaja ieskatas, ka skoléniem veicies ar darba
lapas izpildi. Nakamaja stunda skoléni tupina veikt darba lapas uzdevumus. Pirmais
uzdevums tiek parrunats, skoléniem lasot un papildinot prasito. Skoléni atklaja, ka
latgalieSu rakstu valodas attistibas posmi bijusi smagi, jo bija japardzivo drukas
aizlieguma laiki, par kuriem skoléni iepriekS nebija dzird&jusi. Skoléni uzzinaja, ka
drukas aizlieguma laika nedrikst&ja sarunaties latviski, tika iznicinatas gramatas ar
latinu burtiem. Skoléni tiek iepazistinati arT ar Andriva (Andryva) Jirdza rokrakstu
fragmentiem, lai veiksmigak veiktu darba lapas otro uzdevumu (25. pielikums), kur
jaataino kalendara atvérums, kas veltits miisdienu jaunieSiem. Viens skoléns 1suma
atainojis Janu dienu, nosaucot tris, vinaprat, bitiskakos vardus: alus, siers, papardes
zieds un izteicienu Alu dzert nav gréeks — tas ir zemes spéks. Skolniece aprakstijusi,
kads kalendars var€tu but: Es izgatavotu jauniesiem elektronisko kalendaru. Taja biitu
varda dienas, varétu pats ieprogrammet ari svarigu cilvéku dzimsanas dienas, tas
raditu laiku un datumu, ari katras stundas laikapstaklus. Kalendars darbotos ar
interneta palidzibu, tadejadi spétu atjaunot jaundko informaciju. Kalendars art raditu
katras dienas horoskopus. Kada cita skolniece raksta: Miisdienu jaunatnei jau vajag
kaut ko interesantu, lai vini to vispar saktu lasit. Noteikti ieklautu paregojumus un
horoskopus. Ari varda dienas. Katra diend varétu ielikt kdada slavena cilveka viedokli
par noteiktu tému. Kads uzrakstijis: Lai vienkarsi beidz sédet savos spaidiklos un sak
sportot! Ar So uzdevumu tika sasniegts izvirzitais rezultats — apzinaties latgalieSu
rakstu valodas nozimi Latgalé un latvie$u kultdra. Z&l, ka ne visi skoléni veica $0
uzdevumu. Viens skoléns atklaja, ka nesp€ izdomat neko, kas var€tu interesét
misdienu jaunieSiem.

Ta ka §1 ir pedgja macibu t€émas apguvei veltita stunda, tad taja tika veikti ar1
uzdevumi, lai secinatu, ka skoléni wuztver latvieSu valodas saglabaSanas
nepiecieSamibu, vai apzinas savu atbildibu un lomu latvieSu valodas attistiba.
Uzdevuma izstradé ierosmei izmantota situacija, kad bija latgalieSu rakstu valodas
aizliegums, t. 1., aizliegums izmantot latinu alfab&étu. Tapec skoléniem bija
jaiedomajas situacija, kura tiek liegts izmantot latvieSu alfab&tu, un jauzraksta, ka vini

rikotos (skat. 3. tabulu).
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3. tabula

LatvieSu valodas saglabasanas iesp€ja tas pastavesSanas draudu gadijuma

Es uzrakstitu visus latvieSu valodas likumus ar kirilicas burtiem kada no skolas
burtnicam, jo tds man nevarétu atnemt. Pasléptu tas seifa un nodotu to nakamajam
paaudzeém, tad vini tas var€tu papildinat ar jaunumiem un nodot talak, 1idz bridim,

kad atlauj latviesu valodu.

lerakstitu visu tuksas burtnicas un kladés. Tur€tu tas pasléptas starp skolas
piederumiem. Lai vél vairak tam liktu izskatities nenozimigam uz vaka rakstitu to

pasu, ko uz skolas burtnicam.

Es noteikti, lai saglabatu latvieSu valodu, majas uztaisitu pierakstu kladi, kura ik
dienu papildinatu ar dazadiem jauniem vardiem vai teikumiem. M&ginatu lasit pec
iesp€jas vairak gramatas latvieSu valoda. Vél, lai saglabatu latvieSu valodu, varétu
rakstit véstules pazinam, kuras no paaudzes paaudzeé saglabatu, un ta beigas Sis

veéstules var€tu nonakt kada muzeja.

Es to glabatu majas savos pierakstos un sléptu vieta, kur pat neiedomatos gimene
mekl&t, vieta, kuru zinasu tikai es. Un tad, kad biitu laiks nodot nakamajai paaudzei,

es paskaidrotu ka tie jaglaba, un tad tos varétu papildinat ar1 nakamie.

Es rakstitu pierakstus, kur ir rakstits viss latvieSu valoda. Tad, kad atceltu
aizliegumu, es Sos pierakstus, kas biis sakrajusies, nodoSu nakamajai paaudzei. Es

Sos pierakstus glabatu kaste, kas atrastos mana skapi.

Caur slepenam zinam vai ieliktu ciparu Sifru un katram ciparam atbilstoSu burtu.

Skolénu atbildes liecina, ka vini $ada situacija mekletu iesp&ju uzkrat latviesu
valodas faktus, rakstit un saglabat izlasito.

Pedgjais uzdevums veltits tam, lai skoléni izteiktu viedokli par dzimtas
valodas neviendabibu un atticksmi pret tas skanéjuma dazadibu, ierosmei izmantojot
Vilhelma fon Humbolta domu “Vispar tautai ir viena un ta pati valoda, ta¢u ne jau
katram ta ir gluzi ta pati, un, ja ievéro vissmalkakas nianses, tad jaatzist, ka ik

cilvékam ir sava valoda”, ko skoléni pamato ta (4. tabula):
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4. tabula

Raksturigakas skolénu atzinas

Katrs cilvéks runa citadak, neviens neruna perfekta latvieSu valoda. Katra Latvijas
vieta §1 valoda ir citadaka, bet principa visas no §im vietam mes saprotam §is vietas

izloksnes un ta ir viena un ta pati valoda.

Es domaju, ka ta ir, ka tautai ir viena un ta pati valoda, un, ka, ka iedzilinamies
niansés, tad ik cilvékam ir sava valoda. Viss ir atkarigs no ta ka cilveks pats visu
uztver, ka reag€ uz tam pateikto informaciju un ari kada tonf tas viss tiek pasniegts.
Cits savu valodu uztver ka kaut ko loti vértigu, dargu, ka kultiiras mantojumu, bet

citi pret to izturas slikti, runajot rupjus vardus vai izk€mojot to.

Es pilnigi piekritu §im citatam, jo més neviens neesam vienadi un vienu vardu katrs
izruna pa savam ar kaut kadu savu niansi, ko var pat nemanit. Tas pat ir loti labi, jo

citadak jau biitu garlaicigi. Mums tik tie$am ir viena valoda, tikai izruna atskiras.

Manuprat, mums visiem ir viena valoda, bet tas nianses atskir miis visus. Daudzas

vietas Latvija ir citadaks dialekts un izloksnes ar1 atSkiras.

Nav viena un ta pati valoda. Ja jau ta biitu, tad nebiitu vajadzibas izdomat latinu

valodu.

Analizgjot paveikto, tika secinats, ka skoléniem ir radies pilnigaks priekSstats
par latvieSu valodas izloksném un dialektiem, latgalieSu rakstu valodu, iegiitas
plasakas zinasanas, tomeér, lai veidotos izpratne, kas raksturigs katram valodas
paveidam, kada ir td nozime latvieSu valodas attistiba, miisu kultlira un ikviena
nacionalas un kulturas identitates veidoSana, jaiegulda regulars darbs, turklat tas
jadara jau pamatizglitibas posma un jaturpina vidusskola. Svarigi, lai tiktu izstradati
atbilsto$i macibu materiali, sagatavoti izlokSnu teksti, audiomateriali, ko skolotajs
varétu izmantot macibu procesa. P&c skolénu rakstita var secinat, ka skoléni raksta

plasi, tacu neprot lidz galam izteikt savu viedokli.

3.5. Konstatéjosa darba norise un rezultatu analize
Ta ka izméginajumdarbibas laika skoléniem bija jaapgust loti plass macibu
materials, turklat tas notika laika, kad tuvojas macibu gada beigas un valsts
parbaudijumi, bija svarigi parliecinaties, ko skoléni tiesam izpratusi, bet kuru
jautajumu apguvei nepiecieSams meérktiecigaks darbs. Tika izstradats konstatgjosa

parbaudijuma darbs, kas zinama mera bija diagnosticgjosa darba spogulattels.
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Pirms konstat€josa darba skoléniem bija iesp&ja savas zinasanas nostiprinat
grupu darba (15. pielikums). Saja stunda bija ieradusies 9 skoleni, turklat dazi skoléni
ieradas ar kaveSanos, jo latvieSu valoda bija pirma macibu stunda. Skoléniem tika
piedavata alternativa — iesp&ja iejusties geografa, politika, tGrisma konsultanta vai
aktiera loma. Skoléni stradaja divas grupas (viena pieci, otra — Cetri skoléni) — politiki
un broSiiras “Baltu cel§” pétnieki (26. pielikums). Sakotngji bija ieceréts, ka skoleni
stradas Sajas grupas, péc tam grupu uzdevumi mainisies, tacu skoléni bija aizravusies
ar uzdevumu un veltija tam visu macibu stundu. Vargja noverot, ka viena darba grupa
strada visi skoléni, bet otra — tikai viens. Skoléni stradaja patstavigi, mekl&jot
informaciju dotajos avotos. Skoléni ieguva priekSstatu, ka latvieSu un lietuvieSu
vesturiskie notikumi, apskates vietas ir tuvas un apskates vertas. “Politiki” secinaja,
ka Valsts valodas likuma vajadz&tu pievienot vél kadu likuma pantu par valodas
paveidu, dialektu aizsardzibu, saglabaSanu un attistibu, lai sp&tu pilnigak saglabat
izloksnes un raisit cienu pret tam.

KonstatgjoSam darbam tika paredzéta dubultstunda, kas notika 2019. gada
3. aprili. Konstat&joso darbu veica 14 skoléni — 6 meitenes un 8 puisi (16. pielikums).

Konstatgjosa darba pirmaja uzdevuma tika parbaudits, vai skoléni tagad zina,
kadi ir latviesu valodas paveidi. Skoléni raksta:

o AugSzemnieku dialekts atrodas Alitksné, Rézekné. Ir divas izloksnu grupas —
seliskas, latgaliskas. Libiskaja dialekta art ir divas izloksnu grupas — Vidzemes
libiskas un Kurzemes libiskas. Gala zilbés pazudusi isie patskani. Runa
Limbazos, Dundaga, Ventspili. Vidus dialektam ir 3 izloksnu grupas — Vidzemes
vidus, zemgaliskas, kursiskas. Runda Jelgava, Cesis. Tipiskais piedéklis -in-.
Latgaliesu rakstu valodd rund Latgalé. To lieto dazadas gramatds, maca
augstskolas.

o Lawvija ir 3 dialekti — augSzemnieku, kurd rund Latgalé un Vidzemes austrumos.
Vidus dialekta — Latvijas vidus dala. Libiskaja — Kurzemé. Latgaliesu rakstu
valoda — Latgalé, internetd, DU, LU to var apgut. Slengs — izmanto ikdiend,
sajaukta latviesu valoda ar citam un citd veida.

o Latgaliesu rakstu valodu izmanto sarunvaloda Latgalé. Libiesu dialekts — to

izmanto dziesmas. Vidus dialekts — tuvak sarunvalodai Latvija. Augszemnieku — ir

filmas.
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o Slengs — izmanto sarunvaloda. Latgaliesu rakstu valodu izmanto Latgalé.
Latviesu literaras valodas pamata — vidus dialekts.

o Augszemnieku dialekts — filmas, dziesmas, dzejolos. Vidus dialekts — filmas,
gramatas, jo sis dialekts ir vistuvak latviesu literarajai valodai. Libiskais dialekts
— gramatas, bet Saja dialekta jau daudz mazak dzied. Latgaliesu rakstu valoda —
dazas gramatas, filmas.

e Latgaliesu rakstu valoda — to izmanto Latgale, ikdiend, majaslapds interneta.
Augszemnieku dialekts, ko izmanto Latgalé. Vidus dialekts — Vidzeme. Libiskais
dialekts — Kurzemé.

o Latviesu valodas paveidi ir slengs, latviesu literara valoda un latgaliesu rakstu
valoda. Dialektus izmanto Latgalé, Kurzemé Vidzemé. Kurzemé — libisko
dialektu. Vidzemé — vidus dialektu. Latgalé — augSzemnieku.

e Latgaliesu rakstu valoda — internetd un savstarpéja sazind. Literari pareizd
latviesu valoda — reali visur Latvija sastopama un tiek izmantota Vvisos
dokumentos.

P&c skolénu atbildém var secinat, ka 3 skoléni uzskata, ka libiskais dialekts

sastopams tikai Kurzemé, kas liecina par vajam zinasanam dialektu apguveé. Skoléni

zina, ka latgalieSu rakstu valodu var apgtt universitaté; miisdienas pieejamas
majaslapas latgalieSu rakstu valoda; izloksnés tiek izdotas gramatas un raditas filmas.

Otraja uzdevuma doti Cetri tekstu fragmenti. Skoléniem jauzraksta, kuram
latvieSu valodas paveidam tie atbilst. LatgalieSu rakstu valodu atpazina 13 skoléni.
Viens skoléns bija to nosaucis par latgalu valodu. Par to punkts netika dots. LatvieSu
literaro valodu atpazina 12 skoléni. Divi skoléni bija uzrakstijusi, ka teksts ir vidus
dialekta, un nesanéma punktus. Slengu atpazina 10 skoléni. Cetri skoléni bija
noradijusi, ka ta ir sarunvaloda. Skoléni nebija saskatijusi slenga iezimes. Pie
izloksnu teksta fragmenta skoléni bija rakstijusi, ka tas ir latgalieSu rakstu valoda (9
skoléni, bet pargjie nebija ierakstijusi atbildi).

Konstatgjosa darba treSaja uzdevuma doti Cetri tekstu fragmenti. Janosaka,
kuram latviesu valodas dialektam tie atbilst. Saja uzdevuma libiskais dialekts minéts
divas reizes. Veicot uzdevumu, skoléni jautaja, vai kads dialekts atkartojas. Péc
skolénu darbiem var secinat, ka domats, ka atkartojas vidus dialekts. Ta¢u neviens
skoléns nebija uzdevumu veicis pilnigi pareizi. Pirmais teksta fragments dots libiska

dialekta Kurzemes dzilaja izloksné (Ance). So teksta fragmentu atpazina 12 skoléni.
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Viens skoléns bija atstajis atbildes vietu tuksSu, viens skoléns noradijis, ka tas ir
Zemgales dialekts. Otrais teksta fragments dots augSzemnieku dialekta nedzilaja
séliskaja izloksné (Grostona). To sp€ja noteikt 12 skoléni, bet divi atbildem
paredzetas vietas bija atstajusi tukSas. TreSo teksta fragments, kas dots libiska
dialekta Vidzemes libiskaja izloksné (Vainizi), nespé&ja identificét neviens skoléns.
11 skoléni bija noradijusi, ka tas ir vidus dialekta rakstits teksta fragments. Ceturtais
teksta fragments dots vidus dialekta Eveles izloksng. So teksta fragmentu atpazina
4 skoléni. 5 skoléni bija noradijusi, ka tas ir aug§zemnieku dialekts, bet viens skoléns
noradijis, ka tas ir libiskais dialekts. 4 skoléni atstajusi atbildes vietu tuksu.

Konstatgjosa darba ceturtaja uzdevuma iesp€jams iegiit 8 punktus, ja no otra
un tre$a uzdevuma tekstu fragmentiem skoléni izraksta Cetrus neskaidros vardus un
uzraksta to iesp&jamo nozimi. 8 punktus ieguva 9 skoléni, kuri bija izrakstijusi cetrus
vardus no tekstu fragmentiem un paskaidrojusi tos. Viens skoléns ieguvis 7 punktus,
jo 1izrakstijis Cetrus vardus, bet sp€jis pamatot tikai tris. Tris skoléni ieguvusi
6 punktus, jo pamatojusi tikai tris neskaidros vardus. Viens skoléns ieguvis
4 punktus, jo pamatojis divus neskaidros vardus. Lielakoties skoléni izrakstijusi
vardu krasbenk, skaidrojot, ka tas ir klubkrésls, krdasots benks, benkis pie krasns,
atpiitas kresls, kaju kréesls. Talsu novada muzeja rakstos noradits, ka krasbenk ir
miritis (Japina 2013: 23).

Nakamaja uzdevuma skoléniem jaturpina teikumi, ierakstot tajos triikstoSos
vardus, kas saistiti ar dialektiem, izloksném, intonacijam, latgalieSu rakstu valodu,
libieSu valodu, ka ari jazina, ka latvieSu literaras valodas, libieSu valodas un
latgalie$u rakstu valodas statuss ir noteikts Valsts valodas likuma. Saja uzdevuma
vargja sanemt 19 punktus. Maksimalo punktu skaitu — 18 punktus — ieguva viens
skoléns. Vienam skolénam bija 15 punkti, 3 skoléniem — 14 punkti, 2 skoléniem —
13 punkti, 1 skolénam — 12 punkti, 2 skoléniem — 10 punkti. Cetru skolénu darbos
Saja uzdevuma sanéma mazak 10 punktiem. Ve@rojot skolénu darbu un analizgjot
atbildes, tika secinats, ka vairakums skolénu 1pasi necentas paveikt So uzdevumu.
Viens skoléns, ieraugot uzdevumu, pateica, ka neko nesaprot, un nemaz neméginaja
to veikt.

Sestaja uzdevuma skoléniem bija japamato, kapec latvieSu valoda ir tik daudz
izlok$nu. Var secinat, ka skolénu zinaSanas par izloksném ir vajas. Viens skoléns $o

uzdevumu nav vecis, bet par€jo atbildes apkopotas 5. tabula:
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5. tabula

Skolénu domas par izlokSnu bagatibu

Jo kadreiz Latvijas teritorija dzivoja daudz dazddu tautu un viena no otras

nedaudz ietekméjas.

Jo katra Latvijas novadd runa savadak un katru vardu izrunda daudz citadak.

Jo miisu kaiminvalstis runa savas valodds un tie, kas dzivo pie valsts robezam

apvieno valodas un rodas vairakas izloksnes. Un senak cilveki rundja citadak.

Jo Latvija bijusas vairakas valstis, kuru klatbiitne ir veicinajusi latviesu valodu.

Jo katram no mums ir valodas dala, ko cienit.

Jo tas nak no laika, kad Latvija nebija viena vesela. Kad Latvija kluva viena

vesela, viss samikséjas, tapéec mums ir tik daudz izloksnu.

Tapec, ka katram cilvekam valoda ir kas ipass. Citam ta ir iespéja sazinaties, bet

citam ta ir bagatiba, kuru neviens nespés izsmellt.

Jo latviesu tautas jaucas kopd ar citam tautam.

Tapec, ka katra vieta dialekts ar kaut ko atskiras. Tas vietas, kas ir tuvak Lietuvai,

Igaunijai, Baltkrievijai un Krievijai noteikti ir tas izloksnes mainijusi.

Latviesu valoda ir tik daudz izloksnu, jo Seit ir dzivojusi dazadi cilveki un katrs
rundja it ka viena valoda, bet tomér nedaudz savadak, domaju, ka ta radas tik

daudz izloksnu.

Jo katra Latvijas gala dialekti ar kaut ko atskiras, veidojot katram dialektam savas

izloksnes.

Jo katrda novada, ciemd cilveki runa citadak. Atseviskus vardus izruna un loka

citadak.

Jo katra vietda runa savadak atkariba no ta, kadi cilveki dzivojusi taja vieta pirms

tam un ietekméjusi valodas attistibu.

Konstatgjosa darba pédgjais uzdevums lava skoléniem rado$i izpausties,
ieskatoties nakotn€ un izsakot savu attieksmi pret latviesu valodu, dialektiem, to lomu
un nozimi misu dzive, par valodas nakotni. Darbs bija jaadresé€ 3019. vai 2119. gada
skoléniem. Ta ka 1000 gadi ir liels laika posms, skolotaja piedavaja skoléniem rakstit
2119. gada skoléniem. Skoléniem bija plaSas izv€les iesp€jas, jo var€ja izmantot
vienu, vairakus vai visus septinus citatus par valodu, lai rakstitu eseju, rakstu, véstuli
vai miniatiiru (~300 vardu). Cetri skoléni izvélgjas rakstit eseju, 6 skoleni — véstuli,

bet viens skoléns — 1su rakstu. Miniatiru neizvel€jas neviens. Stundas sakuma tika
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parrunats, kas ir miniatira, tomér ar to nepietiek, jo skoléniem nav pietickamas
pieredzes §1 zanra tekstu rakstiSana. Tris skoléni izv€l&jusies rakstit 2119. gada
skoléniem, lai nav jaliikojas parak tala nakotné. Tacu pargjie 8 skoléni rakstijusi talas,
nezinamas nakotnes — 3019. gada — skoléniem. So uzdevumu neizpilditu atstaja
3 skoléni. Skolotaja piedavaja uzdevumu pabeigt majas, tacu skoléni nevélgjas, savas
vieglpratigas attiecksmes del, cerot, ka par visiem uzdevumiem biis ieguvusi sekmigu
atztmi. Ne visi skoléni ievéroja doto vardu apjomu — 3 skoléniem vardu apjoms bija
~150 vardu. Soreiz par vardu apjoma neatbilstibu vértéjums netika samazinits.
Skolenu véstules, esejas bija gan plasakas, gan ar isas un kodoligas. Saja uzdevuma
skoléni vargja iegiit 20 punktus. 5 skoléni ieguva 18 punktus, viens — 15 punktus,
2 skoléni — 14 punktus, viens skoléns — 12 punktus, bet viens — 8 un viens —
7 punktus. Uzdevuma tika nemts véra gan saturs, gan valodiska kvalitate.

Viens skoléns radoSaja darba — v€stulé nakotnes skoléniem — bija izmantojis
visus citatus, vestuli iesakot ar vardiem: “Latviesu valoda ir loti ipasa valoda, jo taja
rund ap 2 miljoniem cilveku un mums jabiit lepniem, ka ir pasiem sava valoda”.
Viens skoléns izvelgjies tr1s citatus. Maras Zalites vardus “Valoda, tu esi mirgulojosa
upe’” par pamatu savam radoSajam darbam izvelgjas 5 skoléni. Viens no tiem ievada
atklaja, ka v€las “pastastit par misu valodu, par valodu, kuru meés apgistam jau no
agras bérnibas. Valoda ir misu sazinas lidzeklis bez kuras, es uzskatu, ka
komunikdcija buitu loti griita vai pat neiespéjama, es domaju, ka misdienu laudis, it
seviski jauniesi, domd, ka valoda ir tikai primitivs sazinas lidzeklis, bet ta nemaz
nav”. Skoléns aicindja sargat bagato valodu. Kads cits skoléns atklaja, ka “Upes
mirgulo visvairak seklas vietas, tadas, kuras ir zemiidens akmeni. Vai tava Sodiena,
mand nakotné valoda ir tdda pati?”, aicinot padomat par valodas nozimi, jégu
pasaulé. Viena skolniece sava 2119. gada skoléniem adres€taja eseja atzina: “Es
uzskatu, ka latviesu valoda ir loti bagata valoda un ta mirgulo, jo ta visu laiku
mainas, un valodai klat nak kaut kas jauns. Es ceru, ka 2119. gada jauniesi
neizmantos tik daudz citu tautu valodas vardus”. Un vél kads fragments no skoléna
vestules: “Valoda ir kd mirgulojosa upe, td plist un maindas, mes nevaram to paturét
nemainigu, tai nak klat kadi jauni vardi un vecie aiziet prom.”

Frazi “Ka runa zilo ezeru zemé” izvelgjas 1 skoléns. 4 skoléni izvelgjusies
Franc¢a Trasuna vardus “Muotes voliida ir tei saite, kas cylvakus vysstypruok vinoj pi
sovys tautys”. Skolniece So citatu ieklavusi veéstulé nakotnes skoléniem, rakstot

“Laujiet iepazistinat ar So valodu. St te ir jiusu sencu valoda, jisu pasu valoda, kaut
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to jiis pat neesat macijusies un neizmantojat. Mes visi jau paredzejam, ka So mates
valodu visi jau bus aizmirsusi lidz jiusu laikam. Mums St valoda ir svéta un svariga. Ta
vieno miis, latvieSus visstiprak, jo mates valoda ir ta saite, kas cilvékus visstiprak
vieno pie savas tautas. Mes ar to apliecinam, ka esam latviesi, ka esam vienota un
spéeciga tauta pasi ar savu valodu.” Kada cita skolniece atklaj, ka “Patiesiba miis
stiprus padara tas, ka esam maza valsts ar savu valodu, kas ir reta un ne visiem
zinama. Protams, més visi nerunajam vienddi, jo katram novadam, var teikt, ir sava
izloksne un dialekti. Cerams, ka Sie tris dialekti pastaves lidz 3019. gadam, kad
skolas, latviesu valodas stundas tos atkartos, tapat ka to daram més Sobrid.”

Divi skoléni doma, ka péc tiiksto§ gadiem latviesu valoda vairs nepastaves,
iesp&jams, cilvékus vienos kada cita, pasaulei kopiga valoda. Viens skoléns skeptiski
atklaj globalas sasilSanas aktualitati musdienas rakstot, ka “latviesu valodas 3119.
gada vairs nebiis, jo civilizdacija parstas eksistét, jo cilvéki pasi sevi iznicinas globalas
sasilsanas dél”.

Tr1s skoléni par pamatu izvélgjusies Jana Klidz&ja domu “Valoda ir tauta. [..]
Valoda ir cilveks”. Nosléguma citats no skolnieces — pagatnes studentes — véstules
2119. gada skoléniem: “Ir labi zinat citas valodas, bet dzimto valodu nedrikst
aizmirst. Tapéc iesaku Jums izzinat misu valodu un cienit to. Tas ir interesanti —
uzzindt ko jaunu par miisu valodu. Galvenais, turiet to ciena un nedegradéjaties jauno
tehnologiju pasaulé!”

Kopuma konstat€josa darba iegiiti vert€§jumi no tris lidz desmit ballem (6.
tabula). Viens skoléns ieguvis augstako vért§jumu — 10 balles. Divas skolnieces
ieguvusas 9 balles. Tam tikai nedaudz pietriicis 11dz augstakajam vért€jumam, jo nav
pilnvertigi veikusas pedgéjo uzdevumu. Tris skoléni ieguvusi nesekmigu veértgjumu, jo
nav veiku$i konstatgéjosa darba p€d€jo uzdevumu, kura vargja iegut 20 punktus.
Skoléni atzina, ka viniem nav v€lmes izdarit darbu lidz galam, vini jiitas nogurusi,
trikst motivacijas darbam. Stundas laika var€ja novérot, ka pargjie skoléni rakstisko

uzdevumu veic péc ilgdm pardomam, izv€loties piemérotakas autoru atzinas.
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6. tabula
Iegiitie skolénu vértéjumi konstatéjosa darba
AA. |10
B.M.
C.R.
E.P.
F.I
G.L.
M.S.
M.A.
N.D.
R.L.
S.K.
S.E.
V.E.
ZXK.

DN O W| Wl W| oo oo Q| | | O | W

Parrunajot konstatgéjoSo darbu, skoléni atzina, ka vinu atzimes diplomandes
darbibas laika nav IpaSi mainijusas. Sakuma viniem ne visai paticis, ka javeic katru
stundu kads radoSs darbs, tomér vélak tas kluva interesanti, tapec darbi tika veikti ar
izdomu, kvalitativi, katram bija sava pieeja. Bija skoléni, kuri darbus pildija ped¢ja
mirkli, tomer spé&ja tos paveikt kvalitativi un radosi. Tie, kuri stundas neieradas, tika
aicinati apmekl&t konsultacijas vai pildit darba lapas majas. Tie, kuri darbus nepildija,
ieguva attiecigu vert€jumu — ‘neieskaitits’ par darbu stunda.

Skoléni arT atzina, ka piedavatais macibu saturs bija interesants, noderigs. Vini
uzzinaja daudz jauna, mainija savu viedokli par valodu, valodas vértibam.

No sarunam ar skoléniem izkristaliz&jas atzina, ka tad, ja skoléniem ir
motivacija, vini nopietnak pievérSas macibu darbam un kvalitativak veic
nepiecieSamos darbus. Pedg€ja semestri skoléniem domas raisas ap valsts
parbaudijumiem. Tomér $adu sarezgitu un plasu t€mu ieteicams apgit pakapeniski
ilgaka laika posma. Macibu pedejie menesi, kad skoléni gatavojas valsts

paveidus, jo nav iesp&jams nostiprinat iegiitas zinasanas.
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LatvieSu valodas un literatiiras skolotdja par izstradato lingvodidaktisko
materialu teica, ka “LatvieSu valodas stundas par dialektiem un izloksném bija
pamatigs teorétiskais materials, ko studente bija izstradajusi, dodot iesp&ju skoléniem
pasiem meklet informaciju noraditajas adres€s gan klases darba, gan majas darbos.
Teoretiskas zinasanas tika nostiprinatas ar praktisku darbosanos, p&tot dialektu un
izlokSnu paraugus un piemérus. Skoléniem paSiem bija iesp€ja iejusties dazadu
Latvijas iedzivotaju lomas, valodas zina pabiit dazadas Latvijas vietas. Skolénu
veidotas prezentacijas par vidus dialektu lava nostiprinat zinaSanas. Pozitivi novertgju
skoléniem doto iesp&ju $aja jautajuma biit radoSiem un padomat par latvieSu valodu
un tas likteni nakamaja gadsimta. Preses konferencé bija iesp&ja iejusties dazadas

lomas un paskatities uz dialektu un izlok$nu jautajumu no dazadiem skatu punktiem”.
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SECINAJUMI

Analiz€jot macibu priekSmeta “LatvieSu valoda” standartus un programmu
paraugus tika secinats, ka:

e paSreiz speka esoSaja pamatizglitibas standarta nav virzita prasiba veidot
skoléniem prieksSstatu par latvieSsu valodas izloksném, dialektiem un
latgalieSu rakstu valodu, savukart videjas izglitibas standarta ka
sasniedzamais rezultats noraditas skolénu zinaSanas par latvieSu literaras
valodas un latviesu valodas dialektu atSkiribam,;

e projekta “Skola 2030” izstradataja pamatizglitibas standarta art nav norazu
par nepiecieSamibu iepazit latviesu valodas paveidus, bet vid€jas izglitibas
standarta projekta noraditas zinasanas un prasmes, kas skoléniem jaapgiist,
macoties par latvieSu valodas izloksném, dialektiem un latgalieSu rakstu
valodu.

Izv€letais petijuma temats un izstradatais lingvodidaktiskais materials ir aktuals,
jo, lai var€tu 1stenot jaunos standartus, ir jaizstrada atbilstoss macibu saturs, kuru
izmantojot iesp&jams pilnigak iepazit latvieSu valodas daudzveidibu, dialektus un
izlok$nu bagatibu, latgalieSu rakstu valodu, ka ari giit priekSstatu par libieSu
valodu, izprast to nozimi latvieSu valodas attistiba. Pedagogam jabut tam, kas
ievirza skolénus valodas paveidu izzinaSanas cela.

LatvieSu valodnieciba ir daudz izloksnu tekstu publikaciju, vardnicu, petijumu,
kas sekmigi izmantojami macibu satura izstradeé, bet macibu lidzeklos $1 t€ma
atspogulota nepietickami, vai ari par to vispar netiek runats. IzlokSnu un latgalieSu
rakstu valodas iepaziSana skoléni var izmantot arT dazadus elektroniskos resursus,
audio un video materialus, televizijas un radioraidijumus, vienlaicigi attistot
digitalas, analitiskas, informacijas atlases, strukturéSanas un izmantoSanas prasmi.
Petjuma meérkis pamata ir sasniegts, tapéc darba sakuma izvirzito problému
iespgjams risinat, izmantojot izstradato lingvodidaktisko materialu, jo macibu
procesa

e lielakajai dalai skolénu radas interese par latvieSu valodas izloksném
dialektiem, latgalieSu rakstu valodu,

e skoléni saskatija atSkiribas gan starp izloksném, gan starp dialektiem,

latgalieSu rakstu valodu un latviesu literaro valodu,
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10 skoléni atzina, ka iegiitas zinasanas biis noderigas turpmakaja macibu
procesa,

7 skoléni noradija, ka latvieSu valodas paveidu dazadiba ir miisu kulttiras
vertiba, kas saglabajama un nepiecieSama arT nakamajam paaudzeém,
skoléni ieguva informaciju par dazadiem zinatniski korektiem resursiem,
kurus var izmantot latvieSu valodas paveidu iepaziSana, ka ari attistija
prasmi stradat ar lingvistisko informaciju, lai padzilinati iepazitu latvieSu

valodas dialektus un latgalieSu rakstu valodu, veiktu radoSus uzdevumus.

Izméginajumdarbibas rezultati liecina, ka latvieSsu valodas vésturiskos paveidus

jasak iepazit jau pamatizglitibas posma un S$im darbam jabut regularam,

pardomatam, ilglaicigam, jo tikai ta iesp&jams ieglt noturigas zinasanas, attistit

velmi saprast izloksnés un latgalieSu rakstu valoda teikto un rakstito, izturéties ar

pietati pret latvieSu valodu un tas vertibam. Pedgjais 12. klases macibu semestris,

kad skoléni vairak doma par valsts parbaudijumiem, nevis jaunas macibu

pieredzes iegiiSanu, nav piemérotakais laiks minétas t€mas apguvei.

Lai pétijuma problému sekmigi risinatu, nepiecieSams:

veidot macibu Iidzeklus ta, lai tajos tiktu ieklauts zinatniski korekts un
katram vecumposmam piemérots teorétiskais un empiriskais materials,
kura metodiska apdare sekmétu skolénu v€lmi iepazit plasak latvieSu
valodas dazadibu,

sagatavot paliglidzeklus — izlokSnu, latgalieSu rakstu valodas tekstu
audioierakstus, tai skaita ari jaunieSu ierunatus, lasiSanai piemérotu

materialu.
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PIELIKUMS



DiagnosticejoSais darbs
Viena zeme, vieni laudis, —
Nav vienada valodina.

Ik péc zemes gabalina

Griez savadu valodinu. [JRKR II 118]

1. Nosauc, lidzu, latvieSu valodas paveidus.

1.

pielikums

2. Uzraksti noradito terminu skaidrojumu.

Dialekts

Izloksne

LatgalieSu rakstu valoda

3. Apvelc pareizo atbildi.
1) LibieSu valoda pieder pie:

e baltu valodam,

e uralieSu valodam,

e germanu valodam.
2) LatvieSu valoda ir:

e romanu valoda,

e Dbaltu valoda,

e slavu valoda.

4. No kuru cilSu valodam izveidojas latvieSu valoda?
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5. Uz kura dialekta pamata veidojusies latvieSu literara valoda?

6. leraksti Kkarté latvieSu valodas dialektu nosaukumus atbilstoS§i to

teritorijai.

7. Cik izlok$nu, Tavuprat, ir noradits latvieSu valodas dialektu karte?

Apvelc, ludzu, pareizo atbildi.

o 25
e 97
e 168
e 512

8. Ka Tu doma, izlokSnu un dialektu dazadiba ir miisu valodas vértiba vai,

tieSi otradi, trauce tas attistibu? Uzraksti savu viedoKkli.
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9. Klausies teksta fragmentus un nosaki, kuram dialektam tie atbilst.

1. piemérs:
2. piemérs:
3. piemérs:

10. Nosaki, kura latvieSu valodas paveida uzrakstits katrs teikums. Uzraksti

tos latvieSu literaraja valoda.

ku tu jam sacieji?

e Esasmu Juons. Man ir muosa Anna i bruols Andris.

pasto®st'ésu, ko® es gb°ju gonuis.

Voliida nav syltumneica, ka vysi runoj kai vuordineica i kai gramatikys gruomota

saraksteits.
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11. Iedomajies, ka Tu sniedz interviju vietéjam laikrakstam “Kokneses

Vestis” un taja ir §ads jautajums:
Ka Tu doma, vai skoléniem bitu jazina,

e kadi ir latvieSu valodas paveidi, ka tie funkcioné? Kada ir to nozime
latvieSu valodas pastavésana,
e ka veidojusies latviesu literara valoda,

e kas ir latgalieSu rakstu valoda un ka ta veidojusies?

Uzraksti, lidzu, izverstu atbildi, pamatojot savu viedokli.
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Diagnosticéjosa darba pasveértéjums

Ko es konstateju,

pildot So darbu?

Mana atbilde

Es zinu, ...

Vislabak spéju

veikt ...

Vislabak sapratu

Joprojam

nesaprotu / nezinu
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Nezinu,

Vel jaapgist ...

Gribu iemacities

To, ko nezinu un
nesapratu,

noskaidrosu, ...

Paldies par darbu!
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2. pielikums
1. stundas LatvieSu valodas dzives cel§ konspekts
Stundas temats: LatvieSu valodas dzives cels.

Stundas meérkis: Padzilinat izpratni par latvieSu valodas attistibas vesturi.

Stundas uzdevumi:

e kopigi darbojoties, nostiprinat skolénu zinasanas par latvieSu valodas attistibu,

e veidot sapratni par latvieSu valodas paveidu dazadibas rasanos,

e pilnveidot prasmi iegiit jaunu lingvistisko informaciju no dazadiem avotiem un
1zmantot to macibas,

e nostiprinat CV  veidoSanas prasmi, izstradajot latvieSu valodas CV

(dzivesgajumu),

e sekmét ieinteres€tas un cienpilnas atticksmes veidosSanos pret latviesu valodu,
¢ pilnveidot prasmi atbildét uz jautajumiem.

Prognozejamais rezultats:

Skoléni:

e zina bitiskakos latviesu valodas attistibas faktus un izprot tas attistibas gaitu,
e saprot, kas noteicis latviesu valodas paveidu raSanos,

e prot orienteties teksta un atrast butiskako,

e izprot CV veidoSanas principus,

e nostiprina cienpilnas un ieinteresétas atticksmes veidoSanos,

e prot atbildet uz skolotajas jautajumiem.

Darba organizeSanas formas: frontalais darbs, individualais darbs, paru darbs.
Macibu metodes un metodiskie panémieni: macibu dialogs, parrunas, valodas CV
veidoSana.

Vertesana: uzlavas, pasvert€jums — atbildes uz 3 jautajumiem.

Izmantota literatiira:

1. Andrievs Jirdzs — rokrakstu literatiiras veidotajs Latgalé drukas aizlieguma
laika (2017). (Skatits 18.02.19.). Piekluve:
https://replay.lsm.lv/lv/ieraksts/Ir/94375/andrievs-jurdzs-rokrakstu-literaturas-
veidotajs-latgale-drukas-aizlieguma-laika

2. Balti. (Skatits 18.02.19.). Piekluve: https://lv.wikipedia.org/wiki/Balti

3. Blinkena, A (2013) Latviesu literara valoda. Veisbergs, A. (atb. red.)
Latviesu valoda. Riga: LU Akadémiskais apgads, 241.-251. lpp.
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10.

11.

12.
13.

14.

15.

16.

17.

Breidaks, A. (1998) levads baltu valodnieciba. I dala. Daugavpils: Saule, 82.-
85. Ipp.

Ernstsone, V. (2013) Slengs latviesu valoda. Veisbergs, A. (atb. red.) Latviesu
valoda. Riga: LU Akadémiskais apgads, 285.-303.1pp.

Kursite, J., Stafecka, A. (2003) Latgale: valoda, literatiira, folklora. R€zekne:
Latgales Kultiiras centra izdevnieciba.

Latviesu valodas alfabéts un ta vesture. (Skatits 18.02.19.). Piekluve:
http://valodasrokasgramata.lv/materials/2/44DABCFC-1F6E-9F3D-6C93-
248008 1EO0DE9

LatvieSsu valodas agenttra. Dialekti. Piekluve:  https://valoda.lv/valsts-
valoda/dialekti/

LatvieSu valodas dialektu rasanas. (Skatits 18.02.19.). Piekluve:
http://valodasrokasgramata.lv/materials/2/7023064B-A2 AC-8982-6C69-
EFOFA4248695

Latviesu rakstu valodas periodizacija. (Skatits 18.02.19.). Piekluve:
http://valodasrokasgramata.lv/materials/2/338 AS3E8-7F5A-3A9A-44C2-
(C5231098929D

Leikuma, L. (1993) Gruomota Skoluotuojim. (Skatits 18.02.19.). Piekluve:
https://www.lu.lv/filol/dialekt/publikacijas/Gruomota.pdf

Rudzite, M. (1964) Latviesu dialektologija. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba.
Rudzite, M. (2005) Darbi latviesu dialektologija. Riga: LU Akadeémiskais
apgads.

Stafecka, A. (2013) Latviesu valoda: dialekti un izloksnes. Veisbergs, A. (atb.
red.) Latviesu valoda. Riga: LU Akadémiskais apgads, 253.—265.1pp.

Stafecka, A. (2013) Latgaliesu rakstu valoda. Veisbergs, A. (atb. red.)
Latviesu valoda. Riga: LU Akadémiskais apgads, 267.-282.1pp.

Vanags, P. (2013) Latviesu rakstu valodas izveide un attistiba 16. — 18.
gadsimta. Veisbergs, A. (atb. red.) Latviesu valoda. Riga: LU Akadémiskais
apgads, 201.-235. Ipp.

Vanags, P. (2017) Latviesu valodas un valodniecibas vésture. (Skatits

17.02.19.). Piekluve: http://www.lingvistiskakarte.lv/info/1
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Stundas norise:

e SasveicinaSanas. Skolénu iepazistinasana ar stundas tematu un meérki. Labdien!
Ka Jiis domajat, par ko runasim? Skoléni atbild, ka diagnosticgjosais darbs bija
par dialektiem un izloksném, tad noteikti turpinasim par to. Saja stunda iepazisim
latviesu valodas dzivesgajumu, veidojot valodas CV. Vai atceraties, ka raksta CV?
Ka Jus domajat, vai valodas CV var biits tads pats ka CV par sevi? Ar CV
veidoSanu izveidosim viegli parskatamu valodas attistibas posmu celu ar
svarigakajiem valodas attistibas posmiem un notikumiem.

e Skolotaja aicina skolénus sadalities paros (vai pa 3 cilvékiem. Tas atkarigs no
skolénu skaita stunda, jo klas€ ir 14 skoléni). Pariem tiek iedoti kompakti teksti
par valodas attistibas posmiem. Katram parim japasaka biitiskakais teksta
rakstitais, sagatavojot 1su zinojums zinatniskas valodas stila, izmantojot kadu no
frazém zinojuma uzsaksanai:

o [epazistot ... materidlu, tika noskaidrots ...

Lasot ... darba fragmentu, secindajam, ka ...
Analizejot ... raksta fragmentd sniegto informdciju, konstatéjam ...
Apkopojot izlasitajos materialos sniegto informdaciju, secinajam ...

e (GatavoSanas laiks 15 — 20 miniites.

e Kad skoléni sagatavojuSies prezenteSanai, skolotaja jauta, kadi gadsimti, laikmeti
parstaveti valodas attistibas cela pétiSana? Skolotaja aicina skolénus nonakt pie
hronologiskas secibas. Tada seciba arT tiks runats par valodas attistibas gaitu.

e Skoléniem, klausoties citos, javeic uzdevums pierakstos — latviesu valodas dzives
cel§ (pielikuma). Katra para stastitais jaataino dzives cela, pierakstot butiskako
notikumu, pieturas punktu, citatu, atzinu. Skolotaja papildina skolénu stastito, 1si
pastastot par ciltim un cilSu valodam, izloksn€m un dialektiem, divu rakstibas
tradiciju veidoSanos, jaunlatvieSiem, latvieSu literaras valodas izveidoSanos, ka ari
slengu.

e Skolotaja uzslavé skolénus par darbu stunda. Aicina uzrakstit pasveértejumu par
darbu stunda. Skolotaja izdala pasSvert€§juma lapinas. Tajas jaatbild uz 3
jautajumiem: Ko es Sodien iemacijos? Kas sagaddaja griutibas? Kuras ir divas

lietas/notikumi, kas ieintereseja?
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e Kad skoléni atbild€jusi uz jautajumiem, skolotaja izstasta majasdarbu. Majas, e-
klase biis noraditas interneta adreses, kuras jaizpéta, jaiepazist. Nakamaja stunda
par to bus parbaudes darbs.

e Iepazistamie avoti:

LatvieSu valodas alfabéts un ta vesture. Piekluve:
http://valodasrokasgramata.lv/materials/2/44DABCFC-1F6E-9F3D-6C93-
2480081 EODE9

LatvieSu valodas dialektu raSanas. Piekluve:
http://valodasrokasgramata.lv/materials/2/7023064B-A2 AC-8982-6C69-
EFOFA4248695

LatvieSu rakstu valodas periodizacija. Piekluve:
http://valodasrokasgramata.lv/materials/2/338 AS3E8-7F5A-3A9A-44C2-
C5231098929D

P&teris Vanags. Piekluve:
http://www.lingvistiskakarte.lv/tag/peteris_vanags
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CILSU CELI

Pirms daudziem gadu simtiem tagadg€jas Eiropas teritorija — no misdienu

Vacijas robezas 1idz Maskavas apkartnei un Dnepras upei — dzivoja senas baltu ciltis:

Baltu un slavu zemes, 7.-8. gadsimtd

Balti ir indoeiropiesu cilSu un tautu grupa. Misdienas baltu valodas runa tikai
latvie$i un lietuvieSi. Rietumbalti un austrumbalti gadsimtu laika vai nu izmira vai
tika partautoti. 22. septembr tiek atzimeta Baltu vienibas diena, kuras mérkis ir
veicinat latvieSu un lietuvieSu — vienigo baltu valodu runataju tuvinaSanos un
draudzibu. Baltu valodam radniecigas ir slavu, germanu un citas indoeiropiesu valodu
saimes valodas.

Kaiminos viniem dzivoja somugru, slavu un citas ciltis. Tagadgja Latvijas
teritorija pirms baltu cilSu ienakSanas lielakoties dzivojusas somugru ciltis. Latviesu
tautas pamata ir kurSu, zemgalu, s€lu un latgalu ciltis, kuru valoda savukart ir latvieSu
valodas pamats.

LatvieSu tauta veidojas 13.-16. gadsimta, sapliistot cCetram baltu tautam:
kurSiem, zemgaliem, s€liem, latgaliem.

LatvieSu valoda par tadu kadu runajam miisdienas, kluvusi gadu tukstoSiem

ilga laika gaita.
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TAUTIBAS VALODA

LatvieSu valodas vesturé svarigs ir jautajums par ta saukto senlatvieSu cilsu
valodu (latgalu jeb letgalu, s€lu, zemgalu un kurSu) izcelsmi, kur dominé divas
hipotézes: 1) So cilSu valodas ir latvieSu pirmvalodas pécteces; 2) So cilSu valodas
laika gaita attistijusas no austrumbaltu un rietumbaltu pirmvalodas.

Latviesu dialektu izcelsmé daudz svarigaka ir to saikne ar senlatviesu cilSu un

Baltijas jiiras somu cil$u valodam.
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Baltu un somugru ciltis 12. gadsimta beigas

12.-13. gadsimta Latvijas teritorija dzivoja $adas baltu ciltis: kursi, zemgali,
séli un latgali. Kurzemes ziemelos un Vidzemes rietumos dzivoja Iibiesi.

Tomeér latgalu apdzivota teritorija nebija tik monolita, ka tas tiek att€lots
kartes. Pieméram, Vidzemes ziemelos Rujienas apkaimé bija apmetuSies igauni, bet
Latvijas austrumi (Austrumvidzeme un Latgale) bija sena Baltijas jiiras somu cilmes
iedzivotaju ¢adu dzimtene. So etnisko vienibu tuvinasanas un sajauk3anas notika jau
1. gadu tiikstot1 péc Kristus, bet 13.—16. gadsimta integracijas process pastiprinajas un
beidzas ar latviesu tautibas izveidosanos. Sis etniskais process sekmgja latgalu, sélu,
zemgalu un kursu cilSu valodu integraciju un Latvijas teritorija dzivojuSo Baltijas
somu cilSu valodu krustoSanos ar toposSo latvieSu valodu. LatvieSu tautiba dalgji
iepliida arT iecelojusie lietuviesi, igauni, krievi, poli un baltkrievi. So etnisko grupu

valodas arT ietekmgja toposo latviesu valodu.
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LATVIESU VALODAS RAKSTIBAS ATTISTIBA

Rakstiba latvieSu valoda ir dazus gadsimtus sena — zinatnieki noskaidrojusi, ka
pirmie atsevisku latvieSu valodas vardu ieraksti datgjami ar 15. gadsimtu un atrodami
Rigas amatu apvienibas gramatas. 15. gadsimta pierakstiti ar1 kristieSu ltigSanu teksti.
1525. gada kadam tirgotajam Libekas katoliska rate konfisc€ja mucu ar gramatam,
kas paredzetas sttiSanai uz Rigu. Tur vargja biit kada dievkalpojuma kartibas apraksts
ar tekstiem latvieSu valoda. Tacu gramatinu neviens nav atradis.

16. gadsimta tapa pirmas latviesu luteriskas baznicas dziesmu gramatas.

LatvieSu rakstu valodas attistibai loti nozimigs laiks bija 17. gadsimta vidd, jo
1638. gada iznak Mancela sastadita vacu-latvieSu vardnica Letfus. 1650. Iidz 1680.
gadam kurzemnieks Kristofors Firekers, kas uzskatams par vienu no pirmajiem
latvieSu gramatikiem, leksikografiem un ari dzejniekiem, tulkoja latviski garigas
dziesmas. Ernsts Gliks 8 gadu laika iztulko Bibeli, pabeidzot to 1689. gada.

1761. gada Gothards Fridrihs Stenders saraksta gramatikas gramatas. Tas
sakuma dala aplikoti latvieSu valodas radniecibas jautajumi. Gramatikas materials
iedalits 6 dalas: ortografija, morfologija, sintakse, dialekti, idiotismi (valodas

lietojums, Tpatnibas), dzeja.
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LATGALIESU RAKSTU VALODAS ATTISTIBA

Vairakam tautam (lietuviesSiem, igauniem, vaciesiem, norvégiem) musdienas ir
divas (vai pat vairakas) rakstibas tradicijas. ArT m&s esam bagati ar divam rakstibam —
latvieSu literaras valodas un latgaliesu rakstu valodas tradiciju.

Latgaliesu rakstu valoda saka veidoties 18. gadsimta sakuma. Kop$ 1569.
gada Latgale ietilpa Polijas—Lietuvas kopvalsts sastava ka Pardaugavas Livonijas
hercogistes austrumu dala (vélak ka Inflantijas vaivadija jeb t.s. Polu Vidzeme), bet
1772. gada Latgali pievienoja Krievijas impérija. Tad€jadi Latgale vairak neka 300
gadus bija noskirta no pargjas latvieSu etniskas teritorijas, tas saimnieciska un kulttras
dzive veidojas citadi neka parnovada. Pirma latgaliski iespiesta gramata, kas
saglabajusies lidz musdienam ir evangéliju tulkojums Evangelia toto anno...
(Evanggliji visam gadam ...). Tie izdoti Vilpa. Gramata uzskatama par latgalieSu
rakstu valodas pamatu. Ta rakstita ar latinpu burtiem (Fragments gramata “Latgale:
valoda, literatiira, folklora” 123.1pp.)

Latgale, budama Vitebskas gubernas sastava, piedzivojusi arl drukas
aizliegumu, kas aizliedz drukat tekstus ar latinu burtiem. Aizliegums ilga no 1871.
lidz 1904. gadam. Dazas latgalieSu gramatas tika iespiestas arzemés un kontrabandas
cela ievestas Latgale. Tas bija loti dargas. Palénam cilveki ar roku saka parrakstit
pirms drukas aizlieguma izdotas lugSanu gramatas. Veidojas rokrakstu literatiira, ko
radijusi pasi Latgales latvieSu zemnieki, bez skolas izglitibas — Andrievs Jirdzs
(veidojis rokrakstu literattiru), Piters Migliniks, Jons Saliniks un citi taisnibas cinitaji.

Péc drukas aizlieguma atcelSanas notiek Latgales pievienoSana pargjiem
Latvijas novadiem (1917. gada). 1921. gada tiek publicéti noteikumi par dialekta
oficialu lietosanu. 1933. gada iznak P&tera Stroda “Pareizraksteibas vordneica”.

Karla Ulmana valdiSanas laika 1934. gada no bibliotekam pazid latgalieSu
valodas gramatas, latgalieSu rakstu valodai liegts attistities. 1943.-1944. gados razigs
posms latgaliesu izdevniecibai Daugavpili. Saja laika latgaliesi darbojas arf arzemés,
dibinot Andrieva Jurdza fondu Vacija. 1956. gada iznak nosacijumi “Vienotais runas,
ortografijas un interpunkcijas rezims skola”, kas faktiski nozimé latgalieSu rakstibas
beigas.

1960 gada sakas treSais drukas aizliegums Latgal€, kas beidzas lidz ar atmodas

laiku 1989. gada. Saja laika aizliedz pat runat latgaliski.
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2000. gada stajas speka LR Valsts valodas likums, kura 3. panta teikts: “Valsts
nodrosina latgaliesu rakstu valodas ka vesturiska valodas paveida saglabdsanu,

aizsardzibu un attistibu.”
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LATVIESU LITERARAS VALODAS VEIDOSANAS

Termins literarda valoda nostiprinajies 20. gadsimta vidii. So virsdialektalo
formu apgust, pazist un lieto visa tauta. Lidz tam So formu médza dévét par rakstu
valodu vai literarisko valodu. Latviesu literaras valodas pamata ir vidus dialekts, ko
runa apgabala, kur atrodas arT ekonomiskie un kulturas centri (Riga, Valmiera, C&sis,
Jelgava). Ta izloksnes izmantotas, radot jau pirmos iespiestos tekstus un gramatas 16.
gadsimta. Pakapeniski izveidojas zinami standarti un normas, kas pastavigas attistibas
un uzlabojumu cela kluva par etniskas kopibas veidotaju — literaro valodu.

Valodnieks Karlis Strazdins rakstijis, ka “LatvieSu tautibai 19. gs. sakuma vél
nebija savas nacionalas inteligences, nebija savu skolu un citu kultiiras iestazu, nebija
ar1 savas nacionalas literaras valodas, dailliteratiiras un zinatniskas literatiras latviesu
valoda. LatvieSu tautibas valoda bija vaji attistita, runaja vietgjos dialektos, lasit un
rakstit prat€ju latvieSu vidii bija maz. Baznicas (“garigas”) un ar1 dazas citas gramatas,
ko sarakstija vacu macitaji, iznaca vacu valoda vai arf loti sakroplota latvieSu valoda.”
[Rudzite 1964: 35]

19. gadsimta otraja pus€ svariga loma latviesu literaras valodas attistiba bija

oy —

vt —

literaras valodas attistiba svarigs ir latvieSu rakstnieku devums. Vésturiska nozime ir
Raina darbiem.

1908. gada Rigas LatvieSu biedribas zinibu komisija tiek nodibinata 1pasa
Ortografijas komisija. Priekssédétajs — Karlis Milenbahs. Uzdevums — izstradat
priekslikumus jaunai latvieSu ortografijai.

Misdienas, ikdiena un pat oficialas runas cilvéki vairs neievéro literaras
valodas tradicijas, sakot valoda ieklaut anglicismus, 1paSi veikalu, sadzives

priekSmetu un citos nosaukumos.
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LATVIESU VALODAS IZLOKSNES UN DIALEKTI

Tradicionali latvieSu valoda izskir 3 dialektus — vidus, Iibisko un
augSzemnieku dialektu. Tajos ietilpst vairak neka 500 izloksnu. Izloksnes mainas, jo

cilvéki maina dzives vietas un literara valoda liela méra apvieno visu Latviju.

LIBISKAIS DIALEKTS AUGSZEMMNIEEU DIALEKTS
T L[Vidamen) :l.:r.n "“5."‘." .:.;;E:p |l|:uhm|l5.

| |

Latviesu valodas dialekti un izloksnu grupas

Izlok$nu grupam un dialektiem raksturigas vairakas kopigas pazimes —
intonacijas, morfologiskas TIpatnibas, leksika, semantika un sintakse. Izloksnes
veidojusas feodalisma laikos, kad zemnieki dzivoja noslégtaku dzivi muizas vai
draudzes teritorija. Izlok$nu noskirtibu veicinaja art dabas objekti — ezeri, purvi, meZi.
Ar1 upe var biit ne tikai izloksnes, bet pat veselas izlok$nu grupas robeza.

Noturigakas izloksnes ir Latgal€, kur tas balsta gan vésturiski izveidojusies
latgalieSu rakstu valoda, gan vietgjo izloksnu lietojums Romas katolu Baznica un

kultiiras pasakumos.

Dialekts — radniecigu izlok$nu kopa

Izloksne — neliela apvidii runats valodas paveids
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SLENGS

Slengu raksturo zems socialais prestizs. LatvieSu literaras valodas vardnica
(LLVV) slengs skaidrots ka: Ipass valodas paveids, ko sava starpa lieto kadas
socialas grupas parstavji;, ari Zargons. Sakums slenga pétljumiem dat€jams 20.
gadsimta 60. gados. Visspilgtak slenga specifika atklajas tiesi leksika. Ojars Buss
p&tijumos ieklauj slenga leksika vardus un frazeologiskus izteicienus, kuri neatbilst
literaras valodas kodific€tajai normai.

Leksiskie slengismi — ar1 — subliterara leksika atsevisku socialo un profesionalo grupu
neliterara leksika, kas biezi ir emocionali ekspresiva. LatvieSu lingvistiskaja literatiira
visvairak pétiti slenga aizguvumi (Calis, feins, forss, Sancét, faters), tie deévéti par
Zargonismiem, barbarismiem. Ar1 vienkarsrunas vardi pieskaitami slengam. Tie
robezojas ar vulgarismiem (necenz€tiem vardiem, izteicieniem, lamuvardiem — nav
pielaujami pieklajiga saruna). Slenga leksika visaktivak reag€ uz sabiedriba

notiekoSajiem procesiem, paradot vai vismaz ieskic€jot valodas parmainu tendences.
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3. pielikums

Parbaudes darbs
LatvieSu valodas attistibas posmi

1.1. Cik lielo un mazo burtu ir latvieSu valodas alfabéta? (1 punkts)

o 3]
e 33
e 36

1.2.Kurus patskanus lieto divu fonému apziméSanai (plata un Saura)? (1 punkts)

e 1,1
e aa
e ¢ ¢

1.3.Kuru latvieSu alfabéta burtu lieto tris fonému apziméSanai? (1 punkts)

e 0
e n
o dz

2. Uzraksti, liidzu, latvieSu valodas alfabétu. (2 punkti)

3. Izskaidro vardu bokstabi. (1 punkts)

4. Kuras baltu ciltis dzivoja Latvijas teritorija 12. — 13. gadsimta? (4 punkti)

S. Uzraksti, lidzu, tris biitiskakas atzinas par Vidzemes vidus dialekta izlokSnu
grupu. (3 punkti)

6. Uzraksti, lidzu, ko uzzinaji par Péteri Vanagu lingvistiskaja karte. (2 punkti)
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7. Sarindo, liidzu, Pétera Vanaga izstradato latvieSu valodas attistibas posmu

dalijumu hronologiska seciba. (7 punkti)

1. Funkciju paplasinasanas periods;

2. Normas stabilizacijas periods;

3. Grafizacijas un valodas izvéles periods;

4. Funkciju paplasinaSanas otrais periods;

5. Normas sakotngjas kodifikacijas periods;

6. Funkciju sasaurinaSanas periods;

7. Normas dal€jas mainas un modernizacijas periods;

8. Savieno izloksni ar cilti, no kuras ta radusies. (6 punkti)

Austrumlatgalu cilts valoda Vidus dialekta kursiskas izloksnes

Zemgalu cilts valoda Vidus dialekta zemgaliskas izloksnes

Kursu cilts valoda Augszemnieku dialekta latgaliskas izloksnes
Selu cilts valoda Augszemnieku dialekta s€liskas izloksnes

Vidzemes vidus dialekta izloks$nu
un libieSu valodas mijietekme Libiska dialekta Kurzemes izloksnes

Kursu un IibieSu valodas sapliidums Libiska dialekta Vidzemes izloksnes

9. Pirms pusotra gadsimta Juris Alunans rakstija: “Turiet jas, latvieSi, savu
valodu goda, un jums labi klasies virs zemes. Jo, kas sevi paSu negoda, to ar1
citi negodas.” Uzraksti, ludzu, savu viedokli par J. Alunana aicindjumu un

pamato to. (10 punkti)

Paldies par darbu!
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4. pielikums
Viedokla verteSanas kriteriji
e Saturs — 5 punkti.

5 punkti, ja izprasts temats. Patstavigas domas, logisks un argument&ts spriedums.
4 punkti, ja izprasts temats. Argumentéts viedoklis, skaidra autora pozicija.
3 punkti, ja izprasts temats. Pausts visparigs viedoklis, sasaurinats vai paplaSinats
temats.
2 punkti, ja izprasts temats. Frazainiba.
1 punkts, ja izprasts temats. Pretrunigs autora viedoklis. Haotiskas domas.
0 punkti, ja neatbilst tematam. Doma nav uztverama.
e Forma, apjoms — 2 punkti.
2 punkti, ja ieveérota teksta uzbtive. leverots apjoms — 80 un vairak vardu.
1 punkts, ja ievérota teksta uzbiive, apjoms — 31-79 vardi, vai ja apjoms parsniedz 90
vardu.
0 punkti, ja netiek ieveroti apjoma, teksta uzbiives kriteriji.
e Ortografija, interpunkcija, stils — 3 punkti.
3 punkti, ja linterpunkcijas vai ortografijas klida.
2 punkti, ja 2-4 interpunkcijas vai ortografijas kliidas.
1 punkts, ja 5-7 interpunkcijas vai ortografijas kludas.
0 punkti, ja 8 un vairak kladas.
Kriteriji no: Valsts izglitibas satura centrs (2015) Centralizétais eksamens latviesu
valodd 2014./2015. mdcibu gada: rezultatu analize un metodiskie ieteikumi. TieSsaiste
[skatits 19.02.19.] Piekluve:
https://visc.gov.lv/vispizglitiba/eksameni/dokumenti/metmat/2014 2015 ce latval an

alize.pdf 35.lpp.
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5. pielikums

Prezentacijas jautajumi par vidus dialektu

Kur runa vidus dialekta?
Samekl€ karti, ko uz projektora paradit un izstastit par€jiem

(http://epupa.valoda.lv/ ).

Kadas intonacijas sastopamas vidus dialekta?

Varbiit vari atrast klausamu pieméru (dziesma, dzejolis vai publiska runa)?

Kadas izlokSnu grupas ietilpst vidus dialekta?
Piemeéri no tekstiem vai video.

(valodasrokasgramata.lv)

Kads ir varda akcents (uzsvars) vidus dialekta izloksnes?

(http://valoda.ailab.lv/latval/vidusskolai/literval/lit6.htm )

Kapeéc vidus dialekts ir latvieSu literaras valodas pamata?

(valodasrokasgramata.lv)

Lietvardu deklinacijas, vardu lociSana vidus dialekta
Kas raksturigs vidus dialektam? (valodasrokasgramata.lv;

http://valoda.ailab.lv/latval/vidusskolai/literval/lit6.htm )

Vidus dialekta Vidzemes izlokSnu raksturojums
Raksturigais, 1pasais. (valodasrokasgramata.lv;

http://valoda.ailab.lv/latval/vidusskolai/literval/lit6.htm )

Vidus dialekta zemgalisko izlokSnu raksturojums
Raksturigais, citur neesosais. (valodasrokasgramata.lv;

http://valoda.ailab.lv/latval/vidusskolai/literval/lit6.htm )

Vidus dialekta kursisko izlokSnu raksturojums
Raksturigais, 1pasais. (valodasrokasgramata.lv;

http://valoda.ailab.lv/latval/vidusskolai/literval/lit6.htm )

Tev nedzirdéti apvidvardi vidus dialekta
Atrodi, ludzu, interesantus piemérus. Lauj klasesbiedriem uzmin@t savus atrastos

vardus.
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Nicas izloksnes vardnica
Autore B. BuSmane. Interneta pieejami vardnicas Skirkli. Var pargjai klasei paradit
kadu interesantu Skirkli. Pastastit, ko interesantu esi atradis, neparasti vardi, vardu

savienojumi.

Vietvardi Piebalga
Izlasi interviju ar vésturnieku Gintu Skutanu. Iepazistini klasesbiedrus ar
veésturnieka uzkatiem, ievaktajiem vietvardiem.

Intervija pieejama: http://edruva.lv/dzivesstils/dzilak-piebalga/

Ergemes apkartnes izloksne
Video Karlis Kazaks — Es c€liSu istabinu. Noklausies dziesmu, uzraksti par to savas
pardomas. Kas atSkirigs? Kas nesaprotams izloksné? Izraksti neskaidros vardus,
mgégini atrast tiem skaidrojumu.

Piekluve: https://www.youtube.com/watch?v=jfMhwXA5b5U

Vidus dialekta vertibas
Uzraksti, lidzu, popularu cilvéku, miiziku dzejas rindas, teksta fragmentus, video
materialus (vari paradit pargjiem klasesbiedriem), kas pauz vidus dialekta

raksturigakas pazimes.
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6. pielikums
3. — 4. stundas LatvieSu literaras valodas pamats — vidus dialekts
konspekts

Stundas temats: LatvieSu literaras valodas pamats — vidus dialekts.

Stundas meérkis: Veicinat izpratnes veidoSanos par vidus dialektam raksturigo.

Stundas uzdevumi:

e nostiprinat skolénu zinaSanas par vidus dialekta raksturigajam iezimém,

e paplasinat zinasanas par latvieSu literaras valodas dialektalo pamatu,

e attistit prasmi patstavigi ieglt un izmantot informaciju par vidus dialekta
veidosanos,

e pilnveidot prasmi publiski uzstaties,

e pilnveidot prasmi veidot macibam noderigus parskata materialus par latvieSu
valodas dialektiem.

Prognozéjamais rezultats:

Skoléni:

e zina, ka veidojies vidus dialekts,

e zina, kadas izlok$nu grupas ietilpst vidus dialekta un kadas ir dialekta raksturigas
1ezimes,

e zina, kur meklét informaciju tieSsaisteé par vidus dialektu un kuros valodnieku
darbos atrodama zinatniski korekta informacija,

e izprot vidus dialekta nozimi latviesu literaras valodas attistiba,

e prot uzstaties publikas prieksa,

e prot veidot noderigus parskata materialus par latviesu valodas dialektiem.

Darba organizeSanas formas: frontalais darbs, individualais darbs.

Macibu metodes un metodiskie panémieni: parrunas, radosas atbildes prezenteSana

par majas sagatavoto jautajumu, interaktiva spele

(https://create.kahoot.it/details/vidus-dialekts/755ca6a2-b2d5-4f4¢c-8539-

ab6d4c78d407 )

Vertesana: ‘ieskaitits’ un ‘neieskaitits’ par sagatavoto prezentaciju.

Izmantota literatiira:

1. Stafecka, A. (2013) Latviesu valoda: dialekti un izloksnes. No: Veisbergs, A. (atb.
red.) Latviesu valoda. Riga: LU Akadémiskais apgads, 253.-265.Ipp.

2. Rudzite, M. (1964) Latviesu dialektologija. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba.
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Stundas norise:

e Kad skoléni sagatavojuSies darbam, skolotaja sasveicinas. Stundas sakuma
skolotaja izdala skoleéniem ieprieksgjas stundas patstavigos darbus, lai noskaidrotu
atgriezenisko saiti un skolénu viedokli par So darbu. Skoléni tiek aicinati uzdot
neskaidros jautajumus.

e Parejai uz jauna satura apguvi, skolotdja aicina noklausities tautasdziesmu.
Padomadjiet, ka st tautasdziesma attiecas uz iepriekséjo stundu un jisu
majasdarbu? Skolotaja lasa tautasdziesmu:

Viena saule, viena zeme,
Nav vienddas valodinas,
Par upiti pari gaju,
Locit loka valodinu.

Skoléni izsaka savas domas par tautasdziesmu. Aicindsu jis parliecindties, vai ta
tieSam ir. Aicinasu jis prezentét sagatavotas prezentacijas un iepazit latviesu valodu
art nakamajas mdcibu stundas. Misu darba kartiba ir Sada (skolotaja rada
sagatavotos slaidus ar stundas norises planu).

e Ja kads skoléns nav sagatavojies, skolotaja izstasta, parada vina vieta (skolotajai
sagatavota prezentacija par visiem jautajumiem). Kameér viens prezentés, paréjie
klausisies un pierakstis bitiskako. Kopigi veidosim tabulu par vidus dialektu, ko
papildinasim nakamajas stundds, rundajot par paréjiem dialektiem, paveidiem
(skolotaja aicina pierakstos izveidot tabulu. Skolotaja tabulu parada prezentacijas

slaida). Ja kadam ir ideja v&l kadai svarigai, noderigai ailei, skolotdja aicina

papildinat tabulu.
Darba kartiba Tabula «LatvieSu valodas dialekti»
Majasdarba prezentacija saraksta
noraditaja seciba: P
Veido3anas Informacii

* Kur runa vidus dialekta? * Vidzemes izloksnes Dialekts  Definicija Raksturigais = aptuvenais N ormatf'”as
* Intonacijas vidus dialekta * Zemgaliskas izloksnes sakums avox
* Izlok$nu grupas * Kursiskas izloksnes
* Varda akcents * Apvidvardi
* Kapéc literaras valodas * Nicas izloksnes vardnica

pamata? * Vietvardi Piebalga
* Deklinacijas, vardu locisana « Ergemes apkartnes izloksne

° l 2

e Skolotaja aicina skolénus prezentét majas sagatavoto par vidus dialektu.
Klausoties citos, skoléni aizpilda tabulas ailes, ierakstot tajas svarigako,

butiskako. Skoléni tiek aicinati uzdot jautajumus prezentétajam. Nakamajas
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stundas tabula tiks papildinata ar informaciju par citiem dialektiem. Kad skoléni
prezentacijas beigusi, skolotaja aicina skol€nus nolasit, ko ierakstijusi dialektu
tabulas ailés. Skolotdja rada arT slaidus ar nepiecieSamo informaciju, kas
ierakstama tabula, papildinot skolénu teikto.

Kad prezentacijas beigusas, skolotdja aicina skolénus panemt mobilos telefonus,
atveért majaslapu kahoot.it. un pievienoties spé€lei. Atverot majaslapu, tiks dots
kods, ar kuru var pievienoties spélei. Kad visi skoléni pievienojusies, uzrakstijusi
savu vardu, tests sakas. Tas ir skolotajas sagatavots tests par vidus dialektu, kas
paredzets paSveértéjumam par macibu stundu. Katram jautajumam dotais laiks ir
10 sekundes. Skoléni redz darbibu uz ekrana, telefona jauzspiez pareiza atbilde.
Kad tests beidzies, var redz€t, kuram veicies labak, kuram sliktak. Jautajumi tiek

parrunati, ja nepiecieSams. Skolotaja pasakas par stundu un atvadas.
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Parskata tabula
Latviesu valodas dialekti

7. pielikums

Dialekts Definicija Raksturigais VeidoSanas aptuvenais Informacijas avoti
sakums
Vidus Viens no trim | 3 izlokSnu grupas: Vidzemes vidus | Vidzemes vidus dialekta https://valoda.lv/ ;
dialekts | latviesu  valodas | dialekta izloksnes, zemgaliskas, | izloksnes radusas un http://epupa.valoda.lv/ ;
dialektiem. kursiskas izloksnes. attistijusas uz rietumlatgalu | Nicas izloksnes vardnica,
Atrodas Vidzemes | Dala izlokSnu — 3 intonacijas. | cilts pamata. To izveidi Latviesu valoda (kolektiva monografija) —

vidien€ ap Valku,
Valmieru, Cesim
un Rigu,
Zemgales
lidzenuma ap
Jelgavu un Dobeli
un Kurzemes
dienvidu dala.

Vidzemes vidus dialekta izloksnés a, a
vieta — platais e, € (negla, regavas),
Saura e, ¢ vieta — platais e, é (dedzinat,
skrejusi);
raksturigs
(meitina).
Zemgaliskajas anaptikse (isa patskana
iespraudums aiz sena tautosillabiska r,
[ zir'gs, zir‘ni, dar‘bs, mal‘ka,
priedeklis iiz- — izkapt.

Kursiskajas — u pirms v, b — zuve,
dubens;

Ar, er< ar, ér — darbs, dzert (ar plato
e); prievards az, az — az duru, az kalna.
[aviesenes, ciguzis ‘zvirbulis’, gusnas
‘usnes’, kaupins ‘krupis’; duole, lurba
‘vedzele’, jemperis ‘maza auguma c.’;
dizs, knausi ‘odi’, dzivuot ‘stradat’,
stulbs ‘akls’]

deminutivpiedeklis  -in-

ietekm@jusi ar1 zemgalu
cilts valoda.

Vidus dialekta zemgaliskas
izloksnes radusas uz
zemgalu cilts valodas
bazes.

Vidus dialekta kursiskas
izloksnes radusas no kursu
cilts valodas. Zinams, ka
kurSu valodu runaja lidz pat
16. gadsimtam, bet,
jadoma, ta jau bija stipri
parlatviskota.

par visiem paveidiem;

Latviesi un Latvija. Latviesi. 1. s§j.
Dialektologija. valodasrokasgramata.lv;
Rudzite, M., Darbi latviesu dialektologija.
Riga: LU Akadémiskais apgads, 2005. Avoti
veél neizsikst. LatvieSu valodas dialekti 21.

gadsimta. Sast. Anna Stafecka, Liene
Markus-Narvila. Atb. red. Anna Stafecka.
Riga: LU LVL
Viena zeme, v{eni laudis, nav vienada

T oo

,’ o™

=N
\21QUA] VIV ,AMAS AVAIV

AVIAOJAV AGAVEIV VAU

IDUASIAT UMAOISI 2AdOAV USIVTAL N

valodina +3 CD =

http://klasika.lsm.lv/lv/raksts/atspere/viena-
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Dala Kurzemes dienvidu
dalas izlok$nu, ko runa
Nica, Barta un citur, loti
maz atSkiras no Zemgales
vidus izloksném. Sai
izlok$nu grupa lidzas
kursisko izlok$nu pazimém
ir arT zemgalisko izlokSnu
pazimes.

zeme-vieni-laudis-nav-vienada-valodina.-
studija-lidija-lei.a53111/
http://Ir1.Ism.1v/lv/raksts/kulturas-
rondo/viena-zeme-vieni-laudis-nav-
vienada-valodina.a53609/

Libiskais | Viens no trim | 2 izlokSnu grupas: Kurzemes izloksnes | Libiska dialekta Vidzemes | https://valoda.lv/;
dialekts | latvieSu  valodas | un Vidzemes izloksnes. izloksnes radusas, http://epupa.valoda.lv/;

dialektiem. Libiska dialekta Kurzemes izloksném .Vldzem_es vidus c‘hal.ekta

Atrodas Kurzemes - . izloksném krustojoties ar

. _ . | raksturiga 3. personas vietniekvarda . N
ziemelos Iidz | . . o libieSu valodu, I1biska
o vins forma vis, .

Kuldigai un dialekta Kurzemes

Vidzemes Raksturiga plata e, € skana darbibas izloksnes — kur$u valodai

ziemelrietumos vardu nenoteiksmé (est, mest, precet). | (velak — latvie$u valodas

gar Rigas juras | yihiska dialekta Vidzemes izloksnem | Kursiskajam izloksném)

Hci', f‘fi neliela rakstutiga 3. personas krustojoties ar libieSu

teritorja @p | yjetniekvarda vins forma vinc ‘ving’; valodu.

Rijienu. Libiskaja | ‘

dialekta runa | divskana uo vieta sastopams

Ziemelkurzeme patskanis a vai u (sipals ‘sipols’,

un uozals ‘0zols, astun ‘astoni’);

Zieznelrieturpvidz piedeklos divskana ie vieta sastopams

eme. Dlalektu patskanis e vai a (kliedzens

ietekmgjusi ‘kliedziens’, pérans ‘périens’)

libieSu valoda.
AugSzem | Dialekta runa | Divas izlokSnu grupas: s€liskas un Latgaliskas izloksnes http://www.lakuga.lv/;
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nieku
dialekts

Vidzemes
austrumu dala,
AugSzeme un visa
Latgalg.

latgaliskas izloksnes. Dzilas un
nedzilas izloksnes.

Daudz fonétisko atSkiribu (rezgis-
rezgis; soma — slima; VIrs - veirs).

radusas uz austrumlatgalu
cilts valodas bazes. Seliskas
izloksnes radusas uz s€lu
cilts valodas bazes.
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8. pielikums
5. stundas Libiska dialekta vizitkarte konspekts

Stundas temats: Libiska dialekta vizitkarte.

Stundas meérkis: Padzilinat izpratni par libisko dialektu, veidojot dialekta vizitkarti.

Stundas uzdevumi:

e radit interesi par libisko dialektu un vélmi izzinat tam raksturigo,

e paplaSinat skolénu zinaSanas par libiska dialekta veidoSanos,

e veidot sapratni par IibieSu valodas ietekmi latviesu valoda,

e rosinat skolénus apzinaties IibieSu valodas kultiirvésturisko veértibu un nozimi
miisdienas,

e attistit skolénu prasmi patstavigi iegiit tieSsaisté pieejamo informaciju par libisko
dialektu,

e sekmeét cienpilnas attiecksmes veidoSanos pret libieSu valodu.

Prognozejamais rezultats:

Skoléni:

e pilnigak iepazist latvieSu valodas libiska dialekta pazimes un rasanas vesturi,

e iepazist libiska dialekta veidoSanas gaitu,

e izprot libiesu valodas ietekmi latviesu valoda,

e pilnveido prasmi patstavigi meklét informaciju par nozimigiem posmiem libiska
dialekta vesturg,

¢ pilnveidot skolénu klausiSanas prasmi,

e veido cienpilnu attieksmi pret Iibiesu valodu.

Darba organizéSanas formas: frontalais darbs, individualais darbs.

Macibu metodes un metodiskie panémieni: Iibiska dialekta radoSa vizitkarte.

Vertesana: ‘leskaitits’ un ‘neieskaitits’ par Iibiska dialekta vizitkarti.

Izmantota literatira:

1. Arheologiskas liecibas. (Skatits 26.02.19). Piekluve:
http://www.livones.net/lv/vesture/?arheologiskas-liecibas

2. Jansone, I., Straupeniece, D. (2018) Dialektologija. Libiska dialekta izloksnes.
(Skatits 26.02.19.). Piekluve:
http://valodasrokasgramata.lv/materials/2/44F378 A8-00FC-2D67-7FDS§-
87ED5SABC1BDE
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Karlis Kazaks — Lai laipe, kas mak (Kurzemes libiska — tamnieku izloksne).
(Skatits 24.02.19.). Piekluve: https://www.youtube.com/watch?v=oyl0LJT3Wek

Laumane, B. (2013) Jira latviesu valoda un folklora: etnolingvistiskais aspekts.
Liepaja: LiePA.

LibieSu—igaunu—latviesu vardnica. (Skatits 20.02.19.). Piekluve:
http://www.murre.ut.ee/liivi/lv/index.html

Sile, Z. (2005) Libiesu valodas abece. Riga: SIA Liktenstasti

Starptautiska libieSu draugu biedriba un autori (2013) Libiesi: Vesture, valoda un
kultiira. Riga: Livo Kultur sidam

Suvcane, V., M. (2003) Libiesu abece. Riga: SIA J.L.V.

Viitso, T.,R., Erenstreits, V. (2012) Libiesu — igaunu — latviesu vardnica. Tartu/

Riga: Tartu Ulikool, Latviesu valodas agentura.

Stundas norise:

Sasveicinasanas. Iepazistinasana ar stundas tematu un mérki. Labdien, prieks jiis
redzét. Saja stunda celosim uz jiras piekrasti ciemos pie libieSiem (jau ieslégts
projektors uz kura atvérta karte ar libieSu dialekta atrasanas vietu. Karte no:
http://valodasrokasgramata.lv/materials/1/6 D1A3FE1-5787-05B5-3B25-
766ED7CCA4EFS.

Skolotaja atskano Karla Kazaka izpildito dziesmu “Lai laipe, kas mak”™ (skoléni
var sekot Iidzi vardiem dziesmas videoklipa), un aicina skolénus saklausit vardus,
skanas, kas var€tu but raksturigas libiskajam dialektam. Izrakstit tas pierakstos.
P&c video skolotaja aicina parrunat, ko tad skoléni saklausijusi Karla Kazaka
dziesma. Kas raksturigs tas skanejumam? Kadas valodiskas ipatnibas saklausijat
Saja dziesma?
Dziesma dzirdami vardi: vis', toks, bi’, pil* log" u. c., kam norautas galotnes;
forma lai laipe (laipo), apstakla vardi augse, are. Kopigi nonak pie secinajuma, ka
libiskaja dialekta tiek norautas galotnes.

Klausisimies divus piemérus ar libiska dialekta izloksnu runatdjiem. Skolotaja
aicina skolénus noklausities libiska dialekta izlokSnu runatajus: Ventinu stastnieci
Ligu Reiteri (https://www.youtube.com/watch?v=JSG4190Ac7Q&t=14s);
Vidzemes libisko Salacas izloksni (https://valoda.lv/valsts-valoda/dialekti/). Ka
Jjums Skiet, kurs dzirdeétais fragments ir libiska dialekta Kurzemes izloksneés? Kurs

— Vidzemes izloksnés? Kapéc? Kadas atskiribas dzirdamas abos fragmentos?
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Skolotaja sagatavojusi slaidu ar Iibiska dialekta raksturigam iezimém. Kopigi ar
skoléniem tiek parrunatas dialekta iezimes, aicinot skolénus minét kadu pieméru
par katru iezimi. Skolotaja aicina dialekta iezimes un piemérus ierakstit
pierakstos.
Libiskam dialektam raksturigas iezimes:
v' piedéklu un gala zilbju saisinajums vai zudums (brals, labaks),
v’ virieSu dzimtes visparinajums — neskir virieSu un sieviesu dzimti, sievieSu
dzimtes vieta lieto virieSu dzimti (matam ‘matei’),
v’ darbibas vardi tiek lietoti 3. persona (es, fu vis, més, jis vip dejo);
Vidzemes izloksnés 3. personas forma vinc,

v’ saglabajusies u skana lidzskanu b un v prieksa (dubens, zuve),

<

divskana wo vieta patskanis a vai u (sipals, uozals, astun),

v daudz aizguvumu no libieSu valodas — neuzsvérti garie patskani un

satsinati divskani (labib, lokativs egle),

v’ aizguvumi no igaunu valodas (iet uka — iet boja, auda - atvars).
Skolotaja jauta, vai skoléni zina, kada cilts senak ir dzivojusi Ziemelkurzemé un
Vidzemes piekraste? Livi jeb [libiesi. Kada valoda vini runaja? 7a ir libiesu
valoda. Vai musdienas Latvija dzivo libiesi? Skolotaja aicina pastastit, ko skoléni
zina par IibieSu valodu? Noskaidro, ka ta ir somugru, nevis baltu valoda.
Ta ka diagnosticéjosaja darba neviens nebija apvilcis pareizo atbildi par to, kurai
valodu saimei pieder libiesu valoda, tad nedaudz pastastisu par to.
Libiesu valoda pieder pie uraliesu valodu saimes. Tuvas radu valodas ir igaunu,
somu. 19. gadsimta vidu libiski runaja ap 3000 cilvéku. 20. gadsimta vidii ap
1500, bet 21. gadsimta sakuma tikai ap 50 valodas pratéju. Misdienas tikai ap 30
cilveku spéj sazindties libiski. Musdiendas libiesu valodu iespéjams apgiit
pasmacibas cela, kursos, nometnes, dazas augstskolas. Ka jius domajat, kapec
ltbiesi dzivojusi gan Kurzeme, gan Vidzemé?
Libiesu valodai noskir Vidzemes un Kurzemes dialektus. Libiesu valodas statuss
Latvija ir noteikts Valsts valodas likuma 4. pantda: ‘“Valsts nodrosina libiesu
valodas ka pirmiedzivotaju valodas saglabasanu, aizsardzibu un attistibu.

Atsauksim atmina Karla Kazaka dziedato dziesmu — kada valoda ta skang&ja?

(latvieSu valoda) Ta bija literara valoda vai dialekts? (Dialekts).
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Skolotaja aicina skolénus paros izveidot vizitkarti par libisko dialektu. Lai
ierosinatu veidot libieSu valodas vizitkarti, skolotaja nolasa atminu stastu “Pirmo
reizi jura” (Libiesu valodas dbece, 87. lpp.).

Skolotaja izdala lapas, uz kuram veidot libiska dialekta vizitkarti. Veidojot
vizitkarti, skoléni drikst izmantot interneta resursus un gramatas par libisko
dialektu un IibieSu valodu. Vizitkarté jaieklauj informacija par libiska dialekta
Vidzemes izloksnem, Kurzemes izloksném, dialektam raksturigo, galvenos
informacijas avotus, janordda kultiurvésturiskas vietas, ipasvardus (Valdeko,
Kaupo, Imauts jeb Imants, Aso, Ako, Dabriels).

Kad skoléni vizitkartes izveidojusi, skolotaja aicina parus iepazistinat pargjos
klasesbiedrus ar jauno informaciju (ko jaunu uzzinajat?) Skolotaja aicina
vizitkartes pielikt pie sienas, izveidojot vizitkarSu izstadi par libisko dialektu.

Stundas nosléguma skolotaja pasakas par darbu stunda.
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LIBISKAIS DIALEKTS

Libiska dialekta definicija

Viens no trim latvieSu valodas dialektiem. Atrodas Kurzemes
ziemelos lidz Kuldigai un Vidzemes ziemelrietumos gar Rigas jiras
lici, ari neliela teritorija ap Rajienu. Libiskaja dialekta runa
iemelkurzemé un i é. Dialektu i &jusi
libie3u valoda

iemelri

Veido3anas aptuvenais sakums

* Libiska dialekta Vidzemes izloksnes radu3as, Vidzemes vidus
dialekta izloksném krustojoties ar libiesu valodu

* Libiska dialekta Kurzemes izloksnes — kur3u valodai (vélak —

i é joties ar [ibiesu

latviesu valodas iskajam kr
valodu n T

Tpasvardi (no Indrika hronikas)

« Kaupo - livu galvenais karavadonis (Turaida)
= Imauts jeb Imants — Daugavas livu kareivis

« Ako - Salaspils livu valdnieks

« Dabriels — Turaidas livu zemes vecakais

« Vievaldis — Aizkraukles pilsnovada livu vecakais
« Aso — Rigas libie3u vecakais

« Valdeko — Salaspils livs

Pasvertéjums

1. Ka sastradajos grupa?
2. Kas izdevas?

3. Kas neizdevas?

4. Ko butu gribéjies izdarit labak?
5. Ko jaunu uzzinaju?

Prezentacija par libisko dialektu

« Liga Reitere
https: com/watch?v=/SG4190Ac7Q&t=14s
« Salacas izloksne https://valoda.lv/valsts-valoda/dialekti

Dialekta raksturigas iezimes

* piedéklu un gala zilbju saisinajums vai zudums (brals, labaks)

*viriedu dzimtes visparinajums — neskir virie3u un sievieu
dzimti, sievie$u dzimtes vieta lieto virie3u dzimti (matam
‘matei’)

* darbibas vardi tiek lietoti 3. persona (es, tu vi§, més, jas vin
dejo); Vidzemes izloksnés 3. personas forma viné

Vizitkarté informacija par:

* Libiska dialekta Vidzemes izloksném )

* Libiska dialekta Kurzemes izloksném ~ 00
* Dialektam raksturigo © LiBISKAIS
* Galvenos informacijas avotus // DIALEKTS
* Kultarvésturiskas vietas /(G

*Tpadvardus

Preses konference

1. Zemé glabatas liecibas
par libieSu vésturi

2. Libiska dialekta
Vidzemes izloksnes
3. Libiska dialekta
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Kurzemes izloksnes
4. Latviesu un libiedu
valodas mijiedarbiba

Sameklg, IGdzu, atbildes uz jautajumiem

*lzmantojamie  avoti: Gadskartas un tic&umi:
http://www.livones.net/lv/kultura/tradicionala-
kultur. adskartas-un jumi

< Ka libiesi svingjusi Janus?
«Kas ir Barbaras diena?
*Kas ir Niklava diena?
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9. pielikums
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Dialekta raksturigas iezimes

* saglabajusies u skana lidzskanu b un v priek3a (dubens, zuve)

* divskana wo vieta patskanis a vai u (sipals, uozals, astun)

*daudz aizguvumu no libiedu valodas — neuzsvérti garie
patskani un saisinati divskani (/abib, lokativs egle)

* aizguvumi no igaunu valodas (jiet uka — iet boja, auda -
atvars)

Tpasvardi

* Kaupo

* Imauts jeb Imants
* Ako

* Dabriels

* Vievaldis

* Aso

* Valdeko

Konferences grupu vértésana

UZSTASANAS | SADARBIBA
PRASME GRUPA

GRUPAS

DALTBNIEKI AIZIME

TEMATS

KOMENTARI PAR | KOMENTARI

GRUPAS PAR REDZETO
UZSTASANOS SADARBIBU
GRUPA
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Sameklg, lGdzu, atbildes uz jautajumiem
« Libie3i 44 atbildés: https://valoda.lv/libiesu-valoda/libiesi-44-
atbildes/
* Vai libieiem ir bijusi sava valsts?
* Kada himna ir libiesiem?
* Ko simbolizé [ibie3u karogs?
* Kadi libiedu vietvardi saglabajusies lidz masdienam?

* Kadas Latvija apdzivotas vietas vésturiski saistitas ar [ibiesiem?
* Kada ir Latvija pazistamaka libieSu tautasdziesma?

* Kas ir libie3u zilas govis?

* Kadi ir lbie3u tradicionalie &dieni?



10. pielikums
6.—7. stundas “Ka venti§ atdar mut, vis§ apvardo devins mems..” kKonspekts

Stundas temats: Ka venti§ atdar mut, vi§ apvardo devins méms.. (M. Zalite)

Stundas meérkis: Attistit skolénu prasmi risinat sarunu par libisko dialektu.

Stundas uzdevumi:

e iepazit libisko dialektu no vesturiska, geografiska, valodnieciska viedokla,

¢ pilnveidoti sadarbibas prasmi, veicot grupu darbu,

e attistit prasmi veidot prezentaciju par lingvistisku tematu,

e icinteresét libiska dialekta izzinasana,

e pilnveidot prasmi iegiito informaciju prezentét klases prieksa,

e veicinat pozitivu attieksmi pret citu grupu paveikto, individuali novertét citu
grupu uzstasanos.

Prognozejamais rezultats:

Skoléni:

e iepazist libisko dialektu no vesturiska, geografiska un valodnieciska viedokla,

e pilnveido prasmi darboties grupas un darbu prezentéSana, piedaloties preses
konference.

e veiksmigi piedalas preses konference, prezentg€jot sagatavoto,

e objektivi verte citu grupu uzstasanos.

Darba organizéSanas formas: grupu darbs, individualais darbs.

Macibu metodes un metodiskie panémieni: preses konference, grupu uzstasanas

analize, sava darba vértéSana grupa.

Vertesana: Preses konference tiek vertéta ar atzimi 10 ballu skala.

Izmantota literatiira:

1. LibieSu kultiiras, valodas un véstures portals. Arheologiskas liecibas. Piekluve:
http://www.livones.net/lv/vesture/?arheologiskas-liecibas

2. Preses konference. Pusnakts Sovs septinos. Piekluve:

https://www.youtube.com/watch?v=Jk6Fio7S3vI
Stundas norise:

o Skolotaja sasveicinds ar skoléniem. Saja stunda turpindsim runat par libisko

dialektu. Vai esat redzgjusi kadu preses konferenci? Vai ir saprotams, ka ta noris?
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Ja skoléni nezina, tad skolotaja rada 1su, nedaudz nenopietnu, ar humora piesitienu
preses konferences pieméru (https://www.youtube.com/watch?v=Jk6Fio7S3vI).
Skolotaja aicina skolénus izloz€t grupas, kuras gatavosies preses konferencei.
Skolotaja sagatavojusi lapas, katrs skoléns panem vienu, izlozgjot grupu. Darbs
grupas pa 3. Grupas — viens zurnalists, viens koment&tajs, interv€jama persona.
Konferencé jaieklauj: jaunakas zinas, specialista komentars, intervija (grupas
pielikuma). Prezent€Sana tiks vertéta ar atzimi.

Skolotaja aicina skolénus sagatavoties preses konferencei lidz stundas beigam.

P&c starpbriza notiks preses konference.

Skoléniem, atgriezoties no starpbriza, sakas preses konference. Preses konference

piedalas 3 personas. Kopa 4 grupas. Katrai grupai tiek veltita konferences sesija.

Preses konferences norise:

1. Skolotaja iepazistina skolénus ar preses konferences dalibnieku secibu.
Saksim ar veésturisko aspektu. Pirmie konferencé piedalas “Zemé glabatas
liecibas par IibieSu vesturi”, otrie — “Libiska dialekta Vidzemes izloksnes”,
“Libiska dialekta Kurzemes izloksnes”. Konferenci noslédz “LatvieSu un
libiesu valodas mijiedarbiba”.

2. Skolotaja izdala skoléniem lapas uz kuram skoléni veértés citu grupu
uzstaSanos, izstasta nosacijumus. Ail€s “Uzstasanas prasme”, “Sadarbiba
grupa” komentari, cik veiksmigi grupa uzstajas un ka veicies ar sadarbibu
grupa. Atzimes $ajas ailés nav jaliek. Atzime jaliek aileé “Atzime”. Atzimi

veidos gan skolénu, gan skolotajas vért€jums. Konference jaizverte:

Grupas

Temats UzstaSanas prasme Sadarbiba grupa Atzime
dalibnieki

3. Sakas konference. Skoléni verte citas grupas.

4. Péc katras grupas uzstasanas tiek parrunatas butiskakas frazes, aspekti, tiek
uzdoti jautajumi. Grupa izstasta, ka veikusies sadarbiba grupa, kas neizdevies,
ko jaunu uzzinajusi, kas Skitis interesants.

5. Kad konference noslégusies, skolotaja aicina skoleénus uzrakstit ar1 savu
sadarbibu grupa — ka sastradajaties, kas izdevas, kas neizdevas, ko biitu

gribgjies izdarit labak, ko jaunu uzzinaju.
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Kad pasvérté§jums uzrakstits, skoléni darbus nodod. Skolotaja uzdod majasdarbu —

atkartot, izlasit v€lreiz informaciju par to, ka veidojusies dialekti.

Preses konferences grupas:

v

Zemé glabatas liecibas par IibieSu vésturi — preses konference ar arheologu
(Arheologiskas liecibas: http://www.livones.net/lv/vesture/?arheologiskas-
liecibas).

Libiska dialekta Vidzemes izloksnes. Ta raksturigas iezimes, skanu parmainas,
somugrismi, igaunu valodas ietekme, apvidvardi,

Libiska dialekta Kurzemes izloksnes. Ta raksturigas iezimes, skanu parmainas,
somugrismi, kur§u valodas p&das, apvidvardi,

LatvieSu un IibieSu valodas mijiedarbiba. Ka IibieSu valoda ietekmg&jusi latvieSu

valodu un  ka  latviesu  valoda  ietekmgjusi libieSsu  valodu?
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11. pielikums
8. stundas Vasals, bruol, vasala, muos konspekts

Valoda ir viens no nacionalas identitates
pamatiem, tostarp ar1 lokalie  valodas
paveidi — izloksnes un dialekti — kas veido
regionalo identitati. No tautas dziléem nakusi,
tie bagatina un veldzé ar1 kopnacionalo
valodu. (Anna Stafecka)

Stundas temats: Vasals, bruol, vasala, muos!

Stundas meérkis: Padzilinat skolénu zinasanas par aug§zemnieku dialektu.

Stundas uzdevumi:

iepazit augSzemnieku dialektam raksturigas iezimes,

attistit prasmi lasit augSzemnieku dialekta rakstitu tekstu un parveidot to
latvieSu literaraja valoda,

attistit prasmi saskatit dialekta pazimes dazadu izloksnu tekstos,

veidot izpratni par augSzemnieku dialekta nozimi latgalieSu rakstu valodas
izveidg,

pilnveidot prasmi meklét lingvistisko informaciju tiessaiste.

Prognozéjamais rezultats:

Skoleéni:

iepazist augSzemnieku dialekta raksturigas iezimes,

attista prasmi lasit augSzemnieku dialekta rakstitu tekstu, parveido to latvieSu
literaraja valoda,

saskata dialekta pazimes dazadu izloksnu tekstos,

izprot augSzemnieku dialekta nozimi latgalieSu rakstu valodas izveide,

pilnveido prasmi meklét lingvistisko informaciju tiessaiste.

Darba organizeSanas formas: frontalais darbs, individualais darbs, paru darbs.

Macibu metodes un metodiskie panémieni: izlokSnu tekstu analize, lingvistiskas

informacijas mekléSana tieSsaiste,

Vertesana: ‘ieskaitits’ un ‘neieskaitits’ par darba lapas izpildi.

Izmantota literatiira:

1. Kursite, J., Stafecka, A. (2003) Latgale: valoda, literatira, folklora. Rézekne:

Latgales Kulturas centra izdevnieciba.

2. Rekéna, A. (1988) Augszemnieku dialekts. Riga: P. Stuckas Latvijas Valsts

universitate.
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Rézeknes Augstskola. Latgales koncepti. (Skatits 05.02.19.). Piekluve:
http://futureofmuseums.eu/lv/virtual-gallery/rezekne-higher-education-institution-
collections/subcollections/?collection=rezekne-higher-education-institution
Rudzite, M. (1964) Latviesu dialektologija. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba
Rudzite, M. (2005) Darbi latviesu dialektologija. Riga: LU Akademiskais apgads.
Stafecka, A. (2013) Latviesu valoda: dialekti un izloksnes. No: Veisbergs, A. (atb.
red.) Latviesu valoda. Riga: LU Akad@miskais apgads

Stafecka, A. (2013) Latviesu valodas dialekti. No: Jansone, 1., Vasks, A. (atb.

red.) Latviesi un Latvija. I s€§jums. Latvies$i. Riga: Latvijas Zinatnu akadémija

Stundas norise:

Sasveicinasanas. Fona karte ar AugSzemnieku dialekta atrasanas vietu (péc tam §1
karte paliek fona), dziesmas augSzemnieku dialekta izloksn&s. Aicinu Jus
ieskatities karté (Piekluve:
https://www.lu.lv/filol/dialekt/publikacijas/dialekti.pdf) un noskaidrot, kuram
dialektam pieder Kokneses izloksne? (Tas numurs ir 347). Tatad, Sodien iepazisim
augSzemnieku dialektu, noskaidrosim ta butiskakas iezimes, uzzinasim, ka tas
atSkiras no latvieSu literaras valodas un citiem latvieSu valodas dialektiem. Ka Jis
domajat, kur var atrast informaciju par augSzemnieku dialektu un ta izloksném?
Skolotaja iepazistina skolénus ar citam noderigam majaslapu adresém, kuras varés
izmantot, veicot darba lapu par augSzemnieku dialektu, paradot piemérus, ko
adresé€s var atrast. Virtuala pagatne — muzeju nakotne
(http:/futureofmuseums.eu/lv/), kas lauj iepazit Latgali interaktiva veida
(iepazistinat skolénus ar vienu pieméru no virtualas galerijas); LatgalieSu kulturas
zinu portals (http://www.lakuga.lv/), ar kuru biis saistits ar1 majasdarbs; dati un
noderiga informacija par Latgali (http://latgalesdati.du.lv/); LietuvieSu-latviesu-
latgalieSu vardnica (http://hipilatlit.ru.lv/lv/); musdienu latgalieSu tekstu korpuss
(http://www korpuss.lv/id/MuLa). Dotas adreses var ierakstit tabula par paveidiem
un dialektiem. Skolotaja aicina majas tas izpétit.

Skolotaja izdala darba lapas par aug§zemnieku dialektu. Veicot uzdevumus, drikst
izmantot interneta resursus. Dotaja teksta, iesp&jams, nevar€siet atrast visu
vajadzigo informaciju, tapec izmantojiet ieprieks demonstrétas tieSsaistes adreses.

Skoléniem uz ekrana redzamas kartes ar augS$zemnieku dialekta s€lisko un
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nesélisko izlokSnu atraSanas vietu. P& tam skolotadja uz ekrana parada
augSzemnieku dialekta raksturigas iezimes
(http://valodasrokasgramata.lv/materials/1/B701082B-04CF-318F-1052-
DBB75934116C). Kad skoléni veikus$i otro uzdevumu, skolotaja aicina pateikt
uzdevuma atbildes. Skolotaja pastasta, kuras izloksnes teksti tie ir, parada karte to
atraSanas vietu.

Kad skoléni beigusi darba lapas izpildi, kopa ar sola biedru parruna, ko jaunu
uzzinaja, kuri uzdevumi bija visgrutakie, kur§ uzdevums patika vislabak. P&éc tam
darba lapas uzdevumi tiek kopigi parrunati. Skoléniem japievér§ uzmaniba
augSzemnieku dialekta atSkiribam no citiem dialektiem, japadoma, kapec tiesi
Latgal€ vislabak saglabajusas izloksnes.

Skolotaja uzdod skoléniem majas darbu. Nakamaja stunda runasim par latgalieSu
rakstu valodu. Tas attistibas vésture ir ilga un sarezgita. Aicinu jus piedalities
stundas sagatavoSana. E-klasé skolotaja ierakstis, kur meklét informaciju.
(http://www .lakuga.lv/2017/04/10/latgolys-kongress-pamatakmins-latvejis-valsts-
izveide/). Izrakstit 3 butiskakas atzinas par Latgales kongresu. Izpétit infografiku
par Latgales un Latvijas veésturisko atSkiribu. Ka ari atkartot, kas ir izloksne,
dialekts, rakstu valoda, latviesSu literara valoda, kads bijis latviesu valodas dzives
cels.

Stundas nosléguma skolotaja aicina uz darba lapam uzrakstit ko jaunu $aja stunda
uzzinaja. Kad uz jautdjumu atbild€jusi, skoléni nodod darba lapas un dodas uz

nakamo stundu.
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12. pielikums
3. darba lapa
Iepazisim augS§zemnieku dialektu!
1. Izlasi, ludzu, tekstu.

Augszemnieku dialekta runa Vidzemes austrumu dala, Aug§zemé (S€lija) un visa
Latgale. Dialekts atSkiras ar intonacijam, skanu parveidojumiem, morfologiskajam
ipatnibam, leksiku [Stafecka 2013: 259]. Noturigakas izloksnes saglabajusas tiesi
Latgal€, kur tas balsta gan vesturiski izveidojusies latgalieSu rakstu valoda, gan
vietgjo izlokSnu lietojums Romas katolu Baznica un kultiiras pasakumos. Uz
augSzemnieku dialekta pamata veidojusies otra latvieSu rakstibas tradicija — latgalieSu
rakstu valoda.

Augszemnieku dialekta iz8kir divas galvenas izlokSnu grupas — dzilas jeb
austrumu izloksnes un nedzilas jeb rietumu izloksnes. Katrai izlokSnu grupai ir divas
apakSgrupas — sé€liskas un neséliskas jeb latgaliskas izloksnes. Dzilas séliskas
izloksnes jeb Zemgales s€liskas izloksnes runa visa Latgal€ (Latgali no Vidzemes Skir
Aiviekstes upe) un Vidzemé ap Aluksni. Dzilajas s€liskajas izloksn€s runa Zemgalé
(Selija) — ap Neretu, Iliksti, Aknisti, Birziem, Dunavu, Dignaju, Rubeni, Daudzevu,
Viesiti, Jekabpili. Galvena dzilo izlok$nu pazime ir divskana ie parvérSana par 7 (siva
-sieva) un divskana uo parverSana par i (ritka -roka). Seliskas izloksnes radusas uz
s€lu valodas bazes, s€liem sajaucoties ar latgaliem [Stafecka 2013: 259]. Nedzilas
seliskas izloksnes jeb Vidzemes sé€liskas izloksnes runa ap Plavinam, Grostonu,
Lazdonu, Madonu, Laudonu, Vestienu, Gulbeni [Rekéna 1988:4].

Visa augSzemnieku dialekta nav stieptas intonacijas. S€liskajam izloksném
raksturiga kapjosa un kritosa, bet latgaliskajam — kritosa un lauzta intonacija. Visa
Latgales teritorija sastopama mikstaka lidzskanu izruna — palatalizacija. S€liskajam un
latgaliskajam izloksném ir vairaki kopigi, no lejzemnieku izloksném atSkirigi skanu
parveidojumi. Literaras valodas a skanai atbilst o vai @ (mola, vosora). Platais e, &
atbilst a, a skanai (vacs, dals). Dala izlokSnu skana é ir skana ie (kliets, viejs). Skana 7
atbilst ii vai ei (viirs, eiss- 1ss). Skana # atbilst skanam iu, iu, yu, eu, ou (iiudenc,
Jjiura, cyuka). Gala zilbe zudis i, ja aiz ta sekos s (brols, latvits). Izplatits prievards da
un priedeklis da- ar nozimi 'lidz" (da-it da meza), prievards nu (nitkuopt nu kalna),
priedeklis nii-, prievards iz un priedeklis iz- ar nozimi “uz’ (izlikt iz golda) [Stafecka

2013: 260].
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2. Izlasi augSzemnieku dialekta izlokSnu tekstu fragmentus un samekle tajos

atbildes uz jautajumiem.
Ia T ) ) . 5 . 1 A . . M ] '
Sierma gotva jlogudoi. gudoi tavu, mioti, tot i Joué fevi
BTt Flows 1 frf ) ” hE) A A ;
gududs. sveSivos muotis vitorc suép voirudk kai savys muotis
fops ot A ioA A ~
kiulmc. biorgeiba — krusa, laipheiba — rosa. nu miga maizi
A faan 1 \ 1 af. N ~ 3 1
nacap. ki viiic navar, t vér visi. matne dofps, botia maizd,

celatgs, ki gaidat,
voliidinu c“élajini!

kot k’ajinas apauset,
kod ap manim rundset?

as ar puiksi narunitu,
zam vzola stavdadama:
uzolam plotys lopys,
puiksam blgnu vohidinis.

es jurs lows, fefine meits,
zem udzul nestavit:
udzlam liel ros,

A tentem deus voldins.

2.1.Kuri teksta fragmenti ir kada no dzilajam s€liskajam izloksném?

2.2.Kuros teksta fragmentos vérojamas dzilo nesélisko izloks$nu iezimes?

2.3.Ka ieprieks lasitie teksti skan€tu latvieSu literaraja valoda? Uzraksti, ludzu,

vismaz tris atskirigo skanu atbilsmes, pieméram, celatgs, ki gaidat, celieties, ko

gaidat.
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3. Kadas augsSzemnieku dialekta raksturigas iezimes saskatiji tekstu

fragmentos?

sierma golva juogudoi. gudoi tavu, muoti, tot i Jaué tevi
gududs. svestios muotis viorc sudp vairudk kai savys mitotis
Kul'mé. biorieiba — krusa, laipheiba — rosa. nu mhiga maii
nacap. kit Vific navar, t var visi. maine dofps, bolta maizd.

katru gadu Birfu muiza bii Eglites tifks. us tio tifgu
fJ?t’JH{f nto vyisam moldm, ved'e vyisddas montas. als ar trku

2' }w{.ﬂ?(.r {5_, mo I"‘LJ'P*HJ S st R T

Vific mgzt:c it pa lefu. it Jez pa ce]u verds — reita
acasaa’use is calma i sukojiite gobvu.. kiv #hiy (‘tagad’) dareis?
pagiiojuse caur, a 1éi, kir sukiojuse moc, sokite: ,,a tu, glupiio
heita, dadyuruse byit ko¢ pierstu. §éi Bei Sakf;éitizt’g i byiit
ptbarusg naiidys pytnu prik§autu.. 5éi asute gul'juse symtu godu

30 Vel guléskite. 5éi — vaca naida.

1. teksta saskatiju

2. teksta saskatiju

3. teksta saskatiju

4. Ka Tu doma, dazadie aug§zemnieku dialekta teksti atSkiras? Pamato savu

viedokli.

129



. Uzraksti atbildes uz jautajumiem. Izmanto informacijas ieguvei vai

parbaudei dazadus tieSsaisté pieejamos avotus.

e Vai aug§zemnieku dialektu drikst saukt par latgalieSu rakstu valodu? Kapéec?

e Kas ir latgalieSu rakstu valoda?

e Kur var apgiit latgalieSu rakstu valodu?

e Ka sauc latgalieSu kulttras gada balvu? Kur to pasniedz?

e Nosauc, lidzu, tris Latvija popularus latgalieSus, miizikas grupas. Noradi, ar

ko vini nodarbojas.

>

>

>

e Atrodi majaslapa (http://www.lakuga.lv/category/voluda/par-voludu/) vienu,
tavuprat, interesantu aspratigo teicienu un divus vardus, kas piesaistija

uzmanibu. Uzraksti un pamato.

>

e Ka Tu doma, kur tiek pétitas izloksnes? Kas un ka tas péta?
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13. pielikums

9.-10. stundas Misu bagatiba — latvieSu valodas otra rakstu tradicija konspekts

Voludu salaseit, bolsi lai napagaist,
pasargoj, Diven, bolsus Latgola,
Vydzemé, Kirzemé un vé|l tuoli, tur
tuoli (A. Rancane).

Stundas temats: Misu bagatiba — latvieSu valodas otra rakstu tradicija.

Stundas meérkis: Iepazit latgalieSu rakstu valodu ka nozimigu latviesu kulttras dalu.

Stundas uzdevumi:

giit priekSstatu par butiskakajiem latgalieSu rakstu valodas attistibas posmiem,
veidot priekSstatu par latgalieSu rakstu valodas pareizrakstibas normam,
pilnveidot prasmi mekl&t informaciju tieSsaisté par latgalieSu rakstu valodu un
izmantot to pasSizglitiba,

attistit izpratni par latgalieSu rakstu valodas nozimi latvieSu kulttra,

veidot pozitivu attieksmi pret latgalieSu rakstu valodu un tas izmantojumu

musdienas.

Prognozéjamais rezultats:

Skoleni:

zina, ka veidojusies latgalieSu rakstu valoda,

skoléniem radies priekSstats par latgalieSu rakstu valodas pareizrakstibas
normam,

patstavigi mekl€ informaciju tieSsaisté par latgalieSu rakstu valodu,

apzinas latgalieSu rakstu valodas nozimi Latgal@ un latviesu kultura,

izrada pozitivu attieksmi pret latgalieSu rakstu valodu.

Darba organizeSanas formas: frontalais darbs, individualais darbs.

Macibu metodes un metodiskie paneémieni: darbs ar tekstu, parrunas, informacijas

mekl&Sana tieSsaiste,

Vertesana: ‘leskaitits’ un ‘neieskaitits’ par darbu stunda, darba lapas izpildi.

Izmantota literatira:

1. Cibuls, J., Leikuma, L. (2003) Vasals! Latgaliesu valodas maciba. Riga: SIA
N.LM.S.

2. Jansone, ., Vasks, A (atb. red.) (2013) Latviesi un Latvija. 1 s€ums. Latviesi.
Piekluve: http://dom.Indb.lv/data/obj/569917.html
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3. Kursite, J., Stafecka, A. (2003) Latgale: valoda, literatiira, folklora. Rézekne:
Latgales Kultiiras centra izdevnieciba.

4. Latgaliesu valoda Riga. Piekluve:
https://www.youtube.com/watch?v=IVPjiky5yy4

5. Lazdina, S. (2012) Latgalisu voliida. Re€zekne: Rezeknes Augstskola. Piekluve:
http://futureofmuseums.eu/lv/virtual-gallery/rezekne-higher-education-institution-
collections/subcollections/exhibit/?nr=118

6. Leikuma, L. (1993) Gruomota skoluotuojim. Lielvarde: Lielvards. Piekluve:
https://www.lu.lv/filol/dialekt/publikacijas/Gruomota.pdf

7. LR Tieslietu ministrijas Valsts valodas centrs (2008) Latgalisu pareizraksteibys
nisacejumi. Piekluve:
https://www.lu.lv/filol/latgalistica/doc/LGPNusacejumi.pdf

8. Vilcane, V. (2017) Latgolys kongress: pamatakmins Latvejis valsts izveide.
[Skatits 21.01.2019.].  Piekluve: http://www.lakuga.lv/2017/04/10/1atgolys-
kongress-pamatakmins-latvejis-valsts-izveide/

9. Vulane, A. Latgaliesu rakstu valoda. Piekluve:
http://valodasrokasgramata.lv/materials/2/F5D1140C-14C5-A0AA-7FF3-
DA441AFB5DAA

Stundas norise:
e Sasveicinasanas. Skolotaja uz ekrana sagatavojusi att€lu ar Latgales kongresam

veltitu monétu (http://www.lakuga.lv/2017/05/03/apgruzeiba-laista-kolekcejis-
moneta-latgales-kongress/). Skoléniem skolotaja uzdod jautajumus: Ka jus
domajat, kas tas ir? Kam par godu ta taisita? Kas taja att€lots? Ko ta simboliz€?
Skoléniem, atbildot uz jautajumiem, secinam, par ko $ajas stundas runasim.

e Skolotaja aicina skolénus parrunat sagatavoto majasdarbu, aicina skolénus izlasit
3 bitiskakas atzinas par Latgales kongresu.

e Skolotaja aicina skol€nus iepazit latgaliesSu valodas apguves gramatu VASALS
(https://www.lu.lv/filol/dialekt/publikacijas/Vasals.pdf), lai iepazistinatu skolénus
ar latgalieSu valodas alfab&tu. Gramatu skolotaja rada uz ekrana un padod apkart
pa klasi, lai skoléni izpétitu tas saturu.

e Skolotaja izdala darba lapas par latgalieSu rakstu valodu. Izstasta skoléniem
veicamos uzdevumus. Ja ir neskaidribas, drosi drikst jautat. Ja nepiecieSams,

skolotaja uz ekrana atver noderigas tieSsaistes adreses. Skolotdja demonstré
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Andrieva Jurdza rokraksta paraugus (elektroniski Latviesi un Latvija, 1. s€jums,
234.1pp.), (http://dom.Indb.lv/data/obj/569917.html).

Skoléni veic darba lapas izpildi. Péc partraukuma darbs tiek turpinats, skolotaja
aicina skolénus kopigi parrunat rakstito. Samainities ar sola biedru ar darba lapam,
panemt citas krasas rakstamo, labot kliidas. Aicina 2-3 skolénus izstastit, ka
prezentétu kalendaru.

Stundas nosléguma skolotaja aicina skolénus atbildét uz jautajumu: Kapéc
latgaliesiem bija tik svarigi turéties kopa ar paréjo Latviju? Skolotaja pasakas par

stundu, aicina nodot darba lapas. Atvadas.
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14. pielikums
4. darba lapa
LatgalieSu rakstu valoda

1. lepazisti latgalieSu rakstu valodu, ierakstot teksta triikstoSos vardus.

Informaciju mekl€ valodasrokasgramata.lv; LatgaliSu pareizraksteibys
niisacejumi. [https://www.lu.lv/filol/1atgalistica/doc/LGPNusacejumi.pdf]

LatgaliSu volida — uz dialekta bazes veidojies latvieSu

valodas vésturiskais paveids. Parsvara tiek lietota un

Vidzemes ziemelaustrumos (misdienas ikdiena to lieto ~8 % Latvijas iedzivotaju).
Laika gaita latgalieSu rakstu valoda ir dévéta dazadi: augSlatviesu valoda, latvieSu
valoda, latgalu valoda, latgalieSu/Latgales

izloksne, dialekts, latgaliesu rakstu valoda, latgalieSu

valoda. LatgalieSu rakstu valoda tiek lietota rakstveida sazina, ieskaitot

un publisko runu.

Ielikosimies latgalieSu rakstu valodas attistibas gaita. LatgalieSu rakstu valoda
saka veidoties gadsimta. Sakotnéji ta veidojas uz Dienvidlatgales izlokSnu
pamata, vélak ieklautas ari citu augizemnieku dialekta izloksnu iezimes. Saja laika

bija atdalita no par&jas Latvijas teritorijas.

LatgalieSu rakstu valodas attisttbu me&dz iedalit 3 posmos. Pirmais periods ilgst
no 18. gadsimta sakuma Iidz 19. gadsimta 70. gadiem. Tas uzskatams par senako

rakstibas posmu. Pirma saglabajusies latgalieSu rakstu valoda

ir evangeliju tulkojums “Evangelia Toto Anno..”, kas iznaca 1753. gada, Vilna. Polu
macitaji Latgale saka veidot, tulkot religisko literatiiru latgaliski, jo Latgale ietilpa
Vitebskas gubernas sastava.

Ar1 pirma abece latgalieSiem izdota Vilna 1768. gada. To sarakstijis Mikelis
Rots. Lidz drukas aizliegumam izdotas 24 latgalieSu abeces. Pirmais drukas
aizliegums ilga gandriz 40 gadus (1865-1904), kura laika aizliegts

, drukat un izdot gramatas ar

burtiem. Sis posms uzskatams par otro latgalie$u rakstu

valodas periodu — drukas aizlieguma laiku. Saja laika skoléniem aizliegts sarunaties

, tiek iznicinatas gramatas ar iespiestajiem latinu burtiem.

Saja laika dazas latgalieSu gramatas tiek iespiestas un

kontrabandas cela ievestas Latgale. Tai laika izc€las polu dumpis, kura mérkis bija
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atjaunot  Poliju  vesturiskajas  robezas, ieklaujot ,

, . Drukas aizlieguma laika

attistas rokrakstu literatiira, kuras viens no spilgtakajiem

paraugiem ir “Myuzeygays

kalinders”, kura autors ir . Vins

uzskatams par ievérojamako Latgales rokrakstu gramatniecibas parstavi. Kalendara
katra ménesSa sakuma uzrakstiti galvenie ménesi daramie darbi, piem&ram, 1.
septembrT:

Tagad dorbs wyssu gryuotoks byus ar tim ulbikim. Mugora byus joluka jaunim
un wacinkim, Labeyba byus jakul, jonas nu pyunes, meytas un barni lay losa ugas un
senias.

TreSais periods ilgst no 20. gadsimta sakuma (no 1904. gada, kad atcé€la

drukas aizliegumu) lidz . Periodu var iedalit vairakos

posmos. Saja laika izveidojas latgalie$u norméta rakstu valoda, izstradatas ortografijas

normas, izveidojas valoda, Latgales skolas

sak macit valodu. 20. gadsimta 20.-30. gadi

latgalieSu rakstiba ir mekl&jumu, diskusiju laiks, jo rakstiba dazados izdevumos ir

atSkiriga.  1920. gada Pétera Stroda izstradatos

noteikumus apstiprina Izglitibas ministrija. Tie bijusi spéka lidz pat misdienam.
Otrais latgalieSu rakstu valodas un drukas aizliegums sakas 1934. gada, kad latgalieSu
rakstu valodu vairs nedrikst lietot oficialaja un publiskaja sazina. Lidz otrajam
pasaules karam latgalieSu rakstu valoda izdotas dazadu Zanru gramatas:

, sakrala literatira, zinatniskie darbi,

, kalendari, laikraksti, zurnali.

P&c otra pasaules kara latgalieSu rakstu valodas lietojums samazinas, 1961.
gada tiek partraukts. 50. gadu beigas sakas treSais drukas aizliegums. Skolas vairs

netieck pieminéta , taja rakstitie

darbi. Saja laika Latgali grib&ja pievienot Krievijai. Ta¢u tiek rikotas Latgales dienas
Maskava, lai paraditu Latgales piederibu Latvijai.

Latgaliesu rakstu valodas atdzimSana sakas gadu beigas, kad
atdzimst latgaliska prese un dailliteratiira, Antona Breidaka vadiba tiek izstradati

latgalieSu rakstibas pamatnoteikumi. sak

macit dazas Latgales skolas. sak docet latgalieSu
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rakstu valodas kursu, tiek dibinata Latgales Kultiiras centra izdevnieciba, atsakas
gramatu izdoSana latgalieSu rakstu valoda, gada tiek apstiprinati jaunie

« ”, 2011. gada latgalieSu

rakstu valodas gramatiku izdod anglu valoda, Latgales regionala televizija veido
sizetus par Latgali un latgalieSu rakstu valodu,

Kads tad ir latgalieSu rakstu valodas ? LatgalieSu rakstu

valodas alfab&tam ir 35 burti. Cietais i tiek apziméts ka y, garais o ka 6. Patskanis o
tiek lietots tikai dazos izsauksmes vardos (riito! O!). Burti e, € apzimé $auros e, € un
platos (jeb mikstos) a, a. Platos izruna ka ia, ia (vasals barns). LatgalieSu rakstu

valoda sastopami divskani , , , , , , ,

, , . Lidzskani f; 4 sastopami tikai sveSvardos.

2007. gada latgalieSu rakstibas noteikumos uzsveérts, ka latgalieSu rakstu valodas
pamata ir Aizkalnes, Varkavas, Galénu, Vilanu, Sakstagala, Ozolaines, MakaSenu,
Dricénu, Gaigalavas, Beérzpils, Tilzas un Nautrénu izlokSnu sist€éma, kura vislabak
saglabajusi latgaliskajam izloksném raksturigo.

2. Latgale svarigs un nozimigs notikumus ir rokrakstu literatiiras loma
latviskuma saglabasana. levérojams Latgales rokraksta parstavis bijis zemnieks
Andrivs JurdZs, kur§ sarakstijis ar1 “Myuzeigo kalinderu”. Taja ieklauti padomi
zemniekiem, laika paregojumi, tautasdziesmas, parunas, dabas ve€rojumi.
Iedomajies, ka Sads kalendars biitu adreséts misdienu jaunieSiem. Ko taja
rakstitu? Ko ieklautu? Kas biitu svarigs miisdienu jaunieSiem? Izvélies vienu gada

dienu un izveido §1s dienas kalendara atvérumu.
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3. ledomajies, ka Tev atnem gramatas, mobilo telefonu, datoru — visu, kur ir
latinu alfabéts. LatvieSu valodu skola macies kirilica, skola nedriksti sarunaties
latvieSu valoda. Pieméram, Jlarramec narBuemM HEIPBUKCT PAKCTUT JIATHHIO
Oypruem. Lai saglabatu latviskumu, Tev jabiit gatavam latvieSu valoda rakstito
informaciju slepeni saglabat un nodot nakamajam paaudzém. Ka, kur Tu to

saglabatu?

4. Uzraksti, lidzu, savu viedokli par lingvistiskas zinatnes pamatlicéja V.
Humbolta atzinu “Vispar tautai ir viena un td pati valoda, tacu ne jau katram ta
ir gluzi ta pati, un, ja ievéro vissmalkdakas nianses, tad jaatzist, ka ik cilvékam ir

sava valoda.”
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15. pielikums

11. stundas Dialektu valodiska daudzveidiba konspekts

Stundas temats: “Var nospraust robezas vienai kadai dialekta ipatnibai, bet ne
dialektam” (J. Endzelins).
Stundas meérkis: Rado$a veida pilnveidot un nostiprinat zinasanas par latvieSu
valodas dialektiem.
Stundas uzdevumi:
e pilnveidot prasmi darboties grupas un sadarboties ar grupas biedriem,
e rosinat interesi par dialektu daudzveidibu un bagatibu,
e veidot sapratni par dialektu un izlokSnu nozimi musu kultiira,
e nostiprinat zinaSanas par latvieSu valodas dialektiem un izloksném,
e veidot cieppilnu attieksmi pret latvieSu valodas dialektiem un izloksném ka
latviesu valodas bagatibu, nacionalas un regionalas identitates pamatu.
Prognozéjamais rezultats:
Skoléni:
e kvalitativi sadarbojas darba grupas,
e izprot dialektu un izlok$nu vertibas, bagatibu,
o veiksmigi strada patstavigi, iegiistot jaunu informaciju no dotajiem avotiem,
e izrada cienpilnu atticksmi pret latviesu valodas dialektiem un izloksném.
Darba organizéSanas formas: grupu darbs.
Macibu metodes un metodiskie panémieni: etide par nedzirdétu vardu salikumu.
Vertesana: grupu darbs tiek vertéts ar ‘ieskaitits’ un ‘neieskaitits’.
Izmantota literatiira:
1) Balode, S. (2008) Kalnienas gramata. Riga: LU Latviesu valodas institiits.
2) Kurzemes planosanas regions, Zemgales planosanas regions, Saulu tiirisma
informacijas centrs, Nacionala regionala attistibas agentiira Lietuva (2019)
Baltu cels. Kursi, zemgali, séli. Tiirisma marsruts, apskates objekti.
3) Kurzemniece, I. (2002) Zogu nosaukumi latviesu valodas izloksnés. Riga:

LatvieSu valodas institats

4) Valsts valodas likums (1999). Piekluve: https://likumi.lv/doc.php?id=14740
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Stundas norise:

Sasveicinasanas. lepaziSanas ar stundas tematu un meérki. Skolotaja jau
sagatavojusi klasi darbam stacijas. Skolotaja aicina skolénus pagaidam sakartotas
stacijas neaiztikt. Esam parrunajusi, izpétijusi un iepazinusi Latvijas dialektu un
izlokSnu bagatibu. Aicinasu jus sadalities 4 grupas. Grupas biedrus var izvel&ties
pasi. Grupam bis dazadi uzdevumi, kas saistiti ar dialektiem un izloksném. Katra
stacija dotais sagatavoSanas laiks biis 15 miniites. Ja ir kadi neskaidri jautajumi,
drosi jautajiet. Ja nepiecieSams, drikst izmantot interneta resursus. Skolotaja
stasta, ka péc tam katra grupa pastastis par savu veikumu pargjiem klases
biedriem. Grupas sak darbu stacijas. Skolotaja pieiet pie katras grupas, skatas, ka
veicas, ja nepiecieSams, palidz. Skatoties skolotaja vert€, vai visi skoléni iesaistas.
Ja n€, motive. Ik péc 15 miniitém, skolotaja aicina mainit staciju.

Péc darba stacijas skoléni prezent€ savu veikumu pargjiem klases biedriem.
Kamér grupa prezente, skolotaja aicina pargjos klases biedrus komentét grupu,

kura uzstajas.

Stacijas veicamie uzdevumi:

1. stacija: “Izloksnes etide”.
Saja stacija skoleniem jaiepazist “Kalnienas gramata” un “Zogu nosaukumi
latviesu valodas izloksn&s”, “Libiesu valodas abece”. Gramata (vai gramatas)
jaatrod kads interesants teksta fragments vai vards, izteiciens no vardnicas.
Jauzved 1sa etide par to. Tas var biit arT “Mé&mais Sovs”.

2. stacija: “Baltu celS”.
Skoléni iepazist brostiru “Baltu cel§”, kura ieklauti tiirisma marSruti, apskates
objekti Latvija un Lietuva. Jaizvélas 3 apskates objekti, veidojot TOP 3.
Japamato, kapéc tie izvéleti, kas tajos 1pasSs. Ko tur redzet? Kapéc ieteiktu
citiem? Kada seciba tos apmeklétu? Varbut kada no brosStura redzamajiem
objektiem esi bijis arT Tu?

3. stacija. “Politiki”.
Stacija skoléniem jaiepazistas ar Valsts valodas likumu (tas pieejams printéts

un tieSsaiste). Piekluve: https://likumi.lv/doc.php?id=14740

Jaatrod panti, kuri liecina par valodas paveidu, dialektu aizsardzibu,

saglabasanu un attistibu. Jaizraksta panta numuri.
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Jaizdoma vél kads pants vai panta dala, kuru biitu nepiecieSams ieviest likuma,
japamato.
e 4. stacija. “Masatoshi Latvija”.

Saja stacija skoléniem jaizdoma, kada veida iepazistinat japanu studentu
Masatoshi ar Latvija sastopamiem dialektiem un izloksném. Kur japanim
meklet informaciju? Ko apskatit? Kas ir svarigi iepazistot dialektus? Kas
noteikti sagadas grutibas? Kas varétu patikt? Ka palidzetu iepazit izloksnu
bagatibu? Dialektu daudzveidibu? Kas v&l varétu bt svarigs, apgustot

dialektus un izloksnes?
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16. pielikums
Konstatéjosais darbs

Tautas valoda ir tas gars, un tautas gars — tas valoda (V. Humbolts)

1. Nosauc, lidzu, latvieSu valodas paveidus un uzraksti, kur parasti katrs no

tiem tiek izmantots. (8 punkti)

2. Zem katra fragmenta uzraksti, lidzu, kuram latvieSu valodas paveidam
tas atbilst. (4 punkti)

1. ,,Tik skaidra voluda, kai iudins oliita...” roksta Anna Rancane. 1 daudzi
aizadiimoj, ki jei ar ti gribiejuse pasaceit. Kaida voliida mes runojam? Iudina,
meza, teiruma, a varbyut pucu voi dabasu voluda? Kaida ir myusu voltda?
[Leikuma, Dundure, Vulane 2017: 27]

Paveids:

UPURA KALNS

Sis kalns atrodas pie Aizkraukles baznicas Daugavas mala. Sis nosaukums cé-
lies no tam, kad latvie&i gaja kara. Tur bija lidzenums, tads pats ka Kurzemes pusé.
Latvijas kareivjiem nebija, kur paslépties no pretinieku uzbrukumiem. Kara vado-
pi lika kareivjiem nest zemes un taisit tadu ka aizsargvalni. Karaviri izpildija pa-
véles un zemes nesa kopa ar upuriem. Tapéc 3o kalnu sauc par Upurkalnu.

) LFK,861, teicgja leva Zilite

Paveids:

) - Ar stopiem atbrauci? — atkal ierunajas Cuaka.
— Skaidrs! - atcirta Kristaps.
— Ar kadu vagi? - turpinaja prasnat Pauls.
— Ai, ar bembi. Ar X3. Drankigaks par X5, bet ko pada... -
Kristaps nepaguva pabeigt sakamo, jo atspraga durvis un istaba
3 levelas Grabonis un DzZeziks.

Paveids:
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dozdo:Zad’i br uvgi. kd nu kurais. as: bruvgl teikt iesolu
'sa“Cep, daliku, teiksam, us 'piira — us septindes mfifc’im' skaituoties,
pa diudes mdréin daliku rigu 'miltu in 'sa’cepu. ted tiot'¢tik nace
lauk’a tun ga’Faks bija. nu izauigi /iesalu/. te:iksam, izmercg-i.
'sa:mol®. ja na‘cap, tikai 'tdd’ lieka, ka agrék teit 'lika, td:kt — /ar/
A ‘a‘kmeniem, 'akemend li-kd sazkalrsatus, lai brinc "bu.tu.

Paveids:

3. Zem katra fragmenta uzraksti, liidzu, kuram latvieSu valodas dialektam

tas atbilst. (4 punkti)

~tad veces Iénam apseides uz krasbeik,
vis Igne gare izvelk tabakmalk
un ustats pip, un p'elaiz ugon kidte.
VIS vec ju ir, un negpatikes steikt.
SOV miiZ vis strades pulk — nu mugar salics,
un gal tik balc ka potisre beJkudks.
vi§ veces griites laiks vel pac i re3es,
1. tuds laiks, kad valde kufig, kas mudce Joiids.

Dialekts:

naviénc kuoks ta neziét,
ka ziéd lozda géivénié,
soltajd ménesié
so'rkdniém ziédiniém.

2.

Dialekts:

aiz upiti meitas i}iéd
ar 3¢ltgniem galviniem,
viéna pate meglna galva,

Dialekts:
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reiz viénam saimiekam bisas kezas un kibeles: iesdcis Suo,

lesdcis tuo, nekas neizdeviés. viénu gadu niioprakst

(< nuosprakst) visas guovis ar sarkanud vaini, uotru gadu
nepaaiig labiba, citreiz niiodeg kléc ar visu maritu..

4 ' LL — 88. lpp.

Dialekts:

4. Izraksti no 2. un 3. uzdevuma teksta fragmentiem 4 vardus, kuru nozimi
isti nesaprati. Uzraksti savu skaidrojumu un pamato, kapéec ta doma. (8

punkti)

5. Pabeidz iesaktos teikumus vai ieraksti pazudusos vardus. (20 punkti)

Pasu kada novada valodas paveidu sauc par
. Radniecigu kopa
ir . Dialektu un izlokSnu pétiSanas nozari sauc par
Latviesu valoda ir dialekti —
— un

vairak ka izloksnu.
LatvieSu literaraja valoda ir tris intonacijas:

Latgaliesu rakstu valoda ir

Tai ir norméta . LatvieSu literaras

valodas pamata ir dialekta izloksnes,

savukart latgalieSu rakstu valodas pamata —

dialekta izloksnes.
LibieSu valoda pieder pie valodu saimes. Libiskaja
dialekta ir divas izlokSnpu grupas: un

143



LatvieSu literaras valodas, libieSu un latgaliesSu rakstu valodas statuss ir

noteikts

6. Ka Tu doma, kapéc latvieSu valoda ir tik daudz izlokSnu? (3 punkti)

7. lzvélies vienu vai visus citatu, moto, atzinas savai esejai, véstulei, rakstam
vai miniatiirai (izv€l€tos, ludzu, pasvitro). Taja atklaj savu attieksmi pret
latvieSu valodu, tas paveidiem, to lomu un nozimi miisu dzivé. Izmanto
informaciju, ko esi uzzinajis stundas, pastasti, ko doma par latvieSu
valodas, izlokSnu, abu rakstu tradiciju nakotni. Adrese to 3019. gada

skoléniem. (20 punkti; vardu skaits ~300)

o Valoda, tu esi mirgulojosa upe (M. Zalite).

o [zloksnés burbulo miisu valodas bagdtiba. No sa avota mums jo dienas, jo
vairak jasmel. To daridami, kuplinasim savu valodu ar istam rotam (K.
Milenbabhs).

o Ka rund pakalnu un zilo ezeru zeme?

e  Muotes volida ir tei saite, kas cylvakus vysstypruok vinoj pi sovys tautys (F.
Trasuns).

o Valoda ir tauta. [..] Valoda ir cilveks (J. KIidzgjs).

o Valoda ir pilséta, kuras uzcelSand ikviens cilvéks iemiiréjis savu akmeni (R. V.
Emersons).

o Ko darisim labu, to darisim visai tautai. Un tad pats no sevis sabruks tas
muris, kas gadu desmitus un simtus miis ir Skiris... Tauta esam més,
vidzemnieki, més, cesinieki, més, latgaliesi. Bet tauta més esam visi latviesi
kopa (F. Trasuns).
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Paldies par darbu!
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17. pielikums

Diagnosticgjosa darba 9. un 10. uzdevums

9 KlausieZZ;sta fragmentus un nosaki, kuram dialektam tie atbilst.
1. piemérs: CéiSkass 3

2. piemérs: AMG‘SMM CaOé[lzg ¥

piemeérs: ‘\ (3/(/(/6 f“[,(/\ézlﬂ,é@ +

(O8]

10. Nosaki, kura latvieSu valodas paveida uzrakstits katrs teikums. Uzraksti
tos latvieSu literaraja valoda.

e ku tu jam sacieji?
dsizs fo tie mon i
e Esasmu Juons. Man ir muosa Anna i bruols Andris.
Saspniil . Eope Fanis Hon 1o B s
Ol SAYPILUAA S/ M Fanis. Han rmase
d o

pasto®st'ésu, ko es g6%ju goniis.

—f\
J/gaséa&éusu b €5 chyu qucvmes MWMM o

Voluda nav syltumneica, ka vysi runoj kai vuordineica i kai gramatikys gruomota
saraksteits. MSMWZ&%» UL 1{5' . 1/ Lo

K
&[Wca, L KO Vsl UenBd kKa Vﬁ/LG[wa¢§L ey 2&
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18. pielikums

1. viedoklis par J. Alunana citatu

i g S
ok s, \ohiesl, sonu volndi

rdscr)é\ LU0\ oo dlaswh  uis

Sean, o, xon  sew ve Sl m(}gdd,,
W ool cl P80pACR."

Es domdyy, ¥ foe cidls et \ab olspoople

Yo, xar cilvexi eoodd e sew poku, TR SONU

vododu.
Hosdierds  ‘ounledl  scrundiobes  sond shopdt
Tsztnons ’ = 2

ol 1okt WEdinon | wrontn crola volodon
s 2
Wrdus, xS, peniiam, " Sikais it ey

ool you ol ket weida ving Y oweker

St \ : ¥ v b 2o . $oo it
Yo & \“\né)s wo kon pedida Yo, ¥O, - \punies)

AN sovL oo,

te U\ésr_oftu.‘ o xoram sovon  valsh

’\Qci‘rﬁ\so\&:\)&m oot gci\de,m SONO. NOAsT

oo .
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19. pielikums

2. viedoklis par J. Alunana citatu

/{dm ent zaév,&/ Al fzcmﬁ/ et / en/

e ¢ A VIR #M@éﬂ_@éggﬂf__

—

Zm e / m/mwwm//zm m//
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20. pielikums

3. viedoklis par J. Alunana citatu

#:anbvl S, ledieit, saum  vadoolu goeld, un

J/'WM lab glasien uivs xemen. /o, Kan

: S o ey iy
vl padu mf()@l’@é) art ey myoc/aj ’

& olomayy, ke (atyiesi padl nz‘/crw/af o nnoirfs

lechviziy_va lool, »éa‘pse akt ciét',a‘rxemnf'em', b ez nessiata

lncwr svanau HA Kaolo\ «/cuo(a Lpa,ou\

ﬁﬂ*ﬂtu C]Lajcm 10u¢ ir }uds ka igﬁsﬁmeodasim

qu SOWIA VQ.lOO(M Jro nao(c,\r{s o ( Cth HQ.& QYL \sun

Gua{mlrskxm toﬂwmmn \mvo(w ve cuayvolwr  un omaﬂllQlﬂlom

}os ax Vo\ro&mrm no c,\*om'\ Uq\: dqm |QnaKW5\Q \ll%hmm(x

W 0AKRWSL pe Kk ua C\ﬂcﬂdgbl \ml@olaoiun,@ﬁg@m_

Yo ienabany, ?@d-\fd mMosk Poiu vole)olak1 Y s uinu

3 - -
m%nola"]ro\m TR e e
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21. pielikums

Pasvertéjums par preses konferenci

oS @ sapokdam  veos  dhu. R

A, Dot '\DgO‘mﬁQ}x.

3. doomak })0\\5\\5\\4 WO,

(S8 Ve veskui.
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22. pielikums

Darba lapas Augszemnieku dialekts 2. uzdevums

2. lIzlasi augSzemnieku dialekta izlokSnu tekstu fragmentus un sameklé tajos
atbildes uz jautajumiem. dzil wirels ko
sierma gotva Juogidol. gudoi tavu, mioti, tot i loud 1evi
A A 5 i ,’, X i X 1! A - N e A A ’ : !

gudubs. svesiios miotis viiore sudp véirudk kai savys miofid

hopt b s b oa 7. P 4 s

kiulmc. biorjetba — krusa, laipheiba — rosa. nu miga maizi

X fean 1 o . “f B A 1 \(-
nacap. ki yiic navdr. i var Visi, matne dofps, bolta maitd.

e zsva
celatés, ku gaidat, deib& s
volidinu c“¢lajini!
kot k°ajinas apauset,
kod ap manim rundset?

. -
as ar puiksi narunitu, ABbe seliseo
zam uzola stavadama:

uzolam plotys lopys,

puik§am blepu vohidinis.

(V%)

PR TR - Md'&mﬂism
es jurms [ous, jeline meits, w4
zemt udzul nestavit:
nizlam liel ros,

téutem deus voldins.
4. : - ’

2.1 .Kuri teksta fragmenti ir kada no é(dzilajém s€liskajam izloksném?
2.2 Kuros teksta fragmentos vérojamas dzilo nesélisko izlok$nu iezimes?

{un L.

2.3 Ka ieprieks lasitie teksti skanétu latviesu literaraja valoda? Uzraksti, l[adzu, vismaz

tris atskirigo skanu atbilsmes, pieméram, cefatés, ku gaidat, celieties, ko gaidat.

A . ' . ] D St
=2 i vine mwovt du var disi = ko vini muson o vod vist
KI=40  Zem oore- wowd westdvib - 2em gzolo- nubayof
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23. pielikums

Darba lapas Augszemnieku dialekts 3., 4., 5. uzdevums

3. Kadas augSzemnieku dialekta raksturigas iezimes saskatiji tekstu fragmentos?

sterma golva /uuguda( gudoi wavu, muotl, tof i Jaud ledi
- 3 1.t [
sudp vairudk kal savys muotis %[7@\40
o > A £ Nt
Kul'mé. biwrzeiba — krusa, laipneiba — rosa. nu miga maizi
nacap. ki vifc navar, movar Visi. maine dovps, bokia maizd.

onidubs. $Sesios miolis viore

faitru 'ruu’u Biriu mu iZa I)U 1_,(’/'1'[(\ III):\\ LS ‘th UI"I( SC’L {
e ol um \(uL ../,\LICM\ THORNIAS. (1S Qr /1 deu ¢

bn}"m R Y

2 i‘p,‘\' .\g o I“,J(f{l’.

Vidic rhelt'id it pa Cefu. it jéi pa lelu, ‘e;d - '1“'7//
acasdc z'fmc is calma i sukojiit'e golvu.. kit fiy (‘tagad’) daseid? J
pagiwojuse cour, a 11, kir sukiojuse moc, sokii'e: a tu, glupin S W2y
meita, dadyuruse byt kod plerstu.” $éi Bei sakiéiti'e, 1 byt
pibaruse natidys pylau prikiait.. §éi asit'e gul¢juse spmiu godi
i Vel guléihite. 56i — vaca natida.

)

Teksta 1. saskatiju e keanis Y o\\l&\@x‘]‘ T

Teksta 2. saskatiju o DLELN Kapoi o ié aJSQ\QaJY L 43

Teksta 3. saskatiju _dnleusn 0}@2\4 T; gqﬂ%m U Hrawned af@iﬁﬂ[

Ory i e L({U‘
4. Ka tu domai, dazadie augSzemnieku dialekta teksti atSkiras? Pamato savu

viedokli.
D"«}ad»\& owapzuavieundioluda deunk d&w/% pljw"g;f vial
Yo éi’L o&%tgiu'oolf. }ﬁL oﬁfsgiw/) e Woupualn |, Lok wia el
an_zaintibu .

5. Uzraksti atbildes uz jautajumiem. Izmanto informacijas ieguvei vai parbaudei

dazadus tieSsaisté pieejamos avotus.
e Vai augizemnieku dialektu drikst saukt par latgalieSu rakstu valodu? Kap&c?

QAC‘{C\C}Q\%(A ZO.M‘LLA \)OPQ(Q WL m&um% N0 e X g dAOJiL([@
oh\l odigrn volada ket ndogiwpiin salodlu  caius, gall UO‘Q@& geupei

e Kas ir latgalieSu rakstu valoda? & Lofoledsl yelodas ’DC»UOL‘UZ’*&” clia

DDC&?\OQJ\Q/&U& ZQ\JMLU\ wolede L \Léﬁ‘\mfﬁn ) ) éﬁi\u‘\%\'\ velodan ’PQWCJO .
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24. pielikums

Darba lapas Augszemnieku dialekts 5. uzdevuma turpinajums

e Kur var apgit latgalieSu valodu?

\)V)@l.éak /Gl[qaﬂ gﬁ*‘/lé R 9/066«/6;// M;o/k@ééh wn agicot, wadoole
luvyos .
e Ka sauc latgalieSu kultiiras gada balvu? Kur to pasniedz?

W

4 Bob;uwa Jox@aﬂa uﬁaxww‘x@a uéom )

e Nosauc, liidzu, trTs Latvija popularus latgaliesus, miizikas grupas. Noradi, ar ko

vini nodarbojas.

ﬁmlom WUARKE S ol ps
Lt
> Vms\qm Rontues  anderis 5 LAk
> ﬁé\:\\’) S lis  Bowdiis

e Atrodi majaslapa (hitp.//www lakuga iv/category/voluda/par-voludu/) vienu,
tavuprat, interesantu aspratigo teicienu un divus vardus, kas piesaistija

uzmanibu. Uzraksti un pamato.

> v éwad:un @W@J—um qmo\w@qn V)a“l«w
B mn N pep o wkwwo tm bleji vlew {5 o pellonibe.
» Ub;m e Dj‘ww \“koaw e ol netsd chue- na vo o&éva
Hcm %) \luwuo B?J\K Jo &M‘ﬂoﬂl W/I/)aA%lA/fé\MVLCA‘M
> Bos¥ - wieat , ar woinoliu@s oown ek sy cnd §ooH,

kg/)“ M&dob 0 vaeda - Miguots = UL , &0 omdu m@aﬂoda fe iz
L ok e taustile.

o Ka Tu doma, kur tiek pétitas izloksnes? Kas un ka tas peta

KAQOMW/)  mowuprt pale oddoduieu . Davdye, kq janiews & it
QT Dmm(q Wb -

THES
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25. pielikums

Darba lapas Latgaliesu rakstu valoda 2. uzdevums

/\}Nl k}\A’O\D(Fo natod  cdadil wdawthon.

,!Q‘)O\\Qn RS X Q\LL‘\VQ\QTTC&B = (L\r\o\\u‘n%,(i

A HARYS

set¥okien e

Ma\t\ s S \OQ-‘\\,\ Ql.l)&l(( OIS kS . TOL\@ \001( A
\16\60\ oMU s U\ poc\rg voatu @y ookcd

WaAlTgos  dduas | kos  [Godeates vl
Cl}zmgu‘“&s ACQJ/\QE» To\\ol toléa A Koo (SN
dasmens laicopslaas . koo dcanedi
bk 2ous  cidads jeb dauas
Mm’to@(u WALt Kok Ve Vel [as S let
ax ¢ afrecc danes horoihopi’.
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26. pielikums

Brosiras “Baltu cel$” petnieku veikums

Kovreees  pMladuuwpon

A. %0 tas W Auwu wGsu m&:ﬂ“ un st esam \’3‘&’3\
A, &L vicka U poko o OOk K pbh oltlodas  kolnd , bet
bodh il Powmu MBS un ST OB Ave ovpludingly,.

Kiva\y, excku  Yowls

4. Te vor opskedit Tpokni  ronste, whipnan airova on
ovallem  exmelem,

A \8veleidelnn %0, tos wsrokdn LA skastl wn oletsgd

lBolittoess.  procyiamma v Lickuvas  Qebesu sy MoRP&L"

1. Pucpammo  lepedisking ar 2e0o{d™ g astemomsyc

: L\\C\km
YLOoSanSm | o S, Meesi  wn e Adesiy

’L Y - * — . ~ .y . —_— .
‘A‘Q\ Ra R S ITE YN gg\g\\\\ e rakiem y XOAR&m  un Bt\ub\km\(m .
Yok, SN

S oserd Uehuwieky, w\\&m, SonOL e
e, o c\a&v\, Nockemt ) o,

- \‘éwé\‘é:)&v\‘\ es, ¥ ot inke e onton C‘ﬂ.\\n‘\lt{)dt&‘w\ Cowe
NCCUENGSN \D{\ Aoud WORReonn Vel
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Dokumentara lapa
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