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ANOTACIJA

Bakalaura darba “Pedagogiskas iesp&jas 4. klaSu skolénu lasitprasmes sekméSanai
latvieSu valodas stundas” meérkis ir teor€tiski pamatot un praktiski pétit 4. klases skolénu
lasttprasmes dinamiku, izmantojot programmas “Vienaudzu maciSanas lasitprasmes attistibai”
metodologiju.

Darba teorétiskaja dala ir analizétas dazadu autoru atzinas par lasitprasmi, raksturotas
standarta izvirzitas prasibas lasitprasmes konteksta, raksturota sakumskolas vecuma bérnu
attistiba lasitprasmes konteksta, analizétas pedagogiskas iesp&jas lasitprasmes sekmé&Sanai
latviesu valodas stundas. Darba empiriskaja dala tika veikta skolotaju intervija, noverosana,
pedagogiska izméginajumdarbiba, lai sekmé&tu 4. klases skolénu lasitprasmi, izmantojot
programmas VIMALA metodiku.

Petijuma iegiitie rezultati par skolénu lasttprasmes raditajiem pirms un p&c programmas
VIMALA izméginajumdarbibas lauj secinat, ka programma VIMALA palidz uzlabot skolénu
lasitprasmes raditajus, ka ar1 veicina interesi par lasiSanu, uzlabo skolénu savstarpgjas
attiecibas.

Bakalaura darba ir 75 Ipp., 6 attéli, 5 tabulas, 60 literatiiras avots un 13 pielikumi.

Atslégas vardi: lasttprasme, vienaudZzu maciSanas, lasiSanas temps, pareiziba, teksta

izpratne.



ABSTRACT

The aim of the bachelor's work “Pedagogical opportunities of the 4th grade students for
promoting reading skills in the Latvian language lessons” is to theoretically
substantiate and practically research dynamics of reading literacy of the 4th grade students,
using the metodology of the programme “Peer learning for the development of reading
literacy”.

The theoretical part of the bachelor’s work has been analyzed the various authors
findings on reading literacy, describes the standard requirements in the context of reading
literacy, describes the development of primary school age children in the context of reading
literacy, analyzes the pedagogical possibilities for promoting reading literacy in Latvian
language lessons. In the empirical part of the work, teachers were interviewed, pedagogical
observation and pedagogical experiment was carried out to promote the reading literacy of the
4th grade students, using the methodology of the programme “Peer learning of the development
of reading literacy”.

The results of the research on student literacy before and after the programme “Peer
learning of the development of reading literacy” pedagogical observation suggest that
programme helps to improve students' reading performance, as well as stimulate interest in
reading and improve student relationships.

The bachelor's work consists of 75 pages, it contains 6 pictures, 5 tables, 60
bibliographic units and 13 appendices.

Key words: reading literacy, peer learning, reading rate, correctness, text awareness.
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IEVADS

Labai lasitprasmei liela loma ir ne tikai skola, apgtistot dazadus macibu priekSmetus,
bet visa cilveka turpmakaja dzivé. Laba lasitprasme nodroSina cilvéku veiksmigu ieklauSanos
sabiedriba, darba tirgii, jo ar rakstito vardu miisdienas sastopamies ik uz sola, ar1 biidami
piecaugusi, piem&ram, lasot instrukcijas, aizpildot veidlapas, parakstot Iigumus, lasot e-pasta
vestules, bet slikta lasttprasme paildzina laiku, lai veiktu visas min&tas ikdieniskas darbibas.

Lasitprasme skola neaprobezojas tikai ar valodas un literatiiras stundam, bet ta ir svariga
visu macibu prickSmetu sekmigai apguvei, tapéc ir svarigi kvalitativi izveértét skolénu
lasitprasmi. Sadu iesp&ju dod Starptautiskais lasitprasmes novértésanas pétijums PIRLS, kas
sniedz datus par 4. klasu skolénu teksta izpratni. Saja pétijuma lasiSanai tick piedavati gan teksti
literaras pieredzes iegiiSanai, gan arT teksti informacijas ieguvei, pieméram, instrukcijas, kartes,
tabulas, diagrammas. P&tijuma uzdevumi tiek daliti atbilstoSi teksta izpratnes limeniem —
koncentréSanas uz tekstu un skaidri formul€tas informacijas iegiiSana, tieSu secindjumu
izdariSana, informacijas interpretéSana, teksta satura un valodas izvértéSana (Ozola, 2017).

PIRLS pétijuma ir secinats, ka Latvijas 4. klasu skoleni pietiekosi labi lasa un izprot
tekstus informacijas iegiSanai, bet vajak tekstus literaras pieredzes iegiiSanai. PIRLS 2016
pétijuma noskaidrots, ka Latvijas 4. klaSu skoléniem ir gritibas veikt uzdevumus, kas saistiti ar
informacijas atraSanu un tieSu secinajumu izdariSanu, tapec svarigi attistit skolénos prasmi lastt,
izprast dazadus tekstus un stradat ar tiem dazadu Itmenu uzdevumos. Visos PIRLS pétijuma
ciklos secinats, ka 4. klaSu meitenu lasitprasmes limenis ir augstaks neka zéniem. (Ozola, 2017).

Misdienu tehnologiju laikmeta liela skolénu dala arvien vairak briva laika pavada pie
savam viediericém, sp€l€jot spéles, skatoties video, kas viniem Skiet laba izklaide, turklat strauji
picaug dazadas tehnologiju piedavatas izklaides iesp&jas, tapéc bérniem lasisanai neatliek laika,
ta Skiet garlaiciga nodarbe, kas prasa noskanoSanos, koncentréSanos, iedzilinasanos. Tas ir
pilnigi pretgji tam, ko piedava iepriek§ minétas izklaides. Tapéc liela loma lasitprasmes
veicinasana ir pedagogiem, kuru uzdevums ir ieinteresét skolénus lasiSana un paradit, ka ta var
biit airaujosa nodarbe, piedavajot dazadus panémienus lasitprasmes veicinasanai, ka ari skolénu
interes€m un vajadzibam atbilstoSus tekstus.

Stradajot skola, autore ir noveérojusi, ka lasitprasme skoléniem sagada griitibas, tapéc,
meklgjot iesp&jas, ka skoleéniem attistit un veicinat lasitprasmi, autore ir iepazinusi programmu
“VienaudZzu maciSanas lasitprasmes attistibai”, kuras mérkis ir iesaistit skolénus intensiva

lasiSanas prasmju apguve, savstarp€ji sadarbojoties. Autore skolénu lasitprasmes sekmé&Sanai



izmantos programmu VIMALA, jo tas ietvaros tiek veicinata ne tikai skolénu lasitprasme, bet
ar radita interese par lasiSanu, jo tiek piedavati skoléniem saistosi teksti.

Pétijuma meérkis ir teorctiski pamatot un praktiski pétit 4. klases skolénu lasitprasmes
dinamiku, izmantojot programmas ‘VienaudZu maciSanas lasitprasmes attistibai”
metodologiju.

Hipotéze. Programma “Vienaudzu maciSanas lasitprasmes attistibai” palidz sekmét
skolénu lasitprasmes dinamiku, ja:

. skoléni saprot un ieveéro programmas “Vienaudzu maciSanas lasitprasmes
attistibai” noteikumus;

. lasiSanai tiek piedavati skolénu interesém un vajadzibam atbilstosi teksti.
Pétijuma objekts. “Vienaudzu maciSanas lasitprasmes attistibai” programmas metodologija
latvieSu valodas stundas.

Pétijuma priekSmets. Skolénu lasitprasmes dinamikas izaugsme.

Pétijuma baze. Valmieras novada X skolas 10 skoléni.

Pétijjuma uzdevumi:

1. Analizet teoretiskas atzinas par lasitprasmi.

2. Raksturot 4. klasu skolénu lasitprasmes Tpatnibas.

3. Noteikt pedagogiskas iesp&jas lasitprasmes sekmésanai 4. klas€ latvieSu valodas

stundas.

4. Apgiit programmas VIMALA noteikumus.

5. Sagatavot un veikt pedagogisko izméginajumu, izmantojot programmas VIMALA

cetras lasiSanas aktivitates.

6. Analizet iegiitos rezultatus.

Pétijjuma metodes:

teorctiska - literatiiras analize,

empiriskas - intervija, novérosana, pedagogiska izméginajumdarbiba.



1. LASITPRASMES TEORETISKIE ASPEKTI

1.1.  Lasitprasme dazadu autoru skatijuma

Cilveks informaciju iegiist dazados veidos, pieméram, klausoties, sajiitot, bet viens no
galvenajiem tas iegtisanas veidiem ir lasiSana. Informaciju glabajam atmina, bet ta ka ne visu
pieredz&to un piedzivoto var paturét prata, cilvéki to fiksé rakstos. Lai nepiecieSamo
informaciju atrastu un spétu to lietot dazadas dzives situacijas, nepiecieSama laba lasitprasme.

Defingjot lasitprasmi, ir atrodami vairaki skaidrojumi. Pedagogijas terminu
skaidrojosaja vardnica jédziens lasiSana tiek skaidrots ka rakstu zimju, teksta, simbolu
uztver$ana, saprasana un izteikSana ar skanam, vardiem, teikumiem (Belickis, Blima, Koke
u.c., 2000). Savukart lasitprasme ir apzinats process, kura laika cilvéks uztver, analizg, izprot
un noverte rakstitu tekstu, balstoties uz savu ieprieks iegiito pieredzi un zinasanam (Geske,
Ozola, 2007; Laiveniece, 2003).

Lasttprasme tiek skaidrota arT ka process, kura lasitajs spgj izbaudit lasiSanu, iegtst
noderigas zinasanas un veic pardomas par izlasito. Lasitprasme ir vertiba, kas lauj cilvékam
attistities, sniedz iesp&ju konkuret darba tirgii un ieklauties sabiedriba, jo ar lasitprasmi cilveks
sastopas ne tikai skola, bet art ikdienas dzivé. Miisdienas ir pieejams plass informacijas apjoms,
tapec ir svarigi, ka cilvéks spgj to vertet kritiski, analizét un interpretét (IGI Global, 2012).

Lasitprasme ir nozimiga izglitibas ieguve, tapec sakumskola tai ir javelta liels darbs un
uzmaniba, joO attistita lasitprasme palidz skolénam veiksmigi ieklauties macibu procesa.
Skoléns, kuram ir laba lasitprasme, sp&j veiksmigak apgit zinaSanas, jo vin$ var saprast dazadu
veidu tekstus, spgj atrast tajos nepiecieSamo informaciju un vertét to no dazadiem viedokliem.
Vaja lasitprasme skoléniem loti bieZi rada griitibas sekmigi apgiit macibu vielu ne tikai latvieSu
valodas stundas, bet arT citos priekSmetos (Geske, Ozola 2007; Las¢enko, Druzika 2004).

Lasitprasmes procesa izdala tris limenus, kurus cilvéks sasniedz pakapeniski. Pirmais
zemakais Itmenis ir lasiSana ka mehaniska darbiba, kuru raksturo raita un pareiza lasiSana.
Otrais ltmenis nozimé, ka lasitajs saprot vardu nozimes un teksta saturu, savukart treSais
augstakais Itmenis ir lasiSana ka apzinats process — lasitajs veido savu attieksmi pret izlasito
informaciju (Laiveniece 2003).

Lasitprasmé tiek izdaliti divi posmi. Pirmais posms ir maci$anas lasit, bet otrais posms,
ir lasita teksta izpratne. LasiSanas pamatus bérns sak apglit majas un pirmskolas izglitibas
iestades, kad vins iemacas burtus, péc tam macas tos savilkt zilbeés. Talak bérns iemacas izlasit
veselu vardu, nedalot zilb&s. Tacu $aja bridi vél nevar runat par lasitprasmi, jo bérns ir apguvis

tikai pasus lasiSanas pamatus, bet vél nesp&j uztvert teksta galveno domu. Skola tiek pilnveidota
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skolénu lasiSanas tehnika, kurai ir liela nozime teksta jégas uztverSana. Tas nozimé, ja skolénam
lastSanas tehnika nesagadas grutibas, vins spes lasit raiti, skoléns vairak varés koncentréties, lai
izprastu lasTto, jo tiesi lasita teksta izpratnei ir vislielaka loma visa turpmakaja macibu procesa
(Education, Audiovisual and Culture Executive Agency, 2011; Kaulina, Tubele 2012, Pti¢kina,
1999).

Pieredzgjis lasitajs vienlaikus bez gritibam raiti lasa, izprot rakstita jeégu un veido savu
vertgjoso attieksmi pret lasito. So darbibu apvienosana vinam nesagada griitibas, ja vien tas nav
zinatnisks raksts, kas ietver daudz nezinamu jédzienu, bet b&rnam, kurs vél tikai apgust So
prasmi, tas ir griits un sarezgits uzdevums arT tad, ja teksts ir tieSs un vienkarss, jo vienlaikus ir
jaapgiist gan lasiSanas tehnika, gan jaspg&j uztvert un izprast tekstu. Saja bridi notiek daudz
kognitivo un lingvistisko darbibu, sakot no atsevisko vardu identific€Sanas lidz secinajumu
izdariSanai par situacijam, kas teksta nav pilniba aprakstitas (Nation, 2019; Ptickina 1999).

Neisons K. (Nation K.) K., balstoties uz Havera V. A. (Hoover V. A.) un Gafa P. B.
(Gough P. B.) atzinam, raksta, ka lasitprasmi veido gan dekodéSana, gan lingvistiska izpratne.
Ar jédzienu dekod@Sana saprot sp&ju atpazit vardus drukata veida, savukart lingvistiska izpratne
ir sp&ja saprast runato valodu. Kad bérns macas lasit, vina lasita izpratni apgriitina ierobezota
vardu atSifréSanas prasme, bet, attistoties sp&jai automatiski atpazit vardus, attistas ari bérnu
lingvistiska prasme un lasita teksta izpratne (Nation, 2019).

Macot bérnam lastt, svarigi ir iemacit ieturét pareizu tempu, parak nesteigties, ieverot
pieturzimes, neparteikties, neizlaist skanas (Lascenko, Druzika 2004).

Lasitprasmes vértéSana izdala tris Itmenus: zems limenis, vid€js Iimenis un augsts
limenis. Zems lasitprasmes Iimenis tiek attiecinats uz personam, kuras sp€j izlasit tikai afisas,
reklamas. Vidgjs lasitprasmes Iimenis ietver sp&ju lasit, saprast un veikt visparinajumus no
tekstiem vai diagrammam, savukart personas ar augstu lasitprasmes Iimeni var veikt
visparinajumus sarezgita teksta (Lasc¢enko, Druzika 2004).

Lasitprasmes Iimeni raksturojosie krit€riji ir pareiziba, apzinatiba, raitums un
izteiksmigums. LasiSanas atrums ir svarigs lasiSanas krit€rijs, jo gan parak léns, gan lasitajam
nepiemeroti atrs lasiSanas temps ietekmé lasita teksta izpratni. LasiSanas atrumu nosaka, skaitot
izlasttos vardus 1 miniit€. 4. klas€ optimalais lasiSanas atrums p&c psiholingvistu ieteiktajiem
raditajiem ir 100-120 vardi. Tomer lasiSanu uz laiku nedrikst izmantot ka galveno lasitprasmes
vertéSanas kritériju (Anspoka, 2008; Helviga, Rakevica, 2014). Umbrasko S., balstoties uz
Rasinski atzinam, raksta, ka lasiSanas raitums ir ciesi saistits ar automatizaciju. Tas nozimg, ka
lielu dalu vardu lasitajs sp€j atpazit automatiski. Jo vairak vardu lasitajs uztver automatiski, jo

atraks ir vina lasisanas temps (Orlovska, Rasc¢evska., Umbrasko, Vabale, 2019).



Lasitprasmes pareiziba ir skoléna sp&ja bez kliidam lasit tekstu. Lasitprasmes pareizibas
noteikSana nem véra, vai skoléns lasa neparsakoties, nemainot, neizlaizot vai neatkartojot vienu
burtu vai vardu, ka ari, vai vardus izlasa, ievérojot pareizrunas normas (Helviga, Rakevica,
2014).

Izteiksmiga lasiSana nozimé, ka lasitajs, izmantojot pauzes, intonaciju, logisko uzsvaru,
akcentg literaraja darba pausto domu, varonu pardzivojumus, ka arT pauz savu attieksmi pret
lasito (Anspoka, 2008; Helviga, Rakevica, 2014). Izteiksmiga lasiSana ir cieSi saiStita ar skoléna
lasiSanas tempu un pareizibu ( Anspoka, 2008).

Par galveno lasitprasmes raditaju uzskata lasita teksta izpratni. To verte, nemot véra, vai
skoléns ir ieguvis informaciju no teksta, vai ir saprasts saturs kopuma, ka ari detalas, vai skoléns
sp€j glt emocionalu pardzivojumu. Skolénam ir japrot nosaukt teksta darbojosas personas, vina
raksturigakas pasibas un vertét ta ricibu, japrot noteikt teksta pamatdomu, balstvardus, jaspgj
prognozeét teksta turpindjumu atbilstoSi iepriek§ aprakstitajiem notikumiem, jaspg uzdot
jautajumus par tekstu vai sniegt atbildes uz jautajumiem (Orlovska, Rasc¢evska, Umbrasko,
Vabale, 2019; Helviga, Rakevica, 2014).

Analizgjot literatliru par lasitprasmi dazadu autoru skatijuma, autore secina, ka ta
nenozim€ tikai teksta izlasiSanu, bet ta satura izpraSanu, galvenas domas uztverSanu un
attieksmes veidoSanu pret izlasito informaciju.

Autore secina, ka lasitprasme ir biitiska visu macibu priekSmetu apguve, jo izprast
rakstitu tekstu vienlidz svarigi ir ka latvieSu valodas un literatiiras stundas, ta dabaszinibas,
matematika un citos macibu priekSmetos, tapec lasitprasmes sekméSana ir visu priekSmetu
skolotaju atbildiba.

Autore secina, ka lasitprasme bérnam neveidojas automatiski. Sakuma ir jaattista

lasi$anas tehnika un temps, lai skoléns spétu saprast, ko lasa.

1.2. Standarta izvirzitas prasibas lasitprasmes konteksta

LasiSana ir veids, ka cilvéks var iegiit informaciju, ka ar1 garigi bagatinat sevi.
Neatkarigi no lasiSanas mérka, svarigi saprast lasito, tapec skola biitiski So prasmi attistit un
pilnveidot.

2018. gada novembri LR Ministru kabineta tika apstiprinats jaunais valsts
pamatizglitibas standarts péc kura pamatskolas skolotaji saka stradat no 2020. gada septembra.
Standarta tiek izdalitas septinas macibu jomas, kuras apvienoti radniecigi macibu priekSmeti.

Viena no tam ir valodu joma, kas ietver ne tikai latvieSu valodas apguvi, bet arT sveSvalodas un



mazakumtautibu valodu. Visos valodu macibu priekSmetos skoléniem jaapgiist Cetras valodas
prasmes — lasiSana, rakstiSana, runasana un klausiSanas. Macibu procesa javeido izpratne par
valodas lomu sazina, ka arT jaattista skoléna valodas izjiita un domasana, radoSums un prasme
izteikties (Valsts izglitibas satura centrs, 2019).

Jauna macibu satura noteiktais mérkis latvieSu valodas apguve ir veidot izpratni par
vecumam piem&rotiem informativiem un literariem tekstiem (art digitalaja vidg), veidot izpratni
par valodas lomu personibas veidoSana, iemacities izmantot mutvardu un rakstu valodu
noteiktas sazinas situacijas, ka ar1 izmantot lasitprasmi sevis bagatinasanai, ari citu priekSmetu
sekmigai apguvei. Lai raditu skolénos vélmi un motivaciju lasit, svarigi izvéleties to interesém
atbilstoSus tekstus, tapec ari jaunajos programmu paraugos ir ieklauti temati, kurus, veicot
elektronisku aptauju, ir izv€l&jusies skoléni (skola2030, 2019; skola2030, 2017).

Bitiski, ka jaunais macibu saturs vér§ uzmanibu uz skolotaju savstarp&ju sadarbibu
macibu priekSmetos. Tas nozim€, ka latvieSu valodas apguve turpinas ari citos macibu
prickSmetos ka tekstpratiba, turpinot dazadu lasiSanas stratégiju apguvi, stradajot ar tekstu
padzilinatu izpratni un vardu krajuma bagatinasanu, apgtistot jaunus vardus konkrétaja joma,
macoties izprast zinatniskus tekstus, ka arT macoties izteikt un pamatot savas domas (skola2030,
2019).

Macibu satura latviesu valodas apguve uzsvars tiek likts uz macibu procesa posmu, kad
skoléns glist zinaSanas un jaunu pieredzi gan klausoties, gan lasot, gan vérojot. Liela nozime
tiek pieskirta arl tekstu daudzveidibai — reklamas, dokumenti, kartes, diagrammas u.c.
Akcentéta tiek arT informacijas ieguve un dazadu tekstu lasiSana socialajos tiklos. Ipasi tiek
izcelti literarie teksti, jo tiesi dailliteratlira ir pamats, lai bagatinatu un pilnveidotu skolénu
valodu, attistitu empatiju, veidotu vértibu sistému. Jaunais macibu saturs akcenté kvalitativu un
mérktiecigu darbu ar tekstu, lai skoléns izprastu ta domu un noliiku (skola2030, 2019; Valsts
izglitibas satura centrs, 2019).

Stradajot ar tekstu, uzmaniba veérsta uz to, lai veidotu skoléna izpratni par lasito, tas
nozimé, ka skolénam jauztver konkréta teksta galvena doma, vinam jaspgj iesaistities saruna
par lastto, dzird@to, japamato savs viedoklis ar konkrétiem faktiem no teksta, ka art balstoties
uz savu pieredzi ( skola 2030; 2019).

Programmas paraugs latviesu valoda 4. klasei, norada, ka, stradajot ar dazadu veidu
tekstiem, skoléniem jaapgist prasme noskirt biitiskako informaciju no mazsvarigakas, ka ari
vertet informacijas ticamibu (Andrejeva, Birzgale, Jaks u.c., b.g.).

Macibu satura akcentéta tiek tekstpratibas veidoSana, kas ir viens no svarigakajiem

uzdevumiem. Tas nozimé, ka skoléni macas dazadus tekstus prasmigi lasit, klausities, ar1
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kritiski uztvert un analizet to saturu, jégpilni interpretet informaciju (Andrejeva, Birzgale, Koke
u.c., b.g.; Valsts izglitibas satura centrs, 2019).

Jaunaja macibu satura sakumskola paredzeta arT dazadu lasiSanas strat€giju apguve un
izvele dazadu lasiSanas mérku sasniegSanai (Andrejeva, Birzgale, Koke u.c., b.g).

Jaunaka skolas vecuma b&rniem lasitprasmes apguveé jamacas dazadu tekstu lasiSanas
veidi. Tie ir klusa un skala lasiSana, detaliz&ta lasiSana, izlases lasiSana, lasiSana lomas.
Skoléniem ir jamacas atbildet uz jautajumiem par lasito, ka arT pasiem sagatavot jautajumus,
jamacas salidzinat t€lus un tos raksturot, jaapgiist teksta atstastiSana un viedokla izteikSana par
lastto, saistot to ar savu personisko pieredzi. LasiSanas mérkis sakumskolas posma ir macit
skoléniem veidot savu analitiski vertgjoSo atticksmi pret dazadiem notikumiem (Anspoka,
2008; Andrejeva, Birzgale, Koke u.c., b.g.).

Analizgjot standarta izvirzitas prasibas lasitprasmes konteksta, autore secina, ka
sakumskolas skoléniem japrot gan tehniski pareizi lasit, gan ar1 liels uzsvars tiek likts uz izlasita
teksta izpratnes veidoSanu, to analizgjot, vert&jot un izsakot savu viedokli.

Autore secina, ka skoléniem jaapgist prasmes lasit dazada veida tekstus un tos kritiski
vertet.

Autore secina, ka jaunais pamatizglitibas standarts lasitprasmi paredz attistit visos

macibu priekSmetos ne tikai latvieSu valodas stundas.

1.3. Sakumskolena vecumposma raksturojums pétamas
problémas konteksta

Bérna attistiba tiek iedalita vairakos vecumposmos. Tiek uzskatits, ka katram
vecumposmam ir raksturiga konkrétu sp&ju attistiba, tau svarigi atcereties, ka berni attistas
daZados tempos, un vinu uzvedibu maina nenotiek peksni viena diena, bet pakapeniski.

Neskatoties uz individualajam attistibas iezimém, katram vecumposmam var izdalit
noteiktu secibu, kada notiek bérnu biologiska un izzinas attistiba (National Research Council,
1984)

Psihosocialas rehabilitacijas specialiste Ceri K. (Cherry K.), balstoties uz Piaze Z.
(Piaget J.) izstradato izzinas attistibas teoriju, skaidro, ka b&érnu attistibu var iedalit 4 attistibas
stadijas. Katrai no §Tm stadijam atbilst konkréts bernu vecuma posms. Péc Piazg Z. izstradatas
teorijas, sakumskolénu vecumposmu 7 — 11 gadi sauc par konkrétas darbibas posmu (Cherry,
2020)

Attistibas psihologi uzskata, ka vecumposms 7— 11 gadi ir loti nozimigs katra b&rna
dzive, jo Saja laika mainas bérna sabiedriskd loma. Uzsakot macibas skola, bérns veido
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attiecibas ar vienaudziem, skolotajiem, kliist patstavigs, glist jaunas zinasanas, pieredzi (EckKIs,
1999).

Ta ka skola bérna attistiba ienem nozimigu lomu, pedagogiem svarigi parzinat katra
vecumposma attistibas iezimes, secibu, kada bérniem attistas dazadas prasmes un spgjas, lai
veiksmigi planotu macibu stundas, metodes, panémienus, kas veicina skolénu attistibu,
Izaugsmi un motivaciju.

Visi skoléni informaciju neuztver vienadi, jo katram ir sava uztveres dominante —
redzes, dzirdes vai sajitu, tapec skolotajam ir svarigi novérot savus skolénus un noteikt vinu
uztveres dominanti, lai veiksmigak organizétu macibu procesu un palidzétu skolénam apgiit
jauno macibu vielu. Tapat ar1 skoléni ir loti dazadi rakstura - kads ilgaku laiku varés nosedet
mierigi un klausities, ko vinam stasta, kadam pacietiba un uzmaniba zudis atrak. Tomeér
lielakoties skoléni jaunas zinasanas un lietas apgist p&tot un darbojoties. Tapéc skolotajam ir
japiedoma, lai dazadotu macibu procesu un skoléns nezaud&tu interesi un uzmanibu (California
Department of Education, 2021). Saja vecumposma svarigi uzsvért, ka panakumus var giit, ja
velta tam laiku un darbu. Skolotajam ir japaslavé skolénu iegulditais darbs, centieni, nevis pats
rezultats. Skolotaja uzslavas par centibu motiveé skolénus vairak, neka tad, ja tiek novertéts tikai
gala rezultats (Goswami, 2015; Sriram, 2020).

Sakumskolas vecumposma skoléniem izzinas procesi pakapeniski parkartojas no
netiSajiem uz tiSajiem, ka arl nostiprinas uztveres, uzmanibas, domasanas, atminas un izteles
procesi. Saja vecuma grupa bémiem raksturiga labas smadzenu puslodes doming$ana, kas
nodroS$ina sp€ju uztvert Un analizet att€lus, ka art nodrosina telpisko domasanu, savukart kreisa
smadzenu puslode atbild par logisko domasanu. Ir butiski, ka abu smadzenu puslozu darbibas
attistiba biitu sameériga un netiktu kaveta vienas vai otras puslodes attistiba, tapec ir svarigi, ka
skolotajs macibu stundas dod iesp€ju skoléniem veikt tadus uzdevumus, kas liek domat
(Anspoka, 2008).

Sakumskolas vecuma b&rniem pakapeniski sak attistities logiska domasana, tacu Saja
vecuma ta attiecinama tikai uz konkrétiem notikumiem, pamatojoties uz pieredzi, nevis par
abstraktiem jédzieniem ( Goswami, 2015). Lai palidz&tu skoléniem attistit logisko domasanu,
profesors Sieglers R., norada, ka skolotajiem janodroSina, lai skoléniem butu iespgjas
eksperimentgét, janodrosSina dazadu lietu, procesu demonstrésana, uzskate, jo logiska domasana
ienem nozimigu lomu visa macibu procesa (Siegler, 2021).

Skolotajiem janem véra zinasanas par skolénu logiskas domasanas attistibu, veidojot art
skolénu lasitprasmi, jo ta ietekm@ arl lasita teksta uztveri. ST vecuma bérniem raksturiga
realistiska literatliras uztvere, jo vini uztver galvenokart tikai faktus un notikumus.

Sakumskolas skoléni V€l nesp€ uztvert visparinajumus un abstrakcijas, kas v€rojamas
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daildarba telos. Griiti uztvert ir arT dabas t€lojumus. Sakumskolénus saista spraigi sizeti, kuros
stastits par vinu vecuma b&rnu dzivi, ka ari, aizraujosa ir dzivnieku pasaules dzive. Tapec, lai
veicinatu lasitprasmes apgiiSanu, skoléniem japiedava vinu interes€m un vecuma Tpatnibam
atbilstosa literatura (Ptickina, 1999).

Skolotajam, organiz€jot macibu procesu, svarigi atceréties un nemt véra, ka skoléniem
ir dazadi atminu tipi. Tas nozimé, ka dazi skoléni labak uztver to informaciju, ko vini dzird,
savukart Citi — lastto vai rakstito, tapec macibu procesa uzdevumiem ir jabut atskirigiem, lai
skoléni varétu izmantot dazadus manu organus (Anspoka, 2008).

No izzinas procesiem sakumskola vissvarigaka ir atmina, jo uz tas balstas art domasanas
attistiba. Atminai cilvéku dzivé ir loti liela nozime, jo ta ir zinaSanu uzkrasanas pamats
(Anspoka, 2008)

Arl apgistot lasitprasmi, svariga nozime ir atminai. Par lasiSanas procesu atbild
istermina atmina. Jo jaunaks ir bérns, jo mazaks ir Tstermina atminas apjoms. Tas nozimé, ka
b&rnam, sakot apgiit lasiSanas prasmes, Istermina atmina ir pavisam neliela, tap&c bérns nespgj
atceréties, ko vins$ lasa, jo daudz uzmanibas javelta vardu izlasi$anai. Kad bérns ir ticis teikuma
beigas, vins jau ir aizmirsis, kadi vardi bija teikuma sakuma, jo vina istermina atmina nav tik
liela, lai So informaciju saglabatu. Pieaugot bérna vecumam, vina Istermina atminas apjoms
palielinas. Attistoties bérna smadzen€m, vérojams, ka pieaug art sp&ja atcergties vairak izlasito
vardu, pat teikumus (Klemm, 2014).

Teksta izpratni ietekm€ atmina uzglabato zinaSanu veidi: skoléna valodas zinaSanas,
vispargjas zinasanas par apkartéjo pasauli, ka arT zinaSanas par tematu, ar ko saistas teksts.
Tadejadi, izmantojot atmina esoSo ieprieks iegtito informaciju, iespgjama rakstita teksta uztvere
un izpratne (Kaulina, Tubele, 2012).

Macibu vielas apgiisanu ietekmé bérnu kognitiva attisttba. Tomeér tas nav vienigais
faktors, kas nosaka, cik sekmigi skoléns spés apgiit konkrétu macibu priekSmetu un macibu
vielu. Liela nozZime macibu procesa ir ari skoléna motivacijai macities. Jo augstaka ir
motivacija, jo labaki ir skolénu sasniegumi macibas (Baltusite, 2006).

Skolénu macibu motivaciju ietekme argjie faktori pie kuriem pieskaitama skoléna vélme
ieglit augstaku vert&jumu un citas veicinasanas un sodisanas formas, ka arT iek§€ja motivacija
iegiit jaunas zinasanas. Lai skoléniem veidotu maciSanas motivaciju, ir japiedava vinu
interesém atbilstoSas t€mas. ArT macibu process ir jadara skoléniem saistoS$s un interesants.
Macibu procesa labakos rezultatus dod tiesi skolénu ieksgja motivacija (Melicka, 2004).

Macibu motivaciju liela méra ietekmée skoléna identifikacija ar skolotaju, ka ar1 skoléna
velme ar labiem sasniegumiem macibas iepriecinat citus cilvékus, savukart, ja skolénam ar

skolotaju neveidojas labs kontakts, tas var pasliktinat maciSanas procesu (Melicka, 2004).
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Skoléna zinasanu apguve notiek savstarpgja iedarbiba ar klasesbiedriem, tapéc tas, cik
labi bérns ir iejuties klases kolektiva, loti ietekmé vina macibu procesu, jo skolénam ir svarigi
izjust piederibu klasei (Balsons, 1995; Melicka, 2004).

Ja skoléns labi jutisies starp vienaudziem, bils pienemts un cienits, tas rosinas vinu biit
radoSam, aktivam un maksimali realiz€t sevi macibas, savukart, ja skoléns klases kolektiva
nespés iejusties un izjutls negativas emocijas, tas tieSi pretgji ietekm@s vina sasniegumus
macibas. Tapeéc skolotajam ir svarigi rupéties un veidot pozitivu un drosu gaisotni klase, lai
skoléns izjustu savu piederibu kolektivam, jo tas vecinas skoléna véléSanos apmeklét skolu,
paaugstinas vina macisanas motivaciju un sasniegumu limeni (Melicka, 2004).

Skolénu maciSanos ietekm& gan maciSanas motivacija, gan skoléna saskarsme ar
klasesbiedriem un skolotaju. 2020. gada Covid - 19 izplatibas dé] gan pasaules, gan Latvijas
skolas tika ieviestas attalinatas macibas, kas bija jauna pieredze gan pedagogiem, gan
skoléniem. Dazas pasaules valstis ir veikti petijumi par skolénu macisanos pandémijas ietekmé,
kas lauj secinat, ka attalinato macibu rezultata lielai skolénu dalai pasliktinajas sekmes. Viens
no iemesliem tam bija skolénu maciSanas motivacijas trikums, ka ar1 skoléna dabiska
nepiecieSamiba péc socializ€Sanas, jo $aja vecumposma ir butiski tikties ar vienaudziem,
salidzinat sevi ar klasesbiedriem, izjust konkurenci, darboties ar citiem grupu vai paru darbos.
Tacu attalinato macibu rezultata tas skoléniem tika liegts. SocializéSanas trikums ietekméja ar1
skoleénu garigo veselibu. Attalinatas macibas prasija no skoléniem disciplinu, prasmi organizget
un planot savu darbu, uznemties atbildibu, tacu §aja vecumposma skoléniem $adas prasmes vél
nav pietickami attistitas, un dala skolénu nespéja ar to tikt gala. Saja vecumposma skoléniem
vél ir apgriitinata koncentréSanas un ilgstoSas uzmanibas noturéSana (Howard, Khan, Lockyer,
2021).

Profesore Linda Daniela, pauzot viedokli intervija par attalinato macibu kvalitativu
istenoSanu, uzsver, ka, macoties attalinati liela uzmaniba javelta lasitprasmes attistibai, jo
attalinati to ir gritak apgut. Saja aspekta, skoléniem, kuriem klatienes macibu laika trika
motivacijas lasit, attalinataja procesa ir lielaks risks, ka lasitprasmes ITmenis kritisies (Balcare,
2021).

Analizgjot sakumskolas vecuma bérnu attistibas Tpatnibas, biitiski piemin€t meitenu un
zeénu atskiribas lasitprasmeé. PIRLS veiktajos petijumos ceturto klaSu skolénu vidi tiek secinats,
ka meitenu lasitprasmes raditajs ir augstaks neka zeénu, turklat §is atskiribas ir vérojamas jau no
pirmajiem skolas gadiem. Batiski pieminét, ka T tendence PIRLS starptautiskaja pétijuma bija
vérojama gandriz visam dalibvalstim, tapéc dzimuma atskiribas lasitprasmé pastav neatkarigi

no izglitibas sist€mas vai kulttiras. ArT attieksmé pret lasiSanu zéni ir daudz negativaki neka
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meitenes. Geske A., Ozola A., balstoties uz Taube K. skaidrotajam dzimuma atskiribam
lasttprasmé, min divus faktorus:

J biologiskais faktors - z&ni, sakot macibas skola, ir mazak nobriedusi par
meiteném atbilstosaja vecuma, kas rada viniem griitibas apgiit lasiSanu;

. socialpsihologiskais faktors — ta ka vairakums skolotdju ir sievietes, meiteném
ir vieglak identificéties ar skolotaju un Iidz ar to vieglak macities (Geske, Ozola, 2007).

_____

aktivitates — vini baidas tikt izsmieti vai atstumti no savu draugu grupas, kura gramatu lasisana
nav populara (Schwanenflugel, Knapp, 2018).

Biologiskos faktorus ietekmét un izmainit ir sarezgiti, savukart sociali noteiktos faktorus
ir iesp&jams ietekmét, jo gan z&€niem, gan meiteném prasme lasit ir vienadi nepiecieSama, lai
pilnveértigi ieklautos sabiedriba (Geske, Ozola, 2007). Ta ka zénu un meitenu intereses ir
dazadas, butiski ir izve€leties tam atbilstoSu lasamvielu, jo, piedavajot skolénu interesém
saistoSus un aizraujoSus tekstus, var motivét lasit pat negativi noskanotus skolénus (Price,
2021).

Ar1 citos starptautiskajos petijumos, piemeéram, National Literacy Trust’s annual survey
secinats, ka zenu atticksme pret lasiSanu ir negativaka neka meitenu. Ipasi spilgti §Ts atSkiribas
izpauzas pusaudzu gados. Saja pétijuma ir secinats, ka vairums zénu lasa tikai tapéc, ka viniem
to liek dartt, piem&ram, skola, nevis tapéc, ka pasi to velas, tacu lasiSanas sasniegumi ir saistiti
ar lasisanas prieku, lasi§anas biezumu un attieksmi pret lasisanu (Clark, 2016).

Ja z€ni vairak lasa informacijas ieguves nolika, tad meitenes — prieka péc. Krietni
atSkiras ze€nu un meitenu lasiSanas intereses un paradumi. Zéni dod priekSroku komiksu un
zurnalu lasiSanai, zinatniskajai fantastikai un fantazijai, kara, spiegu un spoku gramatam, ari
piedzivojumu literatiirai. Z&niem patik lasit arT par hobijiem, sportu un lietam, ko vini dara vai
velas darit, ka ar1 vini labprat izvélas savam interes€m atbilstoSas sériju gramatas. Svarigi, ka
zeniem loti nepatik meitenu gramatas, savukart meitene€m lasit zénu gramatas nav tik lieli
iebildumi. STvecuma zéniem nepatik dzeja, ka arT stasti un pasakas (Avotina, 2013; Price, 2021,
School Library Media Research, 2007; Schwanenflugel, Knapp, 2018).

Z@niem svarigs ir gramatu vizualais noform&jums — gan tas vaks, gan ilustracijas. Atteli
z€niem ir tikpat svarigi ka pats teksts, turklat vini velta laiku attelu detalizetai izp&tei, kas palidz
izprast rakstito (School Library Media Research, 2007).

Savukart meitenes labprat lasa romantiskas gramatas ar laimigam beigam, piedzivojumu
gramatas, ari humora stastus ( Price, 2021; Schwanenflugel, Knapp, 2018).

Analizgjot sakumskolénu vecumposma raksturojumu, autore secina, ka prasmiga

skolotaja darbs nav iedomajams bez skolénu izzinas procesu parzinasanas konkréeta
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vecumposma, jo tie vistieSakaja méra ietekmé& macibu vielas apguvi. TieSi So procesu
parzinasana lauj skolotajam izprast skolénus un organizét macibu darbu, lai sasniegtu
vislabakos rezultatus, izmantojot dazadus uzskates lidzeklus, izv€loties atbilstoSu macibu
tempu un uzdodot piemérotas griitibas pakapes uzdevumus.

Autore secina, ka visa macibu procesa liela loma ir atminai, kuras apjoms pieaug lidz ar
bérna vecumu. Pieaugot atminas apjomam, pieaug bérna spgja atcereties informaciju.

Autore secina, ka sakumskolas vecuma bérniem logiska domasana tikai sak attistities,
tapec svarigi izraudzities piem&rotus panémienus, lai to veicinatu, jo logiskajai domasanai liela
loma bils visa turpmakaja macibu procesa. Ari lasitprasmé ta ienem biitisku nozimi, tapec
svarigi izveleties vecumam atbilstosu lasamvielu.

Autore secina, ka macibu procesa sekmigumu bitiski ietekmé arT skoléna macisanas
motivacija, tapec skolotajam svarigi ir apzinaties savu lomu taja un veltit laiku, lai rip&tos par
pozitivu gaisotni klase, ka ar1 par pozitivu attiecibu veidosSanu ar skoléniem.

Autore secina, ka zénu un meitenu literaras intereses ir atskirigas, tapéc skolotajam tas
janem vera, piedavajot skoléniem dazadus tekstus lasiSanai, kas aizrautu abu dzimumu

skolénus.

1.4. Pedagogiskas iesp€jas lasitprasmes sekméesSanai

Ikdiena cilveéks nemitigi saskaras ar informaciju, turklat veidi, ka to iegist, ir dazadi,
tomér galvenais lidzeklis informacijas iegtiSanai ir lasiSana, pasi $aja tehnologiju laikmeta,
tapéc skolotajam ir svarigi palidzet skoléniem iemacities izprast dazadu veidu literattru.

Pirmajas tris klas@s skoléniem vajadz€tu but apguvusiem lasiSanas tehniku, tapec
ceturtaja klasé notiek pareja uz jaunu posmu — lasisanu, lai macitos. Saja laika ir svarigi, ka
skoléniem tiek ielikti stingri pamati Sai prasmei, jo iegiitas iemanas, ka stradat ar dazadiem
tekstiem, skoléniem biis svarigas visos macibu priekSmetos — dabaszinibas, geografija,
matematika utt. (Anspoka, 2008; Geske, Ozola, 2007).

Organizgjot darbu ar tekstu, skolotajam ir svarigi novertét skolénu lasisanas Iimeni, lai
piedavatu viniem atbilstoSus tekstus. Lai skoléns izprastu un uztvertu lasito, teksti nevar but
parak sarezgiti. Pretgja gadijuma skoléns teksta nesapratis lielako dalu vardu, kas apgriitinas
teksta uztveri. Bet taja pasa laika teksti nevar but arT parak vienkarsi, lai skoléns nezaudétu
interesi un motivaciju. Tapéc skolotajam vajadzetu noskaidrot, kada ir vina skolénu
lasitprasme. Lai to noteiktu, skolotajs var piedavat skoléniem patstavigi lasit dazadu Iimenu

tekstus un péc to izlasiSanas kopigi parrunat taja rakstito, lai izdaritu secinajumus, kada limena
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tekstus skoléni izprot. Skolotajs var arT liigt skoléniem patstavigi veikt kadu uzdevumu saistiba
ar lastto. Izveloties skoléniem atbilstosus tekstus, skolotajam janem véra ar1 skolénu vecums,
ka arT vinu intereses un laikmeta aktualitates, jo skoléniem saistoSa t€ma paaugstina motivaciju
lasit un rada interesi par to (IGI Global, 2012; skola2030, 2019).

Nemot veéra to, kadu lasiSanas prasmi skolotajs vélas skolénos sekmét, ir iespgjas
izveleties dazadus lasiSanas veidus.

Skala lasiSana sniedz iesp&jas sekot lidzi, vai skoléns pareizi izlasa vardus teksta un
vajadzibas gadijuma noradit uz neprecizitatém (Anspoka, 2008; Ptickina, 1999).

Prieksa lasi§ana sekmé skolénu prasmi izteiksmigi lasit tekstu. Saja gadijuma skolotajs
var piedavat skoleéniem klausities citu lasijuma, piemé&ram, aktieru ierunatu tekstu. Sada veida
skoléniem rodas prieksstats par to, kas ir izteiksmigs lastjums (Anspoka, 2008).

Skolénu prasmi izteiksmigi lasit veicina ar1 lasiSana lomas, tacu So lasiSanas veidu
izmanto tikai péc tam, kad skoléns jau ir izlasijis tekstu un kopa ar skolotaju tas ir parrunats, ka
rezultata skoléni ir ne tikai izpratusi autora attieksmi, bet arT izteikusi savu vért&jumu. Tikai p&c
teksta analiz€Sanas skol&ni saprot, ka teksts butu lasams izteiksmigi (Anspoka, 2008; Ptickina,
1999). Skolénus var arT aicinat lasit tekstu dazadas intonacijas (Welham, 2014).

Klusa lasi$ana ir lasi$anas veids, kad teksts tiek lasits tikai ar acim. Sis lasisanas veids
ir domingjosais visa turpmakaja dzive, tapec ta attistiSana ir japievers pasi liela uzmaniba
(Anspoka, 2008; Ptickina, 1999).

Lai skoléniem sekmétu klusas lasiSanas prasmi un neraditu nepatiku pret to, skolotajiem
nevajadzetu likt skoléniem lasit parak garus tekstus. Tos iesaka sadalit fragmentos un péc katra
fragmenta izlasiSanas parrunat ar skoléniem, ko vini ir uzzinajusi, ka izpratusi teksta rakstito.
Lai skoléniem raditu nepiecieSamibu iedzilinaties rakstitaja teksta klusas lasiSanas laika,
skolotajs var dot kadu uzdevumu par katru teksta fragmentu, pieméram, atrast konkrétu
informaciju, rast atbildes uz jautajumiem (Brooke, 2019; Shanahan, 2020).

Stradajot ar tekstiem, skoléniem jaapgust arT dazadas lasiSanas stratégijas. To izvéle ir
atkariga no veicamajiem uzdevumiem un skolénu lasitprasmes, ka ar pasa teksta specifikas.
Valsts pamatizglitibas standarts paredz, ka skoléni 4. klas€ macas un pilnveido prasmes
patstavigi izvEleties lasiSanas stratégijas (Anspoka, 2008; Andrejeva, Birzgale, Koke u.c., b.g).

Viena no lasisanas strat€gijam ir lasiSana iedzilinoties jeb detalizéta lasiSana. Tas
nozimé, ka teksts tiek lasits riipigi no sakuma lidz beigam, lai to izprastu, uztvertu, atcerétos un
taja iedzilinatos ka rezultata skoléns sp&j sniegt atbildes uz dazada Iimena jautajumiem
(Anspoka, 2008; Mezvévere, 2004; Laiveniece, 2003; LatvieSu valodas agentiira, 2020;
Ptickina, 1999).
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Otrs lasiSanas veids ir caurskati$ana jeb izlases lasi¥ana. So lasiSanas stratégiju
izmanto gadijumos, ja nav nepiecieSams izlasit visu tekstu, bet ir jaatrod kada konkréta
informacija (Anspoka, 2008; LatvieSu valodas agentiira, 2020; Mezvévere, 2004).

Teksta parskatiSana ir teksta atra lasiSana, kad nav nepiecieSams riipigi izlasit ta
saturu, bet tikai iegtit priekSstatu pat tekstu. Skoléns sada veida iemacas novertét tekstu, vai tas
vinam ir jalasa, lai, piem&ram, izpilditu konkrétu uzdevumu, bet velakajas klases, lai atlasitu
informaciju, pieméram, referatu rakstiSanai (Anspoka, 2008; Mezvévere, 2004; LatvieSu
valodas agentiira, 2020; Ptickina, 1999).

LasiSanas procesa izdala vairakus noltkus jeb vajadzibu péc konkréta teksta. Viens no
lasi$anas noliikiem ir informacijas iegisana. Sim nolikam skoléniem var tikt piedavatas
dazadas celojuma brosuras, vilcienu, autobusu u.c. sabiedriska transporta kustibu grafiki,
€dienkartes, produktu etiketes, koncerta biletes, anotacijas, noteikumi utt. (Martena,
Laiveniece, Salme, 2020; Laiveniece, 2003).

Otrs apzinatas lasiSanas noliiks ir lasiSana ka darbibas instrukcijas apguve, kas nozime,
ka skolénam ir jasaprot instrukcijas, norades, lai veiktu kadu uzdevumu. Macot skoléniem $o
lasiSanas noliku, ka macibu materials var tikt izmantota, piem&ram, jebkura sadzives
priekSmetu vai sadzives tehnikas instrukcija, galda sp&lu noteikumi, recepte, origami lociSanas
pamaciba, lai skoléni vingrinatos koncentrét uzmanibu lasiSanas laika, izsekojot norazu
secigumam (Martena, Laiveniece, Salme, 2020; Laiveniece, 2003).

P&c lasiSanas noliika tiek izdalita ar1 lasiSana ka zinaSanu ieguves veids. Tas nozimé, ka
lasot skoléns informaciju iegaumé un lieto atbilstosi situacijai (Laiveniece, 2003).

Pé&c lasiSanas noliika tiek izdalita arT lasiSana ka izklaide, kad skoléni sava brivaja laika
izv€las un lasa savam vecumam un interesém atbilstoSas literaras gramatas un giist prieku no ta
(Martena, Laiveniece, Salme, 2020; Laiveniece, 2003).

LasiSanas procesa svarigaka ir lasita teksta izpratne, tapec tas merktiecigai attistiSanai
un pilnveidoSanai macibu stundas var tikt izmantoti dazadi panémieni.

Viens no tiem ir teksta satura prognozéesana. Ir vairakas iesp&jas, ka stradat ar teksta
satura prognozésanu, pieméram, skoléni, izlasot teksta virsrakstu, izsaka viedokli par ko tas
biis. Teksta satura prognozesanai skolotajs var lugt skoléniem izpétit ilustracijas, attelus vai
pieverst uzmanibu teksta izc€lumiem, atslégas vardiem, konkrétam teksta dalam. Skoléni var
arT izlastt tikai pirmo teikumu vai pirmo un pédgjo teikumu, lai méginatu noteikt par ko bis
teksts (Anspoka, 2008; Martena, Laiveniece, Salme, 2020).

Metode “Pratavétra” tiek izmantota, lai skoléni kopigi noskaidrotu, kas viniem jau ir

zinams un kas nezinams par konkréto t€mu (Anspoka, 2008; Mezveévere, 2004).
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Teksta satura uztverSana japiever§ uzmaniba jauniem vardiem, izteicieniem. Jaunu,
nezinamu vardu noskaidro$ana skolénus var aicinat pasiem sameklét vardu nozimes vardnicas
vai cita literatira, ka ar1 skolotajs pats tos var paskaidrot. Lai veicinatu skolénos ieradumu
mekl&t neskaidro informaciju, €rti ir izmantojamas elektroniskas vardnicas. (Anspoka, 2008;
Krastina, b.g. REF, 2017).

Lai pilnvertigi tiktu izprasta jauno vardu vai izteicienu nozime, projekta skola2030 4.
klaSu latvieSu valodas macibu lidzeklu autore Krastina L. piedava pirms teksta lasiSanas
skolotajam lagt katram skolénam vai skolénu parim sameklI&t vardnica nezinamo vardu nozimes
skaidrojumu. Kad tas ir izdarits, skolotaja aicina sp€lét sp&li “Alias”, kuras laika viens skoléns
skaidro So vardu, bet pargjie min, ko tas nozimé ( Krastina, b.g.).

Lai labak tiktu izprasts teksts, stunda var stradat ar jautajumu un atbilzu uzdevumiem.
Ari $aja gadijuma ir iesp&jami vairaki varianti, piemeéram, skoléni viens otram uzdod jautajumus
par lasito tekstu, savukart cita reiz€ skoléni atbild uz skolotdja sagatavotiem jautajumiem,
pabeidz iesaktos teikumus atbilstosi tekstam, izv€las pareizo atbilzu variantu utt. (Ansoka,
2008; Krastina, b.g.).

Lai parliecinatos, vai skoléns ir izpratis tekstu, var izmantot uzdevumu
“Piekritu/nepiekritu/nevaru atbildét”. Pirms §1 uzdevuma skolotajs dazadas klases vietas
piestiprina atbilstosas zimes un uzdod klasei jautajumus par lasito tekstu. Katrs skoléns pec
jautajuma nolasiSanas nostajas taja klases vieta, kur piestiprinata vina atbilde, bet skolotajs
aicina dazus skolénus pamatot savu viedokli (Krastina, b.g.).

Lai sekmétu skoléniem teksta izpratni, profesore Laiveniece D. iesaka atrast katras
teksta dalas galveno teikumu, to pasvitrot un pamatot savu viedokli, kapéc tika izraudzits tiesi
Sis teikums. Skolénus var arT aicinat formulét visa teksta galveno domu viena teikuma. Ka
variants tiek arT piedavats izdomat un uzrakstit paSam savu teksta virsrakstu vai izvél&ties no
piedavatajiem virsrakstiem atbilstosako lasitajam tekstam un pamatot, kapéc izvelgjas konkréto
teksta virsrakstu (Laiveniece, 2011).

Lasitprasmi attisto$s vingrinagjums ir lasiSana konspekt€jot, jo $ada veida skoléni
macas ne tikai uztvert teksta galveno domu, bet to arT uzrakstit. Izmantojot So vingrinajumu,
skolénus var lugt izrakstit no teksta atbildes uz dotajiem jautajumiem, izrakstit no teksta
svarigako domu, aizpildit tabulas, pabeigt iesaktos teikumus utt. ( Anspoka, 2008).

ArT lasi8ana, izrakstot konkrétu informaciju, attista skolénu prasmes uztvert un izprast
tekstu. Saja gadijuma skoléniem dod uzdevumu izrakstit no teksta, pieméram, to dalu, kas
izsaka pamatdomu, izrakstit atslégas vardus, izrakstit sveSvardus un paskaidrot to nozimi u.tml.

(Anspoka, 2008).
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Attistot skolénos prasmi izprast tekstu un sekmgjot logisko domasanu, var tikt izmantoti
vingrinajumi ar teksta planu. Lai macitu skolénus veidot planu, var tikt izmantoti dazadi
panémieni, pieméram, skoléniem jaukta seciba tiek doti plana punkti, kurus vins pats sakarto
tada seciba, kada ir ietverta doma teksta vai arT ieprieks sadalitam tekstam dot virsrakstus. Sada
veida skoléns var stradat gan individuali, gan pari vai grupa, skoléniem kopigi vienojoties par
precizako variantu (Anspoka, 2008; Ptic¢kina, 1999).

Darba ar tekstu, skoléniem jaapgiist arT prasmes to atstastit. Ptickina A., izmantojot
atstastiSanas panémienu, skolotajiem iesaka laut bérniem atstastiSanas laika ieskatities teksta,
jo Sadas prasmes noderigas biis vélakajos skolas gados, kad skoléniem savs viedoklis bis
japamato, pieméram, izmantojot citatus (Pti¢kina, 1999).

Ir vairaki teksta atstastiSanas veidi.

o Atstastijums tuvu tekstam — skoléns macas precizi uztvert un atstastit teksta saturu.
Lai skoléniem nebutu jamacas teksts mehaniski no galvas, butiski, ka skolotajs palidz
skoleniem iegaumét tekstu. Sim noliikam skolotajs var uzdot jautajumus, uz kuriem skolénam
ir jaatbild ar teksta vardiem, teikumiem vai fragmentiem. Sis veids bagatina skolénu valodu
(Anspoka, 2008; Ptickina, 1999).

e Isais (konspektivais) atstastijums — skoléns Tsi atstasta teksta galveno domu saviem
vardiem. [zmantojot So atstastijuma veidu, tiek sekm@ta skolénu prasme atskirt svarigako domu
no mazsvarigakas. Veidojot Tso atstastijumu, var tikt izmantots panémiens, ka tekstu isina
pakapeniski, 11dz ir atlasita galvena informacija, lasot to pa fragmentiem un izlemjot, kas katra
no tiem ir bitiskakais, kas noteikti ir jaatstasta. Kad viss teksts ir izlasits, un katra fragmenta
atrasta butiskaka informacija, ir izveidots 1sais atstastijums (Anspoka, 2008; Ptickina, 1999).

e Izlases (fragmentarais) atstastljums — skoléni macas atstastit kadu konkrétu
fragmentu teksta, kas atklaj, pieméram, t€lu raksturus, teksta fragmentu, kas lasitajam likas
visinteresantakais u.tml. (Anspoka, 2008; Ptickina, 1999).

¢ RadoSais atstastljums — dotais teksts tiek parveidots un papildinats. Ir vairaki varianti
ka parveidot tekstu, pieméram, tekstu atstastot, pirmas personas vieta tiek izmantota tresa
persona un otradi, vai ar1 tiek mainits darbibas norises laiks, piem&ram, pagatne tiek nomainita
uz tagadni utt. (Anspoka, 2008; Ptickina, 1999).

Skolénu lasita teksta izpratni veicina ari dazadu radoSu uzdevumu izmantoSana.
Piem@ram, skolotajs var lugt skoléniem izdomat kadam lasitam dailliteratiiras tekstam
nobeigumu vai ari izdomat, kas varétu bt noticis pirms kada aprakstita notikuma teksta
(Laiveniece, 2011).

Lai skoléniem sniegtu iesp&u macities brivaka atmosféra un veicinatu savstarpgju

sadarbibu, var tikti izmantotas literaras spéles.
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¢ “Bingo” — spé€le, kura attista skolénos prasmi uzmanigi klausities, uztvert dzirdéto un
izprast lasito. Katram skolénam tiek izdalitas sp€les kartites uz kuram uzrakstiti piemeram,
konkréeta teksta balstvardi jaukta seciba. Skolénu uzdevums, klausoties lasijumu, sadzird@t visus
vardus uz kartit€m un tos atzim&t. Skoléns, kur§ pirmais saklausijis visus balstvardus, sauc
“Bingo” (Anspoka 2008).

e “Teksta mozaika”. Skoléni sanem tekstu, kas ir sagriezts pa teikumiem, pa rindkopam
u.tml. Skolénu uzdevums ir salikt tekstu, klausoties skolotaja lasijuma. Var tikt izmantots ari
variants, ka sakotngji skoléni pasi saliek tekstu, vinuprat, logiska seciba un tad parbauda péc
skolotaja lasijuma (Anspoka, 2008).

Teksta izpratnes veidoSana var tikt izmantotas ar1 miklas, Sifréti uzdevumi, rébusi. Sie
uzdevumi ne tikai veicina teksta satura izpratni, bet lauj arT parbaudit, ka skoléns to atceras.
Turklat skolotajs var ne tikai dot skoléniem uzdevumu izpildit miklu vai rébusu, bet ar1 pasiem
to sagatavot p&c konkréta teksta izlasiSanas (Anspoka, 2008).

Lasttprasme ir saistita ar domasanas procesu, tapec, lai skolénos attistitu §1s prasmes, ka
arT rosinatu paust savu viedokli un attieksmi, macibu stunda var tikt izmantota diskusija.
Izmantojot diskusiju, skolotdjam svarigi atceréties, ka vin$ ir tikai tas organiz€tajs, nevis
galvenais dalibnieks, tapéc skolotajam ir riipigi japardoma diskusijas jautajumi. Organizgjot
diskusijas, skolotajam jaizvelas tadi teksti kuros ietverto problému skoléni var&tu risinat,
izmantojot savu pieredzi (Anspoka, 2008).

Pirms diskusijas svarigi ar skoléniem parrunat tas noteikumus:
runa tikai pa vienam tada kartiba, kadu nosaka sarunas vaditajs;
katram ir iesp€ja izteikties, tiesibas tikt uzklausitam bez citu komentariem;
sarunas dalibnieki savas atbildes pamato, izmantojot piemerus;

sarunas dalibnieki var papildinat citu atbildes vai nepiekrist, pieradot savu viedokli;

AN N NN

par katru sarunas jautajumu izsakas vairaki dalibnieki un vaditajs apkopo viedoklus;
v nosléguma sarunas vaditajs veido kopsavilkumu (Krastina, b.g.). Diskusijas var
tikt organizetas gan ka individuals darbs, gan ka paru vai grupu darbs:
Diskusijam var biit dazadi veidi.
¢ “Doma! Strada pari! Apvienojies!” Skolotajs atbilstosi konkrétam tekstam, ko skoléni
ir izlasfjusi, izvirza kadu problému. Sakotng&ji skoléni individuali apdomajas un tad sadalas
paros, lai parrunatu, uzklausitu viens otra viedokli. P& tam divu skolénu pari apvienojas un
savstarpgji atkal parruna savas domas un viedokli, un pé€c tam tas tiek izklastits pargjiem

klasesbiedriem. Sis diskusijas variants attista domasanu un skoléna runu (Anspoka, 2008).
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e “Strada grupa!” Organizgjot Sadu diskusijas pane€mienu, skoléni tiek sadaliti grupas 3
— 4 skoléni katra grupa. Skoléni grupas parruna skolotaja izvirzito problému, izsaka savu
viedokli un p&c tam to izklasta pargjam grupam (Anspoka, 2008).

e “Apala galda diskusija”. Visi diskusijas dalibnieki, ieskaitot skolotaju, sas€zas apli, un
katrs skoléns izsaka un pamato savu viedokli par skolotaja izvirzito problému (Anspoka, 2008).

Ka 1pass panémiens lasitprasmes attistiSana jamin projektu darbs, jo skoléni,
darbojoties grupas, macas izveleties un atlasit informaciju konkréta uzdevuma veiksanai, planot
savu darbu un laiku, sadalit pienakumus, ka arT uznemties atbildibu par pienakumu izpildi un
kopg€ju iznakumu. Organiz€jot projektu darbu, skolotajam svarigi atceréties, ka 4. klasé
skoléniem vél nav tik liela pieredze, tapec sakotngji uzdevumus nedod parak plasus, ka ari
ieteicams, ka skolotajs iedod skoléniem izstradatu darba planu (Anspoka, 2008).

Lai skolénus ieinteresétu lasiSana, klasé pedagogs var organizét lasiSanas
izaicinajumu, pirms kura skolotajs ar skoléniem vienojas, cik gramatas, cik ilga laika jaizlasa.
Skolotajs kopigi ar skoléniem sastada tematu sarakstu par kuriem jaizvélas un jalasa gramatas,
taCu nenosaka gramatas biezumu, lai arT skoléniem ar 1€naku lasiSanas tempu biitu iesp&jams
S0 uzdevumu veikt, un vin$ nezaudétu motivaciju lasit. Lai parliecinatos, ka skoléni gramatu ir
izlasTjusi, skolotajam bitu jauzdod jautajumi (Welham, 2014).

Lai attistitu skolénu lasitprasmi, skoléniem ir javeido ieradums lasit. Sim noliikam tiek
ieteikts izveleties vienu nedélas dienu, kura 20 miniites no vienas stundas skoléni lasa savu
izvéletu gramatu. ST metode neizslédz iespéju, ka kads no skoléniem gramatu nelass, bet tikai
izliksies, ka to dara, tomér nevar liegt iesp&ju skoléniem, kuriem tas sagada prieku, to darit
(Welham, 2014).

Viena no pedagogiskajam iespgjam, ka sekmét 4. klasu skolénu lasitprasmi ir
vienaudZu macisanas, kuras pamata ir skolénu savstarp&ja sadarbiba kada merka sasniegSanai.

Jedziens “Vienaudzu maciSanas” tiek skaidrots ka divvirzienu, abpus€u macibu
darbiba, kura skoléni macas viens no otra. VienaudZu macibam jabiit abpuséji izdevigam. Tam
ir jaietver zinasanu, ideju un pieredzes apmainu starp dalibniekiem. VienaudZu maciSanas
nozimé, ka skoléni macas un vienlaikus veicina citu skolénu maciSanos, macas paskaidrot, ka
ar1 sniedz emocionalu atbalstu (Boud, 2001; Hellmer, 2012).

P&tfjumi par vienaudZu maciSanos liecina, ka $ads modelis skoléniem attista prasmes,
kas viniem biis noderigas turpmakaja dzive, pieméram, komunikacijas un sadarbibas prasmes,
komandas darbs, patstaviba un atgriezeniskas saites snieg$ana. Sada veida macisanas skoléniem
iemaca uzpemties atbildibu gan par savu maciSanos, gan grupas dalibnieku kopigiem

sasniegumiem (Boud, 2001; Hellmer 2012, Hull, Broome, 2016).
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VienaudZu maci$anos izmanto gan valodas stunda, gan, pieméram, matematika. Sada
veida maciSanas nozimé, ka skoléni darbojas paros, viens otru atbalstot (The Access Center,
2004).

Vienaudzu maciSanas ir efektiva skolénu lasitprasmes sekméSana, jo ta palidz
skoléniem attistit raitas lasiSanas prasmes un lasita izpratni, jo skoléni strada pari un palidz
viens otram attistit lasiSanas iemanas, lai giitu sekmes ( Boulos, 2015; The Access Center,
2004).

Pasaul€ vienaudzu maciSanas ir zinama metodika. 2013. gada ar1 Latvija tika izstradata
programma “VienaudZu maciSanas lasitprasmes attistibai” (turpmak teksta VIMALA). Sis
programmas mérkis ir iesaistit visus skolénus intensiva lasiSanas prasmju apguve.

VIMALA metodika paredz vienaudzu maciSanos lasitprasmes attistiSanai, sekmgjot
skolénu savstarpgjo sadarbibu. Ta ir balstita uz skolénu atbildibu. ST metodika nodrosina
ikviena skoléna iesaistiSanos, ka ari veicina skolénu prasmes vertét gan sevi, gan savus
klasesbiedrus ( Kalve, Margevica, Papule, 2013).

VienaudZzu maciSanas lasitprasmes attistiSanai nosaka, ka tiek izdalitas Cetras lasiSanas
aktivitates, turklat svarigi, ka uzdevumi tiek veikti tieSi tada seciba, kada tie ir noteikti
programma:

1. lastSanas aktivitate — lasiSana pari. Skoléni paros secigi viens p&c otra lasa
tekstu skali. Lasi8anu pirmais uzsak skoléns, kuram ir augstaka lasitprasme, tikmeér otrs skoléns
rupigi seko teksta pareizibai un, ja lasitajs kludas, skoléns lidz izlasit pareizi. Katrs skoléns lasa
3 minttes.

2. lastSanas aktivitate - atstastiSana. Skoléni paros viens p&c otra lasa tekstu skali
un péc tam to atstasta. Tas skoléns, kur$ klausas lasijumu, péc otra skoléna atstastijuma uzdod
papildus jautajumus par dzirdéto, ka ar1 aicina aizmirsto informaciju atrast teksta un to nolast.
Péc tam skoléni mainas vietam — skoléns, kur§ klausijas, tagad lasa un atstasta savu tekstu.
Pirmais lasiSanu un atstastiSanu sak tas skoléns, kuram ir augstaki sasniegumi lasitprasme.
Katrs skoléns lasa 3 minttes. P&c tam skoléni viens otru verte, izmantojot “punktu lapas”.

3. lasisanas aktivitate — rezumé$ana. Saja gadijuma skoléni pa pariem lasa tekstu
rindkopas viens péc otra, lasiSanu uzsak skoléns, kuram ir augstaka lasitprasme. P&c rindkopas
izlasiSanas skoléns nosauc atslégas vardus un formule galveno domu, ka ari veido
kopsavilkumu par izlasito 1idz 10 vardiem.

4. lastSanas aktivitate — prognoZu izteikSana. Skolénu uzdevums ir lasit tekstu pa
fragmentiem un prognozet, ka talak attistisies notikumi. Notiek skolénu veértéSana, izmantojot
“punktu lapas” (Kalve, Margevica, Papule, 2013).

Katra VIMALA aktivitate sevi ietver konkrétas prasmes un iemanas:
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1. aktivitate attista skolénu prasmi lasit pareizi;

2. aktivitate attista skoléna prasmi lasit pareizi un atstastit izlasito;

3. aktivitate attista prasmi pareizi lasit, sekme teksta izpratni un galvenas domas
noteikSanu;

4. aktivitate attista prasmi pareizi lasit, teksta izpratni, sekm&é galvenas domas
noteikSanu, lai prognozétu turpmako notikumu gaitu. Rezultata skoléns sevi attista par
prasmigu lasitaju (Kalve, Margevica, Papule, 2013).

Izmantojot VIMALA metodiku, svarigi ievérot skolénu dalfjumu paros, tapéc pirms
katras aktivitates javeic skolénu lasitprasmes parbaude. Péc iegiitajiem raditajiem, skoleni tiek
daliti paros, ieverojot principu, ka skoléni, kuriem ir augstaki lasitprasmes raditaji darbojas
viena parT ar skoléniem, kuriem ir vid&ji raditaji. Savukart skoléni, kuriem ir vidgji lasitprasmes
raditaji, darbojas viena pari, ar skoléniem, kuriem tie ir zemaki. Svarigi ieveérot, lai viena pari
nebiitu skoléni, kuru lasitprasmes Iimenis ievérojami atskiras. Katra no 4 VIMALA aktivitateém
vienmér pirmais sak lastt skoléns, kuram lasitprasmes raditaji ir augstaki ( Kalve, Margevica,
Papule, 2013).

Lai veiksmigi stradatu ar VIMALA programmu, skolotdjam javeicina klas€ laba

uzvediba un noteikumu ieveroSana:

. nekadas blakus sarunas — runat tikai ar savu partneri par veicamajiem
uzdevumiem;

. runat pusbalsi, lai netrauc€tu pargjos klasesbiedrus;

. sadarboties ar savu partneri, lai kopigi sasniegtu vislabakos rezultatus;

. uzlabot savu lasitprasmi ( Atbalsts izcilibai, 2016).

Pirms katras aktivitates uzsakSanas, skolotajam jaizstasta skoléniem darbibu norises
gaita — jaiemaca skoléniem darboties atbilstosi metodologijas prasibam, ievérojot noteikumus.
Skolotaja uzdevums ir art savlaicigi sagatavot pietickami daudz lasamos tekstus. Tekstu izvele
janem véra skolénu intereses, ka ar1 tiem ir jabiit atbilstoSiem skolénu vecumam. Skolotaja
pienakums ir arT noskaidrot skolénu viedokli ne tikai par kopigi paveikto, bet arT par savu
lasttprasmi ( Atbalsts izcilibai, 2016).

Lai skoléniem veicinatu interesi par lasiSanu, svarigi izv€leties skolénu vecumposmam
un interes€m atbilstoSa lasamvielu, tapéc, ar1 darbojoties VIMALA programma, skolotajam
svarigi noskaidrot skolénu intereses, lai atbilstosi sagatavotu lasamos tekstus. Ta ka VIMALA
1. aktivitate ir balstita uz to, lai skoléni iemacitos mehaniski pareizi lasit, $aja aktivitate nav tik
liela nozime, kada veida tekstus skoléni lasa, bet loti svarigi tas ir pargjas VIMALA aktivitates,

kas balstitas uz teksta izpratni (Kalve, Margevica, Papule, 2013).
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Analizgjot pedagogiskas iesp&jas skolénu lasitprasmes sekmé&Sanai, autore secina, ka
skolotajiem ir iesp€jas izveleties pietiekosi daudzveidigus panémienus skolénu lasitprasmes
attistiSanai, tacu svarigi to izveéleé nemt véra skolénu sagatavotibu veikt konkrétu uzdevumu,
lasitprasmes limeni, sp&jas un intereses, lai macibu process butu virzits uz skolénu izaugsmi.

Autore secina, ka lasitprasmes attistiSana skolotajam jaizmanto daudzveidigas macibu
metodes, kas veicina gan lasiSanas uzlaboSanu, gan prasmi uztvert, izprast, analiz€t un
interpretét tekstu. Ta ka meiteném un z€niem ir atSkirigas literaras intereses, skolotajam ir

jaizvélas teksti, kas ir gana saistosi abiem dzimumiem.
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2. EMPIRISKAIS PETIJUMS

2.1.  Pétijjuma metodologija

Balstoties uz izstradato teoriju par pedagogiskajam iespéjam skolénu lasitprasmes
sekméSanai 4. klas€ latvieSu valodas stundas, autore izvélgjas programma VIMALA piedavato
metodiku, lai sekmétu 4. klases skolénu lasitprasmi. P&tijuma piedalijas 10 skolénino X skolas
4. klases un 5 X skolas skolotaji.

P&tijums notiek no 2021. gada janvara lidz 2021. gada decembrim.

Petijjuma meérkis. Praktiski pétit 4. klases skolénu lasitprasmes dinamiku, izmantojot
VIMALA programmas metodologiju.

Pétijuma metodes.

Lai istenotu pétijjuma mérki, autore ka pé&tjjuma metodes izmantoja interviju,
pedagogisko izméginajumdarbibu un novérosanu.

Intervija ir pétnicka mérktiecigi vadita saruna ar respondentu, lai ieglitu informaciju par
kadu jautajumu, uzskatiem, problémam, attiecksmi u.tml. (Belickis, Blima, Koke u.c., 2000).

NoveéroSana ir mérktiecigs izzinas process, kura ilgstosi vai atkartoti vérojot, uzzina,
secina, uzmana. Ta ir p€tniecibas metode, lai iegiitu informaciju, parbauditu hipotézi, teoriju
(Belickis, Bluma, Koke u.c., 2000).

Izméginajumdarbiba ir pedagogisks darbs, kas tiek Tstenots péc noteiktas programmas
(Sai gadijuma VIMALA), lai parbauditu praksé jaunas idejas, metodes, pieejas (Belickis,
Blima, Koke u.c., 2000).

Pétijuma metoZu izvéles pamatojums.

Ka viena no pétijuma metodém tika izv€l&ta individuala intervija, jo ta sniedz iesp&ju
iegiit viedoklus, informaciju par pétamo problému, un tas laika intervéjama persona var brivi
paust savus uzskatus par konkrétu tematu (Albrehta, 1998).

Ka otra pétijuma metode tika izv€l€ta noverosana, jo ta lauj skolotajam iepazit skolénus
dabiskos apstaklos, veltot uzmanibu tam skolénu darbibam, kas atbilst novéroSanas mérkim,
Saja gadijuma lasitprasmei (Albrehta, 1998).

Bakalaura darba tika izmantota ar pedagogiska izméginajumdarbiba, kas ir objektivaka
un efektivaka pétiSanas metode, jo tiek iegiiti ticami dati, kas tiek apkopoti un analiz&ti. Tie lauj

izdarit secinajumus, kurus var pielietot turpmaka pedagogiska darbiba (Albrehta, 1998).

Pétijuma plans.

1. Intervijas jautajumu izstrade, intervija ar X skolas skolotajiem, intervijas apkopojums.
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2. Resursu gatavoSana (tekstu atlasiSana un darba lapu izveide).

3. Skolénu iepazistinasana ar programmas VIMALA noteikumiem un metodiku.
4. Kriteriju izstrade 4. klases skolénu lasitprasmes ITmena noteikSanai.

5. Sakotn¢ja lasitprasmes noteikSana péc izstradatajiem kriterijiem.

6. Skolénu individuala raksturojuma izveide lasitprasmes konteksta.

7. VIMALA metodologijas aprob&sana.

8. Iegiito rezultatu analize.

2.2.  Petijjuma gaita

Petijums tika veikts secigi 8 posmos.

Pétijuma 1. posma tika organiz&ta intervija, lai noskaidrotu pedagogu novéroto par
skolénu lasitprasmi un pozitivo pieredzi lasitprasmes attistiSana, intervgjot X skolas 5
skolotajus ( sk. 1., 2. pielikumu).

Skolotaju atbildes uz pirmo jautajumu Ka vertéjat skolenu lasitprasmi?, liecina, ka
skolénu lasttprasme kliist arvien vajaka. Liela skolénu dala tekstu izlasa, tacu neizprot ta saturu,
neuztver galveno domu.

Atbildot uz otro intervijas jautdjumu Kdadas ir biezakas lasisanas griitibas, ko esat
novérojis/noverojusi skoléniem?, skolotaji stasta, ka skoléni lasa Iéni, klidaini un bez izpratnes,
neiedzilinoties taja, ko lasa. Tas traucé uztvert informaciju, kas, savukart, apgritina skoléna
iesaistiSanos dazadas diskusijas, parrunas. Biezi vien skoléns uzdevuma nosacijumus nav lidz
galam izlasijis vai izlasijis loti pavirsi, bet jau protest€, ka neko nesaprot. Skolotaji ar1 novéro,
ka skoléniem arvien lielakas griitibas sagada koncentréSanas.

Uz treSo intervijas jautajumu Kas, jisuprat, traucé lasitprasmes attistiSana? skolotaji
atbild, ka:

. lielus draudus rada tehnologijas. Skolénus viedierices aizrauj, tapéc gramatu
lasiSana kluvusi nepopulara;

. licla loma skolénu lasitprasmes veicinasana ir ne tikai skolam, bet arT gimenei.
Ja skoléns gimené radis motivaciju lasit, ja vecaki radis vinam priek$zimi vai vismaz pozitivi
attieksies pret lasiSanu, skolénam biis lielaka motivacija lasit. NepiecieSama sadarbiba un
vienota nostaja skolam un gimeném;

. lasitprasmes attistiSana trauc€ ari skolénu I€nais lasiSanas temps. Lai saprastu,

ko lasa, jabiit piemérotam tempam, vardus jasp€j izlasit pareizi. Turklat skolénam, kurs lasa
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léni, trikst motivacijas to darit. Biezi skoléni ar1 neizprot it ka vienkarSu vardu nozimes, tapec
tas ir jaskaidro, lai paplasinatos vardu krajums;

o skoleéniem triikkst motivacijas lasit. LasiSana vienaudZu starpa nav populara,
skoléni to uzskata par garlaicigu nodarbi.

Atbildot uz intervijas 4. jautajumu Kada ir Jisu pozitiva pieredze lasitprasmes
attistiSana?, X skolas intervétie skolotaji min dazadus veidus lasitprasmes sekmésana:

o dazadas spéles, diskusijas, teksta prognozeésana, dazadu veidu tekstu lasiSana
(tabulas, saraksti, diagrammas);

o nezinamo vardu skaidroSana un iesaistiSana jaunos teikumos, lai bagatinatu
skolénu vardu krajumu;

. lasttaju seminaru organiz&sana.

X skolas skolotaju sniegtas atbildes uz jautdjumu Vai Jus zinat, kas ir VIMALA
metodika? Ja ja, ka vertéjat tas efektivitati skolenu lasitprasmes sekmésana?, liecina, ka
nevienam no viniem nav $ada veida pieredze. Divi no pieciem skolotajiem bija tikai dzird&jusi
par $adu metodiku, bet tris skolotaji nebija par to dzirdgjusi.

Analizgjot skolotaju atbildes uz intervijas jautdjumiem, autore secina, ka visi 5
aptaujatie X skolas skolotaji atzist, ka skolénu lasitprasme pasliktinas — skoléni slikti uztver
lasito tekstu. Ka lielakos trauc€klus lasitprasmes attistiSsana skolotaji min tehnologijas,
konkrétak, to neprasmigu izmantoSanu. Skolotaji stasta, ka skoléniem triikkst arT motivacijas
lasit. Ipasi izteikti tas ir tiem skoléniem, kuriem ir Iens lasiSanas temps. Skolénu vidi gramatu
lasiSana nav aktuala. Ka problému lasitprasmes konteksta vairaki skolotaji norada, ka
skoleéniem kliist nabadzigaks vardu krajums, ko ietekmé gramatu nelasiSana. Vairums intervetie
skolotaji novérojusi, ka dalai skolénu ir neatbilstosi 1€ns lasisanas temps.

Analizgjot atbildes uz intervijas jautajumiem, autore secindja, ka lielaka dala aptaujatie
X skolas skolotaji nav dzirdgjusi par VIMALA metodiku. Tas nozimgé, ka p&c pétijjuma
veikSanas, iegiistot rezultatus par skolénu lasitprasmes izmainam, autorei biis vertigi ar So
metodiku iepazistinat ari citus §is skolas pedagogus.

Autore secina, ka nepiecieSams uzlabot skolénu lasiSanas tempu un pareizibu, lai
veicinatu lasita teksta izpratni, jo ta neveidosies, ja skoléni lasis nepieméroti Ieni, pavirsi. Liela
uzmaniba javelta tiesi lasiSanas motivacijas radiSanali, jo dalai skolénu ta Sobrid triikst.

P&tfjuma 2. posma autore aptaujaja katru X skolas 4. klases skolénu, lai noskaidrotu,
kadas ir vinu intereses, par ko skoléni vel&tos lasit un vairak uzzinat, lai varétu sagatavot tekstus
lasiSanai katra VIMALA aktivitateé. Autore tekstu sagatavoSana néma veéra ne tikai skolénu
intereses un vecumposmu, bet ari sagatavoja dazadu Zanru tekstus — gan dalliteratiiras, gan

popularzinatniskus. Katras aktivitates veikSanai autore sagatavoja arl darba lapas atbilstosi
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apgiistamajam prasmém (SK. 10.-13. pielikumu). Apkopojot skolénu atbildes par viniem
interes€josam t&€mam, autore secindja, ka skolénus interesé dzivnieki, kosmoss, daba, tehnika,
viedierices, piedzivojumi (sk. 3. pielikumu).

Pétijuma 3. posma autore iepazistinaja skolénus ar programmas VIMALA
noteikumiem, jo, pamatojoties uz skola2030 valodu jomas vecakas ekspertes Sanitas Lazdinas
atzinumu, skolénam pirms uzdevuma veikSanas javeido konkrétas iemanas, ir jamaca, ka to
darit (skola2030, 2019). Saja laika skola notika attalinatas macibas, tapéc, lai apgitu
programmas VIMALA noteikumus, autore ar skoléniem stradaja platforma Zoom. Sakotngji
noteikumu apguve notika individuali, autorei noteiktu laiku stradajot ar katru skolénu. Kad
noteikumi bija apgiiti, platforma Zoom skoléni stradaja paros, izméginot katru programmas
VIMALA aktivitati, lai pec tam sekmigak var€tu darboties izméginajumdarbiba.

Petijuma 4. posma darba autore izstradaja krit€rijus skolénu lasitprasmes Itmena
noteikSanai.

Lai vertétu skolénu izaugsmi lasitprasmes konteksta programmas VIMALA
izméginajuma laika, javerte skolénu lasitprasmes limeniS pirms pétijuma, ka ari péc katra
VIMALA posma, tapéc autore izstradaja kriterijus skolénu lasitprasmes limena noteikSana,
balstoties uz standarta izvirzitajam prasibam lasitprasmes apguvei, ka ari autoru Anspokas Z.,
Helvigas 1., un Rakevicas 1. atzinam par skoleénu lasitprasmes vértéSanu, parbaudot gan
lasiSanas tempu, gan pareizibu, gan lasita teksta izpratni, vértgjot, vai skoléns spgj patstavigi
formulét un pamatot pamatdomu, raksturot konkréta fragmenta varonus, sp&ju vertét varonu
ricibu, ka arT sp&ju prognozet teksta turpinajumu (sk. 1.1. nodalu).

Izstradatos krit€rijus un to vértéSanu autore apkopojusi tabula (sk. 2.1. tabulu).

2.1.tabula. Lasitprasmes limeni raksturojosie kriteriji

Punkti
Kriteriji 3 2 1 0
Temps 100 - 120 80 - 99 60 - 79 Mazak
vardi miniite vardi miniite vardi mintité neka 59 vardi
minite
Pareiziba Tekstu  lasa Kladas 1 -3 Kladas 4 -5 Kladas
bez kladam | reizes  (nepareizi | reizes ( nepareizi | vairas neka 5
(neparsakas, izlasa | izlasa vardus, | izlasa vardus, | reizes (
visus  burtus un | burtus, maina | burtus, maina | nepareizi
vardus pareiza | varda galotni). varda galotni). izlasa vardus,
seciba). burtus, maina
varda galotni).
Izpratne
e Lasita | Patstavigi spgj | Patstavigi sp&j | Pamatdomu  spg&j | Nespgj
teksta izpratne | formulét un pamatot | formulét formulét ar | formulét
pamatdomu pamatdomu  bez | pedagoga pamatdomu
pamatojuma palidzibu
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o Varonu Raksturo Raksturo Raksturo Nespgj
raksturojums | varonus, pamato ar | varonus, dalgji | varonus, bet nespgj | raksturot
tekstu pamatojot ar tekstu | pamatot ar tekstu | varonus  un
pamatot  ar
tekstu
e Varonu Verte varonu Verte Verte Neverte
ricibas ricibu, pamatojot | varonu ricibu, | varonu ricibu, bet | varonu ricibu
novértesana | savas domas dalgji  pamatojot | nespgj pamatot
savas domas savas domas
e Prognoze Izteikta Izteikta Izsaka Nespgj
prognoze saistita ar | prognoze  dal&ji | prognozi, bet ta | izteikt
teksta telotiem | saistita ar teksta | neatbilst teksta | prognozi
notikumiem telotiem telotiem
notikumiem notikumiem

Petijuma 5. posma autore noteica skolénu sakotngjo lasitprasmes Itmeni atbilstosi

izstradatajiem kriterijiem. 4. klases skolénu lasttprasmes ITmena noteikSanai autore vertgja katru

skolénu. Lasi$anas tempa noteikSanai pirms pétfjuma skoléni lasija Zaka Frinsa gramatas

“Skolotajs Japs var visu” fragmentu “Skolotajs Japs cep pankiikas”. Katram skolénam 1 mintti

lasot So fragmentu, tika noteikts izlastto vardu skaits mintitg, ka arT lasi$anas pareiziba. P&c tam

skoléni patstavigi turpingja lasit fragmentu un rakstiski atbildgja uz jautajumiem, nosakot teksta

fragmenta pamatdomu, veértgjot galvenos varonus, vertgjot to ricibu un izsakot prognozi par

notikumu turpinajumu ( sk. 4. pielikumu).

Skolénu lasitprasmes raditajus pirms VIMALA izméginajumdarbibas autore apkopoja
tabula ( sk. 2.2. tabulu).

2.2. tabula. Lasttprasmes novértejums pirms peétijuma

Skoléns Kritériji un iegiitie punkti Punkti
kopa
[Temps |Pareiziba Izpratne
Pamatdomas Varonu Varonu Teksta
formulésana un | raksturojums ricibas turpinajuma
pamatosana novértéSana | prognozéSana

Skolniece 3 2 2 2 3 3 15
X1

Skolniece 3 2 2 2 2 2 13
X2

Skolniece 2 3 1 1 1 3 11
X3

Skolnieks 2 2 2 1 2 2 11
X4

Skolnieks 1 2 1 2 1 1 8
X5

Skolnieks 1 1 1 1 1 2 7
X6

Skolniece 1 1 1 1 1 2 7
X7

Skolniece 0 1 1 1 2 1 6
X8
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Skolnieks 0 1 1 1 1 1 5
X9

Skolniece 0 1 1 1 0 0 3
X10

Ka redzams 2.2. tabula, liela skolénu dala lasija kliidaini, pielaujot kliidas pareiza vardu
izruna, tika mainiti vardi vietam, dazos gadijumos arT tika izlaisti vardi. ArT lasiSanas temps
liclakajai skolénu dalai bija zems. Tikai diviem skoléniem klasé bija optimals 4. klases
skolénam atbilstos$s lasiSanas temps, diviem skol€niem tas bija nedaudz zem optimala lasiSanas
tempa, bet seSiem skol€niem Sie raditaji bija zemi. Turklat tris skoléni miniite izlasija mazak
neka 50 vardus. Tacu lasiSanas raitums un pareiziba loti ietekmé@ lasita teksta izpratni. Tas
nozime, ja skoléns lasa parak Ieni, lielam pauz€m, nepareizi izrunajot vardus vai parsakoties,
tas apgritina teksta izpratni kopuma ( Anspoka, 2008). Ta ka péc sakotngjas lasitprasmes
parbaudes klasei kopuma bija vaji lasiSanas tempa un pareizibas raditaji, autore noléma $o
lasitprasmes krit€riju parbaudit p&c katras VIMALA aktivitates un salidzinat, kadas ir izmainas.

P&c sakotngjas skolénu lasitprasmes parbaudes, autore secina, ka lielai skolénu dalai ir
vaji raditaji lasita teksta izpratn€. Lielakas griitibas skoléniem sagadaja varonu raksturoSana un
sava viedokla pamatoSana, ka ar1 varonu ricibas vérte€Sana, jo skoléni tekstu lasija pavirsi,
neverigi. Klases lielaka dala skolotaja Japa raksturo$anai bija izvE€l&jusies tadas rakstura
pasibas ka labs, gudrs, jauks, tacu skoléni nesp&ja pamatot, kap&c izvélgjusies sadas rakstura
ipasibas. Tris skoléni centas pamatot savu viedokli, sakot, ka skolotajs Japs ir gudrs, jo maca
bérnus, labs, jo atlava stunda cept pankiikas. Lielakajai skolénu dalai bija art vaji raditaji teksta
pamatdomas formul&$ana un pamatoSana, jo tikai tris skoléni klas€ patstavigi sp&ja formulét
lasita teksta pamatdomu, bet nesp&ja to pamatot, savukart pargjiem skoléniem pamatdomas
formulésana bija nepiecieSama pedagoga palidziba. Nedaudz veiksmigak skoléniem veicas ar
fragmenta turpinajuma prognozesanu.

Literattira par skolénu lasitprasmi un starptautiskaja lasitprasmes pétijuma PIRLS tiek
secinats, ka zenu lasitprasme ir vajaka neka meitenu (skat. 1.3. nodalu). Veicot X skolas 4.
klases skolénu lasitprasmes parbaudi, autore secina, ka zéni kopuma sakotngja lasitprasmes
parbaudé gandriz visos lasitprasmes kritérijos uzradija vajakus raditajus neka meitenes. Zéni,
salidzinot ar meiteném, nedaudz labakus raditajus uzradija tikai teksta turpinajuma
prognozesana, vid€ji iegistot 1.75 punktus, bet meitenes Saja lasitprasmes krit€rija videji
leguva 1.70 punktus. Neliela atskiriba starp meitenu un z&€nu raditajiem bija pamatdomas
formul@Sana un pamatosana, kur meitenes vid€ji ieguva 1.3 punktus, bet z&ni 1.25 punktus.
Vislielaka starpiba starp meitenu un z€nu uzraditajiem rezultatiem bija lasiSanas tempa.
Vertgjot So lasitprasmes kritériju, meitenes videji ieguva 1.5 punktus jeb minaté vidgji izlasija
71 vardu, bet zéni vidgji ieguva 1 punktu jeb 1 miniit€ vidgji izlasija 65 vardus.
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Pétijuma 6. posma autore izveidoja skolénu individualo raksturojumu lasitprasmes

konteksta, lai efektivak analizétu skolénu lasitprasmes raditajus (sk. 2.3. tabulu).

2.3. tabula. Skoléna raksturojums lasitprasmes konteksta

Skoléna
vards

Iegiitie punkti
lasitprasmes
parbaudé

Skoléna raksturojums lasitprasmes konteksta

Skolniece
X1

15

Gudra, zinatkara, patstaviga meitene, kura labprat lasa brivaja
laika. Skolniecei ir plass vardu krajums, kuru regulari censas
papildinat, noskaidrojot nezinamu vardu nozimes, ka arT plass
intereSu loks, tapéc lasita tiek visdazadaka literatiira.
Skolniece izsaka neparastus spriedumus, aktivi iesaistas
macibu stundas, izsaka un pamato savu viedokli, verte literaru
darbu, galvenos varonus. Skolniecei ir laba valodas izjtta, kas
izpauzas dazadu tekstu rakstiSana, saceréSana. Skolniece ir
motiveta macities, vienmer jauta, ja kaut ko nesaprot. Vinai ir
labas attiecibas ar klasesdiedriem, prot stradat grupas,
nebaidas uznemties atbildigakus pienakumus. Ve@rojams, ka
skolniece vé&las bt starp klases Iideriem, pardzivo par
zemakam sekmém macibas, neveiksmém.

Skolniece
X2

13

Skolniece ar interesi lasa gramatas brivaja laika, ir atbildiga
pret macibam. Skolniece reiz€m ir neparliecinata par savam
spejam, bailiga, tapec nepiecieSams iedroSinajums. Skolniecei
ir bagata valoda, tas izpauzas viedokla pausana,
argumentéSana gan mutvardos, gan rakstos. Nezinamo vardu
nozimi labi uztver no konteksta. Lasot, skolniece maina vardu
galotnes. Macibu procesa skolniece vélas biit pirma, atraka,
tapeéc biezi pielauj neuzmanibas klidas. Tas veérojams ari
lasitprasmes konteksta, kad, steidzoties un neuzmanigi lasot,
netiek pievérsta uzmaniba konkrétam detalam.

Skolniece
X3

11

Skolniece lasa ar izpratni, vienmér aktivi iesaistas macibu
procesa, izrada veélmi lasit skali klasei. Lasot skali, jit, ka nav
izlasTjusi precizi vardu, tapéc pati vienmer sevi labo, ka ar1
seko lidzi citu lasijumam un labo klasesbiedrus. Skolniece
lasot cenSas ieverot intonaciju, pieturzimju noteiktas pauzes.
Skolniece vienmér noskaidro nezinamo vardu nozimes.

Skolnieks
X4

11

Skolnieka lasisanas temps ir nedaudz l€naks neka optimalais
4. klases skoléna lasisanas temps, bet skolnieks censas lasit ar
izpratni. Vinam ir savs viedoklis par lasito, neparasts
skatfjums uz dazadam lietam, radosa domasana. Skolnieks ir
aktivs macibu procesa.

Skolnieks
X5

Skolnieks ir neuzmanigs, atri grib paveikt darbu, tap&c pielauj
neuzmanibas klidas un neprecizitates. Rakstu darbos
veérojams, ka skolnieks doma atrak neka sp&j uzrakstit, tapec
domu izteikums ir haotisks. Zéns lasa neuzmanigi un pavirsi.
Tas vérojams ikdienas darba macibu stundas. Ja vinam kaut
kas neizdodas ar pirmo reizi, atri sadusmojas, atsakas meginat
velreiz. Ikdiena skolnieks lasa nelabprat.

Skolnieks
X6

Skolnieks nelabprat izsaka savu viedokli par lasito, lasa
pavir§i, neuzmanigi. Skolnieks ir I€nas dabas, biezi zud
koncentréSanas sp&jas, regulari pazaudé savas lietas.
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Skolniekam ir pavir§a un vienaldziga attieksme pret macibu
sasniegumiem. Vin$ nelabprat darbojas grupas, nevélas
dalities ar savu viedokli, atbild 1sos un vienkarSos teikumos.
Brivaja laika skolnieks nelabprat lasa, tapéc ir griitibas
izteikties, pamatot viedokli. Skolnieka lasiSanas temps ir zem
vidgja 4. klases skoléna lasiSanas tempa un vaja lasita teksta
izpratne.

Skolniece
X7

Ikdienas macibu procesa vérojams, ka skolniece ir 1€nas
dabas. Skolniecei biezi ziid koncentréSanas spgjas, ir griiti
parsléegt uzmanibu no viena darba uz citu, tapéc ir
nepiecieSams atkartots aicinajums pieversties macibu darbam.
Meitene aug gimeng, kura abi vecaki ir krievu tautibas. Majas
gimene sarunajas krievu valoda. Skolniecei ir griitibas izprast
daudzu vardu nozimes, tapéc nepiecieSams tos skaidrot,
paradit vizuali. Brivaja laika meitene nelasa.

Skolniece
X8

Skolniece ir straujas dabas. Vinai ir pavirSa atticksme pret
macibam, macibu lidzekliem. Skolniece lasa nelabprat, ir
griitibas izveléties vecumam atbilstoSas gramatas. Skolniecei
ir grutibas formulét savas intereses, apgalvojot, ka nekas
neinteresg, kas apgriitina arT interes€m atbilstoSas lasamvielas
izveli. Skolniece atri sadusmojas, ir grutibas darboties grupas,
ari gritibas izteikt viedokli par lasito. Skolnieces domu
formul&jums rakstos ir haotisks. Meitenei ir 1éns lasiSanas
temps, vina lasa kludaini, neiedzilinoties lasitaja. Skolniece
sava runa lieto daudzus vienkars§runas vardus.

Skolnieks
X9

Skolnieks ir bailigs, kautrigs. Vin$ ir loti noslégts, nevélas
sadarboties grupas un paros. Skolnieks nelabprat izsaka
viedokli par lastto, atbild Tsos, vienkarsos teikumos. Skolnieks
lasa nelabprat, ar1 lasiSanas temps ir léns. Skolnieku loti
interes€ viedierices.

Skolniece
X10

Skolniece ir centiga, tacu lielas griitibas sagada macibu vielas
apguve. Skolniece jutas neparliecinata, bailiga, tapec
nepiecieSams uzmundrinajums un iedroSinajums. Skolniece
apmekle logopédu. Ieprieks€jos gadus meitene macibu vielu
ir apguvis skolotaja paliga uzraudziba. Skolniecei ir loti 1€ns
lasi8anas temps, tiek pielautas daudzas kludas, kas apgriitina
ar1 teksta uztveri — tekstu ar griitibam izlasa, tacu neuztver ta
saturu. Skolniecei individuali jaskaidro uzdevuma nosacijumi,
nepiecieSams samazinat darba apjomu.

Pétijuma 7. posma autore veica programmas VIMALA metodologijas aprob&sanu laika

posma no 2021. gada septembra lidz 2021. gada novembrim. Ta ka skoléni jau ieprieks

platforma Zoom bija iepazinusies ar programmas VIMALA noteikumiem, apguva, ko nozimé

atslégas vardi, teksta galvena doma, kopsavilkums, autorei pirms katras aktivitates bija vien

jaatgadina nosactjumi.

VIMALA 1. aktivitate ir pareiza teksta lasiSana pari, kuras laika skoléni 3 miniites viens

otram lasa pusbalsT tekstu.
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Autore, balstoties uz VIMALA metodiku, ievéroja nosacijumus skolénu daliSanai paros,
kas tika izveidoti, vadoties p&c skolénu lasiSanas tempa raditajiem ( sk. 2.4. tabulu).

2.Atabula. LasiSanas tempa novertejums pirms VIMALA izméginajumdarbibas

Skoléna vards Vardu skaits
miniite

1. Skolniece X1 105 .
2. Skolniece X2 101 -
3. Skolniece X3 90 -
4. Skolnieks X4 80 L
5. Skolnieks X5 71 ——
6. Skolnieks X6 64 -
7. Skolniece X7 55 -
8. Skolniece X8 48 |
9. Skolnieks X9 44 I
10.  Skolniece X10 25 -

Saja metodika ir svarigi ievérot, ka skoléns, kura lasisanas temps ir atraks, strada pari ar
skolénu, kuram ir vidgjs lasi$anas temps, savukart skoléns ar vidéju lasiSanas tempu veido pari
ar skolénu, kura lasiSanas temps ir léns.

P&c paru izveidoSanas, autore skolénus informéja, kur§ no katra para pirmais uzsaks
lasisanu, jo programma VIMALA paredz, ka 1. sak lasit tas skoléns, kura lasiSanas temps ir
atraks. Skoléni tika arT informé€ti par §1s aktivitates norisi:

o kameér pirmais dalibnieks lasa, otrs seko Iidzi, klausas lasijuma un labo kliidas.
Ja lasitajs ir kludijies, skoléns, kur§ klausas, saka: “STOP” un lasitajs sak no jauna lasit visu
rindu, kura kltdijas, 1idz izlasa pareizi. Ja skoléns viena un taja pasa rinda ir kladijies arT otro
reizi, vins var lugt palidzibu otram skolénam, lai palidz izlasit vardu, kas sagada griitibas;

. skoléni péc skolotaja signala reiz€ sak un reiz€ beidz lasiSanu. Péc tam pari
mainas lomam, un tas skoléns, kur§ klausijas, lasa, bet skoléns, kur§ lasija, klausas un
nepiecieSamibas gadijuma liek atkartoti parlasit rindu,

. kad katra part abi skoléni lasTjusi, tiek saskaititi punkti — par katru pareizi izlasitu
rindu skoléni sanem vienu punktu. Tatad, cik pareizi izlasitas rindas, tik punkti. Abu skolénu
punktus saskaita kopa un ieraksta punktu lapa (sk.10. pielikumu).

Péc VIMALA 1. aktivitates beigadm vélreiz tika parbaudits skolénu lasiSanas temps, lai
noskaidrotu, ka tas ir mainijies, salidzinot ar lasiSanas tempu pirms VIMALA 1. aktivitates (sk.
2.1. attélu). Skoléni lasTja fragmentu no Ineses Zanderes pasakas “Ticis Neticis un pasaka par

miizikas instrumentiem” ( sk. 5. pielikumu).
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H Skolénu lasisanas temps pirms programmas VIMALA izméginajumdarbibas

M Skolénu lasiS8anas temps péc programmas VIMALA 1. aktivitates

2.1.attels. Skolenu lastSanas temps péc programmas VIMALA 1. aktivitates “LasiSana pari”

Ka redzams 2.1. att€la, p€c VIMALA 1. posma lielakajai skoleénu dalai, t.i., 7 skoléniem
lasiSanas temps nedaudz uzlabojas, salidzinot ar raditajiem pirms VIMALA 1. aktivitates. 2
skoléniem $is raditajs palika nemainigs, bet vienam skolénam samazinajas par diviem vardiem,
salidzinot ar raditajiem pirms VIMALA 1. aktivitates. Raditaji nemainTjas 2 skoléniem. Vienam
skolénam jau pirms VIMALA izmé&ginajumdarbibas bija optimals lasiSanas temps, bet otram
skolénam lasiSanas temps bija nedaudz zem optimala 4. klases skoléna lasiSanas tempa.

Salidzinot zé€nu un meitenu lasiSanas tempu péc programmas VIMALA 1. aktivitates,
redzams, ka gan z€niem, gan meiteném lasiSanas temps ir uzlabojies. Meitenes vidgji lasija 82
vardus minitg, kas ir par 11 vardiem jeb 15% vairak neka pirms izméginajumdarbibas, bet zéni
vidgji izlastja 76 vardus mintte, kas ir par 12 vardiem jeb 19% vairak neka sakotngja
lasitprasmes parbaudé. Vislielako izaugsmi péc VIMALA 1. aktivitates uzradija tie skoléni,
kuriem bija visvajakie raditaji péc sakotngjas lasitprasmes parbaudes. Tapéc autore secina, ka
vislielakais ieguvums bija skol€niem ar vaju lasiSanas tempu.

P&c teksta lasiSanas, parrunajot ar skoléniem izlastto, autore secinaja, ka skoléni vairak
koncentr&jusies uz teksta lasiSanu, neuztverot taja pausto informaciju, jo liela skolénu dala
nespéja atstastit teksta saturu.

[zmantojot VIMALA metodiku lasitprasmes sekméSanai, svarigi pec katras aktivitates
parrunat ar skoléniem, kas, vinuprat, izdevas vislabak, kas sagadaja griitibas, vinu pasvertejumu
par savu lasttprasmi. VIMALA 1. aktivitates izm&ginajumdarbibas laika autore secindja, ka
svarigi, lai skolotajs varétu parraudzit klasi, neuzkritosi pieversties parmainus katram parim, lai
parliecinatos, ka darbs tiek veikts godigi. Autore ari parliecinajas, ka svarigi skaidrot skoléniem,

ka §1s nav sacensibas, bet mérkis ir uzlabot skolénu lasitprasmi, jo autore ieveroja, ka dazi pari
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neizlasija tik daudz rindu, cik atzim&ja punktu lapa. Izméginajumdarbibas laika autore
noveéroja, un saruna ar skoléniem ar1 vini noradija, ka 1. aktivitates laika vislielakas griitibas
radija nesapraSanas par to, vai bijusi kliida pareiza vardu izlasiSana, jo skoléni biezi strid€jas un
centas pieradit savu taisnibu. Parrunajot ar skoléniem vinu domas par 1. aktivitati, skoléni
noradija, ka vini jut, ka lasa raitak un pareizak.

VIMALA 2. aktivitate ir pareiza teksta lasiSana un lasita atstastiSana, kuras laika
skolénu pari pusbalsi viens otram 3 miniites lasa tekstu un péc tam to atstasta. Kad pirmais
skoléns lasa un atstasta, otrais skoléns klausas un uzdod preciz&josus jautajumus par dzird€to.
P&éc tam skoléni apmainas lomam — skoléns, kurs klausijas, turpina lasit tekstu no vietas, kur
pirmais skoléns pabeidza un p&c tam to atstasta, bet skoléns, kurs lasija pirmais, klausas un
uzdod jautajumus. Aktivitates beigas tiek saskaititi katra skoléna iegiitie punkti un para kopgjie
punkti, kas tick atzimé&ti punktu lapa ( sk. 11. pielikumu).

Saja aktivitaté katra nodarbiba katrs skoléns maksimali var iegit 4 punktus:

o logiski atstasta lasito — 1 p.

o atstasta bez kludam — 1p.

o nosauc galvenos varonus — 1p.

. nosauc darbibas vietu — 1 p. ( Kalve, Margevica, Papule, 2013).

Pirms VIMALA 2. aktivitates skol€ni tiek daliti jaunos paros, ieverojot to pasu principu,
kads bija pirms VIMALA 1. aktivitates, t.i., nemot véra skolénu lasitprasmes raditajus pec
katras VIMALA aktivitates.

Pirms VIMALA 2. aktivitates autore informéja skolénus par §is aktivitates norisi.

VIMALA 2. aktivitates “AtstastiSana” laika autore skoléniem lasiSanai bija sagatavojusi
popularzinatniskus tekstus atbilstosi skolénu interesem. Skoléni lasija tekstus par planétam,
zvaigzném, par dzivniekiem, par slavenibam utt.

Pec VIMALA 2. aktivitates notika skolénu atkartota lasitprasmes parbaude, lai redz&tu
skolénu izaugsmi. Skolénu lasiSanas tempa raditaji peéc VIMALA 2. aktivitates apkopoti 2.3.
attéla ( sk. 2.2. att.). Parbaudes laika skoléni lasija Zurnala “Ilustréta Junioriem” fragmentu

“Burtnieku ezera noslépumi” (sk. 6. pielikumu).
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B Skolénu lasis8anas temps pirms programmas VIMALA izméginajumdarbibas
H Skolénu lasiSanas temps péc programmas VIMALA 1. aktivitates

Skolénu lasisanas temps péc programmas VIMALA 2. aktivitates

2.2.attels. Skolenu lastSanas temps péc programmas VIMALA 2. aktivitates “Lasita teksta
atstastiSana”

Apkopojot skolénu lasiSanas tempa raditajus péc VIMALA 2. aktivitates, autore secina,
ka 7 skoléni uzlabojusi lasi$anas atrumu, 1 skolénam tas palicis nemainigs, bet 2 skoléniem ar
sakotngji augstakajiem raditajiem lasiSanas temps samazinajies par 2 vardiem miniite. Arl pec
VIMALA 2. aktivitates visvairak lasiSanas tempu uzlabojusi tie skoléni, kuriem sakotngji bija
1eénaks lasiSanas temps.

Analizgjot skolénu lasiSanas tempu pec VIMALA 2. aktivitates, vérojams, ka zénu
vidgjais lasiSanas temps uzlabojas straujak neka meitenu. Zéni péc VIMALA 2. aktivitates
vidgji mintté lasyja 79 vardus, kas ir par 23% jeb 15 vardiem miniité vairak neka pirms
izméginajumdarbibas. Savukart meitenu vidgjais lasisanas temps péc VIMALA 2. aktivitates
bija 85 izlasiti vardi miniité, kas ir par 19% jeb 14 vardiem vairak neka pirms programmas
VIMALA izméginajumdarbibas.

Péc VIMALA 2. aktivitates skoléni guva atzinu, ka svarigi ir ne tikai raiti un pareizi
lasit, bet arT izprast izlasito. Skoléni atzina, ka, lasot svarigi koncentréties, sekot lidzi lasitajam
un dzird€tajam, jo S§is aktivitates pirmajas nodarbibas griitibas sagadaja teksta atstastiSana un
punktu likSana. Bija gadijumi, ka skoléni, kuru uzdevums bija klausities lasitaja, nebija to
darjusi, tapec nespéja sniegt palidzibu un atbilstosi likt punktus lasiSanas beigas par izlasita
teksta atstastiSanu.

Parrunajot ar skoléniem, vinu domas par programmas VIMALA 2. aktivitati, skoléni
atzina, ka viniem bijis interesanti lasit, jo uzzinajus$i daudz jauna, guvusi atbildes uz sev
interes€josiem jautajumiem. Skoléni stastija, ka viniem bija interesanti katru nodarbibu gaidit

par ko Soreiz lasts un minét, kur§ skoléns So t€mu ieteica.
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VIMALA 2. aktivitates izméginajumdarbibas laika autore secin3ja, ka, lai veicinatu
veiksmigu skolénu sadarbibu, liela nozime ir tam, ka tiek izveidoti skolénu pari. Lai gan autore
ievéroja VIMALA noteiktos principus skolénu daliSanai paros, 2. aktivitates laika autorei nacas
nedaudz mainit parus, jo klas€ ir divi skoléni, kuri savstarp€ji nesp€j sadarboties. Ta rezultata
notika stridi, protesti, tika traucéts par€jo skolénu darbs.

Autore novéroja, ka programmas VIMALA 2. aktivitates laika skoléni saprata, ka
augstakus rezultatus var iegiit, savstarpgji sadarbojoties, otram palidzot, sniedzot atbalstu, nevis
savstarp&ji sacensoties.

VIMALA 3. aktivitate ir rezumé&S$ana, kuras laika tiek attistita skolénu prasme pareizi
lasit, sekméta teksta izpratne un prasme noteikt galveno domu (Kalve, Margevica, Papule,
2013). Sis aktivitates laika skoléni viens p&c otra pusbalsi lasa tekstu pa rindkopai (ja rindkopa
ir parak 1sa, skoléns lasa divas rindkopas). Skoléns, kur§ lasija, nosauc un pieraksta 3 - 4
balstvardus un uzraksta rindkopas galveno domu ne vairak ka 10 vardos. Otrs skoléns tikmer
klausas pirma skoléna lasijuma un pieskir punktus: 1 punkts par 3-4 balstvardiem; 1 punkts par
galvenas domas uzrakstiSanu ne vairak ka 10 vardos ( sk. 12. pielikumu).

Autore programmas VIMALA 3. aktivitates pirmas divas ned€las organizgja attalinati
platforma Zoom, jo $aja laika valsti tika noteiktas attalinatas macibas 4.-12. klaSu skoléniem.
Pirms skoléni saka darboties VIMALA 3. aktivitatg, autore izskaidroja kartibu, kada skoléni
stradas, kopigi v€lreiz tika parrunats, kas ir balstvardi un teksta galvena doma, jo Sos jédzienus
skoléni jau bija apguvusi pavasari, macoties attalinati platforma Zoom.

Katras nodarbibas sakuma autore skoléniem nositija saiti lasamajam tekstam, ka ar1
skolénu parus sadalija grupas platforma Zoom. Kameér skolénu pari lasija tekstu un noteica
balstvardus, rindkopas pamatdomu, autore parmainus stradaja ar katru pari.

Ari péc VIMALA 3. aktivitates notika skolénu lasiSanas tempa parbaude (sk. 2.3. att.),
Kuras laika skoléni lasija popularzinatnisku tekstu “Vai dzivniekiem kut?”” no zurnala “Tlustréta

junioriem” (sk. 7. pielikumu).
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B Skolénu lasisanas temps pirms programmas VIMALA izméginajumdarbibas
Skolénu lasiSanas temps péc programmas VIMALA 1. aktivitates
Skolénu lasisanas temps péc programmas VIMALA 2. aktivitates

Skolénu lasiSanas temps péc programmas VIMALA 3. aktivitates

2.3.attels. Skolenu lastSanas temps péc programmas VIMALA 3. aktivitates “Rezumeésana”

Ka redzams 2.3. attéla, peéc VIMALA 3. aktivitates 2 skoléniem lasiSanas temps palicis
nemainigs, salidzinot ar ieprieks€jo VIMALA aktivitati, 1 skolénam tas ir samazinajies, bet 7
skoléniem tas ir uzlabojies, tac¢u lasisanas tempa kapums bijis neliels.

Analizgjot z€nu un meitenu lasiSanas tempa raditajus, autore secina, ka ari péc
VIMALA 3. aktivitates zénu lasiSanas temps audzis straujak neka meitenu. Salidzinot z&énu
vid&jos lasiSanas tempa raditajus pirms programmas VIMALA izm&ginajumdarbibas un péc 3.
aktivitates, autore secina, ka §is raditajs ir uzlabojies par 27% jeb par 17 vardiem minate vairak.
Peéc VIMALA 3. aktivitates zéni vidgji izlasija 81 vardu miniite. Meiteném lasiSanas tempa
raditajs uzlabojas par 21% jeb par 15 vardiem miniité vairak, salidzinot ar raditajiem pirms
izméginajumdarbibas. Péc VIMALA 3. aktivitates vid€jais meitenu lasisanas temps bija 86
vardi mintte.

Parrunajot ar skoléniem, ka viniem veicies VIMALA 3. aktivitate, ka vini verte savu
izaugsmi, skol@ni atzina, ka centusies lasit riipigak, nesteidzoties, domajot par to, ko lasa, lai
veiksmigi varétu nosaukt balstvardus un formulét galveno domu. Skoléni apgalvoja, ka bijis
griiti formulét rindkopas galveno domu, ar1 balstvardu nosauksana reizém viedoklis nav sakritis
ar otru skolénu pari.

Autore noveéroja, ka rindkopas galvenas domas formulésana dazi skoléni VIMALA 3.
aktivitates pirmajas nodarbibas médza nolasit teikumu no teksta vai atstastija izlastto rindkopu,
nevis formul&ja tas galveno domu viena teikuma, tapec autore atkartoti atgadinaja, ka rindkopas
galvena doma jaformul€ saviem vardiem.

Autore secinija, ka visgritak galvenas domas formulésana veicies skoléniem ar 1&€nako

lastSanas tempu. Tas pierada to, ka lasiSanas temps ietekmé teksta uztveri, jo preciza un raita
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teksta lasiSana lauj veiksmigak izprast teksta jégu, taja pausto domu (Anspoka, 2008.; Orlovska,
Rascevska, Umbrasko, Vabale, 2019).

Dala skolénu atzina, ka viniem paticis stradat paros platforma Zoom, jo $ada veida vini
vargja viens otram lasit skali, nav traucgjusi par€jie klasesbiedri, kuri reizém lasijusi skalak
neka velams, tapéc bija vieglak koncentréties tekstam. Dazi skoléni noradija, ka bija apgritinosi
stradat paros, kuros kadam no skoléniem nebija kamera, jo pietriicis vizuali redz&t otru skolénu.

VIMALA 3. aktivitates laika skoléni lasija gan popularzinatniskus tekstus, gan
dailliteratiiras tekstus.

VIMALA 4. aktivitate ir “PrognozeSana”, kura katrs para dalibnieks p&c izlasita teksta
prognozg talakos notikumus. 1. lasitajs izlasa teksta virsrakstu un prognoze par ko bus teksts,
savas domas pamatojot. P&c tam 1. lasitajs lasa 1. fragmentu un izsaka savu prognozi par
turpmakajiem notikumiem, to pierakstot un pamatojot. P&c tam 1. lasitajs turpina lasit nakamo
teksta fragmentu pec kura izlasiSanas ar savu partneri parruna, vai prognozes atbilda

rakstitajam. Otra partnera uzdevums ir sekot I1idzi un pieskirt punktus:

o izteikta prognoze — 1p.
. pamatota prognoze — 1p.
J uzmingta prognoze — 1p.

P&c tam pari mainas lomam. P&c aktivitates para iegiitie punkti tiek skaititi kopa ( sk.
13. pielikumu).

A1l pirms VIMALA 4. aktivitates autore izskaidroja skoléniem noteikumus, tika
izveidoti jauni skolénu pari, balstoties peéc VIMALA 3. aktivitates skolénu lasiSanas tempa
raditajiem. Skoléniem teksta prognozesana nav svesSa un Skiet interesanta, tapec tika uztverta ar
lielu interesi. Autore pieveérsa uzmanibu tam, ka prognoze ir ne tikai jaizsaka, bet ar1 japamato.
Skoléni kopigi nonaca pie secinajuma, ka, lai spetu izteikt pamatotu prognozi, uzmanigi jalasa
un jaklausas otra skoléna lasitaja.

Ta ka valsti, lai samazinatu virusa izplatibas tempus sabiedriba, tika pagarinats skolénu
rudens brivlaiks par vienu ned€lu, tas ietekméja autores petijuma laika planojumu, tapec skoléni
programmas VIMALA 4. aktivitaté darbojas 2 ned€las, nevis 3 ka pargjas aktivitates.

Lai spétu prognozet teksta turpinajumu, VIMALA 4. aktivitates laika skoléni lasija
fragmentus no bérnu dailliterattiras, pieméram, Vanagas A. gramatu “Plastmasas huligani.
Draugs pazudis”.

Aripéc VIMALA 4. aktivitates autore veica atkartotu skolénu lasiSanas tempa parbaudi.
Skolénu lasisanas tempa izmainas peéc VIMALA 4. aktivitates apkopotas 2.4. attéla (sk. 2.4.
att.). Skoleni lasija Agneses Vanagas gramatas ‘“Pagalma enciklop&dija jeb kas tad tas?”

fragmentu no nodalas “Pupukis” ( sk. 8. pielikumu).
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B Skolénu lasisanas temps pirms programmas VIMALA izméginajumdarbibas
M Skolénu lasiSanas temps péc programmas VIMALA 1. aktivitates

Skolénu lasiSanas temps péc programmas VIMALA 2. aktivitates

Skolénu lasisanas temps péc programmas VIMALA 3. aktivitates

B Skolénu lasiS8anas temps péc programmas VIMALA 4. aktivitates.

2.4.attels. Skolenu lasiSanas temps péc programmas VIMALA 4. aktivitates “PrognozéeSana”

Art pec VIMALA 4. aktivitates verojams, ka skolénu lasiSanas temps ir audzis. Lai gan
lasiSanas atruma kapums, salidzinot ar ieprieks€jo VIMALA aktivitati, nav liels, tomér katrs
skoléns savus raditajus ir uzlabojis, un izméginajumdarbibas beigas klasé jau 4 skoléniem ir
optimals 4. klases skolénu lasiSanas temps, bet viena skoléna lasiSanas tempa raditajs ir tuvu
optimalajam.

Autore, salidzinot zénu un meitenu vid€jos lasiSanas tempa raditajus, secina, ka,
neskatoties uz to, ka meitenes videji miniite izlasija vairak vardus neka zeni, straujaks lasiSanas
tempa piecaugums bija z€niem. Programmas VIMALA izméginajumdarbibas laika z&nu
lasiSanas temps palielinajas par 36%, salidzinot ar raditajiem pirms izméginajumdarbibas, bet
meitenu — par 27%. P&éc programmas VIMALA 4. aktivitates z&ni vid€ji miniite izlasija 87
vardus (pirms izméginajumdarbibas tie bija 64 vardi miniite), bet meitenes vidgji 90 vardus
mindté ( pirms izméginajumdarbibas — 71 vardu minte).

Péc programmas VIMALA 4. aktivitates skoléni atzina, ka prognoZu izteikSana no
visam programmas VIMALA aktivitatém viniem patika visvairak. Ar1 autore noveéroja, ka $1
aktivitate skoléniem sagadaja 1paSu prieku, reizém skoléni centas izteikt aspratigas prognozes.
Skoléniem bija interesanti sekot lidzi notikumu talakai attistibai un skatities, vai izteikta

prognoze piepildisies.
2.3. legiito rezultatu analize
Péc programmas VIMALA aprob&Sanas atkartoti tika noteikta skolénu lasitprasme,

izmantojot iepriek§ noteiktos krit€rijus, lai redz€tu, kada ir skolénu izaugsme lasitprasmes
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konteksta. Iegitie rezultati apkopoti 2.5. tabula (sk. 2.5. tabulu). Skoléni atkartota lasitprasmes

parbaudg lasija Evijas Gulbes gramatas “Lilalla un vinas mazie pigorini” nodalu “Uzdevums

pigorinu armijai” (sk. 9. pielikumu).

2.5.tabula. Lasita teksta izpratnes raditaji pirms un péc VIMALA izméginajumdarbibas

Skoléns Kritériji un iegiitie punkti Punkti
kopa
Temps Pareiziba Izpratne
Pamatdomas | Varonu Varonu Teksta
formulésana | raksturojums | ricibas turpindju-
un novertesana ma
pamatosana prognoze-
sana
Pirms | Pec | Pirms Pec [Pirms | Péc Pirms | Péc |Pirms [Péc Pirms |[Péc | Pirms | Pec
Skolniece 3|3 213 2 3 2|2 3 3 3 3 15 17
X1
Skolniece 3|3 213 2 3 2|2 2 3 2 3 13 17
X2
Skolniece 2|3 313 1 2 13 1 3 3 3 11 17
X3
Skolnieks 2|13 2|2 2 3 1|2 2 2 2 3 11 15
X4
Skolnieks 112 213 1 2 2|2 1 2 1 3 8 14
X5
Skolnieks 11 1|3 1 2 1|2 1 3 2 2 7 12
X6
Skolniece 111 1|2 1 2 1|2 1 2 2 2 7 11
X7
Skolniece 0|1 1]2 1 1 1|2 2 2 1 3 6 11
X8
Skolnieks 0|1 1|2 1 2 1|2 1 2 1 3 5 12
X9
Skolniece 0|1 1]2 1 1 1|2 0 2 0 2 3 10
X10

Petijuma iegiitie rezultati liecina, ka VIMALA metodika palidz uzlabot skolénu

lasiSanas tempu, jo salidzinot ar skolénu lasiSanas tempa raditajiem pirms VIMALA

izméginajumdarbibas, vérojams, ka visi skoléni $o lasitprasmes raditaju ir uzlabojusi (sk. 2.5.

att.).
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M LasiSanas tempa noveértéjums pirms VIMALA izméginajumdarbibas

M LasiSanas tempa noveértéjums péc VIMALA 4. aktivitates.

2.5.attéls. Skolenu lasisSanas tempa salidzindjums pirms un péc programmas VIMALA
izmeginajumdarbibas

Ja pirms VIMALA izméginajumdarbibas klas€ tikai 2 skoléniem bija optimals lasiSanas
temps, tad péc izméginajumdarbibas 4 skoléni jeb 40 % uzradija optimalu lasisanas tempu. Lai
gan pargjo skolénu lasiSanas temps ari péc VIMALA izméginajmdarbibas bija zem optimala 4.
klases skoléna lasiSanas tempa, redzams, ka visi skoléni uzlabojusi sakotngjos raditajus.
Iepriecinosi ir skolénu raditaji, kuriem pirms VIMALA izméginajumdarbibas bija vislénakais
lasiSanas temps. Ties$i So skolénu lasiSanas temps procentuali ir visvairak uzlabojies. Ja pirms
VIMALA izméginajumdarbibas skolniece X10 mintites laika izlasija tikai 25 vardus, tad peéc
VIMALA 4. aktivitates §1 skolniece miniites laika izlasija 60 vardus jeb par 140 % vairak neka
pirms pétfjuma. Ievérojams lasiSanas tempa uzlabojums ir arT skoléniem X7, X8 un X9. Sie
skoléni lasiSanas tempu attiecigi uzlaboja par 41, 54 un 70 procentiem. Vismazakais lasiSanas
tempa kapums ir skoléniem, kuri pirms petijuma izlasija visvairak vardu miniit€. Tomer art So
skolénu lasiSanas tempa izmainas ir iepriecinosas. Ar1 pasi skoléni atzist, ka jit izmainas sava
lasiSanas tempa, skoléni jutas parliecinataki par sevi.

Péc 11 nedélam, kuras skoléni mérktiecigi darbojas paros, lai uzlabotu lasitprasmi,
verojams, ka skoléni lasot, aizvien automatiski labo nepareizi izlasitos vardus gan sev, gan
klasesbiedriem.

Salidzinot skolénu lasita teksta izpratnes izmainas pirms un péc VIMALA
izm&ginajumdarbibas, autore secina, ka pirms pétijuma skoléniem vislielakas gritibas sagadaja
varonu raksturoSana un nosauktas rakstura 1pasibas pamatoSana. Pirms VIMALA
izméginajumdarbibas lielaka klases dala jeb 70 % nesp&ja pamatot nosaukto varonu rakstura
1pasibu, bet 30 % to dal€ji pamatoja. Skoléniem griiti bija art nosaukt varonu rakstura ipaSibas,
jo skolénu vardu krajums $aja zina nebija pietickami plaSs. Skoléni varonus galvenokart
raksturoja ar tadiem vardiem ka gudrs, labs, slikts, tap€c autore pievérsa skolénu uzmanibu un
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papildus kopigi vingrinajas rakstura Ipasibu nosaukSana un pamatosana, lai paplaSinatu skolénu
vardu krajumu. P&c pétijuma beigam 70 % skolénu So lasitprasmes krit€riju uzlaboja. Klasé
viena skolniece precizi prata nosaukt varonu rakstura IpaSibas un tas pamatot, balstoties uz
lastto tekstu, bet pargjie skoléni dalgji prata pamatot nosaukto rakstura ipasibu. Péc VIMALA
izméginajumdarbibas skoléni, raksturojot varonus, mingja tadas rakstura ipasibas ka aizrautigs,
ar labu humora izjutu, sirsnigs, pacietigs, azartisks.

Lasita teksta izpratni raksturo ari varonu ricibas noveértéSana. Pirms VIMALA
izméginajumdarbibas klasé 1 skolniece prata vertét varonu ricibu un pamatot savas domas, 3
skoléni dalgji pamatoja savas domas, 5 skoléni tikai veértgja varonu ricibu, nepamatojot savu
viedokli, bet 1 skoléns nevert€ja varonu ricibu. Pé&c VIMALA izméginajumdarbibas $o
lasttprasmes kriteriju uzlaboja 70 % skolénu. P&c petijuma klas€ 4 skoléni prata raksturot un
pamatot varonu ricibu, bet pargjie 6 skoléni savas doma dalgji pamatoja.

Ka treSo kritériju teksta izpratnes vert€Sana autore izdalija skolénu prasmi prognozet
teksta turpinajumu, balstoties uz ieprieks lastto. Pirms p&tijuma pamatotu prognozi, kas saistita
ar teksta t€lotiem notikumiem spéja izteikt 2 skoléni, 4 skolénu izteikta prognoze bija dalgji
saistita ar teksta t€lotiem notikumiem, 3 skoléni izteica prognozi, kas neatbilda teksta te€lotiem
notikumiem, bet 1 skoléns teksta turpinajuma prognozi neizteica. Péc VIMALA
izméginajumdarbibas lielaka klases dala jeb 70 % sp&ja turpinat tekstu, izsakot prognozi, kas
saistita ar ieprieks lasttiem notikumiem, bet pargjo skolénu prognoze bija dalgji saistita ar teksta
telotiem notikumiem.

Teksta izpratnes kritérijs ir arf pamatdomas formulé$ana un pamato$ana. So raditaju
uzlaboja 8 skoléni jeb 80 %, bet diviem klases skoléniem raditajs neizmainijas. Pirms VIMALA
izméginajumdarbibas neviens $Ts klases skoléns nespé&ja patstavigi formulét un pamatot teksta
pamatdomu, 3 skoléni patstavigi sp&ja formulét pamatdomu, bet nespgja to pamatot, bet
pargjiem septiniem skoléniem bija nepiecieSama skolotaja palidziba. Péc izméginajumdarbibas
klas€é 3 skoléni ieguva augstako punktu skaitu, kas nozimé, ka skoléni patstavigi sp€ja gan
formulét, gan pamatot izlasita teksta pamatdomu, bet 5 skoléni sp€ja patstavigi formulét
pamatdomu, bet nesp&ja to pamatot.

Analizéjot X skolas 4. klases skoleénu lasitprasmes rezultatus péc VIMALA
izméginajumdarbibas, autore secina, jo Iénaks ir skolénu lasiSanas temps, un skoléns nepareizi
izlasa vardus, jo griitak patstavigi formulét pamatdomu un to pamatot.

Atkartota lasitprasmes parbaudeé peéc VIMALA izméginajumdarbibas skolnieces X1, X2
un X3 ieguva 17 punktus no 18. Augsto rezultatu veicindja skolnieCu motivacija macities,

labveliga attieksme pret lasiSanu, arT centiba un tiekSanas uz labaku rezultatu.
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Skolnieks X4 ieguva 15 punktus, kas ir par 4 punktiem vairak neka pirms VIMALA
izméginajumdarbibas. Zéns ikdienas darba skola ir centigs, pozitivi noskanots pret lasiSanu.
Tas pieradijas ar1 darbojoties programma VIMALA.

Skolnieks X5 peéc VIMALA izméginajumdarbibas ieguva 14 punktus, kas ir par 6
punktiem vairak neka sakotngji. Peéc VIMALA izméginajumdarbibas jutams, ka skolnieks
kluvis uzmanigaks un patstavigaks.

Skolnieks X6 ieguva 12 punktus, savus sakotngjos raditajus uzlabojot par 5 punktiem.
Liela méra skolnieka rezultatu ietekméja pavir$a un vienaldziga atticksme pret darbu. Ari
VIMALA izméginajumdarbibas laika bija vérojams, ka skolniekam trtikst motivacijas uzlabot
savus lasitprasmes raditajus, ar z€nu bija griiti sastradaties parf.

Skolniece X7 ieguva 11 punktus, sakotn&jos raditajus uzlabojot par 4 punktiem.
Skolniecei izaugsme lasitprasmes konteksta nav liela, bet janem véra fakts, ka meitene ikdiena
majas sarundjas krievu valoda, tapéc ir griitibas lasit, izteikties latviski. Skolniece lasiSanas
tempu nav uzlabojusi. To ietekmé arT vinas negativa atticksme pret lasiSanu.

Ari skolniece X8 ieguva 11 punktus. Visa programmas VIMALA izm&ginajumdarbibas
laika ar vinu bija gruti sastradaties, bija jutama pavirSa atticksme, nevélé$anas censties.
Skolniece nevélgjas piepiléties, lai sasniegtu labakus rezultatus, tapéc tas atspogulojas ari
iegiitajos rezultatos.

Iepriecinosi ir skolnieka X9 raditaji. Pirms VIMALA izméginajumdarbibas skolnieks
lasitprasmes parbaudg ieguva 5 punktus, ta¢u péc izméginajumdarbibas raditaji uzlabojas par 7
punktiem. Skolnieks X9 ir viens no skoléniem, kuram programmas VIMALA
izméginajumdarbibas  laika  v€rojama  vislielaka  izaugsme. Visa  VIMALA
izméginajumdarbibas laika skolnieks bija motivéts darboties, izradija interesi par notiekoso.
Skolnieku 1pasi priecgja VIMALA 1. aktivitate “LasiSana pari”, kuras laika zéns sekoja lidzi
savai izaugsmei, dalijas prieka ari ar paréjiem klasesbiedriem. Sim skolniekam izmainijas
attiecksme pret lasiSanu kopuma.

ArT skolniece X10 savus lasitprasmes raditajus péc VIMALA izméginajumdarbibas ir
uzlabojusi par 7 punktiem, salidzinot ar sakotn&jiem raditajiem. Lai gan skolnieces raditaji
punktu zina ir visvajakie, ir jutama izaugsme. Ar1 pati skolniece jitas parliecinataka par sevi.

Analizgjot skolénu iegiitos lasitprasmes rezultatus saistiba ar skolénu individualo
raksturojumu, autore secina, ka skoléna attieksme pret darbu, motivacija macities, intereses un
centiba ietekmé rezultatu. Ja skoléns nevélas ieguldit darbu, arT izaugsme nav tik liela.

Analizgjot X skolas 4. klases skolénu kop&jo izaugsmi lasitprasmes konteksta pirms un

péc programmas VIMALA izméginajumdarbibas, autore secina, ka klasé kopuma skolénu
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raditaji peéc izméginajumdarbibas uzlabojusies par 58%. Lielaku izaugsmi uzradija tie skoléni,
kuriem sakotngji lasitprasmes raditaji bija zemaki.

Analizgjot atseviski z€nu un meitenu vidgjos lasitprasmes raditajus, autore secina, ka ari
péc izméginajumdarbibas meitenes klasé vid€ji uzradija labakus rezultatus neka zeéni.
Izmé&ginajumdarbibas laika straujaku izaugsmi lasitprasmes konteksta uzradija zeni, kuri vidéjo
rezultatu uzlaboja par 71 %, salidzinot ar sakotngjiem raditajiem, savukart meitenes vidgjo

rezultatu uzlaboja par 51 % (sk. 2.6. att.).
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2.6.attels. Zénu un meitenu videji iegiitie punkti lasitprasmes parbaude pirms un péc
VIMALA izméginajumdarbibas

Péc VIMALA izméginajumdarbibas vislielakas atskiribas starp zénu un meitenu
vidgjiem raditajiem bija lasiSanas tempa. Tuvi rezultati meiteném un z€niem bija varonu
raksturoSana un teksta turpinajuma prognozeSana.

Péc VIMALA izméginajumdarbibas autore secina, ka uzlabojusies ir ne tikai skolénu
lasitprasme, bet ari savstarpgjas attiecibas. Pirms §1s metodikas skoléni labprat darbojas grupas,
kuras vini pa$i labpratigi sadalijas, bet citas grupas veidoja nelabprat, pretojas tam. Ari
VIMALA metodikas sakumposma bija neapmierinatiba ar izveidotajiem pariem, tacu laika

gaita ta mazinajas. Lielaka skolénu dala labprat palidzgja viens otram, lai sasniegtu labakus
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rezultatus, jo saprata, ka tas ir komandas darbs. P&c katras nodarbibas bija dzirdams, ka skoléni
parrundja savus sasniegumus, viens otru paslavéja. Skoleénu sadarbibas prasmju uzlaboSanas
tika noverota arT citos macibu priekSmetos. Pirms $1s metodikas skoléni ne tikai latvieSu valodas
stundas, bet ar1 citos macibu priekSmetos lasija pavirsi, steidzoties. Biezi vien uzdevuma
nosactjumus lidz galam neizlasija, bet protestéja, ka neko nesaprot. Pec §is aktivitates dala
skolénu kluva uzmanigaki.

Autore secina, ka VIMALA metodika skolénos raisa interesi lasit.

Skoléniem patik darboties paros un mainities lomam, kad katrs no viniem var bt
skolotajs. Skoléni saka lasit, domajot ne tikai par tempu, bet arT par teksta saturu. Ipasu véribu
skoleni pievérsa izaugsmes dinamikai, priecajoties gan par saviem individualajiem, gan para
sasniegumiem.

VIMALA metodikas im&ginajumdarbibas laika autore ievéroja, ka skoléni médz
krapties, lai uzraditu labakus rezultatus, izlasitu vairak vardus, tapéc skolotajam japaskaidro,
ka krapjoties, skoléni apzog pasi sevi. Skolotajam jastasta, ka tas nav sacensibas, bet mérkis ir

uzlabot skolénu lasitprasmi.
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SECINAJUMI

1. Analizgjot literatiiru, autore secina, ka lasitprasme ir ne tikai maka bez klidam
izlasit tekstu, bet arT uztvert un izprast taja pausto domu, sp&ja to analiz€t, kritiski vertét un
paust savu viedokli, jo tiesi teksta jégas izpratne ir butiska visa turpmakaja macibu procesa, lai
skolens sekmigi apgiitu macibu priekSmetus, ka art vélak veiksmigi ieklautos darba tirgl un
sabiedriba kopuma.

2. Lai skoléniem veidotu un attistitu lasitprasmi, jaunaja izglitibas standarta
galvenais uzsvars tiek likts uz teksta jégas izpratnes veidoSanu, tapéc skoléni apgiist prasmi ne
tikai pareizi izlastt tekstu, bet arT to kritiski uztvert, analiz&t un jégpilni interpretét informaciju.
Jaunais izglitibas standarts lasttprasmi paredz attistit visos macibu priekSmetos, jo teksta jegas
izpratne vienlidz svariga ir ka latvieSu valoda, ta matematika un dabaszinibas.

3. Skolotajam ir svarigi parzinat skolénu vecumposmu 1patnibas, jo tikai konkréta
vecuma skoléns var apgiit konkrétas zinaSanas. Tiesi skolénu izzinas procesu parzinasana lauj
skolotajam izprast beérnu un organizet macibu darbu, lai sasniegtu vislabakos rezultatus,
izmantojot dazadus uzskates lidzeklus, izv€loties atbilstoSu macibu tempu un uzdodot
piemerotas griitibas pakapes uzdevumus.

4. Analizgjot literatiru par pedagogiskajam iesp&jam lasitprasmes sekméSana,
autore secina, ko skolotajam ir gana plaSas iespgjas izvéleties dazadas macibu metodes
atbilsto$i konkrétds macibu stundas izvirzitajam mérkim, tacu to izveéleé svarigi nemt véra
skolénu sagatavotibu veikt konkrétu uzdevumu, intereses un spgjas. Tikpat svarigi ir izvél&ties
arT skolénu lasitprasmes limenim, Vecumam, dzimumam un interes€m atbilstosus tekstus, lai
veicinatu skolénu lasitprasmi.

S. Skolotajam, izvéloties panémienus lasitprasmes veicinasana, japievers
uzmaniba, lai tie skolénos attistitu ne tikai prasmi lasit un izprast tekstu, bet ari veicinatu logisko
domasanu, rosinatu skolénus brivi paust savu viedokli un veért€joso attieksmi, macitu uzklausit
atSkirigu viedokli un sadarboties, ka ar attistit prasmes saistit jauniegito informaciju ar
ieprieks$€jam zinaSanam un izmantot tas dazadas dzives situacijas.

6. Autore secina, ka vienaudZu macisanas ir labs un efektivs veids, ka papildinat
ierastas macibu organizacijas formas, jo Sada veida sadarbiba starp skoléniem attista ne tikai
akademiskas zinasanas, bet arT socializ€Sanas un sadarbibas prasmes, kas biis nepiecieSamas
turpmakaja dzive.

7. Analizgjot skolotaju atbildes uz intervijas jautajumiem, autore secina, ka lielakas
griitibas, ar kuram saskaras dazadu macibu priekSmetu skolotaji lasitprasmes konteksta, ir
lénais lasiSanas temps, ierobezotais vardu krajums, pavirSa lasiSana un motivacijas trikums.
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8. Autore secina, ka programma VIMALA palidz uzlabot skolénu lasitprasmes
raditajus, rada interesi par lasiSanu, veicina skolénu savstarpgjas sadarbibas prasmes.

9. Skolénu lasitprasmes raditajus ietekmé ari skolénu raksturs, motivacija un
attieksme pret darbu, jo skoléniem, kuriem maciSanas motivacija ir zema, kuri nevélas ieguldit
darbu, ar7 izaugsme nav tik liela.

10. Autore secina, ka péc VIMALA izméginajumdarbibas uzlabojas ne tikai skolénu
lasitprasmes aditaji, bet ar1 savstarp&jas attiecibas. Skoléni labprat palidzgja viens otram, lai
sasniegtu labakus rezultatus. Skolénu sadarbibas prasmju uzlaboSanas tika novérota art citos
macibu priekSmetos.

11. Autore secina, ka VIMALA metodika skolénos raisa interesi un pozitivas
emocijas, skoléni ir ieinteres€ti sasniegt pec iesp€jas labakus rezultatus, darbojoties pari.

Skoléni ar interesi sekoja l1dzi izaugsmes dinamikai.

Bakalaura darba izvirzita hipotéze Programma “Vienaudzu macisanas lasitprasmes
attistibai” palidz sekmét skolénu lasitprasmes dinamiku, ja:

. skoleni saprot un ievero programmas “Vienaudzu mdciSanas lasitprasmes

attistibai” noteikumus;

o lasiSanai tiek piedavati skolénu interesém un vajadzibam atbilstosi teksti

apstiprinajas.
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1. PIELIKUMS. Jautajumi skolotaju intervijai

1. Ka vertejat skolénu lasitprasmi?

2. Kadas ir biezakas lasiSanas griitibas, ko esat noverojis/novérojusi skoléniem?

3. Kas, Jusuprat, traucé lasitprasmes attistiSana?

4. Kada ir Jiisu pozitiva pieredze lasitprasmes attistiSana?

5. Vai Jus zinat, kas ir VIMALA metodika? Ja ja, ka vert€jat tas efektivitati skolénu

lasttprasmes sekméSana?

56



2. PIELIKUMS. Skolotaju atbildes uz intervijas jautajumiem

Skolotajs 1
1. Ka vértéjat skolenu lasttprasmi?

Manuprat, skolénu lasitprasme kliist arvien vajaka. Jiitu, ka skoléniem ir griiti izteikties,
tritkst vardu krajums, ko ietekme gramatu nelasisana.

2. Kadas ir biezakas lasiSanas gritibas, ko esat novérojis/noverojusi
skoleniem?

Dala skolénu lasa bez izpratnes. Ir skoléni, kuriem 4. klase ir [oti léns lasisanas temps,
turklat lasa kludaini. Tas traucé uztvert informaciju, kas, savukart, apgriitina skoléna
iesaistiSanos dazadas diskusijas, parrunas. BieZi vien skolens uzdevuma nosacijumus nav lidz
galam izlasijis vai izlasijis loti pavirsi, bet jau protesté, ka neko nesaprot.

3. Kas, jusuprat, trauce lasitprasmes attistiSana?

Uzskatu, ka tehnologijas rada lielus draudus lasitprasmes attistisana. Atbalstu
tehnologiju lietoSanu mdacibu nolitkos ar konkrétu merki, tacu skoléni tas izmanto pavisam
citiem nolitkiem. Skoléni labi parvalda socialos tiklus, tacu atrast nepieciesamo informaciju
internetd neprot. Viedierices skolénus aizrauj, tapéc gramatu lasisana lielai dalai kluvusi
nepopulara. Tas, diemzel, ietekmé visu macibu procesu, jo lasitprasme jau nenozimé tikai
lasiSanu valodas stundds .Miisdiends, kad arvien vairak paveras iespéjas iegiit atri informdaciju,
lasitprasmei ir liela nozime.

4. Kada ir Juisu pozitiva pieredze lasitprasmes attistiSana?

Macibu stundas lasam dazadu veidu tekstus — gan teksta uzdevumus, gan grafikus,
diagrammas, sarakstus, un macamies iegiit informaciju no tiem, ka ari ierakstit nepiecieSamo
informaciju tabulas.

S. Vai Jus zinat, kas ir VIMALA metodika? Ja ja, ka veértejat tas efektivitati
skolénu lasitprasmes sekmésana?

Diemzél, nezinu, bet noprotu, ka tas ir kaut kas saistiba ar lasitprasmi.

Skolotajs 2

1. Ka vértéjat skolenu lasitprasmi?

Lasitprasmes limenis skoléniem pasliktinas. Skoléni daudz laika pavada pie
viediericém, skatoties dazadus video, spéléjot spéles. Laika gramatu lasisanai arpus skolas
atliek pavisam maz vai visbiezak nemaz. Tas negativi ietekmé skolénu lasitprasmi. Noveroju
tendenci, ka skoléni uz jautajumiem atbild isiem, vienkarsiem teikumiem. Tas saistits ar triicigo

vardu krajumu.
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2. Kadas ir biezakas lasiSanas gritibas, ko esat novérojis/noverojusi

skoléniem?

Manuprat, skoleniem arvien lielakas grutibas sagada koncentrésanas, bérniem ir griiti
noturét uzmanibu, vini ir izklaidigi Tas verojams visos macibu prieksmetos. Koncentresands
tritkums, protams, ietekmé ari lasitprasmi.

3. Kas, jiisuprat, trauce lasitprasmes attistiSana?

Man ir stingra parlieciba, ka liela loma skolénu lasitprasmes veicindsand ir ne tikai
skolam, bet ari gimenei. Ja skolens gimené radis motivaciju lasit, ja vecaki radis vinam
priekszimi, vai vismaz pozitivi attieksies pret lasisanu, skolenam bus lielaka motivacija lasit.
Nepieciesama sadarbiba un vienota nostaja skolam un gimeném.

4, Kada ir Jiisu pozitiva pieredze lasitprasmes attistiSana?

Lasot tekstus, mekléjam balstvardus, skaidrojam nezinamo vardu nozimes, analizéjam
dazadas situdcijas, vertéjam varonu ricibu, iejiitamies vinu loma, rikojam diskusijas. Skoléniem
patik izspélét dazadas situacijas pasiem.

o. Vai Jiis zinat, kas ir VIMALA metodika? Ja ja, ka vertejat tas efektivitati
skolenu lasitprasmes sekmesana?

Esmu par to nedaudz dzirdéjusi. Ja pareizi atceros, tad skoléni darbojas paros, viens

otram lasot, tadejadi uzlabojot lasitprasmi. Stkak gan nemacésu komentet.

Skolotajs 3

1. Ka vertéjat skolénu lasttprasmi?

Skoleéni vieglak uztver isus, vienkarsus tekstus. Gritibas sagada tadu tekstu uztvere,
kura ir daudz informdcijas. Skoléni nelabprat lasa garus tekstus. lkdiena noveroju, ka
pasliktinas skolénu prasme lasit dazadas diagrammas, tabulas, sarakstus.

2. Kadas ir biezakas lasiSanas griitibas, ko esat noverojis/noverojusi
skoléniem?

Visizteiktak izjiitu, ka dala skolénu lasa loti léni, pirmo klasu skolénu limeni. Protams,
sadi skoléni loti slikti izprot ko izlasijusi.

3. Kas, jisuprat, trauce lasitprasmes attistiSana?

Atkal minésu skolénu léno lasisanas tempu ( runaju par skoléniem, kuriem ir griitibas
ar lasitprasmi). Lai saprastu, ko lasa, jabiit piemérotam tempam, vardi jaspej izlasit pareizi.
Turklat skolenam, kurs lasa léni, trikst motivacijas to darit. BieZi skoléni ari neizprot it ka
vienkarsu vardu nozimes, tapéc tas ir jaskaidro, lai paplasinatos vardu krajums.

4, Kada ir Jisu pozitiva pieredze lasitprasmes attistiSana?
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Vienmér lasot tekstu, cenSos papildinat skolénu vardu krajumu — meklejam neskaidro
vardu nozimes un iesaistam tos teikuma, lai skoléniem labak paliek atmina. Esmu ieverojusi,
ka skoléniem patik dazadu veidu prognozésana -reizém izlasam tikai virsrakstu vai apskatamies
ilustrdcijas un censamies uzminét par ko talak biis teksts. Reizém izlasam dalu no fragmenta
un prognozéjam talakos notikumus. Skoléniem ir interesanti, ka piepildas vinu prognozes. BieZi
lildzu skoléniem, lai vini iesaka témas par ko vélétos lasit.

S. Vai Jus zinat, kas ir VIMALA metodika? Ja ja, ka veértejat tas efektivitati
skolenu lasitprasmes sekmesana?

VIMALA metodika ir skolénu lasisana paros dazadas lasiSanas aktivitates. Pati Saja
metodika neesmu darbojusies, bet esmu dzirdéjusi atsauksmes no koleges, kura ar So metodiku

darbojas cita skola un atzinigi noverté skolénu sasniegumus.

Skolotajs 4

1. Ka vértejat skolenu lasttprasmi?

Ir skoleni, kuri tehniski lasa loti labi, raiti, tacu lasitprasme jau nav tikai tehniska
lasiSana. Biitiski ir saprast to, ko izlasija. Tiesi teksta izpratne skoléniem pasliktinas. Ir ari tadi
skoleni, kuru lasisanas temps ir parak léns, ari Sads skolens ar gritibam uztver izlasito. Ari
vardu krajums klist nabadzigaks, jo tas ir savstarpéji saistits — gramatu lasiSana bagatina
vardu krajumu.

2. Kadas ir biezakas lasiSanas griitibas, ko esat noverojis/noverojusi
skoléniem?

Skolénu nabadzigais vardu krajums. Ir griiti vadit parrunas ar skoléniem, ja atbild isos,
vienkarsos teikumos. Protams, ir ari skoléni, kuriem nav sada veida problémas.

3. Kas, jiisuprat, trauce lasitprasmes attistiSana?

Domaju, ka skoléniem nav motivacijas lasit. Vini to uzskata par garlaicigu nodarbi.
Medijos biezi izskan viedoklis, ka tehnologijam skoléni dod lielaku prieksSroku, bet ta patiesam
ir. Nelasot lasitprasmi nevar attistit.

4. Kada ir Jusu pozitiva pieredze lasitprasmes attistiSana?

Manuprat, ir svarigi, lai skoléns lasa to, kas ir atbilstoss vina interesém, tapéc rikoju
lasisanas seminarus, kuros skoleni stasta par savam izvelétajam gramatam un censas
ieinteresét ari citus izlasit So gramatu. Tapat ari kopigajai klases lasisanai vienojamies par ko
lasisim.

5. Vai Jus zinat, kas ir VIMALA metodika? Ja ja, ka vertejat tas efektivitati
skolénu lasitprasmes sekmésana?

Ne, neesmu par to dzirdejusi.
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Skolotajs 5

1. Ka vertéjat skolénu lasttprasmi?

Ir skoleni, kuru lasitprasmi vertéju ka loti labu, tacu ir tadi, kuri lasa slikti un nesaprot
izlasito. Domaju, ka to loti ietekmé art gimenes attieksme pret lasiSanu. Tajas gimenés, kuras
veicina lasiSanas interesi, bernam nav nekadu griitibu, bet vislielakdas problémas ir bérniem,
kuru macisana atstata tikai un vienigi skolu zina.

2. Kadas ir biezakas lasiSanas gritibas, ko esat novérojis/novérojusi
skoleniem?

Skoléns izlasa uzdevuma nosacijumus, tacu nesaprot, kas ir talak jadara, tapéc minésu,
ka lielas problémas sagada neiedzilinasanas taja, ko lasa. Art lenais lasiSanas temps negativi
ietekmé lasitprasmi.

3. Kas, jusuprat, trauce lasitprasmes attistiSana?

Ir skoléni, kuri daudz un labprat lasa, iesaistas dazadas lasiSanas aktivitatés un
konkursos. Sadiem skoléniem nav griitibas lasitprasmes zina. Bet tadu kliist arvien mazak.
Manuprat, lasiSana nav populara vienaudzu starpa. Arvien vairak skol€niem gribas, lai viss
notiek atri, bet ar lasitprasmi ta nav. Ir japieliek lielas piiles un regulars darbs, lai sasniegtu
rezultatu.

4. Kada ir Jusu pozitiva pieredze lasitprasmes attistiSana?

Ir dazddas spéles, kas veicina lasitprasmi, pieméram, jautdjumi un atbildes, miklas,
tekstu mozaika.

S. Vai Jus zinat, kas ir VIMALA metodika? Ja ja, ka vertejat tas efektivitati
skolénu lasitprasmes sekmésana?

Ne, esmu palaidusi to garam.
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3. PIELIKUMS. Skolénu intereSu apkopojums

Dazadi dzivnieki — uzvediba, ko tie €d, kur dzivo, ko dzivnieki doma par

saviem saimniekiem

Kosmoss — planétas, zvaigznes

Viedierices — ka veido videospéles, ka klat par labako video spélu spélétaju, ka

var izgatavot telefonu un datoru

Spoki

Dazadas profesijas — ka klut par kosmonautu, pasaules labako futbolistu,

pilotu

Tehnika — automasinas, traktori, lidmasinas

Dazadi piedzivojumi, joki

Covid- 19 — ka apturét pandémiju, ka viruss radas

Slavenibas — dziedataji, sportisti, aktieri

Miizika — dazadi instrumenti, ka tos gatavo, ka iemacities spélét
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4. PIELIKUMS. Sakotnéja skolénu lasitprasmes parbaude

Zaks Frinss

Skolotajs Japs cep pankiikas

Velu pécpusdiena skolotajs Japs vispirms lauj saviem beérniem palasit bibliotékas
gramatas. Ar1 vins$ pats tad lielakoties s€z un lasa, bet nu staiga, kaut ko klasé piekartodams.
Skolotajs m&gina visu darit klusinam, tacu tas vinam neizdodas. Vispirms ar troksni uz gridas
nogazas nazi, pec tiem noplaksk plastmasas skivis.

“Ar ko jus tur nodarbojaties, skolotaj?” Joriss vaica.

“Es sagatavoju $adas tadas lietas.”

Johans iespurdzas un sauc: “Ja, to més dzirdam!”

“Tagad nolieciet savas gramatas,” saka skolotajs Japs. “Mes rékinasim.”

Uz sava galda klases prieksa vins novietojis mazu gazes plitinu.

Uz tas stav panna.

“Es jums maciSu dalskaitlus,” skolotajs Japs pazino, “bet pirms tam man jaizcep
pankiikas. Tad es jums varéSu paradit, kas ir vesels, puse un ceturtdala.”

Teiss, kurS s€z netalu no galda, jauta: “Vai jis to makat?”

“Dabiski,” skolotajs atbild. “Es esmu emancipéts virietis”.

“Marcipanéts virietis,” Stefija novelk. “Kas tas ir?”

“Emancipéts,” izlabo Teiss. “Tas nozimg, ka vins$ prot art sievieSu darbus.”

“Tiesi ta,” skolotajs sauc un uzmet uz pannas sviesta piku.

Visa klase piecelas kajas, lai labak redzetu. Vera, kura sé€Z pasa prieksa, panna gandriz
vail iebazusi degunu. Sviests mazliet pacurkstinds, tad skolotajs ar liganu kustibu no blodas
izsmel lielu karoti miklas. Sviestam sprikstot uz visam pusém, vin§ miklu ielej panna.

Skolotajs veikli bida pannu turpu, Surpu un runa:

“Uzmanibu! Tagad es pankiku apsviedisu otradi.”

Skolotajs Japs parauj pannu, un tur nu nak pankiika. Ta sakuma lido pa gaisu un tad
nolaizas Verai uz galvas.

Pargjie bérni skali smejas. Mazais Halils kikinadams novelas no sava krésla, Joriss
kliedz: “Tas ir meistardarbs, skolotaj!”

“Skolotajs ir pa Tstam marcipanéts,” Stefija auro.

Skolotajs Japs lielam acim raugas uz Veras galvu. Pankiika no vienas puses vél ir jéla.
Mikla pil Verai uz sejas.
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“Atvaino,” vins saka.

Teiss, kur§ séz ar Veru, vinai no galvas uzmanigi nocel] pankiiku.

“Manas drébes!” Vera spiedz.

Mirjama pieskrien ar mutautinu roka un sak Veru slaucit. Ak tu 7€, skolotajs Japs
nodoma, un tam bija janotiek tiesi ar Veru. Vinas drébes miizam ir tik kartigas un tiras. Tomer
par laimi arT tagad nav parak traki.

“Vai drikst, es izcepSu?”’ Suhaila prasa. “Es majas vienmér gatavoju st saviem braliSiem
un masinam.”

Skolotajs Japs nopusas. “Ja, izcep gan.”

Bérni ar apbrinu noraugas uz Suhailu. Vina izveicigi sviez pankiikas augSup un
apgriezusas manigi uzker panna. lkreiz par to vina izpelnas aplausus.

Kad gatavas septinas pankiikas, skolotajs Japs tas izdala klasei. Katrai ¢etru skolénu
grupinai tiek viena pankiika un nazis.

Tad sakas stunda. Viniem pankikas jasagriez uz pusém un tad Cetras dalas. “Tagad katrs
apediet to ceturtdalu, ” skolotajs Japs saka.

Beérni uzreiz metas €st, un Joriss sauc: “Cik garSigi, skolotajs ir marcipanéts!”

Uzdevumi.

1. Kada ir §1 fragmenta pamatdoma? Pamato savu viedokli.

2. Ludzu, raksturo skolotaju Japu. Savu viedokli pamato.

3. Ka Tu verte skolotaja Japa ricibu? Pamato savas domas.

4. Ka, Tavuprat, varétu turpinaties notikumi? Liaidzu, uzraksti!
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5. PIELIKUMS. Skolenu lasi§anas tempa parbaude pec VIMALA 1. aktivitates

Inese Zandere

Ticis Neticis un pasakas par miuzikas instrumentiem

Reiz kada pilséta liela nama dzivoja mazs vecitis.
Tacu tas nebija nedz parasts nams, nedz parasts vecitis! Patiesiba $is vecitis nemaz
nebija redzams. Vismaz neviens pieaudzis cilvéks nekad vel nebija vinu redzgjis. ..

Toties lielais nams pils€ta bija gan redzams, gan labi sadzirdams. Katrs garamgaj&js
pie ta bridi apstdjas un paklausijas, ka caur atverto logu skan dziedataju balsis un dazadi
miuzikas instrumenti. Dazreiz tie skangja pa vienam, bet biezi vien — visi kopa spél&ja skaistu
miuziku.

Vakaros nama lielas durvis atveras un saposusies cilveki pa tam devas ieksa plasas,
apgaismotas telpas. Tur bija gan kasiere pie maza lodzina, gan slaidi bileSu kontrolieri melnos
uzvalcinos un smaidigas vietu ieraditajas, bija pat laipns Sveicars, kas pieturéja smagas durvis,
lai butu ertak ienakt. Tikai nekadu mazu veciti gan nekur nemanija!

Tacu, ja nama iegriezas beérni, vecitis tiltt bija klat! Vecitis ka vecitis, tikai mazs. Un
nez kapéc ar lielu ¢emodanu.

Vins tilit némas bérnus uzrunat:
- Vai jus zinat, kur Sodien esat nokluvusi? Paskatieties apkart — varbut kada
fabrika? Varbiit pili? Varbiit lielaja veikala?

Mazakie bérni iepleta mutes un skatijas visapkart, bet lielakie, kas daudz ko jau zinaja
un bija redz€jusi, uzreiz drosmigi atbildgja:

- Ne, Operal!
Tadu atbildi dzirdedams, vecitis aiz prieka pal€cas augstak par savu lielo ¢emodanu.
- Ticat vai neticat, bet atbilde ir pareiza! Te notiek izrades, skan miizika, dzied
solisti un spélé orkestris, bet skatitaji uzmanigi klausas un aplaude!

Tacu maza vecisa seja peksni iezagas raizes un vins nopétija bérnus ar aizdomu pilnu
skatienu.

- Vai jus visi jau makat labi aplaudet?[..] Ticat vai neticat, tiem, kas dusigi
aplaudg, vienmér ir siltas rocinas un nekad nesap kakls! Pamé&giniet, ka jums izdodas!

Bérni saka plaukskinat. Tiem, kas jau gaja skola, - ar diezgan lielam plaukstam, citi —
mazakam, bet arT pasi mazakie centigi plikSkinaja savas rocinas.

Tacu vecitim nebija diezgan. Vins saboza uzacis un vaicaja:

- Bet ka jus aplaudgjat tad, ja jums loti patik?
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Bérni nu némas plaukskinat vel stiprak , tacu vecitim vél nebija miera. Vin$ pakapas uz
sava ¢emodana un sauca:

- Betjanu loti, loti, pavisam loti patik?

Bérni aplaudgja, cik spéka, un sac€las milzu troksnis! Nu jau itin visiem, ari paSiem
mazakajiem plaukstinas patiesam bija kluvusas siltas un pavisam sartas! Mazais vecitis
smaidija platu smaidu un, stavédams uz liela cemodana, iznesigi klanijas aplaudétajiem.

- Paldies, paldies, ka jiis man tik sirsnigi aplaudgjat! Es to patieSam esmu
nopelnijis. Es jau sen stradaju opera. Skiet, jau vairakus simtus gadu. Ticat? Neticat? Vai jiis

zinat, kas es esmu?
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6. PIELIKUMS. Skolénu lasiSanas tempa parbaude pec VIMALA 2. aktivitates
“AtstastiSana”

Burtnieku ezera noslépumi

Viens no interesantakajiem un legendas visai biezi mintajiem ezeriem atrodas
Ziemelvidzeme. Burtnieku ezera raSanas ir divainibam apvita, ar1 miisdienas makskernieki Sad
un tad piedzivo neizskaidrojamus brinumus, pieméram, uz acumirkli ierauga kajam gaisa
apgazusos horizontu.

Burtnieku ezera apvidus veidojies aptuveni pirms piecpadsmit tikstoSiem gadu, ledajiem
atkapjoties uz ziemeliem. Attistoties dzivnieku un augu valstij, jau pirms septiniem tiikstoSiem
gadu ezera krastos paradijas pirmas cilvéku apmetnes. Ir izpétits, ka liela nozime $o cilvéku
uztura bijusi zivim: Iidakam, raudam un asariem. Ar1 miisdienas Burtnieku ezers var lepoties ar
zivju daudzveidibu un ir loti iecienits makskernieku vida. Taja mit aptuveni septinpadsmit zivju
sugul.

Burtnieku ezera maksimalais dzilums ir 4,3 metri. Savulaik ezeram bijuSas tris dalas:
Cepurite, Enksare un Koksala. Pirmas divas appliidusas, savukart tresa saaugusi ar krastu un
tapusi par pussalu.

Ta ka ezera veidoSanas notikusi tik sen, atbildes par ta rasanos tiek mekl€tas art teikas
un nostastos, kas biezi lidzinas pasakam. Kada no tam véstits, ka tagadéja Burtnieka vieta
savulaik atradusies pilséta. Par to reiz laidies melns makonis, ko iedzivotaji ltigusi burvim
aizburt prom, vin§ teicis: “Man burt nieks!” un makonis nokritis zemé. Ta radies ezera
nosaukums Burtnieks. Tas nogremdgjis pilsétu, un nu krastos atrodamie akmenu kravumi
uzskatami par kadreizgjas pilsétas drupam. Runa, ka nogrimuSaja pilséta mitinajusies divi
briesmigi versi, kuru bauroSanu varot saklausit vél Sodien, kad ezers satrakojas. Savukart citas
teikas minéts, ka tagad€ja Burtnieka vieta atradusies vien baznica vai pils, ne vesela pilséta.

Daudzi makskernieki un laivotaji, kas pabijusi Burtnieku ezera agra rita stunda, stasta
par piedzivotam mistiskam situacijam. Lai gan ticamu pieradijumu nevienam aculiecinieckam

nav, tie gatavi zveret par piedzivoto.
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7. PIELIKUMS. Skolénu lasiSanas tempa parbaude pec VIMALA 3. aktivitates
“Rezumeésana”

Vai dzivniekiem kut?

Tapat ka cilvekiem, arT dzivniekiem ir atseviskas kermena dalas, kuras ir jutigakas pret
pieskarieniem. Pat haizivim ir tada 1pasi jutiga vietina zem deguna. Tas nozimé, ka, pieskaroties
un kairinot adu, dzivnieki reag€s. Tacu vai to var saukt par kut€sanu? Grati pateikt. Tikpat labi
viegli, I&éni pieskarieni, kas mazliet kut, kadam dzivniekam var&tu atgadinat rapojosus kukainus.

Daudz mazak ir to dzivnieku, kuri uz kutinaSanu sp€j atbildét ar smiekliem. Zinatnieki
tikai nesen noskaidroja, ka cilvéki nav vienigie, kuri sp&j smieties. Vislabak §1 jautra nodarbe
padodas cilveéka tuvakajiem primatu radiniekiem — gorillam, Simpanzé€m un orangutaniem.
Zinama méra tas skaidrojams ar So dzivnieku labi attistitajam sp&jam komunic&t un
socializeties. Ar1 dzivnieku starpa smiekli ir veids, ka tie sazinas. Pieméram, pértikis, kurs$
spel&jas ar cilvéku, smejoties dod signalu: “Gribu turpinat spéléties un pavadit laiku ar tevi!”
Skana, ko pertiki izdves, kad vinus kutina, nedaudz atgadina cilvéka smieklus. Tie savelk seju
smaida, platu muti radot zobus.

Zinatnieki, kuri pétija zurkas un tas kutinaja, konstat&ja, ka ari Sie grauzgji reag€ uz
pieskarieniem. Tacu skanas, ko grauzgji radija, stipri atSkiras no cilvéka smiekliem. Tas ir
pavisam citas skanas. Turklat interesanti, ka zurkam, kuras p&tnieki kutinaja, tas patika. Vinas
“kikinaja” un sekoja cilveka rokai, izradidamas, ka vinam patik Sadas spélites.

Vél kads dzivnieks, kurs rada skanu, kas atgadina kikina$anu, ir hignas. Sis skanas dél tas
médz saukt par smejosajam hiénam. Tacu Saja skana nav neka smiekliga. Hi€nas to rada

situacijas, kad ir stress. Pieméram, sastopoties ar ienaidniekiem — lauvam.
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8. PIELIKUMS. Skolénu lasiSanas tempa parbaude pec VIMALA 4. aktivitates
“Prognozesana”
Agnese Vanaga

“Pagalma enciklopédija jeb kas tad tas?”

“Nau! Es esmu britu 1sspalvainais kakis. Man bija laimiga dzive seSpadsmita stava 1622.
dzivokli. Bet mani saimnieki to sabojaja. Vini parcélas prom no pilsétas dzivokla uz maju ar
ezeru, darzu un netdlu mezu. Un iedomajies? Vini panéma mani lidzi! Es naud&u, ka
neparvaksos. Vini neklausijas. Es biju apn€mies aizmukt prom, cik atri vien spésu. Bet galu
gala...zini? Te nemaz nav tik slikti.”

Pupukis

“Naii! Miisu maurina papagailis!” Peleks kakis 1énam pierausas s€dus un sakartoja savu
Isspalvaino kazoku. Tas gan nebija nekads parastais pelékais kakis. Vin$ bija zilganpelékais
britu kakis ar dzeltenam acim, mikstam, smagam kepam un, jaatzist, ar1 lielu véderu.

“Ha! Papagailis! Up-up-up!”nicigi atéivinaja raibais putns un turpindja ar knabi
rusinaties zeme.

“Ko tu tur meklg?”

“Ko mekle, ko meklg...” putns attrauca. “Zirneklus, mitrenes, sliekas, kadu gliemeziti!”

“Tev nav bail, ka tevi apedisu?” Kakis mierigi s€d€ja un véroja putna rosibu.

“Nav. It nemaz. Nav. Up-up! Es neesmu nekada vistas Zeleja bundza.”

Civinatajs parléca uz jaunu zemes plekiti un tikpat rosigi turpinaja meklét édamo.

“Nja. Nav pedgja laika man konservu ar smuko, balto minceni uz vaka, nav. Jagd sausa
bariba. Tada tikai eziem der...”

“Up-up! “Putns pacgla galvu, paliikojas pa labi, pa kreisi.

“Nai, papagaili. Ko tads tramigs? Esi aizmucis no biira?”

“Es nedzivoju burt ka tu, up-up! Es esmu putns! Up-up. Pupukis!” Izvérsis melnbaltos
sparnus, putns palidoja gabalinu talak. Kakis laiski tam sekoja.

“Es arT neesmu nekads parastais s€tas runcis, jup-jup. Es, starp citu, esmu britu
Isspalvainais kakis.” Celi apmetis loku, kakis apsédas un véroja pupuka rosisanos.

“Slinkis tu esi. Isspalvains.”

Izvilcis no zemes kapuru, pupukis to notiesaja. Kakis nopuitas un, nolaizijis kepu,
pieglauda apalo ausi. “Tas nav slinkums. Ta ir diZciltiba.”

Pupukis uz bridi sastinga, tad izslgja savu riisgano galvu un izpleta cekulu — zeltainas,
garenas spalvas ar melniem galiem. “Tavi saimnieki brauc. Es laizos prom. Bet zini ko, ezis

stidzas, ka vinam griiti atrast édamo. Ludz, lai pacienaju ar olam no manas ligzdas. Ta ka, ja tu
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neéd to kaku baribu...ledod vinam! Up-up,” pupukis noteica. Tad noplivinaja gaisa raibos ka
dambretes laukums sparnus un prom bija.
Kakis nopiitas un nogtlas zemé tieSi saules sasilditaja laucina uz darza celina.

“Sapiitisies véders tam ezim no kaku baribas. Purkskinas.”
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9. PIELIKUMS. Skolénu lasitprasmes parbaude péc programmas VIMALA
izméginajumdarbibas.

Evija Gulbe “Lilalla un vinas mazie pigorini”
Uzdevums pigorinu armijai

Omite laistija pukes. Seviski lielas vajadzibas to darit nebija, tacu palauties vienigi uz
labveligiem laikapstakliem nedrikstgja. Ne tik svariga lieta. Katru gadu Lilalla sacentas ar
kaiminieném, kurai darza aug krasnakie ziedi, un pat niecigu savitumu Ainas tante un Laimas
tante pamanitu acumirkli. Tad vinas izteiktu noz€lu, ka nabaga pukitém jaaug tik nepiemérota
vieta, pamacitu, ka bitu pareizi tas jakopj, vai vél launak — sacitu, ka omitei vajag atpiisties, un
ieteiktu nakamgad pukes nestadit.

Kad p&dgjais piliens no lejkannas bija noplauksk&jis samtenu pudurt, piepesi visu apkartni
satricinaja specigs dardiens.

Lilalla kratija pirkstu uz debesim. “Erms gatavais! Ko riic, kad vairs nevajag!”

Uz to liels melns makonis atbild&ja ar vésu lietus pilienu.

Pagalma izveérsas pamatiga jezga. Vistas, cita par citu klupdamas, nesas uz skuni, lai
patvertos no negaisa. Vinam pa prieksu lieliem soliem aizlek3oja Irisa. Krustu $kérsu visi bega
no lietus. Tikmé&r omite steidzas pie beérniem.

“Pigorini, ierinda staties!” Lilalla pavélgja.

Mazajiem patika diené€t pigorinu armija, un vini bija izmanigi kareivji. Jau péc mirkla
taisnam muguram un augstu saslietiem deguniem masa un bralis stavéja ierinda.

“Es, pigorinu armijas virspavélniece, sagatavoju jums uzdevumu!” skala bals1 klastija
Lilalla.

“Tiesi ta!” mazie vienbalsigi uzsauca.

“Lauka list” omite turpinaja.

“Tiesi ta!” mazie piekrita.

“Lietussargus pastaiga iz-vest!” Lilalla pavelgja.

“Tiesi ta!” bérni bija gatavi rikoties.

“Sodien, jauniesi, uzdevums ir Tpass. Aizstaigat lidz puku dobém un pasargat tas no
lietus!”

Tacu pirms tam bralis grib&ja ko noskaidrot: “Ierindniekam pigorinam ir jautajums.”

“Jautajiet!” Lilalla atlava.

“Kapec virspavelnieces kundzei vajag tik daudz lietussargu?”” vin$ interesgjas.

“Tie ir barenisi. Luk, So, ” Lilalla novicinaja sarkano, “kads bija atstajis autobusu pietura,
bet $is nabadzins ilgi nika ieptsts koka.”
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"7

“Viss skaidrs” pazinoja bralis. “Gods kalpot lietussargiem
“Un pukitém!” piebilda masa, un abi pigorinu armijas kareivji ar saptiniem lietussargiem

soloja uz darzu.

Uzdevumi.
1. Kada ir fragmenta pamatdoma? Pamato savu viedokli.
2. Ludzu, raksturo Lilalla. Savu viedokli pamato.
3. Ka Tu verte Lilalla ricibu? Pamato savas domas.
4, Ka, Tavuprat, varétu turpinaties notikumi? Ludzu, uzraksti!
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10. PIELIKUMS. Punktu lapa lasi§anas 1. aktivitatei “LasiSana par1”.

1.lasitajs 2.]asitajs
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
16 17 18 19 20 21 22 21 24 25 26 27 28 29 30
31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 43 44 45
46 47 48 49 50 51 52 53 54 55 56 57 58 59 60
61 62 63 64 65 66 67 68 69 70 71 72 73 74 75
76 77 78 79 80 81 82 83 84 85 86 87 88 89 90
91 92 93 94 95 96 97 98 99 | 100 | 101 | 102 | 103 | 104 | 105
106 | 107 | 108 | 109 | 110 | 111 | 112 | 113 | 114 | 115 | 116 | 117 | 118 | 119 | 120
121 | 122 | 123 | 124 | 125 | 126 | 127 | 128 | 129 | 130 | 131 | 132 | 133 | 134 | 135
136 | 137 | 138 | 139 | 140 | 141 | 142 | 143 | 144 | 145 | 146 | 147 | 148 | 149 | 150
151 | 152 | 153 | 154 | 155 | 156 | 157 | 158 | 159 | 160 | 161 | 162 | 163 | 164 | 165
166 | 167 | 168 | 169 | 170 | 171 | 172 | 173 | 174 | 175 | 176 | 177 | 178 | 179 | 180
181 | 182 | 183 | 184 | 185 | 186 | 187 | 188 | 189 | 190 | 191 | 192 | 193 | 194 | 195
196 | 197 | 198 | 199 | 200 | 201 | 202 | 203 | 204 | 205 | 206 | 207 | 208 | 209 | 210
211 | 212 | 213 | 214 | 215 | 216 | 217 | 218 | 219 | 220 | 221 | 222 | 223 | 224 | 225
226 | 227 | 228 | 229 | 230 | 231 | 232 | 233 | 234 | 235 | 236 | 237 | 238 | 239 | 240
241 | 242 | 243 | 244 | 245 | 246 | 247 | 248 | 249 | 250 | 251 | 252 | 253 | 254 | 255
256 | 257 | 258 | 259 | 260 | 261 | 262 | 263 | 264 | 265 | 266 | 267 | 268 | 269 | 270
271 | 272 | 273 | 274 | 275 | 276 | 277 | 278 | 279 | 280 | 281 | 282 | 283 | 284 | 285
286 | 287 | 288 | 289 | 290 | 291 | 292 | 293 | 294 | 295 | 296 | 297 | 298 | 299 | 300
301 | 302 | 303 | 304 | 305 | 306 | 307 | 308 | 309 | 310 | 311 | 312 | 313 | 314 | 315
316 | 317 | 318 | 319 | 320 | 321 | 322 | 323 | 324 | 325 | 326 | 327 | 328 | 329 | 330
331 | 332 | 333 | 334 | 335 | 336 | 337 | 338 | 339 | 340 | 341 | 342 | 343 | 344 | 345
346 | 347 | 348 | 349 | 350 | 351 | 352 | 353 | 354 | 355 | 356 | 357 | 358 | 359 | 360
361 | 362 | 363 | 364 | 365 | 366 | 367 | 368 | 369 | 370 | 371 | 372 | 373 | 374 | 375
376 | 377 | 378 | 379 | 380 | 381 | 382 | 383 | 384 | 385 | 386 | 387 | 383 | 389 | 390
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11. PIELIKUMS. Punktu lapa 2. lasi§anas aktivitatei “AtstastiSana”.

1.1as1tajs 2.]asitajs
Kopa par tris
l.nedéla nodarbibam
1. 1 1 1 1 1 1 1 1
2. 1 1 1 1 1 1 1 1
8 1 1 1 1 1 1 1 1
2.nedela
1. 1 1 1 1 1 1 1 1
2. 1 1 1 1 1 1 1 1
3. 1 1 1 1 1 1 1 1
3.nedéla
1. 1 1 1 1 1 1 1 1
2. 1 1 1 1 1 1 1 1
3. 1 1 1 1 1 1 1 1

Kopa par atstastiSanas aktivitati: [j
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12. PIELIKUMS. Punktu lapa 3. lasiSanas aktivitatei “RezuméSana”

1.1as1tajs - 2.]asttajs -

Balstvardi
(3-4vardi)

galvena
doma
ne vairak
ka
10 vardos

Balstvardi
(3-4vardi)

galvena
doma
ne vairak
ka
10 vardos

Balstvardi
(3-4vardi)

galvena
doma
ne vairak
ka
10 vardos

Balstvardi
(3-4vardi)

galvena
doma
ne vairak
ka
10 vardos

Balstvardi
(3-4vardi)

galvena
doma
ne vairak
ka
10 vardos

Para iegiitie punkti:

1.nedéla | 2.nedéla | 3.nedela kopa
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1.1asttajs 2.]lasitajs -

13. PIELIKUMS. Punktu lapa 4. lasiSanas aktivitatei “Prognozésana”

izsaka prognozi

pamato | piepildas

1.
lasttajs

2.
lasttajs

1.
lasttajs

2.
lasttajs

1.
lasttajs

2.
lasitajs

1.
lasttajs

2.
lasitajs

1.
lasttajs

2.
lasitajs

1.
lasttajs

2.
lasttajs

1.
lasttajs

Para iegiitie punkti:

1.nedéla | 2.nedéela | 3.nedéla kopa
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