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Ievads

“RadoSums — 1pasiba biit radoSam; sp&ja radit jaunas materialas vai garigas vértibas vai
sakartot idejas un realas istenibas paradibas 1patngjas attiecibas, izteikt.” [28;144]

Misdienu psihologija dominé atzipa, ka visiem cilvékiem piemit radosas spéjas, tikai
atsSkirigs ir sp&ju attistibas Iimenis. Cilvekiem ir atskirigs radoSo sp&ju potencials, un diemzel ne
visi pilniba realiz€ savu radoSo potencialu. TieSi tad€] pedagogiem macibu procesa, skolas vide, ir
jadara viss iesp€jamais, lai pilnveidotu skolénu radosas sp&jas un sniegtu impulsus skoléna radosai
darbibai arT nakotné.

Zurnlists un rakstnieks Matiass Nellke sava gramata , Kreativitates metodes rado$o sp&ju
attistiSanai” (2003) norada septinas pazimes, kuras raksturo radosu personibu:

1. Ta jutigi uztver problémas. IpaSas sp€jas: pamana problému, apSauba visparpienemto, izzina
jaunas iespgjas;

2. Tai raksturiga elastiga domaSana. Ipasas sp&jas: izmanto vairdkus “domaSanas veidus”, spgj
paturét acis vairakas jomas, tai ir daudzpusiga izglitiba, ta aptver daudzas iespgjas;

3. Ta ir originala un neatkartojama. IpaSas spgjas: atklaj neikdieniskus blakus aspektus, divergenta
domasana, kombing atSkirigas idejas;

4. Ta giist prieku stradajot. Ipasas sp&jas: speciga paSmotivacija;

5. Tai ir izcilas specialas zinaSanas. Ipasas spéjas: zinasanas specialitaté, lietpratiba sava nozaré;

6. Tai piemit izturiba. IpaSas spgjas: neatlaidiba, liela noturiba pret stresu, neparasti daudz
energijas, neapmierinas ar pirmo puslidz derigo risinajumu;

7. Ta ir drosa par sava sprieduma pareizibu. Ipasas spgjas: prot attistit daudzsolosas iestrades,
izveleties noturigus risinajumus, precizi atsegt trilkumus. [26,19.-20]

Saprotams, ka M. Nellke §is pazimes attiecindjis uz jau nobriedu$am personibam, jo
jaunieSiem vairakas no iepriek§ nosauktajam ipasSibam veél nav nostabilizgjuSas. Pat arkartigi
radosam personibam visas Tpasibas reti izpauzas vienadi spécigi. Tomér katru no $§Tm ipasSibam
iesp&jams attistit.

Ipasa veriba japiever§ skoleénu radoSajai darbibai, jo ,,ne jau katrs be&ms kldst par
makslinieku, miiziki vai dzejnieku, tacu jebkura darba cilvékam loti liels paligs ir vina radosa
aktivitate, izt€le, noverosanas spgjas, citu cilvéku ieks€jas pasaules izpratne, sp€ja atsaukties uz to
priekiem un bédam. Visu $o 1paSibu veidoSanos sekmé& bérnu pastaviga makslinieciska darbiba.”
[38,89]

Lai veicinatu skolénu radoSuma attistibu, art paSam skolotajam ir jabiit radoSam, tacu, ja

skolotajs ir izveidojis interesantu, radoSu stundu, pirmkart, tas liecina par to, ka pats skolotajs ir



radoss, nevis par to, ka skoléniem tiek attistits radoSums. Skoléniem radoSa bis tikai ta macibu
vide, kura laus izpausties radosSi viniem paSiem. Lai macibu vide sekm@tu radoSumu, tai jabiit
pietickami brivai, ta nedrikst biit stereotipiska un vienveidiga, tai jalauj pasam skolénam bt radosa
uzdevuma ierosinatajam un risinatajam. Tapat skolénu radoSumu sekmés pozitiva attiecksme no
skolotaju puses — tas, ja skolotajs ticg€s bérnu spgjam. DaZkart skolas ir vérojama situacija, ka par
skolénu jaunrades procesa veicinasanu netick domats vai vienkarsi piemirsts, aizbildinoties ar to, ka
skoléni ir neradosi, slinki, un attiecigi vinu jaunrades darbi esot loti sliktas kvalitates. Tas art
pamudingja diplomdarba autori pieveérsties §ada temata izpéetei - ,,Skolénu radoSo sp€ju attistiSana
Imanta Ziedona dailradei veltitajas stundas 12. klas€”. Temata izvéle ir motivéta ar véléSanos
noskaidrot, kas ietekme skolénu radosSo darbibu un kas biitu jadara, lai to veicinatu Imanta Ziedona
personibai un dailradei veltitajas literaturas stundas 12. klasg.

Latviesu literatiira ir loti radoss rakstnieks — Imants Ziedonis. Vina makslinieciska domasana
un dzives uztvere ir unikala. Diplomdarba autore uzskata, ka 12. klases skolénus pirmam kartam
ieinteres€ 1. Ziedona dailrade, un pakapeniski viniem veidojas vélme iepazit arl konkréta autora
personibu. 12. klases skoléni ir jaunieSi Ipasa vecuma posma — pareja no bezriipigas bérnibas un
emocionali sakapinata pusaudzu perioda uz pieaugusa, atbildiga cilvéka dzivi. Jauniesi alkst izzinat
visu sev apkart notiekoSo un visam neskaidrajam mekl€ risinajumu. I. Ziedonis ierindojams to
autoru plejade, kas skali piesaka problémas, bet to risinajumu atstaj lasitaju zina. Autors rosina
parastaja atrast neparasto. JaunieSiem ir aktualas visdazadakas problémas, parsvara tas saistitas ar
sava ,,ES” izpratni, cenSanos savu ieks€jo biitibu izteikt adekvata ,,Es” t€la un uzvediba, savienot ar
argjo te€lu un uzvedibu, dzivot saskapa ar saviem personiskajiem dzives principiem. I. Ziedona
dailradi, jo Tpasi dzeju, ir iesp&jams izmantot ka estetisku paligu jaunieSu problému risinasana, jo $is
autors ir tas, kur§ nekad nenovecos, un vina dailrade tapat. Iepazistinot skolénus ar dzejnieka
personibu un dailradi, ir iesp&jams vinus motivét domat radosi, jo, lasot I. Ziedona dzeju, skoléns
iepazist dzejnieka originalos uzskatu, vinpam nozimigu problému risinajuma. I. Ziedona dailrade
rosina risinat aktualus jautajumus, mudina aktivi rikoties. Dazkart dzejnieks loti rados$i risina
problémas un optimistiski veras dzivé. Sada pieredze var palidzét skoléniem ari sava dzivé domat
un rikoties radosi, nebaidities but savadakiem, interesantakiem un galvenais nepaklauties sabiedriba
valdoSajiem domasanas stereotipiem. Literatiiras skolotaja uzdevums ir ne tikai mudinat skolénu biit
atraktivam un radosam konkr€taja macibu stunda, bet ar1 paradit tik dazadas iesp€jas, ka dzivot
sabiedriba, ka domat, ka uztvert informaciju un ka biit vienotam ar savu iek$€jo biittbu — vélmem,
savam un radoSajam iecerém. Protams, lai sptu skol€nus ieinteresét ar dzejnieka dailradi un
palidz&tu to izprast ir nepiecieSams labi sagatavoties pedagogiskajam procesam. Ir jaapzina
pedagogu un psihologu pétijumos izteiktas atzinas, jaapzinas konkr&to skolénu vecumposma

ipatnibas un janodroSina tads macibu process, kas respekté Izglitibas standarta un macibu



programma izteiktas pamatnostadnes.

Diplomdarba autore veidoja savu metodisko sistemu, respekt€jot vidusskolas izglitibas
standarta izvirzito uzdevumu — veidot humanu, brivu, augsti tikumisku un garigi bagatu personibu
ar savu nacionalo paScienu, izkopt skolénu literaro gaumi, nemitigi celt vigu estétiskas kultiiras
Iimeni. Izglitibas standarta noteikts, ka 12. klas€ literatiiras pamatkursa jaiepazistas ar Imanta
Ziedona dailradi un jaatkarto (jau 10. klaseé apgita informacija) par dzejnieka personibu. [11]
Balstoties uz visu iepriek§ minéto, autore izstradaja diplomdarbu, kura rosinats konkréts temats,

1zvirziti noteikti m&rki un uzdevumi.

Diplomdarba temats:

,»Skolénu radoSo sp&ju attistiSana Imanta Ziedona dailradei veltitajas stundas 12. klase.”

P&tama probléma:
Ka veicinat skolénu ievirzi radosa darbiba un attistit vinu kreativitates potencialu

literaturas stundas.

P&tijuma meérkis:
Izpetit skolénu radoso sp&ju attistiSanas iesp&jas Imanta Ziedona personibai un dailradei

veltitajas stundas.

P&tijuma uzdevumi:
1) Apzinot, izvert€jot un sistematiz&jot teoretiskaja literatira rodamas atzinas,
izstradat diplomdarba teor&tisko koncepciju;
2) Padzilinati iepazit Imanta Ziedona personibu un dailradi;
3) Izstradat un realizét praksé konkrétu metodiskas sist€mas variantu, kas sekmétu
Imanta Ziedona dailrades radosu apguvi,

4) Apkopot un izvértét skolotaja un skolénu pedagogiskas sadarbibas rezultatus.

P&tiSanas metodes:
1) Teorétiskas literatiiras studijas;
2) Pedagogiskie novérojumi;
3) Aptauja, test€sana, parrunas;

4) Skolotaja un skolénu pedagogiskas sadarbibas rezultatu analize;



5) Pedagogiskas pieredzes apkoposana.

Hipoteze:
Dazadojot macibu apguves metodes literattiras stundas, ir iesp€jams veicinat skolénu radoso

sp€ju attistibu.

Izméginajuma baze:

Rigas Hanzas vidusskolas 12. klases 14 skoléni.



1. Skolénu radoSo spéju attistiSanas nozimigums literatiiras macibu procesa

Ikviens cilvéks piedzimst ar radosam sp&jam, tacu ir dazadi faktori, kas cilvéka dzives laika
var sekmét vai kavet vina radoSo sp&ju attistibu. Pedagoge Baiba Kalke izdala Cetrus savstarpgji
saistttus faktorus, kas ietekmé radoSas personibas veidoSanos. Tie ir: gimene, skola, kultarvide un
daba. [14,101] V&l joprojam tiek diskut€ts par to, vai radoSums ir iedzimts, vai arT $So sp&ju attistibu
nosaka audzinaSana? Skolotaji cenSas izprast, kad€] viena skoléna darbiba nepartraukti izpauzas
jaunas idejas, netradicionalas pieejas un originals problému risindgjums, tacu cits taja pasa laika
rikojas tikai saskapa ar visparpienemtiem stereotipiem — standartiz€ti doma, darbojas un ari
problémas censas risinat tikai viena noteikta veida. Diplomdarba autore uzskata, ka radoSums ir
atkarigs no iedzimtibas, tomeér cilvéka radoSo domasanu liela méra nosaka tas, kada vid€ vin$ dzivo,
cik nozimigi $1 vide sp&j stimulét un attistit radoSuma izpausmes, vina individualitati. Personibas
kreativitates attistiba ir atkariga no vides, vecakiem, pedagogiem. Ir noveérots, ka, atrodoties lidzas
spilgtam, radoSam cilvékam, ir iesp&ams klut radosakam. Tatad var secinat - jo atraktivak un
radosak macibu procesa darbojas pedagogs, jo radosaki klust skoléni.

Art diplomdarba autore uzskata, ka apkartgja vide ir viens no svarigakajiem faktoriem, kas
ietekmé personas attistibu un pilnveidi. Tas ietekme neattiecas tikai uz radoSo sp&ju rosinasanu,
vide veido arT personas raksturu, apkartgjas vides uztveri, emociju izpausmi. Iepazistot pasauli,
bérns to uztver raugoties no gimenes skatu punkta. Saskarsmé ar gimenes locekliem b&rnam
veidojas attieksme pret visu apkart€jo; vin$ iepazist €tiskas un estetiskas normas; apglist morales
principus; gist priekSstatus par kultiiru, makslu un tradicijam.

Pedagogs Voldemars Zelmenis norada, ka cilvéka dailrades tiecksmes un sp&jas paradas jau
bérniba un attistas visu miizu, ja vien apkartgja sociala vide ir kaut cik labveliga. [45,86] Ari
Aleksandrs Students atzist, ka ,,makslinieciskas davanas ir gan attistamas un izveidojamas ar
audzinaSanu un specialu izglitibu, bet So davanu pirmpamati slépjas cilvéka iedzimtaja struktiira”.
[35,56]

Radosas darbibas attistibai nepiecieSams ilgs laiks, jo ta ir saistita ar zinasanu apguvi, noteiktu
prasmju un iemanu veidoSanos. Tac¢u radoSo domasanu ir iesp&jams attistit ar1 1saka laika perioda,
mérktiecigi rosinot izte€li un domasSanu. ,,RadoSums — 1pasiba biit radoSam; sp€ja radit jaunas
materialas vai garigas vertibas vai sakartot idejas un realas 1stenibas paradibas Ipatngjas attiecibas,
izteikt originalas, interesantas domas, pieejas u.tml. RadoSs — tads, kas garigas darbibas procesa

rada originalas idejas, garigas vai materialas vértibas. ” [28,68]

Skolotajam macibu darbs biitu japlano ta, lai skoléniem macibu saturs bitu viegli

uztverams, interesants un aktuals. Ieverojot Sos nosacijumu, jau tiek nodroSinats pamats jaunieSu



radoSuma veicinasanai. Macibu procesa ir vélams izmantot interaktivas maciSanas metodes, jo tiesi
tas sekmé skolénu radoso darbibu. Dzejas apguve un tas interpretésana vissekmigak varétu izmantot
tadas interaktivas macibu metodes ka diskusiju un kooperativos darbus. Skoléniem, apgiistot
macibu saturu, ir nepiecieSams diskutét un uzzinat citu viedokli, lai precizak spétu defin€t savus
uzskatus. Savukart, kooperativa macisanas metode nodrosSina lielaku uzticibu un palauSanos uz otra
teikto. Macoties kooperativi, skoléni plano savu zinaSanu sniegSanu daudz verigak, lai sniegta
informacija biitu interesanta un klases kolektivam saprotama. Pedagogam noteikti ir japievers
uzmaniba visam, kas var ietekmét skolénu makslinieciski radoSo darbibu. To ietekme viss, kas
norisinas macibu stundas, ka arf viss, kas atrodas telpas, kur notiek stundas. Tadel v€lams, lai klases
telpas vai jebkura cita macibu vide butu pietiekami labi un interesanti iekartota. RadoSums 21.
gadsimta vairs nav tikai ar makslu saistitu cilvéku prioritate — radoSam ir jabiit ikvienam. Vai tas
biitu marketinga specialists, treneris, pardevéjs, inZenieris vai vél kadas citas profesijas parstavis.
Ar1 darba devgji aizvien vairak pievér§ uzmanibu darbinieku sp&am radoSi risinat visdazadaka
veida problémas. Tadel pedagogiem jasaprot, ka radosa macibu vide janodrosina ne tikai tiem, kas
apgiist padzilinatu humanitara kursa macibu programmu, bet visiem skoléniem.
I. Akmenkalna pétijumos miné&ti $adi radoSumu sekméjosi faktori:

1) ieks$€ja motivacija un merkis;

2) atbilstosa vide (gan psihologiska, gan fiziska);

3) spgjas, talants attiecigaja darbibas sfera;

4) briva laika rezerve;

5) bagatiga materiala baze;

6) apkartgjo atbalsts, novert€§jums un atziniba;

7) brivas izvéles iespéjas;

8) pieredzes apmaina,

9) garantija, ka iecerétais izdosies.

Radosumu kavgjosie faktori:

1) motivacijas trikums;

2) zems paSvertgjums;

3) slinkums, zemas darbaspégjas;

4) merku truakums;

5) negativa ieprieksg€ja pieredze;

6) parlieka emocionalitate;

7) gribasspéka trukums un nepacietiba. [1,87]

Cilveks ir harmoniska biitne, kur§ dzivo saskana ar sevi. Katrs pats sevi veido jau no

dzimSanas briza lidz sirmam vecumam. Pedagoga uzdevums macibu un audzinasanas procesa ir



veicinat jaunieSu attistibu pec iesp&jas vispusigak un daudzveidigak. Jaunrade ir viens no
personibas veidoS$anas un attistibas komponentiem. Labus sasniegumus var nodro§inat, ja jaunietis
agri iesaistas jaunrades procesa. Sada pieeja var biit perspektiva ne tikai sociala, bet arT individuali
psihologiska skatijuma — izpauZoties radoSajam potencialam, jaunietis pakapeniski atklaj jaunas
vertibas, darbibas panemienus, apgiist plasu informaciju un prasmi iegiitas zinaSanas izmantot
problému saskati$anai un risinasanai. ,,Savu spgju atklasana un jaunrades dotibu izveidoSana palidz
cilvekam giit vispusigu attistibu, kliit harmoniskam” [39,229] un ir zinams, ka jaunrades darbiba
palidz saglabat art psihisko veselibu. [22,121]

Kreativas darbibas rezultata attistds ne tikai domasana, bet ari izpauzas un pilnveidojas
personibas individuala neatkartojamiba, savdabiba, unikalitate, kas ir Tpasi svariga skola. Cilveka
veértiba ir vina individualitate. Personibas individualitates veidoSanos sekmé mérktiecigi organizets
pedagogiskais process. Lai sekmétu radosas individualitates attistibu ir butiski, kads ir pedagoga
priekSstats par kreativitati, kadas ir vipa zinaSanas par personibas radoSuma attistiSanas
objektivajam un subjektivajam likumsakaribam.

Kreativitate (no latinpu val. — creatio — ‘radiSana’) — ir cilvéka radosas sp€jas, kuras var:

1) izpausties domasana, jiitas, saskarsme, atseviskos darbibas veidos;

2) raksturot personibu kopuma un/ vai tas atseviskas puses;

3) raksturo personibas darbibas produktu, to radiSanas procesu. [28,102]

Attistot radoSo domaSanu, veidojas attieksme, kas lauj mekl€t un rast jaunas idejas un radosi
izmantot zinaanas un pieredzi. Sada nostadne dod iesp&ju izméginat dazadas pieejas problému
risinaSana, biezi vien sakuma nesasniedzot gaidamo rezultatu. Tacu neparastas un, dazbrid,
nepraktiskas idejas ir ka pakapieni cela uz jaunam, vertigam idejam. Pienemot radosu dzives
poziciju, cilveks atver sevi jaunam iesp€jam un izmainam. Mainot skatupunktu un it ka rotalajoties
ar zinasanam, parasto var padarit neparastu, un neparasto — par parastu. Piem&ram, literatiiras
apguves procesa var izmantot visdazadakas metodes un Iidzeklus — rotalu, spéli, sadzives un
profesionalo situdciju modelésanu, miiziku, vizualos materidlus u.c. Sos daudzveidigos darbibas
veidus vieno pedagoga veleéSanas tos izmantot pec iespejas radosak, lai attistitu savu audz€knu
dailrades izpratni un vairotu zinasanas par literatiiru, reiz€ arT attistot iemanas, saskarsmes prasmi,
arT — skolénu unikalo, neatkartojamo individualitati. Merktiecigi veicinot kreativu domasanu, ir
velama individuala pieeja katrai personibai, respektgjot tas intelektualo savdabibu. Hovards
Gardners ir izstradajis teoriju par daudzpusigiem cilvéka intelektiem un to formam: lingvistisko,
logisko - matematisko, telpisko, kermena kustibu, muzikalo, sazinas un uz pasu cilvéku vérsto —
interpersonalo. Nemot véra konkréta skoléna intelekta veidu, ir iesp&jams mérktiecigak un
daudzveidigak sekmét kreativas individualitates pilnveidoSanos. [10]

Pedagogiskaja terminologija tiek minéts vards — kreativitate (radoSums). Visu neikdienisko,



interesanto un atraktivo skolénu uzvediba var dévét par radoSuma izpausmém. Piem&ram, ja
skolnieks ir atradis atSkirigu veidu, ka deklamét dzejoli — nevis vienkar$i norunajot, bet nodziedot
to. Ja skoléns debesis zZimé zalas, nevis zilas, ka ierasts, un prot pamatot, kad€] vin$ ta dara, tad ar1
ta ir radoSa atticksme pret apkart notiekosSo, ikdiena sastopamo. Radosums, kas brivi izpauzas
skolénu darbiba bez ipasas pedagogiskas mudinasanas, ir ka brinums, kuru nedrikst apslapét. Aktiva
un radosSa skolénu darbosanas liecina par vispusigu personibas attistibas norisi. Kreativitate tiek
trakt€ta ka svarigakais apdavinatibas faktors, kas ir salidzino$i neatkarigs un reti atspogulojas
intelekta testos un akadémiskajos sasniegumos.

Saprotams, ka radoSs dailrades process rodas impulsa ietekmé. Literatiiras stundas skolotajs
var mudinat skolénus paust savas emocijas radoS$i, izteikt tds makslas darba. ,Dailrade —
makslinieciska rado$a darbiba; makslas darba radiSanas process; ar1 - §is darbibas rezultats -
makslinieka darbu kopums.” [28,40] ,Jaunrade — cilvéka darbiba, kuras rezultata tiek raditas
kvalitativi jaunas, originalas materialas un garigas vértibas vai idejas. Gariga darbiba, kura tiek
saskatitas un attistitas neparastas, Tpatngjas attiecibas starp apkart§jam lietam, paradibam, idejam,
faktiem u.tml. Sada darbiba personai jabit apveltitai ar bagatu izteli, originadlam domasanas un
sprieSanas sp&jam, sp&ju risinat un attistit jaunas idejas un risindjumus, ar ticibu veiksmei, gara
spekam.” [2]

Jaunrade ir sp&ja atklat un citiem paradit ko jaunu — jaunas idejas, jaunas, ieprieks neatklatas
pieejas, jaunas formas u.tml. RadoSas personibas sava starpa ir atSkirigas, jo katra konkréta
situacija, katrs rikojas savadak. RadoSums akcenteé cilvéku individualitati dazadas situacijas.
Zinatniskaja un tehniskaja jaunradé maksimala nozime ir objektivam vertibam, kas ietvertas
jaunrades darbibas produkta — zinatniska atklajuma, tehniska risinajuma, bet mazaka nozime pasas
radosas personibas subjektivajam, individualajam ipasibam — temperamentam, raksturam u.c.

Dailrades jautajumus apliko gan personibas psihologija, gan vispariga psihologija, gan
pedagogiska psihologija, bet jo ipasi jaunrades psihologija. Jaunrades procesu pétniecibai ir
pieversusies arT gestalterapeiti, kuru uzmanibas loka ir gan jaunrades procesa forma, gan makslas
darba saturs, autora jaunrades process un ta saistiba ar uztveres norisém, gan ar1 radoSas personibas
psihologiskie tipi, jaunrades iedvesmas avoti un makslas darba uztvere.

Zinatnieki ir piedavajusi dazadas jaunrades tipologijas: Rita Bebre, pieméram, akcenté primaro
un sekundaro jaunradi. Ar primaro dailradi saprotot dzejnieka, rakstnieka, gleznotaja, komponista
vai jebkura cita cilvéka jaunradi, kuras rezultata tiek radits kaut kas pilnigi jauns, 1idz §im bridim
nebijis; ar sekundaro jaunradi saprotot — izpilditajmakslu jeb interpretacijas makslu. [3,42]

Kopigas 1pasibas personam, kuras spgj sevi apliecinat primaraja un sekundaraja jaunrade:

1) estetiska pasaules izjiita;

2) radoSums;



3) emocionalitate;

4) izt€les bagatiba;

5) spilgta individualitate;
6) meistariba. [3,42]

Savukart, psihologs Karls Gustavs Jungs personibas radoSumu saista ar tas piederibu
konkrétam psihologiskajam tipam. Vins$ ir radijis personibas psihologisko tipu teoriju, kura piedava
16 psihologiskos tipus. Ir divi visparigie tipi, kas atSkiras péc savas individualas ievirzes vai
orientacijas: ekstravertie un introvertie. [41] Ekstaraverta cilvéka interesi saista kaut kas arpus vina,
objekfiva realitate un objekfivas attiecibas. Sads tips mazaku uzmanibu piever$ savai iek$gjai
pasaulei, vin$ verté un izprot sevi caur apkart§jo viedokliem. Introverta cilvéka interese vairak
versta uz sevi, vinam ir raksturigs ieks¢€js dialogs, un vina skatijums uz pasauli ir subjektivs. K. G.
Jungs apgalvo, ka ikviena cilvéka ir ieklauti abi mehanismi — gan ekstraversija, gan introversija, un
tikai viena vai otra mehanisma relativs parsvars konkretizé attiecigo tipu. Kompens€Sanas
mehanisms lidzsvaro personibu. Ja apzinai ir ekstraverta ievirze, tad bezapzinai — introverta un
otradi. Biezi vien cilveks, kur$ ir ekstraverts, tiecas biit introverts, savukart introverts vélas domat
plasak, biit atvértaks.

K. G. Jungs darba “Psihologija un poétiska jaunrade” atzist, ka zinatnei par dvéseli
(psihologijai) ir jabuit sp&jigai izskaidrot un aprakstit gan makslas darba psihologisko struktiru, gan
radosa cilvéka darbibas psihologiskos prieksstatus. Lai raksturotu radosu personibu, var akcentét
makslinieka rakstura 1pasibas un vina savdabibu, kas izpauzas gan attiecibas ar citiem cilvékiem,
gan arf izteikumos par sevi. [12,48]

Dailrades procesa pétnieciba savulaik iesaistfjies ari psihologs Zigmunds Freids, kura
petijumi ietekméja literatiiras teoriju. Gan K. G. Jungs, gan Z. Freids savos apceréjumos par
jaunrades procesiem literatiira norada, ka katra literara darba tapSanas pamata ir dzili personisks
autora pardzivojums, kas iekod€ts vina zemapzina. [54] Vini literatiiras tekstus dazkart izmantojusi
ka cilvéka apzinas un bezapzinas petijjuma avotus, jo uzskatija, ka romans, stasts vai dzejolis ir
autora izt€les auglis, lidz ar to t€laina veida parada rakstnieka vai dzejnieka paSa apzinas pasauli.
Daildarbs ne tikai raksturo taja att€loto vidi un varonus, bet ar1 paSu ta autoru.

Diplomdarba autore uzskata, ka radoSuma izpausme nav tikai netradicionala pieeja
ikdieniskam lietam. RadoSumam ir dzilaka jéga, pieméram, prasme priecaties, sp&ja originala veida
iepriecinat ar1 apkartgjos. RadoSumu var saskatit ari skolénu uzvediba ikdieniSkas situacijas,
pieméram, ka skoléns runa, ka pauz savas emocijas, kada ir skoléna attiecksme pret savam
personigajam mantam u.tml.

Personibas radoSums tatad ir sarezgita mijiedarbiba, kas norisinas starp individa géniem,

vipa attistibas socialajiem nosacijumiem, paSi - gimené, vipa unikadlo personigo pieredzi un



paSaudzinaSanu rezultatu. [57,64]



2. Imanta Ziedona personiba un dailrade radoSas literatuiras apguves konteksta

Sis gads ir |oti nozimigs literatiiras cienitajiem un, jo Ipasi, I. Ziedona daildarbu bauditajiem,
jo autors svin 75 gadu jubileju. Lai ar1 kads Sobrid biitu gadsimts un lai ar1 cik gadu bitu
dzejniekam I. Ziedonim — no vina tiek gaidits, kas jauns un Iidz Sim nebijis. Lasitaji ar prieku
sagaida katru jauna daildarba iznakSanu, bet ja ne to, tad vismaz intervijas ar dzejnieku, kuras
vienmér daudzSkautnaini iezimgjas I. Ziedona personiba. No dzejnieka paustajam idejam katrs
lasitajs nem sev svarigako — pieredzi, attieksmi pret dzivi, jaunas idejas, problému pieteikumus un
dazbrid pat to risinajumus. Literaturkritike Silvija Radzobe gan uzskata, ka vinas vecuma cilvékiem
I. Ziedonis bijis ka skolotajs, kuram sekot un Iidzinaties, bet miisdienu jaunieSiem dzejnieks ir ka
sarunu biedrs. ST gadsimta jaunieSiem vairs neesot nepiecieSsamiba tiekties péc autoritatem,
pietiekot, ja vienkarSi ar kadu var parunaties par aktualiem tematiem. ,,Man Skiet, ka ir milziga
atSkiriba starp to, kas Imants Ziedonis bija tiem jaunieSiem, kas macijas 70. gados, pieméram, man,
un kas Ziedonis ir tiem jaunieSiem, kas macas tagad. Tap&c, ka mainijusies ir pati dzive un
mainijusies jauniesi.” [30]

Lai kadi art butu iemesli, katra cilvéka cienai pret I. Ziedona dailradi un personibu,
diplomdarba autore uzskata, ka macibu procesa dzejnieks jagoda tieSi savas originalitates del. I.
Ziedona dailrade ir ta, kas sekmé skolénu radoSo spg&ju attistibu, un lauj pedagogam macibu procesa
veiksmigi variet ar dazadam macibu metod€ém un darba organizacijas formam, lai sekmétu
veiksmigu sadarbibu starp daildarbu un skolénu.

»Imants Ziedonis ir racionals domatajs (tiesa, vin§ doma par iracionalam biiSanam), kur§ ar
savu dailradi tiecas sakartot pasauli, precizak, vardiski fiksét pasaules iesp&jamo sakartotibu —
arhetipiskas zimes un simbolus, no kuriem radit savas ,,baznicas”.” [5,166]

Isi raksturojot Imanta Ziedona daudzikautpaino personibu, varétu teikt $adi — dzejnieks,
kulturas darbinieks, Atmodas laika politisks darbinieks. Apbalvots ar otras Skiras Triju Zvaigznu
ordeni (1995.g.) un 1991. gada Barikazu dalibnieka pieminas zimi.

[.Ziedonis dzimis 1933. gada 3. maija Rigas aprinka Slokas pagasta Ragaciema, zvejnieku
gimené. Par bérnibu I.Ziedonis kada intervija saka: ,,Ja, bérniba ir viena skaista lieta. Tapéc, ka
bérnam Vel nav tas klapes uzliktas — to drikst un $ito nedrikst, tas ir iesp&jams, bet kaut kas cits nu
nekadigi nevar notikt. Tap&c ta pasaule b&rniba ir plasaka, notiek visadi brinumi, tagad atceroties
nevar saprast, vai ta bija ta pati Sodienas peleka dzivite.” [21]

Dzejnieks macijies LapmeZciema pamatskola, divus gadus, t.i., laika no 1945. — 1947.
gadam arT Engures pamatskola. Tagad€jais Engures vestures skolotajs Visvaldis Cisis ir bijis Imanta
Ziedona klasesbiedrs vairakus gadus un par dzejnieku vina skolas gados atceras daudz laba. 1.

Ziedonis esot bijis loti sp&jigs un zinatkars skolnieks. Jau taja laika rakstijis loti labus domrakstus.



Toposais dzejnieks savus pirmos dzejolus publicgjis Engures pamatskolas literaraja zurnala ,,Jaunie
graudi”. Dzejnieka skolas laika dzejoli bijusi par dabu, b&rnu priekiem un jiru.

Macibas turpinatas Tukuma 1. vidusskola (1952), beidzis LVU Veéstures un filozofijas
fakultates LatvieSu valodas un literatiiras nodalu neklatieng€ (1959) un Augstakos literattiras kursus
Maskava (1964). Studiju gados stradajis gadijuma darbus - bijis bibliotekars, ce]u remontstradnieks,
skolotajs.

Daudzi rakstnieki, literatiirzinatnieki un vienkarsi I. Ziedona dailrades cienitaji vél joprojam
tiecas rast atbildi uz jautajumiem - kas Skietami parasto z&€nu padarTja par tauta tik milétu dzejnieku
un publicistu? Rakstniece Nora Ikstena par 1. Ziedoni saka: ,,Bérnibas puiciskums un fakts, ka par
dzeju vispar nedomaja, radija dzejnieku. Sp&cigu, smeldzigu, bet ar prieku par visu, kas biis.”
[48,80] Kada dzejnieka dailrades cienitaja izteikusies $adi: ,Imanta Ziedona bérniba jabiit kaut
kadam knifam, kap&c vinam tik loti patik intelektualas spéles, izgudrojumi, skaistas un izaicinosa
pozas, kapeéc vinam ir tik liels nemiers un tik valdzinoSs nikis, tik tirs medus pasa poda dibena.” [7]
I. Ziedonis reiz izteicies, ka tagad nozelo, ka jauniba ir lasTjis daudz gramatu. N. Ikstena uzskata, ka
»dzejnieks savas dzives laika nonacis pie §is atzinas, jo vin$ pielidzina savas sajiitas ar pieredz€to
gramatas. Tikai lasot m&s varam pardzivot veélreiz pardzivoto. Ta ir Imanta godiga attieksme pret
sevi . Saprast, ka paSa pieredze un gramatas uzrakstita atkartojas, bet var ar1 vairak uzrakstit par to.
Tomgr tai pat laika Ziedonis nenoliedz, ka gramatam ir liela nozime vina dzive.” [48,82]

Dzejnieks uzskata, ka katrs cilvéks sevi un savu bitibu apzinas kop$ briza, kad saklausa
savu vecaku doto vardu, kas visu mizu bis jan€sa ka savas personibas vizitkarte. Iespgjams - tiesi
vards — Imants ir ta pamatdalina, visa sakums, kas radija dzejnieku. 1. Ziedonis ir uzrakstijis dzejoli
par savu vardu — ,,Imants” (1981. gada 1. julija).

,,€s nebiju vel neko teicis,

neko vel domajis pie sevis

ne citu ko, ne sevi veicis

kads bija man jau vardu devis.

[]

es tapu: viela viegli vijas

un mani tina, kopa rauca

kas ieraudzija — nebrinijas

es biju tads, ka mani sauca.” [6]

P&c studijam, sava turpmakaja dzivé dzejnieks bijis aktivs cilveks, kas ripgjies par Latvijas
sakopSanu tie$a nozimé, ka ar1 par tautas gara kopSanu. Dzejnieks kopa ar domubiedriem daudz

stradajis — attirijis un kopis dizkokus, atjaunojis dabas un kultiiras pieminek]us. Kultiiras fonda



ietvaros péc dzejnieka iniciativas sakas Daugavas ainavas veidoSana, tas ielejas sakopSana. Tapat
vin$ rosindjis saglabat kapu joslu, stadot taja pupolvitolus. Jau ,,Kurzemite” (1974) 1. Ziedonis
rakstija: ,,Glabiet pupolus pie Gaujas un jiirmalas kapas. Glabiet! Kadreiz manos skolas gados starp
Ragaciemu un LapmeZciemu jiras kapas, saucamie kugu kalni, bija balti vienos ptapolos”... [51,86]

Kops 1968. gada Imants Ziedonis dév&jams par profesionalu rakstnieku. Savu pirmo dzejolu
krajumu ,,Zemes un sapnu smilts” izdevis 1961. gada. 60. gadu sakuma uznemts par Rakstnieku
savienibas biedru. Bijis Latvijas Kultturas fonda dibinatajs un pirmais priekssédétajs (1987-1993),
Latvijas Republikas Augstakas padomes un Saeimas deputats un Latvijas Institiita vaditajs (1998 —
2000).

Imants Ziedonis ir izcila personiba. Izcila tada nozimé — vin$ ir interesants, aizraujoss,
reiz€m kaitinoSs un pat apnikoSs, bet tik un ta vienmér uzmanibas centra. Loti rado§s un darbigs
autors, sarakstijis daudz daildarbu. Dzejnieka darbi, tapat ka vina personiba, ir loti atkirigi, tie
raksturo paSu I. Ziedoni — neaprékinams un neprognoz€jams. Varétu domat, ka §is atSkiribas
ietekm@ kadi 1pasie laika apstakli, kada Tpasa atmosfera vai kas cits — gaistoss, netverams. Imants
Ziedonis gan dzejo, gan raksta issprozas darbus un piezimes dienasgramata, ka ar1 dara daudz ko
citu véra nemamu un latvieSu literatirai nozimigu. Dzejnieks ir izdevis dzejolu un epifaniju
krajumus, kopa devigpadsmit. Viens no péd&jo gadu nozimigakajiem darbiem ir 2006. gada izdotais
prozas darbs ,,Nenoteikta bija”, kas tapis I. Ziedona un N. Ikstena sadarbibas rezultata.

Savs devums sniegts arT dramaturgija - I. Ziedonis kopigi ar P. Pétersonu ir iestud&jusi divas
dzejas izrades: Péc A. Caka. Spélg, spélmani. Jaunatnes teatri (1972); Motocikls. Dailes teatrl
(1967).

Pavisam sarakstitas seSas gramatas b&rniem, iecienitakas no tam — ,,Blénas un pasakas”
(1980) un ,,Krasainas pasakas” (1973).

Pasam I. Ziedonim loti mil§ Zanrs ir esejas. Lidz §im bridim izdoti tris eseju krajumi: ,,Ne
tas kadam jazina” (2005); ,,Muzibas temperaments” (1991) un ,,Garainis, kas veicina varisanos”
(1976). Ka stasta 1. Ziedona dzivesbiedre A. Kantane: ,,Murjanos dzima Imanta Epifanijas, tapec
savulaik grib&am maju nosaukt par Epifanijam, bet tur jau bija ielas ar maju numuriem. Darza bija
komposta kaudze, uz tas auga kirbis. Pirma epifanija bija par kirbi. P&c tam Imantam epifanijas
dzima cita péc citas, vin$ skr&ja pie manis un sauca, ka nezinot, kas tas ir, bet varot ta rakstit un
rakstit nedélam ilgi. Es teicu - nedoma, raksti, laiks pateiks, kas tas ir! Imanta celle bija majas
ziemelu pusé€. Lai vinu netrauc@tu, centos istabai pat garam neiet, kapu ara un ieksa pa logu. Darba
tur bija daudz.” [37]

I. Ziedonis stradajis dazados literattiras Zanros, vinu vilina zanru robeZjoslas (,,Epifanijas”,
»Po€ma par pienu”, ,,Viddivvarpa”, , Krasainas pasakas”, ,,Blénas un pasakas”) veidojis scenarijus

filmam (,,Gada reportaza”, ,Piat ve&jini!”, ,Puika”), vina publicistiskie darbi (,,Dzejniecka



dienasgramata”, ,,Pa putu celu”, ,,Perpendikulara karote”, ,,Kurzemite”, ,, Tik un ta”) arvien bijusi
sabiedribas uzmanibas centrd. Dzejnieks risindjis teor&tiskas problémas gramata ,,Garainis, kas
veicina varisanos”. [34,295] Imanta Ziedona gramatas izdotas krievu, ukrainu, baltkrievu, tadziku,
igaunu, anglu, vacu, zviedru, ungaru, uzbeku, polu un citu tautu valodas.

Imants Ziedonis savos darbos ir diezgan liels moralists, un pats ar1 to nenoliedz. Dzejnieka
moraliz&€$ana un pamaciSana samanama vairakos vina darbos, 1pasi epifanijas. Vinam patik, ja viss
notiek pareizi, kartigi, ta ka tam jabiit, protams, péc vina ieskatiem. Tomer I.Ziedonis, propongjot
pareizas kartibas ievéroSanu, nekliist garlaicigs un vienveidigs. Vairakas publikacijas, intervijas un
daildarbos vins$ aicina cilvékus biit radoSiem, interesantiem, sabiedribai noderigiem, jo vienveidiba
sabiedribai, kas velas attistities, ir tikai bremzgjoss faktors.

Epifanijas un Imants Ziedonis ir nedalama vieniba. Miisdienas, pasakot vardu epifanija,
katrs otrais cilveks preti teiks — Imants Ziedonis. Autors ir izdevis tris epifaniju krajumus.

»Epifanija ir veél literatiras vesturé maz minéts Zanrs, tie ir mazi impulsi, mazi
uzliesmojumi, kuru gaisma dazi brizi dzive izgaismojas seviski spilgti,” gramatas ievada saka pats
autors. Krievu kritika Leva Aninka raksturojums ir visai t€lains: ,,Epifanijas ir aiza starp dzeju un
prozu. Ja gribi — buve tiltinu, negribi — lec pari.” Un cita vieta piebilst: ,,JJa Ziedonis ,,Epifanijas”
nebiitu uzrakstijis, tas noteikti vajadzetu izdomat.” [34, 292]

Viena no dzejnieka pamatpozicijam epifanijas — biit citadam. Lai apliecinatu sp&ju atrast
savu celu ,,Kas ir diena? Ta ir citu cilvéku pieredze. Cels ir citu cilvéku pieredze un takas. Bet nakti
ir mana pieredze un tikai mans celS”, lai pretotos iecerei ,,dzivot ar visiem pa draugam” ,,No vienas
puses un no otras puses. Sausmigi daudz taisnibu. Nojukt var, ja nav savéjas”, lai nepaklautos
unificéSanas briesmam ,Pats par sevi saprotams, ka iztaisnojas celi un majas lauku jaunajos
ciematos sakartojas ielas taisnliniju un taisnliniju konstrukcijas. [..] Tau mums, paSiem daritajiem,
nedrikst biit noslépums tas fakts, ka novérojamas miklainas blakus paradibas”. [46,72]

Cinoties pret standarta domasSanu, var iestadit rabarberu kriimu ielas vidd, var reformét
kapsétas, var protestet pret to, ka ,, ST pasaule ir sasoditi funkcionala”, un daudzi cilvéki taja neredz
Skietami nesakarigu lietu sakaribu. Aizravies $aja cina, dzejnieks biezi kliist kategorisks un dazbrid
nepamana, ka citu tikai vienai patiesibai liek prett savu tikai vienu patiesibu. Un klist nezeligs.
Epifaniju ,,Leksim bedré” vins beidz ar vardiem: ,,Es iedomaju vardes: kas ar vinam notiks? Es tacu
varetu ielaist bedr€ deliti, un vinas izraptos lauka. Bet es to neizdariju.” [34,293]

Imants Ziedonis art ir uzrakstijis savu mirklu dienasgramatu ,,No patikSanas uz patikSanu”
(2002 —2003).

»EBs savas dienasgramatas mazos gabalinus esmu nosaucis par patik§anam. Tie ir gan
apzinati domasanas trenini katra diena ieraudzit kaut ko labu, gan impulsivi nesagribéti patikSanu

brizi. Ka jau tas ir arl dzivé. Briva patikSana un ari gandarijjums péc disciplinaras mazas



piespieSanas. (Man, protams, ir ari cita dienasgramata ,,No nepatik§anam nepatikSanas”.) Ideala
varianta ta varctu but tada mirk]u skola. Tie ir tikai tadi starta $avieni. Tas ir tikai tadas izkritusas
engelu sparnu spalvinas biografiskaja véja. Bet varbut tikai zvirbulu. Spalvinas. Un galu gala tur
varbiit arT neka tada nav. Ir tikai grib&éSana. leraudzit.” [8]

IpaSu uzmanibu dzejnieks ir veltijis bérniem — vinu garigai, radoSai izaugsmei. Publiskas
runas dzejnieks ir uzrunajis vecakus un skolotajus, aicinajis neapslap&t bé&rnu radoso potencialu.
Visu valsts iedzivotaju radoSums ir janoveérté ka tautas bagatiba un izaugsmes iespgja. ,,Mums ir
jagada, lai miisu bérni, nesatiktos gara nabagi, vienadi, novienadoti.” [50,75] ,Ikviens varétu
uzrakstit vienu gramatu bérniem. Savu vienigo dzives macibas, dzives gudribas gramatu b&rniem.
(Pie reizes, to rakstot, pats arT varétu tik par sevi skaidriba — cik gudrs, cik mulkis esi bijis.) Mums
stingri jauztur sava nacionala paSciepa. Nedrikst tik Slorgani stavét internacionalaja ierinda.”
[50,73]

I. Ziedonis vienmér ir uzsveris, ka jabiit radoSam, jasp€j saskatit 1pasas lietas tur, kur to
nemaz nav. Nevar katru mazako dzives dalu uzskatit par nieku, tos saucamos ,,niekus” ir japrot
novertet, gluzi ka to dara pats dzejnieks sava mirklu dienasgramata. Svarigi ir, lai skolotajs spétu
skoléniem daudzpusigi atklat $is 1. Ziedona filozofiskas atzinas. I. Ziedonis nav no tiem
vienkarSajiem autoriem, kura daildarbu var izlasit un saprast ka ,,balts uz melna”. Stradajot macibu
stundas ar I. Ziedona dailradi, skolotajam ir japalidz skoléniem izprast dzejnieka paradoksala
domasanu. Dzejnieks uzskata, ka tieSi pedagogi ir tie, ka sagand€ skolénu kreativo domasanu un
sp&ju radosi interpretét daildarbu. ,,Visgriitakais ir bijis ar skolotajiem, jo vini nav var&jusi daudz ko
saprast un liku$i bérniem macities to, ko pasi nav sapratusi. Bet skaidrs, ka dazubrid bérniem tas
intelekts bijis lielaks neka skolotajam, un tad skolotaji, kad es viesojos skola, biezi man jautajusi, ko
esmu ar to vai to domajis. Bet to nav iesp€jams izstastit. Un es ari domaju, ka nevienam paSa
dzejnieka vai rakstnieka interpretacija nav jasaprot, kas tur ir rakstits. Ja nesaprot, lai nelasa, un
miers.” [16,173] Saja citata autors atklaj rado$a macibu procesa nozimigumu — skolotajs ir tas, kas
skoléniem parada celu uz daildarbu, bet to saprast un uztvert atbilstosi savam sp&jam, spgj tikai
katrs pats individuali. Macibu procesa vienu daildarbu ir iesp&ams uztvert un interpretét loti
atSkirigi. Skolotajs nedrikst noraidit skolénu pausto viedokli un uzspiest sav€jo, jo vinam ir jabiit
paligam, kurs$ rosina skolenus atklati paust un izversti argumentet savu viedokli. Nav pielaujami, ja
skolens tikai konstaté faktus: ,,Man nepatik Imanta Ziedona ,,Melna pasaka™”. Skolotajam ir jaliidz
skolénu pamatot savu viedokli, ja skoléns to nesp€j, tad skolotajam ir japalidz rast §1 argumentacija.
Palidzet var, piemé&ram, izvirzot dazadas viedoklus par ,,Melno pasaku”. Dazas no atzipam varétu
biit:

1. ,,Melna pasaka” ir parak driima, parak daudz atkartojas vards ,,melns”;

2. ,,Melna pasaka” ir bérniskiga, taja stastits par velniem un elli, Sis daildarbs nav atbilsto§s manam



vecumam;
3. Stastfjums ir loti vienmuls, sizeta risinajumam nav kulminacijas, tap&c zid interese So pasaku
izlasit 11dz beigam. u.tml.

Protams, skolotajam japarada, ka jebkura izvirzita hipotéze nav absoliita patiesiba. Macibu procesa,
diskut&jot un interpret€jot par I. Ziedona dailradi, skoléni pakapeniski attista savu radoSo domasanu.
Jebkurs interpretéSanas process veicina radoso aktivitati.

Iepazistot I. Ziedona personibu, lasot vina intervijas, skoléni var no autora macities prasmi
pamatot savu viedokli un originali to izteikt. Loti laba macibu metode literatiiras radosas apguves
procesa ir autora personibas interpretacija. Skoléni patstavigi studé materialus par 1. Ziedoni.
Materiali var biit gan intervijas ar dzejnieku, gan citu makslinieku uzskati par So personu, gan
dazadu 1. Ziedonu daildarbu izlases vai to fragmenti. Skoléniem ir jaapgiist skolotajas sagatavotais
macibu materials un grupu darba ietvaros (var ari individuali) tas jainterpret€. Grupas vai
individuala koncepcija var biit izteikta, pieméram, sienas avize, kas tiek veltita I. Ziedona jubilejai.
Sienas avizi skoléni pasi noform&, no apgiitas informacijas veido Tsus aprakstinus par dzejnieku,
mégina att€lot, kads dzejnieks bijis bérniba un kadus dzejolus bitu radijis, ja rakstitu dzeju jau no
mazam dienam. Loti svariga ir arT skolénu prasme interesanti un atraktivi prezentét radosa procesa
rezultatu.

Skolotaja var mudinat skolénus sacerét dzejolus, ierosmei izmantojot, piem&ram, dazas
I.Ziedona dzejas rindas. Sis ir tikai daZas no ierosmém, kuras varétu izmantot skolénu
makslinieciska radoSuma attistiSanai [.Ziedona dailradei un personibai veltitajas literatiiras stundas.

”Es ticu mirklu véstneSiem, kas atnes zinu, liecina par tepat un pasSlaik mums paraléli
pastavoso Lielo vai vismaz lielako esamibu. Es ticu ieraudzijumiem. Tapat ka Jukio MiSima
(Sodienas modernas Japanas samurajs un filozofs) es dzivoju redzes pieredz€ un tai reiz€m uzticos,
bet es ticu ieraudzito ,,mirdzoSo fragmentu” pieredzei. Ansitis un Grietina pa Siem ieraudzitajiem
tumsa mirdzoS$ajiem balto akmenu fragmentiniem izkluva no raganas meza.” [8]

Loti bagatigus, krasainus impulsus jaunradei bérni un skoléni var giit Rakstniecibas, teatra
un miizikas muzeja - Imanta Ziedona Krasainajam pasakam veltitaja telpa. Telpas centra atrodas
Stpoles. Gar telpas sienam izvietoti miksti spilveni, uz kuriem &rti var sédét un klausities muzeja
darbinieka stastijumu par dzejnieka personibu. Muzeja ir skatams videomaterials, kura Ausma
Kantane intervé Imantu Ziedoni un Imants Ziedonis intervé Ausmu Kantani. Visspilgtak dzejnieka
atraktivitate, radoSums un interesantums izpauzas tiesi sarunas — intervijas, ari jau iepriekS minétaja
videomateriala. Jaunako klaSu skoléniem muzeja tiek piedavata iesp€ja radosi darboties ar krasam —
zimét Krasaino pasaku t€lus, bet vecako klaSu skoléni tiek rosinati veidot dzejnieka portretu, rakstit
Curriculum Vitae (CV) un autobiografiskus aprakstus.

Ar1 daudzi makslinieki un dzejnieki Imantu Ziedoni raksturo ka radoSu, neprognoz&jamu un



»vejainu” cilvéku. Kurts Fridrihsons raksta ,,Uzgleznot Imantu Ziedoni” saka: ,,Gleznot tikai vina
galvu. Vairakos pagriezienos reizé. Jautajums, doma, atbilde — viss reizé. Saubas — parlieciba,
mokas. Vibracija — reakcija — rezultats — viss reiz€. Struktira, forma — tikls — atkal trisvienibas
elementi: ,,Es” — ,,pret es” un ,,Tu es”. Méginajums, sekas, tukSuma. Viss sakot no gala — ,,m&s” —
,ne —mes” — ,misu”.” [34,272]

Loti interesanta intervija lasama laikraksta ,,Rigas Laiks” (2004). Saruna ar [.Ziedoni
atklajas dzejnieka daudzsSkautnaina personiba, vina bagata dzives pieredze un personigie uzskati.
Intervija veidota, lai noskaidrotu Imanta Ziedona attieksmi pret erotiku, milestibu, iemiléSanos
u.tml. Imants Ziedonis spg&j izvérsti un originali pamatot savus uzskatus un interesanti atbildét uz
jautajumiem, kadel vins rada tiesi tadus daildarbus, kadi tie ir, nevis tadus, kadiem tiem vajadzetu
biit.

»Man ir prasijusi: ,,Kapeéc jums tik maz milas dzejolu? Es domaju, ka man nav maz. Cita
lieta, ko nu katrs uzskata par milas dzejoliem. Vai tadus, ko rakstit ieksa albuma, vai kaut kadus
citus tverienus. Tad es parasti atbildu, ka man nav bijis laika rakstit milas dzejolus. Milas dzejolus
raksta tie, kuri nedabonas. Dzejoli nak no nepiepilditas milestibas. Un man nav bijis nekad laika
rakstit par milestibu.” [21]

Bet, kamer literaturkritiki péta, skolotaji analiz€ un skoléni interpreté 1. Ziedona personibu
un dailradi, tikm@r pats dzejnieks ... — ,,3. maijs. Mana dzimSanas diena. Gribas kaut kadu
romantisku juSanu. Tapé€c staigaju pa Rigu ar Sudrabkalna citatu uz lapinas un iejiitos vina
redz&juma: ,,Pavasaris Riga lidzinas viegliem francu romaniem, kuros dvésele kaunigi piekapjas

miesas prieksa, un miesa paliek tik dvéseliska, ka abi Sie jeédzieni pazad.”” [16]



3. Skolotaja gatavosanas Imanta Ziedona personibai un dailradei veltitajam stundam

Lai veiksmigi tiktu organiz€ts macibu darbs, 1stenotas izglitibas standarta prasibas, ka ari
macibu programmu ieteikumi un tiktu sekmigi izstradata un realiz&ta praksé konkréta, pedagogiska
metodiska sistéma, skolénu radoSo speju attistiSanai I. Ziedona dailradei veltitajas stundas.
Diplomdarba autore ir noskaidrojusi skolénu vecumposma ipatnibas un konkrétas klases specifiku.
ST informacija dod iesp&ju pedagogam izvéleties atbilstosus macibu lidzeklus, macibu materialus,
macibu metodes un darba organizacijas formas, kas palidzetu skoléniem pilnveértigak un radosak

apgiit macibu saturu, reiz€ ari veicinatu vinu attistibu.

3.1. Jauniesu vecumposma Ipatnibu apzinaSanas un konkrétas klases
skolénu raksturojums

12. klases skoléni, ir apm&ram 17 - 19 gadus veci jauniesi. Biezi ir diezgan griiti noskirt, kad
beidzas pusaudzu un sakas jaunieSu vecumposms, jo psihologija pastav nosacits iedalijums
vecumposmos, tiek uzskafits, ka jaunie$u vecumposms ir laiks apméram no 15 lidz 25 gadiem. Sis

laika robezas var svarstities.

E. Eriksons jaunibas periodu saista ar pretrunu starp identitates atraSanu un lomu sajukumu
risinaSanu un atrisinasanu vai neatrisinasanu. Identitates neatraSanas rezultata var sekot personibas
difiizija — neizpratne, kas es esmu un kam es dzivé esmu piemérots. [36,147] Vispirms jau
parmaigas var pamanit tiri ar€ji, jo jaunietis vairs nav tik neveikls un tik neprognoz€jams sava
uzvediba. Vina riciba, domasana un pasaules uztveré veérojams lielaks plastiskums neka pusaudzim.
Zinatniskaja literatira jaunibas periods saistas ar jédzienu “adolescence”, ar So jédzienu
sastopamies Eiropas un ASV zinatnieku darbos. Adolescences periods zinatniskaja literatiira ir
ieguvis visai atSkirigus apzZim&jumus: jauniesi, agrind jauniba, vecakie pusaudzi, pusaudzi, vecako
klasu skoleni. [13,82] Adolescence apzimé visu to laika posmu, kas iesakas ar pubertati (apm&ram
11. dzives gads) un aptver ilgstoSu attistibas fazi. Miisdienas ta parasti 18 gadu vecuma vél nav
beigusies. Tacu vairakos pétijumos par attistibas psihologiju “adolescences” beigas tiek vien tik

saistitas ar 17. — 18. dzives gadu.

Katram vecumam atbilst noteikts fiziskas un psihiskas attistibas Itmenis. Vecuma periodam
raksturigas anatomiski fiziologiskas un psihologiskas ipatnibas tad ari ir vecumposma ipatnibas.
JaunieSu vecumposms visai interesants ir tapéc, ka Sis laiks ir ,,dots”, lai eksperimentétu,
parbauditu, ,,pielaikotu” sevi dazadam socialam lomam. Saja vecumposma svariga ir savas
autonomijas izjiita. No vienas puses, jaunietis paplaSina savu redzesloku, izmé&ginot dazadas
socialas lomas un iejiitoties tajas, no otras puses, - veido savu individualitati. Biitiba tas ir 1slaicigs

parejas periods uz nopietno pieauguSa cilvéka dzivi, kad iecerétais biis jaisteno, kad naksies



sastapties ar realiem Skér§liem cela uz mérki, kad no daudz ka naksies atteikties, saprotot, ka, $1

atteikSanas biezi vien nemaz nav vajadziga. Jauniba ir ka dzives ,,otra iespgja”. [43,28]

JaunieSu vecums ir svarigs posms personibas intelektualo sp&ju attistiba. Psihologu p&tijumi
liecina, ka jaunieSiem 1paSi aktiva ir ne tikai seksualitate, bet ar1 domasana, ta klist arvien
intelektualaka, abstraktaka un pastavigaka. JaunieSiem ir v€lme izdarit visparinajumus, meklgjot
kadus kopigus principus un likumibas, kuras ,slépjas” aiz atseviskam detalam. [Guna Svence.

Attistibas psihologija, 142. Ipp.]

Jaunibas vecumposma biitiskakais ir ,,ES” identitates atraSanas vai arl intensivas (vél
intensivaka neka pusaudZzu vecuma) tas mekléSana, profesijas izveles saskanoSana ar
pasSnovertg§jumu un pretenziju Itmeni, visu kognitivo procesu intelektualizacija, ka arT seksualo
attiecibu nozimes pieaugums. Saja perioda jaunietim ir svarigi noskaidrot, ko vin$ vélas sava
nakotné sasniegt, izkristaliz€jas vina veértibu sist€ma. Jaunibas vecumposma skoléna personiba
vairak individualiz§jas, vin$ vairs nevélas atdarinat kadu citu, tadé] radoso uzdevumu izpilde
jaunietim visbiezak skiet interesanta. Jaunrades procesa vins var brivi izteikties un apzinaties savas
rado$as potences.

Saja vecumposma jaunietis ir apguvis sp&jas veikt logiskas operacijas, pieméram, analizét,
sintez&t, abstrah@t, visparinat un klasificét, prot art izvirzit hipot€zes, improvizet ar dazada satura
informaciju, skatit savas problémas visparigu problému konteksta, sp& rast izvirzitajiem
uzdevumiem nestandarta risinajumus. Tacu jauniesi §aja problému risinasana médz biit loti izveligi,
vini galvenokart pievérSas tam darbibam, jautajumiem, kas, vinuprat, ir svarigas un nozimigas. Tas
ir saistits ar jaunieSu vajadzibu apliecinat sevi, savu individualitati un originalitati domasana un
darbiba. Saja vecumposma jaunrade ir Tpasi svariga, jo jaunieSiem raksturiga radosa pieeja dazadu
problému risinaSana. ,JaunieSiem attistas sp€jas vienai problémai atrast vairakus risinasanas
alternativas, kad jaunietis orient€jas nevis uz vienu pamata, standarta variantu (patiesibu), bet uz
vairakiem. Jaunietis orientjas ne tik daudz uz situacijas doto nepiecieSamibu, nosacitibu, cik uz
visparigu konkrétas paradibas, norises vértgjumu”. [69, 143.]

JaunieSiem, kuriem agri attistitas radosa domasSana un izpauzas jaunrades sp€jas, ir izteikti
individuali savos spriedumos, savos I€mumos, emocionali, pasparliecinati un neatlaidigi.

Lielajam pusaudZu parmainu laikam beidzoties, var pamanit jau konkrétas un stabilakas
jaunieSa pasaules uztveres Inijas, jo §is vecums ir savas vietas atraSanas laiks. Pusaudzim aktuali ir
saprast, kas vin$ pats ir, kas notiek vinpam apkart, kur kopuma ir vina vieta Saja pasaulé, savukart
jaunietis jau ir radis vairak vai mazak skaidras atbildes uz Siem jautdjumiem, un, kaut arm mérkis
Saja vecuma biezi vien ir idealu izvirziSana un sasniegSana, izvél€tais cel§ vismaz ta sakums ir

redzams un skaidrs, galvenais jautajums ir — kur un kada ir ta vieta, no kuras kaut ko sakt? Jauniesi



parasti zina, ka v€las kaut ko sasniegt un pat kura joma, bet nezina, ar ko lai sak.

Jaunibas perioda salidzindjuma ar pusaudzu periodu notiek personibas izpausmju
harmonizacija. Jaunietis salidzinajuma ar pusaudzi vairak atbilst pieauguajam neka bérnam. Saja
vecuma jaunieSu personiba saskarsmé ar citiem cilvékiem klust lidzsvarotaka, tas ir mazak
konfliktu ar pieauguSajiem un vienaudziem, samazinas negativisms, palielinas pasSkontrole. [36,

137]

Jaunibas fiziologiska pubertate iedarbina attistibas procesus, kuru laika jaunietis, pateicoties
savam aizvien vairak attistitajam kognitivajam darbibam un socialajiem kontroles lidzekliem, ir
sp&jigs rast jaunus risinajumus savas personibas pamatproblémam. Ta vin$ var iemacities kontrolét
lidz Sim neatrisinatos konfliktus. Visu So darbibu rezultata jaunietis piedzivo milzigu parmainu
procesu, kuram beidzoties vins$ ir kluvis par patstavigu un sociali aktivu pieauguso.

Psihologi atzist, ka jaunieSu attistibas perioda arvien lielakas individualizacijas ietekmé
forméjas arT noteikti personibas tipi:

1. tie, kuri attistas bez Ipasam, argji novérojamam krizém, t.i., vienmerigak;
2. tie, kuru attistiba ir ,,v€tras un dzinas”, konflikti ar apkartgjiem, krizes. [36,141]
Vairuma gadfjumu jaunietis sevi vérté skatoties no nakotnes pozicijas. Saja vecuma

uzvediba atSkiras no pusaudzim raksturigas, ta ir vairak nobriedusi un vieglak prognozg€jama.

JaunieSus interesé globalas problémas: Dievs, Cilvéks, Pasaule, Kosmoss, Morale u.tml.
Vinus uztrauc vientuliba, §1 vecumposma parstavjiem ir raksturiga tieksme p&c milestibas, péc
tuvibas, taja pasa laika jaunieSi cenSas izprast sevi, tap€c viniem piemit paaugstinata tieksme uz

pasSanalizi, uz intraversiju, savas ieks€jas pasaules izpéti. [36,138]

JaunieSu personibas attistibu ietekmeé gan sabiedriba, gan vide, gan jauniett pasa notiekoSie
psihologiskie procesi. Saprotams, ka jaunietis sava vecumposma censas but individuals un
neatkartojams, bet apkart&jas vides ietekmei ir liela nozime. Tad€] Saja posma 1pasi tiek novertetas
attiecibas ar gimeni, draugiem un sabiedribu kopuma. Analizgjot attiecibas ar lidzcilvékiem, jauna
personiba veido savu turpmakas dzives modeli un attiecksmi pret dzivi kopuma. JaunieSu pasaules
uzskats nav salta, sapratiga zinasanu sist€ma, bet pardzivota, kaisligi par savu pienemta parlieciba,

kuru vienmer vins gatavs dedzigi aizstavet.

Balstoties uz iegiitajam zinasanam, jaunietis ir sp&jigs paust savu viedokli gandriz par visam
ap vinu esoSajam paradibam. Sakas veértibu seciga sakartosana, sava pasaules uzskata veidoSana.
Turklat jaunietis cenSas rikoties pec savas iekS$€jas parliecibas un nelauj argjiem faktoriem sevi
daudz ietekmét. Psihologi norada, ka jaunibas gadu norises ir atkarigas arl no apkartgjas vides
apstakliem. Skolotajam butu vélams sarunas ar skoléniem apspriest par vinu problémas un to

iesp&jamos risinajumus. Skolotaja jauniesi mekl€ ne tikai labu sava priekSmeta pasniedzg&ju, bet art



padomdev€ju. Ja pieaugusais sp&j jaunietim tuvoties ka vecaks un zinoss draugs, tad vin$ labprat
lauj sevi vadit. JaunieSiem ir svarigi dzirdét vecaku, skolotaju un citu pieauguso viedokli.
Saskarsme ar pieaugusajiem ir atkariga no ta, vai pieaugusSie sniedz to, ko jaunietis uzskata par
vajadzigu (pragmatisms), ka arT no pieaugusa attieksmes pret jaunieti, no jaunieSa rakstura un

personibas ievirzeém.

Pedagogiska izméginajumdarbiba tika veikta Rigas Hanzas vidusskolas véstures novirziena
12. klasé. Saja klasé macas 24 skoléni. Diplomdarba autore latviesu valodas un literatiiras stundas
vadija 14 skoléniem, bet 10 skoléni latvieSu valodu un literatiru apguva padzilinata humanitaraja
kursa pie cita pedagoga. Rigas Hanzas vidusskola vairaki priekSmeti tiek maciti diferencéti,
respektgjot skolénu intereses un sp€jas. Audzinatdja stunda gan notiek visai klasei kopa.
Diplomdarba autorei ta bija iesp€ja iepazit visus klases skolénus vienota kolektiva.

Noverojot skolénus un iesaistot vinus radoSo uzdevumu izpildé audzinataja stunda, atklajas
daudzi interesanti fakti un tika glits apstiprinajums tam, ka 12. klases skoléni atbilst jaunieSu
vecumposma raksturojumam, kadu sniedz psihologi un pedagogi. Piemé&ram, skoléni atbildigi un ar
lielu interesi izpilda skolotaja dotos uzdevumus audzinataja stundas. Vinus interes€ ar dazadu testu,
anketu un zZim&umu palidzibu noskaidrot sava ,,ES” neredzamos stiiridus. Saja vecuma skoleni
»veseligi” uznem klasesbiedru konstruktivu kritiku. JaunieSi daudz labak neka pusaudzi spgj
atbildét par savu ricibu un noze€lo savu neadekvato uzvedibu konkrétaja situacija. JaunieSi ari
nekautréjas izradit savas emocijas un jiitas konkr€tas situacijas, pauzot simpatijas vai antipatijas
pret notiekoSo. Audzinataja stundas diskusijas dazbrid izvertas tik emocionalas, ka skoléniem bija
griiti valdit asaras. Pedagogam biezi nakas redzet, ka ne tikai sakumskolas skoléni uz skolu nak ar
saposu sirdi un asaram acis, bet ari vidusskolas posma skoléniem ir daudz problému. Sim
konkr&tajam vecumam gan raksturiga noslépumainiba un pat kautrigums emociju izpratné€. Jaunako
klaSu skoléni parasti drosak atklaj savas problémas, bet jaunie$i biezi vien ir zaud@usi sp&ju
uzticéties citiem cilvékiem. Pedagogam ir svarigi biit jaunieSu uzticibas un sapratnes personai.
Atmosfera klas€ starp skoléniem bija salidzinosi briva un pozitiva, tad€l saskarsmé un jauniesu
patieso emociju izpausmé nebija saskatamas problémas.

Ka jau iepriek§ minéts, lai labak iepazitu konkrétas klases skolénus un noskaidrotu vinu
konkrétas klases specifiku, diplomdarba autore veica ripigu klases izpéti. Audzinataja stundas
skoleéniem tika uzdoti dazadi rado$i uzdevumi, tika piedavati daudzveidigi temati diskusijam un
individuali veicami testi. Veicot pétijumus konkrétaja klasé, galvenais merkis bija noskaidrot
jauniesu radoSo sp&ju attistibas Itmeni un domasanas unikalitati.

Viens no individuali veicamajiem testiem bija A. Lurija Kreativitates tests. Sis tests palidz
noskaidrot jaunieSu domasanas originalitates pakapi. Testa izpildito uzdevumu skatit pielikuma Nr.

1.



A Lurija tests domasanas orginalitates noteikSanai
0,6
0,
05 48%
04 35%
0,3
02 15%
0,1
0,
0% 2%
0 . :
Zems orginalitates Domasana Domasana RadoSa domasana Loti radosa
limenis ioeziméjas pretendé uz domasana
orginalitates orginalitati
tendences

Diagramma Nr.1

Iegttie dati (diagramma Nr. 1) liecina, ka 48% skolénu domasana ir radosa, neordinara. 35%
skolénu domasana ir loti originala, spilgti iezim&jas tendence norobeZoties no tradicionalajiem
priekSstatiem, domaSanas stereotipiem, sabiedriba valdoSajiem spriedumiem un veért§jumiem. 15%
skolénu domasana pretendé uz originalitati, tai nav raksturigs konservativisms. 2% ir skolénu ir
vidgjs originalitates Iimenis. Nevienam no skoléniem nav vérojams zems originalitates [imenis un
stereotipa domasana. Piemé&ram, attistiba skoléniem asoci€jas ar Amerikas Savienotajam Valstim,
brivibu, bérniem, domasanu (domaSanas stereotipi — kapnes, ola, gulta); tumSa nakts — ar
romantiku, milestibu, Dziesmusveétkiem, laukiem (domasanas stereotipi — logi, tumsa telpa, méness,
zvaigznes, lampas); skaistums — ar baznicu, klusumu, pavasara lietu (domasanas stereotipi — ziedi,
saule, dabas ainavas, sievietes kermenis, glezna, kosmeétika); vientuliba — ar skolu, zimuli un papiru,
sms (iszina telefona), troksni (domasanas stereotipi — cietums, punkts apli, Robinsons Krizo,
vientul$ koks, logs, lietus, radio).

Jauniesi ir radosi ne tikai macibu darba, bet arT arpus skolas pasakumos. To apliecina veikta
aptauja par skolénu arpusstundu nodarboSanos. Aptaujas mérkis bija noskaidrot, ko skoléni dara
brivaja laika, kadas nodarbes viniem sagada prieku. Rezultati apkopoti diagramma Nr. 2. 3%
skolénu strada skolas aviz€ par Zurnalistiem; 7% skolénu apmeklé glezniecibas nodarbibas makslas
skola; 10% skolénu arpus macibu darba piepelnas, stradajot par anglu vai vacu valodas tulkiem; 8%
strada apkalpojosa sfera; 22% klases skolénu apmekle dazadus sporta treninus; 5% brivo laiku
pavada, lasot jaunako literattiru. Lasot skoléni apgiist jaunako informaciju par zinatni, politiku un

,protams, interesantakajiem notikumiem dailliteratiiras attistibas procesa; 25% dodas uz skolas kora



méginajumiem; savukart, 20% aktivi piedalas dramatiskaja pulcina.

12.klases skolénu arpusstundu nodarbopsanas

0,3

0,25

0,05

Diagramma Nr.2



Audzinataja stunda tika veikts izpétes darbs par to, kas Sobrid skoléniem Skiet
vissvarigakais. Skoléni izpildija radoso darbu ,,Mans personibas Dimants”. Jauniesi tika rosinati

atbildét uz sekojoSiem jautajumiem:
1. Tris lietas, kuram esmu pateicigs;
2. Tris lietas, kuras es glabtu, ja maja izceltos ugunsgréks;
3. Tris padaritie darbi, ar kuriem lepojos;
4. Tris lietas, kuras mani ikdiena iepriecina;
5. Tris vardi, kurus es vélos dzirdet par sevi no apkartgjiem cilvékiem;
6. Tris lietas, kuras mani raksturo ka personibu.

Atbildes bija jameklg zurnalos. Jasamekle, jagriez un japles atteli, burti, frazes, kuras sniedz

atbildi uz izvirzitajiem jautajumiem. Teksta un att€lu izkartojums lapa pec brivas izvéles.

Nakamaja audzinataja stunda katrs skoléns prezentgja ,,Savu personibas Dimantu”.
Skolotajai bija lieliska iesp&ja veérot skolénu radosa potenciala izpausmes uzdevuma izpildes un
prezentacijas procesa. Dazi skoléni savas atbildes bija izkartojusi dimanta forma, citi simetriskos
kvadratos, bet citi veidojusi postmodernisma makslai raksturigas eklektiskas kolazas. Lielaka dala
skolénu savam atbildem bija atradusi atbilstoSus att€lus, bet dazi jauniesi savas atbildes virkn&ja no
zurnalos izgrieztam vardu kopam. Loti interesanta bija Ainara atbilde uz jautajumu par trim vina
personibu raksturojosam lietam. Vin$ bija izgriezis Mistera Bina mazo zalo automasiniti un
skaidroja to §adi: ,,Es esmu mazins, €rti novietojams, aiznpemu maz vietas, patéréju maz benzina un

neesmu lecigs, nu gluzi ka mazs automobilis.”

Interesantas bija ar1 versijas par to — kuras lietas tiktu glabtas ugunsgréka laika. Lielaka dala
jauniesu glabtu naudu, personu apliecinoSus dokumentus un majdzivniekus, bet bija ar1 skoléni, kas
glabtu gleznas, iecienitako rita kafijas kriizi vai milakas sporta kedinas, par kuram &rtakas nav

nevienas citas.

Klases izpétes materiali liecina par to, ka Hanzas vidusskolas 12. klases skoléni
neap$aubami ir radoSas personibas, kas apveltitas ar originalu domasanu un ir ieintereséti radosu

uzdevumu izpilde.

3.2. Imanta Ziedona personibai un dailradei veltito stundu tematiskais planojums

,,.Didaktika ir maksla labi mactt. Labi macit nozimé darit visu, lai kads cits macttos atri, ar



prieku un pamatigi.” (J. A. Komenskis) [19,115]

Lai sekmigi planotu macibu darbu, skolotajam jabuit labam zinaSanam didaktika un
metodika. Didaktika savus visparinajumus atvasina no metodiskas pieredzes konkr€tos macibu
priekSmetos. Metodika savukart izmanto didaktikas visparinatas atzinas, lai pilnveidotu metodiskas
rekomendacijas dazadu macibu priekSmetu skolotajiem. [44,56]

Skolotajs, kas apguvis didaktikas visparinatas atzinas, var sekmigak pilnveidot sava darba
metodiku un teor€tiski pamatot jaunrades radoSos mekl&umus, prot dzilak analiz€ un pareizak
novertét panakumus un neveiksmes. Macibu process ir skolotaja un skolénu savstarpgji saistita
merktieciga pedagogiska sist€éma, kura skoléni apgiist zinasanas, prasmes un iemanas. Apguves
procesu liela méra izraisa skolénu motivacija, bet ta rezultats izpauzas zinasanas, prasmju un
iemanu attistiba. Tas savukart ietekm& domasanu, uzskatus, emocionalo sféru, parliecibu, gribu,
ricibu, uzvedibu u.c. — tas ir vispar€ju skolénu personibas attistibu. [55,41]

Makslas pedagogija ir viena no izglitibas jomam, kura ietilpst ari literatira ka macibu
priekSmets. Tas galvenais uzdevums ir sekmét katra skoléna personibas harmonisku attistibu,
pilnveidot vina vertiborentaciju un veicinat makslinieciskas paSaktivitates visdazadakas izpausmes.

Literatiras stundas izmantoto macibu principu pamata ir pedagogijas zinatné atklatas
didaktiskas likumsakaribas un skolotaju praktiska pieredze. Literattiras skolotajam macibu procesa
biitu jaievero $adi literaturas didaktikas principi;

1) literatiiras macibu, makslinieciskas audzinasanas un &tiski estétiskas attistibas

vienotibas (vertibizglitibas) princips;

2) literaro darbu satura un formas vienotibas princips to apguve;
3) daildarba uztveres, analizes un interpretacijas vienotibas princips;
4) apguves procesa ieverojams lidzsvars starp skolotaja un skolénu sadarbibas t€laini

emocionalajiem un intelektualajiem komponentiem. [33,51]

Macibu stundu planojuma respekt€jamas ne tikai macibu metodes, formas un principi, bet
ar1 izglitibas saturs. [zglitibas saturs ir zinaSanu, prasmju un iemanu sist€éma, kuru apguve ir pamats
cilveka personibas attistibai un veidoSanai. UNESCO Starptautiskas Komisijas zinojuma ,,Izglitiba
divdesmit pirmajam gadsimtam” zinojuma ir nosaukti Cetri izglitibas balsti, kas nosaka ar vispusigi
attistitas, originalas personibas veidoSanos, proti: maciSanas zinat, lai ieglitu izpratni; maciSanas
darft, lai spetu radosi sadarboties ar apkartgjo pasauli; maciSanas sadzivot, lai var€tu piedalities un
sadarboties ar citiem visas cilvékdarbibas jomas; maciSanas but personibas pasSpilnveides nolika.
[27]

Macibu metodes ir skolotaja un skolénu didaktiskas sadarbibas panémienu sistéma, kuras
ietvaros skoléni apgilist jaunas zinaSanas, prasmes un iemanas, vienlaikus attistot savas izzinas

spejas. Saja sisttma skolotaja darbibai ir stimul&jo$s raksturs. Vin$ iesaista skolénus attieciga



izzinas darbibas veida (mudina skolénus klausities, apjégt dzirdé€to utt.).

Macibu organizacijas formas atspogulo skolénu darbibas patnibas skolotaja organizgtajas

nodarbibas, kuru procesa noris izzinas darbiba. [55,42]

1. macibu stunda

Stundas temats: Ko es zinu par Imantu Ziedoni?

Stundas merki:

1.

2.
3.

Rosinat skolénus atceréties jau iepriek§€jos macibu gados apgiito informaciju par Imanta
Ziedona personibu un dailradi;
Attisttt skolénu prasmi radosi vizualizet stunda giito informaciju;

Palidzet skoleéniem brivi izteikt savas domas par macibu stunda sniegto informaciju.

Prognozéjamais rezultats:

1. Ir atkartota un papildinata informacija par dzejnieka I. Ziedona personibu un dailradi;
2. Spgj originali vizualizet informaciju;
3. Ir prasme iesaistities diskusija un uzdot jautajumus, ka arT atbildét uz tiem.
Principi:
1. Skolotaja un skolénu sadarbiba;
2. Informacijas apkopoSanas un analizes vienotibas princips.

Mdcibu metodes, panémieni.

Vizualizé$ana, informacijas fikséSana, macibu dialogs — saruna.

Darba organizacijas formas:

Diskusija, frontalais darbs, frontalas parrunas, individualais darbs.

Skolénu macibu sasniegumu vértésana:

Kartgja — formativa verteéSana, kas paredz skolénu sasniegumu konstatéSanu ar aprakstoSo

vertg§jumu — uzslavu.



2. macibu stunda
Stundas temats: Krasas Imanta Ziedona daildarbos.
Stundas merki:
1. Papildinat zinaSanas par I. Ziedona personibu un dailradi.
2. Izkopt skolénu prasmi radosi stradat ar macibu stunda giito informaciju.
3. Izraisit skolénu interesi par radoSu darbibu.
Prognozéjamais rezultats:
1. Ir uztveris jauno informaciju par dzejnieka I. Ziedona personibu un dailradi.
2. Ir prasme jauniegiito informaciju izmantot rados$a uzdevuma izpilde.
3. Ir prasme briva raksta ietvaros paust savas izjiitas un emocionalo noskanojumu.
Principi:
1. Skolotaja un skolénu sadarbiba;
2. Informacijas apkopoSanas un analizes vienotibas princips;
3. Skolénu dialogisms ar daildarbu.
Macibu metodes, panémieni.
Daildarba klausiSanas, brivais raksts.
Darba organizdcijas formas:
Diskusija, frontalais darbs, frontalas parrunas, individualais darbs.
Skolénu macibu sasniegumu vértésana:
Kartgja — formativa verteéSana, kas paredz skolénu sasniegumu konstatéSanu ar aprakstoSo

vertg§jumu — uzslavu.

3. macibu stunda
Stundas temats: Brauciens ar motociklu.
Stundas merki:
1. Iepazistinat jaunieSus ar dzejolu krajuma ,,Motocikls” (1965) 1. dalu;
2. Mudinat skolénus brivi izteikt domas par lasito, saprasto, izjusto;
3. Palidzet skoleéniem saskatit liriska varona personibas savdabibu un vina dzives sttibu.
Prognozéjamais rezultats:
1. Ir izlasTta un iepazita dzejolu krajuma ,,Motocikls” (1965) 1.dala;
2. Tiek pilnveidotas skolénu spé&jas paust savu viedokli par lasito, saprasto un izjusto;

3. Skoléni radosi darbojas — péta, raksturo, vizualizg lirisko varoni.



Principi:
1. Skolénu dialogisms ar daildarbu;
2. Skolotaja un skolénu sadarbiba;
3. Daildarba uztveres un analizes vienotibas princips.
Mdcibu metodes, panémieni:
Darbs ar daildarbu — daildarba lasiSana un izlasita koment€Sana, vardiska ilustréSana,
macibu dialogs — saruna.
Darba organizdcijas formas:
Diskusija, frontalais un individualais darbs.
Skolénu macibu sasniegumu vértéSana:
Kartgja — formativa verteésana, kas paredz skolénu sasniegumu konstatéSanu ar aprakstoso

vertejumu — uzslavu.

4. macibu stunda
Stundas temats: Brauciens ar motociklu preti uzbriikoSiem taureniem.
Stundas merki:
1. Rosinat skolénus iepazit dzejolu krajuma ,,Motocikls” (1965) 2. dalu;
2. Aicinat skolénus salidzinat divu dazadu dzejolu krajumu (,,Motocikls” (1965) un
,, Taurenu uzbrukums” (1988)) liriskos varonus;
3. Mudinat skoléns emocionali deklamét I. Ziedona dzeju, ka arT izteikt un argumentgt savu
attieksmi pret konkréto dzejoli un I. Ziedona dzeju kopuma.
Prognozéjamais rezultats:
1. Ir izlasitas un iepazita dzejolu krajuma ,,Motocikls” (1965) abas dalas. (1. dala ,,Mans
motocikls™; 2. dala ,,Nemiers — miers”);
2. Skoléni spgj salidzinat divu atSkirigu dzejolu krajumu liriskos varonus (,,Motocikls”
(1965), ,,Taurenu uzbrukums” (1988).);
3. Ir attistita maka izjusti deklamét Imanta Ziedona dzeju, skoléni prot argumentét savu
attieksmi pret konkréto dzejoli un I. Ziedona dzeju kopuma. .
Principi:
1. Skolénu dialogisms ar daildarbu;
2. Skolotaja un skolénu sadarbiba;

3. Daildarba uztveres un analizes vienotibas princips.



Mdcibu metodes, panémieni:
Darbs ar daildarbu — daildarba lasiSana un izlasita koment€Sana, vardiska ilustréSana,
macibu dialogs — saruna, dzejas deklamacija.
Darba organizdcijas formas:
Diskusija, frontalais un individualais darbs.
Skolénu macibu sasniegumu vértéSana:
Kartgja — formativa vertéSana, kas paredz skolénu sasniegumu konstat€Sanu ar veért€jumu

balles.

5. macibu stunda
Stundas temats: 1. Ziedonis citu autoru skatijuma un intervijas.
Stundas merki:
1. Iepazit latvieSu autora I. Ziedona personibu;
2. Mudinat skolénus radosi darboties grupu darbos;
3. Palidzet veidot prasmi — brivi paust savu viedokli par visdazadakajam norisém I. Ziedona
dailrades attistibas procesa.
Prognozéjamais rezultats:
1. Ir iepazita un apgiita visdazadaka informacija par autoru — I. Ziedoni;
2. Ir prasmes radosi stradat grupa;
3. Ir pilnveidota maka paust savu viedokli par visdazadakajam norisém I. Ziedona dailrades
attistibas procesa.
Principi:
1. Skolénu dialogisms ar daildarbu;
2. Skolotaja un skolénu sadarbiba;
3. Daildarba uztveres un analizes vienotibas princips;
4. Skolénu savstarpgja sadarbiba.
Macibu metodes, panémieni.
Darbs ar daildarbu — daildarba lasiSana un izlasita komentgSana, ilustréSana, macibu dialogs
— saruna.
Darba organizdcijas formas:
Diskusija, frontalais un grupu darbs.
Skolénu macibu sasniegumu vértesana:
Kartgja — formativa verteésana, kas paredz skolénu sasniegumu konstatéSanu ar aprakstoSo
vertg§jumu — uzslavu.

6. macibu stunda



Stundas temats: 1. Ziedona personibas un dailrades interpretacija.
Stundas merki:
1. Pilnveidot skolénu prasmi analizét un interpretét literaru tekstu;
2. Veicinat skolénu primaras un sekundaras jaunrades sp€jas, rakstot savus dzejolus;
3.Rosinat radosi lasit dzeju un saskatit taja sev nozimigo.
Prognozéjamais rezultats:
1. Ir prasmes analizet un interpretét literaros tekstus;
2. Ir veicinata primara un sekundara jaunrade, ka izpauzas jauniesSu rakstitajos dzejolos;
3. Ir sp&ja radosi lasit dzeju un no konteksta uztvert katram paSam svarigako informaciju.
Principi:
1. Skolénu dialogisms ar daildarbu;
2. Skolotaja un skolénu sadarbiba;
3. Daildarba uztveres un analizes vienotibas princips.
Macibu metodes, panémieni.:
Darbs ar daildarbu — daildarba lasiSana un izlasita komenteSana, macibu dialogs — saruna.
Darba organizdcijas formas:
Frontalais darbs, grupu darbs un individualais macibu darbs.
Skolénu macibu sasniegumu vértésana:
Kartgja — formativa vertésana, kas paredz skolénu sasniegumu konstat€Sanu ar veért€jumu

ballés.

7. macibu stunda
ST macibu stunda notiek Rakstniecibas, teatra un miizikas muzeja.
Stundas temats: Redzet, dzirdet, sajust - Imantu Ziedoni.
Stundas merki:
1. Mudinat skolénus papildinat zinaSanas par autoru — Imantu Ziedoni;
2. Rosinat skolénus uzzinat vinus interes€joso informaciju par I. Ziedona personibu;

3. Veicinat skolénos kreativo sp&ju attistibu;



Prognozéjamais rezultats:
1. Ir papildinatas zinasanas ar visdazadako informaciju par I. Ziedona personibu un dailradi;
2. Ir giits dazads informativais materials par macibu vielu — gan audials, gan vizuals;
3. Ir veicinatas skolénu kreativas spégjas.
Principi:
1. Muzeja darbinieka un skolénu sadarbiba;
2. Skolénu un skolotaju sadarbiba;
2. Daildarba uztveres un analizes vienotibas princips.
Mdcibu metodes, panémieni:
Macibu dialogs — saruna, radosa rakstiSana.
Darba organizacijas formas:
Frontalais macibu darbs, individualais macibu darbs.
Skolénu macibu sasniegumu vértesana:
Kartgja — formativa verteéSana, kas paredz skolénu sasniegumu konstatéSanu ar veértgjumu

ieskaitits/ neieskaitits.

8. macibu stunda
Nosléguma stunda par . Ziedoni.
Stundas temats: Mans Imants Ziedonis.
Stundas merki:
1. Radtt interesi atklat simbolu un télu nozimi;
2. Rosinat skolénus izvertet ieglitas zinasanas par I. Ziedona personibu un dailradi;
3. Veicinat skolénos prasmi I. Ziedona dailrad€ saskatit sev tuvo un interesanto.
Prognozéjamais rezultats:
1. Ir spgjas teksta atrast simbolu telus un tos raksturot;
2. Ir ieguvis konkrétas zinasanas par 1. Ziedona personibu un dailradi, spgj tas izvertet;
3. Ir saskatijis 1. Ziedona dailradé sev interesanto, tuvo un attiecigai dzives situacijai
emocionali nepiecieSamo.
Principi:
1. Skolotaja un skolénu sadarbiba, skolénu un skolénu sadarbiba.
Macibu metodes, panémieni.

Darbs ar daildarbu — daildarba lasiSana un izlasita koment&Sana, macibu dialogs — saruna.



Darba organizdcijas formas:
Frontalais macibu darbs, individualais darbs, grupu darbs.
Skolénu macibu sasniegumu vértésana:

Nosléguma veértésana.



3.3. Macibu metozu un darba organizacijas formu izvéles pedagogiski psihologiskais pamatojums

Latvijas valsts Visparéjas izglitibas likuma tiek izvirzits meérkis: “Reglamentét valsts,
paSvaldibu, izglitibas iestazu un citu vispargjas izglitibas istenoSanas procesa iesaistito personu
darbibu, noteikt to tiesibas un pienakumus, ka ar1 radit apstaklus radoSas, vispusigi izglitotas
personibas veidoSanai, izglitojamo nepartrauktai izglitibas turpinasanai, profesijas apguvei,
patstavigai orientacijai sabiedribas un valsts dzive.” [20] Miisdienas verojama izglitibas paradigmu
maina. [zglitibas ievirze klust arvien humanaka. Lielaja parmainu perioda - Latvija 80. gadu beigas
un 90. gadu sakuma skaidrak neka citos valsts attistibas posmos izpaudas izmainas izglitiba. Radas
un pakapeniski nostiprindjas jauns prieksSstats par Latvijas izglitibu, jauna izglitibas paradigma
respekté humanistisko pieeju, kas Eiropa radas jau 20.gs. 30. gados (V.Sterns). “ST orientacija
balstas uz humanistisko filozofiju, kuras galvenais postulats ir, ka jebkuras ieglitas zinasanas ir
neatdalamas no cilvéka dabas un vina pamatvajadzibam. ZinaSanas nevar eksistét atseviski no
cilveka bitnes. Cilveéka biittbu nevar izskaidrot racionalos terminos, bet gan tikai pemot véra
afektivo pieredzi, kura ta realiz&jas “dotaja vieta un dotaja laika”.” [15, 28] Saja atzina skaidri tiek
noradits, ka zinasanas nepastav pasas par sevi, bet gan ir kopa ar cilvéku (b&rnu, skolénu). Lidz §im
izglitibas sisttma macibu modelu psihologiskaja pamatojuma populara bija biheivioristiska ievirze,
ta sasaucas ar socidlas un kognitivas psihologijas postulatiem (Z.Piazg), kur liela nozime pieskirta
stimulgjosi reaktivam iemaciSanas procesam. Tatad izglitibas sisteéma, realiz€jot kognitivo izglitibas
paradigmu, respektja personibas teoriju, kas balstijas kognitivaja attistibas psihologija. Sodien
valsts limeni izvirzitais mérkis tiecas realiz€t pasaulé aktualas izglitibas attistibas tendences —
izglitibas nodrosSinasanu vienlidzigi visiem sabiedribas locekliem, orientaciju uz miuzizglitibu,
demokratizacijas un humanizacijas tendences izglitiba. Kognitiva pieeja vairs neatbilst Sodienas
izglitibas tendencém. Humana izglitibas sist€éma palidz attistit cilvéku adaptivas ipasibas, kuras
veidojas atbilstos$i ar&jas pasaules izmainam. Te arT izpauzas humanas izglitibas perspektivas — bez
stingriem paraugiem un sekosSanas instrukcijam. Cilveks ir vertiba, kas tiek vérteta visaugstak — pari
visam. [zglitiba ir kultiiras centrs, bet kulttiras centra ir cilveks.

Sobrid izglitibas procesa ir vérojama tendence mekl&t jaunas un interesantas (ka ari rado$o
procesu veicinosas) macibu un audzinaganas metodes. Sodienas izglitibas sistéma vél valda reformu
laiks — jeb izglitibas paradigmu maina, notiek paradigmu maina uz humanistisko izglitibas
paradigmu, kura akceptétas humanistiskas psihologijas parstavju (A.Maslova, K.RodZera) atzinas.
“Humanistiska pieeja postul€ arT to, ka katra cilvéka majo speciga tendence realizét savas iespgjas,
pasaktualizeties, un tas raksturigs tikai cilvékam.” [15,28] Tatad ir saprotams, ka, jau skolas sola
s€zot, bérns spgj izvertet, kas vipam ir nepiecieSams, ko vins$ sp€j, un kas ir vina vajas puses.

Izglitibas humanitarais raksturs veido cilvéka tapSanu. Atzistot cilvéka brivibu par primaru,



izglitibas sfera aizvien vairak sak rékinaties ar skolénu individualajam ipatnibam, nosliecém un
potencE€m. Beérns jau ir maza personiba, kas apzinas savas iespgjas un to robezas tiecas piepildit
savas vélmes. Sodienas izglitibas sistéma tiek parstatiti akcenti: no disciplinas tiek pariets uz
pasdisciplinu, no konkurences uz sadarbibu, no kontroles uz paskontroli. Tiek radita moderni
humana izglitibas paradigma, kura balstas nevis uz pragmatisko pieeju, bet dzilu cilvéciskumu. Sis
paradigmas ietvaros skolotajs ne tikai maca, bet vienlaikus uztur ar saviem skoléniem lidzvertigu
dialogu. Pilniba mainas agrakais skolotaja statuss macibu procesa - vins$ ir konsultants, paligs bérna
patstavigas izzinas darbibas organizé€Sana, jo beérns pats veido savu personibu, bet pedagoga
funkcija ir palidzét skolénam atrast sevi §Ts pasrealizacijas iespgjas. Ists skolotajs apzinas, ka
jebkura cilvéka nosprausto mérku pilniga realizacija nav iesp&jama, tacu iesp&jama virziba uz $o
meérki. Biitiba skolotdjs maciSanas un izglitoSanas procesa izkopj skoléna prasmi definét savas
sp&jas un meérkus, ka ari palidz izvéleties visatbilstigako celu uz to realizaciju. Te ar1 redzam, ka
demokratizacijas un humanizacijas tendences izglitiba ka butiskako izvirza bérncentrétu pieeju un
kopveseluma pieeju personibas attistiba. Pedagogijas uzdevums ir palidz&t bérnam pasaktualizéties,
izmantojot personibu motivéjosos procesus un akcent&jot mijiedarbibas lomu personibas attistiba un
audzinasana, atzistot, ka personiba veido personibu. Biitisks akcents tiek likts uz socialo macisanos
(H.Rots), kas ir sociala interakcija, kas macibu procesa izpauzas ka savstarp€ja sadarbiba: skoléns —
skolotajs, skoléns — skoléns.

Tapat arT miisdienu demokratiskas pasaules uzskats ir virzits uz cilvékvertibas akcentéSanu.
Sabiedriba vienmér aktuals ir bijis jautajums par personibas attistiSanas un pilnveidoSanas iesp&jam.
Personibu veido gimene, skola, vide — Sie ir tris pamatkomponenti, kas veido un attista personibu,
bet, protams, ka personibas veidoSana nekad nav bijis, un nekad ar1 nebiis pabeigts darbs. Domajot
par personibas veidoSanu skolas ietvaros, jaatceras, ka “personibu nevar veidot ne ar kadu vienu
metodi, ne viena stunda, ne viena macibu priekSmeta vien. NepiecieSamas plasi izversts iedarbibu
komplekss, kur katrai detalai, katram darbibas virzienam jabiit cieSi saistitam ar citiem virzieniem,
kas vienoti kopgja sistetma.” [17,12] Tapec svarigi, lai, realiz§jot vienotu izglitibas mérki, katrs
macibu priekSmets ar savu specifiku iedarbojas uz skoléna personibu. UNESCO Starptautiska
komisija ir parliecinata, ka tiesi izglitibai ir jasp€lé fundamentala loma personibas socialaja attistiba.
Ta uzskata izglitibu par vienu no galvenajiem pieejamajiem lidzekliem dzilakai un harmoniskakai
cilveka attistibai, kas samazina nabadzibu, tumsonibu, izstumsSanu, apspieSanu un karu. [25]

Misdienu izglitiba macibu priekSmetu mérki un uzdevumi nav patvaligi izveléti, tie ir Valsts
Izglitibas standarta un macibu programmas reglamentéti. Protams, katram skolotajam ir tiesibas un
pienakums organiz€t macibu procesu patstavigi, t.i., stradat péc paSa veidotam macibu
programmam, p&c saviem ieskatiem izv€loties izglitibas standarta paredzeta satura apguves secibu

un apguvei nepiecieSamo laiku. Tai pasa laika skolotajs ir atbildigs par to, lai katram skolénam biitu



nodroSinata iesp€ja ieglt izglitibas standartam atbilstigu izglitibu.

Standarts izvirza literaras izglitibas mérkus, ka ar7 satura apguves vadlinijas un norada, kadi
rezultati sasniedzami darba ar skol€niem, lai viniem var€tu izsniegt atestatu par vid€jo izglitibu.
Izglitibas standarts literattira norada galvenokart zinasanas, prasmes un iemanas, jo nekadi nav
izmeérams tikumiski esttiskais pardzivojums, dvéseles bagatinasanas, parmainas skoléna personibas
izaugsme, kuru sekmesana arf ir viens no literatiras stundu mérkiem.

Literatiiras kursa pamatuzdevums: Veidot humanu, brivu, augsti tikumisku un garigi bagatu
personibu ar savu nacionalo pascienu; skolénus makslinieciski audzinat un izglitot, izkopt literaro
gaumi, nemitigi celt vinu estétiskas kulttras Iimeni.

Literattiras kursa mérki:

1. Radit skolénos izpratni par literatiiru ka 1paSu makslas veidu ar savdabigu iedarbes sp&ju uz
cilvéku jiitu un domu pasauli, veidot literaro gaumi.

2. Radit skolénos izpratni par latvieSu literatiiras vietu tautas garigaja dzivé un kopgja
kultiiraina, par literatiiras procesu saistiba ar pasaules literatiiras attistibu. Palidz&t skoléniem
apgut aizvien pilnigakas zinasanas par dailliteratiras biitibu, tas attistibu, dazadu zanru
daildarbu makslinieciska izveidojuma ipatnibam, sekmét daildarbos ietverto maksliniecisko
vertibu apguvi.

3. Pilnveidot skolénu izteikSanas prasmi runa un rakstos, iemanas patstavigi spriest par
kultiiras norisém, rosinat radosas spégjas.

4. Radit nosacijumus tam, lai skolénam biitu vajadziba regulari ieklauties kultiiras dzivé gan ar
vertgjumu, gan aktivu lidzdarbibu. [42]

Literatiiras maciSana paver plasas iesp&jas skolénu personibas veido$ana un attistiSana. Viena no
svarigakajam macibu procesa dalam ir literatliras macibu stundas, kur skoléns galvenokart veido un
atklaj savu garigo personibu, €tisko nostaju. Macibu programma literatiiru ir paredz€ts apgiit ka
1paSu varda makslas veidu, kuram ir biitiska nozime cilvéka gara dzive, apgiistot varda ka daildarba
pamatelementa daudznozimibu, t€lainibu un izteiksmibu. Aleksandrs Dauge atzist, “ka maksla ne
vien bagatina garigo pasauli, bet ir arl svarigs izzigas un estetiski makslinieciskas darbibas
aktiviz€Sanas Iidzeklis, kas sekme radoSo sp&ju attistibu.” [40,83] Ar1 krievu psihologs L. Vigotskis
atgadina: ,,Ne velti makslu kop$ senseniem laikiem atzist par to, kas ilgaka laika maina misu
uzvedibu un miisu organismu.” [56,287] Makslas pedagogijas un psihologijas jautajumus savos
darbos risinajusi ievérojamie krievu pedagogi un psihologi — L.Vigotskis, J. I]jins, N. S¢urkovs u.c.
Vinu atzinas, ka makslas uztvere ir grits, psihisks darbs (L..Vigotskis), ka makslas darbos galvenais
ir atklat personiski nozimigo jégu (A.Leontjevs) ir aktualas arT Sodien.

Makslas darba uztvere ir radoSs akts, tam ir Ipasa daba. Literatiras stunda daildarbs

uztverams ka makslinieciskas saskarsmes lidzeklis. Notiek apmaina ar makslinieciskajam vertibam,



ko sekm@ 1pasa izzinas darbiba, skoléna un skolotaja estétiska sadarbiba, kuras pamata ir sociala
interakcija. Pedagogs J.Rudzitis uzsver: ,,Kontakts jeb makslinieciska saskarsme ar daildarbu ir
ipass dialogs ar ,,otru realitati” — tas uztvere, pardzivoSana, izpratne, radoSa parveidoSana izt€Ig,
personiska interpretacija un baudijums. Daildarba uztvérums ir radoSs akts, kas ne tikai kaut ko
pavésta adresatam, bet modina arT emocijas, pardzivojumu un pardomu pliismu, lai veidotos lasitaja
pasa idejas, jiitas, vert€jums un orientacijas.” [33,1]

Diplomdarba autores uzdevums pedagogiskaja darba bija atrast tiesi tas macibu metodes un
darba organizacijas formas, kas veicinatu jaunieSu radoSo sp&ju apzinasanos, pauSanu un talaku
attisttbu. Macibu uzdevums bija palidzet skoléniem atklat savu apdavinatibu, savas spgjas, stiprinat
ticibu un palavibu tam. Par piemé&rotakajam macibu metodém pedagogiska izméginajuma darba tika
uzskatitas interaktivas macibu metodes — macibu diskusijas, kooperativas maciSanas veidi, spéles
metode, imitacijas spéles, projektu metode. Interaktivitate - nozimé apzinatu, mérktiecigu un aktivu
visu iesaistito pusu mijiedarbibu, piemeéram, macibu procesa katra un visu skolénu kopa aktivu
lidzdarbosanos un savstarp&ju mijiedarbibu un ar1 skolotaja mijiedarbibu ar katru un visu skolénu
grupu kopa. Tomeér radoSo sp€ju attistiSana nebija paSmérkis. Rup€joties par skolénu spé&ju
pilnveidi, nedrikst neievérot svarigako no tam — sp&u jebkuros apstaklos palikt cilvékam,
personibai.

Tomer jaatceras, ka skoleénu radosas sp&jas jaattista un javeicina ne tikai literatliras stundas
un témas ietvaros. Radosa pieeja macibu procesa, taja skaita ari macibu metozu un darba
organizacijas formu izvele ir loti svariga. Visa pamata tiek likta vispusiga macibu vielas apguve, lai
skolotaja raiditas informacijas saneémejs (skoléns) biitu vispusigi izglitots un pietieckami sagatavots

misdienu dinamiskajai pasaules attistibai.



3.4. Macibu materialu atlase un sagatavosana

Gatavojot materialus macibu stundam, kas veltitas Imanta Ziedona personibas un dailrades
apguvei, diplomdarba autore pedagogiem ieteiktu iepazit $adas macibu gramatas un macibu
metodiskos komplektus:

1. Ausekle D., Auzins I., Balode M., Bekere 1., u.c. autori. Literatira 12. klasei. R.:

Zvaigzne ABC, 1997.- 424 lpp.
2. Auzina I, Dalbina D.Literatura 12. klasei. — R.: Zvaigzne ABC, 2003.- 255.Ipp.

3. Auzina I. Skolotaja gramata. — R.: Zvaigzne ABC, 2004.- 192.1pp.

4. Balode A., Ernstsone G., Raituma I., Spicberga M. Darba lapas 12. klasei. - R.:
Pétergailis, 2005.- 74.1pp.

5. Muizniece R. Uzdevumi literattra 12. klasei. - R.: P&tergailis, 2006.- 132.1pp.

6. Skalberga A. Literatura 12. klasei. - R.: RaKa”, 2001.- 450.1pp.

7. Skalberga A. Skolotaju gramata. Literatiira 12. klasei. - R.: ,,RaKa”, 2001.- 542.1pp.

No I. Ziedona daildarbiem ieteicamakie biitu $adi darbi:

1. Promatnakt, Surpaiziet raksti par I. Ziedoni (sast. un iev. sarakst. I. Cakla maksl. V.
Grants). — R.: ,,Liesma”, 1983.

2. Ziedonis 1., Ikstena N. Nenoteikta bija. - R.: Dienas Gramata, 2006, - 216.Ipp.

3. Ziedonis I. Garainis, kas veicina varisanos. - R.: ,,Liesma”, 1976, - 181.1pp.

4. Ziedonis . Raksti 1. — 12. s§jums. R.: Nordik, 1995.-2004.

5. Ziedonis 1. Svetki, kuros japrot uzvesties.// Padoms. Atzinu krajums par literatiru

bérniem. - R.: ,,Liesma”, 1986, - 237.1pp.

Par 1. Ziedoni atrodami ari vairaki raksti periodikas izdevumos un interneta resursos,
ieteicamakie no tiem:

1. Eglaja-Kristsone E. ,,..runa ka gudrais 0zola” Imanta Ziedona véstules.// Karogs., 1997.
Nr. 1.
Ikstena N. Bailes pazaudgt laudis.// Karogs., 2002. Nr. 5.
Intervija ar Imantu Ziedoni.// Rigas Laiks., 2004. aprilis.
Karklina I. Atbildes mekl&Sana ir celS.// Karogs.,2008. Nr. 5.

Lesinska I. Kad dievs smejas, es smejos lidzi.// Rigas laiks. 2002. 16. marts.

AN i

Rokpelnis J. Es nonacu pie viena.// Karogs., 2005. Nr. 5.



7. Saitere T. Izvizinat ar motociklu? skat. interneta (29.04.2008.)

http://jauna.diena.lv/lat/politics/sestdiena/izvizinaat ar motociklu

8. Ziedonis 1. Ja bérni prasa — ,,kapec?”’// Padoms. Rakstnieki, makslinieki un zinatnieki. -
R.:,,Liesma” 1988.- 284.Ipp.

9. Ziedonis I. No patik$anas uz patik$anu.// Karogs, 2002. Nr. 5.

Vel pie ieteicamas literatiiras autore norada Sadas gramatas:
1. Berelis G. Latviesu literatiiras veésture. — R.: Zvaigzne ABC, 1999, - 335.1pp.
2. Literatiira 10. — 12. klasei. Macibu programma. - R.: Zvaigzne ABC, 2004.- 113.1pp.

Savukart, skoléniem, lai pilnigak apgttu macibu procesu, papildus pedagoga noraditajam
macibu lidzeklim, biitu nepieciesams iepazit Sadus I. Ziedona daildarbus:

1. Ziedonis. I. Krasainas pasakas. R.: ,,Liesma”, 1973.

2. Ziedonis I. Motocikls (1965)

3. Ziedonis I. Man labvéliga tumsa (1975)
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. Ziedonis I. Taurenu uzbrukums (1988)

Lai papildinatu zinasanas par 1. Ziedona personibu un dailradi, skoléni var iepazit periodikas

izdevumos. Sie avoti jau pieminéti ieteicamaja literatiiras saraksta pedagogiem.



4. Pedagogiski makslinieciskas saskarsmes norise Imanta Ziedona personibai un dailradei

veltitajas stundas

Literatiiras stundas nav vienkarSi nodiktéjams priekSmets Cetrdesmit mintiSu garuma. Tas
nav tik daudz zinatnes ka makslas priekSmets. Macit literatiru nozimé ietekmét estetisko juitu
izpausmi un, galvenais, sanemt atgriezenisko saiti no skoléniem. Skolotaja mérkis ir saprast, vai
literatiira ir sp&jusi ietekmét skolénu jutu un domu pasauli, un ja ir ietekmgjusi, tad kada veida un
kura virziena.

Literaturas skolotaja pienakums, misu dienas, ir palidzét skoléniem iesaistities radosa
darbiba, vinus attiecigi rosinat, virzit, visnotal atbalstit un atzinigi noverteét pasaktivitati un
paSizpausmi. Izmantojot dazadas macibu formas, aktuala kluvusi skolénu sadarbibas (socialo)
prasmju izkopSanas probléma. Skolotajam reizé nepiecieSams parvaldit pedagogiskas saskarsmes
makslu, lai raditu labvéligu psihologisko klimatu klas€, optimiz&tu macibu darbu, attiecibas starp
macibu procesa dalibniekiem. [33,89]

Veidojot macibu stundas, skolotajam ir janem veéra dazadi priekSnoteikumi stundu plana
izveide. Katrai stundai ir noteikts mérkis. Sa diplomdarba ietvaros macibu stundas tika veidotas ar
mérki sekmét skolénu radoSo sp€ju attistibu Imanta Ziedona dailradei veltitajas stundas. Lai
sasniegtu izveléto pedagogiskas sadarbibas mérki, macibu process tika riipigi planots un nemitigi
papildinats. Dazkart macibu plans tika mainits pat stundas laika, tas nav retums, kad ieprieks
,»ideala” izplanota stunda praktiskaja darba izradas loti tala no ideala, tatad tas stratégija ir krasi
jamaina. Lai dazadotu stundu norisi, tika izmantotas Sadas metodes: daildarba lasiSana, izlasita
koment&Sana, macibu dialogs — sarunas, vizualiz€Sana, video skatiSanas, dramatiz€Sana, radosa
rakstiSana u.c. Ka ari tika pielietotas atSkirigas darba organizacijas formas — individualais darbs,
grupu darbs, frontalais darbs, kura laika skoléni Iidzas macibu vielai pilnigo saskarsmes prasmes.

Izveloties macibu metodes tika respektéti psihologa I. Maslo ieteikumi par macibu metozu
izveéli. Macibu metodei jabut tadai, kas:

1) lauj ieverot pusaudzu vajadzibas péc metozu daudzveidibas un rada tadu vidi, kas stimulé
pusaudzu izzinas aktivitati, veicina izzinas interesi;

2) maca pusaudziem macities, izmantojot un attistot, prata, jitu un gribas sp€jas, ka arl
macisSanas pieredzi;

3) sekmé skolénu sadarbibas pieredzi;

4) veicina informacijas uztveri un noturibu;

5) padara skolotaju par padomdevéju un macibu darbibas lidzorganizetaju;

6) veicina skolénu macibu darbibas pieredzi dazadas socialajas formas. [24,6]

Gan veiksmiga metozu izvéle, gan laba savstarp€ja sadarbiba starp skolotaju un skoléniem



var stimulét to, ka jaunieSi piedalas daildarba lidzradiSana. Saskarsmé ar daildarbu skoléns giist
estetisku baudijumu, attista savu personibu, paplaSina garigo pasauli, ka arT pasizzina sevi. Skoléna
pasa atklatais, atrastais ir vertigs. Jebkur§ atradums tuvina skolénu daildarbam. Skolotajam nekada
gadijuma nevajag uzspiest savu pasaules redz&jumu un savas pasSizpausmes formas berniem.
Pilnveértigu makslas uztveres procesu vienmeér caurvij estétiskais moments, kura izpauzas
prasme daildarbu uztvert ka makslinieciskas jaunrades rezultatu. Daildarbu nevar ne macit, ne

iemacit, ne iemacities. Skoléni sadarbiba ar skolotaju to gan var apgit, iepazit.

1. macibu stunda

Stundas temats: Ko es zinu par Imantu Ziedoni?

Stundas sakuma skolotaja nosauc vardus: IMANTS ZIEDONIS, un drukatiem burtiem tos
uzraksta uz tafeles augs$€jas malas centra. Skoléni tiek aicinati §1 autora vardu un uzvardu ierakstit
savas literatiiras kladgs, kad tas izdarfts, tiek uzsakta diskusija par to, kas ir Imants Ziedonis, ko vins
dara un kadg] ir verts runat par So autoru. Skoléni, sava starpa sarunajoties, atkarto jau ieprieksgjos
macibu gados apgiito informaciju par latvieSu rakstnieku Imantu Ziedoni. Skolniece Riita jau ir
uzSkirusi macibu gramatu un nosauc precizu dzim$anas dienas datumu (1933. gada 3. maijs).
Skolotaja mudina skolénus aprékinat, cik vecs Sobrid ir Imants Ziedonis. Tiek noskaidrots, ka I.
Ziedonim Sogad svinama 75 gadu jubileja. Skoléni un skolotaja sarunajoties prognoze, ka kultiiras
pasakumi, kas saistiti ar autora gaidamo jubileju §1 gada vasaras sakuma varetu biit loti iespaidigi.
Skoléni nosauc viniem zinamos autora darbus (,,Krasainas pasakas”, ,,Po€ma par pienu”,
»Epifanijas”, ,,Motocikls” u.c.). Skoléniem visa iepriek§ minéta informacija par 1. Ziedoni jaattelo
vizuali - kladés. Pa visu klades lapu ir jazimé zim&ums ar nosaukumu ,Imants Ziedonis”.
Zimg&juma var att€lot pasu autoru, vina darbu zinamakos t€lus un lietas, kas jaunieSiem asocigjas ar
I. Ziedoni. Skoléni savas literatiiras kladeés zime rakstnieku, vizuali interpreté vina daildarbus un to
varonus. P&c skolot3jas aicinajuma skoléni pa vienam dodas pie tafeles un att€lo fragmentus no
saviem zim&jumiem, kas jau tapusi literaturas klad€s. Katram skolénam autors asoci€jas ar kaut ko
citu, tad€] loti interesanti ir verot, ka paris mintSu laika uz tafeles top zZim&ums — ,Imants
Ziedonis”, kuru radijusi 14 atSkirigi domajos$i jaunieSi. Uz tafeles uzziméts grumbains virs, jo
skoleéni ir parliecinati - ja autors dzimis talaja 1933. gada, tad grumbam vajadz&tu bit.
Grumbainajam viram tiek ziméti kupli, sirmi mati. Skoléni zZim&umu papildina ar lietam, kas
vinuprat visspilgtak raksturo 1. Ziedoni un vina dailradi. Kads no skoléniem atminas, ka dzejnieks
dzimis pie juras, tad€] zZime vilnojosu jiiru. V&l kads uzzimé autoram roka piena paku, uz tas rakstits
»Po€ma par pienu”, otra roka autoram tiek ieziméta pildspalva, kura simboliska veida atklaj I.

Ziedona pamatnodarbosanos. Uz tafeles tiek att€loti fragmenti no pasakas ,,.Zala pasaka” -



zim&juma redzami koki un brieza ragi, skolniece, kura to zZime, atzist, ka tiesi brieza ragi un koki
visspilgtak palikusi atmina no multfilmas, kura att€lots, ka mezs ienak pilséta. Martin§ zZim&jumu
papildina ar motociklu, jo tas vinaprat noradot uz I. Ziedona popularako dzejolu krajumu
»Motocikls”. Zimeta tiek ar1 saule, jo maija ménesi, kad autors dzimis ta noteikti spid€jusi. Liva uz
tafeles uzzimé kreklu — tas simboliz&jot vipas iecienitako epifaniju par balta krekla uzvilkSanu.
Attelotas arT vairakas vardes — epifanija ,L&ksim bedré”. Ir skoléni, kuri apSauba savas
makslinieciskas spéjas un kautr&jas klases prieksa zimét, tada gadijuma Aivars, kuram ir griitibas
koncentréties stundas darbam, tiek aicinats papildinat zim&jumu ar klasesbiedru nosauktajam lietam
un paradibam. Aivars labprat izpilda So uzdevumu. Kopuma zimé&ums ir izdevies loti koSs un
apkopo informaciju, ko skoléni Iidz $im ir uzzinajusi par autoru . Ziedoni.

Kad klases kopigais zim&jums ,,Imants Ziedonis” ir tapis un diskusijas par lietam, kas
asocigjas ar autoru norimusas, skolotaja ieslédz kodoskopu un parada ieskic&jumu par I. Ziedoni.
Kodoskopa materialus skatit pielikuma Nr. 2. Skoléni, kladés zem saviem zim&umiem raksta
svarigakos faktus par dzejnieka personibu un dailradi. Tehniskaja macibu Iidzekli, uzskatami
attelots dzejnieka portrets; dzimSanas datums, izglitibas iestades un nozimigakie sabiedribas laba
veiktie darbi, ka arT uzskaititi visi 1. Ziedona daildarbu nosaukumi un izdoSanas gadi. Sads
informaciju apkopojoss materials palidz nostiprinat un sistematizeét skolénu zinaSanas.

P&c uzskates materiala apkoposanas skolotaja katram skolénam izdala aizklatas lapinas, uz
kuram ir uzrakstits viens citats no kada sabiedriba pazistama cilvéka izteikuma par dzejnieku I.
Ziedoni. Ir astoni dazadi citati, kurus pa vienam sanem skoléni un riipigi izlasa. Dotie citati:

1. ,,Imants vienmer vélgjies, lai visam biitu savs stils. Vajagot dzivot ar stilu un arT &st ar stilu.
Imantam patik, ka esmu saposusies, ka uz galda deg svece, vaze ielikta puke. Vin§ nav
izlepis, bet necies rasolus, kuros sapleckats viss kopa. Nevar ciest piekrautus $kivjus, vin$
velas, lai uz katra uzlikts ta smalki, mazdruscin, lai var izgarSot katru &diena sastavdalu
atsevisSki." Ausma Kantane-Ziedone — aktrise, politike uz Imanta Ziedona dzivesbiedre.

2. "Imants ir mana gariga vertikale!" Ausma Kantane-Ziedone — aktrise, politike uz Imanta
Ziedona dzivesbiedre.

3. "Kad satikamies, likas, ka visa pasaule dzivo pa pariem - baravikas aug pa pariem, lazdu
rieksti sak@rusSies pa pariem, putni lido paros un més - paris." Ausma Kantane-Ziedone —
aktrise, politike un Imanta Ziedona dzivesbiedre. [37]

4. "MEgs ticam vinam joprojam. Bet vai m&s Sodien stavam uz 1. Ziedona platformas, sp€dami
par vinu ne tikai sajlisminaties, bet saprazdami to pilniba?" Dainis Ivans — politikis un
kultiiras cilveks.[23]

5. ,,Imants Ziedonis dzejiskaja nostaja izdoma sev pretinieku — kaut kadu savu — opozicionaru.

Tas atgadina savulaik zvejnieku ballités lietoto piekasiSanas gajienu, proti, ir jaizdoma kads,



kuram "vajag sadot". (..) Tas ir atvieglots kompozicijas modelis. Nerunajas ar sevi, bet

stridas ar otru." Mara Zalite — rakstniece. [18]

6. ,.Nelaimiga ta zeme, kurai nav savs Imants Ziedonis”. Silvija Radzobe — literatiirkritike. [29]
7. ,JImanta Ziedona dzeju var salidzinat ar Lielvardes jostu, kas ir bezgaliga un nekad
nebeidzas. Tai ir savs rotaligais ritms un domas dzilums.” Valdis Zatlers — valsts prezidents.

[49]

8. ,JImants Ziedonis ir racionals domatajs (tiesa, vin§ doma par iracionalam biisanam), kurs ar
savu dailradi tiecas sakartot pasauli, precizak, vardiski fiksét pasaules iespéjamo sakartotibu

— arhetipiskas zimes un simbolus, no kuriem radit savas ,baznicas”.” Guntis Berelis —

rakstnieks. [5,166]

Skolotaja aicina skolénus izlasit sanemtos citatu un pastastit, ko vini ar to saprot. Vai piekrit
citata teiktajam? Ko jaunu citata teiktaja uzzina par I. Ziedoni? leva ir sanémusi M. Zalites citatu ar
izteikumu par autora manieri rakstit dzeju. Vina pilniba piekrit M. Zalites teiktajam, ka I. Ziedonis
dzeja mekle kadu, ar kuru strideties un kuram pieradit savu taisnibu, bet jauniete neuzskata, ka tas
atvieglotu dzejosanu. Neesot starpibas dzeja runaties ar sevi vai kadu izdomatu t€lu — vienlidz abos
gadijumos dzejosana ir [idziga un prasa zinamu radoSuma piepiili no dzejnieka. Turklat Ieva norada,
ka ne tikai dzeja, bet ar1 prozas darbos Ziedonis atrodot diskut&jamas t€émas atklajot savus uzskatus,
kuriem nekad nepiekritis vairakums lasitaju.

Martin$ sané€mis V. Zatlera citatu, kura I. Ziedona dzeja tiek salidzinata ar Lielvardes jostas
bagatigumu un dazadibu. Skolnieks atzist, ka maz lasijis Ziedona dzeju, tadeél vinam esot griti
spriest vai citats ir atbilsto$s, bet ja So salidzinajumu piedéveétu 1. Ziedona epifanijam vins noteikti
piekristu, jo tas patiesam vinam Skiet interesantas, bagatigas un tematu izvel€ bezgaligas.

Skoléni loti sajiisminas par A. Kantanes izteiktajam atzinam. Anna norada, ka visa Ziedona
dzivesbiedres teiktaja, manams milums un bezgaliga sevis ziedoSana milotajam cilvékam.
Skoléniem Skiet, ka Ziedonis un Kantane ir loti saderigs paris. Ir, protams, skoléni, kuri [idz §im nav
zinajusi, ka pazistama politike un aktrise — Ausma Kantane ir Imanta Ziedona kundze, ta viniem ir
jauna un parsteidzoSa informacija.

Marta sane€musi S. Radzobes citatu - ,,Nelaimiga ta zeme, kurai nav savs Imants Ziedonis”.
Ta patieSam butu nelaimiga zeme, kurai nebiitu sava Imanta Ziedona — secina Marta, jo, kur§ gan
cits Latvijas literatira butu radijis tik idejiski interesantas pasakas, un kur§ buitu iedomajies, ka var
rakstit epifanijas? Meitene gan piebilst, ka noteikti citas zemées, kuras nav I. Ziedonis ir kads cits
lidzigais — kads Matias, Roberts vai Zanete, kas raksta tikpat parsteidzosus darbus ka miisu Imants.

Skoléni tiek aicinati uzdot vinus interes§josos jautdjumus par I. Ziedoni, ka arT paust
viedokli par stunda dzirdeto. Skoléni uzdod vairakus jautajumus par I. Ziedona personibu. Vini

velas noskaidrot, vai vinam ir bérni, skoléni interesgjas ar1 par Ziedona veselibas problemam. Tiek



uzdoti arT jautajumi par autora attiecibam ar citiem dzejniekiem un rakstniekiem. Ja kads no
skoléniem zina atbildes uz klasesbiedru jautajumiem, tad atbild uz tiem. Dazi skoléni ir loti zino$i
un spgj atbildet gandriz uz visiem klasesbiedru jautajumiem. Sadas diskusijas veida tiek noskaidrots
gan tas, ka 1. Ziedonim no pirmas laulibas ir divi bérni — meita Baiba un d€ls — Rimants, gan tiek
runats par smagajam dzejnieka veselibas probléemam. Ir jautajumi, kuri sagada grutibas arl
skolotajai sniegt atbildes. Piem&ram, Ieva interesgjas par 1. Ziedona radoso domasanu: ,,Kadam gan
ir jabut cilvékam, lai izdomatu epifanijas? Ar ko 1. Ziedona domasana atSkirigaka no par€jiem, kuri
nespgj radit tadus literaro Zanru darbus?” Péc $adu jautajumu izskanéSanas aizsakas diskusija par
katra cilvéka unikalitati un radoSuma potencialu. Tiek diskutéts par to, kas butu jadara (jalasa,
japiedzivo, jaapskata), lai spetu radit daildarbus. Skoléniem Ziedona dailrade Skiet interesanta un
neparasta, dazbrid ari nesaprotama. Vairakums jaunieSu secina, ka I. Ziedopa rakstitmaku
ietekmé&jusi bérniba. Nozime noteikti bijusi dzivei pie jiiras, tur ar radusies milestiba pret dabu.
Ziedonis noteikti ka 1paSi esot izjutis vienkarSo zvejnieku dzivi, bijis emocionals sava bérniba,
tapat, vinu var€tu but, ietekmgjusas attiecibas ar vecakiem un jo Tpasi ar vecmaminu.

Stundas beigas skoléni ir guvusi vispar€ju kopskatu par Imantu Ziedoni; ir atkartotas un
papildinatas zinaSanas par autora personibu un dailradi, ka arT ir bijusi iesp€ja brivi izteikt savas

domas, iepazistot dzejnieku ka personibu un ka daildarbu raditaju.



2. macibu stunda

Stundas temats: Krasas Imanta Ziedona daildarbos.

ST macibu stunda seko tiilit aiz ieprieksgjas, tadé] turpinas saruna par 1. Ziedoni. Stundas
uzdevums ir iepazit autora emociju un uzskatu izpausmi krasu telos.

Skolotaja aicina skolénus aizvert acis un ieklausities pasaka. Skolotaja lasa I. Ziedona
daildarbu ,,Melna pasaka”. Skatit pielikuma Nr.3. Kad pasaka ir izlasita, skoléni tiek aicinati atvert
acis un literatiiras klad€s rakstit brivo rakstu ,,Melns”. Briva raksta tapSanai tiek atvélétas 5 -7
mintites. P&c briva raksta uzrakstiSanas, skolotdja skolénus mudina nolasit savus darbus
klasesbiedriem. Pieci skoléni nolasa savus brivos rakstus par tematu ,,Melns”. Darbi ir diezgan
atSkirigi gan satura, gan ari formas zina. Tacu kopuma visus lasitos darbus vieno driimas izjiitas.
Melns, skolénu apzina, asoci€jas ar tumsu, bailém, sliktu noskanojumu un tml. Ainars savu darbu
tomer rakstijis satiriska dzejola forma. Vins uzsver, ka visu nesaprotamo un neapgiistamo ar1 var
saukt par melnu. Piem@ram, ja visa pasaule biitu balta, ta cilvékiem liktos melna, jo nekam nebiitu
kontiiras, un neviens priekSmets netiktu uztverts atseviski, tadel viss biitu viena balta masa, ko
sauktu par melnumu. Tapat art Kosmoss ir melns, kaut ar1 taja ir daudz zvaigznu un kometu, tas ir
loti liels un Skiet melns.

P&c piecu skolénu brivo rakstu nolasisanas, skoléni tiek aicinati paust savu viedokli par to,
kur§ no dzirdétajiem darbiem paticis vislabak un kad€l? Vairakums atzist, ka paticis tieSi Ainara
darbs, jo vin§ mazliet ironizgjis par melno krasu un paradijis to baltu, bet balto savukart paradijis
melnu. Skolotaja skoléniem uzdod ari papildus jautajumus:

1. Vai agrak ir lastta ,,Melna pasaka™? Ja lasita, tad kadas izjutas rodas, lasot pasaku pasam un
kadas, kad to lasa prieksa skolotaja?

2. Vai lasttas arf citas I. Ziedona pasakas, kuras?

3. Vai patik §2a autora pasakas, un kapéc patik vai nepatik?

Gandriz puse klases skolénu jau ieprieks ir lasfjusi ,,Melno pasaku”, bet tas esot bijis
diezgan sen, tad€] jaunie$i atzist, ka esot jau aizmirsusi pasakas notikumus. Vieglak pasaku esot
uztvert, ja to lasa prieksa kads cits. gajé stunda, ka atzist skoléni, ar acim ciet klausoties ,,Melno
pasaku”, bijusi iespgja, izt€lé uzburt redzes gleznas par pasaka notikuSo. Skoléni pasaku gan
klausijusSies, gan aizvértam acim skatijusies ka filmu un izjutusi emocionalu pardzivojumu. Dazi
skoléni sava brivaja raksta rakstijusi tiesi par emocijam, ko sajutusi, dzirdot So pasaku, citi savukart
rakstjusi, ka vini izprot melno krasu. Gandriz visi skoléni ir lasfjusi 1. Ziedona ,,Krasainas
pasakas”. Visi skoléni arT atzist, ka patik pasakas, bet pedeja laika tas nelasot, jo uzskata, ka vinu
vecuma vairs nepiedien tas lasit. Neatliekot arT laika pasaku lasi$anai, jo esot daudzi literarie darbi,

kurus skoléni lasa un uzskata par daudz veértigakiem un interesantakiem neka pasakas. Tadi,



pieméram, ir v&sturiskie romani, fantastiski stasti un filozofiska dzeja. Skolénu sniegtas atbildes
dod iespgju secinat, ka misdienas jauniesi lasa gramatas un interes€jas pa sev svarigiem tematiem.

Skolotaja skoléniem pastasta, ka 1. Ziedonis izprot un uztver tumsu, ka tumsas motivs
izpauzas 1. Ziedona dzejolu krajuma ,,Man labvéliga tumsa” (1975). ,,Man labvéliga tumsa” ir
gramata par atjaunoSanos, par jauniegiitu lidzsvaru, ko Ziedonis cituviet sauc par izlidzinasanos
sevl. Lidzsvara sajiitas raditais un tumsas labvéliba augusais speks nav izfilozofets, tas ir izjusts lidz
sirds dzilumiem. Tas vibré Ziedona dzeja, dodams tai tumSu mirdzumu un brivu, atraisitu
skan&jumu, ko vietam kapina spraigas elipses ka jauns izteiksmes veids. Nav svarigi, ka gramata ir
dazadu limenu dzeja, ka taja var atrast darbnicas skaidas vai lieku reizi sastapt dzejniekam
piedeveéto parlieko narcisismu. Svarigas ir virsotnes, ko Imants Ziedonis ,,Man labvéliga tumsa”
sasniedz sava un visa latvieSu Solaiku dzeja. Ja Ziedona publicistika ir darbs dienas gaismai, tad
vina apcerama dzejolu krajuma kodola ir dziesmas tumsai. Tas nav nekadas novélotas,
visparromantiskas nakts melodijas, bet loti apzinatas, pat merktiecigas skanas, ar kuram jaatvaira
saules bailes un jaatrod jauna palaviba dzivei. Tumsa nav biediga. Ta ir labveéligs patv@rums tam,
kas iemacijies tumsa redze€t un biit tai draugos. Tumsa nav gaismas noliegums, bet V&l
nepamodusies gaisma, gaisma, kas vél ir tikai vards ta, ka sakuma bija vards.

M99

Tiesi pec visdrimaka dzejolu krajuma ,,Caurvgjs” (1975) sekoja ,,Man labvéliga tumsa”
(1975), kartgjais autora méginajums lauzt uztveres inerci. LatvieSu literatiira no sakta gala tumsa
tradicionali trakt€ta ka gaismas pretstats, ka launo spé€ku sabiedrota, ka haosam labveliga vide.
Turprett ,,Man labvéliga tumsa” veltits tumsas attaisnoSanai (gan piebilstot, ka jebkur§ ar tumsu
saistitais jédziens Ziedona skatjjuma ir ambivalents — tumsa ar gaismu saistita tik cie$i, ka nevar bt
ne runas par pretstatiSanu). Man labveliga tumsa tiecas partapt konceptuala veseluma, attirities no
visa lieka; biitiba dzejolu krajums veltits vienas vienigas metaforas izveérSanai un poétiskai analizei.
Krajums it ka tiecas sarauties viena kompakta metafora, bezgaligi maza punkta, kas — no $1 pasa
punkta raugoties — tomer ir bezgaligi liels.

Dzejolu krajums ,,Man labveliga tumsa” gan nav ieklauts obligati apgiistamas literatiiras
saraksta 12. klasém, un ar1 turpmakajas macibu stundas, kas veltitas I. Ziedona dailrades apguvei
par So krajumu netiks runats, tad€] skolotaja mudina interesentus pasiem sameklét dzejolu krajumu
un izlasit. Paris skolénu atzist, ka ir ieinteres€ti plasak iepazit tumsas tematu un tade] noteikti
izlasiSot konkréto dzejolu krajumu.

Skoléni secina, ka Imanta Ziedona tumsa un melnais itin nemaz nav tads, kadu vini pasi
uztver tumsu un melno. Skoléni apbrino 1. Ziedona originalo pieeju tumsas simbolam un sp&ju
pretoties visparpienemtajiem standartiem. Tiek uzdots uzdevums raksturot tumsu. Skoléni klades
lapu vertikali sadala uz pusém; viena pus€ raksturo ,,labv€ligo tumsu”, otra pusé ,,nelabvéligo

tumsu”. Uzdevums ir rakstit visu, kas tumsa, konkrétajam skolénam, Skiet labs un visu, kas tumsa ir



slikts. Kad uzdevums ir veikts klad€s, arT skolotaja tafeli ir sadalijusi vertikali, kur janorada
labveliga un nelabveliga tumsa. Pec skolot3jas aicinajuma, Liga uz tafeles raksta klasesbiedru
sauktos piemérus, kas raksturo tumsu gan labv€liga, gan nelabvéligd zina. Pie sev ,labvéligas
tumsas”, skoléni sauc — iespgu pabiit vientuliba, padomat, tumsa ir iesp&jama romantika un
noslépumu atklasana, tumsa esot dziedgjoSa. Savukart, ,,nelabvéliga tumsa” esot tad, kad uzglin
bailes, cilveku parn€musi nezina, tumsa var istenoties launu cilveku sliktakie nodomi, tumsa ir ka
,,roza brilles”, kas nelauj saskatit patiesibu.

Skolotaja skoléniem jauta; kadas krasas vini parsvara redz pasauli? Skoléniem jaatbild ar

tadam krasam kadas sastopamas I. Ziedona krasainajas pasakas. Skoléni parsvara nosauc dzelteno,
peleéko un zalo krasu. Uz skolénu atbildém skolotaja atbild ar vardiem no konkrtajam krasu
pasakam ar Sadu citatu:
,»Kada krasa tu redzi savu pasauli? Baltu? Tad jau zini, ka baltajai vaverei piedzima balti vaveréni,
kas ieleca baltajos koku zaros, un vavere nevar vairs tos atrast. Dzeltenu? Tad tava saule ir ka
dzeltena pankiika ar gar§igam, krauk$kosam malinadm. Briinu? Tad sveSs nav briinais virigs. Zilu?
Tad tev pieder Zilais Ceribu Zirgs. Melnu? Griiti dzivot tumsa, tap€c jatur acis vala. Sarkanu? Ak,
bistama ugunsmeitina, liesmina, Guntina. Lilla? Tad roka vienmér lilla balons. Zalu? Tad kadu nakti
mezZs ienaks ar1 tava pilséta un skapis bus ka dzunglu krims. Peleku? Tad drosi vien esi redzgjis, ka
peleka padebest lec rita sarkana saule, un visi ierauga, cik ta skaista. Bet varbiit tava pasaule ir
krasota daudzas krasas un ta ir raiba? Raiba ka dzena v&ders, raibu miizu dzivo. Varbiit raibais nak
pie tevis speleties? To visu lasot - raibs gar acim skrien!” [9]

Macibu stundas beigas skolotaja skoléniem iedod lapu, kura uzrakstiti pardomu darba
temati. Viens no tematiem jaizvelas par kuru tiks rakstits pardomu darbs. Temati ir visas 1. Ziedona
,Krasainas pasakas”. (Pieméram, ,,Dzeltena pasaka”, ,,Sarkana pasaka”, ,,Zala pasaka” un parejas.
Radoso darbu saraksta netiek ieklauta ,,Melna pasaka”, jo par to jau ir runats macibu stundas laika.)
Papildus rakstot radoSo darbu ir jaatbild uz $adiem jautajumiem, kuri tiek nodikteti, lai tos var&tu
pierakstit literattiras klades:

1. Ko ar So pasaku jusuprat v€l&jies pateikt I. Ziedonis?

2. Vai pasaka bija kas tads, ko jus nesapratat/ neizpratat?

3. Ko simboliz& konkréta krasa pasaka?

4. Kads ir pasakas emocionalais noskanojums?

5. Kuros citos 1. Ziedona, ka ar1 citu autoru darbos vai latvieSu folklora sastopama tava izvéleta
krasa.

Uzdotais pardomu darbs jaraksta majas un janodod pe&c nedglas, darba apjoms netiek
noteikts, jo ka uzsver skolotaja — galvenais ir kvalitate, nevis kvantitate. Majas darbs tiks vertets 10

ballu sistéma.



3. macibu stunda

Stundas temats: Brauciens ar motociklu.

Skolotaja ir sagatavojusi katram skolénam izdales materialus no dzejolu krajuma
»Motocikls”. Uzdevums ir individuali izlasit visus dzejolus no krajuma 1. dalas un atbildét uz
septiniem jautdjumiem. Skolotdja nolasa jautajumus uz kuriem biis jaatbild rakstiski klad€s péc
dzejolu izlasiSanas:

1. Cik vecs jusuprat ir liriskais varonis?

2. Raksturojiet liriska varona izskatu (friztiru, apgérbu, augumu utt.).

3. Kurp dodas liriskais varonis?

4. Raksturojiet dzejolu galvenos motivus.

5. Raksturojiet dzejoli no 156. lpp (Skatit pielikuma Nr.) ,,Es apstajos cela mala ..”. Vai Saja dzejoli
ir jausams savadaks liriska varona noskanojums?

6. Kads tematika iezim&jas dzejoli ,,Svetdien panacu uz cela meiteni ar kallu ziediem ..” Vai Sis
dzejolis ir pazistams?

7. Raksturot dzejolu krajuma 1. dalas liriska ,,Es” attieksmi. Vai vin$ runa pats sev, vai uzruna kadu
citu?

Jautajumus skoléni pieraksta savas pierakstu klades. Pirms skoléni sak lasit dzejolus,
skolotdja mazliet raksturo 30 dzejolu krajumu, cit§jot ar 1. Ziedona vardiem: ,,Atrums ir tas — kas
glabs mani un izraus ara no ikdienibas”. Atrums ir 1. Ziedona stihija.

Skoléni I1dz Sim ir tikai dzird&jusi par Sadu krajumu, vai arT lastjusi paris dzejolus. Dazbrid
Ainars klusinam iesmejas vai pasmin, uz skolotajas jautajumu: ,,Kas noticis, par ko smejies?”
Ainars atzist, ka dzejolu valoda esot loti interesanta un parsteidzosa. Loti dzivigs un pat fiziski
sajitams esot dzejolis ,,Stire”. Iesakas neliela diskusija par dzejola tematiku. Liva apgalvo, ka
dazus dzejolus nesaprot, ka arT neizprot to atrasanos $aja krajuma. Vinasprat, dazi dzejoli ir loti
jauki, pieméram, ,,Kads smarzigs vakars ..”; ,,Svétdien panacu uz cela meiteni ar kallu ziediem ..”;
,» Visskaistakam ogam pasaulé ..”, bet par€jie, kas nosauc motocikla detalas nesaderot kopa ar
iepriek$ nosauktajiem. Martin§ gan partrauc Livu pusvarda un norada, ka visi dzejoli esot ka ideals
komplekts. Dzejolos ar tehniskiem virsrakstiem, pieméram, ,,Stiire”, ,,Blakusvagis”, arT esot jauks
un saprotams sizets. Dzejolus vajagot lasit kopa pa teikumiem, nevis atseviSkiem vardiem.

Kad visi skoléni ir izlastjusi dzejolus, tad kopigi ar solabiedriem parruna jautajumus un
rakstiski uz tiem atbild pierakstu klad€s. Skoléni mutiski atbild uz pirmo jautajumu: ,,Cik vecs
jusuprat ir liriskais varonis?”” Skoléni lirisko varoni raksturo ka jaunu, traku puisi, kurs velas atklat

un iekarot Pasauli. Liriska varona vecums tiek minéts no 20 — 25 gadiem. Anna gan min, ka,



vinasprat, liriskais varonis esot vinas vecuma (18. gadi), jo tieSi §is ir tas vecumposms, kad galva
rosas visdazadakas domas un laika rit€jumam, precizak — atrumam, ir Joti liela nozime. Skoléni
uzskata, ka I. Ziedonis $aja krajuma lieliski raksturojis sevi, savus jaunibas gadus. Kada skolniece
norada, ka sirma vecuma, jau nu noteikti, liriskais varonis neraksturotu ne mehaniskas motocikla
sastavdala, ne arl runatu par kaisligu satikSanos ar meiteni. Veciem liriskajiem varoniem laiks
velkoties, bet jauniem viss steidzas.

Jauniesi atzist, ka liriskais varonis tikpat labi varétu dzivot arT miisdienas, valkat T-kreklu,
nodilusas dzinsus un melnas kedinas. Ar savu motociklu liriskais varonis varétu nakts stunda
izbraukat Ziedondarzu vai Vérmanparku un art baidit dabas smarzas. Protams, to liriskais varonis
daritu, ja biitu ridzinieks, jo arpus Rigas jau nebrauktu — benzins esot dargs. Skoléni ir vienispratis,
ka Saja krajuma 1. Ziedonis sevi ieterpj liriska varona loma, ka tie$i par savu trakuligo jaunibu vins
raksta.

Par dzejolu krajuma 1. dalas galvenajiem simboliem tiek atziti — cel$, atrums, steiga, v&j$ un
arT motocikla detalas skoléni uztver ka simbolus. Jaunie$i sak filozofét, ka motocikls tikpat labi
varétu biit cilvéks, un ta sastavdalas raksturo cilvéka kermeni. Piem&ram, stiire noteikti varétu biit
galva, motors noteikti ir sirds, bremzes varétu bt cilvéka kajas, kuras reiz€m nespgj apstaties un
piebremzet. Bet par spiekiem aizsakas gara diskusija, kuru vietu tie ienemtu cilvéku kerment.
Lielakajai dalai skolénu skiet, ka spieki simbolizé cilvéka garastavokli, emocijas un labsajutu
attiecigaja situacija, bet benzina tvertne savukart sirdsapzinu, kura tiek noglabata visa svarigaka
informacija.

Skolotaja ludz Ligu skali izlasit dzejoli ,,Es apstajos cela mala”. Liga izlasa dzejoli, pargjie
skoleéni uzmanigi ieklausas. Peéc dzejola nolasiSanas, Ruta atbild uz piekto jautajumu. Skolniece
saka, ka dzejolis atSkiras no pargjiem krajuma dzejoliem, bet ar ar to iederoties $aja krajuma, tas
esot, ka ,,trekns komats” - pauze trakaja motocikla skr&jiena. Sada apstasanas (,trekns komats™)
esot loti nepiecieSama jebkura dinamiska darbiba. Liriskajam varonim S$aja dzejoli tiekot dota
iesp€ja atpiisties, pasapnot un pakavéties atminas.

Einars pats piesakas atbild€t uz sesto jautdjumu un pie reizes ar1 nolasit dzejoli ,,Sveétdien
panacu uz cela meiteni ar kallu ziediem ..”. Skolnieks pargjos parsteidz nevis ar dzejola nolasiSanu,
bet gan to nodziedot. Pargjie skoléni pievienojas dziedot. Klasé manams emocionals pac€lums un
visu skolénu vienotibas sajiita. Skoléni vienbalsigi apstiprina, ka zina dziesmu par meiteni ar kallu
ziediem, bet ieprieks neesot iedomajusies, ka vardu autors ir 1. Ziedonis. Parsteidzosi, ka miisdienas
skoléni zina vardus dziesmai, kura tapusi pagajusa gadsimta 60. gados. Skoléni uzskata, ka arT $is
dzejolis iederas dzejolu krajuma, jo atbilst liriska varona vecumam un interes€m. Dzejolis ir par
simpatijam pret pret€jo dzimumu un sléptu kaisli. Krajuma iezimgjas milestibas tematika. Tiesi

tadel , ka dzejoli kaisle un simpatijas ir apsléptas, tas esot mazliet skum;js. Ipasi dzejola pedgjais



pants:
,Kur es braucu, vél joprojam
Dzirdu tavu mazo paldies.
Kapéc man bij javed citam
Meitene ar kallu ziediem?”

Skoléni uzskata, ka Imants Ziedonis ar So krajumu ir v€lgjies lasttajiem pavestit par savam
1zjitam, kadas ir, kad cilveku, kas loti aizrauj, bet taja pasa laika, steidzoties un baudot asas izjutas,
ir japrot apstaties, jo reiz€m tiesi apstaSanas bridi tiek novértétas daudzas Iidz $Sim paSsaprotamas
lietas. Dzejoli, kaut gan tapusi pagajusa gadsimta vidd, joprojam ir aktuali un estetiski baudami.
Skoléni ir parsteigti par dzejnieka maku rakstit atbilstosi dazadiem laikiem, tiek pielauta iesp€ja, ka
ar1 péc gadiem simts §is dzejolu krajums biis aktuals.

Tuvojoties macibu stundas beigam, skolotaja uzdod majas darbu. Skoléniem majas jaizlasa
arT dzejolu krajuma 2. dala ,,Nemiers — miers” un jaatbild uz $adiem jautajumiem:

1. Uzrakstiet, kadu noskanu rada I. Ziedona dzejolu kopa!

2. Noradiet un rakstiski formulgjiet, jusuprat nozimigakas témas, par ko ir Sie dzejoli!

3. Kadi motivi, jlsuprat, veérojami Saja 1. Ziedona dzejolu krajuma 2. dala? Formulgjiet un
uzrakstiet tos!

4. Ka, jusuprat, liriskais varonis izjut laiku un telpu? Savu viedokli pamatojiet ar dzejas
citatiem!

Uz nakamo literatiiras stundu no dzejolu krajuma ,,Motocikls” jaizvélas un jaiemacas viens
dzejolis no galvas. Tas bus izteiksmigi jadeklamé klases priek$a. Janem Iidzi kads priekSmets, kas

asocigjas ar autoru un japrot argumentgti pamatot, kadel.



4. macibu stunda

Stundas temats: Brauciens ar motociklu prett uzbriikoSiem taureniem.

Sis stundas laika skoléniem jadeklamé izvéletie dzejoli no krajuma ,Motocikls”. Skolotaja
katram skolénam izdala Sauru lapigu uz kuras jauzraksta klasesbiedra vards un, skolénaprat,
attiecigais veért€§jums par dzejola priekSnesumu. Liekot attiecigo vert§jumu, tas ari ir japamato,
janorada, kas labi vai ne tik labi izdevies dzejola runatajam. Sada veida skoléni lidzdarbosies savu
klasesbiedru noveértésana.

Skoléni peéc brivas izvéles dodas klases priek§a deklamét dzejoli un Iidzi pem ari
priekSmetu, kas asocigjas ar Imantu Ziedoni. Kopuma dzejoli ir loti labi sagatavoti. Liva loti skaisti
deklamé krajuma pasu pirmo dzejoli, un péc dzejola nodeklaméSanas kautrigi no paduses izvelk
sarkanu kedu. Jauniete savu izv€l€to priekSmetu un asociaciju ar I. Ziedoni pamato sadi — ,,Man §1
kedina ir Joti mila un nu jau ar gana sena. Ta ir spilgta, pamanama, jo sarkana krasa, bet taja pasa
laika ta jau ir gana nodilusi un daudz nostaigajusi. Tada pati ka §T sarkana keda man Skiet Imanta
Ziedona dzeja. Vina dzeja ir mila un interesanta, ta ir pamanama, jo to rakstijis spilgts un pamanams
dzejnieks. Es 1. Ziedona dzeju lasu ikreiz, tad jlitos nomakta vai par kaut ko Saubos. Dzeja ar1 ir
vienkarSa un viegli saprotama — &rti lasama, tapat ka mana kedina viegli valkajas , jo nav nekada
smalka ielas kurpe.” Livas raksturojums par I. Ziedopa dzeju $aja macibu stunda Skiet
visprecizakais un trapigakais, ka ari pelna lielu klasesbiedru atzinibu.

Marta savukart ir atnesusi mazu pavasarigu ziedu puskiti, jo uzskata, ka Ziedoni
raksturojosais gadalaiks ir pavasaris. Vinasprat, katram autoram esot savs gadalaiks, pieméram, A.
Brigadere simbolizgjot vasaru, O. Vacietis rudeni, bet I. Ziedonis pavasari. I. Ziedona dzeja esot
jaunekliga, spraiga un miizam nenovecojosa, tiesi tadé] Martai lidzi pavasarigo ziedinu — mallépenu
puskitis.

Ar1 Ainars ieradies ar ziedu rokas, vins atnesis kallas ziedu. Ainars, protams, arT nodzied
dziesmu — ,,Meiteni ar kallu ziediem”. Tas ir interesants un drosmigs priekSnesums, klasesbiedri ir
sajiisma par skolnieka uzpémibu un pievienojas dziesma. Kallas atneSanu gan Ainars daudz nespgj
pamatot, ziedu esot pan€mis, jo tas pieminéts konkrétaja dzejoli. Kalla arT asocigjoties tiesi ar So
dzejoli un visu Ziedona dailradi kopuma.

Sis macibu stundas laika skolotajai un klasesbiedriem skoléni parada dazadus priek$metus,
kas asocigjas ar 1. Ziedoni. Tie ir - matulaka, kas norada uz 1paSo Ziedona friziiru jaunibas gados,
kads atnesis epifaniju izdevumu, citam lidzi 70. gados izdotas krasainas pasakas, bet Einars klases
prieksa deklamgjot dzejoli ,,Nepartraukti” rokas vicina piipolzaru. Piipolzars vinam rokas tadel, ka
Ziedonis savulaik loti cinfjies par to, lai kapas tiktu staditi pupolvitoli, un skolnieks autoru uzskata

par lielu dabas mili.



P&c dzejolu nodeklaméSanas skolotdja savac klasesbiedru vért€juma lapinas par katra
sniegumu, p&c kuriem tiks noteikti vertgjumi ar atzimi ballés. Stundas atlikusaja dala tiek parrunati
majas uzdotie jautdjumi par dzejolu krajuma ,,Motocikls” 2. dalu. Skoléni pamato otras dalas
nosaukumu — ,,Nemiers — miers”. Nosaukums Sai dalai esot loti atbilstoss. Tiek piedavats ari
variants, ka §1s krajuma dalas nosaukums varétu bt - ,, Trauksme” vai arT ,,Panika”. Visspilgtak 2.
dalas tematiku izsakot p&dgjais dzejolis ,,Draugiem”, kura liriskais varonis jutas vientul§ un
nesaprasts, vinam ir it ka viss, ko varétu dzivé véeléties, bet nav ar ko dalities. Visos dzejolos
manams liriska varona satraukums, bet neesot 1sti nojausams par ko. Centralais t€ls Sai krajuma
dalai varétu biit vardins ,,ES”, jo visi dzejoli esot tiesi saistiti ar lirisko varoni. Vin$ neruna vienkarsi
par apkartgjiem, dabu vai negacijam, visas §is lietas tiek asoci@tas ,,izlaistas” caur pasu lirisko
varoni. ,,Motocikls” 2. dalas liriskais varonis esot tas pat, kas 1. dala, bet daudz saspringtaks palicis
un par visu loti nobaZijies, sabédajies, dazbrid pat vientuls.

Majas skoléniem pastavigi jaiepazistas ar dzejolu krajumu ,,Taurenu uzbrukums” (1988).
Skolotaja izdala dzejolu izlasi no §1 krajuma. Dzejolu izlasi skatit pielikuma Nr. 4. Lai skolénus
emocionali noskanotu iepazit dzejolu krajumu ,,Taurenu uzbrukums”, skolotaja nolasa rakstnieka
Gunta Berela raksturojumu §im krajuma. ,,Krajums Taurenu uzbrukums (1988) ievietots divu
bezgalibas simbolu ietvara: sakuma - pasaule, kas saredzama putekli, beigas - ¢uska, kas rij savu
asti. Savukart saskarsme ar taureniem Soreiz veido Ziedona “nelinearo filozofiju”: taureni ir
“kustiba sevi” (viegli ieraugama analogija ar cilvéka garigo darbibu), taurenu raustigais lidojums
saistits ar misu esamibas pavérsieniem; taureni ir ka absoliitas, bezmérkigas brivibas metafora;
taureni vieno laikus un telpu; taureni nav lietderigi, ja nu vienigi tos var uzlukot ka S§is paSas
nelietderibas metaforu.” [4]

Loti spilgtu raksturojumu $im dzejolu krajumam devis ar1 pats dzejnieks I. Ziedonis saka
Sadus vardus: ,,Dzeja ir laiks. Loti personigs laiks. Ar loti personigu ritumu. Ritumam vienmer ir
kads sakars ar steigu. Laiks tacu vienmér steidzas. Un ritms ir steigas mers. Loti personigs mérs.
Loti personigas steigas mers.

Laiks steigtin steidzas. Nav zinam, kur tas beidzas. Bet daudzmaz var saprast, kur tas sacies.
»laurenu uzbrukums” man aizsakas, ejot arvien dzilak zinibas par pasauli, laiku un telpu. Uznaca
bijiba pret Vareno Neaptveramo. Un arT bailes no visu lietu relativitates, nenotveramibas,
efemerisma. Tapéc virsraksta paradijas vards ,,uzbrukums”. Kaut kas, kas apdraud tavu stabilitati.
Blakus mirkla izgaismoSanas burvibai vienmeér uzradas bailes no dvéseles atvértibas, no taurenu
brivibas un nenoteiktibas. [52,9]

Majas lasot dzejolu izlasi no krajuma ,Taurenu uzbrukums”, jaatbild uz Sadiem
jautajumiem:

1. Raksturot dzejolu izlases lirisko varoni?



2. Salidzinat Taurinu lirisko varoni ar Motocikla braucgju!
3. Kads paradokss ir dzejolu krajuma nosaukuma — ,, Taurenu uzbrukums”?
2 !

4. Izskaidrojiet metaforas ,,taurenu makonis” un ,,brivs laiks

5. Izdomajiet nosaukumu pasaulei, kura nav taurenu!

5. macibu stunda

Stundas temats: I. Ziedonis citu autoru skatijuma un intervijas.

Skoléni tiek saliedéti divas grupas. Grupu izveide tiek organizéta izlozes veida. Skoléniem
no trauka jaivelk saloctta lapina, uz kuras ir rakstits ,,avize” vai ,,intervija”. Tiem, kuri izvilka vardu
»intervija” — kopigi javeido intervija ar Imantu Ziedoni, bet tiem, kuri izlozgja vardu ,,avize”
jaizveido sienas avize par godu I. Ziedona gaidamajai 75. gadu jubilejai. Par ko tiks runats intervija
ar . Ziedoni un kada formata tiks prezentéta 1 intervija, ir pilnigi pasu skolénu izvéle. A1 sienas
avizes tematika nav noteikta vai kaut kada veida ierobezota. Galvenais, lai avize ir biitu veltita
autora jubilejai un lai taja biitu dazadi skic€jumi un sitkumini par dzejnieka personibu un dailradi.

Lai prezentaciju apjoms biitu daudzveidigaks skolotaja skoléniem izdala dazadus materialus
par L. Ziedoni. Tiek doti $adu rakstu kopétie materiali:

1. Eglaja-Kristsone E. ,,.runa ka gudrais ozola” Imanta Ziedona véstules.// Karogs.,
1997. Nr. 1.
Intervija ar Imantu Ziedoni.// Rigas Laiks., 2004. aprilis
Ikstena N. Bailes pazaudét laudis.// Karogs., 2002. Nr. 5.
Leskina I. Kad dievs smejas, es smejos Iidzi.// Rigas laiks. 2002, 16. marts.
Rokpelnis J. Es nonacu pie viena.// Karogs., 2005. Nr. 5.
Ziedonis I. No patikSanas uz patikSanu.// Karogs, 2002. Nr. 5.
Grinuma 1. Ziedonis ir aktuals vienmér.// Diena, 2008, 10. maijs

Klavins I. Ziedona dienas ziedona dienas// Neatkariga, 2008. 9. maijs
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Radzobe S. Imanta Ziedona nozime 20. gadsimta 70. gadu jaunieSu (garigaja) dzive
jeb Brehta noraidijums.// Neatkariga, 2008. 9. maijs

Skoléni var brivi arl izmantot Iidzpanemtos materialus, macibu gramatas un ieprieksgjo stundu
pierakstus.

Skoléni loti veiksmigi darbojas grupas. Tiek sadaliti pienakumi, pieméram, rakstvedis, kurs
melnraksta pieraksta visu nepiecieSamo informaciju. Grupas tiek norikoti ar1 jaunas informacijas
atradg&ji, skolnieki, kuri lasa informaciju un atzimé svarigo. Ir ari ideju generatori, kuri prato, ka
biitu labak un interesantak paveikt uzdevumu, ka art noorganizet prezentaciju.

Skolotaja Saja stunda vairak izpilda skatitajas lomu, veéro klas€ notiekoSo un atbild uz



skolénu jautajumiem Par prezentacijam skoléni sanems vértejumu 10 ballu sistéma un visi vienas

grupas dalibnieki sanems vienadu vertgjumu.

6. macibu stunda

Stundas temats: 1. Ziedona personibas un dailrades interpretacija.

Ieprieks€ja stunda skoléni aktivi ir darbojuSies grupas, lasijusi un apkopojusi informaciju,
centusies pec iesp€jas interesantak veidot savas prezentacijas un izpildit skolotajas noradijumus.
1. grupa, kas atrada savu veikumu ir sagatavojusi sienas avizi par godu Imanta Ziedona gaidamajai
75. gadu jubilejai. Saja grupa stradajusi se$i skoléni. Sienas avize ir veidota uz lielas kartona
plaksnes, kas apliméta ar sikiem izgriezumiem no dazadiem rakstiem, ka ari papildinata ar
dazadiem zim&umiem un krasainiem virsrakstiem. Avizes nosaukums ir ,,3. maijs”. Skoléni ir
uzzim&jusi 1. Ziedoni bérniba — viguprat, dzejnieks bérniba bijis smalkas miesasblives zéns ar
kupliem matiem un lielam zinatkaram acim. Pie zim@tas be€rnibas bildes ir pierakstiti dazadi
Ziedona dzives fakti, kas var€jusi tik sekmigi ietekm&t maza Imanta radoSo izaugsmi nakotné.
Avize tiek pieminéti dzejnieka bérnibas fakti. No skolotajas dotajam intervijam ieziméti fakti, kada
vargjusi bt maza Imanta gimene — vecaki, vecvecaki, kadi bijusi draugi un kada apkartne. Avize ir
veidota ka mini biografisks apraksts par I. Ziedona dzivi. Ir mingti nozimigakie gadskaitli dzejnieka
dzivé (izglitibas iestades, daildarbu izdevumi, aktivitates, sanemtie apbalvojumi). Ir ar1 saliméti
attéli, kas ataino autora dazados dzives posmus un laikabiedrus. Ipasi kosi ir izrakstitas dzejolu
rindas un panti, kas skoléniem likuSies zZimigi un vislabak pazistami no dzejnieka darbiem. Sienas
avizes sanu mala skoléni ir izrakstijusi dazadu rakstnieku un dzejnieku atzinas par I. Ziedoni. Kad
skoléni ir pabeigusi prezentét savu veidoto sienas avizi, pargjie klases skoléni tiek aicinati uzdot
jautajumus. Klasesbiedri interes€jas par to, kadel tieSi attiecigas dzejolu rindas izv€letas sienas
avizei ka atbilstosakas, uz ko tiek sanemta loti subjektiva atbilde — ka tas ir dzejolu rindas, kas
avizes veidotajiem patikusas vislabak un visvairak asoci€jas ar I. Ziedoni. Dzejolu rindas esot
nemtas no dzejolu krajumiem ,,Motocikls”, ,,Es ieeju sevi” un ,,Man labvéliga tumsa”. Skolotaja
skoléniem jauta — kurS I. Ziedona dzives posms viniem Skiet visbagatigakais un pasam autoram
radosi augSupejosakais. Skoléni uzskata, ka Ziedonis nepartraukti attistas sava dailrade, bet viniem
noteikti tuvaks esot autora dailrades sakuma posms, jo ta laika dzejoli Skietot jautraki, dzivigaki.
Neesot tik pardomati un noslipéti. Pieméram, dzejolu krajums ,,Taurenu uzbrukums” skoléniem
Skiet par sarezgitu, parak sterili izstradat un noslipéts. Bet ka atklaj Liga — vina pilnigi pielauj
domu, ka kada dzives posma tiesi krajums ,,Taurenu uzbrukums” vinai $kitis visinteresantakais un
atbilstosakais ta laika situacijai.

Kad pirma grupa beigusi prezentaciju un atbild€jusi uz skolotajas, ka ar1 pargjo klasesbiedru



jautajumiem, skolotaja aicina klausitajus (par€jos skolénus) izteikt viedokli par prezentaciju un
atbilstoSo vertg§jumu tai. Skoléni norada pozitivo klasesbiedru snieguma. Viens no pozitivajiem
faktiem, ka apkopots tik liels informacijas daudzums, tik maza sienas aviz€ un pie tam ]oti
uztverami. RadoSs un pattkams moments , ka avizes veidotaji centuSies vizualizét 1. Ziedona
bérnibu. Klases kolektivs vienojas, ka sienas avizes veidotaji pelnijusi 9 balles par paveikto darbu.

Nakamo prezentaciju veidojusi 5 skoléni. Skolénu uzdevums ir veidot interviju ar Imantu
Ziedoni. Priek$nesumu uzsak Rita, kas iejitas raidijuma ,,100 g kultiiras” vaditajas loma. Vina
uzsak sarunu par to, ka latvieSu popularajam dzejniekam, rakstniekam un kultiiras cilvékam Sodien
liela jubileja, un tieSi tadeé] godajamais jubilars Sodien sagaidams televizijas studija, kur vinu
interves ar loti populara latviesu rakstniece Nora Ikstena. Rakstnieces persona iejutusies Liva, bet I.
Ziedoni atveido Ainars. Skolénu atveidotas personas ir diezgan aizraujoSas, atraktivas un komiskas.
I. Ziedona personazs nemaz neskiet 75 gadus vecs un ar1 N.Ikstena ir pilnigi savadaka, neka pierasts
redzet televizija un lasit intervijas. Intervijas laika I. Ziedonim tiek uzdoti jautajumi par to, kas vinu
Sobrid nomac, par nakotnes iecerém, milestibas jiitam un bérnibas atminam. Atbildes Ziedona telam
ir veidotas no skoléniem dotajiem interviju materialiem. Pozitivi tas, ka jautajumi un atbildes
sakombinétas ta, ka griiti biitu iebilst, ka ta nav patiesiba. Intervijas tekstos tiek izsp&létas dazadas
komiskas situacijas un versijas, ka I. Ziedonis varétu atbildét uz dazadiem jautajumiem. Kad skoléni
beigusi savu intervijas prezentaciju, pargjie klasesbiedri neviltota sajisma aplaude. Skolotaja uzdod
jautajumu, kade] §is personas att€lotas ta un ne savadak. Liva atbild, ka 1. Ziedona t€ls veidots tads
jautrs un neSpetns, jo vinu grupa uzskatot, ka tads vin§ arT patiesiba esot. Neesot jégas atdarinat
saltkuSu onkuli ar spieki, ja viga biitiba pilniba neatbilstot aréjam t€lam. Art N. Ikstenas veidotais
tels speciali veidots dzirkstoss un kokets, jo, ka zinams, jaunibas un brieduma gados 1. Ziedonis
bijis loti iekarojams un apbrinots sieviesu elks, tad kadel gan, lai arT N. Ikstena koketi necalotu ar
Sarmanto un ziperigo dzejnieku. Uz klases biedru jautajumu, kad€] grupa ir 5 cilveki, bet
prezentacijas laika uzstajas 3, Rita atbild, ka pienakumi sadaliti Iidzvertigi. Intervijas tekstu un
ideju radijusi Evija un Einars, bet prezentacijas funkcijas atv€létas Ritai, Ainaram un Livai.
Klasesbiedri nolemj, ka par tik bagatigu, uzjautrinoSu un rado$i veidotu interviju prezentacijas
autori pelnijusi 10 balles.

Stundas turpinajuma skoléniem tiek izdalitas lapas, kuras viena mala ir rakstiti 3 dazadi L.
Ziedona dzejoli, bet otraja mala briva vieta skoléna raditajam dzejolim. Skatit pielikuma Nr. 5.
Dotie dzejoli ir §adi: ,,Esmu svesaks palicis. Man jaiet..”; ,,Lapsene nomirusi - ..”; ,Kad tu jau
meitai bizes pisi, ..” Skoléniem ir jaizlasa visi tris dzejoli un, izmantojot no katra dzejola vismaz
vienu rindinu, bet ne vairak par Cetram jaraksta savs dzejolis. Dzejola tematam jabiit vai nu par
milestibu vai eksistencidliem jautajumiem. Dzejolim jabat vismaz ar 18 rindam. Sads uzdevums

tiek dots skoléniem ar mérki attistit vinu primaras un reiz€ ar1 sekundaras jaunrades prasmes.



Kad dzejoli tapusi, skoléni tiek aicinati sas@sties grupas — 1. grupa tie, kas rakstija milestibas
dzejolus, 2. grupa, kuri izvelgjas rakstit eksistencialas tematikas dzejolus. Skoléniem ir jaizlasa visi
dzejoli un jaizv€las viens no grupas dalibnieku dzejoliem ka labakais. Kad dzejoli ir izlasiti un
atrasts tematikai visatbilstosakais, tad grupas izvirzitais jaunietis tiek aicinats klases prieksa nolasit
izveleto dzejoli un pamatot skolénu grupas izvéli par labu konkr&tajam dzejolim.

Ta grupa, kas rakstija dzejolus par milestibu, nesp&j vienoties, kur$ butu vislabakais dzejolis,
tadel tiek nolasiti 2 dzejoli — gan Riitas, gan Annas. Skatit pielikuma Nr. 5. Abi dzejoli ir loti
smeldzigi un stasta par liriska varona nepiepildito milestibu, un ilgam. Otra grupa, kura rakstija
eksistenciala tipa dzejoli ir izvirzijusi Martina rakstito. Dzejola tematika ir skumja, bet atskanas un
vardu izvéle ir loti draiska. P&c dzejola nolasiSanas klasesbiedri secina, ka tieSi Martina rakstttais
dzejolis visvairak atbilstot milestibas tematikai, jo tiek apceréta milestibas nave. Skoléni ir
parsteigti, cik eksistencialo jautajumu risinasana un milestibas jautdjumu risinaSana ir vienoti
temati. Rakstot dzejoli par eksistencialiem jautajumiem var uzrakstit milestibas dzejoli, bet savukart
rakstot par milestibu var tapt dzejolis par eksistencialiem spriedeléjumiem. Tikai dazi no skoléniem
lidz $im ir rakstijusi savus dzejolus, nu to ir izm&ginajusi visi klases skoléni, atzistot, ka nemaz tik
viegli tas neesot. Visgriitak esot veidot dzejola ritmu un saskanigas atskanas. Konkréta dzejola
rakstiSana esot palidzgjis tas, ka ir bijusi iespgja izmantot I. Ziedona dzejolu rindas. Bet lidz ar 1.
Ziedona dzejola rindam paSu skolénu rakstitais vairs nav bijis tik personisks, jo atsaucies uz I.

Ziedona dzejolu tematiku un veidotajiem teliem.



7. macibu stunda

Stundas temats: Redzet, dzirdet, sajust - Imantu Ziedoni.

Sis macibu stundas laika skoléni kopa ar skolotdju apmeklé Rakstniecibas, teatra un mizikas
muzeju, saistiba ar Imanta Ziedona personibas iepaziSanu. Nodarbiba notiek muzeja krasainaja
istaba, kura veltita I. Ziedona Krasainajam pasakam. Skol€nus uzruna muzeja darbinieks — pastasta
par 1. Ziedoni interesantus notikumus. Skoléni dzird stastu par dzejnieka trako aizrauSanos ar
dazadiem spékratiem — mop&diem, motocikliem un automasiam. Skoléni tiek informéti par to ka I.
Ziedonis iekartojis savu dzivi, ka celis maju Murjanos un kada ir dzejnieka attiecksme pret dzivi.
Skoléni var jautat visus interesgjosos jautajumus muzeja darbiniekam, ta atkal ir iesp&ja uzzinat ko
jaunu par autoru. Muzeja nodarbibas turpinajuma videoieraksta tiek radita intervija — ka Ausma
Kantane intervé Imantu Ziedoni un otradi. Intervijas laika tiek stastits, ka gimene c€lusi un
iekartojusi maju, tiek izrunati A. Kantanes valasprieki un I. Ziedona paradumi majasdzive. A.
Kantane kopigi ar 1. Ziedoni izrada rotallietu lacu kolekciju, nosauc to vardus un pastasta no
kurienes un ka katrs no la¢iem pie viniem nokluvis. 1. Ziedonis ar1 stasta par savu milestibu pret
dabu un iedvesmu, kas vajadziga, lai taptu daildarbs.

Skoléniem $ada veida macibu stunda ir Joti noderiga, jo tapusi arpus skolas telpam, loti
interesanta un krasaina telpa., kas tiesi veltita [. Ziedona krasainajam pasakam. Muzeja nodarbiba ir
ar1 aizraujoSa, jo informaciju sniedz lidz Sim nezinams cilvéks — muzeja darbinieks, bet skolotaja
lidzas ar jaunieSiem ir tikai informacijas sanémeja.

P&c video ieraksta noskatiSanas, skolotaja izdala lapas, uz kuram jaraksta I. Ziedona CV
(Curriculum Vitae). JaunieSiem ir jaiztelojas, ka dzejnieks mekleé darbu, jo ir izlémis mainit
nodarbosanos, un tade] tiek rakstits CV. Skoléniem radoSi jaapraksta 1. Ziedona biografija
(konspektivs dzives gajums), janorada profesija, kura labprat dzejnieks stradatu, janorada I. Ziedona
1pasas sp€jas un atbilstiba izveletajai profesijai.

Skoléniem $is uzdevums sagada radosu gandarfjumu. Visi rado$i fantazé — ko gan L
Ziedonis darTtu, ja nebiitu dzejnieks? Radosajos CV atklajas, ka lielaka dala skolénu I. Ziedoni redz
autobraucgja, darznieka un bérnudarza audzinataja profesijas. Liga raksta: ,,I. Ziedonis pieteicas uz
mana vectétina amatu. Jo vina 1pasas sp&jas un prasmes ir — daudz domat, daudz lasit un daudz
klusét. 1. Ziedona galvenie darba pienakumi biis s€dét Stpulkrésla un p&c kartas nemt klept visus
savus mazbérnus. Vinam ar1 bis jalasa tiem prieksa Bralu Grimmu pasakas. Ja man lautu pienemt

darba I. Ziedoni par savu vectétinu es to daritu bez liekas vilcinasanas.

8. macibu stunda

Stundas temats: Mans Imants Ziedonis.



ST ir nosléguma stunda par Imantu Ziedoni. Stundas sakuma skolotaja ar skoléniem parruna
izjiitas par Rakstniecibas, teatra un mizikas muzeja giito informaciju. Skol€niem loti ir paticis
raditais videomaterials par I. Ziedoni un A. Kantani. Skoléni arT ir sajlisma par muzeja telpas majigo
iekartojumu. Klase vienbalsigi uzskata, ka muzeja apmekl&jums vigiem ir bijis loti noderigs
pasakums. Interesants bijis uzdevums, kura jaraksta I. Ziedona CV. JaunieSiem paticis izt€loties, ko
dzejnieks darfitu, ja vel€tos mainit profesiju.

I. Ziedona dailrades iepaziSanas un izp&tes noliika tiek uzdots $is t€mas pédejais uzdevums.
Uzdevums saistits ar simbolu atpaziSanu, skaidroSanu un epifanijas ,,Milo debestin, man izbira
saule..” analizi. Skatit pielikuma Nr. 6. Skoléniem tiek izdalitas darba lapas, kuras doti 7 uzdevumi.
Pirmaja uzdevuma jaizlasa dotie vardu savienojumi un jauzraksta ar tiem saistitas asociacijas. Dotie
vardu savienojumi: Izbira saule; uz celiem; vakara cilvéki; vakara runas; vakara smiekli; gredzeni
mirgo; dienas v&ja; darba drébes.

Otra uzdevuma ietvaros skoléniem jaskaidro, kurus no vardu savienojumiem vini uztveéra
tieSa nozimé, bet kurus parnesta? No ka tas bija atkarigs?

TreSaja uzdevuma skoléniem jalasa epifanija un japiever§ ipasa uzmaniba jau 1. uzdevuma
dotajiem vardu savienojumiem, kuri ir sastopami epifanija ,,Milo debestin, man izbira saule..”

Ceturtaja jautajuma par doto vardu nozimi teksta.

Piektais uzdevums paredz, ka skoléni epifanija saskatis divas pasaules — Dienas pasauli un
Vakara pasauli, ka arT katrai no pasaulém pierakstis klat atbilstoSos vardus un vardu savienojumus
no attiecigas epifanijas.

Sestaja uzdevuma jautats, Ko pe&c skolénu domam I. Ziedonis saprot ar vakara un dienas
cilvékiem? Un no kuriem vardiem vai vardu grupam var spriest par autora attiecksmi pret katru
cilveku grupu?

Septitaja jautajuma tiek apgalvots, ka 1. Ziedona epifanija ir dailliteratiiras stila piemeérs.
Skoléni tieck mudinati raksturot autora stilu arT no teikuma sintakses viedokla (teikumu garums,
sarezgitiba, teikumu saistijums un uzbive)?

Kad uzdevumi ir izpilditi skoléniem janodod darba lapas. P& uzdevuma rezultatu
apkoposanas, skolotaja secina, ka skoléni loti atSkirigi uztver simbolus. Vardu salikumu ,,vakara
runas” skoléni asoci€ ar — pasédésanu gimenes loka, jautru pasakumu draugu kompanija, vakara
stridu starp sievu un viru un pat noziedzigu darbonu parrunam. Ir vardu salikumi, kurus viens
skoléns uztver tiesi, savukart, cits parnesta nozimé. Piem&ram, vardu salikums ,,uz celiem” — Einars
raksta: ,,MasSinas vakara uz celiem ir loti daudz, jo visi steidzas majas no darba”. Bet Riita So pasu
vardu savienojumu trakt€ $adi: ,,Kad spid varaviksne, pat makoni nometas uz celiem, vini ir

pazemigi tada skaistuma prieksa, un vélas, lai visa pasaule izbauda So burvigo - septinkrasu



skaistumu. Skolotaja p&d€ja macibu stunda, kas veltita Imantam Ziedonim secina, ka radoSa pieeja
macibu procesa sekmé skolénu sekundaro un primaro jaunradi, bet katram jaunietim jaunrades
procesi attistas atSkirigi. Ir skoléni, kuri jau no pirmas macibu stundas, (51 temata ietvaros) strada
loti rado$i, un ir arT tadi skoléni, kuru jaunrade sak izpausties tikai p&d&jas pedagogiska
izm&ginajuma macibu stundas.

Par §1s stundas veikumu darba lapas skoléni sanems veért€§jumu 10 ballu sist€éma un Sis
vertejums tiks nemts vera izliekot gala vertejumu par 1. Ziedona personibas un dailrades apguvi.

Macibu stundas pedg€jas mintites skolotaja skoléniem izdala aploksnes, kuras ieliktas lapinas
ar uzrakstitiem vardiem. Lapinam ir divi varianti - pirma varianta lapinam vertikala virziena ir
rakstits ,IMANTS”, bet otra varianta lapinam rakstits ,,ZIEDONIS”. Skatit pielikuma Nr. 7.
Skolenu uzdevums - katru varda burtu iesaistit teikuma. Teikumi tiek rakstiti horizontala virziena,
dotajam burtam ir jabiit pirmajam varda sakuma, bet pats vards var atrasties jebkura vieta teikuma.
ST uzdevuma meérkis ir skolénus mudinat apkopot informaciju, kas gita stundas par I. Ziedona
personibu un dailradi. Veicot So uzdevumu skoléni var ieskatities gan savas pierakstu klades, gan
macibu gramatas. Galvenais noteikums, lai informacija, kas tiek rakstita pasam skolénam ir jauns
ieguvums macibu darba. ST darba veik3anai tiek atvélétas aptuveni desmit mindites no macibu
stundas beigam. Stundas beigas skoléni rakstitos teikumus nodos skolotajai, lai skolotaja varétu
novertet, cik labi skoléni ir uztvérusi informaciju visa macibu procesa gaita., ko pamanijusi vairak
un ko mazak, ka ar1 skolénu darbi noradis uz to, ka skolotaja ir gatavojusies stundam un cik labi
pratusi pasniegt jauno informaciju.

Stunda tiek noslégta ar veélgjumu izteikSanu Imantam Ziedonim. levas vélgjums I. Ziedonim
bija $ads — ,,Lai dzejniekam vienmer ir par, ko domat, par ko pardzivot un par ko rakstit; jo tikai tad,

ja ta biis — arT man bis, par ko domat, par ko pardzivot un lasit!”



5. Skolotaja un skolénu sadarbibas rezultatu izvertejums

Misdienas, individualitati uzsverosa laikposma, pedagogam ir iesp&jams izveleties ne tikai
kadu no literatiras macibu metodikas pieejam, bet pat kombinét tas, respekt€jot vecumposma
patnibas, Izglitibas standartu, macibu programmas. Skolotaja zinaSanas par pieejam, prasme tas
izmantot literatiiras macibas veicina daudzpusigu literaro darba apguvi un iesp&ju daudzveidigi
palidzet skolénam ne tikai iepazities ar literaro bagatibu, bet ar1 saprast un veidot savu personibu,
paSaktualizeties. Lai gan literatiras macibu metodika ir apzinatas vairakas pieejas, diplomdarba
autore konkrétas t€mas apguveé izvelgjas izmantot rado$as macisanas pieeju pedagogiskaja procesa.
Pedagogiskais pétijums rosina izvertét ne tikai macibu izm&ginajuma darba iesp&jamos pozitivos un
negativos aspektus, bet arT pedagogiskas darbibas veiksmes un neveiksmes.

Pamatojoties teorétiskas literatiiras studijas un konkrétas klases izpete iegiitajos rezultatos,
tika izveidota macibu iecere. Macibu iecere tika veidota, I. Ziedona personibas un dailrades
literatiras radoSas apguves konteksta. Zinatniskas literatiras studijas tika atklata rado$as macibu
apguves pieejas piemerotiba humanistiskajai izglitibai, jaunieSu vecumposma specifikai un
apgiistamajai macibu vielai.

Macibu iecere tika realizéta pedagogiskaja izméginajuma darba Rigas Hanzas vidusskola,
12. klase. Literatiiras stundas izvirzitos mérkus palidz€ja sasniegt atbilstoSas darba organizacijas
formas, metodes un metodiskie panémieni, ka art mérktiecigi izvéletas verteSanas formas. Biitiska
loma bija skolotajas rosinoSajiem jautajumiem, atbalstoSajai attiecksmei. Macibu darba svariga ir
pozitiva, atverta, briva un izteikties rosinosa atmosféra, kas macibu procesa tika ari radita, jo bt
atraisitiem nozimé biit tadiem, kadi mes esam, tiesi tada veida skoléns ir vistuvak savas kreativitates
atklasanai.

Apkopojot un izvert§jot skolotdja un skolénu sadarbibas rezultatus, jauzsver, ka pirms
pedagogiska pétijuma jauniesi loti maz bija stradajusi radosas literatiiras apguves konteksta. Tas
radija zinamas problémas, uzsakot pedagogisko izméginajuma darbu. Skoléni bija radusi stradat
skolu lekcijtipa stundas, kuras macibu process, parasti, ir informat&jos. Sada tipa stundas macibu
rezultata paredz no skoléniem sanemt konkr&tas atbildes, nevis radosus darbus, kas interpreté
macibu saturu. Pedagogiska procesa gaita, skoléni bija apmierinati ar macibu darba organizé$anu un
pauda sajismu. Diplomdarba autores izvirzitie stundu meérki un uzdevumi jaunieSiem bija
interesanti un labi izstradati, jo veicinaja vinu jaunrades sp&jas. RadoSa pieeja macibu darbam lava
netradicionali iepazit I. Ziedona personibu un dailradi. Pedagogiskas sadarbibas laika skoléni veica
dazadus radoSos uzdevumus. Katra macibu stunda ka galvena prioritate tika izvirzita — skolénu
sekundaras vai primaras jaunrades attistiba. Vislielako uzmanibu pievérSot skolénu primaras

jaunrades aktivizéSanai.



Stundu izkartojuma ieverots gredzenveida princips — skoléni saka ar sekundaro dailradi un
beidza ieskatu 1. Ziedona dailradé ar sekundaro dailradi jeb interpret€Sanu. Sekundara jaunrade
nemitigi tika attistita pamiSus primarajai jaunradei, lai jaunrades darbs nesaktu Skist vienmul§ un
garlaicigs. Primarai jaunradei nepiecieSams nemitigi jauns impulss.

Attistot skolénu rados$as un jaunrades sp€jas, tika nostiprinatas un papildinatas skolénu
teoretiskas zinasanas literatliras teorija, ka ar jauniesi guva viniem v&l nezinamu, jaunu informaciju
par Imanta Ziedona dailradi un personibu.

Pedagogiskais izméginajuma darbs apliecina, ka radoSa teksta interpretacijas pieeja un
dazadu interaktivo metoZzu izmantoSana, macibu procesa, ir atbilstoSa, iepazistot 1. Ziedona
personibu un dailradi vidusskola. Radosa pieeja un interaktivas metodes palidz radit komunikaciju
starp skolénu un darbu autoru, ka ari palidz radit interesi par literatliru un sevis izzinasanu, savas

attieksme un veértibu sistémas veidoSanu.



Tezes

Skolénu rado$o sp&ju pilnveidoSana ir aktuals miasdienu pedagogijas uzdevums, jo, attistot
radoSo domasanu, skoléniem tiek attistitas prognozesanas, hipot€zu izvirzisanas, alternativu
risinajumu mekl&8anas, visparinasanas, interpretéSanas un originalu ideju radiSanas spgjas,
kas miisdienu sadzive ir loti nozimigas un butiskas.

Literatiira ir makslas priekSmets, kura neapSaubami vajag ieradit nozimigu vietu skolénu
makslinieciskajai jaunradei. Jaunrades procesa skoléns attista radoSo domaSanu, iztéli,
izkopj savus emocionalos pardzivojumus, paSapliecina sevi. Musdienas jaunrades process ir
ka savdabiga makslas terapija, kas sekme personibas garigo procesu harmonizaciju.

I. Ziedona personibas un dailrades apguves procesa ir iesp&jams veicinat jaunieSu radosas
sp&jas. Autora izvirzitas t€mas jaunieSiem Skiet aktualas un interesantas. Daildarbu
lasiSanas un radosas interpretacijas procesa rodas spécigs pardzivojums, kas rosina skolénus
domat radosi un vertiborentgjosa aspekta.

Attistot skolénu primaro un sekundaro jaunradi 1. Ziedopa veltitajas stundas, tika
izmantotas dazadas interaktivas macibu metodes: daildarba lasiSana, izlasita koment&Sana,
macibu dialogs — saruna, vizualiz&Sana, video ierakstu skatiSanas, dramatiz€Sana, radosa
rakstiSana. Stundu izkartojuma ietverts gredzenveida princips — skoléni sak ar sekundaro
dailradi jeb interpretéSanu un ari beidz ieskatu I. Ziedona dailradé ar sekundaro dailradi.
Sekundara jaunrade nemitigi tika attistita pamiSus primarai jaunradei, lai jaunrades process
skoléniem $kistu interesantaks un emocionaliem impulsiem bagataks.

Jaunibas vecumposma personibas radosas domasanas attistiSana ir Tpasi svariga, jo skoléni
augstu verte radoso pieeju dazadu problému risinasana. RadoSo sp€ju attistibas procesa
pilnveidojas skolénu prasmes vienai problémai atrast vairakas risindjuma alternativas.
Diplomdarba sakuma izvirzita hipotéze — ka, dazadojot macibu apguves metodes literattiras
stundas, ir iespgjams veicinat skolénu radoSo sp@ju attistibu, tika pieradita. To pierada
skolénu spé&jas, veiksmigi pildot uzdevumus gan primaras, gan sekundaras jaunrades
ietvaros. Ka ar1 pétijums mérkis — izpétit skolénu radoSo sp€ju attistiSanas iesp&jas Imanta
Ziedona personibai un dailradei veltitajas stundas, ir sasniegts. Prakse giita pieredze, lieliski

pilnveido diplomdarba autores turpmako, pedagogisko darbibu.
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