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Ievads

20. gadsimts tiek saistits ar dazadiem notikumiem. Saja gadsimta noriteja divi pasaules kari, tika
piedzivoti totalitaru rezimu uzplaukumi un norieti, starptautisko institliciju skaita straujSs
pieaugums, komunikacijas tiklu attistiba un izplatiSanas, globalizacija, ka ar1 citi notikumi un
paradibas. Viens no terminiem, kuru izmanto, raksturojot So gadsimtu, ir arT 20. gadsimts ka

demokratijas gadsimts.

Par pamatu Sadam gadsimta raksturojumam tiek nemts tas, ka $aja laika posma strauji palielinas
demokratisku valstu skaits. Pasaule piedzivo daudzu autoritaru reZimu pareju uz demokratiskiem
rezimiem, ka ar1 demokratisku institiiciju veidoSanos jaunas valstis, kas raduSas dekolonizacijas
rezultatd. Raksturojot parejas no autoritariem uz demokratiskiem reZimiem 20. gadsimta otraja

pusg, tiek biezi vien lietots termins «treSais demokratizacijas vilnis».

TreSais demokratizacijas vilnis ir dala no demokratizacijas vilpu koncepta, ko ir formulgjis S.P.
Huntingtons [ Samuel P. Huntington, turpmak, Huntingtons]. Sis koncepts paredz, ka demokratijas
izplatiSanas ir notikusi vilnpveidigi, proti, ir notikusi tris demokratizacijas vilni, kuru laika grupa
valstu ir kluvusas par demokratiskam, ka ar1 divi pret€ji vilni, kuru laika grupa valstu kliist no
demokratiskam valstim atpaka] par nedemokratiskam valstim.! Sis Huntingtona koncepts par
demokratizacijas vilniem, konkrétak, par treSo demokratizacijas vilni, kas aizsakas 1975. gada, tiks

izmantots par pamatu teorétiskajam ietvaram $aja darba.

Valstis, kas par demokratiskam kluva tresa demokratizacijas vilpa laika, lielakoties ir valstis, kas
atjaunoja savu valstiskumu PSRS sabrukuma rezultata, ka arT Dienvidamerikas un Azijas valstis.
Kinas Republika [ Republic of China, turpmak, Taivana] un Korejas Republika [ Republic of Korea,
turpmak, Dienvidkoreja] ir Azijas valstis, kas tiek pieskaititas pie tre$a demokratizacijas vilna
valstim. Sekmigas demokratizacijas abas valstis notika lidziga laika posma, aptuveni no 1980.-
tajiem gadiem Iidz 1990.to gadu sakumam. Paral€les tiek vilktas ne tikai balstoties uz laika
posmiem, kuros abas valstis kluva demokratiskas, bet arT starp abu valstu liberalizacijas,

demokratizacijas procesu noriti un faktoriem, kas to izraisija.

S1 darba mérkis ir apskatit demokratizacijas procesus Taivana un Dienvidkoreja, balstoties uz to, ka

Sos abus gadijumus var skatit ka [idzigus. Lai arT darba gaita, raksturojot demokratizacijas procesus

' K.Newton, J.W. Van Deth. Foundation of Comparative Politics. UK : Cambridge University Press, 2005. Pg. 27
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abas valstis, darba autore pievérsisies lidzibu identific€Sanai, darba ievada tiks minéti dazi faktori,
kas padara Sos gadijumos par lidzigiem, lai ieskic€tu iemeslus, kap&c Taivana un Dienivdkoreja tiek

skatitas viena darba ietvaros ka Iidzigi gadijjumi.

Gan Taivana, gan Dienvidkoreja bez Iidzigiem laika posmiem, kuros noritgja sekmiga
demokratizacija, abas valstis stingri autoritari rezZimi kluva maigaki, kas, savukart, 1ava izplatities
tendencém, kas veda uz demokratizaciju. Sadam izmainam pamata abas valstis bija izmainas
attiecibas varas Iidzsvara starp autoritaro eliti un demokratiskiem sp€kiem. Savukart, faktori, kas
noveda pie Iidzsvara izmainam pamata ir sociali ekonomiskie faktori ka ekonomiska izaugsmeé,
sabiedribas struktiiras izmaina, ka arT starptautiska ietekme, politiskas kultiras izmaina un politisko
aktieru pienemtie lémumi.”? Sikak un izvérstak lidzigie, ka ari atSkirigie faktori, kas ietekméja
Taivanas un Dienvidkorejas demokratizacijas procesu tiks apskatiti darba gaita, tadejadi apstriprinot

vai tie$i pret€ji noliedzot darba autores pienémumu, ka §1s valstis var skatit ka lidzigus gadijumus.

Saistot demokratizacijas procesus Taivana un Dienvidkoreja ar Huntingtona tresa demokratizacijas
vilna konceptu, darba autores mérkis ir skatit demokratizaciju tiesi Huntingtona koncepta ietvaros.
Tas nozimé, ka par darba teorétisko pamatu tiks nemtas Huntingtona, ka ar7 citu autoru atzinas par
demokratiju, tas kritérijiem un demokratizacijas procesu kopuma, kas atbilst Huntingtona
skatpunktam. Huntingtons sava darba «The Third Wave. Democratization in the late Twentieth
Century» treSo demokratizacijas vilni un valstis, kas $aja laika klast par demokratiskam, skata
visaptveros$i, tapéc darba autores meérkis ir ievietot Taivanu un Dienvidkoreju $aja koncepta un

skattt precizak un sikak So valstu demokratizacijas procesus péc Huntingtona pieejas.

Huntingtons sava darba «The Third Wave. Democratization in the late Twentieth Century» ietvaros
min virkni mainigo, ka ekonomiska un sociala attistiba, relativa vienlidziba ienakumu sadalg, zems
vardarbibas ITmenis, spéciga vidusskira ka arT virkni citu faktoru®, kas var bit par iemesliem
demokratizacijas aizsakumam valstim. Darba par vienu no darba izpétes jautajumiem tiek izvirzits
jautajums, kuri no Hungtingtona izvirzitajiem mainigajiem, kas var veicinat demokratizaciju, ir
noverojami Taivanas un Dienvidkorejas gadijuma? Tadgejadi darba tiek izvirzits mérkis noskaidrot,
cik no Huntingtona piedavatajiem mainigajiem $Tm valstim ir kopigi, cik atskirigi, lai varétu secinat,

vai demokratizacija $ajas valstis ir tieS$am notikusi 1idzigu iemeslu dél. Precizak Huntington minétie

2 K. Yung-myung. Understanding East Asian Political Systems : origins, characteristics and changes. Sungkyun

Journal of East Asian Studies, Vol.3, No.1, 2003, pg. 45-78.
S.P. Hungtington. The Third Wave. Democratization in the late Twentieth Century. USA : University of Oklahoma
Press, 1991. Pg. 37-38
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mainigie tiks apskatiti darba teoretiskaja dala.

Darba tiek izvirzits ari otrs darba izpétes jautajums — vai Taivanas un Dienvidkorejas

demokratizacijas noritéja péc tada pasa demokratizacijas modela? Ar demokratizacijas modeliem

darba autore saprot Huntingtona min&tos piecus iesp&jamos demokratizacijas modelus jeb veidus ka

autoritari un demokratiski rezZimi nomaina viens otru, proti, cikliskais, otra méginajuma, patrauktas

demokratijas, tie$as pargjas un dekolonizacijas modelus®, kas sikak tiks apskatiti darba teoretiskaja

dala. Demokratizacijas modela noteikSanai Dienvidkorejai un Taivanai palidzés identificét vél

atSkiribas un lidzibas abu valstu demokratizacija. Darba tiek izvirzita sekojosa darba hipotéze —

vesturiski skatot demokratizacijas procesus Taivana un Dienvidkoreja, var konstatét, ka tie notikusi

péc vienada demokratizacijas modela, izskirot piecus Huntingtona demokratizdcijas modelus.

Darba autore izvirza sekojosus darba uzdevumus :

darba teorétiskaja dala apskatit Huntingtona tresa vilna demokratizacijas konceptu, ka art
raksturot autoritara rezima biitibu, liberalizacijas procesu, demokratizacijas procesu,
faktorus, kas var izraisit So procesu, dazadus demokratizacijas modelus, ka ari raksturot
demokratiju, balstoties uz Huntingtona un citu autoru, kas skata demokratiju péc lidzigiem
kriterijiem, atzinam

darba empiriskaja dala paraléli apskatit demokratizacijas procesus Dienvidkoreja un
Taivana. ST darba ietvaros gan netiks skatita demokratijas konsolidacija, kas ir viena no
demokratizacijas faz€m, jo darba mérkis ir pieversties demokratizacijas procesam lidz
valsts uzskatama par demokraisku, tacu nepieverSoties demokratijas konsolidacijai. Darba
ietvaros tiks skatita Dienvidkorejas un Taivanas veésture, lai var€tu noteikt pie, kura
demokratizacijas modela katra valsts pieder, ka ar1 tiks skatita liberalizacijas un
demokratizacijas aizsakSanas, parejas posms lidz punktam, kad abas valstis ir uzskatamas
par demokratiskam, balstoties uz demokratijas minimalo jeb proceduralo definiciju, kas tiks
pielietota §1 darba ietvaros.

Apskatit demokratizaciju veicinoSos faktorus, kas bijusi nozimigi abas valstis, lai darba
secindjumos varétu rast atbildi uz darba izp€tes jautajumu - kuri no Hungtingtona
izvirzitajiem mainigajiem/faktoriem, kas var veicinat demokratizdaciju, ir novérojami

Taivanas un Dienvidkorejas gadijuma?

4
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« Darba secinajumos noskaidrot pie kada demokratizacija modela var attiecinat Taivanas un
Dienvidkorejas demokratizacijas procesus, lai var€tu rast atbild uz otru izp@tes jautajumu -
vai Taivanas un Dienvidkorejas demokratizacijas noritéja péc tada pasa demokratizacijas
modela?

« Pieradit vai apgazt darba izvirzito hipote€zi - vésturiski skatot demokratizdcijas procesus
Taivana un Dienvidkoreja, var konstatét, ka tie notikusi péec vienada demokratizacijas

modela, izskirot piecus Huntingtona demokratizdcijas modelus, un apkopot secinajumus.

Darbs tiks strukturéts divas dalas — teorétiskaja un empiriskaja dala. Darba teorétiska dala tiks
balstita uz S.P. Huntingtona «The Third Wave. Democratization in the late Twentieth Centuryy, ka
ar1 citu autoru atzinam par autoritarismu, demokratizaciju un demokratiju. Darba empiriska dala tiks
balstita uz monografisko literatiiru ka, pieméram, M. Borthwick «Pacific Century», Y.Chu, F.Hu,
C.Moon. «South Korea and Taiwan : the international contexty | Atrodams «Consolidating the
third wave democracies» ed. By L.J. Diamond, M.F. Plattner, Y. Chu, H. Tien.] ka arT zZurnalos
pieejamajiem rakstiem par Taivanu un Dienvidkoreju. Darba tiks izmantots arT darba autores kursa

darbs «Demokratizacijas Dienvidkoreja 1980. - 1995.gadamy, 2007.



1. Demokratizacija un treSais demokratizacijas vilnis

Darba teorétiskaja dala tiks aprakstiti teorétiskie koncepti, kas darba empiriskaja dala tiks nemti par
pamatiem, apskatot demokratizaciju Taivana un Dienvidkoreja. Ka tas tika min&ts darba ievada, par
teorétiskas dalas stirakmeni tiks nemts autors Huntingtons un vina atzinas par tresa vilpa
demokratijam un demokratizaciju ka tadu. Protams, darba teor&tiskaja dala tiks skatitas arT citu
autoru atzinas par demokratizaciju un ar to saistitiem procesiem, tomer skatiti tiks tie autori, kuru

teorétiska pieeja seko Huntingtona virziena.

Darba teoretiska dala tiks strukturta sekojosi. Pirmkart, tiks apskatits Huntingtona konceptu par
demokratizacijas vilpiem un tre$a vilpa demokratizaciju, lai raditu kop€jo priekSstatu par
Huntingtona domu un vélak jau sikak skatitu ka Huntingtons saprot demokratizaciju. Otrkart, tiks
aprakstita autoritara reZima biitiba, jo tas ir sakumpunkts, no kura Taivana un Dienvidkoreja
aizsakas demokratizacija. Konkrétak tiks apskatiti militari un vienas partijas autoritari rezimi, jo
sadi autoritarisma paveidi pastaveja attiecigi Dienvidkoreja un Taivana ka tas tiks apskatits darba

emiriskaja dala.

Treskart, darba tiks apskatita demokratijas definicija, balstoties péc minimalas jeb proceduralas
pieejas demokratijas defin€Sanai, jo §adi demokratiju definé ar1 Huntingtons. P&c autoritarisma un
demokratijas defin€Sanas, kas attiecigi ir sakumpunkts un beigu punkts, darba tiks aprakstits process
starp sakumpunktu un beigu punktu, proti, demokratizacija. Darba tiks skatiti liberalizacijas
process, demokratizacijas process, sikak apskatot tas dazadas fazes, demokratizaciju veicinosi

faktori, demokratizacijas modeli un citi ar So konceptu saistiti teorétiski aspekti.

Darba teorétiskas nodalas beigas tiks secinati svarigakie punkti, kas tiks pielietoti vélak darba
empiriskaja dala, lai darba secinajumos varétu atbildét uz darba izvirzitajiem izp&tes jautajumiem
un noraidit vai apgazt hipotezi. Darba teorétiskaja dala tiks izmantots arT darba autores kursa darbs

«Demokratizacija Dienvidkoreja 1980. - 1995. gadamy.
1.1. Huntingtona demokratizacijas vilni
Dazados avotos biezi vien valstis tiek sauktas par tre$a vilpa demokratijam, Iidz ar to rodas

asociacijas, ka §is termins iesp&jams biitu saistams ar demokratizacijas laika posmu. Saja darba

teoretiskas dalas apakasnodala tiks apskatits Huntingtona koncepts par demokratizacijas vilpiem un



treSo demokratizacijas vilni, lai noskaidrotu, kas ir Sie demokratizacijas vilni un kads ir to

pamatojums.

Lai arT Huntingtons atzist, ka ve@sture nav norit&jusi tik vienkarsi un to biitu griiti klasificet, tomér
Huntingtons pievérsas demokratizacijas vestures klasificéSanai un sakaribu mekl&Sanai. Tas tiek
ietverts koncepta par demokratizacijas vilpiem. Par demokratizacijas vilni tiek atzita grupa pareju
no nedemokratiska reZima uz demokratisku. Pie tam §1 pareja notiek noteikta laika posma un $adas
parejas no nedemokratiska rezima uz demokratisku ir vairak neka pareju pret€ja virziena, proti, no

demokratiska uz nedemokratisku rezimu.’

Sada vilpa esamiba tomér neizsledz to, ka parejas no nedemokratiskiem uz demokratiskiem
reZimiem notiek ar1 periodos starp vilpiem, t.i., neieklaujas kada no pareju grupam.
Demokratizacijas vilniem seko arT atgriezeniskie vilpi, kuros notiek pareja no demokratiska rezima
un nedemokratisku rezimu. Lidzigi ka demokratizacijas vilni atgriezeniskaja vilni parejas no
demokratiska rezima uz nedemokratisku reZimu parsniedz parejas pret€ja virziena. Huntingtons
norada, ka misdienu pasaulé ir notikusi tris demokratizacijas vilni un divi, bet iesp&jams ar1 tris

atgriezeniskie vilpi.®

Pirmais demokratizacijas vilnis, kas ir ar1 garakais, ir bijis no 1828. lidz 1926. gadam. Ir janem
vera, ka $aja posma demokratijai tiek noteikti zemaki standarti. Pirmkart, tiesibam balsot ir jabiit
pusei no virieSiem valsti, otrkart, izpildvara, kurai, vai nu ir jabauda vairakuma atbalsts ieveleta
parlamenta, vai ari ta tiek izv€léta regularas v€lesanas. Pirmais demokratizacijas vilnis aizsakas
1828. gada, kad ASV notiekoSas preizdenta veleéSanas sasniedza iepriek$ aprakstitos standartus.
Laika gaitd gan demokratijas standarti auga, gan paplaSinajas demokratisko valstu loks. Pirmais
atgriezieniskais vilnis norit€ja no 1922. Iidz 1942. gadam. Tas galvenokart tiek saistits ar jaunam
demokratijam, kur demokratiskas tradicijas nebija nostabiliz€jusas, un demokratijas vieta naca
nedemokratiski reZimi ar jaunam, radikalam ideologijam.’

Otrais demokratizacijas vilnis norit€ja no 1943. lidz 1962. gadam. Otrais demokratizacijas vilnis
tiek saistits ar 2. Pasaules kara beigam un demokratisku institiiciju ievieSanu virkne Eiropas valstu.
Saja laika tendences par labu demokratijas ievieSanai notiek ari Latinamerika, ka ari bijusajas

kolonijas Azija un Afrika. Tresais atgriezeniskais vilnis tiek datéts no 1958. lidz 1975. gadam. Saja

S.P. Huntington. The third wave : democratization in the late twentieth century. USA : University of Oklahoma
Press, 1991. Pg. 14— 15

¢ Ibid, pg. 14— 16

7 Ibid, pg. 16 - 18

10



laika posma parejas uz nedemokratiskiem reZimiem notiek liela skaita valstu Latinamerika, Azija,
Afrika, ka arT Griekija un Turcija. TreSais demokratizacijas vilnis tiek datéts sakot ar 1974. gadu
lidz aptuveni 1990. gadam. TreSais demokratizacijas vilnis tiks apskatits konkrétak nakamaja

apaksnodala.®

Huntingtons demokratizaciju atzim&a ne tikai balstoties uz trim demokratizacijas un
atgriezeniskajiem vilpiem, kuri tiek balstiti uz lielaku sakrittbu skaitu viena virziena
( nedemokratiska — demokratiska valsts vai demokratiska — nedemokratiska valsts), bet ar1 iedalija
valstis dazadas grupas jeb kategorijas, kuras grupa valstu ir piedzivojusi lidzigus rezimus lidzigos
laika posmos ( skat. 1. pielikumu). Darba 1pasi tiek uzsverts Sis valstu sadalijums p&c grupam ar
lidzibam, jo Taivana $aja sadalijuma nav ievietota ( skat. 1. pielikumu) un darba gaita tiks pétits ,vai
Taivanu var ievietot taja pasa grupa ka Dienvidkoreju, balstoties uz to, ka daudzi autori §is valstis

raksturo ka lidzigus gadijumus demokratizacija.

1.2. Tresais demokratizacijas vilnis

Saja darba teorétiskas dalas apaksnodala sikak tiks apskatits tresais demokratizacijas vilnis un kadas
kopgjas iezimes Saja vilnl iesaistitajam valstim piedévé Huntingtons. Ka jau tas tik mingts
ieprieks$€ja nodala treSais demokratizacijas vilnis norisinajas no 1974. gada lidz aptuveni 1990.
gadam. Par tre$a demokratizacijas vilpa sakumu Huntingtons pienem nedemokratiska reZima
gasanu Portugalé. Talak demokratizacija notiek Griekija, tad dazadas Latinamerikas valstis, mazliet
vélak dazas Azijas un Afrikas valstis, 1idz atgriezoties Eiropa demokratizacijas notiek bijusajas
PSRS valstis. Kopuma Huntingtons pienem, ka treS$a vilpa laika demokratizacija vai autoritara

rezima liberalizacija aizsakas aptuveni trisdesmit valstis.’

Huntingtons izdala piecus faktorus, kas, vinaprat, noteica tre$a demokratizacijas vilna esamibu un ta
laika posmu. Protams, piecu faktoru esamiba nenozimé, ka visiem pieciem ir bijusi ietekme uz
demokratizaciju kada valsti, jo tikpat labi ietekmigs vargja biit tikai viens no Siem faktoriem. Darba
autore $aja darba apaksnodala tikai uzskaitis Huntingtona piecus faktorus, kas veicinaja treSa vilpa
demokratizacijas, lai darba empiriskaja dala varétu secinat, kuri faktori varétu but attiecinami uz
Dienvidkorejas un Taivanas gadijumiem. Savukart, detaliz€takam demokratizacijas faktoru

apskatam darba pieversisies darba teorétiskas dalas turpinajuma, apskatot demokratizacijas procesu

8 S.P. Huntington. The third wave : democratization in the late twentieth century. USA : University of Oklahoma

Press, 1991. Pg. 16 - 18
Ibid, pg. 21 - 25
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kopuma un arf to veicinoSos faktorus.

Ka jau tika minéts Huntingtons izdala piecus faktorus, kas atstaja bitisku ietekmi uz
demokratizacijam, kas notika tresa vilpa laika. Pirmkart, autoritaro reZimu legitimitates jautajums.
Autoritariem rezimiem ir grati apliecinat savu legitimitati, ja tas rezima nosprausto mérki
( pieméram, uzlabot ekonomisko situaciju vai izkaust partizanu kustibas valsti ) ir jau sasniedzis vai
nav spgjigs to sasniegt. Sabiedribai klust griitak saprast, kadel biitu jaziedo dala brivibu, ja
pastavosais reZims jau ir panacis visu, kas bija solits, vai pret&ji nav sp€jigs to sasniegt. Huntingtons
min ar1 ekonomisko lejupslidi, militaro sakavi un naftas krizes 1973.-1974. un 1978.-1979. gada,
kas iedragdja autoritaro rezimu stabilitati un legitimitati. Ka arT ir jamin, ka autoritaru rezimu
legitimitati apgratinaja arT tas, ka visapkart pasaulé aizvien plasak izplatijas demokratiskas

vértibas.'®

Otrkart, Huntingtons ka faktoru, kas ietekmgja tresa vilna valstis, min straujo ekonomisko izaugsmi
1960.tajos gados, kas, savukart, uzlaboja labklajibas limeni, iedzivotaju izglitibu un paplasinaja
vidusslani. Konkrétak, attiecibas starp ekonomisko izaugsmi un demokratizaciju tiks apskatits
darba teorétiskas dalas turpinajuma. Treskart, Huntingtons min Katolu baznicas nostajas mainu no
status-quo aizstavejas uz institliciju, kas pretojas autoritaram valdibas formam. Baznicas kluva no

bremzgjosa speka par ekonomisku, socialu un politisku parmainu atbalstosu speku.'

Ceturtais faktors, ko min Huntingtons, ir starptautiski ietekmigo aktieru attieksmju izmaina. Eiropas
kopiena mainTja savu attieksmi pret paplaSinasanos, kas, savukart, deva valstim labu pamudinajumu
par labu demokratiskam reformam. Nakamais ir Gorbacova nakSanas pie varas PSRS. Gorbacova
reformas mainija gan PSRS republiku iespgjas uz neatkaribu, gan paSas savienibas stabilitati.
P&dgjais aktieris, ko min Huntingtons, ir ASV, kas ar 1974. gadu ka dalu no savas arpolitikas
noteica cilvektiesibu un demokratisko vértibu izplatiSanu arpus savas valsts.'?

Pedgjais faktors, kas ietekmé€ja tresa vilna demokratijas, ir demonstracijas efekts, kas paredz, ka
liberalizacija un demokratizacija viena valsti atstas ietekmi ari cita valsti. Proti, ja valdiba péc
iedzivotaju demonstracijam paplasinas, pieméram, preses brivibu un samazinas represijas,
iedzivotaji cita valstt nems to ka piemeru un centisies panakt ko lidzigu, zinot, ka kaiminvalstT tas ir

izdevies. Demonstracijas efektu pastriprina musdienu komunikacijas un tehnologiju iespgjas, kas

1% S.P. Huntington. The third wave : democratization in the late twentieth century. USA : University of Oklahoma

Press, 1991. Pg. 45
' Ibid, pg. 45
2 Ibid, pg. 85 - 100
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péc Huntingtona domam ietekm&a demokratizaciju tresa vilna valstis spécigak neka ieprieksgjo

vilnu valstis."

Saja darba teorétiskas dalas apaks$nodala tika apskatits tre§a demokratizacijas vilna koncepts un
faktori, kas, vadoties peéc Huntingtona, ietekm€ja to, kada laika posma un kap&c vispar notika
demokratizacijas aptuveni trisdesmit valstis, ko Huntingtons uzskata par tre$a demokratizacijas
vilna valstim. Seit minétie demokratizacijas faktori, ka arT citi plasak tiks apskatit darba teorgtiskas
dalas turpinajuma, kad darba autore teorétiski apskatis demokratizaciju un ar to saistitos procesu un

faktorus.

1.3. Autoritarisms

Saja darba teorétiskas dalas apak$nodala tiks apskatita autoritaru reimu biitiba, lai veidotu
priekSstatu, kads rezZims pastav valstt pirms taja sakas liberalizacija un demokratizacija, kas,
savukart, tiks skatita teorétiskas dalas turpinajuma. Darba 1paSa uzmaniba tiks veltita divu autoritaro

reZimu paveidu apskatei, proti, militaram un vienas partijas autoritaram reZimam.

Viena no galvenajam iezimém, kas atskir autoritaru reZimu no demokratiska, ir tas, ka autoritara
reZima ir stipri ierobeZots politiskais pluralisms. Vara nav vélétu amatpersonu rokas. Autoritara
reZima vara ir koncentréta viena cilvéka vai kadas grupas rokas. Opozicijas partijas vai kustibas
parasti ir aizliegtas. Ja konkurence tomér nav aizliegta, ta tikai rada iliziju par pluralismu, jo
doming€ viena partija un opozicija ir vaja, saskelta un tas iesp&jas darboties ir loti ierobezotas.
Lidzigi ir ierobeZota arl intereSu grupu un biedribu darbiba. Tam tiek atlauts darboties, ja tas
atbalsta valdoSo reZimu, lai gan to aktivitates tiek kontrol€tas. Savukart, ja intereSu grupas un
biedribas neatbalsta valdoSo reZimu vai pretojas elites izstradatam politikam, tas tiek aizliegtas vai
to darbiba stipri ierobezota."* Raksturojot iespgjas veidoties opozicijai, visbiezak opozicija tiek
ievirzita nevis politiskas organizacijas, bet teiksim religiskas, kultiiras vai profesionalas
organizacijas."

Autoritaros rezimos valdiba censas kontrolét tautas dalibu politiskajos procesos. Biezi autoritari
rezimi tiek masketi aiz demokratiskam institlicijam, tiek radita fikcija par konstitucionaliem,

demokratiskiem likumiem, kas teor€tiski rada iespaidu par demokratisku rezimu, tacu realitaté ir

'3 S.P. Huntington. The third wave : democratization in the late twentieth century. USA : University of Oklahoma

Press, 1991. Pg. 100
J. J. Guy. People, politics and government. 5.edition. Toronto : Prentice, 2001. Pg . 162 - 163
JJ. Linz. Totalitarian and authoritarian regimes. USA : Lynne Rienner Publishers, Inc, 2000. Pg. 169
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tikai aizsegs autoritaram rezimam. Tacu likuma noteiktas demokratiskas institiicijas un fikcijas
radiSana nav raksturiga visiem autoritariem rezZimiem, jo citos autoritaros reZimos demokratiskas
institlicijas nav paredz€tas likuma un rezims ir atklati autoritars. Attieciba uz likumiem, lai ari
likuma vara pastav, ta tiek orientéta, lai kontrolétu sabiedribu nevis valdibu, valsti pastavosas

institticijas un attiecibas starp tam.'®

Runas un preses brivibas, lai arT tiek ierobeZotas, tomér daudz mazaka méra neka totalitaros
reZimos. lerobezojumi galvenokart attiecas uz iesp&am kritizét valdoSo eliti. AtsSkiriba no
totalitariem reZimiem autoritariem rezZimiem nav raksturiga spécigas ideologijas esamiba. Drizak no
augsas var tikt izplatiti valdosas grupas pasaules uzskati un Istermina pragmatiskas vizijas, tacu Sie
uzskati un vizijas atSkiriba no ideologijas netiek iespiesti visas dzives jomas.VEl viena iezime, kas
atskir autoritarus reZimus no totalitariem, ir tas, ka autoritariem reZimiem ir raksturigs daudz
zemaks represiju [imenis. Ja totalitara rezima represijas var tikt veiktas dazadu iemeslu dg] attieciba
pret individiem no visam sabiedribas grupam, autoritaros rezimos represéti visbiezak tiek tie
individi, kas pretojas rezimam un elitei vai censas apgazt pastavoSo reZimu un eliti. Raksturojot
ekonomiku autoritaros rezimos, parasti ta netiek kontroleta. Briva uznémgjdarbiba, brivais tirgus un

citi laissez-faire principi ir atlauti."”

Autoritarus reZimus var iedalit maigakos un stingros autoritaros reZimos., kurus atskir veids ka tiek
istenota politiska kontrole. Maigakiem autoritariem rezimiem ir raksturigi izmantot propogandu,
parliecinasanu un materialus stimulus, lai Tstenotu politisko un socialo kontroli. Savukart, stingri
autoritarie rezZimi Isteno represijas, lai giitu kontroli." Bez iedalijuma uz stingriem un maigakiem
autoritariem reZimiem ir iesp&jams iedalit ar1 dazadus autoritaru reZimu paveidus ka, piemeram,

militars, vienas partijas un viena lidera autoritars reZims.

Lai arT var izdalit militaru autoritaru rezZimu ka vienu no autoritara reZima veidiem, ir janem vera,
ka, lai arT militariem autoritariem rezimiem ir vienojosais, proti, militarais elements, So rezimu daba
var biit Joti atSkiriga. Autoritari militari reZimi var ieviest socialas, ekonomiskas vai kulturalas
izmainas, vai pretoties jebkadam izmainam uz demokratijas pusi. VienojoSais elements $adiem
autoritariem reZimiem ir tas, ka tos izveidoja militaru apversienu rezultata un $adu autoritaru rezimu

vaditaji ir militarpersonas.'’

16

J. J. Guy. People, politics and government. 5.edition. Toronto : Prentice, 2001. Pg. 162 - 163

7 Ibid, pg. 162 - 163

'® K. Yung-myung. Understanding East Asian political systems : origins, characteristics and changes. In : Sungkyun
Journal of East Asian Studies. Vol. 3, No. 1, 2003. Pg. 45 - 78

1 1.J. Linz. Totalitarian and authoritarian regimes. USA : Lynne Rienner Publishers, Inc, 2000. Pg. 172

14



Iesp&jams izdalit arT militari birokratiskus reZimus, kur pie varas bez militaram personam atrodas art
birokrati. Sadi rezimi var daboties gan bez partijam, gan esot vienai partijai, gan esot fiktivai
daudzpartiju sisteémai. Ja $ada rezima pastav viena oficiala partija, ta ir valdibas atbalstita un tas
meérkis ir iedzivotaju izslégsana no politiskas dzives, nevis to iesaistiSana caur $o vienu partiju. Ir
gadijumi, kad $ados militari birokratiskos reZimos pastav daudzpartiju sist€éma. Tacu janem vera, ka,
pirmkart, pats partiju skaits tiek ierobezots un, otrkart, v€léSanas nav brivas, bet gan tiek

kontrolétas.*

Vienas partijas autoritara reZima galvena iezime, ka to jau var noprast no reZima nosaukuma, ir tas,
ka $ada rezima domin€ viena partija. Apskatot tie§i Austrumazijas regionu, ir divu veidu partijas,
kas domingé politikd un sabiedriba. Pirmkart, komunistiskas partijas, otrkart, nacionalistiskas
partijas. Galvena atSkiriba starp So divu partiju domin€tiem reZimiem ir saskatama ekonomikas
joma. Komunistiskas partijas ir par komunistisku, kontrolétu ekonomikas attistibu, bet
nacionalistiskas partijas atbalsta kapitalistisku ekonomikas attistibu. Attieciba uz politisko kontroli

abu So partiju vaditi reZimi ir lidzigi, jo valsti notiekoSais ir zem stingras partijas kontroles.”!

Jaatzime, ka bieZi vien vienas partijas rezimiem, ir raksturiga stingra lidera esamiba, jo 1paSi
autoritara reZima pastavéSanas sakuma. Tomér ir janodala vienas partijas rezimi no viena lidera
autoritariem reZimiem. Doming&jot vienai partijai ir iesp&jams stingrs lideris, tacu partijai tik un ta ir
liela nozime. Savukart, viena lidera rezima ir iesp&jams, ka ar7 Seit domin€ viena partija, tacu Saja
gadijuma partija ir tikai atvieglojoss instruments ka liderim saglabat savu varu. Tomér vienas
partijas autoritari reZimi ir vairak institucionaliz&ti, stabilaki un ilgstosaki neka viena Iidera reZimi.
Lidz ar to arT reZima maina vienas partijas autoritara rezima gadijuma parasti ir kontrol€taka un

lénaka neka daudz nepastaviga viena lidera reZima gadijuma.*

Nozimi tam, kads autoritara rezZima paveids pastav valsti, pieskir armT Huntingtons. Atkariba no
pastavosa autoritara rezima paveida un attiecibam starp dazadiem valsts elementiem, Huntingtons
iz8kir dazadus veidus, ka notiek pareja no nedemokratiska reZima uz demokratisku reZimu.
Sakaribas starp autoritara reZima paveidu un parejas veidu tiks apskatiti darba teorétiskas dalas

turpinajuma, skatot pasu demokratizacijas procesu.

2 J.J. Linz. Totalitarian and authoritarian regimes. USA : Lynne Rienner Publishers, Inc, 2000. Pg. 184

K. Yung-myung. Understanding East Asian political systems : origins, characteristics and changes. In : Sungkyun
Journal of East Asian Studies. Vol. 3, No. 1, 2003. Pg. 45 - 78
2 Ibid
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1.4. Demokratijas definicija

Saja darba teorétiskas nodalas apaksnodala tiks skatita demokratijas definicija. Ja ieprieksgja
nodala, apskatot autoritarismu, tika iezZimé&ts rezims, kura demokratizacija aizsakas, tad $is nodalas
mérkis ir definét rezimu, kur§ rodas liberalizacijas un demokratizacijas rezultata. ST darba ietvaros
tiks izmantota minimala jeb procedurala demokratijas definicija, jo $adi sava darba demokratiju

defing arT Huntingtons.

J.A. Sumpéters [ Joseph A. Schumpeter, turpmak, Sumpéters ], defingjot demokratiju, atzist, ka biitu
parak griiti, ja individiem, lai piepemtu politiskus 1émumus, katru reizi biitu visiem kopa jasatiekas.
Sada veida lemumu pienemsana, kur savu viedokli izsaka katrs individs, kas sasniedzis noteiktu
vecumu, biitu jaatstaj Tpasi svarigiem jautajumiem un jarisina ar referenduma palidzibu. Attieciba uz
pargjo politisko [éemumu pienemsanu individiem ir janodod savas tiesibas lemt citiem individiem,
kas tad ar to nodarbotos pastavigi, parstavot veselu individu kopu. Lidz ar to par demokratijas

kritérijiem Sumpéters uzskata to, ka valdnieki tiek izvéléti sancensigas vélesanas.”

Ta ka kritériji ir sancensigums un véléSanas, kas nozimé uzsvaru uz procediiram ka tiek izveletas
amatpersonas, ST demokratijas definicija ir minimala jeb procedurala, kas neskata citus faktorus ka
kriterijus demokratijai. Sadai demokratijas definicijai arf seko Huntingtons, vien nedaudz paplasinot
to, par svarigiem atzistot arl dazus no R.Dala [ Robert Dahl, turpmak, Dals] kriterijiem vina
redlistiskajai demokratijai jeb poliarhijai.** Pirmkart, Dala kritériji, kas seko Sumpétera kritérijiem
par sancensigam véeléSanam, kuram bez sancensigdm ir jabut arT regularam, godigam, ka ari

praktiski visiem pieaugusajiem ir tiesibas balsot.”

Otrkart, lai nodroSinatu sancensigumu un politiskas debates pirms véléSanam, individiem ir jabit
nodro$inatam runas, preses, pulcéSanas un biedroSanas tiestbam.” Atnemot §Ts tiesibas, nav
iesp&jams nodrosinat pirmos proceduralos kriterijus, jo bez iesp&jam, pirmkart, jau izveidot grupu
jeb partiju, otrkart, iepazistinat sabiedribu ar savu grupu, treSkart, debatét ar citam grupam jeb

partijam par dazadiem jautajumiem, nevar nodro§inat sancensigumu un ziid arT pasu véleSanu jéga.

2 J.A. Schumpeter. Capitalism, Socialism, Democracy. 5.ed. USA : George Allen & Unwin Ltd, 1976. Pg. 250 - 267

?S.P. Huntington. The third wave : democratization in the late twentieth century. USA : University of Oklahoma
Press, 1991.Pg. 6 -7

» R.A.Dahl. Democracy and its critics. USA : Yale University Press, 1989. Pg. 233

% 1Ibid, pg. 233
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Huntingtons argumenté par labu minimalajai demokratijas definicijai, jo, balstoties uz Sadu
definiciju, ir iesp&jams skaidrat noteikt, kuras valstis biitu pieskaitamas pie demokratiskam, kuras
valstis pie nedemokratiskam un kuras valstis butu pa vidu. Huntingtons sava definicija atsakas no
papildus kritérijiem, pieméram, atbildiga valdiba, pilsonu kontrole, kas iziet no minimalas
demokratijas ramjiem, jo, piesaistot $adus papildus kritériju, analize un demokratisku valstu
noteiktSana klist daudz sarezgitaka. Huntingtons argument€ to ari $adi, proti, tas, ka valdiba ir,
piemé&ram, neefektiva, nepadara to nedemokratisku, ja vien ta tika ieveléta sancensigas, godigas,

brivas vélésanas.”’

S1 darba ietvaros par demokratijas kritérijiem tiek pienemti $aja nodala aprakstitie minimalas jeb
proceduralas demokratijas kritériji. Apkopojot iepriek§ uzrakstito, Sie krit€riji ir sancensigas,
regularas, godigas, brivas v€léSanas un nodroSinatas runas, pulcé€Sanas, preses un biedroSanas
tiesibas, kas lauj visam pus€m izteikties, lai nodro§inatu sancensigumu, kas, lai arm demokratiju
skata péc plasaka kritériju skaita neka klasiski defingtajiem Sumpétera kritérijiem, tomér $adi
kriteriji ir butiski nepiecieSami, lai nodroSinatu konkurences iesp&jamibu un Iidz ar to sancensigas
velésanas. P&c darba autores domam, $adi krité€riji laus precizak noteikti laika punktu, no kura
Dienvidkoreju un Taivanu var uzskatit par demokratiskam valstim. Apaksnodalas 1.3. un 1.4. tika
apskatitas autoritarisma un demokratijas definicijas, kas biitu skatami, ka demokratizacijas sakuma
un beigu punkts. Darba teorétiskas dalas turpinajuma uzmaniba tiks pieversta paSas

demokratizacijas apskatei.

2. Demokratizacijas process

Saja darba teorétiskas dalas nodala tiks skatits demokratizacijas process. Pirmkart, tiks skatits §is
process kopuma, raksturojot dazadus demokratizacijas posmus. Darba autore pieversisies
liberalizacijai un konsolidacijai. Parejas posmu no viena rezZima uz otru tiks apskatits darba
turpinajuma péc tam, kad tiks apskatita politisko aktieru nozime demokratizacija, kas ietekmeé art
parejas veidu. Savukart, demokratijas konsolidacija darba tiks skatita tikai Tsuma, jo galvenais
uzsvars darba tiek likts uz demokratizacijas procesiem pirms konsolidacijas, tomér konsolidaciju

nevar izlaist darba teor&tiskaja dala ka vienu no demokratizacijas procesa posmiem.

1 S.P. Huntington. The third wave : democratization in the late twentieth century. USA : University of Oklahoma

Press, 1991. Pg. 9—-10
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Otrkart, darba tiks apskatits, ka dazadu politisku aktieru darbibas vai pretgji bezdarbiba var ietekmét
demokratizaciju. Treskart, tiks apskatiti Huntingtona izdalitie tris parejas veidi no nedemokratiska
rezima uz demokratisku reZimu. Ceturtkart, darba autore pieveérsisies demokratizacijas faktoru
apskatei, iezimgjot ieks$€jos un ar€jos faktorus, kas ietekmé& demokratizaciju. Teorétiskas dalas
nosleguma tiks apskatiti dazadi demokratizacijas modeli, proti, demokratizacija vesturiska
konteksta, lai darba turpinajuma vartu skatit, vai Dienvidkoreja un Taivana demokratizacija

norit€ja lidzigi, balstoties uz Siem modeliem.

2.1. Demokratizacijas fazes

Demokratizacija ir process, kura notiek pareja no nedemokratiska rezima uz demokratisku rezimu.”®
S1 pareja no autoritara rezima uz demokratisku rezimu ir komplekss un ilglaicigs process, kas

ieklauj sevi vairakas fazes.”

«Pareju, kas ir intervals starp vienu politisku reZimu un otru» un
konsolidaciju jeb demokratijas attistibu lidz demokratiskas veértibas kliist par politiskas kultiiras
sastavdalu.” Saistiba ar demokratizaciju svarigi ir pieminét arT liberalizacijas procesu, kas var gan

ietekmét demokratizacijas sak$anos, gan biit nozimigs elements pasa demokratizacijas procesa.’’

Liberalizacija jeb tiesibu paplaSinaSana ir nozimigs faktors demokratizacijas procesa. Liberalizacija
paredz, ka tiesibam, kas aizsarga individus un grupas no varmacigas un nelegalas valsts vai treSo
partiju varas izmantoSanu pret viniem, tiek pieSkirta arl reala nozime un tiesibas sak efektivi
aizsargat individus un grupas. Individiem — tas ir klasiskas vertibas, kuras paredz liberalisms.
Varda, kustibas briviba, tiesibas tikt aizstavétam godiga tiesa péc ieprieks pienemtajiem likumiem

u.c. Grupu Iimeni tas ir biedro$anas tiesibas, tiesibas brivi izteikties un netikt soditiem.*

Liberalizacijas un demokratizacija var nenotikt vienlaicigi, tacu, ja demokratizacijas procesa,
nenotiek ar1 liberalizacija, proti, individam un grupam netiek dotas garantijas un tiesibas,
demokratizacijas process var kliut vairak formals un izveidota demokratija tikai formala. Ir

iesp&jami ar1 gadijumi, kad autoritara vara pati var sekmeét un atbalstit liberalizaciju, dodot noteiktu

#  G.Sorensen. Democracy and democratization. USA : Westview Press, 1993. Pg. 1

» 1Ibid, pg. 40

3 G.Sorensen. Democracy and democratization. USA : Westview Press, 1993. Pg. 158; G.O'Donnell, P. C. Schmitter.
Transitions from authoritarian rule. Tentative conclusions about uncertain democracies. USA : The Johns Hopkins
University Press, 1991. Pg. 6

G.O'Donnell, P.C. Schmitter. Transitions from authoritarian rule. Tentative conclusions about uncertain
democracies. USA : The Johns Hopkins University Press, 1991. Pg. 9
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brivibu individiem un grupam, tad€jadi, izvairoties no spriedzes un iegiistot atbalstu, tacu nemainot

autoritarisma struktiiru. So gadijumu var apzimét ka liberalizéto autoritarismu.*

Ka jau tas tika minéts iepriekS liberalizacijas un demokratizacijas attiecibas var biit dazadas.
Demokratizacijas parejas faze var noritét gan pec liberalizacijas, gan vienlaicigi ar to. Tacu, sekojot
nakamajai demokratizacijas fazei, proti, konsolidacijai, ir logiski, ka liberalizacija valsti jau ir
paveikta. Konsolidacija ir demokratizacijas procesa beidzama faze, kas paredz demokratisku veértibu
nostriprinasanos valsti.**  «Konsolidéta demokratija ir tada, kura neviens no galvenajiem
politiskajiem aktieriem, partijam vai organiz&tam intereSu grupam, spekiem, institiicijam neuzskata,
ka ir iesp&ja nedemokratiska procesa git varu, un nevienai politiskai institlicijai vai grupai nav

tiesibas atcelt lemumus, kurus ir pienémusi demokratiski ievéléeti lemégji.”*

Demokratijai, lai to sauktu par konsolidétu, ir jabit «vienigajai spélei pilsétan®® Ir vairaki

nosacijumi, kas nosaka to, vai demokratija ir konsolidéta :

. Konstitucionali, demokratisks reZims ir konsolidéts, kad gan
valstiski, gan nevalstiski speki

visa valsts teritorija tiek paklauti un pieradinati pie ta, ka konfliktiem ir jatiek risinatiem saskana
ar attiecigajiem likumiem, procediiram un institiicijam, kas ir izveidoti jaunaja demokratiskaja

valsti

. Vertejot pec attieksmes, demokratisku rezimu var uzskatit par
konsolidétu, kad lielaka sabiedribas dala tic, ka demokratiska iekarta ar attiecigadm institticijam
un procediram ir vislabakais veids ka parvaldit vinu dzives, un pastav mazs pret demokratiski

orientétu cilveku loks.

. Vertéjot péc uzvedibas, demokratisku rezimu var uzskatit par
konsolidétu, kad nevieni iev@rojami nacionalie, socialie, ekonomiskie, politiskie vai
institucionalie aktieri necensas izveidot nedemokratisku rezZimu vai iegiit varu, izmantojot

ievérojamus resursus, vardarbibu vai arvalstisku iejauk$anos®’

3 Ibid, pg. 9 - 10

3], Linz. Transitions to democracy. Pg. 158 in G.Sorensen. Democracy and democratization. USA : Westview Press,
1993. Pg.45

% Ibid, pg. 45

% Ibid, pg. 45

7 J.J. Linz, A. Stepan. Problems of democratic transition and consolidation. USA : The Johns Hopkins University
Press, 1996. Pg. 5-6
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Ka tas ir redzams péc ieprieks apskatitajiem kriterijiem, tad kritériji, lai demokratiju varétu skatit ka
konsolidgjusos, ir daudz plasaki neka kriteriji, peéc kuriem valsti var saukt par demokratisku,

balstoties uz minimalo demokratijas definiciju.

Tomér janem veéra, ka, ja arT demokratija ir nostabilizjusies, pirmkart, valsts vaditajiem ir jatiecas
uz demokratijas kvalitates uzlabosanu un demokratisku institiiciju uzlaboSanu utt. Otrkart, seko
virkne jautajumu, kuriem pieverS$as ar1 Huntingtons. Piem&ram, kas biitu darams ar ieprieksgja
autoritara reZzima vaditajiem? Vai tie butu sodami vai n€? Kas biitu darams ar tiem, kas iepriekseja
rezima veica represijas? Ka ar1 demokratijam, kas ir izveidojusas p&c militari autoritariem
rezZimiem, kada veida biitu organiz€jama armija, lai td nezaud€tu potencialu, tacu butu
kontrolgjama?*® Lai ari $adi jautajumi ir svarigi apskatot demokratijas konsolidacijas konceptu,
tomer §1 darba ietvaros demokratijas konsolidacija teorétiski netiks skatita sikak, jo darba mérkis ir
vairak skatit procesus Dienvidkoreja un Taivana pirms konsolidacijas, proti, ka valsts no autoritaras

klust par demokratisku nevis ka demokratija konsolid€jas valsti.

2.2. Parejas veidi un dazadu aktieru loma tajas

Saja darba apak$nodala tiks skatits, kadi politiski aktieri valsts iekSieng tiek iesaistiti parejas
procesa un ka So aktieru mijiedarbiba ietekmé parejas dabu. Darba tiks apskatiti ar1 tris parejas
veidi, kurus izdala Huntingtons, lai darba empiriskaja dala var€tu novérot, kadu parejas veidu var

identificet ar Dienvidkorejas un kadu ar Taivanas demokratizacijas procesu.

Tresa vilpa parejas no nedemokratiskiem uz demokratiskiem reZimiem bija sarezgiti politiskie
procesi. Tajos bija iesaistitas dazadas politiskas grupas, kas cinas, pirmkart, par varu, otrkart, par vai
pret demokratiju. Huntingtons izdala piecas grupas, kuram bija 1pasa nozime demokratizacija un tas
sekmiguma. Apskatot opoziciju, tie bija radikali un demokratiski orient€ti moderati.
Nekomunistiskos autoritaros rezimos tie, kas no opozicijas ir pret demokratiju, skatoties no
ideologiska spektra, parasti ir kreisi orientéti, revolucionari un Marksisma — Leninisma sekotaji.
Savukart, tas politiskas grupas, kas ir par demokratiju, ideologiskaja spektra parasti iepem

vidusdalu.*

% Taka &1 darba ietvaros demokratijas konsolidacija netiks skatita stkak, Huntingtona analizi par konsolidacijas

jautajumiem var skatit S.P. Huntington. The third wave : democratization in the late twentieth century. USA :
University of Oklahoma Press, 1991. Pg. 209 - 279

S.P. Huntington. The third wave : democratization in the late twentieth century. USA : University of Oklahoma
Press, 1991. Pg. 121
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Apskatot valdoSo koaliciju, Huntingtons 1paSu nozimi pieskir konservatoriem, liberaliem
reformistiem un demokratiskiem reformistiem. No iepriek§ min€tajam grupam par demokratiskam
reformam parasti ir demokratiski orient€ti moderati no opozicijas un demokratiski reformisti no
koalicijas. Pret demokratiskas reformam — konservatori un radikali. Savukart, liberalie reformisti
iekrit kaut kur pa vidu starp par un pret, jo bieZi vien tie atbalsta liberalizaciju un dazas reformas.
Tas, cik katrai no ieprieks$ aprakstitajam grupam ir varas, ietekmeja demokratizacijas procesu valst.

Parmainas attiecibas starp §Tm grupam, mainija arT demokratizacijas procesa gaitu.*

Piem@ram, ja konservatoriem ir vairakums koalicija, bet radikaliem opozicija, demokratizacija ir
neiesp&jama. Pretgji, demokratiski orient€tu grupu vairakums gan koalicija, gan opozicija rada
labveligas iesp&jas demokratizacijai. Savukart, ja demokratiski orient€tas grupas domin€ opozicija,
iedragata un opozicijai ir iesp&as nakt pie varas. Pret&ja situacija, kad demokratiski orientétas
grupas ir vairakuma koalicija, bet ir mazakuma opozicija, rada situaciju, kad demokratizaciju var

apdraudét vardarbiba un nedemokratisku grupu veikts valsts apvérsums.*!

Par 1paSi svarigam Huntingtons izdala tris attiecibas starp iepriek$ aprakstitajam grupam. Proti,
starp koaliciju un opoziciju, starp reformistiem un konservatoriem koalicija un moderatiem un
radikaliem opozicija. Sis attiecibas noteica demokratizacijas un parejas dabu. Huntingtons izdala ari
tris parejas veidus no nedemokratiska uz demokratisku reZimu, proti, :

1. transformacija

2. aizvietoSana

3. parvietojums®

Huntingtons izdala arT demokratizaciju, kas notiek liela apméra citu valstu iejauksanas déel, tacu, ka
Huntingtons pats atzimé, $adas parejas tresa vilpa laika ir notikuSas tikai divas valstis®, [idz ar to tie

ir atseviski gadijumi, ka arT neattiecas uz darba empiriskaja dala apskatamajam valstim.

Raksturojot pirmo parejas veidu transformaciju, tas galvena iezime ir tas, ka esosajai valdibai ir
galvena loma demokratizacijas procesa. Autoritariem reZimiem, kuros notiek transformacija, ir

raksturiga vaja opozicija. Lidz ar to demokratizacija notiek, jo autoritara rezima valdiba to v€las vai

4 S P. Huntington. The third wave : democratization in the late twentieth century. USA : University of Oklahoma

Press, 1991. Pg. 121 - 122
4 Ibid, pg. 123
2 Ibid, pg. 123
“ 1Ibid, pg. 112
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tas ir nepiecieSams valsts attistibai. Tranformacijas ir raksturigas diva veida autoritariem reZimiem.
Pirmkart, militariem rezimiem, kuros valdiba kontrol&ja visus piespieSanas mehanismus, kas 1idz ar
to nebija pieejami opozicijai. Otrkart, ekonomiski attistitiem autoritariem reZimiem, kuros

demokratizacija ir veids ka saglabat ekonomisko attisttbu.*

Transformacijai ir raksturigas piecas parejas fazes. Pirmaja faze valdiba paradas grupas, kas ir par
demokratizaciju. lemesli, kadeél Sadas grupas par labu demokratijai veidojas, var biit dazadi.
Pieméram, demokratizacija var tik skatita ka iespgja giit starptautisku atzinumu un lidz ar to
dazadas lidz §im liegtas privilégijas ka sankciju samazinasana pret valsti, ekonomiska palidziba,
Starptautiska valiitas fonda aizdevumi u.c. privilégijas, kas ir ierobezotas autoritariem reZimiem.
Iespgjams, ka autoritara rezima saglabaSana vairs nav izdeviga, jo izmaksas ir parak lielas un

valdibai ir bailes zaudét visu.®

Otra faze ir demokratiski noskanoto grupu nokliisana pie varas. Veidi ka tas var notikt atskiras katra
rezima, tau, pieméram, iemesls $adai varas mainai var biit ieprieksgja Iidera nave vai nespgja
valdit, savukart, vina sekotajs ir par labu demokratizacijai. TreSais posms ir saistits ar dazadu grupu
mijiedarbibu. Ja liberali orient@ti reformisti visbiezak velas tikai liberalizet rezimu, proti, dot vairak
tiesibas, tacu saglabat varu, ir svarigi, ka valstt stipri ir arT demokratiski orient&ti reformisti, kas
var€s turpinat demokratizaciju. Ceturtais posms ir konservatoru, kas doming&ja ieprieksgja rezZima,
paklauSana. BieZi vien §1 grupa, kas bija speciga ieprieks, centisies atgiit varu, 1idz ar to ir svarigi So

konservatoru grupu apspiest.*

P&dgjais transformacijas posms ir sadarbiba ar opoziciju un dazadam grupam. Sis posms ick]auj
sarunas ar citam politiskam partijam, lielam grupam un institiicijam. Tada veida ne tikai palielinajas
So grupu politiska aktivitate un paplasinajas politisko aktieru loks, bet arT veicinot citu, bieZi vien

mérenu grupu darbosanos, tiek samazinata konservatoru loma un iesp&jas veikt apversumu.*’

Otrais parejas veids ir aizvietoSana, kas butiski atSkiras no transformacijas. Rezimos, kuros vélak
notiek aizvietoSana, sakotngji ir stingra valdiba un vaja opozicija. AizvietoSanai ir raksturigas tris
fazes — cina pirms rezZima kriSanas, rezZima kriSana un cinpa p&c rezima kriSanas. Pirms reZima

kri$anas dazadas opozicijas grupas apvieno spekus, lai gaztu pastavoso varu. Saja laika valdiba var

4 S.P. Huntington. The third wave : democratization in the late twentieth century. USA : University of Oklahoma

Press, 1991. Pg. 124 - 125
* Ibid, pg. 127 - 128
% Ibid, pg. 137 - 138
4 1bid, pg. 139
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pati zaudét speku, jo ziid iedzivotaju atbalsts rezimam vai to vajina iek$&jas nesaskanas. Tacu ir
iesp&jams, ka rezims pats izbeigtos, jo, piem&ram, tas lideris mirst. Savukart, péc autoritara rezima
seko cina par varu jaunaja rezima starp opozicijas grupam. Tas, vai iznakums bus par labu
demokratizacijai, ir atkarigs no ta, kada vara ir demokratiski orientétiem reformistiem un kada

nedemokratiski orientétam grupam.*

AizvietoSana ir raksturiga viena lidera autoritariem reZimiem, kuros lideris ar visiem spékiem
censas saglabat varu un opozicija lidz ar to tiek loti stingri ierobezota. Atskiriba no citiem parejas
veidiem, kuros péc reZima gaSanas ieprieksgjie lideri visbiezak pamet politiku un dzivo noslégtu
dzivi, aizvietoSanas gadijuma ieprieksgjie lideri tiek izraiditi, tiesati un ieslodziti. P&c aizvietoSanas
parejas viss, kas ir saistits ar iepriek$€jo reZimu tiek noraidits un tam raksturiga nakotnes
legitimitate. Savukart, pargjam transformacijam ir raksturiga seciba un atpakalejosa legitimitate,
proti, pastavosais reZims ir likumigs un tas seko no ieprieks€ja reZima, lidz ar to ar1 ieprieksgjais

reZims ir bijis legitims.*

Tresais parejas veids ir parvietojums, kura nozime ir gan valdibas, gan opozicijas darbibam. Sados
rezZimos gan valdiba, gan opozicija apzinas, ka ta viena pati nav pietiekami spéciga, lai noteiktu
reZima dabu. Valdiba nespgj pastavigi apspiest opoziciju, savukart, opozicijai nav pietickami speka,
lai gaztu valdibu. Skatoties no grupam, kas ir domin€ valsti, parvietoSanas pareja nozimé to, ka
opozicija demokratiskie spe€ki dominé par radikalajiem spékiem, bet valdiba ir balanss starp

konservatoriem un reformistiem. Izeja no $adas situacija ir sarunas starp opoziciju un valdibu.”

Parasti parvietojuma parejam ir raksturigas Cetras fazes. Pirmkart, valdiba uzsak liberalizaciju un
sak zaudét sp€ku. Otrkart, opozicija izmanto So situaciju un sak pastriprinat savu darbibu un
atbalstu ar ceribu gazt valdibu. Treskart, valdiba reagé uz opozicijas darbibam un mégina apspiest
opozicijas speka pieaugumu. Ceturtkart, abas puses saprot, ka tam nepietiek speka, lai apspiestu
otru pusi, [idz ar to tas uzsak sarunas par pareju uz citu rezimu. Ceturtais parejas posms ir loti
nozimigs un $aja posma ir iesp&jams, ka pareja partritkst. Vai tas ir tapéc, ka valdiba nolemj
nepadoties un, izmantojot militaro speku, apspiez opoziciju, vai ar1 tapéc, ka opozicijai izdodas

iegit pietieckami daudz varas, lai gaztu valdibu.”

% S.P. Huntington. The third wave : democratization in the late twentieth century. USA : University of Oklahoma

Press, 1991. Pg. 142 - 147
* 1Ibid, pg. 147
0 Tbid, pg. 151 - 152
' Ibid, pg. 152 - 153
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Parvietojuma parejam ir raksturigas demonstracijas, kurds sadurds valdibas un opozicijas
atbalsttaji. Lai izvairitos no lielam demonstracijam un nemieriem, ka arT iesp&jas galu gala zaudet
varu vispar, abam pusém, valdibai un opozicijai, ir jabiit gatavam piedalities sarunas un mainit
pastavoSo rezimu. Samazinot riskus abam pusém caur sadarbibu un sarunam paveras celS uz
demokratizaciju, kas nozimé, ka abas puses varés gan turpinat sacensties par varu miermiliga veida,

gan dalit varu.”

Ka tas tika ieziméts Saja darba teor€tiskas dalas apakSnodala, parejas no autoritara reZima uz
demokratisku var biit dazadas gan valdibas, gan opozicijas, gan abu kompromisu rezultata
ierosinatas. Lielu nozimi uz parejas veidu atstaja to, kadas grupas ir iesaistitas taja, kada ir katras
grupas ietekme un ka ta mainas laika gaitad. Kopuma raksturojot tresa vilpa parejas, Huntingtons
uzsver, ka vairuma tas bijuSas nevardarbigas, balstitas uz sarundm un kompromisu, lai ari
demonstracijas ir notiku$as liela skaita tresa vilna valstu.”® Nemot véra to, ka par dmeokratizacijas
definiciju ir izv@leta minimala demokratijas definicija, tad svarigakais punkts parejas procesa ir
brivas un godigas véléSanas, kuru rezultatad valdibu, kas netika demokratiski izveleta, aizstaj

demokratiski véléta valdiba.>*

Attieciba uz Saja apakSnodala aprakstitajiem teor&tiskajiem
konceptiem, darba mérkis ir identificét, kads no iepriek§ min&tajiem parejas veidiem ir noticis

Dienvidkoreja un kads Taivana.

2.3. Demokratizacijas faktori

Saja darba teorétiskas nodalas apak$nodala tiks apskatiti demokratizaciju sekmgjosi faktori,
iezim€jot gan ieksS€jos, gan argjos faktorus, kas ietekmé liberalizacijas un demokratizacijas procesa
sakSanos un gaitu. Darba jau tika minéts Huntingtona izvirzitie faktorie, kas, vinaprat, visvairak
ietekméja tresa vilna demokratizacijas, tacu $aja nodala tiks apskatits plasaks faktoru skaits, kuri
butu attiecinami uz demokratizaciju. Protams, janem véra, ka bez demokratizacijas faktoriem ir
svarigs arl pats lémumu pienemsSanas process, kad aktieri pienem pareizos lémumus par labu
demokratijai pareiza laika. Darba empiriskaja dala darba merkis ir noskaidrot, kadi no faktoriem

ietekméja Dienivdkorejas un Taivanas demokratizacijas.

2 S.P. Huntington. The third wave : democratization in the late twentieth century. USA : University of Oklahoma

Press, 1991. Pg. 154 - 161
> Ibid, pg. 164 - 165
> Ibid, pg. 9
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2.3.1. Ieksgjie faktori

Huntingtons par vienu no svarigakajiem iekS$€jiem faktoriem min ekonomisko attistibu. Pirmkart,
autoritaros rezimos valstij nav uzdevuma kontrol&t ekonomiku un uzné€meéjdarbibu, reZims pielauj
samera lielu brivibu ekonomika un biezi vien pozitivi stimulé produktivitati, tacu pienak paversiena
punkts, kad ar pastavoso reZimu ekonomika vairs nespgj augt. Sis pavérsiena bridis, kad autoritara
rezima strukttiras klist no funkcionalam par nefunkcionalam ir tas, kad ieguvumi vairs nespgj

apmierinat vai apspiest socialas grupas, kas pieprasa politiskas izmainas.>

Otrkart, augstaka ekonomiska attistiba nozimé lielaku vidgjo Skiru un vairak izglitotus iedzivotajus,
kas, savukart, stimulé pilsonisko sabiedribu. Paaugstinas ceribas, saasinas nevienlidziba un tiek
veicinata politiska mobilizacija un prasibas péc politiskas lidzdalibas. Sadas attieksmju izmainas
veicina atbalstu demokratizacijai.*® Vidgja $kira, kura parasti ir demokratiski tendéta, vélas izmainas
reformu, ne revoliiciju cela. Ka ar1 izglitoti cilveki tik viegli nepaklaujas demagogiem un radikalam
idejam, cilveki aizvien aktivak formul€ un izsaka savas v€lmes, iedzivotajiem ir savs viedoklis
dazados dzives jautajumos, vini sp€j atpazit neefektivas, nezeligas valdibas. Tiek izplatitas

tolerances, pluralisma idejas.’’

Bez ekonomiskas attistibas, lielas vidusskiras, augsta izglitibas un lasitsp&jas Iimena, Huntingtons
min ar1 virkni citu faktoru. Pieméram, relativi vienlidziga ienakumu sadale sabiedriba. Politiskas
sancensibas attistiba pirms tiek paplaSinatas politiskas lidzdalibas tiesibas, ka ar1 tolerances un
kompromisa tradicijas valsti. Politiskie Iideri, kuru merkis ir ieviest demokratisku rezimu vai lideri,
kas velas, lai vinu valsts lidzinas demokratiskam valstim pasaul€. Zems pilsonu vardarbibas [imenis

un zems politiskas polarizacijas un ekstrémisma Iimenis valsti.™®

Huntingtons min ari protestantismu ka demokratizaciju stimulgjosu faktoru.”® Savukart, konflicisms,
kas ir izplatits Austrumazija, tieSi otradi ir demokratiju neveicinoSs. Huntingtons skaidro, ka

konfucisma ietekmé&tas sabiedribas trika tiesibu, kas aizsargatu individus no valsts, savukart,

> E. Sandschneider. Successful economic development and political change in Taiwan and South Korea. In :

Rethinking Third World politics. ed. By James Manor. Singapore : Longman, 1991. P.272 - 275

S.P. Huntington. The third wave : democratization in the late twentieth century. USA : University of Oklahoma
Press, 1991. Pg. 69

57 M. G. Roskin, R. L. Cord, J. A. Medeiros, W. S. Jones. Political science. 5.edition. USA : Prentice Hall, 1994. P. 75
=77

S.P. Huntington. The third wave : democratization in the late twentieth century. USA : University of Oklahoma
Press, 1991. Pg. 37

* Ibid, pg. 37
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hierarhijas un kartibas saglabasana ir loti svariga.® Konflicisms uzsver ne tikai hierarhijas nozimi,
bet arT paredz cienu un paklausibu attieciba pret autoritatém. Jaunako ciena pret vecakajiem, b&rnu
ciena pret vecakiem un valstiska Iimeni padoto ciena un paklausiba attieciba pret valdnieku.®'
Nemot véra $adu Huntingtona nostaju attieciba uz konfuicisma un demokratijas attiecibu, darba
autores mérkis darba empiriskaja dala ir ne tikai noskaidrot, kuri no iek$&jiem demokratizacijas
faktoriem var tikt uzskatiti par noteicosajiem Dienvidkorejas un Taivanas demokratizacijas, bet ar1
noskaidrot, vai konflicisma tie$am ir negativa ietekme uz demokratizaciju, jo abas S$is valstis

Huntingtons min, ka konfiicisma ietekmétas valstis.®

2.3.2. Arégjie faktori

Darba teorétiskaja nodala par treSo vilni jau tika mingti dazi Huntingtona izvirzitie argjie
demokratizacijas faktori. Pirmkart, argja demokratiska aktiera ietekme.” Huntingtons pasi izdala
ASV, Eiropas kopienas un izmainas PSRS sakara ar Gorbacova parbiives un atklatibas politikam.*
Tacu $adi faktori ne vienmér var biit demokratizacijas aizsac€ji, jo ne vienmér autoritaro valstu
lideri argju faktoru ietekme ir gatavi uzsakt liberalizaciju vai demokratizaciju, kas galu gala apdraud
vinu vadita reZima pastavésanu. Tadgjadi lielaka ir iesp€ja, ka demokratizacijas uzsakSanu stimulé
kads ieksgjais faktors.” Jaatzimé, ka argja speka ietekmei nevajadzétu but parak lielai, un ar
palidzibu, ko finansiali vai cit§jadi sniedz arvalsts, nevajadz€tu sniegt parak ilgstosi, jo tas var
veicinat savstarp&jas atkaribas veidoSanos. Ekonomiskas atkariba, var samazinat industrializacijas

tempus un saglabat mazu pilsétas stradnieku $kiru, tadejadi vajinot demokratiski orient&tus spekus.®

Nakamais ar&jais faktors ir demonstracijas efekts, kas jau ari tika min€ts un aprakstits nodala par
treSo vilni. Demonstracijas efekts paredz, ka liberalizacija un demokratizacija viena valsti atstas
ietekmi arT cita valsti.”” Attieciba uz argjiem demokratizacijas efektiem darba mérkis ir noskaidrot,
vai kadam ar&jam aktierim ir bijusi ietekme uz demokratizaciju Dienvidkoreja un Taivana, ka arf,

vai demokratizacija citas valstis $aja regiona, ir ietekmé&jusi liberalizacijas vai demokratizacijas

5 Ibid, pg. 300 - 301

' T.Koh. The 10 values that undergird East Asian strenght and success. 11.12.1993.
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uzsakSanos Dienvidkoreja un Taivana.

2.4. Demokratizacijas modeli

Darba teorétiskas dalas pedeja apaksnodala tiks apskatiti dazadus demokratizacijas modeli®, kurus
izdala Huntingtons, lai darba empiriskaja dala var&tu noskaidrot, vai Dienvidkoreja un Taivana
demokratizacijas ir notikusi péc Ilidzigiem modeliem. Demokratizacijas modeli apskata
demokratisku valstu vésturi, proti, kadi reZimi tajas ir bijusi ieprieks, vai valsts jau ir piedzivojusi

demokratizaciju un tad atkal autoritarismu utt.*

Pirmais demokratizacijas modelis ir cikliskais modelis, kura valstis turp un atpakal mainija reZimus
no autoritariem uz demokratiskiem. Parasti ST modela valstis notika rezima mainas starp militariem
rezimiem uz vajiem demokratiskiem rezimiem. Demokratiskie reZimi bija korumpéti un nesakartoti.
Nemieriem paaugstinoties, militarie speki parnéma varu savas rokas, veicot apversumu. Savukart,
militari autoritariem reZimi nebija sp€jigi tikt gala ar ekonomiskajam problemam, problémas skara
ar1 pasu militaros spékus, kuri tad atkapas vai tika gazti. Tada veida paral€les var vilkt starp Sadam
reZima mainam un valdoSo partiju mainu demokratiskos reZimos, proti, parmainas notiek, lai

mainitu esoSo situaciju.”

Nakamais demokratizacijas modelis ir otra méginajuma modelis. ST modela valstis pariet no
autoritara rezima uz demokratisku, tacu jaunais demokratiskais reZims ir raksturojams ka vajs un
neveiksmigs. Neveiksmiga demokratiska rezima vieta nak cits autoritarais rezZims. P&c 1saka vai
garaka perioda otrais méginajums demokratizét valsti ir veiksmigs. Dalgji tapéc, ka lideri ir

macijusies no ieprieks pielautajam kladam.”

Tre$ais demokratizacijas modelis ir patrauktais demokratijas modelis. Saja modeli valstis klast
demokratiskas un $ads rezims saglabajas kadu laiku periodu. Tacu kada laika posma nestabilitate,
polarizacija vai citi iemesli noved pie demokratijas gaSanas un autoritara reZima ievieSanas.

Autoritarais reZims nesaglabajas ilgsto$i un valsts atgriezas pie demokratiska reZima. Ceturtais

5 Demokratizacijas modeli — Huntingtons tos sava darba sauc par patterns of democracy, tadu latvie$u valoda ir griiti

atrast ekvivalentu tulkojumu. Ar demokratizacijas modeli tick domats ari demokratizacijas raksts, veids ka
demokratizacija vésturiski ir notikusi.

S.P. Huntington. The third wave : democratization in the late twentieth century. USA : University of Oklahoma
Press, 1991. Pg. 40 - 41

0 Tbid, pg. 41 -42

' Ibid, pg. 42
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modelis ir tieSas parejas modelis, kura valstis pakapeniski vai aizvietoSanas rezultata no stabili
autoritaram klast par demokratiskam valstim.”

P&dgjais demokratizacijas modelis ir dekolonizacijas modelis. Saja modeli bijusas kolonijas, kuras
tika ieviestas demokratiskas parvaldes institlicijas, péc neatkaribas iegtiSanas saglaba demokratiskas
institicijas un atkiriba no lielas dalas bijuso koloniju klaist par demokratiskam valstim™. Sos piecus

modelus ir iesp&jams arT attelot shematiski :

1. «cikliskais modelis:a—d—-a—-d—-a—-d
otra méginajuma modelis :A—d—a—D
patrauktd demokratija: A—-D—-a—D
tiesa pareja: A— D

w»ok w N

dekolonizacijas modelis : D/a — D»™

Ieprieks apskatitie demokratizacijas modeli darba empiriskaja dala tiks izmantoti, lai noteiktu, vai
Dienvidkorejas un Taivanas demokratizacijas procesus var uzskatit par lidzigiem, balstoties uz Siem
demokratizacijas modeliem, balstoties uz demokratisku/autoritaru reZimu vésturisku pieredzi abas
valstis. Sads vésturisks skatijums palidzés noskaidrot, vai Dienvidkorejai vai Taivanai jau ir bijusi
iepriek§€ja pieredze ar demokratisku valsts parvaldes formu. Demokratizacijas modelu

identific€Sana abam valstim palidzg€s arT apstriprinat vai apgazt darba izvirzito hipotezi.

Darba teorétiskaja dala aprakstitie koncepti, galvenokart, Huntingtona pieeja demokratizacijas
procesam darba empiriskaja dala tiks nemti par teoretiskajiem ietvariem, apskatot demokratizaciju
Dienvidkoreja un Taivana. Dazadie parejas veidi, dazadu aktieru grupu ietekme uz demokratizaciju,
demokratizacijas arjie un ieks$gjie faktori, ka arT demokratizacijas modeli palidz€s iezimét lidzibas
un atSkiribas starp demokratizacijas procesiem abas valstis, lai ne tikai apskatitu demokratizaciju
kopuma, bet izdalitu atseviskus tas elementus, tadejadi sikak identific€jot lidzibas un atskiribas

starp Dienvidkorejas un Taivanas gadijumiem.

2 Ibid, pg. 43

3 S.P. Huntington. The third wave : democratization in the late twentieth century. USA : University of Oklahoma
Press, 1991. Pg. 43

Sheéma «A» apzime stabilu, saméra ilgstoSu autoritaru rezimu, bet «a» ne tik stabilu un 1slaicigaku autoritaro reZimu.
Savukart, «D» apzimé stabilu, sameéra ilgstosu demokratisku rezimu un Iidzigi «d» apzime nestabilaku un 1saku
demokratisku rezimu. S.P. Huntington. The third wave : democratization in the late twentieth century. USA :
University of Oklahoma Press, 1991. Pg. 43 - 44
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3. Demokratizacija Dienvidkoreja un Taivana

Saja darba empiriskaja dala tiks apskatita demokratizacija Dienvidkoreja un Taivana™. Apskatot
demokratizacijas procesus, par teorétiskajiem ietvariem tiks izmantoti ieprieks$€ja, darba teoretiskaja
dala aprakstitie Huntingtona un citu lidzigu autoru uzskati par demokratizaciju, kas veidos
teorétisko ietvaru empiriskajiem pé&tijumiem. Ta ka demokratizacijas procesi Dienvidkoreja un
Taivana biezi vien tiek uzskatiti par lidzigiem, abas valstis empiriskaja dala tiks skatitas paraléli,
sadalot empirisko nodalu vien, balstoties uz dazadam demokratizacijas fazé€m, vestures apskati,

demokratizacijas faktoru izp@ti utt.

Darba empiriskas dalas pirmaja apaksnodala tiks apskatiti notikumi Dienvidkoreja un Taivana Iidz
aptuveni 1980-tajiem gadiem, kad uzsakas veiksmigi liberalizacijas un demokratizacijas procesi.
Savukart, notikumu apskates sakumpunkts bis valstu Skelsanas divas dalas, kas raksturiga gan
Dienvidkorejai, gan Taivanai. Talak Tsuma tiks skatiti rezimi lidz p&d€jam autoritarajam rezZimam
pirms demokratizacijas, ka ar tas, vai ir bijusi iepriek$&ji méginajumi izveidot demokratisku valsts
parvaldi. Sads v@sturisks ieskats ir nepieciesams, lai darba turpinajuma biitu iesp&jams noteikt, vai
Dienvidkoreja un Taivana ir piedzivojusi lidzigu demokratizacijas modeli. Huntingtonta izdalitie
demokratizacijas modeli tika aprakstiti darba teoré&tiskas dalas 2.4. apakSnodala un demokratizacijas
modelu identificésana Dienvidkorejai un Taivanai ir svarigi, lai varétu atbildét uz vienu no darba

izp€tes jautajumiem, ka ar1 apgazt vai apstriprinat darba izvirzito hipotezi.

>Jaatzimé, ka no Goumintanga parcelSanas uz Taivanu 1949. gada aktuals bija un joprojam ir Taivanas oficiala statusa
jautajums. Goumintangam parb&got uz Taivanu, Iideru mérkis bija bazgties uz salas, lai atjaunotu resursus, lai varétu
atgit Goumintanga kontroli par Kinu. Sadas domas Goumintanga valdija sakot no 1949. gada Iidz pat kaut kur 1991.
gadam, tomér ar laiku §Ts idejas piekrit€ju skaits samazinajas, lai gan ari tagad atseviski Tpasi radikali noskanoti
Goumintanga biedri iestajas par to, ka kadreiz Taivana parvaldis visu Kinu, kas klis demokratiska. 1971. gada Taivana
zaudgja savu vietu ANO, arvien vairak valstu izvelgjas uzsakt oficialas diplomatiskas attiecibas ar Kinu, nevis Taivanu.
Sobrid Taivanu atzist aptuveni 30 valstis pasaulé. Kinas nostaja $aja jautajuma vienmér ir bijusi ar domu, ka Taivana ir
bijusi Kinas dala un tadai tai ir jak]ust atkal, lai gan Taivana nekad nav 1sti bijusi Kinas Tautas Republikas. Savukart,
Taivana, atskaitot radikalakus iedzivotajus un tos, kuriem §is jautajums ir vienaldzigs un kuri vélas saglabat status quo,
lai izvairitos no liekas spriedzes ar Kinu, neredz apvienosanos ar Kinu par iesp&jamu un vélas panakt oficiala statusa
plasaku atziSanu. Pirms paris gadiem Taivanas prezidents atcéla vadlinijas un dokumentus, kuri par mérki nostadija
apvieno$anos ar Kinu un izvirzija krit€rijus valstu apvieno$anai. Lidz ar to var secinat, ka Taivanas nostdja ir pretéja
Kinas nostajai $aja jautajuma. Tomer sikak $aja darba Taivanas oficiala statusa jautajums netiks skatits. Lai arT darba
netiks mekl&ta atbilde uz to, kadam ir jabiit Taivanas oficialajam statusam, Sis jautajums darba gaita tiks piemingts, jo
dazadas nostajas par Taivanas un Kinas attiecibu jautajumu sekmgja gan skelSanos pasa Goumintanga, gan izraisija
konfliktu starp Goumintangu un opoziciju. Ka art ne tikai Taivanas statusa jautajums, bet arT pasSas Kinas aktivitates
atstaja ietekmi uz demokratizaciju Taivana. Lidz ar to darba gaita tiks skatits, ka Taivanas oficialais statuss tika
izmantots demokratizacijas gaita, tacu netiks meklétas atbildes uz to, ka §is jautajums bitu jaatrisina. [ A.C.J. Lin,
J.F.Keating. Island in the stream : a quick case study of Taiwan's complex history. 2.ed. Taiwan : SMC Publishing, Inc,
2001. Pg. 61 — 74; Y.Chu, F.Hu, C.Moon. South Korea and Taiwan : the international context. In : Consolidating the
third wave democracies. Ed. By L.J. Diamond, M.F. Plattner, Y. Chu, H. Tien. USA : Johns Hopkins University Press,
1997. Pg. 283,289; Q&4 : Taiwan's ties with China, http://news.bbc.co.uk/2/hi/asia-pacific/1782759.stm ( BBC News,
viewed 31.03.2009); C.Meer. Diminishing status of Taiwan's status quo.
http://www.atimes.com/atimes/China/HCO1AdO1.html ( Asia Times online, skatits 31.03.2009)]
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Empiriskas dalas otraja apakSnodala tiks raksturots pedgjais autoritarais reZims abas valstli un
parejas posms no autoritara rezZima uz demokratisku. Tiks apskatiti galvenie aktieri $aja procesa,
identific€tas grupas, kuras bija noskanotas par demokratizaciju un kuras — pret, apskatits ka §is
grupas mijiedarbojas demokratizacijas procesa. Tadgjadi, apskatot parejas procesu un taja iesaistitas
grupas abas valstis, biis iesp&jams identificet, kads no Huntingtona izdalitajiem trim parejas veidiem
ir raksturigs Dienvidkorejai un Taivanai. Dienvidkorejas un Taivanas pieskaitiSsana pie kada no
Huntingtona trim parejas veidiem, savukart, laus sikak saskatit atSkiribas un lidzibas abu valstu
demokratizacijas parejas posma, jo Huntingtons teorétiskajos parspriedumos par pargjas posmu taja
ieliikojas dzilak, izdalot dazadu aktieru lomu $aja posma. Sis apaksnodalas iesakuma tiks arT Tsuma
izskaidrota Dienvidkorejas un Taivanas institucionala uzbiive, lai varétu noteikt krit€rijus, kuras
velésanas bls noteicosas, lai abas valstis varétu saukt par demokratiskam, balstoties uz minimalas

demokratijas krit€rijiem.

Empiriskas nodalas tresaja nodala tiks apskatits, kadi faktori ietekm&a demokratizacijas
aizsakSanos Dienvidkoreja un Taivana. Tiks apskatiti gan iekS€jie, gan argjie faktori. Ka ar1 tiks
skatits, kadi no faktoriem, kurus izdala Huntingtons un kas ietekmé&ja tieSi tre$a vilpa
demokratizacijas, varétu attiecinat uz Dienvidkorejas un Taivanas gadijjumiem. Darba mérkis ir
noskaidrot, vai abam valstim $ie faktori ir bijusi Iidzigi. Papildus S$aja nodala tiks apskatits
demokratijas un konfiicisma savstarp&jas ietekmes jautajums. Huntingtons sava darba «The third
wave : democratization in the late twentieth century», kas ir apskatits ar1 teorétiskas dalas 2.3.1.
apaks$nodala, min, ka konfiicisms ir demokratizaciju bremzgjoss faktors. Ta ka Dienvidkoreja un
Taivana tiek pieskaititas pie to valstu pulka, kas ir konficisma ietekmétas, Saja apakSnodala tiks

skatits arT konfiicisma iesp&jama ietekme uz demokratizaciju abas valstis.

Kopsavilkums par darba empiriskaja dala apskatito demokratizacijas procesu Dienvidkoreja un
Taivana, to ietekmgjoSiem faktoriem tiks veikta atseviska darba secinajumu nodala, kura ar tiks
mekl&tas atbildes uz darba izvirzitajiem izp€tes jautdjumiem, ka ar1 pieradita vai apgazta hipoteze.
Empiriskaja dala Dienvidkoreja un Taivana tiks ievietota Huntingtona teorgtiskaja pieejai par
demokratizacijas procesu un ar to saistitiem konceptiem ka demokratizacijas modeli un

demokratizacijas faktori.
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3.1. Dienvidkoreja un Taivana no 1950-tajiem Iidz 1980-tajiem

Ka tas tika minéts empiriskas dalas ievada, pirmaja empiriskas dalas apakSnodala tiks veikts
vesturisks ieskats uz Dienvidkorejas un Taivanas vesturi, autoritarajiem reZimiem un ieprieks€jiem
liberalizacijas méginajumiem. Apskates sakumpunkts ir laiks, kad , lai arT dazados veidos, tomér no
vienas valsts tiek izveidotas divas valstis, proti, Ziemelkoreja un Dienvidkoreja, un Kinas Tautas
Republika [ turpmak, Kina] un Taivana. Savukart, vesturiska apskata beigu punkts ir pedgjais
autoritarais rezims, kura laika aizsakas liberalizacija un demokratizacija. Ka tas tiks aprakstits $is
apaksSnodalas ietvaros Dienvidkorejas gadijuma ir novérojama viena autoritdra reZima maina uz
otru, I1dz ar to ir iesp&jams identific€t p&€dejo autoritaro rezimu, kura laika aizsakas demokratizacija.
Taivanas gadijuma no reZima sakuma lidz demokratizacijai pastavéja viens — Goumintang
autoritarais reZims, lidz ar to raksturojot pédéjo autoritaro reZimu pirms demokratizacijas, tiks
apskatita situacija ta lidera laika, kur§ pielava liberalizacijas un demokratizacijas sakanos. Sads
vesturisks ieskats pirms pasa demokratizacijas procesa aizsakSanas, palidzés noskaidrot, pie kada

demokratizacijas modela ir pieskaitamas Dienvidkoreja un Taivana.

Taivana un Dienvidkoreja ( Iidz 2. pasaules karam vienadas pozicijas atradas visa Koreja, ieskaitot
Ziemelkoreju, tomér véesturiskaja apskata tiks piemingta tikai Dienvidkoreja) atradas vienadas
pozicijas Iidz 2. Pasaules karam, péc kura beigam sakas notikumi, kas noveda pie bitiskam
izmainam valsti. Lidz 2. Pasaules karam gan Taivana, gan Dienvidkoreja bija Japanas kolonijas un
atradas pilniga tas kontrole. Lai arT abas kolonijas vietgjo iedzivotaju iespejas bija stipri ierobezotas,
Taivana un Dienvidkoreja Japanas varas laika guva arT ieguvumus. Dienvidkoreja Japanu varas
laika attistfjas ekonomiskaja joma, tika biivéti celi, elektrostacijas un riipnicas ( jaatzimé gan, ka
lielaka dala elektrostaciju un riipnicu tika biivétas Ziemelkorejas teritorija)’®, tomer infrastruktiiras
blivnieciba bija veérsta uz to, lai Korejas pussalu ekonomiski eksplotétu Japanas impérijas laba.”
Saja laika korejiesi bija pilnigas paklautibas stavokli : tikstosiem korejiesu viriesu bija spiesti
doties uz Japanu, lai pilditu militaro dienestu, savukart, tiikstoSiem sievieSu bija aizsiititas uz
Japanu, kur tas tika eksplotétas. Tie, kas bija palikusi dzimten€, dzivoja bada stavokli. Lidzigi ka
Dienvidkoreja art Taivana Japana uzbiivgja celus, skolas, slimnicas un elektrostacijas, tomer, lai ar1

taivanieSiem tika uzspiesta Japanu valoda, tie netika apspiesti tada veida ka korejiesi.”

6 M.S. Dobbs-Higginson. Asia Pacific — its role in the new world disorder. Australia : Mandarin, Reed Books, 1996.

Pg. 271

J.C.F. Wang. Comparative Asian politics : power, policy and change. USA : Prentice-Hall, Inc, 1994. Pg. 113

™ M.S. Dobbs-Higginson. 4sia Pacific — its role in the new world disorder. Australia : Mandarin, Reed Books, 1996.
Pg. 150; 271
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P&c 2. Pasaules kara cel$ uz valsts izveidoSanu abam valstim bija atSkirigs. P&c Japanas sakaves 2.
Pasaules kara, Taivana kluva par Kinas dalu. No kara beigdm Iidz 1949. gadam Taivana, kuru kar$
praktiski neietekmgja, tika novajinata konflikta dél, kas Kina norisingjas starp komunistiskajiem
spekiem un nacionalistiski noskanoto Goumintangu. 1949. gada augusta Sajas cinas uzvargja
komunisti, kas nodibinaja Kinas Tautas Republiku. Goumintang ar tas lideri Canu Kaigi [Chiang
Kai-shek] prieksgala bija spiesti pamest cietzemi un bégt uz Taivanu. Tadgjadi salas iedzivotaju
skaits palielinajas par 2 miljoniem, pasliktinot ekonomisko situaciju jau ta problémas iestigusaja
sala. Lielu iespaidu uz Taivanas turpmako likteni atstdja notikumi, kas taja laika bija aizsakuSies

Koreja.”

P&éc 2. Pasaules kara visas Korejas turpmako likteni noteica lielvaru saspiléjuma paaugstinasanas.
PSRS un ASV vienojas par Korejas pussalas sadaliSanu un aizbildniecibu par to [idzigi ka tas notika
Vacija. Par sadales lmiju kluva 38. paraléle, no kuras teritorija uz Ziemeliem nonaca PSRS
aizbildnieciba, bet teritorija uz Dienvidiem — ASV ietekmes zona. Sads sadalijums noziméja to, ka
lielaka dala Korejas dabas resursu ka ogles, ka ar1 elektrostacijas palika pussalas Ziemelu dala, tatad
PSRS ietekmes zona, kas vélak pasliktinas jau ta nabadzigo situaciju Dienvidkoreja.® 1948. gada
ASV ietekmes zona ar tas atbalstu tika dibinata Korejas Republika. Par tas prezidentu kluva
Singmans R1 [ Syngman Rhee], kuram izdevas iegiit varu p&c tris gadus ilgusiem konfliktiem, kuru
laika labgjie speki ar policijas un militaristu palidzibu padzina no valsts vai pat nogalinaja lielu

skaitu kreisi vai pat méreni noskanotu iedzivotaju.*'

Ap So laiku sakas arT Aukstais kars, un pieauga saspiléjums starp ASV un PSRS. Lai arT abas valstis
runaja par iesp&jamu Korejas apvienoSanu, tomér katra puse pastavéja uz saviem apvienoSanas
notikumiem. Saspil&jums attistijas lidz karam, kas uzsakas 1950. gada. Dienvidkorejas aizsardzibai
ASV iesiitfja savus militaros spekus. Korejas kar§ beidzas 1953. gada. Péc kara Dienvidkoreja
valdija plasa nabadziba, dabas resursi palika Ziemelkoreja, elektribas piegade no Ziemelkorejas uz
Dienvidkoreju tika apstadinata. Lidz pat 1959. gadam no treSdalas Iidz pat pusei valsts budzeta
veidoja ASV ekonomiska palidziba.** Tomér $ada notikumu attistiba Dienvidkoreja, Taivanai

izradijas izdeviga.

" A.C.J. Lin, ].F.Keating. Island in the stream : a quick case study of Taiwan's complex history. 2.ed. Taiwan : SMC
Publishin, Inc, 2001. Pg. 61-66

8 M.S. Dobbs-Higginson. Asia Pacific — its role in the new world disorder. Australia : Mandarin, Reed Books, 1996.

Pg. 269

M.G. Burton, J.P. Ryu. South Korea's elite settlement and democratic consolidation. In : Journal of Political and

Military Sociology; summer 1997; 25, 1, Pg. 1- 24

2 M.S. Dobbs-Higginson. 4sia Pacific — its role in the new world disorder. Australia : Mandarin, Reed Books, 1996.
Pg. 270 - 272
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Pirms Korejas kara sakuma, ASV ar lielam naudas summam atbalstija Goumintangu, tomeér, nemot
vera augsto korupcijas limeni Goumintanga, ASV noléma partraukt atbalstu un laut Goumintangam
un komunistiskajai Kinai atrisinat savstarp€jo konfliktu patstavigi. Korejas kar§ un komunistiskas
ekspansijas draudu pastriprinaSanas lika ASV mainit savu nostaju, uzsakot gan finansialu, gan
militaru atbalstu. Tadgjadi ar ASV atbalstu un apzinu, ka atgriezties atpaka] Kina tobrid nebija
iespgjams, Goumintang nostiprinajas Taivana.*® Lidz ar Korejas kara beigam, var secinat, ka
Dienvidkoreja un Taivana tiek izveidota un nostiprinata teritoriala un parvaldes zina ( Goumintang
palikSana Taivana, Singmana R1 rezima izveidoSana Dienvidkoreja), un §1s nodalas turpinajuma tiks
skatiti autoritariem reZimi, kas parvaldija abas valstis Iidz demokratizacijai. Jaatzime, ka valstu
ekonomiska attistiba $aja nodala netiks skatita, jo uzmaniba ekonomikai tiks pieversta, apskatot

demokratizacijas faktorus.

Salidzinot abu valstu talako politisko notikumu attistibu lidz liberalizacijas un demokratizacijas
aizsakSanai, tad gandriz 40 gadus no Korejas kara beigam Iidz demokratizacijai 80.to gadu beigas
abas valstis bija parsvara autoritarie reZimi, tomer Seit starp Dienvidkoreju un Taivanu ir zZimigas
atskiribas. Taivana demokratizacija uzsakas ar Cana Dzingo [ Chiang Ching-ko] nak$anu pie varas
péc vina téva Cana Kai$i, Goumintang lidera, naves, kas pie varas atradas jau ar Goumintang
ieraSanos uz salas.* Savukart, Dienvidkoreja piedzivoja vairakas autoritaro lideru un lidz ar to

autoritaro reZimu mainas, kuras tiks apskatitas $1s nodalas turpinajuma.

Ka tas jau tika minéts 1948. gada ar ASV atbalstu Dienvidkoreja par prezidentu kluva Singmans R1.
Ka to paredzgja pirma Dienvidkorejas konstitiicija, pienemta 1948. gada, prezidentam paredzgja
tikai ceremonialus pienakumus, lielaku varu atstajot parlamenta un valdibas rokas.* Tau jau ar
nakSanu pie varas un IpaSi péc Korejas kara beigam, Singmans Ri Dienvidkoreja izveidoja
autoritaru reZimu, neievérojot konstitiiciju un apspiezot opoziciju.*® 1952. gada tika pasludinats kara
stavoklis, bet 1954. gada tika grozita konsitiicija, dodot prezidentam neierobezotu varu un
prezidentiiras laiku, ko Singmans R1 saglabaja 12 gadus lidz 1960. gadam. 1960. gada sabiedribas
neapmierinatibam ar pastavoSo rezimu bija izraisijusi plaSu nemieru vilni. Lai arT Singmans Ri

sakotn&ji centas apspiest nemierus, kluva skaidrs, ka tas neizdosies un autoritarais prezidents

8 A.C.J. Lin, J.F.Keating. Island in the stream : a quick case study of Taiwan's complex history. 2.ed. Taiwan : SMC

Publishing, Inc, 2001. Pg. 66 - 68
8 S.J. Hood. The Koumintang and the democratization of Taiwan. USA : Westview Press, 1997. Pg. 57
% J.C.F. Wang. Comparative Asian politics : power; policy and change. USA : Prentice-Hall International, Inc., 1994.
Pg. 119
M.G. Burton, J.P. Ryu. South Korea's elite settlement and democratic consolidation. In : Journal of Political and
Military Sociology; summer 1997; 25, 1, Pg. 1- 24
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atkapas no sava amata.®’

Singmana R1 autoritarajam rezimam sekoja pirmais demokratiskais rezims Dienvidkoreja, kuru
vadija demokratiski ievéletais Cans Mions [ Chang Myon] un véle$anas uzvargjusi demokratiska
partija. Tacu demokratiska valdiba bija iek3&ji saSkelta, neizlemiga®, ka ari nesp€ja attaisnot
demonstrantu ceribas un kontrolét valsti, kura valdija nemieri.* 9 méneSus péc demokratiska rezima
izveidoSanas tas tika partraukts ar militaru apsvérsumu 1961. gada. Par jauno valsts vaditaju kluva
generalis Parks Cunshi [ Park Chung Hee], kura mérkis bija Dienvidkorejas parveido$ana par
bagatu valsti ar spécigu karaspeku. Parka Cunshi autoritarais rezims, kas ilga Iidz 1979. gadam, ir
raksturojams ar plasu prezidenta varu, aizvien mazaku parlamenta un pat rezZimu atbalsto$as partijas
ietekmi, preses un citu brivibu ierobezojumu. Tomér, lai arl rezims raksturojams ka stingrs
autoritarais rezims, Parka Cunshi valdisana ir laiks, kad tika uzsakta Dienvidkorejas modernizacija

un ekonomiska attistiba®, kas tiks skatita empiriskas dalas nodala par demokratizacijas faktoriem.

1979. gada Parks Cunshi tika nogalinats un varas vakuumu atri atkal aizpildija militaristi — par
valsts lideri kluva generalis Cans Dahvans [ Chun Doo Hwan]. Cana Diihvana vadiba tika
turpinatas autoritara reZima tradicijas, tomér demonstraciju skaits un apmeri aizvien pieauga. Ap
1985. - 1986. gadu valdoSais rezims vairs nevargja ignorét apkart notiekoSos procesus un
demonstrantus, kas pieprasija demokratizaciju. Saprotot, ka citu iespéju nav, Cans Dahvans,
pamazam uzsaka rezimu mainu, kas 1pasi strauji notiek 1987. gada un kura jau lielaku lomu iepem
Cana Diihvana sekotdjs Ro Deu [ Rah Tae Woo].”' Notikumu attistiba Cana Diihvana reZima beigas
tiks apskatita empiriskas nodalas nakamaja apaks$nodala, kad tiks skatita liberalizacijas un
demokratizacijas aizsakSanas Dienvidkoreja un Taivana, ka art aprakstiti, kadi speki cinijas par

ietekmi autoritara reZima pastavéSanas beigas.

Atskirtba no Dienvidkorejas, kura notika dazadu lideru militaru - autoritaru reZimu mainas,
Taivanas autoritaro reZimu raksturo lielaka stabilitate. KopS parcelSanas uz Taivanas salu 1949.
gada Goumintangs, lai arm kopa ar citiem bégliem veidoja tikai 15-20% no Taivanas kopgja
iedzivotaju skaita, tomér ar armijas palidzibu ieguva kontroli par visam Taivanas jomam un

saglabaja to lidz demokratizacijai.”> Centrala figlira partija un lidz ar to valsti bija Goumintanga

8 M. Borthwick. Pacific century : the emergence of modern Pacific Asia. USA : Westview Press, 1998. Pg. 350

% Ibid, pg. 350

% M.S. Dobbs-Higginson. Asia Pacific — its role in the new world disorder. Australia : Mandarin, Reed Books, 1996.
Pg. 272

% Ibid, pg. 272 - 273

' M. Borthwick. Pacific century : the emergence of modern Pacific Asia. USA : Westview Press, 1998. Pg. 350 - 352

%2 M.S. Dobbs-Higginson. 4sia Pacific — its role in the new world disorder. Australia : Mandarin, Reed Books, 1996.
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lideris Cans Kaisi, kur§ §is pozicijas patur&ja lidz pat savai navei, kad varu parmantoja vina déls
Cans Dzingo, kur$ uzsaka reformas, kas sekméja demokratizaciju un kas tiks skatitas nakamaja
nodala. Raksturojot Goumintanga rezimu lidz parmainam, tas bija autoritars rezims, kur partijai bija
centrala loma, kontrole par galvenajam varas struktiiram un ta tiecas kontrolét péc iespgjas vairak
jomu. Partija struktira bija balstita uz demokratisko centralismu®, kas nozimé, ka partija valda

stingra hierarhija, lideru lemumi ir griiti apstridami un pargjiem partijas biedriem tie ir japienem.*

No 1947. gada lidz pat 1987. gadam Taivana bija izsludinats kara stavoklis, 1idz ar to opozicijas
veidoSanas iesp&jas bija stipri ierobeZotas.” Tomér, neskatoties uz autoritaro reZimu, Goumintanga
neesosajiem bija nelielas iesp&jas piedalities parvalde, lai art tikai viet§ja Itmeni. Proti, pasvaldibu
velesanas drikst€ja piedalities arT no Goumintanga neatkarigi kandidati. Tomér neatkarigie kandidati
netika bieZzi ievéleti, jo viniem tika liegta piekluve medijiem, kurus kontrolgja Goumintangs. Lidz ar
to arl vietgjas veléSanas parasti uzvargja vieniga atlauta partija Goumintangs. Ja ar1 kadam
neatkarigajam kandidatam izdevas tikt iev€letam pasvaldibas struktiiras, nekadas kontroles iesp&jas
ar to netika glitas, jo vietg§jam paSvaldibam bija jaseko Taivanas valdibas vadlinjjam, un tam

nepiemita reala vara.” Neskatoties uz opozicijas ierobezotajam iesp&jam, méginajumi ieklat

_____

Neskatoties uz dazadiem ierobezojumiem, kas raksturigi autoritariem reZimiem un kas tika ieviesti
ari Taivana, Goumintanga stingrais autoritarais rezims Cana Kaisi laika viesa ari pozitivas
parmainas valsts attistiba. Proti, lai pieraditu savu parakumu par komunistiskajiem spekiem Kina un
nostiprinatu savas pozicijas Taivana, Goumintangs par mérki izvirzija strauju ekonomisku attistibu,
veicot dazadas reformas. Tadgjadi lidzigi ka Dienvidkoreja Taivana autoritara rezima laika
piedzivoja ekonomisku izaugsmi,”™ kas ietekméja ari paSu reZimu un tiks skatita empiriskas dalas

turpinajuma, nodala par demokratizacijas faktoriem.

Apkopojot Saja nodala veikto vesturisko apskatu, jasecina, ka, lai ar1 Dienvidkorejas un Taivanas

gadfjumos ir saskatdmas zinamas lidzibas, tomér kopuma vesturiska attistiba ir bijusi samera

% S.J. Hood. The Koumintang and the democratization of Taiwan. USA : Westview Press, 1997. Pg. 20 - 26

% D. Robertson. Dictionary of politics. 2.ed. UK: Penguin books, 1993. Pg. 130

% A.C.J. Lin, J.F.Keating. Island in the stream : a quick case study of Taiwan's complex history. 2.ed. Taiwan : SMC
Publishing, Inc, 2001. Pg. 72

% S.J. Hood. The Koumintang and the democratization of Taiwan. USA : Westview Press, 1997. Pg. 34

7 C.Yu. The evolving party system in Taiwan , 1995 — 2004. In : Journal of Asian and African studies, 2005, 40, 105.
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atSkiriga. Pie kopigajam iezimé&m var pieskaitit abu valstu stavokli lidz 2. Pasaules karam, Korejas
kara nozimigu ietekmi uz talako attistibu. Abas valstim bitisku atbalstu sniedza ASV, lidz ar to tas
pievienojas Rietumu blokam nevis komunistisko valstu blokam ka Kina un Ziemelkoreja, ar kuram
respektivi Taivanas Goumintangs un Dienvidkoreja iepriek$ veidoja vienu valsti.”” V&l pie kop&jam
iezim&m var pieskaitit autoritara reZima izveidoSanas uz aptuveni 30 gadiem, ka ar1 strauju
ekonomisko attistibu Saja laika, kas gan tiks skatita darba turpinajuma. Pie atSkirigajam iezZim&m
jamin, pirmkart, dazadie autoritaro rezZimu paveidi valsti. Taivanas autoritarais rezZims raksturojams
ka stabils vienas partijas autoritars rezims. Savukart, Dienvidkoreja piedzivoja dazadu autoritaru
reZimu nomainu, kuru kopg€ja iezime gan bija augsta militaristu Iidzdaliba, 11dz ar to tie defingjami

ka militari autoritari reZimi.

Otrkart, pie atSkiritbam jamin tas, ka Taivana $aja laika piedzivoja tikai autoritaro reZimu, savukart,
Dienvidkoreja, lai ar uz loti 1su bridi, tomér izveidojas demokratisks rezims, kas $1 darba ietvaros ir
butiska atSkiriba starp Dienvidkoreju un Taivanu. Darba turpinajuma tiks apskatits p&dgjais
autoritarais reZims — galvenie iesaistitie aktieri, reZima liberalizacija un demokratizacija, tas parejas

posms.

3.2. Pareja no autoritarisma uz demokratiju

Ka tas tika ieziméts ieprieks€ja apaksnodala autoritarisma noriets un virziSanas uz demokratizacijas
pusi Dienvidkoreja notiek lidz ar Cana Diihvana nak$anu pie varas, bet Taivana — Cana Dzingo.
Taivanas Iideris pie varas nonak 1975. gada, bet Dienvidkorejas nedaudz velak — 1980. gada. Tomér
abi, aptverot to, ka noturét varu grozos klist aizvien stingrak, nolemj uzsakt reformas par labu
demokratizacijai. Sakotngji abu lideru reformas ir loti nelielas, tacu ap 1986. - 1987. gadu abas
valstis demokratizacija klust aizvien straujaka. 1988. gada — Taivana, 1987. gada — Dienvidkoreja
dazadu iemeslu dé] notiek lideru maina, tacu demokratizacija Iidz ar to neapstajas, vien uzném
pagriezienus un driz vien, balstoties uz minimalo demokratijas definiciju, abas valstis beidzas
demokratizacijas parejas posms.'” Visi §ie procesi, no parejas sakuma lidz beigam, plasak tiks
aprakstiti $aja apakSnodala, tomér pirms tam darba tiks izveidota kopaina par Dienvidkorejas un
Taivanas institucionalo uzbuvi, lai varétu noteikt, kuras demokratiskas véleSanas butu uzskatamas

par biitiskajam.

% Y.Chu, F.Hu, C.Moon. South Korea and Taiwan : the international context. In : Consolidating the third wave

democracies. Ed. By L.J. Diamond, M.F. Plattner, Y. Chu, H. Tien. USA : Johns Hopkins University Press, 1997.
Pg. 273

1S J. Hood. The Koumintang and the democratization of Taiwan. USA : Westview Press, 1997. Pg. 56 — 84; M.
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Dienvidkoreja, lai ar1 sakotngji prezidentam tika atvéletas tikai ceremonialas funkcijas, tas laika
gaita tika paplasinatas konstitucionali, Iildz Dienvidkoreja I1dzigi ka Taivana izveidojas prezidentala
sistéma.'”’ Nemot véra $aja darba izvirzitos demokratijas kritérijus, Dienvidkorejas gadijuma ir
svarigi atzimét Nacionalo Asambleju un prezidenta amatu. Nacionala Asambleja ir vienkameras
likumdoSanas institiicija, Dienvidkorejas parlaments, kas tiek velets tieSas véleSanas.
Dienvidkorejas prezidents pilda ne tikai ceremonialas funkcijas, bet ir arT izpildvaras vaditajs un
tiek vélets tieSa veida.'” Lidz ar to $aja darba tiek izvirziti kritériji, ka, lai Dienvidkoreju varétu
uzskatit par demokratisku, balstoties uz minimalo demokratijas definiciju, ir janotiek godigam,
sancensigam gan Nacionalas Asamblejas, gan prezidenta véléSanam. Kamér valsti viena no

institlicijam ir demokratiska vel&ta, bet otra — ng€, §1 darba ietvaros valsts v&l skaitas parejas posma.

Apskatot Taivanu, tieSi veleti tiek tris organi — Nacionala Asambleja, LikumdoSanas Juana un no

103

1994. gada ar1 prezidents.™ Nacionalas Asamblejas galvenas funkcijas lidz 1994. gadam bija
prezidenta un vice-prezidenta ievéléSana, ka ar1 konstitucionalu labojumu veikSana. Savukart,
LikumdoSanas Juana funkcijas ir likumu ievieSana, budZeta apstriprinaSana, arkartejo dekrétu
apstriprinaSana, ka arT premjera un ministru apstriprinasana.'® Pirms demokratiskajam parmainam
valstt gan Nacionala Asambleja, gan LikumdoSanas Juana pedgjo reizi tika veletas 1947. gada Kina,
pirms 1949. gada Goumintanga parcelSanas uz Taivanu. Parceloties uz Taivanu, Goumintangs
planoja eventuali atgriezties un parvaldit visu Kinu, Iidz ar to v€l€Sanas uz $Sim divam institiicijam
Taivana netika rikotas, jo tad&jadi tas neparstavetu visu Kinu.'” Lidz ar to abu institliciju sastavu un
darba spgjas skara amatpersonu novecosana, jo, pieméram, Nacionalaja Asambleja sakotngji tika
ieveletas 2841 personas, uz Taivanu parcélas 1576, bet 1986. gada taja darbojas 899 personas, no
kuram 80% bija vecakas par 70 gadiem.'” Lidz ar to Taivanas demokratizacijas procesa un
demokratisko v€léSanu noteikSana svarigs ir LikumdoSanas Juans un Nacionala Asambleja. Tomér
§1 darba ietvaros tiek uzstadits veél viens papildus kritérijs Taivanas demokratijas noteikSanai.

Pirmkart, Iidzigi ka Dienvidkorejas gadijuma demokratiski ievéletam ir jabut gan Nacionalajai

19 J.C.F. Wang. Comparative Asian politics : power, policy and change. USA : Prentice-Hall International, Inc., 1994.
Pg. 119 — 121; Background note : Taiwan, http://www.state.gov/r/pa/ei/bgn/35855.htm ( U.S. Department of State,
skatits 01.04.2009)

South Korea Government, http://www.mapsofworld.com/south-korea/government/ ( Maps of the World.com , skatits
01.04.2009) ; Country briefings : South Korea, http://www.economist.com/countries/southkorea/profile.cfm?
folder=Profile-Political%20Structure ( The Economist.com , skatits 01.04.2009)

' Background note : Taiwan, http://www.state.gov/r/pa/ei/bgn/35855.htm ( U.S. Department of State, skatits
01.04.2009)

J.C.F. Wang. Comparative Asian politics : power, policy and change. USA : Prentice-Hall International, Inc., 1994.
Pg. 124 - 125

19D, Fell. Party Politics in Taiwan : Party change and the democratic evolution of Taiwan, 1991 — 2004. USA :
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Asamblejai, gan LikumdoSanas Juanam. Savukart, ja pargja uz demokratiju notiek pirms prezidentu
uzsaka velet tieSi, ST darba ietvaros svarigs kriterijs ir, lai prezidents, nemot vera Taivanas
prezidentalas sisteémas raksturu, biitu demokratiski ieveletas Nacionalas Asamblejas izveletas. Lidz
ar to Taivana par demokratisku tiks uzskatita no posma, kad Nacionala Asambleja un LikumdosSanas
Juaps ir demokratiski ievélets, bet prezidents demokratiskas Nacionalas Asamblejas izveélets vai
demokratiski ievelets pec 1994. gada. Ar $adu Dienvidkorejas un Taivanas galveno vel&to institiiciju
apskatu un kritériju noteikSanu, darba turpindjuma biis iesp&jams precizak noteikt parejas posma
beigas abas valstis. Sis nodalas turpinajuma tiks skatits autoritarisma noriets, liberalizacija,
demokratizacija — parejas posms, noslédzot nodalu ar posmu, kad abas valstis sasniedz ieprieks

izvirzitos krit€rijus un beidz parejas posmu no autoritarisma uz demokratiju.

Taivana reformu aizsakumu piedzivo lidz ar Cana Dzingo nak$anu pie varas 1975. gada. Laika lidz
1986. - 1987. gadam, kad aizsakas strauja demokratizacija, ir vérojamas divu veidu tendences, proti,
no vienas puses, Taivana sakas Cana Dzingo pielauta pakapeniska demokratizacija un liberalizacija,
tomér, no otras puses, ik pa laikam pats lideris So procesu piebremze. Pirmas reformas skar pasu
Goumintangu. Cans Dzingo nolemj virzit partiju prom no tas autoritara stila, pieacinot taja aizvien
vairak uz reformam orientétu kadru, kas vienlaicigi ari veidoja atbalstu Canam Dzingo, stiprinot
vina pozicijas partija. Jaunie partijas biedri saprata, ka kontroles atgiiSana par Kinu vairs nav reals
merkis, ta vieta ir janak jauni mérkiem, kas ir orienteti uz paSu Taivanu. Tad€jadi neliela SkelSanas
notika jau partijas iekSien€, kur jaunakie biedri meklgja citus mérkus, kamér vecie biedri — turpinaja

lolot sapni par Kinas iekarosanu.'”’

Nakamas parmainas Taivana skar opozicijas pakapenisku veido$anos un lidz ar to Cana Dzingo
pakapenisku attiecksmes un ricibas mainu attieciba pret opoziciju. Opozicijas veidoSanas ir ciesi
saistita ar1 ar Taivanas oficialo statusu. Proti, opozicijas kustibas, vélak partijas biezi vien par vienu
no pret-kustibas pamatiem uzstadija idejas par Taivanas neatkaribu, neplanojot apvienoSanos ar
Kinu. Goumintang rezims, savukart, tika veidots uz apvienoSanas ar Kinu idejas pamata, 1idz ar to
§Ts idejas noliegSana bija arT Goumintang ap3aubisana. Cana Dzingo nak$anas pie varas pirmajos
gados opozicionaru darbibu veica atseviski individi vai studentu, intelektualu grupas. Intelektuali ik
pa bridim riskgja, uzsakot publicét kadu izdevumu, kura tiktu apskatita Taivanas politika, tas
aktualas problémas, lidz valsts iestades apstadinatu zurnalu izplatiSanu un intelektuali péc laika
veidotu jaunu izdevumu. Ap 1970-to gadu beigam paradas ar1 koalicija, kas apvieno politikus, kas ir

veiksmigi tiku$i kada no parvaldes iestadém, tacu nepieder Goumintanga. Pret grupas dalibniekiem

7S, Rigger. Politics in Taiwan : voting for democracy. USA : Routledge, 1999. Pg. 103 - 111
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netika verstas represijas, ka tas biitu vargjis notiks vél pirms kada laika un tas dalibnieki tika ieveleti
arT ierobezota skaitd postenu, kas gan joprojam notika Goumintanga kontroleé. Tomér jaatzimg, ka
Cans Dzingo saskatija to, ka reformas ir nepiecie$amas, lai Goumintangs varétu saglabat savu varu,
lai neizraisitu nemierus un asaku opozicijas darbibu. Cana Dzingo sakotngjas reformas skara
Taivanas pamatiedzivotaju iesp&ju darboties valsts parvaldé paplasinaSanu, ka arT Goumintanga

parorient&3ana no idejas par Kinas atgfiSanu uz Taivanas attistiSanas ideju.'®

Laika posma aptuveni no 1977. gada lidz 1983./1984. gadam Cana Dzingo reformas Taivana, lai ari
ne radikalas, tomér inkrementala veida virzija uz parmaigam rezima. Valsts lideris uzsaka plasu
politisko ieslodzito atbrivosanu. Saja laika veidojas ari vairak opozicijas kustibas, kas gan sevi
vairas saukt par partijam, jo pastavosa karastavokla dg€l, partiju veidoSana ir aizliegta. Lai ar1
Goumintangs ir méginajis apstadinat opozicijas kustibu darbosanos, tomér liclaka méra tam ir bijis
lauts veikt zinamu darbibu, iesp&ju robezas, jo jaatminas, ka, lai arT bija iespga piedalities
velesanas, vietas, uz kuram vélesanas kandidgja, sastadija proporcionali mazu dalu no kopgjam
vietam viena vai cita iestade.'” Pedgjas §adas papildus vélesanas ( papildus, jo vélesanas notika tikai
uz atbrivotajam vietam veco deputatu naves vai patvaligas aizieSanas del), kuras tika véléts ari
vislielakais vietu skaits salidzinajuma ar iepriek3gjiem gadiem, kop$ Cans Dzingo pielava $adas
papildus vélesanas, tika vElets tikai par 30% no kopgja vietu skaita. Lai arT $adas v€leéSanas nevar
nosaukt par demokratiskam, jo tiek véletas tikai dala vietu un ka tas tika minéts ieprieks
Goumintangam bija priekSrocibas mediju kontroles joma, tomer Sis laika posms ir raksturojams ka
pareja no stingraka uz maigaku autoritaru reZimu,'® kuri isuma tika raksturoti ari darba teoretiskaja
dala. Nemot veéra darba teorétiskaja dala liberalizacijas un demokratizacijas parejas posma
definicijas, darba autore uzskata, ka, lai arT loti I€na un pakapeniska, dazbrid ar1 regres€joSa, tomer
laika posma no Cana Dzingo nak$anas pie varas lidz 1980.to gadu vidum Taivana uzsakas
liberalizacijas un demokratizacija, jo, lai arT reZims joprojam ir raksturojams ka autoritars, tomer
individiem un grupam taja rodas aizvien vairak iesp&ju paust savu viedokli un netikt soditiem, bet
politiskiem aktieriem aizvien paplaginas iespgjas piedalities valsts politiskaja procesa. Saja laika
posma gan ir jaizdala reformu un atslabuma mérkus, proti, Cans Dzingo ar reformam vélgjas
saglabat Goumintanga varu, tomer neapzinajas, ka reformas tik butiski iekustinas Taivanas socialo

un politisko sferu, ka novedis pie jau straujas demokratizacijas ap 1986. gadu.'"!
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Dienvidkoreja parmainas sakas Cana Diihvana, kur$ pie varas nonaca 1980. gada, valdisanas laika.
Lai arT vina autoritara valdisana no 1980. gada norit§ja vel 7 gadus, tomér, nakot §1 termina beigam,
Canam Dihvanam bija aizvien gratak pieturéties pie varas un pretoties opozicijas saucieniem péc
parmainpam.''* Salidzinajuma ar Taivanu Dienvidkoreja jau no aizsakumiem ir novérojama savadaka
galvenas partijas un opozicijas partijas strukttra. Ja Taivana visu laika posmu no 1949. gada Iidz
demokratizacijai domingja Goumintangs, tad Dienvidkoreja katrs autoritarais Iideris veidoja savu
partiju, kas atbalstitu vinu Nacionalaja Asambleja. Vienlaikus pastavéja ar opozicijas partija, kas
neatbalstija lidera iniciativas un censtas, lai arT neveiksmigi, bremz&t to virzibu Nacionalaja
Asambleja. Neskatoties uz lideru un lidz ar to valdoSo partiju mainu, Dienvidkoreja autoritaro
rezimu gados domingja divpartiju sisteéma, kurd negodigo veélésanu d&] domingja lideri atbalstosa
partija. Tomér atSkiriba no Taivanas Dienvidkoreja opozicijas partijas ir veidojusas daudz senak par

1986. gadu.'”

Lidzigi ka Taivana véleésanas pirms demokratizacijas piedalfjas atseviski neatkarigi kandidati,
Dienvidkoreja velésanas ir dat€jamas atpakal pat Iidz 1960.tajiem gadiem. Tomér, lai ari tajas
piedalijas opozicijas partijas, tas nebiit nav uzskatamas par godigam, jo véléSanu rezultati tika laboti
par labu valodoSajai partijai, opoziciju iesp&jas izmantot mediju bija stipri ierobeZotas, ka arl
opozicionari biezi vien tika paklauti represijam. Tomér ierobezojumi nav apstadinajusi gan
Dienvidkorejas iedzivotajus turpinat piedalities v€l€Sanas, gan opozicijas partijas no veidoSanas.
Tiesi preteji Skersli paaugstinaja politisko mobilizaciju, jo politiskas partijas un opozicionari bija

neapmierinati ar autoritaro reZimu un vélgjas parmainas.'*

Raksturojot nozimigakas partijas Cana Dithvana valdianas laika, tad Cana Dihvana valdibu
atbalstosa partija bija Demokratiska Taisniguma partija [ Democratic Justice party, turpmak, DTP] ,
savukart, par nozimigako opozicijas partiju Saja laika kluva Korejas Jauna Demokratiska partija
[ New Korea Democratic party, turpmak, KJDP]. KJDP iezimgja istas opozicijas paradiSanos
Dienvidkoreja. Partijas lideri bija Kims Dedzuns [ Kim Dae-jung] un Kims Jonsans [ Kim Young-
sam], kuri Dienvidkorejas konteksta jau kadu laiku bija darbojoSies dazadas opozicijas partijas, par

ko ir bijusi arT apspiesti un apcietinati. Mijiedarbiba starp valdibu un opoziciju, iepriek§ minétajam

12 M. Borthwick. Pacific century : the emergence of modern Pacific Asia. USA : Westview Press, 1998. Pg. 350 - 351
3 K\Y. Lee. Electoral connection of an authoritarian one-man rule : parties, elections, and electoral systems in South
Korea (1948 — 1991). In : Political authority and economic exchange in Korea. Ed. By L. Hong-Yung, C. Dal-

joang. South Korea : Oruem, 1994. Pg. 3-5
14 J.Cotton. From authoritarianism to democracy in South Korea. In : Political Studies Journal, 1989, Volume 37,
Issue 2, pg. 244 - 259
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partijam un $iem lideriem ari noteica demokratizacijas gaitu un tas rezultatu.'”

AtgrieZoties pie parmainu sakuma Dienvidkoreja, Iidz ar nak$anu pie varas Cans Diihvans pazinoja,
ka neatbalsta viena lidera vaditu autoritarismu, bet gan v&las mierigu varas pareju lidz ar vina
prezidentiiras termina beig§anos. Jaatzimé, ka Cans Dithvans savas prezidentiiras laika atskiriba no
saviem priek$gajéjiem neméginaja veikt konstitlicijas izmainas, kas lautu vinam ilgak palikt pie
varas. Cans Dihvans, neskatoties uz solfjumiem, tomér bija autoritara rezima lideris, pret kuru
izveidojas diezgan plasa opozicija. Opoziciju veidoja ne tika partijas un politika darbojoSas
personas, bet ar1 plasi iedzivotaju slani — intelektuali, studenti, mediju parstavji u.c., kas pieprasija
nevilcinaties ar pareju uz demokratisku rezimu. Tomér Cans Dihvans rikojas lidzigi ka Cans
Dzingo, proti, izteica solfjumus vai veica darbibas par labu autoritara rezima atmaigSanai, tacu taja
pasa laika ari apspieda demonstracijas. Viens no pirmajiem Cana Dihvana liberalizacijas
pasakumiem bija aizlieguma nonemsSana, kas bija uzlikts daudziem opozicijas darbiniekiem 1985.
gada, tom@r tam sekoja kartgjas represijas, kas vel vairak saasin3ja neapmierinatibu ne tikai
opozicija un Dienvidkorejas iedzivotajos, bet arT radija SkelSanos pasa Demokratiskas Taisniguma
partijas iekSieng starp partijas konservativajiem biedriem un mérenajiem, kas bija noskanoti par
labu demokratiskam parmainam. '® Nemot véra iedzivotdju protestu picaugumu un opozicijas
aizvien lielaku spiedienu p&c parmainam, valdosa partija nolema iziet uz kompromisu un aizsaka
sarunas ar opoziciju par reformu bitibu, [idz ar to 1986. un 1987. gada Dienvidkoreja
demokratizacijas sak noritét strauji, 11dzigi ka tas notiek Taivana, lai arT parmainu gaita abas valstis

ir at8kiriga.'”’

1986. gada nogalé un 1987. gada demokratizacija Taivana sak noritét daudz straujak neka visus
iepriek$€jos gadus.1986. gada septembri opozicionaru grupa publiski pazinoja par nodomiem no
grupas klit par politisku partiju, neskatoties uz to, ka karastavokla dél tas nav legali iesp&jams.
Valsts lideris Cans Dzingo neizvélgjas kada veida apstadinat vai ietekmét §is politiskas partijas
veidoSanu, bet tieSi pret€ji pieprasija paatrinat jauna likuma izveidi, kas izbeigtu karastavokli
Taivana. 1986. gada novembrT jauna — Demokratiski Progresiva partija tiek dibinata un tas politiska
platforma un nostajas dazados jautajumos paradas avizés. Lidzas ar pirmas opozicionaras partijas

izveidoSanos, 1986. gada un 1987. gada liberalizacijas process sak uznemt apgriezienus. Taivanas

5 J.Cotton. From authoritarianism to democracy in South Korea. In : Political Studies Journal, 1989, Volume 37,
Issue 2, pg. 244 - 259

'8 M.G. Burton, J.P. Ryu. South Korea's elite settlement and democratic consolidation. In : Journal of Political and
Military Sociology; summer 1997; 25, 1, Pg. 1- 24

"7 J.Cotton. From authoritarianism to democracy in South Korea. In : Political Studies Journal, 1989, Volume 37,
Issue 2, pg. 244 - 259
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iedzivotajiem tiek dotas runas, preses, biedrosanas un celoSanas tiesibas. Tiek atlauts veidot jaunas
avizes, jau pastavosam aviz€m tiek nonemta cenziira un lapaspusu skaita ierobezojumi, tiek atcelts
ilgi pastavejis aizliegums doties uz Kinu, ka arf tiek atcelts karastavoklis.'® Lidz ar to $aja posma
Taivana ir nodroSinatas tiesibas, kas, balstoties uz teorétiskaja dala izdaritajiem secinajumiem, ir
nozimigas, lai varétu nodroSinat brivas un sancensigas véléSanas, proti, tagad partijam ir iespg€ja
veidoties, paust savu viedokli iedzivotajiem, kuriem tad ir iesp€jas izzinat, par ko balsot. Tadgjadi
ar 1987. gada beigam Taivana ir pavirzijusies uz demokratizacijas parejas posma beigam, kad to no
demokratijas, balstoties uz darba izvirzito minimalo demokratijas definiciju, Skir godigu un

sancensigu véléSanu rikoSana.

Raksturojot pirmas opozicionaras partijas - Demokratiski Progresivas partijas — sakotngjo darbibu,
to varétu raksturot ka saméra veiksmigu. Partijas piedalijas papildus véleSanas, lai aizpilditu
atbrivojosas vietas, un no pasa sakuma guva saméra labu veletaju atbalstu, lai arT mazaku par
Goumintanga atbalstu. Tomer jaatzime, ka Demokratiski Progresivo partiju jau no sakuma skara
1ekS€jas nesaskanas un partiju vadija meéreno reformu virziena noskanoti dalibnieki nevis radikalas
demokratizacijas atbalstitaji. Tadgjadi Goumintangam bija iesp&jas veikt pakapeniskas reformas.
1988. gada lielas parmainas skar pasu Goumintangu, jo mirst Cans Dzingo. Lidz 1990. gadam, kad
formali beidzas Cana Dzingo prezidentiiras termins, vinu aizvietoja vice-prezidents LT Tenhuis [Lee
Teng-hui], kur§ bija par demokratizacijas turpinasanu. Probl€émas un iek$€jas cimas gan pasa
Goumintanga, gan vispargji valsti noritgja 1990. gada, kad Nacionalajai Asamblejai, kura
Goumintangam bija lielakais vairakums, bija jaizvelas jauns prezidents. ValstT norit€ja protesi pret
to, ka jauno prezidentu izvelesies nedemokratiski iev€leta institiicija. Savukart, partijas iekSieng
stridi noritgja starp konservativajiem Goumintanga biedriem, kas neatbalstija L1 Tenhuis
kandidatiiru, un mereni, pro-demokratiski noskanotajiem Goumintanga biedriem, kas vinu
atbalstija. Rezultata konservativie Goumintanga biedri tika apspiesti, un L1 Tenhuis tika ievelets par

prezidentu.'”

Ar L1 Tenhuis nakSanu pie varas tika veiktas p&€dejas nepiecieSamas reformas, lai Taivana varétu
klut par demokratisku valsti. Pirmkart, tika paplasinats to amatu skaits, kas tika ievelets, pieméram,
meéra amati. Otrkart, kas ir ar1 biitiskakas reformas, Nacionalas Asamblejas un LikumdoSanas Juana
deputati, kas tika iev€leti vél 1947. gada Kina tika atlaisti. L1dz ar to 1991. gada tika rikotas pirmas

pilnas ( deputati tika veleti uz visam vietam) Nacionalas Asamblejas vEléSanas, kuras gan

"8 A M. Wachman. Taiwan . national identity and democratization. USA : M.E.Sharpe, Inc, 1994. Pg. 144 - 147
19 Ibid, pg. 146 - 152
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sancensiga un godiga veida uzvargja Goumintangs. 1992. gada tika rikotas pirmas pilnas
Likumdosanas Juana v€l€Sanas, kuras uzvargja pirma opozicijas partija — Demokratiski Progresiva

partija.'*

Lidz ar to vartu uzskatit, ka Taivana, balstoties uz minimalo demokratijas definiciju, ir beigusies
demokratizacijas parejas faze no autoritara rezZima uz demokratisku. Tomer $1 darba ietvaros tika
uzstaditi papildus krite€riji, proti, lai Taivanu uzskatitu par demokratisku valsti, demokratiski
ieveletai ir jablt gan Nacionalajai Asamblejai, gan LikumdoSanas Juanam, ka ar1 prezidentam
( Taivana ir prezidentala sist€éma, Iidz ar to prezidentam ir saméra plasas tiesibas) ir jabiit
demokratiski ievéleétas Nacionalas Asamblejas izv€letam, vai pec 1994. gada demokratiski
ieveleétam. 1992. gada gan Nacionala Asambleja, gan LikumdoSanas Juans bija demokratiski
ieveleti, tomér prezidents L1 Tenhuis tika izvelets vél posma, kad Nacionala Asambleja vél nebija
demokratiska ievéleta. Tadgjadi §1 darba ietvaros ar1 1992. gada Taivana atrodas Vel

demokratizacijas parejas fazg.

Savukart, Dienvidkorejas demokratizacijas straujo noriti 1986./1987. gada var€tu raksturot ka
sarunas, kauléSanas starp opoziciju un valdoSo partiju, kamer Taivana, ka tas tika ieprieks apskatits,
pareja, galvenokart, bija Goumintanga vadita. 1986. gada Dienvidkoreja opozicija ar ieprieks
raksturoto galveno opozicionaro partiju KJDP pieprasa konstitiicijas mainu, kas noteiktu tieSas,
demokratiskas prezidenta veléSanas, ko sakotngji valdosa grupa uztver saméra noraidosi, solot Sadas
parmainas vélak. Cans Diihvans bija cergjis, ka valdo$a partija lidziga ka Taivana varés kontrolgt
reformu gaitu un tempus, liela mera pateicoties autoritarisma laika sasniegtajai ekonomiskajai
izaugsmei, taCu valdibas nesp€ja, nevéléSanas rikoties izraisija tikai lielakus protestus —
pieprasijumi péc demokratizacijas bija speécigaki neka atminas par autoritarisma laika sasniegto
ekonomisko izaugsmi. Lidzigi ka Taivana protestos iesaistfjas lielas studentu, intelektualu,

stradnieku masas.'?!

Mgéginot nomierinat pieaugusas demonstracijas, Dienvidkorejas lideris 1986. gada nomaina dalu
valdibas amatpersonu, amatpersonas publiski atvainojas par demonstraciju laika nogalinata studenta
navi, policijas priek$nieki tika arestéti par korupciju un spidzina$anu. Ka ari Cans Dihvans

nomainija premjeru — jaunais premjers Ro Deu bija valdoSas DTP partijas méreni noskanoto

120D, Fell. Party Politics in Taiwan : Party change and the democratic evolution of Taiwan, 1991 — 2004. USA :
Routledge, 2005. Pg. 12 - 14

121 J.Cotton. From authoritarianism to democracy in South Korea. In : Political Studies Journal, 1989, Volume 37,
Issue 2, pg. 244 - 259
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biedru parstavis, lidz ar to $ada izmaipa noradija arl uz iek$€jam parmainam. Tomér veiktas
izmainas neapmierindja demonstrantus un opoziciju, kas turpinaja pieprasit demokratizaciju,
konstitiicijas groziSanu un tieSas, demokratiskas prezidenta v€léSanas. Tad€jadi valdoSajai grupai
atlika divas ricibas iesp€jas. Pirmkart, ievérojami palielinat represijas un apspiest demonstracijas un
opoziciju, tacu $aja opcija bija janem véra tas, ka militaristiem nebija veleSanas atkal iesaistities
politiskas jomas sakartoSana, lai arT vérSanas pie militaristiem bija iesp&jama ( gan Ro Deu, gan
Cans Dithvans bija generali). Otrkart, meklét kompromisa atrisinajumu kopa ar opoziciju. Valdosa
elite ar Ro Deu prieksgala izvelgjas iziet uz kompromisu ar opoziciju, 1987. gada pazinojot par 8
punktu demokratizacijas planu. Sis plans piekapas opozicijas prasibam péc konstitucijas
grozijumiem, planojot ieviest tieSas prezidenta v€leSanas un apsoloties norikot demokratiskas
velésanas lidz 1987. gada beigam. V&l demokratizacijas plans ieklava sevi repres€tu opozicijas
aktivistu tiesibu atjaunoSanu,'” ka ari runas, preses, biedro$anas, pulcéSanas tiesibu atjauno$anu,
kas drizuma arT notika un stimul€ja pilsoniskas sabiedribas aktivizéSanos. 1987. gada notika ari
plasas institucionalas izmainas.'” Tadgjadi liberalizacija un demokratizacija, kas iepriek$gjos gados
Dienvidkoreja bija tikai nedaudz uzsakusies, iezim€jot parejas uz citu rezimu sakSanos un zinamu

tiesibu atjaunoSanu, ar So demokratizacijas planu ta bija pavirzijusies stipri uz prieksu.

Ka tas tika solits Dienvidkorejas demokratizacijas plana, 1987. gada tika rikotas tieSas prezidenta
vélesanas. Sis vélesanas ka visas vélesanas kops 1987. gada bija brivas, godigas un sancensigas,
opozicijas kandidatiem netika ierobeZotas iesp&jas piedalities tajas. Tomér opozicijas nevienotibas
del, velesanas ar 35,9% no balsim uzvargja valdosas partijas DTP lideris Ro Deu. Vigam izdevas
uzvarét pateicoties tam, ka opozicijas divi galvenie lideri — Kims Dedzuns un Kims Jonsans
nespéja vienoties, kur§ no viniem bis prezidenta kandidats, jo abi vElgjas iegiit So amatu. Pirmais no
opozicijas kandidatiem ieguva 26,5% no balstu skaita, bet otrais — 27,5%, lidz ar to kopa
opozicijas speki ieguva 54%, kas nozimg, ka, ja viniem bitu izdevies vienoties par vienu kandidatu,

biitu bijusi liela varbutiba, ka Ro Deu neklitu par prezidentu.'**

Balstoties uz §1s nodalas sakuma
izvirzitajiem kriterijiem, lai ar1 Dienvidkoreja notika demokratiskas prezidenta véleéSanas, Saja

posma Dienvidkoreju vél nevar uzskatit par demokratisku péc demokratijas minimalas definicijas.

122 M.G. Burton, J.P. Ryu. South Korea's elite settlement and democratic consolidation. In : Journal of Political and
Military Sociology; summer 1997; 25, 1, Pg. 1- 24; J.Cotton. From authoritarianism to democracy in South Korea.
In : Political Studies Journal, 1989, Volume 37, Issue 2, pg. 244 - 259
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Lai varétu uzskatit, ka demokratizacijas parejas faze Dienvidkoreja ir beigusies, ir nepiecieSamas

demokratiskas Nacionalas Asamblejas vElésanas.

Dienvidkoreja demokratiskas prezidenta véléSanas vél neiezimgja parejas posma nosleégumu.
Lidzigi ka Taivana Likumdosanas Juana un Nacionalas Asamblejas v€léSanas neiezimgja parejas
fazes beigas, jo, balstoties uz S$aja darba izvirzitajiem krit€rijiem, lai Taivanu uzskatitu par
demokratisku prezidentam ir jabiit demokratiskas Nacionalas Asamblejas izvEleétam vai tieSi un
godigi ievéleétam. Ka tas tika iepriek§ minéts 1994. gada tiks piepemts, ka turpmak Taivana
prezidentu ievéleés nevis netieSi Nacionala Asambleja, bet gan tieSa veida Taivanas iedzivotaji.
Pirmas tie$as prezidenta vE€l€Sanas notika 1996. gada, kuras uzvargja L1 Tenhuis, kas bija
Goumintanga parstavis. Tad€jadi Goumintangam, atskaitot Demokratiski Progresivas partijas
uzvaru LikumdoSanas Juana v€l€Sanas, izdevas noturét vadosas pozicijas Taivanas politika,
neskatoties uz pareju uz demokratisku rezZimu. Ka iemesli tam tiek mingtas Goumintanga
veiksmigo demokratiskas parejas vadiSana, strauja ekonomiska izaugsme, kas Taivana tika
piedzivota ieprieks€jas dekad€s un tiek atzita arT par Goumintanga nopelnu, ka ari Goumintanga
fleksibilitate un pragmatisms, paradoties un populariz&joties opozicijai.'* Lidz ar 1996. gada
demokratiskam prezidenta véléSanam §1 darba ietvaros Taivana ir beidzas demokratizacijas parejas
posms un, balstoties uz demokratijas minimalo jeb proceduralo definiciju, Taivana no §1 briza ir
uzskatama par demokratisku valsti. Tas gan nenozimé, ka demokratizacija valsti ir beigusies, jo, ka
tas tika apskatits darba teor€tiskaja dala, parejas fazei seko konsolidacijas faze, tacu §1 darba
ietvaros demokratizacijas Taivana un Dienvidkoreja tiek skatita vien lidz bridim, kad tas péc

minimalas demokratijas definicijas ir uzskatamas par demokratiskam.

Savukart, apskatot demokratizacijas parejas fazes noslégSsanos Dienvidkoreja, ta ir saistama ar
demokratiskam Nacionalas Asamblejas, Dienvidkorejas parlamenta véléSanam. Demokratiskas
Nacionalas Asamblejas veleSanas notika 1988. gada, un ieprieks valdoSajai partijai — DTP, no
kuras naca ari jaunievélétais prezidents Ro Deu, neizdevas giit uzvaru,'*® un parlaments bija stipri

7

fragmentéts, kas stipri palénindja parlamenta darbibu.'”’ Tomér Nacionalas Asamblejas

demokratiskas v€leSanas, balstoties uz darba izvirzito proceduralo jeb minimalo demokratijas

123 C.Clark. Taiwan elections.http://www.asiasociety.org/publications/taiwan_elections.html ( Asian Society
publications, skatits 07.04.2009)
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definiciju, nozim&ja demokratizacijas parejas posma noslégsanos Dienvidkoreja. Ar demokratiskam
prezidenta un Nacionalas Asamblejas v€léSanam, ka ar1 runas, pulc€Sanas, biedrosSanas, preses
brivibu nodroSinajumu ( kuras ir svarigas, lai partiju varétu veidoties, izteikt savas pozicijas utt.)
Dienvidkoreju var uzskatit par demokratisku valsti, kas gan tapat ka Taivanas gadijjuma vél
nenozimé, ka demokratizacijas faze ir valst ir beigusies, jo parejas posmas seko konsolidacijas

posms, kas, ka tas tika minéts, §T darba ietvaros netiks skatits.

Salidzinot demokratizaciju Dienvidkoreja un Taivana, jaatzist, ka tiesi pasa parejas norises procesa
abas valstis ir saskatamas loti bitiskas atSkiribas. Kopigas iezimes ir tas, ka veléSanas abas valstis
notikusas jau sen pirms demokratizacijas, lai ari, protams, opoziciju iespgjas tajas bija loti
ierobezotas. Kopgjs ir ar1 tas, ka pirmajas demokratiskajas v€léSanas autoritara rezima vaditaji
nezaud€ja savas pozicijas pilniba. Ka ar1 kopgjs, protams, ir demokratizacijas tempu
paaugstinaSanas laika posms — 1986./1987. gads. Savukart, atSkiribas var ievietot darba

teorctiskaja dala apskatitaja Huntingtona dazado parejas veidu koncepta.

Nemot véra to, ka Taivana liela loma demokratizacijas biitibas un tempa noteikSanai bija autoritaro
rezimu parvaldoSajam Goumintangam, tad Taivanas pareja var biit pieskaitama pie transformacijam,
kura, ka tas tika iezZim&ts darba teor&tiskaja dala, demokratizacijas procesa galvena loma ir esosajai
valdibai. Janem veéra ar1 tas, ka transformacijas ir raksturigas ekonomiski attistitam valstim, kas
atbilst arT Taivanas gadijumam. Transformacijas pirmajas fazes valdoSaja grupa paradas grupas, kas
ir par demokratizaciju un kas ar laiku arf nonak pie varas. Taivanas gadijuma ta ir Cana Dzingo
aizvien lielaka iesaistiSanas parvald€ un varas iegiiSana lidz ar t€va navi. Nakamaja transformacijas
posma ir svariga, ka iesaktas reformas turpina demokratiski noskanoti lideri, kas Taivanas gadijuma
ir L1 Tenhuis nakSana pie varas. Visbeidzot ta ir sadarbiba ar opoziciju, kas Taivanas gadijuma
varétu biit saistama ar Goumintanga sadarbibu ar opoziciju demokratiski ievéléta Nacionala
Asambleja un Likumdosanas Juana par reformu turpinasanu, pieméram, tieSu prezidenta véle€Sanu

ievieSanu.

Savukart, Dienvidkorejas gadijuma liela nozime bija sarunam un kompromisa panakSana starp
valdoSo partiju un opoziciju, Iidz ar to Dienvidkorejas demokratizacijas pareja atbilst parvietojuma
parejas veidam. Sada parejas veida nozime ir gan valdibas, gan opozicijas kompromisam, jo
opozicija nav sp&jiga gazt valdibu, bet valdiba nav spgjiga apspiest opoziciju. Lidzigi ari
Dienvidkoreja, kad ar laiku valdiba vairs nebija sp€jiga apspiest iedzivotaju demonstracijas un

opozicijas prasibas, tom&r arT opozicija nesp&ja gazt valdibu, lidz ar to risinajums $ai situacijai bija
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sarunas starp valdibu un opoziciju, un valdibas piekapSanas. Pirmajas parvietojuma fazes valdiba
zaud@ speku liberalizacijas rezultata, opozicija censas to gazt, savukart, valdiba opoziciju apspiest.
Lidziga notikuma gaita ir vérojama ari Dienvidkorejas gadijuma, kur ar Cana Dihvana nelielu
liberalizaciju aktiviz&jas opozicija, kas tomeér tiek ar1 apspiesta. Tomér risinajums S$ai situacijai ir
kompromisa mekl&jums, kas arT notiek Dienvidkorejas gadijuma, kad valdosa grupa piekapjas
opozicijas prasibam, tadgjadi izvairoties no lielakiem nemieriem un demonstracijam, ko

Huntingtons, ka tas tika minéts darba teorétiskaja dala, atzist par raksturigu parvietojumu iezimi.

Saja darba nodala tika apskatits, kada veida notika pareja no autoritara rezima uz demokratisku
Taivana un Dienvidkoreja, tacu $aja skatfjuma netika minéti faktori, kas $1s parejas ir izraisfjusi un
stimul@jusi. Jautajums, kadi faktori ietekmé&ja demokratizaciju Taivana un Dienvidkoreja tiks skatita
darba empiriskas dalas nakamaja nodala. Tiks skatiti gan ieks€jie, gan ar&jiem ietekmégjosie faktori,

ka art skatits, kuri faktori abam valstim ir 11dzigi.
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4. Demokratizacijas faktori Dienvidkoreja un Taivana

Iepriekseja darba empiriskas dalas apakSnodala tika skatits, ka notika pareja no autoritarisma uz
demokratiju Taivana un Dienvidkoreja. Savukart, Saja darba nodala tiks pieversta uzmaniba iemeslu
noskaidroSanai, kapéc Sajas valstis notika demokratizacija. Tiks apskatiti gan argjie, gan ieksgjie
faktori, lai arT dazos gadijumos robezskirtne starp argju un iek$€ju faktoru nav novelkama, ka art
jaatminas, ka tie visi darbojas mijiedarbiba un kopa sekmé demokratizaciju. Darba teoré&tiskaja dala
tika minéti ari pieci faktori ( autoritaru rezimu legitimitates jautajums, strauja ekonomiska
izaugsme, Katolu baznicas nostajas maina, starptautiski ietekmigo aktieru attiecksmju izmaina,
demonstracijas efekts), kas péc Huntingtona domam ir pasi raksturigi treSajam demokratizacijas
vilnim. Sie faktori tiks skatiti kopa ar aréjiem un iek$&jiem demokratizacijas faktoriem atkariba no
faktoru dabas. Strauja ekonomiska izaugsme, starptautiski ietekmigo aktieru attieksmju izmaina un
demonstracijas efekts tiks skatiti pie argjiem faktoriem. Strauja ekonomiska izaugsme tiks skatita
pie ieksgjiem faktoriem. Autoritaru rezimu legitimates jautajums tiks skatits gan pie ieks$€jiem
faktoriem, gan pie ar€jiem faktoriem. Savukart, Katolu baznicas ietekme tiks skatita kopa ar
konfuicisma ietekmes apskatu. Konflicisma t€ma tiks izdalita, jo, ka tas tika iepriek§ minéts,

Huntingtons konfuicismu uzskata par demokratiju bremzgjosu faktoru.

4.1. Iekségjie faktori

Apskatot iek$€jos demokratizacijas faktorus, jaatzZimé, ka viens no svarigakajiem faktoriem ir
ekonomiska izaugsme. Ekonomiska izaugsme sekmé ari citus faktorus, piemeram, iedzivotaju
izglitibas Iimena celSanas, plasa vidusslana veidosanos. Gan Dienvidkoreja, gan Taivana no relativi
nabadzigam valstim kluva par industrialam, ekonomiski attistitam valstim.'?® Sis apaksnodalas
sakuma 1suma tiks aprakstita abu valstu ekonomiska attistiba un tad tiks raksturoti citi iekSg€jie

demokratizacijas faktori, kas liela mera izriet no ekonomiskas attistibas.

Dienvidkorejas ekonomiska attistiba aizsakas 1960.tajos gados, kad tiek izveidota T1paSa
Ekonomikas planoSanas komiteja, kas no valdibas puses bija galvenais instruments ekonomiskas
attistibas plano§ana un veicina$ana. ST komiteja analizéja un piepéma lémumus par plasu
ekonomisko jautagjumo loku, sakot no ta, kadu industriju biitu izdevigi attistit un beidzot ar

ieteikumiem Centralajai bankai fiskalos jautajumos. Kopa ar ekonomisko stratégiju veidoSanu,

12 M.S. Dobbs-Higginson. Asia Pacific — its role in the new world disorder. Australia : Mandarin, Reed Books, 1996.
Pg. 149-157; 267-277
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Parka Cunshi autoritara rezima laika liela uzmaniba tika pievérsta Dienvidkorejas infrastruktiiras
attistibai. Atros tempos tika izbaivéti celi, dzelzceli, ostas un elektribas padeves Iinijas. Papildus tika
pienemta stratégija par eksporta palielinasanu, nemot véra Dienvidkorejas I€to, bet apmacito darba
speku. Tadgjadi Dienvidkoreja attistijas no agraras valstis par vienu vado$ajam jaunindustrialajam
valstim Azija. Uz eksportu balstita ekonomika progresgja no tekstila un rotallietu razoSanas uz
dzelzs razosanu, tad kugu un automasinu biivniecibu, un beidzot ar augstas kvalitates elektronisko

precu razo$anu.'”

Skaitliski laikaposma no 1961. gada Iidz 1981. gadam Dienvidkorejas IKP palielinajas divdesmit
reizes, pieaugot no 3 miljardiem ASV dolaru Iidz 63 miljardiem ASV dolaru, bet 1988. gada IKP
sasniedza 230 miljardus ASV dolaru. Par $adas ekonomiskas izaugsmes iemesliem tiek minéta
efektiva administracija. Autoritara reZima laika valdiba bija stipri centralizéta, regioniem nebija
autonomija, I1idz ar to valdibai bija iesp€ja istenota savas ricibpolitikas. Ka ar1 par veiksmes iemeslu
tieck minéts autoritaro rezimu Iideru fokus€Sanas uz ekonomisko meérku un izaugsmes

sasniegSanu.'*

Lidzigi ka Dienvidkoreja art Taivana ekonomiska izaugsme sakas 1960.tajos gados, lai ar1 reformas,
kas to sekmgja liela mera tika veiktas laikaposma Iidz 1960. tajiem gadiem, Goumintanga autoritara
rezima Taivana pirmaja desmitgadé. Seit ka stimulgjosu faktoru ir jamin ASV militaro klatbatni
Austrumazija, ar1 Taivana, kas pasargaja Taivanu no iesp&jamiem draudiem no Kinas, ka ar1 ASV
ekonomisko palidzibu Taivanai lidz 1960.to gadu vidum. Sada aizsardziba lava Goumintangam
pieversties Taivanas ekonomiskas attistibas jautajumam. Vissvarigaka Goumintanga veikta reforma
bija zemes reforma, kas deva stabilu pamatu talakai ekonomiskajai attistibai. Lidz ar zemes reformu
paplaSinaja Taivanas infrastruktiru, piedavaja kreditus un fondus zemnieku atbalstiSanai un citos
veidos atbalstija zemniecibas attistibu, ka rezultata ap 1980.tajiem gadiem viet&jie zemnieki spgja

nodro$inat Taivanas pieprasijumu. '’

1970.tajos gados, turpinoties infrastruktiiras intensivai attistiSanai, Taivana attistas dazadas
industrijas, kas razo kimikalijas un smago masinériju. Saja laikaposma Taivana ar1 stimulé razot

preces, kas atbilstu arzemju standartiem, lai palielinatu eksportu. 1970.tajos valdiba arT tiecas radit

12 J.C.F. Wang. Comparative Asian politics : power, policy and change. USA : Prentice-Hall International, Inc., 1994.
Pg. 143 - 145

0 Tbid, pg. 143 - 145

1 J.C.F. Wang. Comparative Asian politics : power, policy and change. USA : Prentice-Hall International, Inc., 1994.
Pg. 147- 149; M.S. Dobbs-Higginson. Asia Pacific — its role in the new world disorder. Australia : Mandarin, Reed
Books, 1996. Pg. 154- 155

49



Taivana izdevigu vidi arzemju investicijam, kas tai arT izdodas. Savukart, 1980.tajos gados Taivana
lidzigi ka Dienvidkoreja attistas augtas kvalitates elektronisko precu razoSana, ka art tieck mekl&tas
iesp€jas diversificét Taivanas eksporta tirgus, nekoncentréjoties vien uz ASV tirgu.”** Lidz ar to ari

Taivana lidzigi ka Dienvidkoreja piedzivo strauju ekonomisko izaugsmi.'*

Attieciba uz ekonomisko izaugsmi un demokratizaciju ir vérojamas divas tendences. Pirmkart,
ekonomiska izaugsme var kalpot par autoritara reZzima legitimizacijas faktoru. Pieméram, Parka
Cunshi autoritara re7ima laika Dienvidkoreja vidusslani izdevas paturét valdibas kontrol&t, uzsverot
to, ka ekonomiskas attistibas turpinasanai ir svariga autoritara valdiba. Tom&r ekonomiska izaugsme
ka autoritara rezima legitimizacija sp&j darboties tikai Tsaka laika perioda. Garaka laika perioda ir
noveérojama otra tendence, proti, ekonomiska izaugsme, kas sekmé ar1 socialo izaugsmi ( vidgja

slana pieaugums, izglitiba utt.), kas, savukart, paaugstina prasibas péc demokratiskas parvaldes.'**

Ekonomiskas izaugsmes turpinaSanai ir nepiecieSami izglitots darba sp€ks. Dienvidkorejas
ekonomiska attistiba liela meéra ir veidojusies pateicoties valsts izglitibas sistémai un tas attistibai.
1945. gada 50% Dienvidkorejas iedzivotaju nebija lasitprasmes, savukart, 1986. gada lasitprasme
bija 98% valsts iedzivotajiem. Laikaposma no 1965. gada 1idz demokratizacijas periodam studentu
skaits bija audzis par 10%, ka arT strauji audzis to dienvidkorejiesu skaits, kas savu izglitibu ir
guvusi ASV universitatés. Jaatzime€, ka ari iekluSanai Dienvidkorejas universitat€s bija
nepiecieSams nokartot eksamenus, ka rezultata atsijaja vienu no pieciem kandidatiem uz vietu
universitaté."”” Tadejadi var novérot, ka izglitibas Iimenis un standarti Dienvidkoreja ir butiski
augusi, un tas ir iemesls, kapéc tik daudz intelektualu un studentu demonstracijas atbalstija

opoziciju cina par demokratizaciju valsti.

Ka tas tika uzstadits Dienvidkoreja, arl Taivana par ekonomiskas izaugsmes pamatu uzskatija
izglitibas veicinasanu. Liela dala Taivanas budZzeta ir bijusi novirzita tiesi izglitibas finansé€Sanai.
Neveiksmigs periods izglitibas joma Taivana bija 1950.tie — 1960.tie gadi, kad dala studentu devas
uz studét uz arzemém, izraisot t.s. smadzenu tritkumu Taivana. Tomér péc tam izbraukusie studenti

ir sakusi atgriezties Taivana, atrisinot smadzenu trithuma problému. Procentuali iedzivotaju skaits,

132 J.C.F. Wang. Comparative Asian politics : power, policy and change. USA : Prentice-Hall International, Inc., 1994.

Pg. 147- 149

N.Birdsall, D.Ross, R.Sabot. Inequality and growth reconsidere lessons from East Asia.

Http://wber.oxfordjournals.org/cgi/content/abstract/9/3/477 ( The World Bank economic review, skatits 14.04.2009)

3 M. Borthwick. Pacific century : the emergence of modern Pacific Asia. USA : Westview Press, 1998. Pg. 360 - 361

135 J.C.F. Wang. Comparative Asian politics : power, policy and change. USA : Prentice-Hall International, Inc., 1994.
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kas apmekle kadu izglitibas iestadi, sakot no sakumskolas un beidzot ar augstskolu, pieauga no
14,6% 1952. gada Iidz 26% 1990. gada."® Tadgjadi gan Taivana, gan Dienvidkoreja bija
noverojama iedzivotaju izglitibas Iimena celSanas, kas kopa ar ekonomisko izaugsmi un vidusslana
paplasinasanos noveda pie politiskas apzinas paradiSanas un v€lmes nosargat iegiito labklajibas
limeni, atbalstot demokratizaciju."”’ Jaatzime, ka Dienvidkoreja un Taivana ekonomiskas izaugsmes
un velak demokratizacijas laika posma bija raksturiga saméra liela ienakumu vienlidziba, ko

Huntingtons atzist par vienu no demokratizacijas faktoriem.'*

Sabiedribas social-ekonomiska attistiba Dienvidkoreja sekmgja demokratiju atbalstosu grupu
veidoSanos, un 1980.to gadu vidi Dienvidkoreja bija izveidojuSas virkne idejiski dazadu grupu,
nevalstisko organizaciju [ turpmak, NVO], kuras apvienoja intelektualus, studentus, ticigos,
stradniekus, zemniekus. STm grupam bija raksturigi skaidri definéti mérki un atbilstoas darbibas,
grupas vairs necinijas tikai par liberalu demokratiju ka visparigu mérki. Sabiedriba aizvien vairak
ienaca jaunas idejas, globaliz&jot Dienvidkorejas sabiedribu. Demokratizacijas aizsakSanu ietekmgja
ari starptautiskas nevalstiskas organizacijas un arpus Dienvidkorejas dzivojusie korejie$i.’*® Ari
Taivana 1980.tajos gados, mainoties politiskajiem apstakliem valsti, aktiviz€jas pilsoniska
sabiedriba un veidojas NVO, kas tika dibinatas péc Taivanas iedzivotaju iniciativas un darbojas par
vinu Iidekliem. Loma Taivanas demokratizacija tiek pieskirta art NVO, kuras palidz&ja mainit
attiecibas starp valsti un pilsonisko sabiedribu. Taivanas NVO gan piemit&ja ipaSa iezime, ka tas
visbiezak tika veidotas viet€ja [imeni, lai runatu par kadu lokalu, aktualu jautajumu; starptautiskiem
NVO nav bijusi liela ietekme uz Taivanas NVO un starptautiskas organizacijas nav parak nozimigi

iesaistTjusas vietéjo NVO darba.'*

Lidz ar to social-ekonomisko apstaklu uzlaboSanas, izglitibas Iimena paaugstinaSanas sekmé
vidusslana paplaginasanos, pilsoniskas sabiedribas aktivitati. Sada sabiedriba klist par

demokratizacijas stimulétajiem un parraugiem, nelaujot atgrieSanos pie autoritara rezima.'*' Lidz ar

136
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to S1s apakSnodalas sakuma ir apskatiti savstarp€ji saistiti, nozimigi iekS€jie demokratizacijas
faktori, kas lielu nozimi nospél&ja ari Taivanas un Dienvidkorejas gadijumos. Sis apak$nodalas

turpinajuma tiks apskatiti vél dazi ieksejie demokratizacijas faktori, kurus izdala Huntingtons.

Viens no Huntingonta izdalitajiem ieks€jiem faktoriem ir politiskas sancensibas attistiba pirms tiek
paplasinatas lidzdalibas tiesibas. Balstoties uz informaciju, kas apskatita nodala par parejas posmu
Dienvidkoreja un Taivana, Sis faktors ir raksturigs abam valstim. Ka tas tika jau raksturots, abas
valstis iesp&jas bija ierobezotas iespgjas piedalities vEléSanas, lidz ar to tika pamazam attistita
politiska sancensiba. Savukart, lidzdalibas tiesibas tika paplaSinatas ( nonemot $k&rs§lus no iespg&jam
piedalities v€lésanas) velak neka individi Taivanas gadijuma un partijas — Dienvidkorejas
sancentas veélesanas ar |oti ierobezotam lidzdalibas tiesibam. Lidzigi, balstoties uz informaciju, kas
apskatita, raksturojot parejas posmu Dienvidkoreja un Taivana, abam valstim ir kopgjs
demokratizacijas faktors — politiskie Iideri, kuru mérkis ir ieviest demokratisku rezimu. Sis faktors
par to, kuri Iideri bija orientéti par demokratiskam parmainam jau tika skatits apaksnodala 3.2., kura

tika apskatits parejas posms.

Lai arT abas valstis bija novérojams zems ekstrémisma limenis ( cilvéki neizmantoja radikalas
metodes uzmanibas pieverSanai), tacu pilsonu vardarbibas limenis bija atSkirigs abas valstis.
Demokratizacijai par labvéligu Huntingtons atzist zemu pilsonu vardaribas Iimeni. Dienvidkoreja
studenti ir spél&jusi nozimigu lomu dazadu protestu un demonstraciju rikoana. ST tradicija ir nakusi
veél no 1960.tajiem gadiem, kad studenti aizsaka tradiciju aktivi pretoties pastavoSajam
autoritarajam reZimam.'* Demonstraciju un protestu apspieSanai policija izmantoja brutalus
panémienus, ka ari, ka tas tika izsekots apaksSnodala 3.2., demonstracijas bija konstanta parejas
sastavdala, lidz ar to darba autore uzskata, ka Dienvidkoreja vardarbibas [imeni nevar&tu uzskatit
par zemu. Savukart, Taivana, lai arT protesti norit€ja, tomér, sekojot parejas posma apaksnodala 3.2.,

pé€c autores domam, vardarbiba no iedzivotaju puses ir novérojama mazak.

Ka treSajam demokratizacijam vilnim raksturigu faktoru Huntingtons min autoritaro reZimu
legitimizacijas jautajumu. Dienvidkoreja autoritara rezima legitimizacija tika apSaubita lidz ar
nacionalas droSibas jautdjuma biitibas izmainam. Dienvidkorejas autoritari-militarais reZims tika
legitimiz&ts ar nepiecieSamiba sagadat valsts drosibu, sargajot to pret agresivo Ziemelkoreju, ka ari

Kinu. Tacu sabriikot starptautiskas sist€mas bipolarajai struktiirai, komunistu un Rietumi, kuriem

42 J.C.F. Wang. Comparative Asian politics : power, policy and change. USA : Prentice-Hall International, Inc., 1994.
Pg. 133- 135; 139 -141.
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pieder&ja Dienvidkoreja, dalijums vairs nebija tik bitisks. Kina, pateicoties atvértai ekonomiskai
politikai un parmaindm valsts iekSieng, vairs nesp€leéja drauda lomu Dienvidkorejai. Arl
Ziemelkoreja, ekonomiskas stagnacijas un starptautiskas izolacijas dél, vairs nebija tik liels drauds
ka iepriekS. Dienvidkorejas autoritara rezima vaditaji un militaristi vairs nevar€ja novilcinat

demokratiskas reformas, aizbildinoties ar nacionalas dro$ibas jautajumu.'®

Savukart, Taivana Goumintanga autoritara reZima jautajums saistijas ar Taivanas oficiala statusa
jautajumu un attiecibam ar Kinu. Ka tas tika minéts Goumintanga reZima stiirakmens bija eventuala
apvienosanas ar Kinu. Sadam iznakuma iesp&jamibai aizvien samazinoties, palielinoties Taivanas
pamatiedzivotaju ( tie, kas Taivana dzivoja lidz Goumintanga ieraSanai ) neapmierinatibai ar
uzspiesto Kinas kultiiru, opozicijas grupu alternativas idejas par Taivanas oficialo statusu un
attiecibam ar Kinu, satricinaja Goumintanga legitimitates paSus pamatus.'* Ka ari gan Taivanas,
gan Dienvidkorejas gadijuma autoritara rezima legitimizacijas apstridéSanas pamats var bt
ekonomiska izaugsme. Proti, ekonomiskas attistibas sasniegSanas laba, iedzivotaji vargja paciest

autoritaru reZimu, tacu, ja izaugsme ir panakta, kapec turpinat ierobezot tiesibas?

Par demokratizaciju faktoru Dienvidkorejas gadijuma nospél€ja ar1 Seolas Olimpiskas speles 1988.
gada. Gadu pirms Olimpiskajam sp&lém — 1987. gada, valsti valdija sam&ra plasi nemieri un
demonstracijas. Ja autoritarais rezims izvél€tos represivus Iideklus, lai nemierus savaldit, tas
pievérstu starptautisko uzmanibu un pasliktinatu Dienvidkorejas starptautisko t€lu. Represivu
metozu izmantoSana, varétu pat novest I1idz atsevisku valstu Olimpisko spélu, kas tika uzskatitas par
Dienvidkorejas diplomatijas Tpasu sasniegumu, boikoteSanu. Iek$€jo nemieru atrisinaSana mieriga

kompromisa cela bija valsts lideru labaka izvele.'*

Ka pedgjais punkts Saja apakSnodala tiks apskatits konfucisma un demokratijas jautajums. Ka tas
tika iezZim&ts darba teoretiskaja dala, Huntingtons norada, ka konfiicisms ta galveno ideju del ir
demokratiju neveicinos$s, pat bremzg&joss faktors. Konfiicisms ir gan religija, gan filozofiska pieeja.
Konflcisms ir mazak organizets neka citas religijas. Konfucisma domas tiek nodotas talak parsvara

caur Konficija ( Konfucisma dibinatajs) rakstiem un dazadu, parsvara kinieSu, literattiru.'*

143 Y.Chu, F.Hu, C.Moon. South Korea and Taiwan : the international context. In : Consolidating the third wave

democracies. Ed. By L.J. Diamond, M.F. Plattner, Y. Chu, H. Tien. USA : Johns Hopkins University Press, 1997.
Pg. 276

' Tbid, pg. 281 - 284

14 Tbid, pg. 277

18 Confucianism. http://www.sevenwondersworld.com/Confucianism.html ( A brief look at the seven wonders of the
world, skatits 14.04.2009)
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Taivanas sakotngjie iedzivotaji ( kuri ka tas tika minéts, veido lielaku dalu Taivanas iedzivotaju
neka iebraucgji no Kinas) konflicismu neskata ka religiju, bet gan ka filozofiju. Attieciba uz
konfucismu, Taivana lielakoties tas netiek pieltigts ka religija, bet gan tiek godinats Konfiicijs un
citi konfucisma domataji.'"’ Skatoties ar religiju saistitus demokratizacijas faktorus, daudz lielaka
nozime demokratizacijas veicinasana bija Prezbiteranu baznicai, kura tika parstaveti Rietumnieciski
orientéti Taivanas iedzivotadji.'*® Savukart, apskatot Dienvidkoreju, 1985. gada aptuveni 1%
iedzivotaju piederéja pie konflucisma virziena domajosam grupam, turpreti kristieSu skaits
Dienvidkoreja ir procentuali augstakais visa Austrumazija.'* Aptuveni 25% no Dienvidkorejas
iedzivotajiem ir kristieSi. Protestantu kopienas ir spél&juSas savu lomu ar1 demokratizacijas procesa

Dienvidkoreja, izradot pretestibu valstij cilvektiestbu parkapumu joma.'*°

Konfiicisma un demokratijas sakariba ir arT divi faktori, kas liek apSaubit Huntingtona izvirzito
sakaribu. Pirmkart, lai noteiktu to, ka konflicisms negativi ietekmé demokratiju, biitu janosaka, ka
Taivanas vai Dienvidkorejas kultira konfucisms spélé galveno vai nozimigu lomu. Ka to norada
iepriek$gja rindkopa, konfticisma nozime Taivana un Dienvidkoreja nav viennozimigi veért€jama.
Otrkart, Huntingtons runa par to, ka konfiicisms bremz€ demokratiju, jo konfuicisma netiek
popularizétas liberalas vertibas, lidz ar to konflicisma ietekmétai sabiedribai nav pieredzes
demokratiska domasana. Tacu jaatzist, ka nevienai valstij, kas v€lak kluva demokratiska, sakotngji
istas pieredzes ar demokratiju nebija."”' Tadgjadi konflicisma un demokratijas attiecibas nav
viennozimigs jautajums, jo to ietekmé gan tas, cik loti konfucisms ir izplatits valsti, cik liela méra
cilveki seko konfucisma verttbam, un, vai miisdienu komunikacija konfucisma ietekmi ( ja

ieverojama ietekme vispar ir) nesamazina vél vairak.
4.2. Argjie faktori
Pie argjiem demokratizacijas faktoriem tiks apskatita starptautiski svarigu aktieru ietekme,

demonstracijas efekts, ka art demokratisko vertibu izplatiSanas starptautiskas komunikacijas straujas

attistibas dél. TreSo demokratizacijas vilni no ieprieksgjiem vilniem atskir tas, ka treSaja vilni

7" A brief introduction to Taiwan : religion. http://www.gio.gov.tw/taiwan-website/5-gp/brief/info04_19.html ( Taiwan
Government information office, skatits 14.04.2009)

Y.Chu, F.Hu, C.Moon. South Korea and Taiwan : the international context. In : Consolidating the third wave
democracies. Ed. By L.J. Diamond, M.F. Plattner, Y. Chu, H. Tien. USA : Johns Hopkins University Press, 1997.
Pg. 281

South Korea : religion. http://countrystudies.us/south-korea/42.htm ( Country Studies, skatits 14.04.2009)
D.N.Clark. Protestant Christianity and the state. In : Korean society : civil society, democracy, and the state. ed. By
C.K.Armstrong. UK: Routledge, 2002. Pg. 187-188

51 A.M. Wachman. Taiwan : national identity and democratization. USA : M.E.Sharpe, Inc, 1994. Pg. 47-48
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lielaku nozimi neka ieprieks€jos vilnos nospélgja argjie faktori un transnacionala ietekme. Tresa
demokratizacijas vilpa laika starptautiska vide ir demokratizaciju atbalstoSaka politiska,
ekonomiska un ideologiska zina. Demokratiskas vértibas $aja laika klast par domingjo$sam
ideologiskaja spektra.'”* Ta ka Taivana un Dienvidkoreja aktivi nodarbojas ar tirdzniecibu, dazadas

idejas ienak ar $ajas valstis un atstaj ietekmi uz sabiedribu.'>

Tomeér jaatzist, ka demonstracijas jeb sniega bumbas efekts bija daudz mazaka meéra noverojams
Dienvidazija neka Austrumeiropa vai pat Latinamerika. Austrumaziju demokratizacijas vilnis skara
daudz mazak, Dienvidkorejai un Taivanai apkart bija un palika autoritaras valstis, kas stipri atskiras
no situacijas, pieméram, Austrumeiropa, kur valstis viena pec otras kluva demokratiskas. Parmainas
Austrumeiropa un Latinamerika bija parak talas no Austrumazijas, lai atstatu demonstracijas efektu
uz Taivana un Dienvidkoreju. Tomér arT pa$a Azijas regiona bija kads piemérs, kas atstaja, lai ari

saméra nelielu, tomér demonstracijas efektu uz Dienvidkoreju un Taivanu.'

1986. gada februari Filipinas tika gazts Ferdinanda Markosa autoritarais reZims. Televizijas
parraides, kuras atainoja vaditaja gasanu un iedzivotaju varu Filipinas, atstdja ietekmi arl uz
dienvidkorejiesiem. Sis piemérs dienvidkorejieSiem pastriprinaja izjitas, ka politisko tiesibu
ziedoSana par labu ekonomiskai izaugsmei vairs nebija pienemami. Lidz ar to notikumi Filipinas
deva papildus stimulu iedzivotajiem un opozicijai cinities par demokratizaciju Dienvidkoreja.'”
Savukart, attieciba uz Taivanu, Ferdinanda Markosa rezima krisana Filipinas un neapmierinatiba ar
Cana Dithvana autoritaro rezimu Dienvidkoreja, radija Taivanas liderim pieméru par to, ka valstu
vaditaji nav imini pret iedzivotaju gribu. Sadi pieméri Azija lika Taivanas liderim par
nepiecieSamajam reformam, lai ari Taivana nepielautu nemierus.'”® Tomér kopuma jasecina, ka
demonstracijas efektam Austrumazija bija daudz mazaka ietekme neka citos regionos, kas biitu
jasaista visdrizak ar to, ka $aja regiona tre$a vilpa laika salidzinajuma ar citiem regioniem notika

mazak pareju no autoritara rezZima uz demokratisku.

Ka otrs argjais faktors tiks apskatita starptautiski nozimigu aktieru ietekmi. Huntingtons ka tas tika

12 Y.Chu, F.Hu, C.Moon. South Korea and Taiwan : the international context. In : Consolidating the third wave
democracies. Ed. By L.J. Diamond, M.F. Plattner, Y. Chu, H. Tien. USA : Johns Hopkins University Press, 1997.
Pg. 267 -270

133 M. Borthwick. Pacific century : the emergence of modern Pacific Asia. USA : Westview Press, 1998. Pg. 362

134 Y.Chu, F.Hu, C.Moon. South Korea and Taiwan : the international context. In : Consolidating the third wave
democracies. Ed. By L.J. Diamond, M.F. Plattner, Y. Chu, H. Tien. USA : Johns Hopkins University Press, 1997.
Pg. 270 - 271

135 Tbid, pg. 270 - 278

1% M.S. Dobbs-Higginson. Asia Pacific — its role in the new world disorder. Australia : Mandarin, Reed Books, 1996.
Pg. 160

55



apskatits darba teorétiskaja dala Saja sakara runa par diva veida ietekmi. Pirmkart, starptautiski
ietekmigu aktieru attieksmes maina, kas ietekme demokratizaciju otra valsti. Otrkart, argja
demokratiska aktiera tieSa ietekme. Tomér lidzigi ka ar demonstracijas efektu art §1 faktora zina
situacija Austrumazija atskiras no situacijas, pieméram, Austrumeiropa, kur tolaik Eiropas Kopiena
ar dalibas iesp&jam deva papildus stimulu valstim virzit demokratiskas reformas. Savukart,

Austrumazija $adas organizacijas nebija.

Dienvidkorejas un Taivanas svarigakie tirdzniecibas partneri ASV un Japana, abas demokratiskas
valstis, neizmantoja ekonomisko sp&ku, lai Dienvidkoreja un Taivana veicinatu demokratiskas
parmainas.””” Tomér jaatzist, ka jau demokratizacijas parejas posma ari ASV nospélgja pozitivu
lomu demokratizacijas ietekm&. ASV aptuveni lidz 1987. gadam 1pasi neiejaucas Dienvidkorejas
iekSpolitika un pat zinama meéra atbalstija autoritaros reZimus Dienvidkoreja. Tom&r 1987. gada
ASV maina savu attieksmi pret Dienvidkorejas iekSpolitika notiekoSo, proti, lidz ar
demokratizacijas aizsakSanos Dienvidkoreja, ASV nostajas demokratizacijas atbalstitaju puse.
Parejas posma, kad valdiba vel nebija nolémusi iziet uz kompromisu ar opoziciju, ASV dazadas
iestades un amatpersonas ( ASV Kongress, Valsts sekretara asistents, Valsts sekretars un pat
Prezidents) viziSu, véstulu un rezoliiciju veida uzsvera, ka demokratiskas parmainas ir kluvusas par
svarigu elementu ASV — Dienvidkorejas labu divpusgjo attiecibu turpinasanai. No ASV tika radits
spiediens attieciba uz to, ka Dienvidkorejas valdibai bttu jaizvairas no spéka pielietoSanas
demonstraciju un opozicijas savaldiSanai, ir nepiecieSams panakt kompromisu ar opoziciju un par
labu demokratizacijai kopuma.'*® Tomér kopuma ASV ietekmi uz demokratizaciju Dienvidkoreja
nevajadz&tu parvertet, proti, lai ar1 ASV wuzskatams par demokratizacijas ar&u faktoru
Dienvidkoreja, jo deva stimulus par labu demokratizacijai, tomér ASV lomu nevar nosaukt par

noteicodu."’

Savukart, ASV ietekme uz demokratizaciju Taivana biitu skatama netiesi caur ASV attiecibam ar
gada ASV prezidents pazino par saviem nodomiem uzlabot attiecibas ar Kinu, kas drizuma ari
notiek. Driz vien ASV atzist komunistisko valdibu par Kinas valdibu, nevis Goumintanga ideju par

ta valdiSanu par Kinu. Lai arT ASV apsolas turpinat garantét Taivanai droSibu un izveidoja

157 Y.Chu, F.Hu, C.Moon. South Korea and Taiwan : the international context. In : Consolidating the third wave

democracies. Ed. By L.J. Diamond, M.F. Plattner, Y. Chu, H. Tien. USA : Johns Hopkins University Press, 1997.
Pg. 271

% Tbid, pg. 276 -277

1% M.G. Burton, J.P. Ryu. South Korea's elite settlement and democratic consolidation. In : Journal of Political and
Military Sociology; summer 1997; 25, 1, Pg. 1- 24
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neoficialu parstavniecibu, tomér 1970. gadu beigas iezimé Taivanas diplomatiskas izolacijas posmu.
1970. tajos gados Taivana zaudgja ar1 savu vietu ANO par labu Kinai. 1980.-tajos gados Taivanas
1zolacija turpinajas, tomer janem vera, ka ap So laiku Goumintanga pazinojumi par to, ka tam biitu
japarvalda visa Kina, pasaulé vairs netiek uztverti nopietni. Sadi starptautiski notikumi atstaja

iespaidu ari uz Goumintanga reZima legitimitates jautajumu ieksieng.'®

Lidz ar to var secinat, ka ar¢js aktieris, konkrétak, ASV Dienvidkoreju un Taivanu ietekméja dazadi,
tomér ASV ir spél&jusi lomu abu valstu vesturé gan valsts dibinaSanas laika ( ka tas tika skatits
apskatot abu valstu veidoSanos), gan demokratizacijas laika. Savukart, demonstracijas efekts ka
argjs demokratizacijas faktors gan Dienvidkoreja, gan Taivana bija Filipinu autoritara rezima
kriSanas veida, lai ar1 ta ietekme ir ve€rt€§jama ka ierobezota. Par kop€ju noteikti var uzskatit ar1
demokratisku ideju izplatiSanos $ajas valstis, pateicoties musdienu tehnologiju progresam. Kopgjie
secindjumi par dazadu faktoru ietekmi uz demokratizaciju Dienvidkoreja un Taivana tiks veikti
kopa ar secinajumie par ieprieks€jas empiriskajas nodalas apskatito, atseviska secinajumu nodala.
Secinajumos tiks arT dotas atbildes uz darba izp&tes jautajumiem un apstriprinata vai apgazta darba

hipotéze.

1S, Rigger. Politics in Taiwan : voting for democracy. USA : Routledge, 1999. Pg. 106 -107; Y.Chu, F.Hu, C.Moon.
South Korea and Taiwan : the international context. In : Consolidating the third wave democracies. Ed. By L.J.
Diamond, M.F. Plattner, Y. Chu, H. Tien. USA : Johns Hopkins University Press, 1997. Pg. 282 -283

57



Secinajumi

Darba teorétiskaja dala apskatitais Huntingtona koncepts par tresa vilna demokratijam un §1 autora
pieeja par demokratizacijas procesu ka tadu lauj izdalit atSkiribas Dienvidkorejas un Taivanas
demokratizacijas procesos. ST darba ietvaros tika skatita Dienvidkorejas un Taivanas rezimu vésture,
demokratizacijas un liberalizacijas aizsakumi, ka arT demokratizacijas parejas posms Iidz bridim,
kad, balstoties uz minimalo demokratijas definiciju, valsti var uzskatit par demokratisku. Saja darba
gan netika skatita demokratijas konsolidacija, kas art ir viena no demokratizacijas fazém, jo darba
mérkis bija pieversties iepriek§ minétajiem tematiem. Koncepti par demokratizacijas modeliem,
dazadiem parejas veidiem un demokratizacijas faktoriem palidz identificét lidzibas un atSkiribas
abu valstu gadijumos, kas biezi vien tiek kopigi devétas par tresa vilna demokratijam Austrumazija,

tadgjadi paredzot lidzibu starp demokratizacijas procesiem Sajas valstis.

Gan Dienvidkoreja, gan Taivana, protams, ir pieskaitamas pie tre$a demokratizacijas vilna valstim,
balstoties uz laika posmu, kad tajas notiek demokratizacijas un kas sakrit ar Huntingtona izdalito
laika posmu, kad notiek tresa vilna demokratizacijas. Tomeér starp abam valstim ir vérojamas virkne
atSkiribu. Pirmkart, apskatot rezimu veésturi Dienvidkoreja un Taivana, kas ir nepiecieSams, lai
noteikti demokratizacijas modeli, ir identific€jamas atSkiribas. Ka tas tika skatits empiriskaja dala
abas valstis rodas valstu SkelSanas rezultata un $aja procesa nozimigu lomu spéle ASV, tomér vélak
abu valstu vésture veidojas savadak. Taivana piedzivo vienu autoritaro Goumintanga partijas
rezimu, kas parvalda valsti [idz pat demokratizacijai un pat péc tas, bet, protams, jau demokratiska
veida nonakot pie varas. Turpreti, Dienvidkoreja piedzivo virkni dazadu autoritaro, parsvara
militaro, reZimu, ka arT vienu demokratisko rezimu, kas gan ilgst mazak par gadu. Lidz ar to,
balstoties uz cetriem Huntingtona izdalitajiem demokratizacijas modeliem ( cikliskais, otra
meginajums, partraukta demokratija, tiesa pareja un dekolonizacijas) Dienvidkoreja un Taivana

pieder pie dazadiem modeliem.

Atbildot uz darba izpétes jautajumu - vai Taivanas un Dienvidkorejas demokratizacijas noritéja péc
tada pasa demokratizdcijas modela?, Taivanas vésturiska pieredze liecina par to, ka Taivana ir
pieskaitama pie tieSas parejas demokratizacijas modela, jo valsti pakapeniski autoritaro rezimu
nomainija demokratisks rezims. Savukart, Dienvidkoreja pieder pie otra méginajuma modela. Ka
tas tika aprakstits darba empiriskaja dala pirmais Dienvidkorejas demokratiskais reZims bija vaj$ un
driz vien tika gazts, tad€jadi veiksmiga demokratizacija Dienvidkoreja notika ar otro méginajumu,

nosakot Dienvidkorejas demokratizacijas modeli. Tas, ka valstis pieder pie dazadiem
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demokratizacijas modeliem, norada ari to, ka darba izvirzita hipoteze -  vésturiski skatot
demokratizacijas procesus Taivana un Dienvidkoreja, var konstatét, ka tie notikusi péc vienada
demokratizacijas modela, izskirot piecus Huntingtona demokratizacijas modelus, ir apgazta, jo
Taivana pieder pie tieSas parejas demokratizacijas modela, bet Dienvidkoreja — otra méginajuma

modela.

Abu valstu demokratizacijas modela noteikSana palidz ar1 ievietot Taivanu, kada no valstu
kategorijam, kuras Huntingtons, balstoties uz autoritaru/demokratisku reZimu pieredzi, iedala valstis
( skat. 1.pielikumu), kura Taivana nav mingta. Saja tabula Dienvidkoreja ir pieskaitita pie H grupas,
kura ir valstis, kuras Huntingtons ka demokratiskas vai gandriz demokratiskas skata ari otra
demokratizacijas vilna laika, tomer vélak tas atgriezas uz autoritaru reZimu, lai par demokratiskam
kltutu atkal tresa vilna laika. Balstoties uz empiriskaja dala apskatito informaciju par vésturisko
pieredzi Taivana, var secinat, ka to nevar ievietot viena kategorija ar Dienvidkoreju. Taivanu butu
iesp&jams ievietot K grupa, kura ir tadas valstis ka Bulgarija, Mongolija, Salvadora u.c. un kuras par
demokratiskam kliist tresa vilpa laika. Tacu arT tas nebiitu sti precizi, jo So valstu rezimu ieprieks€jo
demokratizacijas vilgu laika netiek atziméti vispar. Tad€jadi visprecizaka iesp€ja pievienot Taivanu
Huntingtona tabula par demokratizacijas vilpiem un atgriezeniskajiem vilpiem bitu izveidot

papildus aili Taivanai, tad€jadi papildinot Huntingtona tabulu.

Lai ar1 demokratizacijas un liberalizacijas procesi Dienvidkoreja un Taivana aizsakas Iidziga laika
posma un ir saistami ar1 ar jaunu autoritaro lideru nakSanu pie varas, tomer, ka tas tika izp@tits darba
empiriskaja dala, demokratizacijas parejas posma starp Dienvidkoreju un Taivanu ir v€rojamas
bitiskas atSkiribas. Proti, abas valstis 11dzigi pamazam dots vairak brivibu un iesp€ju darboties ar1
politiskaja loma, tomér atSkiribas ir ve€rojamas demokratizacija iesaistitajas grupas, to vara un
savstarp€jas attiecibas demokratizacijas procesa, kas noteica ar1 dazadas parejas veidus abas valstis.
Dienvidkoreja bija novérojams parvietojuma parejas veids, kura izskiro$a nozime bija sarunam
starp valdibu un opoziciju, kompromisa panaksanu. Turpreti Taivana bija noveérojama tranformacija,
kura galvena loma bija valdoSajai Goumintanga partijai, kurai bija noteicosa loma demokratizacijas
procesa virzisana. Tadgjadi, ja kopuma var Skist, ka demokratizacija Dienvidkoreja un Taivana ir
notikusi l1dziga veida, tomér, iedzilinoties tas procesos, nakas secinat, ka pareja no autoritara rezima

uz demokratisku ir notikusi atSkirigos veidos, kur valdiba/opozicija ir spel&jusi dazadas lomas.

PieverSoties pie darba izpétes jautagjuma - kuri no Hungtingtona izvirzitajiem

mainigajiem/faktoriem, kas var veicinat demokratizaciju, ir novérojami Taivanas un Dienvidkorejas
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gadijuma, jasecina, ka abu valstu gadijumos svarigo lomu ir nosp€l&jusi lidzigi faktori. Ka tas tika
apskatits darba empiriskaja dala, liela nozime Dienvidkorejas un Taivanas demokratizacija bija
social-ekonomiskajiem faktoriem. Abas valstis piedzivoja strauju ekonomisko izaugsmi, kas
veicinaja ar1 izglitibas limena celSanos, dzives Iimena celSanos un vidusslana paplaSinaSanos, kas,
savukart, nozimé&ja lielaku pieprasijumu p&c demokratiskam reformam. Abas valstis bija ari
noveérojams samera zems ienakuma nevienlidzibas Iimenis, ko arT Huntingtons izdala par vienu no

demokratizacijas faktoriem.

No politiskajiem faktoriem abas valstis bija vérojami uz demokratiskam reformam orientéti Iideri,
politiskas sancensiba pirms tiek paplaSinatas lidzdalibas tiesibas, ka arm1 dazadu NVO aizvien
aktivaka darbiba. Ka demokratizacijas faktors abas wvalstis nospélgja ari autoritaro reZimu
legitimizacijas faktors, kas gan abas valstis atSkiras péc ta butibas. Dienvidkoreja tas bija saistits ar
nacionalas droSibas nodroSinaSanu ( ar autoritara rezima palidzibu), sajiitot draudus no
Ziemelkorejas puses. Savukart, Taivana tas ir saistits ar valsts oficiala statusa jautajumu un
attiecibam ar Kinu. Proti, viens no Goumintanga stirakmeniem bija varas atgiiSana par visu Kinu —
ideja, kas ar laiku kluva par loti apSaubamu. Apskatot iekS$€jos demokratizacijas faktorus,
Dienvidkorejas gadijuma ka 1pass faktors nospéléja 1988. gada Olimpiskas spéles Dienvidkorejas

galvaspilséta, kuras deva papildus stimulu demokratiskam reformam miermiliga cela.

Apskatot ar€jos demokratizacijas faktorus, gan Dienvidkorejas, gan Taivanas gadijuma
demonstraciju efektu nospéléja Ferdinanda Markosa autoritara rezima kriSana Filipinas, kas radija
papildus stimulus iedzivotaju un opozicijas ca par demokratiskam reformam. Savu ietekmi, lai art
dazados veidos abas valstls, uz demokratizacijas procesiem atstaja ari ASV. Dienvidkorejas
gadijuma tas bija tieSs spiediens par labu demokratiskam un miermiligam reformam valsti.
Savukart, Taivana ASV ietekme bija netieSa un izpaudas caur izmainam ASV — Kinas attiecibas. Ka
argjs demokratizacijas faktors Taivanas gadijuma bija arT aizvien lielaka Taivanas diplomatiska
izolacija. Ka areju demokratizacijas faktoru jamin ari muasdienu komunikacijas tehnologiju
progresu, kas lava dazadam idejam aizvien straujak izplatities pasaule. Kopuma par
demokratizacijas faktoriem, var secinat, ka faktori, kas atstaja ietekmi uz procesiem Dienvidkoreja

un Taivana, bija saméra lidzigi.

Tomér bez demokratizacijas faktoriem wun demokratizacijas laika posmu, jaatzist, ka
demokratizacija Dienvidkoreja un Taivana piedzivoja saméra dazadu attistibas gaitu, ka ar1 valstis

piedzivoja dazadu vésturisku reZimu attistibu. Tom&r demokratizacijas p&tisanu Dienvidkoreja un
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Taivana ir iespgjams turpinat, pieverSoties demokratizacijas konsolidacijas apskatei abas valstis, kas
varétu atklat jaunas lidzibas un atSkiribas abu valstu demokratizacijas procesa, ja, balstoties uz
teoréiskaja dala sniegtajam atzipam, demokratizacija ieklauj gan Saja darba apskatito

demokratizacijas parejas posmu, gan $aja darba neapskatito demokratijas konsolidacijas posmu.

61



Literatiiras un avotu saraksts

Literatiira :
1. Borthwick, M. Pacific century : the emergence of modern Pacific Asia. USA : Westview Press,
1998
2. Burton, M.G., Ryu, J.P. South Korea's elite settlement and democratic consolidation. In :
Journal of Political and Military Sociology; 1997;Vol. 25, No. 1, Pg. 1- 24
3. Chu, Y., Hu, F., Moon, C. South Korea and Taiwan : the international context. In :
Consolidating the third wave democracies. Ed. By Diamond, L.J., Plattner, M.F., Chu, Y., Tien,
H. USA : Johns Hopkins University Press, 1997
4. Clark, D.N. Protestant Christianity and the state. In : Korean society :@ civil society,
democracy, and the state. ed. By C.K.Armstrong. UK: Routledge, 2002
5. Cotton, J. From authoritarianism to democracy in South Korea. In : Political Studies Journal,
1989, Vol.37, No. 2, pg. 244 - 259
6. Dahl, R.A. Democracy and its critics. USA : Yale University Press, 1989
7. Dobbs-Higginson, M.S. Asia Pacific — its role in the new world disorder. Australia : Mandarin,
Reed Books, 1996.
8. Fell, D. Party Politics in Taiwan : Party change and the democratic evolution of Taiwan, 1991
—2004. USA : Routledge, 2005
9. Guy, J.J. People, politics and government. 5.edition. Toronto : Prentice, 2001
10. Hood, S.J. The Koumintang and the democratization of Taiwan. USA : Westview Press, 1997
11. Hsiao, H.M.. Civil society and democratization in Taiwan : 1980 -2005. In : Asian new
democracies : the Philippines, South Korea and Taiwan compared. Ed. By Hsiao, H.M. Taiwan :
Taiwan Foundation for Democracy, 2006.
12. Huang, T. Party systems in Taiwan and South Korea. In : Consolidating the third wave
democracies. Ed. By Diamond, L.J., Plattner, M.F., Chu, Y., Tien, H. USA : Johns Hopkins
University Press, 1997
13. Huntington, S.P. The third wave : democratization in the late twentieth century. USA :
University of Oklahoma Press, 1991
14. Lee, K.Y. Electoral connection of an authoritarian one-man rule : parties, elections, and
electoral systems in South Korea ( 1948 — 1991). In : Political authority and economic exchange
in Korea. Ed. By Hong-Yung, L., Dal-joang, C. South Korea : Oruem, 1994
15. Lin, A.C.J. Keating, J.F. Island in the stream : a quick case study of Taiwan's complex
history. 2.ed. Taiwan : SMC Publishing, Inc, 2001

16. Linz, J.J. Totalitarian and authoritarian regimes. USA : Lynne Rienner Publishers, Inc, 2000

62



17. Linz, J.J., Stepan, A. Problems of democratic transition and consolidation. USA : The Johns
Hopkins University Press, 1996

18. Newton, K., Van Deth, J.W.. Foundation of Comparative Politics. UK : Cambridge
University Press, 2005.

19. O'Donnell, G., Schmitter, P.C. Transitions from authoritarian rule. Tentative conclusions
about uncertain democracies. USA : The Johns Hopkins University Press, 1991

20. J. Linz. Transitions to democracy. Pg. 158 in G.Sorensen. Democracy and democratization.
USA : Westview Press, 1993.

21. Potter, D. Democratization in Asia. In : Prospects for democracy. ed. By D. Held. UK :
Polity Press, 1994

22. Rigger, S. Politics in Taiwan : voting for democracy. USA : Routledge, 1999

23. Robertson, D. Dictionary of politics. 2.ed. UK: Penguin books, 1993

24. Roskin, M. G., Cord, R. L., Medeiros, J. A., Jones, W. S. Political science. 5.edition. USA :
Prentice Hall, 1994

25. Sandschneider, E. Successful economic development and political change in Taiwan and
South Korea. In : Rethinking Third World politics. ed. By Manor, J. Singapore : Longman, 1991
26. Schumpeter, J.A. Capitalism, Socialism, Democracy. 5.ed. USA : George Allen & Unwin
Ltd, 1976

27. Sorensen, G. Democracy and democratization. USA : Westview Press, 1993

28. Wachman, A.M. Taiwan : national identity and democratization. USA : M.E.Sharpe, Inc,
1994

29. Wang, J.C.F. Comparative Asian politics : power, policy and change. USA : Prentice-Hall,
Inc, 1994

30. Yu, C. The evolving party system in Taiwan , 1995 — 2004. In : Journal of Asian and African
studies, 2005, 40, 105. Atrodams : http://jas.sagepub.com/cgi/content/abstract/40/1-2/105

31. Yung-myung, K. Understanding East Asian political systems : origins, characteristics and
changes. In : Sungkyun Journal of East Asian Studies. Vol. 3, No. 1, 2003. Pg. 45 — 78

32. Lee, S. The transformation of South Korea politics : implications for U.S. - Korea relations.
Http://www.brookings.edu/papers/2004/09southkorea lee.aspx ( The Brookings institutions,
skatits 14.09.2005 )

33. Koh, T. The 10 values that undergird East Asian strenght and success. 11.12.1993.
http://www.iht.com/articles/1993/12/11/edkoh.php  ( International Herald Tribune, skatits
7.01.2009)

34. Q&A : Taiwan's ties with China, http://news.bbe.co.uk/2/hi/asia-pacific/1782759.stm ( BBC

63


http://news.bbc.co.uk/2/hi/asia-pacific/1782759.stm
http://www.iht.com/articles/1993/12/11/edkoh.php
http://www.iht.com/articles/1993/12/11/edkoh.php
http://www.brookings.edu/papers/2004/09southkorea_lee.aspx
http://jas.sagepub.com/cgi/content/abstract/40/1-2/105

News, viewed 31.03.2009)

35. Meer, C. Diminishing status of Taiwan's status quo.
http://www.atimes.com/atimes/China/HCO1AdO1.html ( Asia Times online, viewed 31.03.2009)
36. Background note : Taiwan, http://www.state.gov/r/pa/ei/bgn/35855.htm ( U.S. Department of
State, visited 01.04.2009)

37. South Korea Government, http://www.mapsofworld.com/south-korea/government/ ( Maps of

the World.com , viewed 01.04.2009)

38. Country briefings : South Korea,
http://www.economist.com/countries/southkorea/profile.cfm?folder=Profile-Political

%20Structure ( The Economist.com , viewed 01.04.2009)

39. Clark, C. Taiwan elections.http://www.asiasociety.org/publications/taiwan_elections.html

(Asian Society publications, viewed 07.04.2009)
40. Confucianism. http://www.sevenwondersworld.com/Confucianism.html ( A brief look at the
seven wonders of the world, skatits 14.04.2009)

41. A brief introduction to Taiwan : religion. http://www.gio.gov.tw/taiwan-website/5-

gp/brief/info04 19.html ( Taiwan Government information office, skatits 14.04.2009)

42. South Korea : religion. http://countrystudies.us/south-korea/42.htm ( Country Studies, skatits
14.04.2009)
43. Birdsall, N., Ross, D., Sabot, R. Inequality and growth reconsidere lessons from East Asia.

Http://wber.oxfordjournals.org/cgi/content/abstract/9/3/477 ( The World Bank economic review,
skatits 14.04.2009)

64


http://wber.oxfordjournals.org/cgi/content/abstract/9/3/477
http://countrystudies.us/south-korea/42.htm
http://www.gio.gov.tw/taiwan-website/5-gp/brief/info04_19.html
http://www.gio.gov.tw/taiwan-website/5-gp/brief/info04_19.html
http://www.sevenwondersworld.com/Confucianism.html
http://www.asiasociety.org/publications/taiwan_elections.html
http://www.economist.com/countries/southkorea/profile.cfm?folder=Profile-Political%20Structure
http://www.economist.com/countries/southkorea/profile.cfm?folder=Profile-Political%20Structure
http://www.mapsofworld.com/south-korea/government/
http://www.state.gov/r/pa/ei/bgn/35855.htm
http://www.atimes.com/atimes/China/HC01Ad01.html

1. pielikums

Demokratizacijas vilpi un atgriezeniskie vilni'®

Valstu Valstu Pirmais Pirmais Otrais Otrais TreSais TreSais
kategorija skaits vilnis | atgriezienis| vilnis atgriezieni vilnis atgriezieni
kais vilnis skais vilnis skais
vilnis?
L 2
K 11
J 6
I
H 9
G 9
F
E 4
D
C 10
B 1
A 10

Demokratiskas valstis |33 (Max) |11 (Min) |51 (Max) 29 (Min) |62 (Max) |59 ( Min)
Izmainas +33 -22 +40 -22 +33 -3
Kopgjais valstu skaits
=71

Apziméjumi :
_ Demokratiska vai gandriz

demokratiskas valsts fazes

Nedemokratiskas fazes ieprieks
demokratiskam valstim

Valstu sadalijums : 5
A — Australija, Kanada, Somija, Islande, Irija, Jaunzélande, Zviedrija, Sveice, Apvienota Karaliste,
ASV

1! S.P. Huntington. The third wave : democratization in the late twentieth century. USA : University of Oklahoma
Press, 1991. Pg. 14
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B - Cile

C — Austrija, Belgija, Kolumbija, Danija, Francija, Rietumvacija, Italija, Japana, Niderlande,
Norvégija

D — Argentina, Cehoslovakija, Griekija, Ungarija, Urugvaja

E - Austrumvacija, Polija, Portugale, Spanija

F - Igaunija, Latvija, Lietuva

G — Botsvana, Gambija, Izragla, Jamaika, Malaizija, Malta, Srilanka, Trinidada un Tobago,
Venecuéla

H — Bolivija. Brazilija, Ekvadora, Indija, Dienvidkoreja, Pakistana, Peru, Filipinas, Turcija
I — Nigérija

J — Burma, Fidz1, Gana, Gajana, Indongzija, Libana

K — Bulgarija, Salvadora, Gvatemala, Haiti, Hondurasa, Mongolija, Namibija, Nikaragva, Panama,
Rumanija, Senegala

L — Sudana, Surinama
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Anotacija

Viens no 20. gadsimta apzimgjumiem ir 20. gadsimts ka demokratijas gadsimts. Starp dazadajam
autoru teorijam par demokratiju un demokratizaciju, ir iesp&jams izdalit ar1 S.P. Huntingtona
konceptu par demokratizaciju, ka arT tresa vilpa demokratijam, ar treSo vilni saprotot
demokratizacijas, kas notika laika posma no 1970.-to gadu vidus lidz 1990.-to gadu sakumam. ST
darba ietvaros Huntingtona teor&tiskajos konceptos par demokratizaciju tikai ievietotas un pétitas
divas Austrumazijas valstis — Dienvidkoreja un Taivana, kuru demokratizacijas procesi biezi vien

tiek atziti par lidzigiem.

Ar Huntingtona teorétisko ietvaro palidzibu, darba gaita tika apskatitas lidzibas un atSkiribas
Dienvidkorejas un Taivanas demokratizacijas procesos. Tika apskatita reZimu vésture abas valsts,
sakot ar to izveidoSanos p&c 2. Pasaules kara, kas, savukart, noradija to, ka Dienvidkoreja un
Taivana pieder pie dazadiem demokratizacijas modeliem, balstoties uz to, ka Huntingtons izdala
Cetrus demokratizacijas modelus. Tadgjadi tika apgazta darba izvirzita hipoté€ze - vesturiski skatot
demokratizacijas procesus Taivana un Dienvidkoreja, var konstatét, ka tie notikusi péc vienada
demokratizacijas modela, izSkirot ¢etrus Huntingtona demokratizacijas modelus. Apskatot parejas
posmu abas valstts, tika identificéts tas, ka parejas posmu abas valstis stipri atSkiras. Dienvidkoreja
nozimigo lomu nospél€ja kompromisa atraSana starp valdoSo grupu un opoziciju, bet Taivanas

parejas posma vadoSo lomu nospélgja valstt domingjosais Goumintangs.

Darba turpinajuma tika apskatiti demokratizaciju veicinosie faktori Dienvidkoreja un Taivana. Abas
valstts Ipasu lomu nospél€ja sociali — ekonomiskie faktori, proti, ekonomiska izaugsme, kas
sekméja vidusslana papla§inasanos un izglitibas limena cel$anos. Sis nodalas ietvaros tika skatiti arT
citi Huntingtona izdalitie faktori Dienvidkorejas un Taivanas gadijumu konteksta. Apskatot ar&jos
demokratizacijas faktorus, tika secinats, ka liela nozime abu valstu gadijumos bija ASV ietekmei,
lai ar1 ta izpaudas dazadi abu valstu gadijumos. letekmi uz demokratizaciju Dienvidkoreja un
Taivana atstaja ar1 demokratisko ideju izplatiSanas, pateicoties starptautiskas komunikacijas
intensifikacijai, ka arT demonstracijas efekts, proti, autoritara reZima kriSana Azijas regiona esosajas
Filipinas. Kopuma, raugoties uz demokratizaciju Dienvidkoreja un Taivana caur Huntingtona
teorétisko prizmu, Sajos procesos tika identific€ta virkne biitiski atSkiribu parejas procesa un ta
priekSvésturé, tomér lidzas tika atrastas ari lidzibas, piem&ram, demokratizaciju ietekm&joSos

faktoros.
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Annotation

One of the ways to describe the 20" century is the 20" century as the century of democracy. One of
the authors looking upon democracy and democratization is S.P. Huntington with his theory of third
wave democracies and democratization. The third wave democratization being a group of
transformations to a democratic regime from the mid 1970-ties to early 1990-ties. In this work
through the theoretical prism of Huntington two East Asian countries — South Korea and Taiwan —

were viewed, the democratization of which are often referred as to being similar.

With the help of the theoretical approach of Huntington similarities and differences in the
democratization of South Korea and Taiwan were viewed. The history of regimes was looked upon
in these countries starting from their creation after the Second World war up to the democratization
period. This historical view pointed out that South Korea and Taiwan had different democratization
patterns, based upon five patterns of democratization by Huntington. Therefor the hypothesis put
forward in this work — in a historical view South Korea and Taiwan refer to the same pattern of
democratization, based upon five patterns of democratization by Huntington, was declined. After
looking at the transition phase in South Korea and Taiwan, major differences were identified. In the
transition process of South Korea compromise between the ruling group and the opposition played a
major role, while in the case of Taiwan Koumintang played the leading role in the transition

process.

The work also looked upon factors that affected the democratization in South Korea and Taiwan. In
both cases socio-economic factors played a major role — economic development which affected the
middle class and the level of education. Also other internal factors which are marked by Huntington
were viewed. Concerning the external factors - USA played a major role both in South Korea and
Taiwan though in different ways. Also the development of communication, the spreading of
democratic ideas and the demonstration effect by the fall of the authoritarian regime in the
Philippines affected the democratization in South Korea and Taiwan. In conclusion, when looking
upon the democratization in South Korea and Taiwan through the theoretical prism of Huntington,
some differences were identified, e.g., in the process of transition or in the history of regimes, but
also some similarities were marked, e.g., factors that had an effect on the process of
democratization in South Korea and Taiwan, showing that the democratization in these countries

can not be plainly regarded as to being similar.
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