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VALODA UN LITERATORA KULTURAS APRITE

Maija ARAJA
Latvijas Universitate

LEKSEMU “RUNAT?” UN “DZIEDAT”
ADVERBALA APKAIME

ST raksta pamatd — vélme pievérst uzmanibu latviedu valodas
bagatajam izteiksmes iespgjam, izmantojot adverbus.

No sinonimu kopuma ar nozimi ‘paust ar valodas
skaniskajiem Iidzekliem' — rundt, méjot, 1érgat, térgot, térzet, vérpt
(valodas), valodot, ¢éalot, calingt, éivindgt, bért (valodu), Skilt
(valodu), skaldit (valodu), tecinét (valodu), éukstét, bubindt, dudinat,
didot, gulgot, nbot, ducindat, titindgt, 2ubinat, dvest, pikstét, bért,
Svikstér, dardinat, plaisities, burkske:, vdavujot, vervelét, vilkt,
dzieddt, patarot, nurdél, rukt, puksiét, pamparél, purpindi,
daudzinat, skandindt, tinkskét, zvanit, kladzinat, kalt (ausis), leijeret,
deldet (imeli), varstit (muti), dzesét (muti), murgot (aplam), Zvakstét
(Latvie3u valodas sinonimu vardnica 1998: 344) §aja rakstd
aplukots tikai vards “runat”, kam registréta visbagatdka adverbu
piesaiste.

Leks€mas “runat” apkaimi veido adverbi: apkajiam (1 93);
apkajem = apkajam: a. vien rund@ — nesaka taisni priekia (P 1 90);
apkali {1 90); apkoram, apkorém, apkornus (1 97), apmalam (1 105),
aplamém (P 197); aplik, aplitku (1 102), apiikiu (1 102), aplinkus (P 1
98); apraustam (P 1 108); aptiram (1 131) — bez izloci$anas runat,
dariski (1 242); aspratigi (1 144); atkajam (P 1 147) - apkart, netiesi
runat; arri (111 560); bezgodigi (1 283); broliski (P 1 247); damigi (1
436); dedzigi (1 451); dikti (111 560), dzedri (I 539), érdavi (P 1372)
— pilna balst;, garu garam (P | 386); grini (1 657); griideniski (1 667);
grati {1 669); ilgi, igi (LLVV 6 [2] 718); iztiram (1 818) — vin3 ta
iztiram vien ar mani rundja; jeliski (P 1 564); kursisku (11 325),
kliedziski (P1620); kuSam (P 1 680); uitkgi (11 331); kebiski (P 1 692);
kérciski (11 375); latvisku (P 1 722) — rundt pa latviskam vai latvisku;
latviskus (1 425); lieliskai = lieliski (P 1 754) — ska|i runat, maleniski
(1 557); mazcienigi (P 1 787); maziski (Il 572); mulkiski (P 1 831);
miséjadi (11 679); neapcerigi (P 11 9); nekauniski ( 11 718); nepratigi

4



M. ARAJA. Leksému “rundt” un “dziedat” adverbald apkaime

(I 728, naudeniski (11 896), pacuksteniski (II1 14), pakrieviski (P 11
145); paraudus (111 87); pasleps = paslepiu (P Il 174); pasiupski (P
I 174); patapigi (111 119); pinu piniem (P 11 235)  runat ar
dazadiem iepinumiem, juku jukdm, varzu varzam; pilnmutém (111
215); plisiski (111 348); poliski (111 456); puss{upstiski (111 435); putru
putram (111 443); resni (11 514); saldi (LLVV 6 [2] 718)
pieglaimigi runat; sakarigi (111 645); skafi (111 869); skafi, izsmejosi
(LLVV 6 [2] 717); skriveriski (P I1 511); slupski (P 11 529); slupsni
(111 942); smalciniski (111 951); smalki (P 11 533); smiidziski (I11 970);
spaniski (LLVV 7 [2] 80); spilsi (III 996); somiski (III 1139); sumigi
“glaimigi” (P Il 602); skerdeliski ( 1V 34) — rupja balsi runat; sfupski
(P II 529); §lupsti, s{upstis, $lupstiski (IN 75), 3parki (IV 100) -
skali; satiski (IV 108); fvepsteniski (IV 115); $vipsteniski (IV 116),
tamiski (IV 147); tamiskis (P 11 671) — 33 ta neverigi runat; fiteriski
(IV 207) - skal|i un nevienadi runat; fadi (IV 250) — skumigi runat;
toliski (IV 285); vaciski (1V 491); vacmeélé (P 11 761); varksliski (IV
480); visu nevisu rundt (IV 645); zemniski (IV 712); zobatkarém (1V
755).

Lidzigi ar otru vardu — “dziedat” — ‘ar balsi veidot muzikalas
skanas, izpildot melodyu', kuru ar ieprieks aplikoto vardu “runat”
vieno valodas klathbitne. K& atzimé V  Greble raksta
“Tautasdziesmas” (Greble 1959: 120), Kri§jana Barona “Latvju
dainu” | séjuma@ noda|a par dziedasanu 3im vardam ir vairak neka 50
sinonimu. Tie lieldkoties darinati, pievienojot verba saknei daZzadus
prefiksus un sufiksus — aizdziedat, apdziedat, atdzieddt, dzieddties,
dziedendt, iedziedat, izdzieddt, nodzieddt, padziedat, pasadzied,
pardzieddt, piedziedat, sadziedat, uzdziedat. Dala ir ar citas saknes
verbu ar nozimi 'dziedat'  apiigot, atligot, daina, dikt, dizot
(paklusu dziedat), ergelét, gavilét, ieligot, izloctt (balsi), izskandinat
(skaistu dziesmu), lallinat, lellat, [élot, ritingt (dziesmu piru), rike,
tralldt, wallingt, tricinat (dziedat skali), faraZér (gausi dziedat),
tuntulét (nevarigi dziedat), rator, vavufot (neskaidri dziedat), viturot
u.c. Te japievieno ar1 Latviesu valodas sinonimu vardnica (1998:
114) minétie sinonimi — skandinat, skandét, zingét, dainot, ligot,
trallings, trairot, dungot, dundindt, rikt (par sliktu dziedasanu), dike,
vilkt u.c.

No §is sinonimu grupas arl vardam “dziedat” sastopama
visplasaka adverbu piesaiste: aizsmakusi (LD 436); agri, agri (LD
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446}, ariski (LD 6000, 4); arisku (LD 600, 4); ar godinu (LD 954,
1}; daifi (LD 385); diezgan labi (LD 900, 1), dizani (LD 437, 3);
drodi (813); direniski (LD I 345); érdav’ (LD 388); érdi (LD 1 388,
1); gana labi (LD 900 var.); gana skaisti (LD 900); gana skani (LD
496, 4); gauzi (LD 132,1); gauzu (LD 132); grazni (LD 22); grezni
(LD 479}, ievilkdami (LD 333); izardigi (LD 393); jauki (LD 405);
jaurri (LD 841, 2 var.); jumpraviski (LD 345); kau' ka vien (LD
857); klusi (LD 224, 13); kius lén (LFK 1390, 291); Kusi, léni (LD 1
437, 4 var.); klusu (LD 224, 14); klusu rami (LFK 166, 1754}, kosi
(LD 22); kosi, jauki (LFK 1158, 820); kost, kosi (LFK 1935, 728);
kosi, rami {LD 437 var.); labi (LD 287); leni (LD 224, 16), /eni, gari
(LD T 437, 3); léni, léni (LD 437); leni. lepni (LFK 1772, 2818),
itgsmi (LD 981,1); ltksmi (1 486); lustigi (LD 71); nekauniski (LD |
953, 2); palékdami (LD 59); pasnakdama (LD 885); patiesi (LD 63
var.), pa godam (LD 952); pa puisam (LD 346); pa spranciski (LD
347 [ 1), pa vejam(i) (LD 508); péc Leitisu (LD 353); péc Skrundinis
(LD 352); pec Ventinus (LD 354); poliski (LD 600, 5); porisku (600,
4); pret véjinu (LD 510); priecigi (LD 71 var)); puifa baisi (LD 355);
putkos (LD 265, 1 var.); puriski (LD 600, 4); purviski (LD 600, 4),
rami (LD 357Y; ram ram (LFK 680, 181); rami, rami (LD 437 var.);
razani (LD 323); raZeni (LD 323, 1); resni (LD 305); redi (LD 326);
resni (LD 341); rudeniski (LD 358); rupi (LD 341 var.), rupji (LD
330); rupji, rupji (LD V 359,1); sav’ trejadi (LD 337); sebi, sebi (LD
513); séri (LD 146); sérigi (LD 225); stki (LD 305); sivi (LD 887);
skaiksi (1D 705); skaisti (LD 21); skaisti, skaisti (LFK 804,1505);
skafi, skali (LFK 1954, 513); skaisti, skani (LD V 518, 1); skaiski
(LD 620); skaiski (LD 516 var.); skalbi gauzi (LD 133, 4 var.); skafi
(LD 424); skanaki (LD 253); skani (LD 253); skani séri (LD 133, 4
var.); skanpi, skani (LD 437, 5 var.); smalki (LD 318); spalsi (LD 705
var.); spafzi (II1 984); spilgsi = spilgti — dzied spilgsak! (111 995);
tatariski (LD 600, 5); #5am (LD 59, 1); uzkliekdami (LD 359, 2);
vaciski (LD 600, 5 var.); varen daifi (LD 539 var.); vél jaukdk (LD
697Y; ventiniski (IV 538); viegli, viegli (LFK 1638, 5286); zemi, zemi
(LFK 231, 8946).

Ka vairumam apstak|a vardu, arT abu 30 grupu adverbiem
misdiends piemit Tpasiba bt divjadas attiecibas pret pamatverbu.
Tie dalas vienas piesaistes jeb Sauri dislocgtos adverbos un adverbos,
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kurtem piemit saméra plads semantiskais sazarojums. Pirméjie
literatGra médz tikt fikséti reti un galvenokart ir saprotami tikai
konteksta sakard. Pretstata — adverbi, kas tiek lietoti runataji un
raksttaja komunikdcija dazadu darbibas veidu tuvakai raksturosanai.
Diemzgl ari §is grupas adverbi pak|auti misdienu valodas praksé
pastavoiajam nonivel&3ands procesam. Adverbu aktivizésana
aktuals uzdevums telainas un precizas valodas saglabasana.

Safsindjumi
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SUMMARY

ADVERBIAL MODIFIERS OF THE VERBS
""RUNAT" (TO SPEAK) AND "DZIEDAT" (TO SING) IN
LATVIAN
Maija Araja

The aim of this article is to draw attention to the rich means
of expression of the Latvian language in the domain of adverbs. In
order to keep the Language as picturesque and accurate as possible,
the use of these adverbs should be activated.
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Hpnuna JUMAHTE
JlaTBHiACKHA YHUBEpPCHTET

AJBEPBUAJIBHAA TPAHCIIO3HUIIUS
B CPABHUTE.IBHOM ACIIEKTE

Kpatxko Hapeuue Kak 4acTb peddM MOXHO 6bino  Obl
OXapaKTepHU30BaTL  CNEAYIOLUMMKH  OCHOBHBLIMH  TMPH3HAKaMM:
«NeKCHYECKH Hapedue npeacTapiser cofol KNacce 3HaMEeHATE/1bHbIX
cnoB, MopdonorMueckk OHO  mipeacTaBaseT  coboi  Knacc
HEM3IMEHAEMBIX CJIOB, CHHTAKCHYCCKH CYXKHUT OnpeeleHUeM
neiicTeua ¥ kauectea» (Yypmaesa 1989: 6). B cnopape AxMaHoOBO#H
MpeanaraeTc HECKONbLKO MHad  (QOPMYTHMPOBKA: «UacTh peYH,
XAapaKTEPU3YIOWAACe  KaTeropHaibHbIM  3HAaYeHHEM  MpH3HakKa
NeHCTBUA, KAa4eCcTBA MM TIpeaMeTa, rpaMMaTHUYeckof KaTeropued
cTeneHet CPaBHEHHA, CHHTAKCHYECKHM ynotpeGiieHuem
ApeHMyllecTBeHHO B (QYHKUHHA OOCTOATENLCTBEHHBIX CIOB W
CNOXKHOH cHCTeMOH  cnoBooOpa3opaTenbHBIX  COOTHOWIEHHHA ¢
OCHOBHLIMHY YaCTAMY pedy, T.€. ¢ UMeHeM M rnaronom» (AXMaHoBa
1966: 251). Yxe Ha OCHOBaHHM TOJNBKO 3TUX IBYX AeDHHMLMH
MOKHO  CkazaTkh O BO3MOXHOCTAX Paz/M4HOTO MOAXOAA B
OTHOLUEHMH OMNpEdENeHUA YacTHpeyHoro cratyca. Kpome Toro,
CNeNyeT OTMETHTB, YTO CTEMEHH CPaBHEHHMA CBONCTBEHLl HE BCEM
paspasam aapepboB, MOITOMY He MOryT BXOAHT B oOwyto
XaPAKTEPUCTHKY 9TOH YacTH peun. B uenoMm ke sBnseTcs
OOLUETIpU3HAHHBIM,  4TO  HAPEYHE  HMMEET  BCE  MPH3HAKM
3HAMeHaTeNBHOH YacTH peud, NpeacTasnaowei coboi rpynmy cnos,
KOTOpBIM, HecMOTps Ha BeE WX pasHooOpa3lHe, NpUCYLLH
OIHHAKOBLIE XapaKTEPHCTHKH: OGLUIHOCTL JIEKCHKO-TpaMMaTHYeCKo#
CEMAaHTUKH, Mopdonoruyeckoil creuMdHKE H CHHTAKCHUYECKOH
pyHkuMn. KoMnnekc Bcex 3THX mapaMeTpoB oTnMuaeT aasepd oT
OMOHHMMHYHOTrO TPaHCHOO3UTHRA (MCXOLHOH, JoHapeuHoH (opMbl) K
TpaHCI03MTA  (pe3ynbTaTHBHOH, oTHapewHoit  dopmser). T.e.
HCITIOUYEHHE HIH CMEH2 KAaKOro-To M3 3THX MPH3HAKOB MO3BOMNET
TOBOPHTE YK€ O APYI'OM HaCTHPEYHOM CTaTyCe JIEKCEMbl, HECMOTPA
Ha  OTCYTCTBHE  BHEIWHHMX, GOpMANBHBIX  OTAMMMH.  DTO
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NPHHLUMIHANBHO BaXHO ANA NOHHMMAaHHMA B LIENOM HAIICro Noaxond K
BOTIpOCY peleH1s npodaemMsl €/10B000Pa30BATENLHOM
TPAHCMO3HUMHA. B To ke BpeMA A8 MONHOTO NMOCTHXKEHHSA 3TOTO
CIOMKHOTO TPOLiecca TPe/CTABNSETSH HeoOXOOUMBIM OCBELLEHHE
BOTIpOCa O MpOUCXOXAeHHW caMux aaeepboe. C BLIXOJOM Ha
CPaBHHTENBEHO-CONOCTABHTENLHBIH ACTIEKT 3TO AAET BO3IMOXKHOCTL B
LeJOM Ha TEHETHYECKOM YPOBHE OOLACHHTE  HamlPaBNCHUE
coBoobpaszoBaTenbHBIX H3MEHCHHH H NPOrHO3MpPOBaThH
JanbHeMLWYO MepcrneKTHBY BO3MMKHBIX npeobpasoeannii. C npyrof
CTOPOHBI, BOMPOC © NPOHMCXOKICHHH HapeudH u obpawtenue K
XPOHONOTHH (QOPMHPOBAHHA HAPEHHA KAK YacTH peud CBA3aHbI U C
TEHAEHUMAMH CIAOBOOGPAaIOBAHHA B LIEJIOM, H C MOTEHLHANLHLIMH
cnopoobpazoBaTenbHbIMK BO3IMOKHOCTAMH KOHKpETHOH
CTPYKTYpHO-CEMaHTHYeCKOH TPYTIL Hapeudit,  Hanpumep
00CTOATENLCTBEHHBIX.

BONBIIMHCTBO «M3 TEOPHH MPOMCXOKAEHMA Hapeunil He
NPOTHBOPEYMT MHTeprpeTaudH QOpPMEBl HapeyHs KaK najeka HMeHH
CYLLEeCTBUTEILHOTO WK npuiaratensHoro» {Uypmaera 1989: 16). B
UEJTOM MOMKHO COTNIAcHTECA C NMOAODHBIM pellieHHeM 3TOro BOMpoca,
Mo KkpaiiHeHd Mepe, B pamkax oONpeAeNeHHBIX OOCTOATENbCTBEHHBIX
Hapeuud (pevb He HAET 00 OTMECTOMMEHHBIX WIIM OTINIATOABHBIX
anpepbax). 3adUKCHpPOBAHHOE B  NAaMATHHKAX [HCLMEHHOCTH
doHeTHyeckoe MHorooGpaiue Wx ¢uHanMid BecbMa 0AHO3IHAYHO
yKa3biBaeT Ha YTPaueHHYIO [apajiirMy CKIOHEHHA 1PEBHETO MMEHH.
B HekoTOpbIX ciydasx 3ITO HMMA MOMET [JAKE COXPAHATHCA M B
COBpPEMEHHOM  fi3blke (cp. HapeudHble OPMBI  JIOKATHBHOIO
NPOMCXOXKAEHHS B JIATHILICKOM H3bIKE M 3aCTHIBIUME {POPMEI
TROPUTELHOTO Najiexka B pycckom). [lepBuuHas TpaHCNo3HLUMA, T.€.
NepeBO] HMEHH B HAPEYHYIO (IEKCEMY MPOHCXOAWT TOCAA, KOraa
Kakad-To  (NpennmKHO)nanexHas dopma B pe3ynbTarte
CEMaHTHYECKOr0 CABMIA JMLLUACTCA CBOESH TNAAEHKHON CEMAHTHKH,
M30MIMpYACh OT HMEHHOH MapagurMbl M HapyLlas «NPUBbIYHBIED
rpammartiyeckre cBasd. [IpyuuéM K 1aKOMY HMIMEHEHHHO B TMEPBYHO
OuepeAL «CMOCOOHBI» Te  HMeHlIble ODpaiOBaHHA, KOTOPBIE
BLICTY AT B 00CTOATENbCTBCHHOMR dyHkuMU. [IpeanonoxuTensHo,
4TO MOHA4aTy Habnooanca NpoOMEKYTOUHBIH [EPHOS, CBA3AHHLIA €
NocTeneHHoH yTpaTofl OJHUX MagekHbIX (GOpM W MOCTEMEHHBIM
«32CTBIBAHHEM» ADYCHX. 3TO MPHBOIMT K «OKAMEHCIOCTHR, T.€.
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HEM3IMEHAEMOCTH coxpaduBlnxca cnoeodpopm. W ecnu Buauane,
BEPOATHO, Kaxcaas MajekHas croeoopmMa COOTBETCTROBANA KAKOH-
AUGO KOHKPETHOM CHHTaKCHYECKOH KOHCTPYKLMH B NIPAMOH CBH3M C
TNarofbHbIM YTNPABISHHEM, TO BNOCIEACTBHM OCTaBlUMecH GopMbl
cTany cBoBOAHO 3AaMEHATHLCA OXHA ApYroi (HampuMep: &nymips,
egnympu, suympe; ieksan, iekia) 00 3TOM CBMIAETENLCTBYHOT
maTepyantl [ApeBHeHIIHX MNHCBMEHHBIX HCTOYHMKOB. CwmelleHue
dopM MOKa3bIBAET, YTO NPEXHUX TNanekeH yKe HET, T.K. BuOOp
dopMBl HE  MPOAMKTOBAH  [NArofbHBIM  YMPaBNEeHHEM. JTO
CBUAETENLCTBYET 00 yTpaTe NekceMOH NajexHON CEeMaHTHKH, TO
ecThb npouecc aapepOHATH3ALUMH B 3TOM Cly¥ae MOXHO CHHTaTh
3aBCPIIEHHBIM. Ero MOIKHO CUMTATE OKOHYATENEHO YTREPIAHBIIHMCA,
€C/IM B MPOLIECCE HCTOPUYECKOro pPa3’BHTHA CaMO HMA W ero
napaaurma OwlNM yTpadeHsl (HanpuMep: npommug W pretim, preti),
WM JKe npercprend Takde (OHETHUECKHE WIH CEeMaHTHUECKHe
HIMEHEHHA, 4YTO CBA3b MX ¢ aaBepboM  BLIBOOMTCA  JIHLIG
reHeTHYeckH (HampuMep, Kak ¥ afBepOManLHBIX JTeKceM wie)pes W
caurf). CnoxHee o6CTOWT AeNo, KOrQa COXpaHMBLUEECH B A3bIKE HMA,
He YTpaTHBlLEE CBOEH NapaaurMbl, ABAAETCA TPAHCMNOIMTHBOM
HAPEYHUS U MMEET TAJEHKHYIO  CcloBODOPMY  HMOSHTHHYHYIO
ansepduansHoil. B 3TOM chyuae, no cnpaeeTHBOMY 3aMeuanHio M.
Pyasute, OblBAaeT Aajieko HE NPOCTC ONPEOENHTbL YacTHPEUHbIHA
cTatyc noaobHoi nekcemsl (M. Rudzite 1960: 209). Peus, 8 nepeyio
ouepeas, HAET 00 YNOMSHYTBHIX (OpMax TEBOPHTENLHOIO B PYCCKOM W
NOKAaTHBA B NATHILICKOM. 31eCh B OCHOBY OTIpEJSNEHUS HacTy peuH
NOAHUTCA  CHMHTAKCHUeCKHH  NPUHUMI,  KOTOpLIH  ABAsETCA
OCHOBOMONAratcli¥M  NPH  pelueHHH  CTMOPHBIX  BONPOCOB
OTHOCHTENEHO TPAHCMOIMIHOHHOH OMOHHMHUH.

CpaBHuBas TPaHCMNO3HLUMOHHDBIE NPOLECCH B PYCCKOM M
NAaTBILICKOM A3bIKAX, CeJyeT MPH3HATh, YTO HeCMOTpA Ha HX
WABHTHYHOCTL B AHAXPOHHYECKOM TUlaHe — onpenenéHHuld nepHoa
COXpaHATE 3a aaeepbaMu X YHHKANBHYKO MOMHOYHKUHNOHANLHOCTD
H CIOCOBHOCTL K TPAHCHO3HLHY, HA CHHXPOHHOM YPOBHE HMERTCH
onpefenéHHBIE  Pa3fMudA, KacarollHecs ©OCODEHHOCTH CHCTEMBI
AATBILUCKOTO A3biKA MAKCHMA/IbHO COXPaHATH NPEXHWA 00nuK
TPaHCNO3UTHBOR, He QCNIOMNHAA WX Mpedukcauned, XOTA W AoNyCKan
B UeiOM  pade caydaee  ogopmieHHe  OpMaHTaMH  TUna
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cybhduxcanbHbix, OAHAKO B MTEpaTypHbIH HA3bIK B OCHOBHOM
BOLUNH cnoBodopMbl, He “00peMeHEHHBIE TPY3OM” NOMOIHHTEIRHALX
addurcor. Hanpumep, B ciyuae KOHKYpeHUMH HapeuHbix $HOpM Ha
Oase unnatusa (dran, augian, iekSan, starpan} v nokatuesa (drd,
aug§d, Iek$d, starpd) B COBpEMEHHOM sA3blKe B OONbLLUMHCTBE
yaepxanuck ¢oHeTHYeckH Gonee 3IKOHOMHUHBIE TOKATHBHbLIE
¢opMel, uero, GHaKo, He CKaxellb 00 apXan3MaX WiIK OHANEKTHBIX
papuaHTax. HnnatueHble ¢ropMbl BCTpeudaivce B PYHKUHH M
Hapeuus W MPejiora, HO TONLKO B HauboNee pPaHHHX NAMATHUKAX
nareliickod nuceMenHocTd (Nitipa 1978: 244). B pycckoM s3bike,
HaoDOpOT, KaK  [MpaBMNO, OCTaNMChb  JHWbL  edHHHYHbIE
ansepbuanbHble  00pa’oBaHUA, COXPaHHBIUHE MepPBOHAYANLHBIHA
o0nuK, He pacnpocTpanéHHLIA addHKCANbLHLIMH - popMaHTaMK
(Hanpumep: GnuW3, BHe, KpoMe, MeXAy, cpedM, yepes). Bo mHorux
ciyuyasx B MpouUecce KOHKYPEHUMH ajBepOHalIbHLIX cnoBodopM —
Gonee gpeBHeH W HOBOH, adpukcanbHoH npeanoyTeHHe, Kak
MpaBMNo, OTAaBaNOCk NOcnefHel, Kak mMonyuydBluedl 3a Cuér
topmaHTa Gonee KOHKpeTHYIO ceMaHTHKY. Cp.. sepxv  egepx(V),
ceepx(y); Npomusb — Hanpomues, ympe — gHympe W T.10. W 3gecs
HeNHWHHAM 0yaeT HANOMHHTL, YTC npuMapHble agduKeLl — 8, X, ¢ H
MpoY. — MEPBOHAYANBHC BO3HMKIM W3 MpeANoroB, a BHOCHENCTEHH
NOACOEAHHANNCEL 110 aHwIOrMK. Ha [JaHHBIA MOMEHT HenpocTo
COrlacuThcs C TPaOMUMOHHOA TOYKOH 3peHHs B J2ThbILICKOM
A3bIKOIHAHHH, YTO HAPEYHA TAKOrO THMa, KaK prefl, cauri ¥ T.IL. A0
CHX NOP HAXOZATCH B aMOPPHOM COCTOAHHM M MOTYT BLICTYNAaTh B
cTaTyce Kak aapsepba, Tak W Npeliora, KpoMe TOrC, W nocaenozd
(KypcHB Hall U. J1.). Oty ocobeHHOCTb OTMe4daeT B CBoeH
MOHOTpaduu O MNpeiIOWHOH CHCTEME JAaTLILLCKOrO MHCbMEHHOrQ
a3eika J1. 1. Hutuua: «Takue cioea, kak apkdrf 'BOKpYr’, cauri
‘CKBO3L’, garam ‘MuMo’, lidz(i)'c, BMmecTe ¢, {idzas ‘pagom’, pretl
‘HAMPOTHB, HABCTpPedy' M Ap., KOTOpblE MOTYT COBMELUATh PyHKUHH
Hape4yHs Y Npeanora, B 3aBUCHMOCTH OT HMX POJIM MOMHO NPH3HAThL
npeaioroodpa3zHLIMM - HAPEYHAMH MW NONYNpEeAToraMH B
COYETAHHH ¢ [JATEJbHBbIM [aJEKOM, HIH HAPESUHBIMHA NpeOiozamu»
(M. O.) (Nitina 1978: 243). lloamoMy MOXKHO OONYCTHTh, 4TO B
AanbHEWIeM HEe MCKUIIONEH M MepecMoTp  MopgoJorH4ecKkoro
CTaTryca noaoOHBIX NeKCeM B CHHXPOHHOM MJ1aHe ¢ NMo3duui Gonee
NpPHHUMIIHAIBHOTO TOAX0JAa € TOYKM 3pEHUst  ONpejesieHHa
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KATETOPHANBHONO  3HAYEHHA  MCX0AA M3 CHHTAKCHYECKOKIO
kputepus. He wuciooueHo W mpu3HaHKMe 3dech BO3HHKWEH B
pesynsTaTe TPAHCNO3MUWH OMOHHMMHH, KaK JTO HMEET MECTO B
aHATIOrMYHOM BOTIpOCE ¢ MEPEBOAOM HapeuHil B NPe/IOTH B PYCCKOM
a3pike. Toraa, B nepenexkrTree, mMoxho 0o Obl rOBOpPHTE HE O
dyHKUMOHANBHOM MHOroo0pasHH Hapeduid, a o Gonee pa3BMTOH
TIPEqIOMHOH CHCTEME NATBILLCKOTO H3bIKA.

PezloMupys aaBepOUanbHYHO TPaHCTIO3HLUIO B
AHWaXPOHHYCCKOM acheKTe, MOMKHO MPUIATH K HEKOTOPBIM BEIBOAAM
obuero xapaktepa. [ €HETHYECKH POACTBEHHLIC DanTo-claBiHCKHE
OCHOBbI, BO3HMKLIHE Ha Oaze obmel u.-e. nnatdopwmel, obnanany
MOTEHUHEH K  APOH3BOACTBY  COOTBETCTBYIOLIHX  MMEHHBIX
cnoeodiopM, KOTOpHIE, B CBOK 04yepenb. TPaHCGHOPMUPOBAIHCE B
anpepObl.  ManbHeiiwas  cnosopooOpa3oBaTeNibHaA  3BONHOLIKA
CBfA3aHa C TPAaHCMNO3KWUWEH o0pazoBaBIUMXCA HApPEYHil B MPERIOrH U
C  NOCNEAYIOLIHM  IENEKCHKATH3UPOBAHHEM  HApEUHOra  HIH
NpeanoAKHOr0 TPaHCMO3WTHBZ, T.e. ero MEepeBoAOM B Mopdemy.
XapakrepHbiM 1S 0anTHHCKMX M CIaBAHCKMX OTagBepOMaTbHbIX
MPOH3BOAHBIX SBJAETCA MX Pa3BUTHE IG onpeaenéuHod THNOBOH
YeTLIPEXUNEHHOH cXxeMe, B KOTOpOH MOryT OBITE COBMELUEHLI Kak
HAPEYHO-TPELI0KHbIH BLIBOJ, TAK M HAPEUHO-TIPePHKCOUAHEIA.

JAna  ynobcTea  M3NOXKEHHA  uUenecoobpasHO  BBECTH
crnenyroee w3obpaxkeHHe cnoBoobpa3opareNbHLIX THE3N B BHIAE
OPUEHTHPOBAHHOIO Tpada: y3nkl 3aHWMarT NPH3BOAHLIE, 2 pébpa
oTODpaKarT AEpHBAlHOHHBIE H TPAaHCMOIHUMOHHbIE CBA3H, obLliee
Harpae/eHHE CIOBOO0Opa3oBaTeIbHOH TpaHCNO3WUMM 3aJaéTcs OT
HCXOJHOW NUHTBHUCTHYECKOH CYLWHOCTH K €€ KOHUEBBIM Y2Mawm;

IPOM3BOAHLIE  [epMBaTH, B  3aBUCUMOCTH  OT  JIEKCHMKO-

rpaMMaTH4ecKoH WM YACTHPEIHOH NPHHALTERKHOCTH,

0003HAUaTCA pasiuyHbIMA rpadavu (HanpuMep):

H.-&. OCHOBA *].Ex** %= P X yer(s)-

HanTo-cnargsHckas UMeHHas OCHOBA *B-§------ = *yirs-fvbrs-
(>verh-)

MMeHHas cnobodropma N+ > (Cb)BEPXY; Virsd

azeepd * A====>CBepxy; virsl

npeanor *P >cBepx(y); virs()

npeHuKcons *Pr———>cBepx-; Virs-
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O6WwHi BUA CXeMbI:
*[-E #**=P*B.-5----D>*N .. >*A====>*P >*Pr——a>

*

—————
OcHoBHas cxema [JepvBaLiMH, KOHEYHO IKE, MOMKET
YCIOMHATECA 33 CYET MOMONHHTENLHLIX OTBETEBNCHWH, OJOHAKO, B
BaHHOM Clly4ae NPEeACTaBIAETCA LUeNecooOpa3HbiM yKalaTk ML Ha
CYLLECTBEHHOE 1A TPaHCNO3HUHOHHOH 3IBOJKOUMH OTBETBJIEHHE B
Hape4HoM yzne. Takod B oOWMX YepTax ABNAETCS THNOBaA MC/Jeb
TPAHCMO3KUMOHHOTO CI0BOOOPaIoBaHuA, B KOTOPOH TpaHCNO3MUMA
NpeicCTaBleHa B CYXKEHHOM BapHaHTe — B TAKOH €€ pa3HOBHAHOCTH,
kak Koueepcus. Hcexomns u3  aHanuia  3naduTtensHoro obwEma
HCCIIEA0BAaHHBIX MATEPHATOB H HCTIONBE3YA B KauecTBE HINKOCTPAUHH
JaHHYKO JMHEHHYIO cXeMy, MOMHO NpHHTH K 3aKIIOYCHHID, 4TO
nepsas CTyMeHb KOHBEPCHW NpeAcTaBieHa HMeHHOHR cnoBodopmoii
(MpUMapHBIl  TPAHCTIOZWTHE), BTOpag anpepboM (nNpyUMapHbIi
TPAaHCHOOIWT — CEeKYHIapHBIH TPAHCTIOIHTHUB), TPETEA  MPEAIOTOM
(ceKYHAapHBLIH TPAHCNO3UT — NOTEHUHANLHBIR TpaHcnozuTHe). YTo
e KacaeTca 3aBCpLIAKCILEIO 3BeHA 3TOi cnoBoobpazoBaTenbHOM
uend — npedHKCOMAA, TO MOXKHO 3AKMOYHTb, UTO JIMWb HA JAHHbIH
MOMEHT OH [pPEACTaB/IEH B KAYHECTBE KOHEYHOI'® DE3YJILTATA
aaeepOHanbHOM 3BONIOL{HH (KoHeuHbI TPaHCMOMT).
[IpeanonoxKTentHo, 4TO, COYCTS ONPEASNEHHBIA HCTOpPHUYECKHH
repdon, CTaHeT BO3MOMHBIM FOBOpHUTL 06 oOpereHuH aTOM
mopdemoii HOBOTO, cyryDo apduKCaAIBHOrO cTaTyca, MMENIUEro
onpeaenéHHble oTnW4HA oT adpdukconna. B ceamm ¢ 3Tum
Ha0JIFOAA0TCA HEKOTOPLIE MPEANOChLUIKH, XapaKTEPHBIE B PA3IHUHOH
CTENEHN W 4714 PYCCKOIo, W A1 NaTbILICKOrO A3bIKA:
® Ha JaHHBIH  MOMEHT NMocTeneHHas YTpaTa  A3bIKOM
OJHOKODEHHbBIX JIEKCEM, OTHOCALIMXCA K 3HAMEHATENBHBIM HaCTAM
peYH, UTO NPUBOAMT K BLIXONALHBAHHIO NEKCHYECKOro COAEMKaHMA
W rpaMMaTHKanH3aUWK NPHMapHOTO KOMIIOHEHTA CJIOBOGOPMbI H
OKOHYATENbHOMY NepeBo1y €8 B aduhHKe, COOTHOCALLMACA TONBKO CO
OMOHHMHYHO cny)XeBHOR JacTblo peyH (Cp. mexc-/Mexcdy-, OKoao-,
yfe)pes-fufejpec- M T. A.) — B Bonbliell CTENeHH XapakTEpHO 1A
PYSCKOro A3bIKa; B NATHILLUCKOM  A3LIKOBBIM CO3HaHueM BCE ke
YAEP’KHUBAETCH acCOUMATHBHAA CBA3b ¢ aaBepboM (starp-> starp>
starpd), NO3TOMY CPEIH JAHHIBHCTOB HET €AMHEHWH OTHOCHTENBHO
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craryca TNPUMapHOrc KOMMOHeHTa Yy MNoAoOHeIXx ob6pazomaHHi
(starprautisks), T.e. KopHeBas WM addukcansnas 3To Mopdema;

® B TEpPCEKTHBE — BO3MOXHAA YTPaTa MpeXHero (GOHeTHHECKOro
obnuka B pe3ynbTaTe peAyKUHMH, KOMOMHATOPHBIX HM3MEHEHHH
3BYKOB, HapallMBanHs (GOpPMaHTOB MW T.A.,, Beoywas K
JEeITEMONOTN3aLlMH M BHEWIHEMY paipblBY C T[EHCTHYECKH
POOCTBEHHBIMH NekceMaMd (KaKk 3TO BHAHO, HanpuMep, IO
COBPEMEHHBIM “HETNPOM3BOAHBEIM” mpedukcaM c-, k-, 8- M T.A.) —
JONYCTHMO B OTHOWIEHHH 060OMX A3LIKOB;

® BOZMOXKHOE BO3pacTaHHe cNoeooGpa3oBaTeNbHON aKTHBHOCTH MO
THOOBBIM CXeMaM (N0 AHAIOTHH ¢ NMpedHKCOUaoM NpedUKcanbHOro
XapakTepa  ceepx-, npomug(o)-; pret-)  TNPeANONOKHTENBHO B
OTHOLWERH 000X A3bIKOB.

Jlutepatypa
AxmaHoBa O. 1966,  Crosape IuHBUCRIUYECKUX MIEPMUNHOE.
Mockea: CoBeTckas 3HUMKIIONEaHA.
dypmaeea H. 1989. Hemopua napeuuii & pycckom Asbike.

Mockea: Hayka.

Nitina D. 1978, — Prievdrdu sistéma latviesu vakstu valoda. — Riga:
Zinatne.

Rudzite M. 1960. — Latviesu valodas vesturiskas gramatikas lekciju
konspekis. — Riga.

SUMMARY

ADVERBIAL TRANSPOSITION
FROM COMPARATIVE PERSPECTIVE
Irina Dimante

Genetically related Baltic-Slavic roots that evolved on the
common Indo-European basis possess a potential for making
corresponding nominal word forms which consequently are being
transformed into adverbs. The further derivational evolution is
connected with changing of the new-derived adverbs into
prepositions with the consequent delexicalisation of their adverbial
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and prepositional transposition leading to the final transformation
into a morpheme. It is characteristic to such kinds of derivatives that
they are developing according to a definite type three-level scheme
where both the adverbial-prepositional branch and prefixoid-
adverbial one might be combined.

For the present moment the finishing element of this
derivational model, i.e. prefixoid, might be presented as a final
product of this adverbial evolution.

Although, there are definite preconditions, which are
currently more obvious in Russian than in the Latvian language, in a
certain historical situation a possible future transformation of this
morpheme might occur giving it a distinguished prefixal status.

18



VALODA UN LITERATURA KULTURAS APRITE

Juris GRIGORJEVS
Latvijas Universitate

AKUSTISKAS FONETIKAS IESPEJAS
LATVIESU VALODNIECIBA

Valodas skana, tapat ka citas skapas daba, ir svarstibu
rezultats. Skanpa ir svarstibu izplati§ands vide (parasti gaisa), tapéc ta
ir fizikala paradiba, ko var raksturot ar noteiktiem fizikaliem
lielumiem (piem., frekvenci, amplitidu, fazi u.c.). Akustiska fon&tika
ir fonetikas apaksnozare, kuras petiSanas objekts ir valodas skanu
akustiskas Tpasibas.

Tapat ka citdam svarsttbam, skanai ir noteikts avots, un ta var
tikt parveidota apkartéjdas vides rezongjosi filtréjoso 1pasibu
iedarbiba. Valodas skanas tiek raditas ar cilvéka runas aparata
starpniecibu, kura darbibu var salidzinat ar mizikas instrumenta
darbtbu. Tapat kd jebkuram mdozikas instrumentam, arT runas
aparitam ir nepiecieSams skanas avots. Par skapas avotu runi kalpo
izelpojama gaisa svarstibas, ko rada, vai nu ar balss saisu svarstibu
palidzibu sadalot gaisa plismu noteikta bicZzuma pulsos, vai
izveidojot Sk&rsli gaisa ce|d, lauZoties gar kuru gaisa plisma iegiist
turbulenta trok3pa raksturu, vai arf apvienojot abus mingtos avotus
vienas skanas izrunas vajadzibam. Balss saiSu darbibu var salidzinat
ar gitiras stigas strinkSkinaganu §aja procesd rodas cikliski
atkartojo3as gaisa svarstibas. Mainot stigas nospriegojumu, mainas
skapas tona augstums. Tas pats notiek, mainot balss saiiu
nospriegojumu runas laikd ~ mainas masu balss topa (pamattona)
augstums, ke izmanto emociju paudanai vai intonicijas modulé3anai.
Tomér skanas avota raditas gaisa svarstibas {(turpmak — pamatskana)
ir samera vajas, ja tas netiek pastiprinatas ar akustiskd rezonatora
palidzibu. To m&s varam vérot, ja salidzinZm vienadu stigu
skangjumu, kad viena no tam ir nostiepta uz gitaras, bet otra - uz
parasta déla. lesvarstot gitaras stigu, ieghstam noteiktas kvalitates
muzikalu skanu, kas péc tembra un skaJuma at3kiras no skanas, ko
iegistam, iesvarstot uz déla nostiepto stigu. Abos gadijumos skanas
avots ir tas pats — vienadi nospriegotas stigas svarstibas. Kapéc tad ir
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atSkirigs skangjums? Skangjuma at3kirtbas rodas tapéc, ka uz dga
nostieptas stigas pamatskanu més uztveram tiedi, bet gitaras stigas
svarstibu radita pamatskana, pirms ta nonak ltdz musu ausim, tiek
parveidota gitaras korpusa veidotaja akustiskaja rezonatora. Gitaras
korpuss ir ar gaisu pildita tilpne, kurai piemit noteiktas rezongjosi
filtr&josas 1pasibas. Tas pastiprina tos pamatskanas tonu jeb tonalos
komponentus, kuru frekvence ir tuva vai sakrit ar §f rezonatora
dabiskajam rezong8anas frekvencém, kuras nosaka rezonatora
lielums un forma. To pamatskanas tonalo komponentu amplitida,
kuri péc savas frekvences ir tali no rezonatora dabiskajam
rezoné3anas frekvencem, tick samazinata jeb filtréta. Tapéc, lai gan
pamatskanas un rezonatora parveidotas skanas tonilie komponentt ir
vienadi péc frekvences, tie atSkiras péc amplitidas, ta mainot skanas
skaJumu un tembru. Daziadas formas un lieluma rezonatoriem piemTt
dazadas rezonésanas pasibas (dabisko rezonansu frekvences), tapéc
skanas, ko veido vienddas stigas, kas nostieptas uz gitarim ar dazada
lieluma korpusiem, at3kirsics pec tembra.

So paradibu mé&s izmantojam runas procesa, jo runas aparata
ar gaisu pilditas rikles, mutes un deguna dobuma tilpnes darbojas ka
akustisks rezonators, kura lielumu, formu un Iidz ar to arT akustiskas
ipadibas var viegli mainit, mainot runas organu stavokli. Runas
apardta veidota rezonatora lieluma un formas mainai parasti tiek
lietoti aktivie runas organi mé&le, lipas, apakiZoklis, miksto
auksl&ju aizkars, balsene. Ar 30 un citu runas aparata organu darbibu
var iepazities, stud&jot artikuldro fonétiku. Artikuldrds fonétikas
pétisanas un apraksta objekts ir runas fiziologija, tostarp ari katras
valodas skanas izrunai nepiecie$amais runas organu stavoklis, bet
akustiskas fonétikas — valodas skapu akustiskas ipasibas, ko saista ar
runas organu stavok|u noteikta rezonatora ietekmi uz skanas avota
radito pamatskagu. Avota un filtra teorija ir akustiskds fongtikas
pamatteorija, kas izskaidro, ka noteiktas kvalitates pamatskana tiek
parveidota filtra (rezonatora) rezongjosi filtrgjoso Tpasibu ietekmé.
Balstoties uz 33du pamatu, valodas skanas var aprakstit ar fizikaliem
parametriem, t3 padarot to aprakstu ne tikai objektiviku, bet ari
lietojamu dazadam miisdienu tehnikas vajadzibam.

Akustisks skanu apraksts Jauj izvairities no rundtdjam
piemito3o individualo ipasibu iepludind3anas objektiva valodas
skanpu aprakstd. Lai arf dazadu cilveku runas apardti pgc lieluma un
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formas atskiras, tapat ka atSkiras ar7 dazadu cilvéku artikulacijas
ieradumi (tas, ka katra skana tiek izrunata), izrunatajam skanam jabiit
lidzigam, ja gribam, lai tas tiktu uztvertas k3 viena un t3 pati skapa.
Tas nozimg, ka jabit vienadam vai tuvam skapu akustiskajam
Tpastbam vai arT to atSkiribam jaatbilst noteiktam likumsakaribam, uz
kuru pamata misu dzirdes aparats tas klasificé par vienadam skanam.
Var teikt, ka katrai skanai cilvéka apzipd pastdv akustiski auditiva
idedlforma, kuru tas cen3as realizét runas akta laika. Konkréto skanas
realizaciju nosaka blakus skanu ietekme, runas temps un citi ar
artikulacijas fiziologiju saistiti faktori. Fonému skaits valodas
skaniskaja inventara un dazadu fon@mu kvalitativa hidziba vai
atskiriba nosaka 3aja valoda pielaujamas nobides skanas izrund. Jo
vairak kadi valoda ir daZadu fonému un jo mazakas ir kvalitatTvas
atskirtbas starp tam, jo precizakai, idealformai tuvakai ir jabiit 31s
skanas izrunai. Piem&ram, latviedu valodas patskanu sistéma ir tikai
3 kvalitativi atdkirigas prick38jas rindas patskanu fon€mas, bet
zviedru valoda — 8, tapéc no latviesu valodas runatdja netiek -prasita
tik licla precizitate katra patskana izruna ka no zviedra. Izrundjot
kadu no Siem patskapiem, piem., [¢], ar augstaku vai zemaku méles

pacélumu, priek$gjiku vai pakalgjaku méles novietojumu un lielaku
vai mazaku 10pu noapalojumu, latvietis to vél arvien uztvers ka [e],
lai gan zviedram 3adi izrunata skana varétu izklausities péc citas
fontmas. Tas saistits ar to, ka artikulara (un arl akustiska) sfera ir
savos izméros ierobeZota (to nosaka runas orgianu fiziologija) un,
palielinot taja izrundjamo fonému skaitu, samazinas katrai no tam
atveéleta platiba, ti., runas organu stavok|u kopums, péc kuriem
izrunatd skana atbilst attiecigas fonémas kvalitatei.

Viens no akustiskas fonétikas uzdevumiem ir noteikt, kuri no
daudzajiem fizikilajiem valodas skanu raksturlielumiem ir tie, kas
nosaka skanas kvalitati un no¥kir vienu valodas skanu no otras.
Nosakot 30s parametrus, més varam veidot precizu, ekonomisku, uz
fizikiliem parametriem balstitu valodas skagu aprakstu. Sads
apraksts |auj precizak salidzinat dazadu valodu skapas, kuras péc
artikularajiem aprakstiem ir vienadas vai lidzigas. Piem&ram, var
noteikt, ar ko akustiski atSkiras latviesu patskanis [e] no zviedru
patskana [e]. Skapu artikularais apraksts, Kas Iidz $im latviesu
valodnieciba lietots ka vienigais skanas kvalitates raksturotajs, rada
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gritibas maksligas runas sint&zei. Lietojot artikuldro informaciju,
maksligas runas sintézei bitu nepiecie$ams precizs mehanisks runas
aparata modelis, kura darbiba kopétu cilvéka runas aparata darbibu
runas akta laika. Sadu aparatu radit ir iespgjams (kaut vai tiri
teor&tiski), tomeér tas batu tehniski Joti sarezgits. Daudz vienkariak ir
sintez€ runu elektroniski uz akustiskds informacijas pamata.
Misdienas to var veikt ar dazadu datorprogrammu palidzibu.
Visekonomiskakais 3idas elektroniskas runas sintézes veids
pamatojas uz skanu uztverei nozimigo akustisko informaciju. Datora
tiek levadita informacija par sintezéjamai skanpai svarigajiem
akustiskajiem parametriem, un, balstoties uz tiem, dators sinteze
maksligo runu, kuras dabiskums atkarigs no ievadito parametru
precizitates un daudzuma. Automatiska runas at$ifréSana un runatija
atpazi$ana uz artikularas informacijas bazes vispar nav iedomajama,
jo més runu uztveram skaniska, nevis artikularo Zestu veida. Tada
at§ifrésana teorétiski batu iesp&jama, tikai pievienojot elektrodus
runas organiem (vai kada citad veida sekojot runas organu darbibai),
no kuriem dators vai cita ierice sapemtu informaciju par runas
orgianu darbibu un to iepemtajiem stavok|iem. Uz 37s informacijas
pamata tad varétu at3ifrét teikto. Ja atdifréSanai grib izmantot skanas
signalu, tai jabalstas uz analizéjama signala salidzinasanu ar datora
atmipad glabajamo katrai skanai raksturigo akustisko informaciju,
Sada metode jau sameéra pladi tiek izmantota pasaules praksé.

Lai arT akustiska fon&tika nav jauna valodniecibas nozare
Latvija, mums joprojam trukst sistematisku un pamatigu pétijjumu
valodas skanu akustika. Ta rezultata latvie3u valodas skanas vél
arvien nav pilmba aprakstitas no akustiskd viedok|a. Sekas ir tadas,
ka sadas informacijas trikuma dé&| nav iesp€jama kvalitativa
maksligas runas sintéze latviesu valodd, automatiska runas
atpazT$ana un citi ar runu saistiti tehniski risindjumi, kuriem pasaulg
jau vairakas desmitgades tiek pievérsta liela uzmaniba un kuros tiek
ieguldttas liclas naudas summas. Ka jau iepricks min&ts, griiti ir veikt
precizus skanu salidzinajumus ar citu valodu materialiem, kamér
pret S0 valodu skanu akustiskajam aprakstam trikst atbilstodu
latvieSu valodas datu. Ja Starptautiskds fonétiskas transkripeijas
alfabeétam (IPA) batu pievienota informacija par to, kada akustiska
kvalitate atbilst ar katru simbolu apzimgjamai skanai, samazinatos
domstarpibas un neskaidribas dazidu valodu izrunas datu
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transkrib&sana. Ta biitu iegdts objektivs pamats atbilsto3a
transkripcijas simbola izvélei. Akustiska informacija ir nepiecieSama
ari tapéc, lai labak izprastu runatas valodas sazinas k&des darbibu:
doma domas kod&3ana neiromuskulard artikulara aparita
aktivitate — skanas akustika vidé - dzirdes mehanisma darbiba —
zinojuma atsifrésana — doma. Tas sazinas procesa dajas, kas atrodas
starp domas kod&3anu un zinojuma at3ifré3anu, ir savstarpgji ciedi
saistitas — nervu impulsi vada runas aparata darbibu, kuras rezultatd
tiek radits noteikts akustisks signals. So signalu savukart uztveram ar
dzirdes aparatu un uz akustiskaja signila ietvertas informacijas
pamata at$ifréjam. Neizprotot viena posma darbibu, ir griiti saprast
to, kas notiek blakus esoiajos. Sis zinasanas ir svarigas ne tikai
valodnieciba, bet arT logopédija un citds medicinas un pedagogijas
nozarés.
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SUMMARY

THE POSSIBILITIES OF ACOUSTIC PHONETICS
IN LATVIAN LINGUISTICS
Juris Grigorjevs

A speech sound, like all sounds in the world, has a physical
nature. It is caused by a pressure fluctuation in the air and can be
described in physical terms. Like all other fluctuations, any sound
has its source. Speech sounds have either a glottal source or a
supralaryngeal source. When passing through the vocal tract the
source sound 1s influenced by the resonances of air filled cavities of
the vocal tract, which act as a resonator. A resonator amplifies
certain parts of the source sound and filters the other. A large
resonating cavity emphasizes the low frequencies of a complex
sound, but a small cavity the high frequencies. A remarkable
characteristic of the human vocal resonator is that its shape can be
varied. The cavity shapes can be altered by movements of the
articulators, thus changing the resulting sound. Because of this, any
speech sound can be described not only on the basis of arnticulatory,
but also of acoustic characteristics. The acoustic description helps to
compare sounds of different languages with seemingly equal
articulation. Besides, it is much easier to synthesize speech on the
basis of the acoustic information than on the basis of articulatory
information. The automatic speech recognition on the basis of the
articulatory information would be problematic, but it has already
been developed in several countries on the basis of the acoustic
information. Due to the backwardness in the development of the
acoustic phonetics in Latvia, it is a task for the nearest years to
collect acoustic data on the phonemes of Latvian and to make them
publicly available. This is needed not only for the scientific purposes
of linguists, such as modern description of the sound system etc., but
also for technical applications such as speech synthesis and
automatic recognition, and it can be used in the work of teachers and
speech pathologists as well. A knowledge of the acoustic parameters
of speech sounds in Latvian can also resolve the problem of applying
certain phonetic symbols to certain sounds for the transcription of
pronunciation.
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Dace MARKUS
Latvijas Universitate

LATVIESU FONOLOGIJA:
TESTRADES UN PERSPEKTIVA

Fongtika ir zindtne par valodas skanu artikulaciju (artikulara
fon&tika} un to fizikdlajam Tpasibam (akustiska fonétika), ka arT par
pargjiem valodas skaniskajiem (fonétiskajiem) Iidzek|iem (uzsvaru,
intonaciju u.c.), bet valodas skapu funkcijas un skanu saistifanas
{attieksmju) mode]i ir fonologijas pétisanas objekts. Sava veida
ilustrativi fonologijas nozimi aprakstiju$i amerikdnu zinatnieki
V Fromkina un R.Rodmans: “Fonologiskas zindsanas |ayj
runatdjam artikulét skanas, kas veido jégpilnus teikumus, pazlt svesu
akcentu, veidot jaunus vardus, pievienot piemerotus fonétiskus
segmentus, lai veidotu daudzskait]a un pagatnes formas, izrunat
1spirétus un neaspirétus nebalsigos eksplozivos ITdzskanus atbilsto3a
Lonteksta, zinat, kas ir un kas nav skana kada valoda, un zinat, ka
dazadas fonétiskas virknes var parstavét vienu un to pasu morfému.”
(Fromkin, Rodman 1998: 253-254) Jau 3is apraksts rada, ka robeza
starp fonétiku un fonologiju ne vienmé&r ir stingri nosakdma.
Fonologijas attistiba bijusi dazadi periodi, kad fongtika un fonologija
uzskatitas par atseviSkdm zinatnes nozarém (N. Trubeckojs), turklat
no abam tikai fonologija atzita par valodniecibas apakinozari, citi
valodnieki (B. Malmbergs, A. Martine u.c.) aprakstijusi fongtiku un
fonologiju ka divus valodniecibas aspektus, 1.. S¢erba formulgjis, ka
zindtnes nozare ir fonétika (plad nozimé), kura satur divas
patstavigas apaksnozares: fonétiku (3aurd nozar&) un fonologiju.
Misdienas vairikkart atrodams uzskats, ka zinatnes nozare ir
fonologija, bet fon&tika ir tas daja (V Fromkina, R. Rodmans,
T. Matiasens u.c.). LietuvieSu fonologs un fonétikis A. Girdenis
noradijis, ka fonologijas klasiki, gribédami uzsvért savas teorijas
originalitati un atskiribu no tradicionalas fonétikas, nav paturgjusi
prata, ka jau no seniem laikiem fonétika ir vadijusies péc fonologijas
principiem, par to liecina seno grieku un latipu fonétiska rakstiba,
kur fikséti tikai fonologiski nczimigi elementi (Girdenis 1981: 15).
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To padu varétu teikt par miisdienu valodu dazadajiem alfabétiem,
kurus lieldko tiesu veido nevis visi fon@tiski atSkirigie, bet
fonologiski nozimigie elementi. Ar7 fonologijas ietvaros vérojamas
dazadas pieejas, piemé&ram, Eiropas fonologi atskiriba no amerikinu
deskriptivistiem sdk analizi no varda, nevis no teikuma. Vardu ir
vieglak noSkirt gan péc satura, gan ari péc skan&juma, pieméram, to
vieglak noskirt no runas intonaciju izpausmes neka teikumu.

Par fonologijas pamatvienibu nesaubigi tieck uzskatita
fongma, kaut arT fondmas definicijas formulétas dazadi atkaribd no
fonologu skolas, virziena, doming€josas pieejas u.tml. Ari fonému
analizé izmantotds pazimes dazados laikos un dazadu zinatnieku
darbos ir atSkirigas, tas meki€tas gan artikularaja, gan akustiskaja
fongtika, pédéjos gados uzsvérta arl perceptivas fongtikas nozime
fonologiskaja analizé. Liela uzmaniba, it seviski p&c generativis
fonologijas rafanas, veltita fonologijas un morfologijas saskares
jautajumiem, izveidojusies jauni fonologijas attistibas virzieni un
teorijas. Joprojam aktudla ir fongtikas un fonologijas saskare,
papildinot vienai otru, no empiriskiem un eksperimentaliem
petijumiem |Tdz teor&tiskiem visparindjumiem un atzinam.

Latviefu valodnieciba fonétikas un fonologijas saistjumu
centusies radit A. Laua (1954), disertacija iekJauto pétijumu saturi
tomér vairdk pievérotics foné&tisko paradtbu analizei. Pirma
publikacija latvieSu fonologija ir V Metjusa raksts "The Phonematic
System of Literary Latvian” (Matthews W 1959), taja radita latviesu
valodas  forému  fonematiska, fonétiska un  akustiska
pamatklasifikacija, plasi aprakstits fon&mu izkartojums zilb&s un
ortografijas Tpatnibas. Raksta dotas arm daZas tipologiskas atzipas par
latviesu, slovaku, polu, krievu, lietuvieSu u.c. valodu fonétiskajam
pazimém. V Metjusa raksts nenoliedzami ir latviesu fonologijas
nozimigs pamats.

Vokalisma fonologiskos pamatjautagjumus sakusi risinat
J. Loja (1968), H. Bendiks (1972) un A. Grava (1970). No
sakotngjim publikacijam 1ipasi izcelams H. Bendika raksts par
divskanu fon&misko interpretaciju. Raksta autors apkopojis citu
autoru lepriek§ izteiktas atzinas par nepietiekamu diftongu
fonologisko izp€ti sinhroniskaja valodniecib3, paudis savas domas
par 3ada analiz€ nepictickami saskanotiem fonologiskajiem un
fongtiskajiem kritérijiem un par iesp&jam izmantot divskana
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fonemiska statusa noteik3ana ari citus tipologiskus un diahroniskus
paligkritérijus, ka ar1 pamatoti noradijis uz divskanu ie [ie] un o [uo]
monofonémismu pretéji paréjo divskanu bifongmismam un skaidri
nodkiris garo un Tso patskani ka kvalitativi vienadas, tacu kvantitativi
at3kirigas fondmas. Sis atzipas apstiprinatas un talak attistitas
D. Markus referatd Sanktpéterburga (1999: 24-25) un rakstd
“Latvie$u valodas patskanu fonologiska klasifikacija” (1999). Sajos
pétijumos  autore  sniegusi  latvieSu  valodas  vokalisma
monofonémisko elementu fonologisko analizi un fonologisko
klasifikaciju. Par vienu no paligkritérijiem izmantota bérnu runa, t.i.,
radita divskanu ie un ¢ monofonémisma neapzinata lieciba ts.
“pupinu valoda” Ta ka latvie$u valodas garo vokdlu intonativas
at8kiribas pieder pie prosodiskajam diferencialajam pazimém, nevis
pie fonému inherentajam diferencialajgm pazimém, A. Gravas
uzskati, kas public&ti izdevuma “Linguistics” (1970), ir diskutgjami.

Latviesu valodnieks J. Lelis (1992) méginijis kartot latviesu
valodas skapas vienkard fonologiska sistéma, neiedzilinoties sikak
problemids, T. Matiasens savas gramatas “Isa latvieSu valodas
gramatika” (Mathiassen 1997) nodala “Fonologija” tomér lielako
tiesu analizéjis fonetiskas paradibas, par dazim nesakritibam
T. Matiasena dotaja Iidzskanu klasifikacija un valodas prakse var
last D. Markus raksta “Problemas latvieSsu valodas Ilidzskanu
klasifikacija” (1999: 145-149). Dz. Bonda un D. Markus pievérsusas
zilbes analizei baltu valodas, Dz. Bonda analiz&jusi latvielu valodas
vienzilbes vardu fonologisko uzbivi (Bond: 87-100), bet D. Markus
raksturojusi un salidzindjusi Iidzskanu grupas, kas veido zilbi baltu
valodas (1999: 78-81), savukdrt K. Karind izmantojis metriskas
fonologijas un optimalitites teorijas atzipas, ieskic&jot latviedu
valodas skanu un zilbju, bet it Tpasi — prosodisko parddibu analizes
modelus (Karins 1996). Divus pétfjumus iesp&ams uzskatit par
pirmo zinatnisko devumu latviesu morfonologijas attstiba. Tas ir
V Zepa un M. Halles parskats par latvieSu morfofonémiku, kas
publicéts ki daja no elektronikas laboratorijas sasniegumu kvartila
zipojuma (Halle, Zeps 1966) un kura veikta nozimigako latvie3u
valodas fonologisko paradibu analize, izmantojot septipus valodu
regulgjosus likumus vai to kompleksus. Plasak morfonologijas
pamati analizéti A. Steinbergas doktora disertacija (Steinbergs 1977).
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Vipas pétijuma atrodamas daZas valodas pieméru neprecizitites,
varetu véleties arl plasaku izmantotas literatdras analizi, toties darba
teorétiskais pamats ir vértéjams ka novitate latviesu valodnieciba, tas
veidots, pamatojoties uz 20. gadsimta vidd valodnieciba lietoto
morfonologiske analizi, kas diemzgé| nav radusi turpindjumu Latvija.
Nosaciti latvie3u fonologijas attistiba varétu ieskaitit arT to fonétiku
devumu, kas izmantojams fonologiskaja analize, it seviski
A. Andronova, A. Abeles, 1. Aboltinas, A. Bilensteina, M. Brédes.
L. Brezingeres, L. Ceplisa, J. Endzelina, J. Grigorjeva, R. Grisles,
V Gurtajas, E. Liepas, S. Miezes, K. Milenbaha, M. Neilandes,
J. Plaka, A. Stelles, V Strautipas, Dz. Sulcas un M. Vecozolas
darbus.

Latviesu izlok3pu eksperimentdlajos zilbes inton#&ciju
petijumos Tsu fonologisku interpretaciju sniegusi A. Sarkanis (1993)
un D. Markus (1998), latgalisko izlok$pu fonematiskas sist€mas
analizi uzsicis A.Breidaks, publicéjot 14 zinatniskus rakstus
nozimigos valodniecibas izdevumos ( sk. Breidaks; bpefipak).

Tatad varétu secinat, ka latviesu valodnieciba dazados gados
ir atrodamas dazada nozimiguma un dazada apjoma publikacijas
fonologijas joma, tomér jaatzist, ka latvieSu fonologija ki zinatnes
nozare kopumi nav attistita. Sada studiju kursa joprojam nav pat
Latvijas Universitates Filologijas fakultates bakalaura un magistra
studiju programmas. Latvie3u valodas fonolegija nav pétijumu
programmu un projektu, nav vado$o zinatnieku, profesoru, nav
mactbu gramatu. Sos faktus apkopojot, jasecina, ka nav pasas
latvie3u valodas fonologijas.

Pasaulé fonologija nostabilizéjusies par vienu no
valodniecibas pamatnozarém, taja rodas jaunas atzipas, tiek veidotas
teorijas, zinatniskas skolas. Fonologija ir viens no valodniecibas
studiju pamatkursiem daudzas arzemju augstskolas. Fonologijas
pamatus nestud&jusam latvie3u filologijas specialistam ir objektivas
griitibas izsekot modernas fonologijas teoriju attistibai. ST parravuma
novérianai nepieciesama meérktieciga kompleksa darbTba: jaizstrada
studiju kurss (varetu sakt ar ievadkursu} fonologija, jauzraksta
mactbu gramata, daudz plasak jaturpina teorétiskie latviesu
fonologijas pétljumi, rezultati japublicé. Subjektivi ir saprotams, ka
[1dz $im neviens no valodniekiem Latvija nav piedavajis fonologijas
studiju kursa vai macibu gramatas izstradi, jo tas prasa patstavigas
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studijas, lielu iedzi|inaSanos [I1dz8ingjas teorijas, to attistiba,
pamatprincipos un citu valodu fonologiskaja analizg, lai varétu to
skaidrot studentiem saprotama veida, ilustréjot ar latvieSu valodas
piemériem. Bez tam teorétiskas fonologijas risindjumu pamata biezi
ir eksperimentalaja fongtika iegitie rezultdti, bet to lidz8ingjos
latvie3u valodas pétijumos nav daudz, it Tpasi latvieSu literaras
valodas analizes sakara, tatad jaturpina ar7 instrumentalie fonétiskie
pétTjumi.

Labvéligaka situicija ir lietuvieu valodnieciba, it seviSki
péc 1981. gada publicétas Alek3a Girdena monogrifijas “Fonologija”
{Girdenis 1981), kurd péc klasiskas sinhronds fonologijas principiem
analiz8ta lietuviedu valoda. Baltu filologijas interesentiem $is
pétijums ir |oti ieteicams, tajd ne tikai skaidri radita lietuviesu
valodas fonologiskd sistéma, bet arT fonologijas principu
piemérosanas gaita un uzskatarni pieméri no eksperimentilas
fonétikas. Nosakot valodas fonémisko sistému, fongtiskie dati ir
bitiski, bet ne vienigie izskiroSie. Lietuvieiu valodniecTbad
A. Girdenis un vina audzekni ir pamatigi izp&tijusi gan lietuviedu
literaro valodu, gan izloksnes, mérfjumu rezultati ir parliecinodi, un
tos var veiksmigi izmantot fonologiskam interpretacijam. Lidzigai
pieejai bitu jabut ar teorétiskas latviesu valodas fonologijas izstradg,
tds gaita tapat biis nepiecie$ami dro3i latvieSu valodas izloksgu un
literaras valodas fongtikas eksperimentalo mérfjumu rezultati. Drosi
vien naksies pétit ari dazidu latvieSu valodniecibas nozaru saskares
problémas, pieméram, salidzinat morfologijas un sintakses likumu
Tstenojumu un fonologisko interpretaciju. Valodas preciza uztverg ir
nozimiga visu tas elementu preciza uztvere. Bez fonologiskas
struktiiras segmentu preciza raksturojuma nav iespgjama preciza
valodas analize.
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SUMMARY

LATVIAN PHONOLOGY:
POSSIBILITIES AND PROSPECTS
Dace Markus

In this article the author deals with the problem of
developing a new approach to Latvian theoretical linguistics
Latvian phonology. The analysis of previous investigations in
phonetics and a few existing articles in Latvian phonology shows the
need to lay the theoretical foundations of Latvian phonology
(principles, patterns, terminology, rules etc.) and to provide practical
tools for its dissemunation in Latvia (courses, text books,
monographs etc.}.
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Monnka MAXAJIHIIHHA
[lo3HaHBCKHH YHHBEPCHTET

HA3ZBAHUWSA HIBETA
B JIATBILICKOM H ITOJAbCKOM 5I13b1KAX

Kouuenryanusauua  useTa  ABAAETCS  INMEMEHTAPHOF
NpakTUKOH Kaxknoro uwemosexka. OnoHako, B CHIY Bo3deicTBHA
pasnuuHelx  reorpaguyeckMx M KyNbTYpHBIX  (hakTOpOB
NPEeICTaBUTENN pa3HbIX OOLIECTB Ha3BLIBAIOT LBETA MO-pasHOMY.
"HezaBHcHMMBIH OT KyNbTYpHBIX ODYC/IOBAEHHOCTER LBETOBOH
CMEKTP I[OCPEACTBOM A3BLIKOBOIQ SKCIOHMPOBAHHA OTAC/bLHBIX €ro
¢parMeHTOB B Ppa3sHbIX A3bIKAX pacuneHsercs MHauye.” (Tokarski
1995: 9) Cneundmky Gonee 4acToro HCNoNb3OBAHHUS UBETOB M MX
OTTEHKOB MOXXHO 3aMETHTb B KOJOPHTHOCTH MpOHW3BEeAeHHH NaHHOH
KyAbTypbl, 0cOGeHHO B HapolHoM HckyccTBe. ONHaKko, TMaBHLIM
CTOYHHKOM HHGDOPMALHW O CHCTEME LIBETOB AB/AETCA A3BIK, €TO
rpaMMaTHYECKan M IEKCHYECKaR CTPYKTYpa.

P Toxapckm B ceoci pabore Cemanmuxa ysemos 6
COBPEMEHHOM HOABCKOM A3bIKe YKa3blBaET, YTO, COMIacHO TEOPHH
bepiuHa ¥ Kas, B KaAOM A3bIKE C XOPOLUO Pa3zBHTOH CHCTEMOWH
Ha3BAHWA UBCTOB MMEETCA OJMHHALLUATh OCHOBHBIX LBETOB,
O4YepelHOCTE KOTOPbIX HE ABNRETCA CiydyalHOH W pacnonaraerca B
MOPAIIKE OT OCHOBHBIX, TAKMX kak Oenblid M vepHblit, no Gonee
TPyaAHO abcTparMpyeMblx LBETOB,  TakMX Kak (MONETOBLIA W
opaHskesulid. [lpuuemM KkaxABIA CNeQyrIIMHA LBeT npennonaraet
NPUCYTCTBHE OCHOBHBbIX UBeToB. Hanpumep, nossieHne B NaHHOM
A3BIKE 3EEHOTO [BETA CBHAETEALCTBYET O TOM, YTO B HEM
NPUCYTCTBYIOT Takoke Oenbid W 4epHBIA UBETa, KOTOPBIE CYMTAIOTCA
Hanbonee koHuenTyansHeIMH H AndhepeHIMPOBAHHEIMHE B Ka#I0M
kyabType. (Tokarski 1995: 21)

Onnako 6oraTcTBo MHpa NPHPO/ILI M PA3BHTHE LUBHIH3ALHH
ABMJIMCE NPHYHHON pacllMpeHHa JTOro KaHOHA Ha LEIYID rammy
Ha3BaHHI TOHOB H OTTEHKOB OCHOBHbLIX LUBETOB. B pasHbIx A3bikax
chopMHpOBaIMCL  pasHble  cnocobbl  CO3laBaHus  Ha3lBaHWH,
onpesenfoLIMX Bee 60raTcTBO MHpa Kpacok.
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Henbto paHHOH cTaTbM 4BNSETCA BLISABIEHHE OCHOBHBIX
cnocofoB CO3aBaHKA HA3BAHUI LEETOB B JIATHILUCKOM H MOJILCKOM
A3bIKAX.

B cucremax 00OMX A3BIKOB M(ZKHO BBIAENIWTG TPH THNA
A3LIKOBBIX CPEACTB, C MNOMOLIBH KOTOPEIX CO3A3KOTCA HAa3BaHHWA
LBETOB:
¢ cnoeoobpasoBaHue (adibuKcaUrA, CTOBOCTOKEHHE),

*  CNOBOCOMETAHHA,
®  3aUMCTBOBAHHE,
¢  KOMOMHHpPOBaHHME dTHX THUMOB.

B rpyiine cinopooGpazoBaHus BRIAEIHM ABE NOArPYTHILL
a) NPOM3IBOIHBIE CAORA, CO3JaHHBIE C MOMOIREIO adhHKCOB,

0) cnoxHble cnosa — composita.

YacTo 3MeMeHTBl, OTHOCALIMECA K BbILEYNOMAHYTbIM
rpynnaM, HacnaueawTcd Apyr na npyra. [Monobubtit npouecc nmeer
MECTO B CAYyyae HEKOTOPBIX NEKCHYECKHX 3aUMCTBOBaNHI, KOTOpbIE
HAXOAAT [MPUMEHEHHE B CJIOBONPOM3BOAHLIX MOAENAX S3bIKA, B
KOTOpeli  GbIMU  rMepeHeceHbl. Hanpumep, 3aMMCTBOBaHHbIE ¢
UTAILAHCKOrQ  carmesing  HiM ¢ HEMeUukoro  karmesin
Npou3BoAHble cnosa 0T stind. (CTapowHOuACKWA) kFmi  czerw,
robak (vepenx) COTNacHo nNpaBunaM rPaMMATHKH MOALCKOro
A3bIK2 — NOCPEACTBOM TPHCOEAMHEHHUR MNpoH3BoAHoro (QopmanTa
-0Wy CO3/1a€T Ha3BaHHE WHTEHCHBHOIQ OTTCHKA  KQrmaiynowy
(kpacno-gapmazunneiiy. (Tokarski 1995: 171) DToT THN MOXHO
Ha3BaTh KOMOWHUPOBAHHBIM,

B naThlUCKOM M MONBCKOM f2bIKaxX 474 HA3BAHWA LIBETOB
MCTIOAB3YIOTCR  BCE  BbllUcTiepeylceHHble cpeacTea.  (OaHako.
Ka@A0€ H3 HUX BBLICTYNAET B PailHuHbIX cepax.

Athghuncayun. B natbiuckoM A3biKe cyllecTeyeT Gonbluas
Pa3HOPOAHOCTL [IPOM3BOAHLIN (BOPM, CO3AaBacMbIX NPU NOMOLUH
adpdukcos. B oTnHyYHe OT nNONBCKOrO., B JaThILICKOM  A3bIKE
BLICTYNAIOT KaK cydhdburKkcaibible, Tak M npedukcansibie hopvanuH.
Bornee cnaduiii oTTeHOK UBCTa cO3aaeTca NP NOMOLM cy(hhHKCOB:
g-. ~an-, -gan-, -ig-, Hanpumep. zils fcunuty, zilgs (cotyGosaniviit),
zilganigs (ronybosametiy), melns — melngans — melnganigs (vepubii,
wepHogameriy), a Takke npH NoMoWM npedUKCOB: pa-, W le-,

34



VALODA UN LITERATURA KULTURAS APRITE

Hanpumep: lezals, pazal§ (oocmamouno 3eaonms). Cnepyer
3aMETHTb, TO npedukc ie-, U cydbduxcel -g-, -an-, -ig-, ¢ TOUKH
3peHUs  WHTEHCHBHOCTH  OTTGHKA OCHOBHOMO  LBETa  HOCHT
CEMAHTHYECKH PABHO3HAYHYIO WHGOPMaLHIO.

[lpedurc pa- srnserca peTepmuHanToM Oonee TeMHOrO
OTTeHKA, HEXeTH BblileynoMsaHyTele addukcel. B To ke Bpema
dopmauus ¢ npedHkcoM pa- uUMeeT 3HadeHHe Oonee ACHOTO,
CBETNOTO OTTEHKA OCHOBHOTO LBETA.

B cucTeMe OMMCBIBAEMOrO S3bIKa MOKHO FOBOPHTBE TAKKE O
ABJEHWH TMOCTENEHHOH TNPOM3BOAHOCTH, YTO O3HAYaeT, 4YTO BCE
nocaeayouie GoOpMalMH CO3NAOTCA OT CIOBOOOPazoBaTENLHOM
OCHOBBI, KOTOpasf cama yiKe ABNAEeTcA [IpOH3BOAHOM, CO34aHHOH OT
Ha3BAHUA OCHOBHOIO 0BeTa W o00ozHavatouwlell OGonee cnaduiid
OTTEHOK 3TOr0 LBETa, Kak B YNOMAHYTOM npumepe c zils, rae
coznaetcs cypdurcansHad gopmauya zilgs, OT KOTOPOHR ¢ MOMOLLELD
cyddhKeca -an- NpoU3BOAWTCA CNMOBO Zifgans, a ganee, NOCPEACTBOM
npucoeMHeHUs cneaywowero cyddukca -Ig-, cnoso zilganigs.
Toaobuble $opMbl  MOKHO 00pa3BaTe TaKKe IOCPEACTBOM
ApucoeHHeHUA  npeHKCOB K YK€  paHee  CO3OAHHBIM
cy(PprKecaNbHEIM NPUNATATENLHBIM. JTH NpehUKCH], BITPOYEM TAKKe
Kak M YNnoMaHyTble paHee cy(hdUKch, HE CHABHO H3MEHAT
3HaYeHHE MPOH3BOAHOTO, KOTOPOE MEPBCHAYATBHO Talkoike 03HAYAno
OTTEHOK LUBeTa. J3TOT TMpoLecc HOCHT CKOpee HCTOPHKO-
dunonoruuecHii xapaxrep.

IMonbckuit — B OTAHUME OT JATHILCKOrO — HE pacrnonaraer
TAKHM LIMPOKHM CHEKTPOM (POPMaHTOB, NO3BONAIOWMX CO31aThb
Bonee cnabblii oTTeHOK ocHoBHoro usera. Mudopmauus o Gonee
cnaboii WHTEHCHBHOCTH LBeTa B TOJLCKOM A3bIKE BLIPAXKAESTCA
€IMHCTBEHHO ¢ NOMOWbIO CcyddHkea -awy, Hanp.: Zzielonkawy,
niebieskawy, zdltawy, bladawy, czerwonawy (3esenosamelil,
20ayboeambtii U m.o.)

Cyddukcansroe npuiaratenbHoe zielonkawy
(3erenosamutil) B NATBILCKOM  SA3BIKE  COOTBETCTROBANO Ol
BBILUEYTIOMHAHYTBIM AepuBaTam ¢ cyddukcamu -g-, -an-, -gan-, -ig-
W npedukcom fe-.

B ceol ouepear 3IKBHBaNEGHTOM QOpMaLUM ¢ NpedPHKCOM
pa- B NOABCKOM sA3bIke ObIMa OBl KOHCTPYKLHMA Hapedus c

35



M. MUXANHLIMHA. Ha3saHHA UBeTa B NaThILCKOM H NONBCKOM A3BIKAX

npunaratebHeIM TUNa dos¢ zielony (Oocmamouro 3eneHvlil), a ne
addHKcanbHbIE GOpMAaLIFH.

B noneckoMm A3biKE, B OTIWYHE OT JIATHILICKOIO,
CYLIECTBYIOT CNOBOOOpasyrowMne MopdeMsl, KOTOpble HApAZY ¢
ApPYruMH  QYHKUMSMH DOPHAAIOT AEpUBaTY 3Havenue OosblucH
MHTEHCHBHOCTH LIBETa, TaKMe Kak: -utki, -uski, -utenki, -uchny,
usienki, nanp.: bieluchny, bielutki, bielutenki, bielusienki, bieluski.

K rpynne HailpaHHMH OTTEHKOB LIBETOB, CO3JaHHBIX TIpH
noMoiK adpgHKCOB, B MOJBCKOM A3blKe ClenoBano Obl OTHeCTH
Taloke OORMbWIYIO Tpynny npuiaratelbHBIX, OOpa3oBaHHBIX OT
CYLIECTBHTEAbHBIX, O0O03HAYAIOLIUX  DJeMEHTBl  BHEA3LIKOBOM
peanlbHOCTH; 3TH AEpPHBAaThl XapaKTepH3YIOTCA cneuHgHUeCKHM
OTTEHKOM Kakoro-iuo W3 OCHOBHBEIX UBeTOB. B KauecTae npumepa
MOXKEM [PHBECTH TeMHO-3eNeHbld UBeT, KOTOpbiH, OTpaXKasn
cneunuyuecknii  OTTEHOK uBeTa OYTHIIKA 3€JAEHOIO LUBETa, B
NONbCKOM f3bIKE MOMY4YWN HaszBaHue burelkowy. Takue Ha3paHHA
LBETOB, KaK: trawiasty, cielisty, ceglasty, malinowy u 0p. (mpaesnod,
MATUHOBLIN, KUPRUYNLIH U 4dp.), TaOKE OTHOCATCA K 3/IEMEHTaM
BHEH3LIKOBOW  PCAILHOCTH, ¢ KOTOPLIMH  OTMKACCTBIACTCH
onpeneneHHelH  UBeT.  BelweonucaHuble  cIOBoOOpasyrollye
QOpPMAUKK  COZNAKITCA MOCPEACTBOM MPHCOEIMHEHHA cydihukcos
npynarateneHbIX: -owy, -awy, -isty, -asty. HMeHHo 3TOT cnocoG
ABngeTcs Hanbonee NPOAYKTHBHEIM NPH CO3MaHHWH HOBBIX Ha3BaHHH
LIBETOB B NMOJICKOM A3bIKE.

[NpuHKmMan BO BEHAMaHHe 3HaueHHe cNOBOOGPa3OBATENBHOT
OCHOBbLl, B [PYMNIE HA3BAHUIA TOHOB H OITEHKOB OCHOBHLIX LIBETOB,
CO3MAHHLIX MpH NOMOWHM adUKCOB, B NOILCKOM A3LIKE Mbl MOTJH
Gbl BHIAENHTL CIIEAYIOLLME NIOATPY b

* cnoBoobpazoBaTenbHas OCHOB2 ABMAETCA Ha3BaHUEM
OCHOBHOTO LBETa,

*  cnoBooOpazoBaTenbHas OCHOBa JNecHrHupyeT
ofnanaroLLni XApaKTEPHLIM LIBETOM 31E€MEHT
BHEA3BIKOBOH PeanbHOCTH.

B  natelluckoM  f3blKE  MOXKHC TOBOPHTh Nk 00
adbdMkcaTbHON  AepuBallMH  OT  TNpPHIATATENbHBIX OCHOBHBIX
Ha3BaHUHA UBeToB. ['pynna HazBaHWiA UBETOB M OTTEHKOB, CO3aHHbIX
OT CN0B, OTPAKAKOLINX Ha3BaHHA 00bEKTOB XapaKTEPHOTO LBETa, He
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OTHOCATCA K TPOU3IBOAHBIM, CO3AaHHBIM € NOMOLILI adhdPUKCOR, HO
K rpynane koMmnosuTtos. HMecnenosanuem nofoOHBIX KOHCTPYKLMH,
THNa: avensarkans (MaIUHOgO-KpAcKBitl, citrondzeltens (1umonno-
Jceamuiti), avenkrasa (Maiunoeuti yeem), citronkrasa (AUMOHHO-
ofceamvity),  Mbl  3aliMEMcA B HacTH, ONMCLIBAIOWEHR rpynmy
CNOBOCOYETAHHI.

Composita. CxoAcTBa M pa3sAH4YHA B MOIBCKOM W
NATHILICKOM A3bIKAX MOKHO HAHTH Kak B cny4yae adpHKCATbHBIX
dopMalUi, TaKk U B KOMAOINLIKK.

CornacHo  ©  MCnosib3yeMoH B NOJBCKOM  A3bIKE
TEPMHHOJIOTHEH OTHOCHTENBHO KOMMNO3WTOR CNEAYCET BHIIENHTE TPH
OCHOBHBIX I'PYIIEI C/IOXKHBIX CIOB;

®  CIOXEHHA,

¢ CpalleHusd,

®  COCTaBNEHHA.

Chnoxenns 3TO  CNOJKHBIE  CNIOBa, BRIIOYAIOLLIME
Mopdororyueckyi nokazarenkb KOMMO3HUHH. Cnoxenna
oTAM4atoTea Haubo/Ice CHILHOM CTENEHLID COCAMHEHUS OCHOBHBLIX
yacTetl CNOMHOTO CNOBA, Hanp. — jasnozielony (caentio-3eienbiii).

CpaumleHHA — 3TO KOMINO3HUMA, HBAKIOLIARCH PE3Y/ILTATOM
NBYyX c10BodOpM, KOTOpLIE NEPBOHAYANEHO ObITH CHHOHHMHUYECKHM
COCAMHEHHEM, TIPHYEM nepBas YacTh ABASETCH TPAMMATHYECKM
HE3aBMCHUMOH W Heu3MeHHoH, Hanp. — wniebowziety. Tloka HaMm He
YAanock GUKCUPOBATH HA3RAHHA LIBETOB TaHHOH KOMNOZHLIMK.

CocTaBaenunsn 3TO  CJIOKHBIE  C/I0OBA,  KOTOpble
o0pa3oBbtRAOTCA  H3  1ABYX WaW  Bonee  COCTABHBIX  YacTedd,
COXPAHAIOMIMX  CBOM  (WIEKTHBHBIE  KauyecTBa W MMEROLUHX
NOCTOAHHYK CTPYKTYPY, Hamp. biel $niegu (6eauzna creza).
(Dlugosz, Kurczabowa 1999 15)

LpeToBas nekcHka B 060UX A3bIKAX BHIP@KAETCA Yalle BCEro
B ¢opMe CINOKEHHH M COCTaBJIEHHM, CpallueHHa xe 1A obo3IHayeHus
LiBETOB MCMONIL3YHOTCA PeaKo.

CnoskeHHs  J1ATBLILCKOrO  #3bIKa HCXO /IS H3
rpaMMaTHYECKOA CTPYKTYpPbl — MOXKHO pa3lefluTb Ha TPU CPYNfibl
(Tisina 1998: 135):
®* [epBOH YAacTbH COXKEHHA ABNAETCA OTAABEKTMBHOE Hapeuwe,

Apyroi npunaratenvHoe, Hanp.  gailzils (csemio-cunui),
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tumszils (mémno-cunuii), tumsizals fMemMHO-3eAeHbL),
dzeltensarkans  (dceamo-kpacuetii),  sarkanoranis — (kpacHo-
OPaHICEsbIE) U T.4.;

¢ Kak nmepBod, Tak M BTOPOH 4YACTBID CIOKEHHA HABNAETCHA
CYLIECTBUTENLHOE:  aveRlrdsa  (manunossity,  krémkrasa
(KpeMogelil);

® [McpBOH YacTbl) CIIOYKEHMWSA SBASETCA OCHOBZ CYLUECTBUTENLHOrQ,
BTOPOi — MpunararensHoe, Hanp.. snieghalls (cuexcno-benntil),
avensarkans (MaIUNO@o-KpacHvlii).

[MpuHumas BO BHMUMaHWe ceMaHTUKY o0oux uacTefi
CNOXHBIX C/OB NepPBOH rpPynnbl, T.€. CJOKEHHA Hapeyua ¢
MpUAaraTenbHbIM, PACUNIEHHM HX Ha TPH MOATPYTbL.

1. Tleppaa wuvacTe OTpakaeT cTeneH: KOHKPETH3aUHH
CBETNOCTH, a BTOpad ycHnende LpeTa. B nmaThiilickom  A3blke
onpefenaouIyrd (MM HA3bIBAKIIYKY) HacTe TPEACTaBNANT
CRENYOUIMe Hapeuds: gaifi (ceemio}, tumsi (memna), viegli frearo),
kosi (apxo), bali (6reono), spilgti (apro). Hapeuua coegunaioTes ¢
[IpuaaraTenbHblM NOCPEACTBOM YAANEHHS OKOHYaHWS Hapeuus
tumii  briins tumibrins (memuo-ropuinegoris). OaHaKO Takyw
($opMy cneayeT OTHECTH YiKe K Ipynne COCTaBIEHHH.

B nonabckoM A3blke BLILEONHCAHHBIM KOHCTPYKUMAM, B
KOTOpbIX NEPBAas 4aCTb ONPEAC/ISET H KOHKPETH3HPYET YCHIICHHE M
CTeneHb ACHOCTH (CBETNOCTM)} LBETA, a BTOpaA 4acThk OTpakKaeT
YHCTOTY UBeTa, TakkKe KaKk W B JATBILICKOM, COOTBETCTBYHOT
C/NIOJKEHWA HApe4yus ¢ MpunaraTensHbIM, TAKHe Kak: jasnozielony
(caemao-zeeHbiti), ciemnobrqzowy (memno-rKopuiHeabitl),
Jaskrawozolty (apxo-siceamsiil). B onpenensfioweil 4acTn CnoxeHus
BLICTYMNAKT TaKHe Hapewusa, KaK: jasno-, ciemno-, blado-, jaskrawo-,
Swiezo-, brudno-, ISniqco- ilp. (ncuo-, memno-, Haedno- u m.o.)

CeoficTEa upeTa, YNOMAHYThbIE BO BTOPOH YacTH, MOXHO
TAKXKE AONOJHUTE C NOMOLILKY HApedHid: mocno, intensywnie, lekko
(cuibho, uwHmencusHo, aezko). IlawyTca  OHH, o0aHaKo, ¢
ONpelefALdM [IPHIAraTeNbHbLIM OTASNbHO, a NIOTOMY CAeayeT HX
OTHECTH K KATErOpHH COCTABNEHHRA.

2. K cnemyiowed noarpynne CnoKeHWH, COCTOAUIMX H3
HapeuHss H TPWIArATENBHOrO, OTHOCATCH B JNATHILICKOM  A3bIKE
KOMMO3HWLHH, B KOTOPbIX T[EpBas HacTe OINPEAENseT OTTEHOK
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OCHOBHOIO LIBETA, NPHCYTCTBYIOLIErC BO BTOPOM HacTH, MPH 3TOM
npubnipKas €ro K KakoMy-TO ApyroMy UBeTY: Sarkandzeltens
{xpacHo-xcermuoiii), sarkanoranzs (KpACHO-0pANICEBBITY),
dzeltenpeleks  (oicenmo-cepwily), zalbriins  (3eaeno-kopuvunesuiii}.
CnoxeHua 3Toro THMa coobLIaT, YTO OCHOBHOM LIBET HMeeT
OTTEHOK KAaKOro-TO OPYroro OCHOBHOTO LBETa, @ NOTOMY B K2KOH-TO
Mepe ABNAETCA CMEWAHHBIM. 3TH  KOMNO3ZMLUMH  HAZBIBANOT
"cnuBaroldmMuca” cnoxeHuamu. (Tisina 1997: 177) Hepeaxo Takue
C/IOBA WCNONB3YIOTCH KaK OKKa3HOHanbHble 00pa3oBaHud (MHoroa u
B BMIE CHHTAKCH4YECKHX KOHCTPYKUHIA: dzelten! briins).

B naThilLICKOM A3bIKE CYLUECTBYHOT TaKHE CJIOMEHHA,
ABNAIOILHECA COEAWHEHWAMM HalBaHHH [BYX LBETOB, B KOTOPBIX
MepeBblii UBET HE fABNAETCH OTTEHKOM BTOpOro uBeta, M oba
NPeACTaBNAIOT PaBHBIA, HecMellaHHbIH uBeT. TakWe UBETa HOCAT
Ha3BaHHe "reOMETPUYECKHX UBETOB" B naThilICKOM A3BIKE B HALLH
JHH HeT pa3nuuua B opdorpadHyeckoM ONHCAHMH MNEpBOro W
BTOPOTO THN2 CokeHWH ( B Hauane Beka nucanM yepes aeduc — zaf-
hrins, zali-brins).

B noneckom fA3bike Takke MOMKHO HAHTH KOMNOIULMH, B
KOTOPBIX B 00EHX 4ACTAX BLICTYNAKOT Ha3saHus pasnsiX LeeTos. [lo
4HATOTMM C MATBILUCKHM A3BIKOM, 3/1eCh TAKXKE MOKHO BBIIENHTH
"reoMeTpH4ecKHe” KOMIO3HLMH, COCTORLLHE H3 ABYX
PaBHOCHNEHBIX, OT/EbHEIX M HEIABUCUMBIX LIBETOB, Kak, Harpumep:
bialo-czerwony (bero-kpacwerii). 3TOT THI  Ha3BaHWA Kpacok
(bYHKUHOHKPET B dopMe cBOBOAHBIX COCTABNEHHH.

Takske B MONBCKOM  SIBIKE MOJKHD HANTH KOMIMOIULIMK
"cnuBatoluecs”, B KOTOPLIX NepBas 4acTb ONPEAENAET BTOPYIO.
Hanpumep: zdltozielony (wemmo-zeienniy). It opMul clieayer
OTHECTH K rpynne ciokeddid. B nonsckom asbike cemaHTHueckoe
OTNHYHME NPHBEASHHBIX BbILLIE IPYNN NOTYEPKNBALTCA MOCPEICTBOM
pasuuubl B HanucaHdd. CocTaBneHHa nUWyTca yepes neduc,
CNOKEHHA JKE — CNHUTHO.

3. Tperbs noarpynra CHOXKEHUH B JATBILUCKOM A3bIKE,
COSIUHAIOLUMX Hapeure C NPUAATATe1bHBIM — 3TO KOMMO3HLHH, obe
YACTH KOTOPBIX ABAAIOTCA CHHOMHMHHUECKHMHM Ha3BAHHAMM UBETOB!
peleksirms (cepuiy), sarkansarts (kpaciwiii.
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B nonbckoM A3blKE HEe OTMEYAETCA COSAHMHEeHHH HalpaHui
JBYX CHHOHUMHWYECKUX LBETOB, 33 MCKIIIOUEHHEM TAKHX CIOKEHHIH,
Kax: purpurowoczerwony, rubinowoczerwony, B KOTOPbIX TiepBas
YacTb He ABNAETCA HA3BAHUEM LBETA, a HaIBaHHEM OOLEKkTa,
OTHOCALUETOCS K  BHEA3LIKOBOH  pealbHOCTH, €  KOTOPO#
OTOKAECTBNACTCH AaHHBIA OTTEHOK LBeTa. XapaKTepUCTHKA TOTO ke
UBSTA BO BTOPOH YAaCTH CIONKEHMA ChayxuT mna "obpaweHus
BHUMaHHA MonyvaTels COOOWEHHs Ha TO, HYTO pPYOUHOBEIN
peasM30BAH Kaxk UBET, a He caenad W3 pybuna" (Ampel-Rudolf
1994: 39) lloooGHbiM 00pazoM GYHKUHMOHHPYIOT CNOMKEHMA THIA
malinowoczerwony {avensarkans) (MaJIHHOBO-KpacHbIit),
cytrynowzofty (citrondzeltens) (nuMOHHO-enThli). HasBanue useta
npubarnAeTcs WU B CAy4ae  HEACHOCTH,  OTHOCHTCA
npuiaraTenbHOE K UBETY WAM K MaTepuany, M3 KOTOpOro caenaH
DNAHHBIA NpeaMeT.

O6cyXAeHHBIM paHee NaTBILICKHM CIOXKEHHAM, B KOTOPBIX
nepsas 4acTb ABJSETCA Hape4duem, d BTOPaf — [PHJaraTenbHbIM, B
NONLCKOM A3bIKE COOTBETCTBYHOT CIIOMKEHHA, HMEEOLLIHME HAEHTHHHYHO
CTPYKTYPY. TarKke COBIAJACT 3IHAYEHWE ONpedelcHHOH H
onpenensaoLel yacTeld B OTAAbHLIX NTOATPYNNax.

Bropoii rpynnofi ciokeHki, BblACIEHHOH ¢ TOYKH 3pPeHHUA
Ha TPHHAANEXHOCTbH K 4acTH pevd o0eHX 4acTelt CIIOXKEHHHA,
ABJIAETCA COEAWHEHUE CYLUECTBHTEJILHOTO € CYLIECTBHTENLHLIM.
Cculnasck Ha CEMAHTHYECKHMH KPHTEpHi, B 3TOM rpynne BeAENMM
IBE NOArpYy bl

I. Tleppasg uacThb SABMAETCA HA3BAHHEM, JEKOAHPYIOUINM
JIEMEHT BHEA3LIKOBOH PeALHOCTH, ¢ KOTOPOH OTOKIECTBISeTCH
LBET, BTOpaA 3T0 cywecTBuTensHoe krasa ("ueet"), Hanp.:
korallkrasa (xoparnoswit), kiegelkrdsa (xupnuuneili), krémkrasa
{kpesosserii). CylllecTBHTENbHOE, BBICTYNaloWee B NepBof uacTH
CJIOKEHNA CTOUT B dopme poauTeSHoTO naaexa. ITosromy nanHas
KOHCTPYKUMA HOCHT Ha3BaHMe "aTpHOYTHBHBIA pOAMTENbHEIN
nagex” DOTOT TUN C/ACKEHHIA MOMHO TAKKe 3alHCATh TaK: aveny
krdsa (yeem marunwvy), kréma krdsa (yeem cmemanst). OnHako, B
TAKOM Cclly4dae cllefyeT UX OTHECTH K IPYIIle COCTaR/IeHHH,

[TonoOHYO KOHCTPYKUMIO MOMHO TakKe OOHApYXHTb H B
nonsckoM #A3nike. Oanako, OoHa OyAeT COOTBETCTBOBETH FpPYINe
COCTABNGHUH, T.K. 3aMUCLIBACTCH HE CAMTHO, T.¢. He B dopme
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cnoeHHH. B nonbCKOA TEepMHUHONMOTMM OHA HOCHT HA3BAHHE
"onpeneuTeNlb POAHTENbHOrO Mmaaexa", NpHHAMas BO BHHMaHHUe €&
CHHTaKcH4eckyto PyHKuHIo. Ho B 3THX KOHCTpYKIUAX, THNA: barwa
koralu (koparioeviii ysem), poOMTENbHBIA Mamex CTOMT B ¢opme
eJMHCTBEHHOTO, a He MHOMECTBEHHOIO 4YHCJIA, KaK B Cayvae
KOMIMO3MTOB B NaThIWICKOM A3sike. [lonobHele onpeaenenun, onHako,
BBICTYMaOT (aKkynbTaTHBHO, @ MOTOMY He SABIAKTCA ocobeHHo
YKOPEHHMBILIHMHUCA B fA3blKe. KX ciedyer OTHECTH K CHHTETHHUECKHM
BbIPAXKEHHSM.

2. Jpyroro pola KOMIIO3MUHH B MOJibCKOM f3blke, B
KOTOPBIX CNOXKHBIE CNOBa, COCTOAWME M3 CYLIECTBHUTENBHOTO B
dopMe  pOAMTENLHOIO  Majeka  COCAWHEHBI ¢ JpPYTHM
CYUIECTBHTENLHEIM — 3TO KOHCTPYKUMH TUNa: zielenm trawy (3enene
mpagst), czern  nocy (veproma  Koww).  3Ta XOMTIO3HLIKA
CEMAHTHYECKH HMEeT HHYI CTPYKTYpy. B nepBoi 4acTu crTouT
o0pa30oBaHHOE OT NPWJIATraTENbHOIO CYLECTBUTENIBLHOE, SBAStOLIEECH
HA3BAHHMEM Kakoro-NHbO uBeTa, Kak Hanp.. zielen (3eaews), biel
{Gerusna), czerwien (kpacHoma), BTOpPOH COCTABHOW 4acTbiO
ABTIAETCA CYLWECTBUTENBLHOE, JECHTHAHTY KOTOPOro COOTBETCTBYET
UBET, YNOMAHYTHI B IepBOi uacTu: trawy {mpasst), sniegu (cneza),
nocy (Wovu). CneayeT 3aMeTHTb, 4YTO TAKOrO poaa COEAHHEHHA
ynorpebNalTes He €O BCEMHM OCHOBHBIMM LBETAMH M JIMLIb
HEKOTOPbIE W3 HAX HACTONBKO YKOPEHHANUCH B A3BIKE, YTO UX MOMHO
OTHECTH K I'PYNNE COCTABICHHHA.

K Tperbedl rpynme, BbIIENEHHOW € TOYKM 3peHHA
TIPHHAMIEKHOCTH K 4aCTH pedd 4acTeil CNOoeHUs, OTHOCATCA
COSNMHEHWA CYLIECTBHTENLHOMO C NpuiaratensHeiM. B natbiuckom
A3blke K 3TOH TpyMne cnelayeT OTHECTH TAKHE KOHCTPYKUHMH, Kak:
snieghalts fcHexcHO-Deabtil), debeszils (nebecno-zonybotij,
kvieidzeltens (muenuvno-oceameitl), sudrabbalts  (cepedpucmo-
Genvlil). DTH CIIOMEHHUA CO3AAIOT PAHEE YNOMAHYTYH) KOHCTPYKUMIO,
COCTOALLYH W2 POAMTENBHOrC OMpeAeMTeNLHOro NaaeHka, KoTopbii
TepAeT OKOHYAHWE, H MpuaaraTefnsHoro. [lepsas 4acTb Ha3bIBAET
npegMeT, AnA KOTOPOro XapakTepeH OTTEHOK LBeTa, YNOMAHYTOTro
BO BTOpOﬁ HYacTH CJOWEHHA, T.C. ncpsas HacTbh CIYXHT QA
OTpeleNieHHA HKaHeca AAHHOro UBeTa, Hanp.: debeszils, avepsarkans
u Ap. B narbilickoM A3biKe HX MOIKHO HANWCATh TaKKe OTHENLHO. B
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TaKOM CNydae CYLWECTBHTENbHOE B NEpPBOH YacTH BLICTYNAeT B
NOJIHOH  ¢QopMe, a KOMIMO3MLMA NEPeXOAHT B  KAaTeropuio
COCTaB/NeHHH, HaNp.: avenu sarkans (xpacusrii manuner), oglu melns
(vepHulil Y2A4) W T.A.

CrnenyeT Taloke YMOMAHYTb, YTO CHOMEHHS THNA debeszils,
avensarkans SBIAKOTCA HA3BAHWAMH UBETOB, KOTOpbieé B KaKOH-TO
Mepe [OpHHAIEHAT K  [PyNne  Kalek, T.K. KOHCTPYKLHA
CYLUECTBHTE/NLHOIO, CTOAILLEr0 B POOMTENbHOM TNaneke, C
MpHiaraTe/ibHbIM TMEPEHECEHA B JIATHIMICKHHA A3bIK M3 HEMELKOrQ
Asbika (HeMm. himmelblau, schneeweiss). {Ahero 1965: 36)

T composita B MONBCKOM  A3bIKE  COOTBETCTBYHIT
BLILLIEONHCAHHBIM CY(PPHUKCAILHBIM NPOUIBOAHLIM CNOBAM, THNA:
malinowy  (manunogeiti), groszkowy  (copoxoewir),  trawiasty
(mpaganoil). B naTbllUCKOM AZbIKE CO302HHE MOAOGHOrO poja
CYLIECTBHUTENBHBIX OT MpHIaraTelbHbIX He BO3MOMHO. [loToMy ux
3aMeLlaeT paHee YMOMAHYTAaf KOHCTPYKUHS CYLIECTBWTENbHOIO B
POLMTENLHOM MAJEHKE U NPUNATaTENLHOTO, DTa KOHCTPYKLHS HOCHT
Ha3BaHHE POAMTENBHOIC OMNPEASTUTENBHOTO NaJEXKa.

B nonbCKOM A3bIKE BCTPEYHAOTCS [IOYTH CEMAHTHUECKH
TOMASCTBEHHbBIE CNIOMKEHUA NATBIWUCKUM snieghalls (chexcHo-Genniy),
avenpsarkans (MaIUHOBO-KpACHRIT), HATIP. malinowoczerwony,
cytrynowzddty. Opnako Gonee uacto ynotpeGnaemoi dopmoi B
NOJILCKOM A3bIKE ABAACTCSA CaMO NpUnaraTtefbHoe, o0pasoBaHHOE OT
CYLLECTBUTENIBHOrO: CYIYYROWY, WISHIOWY, myszowaty.

B paMkax COCJIMHEHUA NpHIaraTenbHbIX c
CYLICCTBHTENEHBIM B MOMBCKOM A3bIKE MOXHO BbIAETHTL TakoKe
Takue coeouHeHun, kak zielen flasztkowa, bladoié marmurowa
(vpastopnas  Grednocms).  Brlpaxenus nomoGHoro poga  He
ABJALOTCA LWIHPOKO PAclPOCTPAHEHHBIMM B A3bIKe W YNoTpebasiores
B eAMHWYHBLIX CNy4aaX, [JaBHbIM o0pa3loM B JIMTEPATYPHbBIX
npoussenenmnax. (Zargba 1954: 98)

B  narbiluckoM  A3bike  Haubosmee  OnM3KkMMM K
PacCMOTPEHHBIM BBILIE CIIOXKEHWAM Tuna debeszils, avepsarkans
ABJIAIOTCA KOHCTPYKUMM THna balts ka smiegs. Kak zametvna A.
Ahero (Ahero 1965: 34), cnoxeHWa CYWECTBUTENBHOMO B
poanTeNsHOM Majexe C NpuiaraTenbHelM  (sniegbalis < sniega
balts) sakmouator B cebe TOT Me CpaBHUTENEHEIA 2NeMEHT, KOTOPbLIH
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MMEETCS M B AHANHTHYECKHX KOHCTPYKUMAX, CBOMCTBEHHBIX
NATLIUCKOMY A3bIKY, THNA: balts ka sniegs, brins ka kastanis.

CpaBHUTENbHbIE CHHTAKCHYECKHE KOHCTPYKIIMH OTHOCATCA K
TpeThel BbileNeHHOH HaMH OoblIOH rpynne A3bIKOBbIX CPEACTB, C
NOMOLUILK KOTOPBIX CO3/2ETCA L[BETHAA OHOMACTHKA AHAUTHYECKHX
KOHCTpYKUMWiA. CpaBHeHns Ttuna: balts kd sniegs cOCTOAT U3
TIpUNaraTe/bHOTO, COM03a (B aThiuckoM: salidzindjuma partikula) u
cywecTsuTentHoro. lpunaratenbHoe ABNAECTCS HA3BaHHEM LIBETA, K
KOTOPOMY OTHOCHUTCSH CPABHEHHE, CYLUECTBHTEILHOE, TAKIKE KaK H B
CITOKEHHAX, AECHTHUPYeT OOBEKTHI pPeanlbHOro MHpa, C KOTOPBIMH
OTOWIECTBAAETCA NaHHBIR UBET, HANp.: melns ka nakls (vepneiii xax
wouw), balts ki ndve (Genetii kak cmepimy). B nonbckoM A3bike A7
XapaKTepHCTUKH 11BETa aHANOTHYHO HCMONBIYHTCS aHATHTHYECKHE
KOHCTPYKUHMU, TOXAECTBEHHBIE 110 THAYEHHIO H CTPYKTYpE (COCTOAT
W3 NPHNATaTeNbHOTO, COKIA M CYLUECTBHUTENBHOIO0) KOHCTPYKLHAM
NaTLIWCKOro A3bika. Pa3Huua nosBnseTcs TONBKO B HA3BAHHAX
L(BETA, KOTOPLIA HCNONB3YETCA B ITHX CPaBHEHHAX.

B naTbiWICKOM A3bIKE MCNONBL3YIOTCH CIEIYIOLME LIBETa:
denvilt, wepHslll, KpacKelli, neeAmoti. Pexe UCMNoNbIYIOTCA HAIBAHHA
HEOCHOBHOTO UBETa, Takue Kak siwy (cuswii), bury (Gypwtii). He
MCIIOIL3YETCA, OHAKO, cepbili UBET, KOTOPBIA B NATHILICKOM A3bIKE
HMeeT KaK MUHUMYM TpH Bapuwauun (peleks ka zeme, audekls,
drébe — cepoili xax zemn, noromno, mamepuar). B nareickom
A3bIKE HE HCMONL3YIOTCA CPaBHEHHUA C JICeambiM  UBETOM (32
HCKItOUeHHeM dzeltens ka vasks), KOTOpbIl B TONBCKOM A3bIKE
CPaBHHBAETCSA C KAHAPEUKON, 80CKOM, AUMOHOM, COROMOU, 30J0MOM.
Takke B 0DOMX A3bIKAX pa3HBIE LIBETAa CBA3BIBAKOTCA C Pa3HbIMM
npeaMeTaMd MM SBIEHHAMH, HANpHUMEp, 3eMI7 B JATHILUCKOM
CPaBHHBRETCA ¢ YepHbiM H cepbim LIBETOM, B MOJIBCKOM Xe — TOJBKO
¢ uepnbiM. Takoro pona pacxOXIEHWA BbIIBAHbl CKOpee BCETO
pa3sNHYHON{ PONbKY OTAENBHBIX LBETOB B TNMOJLCKOH M NaTbILICKOH
KynbTYpax.

lMocnenHe#t rpynnmoH  A3LIKOBBIX  CPEACTB, KOTOpble
o6orawarT CEMAHTHUYECKYID KATeropyio LIBETa, B A3bIKAX KBNAIOTCA
3aHMCTBOBaHMA. B 3Ty rpynny BXOOAT HE TONBKO NEKCHYECKHE
3aMMCTBOBAHHUA, HO TAKIKE H HYXK/ble KOHCTPYKUMH (Ka1bKH), TaKue
KaKk MepeHeceHHble ¢ HEMEUKOro fA3blka B NAThILCKHIA

43



M. MUXAJTHUIWHA. Ha3eaHnua UBETa B MATHILICKOM H MOMLCKOM A3LIKAX

BEIILEYTNIOMAHYTbIe snieghalls (cHexcno-6eawiti), Hem. schneeweiss
{crexcHo-Dennt). AHAJIOTHYHbIE Kanbkd c HEMELKOTo
GYHKLUHOHHPYIOT Talkske W B MONBCKOM A3bIKE, HANP.: HeM. Seegriin,
nonsck. morskozielony. B 000HX A3bIKax AOMHHHPYIOT TEKCHYECKHE
3AHMCTBOBAHHA.

Tak kak 00a MHTEpecylLUME Hac A3bIKa HAXOAMWIHMCHL W
HaxOAATCA B FpaHMUAX NOXOXKHX KYNbTYPHBIX BNHAHWIA, B HUX
(OYHKUHOHHPYET MHOKECTBO dHATIOTHYHBIX 33aUMCTBOBAHHA ¢
HeMEUKOro, (paHIy3cKOro, a TakkKe ¢ BOCTOUHBIX A3BIKOH, B
OCHOBHOM NOCPeACTBOM 3amadHblX A3bIKOB, Hanp.. o¢p. bordo,
nonsck. bordowy, nar. bordo; ¢p. blond, nonsck. blond, nar. blonds.
B obBonx s3vikax PyHKUMOHHPYIOT TalOKe U A0CTATOMHO NMO3AHHE
3aMMCTBOBAHHA C aMIrIHACKOro, KaK aurn. khaki, nonwck. khaki, nart.
haki. B nonbckom, Taioke KaKk H B NATBILICKOM, HMEET MECTO
NpoUece NPUCMOCO0AEHWS  3aMMCTBOBAHHBLIX  BBIPDKEHHMH K
npaBwiaM ¢OHETHKH W TpaMMaTHKU 3aUMCTBOBABLUErO A3LIKA,
Hanp., bp. lilas, noneck. liliowy, nar. lilla.

B nateimickom sa3wike lilla, haki (krasa), rozd, hordo
ABJAKOTCA HECKNOHAEMBIMH, HE HMEIOT MPaMMaTUYECKHX KaTEropuH,
XapakKTepHBIX 418 NPUNArarelbHOrO B NATBILICKOM A3bIKe.

BrieynomsaHyTble ABICHUS OTHOCATCA K HaHBasKHEHlIHM
cnocobam oOpazoBaHHa HaIBAHKH LBETOB B NOTLCKOM H JTATHLILLICKOM
A3LIKAX.

B cucreme oBOMX AIBLIKOB MOXMCHO HAATH H HEKOTOPHIC
oTnnyKa. HaupakHeAwyl paiHHIy MOXHO 3aMeTHTL B [pynne
athpMKCaLMH B  MOArpyYnnNe MpoH3BOIHBIX  CIOB, CO3AHHRIX
nocpeacTeom adpPHKCOB, @ TAKIKE M B TPYIINE COMKHBIX CIOB.

B naTellickoM A3bike cywecTByeT bonblie ahdUKCOB, NpPH
MOMOLUM KOTOPBLIX MO&HO 00pa3oBLIBATE HA3BAHWA  PasHbIX
OTTEHKOR O7IHOTO LiBETA HeXelu B MONLCKOM A3blke. Kpome Toro s
NATHIUCKOM A3bIKe HMEIOTCS NpPedHKCE, KOTOPBIE HCMOAL3YIOT A
00pa3oBaHuA OTTEHKOB LpeTa. B nonbckoM A3bIKE OTTEHKH M TOHA
useTa 06 pa3yioOTCA TONLKO NPH NOMOLIH CYDPHKCOB.

B rpynne cnodHelXx cNoB  OTAMYAIOLHM  3EMEHTOM
ABJNETCH  CYLUECTBOBaHWE B  /ATBILLUCKOM  A3bike  (OpMbI
OIpEeeHTENbHOIO DPOAWTENBLHOrO Tajexka, Hanp.: avepkrdsa —
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avepu krisa (ManuHOBLIA uBeT), kastunbrims kastanu brins
(KauManosviil).

B  nonbckoM  A3bIke  BMECTO  OTOH  KOHCTPYKLHM
ynotpebnatorea cyddukcanbHele aepubBarsl, Hanp.. malinawy;
kasztanawy (matunoewtti, xawimanoestil). OHW SBJISIOTCH NPHMEPOM
cnosoobpasyounx ¢opMauuii, Kotopble He (YHKUMOHUDPYIOT B
JIATHILICKOM  A3bIKE npunaratenbHele, O00pa3oRaHHBIE  OT
CYLLIECTBHTENLHOTO.

Habmoaaetcs  Takke  pasHHUA  T1pH MEPEYMCIICHHM
OnpeneneHHbIX Ha3BaHWW, NO pa3HbIM KAaTErOPHAM A3BIKOBBIX
CpedcTB, TAKKE KaK 8 ONHCAHHBIX CNOKEHHAX, TUNa avepsarkans,
KOTOPbi€ BHICTYTIAIOT H B YOpMe cocTaBNeHHH — avepu krdsa (avenu
sarkans) — (Manunoabil, MaIUHOGOKpackbiil). B MONBCKOM A3BIke MX
MOXKHO  MPHYHCIWTL KaK K TpyNNe CJOMXHBIX  CJIOB
malinowoczerwony (Manunozovepeonsiil), Tak H K cyddHKcaTbHBIM
dopmam: malinowy (maaunoseiit).

HaGniopgaiotcs  Takke  OTIMYHA B CPaBHMTENbHBIX
KOHCTPYKLMAX, KOTOphlE, XOTH M HMeloT B of0oMX f3blkax
HOEHTHYHYIO TPaMMaTHYECKYH) CTPYKTYpY, ©003Ha4aloT pazHble
ceprl 1BeTA.

Onupasce Ha coOpaHHbId MaTepual, MOXHO YTBEpPXAATh,
4YTO, NPUHHMAA BO BHHMaHWEe cnocoObl 0Dpa3oBaHWA Ha3BaHMF
UBETOB B 00OHX CPaBHMBAeMbIX A3bLIKAX, Mbl MOYKEM HaHTH Gonblue
aHanorud Hexenu ornvuuit, CambiM TNaBHBIM ABNfeTcA akT, uTo
KaK B NATBILICKOM, TaK W B MOMABCKOM HCIONL3YIOTCA MOXOXKHE
cnocoObl  HOMWHAlLMH - [BETOB, TakMx kak  addHKcatbHOe
CoBoOOpa3oBaHKe, aHATUTHUECKHUE KOHCTPYKLMH, 3aMMCTBOBAHHA.
Bcem rpynnaM eaMHHI] HOMHHALUWM, PacCMOTPEHHBIX HAaMH Ha
OCHOBE IpAMMATHKO-CEMAHTHYECKOrO KPHTEPUS, COOTBETCTBYIOT
aHANOTHYHEIE CPE/ICTBA BBIPAAKEHHS B NOJbCKOM M B JATHILICKOM
A3bIKAX.
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SUMMARY

SOME ASPECTS OF THE COLOR NAMES
IN POLISH AND LATVIAN LANGUAGES
Monika Michaliszyn

The article presents similarities and differences between the
means of creating colour terms in the Polish and Latvian languages.
The way of creating colour terms is very similar in both languages
and includes three means: word-formation, analytic constructions
and borrowings. The main difference seems to be the absence in the
Latvian language of adjectives formed from substantives, such as:
koralowy, groszkowy, buraczkowy, which are typical of the Polish
system of creating names of colours. Instead, Latvian has a
construction of the type koraflu krdsa (also koraf{u sarkans), zirpu
krasa, burkanu krasa. However, the system of the Latvian language
has a great number of affixes with the aid of which we can form
more names of tones and shades of one colour than in Polish.
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A. MAYHA. O6 accouMaTHBHOM IKCNEPHMEHTE. .

Honac ITIAYXKA
Hsynafickuii yHHBEPCHTET

Ob ACCOIMATUBHOM JKCIIEPUMEHTE
CO CJIOBAMU CTUMY.JTAMH
IOHOIIIA, IEBYHIKA, MY?K, JKEHA

Hanuble HacToAlled cTaTbM OCHOBaHBI Ha Ppe3yNbTaTax
IKCMEePHMEHTA TaK Ha3bIBaeMbIX CBODOHBIX A3BIKOBEIX accolHAlHi,

Ha 3aHaTHAX MO NpakTH4eCKOMY KYpCY JHTOBCKOrO A3blKa
npoeepanca 0O0BEM CAOBAPHOrO 3anaca CTYAEHTOB PYCCKHX TpYIN
pa3sHLIX MOTOKOB W rofnos oGyvenus. B akcrnepuMenTte Mol uexoannu
M3 NONOXEHMA O TOM, YTO “KpPOME IEKCHUECKOrD TIOHATHS
alconoTHAA UEHHOCTH CNOBa ONPEdeNseTcd CYMMOH MPHBbIYHBIX
accolMauMii, CBA3AHHBIX Y HOCHTENEH A3bIKA C TEM MPeAMETOM HITH
NPHU3HAKOM, KOTOpble 0O0O03Ha4YeHbl CJNOBOM. JTH  acCOLHALHK
COCTaRNAIOT cofepKaTeNbHLIH ¢on cnopa” (Metonuka 1988).

B ocuoBy okcnepumenta Obll TIOROKEH CIHCOK CHOB-
CTUMYIOB No HccneaoBaHuam [° Kent ¥ A, Pozadosa,
MCMONL30BaHHBIA B “Cnopape CNOBECHBIX ACCOLMAIHE NHTOBCKOTO
a3vika” (Ctanonaeudede 1986). B Hawem 3xcnepUMeHTe He
CcTaBHMack LUENbk  COMOCTABAEHHA  MOMYUEHHBIX  J2HHBIX
ACCOLUMATHBHEIMA HODMAMH B ADYTHX A3blKAaX, K&K 3TO MPHHATO BO
MHOrHX uHcchegoBaHuax. [To3ToMy CTHMCOK HCMONB20BAHUA HAMM
C/OB-CTUMYJ/IOB BBIXOAMUN 32 Npefesbl 3TUX CIHCKOB B YIOMAHYTbIX
BBILIE MCCIEIOBAHMAX, THLIE YACTHHHO COBIAaNan ¢ HHMH.

JKCNEPHMEHT NPOBOIWACH C/IEAYOWHM 06pa3oM: MpOUYHTAE
CITOBO-CTMMYIN,  HH(OPMAHTEl  AOKHB  OBIIM  MUCEMEHHO
(hMKCHpPOBATL  CBOKO  CJIOBECHYK)  PEakuHio, T.e. 3anucars
HEOTPaHWYEHHOE KOMMYECTBO CNOB-aCCOLIMATOB, Ha BHIMOIIHEHHE
3alaHHi OTBOAMJIOCH OrpaHH4EeHHOe BPEMA — OMH AKAJEeMHYECKHH
uac.

C uenblo NOAYYEHHSA COMNOCTABHUTENbHBIX XKOHTPOMNbHBIX
JAHHBIX T€ e 3aAaHHA OBINMM BHINOAHEHB! CTYAEHTAMH NHTOBCKHX
rpynn. Bcero zkcnepHMeHTOM ObUIO OXBaYeHO 76 CTYAEHTOR
pycckMX rpynn (B ToM uMcne 12 cTYAEHTOB 3a04YHOr0 OTASNEHHA) U
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88 cTymeHToB nuTOBCKMX rpynn. Bo Bcex rpynmax cnoBa-cTHMYJIbI
JABATUCH NMMHCbMEHHO HAa NHTOBCKOM A3bike. B 3kcnepumente Gbin
UCNONL3OBAH CNMCOK M3 10 CROB-CTHMYINOB, pacnoOXeHHbIX

napamMd  “MOTHBMPOBAHHBIH  MYIKCKOFM WeHckdH  poa” B
CReIYIOLLEM NMOPAIKE:
berniukas (Mankuuk) mergaité (qeBouka)
Jaunuolis (toHOWAa) mergina (neByLuKa)
vyrigkis (My»xuunHa) moteris (KeHLLHHA)
vyras (My) zmona (3keHa)
mokytojas (yuHTens) mokytoja (y4dTensHHUA)

O00o0wenne OaHHBIX JKCMEPHMEHTAa NOZBONMAO CAENaThb
BbIBOM, HTO KOJHYECTBO CJIOB-peakKUMi Ha HEpOAHOM fA3blKe
IHAYMTE/]bHO MeHblIe, a TeMn peaKiHd Ha Cl0BO-CTUMYI
MejlleHHee, 4eM Ha pOAHOM A3bIKe. XapaKTepHO BKpaniuBaHHE B
CHCOK CJIOB-pEaKLHi C/IOB ApYroro (pogHOro) a3blka, YTto, BUAHMO,
CBHETENbCTRYET 00 “MbiNEHHH HAa pPOAHOM  A3bike’” NpH
H3BIEYEHHUH CJIOB W3 [OJArOBPCMEHHOIO XPaHWIHLIA NaMmATH. Tak
Kak 00BEM acCOLHATUBHOTO MONA M BpPEMSA peakUMWH ABIAKOTCA
UOBbEKTHBHBIMKH NAaHHBIMH YPOBHA BaleHHd A3LIKOM, B y4eOHOM
rpoliecce pe3ynbTaThl JKCMNEpMMEHTa MOryT ObITh HCMONB3OBAHBI
NpH  ONpeneleHHH TeMaTHYeCKHX acCOUMAaTHBHBIX CBAlEH B
CIOBAPHOM 3aMace Y4yalliXcd U MHAMBUAYaTH3aLdW paboTsl.

Ha waw B3raa, npu MOABEACHHHM  pe3ybTaTOB
3KCNepHMEHTa W (OPMYJIHPOBKE BLIBOAOB CNEAYeT Yy4ecrb TO
OOCTOATENRCTBO, YTO B ACCOUHATHBHOM 3KCMEPHMEHTE, Kak W BO
MHOTHX [OPYTHX TCHXOAMHIBHCTMYECKMX HCC/IEAOBAHHAX, Mbl
H3yyaeMm, CTPOro rOBOpA, HE NHHTBMCTHYECKYHD AEATENLHOCTH
WCTIBITYEMbIX, TO €CTb HE BOCIIPHUATHE WAM MPOAYLHPOBAHHE PeuH,
TEKCTOR Ha H3yyaeMoM AIBIKE, a JIeATeNBHOCTD
MeTaluHreucTHYeckyo. Henb3a ynyckars U3 BHAY TOT akT, Yto B
JKCTIEPUMEHTE  HCCNEYKOTCA  CIOBA-PEAKIUM, T.e. HEKOTOphIE
cyOBEKTHBHBIE OUEHKH, BbI3BaHHblE cnoBoM-cTUMynoM. Ho ato
ODCTOATENLCTRG,  CNeNyd  TPAJHUMAM  NCHXOMHHTRUCTHYECKHX
HCCIenOoBaHH, He AO/MKHO paccMaTpuBaTbCcAd KAK OCHOBaHUE ONA
OTKa3a OT JIMHFBHCTHYECKOH  MHTepnpeTauMH  TNORYYeHHLIX
pe3ynsTaToB. B Hay4HO#A nuTepaType HmeeTca Hemano paboT, B
KOTOPEIX 00CY»IAOTCA NOCTOMHCTBA M HEMOCTATKH MOJ00HBIX
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HCCNeI0BaHHH. Peub 0OBIYHO MOET ob yriayoneHuu
JIMHTBHCTHYECKOH  HHTEpPNpPeTalMH  MOJYYEHHBLIX JAHHBIX H
MHTEPNPETALIHH 3THX JaHHBIX B ADYTUX acNeKTax.

KpoMe NONYUEHHBIX JaHHBIX M0 YPOBHK) BNAJCHHA A3bIKOM
Halle BHUMaHHE TMPHBIEKIO Kak OyoTo noGoYyHO monyueHHas
HHGpOpPMALIA coqnancubiii acnekt (don) CNIOB-peaKLMil.
XapakTepHO, HaNpUMEp, YTO B PeaKLMAX Ha C/I0Ba KOHOWA, JeBYLIKA
npeob122al0T CNOBa IMOUMOHANBHO-OLEHOYHOTO OTTEHKA 3HAYEHHA
C MONCKUTENbHONH YCTaHOBKOI, a B peakunax Ha CJIOBA MYM, JKeHa
YacTO TMpPOABIAETCH PALMOHATBHO-TIPAKTHYECKAs W MPEAB3ATO
HETATHBHANA YCTAHOBKA.

Huxke npHBOAMTCA KOMHYECTBO CNOB-peakuMii Haubonee
YacTOTHBIX cnoB (B uMppax nocie CIOB-CTUMYNOB); MEHee
YACTOTHBIC CJ0BA-PEAKUKH YKAIAHB! JUIIE B O0LIEM CNUCKE CHOH;
pelKHe, ManoyacTOTHblE PeakUHH HaMH HE MNPHHHMATKCL BO
BHHMAHHE ¥ MO3TOMY 3J1eCh HE YKa3aHbl.

HOuowa  kpacueblid (41), ctyment (39), Bhicokmnid (37),
YMHBIH (26), rnyneiii (24), kypenue (17), cnopt (17), xynurau (11),
ceHaaHue (9}, Harnwiil (9), cMmenniii (7); &uura, ceofoma, MKHHCHI,
CeKC, CHrapeTa, HEONGLITHLIA, pPOMAHTHK,  Ppa3rOBOPYMBLLIH,
obpuTeNBHEIA, APYT, HACTOHYKBLIH, Me4Ta.

Jesyiuka kpacupas (74), ceunanue (46), Becua (41),
cTpoiinas (31), moboeb (27), yueba (19), my3vika (14), Bexvineas
(13), upersl (12), GnonauHka (9), noxzus (7), mononocts (7).
pecenas (6); panocTh, M0GMMas, [0JapoK, HAWBHOCTbL, ropaas,
H7aTh, BOCMHUTAHHAA, HUTYpa, KOCMETHKA, HOTH, TAHLBI, CEKC, TYXH,
CMeX, CHHernasas, BoJIochl.

My — pabota (103), nensrn (76), ymHbiit (61), MawuHa
(37), crokoiubiii (26), aom (21), oreu (17), cepautmiit (11},
ankerone (9), npotaemel (7), koctioM (4), nnatexwn (3), KypALHME,
6abuuk, 3aBUCTb, KpyMHbIA, ceaoH, TenesW3op,  rasera,
HHTEJNHIEHTHOCTh, A00PLIA, HE3aBHCHMBIH, OTHIT, NEHTAH, OONE3HE,
MNOYKHIIOH.

HKena — mama, mats (41), ymuas (32), xoaaiika (21), netu
(19), kyxHa (17), nocyaa (14), crupate (11}, ogobpaa (11}, kpoeats
(7), wpacusas (7), neHsru (6), cou (3), cocenxa (2), roncras (2).
kaptodens (2), monoko (2), pyku (2), nopagox (2), obea (2);
CEpANTas, BOpPYNUWBAA, Oropoj, cemed, NModosHHUA, TaiiHa, (ala.
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ceKCyalibHaA, CHMMaTU4HaA, CYacTbe, YCTalad, Becead, [TaKaThb,
BO3PACT, MPHATHO, CMOKOHCTBHE, UWCTOTA, TOApPYra, JKAAT,
NOMUNasA, CyMKa, HMHTEJIMMeHTHad, mobumas, 4yBCTBO, pebeHOK,
JKeHILIWHA, MOJa, YUHTENbHHULA, PYTaThCA, 32BUCTh.

JyMaercs, 4TO 3TH JaHHble MOMJM OBl 3aUHTEpecoBaThb
y4EHBIX M MPAaKTHKOB, MPU3BAHHLIX pelaTh NpobIeMel coLHANBHOR
H CeMEHHON NMCHXONOTHUY,

JIntepaTypa
Memoouxa / Tloa pemaku. A. A. Jleontsea. 1988,  Mocksa:
Pycckuit azeik, 87.
Cranonasuuede C. 1. 1986.  Crosape caogechbix accoyuayut
AUMoscko2o A3bika. — Bunbhitoc: Mokslas.

SUMMARY

ON THE ASSOCIATIVE EXPERIMENT WITH WORDS
MEANING 'YOUNG MAN', 'GIRL', ' HUSBAND', "WIFE'
Jonas Pauza

The dictionary of associations is used as a means of
measuring the degree of non-native language competence in
students.On the other hand, the social relevance of the dictionary of
associations is also emphatised in the article.
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Jinis VALDMANIS
Latvijas Universitate

SOCIOLINGVISTISKAIS KLIMATS LATVIJA

Lai vispusigi raksturotu valodas situdciju kada valsti, ir
batiski aplikot ari (1) valsti dzivojo3o etnosu un socialo grupu, un ari
individa valodas uztveres ipatnibas un attiecksmi pret dazadam
valodam un to lietosanu un (2) valstisku institiciju un sabiedrisku
organizaciju veiktos valodas situacijas regulg3anas pasakumus un
attieksmi pret tiem. ST subjektivo faktoru kompleksa bitibu labi
raksturo vardi "sociolingvistiskais klimats” Un 3aja sakara gribas
uzsvert zinamo patiesibu, ka valodas liktenis ir atkarigs no tis
funkeijam sabiedriba un arT no attieksmé&m pret valodas lietojurmnu, un
no valodas sociala nozimiguma.

Lai izv€rtetu sociolingvistisko klimatu, tas ir jasalidzina ar
citam valstim taji pa33 laikd. Latvijas gadijumid vislabak butu
salidzinat ar misu kaimigiem, Zieme|valstim.

1. Visbitiskakais no sociolingvistiska klimata faktoriem, jo
Tpadi valstl, kurd dzivo skaitd lielas minoritates, ir socidlo grupu
attieksme pret valsts valodu un citam valstl lietotajam valodam.

Minoritadu atticksmu pret valsts valodu Ziemelvalstis var
pienemt par normu, ko raksturo divi pozitivi komponenti: (1)
integrativais  komponents (t.i.  valsts valodas prasme ka
apliecinajums spéjai piedalities sabiedribas dzivé) un (2)
instrumentalais komponents (t.i. valsts valodas prasme kid viens no
cilvéka profesionalitates kritérijiem).

Situdciju Latvija uzskatami pardda Latviesu valodas institita
sociolingvistu 1999, gada veiktd sociolingvistiski aptauja se3as
lielakajas Latvijas pilsétas. 93,5 % dazadu tautibu un vecumu
respondenti vardos atzist, ka visiem pastavigajiem iedzivotajiem
japrot latviedu valoda, tagu tikai 49,2 % aptaujato atbild apstiprinosi
uz jautdjumu, vai cittautiedi censas apgiit latviesu valodu. Saja
gadfjuma svarigakais ir tas, ka visnegativikd attieksme pret valsts
valodas apguvi ir cilvékiem sociali visaktivakaja vecuma (t.i., no 25
lidz 49 gadiem) — liela dala 3o cilvéku nejit vajadzibu apgut valsts
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valodu (titad nejitas motivéti!) vai vienkar$i nevélas to darit kadu
personigu iemeslu dg|. Tacu fakts, ka 91,6 % aptaujato v&las, lai vipu
bémi prastu latvie$u valodu, rada pamatu pozitivai prognozei. VEl
var piebilst, ka vispozitivaka atticksme ir respodentiem vecuma virs
35 gadiem ar augstiko vai vidgjo izglitibu.

Shematiski attieksmi pret valsts valodu var attglot uz skalas,
no kreisas uz labo pusi ridot tendenci no negativas atticksmes uz
pozitivu,

LATVIIA
>

Danija
Islande
Norvégija
Somija
Zviedrija

Kia redzams, Latvija vEl (cerams, pagaidam) atrodas
Zieme|valstim pret&ja, negativaja, puse.

2. Sociolingvistisko klimatu bitiski ietekmé& tendence atzit
valoda vanantus vai censties valodu stingri standartizét.

Salidzinot Zieme|valstu iedzivotiju attieksmi, izradas, ka
toleranci vai pat pozitivu nostaju pret dazadiem variantiem valoda
(gramatisko formu variantiem, teritorialiem un socialiem dialektiem
u. tml. paradibam)} var konstatét Norvegija vairak neka jebkura cita
valstt. Ipasi tas attiecas uz valodas mutvardu formu, bet liela méra ar7
uz rakstu valodu. Un vispirms jau tas ir fakts, ka Norvégija valsts
valoda pastav divos veidos: bokmdl (uz danu valodas pamata
1izveidotaja valoda) un nynorsk veida (normé&taja dialektu
valoda), kuras pastav art rakstu forma.

Tatad — ja skalas viend gala vieta ir Norvégijai ar raksturigu
toleranci pret variantiem valoda, tad, no kreisas uz labo pusi attélojot
tendenci uz valodas stingru standartiz€3anu, ievérojami tdlzk no
Norvégijas uz labo pusi biitu vieta Danijai, Islandei, Somijai un
Zviedrijai.

LATVIIA

Norvégija Dinija
Islande
Somija
Zviedrija
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Danu, islandie3u, somu un zviedru rakstu valodas standarti ir
stingri reglament&ti. Ar7 oficialaja mutvardu runa standarti ir saméri
stingri (protams, reglamentéta netiek sarunvaloda, ko lieto
neoficialos apstak|os).

LatvieSiem ar savam stingrajam pareizrakstibas normiam
piendktos vieta sameérd patalu pa labi aiz Zieme|valstu vairakuma.
Taéu, nemot vera 90. gadiem raksturigo neoficidlds sarunvalodas
vardu, gramatisko formu un konstrukciju ekspansiju vispirms jau
visa mutvardu valoda un liela mér2 art rakstu valod3, ar ko tadgjadi
tiek reali nojauktas tradicionalas stilistiskas normas, ir jaatzist, ka
plaisa starp normam un standartiem, no vienas puses, un redlo
valodas lietojumu sabiedriba, no otras puses, ir ievErojami
paplasinajusies. Tapéc Latvijas vieta ir aiz Zieme|valstim, tomer
saméra tuvu tam.

3. Biitisks sociofingvistiskd klimata faktors ir tendence uz
liberalismu vai pirismu valoda.

Danija atticksme pret aizguvumiem vért€jama ka liberala, pat
Joti liberala, tap&c uz skalas, no kreisas uz labo pusi radot tendenci uz
plirismu valoda, Danijai piendkas vieta skalas kreisaja pusg.

LATVIIA
>
Dinija Norvégija Somija Islande
Zviedrija

IerobeZotaks liberalisms valda Zviedrija un Norvégija.
lesp&jams, ka Norvégija nynorsk runatajiem pret sve$vardiem ir
mazliet lielaks skepticisms neka bokmdl! runatajiem. Tomér visuma
attiecksmi Zviedrija un Norvégija varétu vértét ka liberalu, jo
svesvardi saméra brivi ieiet valodas aprite, lai gan eksperti pret tiem
cinds.

Sakapinata ticksme neielaist sava valod2 neko no citam
valodam, taja skaita aizgotus vardus, ir vérojama Islandé&, tapéc
atticksme vért€jama ka piirisms, un tas 3o valsti nostada skalas labaja
puse.

Aftieksmi pret sveSvardiem Somija var vértét ki samera
piristisku, tipé&c 3ai valstij vieta uz skalas atvelama pa kreisi no
Islandes.
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Latvija sabiedribas attieksmi p&déja desmitgad@ var raksturot
ka |oti atvertu aizguvumiem. Tpadi tas attiecas uz aizguvumiem no
ang|u valodas. Japiebilst, ka angju valodas ietekmei ir divi aspekti.
No vienas puses, jau minéta atvértiba, pieaugo3ais sabiedribas
uznémigums pret angju valodu un, no otras puses, pieaugo3ais
spiediens ka eiropeizdcijas resp. globalizdcijas procesa sastavdala,
Tatu ne sabiedribas, ne valsts limeni piirisms neizpauZas.

Valodnieku attieksme pret aizguvumiem ir daZzada. Lielaka
dala valodnieku stav liberala redlisma pozicijds, citi, iep&musi
purisma pozicijas, karo pret sveSvardiem. Tadgjadi liela méra tiek
turpinita no J. Endzelina laikiem kultivéta prakse dot zalo gaismu
aizguvumiem vai atvasindjumiem no klasiskajam (grieku un latinu)
valodam un izvairities no miisdienas domingjoSo valodu ietekmes,
parlikot latvie3u valodas resursus. Ta ki moderniz&t vardu krajumu
ikvienal dzivai valoedai ir vitali nepiecieSams, tad lielo vairumu
terminu veido padi. Sada prakse Latviju nostada tuvik Somijai pa
labi no Norvégijas un Zviedrijas.

4. Viens no sociolingvistiskd klimata faktoriem ir tendence
uz konservativismu rakstiba vai vz rakstibas reformeSanu. No §1
viedok|a raugoties, Danija, Islandgé, Somija un Zviedrija ir stingras
tradicijas, konservativa atticksme pret savu nostabiliz€jusos
ortografiju, un tapéc §Tm valstim uz skalas paredzama vieta pretgja
pusé Norvégijai, kura apméram seddesmit gadu laika ir notiku3as tris
(ar |oti apjomigas) rakstibas reformas (1917 1938., 1981. gada),
kas faktiski ir izmainTjusas sociolingvistisko profilu valsti.

LATVIA

-—-»
Danija Norvégija
Islande

Somija

Zviedrija

Latvija pédéjo sesdesmit gadu laika ir bijusas tris rakstibas
reformas.

1938. gada tika piepemts t. s, Tente|a I€mums, kas noteica,
ka mikstinatais r [r] rakstiba nav jalieto obligati. Japiezimé, ka netika
gan liegts lietot mikstindto r izruna. 1946. gada tika pienemts LPSR
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MP lémums, kas noteica, ka [r] nav jaatveido rakstos, un vél daZas
nebitiskas lietas. Neilgi pgc tam 1957. gada tika pienemts 1€mums,
kas noteica, ka skana [x] nav atvetdojama rakstos divos veidos (1. i.,
ka h un ch) un ka tiek reglamentéts Tso un garo patskanu lietojums
sve§vardos.

Jaatzist, ka neviena no reformd@m nav skarusi rakstibas
pamatus jn pamatprincipus.

Péc &1 |&8muma vairak nekd 40 gadus ir ildzis stabilittes
periods. Tas latvie$us tuvina daniem, islandie§iem, somiem un
zviedriem.

Rakstibas sakar3 ir vieta atgadinat 51 faktora nozimigumu, jo
bez parspiléjuma var teikt, ka rakstibas reforma ir satricinajums
sabiedribas psihologijai, un to var atauties tauta tikai Joti stabila
sociolingvistiska situdcija un labos ekonomiskos apstak|os. Ne velti,
pirms iz3kirties par rakstibas reformu, sabiedniba par to diskuté
gadiem ilgt, ka tas notiek, piem&ram, Lielbritanija, Vacija un citur.

5. V&l viens no sociolingvistiska klimata faktoriem ir saisfits
ar svedvardiem, precizak, ar to, ka tiefi aizgitie vardi tiek uzpemti
valoda, tatad ir saistits ar tendenci rakstit sve$vardus origindlrakstiba
vai tos transkribet.

Ir batiski, vai sve§vardi, kas tiek uzskatiti par vajadzigiem,
tick pienemti tada forma, kada tie ir donorvaloda, vai notiek 3o
sveivardu asimilacija, pielago3ana dzimtds valodas ortografijai,
morfologiskajai sisteémai.

Salidzinot situaciju Zieme|valstls, var konstatét, ka dani
sve§vardus lieto tadus, kadi tie ir originalvaloda, un tas Daniju
nostada skalas kreisaja pusg, no kreisds uz labo pusi radot tendenci
uz svesvardu transkrib&sanu. Turprett Islandé svesvardus asimilg, un
tas So valsti Jauj novietot skalas pretéja pusé. Starp abiem pretpoliem
atrodas Norvégija, Somija un Zviedrija, kas rikojas dazadi
svedvardus gan asimilg, gan atstaj originalrakstiba.

Ta, piem&ram, Norvégija, ir prakse siakuma, kad vards tikko
paridas valodd, lietot to originalrakstiba, bet vélak, ja vards k|ast
plasak izplatits, rakstiba tiek pielagota izrunai.

Latvija svedvardi tiek pielagoti latviesu valodas sistémai un
ortografijai, tap&c Latvija ierindojama blakus Islandei.

Shematiski valstu pozicijas var att€lot 5adi.
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LATVIJA
>
Danija NorvEgija Islande
Zviedrija
Somija

Tatu, aplikojot sveivardu rakstibas veidu latviesu valoda,
ipai bdtu apcerams |oti delikatais personvardu un vietvardu
jautdjums. Tacu Sis jautajums ir atseviska temata verts.

Apstakjos, kad latvie3u valoda funkcione nelabveliga
etnodemografiska un sociolingvistiska situacija (t.i., Latvija ir
bistami tuvu kritiskajai robeZai, kad neviena iedzivotdju grupa
neparsniedz 50%) un zinot, ka pasaulé pavisam ir tikai 44 tadas
valstis un neviena no tdm nav Eiropd, Tpasa loma ir pada valodas
kolektiva mobilizacijai. Un sociolingvistiskajam klimatam ki
subjektivo faktoru kompleksam var bt zinama nozime valodas
kolektiva mobilizacija.
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SUMMARY

SOCIOLINGUISTIC CLIMATE IN LATVIA
Janis Valdmanis

In order to give a complete picture of the situation of
language it is important to survey the set of subjective factors which
could be named "sociolinguistic climate”

With the aim of characterizing the sociolinguistic climate in
Latvia, five factors have been taken into consideration:

1) the attitude of social groups towards the state language
and other languages used in Latvia;

2) the tendency towards recognition of language variants vs.
attemnpts to standardize the language strictly;

3) the tendency towards language liberalism or purism;

4) the tendency towards conservatism in spelling or towards
reformation of spelling;

5) the tendency towards retention of foreign words and
names in the original spelling vs. the tendency towards transcribing
them.

The sociolinguistic climate as a set of subjective factors is
important for thelinguistic mobilization of language communities.
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Marite ABOLTINA
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POETISKA APLOCE RAINA DZEJOLU
KRAJUMU MAKSLINIECISKAJA VEIDOJUMA

Skicgjot savu dzejolu gramatu kompozicijas veidolus, Rainis
palaikam ir izmantojis apzim&jumu ramis. 1912. gada 4. jinija
ieraksts dienasgramata, pieméram, vésti: “Nikotnes cilvéku jhtas var
télot tur, kur vinas nau tik atkarigas no vietas un laika, un sakariem
ar arpasauli, t.i., lirika. Tai aplikt apkart tikai episku stasta rami.”'

Dzejnieka mingtais ramis péc batibas ir literara teksta
sakuma un nosléguma sabalsojums, kas ieskauj liriska siZeta attisttbu
vali centrald motiva variacijas noapajotas formas ietvara.

Raiga dailradeé ir izmantotas visai daudzveidigas
makslinieciskas aploces. Poétisko rami iezimé gan dzejoju krajuma
nn pedgja dzejola nosaukuma analogija (“Gals un sikums™), gan
raoto un noslédzo3as frazes formala atbilstiba (“Addio bella!™), gan
pirma un p&dgja dzejola saturiska mijiedarbiba (“Zelta sietin3”,
“Putnin$ uz zara”, “Talas noskanas zila vakara”), gan arT moto vai
pirma cikla dialogs ar p&dgjo nodaju (*Veétras sgja”, “Klusa
gramata”, “Tie, kas neaizmirst”, “Cisku vardi”, “Uz majam”,
“Sudrabota gaisma”, “M&ness meitina”).

Dazu dzejolu gramatu (“Gals un sakums”, “Addio bella!™)
makslinieciskie ietvari ir viegli samanami, jo pogtiska teksta sakumu
un noslégumu saliedé kada formala analogija. Pieméram, krdjuma
“Addio bella!” finala vélreiz tiek atkartoti moto paustie Olivijas
vardi: “Lai sveikas manas masas tava zemg&!™

Visbiezak tomér ramja aprises ir iezimétas Joti smalkas,
varétu pat teikt  akvareliski ietonétas, kontiiras. Sis filigranas
aploces veido atstatus izvietoto poétisko vienibu vai mikrostruktiiru
asociativa mijiedarbiba, kuras rezultatd sakotngji reprezentétais téls
vai motlvs izgaismo jaunas, bieZi vien  arl negaiditas, satura
nianses.

lelikojoties, pieméram, krdjuma “Zelta sietins™ kompozicija,
redzam, ka pirmaja dzejolT (“Zelta sietind™) centralais po&tiskais téls
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vél atklats metaforiska forma — ka noslépumains gaismas avots, kas
dod icspéju skatit apkartéjas pasaules ainu “dimantos mirdzam™
Cikla nosléguma (“Atmingjums”) bérns o miklu ir atmingjis. Zelta
kamolitis (resp., sietin3) tiek nosaukts varda. Ta ir saule. Metaforas
at3ifréjums faktiski identificé pirma un p&dgja dzejola centrilos télus
(t.1,, zelta sietinu un sauli). Krajuma kompozicija tadéjadi iezimégjas
mirdzo3s gaismas loks, kura atspogu|ojas b&rna acim skatitds dzives
paradibas, procesi un notikumi.

Dai|darbu kompozicionilais #dmis izpilda vairakus svarigus
uzdevumus,

Pirmkart, tas strikti iezimé poétiskas pasaules robezas. Sis
estétiskas funkcijas sakard interesants Skiet 1908. gada 28. junija
ieraksts Raipa dienasgramata:

“MUsu prats prasa visur aptversanu, uz to vienmer iziet, tas
arT vinam patik, kas ir aptverams; kas tam mazik apdodams, sacel
neapmierinitibas jitas. Logs ded noslégtu, tatad atrak aptveramu
ainu neka daba, tadé| pirma vairak patik. Ar7 katra ainava, caur logu
apliikota, lieckas skaistika, neka no briva, neaprobeZota stivok|a
skatita, jo ped&ja garu izklaidé priekdmetu un skatu daudzums, un
neaptveramiba. Vai Sis pats l8tas aptveramibas, méra un robeZu
princips nau ar7 vispar princips katrai makslai, kura vienmér prasa
péc méra?™

Citéta atzipa vedina domat, ka, izmantodams aploces
principu savu dzejolu gramatu noform&juma, rakstnieks ir respektéjis
art dai|darba uztveres specifiku, tiecies izveidot relativi norobezotus.
samérigus un aptveramus makslinieciskos veselumus.

Otrkart, po€tiskais ietvars akcent& krajuma idejiski estétisko
vienotibu.

Literatiirzinatnieks V Zirmunskis ir izteicis parliectbu, ka
gredzenveida kompozicija ir iekodgta intertekstuala saiknme ar
konkrétu lirikas Zanru — romanci (t.i.,, ar neliela apjoma melodisku
dzejoli, kura spilgti izgaismojas noteiktas t€mas, visbiezak — milas
motiva, risinajums). Tiedi §T iemesla d€| krievu literatira I8, gs.
beigas un 19. gs. sakuma poétiskas gredzenveida kompozicijas
gandriz vienmér tika dévétas par romancém vai dziesmam.’

ArT Rainis savas dzejolu gramatas palaikam ir salidzindjis ar
konkrétiem literatiras vai mizikas Zanriem: “Vétras s&ja”
apakivirsraksta dévéta par “Pavasaras dziesmu™, “Tie, kas
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neaizmirst”  par “Rudens dziesmu™, “Gals un sakums®  par
“Viena rituma ziemas dziesmu™®, “Méness meitina” — par “Novellu
no Dagdas skidu burtnicas™, “Klusi graimata” priek$varda nosaukta
par ievada dziesmu pasai c&lakajai epopejai,"’ bet krajums “Tie, kas
neaizmirst” autora komentara sameérots ar dramu, romanu,
simfoniju.''

Sada metaforisku apzimé&jumu daudzveidiba vedina domit,
ka gredzenveida kompoziciju Rainis nav uzlikojis par kida konkréta
zanra kanonu, tafu, izmantodams aploces principu savu poétisko
krijumu uzbive, rakstnieks ir apliecindjis v€lmi radit saturiski
vienotus un harmoniski salied&tus dai|darbus. Ne jau velti, uzrunijot
dzejolu gramatas “Tie, kas ncaizmirst” lasttdju, autors norada:

“Laika un Jauzu jitu satversmi gribgja att€lot 51 gramatina,
ne jutas analiz&t, bet dot sintézi dziva fantazijas biatné. Ceru, ka
lasTtaji arT Soreiz neapzinoties jutls organismu §ini dziesmi, ka jau
visds manas agrakajas dzeju gramatas..”"?

Aploces tre3d funkcija Tstenojas centrala motiva sakotngjas
un noslédzosas reprezentacijas salidzinajuma. Saja samérojumi péc
butibas izgaismojas pamatieémas aftistibas rezultdts, tas emocionalas
un télainds konkretizacijas sekas.

Raina pogctiskajos krijumos nosaukums, apak3virsraksts,
moto, pirmais dzejolis un palaikam arT ievada nodaja funkciong ka
centrala motiva metaforizéts pieteikums, ka liriska siZeta virzibas
norade.

Témas saturiskds un emocionilis nianses, ki arT tas
daudzveidigie atklasmes aspekti realiz€jas nakamajas kompozicijas
vienibas un mikrostruktiiras.

Ipasus makslinieciskus uzdevumus parasti veic pogtiska
teksta finals (t.i. pedgjais dzejolis vai nodala). 1908. gada 12.
decembra vestulé A. Birkertam Rainis ir precizi raksturojis “Klusis
grimatas” nosléguma (resp., dzejola “Kara kauta dvéselite”)
estétisko nozimibu:

“Un vajadzigs vins man ka visa krdjuma kopsapémums,
iznakums, arT apoteoze; vins$ satura visu kopa ka katrs “Rezumé”, bez
vipa ir daudz runits, bet nau nekas teikts.”"”

Tatad “Klusas gramatas” beigu akorda autors ir paredzgjis
atklat gan t&mas risindjuma idejisko kvintesenci, gan ari liriska
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pardzivojuma Kkulmin3ciju. Tomér Raipa dailrade rezumégjosais
secindjums nekad neizgaismojas ka galiga un absoliita patiesiba. Tas
vienmér nes sevl kadu pretmetu un paredz izzinas procesa
turpindjumu jauna, vel neapgota loka.

Jau 90. gados rakstnieks ir izteicis parliecibu:

“Patiestba neiet taisna [mipa uz aizvien helaku skaidrtbu no
vienas idejas patiesa kodola uz sekosas idejas kodolu. Jaunai idejai,
kura ir tikai tdlakatiistiums no priek3gjas, jastdjas naida pret veco
ideju, kura sevi noslégusies un doma ar sevi vien izskaidrot visas
paradibas pasaulé.”"*

lespgjams, tiedi $1 dialektiska koncepcija ir ietekmgjusi art
Raina dzejoJu gramatu maksliniecisko veidojumu: ne jau velti liriska
sizeta “ieramgjumam’” rakstnicks vienmer ir izvélgjies spirales loka,
nevis noslégta ap|a formu.

Ja t8mas risinajuma ievada un nosléguma akordi sabalsojas
pEc tézes un antitézes principa, tad poétiskas aploces atvértiba ir
1pa$i skaidri samanama. Pieméram, krajjuma “Talas noskanpas zila
vakard” pirmais dzejolis (“Agri no rita”) atklaj lirisko varoni
psihologiskas nomaktibas bridr:

“Miesas grib azaida,
Miesas grib svarku,
L1dzi grimst dvésele
Dubjos un tvaikos.”"

Epilogad (“Gara gaita™) dzejas cilvéka gariga pasaule ir briva
un harmoniska, vina dv@sele ir spgjiga augt un pilnveidoties, tiekties
prett c&lam altruistiskam mérkim un piepildit diZus centienus:

“Gars brivus sparnus dzidré cila liegi,

Tik balta dvésle mirdz ka kalnu sniegi;

Gaist viss, kas rupjis, smags, — spid smalkais maigums

Ka zvaigznu biites caurspidigais zaigums...

...Bet vis vEl augstak tava gaita sniedz...”"®

Abu poétisko vientbu kontrastéjo3ais dialogs strikti iezimé
§1s dzejoju gramatas kompozicija pla3a atvéruma aploci.

Cie3ak sak]auta spirale dai|darba makslinieciskaja koptéla
parasti ir samanama tad, ja dzejas teksta sakum3 un noslégumai ir
akcentéta kada formala analogija vai konceptuala lidziba. Saja
gadijuma ietvara atveértibu nosaka tas, ka atkartota varianta poétiskais
motivs vienmér ir saturiski bagataks un emocionali niansétaks.
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Pieméram, krdjuma “Gals un sakums” nosaukuma ieziméta
vé| saméra abstrakta antitéze. P&d&ja dzejola (“Gals un sikums”)
virsraksta pieteiktais pretmets jau rosina domat par cilvéka garigas
atiistibas un Visuma dialektikas miZigo, neapturamo un nebeidzamo
ritumu. lesaistoties asociativa mijiedarbib3 ar visiem paréjiem dzejas
teksta elementiem, vientbam un mikrostruktiram, poétiska formula
~gals un sakums” ir saturiski konkretizgjusies: taja ir sintez&jusies
iespaidi, atzipas vn pdrdzivojumi, kurus liriskais varonis ir guvis
sevis un apkartgjas pasaules izzinas gaita. Abu formalo analogu (1.i.
krijuma nosaukuma un peéd&a dzejola virsraksta) saturiskais
salidzinajums ieskauj liriska siZeta attistibu nenoslégta ietvara. Sis
dzejolu gramatas makslinieciskaja veidola ir skaidri samanams
pogtiska teksta sakuma un nosléguma kompozicionalais sabalsojums.
Tadg&jadi ir istenojusies dai|darba radamajas domas atziméta iecere:

“IIl Ka pasaka, ka sapnis atstastits Ramis apkﬁrt.””
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SUMMARY

THE POETIC FRAME OF THE COMPOSITION
OF RAINIS' COLLECTIONS OF POETRY
Marite Aboltipa

When sketching the schemes for his volumes of poetry.
Rainis occasionally used the term frame. The frame mentioned b
the poet is essentially the artistic link connecting the beginning anl
the end of the literary text and embracing the development of the
lyric or the variations of the leitmotif.

The poetic frame in Rainis’ poetry is marked by th:
analogy between the title of the collection and that of the last poem.
by the formal similarity between the epigraph and the concluding
phrase, by the thematic echoing between the first and the last poem.
and by the dialogue of the epigraph or the first cycle of poems with
the last chapter.

The compositional frame of the literary work performs
number of significant functions.

First, it clearly marks the boundaries of the poetic world.
Secondly, it emphasizes the conceptual and aesthetic unity of the
collection. Thirdly, it compares the initial representation of the motif
with the concluding one.
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CILVEKS - DABA - MITS
K. HAMSUNA ROMANA “PANS” UN
J. AKURATERA STASTA “KALPA ZENA VASARA”

Knuta Hamsuna un Japa Akuratera daijradé ir daudz kopigu
ezimju, jo abi rakstnieki pieder pie ta literara virziena, kas 19, gs.
beigds un 20. gs. sakuma bija opozicija pozitivis domaSanas
rosinatajam redlisma virzienam. K. Hamsuna izvél&tais literarais ce|§
sava laika Norvégija bija mazakuma ce|3, tade| izraisja protestus no
Norvégijas rakstniectbas pilaru puses. G. Brandess, vérgjot
K. Hamsuna “Mistérijas”, secina, ka 3is romans neatbilst
nadicionilajiem priek3statiem par romana Zanru, jo rakstnieks lauz
\3stfjuma secTgumu, veidojot Tpatngju dvéseles kinematografiju.

K. Hamsuns ar savu jauno romina koncepciju izraisija plasu
rczonansi arf arpus Norveégijas. Latvija iepazifands ar norv@gu
rakstnieku aizsakas 1894. gadd. K. Hamsuna daijrade spécigi
icspaidoja J. Akurateru. Aizrausands ar norvégu rakstnieka dathiem
rod atainojumu J. Akuratera tekstos. Ir saskatama abu autoru gariga
tuviba, atkldjas dveseliski radnieciskas idejas. A Veselovskis ir
nosaucis  $adas  literaras paradibas par “pretimnakosiem
arivojumiem”, un V  Zirmunskis papildina 30 jédzienu ar
piep@mumu, ka katras originalas un nozimigas personibas veidosanas
var tikt saprasta tikai ka organiska attistiba, kas izriet no personibas
Js1l2m, tad&| to nevar izkartot mehanisku, argju ietekmju rindas.

K. Hamsuna darbi ir ka s@kla, kas atrod sagatavotu
wugsni. Tie skar J. Akuratera dzi|ako maksliniecisko biitibu un rosina
nevis aizgit, bet gan radit.

Abu autoru daildarbu tipologijas pamatd neap3aubami ir
F Nices filozofija. “Ni¢es macibas atbalss vai pretbalss tai jitama
vandriz katra 20. gs. sakuma latvieSu rasktnieka dai|radé neatkarigi
no  piederibas  kadam  stravojumam.” (Kursite 1999. 398)
K. Hamsunam, péc norvégu literatirzinatnieka Rolfa N1boé Nettuma
tRolf Nyboe Nertum) vardiem, F. Nifes macibas “palidzéja izteikt
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domas, kas vinu jau sen bija nodarbinajusas” (Nettum 1995: 131,
Tas iespaidoja arT Akuratera pasaules uzskatu un maksliniecisko
apzinu. F Nifes gramatas bija vina personigaja bibliotéka, par ko
liecina RLMVM J. Akuratera fonds. F Ni¢es macibas stipr
iespaidoja vina domdsanu. Kada véstulé J. Akuraters raksta: “Sevi ¢,
gribu izaudzinat un izdai|ot, lai mirdzo3s ka karaldels un izdziedindts
un atpestits es varétu starp cilvékiem bit un smieties par viniem.,
neviena, neviena nava starp jums, kas man I1dzigs batu.” (Akuraters
1907 RLMVM, 369758)

Uzskatams piemérs abu rakstmieku dailrades tipologijas
izseko3anai ir J. Akuratera stasts “Kalpa zéna vasara” (1908) un
K. Hamsuna romans “Pans” (1894). Nosaucot savu romanu “Pans”
K. Hamsuns aktualizé sengrieku dabas dieva vardu, kas ar leitnanu
Glana 1pasvardu ka skanisko alGziju ir visa romana caurviju motivs.

“Kalpa zéna vasaras” centra  Janis. Pé&c K. Strauberun
uzskata, Janis ir dabas auglibas personifikdcija, reize tas sargs un
veicinatajs. H. Biezais savukart mitologisko Jani vienado ar Sauli.
bet Jana vardu uzskata par vélaku uzslanojumu pirmskristietibas
vasaras saulgriezu svétkiem, kuru nosaukums nav zinams.

Tatad abos darbos centrala téla vards ir svariga mitolog€ma,
kas kalpo daijdarba makslinieciskds pasaules izpratnei. Ar Tpasvarda
palidztbu tadéjadi tiek pasludindta téla garigd biittha. Turklal
uztverot mitologiskajos priekSstatos saknotos ipadvardus, tick
iedarbinata art lasttdja pieredze, saskana ar kuru ir izveidojusics
stingra parliectba par $o vardu nozimi. Glans (caur altziju ka Pans)
un Janis, balstoties uz lasitaja pieredzi, izraisa asocidcijas ar dabu un
auglibu. Tadéjadi saasinas attiecibas starp kontrastéjumiem “daba -
civilizacija” un “dabas cilveks” — “sociuma cilveks”

Caur 3Tm opozicijam apskatamajos darbos ienak dabas téma.
Ta ir viena no vissenakajam témam Eiropas kultiird. Jau antikajl
pasaulé makslinieki iedzi|inajas dabas apjausmé. Cilveks tiku
icklauts kosmosa mizigajd ritma un harmonija. Viduslaikos daba
tika paklauta garigajam vértibam. Cilveks bija tuvu dabai, bet mel
padarija to par neomuligu, pat naidigu telpu, jo Rietumeiropa me/s
kalpoja ka nordde uz barbarismu. Koki tika uztverti ki paganiske
gary atraSands vieta.

No jauna dabas tematika tika aktualizéta renesanses
latkmeta. Radas v@lme dabu pak]aut ar tehnisku lidzekJu palidzibu.
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e

Cilvéks necentds harmoniski iek|auties daba, bet gan pats
liarmonizéja to.

Ipasu semantiku daba iemantojusi ari apgaismotija
7.7.Ruso uzskatos, ieklaujoties pretstatu rinda “daba, jutas,
vienkdr$o |auzu mutvardu dailrade” un “civilizacija, prats, izglitoto
aprindu literatira” Jaatzime, ka katrs laikmets at3kirigi interpreté ari
dabas un civilizdcijas attiecTbas. Literatdrzinatniece Anna StankeviCa
523 sakara raksta: “19. gs. beigas opozicija “daba — civilizacija”
k|iist par pardomu priek3metu filozofija un literatiira. Ta tiek ievirzita
nozimigu apzinas un kultiras parbizu kontekstos, kas izpauias,
pirmkart, ka indeterminisma un antivésturiskuma aktualizacija.
Krize, kas bija acimredzama visds sabiedriskas esamibas formas,
izsauca 19. gs. beigu eiropiefos nepieciefamibu pec stabilam,
katastrofam nepaklautam vértibam. Daudziem par tadu kjuva daba.
To izvirza par idedlo cilvéka eksistences vietu, kas izriet no abu
loposu semantikas.” (Stankevica 1998: 33)

Interesanti, ka gan K. Hamsuns, gan J. Akuraters, veidojot
mikslinieciskds pasaules struktiru, izce| tris svarigakos toposus:

1) sociums — pilséta;

2) lauki - ciems, majas;

3) mezs.

Glans un Janis sakotngji bijudi piederigi sociumam. Par
Glanu to pavest dienesta pakapes “leitnants” pieming$ana un laba
informétiba par politiskiem notikumiem, kas atklijas saruna ar
skolotdju. Tapat art Japa atminas parce| vinu no pilsétas, kur pie vipa
“iendk tikai dimu smaka un ieskrien rejo8s troksnis”, un sienas
“izdve$ saltumu pat vasaras dienas” {Akuraters 1996: 9), uz lauku
telpu ar tas idedlo toposu — mezu.

Ar ciema, lauku maju toposu Glans un Janis attiecigi
sastopas, parceloties (fiziski vai atminas) no pilsétas pie dabas.
Sikotngji §is toposs ir pretstatits pilsétas toposam, bet ar laiku tas sak
likties ka liela pilsétas sociuma mikrokopija. Sis toposs ir |oti
neviendabigs daudzo lokusu dé|, piem&ram, darzs, maja, kl&ts, rija,
un to priekSmetiska pasaule jeb atribiitika ienes tekstd savu noteiktu
semantisko slodzi, kas stipri izmaina atseviskas 3ts kopshémas
detalas un rada katra autora ipatngjo, neatkdrtojamo koloritu,
savdabigo izteiksmi.
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Mezs gan Glanam, gan Janim ir idedla eksistences vieta, kur
vini saplist ar dabu. Glana dzive mezsarga buda ir idejas par
aizieSanu aktualizacija. S7ideja dzima Augustina laika, kad cilveki
devas prom no pilsétam, protestéjot pret nekartibam un izvirttbam,
kas pastavéja pilsétas dzivé, un apmetas laukos, tuvak dabai, vai
klosteros,

S7 ideja bija aktualizéta ari turpmako kultdru literarajos
tekstos, piem&ram, Daniela Defo romana “Robinsona Kriizo dzive un
briniskigie piedzivojumi®“, un ienak daudzos K. Hamsuna romanos:
“Pans”, “Celinieks klusi kokIg”, “Zem rudens zvaigzném”
“Benoni”, “Roze”, *“Zemes svétiba”, “Péd&jais prieks”, “Loks
noslédzies”, drama “Munkens Vendts” — ka bégana no sabiedribas
uz instinktu pasauli, lai mekl€tu savas eksistences j&gu harmonija ar
dabu, dabisko cilvéka.

Mits par Panu romana “Pans”, mitologiskie priekistati par
Jani stasta “Kalpa 2zE€na vasara” pastiprina autoriem svarigo
atsaukSanos uz aftiecigds mitologémas parstavéto laikmetu.
Antikajos laikos, pieméram, katram avotamn, upei, pauguram bija
savs vietéjais sargatajgars. Pirms koka nocir§anas, kalna noraksanas
vai strauta pliiduma aptur&3anas, cilvékam bija jaupurg, lai sanemtu
labvElibu, piekrianu, atlauju. Animisms aizsargaja dabu no cilvéka.
kurs nenodalija sevi no tas.

Kristietiskd tradicija savukart, ki raksta M. Gurevids.
“radikali mainija cilvéka uzskatus par eksistences vidi. Ta mantoja
no judaisma ne vien neatkartojama vésturiska laika linedro
koncepciju, bet arT nostdstus par secigo cilvéka radisanas kartibu,
saskana ar kuru cilvéks it ka nostadits virs dabas kosmiska laika
cikla. Dabas valstiba saka nostiprinaties cilvéka garigais monopols.
Rietumeiropas kristietibas lietiski praktiskais noskanojums veicindja
dabas pak|auSanu. VisaptveroS§d dabas izpratne, kas izveidojas
antikaja filosofija, turpmakajos gadsimtos saka brukt.” ([ypesuu
1995: 154)

Atsvedinadamies no sabiedribas, Glans un Janis k|Tst
apkart€jiem griuti izprotami, vini lielakoties dzivo padi savu.
individudlo, uz sajatam balstito vienpatpu dzivi, Tpasi spilgti un
saasiniti izjatot dabas tuvumu. Vipu mitologiskajai pasaules uztverei
ir raksturiga visam piemito$a dziviba un dvésele. Fantazijas téli
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viniem ir ka patiesi sajitama realitate. Salidzinajumam Gliana un
Jana emocionala stavok|a notélojuma sastatijums.

Romin “Pans”
Sacelas vE&j§, man uzvadi svela
savada, neparasta elpa. Kas t3 ir 7 Es
paveros apkart — neviena nav. V&3
mani sauc, mana dvésele paklausa
3im aicindjumam, es jitu, ka mani it
ki pace] uz augdu, es it kd atraujos
pats no sevis, ticku piek|auts pie
neredzamam  kritim. Acis man
sarieas asaras, es tricu. Dievs stav
tepat ITdzas un skatds mani. T4 paiet
vél kdads mirklis. Es pagriezos, sveio
savado elpu vairs nemana, es redzu it
ki gara mugury, tas klusi aiziel pa

Stasta “Kalpa zéna vasara”

Man lickas, ka nu pasaule ir
kaut kur aiz otrd krasta un meés
jauna zeme, kur tikai putni un
koki, un zile, un klusums. Baigas
sajitas no neparastds dabas
klatbitnes mani pamem un
nedrikstu ne soli spert...

MeZa kaut kas nobriki: man
lickas, ka kas smags, licls un
baigs iewn caur kokiem un
pienaktu, un likotos uz manis.
Bet ta ir tikai nakts un koki
vairak nekas, un tomér es aizturu

mezu arvien tdlak, arvien talak....
(Hamsuns; 1976: 74)

elpu un klausos, un dzirdu — savu
sirdi.” (Akuraters 1996: 35)

Svariga abu darbu konceptuala sastavdala ir makslinieciskais
laiks. Rakstnicku mitologiskajai pasaules uztverei atbilst priek3stats
par ciklisko laika ritumu. Tas tiek izcelts abos tekstos ar atskirigiem
panémieniem. K. Hamsuna *“Pans” ir piesdtindts ar nemitigiem
mehaniska jeb pulksteplaika piemingjumiem. Tas rada paradoksu.
Kadé| Glanam, ar dabu cieSi saaugu3ai bitnei, “savadniekam ar
smagu dzivnieka uguni acis” (Hamsuns 1976: 105), tik biezi
nepiecieams sociuma atribiits — pulksteplaiks? To paskaidro kada
Glana saruna ar Edvardu.

— Cik tagad ir pulkstenis ? — vipa vaicaja
Es pavéros saulg un teicu
- Driz bis pieci.
Vina jautaja:
- Vai jis to redzat péc saules, — un tik noteikti ?
- Ja, es to redzu péc saules, -~ es atbildgju.
Klusums.
- Bet ja nu saules nav, ka tad jis zinat laiku ?

P& citam zZimém. Péc paisuma un b€guma, zale zinama laika

pieplok pie zemes, putnu dziesmas mainas.” (Hamsuns 1976: 22)
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Vat ar? citur: “Pulkstenis bija viens, es to noteicu péc jiras
un ziles.” (Hamsuns 1976: 20)

Tatad mehaniska laika pieminéiana nepiecic3ama, lai radity
stipraku iespaidu par Glana nesarauyjamo savienibu ar dabu,
pasvitrotu romana dominéjo3o opoziciju “daba — civilizacija”

1889. g. izdotaja gramata “No modernas Amerikas gara
dzives” K. Hamsuns raksta, ka “ amerikanim nav tiesas un dzi|akas
saistibas ar dabu — un bez 3is augstaka gara kultiira nav iesp&ama”
(Citéts péc: Lejas Krimins 1930: 88)

Tomasam Glanam piemitosajai mitologiskajai  pasaules
uztverei ir raksturiga dabas un cilvéka savstarpgjas saistibas un
tuvibas nesaraujamiba: “Driz mani parpem divaina jutona, es
sapliustu kopa ar lielo klusumu, vairs neesmu no ta atdalams.”
(Hamsuns 1976: 74)

Glana t¢la K. Hamsuns iedzivinajis daudzus savus apzinas
diktetus uzskatus, jo arT par vinu pa3u Johans Bojers péc vina otras
viziles Parizg teicis; “Parizi ving, kas zin, vai vairs tika redzgjis.
Lielajam Panam nav dzive uz asfalta. Kop$ ta laika vip$ atkal daudz
uzturgjies mezos.” (Citets pec: Lejas Krimins 1930: 111)

J. Akuraters savukart ir mekl&jis izteiksmi savai laika
koncepcijai, akcentéjot semantému “saule” J. Akuratera stasta
“Kalpa zéna vasara” semantéma (valodas elements, kam piemt
patstdviga nozime un kas neveic nekddu gramatisku funkeiju)
“saule” piemingta 47 reizes, salidzinosi  méness un zvaigznes
attiecigi tiek piemingtas 2 un 1 reizi. Saules ie§ana, kap3ana, laifanas,
kas daudzkart télota stasta lidzigas semantiski tekstualas pozicijas,
liecina par J. Akuratera vel€3anos atteikties no tradicionald laika
uztveres modela sam&rosanas ar sava stasta darbibas laiku.

PriekSstats par sauli J. Akuratera darba ir sazarojies un
saaudies ar citiem priek3statiem un teliem. Vaira Vike-Freiberga,
rakstot par dainu sauli k& semantisku j&dzienu latvieSu tradicionilaja
gara pasaulg, ki vadmotivu izmanto  dainu saules fundamentilo
trejadibu” (Vike-Freiberga 1988: 1):

e kosmologiska saule — pasaule, 7 saule, vina saule un maziba;
+ fiziska saule ka debesu spideklis;
*  cilvéciskotd, teiksmaina Saule un Saules mits,
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Fiziskas saules dziesmas zinitniece iedala tris ciklos, un
viena no tiem saule paradas hronologiskaja izpratné — “ka debesu
pulkstenis un gadalaiku méritaja” (Vike-Freiberga 1988: 13 )

J. Akuratera stastd semantéma “saule” vishiezak funkciong
ka hronologiska saule. “Saule sava hronologiskaja aspektd,” raksta
V Vike-Freiberga, “ir paradiba, kas cikliski atkdrtojas un kuras
dieniskie 1&kti un rieti savad regularitaté atbilst kosmiskajam laika
mé&rifanas instrumentam, — tie ir tApat ka kdda kosmiska pulkstena
atseviSkie tikikieni.” (Vike-Freiberga 1998: 8)

J. Akuraters sava stastd nepiemin mehanisko laiku jeb
pulkstenlaiku. Martins, Janis, saimnieks un citi lauku maju iemitnieki
ickarto savas darba gaitas saskana ar soldro laiku, pieméram:

“Lidz ar saules |éktu man jabat m3jas un japem arkls roka.”
(19. Ipp.); “Saule laiZas uz vakaru - atnak Andris.” (30. Ipp); “Koku
galotnes mezmala ir sartas — saule ir uzlgkusi.” (35. lpp.) “Saule ir
augstu, kad ejam brokastis.” (36. 1pp.)

Taéu arf tada solara laika uztvere nav viendabiga. V Vike-
Freiberga taja iz3kir divus ciklus:

“Periodiska dienas un nakts izmaina ar savu raksturigo
pretstatu starp gaismu un tumsu veido saules Skietamds Kustibas
mazo ciklu, kamér saules lielais cikls gada gaita saistds ar gadskartas
izmainam gan daba, gan lauku darbos.” (Vike-Freiberga 1998: 8)

lzvertgjot J. Akuratera tekstu no 57 aspekta, acimredzama
klGst mazd cikla dominante ka stasta makslinieciskd laika
pamatelements. Skaidri ir konstatgjama J. Akuratera v&lgsanas tuvak
situét kadu laika momentu nevis ar pulkstenlaiku, bet noradot uz
saules relativo stavokli debests:

* Saule ir uzkapusi augstu ki kalna..” (16. Ipp.)

..saule kap).” (18. Ipp.)

“..saule ir uzkapusi par galvam..” (37 Ipp.)

* Saule laizas uz debess malu..” (28. Ipp.)

* Saule ir nogajusi, un vakars ir skaists.” (31. Ipp.)

Saules ie3ana, kapsana, laidanas, kas daudzkart telota stasta
lidzigas tekstuzli semantiskas pozicijas, liecina par J. Akuratera
velésanos pretstatit savu mitisko laika uztveri valdo3ajai mehaniska
laika uztverei.
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Lidzas izteiktai saules mazi cikla dominantei, stasta
vérojams arf saules lielais cikls:

“ Rit bils pavasara saule, silta, karsta; vina kaps..” (13. Ipp.)

* Dienas nozied ka dzeltenas saules pukes..” (42. Ipp.)

“ Saule ir balaka, un laiks ir v&ss. Laikam rudens.” (45. pp.)

Stastd atveidots tikai saules lield cikla aktivitates laiks
pavasaris, vasara, rudens, bet trakst ta pilnigas realizacijas, jo netiek
telota ziema. (Tapat savu laika koncepciju ir risindjis ari
K. Hamsuns.) Turklat art latvieSu uzskatos sendk lielajam ciklam
nebija tik izteiktu funkciju k& mazajam. “Kas attiecas uz
astronomiskiem atskaites punktiem gada cikla ietvaros, par tiem
dainas atrodamas tikai |oti nepilnigas zinas. Pats saulgrieZzu vards ki
tads dainas vispar neparadas.” (Vike-Freiberga 1998: 178)

Lidz ar to soldarie motivi un to intensitite ir samérojami ar
dainas atteloto, jo, “pievérsoties saules lielajam ciklam, ciktal tas
atspogulojas dainas, vispirms jakonstaté milzigd nesamériba, kas
pastav starp dziesmam par saules lielo un mazo ciklu. Ja diena un
nakts, vakars un rits, saules l€kts un riets piemin&ts kados paris
tiikstosos dziesmu, tad tikai maza saujipa tekstuali runa par gadu..
Gadskartéjais saules cikls nav ne tuvu tik daudz apdziedats ka saules
dieniskais tecgjums,” raksta V Vike-Freiberga. (Vike-Freibergu
1998: 178)

Jasecina, ka sava makslinieciska laika atveidojuma abi
rakstnieki smelusies iedvesmu no F Nices ideju avota, jo “Pana” un
“Kalpa zéna vasara” télota cikliska laika uztvere sasaucas ar F Nices
mactbu par “mizigo atgrieSanos” P&c M. Eliades, abiem Siem laika
mode|iem ir kopiga ne vien “preto3anas vesturei, bet arT dumpis pret
vesturisko laiku, (izc. M.E.), megindjums atgriezt ar cilvécisko
pieredzi piesatinato laiku kosmiska, tas ir, cikliska un bezgaliga“
{(Eliade 1995: 162)

No rakstnieku atveidotas makslinieciskas pasaules ainas
izriet doma, ka daba viss ir vienots ar savstarpgjas sakaribas saitém:
visi tas elementi — gan dzivie, gan nedzivie — ir savstarpgji saistiti un
veido vienu veselu. Rakstnieki atklaj, ka $o saiSu apzinasanas rada
cilvéka un dabas harmoeniju, bet ignorésana var novest pie |idzsvara
izjaukSanas un katastrofas.
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SUMMARY

MAN, NATURE AND MYTH
IN K, HAMSUN’S NOVEL “PAN” AND J. AKURATERS’
STORY “A SUMMER OF THE YOUNG FARM -HAND”
Maija Burima

One may find numerous influences, borrowings and
wypological features between the Norwegian writer K. Hamsun’s
novel “Pan” (1894} and J. Akuraters’ story “A Summer of the Young
Farm-hand* (1908). This is clearly demonstrated by the way they
deal with the theme of nature, the representation of the human
condition and the mythological perspective in both texts.

The common typological features are connected with certain
cincial philosophical concepts of the late 19" and the early 20™
centuries, which go back to the writings of F. Nietzsche.
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DEKADENCE KA KULTURVESTURISKS
UN LITERATURZINATNISKS JEDZIENS

Vairak neka pirms simt gadiem vacu Zurnala “Die
Gesellschaft” (1894) paradijas austrieSu lirika un dramaturga
Otokara Staufa fon der Marha raksts par vienu no ta laika
vispopularakajiem un visapstridétakajiem literatiras un makslas
terminiern — par dekadenci. (1) Neb@dams izcils literats, vind tomér
gluzi empiriski devis lielisku toreizéjas garigas dzives fenomena
raksturojumu. O. Staufs fon der Marhs zIm& sava laikabiedra
dzejnieka garigo portretu: “Tas ir cilveks, kur$ maldas starp
modernds maiakslas Skillu un Haribdu, t starp baudkari un
riebumu. Vips drudzaini taustas un grabstas, te iekritot vétrainos jltu
uzplidos, te gandriz taja pa$a elpas vilciend paklaujoties
visdzilakajai apatijai, te atkal, zongl&jot uz vissaspringtakas nervu
virves, izdara vispargalvigakas ekvililibristikas trikus, ta radot tumsu
un drimu iespaidu, neirasténisku atmosfeéru, kuru vaciesi sauc Tpasi
franCu izcelsmes varda — par dekadenci.” O. Staufs fon der Marhs, ki
redzaimns, jédziend “dekadence” pirmam kartam ietver patologisko un
erotiski seksulo elementu, kuru 1padi uzsv@ra toreizé)as literatu un
makslinieku aprindas, krustojot Sk&pus par jauna virziena socialajam
un makslinieciskajam tendencem.

Cits 19./20. gadsimta mijas austrieSu literats, estéts un Vines
Burgteatra galvenais dramaturgs, kas gan lielake tiesu savas dzive
pavadija otra modernisma citadelé — Minheng, Hermanis Bars, savu
dekadences izpratni saista ar literara procesa kolizijam. Atgriezies ne
Parizes, kur savam acim sekojis jaundko literdaro stravojumu
attistibai, vind uzsver, ka nav viegli dot dekadences ka literatfiras
j&dziena formulgjumu. Raksta “Dekadence™ H. Bars strikti atskur
naturilismu no dekadences. “Naturalisma batibu izteikt ir viegli, jo
naturalisms ir vienkarsi ideja.” (2) Naturalisti izskaidro cilvéka
dvéseli un raksturu, balstoties uz apkirtgjas vides ietekmi, bot
dekadentiem 3adas vienas noteico3as idejas nav. Tie neveido art savu
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literaro skolu un savas idejiskds pamatpremisas. Katrs dekadents ir
izteikts individualists, vinu it k3 nekas nesaista ar citiem
rakstniekiem, v&l vairak, tas biezi vien neko negrib dzirdét par
saviem kolégiem. “Bet tie ir vienas paaudzes cilveki,” uzsver H.
Rars. Un tiedi Sis apstaklis vinus atdkir no cita laikmeta literatiem.

Visiem dekadentiem piemit originila, jauna izteiksmes
forma, kura citiem $kiet savdda un pat divaini nepatikama. Kada tad
ir 57 “dekadences forma™?

H. Bars uzsver, ka dekadenti uzskata par savu pienakumu
bégt no raupja un sekld naturdlisma un iegrimt izsmalcinatu idedlu
dzelm& Makslas objekts vispar nav aréja pasaule, un makslas
uzdevums arT nav “aprakstit” apkart§jo vidi. Dekadenti vélas
modulgt misu ieks€jo pasauli — “modeler notre univers intérieur”

Sis apstaklis krasi satuvina dekadentus un romantikus, varétu
pat teikt, ka dekadenti ir jauni romantiki jaunos apstak]os, kas
diczgan skeptiski un augstpratigi izturas pat melna piija pliekano
saumi un, tapat ka “vecie romantiki”, nicina darijumu pasauli,
ienemot idedlu bruninieku pozu.

Citgjot Sarlu Morisu, kas kopa ar Malarmé un Gogénu
¢inTjas par simbolismu un deva Fin de siécle panoramu, H. Bars
uzsver, ka dekadenti, tapat ka romantiki, pasauli redz miglas plivura,
saisménu spelE, ta, ka tas vérojams Rembranta gleznas. Tomér ta ir
ipasa, ta teikt, dekadentisma nervu romantika.

Uzsverot jaun3 strivojuma psihisko labilitati un nervozitati,
. Bars gribgja pasvitrot smalko apjausmu, noskanu un dvéseles
staivok|u nemitigu maigu dekadentu darbos. Varam teikt, ka viniem
valvenais uzdevums bija nevis aftélot jitas, bet gan garastavok|a
vibracijas. Dekadenti noniecina ne tikai ar&as pasaules apstak|us,
socidlo vidi, bet arm cilvéka iek3gjas pasaules plalas peripetijas, isi
sakot, visu, kas neatbilst dvEseles noskanas att€loSanai. Tiesa,
dekadenti atzist arT domaSanas procesu, jiitas un apstak|u veidotu
cilvéka gribu, tomér izmanto tos tikai ka ipaSas makslinieciskas
nervu spéles fonu. Tiesi 3aja estétiskaja un poétiskaja apstakli H.
Bars saskata jaun3 literara stravojuma batisku atdkiribu no tradicijas.
Dekadentu nervu spriedze ir tik liela, ka vipi redz skanas, dzied
Krasas un uztver balss aromatu.
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Veca paaudze gan uzskata, ka 33ada poétika ir nevis
sasniegums, bet gan slimiba. “Krasu dzirde,” norada frantu autor,
Z. Baratll, ir fiziologiska paradiba, kas liecina, ka viena jutek|a
kairindjums skar uzreiz divus juteklus. (3) Ja kadam patskanin
atbilst noteikta krasa, piemé&ram, “a” ir melns, “e”  balts, “i”
sarkans utt., ja arfas skan balti, flautas - dzelteni un €rgeles — meln:,
ja katrs patskanis turklat apzimé noteiktas jatas, pieméram, “e”
sapes, “o” cieSanas, bet “u” miklu un noslépumu, tad tadu
poétiku més saucam par dekadences poétiku, doma H. Bars, noradol
uz tas simbolisko izcelsmi.

Ta atkldjas maikslinieciskie papemieni, kurus izmanto
dekadenti, lat paraditu  tapat kd romantiki - “iek3gjo cilvéku”
galveno uzmanibu pievérSot nevis idejai vai jitim, bet Tpaam nervu
stavoklim.

Cits dekadences poétikas postulats ir maksliga objekta va
maksliga ka est&tiskas kategorijas kults.

Dekadenti uzskata, ka vipu goda jautdjums ir maksimala
distance no naturala, dabiska, redla objekta. Cilvéka ka makslinieka
ciena tieSi tiek saistita ar dabas un socidlas vides izsl&gSanu
dai|rades. Divi izcili franfu rakstnieki ~ Mopasans un Hijsmans,
skaidri nordda uz viennozimigu ctnu pret visu, ko parstav daba un
tatad to, ko radijis Dievs. Viss, kas ir skaists, céls un idedls, tas gan
nav Dieva, bet cilvéka radits, tatad tas ir cilvEka smadzenu produkts.
Z.-K. Hijsmana romana “Aégarni” (“A rebours™) galvenais varonis
Dez Esents egoistiski pazino: “Galvenais ir cilvéka speja koncentréi
visu gara spéku viena vieniga punktd, izsaukt halucinacijas
istentbas vietd likt sapni.” (4) Dez Esents uzskata, ka cilvéka génija
radits maksligs objekts ir vina sp&ju apliecindgjums. Romana varonis
izjdt riebumu gan pret ainavu vienveidibu, gan pret debess spozmi.
gan pret visu dabu. Sis t&ls ir dekadences paraugs, kur§ iemiese
visam literdrajam strdvojumam piemitoSo riebumu pret wvulgaro.
pliekano un kropligo pasauli, kura indvids jutas garigi un fizish
slims. Vieniga izeja ir b8g8ana kada maksligd, halucindciju radit
pasaulé. Dez Esents dzivo noskirti no arpasaules kraspa nama, tata:
Tpasa zilogkaula tornT. Mehaniskas zivis peld akvarijos, darba istab:
mirdz eksotiskds krasas, édamzile lidzinas kdda kuga kabinei, bt
gujamistaba izskatdas ka muka celle. Dez Esents mil vispirms tika
maksligus ziedus, un tikai tad vin3 atklaj dabigo ziedu skaistumu, lu
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gan izvélas tikai tos dabigos ziedus, kas vipam atgadina maksligos.
Piezimésim, ka orhideju ziediem Dez Esenta uztveré piemit ipasa
crotiska perversitate.

Bet nervozais un maksligais ir tikai divi dekadences poétikas
‘aktori, kuru uzdevums ir “dzést” jebkuru argjas pasaules iespaidu un
ictekmi uz daj|darbu. Tre3a bitiska dekadences poétikas pazime ir
mistiskais un drudzaina ticksme visur meklét un saskatit mistisko
clementu. Dekadenti mekI€ alegorijas uwn tumSus, griiti
izskaidrojamus télus, kuriem bez pirmas nozimes piemistu vél kada
cita noslépumaina nozime, bet tds jégu saprot tikai izmekl|&tas
personas.

Vislabakais v@sturiskais materifls, kuru izmanto dekadenti,
ir viduslaiku burvestibas, halucinaciju apnemto cilvéku miklainie
izteicieni, senu, brinumainu laiku un sabiedribu mistika. Seit
vispopularakais dekadences parstavis ir Z. Peladans, kas sevi déve
par magu, kur§ spg valdit par visam dv&selém, kermeniem un
gariem. Vina romanos paradas vareni burvji, kuri spgj i1zkdpt no sava
kermena un Tpasa astrala stavoklt iet cauri sienam. Piebildisim, ka art
pais 7. Peladins bija okultists un RoZu krona ordena lielmestrs, kas
noliedza cilveku vienlidzibas principus un bija pret rasu sajauksanos.

Visas H. Bira minétds dekadences pogtikas pamatpazimes
romér vél neizskaidro pasa jedziena rasanos un attistibu, O. Staufs
fon der Marhs uwn H. Bars ir vienispratis par to, ka 37 divaina
makslinieciska fenomena izcelsme meklgjama fran¢u kultiira,
Savukirt Francija vardu “dekadence” saistija ar Romas v&lino antiko
laikmetu. Ta, piemé@ram, Monteskjé savos “VErojumos par romiesu
varentbas  un  bojdejas céloniem” 1734. gada mingjis vardu
“dekadence” lai gan mums zinams, ka milzigu valstu un sociilo
sistému pagrimumu (piem&ram, Kir|a Liela impérijas sabrukumu)
jau daudz agrak apziméja par dekadenci. ArT Francija termina vEsture
izsekojama Itdz 17 gadsimtam, kad Niko vardnica pirmo reizi
minéts vards "dekadence" ar nozimi “miju un lietu sabruk3ana”
“ruine’). (5) VElak o jédzienu lietoja, k3 jau min&ts, imp&riju un
valstu sabruk$anas procesa apziméSanai, un tur tam piemit nozime
“sabrukums”, pretstatot otru jédzienu ar pozitivu nozImi “‘progress”
Miisdienu modernaja izpratné vards “dekadence” nesaraujami saistits
ar moralisko veértéjoso “sabrukumu” un t3 diagnosticésanu. Tatad
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mums strikti jaatS$kir vairakas j&dziena *dekadence” lieto%anas

1espejas:

1) dekadence ka veésturiski filozofiska kategorija, kas faktiski
metafora, nevis termins;

2) dekadence ka biologisks, medicinisks jédziens, ar kuru apzime
vecumu, slimibu un ndvi, nesaucot tos varda, bet parfrazéjot par
pagrimumu, sabrukumu, tatad dekadenci;

3) dekadence ka poétiski estétiska kategorija.

Katra 51 j@dziena lieto5anas un interpretdcijas vesture ir sava
atsevi$ka petijjuma ciemiga. Mis, protams, interes€ viss, kas saistits ar
termina “dekadence” literatiirv@sturisko radanos, attistthu un izpratni,
tatad plasaka nozime tas ir jedziens, kura saturu tik telaini atklaja
0. Staufs fon der Marhs un Hermanis Bars.

Vasturiski filozofiska  diskusija  par  jédzieniem
“degeneracija” un “dekadence” sakas Francija jau 18. gadsimta, kad
ieziméjas pirmie pamatelementi polemikai par dekadenci maksla.
19. gadsimt2 Monteskjé idejas turpindja attistit Dezir€ Nizars, kas
1834. gada publicgja divus lielus s&jumus literatirvésturé par
dekadenci. (7) Saja darb3d pirmo reizi akadémiskaja zindtng tika
lietots termins “dekadence”, lai apzim&tu veselu literatlrvésturisku
laikmetu, turklat tas notika bez Tpa§am atrunam un paskaidrojumiem.
tatad 19. gadsimta pirmaja pusé to jau lictoja plasds literatu un
makslas zinatnieku aprindas. Sim apstaklim bija savs attaisnojums, jo
jau 18. gadsimta 60. gados mes lasam filozofa un kritika DzZona
Brauna “Disertacija par dzeju un miziku” (1763), ka kultdra
nonakusi dekadence, jo dzeja un muzika attalingjusas viena no otras,
tatad “specializéju3ds” un “pagrimusas” Petot §adu negativu
attistibu, DZ. Brauns nondk pie senas Romas mizikas un dzejas, kas
tikai patapindta no visu makslas veidu dzimtenes Griekijas. Lidzas
Romas politiskajam un moralajam pagrimumam notiek arl makslas
pagrimums, bet ta ir doma, kura vélak tiek izteikta vacu romantiku
darbos, pieméram, Fridriha Slégela eseja “Par grieku po@zijas
studijam” (1797).

Ari jau minetais Deziré Nizars, balstoties vz ieskic€to
tradiciju, min tadus antikos autorus ka Seneku, Juvenalu, Martialu un
citus, nosaucot tos par dekadentiskiem literatiem. Atgriezoties pie jau
minétd Z.-K. Hijsmana romana “Aé&garni” varona Dez Esenta
raksturojuma, piebildisim, ka arf vina biblioteka mingti daudzi
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vélinas Romas literati, tai skaitd ari dekadentiskais C&zars!
Dez Esents tomér ir ekstréms estéts — arT §ie autori vinam ir parak
~veseligi™!

Ta iezimgjas atskiribas starp laikmetigo literatiru un latinu
valoda sacerétajiem dekadentu darbiem, kuras izpauzas gan siZetu
izvélé, gan arl politisko un socidlo apstikju attélojuma. Tomér
anttkds un modernas dekadences darbos ir ari kaut kas kopigs — ta ir
smalkjutekliska un parmériga télotkare un aprakstkare, titksminasanas
par deta]am un nianSu kultivésana, tie ir izspileti estétiski
kairinagjumi, kuros sava vieta ir ne tikai dailajam, c&lajam un
skaistajam, bet ar riebigajam, neglitajam un atbaidosajam. To jau
1853. gada pamanijis vacu estétikis Karlis Rozenkrancs, kas izdeva
savu “Estétiku par riebigo” (8)

19. gadsimta vidi tEma par Romas dekadenci bija |oti
iemi|ota. Par to liecina Tomasa Kuturé pazistama glezna “Dekadence
Roma” (1847), kura izraisja tadu kritikas un skatitaju sajismu, kadu
nebija baudijusi neviena cita 19. gadsimta glezna. T. Kuturé attglo
dzires kada romieiu kolonnu zilé. Te redzam virieSus dazadas
reibuma pakapes. Lidzas viriem ar vainagiem galvas un pokaliem
rokds skatam atkailinatas sievietes, apgaztas amforas, maigus un
uzblidu$us kermenus. Romas kadreizéja vareniba nojauSama tikai
cildenajas statujas. kas novietotas starp kolonnam. Musku]otie,
specigie virielu téli kontrastg ar dzér3ju bezformTgajam miesam un
stiklainajiem skatiem, ta liekot skatitajam nojaust Romas impeérijas
sabrukumu.

Bet Tsta klasiskas estétikas un dekadences estétikas tuveina
notika Sarla BodI&ra un Teofila Gotjé rakstos.

S. Bodlers, apcerot Edgara Alana Po stastus, principa vérias
pret dekadenct ka jédzienu, kuram piemTt kaut kas negativs un
noliedzoss. 8. Bodlérs noliedz terminu “dekadences literatiira” kaut
gan vin$ nenoliedz pasu literaro fenomenu — dekadenci. S. Bodlérs
uzskata, ka dekadence ki literatfrzinitnisks j&dziens vispar ir
bezjedzigs, jo tas propong literatiiras modeli, kurd biitu fikséta kaut
kada tas augdupejoia vai lejupslidosa tendence un attistiba, bet tas
nav attiectnams uz makslu.

T Gotjg, 1868. gada izdodot S. Bodléra “Launuma ziedus”,
precizé jédzienu par dekadenci un t3s stilu. Vin$ uzskata, ka
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dekadents raksta atjautigi, bet tai pa$a laika komplicéti un aspratigi.
vina valoda ir nianséta, ta nemitigi papladina savas robezas,
izmantojot visas savas krasas, lai izteiktu neizsakamas domas.
Dekadences  stilam  raksturigas drimas halucinicijas  un
noslépumainibas atmosfera, kas nokaité nervus. T. Gotjé uzsver, ka
runa nav par literatiras pagrimumu, bet gan par tas Tpasu brieduma
pakapi civilizacijas vélinaja stadija. Tiesi $is apstaklis bitiski revidé
pasa dekadences jédziena izpratni: T. Gotj& ir pirmais literats, kas
dekadenci veérté nevis negativi, bet gan pozitivi, tai pasa laika
atbrivojot 3o jédzienu no sabiedriskas un makslinieciskas lejupslides
kopsakaribas Znaugiem. Dzejnieks uzskata, ka m3kslas ziedu laiks un
sabiedriskas dzives pagrimums ir apvienojams, pat cieSi saistits.
Dekadentiska literatira, doma T. Gotjg, ir stila un nevis motivu, ta ir
literdra materidla un Tpasu esitisko kategoriju (piem., riebigais.
neglitais u.c.) probléma.

Sadi uzskati savukart radija neizpratni par $o jautdjumu
franéu literdtu aprindas, jo tieii Francija simbolisma periods sakrita
ar dekadentiskas literaturas uzplaukumu. Turklat simbolistu vida bija
daudzi autori, kas piedergja pie dekadentiem, vigu vidd bija viens no
vado¥ajiem simbolistiem - Pols Verléns. Turklat Z.-K. Hijsmana
romans “Acgarni” pieradija, ka iesp&jams att€lot raksturu un dzives
farmas, kas neapSaubdmi ir dekadentiskas, izmantojot tadus stila
lidzek|us, kas drizak raksturigi Zold naturalismam neka Verléna
simbolismam.

Simbolisma un dekadences komplicétas attiecibas smalki
analizgjis Ervins Kopens, kas savd pétfjum2 “Dekadentiskais
vagnerisms” skaidri nodala vienu jédzienu no otra. Vin$ raksta:
“Termins “dekadence” un apziméjums “simbolisms” attiecas uz
dazidiem semantiskajiem |imeniem: otrais apziméjums attiecas
galvenokart uz valodas un poetologijas (t.i. poétikas J. K.
paradibam, kas atklajas kada literara darba stila un form3, bet
dekadence nozimé kadu noteiktu poziciju pret dzives un sabiedribas
Erocesiem, un ta izpauzas noteikta satura (motivos, raksturos utt.).
515 principialas at$kirtbas pastav ari tad, ja dekadences saturs atkl3jas
simbolistiskd valodas ietérpa un ja tas tiek attélots ar simbolismam
piemitosajiem formas principiem.” (9)

Dekadences estétiski filozofisko koncepciju parvértéjis
Fridrihs Nice, kur§ skaidro 5o jeédzienu ka dzives gribas bistamu

80



VALODA UN LITERATURA KULTURAS APRITE

vijuma signilu. No vienas puses, vin$ uzskata dekadenci par
~fiziologisku degrad&3anos”, bet, no otras puses, - ka 37 pagrimuma
moralisko vértibu cel3anos. Ta F Nice apliecina pagrimumu, lai “soli
pa solim ieietu dekadence” Sis process nepiecieams tadel, ka,
sasniedzot “brivu garu” maksimala pretrunu spriedzé un reizé to
parvarot, var sagatavot “parcilvéku” Dekadences apliecindjums
sagrauj ideologiju, kas cildina un saglaba dzives vertibas, bet tas
F Nitem ir cel$ uz “skaistas $kietamibas™ makslu. Tatad dekadence
reizé ir izsmalcinatibas un pagrimuma rezultats. F Nice uzskata, ka
jitu cilvekam ir jasavalda savas jitas, tapéc idedlus dekadentu tipus
filozofs saskata C&zara un Sokrata. Dekadenta gars uzplaukst ledus
valsttba kalnos blakus bezdibenim. Tads cilvéks uzvar savus
instinktus, —un ta F Ni¢em ir vipa dekadences formula.

Ta dekadenci ka kultGrvEsturisku un literatirzinatnisku
edzienu skaidro izcilakie Rietumeiropas gara aristokratijas parstavji.

Morala sabrukuma diagnoze un analize Rietumeiropa ir plass
kultiirveésturiskas pétniecibas darbs, kuru, cerams, varétu papildinat
arT Latvijas zindtnieki ar apcer&umiem par misu dekadences
~ktudliem jautdjumiem.
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ZUSAMMENFASSUNG

DIE DEKADENZ ALS KULTURHISTORISCHER UND
LITERATURWISSENSCHAFTLICHER BEGRIFF
Juris Kastins

Der Artikel behandelt aktuelle Fragen der europdischen
Dekadenz. Es  wird die literaturwissenschaftliche  und
kulturhistorische Deutung des Begriffes ,,Dekadenz'® hervorgehoben.
Als Beispiele der Erlduterung dienen Werke von H. Bahr, Ch.
Baudelaire und Th. Gautier. Es wird die Geschichte des Begriffes
kurz skizziert und charakterisiert.
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Ingrida KUPSANE
Daugavpils Pedagogiska universitate

DZIMTENES TOPOSS G. JANOVSKA ROMANA
“UZ NEATGRIESANOS”

Viens no svarigakajiem  kulturas pastavZianas
prick$noteikumiem ir atmina — cilvéka spgja saglabat un reproducét
informaciju par apkartgjo pasauli un iekigo dzivi. Atminai ir
veésturiska iedaba, ta ir sociali determingta, ciefi saistita ar cilvéka
darbibas specifiku. Atmipa atseviSkus cilveka pieredzes elementus
sasaista vienota sist8ma, tadejadi ta funkcion® k& viens no
batiskakajiem cilvéka personibas veidosanas nosacfjumiem.
Vienlaikus atmina ir arm informacijas glabasanas, apstrades un
tailaknodosanas sistéma, kas nodrodina sabiedribas  eksistenci.
Tadgjadi var runat par kolektivo atminu, kas nosaka individualas
atminas pastav@3anas iespgjas un Tpatnthas.

Savdabigu aspektu atmina iegist trimdas situacija, jo 1@ k|ist
par nozimigako eksistences atribitu, par cilvéka patibas, latvietibas
saglabasanas determinanti. Cilvéka spéja atceréties nosaka to, ka
vins, mitot sve$da zemée, vienlaikus dzivo divas realitatés - no vienas
puses, ta ir jauna pasaule, tagadnes dimensija. no otras puses
dzimiene, pagatnes dimensija. Priek$pland izvirzds atminas par
pazaud@&to laiku un telpu: ta ir aizieSana no téva majam, zaud&ums,
kas saistits ar tragiskam izjatam.

Katrai dzivai radibai piemit teritorijas un dzimtas vietas
instinkts. Cilvéks 30 instinktu “apaudz&jis” ar dazadiem jTtu un gara
dzives raditiem atribatiem. Ka atzimé vicu rakstnieks Zigfrids
Lencs: “Dzimtene nav tikai konkréta pieredze, ta ir arT utopiska
vajadziba, ilgu priek3stats... BieZi dzimteni apjaudam tikai sve3uma
ka to, kd mums pietricis. [..] Ka cilvéks reagé uz savas dzimtas
zemes zaud@umu? Dzimtene un sve3ums tas ir tokstoskart
piedzivojams un pardzivojams spriegums, kurd parvietotais, trimda
izdzitais béglis, padzitais mégina sevi par jaunu atrast.” (Runge
1989: 22)
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Sevis atra3ana noris, rekonstrugjot zaudéto pasauli, balstotics
uz atmindm. Mitnes zemés tick méginats veidot “mazo Latviju”
(Tpadi bég|u posma Vaci)a — dramatisko kopu darbiba, avizu, bileteny
izdoSana, dziesmu dienas, izstazu rikoSana utt.), radot dzimteni
miniatira. Dzivojot vairak pagitnes atminas, sapnos, trimdinieks
realitdn aizstd) ar emociju un fantastikas pasauli.

Rakstnieks rada dzimteni, izmantojot varda un tély
palidzibu. Jo 1paSi vecdkid paaudze (J. KIidzgjs, I Leimanc
A. Zemdega u.c.) ir ta, kas visbiezak kavgjas nosta|giskas atminas, jo
tas klist par savdabigu iesp&ju pabit majas, Latvija. Vinu vidi ir arf
Gunars Janovskis — gadu zin3 piederigs trimdas vecdkajai paaudze:,
bet literaro darbibu aizsacis tikai 60. gados.

Starp vina romaniem nozimigu vietu ienem atspulgi par dzi i
Latvija, ko Z. Skujin3 raksturo kd “sapnojumus par nogrimuin.
Atlantidu” (Skujind 1997: 10) — Uz neatgrieSanos” (1973), “Kaiju
kliedz vétru™ (1977), “Laudis pie jiras” (1987) u.c. Lai gan tie nay
autobiografiski darbi, tomér jaatzist, ka visus romanus vienoti
veseluma saista autora personiba. vina neslépta klatesamiba un ciesl
saikne ar galveno varoni, uzsvérta subjektiva atticksme pret t&loto
pasauli. Darbos ieskanas daudz kas no pa$a autora izjusta
pardzivota.

Latvijas tla veidoSana Sais rominos dod iesp&u atjauno
partrukuso sasaisti ar dzimto telpu — ja ne fiziski, tad garTgaja sféri
Dzimtenes rekonstrug3ana vienlaikus pilda psihoterapeitiskis
funkcijas — palidz aizmirst salto realitati. rada maju klatbitnes mirkla
ildziju, lauj pievérsties pasanalizei, ricibas izvérté¢jumam, ka ari dod
iesp&ju atkal pakavéties zénibas dienas.

Romana “Uz neatgrieSanos” dzimtene saistas ar konkrétin
telpas un laika kategorijam, proti, ta ir 30. gadu Latvija — galven:
varopa bérmbas un jaumbas posms, kas t€lojuma gist idilliskas
aprises. Latvija — tas ir pilnvértigas, aktivas dzives laiks, personibas
veidoZanis laiks, kad daudzas izjitas cilvéka dzivé tenak pirmo reizi

Dzimtene  t3 nav Latvija vispar, bet gan noteikta vieta.
konkréti cilvéki un notikumi. DZona Vilcina darbibas telpa -
Daugavgriva un Riga. Romana dazbrid tiek akcentéts, kua
zvejniekciemats varonim ir tuvaks, jo tur ir vina dzimtds mijas, mil
cilveki: “Bez tam ving grib braukt uz majam. tikko beigsies skola
Dzonim tik |oti gribas redz&t tdvu.” (Janovskis 1973: 130
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Daugavgriva ir vieta, kur varonis pavadijis savu bemibu, sastapis
pirmo milestibu. Riga skolas un jaunibas gadu dzives un
darboSanas telpa.

Makslinieciska pasaule tiek model&ta, centréjot darbibu ap
Dzoni, un tiedi no ta ir atkarTgs noteiktu Rigas un Daugavgrivas
redliju izmantojums un atspogujojums romana. Daugavgriva tas ir
téva majas, pussabrukusi budina meldros, kugu vraki, upe, jira — tas,
kas ir pieejams vienkarSam zvejnieku z&énam, naktssarga délam. Tas
ir vietas, kur DZonis jiitas brivs, bezrlipigs — vina Tsta stihija. Riga tas
ir dzTvoklis pagrabstava, Pulvertornis, ielas.

Téva majas ir mikropasaule, kur |idzas dzivo divi cilveki —
(ovs un déls. Sai gadfjuma maja ir adekvata gimenei — telpa, kura mit
radniecigi |audis. Ta¢u DZopa maja nav pilnvertiga, jo tai trukst
kidas batiskas dalas — nav mates. ST pasaule ir zaudgjusi centru,
satvaru, kas satur visu kopa un nodro3ina harmoniju. V&l vairak tas
tick akcentéts téva persond. Vins 1. pasaules kara laikd zaudgjis roku,
1ade| nesp€j pildit gimenes galvas funkcijas. DZona t€ls tick veidots
ka kompensacija. Vin3 vienlaikus uzpemas gan téva, gan mates, gan
déla pienakumus, tad&adi meginot atjaunot sakotngjo ITdzsvaru.
/Ena dzivosanu maja visbiezak raksturo vards “kluss” To nosaka
ciepas un milestibas jitas pret t€vu, kam darbs ir nakii, bet diena ir
vina atpatas laiks. Té&va dzives ritms determiné domingjoso
atmosféru maja. Téva majas ar stabilo, nemainigo ikdienas gaitu, ar
tuvcilveka pastavigo klatbutni k|ust par DZzona esamibas fundamentu,
atbalsta punktu, dodoties cela, un galamérki, kura atgriezties mudina
ick§Eja nepiecieSamiba. Starp DZoni un teva majam pastav organiska
saikne, kas neatslabst, neizzid, arT jauneklim promesot.

Majele Daugavas krasta, kas “pas|épusies no visas pasaules”
(Janovskis 1973: 72) meldru un vitolu paéna, saaugusi un sakususi ar
dabu, ir vieta, kurd iendkot Dzonis partop cita cilvéka. Seit zéns ir
patstavigs un neatkarigs no civilizacijas diktetajam normam un
likumibam. Tikai logs v&l rada saikni ar drpasauli. Argji necila éka
DZoga acls iegust TpaSu vertibu, jo te vind jutas pasargats no
apkartnes, pats ir saimnieks un noteic&js  centrs, kas organizé
pasauli ap sevi. DZonis darbojas ka raditajs. Vin$ atjauno izpostito
¢ku, drupas parvériot sakarota telpa: “Kad vin3 te saka nakt, viss
blja pamests, netirs un noputgjis. Pavards bya sabrucis. To vins
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dabiija sam@rét ng jauna. Nu vinam te ir kartiba.” (Janovskis 1973:
36)

Art priek3meti, kas atrodami majelg, ir DZona roku gatavoti.
Lietas demonstré zéna prieksstatus par to, kas ir maja, bet tai pat
laikd nordda uz cilvéka sociilo statusu un ari etnisko piederibu.
Galds, krésls, siena nastina gulgésanai — luk, viss interjers. Neko
vairdk zvejniekzéns sava “rezidencg” at|auties nevar. Tikai ar iztéles
palidzibu majele parvérsas pilf, kura DZonis ir princis.

Majele funkcioné ka telpas vieniba, kura cilveks jutas brivs,
kura nodroina vinam paSrealizacijas iesp&jas. Var teikt, ka ti
darbojas ka stimuls kreativai ricibai, raisa cilvéka tieksmi radit un
veidot. Mijeles rado8a atmosféra manifestgjas arf tad€jadi, ka tiesi te
Dzonis nododas Homé&ra “Odisejas” tulko3anai, Jauj valu saviem
sapniem, iztéles virmojumam.

Dzive mijelé saistima ar DZona pusaudza gadiem - laiku,
kad tiek sastapta pirma milestiba un tai uzticéti lielakie noslepumi.
arT badinas eksistence. Vieta, kura piederiga tikai Dzonim, par kuru
nezina pat t€vs — tuvakais cilveks - tiek ievesta Zigrida. Zenaprat.
vina ir tiesiga iepazit DZona pasauli, jo meitene tiek uztverta ka
savgja, lai ar1 faktiski pieder svesai pasaulei (baltvacielu atvase).
Zigridas ien2k3ana majelé ir Tpais notikums, kas maina tas iek3gjo
karttbu un atmosferu. To zéns neuztver ka ierobeZzojumu, bet jitas
laimigs, ka vina vienatniba ir izjaukta. Ari tad, kad Zigridas mdjelé
vairs nav, DZona atminas, ko raisa ar meiteni saistitas lietas, padara
vinu klitesosu. Telpa it ka tiek piesdtinata, piepildita ar milota
cilveka tuvumu.

Majeles mizs beidzas I1dz ar DZopa ieieSanu pieaugusa
cilveka karta. Majele parstav bérnibas pasauli, tapéc jaunaja dzives
posma tai vairs nav vietas, ta ir lemta bojaejai: “Gridas vairs nav. Ari
vienas sienas un laipas vairs nav. Apdrupis jumta stiiris ir noliecies
gandriz lidz pasam odenim.” (Janovskis 1973: 214) Neieskanas
nozéla par to, ka majeles nav, jo tas sabrukfana tiek uztverta ka
logisks viena dzives posma noslégums, lai aizsdktos nakamais.

Z&ntbas gadu pasaulé sev vietu rod arl sapni, fantazijas.
Redlaja telpa Dzonis ir padotais (t€vs — déls, uzpircéjs — preces
piedavatajs), toties fantaziju pasaulé vin3 ir valdo3ais. Iztéles raditas
biitnes bagatina apkartni, pieskirot telpai svaigas, nebijuias nianses.
Dzona patvéruma vietd — badina — majo riikis Endriks, kur$ izpilda
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visdazadakas zena v€lmes. Rikis art ir tas, kur§ varogu attiecibas
padara daudzveidigakas, akcentgjot speles momentu.

Kuga vraks ieglst jaunu dzivibu, ap to vijas nosl€pumu aura,
jo burenieka dzivo Vecais Klauga, kuru gan nevar redzet, bet
“Dzonis biezi ir dzird&jis, ka tas klusi apak3a darbojas, reizém
picklaudzina pie vecajiem d€jiem, Sur tur paskrape, reizém it ka
nodzeras no pudeles un tad izp@ds dvasu” (Janovskis 1973: 40) Veca
Klaugas aizieSana no burenieka kalpo ki netieSa norade tam, ka
Dzona bermiba aiziet, ka laiks nepielddzami plist uz priek3u.

Kadas noteiktas telpas vienibas pieejamiba vai nepicejamiba,
darbo%ands un uzturé$anas briviba vai ierobeZojumi ir atkarigi no
personas sociala statusa, izglitibas limena un dalgji ar7 no etniskas
piederibas. Tiesi tadél, ka Dzonis nak no sabiedribas zemakajiem
slapiem, vipam sakotn&ji liegta iespgja parkapt bagitis baltvacu
gimenes Konradt majas slieksni. V&l vairak — vip3 ir tiesigs klauvét
nevis pie parades durvim, bet gan s&tas durvim, kuras tad tiek
picsardzigi pavértas tiktal, lai zé€nam neienaktu prata ieskatities
dzilak.

Laiks korigé parvieto3anas brivibu teipa. DZonis iestdjas
universitaté, atver savu privatskolu, lidz ar to mainas vipa socialais
statuss, kas |auj apglt jaunas telpas realijas (kafejnicas, restorani,
inZzeniera Konradi dzivoklis). Sakotngji doma par kafejnicas
apmeklgjumu DZonT izsauc bailes: “Bet kafejnica! Tur gaja tik
smalki Jaudis. Vins nemaz nezinatu, ki tur uzvesties. Ko tur iesak ar
cepuri un mé&teli? Vai tur ir garderobe? Ka pasiitina édamo? Un -
galvenais — ko tas viss maksa?” (Janovskis 1973: 131) Talu laiks
maina vina attieksmi pret 3o lokusu, un péc daziem gadiem DZonis
jau jdtas brivi 8ai telpd:  vini vakaros séd&ja kada kafejnica, un
tadu Rigd bija daudz. Lepnais Svarcs. Sachistu citadele Reiners.
Jaunie$u satikdanas vietas — Baumanis un Luna.” (Janovskis 1973:
230)

Cilveks romana paradas ka butne, kuru iespaido daZadas
determinantes — victa sabiedriba, vide, vésturiskie apstik|i. Darba
“Uz neatgrieSanos™ laiks ir “atverts”, tas iek]auts pla3aka laika
pliiduma, kas jitams uz noteiklta v&stures laikmeta fona. Galvend
varona pardzivojumi tiek sasaistiti ar laikmeta socilas un politiskas
dzives norisém. Tas nozim&, ka autoram, radot Latvijas télu, ir
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svarigi rekonstruét laikam atbilstoSu realitati, taéu ne vienkarsi
piefiksgjot faktus, notikumus, bet skatot tos caur atseviika individa
uzskatu prizmu.

Janovska romanos, ka norada Benedikts Kalnaés, “daudzos
gadijumos laikmets ir tas, kas varonu attiecbas piepilda ar patiesu
dramatismu” (Kalnacs 1994: 58) Dzimto telpu, taja mito3os cilvékus
tie$i un neZeligi skar vEsturiskais laiks, nesot Iidzi bitiskas
parmainas. Romana tas ir 1939. gads, kad izskan Hitlera aicindjums
vacieSiem repatrities no Baltijas valstim. Notikums, kas galvenajam
varonim nozimé fundamentalu  dzives  parvertéSanu  un
parorientésanu, izmainas ierastajd ikdienas ritmd, jo starp
aizbraucgjiem ir ari mi|otais cilvéks — Zigrida.

Tiek aktualiz&tas vacieSu un latvieSu attiectbas, un to
konteksta izvirzas jautajums par dzimteni, tas atstdanu. No
vicieSiem tiek prasita izvéle starp dzimteni un té&viju, kas rada
nepiecielamibu apzinat un apzinaties savas saknes, kas iesp&jams,
atskatoties pagatné. Pieméram, Kino Konradl atvadu runi saka:
“Man liekas, ka 3ai v@sturiskaja mirklT nebiitu gluzi nevieta — mazliet
pamest skatu atpaka| pagitné. Mgs aizbraucam uz zemi, no kuras ir
nakusi musu senci, bet més atstijam zemi, kurd misu t&vi ir
dzivojusi 7 simti gadus.” (Janovskis 1973: 249) Pasi vaciesi
aicindjumu doties projam galvenokart uztver ka prasibu pildit
pienakumu pret téviju, ka asinsbalss saucienu, atgriesanos senéu
majvieta. Vini apzinas (citi vairak, citi mazak) piederibu lielai
nacijai. Tapéc tautieSu atkalapvienoSanas krizes situdcija viena zemé
ir tas saglabasanas un stiprinaSanas priekSnoteikums. Mérka
sasniegSana tiek izmantoti arT varmacigi [tdzek|i (Konradi kungs
injicé meitai ziles, lai salauztu pretestibu). Sai gadjuma atseviska
cilvéka intereses un liktenis tiek pak|auts nacijas interesém, kas
nodroSina tas pastavéianu.

Citada situacija atrodas Dzonis, kuram tiek izteikts
piedavajums doties projam no Latvijas. Galvenais varonis pat
nepielauj domu, ka varétu atstat dzimteni, t8va majas, kaut arf tadg|
jaatsakas no milestibas. PalikSana tiek motivéta ar to, ka Latvija ir
DzZona dzimtene, vieta, kur dzivo tuvinieki, tautiei, kuriem smaga
bridi bis nepiecie$ama palidziba. Dzonim savas telpas atstasana ir
adekvita dezert&3anai un nozimé cilvékcienas zaudésanu. Pedgja
sarund ar Zigridu jauneklis saka: “M&s neviens nezinam, kas var
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notikt. Un piepemsim, ka mana zeme pékSni mani sauc. Jani
Vilcin! — ta@ sauc. Un kads atbild mana vieta: tas ir aizlaidies.”
(Janovskis 1973: 261) Tomer diezgan daudz ir tadu, kas metas |idzi
vaciefiem svefuma, nezinot, kas vinus tur sagaida. Atticksme pret
tadiem aizbraucgjiem ir nosodoSa, tapéc bieZi parddas ironija. Vini
tieck saukti par zakapastalam, kas pak|aujas bara instinktam: “Visi
smuki baripa. Tapat ka aitas. Seviski, ja liekas, ka kadai laimgjas
atrast labaku ganibu.” (Janovskis 1973: 123)

Tadgjadi autors netiesi izsaka attieksmi pats pret savu un citu
latvie3u aizbrauk$anu no dzimtenes 40. gados, zinama méra izjutot
sevi ka dezertieri. Romand notiek méginajums kompenset to,
veidojot Dzona t&€lu — cilvéku ar spécigu parliecibu un piesaisti
dzimtajai telpai.

Latvijas rekonstrué$ana romana ta ir autora atminu
transformacija, kas iemiesojas tekstdi. Dzimtene tiek radita ka
pasaule, kam ir tiesibas uz pastavéianu, vienlaikus apzinoties, ka 31
Latvija iespéjama vairs tikai atminas, télos, bet ne Tsteniba.
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ZUSAMMENFASSUNG

DER TOPOS DER HEIMAT IM ROMAN VON
G. JANOVSKIS "AUF NIMMERWIEDERKEHR"
Ingrida Kup$ane

Eine der wichtigsten Vorbedingungen der Fortdauer der
Kultur ist das Gedichtnis die Fahigkeit des Menschen, die
Information iiber die Umwelt und das Innenleben zu wahren und zu
reproduzieren. Einen eigenartigen Aspekt erhilt das Gedachtnis in
der Verbannungssituation, denn es wird zur Vorbedingung der
Identititswahrung des Menschen. Durch das Erinnerungsvermogen
des Menschen ist es bedingt, dass der Mensch in einem fremden
Land gleichzeitig in 2 Realititen lebt — cinerseits ist das die neue
Welt, die Gegenwartsdimension, anderseits die Heimat, die
Vergangenheitsdimension. In den Vordergrund riicken Erinnerungen
an die verlorene Zeit und Raum. Der Schriftsteller beschwort die
Heimat mit Hilfe des Wortes und der Gestalten herauf. Insbesondere
ist das die idltere Generation, die am oftesten in nostalgischen
Erinnerungen verweilt. Unter ihnen ist auch Gunars Janovskis. Die
Schaffung der Gestalt Lettlands in seinen Romanen gibt dem Autor
die Moglichkeit, die Verbidung mit dem Heimatraum wieder
herzustellen — wenn nicht physisch, dann in der geistigen Sphiire. Im
Roman “Auf Nimmerwiederkehr” verbindet sich die Heimat mit
konkreten Raum- und Zeitkategorien, d.h. sie ist das Lettland der
30er Jahre — der Kindheit und Jugend der Hauptgestalt, das in der
Erziihlung idyllisches Gepriige gewinnt. Lettland — das ist die Zeit
eines vollwertigen, aktiven Lebens, die Zeit der
Personlichkeitsformung, wenn viele Gefithle zum ersten Mal im
Leben des Menschen erscheinen. Die Heimat — das ist nicht Lettland
im Allgemeinen, sondern ein bestimmter Ort, das sind konkrete
Menschen und Ereignisse. Die Heimat wird als eine Welt erschaffen,
die das Recht zu bestehen hat. Doch der Autor ist dessen bewusst,
dass dieses Lettland nur in Erinnerungen, Gestalten mdglich ist, aber
nicht in Wirklichkeit.
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Evija MUSA
Latvijas Universitate

IMANTA ZIEDONA EPIFANIJAS UN DZEJA
VERTIBU ASPEKTA

"Maksla sagada cilvékiem baudu, saistidama viqus ar
makslinieka dai|radi.” (Borevs 1972; 122)

Maksla palidz veidot personibas vErtibu orientaciju. Bez
53das orientacijas nav iespgjama personibas attieksme pret pasauli no
noteiktu 1dedlu pozicijam. Garigds vértibas k|ust par Tstenam
vértibam §71 varda vistieSakaja nozimé tad, kad cilvéks tas pardzivo
un noverté sava prizméjuma.

Uztverdams makslas darbus, cilvéks izjat prieku par savu
saikni ar daijradi. Maksla, tickdamas autora idejas un garigas
veérttbas iedzivinat lasitaja, uztvéréja noslaja, vienlaikus prasa no
adresata rado3u Iidzdarbibu.

Ir materialas vertibas un garigis vertibas. Abas tas atkarigas
no cilvéka vajadzibam. Bet ko nozimé vards "vértiba"?

"Idealo merki un labumu parasti apzime ar vértibas jédzienu,
un tas izsaka jégpilnas vajadzibas, zingmu pilnibu, ideilu, jibatibu,
pec ka tiekties. Vertiba ir jégpilnais, sapratigais, tas, kas vél nav, bet
kam vajadz&tu bat un péc ka vérts tiekties. (..)

Vai Sodien ir veérts runat par garigo vertibu kopumu, ja
sabiedriba valda vértibu plurilisms? Vai vértibu lmijas ir kaut cik
skaidras un noteiktas? Vai nepietiek, ka es brivi sekoju savam
vélmém, dzinam, vajadzibim un man ir labi? Vai vajag tiekties péc
kada citu atzita optimalstavok|a? Varbiit viss notiek pats no sevis un
nav jaklausds idedlajas vérttbu runas, kuras nereti smario péc
morfalina? Vai cilvéks maz spg) dzivot ideali un pilnigi? Kapéc vérts
tiekties p&c ta, kas nesasniedzams?" (Lasmane, Milts, Rubenis 1995:
22) lzmisigi 3ie jautdgjumi izskan &uka. Tafu atbildes uz Siem
daudzajiem jautajumiem jameklg kultara.

Jau mitos sakrilais ir nodallts no ikdienidka, glabats un
saudzéts ritudlos, lai cilvékiem bitu kaut kas augstiks par vigu
pieticigo ikdienu. Kas bfitu, ja cilvéks netiektos péc idedliem? Vip3
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nepilnveidotos, nek|utu garigi bagataks, jo, tikai ticot idejai, garigai
vertibai, kas ir kaut kas tals, netverams, vin$ top pilnigaks: "llgu
virzient parasti ir saistiti ar patieso, dailo, labo, svéto.” {(Lasmane,
Milts, Rubenis 1995: 22)

Batiski ir papétit Imanta Ziedopa varda maksla iekodetias
vertibas, papétit, ka 3is autors mekl& ceJu uz pilnbu. Kapéc tas bitu
aktwali? Tade|, ka ir pagajudi vairak neka Cetrdesmit gadi kop3
[manta Ziedona pirmas publikacijas, tatu v&! aizvien 3is unikalais
dzejnieks ir misu uzmanibas loka. VE&| aizvien vip3 ir ass,
atskabargains un tieSs. Vina teiktais trapa sirdi — liek justies nerti, ja
esi bijis pavirss savas attiecibas, riciba, uzvediba.

Imanta Ziedona devums latviesu literatdrd, kultdrdi nav
mé&rams tikai attiecigaja izdoto gramatu skaita. ST autora spéks
sl&épjas vina tiefuma un spé&ja just sevi ka organisku tautas sastavdalu.
Latvieti. Nacionala neatkariba ir priekSnosacijums tautas un tas
morala gara saglabasanai un radosai, brivai attistibai. Ziedonis jiitas
kaut kada meéra vainigs, ka "ir iesviedis kaitinoSu akmeni misu
brivibas svétlaimé, uzbudindjis latvietibu un apkart latvietibu, un
seviski inteligenci uz diezgan asam parmunam par So tému"
{Ziedonis 1996: 233) Un jitas priecigs, ka tas tom&r noticis:

"Vienu vakaru mani pamodas Latvija.

Un es ieraudziju papiru ar iidenslinijam.

Un uz tam bija rakstits

Udensburbuliem:

Udensburti ir vienigie,

Ko laiks nenoskalo..  (Ziedonis 1979: 106)

Dzimta zeme, Latvija, ir ta baze. no kuras Ziedonis "velk
lauka" savus "trrradnus”  Ziedona darbi 3kiet interesanti dazadu
paaudzu lasitdjiem. Katrs vina maksla var atrast kaut ko sev. Vecako
paaudzi saistis Ziedona dai|rades sakumposms — laiks, kad arT pasi
Sie lasitaji bija jauni. Ziedonis taja laika, iespgjams, izteica vipu ta
briza prickus, bEdas, pardzivojumus utt. Sie lasitdji sekos ari
turpmakajiem Ziedona darbiem, bet reizém varbit art netiks hdzi
vina domas lidojumam un jaunajam stravam vina darbos. Tacu jauna
paaudze — misdienu vidusskoléni — vieglak uztvers tiesi moderno un
postmoderno miksla. Ziedona "sirredlisma ziedi” pievilinas jauno
lasttaju. Un tad skolotaja uzdevums biis — caur §o modernisma un
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postmodernisma stigu vest skolénus uz mizigo un visparcilvécisko
vErtibu atklasmi.

Patiesais

"Viena no dabiskajam cilvéka tieksm&m ir izzinas kare.
Cilveku vada v&lme saprast pasauli un sevi. Parvérst pasauli doma,
salidzinat, izvertét, ietiekties noslépumainaja, kas parastam acim nav
tverams, kas iziet arpus tagadné ierobeZotd estbas mirkl|a un telpas,
skatoties nakotn&, saprast apstak|us, kados dzivojam, — tas viss uztur
gartgu spriegumu, jautdjumu—atbilzu nemieru un azartu." (Lasmane,
Milts, Rubenis 1995: 22, 23) Ziedonis raksta:

"Puikas, §is brauciens bas tals un traks, -

Stiire tric rokas manis.

Puikas, 5is brauciens bis tdls un smags.

Ta bils izlauSanas.

Ta bis izrau$anas no ta, kas man ir,

Taja, ko gribu es dabit.” (Ziedonis 1965: 9)

Bet krajuma "Re, kd" Ziedonis pasludina:

"Es atkal iegiit gribu, gribu gat. ..

Tapat ka gaisa zili domi zod.

Jo, re, k& koki izaug it k3 plastot.

Jo, re, ka sniegs krit, neko neiegistot.” (Ziedonis 1981: 21)

Sajas &etras rindinas it ki iemiesojas priek3stati par guvuma
un zaud€juma, kustibas un miera relativitati, par kustibas dazado
virzienu relativajaim robezam, kuras iziet individs patiesd
meklgjumos.

Patiesiba parasti saistita ar darbibas vardu "mekl&t" Ziedonis
vienmer ir bijis mek!&tajs (piemeram, epifanija "Cik talu zakis meza
iek3a?"). Patiestba ir jaatklij, t2 nekur nav rodama gatava, tira veida.
Sie meklgjumi var biezi vien panemt visu cilvéka mazu. Tadu mekIgt
noztimé but dzivam, domids atvértam pasaulei un sev, sajust
pretestibu domas spekam, bt krietni viriskigam, lai pacwinitos ar
pretspeku. Tas nemaz nav tik viegli:

"Varonigi izturét
Varonigi sevl sét
Varg3anu, pasiesp€ju
Varonigi savu seju
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Turét preti, nenovérsties

Prett

Acis nenolaist

Nenobtties

Visa gaiss

Kad sak preti briest un berzties
Nenoveérsties."” {Ziedonis 1988: 120)

Patiesibas izejas punkts ir jautagjums, izbrins, parsteigums.
Krajuma "Re, ka" Ziedonis Skiet visizbrinitakais, parsteigtakais un
Jjautdjumu pilnakais visa sava dai|radeé:

"Ko ¢s zinu par hiela koka kroniem,

Ja esmu te tikai degoss skals?

No visiem skaliem ka no kamertoniem

Nak saskalditd koka liela balss. (..)

Ko es zinu par dzeguz&m, par aitam,

Kam putni nak un kapéc aizlido?

Nav skait|u bezgaltba gala skaitam.

Es zinu: viens es esmu, - vienu to.  (Ziedonis 1981: 11)

Tacu dazkart ir jasalidzina vairaki dzejoli, no kuriem katrs
iestajas par savu patiesibu, lai parliecinatos, ka patiesiba nav
ietverama statiska t€ld, nav izmérama viend dimensija. Epifanijas
Ziedonis grimst pardomas par mirk|a nozimibu, par acumirk|a jégu
(pieméram, Ziedonis 1978: 83).

Laikmets, tapat ka cilvéki, médz bit padparliecinats un viegli
padodas vienreiz atklatas patiesibas varai un vieglumam, parak
neveloties zaudét iegito stabilitati un skaidribu: "Mums ir tubigu
dzive. Mis izspiez pa galu mierigd masa. (..} M&s esam [Tdzeklis un
mils izspiez uz vienu pusi.” (Ziedonis 1994: 39) Vai ari: "Negribas
puléties. Gribas ta: ka liec, ta  ir!" (Ziedonis 1994: 83) Tacu
Ziedonis pastav uz to, ka vajag katram mekI&t savu — vienigo pareizo
tev  celu uz patiesibu. Patiestba, ja ti ir neierasta, jauna, ir
neaizsargata. Bet tieSi tapec tai ir jatic: "Uz Saubu rokam izn&sata,
patiesiba rod patvérumu tictbd." (Lasmane, Milts, Rubenis 1995: 24)
(Pieméram, dzejolis "Saubas” krijuma "Ka svece deg”.) Patiesibas
parlieciba pauz personibas nesadalitibu. (Piem€ram, dzejolis
"Opozicija" krajuma "K3 svece deg".)
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Dailais / skaistais

Daila izjiita ir viena no vissenakajam kultdrizjdtam. Dailo
peti estétika.

[zsekojot skaista izpratnes attistibai estétiskas domas vesturé,
més redzam, ka daudzveidigas, bieZi vien pat pretrunigds koncepcijas
vieno kopéja tendence: skaistais vienmeér tiek saistits ar jaunrades
iespgju augstako meéru. Tacu ne vienreiz vien filozofija, maksla ir
apgalvots, ka dailo var daudz pilnigak izjust neka izteikt vardos.
Tomer jamégina!

"Skaistais maksla aptver visus dai|darba struktiras lTmenus.

Ka makslinieka atspogujotas realas istenibas skaistums tas
atklaj uztvéréjam dabas, sabiedribas un cilvéku savstarpgjo attiecibu
estétisko vertibu, pilnveido personibas spgju ieraudzit skaista
daudzveidigas izpausmes; ka makslas darba istenota autora estétiska
idedla skatstums tas izraisa personibd tieksmi atrisinat dzives
pretrunas un konfliktus, paplasinot skaistuma realas esamibas jomu.

Ki makslas darba raditdja sasniegtd meistaribas pakape tas
raksturo mikslinieka prasmi parvarét materiala "pretestibu”, veidojot
darba formu, brivi parvaldit attiecigd makslas veida savdabigo
izteiksmes lidzek|u arsenalu.

Tikai visu $o skaista aspektu vieniba, kas izpauZzas ka
makslas darba satura un formas vieniba, nodrosina ta augstu estétisko
vertthu." (Estétika 1981: 96)

Skaistumam ir sava vieta d2ivé. Skaisturns cilvékus vieno,
mazina naidu, zveériskumu. "Skaistuma mirklis dazado cilvéka dzivi,
lauj izjust garigu $kistisanos, balsta sirdsapzinu, vilina un apbur, jauc
sapni ar Tstenibu, bet arvien veic to ta, ka atjaunina dzivi un cilvéku.”
(Lasmane, Milts, Rubenis 1995: 28) Ziedonis saka:

"Es rakstu par laimi, ko lej

Pie pavarda Jaungada nak,

Es rakstu par maizes smarzu,

Par eg|u malkas sprakikiem

Lielaja maizes krasn1

Un par mazo kukuliti

Abrakasi.. (Ziedoms 1965: 21)
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Skaista momentu nevar nokert, nofiks@t, iemuzinat. Tas ir
skaists tiedi un tikai taja mirklT, kad tas notiek. Vélak tas ir tikai
atminas.

"Negribas vairs fiksét

Istais ir netverams

Makonis debesTs

Tapat, uzreiz ir dzerams." (Ziedonis 1988: 44)

Fantastiski skaista netveramibu Ziedonis télo epifanija "Un

tedtra zalg jis nezinat debespuses.” Tacu krajuma "Re, ka" vin$ saka:
"Nu esmu es tik gaiss
Man liela laime kai
Es nezinu — kapee
Nu viss tiek pieminéts." (Ziedonis 1981: 153)

Kad tu redzi, juti, dzirdi vai apjaut skaisia klatbatni — vardi

k]ast lieki.

Svétums

"SvEtums izsaka Tpasu — ticiba, ceriba, milestibd — stiprinatu
atticksmi pret to, kas tiek uzlikots par pilntbu, un vienlaikus
iedvesmo jaunrades un pilnveides darbibai." (Lasmane, Milts,
Rubenis 1995: 29)

Svétums pace| cilveéku pari sev, savam laikam un telpai, dod
tictbas speku, iedvesmu un energiju savas nacionalds un socidlds
dzives pilnigo$anai — cinai "pret” un cipai "par” Sv&tums var arl
izpausties k2 téva un mates svétums, dzimtas vietas, maju svétums,
kapu kalna svétums, mistiskd kosmosa pirmatngjais svEtums, tautas,
tévzemes svetums, milestibas, principu, ideju, patiesibas svétums utt.
Katrai no 3Tm izpausmém ir sava nianse, katru pavada citadi
pardzivojumi. Sos svétumus var raksturot atbilstosi simboli. Svétuma
atkldjas cilvéka intimas jdtas. Lidzigi dailajam sv&tums aicina uz
labo, aizstav vértibas.

Ziedona darbos rodamas dazadas sv&tuma izpausmes.
Pieméram, MATES UN TEVA svEtums:

"paldies, ka vina bija mate

un nebija vairak nekas

Jautdte

ziedu tik maz" {(Ziedonis 1979: 104}
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Te izpauzas dzila pietate un ciena pret mati. Lidzigas izjitas
ir ar1 epifanijas:

"Tinamies no kamola kamola. Mate partinas bemos. Un
péksni izbeidzas dzive — kamols partinies citd kamola. Redziet to
pasu lielako dzijas grozd — ta ir mate, partinusies meita, un tévs,
partinies déla. (..) Laba milestiba ir ka ti3anas un atpaka|ti3anas. Ta
méness partinas saulé un saule partinas ménesi." (Ziedonis 1978:
110)

Ziedonis risina paaudzu problému, vin$ uzskata, ka, godinot
savus vecdkus, vecvecdkus utt.,, més nostiprindm sevl piederibas,
"saknu" izjitu, ieaudzinam sevi cienu.

V&l Ziedonim bitisks ir PRINCIPU svétums. Krijuma "Es
ieeju sevi” vins saka ta:

"Trislapitis — ceripos baltos,
Nelaime balta.
Tu jau zini, ka es maldos.
Ta ctlveki maldas. {..)
Es negribu tevi, sveslapaina,
Dvésele sveia.
Es tevi atraidu, projam gainu.
Labak paliksu besa." (Ziedonis 1968: 113)

Ziedonis ir par meklé$anu un atrasanu, pat par maldiem 57
izzinas cela laika. TaCu vip$ neatzist sastingumu, iekonservésanos
kada stavokli — ir jadzivo uz priekSu, bet no saviem principiem nav
jaatsakas, jaatkapjas.

Vel Ziedopa dai|rade ir parstavéts MAJU svétums (epifanija
"Reizém man |oti nepatikami"), TEVZEMES sv&tums (pieméram,
krijumda "Man labvéliga tumsa" dzejolis "leraugs™), MITISKAIS
KOSMOSA svetums (epifinija "Mana ltGg3ana tev"), DZIVIBAS,
TAUTAS svetums (epifanija "Tris reizes piedzimst viena reize").

Protams, v&| var atrast dazidas sv&tuma izpausmes, tadu §7s
piemingtas ir bitiskakas Ziedona daifrade.

Labais
Labais ietver sevi palidzibu, Iidzcietibu, aizstavibu,
atteik3anos otra lab3; labais wveicina sadzivo3anu, saskanu,
sapraSanos, sadertbu, kas nak ar labvelibu, sirsnibu, rupém,
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milestibu. Telojot labo pretstatd Jaunumam vai uz |aunuma fona,
labais skaidrak izce|as, k|Gst redzamaks, saprotamaks.

"Labais humanizgé, piedavajot ricibas projektu. kura centrala
vieta lerddita dzivibas vértibai. Un, lai gan [aunums ir laba
dvinubralis, tas tomér tiek valdits sava kaislibu stihija, rima miera
dzivibai atvieglojot nakotnt." (Lasmane, Milts, Rubenis 1995: 32)

Labais rosina pajciepas, lepnuma, normalas pasapzinas,
gandarfjuma tap3anu:

"Kad es biju tikko piedzimis,

Es vél nebiju ne labs, ne |auns.

Viss, kas man1 labs, tas ir no citiem viss.

Paldies cilvékiem — es esmu labs un jauns.”
{(Ziedonis 1965: 75)

Vai ar1 "Epifanijas":

...Apiet apkart... Tas ir vienalga - apiet apkart zicdam vai
apkart jhrai. Zieds ir tikpat liels k3 jura. Neskriet taisni jiira, nebrist
zieda, nekapt cita dvéselg, bet iet tuvu lidzas, apiet apkart, palikt
tuvu." (Ziedonis 1978: 12) Un: "Daudz man pricka gajis secen. Tapat
kd jums ari. Ir tadas, likumigas, kuras, priecku mekl|gjot, més gandriz
nemaz nepamanam. PalidzgSanas pricks.” (Ziedonis 1978: 26) Vel
Ziedonis runa par "uztveres prieku", kas tomér reiz€m var izraisit
"uztveres sapes, bédas”, un tad ir ta, ka "Gribas tev to pateikt, bet
negribas sapes darit" (Ziedonis 1978: 73)

Kad Ziedonim tika vaicats, kads ir vina uzskats par cilvéka
dabu — vai vind piedzimst labs vai launs, Ziedonis atbildgjis: "Ta
mana filozofija ir kd strausam - es slépju galvu smiltts un domaju, ka
cilveks ir labs." (Rokpelnis 1997: 26) Varbit tas izriet no Ziedona
milestibas pret bérniem?

"Ka pa jokam, it k& t75i

Gadijas mums puika mazs.

Mazi balti veltenisi

Man pa miizu bradajas.” (Ziedonis 1965: 96)

Labais — Jaunais
Labais vieno. apgaro atsevigka cilvéka attiecibas ar dazadam
socialam grupdm un sabiedribu kopuma, labais saista cilvékus pie
bérna, pie vecakiem, dzimtenes, kultiras, darba, cilvéces, turpreti
launais pretstata atseviiko visparigajam, objektivajam.
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Labais vienmer cinas ar |auno. Un otradi. Taéu cinas lauks ir
neierobezots. Tas var but gan arpus cilvéka, gan art pasa personiba.
BieZi 3T cTnas situadcija izraisa konfliktus, Tad svarigi ir, ki cilveéks
tiek gala ar tiem. Ziedonis raksta:

"Es |oti talu aiziedu no jums

Pa ce|u ka pa rinda liktam trumpam.

Un kaut kur talu paliks pienakums

Ka rukisi ar muguram puskumpam." (Ziedonis 1971: 19)

Labais ir k3 gariga spuldzite dvéselg, kas, radot gaismu, |Jauj
tev paSam ieraudzit savas €nas puses, savu |aunumu. Tadu, kad
cilvéks to ir ieraudzijis, sapratis un' m&gindjis no tam atbrivoties,
vinatn rodas augstdkas prasibas pret sevi, un ta nu cilvéks sak
saskatTt sevl aizvien vairak trokumu, siak vairdk sevi analizgt. Zinama
moralas attistibas limen1 cilvéks var apmierinaties ar kaut ko tadu,
kas augstika)a izraisTs pat tragisma izjotu:

"Un paliek smadzenes bez virsgarozas,

Un zemapzinas spéki mani lenc,

Un ta ka velns ar asti apkart grozas

Mans otrais "Es", mans melnais dekadents.
(Ziedonis 1971: 19)

"Augstakais istenojamais labais ir sava veida relativa un
absoldta laba saskanojums un parskanojums. BieZi vien audzinasana
tiek akcentéta cilvéku tiesme péc absolltds moriales un skaidribas,
pec uzticibas augstiem idedliem, kas praksé rada plaisu starp vardiem
un darbiem."(Lasmane, Milts, Rubenis 1995: 82) Ziedonis 3aja
sakara 1zsaka interesantas domas: "Savu (cik tik var — relativi) labo
darbu likt (cik tik var ) laba darba, meklet {cik tik var) saskanigas
attiecibas, stavét (cik tik var) nelietim ce|a, kopt (cik tik var) gaismas
ideju. Un tad viss 3is it ka relativais nesums péc kada laika sak tevi
radit neuzvaramibas (divaini), bet absolGtu sajiatu un relativitate ar
savu nenoteiktibu nebaida. Tu esi sapratis relativitati tas
absolitisma."

Sirdsapzina
Sirdsapzina parada, ciktal labais, taisnigums, pienakums
ieaudzindts cilveka apzipd, ciktal tie skarusi jatas, parliecibu,
motiviciju, gribu, raksturu, zemapzinu. "Sirdsapzinas aktivitate
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liecina, ka ir giita zinama personibas morala autonomija, morilas
tiesibas orientéties, vertét, sodit pasai sevi, ka ir sasniegta moralo
parddibu iek3&ja refleksija. Rikoties preté)i savai sirdsapzinai nozimé
versties pret sevi, nonakt konflikta ar to, kas dargs sevi, k|at
neuzticigam." {Lasmane, Milts, Rubenis 1995: 100) Ziedonis raksta:

"Vedisim, draugs, sirdis odien pirti.

Griestos sirdsapzipas lampas blayv.

Reiz tu manai sirdi) rikstém cirti,

Redzi, te nu vina kaila stav."  (Ziedonis 1965: 56)

Pieméram, Freids uzskatija, ka sirdsapzina cilvéku grauz ka
tarps abolu, no tas nekur nav glabipa. Ta klust par superego daju, un
sirdsapzipai |auna doma esot Iidziga ricibai, tapéc nav svarigi, vai
noziegums izdarits reali vai apzinas [Tmenft.

Ziedonim sirdsapzipas els dzeja un epifanijas ir |oti reti
sastopams. No ta var secindt, ka Ziedonis vai nu cenias nerikoties
preteji savai sirdsapzinai un tade| ta vinu nemoka, vai art vin§ par
savam "sarunam" ar sirdsapzinu neruna skali, uzskatot, ka tik intimas
lietas nav domatas plasai publikai. Bet, ja atceramies faktu, ka
Ziedonis ir teicis, ka vin$ raksta sev, ne citiem. tad ir jadoma, ka
vinam vajadz&tu rakstit arT par savu sirdsapzinu. Tad k3 vind to
nedara, tad laikam var uzskatit, ka pirmais apgalvojums ir pareizaks.

Saruna ar J. Rokpelni Ziedonis saka: "Es nezinu, ka ir citiem.
Es domaju, ka es zinu, ka ir ar mani. Es skaitiju un nonacu pie viena..
Dieva." (Rokpelnis 1997: 26) Ta ir Ziedona Tstena sirdsapzina.

Atbildiba
Atbildiba ir saistita ar pienakumu, kas ir brivibas, arl
mitlestibas zinams pretstats. Bet tiesi pienakums. it ki karodams ar
brivibu, patiesiba ir tas veicinatd)s, nostiprinatajs. Piendkums ir tas,
kas ilgstosi un pacietigi saradina cilvéku ar uztictbu, godigumu.
draudzibu, milu, prieku, brivibu, tas ir ka noslépums, kuru atklajot
cilvéks saprot daudz ko I1dz tam neizprastu. Atbildiba tiesi izriet no
piendkumiem, tiestbam un brivibas pakapes ir brivibas mgrs,
cilvéka subjcktivas aktivitates izteicéja.
Atbildiba paredz izpratni par ricibas sekam. Ziedonim
atbildiba ir k3 passaprotama ikdienas vajadziba. Ta netiek sludinata.
ta vienkarsi izpauzas riciba:
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"Paglaudit galvu. Més zinam, kas tas ir. M&s esam glauditi.
Kad mazi bijam. M&s vel tagad atceramies. Loti viegli ir noglastit
bernam galvu, izlaist pirkstus caur matiem. Paglaudit, nosaukt
milindma vardina. Nav nekadas atbildibas. Loti viegli.

Bet paglaudiet galvu vecam cilvekam. (..) Roka necelas atdot
paradu ar pieckapeiku." (Ziedonis 1978: 138)

Atbildiba veidojas pakapeniski, ilgstosi; t3 var veidoties visa
miiza garuma, palénam k|iistot aizvien dzi|aka, spécigika. bitiski
skarot cilveka iek3&jo pasauli. Un, jo pilnigaka ta kjast, jo brivaks
sava riciba top pats cilveks,

Laime

Laimes jautajums ir cilvéces maZigais jautijums, tas vienmer
ir aktudls un neatbildams.

Kas ir laime? Uz 3o jautdjumu ir meginajusi atbildet daudzi.
Ir vismaz tris simti laimes definteiju, tadu neviena nespégj pateikt par
laimi visu, taja katra ir tikai daja patiesibas. Ar1 Ziedonis ir rakstijis
par laimi un secindjis, ka tadas lielas laimes nemaz nav, ir tikai mazi
ikdientbas prieki, kas uztverami ka mazas laimtes.

Bet varbit, saliekot kopia visas mazas laimites, mums
veidosies misu lield laime? Katram cilvékam ir dota vina lield laime.
Tikai ta pie vina neatndk uzreiz — viena diena, jo tad cilveks neprastu
to piendcigi novertét. Laime tdpEc nak pie mums pa maziem
gabaliniem, pamazdm; mums 3ie gabalini jivac kopa, jasakarto viena
lield laimé. Pat sends Indijas karmas j&dziens satur sevT dalu kartibas.
I. Ziedonis "Epifanijas” raksta, ka laime ir lietu kartiba, nekas vairak.

Laime ir dzives pilnibas izjGta, t3 saistama ar visam dzives
formam. Tacu jaatceras, ka ista laime nav iesp€jama bez darba.
Darba saturs un j8ga ir laimes un darba savienibas pirmais
nosactjums:

“Nu, kas ir darbs? Pats tu, pats es..
Darbs piedzimstot tiek lidzi dots.
Ka divas rokas un ka sirds.. {Ziedonis 19638: 25)

Darbs ir ciesi savijies ar atplitu, majas dzivi, gimeni, kas ir
visu morilo vértibu aizsakums. Majas, kuras valda milestiba, tiek
cienits darbs, ieaudzinatas moralds vertibas, var pilnvértigi augt
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berns. Tatad laime ir saistita ar milesttbu. Kada Ziedonim ir
milesttba?
“Tu esi miers, miers, miers.
Pasaule gu| mums pie kajam.
Ar tevi kopa ik vietu
Es saucu par majam." (Ziedonis 1965: 132)
Ziedonis mas aicina:
"Bez milestibas nedzivojiet,
Bez milestibas viss ir mazs!
Bez milestibas diimo krasnis
Un maizi negriez nazis ass.”  (Ziedonis 1965: 107)
Ziedonis saka: "Es esmu dzejnieks un |oti labi zinu, ka
dzejoli nav partulkojami, nav recenzijd noformé&jami (ja tie ir
personiski identi). Nepasakama ir milestiba, un neviens milestibas
dzejolis nevar izteikt to, kas pastiv divu cilvEeku medusménesi,
atdevé un piedo3ana milestibas varda." (Ziedonis 1996: 234)
Un "Epifanijas" var atrast vina teiktos vardus, ka "milestiba
ir vislielaka vérttba pari atomzinatnei un astronomijai, un to
visgrutik atstat, pieradt un iesifret.” (Ziedonis 1978: 33)

Dzives jéga

Tapat kd laime, arl dzives jéga ir apkopojosa vértiba. Tas
atskiras tad€jadi, ka laime ir pamatizjita, dzives pilnibas izjlta, bet
dzives jega vairak izteikta dzives pamatnozime, pamatsitiba. Dzives
jéga ietver prasibu skatit dzivi visas tds bitiskajas izpausmés.

Katram cilvékam ir sava dzives jéga. Pie ta, ka jaatrod savas
dzives jéga, cilvéks visbiezik nonak pusmiaza, kad ir uz ko
atskatities, jau ir kaut kas dzivé paveikts. Dzives jéga tiek formuléts
dzives kopgjais v@rtdjums, te ciedi savijas jautdgjumi, kas saistiti ar
dzivibu un navi (ar to saprot gan fizisko, gan biologisko navi, gan
socidli tikumisko, kad cilveéks parstaj pozitivi ietekmeét apkartéjo vidi.
gan dievisko nivi, kas sevT satur aug§amcel3anos).

lesp€jams, ka tapéc Ziedonis alkst reformét kaps€tas un
noltmet otra kapu ar pude|u etiketem, ja ta ir bijusi 51 cilveka dzives
batiba. Vin§ negrib, lai aizgaj&ji bitu ierakstami tik vienkarsa
formula: vards, vzvards, miza ilgums, piemina paturés, dzi|i skumst,
SEro. ..
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Kategorijas dzive  nave  jauna dzive un psihologiska
pasizcina kradpi redzamas un baudamas Ziedona krajuma "Taurenu
uzbrukums”, Kkur (Elota tiek$ands péc garigas stabilitates,
apskaidribas sevi, paSizkopsands. Un tas viss cie$a savijumid ar
dzives jegas meklgjumiem, dialektiku.
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ZUSAMMENFASSUNG

DIE EPIPHANIEN UND DIE LYRIK
VON IMANTS ZIEDONIS
Evija Mu3a

Die Kunst trigt zur Bildung der Wenorientierung einer
Personlichkeit bei. Ohne solche Orientierung ist die Einstellung einer
Personlichkeit zur Welt von bestimmten Idealpositionen unmoglich.
Bei der Rezeption eines Kunstwerks erlebt ein Mensch Freude iiber
seine Begegnung mit dem kinstlerischen Schaffen. Ein Kunstwerk,
das die Ideen und die geistigen Werte eines Autors dem Leser
nitherzubringen versucht, erfordert zugleich auch die schépferische
Mitwirkung des Adressaten.

Es ist interessant, den geistigen und ethischen Werten des
kiinstlerischen Schaffens von 1. Ziedomis und seiner Suche nach
Vollkommenheit nachzusehen. Es scheint, dass das Schaffen von
1. Ziedonis fir die Leser verschiedener Generationen fesselnd ist. In
seinem kiinstlerischen Schaffen gibt es nicht nur die Tendenzen der
Moderne, sondern auch ewige menschliche Werte. Die junge
Generation — die heutigen Mittelschiler — fassen die Moderne und
die Postmoderne in der Kunst viel leichter auf. "Die Bliiten des
Surrealismus” von 1. Ziedonis werden den jungen Leser anlocken.
Und eben durch diese Seite der Moderne wird der Leser zur ewigen
und menschlichen Werteoffenbarung gebracht.

Was fiir Werte kann man beim Lesen der Werke von L
Ziedonis bemerken?

Bei der Erforschung seiner Epiphanien und Lyrik unter dem
Gesichtspunkt der Werte werden das Wahre, das Schéne, das
Heilige, das Gute als geistige Werte durchleuchtet. Die ewigen
Werte einer zivilisierten Gesellschaft sind die klassischen Werte —
ohne diese kann man kein ethisches System bilden, kann man den
Inhalt moralischer Erscheinungen nicht vollig erfassen. Auch diese
Werte findet man in den Werken von 1. Ziedonis. Hier werden das
Gute und das Bése, das Gewissen, das Gliick, der Lebenssinn auf die
fir 1. Ziedonis  charakteristische  Weise mit  Hilfe
"heraufbeschworender” Worter artikuliert.
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Rudite RINKEVICA
Daugavpils Pedagogiska universitate

LAIKA ZIMES VIKA PASAKAS

Viks (Viktors Kalninsg) “vissarezgitakais zvirbulis no
visiem Vika zvirbuliem® (Rep3e 1994: 16) — nenoliedzami ir joti
misdienigs rakstnieks, par ko liecina ari vipa pasakas. Vikam ir
savdabigs makslinieciskais rokraksts: tradiciondlu t€mu (daba,
milestiba, cilvéku attiectbas) netradiciondls risinajums gan sizeta,
gan forma. Turklat Vika pasakas (“ Tidzergns ‘nuks®, “Prieks
kakiem“ u.c.) saistoSakas var but pieaugu3ajiem, jo, ki uzsverts
gramatd “Prozas Zzanri“ (1991), “lielais visparindjuma speks,
pogtiskas pasaules originalitate [..] izveido maksliniecisko sistému,
kuras pievilctba tialu parsniedz bémiem domatas lasamvielas
robezas® (KirSentale, Stmilktina, Vardaung 1991: 161)

Vika pasakas galvenokart akcentétas ekologijas, filosofijas
pamatproblémas, kas saistftas ar dabas un cilvéka attiecibam, tade|,
rungjot par laika zimém vipa tekstos, par bitiskdko var uzskatit
disonansi starp Cilvéku un Dabu (G. Berelis, rakstot par Vika dzeju,
to dévé par alergisko reakciju pret dazam civilizacijas izpausmém
[Berelis 1999: 266]), vélmi atjaunot savstarp&jo harmoniju. Sai laika
zimei it ka pakartojas citas.

Makslinieciskais laiks, no vienas puses, nav konkretizéts, no
otras pasakas ir neparprotamas laika zimes, kas norada uz
masdienam. Laika zimes Vika pasakds varam atrast atainotaja
materidlaja pasaule (lietas, priek$meti), sociilaja un sabiedriskaja
sféra (véleésanas, deputati u. tml. misdienu dzives neatnemamas
sastavdalas), pilséta ka cilvéku radma dzives telp3, dazados pasaules
uzskatos (tie reprezentgjas ar t€lu palidzibu).

Vika pasakas vieno misu laikmetam neraksturiga iezime -
neparasta intimitdte, kas |auj pietuvoties autora dzives pieredzei,
1zjitam un emocijam, taja pa3a laikd neradot lasitajam neé&rtibas
sajitu: “Ar dzijumu, atklitibu, godigumu, nepretenciozitati. Ar tik
maksimalu atklatibu, it ka nebutu ko zaudet.” (Véze 1994) Protams,
pasakas atbilstodi Zanra specifikai ir bagatas ar personifikacijam, kas
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biezi vien ir sava veida S3ifrs, prototips rakstniekam tuvajiem
cilvekiem (Sarezgitaja Zvirbuléna - déla Klaida ipasibas, tidZeréna
‘puka  sievas Lienas utt.). 1999. padid izdotd grimata “‘Priek3
kakiem* Skiet tik personiska, talu taja pausto attiecibu pieredzi
lasitajam iesp€jams visparinat uz dzivi ka tadu un pasa pieredzi.

Pasakds Vikam izdodas izvairities no tiedamibas, ko
rakstniekam parmet (1. Zveja, I. Kalnips), vértéjot citus vina tekstus -
romanus dienasgramatas “Kabatas formata paradizes® (1997),
tritogiju “No Kalifornijas lidz Norvégijai* u.c.

Konkretizgjot laika zimju jédzienu, jaatgriezas pie Cilveka
un Dabas. Visai konsekventi Viks pasakis (piem. “SareZgitais
Zvirbulens®, “Tidzerens ‘nuks™) pieauguso cilvéku dévé par Novirzi
No Normas un tikai bérnu un Dzejnieku uzskata par vienigo iespéju
atjaunot, vipaprat, zaud&to harmoniju starp cilvéku un dabu. Daba
Vikam nesaistas tikai ar estétisku vai, gluzi otradi, izpostitu un
piesarnotu vidi un dzives telpu. Vika interpretacija, Skiet, lickama
vienlldzibas zime starp jédzieniem daba un humanisms, daba un
pasaules uzskats. Pasaka “Olis un Ola™ (krajuma “Ka es meklgju
SAvéjos™) olis, izskalots pasaulg, vispirms dodas (ripo)} uz mezu.
pedgjais vipa picturas punkts ir pilséta, Olis nevienam nav
vajadzigs — ne mezd, ne bérniem sporta laukuma, bet, nok|uvis
pilstd, vips ierauga, ka nav vienigais ripotdjs: “Ripoja tramvaji.
trolejbusi, automasinas, motocikli, divriteni. [..] Ola sajusmai nebija
gala. Bet visvairak te ripoja nauda.” (Viks 1990: 35) Art pilséta Olis
velak jatas lieks, bet atgriezties m3jas — jira — nepaspgj, jo... tiek
ieasfalt€ts. Atpakalce]$ pie Dabas ir sareZgits, un cilvéks maldas, par
idedlo dzives telpu uzskatidams pilsétu. ArT . Vaka savulaik
rakstijusi: “Jautdjums par cilvéka un dabas attiectbdm nav nekas cits
ka jautdjums par cilvéka bitibu, par cilvéka vietu pasaule. Daba ki
cilvéces Supulis, cilveces eksistences pamats ir teor@tisku pardomu
objekts, tapéc pats par sevi saprotams fakts, ka cilvéka dabas izjita.
viga dabas skatijjums ir jebkura pasaules uzskata neatnemama
sastivdaja. (Vaka 1982: 184) Cilvéks, tiekdamies biit gudrs.
moderns, stiligs, varens, nespgj bt dabisks, nespgj bat pats. Daba ir
pilna ar civilizacijas atribatiem, kas kadu bridi |auj cilvékam justies
pasparliecinati. Bet tikai kadu bridi...
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Cilveka un dabas atsveSinatiba ka laika zime ir ari pasaka
“Sarezgitais Zvirbulgéns* Savdabigs 20. gadsimta 2. puses cilvéka
téls — sveSinieks — skatits Sarezgita Zvirbuléna un Zalds Varnas
acim. Visai grotesks, tomér domat rosino§s ir Cilvéka un
Putnubiedék|a salidzinajums. Sarezgitajam Zvirbulénam skiet, ka
Putnubiedeklis ir lidzigs cilvékam, bet “Zala Virna iesmejas un
gandriz aizrijas ar ogu. — Bet varbit, hi, hi!  varbdt Cilveks ir
lidzigs Putnubiedgklim? [..] Cilvéks doma, ka ir célies no Pertika.
Nav jau noliedzams, zindma Iidziba ir, taCu, ja run@jam par Itdzibu
starp Cilvéku un Putnubiedekli... (Viks 1982: 20-22) Viks ir
provocgjis lasttdju, un vai 37 Iidziba ir tikai argja, jadoma katram
pasam,.

Cilvéka un dabas atsveinatibu pauz art izteiktd pilsétas —
“*akmens pasaule“ (civilizicija} un lauku (viss dabiskais) opozicija.
Pilsétu raksturojo$ds zimes Viks min arl intervija “Lauku Avizg™
(1993. gada 29. oktobri). “Bulvari, apstadijumos  aprija saule,
masinas, tramvaji, sejas, rokas, augumi, kajas, skatieni, alkas,
izmisums, nogurums, niknums, ceriba, apaitija, spits.” (Terzena 1993)

Savukart cilveku sabiedribas modelis atklajas pasaka
~Zemudens Bara Liela Diena™ Taja, $kiet, visizteiktdk pausta dabas
piesdrnosanas téma, kas, Vikam raksturigi, iegilist plasaku rezonansi,
proti, humanisms ka Dzivibas eksistences pamats.

Pasaka darbojas gan individualitates (Barakuda, Dinu
Rukatis), gan visai mietpilsoniska sabiedriba (Sikas Zivteles), gan
“pensiondres” — Senzivis ar tik pierasto “kad més augam, ta nebija®“,
bet Zemudens Zirdzin vienmér lien pudelés, lai izdzertu tajas
atliku3o saturu...

Cilveks atkal ir sveSinieks dabas pasaulg, pat visai bistams
tai. Saja pasaka Dabas un Cilveka izligianas iespgjas meklé etri
savdabigi téli, kuri nepieder ne pie Zemidens Bara, ne pie
Sauszemes Bara: Laimigais gadijums jeb Draudzins, Digu Rikitis
(“Dupu Rikisa t€ls ir mekl€jums péc saudzibas un cilvéka apzinas
pilnibas* [Bikova 1986]), Dzejnieks un Nara.

K3 sava laika zime pasaki ir arf pieldgosanas probléma, un
pielagoties Sauszemes Baram pirms tiksanas ar Dzejnieku mégina
Ndra. K2 tas notiek un vai vispar notika? Vikam ir sava versija -
visai ironiska teika: veledamas k|iit par sievietém, naras savas zvinas
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berz&jusas nost ar akmeniem. Ta ki 3T procedira bijusi foti sapiga.
naras palikudas pusce|la un tagad ir puszivis pussievietes.
Secindjumi un visparinajumi — atkal lasitdja zina.

Pasaka “Zemiidens Bara Liela Diena“ ir tik dinamiska, ka ari
no lasttaja prasa aktivu darbibu, atbildibas sajiitu, pozitivu ricibspgju.
Ja, ar milestibu iesp&jamas ekologiskas katastrofas novérianai, tatad
Dzivibas glabsanai.

Pasaka “TidZeréns ‘nuks™ arT saskatims misdienu cilvéku
sabiedribas modelis  DZungli, kur nu jau rodamas 90. gadiem
raksturigis laika zimes — civilizacijas sasniegumi.

Pédgja desmitgadé cilvekiem bitiski savas identitates
meklgjumi, un ar to nodarbojas arT ‘nuks. Ne velti autors gramatas
titullapa nordda — “visiem, kas vélas bit pasi

Pasaka lasam par mainigam un nemainigdm vérttbam. Kas
tad nemainds, kad viss apkart mainas?  Patiesa draudziba un
milestiba. To apliecina gan ‘nuka piedzivojumi, gan otra paraléla
sizeta lTnija — saules stara un rasas lases sarunas. Kas mainas?
Lietas un ambicijas. Sakotngji tds ir arl tidZerénam ‘nukam, lai argji
izceltu savu neatkdrtojamibu, individualitati: varda izvEle
tidzeréns, nevis tigeris, ‘puks ar apostrofu varda pirmas zilbes vieta
(Lienuks ?) u. tml.

Vide, kurd neparastais tidzeréns grib realizeét savas
neatkaribas idejas, ir mums zinama, kaut ar7 pasaka dévéta par
dzung|iem: darbojas mafija, kuru personificg zimek|i, notiek
vélésanas, kur katra balss var noderét: “Dzung|i nebiit nebija vienoti
jautdgjuma par krusttéva kandidatiru, katra suga vElgjas redzd
krusttéva postent savu parstavi, neviena suga vairs neuztic€jas citam.
ta saucamie labie laiki acTmredzot bija beigusies un aizgdjusi uz
neatgrieSanos.” (Viks 1995: 108)

Vika atainotajos dZung|os arT nav svesas intrigas un tenkas.
it tik daudz vilindgjumu no ta develas cilveku pasaules: koSlenes
EXPLOSIVE BUBBLE GUM, SNICKERS, pleijers WALKMAN.
tumsas saulesbrilles un citas lictas, kas kalpo “dZunglu dZeka”
imidza veido3anai un tik |oti atgadina 20. gadsimta 90. gadus.
Mingtie laikmeta atribiiti dzivi gan dara interesantaku, bet nelauj
augt — biit pasam. ‘nuku, kad tas ir izbaudTjis cilvékiem piedero3c

108



VALODA UN LITERATURA KULTORAS APRITE

mantu priekSrocibas un ne€rtibas, nodarbina gluzi eksistenciils
jautdjums — ko iesakt dzive ka tada ?

Vika pasakas bitiska nozime ir ari muZigajai vértibai
milestibai: “Cik brinumjauki zajo, zied it viss, kas milestiba radies.
Patiesi, visa dziviba to vien maca kd milestibu, neviena pasa virda,
viena vieniga milestiba visapkart [..] Neko citu neizgudrosi. Neko
citu pasaule negaida un neprasa. Jo ta pati ir milestiba. Cita,
saistosdka likuma nav. Visi cilvéces izgudrojumi un atklajumi ir
putek|i 31 likuma prieksa. (Viks 1993: 244) Pasakd “Tidzeréns
‘nuks® milestiba ir patiesa, piepildita, tad gramata “Priek$ kakiem*
tai driz vien seko nodeviba. Nodeviba  ari ka laika zime, ko
apliecina Su Nuka un Su Nes attiecibas. Savstarpgjo attiecibu
peripétijas risinas uz kolorita fona, kura sava vieta ielu muzikantiem,
reketam, blédibam, groteskai lirikai. Teksta ne reizi vien atkartojas
retoriska divrinde “Dzive ir nopietna Stuka, / Vai tev prieks vinas ir
duka?*, kas ironiski iezime t&élu dzives jégas izpratni.

Virie§u un sievielu attiecibas, dzimumu lidztiestba — ar7 ie
tik daudz diskutgtie jautajumi rod atbalsi Vika teksta Su Nuka
pratojumos: “Pret€jais dzimums... Kapéc ta saka? Kapéc pretéjais?
Kapéc ne blakus dzimums? Vai vipas skaitas miisu pretinieces? Su
Nuks nesaprata. Vai vinas mitinds pretgja krasta? N& tak! Su Ne
atradas $aja krasta, taji pa3i, kur Su Nuks. Kas Su Ne par
pretinieku?* (Viks 1999: 28)

Nenoliedzami, pasaka stasta domingjosa ir attiecibu
pieredze, bet globalas problémas ("Vai tad 37 nav pati batiskaka?” —
noteikti vaicatu Viks), kas risindtas 80. gadu pasakas, Tpasi minétas
netiek.

Sava veida laika zimes ietvertas ar? pasaku valoda — vardu
speles ar to leksisko nozimi, tulkotos un netulkotos izteicienos anglu
valoda, vardu izc&lumos un misdienu sarunvalodas elementu
lietojuma. Autoram tas nav paSmérkis vai lasitdja izklaidE3ana, bet
gan domas paspilgtinasana, ekspresivas noskanas radiSana,
uzmanibas pievériana varda dzi|akajai bitibai.

Pasaka “Sarezgitais Zvirbuléns“ Viks spéléjas ar vardu
“speciali, ar ko mes bieZi vien aizstijam vardu “ti3am‘: zvirbuléns
sparnipus savicinaspeciali, ZaJa Varna uz vipu noraugasspec i
ali u tml Izcelot vardus “lidot” vai “augt™ (“Tidzeréns ‘nuks™),
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“saule”, “tapéc™ utt. (“Priek§ kakiem"), Viks pieskir tiem daudz
dzi)aku, mazliet filosofisku nozimi.

Vika pasaku t&lu leksika ir daudz aspratigi parveidotu
frazeologismu, parunu, kas teksta savij fantaziju un realitati: “Tur jau
tas suns aprakts, — atbildéja Sidrabintévs. K& — suns aprakts?
nesaprata Sarezgltais Zvirbuléns,” (Viks 1982: 71) Vai: “SUNS
SUNIM SUNS* (Viks 1999: 16) u. tml.

Laikmeta zimes, nenoliedzami, ir arm saisindjumi,
abreviatiras, ko 90. gadu proza izmanto ari Viks, raksturojot télus
vai to aktivitates: ITO - ietvju tiribas operators, DzAB - Dzivnieku
aizsardzibas biedriba (“Priek§ kakiem™), NNN Novirze No
Normas, kameransamblis DBDzZ ‘puks (Degunradzis, Behemots,
Dzirafe).

Gramata “Ka es meklgju SAvéjos: Paru pasakas
pieaugosajiem" sastav no vairakam pasakam, kuru pamata (un ari
nosaukumos) ir vardu pari, tos varétu nosaukt par da]&jam
homoformam, pieméram, GALs un GALa, ASARa un ASARis. Sos
vardus autors sasaista un atkla] tekstos neparastas sakaribas;
izmantojot netradiciondlus vardu savienojumus, parus, Viks rada
cilvéka un dabas attiecibas.

Viks, protams, pats ir laika zime, kura tekstos vienlaicigi
atradisim gan vieglu cinismu, gan ildzijas, kas rakstnieku |auj uztvert
ka romantiki. Musdienu racionalaja pasaulé Vika ironiskais
romantisms ir visai iederigs, bet viena aspekta vin$ ir tradicionals —
Vika pasakas, ka jau tas piendkas, beidzas, neteiksim laimigi, bet
cerigi. Protams, rodas jautdjums, vai ticiba labajam ir misu laikmeta
Zime.
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SUMMARY

THE SIGNS OF TIME IN THE FAIRY-TALES BY VIKS
Rudite Rinkévica

The fairy-tales by Viks focus on the main problems of
ecologic philosophy; they are connected with the relationship
between nature and man. When discussing the signs of time in the
fairy-tales by Viks, the discord between Man and Nature, the desire
for mutual harmony can be considered as essential. Other signs are,
as it were, subordinated to this sign of time.

On the one hand, artistic time is not concretized, but on the
other hand there are evident signs in the fairy-tales which refer to the
present day. We can find the signs of time in the fairy-tales by Viks
in the reflected material world (things), in the social system
(elections, deputies etc.), in city as a man-made living-space, in the
different world outlooks ( they are represented with the help of
characters ).

A feature untypical of our age — extraordinary intimacy -
unites the fairy-tales by Viks. It enables the reader to approach the
experience of the author’s life, his sensibility and emotions.
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Ilze STIKANE
Latvijas Universitate

LAIKS VALDA RUMNIEKA “OZOLA GRAMATA”

XX gadsimta 90. gadu latvieSu bé&rnu literatiiras, Tpasi
literaro pasaku vertibu sistéma, laiks ienem nozimigu vietu, Pasakas
sastopam gan plasSus ekskursus konkr&taja laika (pagatné, tagadng,
nakotné), kas parsvara orientéti uz lasitaja izzipas vélmju rosina§anu
un piedzivojumu kires apmierinasanu, gan pieversanos ari vispariga
laika jédziena interpretacijai un izpratnes veido3anai.

Laiks ka vértiba Tpadi spilgti un veiksmigi atklijas Gunta
Bere|a pasakd “Agnese un Tumsas Valdnieks” (1995) un Annas
Zigures pasaka “Ir laiks jeb neparasts notikums ar cepurem” (1994),
kur autori gan télaini, gan tie3i runa par laiku, rosinot lasitajus domat
par latku ki jégpilnu fenomenu.

Art Valda Rimnieka “Ozola gramata™ {1998), kas atzita par
1998. gada labako latviesu b&mu gramatu, laiks paradas interesantas
sakartbas. Atskirtba no ieprick¥ minétajam pasakam 3eit netiek
runats par laiku tiesi (ka objektu), bet laiks ka vErtiba un arf laiks ka
dazadu vertibu (latvisko, visparcilvecisko, etisko, estetisko,
materidlo, garigo) noskaidrotdjs atklajas caur “Ozola grimatas”
makslinieciske laiku.

PusaudZiem rakstita (galvenajiem varoniem Janim, P&cim un
Aijai ir 12 gadu) “fantastiskd detektiva ar pakaldzisanos” (autora
dotats Zanra apzim&jums) — fantastiska stasta, bitiba tas dév&jams arT
par pasaku — maksliniecisko laiku veido taja telota darbibas laika
saistljums ar mitisko un pagdtnes vésturisko laiku.

Divi atslegas vardi, arn simboliski ietilpigi t€li — ozols un
gramata — minéti jau nosaukum3, tiem Kklat, ja vElamies kopuma
raksturot $o gramatu, vel butu pievienojami piedzivojumi, atklajumi,
fantastika, un visu to sasaista, apvij laika jédziens un ta aktualizacija
dazidos izpratnes limenos.

Telotais darbibas laiks  tagadnme, misdienas, par ko
stastits ka par gluzi nesenas pagatnes notikumiem. Vieta — Riga,
konkrétas ielas, nami, tirgus un citi objekti, kd arT upftes Krasts

112



VALODA UN LITERATURA KULTURAS APRITE

Murjapos. Pavisam redla vide, arT darbojo$as personas  bérni,
vecdki, policisti, muzeja darbinieki ir visnota| realistiski téloti
musdienu cilvéki. Lasitajs véro parastu dzives ikdienu - skolu, maju,
parastas sikumtirgus ainas, tipisku policistu, kur§ “desmit reizu
nozavisies, iekams es izstastiSu, ka vecis atradies” (Rimnieks 1998:
27) un cdaudz ko citu. Darbibas sakums mieriga un jaukid nedg|a
pirms Ziemassvétkiem arT mierigs un rims, un nekas neliecina par
turpmako parsteidzoso notikumu vilni.

Sada konkréta misdienu t€lojuma neliclu disonansi ienes
vairiku detaJu neprecizitite tatu sen jau pagajis taloninu
kompostrgianas laiks trolgjbusos (Ramnieks, 29), ne visai iederas ar7
belasu 8Sana kramu tirgli (Rimnieks, 27) (kaut ari tads fenomens ki
belasi stacijas apkartné eksisté arT vél 2000. gada). Domu, ka
darbibas laiks varbiit saistims ar dzivi pirms kadiem 10 gadiem, tas
ir, 80.-90. gadu miji, noraida datoru un mobilo telefonu, “Nissan”
dzipu un citu smalku arzemju automa$Tnu lietoSana, Saeimas un
deputdtu esamiba. Ka $odienas laika zime manifestéjas arf motivs par
negodigds mahinacijas iesaistito alkatigo deputatu. Jaatzist, ka 3is
motTvs gan gramatas makslinieciskumu nevairo, drizak otradi, jo
nekas neliecina, ka péc .notikumos iejauktiem politikiem te batu
kada vajadziba. Bez slikta deputata klisejas varetu [oti labi iztikt, un
grimatas originalitate tikai pieaugtu.

Pardomas raisa fantastiskd un reala samérs un saliedgjums
52ja stasta, liekot domat, ki to visu uztver lasitdjs. Fantastiskums
“sabiezeé” pamazam, sakoties ar atsevifkam deta]dm un momentiem
(kramu tirgl nopirkta rokasspradze izradas 2000 gadu veca un |oti
vertiga), turpincties ar arvien biezak ieraudzitam divainam zimém un
caur datoru sanemtiem fantastiskiem v&stjjumiem no “citurienes” un
nonakot Itdz brinumainiem atradumiem, kas, ka saka viedais Samta
Usa, nozimé ne vairak un ne mazak ka “Jauna laikmeta” (Rimnieks
1998: 142) sakumu. (Vai neizklausas parspileti?) Ja So darbu vargtu
pilntbd uvztvert ki pasaku, tad detaju precizitatei nebltu nozimes,
tadu reala ir daudz, tas noteikta hmeni (vide, personazs, sadzive)
konsekventi saglab3jas visu laiku, tapec prasa ievérot deta|u
atbilstibu {€lotajam laikam un vietai.
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Pagatnes vesturiskais laiks paradas saistiba ar atrasto seno
spradzi, pardomam un vélmi uzzinat, no kurienes ta varétu bat
nakusi, ieskatu muzeja darbd un muzeja darbinieku hipotézém.

Pladgdk un interesantik “Ozola gramatd” manifestgjas
mitiskais laiks, skaidri ieziméjot pilnu triadi — pagatne, tagadne,
nakotne. MTtiska laika pieteikuma moments precizs - Ziemassvétki,
jo saulgriezi, sezonu svétki mitologija, tautas ierazas un folklora ir
ipadi, mitiska laika aktualizacijas brizi (Kursite 1999: 21). Tiesi
neilgi pirms Ziemassv&tkiem tiek atrasta neparastd spridze un sakas
parsteidzoSie notikumi, stasta darbiba, ko var raksturot ki redla un
fantastiska, profana un sakrala savijumu.

Spradze - sena, no clekirona (13 senie grieki saukusi zelta
un sudraba sakaus&jumu, Rimnieks 1998: 15) izgatavota rotaslieta -
ieZime sasaisti ar mitisko laiku. Zelts un sudrabs ka augstakie metali
mitiskaja telpa ienem nozimigu vietu (Kursite 1999: 512), bez tam
rotaslietas bieZi “darbojas” ka amuleti aizsarglietas kritisku
situaciju parvarésanai (Kursite 1999: 512). “Ozola gramata” spradze
ir notikumu vestnese, “laiku spéles” ierosinataja.

Saikni ar mitisko pagatni visspilgtak akcenté ozols, kd koks
biidams “viens no galvenajiem sakralajiem objektiem mitiskaja
pasaulg” (KursTte 1999: 511) un td iezim&dams sasaisti ar laika ritu:
“..masu ozolam ir fantastiskas spgjas! [..] Ozola sakne nem un salauz
ladi. [..] izraisa alkatigu cilvéku kaislibas un navi [..] Varen dzivigs ir
ozols tur, augsa...” (Rimnieks 1998: 146) Ozols — dzivibas spgjas.
stabilitates, spéka, stipruma. izturibas, varenuma simbols.

Ozols mitologija bez tam ar7 ir ipads koks — pasaules koks.
kosmosa simbols, kosmiskais koks, kam ari ir sakars ar laiku un
telpu. Saturddams kopa pasaules telpu, tas nodro3ina laika esamibu.
laika cikla atjauno3anu (Kursite 1999: 18, 19). “Ozola gramata” ar
telotu gluzi vai reali iespgjamu situaciju, kad uz klints augo3a ozola
saknes sik sniegties |idz ala pasléptajam lietam, uzsvérta laiku
sasaiste — ozola saknes no 3odienas sniedzas pagatnes bagatibas un
*rusina” tas ara.

Otrs dzi|akais simbols — gramata: ozola saknes aptvéru3as
kadu varen lielu, adas vakos iesietu gramatu, Kas t@ par gramatu?

Ta ir Atslégas gramata, kur ierakstits véstijums par tilas
senatnes notikumiem, kad Arabijas pussalas iedzivotdji akajiesi un
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§is zemes leti (senie latgali) savaku$i savus dargumus — rotaslietas,
kadas citi nemak gatavot, térpus un ierocus, kddus vini nésa, un
gramatas, kas stasta par vinu dzivi — un atstajusi ki liecibu tur, kur
tas neapdraud posto3as dabas stihijas (Rimnieks 1998: 148, 149).
Gramata paradits akajieSu un letu alfabéts, zim&jumi, visadas zinas.
Ta ir enciklopédija, “kas pasaules vEsturi apgriezis kajam gaisz un
padaris nederigus daudzu gadsimtu zinatnieku pilipus” (Rimnieks
1998: 150). Gramata radita ar domu, ka jaatstdj nakamajam
paaudzém liecibas par sevi, savu kultiru, savam vértibaim. To
senajiem akajieSiem un letiem macTjis Lielais Debesu speks
{Ramnieks 1998; 148).

Bet — ozols apdraud gramatu: “stikla kupolu ieskava ozola
saknes” {(Riimnieks 1998: 145), un kupola ievietotajai gramatai draud
sabojasana. Ko tas nozim&? Kapéc apdraud? Vai a2 bitu opozicija
laictigais pret muzZigo? Fiziskais spéks pret garigo? Materiala sféva
pret garigo? Daba pret kultiru? Ja ta, tad te ozola nozimju loks
p&k3ni stipri sadaurinds, palicis tikai fiziskais un materialais limenis,

Bet varbiit nemaz nav ta, ka ozols apdraudétu gramatu, bet
vienkarSi ir piendcis laiks grimatai un visam citdm pagatnes
vértibam “‘nakt ara"?

Gramatas siZets virzits uz neparastas alas atklajumu tepat
Latvija, Murjanos, Klinsupites krastda. Motivs, kas noskaidrojas stasta
beigas, — pienacis laiks tam notikt:

“Piendcis laiks [lzcélums mans - [. §.] kadam iejaukties, lai
gramata netiktu sabojata.” (Rumnieks 1998: 146) Ta, akcentgjot
nepiecieamibu tieSi ragad rikoties, tiek aktualiz€ta sasaiste ar
mitisko ragadni. Jo, ka vairakkart atkarto Samta Usa, “visam janorit
dabiski, sava laika un saskapa” (Ramnieks 1998: 162), “priek§laiciga
informacija var nodartt lielu Jaunumu” (Rimnieks 1998: 66). Nu ir
klat laiks rikoties. To zina profesors Samta Usa, bet ta ir kada
noslépumaina, augstaka, parlaiciga, mttiski nakusi zinasana.

Neparasta un miklaina personiba (un neap3aubami
interesantakais stasta varonis) ir 3is Samta Usa, kurd gérbies
vecmodigi un izskatas ka “tads 19. gadsimta vecTtis” (Romnieks
1998: 51), bet pirmais caur datoru sapem, saprot un nodod talak
informaciju no citpasaules. Samta Usa — profesors, kura apvienojas
ikdienidkas un parlaicigds, profinas un sakrdlas zinianas,
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polihronisks cilvéks, laiku  pagatnes, tagadnes, nakotnes  un
telpas — zemes un debesu — savienotdjs tapat ka ozols. Cilvéks -
ozols. Pazistamais folkloras téls — gudrais virs.

Mttiskas niakotnes véstnesi — fantastiskas zimes, mdjieni, kas
it k3 nak no citas pasaules, no “vipiem”, no “turienes” “Varbat vins
pats ir no turienes?” par Samta Usu jauta Pécis, pamezdams ar galvu
uz augdu (Rimnieks 1998: 153). No kurienes? No augias, no
debesim. Te skaidri jauSama mitiskas telpas prick3statu klatbutne —
debesis ka ideila, dievibu apdzivota, nakotni vEsto3a un nesosa telpa.
Fantastiskais plans interpretejams tapat ka sapni, fantastiskais laiks -
sapna laiks, kas saistami ar mitisko laiktelpu un satur sakrilu
informaciju (Kursite 1999: 511).

K3 nemanama, bet strikta §kirtne starp realo un citu pasauli -
5o sauli un vipsauli, So laiku un ro laiku (nakotni) — stasta iezime)as
robeZza. Péc daudzajiem satraucosajiem notikumiem 3kiet pilnigi
iespéjams Samta Usas stastitais par ieieanu pasaulé, “no Kkurienes
loti atri var noklit pie mdsu talajiem draugiem, kas mums siita zimes
un liecinagjumus” (Ramnieks 1998: 164.) Tomér bez brinumu
karbinas to izdarit nevar, robeza ir |oti noteikta, un visiem - gan
stasta varoniem, gan lasitdjiem nakas vien palikt realaja pasaulg un
laika, citas sféras dodoties, rakstnieka fantazijas mudinatiem,

Laiks V Riamnieka “Ozola gramata™ visas ar to saistita)as
sakaribas aktualizé fantastisko, noslépumaino, mitisko, arhetipisko
slani, bet, savukart, “mits rada iluziju, bet varbit ne tikai iliiziju, ka
cilveks nav vientu|3, ka vips ir iek|auts un darbojas kadas lielakds
sakaribas. Mitiska klatbutne ir tas tilts, kas palidz ka individam, ta
lielakam cilvékue kolektivam [..] tikt pari krizes bezdibeniem un
saskatTt atdzim3anas iesp&ju” (Kursite 1999: 515).

Ta ir ieklaudanas lielajos pasaules ritos, uz ko rakstnieks
vedina gudru lasitaju, pasaules ritos, kur telpa ir visaptverosa
debesis (kosmoss, no kurienes ndk nepazistama saprita dotd
informacija), zeme, pazeme (ala) — un laiks — pilna triade visai liela
amplitida — 2000 gadu sena pagatne, tagadne un nakotne - *Jaunais
laikmets™, kur3 ir iesacies bridi, kad tiek sperta kaja iek3a pa alas
durvim (Ramnieks 1998: 142).
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SUMMARY

TIME IN “OZOLA GRAMATA” BY VALDIS RUMNIEKS
Ilze Stikane

The article deals with the interpretation of time as a value
and as a determinant of national, global, ethical, esthetic, material,
spiritual values through the artistic time of “Ozola gramata” by V
Rimnieks.

The artistic time of this detective story with phantastic
elements is created by merging physical, mythical and historical
time.

Two keywords, which are profound symbolic images, the
oak and the book, are already mentioned in the title. For a more
thorough characterization of the book, adventures, discoveries and
fantasy should be added. They all are interconnected, encompassed
by the concept of time as manifested at different levels of
understanding.

The author successfully reveals interrelationships existing in
the world, where space is all-encompassing and includes heaven,
earth and underworld and time is a full triad consisting of present,
past and future.

The book is addressed to teenapgers.

117



R. VILCINS. Milas un naves divsavienotnes (-Tbas) atveids..

Raitis VILCINS
Latvijas Kultiras akadémija

MILAS UN NAVES DIVSAVIENOTNES (-IBAS)
ATVEIDS A. GRINA ROMANA “DVESELU PUTENI”

Inteligents un Vara, Dzejnieks un Valdnieks visu tautu
kultirpieredzé gandriz vienmer atveidoti ka antagonisti. Pati cilveka
dzive interpretSta parsvara cipas metafords un kategorijas. Vara
izprasta k3 represiva realitite. Varas maciba ka glorificéta
varmaciba. Izdzivosanas instinkts gandriz pilnigi saistits ar agresivas
uzvedibas modejiem. Veidota un audzinita, konfrontétgatava
personiba. Mordlpsihologiskais pieprasijums péc t3s ticis kultivéts
visas dzimuma un vecuma grupas. Nevarmaciba, piekap3anas un
pacifisms bija uzskatiti par pietiekamu pamatu cilvéka degradesanai.
nolai$anai sociala marginaja un parija karta. Speks radjja tiesibas.
Veiksmiga sveu veértibu (cilvécisko un lietisko kapitalu)} uzurpacija
neskaitfjas normogeénais parkapums un juridiskais delikts. Toties
nelaimi neatdalfja no vainas, k|Gdu no nozieguma.

Tradiciondlajas sabiedribds cilvékam praktiski nebija
cienigas tiesibas uz dabisko navi. Nave kaujas lauka, dueli vai
vismaz sabiedriski atzitu aktivitaSu gaita bija vienigie atvainojofie
faktori individa aizejai no profanas dzives.

Cilvéks bez ieroda, efektiva brugojuma ipso facte bija
kvalificets ka ts. atkarigais, sociali jaundkais, zemakais un
maziskotakais “bralis”, dzives pab&rns.

Agresivitates un militaritates ultravEsturiskota izcel3ana
nomdca daudzas radodas un konstruktivas dzipas. Lai gan miera
pauzes, piem&ram, olimpiska miera rezimi antiko starppolisu sporta
spelu laikos, atsevisku templu, svétvietu un kultdras objektu
uzturéSana bezkara stavokli, velak vél klat nakosais Viduslaiku
Dieva miera gars un stavoklis bitiski mikstindja cilvéku tikumus.
Piedavdja svetbijibas morali attieciba pret dzivibu, vajumu,
neaizsargitibu.

Brupotas sadursmes tika ick|autas paraZzu tiesibu sistéma
(piemé&ram, tiesu due]i jeb ordalijas). Gisteknu, vergu vai gladiatoru
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cipas pie prominentu cilvéku apbediSanas vietam. Gladiatoru cinas
ki specialas nives kandidatu asinsizlietnu izrades nocietingja
brivlauzu dvéseles un brutaliz€ja tikumus. Izvirtiba kluva par
morales substititu, modi, $iku un labo toni.

Barbariskajas sabiedribas un pat civilizétajas valstis plasi
tika iesaistitas sievietes — kara draudzes, zemessardze un pat valdo3o
personu  gvardés jeb miesassardzés. Amazonu dzimum-
Sovinistiskajas, noslégtajas un kareivigajas kopienas valdija sevidki
nezéligs un totalitars gars, socidldarvinistiski paradumi un genocids.
Sievietes cilvéciskas aizstavetspgjas, fenomenalds izturibas un
upurnesibas romantiskais spéks militarizétaja feminisma, saprotams,
atraisities nevaréja.

Tas nenotika ari  brutalizéta militarisma  saindétaja
karotsp&jigo virie3u kopienas un korporacijas. Pieméram, romie$u
legionos, algotnu apvienibas, religioza fanatisma, pseidoelitarisma
un latentds vai tie$@s homoseksualitates parpemtajos brunukalpu —
muku ordenos.

Spartiska dzives organizacija péc vienotas militiras nometpu
nometnes, visparéja kazarmiskuma, nebeidzama kara stavokla,
psihoze, terora gaisotne uzstiprinija, var teikt pat  kiborgiskoja
daudzas  viriesu  paaudzes.  MeZonigas  sportiskas  un
sadomazohistiskds inicidcijas, ndves nicina$ana un dzivas dzives
noniecind$ana atnéma iedresétajiem spékiem cildenumu un cipas
gatavu augstako brivinoias dzives filozofiju. Titdnu un varogu
pievilcibai pamatos bija vipu parspeka draudigums, neZeligs
karjerisms, kategoriska vElme visur dominét, bit vislabakajiem.
Anfikaja kultura gan saltidzinoi atri izvirzijas kultarvaroni. Herakla
un Ahileja tipus parspgja Prometejs, Homérs ka Griekis, Platons ka
filozofijas Homérs, Aleksandrijas Hérons ki izcilakais senatnes
tehnokrats, Eiripids, Fidijs u.c.

Tas radfja |oti taldarbigus un produktivus priek$noteikumus
sabiedribas uzaugsmei aktivaka humanisma limeni. Bija vajadzigs ne
vien naves noliegums dziveé, bet arl naves cildena varongara un
tragiska patosa atskartums. Tapat v&l Tanatosa  naves dieva,
Hipnosa — miega dieva, vienlaikus par Tanatosu saukta, un Erosa
kultdrantropologiska kooperéSanas. Un vitdlo sp€ku dionTisiska
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sapringuma papildinasanas apoloniskaja intelektualisma un augstaja
dzives gudriba.

Tad kjuva nepiecieSama pasaules religiju Tpatnéja ietekme uz
cilveka paSapzinu: prieksstati par dzives vésturiskumu un
vienreizigumu, vispar€ja gréciguma un glab3anas izredz&m,
individualo atbildibu un izvEl&5anas sp&jam, dzivi ki svétce|ojumu.

lestajoties Viduslaikiem, Eiropas cilvéks, sabiedriba, valsts
un baznica nonaca dilemmas priek§3. Ka saskanot kristocentr&tas
religijas dogmatisko un moralteologisko prasibu p&c neagresiva
pacifistiska un pasionira dzives veida ar nenovérsto militari politisko
varas mehaniku.

Baznicai atlika kompromisa variants. Tika uzsveérts militari
pasaizliedzigas cinas kalpoSanas princips. Aicinajums katru
iesp€jamo vai notieko3o sadursmju ekscesus parvérst svétaja kara
(belitum sacrum). But gataviem savu dzivibu turét pretinieka zobena
gala. Pgc kaujam izlidgties no Dieva piedoSanu, demonstrativi
iesprauzot zobenu zemé, ta ka tas ieguva krusta simbolisko nozimi.

Cinttadju elitardkaja bruninieku karta vajadzéja iziet
trispakdpju izglttibu, kur ldztekus ieroCu apguvei, zirgkopibai nacas
apgit ari paza kvalifikaciju, tapat vairakas daiJas makslas,
korporativa goda un uzticibas kodeksu, prasmes uzstaties turniros,
kalpot Dailajai (jeb Baltajai) damai kia Dievmates Iidziniecei un
mdizai §inl brazmaino jiitu pasaulg.

Aptuveni no X-XIII gs. Rietumeiropd izveidojas un sevi
aktivi apliecindgja brupinieku karta, kas, kalpojot Dievam,
Valdniekam (vai sizerénam} un Damai, izraisija apvErsumu dzimumu
attiecibas. Vid&jai renesansei bija izcilas kurtuizas sekas. Intimo
tikumu romantizacija sekmé&ja ari straujaku sievietes emancipaciju,
no kura ieguva, kjuva inteligentaki, elegantaki un stipraki art viriesi.
Romantiskd ideja, morale, psihologija un dzives rite padarija
Rietumeiropas virieti un sievieti par visdinamiskakajiem cilvéku
tipiem. Uz to pamata attistjas civiliz8ta birokratija, teokratija,
zinatniski pedagogiska inteligence, vispusigi aftistita amatnieciba.
Un kopuma intensificgjas véstures gaita. Turpinajis diZas
Renesanses perspektiva un modernie laiki, kuru rezultatus partver
visas tautas.
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Romantismam piemit tendence periodiski uzkapt kultdras
katedra un izvérsties civilizicijas aréna. Kaut arl ta uzra3anis
perspektiva un piekritéju skaits nepadodas viennozimigam
prognozem.

LatvieSu nacionaldas kultiras un véstures modemizicija
nevaréja sekméties bez romantiski orientetu sappotaju, vientu|nieku
un eksperimentétaju rosm&m. Jo pragmatismam un redlismam biezi
vien nebija objektivu priek$nosacijumu, masveida atbalsta spéku un
pictickamu  starta  kapitilu.  Vienalga konservativais,
reformatoriskais, sentimentalais, religiski mistiskais vai sekularais
romantisms iedvesmo, uzdro$ina. NepiecieSamibas gadijumos glabj
un aktivize cilvécisko spéku sleptas rezerves.

Tautas — jaunas brivibas pretendentes — patveras idealizétajos
un iluzorajos retropriek3statos par Zelta laikmetu, pazaudéto
dzimteni un teiksmaino senatni. Masa sak sevi identificét ar
varopiem un cinitdjiem, no sociala kolektiva izdalities sp&jigam
personibam. Dala no tam ir savulaik reali pastavEju3as. Un par
legendariem un hagiografiskiem persondziem k|uvudas t.s.
sihemerizacijas gaita, kurd izcilibas tautas kolektivo pgaidu
tantazé€joSo aktivitdi3u rezultata tick “paaugstinatas” par dieviem,
dievibam, domu un darbu gigantiem.

Bez retrospektivam vizijam cilvékiem pietrikst spgku
parslégties uz attistibas Augsto ideju un nakotnes sapni, pietrikst
ticibas, ceribas un gatavibas revanieties.

Romantiskais entuziasms un eiforija ievada nikoso
vésturiskas uznémibas un rekonstrukcijas darbibu.

Romantiska kultira stipros dara vél stiprakus, viluSos
glabtus, bet vajos — atzitus un aizsargatus. LatvieSu literatiira koptais
romantisma gars iedrodindja masveida fermeru kustibu, latviedu
provinciala ienak3anu pilsétas ekonomiskajda un intelektualaja
civilizacija, stud&o3as nacionilads elites paradiSancs. Veidojas arl
latviskas izcelsmes oficieru grupas. Auga tipiska vienkarsa cilvéka
socidlo pretenziju limenis, saasindjas taisniguma izjita.

Romantiki dro$sirdigi izmisiga appémiba bija gatavi brist
nesakartotas un kontrastiem pilnas izdzivoSanas dublus, parstavot
Kalna cilveku, cerigu individualismu. Tuvin3jas pie dazidam
socidlam grupam piederigo cilvéku kulturaliba, neformala autoritate
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un dzinas p&c varas. Tam sevisku un v&sturiski negaiditu, vienlaikus
tragisku izdevibu sniedza Pirmais pasaules kars un latviedu
konsolidacija  Krievijas impérijjas  karaspéka  nacionalajos
form&jumos.

Dabiska ir vélme dzivot brivaku un kvalitativaku dzivi. Bet,
ja to pagaidam 1paSi nevar, tad izcinit. Tas arl izsauca neparasti
spraigu, pat eksplozivu naciondlo spéku pafuzkrasanos. Tam visam
ari sekoja dvéselu putenis.

Velak tapu3ajam A. Grina romanam — epopejai “Dvéselu
putenT” ir augstvertiga loma nacijas vesturisko cieSanu, etnosociala
rakstura, latvie3a biografisko liktenu studijam.

Katras nacijas kultirdzivé ir niSas liktengramatu zelta
bibliotekai, Tas vértibu apguve lauj atceréties, pardzivot, svétbijigi
Sausminaties, apjégt un pardzivot.

Latviesu tautas mokosaja vésturé iendk vairZkas Lields
traumas. Kar$ ki tads. PlaSa méroga patrenktiba no dzimtis puses un
tévzemes. Sapostita privata dzive un izkautds gimenes. 1zprovocétas
atriecbes alkas un gataviba svétajam karam, kas uzspiests,
neatvairams un tomér jaizvelas.

Gadsimtiem ilgi latvie$i ka pakundzéta un sociali nospiesta
majoritate bija parstajuii ticét pretoSanas iesp&ju nopietnibai. Vipu
dabiska agresivitate maitajds un izvirta zemiska savstarpgja
kildiguma un nenovidiba, verdziskuma varonibd un sevis
pasgrausana. Par to parliecinamies, uzmanigi parlapojot G. Merke|a
“LatvieSus”, brajJu R.un M. Kaudzisu “MErnieku laikus™ utt.
Epiktéta pesimalistiska pgara ieturéts stoicisms. Intrigantisms.
Sulainiski vagarisks karjerisms. Saradums ar cieSamo kartu. Bet reizé
arl pusbarbariski folklorizétais, aizturétais pretoSands instinkts.
Bégiana no apspiesto lauku dzimtlaudnieciska idiotisma uz pils&tam.
pasi uz Rigu, kur, izturot gadu un vienu dienu, spitigie vargja cerét
uz putna brivibu un vissmagako darbu. Tas bija savdabigs icksgjais
bezasinigais partizanisms un pagridnieciskums. Un tomé&r visam tam
pari jebkurgjas okupétibas baismas, negrib&tas gaidas. Nakosas
paaudzes b&digd mantojuma sanéma atlikto atriebi mija ar viltigu
piesardzibu. Tadé| masu klajas pretestibas eksplozijas naca tikai
XX gs.
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Cilveki it ki izplésa no skarbas dzives tiesibas uz taisnigu
atmaksu par vesturiskajiem paridarijumiem. Liela kara bezizeja
ipatni pacildja, spirdzindja, nevis demoralizgéja. Nacija uzvirmoja
moraliski attaisnojams varongars, kas aptvéra praktiski visu
etnosocialo varaviksni.

Pat padzivojudi cilveéki stajas naves strélniekos, kuru
dveéseles stindzinaja naids un pardomata bezbailiba. Gluzi ka Vanagu
gimenes senioru virsserzantu Jani. Nobrieduia virieSa agresivitate
reti kad ir impulsiva. Ar tds starpniecibu visdrizak tiek veikta
kvalificéta naves plauja. To nevar apturét gadu nasta, vecumkrizes
vai cgls, vieds fatalisms. Trapigais §2v&js neparspgjami trapigi raida
lodes naidnieka miesa. Tagu 31s lodes ir arf magiski atvadu skipsti
vinsaulg aizslepkavotajai sievai ka latvieSu vira dvéseles kundzei un
gimenes matronai. Viogu aftiectbu miizs turpinds metafiziskaja
dimensija, kura nave tiek uzveikta ar navi un atriebtds biitnes gailais
téls parversas kulta figiira.

Vecdkd déla leitnanta Edgara liktenis ir balaks, bet tapat
attaisnojams. Vins iek|uvis kaujas oficieru karta. Mazliet dzives
Jedzinatajs. Nedaudz ar sibaritiskim tieksmitém un atsalumu pret
sen¢u zemnieku kartu. Musketieris un breteris. Tadi mirst ka viegla
pussnaudd vai sapni. Pie $adim personibam Tanatoss atnak ka
Hipnoss. Un vini nav paspégjusi tik spraigi dzivot, lai ar Sekspiriski
tragisku vérienu mirtu... Normali cienfjama, vidusskiriski ieturgta
pieaugusa cilvékberna eksistence.

I[r gan viena neglita epizode pievilcigd oficiera kara gaitas.
Kopa ar kolegi Edgars uzrapjas koka, kur bieZi no labi nomaskétas
sédvietas médz un mil novérot ienaidnieku. Kads strélnieks uzrada
vipam pilnd auguma parvietojoSos, pavasarigi un svétdienigi
noskapotu vacu leitnantu kompanija ar Sarmantu jaunkundzi.
“Materials” neap3aubami ir viet€jas izcelsmes. Venéras, Dianas un
subretes (draiskuligas kalpones) 1pasibu saaugums. Ar saulessargu
rokas. Ko gan tas varétu nozimgt? Sadzives priekimetu?
Funkcionali it ka ja. Tatu mezad saulessarga lieto3anai ir tikpat
absurda nozime ka malkas klépja iene$anai. Tatad visdrizak 3ai
Jjaunkundzei saulessargs ir meitenigi sieviskds un cilvEciskas
pasapdrosinddanas ,lidzeklis. Varas ziZ|la paliativs (rokturis).
Portativas majas jumta analogs (kupols). Vertikali uzslejams vairogs
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ka preventivias magijas prickSmets, ko var izmantot aizsardzibai pret
cilvéka ikdieniskai varas jaudai neatvairamiem demoniskajiem
spekiem.

Sajas sakaribas jaskar jautdjumi par nijveida priekimetu
ipasajam lomam cilveku dzive. Mazgadiga ganipa ki mazi prinda
pirmais valdriks. Tautds, kuru saimniecibi bazes un lidernozime ir
lopkopibai, gana privilegija ir tikai pieauguSajiem virieSiem. Vigi
nesd stipras, garas niijas. Tradicionalajas sabiedribas visu socidle
grupu pieaugusie virieSi drikstgja neésat niiju vai spieki. Ziz|a tiesibas
gan piedévEja tikai augstakds pasauligds varas elitei un
prominentakajiem religiskd kulta kalpotajiem.

Vairdku pasaules valstu oficieru korpusos bija |auts un
piepemts paradums nésat stekus. Lai gan tos sakotn&ji izmantoja ka
padoto karaviru dreséSanas un sodidanas paliglidzek|us, oficieru goda
kodeksam bruninieciskojoties un inteligentiskojoties, steki k|uva par
“stekiem”™  zizliSiem. Nijinas, zizl$i un spieki$i pladi ieviesas
smalkas, kundziskds sabiedribas locek|u sadzivé, uzsverot civilas
dzives un modes koSuma speku.

DiemZ&l ultramoderni industriala un  postindustriala
civilizacija $os simboliskos rikus izkrapusi no privato cilvéku rokam.
Un cilveki objektivi ir atbrunoti. Individualo 3aujamriku iegades un
lieto3anas atlaujas kopuma nepaaugstina personu drosibu.

Tiesa — drastiska aspratiguma civilisti vietd un nevietd (?)
masveida sak izmantot lietussargus ka niijjveidigo varas zimju
substititus. Tatad dabiskie brivibas instinkti vinos nav apZnaugti.

Bet atgriezisimies pie dvése|u putepa meZi. Jaunkundzei
saulessargs itin driz neko nepalidzés. Jo vina gribot negribot ir kritusi
intimizétas kolaboracijas greéka. LatvieSu cinitdji nevar pieradit
iesp&jamas prostiticijas faktu. Tadu — “kas nav ar mums, tas ir pret
mums” Oficiera Edgara TslaicTgas svarstibas beidzas. Vins nospiez
patSautenes spridu, aizlaizdams nebiittba tris vaciesus un vienu
meiteni.

Uz koléga leitnanta Raitfeldera parmetumu  “oficieri ta
nedara”™ “es nekad nebitu ticgjis, ka tu spgj 3aut virsi sievietei” —
Edgars reagé ar histériju, arpratigu niknumu, noliektu galvu un
nenovériamas sirdsapzinas tiesas gaidam. Bet varbat parsteidziga
slepkavas alkam péc attirosa soda!? Vakarsaules asipainais zelts
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parlej balte makonu pulkus, kuri nesteidzigi aizpeld vz dienvidiem.
To virziena, kura atkalapvienosies debess mala, z&na virsnieka
dzimtenes mala un vipa mates kaps.

Edgars intuitivi jit, ka parkapis tas robezas, aiz kurdm s@kas
nepielaujamais un nelabojamais, aiz kurdm zaudé augstaka
taisniguma spéku cilvéka — soga tiestbas... Driz kada izlukgajiena
vin§ kritis drossirza nave, kuru varbut pats zemapzinigi meklgjis. Ja
Edgaram bitu lemts nodzivot dazus gadus, vins noteikti Latvija biitu
izvéléjies Latviju; piedalitos brivibas c¢inas. Bet sava pozitivas
attistibas infantilaja nelokimiba vin$ visdrizak jau brives karu
pirmajos méne3os kristu.

Edgars ir pietiekosi pievilcigs, lai izraisitu jaunkundZu un
“rozes vecumu” sasniegu$u madidmu interesi. Tatu vinu un vinam
lidzigos apiet liktenigds sievietes, neapdves mizas, nedava dzivibu
upurneses (miléet uzdrikstgjusas vestalienes).

Ving ir pieticko3i spgjigs, lai veidotu godigu dzives un darba
karjeru. Bet tadi ka 35is Edgars, sp&jigi ost pulveri, to nekad
neizgudro: trikst prometejiskd géna un dieviskas dzirksts. Ir gan vél
viens it kda Edgaram Iidzigs leitnants, bet nesaprasts, ar gandriz
neiesp&jamu likteni, neiespéjama cina izdzivojis GULAGA, radijis
un laidis dziesmotalkstosas latvju tautas dveseles pasaulé originalus
demokratiskus skandarbus. Ar dziesmam séjis miloSo cilvéku sirdis
un glabis tajas padomijas rezima vissmagajos laikos (nelaiku gados)
vel gruzdodas nacionala patriotisma oglites — Eduards Rozen3trauhs.
Mizam puicisks un draisks. GluZi ka dzimis misu armijas zabakos,
skatuvei, randevi, zajumballei un romantiskai “intrigai”
Nesatricinami uzticigs virieSa, oficiera un patriota goda kodeksiem.
Prasmigs tiem sekot okupicijas izvarotas Dzimtenes “katakombas™
Zaldats Sveiks un virsleitnants Lukads viend aizraujod persond.
Viens no virieSa idedltipiem un sievieSu sappu prinfiem. Visu
leitnantu generalis un genera|u leitnants. Sava veida latvie3u Gésta
Berlings... Un dzi]d atdkirtba no Edgara  izteikts romantiskais
varonis, kuru dzive “izdomajusi” labak par rakstnieku.

E. Rozenstrauhs ir A.Grina “Dvéselu putena” gaiso
persondZzu kohortas dabisks goda loceklis un organisks turpinajums.
Latviesu naciondld gara labdko Tpasibu mibZibas delegits miasu
dzives dienas un nedienas.
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Varbiit Edgars ir Eduarda prelidija, etide un izmé&gingjums,
Eduards — Edgara nobeigums, pabeigums un pilnigojums.

Dvese|u putenis vérpetém un aukdm, durstibam un
parsteidzibam, neticams ka viss patiesi dieviski djablériskais
iedavina mums v&l vienu dzivi. Latviskas milas, gimenes un tautas
kl&pi ir dzimis un oficiilajiem vecumcenziem pari kdpis vanadzéns —
Artiirs Vanags. Z&ns, bet jau lacis, ka burtiski un batiski tulkojams
Sis personvards. Taéu ne Lacplésis. Tadé| izredzéts ipasiem
dizdarbiem. To veik3anu predesting divas eksistencialas maksimas.
Negativa: “Es dzi|ak zemojos ka cilvéks drikst” Un pozitiva:
“Man (tev, mums...) augstak jacelas ka cilvéks sp&j.” Sis rainiskais
faraoniskas Egiptes premjerministra Jazepa atskartums ir arhetipiski
nozimigs, vispdrcilvécisks sava diztvériend, parcilvécisks cilvéka
labako speku spriedzé. Brivibspéjas parole. Personiskds neatkaribas
deklaracija. Mordlais avakuators no katras paverdzinitibas.

Normalus cilvékus allaz satricinas B. Brehta paradokss par
Galileju: slikta t3 zeme, kurai vajadzigi varoni; 1astiem nokrauta (2
zeme, kas nesp&j dzemdinat varonus.

Nav varonigu profesiju. Varogus nav iespgjams plantét un
klong. Varonibas mitologéma ir optimisma nepilngadigi
vecmazmeita, psihologéma legaliz€ta mentdla dveseles
narkomanija. Tomeér realaja dzivé praktiski katra varoniba ir
piespiestds brivpratibas tragiski cildenais paberns. Situativitate.
Neatvairamiba. Ekscess un tarns.

lespejams, Sadi var pietuvoties varonibas noslepumam, kas
nekad nepadosies pilna profila racionalizacijai un
institucionalizacijai. Faktiska varopa nave atSkiras ar vina
oficializaciju, pareizigo3anu, ienurcitibu nomenklatdro ovaciju
lupatu deki3os.

Nacionala panteona sastava parasti nok|st nevis varoni vai
vinu tragiskie relikti, bet parsvara tikai vinu ideologizEtie
mumificéjumi un herbariji. Teiktais, bez 3aubam, neattiecas uz
kultdrvaronu un varonu fenomenu sadarbibas iesp&jam, kuru radosa
un lietpratiga izmantosana ir tikai bagatindjums cilv&cei,

Netie3d, pat magiski veidd un veidold Kultdrvaronibas
romantiskais gars ievieSas Skietami vienkarSos cilvékbérnos -
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virsserzantd Arturd Vanaga un bara b&ma Martd, kas, ki A. Grins
raksturo, Eetrpadsmitgadigs sturains béms vEl, pusauga meiténs, tacu
biittba pavasarigota plaukuma ieejoSa sieviete, pieaugusi darba,
paraugusi pasu dzivi. Kur Kars, tur dvése|u putenis.

Cetrus karus iziet jauneklis Artirs Vanags. Cetri netipiski
ievainojumi. Cetri eksperimentali kirurgiski paglabini hospitalos.

Cetrati  kvadrats  viriska logosa arhetips, eksistences
veids, logotips un insignija.

Draiskuliga dzives svin&3ana. Uzvargtas bailes asinainas
kaujas. Piedzivojumi un pardzivojumi. Aizraujods frontinieku
biedriskums un neformila autoritite kaujinieku aprindas §is
augstakais no visiem apbalvojumiem.

Artiirs 1919. gada stuckiskas padomju varas rezima laika
spiests partizanpot. Apbrunots, viriSkigs un |oti Joti viens. Spiests
atkauties no vajatdjiem, vin$ patveras mezd. Vipu vaja sarkanie
jatnieki. Viens no atkal etriem — ar og]melnajiem matiem — Bezuris.
Un strupce]s. Naves salta dvasa dzives pavasar, kad jo Tpa8i negribas
mirt, bet riebjas arm padoties. Jau noskaititas mauzeri atlikudas
nedaudzas patronas. Un to uzraides klienti sarindoti pgdgjo triecienu
kartiba. Tacu ieroci pacelt nav spéka. Smagi ievainotas abas rokas.

Tuvgja plava gands lopi. Un, kur lopi, tur gans vai gane.
Stdraina un siksta. Noplukusas drébités. Bérns un maza vél.

Jatnieki — vajataj skarbi i1zjauta 30 bérnu. Vai nav redzéts
beglis? Ir... Noladétais ganu skukis, nodomd Arttirs ar
aizSautajiem vanaga sparniem. Un daZas sekundes vEéldk, k3 jau
normals virietis, kas médz klupt par sieviskibas noslépumiem, sevi
uzgavilé' kas par brTnis';kigu meiteni' - Ganu skukis veiksmigi bija

Meitene redz cauri sienam, tumsam un meiiem. Mierigi vina
pieslid pie ievainota sveSinieka un sik vigu kopt jeb, ka pati saka, —
dziedet vainu. Karaviram ir rupjas maizes gabalin§ un navidka
sausuma Sahdra riklé. Blakus burbujojo3ais avotins ka Tantala moku
aka — neaizsniegt. Trukst spka, Nav ar ko pasmelties.

Marta matiska padiba noglasta vinu ar uzspéléti patagotu
pseidoparmeturnu: cik tu neveikls! — un sak vinu dzirdinat ar avota
ddeni no savas sastradatas plaukstas. Udens gards, salts, ziemiski
ledains ir tas Gidens. Bet atdod spgku, prieku un dzivibu.
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Apmainijusies ar savu tragisko dzivju skumju stastiem, vipi
driz skiras. '

Paiet kads laiks. Joprojam Latvija versmo smagas brivibas
cipas. Ir ieildzis slavenais Vienpadsmitais novembris. Baisi. Citadi
nedrikst. Un atce]a nav.

Arturs atceras, ka atvadam no glab&jmeZmalas vins meitenei
bija uzmaucis pirksta kartis iesp&letu dargu gredzenu. Turgjies vien
radit3jpirksta. Un nenokritis zemé.

Meitene neslépj savas karaviram jokaini skanigds gaviles:
cik jauki — tagad ari man ir savs puisis. Puisis ir icintereséti atturigs
un korekts. Vip$ bruntnieciski atturas no apgalvojuma, ka gredzens
nav davats ligavai, bet... Bet? - KAPEC!?!

Cinitdjs netic, ka vini kadudien vél tiksies. Sirsniga pateiciba
vind nosaka; paldies par glab3anu, vainas kop3anu un lupatu dekiti.
Marta stav, skatds nopaka| un... rokas tai saliktas uz sirds.

Péc kartiga ievainojuma atvesel|ojoties vind sanem pagaru
véstuli, biezu no k|idam, ar burtus veidot nepieradusu roku
uzrakstltu. Majestatisks un mi]i izaicinoss ir v&stules saturs, kurd
meitene, Skietami parkapjot visas talaika dzimumeétikas normas, vinu
jau iecelusi sava ligavaina karta un iecergjusi kazas.

Kad karavirs péc atveselo$an3as sanem atvalindjumu, vind
jutas rezignets: uz dzimtajam majam v&l nav j&égas iet un reizé nav,
kur iet. Un vips dodas uz kadreiz&jas glabipa vietas majam.

Gala punkta nonacis, sastop saimi pie vakarinu galda, tiek
pie ta ielligts ka ciemins. lepaziSanas preludija itin drizi beidzas. To
nevildus (?) nomaina Martas téma.

Vecaks kalpa puisis teic: kas nu vina vairs par beému! Esot
pavasari iekfuvusi briites karta. Ja Dievs dos un puisis nepievils, tad
biis labi.

Artars atnacis ar virsserZzanta zimotném, vacu mauzeri, kas
bliez vai versti talu, un simts patronam. Stiprs un nosl&pumains.

Martas — centralas personas — vél nav. Esot aizbraukusi pie
kalgja remontét zirgvilkmes plaujmasinu. Driz netalu skaidri
dzirdami tas braukuma trok3ni. Tuvojas maigums, kas vada tehniku
un rumakus.
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Divzirgu juga piebrauc plaujmasina. Marta pagalmvida aptur
zirgus ar piesmakuSu uzsaucienu — strupi un dobji noskan kadreiz
diudojo$i skukes balss.

Saimnieks 14dz viqu uznemt cieminu.

- Vai tad nepazisti vairs?. ..

Sejina vinai sarkst un bal, acis iepletu$ds brinumplatas, bet
lapas dreb un veras, neizlaizdamas ne skanas - un saprast nevar, kas
1am ir vistuvak — raudas vai gavi|pilns smaids.

Paaugusies, iesievitogojusies. Siltam rocinam. Un karaviram
sniegtajas lupas uguns kveéls.

Milo bralit! Gan cergju, gan necergju... Vai, cik labi. Vedot
viesi uz kl&ti sariipéto gu|vietu, vina saka: — Es tevi vediSu pie rokas,
lai tu neapmaldies, nesamini kadu teliti.

Ja vEl neesi aizmidzis, tad sapem vieSnu. Atndcu
patriekties!...

Bet, mijo bralit, kad més iesim uz misu pusi (Kurzemi)
atpaka|?

Vel vipu nepazidama, savulaik ldgusi Dievinu, jo — “ta vien
man likas, kdds karo art par mani”

Sicipa un vara vina iesligst karapuisa klgpr  “cauri tas
blizitei un savam kreklam es dzirdu, ka turpat pie manas sitas otra
tikpat vientula un bara sirds”

Gu|ot kopa, vins jit sev tik tuvu vinu visu, asinis iesik atkal
zvantt saldi kaisles zvani, un saldi gurst sirds.

“Es pieploku pie lipam, kas pilnas asinssiltuma un ir tik
maigas ka Lieldienrita pupols un ka pats pavasaris.

Maza draudzenite ir “palikusi puk&m rada — un plaukst un
veras, tvikst un reibst” Top dai|aka ar katru jaunu dienu, kaut tai
se§padsmit vasaras vien.

Atvadas ausis kiet javsam talu elso3anu.

Kad Artdrs veél labo ievainojumu hospitalf, vinam nakas
Skirties no pédas dajas. Klibais un labais, baltais un romantiskais
velns izdzivojis, no jauna dzimstot skarbajai pasaulei.

Kadu laiku pastradajusi hospitdja virtuvé, Marta sagaida
mijota izraksti3anos. Un nu sakas liela retorsija. Iliada pariet Odiseja.

Dzimtas majas séta sapostita. Apgazti un tuksi bisu koki.
Nezales. Bet kaut kur tuvuma atskan gaila balss vai varbidt tas
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fonografiska vizija. Dzirdamas sunu rejas. Kur gailis un kur suns, tur
vajag bit cilvékam ki tre3am.

No pagraba nak ara salkusi, skrandas gerbta sieva, tik
skumj3 ir vipas b&du pgurums, ka Idpas neveras nekadam
vaicajumam.

Un tad, gadjumam sariikot, tuvojas dzimtds majas. Acis sakapj
atkalredzeSanas miklums. Un kaut kas neredzams Zpaudz kaklu,
trokst elpas, un sirds vai stajas. Piemirstot sdposas kajas vainu,
Artars klibodams sak skriet, raudams Martu aiz rokas Iidzi.

leejot pussapostitajas, kara turbekulozes aizklepotajas
dzimtmajas, Marta saka: “Te varés palikt, Artdr, — te visjaukaki un
grida ari cieta.”

Kakta noliku$i mantu nastinas, vini iziet uz pirkstgaliem, ka
baididamies traucét tos, kuru te sen vairs nava. Marta pienak pie
Artira ar balodi rokas. Artirs noklgj uz gridas karavira mételi.

“Milo bralit, neskumsti un neb&dajies nu — gan jau bils labi.
[..] Es protu visus darbus, pats redzési. [..] Jat sirds caur bliziti tas
mazo kriusu apalumus, skar seju silts un smarZigs matu vilnis, ka
aromats, ceripziedu maigam dvasojumam rada.” Un, meklédams sev
atbalstu un aizmir§anos, vind novelk sev I1dzas mazo, vingro
kermeni, lipam meklédams vinas lapas.

Tas veras skiipstam, no pa3a vai vinpas asaram mikls kluvis
vaigs.

Vina nepretojas, uzticigi |aujas, pati kaist un kvél. Un pirmo
sievas vaidu |dpas nopem no vinas lipam.

“Loga Salc mates cerinkrums, Sipodamies no vakarvésmas.
Un vipa violetas ziedu vilites, §ipodamas zariem un za|pelékam
lapam I1dzi, dvado virs galvam saldas mulsas pilnu noreibumu. Un
maza, uzplauku3ai ugunspukei ITdziga mute, no kuras vél nav gaisis
skupstu kvéls, jau atkal vidZina un triec, mezdama jaunai dzivei
metus, un sirdf gaids ir viss.”

Stipra ka nave ir vinu abpusgja Mila, kas nebeigsies, jo
Augdpus€ ir jauneklis — virietis, Cetros karos zlidibu uzvar&jusais
karavirs, Eetru ievainojurnu piemeklétais Klibais Velns,

Un pretim aktiva un uzticiga 3kistiba, noturiga uzticiba,
apnémiba, ¢aklums un miziska lieljauda.
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Dagmira AUSEKLE
Latvijas Universitate

DAILDARBA ANALIZE SKOLA:
DETALAS FUNKCIJAS LITERARA DARBA

Ka auditorija iesakt sarunu par literiru darbu un ka panakt,
lai skoléni (arT studenti) necenstos taja atrast tikai atseviikas atzinas
vai idejas, bet spétu to uztvert kopveseluma, sarezgitaja daildarba
elementu savstarpZjo mijiedarbju k&de? Tie ir jautdjumi, kas
atbildami ikvienam skolotagjam val augstskolas doc&tajam, vadot
stundu vai seminara nodarbibu, jo viens no galvenajiem pedagoga
uzdevumiem ir palidz&t jaunietim atraisit un attistit spgjas, kas vina
saskarsmi ar makslu padaritu péc iesp€jas pilnveértigdku, tddgjadi
veicinot radosas personibas izaugsmi.

Kontakt&joties ar literaru darbu, vienlidz nozimigs ir gan
lasitdja emocionalais pardzivojums un subjektiva attieksme lasTSanas
I1idi, gan arT zina3anas literatlras teorija un vesturé, kas
nepiecieSamas lasiSanai sekojo3aja analizes un sintézes procesa.

Romantisma  teorétiki runa par daZzadam cilvéku
makslinieciskis apdavinatibas pakapém. Profesiondla makslinieciska
darbiba vipi $kir divas apdavinatibas pakapes — talants un genijs,
tomér uzskata, ka minimali makslinieciski apdavinati ir visi cilveki.
Ja (a nebutu, makslinieku radito darbu uztvere k]iitu neiesp&jama.

Pedagoga tieSais uzdevums nav profesiondlu rakstnieku
audzinaSana, tomér sava ikdienas darba vipam jdrada tadi
nosacTjumi, lai daiJdarba analize k|dtu par rado3u procesu, kurd tiktu
respektéti makslinieciskas domaSanas likumi un notiktu literara
darba, skolotdja un skolénu savstarpgja mijiedarbiba.

Literara darba uztveres ka makslinieciskas darbibas struktiru
veido tadi elementi k2 lasitdja emocijas, izt€le, darba satura un
formas apjégsana. Psihologs L.. Vigotskis darba Makslas psihologija
runa par materiala emocijam un formas emocijam. Atklajot savas
metodes bitibu, vind piedava virzities no makslas darba formas caur
tds elementu un struktiras analizi uz estétiskas reakcijas un tis
vispargjo likumibu noteikSanu. (Buirotckuii 1986: 39)
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Viens no bieZzi aplikojamiem struktiiras elementiem
L. Vigotska darba ir makslinieciska detala.

Par detalas funkcijam literara darba atrodami izteikumi
daudzu rakstnieku un profesionalu literatiiras kritiku un teorétiku
rakstos. Detalas nozimigumu savulaik akcent&judi Balzaks,
Dostojevskis un Tolstojs, bet vinu izteikumi attiecas galvenokart uz
liela formata darbiem, kur detaja ir |oti nozimiga, tomé&r ir griti
runat par to ka télojuma pamatelementu. So funkciju detaja parasti
veic neliela apjoma darbos, it Tpadi novelés. Tapéc raksta ietvaros
uzmaniba veltita tieSi mazajam epikas formam stastam un novelei.

Mazak teorétiska plaksng, bet vairak tiesi praktiska dai|darba
analizes procesi griitibas sagada atkirigs termina defafa nozimju
lietojums, kad runa ir par detalizétu kadas paradibas aprakstu vai
vienu atsevisku detaju, kas var kit un k|Ost par darba centrilo
elementu vai nozimigu posmu daZzadu sakaribu k&de. Aplikojot
detaJu k3 vienu no t€lojuma pamatelementiem, literattrzinatnieks
E. Dobins pievérd uzmanibu tam, ka detalai, kas pEc savas biitibas
lidzinds punktam, ir tendence paplaSindties un izvérsties par apli, jo
detajas jéga un spgks sl€pjas taji apstakli, ka bezgaligi mazais ietver
sevi veselumu. Saja gadijuma estétiskais efekts ir saistits ar abu polu
(bezgaligi maza un bezgalgi lield), ti. veseluma, uztveres
vienlaicigumu un nesaraujamibu. Derala makslas  modelis
miniatarda. (Jlooua 1981: 303)

Par vienu no augstdkajam virsotném detajas lietojuma
trapiguma un ietilpibas zina tiek uzskatita A. Cehova novele, kas
bittba ir jauns noveles tipologiskais paveids. Saja novelg svariga
loma ir zemtekstam sléptai sizeta Imnijai, kas biezi vien ir
nozimigaka par redzamo. Sis linijas saaudumu nereti veido atsevisku
trapigu detaju virkne, bet tas pamata var but arT viena atseviska
detala. Tom&r $is pavérsiens Zanra struktiira nesakas Cehova laika.
Ta aizsakumi mekl&jami jau daudz agrak un liela méra saistas ar
Puskina vardu. Tie3i Puskina novele Stacijas uzraugs saskatama |oti
nozimigd detalas funkcija  raisit plasu asociaciju loku, turklat
sakotn&ji lasttdjs it ka nepievér§ uzmanibu 37s detalas esamibai. Vins
it kd starp citu uzzina, ka stacijas uzrauga Virina un vipa meitas
majokli pie sienas kardjas lubu bildite, kura attélota pazudusa délu
atgriesands. Detalas dziJaka jéga atklajas tikai noveles beigas, kad
zéns stasta iebrauku3ajam viesim, ka nesen kapséta bijusi kada lepni
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gérbusies kundzene, kura ilgi klusédama gulgjusi zemé pie Virina
kapa, tad piec€lusies un aizbraukusi. Tikai $aja mirkl|T lasitdjs sasaista
pazudusd déla motivu lubu bilditg ar stacijas uzrauga meitu, ko uz
Peterburgu aizvilindjis garam braucosais virsnieks, un vinas novéloto
gréku noZ€losanu.

So paSu efektu izmanto arT Augusts Saulietis noveld Vefu
tiesa. Visad noveles darbibas atfistibas gaita vin$ nemitigi kapina
spriedzi, lai to atrisinatu darba pedgja rindkopa, ar galvenas detalas
palidzibu izgaismojot visu, kas attélotajos notikumos Skitis
noslépumains un nesaprotams.

Apsubgjust sakta, kas lidzas ikdienz valkdjamajai iesprausta
miru$a saimnieka krekla, k|Gst par ped&jo posmu asociaciju k&de, kas
lasitaju aizved atpakal jau zinamajos notikumos. Tagad k|ust skaidrs
gan tas, ko vecais ReZzgu saimnieks arvien meklgja, iedams uz seno
majas vietu, gan tas, kapéc vinu ta biede Niedru purvs. Ari trisdajiga
kompozicija, kas rakstniekam |auj atkartoti atgriezties dievainu laika,
asociativi paspilgtina centralo detaju - veco saktu, kuru Rezgu Juris
liktenTgaja rudent pazaud&ja c¢Ina ar Andrievu, ITdz ar to zaudédams
ari ceribas vz dv@seles glab3anu un vieglu mirganas stundu.

Badams &tiskais maksimalists p&c pasaules uztveres,
A. Saulietis ar7 vissmagakajam grekam tomer paredz izpirk$anu. bet
ta vairs nestav cilvéka pasa zina. Ari to liek apjaust noveles centrala
detala — vecd sakta, kas it k& nosaludiem, stiviem pirkstiem mirusa
saimnieka krekla iedurta.

Cehova novelés atseviska detala tiek izmantota ka
galvena darbibas personas raksturotija. Novelé Ligava Nadjus
mate Wina Ivanovna nav iedomdjama bez briljantiem, kas grezno
vinas pirkstus, Andrejteévs bez viltigd smaida, bet Nadjas ligavainis
Andrejs bez vijoles, kuru spglg ilgi un apnicigi. So paneémienu biezi
izmanto ari Janis Ezerips, kura novelés atrodamas daudzas
tipologiskas [idzibas ar Cehova darbiem. Biezi vina varonus raksturo
tikai viens vienigs Zests vai vaibsts, pieméram, burvigi dzeloss
smaids "abpus maza deguntina” (Ezerins 1998) Stellucas seja novele
Aizmugures varonis. A skopums, kas noveles Cifvéks markd varoni
Juri Bunduli noved lidz tragiskam finalam, ir vieniga vérd nemama
vina rakstura iezime. Detaju kopums stistos un novelés biezi tiek
izmantots ka siZeta kompoziciju veidojoss pamatmaterials.
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Neparastu skangjumu tas iegist Apsisu Jekaba stastd Bagati radi,
kura atseviski siZeta paligelementi veido zemteksta liniju, kas stasta
dzilakas jeégas atklasmeé ir nozimigaka par to, kas atklajas siZeta
pamatelementos (sizeta un télu kompozicija). Sada tipa darbos Tpasi
nozimigs ir detajas ritms, piem€ram, gar3as vizija, kas atkartojas tris
reizes atbilsto§i darba kompozicionilajai uzbivei, kuru veido tris
lielas gleznas.

Ipass panémiens ir detajas funkcijas pieSkirSana dzivai
batnei. Biezi tas var biit dzivnieks, pieméram, kakis Ernesta
Hemingveja novelé Kakis lieti. ST detaja, periodiski atkirtojoties,
galveno darbibas personu attiectbu atklasmé nozimé daudz vairak
neka vinu padu riciba un sarunas.

Ir jaruna art par atseviSka priekSmeta lomu detaju sistéma,
kur priek3mets klast par galveno asi notikumu attistiba.
Veiksmigi §is panémiens izmantots E. Birznieka-Upisa novelg
Vecais Gatvigs, kura par centralo priekSmetu noveles darbibas gaita
k|Gst vecd saimnieka pipe, atkldjot gan to spriegumu vina un
vedeklas attiecibas, kas k]ost arvien dramatiskaks, gan ar7 lazumu.
pec kura seko samierind$an3s un attiecibu izlidzinajums.

Detala var biit Joti nozimiga ki Ilidzeklis lakonisma
sasniegSanai un telojuma sasprindzina$anai impresionistiska
stila darbos. Ka spilgtu pieméru te var minét visas
E. Birznieka-Upisa krajuma Pelékad akmens stdsti noveles, tomér
nedrikst aizmirst, ka detalas loma ir vienlidz nozimiga gan
impresionistiska, gan realistiska, gan romantiska stila novel&s. Tas
galvena estétiska vertiba arvien slépjas iespgja ar daziem vilcieniem
att€lot paradibu tds veseluma un izteiksmiguma.

Macoties to uztvert gan lasi3anas, gan izvérstas analizes
gaita, skoléni sasniedz to limeni, ko L. Vigotskis nosaucis par formas
emocijam.

Materiala emociju liment skoleni makslas darba atainotos
raksturus un situicijas uztver ka dzives istenibas faktu, bet formas
emociju limen vini ir Jau spgjigi izjust makslas darba uzbuves logiku
saskand ar autora ieceri jeb, lietojot L. Vigotska tglu, vini top par
lieciniekiemn brinumainam notikurnam - ka udens tiek parversts vina.
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ZUSAMMENFASSUNG

DIE ANALYSE EINES KUNSTWERKS IN DER SCHULE:
DIE FUNKTIONEN EINES BESTANDTEILS
IM LITERARISCHEN WERK
Dagmara Ausekle

Eine der wichtigsten Aufgaben der Padagogen besteht darin,
solche Fahigkeiten bei den Jugendlichen zu entwickeln, die ihren
Umgang mit der Kunst moglichst allseitig gestalten lassen  auf
solche Weise wird die Entwicklung einer kreativen Personlichkeit
gefordert.

Um die einzelnen Bestandteile eines Kunstwerks genau zu
erfassen, werden in den Literaturunterricht kleinere Prosawerke
eingesetzt. Die Schiiler lemen die Kunstwerke nicht nur auf der
Ebene der matreriellen Emotion (Emotion des Materials), sondem
auch auf der Ebene der Emotion der Form (L.Vygotskij) kennen.
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Virginija BARTKEVICIENE
Siauliy universitetas

BENDROJO ISSILAVINIMO STANDARTALI
IR TIPINIU UZDUOCIU ATRANKA
PRADINUKU LIETUVIU KALBOS TESTUI

Per paskutiniuosius 10 mety Lietuvoje, kaip ir kitose Salyse,
uzsibrézusiose tiksla reformuoti $vietima, pereita prie mokymo
proceso reglamentavimo standartais. Siauraja prasme jie suprantami
kaip nuoseklus Svietimo sistemos bendryjy siekiy |vardijimas, kaip
ugdymo tiksly, turinio, mokiniy Ziniy, mokejimy, jgidziy, gebéjimy
ir nuostaty vertinimo kriterijai.

Standartai svarbids daugeliui Zmoniy, vienaip ar Kitaip
susijusiy su Svietimu, tai  moksleiviams, pedagogams, fvietimo
priezilira vykdantiems asmenims, mokymo priemoniy (vadovéliy,
mokytojy knygy ir kt.) rengejams, Svietimo politikams ir kt. Svarbu
ir tai, kaip nurodo standarty rengéjai, kad pagal juos planuojama
parengti Svietimo sistemos diagnostikai ir tobulinimui reikalinga
kontroliné medZiaga, testai, egzaminy uzduotys ir kt. Dabar esantys
pradinio ir pagrindinio iSsilavinimo standartai yra laikinieji,
eksperimentiniai dél keleto objektyviy priezasdiy: 1) pagrindingje
mokykloje vis dar dirbama pagal senas, nors ir gerokai pakoreguotas
(kai kuriais atvejais ir naujas) programas, 2) tai pirmasis bandymas
Lietuvoje rengti tokio pobldZzio 3vietimo standartus; 3) hig Siol
nebuvo realios galimybés juos paremti nuosekliais, daug laiko
reikalingais ugdymo turinio bei metody, atskiry dalyky didaktikos ir
metodikos tyrimais. Daugiausia remtasi eksperty nuomonémis ir
uzsienio $aliy patirtimi (Bendrojo issilavinimo standartai, 1998: 9).

Bendrojo iSsilavinimo standartai remiasi ugdymo tikslais ir
uzdaviniais, iSdéstytais bendrosiose programose. Ty tiksly siekiama
igyvendinant ugdymo turinj, kuris standartuose salygiskai (ugdymo
procese jis neskaidomas) suskirstytas | Sias sritis
» kalba kaip socialinis kultiirinis reiskinys,

e kalbotyros pradmenys,
» komunikaciné veikla:
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1) sakytiné,
2) rasytine,

¢ teksto suvokimas ir kirimas,

» tautosaka ir literatiira kaip meniné kiiryba:
1) grozinio teksto suvokimas, analizé, interpretavimas,
literatirologijos pradmenys,
2) literatiros raidos supratimas visuotinés ir tautos kultdros
kontekste (Bendrojo i3silavinimo standartai, 1988: 31).

Bendrojo i3silavinimo standartuose pateikiami retkalavimai,
ka mokimai turi gebéti ir mokéti baigdami prading mokykla,
nurodomi kiekvienos srities esminiat gebéjimai ir pagrindinés Zinios
minimaliu ir pagrindiniu lygmenimis. Pasiekimy lygmuo tai
kriterijy visuma, nusakanti tam tikra kokybing moksleiviy mokymosi
rezultaty pakopa (lygmeny nereikéty painioti su S$iuo metu
praktikuojamu mokymu A, B ir S lygiais). Minimalusis pasickimy
lygmuo nusako tokj mokomojo dalyko bendro supratimo bei Ziniy,
mokejimy, (gidziy ir gebéjimy lyg|, kuris pasickiamas beveik visy
moksleiviy, yra bitinas gyvenant 3iuvolaikinéje visuomenéje ir
vztikrina bent minimalias tolesnio mokymosi galimybes.

Pagrindinis pasiekimy lygmuo tai Ziniy, mokéjimuy,
jgudziy, gebéjimy visuma, pasiekiama daugumos moksleiviy,
uztikrinanti tolesnio mokymosi bei veiklos galimybes, sudaranti
pagrindinj puoselétina tam tikro dalyko kulttirinj branduolj ir
nusakanti dalyko vieta Zmonijos kultiroje (rengiant standartus
vadovautasi prielaida, kad mokytojat orientuosis | pagrindinj
lygmeny).

Pagrindiné bendrojo i3silavinimo standarty funkcija yra
ugdymo rezultaty vertinimas. Siuolaikiniame ugdymo procese labai
svarbu pasirinkti tinkama pasiekimy vertinimo sistema. Ilga laika
buvusi norminé vertinimo sistema turi rimty trikumy — ja taikant
sunkiau jvertinti moksleivio daroma paZanga, ugdymo procese
iskylan€ius sunkumus ir kt. Kintant $vietimo prioritetams, kinta ir
vertinimas; populiaréja ideografiné ir kriteriné vertinimo sistemos.
Kriterinés vertinimo sistemos esmé — lyginti moksleivio pasiekimus
su i§ anksto numarytais labai konkrediais tos srities kriterijais arba
standartais. ZiGrima ar moksleivio pasiekimai atitinka tam tikrus
reikalavimus: pasieké — nepasieké; iSlaiké  neislaiké (Bendrojo
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i3silavinimo standartai, 1988: 7- 11). Remiantis standartais sudaromi
ir testai.

Parenkant lietuviy kalbos testo uzduotis pradinukams, svarbu
fabai gerai Zinoti standarty reikalavimus ir kurikulumg (ugdymo
turinj). UZduogiy parinkimas yra svarbiausias ir sudétingiausias testo
kirimo etapas. Formuluojant uZduotis, butina laikytis tam tikry
taisykliy: 1) testo uzduotys lengvai suprantamos, 2) turiniu ir
atlikimo biddu santykinai naujos tiriamajam, 3) lakoniSkos, 4)
minimali atsitiktinio sprendimo galimybé, 5) ekonomiskos laiko
atzvilgiu.

Be to, 1) kiekvienos uZduoties pagrindas — viena mintis, 2)
vengti daugiareikimiy ir rety reik8miy ZodZiy, slengo, dialektizmuy,
siaury specifiniy terminy ir formuluoéiy, 3) netinka ir per daug
trumpos (telegrafinés) formuluotés: gali kilti papildomy klausimy, 4)
vengti nepamatuotai ilgy posakiy, kuriuos sunkiau suprasti, todel
pailgéja uZduoties aiSkinimosi laikas, mokiniai pradeda blaskytis, o
tai neigiamai veikia rezultatus, 5) uzduotys privalo biti realios:
atspindéti esamus ry3ius, turéti konkrety turini, 6) uZduotys
nepanafios viena | kita savo turiniu, kad pirmesnés uZduoties
sprendimas netapty raktu kitos uzduoties sprendimui (Burlacuk L. F
Morozov S. M., 1999: 109 - 110).

Kaip nurodo G. Merkys, testo Zingsniy atranka (turinio
poziiriv) vyksta klaidy ir bandymy keliu: pradZioje testo medZiaga
parenkama grynai intuityviai, po to testo diagnostinis veiksmingumas
tikrinamas empirinémis ir statistinémis priemonémis. Minimas
autorius nurodo, kad tokios atrankos naudingumo koeficientas
tesickia 25%. Kad testas bity naudingas ir teikty reikiamg
informacija, jis turi bOti pakankamai ilgas ir susidéti i§ jvairaus
sunkumo vzduodiy (Merkys G., 1999: 7-21).

Testo rengimo procesas susideda 8 keliy etapy;
parengiamojo  planavimo,  kurikulumo  analizés, uZduoliy
formulavimo ir kt. Centring vieta uZzima kurikulumo (mokymo plany,
vadoveliy ) analizé (Ingekamp K., 1991: 134- 139).

Isanalizavus bendrojo isilavinimo standartus (1 lentelé)
paaiskejo, kad dalis reikalavimy suformuluota taip, kad juos galima
laisvai interpretuoti — suvokia, pastebi, skira, supranta, stengiasi,
pratinasi ir pan. Sunku pasakyti, ar Sie veiksmaZodziai nusako
gebéjimy lygy, ar pavartoti tik norint i§vengti daZno terminu “moka”
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ir “geba” kartojimo. Taigi iSkyla kriterijjaus problema ar

“Standartai” gali juo biiti, ar jie tinka mokiniy pasickimams lyginti?

Juolab, kad dabar esantys standartai neparemti tyrimais. Todeél iskilo

tikslas atlikti ugdymo turinio kontent — analiz¢. Pradinés mokyklos

programose nurodyta, kad lietuviy kalbos mokymas apima kalbos
ugdyma ir literatlrin] lavinima, taiau sudaryti tokj diagnostini
instrumenta, kuris leisty pamatuoti ir suskaiiuoti, kaip vaikas
suvokia literatiiros kirinj, interpretuoja ar kuria, labai sunku, todel
atsiribojome nuo literatdrinio lavinimo srities ir kuriant diagnostinj
instrumentga pasitenkinome kalbos ugdymu, kuris apima visus keturis
kalbos lygmenis: teksta, sakinj, Zodj, garsa/raide. Ketvirtos klasés

vadovélivose — E. Marcelioniené, V  Plentaite “Saltinis” (1, 2, 3, 4

knygos) kiekvienam kalbos lygmeniui pateikiamos uZduotys,

kurios taip ir Zymimos T, S, Z, G/R. Suskaigiavus visas vadovéliy ir
pratyby sasiuviniy uZduotis paaiskeéjo, kad daugiausia uzduociy

(46,03%) skiriama Z2odZiui (2 lentelé), toliau  tekstui, sakiniui,

garsui/raidei. Kiekvienam kalbos lygmeniui vadovélivose pateikiama

daug ir jvairiy uzduoéiy;

» tekstas: vaikai turi mokeéti nusakyti tema, pagrinding mintj,
skirti jvairiy tipu tekstus; (daugiausia démesio skiriama
pasakojimui ir apraymui), mokéti paradyti teksto plana arba
veiksmaZodZiy grandine ir pagal plana papasakoti, sugebéti
atsakyti { klausimus i teksto ir pan.;

e sakinys: baigdami pradine mokykla mokiniai turi teisingai
intonuoti sakinj, mokéti pagrindines, antrininkes ir vienariSes
sakinio dalis, kreipinj, iSmanyti kai kuriuos skyrybos atvejus;

e Zodis: 35is kalbos lygmuo apima atskiry kalbos daliy
(daiktavardis, bidvardis, veiksmaZodis. biido prieveiksmis)
samprata, ZodZiy derinima, mokiniai susipaZista su sinonimais,
antonimais, giminiskais zodZiais, reikSminémis 2odZio dalimis ir
kt. Be to, kalbos dalys analizuojamos smulkiau, pvz. apie
daiktavardj ir bidvardj Zinotina, kad kaitomi skaigiais, linksniais,
o bidvardis ir giminémis (daiktavardis turi giming), kad
daiktavardziai yra tikriniai ir bendriniai, reikia Zinoti
veiksmaZodziy laikus, mokéti asmenuoti.

e garsas/raidé: Cia daugiausia démesio skiriama ilgyjy ir trumpujy
balsiy, dvibalsiy ir misriyjy dvigarsiy taisyklingam tarimui ir
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radybai; mokomgsi daiktavardziy ir bidvardziy linksniy galiniy,
isidemeéting  ZodZziy, priebalsiy asimiliacijos ir kity radybos
atvejy.

Kontent — analizé reikalinga, kad galima bty suformuluoti
tinkamas uZduotis, kuriy sunkumas ir tarpusavio suderinamumas bus
véliau tikrinama. Prie3 pradedant tikrinti empiri3kai, galima pasitelkti
ekspertus. Jais galety bGti praktika turintys mokytojai — ekspertai,
mokytojai — metodininkai.

Apibendrinant galima pasakyti, kad 1) testo uZduoliy
parinkimas yra sudétingas ir svarbus testo sudarymo etapas, 2)
pirmiausia reikia iSanalizuoti bendrojo iSsilavinimo standartus ir
vadovélius bei pratyby sasiuvinius (masy situacijoje net ir eksperty
nuomoneé reikalinga), 3) parinkti didel] kiekj uZzduoiy, jas tikrinti
empiri3kai ir statistiSkai, kad teste likty tik reikiamo sunkumo ir
tarpusavyje derandios. Numatant testo Zingsnius laikytis uzduogiy
formulavimo taisykliy, kad formuluotés nekelty papildomy klausimy,
nereikalauty daug laiko  pagalbinéms  operacijoms, bity
kompaktiskos ir patogios rezultaty apskaitai ir  aidkiai jy
interpretacijai.
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SUMMARY

STANDARDS OF GENERAL EDUCATION AND SELECTION
OF MODEL TASKS FOR THE TEST OF LITHUANIAN
LANGUAGE IN ELEMENTARY SCHOOLS
Virginija Bartkevi¢iené

The report analyses the present Lithuanian standards of
general education that are provisional and experimental because of
several objective reasons: 1} old though corrected (in some cases
new) programs are still used in basic schools; 2) it is the first attempt
to prepare educational standards of this type in Lithuania; 3) there
were no real possibilities to support the standards with consistent
studies of the essence and methods of upbninging that need a lot of
time and with didactic and methodical investigations of different
school subjects. Most often the opinions of experts and the
experience of foreign countries were used as a basis.

The main function of general education standards is
evaluation of the results of training. In the contemporary process or
training the ideograph system of evaluation and the system of criteria
are becoming popular. The essence of the system of criteria is
comparison of the achievements of the pupil with very specific
criteria or standards of this sphere that were foreseen beforehand.
The tests are prepared according to these criteria. While formulating
the tasks some specific rules must be followed: 1) the tasks are easily
understandable; 2) the content and the way of carrying out the tasks
are relatively new to the person under investigation, 3) they are
laconic; 4) the possibility of accidental solution is minimal; 5) they
are economic with respect to time and so on.

The analysis of the standards of general education showed
that some orders are formulated so as to admit several
interpretations — “’one perceives’’ one distinguishes’’, "‘one
understands’” ’’one tries one gets used’’ and so on. It is difficult
to say whether these verbs define the level of abilities or whether
they are used in order to avoid the frequent usage of the verbs “"one
can do’” or “"one is able to do’’. So the problem of criteria appears —

11 3
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should the “Standards” be considered as the criterion and are they
suitable to compare the pupils’achievements?
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2 LENTELE
TEKSTAS | SAKINYS | ZODIS GARSAS/RAIDE
VADOVELIS 136 162 383 114
PRATYBU SASIUVINIS 243 164 389 76
18 VISO 379 336 772 190
(procentai)]  22,60% 20,04% 46,03% 11,13%

18 VISO UZDUOCIY 1677

11%

23%
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Nijole BRAZIENE
Saulu universitate

SAKUMKLASU SKOLENU KREATIVUMA
ATTISTISANA, LASOT UN SACEROT PASAKAS

Aktualitate. LietuvieSu valodas stundas tiek realizéti vairaki
visparéjas audzinasanas uzdevumi:

1) attistit prasmi klausities, lasit, saprast un sazinaties,

2) audzinat sp&ju izjust skaistumu un priecaties par to,

3) palidzet nakamajam sabiedribas loceklim veidot stabilus
morales pamatus un uz humaianisma veértibam balstitu pasaules
uzskatu,

4) attistit rado$as spéjas,

5) miclt parnemt un radodi attisiit tradiciondlo dzimtas
kultdras mantojumu u.c.

Minéto uzdevumu realizéSanai Tpasi noderigi ir pasaku teksti.
Bérniem tas Joti patik, jo pasakas atbilst vinu dabai. Katra pasaka
slépjas dzila jéga, ko daudziem sakumskolEniem nav viegli uztvert.
Viniem ir skaidra tikai fabula, nevis tas metaforiskums, ne slépta
tikumiska un sociala doma. Ne visi skoleni, klausoties pasakas, sajit
to pievilctbu. M&dz bt gadijumi, kad b&ms neatSkir pasaku no
stastijuma... Ta ir tapéc, ka skola, lasot pasakas, Sie jautajumi netiek
pietickami labi parrunati vai akcentéti. Celoni ir dazadi: trikst
metodisko rekomendaciju, skolotiju zind3anas par pasakam ir
ierobezotas vai triikst metodiskds izdomas, 3T Zanra tekstus klasé lasa
mongctoni.

Problema. Nav =zindtniska pamatojuma, kadai jabdt
didaktisko mode]u (metoZu un papemienu) sistémai, kas palidzetu
efektivi lasit un uztvert pasakas un veidot kreativuma iemanas.
Praktiskais $1s problémas aspekts: noverojumi liecina, ka pasaku
lasifanas stundas nepietickami tiek audzinats s3akumskol&énu
estétiskais pardzivojums un rado3as iespé€jas, parak maz véribas tiek
veltits tam, lai literdrda paSizpausme attistitos meérktiecigi no
reproduktivas uz produktivo un radoso.
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Prasme kaut ko darit, nemot vérd skolénu patstaviguma
pakapi, var but:

e reproduktiva (spgj tikai atkartot vienkarsako tekstu,
nokop&t zim&jumu u.c., neizsakot un nepiedavijot neko savu),

e produktiva (sacer péc redzeta, dzirdétd, lasTtd parauga,
strada citigi, piedava dazus savus papildinjumus),

o kreativa (pilniba iesaistas darbd, originali izpilda
uzdevumu, p&c galarezultata tiecas mérktiecigi).

Sakumklasu skoléni macas stastit pasaku pé&c zZiméjumu
sérijas (reproduktivais vai produktivais darbs), péc tam - sacerét
pasakas nobeigumu (produktivais vai radoSais). Protams, 5is
prasmes tiek realiz&tas ne lineari, bet pec spirdles principa.

Veicot  statistisko  analizi, noskaidrots, ka pirmaja
sikumskolas macibu pakapé visvairik véribas tiek veltits pasakam
bez gala un melu pasakam (liet. nuobodulio ir mely pasakos), resp.,
bérnu pasaku Zanriem. Tatad, macot b&rnus sacerét pasakas,
jaorient&jas tiesi uz Siem Zanriem. Vairik uzmanibas javelta arT 3o
pasaku lasi§anas didaktikai stundas.

I-II klases skolénu folkloras, tipat ka literara sacergjuma,
uztvere ir intuitiva, psihologiski atbilsto$a primirajai sintezei, kad
dzirdétais teksts netiek sadalits daas, netieck noskaidrotas ta
pazimes. Béms tikai klausas, véro, vinam tas ir patikami, kaut gan
daudz kas nav saprotams. Svarigi, lai I-II klases skoléns izjustu
estétisko gandarfjumu. Saja macibu posma sakumskoleni klausis
stastamas pasakas, zimé tas, inscené dzird€to, sacergto, tadu
visbiezak vinu darba rezultits ir stastitais tekstins. Vipi tiek mudinati
saprast, ka pasaka ir stastama, ka skaisti stastit pasaku ir jamacas.
Vispirms pats skolotajs ar savu balss vibraciju, intondciju parada, ka
vajag pasniegt pasakas noslépumu. Stastidams skoléniem pasakas,
vin§ var pievérst uzmanibu neierobeZotajai izdomai, fantastisko
notikumu rota|[igumam, lai mazie klausTtdji izjustu pEc iespgjas
vairak prieka. Zinams, pasaku stastiSanas veidu nosaka tis Zanrs.
Piem., rotaligi stastamam formulam virknes pasakam (liet.
grandininés pasakos) vai dialogu pasakim jaatkldj ieksgja stavok|a
maina, piemé&ram, no bailém lidz draudigumam vai no pasparliecibas
lidz izaugu$ajai baiju sajitai utml. Ta bEmiem k|Gst skaidrs
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ietekmiga stastijuma spcks, vipi padi tiek rosinati k|at par
interesantiem stastitajiem.

Otraja sakumskolas pakapé saglabajas intuitivs daildarba
uztveres pirmsakums, tacu veidojas logiskds uztveres pamati, resp.
sakumskoléni tiek iepazistinati ar dazim teorgtiskdim zinam par
pasaku Ipatnibam, maciti tas atklat tekstd u.tml. No psihologijas
viedok|a notiek analize un sekundara sintéze.

Tresas klases skoléni pasi sacer pasaku tekstus. Visbiezak
sastopamie darba veidi ir:

e dots pasakas sdkums, 13 jaturpina; turpindjums rakstams
péc dotajiem jautajumiem vai patstavigi;

® jauzraksta pasaka péc zim&jumu s&rijas;

¢ dots pasakas varonis, jasacer teksts;

e jaatjauno defor =15 teksts;

® par jaunu jasac. .Jotais teksts.

I klases macibu gramatd sniegtas teorétiskas zinas par
pasaku (darbibas vieta, laiks, varoqi, negaiditi notikumi u.c.) tiek
sisternatizétas vairakpakapju uzdevuma — instrukcija, piem€ram:

® Paredzi darbibas vietu un laiku.

& Izdoma un uzzimé pasakas varonus.

o Uzraksti savu varonu vardus.

o Isi wzraksti, kas pasaka bits negaidits.

® Paredzi svarigakos notikumus — uzraksti notikumu virkni.

® Izvélies izteiksmigus vardus vai teicienus.

o Uzraksti izdomato pasaku.

I1-IV klase vislielaka uzmaniba pievérSama brinumu pasaku
(liet. stebukly pasakos) |lasiSanai un sacerésanai. Sagatavo3anas darbi
saistami ar tekstiem un zZim&jumiem, ar kuriem tiek attistita beérnu
veriba, izdoma, fantazija. Skoléni pieradinami pirmaja acumirkl
nepoétiskas lietas ieraudzit kaut ko neparastu, iesaistit saruna véju.
Zverinu vai putnu u.tml.

Praktizejamas visdazadakas pasaku teksta saceré3anas
metodes.

1. Teksta rekonstruélana. Piem., IV klases skoléniem dod
virkni izteicgju, skoleéniem ir javeido teikumi un jaatstasta lasna
pasakas dala, jaieraksta lasitaja pasakas fragmenta trikstodie vardi.
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2. Teksta turpinasana. Skoléniem nolasa pasakas sakumu,
vipiem jauzraksta turpinajums. Cits variants  j3atjauno lasitas
pasakas fragmenti vai no jauna jasacer.

3. Improvizacija. Ta ir tradicionalas pasakas galvena varona
modernizé3ana. Metodiskaja literatara $adi sacer&jumi tiek saukti par
moderno pasaku. Tiek saglabati galvenie varoni, pasakas ideja, tacu
ieviesti musdienigi elementi, piem., Sarkangalvite pati meklg vilku,
lai §is vipu apéstu, bet vilks ir pilnigi vienaldzigs; Pelnruskite raud,
iespiedusies kakta starp trauku mazgajamo ma3inu un ledusskapi utt.
Modemizgtie un tradicionalic pasakas elementi veido savstarpgju
kontrastu, kas parveidotajai pasakai pie§kir komismu.

Improvizé art tajos gadjumos, kad tiek mainits sacergjuma
7anrs, piem. rakstnieka po€mu parrada par pasaku, kura ir daudz
dialogu, vzrunu. Tas nav vienkar$s po€mas satura parstastfjums.
Jinem talka pasakas stasti3anas principi; kids formuléjums vislabak
derétu pasakas sakumam, kadi svarigakie notikumi, kam neparastam
biitu janotiek u.c.

Macit improvizét var ar tad, ja pasaka tick sacer€ta péc
ieikas motiviem. Svarigikais uzdevums paplaSinat teiku ar
izteiksmigdm detajam, dialogiem. Protams, skol€niem ir tiesibas
radit kaut ko savu, izdomat vairak darbojoSos personu vai notikumu.

4. Saceréiana. Pasakas saceréSani jdizmanto iztéle, izdoma.
Skolenu uzmaniba tiek pievérsta tadim vienkar$am pasakas
paztmém ka negaiditums, brinums, nosfépums, miklas pasaka.

Klasificgjot visus pasaku saceréianas uzdevumus péc
prasmes to izdarit patstavigi, veidojas vairdki pasaku sacerg$anas
mode|i (sk. 1. tabulu).

Mode|us, ka macit sacerét pasaku, var grupét ne tikai péc
jaunrades pakapes, bet arT pec satura izteiksmes formas. Var izdalit
verbilos (runatos un rakstitos) un neverbialos mode|us. Pastav arl
jauktais modelis, kad savijas verbalie un neverbalie pasaku
saceresanas veidi (sk. 2. rabulu).

Didaktiskie modeli, kas tiek praktizéti stundas par pasakam,

vispirms iedalami teksta uztveres un teksta sacer&Sanas mode|os.
Pirmie var pastiprinat estétisko pardzivojumu, intuifivo pasakas
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uztveres pirmsakumu vai palidzét improvizét tekstu. Tapéc péc
domingjosiem domasanas elementiem teksta uztveres didaktiskic
mode]i médz but intuitivi un logiski. Didaktiskie teksta sacer&3anas
mode|i pEc patstavibas pakapes, ko liela m@ra nosaka iztéles
potences, médz bit reproduktivi, produktivi un kreativi. Péc
izpausmes veida Sie mode|i iedalami verbdlajos (runatajos.
rakstitajos), neverbilajos un jauktajos.

. rabula

DIDAKTISKIE PASAKU SACERESANAS MODELI

- REPRODUK. | PRODUKTIVAIS | KREATIVAIS
Aljaunoana AnaloBija Izdoma
Atjaunot Sacerét ITdzigu lzvérst siZetu ar dialogiem,
deformétu Pasaku péc aprakstiem, jauniem té€liem un
zZim&jumu sériju | redzétiem notikumiem.
vai deformétu Zimé&jumiem, to Sacerét pasaku p&c dotajiem
tekstu. sérijam, pamatvardiem. .
Atstastit komiksiem. Uzrakstit pasaku péc dota plana. |
Zimgjumu Sacergt lasTtajai Turpinat pasaku, ja dots tas !
s€rijas, pasakai lidzigu sdkums, vai sacerét sakumu, ja
komiksu, filmu | pasaku. zindmas pasakas beigas.
saturu. Sacerét pasaku, ja dotas
Stki darbojosas personas.
(koncentréti) P&c pasakas nosaukuma
atstastTt lasitads izveleties piemé&rotako pasakas
pasakas saturu. veidu (melu, brinumu, pasaka
bez gala u.c.) un sacerét tekstu.
Sacerét tekstu, ja zindms tikai
uzdevums — taj jabit pasakai.
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2. tabula

MODELI PASAKU SACERESANAS MACISANAI

Nzpausmes
veida. VERBALIE JAUKTIE
Péc (RUNATAIS;
patstavi . “RARSTITAILS)
pakapes S ‘ .
Sakartot Atjaunot deformétu pasaku, | Sakartot
Ziméjumnus | ja: zim&jumus
lasita « triikst vardu, vai
REPRODUK- | satura = sajaukti vardi teikumos, komiksu
TIVAIS seciba. * sajaukti teikumi, vajadzigd
(afjaunofana) | Atjaunot * sajauktas rindkopas. sectba un
lasito PastastTt vai uzrakstit pasaku | pastastit
tekstu pgc | péc  zim&jumu  sérijas, | pasaku.
zim&jumu | komiksa,
s@rijas.
Uzzimét Sacerét pasaku, kas lidziga Radtt ko-
pasaku, dotajai zZtmg&jumu sérijai. miksu, ani-
PRODUK- kas 11dziga | Sacerét pasaku, kas [Tdziga micijas fil-
TIVAIS tai, kura lasTtajai. mipu ar
(analogija) attelota subtitriem,
dotaja kas [idz1gi
serija. analize-
tajiem.
lzdomat Sacerét pasaku, ja Radft savu
Ziméjumu | + dots koncentréts siZets, komiksu
sériju » doti pamatvardi, vai
KREATIVAIS | paisacerd- | » uzrakstits plans, animicijas
{izdoma) lai pasakai. | * dots pasakas sdkums vai filmu ar
beigas, subtitriem.
» minétas darbojo3as
personas,
= dota instrukeija.
Sacerét pasaku no jauna.
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SUMMARY

TRAINING THE CHILDREN’S ABILITIES OF READING
AND CREATING FAIRY-TALES AT ELEMENTARY
SCHOOL
Nijolé BraZiené

Children like fairy-tales very much. This genre of oral literature
helps to develop the abilities of listening, reading, comprehending
and communicating, of experiencing beauty and enjoying it and quite
a lot of other general development tasks. The problem: there is no
scientific substantiation of what this system of teaching methods for
intuitive and conscious rudiments of fairy-tale comprehension and
formation of creative skills should be. General issues: 1. Didactic
models practiced in lessons about fairy-tales are first of all divided
into those of text perception and those of text creation. The first can
reinforce the aesthetic experience, intuitive rudiments of fairy-tale
perception or help to analyze and interpret the text. 2. In accordance
with the dominating elements of thinking, the teaching models of
text perception can be intuitive or logical. 3. Didactic models of tex!
creation in accordance with the level of independence which greatly
predetermine the possibilities of imagination can be reproductive,
productive and creative. 4. In accordance with the form of self-
expression these models can be divided into verbal, non-verbal and
mixed ones.

The novelty of descriptive research is that teaching models for
creating texts are classified in accordance with 1) the level of
independence of children at elementary school, 2) the form of self-
expression.

150



VALODA UN LITERATURA KULTURAS APRITE

Maprapura TFABPHJIHHA
JIaTBMIACKHH YHUBEpCHTET
Oxcana PULIIHHA
PBLUITYO

K IPOBJIEME JIEKCHYECKOW KOMIIETEHIIMH
YYHAIIRXCA HIKOJI C PYCCKHM A3BIKOM
OBYYEHHA

ITpo6nema, aHann3upyemas B cTaThe, TpeAcTaBnfeT coOon
OAHY M3 aKTyafdsHBIX METOAWYECKHX npoGiaem, ¢ KOTOpoR
CTATKHBAIOTCA YYHTENA H METOAHCTEL, OPraHH3ys NpoLIEce OCBOEHHA
YUEHHKOM POJHOTO A3BIKA H IMTEPATYpPLl B AHACTIOPE.

Iloa «nekcuveckoi KomneTeHUWeH» B HacToflLled CTaTbe
NOHUMACTCA  COBOKYIIHOCTB  3HAHMA, HABBIKOB M YMEHHH,
$opMHPYEMBIX ¥ YUEHWKA B NPOLECCE OCBOEHHMA MM JIEKCHYECKOro
cocTaBa poAHOrO A3bika. [lon «ieKcHYecKHM HABBLIKOM) NOHHMAETCA
aBTOMaTH3IHPORAHHOE NeiCTBHE MO BBIOOPY JEKCHYECKOH eqUHHLIBI
aJeKBaTHO 3aMBICTY W c€ MPaBMILHOMY COYETAHHID C APYTHMH
eIHHHUAMH B TNPOOYKTHEHOW peYd M  aBTOMaTHIMPOBAHHOE
BOCMPHATHE W ACCOLIMMPOBAHHE CO 3HAYEHWEM B PELIENTHBHOH PEH.
(Asumos, [lykun 1999; 133)

AHanM3 ycTHOMH H MUCHLMEHHOH pevH YHALIHXCH 5-X KIACCOoB,
NpOBOOHMBIA B TeueHue Tpex net (1997-1999 ropel), mozBojMA
BLISBHTB NpoO/IEMBI, KOTOpbIE PEATbHO CYLLECTBYIOT B HCCIEAYEMOMH
obnactmn.

Hns  «pycckoroeopawnx» pebart, xwmsywux B Jlateuw,
OKa3blBAETCA HEIHAKOMON W HEMOHATHOW cemaHTHka Tex cloe (a
HacTO — W NJIACTOB C/IOB), KOTOPLIE CBA3aHB! ¢ OBITOM, TPAOHLIUAMM,
HcTopuel, reorpagueil pycckoro Hapoma. bBonewyw  vacTe
STPYIHBIX» JJIA YYalLIMXCA CJIOB MOXHO OTHECTH K (OHOBOH
NeKcHke, HecyuleH B cebe HHOOPMALHIO HALMOHAILHOTO M
KylbTYPOBEAYECKOTO XapaKTepa.

B xonme anHanuia Obuio BLIABNEHO HECKONLKO rpynn
«TPYAHBIX» CNOB.
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1. Crnosa, xonopele He3HAKOMYL YUEHUKY C MONKY 3PEHUA UX
enewneir u euympenneld opmer (HALIPHMEP:. KVUak, 20pHUYa,
MIOWKAG W Op.).

3aMeTUM: B KpYT /IaHHBIX C/IOB BXOIAT KAK apXau3Mmbl M
MCTOPH3MBbI, TaK H C/IOBA, COCTaBNAIOWHE AKTHBHBIA CloBaph
COBPEMEHHOTO PYCCKOrC f3blka, BOMLIWMHCTBO W3 HHUX ABJIAKTCA
Ha3BaHWAMH OCBEKTOB MaTepHANBHOW W AYXOBHOH KyABTYphI
PYCCKOr0 Hapona, HCTOPHYECKOH TEPMHHOIOrHEH (Hanpumep: geve,
IeMcmeo, HenfAde, KUDUMKA, Gepcmd, CaXceNb, 3eHuyd, OKo,
noyueams, n062ame ¥ NOA.). Y4eHuk, BcTpeyas nogobHoe cloBO B
TEKCTE, O3BYUMBAET €rQ, YacTo HMCKakas BHellHU obauk cnosa
(oueBHaHA TEHOCHUMA K NPOH3HOLWIEHHIO CIOBA B COOTBETCTBHH C
aKUEHTONIOTHYEC KO HOPMOR NaThILICKOro A3bIKA (yAAPHBIHA NEpBLI
CJIOT): KYwax BM. Kywudk, 160zame BM. aob3dme v noa.). Hepeako
pebATa HE MOryT PacKpbITb 3HAYCHWE CIIOBA ADKE B TOM Clyuae,
ecllH ero COBpPEMEHHBIH CHHOHMM TIPHCYTCTBYET B Tekcre. Tak, B
X04e IKCIEPUMEHTA WKOIbHUKAM ObUl NPEIOKeH CTUXOTBOPHBIH
TEKCT, COAEPHALINH 2pXan3Mbl H X COBPEMEHHBIE CHHOHHMBI: 0KO —~
2nas, AGHUmbL — Weky, nepcu — zpyob. JIna TOJKOBaHMA apXanu3MoB
JAOCTATOYHO OBIIO COMOCTABHTL MX C COBPEMEHHBIMH CHHOHHMaMH,
COAepKaluHMUCA B 3TOM ke TekcTe. OoHaKo 3HaueHue cloBa nepcu
CYMeN OMpenenHTh Tonbko 1% yvalluxcs, 3HaMeHHe CNOBA AGHUMb!
onpenenunn 30%; oxo — 50% ywawmxca.

2. Chosa, komopvie YNEHUK BOCHPUHUMAEM KAk 3HAKOMble,
OOHAKO MeGEPHO MOAKYem ux 3nauenus (HaANpUMEP: MYHCUMb,
AMugUK, O8OPHA, DYperom, usMopo3s W Ip.).

Ipu TonkoBaHMM 3Ha4eHUH NAHHBIX CNOB pebATA UCXOAAT
M3 JIOXKHBIX JEKCHUYECKHX acCOLMalMi, ONnUparoTcA Ha chydaiiHoe
3ByKORO€ Nojobue UM COBNageHHe CNOB, TONKYIOT 3Ha4YeHHE CNoBa
C ONOpoi TOMbLKO Ha 3HauyeHHe KopHesod mopdemsl. Hanpumep,
croeo ranama («Oonblilag KOMHaTa») B NpeACTaBNeHHH pebAT 3To
«OOMHK W3 TKaHH» (AHAIOTHS C HATAMKOU), X6am  «TOT, KTO
XBaTaeT» (@ He «NOBKWiH, CHOPOBHCTHIF YENOBEK®); UIMOPO3b
«MOpO3»; d80pua — «cobaka, Gerarowas ro ABopy» (Cp. 08opHsza).

HerepHoe ToNKOBaHHE YHEHHKOM 3HAYEHHA C/IOBA NPHBOSHT
K MCKaYKEHHOMY MOHHMAHHIO COAEPIKATe/IbHOH CTOPOHBl TEKCTA,
MpENOKEHHA, B KOTOPOM RaHHOe C0BO BCTpeTHnock. [Ipueeaem
CeaYIOWKA IPHMEP:
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B oonoil uz omoanennvix ynuy Mockevl, 8 cepom dome ¢
OerviMU  KOROHHAMY, dRMPECONbI) U HOKDUBUBMIUMCA OAIKOHOM,
HoWia HekozO0d OapeiHA, 60084, COKPYNCEHHAR MHO2OYUCIEHHOK
osopneii. (H, C, Typredes. Mymy.)

Ilpu pabore ¢ o3THM dparMeHTOM MOJaBIAKOLLEE
OONBIUMHCTBO TIATHIJIACCHUKOB HEBEPHO MCTOJIKOBAIM 3JHAYEHHE
C/TOB «AHTpecONby» M «ABOpHA». [TepBoMy OHM NpPHCBOMIH IHAYUEHHE
«ALIWK MOA MOTONKOM, KOTOPBIM CNYKHT ANA XpaHEHWs BELUEH»,
fonee 3HaKOMO€ HM N0 coOCcTBEHHOMY ONBITY (BM. «BEpXHHH
HEMOMHbIH 3T&K C HU3KMMM NOTONKaMH, BCTPOEHHbIH B 00beM
OCHOBHOIO 3Taxa»). 3HaueHWe BTOpOro cjioBa  OGLACHUIM
cneayowWwmM obpa3oM: «MHOre NBOpoBbIX cofak» (BM. «npucayra
npu 6apckoM ABOpE, AOME; ABOPOBbIE MoAU»). TToHATHO, uTo Takoe
TONKOBAHHE  HA3BaHHLIX CJIOB TNPHBENO K  HCKOKEHHOMY
[IpeaCTaBICHHIO Kak ofNlika I0Ma, B KOTOPOM XHna OapbIHi, Tak U
ee OKPYKEeHHA.

3. Tpemen cpynna «npobieMubixy» CHog pycckue
mononumer. 30% y4qawmxca 5-x KNaccoB He 3HaeT TaKUX TONOHHMOB
«ak HAromens v Mypom, XOTA 3TH CN0BA — reorpadHuecKHe Ha3BaHUA
BCTpEYAIHCh B  ObUIMHAX, HW3y4aeMblX B HayanbHOH WKONe.
[MokaszarenbHo, UYTO COBPEMEHHbIE IIKOABHMKH OlIMOaTCA R
OOBACHEHHH TeX TOMOHHMOB, D€3 3HAHHA KOTOPBIX HEBOIMOXKEH
pasroBop ¢ pycckoid kynsType. Hanpumep, 8% yuwawwmxca Boazy
cuutalor ropomoM; 24% Cyzdame cuwtarwoT o3epom; 32% Oxy
MPH3HAIOT TOPOAOM MM o3epoM; 5% ywaluxca 3aTPYAHAIOTCA
OnpeaenuTh TONOHUMUYeCKkHH cTaTyc [lckoea.

Kak noka3and pe3ynbTaTbl 3KCMEPHMMEHTA, HACHILLEHHOCTb
XYAOXKECTBEHHOTO TEKCTa «TPYAHBIMM» ANA YYALIMXCA ClOBaMH
4acTO OKa3blBACTCA TOCTATOMHO BBRICOKOMH. HanprMep, npu pabote ¢
¢parmeHToM Tekcta M3 nosectd W. C. Typrenepa «Mymy» kpyr
cnoB, TpeOYIIIMX OpraH{3alHH HAa YPOKe pPazMYHOro Mo rnylSuHe
CEMaHTHYECKOrO KOMMEHTapHa, Biviiouwl B ceba 17% nexcem
TEKCTa.

«Crapas dapuira, Y KOTOPO# OH KW B IBOPHHKAX, BO BCEM
cnegoBana  apesHMM  ofwluasM W mpucayey  Aepxkana
MHOTOUYHCNEHHYIO; B AOME Y HEH HaxOOMNWCh HE TONBKO Mpauku,
weeu, CTONAPbL, nOpmuble W nopmuixcy, — 66l NaXe OAUH WOPHUK,
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OH K€ CUMTAICH BETEPHHAPHBLIM BPa4yOM W fexapem ANA nwged, Obin
JOM3LIHHWI Nlekapb [UIA rocnoXH, Obl, HAKOHEL, OAMH GauMaunuk,
no uMmeHd Kanuton KnumoB, noaHuua copexuii. Knumos novuma
ceba cyllecTBOM OOWXKEHHBIM M HE OLIEHEHHBIM MO AQCTOMHCTBY,
YeNOBEKOM 00pa3oBaHHBLIM KU cmoAWYHLIM, KOTOpoMY He B Mockse
Obl XKTh, Ge3 aena, B KaKOM-TO 3ax02ycmbe, M €CITH MU, KaK OH cam
BHIPQAAICA C PACCMAHOSKOH W Cmyya cebs 8 cpyOb, TO TIHN YXKe
UMeHHo ¢ rops. Bor 3amna oaHaKAB O HeM peub y GaphiHH ¢ ee
rnaBHLIM Ogopeykum, ['aBpunoii, yenoeekoM, KOTOpPOMY cyaA To
OOHUM €ro JKENTBIM IN1a3kaM M YTHHOMY HOCY, cama cyae0a,
Kalanocb, ONpefendna ObITh  HAVATLCMBYIOWUM  JTUHOM.»
(«TpyaHsien cnoBa BblIAENEHEL.)

AHanu3 CNOXKHBILEACA CHTYALIMH IO3BOJIAET NPEANONOKHUTE,
YTO, OPraHH3ys MpOLECC OCBOCHMS PYCCKOro (poaHOro) A3nika B
[Wacrope, Mbl CTONKHYNHCh C TOi npodiaemol, 0 KOTOpoi B cBoe
spema rosopun JI. H. Tonctoi: «lloutn Bcerma oka3blBaeTcs
HEMOHATHEIM HE CaMOQ CJIOBO, a TO MOHATHE, KOTOPOE BhIpaXKaercs
cnosoM.» {Tonctoii 1903: 143) Bnanets cnoeom 3TO 3HAYMT
COOTHOCHTb €ro ¢ peanuel WIH TIOHATHEM, 3HaTh €r0 CEMaHTHKY,
coveraeMocTb U cdepy ynorpebnends. Kax H3BecTHO, CJIOBO MOXeET
BXOJMHTEH B aKTHBHBIA 3arMac MIKOMLHHKA (€CNH B CO3HAHHH YYeHHKa
oo o0najaetr BCeMH YKa3aHHBLIMH NMPH3HAKAMM) HIH B [IACCHBHbIM
3anac (ecid Y4YEHHK TMOHHWMAeT cloBO XOTA Obl B camoM ofliem
BHAE  3HAET POJOBYH) XAPAKTEPHCTHKY PETHH HIM TMOHATHA).
(Metoauka 2000: 35) PeayneTaTh Hawero MCCNea0BAHMA
MIOKA3bIBAKOT, YTO GONBLIMHCTBO M3 PACCMOTPEHHBIX BhILIE JEKCEM
HE BXOAWT HH B aKTHBHYIO, HH B MACCHBHYHO 4acTb CNOBApHOTO
3anaca y4allHXcA, MIPUHUMABLLIKHX Y4acTHe B IKCNEPHMEHTE.

Btopas npobnema cBA3aHa C HEBOCPUATHEM YHalMMHCHA
IKCMPECCHBHONH OKpackH pAjda pycckHx cnos. B faHHo#M cTaThe
OCTAHOBMMCA Ha CroBax, coaepxalumx cypdukcsl cyObLeKTHBHOI
OUEHKH.

IlpuBenemM ToNBKO ONHH NpUMep. B Xode 3KCcnepHMeHTa Mbl
NpefIoKHIH pebaTaM BLIABHTE HEKPACOBCKOE OTHOLIEHHE K Iepolo
nosmbl «KpecTesiHckde aetu». Ina storo uM HeoOxoaumo Owvuno
Noa4YepKHYTh coAepxaliHecs B (parMeHTe TekcTa IMOLHOHATBHO
OKpalllEHHbIE CNOBA (20wtadka, ODOSUWIKY, NAPDHULYE, MYICUYOK),
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OTMpeAeIHTE X IMOLIMOHANBLHYIO OKPACKY, clenaTs BeiBod. HukTo M3
y4allMXcs He YBHAET B TEKCTE JAHHBIX CNOB H HE CyMeNn TOYHO
OTIpEAesINTL ABTOPCKOE OTHOLIGHHE K MepCOHAXY (B 3KCMEepUMEHTE
Y4acTBOBANO  YHalMXCA 5-X KITAaccoB).

[lpencraBnser  MeTOAMHMECKHA  WHTEpec  Takke  He
parnuieHye OONBIIMHCTBOM Y4alIWXCS OTTEHKOB B 3HAUYCHHM
3KCMpeccHBHLIX cyPPHKCOB -K-, -Ouk-, -enbK-, -Uk-, -0k- U ap. B
60/ILIIMHCTEBE CIYYaeB MATHKNACCHHKH TOJKYIOT 3HAYEHHE AAHHBIX
cy(hOhHKCOB TOTBKO ¢ NOMOLLBIO CIOBA «MANEHbKHIN: Kposamxda
KpOSAMOYKQ, OOYKA  OoNenbKd, Duiemur, 20plowko W 1og. 310
HMEN0 MECTO ADKE B TeX Cly4asX, KOTJa CNoBO Ha3blBAET NpeaMer,
KOTOpbI He MoxeT ObTe MeHblie HIM Gonblie No  pasMepy
(Hanpumep, cnoBa Owiem, Owremux Ha3BIBAIOT OJHHAKOBBIE T1O
pazMepy npeiamersl). JlackatenbHoe MIH HWHTHMHOE 3HA4YCHHE
JaHHBIX cyddHKcOoB Oblo OTMeYeHO TOoAbkO 5%  yualuuxcd,
YYaCTBOBABIUMX B IKCNEPHMEHTE.

Tperba npobnema cBaA3aHa ¢ pycCKUMH (Dpa3eoforHIMaMH.
Pe3ynbTaTthl IKCMEPHMEHTA CBHAETENLCTBYOT O TOM, HTO B peYH
IATHKNACCHUKOB (Ppa3ecnoruamsl NHdo oTCcyTCTBYIOT Boobiue, nubo
UCNOJIB3YIOTCA B HCKaXeHHOM Buae. MckaxeHnHe mMeer MecTo Kak
Ha CEMaHTHYECKOM YPOBHE (COBEpIIEHHO OYEeBHMIHA TEHOEHLMA K
TONKOBaHHIO 3HAYEHHA Qpa3eonoruama, OMHpasck Ha NpAMble
3HaUEHHA BXOOALWX B HEro CJIOB MAW OQHOTO ClOBa), TaK W Ha
CTPYKTYPHOM YpOBHe (u3MeHeHHe BHEIIHEH dopmbl
¢pazeonornzma). Hanpumep, ¢pazeonornsm cmoame 20106010
pebATa PacTONKOBANH KaK «CTOSTE Ha FONOBE»; 2OMUMb CIIEHOIO —
«pa3lliaMbIBaTh CTEHY».

Heckonbko MHas CHTyalHs ¢ BOCTIPHATHEM YYalUMMHCA
CMBbICIa MOCTOBWL, H MOroBopox. B naHHOM cayvae Mbl MOXeM
FOBOPHTH O CKIAJBIBAIOIIEMCA BOCTIPHATHH HAa HHTYHTHBHOM
YPOBHE: K 3aJaHHLIM NOCMoBMLAM pebaTa npaBwibHO NoabHparoT
CHHOHHMMHYHBIE, OJHAKO B OONBLLIMHCTBE CIY4acB HE MOIyT
O6BACHUTL 3HAYEeHHe JaHHbIX nocaoeuu. Hanpumep, 85% yuamuxcs
COOTHECTIH nocnosuubl Hazeancsa zpyzdem  nojsezau @ Ky3o8 o
Banca 3a 2yxc — He 2oeopu, umo He Owdc, OAHAKO MPaKTHUECKH
HHKTO He CYMEJ «CBA3aTh» [aHHbIE MOCIOBHLBI ¢ CHTyauHed HX
ynorpebneHns; nepeckazaTh UX 3HaHEHHE,
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Xapakrep  OaHHBIX  npobieM  CBHAETENBCTBYET O
HEAOCTATOUHON cpopmHpOBaHHOCTU y MATHUKNACCHHUKOE
NMeKCcHYeckoro  Haebika.  OTCYTCTBHE  aBTOMATH3HWPOBAHHOCQ
BOCIIDHATHA LENOro pAla JIEKCHYECKHX €IHHWL H acCOLIHMPOBAHHS
WX CO 3HAYEHHEM B PEUENTHBHONH peyH, KaK H3IBECTHO, Co3dacT
CEPLEIHbIE NPENATCTEHA 118 NONHOUEHHOTO BOCIIPHATHA YHEHHKOM
XYOOXECTBEHHBIX TEKCTOB.

KakoBbl ke NpUYHHBI TAKOrO AOCTATOYHO HW3KOIO YPOBHS
NexcHYeckol kOMNETEHUNH NATHINTacCHUKOB? MX Heckonbko.

Bo-nepBbiX, OTCYTCTBHE B LIKOJIbHBIX NPOrpaMMax yueOHbix
KYpCOB 110 MCTOPHH, reorpadmu, KyneTypoiornd PoccHu, koTopoie.
KaK HW3BECTHO, SABIAIOTCA MOWHBIM HCTOYHHKOM NONOJHEHHS
TIEKCHYECKOrO 3aMaca y4allluxcsl, ¥ MNpex/e BCEro Ha MOHATHAHOM
YPOBHe.

Bo-sTOpbiX,  «cneuudnka»  COBPEMEHHOrO  YUeHHKa:
OTCYTCTBHE Yy OOALLIMHCTBA MATHKIACCHHKOB  CIOXHMBLIErOCH
HaBbIKa CHCTEMATHYECKOIO WYTEHHS; MKAHpOBOE oAHoo0pasHe B
BbtOope nuTepaTyphl. Tak, NpoBeleHHbll CpeaAM MATHKIACCHHKOB
OMpoc TMOKAa3al, 4YTO HX YHTATENbCKHE WHTEPECh! pacipenensiorct
crenywwuM  obpazom:  75%  yyalpxcs NpeaAnouYMTaKOT YMTATh
€CTECTBEHHO HAY4YHYIO CMpPaBOuHYIO JIMTEPATYPY (FHUMKAOTEAUH 0
AWHO3aBpax, TexXHWKe W noi.); 70% pebAT uuTAOT JeTCKHE
AeTekTHBB, He Oonee 10%  yyawMxces  3HAKOMBL € JICTCKOR
KNaccHKOM; a CKka3kH, MOB3HIO0, WCTOPHYECKYIO NHTepaTypy He
YHUTAET MNPAKTHUYECKH HHKTO.

B-TpeTbHX,  CHMXKEHHE  palsMBalOLUEro  MOTEHUMAN
€cTecTBeHHOH pycckoi peueBoi cpedwl B JlaTeuu. B HacTosinee
BpeMA, K COXAIEHHIO, OTCYTCTEBYIOT Hay4yHO ODOCHOBaHHbIC
MCCIeAOBaHMi, B KOTOPBIX C  pPa3sHBIX  TOYEK  3PEHHS
XapaKTepH30Banock Obl COCTOAHHE PYCCKOH eCTECTBEHHOH Cpenbl b
Jlateun. Oanako HaOMHOACHHA HAA PEYBLIO NO3BONSIOT rOBOPUTL 0
CHH)XEHHH TNOTeHLWana pederoil cpedbl BO BCex €€ (QYHKUMAX:
HH(OPMaTHBHOI, MOTHBALIHOHHOH, KOMMYHHKATHBHOA
axcenepaTUBHOMN.

MookHO HalBaTh CNefyrOLIME YEPThl €CTECTBEHHOM pycCKoR
peuerod cpeabl B JlaTBMM: NparMaTH4YHOCTL; HACBIWEHHOCTH
CAEHTOM, CIIOBAMH M3  JAThIWCKOrO  A3bIKA, 3MEMEHTAPHLIA
CHHTRKCHUECKHWIA  CTPOH  peuM;  CTHAHCTHYeckad  OedHOCTb.
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oTCYTCTBHE B Heli  TponoB, paseonoruimes. B peun
NATHKJIACCHHKOB Mbl BCTpEYacM BCce Te MpoOneMbl, KOTOpbIe
CYLLECTBYIOT B €CTECTBEHHOR pycckod peuesoil cpene. M ato He
cny4aiiHo:  «poAHas  peub  ycBauBaeTcA  peOeHKOM  myTeMm
NOAP&XKAHHA PEYH TEX, KTO OKPYIKAET €ro, T. €. pedb «BITHTHIBAETCAN
3 A3BIKOBOH cpeabl, <...> peub peGeHKa N0 CBOMM XapaKTepHCTHEAM
feiBaeT NOoAOGHA peuH OKPY)KAWWMUX H He MoweT ObiTh Boille MO
kadecTBy». (Denopenko 1984: 30-31)

Kak meTtoaucTam, yuuTensm, npenojaBaTensM PpYycCKOro
a3blKka OTHOCHTLCA K HalBaHHBIM Bhile npobnemam? Kak k
eCTECTBEHHOMY M 3aKCHOMEPHOMY MPOLECCY BOCIIPHATHA POOHOIO
A3bIKA COBPEMEHHBIMH IIKONILHUKAMHK, XHBYIIMMU B Avacnope? Hnn
KaK K cepbe3Hoii npobneme, TpebyroLie# AMAAKTHYECKOrO peleHHA?

CeronHs Hepeako NPHXO/MTCA CABILATE, YTO CHWMKEHHE Y
YHalIMXCA PedeBOro CTWIA, YPOBHA JIEKCHHeCKoH, opgorpa-
pryeckod M NPOYMX KOMIIETEHUHA SHBNAETCS 3aKOHOMEPHBIM
pE3y/bTATOM «Pa3BUTHA» OOLLECTBA, 3HAKOM MAPaaHrMaIbLHOIO
NepenoMa; UTo s3bIK TEPAET CBOK CAKPANBHOCTD, OT JIOFOCHOrO THNA
KyNbTYPbl Mbl Ha4yHHaeM NEPEX0AWTb K OPYroMy THIY W noa.
OnH2KO eClIN YUecThb, UTO MHOTHE M3 PAaCCMOTPEHHBIX B CTaThe CJIOE,
ppa3conoru3MoB " M0CI0BHL NpeacTaBAfoT coboit
«ceMaHTHUecKde npeaukatel» (ApyTioHoea 1999: 24), smndwTca
KIIHOYOM K 3THYECKHM MpeACTaBAeHMAM Hapoia, TO NONy4YaeTcA, YTo
PYCCKOrOBOPALUMA YYEHWMK, XHBYLUIMH B IHACMOPE, HE 3HAKOM C
UEAbIM  PSAOM  BBIPAKACMBIX  PYCCKHM  A3BIKOM  KOHUENTOB.
M3pectHo, 4TO B  ceMaHTHuYeckoH  CTpDYKType  cJloBa
«aKKYMYJIUPYKOTCA OCODEHHOCTH BOCHPHATHS MHPA, XpaHUTCA U
llepenaeTca H3 MOKOAEHHA B NOKOJEHME  TeHeTHuecKas NamsThb
Hapofa» (Benauna 1998: 6). Jlekcuyeckui cocTak A3blKa faer
BO3MOMKHOCTb MOHATb, KaKME€ UEHHOCTH YAEPKMBAET PpPYCCKOe
coiHanHe, LleHHOCTH MBI TNOHMMaeM B LIMPOKOM CMBIC/IE  KaK
3HAYHMOCTb NPEIMETOB M ABMNEHHH peanbHOH NeACTBUTENLHOCTH B
GYHKUHH  COLUMANTBHO-HOPMATHBHBIX  PETYJIATOPOB  MOBEAEHHA
MoAeH, KaK KOMIEKTHBHbIe NPEACTABIEHHA, HMEIOLWHE TMYHOCTHBIH
CMBbIC]L.

Y7o ke KacaeTca aKkCHOMOrHYECKOH OPHEHTHPOBAHHOCTH
PYCCKOro CNoBOOOPpa3’oBaHUA, TO NO CAPABEAIHBOMY 3aMEYAHHIO
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H. O. Jlocckoro, «y PycckHX, Kak W y BCeX CNaBfiH, BHICOKO Pa3BHTO
HE€HHOCTHOE OTHOLUCHHE HE TOJIbBKO K JHOAAM, HO H KO BCEM
npeaMeraMm BoobGuie. 3T0 BelpakaeTcsi B 0OOWIHN YMeHbIUIHTENbHbIX,
YBEIHYHTCALHBIX H YHHYWKHTENLHLIX HMen». (Jlocckuit 1957: 7) To
€CThb, €CNM Y4YEHHK HE BOCMPUHHMAET 3JIKCMPECCHBHYIO OKpacky
C/oBa, TO OH AGMOHCTPHPYET CBOC HEMIOHMMaHME Crnoco{oB OUEHKH
HapoOAOM BHEAZLIKOBOH [JeHCTBHUTENLHOCTH, €€ 3HAYUMOCTH A0A
HOCHTENEeH A3bIka.

HasecTHO Takoke, YTO 3HAHUE M MOHHMAHHE YYEHHKOM
JICKCHKH POAHOrO A3bIKA, KOTOpas anelIHPYET K CMBICJIOBEIM H
LEHHOCTHBIM MapaMeTpaM MOAENH MMHpa, ABNAETCH HeOOXOAMMEI
YCAOBHEM HE TONBKO OJ1A YCIIEIMHOI'O OCBOCHHA POAHOrO A3bIKa, HO M,
yTo BaXKHEe, ANA BKIIOMEHHA MNOJAPOCTKa B MNpoLecC KYNBTYPHOI
TPaHCMHCCHH. B Xoie KynbTypHO#t TPaHCMHMCCHM KaXKOblid YenoBek.
ABNAACE TMNPENCTABHTENEM CBOEro Hapojaa, CBOETO MOKOJEHHA.
NOAKIIOYAACE K HCTOPHUYECKOH MaMATH, YCBAHBaeT HHIWBUAYaANbHEIE,
COUHANBLHBIE H MEHTANbHBIE CMBLICIBI, TO €CTh OCBAHBAET NPHUCYUIHC
NAaHHOH KylMbTYpe MHPOINOCHHMAHHE H [IOBEAEHHE, B PE3ynbTaTe Yero
GOpMHpYETCH €ro KOTHHTHBHOE, 3MOLMOHANBHOE W TOBEJEHYCCKOL
CXOACTBO C MPEACTABHTENAMH RAaHHOW KYNbTYpel H OTAHYME O]
HpeﬂCTaBHTeJleﬁ ApP¥TIHX KYNBTYP. «MeHTaIBHBIE KOHCTAHTHD:
3aKN1aAbIBAIOTCA B CO3HAHWE HENOBEKa C MOMOILBLIO A3BIKA, KYJIbTYPEL.
BOCMMTAHMA,  PEMHIHH, COUMANBHOTO  OOIICHHS  WMEHHO b
MOAPOCTKOBOM BO3PAacTe, TO €CTh B MEPHOA BKIKHYEHHS WHAMBHAA F
mMHp B3pochbix. Ilepuoa oTpouecTBa, kak “  mobOH Apyrod &
JKHIHEHHOM  LMK/IE 4eloBeKa, COOTHOCHTCA He CTOABKO ¢
KaNeHJapHLIM  BO3PACTOM, CKOMNBKO ¢ (JOPMHPOBAHHEM  HOBOI|
counanbHoH HaeHTHHHOCTH. OueHb BRKHO, YTOObI B ee CTPYKType
MPHCYTCTBORANA ORHA U3 c©¢ BAKHERLIUX COCTABHLIX 4acTei
KYNbTypHas HAEHTHYHOCTb. B NpoTHMEHOM ciyyae MOXET NpoH30HTH
paspylleHHe  HICHTHYHOCTH  MOAPOCTKE B LENOM,  KPH3MC
HAEHTHYHOCTH, KOTOpbI# HAaXOAMT BbIpPAXEHHE B  OLIYLIEHHH
cobcTBeHHOH  O€3/TMKOCTH,  HeNpHCMOCOONEHHOCTH K JKH3HM.
AylleBHOM pa3nane. (Jpukcod 1996: 308-333)

Pewnts paHHeie npobnembl, Ha Hawl B3rNAL, BO3MOMNHO
TOMBKO € NMOMOILLBLIO KOPPEKLIMH HCKYCCTBEHHOH pedeBo# cpeabl, T.
€. Cpelbl, KOTOPYIO CNEUManLHO OpraHu3yioT ofyyvaloume, 3ab0TACH
06 ONTHMAILHOM peueBOM Pa3BHTHH peldeHka.
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Tak, ocobyro aKTyanbHOCTE B TIPOLIECCE OCBOEHHA PYCCKOIO
g3blka B JHACNOpe JODKHbl TONYYHTH Pa3fIMyHbIE MpPHEMBI
CeMaHTHU3aLMH CJIOB, TO €CTb MPHEMBI NPEBPAlCHHs HE3HAKOMOTO
YUEHHKY  3BYKOKOMIUICKCA B C/IOBO-3HaK. OTH  MPUEMBI
(ceMaHTHUYeCKOe onpegeneHue, CTPYKTYPHO-CEMaHTHYECKas
MOTHBALHA, KOHTEKCT H Ap.) MOIBONANT YYMTENO COEIHHUTL B
COIHAHWH YYEHHKA CJIOB2 W PealiM, DacKpbiTh CEeMaHTHUYECKHe
MHOJKHTENIH, COCTABJIAIOLIHE CEeMAHTHYECKYID CTPYKTYPY CJOBa.
(Metoauka  2000: 245) VYuureiBan, UYTO NATHKNACCHHKH
CTAMKHMBAIOTCA He TOMbLKO C HE3HAKOMBLIMH CJIOBAMM, HO H C
HEIHAKOMBIMH MM PEaTHAMH pYCCKOrO HCTOPHKO-KYJbTYPHOTO
KOHTEKCTa, HeoOX0AMMO HaHTH 3ddeKTHBHbIE MYTH NpeBpaLleHHA
HE3HAKOMOTO 3BYKOKOMILIEKCA B CNIOBO-Ha3BaHHe. Cleayrowuii mar
— BBEJEHHE HOBOTO CJIOBA B N4YHbll CIIOBAapHBIH 3anac yyeHHKa Ha
OCHOBE¢  3KCTPANMHTBHCTHYECKOrO,  TIapafiHrMaTHYeckoro M
CHHTErMaTHYe€CKOTO NMPHHLHNOB.

KpoMe npennaraeMbiX COBpPEMEHHOM NMHIBOAHAAKTHKON
myTeil, oOHWM K3 3QPeKTUBHLIX cnocobos pelieHus npobieMsl B
HALIUX YCIOBHAX MOXKET CTaTh BIUTKOUEHHUE HCTOPHKO-KYNBTYPHOTO
KOHTEKCTa B NPOLECC M3YHYEHHA JHUTEPAaTYPHOrO MPOH3BEASHHSA, 1IPH
pafoTe ¢ XyNOmKEeCTBEHHBIM TEKCTOM HA YPOKAX PYCCKOTO A3LIKA.

JIutepatypa

Asumos DI Ilykun AH. 1999. Crogape memoduveckux
MEPMUHOS (MeopuA U NpAaKmuKa HPencoaeanust AIbLIKOE).
Canxr-IleTepbypr.

ApytionoBa H.J1. 1999, — H3ur u mup veavsexa. — Mocksa: SA3biku
pYcckofi KyNbTypEl.

Benaunna T.U. 1998. — Pycckan A3vIk06aR KAPMUKAG MUpa CKE03b
npusmy cao8oobpazosanus (maxporkocm). — Mocksa.

Jocckuit H.O. 1957, — Xapaxmep pyccrozo napooa, ky. 2. — Mockaa.

Mertoauka 2000.  Memooura npenodasanus pycckozo A3vika &
wikone: Yuwebuux Omn cmyd. ewbicut. ned. yueb. 3asedenuii /
MT bapanos, HA.  Hnnosumosa, TA  Jladwxcenckas,
M.P. /Tvaos. — Mockpsa.
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SUMMARY

ON THE LEXICAL COMPETENCE OF STUDENTS
OF SECONDARY SCHOOLS INLATVIA
Margarita Gavrilina, Oksana Filina

The article deals with some problems of Russian-speaking
students” lexical competence. The analysis is based on experimental
research into students’ oral speech carried out by M. Gavrilina and
Q. Filina. The authors name and characterize the main problems and
their causes. Attention is paid mainly to words and combinations of
words, characterized by meaning components associated with
national culture.
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Baiba KALKE
Latvijas Universitate

LITERATA BEBRU JURA DZIVE UN
PEDAGOGISKA DARBIBA

Bebru Jura "Sapuli Laimes maite ielika spozu pedagoga un
rakstTtaja talantu, lielu cilvékmilestibu un ilgu dzives gaitu” (Kleine
1994: 13)

Sirmais Bebru tévs — ta vinu dévgja daudzi — bija iecienits
pedagogs un literars darbinicks. Par ieguldjumu pedagogija un
literatira vin$ apbalvots ar Triju Zvaiginu ordeni, Vitauta Diza
ordeni un 1939. g. ar izcilu brivas Latvijas godalgu — Tévzemes
balvu.

Pedagogs un sabiedriskais darbinieks Bebru Juris (istaja
vardd Bideru lJuris) dzimis 1859. gadd Vidzemes pusé Cesvainé
Ludzes majas saimnicka gimeng Pirmo izglittbu vin$ ieguvis
Cesvaines pagastskola. No 1877. Iidz 1881. gadam macTjies Baltijas
skolotaju seminara Riga par valsts stipendiju, te kopa ar
Fr. Adamovicu, Sudrabu Edzu, J. Purapuki un citiem darbojies
literara pulcind. P&c tam vin$ straddjis par skolotiju Rucava
Senbergas progimnazija (1884-1888), Palangas krona pirmmacibas
skola un krona progimnazija (1888-1903), te iesakudas vipa literata
gaitas, rakstot laikrakstiem, vacot leidu dainas un tas tulkojot latviski.

No 1903. gada Bebru Juris stradajis Liepajas pilsétas
clementarskola, par parzini, veidojis un vadijis pilsétas Latviesu
biedribu. 1915. gada, sakoties 1. pasaules karam, evakugjies uz
Térbatu, kur macijis skolénus Lomonosova gimnazija un Draudzinas
sievieSu gimnazija. 1918. gada vip$ atgriezies Liepdja un turpingjis
stradat Liepdjas elementarskold. 1919. gada ir bijis Zurnila
“Jaunatnes Domas” un neilgu laiku laikraksta “Kurzemes Vards”
redaktors. Nedaudz vélak vip$ iecelts par Liepajas aprinka
pamatskolu inspektoru.

Bebru Jura pedagogiskas un organizatoriskas spgjas tikusas
novértétas, jo 1920. gadia vinu uzaicindja stradat par tautskolu
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inspektoru Rigas aprigki, vélak Rigas pilsétd. Ka inspektors Bebru
Juris parakstijis svinigo solijjumu, kuru visu miizu ar7 pildijis:

“Apsolos Latvijai un vipas valdibai uzticibu; appemos
izpildit man uzticéto amatu pec labakids sirdsapzinas, parliecibas un
zinasanas, izpildit likumus, valdibas rikojumus un priek3niecibas
pavéles, neizpaust dienesta noslépumus, apzinoties, ka man par savy
darbibu jaatbild likuma priek3a.” (LVVA, Nr. 1632)

1933. gada skolotajs atstdjis valsts dienestu, aizgajis pensija.
Miiza beigu gadi aizritgjudi vientuliba. Sieva Natalija un déls ir
mirusi, otrs dels 1944. gada deportéts, abas meitas — Australija.

Padomju varas gados tiek pasludinats par reakcionaru
nacionalistu.

Bebru Juris miris miza 92. gada, 1951. gada.

Jau no bémibas Bebru Jurim patikusi dziediSana, kad
dievligiana meldipu dacis |idzi. Macoties Cesvaines skola,
“dziedasana bija misu mi|akais priekSmets” Ta Bebru Juris
apgalvojis sava autobiografiskaja darba “Ganuzéna darbi un
nedarbi” (Bebru Juris 1942: 11)

II Dziesmu svetkos 1880. gada vina vadiba Baltijas skolotaju
seminara viru koris izpelnijas | godalgu. Dziesmas milestiba nepaliek
tikai praktiskd limeni, jo Bebru Juris hdzdarbojies pirmas
dziedasanas programmas izstradadana, sarakstijis pirmo plasaka
apjoma dziedadanas macibas metodiku (Bebru Juris 1922'), kura
skolotdji var&ja un var vél aizvien smelties teorétiskas un praktiskas
atzinas dziedaSanas maci3ana. Pedagogs uzskatijis, ka dziedasanai
jaienem “skolas macibu sastavd péc mates valodas pirma vieta”
(1922': 8), jo “ta veicina cilveka fiziskas, garigads, tikumiskas,
estétiskas, sabiedriskas tieksmes un spgjas” (1922': 6). Saja gramata
autors sniedzis plasu tolaiku dziedaSanas macibas stavok|a apskatu,
dziedasanas fiziologiju un higiénu, vardu izrunu, dziesmu teksta
sagatavosanu. Aplikotas arT dazidas macibu metodes un panémieni.
Bebru Juris ieteicis izmantot arT tadus macibu |idzek|us ki no3u
tafeli, bidamo noti, krasu tafeli, smuiku (vijoli). ST gramata palidz
risinat praktiska darba uzdevumus, palidz izprast k|udas dzieddsanas
apguve, to célopus un laboSanas iesp&jas, pieméram, ko darit ar
kliedzo3u dziedalanu.

Par galveno darba principu dziedaSanas maciba Bebru Juris
uzskatjjis: “B@rniem nekas nav jadod gatavs, bet viss jdatrod,
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jaiegiist paSiem. Viss, kas rakstams vai zim&jams uz lielas tafeles,
jaizdara bermiem paSiem [..], protams, sapratigd, apdomigi skolotdja
ITdzdarbiba un vadiba.” (1922': 69) Patstivigas un radosas darbibas
nepiecieSamibu pedagogs uzsver ari citos darbos. Ta, raksta “Misu
skolas psihologiskie pamati” vig$ pauz atzinu, ka "bémi skola macas
radidami un rada macidamies”. (Bebru Juris 1939: 3) Péc Bebru Jura
domam, skolenu rado3ais darbs ir galvenais uzdevums skolas dzive.

Vina rakstos izkristaliz€jas audzina$anas mérkis: jaunatne
jaaudzina tikuma, dailuma, pareizas latvieSu tautas izpratnes un
Tévzemes milestibas gard. Vin$ saskatija audzinadanas mérka
vésturisko un nacionalo raksturu, norididams, ka “daZadu tautu
audzinalana pamatojas uz zinamas idejas par cilveku, kddam tam
vajag biit p&c tautas ieskatiem dazados attistibas laikmetos. Katrai
tautai ir savs cilvéku ideals, ko ta caur audzina$anu cen3as sasniegt”
(Bideru Juris 1900: 131)

Lai sasniegtu $o audzinasanas idealu, Bebru Juris noradijis,
ka Joti svariga loma ir gimenei, tas sadarbibai ar skolu. “No 3is
sadarbibas atkardjas audzinasanas sekmes. K2 viena darba daritajam
ckolai un gimenei jasaprotas un jaiet audzina$anas darba roku roka.”
(Bebru Juris 1939: 24)

Lai gan raksts publicéts 1939. gada, problémas misdienas
$aja joma ir lidzigas. Vecaki uzskata, ka ar b&mu audzina$anu
janodarbojas tikai skolai, uz vecidku sanaksmem neierodas, vecaki
mijas nepamatoti grauj skolotdja autoritati. Bebru Juris nonacis pie
secindjuma: “Kamér skola un maija pilnigi nesapratisies,
audzinaZanas un macisanas lieta skola biis nenormaila, un griti bds
skolu nostadit uz pareiziem pamatiem.” {Bebru Juris 1927: 2)

Bebru Juris bijis demokratisks gan ka skolotajs, gan ka
pamatskolu inspektors.

“Es neesmu grib&jis biit inspektors, bet vecdkais darba
biedrs.” (Sprancis 1933: 110)

Talu demokrdtija nav visatjautiba, bet briva darbosanas
noteiktos ietvaros, tadé], pé&c Bebru Jura domam, skolénos
jaieaudzina paklausiba, jo ta “ir bijusi c€lakais tikums pieaugu3ajiem
un bémiem visos laikos no cilvéces sakuma Iidz musu dienam”
(Bebru Juris 1934': 218)
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Interesantas ir vina domas par nepaklausibas, |aunuma
rafanos audzina3ana Latvija. To Bebru Juris saistijis ar 1905. gada
revolliciju, kad skola “ar nepiedzivotim varmacibam un jaunim
idejam, parspilétu brivibas jédzienu no vienas un apspiedgja varas
darbiem no otras puses — tika ierauta |aun3kas sliedés™ (Bebru Juris
1934': 137) Tade] ir jamekle lidzek|i 50 negativo audzina$anas
paradibu novérsanai. To palidz Tstenot pavéles, liegumi, balvas, sodi.
Ipa3a uzmaniba japieverd sodiem, jo “parkipumi médz bit |oti
dazadi. Tadiem jabat arf sodiem” (Bebru Juris 1934% 218) Tie
jasaméro, un tiem jabiit dabiskiem, tadiem, kas izriet tiefi no
parkapuma. Bebru Juris visus sodus iedala 3 grupas:

1) goda,

2) brivibas,

3) miesas.

Par pedéjiem run3jot, Bebru Juris atzist: “Kur tie nevietd un
neapdomati lietoti, tur tie var atnest |aunu. Bet ir tatu gadTjumi, kur
berni, iclas dzives iespaidoti, izdara parkapumus, par kuriem mat
celas kajas un kur vecaku humana izturésands neka nespgj.” (Bebru
Juris 1934%; 218)

Bebru Juris, sava praktiskaja pedagogiskaja darbiba sastapies
ar kreijiem, apliikojis ar Siem bérniem saistitos jautajumus, sniedzol
ki teorétiskus, ta arl praktiskus padomus (pieméram, Kkreilu
noteikSanas papémiens — aizsien acis, paceltas rokas ieliek vienada
svara priek3metus: labrocim kreisaja roka ieliktais priekimets 3kitis
smagaks, kreilim — labaja). Vin3 iestajas pret tolaik popularo vzskatu.
ka visiem krei|iem jakjist par labrogiem, respektivi, tie japarmaca.

“Skola nav jacen$as krei|us nicinat, par vipiem zoboties un
parverst vipus par labrofiem. Otradi: jdpieliek visas pilles, lai abas
rokas vienadi atiistTtos, tad arm valodas centri nostiprindsies un
netraucéti darbosies. Ar to més veicindsim savu audzéknu fizisko un
garigo attTstibu, kas misu tie3ais uzdevums.” (Bebru Juris 1930: 23)

Bebru Juris sarakstijis ar7 véstures metodiku pamatskolam, jo
“v@stures pasnieg§anas veidi neapmierina jauniko laiku paidagogijas
prasibas” (Bebru Juris 1925% 3) Saja darba, tapat ki dziedaianas
macibas metodika, pievérsies daZiem didaktikas jautdgjumiem. Par
primaro macibu principu 3aja metodikd Bebru Juris izvirza
pasdarbibu, tam pakartota prasiba péc sistematiskuma, parejas no
tuvaka uz talako. “Beérni padi apercepcijas un analogijas cela, uz jau
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agrak iegltds vielas pamata, skolotaja vadiba, sarunas veida, cen3as
uztvert un atrisinat dotas paradibas izveidosanos.” (Bebru Juris
1925%: 46)

Veéstures maciSana jds3k ar sev mila priekSmeta va&sturi,
piemé&ram, pirmas lasdmas gramatas vésturi, tad japariet vz skolas
vesturi, tuvdkds apkartnes (pagasta) v&sturi, neaizmirstot
sgkumposma arl savas dzimtas vEsturi. V&ra nemamas un 3Sobrid
izmantojamas ir ari Bebru Jura apkopot3s didaktiskds prasibas
vestures macibu gramatai:

1) lai ta sniedz programma prasito macibas vielas daudzumu,

2) lai palidz skolénam patstavigi, sistematiski piesavinaties

vEsturiskas zinasanas,

3) lai ta vartu staties skolotaja vieta, ja skoleéns nokav@jis

vEstures stundu,

4) macibas gramatai jabat klasg iznemtas vielas Tsam,

sisternatiskam sakopojumam (konspektam),

5) saturam jabiit noteikti lietifskam, bez gariem pratojumiem

un izpludumiem,

6) vestures fakti sakartojami epizodiski,

7) uznemami svarigakie vEsturiskie notikumi, ari to personu

biografijas, ap kuram grupgjas vésturiski notikumi,

8) valoda lai ir tira, skaidra, teko$a, saisto3a. (Bebru Juris

1925°: 58)

Bebru Juris, pamatodamies uz Komenska, Pestalocija,
Herbarta un Békona izteiktajam atzindm, uzskatijis, ka Joti svariga ir
"apluko3anas maciba" (uzskatamiba macibas). Tas mérkis ir
radinasanas domasana un runasana jeb sagatavo$anas uz skolas arodu
nopietnu macisanu. (Bideru Juris 1898: 104)

Jasecina, ka |oti daudzpusiga ir bijusi Bebru Jura
pedagogiska darbiba 20. gadsimta . pusé.

“Liadz Dievu un strada; uzticies tik sev un saviem spékiem,
esi uzticams savam pienakumam. Tikai nepadoties izmisumam, tikai
neliekties un neligties, tikai neglaimot un no cita ko logt!”- tads ir
bijis Bebru Jura dzives moto un velgjums citiem. {(Bebru Juris 1944:
112-113)
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SUMMARY

THE BIOGRAPHY AND PEDAGOGICAL ACTIVITIES
OF THE LATVIAN WRITER BEBRU JURIS
Baiba Kalke

The teacher and a public worker Bebru Juris (his real name
was Bideru Juris} was born in Cesvaine in 1859, the first school he
attended was the local school, after that he studied at the Baltic
Training College for Teachers (1877-1881).

He worked as a teacher in Rucava, Palanga and Liepija, and
in 1920 he started his career as a school inspector, initially in the
Riga district and later in Riga.

In 1933 Bebru Juris retired and during the Soviet period he
led life a secluded. He died in 1951.

Bebru Juris created the first comprehensive methodological
manuals for music and history teaching for primary schools, based
on such principles as creativity, visualness, self-sufficiency. Bebru
Juris emphasized that creative work is the main objective at school.

In his published pedagogical works, Bebru Juris supported
democratic education and he noted the historical and national
characteristics of the educational aim. He highlighted the role of the
family in children education and upbringing and worked with the
problems connected with left-handers.

“Pray and work” this was the motto of Bebru Juris’ life and
work and his wish to others.
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Laimuté LUKOSIUNIENE
Siauliy universitetas

PRADINIU KLASIU MOKINIU KALBOS ETIKETO,
VIENO IS BENDRAVIMO KOMPONENTU,
UGDYMO TEORINIS PAGRINDAS

Temos aktualumas. Siuolaikiné pedagogika vis dazniau
pabrézia mokyklos aukléjamaja funkcija, t. y. atsisakoma poZidrio |
mokykla kaip { mokymo ir lavinimo institucija. Daugelio pedagogy
nuomone, mokykla padeda vaikui ne tik pazinti aplinka, bet ir moko
ji gyventi drauge su kitais zmonémis. S| mokyklos tiksla pabrézia
vienas i3 Zymiausiy dabarties pedagogy Z. Deloras (Tarptautinés
konferencijos medziaga 1996: 4). Vaikai nuo pat maZens turi
suvokti, jog kiekvienas Zmogus yra vertybé, ir iSmokti bendrauti su
kiekvienu kaip su vertybe.

Du vertybés savokos aspektus iiskiria B. Bitinas (1995).
Pirma, vertybé yra tikrovés objekty socialinis reikdmingumas; antra.
vertybé — tai subjekto pozilris | objektyviai epzistuojancia realybg.
idreiSkiamas  jo  vertybinémis  orientacijomis,  socialinémis
nuostatomis, asmenybés savybémis. L. Jovaifa (1993) taip pat
i3skiria objektyviasias ir subjektyvigsias vertybes. Tokiy dviejy
aspekty isskyrimas svarbus, nes ugdymo procese jie atitinka ugdymo
turinio socialinj ir psichologini lygmenj. Tai reiskia, jog ugdytinis
perima tik tas vertybes, socialines idéjas, kurios yra reikimingos jo
asmenybei.  Asmeninis reikimingumas < gali nesutapti  su
objektyviomis vertybémis.

Aukléjimo teorijoje pabréZiama, jog asmuo, priémes
pozityvig vertybiy sistema, yra iSauklétas. Vadinasi, issiaukléjimas
yra esminis asmenybés bruozas, kuris lygiavertis asmens
i3silavinimui. Tadiau i3siaukléjimo terminas vartojamas ir siauresnc
prasme (V Zemaitis, 1996). Tuomet apibiadinama individo elgsena
bendraujant su kitais Zmonémis. Toks bendravimas paprastai
vadinamas elgesio kultdra. Siame darbe laikomasi pozidrio, kad
elgesio  kultiros wugdymas yra dalinis asmens iSsiaukléjimo
komponentas. Tokiame kontekste etiketas  nusistovéjusi elgesio
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kultiros iSoriné iSraidka, nebitinai siejama su esminiu elgesio
kultiros komponentu - doroviniais motyvais. Etiketas nuo seno
suprantamas Kaip iSorinio elgesio taisyklés, nusakancios tipiskas
bendravimo situacijas ir konkrecias veiksmy formas (Tarptautiniy
7odZiy Zodynas 1985: 146; Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas 1993:
153). Anot V  Bagdonaviiaus (1995), etiketas palengvina,
supaprastina Zmoniy santykiy reguliavima, nes, biidamas pritaikytas
tipiskoms, nuolat pasikartojandioms situacijoms, jis tarsi nusako,
kaip jose konkreciai iSreiksti, materializuoti paprasCiausias
visuotines dorovés normas, ideikvojant kuo maZiau dvasinés
energijos. G. Tauragis (1991) taip pat teigia, kad etiketas — detaliai
parengty padorumo bei mandagumo iSorinés raidkos taisykliy
visuma, apimanti beveik visas Zmogiskuyjy santykiy sritis (elges
Seimoje, darbe, vieSosiose vietose ir t. t). Minétasis autorius
pabrézia, kad etiketas yra ypa¢ glaudZiai susij¢s su estetiSkumu.
Rysys ¢ia paprastas: taip nedera elgtis, nes negrazu.

Vienas i pgalimy keliy vykdyti visuomenés socialinj
uzsakyma ugdyti gebéjimg bendrauti ir bendradarbiauti,
realizuotinas gimtosios kalbos pamokose. Mat gimtoji kalba ypaé
padeda suvokti Zmoniy tarpusavio santykius, biidingus savo tautos
dvasinio gyvenimo bruoZus, tradicijas ir pan. Vadinasi, pradiniy
klasiy mokiniy kalbos etiketo, vieno i§ bendravimo komponenty,
ugdymo Saltiniy galéty biti gimtosios kalbos pamokose
nagringjamos medzZiagos tikslingas iSnaudojimas. Many¢iau, kad Sio
darbo sékme lemia jaunesniojo mokyklinio amZiaus vaiky kalbos
etiketo ugdymo teorinio pagrindo samprata. Sio straipsnio tikslas —
parodyti, kad pradiniy klasiy mokiniy kalbos etiketo ugdymo
pagrinda gali sudaryti keturi komponentai: etinis, lingvistinis,
komunikacinis, psichologinis - pedagoginis.

Etinis komponentas. Kickvienoje visuomenéje -etiketas
formavosi kaip elgesio taisykliy, leidimy ir draudimy sistema:
saugok jaunesni, ripinkis Zmona, gerbk vyresniuosius, biik geras su
aplinkiniais, neskriausk, nejZeidinék nuo tavgs priklausandiy ir pan,
Pavyzdziui, lietuviy liaudies paproiuose, patarlése, prieZzodZiuose
glidi samprata, jog laimingas gali bati tik harmoningas Zmogus:
grazaus sudéjimo, be psichiniy ar fiziniy trokumy, sveikas, protingas,
mylintis tévus, artimuosius, gimtuosius namus ir Zemg, darbstus,
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saZiningas, geradirdis, graZiai sugyvenantis su zmonémis. GraZu
negrazu. Tai prieSpriesa, kuria buvo grindziami Zmoniy santykiai.
NegraZu nepraleisti vyresnio, negrazu sédéti, jeigu neturi kur prisésti
senesnis uZ tave. NegraZzu nepadoriai kalbéti, keiktis. Negrazu
tylomis, nepasisveikinus praeiti pro sutikta Zmogy, pro dirbanéius,
net pro ganantj piemenuka. Tradicinio etiketo nesilaikantjjj
sugédindavo klausimu: "dr nmematei kiauleés su zvaneliu?" Negrazu
buvo ir vyresnj uz save tujinti. Visai tiko tokiam priminti: "Koks as
tau tu: af§ su tavimi kiauliy neganiau!” Gebgjimas iSlaikyti
santykiuose pagarby atstuma rodo Zmopgaus viding kultGra. Taigi
zmogaus elgesio kultira, taip pat ir kalbéjima, formavo nuostata
vengti visko, kas "negrazu” (A. Vysniauskaité 1989: 17).

Ypatingas demesys etiketui buvoe skiriamas aukStuormnenéje.
Etiketo normy ir taisykliy mokymas buvo bene pats svarbiausias
vaiky aukléjimo uzdavinys.

Demokratéjant Zmoniuy santykiams, didesng reik3me¢ jgijo
vidiniai doroviniai elgesio kultiros pagrindai, taciau etiketo normy
nesilaikymas ir Jiandien traktuojamas kaip nepagarbos kitiems
Zzmonéms raiSka. 1. Asama (1979) rafo, kad elgesio taisyklés,
susiformavusios per Zmonijos istorijg, yra praktiskai pagristos. Jy
tikslingumas priklauso nuo klausimo - kieno labui, kam naudinga?
Autoré elgesio taisykles vadina mandagumo taisyklémis arba
mandagaus elgesio taisyklémis. PabréZiama, kad visos paplitusios
elgesio taisyklés tam tikru laipsniu susijusios su groZio samprata. 1.
Asama mano, kad su elgesio taisyklémis batina susigyventi, ir kuo
ankséiau tai jvyksta, tuo natiraliau jy laikomasi, todé] vaika nuo pat
maZumés bitina mokyti mandagumo. Be to, minétoji autoré teigia,
kad mandagumas ir mokejimas tinkamai elgtis daugiausia priklauso
nuo bendro Zmogaus issilavinimo. I. Asama pabrézia mandagy
elges|, kurio esmé mandagumas, kylantis 8 nuofirdumo ir
geranoriskumo.

JAV etiketo specialisté A. Vanderbilt (1996) teigia, kad
Zmogui, mokanciam elgesio visuomenéje taisykles, lengviau gyventi.
Jos knygos "Viskas apie etiketg" jZangoje rafoma, kad siekiama
padéti skaitytojui bendrauti su kitais ir jaukiai jaustis vie$ose vietose.
Asmuo, susipaZines su elgesio taisyklemis, gali daugiau démesio
skirti kitiems, o ne sau. Be to, tradicinio etiketo i¥manymas suteikia
pasitikéjimo bei pasitenkinima gerai pasielgus.
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L. Volf (1996) raso apie Siuolaikinj etiketa, Kuris turéty
paskatinti buti pakantesniam kitam Zmogui, pabréZia, kad tie, kurie
knygas apie etiketa laiké senu, vertu i¥mesti Slam3tu, pamaZu
pripazino: vis délto reikia elgesio taisykliy. Taisykliy, kaip bendrauti
su partneriais, vaikais, tévais, kolegomis, biciuliais ir varZovais,
trumpai tariant, su kitais Zmonémis.

V  Zemaitis (1996) akcentuoja, kad etiketo taisyklés,
priklausomai nuo nacionaliniy paprodiy, kulttiros skirtumy, |vairiose
Salyse yra skirtingos. Taliau visy tauty etiketa sieja pagarbumas,
santurumas, estetiSkumas. Auterius i3skiria vieng universaliausiy ir
ryskiausiy etiketo bruozy — pagarbos reiskima kitam Zmogui.

J. Drevinskiené (1992) raSo jaunimui apie elgesio kultiirg
vieSose vietose, namuose, iSkilmingoje ir kasdieninéje aplinkoje. Ji
teigia, kad nors daugelis etiketo reikalavimy gali atrodyti tik
formalumas, vis délto etiketo normuojami veiksmai turi doroving
vert¢. Jy prasmeé parodo asmens norg ir mokéjima bendrauti su kitais
Zmonemis.

Apibendrinant galima pasakyti, kad jvairiy autoriy darbuose
zlgesio kultiros ir etiketo taisyklés sujungtos | visuma, kuri
pripaZjsta Zmogaus vertinguma, iSreiSkiant jam pagarba ir
palankuma.

Lingvistinis komponentas. Kalbos etiketo ugdymas, kaip
procesas, lingvistiniu aspektu apima jvairias kalbos vartojimo formas
(raSytine ir sakytine, monologine ir dialoging), jvaldant atskiry
funkeijy stiliy iSrai¥kos priemones.

Straipsnio objektas siejamas tik su sakytinés kalbos forma.
Tai kalbos atmaina, vartojama garsinin pavidalu. Jai biidingas
laisvesnis, palyginus su raSomaja, kalbos normy biidas  balso
moduliacijos: intonacijos, pauzés, loginiai kiréiai.

Pagal tai, kiek 2zmoniy bendrauja ir kaip bendrauja,
iskiriamos tokios sakytinés kalbos riSys: masiné, organizuota,
grupine, tarpasmeniné, asmeniné (Z. Nauckinaite 1998: 20). Mums
aktualiausia asmeniné komunikacija, kai bendrauja du Zmonés.
Tokiais atvejais kalbéjimas yra privataus pobidzio, dialoginis. Tie
patys poZzymiai budingi ir tarpasmeninei komunikacijai, kai 3-5
Zmoniy grupelé dalijasi patirtimi, savo nuomonémis. Grupinés
komunikacijos esme nusako pats savokos pavadinimas: bendraujama
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grupéje tam, kad bity i3sprgstas koks nors visiems aktualus
klausimas. Siuo atveju derinamas dialogas ir monologas.
Organizuota komunikacija(Zmonés specialiai susirenka | Sventinj
minéjima, uzsiémima...) i§ esmés yra monologingé, nors neretai
monologas derinamas su dialogu.

Pagal vartojimo sfera iSskiriamos dvi sakytinés kalbos
atmainos: vie$oji kalba ir Snekamoji, arba privacioji, kalba. Tas dvi
atmainas sieja Sie panasumai: mintys déstomos logi3kai, jtikinamai,
atsizvelgiama | adresata. Kalbéti privadiai ir kalbéti vieSai néra
tapatis dalykai. Vie3oji kalba, vartojama oficialiuose pokalbiuose,
visada turi aiSkesn¢ struktiira. Be to, )i taisyklingesné tiek ZodZio,
tieck gramatikos bei tarties poZiliriu. Minétos kalbos atmainos
pasizymi nevienodomis leksinémis, frazeologinémis, sintaksinémis
ifrai¥kos priemonémis. Skirtingos paskirties kalba  skirtinga ir
sakiniy sandara. PavyzdZiui, privaiojoje buitingje kalboje pasitaiko
daugiau trumpy, nepilnyjy sakiniy, o viedojoje kalboje dominuoja
sudétiniai sakiniai. Kalbos raiskos priemoniy atranka ir i3déstymo
budas tai kalbos stilius, priklausgs nuo kalbanéiojo asmens
savybiu, jo amZiaus, i§silavinimo, estetinio skonio.

Kiekviena kalba, kad galéty tinkamai tarmnauti kaip
susiZinojimo  priemoné, pirmiausia turi  butt taisyklinga.
Taisyklingumo moko kalbos kultira, kuri remiasi leksika,
morfologija, sintakse, fonetika. Kalbos kultdra ne tik nagrinéja, bet ir
diegia tai, kas taisyklinga. Taigi kalbos etiketas lingvistiniu pozidiriu
pirmiausia grindziamas kalbos leksikos, tarties, kiréiavimo,
gramatikos — normomis.

Tadiau ne kiekviena taisyklinga kalba yra stilinga. Stilius
priklauso nuo kalbgjimo tikslo ir nuo kalbos vartojimo aplinkybiy.
Stilingai kalbéti — tai paisyti kalbos sandaros reikalavimu, budingy
atskiriems stiliams, 1. y. funkciniy stiliy normu.

Pagrindiniai efektyvaus kalbéjimo principai yra kalbos
taisyklingumas, aifkumas, tikslumas. Pirmas gero stiliaus
reikalavimas kalbos taisyklingumas ir aiSkumas, padedantys
suprasti ir priimti sakoma dalyka. "Sakomojo ZodZio kulttrai yra
desimt karty svarbesnis gyvenimisky salygu pajutimas, negu 3imtai
ivairiausiy taisykliy" (A. ASmontas 1988: 5). Todé! nesitenkinama
mokymo priemoniy medZiaga, iefkoma temy laisvam kalbéjimui,
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kad mokiniai turéty ka nors nauja pasakyti ir tuo pasakymu pajusty
pasitenkinima.

Paprastai, aiSkiai bendrauti tarpusavyje nelengva. Tiesa,
kalbos aiSkumas visy pirma priklauso nuo mastymo aiskumo ir
tikslumo. Mastymo désniy pazeidimai - tai logikos klaidy atsiradimo
monologinéje kalboje priezastys. Kalbos ai3kumui  kenkia
netinkamas, neapgalvotas kalbos rai3kos priemoniy parinkimas,
nesaikingas kai kuriy ZodZiy vartojimas. AiSkumui gali kenkti
vienody gramatiniy formy gausumas sakinyje. Kalba esti neaiki ir
dél prastos zodZiy ar sakiniy tvarkos.

Kalbos tikslumas reikalauja, kad kiekviena kalbos raiSkos
priemoné atitikty reiskiama minti. Siam reikalavimui kenkia
netinkamas gramatiniy formy, priesdéliy ar priesagy vartojimas.
Kalbos aiSkumas ir tikslumas — bendrieji reikalavimai, privalomi
visiems stiliams.

Remdamiesi Zymiausiy Lietuvos stilisty J. Pik&ilingio
(1971), K. Zuperkos (1997) moksliniais darbais, galime i3skirti
tokius svarbiausius mus dominanéiy funkciniy kalbos stiliy
poZymius:

1. Oficialiajai kalbai badinga: logiSkumas, tikslumas,
aiSkumas, glaustumas, i§sarmumas, objektyvumas.

2. Snekamajai kalbai biidinga: paprastumas, emocingumas,
konkretumnas, vatzdingumas, subjektyvumas.

[ idvardytus poZymius bitina atsiZvelgti, kuriant ir
analizuojant kalbos etiketo modelius, t.y. pavyzdZius, kuriuos galima
pamégdzioti mokantis tarpusavio bendravimo meno. Taigi
lingvistiniu aspektu kalbos etiketo modeliy turinys komponuotinas,
atsizvelgiant | kalbos kulturos ir stilistikos dalykus. Jy santykj galima
iSreiksti tokia schema.

Pav. Kalbos etiketo madeliy turinio sukomponavimas
Kalbos etiketo modeliy turinys
Stilistika
Funkeiniy stiliy normos Bendroji  stiliaus  kultira (kalbos

logiskumas, tikslumas, aiSkumas,
glaustumas...)

T
Kalbos kultdra
Leksikos Fonetikos Akcentologijos Morfologi- Sintakses
nornmoes nornmos normos Jos normos nomnnos
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Komunikacinis komponentas. Kalbos etiketa galima
priskirti komunikacinei kompetencijai. Komunikaciné kompetencija
apibréziama kaip individo gebéjimy, Ziniy ir igyvenimy visuma,
lemianti jo lankstuma, pasitikéjima savimi ir orientacijg bendraujant
su zmonémis (Psichologijos zodynas 1993: 144). R. Zibaitis (1996)
teigia, kad komunikacing kompetencija sudaro jvairls asmens
igddziai, mokéjimas elgtis, veikti, kalbéti, — daryti tai, kas reikalinga,
tikslinga konkrediose bendravimo ir veiklos situacijose. Abiejuose
apibiadinimuose pabréZiami gebéjimai, lengvinantys bendravimga.
Kadangi, anot R. Zibai¢io (1996), gyvenime giluminj bendravimo
pagrindg sudaro gimtoji kalba, tai vienas i§ svarbiausiy gebéjimy
budy gebeéjimas operuoti kalba, vadinasi, ir kalbos etiketc
modeliais. A. Kudinskaite {1990) raso, kad kalbos etiketo
nejmanoma atskirti nuo bendrojo etiketo. G. Cepaitiené (1996;
pabrézia, kad kalbos etiketas susijes su bendraja elgesio kultira.
Taigi kalbos etiketas reguliuoja elgesj, Zodziu i3reilkia jo normas.
perteikia tuos kalbos turtus, kurie susikaupé kiekvienoje visuomenegje
nekonfliktiniam poZiuriui | Zmones parodyti. Antra vertus, kalbos
etiketas reguliuoja kalbos priemoniy pasirinkima, atsizvelgiant
adresata, kalbéjimo situacija.

Komunikacinei kompetencijai ugdyti svarbGs kalbos
suvokimo ir supratimo klausimai. Komunikacija pasiekia tiksla, kai
prane§imai, kuriuose uZkoduotos vieno komunikacijos nario
{adresanto) mintys, yra dekoduojamos kito nario (adresato}, t.y. kai
jis 8ia iSoring Zenkly sistema paveriia savo psichikos turiniu (E.
Rimkuté 1992: 26). Tekstas yra realus kalbinio bendravimo vienetas.
suprantamas kaip objektyviai epzistuojantis reiSkinys bei kaip
minéiy, jausmy ir Kkitokios informacijos, sutvarkytos kalbos
priemonémis, pateikimas. Be to, tekste autorius daZnai sgmoningai ar
nesamoningai i3reiskia ir savo individualy poZidrj, vertinimus.
supratima. Komunikacijos akto dalyviams svarbu eksplicitiskai
i5reikSta informacija paversti savo psichikos turiniu, Ziniy struktira.
Teksto supratimas  ne momentinis reiSkinys, o tam tikra laika
vykstantis procesas. Jis vyksta nuosekliai apdorojant teksta
sudarandius elementus, t.y. skaitant ir klausant. Taip kuriama vidiné
teksto reprezentacija, kuri yra jau ne akustinio ar vizualinio pavidalo,
o semantiné reikimés vienety struktira. Antra, skaitytojas ar
klausytojas, suprasdamas teksta, turi susidaryti situacijos model|.
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Tredia, kad buty susikurtas modelis, suvokéjas turi turéti ne tik
lingvistinty, bet ir kitokiy Ziniy, Kurios daznai egzistuoja
impliciti3kai, paCiam suvokejui jy nejsisamoninant. Tik supratus, kas
sakoma, galima galvoti, kodél tai sakoma, kg autorius turéjo galvoje
tai sakydamas (E. Rimkuté 1992: 33-35). Todél biitina pridiminti, jog
kiekviena kalba nepakartojama nacionaliniy Zenkly sistema,
kurioje yra daug savity, nepanadiy posakiy, o ir panaiis néra visai
tapatiis. Kalbos etikete nacionaliné kalbos specifika susipina su
tautos jproéiy bei paproéiy specifika. Taip kalbos etiketo modeliuose
susiklosto savita frazeologija, ir mes vartojame pastovius, gatavus,
jau esanCius misy kalboje posakius. Pavyzdziui, supaZindindami
zmones lietuviai sako: "Prafom susipaZinti”, "Bikit paZistami”,
rusai: "[loznaxomemece, noxcasyticma... "Paspeuitime
noznaxomume eac...” Rusy kalbos etiketas, kaip matyti pirmame
modelyje, reikalauja pirma sakyti veiksma parodantj veiksmazodj, o
tik po to mandagumo Zodj. Antrame modelyje praSoma leidimo
supazindinti. Lietuviy kalboje vartojamas toks modelis: Arsiprasau,
noréCiau jus supaZindinti. Ar nepriestarausit? Angly kalboje
supazindinama neutralia formule: I'd like you te meer... (Norééiau
supazindinti jus su...). Ji vartojama ir kaip 3nekamosios kalbos
posakis. Vartojamas ir toks modelis: Let me introduce you to (...)
(Leiskite jus pristatyti...); May I introduce myself (Leiskite
prisistatyti...).

Lietuviai atsiprado ZodZiais: atsiprasau, atleisk, dovanck.
Rusy kalboje sakoma: Iipowsy mpowyenin (praSau atleidimo),
uzgunume mens (atleiskite man), # éunosam (kaltas), o anglai vartoja
Siuos modelius: Excuse me (atsiprasoma klausiant, prasant), I'm sorry
(padarius ka nors nederamo), [ beg your pardon (neiigirdus).

Apie lietuviy kalbos sakytin| etiketg rasé A. Kuéinskaité
(1985, 1990). Pateikiami kalbiniame bendravime vartotini ir
nevartotini ZodZiai bei ZodZiy junginiai. Autoré iskélé lietuviy kalbos
etiketo nacionalinj savituma, atitikima bendrinés kalbos normoms.
Be to, | Snekamosios kalbos Zodi Zidrima kaip | kultiringo
bendravimo priemon¢ S$eimoje ir svetur: su bidiuliais, draugais,
bendradarbiais, nepazijstamais Zmonémis. J. Sukys (1991) apibiidina
pagrindinius pokalbiui keliamus reikalavimus, pazymi, kad pokalbiai
su savaisiais yra maziausiai varzomi specifiniy formuliy ar etiketo, o
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kalbantis su nepaZistamais arba maZai paZzjstamais Zmonémis reikia
griez¢iau arba net labai grieztai laikytis pokalbio etiketo, tam tikry jo
pradzios, eigos ir pabaigos formuliy. Autorius pateikia kalbos etiketo
formules, vartojamas dalykiniame bei neoficialiame pokalbyje.

Kiekvienoje 3alyje Zmonés pasisveikina ir atsisveikina,
vartoja padékos ir atsipraSymo modelius ir t.t. Kitaip tariant, kalbos
etiketas  universalus reiSkinys, bet kiekviena tauta turi savitu
nacionaling kalbinés elgsenos taisykliy sistema.

Psichologinis - pedagoginis komponentas. Kalbinio etiketo
modeliy mokymasi galima aiSkinti pagal jvairias psichclogines
teorijas. Bihevioristines teorijos poZitriu 3ie modeliai jgyjami taip,
kaip ir bet kuri kita reakcijy sistema — per iSmokimo mechanizmus,
paremtus pastiprinimu ir modeliavimu. B. Skinerio manymu, vaiko
kalbéjimo pradzia ir pacios kalbos kokybé priklauso nuo to, kaip jis
buvo skatinamas kalbéti. Pagal salygojimo principus vaikas.
pakankamai girdintis kalba ir skatinamas kalbeéti, veliau pradéjes
reikti mintis ZodZiais, pats save skatina. Socialiniy iSmokimy
teoretikai teigia, kad tai, kq vaikas i3moksta, daugiausiai priklauso
nuo pasirinkto elgesio stebéjimo ir imitacijos modelio. Imitacinio
mokymosi dalyviai yra du: modelis ir stebétojas. Modelis dazniausiai
uZ itartus 2odZius yra paskatinamas. Stebétojas Ziari | modelj ir jo
klausosi, megina iStarti tg patj. Manoma, kad pastiprinimas ir
imitavimas svarbus vaiko Zodynui plésti ir gramatikai iSmokti.
Ugdymo procese dera atsizvelgti | kognityvinés teorijos atstovy apie
moralés raida iSvada: didéjantis kognityvinis subrendimas
socialiné patirtis padeda vaikui vis geriau suprasti socialines normas,
kurios reguliuoja moraling atsakomybe. Svarbi iSvada, jog, baigdam
pradine mokykla, vaikai pradeda suprasti, kad nuo empatijos labai
priklauso elgesys, kurio tikslas yra padaryti ka nors gera kitam.
ReikSmingi J. Piaget teiginiai, jog mokymasis yra nuolatiné
asimiliacijos ir akomodacijos procesy saveika, bei tai, kad
mokymasis yra sensorinio pobidzio, paremtas patyrimu "Cia
dabar” (¢r. R. Zukauskiené 1996: 61).

Pedagogy darbuose kalbinio etiketo ugdymas specialiai
nenagrinéjamas; jis traktuojamas kaip elgesio kultGros arba dar
bendriau kaip socialiniy gebéjimy ugdymo komponentas. Pirmoji
traktuoté bidinga rusy pedagogy darbams. I3samiausiai elgesio
kultiros ugdyma nagrinéjusios B. Buieliova ir K. Safronova (1971}
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apibidina pradiniy klasiy elgesio kultiros ugdymo tikslus bet
formuotinus gebéjimus. Pirmoje klaséje vienas i§ tiksly nurodytas
toks — formuoti mandagumo Zodziy vartojimo jprodius. PaZymétini
3ie gebéjimai: pasisveikinimas su mokytoju bei mokyklos techniniu
personalu  (rubininke, savo auk3dto  valytoja, valgyklos
darbuotojomis); bendras pasisveikinimas su klase ir su atskiru
mokiniu (suolo draugu, draugu). Sveikinamasi pasakant adresato
varda, o su vyresniaisiais vardg bei tévavardj. Pasisveikinama su
draugais, mokytoja, mokyklos darbuotojais ne tik mokykloje, bet ir
gatvéje, vieSose vietose (autorés nurodo vartotinus pasisveikinimo
modelius): dékoja pavalge, uz pagalba; atsipraso ka nors nety¢ia ne
taip padarg, pasielge; vartoja Zodj "pralom" pradydami arba
atlikdami kieno nors pradyma; nesipyksta. LI-Ill klasése kalbos
etiketas kaip atskiras ugdymo tikslas jau neiskiriamas; pabréziamas
kultiringas elgesys bei moraliniy savybiy (geranorikumo,
draugiS$kumo, pagarbos kitam ir pan.) ugdymas. C. Bogdanova ir V
Petrova (1978) teigia, jog nevalia nepaisyti iSorinés elgesio formos,
laikyti ja neesmine, nesvarbia. Autorés kultringo elgesio turinyje
isskiria poskyr{ "Mandagumas ir kalbos kultira" Pabréziama, jog
didinant konkre€iy situacijy skaiciy ir zidrint, kad vaikai laikytysi
reikiamy taisykliy, galima iSugdyti tam tikras jprastines vaiko elgesio
formas. Be to, jaunesniojo mokyklinio amZiaus vaikai noriau nei
vyresniojo amziaus vaikai treniruojasi ir lavinasi mokytojo specialiai
sukurtose situacijose. Pradinukai labai emocingi, tad nesunku juos
sudominti elgesio kultiros valandélemis. Kita vertus, vaiky
gebéjimas ir polinkis megdzioti skatina mokytoja save kontroliuoti,
paciam laikytis visy ty mandagumo taisykliy, kurias ai$kina vaikams.
T. Ladyzenskaja, G. Sorokina, 1. Safonova, N. LadyZenskaja, R.
Sorokina (1994) pateikia pradinei mokyklai retorikos kursa, kurio
centre efektyvaus kalbinio bendravimo mokymas." Pradinése
klasése siiloma supaZindinti su retorika, su Zmoniy bendravimo
biidais, kalbos kultira, kalbos etiketu, o tai padeda formuoti
orientavimasi bendravimo situacijoje, jvertinti painekovo reakcijas.
Autoriy nuomone, negalima mokyti efektyvaus bendravimo,
neanalizuojant konkreciy kalbiniy Zanry, kurie paplit¢ realiame
gyvenime, kitaip tariant, kasdieniniame bendravime: namuose,
mokykloje, vieSose vietose (parduotuvéje, transporte, kinoteatre,
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teatre, klube ir pan.). Pabréziama, kad tai i§ esmés praktinis kursas,
nes mokiniai tik tuomet i8moks pasiekti komunikacijos tikslo, jei per
retorikos pamokas patys kalbés ir radys. Sidlomi tokie metodai:
sakytiniy ir raSytiniy teksty retoriné analizé, retoriniai uzdaviniai,
retoriniai Zaidimai.

E. Neéajeva (1998) bene vienintelé pateikia kalbos etiketo
uzsiémimy konspektus. Autoré raSo, kad uzsiémimy tikslas
formuoti vaiko mokéjimg pasirinkti reikiamo stiliaus kalbos etiketo
model| bei iSugdyti pagarba sau ir pasnekovui. Ji teigia, jog vaikai,
gebantys operuoti kalbos etiketo modeliais, bendraudami jauéiasi
laisvian ir tviriau, nes Zzino, ka reikia sakyti vienoje ar kitoje
situacijoje. Sialomi 26 uzsiémimy konspektai, kuriy turinys apima
daugeli kalbos etiketo temy. Patariama uZsiémimus vesti Zaidimo
forma III klaséje.

G. Cepaitiene (1996) kalbos etiketa jjungia | platesnj
Lietuvos bendrajj kultiros fona ir filosofiskai jprasmina. Bitina
pazyméti, kad autoré aptaria jvairias teksto rudis, mokytojams
nurodo, kaip dirbti, i§samiai nagrinéja sakytineés ir rasytinés kalbos
aspektus. 15 sakytinés kalbos aptariamas pasisveikinimas,
susipaZinimas, kalbinimas, kvietimas, praSymas, pasiteiravimas,
padéka, komplimentas, linkejimas, atsipraSymas, uZuojauta,
atsisveikinimas bei pokalbis telefonu. Pateikiama, kaip dera gincytis,
diskutuoti. E. Marcelioniené (1985) mano, kad kalbos etiketo
mokymas neturéty vykti mokiniams sédint suoluose. Sidloma klasg
paversti gatve, kiemu, namais ar parduotuve, kur sutinkami pazjstami
ir nepaZjstami Zmonés: 3eSiameCiams bus (domu vaidinti
bendraamzius, suaugusiuosius ar net pasaky veikéjus. Be to, minétoji
autoré (1986) teigia, jog mokant Sediametj kalbos etiketo, bittina
laikytis principy: niekada nepamokslauti, geriau sudaryti situacijas;
vaikai turi kalbéti su konkreiu Zmogumi. Autoré aiskina atvejus:
1) kaip reikia kalbéti su bendraamziais; 2) kaip su artimaisiais;
3) kaip su svaugusiais (mokytojais, kaimynais ir kt.) Zmonémis.
Pirmuoju atveju turi vyrauti paprastumas, nuodirdumas, antrucju —
Svelnumas, meilé, pagarba, treiuoju — pagarba, gal net oficialumas,
ir visais atvejais — mandagumas.

A. Mazolevskiené (1991) sialo ikimokyklinuky kalbos
etiketo ugdymo budus. Pirmiausia pabréZiama, kad auklétojos turi
vartoti mandagumo Zodzius, nes tai nejudia ugdo ir vaiky elgesio
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ig0dzius. Be to, privalu daZnoje situacijoje koreguoti vaiky kalba,
tam ypa¢ tinka liaudies prieZodziai. Minétoji autoré siiilo su vaikais
pasiklausyti poezijos, kurioje vartojami mandagumo ZodZiai, bei
nemoralizuojant jiems paskaityti groZines literatiros karineéliy.
Vaikai patys turt suvokti "mandagaus” ZodZio galia ir pranasuma.

Vakary Salyse itin populiarus socialiniy gebéjimy ugdymas.
Parengtos jvairios §io ugdymo programos. M. J. Elias ir J. F. Clabbi
(1992) teigia, kad socialiniai geb¢jimai yra asmenybés raidos
pagrindas. Jie pateikia programas, kurios gali pagerinti vaiko
savikontrolg, moko spregsti konfliktus, ugdo jo gebéjima dalyvauti
grupéje ir priimti bendrus sprendimus, padeda paruosti mokinius
kaip socialiai kompetentingus, atsakingus, kirybingus pilie¢ius.
Programos skirtos naudoti visuose mokymo lygiuose ir su jvairiais
mokiniais. Pateikti gebéjimy ugdymo metodiniai nurodymai,
numatantys padéti moksleiviams suformuluoti savo tikslus, suprasti
savo ir kity Zmoniy jausmus bei apsvarstyti, kokios gali bdti
trumpalaikés ir ilgalaikés iSgyvenamy jausmy pasekmés jiems ir
kitiems. Minétieji autoriai pateikia medZiaga pamokoms, nurodo,
wokius gebéjimus ugdyti kiekvienoje klaséje.

Vakary $alyse gausu jvairiy vaikams skirty knygy apie
mandaguma, kalbos etiketa. Pavyzdziui, B. Cole (1996) para3¢ 5-8
mety vaikams knyga apie geras ir blogas manieras. Eiq knyga
skaitydami vaikai suzino, kad nemandagu mamai pasakyti, jog ji
stora, netinka kat¢ aprengti drabuZiais; suZino, kad visuomet reikia
gerbti kitus Zmones bei elgtis su kitais taip, kaip norétum, kad elgtysi
su tavimi. Autoré ZaidZia su skaitytojais, bet net saldZiausio juoko
minutg ji primena auksing taisyklg: daryk kitiems gera tiek, kiek tik
gali. E. James ir C. Barkin (1996) su etiketu supazindina 4-7 mety
vaikus. Sis procesas traktuojamas kaip itin svarbus veiksmas 3iuo
amZiaus laikotarpiu. Pateikiami {Zanginiai straipsniai ir elgesio
lentelés drauge su tinkamo elgesio vieSose vietose taisyklémis.
PabréZiama, kaip elgtis per atostogas, sveCiuose. Autoriai ne tik
pasako, kaip elgtis, bet ir kodél taip elgtis. PaaiSkéja, kad geros
manieros — tai "aliejus”, padedantis visoms socialinems situacijoms
sklandZiai plétotis.

Lietuvoje vienintelés S. Girdzijauskiene, A. Simelioniené
(1996) pateiké socialiniy jgiidZiy lavinimo programa pradZios
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mokyklai. Autorés teigia, jog vienas i§ svarbiausiy programos tiksly
yra supazindinti -vaikus su pagrindiniais socialiniais jgidZiais,
iSmokyti tinkamai bendrauti su aplinkiniais, spresti konfliktines
situacijas, geriau paZinti savo jausmus, aktyviai organizuoti veikla.
Pateiktoji programa nesusieta né su vienu dalyku. Autorés mano, kad
kai kurios temos mokytojy nuozidra 1-1V klasése gali biiti aptariamos
ir destant konkrecias disciplinas arba per papildomo ugdymo
pamoka. Akcentuojama, kad btina ne tik suteikti vaikams Ziniy, bet
ir iSmokyti, kaip elgtis jvairiose situacijose. Autorés siiilo organizuoti
ir paiy mokytojy socialiniy jgddZziy ugdymo grupes, nes tai
palengvinty mokytojy darba.

ISvados. Apzvelgus kalbos etiketo, kaip vieno i§ bendravimo
komponenty, ugdymo teorinic pagrindo komponentus, galima daryti
Sias i§vadas:

» Ugdymo rezultatyvuma salygoja pozityvi saveika,
kurig lemia pedagogo socialiniai gebéjimai, o ypaé
vienas i$ ji — kalbos etiketo vartojimas.

e Kalbos etiketo ugdymo sekmé priklauso nuo to, ar
pedagogas supranta §io ugdymo teorinio pagrindo
komponenty esme ir prasme.

* Mokytojas, teikdamas kalbines Zinias, turi remtis
mokiniy turimomis, jveikti nepageidaujamas.
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SUMMARY

THEORETICAL BACKGROUND OF THE TRAINING
IN LANGUAGE ETIQUETTE AS A COMMUNICATIVE
SKILL IN PRIMARY SCHOOLS
Laimuté Luko3iiniené

Modern pedagogy emphasizes that the school is not only the
place where children get knowledge, but also the spot where they
learn to live together. The children’s native language helps them,
more than anything else to understand interpersonal relations, the
characteristic features of peoples’ spiritual life, traditions and so on.

The aim of this article is to show that the basis of a training
in language etiquette is composed of four components: ethical,
communicative, linguistic, psychological-pedagogical.

The efficiency of education as a communicative process is
determined by positive interaction, which depends on the teacher’s
social abilities; this is particularly important with regard to language
etiquetle.

The success of the acquisition of language etiquette depends
on the teacher’s correct understanding of the theoretical basis of this
training.
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Ligita MYKOLAITIENE
Siauliy universitetas

KAI KURIE LINGVISTINIAI IR DIDAKTINIAI
PASAKOJIMO YPATUMAI

Pirmoji problema, su kuria susiduriame kalbédami apie
tekstus, yra teksto pobiidzio (rii§ies, Zanro, tipo) nustatymas.

Tekstai klasifikuojami pagal jvairius kriterijus, tikslus,
uzdavinius, todél skiriasi jy vertinimo pagrindas. Be to, tekstas yra
ne tik lingvistikos tyrimy objektas. Juo domisi psichologija,
filosofija, tekstologija, semiotika ir kiti mokslai.

Lingvistikoje pagal minéiy reidkimo pobidj ir struktirg
tekstai nuo seno skirstomi | pasakojima, apra§yma ir samprotavima.
Nuodugniau tyrinéjant teksto sandaros ypatumus, net ir toks teksty
skirstymas yra problemiskas.

Pasak V V Odincovo, lingvostilistiné tradicija i$skiria tik 3
teksto tipus (apraSyma, pasakojima ir samprotavima) todél, kad
teksto tipai néra gerai iStyrinéti, be to, daZniausiai tyrinéjami
literatlriniai ir meniniai tekstai, kuriems ir bidingos Sios 3 teksty
ridys. Turint galvoje visa teksty jvairove, tekstus klasifikuoti biity
galima ir kitaip (Odincovas 1980: 93).

Pasakojamyjy teksty {vairove yra aptar¢ daugelis didakey ir
kalbos specialisty, tagiau vientisos ir damios klasifikavimo sistemos
iki $iol néra. Klasifikacija yra svarbi tiek teori$kai, tiek praktidkai
(mokykloje analizuojant tekstus, mokant {vairiy radiniy, rengiant
mokomasias programas ir t.t.). Bandymas kurti apibendrinta sistema
nelengvas ir dél to, jog tenka susidurti su dar neaptartais dalykais,
tinkamy terminy trokumu. Apibendrinus pareikStas mintis, galima
skirti tokias pasakojamuyjy teksty riisis (zr. | lentelg).
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1 lentele

Pasakojamuyjy teksty klasifikacija pagal skirtingus pagrindus
Skirstymo pagrindas | Pasakojamyjy teksty rigys

Kalbos forma Sakylinis, radytinis

Funkciniai kalbos | Grozinis, dalykinis, publicistinis, §nekamasis

stiliai

Zanras Vaizdelis, pasaka, (stebukling, igalvota,
nuobodulio), apsakymas, informacija

Teksto struktbra Monologinis, dialoginis, mifrus

Teksto pobidis Grynas, miirus {su apra§ymo ir samprotavimo
elementais)

Temos pobidis Laisvasis (remiasi individualia patirtimi),

apibréZtasis (mintys po filmo, literatiirinio
kilrinio ir pan.)

Teksto adresatas Asmeninis (tekstas sau), vieSas (iekstas
publikai)

Kirybiskumo laipsnis Produkuotas (paties sukurtas), reprodukuotas
(atkurtas, girdétas, skaitytas), kreatyvus

(i3moneé)

Savarankifkumo Individualus, kolektyvinis, misrus

laipsnis

Santykis su tikrove Tikrovi§kas, fantastinis, nuotykinis, su
detektyvo elementais, misrus

MedZiagos 3altiniai Pagal paveiksla, fotografija, pagal paciy

piestus pieSinius, komiksus; pagal animacin
filma; skaityta teksta, pagal analogijg su
skaitytu tekstu; pagal patirtus (regétus ir
girdétus) {spidZius ar fvykius

Kirimo badai Pagal klausimus; plang; pagal svarbiausiy
pasakojimo  jvykiy iliustracijas;  pagal
nuoseklig ir deformuoty paveiksly serija; pagal
nuosekly ir deformuota teksts, pagal gairinius
#odZius, pateiktg pradZia, pabaiga, glausta
fabula, pasakojimo atkirimas % pateikty
sakiniy

Daugelis kalbos tyrinétojy skiria sakytinius ir rafytinius
tekstus. Sakytinio teksto autoriui svarbi garsiné raidka: tartis,
kiréiavimas, intonacija, pauzés, gestai, mimika. Ra$ytinio teksto
autoriui svarbi tik grafiné raiska. Rasymo procesas stabdo mint)

184



VALODA UN LITERATURA KULTORAS APRITE

(kalbame greiciau, negu raSome) — tai jgalina tiksliau ir nuosekliau
reik3ti mintis, padeda formuoti stilistinius kalbos jgidzius.

Kalbos tyrinétojus domina sakytinés ir raSytinés kalbos
santykis. Mokykliné praktika rodo, jog vaiky prigim¢iai artimesné
Snekamoji kalba: jie moka gyvai, vaizdingai reik$ti mintis ZodZiu.
Apra3yti taip pat vaizdingai patirtus jvykius ar i3gyvenimus daugeliui
vaiky biina labai sunku. L. S. Vygotskis, analizavgs $nekamosios ir
radytinés kalbos mokymasi ir raida, pastebéjo, kad vaiky radytiné
kalba atsilicka nuo jy sakytinés kalbos: ji kur kas skurdesné,
schematidkesné. Pasak L. S. Vygotskio, tokj sakytinés ir rasytinés
kalbos neatitikima galima paaiskinti two, jog vaikui sakytinés ir
raSytineés kalbos iSraiskos priemonés yra ne vienodai sudétingos. Kai
vaikui pateikiama sudétinga rasytiné uzduotis, jis susidoroja su ja,
tarsi bty jaunesnic amzZiaus, nei yra is tikryjy (Vygotskis 1967: 39).

Sakytiné kalba vaikui suprantama: tai kasdiené jo
bendravimo priemoné, tai gyva vaiko reakcija | {vykius, susijusius su
juo. Rasomoji kalba yra ypatinga zenkly ir simboliy sistemna.
Rasytiné kalba, anot L. S. Vygotskio, sudétingesné todél, kad ji turi
savy reikalavimy, be to, tie reikalavimai vaikui dar nepakankamai
prieinami (Vygotskis 1967: 40).

I5 pradziy vaiko S3nekamoji kalba yra turtingesné uZ
rajomaja, bet greitai tos proporcijos pasikeiia. Véliau i§lavinti
igidziai jgalina vaikus tiksliau ir nuosekliau reiksti mintis ZodZiu.

Nagrinéjant teksta, visada bdtina issiaiskinti, koks funkcinis
stilius jame vyrauja, ar yra tekste ir kity stiliy bruozy. Funkciniai
stiliai galety biiti teksty skirstymo | tam tikrus tipus kriterijai, nes
kiekvienas stilius atsirenka tik jam biidingas kalbos priemones. Nors
kalbos raidkos priemonés yra svarbus iSorinis teksto funkcinto
stiliaus rodiklis, tafiau remiantis vien jomis nustatyti teksto stiliy
daZnai biina nelengva. Lengviausia ir tiksliausiai galima nustatyti
teksto funkcinj stiliy, kai Zinomas teksto pavadinimas, autorius, o
kartais reikalingas net ir platesnis kontekstas (Barauskaité 1997:
9-11).

Pagal kalbos stilius tekstai galéty bati skirstomi | 4 tipus:
groZinj, dalykinj, publicistinj, $nekamqjj. Pasakojimui budingiausias
meninis ir buitinis stilius.

185



L. MYKOLAITIENE. ..lingvistiniai ir didaktiniai pasakojimo ypatumai

K. Zuperka (1997: 11-12), nagrinedamas, kaip vaikas,
tarkim, pirmokas, suvokia stiliy, teigia, jog pradinuko kalbiniai
gebéjimai bei kalbiné veikla ribojasi vienu — buitiniu, $nekamuoju
stiliumi, iSskyrus ne jo paties tekstus: eileraidio deklamavima,
iSmoktos pasakos sekima ir pan. Pasak K. Zuperkos, stilius pagristas
kontrastu: kad galétum kalbéti apie stiliy, turi biiti suvokiami
maZiausiai du skirtingi kalbos vartojimo biidai. Mokytojo ir mokiniy
bendravimas pamokoje turi vieng bendra komunikatyvinj pagrinda, o
ju kalba orientuota | oficialyjj bendravimo stiliy. Be dalykinio
stiliaus, pamokoje daZnai atsiranda ir $nekamojo stiliaus iSraidkos
priemoniy: ZodZiy, gramatiniy formy, sintaksiniy konstrukcijy.
Pamokoje atsiranda emociné komunikacija, ne griaunanti kalbgjimo
dalykinj stiliy, o padedanti adresatui jj suprasti (Zuperka 1983: 106).
Taigi vaikai pirmiausia pajaucia buitinio ir meninio pasakymo
skirtuma, dalykinés ir vaizdingos kalbos prieipriesa.

Funkciniai stiliai nesudaro udary sistemy. Dél stiprios
Ziniasklaidos jtakos visai bendrinei kalbos raidai net pradiniy klasiy
mokiniy kalbai biidingi stiliy saveikos reiskiniai. Kaip rodo
mokyklose atlikti stebéjimai, stilistiniu poziiiriu gryny pasakojamuyjy
teksty mokiniai nesukuria, tadiau jy tekstuose vyrauja svarbiausi
buitinio, dalykinio, meninio ir publicistinio stiliaus bruozai.

Labai svarbus yra Zanrinis pasakojamyjy teksty skirstymas |
tipus. Pradinése klasése mokiniai susiduria su daugeliu Zanry
padavimu, sakme, pasaka, apsakymu, vaizdeliu. Vaizdel{ daZnai
sunku atskirti nuo apsakymo — formos ypatybémis Sie Zanrai labai
pana3us. Pradinése klasése $ie Zanrai neskiriami: vaizdeliai vadinami
apsakymais, kartais — pasakojimais. Pradiniy klasiy moksleiviai irgi
geba sukurti tik vaizdelius, o ne apsakymus.

Galimas ir toks pasakojamasis tekstas, kuriame néra jvykio
raidos, tik pateikiami vienas ar keli faktai, duomenys, zinomy jvykiy
santrauka. “Tokie tekstai gali biiti naujieny praneSimai, reklama, ory
prognozé. Juos galima bty vadinti informacija. Cia tarp teiginiy
vyrauja gretinimo, kartais laiko ar erdvés santykiai” (Alauniené
1997: 5-6). V. Zaborskait¢ 3Siuos pasakojimus sidlo vadinti
informaciniais, nes taip daZniausiai nupasakojami istoriniai jvykiai
arba nusakoma vienas po kito chronologiikai einaniy jvykiy seka.
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V.V Odincovas mano, jog tokius pasakojimus galima vadinti
detalizuotais prane§imais (Odincovas 1980: 93).

Perziiréjus naujuosius pradiniy klasiy vadovélius, galima
pastebeéti, kad atskiros III kl. pratyby sasiuvinio uZduotys reikalauja
sukurti ne tradicinj pasakojima apie [vyk|, o informacinj pasakojima.
IV ki taip pat dominucja [spiidziy pasakojimo darbai: {spudziy
pasakojimas laiSkuose, kelionés jsplidziy pasakojimas ir kt.

Jau buvo minéta, kad tekstai skirstomi | pasakojima,
apraSyma ir samprotavimg. Paprastai gryny teksty bana labai nedaug.
Daznai | pasakojamajj tekstg jsiterpia apraSymo ar samprotavimo
elementai. Kartais nustatyti ribas tarp pasakojimo, apraSymo ir
samprotavimo néra lengva. Taigi pasakojimai gali bati: 1) grynieji,
2) su apraSymo elementu, 3) su samprotavimo elementu ar 4) su
apraSymo ir samprotavimo detalémis.

Pradinése klasése mokiniai, remdamiesi atmintimi, dazniau
pasakoja literatiros kdriniy turinj. Taigi jie dar neskiria pasakojimo,
apraSymo ir samprotavimo kalbos elementy. Kadangi mokiniai
lengviau suvokia pasakojima negu kitas kalbos formas, tai pirmiausia
yie iSsamiau supazindinami su pasakojimu, tik véliau apraymas
gretinamas su pasakojimu, akcentuojami pasakojimo ir apra§ymo
skirtumai. Naujuosiuose pradiniy klasiy vadovéliuose jau IV kl
mokoma | pasakojima tikslingai jterpti apraSyma ar jo elementy.
Reformuotai mokyklai parengti mokymo planai taip pat orientugja |
jvairiy pagal teksto pobiidj pasakojimy kdrima.

Pasakojamasis  tekstas gali  biti  tikroviskas  ir
pramanytas. Teksto fabulos santyki su tikrove pirmiausia lemia
pasakojimo $altinis. Paties patirti, regéti ar girdéti jspidziai yra
tikroviski. Tikroviski gali biiti ir tie pasakojimai, kurie kuriami
remiantis skaitytu tekstu. Cia i3kyla problema: koks yra pasakojimo
ir atpasakojimo santykis? Riba tarp §iy teksty reliatyvi.

Pasakojamieji tekstai galéty biiti klasifikuojami ir pagal ju
karimo bidus.

1. Pasakojimo kirimas pagal paveiksleliy serijq. Paprastai
paveiksléliai atitinka tris pasakojimo dalis: jvykio pradzia,
eiga, pabaiga. Taip koncentruojamas mokiniy démesys |
pasakojimo nuosekluma, teksto risluma.
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2. Teksto kiirimas pagal gairinius ZodZius, sakinius, pastraipas.
Mokiniams tai sudétinga uzduotis, nes i§ duoty Zodziy reikia
suvokti pasakojimo temg, nusprgsti, kokia bus pagrindiné
mintis, ir pasirinkti tinkama pasakojimo tona. Gairiniai
Zzodziai gali bati ir prie atitinkamo paveikslo ar keliy
paveiksiy serijos. Galima isskirti dvi deformuoty teksty
ruis: 1) kai atskini teksto komponentai (Zodziai, sakiniai,
pastraipos) isdéstyti nenuosekliai; 2) kai praleistos atskiros
Zinomo teksto vietos, pvz., svarbiausias momentas, kuris
nors veiksmo etapas, teksto Zodziai ir pan. Ta patj galima
pasakyti ir apie pieSiniy serijas: sukeiiami vietomis
paveiksleliai, trilksta vieno ar dvigjy svarbiausiy

paveiksleliy, be kuriy nesuprantamas turinys.

3. Gali buti pateikti ne gairimai ZodZiai, o trumpai

suformuluora fabula, kuria reikia isvystyti.

4. Pasakojimo kurimas pagal mokytgjo duotq, kolektyviai ar

individualiai sudarytq planq.

5. Pasakojimo kiirimas pagal duotg pradZiq, kartais — pradiig
ir pabaigq Tai didelio kiirybiskumo reikalaujanti uzduotis.
Kai mokiniams pateikiama pradzia, jie Zino veiksmo vieta,
laika, pagrindini veikéja, uZuomazga. Sudétingiau visa tai

suvokti i3 turimos radinio pabaigos.

6. Pasakojimo kiirimas pagal duotq pavadinimg arba
savarankiskai  pasirinklq pavadinimg.  Pirmuoju  atveju
nurodoma tema, jos formuluote uzsimenama apie pagrinding
minti. Antruoju atveju visiSkas savarankiSkumas,

pasirinkimo laisve.

7. Praktikuojamas atsitikimo ar situacijos sugalvojimas pagal
analogifq. Perskaitomas tekstas, kuris suzadina emocijas, o
ju pagrindu i3 atminties atkuriami buvusio panasaus jvykio
vaizdiniai. Analogijos principu galima sukurti teksta, panasy

i skaityta, bet nesiremti patirtimi.

8. Pasakojimo karimas pagal veikejus (kate, pelg, Sunp) — visai
naujas badas, iki 3iol dar neaptartas lietuviy didaktingje

literatiiroje.

Pasakojamuosius tekstus didaktai siiillo klasifikuoti pagal temy

sudétingumg (P. Masiulis).
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1. Papasakoti  jvyki, atsitikusj mokiniams. Uzduotis
reikalauja pasakoti tai, kas mokiniams gerai Zinoma.
Pasakojama tokiu nuoseklumu, kaip viskas vyko.

2. Papasakoti apie jvykj, suzinota i§ draugo ar kito 3altinio.
Keitiasi pasakojimo kompozicija: i§ pradziy nurodoma,
kokiomis aplinkybémis suzinota apie jvyki, o po to
atkuriamas jvykio veiksmas.

3. Papasakoti iSgalvotay jvyk{. UZduotis reikalauja nemazo
mokiniy kirybiskumo.

Mokslinéje literatiroje nurodoma gana daug pasakojamojo
teksto klasifikavimo bidy. Cia buvo paminéti svarbiausieji,
bandyta juos klasifikuoti. Be abejo, §i klasifikacija néra be
priekaisty. Galima pasakojamuosius tekstus grupuoti
pasirinkus kitus sisteminimo kriterijus, pvz., galima teksta
aprasdyti kaip login] kauzalinj tinkla, kuris parodo, kaip
teksto turini sieja prieZasties  pasekmés rySiai; galima
tekstus klasifikuoti | apraomuosius, pasakojamuosius,
aiskinamuosius, jtikingjimo ir pan. V V QOdincovas (1973:
21) priklausomai nuo autoriaus ir pasakotojo santykiy tekste
skiria 4 pasakojamojo teksto tipus.
1. Pasakotojas nepasakytas. Pasakoja pats autorius.
2. Pasakotojas pasakytas, tadiau stilistiskai
neapibréztas.
3. Pasakotojas nepasakytas, taiau aiskiai jau¢iamas (i§
pasakojimo leksikos, sintakseés). Tat tarsi anoniminis

pasakojimas.
4. Pasakotojas pasakytas ir aiSkiai  stilistiskai
apibréztas.
V Labutis (1997: 33-35) aptaria tekstology pasidlytus teksty
skirstymo kriterijus, pvz., sudetingumas/paprastumas,

priklausymas/nepriklausymas nuo konieksto, meninis/nemeninis,
didaktinis/nedidaktinis, geros/prastos kalbos tekstas ir pan.

Cia noréta parodyti, jog tekstas yra objektyviai egzistuojantis
reiSkinys, kurio poZymius, struktiiros ypatumus galima analizuoti
labai jvairiais aspektais. Teksty klasifikacija atskleisty teksty
skirtybes, padéty nuodugniau suvokti teksto samprata, teksto tipy
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Ivairove, papildyty tradicing tipologija, leisty tekstus grupuoti,
apibendrinti ju poZymius.
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SUMMARY

SOME OF THE LINGUISTIC AND DIDACTIC FEATURES
OF NARRATION
Ligita Mykolaitiené

While discussing various texts, language and didactic
specialists meet with the and therefore their estimation basis varies as
well, In addition, the text is not only the problem related to the
interpretation of a text character (kind, genre, type). Texts are being
classified in accordance with various criteria, objectives, tasks object
of linguitics research.

In linguistics texts have been allotted into narration,
description and reasoning for a long time.
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A pgreat number of linguists and didactics specialists
discussed the variety of narrated texts. However, even though the
classification is important both in theoretic and practical way, the
integral and harmonious classification has not been found yet. The
classification of texts should reveal the differences of texts, should
assist in more thorough apprehension of the variety of all texts,
should allow to form groups as well as to summarise their signs and
features.

Referring to different basis, the classification of narrative
texts is provided in the Table by the article author. The allocation
basis and kinds of narrative texts are discussed briefly further in the
article.

Other criteria of allocation of texts suggested by other text
specialists are discussed at the end of the article.
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