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ANOTACIJA

Izveleta bakalaura temats ir ,,Biitisks kait€§jums. Teorija un prakse”. Temata izvéle nav
nejausa, jo kops Kriminallikuma speka stasanas briza, neskatoties uz virkni pienemtajiem
grozijumiem biitiska kaitéjuma jédziena satura konkretiz€Sana un tiesu prakses pilnveidosana,
joprojam ir konstat€jamas problémas saistiba ar bitiska kaitéjuma jeédziena satura atskirigo
izpratni, konstatéSanu un pieradiSanu izmekl&Sanas iestade, prokuratiira un tiesa.

Bakalaura darba meérkis un uzdevums pilnvertigak izprast kaitigo seku — butiska
kait§juma jedziena saturu, ta attistibu caur Latvijas teritorija vesturiski spéka esoSajiem
kriminallikumiem. Tostarp, ari sniegt ieskatu par biitiska kait§juma esamibu Igaunijas un
Lietuvas kriminallikumos.

Izstradajot bakalaura darbu, ir iegiitas padzilinatas zinaSanas kriminaltiesibas un

kriminalprocesualajas tiesibas kopuma.

Atslegvardi: biitisks kaitéjums, vértéjuma jeédziens, Kriminallikums, Ipa3ais likums,

pieradiSana, Kriminalprocesa likums, patvariba



ANNOTATION

The chosen theme of the diploma work is “Substantial harm. Theory and practice”. The
selection the mentioned theme is not accidental as since criminal law came into force,
notwithstanding the row of amendments made to specify a purport of substantial harm and
developed court practice there still can be recognized problems relating to the different
comprehensions, detection and proving at the investigating institutions, prosecutor’s office
and court of the concept of content of substantial harm.

The objective and the task of the diploma work are to fully understand the concept of
content of substantial harm, its development through historically valid criminal laws in the
territory of Latvia. As well as provide insight of existence of the substantial harm in the
criminal laws of Estonia and Lithuania.

While elaborating the diploma work, in-depth knowledge or criminal law and criminal

proceedings in general has been obtained.

Keywords: substantial harm, evaluation concept, Criminal law, Special Act, proof, the

Criminal procedure law, arbitrariness
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APZIMEJUMU SARAKSTS

KL — Kriminallikums

Ipasais likums - likums ,,Par Kriminallikuma sp&ka stasanas un pieméro§anas kartibu”
LKK — Latvijas Kriminalkodekss

LPSR KK — Latvijas PSR Kriminalkodekss

ISK — lgaunijas Sodu kodekss

LRKK — Lietuvas Republikas Kriminalkodekss

KPL — Kriminalprocesa likums

LR AT — Latvijas Republikas Augstaka tiesa


http://likumi.lv/ta/id/88966-kriminallikums

IEVADS

Bakalaura darba temata ,,Biitisks kait€jums. Teorija un prakse” izv€li un aktualitati,
galvenokart, pamatoju ar interesi un vélmi padzilinati aplikot vienu no Kriminallikuma
Seviskas dalas normu dispozicija ietvertajam kaitigajam sekam — butisks kaitgjums. Maldigs
var Skist priekSstats, kas saistits ar §T kaitigo seku vértéjuma jédziena pieradisanu, jo tas vien,
ka jedziena satura dal@js tvérums ir dots likuma ,,Par Kriminallikuma spéka stasanas un

U N |
piemé&roSanas kartibu”

nedod pamatu uzskatit, ka praksé tiek izslégtas situacijas, kuras
izmekl&tajs, prokurors un tiesa nesaskaras ar butiska kaitéjuma konstatéSanas un pieradiSanas
problémam. Nav pamata apSaubit likumdev€ja pozitivos noliikus par bitiska kaitgjuma
jédziena satura preciz€Sanu, kas izpaudas vairaku grozijumu izdariSanu likuma
,Par Kriminallikuma speka stasanas un pieméroSanas kartibu” 23.panta. Tacu ir jaatzist, ka
bitiska kait€juma nematerialas puses satura atSkiriga izpratne un pieradiSana kavé sasniegt
Kriminalprocesa likuma mérki, lai noteiktu tadu kriminalprocesa kartibu, kas nodroSina
efektivu  Kriminallikuma normu pieméroSanu un kriminaltiesisko attiecibu taisnigu
noreguléjumu bez neattaisnotas iejauksanas personas dzive.

Bakalaura darba meérkis un uzdevums ir skaidrot kaitigo seku veért€§juma jedziena
,butisks kaitéjums” saturu gan no ta materiala izteiksmé noveértgjamas, gan no nemateriala
izteiksm€ novertejamas puses, aplukot bitiska kait€§jumu attistibu, par pamatu nemot tos
kriminaltiesibu regul€joSos normativos aktus, kas bija speka gan pirmas Latvijas brivvalsts
laika, gan péc neatkaribas atjaunoSanas lidz Sim bridim. Lai pilnvertigak sasniegtu darba
merki, ta izstrades procesa tika aplikota virkne tiesu spriedumi kriminallietas par
nodarfjumiem (patvariba), kuros ka kaitigds sekas ir paredzéts bitisks kaitéjums. So
spriedumu atrefer&jumi un vértéjumi aplakoti caur kriminalprocesualo tiesibu prizmu.

Bakalaura darbs ir izstradats saskana ar prasibam noslégumu darbu (bakalaura, magistra
darbu, diplomdarbu un kvalifikacijas darbu) izstradaSanai un aizstavéSanai Latvijas
Universitaté, kas izdotas Latvijas Universitateé 26.02.2015, ar rikojumu Nr.1/69. Ka ari
saskana ar Latvijas Universitates Juridiskas fakultates Metodiskajiem noradijumiem
pétniecibas darbu (studiju, bakalaura, magistra, diplomdarbu) izstradaSanai, kas apstiprinati
Juridiskas fakultates Domes seédé 2012.gada 19.marta.

Bakalaura darba pamatdala sastav no §adam 3 (trim) nodalam:

! likums ,,Par Kriminallikuma speka staganas un pieméroganas kartibu” : LR likums. Pieejams
https://www.vestnesis.lv/ta/id/50539-par-kriminallikuma-speka-stasanas-un-piemerosanas-kartibu [aplukots
2015.gada 10.marta]
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1. Bitiska kaitéjuma jedziens. Pirma nodala sastav no 3 (trim) apaksSnodalam,
kuras autors skaidro kaitigo seku vértgjuma jedziena — ,bitisks kait€jums” jeédzienu un ta
saturu, ka arT butiska kait&juma jédziena vesturisko attistibu. Tostarp, tabulu veida tiek sniegts
ieskats par veért§juma jeédzieniem vésturiskajos kriminallikumos un spéka esosaja
Kriminallikuma;

2. Patvariba. Bitiska kaitéjuma pieradiSanas problematika. Otraja nodala
ietverti atseviski darba izstrades procesa apliikotie tiesu spriedumi, kuros vértéta pieradijumu
pietickamiba apsiidzibas par noziedziga nodarijuma izdariSanu, kas paredzéts Kriminallikuma
279.panta pirmaja un otraja dala;

3. Bitisks kaiteéjums Lietuvas un Igaunijas kriminaltiesibas. Tresa nodala
saturiski sastav no divam apaksnodalam, kuras attiecigi tiek aplukota kaitigo seku veértgjuma
jédziena — ,,butisks kait€jums” vai tam pielidzinato seku esamiba Igaunijas Sodu kodeksa un
Lietuvas Republikas Kriminalkodeksa.

Bakalaura darba nosléguma dala ietverti darba izstrades gaita izdaritie secinajumi,

izmantotas literatiiras saraksts un dokumentara lapa.



BUTISKA KAITEJUMA JEDZIENS

Noziedziga nodarijuma jédziena skaidrojums ir sniegts Kriminallikuma (turpmak — KL)
6.panta pirmaja dala, kas nosaka, ka par noziedzigu nodarfjumu atzistams ar nodomu (ti$i) vai
aiz neuzmanibas izdarits kaitigs nodarijums (darbiba vai bezdarbiba), kur§ paredzéts Saja
likuma un par kura izdariSanu draud kriminalsods.? Ar o, kriminaltiesibu teorijai atbilstoSo,
noziedziga nodarijuma jédzienu jasaprot visparigas un kopigas visu noziedzigo nodarijumu
pazimes, to sociali politiskais raksturs un novert&jums, 1pasi noradot uz nodarjjumu kaitigumu
un prettiesiskumu.®

Tostarp, kriminaltiesibu teorija, atbilsto$i KL 6.panta ietvertajam noziedziga nodarijuma
jédzienam, ir noteikts, ka noziedziga nodarfjuma pazimes ir darbiba vai bezdarbiba,
kaitigums, prettiesiskums, vaina un sodamiba. Autora ieskata nav nepiecieSams sikak
aprakstit katru no iepriek§ noraditdjam noziedziga nodarijjuma jédziena pazimeém, bet ir
nepiecieSams noradit uz kaitiguma pazimi, jo tieSi tas saturs sevi ietver arl sekas un
kait€jumu, kas tiek nodarits ar Kriminallikumu aizsargatajam interesém. Bakalaura darba
uzdevums un meérkis ir izprast vienu no Kriminallikuma seviskas dalas pantos ietverto
pamatpazimi un kvalificgjoSo pazimi jeb kaitigo seku jédzienu — bitisks kaitejums, precizak,
ta jédziena nozimi un saturu.

KL seviskas dalas pantu dispozicijas ir ietverti vairaki kaitigo seku jeédziena
apzim&jumi, pieméram, nelieli apmeri, lieli apmeéri, smagas sekas. Kriminaltiesibas So kaitigo
seku apzim&jumus vienkopus visparinati sauc par vertéjuma jédzieniem. Vert€juma jeédzieni
ka ar noziedziga nodarfjuma rezultata nodarito kaitigo seku apzim&umi ir dazadi, un ar
atSkirigu saturu un apjomu.

Kaitigo seku apzim€jumus par vértéjuma jédzieniem kriminaltiesibu teorija sauc tadel,
ka, pirmkart, to saturs KL un ar to saistitajos normativajos aktos nav pietickami atklats.
Otrkart, katrs ar noziedzigu nodarijumu nodarits kait&jums ir individuali vertgjams. Treskart,
vert€juma jédzienu saturs var biit nepastavigs un to saturu nepiecieSams mainit, papildinat vai
ari tiesi pret€ji saSaurinat.

Jebkurs jédziens ir iek$gji organizeta sisteéma, kuru veido varda (vardkopas) jégas un
priekSmetiskas nozimes. Savukart varda (vardkopas) jégas nozime veido jédziena saturu, bet
priekSmetiska nozime — jédziena apjomu. Saturs un apjoms ir jédziena logiskas struktiiras

nepiecieSamie un vienigie elementi. Jédziena saturu veido attiecigo bitisko pazimju kopums.

2 Kriminallikums. Riga.”Tiesu namu agentiira”, 2014, 28.1pp.
¥ Krasting U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Vispariga dala, Treais papildinatais izdevums. Riga.
Tiesu namu agenttra, 2008, 71.-71.Ipp.



Jeédziena apjomu veido attiecigo priekSmetu kopums. Ja ir precizi zinams jédziena biitisko
pazimju kopums, tad varam apgalvot, ka Sis jédziens ir noteikts. Noteikta jédziena saturs ir
skaidrs un apjoms — precizs. Nenoteikti ir jédzieni ar nepietickami skaidru saturu un neprecizu
apjomu.”

Biitiska kaitéjuma jédziens, un ta satura un apjoma dal&jas pazimes ir noteiktas likuma
,,Par Kriminallikuma speka stasanas un pieméroSanas kartibu” (turpmak — IpaSais likums)
23.panta pirmaja, otraja un treSaja dala, kuras attiecigi nosaka, ka (1) Atbildiba
par Kriminallikuma paredzéto noziedzigo nodarfjumu, ar kuru radits biitisks kait&jums,
iestajas, ja noziedzigda nodarfjuma rezultata ne vien nodarits iev€rojams mantiskais
zaud€jums, bet ar1 apdraudétas v&l citas ar likumu aizsargatas intereses vai ja Sads
apdraud&jums ir ievérojams; (2) Par ievérojamu mantisko zaud&jumu atzistams mantiskais
zaudjums, kas nodarifjuma izdariSanas bridi parsniedz piecu tai laika Latvijas Republika
noteikto minimalo méneSalgu kopsummu; (3) Noziedzigo nodarfjumu rezultatd ar likumu
aizsargato interesu apdraudgjuma kritérijus var noteikt §a likuma pielikumos®. Ta pasa likuma
23.1 pants nosaka, ka atbildiba par Kriminallikuma 190., 191., 221. (attieciba uz spirtu vai
citiem alkoholiskiem dzérieniem) un 221.% panta paredz&to noziedzigo nodarijumu, kas radijis
bitisku kait€jumu, iestajas, ja alkoholiska dzériena daudzums sasniedz 10 litrus absoliita
spirta.’

Konkretizgjot Ipasa likuma 23.panta noteiktos biitiska kait€juma kritérijus, ir secinams,
ka atbildiba iestajas, ja:

1. Noziedziga nodarfjuma rezultata ne vien nodarits ievérojams mantisks
zaudgjums, bet ar1 apdraud@tas vél citas ar likumu aizsargatas intereses;

2. apdraud@tas tika citas ar likumu aizsargatas intereses, ja $ads apdraud&ums ir
ievérojams.

Attieciba par mantiska rakstura noverte§jumu, tad, autora ieskata, nevajadz&tu rasties
sarezgljumiem un problémam ta apjoma noteik$ana, jo ta apjoms jau ir noteikts Ipasa likuma
23.panta otraja dala un 231 panta. Lidz ar to butiska kait€juma jedziens dala par mantiska
rakstura novert€jumu ir atzistams par noteiktu jédzienu, jo tas ir ar noteiktu saturu un apjomu.
Tas pats arT attiecinams uz butisko kaitgjumu dala par atsevisku ar likumu aizsargato intereSu

apdraudéjumu, kuru apdraudéjuma kritériji ir noteikti $ados Ipasa likuma pielikumos:

* Vedins 1. Logika Riga. Avots, 2000, 38.-41.Ipp.

% likums ,,Par Kriminallikuma speka stasands un pieméro$anas kartibu”: LR likums. Pieejams
https://www.vestnesis.lv/ta/id/50539-par-kriminallikuma-speka-stasanas-un-piemerosanas-kartibu [aplukots
2015.gada 10.marta]

® Turpat
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o l.pielikums ,Kriteriji, péc kuriem nosakams apdraudéjums vai ievérojams
apdraudéjums ar likumu aizsargatajam interes€m meza vides saglabﬁéané”;7

e 2.piclikums ,,Kritériji nelikumiga aprité esoSu narkotisko un psihotropo vielu un
zalu, ka arT vielu, kas var tikt izmantotas narkotisko un psihotropo vielu
nelikumigai izgatavo3anai (prekursori), iedalfjuma apmériem”.®

Lidz ar to, attieciba par mantiska rakstura kait€§juma nodarisanu, jau pats likumdevgjs ir
noteicis konkretizétus vertéjuma jédziena kritérijus.

Tacu tiesu praksé aktuals jautagjums ir tieSi butiska kait€juma nemantiska rakstura
kaitejuma konstatéSana, jo biitiska kait€juma jeédziens dala zaud&umu nodariSanu citam ar
likumu aizsargatajam interes€m atbilst nenoteiktam jédzienam ar nepietiekami skaidru saturu
un precizu apjomu. Lidz ar to, iepriek§ noradita biitiska kait€juma jeédziena dalas pareizai
izpratnei un pieméro$anai, ir nepiecieSams, lai buitiska kaitéjuma konstatéSanas kritérijus tiktu
izstradati un konkretizeti tiesu prakse.

Ja pats likumdevgjs vert€juma jeédziena saturu nav izskaidrojis, tad vert€juma jeédzienu
kritériji tiek izstradati tiesu prakses gaita un sadarbiba ar kriminaltiesibu zinatni. Tiesu prakse
veidojas konkrétas kriminallietas piem&rojot KL seviskas dalas pantu vai panta dalas
(punktus), kuras kaitigo seku apziméSanai izmantoti vért€juma jédzieni. Biezi vien uz KL
izmantoto veért€§juma jeédzienu satura krit€rijiem ir noradijis Latvijas Republikas Augstakas
tiesas plénums, dodot sava 1émuma tiesam vadoSos noradijumus par iesp&jamiem praktiskiem
risindjumiem atsevisku kategoriju lietas. Ar1 tados gadijumos, kad likumdevejs jau ir devis
kada vertgjuma jedziena pamatkritérijus, tiesu prakse tos pielago konkrétiem noziedziga
nodarijuma sastaviem, ieverojot kaitigo seku Tpatnibas. ’

Ka kriminaltiesibu teorija noradijis profesors U.Krastir,lélo, tad, lai nodrosinatu vienotu
vertéjuma jédziena satura izpratni un to pareizu piemérosanu tiesu praksé, tiek izmantoti $adi
tris teorétiski praktiski panémieni:

e likumdevgjs pats nosaka attieciga vért€juma jédziena kriterijus;
e vert¢juma jeédziena kriterijus izstrada tiesu prakse;
e veértgjuma jeédzienus rekomend€ kriminaltiesibu teorija (doktrina).

Autora ieskaita, butiska kaitéjuma jeédziens dala par nemantiska rakstura kait€jumu, btitu
jaatzist par sava veida generalklauzulu ar visai plasu saturu, kas tiesibu normas piemerotajam

(interpretétajam) ir japiepilda ar noteiktu saturu. Jurisprudencé ar generalklauzulu apzimé

" likums ,,Par Kriminallikuma speka stasands un pieméro$anas kartibu”: LR likums. Pieejams
https://www.vestnesis.lv/ta/id/50539-par-kriminallikuma-speka-stasanas-un-piemerosanas-kartibu [aplukots
2015.gada 10.marta]

® Turpat

9 Krasting U. Noziedzigs nodarfjums. Riga: Tiesu namu agentiira, 2000, 66.1pp.

10 K rasting U. Vertgjuma jédzieni Kriminallikuma normas. Jurista Vards, 2012. 12 jilijs, Nr.24 (723), 8.-12.Ipp.
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likumdevgja tiesibu tekstos biezi lietotu, sabiedriski visai ietilpigu, bet isi, dazos vardos
formulétu jedzienu, kas satur péc iespgjas vairaku darbibu raksturojumu.**

Butiska kaitéjuma jédziena ka generklauzulas kritérijs ir aktuals ne tika kriminaltiesibu
teorija, bet ari civiltiesibu. Ta, piem&ram, Latvijas Republikas Augstakas tiesas (turpmak —
LR AT) Civillietu departaments sava 2014.gada 31.oktobra sprieduma lieta Nr. SKC-
2221/2014 (virsraksts - ,Bitiska kaitejuma” sabiedribai krit€rijs) ir noradijis, ka butiska
kaitgjuma kriterijs ka generalklauzula ir relativs, un tas var but atkarigs no dazadiem
konkrétiem lietas apstakliem. So apstaklu pieradisanas nasta gulstas uz prasitaju. Savukart
tiesai, lai piemérotu Komerclikuma 195.pantu, sprieduma bija jaizvert€ prasitaja iesniegtie
biutiskumu apliecinoSie pieradijumi un japamato, kadeél atbildétaja izdaritie parkapumi

uzskatami par butiskiem konkréta lietas apstaklu konteksta.'?

Neskatoties uz to, vai ta ir
civillieta vai kriminallieta, arT no iepriek§ noradita tiesas sprieduma secinams, ka veértgjumu
jédziena kriteriju pietickamibu konstates tiesa. Ja civilprocesa ir piemérojams princips — kur$
prasa, tad tam japierada, savukart kriminalprocesa — japierada tam, kur$ tur aizdomas, un kurs
apsidz.

Bitiska kaitg§juma jédziena satura atklaSana, ja runa ir par citu ievérojamu
apdraud&jumu ar likumu aizsargatajam interesém, vispusigi ir jaizverté nodarijuma faktiskie
apstakli, ta reala izpausme, ka ar1 cik nozimiga ir ta interese, ko apdraud prettiesiska darbiba

vai bezdarbibas akts.!?

Ne mazak svariga nozime ir intereSu apdraudéjuma veidam
(izpausmei, raksturam), cik smagi interese apdraudéta, darbibas vai bezdarbibas raksturam,
intereses nes€ja (personas, pret kuru veérsts apdraud@ums) ipaSibam, ka ari tam, ka tas
uztveris konkréto intereSu apdraudéjumu.14

Vertgjumu jedzienu, t.sk., biitiska kait€juma izmantoSana tiesibu normas konstrukcija
vienlaikus ari likuma stabilitati. Tome@r, neraugoties uz Siem pozitivajiem aspektiem,
parmeriga aizrauSanas ar vertejuma jédzienu izmantoSanu kriminaltiesibas nav atbalstama, un
tajos gadijumos, kad tiesibu normas konstrukciju var veidot, izmantojot noteiktus jédzienus,
kuru saturs ir neparprotami skaidrs un precizs, §ada iesp&ja likumdevéjam biitu jaizmanto.™

Nemot veéra, ka bitisks kait€jums jau p€c savas biitibas ir tieSa norade uz raditajam

sekam, tad tas ka objektivas puses pazime tiek noraditas tikai materialos noziedziga

" Juridisko terminu vardnica. Autoru kolektivs. Riga: Nordik, 1998, 77.Ipp.

12 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta spriedums lieta Nr. SKC-221/2014. Pieejams:

www.at.gov.lv [aplikots 2015.gada 20.marta]

ﬁ Krastin§ U. Vértgjuma jédzieni Kriminallikuma normas. Jurista Vards, 2012. 12 julijs, Nr.24(723), 8.-12. Ipp.
Turpat

' Tiestbu interpretacija un tiesibu jaunrade — ka rast pareizo lidzsvaru. Latvijas Universitates 71.zinatniskas

konferences rakstu krajums. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2013, 109.-118.1pp.

11


http://www.at.gov.lv/

nodarfjuma sastavos. Materialos noziedziga nodarfjuma sastavos tiek ietvertas ne tikai
kaitigas darbibas vai bezdarbibas, bet arT to raditas sekas.

Kopuma no 17 (septinpadsmit) KL seviskaja dala ietvertajam nodalam, desmit nodalu
atseviSku pantu dispozicijas ir ietvertas noziedziga nodarjjuma kaitigds sekas — bitisks

kait€jums (skatit 1.1.tabulu).

1.1. tabula
Vertejuma jedziens — ,,butisks kaiteéjums” Kriminallikuma seviS§kas dalas nodalas un nodalu
pantos
Kriminallikuma Seviskas T =
= Kriminallikuma e R Kopa
dalas nodala un tas ants un ta dala Vertéjuma jedziens anti
nosaukums P ’ P
X nod'ala ' N 84.panta otra dala; Bitisks kaitejums 2
,,Noziegumi pret valsti 95.pants
96.pants; 97.panta Bitisks kaitgjums dabas videli,
otra dala; 98.panta cilveku veselibai, mantiskajam vai
otra dala; 99.panta saimnieciskajam intereseém
otra un tresa ‘fala; Bitisks kaitgjums jiirai, piekrastei
101.panta otra dala; R, i
o vai citads biitisks kaitgjums
102.panta otra dala;
103.panta otra dala; Bitisks kaitgjums dabas videi,
104.pants; 104. mantiskajam vai saimnieciskajam
Xl nodala pants; 107.panta intereseém
,,Noziedzi'gi nodarTjumi pret OFrﬁ (_1a1a; 1.08.panta Bitisks kait&jums dabas videi, 18
dabas vidi pirma dala; - iedzivotaju veselibai, mantiskajam
109.panta tresa _ vai saimnieciskajam interesém
dala; 110.panta otra
un 2* dala; Biitisks kaitgjums
112.panta otra dala; | Bitisks kaitgjums zivju resursiem,
113.pants: putniem vai citiem savvalas
114 pants; L dzivniekiem
115.pants; 115.
pants
145.panta pirma
XIV nodala dala ;148.panta Biitisks kaitgjums
»Noziedzigi nodarfjumi pret pirma un otra dal_a; Biitisks kaitgjums ar likumu
personas 149.” panta pirma . = . — 4
o - aizsargatam personas interes€m
pamattiestbam un un otra dala;
pamatbrivibam” 150.panta pirma un
otra dala
XVInodala
,»Noziedzigi nodarfjumi pret 166.panta pirma Bitisks kaitgjums
. 1
tikumibu un dala
dzimumneaizskaramibu”
[..]Jpiedraudot ar vardarbibu
cietusajam vai vina tuviniekiem,
XVIII nodala ,,Noziedzigi 183.panta pirma un pledr.audot IprdUStvap ka.un.OJ 0548
nodarijumi pret ipaSumu” otra dala Zinas par cletuso vai vina 1
’ tuviniekiem, piedraudot iznicinat
vinu mantu vai radit viniem citu
butisku kaitgjumu [..]
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XIX nodala

190.panta pirma un
otra dala; 191.panta
pirma un otra dala;
193.panta pirma
dala; 1941 panta
otra dala; 195.
panta otra dala;
196.panta pirma un
otra dala;

197 .pants;
202.pants;
203.pants,
205.panta otra dala;

Bitisks kaitgjums

Bitisks kaitgjums valstij vai ar
likumu aizsargatam personas
intereseém

Biitisks kaitgjums valstij vai
uznémejdarbibai, vai ar likumu
aizsargatam citas personas
intereseém

Biitisks kaitgjums uznémuma

(uzn€méjsabiedribas), organizacijas

vai ar likumu aizsargatam citas
personas interes€m

Biitisks kaitgjums uznémumam

(uzn€mgjsabiedribai), organizacijai

vai ar likumu aizsargatam citas
personas interesém

,»INoziedzigi nodarfjumi 206.panta pirma un Biitisks kait€jums paterétaja 21
tautsaimnieciba” otra dala; 207.panta veselibai, vina mantai vai dabas
otra dala; videi
210.pants: Biitisks kait&jums valstij vai ar
211.pants; liku . o oz
! 1tkumu aizsargatam pateretaju
212.pants; . _
L interesem
213.panta pirma un
otra dala; Biitisks kaitgjums ar likumu
216.pants; aizsargatam personas interesém
217 panta otra dala; Bitisks kaitgjums valstij,
220."panta pirma kreditoram vai ar likumu
d'fila;_22 1 .par_lta aizsargatam citas personas
pirma un o_tra dala; interesem
221.7 pirma dala
Biitisks kaitgjums vina (kilas
némeja) vai citu personu
mantiskajam interesem
Biitisks kaitéjums valsts varai vai
parvaldibas kartibai vai ar likumu
aizsargatam personas intereseém
226.panta pirma Biitisks kaitgjums valsts varai vai
dala; 230.panta otrd | parvaldibas kartibai vai ar likumu
dala; 237." panta aizsargatam personu interesém
pirma dala;
XX nodala 240.panta otra c}ala; Biltisks kait&jums
mi_gi nodarfjumi pret 241.panta pirma
” dala; 243.panta 10

vispargjo drosibu un
sabiedrisko kartibu”

pirma un otra dala;
244" pants;
245.pants;
248.pants;

249 .panta pirma un
otra dala.
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274.panta otra dala;
275.panta otra dala; | Bitisks kait€jums valsts varai vai
277 .pants; parvaldibas kartibai vai ar likumu
XXII nodala ,,Noziedzigi 279.panta pirma un aizsargatam personas interesém
nodarfjumi pret parvaldibas otra dala; 280.panta _ . - 8
Kartibu” pirma dala; 2822 Butisks kait¢jums
panta otra dala;
288.pants; 288."
panta otra dala
317.panta pirma Bitisks kaitgjums valsts varai vai
. dgla;_318.par_1ta parvaldibas kartibai vai ar likumu
X;,_XIV_'nod.ala ,,N0.21ec.12_1g.1. pirma un otya dfl!a; aizsargatam personas interesém
nodarTjumi valsts institiiciju 319.panta pirma un 5
dienesta” otra dala; 325.panta Bitisks kaitejums
pirma un otra dala;
328.pants
335.panta pirma Bitisks kaitgjums
dala; 341.panta
XXV nodala pirma dala; I
- . 342 .panta pirma
»Noziedzigi nodarfjumi ; _ 6
militaraja dienesta” dala; 344.panta otra
dala; 345.pants;
346.panta pirma
dala
Kopa: 76

Kaitigas sekas KL seviskas dalas pantu dispozicijas tiek noraditas tados gadijumos, kad
prettiesiska darbiba vai bezdarbiba ar likumu aizsargatam interesém rada materialu, fizisku
vai citadu taustamu vai jutamu kait€jumu, ko var izteikt salidzinamas vienibas. Tas nozimé,
ka vienigi tajos gadijumos, kad prettiesiskas darbibas vai bezdarbibas rezultata iestajusas KL
panta dispozicija noraditas sekas, ir pamats noziedzigu nodarijjumu uzskatit par pabeigtu.16

Autors norada, ka kop$ KL un Ipa3a likuma speka stasanas, likumdevéjs, vairakkartgji,
ir izdarijis grozijumus abu likumu normas, kuras skar bitiska kait€juma jédzienu, lai
konkretizétu ta piemeroSanas kritériju, saturu un apjomu. Atseviski par bitiska kait€juma
vesturisko attistibu tiks apliukots turpmakajas $is nodalas apak$nodalas. Tacu autors uzskata
par nepiecieSamu noradit, ka 2014.gada beigas Ministru kabinets iesniedza Saeimas
Prezidijam likumprojektu ,,Grozijumus likuma ,,Par Kriminallikuma spéka stasanas laiku un

piemérosanas kartibu™’, kura nepiecieSamiba pamatota ar Tieslietu ministrijas viedokli, ka

16U Krastins. Noziedzigs nodarijums. Riga: Tiesu namu agentiira, 2000, 63.1Ipp.

7 "Grozijumi likuma "Par Kriminallikuma speka staSands un piemgroanas kartibu"". Pieejams:
http://titania.saeima.lv/LI1VS12/Saeimal 1VS12.nsf/0/656FEC49DBBDB9B0C2257DC50048A4B0?0OpenDocu
ment [aplikots 2015.gada 5.marta]

nn
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http://titania.saeima.lv/LIVS12/SaeimaLIVS12.nsf/0/656FEC49DBBDB9B0C2257DC50048A4B0?OpenDocument

grozijumi ir nepiecieSami saistiba ar teorctiskam un praktiskam problémam noziedzigo
nodarTjumu kaitigo seku kvalificgSana.

LR Tieslietu ministrijas iesniegtaja likumprojekta ietverti art svarigi grozijumi likuma
»Par Kriminallikuma speka stasanas laiku un pieméroSanas kartibu” 23. un 23.1panté. Ta,
piemé&ram, salidzinot ar spéka eso$o 23.panta redakciju, Tieslictu ministriju rosina saturiski
grozit panta pirmo dalu un izslégt otro dalu. Precizgjot iepriek§ min&to, Tieslietu ministrija
rosina izdarit $adus grozijumus 23.panta pirmaja dala:

(1) Atbildiba par Kriminallikuma paredz€to noziedzigo nodarijumu, kas izdarits

ievérojama apmeéra, iestdjas, ja noziedziga nodarijuma priekSmeta kop€ja vertiba

nodarfjuma izdariSanas bridi nav bijusi mazaka par 10 tai laika Latvijas Republika
noteikto minimalo ménesalgu kopsummu. PriekSmeta veértiba nosakama atbilstosi tirgus
cenam vai tam pielidzinamam cenam nodarijuma izdariSanas laika.'®

Vertgjot iesniegtos likuma grozijumus kopsakara ar speka esoSo likuma redakciju,
autors secina, ka likumdevéjs vél vairak konkretizés biitiska kait€§juma jédziena mantiskas
puses saturu. Butisks kait€juma saturs tiks konkretiz&ts tada méra, ka konstatgjot noziedziga
nodarfjuma rezultata nodaritu ievérojamu kait€jumu, tiesibu normas piemé&rotdjam nav
nepiecieSams konstatet ar1 biitiska kait€juma nemantisko rakstura kait€§juma esamibu. Tacu,
lai grozita 23.panta pirmas dalas 2.punkta tiesibu norma butu pilnigaka, autora ieskata, ta
starp vardiem ,,nodarits” un ,,mantisks” biitu japapildina ar vardu ,,ievérojams”.

Turpinot rakstit par butiska kait€juma jédzienu un ar ta satura un jégu saistitos
jautajumus, autors norada, ka turpmakajas nodalas apakSnodalas tiks aplikots butiska
kait€juma jedziens caur veésturisko prizmu, par pamatu nemot pirmas Latvijas Republikas
neatkaribas laika kriminaltiesibu avotus - 1903.gada 22.marta Sodu likumu, 1933.un
1936.gada Sodu likumu, ka otras neatkaribas Latvijas Republikas kriminaltiesibu avotus -

Latvijas Kriminalkodeksu un spéka esoso KL.
2.1. Bitisks kaitéjums 1903.gada 22.marta Sodu likuma

Latvijai, ieglstot neatkaribu un suverenitati, par aktualu kluva jautajums par

kriminaltiesibu kodifikaciju un kriminaltiesisko politiku kopuma.

nn

18 "Grozijumi likuma "Par Kriminallikuma speka staSands un piemgroanas kartibu"". Pieejams:
http://titania.saeima.lv/L1VS12/Saeimal 1VS12.nsf/0/656FEC49DBBDBIB0C2257DC50048A4B0?0OpenDocu
ment [aplakots 2015.gada 5.marta]

15


http://titania.saeima.lv/LIVS12/SaeimaLIVS12.nsf/0/656FEC49DBBDB9B0C2257DC50048A4B0?OpenDocument
http://titania.saeima.lv/LIVS12/SaeimaLIVS12.nsf/0/656FEC49DBBDB9B0C2257DC50048A4B0?OpenDocument

Latvija ar 1918.gada 6.decembra likumu, vispirms, atstati speka krievu 1903.gada Sodu

. . _ _ .. . _. .. _ . 19
likumi, atcelot vacu okupacijas varas ievestos grozijumus un attiecinot tos art uz Latgali.

Fakts, ka Latvijas teritorija tika atstats speka cariskas Krievijas 1903.gada Sodu likums nebija

nekas slikts vai nosodams tadel, ka Sodu likuma ietvertds normas tika uzskatitas par tam

laikam loti modernam, jo to pamata bija atseviSku Eiropas valstu jaunakas teoretiskas un

praktiskas atzinas.

Pirmas Latvijas Republikas brivvalsts laika lidz 1933.gada Sodu likumam, pakapeniski

Latvijas novados ieviesa spéka 1903.gada Krievijas Sodu likumu. 20
2.2. tabula
Veértéjuma jedzieni 1903.gada Sodu likuma
Sodu likuma nodala Panzjse,l g:;:;)d ala Veértéjuma jedziens I;;r?t?
Devita nodala
agl;zzi?iszi‘{)?seﬂgicsikumu 202.panta pirma dala Seviski kaitigas sekas 1
parkapSana”
Vienpadsmita nodala
,,Tautas _labkla] 1b§1s 240.panta otra dala levérojams zaudgjums 1
aizsardzibas noteikumu :
parkapSana”
467 .panta pirma dala;
468.panta pirma dala; Loti smaga miesas bojajuma
Divdesmit tre$a nodala 469.panta pirma dala, | jédziens;
»Miesas bojajums un 470.pants, 472.pants; Smags miesas bojajuma jédziens; 9
vardarbiba pret personu” | 473.pants; 474.panta Viegls miesas bijajums
pirma un otra dala;
479.pants; 480.pants
482.panta pirma dala;
Divdesmit ceturta nodala | 483.pants; 484.panta Loti smags miesas bojajums 4
,Divkauja” otra dala;
486.panta otra dala
i‘;i;;?;;‘?ﬁi&g‘;ﬂala 491.pants Loti smagi miesas bojajumi 1
515.panta 2.punkts;
516.panta tresas dalas
Divdesmit septitd nodala | 3.punkts; Loti smags miesas bojajums 5
,.Netikliba” 522.panta 2.punkts; Smags miesas bojajums
526.pants;
526." pants.
Trisdesmita nodala
»Mantas, satiksmes celu,
bridinajumu zZimju, 549.panta otra dala; Mazsvarigs bojajums 2
robezzimju un 552.panta ceturta dala | Mazsvarigs zaudejums
tamlidzigu zZimju vai citu
priekSmetu bojaSana”
Trisdesmit pirma nodala | 578.panta otra dala Valstij svarigs kait€&jums 1

9P Mincs. Kriminaltiesibas. Seviska dala. Ar U Krastina komentariem. Riga: Tiesu namu agentiira, 2005,

63.1pp.

201903.gada 22.marta Sodu likums. Tulkojums ar paskaidrojumiem par Sodu likuma piemérodanu Latvija.
Otrais izdevums. Riga: Valsts tipografija, 1925.




»Nezinosana par
atradumu, svesas mantas
piesavinasanas un
uzticibas nelietiga
lietoSana”

Trisdesmit otra nodala

590.panta otras dalas

Loti smags miesas bojajums

Zags laupis - . 1
” agssma,”auplsana un 1.punkts Smags miesas bojajums
izspieSana
Trisdesmit ceturta nodala
”B.a nkr(_)ts auglosana un 600.panta otra dala; Valstij svarigs kait&jums
citi sodamas e 3 . - 2
. o —.._. | 601.panta tresa dala Daudzu personu izpostijums
netaisnpratibas gadijumi ’
attieciba uz mantu”
636.panta otra, tre$a un
ceturta dala;
639.panta pirma, otra,
tre$a un ceturta dala;
640.panta pirma, otra
un tresa dala;
641.panta pirma, otra
Trisdesmit septita nodala | un tresa dala; - - _ -
Valsts un pasvaldibas 642.panta otra, tre$a un Svarigs kaitgjums parvaldibas
” ) ’ kartibai vai fiska, sabiedriskam vai 11

dienesta noziedzigi
nodarfjumi”

ceturta dala;
644.panta pirma otra un

privatam interesém

tresa dala;

645.panta otra, tresa,
ceturtas dalas 1.punkta;
653.panta tresa dala;
666.panta otra dala;
669.pants;

670.panta pirma dala

Kopa: | 38

Apliukojot 1903.gada Sodu likumu, secinams, ka vairakas likuma ,seviskas dalas”
tiesibu normas ir ietverti dazadi veért€juma jedzieni, kas raksturo noziedziga nodarijuma
rezultata radusas sekas. Ir ietverti tadi vertejuma jeédzieni, kura saturu un apjomu kriterijus
Sodu likuma 467., 468. un 469.panta jau atrunajis (precizgjis) likumdevgjs, pieméram, smags,
loti smags miesas bojajums un viegls miesas bojajums. Salidzindjuma ar pasreizgjo
Kriminallikumu, tad 1903.gada Sodu likums neparedzgja tadu miesas bojajuma smaguma
kritériju ka vidéja smaguma miesas bojajums.

1903.gada Sodu likuma, autora uzmanibu piesaistija tadi tiesibu normas ietvertie
vertejuma jeédzieni ka seviski kaitigas sekas, ievérojams zaudéjums, mazsvarigs bojajums,
mazsvarigs zaudejums, valstij svarigs kaitejums, svarigs kaitejums parvaldibas kartibai vai
fiska, sabiedriskam vai privatam interesém. Autora ieskata, Sie iepriek§ mingtie vert§jumu
jédzienu ir uzskatami par KL ietverto kait§jumu jédzienu — nelieli apméri, lieli apméri,

smagas sekas. Tomér ipasa ieveriba japievers vertejuma jedzieniem - valstij svarigs kaitejums
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un svarigs kaitejums parvaldibas kartibai vai fiska, sabiedriskam vai privatam interesém.
Autors uzskata, ka tiesi Sie tris vert€juma jédzieni péc savas vardiskas nozimes un nenoteikta
satura, laika gaita transformgjoties, tika nemti par pamatu jédzienam ,biitisks kaitgjums”
miusdienu kriminaltiesibu izpratn€. Savu uzskatu autors pamato ar to, ka ieprieks noradito
jédzienu saturs ir tikpat nenoteikts ka biitiskam kait€juma un ta satura piepildisana tika veikta
tiesu praks€, izvert€jot katra nodarjjuma individualo raksturu. Bez ta, jau ari pats vards
,svarigs™?! ir uzskatams par sinonimu vardam ,,biitisks”, jo ta tas apzimé kaut ko nozimigu,
atbildigu, augstu, ietekmigu, smagu un butisku.

No 1903.gada Sodu likuma 37 (trisdesmit septinam) nodalam trijas (skatit 1.2.tabulu)
ka nodarijuma kaitigas sekas ir ietverts svarigs kaitejums. Tie, galvenokart, ir noziegumi, kuru
objekts ir tautsaimniecibas interese, un valsts un pasvaldibu institliciju normala darbiba.
Kadel tiesi likuma nodalas, kas aizsarga Sadas intereses? Autora ieskata, $ada likumdevéja
iz8kirSanas ir pamatojama ar likuma izstradaSanas laika (laikmeta) ipatnibas, t.sk., valstu
attistibu, valstu politisko attistibu un kop&jam attistibas tendencém pasaulé. Tostarp, arT janem
vera, ka bija pagajis pavisam neilgs laiks kop$ Latvija bija ieguvusi (izcinijusi) neatkaribu,
tadel jo ipasi aktuali valsts suverenitatei, ekonomiskajai un tiesiskajai izaugsmei bija
nepiecieSams nodro§inat tautsaimniecibas intereSu aizsardzibu un likumibas ievéroSanu valsts
un pasvaldibu institiicijas.

Rezuméjot Saja apaksnodala ietverto, autors secina, ka 1903.gada Sodu likuma ietvertie
vertéjuma jedzieni, tiesi, valstij svarigs kaitejums un svarigs kaitéjums parvaldibas kartibai
vai fiska, sabiedriskam vai privatam interesém, tiesibam turpmak attistoties ir par pamatu

jédziena ,,biitisks kait€§jums” attistibai ta tvérumam miisdienu Latvijas kriminaltiesibas.

1.2.  Bitisks kaitéjums 1933.gada Sodu likuma

Uz 1903.gada Sodu likumu pamata, ka arT nemot véra Vacijas, Italijas un citu valstu
likumdoSanas praksi un jaunakas tendences kriminaltiesibu teorija, tika izstradats pirmais
Latvijas brivvalsts kriminallikums — 1933.gada Sodu likums, kas bija speka lidz 1940.gada
25.novembrim. Sis likums tika vértéts ka nozimigakais ieguldijums kriminaltiesibu attistiba,
jo tas bija moderns, ta briza valsts iekartai un sabiedribas attistibas pakapei atbilstoSs
kriminallikums.??

1.3.tabula

2 E.Grinberga-Sudmale. Sinontmu vardnica skolam. Riga: Avots, 2001, 85., 420., 750.1pp.

22 patijums. Kriminaltiesibas — attistibas tendences Eiropas un nacionalajas tiesibas, attiecibas starp I un III
pilaru, ievieSanas metozu labaka prakse. Riga, 2009.
Pieejams:https://www.tm.gov.lv/files/archieve/lv_documents_petijumi_kriminaltiesibas2.doc [aplikots
2015.gada 30.marta]
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Vértejuma jedzieni 1933.gada Sodu likuma®

Sodu likuma nodala Pant_s, p_antg dala Vertejuma jedziens Kopa_\
’ (ja tada ir) panti
121.panta otra, tre$a un
ceturta dala;
122.panta pirma, otra un
Devita nodala tresa dala; Svaries kaiteiums
,»Noziedzigi nodarfjumi 123.pants; érvaflg dibas kja'lrﬁbai vai
valsts, valsts autonomo 127.panta otra dala; b L . 7
_ N — . _ | fiska, sabiedriskam vai
uznémumu un pasvaldibas 138.panta pirma un otra L —
dienesta dala: privatam interes€ém
140.pants;
141.panta pirma dala
Desmita nodala Svarigs kaitgjums
TN . arvaldibas kartibai vai
»Nepaklausiba un necienibas | 164.pants parva dlbfls fdm_b at val 1
SR i . oo fiska, sabiedriskam vai
izradiSana likumigai varai R ~
privatam interesém
Tri it piekta 1 -
;fg;;;?gazltzsta nodala 541.panta otra dala; Svarigs kait€jums (nodarits
" o . 545.panta otra un tresa cietuSajam) 2
piesavinasanas un uzticibas .. - i
neliefiga lietoana” dala Valstij svarigs kait&jums
Trisdesmit sesta nodala o - i -
Zagsana, laupiSana un 547 .panta pirmas dalas Svarigs kait€jums (nodarits 1
RSN 1.punkts cietuSajam)
izspieSana
Trisdesmit septita nodala 553 panta otrd dala Svarigs kait&jums (nodarits 1
,,KrapSana” P ’ cietuSajam)
Trisdesmit astota nodala
Zigg:gztjéﬁg%;)liigiﬁl:%a 559.panta otra dala Valstij svarigs kait&jums 1
attieciba uz mantu”
Kopa: 13

Autors norada, ka salidzinot 1903.gada Sodu likumu un 1933.gada Sodu likumu,
peédgjais bija vairak pielagots Latvijas apstakliem. Neskatoties uz to, ka 1933.gada likums bija
izstradats uz 1903.gada Sodu likuma pamatiem, tas tomér kluva modernaks un kompaktaks.
To var attiecinat arT uz svariga kait€juma ka seku ietverSanu nodarjjumu sastavos. Svarigs
kaitgjums ka nodarfjuma sekas, tika ietvertas gandriz par vienu treSdalu mazak nodarijuma
sastavos, neka tas bija 1903.gada Sodu likuma. Tacu vért€§juma jédziens ,,svarigs kait€§jums”

ar1 1933.gada Sodu likuma palika ar nenoteiktu saturu, un ta vértéSanas kriteriji netika noteikti

ne 1933.gada Sodu likuma, ne arT citos likumos.

Ka noradits 1933.gada Sodu likuma 122.panta komentara, tad noteikt ,,svariga

kaitéjuma” butibu atvéléts, tapat ka agrak (domats 1903.gada Sodu likums — autora piezime),

tiesas ieskatam piemérigi lietas apstakliem.**

2 Tabula noraditi vért&juma jedzieni, kuri p&c satura atbilst vértgjuma jédzienam , biitisks kait&jums” (autora

atsauce).
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Autors vélas papildus noradit, ka noziedzigos nodarijumos pret ipasumu, likumdevéjs ir
konkretizgjis subjektu, kuram ar nodarfjumu ir nodarits svarigs kait&jums, proti, cietusais.
Autora ieskata tas var€tu biit saistits ar Ipasuma tiesibu absoliito raksturu.

Savukart pargjie aplilkojamie vert€§juma jédzieni - valstij svarigs kaitéjums un svarigs
kaitejums parvaldibas kartibai vai fiska, sabiedriskam vai privatam interesem pé€c savas

biitibas un satura bez izmainam tika parnemti no 1903.gada Sodu likuma.

1.3. Bitisks kaitejums Latvijas Kriminalkodeksa

Saskana ar Latvijas Republikas Augstakas padomes 1991.gada 29.augusta [emumu ,,Par
Latvijas PSR likumdosanas aktu piemérosanu Latvijas teritorija” 1.punktu, Iidz attiecigo
Latvijas Republikas kodeksu vai citu likumdoSanas aktu pienemsSanai Latvijas Republikas
teritorija piemérot $Sadus Latvijas PSR kodeksus: [..] Latvijas PSR (Latvijas) kriminalkodeksu
[..]. K& ari saskana ar §1 pasa lémuma 2.punktu, 1idz jaunu Latvijas Republikas kodeksu
pienemsanai uzskaitit minétos Latvijas PSR kodeksus par Latvijas kodeksiem.

Latvijas PSR Kriminalkodekss tika apstiprinats 1961.gada 6.janvara Latvijas PSR

Augstakas Padomes piekta sasaukuma piektaja sesija un speka stajas 1961.gada 1.aprili.

1.4.tabula
Vértejuma jedzieni Latvijas Kriminalkodeksa®
Latvijas Kriminalkodeksa Pants, panta dala oo N Kopa
SO Vertéjuma jedziens .
nodala (ja tada ir) panti
2 :
147'1 pants; _ ) Biitisks kaitgjums veselibai,
- 155.7 panta otra dala; . L
Sesta nodala o mantai un apkartgjai videi;
s . . 159.panta tresa dala; _ . _ 4
»Saimnieciskie noziegumi e | Jeveérojams zaudgjums
160.panta pirma un otra
dala
Bitisks kaitgjums valstij vai
citas personas ar likumu
aizsargatajam interesém;
Bitisks kaitgjums
161.panta otra dala; uznémuma
6 - . . N
Sestd .A” nodala 161.7 panta oFra (}ala, (u_zgemejdgr_t?ibal), .
- . 161." panta pirma un Bitisks kaitgjums citas
,Noziegumi _ ] : 5
uzneme]darbiba” otra gala, personas gr Ilkgmu
’ 161.° pants; aizsargatajam tiesibam un
161.° panta tre3a dala intereseém;
Bitisks kaitgjums valstij,
pasvaldibai, citam
uznpémumam
(uznémgjsabiedribai) vai

24 p.Mincs, H.Ehlerss, P.Jakobi, J.Lauva. 1933.g. 24.aprila Sodu likums ar likumdoganas motiviem un sikiem
komentariem, ka arT ar alfab&tisko un citiem raditajiem. Riga: 1934, 50.lpp.
% A Niedre. Latvijas Kriminalkodekss un komentari pie atseviskiem Latvijas Kriminalkodeksa pantiem. Riga:

Valsts SIA TIC, 1997.
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citas personas ar likumu
aizsargatajam tiesibam un
interesém,;

Bitisks kaitgjums valsts vai
patérétaju interesém;

Bitisks kaitgjums
kreditoram vai citas personas
ar likumu aizsargatajam
intereseém

Bitisks kaitgjums valsts vai
sabiedriskajam interesém,
vai pilsonu tiestbam un
interesém,;

162.panta pirma dala;
162.! panta pirma dala;
163.pants

Septita nodala
»Amatnoziegumi”

Ievérojams zaudgjums;
Bitiski parkaptas speka
195.pants; €s080 normativo aktu

195.° panta otra dala prasibas, kuri regulé min&to
btivniecibas objektu
projektéSanu un celtniecibu

Devita nodala
»INoziegumi pret parvaldibas
kartibu”

Biitisks kaitgjums
iedzivotaju veselibai vai
tautas saimniecibai;
Desmita nodala _ ) Bitisks kaitgjums cilveka
= . . . 225.panta otra dala; A
,INoziegumi pret sabiedrisko 2 o veselibai vai biologiskajiem

. S g 225.” panta otra dala; . . _
drosibu, sabiedrisko kartibu 4 . jiiras resursiem, atpitas

A o, 225." panta pirma dala ~ T
un iedzivotaju veselibu ’ zonam vai citai likumigai
jiiras izmanto$anai;
Biitisks kaitgjums dabas
videi

Kopa: 18

Nemot véra musu valsts vestures faktus un Latvijas PSR Kriminalkodeksa p&ctecibu,
Latvijas Kriminalkodekss (turpmak — LKK) no visiem, lidz 1991.gada 29.augusta Latvijas
Republikas Augstakas padomes pienemtajam l@mumam, Latvijas teritorija speka esoSajiem
kriminallikumiem bija speka visilgak. Tacu, faktiski uzreiz p&c Latvijas neatkaribas
deklaracijas pienemsSanas 1990.gada 4.maija, Latvijas Republikas Augstaka padomes prezidijs
1990.gada 8.oktobr1 pienéma Il€émumu, ar kuru tika izveidota darba grupa jauna
kriminallikuma projekta izstrade. Lidz ar to, LKK bija pagaidu normativa akta raksturs.

Atjaunojot valstisko neatkaribu un suverenitati, ka ar1 izstradajot KL projektu, tika
izdaritas ari biutiskas izmainas LKK. Atbilsto$i jaunajam valsts statusam un ari
nepiecieSamibai pielagoties brivai kapitala un tirgus ekonomikai, likumdevéjs likuma ieklava
jaunus objektus, kuri Padomju Savienibas okupacijas laika nevarga pastavét, un kuru
intereses tagad aizsargaja LKK. Ka pieméru ir svarigi noradit, ka Latvijas Kriminalkodekss
aizsargaja uznémumu (uznéméjdarbibas) intereses, pat€rétaju, kreditoru un biivniecibas

nozares intereses.
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LKK seviskas dalas dispozicijas (kopa 18) gan ka noziedziga nodarfjjuma pamatpazime,
gan ka kvalificgjosa pazime ir ietverts vert€juma jédziens biitisks kaitejums. Autors uzskata,
ka tieSi LKK (faktiski jau arT Latvijas PSR Kriminalkodeksa) normas, kriminaltiesibu teorijai
attistitos, ir izkristaliz€jies butiska jédziena saturs un ta apjoms. Tostarp, apliikojot LKK
seviSkas dalas normas, ir arT konstatg§jama likuma formas lidziba arT ar Latvijas 1933.gada
Sodu likumu, jo abos salidzinamajos kriminallikumos nav pielikumu, kuros biitu noteiktas
kadas vadlinijas (kriteriji), ar kuru palidzibu butu iesp&jams konstatét butiska kait€juma
esamibu atsevi§kos noziedzigos nodarijumus. Jaatceras, ka LKK faktiski ir nosaukumu
mainijusais LPSR KK, un lidz ar to ta normu, t.sk., butiska kaitgjuma pieradiSana un
piem@rosana, ir ietverta padomju laiku tiesu praksé un likuma komentaros. Turklat padomju
laiku tiesu prakse un likuma komentari bija aktuali arT1 LKK speka esamibas laika.

Jautdjums par to, vai nozieguma rezultata nodarits biitisks kait€jums vai iestajusas
smagas sekas, tiesam jaizlemj, nemot veéra konkrétos lietas apstaklus, parkapto valsts vai
sabiedrisko intereSu vai pilsonu tiesibu un interesu, ko aizsarga likums, svarigumu, nodarito
materialo zaud&jumu apmeéru utt. Pie ta tiesam japatur veéra, ka butisks kaitgjums vai smagas
sekas var izpausties ka mantiska zaud€juma nodariSana, ta ari biit nemateriala rakstura
kaitéjums.26

Izlemjot So jautajumu, tiesam japatur veéra, ka biitisks kait€jums var izpausties
ievérojamu materialu zaud€umu veida, to skaita zaud&umos, kas nodariti pilsonu
personigajam Ipasumam, iestades, uzn@muma, organizacijas normala darba trauc€sana,
gadijuma, kad dienesta stavokla launpratigas izmantoSanas rezultata tiek izdarits cits
noziegums, pilsonu tiesibu ieveérojama aizskarSana utt.”” No iepriek§ noradita secinams, ka
butiska kaitéjuma seku konstatéSana un jédziena piepildiSana ar saturu, galvenokart, palikusi
tiesas kompetence. Tostarp autors arT secina, ka LKK seviskas dalas dispozicijas, pret&ji speka
esosajam KL, ir ietverti noteikti objekti (pieméram, LKK 161.2 panta aizsargatas patérétaju
intereses), kuru intereSu aizskaruma gadijuma bez kaitiga nodarijuma japierada ari kaitigas
sekas - biitisks kaitejums.

Autors secina, ka neskatoties uz vesturiski pastavosajam valsts iekartam Latvijas
teritorija, ka ar1 kriminallikumu modernizaciju atbilstosi kriminaltiesibu doktrinai un tiestbam
kopuma, butiska kait€juma jédziens turpinaja biit nepietickami atklats, individuali vert€jams

katra gadijuma un ta saturu ir nepiecieSams pilnveidot.

% Latvijas Padomju socialistiskas republikas Kriminalkodekss. Oficialais teksts ar pielikumiem, kuros ievietoti
pa pantiem sistematizeti materiali. Riga: Avots, 1984, 445.1pp.
" Turpat
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1.4. Vertéjuma jédzieni Kriminallikuma

Bakalaura darba pirmas nodalas beigas autors apliikos pasreiz spéka esoSo KL jeb
precizak, taja ietverto jédzienu bitisks kaitéjums, kura saturs, salidzinot ieprieks€jas
apaksnodalas apliikotos kriminallikumus, ir konkrétak izskaidrots. Nemot véra, ka 1.1.tabula
jau ieprieks ir noradits butiska kait€§juma atspogulojums KL, tad autors uzskata, ka atkartota
tabulas ievietoSana $aja apaksnodala nav nepiecieSama.

Saskana ar likuma ,,Par Kriminallikuma speka stasanas un pieméroSanas kartibu”
(likuma vesturiskais nosaukums lidz 2002.gada 24.oktobrim — likums ,,Par Kriminallikums
speka stasanas laiku un kartibu™) 1.pantu, KL stajas speka 1999.gada 1.aprili.?

Autors norada, ka 81 darba uzdevums un mérkis nav pétit KL vé&sturisko attistibu,

izstrades un pienemsanas procediiru, tade] turpmak to nav nepiecieSams padzilinati aplikot.
Tacu ir svarigi sniegt nelielu ieskatu par butiskam ievirzém, kas tika nemtas véra KL projekta
izstrade.
Republikas Saeima pienéma Latvija paSreiz speka esoSo KL. 1998.gada 15.oktobrT Saeima
pienéma vél vienu nozimigu likumu — ,,Par Kriminallikums spéka stasanas laiku un kartibu”.
Tika noteikts, ka Kriminallikums staja speka no 1999.gada 1.aprila, un Iidz ar to speku
zaudgja ieprieks€jais kriminalkodekss, kas bija pienemts 1961.gada 6.janvari un darbojas no
1961.gada l.aprila ka Latvijas PSR Kriminalkodekss (LPSR KK), bet kop$s 1991.gada
29.augusta — ka Latvijas Kriminalkodekss (LKK).?

Izstradajot jauna kriminallikuma projektu, tika izmantotas daudzas spéka esosas
Latvijas Kriminallikuma (Kriminalkodeksa) juridiskas nostadnes, ieveérots pirmskara Latvijas
Sodu likums, tika izpétita Eiropas valstu kriminalas likumdoSanas pieredze (Vacijas,
Zviedrijas, Danijas, Francijas, ka ar1 Krievijas Federacijas), izpétiti Lietuvas un Igaunijas
kriminalkodeksu projekti. Tika ieveroti Rietumeiropas valstu tiesibu ekspertu ierosinajumi un
piezimes, ka arT kriminallikuma projekta iestradati paSmaju kriminaltiesibu specialistu
priekslikumi.*

Autors norada, ka viena no svarigakajam novitattm KL un jautajumos par ta
pieméroSanu, ir ta, ka tika dota vertejuma jedziena (kaitigo seku) bitisks kaitéjums satura

skaidrojums, kas biitiski atvieglo So kaitigo seku esamibas pieradiSanu izmekl€Sana un palidz

% |ikums ,,Par Kriminallikuma spéka stasanas un pieméroSanas kartibu” LR likums. Pieejams
https://www.vestnesis.lv/ta/id/50539-par-kriminallikuma-speka-stasanas-un-piemerosanas-kartibu [aplukots
2015.gada 1.aprili]

U Krastins. Kriminaltiesibu teorija un prakse. Viedokli, problémas un risinajumi 2. 2009-2014. Riga: Latvijas
Vestnesis, 2015, 135.1pp.

%0 U Krastins. Kriminaltiesibu teorija un prakse. Viedokli, problémas un risinajumi 2. 1998-2008. Riga: Latvijas
Vestnesis, 2009, 6.1pp.
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sasniegt gan KL meérki, gan ari Kriminalprocesa likuma merki par efektivu Kriminallikuma
normu piemérosanu un kriminaltiesisko attiecibu taisnigu noreguléSanu bez neattaisnotas
iejaukSanas personas dzive.

Kops KL speka stasanas ir izdarita virkne grozijumu pasa KL, cenSoties padarit to
neparprotamaku, grozot esosas tiesibu normas un papildinot ar jaunam.

Saskana ar likuma ,,Par Kriminallikuma spéka stasanas laiku un kartibu” pamata
redakcijas 23.pantu, atbildiba par Kriminallikuma paredzéto noziedzigo nodarijumu, ar kuru
radits bitisks kait€jums, iestdjas, ja noziedziga nodarfjuma rezultata ne vien nodarits
ievérojams mantisks zaud€jums, bet arT apdraudétas vél citas ar likumu aizsargatas intereses
vai ja $ads apdraudgjums ir ievérojams.*’ Autors norada, ka $aja likuma pamata redakcija
butiskais kait€jums ir noradits loti nenoteikti, pat abstrakti, jo nav noraditi nekadi pamata
kriteriji, kas biitu janem veéra, konstatgjot gan ieverojamu kait€§jumu, gan citu ar likumu
aizsargato intereSu apdraud&jumu. Faktiski likuma norma piemérosana un bitiska kaitéjuma
jeédziena piepildisana ar saturu tika pilniba nodota tiesas kompetencé. So nepilnibu
likumdevgjs izlaboja ar 2000.gada 8.juinija pienemtajiem grozijumiem likuma ,Par
Kriminallikuma spéka staSanas laiku un kartibu”, kuros, tostarp, pienemts papildinat 23.pantu
ar otro dalu, kas noteica, ka par ievérojamu mantisko zaud&umu atzistams zaud&jums, kas
nodarfjuma izdariSanas bridi parsniedz piecu ta laika Latvijas Republika noteikto minimalo
meénesalgu kopsummu.32 Uz So grozijumu pienemsanas dienu 2000.gada 11 jiliju, ievérojama
mantiska zaud&juma apmeérs, nemot véra uz bridi speéka esoSo vienas minimalas ménesalgas
apméeru — LVL 50%, bija vismaz LVL 250 (divi simti piecdesmit lati).

Nakamas butiskas izmainas, kuras veica likumdevéjs biitiska kait€juma jédziena satura
skaidroSana, tika izdaritas ar 2002.gada 9.maija Saeima pienemtajiem grozijumiem likuma
»Par Kriminallikuma speka staSanas laiku un kartibu”, kuros, tostarp, pienemts papildinat
23.pantu ar otro dalu, kas noteica, ka noziedzigu nodarijjumu rezultata ar likumu aizsargato
intere$u un tiesibu apdraudgjuma kriterijus var noteikt §a likuma pielikumos.®* Likumam tika
pievienots pielikums Nr.1*  Kritériji, pec kuriem nosakams apdraudejums vai ievérojams

apdraudéjums ar likumu aizsargatajam interesém un tiestham meza vides saglabasana ”, kas

3! Likums ,,Par Kriminallikuma speka stasans un piemérosanas kartibu”: LR likums.Pieejams
https://www.vestnesis.lv/ta/id/50539-par-kriminallikuma-speka-stasanas-un-piemerosanas-kartibu [apliikots
2015.gada 2.aprili]

% likums ,,Grozijumi likuma “Par Kriminallikuma spéka stasanas laiku un kartibu™: LR likums. Pieejams
https://www.vestnesis.lv/ta/id/8438-grozijumi-likuma-par-kriminallikuma-speka-stasanas-laiku-un-kartibu-
[aplukots 2015.gada 2.aprili]

% Kriminallikums. Riga: Tiesu namu agentiira”, 2014, 285.1pp.

3 likums ,,Grozijumi likuma “Par Kriminallikuma speka stasanas laiku un kartibu™: LR likums. Pieejams
https://www.vestnesis.lv/ta/id/62545-grozijumi-likuma-par-kriminallikuma-speka-stasanas-laiku-un-kartibu-
[aplukots 2015.gada 2.aprili]

* Turpat
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ievérojami konkretizéja noziedziga nodarijuma rezultata nodaritas kaitigas sekas noziegumos
pret dabas vidi.

Savukart nakamie grozijumi attieciba uz butiska kait§juma jédzienu tika pienemti
Saeima 2009.gada 19.novembri®, ar kuriem likums ,,Par Kriminallikuma speka stasanas un
pieméroSanas kartibu” (likuma aktualas redakcijas nosaukums — autora piezime) tika
papildinats ar 23.! pantu, kas noteica, ka atbildiba par KL 221. (attieciba uz spirtu vai citiem
alkoholiskiem dzérieniem), ka arf 221.2 panta paredzéto noziedzigo nodarfjumu, kas radijis
butisko kaitéjumu, iestajas, ja alkoholiska dz€riena daudzums sasniedz 10 litrus absoliita
spirta. Ka noradits minéto likuma grozijumu anotacija, tad $adu grozijumu nepiecieSamibu
raksturo apstaklis, ka Ipa$a likuma 23.panta nav ietverta bitiska kait€juma norade attieciba uz
spirtu vai citiem alkoholiskiem dzerieniem.*” Likuma 23.! panta redakcija tika grozita ar
2013.gada 25.aprili™® pienemtajiem grozijumiem, ar kuriem tika papildinata panta redakcija ar
diviem KL seviskas dalas pantiem, kuru izdariSanas gadijuma ka kaitigas sekas paredzéts
butisks kait€jums. Vienlaicigi, tika arT izdariti grozijumi likuma 23.panta pirmas un tres$as
dalas redakcija, proti, tika izslegti vardi ,,un tiesibas” un ,un tiesibu”. Autora ieskata
grozijumi attieciba uz iepriek§ noradito vardu izslégSsanu no likuma 23.panta redakcijas ir
pamatojami ar kriminaltiesibu teorija pastavoSo uzskatu, ka tiesibas nevajag uzskatit par
noziedziga nodarfjuma objektu. Tiesibas ir uzskatamas par intereSu aizsardzibas garantu,
tapéc, ja runa par citu likumigo tiesibu apdraudéSanu, tad ar to saprotam vien to, ka tiek
apdraudétas ar likumu aizsargatas personas intereses, ko kriminaltiesibas dév&am par
noziedziga nodarijuma objektu.

Apkopojot 3aja apakSnodala apliikoto, ka KL un Ipasa likuma (likuma vésturiskais
nosaukums lidz 2002.gada 24.oktobrim — likums ,,Par Kriminallikums spéka stasanas laiku un
kartibu”) spéka esamibas laika likumdev&js vairakkart ir pilnveidojis butiska kaitéjuma saturu,
saSaurinot ta nenoteiktibu. Tacu §ie grozijumi péc sava rakstura ir vérsti uz bitiska kaitg§juma
materialas puses krit€riju precizé€Sanu, atstajot nematerialas puses seku pieméroSanas izpratni
tiesas kompetencg, izvértéjot katra nodarjjuma faktiskos apstaklus, nodarijuma izpausmi un
apdraud@éto intereSu nozimigumu.

Apaks$nodalas nobeiguma autors atkartoti norada, ka Saeimas prezidijam ir iesniegti

Tieslietu ministrijas izstradatais likumprojekts ,,Grozijumi likuma ,,Par Kriminallikuma speka

% 1Grozijumi likuma "Par Kriminallikuma spéka staganas un pieméroganas kartibu"". Pieejams:
http://titania.saeima.lv/L1VS/SaeimaLl IVS.nsf/0/83736FD4EBAGOFECC225761900495083?0OpenDocument
[aplukots 2015.gada 3.aprili]

9999,

% Jikums ,,Grozijumi likuma “Par Kriminallikuma speka stasanas laiku un kartibu™: LR likums. Pieejams
https://www.vestnesis.lv/ta/id/256750-grozijumi-likuma-par-kriminallikuma-speka-stasanas-un-piemerosanas-
kartibu- [aplikots 2015.gada 2.aprili]
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staSanas un piemé&roSanas kartibu”, kura planots izteikt likuma 23.panta pirmo dalu Sada
redakcija:

"(1) Atbildiba par Kriminallikuma paredzéto noziedzigo nodarijjumu, ar kuru radits
butisks kait€jums, iestajas, ja noziedziga nodarijuma rezultata iestajusas kadas no minétajam
sekam:

1) nodarits mantisks zaud&jums, kas noziedziga nodarfjuma izdariSanas bridi nav bijis
mazaks par piecu tai laika Latvijas Republika noteikto minimalo ménesalgu kopsummu, un
apdraudeétas vél citas ar likumu aizsargatas intereses;

2) nodarits mantisks zaudéjums, kas noziedziga nodarijuma izdariSanas bridi nav bijis
mazaks par 10 tai laika Latvijas Republika noteikto minimalo ménesalgu kopsummu;

3) ievérojami apdraudétas citas ar likumu aizsargatas intereses."®

Ar likumprojekta grozijumiem Ipa$a likuma 23.panta pirmas dalas 1.punkta tiek
saglabats paSreizgjais butiska kait€juma konstat€Sanas kumulativais kriterijs, t.i., kad
vienlaikus nepiecieSams konstat€t gan mantisku zaud@umu, kas nav mazaks par piecu
minimalo ménesalgu kopsummu, gan ari citu ar likumu aizsargato intereSu apdraud&jumu.
Vienlaikus ar likumprojekta grozijumiem Ipasa likuma 23.panta pirmas dalas 2.punkta ka otrs
patstavigs butiska kait€juma konstatéSanas kritérijs tiek noteikts mantisks zaudejums, kas nav
mazaks par desmit minimalo ménesalgu kopsummu. Sis kritérijs nav saistits ar papildus
kumulativo kritériju, kads tas ir paredzéts Ipasa likuma 23.panta pirmas dalas 1.punkta, jo
mantiskais zaud&ums, kas parsniedz desmit minimalo meéneSalgu apméru ir jau tik
ievérojams, ka nav nepiecieSamiba papildus veél konstatét art citu ar likumu aizsargato interesu
apdraudéjumu. Bez ta $ada papildus intereSu apdraudejuma pieradiSana praks€ biezi vien ir
apgritinoSa, rezultata radot situaciju, kad pie mantiska zaud&uma, kas parsniedz desmit
minimalo ménesalgu kopsummas, netiek atzits, ka ar noziedzigu nodarijjumu ir radits butisks
kaitgjums. levieSot jaunu svarigu kait§juma konstateSanas kritériju Ipasa likuma 23.panta
pirmas dalas 2.punkta, minétas prakses problémas tiks noverstas. Savukart, ar likumprojekta
grozijumiem Ipa3a likuma 23.panta pirmas dalas 3.punktd treSais kritérijs — ievérojams
apdraud&jums citam ar likumu aizsargatajam interesém — ari tiek saglabats ka atsevisks
pastavigs kritérijs biitiska kait&juma konstate$anai. Sis kritérijs tiek konstatéts atkariba no
aizskartajam interesém, kuras aizsarga konstitiicija, cilvektiesibas, socialas tiesibas, un kas ne
vienmér ir novert§jamas materiala izteiksme. Ieverojot to, ka ar likumprojekta grozijumiem
Ipasa likuma 23.panta pirmaja dala tiek definéts ari mantiska zaud&uma apmeérs, ar

likumprojektu no Ipasa likuma 23.panta tiek izslégta otra dala, kura Iidz §im tika definéts
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ievérojama mantiska zaud€juma apmeérs. Tieslietu ministrijas izveidotad pastaviga
Kriminallikuma darba grupa secinija, ka visos tajos KL Seviskas dalas pantos, kad atbildiba
iestajas, sasniedzot noteiktu mantiska kait€juma apjomu, ne vienmér ir nepiecieSams
atsaukties uz bitisku kait§jumu, bet nepiecieSams, ka kvalific§joSo pazimi noteikt —
ieveérojamu apmeéru. Savukart, visos tajos KL Seviskas dalas pantos, kad atbildiba iestajas ne
tikai, sasniedzot noteiktu mantiska kait€juma apjomu, bet, kad var ari ieverojami tikt
apdraud@tas citas ar likumu aizsargatas intereses, ir nosakama kvalificgjoSa pazime — butisks
kait&jums. levérojot ieprieks noradito, ar likumprojektu Ipasa likuma 23.! panta pirmaja dala
ka patstaviga noziedziga nodarfjuma kvalific§josa pazime tiek defin€ts — iev€rojams apmers
(Iidzigi ka liels apmérs Ipasa likuma 20.panta un neliels apmérs Ipasa likuma 22.pantd),
tadgjadi laujot uz to atsaukties ka patstavigu noziedziga nodarfjuma kvalificgjoSo pazimi KL
Seviskas dalas pantos. Bez ta, pasreiz starp nelielu apméru un lielu apméru nav noteikts
,»vidgja” limena apmeérs un tas praksé rada problémas, jo to ne vienmér sp€j aizstat biitiska
kaitgjuma kriterijs, kur§ balstits uz citiem noteik3anas principiem. Nosakot Ipasa likuma 23.
panta pirmaja dala jaunu apmera kriteriju — ieverojams apmers, minétas prakses problémas
tiks noverstas. levérojams apmers biis konstatéjams gadijumos, kad nozieguma priekSmeta
kopgja vertiba nodarfjuma izdariSanas bridi nebiis bijusi mazaka par desmit tai laika Latvijas
Republika noteikto minimalo ménesalgu kopsummu.40

Autora ieskata Sie ministrijas iesniegtie grozijumi biitu atbalstami, jo tajos ietverta
jéga ne tikai ir versta uz butiska kait€juma materialas puses krit€riju nostiprinaSanu, bet art uz
biitiska kaitgjuma jeédziena nematerialas puses satura atklasanu. Autors ir parliecinats, ka
nosakot sapratigds robezas skaidraku (precizaku) butiska kait€§juma materialas un
nematerialas puses saturu, tiks nodroSinata lielaka noteiktiba kvalifikacijas jautajumu
izlemsana, vienveidiga tiesu prakse, samazinasies kriminallietu izmekl€Sanas un iztiesasanas
termini, jo saSaurinasies pieradiSanas apjoms noziedzigiem nodarfjumiem, kuru pamatpazime

vai kvalific€josa pazime ir kaitigas sekas — biitisks kait€jums.
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PATVARIBA.
BUTISKA KAITEJUMA PIERADISANAS PROBLEMATIKA

Analizgjot Latvijas tiesu praksi par noziedzigiem nodarijumiem, kas paredzéti
Kriminallikuma 279.panta, tika izpétiti tiesu nolémumi par laika periodu no 2010. lidz
2015.gadam, un konstatéts, ka tiesu praksé sak ieziméties skaidrakas norades, kadas jaievéro
likuma piemérotajiem, pieradot batiska kaitéjuma esamibu.

Saskana ar KL 279.panta pirmo dalu, par kadas darbibas izdariSanu patvaligi, apejot
normativaja akta noteikto kartibu, ja $1s darbibas tiesiskumu apstrid valsts vai pasvaldibas
iestade vai cita persona (patvariba) un ja §is darbibas rezultata nodarits biitisks kaitéjums.41
Savukart KL 279.panta otra dala paredz atbildibu, par $§a panta pirmaja dala paredzéto
noziedzigo nodarijumu, ja to izdarTjusi personu grupa pec iepriek$gjas vienoSanas. Autors
norada, ka §1 KL panta pirmas un otras dalas konstrukcija izstradata ta, ka kaitigas sekas
,butisks kaitejums” pirmaja un otraja dala ir noteikta ka pamatpazime. Otras dalas
kvalificgjosa pazime ir ,,personu grupa pec ieprieks€jas vienosanas”. Lidz ar to, autors norada,
ka inkrimingjot personai, vai personu grupai noziedziga nodarfjuma izdarisanu, kas paredz&ts
KL 279.panta pirmaja vai otraja dala, ir obligati jakonstate un japierada kaitigo seku ,,biitisks
kaitéjums” esamiba.

Autors ieskata, tieSi kriminallietas par KL 279.panta paredzeta noziedziga nodarijjuma
izdariSanu ir vérojama atSkiriga tiesu prakse jautajumos par kaitigo seku ,,bitisks kaitejums”
konstateéSanu un pieradiSanu, jo ST nodarfjuma sastavs sevi ietver dazadu dzives gadijumu
iesp&jamibu un l1idz ar to kaitigo seku individualu izveértéSanu katra gadijuma atseviski.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 123.pantu, pieradiSana ir kriminalprocesa iesaistitas
personas darbiba, kas izpauzas ka pieradiSanas priekSmeta ietilpstoSo faktu esamibas vai
neesamibas pamatoSana, izmantojot pierﬁdijumus.42

Biitiska kaitgjuma konstatéSanu un pieradiSanu nevar kriminalprocesa veikt atrauti, bet
gan kopuma un savstarpgja sakariba ar pargjiem pieradiSanas priekSmeta ietilpstoSo apstaklu
kopumu. Ka izriet no Kriminalprocesa likuma 124.panta43,

1. PieradiSanas priekSmets ir visu kriminalprocesa gaita pieradamo apstaklu

kopums un ar tiem saistitie fakti un paligfakti;

* Kriminallikums. Riga.”Tiesu namu agentiira”, 2014, 188.Ipp.

* likums ,,Kriminalprocesa likums™: LR likums. Pieejams https://www.vestnesis.lv/ta/id/107820-
kriminalprocesa-likums [aplikots 2015.gada 19.marta]

* Turpat
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2. Kriminalprocesa pieradama noziedziga nodarijuma sastadva esamiba vai
neesamiba, ka ar1 citi likuma noteiktie apstakli, kuriem ir nozime kriminaltiesisko attiecibu
taisniga noregulésana;

3. Saistitie fakti nav kriminalprocesa pieradamie apstakli, bet ir ar tiem saistiti un
dod pamatu izdarit secinajumus par pieradamajiem apstakliem;

4. Ar paligfaktiem tiek pamatota kada cita pieradijuma ticamiba vai neticamiba,
ka arT iesp&jamiba vai neiesp&jamiba to izmantot pieradisana;

5. PieradiSanas priekSmeta ietilpstoSie apstakli uzskatami par pieraditiem, ja
pieradiSanas gaita izsl€gtas jebkadas sapratigas Saubas par to esamibu vai neesamibu.

Autora ieskata noziedzigos nodarfjumos, kuros ka kaitigas sekas paredzets butisks
kait€jums ta nenoteikta satura del attieciba uz nematerialo pusi, ir Ipasi svarigi pieradit ta
esamibu, lai izslégtu jebkadas Saubas par ta neesamibu. Bitiska kait€juma jedziena
nematerialas puses nenoteiktais saturs un pirmstiesas kriminalprocesa ietvaros nepietiekami
iegltie pieradijumi, kas apliecina noteikto seku esamibu, ir par pamatu kriminalprocesa
nodoSanu atpakal izmekl€Sanas iestadei izmekl€Sanas turpinasanai, kriminalprocesa
izbeigsanai un pat attaisnojosa sprieduma taisisanai. Sadi procesuali nolémumi neap$aubami
norada Uz neviennozimigu materialo tiesibu pieméroSanu un nepiecieSamibu konkretizet
butiska kait€juma nematerialas puses saturu vai pat ar1 uz nepiecieSamibu izdarit radikalakus
Kriminallikuma grozijumus, atturoties no nenoteikta satura kaitigo seku jeédzienu
izmantosanu.

Tacu uz pasreiz€jo bridi ir jaievero tas materialas un procesualas tiesibas, kuras ir speka,
ka arT tie kaitigo seku jédzieni, kuri ir nostiprinati noziedzigu nodarijjumu sastavos.

Kriminallieta pieradamie apstakli, kurus var dévet ar1 par kriminallieta pieradamiem
faktiem, ir viens no faktu veidiem, kuri ietilpinami pieradiSanas priekSmeta. No citiem
pieradiSanas priekSmeta ietilpstoSajiem faktiem tos lauj noSkirt to Tpasa nozime lietas
izlemsana, jo faktiski tie ir fakti, no kuriem atkariga lictas izlem3ana.**

Autors norada, ka kriminallietas, kuras tiek izmekl€ti noziedzigi nodarijumi, kuru
sastavos ka kaitigas sekas paredzets biitisks kait&jums, saskana ar Ipasa likuma 23.pantu ir
jakonstaté kads no diviem bitiska kaitéjuma veidoSanas variantiem:

1. noziedziga nodarijjuma rezultata nodarits ievérojams mantisks zaud€jums, kas
saskana ar Ipasa likuma 23.panta otro dalu nodarfjuma izdariSanas bridi parsniedz piecu taja
laika Latvijas Republika noteikto minimalo ménesalgu kopsummu, un apdraud@tas vél citas ar

likumu aizsargatas intereses;

*# K .Strada-Rozenberga. Pieradisanas teorija kriminalprocesa. Vispariga dala. Riga: Biznesa augstskola Turiba,
2002, 71.Ipp.
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2. apdraudetas tikai citas ar likumu aizsargatas intereses, tacu $ads apdraud&jums
ir ievérojams.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas 2009.gada 21.oktobra Iémuma lieta SKK-
520/2009 (kriminallieta Nr.110963250006) ir izteikusi t€zi, ka Iémuma par personas saukSanu
pie kriminalatbildibas noziedziga nodarijjuma apstakli, taja skaita apsiidz€tas personas
faktiskas darbibas, ir janorada tada apmeéra, lai apsiidz&tad persona biitu spgjiga Tstenot
aizstavibu pret vinai uzradito apsiidzibu.*® Lémuma motivu dala LR AT atzist, ka saskana ar
KPL 405.panta pirmas dalas prasibam lémuma par personas saukSanu pie kriminalatbildibas
janorada katra inkriminéta noziedziga nodarijuma faktiskie apstakli, kas nosaka juridisko
kvalifikaciju. LR AT konstat&jusi, ka apelacijas instances tiesa nav ieveérojusi KPL 20.panta
pirmas dalas prasibas, kur noteikts, ka katrai personai, par kuru izteikts pienémums vai
apgalvojums, ka ta izdarijusi noziedzigu nodarijumu, ir tiesibas uz aizstavibu, tas ir, tiesibas
zinat, kada nodarfjuma izdariSana to tur aizdomas vai apsiidz, un izvéleties savu aizsardzibas
poziciju. Konkrétaja gadijuma, p&c Kriminallietu departamenta uzskata, minéta likuma
normas neievéroSana atzistama par biutisku Kriminalprocesa likuma parkapumu KPL
575.panta tresas dalas izpratné. KPL 20.panta pirmaja dala izteikta prasiba par apsitidzetas
personas tiesibu ievéroSanu uz aizstavibu apskatama kopsakariba ar KPL 405.panta noteiktam
prasibam par apsiidzibas saturu un jasecina, ka apsiidzibas saturam jabiit tadam, lai apstidzeta
persona varétu zinat ne tikai par kada noziedziga nodarjjuma izdariSanu ta tiek apsiidzeta, bet
ari kadas konkrétas darbibas $ai personai tiek inkriminétas uzraditas apsidzibas ietvaros. Sada
prasiba ir paredz€ta ar1 Cilvektiesibu un pamatbrivibas aizsardzibas Konvencijas 6.panta
3.punkta, kur noteikts, ka ikvienam, kas tiek apstdzets kriminalnozieguma, ir S$adas
minimalas prasibas: a. tikt nekavgjoties informe&tam, vinam saprotama valoda un detalizéti,
par vinam izvirzitas apsiidzibas raksturu un iemeslu. KPL 12.panta pirmaja dala noteikts, ka
kriminalprocesu veic, ievérojot starptautiski atzitas cilvektiesibas un nepielaujot neattaisnotu
kriminalprocesualo pienakumu uzlik§anu vai nesamérigu iejaukSanos personas dzive.*

Darba turpinajuma tiks aplikoti vairaki tiesu nolémumi, kuri, autora ieskata, ir
attiecinami uz darba un §1s nodalas tematiku.

LR AT, izskatijusi rakstveida procesa sakara ar apstidzeta E.L. un vina aizstavja J.M. un

cietusa L.K. kasacijas siidzibam par Rigas apgabaltiesas 2013.gada 6.decembra spriedumu47,

* Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta lémums Nr.SKK — 520/2009
(Kriminallieta Nr.11096325006). Pieejams https://at.gov.lv [aplikots 2015.gada 31.marta]
46

Turpat
*" Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolggijas 2013.gada 6.decembra spriedums lieta Nr. Nr.11096196008
(lietvedibas Nr. Nr.KA04-0033-13/19). Nav publicéts [aplikots 2015.gada 1.aprili]
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konstatgja, ka ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2012.gada 20.februara spriedumu48

A.D. atzits par vainigu KL 20.panta otraja dala un 279.panta otraja dala paredzetaja
noziedzigd nodarijjuma un sodits ar naudas sodu 10 minimalo mé&neSalgu apmera, tas ir,
2276,59 euro; E.L. atzits par vainigu KL 279.panta otraja dala paredzetaja noziedzigaja
nodarTjuma un sodits ar naudas sodu 10 minimalo méneSalgu apméra, tas ir, 2276,59 euro.

A.D. ka pardevéju SIA un L.D. pilnvarota persona 2008.gada 27.marta ar .F. noslédza
dzivokla Riga pirkuma ligumu un 2008.gada 27.marta parakstija minéta dzivokla Tpasuma
PienemsSanas -nodoSanas aktu, ar kuru I.F. tiesiska valdijuma nodeva dzivokli.

A.D. pilnvaroja ,,advokata E.L. biroju” noorganizét dzivokla ardurvju atslégu nomainu
un vadit L.K. un LF. faktisko izlikSanu no dzivokla un lai patvaligi aizsargatu SIA tiesibas uz
ipasumu, noslédza ligumu ar apsardzes firmu, kas ar 2008.gada 27.augustu apnémas veikt
kustamas un nekustamas mantas apsardzi dzivokli.

Tadgjadi E.L. ar savam darbibam ka izpilditajs, rikojoties SIA pilnvarotas personas
A.D. interesés un uzdevuma, liedza L.K. un vinas délam LF. tiesibas uz majokli, parkapjot
personu tiesibas uz privatas dzives un majokla neaizskaramibu, un liedza LF. un L.K. pieeju
un rikoSanos ar vinu IpaSumu - dzivokli esoSo kustamo mantu - me&belém, sadzives tehniku,
produktiem, personiskas lietoSanas priekSmetiem.

So patvaligo darbibu, kuru tiesiskumu apstrid LF. un L.K., rezultata cietuiajiem tika
radits bitisks kait€jums, ko veido: Latvijas Republikas Satversmé garantéto cilvéka
pamattiesibu - 96.pantd noteikto tiesibu uz privatas dzives un majokla neaizskaramibu
aizskarums un 105.panta noteikto tiesibu uz 1paSumu aizskarums - atnemta iesp€ja brivi
rikoties ar cietuSajiem piederoSo majoklt esoSo kustamo mantu, bez ta cietusajiem nodarits
mantisks kait€§jums. Ar patvaribu L.K. un LF. tika nodarits morals kait€§jums, pazemojuma un
bezspécibas izjitas, stresa raditi pardzivojumi.

Ar Rigas apgabaltiesas 2013.gada 6.decembra spriedumu Rigas pilsétas Kurzemes
rajona tiesas 2012.gada 20.februara spriedums atcelts dala par A.D. notiesasanu péc KL
20.panta otras dalas un 279.panta otras dalas; dala par E.L. notiesasanu péc KL 279.panta
otras dalas.

A.D. atzits par nevainigu KL 20.panta otraja dala un 279.panta otraja dala paredzetaja
noziedzigaja nodarfjuma un attaisnots.

E.L. atzits par vainigu KL 279.panta pirmaja dala paredzetaja noziedzigaja nodarijjuma
un sodits ar naudas sodu 5 minimalo méneSalgu apmera, tas ir, 1422 euro.

Pargja dala pirmas instances tiesas spriedums atstats negrozits.

*8 Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2012.gada 20.februara spriedums lieta Nr. 11096196008 (lictvedibas
Nr.K28-0041-12/10). Nav publicéts [aplikots 2015.gada 1.aprili]
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Apelacijas instances tiesa lieta taisija jaunu spriedumu, sniedzot jaunu noziedziga
nodarfjuma aprakstu, un konstatgja, ka E.L. izdarTja patvaribu — izdarija darbibas patvaligi,
apejot normativaja akta noteikto kartibu, un $is darbibas tiesiskumu apstrid cita persona un §1s
darbibas rezultata radits butisks kait€jums.

Tadgjadi E.L. ar savam darbibam liedza L.K. un vinas délam L.F. tiesibas uz majokli,
parkapjot personu tiesibas uz privatas dzives un majokla neaizskaramibu, un liedza I.F. un
L.K. pieeju un rikoSanos ar vina Ipasuma eso$ajam mantam.

E.L. bez tiesas sprieduma patvaligi aizliedza L.K. un LF. ieklit vinu faktiskaja un
deklarétaja dzivesvieta.

So patvaligo darbibu, kuru tiesiskumu apstrid cietusie — LF. un L.K., rezultata
cietusajiem tika radits butisks kaitgjums, kuru veido LR Satversmé garantéto Cilveéku
pamattiesibu 96.panta noteikto tiesibu uz privatas dzives un majokla neaizskaramibu —
aizskarums un 105.panta noteikto tiesibu uz TpaSumu aizskarums, atnemta iesp&ja brivi
rikoties ar cietusajiem piedero$o majoklt esoSo kustamo mantu.

Apsudzetais E.L. un vina aizstavis J.M., cietust L.K. iesniegusi kasacijas stidzibu.

Apstidzeta ieskata, ricibas rezultata butu nodarits ievérojams mantisks kait&jums, jo
nedz pirmas instances tiesa, nedz apelacijas instances tiesa nav atzinusas par pieraditu un
pamatotu cietuSo prasibas par mantiska kait€juma nodarfjumu, jo, lai piemérotu
kriminalatbildibu par patvaribu biitiska mantiska kait§juma konstat€jums ir obligats.

Aizstavis atsaucas uz Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2011.gada
12.maija l@émumu lieta Nr. SKK-223/2011, kura noradits, ka inkrimingjot noziedzigu
nodarTjumu, kura biitisks kait€jums ietverts ka pamatsastava vai ka kvalific€ta sastava pazime,
apstdziba noradams, kads konkréti kait€jums ir radits un kapec tas veért€§jams ka butisks
kriminaltiesiska izpratné.

Augstaka tiesa atzina, ka apelacijas instances tiesas spriedums ir atcelams un lieta
nosiitama jaunai izskatiSanai apelacijas instances tiesai.

Augstaka tiesa norada, ka Kriminallikuma 279.panta ir uzskatama par blanketu, jo taja
nav noraditas visas noziedziga nodarfjjuma sastava pazimes un §1 panta dispozicija ietver sevi
noradi uz citos normativajos aktos ieklautajam tiesibu normam. Tiesa, piem&rojot blanketu
normu, nosaka konkréta noziedziga nodarjjuma sastava pazimes un norada, kada veida ir
izpaudusies nodarijuma objektiva puse.

Augstaka tiesa konstate, ka apelacijas instances tiesas sprieduma nav norades uz to,
kada normativaja akta noteikto kartibu ir apgajis E.L., izdarot vinam inkriminé&tas darbibas.

Ieprieks noraditais tiesas nolémums autora interesi izraisija ar pirmas un apelacijas

instances tiesas konstatéta biitiska kaitgjuma saturisko izklastu un novértgjumu. Sis nodalas
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ievada autors jau noradija, ka noziedzigais nodarijums, kas paredzéts KL 279.panta, sevi
ietver daudz un dazadas dzives situacijas, ar atSkirigu kaitigo seku pieradiSanas pietickamibas
novertéjumu tiesas nolémumos.

Vertgjot LR AT pienemta Iémuma pamatotibu, autoram nav saprotams, kade] tiesa nav
parbaudijusi apsiidzeta kasacijas stidziba izteikto par to, ka cietuSajam nav nodarits biitisks
mantisks kait€§jums. Autors uzskata, ka tiesai bija lémuma janorada vispusigs pamatojums par
kasacijas sidziba noradito. Sads vértejums nebiitu uzskatams par pieradijumu izvérté$anu no
jauna, bet gan par lietas izskatiSanu kasacijas stidzibas robezas.

Turpinot apskatit tiesu praksi, ar Jarmalas pilsétas tiesas 2012.gada 11.decembra
spriedumu®® par vainigu tika atzits Z.C. un konstatéts, ka vin§ izdarijis patvaribu, par kuru
paredzéta kriminalatbildiba KL 279.panta pirmaja dala. Z.C. nevérsas tiesa civiltiesiska strida
risinaSanai par dzivojamo telpu atbrivoSanu, parkapjot Civillikuma 922.panta noteikto,
neverSoties tiesa par [.B. izlik§anu no dzivokla, bez tiesas sprieduma, patvarigi izlika [.B. no
vinas faktiskas dzivesvietas. So patvaligo darbibu, kuru tiesiskumu apstrid I.B., rezultata I.B.
tika radits butisks kaitgjums, ko veido iev@rojams ar likumu aizsargato intereSu un tiesibu
apdraud€jums, kas izpaudas ka Latvijas Republikas Satversmé garantéto cilvéka pamattiesibu
— 96.panta noteikto tiesibu uz privatas dzives un majokla neaizskaramibu aizskarums un
105.panta noteikto tiesibu uz TpaSumu aizskarums — atnemta iespgja brivi rikoties ar cietusajai
piederoso majokli esoo kustamo mantu. Ar Z.C. patvaribu I.B. tika nodarits ievérojams
morals kait€jums, pazemojuma un bezspécigas izjiitas, stresa raditi pardzivojumi.

Ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégijas 2013.gada 15.marta spriedumu50
Z.C. tika atzits par nevainigu vinam celtaja apsiidziba un attaisnots. Tiesu kolégija noradija,
ka butiska kait€juma nodariSana ir viena no Kriminallikuma 279.panta pirmaja dala paredzeta
noziedzigd nodarfjjuma sastava objektivas puses pazimém, kas ir pieradiSanas priekSmets
Kriminalprocesa likuma 124.panta izpratng. Tiesu kolégija uzskatija, ka kriminalprocesa
netika iegiti pieradijumi tam, ka Z.C. darbibu rezultata IB. tika radits Latvijas Republikas
Satversmé garant€to cilvéka pamattiesibu — 96.panta noteikto tiesibu uz privatas dzives un
majokla neaizskaramibu aizskarums, jo nav konstatéts, ka Z.C. biitu veicis aktivas darbibas,
kuru rezultata I.B. patvarigi, bez tiesas sprieduma biitu izlikta no vinas faktiskas dzivesvietas,
ka ari, ka ar savam darbibam vin$ liedzis I.B. tiesibas uz majokli, radijis privatas dzives un
majokla neaizskaramibas aizskarumu. Bez tam, tiesu kolégija noradija, ka Z.C. darbibas nav

radijusas ievérojamu ar likumu aizsargato intereSu un tiesibu apdraudéjumu, kas izpaudies ka

* Jarmalas pilsétas tiesas 2012.gada 11.decembra spriedumu kriminallieta Nr.12410003010 (lietvedibas Nr. K-
17-0251-12/01). Nav publicéts. [aplikots 2015.gada 14.aprili]

%0 Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolggijas 2013.gada 15.marta spriedums kriminallieta Nr.12410003010
(lietvedibas Nr. KA04-331-13/16). Nav publicéts. [apliikots 2015.gada 14.aprili]
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Latvijas Republikas Satversmé garant€to cilvéka pamattiesibu 105.panta noteikto tiesibu uz
ipa§umu aizskarums, jo Z.C. informgjis I.B. par dzivokla ipasnieka mainu, aicinajis I.B.
panemt savas mantas, pats Z.C. bija ieintereséts atrak atdod mantas I.B., tadu pati cietusi
vilcinajusi procesu. Z.C. nav licis §kérslus L. B. panemt mantas no dzivokla. Vértgjot biitiska
kait&juma esamibu, tiesu kolggija atzina, ka apsiidziba noraditais, ka ar Z.C. patvaribu I.B.
tika nodarits ievérojams morals kait§jums, proti, pazemojuma, bezsp&cigas izjiitas un stresa
raditi pardzivojumi, nav atzistams par butisku kait€§jumu likuma ,,Par Kriminallikuma speka
stasanas un piemé&roSanas kartibu” 23.panta pirmas dalas izpratné.

Ar LR AT Senata 2013.gada 21.novembra lemumu®™ ieprieks izklastitais Rigas
apgabaltiesas 2013.gada 15.marta spriedums tika atcelts un lieta nosttita jaunai izskatiSanai
apelacijas instances tiesa.

Svarigi minét, ka LR AT Senats [émuma noradijis, ka piespiedu izlikSana ir pielaujama
tikai tad, kad tiesa izvert€jusi jautajumu par personas tiesibam lietot dzivojamo telpu un ir
stajies speka attiecigs tiesas spriedums, ka arT par to, ka personas izlik§ana bez tiesas
sprieduma ir uzskatama par patvaribu, savukart patvarigas izlikSanas gadijumos tiek skartas
tiesibas uz majokli un majokla neaizskaramibu. Ar pirmas instances tiesas spriedumu
pamatoti konstatéts un saskana ar likuma ,Par Kriminallikuma speka stasanas un
piemérosanas kartibu” 23.panta pirmo dalu motivéts Z.C. darbibu rezultata I.B. nodaritais
butiskais kait€§jums, ko veido ieve€rojams ar likumu aizsargato intereSu un tiesibu
apdraud&jums, kas izpaudas ka Latvijas Republikas Satversmes 96. un 105.panta garantéto
cilveka pamattiesibu aizskarums. Tiesibas uz IpaSumu ir vienas no svarigakajam
pamattiesibam. Tas sarga Latvijas Republikas Satversmes 105.panta nostiprinata Ipasuma
garantija, nodroSinot ikvienas personas brivibu mantiski tiesiskaja joma un iesp&ju patstavigi
iegiit un lietot mantiskus labumus, ka ari ar tiem rikoties. Apelacijas instances tiesas
secindjums par to, ka Z. C. darbibu rezultata nav radits bitisks kait&jums, ir pretruna ar
materialo tiesibu normam un lieta iegiitajiem pieradijumiem.

Ar Balvu rajona tiesas 2012.gada 30.novembra spriedumu lieta Nr.11110013610%, R.K.
attaisnots apstidziba par noziedziga nodarfjuma izdariSana, kas paredzeéts KL 279.panta
pirmaja dala. R.K., nesaskanojot savu ricibu ar A.V., patvaligi piesavinajas U.P. piederoSos
kokmaterialus par kop&ju summu Ls 1070. Noziedziga nodarijjuma rezultata U.P. tika radits
butisks kait€jums, jo tika nodarits ievérojams kait€jums, kas parsniedz piecu noziedziga

nodarfjuma izdariSanas laika noteikto minimalo méneSalgu apméru, gan apdraudétas cietusa

5! Latvijas Republikas Augstakas tiesas Sendta 2013.gada 21.novembra lemums kriminallieta Nr.12410003010
(Lietas arhiva Nr. SKK-0365-13). Nav publicéts. [aplikots 2015.gada 14.aprili]

>2 Balvu rajona tiesas 2012.gada 30.novembra spriedums kriminallieta Nr.11110013610. Nav publicéts.
[aplukots 2015.gada 23.aprili]
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ar likumu aizsargatas intereses un tiesibas, jo ir aizskartas Satversmes 105.panta garantétas
vina tiesibas uz ipaSumu.

Tiesa secinaja, ka R.K. celta apsiidziba péc KL 279.panta pirmas dalas nav pieradita ar
objektiviem pieradijumiem, un vin$ attaisnojams. Tiesas izmekleSanas laika tika konstatgts,
ka R.K. celtaja apsiidziba noradita zaudéjumu summa Ls 1070. Tiesas s€zu laika ne cietusa
parstavis, ne cietusais nespéja objektivi pamatot zaudgjumu summas apméru. R.K. celtaja
apsiidziba butiska nozime ir mantiska zaudéjuma apméram, ko veido aizvesto kokmaterialu
daudzums un sortiments. Bez ta, lai konstatétu panta dispozicija reglamentéto noziedziga
nodarfjuma sastavu, nepiecieSams secinat, ka persona veikusi darbibas, apejot konkréta
normativaja akta noteikto kartibu. R.K. celtaja apstidziba nav noradits normativais akts, kuru
vin$ butu parkapis. Pamatojot nodarito biitisko kaitgjumu, ka citu cietusa ar likumu aizsargato
intereSu un tiesibu aizskarumu, prokurors apsiidziba atsaucies uz Satversmes 105.panta
garantetajam tiesibam uz IpaSumu. SekojoSi ne tiesas izmekleSanas laika, ne tiesu debates
butisks kait€jums vispar netika pamatots.

Ar Latgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégijas 2013.gada 8.maija lémumu
kriminallieta Nr.11110013610°, Balvu rajona tiesas 2012.gada 30.novembra spriedums
atstats negrozits.

Pétot tiesu praksi, autora uzmanibu piesaistija LR AT Kriminallietu tiesu palatas
2013.gada 11.oktobra lemums®®, kura sniegts vertejums butiska kait€§juma konstat€Sanas
nepiecieSamibai pie patvaribas, kura uzskatama par izdaritu kvalific€joSos apstaklos — saistita
ar vardarbibu vai vardarbibas piedraud&jumu.

Ar Ventspils tiesas 2010.gada 11.novembra spriedumu™ tika notiesati R.B. un A.K.
par to, ka personu grupa péc ieprieks€jas vienoSanas, apejot normativaja akta noteikto kartibu,
izdarija ar vardarbibu saistitas patvaligas darbibas, kuru tiesiskumu apstrid cita persona, tatad
par noziedzigu nodarijjumu, par kuru paredz€ta kriminalatbildiba 279.panta 2.dala (panta
redakcija Iidz 2013.gada 1.aprilim). Tiesa, taisot notiesajoSu spriedumu, atzina aizstavibas
argumentus par noziedziga nodarfjuma sastava neesamibu ka nepamatotus, jo nav konstatéts
ST panta pirmaja dala paredzetas butiskas sekas. Tiesa noradija, ka Kriminallikuma 279.panta
otra dala paredz atbildibu tikai par tam pasam darbibam, nevis sekam, kadas paredzetas $1
panta pirmaja dala, ja tas izdaritas otraja dala noraditajos kvalificgjoSos apstaklos. Panta

pirmaja dala paredzetas sekas — biitisks kait€jums — nav darbiba, bet darbibas sekas. Tomer

%3 Latgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kol&gijas 2013.gada 8. maija Imums kriminallietd Nr.11110013610.
Nav publicéts [aplukots 2015.gada 25.aprili]

> Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu tiesu palatas lémums kriminallieta Nr.11810003807
(lietvedibas Nr. PAK-103/2013). Nav publicéts. [aplakots 2015.gada 13.aprili]

% Ventspils tiesas 2010.gada 11.novembra spriedums Kriminallietas Nr.11150072308; 11150034609,
(lietvedibas Nr.K40-271/09). Nav publicéts [aplikots 2105.gada 10.aprili]
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tiesa bez minéta sniedza verte§jumu bitiskam kait€jumam, izvirzitas apsiidzibas ietvaros,
noradot, ka ar apsiidz&to darbibam tika apieta likuma noteikta civiltiesisko stridu risinasanas
karttba un Iidz ar to apdraudéta parvaldibas kartitba un cietusa veseliba. Tiesa So
apdraudéjumu vert€ja ka ieverojamu, par cik, tas noticis personu grupa péc ieprieksgjas
vieno$anas un saistits ar vardarbibu.

Kurzemes apgabaltiesa, sava, 2011.gada 9.marta sprieduma®’, pret&ji Ventspils tiesas
2010.gada 11.novembra sprieduma konstatétajam un, izvert&jot apelacijas stidzibu motivus
par noziedziga nodarijuma sastava esamibu, nonaca pie secindjuma, ka taisams attaisnojoss
spriedums. Tiesu kolégija atzina, ka Kriminallikuma 279.panta otra dala paredz atbildibu par
mingéta panta pirmaja dala noraditajam darbibam un tai skaita obligati jabiit sekam — butiskam
kait€§jumam, iznemot gadijumus, kad nodariti zaud&umi liela apméra. Principa pirmas
instances tiesa konstat€jusi A.K. un R.B. darbibu rezultata radito kaitigo seku iestasanos —
tikai cietuSajam nodaritos miesas bojajumus, kas dotaja gadijuma neveido biitisku kaitg§jumu.
Tiesu kolégija norada, ka apstidziba nav konstatéts cietu$ajam nodaritais ievErojamais
materialais zaud&jums, kas ir viena no butiska kait€juma sastavdalam.

Pretstata, ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégijas 2008.gada 24.aprila
spriedumu® konstatéts, ka A.T. un A.V. personu grupa péc iepriek§gjas vienoianas,
pielietojot vardarbibu, izdarija patvaligas darbibas, apejot noteikto kartibu un tiSi nodarot
cietusajam butisku kait€§jumu — vidéja smaguma miesas bojajumus. Cits tiesas kolEgijas
vertgjums par bitiska kait€juma konstatéSanas nepiecieSamibu $aja sprieduma nav atrodams.

Ar LR AT Kriminallietu tiesu palatas 2011.gada 14.novembra lemumu®® mingtais
Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégijas 2008.gada 24.aprila spriedums atstats
negrozits, lémuma aprakstoSaja dala nesniedzot nekadu veért§jumu bitiska kait€juma
nepiecieSamibai A.T. un A.V. darbibas.

Ar LR AT Kriminallietu tiesu palata 2011.gada 19.maija spriedurnu59 atzits, ka V.A.,
R.B. un E.B. personu grupa izdarijusi patvaligas darbibas, pielietojot pret cietuSo J.D. un
vardarbibas draudus. Apelacijas instances tiesa atzina, ka ar apstidz€to prettiesiskajam
darbibam tika radits butisks kait€jums. Vertgjot radito kait€jumu, apelacijas instances tiesa
vadijas no likuma ,,Par Kriminallikuma spéka staSanas un piemé&roSanas kartibu” 23.panta

pirmas dalas, noradot, ka bez cietuSajam nodarita ievérojama mantiska zaud€juma, izvertejot

% Ventspils tiesas 2010.gada 11.novembra spriedums Kriminallietas Nr.11150072308; 11150034609,
(lietvedibas Nr.K40-271/09). Nav publicéts [apliikots 2105.gada 10.aprili]
>’ Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolggijas 2008.gada 24.aprila spriedums kriminallieta Nr.11096190307
(lietvedibas Nr.K04-123-08/18). Nav publicéts. [aplikots 2015.gada 12.aprili]
% Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu tiesu palatas 2011.gada 14.novembra lémums kriminallieta
g\gfr.l 1096190307 (lietvedibas Nr. K04-123-08/18). Nav publicéts. [aplukots 2015.gada 13.aprili]

Tur pat

36



noziedziga nodarijuma izdariSanas apstaklus un raksturu, apstdzétie V.A., R.B. un E.B.
apdraudg&jusi vél citas cietusa ar likumu aizsargatas intereses un tiesibas, proti, tiesibas uz
veselibu, brivi parvietoties, taja skaitd Latvijas Republikas Satversmes 94., 95.panta
deklarétas ikvienas personas tiesibas uz brivibu un personas neaizskaramibu, cilvéka goda un
cienas aizsardzibu, ka spidzinasana, citada cietsirdiga vai cienu pazemojosSa izturéSanas pret
cilvéku ir aizliegta.

Ar LR AT Senata Kriminallietu departamenta 2011.gada 29.septembra lémumu
Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu tiesu palatas 2011.gada 19.maija
spriedums atcelts dala par V.A., R.B. un E.B. atziSanu par vainigiem péc Kriminallikuma
279.panta otras dalas un atceltaja dala lieta nosiitita jaunai izskatiSanai apelacijas instances
tiesai.

Tiesu palata, apmierinot prokurora ligumu par kriminalprocesa izbeig$anu, atzina, ka
no dota noziedziga nodarijuma apraksta redzams, ka V.A., R.B. un E.B. atziti par vainigiem
un soditi péc Kriminallikuma 279.panta otras dalas par patvaligu darbibu, apejot normativaja
aktad noteikto kartibu, izdariSanu, kuru tiesiskumu apstrid cietusais, personu grupa pé&c
iepriek$jas vienoSanas, piedraudot ar vardarbibu un pielietojot vardarbibu. Kriminallikuma
279.panta pirmaja dala ir paredzeéta atbildiba par kadas darbibas izdariSanu patvaligi, apejot
normativaja akta noteikto kartibu, ja $is darbibas tiesiskumu apstrid valsts vai paSvaldibas
iestade vai cita persona un ja §is darbibas rezultata radits biitisks kait€§jums. Kriminallikuma
279.panta otraja dala, likuma redakcija Iidz 2013.gada 1.aprilim, bija paredz&ta atbildiba par
tadam paSam darbibam, ja tas izdaritas atkartoti vai ja tas izdarTjusi personu grupa pec
ieprieks€jas vienoSanas, vai ja tas saistitas ar vardarbibu vai vardarbibas piedraudéjumu, vai ja
tas nodarfjusas zaud&umus liela apmeéra. Savukart min€ta panta treSaja dala paredzeta
atbildiba par tadam pasam darbibam, ja tas saistitas ar ieroca vai spragstoSu vielu lietoSanu.
Ar 2012.gada 13.decembra likumu ,,Grozijumi Kriminallikuma”, kas stajies spéka 2013.gada
l.aprili, Kriminallikuma 279.panta otraja dala ir paredzéta atbildiba par pirmaja dala
paredzetu noziedzigu nodarijumu, ja to izdarijusi personu grupa péc iepriek$€jas vienosanas,
proti, atSkiriba no iepriek$€jas redakcijas, atbildiba ir paredzéta nevis par tadam pasam
darbibam, kas aprakstitas minéta panta pirmaja dalda, bet par pirmaja dala paredzéto
noziedzigo nodarijumu. Savukart min€ta panta treSaja dala paredzeta atbildiba par patvaribu,
ja ta saistita ar vardarbibu vai vardarbibas piedraud€jumu vai ja ar to nodariti zaud€jumi liela
apméra. leveérojot izdaritos grozijumus Kriminallikuma 279.panta otraja dala, ka ari
2012.gada 13.decembra likuma ,,Grozijumi Kriminallikuma” Parejas noteikumu 2.punktu,
tiesu palata atzina, ka kriminalprocess V.A., R.B. un E.B. apsiidziba péc Kriminallikuma

279.panta otras dalas ir izbeidzams.
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Mingétais ilustrativais piemérs, autora ieskata, dod pamatu izdarit secinajumu, ka
inkrimingjot darbibas par patvaribas izdariSanu, ja tas saistitas ar vardarbibu vai vardarbibas
piedraud€jumu, butiska kait€juma ietverSanai un veért€Sanai nav nozimes, jo ta nav S§1
noziedziga nodarijuma obligata sastava pazime.

Izvertgjot Saja nodala ietverto tiesu nolémumus, autors norada, ka ir secinami $adi
butiska kait€juma pieradiSanas problémjautajumi:
1. Neskatoties uz tiesu prakses pietickamibu un daudzveidibu apsitidzibas péc KL
279.panta, ta joprojam nav vienota péc faktiskajiem apstakliem Iidzigos nodarijumos. No
atseviSkiem tiesu lémumiem pat secinams, ka pamatojoties uz Satversmé ietverto cilvéka
pamattiesibu parkapumiem, netiek atzits par pieraditu butisku kait€§jumu. Tadgjadi, autors
uzskata, ka ir nelietderigi paplasinats pieradisanas apjoms lidzigos nodarijumos;
2. Nodarita mantiska zaud&juma pieradiSanas pienakums ir nodots cietusa kompetence.
Nespéja objektivi pamatot un pieradit nodarita mantiskd zaud&uma apméru var biit par
pamatu attaisnojoSam spriedumam, neskatoties uz to, ka apstidzeta faktiskajas darbibas ir
patvaribas pazimes. Pieméram - Balvu rajona tiesas 2012.gada 30.novembra spriedums
kriminallieta Nr.11110013610 un Latgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégijas
2013.gada 8.maija 1émums kriminallieta Nr.11110013610. Lidz ar to autoram ir jasecina, ka
kriminalprocesa pastav nereglamentéts ,,dalits” pieradiSanas pienakums starp prokuroru un
cietuso;
3. Praksg ir situacijas, ka patvaribas rezultata cietuSajam bojatai vai iznicinatai mantai
nav materialas vertibas, bet ta ir personigi, morali un garigi tuva. Autors uzskata, ka
cietuSajam nav japierada $adu mantu materiala vertiba, jo tas pametums cietusajam jau ir
butisks;
4. Biezi vien izmeklétaju nepietickama pieradijumu teorijas akadeémiskas un
profesionalas sagatavotibas kvalitate kavé nepiecieSamo vispusigo un objektivo izpratni par
bitiska kait&juma pieradisanu noziedzigo nodarfjumu izmekle$ana. Sadu zina$anu trikuma
rezultata nav iesp&jams sagatavot kvalitativus I€mumus par personu saukSanu pie

kriminalatbildibas, atbilstosi Kriminalprocesa likuma 405.pantam (skat. Pielikumu).
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BUTISKS KAITEJUMS LIETUVAS UN IGAUNIJAS
KRIMINALTIESIBAS

Pagajusa gadsimta pedeja desmitgadg visas trijas Baltijas valstis — Igaunija, Lietuva un
Latvija tika veikts intensivs darbs jaunu kriminallikumu izstradasana. Pirma no Baltijas
Latvijas Republika pienéma KL, kas stajas speka no 1999.gada 1.aprila. Lietuvas Republikas
Kriminalkodekss (turpmak — LRKK) apstiprinats ar 2000.gada 26.septembra likumu, bet
stajas speka no 2003.gada 1.janvara. Igaunijas parlaments Sodu kodeksu (turpmak — ISK)

3.1. Vertejuma jédziens — ,,butisks kaitéjums” vai tam pielidzinatas sekas Igaunijas
Sodu kodeksa

ISK®! stajas spcka 2002.gada 1.septembri. ISK struktira ir identiska Kriminallikuma
strukturai. Tas sastav no Visparigas dalas un Seviskas dalas.

Aplikojot ISK, autors secina, ka ir konstat§jamas ne vien likuma struktiiras
savstarp&ja lidziba, bet ari, skatoties Saurak, ar noziedzigu nodarjjumu nodarito kaitigo seku
apzimésana ar vertejuma jédzieniem, t.sk., biitisku kaitgjumu. Tomer, salidzinot tiesi biitiska
kait€juma saturu starp KL un ISK, autors secina, ka ta saturs ISK ir vairak nenoteikts, jo
kodeksam nav konkretizétu butiska kait§juma mantiskas un nemantiska aizskaruma
konstatésanas kritériji, neka tas ir KL. Lidz ar to autors norada, ka jautajumos par to ISK
Seviskas dalas normu piem&roSanu, kuros ka kaitigas sekas ir paredzets bitisks kait€jums,
noteico$a loma ta satura izskaidroSana ir tiesai.

3.1.tabula

Vértéjuma jeédziens — ,,bitisks kaitéjums” vai tam pielidzinatas sekas Igaunijas Sodu kodeksa
Seviskas dalas normas

lgaunijas Pants,

Sodu Igaunijas Sodu | panta dala | Vértéjuma Grozijumi uz Kopa
kodeksa kodeksa nodalas | (jatadair) jédziens 01.01.2015% panti
nodala® nodalijums® Redakcija

%0 U Krasting. V.Liholaja. Salidzinamas kriminaltiesibas. Igaunija, Latvija, Lietuva. Riga: Tiesu namu agentiira,
2004, 6.Ipp.

®! Tgaunu valoda - Karistuseadustik - ;Krievu valoda — [TennrenmuuapHsIii kogeke dcTonnu (autora atsauce)
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uz
2004.gadu
8. nodala
”Vam_(.)J amt 4.nodalijums
nodarfjumi LA .
S » vainojami Ieverojams
pret cilvéci o 104.pants L.
un militari kaitgjums;
starptautisko nodartjumi
drosibu”
9.nodala 6.nodalijums lespaiamas
,»,Vainojami ,»Vainojami 138.pants; ’SPE)
N o butiskas
nodarfjumi nodarfjumi pret | 139.pants . _
» g, briesmas;
pret personu brivibu
1.nodalijums
,» Vainojami Ar
nodarTjumi pret 01.01.2015.grozijumiem
Tpasumu” kaitigas sekas ,,bitisks
_ kaitéjums” izslégta no
2. 203.pants: . 205.panta redakcijas. Ta
. . 205.pants; | levérojams SR —
apaksnodalijums 206.panta | zauds ums: vieta ,,liela apmeéra”.
»Kait€&juma ) E ) d ’ Ar
13n0dala nodariSana” pirma dala; 01.01.2015.grozijumiem
., Vainojami 209.panta | Batisks ) L-grozijunn
o _ . kaitigas sekas ,,bitisks
nodarTjumi . otras dalas | kaitgjums Lo
» 2.nodaltjums > kaitéjums” izsleégts no
pret mantu A 2.punkts; -
,» Vainojami 217.panta 206.panta pirmas dalas,
nodarTjumi pret _ un ieklauts ka
_,, | otras dalas R
mantu kopuma 1 punkts kvalificgjosa pazime
P 206.pants otras dalas
3. 4.punkta
Apaksnodalijums Ar
»Nelikumiga 01.01.2015.grozijumiem
lietoSana” 209.pants izslegts.
1.nodalijums
,»Vainojami Ar
nodarfjumi pret 01.01.2015.grozijumiem
sabiedrisko 257 .pants izslégts.
drosibu” Ar
3.nodalij 257.pants; e et et
16.nodala WMOAURYUMS | 584 pants; P gls.
. ,»Vainojami ' Ar
Vainojami o 285.panta; .
. nodarfjumi pret _ ) . 01.01.2015.grozijumiem
nodarfjumi . otra dala; Bitisks o
publisku varas o 285.pants izslégts.
pret R 286.panta | kaitgjums
N realizéSanu _ . Ar
sabiedrisko otra dala; o
S, ’ 01.01.2015.grozijumiem
mieru 5 287.panta -
. otra dala 286.pants izslegts.
Apaksnodalijums ’ Ar
»AT Zinu 01.01.2015.grozijumiem
iesnieg$anu un 284.pants izslegts.
izmanto$anu
saistiti vainojami
nodarfjumi”
L.nodalijums 289.pants; | Butisks Ar
17.nodala »Varas launpratiga | 290.pants; | kait§jums ar | 01.01.2015.grozjjumiem
,»Vainojami izmantoSana” 292.pants; | likumu 289.pants izslegts.
amatnodariju 299.panta; | aizsargatam Ar
mi” 2.nodaltjums otra dala; citu personu | 01.01.2015.grozijumiem
»Pienakuma 300.pants | tiesibam vai 290.pants izslegts.
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stradat godigi interesém, Ar
parkapsana” vai 01.01.2015.grozijumiem
publiskam 292 .pants izslegts.
interesém, Ar
levérojams 01.01.2015.grozijumiem
kait&jums 299.panta otra dala, t.sk.
,butisks kaitejums”,
izslegta.
Ar
01.01.2015.grozijumiem
no 300.panta redakcijas
izsleégta pamatpazime
Lieverojams kaitéejums”.
353.panta Ar
otra; 01.01.2015.grozijumiem
354.panta 355.panta otraja dala
pirma, otra izslegta pamatpazime
un tresa ,outisks kaitejums”.
dala;
355.panta
pirma un Bitisks
otra dala; kait&jums
356.panta | augu valstij;
pirma, otra
un tresa Bitisks
dala; kait&jums
357.panta | apkartgjai
pirma, otra | videli;
un tresa
dala; Biitisks
359.panta | kaitgjums
pirma, otra | aizsargdjam
un tresa am dabas
%ﬁm dala; objektam;
nodarfjumi 3§O'Eanta .. 15
pret apkartgjo p1rr_na un. Bu.tl_s.ks
vidi® otra dala; kait&jums _
36l.panta | krastam vai
pirma, otra | citam dabas
un tresa ainavas
dala; objektam;
364.panta
otra un Bitisks
ceturta kaitgjums
dala; fidens
365.panta | kvalitatei,
pirmaja, augsnei un
1'unotra | atmosferas
dala; gaisam
365." panta
pirma un
otra dala;
368.7 panta
pirma un
otra dala;
368.° panta
pirma un
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otra dala;
369.panta
pirma, otra
un tresa
dala;
370.panta
pirma un
otra dala
2.nodaltjums Ar
%?mi JAr 01.01.2015.grozIjumiem
T komercsabiedriba | 377.panta | Butisks 377.panta otraja dala
nodarfjumi oo _ o T o o 1
ekonomikas m saistiti otra dala kait&jums izslégta kvahﬁ.cejosa
sfera” vainojami pazime ,,bitisks
nodarjumi” kaitéjums”.
Kopa: 34

Autors norada, ka no 34 (trisdesmit Cetriem) Igaunijas Sodu kodeksa Seviskas dalas
pantos konstatetajiem biitiskajam kait€§juma saturam atbildosajiem vert€juma jédzieniem 14
(Cetrpadsmit) pantos biitisks kait€jums ka noziedziga nodarijuma sastava pazime ir izslégts no
likuma. Autora ieskata, $ada likumdeve€ja izSkirSanas, iesp€jams, ir saistita ar mérki padarit
kriminallikumu noteiktaku, izsleédzot no ta jédzienus, kuru saturs nav pietickami noteikts.
Autors uzskata, ka sada likumdevgja izskirSanas ir atbalstama, jo lielaka kaitigo seku
konstatésanas kriteriju noteiktiba kriminallikuma, jo lielaka iesp&a samazinat nepamatoti
izbeigto kriminalprocesu skaitu, ka ari to kriminalprocesu skaitu, kuri nodoti atpakal
1izmekl€Sanas iestadei triikumu noveérSanai. Tostarp, samazinatos ar1 attaisnoto personu skaits.

Autora ieskata, interesanta kriminaltiesibu politika ISK ir Tstenota, izslédzot no likuma
amatpersonu atbildibu par dienesta stavokla launpratigu izmantoSanu (289.pants) un dienesta
nolaidibu (290.pants). Autors var izteikt tikai subjektivus pien€mumus par iemesliem $adai
likumdevégja ricibai. Ka viens no iemesliem, iesp€jams, saistits ar So amatpersonu nodarijjumu
dekriminalizaciju un disciplinaratbildibas pastiprinasanu.

Ka redzams 3.1.tabula ietverta informacija, tad vislielakais biutiska kaitdjuma seku
ipatsvars ir nodarjjumos pret apkartgjo vidi (Kriminallikuma — noziedzigi nodarijumi pret
dabas vidi). Sajos nodarfjumos likumdev&js ir konkretizgjis to ar likumu aizsargato intere$u
loku, kuru aizskarums jakonstaté un janoverte, lai varétu kaitigo nodarijumu kvalific€t péc
noteikta panta.

Rezuméjot ieprieks apaksnodala ietverto, autors secina, ka veértgjumu jédzienu, proti,
butiska kait€§juma izmantoSana ir konstat€jamas visparéjas lidzibas ar KL noteikto vért€§juma

jédzienu. Tacu salidzinot Igaunijas un Latvijas kriminallikumus, tad jasecina, ka Igaunijas
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kriminallikuma butiska kait€§juma jédzienam nenoteiktaks saturs, kura noskaidroSanas

funkcija (pienakums) izteikti ir nodota tiesu kompetence.

3.2. Vertéjuma jédziens — ,,butisks kaitejums” vai tam pielidzinatas sekas Lietuvas

Republikas Kriminalkodeksa

Lietuvas kriminaltiesibu un kriminalprocesualo tiesibu attistibu 20.gs. tapat ka Latvija
ir ietekméjusi Krievijas un vélak ari padomju pienemtie tiesibu akti.

Lietuva tapat ka Latvija 1918.gada tika ieviesti 1903.gada Krievijas Sodu likumi, kuri
palika speka arT p&c Lietuvas neatkaribas pasludinasanas. 1940.gada Lietuvas teritorija tika
ieviests KPFSR kriminalkodekss. Savukart 1961.gada Lietuvas PSR kriminalkodekss ne ar ko
neatkiras no par&jo savienoto republiku kriminalkodeksiem. Sis kriminalkodekss, kas tika
neskaitamas reizes grozits, bija speka lidz pat 2002.gada beigf?lrn.65

LRKK apstiprints ar specialu 2000.gada 26.septembra likumu °, bet stajas speka no
2003.gada 1.janvara.

Ar1 LRKK, identiski tapat ka ISK un KL, secigi sastav no Visparigas dalas un
Seviskas dalas.

Salidzinot visu triju Baltijas valstu kriminallikumus, autors secina, ka tieSi LRKK
Seviskas dalas normas ir vismazakais veért€juma jeédzienam bitisks kaitejums Saturam

pielidzinatu seku ipatsvars.

3.2.tabula
Vértéjuma jedziens — ,,butisks kaitéjums” Lietuvas Republikas Kriminalkodeksa Seviskas dalas
normas®’
Lietuvas Pants, panta dala
Republikas .’f_d a dal Verteiuma iedzi Kopa
Kriminalkodeksa (ja tada ir) ertejuma jedziens panti
nodala
XXVIII nodala
,Noziegumi un
krim_inﬁ}pérkﬁpumi 179.panta otra dala B_ﬁtisks rnant'isks kaitgjums 1
pret IpaSumu, ’ Cital personal
mantiskam tiestbam
un mantiskam

% p&tijums. Kriminaltiesibas — attistibas tendences Eiropas un nacionalajas tiesibas, attiecibas starp I un III
pilaru, ievieSanas metozu labaka prakse. Riga, 2009.
Pieejams:https://www.tm.gov.lv/files/archieve/lv_documents_petijumi_kriminaltiesibas2.doc [aplukots
2015.gada 30.marta]

% REPUBLIC OF LITHUANIA. LAW ON THE APPROVAL AND ENTRY INTO FORCE OF THE
CRIMINAL CODE. Pieejams:
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/4302/file/Lithuania_CC_am2010_en.pdf [aplikots
2015.gada 30..marta)]

%7 Republic of Lithuania. Criminal Code Pieejams:
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/4302/file/Lithuania_CC_am2010_en.pdf [aplikots
2015.gada 30..marta]
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interes€m”
% Valsf[ij, s,'tarptau.tiskz.i.i .
i;riminﬁlpﬁrkﬁpumi . pul_)h_skal_ organizacijai,
pret valsts un 228.panta pirma un otra dala Jurldlskgl vai f|2|slfa| 1
publiskajam personai nodartts liels
' o, kaitéjums.
interesém
XXXVIII nodala
gﬁii_ﬁ; gllkggumi 270.panta pirma, tre$a un ceturta | Liels kait§jums dzivniekiem 1
R dala
pret apkart&jo vidi ’
un cilvéka veselibu”
Kopa: 3

No iepriek$ tabula ietvertas informacijas par bitiska kaitejuma esamibu LRKK,
neparprotami secinams Lietuvas kriminaltiesibu teorija nav pienemts tik ,lielos apmeéros”,
salidzinajuma ar Igauniju nu Latviju, noteikt atbildibu par tadu noziedzigu nodarijjumu
izdariSanu, ar kuru nodarits butisks kait&jums. Sada, autora ieskata, kriminaltiesibu teorijas
nostadne un lidz ar to likumdevgja izskirSanas, ir pamatojama ar v€lmi paredzet noteiktaku
nodartto kaitigo seku saturu, atturoties no nenoteiktu jédzienu izmantoSanas.

Tostarp, autors norada, ka LRKK konstatétas biitiska Kaitéjuma saturam lidzigas sekas
ir paredzetas ar noteiktu saturu, pieméram, 179.panta otraja dala paredzeta atbildiba par
nelikumigu energijas un sakaru pakalpojumu izmantoSanu, ja ta rezultata nodarits bitisks
mantisks kaitéejums citai personai. Tas pats art noteikts 270.panta treSaja un ceturtaja dala, kur
paredzeta atbildiba par apkartgjas vides aizsardzibas vai dabas resursu izmantoSanas
noteikumu parkapSanu, ja ta rezultatd nodarits liels kaitéjums dzivniekiem, augu valstij vai
1zraisitas smagas sekas apkartgjai videi.

Ka vienigais iznp€mums no iepriek§ noradito nodarjjumu kaitigam sekam ir atrodams
228.panta, kura paredzeta atbildiba par launpratibu, ko izdarijis valsts kalpotajs vai tam
pielidzinata persona, kas pielavis dienesta stavokla launpratigu izmantoSanu vai parkapis
dienesta pilnvaras, ja ta rezultata valstij, starptautiskai publiskai organizacijai, juridiskai vai
fiziskai personai nodarits liels kaitéejums. Autors norada, ka $ada secindjuma izdariSanai par
pamatu kalpo aplikota noziedziga nodarijuma specialais subjekts un objekts. Nodarot
nodarfjumu pret nodarfjuma paredzeta objekta interesem un, ja to izdarfjusi valsts
amatpersona, tad nodaritais kait€§jums nav obligati jabuit gan materiala rakstura, gan ari
nemantiska.

Nemot véra iepriek§ aprakstito, autora ieskatd, var izdalit Sadas pozitivas

kriminallikumu normu pieméroSanas tendences:
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1. Nosakot konkrétu kaitigo seku saturu, tiktu atvieglota nodarfjumu kvalifikacijas
problémjautajumu risinasana;

2. Nosakot konkrétu kaitigo seku saturu, buitu atraks un efektivaks izmekl€Sanas process,
samazinot pamatu procesa virzitaja (izmekléSanas iestades, prokuratiiras un tiesas)
subjektivajam Saubam par noziedziga nodarijjuma objektivas puses esamibu;

3. Nosakot konkrétu kaitigo seku saturu, tiktu stabilizéta vienveidiga tiesu prakse,
iesp&jams, bez nelietderigas tiesas resursu izmantoSanas, kas izpauzas biezi sniedzot

skaidrojumus nenoteiktu jédzienu saturosu tiesibu normu piemé&roSana.

45



(tezes):

1.

SECINAJUMI

Bakalaura darba izstrades rezultata, autors izvirza aizstaveSanai $adus secinajums

Ir nepiecieSams saSaurinat bitiska kait€juma nematerialas puses saturu, noliika
atvieglot ta pieradiSanu izmekl&Sanas iestade, prokurattira un tiesa;

Optimizgjot KL, likumdev&jam ir nepiecieSams lietot vienadus butiska kaitgjuma
satura jedzienus (atskirigi jeédzieni ir ietverti KL 96. un 103.panta dispozicijas, kur
attiecigi noteikts, ka butisks kait§jums nodarits cilveku veselibai, Citur iedzivotaju
veselibai);

Nosakot konkrétu kaitigo seku saturu, butu nodrosinats atraks un efektivaks
pirmstiesas kriminalprocess, samazinot pamatu subjektivam procesa virzitaja
(izmekleSanas iestades, prokuratiiras un tiesas) Saubam par noziedziga nodarijuma
objektivas puses esamibu;

Nosakot sapratigas robezas skaidraku (precizaku) biitiska kait€juma materialas un
nematerialas puses saturu, butu nodroSinata lielaka noteiktiba kvalifikacijas
jautagjumu izlemSana, ka arT samazinatos kriminallietu izmekléSanas un
iztiesasanas termini;

Nosakot konkrétu kaitigo seku saturu, tiktu stabiliz€ta vienveidiga tiesu prakse,
iesp&jams, bez nelietderigas tiesas noslodzes, kad biezi jasniedz skaidrojumi par
nenoteikta satura jédzienu piemérosanu;

Daudzos gadijumos patvaribas faktiskos apstaklus veido pret irnieku veérstas
prettiesiskas darbibas. Tiesu praksé ir vairaki gadijumi, kad tiesa, konstatgjot
patvaribas sastava pazimes, tomeér taisa attaisnojoSu spriedumu tikai tadel, ka
cietusais nesp€j pietickami objektivi pieradit nodarita mantiska zaud&jumu
apméru. Sada tiesu prakse neveicina ne likuma preventivo funkciju, ne KL mérka
sasniegSanu un dot pamatu izirétajiem paust nihilistisku attieksmi attieciba pret
Trnieku;

Ir konceptuali nepiecieSams izskatit jautdjumu un izdarit grozijumus KL un Ipasaja
likuma, tadejadi samazinot nenoteiktu jédzienu izmantoSanu kaitigo seku

apzimésana, pieméram, ka tas izdarits Igaunijas Sodu kodeksa.
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https://www.vestnesis.lv/ta/id/62545-grozijumi-likuma-par-kriminallikuma-speka-stasanas-laiku-un-kartibu-
https://www.vestnesis.lv/ta/id/256750-grozijumi-likuma-par-kriminallikuma-speka-stasanas-un-piemerosanas-kartibu-
https://www.vestnesis.lv/ta/id/256750-grozijumi-likuma-par-kriminallikuma-speka-stasanas-un-piemerosanas-kartibu-
https://www.vestnesis.lv/ta/id/107820-kriminalprocesa-likums
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/4302/file/Lithuania_CC_am2010_en.pdf
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/4302/file/Lithuania_CC_am2010_en.pdf
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/4302/file/Lithuania_CC_am2010_en.pdf
http://www.legislationline.org/download/action/download/id/4302/file/Lithuania_CC_am2010_en.pdf

Juridiskas prakses materiali (tiesu prakse (nolemumi), citi prakses materiali, arhiva

materiali):

26.

217.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

Balvu rajona tiesas 2012.gada 30.novembra spriedums kriminallieta
Nr.11110013610. Nav publicéts. [aplukots 2015.gada 23.aprili];

Jirmalas pils€tas tiesas 2012.gada 11.decembra spriedumu kriminallieta
Nr.12410003010 (lietvedibas Nr. K-17-0251-12/01). Nav publicéts. [aplukots
2015.gada 14.aprili];

"Grozijumi likuma "Par Kriminallikuma spéka stasanas un piemé&roSanas
karttbu"".
Pieejams:http://titania.saeima.lv/LIVS12/Saeimal IVS12.nsf/0/656 FEC49DBBDB
9B0C2257DC50048A4B0?0OpenDocument [apliukots 2015.gada 5.marta];

"Grozijumi likuma "Par Kriminallikuma speka staSanas un piem&roSanas
kartibu"".
Pieejams:http://titania.saeima.lv/LIVS/SaeimalL 1VS.nsf/0/83736 FDAEBAGOFECC
225761900495083?0OpenDocument [aplukots 2015.gada 3.aprili];

LR AT Senata Kriminallietu departamenta lémums Nr.SKK - 520/2009
(Kriminallieta Nr.11096325006). Pieejams https://at.gov.Iv [aplikots 2015.gada
31.marta];

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu tiesu palatas l€émums
kriminallieta Nr.11810003807 (lietvedibas Nr. PAK-103/2013). Nav publicéts.
[aplikots 2015.gada 13.aprili];

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu tiesu palatas 2011.gada
14.novembra 1€mums kriminallieta Nr.11096190307 (lietvedibas Nr. K04-123-
08/18). Nav publicets. [aplukots 2015.gada 13.aprili];

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2013.gada 21.novembra leémums
kriminallieta Nr.12410003010 (Lietas arhiva Nr. SKK-0365-13). Nav publicéts.
[aplukots 2015.gada 14.aprili];

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta spriedums lieta Nr.
SKC-221/2014. Pieejams: www.at.gov.lv [aplikots 2015.gada 20.marta];
Petijums. Kriminaltiesibas — attistibas tendences Eiropas un nacionalajas tiesibas,
attiecibas starp I un III pilaru, ievieSanas metozu labaka prakse. Riga, 2009.

Pieejams:https://www.tm.qgov.Iv/files/archieve/lv documents petijumi kriminaltie

sibas2.doc;
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http://titania.saeima.lv/LIVS12/SaeimaLIVS12.nsf/0/656FEC49DBBDB9B0C2257DC50048A4B0?OpenDocument
http://titania.saeima.lv/LIVS12/SaeimaLIVS12.nsf/0/656FEC49DBBDB9B0C2257DC50048A4B0?OpenDocument
http://titania.saeima.lv/LIVS12/SaeimaLIVS12.nsf/0/656FEC49DBBDB9B0C2257DC50048A4B0?OpenDocument
http://titania.saeima.lv/LIVS/SaeimaLIVS.nsf/0/83736FD4EBA60FECC225761900495083?OpenDocument
http://titania.saeima.lv/LIVS/SaeimaLIVS.nsf/0/83736FD4EBA60FECC225761900495083?OpenDocument
http://titania.saeima.lv/LIVS/SaeimaLIVS.nsf/0/83736FD4EBA60FECC225761900495083?OpenDocument
https://at.gov.lv/
http://www.at.gov.lv/

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégijas 2008.gada 24.aprila spriedums
kriminallieta Nr.11096190307 (lietvedibas Nr.K04-123-08/18). Nav publicéts.
[aplikots 2015.gada 12.aprili];

Rigas apgabaltiesas Kriminallictu tiesu kolégijas 2013.gada 15.marta spriedums
kriminallieta Nr.12410003010 (lietvedibas Nr. KA04-331-13/16). Nav publicéts.
[aplikots 2015.gada 14.aprili];

Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégijas 2013.gada 6.decembra spriedums
lieta Nr. Nr.11096196008 (lietvedibas Nr. Nr.KA04-0033-13/19). Nav publicéts
[aplukots 2015.gada 1.aprili];

Rigas pils€tas Kurzemes rajona tiesas 2012.gada 20.februara spriedums lieta Nr.
11096196008 (lietvedibas Nr.K28-0041-12/10). Nav publicéts [aplikots
2015.gada 1.aprili];

Tiesu informacijas sist€ma.

https://tis.ta.gov.Iv/tisreal?Form=TIS_STAT_ O&topmenuid=0&id=182 [aplikots
2015.gada 14.maija];

Tiesu informacijas sist€ma.
https://tis.ta.gov.Iv/tisreal?Form=TIS_STAT_O&topmenuid=0&id=178 [aplikots
2015.gada 14.maijaj;

Tiesu informacijas sistema.
https://tis.ta.gov.Iv/tisreal?Form=TIS_STAT_O&topmenuid=0&id=183 [aplikots
2015.gada 14.maija];

Ventspils  tiesas  2010.gada  1l.novembra  spriedums  Kriminallietas
Nr.11150072308; 11150034609, (lietvedibas Nr.K40-271/09). Nav publicéts
[aplikots 2105.gada 10.aprili].
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https://tis.ta.gov.lv/tisreal?Form=TIS_STAT_O&topmenuid=0&id=182
https://tis.ta.gov.lv/tisreal?Form=TIS_STAT_O&topmenuid=0&id=178
https://tis.ta.gov.lv/tisreal?Form=TIS_STAT_O&topmenuid=0&id=183

Pielikums

Edgara Dzeguzes

bakalaura darbam

,,Biitisks kait€jums. Teorija un prakse”

Statistikas parskats par attaisnotajam personam (péc Kriminallikuma 279.panta)68
(parskata periods —no 01.01.2005. Iidz 14.05.2015.)

PARSKATA PERIODS

ATTAISNOTO PERSONU SKAITS

no 01.01.2005 Iidz 30.06.2005

no 01.07.2005 lidz 31.12.2005

no 01.01.2006 Iidz 30.06.2006

no 01.07.2006 1idz 31.12.2006

no 01.01.2007 11idz 30.06.2007

no 01.07.2007 Iidz 31.12.2007

no 01.01.2008 Iidz 30.06.2008

no 01.07.2008 Iidz 31.12.2008

no 01.01.2009 Iidz 30.06.2009

no 01.07.2009 Iidz 31.12.2009

no 01.01.2010 Iidz 30.06.2010

no 01.07.2010 I1idz 31.12.2010

no 01.01.2011 Iidz 30.06.2011

no 01.07.2011 Iidz 31.12.2011

no 01.01.2012 I1idz 30.06.2012

no 01.07.2012 Iidz 31.12.2012

no 01.01.2013 Iidz 30.06.2013

no 01.07.2013 Iidz 31.12.2013

no 01.01.2014 11idz 30.06.2014

no 01.07.2014 1idz 31.12.2014

no 01.01.2015 Iidz 14.05.2015
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% Tiesu informacijas sistéma. https:/tis.ta.gov.lv/tisreal?Form=TIS_STAT_O&topmenuid=0&id=182 [aplikots

2015.gada 14.maija]
o1


https://tis.ta.gov.lv/tisreal?Form=TIS_STAT_O&topmenuid=0&id=182

Statistikas parskats par notiesatajam personam (péc Kriminallikuma 279.panta)69
(parskata periods —no 01.01.2005. Iidz 14.05.2015.)

PARSKATA PERIODS NOTIESATO PERSONU SKAITS

no 01.01.2005 Iidz 30.06.2005
no 01.07.2005 Iidz 31.12.2005
no 01.01.2006 Iidz 30.06.2006
no 01.07.2006 1idz 31.12.2006
no 01.01.2007 Iidz 30.06.2007
no 01.07.2007 Iidz 31.12.2007
no 01.01.2008 Iidz 30.06.2008
no 01.07.2008 Iidz 31.12.2008
no 01.01.2009 Iidz 30.06.2009
no 01.07.2009 Iidz 31.12.2009
no 01.01.2010 I1idz 30.06.2010
no 01.07.2010 Iidz 31.12.2010
no 01.01.2011 Iidz 30.06.2011
no 01.07.2011 Iidz 31.12.2011
no 01.01.2012 I1idz 30.06.2012
no 01.07.2012 Iidz 31.12.2012
no 01.01.2013 Iidz 30.06.2013
no 01.07.2013 Iidz 31.12.2013
no 01.01.2014 1idz 30.06.2014
no 01.07.2014 Iidz 31.12.2014
no 01.01.2015 lidz 14.05.2015
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KOPA:
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% Tiesu informacijas sistéma. https://tis.ta.gov.lv/tisreal?Form=TIS_STAT_O&topmenuid=0&id=178 [aplikots
2015.gada 14.maija]
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https://tis.ta.gov.lv/tisreal?Form=TIS_STAT_O&topmenuid=0&id=178

Statistikas parskats par personam, pret kuram kriminallietas izbeigtas
(péc Kriminallikuma 279.panta)’®
(parskata periods —no 01.01.2005. Iidz 14.05.2015.)

PARSKATA PERIODS PERSONU SKAITS

no 01.01.2005 11dz 30.06.2005
no 01.07.2005 Iidz 31.12.2005
no 01.01.2006 Iidz 30.06.2006
no 01.07.2006 Iidz 31.12.2006
no 01.01.2007 Iidz 30.06.2007
no 01.07.2007 Iidz 31.12.2007
no 01.01.2008 Iidz 30.06.2008
no 01.07.2008 Iidz 31.12.2008
no 01.01.2009 Iidz 30.06.2009
no 01.07.2009 Iidz 31.12.2009
no 01.01.2010 Iidz 30.06.2010
no 01.07.2010 Iidz 31.12.2010
no 01.01.2011 Iidz 30.06.2011
no 01.07.2011 Iidz 31.12.2011
no 01.01.2012 Iidz 30.06.2012
no 01.07.2012 Iidz 31.12.2012
no 01.01.2013 Iidz 30.06.2013
no 01.07.2013 Iidz 31.12.2013
no 01.01.2014 11idz 30.06.2014
no 01.07.2014 Iidz 31.12.2014
no 01.01.2015 Iidz 14.05.2015
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" Tiesu informacijas sistéma. https://tis.ta.gov.lv/tisreal?Form=TIS_STAT_O&topmenuid=0&id=183 [aplikots
2015.gada 14.maija]
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https://tis.ta.gov.lv/tisreal?Form=TIS_STAT_O&topmenuid=0&id=183
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