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ANOTACIJA

Bakalaura darba nosaukums ir ,,Kait€juma kompensacijas apmers kriminalprocesa”.

Darba téma ir aktuala, jo noziedzigi nodarfjumi tiek izdariti un tie tiks izdariti, un
vienmeér kads $ados gadijumos bis cietusais un vél€sies sanemt kompensaciju par sapém un
nodarito. Tiesu prakse par morala kaitejuma kompensaciju kriminalprocesa nav vienveidiga.
tiesas nosaka visai atskirigu kompensacijas apméru gadijumos, kad kait€§jums radits
saltdzinamos apstak]os.

Darba mérkis ir analizét kait€juma kompensacijas apmeru kriminalprocesa, kada ir
tiesu prakse un kas tiek nemts véra nosakot kompensacijas apmeru.

Darba uzdevumi meérka sasniegSanai ir analizét kait€juma kompensacijas bitibu,
apskatot kait€§juma un kompensacijas jédzienu, ka ari tiesibas uz kaitejuma kompensaciju;
analiz€t mantiska kait€juma jeédzienu un apméru; analiz€t moralu aizskaruma jédzienu un
kompensacijas apméru, apskatot arm morales jédzienu un biitibu, ka arT analizet fizisku cieSanu
jédzienu un kompensacijas apmeéru.

Darba secinats, ka nepastav vienots kompensaciju noteikSanas mehanisms, tapec butu
nepiecieSamu izstradat vadlinijas.

Atslegvardi: kaitéjums, kompensacija, kriminalprocess, morals, mantisks, fiziskas

cieSanas.



ABSTRACT

Bachelors thesis title is "The amount of compensation for damage in criminal
procedure™

Paper is relevant because crimes are committed and will be committed, and there
always will be the ones who will suffer and will wish to receive a compensation for the pain
and damage done. The court practice of moral compensation in criminal proceedings is not
homogeneous. The court determines different amount of compensations in similar cases.

The goal of the thesis is to analyse the amount of compensation in criminal
proceedings, what is the court practice and what is taken in account setting the amount of
compensation.

To achieve the objective it is required to analyse the essence of compensation for
damage, analyse the terms "damage™ and "compensation”, "right for the compensation for the
damage"; analyse the terms "material loss" and "amount"; "moral injury”, "the amount of
compensation™; the term "morality”, as well analyse the terms "physical suffering” and "the
amount of the compensation”.

In the paper it is concluded that there is no common mechanism for compensation,
that is why it is required to develop guidelines.

Key words: damage, compensation, criminal proceedings, morale, material, physical

suffering.



SATURS

ANOTACITA ..ottt bbb bbb e s be b e b e b et e b e b e b e s e s e s e s e b e s esesesesereseserens 2
ABSTRACT et 3
IEWADS ..t bR R R bRttt b ene s 5
1. KAITEJUMA KOMPENSACITAS BUTIBA .......ccooeitiieieieieieeie et 7
1.1. Kaitgjuma un kompensacijas JEAZIENS ........c.cuerireiiieiiiiiiiicieee e 7
1.2. Tiesibas uz kait€juma KOMPENSACITU ......eiveiiieiiiiiiieicie e 9
2. MANTISKA KAITEJUMA JEDZIENS UN APMERS .......cooooiiiiiiiiiiieeceeeeeeeee s 15
3. MORALS AIZSKARUMS: JEDZIENS UN KOMPENSACIJAS APMERS..........ccoovnee. 21
3.1. Morales J&€dziens un BULTDA ..........coiieiiiiiieiie e 21
3.2. Moralais aizskarums un KOmpensacijas apMETS .........ccocveerueerreerersineeseesnreesneasseeseesnns 23
4. FIZISKAS CIESANAS: JEDZIENS UN KOMPENSACIJAS APMERS .........cccceevnnne. 33
KOPSAVILKUMS ... 37
I[ZMANTOTAS LITERATURAS UN AVOTU SARAKSTS....ccovririeirieieieieieisieeieiensenenns 38



IEVADS

Kriminalas justicijas sisttma — nozari regul&josie tiesibu akti, tos Tstenojosas valsts
parvaldes un tiesibsargajos$as institiicijas — ir viens no stabilu sabiedribu veidojoSiem
elementiem. Bridi, kad noticis noziedzigs nodarijums, Sai sist€mai ir jabut sp&jigai ne tikai
reaglt, proti, partraukt prettiesisko darbibu, noskaidrot likuma parkap€jus, saukt tos pie
likuma noteiktas atbildibas, piemé&rot un izpildit sodu, bet arT atjaunot tadu tiesisko lidzsvaru
visam iesaistitajam pusém, kads tas bija pirms likuma parkapuma.

Ja noziedzigu nodarfjumu uztver tikai ka konkréta likuma parkapé&ja konfliktu ar
valsti, tad prettiesiskas darbibas partrauksana, aizdomas turétas personas notiesasana un tai
sekojosa soda izpilde ir pietickama valsts reakcija uz noziedzigu nodarijjumu. Tomér ikviena
noziedzigd nodarfjuma ir iesaistitas divas puses: gan persona, kas likumu parkapusi, gan
persona, kuras tiesibas likuma parkapuma gadijuma ir bijuSas prettiesiski aizskartas,
respektivi, noziedziga nodarfjuma izdaritajs un cietuSais (vai cietuSie). Raugoties no $ada
skata punkta, ir iesp&jams formulét jautajumu — ka valsts kriminalas justicijas sist€mai biitu
jareagg, lai reakcija biitu adekvata: vai jareagé tikai uz likuma parkapumu vai ari uz faktu, ka
kads cilveks ir cietis no otras personas pretlikumigam darbibam? Ja pienemam, ka noziedziba
ir ne tikai kadas konkrétas tiesibu normas parkapums, bet vienlaikus ari kadas personas
tiesibu aizskarums, kura dg€] tai nodarits emocionals, fizisks vai materials kait€jums, tad ir
pamats uzskatit, ka valsts pienakums ir ne tikai tiesiska, bet ari sociala taisniguma
atjaunosana. Sada gadijuma taisnigums nebis atjaunots vien ar likumparkapéja atzisanu par
vainigu noziedziga nodarfjuma izdariSana, bet biis japanak, ka cietuSais atglist savas zaudétas
socialas funkcijas — emocionalo lidzsvaru, fizisko veselibu un ipasumu’.

Darba té€ma ir aktuala, jo noziedzigi nodarjjumi tiek izdariti un tie tiks izdariti, un
vienmér kads Sados gadijumos biis cietuSais un velesies sanemt kompensaciju par sapém un
nodarito. Tiesu prakse par morala kait€juma kompensaciju kriminalprocesa nav vienveidiga.
Tiesas nosaka visai atSkirigu kompensacijas apméru gadijumos, kad kaitgjums radits
salidzinamos apstaklos, konstatets Augstakas tiesas pétijjuma ,,Tiesu prakse par morala
kaitgjuma kompensaciju kriminalprocesa”. Pat vienas kategorijas kriminallietas morala

kait€juma kompensacijas apméri ir visai atSkirigi un svarstas no visai nelielam Iidz

! Atbalsts viktimizacijas prevencijai Latvija. Pieejams
http://www.providus.lv/upload_file/Projekti/Kriminalitesibas/Victim%20support/LV_105_petijums.pdf [skatits
20.04.2014]



http://www.providus.lv/upload_file/Projekti/Kriminalitesibas/Victim%20support/LV_105_petijums.pdf

ievérojamam summam, ko zinama meéra nosaka ari tas, kadu kompensaciju ir pieprasijis
cietusais®. ArT mantiskas kompensacijas noteik§anai nav vienotas sistémas.

Darba mérkis ir analizét kait€juma kompensacijas apméru kriminalprocesa, kada ir
tiesu prakse un kas tiek nemts véra nosakot kompensacijas apméru.

Darba uzdevumi mérka sasniegSanai:

1. analizét kaitejuma kompensacijas Dbiitibu, apskatot kait§juma un
kompensacijas jeédzienu, ka arf tiesibas uz kait€juma kompensaciju

2. analiz€t mantiska kait€juma jédzienu un apméru

3. analiz€t moralu aizskaruma jédzienu un kompensacijas apmeru, apskatot ari
morales jédzienu un bitibu

4. analizet fizisku cieSanu jédzienu un kompensacijas apmeru.

Bakalaura darba izmantotas pétiSanas metodes: salidzinasanas metode, vésturiska
metode, analogijas metodi un analize.

Par pétijuma avotiem tiek izmantoti Latvijas Republikas normativie akti, starptautiskie
normativie akti, zinatniski - p@tnieciskie darbi, interneta resursi, tiesu prakse, macibu

literatira.

2 Augstaka tiesa veikusi p&tijumu prakse par morala kaitéjuma kompensaciju kriminalprocesa. Pieejams
http://www.juridicum.lv/jaunumi/augstaka-tiesa-veikusi-petijumu-prakse-par-morala-kaitejuma-kompensaciju-
kriminalprocesa [skatits 08.05.2014]



http://www.juridicum.lv/jaunumi/augstaka-tiesa-veikusi-petijumu-prakse-par-morala-kaitejuma-kompensaciju-kriminalprocesa
http://www.juridicum.lv/jaunumi/augstaka-tiesa-veikusi-petijumu-prakse-par-morala-kaitejuma-kompensaciju-kriminalprocesa

1. KAITEJUMA KOMPENSACIJAS BUTIBA

1.1. Kaitéjuma un kompensacijas jedziens

Kait&jums ir noziedziga nodarijuma rezultata radits likumisko intereSu aizskarums, ko
praks€ varétu iedalit divas grupas: mantisks un nemantisks kait€jums, bet Kriminalprocesa
likums® (turpmak teksta — KPL) to iedala savadak. KPL 95. pants izdala tris kaitg§juma veidus,
proti, morals aizskarums, fiziskas cieSanas vai mantisks zaud€jums.

Ikviens noziedzigs nodarfjums rada kaitigds sekas, pretgja gadijuma konkréetais
nodarfjums netiktu kriminaliz€ts un par to nebiitu nosakama kriminalatbildiba. Ar kait€§jumu
kriminaltiesibas saprot noziedziga nodarijjuma rezultata nodarito mantisko zaud&umu, ka ari
citu ar likumu aizsargato intereSu un tiesibu apdraud€jumu. Kaitgjums ir atkarigs no
konkrétam objektam nodarita zaud&uma apmera vai konkrétdm interes€m nodarita
apdraud&juma nozimiguma®.

Noziedziga nodarijuma rezultata radusas kaitigas sekas var izpausties divejadi:

» ka kaitejums, kas paklaujas izveértéSanai un salidzinajumam (fizisks kait&jums,
materials zaud&jums);

* ka morala, politiska vai organizatoriska rakstura kait€jums, kas raksturigs
noziedzigiem nodarfjumiem ar formalu vai noskeltu sastavu®, kuros nodarfjums netiek saistits
ar kadu konkrétu seku iestasanos.

Lai ar1 kait€jums visbiezak asoci€jas ar kvantitativiem raditajiem, ka ar1 noziedzigos
nodarijumos ar materialu sastavu, par kuriem kriminalatbildiba ir paredzéta tieSi ar seku
iestasanos, kait€juma jédziens plaSaka nozimé ir saistits ar1 ar kaitigajam sekam, kas nav
kvantitativi nosakamas, bet ir paklautas izveértéSanai, pieméram, nelikumiga sprieduma
taisiSana (KL 291. pants), sveSa noslépuma izpausana (KL 145. pants), nelikumiga brivibas
atnpemSana (KL 152. pants). Jebkura gadijuma, nosakot sodu par konkréto nodarijumu,
kait&jums ir jakonstatg, jo ikviena noziedziga nodarfjuma rezultata tads tiek nodarits®,

Kaitéjumu var iedalit vél sikak atkariba no ta noveértejuma:

1. Kait&jums, kas izsakams kvantitativi ka mantisks zaud€jums, kas ir rékinams un

1zsakams ciparos (naudas vertibas).

3 Kriminalprocesa likums: LR likums. Latvijas V&stnesis, Nr. 74 (3232), 11.05.2005., Zinotajs, Nr. 11,
09.06.2005., speka ar 01.10.2005., ar grozijumiem, kas pienemti 28.12.2013.

* Prozumenta A. Noziedziga nodarijuma raksturs un raditais kait&jums. Jurista vards. Nr. 18 (561), 2009. gada 5.
maijs.

> Liholaja V. Soda noteik3anas principi: likums un prakse. Jurista Vards, Nr. 49, 2006.gada 12. decembris.
®Prozumenta A. Noziedziga nodarijuma raksturs un raditais kaitgjums. Jurista vards. Nr. 18 (561), 2009. gada 5.
maijs.



2. Kaitgjums, kas izsakams nemantiska izteiksmé ka fizisks vai psihiskas dabas
kait€jums; tas var izpausties ka cietusa nave, dazada smaguma miesas bojajumi, kas ir
izvert€jami ar attiecigu pieradijumu (pieméram, ekspertu atzinumu) palidzibu.

3. Kait&jums, kas izsakams vienkarsi ka kaitigas sekas (morals kait€jums, interesu
apdraudéjums), kas izvértéjams atkariba no apdraudéta objekta ka fakts par to, ka notikusi
versanas pret objektu, kas pati par sevi jau ir kaitgjums

Runajot par otru kait§juma kategoriju — fizisks kait€jums vai psihiskas dabas
kaitgjums, kas nav izsakami kvantitativi, bet ir izvert€jams, jateic, ka attieciba uz So
kategoriju ir noteiktas vadlinijas. Sads kait&jums var izpausties ka cietu$a nave, dazada
smaguma miesas bojajumi vai psihiski trauc&jumi kadai personai vai cits kait€jums, kas radies
noziedziga nodarfjuma rezultata un paklaujas pierddiSanai ar ekspertizu palidzibu vai
psihologa slédzieniem (it seviski noziedzigos nodarijumos pret mazgadigajiem). Ja attieciga
panta dispozicija ir ietvertas smagas sekas, ar1 tas var izpausties ka nemantisks kait&jums.
Smagas sekas izpauzas ka: cilvéka nave, smagi miesas bojajumi vai psihiskas dabas
trauc€jumi vismaz vienai personai, kd mazak smagi miesas bojajumi vairakam personam, ka
mantisks zaud&jums liela apmera vai ka cits smags kaitgjums. It Tpasi smagu seku iestaSanas
janem veéra tiSos noziegumos, kas izdariti ar tieSu nodomu, jo tas liecina par vainiga izteikti
negativo personTbu7.

Noziedzigos nodarfjumos ar materialu sastavu, kuros kait€jums var tikt novertéts
mantiska izteiksmé, ir jakonstateé konkréta nodarita zaud€juma summa. Ja noziedzigs
nodarTjums nav pabeigts, jakonstaté personas nodoms attieciba uz zaudéjuma apmeru.

Kompensacijas jédziens ir saprotams dazadi.

Civillikuma® 1635. panta pirmaja dala noteikts, ka katrs tiesibu aizskarums, tas ir,
katra pati par sevi neatlauta darbiba, kuras rezultata nodarits kait€§jums (ar1 moralais
kait€jums), dod tiesibu cietusajam prasit apmierinajumu no aizskargja, ciktal vigu par So
darbibu var vainot.

Civillikuma 19. nodalas pirmaja apaks$nodala lictotais termins "atlidziba", ar ko tiek
apziméts pametums, kas tiek maksats cietuSajam sakara ar moralo kait€§jumu, nav adekvats
terminiem "zaud&umi" un "zaud&umu atlidziba" divu iemeslu de€l. Pirmkart, morala
kaitgjuma atlidziba (kompensacija) tiek piedzita papildus mantiska rakstura pametumam —

zaudéjumiem ka Iidzeklis, lai apmierinatu cietuSo ( satisfactio — lat., satisfaction — angl.),

" Prozumenta A. Noziedziga nodarijuma raksturs un raditais kait&jums. Jurista vards. Nr. 18 (561), 2009. gada 5.
maijs.

8 Civillikums. Ceturta dala. Saistibu tiesibas: LR likums. Zinotajs, Nr. 1, 1993.gada 14. janvari., speka ar
01.03.1993., ar grozijumiem, kas pienemti 01.01.2014



samierinatu abas puses. Otrkart, §is atlidzibas apméru nosaka tikai tiesa un tikai p&c tiesas
ieskata neatkarigi no zaud&jumu apmera (CL 2349.p., 2351.p., 2352.p., 2352.ap.3.d., 2353.p.).
Tapec precizak bitu lietot jau pazistamus terminus "apmierinadjums", (mantiska)
kompensacija, "sapju nauda". Jo tiesas piespriesta summa neatjaunos amputéto roku vai
nepadaris par nebijusam izplatitas godu un cienu aizskarosas zinas®.

No minéta secinams, ka Civillikuma kaite§juma kompensacija tiek apziméts ar jédzienu
apmierinajums.

Kompensacijas jédziens sniegts KPL 350. panta pirmaja dala, noradot, ka
kompensacija ir naudas izteiksmé noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu
nodarfjumu radijusi kait€§jumu, samaksa cietusajam ka gandarijumu par moralo aizskarumu,
fiziskajam cieSanam un mantisko zaud€jumu. Savukart no $a panta otras dala izriet, ka
kompensacija ir kriminaltiesisko attiecibu noregulgjuma elements, ko apsiidzetais samaksa
brivpratigi vai uz tiesas nolémuma pamata. Tiesas noteikta kaitgjuma kompensacija,
neatkarigi no tas apmera, nekada gadijuma nav uzskatadma par sodu vai dubultsodu KPL 25.
panta izpratné. Tiesas noteikta kait§juma kompensacija nav sods vai papildsods art
Kriminallikuma 36. panta izpratn€é. Ta ir mantisko jautdjumu risinaSana Kriminalprocesa
likuma noteiktaja kartiba.'

No mingta secinams, ka kompensacija kriminalprocesuala izpratn€ ir naudas izteiksme
noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu nodarfjjumu radijusi kait€§jumu, samaksa
cietuSajam ka gandarfjumu par moralo aizskarumu, fiziskajam cieSanam un mantisko
zaudg€jumu. Kaut armT moralam kait€jumam atSkirtba no mantiska kait€§juma nav vertibas

ekvivalenta, saskana ar likumu kompensacija par to ir izsakama naudas izteiksmé.

1.2. Tiesibas uz kaitéjuma kompensaciju

Viena no biutiskakajam cilveka pamattiesibam ir ietverta Latvijas Republikas
Satversmes'' 92. panta, kas noteic, ka nepamatota tiesibu aizskaruma gadijuma ikvienam ir
tiesibas uz atbilstigu atlidzinajumu. Bitisku So pamattiesibu padara tas, ka cilvékam ka
sabiedribas loceklis nevajadz€tu baidities par savu tiesibu istenoSanu un to nepamatotu

aizskaruma gadijuma vajadzetu biit iesp€jai sanemt atbilstigu atlidzinajumu. Satversmeé

% Bitans A. Par morala kaitgjuma izpratni Latvija. Jurista vards, Nr. 131(2518). 2001. gada 18. septembris

19 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senita Kriminallietu departamenta 2010. gada 5.novembra spriedums
lieta Nr. SKC — 508/2010

1| atvijas Republikas Satversme: LR likums. Latvijas Véstnesis, Nr. 43, 01.07.1993, speka ar 07.11.1992., ar
grozijumiem, kas pienemti 04.10.2013.



reglament€tas pamattiesibas un pamatbrivibas var tikt tikai konkretiz€tas vai ar1 precizétas,
tatu ne ierobeZotas.'?

Kriminalprocesa likums nosaka, ka personai, kurai ar noziedzigu nodarfjumu radits
kaitéjums, nemot véra tas moralo aizskarumu, fiziskas ciesanas un mantisko zaud&jumu, tiek
garantétas procesualas iesp&jas moralas un materialas kompensacijas pieprasiSanai un
sanemsanai.

Cietusais kompensacijas pieteikumu par raditajiem mantiskajiem zaud&jumiem, ka tas
ir noteikts KPL 351. panta pirmaja dala, var iesniegt lidz tiesas izmekleSanas uzsakSanai
pirmas instances tiesa. Kriminalprocesa likuma 351. panta pirmaja dala paustais mérkis un
jéga ir savlaiciguma, lai apsiidzEtais var€tu paust savu attiecksmi ari pret kait€juma
kompensaciju.*®

Saskana ar KPL 351.pantu cietuSajam ir tiesibas iesniegt pieteikumu par radita
kait§juma kompensaciju jebkura kriminalprocesa stadija 1idz tiesas izmekleSanas uzsaksanai.
Kriminalprocesa likums neparedz izn@mumu no $a noteikuma tiesvediba par pirmstiesas
procesa slégtu vienosanos

No sprieduma izriet, ka prokurore norada, ka tiesa Iémuma nepamatoti noradijusi, ka,
sledzot vienoSanos, nav izlemts jautajums par mantiska zaudéjuma kompensaciju. Pirmstiesas
kriminalprocesa cietusais laika posma no 2011.gada 6.septembra lidz 19.decembrim vairak
kart pratinats un savas liecibas noradijis, ka péc notikuma 2011.gada 13.maija slimnica bijis
lidz 2011.gada 20.maijam. Savas liecibas cietuSais nav noradijis, ka vipam ir nodarits
materialais zaud€jums un, ka vipS§ velas pieteikt kait€juma kompensaciju. Par to, ka
cietuSajam ir izskaidrotas vina tiesibas pieteikt kaite€juma kompensaciju, vins apliecinajis ar
savu parakstu gan léemuma par atziSanu par cietuSo, gan visos cietu$a nopratinasanas
protokolos. Tadgjadi S$ados apstaklos, slédzot vienoSanos, tika noradits, ka noziedziga
nodarfjuma rezultata materialais kait€jums nav nodarits, jo tads netika pieteikts. Turklat
cietuSajam, saskana ar Kriminalprocesa likuma 351.panta pirmo dalu, ir tiesibas iesniegt
pieteikumu par raditd kait€juma kompensaciju jebkura kriminalprocesa stadija lidz tiesas
izmekleSanas uzsakSanai pirmas instances tiesa. Ka redzams no tiesas sédes protokola, tad
cietusais savas tiesibas neizmantoja un nekadus pieteikumus par kait€jumu kompensaciju

neiesniedza®®.

12 Joksts O. Moralais kaitejums: zaudgjumu atlidzinagana. Jurista vards, 2005. gada 26. aprilis.
3 Latvijas Republikas Augstakis tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2012. gada 15.marta spriedums Lieta
Nr. SKC - 79/2012
! Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2012. gada 29. maija lémums lieta
SKK —274/2012 (Kriminallieta Nr. 11089190711)
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KPL 351. panta ceturta dala cietuSajam paredz tiesibas iesniegt kompensacijas
pieteikumu ari tados apstaklos, kad persona, kas saucama pie kriminalatbildibas nav v&l
noskaidrota.

Kompensacijas pieteikuma iesniegSanas forma ir ietverta KPL 351. panta otraja dala
un to var izteikt gan rakstveida, gan mutvardos. Mutvardu pieteikumu procesa virzitajs
ieraksta protokola.

Iesniedzot pieteikumu, cietusajam obligati ir japamato pieprasitas kompensacijas
apmeérs par materialiem zaud@umiem, bet, ja kompensacija tiek pieprasita par moralo
aizskarumu un fiziskajam cieSanam, tad likums neuzliek pienakumu pamatot pieprasito
kompensaciju, ta ir tikai janorada.

Ja cietusajam ir raduSies kadi apstakli vai vin$ ir mainijis domas, tad pieteikumu ir
iesp&jamas ar1 atsaukt un tas ir noteikts KPL 351. panta piektaja dala, bet to var darit lidz
bridim, kad tiesa aiziet taisit spriedumu. Cietusa atteikSanas no kompensacijas nevar biit par
pamatu apsiidzibas atcel$anai, groziSanai vai attaisnojoSam spriedumam.

Pirmajam kompensacijas apmérs janorada cietusajam vai viga parstavim. Valsts
intereSu laba pieteikt un uzturét pieteikumu par kompensaciju atbilsto§i Kriminalprocesa
likuma 456.panta treSajai dalai ir tiesigs prokurors, kuram tas ari ir jaizdara lidz tiesas
izmekl&Sanas uzsaksanai.

Likums neparedz izn€mumus prokuroram pieteikt kait€juma kompensaciju valsts
interes€s, neievérojot KPL 351.panta pirmaja dala noteikto, ka pieteikumu par radita
kait€juma kompensaciju jaiesniedz lidz tiesas izmekl&Sanas uzsakSanai pirmas instances
tiesa™.

KPL 352.panta noteikti kriteriji, kurus izvertgjot, tiesa nosaka atbilstos$i kompensacijas
apmeéru gan attieciba uz materialo, gan moralo kaitg§jumu. Nevienam no Siem kriterijiem nav
lielaka svara ka citiem, tie vért€jami kopsakara viens ar otru. Turklat nodarijuma smagums un
raksturs ietver sevi ari cietusa ricibu notikuma®.

Pabeidzot pirmstiesas procesu, prokurors dokumenta par pirmstiesas procesa
pabeigSanu norada pirmstiesas procesa laikd iesniegto pieteikumu un pieprasitas
kompensacijas apméru, ka ar1 savu viedokli par to, t.i., vai pieteiktas kompensacijas apmers ir

pamatots un vai tas apmierinams vai noraidams (KPL 351. panta 3. dala).

!> Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2012. gada 15.marta spriedums lieta
Nr. SKC - 79/2012
1° Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2012. gada 18. septembra lemums
lieta SKK —406/2012 (Kriminallieta Nr. 11130120608)
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Kad uzsakta lietas iztiesaSana un ir noskaidrota apsiidzeta atticksme pret celto
apsiidzibu, tiek noskaidrots apsiidz&ta un cietusa parstavja viedoklis par pieteikto kait€juma
kompensaciju.

Sakoties tiesu debatém, prokurors izsaka viedokli par tiesas apspriede izlemjamajiem
jautajumiem, kuros ietverts ar1 viedoklis par kompensacijas apmeru, tad cietusajam vai vina
parstavim ir tiesibas izteikties par kait€juma kompensaciju.

P&c tiesu debasu dalibnieku replikdm un apsiidzéta pedeja varda, tiesa iet taisit
spriedumu un tiesas apspriedé izlemj par kait€§juma kompensaciju, kam par labu un kada
apmeéra ta piedzenama. NotiesdjoSa sprieduma gadijuma, sprieduma rezultativaja dala tiesa
nosaka kait€juma kompensaciju, tai skaita valsts izmaksatas kompensacijas apméru.

Administrativa procesa likuma'’ 92.panta noteikts: ikviens ir tiesigs prasit atbilstigu
atlidzinajumu par mantiskajiem zaud&jumiem vai personisko kait€jumu, ari moralo kait€jumu,
kas vinam nodarits ar administrativo aktu vai iestades faktisko ricibu. Tiesibas administrativa
procesa kartiba prasit atlidzinajumu attiecinamas arl uz gadijumiem, kad zaud&umi vai
kait€jums nodarits ar iestades vai izpildiestades (iznemot gadijumu, kad izpildiestade ir tiesu
izpilditajs) nepamatotu ricibu administrativa procesa izpildes stadija.

Valsts parvaldes iestazu nodarito zaud&jumu atlidzinasanas likums®® paredz nodroSinat
privatpersonai Satversm& un Administrativa procesa likuma noteiktas tiesibas uz atbilstigu
atlidzinajumu par mantisko zaud&jumu vai personisko kait€jumu, art moralo kaitgjumu, kas
tai nodarits ar valsts parvaldes iestades prettiesisku administrativo aktu vai prettiesisku
faktisko ricibu.

Administrativa procesa likuma 96.pants uzliek ari pasai personai pienakumu savu
zinasanu un praktisko iesp&ju robezas darit visu iespg€jamo, lai samazinatu savus zaud€jumus
vai kait€jumu, ka ari darit iestadei zinamus apstaklus, kurus tai nepiecieSams zinat, lai
konstatetu attieciga publisko tiesibu subjekta atbildibas pamatu un nodarito zaud€jumu vai
kaitejuma apmeéru. Ja iesniedz€js So pienakumu nepamatoti nepilda, vélak, apstridot iestades
lemumu augstaka iestadeé vai parsiidzot to tiesa, vin$ uz attiecigajiem apstakliem nevar
atsaukties.

Nosakot mantiska zaud@uma un personiskd kait€juma priekSnosacijumus un

atlidzinajuma apmeru, piemero civiltiesibu principus, ja likuma nav noteikts citadi.

7 Administrativa procesa likums. LR likums. Latvijas Vestnesis, Nr. 164 (2551), 14.11.2001., Zinotajs, Nr. 23,
13.12.2001., speka ar 01.02.2004., ar grozijumiem, kas pienemti 26.09.2013.
18 Valsts parvaldes iestazu nodarito zaudgjumu atlidzinaganas likums. LR likums. Latvijas Véstnesis, Nr. 96
(3254), 17.06.2005., Zinotajs, Nr. 13, 14.07.2005., speka ar 01.07.2005., ar grozijumiem, kas pienemti
26.09.2013.
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Valsts parvaldes iestazu nodarito zaud€jumu atlidzinaSanas likums ar1 defing, kas ir
mantiskais, personiskais, moralais kaitgjums, ka ar1 lidzatbildibu, pieradiSanas lidzeklus un
zaudgjuma atlidzindjuma noteik3anu®.

Konkrétos gadijumos ari valsts izmaksa kompensaciju cietusajiem. Likums ,,Par valsts

20 reglamenté kartibu, kada Juridiskas palidzibas administracija

kompensaciju cietuSajiem
izmaksa valsts kompensaciju cietu$ajam, un valsts kompensacijas apméru. Valsts
kompensacijas pieprasiSana un izmaksaSana, pamatojoties uz $o likumu, neierobezo cietusa
tiesibas pieprasit kompensaciju saskana ar Kriminalprocesa likumu un Civilprocesa likumu.
Sa likuma noteikumi par noziedziga nodarijuma izdaritaju attiecinami uz personu, pret kuru
uzsakts kriminalprocess, aizturéto, aizdomas turéto, apsiidz&to, uz personu, pret kuru notiek
process mediciniska rakstura piespiedu lidzeklu noteikSanai, un notiesato. Cietusajam nav
tiesibu sanemt valsts kompensaciju, ja noziedzigs nodarijjums bijis versts pret satiksmes
droSibu un cietusajam ir tiesibas uz apdroSinaSanas atlidzibu saskana ar normativajiem aktiem
par sauszemes transportlidzeklu Tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligato apdrosinasanu.

Te gan darba autors vélas noradit, ka ne visi cietusie var $adi versties pec palidzibas.
Likums nosaka, ka tiesibas uz valsts kompensaciju ir, ja tiSa noziedziga nodarijuma rezultata:

1) iestajusies personas nave;

2) cietuSajam nodariti smagi vai vidéja smaguma miesas bojajumi,

3) aizskarta cietusa tikumiba vai dzimumneaizskaramiba;

4) cietusais ir cilvéku tirdzniecibas upuris;

5) cietusais inficets ar cilvéka imiindeficita virusu, B vai C hepatitu.

Vel viens biitisks jautajums attieciba uz kompensaciju ir tas sanemsana péc tam, kad
tiesa ir to noteikusi sprieduma.

Lai ar7 likums nenosaka konkrétu terminu kompensacijas samaksai, tomér tads var biit
noradits tiesas nolémuma. Ja taja ir noradits termin§, kura kompensacija ir samaksajama, tad
jasagaida termina beigas. Ja péc termina beigam visa kompensacija nav samaksata, tad
cietusajam ir tiesibas ar nolémumu versties pie zverinata tiesu izpilditaja.

Ja tiesas nolémuma kompensacijas samaksas termin$ nav noradits, tad notiesatajam ir
pienakums pilniba izpildit nolémumu péc ta stasanas likumiga spéka. Ja vien nolémuma nav
noradits citadi, pieméram, samaksat pa dalam, visa piespriesta summa vainigajam ir

janomaksa uzreiz.

19 Tjesibas uz atbilstigu atlidzindjumu par tiesibu aizskarumu. Pieejams
http://www.lvportals.lv/print_ekons.php?id=2583 [skatits 05.05.2014]

2 par valsts kompensaciju cietusajiem. LR likums. Latvijas Véstnesis, Nr. 87 (3455), 06.06.2006., Zinotajs, Nr.
13, 13.07.2006., speka ar 20.06.2006., ar grozijumiem, kas pienemti 30.11.2012.
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Ja kompensacija nav samaksata labpratigi, cietuSajam ir tiesibas uz nolémuma izpildi
piespiedu karta. Tas nozimé, ka doties pie zverinata tiesu izpilditaja, kurs ir tiesigs verst
piedzinu uz visu vainigajam piedero$o mantu®'.

Darba autors, apskatot tiesu praksi, secina: kaut ari teorija tiek izskirti tris kaitéjuma
veidi - moralais aizskarums, fiziskas cieSanas un mantiskais zaudéjums - gandriz vienmer,
motivgjot savus nolémumus, tiesas atseviski izdala kompensaciju par noradito moralo
kait€jumu un materialo. Fiziskas cieSanas parasti tiek vertétas kopa ar moralo kait€jumu un

biezi vien atseviski nav noraditas.

2! Par ricibam kompensacijas piedzinai. Pieejams http://www.lvportals.lv/e-konsultacijas.php?id=3213 [skatits
05.05.2014]
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2. MANTISKA KAITEJUMA JEDZIENS UN APMERS

Mantiska kaitgjuma jeédziens katra nozarg ir cits. Civiltiesibas mantiska kaitgjumu sevi
ietver civiltiesiska atbildiba.

Termins civiltiesiska atbildiba (civil liability - anglu vai., responsibilite civile - franc¢u
vai., zivilrechtliche haftung - vacu vai., rpaxmancko-rnpaBoBasi OTBETCTBEHHOCTS - Krievu vai.)
ir salidzino$i jauns. Francija, kas ,,ienem pirmo vietu pasaul §1 jautajuma sistematizacija,
termins civiltiesiska atbildiba paradijas tikai 18. gadsimta beigas™?%. Termins civil liability un
ta skaidrojums ir reti sastopams anglu valodas juridiskajas vardnicas. ,,Blacks's Law
Dictionary» jédzienu civil liability skaidro loti vienkarSoti - ka ,,(tiesas) noteiktu naudas
summu ka vispargjus, realos vai iepriekSnoteiktos zaud&jumus, kas var ar vienreiz, divreiz,
trisreiz parsniegt atlidzibu, ko maksa par $adu pérkﬁpumu”zg. Saja vardnica civiltiesiskas
atbildibas jédziens ir saSaurinats, skaidrojot to ka tiesas noteiktu naudas summu. Viena no
civiltiesiskas atbildibas definicijam ir $ada: civiltiesiska atbildiba ir saistiba, kas rodas
neatlautas darbibas rezultata, papildina, aizstaj jau esoSu vai rodas no jauna (delikta) un kas
izpauzas pienakuma novérst vai mazinat neatlautas darbibas sekas ar zaud@umu
atlidzinasanu, mantisku kompensaciju ligumsodu vai citadu apmierinajumu un kura izpildei
iesp&jams piemérot valsts piespiedu lidzeklus®.

Ikviens aizskarums var radit dazada veida materialo veértibu zudumu, bojaeju vai
papildu izdevumus, ko tiesibas apzimé ar terminu ,,zaud&jumi”. Zaud&jumus iedala: tagadgjas
mantas samazinajums jeb pozitivie zaudeéjumi (damnum emergens), t.i., cietuSajam piederosas
mantas samazinajums (papildu izdevumi, mantas samazinajums (papildu izdevumi, mantas
bojajumi vai zudumi) un neiegiitais labums — pelnas atravums (lucrum cessan), t.i., citas
personas vainas d€] nesanemtais sagaidamais mantas pieaugums. Aizskaréjam ir pienakums
atlidzinat zaud&jumus, t.i., jebkuru cietusa mantiska stavokla samazinajums, ko var izteikt
naudas izteiksme. ArT administrativais process bez tieSiem izdevumiem un zudumiem (tieSiem
zaudejumiem) dod iesp€ju pieprasit atlidzibu par neiegiito pelnu, ja var pieradit, ka notikumu

parastas attistibas gaita pelna tiktu gﬁta.25

22 Komapos A. C. OTBETCTBEHHOCTb B KOMMepdeckoM oGopote. Mocksa: FOJI, 1991, c. 28.

2 Henry Campbell Black M. A. Blacks's Law Dictionary. St. Paul Minh. West Publishing Co., 1990, p. 246.
 Torgans K. Saistibu tiesibas. 2014. 205. Ipp.

% Latvijas Republikas Satversmes Komentari. VIII nodala. Cilvéka pamattiesibas: Autoru kolektivs. Latvijas
Veéstnesis. Riga. 2011., 152.-153.1pp
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Valsts parvaldes iestazu nodarito zaud&jumu atlidzinaSanas likuma®® 7. panta ir dots
skaidrojums mantiskam zaud&umam un tas ir katrs mantiski novért§jams pametums, kas
radies iestades prettiesiska administrativa akta vai faktiskas ricibas d€l. Mantisks zaud&jums §1
panta izpratne ir arT zaud€jums, kas saistits ar administrativa akta atcelSanu, iestades faktiskas
ricibas novérSanu vai tas seku likvidéSanu, zaud€uma samazinasanu vai likvidésanu.
Izmaksas, kas saistitas ar juridisko palidzibu ari ietilpst mantiskajos zaud€jumos, kuru
maksimalo apméru nosaka Ministru kabinets. Ja cietuSais sp&j pieradit neiegiito pelnu, tad to
nem véra aprékinot mantisko zaud&jumu. Laiku un pulés, kas veltiti lietas risinasanai
neuzskata par mantisku zaudéjumu. Saskana ar Administrativa procesa likumu®’ 97. pantu
nosakot mantiska zaud&uma un personiska kait€§juma priekSnosacijumus un atlidzinajuma
apmeru, pieméro civiltiesibu principus, ja likuma nav noteikts citadi.

Civillikuma nav dots tieSs skaidrojums mantiskam kait€jumam, bet no 19. nodalas ir
saprotams, ka tas ir jebkur§ kait€jums, kas prettiesigas darbibas veida vérsts uz mantu vai
mantiskam vertibam. Savukart Sauszemes transportlidzeklu 1pasnieku civiltiesiskas atbildibas
obligatas apdro§inasanas likuma®® 19. pants noteic, ka celu satiksmes negadijuma personai
nodaritie materialie zaud&jumi ir zaudejumi sakara ar cietusas personas: arst€Sanu; parejosu
darbnespé&ju; darbsp&ju zaudejumu; navi.

Mantisks kait€§jums kriminalprocesuala nozimé saprotams ka ar noziedzigu
nodarfjumu nodarits ikviens mantas samazinajums, zudums vai bojajums, kas novertgjams
naudas izteiksmg.?

Mantiska zaud&juma apmers, ka viena no bitiska kait€juma obligatam pazimém, ir
obligata Kriminallikuma 279.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma sastava
pazime, kas sprieduma bija jakonstaté, pamatojot uz parbauditiem un izveérteétiem
pieradijumiem. Aptuvens, tiesas izmekléSana neparbaudits un sprieduma neizvertets mantiska
zaud€juma apmers ir tikai tiesas pier,lémums?’o.

Ka jau iepriek§ tika noskaidrots, cietu$ajam, iesniedzot kait€juma kompensaciju,

obligati ir japamato pieprasitas kompensacijas apmérs. Pamatot jeb pieradit pieprasitas

% Valsts parvaldes iestazu nodarito zaud&jumu atlidzinasanas likums: LR likums. Latvijas Véstnesis, Nr. 96
(3254), 17.06.2005., Zinotajs, Nr. 13, 14.07.2005., speka ar 01.07.2005., ar grozijumiem, kas pienemti
26.09.2013.

2T Administrativa procesa likums: LR likums. Latvijas Véstnesis, Nr. 164 (2551), 14.11.2001., Zinotajs, Nr. 23,
13.12.2001., speka ar 01.02.2004., ar grozijumiem, kas pienemti 26.09.2013.

%8 Sauszemes transportlidzeklu Tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likums: LR likums.
Latvijas Véstnesis, Nr. 65 (3013), 27.04.2004., Zinotajs, Nr. 10, 29.04.2004., spéka ar 01.05.2004., ar
grozijumiem, kas pienemti 04.10.2013.

» Meikalisa A., Strada K. Kriminalprocesualo terminu vardnica. Riga: RaKa, 2000.158. Ipp.

% Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2006. gada 20 oktobra lémums lieta
SKK - 620/2006, Kriminallieta Nr. 02020001401
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kompensacijas apméru cietusais var ar pieradijumiem, kas apliecina jebkadus izdevumus,
mantas bojajumus, zudumus, kas radusies noziedziga nodarijuma rezultata un kurus iesp&jams
novertet naudas izteiksme.

Atbilstosi KPL 127. panta otrajai dalai cietusais ka pieradijumus var izmantot tikai
ticamas, attiecinamas un pielaujamas zinas par faktiem, kas $aja gadijuma biitu zipas par
pieprasitas kompensacijas apméru. STm zinam, ar kuram pierada kompensacijas apméru, tiesi
vai netieSi jaapstiprina mantisks kait€jums, tam jabit ticamam kopsakara ar visiem lietas
pieradijumiem, jaattiecas uz kompensaciju. Mantisko zaud€jumu apmeéru var pieradit,
pieméram, ar pirkumu cekiem, maksajuma uzdevumiem, rékiniem par arsté€Sanos, rékinu
apmaksu apliecinoSiem dokumentiem, kas kaut kada veida apliecina mantas samazinajumu,
zudumu vai bojajumu.

Kriminalprocesa likuma nav dots skaidrojums, kas konkréti ietilpst mantiskajos
zaud&jumos, tas ir atstats kompensacijas pieteicgja zina. Seit varétu minét tadus izdevumus,
piemé&ram, maksa par arstéSanos, maksa par uzlauzto durvju saremonté$anu, maksa par jauna
datora iegadi, izdevumi jaunu drébju iegadei, valstij nenomaksatie nodokli, maksa par
patvaligi nocirstu koku, maksa par patvaligi iegitam zivim. CietuSais var ierékinat sava
pieteiktaja kompensacija jebkurus mantiskos zaud@umus, ja vien tie atbilst diviem
kriterijiem, proti, tie ir raduSies noziedziga nodarfjuma rezultata, kas verst pret vinu, un
cietusais ir sp&jigs to pamatot.

Secinams, ka cietusa pieteiktajai kompensacijai jabiut c€loniska sakara ar noziedzigo
nodarfjuma sekam.

Kriminalprocesa likuma 352. panta tre$a dala nosaka, ka tieSos zaud&umus noverte
tajas cenas, ko izmanto apsiidzibas apjoma noteikSanai.

Ar Liepajas tiesas 2013. gada 12. novembra spriedumu kriminallieta Nr. 1126044813
A. tika atzits par vainigu Kriminallikuma 109. panta otraja dala paredzeta noziedziga
nodarfjuma izdariSana. Sprieduma noradits, ka A. parkapa Aizputes novada domes saistoSos
noteikumus, kas aizliedz veikt koku cirSanu arpus meza zemes un patvaligi nocirtis kokus.

Izlemjot jautdjumu par kait€juma kompensacijas pieteikumu, tiesa vadijas no
Kriminalprocesa likuma 350., 351., 352., 353., pantiem un secindja, ka cietusa kait€juma
kompensacijas pieteikums ir pamatots, pieradits un apmierinams pilna apjoma, jo mantiskie
zaudejumi raditi apstdzeéta prettiesisko darbibu rezultata, apstidz€tais to pilniba atzina, un
pieteiktais kait€§jums pilna apméra piedzenams no apsitdzeta par labu Aizputes novada

domei®.

3 Liepajas tiesas 2013.gada 12.novembra spriedums kriminallieta Nr.1126044813
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Izvertejot minéto spriedumu, darba autors secina, ka, ja apstidz€tais ir atzinis pieteikto
kompensaciju, pieteikums ir pamatots un pieradits, tiesai nav pamata to neapmierinat.

Mantiska kait€§juma noteikSana ir janpem v&éra ta apjoms. Attieciba uz mantisku
kaitéjumu ir jédziens biitisks kait&jums.

Biitiska kait€§juma kriteriji, kas attiecinami uz lielako noziedzigu nodarijumu dalu,
noraditi likuma "Par Kriminallikuma sp&ka stasanas un piem&roSanas kartibu" 23. panta
pirmaja dala, kur noteikts, ka atbildiba par Kriminallikuma paredzéto noziedzigo nodarijumu,
ar kuru radits butisks kaitgjums, iestajas, ja noziedziga nodarijuma rezultata ne vien nodarits
ievérojams mantiskais zaud&jums, bet arT apdraud@&tas vél citas ar likumu aizsargatas intereses
un tiesibas vai ja $ads apdraud&jums ir ievérojams.

No citéta izriet divi buitiska kait§juma veidosanas varianti:

* noziedziga nodarfjuma rezultata nodarits ievérojams mantiskais zaud@ums, kas
saskana ar "Par Kriminallikuma spéka stasanas un piemérosanas kartibu" 23. panta otro dalu
nodarTjuma izdariSanas bridi parsniedz piecu taja laika Latvijas Republika noteikto minimalo
méneSalgu kopsummu, un apdraud@tas vel citas ar likumu aizsargatas intereses un tiesibas;

» apdraudétas tikai citas ar likumu aizsargatas intereses un tiesibas, tacu S$ads
apdraud€jums ir ievérojams32.

Ka pamatoti atzime& U. Krastins, pirmaja varianta netiek prasits, lai §is cits ar likumu
aizsargato intereSu un tiesibu apdraud€jums biitu ieverojams, tapec vera ir nemams ikkatrs cits
kait€jums neatkarigi no ta apmeéra, savukart otrais variants attiecinams uz gadijumiem, kad
radito kait€§jumu nav piepemts vertét naudas izteiksme

Kriminaltiesibu teorija un praksé par bitisku kaitgjumu tiek atzits arm mantisks
zaudgjums liela apméra, kad saskana ar "Par Kriminallikuma spéka stasanas un piemé&rosanas
kartibu" 20. pantu nozieguma priekSmeta kop&ja vertiba nodarjjuma izdariSanas bridi nav
bijusi mazaka par piecdesmit taja laika Latvijas Republika noteikto minimalo méneSalgu
kopsummu. Konstatéjot mantisko zaud€jumu liela apméra, nekads cits kaitejums ar likumu
aizsargatam interesém un tiesibam vairs netiek prasits™.

Taja pasa laika jaatzimé, ka iepriek§ min&tie kriteriji nav piem&rojami Visos
gadijumos, kad likumdevgjs bitisku kait€jumu noradijis vai nu ka pamatsastava, vai ar1 ka

kvalificgjoSu pazimi.

%2 Liholaja V., Hamkova D. Bitiska kaitgjuma izpratne: likums, teorija, prakse. Jurista Vards. 2012. gada 10.
janvaris /Nr. 2 (701)
%3 Krastins U. Par vértéjuma jédzieniem kriminaltiesibu normas. Gram.: Krastin$ U. Kriminaltiesibu teorija un
prakse: Viedokli, problémas un risinajumi 1998-2008. Riga: Latvijas Véstnesis, 2009, 51.Ipp. un 54.1pp.
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Mantiska kait€§juma atlidzinasana ir skatama paplaSinati, jo ne vienmér mantiskos
zaud&jumus sedz tikai vainiga persona.

Nosakot materiala zaudéjuma un morala kait§juma apmeru kriminallietas par celu
satiksmes negadijuma personai nodaritajiem zaud&umiem, tiesai ir janem veéra apdroSinataja
izmaksata vai iesp€jama apdrosSinasanas atlidziba.

No lietas materialiem redzams, ka cietusi B.L. pirmas instances tiesa pieteikusi
kait€juma kompensaciju Ls 665,05 apméra par arst€Sanas izdevumiem un juridisko palidzibu,
ka ar1 Ls 3000 moralo kaitéjumu.

Pirmas instances tiesa saskana ar Civillikuma 1779.pantu apmierinajusi cietusas B.L.
mantiska kait€§juma kompensaciju dala par arsté€Sanas izdevumiem un juridisko palidzibu Ls
401,38 apmera, kas ir apliecinata ar dokumentiem. Dala par moralo kait€jumu tiesa atzinusi,
ka kompensacija Ls 300 apmeéra cietuSajai saskana ar Kriminalprocesa likuma 352.panta
nosacijumiem ir samériga noziedzigd nodarfjuma smagumam un raksturam. Tiesa savu
atzinumu pamatojusi ar Civillikuma 1635.pantu un Kriminalprocesa likuma 350.pantu.

Pirmas instances tiesas spriedumu art dala par kaitgjuma kompensaciju apelacijas
kartiba bija parsuidzgjis apstidzetais R.S., noradot, ka transportlidzekla 1pasnieka civiltiesisko
atbildibu vin§ apdro$inajis apdroSinasanas kompanija PTA un, izlemjot jautajumu par
pieteikto materialo kompensaciju, tiesa neesot némusi vera, ka cietusajai ir tiesibas prasit no
apdroSinasanas kompanijas atlidzibu par nodaritajiem zaud€jumiem.

Senata Kriminallietu departaments konstate, ka apelacijas instances tiesa sava lemuma
nav izvert§jusi jautdjumu par cietuSas tiesibam prasit atlidzibu par vipai raditajiem
zaudgjumiem no apdro§inasanas kompanijas*”.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu 1paSnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdroSinasanas likuma® 19.pantu personai nodaritie zaud&jumi iedalas materialos zaudeéjumos
un nematerialos zaud&jumos. Celu satiksmes negadijuma personai nodaritie materialie
zaudgjumi ir zaud€jumi sakara ar cietusas personas arstéSanu, parejosu darbnesp&ju un citiem
gadijumiem, savukart nematerialie zaud€jumi ir zaud€jumi, kas saistiti ar sap€ém un garigam
cieSanam sakara ar cietusas personas fizisku traumu un citiem gadijumiem.

ApdroSinasanas atlidzibas apméru un aprékinaSanas kartitbu nosaka Latvijas
Republikas Ministru kabineta 2004.gada 14.decembra noteikumi Nr.1008 ,Noteikumi par

apdro$inasanas atlidzibas apméru un aprékinasanas kartibu par personai nodaritajiem

% Latvijas Republikas Augstakas tiesas Sendta Kriminallietu departamenta 2008. gada 29. oktobra
lemums lieta SKK — 586/2008 (Kriminallieta 11220179106)
% Sauszemes transportlidzeklu Tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likums. LR likums.
Latvijas Véstnesis, Nr. 65 (3013), 27.04.2004., Zinotajs, Nr. 10, 29.04.2004., speka ar 01.05.2004., ar
grozijumiem, kas pienemti 04.10.2013.
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materialajiem zaud€jumiem™” un Latvijas Republikas Ministru kabineta 2005.gada 17.maija

noteikumi Nr.331 ,,Noteikumi par apdroSinasanas atlidzibas apmé&ru un aprékinaSanas kartibu
par personai nodaritajiem nemateridlajiem zaudgjumiem®.

Attieciba uz mantisko zaudejumu atlidzinasanu ir janpem ve&ra arl neiegiitais labums.
Cietu$a mantas samazinajums un neiegitais labums tiek saprasts ka mantiska rakstura
negativas sekas, kas ir izteiktas naudas izteiksmeé un kas rodas no cietu$a mantisko tiesibu
prettiesiska aizskaruma®®,

Ta ka neiegiitais labums vairak tiek skatits civillietas sikak darba autors to neapskatis.
Bet darba autors vélas noradit, ka, lai gan kriminalprocesa, ka jau ieprieks darba noradits,
mantiskas kait§juma kompensacijas izmaksa ir reguléta, darba autors uzskata, ka pastav
problematika attieciba uz ilgstosas arstéSanas izdevumu kompensaciju.

Pasreizgja situacija ir tada, ka ja cietuSajam jaturpina arsteties péc tiesas sprieduma
pienemsSanas, tad arst€Sanas izdevumus, kas rodas péc ta, var piedzit no vainiga civiltiesiska
cela, kas prasa lidzeklu un laiku. Darba autors uzskata, ka butu nepiecieSams izstradat
mehanismu, ka jau kriminalprocesa laika tiktu spriest par kompensaciju ar péc tam. Darba
autors uzskata, ka risindjums var€tu biit situacija, ka, ja persona péc tiesas sprieduma turpina
arsteties, pec arst€sanas, iesniedzot dokumentus (vai arsté€Sanas laika, iesniedzot dokumentus),
izdevumus kompensg valsts, bet p&c tam, tos piedzen no vainigas personas, kas izriet no tiesas
sprieduma. Tiesas spriedumos, kur tiek lemts par mantisko kompensaciju un nemot véra lietas
apstaklus, nepiecieSams noradit, ne vien tiesas piespriesto kompensacijas apméru, bet ari to,
ka personai bils jasedz izdevumi, kas radisies cietuSajam arst€Sanas procesa péc tiesas

sprieduma pasludinasanas.

% Noteikumi par apdroginasanas atlidzibas apméru un aprékinasanas kartibu par personai nodaritajiem
materialajiem zaud&jumiem. Ministru kabineta 2004. gada 14. decembra noteikumi Nr.1008. Latvijas V&stnesis,
Nr. 201 (3149), 17.12.2004., speka ar 18.12.2004., ar grozijumiem, kas pienemti 28.03.2008.
3" Noteikumi par apdro$inasanas atlidzibas apméru un aprékinaanas kartibu par personai nodaritajiem
nematerialajiem zaud€jumiem. Ministru kabineta 2005. gada 17. maija noteikumi Nr.331. Latvijas V&stnesis, Nr.
80 (3238), 20.05.2005., speka ar 21.05.2005., ar grozijumiem, kas pienemti 27.09.2013.
% Bitans A. Civiltiesiska atbildiba un tas veidi. Riga: Izdevnieciba AGB, 1997, 129.Ipp.
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3. MORALS AIZSKARUMS: JEDZIENS UN KOMPENSACIJAS
APMERS

3.1. Morales jédziens un biutiba

Kaut arT pastav konkréta normativa baze un vairak vai mazak tai atbilstosa tiesu
prakse, tomér dazi jautajumi sakara ar morala kait§juma atlidzinaSanu, it Tpasi
kriminalprocesa, Skiet ieveribas veérti. Pirmkart, tas ir par morala kait€§juma jédzienu, kas
dazkart definéts civiltiesibu teorijas Iimeni, ta¢u pasa Civillikuma (turpmak darba —CL) ta
saturs nav atklats. Morala kaitgjuma jeédziena saturs un taja ietvertas atzinas lautu spriest par §1
satura atbilstibu morala kaitgjuma jédzienam.

Lai noskaidrotu jebkura kait€juma raksturu, Sis kait€jums jasaista ar to objektu, kam
kait€jums nodarits, jo abstrakts kaitgjums jeb kait€jums pats par sevi nevar pastavet. Ta ka
Seit aplikoti morala kaitgjuma atlidzibas jautdjumi, bet CL*® 2352. un 2353.panta lictota tiesi
§1 terminologija, tad jasecina, ka moralais kait€jums ir tads kaitéjums, kas nodarits moralei, un
morale lidz ar to biitu jauzskata par kait€juma objektu. Lai spriestu par moralei nodaritu
kait€jumu, vispirms jaanaliz€ morales batiba®.

Jautajumu par argja likuma ka valsts varas izdoto visparpienemto noteikumu
attiecibam ar ieks€jo likumu ka morali &tisko normu kopumu ir aplikojuSas visas tiesibu
filosofijas skolas. Tapat ir daudzas reizes vertéts jautajums par to, vai likums var biit amorals,
ka universala taisniguma idejai, nosaucot to par sirdsapzinu vai ieks€jo likumu.

Rakstitais likums ir sabiedribas vienoSanas rezultats par to morali €tisko normu
apkopojumu, kuru apkart€jas sabiedribas locekli ir uzskatijusi par absoliito minimumu §is
sabiedribas eksistencei un valsts nodroSina $1 morali €tiska minimuma ievéroSanu ar savu
piespiedu speku. Visas pargjas tiesibu normas, kuras satur rakstitais likums, ir tikai un vienigi
mehaniskas normas, kuras nepiecieSamas pasas valsts uzturésanai®’.

Morale ir filozofijas kategorija. Parasti morali lieto apkopojoSa, vispariga jédziena
nozimé, tacu tas struktiiru var nosaciti sadalit trTs elementos — moralé Sauraka §1 jédziena
nozimé, tikumiba un &tika. Katrs no Siem elementiem apzimé dazadas paradibas, bet praksé

tos médz jaukt.

% Civillikums. Saistibu tiesibas. LR likums. Valdibas V&stnesis, Nr.46, 26.02.1937., speka ar 01.03.1993., ar
grozijumiem, kas pienemti 26.09.2013

0 Griibe A. Par morilo kaitgjumu un ta atlidzibu kriminalprocesa. Latvijas Véstnesis, Nr. 390/391, 25.11.1999.
* Par likuma un morales attiecibam. Pieejams http://www.philos.Iv/Lik_mor.html [skatits 10.04.2014]
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Morali filozofija defin€ ka jabiitibas apzinu, kas sevi ietver idealo programmu, kura
orienteta uz sapratigo un labo. Jabitibas apzina izpauzas idealos, normas un vértibas. Pec
filozofu domam, ideals ir cilvékam piemitosa sp&ja projektet sevi nakotne, radot prieksstatu
par tam iesp&amam struktiiram un attiecibam, kas atbilst gan individualajam, gan
sabiedriskajam interes€ém. Ideals raksturo tikumisko attiecibu paSu optimalako un
perspektivako stavokli, kura panakta pretrunigo interesu saskanotiba. Svariga nozime idealu
izpratnei ir humanisma idejai, kas uzskatami definéta Imanuela Kanta kategoriskaja
imperativa. Tas prasa ikvienam rikoties ta, lai vipa riciba klitu par likumu visiem.
Humanisma kustiba pasludinaja cilvéku par mérki, bet ne lidzekli kada mérka sasniegSanai.
Norma, at$kiriba no ideala, ir tikumigas uzvedibas standarts, kas prasa to obligato minimumu,
bez kura iev@rosanas nebitu iesp&jama sabiedribas pastavésana. Normam biezi ir aizlieguma
vai pozitivas prasibas raksturs. Norma, atS$kiriba no ideala, ir vairak tuvinata istenibai un
ietver sevi attiecibu simetrijas principu, kas ietverts morales likuma — nedari otram to, ko tu
negribi, lai dara tev paam*.

Rakstita likuma jeédzieniskais saturs ir nesaraujami saistits ar valsti ka publiskas varas
subjektu, kas §1 likuma pieméroSanu nodroSina ar savu piespiedu speku, jeb, citiem vardiem
sakot — sodu par nepaklauSanos. Pirmie rakstitie likumi bija izteikti kazuistiski, nosakot
konkreta situacija striktus uzvedibas modelus matematiska algoritma veida. Rakstita likuma
noteiktas tiesiskas attiecibas ir caurskatamas un vienkarSas, bet sasaisti ar morali etisko
pienakumu nodroSina vispargjie tiesibu principi, kas pamatojas universalaja taisniguma ideja.
Tadejadi katram pienakumam ir pakartota tiesiba un katrai tiesibai ir pakartots pienakums, kas
ar1 var tikt iekalts akmeni, uzrakstits uz pergamenta vai papira un pasludinats tautai par
vienigo pareizo uzvedibas modeli attieciga situacija. Par rakstita likuma parkapumu persona
tiek sodita un visa sabiedriba attiecigi reagé uz $adu sodito personu, mainot savu subjektivo
attieksmi. Tas ir nepatikami gan fiziski, gan garigi, un $ada veida darbojas vispargja
prevencija (lai citi negrib&tu paméginat) un speciala prevencija (lai arT konkrétais individs
neveletos atkartot). Soda, jeb negativo seku neizbeégamiba ir loti biitisks rakstita likuma
neieverosanas aspekts. Alegorija par piragu un patagu precizi atspogulo rakstita likuma garu.

Morali etisko normu ka ieks€ja likuma saistoSais speks un tapec arl pienakuma un
tiesibu attiecibas ir daudz sarezgitakas. Ja kaut kas netiek nodroSinats ar valsts piespiedu
speku, m&s nevaram runat par sodu. Sabiedriba nevar sodit citadi, ka vien morali par to, ka
kads savu vecomati izmitindjis pansionata, lai atri tiktu pie vigas dzivokla, savu értibu labad

bérnu audzinaSanu nenodarbojas vispar un So pienakumu veic vecvecaki vai auklite, vai strada

*2 Griibe A. Par morilo kaitgjumu un ta atlidzibu kriminalprocesa. Latvijas Véstnesis, Nr. 390/391, 25.11.1999.
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tikai tik, cik nepiecieSams bezdarbnieka pabalsta sanemsSanai. Tas, savukart, nozimé, ka
iek$€jo morali &tisko pienakumu raksturo citi kritériji, kas izriet no personas subjektivas
puses. Morali &tiska pienakuma pastavéSana ir gandriz nesaistita ar konkr€tu tiesibu un
noteikta ricibas modela pamata atrodas cita veida pamudinajumi, tadi ka ciena, milestiba utt.,
nevis bailes no neizbégama soda. So jautajumu nekad nevards regulét ar argja likuma
palidzibu. Tas ir pieradijis sevi praksé. Tiesibu vésture pazist méginajumus siki un detaliz&ti
aprakstit tikai vienu mazu jautajumu no plasas civiltiesibu sferas — pusu savstarp&jas saistibas
registrétas gimenes ietvaros. Tika konstatCts, ka pastav noteiktas attiecibas, kuras ar valsts
piespiedu spéku regulét nav iesp&jams. Tads likums nekad nedarbosies, jo eksisté arl cita
veida pienakumi®.

Taisniba ir viena no svarigakajam filozofijas domu kategorijam. Pieméram, Aristotelis
gramata “Nikomaha &tika” skaidro*, ka taisnigs (likumigs) ir sava veida vidus, bet savukart
netaisnigs (nelikumigs) ir tads, kas izjauc proporciju, jo proporcionalitate ir vidus un taisniba
ir proporcionalitate. Tadgjadi taisniga vienlidziba ir vidus starp “vairak” un “mazak”, bet
leguvums un zaud&umi ir “vairak” un “mazak” pretéja nozimé, tas ir, vairak labuma un
mazak launuma ir ieguvums, bet otradi - zaud€jumi. Vidus starp vienu un otru ir taisniga
vienlidziba, kuru més defingjam ka likumigs (taisnigs), tadgjadi, ar jeédzienu “tiesa” un
“taisnigs” tiek saprasts vidus starp zaudéjumiem un ieguvumu.

No vienas puses skaidras, bet pietiekami dzilas pardomas liek aizdomaties, ar ko més
saprotam jeédzienu “taisnigs” un ko m&s daram, lai sasniegtu taisnibu. Nosakot atlidzibu par
moralo kait€jumu saskana ar taisnibas principu, ir jaizverte ne tikai cietu$a intereses, bet ar1 So
intereSu samérigums, jo taisnigs tiks sasniegts tikai tad, kad tiks panakts lidzsvars. Tadgjadi
atlidziba jeb kompensacija par nodarito moralo kaitgjumu nevar tikt uzskatita par sodu
vainigajam, jo saskana ar taisniguma un sapratiguma principiem kompensacija nodroSina
cietuiajam apmierinajumu, kas mazina izraisitas sapes un cieSanas™.

Nakamaja darba apaks$nodala tiks apskatita morala kait€¢juma kompensacija un tas

apmers.

3.2. Moralais aizskarums un kompensacijas apmers

Morala aizskaruma definicija nav konkréta. Civillikuma Saistibu tiesibas noradits, ka

ar moralo kait€jumu jasaprot fiziskas vai garigas cieSanas, kas izraisitas ar neat]autas darbibas

3 Par likuma un morales attiecibam. Pieejams http://www.philos.Iv/Lik_mor.html [skatits 10.04.2014]
* Aristotelis. Nikomaha &tika, Riga: Zvaigzne, 1985, 230. Ipp.
*® Kritériji morala kaitejuma atlidzibas apméra noteik$anai. Jurista Vards, 30.06.2008, Nr.26 (579)
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rezultdta nodaritu cietu$@ nemantisko tiesbu vai nemantisko labumu aizskarumu®.
Civillikuma 1635. panta tresa dala paredz, ka, ja $a panta otraja dala min&ta neatlauta darbiba
izpaudusies ka noziedzigs nodarfjums pret personas dzivibu, veselibu, tikumibu,
dzimumneaizskaramibu, brivibu, godu, cienu vai pret gimeni, vai nepilngadigo, pienemams,
ka cietuSajam S$adas darbibas rezultata ir nodarits moralais kait§jums. Citos gadijumos
moralais kait€jums cietuSajam japierada.

Latvijas Republikas likumos nav dots "morala kaitg§juma" jédziena defingjums. Ar
moralo kait€§jumu tiek saprastas moralas vai fiziskas cieSanas, kas nodaritas ar darbibam
(bezdarbibu), kas aizskar personai kopS dzimsSanas vai péc likuma piederoSus nemantiskus
labumus (dziviba, veseliba, gods un ciena, darfjuma reputacija, personiskas dzives, personiga
un gimenes noslépuma neaizskaramiba u.tml.) vai kas aizskar ta personiskas nemantiskas
tiesibas (tiesibas uz sava varda izmantoSanu, autoribu un citas nemantiskas tiesibas saskana ar
likumiem par intelektuala Tpa§uma aizsardzibu)*’. Iepriek§ minétais ir jaskata kopsakariba ar
Civillikuma 1635. pantu.

Moralais kait€jums ir viens no civiltiesiska aizskaruma seku veidiem, kas iestajas
personiska aizskaruma gadijuma. Lai gan ikdiena, gan arl normativajos aktos termins
"moralais kaitgjums" nav retums®®, tiesu prakse prasibas par morala kait€juma kompenséSanu
ir reti. Domajams, ne jau tadel, ka musu sabiedriba kluvusi tik civilizéta un morala kaitgjuma
nodariSana ir reta paradiba, bet gan tadgl, ka joprojam esam materialisma iespaida. Mantiska
rakstura kait€jums, pieméram, zaud€jumi, ir saprotama un viegli iztiesajama lieta. Tacu
paridarijums godam un cienai, citas moralas un fiziskas ne€rtibas netiek uzskatitas par lielu
vertibu. Lai gan garigas vertibas vajadz€tu atzit par parakam par mantiskajam lietam.

Kriminalprocesa likums nosaka, ka personai, kurai ar noziedzigu nodarjjumu radits
kait€jums, nemot vera tas moralo aizskarumu, fiziskas cieSanas un mantisko zaud€jumu, tiek
garantétas procesualas iesp&jas moralas un materialas kompensacijas pieprasiSanai un
sanemsanai.

Kriminalprocesuala izpratné morals kait€§jums ietver garigas cieSanas, kas nodaritas
cietusajam. Morals kait&jums ir sapes, kas jaizcie§ cietusajam, normali reag€jot uz noziedzigo

— — .49
nodarTjumu, kas versts pret vigu™ .

*® Civillikums. Ceturta dala. Saistibu tiesibas: LR likums. Zinotajs, Nr. 1, 1993.gada 14. janvari., speka ar
01.03.1993., ar grozijumiem, kas pienemti 01.01.2014. 1635. pants.
*" Latvijas Republikas Civillikuma komentari: Ceturta dala. Saistibu tiesibas, Riga: Mans Ipasums, 2000.,
625.1pp.
*8 Latvie$u konversacijas vardnica, 14. sgj., Riga, 1936., 27789. Ipp.
* Meikalisa A., Strada K. Kriminalprocesualo terminu vardnica. Riga: RaKa, 2000. 160.-161.1pp.
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Neraugoties uz aréjo lidzibu, jédzieniem "moralais kaitg§jums" un "morale" ir visai
attala lidziba. Drizak §is Iidzibas nav. Lidz ar to nav pamatots méginajums morala kaitéjuma

"

jédzienu izskaidrot ar kait€§jumu moralei, ka to meéginaja darit A.Grube, proti, "...moralais

kaitgjums ir tads kait€jums, kas nodarits moralei, un morale lidz ar to butu jauzskata par
kaitéjuma obj ektu"°.

No ming&ta secinams, ka morala kait§juma gadijuma ir jakonstate divi priekSnoteikumi:

1) moralas cieSanas, kas nodaritas ar darbibam (bezdarbibu), un

2) personai kopS dzimSanas vai péc likuma piederoSu nemantisku labumu
aizskarums.

Te darba autors uzskata par nepiecieSamu noradit uz citu valstu risindjumiem par
zaud&jumu un nodarita kait€juma atlidzinasanu. Viens no spilgtajiem piemériem ir Spanijas
Kriminalkodeksa ietvertas normas, kuras atSkiras no Latvijas Republika esosas kartibas.

Spanijas Kriminalkodeksa® 116. pants nosaka, ka ikviena persona, kura saucama pie
kriminalatbildibas par noziegumu vai parkapumu, saucama ari pie civiltiesiskas atbildibas, ja
ar noziedzigo nodarijumu nodarits kaitgjums.

No ta darba autors secina, ka Spanija personai, kas cietusi, nav vél civiltiesiski jacinas
par tiesibam sanemt kompensaciju, ka tas ir Latvija konkrétos gadijumos. Latvija ne visos
gadijumos tiesa kriminalprocesa ietvaros lemj par kompensaciju.

Latvijas PSR Kriminalkodeksa morals kaitgjums tika saprasts dazadi, gan ka
kait€jums, kas tiek nodarits cietusa dveseles stavoklim®2, gan ka tadu personas subjektivo
tiesibu parkapSana, kas pazemo vinas cienu, aizskar goda jﬁtasSg.

Moralais kait€jums ir tikpat svarigs ka fiziskas cieSanas un mantisks zaude€jums. Darba
autors piekrit profesora O.Joksta uzskatam, ka svarigakais faktors S$ini aspekta ir saistams ar
personas dro$ibu, tai skaita dzivibu, IpaSuma neaizskaramibu un citiem materialajiem un
fiziskajiem pari darfjumiem, tom@r ari personisko tiesibu neaizskaramiba ir jaaizsarga>".

Garigas cieSanas var izraisit arT materiala rakstura kait€jums. Ka pieméru var minét
2010. gada 4. augusta notikumu, kad 1915. gada dzimuSajam veteranam tika nozagts II

pakapes Liela Teévijas kara ordenis, Sarkanas Zvaigznes ordenis, divas medalas - ,Par

%0 Griibe A. Par morilo kaitéjumu un ta atlidzibu kriminalprocesa. Latvijas Véstnesis, Nr. 390/391, 25.11.1999.
*!Liholaja V. Spanijas kriminalkodekss. Kriminalatbildiba Spanija un Latvija. Riga: Latvijas Véstnesis, 2002.
25.1pp.
*?Liede A. Latvijas PSR Kriminalprocess. Vispariga dala. Tiesu pieradijumi. Riga: Zvaigzne, 1980, 108.-
109.1pp.
>3 Latvijas PSR Kriminalprocesa kodeksa komentari. Riga: Avots, 1986, 152.Ipp.
*Joksts O. Morilais kaitéjums: zaudgjumu atlidziba. Jurista Vards, 2005.gada 26.aprilis, Nr. 15 (370).
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drossirdibu” un ,,Par nopelniem” % Saskana ar zagla teikto, medalas un ordenus vins$ bija
nodevis lombarda, par ko sanémis Ls 8. Masu mediji zinoja, ka nozagto ordenu un medalu
vértiba kolekcionaru vida var sasniegt Ls 800- Ls 1200°°. Tagu par Tsto $o apbalvojumu
vertibu var tikai spriest, jo ne lombarda sanemta nauda, ne ar cena kolekcionaru vida nevar
liecinat par to Isto vértibu, jo veteranam S§1 manta bija saistita ar atmipam, emocijam,
nostalgiju, un §Ts mantas pazusana ir ne tikai materials zaud&jums, bet ari nopietns moralais
kaitgjums.

Morals kait€jums sevi ietver cieSanas, kas rodas cietusajam, izdarita noziedziga
nodarfjuma rezultatd. CieSanas var izpausties morali - pardzivojumi, bailes, kauns,
apdraud&juma un pazemojuma sajiita.

Lidz ar to par pamatotu atzistams Siguldas tiesas 2008.gada 10.aprila sprieduma (lieta
Nr.K35-0176/07, K35-0023/08, 11350385606) noraditais, ka ,tiesa nepiekrit cietuSo
kait§juma kompensacijas pieteikumos noraditajam kait€juma kompensacijas pamatojumam,
ka morala aizskaruma apméra atlidzinaSanas gadijuma tiks veikts individualas prevencijas
uzdevums — sodis vainigo personu un liks saprast, ka ta darit turpmak nedrikst.” Taja pasa
laika atseviskos tiesu nolémumos pausts ari pretéjs viedoklis, ka tas, pieméram, redzams
Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas 2008.gada 1l.septembra sprieduma (lieta
Nr.11520117807), kur noradits, ka ,tiesas piespriestajai kompensacijai japilda gan
kompensg€josi sodosa funkcija, gan gandarijuma jeb apmierinaSanas funkcija.” Uz to, ka
kompensacija veic arl prevencijas funkciju, tas ir, piesprieZamajai summai jabiit tadai, kas
maksimali attur vainigo un citas personas no lidziga rakstura nodarfjjumu izdariSanas, noradits
arT Kurzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegijas 2008.gada 14.aprila lémuma (licta
Nr.KA02-0070/08) un 2008.gada 29.jiinija sprieduma (lieta Nr.11260100507). Art Rigas
rajona tiesa 2008.gada 9.jiinija sprieduma (lieta Nr.113350194507), nosakot morala kaitejuma
kompensacijas apméru, noradija, ka, pec tiesas ieskata, ta ir sapratiga un taisniga, ka ar pilda
prevencijas funkciju.>’

Sads kompensacijas funkcijas novértgjums neatbilst Kriminalprocesa likuma
350.panta pirmaja dala noteiktajam kompensacijas jédziena saturam. Uz to, ka tiesas noteikta
kait€juma kompensacija, neatkarigi no tas apmeéra, nav uzskatama par sodu Kriminallikuma

35.panta izpratn€ vai dubultsodu Kriminalprocesa likuma 25.panta izpratng, bet ta ir mantisko

*Par kara veterana apzagSanu aiztur cetrreiz tiesatu virieti. Pieejams:
http://www.delfi.lv/news/national/criminal/par-kara-veterana-apzagsanu-aiztur-cetrreiz-tiesatu-
virieti.d?id=34000923 [skatits 10.04.2014]

®JIxemonuueiicknii ykpan y Berepana opieHa. Pilns teksts pieejams: http://www.kriminal.lv/news/Izhe-
policeiskii-ukral-u-veterana-ordena [skatits 10.04.2014]

>’ Bitans A. Gaidams nemantiska (morald) kaitéjuma lomas pieaugums. Dienas Bizness/Saldo, 2006, aprilis,
Nr.7(34).
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jautajumu risinaSana Kriminalprocesa likuma noteiktaja kartiba, noradits LR Augstakas tiesas
Senata Kriminallietu departamenta 2010.gada 5.novembra lémuma lieta Nr. SKK-508/2010.

Latvija morala kait€§juma atlidzibas apmeru aprékina par pamatu nemot dazadus
krit€rijus. Viena no tiesu praks€ piedavatajam pieejam pieprasa konstatet cetrus svarigakos
elementus: vainas pakapi, fizisko un moralo cieSanu pakapi, puSu mantisko stavokli,
sam@riguma un taisniguma principu ievéroSanu. Metodes autors norada, ka kompensacija par
pardzivotajam cieSanam var tikt noteikta naudas izteiksmé tikai ka savdabiga soda nauda,
kura jamaksa kait€juma nodaritajam par labu cietuSajam un kura paredzéta, lai izlidzinatu
negativo ietekmi uz cietusa psihi un likvidétu likumparkapuma raditas cieSanas.

NeapsSaubami, viens no krit€rijiem ir kait€juma nodaritaja vainas pakape.

Ka zinams, vairakas Civillikuma normas vainu ka kait€§juma nodaritaja atticksmi pret
savam prettiesiskuma darbibam un to tiesiskajam sekam regulé divgjadi: pirmkart, vai $adas
darbibas ir izdaritas ar launu noliiku vai arT aiz neuzmanibas; otrkart, vai ta ir bijusi rupja vai
viegla neuzmaniba, ar nodomu vai bez nodoma.

Vienlaikus, izskatot $ada rakstura stridu, janem véra arl citi apstakli, piem&ram,
cietusa prettiesiskas darbibas, neparvaramas varas aspekti, pusu loma u.c.

Savukart, analiz€jot cietusa fizisko un moralo cieSanu pakapi, jaatzime, ka
likumdevéjs nosaka nepiecieSamibu npemt vera cieSanu pakapi saistiba ar cietusa
individualajam 1patnibam. Tacu $ada pieeja savukart var radit pienémumu, ka ar prettiesisku
nodarfjumu iesp&jama citu ar cietusa individualajam Ipatnibam nesaistitu cieSanu nodariSana,
bet to pakape taja pasa laika it ka nebiitu janem veéra, nosakot kompensacijas apjomu.
Tadgjadi, lai izskatitu iesp&jama morala kaitejuma atlidzinaSanas apjomu, tiesai ir jarespekte
procesualajos likumos noteiktais reguléjums un janovérté fiziskas vai moralas cieSanas, un
atbilstosi jalemj par kompensacijas apjomu. Likumdevéja minéta cieSanu pakape, kura saistita
ar cietusa individualajam Ipatnibam, paredz zinama "vidg€ja cieSanu dziluma" pastévééanuss.

Celu satiksmes negadijuma cietusajai personai nav pienakums griezties ar iesniegumu
par nemateriala zaud€juma atlidzinaSanu apdroSinasanas sabiedriba, tacu tiesai, izvertgjot
pieteikta morala kait€juma kompensacijas apmeru, ir janem vera iesp&jamais apdroSinaSanas
atlidzibas apmeérs. Pretga gadijuma tiktu parkaptas apsiidzeta tiesibas palauties uz
civiltiesiskas atbildibas apdro§ine‘1§anu59.

No ta wvarétu izrietet, ka par kompensacijas apjoma krit€riju noteiktam

likumparkapumu veidam visos gadijumos varétu but kaut kads abstrakts lielums jeb

>% Joksts O. Moralais kait&jums: zaudejumu atlidzinasana, Jurista Vards, 26.04.2005, Nr.15.

> Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2009. gada 3. jinija 1émums lieta
SKK - 308/2009 (Kriminallieta Nr. 11260085908)
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iesp&jamais moralais kait€jums. Ja pielaujam, ka iesp&jamais moralais kait€jums ir cieSanas,
uz kuram tiesibu subjekts reagg ka uz prettiesisku nodarfjumu attieciba pret vinu, tad jasecina,
ka p€c butibas tas atspogulo prettiesiska nodarjjuma seku sabiedrisko novertgjumu. To varétu
ilustrét sadi: ja, pieméram, paradas publiska informacija par noziedziga nodarfjuma izdariSanu
pret personu, tad katram, kurS iepazinies ar So informaciju, radisies priekSstats par cietusa
parciesto moralo paridarjjumu. Ta ka Saja gadijuma auditorijas absoliitam vairakumam
cietusais ir abstrakta persona, tad katra individa vert€§jums veidosies, balstoties uz tadu
priekSstatu par cieSanam, ko pati §T persona bitu izjutusi, ja pret to biitu izdarits tads pats
prettiesisks nodarfjums. Tacu, ja katram S§im individam jautatu, kada naudas summa ir
jaizmaksa cietuSajam ka kompensacija, lai pilnigi atsvértu radusos paridarijumu, tad atbild€s
nosaukto summu vidgjo aritmétisko raditaju varétu uzskatit par taisnigako morala kait€juma
kompensacijas apméra kvantitativo raditaju. Respektivi, Sis kompensacijas apmérs, iesp&jams,
kaut kada mera varétu kalpot par pamatu patiesa morala kaitg§juma kompensacijas apméra
noteikSanai, nemot vera visas konkréta gadijuma Ipatnibas.

Tacu, lai nonaktu pie iesp&jami optimalaka So kompensaciju apjoma lieluma, ir
jaanaliz€ plasak $a paridarjjuma bitiba. Tatad, balstoties uz kompensacijas apmeéra
noteikSanu, var pienemt, ka likumdev€js kompensacijas apjomu paredz noteikt atkariba no
moralo un fizisko cieSanu rakstura. Tas nozimg, ka ar fiziskam cieSanam ir jasaprot fiziskas
sapes, bet ar moralajam cie$anam - bailes, pazemojums un citas negativas emocijas. Sada
izpratn€ fizisko un moralo cieSanu raksturs biitu analiz§jams un v&ra nemams, ja biitu
iesp&jams noteikt kaut kadu kvantitativu sameéru starp iepriek§ minéto cieSanu veidiem. Tacu
reali tas nav iesp€jams, jo ieviest kadu teorétisku vai praktisku objektivu saméru starp tiem ir
grﬁtiso.

Lidzigi Latvijai arT Anglijas tiesibas atzist, ka vainas pakape ir nepiecieSamais kriterijs
atlidzibas noteikSanai par moralo kait§jumu - “nosakot atlidzibu par nodarito moralo
kait€jumu, obligati ir janem véra apstaklis, vai nodarijums tika izdarits ar nodomu vai aiz
neuzmanibas”. Tomer Anglijas tiesibas, pret€ji Latvija pastavoSiem uzskatiem, ir pienemts, ka
parkap&ja mantiskais stavoklis nevar kalpot par kritériju, nosakot atlidzibu par moralo
kaitéjumuel.

Latvija pastav ari citas pieejas morala kait€juma atlidzibas metodikas noteikSana,
izdalot divas pamata metodes. “Pirma ir salidzino$a metode, kas paredz atrast tiesas

spriedumu lidzigd gadijuma un noskaidrot, cik lielu kompensaciju un par kadu nodarito

% Joksts O. Moralais kaitejums: zaudgjumu atlidzinasana, Jurista Vards, 26.04.2005, Nr.15.
% Horton Rogers W.V. Damages for Non-Pecuniary Loss in a Comparative Perspective (Tort and Insurance
Law), Springer, 1st ed., 2001, p.65.
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moralo kait€jumu sanémis cietusais. PEc tam to salidzinat ar konkrétas jaunas prasibas pamatu
un attiecigi secinat, vai varétu prasit vairak, mazak vai tikpat. Otra metode ir kompensacijas
noteikSana saskana ar Civillikuma 5. pantu, t.i., nosakot summu, tiesai ir javadas p&c taisnibas
un tiesibu principiem”Gz.

Fiziskajai personai, kura Kriminalprocesa likuma noteiktaja kartiba ir atzita par
cietuso, tiesibas sanemt valsts kompensaciju par tiSa noziedziga rezultata radito moralo
aizskarumu, ja noziedziga nodarfjuma rezultata iestajusies personas nave vai cietuSajam
nodariti smagi, vidéja smaguma miesas bojajumi, aizskarta personas dzimumneaizskaramiba
vai cietusais infic€ts ar cilvéka imtindeficita virusu, B vai C hepatitu, nodrosina ar1 2006.gada
18.maija likums ,,Par valsts kompensaciju cietuSajiem”, ta 2.panta otraja dala noradot, ka
valsts kompensacijas pieprasiSana un izmaksasana neierobezo cietusa tiesibas pieprasit
kompensaciju saskana ar Kriminalprocesa likumu. Savukart §a panta treSaja dala noteikts, ka
cietuSajam nav tiesibu sanemt valsts kompensaciju, ja noziedzigs nodarijums bijis versts pret
satiksmes dro§ibu un cietuSajam ir tiesibas uz apdroSinasanas atlidzibu saskana ar
normativajiem aktiem par sauszemes transportlidzeklu Tpasnieku civiltiesiskas atbildibas
obligato apdroSinasanu.

Kaitéjuma kompensacijas sanemsanas kartibas reguléjums cietuSajiem, kas par tadiem
atziti Kriminallikuma® (turpmak ari - KL) 260.panta paredztaja noziedzigaja nodarijuma,
butiski atSkiras no vispargjas kartibas, kada noteikta Kriminalprocesa likuma 26.nodala. Ka
skaidrojis LR Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departaments 2009.gada 16.junija
lémuma lieta Nr. SKK-307/09, $ajos gadijumos kaitejuma kompensacijas veidu, apméru un
sanemSanas karttbu bez Kriminalprocesa likuma 26.nodala ietvertajam normam un
Civillikuma 1635.panta (2006.gada 26.janvara likuma redakcija), regulé ari specialais likums
un tam atbilsto$i Ministru kabineta noteikumi®*.

Lemjot par moralas kait§juma kompensacijas apmeéru, jaievéro sameriguma princips
un tas, ka morala kaitgjuma kompensacija ir tikai viens no kompensacijas veidiem un
neaizstaj cietu$a mantai un veselibai nodarito kaitgjumu.

No ta secinams, ka nevar viena kompensacija pieprasit kompensaciju par visu —
mantisku zaud€jumu un cieSanam.

Latvijas Republika nav noteikti normativa Iimeni krit€riji moralas kompensacijas

apméram Kriminalprocesa likuma 352. panta izpratng, tapec tiesai ar ipasu atbildibu jaizverte

%2 Bitans A. Par morala kaitdjuma izpratni Latvija, Jurista Vards, 18.09.2001, Nr.27.
%3 Kriminallikums: LR likums. Latvijas Véstnesis, Nr. 199/200 (1260/1261), 08.07.1998., Zinotajs, Nr. 15,
04.08.1998., speka ar 01.04.1999., ar grozijumiem, kas pienemti 08.04.2014
% Tiesu prakse par morala kaitéjuma kompensaciju kriminalprocesa. 2010/2011
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gan noziedziga nodarijjuma raksturs un smagums, morala aizskaruma dzilums un publiskums,
ka ari citi konkréta lieta nozimigi apstakli®.

Bez tam tiesai kompensacijas summa ir janosaka kopuma, nedalot maksajumos.
Nepiedzenot no notiesatas personas visu kaitéjuma apmeru uzreiz, bet sadalot ta atmaksu
ikménesa dalas, tiesa ir parkapusi Kriminalprocesa likuma 1. panta ietverto kriminaltiesisko
attiecibu taisniga noregul&juma principu, ka ar1 Kriminalprocesa likuma 22. panta ietverto
principu par cietu$a tiesibam uz kompensaciju par radito kaitgjumu®.

Turpmak nodala darba autors vélas noradit, kada ir arvalstu prakse morala kait€juma
atlidzinasanai.

Arvalstu tiestbu zinatnieki (pasi Anglija un Kanada) izdala tris tiesiskus pamatus
morala kait§juma atlidzibas apméra noteikSanai: funkcionala pieeja, konceptuala pieeja un
personala pieej a®.

Funkcionala pieeja paredz tiesai noteikt, cik biitu jamaksa, lai cietuSajam tiktu
nodro$inats pamatots apmierinajums par vina cieSanam. Citiem vardiem sakot, $ada pieeja
paredz noteikt cietusa ieprieksgja stavokla vertibu un noteikt bilanci starp So stavokli un
izraisTtajam sapém un cieSanam. Sadas pieejas atbalstitaji uzskata, ka tiesai biitu janosaka
cietuSajam tada summa, kada vinu “sapratigi apmierinatu”®,

Konceptuala pieeja paredz, ka pastav iespgja pareizi noteikt sapju un cieSanu pakapi,
un $ads sapju un cieSanu kopums biitu japarverS naudas summa®. Sadas pieejas piekritgji
uzskata, ka cilvéka dziviba un organisma funkcijas ir tikpat vertas ka jebkurs cits TpasSums.
Tadgjadi jebkurai cilvéka kermena dalai ir sava vertiba, un gadijuma, ja kada kermena dala
tieck bojata, kroplota vai zaud€ta, $ads zaud@ums ir atlidzinams. Kritiski izvert€jot Sadu
pieeju, janorada, ka minéta metode ir izmantojama ierobeZoti, jo vienmér ir nepiecieSams
izverteét arl cietusa dzives apstaklus, socialo lomu, profesionalas darbibas specifiku, tas ir,

izvértet cilveka personibu®.

®Latvijas Republikas Augstakas tiesas Sendta Kriminallietu departamenta 2010. gada 4.februara lémums lieta
SKK - 8/2010 (Kriminallieta Nr.11390077408)
%Latvijas Republikas Augstakas tiesas Sendta Kriminallietu departamenta 2006. gada 17.maija lémums lieta
SKK-0296-06 (Kriminallieta Nr.11220058705)
%7 Ogus A.I. Damages for Lost Amenities: for a Foot, a Feeling or a Function?, The Modern law review, 1972,
vol. 35, No.1
% Horton Rogers W.V. Damages for Non-Pecuniary Loss in a Comparative Perspective (Tort and Insurance
Law), Springer, 1st ed., 2001, p.56.
% Somerville M.A., Death Talk: The Case Against Euthanasia and Physician-assisted Suicide, McGill-Queen’s
University Press, 2002, p.177.
"0 Kriteriji morala kaitéjuma atlidzibas apméra noteik3anai. Jurista Vards, 30.06.2008, Nr.26 (579)
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Personibas pieeja paredz, ka tiesa, nosakot atlidzibu par nodarito moralo kait€jumu,
nem vara cietusd subjektivo reakciju uz sapem un cie$anam’’. ST pieeja ir balstita uz to, ka
cieSanas ir atkarigas no personibas un no personigas uztveres. Tadgjadi, lai adekvati novertetu
moralo kait€§jumu, ir nepiecieSama kompleksa cietuSa izpéte, tostarp pétot personibas
struktiiru, vértibu sistému, psihofiziologiskas ipasibas. Izmantojot personibas pieeju, morala
kait€juma atlidzibas noteikSana ir nepiecieSams:

* noteikt cietusa personigos zaud&jumus, tas ir, noteikt, ar ko tiek pamatots nodaritais
moralais kait€jums;

* noteikt minéto zaud&jumu individuali psihologisko un sociali psihologisko nozimi,
tas ir, noteikt, kada cietusa personibas dala tika psihologiski traum&ta. Mingto var sasniegt,
nosakot cietuSajam psihologisko diagnostiku (pieméram, aptauja, intervija, testé$ana), lai
noteiktu §is personibas psihologiskas traumas pakapi, kas savukart veido morala kaitéjuma
pamatu. Ar $adam psihologiskajam testéSanas metodém var konstatét, vai tieS$am noteiktas
nelikumigas darbibas izraisija cietusa personibas negativas izmainas;

*noteikt materialo ekvivalentu, kas nepiecieSams, lai cietusais var€tu atjaunot
ieprieks¢jo stavokli, kads tas bija lidz psihologiskas traumas nodariSanai, vai vismaz spétu ar
$adu materialu ekvivalentu mazinat ar psihologisko traumu izraisitas sekas.

Sada darbibu seciba var noteikt isto morala kaitgjuma materialo bazi, jo tiek ignoréti
apstakli, kas parklajas ar pamata notikumiem, bet nekada veida nav saistiti ar izskatamajiem
lietas apstakliem. Pieméram, cietuSajam jau pirms morala kait€§juma nodariSanas var€ja biit
raksturigs stresa stavoklis. Personibas pieeja tiesam dod iesp€ju katra konkréta gadijuma
izvertét nodarita morala kaitéjuma pakapi, nemot véra cietusa psihologiskas un individualas
pasibas.

Jaatzime, ka Sadas pieejas izmantoSana ir cieSi savienojama ar ekspertizes veikSanu
(kas tiesam nav obligata, un eksperta slédziens ir tikai fakultativs kriterijs atlidzibas
noteikSanai), tas ir, kad eksperts psihologs dod savu veért§jumu par cietuSajam nodarito
psihologisko traumu un tas sekam. Neskatoties uz to, ka Augstakas tiesas Senata
Administrativo lietu departaments sava sprieduma noradijis, ka, lemjot par nodarita morala
kait€juma atlidzinaSanu, nav nosakama moralo cieSanu eksperﬁze72.

Protams, likumdevéjs nav paredzgjis, ka, nosakot atlidzibu par nodarito moralo

kaitejumu, obligati biitu javeic ekspertize, un, protams, ar ekspertizes palidzibu nav iesp&jams

"t Somerville M.A., Death Talk: The Case Against Euthanasia and Physician-assisted Suicide, McGill-Queen’s
University Press, 2002, p.177.
"2 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2008. gada 26. junija spriedums
SKA-0155/2008

31



viennozimigi noteikt cieSanu apméru, tomér eksperta psihologa slédziens, iesp&jams, spétu
tiesai sniegt savu vertgjumu par to, cik loti nodaritas cieSanas ietekmé&jusas personas dzivi, un
par traumas ietekmi uz cietu$a turpmako dzivi utt.

Augstakas tiesa Senats ir arl noradijis, ka, izlemjot morala kait€§juma atlidzibas
apmeéru, janem v&ra, ka morala kait€§juma atlidziba neietver tadu kriteériju ka cietusa
ieprieksgja labklajibas limena (mantiska stavokla) nodroSinasana, jo ar moralo kait€§jumu
jasaprot fiziskas vai garigas cieSanas, kas izraisitas ar neatlautas darbibas rezultata nodaritu
cietu§a nemantisku tiesibu vai nemantisku labumu aizskarumu’>,

Izskatamas problémas konteksta viens no svarigakajiem aspektiem ir kait€§jumu
kompensacijas problémas. Precizi formulétu morala kaitg§juma kompensacijas apjoma
novértéSanas krit€riju un visparigas metodes trilkums rada zinamus sareZgijumus, tiesam
izskatot Sos prasyjumus. Ari Eiropas Cilvektiesibu tiesa, realiz€ot konvencijas normas,
pieméram, izskatot kriminaltiesisku sankciju pieméroSanu, verte civiltiesiska kartiba noteikto
kompensaciju apméru proporcionalitati goda un cienas aizskaruma gadijumos. Turklat tiek
parbaudits, vai kompensacija nav nesam&riga un vai tiek nodro$inats lidzsvars starp varda
brivibu, goda un cienas aizsardzibu. Tiesi tapec Sajos gadijumos tiek nemti véra loti daudzi
apstakli, tai skaita izteikumu saturs, nodarjjuma smagums, vainas pakape, ka ari citi butiski
kriteriji. Vel japiezimé, ka kompensacijas apjoms, kas jamaksa vainigajai personai, drikst
atbilst tikai tadam Iimenim, lai tas nebiitu par pamatu vispar atteikties no tiesibam uz varda
brivibu gan presei, gan arT jebkuram individam,

Darba autors piekrit viedoklim, ka ar katru noziedzigo nodarfjumu personai tiek
nodarits moralais kait€jums. Tas ir saistits ar moralo gandarijjumu, proti, kad par noziedzigo
nodarfjumu persona sagnem likuma paredz€to sodu. Vai personai ir tiesibas uz materialo
atlidzinajumu, kompensgjot moralo kait&jumu, ir vert€jams jautajums. Lai konstatétu cietusas
personas tiesibas uz materialo atlidzinajumu, ir nepiecieSams konstatét c€lonsakaribu starp
noziedzigajam darbibam un raduSos moralo kait€jumu, proti, vai nodarits tads kait€jums, par
kuru pienakas sanemt materialo atlidzibu. CietuSajam ir tiesibas prasit apmierindjumu no

aizskargja, ciktal vipu par neatlautu darbibu var vainot”.

7 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2013. gada 31 janvara lémums lieta
SKK -47/2013
" Joksts O. Moralais kaitejums: zaudgjumu atlidzinasana. Jurista vards 26. aprilis 2005 /NR. 15 (370)
> Matule S. Morala kaitejuma kompensacijas aprékina vadmotivi. Jurista Vards" Nr.15 (662) 2011. gada 12.
aprili
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4. FIZISKAS CIESANAS: JEDZIENS UN KOMPENSACIJAS APMERS

Fiziskas cieSanas var but dazadu veidu smagi pardzivojumi vai sapes, slimibas
simptomi, tikumiskas/moralas cieSanas (bailes, kauns, pazemojums) utt.”®

Fiziskas cieSanas izraisa miesisku sapju nodariSana, kas saistita ar kermena
bojajumiem. Fiziskas sapes var nodarit ar dazadiem vardarbibas veidiem, piemé&ram, sitot vai
piekaujot. SiSana ir darbibas, kas nerada cilvéka organisma audu, organu vai sist€ému
anatomiskus bojajumus vai funkciju trauc€jumus, bet izsauc tikai fiziskas sapes. SiSana ir
vairakkartiga spéciga pieskarSanas cietuSa kermenim, ko vainigais izdara ar kadu savu
kermena dalu vai priekSmetu, sagadajot cietusajam fiziskas sapes. PiekauSana izpauzas lielaka
sitienu skaita. Fiziskas sapes var nodarit ari citada veida, pieméram, sperot, kniebjot, saspiezot
utt.”’

Te gan darba autors v&las noradit, ka fiziskas cieSanas var nodarit art ar kadiem
papildrikiem — uzbraucot ar masinu, iespiezot starp kadiem rikiem utt.

Fiziskais kait€jums var izpausties ka miesas bojajumi, veselibas satricinajums, fiziskas
cieSanas. Miesas bojajumi izpauzas cilvéka organisma, audu, organu un to sist€tmu
anatomiskos bojajumos vai fiziologisko funkciju traucgjumos. Iz8kir tris miesas bojajumu
veidus péc to smaguma: ,,smags”, ,,vidéja smaguma” un ,,viegls” miesas bojajums.

Smagi miesas bojajumi ir tadi miesas bojajumi, kas bijusi par iemeslu:

1) dzivibas apdraud&jumam (dzivibai bistami miesas bojajumi);

2) redzes, dzirdes vai kada organa vai ta funkciju zaudéjumam;

3) psihiskam vai citadam veselibas trauc€jumam, kas saistits ar vispargjo darbspé&ju
paliekoSu zaud&jumu ne mazak ka vienas tresdalas apmera;

4) gritniecibas partraukumam;

5) nelabojamam sejas izk€mojumam.

Dzivibai bistami ir miesas bojajumi, kas nodariSanas bridi vai vélaka laika apdraud
cietusa dzivibu. Dzivibai bistami ir:

1) miesas bojajumi, kas penetré galvaskausa, kriiSu un védera dobuma vai mugurkaula
kanala, ar1 bez iek$€jo organu bojajuma;

2) galvaskausa velves vai pamata slégti un valgji lizumi, iznemot izoletus galvaskausa

velves argjas platnites lizumus, ja nav citu dzivibai bistamu intrakranialu bojajumu;

"® Meikali$a A., Strada K. Kriminalprocesudlo terminu vardnica. Riga: RaKa, 2000. 160.-161.Ipp.
"Meikaliga A., Strada K. Kriminalprocesulo terminu vardnica. Riga: RaKa, 2000. 74.-75.1pp.
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3) lielo asinsvadu — aortas, kop€jas, arcjas un icks§€jas miegartérijas, zematslégkaula,
paduses, augSdelma, iegurna, ciskas, paceles art€rijas vai atbilstoSo vénu bojajumi;

4) garo stobrkaulu — augsdelma, augsstilba kaula, liela liclakaula val&ji diafizari
lizumi — ltizuma vieta caur briici savienota ar ar¢jo vidi;

5) mugurkaulaja kakla dalas skriemelu luzumi (tai skaita otra skriemela zobveida
izauguma liizumi), lGzumi-mezgjumi vai mezgijumi, izpemot izol&tus skriemelu sanu un
muguréjo izaugumu lizumus;

6) viena vai vairaku kriiSu vai jostas skriemelu lizumi vai lizumi-mezgijumi ar
muguras smadzenu funkciju trauc€jumiem vai kliniski izteiktam Soka pazimeém;

7) iegurna kaulu lizumi ar iek$€jo organu bojajumiem vai kliniski izteiktu Soku, vai
akiitu dzivibai bistamu asins zaud&umu;

8) galvas smadzenu un to apvalku bojajumi ar simptomatiku, kas liecina par smagu
smadzenpu komu (3 — 8 balles péc Glazgovas skalas), stumbra bojajumu vai izteiktu
smadzenu tisku, intrakranialu asinsizplidumu vai posttraumatisku higromu, kas rada
draudosu smadzenu dislokaciju un kompresiju;

9) ieks€jo organu, ka ar1 endokrino dziedzeru slégti bojajumi ar simptomatiku, kas
liecina par dzivibas apdraud&jumu;

10) citi bojajumi, kas izraistjusi kadu dzivibai bistamu stavokli utt.

Vidgja smaguma miesas bojajumi ir tadi miesas bojajumi, kas bijusi par iemeslu:

1) ilgstoSam veselibas traucéjumam;

2) vispargjo darbspéju paliekosam zaud&jumam mazak neka vienas treSdalas apméra.

Veselibas trauc&jums ir ilgstoss, ja tas parsniedz 21 dienu. Sai pazimei atbilst:

1) galvaskausa ar€jas platnites izoléti lizumi;

2) krskaula, vienas ribas vai vairaku ribu luzumi bez ieks€jo organu bojajumiem,;

3) atsevisku stobrkaulu nepilni vai nekomplicéti lizumi;

4) sejas skeleta lizumi, iznemot nekomplicétus deguna kaula lazumus;

5) méles kaula kermena vai radzinu lizumi bez asfiksijas pazimém,;

6) balsenes skrimslu liizumi bez dzivibai bistamas simptomatikas;

7) lielo locitavu — giizas, cela, pleca izmezgijumi, ka ari pargjo locitavu — elkona,
delnas, pédas izmezgijumi, ja ir locitavas sominas vai saiSu bojajumi.

Vispargjo darbsp&ju paliekoSs zaudejums mazak neka vienas treSdalas apmera ir

darbspé&ju zaud&jums no 10% — 30%.
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Viegli miesas bojajumi ir miesas bojajumi, kas izraisijusi Tislaicigu veselibas
traucgjumu no 7 dienam lidz 21 dienai vai vispargjo darbsp&u nenozimigu paliekosu
zaudgjumu Iidz 5 procentiem (ieskaitot)’.

Darba autors vélas noradit uz pieméru, kad, iztiesajot lietu, tiesai radas gratibas
saistiba ar noziedziga nodarfjuma kvalifikaciju, jo lieta nebija vienota viedokla par miesas
bojajumu smaguma pakapi.

Ar Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2009. gada 28. oktobra spriedumu’® 1.C. tika
atzits par vainigu un notiesats péc Kriminallikuma 126. panta pirmas dalas par to, ka 2008.
gada 9. augusta ap plkst. 22.45, atrodoties uz ielas Riga, Kr.Barona ielas un Raina bulvara
krustojuma, konflikta laika, personigu motivu vadits, noliikd nodarit prettiesisku kait€jumu
citas personas veselibai, tas ir, miesas bojajumus, ti8i ar diiri vienu reizi iesita D.A. pa seju, ka
rezultata D.A. tika nodariti sekojoSi miesas bojajumi: galvas sasitums ar zemadas asins
izplidumiem, adas nobrazumiem, galvas smadzenu satricinajums, kreisa augszokla dobuma
sieninas lizums.

Pirmstiesas izmekl&Sanas laika cietusajam tika veikta tiesu mediciniska ekspertize, no
kuras atzinuma izriet, ka D.A. tika nodariti vidéja smaguma miesas bojajumi, kas vargja
rasties 2008.gada 9.augusta trula-cieta priekSmeta iedarbibas rezultatd 1@émuma, cietu$a un
medicinas dokumentos noraditajos apstak]os.

Par pirmas instances tiesas spriedumu apsiidzeéta aizstavis iesniedzis apelacijas
stidzibu, kura ludzis tiesu I.C. darbibas parkvalificét no Kriminallikuma 125. panta pirmas
dalas uz Kriminallikuma 130. panta otro dalu, jo lieta nav pieraditi videéja smaguma miesas
bojajumi.

Apelacijas instancé minétaja kriminallieta tika veiktas divas tiesu mediciniskas
ekspertizes, saskana ar kuru slédzieniem cietusajam tika konstatéti viegli miesas bojajumi.

Apelacijas instances tiesas séde tika nopratinata eksperte I.B., kura noradija, ka cietusa
rentgenogramma liizumu nav un miesas bojajumi péc sava rakstura pieskaitami pie viegliem
miesas bojajumiem.

Eksperts A.K. apelacijas tiesas s@dé noradija, ka I.B. uznémuma lizumu nesaskatija,
ka arT neredz€ja traumatiskas izmainas seju kaulos, 11dz ar ko nodaritie miesas bojajumi ir

vieglie.

’® Par Kriminallikuma speka stasanas un piemérosanas kartibu. LR likums. Latvijas Véstnesis, Nr. 331/332
(1392/1393), 04.11.1998., Zinotajs, Nr. 23, 03.12.1998., speka ar 05.11.1998., ar grozijumiem, kas pienemti
15.05.2013. 3. pielikums
" Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2009. gada 28. oktobra spriedums kriminallieta Nr. 11087142208
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Ar eksperts A.N. apelacijas instances tiesas s€édé paskaidroja, ka kopa ar tris kolégiem
radiologiem apskatija rentgenogrammu un parliecinajas, ka uznémuma lazumu nav.

Savukart eksperts J.S. apelacijas instances tiesas sédé liecinaja, ka joprojam uztur
pirmstiesas izmekléSanas laika veiktas ekspertizes atzinumu. Noradija, ka rentgenogramma
redz&ja infrakciju, kas arT ir lazums. Ieplisumi un lazumi tiek vertéti ka vidéji smagi miesas
bojajumi.

Apelacijas instances tiesa atzina, ka lietd nav objektivu pieradijumu tam, ka apstidz&ta
darbibas rezultata cietuSajam tika nodariti vidéja smaguma miesas bojajumi. Visas Saubas, ko
nav iesp&jams noveérst, ir vert€¢jamas par labu apsiidz€tajam, lidz ar ko apelacijas instances
tiesa Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2009. gada 28. oktobra spriedumu atcéla par 1.C.
notiesaSanu p&c Kriminallikuma 126. panta pirmas dalas, atzistot, ka L.C. ir izdarijis
noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 130. panta otraja dala®.

Fizisko un moralo ciesanu atlidzibas principi ne vienmér biis vienadi. Ta ka fiziskas
cieSanas parasti izraisa fiziskais kait§jums, kas tiek nodarits materialaja sféra, sadas cieSanas,
protams, ir objektivi vieglak novertét. Tapeéc $adu cieSanu apmierinaSanu var pielidzinat
atlidzibai par kait€jumu.

Savukart, lai adekvati novert€tu moralas cieSanas, balstoties uz taisniguma un
sapratiguma principu, ripigi un vispusigi ir javerté nodaritais kait€jums un ta smagums, jo
katra reize ir javerte individuali.

Darba autors secina, ka praksé tiesas visbiezak norada kompensaciju — mantiska un
morala kait€jumu, reti tiek noradits par fiziskam cieSanam. Darba autors norada, lai gan ir
definéts cieSanu jédziens un kas ir fiziskas cieSanas, ir gruti nodalit, cik daudz ir fiziskas
cieSanas un sakas morals kait€jums. Vai fiziskas cieSanas rada moralu kaitgjumu? Vai vienai
personai pienakas visas tris kompensacijas, vai, ja persona sanem moralo kompensaciju, var
uzskatit, ka ir sanemta kompensacija par fiziskam cieSanam. Darba autors uzskata, ka
gadijumos, kad personai ir bijusas fiziskas cieSanas nebiitu nepiecieSams izskatit morala
kait§juma kompensacija, jo darba autors, uzskata, ka morals kait€jums biitu vertejams tikai
gadijumos, kad personai tiek nodarits naudas izteiksm& nenosakams paridarijums, bet fiziskas

cieSanas ir izméramas arstu apmekl&jumu, medikamentu cenas izteiksmée.

8 Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégijas 2012.gada 16.aprila spriedums kriminallieta Nr.

11087142208
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KOPSAVILKUMS

1. Kait€juma jeédzienam katra juridiskaja nozaré ir savs apzim&jums.
Kriminalprocesa kait€§juma jédzienu biezi aizstaj ar jédzienu ,,zaudejumi’ prakse.

2. Kompensacija ir naudas daudzums, kas tiek pieprasits un ar tiesas 1émumu
piespriests apstidzetajam, par kada nodarfjuma radiSanu.

3. Viena no galvenajam problematikam mantiska zaudéjuma kompensacija ir
kompensacijas sanems$ana par izdevumiem par arstéSanos péc tiesas sprieduma stasanas
speka. Risinajums — tiesas sprieduma noradot maksajamas kompensacijas apjomu, noradit, ka
jasedz biis ar1 piestadities izdevumi, kas radisies saistiba ar arst€Sanos péc tiesas sprieduma
speka stasanas. Vai arl Sos izdevumus sedz valsts, kas péc tam, pamatojoties uz tiesas
spriedumu, tos piedzen no vainigas personas.

4. Neviena valsti nav izveidota vienota metodika, kas palidzetu precizi
aprekinat atlidzibas apméru, jo nepastav realas iesp€jas izteikt nauda bédas, asaras, sapes utt.
Katrai metodikai ir savi trikumi, tomér minéta jautajuma pétisana, dazadu kriteriju un pamatu
izstrade un pilnveidosana dos iesp&ju nakotng attistit morala kait€juma atlidzibas institiitu.

5. Apvienojot dazadus morala kait€juma atlidzibas aprékinasanas pamatus,
biitu jaizdala obligati izvert€jamie kritériji, kuri tiesai jakonstaté ik reizi, izvertgjot lietas
apstaklus. Proti, nodarita kait§juma smagums, parkap€a un cietusa personibas, cietusa
vertibas sistéma, vainas forma un pakape, kait€juma psihologiska nozime, kas biitu noticis ar
cietus$o, ja kait€jums netiktu nodarits, kada biis cietusa turpmaka dzive péc nodarijuma.

6. Lietas, kur pastav strids par morala kait§juma atlidzibas apmeéru, biitu
pieaicinams eksperts psihologs. Lidzigi ka tiesa pieaicina tiesu medicinas ekspertu, lai
noskaidrotu nodaritos fiziskos bojajumus, tiktu pieaicinats eksperts psihologs, kas sniegtu
informaciju, pieméram, par cietusa psihologiskas traumas pakapi un traumas ietekmi uz
turpmako dzivi

7. Dazadu kritériju vai vadliniju ievieSana bitu savienojama arl ar tiesu
prakses izstradi lietas par morala kait€juma atlidzibas noteikSanu. Par lietderigu uzskatama
pieredze veikt dazadu lémumu par morala kait€juma atlidzibas noteikSanu sistematizaciju, tos
publicgjot un veicot min€to [émumu analizi kopa ar valsts ekonomiskas situacijas izmainam.

8. Morala kaitg§juma apméra noteikSana ir katra cietusa ieks€jas kultiiras un
radito zaud&jumu kopsumma. Jo $aja gadijuma ir janem vera arT lietas nemateriala vertiba.

9. Tiesu prakse reti tiek atseviski izdalita kompensacija par fiziskam cieSanam.
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pienemti 26.09.2013.

40. Civillikums. Saistibu tiesibas. LR likums. Valdibas Veéstnesis, Nr.46,
26.02.1937., speka ar 01.03.1993., ar grozijumiem, kas pienemti 26.09.2013

41. Kriminallikums: LR likums. Latvijas Veéstnesis, Nr. 199/200 (1260/1261),
08.07.1998., Zinotajs, Nr. 15, 04.08.1998., speka ar 01.04.1999., ar grozijumiem, kas
pienemti 08.04.2014

42. Kriminalprocesa likums: LR likums. Latvijas Vestnesis, Nr. 74 (3232),
11.05.2005., Zinotajs, Nr. 11, 09.06.2005., speka ar 01.10.2005., ar grozijumiem, kas
pienpemti 28.12.2013.

43. Par izzinas iestades, prokuratiiras vai tiesas nelikumigas vai nepamatotas
ricibas rezultata nodarito zaud€jumu atlidzinaSanu: LR likums. Latvijas V&stnesis, Nr.
176/178 (1237/1239), 16.06.1998., Zinotajs, Nr. 14, 16.07.1998. speka ar 01.09.1998., ar
grozijumiem, kas pienemti 25.09.2013.

44, Par kriminallikuma speka stasanas laiku un kartibu. LR likums. Latvijas
Vestnesis, Nr. 331/332 (1392/1393), 04.11.1998., Zinotajs, Nr. 23, 03.12.1998., speka ar
05.11.1998., ar grozijumiem, kas pienemti 15.05.2013

45. Par valsts kompensaciju cietuSajiem: LR likums. Latvijas Veéstnesis, Nr. 87
(3455), 06.06.2006., Zinotajs, Nr. 13, 13.07.2006., speka ar 20.06.2006., ar grozijumiem, kas
pienemti 30.11.2012.
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46. Sauszemes transportlidzeklu Ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdro$inasanas likums: LR likums. Latvijas V&stnesis, Nr. 65 (3013), 27.04.2004., Zinotajs,
Nr. 10, 29.04.2004., speka ar 01.05.2004., ar grozijumiem, kas pienemti 04.10.2013.

47. Valsts parvaldes iestazu nodarito zaud&jumu atlidzinasanas likums: LR likums.
Latvijas Veéstnesis, Nr. 96 (3254), 17.06.2005., Zinotajs, Nr. 13, 14.07.2005., speka ar
01.07.2005., ar grozijumiem, kas pienemti 26.09.2013.

48.  Noteikumi par apdrosinasanas atlidzibas apméru un aprékinasanas kartibu par
personai nodaritajiem materialajiem zaud&umiem. Ministru kabineta 2004. gada 14.
decembra noteikumi Nr.1008. Latvijas Vestnesis, Nr. 201 (3149), 17.12.2004., speka ar
18.12.2004., ar grozijumiem, kas pienemti 28.03.2008.

49. Noteikumi par apdro§inasanas atlidzibas apméru un aprékinasanas kartibu par
personai nodaritajiem nematerialajiem zaud&umiem. Ministru kabineta 2005. gada 17. maija
noteikumi Nr.331. Latvijas Vestnesis, Nr. 80 (3238), 20.05.2005., speka ar 21.05.2005., ar
grozijumiem, kas pienemti 27.09.2013.

Tiesu prakse

50. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departaments
2007.gada 20.aprila lémums lieta Nr. SKK-269/2007

ol. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2010.
gada 5.novembra spriedums Lieta Nr. SKC — 508/2010

52.  Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2012.
gada 15.marta spriedums Lieta Nr. SKC — 79/2012

53. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2010.
gada 4.februara lemums lieta SKK — 8/2010 (Kriminallieta Nr.11390077408)

54. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta
2006. gada 17.maija lémums lieta SKK-0296-06 (Kriminallieta Nr.11220058705)

55. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2008.
gada 26. junija spriedums SKA-0155/2008

56. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta
2013. gada 31.janvara lémums lieta SKK —47/2013

S57. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2012.
gada 29. maija lémums Lieta SKK —274/2012 (Kriminallieta Nr. 11089190711)

58. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta

2012. gada 18. septembra léemums Lieta SKK —406/2012 (Kriminallieta Nr. 11130120608)
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59.  Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2006.
gada 20. oktobra Iémums lieta SKK — 620/2006, Kriminallieta Nr. 02020001401

60. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta
2008. gada 29. oktobra Iémums Lieta SKK — 586/2008 (Kriminallieta 11220179106)

61. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta
2009. gada 3. jiinija lémums Lieta SKK — 308/2009 (Kriminallieta Nr. 11260085908)

62. Liepajas  tiesas 2013.gada  12.novembra  spriedums kriminallieta
Nr.1126044813

63. Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégijas 2012.gada 16.aprila
spriedums kriminallieta Nr. 11087142208

64. Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2009. gada 28. oktobra spriedums
kriminallieta Nr. 11087142208

65. Tiesu prakse par moralo kait§juma kompensaciju kriminalprocesa. Latvijas

Republikas Augstaka Tiesa. 2010/2011
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Bakalaura darbs ,,Kaite¢juma kompensacijas apmérs kriminalprocesa" izstradats LU
Juridiskaja fakultate.

Ar savu parakstu apliecinu, ka petijums veikts patstavigi, izmantoti tikai taja noraditie
informacijas avoti un iesniegta darba elektroniska kopija atbilst izdrukai.
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