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ANOTACIJA

Notikumi 1919. ir Hitiski ieteknejuSi nacioralas identiites rasSanos
Latvija. Tie wl Sobrnd ir noteicoSie msu \stures sapratnei, ak an
aizspriedumiem pret Andrievu NiedruasieSiem un krieviem. Msdienu Latvija
ir radusies uz So notikumu pamata. Viens jopnojdzird kidas briesmu lietas
Andrievs Niedra toreiz dajis. Bet @ ir tikai viena puse no Sajlaika, ta ko
mums sista.

Saja darka ir meginats apskatt 3o0s notikumus no Andrieva Niedras
skatupunkta. Padit i gada notikumu otru pusi un veidd KA.Niedra Kuva par
tautas node®ju, galveno uzsvaru liekot uz to cidlku liecitbam, kuri velak ir
nosaukti par tautas ienaidniekiem un ads citadi nozkati. Ka an pamadit, ka
veélak nopeltais Andrievs Niedra bija tas, bez kura dbhas nevadja izvedot

Latviju.
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ABSRTRACT

The Events of 1919 have significantly influencede tihatvian national
identity. Now they are decisive in our understargliof history, as well as bias
against Andrievs Niedra. Modern Latvia was bornnfiothese events. One still
hears what Andrievs Niedra did back then. But tisi®only one side of that time,
the one we are told.

This work attempts to look at the events from thergpective of Andrievs
Niedra — a politician, writer and a priest. To sholwe other side of these events
and the way how Niedra war made a traitor, with tbeus on the testimonies of
people who later were made enemies of the state dardgated in other ways.
As well as to show that the later condemned AndsieNiedra were the one

without whom it was not possible to establish Latvi
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0 EINLEITUNG

Die Ereignisse des Jahres 1919 pragten die Herédisig der spateren
lettisch-nationalen Identitat und tun es auch nodiheute. Sie sind
ausschlaggebend noch jetzt so wie fur die Geschalffassung, so auch fur
viele Vorurteile gegen Niedra und die Deutschen ussen und auch gegen die
Letten die in jenen Ereignissen teilgenommen habas heutige Lettland ist
wie politisch so auch gesellschaftlich auf der Basdieser Ereignisse
herangewachsen und der erste lettische Staat, defFdlge der damaligen
Geschehnisse und Tatigkeiten der einbezogenen Rensentstanden ist, wird
noch jetzt — fasst 100 Jahre spater — als MalRsiialdds gegenwartige Lettland
benutzt.

So hort man noch jetzt Uber den Staatsverrater AevdrNiedra. Doch was
wissen wir eigentlich GUber Andrievs Niedra? Wir wén nur das, was man uns
erzahlt. Genauer gesagt - das, was man uns erzahlénWir wissen nicht das,
was von uns verbergt und verschweigt.

- Man erzahlt uns, dass Andrievs Niedra mit Hilferddeutsch-baltischen
Landeswehr und der Eisernen Division am 16. Aprdl®, die provisorische
Regierung gestirzt hat, selbst Ministerpréasidentdead.

- Man sagt, dass am 22. Mai, als die LandeswehraREgngenommen hat
wurden unter befehl von Niedra tausende von Mensddrschossen.

- Als nachstes wird uns gesagt, dass nach der HBimeavon Riga die
Landeswehr nicht nach Osten fortgeschritten ist,iomgegen die Bolschewiken
zu kampfen, sondern nach Norden gegen die lettiddbed-Armee, die mit der
Unterstitzung der Esten bereits Nord-Livland befrbeatte. Diesen Kreuzzug
hatte Niedra selbst organisiert.

- Schlie3lich, als am Herbst 1919 der Angriff vorerBhondt begann, war
wieder an seiner Seite Niedra den Bermondt als @owmeur von Kurland und
Livland beabsichtigt hatte, nach dem Bermondt diemanis-Regierung gesturtzt
hatte.

- In der Zeit seiner "Herrschaft" hatte er den delten Freiwilligen
lettische Staatsblirgerschaft gewéahrt und Land werxdpen. In anderen Worten —
das lettische Land vollstandig in Verfigung der thehhen Kolonialherren
Ubertragen.



- dass Niedra versucht hatte den Deutschen Baromenhelfen ihre
Landguter zu behalten.

Wen man sich mit der Geschichte sich befasst sned, dass fur tblich die
Siegerseite fur sich Positive Ereignisse heraushebd die unerwinschten
herabsetzt. Die negative Wahrnehmung von Niedra ded Deutschen sowie
auch den Russen im Kontext der Geschichte die ittlaed noch besteht ist der
beste Beweis fur dies.

Dies alles aus der Sicht von Andrievs Niedra zurhehten war eine
selbstverstandliche Wahl aus dem Grund, dass erdbesen in der vorderen
Reihe gestanden hat und, dass man ihn fur die mei$tten der Deutschen und
antibolschewistischen Russen Verantwortlich madhhd auch aus dem Grund
dass er im Laufe der Verfahren gegen ihn sich neit Rechtsetzung von einem
Teil dieser Dinge schon befasste und auch aus demnd; dass in seinen
Memoiren man diese Zeit von einer anderen Perspekiehen kann.

Die Vorgehensweise in der vorliegenden Arbeit — dfealyse der
Memoiren der beteiligten Personen und auch Rediege dieser Zeit - mag auf
den ersten Blick einfach erscheinen, doch das 4Zief Arbeit ist weit viel
schwieriger zu erreichen: namlich zu zeigen wie niam als Verrater hinstellte
und wie er diese Ereignisse selber sieht. Sowienadie Anklagepunkte die man
Niedra vorwirft naher zu behandeln, wie auch zurr d@&/urzel dieser
Geschichtsauffassung herabzusteigen und diese néah®ugenschein zu nehmen
und die Unparteilichkeit dieser in frage zu stellen

Zuerst soll auf die Vorgeschichte dieser Ereignissggegangen werden um
besser die Verhaltnisse zwischen den verschieddtemeien zu verstehen. Nur
dann ist es moglich die einzelnen Ereignisse objekti behandeln. So wie auch
die Verfahren gegen Niedra anzuschauen und wie &su dkam das Niedra
verurteilt wurde. Es soll eher die alternative Imtestation dieser Ereignisse
behandelt werden um zu zeigen, dass die uns eraBkschichtsauffassung
nicht die einzige ist und, dass alle beteiligterrtBeen in der Formung Lettlands

beigetragen haben — wie in positiven, so auch nggatsinne.



1 ZUR PERSON VON A. NIEDRA

Andrievs Niedra (1871 - 1942) war ein lettischer h8ttsteller, ein
lutherischer Pastor und Politiker.

Niedra konnte bereits im Alter von sechzehn Jahreaine erste
Gedichtsammlung verdffentlichen und er war nochnlkeizwanzig, als seine
Geschichten, die auf der Geschichte und Volkskugdéndeten, in der Zeitung
Baltijas Vestnesis zu erscheinen begannen. Zwischen 1890 808 %tudierte er
Theologie an der Universitat zu Dorpat. In der Semzeit wahrend der
Sommerferien arbeitet er als Hauslehrer in KurlaRdzenieki (Puze) bei Baron
Oscar Grothusa. In seinen Geschichten, Schriftesh Tineaterstiicken verband er
auf ansprechende Weise realistische Fiktion mitaltitischen Vorstellungen,
sein Thema war vielfach die Herausbildung der Lsthien Intelligenz und die
Situation des Landvolkes in Bezug auf die vorhehestden Deutschbalten.
Niedra glaubte daran, dass sich die Gesellschaft dwrch Evolution, nicht
durch Revolution entwickeln kdénne. Er war ein etériter Gegner des
Sozialismus und wurde in einer zunehmend revolurem Gesellschaft als
Reaktionar gesehen.

Niedra anfangt seine politische Tatigkeit zwischeem Jahr 1904 - 1905.
In Broschiren und Flugblattern tritt er gegen dievBlution von 1905 an. Eine
der ersten grof3en Episoden des politischen HandebmsNiedra ist seine Rede
in 1905 im lettischen Lehrer-Kongress am 10. Novemin Riga, wo Niedra
aufruft Lehrkréafte groRere Aufmerksamkeit auf dieziehung der Jugend auf
nationaler Basis zu erteilen und weniger mit revodndren Losungen sich
hinreiRen lassen. Seine negative Einstellung wachhiso sehr gegen die
Revolution als solche konzentriert, sondern auf di@sache, dass nach den
Gedanken von Andrievs Niedra, dass diese zwangsjawfird ridcksichtslos
unterdrickt werden. Seit 1906 zwei Jahre als Peiesh MatSi abgearbeitet
zieht Niedra 1908 nach Kalsnava und dient in dem@mde von Vietalva. 1917
einige Monate nach dem Rulckzug des russischen Kaisem Thron wird in
Valka die lettische Bauer Union gegrindet. Sie btleeine Abteilung auch in
Kalsnava. Im Juli teilnimmt A. Niedra aktiv im Kongss der Union, wo er ins
Prasidium gewahlt wurde. Als Mitglied der Bauer dnistellte er sich gegen
Karlis Ulmanis, der fur die Zusammenarbeit mit d&wozialdemokraten und

Bodenreform ist. Am 10. April 1918 unter den Bedumgen der Okkupation
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fand in Livland eine Landes Versammlung statt — dm 17 Gemeindeéltesten
Delegierten Niedra lieRen die Deutschen nicht weits Wenden - wie
Spr.Paegle schreibt, "die Besatzungsmacht, hatfaheen, dass er nicht fir
diese AnschlieBung zur Deutschland stimmen wird®égle 1923, 174). Am 18.
November 1918 verkindet der Volksrat den lettiscitaat. Niedras Haltung
gegen den Volksrat war kritisch. Spater schrieb @ass es keine Grundlage
sieht, auf der der Volksrat sich das Machtragerteaimgeeignet hat, aber vollig
inakzeptabel ist die Haltung der politischen Platth des Volksrates uber die
Wahlen der verfassunggebenden Versammlung auf dasisB von einem
allgemeinen gleichen Wahlrecht. 1919 bereiste Naedivland um Lebensmittel
zu Kaufen und organisierte Widerstandsbewegungen Riucken der
Bolschewiki. Am 24. April eintrifft Niedra im Stalder Landeswehr bei dem
Oberbefehlshaber Fletcher in Tukkum, und nur hier ternt er iber den Putsch
des 16. Aprils in Libau, bei dem die provisoriscitmanis-Regierung abgesetzt
wird, aber Niedra selbst als Bilder der neuen Regig ernannt ist. Von dem
Oberbefehlshaber der Eisernen Division Bischoff Nittau erfuhr er am 26.
April die Zusammensetzung der Regierung. Und am &gril kommt Niedra in
Libau an, aber weigert sich jedoch den Posten demidikerprasidenten
anzunehmen. Er wurde wieder der Vermittler bei déarhandlungen zwischen
dem Borkovskis Kabinett der Ubergangsregierung ibalu und der von Ulmanis
gefuhrten Ubergangsregierung. Auf seinen Wunschdesram 29. April die
Minister von Ulmanis entlassen. Das Hauptthema Werhandlungen ist die
Formung einer neuen Kompromissregierung. Niedra Wbhanis 7-8 Sitze aus
den insgesamt 12 angeboten, aber ohne Ergebnis.2AmJuni ankindigt A.
Niedra seinen Rucktritt und flichtet in das polrdisbesetzte Vilnius, wo er
Pfarrer wird. 1924 kehrt er zurtick nach Lettlanddumird des nationalen Verrats
angeklagt. Der Fall von A. Niedra wird 1924 in zwd&erichtsverfahren
eingeleitet — einzeln Gber den Putsch vom 16. AAQL9 in Libau und einzeln
far die Teilnahme an den Planen von Bermondt. Dveeize Prozess der im
Dezember 1924 stattfand, und nicht so viel Aufmarkg&eit zog, endete mit
Freispruch fur A. Niedra. Daher in Bezug auf dasrfdéaren von A. Niedra,
spricht man ubliche Uber das erste Verfahren das18m23. September 1924
stattfand. In Anwesenheit von etwa 90 Zeugen - d#&u Ulmanis und J.
Balodis, etc. - dieses Verfahren erregte allgemeiAafmerksamkeit und
verursachte drastisch verschiedene Meinungen in@Gesellschaft. Er wurde auf
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3 Jahre verurteilt aber wegen Gesundheitsproblemwende er nach 2 Jahren
entlassen aber doch des Landes verwiesen. Im Eahmm er die deutsche
Staatsburgerschaft an, wurde zum Pastor einer Glasdpemeinde in Ostpreul3en
und schrieb ein langeres Werk mit dem Titel ,Tautasdeja atmipas”

(Memoiren eines Volksverraters). Die erste Aufladgs ersten Teils wurde unter
Karlis Ulmanis nach dem Staatsstreich vom 15. Mai 49@rnichtet und seine
Werke verboten. Niedra kehrte wahrend der deutscBesetzung Lettlands in

seine Heimat zuriick und starb am 25. September 18&iga.



2 DIE VERFAHREN GEGEN NIEDRA IM JAHR 1924
2.1 Die Riuckkehr Von Andrievs Niedra nach Lettland

Wie Gratups schreibt (Grtups 2001, 223): Am Abend des 5. Mais 1924 Um
10 Uhr ankam ein Zug aus Vilnius. Aus dem stieg ails Mensch in einem
langen Mannerrock und Sommermantel gekleidet. AemdKopf trug er einen
ein wenig schiefen Hut und in der rechten Hand grineie fehlenden
Spazierstock. Er ging ein wenig krumm. In seinemicBl konnte man eine
Herausforderung so wie auch Vorsicht fuhlen. ,Nacattland war Andrievs
Niedra — Schrifftsteller, Publizist, Pastor und Ri&ler zurickgekommen*
(Gratups 2001, 223).

Sobald er aus dem Wagen ausstieg wurde er am jeénegenblick unter
Arrest genommen und am nachsten tag ins Zentralggfés in  eine
Einzelkammer gebracht.

Doch seine Ruckkehr war nicht zufallig. ,Er hatten eGefuhl, dass das
Volk ihn verstehen und rechtfertigen wirde“@ups 2001, 229). Dieses Gefuhl
hatte einen guten Grund, weil nur 3 Monate frihan gesellschaftliches
Gewissensverfahren stattfand in folge dessen er getle Beflirworter fand. Die
Organzatoren dieses Verfahrens waren die Kreise yoatvijas sargs” und
.Liepajas Avize“ die schon mehr als ein Jahr an der Grindungereimeuen
Bauerpartei arbeiteten(Patibss nr.6 1924), in der Niedra nicht nur eine
ausschlaggebende, aber auch eine vorzugliche Rallee.

Es nahte der 22. Mai — der Tag wenn Niedra mit élilder deutschen
Streitkrafte Riga befreit hatte. ,Und es schien d& angemessene Zeitpunkt um
die Rehabilitierung und Befreiung zu beginnen“{@rps 2001, 238). Es war
geplant ihn unter Kaution zu befreien und danach Karaskirche zu bringen
von am diesem Tag ein feierlicher Gottesdienst gaplwar und er ihn halten
sollte. Aber die Regierung hatte es verhindern kdmndass er freigelassen
wurde.

Aus den Buchern von Pw$ (Purp$ 2005, 357ff) und Gitups sehen wir,
dass es grofRe Unterstitzung fur Niedra in Lettlgatd und einige planten sogar
die Rolle eines Volks Abgeordneten oder Préasidenfignihn(Patiesba nr.113
1924).



2.2 Die Verfahren gegen Niedra

Hier sprechen wir von zwei Verfahren gegen Nieddas erste war das am
18. September wo er uber die Teilnahme im Putsch #&. Aprils und den
Gefechten bei Wenden und das zweite am 2. Dezember er Uber die
Unterstitzung von Bermondt im Staatsverrat Anggklavar. Im ersten
Verfahren wurde er auf 3 Jahre im Gefangnis veiit(tdiedras pava | 1924 350ff)
aber im zweiten Verfahren wurde er freigesprocherf was allerdings eine
Berufungsklage erhoben wurde in folge dessen er £Zurahren Zwangsarbeit
verurteilt aber diese Strafe wurde auf Grund von nemstie geldoscht(Gitups
2001, 367).

Man muss allerdings bemerken, dass im Jahr 191@e@s100 Paragraph des
Strafgesetzes, nach dem Niedra verurteilt war naatht gab. Und auch, dass
besonders fur dieses Verfahren fasste des Senatlabels den Beschluss
(Gratups 2001, 339) das der Proklamationsakt Lettlaaohs18. November 1918
unangreifbar ist. Dies wurde getan weil der Volksda&r ihn angenommen hatte
nur die lettische Intelligenz reprasentierte unds adiesem Grund war die
Gesetzlichkeit Lettlands und ebenso des Volksrated der Ulmanis Regierung
im Jahr 1919 in fragwirdig. Und aus diesem ergiitths dass falls es Lettland
1919 noch nicht gesetzlich gab, dann kann man auWemen Staatsverrat
begehen.

Man muss aber noch bemerken, dass Niedra nichtBaftirworter hatte.
Ein groRer Teil der Bevdlkerung sah ihn als Verratad wollte sogar falls nicht
seinen Tod, dann seine Verurteilung aufs leberGiefangnis.

Allerdings ist interessant, dass Ulmanis selbstgiricher weise 1940 als
Verréater verurteil war(Grtups 2001, 376).



3 DER UMSTURZ VOM 16. APRIL UND DIE REGIERUNG

VON A. NIEDRA
3.1 Die Situation im Jahr 1919

Als erstes mochte ich noch sagen, dass ich keihexld der Seite von
Niedra stehe und, dass alles was in den folgendapit€ln von ihm zitiert wird
keineswegs als unwiderlegbare Wahrheit betrachterden soll. Beim lesen
dieser Arbeit wird man deutlich sehen, dass diet&gbn der Ulmanisregierung
schwéacher vertreten sein wird, aber das ist nur desn Grund, dass die
Interpretation dieser Ereignisse aus dem Sichtpusdit Ulmanisregierung fur
den meisten Teil der Gesellschaft schon bekanntgegentber der Version von
der Seite von Niedra und den Deutschen die nur diive handvoll Menschen
bekannt ist und aus diesem Grund muss man aufmifaugreicher eingehen.

Und so um voll und ganz die Atmosphéare der damaligeit zu verstehen, -
die Beziehungen zwischen den Letten, den Deutsdbbalund den
Staatsdeutschen (dh Deutschen aus Deutschland )s mms&n mit der
Vorgeschichte beginnen - der Griundung des lettiacls¢aates, aber in einer
etwas anderen Perspektive, namlich — in welchernFaest die Grindung des
lettischen Staats mit Deutschland und den Deutsclierbunden - mit den
Staatsdeutschen, sowohl mit den Deutschbalten. Hmrss man auch die
Beziehungen zwischen Niedra, Ulmanis und den déwgscStreitkraften sowohl
wie den Deutschbalten klar stellen. Es ist normakise Verschwiegen.
Publizisten der ,Ulmanis Zeit” (Jahr 1934. bis 194 ®eschuldigten Niedra in
der Zusammenarbeit mit den Deutschen und vermieddles, was mit
Deutschland verbunden war wahrend der Grindung laetis wahrend an der
Macht die Ubergangsregierung von Karlis Ulmanis wand wahrend der Name
von A.Niedra in der lettischen Geschichte noch nibkkannt war. So erscheint
es uns, dass mit den Deutschen nur A.Niedra alkeilhaboriert hat, was in jeder
Hinsicht unbegrindet ist. Deshalb um die damaliggu&ion besser zu
beschreiben muss man mit einem gréReren ZitatendansMemoiren von Niedra

.,Ka tas lietas tika datas” anfangen:

“Wie bekannt, im Friedensabkommen Brdstovska hat Deutschland das
Sowjetrussland aus dem Baltikum zurliickzuziehen gamyen. Die Deutschen hatten gehofft
Diese Lander zur Deutschland hinzufligen. Aber (di@ Deutschen mussten ihre politischen
Ziele nach der deutschen Niederlage andern. Esagadh unter ihnen keine so dummen Leute,
die glaubten, dass das geschlagene Deutschland tkobmoch gegen den willen der
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Verbindeten nicht einmal Randgebiete von Russlaidh hinzuzufiigen. lhr ganzes Streben
um diese Zeit dann ging nur auf das: im Osten fiohsselbst freundliche Nachbarlander zu
schaffen und den sich von Russland abzuspalten elfeh; diese Lander - so hofften sie —
missten sowieso sich auf Deutschland verlassenphbwolitisch als auch wirtschaftlich. So
hatten sie eine unabhangige Ukraine zu schafferswelnt, so hatten sie die Unabhéangigkeit
Polens geférdert, die Befreiung Finnlands von denolsBhewistischen Russland und
schlie3lich auch den Ursprung des unabhéngigenlaedis.” (Niedra 1943, 8)

Er schreibt auch(Niedra 1943, 51), dass nach dexdBliilage Deutschlands
und der AbschlieBung des Friedensabkommens hat micder Okkupations-
Armee das streben zur Heimat angefangen und di¢éssb®ng entfaltete sich als
totaler Zusammenbruch der Armee. Aber mit dem blded 6stliche Grenze von
Deutschland wehrlos und den russischen Bolschewikarganglich - die
politische Herrschaft in Deutschland war in den Hén der Sozialdemokratie,
aber auch sie hatten Angst — das Land in die Hades Bolschewismus
herabzulassen. Deshalb wurde hastig August WinnggBaltikum als Regierung
Kommissar der neuen deutschen Regierung gescklakin zu retten, was noch
zu retten war.

Es war Winnig bald klar, dass mit der aktuellen B&zsings-Armee wird es
nicht mehr maoglich sein die Bolschewiken vom Balilk abzuhalten. Es war
notig eine vollig neue Antibolschewistische ArmeerzErstellen. Aber ein
Randgebiet Staat in der Okkupation zu behalten awath dem Waffenstillstand
war es nur moglich mit einer Bewilligung der Alliten. So hatte Deutschland
zwei Aufgaben: 1) aus Freiwilligen eine neuen Amidchewistische Armee
Erstellen, und 2) sich das Recht zu verschaffen desten zu besetzen.
Den zweiten Punkt bewaltigte die deutsche RegieromigLeichtigkeit. Auch die
Alliierten verstanden, dass sie den Bolschewisnru®eutschland nicht zulassen

durfen, wenn sie Deutschland zur ihren Vorteil rartavollen.

,Ob die Bemerkung — die Entstehung des demokratschettlands und Estlands zu
unterstitzen — Winnig von Berlin erhalten hat, oder selbst, als er die O0rtlichen
Gegebenheiten sah, ist auf eine solche Meinung dvmken - ist im Wesentlichen einerlei.
Aber es hat sich erweisen, dass er in der Mitte &nbers mit Hilfe der Vermittlung seines
Freundes Ems Skubkis den lettischen Politikern zu verstehen geben, hdass das
demokratische Deutschland wird die Entstehung demakratischen Lettlands fordern. Die
Nachricht von Skuldis ist in einen fruchtbaren Boden gefallen, und dhims hat die
Vermittlung zwischen Winnig und den Politikern daen 17. November sich als die souverane
“Tautas Padome*® (Volks Rat) sich vereinigten Gibermmoen. (- Wenn man den Behauptungen
von Winnig glaubt, um die Sache zu Férdern hat dméhis eine Pramie von einer halben
Million Deutschen Mark aushéandigt). — Uber die gadche Plattform des Volks Rates
vereinbarten sich 35 lettischer Politiker am 17. vdmber 1918., am 18. November
verkindeten sie sich als souveranen Volks Rat umd1®. November hat Skubis erwirkt,
dass die Proklamation Lettlands Uber das deutschdidRder Welt bekannt geben wurde, der
Text der Nachricht musste vor allem Uber die Zengomn Winnig durchgelassen werden. Daflr
lasst Winnig Eisenbahn-Karten fur die Mitglieder sd&olks Rates herausgeben. Und dann
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konnte die VertragschlieBung anfangen. (...) Winhigtte den Volks Rat geholfen zur einem
souverdnen Kern und Wurzel des unabhéangigen Leddaau werden. Aber schon zwei Wochen
spater, schlieBt er mit Ulmanis einen Vertrag, dbe lettische Souveranitat wieder der
deutschen Besetzung zur Verfligung stellte. — Diedd&kdast Uber den Vorvertrag des 1.
Dezembers 1918., der in den Sitzungs- Protokollem Gbergangsregierung gedruckt ist —
Seite 28. und den nachfolgenden Seiten.” (Niedrd3,%8)

Entgegen den Behauptungen von Winnig (Winnig 1924ff), dass er nicht
informiert Uber diese Ereignisse war, sehen wirBoench von Rimscha (Rimscha
1939, 77ff), dass er sehr wohl als oberer Repr&mentder deutschen
Besetzungsmach informiert und hat keine Einwendieadeé.

Aus diesen Quellen so wie auch dem Buch von Sil§dde 1976, 255ff)
sieht man, dass alle mehr oder weniger einig Ulear @dorgang dieser Ereignisse
sind. Aber wir sehen auch, dass die Ulmanis-Regigrkeinen Boden hatte und
hatte eigentlich keine rechtliche Basis und wie @achreibt erkannte sie keiner
an und man bekampft sie auch nicht und das sieksdautschfeindlich war aber
dass sie trotz dem auf nachbarlichen Ful3 kommenserus(Goltz 1936. 83)

Das die Deutschen die Ulmanis-Regierung brauchtan selbstverstandlich
denn dass war ihre einzige Grundlage fir den Vebbleler Deutschen
Streitkrafte in Lettland und die einzige Moglichkeden Bolschewiki entgegen
zu stehen.

Man muss noch besonders England und Deutschlandaulsé@eben.
Einerseits wollten beide den Bolschewismus heruditiécken, doch fur
Deutschland war es viel wichtiger den Einfluss iml8kum nicht zu verlieren
um schneller sich von dem Krieg zu erholen, abegliand gefiel ein schwaches
Deutschland besser. So sehen wir, dass auch wergsedizwei einen
gemeinsamen Feind hatten, hatten sie auch ihremneig Unstimmigkeiten.

Diese waren die Ursache fur alle Intrigen in Leftdaim Jahr 1919.

3.2 Die Abkommen der Regierung von K. Ulmanis mit A. Whnig

Mit dem oben erwahnten Abkommen bewilligte Deutsoid Lettland den
Vorrang im Kauf des Eigentums den die OkkupationaeMt verkaufen wollen
konnte. Mit dem muss man verstehen, dass der Eigentden sie nicht
verkaufen will, kbnnte nach Deutschland herausgeffinerden. Ebenso Ubergibt
die Okkupations-Macht der Ubergangsregierung dierwdtung und Nutzung

aller offentlichen Gebaude, Immobilien, Walder unkhndwirtschaftliche
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Anstalten, aber Ulmanis erlaubt durch dem 4. Artjkeass die durch die
deutschen Truppen beschlagnahmten R&umlichkeitenh naie vor in der
Verfigung der Deutschen bleiben. Unter dem 5. Aetikdes Abkommens
Ubernimmt Lettland sogar die Verpflichtung dieseestkrafte sowie ihre Pferde
und Arbeiter mit Fleisch, Eiern, Butter, Kartoffelideu, Stroh, und Fisch zu
versorgen. Mit dem 3. Artikel Verpflichten sich doeutschen Streitkrafte mit
der Erlaubnis der Ubergangsregierung das Land zteigigen so lange sie hier
bleiben. Daraus folgt, dass die Zeit des Abgangseroderbleibs des Heers wird
den Deutschen Ubergelassen. Aber dann kommt dehiigiste: Punkt 13 besagt,

wie ihr Aufenthalt wird:

"Die Beziehungen zwischen der Besetzungsmacht uad Wbergangsregierung besagt
Artikel 43 der Haager Landkriegsordnung" ,Nachdemne dgesetzmaRige Gewalt tatsachlich in
die Hande des Besetzenden Ubergegangen ist, tdiéser alle ihm zu Gebote stehenden
MaRnahmen, um nach Mdglichkeit die 6ffentliche Owdg und den regelméafRigen Gang der
offentlichen Angelegenheiten wieder herzustellerduzru sichern. Dabei soll er, wenn nicht
unuberwindliche Hindernisse entgegenstehen, die imand geltenden Gesetze
aufrechterhalten." (Haager Landkriegs Ordnung, Reti43)

Und damit muss auch das Leben des Neuproklamieidtettlands die
Besetzungsmacht regeln im Rahmen des Artikels 43r ddaager
Landkriegsordnung.

So stellte Ulmanis die lettische Souveranitat wiedder deutschen
Besetzung zur Verfugung. Im Verfahren von Niedra944) behauptet er
allerdings, dass es nie geschehen ist, (Niedra 1%83 aber dieses Mal muss
man eher den Sitzungs-Protokollen der Ubergangsregig glauben, als der
Erinnerung von Ulmanis.

Aber Ulmanis Ubergibt nicht nur das lettische Geébie die Hande der
Besatzungsmachte. Das gleiche tat er auch mit eiistchen Armee. Es geschah
mit dem Abkommen des 7. Dezembers (lUber den dieskdten Politiker ungern
sprechen) (Brzins 1988 28ff).

“Gemal der politischen Plattform des Volks Rates ddrganisierung der &ulleren
Bewachung Lettlands war die Aufgabe der Ubergangsraung. In der Leitung von Ulmanis
hat die Ubergangsregierung diese Rolle Deutschldbdrgeben, das Abkommen mit Winnig
AbschlieRend, dass den lettischen Truppen, die abNfsue muiussen geschaffen werden,
Deutschland Unterhalt gewéhren wird, auch bekleidansristen, besolden und versorgen.
Entlang dem gleichen Abkommen erlaubt Ulmanis desuf3chen des Baltikums, ihre eigenen
Truppen zu schaffen unter Deutschen Unterhalt umdléutscher Sprache — die Landeswehr.
Diese Armee war in keiner Weise der Ubergangsreagigr untergeben - mit der lettischen
Armee waren sie nur mit einem gemeinsamen Oberdefstber verbunden, der wiederum
nicht Lettisch sein dirfte. - Wie fir die Abteiluag der Landeswehr — so auch fir die
Abteilungen der lettischen Armee — wurde ein Obdeldshaber aus einem neutralen Staat
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vorgesehen, aber noch Uber diesen "Befehlshabeahdstnoch der Oberbefehlshaber der
deutschen Besatzung Armee. (...)" (Niedra 1943, 59)

Hier muss man auch Uber die Streitkrafte Deutsctiéasprechen — die
Staatsdeutschen Truppen. Die Bemiuhungen Deutschl&ime neue Armee von
Freiwilligen zu schaffen wurden bereits erwahnt.

Niedra schreibt, dass nicht jeder Freiwillige taigyl fir diese Armee war
weil viele von denen die vom Ersten Weltkrieg hemhkten schon verdorben
waren und ihnen es egal war auf welcher Seite gimpgten. (Niedra 1943, 52)

Fur die Aussonderung der Tauglichen wurden in Delitand mit
Staatsgeldern Bilros gegriundet die mit der Sammldeg Freiwilligen sich
befassten, es wurde auch eine spezielle Zeitungfi@mtlicht: "Stimmen aus
dem Osten"”. Sowohl als auch ein bezeichnender Namggedacht: "Eiserne
Brigade” (nach dem 16. Januar Eiserne Division. Aalben tag wechselte das
Kommando von Oberst Kumme auf Major Josef Bischoiiber). Als
Oberbefehlshaber der beiden Truppen wurde Rudigerder Goltz ausgewabhlt.

Als die Kolonisten Kurlands, in dessen Héanden diam#&lung der
Freiwilligen fur die Eiserne Brigade war, sahenssga/ertrage mit Ulmanis so
einfach geschlossen werden kdénnen wurden auch sbhafter. Sie wiesen
Winnig hin, dass die Sammlung der Freiwilligen ineldschland viel besser
gehen wirde wenn die Arbeitslosen aus Deutschlandsichten auf Land und
Verbleib in Lettland héatten. Und sollte Winnig Bieamgrechte fur diese
Freiwilligen verschaffen kdénnen, dann wirden die&®lonisten lettische
Grundstucke fur die Freiwilligen verschaffen, aldngn man diese neuen Birger
ansiedeln kénnte. Winnig hat es versprochen, unddsaauch erfullt mit noch
einem Abkommen mit Ulmanis - néamlich den das am 2Dezember
abgeschlossen wurde. §&inS 1988, 108)

A. Niedra meinte (Niedra 1943, 62) dass dies devarntinftigste Vertrag der
bisher in Lettland geschlossen worden ist.

Mit den Unterschriften von K. Ulmanis, S. PaeglisduJ. Zlitis verspricht die
Ubergansregierung Birgerschaftsrechte jeden Ausdéander mindestens 4
Wochen zur einer Armeeabteilung gehdren wird die Liattland gegen die
Bolschewiken kampfen wird, wenn nur der Name de®iWilligen fir die
Ubergangsregierung vorgelegt wird und er personlédem Wunsch auBert, die

lettische Staatsangehdrigkeit zu empfangen.
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Hier muss man bemerken, dass es nicht verlangt ,wdass der jenige
Auslander als Freiwilliger zur einer lettischen Aesmbteilung zugehdrt oder
sogar, dass er gegen die Bolschewiken kampft. B8l wuch nicht verlangt dass
er bis zum Sieg gegen die feindliche Armee bledlcherart hat Lettland keine
Moglichkeit die Kandidaten zu Uberprifen und dieagwirdigen abzuweisen.
Auslander konnen sogar nach Lettland auf eigenetidtive kommen, als
unabhangige Soldateneinheiten, die keinerlei deerghngsregierung oder dem
lettischen Kommando untergeordnet sind - mit Augneh der formellen
Anmeldung, dass sie auch hier sind. Es war sogaglml nach Lettland zu
kommen, sich irgendwo anzumelden und dann nach £h&p wieder nachhause
zu fahren und abwarten was mit Lettland wird undl$&adass es gut geht die
Burgerschaft beanspruchen.

Deutschland seinerseits verpflichtet sich diese |lAoder zu besolden, zu
kleiden, zu pflegen und auszuristen wahrend sieiner antibolschewistischen
Einheit in Lettland gehéren.

Spater im Jahr 1924 im Verfahren von Niedra als ¢gasu

.Ulmanis versuchte von dieser Vereinbarung loszudear in zweierlei Wegen. Er hatte
nie den Deutschen Land versprochen, und zweitees,\Wertrag ins nicht in Kraft getreten...
Das Ulmanis Land den deutschen Kolonisten Land peoshen hat vorwirft ihm keiner, da
bekannt ist, dass er kein Land hatte - dieses Laatten andere versprochen: Manteuffel,
Brodrich und andere Adlige — Kolonisten Kurlandso/ Ulmanis bendtigte man nur lettische
Birger-rechte fir die kinftigen Kolonisten - undedierhielten sie mit Hilfe von Winnig.*
(Niedra 1943, 62)

Noch spricht fur die Seite von Ulmanis, dass dertvag des 29. Dezembers
der allerdings von der Ubergangsregierung unter dRrivon den Deutschen
unterschrieben wurde(Silde 1976, 278), aber, auchchn den neueren
Forschungen von der deutschen Seite, namlich HamshEVolkmann: Die
deutsche Baltikumspolitik zwischen Brest-Litovsk durtCompiegne (Volkmann
1970, 34ff), nie ratifiziert wurde. Wie von der tetchen so auch von der

deutschen Seite.

3.3 Der Umsturz vom 16. April

Diesen wirft man Niedra vor - jedoch ist dies unhegdet. Weil Niedra gar

nicht zur der Zeit in Libau war und sein Streberr d&rséhnung zwischen den
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Deutschen und Ulmanis-Regierung gewidmet war. Distétiker sind allerdings
auch einig das Niedra bei der Vorbereitung diesesséhes nicht beteiligt war —
im Zusammenhang mit dem Umsturz der Ulmanisregigrenscheint sein Name
in der Geschichtsschreibung erst am 26. April (8ild976, 305) mit der
Kundgabe der Zusammensetzung des Borkovskis-Kabingllerdings muss man
diese Ereignisse erlautern um besser die Handluegsav von Niedra zu
verstehen nach dem er zwangsweise in diese Inttegeingezogen wurde.

Der Erfolg der Rekrutierung von Letten im Landeswelar nicht der
erhoffte und das Ergebnis war, dass die Deutsclebasich drei bis viermal mehr
als Letten angemeldet hatten. Und deshalb Haitis, wahrend der Abwesenheit
von Ulmanis, alle Mihe gegeben den Anteil der Letten Landeswehr zu
vergroRern. Und das hoffte er durch die Mobilisieguin Libau zur erreichen.
Aber gerade dann, sympathisierte der meiste Teil Lobau den Bolschewiki,
und deshalb widerstand Goltz der lettischen Mobeélieng, er behauptete, dass
auf solche Art mehr Bolschewistische Leute rekrtiterden als die Gegner der

Bolschewiki.

.Dann versuchten die Mitarbeiter von alitis einen anderen Weg. Neben der
Mobilisierung die heimlich weiterging, begannen sierlockende Versprechungen zu machen
fur alle die der lettischen Sektion beitreten wimdder Kern dieser Versprechungen war in
dem, dass zu erst die Letten mit deutscher Hilfe Bbolschewiki verdrangen werden und dann
die Deutschen wobei das deutsche Landgut den Leltleiben wirde und der Vorzug auf das
Landgut sollte den lettischen Soldaten gegeben.ie{ida 1943, 205)

Man muss bemerken, dass diese Agitation aus derkehnFlugel der
Regierung von Ulmanis ausging lAtis, Goldmanis, Paegle) hinter dem Rucken
von Ulmanis. Ulmanis war sogar zur der Zeit im Aarstl. Nach der Ruckkehr
versuchte er diese Agitation zu beenden. Aber diégptation konnte den
Deutschbalten nicht unbemerkt geblieben sein unsgtddgroRen Aufruhr im
deutschen Teil der Landeswehr aus. Wegen der zaid@ngen Uberlegenheit der
Deutschen war es selbstverstandig, dass die Kanipts Kurland und Riga auf
den Schultern der Deutschen lasten wirden.

Hier kam die deutschbaltisch politische Organisatio der
Nationalausschuss, ins Gesamtbild. Sie versuchienadfgeregten Soldaten des
Landeswehrs zu beruhigen bei dem sie einen neuentrafe der Ulmanis
Regierung anboten der den Deutschbalten nach demegKgewisse Rechte
garantieren wirde.

.In Kirze, der Inhalt dieser "14 Punkte":
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die Gleichheit aller Nationalitdten und Glauben Em Gesetz;

Die Unantastbarkeit einer Person, wegen politisciberzeugung;

Glaubens Freiheit;

umfangreiche Betreuung der Kranken, Behindertenheirslosen;

Forderung der Kleinbauern durch die Einrichtungesrspeziellen Bodenfonds;

Eigentums Unantastbarkeit;

Vereinigungs-, Versammlungs- und Pressefreiheit;

Unantastbarkeit der privaten politischen Verbindang Verbénde,

Kreditanstalten;

9. Handel und Industrie Freiheit, Freihafen Politikden Hafen der Ostsee;

10. Autonomie der Kirche und der Schulen fir die delts@Bevdlkerung;

11. Gleichstellung der deutscher und lettischer Spraémestaatlichen und lokalen
Behdrden und Gerichten;

12. Beamtenstellen nicht nach ethnischen- und Partedhdgigkeit, sondern nach
Fahigkeiten;

13.In der Armee muss die deutsche Einheit behaltee (dindeswehr);

14.Die Volksvertretung muss mit Wahlen erstellt werdeim denen jeder

Bevdlkerungsgruppe eine angemessene Vertretung lggygevird.” (Niedra 1943,

206)

O~NO O WN B

Hier muss man auch Heinrich von Stryk heraushebgait dem Ersten
Weltkrieg einsetzte er sich fur die Grundung eineismheitlichen baltischen
Staates, der von Estland und Lettland bestehertesolin teil der Deutschbalten
unterstutzte ihn auch. Im Nationalausschuss beéassr sich mit der
Verwirklichung der Konzeption des baltischen Staatend der Beschaffung der
fur diese notigen auslandischen Unterstitzung.(@iesru 2004, 71) Die
Deutschbalten erwéagen die Notwendigkeit eines Stmain dem sie in der
Verwaltung Lettlands gleichartige Rechte mit dentte@ und Esten hatten. Man
muss bemerken, dass sie zahlenmdafig unterlegen nwared im Fall von
gleichem Wahlrecht keine reale Macht erlangen kenntFormell betrachtet
waren diese Handlungen nicht staatsfeindlich odesegzwidrig. Da es noch
Grundgesetz gab hatten die Deutschen volles Reicle ¥erwaltungsstruktur zu
fordern die ihnen akzeptabler schien. ,Das groRteglick der Deutschbalten
war in dem, dass sie die Normen der Demokratie nainehmen konnten, die
viel groReren Vorzug der zahlenmafligen Mehrheiten d.etten — gaben, und
deshalb wollten sie urspriunglich nicht besonders oer Ubergangsregierung
diskutieren“(Ceruzis 2004, 72) Die demokratischenriden nicht annehmend,
ist die Mehrheit der deutschbaltischen Politikeelviweiter gegangen und hat
Plane angefangen zu verwirklichen die einen gewalgen Umsturz des
Lettischen Staates vorgesehen hatten. In diesemam@osenhang missen die
skandalosen und erfolglosen Aktivitaten von Strykw&hnt werden. Am 18.
Februar 1919 hat das Zollamt in Libau auf dem StthRuneburg“ einen, von

Srtyk vorbereiteten, ausfiuhrlichen Plan fir den Wums der Regierung und dem
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Wechsel der Staatsform gefunden. Dieser Plan had @e&ischen den Letten und
Deutschen und auch zwischen den Deutschen und @gieRung von Ulmanis
erregt. Vielleicht war das auch eine der Ursachén den spateren Putsch im
April und auch fur die folgenden Ereignisse.(Taul87, 199)

Diese Ereignisse in betracht nehmend wollte die ighagsregierung nicht
zusammenarbeiten und die Landeswehr sah, dass dehtRanwéalte des
Nationalausschuss mit ihren 14 Punkten zum stalHdgraten sind. So stand die
Front regungslos zwei Monate lang und das war adeln Moment, an dem

Landeswehr das Vertrauen in den Nationalausschesisevt.

.Nach Libau (als ob sich zu ausruhen) wurde die wbnvon Manteuffel kommandierte
StoReinheit der Landeswehr und die Kompanie vonldeven geschickt. Am 7. April aus
Deutschland ankam der Freikorps von F. Pfeffer \®alomon in Libau - mehr als 3.000 gut
ausgeristete Manner. Am 12. April anfingen die Zusenstd6Re in Libau zwischen den
StoReinheiten der Landeswehr und den Soldaten olewahnten Freikorps und den
neuformierten Kraften der Ubergangsregierung (c&®0D Mann). (...) Am 16. April eilte der
Landeswehr K. Ulmanis und seine Minister zu verkaft Aber alle, auller M. Valters und J.
Blumbergs, hatten es geschafft in der englischesiis zu entkommen.* (&zinS 1988 161)

So wird diese Regierung umgestlirzt aber ob es ablstbh geschah ist
allerdings nicht klar. Falls absichtlich dann was enur die Absicht von
Manteufel. Goltz schreibt Uber diesen morgen saiddssen Jugend denkt nicht
staatsrechtlich, sie kennt nur die frische Tat. Kkarel hielt mit seinem
Stotrupp am Strand und in den Anlagen Libaus &eéechtsibung ab, besetzte
dabei so ganz nebenher das Regierungsgebdude uhadftete einige Minister”
(Goltz 1936, 111)

Man muss jedoch noch bemerken, dass der PutscH@esprils besonders
England missbehagen ist. Fur London das wichtigdtd im Baltikum seit 1918
war den Einfluss der Deutsche zu verringern. Delshal ihrer weiteren Politik
versuchte England die Ruckkehr des Ulmanis-Kabmett férdern. (Hovi 1980,
40ff)

3.4 Formung der Regierung von A. Niedra
Das durch die Bruder Manteufel, M. Recke, A. Maidaehd andere
zusammengestellte "Front Sicherheitskomitee" gabhirer Kundgabe vom 17.

April bekannt, dass Kabinett von Ulmanis abgesdstt (Silde 1976, 304) Es
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war vorgesehen die Staatliche Macht der Militar&iren zu Ubertragen, in
dessen J. Balodis und A. Lieven eingeladen wab. @e zusammengestellt wird
die Leitung Staatsangelegenheiten den StaatsanmWaBorkovskis zugewiesen.
Unterdessen schickte J. Balodis am 18. April 3 sei®@ffiziere nach Libau,
um detaillierte Information Gber die Ereignisselitbau zu erhalten. Nach ihrer
Ruckkehr erklarte J. Balodis 23. am April, dassirerder Militardirektion nicht
beteiligen wird. Dies komplizierte die Situation ato mehr, es war eine
Intervention der Alliierten zu erwarten. Der schemwdhnte R. Goltz musste
handeln am 25. April lies er den deutsch-baltischartreter eine pro-deutsche

Regierung erstellen.

,Hier einmischten sich die Politiker aus den Nichtdidaten Kreisen und in Fihrung von
Borkovskis stellten am 25-26. April ein "Ministerabinett" zusammen. Nur wollte keiner die
Verantwortung fur das Kabinett als Ministerprasitddnagen. Dann Ubereinkamen die neuen
Minister — unter der Empfehlung von Pastor Kgp- als ihren Présidenten A. Niedra
bezeichnen, der damals in Riga sich befand. Eirdge lettischen Minister burgten, dass er die
angeboten Stelle nicht abweisen wirde. Niedra waisstlbst nichts davon, die Mitglieder
dieses zusammengestellten Kabinetts waren ihm zuéf3tgn Teil Fremde.” (Niedra 1943,
203)

Wer zu der Ansicht kam den Namen Niedras zu nenued auf welcher
Grundlage konnte er bezeugen, dass er diese Shédlet abweisen wirde ohne
sich selber bei Niedra erkundigt zu haben - blebte Frage. Niedra sagt selber,
dass es auf Empfehlung von Pastor Ksipgeschah. Doch Borkovskis bezeugt

anders im Verfahren gegen Niedra:

"... Als wir zu einer Einigung kamen drehte sichredirage dariber wer Préasident werden
soll? Es war klar, dass er von der lettischen Sesgin musste. Von denjenigen, die
teilgenommen haben, wollte niemand die Stelle de&sRlenten einnehmen, keiner von ihnen
war genligend beliebt. Dann hat Albert vorgeschlagés den Prasidenten Andrievs Niedra
annehmen. Ich fragte ob Niedra bereit wehre einlets® Position zu annehmen auf was Albert
gesagt hat, dass nach seiner Ansicht wird Niedeaasinehmen, weil er auch fir den Vertrieb
der Bolschewiki steht (...)"(Niedras pua |1 1924, 74)

Und so sehen wir wie sich diese Regierung formteals keiner der
Anwesenden Prasident werden und die Verantworturbgeriiiehmen wollte,
nannten sie einen Namen einer abwesenden Persod, wail einige davon
Uberzeugt dass er die Position annehmen wird. Ailegs hatten sie keine Wabhl
aus dem Grund, dass Falls keine Regierung bis Mor@ Uhr) des 26. Aprils
zusammengestellt wirde — ,wirde Goltz die deutscBehdaten von der Front

zuruckziehen“(Niedras pva Il 1924, 203). Ob man aus diesem Grund die
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Handlungsweise des Kabinetts von Borkovskis reetitffen kann bleibt
fragwurdig. Spater in dem Verfahren gegen Niedmalstes sich heraus, dass es
gemacht wurde um Zeit zu gewinnen. Allerdings hakiedra diese Position
abgelehnt aber spater tibernahm er die Rolle desnuders zwischen Ulmanis

und Borkovskis. Borkovskis selbst spricht GUber @éidseignisse so:

.vorsitzender: War Niedra in der 25 April-Sitzungnaesend?

B: Nein, er war nicht.

Vorsitzender: Was war da besprochen?

B: In der Sitzung hat Albert gesprochen, und prokiarte Niedra als Minister-
Prasidenten.

Vorsitzender: Wie kann man eine nicht anwesendes®rerausrufen?

B: Es wurde getan, um die Situation zu retten. Whar@Goltz das brauchte, weis ich
nicht.

Vorsitzender: War in dem Treffen bekannt ob Niedrenehmen oder ablehnen wirde?

B: Dass war nicht bekannt.

Vorsitzender: Wo war Niedra zur der Zeit?

B: Uns wurde erzahlt, dass er in Riga ist.

Vorsitzender: Wenn ist Niedra in Libau angekommen?

B: Es dauerte eine 8 oder 9 Tage.

Vorsitzender: Nahm er den Posten an?

B: Er tat es nicht. Er fragte, wie wir auf eine sbé Gedanken kamen (...) spater fuhrte
Niedra selber die Verhandlungen durch die Missiom&gh den Gruppen von Ulmanis (...)

Staatsanwalt: Sie sagten, dass der Angeklagte Miéndrder ministeriellen Liste einfihrt
ist. Warum auBBerte sich Albert, dass Niedra annehmérde?

B: Er wirde angenommen werden, auch wenn er daktniollte.

Staatsanwalt: Die Situation war so, dass es einfaokwendig war, um die Liste zu
erstellen, auch wenn fiktiv?

B: Ja.

Staatsanwalt: Wie ist das zu verstehen? Wenn noe ¢iiste nétig war, warum ist Niedra
in Frage gekommen? Mann konnte in der Liste irgeakbluen Blrger von Libau eintragen;
warum war Niedra notig?

B: Man gab uns keine Zeit, aber unsinnig konntennaaich nicht schreiben. Man musste
in eine ernsten Art und Weise schreiben. Diejenigéi® in Libau lebten, wussten es.

Anwalt. Rusis: Halten Sie auch jetzt diese Kabinféit fiktiv oder hat dass das Kabinett
tatig?

B.: Nicht fur fiktiv, aber vorlaufig — um es rechdizig bekanntzugeben und Uber den
kritischen Punkt zu kommen.“(Niedrasawa I, 189)

Ein wenig abweichend vom Thema, aber wer war eigemtNiedra, dass
man ihn auch so nominieren konnte? Bis dahin war a¢s Pastor und
Schriftsteller bekannt und seit dem Jahr 1905 uadomders seit 1917 war er als
ein unversohnlicher Gegner des Bolschewismus bekann

Als die Bolschewiki Riga Einnahmen, blieb Niedra rdounter einem
fremden Namen um festzustellen, ob es mdglich wéhaetisanenregimente im
Ricken der Bolschewiki zu formen. In Livland verste er Dorfbewohner zu
organisieren, um gegen die Bolschewiken zu kampf&ber dann erkannte er,
dass Partisanen-Kampfe nur dann méglich waren, waienFront naher kommen

wirde. Aber die Truppen gingen nicht weiter als Y®nSo beschloss er Uber die
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Front nach Libau zu gehen, um der Regierung zu dieein wie schwach die
Bolschewikenkréafte sind und dass die Zustimmung dgolschewiken sich
verringert, den Stand der Dinge vorzutragen und dieit des Angriffs in
Erfahrung zu bringen und letzt endlich, fir die Kdmierung der beiden Seiten
der Front sorgen, dann nach Riga und Livland Ru&letuen um Verwirrung im
ricken des Feindes veranstalten.

Niedra verlasst Riga am 11. Februar und kommt ibali am 15. oder 16.

Februar an; dort sieht er:

.Zalitis dachte nicht nur an die Bolschewiken, sondeuchaiiber eine andere Front. Es
stellte sich heraus, dass seine Gefdhrten dachemn Kampf auf 2 Fronten zu fuhren, und
Lettland von 2 Feinden zu befreien - den Bolschdawikd den Deutschen. (...)

Die lettische Armee war damals etwa 800 Mann grogn denen waren 400
kampftauglich. Diese "Armee" hielte ein Zehntel dBolschewikenfront; 9 / 10 verteidigen
die Deutschbalten und Auslander. Wenn sie gehenrdwiLettland vdéllig unter den
Bolschewiken geraten.“(Niedra 1998, 157)

Zuerst ging Niedra zur Ulmanis um das zu bespreclwessen halb er nach
Libau gekommen war aber die Situation zwingt ihnclauwlie Versdhnung der
Letten und Deutschbalten in seine Hande zu nehrik¢wa um diese Zeit wurden
die Aktivitaten von Andrievs Niedra besser in dexttischen Kreisen, die fir den
Kampf gegen die Bolschewiken und die baldige Beafrng Lettlands waren
bemerkt. Am 12. oder 13. April hat er Libau verlass Niedra lernte Uber den
Putsch des 16. Aprils der in Libau stattfand, east 27. April von Fletcher in
Tukkum, wo Fletcher Niedra eingeladen hatte, als dduhr, dass Niedra von
Riga kommt. Hier gibt er Fletcher den Rat, dass @eutschbalten mit der
Ubergangsregierung von Ulmanis sich verséhnen sollind formuliert es in 7

Punkten:

,1) die Deutschbalten anerkennen die Ubergangsmgig Lettlands;

2) Die Deutschen verzichten auf der Versuch, eimd,aim Land zu schaffen;

3) Die GroRbauer werden gleichgesetzt mit Kleinbramuén Rechten und Pflichten
gegenlber dem Staat und der Gemeinde;

4) Die GroRbauer mussen ein Teil ihres Landverm@&gBen Staat (berlassen gegen eine
Entschadigung und nach Bedarf fur die interne Kasanion, der Staat kauft auch einen Teil
der Wéalder;

5) Die Deutschen werden: kulturelle Autonomie, Glestellung der deutschen Sprache
in Behtrde-Angelegenheiten garantiert, 2 Ministemd 3 Ministerialbeamten-Platze in der
Regierung;

6) In den verfassunggebenden Versammlungs-Wahlerssmein Wahlgesetz benutzt
werden, dass die Kleinbauer gegen eine Mehrheitldardlosen sichert,

7) Die sofortige Wechsel des Kriegsministers.“ (Nias pava | 1924, 17)
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Das Kommando der Landeswehr und auch die lettiscBamitkrafte (die
von J. Balodis) stimmen diesen Punkten zu, dochoB@&l wollte, dass die
Versdhnungs-Verhandlungen mit der Frontdelegatidie, zurzeit in Libau war,
gefuhrt werden. Mit solchen ,Gepéack" setzte danredNdia die Fahrt nach Libau
fort. Wie er in seinem Verfahren bezeugt(Niedrasvarl 1924, 18) wird er in
Mittau Angehalten und durch den Befehlshaber deemen Division Bischoff in
Kenntnis gesetzt, dass er als Ministerprasidentaent ist und dass es am
nachsten Tag erlassen werden soll. Er lies naclalitelegraphieren dass er den
Posten nicht annimmt doch schon am nachsten Tag Apvil) war dieser Erlass
in allen Ortern ausklebt. So beschreibt Niedra selliese Ereignisse.

Im Verfahren formuliert der Staatsanwalt die Ankéago: (Niedras awa Il
1924, 280) Bereits in Tukkum hat Andrievs Niedrahsimit dem Landeswehr tUber
die Zusammensetzung seines Kabinetts vereingelolahn reiste Niedra nach
Kemeri um das Einverstandnis fur diese Idee vonoB&a zu bekommen,
wahrend der Landeswehr Borkovskis telegraphiertédhaim dieser alles in Libau
bereit machen sollte.

Balodis und alle anderen Offiziere waren Zeugerdiasem Verfahren. Von
ihren Aussagen war natirlich das Schicksal des Afapgten abhéangig, aber weil
es um jeden Preis notig war Niedra als Staatsverrat verurteilen, ist es klar,
wie diese Zeugnis waren. Allerdings, als die Zeugeuf die Fragen des
Verteidigers und Niedra selbst antworteten steslith so manches.

Als Niedra mit diesen Vertretern von Balodis spraclffizieren, hatte er
nattrlich, keinen schriftlichen Beweis dieser Zwstmiung von Balodis, die
Verhandlungen waren mundlich, und keiner von ihiern diese protokolliert. Es
gab keinen schriftlichen Beweis auch tUber die Verdiangen Niedras mit dem
Landeswehr in Tukkum.

All dies ermdglichte es ihnen spater als Zeugen ®ericht diese
Ereignisse so zu erzédhlen wie es noétig war und tnveie es in Wirklichkeit war.
Im Verfahren behaupteten diese allen Zeugen, ddss Ndedras lIdee nicht
zugestimmt haben. Doch als der Rechtsanwalt unddiieselbst sie befragt,
dann scheint es, dass alle wissen und erinnern aichden Inhalt dieser "7-
Punkte” von Niedra und Balodis hat auch den Texth wiesen beibehalten - mit
Niedras eigener Hand geschrieben der als Beweidgiesem Verfahren beigelegt

wird. Und schon im ersten Punkt ist geschrieben,ssdadie Balten die
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provisorische Regierung anerkennen - natirlich urden Voraussetzungen die
in den weiteren Punkten stehen.

Wie Balodis selbst bezeugt:

»Am nachsten einhandigte Niedra mir sieben Punli@é waren: ein Vergleich mit den
Deutschen ware mdglich. Ich antwortete, dass icbhhibefugt bin Vertrage mit politischen
und wirtschaftlichen Inhalten und einer so groReadButung zu schlieBen. Und ich konnte

nicht von meiner Seite mit ihm einverstanden seugil mir der vierte Punkt missfiel - "Ein
Teil des Eigentums der GroRbauern Ubergeht nach Bewharf des Landes den Zwecken der
inneren Kolonisation...". - Hier sah ich véllige Pgewissheit und konnte dem nicht

zustimmen, mit einem Teil kann man einen dritterepdnillionsten Teil verstehen...”(Niedras
prava Il 1924, 29).

Aus dem Zeugnis von Hauptmann MeZciems — ,.. Aukestin sieben
Punkten war unmittelbar gerechtfertigt, aber ni@l$ Gnade, sondern als ein
Kompromissweg mit den Deutschen ..." (Niedragvar Il 1924, 103).

Das wichtigste in dieser Sache ist, dass wie Baat auch seine Offiziere,
Uber dieses Programm von Niedra in Kenntnis gesetntden, dem konnte man
zustimmen oder nicht - in jedem Fall, war dort keiRede Uber eine Alternative
Regierung(die von Niedra).

Im demselben Verfahren bezeugt er (Niedrasvprl 1924, 19) dass als er
am Abend desselben Tages in Libau ankommt triffsieh mit dem Kabinett von
Borkovskis und erklart ihnen, dass er keineswegs eime Anti-Regierung
beitreten kann, weil er in Tukkum und Kemeri alsringttler zwischen Ulmanis
und den Deutschbalten zu wirken versprochen hats Al lernt das dieses
Kabinett nur als provisorische Regierung wirkt, nstmt er zu als Vermittler
zwischen Ulmanis und dieser provisorischen Regigruiau wirken. Als die
Verhandlungen mit Ulmanis in eine Sackgasse komr(¢iedras pava | 1924,
22ff) tbernimmt Niedra die Initiative und formt eanneue Regierung (Niedra
Regierung) um einen Vergleich mit den DeutschbalrenschlieRen und Riga
von den Bolschewiken zu befreien, weil am 9. Maik&®ent wurde, dass die
Deutschen drohen ihre Streitkrafte aus Lettlandizuzuziehen. Allerdings setzt
er vorhehr Ulmanis lUber seine Absichten in Kenntorsd fragt ihn ab ob er
einen besseren Plan hat, und falls er einen hatdeiMiedra von der Szene
abtreten, aber auf dies erhdlt er keine Antwort Wmanis. Und so wird am 10.
Mai die Regierung von Niedra geformt, am 12. Magbet Niedra die Formung
der ersten lettischen Landeswehr und so wird spater22. Mai Riga von den

Bolschewiken befreit.
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Niedra Motiviert sein Handeln in der Erklarung dEmwohnern Rigas Uber
die Bedingungen der Bildung und Herausforderungeimes Kabinetts so:

.--- Riga musste unbedingt befreit werden. Ulmakitmnte es nicht. Ich hingegen hatte
es geschafft eine gewisse Verstidndigung zwischent&®shen und Letten zu erreichen. Und
Deshalb hat man mir Versprochen, dass unsere Tropmewartsgehen werden und die Front
wird nicht auseinander fallen, im fall das ich dRosition des Leiters der provisorischen
Regierung annehme. Dann hatte es nicht fur moéglgethalten von dieser schwierigen und
undankbaren Aufgabe zu verzichten - der Bildungegineuen Regierung fir den Kampf gegen
die Bolschewiki und der Befreiung von Riga. Ich kde die Leiden der Menschen in Riga,
weil ich drei Mal heimlich Gber die Bolschewikendmt ging. Ich kannte die Betriibnisse von
Livland. Zweimal nach der Ankunft der Bolschewikdmreiste ich heimlich Livland. Wegen
diesem Leid konnte ich die Aufgabe nicht ablehnemenn ich die Méglichkeit hatte sie zu
erleichtern. Ricksicht nicht nehmend auf die Agitat der Einwohner Libaus und die

Beamten von Ulmanis, zog ich eine neue Regierungamumen unter der Bedingung: Riga
muss befreit werden. "(@zins 1988, 185ff)

Die allen bekannte Version dieser Tage ist die,sddsedra schon vom 26.
April an der Spitze dieser Regierung war(Silde 198®8). Und auch Goltz
spricht nur von einer Niedraregierung (Goltz 193/4ff), doch dies scheint
untberzeugend weil, nach der Aussage von Niedraliig prava | 1924, 19), er
Goltz erstmals nur am 22.Mai in Riga traf. Es ishs wohl moglich, dass Goltz
nur mit den ihn eingereichten Dokumenten bekanntr wad nicht mit der
genauen Situation in der von Borkovskis geformteagRrung.

Die Befreiung von Riga kann man als grol3ten Beitrdgr deutschen
Streitkrafte und auch Niedra zur Herausbildung dg®teren unabhangigen
Lettlands bezeichnen. Zur der Zeit gab es keineea@dnacht in Lettland die die
Bolschewiki niederschlagen konnte. Und man muss dx&en, dass wenn Niedra
die Initiative nicht iUbergenommen hatte, weil Uln@zum Kompromiss mit den
Deutschen nicht bereit war, ware vielleicht der Laer Geschichte ganz anders

abgegangen.
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4 A. NIEDRA UND DER WEIRE TERROR DER
LANDESWEHR IN RIGA

4.1 Die erste Etappe des weil3en Terrors - Exekutionem Riga

,Vviel Staub wurde aufwirbelt Uber die Riga Befremram 22. Mai. Man
hort nicht auf zu sprechen wie viel Letten in Rigemordet worden sind. Einige
haben 3500 gezahlt, andere sprechen tber 7000 Uetd.all diese Opfer werden
der Regierung von Niedra aufgebirdet, bzw. Niededbst”(Ezergailis 1960,
178).

Auch im Verfahren gegen Andrievs Niedra einer dehwerwiegendsten
Vorwirfe war, dass in seinen Namen die Grausamkeder Landeswehr gegen
die Einwohner von Riga am 22. Mai 1919 zum Zeitpudkr Einnahme von Riga
geschahen.

In jenen Tagen wurden sehr viele Menschen in Rigecleossen. Nach funf
auf dem Schlachtfeld verbrachten Jahren, hattendéwtschen Soldaten viel von
ihrer Moral verloren und erschossen nicht nur Stédaim Schlachtfeld aber
auch friedliche Arbeiter in der Stadt. Auch die tethen Historiker bestreiten
das nicht in ihren Blchern.

Wo immer der Landeswehr einging, folgte dem rotearrdor der weil3e - in
Kuldiga, Tukkum, Mittau und am schlimmsten - in Rig

,Zuerst war es die Rache der Deutschen fur denmrditerror. Nicht nur in
Riga, auch im Weg von Venta und Lielupes nach Rsg@perten die Deutschen
auf frische Graber der Opfer des Bolschewiken Tesrowo ihre Landsleute
lugten.” (Puria$ 1990 LM 39)

Die Frage bleibt nur in dem - wer ist eigentlichrfdiesen Terror, der
zweifellos unter dem Aushé&ngeschild der lettischBegierung von Niedra
stattfand, Verantwortlich ist?

Der weil3e Terror in Riga begann mit diesem Befedwh Alfred Fletcher:

.Ich erlasse Kriegszustand in Riga und befahle:

1. Jeden der in Besitz von Waffen (Schusswaffen,d uanderen), Munition oder
Sprengstoff ist, die innerhalb von 12 Stunden naddser Ankiindigung in die nachstgelegene
Polizeiwacht zu abgeben. Jeder, bei dem zu einer@tespn Zeitpunkt Waffen gefunden
werden sein, wird mit dem Tod bestraft werden.

2. Alle die in der Bolschewiken Zeit als Verwaltustzehorde Offiziere, Mitglieder des
Komitees, Milizionare, etc. allen die zur der Roté&mmee gehdren und alle anderen, die
gegen die Entsetzungskrafte kdmpfen, 48 Stunderhrdieser Anklindigung mussen sich in
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der nachstgelegenen Polizeiwacht ankindigen. Allie dn diesem Zeitraum sich nicht
ankindigen werden mit dem Tode bestraft.

3. Alle die jemanden empfangen, pflegen oder ihnentkommen helfen, sowie wie jeder
der von dem wissen und sich nicht sofort melderdér ndchstgelegenen Polizeiwacht, werden
mit dem Tode bestraft werden.

4. Falls in einem Haus auf die Truppen geschossiad,wdann tragen alle Einwohner die
Verantwortung mit ihren Leben.

5. Jede einzelne Person die ohne Genehmigung voamm6Abend bis 6 im Morgen
herausgehen wird, wird mit dem Tode bestraft werden

6. Wer Telefonleitungen, Eisenbahnen, Militar- u@ffentliche Einrichtungen oder
Kunstwerke verwisten wird oder es versucht zu twird mit dem Tode bestraft werden.

7. Privattelefone sind verboten. Alle Personen, dedefone haben, wie Hausbesitzer, in
deren Hausern Telefone sind missen sich sofortdesi Polizei melden. Die Nichterfillung
der Verordnungen wird mit dem Tode bestraft werden.

8. Jeder der weil3, wo Waffen, Munition und Milit&uisxistung sowie hdher gréRere
Nahrungsmittelvorrate etc. sind muss er an der sé&pdlegenen Polizeiwacht melden. Die
Nichterfullung der Verordnungen wird mit dem Todedtraft werden.

9. Alle Beute; Diebesgut und entgegen dem nach é&n dZeiten der Bolschewiken
wirkenden Gesetzen beschlagnahmten GegenstdndeelMddeider, Wasche, etc. sind von
ihren momentanen Besitzer, einerlei wie sie diesege erworben haben missen innerhalb
von 48 Stunden angemeldet werden nach Md&glichkeit ifriheren Besitzer vorweisend. Der
Anmelder erhdalt in der Polizeiwacht eine Bescheurig mit genauer Liste der Objekte und
jeder, bei dem nach diesem Zeitpunkt nicht anmedd®achen gefunden werden sein, wird mit
dem Tode bestraft werden.

10. Der Druck und Verteilung von jedem von der Raging unbefugten Artikel ist
Verboten. Verletzung dieser Vorschrift wird mit dehode bestraft werden.

11. Alle von den Bolschewiken herausgegebenen Geseind Befehle sind mit dieser
Bekanntmachung nicht mehr in Kraft.

Oberbefehlshaber der Landeswehr - Fletcheret@nsS 1988, 182ff)

Einen Monat spater beschreib die Zeitung ,Tautak$a(Tautas balss 1919)
diese Ereignisse. Es wurde geschrieben, dass arhstéit Tag, nachdem die
deutsche Landeswehr Riga hereingetreten ist, ertenedie Strallen der Stadt
ein Schlachtfeld: auf allen HauptstraRen lugen beit der erschossenen, 2 bis 3
daneben. Obwohl keine Strallenschlachten (aul3erSdarel3erei bei der neuen
Gertrud-Kirche, wo einige der Roten sich Verfesthgtten) stattfanden — waren
die Leichen der Erschossen uberall zu sehen. Leichatten keine Stiefel,
Taschen der Bekleidung waren herausgekehrt. Vielkr deichen hatten
Mitgliedschaft Karten der kommunistischen Partei fdstigt, die die
Personlichkeit der Erschossenen bestatigen. Zwiscthen Erschossenen lugen
auch Leichen von jungen Frauen (Am ende der Sk&taalRe bei der Esplanade
lagen 2 jungen weiblichen Leichen in feinen Kleider In den Vororten
(Pardaugava) konnte man Dutzende von Leichen aamnei®rt sehen.

Dieses Bild konnte man sehr einfach erklaren: ,pl$tzlich die Deutschen in Riga
eindringen, erschielen sie ohne Vorwarnung jedemadd den Stralen mit seiner Kleidung im
geringsten einen Soldaten erinnert oder etwas aslechien ihnen "fischig". So zum Beispiel
auf der Suvorova (jetzt K.Barona) Stralle, an demaBénecke der Gertrudes Stral3e, lug ein
etwa 70 Jahre alter Mann in einem Soldaten Man®@dfensichtlich war dieser die Ursache flr
den Tot des alten Mannes. Die Leichen der Erschossdagen auf den Strallen der Stadt 4-5

Tage lang, nur dann wurden sie einsammelt und awdbrden Matisa Friedhof gebracht wo
man sie unbegraben hinterlassen hat. Erst spaterinaeinigen Zeitungen schrieben, dass die

24



unbegrabenen Leichen in der ganzen Stadt einentuigdichen Gestank verbreiten, wurden
sie in einem gemeinsamen Grab begraben&rginsS 1988, 187)

Aus der Zeugenaussage voretéris Lasis im Verfahren von Niedra: “so
eine schreckliches Schiel3en hatte ich noch nichebér als damals als Niedra
hereinkam... Alle Stral3en waren voller Leichen” ¢Nras piva 1l 1924 173).

Diese Zeugenaussage wurde Beweismittel von dem tSdawaltschaft
vorgelegt im verfahren - als Anschuldigung gegendArvs Niedra, weil der
Zeuge seinen Namen genannt hatte.

Niedra kam in Riga nur am 25. Mai an, wobei alleiie Niedra-Regierung
beschlie3t nur nach dem 1. Juni sich nach Riga lemziusetzen. Die erste
Sitzung findet am 6. Juni in Riga statt.

Nach den eigenen Erinnerungen von Niedra (Niedresvg Il 1924, 367),
am 27. Mai ersuchte er Fletcher zu verkiinden, daassMenschen auf3erhalb der
Militargefechte ohne einen Gerichtsbeschluss nieldchossen werden durfen -
was Fletcher auch mit dem Befehl Nr. 102 getan hat.

Aber Uber die Schuld von Andrievs Niedra aussagtoBe selbst auf die
Fragen des Gerichts beantwortend: ,In  der Frontzonkeat die
Ubergangsregierung keine Macht... Bei Einnahme ®irRunktes oder einer
Stadt, kann sie nur den Kriegschefs verweisen was tan ist (...)die
Ubergangsregierung befehligt nicht dem Generalstads zu tun ist’(Niedras
prava Il 1924, 41).

Mit einem Wort - in der Zeit des Krieges herrschtder Stadt der Kriegs-

Kommandant anstatt Regierung oder Ministerprasident

4.2 Die zweite Etappe des weilen Terrors - Standgerité

Am 29. Mai begann die zweite Phase des "weilRen drefr Standgerichte
die als kein weniger blutig und grausam abgebildetrden. In diesen Vorwirft
man Niedra 174 Personen die Todesstrafe unterzeichou haben doch
dokumentarische Beweise sind nicht vorhanden.

In der Voruntersuchung des Verfahrens gegen Niedigt das Zeugnis des
damaligen Vorsitzenden der Gendarmerie Rigas Trutag es geschah.

Truhart verwaltete die Gendarmerie in Riga wahreed Zeit vom 22. Mai

bis 2. Juli 1919, er wurde vom Oberbefehlshaber dandeswehr dort zum
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Dienst abkommandiert. Diese Gendarmerie war ein@ militdrische Anstalt,
und ihr Handeln hatte eine politische und milit&he Natur. Sie musste die
bolschewistischen Verbrecher aus Riga ausrdumen uwheh Truppen

Ruckendeckung bieten. Truhart selber sieht diessadfisse so:

,LZum Tode Verurteilten in Riga nur vier Standgeriehdie durch den Oberbefehlshaber
eingesetzt wurden in vier Gendarmerie Revieren. e3ed-eldgericht bestand aus einem
deutschbaltischen, lettischen und einem staatsadetsOffizier. Als Anklager auftritt der
Gendarmerie-Chef des jenen Bezirkes.

Die Urteile des Standgerichtes wurden mit ihren Met schriftlich an mich gestellt,
dann habe ich die persénlich dem Oberbefehlshabergetragen, der dann entweder sie
bestatigte oder aufgehoben hat auf Grund seiner éstierechte. Die vom Oberbefehlshaber
gebilligten Todesstrafen wurden dann auf seinefieBeausgefihrt.

Die Standgerichte waren vom 29. Mai bis 6.Juni gatinsgesamt wurden 356 Falle
verhandelt. Daruber hinaus wurden 174 Personen zUode verurteilt, 61 wurden
freigesprochen. Die Todesstrafe wurde nur den getiR¥erbrecher zugesprochen, unter ihnen
einem der - nach eigenen Gestadndnis - in 675 Morbeteiligt war. Aus den sogenannten
"Gewissen Kommunisten nach Uberzeugung" war nicieimmand zum Tode verurteilt. Von den
politischen Gegnern der Niedra Regierung ist niethamnter dem Standgericht geraten.
Todesstrafen in Riga wurden nur in der Zeit ausgefiin der Standgerichte wirkten.

Die Aktivitat der Standgerichte wurde auf Befehlsd®berbefehlshabers am 6. Juni 1919
ausgesetzt. Das Beweismaterial des Standgerichtaslem an diesem Tag der neueinrichteten
Kriegsgericht ibergeben um dies die Beweise bedelmeweiter verarbeitet.

Nach 6. Juni 1919 wurde niemand mehr zum Tode Meiltr

Von allen obenerwdhnten sieht man, dass weder demRerminister Niedra, noch einer
seiner Gefahrten hatten keinen Zusammenhang mitideRiga zugesprochen Verurteilungen
zum Tode, weder bei der Vollstreckung der Hinrichhden. Ganz im Gegenteil: In vielen
Fallen haben sie personlich das Schicksal der belsiigten erleichtert.” (Niedra 1943. 287.)

Dass Truhart spater nicht als Zeuge zugelassen war,aber kein Wunder,
aus dem Grund, dass er fur die Anklager unerwinscrt

Also verurteilt 174 Personen zur Todesstrafe nidmdrievs Niedra, aber
die Standgerichte in denen jeweils auch mindes&ndettischer Offizier war.

Dies schreibt der Leiter der deutschen GendarmRiga — also der direkte
Vollzieher. Sogar er bestreitet die Schuld von Needmeistens in ahnlichen
Fallen rechtfertigen sich die Schuldigen, dass ieem® Befehl von oben gab - in
diesem Fall von der Regierung.

Man kann das alles naturlich anders interpretiereuch den Befehl fur
ihre Freilassung, der von Niedra oder Balodis gemgiltet war, kann man auch
als ihre Schuld fiar die jenen die nicht freigestetiurden interpretieren. Balodis
war auch in der Liste der Birgenden fur die Hafglin

Bleibt nur eine letzte Frage: Wie grol3 ist die mgehe Verantwortung von
Andrievs Niedra als Leiter der Regierung fur alless in seiner Zeit und unter

seinen Leitung gemacht wurde?
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. aber von einem Teil der Verantwortung kann imemand entlasten: die
Gendarmen von Fletcher schossen in seinen Namé&mager der Hoheren Macht
- legal oder illegal - war er... "(DiSlers 1990, L&)

"... und doch - auch wenn nur fir einen unschuldiggebrahten ist und
bleibt Niedras Regierung verantwortlich... "(Pu§i1990, LM 39)

Wenn man den Ministerprasidenten fur jeden Erschones verantwortlich
macht, wenn man als Schuld die Tatsache, dass e&wmdrNiedra an der Zeit der
Leiter der Regierung war, betrachtet, dann wer wdie die Taten der
Landeswehr verantwortlich, bevor er selber Minigpt@sident geworden war,
und als den Posten ein anderer hatte?

Der Terror vom Landeswehr begann nicht in Riga. li&rader Opfer gabe es
in Kuldiga, Tukkum, Mittau, und anderswo. Kuldigaaweingenommen am 18.
Februar, Tukkum am 15. Marz, Mittau am 18. Marz,uBka am 23. Marz — noch
in der Zeit der Regierung von Ulmanis. BesonderserilGraueltaten der
Landeswehr - ohne Riga - wird Uber Mittau gesprach@&arum wird Ulmanis
nicht verantwortlich gemacht?

Man kann widersprechen- die Ereignisse in Mittablassen entgegen dem
was in Riga nach dem 22. Mai geschah. — Aber dasesn Grund den einen zu
beschuldigen und den anderen nicht - der Untergsthseé nur in dem Ausmali.

Riga ist auch eine gréRBere Stadt als Mittau.
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5 ANDRIEVS NIEDRA UND DIE GEFECHTE BEI WENDEN

5.1 Die Estnischen Streitkrafte in Livland

Der nachste Punkt Andrievs Niedra vorgeworfen wsidd die Gefechte bei
Wenden. Nach der Einnahme von Riga ist die Landéswecht weiter nach
Osten zu den Bolschewiken gegangen, aber schréottauf den Norden, der
bereits von der estnischen und lettischen Nordariftee von Zemiins) befreit
ist und startet einen Kampf mit ihnen. Dies wurdls Mallinahme gegen die
Nordarmee der lettischen Regierung (der von Ulmpanisund den Letten-
freundlichen estnischen Truppen empfunden sowiehagegen die lettische
Regierung und gegen die Unabhéangigkeit Lettlandsd(&stlands), als Versuch
die Herrschaft des deutschen Adels in Lettland wré@rzustellen. Doch Niedra
nennt vollig andere Grinde fur diese Offensive. Isbllte auch warnen die
Information die in diesem Kapitel folgt fir die nséén Uberraschend scheinen

wird doch so beschreibt Niedra diese Ereignisse.

.Nach der Einnahme von Riga wurde die Landeswehechn@aorne vorgeschoben in einem
Halbkreis um Riga - von dem Meer (Gauja-Mundung} lzur Daugava. Balodis und seine
Truppen stelle man auf dem linken Fligel von demeMeur Incukalns; andere Teile der
Landeswehr beorderte man rechts von Balodis bis Raugava. Truppenteile schickten ihre
Reiter(Spaher) aus nach Osten um zu sehen wie bwieits die Bolschewiki abhauen waren
und um Informationen zu sammeln fir kiinftige Opésatn gegen die Bolschewiki.

Diese Truppen-Gruppierung ist mit Befehl des 29.i¢Maon Fletcher beordnet. Das zeigt
auch, dass Vorwartsbhewegung der Armee vorgesehen di Brigade von Balodis sollte
durch Nordlettland gehen, mit dem linken Flugel lang der estnischen Grenze bis Valka —
denn dass Nordlettland Esten eingedrungen (mit Ahsme von 8, oder wie uns berichtet
wurde - 14 Gemeinden, die ihnen Ramanis, Gailithgl wemitins versprochen hatten) waren -
dass konnte keinen einfallen. — Die Weitere Gruplee Landeswehr wirde nach Igrigehen,
von dort nach Gulbene, eine dritte Gruppe — nichli, die vierte - entlang der Daugava.

Egal wie ziemlich misstrauisch man diese Absichtegzhandelt, aber diese Gruppierung
vom 29. Mai zeigt an sich, dass wir damals nochhmhidie Absicht hatten kénnten Estland
anzugreifen. Sonst wirde sicherlich Balodis nicimtischen den Esten und Deutschen gestellt
worden. - Dass die Esten auch gegen die BolschewiKider Lettisch-estnischen Grenze rund
um Rujiena kdmpfen das konnte der Hauptstab bei Zlesammenstellung der obenerwéahnten
Gruppierung vielleicht wissen. Aber dass die Estan 26. Mai in Valmiera eingetreten sind,
konnte in Riga am 29. Mai noch niemand wissen, da llommunikation entlang der Riga -
Valka Linie nur am 2. Juni bis leki aufgenommen wurde.

Deshalb sah die Landeswehr noch im Ende Mai dieekstoch nicht als Verbundete,
aber als Truppen mit ahnlichen Absichten - ihr Laroh dem gleichen Feind zu entfesseln. Es
war klar, dass ab Valka, der linke Flugel Schultar Schulter mit den estnischen rechten
Flugel kampfen wirde, und hier schien Balodis am diehtige Stelle, weil es eine bessere
Zusammenarbeit um und weniger Missverstandnise elmds den Letten und Esten erwartet
wurde als zwischen den Esten und Deutschen. ..'e¢Ka 1943. 236)

Aus dem Zeugnis von Balodis (...) "Eingehend inaRigurde die Deutschen zum Siden
gedreht; die lettischen Abteilungen gingen entldeg Linie: Vecpiebalga, NitaureErgli"
(Niedra pava Il 1924, 31).
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Bis hier scheint den Deutschen alles in Ordnungshdwas folgte dann war
fur alle einfach unfassbar. Andrievs Niedra besdhtrees sehr gut in seinem
buch ,Ka tas lietas tika datas“. Mann muss aber in betracht ziehen das es zur
der Zeit besonders viele Unstimmigkeiten zwischem dbeteiligten Parteien gab
und dessen folge jede der Seiten diese Ereignassiers sieht. Dem hilft auch
der Mangel an Kommunikation zwischen den Regierunder nicht so viel aus
Abneigung sondern wegen der angespannten Situatohettland entstanden

ist.

,Doch dann kamen Ereignisse die die ersten Absiohéndglltig zerstdrten. - Von den
Reitern der Landeswehr, die nach Osten zu Erkundozumgeordnet waren, kam Ende Mai die
Nachricht, dass sie nicht auf die Bolschewiki stofdtaber die Esten, wobei die letzteren auf
die Reiter der Landeswehr gefeuert und nicht wegetassen haben. - Es hat uns Uberrascht,
aber wir dachten, dass die Reiter sich versehenehabnd irgendwo in der Nahe der
estnischen Grenze heranriickt sind... — die Neuigdeiwaren - wenn nicht mich nicht irre —
aus der Ortschaft von Opekalns. Doch dann berichtgtdens von leri, dass die vorderen
Wachen seiner Abteilung, mit estnischen Wachen dielyegneten, die zu estnische Armee
behaupteten zu gehéren. Und nun kam eine Nachrieditsamer als die andere: auch in
Straupe sind Esten; Esten gehen von Gulbenes egtlder Schienen zu Plavinas an der
Daugava; die Esten ausfuhren Flachs, Vieh, Pfer#sten ausfihren Gegenstdnde aus
Valmiera ... mit einem Wort - das gesamte Nordl@nd schien von Esten zu besetzt sein. —
Das schien nicht mehr als kdmpf gegen die Bolsclkéewdie langst in Latgale waren. Es sah
aus wie das Ausleeren Lettlands oder - bestenfallsach dem auflesen des Gutes den die
Bolschewiken hinterlassenen haben - trotzdem waeiesVerlust fur Lettland.

Dann kam die Nachricht, dass im Bahnhof von Gulbewen den Bolschewiken
verlassen, 16 Lokomotiven und 800 oder 1000 Wagiewl.sDas aufbringte mich am meisten.
Wenn die Esten so unverschamt andere Dinge auséiahriviirden sie - entschied ich - nicht
weniger teuere und notwendige Bahnausristungenehisich lassen. Aber gleichzeitig wusste
ich auch, dass sie diese nicht Uber die Schmalsphuntbvon Gulbene nach Valka ausfiihren
kénnen, sie brauchen die notwendige Breitspurbabn Gulbene nach leki und von dort
nach Valka. Dieser Weg musste unterbrochen werdelm.fragte Fletcher oder Dons, dass sie
unmittelbar den Bahnhof von I&ii einnehmen lassen. Das ist auch gemacht wordeihneo
BlutvergieRen - vermutlich am 3. Juni.” (Niedra 134237)

Far gewohnlich fuhrt Militaroperationen und Kriedgigelegenheiten das
MilitArkommando, doch dies ist einer der wenigenll&awo auch die Niedra-
Regierung und Niedra selbst sich eingeschaltet ehatind man muss noch
bemerken, dass die Einnahme von kemicht als Angriff auf die Esten und die
Armee von Nord-Lettland betrachten werdet kann waik der Zeit waren sie

noch gar nicht in leki.

5.2 Das Abkommen vom 18. Februar 1919

Einerseits berufen sich die Esten auf ein Abkommemnit der

Ubergangsregierung von Ulmanis, der ihnen gewisseh®e in Lettland gab.
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Andererseits wusste niemand in Lettland Gber dieSlelsommen, auch nicht
Ulmanis. Er hatte im Januar ein Abkommen Uber dmnkung Nord-Lettland
Armee besprochen, was er auch im Verfahren von Nidiezeugt(Niedra 1943,
246), doch das war auch alles. Von der Mobilisigyuter Letten in Estland war
dar keine Rede. Das Abkommen, auf dass die Estem Iserufen, ist ein anderes.
Das hat allerdings die Abmachung lber die FormungrdNLettland Armee
enthalten, aber auch viele anderen Punkte. Unter eieer der Valka und 8
umliegende Bezirke zeitweilig Estland Ubergehen.sol

Juris Ciganovs schreibt in der ZeitschrifteViijas Sargs” Gber diesen

Vertrag so:

.Im Rahmen dieses Vertrages waren die lettischerdelder estnischen Oberbefehlschaft
untergeordnet. Estland versorgte die lettischenhEiten mit Waffen, Munition, Nahrung und
im Rahmen des Mdoglichen mit Geld. Der Vertrag lémierte auch die Anwesenheit der
estnischen Streitkrafte im Nordgebiet der Republikttland. Im Grundstrich hat diese
Vereinbarung vorgesehen: der estnischen Regierung Mobilisierung der Truppen der
Lettischen Ubergangsregierung ermoéglichen aus dettisichen Birgern aus den estnischen
Gebieten (dies gilt auch fur die besetzten Gebid¢e estnische Armee), die estnischen Armee
kann ein solches Grenzgebiet einnehmen welches sawetegischen Grinden ndtig wéare fir
den schutz der estnischen Sudfront, die Eisenbaimieh Valka-Moisakulas, Valka-Valmiera
und Valka-Aluksne bleiben die gesamte Kriegszeitdiar Verfigung der estnischen Armee,
das gilt auch fur alle Eisenbahnabschnitte innebhdér lettischen Grenze, ehe die Limbazi-
Valmiera-Smiltene-Aluksne Linie nicht Erreicht istind alle lettischen Formationen den
Oberbefehlshaber der estnischen Armee untergebeélrevi{jas Sargs 2009, April)

Er schreibt auch, dass im Vertrag vorgesehen wassdlie Streitkrafte die
der estnischen Befehlschaft untergeordnet sind,deerin Form von Requisition
mit Nahrung versorgt, dafir nach den durch die mBsstimen Regierung
festgelegten Einkaufspreisen bezahlend.

Die Unterzeichner dieses Abkommens waren Ramamismitans und
Gailitis die sich in Reval als Vertreter der UlmariRegierung waren, aber sie
hatten keine Vollmacht ein solches Abkommen zu sddn. Aus diesem Grund
wurde dieses Abkommen spater annulliert. Das karam mit dem erklaren dass
zwischen Riga und Reval die Kommunikation Langsamar wnd dass es nicht
maoglich war dieses Abkommen mit Ulmanis uz kooreiren.

Ramanis selbst beschreibt diese Zeit so:

.Ja, am 18. Februar 1919 war die Kommunikation migr Ubergangsregierung sehr
schwierig, weil zwischen uns die Bolschewiken Treppsich befanden. Uber die See war die
Kommunikation wé&hrend des Winters auch nicht mohlie also waren wir von der
Ubergangsregierung isoliert(...)In dem Vertrag isin schlechtester Punkt, ber den ich
zusammen mit Zemitanu und Gailitis sich drei Tagad gestreitet habe. Die Vertrage haben
wir in Russisch zusammengestellt, und dieser Pum&t: vorlaufig in die Verwaltung Estlands
tibergeht Valka und 8 umliegende Bezirke ... Wir eamunfiahig, mit der Ubergangsregierung

30



sich zuverstandigen und sagten, dass es bessatiése Vereinbarung zu unterzeichen- was
wir auch getan haben. (...) Dann haben wir vererbbdass unsere Leute nicht an die Front
mobilisiert werden, sondern nur far die innere BeWwang unter Befehl unser Offiziere in
einer separaten Kompanie (...)“(Niedraapa 11 1924, 68).

Aber es ist auch moglich, dass Ulmanis und seingi®eng mit Absicht
vortauschten, dass die Unterzeichner dieses Veesagine Vollmacht hatten.
Wie wir spater sehen entzieht sich die Ulmanis-iregng auch von anderen
Vertrdgen — auch den obenerwdhnten Vertragen mibhnigi(Niedra 1998, 335)
und auch von einem Vertrag der nach den Gefechten Wenden mit dem
Nationalausschuss abgeschlossen war unter Aufsodrt Alliierten. (Niedra
1998, 271)

5.3 Die Absichten der Estnischen Streitkrafte in Livliand

Niedra schreibt in (Niedra 1943, 238ff), dass ds#nésche Oberbefehlschaft
begriffen hat, wogegen die Einnahme von kergewendet war und schickte
deshalb Oberstleutnant Reek nach Wenden um diessheSau beseitigen.
Nachdem Reek Fletscher ein Telegramm am 4. Juni dermh Vorschlag die
Landeswehr-Teil nicht nur von leriki, sondern aucbn der ganzen Gulbene-
leriki Eisenbahn-Linie abzuziehen waren die Abgsah der Esten die
obenerwahnte Eisenbahn-Linie in ihre Hande zu bemglar. Es ist jedoch nicht
klar fur welchen Zweck. Die Landeswehr benétigtesk Eisenbahn-Linie und
wollte auch nicht Nord-Lettland den Esten und ihfReaquisitionen hinterlassen.
Deshalb war Fletcher gezwungen die Bewegung deshteec Fligels der
Landeswehr zum Osten anzuhalten und seine KrafteWwaenden konzentrieren
bis die Verhaltnisse mit den Esten geregelt sind.

Fletcher versucht diese Situation friedlich zu loseloch seine Delegation
wird nicht angenommen unter dem Vorwand, dass seind& schriftliche
Vollmacht haben. Ob das absichtlich getan wurde, Zimt zu schinden bis der
Panzerzug in Wenden Ankommt, ist nicht klar docled\ia glaubt so.

Am nachsten morgen, wenn der Zug angekommen idegtaphiert Reek
Fletscher ein Ultimatum in dem besagt ist, dasstdfler die Landeswehr hinter
die ,Gaujas giva - Sigulda - Ntaure - Vecpiebalga — Jaungulbene” Linie

zurickziehen soll und dass falls die deutschen ifr&fte oder die Landeswehr
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nach 12 Uhr am 5. Juni vor dieser Linie noch begdgwird — werden die
obenerwahnten Streitkrafte als feindlich angesehen.

Unerklarlich bleibt doch warum die Front der Estgegen Riga aufgestellt
war auch wenn alle Bolschewiki schon langst nachghée geflohen waren.

.... dort wo Lettland schon Frei von den Bolschewikemr hatten Esten,
auch wenn freundlich, nicht zu suchen wenn sie wreunden zur Feinden
werden nicht wollten. Aber sie forderten dass di@nteswehr sie in ein schon
bereits befreiten Teil Lettlands hereinlasst!” (Nira 1943, 247)

Aus der sicht von Niedra und den Deutschen konmst@ieht anders als eine
Provokation und der Versuch Lettland auszubeutesepen werden. Welche
Rechte auch die Esten von Ramanis und Zemitans meken hatten das Recht
der Landeswehr hinzuweisen zuriickzuziehen hattemsht aus dem Grund das
beide wahren geformt um die Bolschewiki zu vertemb Verdacht auf die
Legitimitat des Aufenthalts in Livland hegte dasasddie lettische Ubersetzung
des Ultimatums von Oberstleutnant Ozols untersdigei war Uber den es
bekannt war das die Ulmanis-Regierung ihn nichttreart. Deshalb blieb die
Landeswehr in ihrer Position in leriki mit dem di®rderungen des Ultimatums
ablehnend. Am Abend des 5. Juli beginnt der Besshamwgischen den estnischen
Streitkraften und der Landeswehr.

Hier muss man eine Episode aus dem der Verfahren Ni@dra erwéhnen.

Ich zitiere den Satz von der Rede des Staatsanwalts

'... Die Frage betrachtend, wie weit war es morahisgerechtfertigt oder dies Frage
anders stellend- warum gegen die Esten gehen, wiom die Nord-Armee sich befindet —
muss man bei dem folgenden stehen bleiben: Es iishtnklar, ob die Angeklagten (Niedra,
Vankins, Ansbergs) noch erhalten, dass sie nichiupst hatten, dass im Norden Lettlands die
lettische Nord-Armee sich befindet? All die Zeit Heupten die Beklagten, dass sie nicht
informiert waren"(Niedra pva Il 1924, 290).

Niedra in seinem Nachwort erklart:

"Ich habe schon in den vorherigen Untersuchung gesaowohl als hier im Verfahren,
und falls der Herr Staatsanwalt es nicht gehort, heiederhole ich es wieder: Wir wussten,
dass zusammen mit den Esten die lettischen Teileege Aber wir wussten auch, dass die
Fuhrer dieser lettischen Teile auf dem lettischeand die Esten sind. Und wir wussten auch,
dass die Esten lettischen Eigentum beschlagnahmad ausfiihren. Ob das auch die
Befehlshaber der lettischen Teile wussten - Zamét und andere? Vielleicht war es ihnen
bewusst - aber die bestimmenden waren sie nichér albe Esten”(Niedra fava Il 1924, 369).

Das Gericht interpretiert es spater(Niedra 1943,4)23 als ob die

Angeklagten Niedra und Vankins nicht unbekannt s&onnte und, dass die
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Esten nicht die Feinde Lettlands sind, sondern iWiexbindeten, und dass die
Truppen von Oberst Zentihs Seite an Seite mit den Esten entlang gehen. Dahe
auch vdllig irrelevant fur das Verfahren ist ob dieuppen von Oberst Zenains
dem estnischen Oberkommando untergegeben sind,deaBeklagte Niedra zu

beweisen versuchte, oder ob Zeam$ selbst der Befehlshaber dieser Truppen

war.
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6 ANDRIEVS NIEDRA UND DIE BERMONTIADA

6.1 Die Parteien der Bermontiada

Letztendlich nennt man in der Liste der Verratereson Andrievs Niedra
die Zusammenarbeit mit Bermondt. E. Pelkaus schreib

"Besonders aktiv in dieser Hinsicht war AndrievseNia - zwei seiner
Sohne dienten in der Armee Bermondt, aber er seilbar der Ratgeber dieses
Avanturisten geworden. Dazu noch beklagte sich Aens Niedra dass
Bermondt noch nicht ausreichend aktiv im Kampf gegéen lettischen Staat
ist(...)"(Pelkaus 1990).

Auf so ernste Aussagen der Historiker muss man eiezdingehen.

Was war eigentlich die " Bermontiada " und wie exzd kam?

Wenn man die Bermontiada beschreibt (in dem Bezuwgelchen sie fir die
lettische Geschichte wichtig war) muss man auf tasweisen, dass sie nicht
einheitlich war — sie hatte mehreren Quellen undhmee Komponenten, die
zeitweise auch umstritten und sogar feindlich waren

lhre Ursprungsquellen:

1) Die Antibolschewistischen Russischen Truppenn- Deutschland aus
russischen Gefangenen gebildete die Divisionen,

2) Die lettischen Truppen von Lieven — die Russiscbivision der
Landeswehr;

3) Eiserne Division - Kolonisatoren Kurlands

4) und allen dazwischen — General von der Goltz seinen Planen.

Jede dieser Gruppen hatte ihre eigenen Anstrengundee mit den Zielen
der anderen Gruppen in Konflikt geraten konnte. &almissen diese einzeln
beurteilt werden.

Noch muss man bemerken, dass die Ereignisse dieBeumotiada fuhrten
in der lettischen Geschichtsschreibung ausgelassard. Fur gewdhnlich
schreibt man nur(Silde 1976, 321ff), dass Bermohdttland als eine Provinz
von Russland angesehen hat und, dass Goltz deggewiar der seiner eigenen
Motive gefuhrt den Aufmarsch auf Riga geplant hBobch aus den Memoiren
von Niedra, Goltz, Bermondt und Bischoff sehen win wenig mehr von diesen

Monaten.
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6.2 Pavel Bermondt-Awaloff und die russische Divisionen

Wie Niedra beschreibt (Niedra 1998, 333) muss man dAnfang der
Antibolschewistischen Division der russischen Saeédain Deutschland genauer
gesagt in Salzwedel suchen, im russischen Kriegaygdnenlager wo im Februar
1919 mit Einwilligung der deutschen MilitarkreiseedFormung der Freiwilligen
Russen fur den Kampf gegen die Bolschewiken beginnt

Seinerseits wurde in Kurland die Idee eine Antileblswistische russische
Armee zu bilden erstmals mit Hilfe von dem Fuirsteieven entstanden. Die
Truppen von Lieven — als russischer Teil der Lavaetsr - nach dem Vertrag der
Landeswehr Nahrung, Waffen, und alles andere wwa® Deutschland erhalten.
Urspringlich bestand die Abteilung von Lieven nusnvRussen aus Lettland.
Aber spater, unter Bezug auf die Vereinbarung v@n Rezember, wurden auch
Auslander aufgenommen, so diese Abteilung ergdnzenls wurde vereinbart,
dass die Freiwilligen in Deutschland Bermondt (3p0@Gendarmen Offizier
Virgolitsch (1200), Sobkevski (600) und andere sammeln werden.

Da Lieven seine Abteilungen als Auslander angesehanhund unter dem
Kommando von Judenitsch stand, war das praktischrgelinhis, dass der
Vermehrung der Abteilung von Lieven mit Auslandewie Lettland so die
Alliierten und Deutschland billigten. Bermondt msteiner Abteilung zog von
Deutschland nach Mittau rund um den 12. Juni (Sil®¥6, 321)- Virgolitsch
bleibt in Litauen. Doch auf Lieven war kein Verlassdie Freiwilligen kamen
nicht zu Lieven, aber Bermondt und Virgolitsch. Mamaufte die Armee
"Westrussische Befreiungsarmee”. Als ein politisch&rper wurde dann ein
spezielle "Westrussisches Komitee" gegrindet miafG¢onstantin Rlens an der
Spitze, der seinerseits in Verbindung mit den ,issken Komitee von Berlin"

stand.

6.3 Die Eiserne Division und die Deutschen

Nach den Schlachten von Wenden und dem Waffensild von
Strazdumuiza forderten die Alliierten Deutschlantreé Truppen aus Lettland
ausraumen. Deutschland verpflichte sich mit dem sé@dter Friedensvertrag es
auch zu tun(Radns8 2005, 22).
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Das machte viele Krieger der eisernen Division umzden. Sie waren
Freiwillige, die hier gekommen waren weil sie dembkdmmen von Winnig und
Ulmanis des 29. Dezembers folgten der allen Antslcblewistischen Kampfern
lettische Staatsblrgerschaft versprochen hat. (Nie®98, 335)

Diese Krieger fuhlten sich betrogen(Goltz 1936. 13thd dem folgte ein
massenhafter Ubergang in die Dienste der RussentGd36. 140) - namlich
Bermondt. - Deutschland zudriickte auf das ein Augkenn, obwohl sie formell
die Anforderungen der Alliierten eingehalten musstear sie so lange wie
maoglich ihre Truppen in Lettland zu lassen inteiests Und die Russen
(Bermondt) waren sogar tuber diese "Helfer" glucktiGoldaten waren ndétig und
Volkszugehdorigkeit war nicht wichtig; Versorgung wauch kein Problem nach
dem Vertrag gab diese Deutschland.

Eine andere Sache war das die Russen spater ihGarmfanophilismus”
bereuten: Die Deutschen hatten mit ihrer Masse is€lich die zahlenméalige
Dominanz und fuhrend Rolle gewonnen die bei weiteimht mit den Interessen
der Russen Ubereinstimmte. Die Russen waren kaiegoigegen den Angriff auf
Riga - nicht deshalb waren sie von deutschen Gedarglagern hierher kommen
- ihr Ziel war Russland und der Kampf gegen die ®dlewiki. Wahrend die
Deutschen in Lettland bleiben wollten um diese aokisieren, sie zogen auch
Bermondt und Goltz gegen ihren eigenen Willen iesi Sache ein.

Solcherweise wurde eine ldee, die zundchst begnidttle der Kampf gegen
die Bolschewiki, und die Truppen die mit einem gut®iel und der Einwilligung
von Lettland und den Alliierten(Bischoff 1935, 18%)jer kamen, wandte sich

dann zum Ubel und Tragoédie von Lettland.

6.4 Interessenkonflikt

Als die Alliierten den massiven Zustrom von Deutsnohin die russische
Armee sahen, begann sie die Frage zu beschaftigans,diese Armee oOffentlich-
rechtlichen Status, welchen staatliche Status diédsemee hat, die formell
Russisch heil3t, aber immer mehr Deutsch wird?

Um dieses Problem zu beheben wandten sich die e&liéin an
Judenitsch(Bischoff 1935, 169) — dem Vorgesetztem \Lieven - um er die
Truppen von Lieven aus Kurland zur der Estnischartibolschewistischen
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Front abrufen wirde. Dann wirden in Kurland nur dleutschen bleiben die
dann mehr keine Vorbehalte haben wirden um hiebleiben.

Wie Niedra schreibt (Niedra 1998, 336) war es stgaddch Wahnsinn was
die Alliierten von Judenitsch forderten.

Die Truppen von Lieven als Teil der Landeswehr warrdvon Deutschland
versorgt. In Deutschland waren seine Reserven,edesrden von Deutschland
gesammelt und an die Front geschickt. Das Ziel elie®A\rmee war das
bolschewistische Russland, im Fall eines Siegesewkirven der Weg nach
Petrograd und Moskau frei. Und dieser Sieg schiehos sicher zu sein, weil
Schulter an Schulter mit Lieven erfahrene deuts@wdaten kampften. Und
selbst im Fall des Misserfolges wirden von den Behéen kontrollierte
Eisenbahnlinien bleiben die als Rucktrittsweg nddxdutschland dienen wirden.
Aber auf Anforderung der Englander mussten sie domsem vorteilhaften Ort
nach Estland sich hintbersetzen, dh auf die Vergsonggvon Deutschland zu
verzichten aus dem Grund, dass Deutschland nichhrnressische Reserven
sammeln und nach Lettland fir die Englander schickelrde. Dann héatte
Lieven die Marinebasis in Tallinn, mit einem zufremden und mit Minen vollen
Meer - der Ruckzugsweg fuhrte ins Meer...

Die Englander wussten sehr wohl(Niedra 1998, 33dgss sie von
Judenitsch Wahnwitz verlangten. Aber nach den Ptader Alliierten durften
die Deutschen nicht nach Russland gehen, sie maosaielick nach Deutschland
fortgetrieben werden. Wie viel wird es kosten wireear den Alliierten egal, es
kam nicht aus ihrer Taschen.

Es schien, dass dieser Schach Zug der Englandenwaech grausam, aber
gegen Goltz entscheidend war. Goltz antwortete digfsen durch Bermondt:
Bermondt weigerte sich mit Lieven nach Estland ah@n. Lieven ging nur mit
seiner eigenen Abteilung(Bischoff 1935, 169). Digeschah um den 26. Juli
1919.

So war Lieven um sonst geopfert - Goltz blieb imnmerch die russische

Abteilung.

,ES wurde versucht die Weigerung von Bermondt undirgdlitsh als ein
Disziplinarvergehen zu ubersetzen. Aber dies isthnikorrekt: Bermondt und Virgolitsh
waren Lieven nur operativ untergeben, mit Vertragszhluss auch Lieven selber Goltz
operativ untergeben. Hingegen Uber die Versorgumg @wusatz der deutschen Abteilungen
hatte das Berliner Komitee einen weiteren Vertrag¢ meutschland, der auf die gesamten
Truppen von Lieven sich bezog. In Wirklichkeit wdrieven unter zwei Vorgesetzten:
Judenitsch — der ihm nichts gab - und dem russiackemitee von Berlin - durch das sie von
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Deutschland versorgt wurden. Nun trennten sich dibgiden Vorgesetzten von einander -
einer ging zur den Alliierten, der andere auf dieutische Seite. GleichermalBen viel
Gehorsam oder Ungehorsam war wie auf der einenufodar anderen Seite. Lieven hat auch
den Verzicht von Bermondt nicht als Ungehorsam a®eden und hat sich friedlich von seinen
Kampfgenossen getrennt.” (Niedra 199, 337)

Das Ziel der Englander war die Deutschen nicht nRealssland zu lassen.

Die gut ausgebildeten deutschen Soldaten warenSdéeke von Bermondt,
mit dem er im Begriff war nach Russland zu gehemcN Russland - ganz und
gar nicht gegen Lettland und Riga.

Es wurde ein Feldzug gegen die Bolschewiki geplantunter dem
gemeinsamen Kommando des englischen Generals Bent.26. August fand
eine Besprechung(Awaloff 1925, 177) in Riga stanmt lieitung von General
March; Teilnahme nahm ein Vertreter von JudenitselGeneral Laidoner aus
Estland, der lettische Ministerprasident Ulman@eneral Simanson, Vertreter
aus Litauen und Polen, und Bermondt. Auch Bermomakte eine Aufgabe - von
Daugavpils nach Welikije Luki sich zu bewegen; ema ist die Siauliai-
Daugavpils Eisenbahnlinie zu benutzen. Der Angrifurde um den 15.
September ausgemacht.

Aber dann geschieht etwas Seltsames.

Zunachst lassen die Alliierten die fur Bermondt wendigen
Kriegsmateriale aus Deutschland und Pferde niclst(Bischoff 1935, 207), dann
lasst Litauen Bermondt auf die Siauliai-Daugavpiissenbahnlinie(Bischoff
1935, 210),. Bermondt beklagt sich bei den Englandeber diese antworten,
dass es die Angelegenheit von Litauen ist. Als efr die Besprechung vom 26.
August, weis keiner mehr was dort besprochen wugkrmondt wird empfohlen
aus Mittau nach Krustpils zu gehen(Niedra 1998, )349 Wenn darauf
hingewiesen wird, dass die Bricke bei Krustpils s¢ért ist, und, dass das
Kriegsmaterial aus Deutschland nicht ohne die lisgbhen Linien hergebracht
werden kann, andeuten die Englander, dass sie siitwint kbnnen.

Die Absichten Englander sind klar: Bermondt in einreeusweglosen Zustand
hinstellend, wollten sie ihn zwingen auf die deutsc Versorgung und
deutschstammige Manner zu verzichten, und auch m=thand zu gehen, so dass
die Alliierten die deutschen Truppen von Goltz dsrland auskehren kdénnen.
Bermondt war schon mehrmals bereit gewesen in datethalt der Alliierten
Uberzutreten, nur nach Estland - in den direkterd Fowollte er nicht gehen.

Aber dann gaben die Allilerten wieder keine Waffelkein Geld oder
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Lebensmittel - Bermondt war gezwungen seine Armeggen der Erndhrung im
deutschen Unterhalt zu lassen.

Urspringlich war Bermondt nach Kurland zu Lievenkgemmen, welcher
damals selbst der Kommandeur der russischen Diwisier Landeswehr war.
nach dem Vertrag vom 7.december 1918 erhielt diedeswehr Lebensmittel
von Deutschland. Die Landeswehr wurde nach demufi.wbn Lettland versorgt
und nach dem Lieven zur den Alliierten Uubergeganget wurde die
Versorgungs-Verbindung zwischen Deutschland und d&bteilung von
Bermondt unterbrochen. Einen Monat lang wurde vopolts versorgt. Auf
Vorschlag von Goltz erlaubte Deutschland direktensnen Bermondts Division
bis Ende September auszugeben.

Danach wurde die Versorgung ein aktuelles Problé@émBermondt.

.Was sich auf Goltz bezieht, dann wurde er mit denge Uber Kurlands Kolonisierung
nur im Frihjahr 1919 bekannt (in Libau kam er amFebruar an.) aber aus der Seite die ihm
Brodrich und andere gezeigt hatten. Diese Ideenisht von Goltz herangewachsen, aber in
der Darlegung von Brddrih schien sie ihm sympathis¢thm war eingeredet, dass Kurland
fruchtbar sei, aber dinn besiedelt, in Kultur rigsdig. Durch Kurland reisend und
brachliegenden Felder, die Zerstorte Gebaude, umdwenige Menschen sehend, schien ihm
es auch so. Dass der gro3te Teil der Bevdlkerung Karland geflohen ist und zuriickkommen
wird, dass wurde ihn nicht erklart. Er war voélligadon Gberzeugt, dass es in Kurland sehr
Uberschissiges Land gibt.“ (Niedra 1943, 305.)

.Hatte Goltz gewusst, dass die Eigentimer jeden énlgick wiederkehren kdnnten,
dass Lettland unter seiner Last landlosen Kleinbawerkiimmern muss, wenn sie nicht in der
Lage sein wurden auf dem Landgut der Adligen newushalte zu etablieren - dann héatte er
den Vertragspartnern nicht sympathisiert. Das salm selber im Sommer 1919, als ich ein
Gesprach mit ihm hatte... Goltz hérte zu und sagtehts. Aber man konnte erkennen, dass er
seine Truppen nicht zur der lettischen Staatsbisgeaft drangte.” (Niedra 1943, 306)

Aber aul3er diesen Kolonisations-Interessen hattézGauch seine eigenen
grol3en Plane. Zunachst, war die Kolonisation nidét Grund warum er herkam.
In erster Linie war er geschickt fur den Kampf gegdie Bolschewiki in

Russland.

,Goltz (...) wollte eine starke Armee von Deutschend Russen formen. Die Alliierten
verhielten sich positiv gegentber dieser Idee, a&iglets der Tatsache, dass diese Armee nicht
nur deutsch aber auch russisch sein wirde und uktertrolle der Alliierten stehen wirde. In
der Aufstellung einer solchen Armee sah Goltz diezéege Mdglichkeit das niedergeschlagene
Deutschland auf die Beine zu stellen... Den Kriegt den Bolschewiken beginnend, in
Russland eingehend und die sowjetische Regierungtiabhend, konnte er seine Armee nach
Wunsch vergréRern, mit deutschen Instrukteuren wmslsischen Soldaten. Diese wére in der
Lage nicht nur von der Kontrolle der Alliierten dpuwerden, sondern auch - nach den
Absichten von Goltz - den Vertrag von Versailles flleben und sogar auch die
sozialdemokratische Regierung von Deutschland unimzen, den gestirzten Kaiser
wiederherstellen...

Wie man sieht - groRe Plane. Wie real und welchef3en sie mit den Interessen der
Verbindeten, Russland und Lettland Ubereinstimmast-eine andere Rede.
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Eigentimlich, dass die Alliierten, vor allem die @énder, entweder es gar nicht
bemerkt haben, oder war ihn dieses endgiltige ZzZmétht wichtig. Aber die deutsche
Regierung hat es bemerkt und hat Goltz nicht uniget, aber hat ihm angeordnet von
Kurland sich zu entfernen.

Goltz dachte, dass die deutsche Regierung sein Aieht versteht und deshalb mit
sienen Planen einverstanden ist, doch auf AnfordgrlAlliierten aus dem gebietet von
Kurland zu abziehen verlangt.

Goltz hat einen Weg gefunden, um die deutsche Regig¢ von der Verantwortung
entgegen den Alliierten zu befreien: die DeutscAenppen erklarten sich unabhangig von der
deutschen Regierung, begannen in Kurland mit dernfferung der russischen Truppen, das
alles nannte man die Westrussische Armee (oder Roke Westarmee).” (Radgd 2005,
24ff)

Doch mit diesen gro3en Planen von Goltz entstanklemplikationen in der
seiner eigenen Armee. Diese schuf die eiserne Dowiglie nicht nach Russland
gehen wollte, aber in Kurland bleiben um dieseskalonisieren.

Nach dem Waffenstillstand von Strazdmuiza hattere diruppen von
Zemitans bereits begonnen die Landglter der adliDentschbalten in lettische
Hande heriberzubringen. Was allerdings gegen dig@ilBpingen der politischen
Plattform war. Es gab keine Hoffnung, dass sie Wiidig den Vertrag des 29.
Dezembers anerkennen wirden. Falls Goltz wenn rhKraft halten wollte, gab
es keine Hoffnung auf Versdhnung mit den Letten.eAlvenn nicht Verséhnt,
wie kann man dann nach Russland kommen? Goltz éjihdtass die russische
Feldzug Politik, dessen Verteidiger er war, war hticmit der Politik der
lettischen Kolonisierung verbindbar war wurde. DRsoblem war der Vertrag
des 29. Dezembers den Goltz in Kraft erhalten maisseil ihn Deutschland
abgeschlossen hatte.

Die Kolonisierung von Kurland wurde die Verdammnigie von Goltz so
auch von Bermondt, obwohl es die Idee weder deereimoch des anderen war.
Rund um Bermondt brodelten zwei Stromungen: eindlt@aohn nach Russland
tragen, die andere in Kurland zurtckhalten. Welahagde sich durchsetzen?

,Was wird die Westarmee tun? Diese Frage schwasktb noch im August
auf die eine oder andere Seite. Deshalb hielt ishfig ndtig (...) diese Armee
von Bermondt tUber Kurland nach Daugavpils hinubechaffen - dann nach
Russland” (Niedra 1998, 345)

Die Russen von Bermondt hatten kein Interesse Kudlals Russland
zugeflugt zu verkinden, aber die Deutschen (Eisé&esion etc.) zwangten sie
dazu. Der Leiter des Stabes von Bermondt Chesnakod seine Kameraden
verstanden das Problem der Letten in Ganzem umdnsten zu, dass die Armee

von Bermondt keine Notwendigkeit mit Lettland sidu befeinden oder in
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Kurland zu bleiben hat - nicht deshalb waren sierher gekommen. Wenn jetzt
die russischen Offiziere nach Kontakten mit Lettemchten, verstand Niedra,
dass Russen nicht in die deutsche Politik verwitkedrden wollen. Er hat auch
versucht diese Bestrebungen nach Russland von dide Ser Letten zu starken.
Somit Lettland eine Gefalligkeit erweisen (Niedra9B, 363)

.Das fremden Streitkrafte in Kurland Truppen spaétesich in zwei Teile: die Russen
strebten sich nach Russland gegen die Bolschewilké Deutschen wollten willkirlich in
Kurland bleiben und dieses kolonisieren. Die Rusd@mnnten erlein nicht nach Russland
gehen; Deutschland nahm sie nicht zurick - dahessten sie in Kurland bleiben. Aber
sobald Deutschland sie nicht langer mehr erhaltémde - und das war zu erwarten - wo von
sollte die eiserne Division und Armee die von Bemrmdo leben? Dann mussten sie in Kurland
bleiben, auf dem Hals von Lettland und von Plundayen leben. Nein, Bermondt und
Bischoff konnten in Kurland nicht bleiben, man mtessie von dort entfernen. Zuriick nach
Deutschland gingen sie freiwillig nicht, alles waseb war sie Uber Kurland nach Russland
zu kriegen. Dies war die bevorzugte Richtung in désung dieses Problems.“(Niedra 1998
340)

Was fordert dies und was behindert dies? Eines gtéfiten Hindernissen
nach den Ansichten von Niedra war England und itRPelitik; England
interessierte nicht so sehr der Kampf gegen diesBloéwiki als zu vermeiden,
dass in diesem Kampf Deutschland und die deutscl&neitkrafte sich
einschalten.

Das gegenseitige Misstrauen zwischen Bermondt ued Hetten erhdhte
sich. Bermondt konnte den Angriff auf Mittau jedekugenblick erwarten,
England konnte die Letten (und Esten) in Ubermagégen die Krafte in Mittau
einsetzen, falls Bermondt nach Daugavpils gehendglir Misstrauen entgegen
den Letten war noch ein Faktor der Bermondt in Blitffestbindet.

Dies wiederum erzeugte Angst in Riga: auf was wi@t&ermondt in
Kurland, wenn wiirde er gegen die Bolschewiken kam@f Daher wurde in Riga
aus Sicherheitsgrinden Truppen zusammengebracht.Abmee von Bermondt
konnte man nur vertrauen, wenn sie mit Mitteln viben deutschen Industriellen
versorgt war, um die Bolschewiki zu bekdmpfen -htiecm Riga zu angreifen —
im fall das die Alliierten den Deutschen in den Kafiteilzunehmen erlauben.
Im fall, dass sie keine Geldmittel bekommt konntamder Armee von Goltz und
Bermondt nicht vertrauen in — sie wurden in Letdarvon Plinderungen

versuchen durchzukommen.

,Die Armee von Bermondt war nicht gegen Riga orgdait weder in Kurland zu bleiben
- obwohl die deutschen Kolonisatoren aus der eisarivision diese als einen Kolonisator
von Kurland einrichten versuchte. Ende Septembemndtan sie sich gegen Riga aus zwei
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Grinden: 1) sie war von allen Seiten einschranit, s misslingte das Geld zu besorgen. Als
er sah, dass jede Hoffnung nach Russland Verloram, wst auch Goltz auf die Seite der
Kolonisatoren Ubergegangen - in Kurland zu bleibewch besser — nach Riga zu gehen.
(Niedra 1998 377)

Der Aufmarsch nach Riga wurde am 30. Septembergidsyt.

,ES ist Ublich Bermondt und Goltz mit Ungeheuerntmmnenschlichem Gesicht zu
vergleichen, den es gefallen hat in lettischen Bdutwaten. Ich sah diese beiden Menschen in
nahe, ich sah wie sie denken und fuhlen. Ich muserisie etwas ganz anderes aussagen. - Ich
habe nie geheim gehalten wie ich Uber Bermondt teechhm kann man nicht vorwerfe, dass
was alle hinter seinem Ricken taten oder in seilNamen, sein Vertrauen ausnutzend.

Nicht Bermondt, nicht Flens, nicht Chesnakov kam nach Kurland um Lettland
zerstéren. Ihr Ziel war Russland. Es war ihnen sehwu glauben, dass England (und
Lettland) sie nicht mehr dahin lassen wirde. BisdErSeptember, hingen sie noch an dieser
Uberzeugung. Las es mehr keinen Ausgang gab, asAdinee von Bermondt von allen Seiten
wir nicht mehr beendet, wenn Bermondt Armee voneallSeiten eingesperrt war, gaben sie
den Druck von den nach, die von Anfang es auf Kondabgesehen hatten.

Und Goltz? Goltz wollte dass unsere Nationen sicérstanden. Die Kolonisatoren
auftauchten, als Goltz schon sank und nicht auteaigfaust handeln konnte. Auch die engsten
Mitarbeiter von Goltz." (Niedra 1998 390)

Auch Goltz hertuberneigte sich fur das bleiben demae in Kurland - und
Aufmarsch gegen Riga - nur, als er keinen anderasweg hatte.

Es bleibt nur die Frage in dem wie weit Niedra inesken Ereignissen
beteiligt war. Niedra hat nur als Berater von Bendbgewirkt um diese Affare
in eine fur Lettland positive Richtung zu lenkenasvwir auch gut sehen im
Buch von Niedra(Niedra 1998, 345ff). Mehr kann miédm nicht vorwerfen was

auch der Grund fur den Freispruch im zweiten Veréahwar.
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7 FAZIT

Dieser Arbeit ging eine Vermutung voran. Die, dassden Jahren nach
1919 als die Politiker, die in der Grindung Lettdsn beteiligt waren,
Handlungsfreiheit hatten, haben diese die Gesclicmdch ihren Geltust und
Moglichkeit Gbergeschrieben. Und auch, dass didig¢iten Politiker eigentlich
kein Recht hatten etwas in dem Namen des lettisc¥ielkes zu entscheiden
und dass es ihnen nur moéglich war weil die GroBmédauropas hinter ihnen
aus eigenen Interessen standen.

Zuerst wurde auf das Jahr 1924 eingegangen um zgedein welcher
Umgebung die Verfahren stattfanden und wie die isetie Gesellschaft es
aufgenommen hat. Dann wurde die Vorgeschichte diegeit in kirze
anschaulich geschildert und dann wurde auf jedenkPuer Anklage einzeln
eingegangen um zu zeigen wie es von der Seite demevdigung und auch
Anklager ausgesehen hat.

Im laufe der Arbeit wurden viele Memoiren der Bdigien und
Rechtbelege analysiert, durch dies wurden die Hrsige des Jahres
rekonstruiert und man sieht vieles was man nichGieaschichtsbichern finden
kann. Es wird anschaulich gezeigt wie A. Niedra d8iindenbock der
Ubergangsregierung von Ulmanis wurde und wie videowie wenig es seine
schuld ist und, dass die Befreiung von Riga eigehtinur wegen der Initiative
von Niedra moglich war. Nach ndherer Behandlung Aeklage punkte, oder
besser gesagt den Taten die man Niedra vorwirfteeewir, dass vieles von
dem unbegrindet ist und, dass die Verurteilung gspdter auch das Exil von
Niedra nur nétig waren um ihn bei Seite zu schaffé&lm er im politischen
Leben Lettlands keine Rolle mehr spielen konnte.
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