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ANOTACIJA

Bakalaura darba tiek apskatita politisko uzskatu polarizacija ASV un Apvienotaja
Karalisté. Petijuma mérkis ir uzzinat ka izpauzas ASV un Apvienotas Karalistes sabiedribu
politiska polarizacija un kadi ir tas kopgjie c€loni. P&tijuma teorétiskaja dala tiek apliikots
politisko uzskatu veidoSanas process un ta ietekmé&joSie faktori, elites polarizacija un masu
polarizacija. Sis pétijums fokusgjas uz masu polarizaciju. Abas valstis tiek salidzinatas
nacionalisma, labklajibas un pilsonisko brivibu dimensiju ietvaros. Darba metodologija ietver
ASV un Apvienotas Karalistes gadijumu analizi, un, lai noskaidrotu politiskas polarizacijas
kopigos c€lonus $ajas valstis, pétijuma empiriskaja dala tiek veikta kvantitativo datu sekundara
secino8a statistiska analize. Tiek secinats, ka ASV un Apvienotas Karalistes sabiedribu
polarizacijas kopgjais c€lonis ir cilveku paSidentifikacija ar politisko partiju un ka ta izpauzas

lidzigas ideologiskajas dimensijas, jo abas valstis pastav divpartiju sistéma.

Atsleégvardi: politiska polarizacija, masu polarizacija, ASV, Apvienota Karaliste,

divpartiju sistéma



ABSTRACT

This Bachelor’s thesis examines political polarization in the USA and United Kingdom.
The aim of the research is to get to know what is political polarization like and what are the
mutual causes of it in the US and United Kingdom. The process of political opinion formation
and its defining factors as well as elite polarization and mass polarization are examined in the
theoretical part of this paper. This research focuses on mass polarization. Both countries are
compared within dimensions of nationalism, welfare and civil liberties. The methodology
includes a case study of the US and United Kingdom and quantitative secondary conclusive
data analysis in order to find the mutual causes of political polarization in these countries. It is
concluded that the mutual cause of political polarization in the US and United Kingdom is
peoples’ self-identification with a political party and that it has similar ideological dimensions

due to two-party system present in both countries.

Keywords: political polarization, mass polarization, USA, United Kingdom, two-party

system
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IEVADS

Politisko uzskatu jeb politiska polarizacija apzimé divu savstarpgji pretstatigu grupu
izveidoSanos sabiedriba ar krasi atSkirigiem viedokliem, kas savstarp&ji neparklajas. Ir
nozimigi pétit politisko uzskatu polarizaciju sabiedriba, jo ta ir klatesosa teju katra valsti, kas
pielauj viedoklu dazadibu. Sada binara dalijuma izveido3anas, kas, ekstréma gadijuma, izsledz
jebkadu treSo (un ceturto u.tml.) pusi, var tikt uzskatits par draudu demokratijai. Pat ja
sabiedriba nav polarizéta ka tada, krasas viedoklu atSkiribas var paradities politiskaja elité vai
diskusijas par konkrétiem jautajumiem. Arl starp akadeémiskaja videé pazistamakajiem
politiskas polarizacijas pétniekiem nepastav vienpratiba par to, vai Amerikas Savienoto Valstu
(turpmak — ASV) sabiedriba ir polariz&ta, vai tomér né. Moriss Fiorina vairakkart ir aizstavejis
ideju, ka ASV sabiedribas polarizacija ir mits, pret&ji politiskajai elitei, un ka nav nekadu
pazimju, ka tas drizuma varétu notikt.! Vina uzskatu pretinieki Alans Abramovics (A4lan
Abramowitz) un Kails Sonderss (Kyle Saunders), savukart, apgalvo, ka augstais ideologiskas
polarizacijas [imenis politiskaja elité atspogulo patieso dalifjumu sabiedriba.? Bakalaura darba
tiks apskatita sabiedribas polarizacija un tas c€loni ASV un Apvienotaja Karaliste. Tatad, §1
pétljuma ietvaros tick pienemts, ka sabiedribas polarizacija $ajas valstis pastav. Sads, divu
demokratisku, tomér loti atSkirigu valstu, salidzinajums varétu kalpot ka labs papildinajums
jau esoSajai debatei par politisko uzskatu polarizaciju. Atsaucoties uz Gabriela Almonda un
Sidnija Verbas 1963. gada veikto un nu jau par klasiku kluvuso pétijumu “7The Civic Culture”,
kura tika apskatitas art ASV un Apvienota Karaliste, So valstu iedzivotaji ir loti atveérti un
iesaistiti politika. Abas valstis atbilst pilsoniskas kultiiras pamatiezimém, kas paredz uz
lidzdalibu centrétu politisko kultiiru. No $adu valstu pilsoniem tiek sagaidita liela iesaiste
politiskajos procesos un tie ir prata, ne emociju vaditi. Racionalajam pilsonim jabit labi
informétam un savu balsi vél&é3anas jaatdod savu intere$u un principu vaditam.? Tiek pienemts,
ka politisko uzskatu polarizacija notiek tiesi $adu individu vida. Cilveki, kas ir tendéti uz
noslieci par labu konkrétiem uzskatiem, visbiezak aktivi iesaistas politiskajos procesos un ir

informéti par notiekoSo sava valsti un pasaulg.

! Fiorina, M. P. (2016). Has the American public polarized? Hoover Institution. Retrieved from:
https://www.hoover.org/sites/default/files/research/docs/fiorina_finalfile 0.pdf p. 22

2 Abramowitz, A., & Saunders, K. (2008). Is Polarization a Myth? Chicago: The University of Chicago
Press. The Journal of Politics, 70(2), p. 554

3 Almond, G. A. & Verba, S. (1989). The Civic Culture. USA: Sage Publications. p. 29




Pétijjuma problema: ASV un Apvienotas Karalistes sabiedribu politisko uzskatu
polarizacijas kopgjie c€loni.

Petijjuma meérkis ir uzzinat ka izpauzas ASV un Apvienotas Karalistes sabiedribu
politiska polarizacija un kadi ir tas c€loni.

Operacionalizgjot jédzienu “c€lonis”, kas tiek izmantots petijjuma problémas un mérka
formulésana, jamin, ka ar to tiek apziméti politisko uzskatu polarizacijas raSanas nosacijumi.
Nemot veéra pétijuma izmantojamo sabiedribas aptauju iedzilinasanas pakapi, nav iesp&jams
noskaidrot katra iesp&jama c€lona sakni. T.i., katram apskatitajam potencialajam polarizacijas
celonim var bt vairakas apakSkategorijas, ko sekundara datu analize nevar atklat.

Pétijuma jautajums: Kas sabiedribas politiskajai polarizacijai ASV un Apvienotaja
Karaliste ir kopgjs?

Hipotéze: ASV un Apvienotaja Karalisté verojama tada sabiedribas politiska
polarizacija, kas izpauzas lidzigas ideologiskajas dimensijas.

Uzdevumi:

o Apskatit politiskas polarizacijas konceptu ka tadu, to ietekméjosos faktorus un
c€lonus teorija;

e Izvirzit vienadus kriterijus abu valstu salidzinasanai, veicot izp&ti par sabiedriba
aktualiem un vienlaikus potenciali polariz&joSiem jautajumiem;

e Noskaidrot ka izpauZzas politiska polarizacija izvirzitajas dimensijas;

e Noskaidrot, kadi ir kopgjie politiskas polarizacijas c€loni ASV un Apvienotaja
Karaliste.

Petijuma objekts ir politisko uzskatu polarizacija.

Petijjuma priekSmets ir politisko uzskatu polarizacijas kopgjie aspekti ASV un

Apvienotaja Karalistg.

Darbs ir strukturéts divas dalas — teorétiskaja un empiriskaja. Darba teoretiska baze
sastav no politisko uzskatu veidoSanas apraksta un ta ietekméjoSiem faktoriem. Tapat tiek
apskatits ar1 pats politiskas polarizacijas koncepts ka tads, ka apaksSpunkti tiek apskatiti elites
un masu polarizacija, ka art politisko uzskatu polarizaciju ietekmg&josie faktori. Parejot uz darba
empirisko izklastu, tiek izvirziti izp&tes kriteriji jeb dimensijas, kuru ietvaros tiks apskatita
politisko uzskatu polarizacija — nacionalisma, labklajibas un pilsonisko brivibu dimensija.
Katra no tam tiek apskatita no teorétiskas perspektivas, ka ari, ar datu palidzibu, tiek pamatota
$adu dimensiju izvéle. Darba empiriskaja dala, izmantojot kvantitativos datus, tiek apskatita

politisko uzskatu polarizacija ASV un Apvienotaja Karalisté katras dimensijas ietvaros.



Pamatojoties uz to, darba nosléguma tiks veikti secinajumi, atbilstosi p&tijjuma jautajumam un
hipotézei. Ka pétijuma ierobezojumu var minét pieejamo datu kopu nevienlidzibu, proti, nav
iesp&jams veikt 100% identisku politisko uzskatu polarizacijas apskatu abas pétamajas valstis.
Protams, arT bakalaura darba apjoma ierobezojums nedod iesp&ju apskatit visus iesp&amos
polarizacijas c€lonus un ietekmé&josSos faktorus. Tapat ari, lai noskaidrotu polarizacijas
visdzilakos c€lonus, kas nav izdarams, veicot sekundaru datu analizi, biitu javeic neatkariga
sabiedribas aptauja ar specifisku mérki pétit politisko uzskatu polarizaciju. Sis darbs var kalpot
par ievadpétijumu padzilinatakai ASV un Apvienotas Karalistes gadijumu analizei.

Petijums ir kvantitativa dizaina gadijumu analize. P&tfjuma metode ir ASV un
Apvienotaja Karaliste ievaktu kvantitativo datu sekundara secinosa statistiska analize ar mérki
noskaidrot kopigo sabiedribas politisko uzskatu polarizacija abas valstis ieprieks izvirzito
dimensiju ietvaros. Ar programmas SPSS palidzibu tiks veiktas korelacijas analizes, lai
pamatotu katras dimensijas izveli. Lai konstatétu politisko uzskatu polarizaciju dazados
jautajumos katras dimensijas ietvaros, tiks veikti T-testa aprékini, par grupu mainigajiem

izveloties iesp&jamos polarizacijas c€lonus.



1. POLITISKO UZSKATU VEIDOSANAS

Pirms tiek apskatits politisko uzskatu polarizacijas koncepts, ir vertigi aplikot ka Sie
uzskati veidojas. Tas tiks iztirzats $aja nodala, lidz ar So procesu ietekm&joSiem faktoriem.

Politisko uzskatu veidoSanas pamata ir identitate. Identitate ir apzZim&jumu kopums, kas
defing cilvéku - vai ta biitu sociala loma, piederiba noteiktai grupai vai kadi ar neko nesaistiti,
unikali apzim&jumi. Cilveékiem vienlaikus piemit vairakas identitates, jo tie pilda vairakas
socialas lomas, ir piederigi dazadam grupam un sev piedévé vairakas unikalas ipasibas.*
Racionals individs izveli, kam atdot savu balsi v€léSanas, balstis uz to, vai tds sanémgjs
parstavés vina intereses, kas ir cieSi saistitas ar individa identitati. VeleSanu piemérs
vistieSakaja veida parada saikni starp identitati un politiskajiem uzskatiem.

Akadémiskaja literatiira ir vérojama diskusija par to, cik loti sava starpa saistitas ir
identitates un socialas identitates teorijas. Pret€ji Hogam, Terijai un Vaitai, autori Stets un
Bérks uzskata, ka tam ir butiskas lidzibas un pat parklasanas.’ Identitates teorétiki uz
daudzskaitligajiem “sevis” (self) komponentiem skatas ka uz atseviskam identitateém jeb lomu
identitatéem. Lomu identitates ir dazadas sevis uztveres vai definicijas, ko cilveki attiecina uz
sevi. Sada “sevis” defing$ana ir ka sekas tam lomam un/vai socialajam kategorijam, kuras tie
ienem.® Attieciba uz politisko uzskatu veidoSanos, tiesi $is atseviskas, personiskas identitates
kalpo ka galvenais noteicgjs procesa, kam individs atdos savu balsi véléSanas. Pat ja cilveks,
kas sevi pieskaita pie kadas no socioekonomiskajam kategorijam jeb grupam, vienlaikus esot
ar1 vecaks saviem bérniem, vins visticamak pienems tadus 1émumus, kas vispirms uzlabos vina
privato dzivi, kas, savukart, cieSi saistita ar atseviskajam “sevis” definicijam jeb lomu
identitatém. Runajot par socialo identitati, caur to cilvéks veido socialo “sevi”’. Pamata 1 ideja
paredz to, ka sociala kategorija (piem&ram, tautiba, politiska piederiba, sporta komanda u.tml.),
kurai individs ir piederigs un tads art jitas, defin€ §1 individa identitati saskana ar to, kada ir
konkrétas grupas identitate. ST definicija ir dala “sevis” koncepta.” Stets un Bérks norada, ka

vienam individam vienmer vienlaicigi piemit kada loma un piederiba grupai. St iemesla péc,

4 Burke, P. J. & Stets, J. E. (2009). Identity theory. New York: Oxford University Press

5 Stets, J. E. & Burke, P. J. (2000). Identity Theory and Social Identity Theory. American Sociological
Association. Social Psychology Quarterly, Vol. 63, No. 3, p. 224

® Hogg, M. A., Terry, D. J., White, K. M. (1995). 4 Tale of Two Theories: A Critical Comparison of
Identity Theory with Social Identity Theory. American Sociological Association. Social Psychology Quarterly,
Vol. 58, No. 4, p. 256

7 Turpat. p. 259



gan lomu identitates, gan socialas identitates ir saistitas un ietekmé individa uztveri un
uzvedibu.® Top skaidrs, ka lielaka vai mazaka méra lomu un socialas identitates ir saistitas un
ka tam ir zinama vieta politisko uzskatu veidodanas un politiskas polarizacijas procesa. Saja
pétijuma lielaka nozime tiks pieskirta socialajai identitatei, jo politisko uzskatu polarizacija var
notikt vien tad, ja konkr&tos uzskatos dalas liels daudzums sabiedribas. Polarizacija visbiezak
ir binars dalijums. Tom&r nevar aizmirst, ka socialas identitates veidoSanas sakas jau tad, kad
cilveks sev piedéve atseviskas lomu identitates.

Akadémiska literatiira piedava loti daudz skatijumu uz to, kas nosaka individa politisko
orientaciju. Sis pétijums fokusgjas ne tik daudz uz politiskas orientacijas priek§noteikumiem,
bet gan uz to, kas ir dazadus politiskos uzskatus ietekmé&josie faktori. Ka tika noskaidrots,
dazadas identitates visnotal ietekmé cilvéku politiskos uzskatus. Individu personigas vértibas
ir Tpasi ietekmigas attieciba uz politisko orientaciju, tatad ar1 uz uzskatiem. Cilveki savas
vertibas pielieto, lai organiz&tu savus politiskos uzskatus un parliecibas, veidotu to prioritaru
kartibu, ka ar lai pienemtu un attaisnotu politiskus 1émumus un lai komunicétu par politiku.’
Ka par pieméru nemot $aja Pjurko (Piurko), Svarca un Davidova pétijuma apskatito lab&jo un
kreiso politisko orientaciju dalijumu, personigas vertibas var biit individa briviba, vienlidziba,
sociala labklajiba, tradicijas, tiesiskums u.tml. Saja darba ka politisko orientaciju ietekmgjosie
faktori tiek minéti socialas struktiras mainigie. Tie, pamata saistiti ar socialo Skiru jeb slani,
paredz véletaju noslieci balsot par partijam, kuras atbalsta vinu sociala slana intereses. Ka
pamata aksioma politikas sociologija ir pienémums, ka stradajosie balsos par partijam, kas
atrodas politiska spektra kreisaja sparna, bet vidusslanis — par lab&jiem politiskajiem
spekiem.'? Sis faktors ir ciesi saistits ar jau ieprieks iztirzato socialo identitati. Visus augstak
minétos aspektus varétu saukt par iekS€jiem politisko uzskatu veidoSanos ietekmé&joSiem
faktoriem.

Runajot par ar&jiem So procesu ietekméjoSiem faktoriem, tiem visnotal pieder mediji,
citu cilveéki ietekme un noteikti ari politiska elite un partijas. Saprats un emocijas biezi vien

tiek uzskatitas par divam savstarpgji noskirtam prata sp&jam. Lai pienemtu sapratigu lémumu,

8 Stets, J. E. & Burke, P. J. (2000). Identity Theory and Social Identity Theory. American Sociological
Association. Social Psychology Quarterly, Vol. 63, No. 3, p. 228

° Piurko, Y., Schwartz, S. H., Davidov, E. (2011). Basic Personal Values and the Meaning of Left-Right
Political Orientations in 20 Countries. International Society of Political Psychology. Political Psychology, Vol.
32, No. 4, p. 537

10 Turpat. p. 544



kognitivas spriestsp&jas procesam jabiit aizsargatam no iracionalu emociju ietekmes. Attiecigi,
lai veicinatu racionalu cilvéku spriestsp&ju un uzskatu veidoSanas procesu, medijiem par
politiskiem jautdjumiem bitu jazino tada veida, kas neapelé pie cilveku emocijam.!!
Neapstridams Skiet pienémums, ka lielaka dala cilvéku informaciju gan par politiskiem
jautajumiem, gan jebko citu, ieglist no zinu medijiem. Tapat ir skaidrs, ka medijiem ir loti liela
loma politiska diskursa veidosana. Mediji ir ka viens posms zinu interpretacija. Tie vispirms
tiek apgadati ar jaunako informaciju un, pat ja to noliks ir but pilnigi objektiviem, pat mazakas
pielaujamas izmainas, atsevisku punktu izcelSana vai kada aspekta izklauSana no publicgjamas
zinas galgjas versijas veido pavisam jaunu interpretaciju par konkréto jautajumu. Ka logisks
turpinajums iztirzajuma par mediju ietekmi uz politisko uzskatu veidoSanos ir mediju
objektivitates jautdjums. Pat ja mediju aizspriedumi (media bias) visbiezak tiek definéti,
izmantojot vardus “godigums” un “precizitate”, §1 petijuma nolikos, l1dzigi ka to piedava
autori Gousklouss (Groseclose) un Miljo (Milyo), tam ir lielaka saistiba ar medija tieksmi jeb
noslieci par labu kadiem uzskatiem vai ideologijai.!? Arf liela dala tauta popularako ASV zinu
mediju netiek uzskatiti par uzticamakajiem un objektivakajiem.!? 1% Veletaji liela mera ir
paklauti mediju aizspriedumiem. No politikas perspektivas, ja mediju aizspriedumi izmaina
veletaju uzvedibu, mediju reguléjuma atcelSanai varetu biit liels iespaids uz politiskajiem
iznakumiem.!®> Zinu mediju aizspriedumi visbiezak tiek kategorizéti politiska spektra ietvaros.
Kreisais sparns atbilst vairak liberaliem politiskajiem uzskatiem, kamer lab&jais —
konservativiem. Delavinja (DellaVigna) un Kaplans sava izverstaja pétijuma par ASV
populara zinu medija Fox News aizspriedumu saistibu ar vél€taju uzvedibu vésta, ka pilsétas,
kuru iedzivotaji visvairak pateré tiesi 1 kanala saturu, uzrada par 0,4 lidz 0,7 procentpunktiem

augstaku balsu dalu Republikanu partijai 2000. gada, salidzinajuma ar 1996. gada véleSanam.

' Kuhne, R. (2012). Media-induced affects and opinion formation: How related and unrelated affects
influence political opinions. Zurich: University of Zurich. p. 1

12 Groseclose, T. & Milyo, J. (2005). A Measure of Media Bias. USA: Harvard College and the
Massachusett Institute of Technology. The Quarterly Journal of Economics, Vol. 120, No. 4, p. 1204

13 Mitchell, A. & Rosenstiel, T. (2011). Navigating News Online. USA: Pew Research Center. Retrieved
from: https://www.journalism.org/2011/05/09/top-25/ p. 3

4 The Media Bias  Chart. USA: ad fontes media. Retrieved  from:

https://www.adfontesmedia.com/interactive-media-bias-chart/?v=402103a963ba

15 DellaVigna, S. & Kaplan, E. (2007). The Fox News Effect: Media Bias and Voting. USA: Harvard

College and the Massachusett Institute of Technology. The Quarterly Journal of Economics, Vol. 122, No. 3, p.
1187
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Pétnieki vérte, ka $adas izmainas balsojuma visticamak bija iz8kiroSas.! Fox News un ASV
Republikanu partija tiek piedéveta politiska spektra lab&jam sparnam.

Sociala ietekme ir process, kura individi adapte savu viedokli, atjaunina uzskatus, vai
izmaina savu uzvedibu socialas mijiedarbibas ar citiem cilvékiem rezultata.!” Ir pétijumi, kas
empiriski parada ka apkart€jie cilveki var ietekm@t viens otra viedokli. Turklat, sava starpa tuvi
individi, izradas, ir loti ietekmigi attieciba viens uz otru, neskatoties uz sniegtas informacijas
precizitati.'® Sociala ietekme var izpausties ne tikai tuvo un ikdiena apkarteso$o cilvéku
veidola, bet arT ka anonima ietekme. Anonima sociala iectekme ir klatesoSa daudzas dzives
situacijas. Internets So fenomenu ievérojami pastiprina: ja mums ir nepiecieSama jauna velas
mazgajama masina vai viesnicas rezervacija, meés sekosim citu anonimo pircgju atstatajam
atsauksmém.!® Tapat ar loti interesants ir dazadu pétijumu secindjums, ka viedokla veidoSanas
procesa socialas ietekmes rezultata ir vérojams pieslieSanas efekts (bandwagon effect).?”

Lidzigi ka mediji, ar1 politiskas partijas ienem nozimigu lomu taja, kadus [émumus
pienem véletaji, ka arT politiska diskursa veidoSana. Gluzi ka individa viedokli sp& mainit
atseviski cilveki, tapat arT So procesu ietekm@ politiskas partijas. Tas var notikt gan caur
politisko partiju dazadajam nostajam, gan vadosSo politiku un partijas atpazistamu atbalstitaju,
viedoklu lideru izteikumiem. Tacu tas nav vienigais veids. Demokratiskas valstis politiskas
partijas nodroSina konkurences principu un saiknes veidoSanu starp v€létajiem un to
parstavjiem. Tomer, jau sen pastav bazas par to ka velétaju identificéSanas ar partijam
“saskiebj” vinu [émumu pienems$anas procesu. VEI€taji var atbalstit (neatbalstit) politiku, ko
vini citadi neatbalstitu (atbalstitu), ja viniem vélama politiska partija to neapstiprinatu.?! Tas

nozimé, ka politisko uzskatu veidoSanas procesa kritiska ir individa partijas piederiba. Partijas

16 Turpat. p. 1228

17 Moussaid, M., Kammer, J. K., Analytis, P. P., Neth, H. (2013). Social Influence and the Collective
Dynamics of Opinion Formation. Germany: PLoS ONE. p. 1

8 DeMarzo, P. M., Vayanos, D., Zwiebel, J. (2003). Persuasion Bias, Social Influence, and
Unidimensional Opinions. Oxford University Press. The Quarterly Journal of Economics, Vol. 118, No. 3, p. 914

19 Forster, M., Grabisch, M., Rusinowsk, A. (2013). Anonymous Social Influence. Fondazione Eni Enrico
Mattei. p. 2

20 Nadeau, R., Cloutier, E., Guay, J.-H. (1993). New Evidence about the Existence of a Bandwagon Effect
in the Opinion Formation Process. Sage Publications. International Political Science Review, Vol. 14, No. 2, p.
211

2l Bolsen, T., Druckman, J. N., Cook, F. L. (2013) The Influence of Partisan Motivated Reasoning on
Public Opinion. Springer Science & Business Media New York. Political Behaviour, Vol. 36, No. 2, p. 235
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piederiba Saja gadijuma izpauzas ne tikai partijas biedra veidola, bet arT taja, par kuru partiju
individs balso véleéSanas. Partiju loma ir kritiska, jo, pirmkart, tas strukturé un piedava
alternativas, — kandidatus un politiku — no kuram veletaji var izveleties. Otrkart, partijas
mobilizg cilvékus un skaidro ka §is izv€les biitu jasaprot, ka ari to, kadas politiskas dispozicijas
biitu japieméro un ka.?? Biitiba, vélétajiem tiek sniegta informacija un iesp&jamas alternativas,
ko vienkarsota valoda ir sastadijuSas politiskas partijas. Ir skaidrs, ka ar1 politiskas vides un
sabiedribas polarizacija visnotal ietekme to ka veidojas individu viedoklis, tacu tas detalizetak

tiks aplukots talakajas nodalas.

22 Leeper, T. J. & Slothuus, R. (2014). Political Parties, Motivated Reasoning, and Public Opinion
Formation. International Society of Political Psychology. Political Psychology, Vol. 35, Supplement 1: Advances
in Political Psychology, p. 133
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2. POLITISKO UZSKATU POLARIZACIJA

Polarizacija var tikt definéta gan ka stavoklis, gan process. Polarizacija ka stavoklis
attiecas uz to, cik liela méra konkréti viedokli par kadu jautajumu savstarpgji pretstatiti,
attieciba uz kadu ieprieks noteiktu teorétisku maksimumu. Polarizacija ka process attiecas uz
to, cik liela méra Sis viedoklu pretstatijums palielinas laika gaita.?* Standarta polarizacijas
definicijas izcel vienlaicigo divu principu, tieksmju vai skatijumu klatesamibu. Lielaka dala
pétnieku intuitivi norada uz polarizacijas binaro dabu.?* Bitiba var pastavét ari trispuséja
polarizacija, tomer §1 petijjuma ietvaros tiks izmantota klasiska pieeja politiskajai polarizacijai,
kas ietver divus krasi pretstatigus viedoklus.

Lidzigi ka politisko uzskatu veidoSanas procesu kopuma, ari politisko polarizaciju
veicina tadi faktori ka mediju aizspriedumi, partejiskie (partisan) aizspriedumi jeb ievirze,
izveletas informacijas pateéréSana sava viedokla pastiprinasanai un, attieciba uz So pétijumu, ir
vertigi apskatit arT partiju sist€émas ietekmi uz So fenomenu.

Politiska polarizacija akad@miskaja literattra lielakoties tiek skatita no divam

perspektivam — elites un masu jeb sabiedribas polarizacija.

2.1. Elites polarizacija

Elites polarizacija pédgjas desmitgadés akadémiskaja literatira tiek apskatita
lielakoties ASV konteksta. ASV divpartiju sisteémas rezultata ir izveidojusies pieméroti apstakli
Sada fenomena izcelsmei un petniecibai. Par elites parstavjiem tiek uzskatitas augsta ranga
amatpersonas un ierédni, politiskas partijas vado$as personas. Sai sociilajai kategorijai tiek
pieskaititi arT vélétie parstavji un aktivisti no ietekmigakajam politiskajam partijam.?’

Metju Levenduskijs, sava petijuma par ieguvumiem, ko sniedz polarizéta elite, skaidro,
ka $ados apstaklos elite veletajiem sniedz daudz skaidrakus signalus par to, kada ir tas nostaja

konkr€tos jautajumos. Partiju pozicijas ir noskirtas un katra no tam ieksgji ir ideologiski

2 DiMaggio, P., Evans, J., Bryson, B. (1996). Have American’s Social Attitudes Become More
Polarized? USA: University of Chicago Press. American Journal of Sociology, Vol.102, No. 3, p. 693

24 Fiorina, M. P. & Abrams, S. J. (2008). Political Polarization in the American Public. USA: Annual
Reviews. Annual Review of Political Science, Vol. 11, No. 1, p. 566

%5 Druckman, J. N., Peterson, E., Slothuus, R. (2013). How Elite Partisan Polarization Affects Public
Opinion Formation. USA: American Political Science Association. The American Political Science Review,

Vol.107, No. 1, p. 57
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homogena.?® Ja vairakas politiskas partijas vai atseviski elites parstavji vienlaikus sevi defing
ka merenas (moderate) politikas piekritgjus, veletajiem var nakties pieptléties, lai saprastu,
kada starp tiem ir atSkiriba un kam atdot savu balsi. Ekstrémaku viedoklu paudgji visnotal ir
sagatavojusi atbildi uz jebkuru jautajumu un ir gatavi sev pieskirt nelokamu “etiketi”.
KorejieSu autors L1 So fenomenu sauc par politiskas neskaidribas (ambiguity) izskausanu.?’
Runajot par politisko polarizaciju ka tadu, lielakoties tiek uzsverta partejiska polarizacija. Ta
izpauzas ar1 visparéja sabiedribas polarizacija, tomér akadeémiskaja literatura (kas parsvara
noliedz masu polarizacijas eksistenci), partejiska polarizacija tiek uzskatita par fenomenu, kas
verojams politiskaja elité.?® Turpinot par polarizétas elites priek$rocibam, L izveidotaja shema
(skat. 2.1. att.) skaidri redzams, ka politiskas elites ideologiska polarizacija var stimul&t
sabiedribas politisko iesaisti jeb lidzdalibu. Polarizéta elite saviem velétajiem dod skaidrakus
signalus, ka rezultata politiskas partijas klust atbildigakas, veletaju attieksmes ir konsekventas,
to acis paaugstinas véléSanu iesp&jamo iznakumu nozime, ka arT palielinas politiska apzina un

samazinas véléSanu nenoteiktiba.

Ideological Polarization of Political Elites

!

Clearer Partisan Cues

B !

More Responsible Parties More Consistent Attitude of Voters
Increased Stakes of the Enhanced Political Awareness &
Election Outcome Perceived by Reduced Electoral Uncertainty
Voters

l l

Stimulate Political Engagement of Mass Public

1.1. att. Politiskas elites polarizacijas pozitiva ietekme uz sabiedribas politisko
uzvedibu (Lee, 2013)

26 Levendusky, M. S. (2010). Clearer Cues, More Consistent Voters: A Benefit of Elite Polarization.
Springer. Political Behaviour, Vol. 32, No. 1, p. 114-115

27 Lee, J. M. (2013). Elite Polarization and Mass Political Engagement: Information, Alienation, and
Mobilization. Seoul: Institute of International Affairs, Graduate School of International Studies, Seoul National
University. Journal of International and Area Studies, Vol. 20, No. 1, p. 89

28 Abramowitz, A., & Saunders, K. (2008). Is Polarization a Myth? Chicago: The University of Chicago
Press. The Journal of Politics, 70(2), p. 543
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Attieciba uz polarizetas politiskas elites negativo ietekmi, noteikti ir jamin centrisku
jeb mérenu ideju vai pat $adas politikas izzuSanu. Jo vairak izkliedéti klust viedokli, jo griitak
biis panakt un uzturét politisko vienpratibu.?® Demokratiska politiska iekarta, par kuras
funkcionéSanu ir atbildiga politiska elite, nevar tikt veiksmigi uzturéta, ja vienpratiba ir
neiesp&jama. Tas, protams, ir neliels parspiléjums, tomer izteikta binara uzskatu polarizacija
valsts vaditaju vidu ir bistama demokratijas pastavésanai. Kads varetu stridéties, ka polarizacija
nekada veida neapdraud demokratiju, jo tauta $adus parstavjus ir godigi ievelgjusi, tomer, ja
divi vadoSie uzskati arvien attalinas viens no otra un kads nem virsroku, nevar tikt nodrosinata

patiesa parstavnieciba.

2.2. Masu polarizacija

Saja pétijuma uzsvars tiek likts tiesi uz masu jeb sabiedribas polarizaciju. Nomacosais
vairakums akadeémiskas literatiiras apgalvo, ka atslégas elements, kas uztur polarizaciju, ir
individualie véletaji, kuru uzskati laika gaita kltst arvien ekstrémaki. To sauc par konversiju.*°
To apstiprina kads cits petijums, kura autori secina, ka pat mazakas izmainas individa uzskatos,
attieciba uz sakotngjiem, var panakt milzu parmainas. Sie autori arT apgalvo, ka polarizacija
notiek art tad, kad zinami méreni v&l&taji izvelas atbalstit sevis atbalstita politiska spektra
ekstrémakos parstavjus. Tapat ar1 véléSanu iznakumu fundamentali var mainit loti mazs skaits
iepriek§ meérenus uzskatus parstavoSo véletaju, kas galu gala izvélas par labu nedaudz
ekstrémakai ievirzei.*! Atkal japiemin, ka lielaka dala pétijumu ari par masu polarizaciju, ir par
ASV sabiedribu. Tomer, kas ir aktuali ar1 par&jai pasaulei, 1991. gada pirmo reizi sakara ar So
tika pielietots vardu savienojums “culture war” jeb kulturu kars. Darbi, kuros tika iztirzats Sis
koncepts, apsprieda to, ka multikulturalisms un socialu grupu atskiribas valsti var padarit
neparvaldamu.’? Var secinat, ka sabiedribas polarizaciju var pastiprinat ka socialo grupu, ta ari

dazadu kulturu klatesamiba valsti.

2 DiMaggio, P., Evans, J., Bryson, B. (1996). Have American’s Social Attitudes Become More
Polarized? USA: University of Chicago Press. American Journal of Sociology, Vol.102, No. 3, p. 693

30 Levendusky, M. S. (2009). The Microfoundations of Mass Polarization. Cambridge University Press.
Political Analysis, Vol. 17, No. 2, p. 162

31 Dixit, A. K. & Weibull, J. W. (2007). Political Polarization. USA: National Academy of Sciences.
Proceedings of the National Academy of Sciences of the United States of America, Vol. 104., No. 18, p. 7354

32 Muste, C. P. (2014). Reframing Polarization: Social Groups and ““‘Culture Wars”. USA: American
Political Science Association. Political Science and Politics, Vol. 47, No. 2, p. 432
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Gan pozitivas, gan negativas masu polarizacijas sekas butiba parklajas ar politiskas
elites. Abos gadijumos - ja sabiedriba polariz€jas, atspogulojot to ka tas notiek elite, vai pret&ji
— ja ta veidojas tikai attieciba uz atseviskiem jautdjumiem, pozitivas sekas noteikti ir masu
pastiprinata lidzdaliba politiskajos procesos ar vélmi panakt savu intereSu ievieSanu valstiska
Iimeni, ka arT veidojas inform&ta sabiedriba, kas, ideala gadijuma, vélas izglitot sevi par
pretgjas puses uzskatiem un kap€c tie nav atbalstami. Runajot par sabiedribas polarizacijas
negativajam sekam, pie tam noteikti pieder draudi demokratijas pastavésanai, lidzigi ka
izklastits nodala par elites polarizaciju. Ar1 Seit problematiskais aspekts ir centrisku uzskatu
izzuSana, tomér, attieciba uz vienkarSo sabiedribu, tas varétu izpausties dazadu alternativo
viedoklu izskausana un treso grupu veidoSanas un pastavéSanas apgriitinajumos. Autors Pauls
Dimagio (DiMaggio) uzsver, ka masu polarizacija var novest pie sociala konflikta. Viedoklu
polarizacijas rezultata izveidojas divas lielas sabiedribas grupas, un, S0 nesavienojamo
viedoklu pakapeniskas savstarpgjas attalinaSanas iespaida, liela meroga sabiedribas konflikta
izcelSanas ir visnotal ticams scenarijs.>® Pat ja liela dala akademiskas literaturas apgalvo, ka
pilsonu kara c€loni visbiezak ir ekonomiska rakstura, tomér jaatzist, ka zem katra konflikta
vienmer slépjas nesp&ja vienoties — polarizacija. Ar1 viena no literattira visvairak apskatitajiem
pilsonu kariem — Amerikas pilsonu kara — c€lonis sakng bija valsts starpregionalo domstarpibu

sagrautais konsensus par verdzibu.>*

2.3. Politisko polarizaciju ietekméjoSie faktori

Ka jau tika konstatéts, politiska polarizacija lidzinas un ir cie$i saistita ar politisko
uzskatu veidoSanas procesu. Ka noskaidrots ieprieksgja nodala, politisko uzskatu veidoSanos
ietekmé individa identitates, vertibas, mediji, cilvéki vinam apkart, ka ar1 politiska elite un
partijas. Skaidrs, ka Sie faktori ietekme art to, kada veida un cik liela mera attistas politiskas
polarizacijas fenomens. Apskatot un apkopojot, ko vél piedava akademiska literatiira, tiek
secinats, ka galvenie politisko polarizaciju ietekmgjosie faktori ir mediju aizspriedumi, cilvéku
izvele paterét savu viedokli pastiprinoSu informaciju, partejiskie aizspriedumi, ka ar1 partiju
sistémas. Ta ka $aja petijuma tiek salidzinatas divas valstis — ASV un Apvienota Karaliste —

tiks apskatits teorétiskais materials par divpartiju sisttmu un veikti secinajumi par to, ka ta

33 DiMaggio, P., Evans, J., Bryson, B. (1996). Have American’s Social Attitudes Become More
Polarized? USA: University of Chicago Press. American Journal of Sociology, Vol.102, No. 3, p. 693

34 Gunderson, G. (1974). The Origin of the American Civil War. Cambridge University Press. The Journal
of Economic History, Vol. 34, No. 4, p. 919
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ietekmé politisko polarizaciju. Sie faktori attiecas gan uz elites, gan uz masu polarizaciju, tomér
jaatgadina, ka Sis petijums vairak fokusgjas uz masu polarizaciju.

Mediju aizspriedumi un cilvéku izvéle patérét savu viedokli pastiprinosu informaciju ir
ciesi saistiti. Cilveki visbiezak patéres tadus informacijas avotus, kas ir saskana ar vinu pasu
vertibam un uzskatiem. Par piem&ru nemot ieprieks iztirzato ASV zinu kanalu Fox News, ir
skaidrs, ka So avotu visvairak patéré Republikanu partijas atbalstitaji, jo pastav vienpratiba par
avota ievirzi §is partijas parstavétu vertiborientaciju virziena. Cilveki ir tendéti uznemt tadu
informaciju, kas ir labvéliga un piemérota vinu iepriek$gjai dispozicijai. Vini ar1 visdrizak
uztvers tikai sev piemé&rotu informaciju, nevis tadu, kas raksturojama ka neitrala vai naidiga
attieciba uz konkrétajiem uzskatiem.3* Saja sakara lielu lomu spélé ari partejiskie aizspriedumi.
Partijas X atbalstitaji nevélas dzirdét ko kritisku vai sliktu par konkréto partiju, visdrizak nav
ieinteres€ti zinas par partiju Y, tapec izvélas paterét tikai tadus avotus, kas zino tadu
informaciju, kas pastiprina vinu esoSos uzskatus par So partiju un to nekritizé. Tiek pienemts,
ka partejiskie aizspriedumi attieciba uz masu polarizaciju nav tik ietekmigi ka polarizeta elite,
lai gan, protams, katra individa partijas preference ir noteicosa véléSanu iznakumam. Attieciba
uz elites polarizaciju, kas ir salidzinosi neliela cilvéku grupa, partejiskie aizspriedumi valstiska
meéroga l@émumu pienemsana ir kritiskas nozimes. ASV kalpo par loti labu piemeru, jo taja
petnieki vairakkart ir konstatgjusi izteiktu elites polarizaciju. Piem&ram, katra Elektoru
kolggijas biedra individuala, partijas ietekméta, nostaja ir noteicosa prezidenta veleésanas. To
pierada fakts Maikla Nelsona 1974. gada veikts petijuma, ka visi (laika posma no 1901. lidz
1974. gadam) ievéletie prezidenti véleésanas no Elektoru kol€gijas ir sanémusi lielaku dalu
balsu neka no tautas. 3

P&c Leslijas Lipsones izvirzitajiem prieksnoteikumiem, divpartiju sist€éma valsti pastav,
pirmkart, ja ne vairak ka divam politiskajam partijam ir realas izredzes iegiit varu. Otrkart,
viena no partijam ir sp&jiga iegiit nepiecieSamo vairakumu un palikt $aja pozicija bez jebkadas
treSas puses palidzibas. Treskart, divas partijas mainas ar varas poziciju jau vairakas

desmitgades.’” Balstoties uz Brittanica enciklopédiju, ASV un Apvienotaja Karalisté pastav

35 Sears, D. O., Freedman, J. L. (1967). Selective Exposure to Information: A Critical Review. Oxford
University Press. The Public Opinion Quarterly, Vol. 31, No. 2, p. 196

36 Nelson, M. C. (1974) Partisan Bias in the Electoral College. The University of Chicago Press. The
Journal pf Politics, Vol. 36, No. 4, p. 1035

37 Lipson, L. (1953). The Two-Party System in British Politics. American Political Science Association.
The American Political Science Review, Vol. 47, No. 2, p. 338
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divpartiju sistéma. Skaidrs, ka abas valstis dominé divas politiskas partijas, tomer sistéma nav
vienada.’® ST darba autore ir izteikusi hipotézi, ka politiska polarizacija ASV un Apvienotaja
Karalisté ir lidziga. Attieciba uz ASV, Sobrid un jau loti ilgu laiku §ts divas politiskas partijas
ir Republikanu un Demokratu partija. ASV vienmeér ir pastavéjusi divpartiju sist€ma, vispirms
tam izpauzoties opozicija starp Federalistiem un Anti-federalistiem un vélak — konkurence
starp Republikaniem un Demokratiem. Skiet, ka prezidenta vélésanam ir bijusi svariga loma
Sadas sistemas izveidoSanas.’® Demokratu partija ASV tiek piedévéta politiska spektra
kreisajam sparnam, kamér Republikanu partija, ka jau iepriek$ tika minéts — lab&am. Lai
nedaudz iezim&tu amerikanu divpartiju sist€mas Ipatnibas, jamin dihotomijas tas veésturé un
politiskaja kultura. Ka piemé&ru var minét spriedzi starp brivibas un vienlidzibas, ka ar1 starp
kartibas un brivibas konceptiem. Abas partijas turpina stridéties par ASV Neatkaribas
deklaracijas noradijuma, ka visi cilvéki ir raditi vienlidzigi, istenoSanas formu. Demokrati
tradicionali ir runajusi par federalas valdibas nozimigo lomu vienlidzibas nodro§inasana,
kamér Republikani aizstav ideju par S$adas iejaukSanas ierobezoSanu un vienlidzibas
nodro§inasanas atstasanu Statu, pa§valdibu un paSu individu parzina.*® Vienlidzibas koncepts,
protams, ir tikai viens piemeérs. Tomér tas parada, cik nozimigas ir $adas atskiribas vertibas
starp politiskajam partijam divpartiju sistema. Atsaucoties uz Britannica enciklopédiju,
balsoSana ASV ap 21. gadsimta pirmo desmitgadi ir kluvusi pastiprinati partejiska.*! Tas
attiecinams gan uz balsojumiem ASV Kongresa, gan sabiedriba.

Nenemot véra to, ka gadijumu salidzinaSanai $1 pétijuma noliikos Apvienota Karaliste
tiek skatita ka valsts ar divpartiju sistému, akadémiskaja vidé nav vienpratibas. Nav skaidrs,
vai valsti var definét ka tadu, nemot vera, ka visbiezak iev€letas tiek arT viena vai vairakas citas
partijas.*> Tomér Apvienotas Karalistes vésturé ir bijusi secigi divu partiju savienojumi:

Konservativa un Liberala partija pirms 1914. gada un Konservativa un Leiboristu partija kops

3 Duverger, M. (2019). Political party. Encyclopedia Brittanica. Retrieved from:

https://www.britannica.com/topic/political-party

39 Turpat.

40 Dulio, D. A. & Thurber, J. A. (2000). America’s Two-Party System: Friend or Foe? American Bar
Association. Administrative Law Review, Vol. 52, No. 2, p. 771-722

41 Duverger, M. (2019). Political party. Encyclopzdia Brittanica. Retrieved from:

https://www.britannica.com/topic/political-party

42 Lijphart, A. (2012). Patterns of Democracy. Yale University Press. p. 63
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1935. gada, kas pastav ari Sobrid.* Britu Konservativa partija, ka nojausams, tiek piedévéta
politiska spektra lab&am sparnam, kamér Leiboristi — kreisajam. Apvienotas Karalistes
divpartiju sist€mas pamata ir, ta teikt, stingru partiju pastavéSana. Partiju ietvaros ir stingra
skaidriba par to, ka jabalso parlamenta séd@s. Katra svarigaja balsojuma parlamentarieSiem ir
pienakums balsot ka blokam, kam vini ieprieks ir devusi piekrisanu.** Autore Leslija Lipsone
sava 1953. gada pétijuma, salidzinot ASV un Apvienotas Karalistes divpartiju sist€mas, norada
uz to, ka ASV katrus 4 gadus, ar merki “sagrabt” prezidentiiru, politiskas partijas apvienojas
divas lielas, bet nenoteiktas koalicijas. Tomer, péc vinas domam, pat prezidenta véléSanu laika,
Demokratu un Republikanu ieksgja saliedétiba ir loti talu no tas, kada ta ir Konservativajos un
Leiboristos Apvienotaja Karalisté.*> Saja darba un vairakos citos akadeémiskas literatiiras
avotos Skiet aizspriedumaini pret ASV partiju sistemu apgalvojot, ka doming&josas partijas
Apvienotaja Karaliste ir ar skaidraku nostaju neka ASV, kade] veletajiem veikt izveli ir

vieglak.

4 Duverger, M. (2019). Political party. Encyclopzdia Brittanica. Retrieved from:

https://www.britannica.com/topic/political-party

“ Turpat.
4 Lipson, L. (1953). The Two-Party System in British Politics. American Political Science Association.
The American Political Science Review, Vol. 47, No. 2, p. 337
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3. POTENCIALI POLARIZEJOSIE JAUTAJUMI ASV UN

APVIENOTAJA KARALISTE

Runajot par ASV, lielakoties akadémiskaja literatira dominé secinajums, ka tas
sabiedriba plasa meroga nav polarizéta. Tomér pieradijumi rada, ka, pat ja nav konstatéta masu
polarizacija, ir vairaki atseviki jautdjumi, kuros ir vérojama polarizacijas tendence.*® Tapec
ar1 §1darba empiriskaja dala tiks skatiti atseviski potenciali polariz€josi jautajumi, kas sagrupéti
dimensijas. Veicot nelielu mediju diskursa un sabiedriskas domas izpéti, top skaidrs, ka ASV
un Apvienoto Karalisti vieno vairaki problémjautajumi. Saja pétijuma, balstoties uz
pienémumu, ka tie ir arT sabiedribu polariz&josi jautajumi, tiks apskatiti, pirmkart, ar
nacionalismu saistiti jautajumi. Otrkart, tiks pieversta uzmaniba ar labklajibu saistitiem
jautajumiem, ka ari, treskart, attieksmes pret jautajumiem, kas pieder pilsonisko brivibu
konceptam. Protams, pasaulé aktuali jautajumi ietver tadas problémas ka klimata parmainas,
ekonomika, starptautiskas attiecibas, tomer izveletas tris dimensijas ir kopigas un vairak
raksturigas abam valstim iek3&ji. Saja nodala katra dimensija tiks apskatita gan teorétiska
izpratng, gan ar1 tiks pamatota to izvéle un atseviSko jautdjumu savstarp&ja saistiba un
apkopojums grupas, veicot kvantitativo datu analizi. Saistibas tiks mekl&tas, konstatgjot, vai

starp §1m attieksme&m pastav korelacijas, izmantojot programmu SPSS.

3.1. Nacionalisma dimensija

Autors, kur§ visbiezak tiek saistits ar nacionalisma konceptualizaciju, Benedikts
Andersons defin€ naciju ka iedomatu politisku kopienu, ar to domajot, ka ta sava biitiba ir gan
ierobezota, gan suveréna. Ta ir iedomata, jo pat vismazakajai nacijai piederigie nepazis visus
tas biedrus, lai gan katra izt€le tie dzivo vienota kopiena.*’ Nacionalisma dimensijas izp&te $1
definicija tiek attiecinata uz tiem cilvékiem, kuru uzskati atbilst nacionalisma konceptam. Péc
teorctika Ernesta Gelnera skaidrojuma, nacionalisms attiecas uz cieSu saikni starp tautibu un
valsti. Tap&c nacionalismus var uzskatit par etniskam ideologijam, kuru centra ir uzskats, ka
konkrétajai tautibai valsti butu jadoming. Attiecigi, nacijvalsts koncepts norada uz to, ka valsti

vada konkr€ta etniska grupa, kuras dazadie identitates aspekti (piemeram, valoda vai religija)

46 Baldassarri, D. & Bearman, P. (2007). Dynamics of Political Polarization. USA: American
Sociological Association. American Sociological Review, Vol. 72, No. 5, p. 784

47 Spencer, P. & Wollman, H. (2005). Nations and Nationalism. Edinburgh University Press. p. 49
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tiek iestradati tas oficialaja simbolika un likumos.*® Tatad, balstoties uz teoriju, nacionalisma
pamata ir cilvéku sociala identitate, kas ietver valodu, religiju utt. Ar to ciesi saistiti visnotal ir
dazadi kulturali aspekti. Gan Andersons, gan Gelners uzsver, ka, pat ja nacijas pozicioné sevi
ka senas, tas tomér ir moderni koncepti. Nacionalisma ideologijas biezi vien glorifice tradicijas,
tomér tas netiek atdarinatas, bet gan pielagotas.*” Kada cita nacijas definicija piedava, ka §is
koncepts raksturo cilvéku kopu ar kopgjiem izcelSanas mitiem, vesturi un kultiiru. Ta tiek
piedévéeta konkrétai teritorijai, ka ari to raksturo ieks$gja solidaritate.’® Loti bieZi nacionalisma
idejas izpauzas ta saucama “meés un vini” pieeja. Tas arl kalpo par iemeslu tam, kade] ar
nacionalismu saistiti jautajumi var tikt saukti par polariz€joSiem. Nacijvalstu raSanas kalpoja
par katalizatoru jaunam un skarbakam skatfjumam uz minoritaSu vietu sabiedriba.’! Tapec
svarigi ir apskatit imigraciju ka ar nacionalismu saistitu jautajumu empirija. Polarizaciju ar
nacionalismu saistitos jautajumos var mérit, apskatot cilvéku atbalstu, pieméram, imigracijai,
multikulturalismam, identitates politikai u. tml.

Lai pamatotu, ka atticksmes pret Siem jautdjumiem, proti, imigraciju,
multikulturalismu, kulttiru u.tml., ir savstarpéji saistitas un ka tas ir skatamas vienas dimensijas
ietvaros, tiks apskatiti empiriskie dati no aptaujam ASV un Apvienotaja Karaliste. Korelacijas
analizei, kas redzama 3.1. tabula, tika izmantoti British Election Study 2017. gada veiktas
Apvienotas Karalistes sabiedribas aptaujas dati. Aptauja veikta no 2017. gada junija lidz
oktrobrim pé&c vélésanam un taja piedalijusies 2194 respondenti.’? Vispirms tika izvéleti
aptaujas jautajumi “Imigranti kaiteé Lielbritanijas kultiirai” un “Cik svarigi istenam britam ir
sekot Lielbritanijas tradicijam?” Uz attiecigajiem jautajumiem ar derigam vértibam atbild&jusi
959 respondenti. Atbilde uz pirmo jautajumu respondentiem bija janorada skala no 1 1idz 5,
kur 1 — pilnigi piekritu un 5 — nemaz nepiekritu. Atbilde uz otro jautajumu bija janorada skala
no 1 [idz, kur 1 — loti svarigi un 4 — nemaz nav svarigi. Lai noskaidrotu, vai starp tiem pastav
korelacija un vai tie tadejadi ir skatami vienas dimensijas ietvaros, tika izveidota Pirsona

korelacijas matrica programma SPSS (sk. 3.1. tabulu). Ka redzams, P vértiba jeb varbiitiba, ka

8 Eriksen, T. H. (2010). Ethnicity and Nationalism. UK: Pluto Press. p. 119

4 Turpat. p. 122

50 Harris, E. (2009). Nationalism. Edinburgh University Press. p. 48

SUHIIL, R. (1996). Us & Them. Belgium: Europublications. p. 88

52 Fieldhouse, E., Green, J., Evans, G., Schmitt, H., van der Eijk, C., Mellon, J., Prosser, C. (2018).
British Election Study, 2017: Face-to-Face Post-Election Survey. UK: British Election Study. Retrieved from:
https://www.britishelectionstudy.com/data-object/2017-face-to-face/
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konkréta korelacija sabiedriba nepastav, ir tuva nullei un zemaka par noraditas statistiskas
nozimibas ltmeni 0,01, kas norada uz statistiski nozimigu saistibu starp Siem jautajumiem.
Pirsona korelacijas koeficients 0,481 apliecina, ka pastav vidgji ciesa saistiba. Tas nozimg, ka
respondenti, kas piekrit apgalvojumam, ka imigranti kait€ Lielbritanijas kultiirai, norada ari uz
to, ka cilvékam ir svarigi sekot Lielbritanijas tradicijam, lai tas tiktu uzskatits par istenu britu
un otradi.

3.1. tabula
Korelacijas matrica jautajumiem “Imigranti kaité Lielbritanijas kultarai” un “Cik svarigi
istenam britam ir sekot Lielbritanijas tradicijam?”

Imigranti kaité Cik svarigi istenam
Lielbritanijas britam ir sekot
kultiirai Lielbritanijas tradicijam?
Imigranti kaité Pearson ] 487"
Lielbritanijas kultirai Correlation ’
Sig. (2-tailed) ,000
N 959 959
Cik svarigi istenam Pearson 481" ]
britam ir sekot Correlation ’
Lielbritanijas tradicijam?  Sig. (2-tailed) 000
N 959 959

** Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
Korelacijas analizei, kas redzama 3.2. tabula, tika izmantoti American National Election

Studies 2016. gada veiktas ASV sabiedribas aptaujas dati, kura kopuma piedalijusies 4270
respondenti.>® Tika izvéleti jautajumi “Kadam vajadzetu bit imigracijas Iimenim?” un “Cik
svariga ir amerikanu izcelsme, lai biitu Tstens amerikanis?” Uz attiecigajiem jautdjumiem ar
derigam vertibam atbild€jusi 3603 respondenti. Atbilde uz pirmo jautajumu respondentiem bija
janorada skala no 1 Iidz 5, kur 1 — imigracijas limenim krasi japalielinas un 5 — krasi
jasamazinas. Atbilde uz otro jautajumu bija janorada skala no 1 Iidz 4, kur 1 — loti svarigi un 4
— nemaz nav svarigi. Ka redzams izveidotaja korelacijas matrica (sk. 3.2. tabulu), P vértiba,
kas ir tuva nullei, norada uz statistiski nozimigu saistibu. Pirsona korelacijas koeficients -0,311
norada uz vidgji cieSu negativu korelaciju. Tas nozim&, ka respondent, kas uzskata, ka
imigracijas Itmenis ASV ir krasi jasamazina, biezak ari uzskata, ka amerikanu izcelsme ir

svariga, lai cilvéku varetu uzskatit par istenu amerikani un otradi.

53 (2019). 2016 Times Series Study. American National Election Studies. Retrieved from:
https://electionstudies.org/data-center/2016-time-series-study/
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3.2. tabula
Korelacijas matrica jautajumiem “Kadam vajadzetu bait imigracijas llmenim?” un “Cik
svariga ir amerikanu izcelsme, lai buitu 1stens amerikanis?”

Kadam vajadzétu | Cik svariga ir amerikanu
biit imigracijas izcelsme, lai biitu istens
limenim? amerikanis?

Kadam vajadzétu bit Pearson ] 377"
imigrdcijas limenim? Correlation ’

Sig. (2-tailed) ,000

N 3603 3603
Cik svariga ir amerikanu Pearson 377" ]
izcelsme, lai biitu istens ~ Correlation ’
amerikanis? Sig. (2-tailed) ,000

N 3603 3603

** Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
Abas korelacijas matricas norada uz saistibu starp imigracijas, kultiiras, tradiciju un

etniskas piederibas un izcelsmes jautdjumiem. Tas nozimé, ka tie var tikt skatiti vienota

dimensija, ko autore defin€ par nacionalisma dimensiju.

3.2. Labklajibas dimensija

Labklajibas sisttma jebkura wvalstt pamata ietver valsts palidzibu sabiedribas
pamatvajadzibu nodro$inasana un faktiskas vienlidzibas veicinasana. Tie ir dazadi sabiedriskie
labumi, pabalsti, ricibpolitikas, kas parasti ir ar merki atbalstit mazak nodroSinato un triicigo
sabiedribas dalu. Valstij ir iesp&jas palielinat efektivitati, ar to domajot precu un pakalpojumu
razoSanu, ka ar1, nakamaja stadija, ja nepiecieSams, pardalit papildus sarazoto, ko ta panakusi
savas efektivitati veicino$as iejaukSanas rezultata.>* Rungjot par labklajibu ka sabiedribas
stavokli, var runat ari par veselibas sisttmu un izglitibas sisttmu valsti. Visbiezak
akadeémiskaja vide labklajiba empiriski tiek skatita ka stavoklis, ko var izmerit, pieméram,
apskatot sabiedribas ienakumus un to, kada vienlidzibas pakape raksturo $1 spektra gal€jos
punktus. Tome@r §1 pétijuma noliikos, ka pamata ir sabiedribas viedoklu polarizacija, tiks
skatitas cilvéku attieksmes pret dazadiem ar labklajibu saistitiem jautajumiem. Biitiba, ka jau
daudzas citas sferas, ar1 labklajibas stavokla veicinasana liela loma ir valsts iejaukSanas.
Briviba, par kuru iestajas valsts iejaukSanas idejas pretinieki var tikt saukta par dalu brivibas.

Ta ir briviba no nepamatotas vardarbibas un ierobezoSanas no valsts un tas ierédnu puses. Otra

54 Lemieux, P. (2006). Social Welfare, State Intervention, and Value Judgements. Independent Institute
p- 19
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brivibas dala ir ta, ko DZons Loks defin€ par brivibu no ierobezoSanas un vardarbibas no citu
cilvéku puses.’® ST iemesla péc, valsts loma labklajibas stavokla veicinasana ir viens no
polariz€josajiem §is dimensijas aspektiem. Kop€jas aizsardzibas un vardarbibas ierobezoSanu
kopiena var uzskatit par primitivajam valsts funkcijam.>®

Lai konstat€tu, vai starp Siem jautajumiem pastav saistiba ar1 praksg, tiks apskatitas jau
ieprieks minétas aptaujas ASV un Apvienotaja Karaliste. Korelacijas analizei, kas redzama 3.3.
tabula, tika izmantoti jautajumi no ASV veiktas aptaujas “Vai minimalo algu vajadzétu
paaugstinat?” un “Vai valsts izdevumus palidzibai cilvékiem samaksat par veselibas apripi
vajadz€tu palielinat vai samazinat?” Uz attiecigajiem jautdjumiem ar derigam vértibam
atbild&jusi 2602 respondenti. Atbilde uz pirmo jautajumu bija janorada skala no 1 Iidz 4, kur 1
— minimalo algu vajadz&tu paaugstinat un 4 — minimalo algu vajadzetu likvidet. Atbildes
variants ar numuru 1 uz otro jautajumu bija — izdevumi japalielina un variants 2 — jasamazina.
Ka redzams korelacijas matrica (sk. 3.3. tabulu), P vértiba ir tuva nullei, kas norada uz
statistiski nozimigu saistibu. Pirsona korelacijas koeficients ir 0,440 un tas nozimé, ka starp
jautajumiem pastav videji cieSa korelacija. No ta var izriet, ka respondenti, kas uzskata, ka
valsts izdevumi palidzibai cilvékiem samaksat par veselibas apriipi biitu jasamazina, biezak ar1
uzskata, ka minimalo algu vajadz&tu atcelt un otradi.

3.3. tabula
Korelacijas matrica jautajumiem “Vai minimalo algu vajadzetu paaugstinat?” un “Vai valsts
izdevumus palidzibai cilvekiem samaksat par veselibas apriipi vajadzetu palielinat vai

samazinat?”
Vai valsts izdevumus
palidzibai cilvékiem
Vai minimalo samaksat par veselibas
algu vajadzetu | apripi vajadzétu palielinat
paaugstinat? vai samazinat?
Vai minimalo algu Pearson ) 440"
vajadzétu paaugstinat? Correlation ’
Sig. (2-
tailed) 000
N 2602 2602
Vai valsts izdevumus Pearson 440" ]
palidzibai cilvékiem Correlation ’
samaksat par veselibas i -
p Slg. (2 000
tailed)

55 Marburg, T. (1905). State Interference. USA: American Political Science Association. Proceedings of
the American Political Science Association, Vol.2, Second Annual Meeting, p. 187

56 Turpat.
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apripi vajadzetu palielinat N
vai samazindat?

** Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

2602 2602

Korelacijas analizei, kas redzama 3.4. tabula, tika izmantoti ASV veiktas aptaujas jautajumi
“Vai federalie izdevumi palidzibai nabadzigajiem biitu japalielina vai jasamazina?”’ un “Mums
klatos labak, ja mazak uztrauktos par vienlidzibu”. Uz attiecigajiem jautajumiem ar derigdm
vertibam atbild&jusi 2165 respondenti. Atbildes variants ar numuru 1 uz pirmo jautajuma bija
— izdevumi japalielina un 2 — jasamazina. Atbilde uz otro jautajumu bija janorada skala no 1
lidz 5, kur 1 — pilniba piekritu un 5 — nemaz nepiekritu. Ka redzams korelacijas matrica (sk.
3.4. tabulu), P vertiba ir tuva nullei, kas norada uz statistiski nozimigu saistibu. Pirsona
korelacijas koeficients -0,334 norada uz vidg&ji cieSu negativu korelaciju. Tas nozimée, ka
respondenti, kas uzskata, ka valsts izdevumi palidzibai nabadzigajiem biitu jasamazina, biezak
arT piekrit apgalvojumam, ka cilvékiem klatos labak, ja tie mazak uztrauktos par vienlidzibu
un otradi.

3.4. tabula
Korelacijas matrica jautajumiem “Vai federalie izdevumi palidzibai nabadzigajiem biitu
japalielina vai jasamazina?” un “Mums klatos labak, ja mazak uztrauktos par vienlidzibu”

Vai federalie izdevumi Mums klatos
palidzibai nabadzigajiem | labak, ja mazak
butu japalielina vai uzrauktos par
jasamazina? vienlidzibu
Vai federalie izdevumi Pearson ] 334"
palidzibai nabadzigajiem  Correlation ’
biitu japalielina vai Sig. (2-
jasamazina? tailed) ,000
N 2165 2165
Mums klatos labak, ja Pearson 334" ]
mazak uzrauktos par Correlation ’
vienlidzibu Sig. (2- 000
tailed) ’
N 2165 2165

** Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
Korelacijas analizei, kas redzama 3.5. tabula, tika izmantoti Apvienotaja Karalisté veiktas

aptaujas jautdjumi ‘“Vai senioru socialas apripes izdevumi biitu jasedz no nodoklu
ien@mumiem vai no vinu pasu lidzekliem (pat ja nepiecieSamibas gadijuma biitu japardod
majoklis)?” un attiecksme pret galgjiem apgalvojumiem “Valstij vajadz&tu krasi samazinat
nodoklus un veselibas un socialajai apriipei té€rét daudz mazak naudas” un “Valstij vajadzetu

krasi palielinat nodoklus un veselibas un socialajai apriipei térét daudz vairak naudas”. Uz
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attiecigajiem aptaujas jautajumiem ar derigam vértibam atbild&jusi 2090 respondenti. Atbilde
uz pirmo jautajumu bija janorada skala no 1 lidz 5, kur 1 — izdevumi jasedz no nodoklu
ien@mumiem un 5 — no vinu pasu lidzekliem. Atbilde uz otro jautajumu bija janorada skala no
0 Iidz 10, kur 0 apzimgja apgalvojumu “Valstij vajadz&tu krasi samazinat nodoklus un veselibas
un socialajai apriipei terét daudz mazak naudas” un 10 — apgalvojumu “Valstij vajadzetu krasi
palielinat nodoklus un veselibas un socialajai apripei terét daudz vairak naudas”. Korelacijas
matrica (sk. 3.5. tabulu) redzams, ka P vértiba ir tuva nullei, kas apzimé statistiski nozimigu
saistibu. Pirsona korelacijas koeficients -0,139 norada uz saistibu, kas nav tik ciesa ka
iepriek$€jas matricas, tomer ta pastav. Tas nozimé, ka respondenti, kas uzskata, ka senioriem
socialas apriipes izdevumi bitu jasedz no paSu lidzekliem, biezak ari uzskata, ka valstij
nodoklus vajadzetu krasi samazinat un veselibas un socialajai apriipei teérét daudz mazak
naudas un otradi.

3.5. tabula

Korelacijas matrica starp jautajumu “Vai senioru socialas apriipes izdevumi baitu jasedz no
nodoklu ienémumiem vai no vinu pasu lidzekliem (pat ja nepiecieSamibas gadijuma bitu
japardod majoklis)?” un attieksmi pret galéjiem apgalvojumiem ar numuru 0 - “Valstij
vajadzetu krasi samazinat nodoklus un veselibas un socialajai apriipei teret daudz mazak
naudas” un 10 - “Valstij vajadzetu krasi palielinat nodoklus un veselibas un socialajai aprupei
teret daudz vairak naudas”

Vai senioru socialas
aprupes izdevumi biitu
Jjasedz no nodoklu
Attieksme pret ienemumiem vai no vinu
galéjiem pasu lidzekliem (pat ja
apgalvojumiem (0 | nepiecieSamibas gadijuma
un 10 (sk. teksta) | butu japardod majoklis)?

Attieksme pret galéjiem Pearson ] 139"
apgalvojumiem 0 un 10 (sk. Correlation ’
teksta) i -
Sig. (2 ,000
tailed)
N 2090 2090
Vai senioru socialas Pearson _ 139 ]
aprupes izdevumi biitu Correlation ’
jasedz no nodoklu i -
Jienémumiem vazf no vinu Slg‘ “ ,000
, / tailed)
pasu lidzekliem (pat ja
nepiecieSamibas gadijuma 2090 2090

biitu japardod majoklis)?
** Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
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Sis korelacijas matricas norada uz saistibu starp nabadzibas, veselibas sisteémas,
socialas aprupes, vienlidzibas un nodoklu jautajumiem. Tas nozimé, ka tie var tikt skatiti

vienotas dimensijas ietvaros, ko autore defing par labklajibas dimensiju.

3.3. Pilsonisko brivibu dimensija

Pilsoniskas brivibas bitiba attiecas uz individu sp&ju atklati paust savu viedokli un
politiskos uzskatus, iesaistities pilsoniskas un politiskas organizacijas, ka ari uz personigo
privatumu un autonomiju un uz likuma varu.®’ Lidzigi ari Freedom House pétijumos pilsonisko
brivibu kategorija tiek ieklauta varda un ticibas briviba, asociacijas un organizacijas briviba,
likuma vara, ka ari personiga autonomija un individualas tiesibas.’® Izvéle pétit uzskatu
polarizaciju pilsonisko brivibu dimensijas ietvaros pamatojama ar to, ka ar abam iepriek$&jam
dimensijam saistitie jautajumi ir vairak vai mazak politiska rakstura, tadel lidzsvaram
(neparprast — pilsonisko brivibu dimensija arT ir politiska rakstura) biitu vertigi apskatit
polarizaciju, ta teikt, personigakas dabas jautajumos ka, pieméram, attiecksmés pret religisko
brivibu u.tml.

So jautajumu saistibas meklesanai praksé tika izmantotas jau iepriek§ mingtas ASV un
Apvienotaja Karalisteé veiktas sabiedribas aptaujas. Korelacijas analizes izveidoSanai, kas
redzama 3.6. tabula, tika izmantoti aptaujas jautajumi no ASV veiktas aptaujas “Vai pedgjo 12
ménesu laika esat piedalijies protesta gajiena, mitina vai demonstracija?” un “Kadas ir Jisu
sajutas pret musulmaniem?” Uz attiecigajiem jautajumiem ar derigam vértibam atbild&jusi
3578 respondenti. Atbildes variants ar numuru 1 uz otro jautdjumu bija — esmu piedalijies un
variants 2 — neesmu. Atbilde uz otro jautajumu bija janorada uz sajitu termometra skala no 0
lidz 100, kur vertibas, kas tuvakas 0 apzimé aukstas un negativas sajiitas, tacu tas, kas tuvakas
100 — siltas un pozitivas sajitas pret musulmaniem. Korelacijas matrica (sk. 3.6. tabulu)
redzams, ka P vértiba ir tuva nullei, kas norada uz statistiski nozimigu saistibu starp
jautajumiem. Pirsona korelacijas koeficients -0,112 norada uz salidzino$i vaju, bet esoSu

negativu korelaciju. Tas nozimé, ka respondenti, kas ped&jo 12 meénesu laika ir piedalijusies

57 Hunter, L. Y. (2016). Terrorism, Civil Liberties, and Political Rights: A Cross National Analysis.
Routledge. Studies in Conflict and Terrorism, Vol. 39, No. 2, p. 167
8 Freedom House. Freedom in the World 2020 Methodology. Retrieved from:

https://freedomhouse.org/reports/freedom-world/freedom-world-research-methodology
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protesta gajiena, mitind vai demonstracija, piedzivo siltakas un pozitivakas izjiitas pret
musulmaniem.

3.6. tabula
Korelacijas matrica jautajumiem “Vai pedéjo 12 ménesu laika esat piedalijies protesta gajiena,
mitina vai demonstracija?” un “Kadas ir Jusu sajiitas pret musulmaniem?”

Vai pédejo 12 menesu
laika esat piedalijies Kadas ir Jiisu
protesta gajienda, mitind sajutas pret
vai demonstracija? musulmaniem?
Vai pédejo 12 menesu Pearson ] NITe
laika esat piedalijies Correlation ’
protesta gajiend, mitina Sig. (2-
vai demonstracija? tazgled) ,000
N 3578 3578
Kadas ir Jiisu sajutas pret  Pearson .
. . - 112 1
musulmaniem? Correlation
Sig. (2-
tailed) 000
N 3578 3578

** Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Korelacijas analize, kas redzama 3.7. tabula, tika izmantoti ASV veiktas aptaujas
jautajumi “Valstij vajadzigs vairak brivo domataju, kas izaicina tradicionalos uzskatus pat tad,
ja tas sadusmo daudz cilvékus” un “Kad protestétaji tiek fiziski ietekméti (roughed up) par
politisku pasakumu izjaukSanu, cik loti vini to ir pelnijusi?” Uz attiecigajiem jautajumiem ar
derigam vertibam atbild&jusi 3583 respondenti. Atbilde uz pirmo jautajumu bija janorada skala
no 1 Iidz 5, kur 1 — pilniba piekritu un 5 — nemaz nepiekritu. Atbilde uz otro jautajumu bija
janorada skala no 1 Iidz 5, kur 1 — protestétaji fizisko ietekm&Sanu nemaz nav pelnijusi un 5 —
loti pelnijusi. Korelacijas matrica (sk. 3.7. tabulu) redzams, ka P vértiba ir tuva nullei, liecinot
par statistiski nozimigu saistibu. Pirsona korelacijas koeficients 0,095 norada uz vaju, tomeér
pastavosu korelaciju starp jautajumiem. Tas nozimé, ka respondenti, kas neuzskata, ka valstij
biitu vajadzigs vairak brivo domataju, biezak ar1 uzskata, ka protestétaji ir pelnijusi fizisku

ietekméSanu. Sie jautajumi ir ciesi saistiti ar varda un pulc€$anas brivibu.
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3.7. tabula

Korelacijas matrica jautajumiem “Valstij ir vajadzigs vairak brivo domataju, kas izaicina
tradicionalos uzskatus pat tad, ja tas sadusmo daudz cilvékus” un “Kad protestetaji tiek fiziski
ietekméti par politisku pasakumu izjaukSanu, cik loti vini to ir pelnijusi?”

Valstij ir vajadzigs vairak | Kad protestetaji tiek
brivo domatdju, kas fiziski ietekmeti par
izaicina tradicionalos politisku pasakumu
uzskatus pat tad, ja tas izjauksanu, cik loti
sadusmo daudz cilvekus | vini to ir pelnijusi?
Valstij ir vajadzigs vairak Pearson ] 095"
brivo domatdju, kas Correlation ’
izaicina tradicionalos Sig. (2-
uzskatus pat tad, ja tas tailed) ,000
sadusmo daudz cilvékus 3583 3583
Kad protestétaji tiek Pearson 095" ]
fiziski ietekmeéti par Correlation ’
olitisku pasakumu i -
ponnswu pasaxumu - - S’g‘(Z 000
izjaukSanu, cik Joti vini to  gjle)
ir pelnijusi? N 3583 3583

** Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Korelacijas analize, kas redzama 3.8. tabula, tika izmantoti Apvienotaja Karalisté
veiktas aptaujas jautajumi “Cilveékiem ir jaatlauj rikot publiskus mitinus, lai protestétu pret
valdibu” un “Ka Jus jutaties attieciba pret centieniem melnadainajiem un aziatiem dot
vienlidzigas tiesibas Lielbritanija?” Uz attiecigajiem jautajumiem ar derigam vértibam
atbild&jusi 2039 respondenti. Atbilde uz pirmo jautajumu bija janorada skala no 1 Iidz 5, kur 1
— pilniba nepiekritu un 5 — pilniba piekritu. Lidzigi art atbilde uz otro jautajumu respondentiem
bija janorada skala no 1 lidz 5, kur 1 — tas ir aizgajis daudz par talu un 5 — tas nav aizgajis
pietieckami talu. Ka redzams korelacijas matrica (sk. 3.8. tabulu), P vertiba ir tuva nullei, kas
liecina par statistiski nozimigu saistibu. Pirsona korelacijas koeficients 0,151 nozimé, ka pastav
salidzino$i vaja korelacija starp jautajumiem. Tas nozimgé, ka respondenti, kas atbalsta publisku
mitinu organiz&Sanu, lai protestétu pret valdibu, biezak ari uzskata, ka centieni panakt
vienlidzigas tiesibas aziatiem un melnadainajiem cilvékiem Lielbritanija nav aizgajusi

pietiekami talu.

29



3.8. tabula

Korelacijas matrica jautajumiem “Cilvekiem ir jaatlauj rikot publiskus mitinus, lai protestétu
pret valdibu” un “Ka Jiis jutaties attieciba pret centieniem melnadainajiem un aziatiem dot
vienlidzigas tiesibas Lielbritanija?”

Cilvéekiem ir Ka Juis jiitaties attieciba
Jjaatlauj rikot pret centieniem
publiskus mitinus, melnddainajiem un
lai protestetu pret | aziatiem dot vienlidzigas
valdibu tiesibas Lielbritanija?
Cilvekiem ir jaatlauj rikot  Pearson ] 150"
publiskus mitinus, lai Correlation ’
protestétu pret valdibu Sig. (2-
tailed) 000
N 2039 2039
Ka Jus jutaties attieciba Pearson 151 ]
pret centieniem Correlation ’
melnddainajiem un Sig. (2-
azidtiem dot vienlidzigas tailed) ;000
. -
tiesibas Lielbritanija: N 2039 2039

** Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Sis korelacijas matricas norada uz saistibu starp varda, viedokla, pulc€Sanas un ticibas
brivibas jautajumiem, ka art individualajam tiestbam. Tas nozimg, ka tie var tikt skatiti vienas

dimensijas ietvaros, ko darba autore defin€ par pilsonisko brivibu dimensiju.
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4. POLITISKO UZSKATU POLARIZACIJA ASV UN

APVIENOTAJA KARALISTE: GADIJUMU ANALIZE

Lai noskaidrotu politisko uzskatu polarizacijas tendences ASV un Apvienotaja
Karaliste, tiks veikta kvantitativo datu analize, izmantojot T-testa aprekinu programma SPSS.
Levenes tests, kas tiek apskatits pirms T-testa, parada vai attiecigaja jautajuma pastav atskiribas
dispersijas jeb vértibu izklied€ ap vidgjo aritmétisko raditaju. Ja Levenes testa P (Sig.) vertiba
ir zemaka par statistiskas nozimibas Iimeni 0,05, tad tiek pienemts, ka dispersijas ir atSkirigas
un jaskata raditaji “equal variances not assumed” sadala. Ja §1 vertiba ir augstaka par 0,05, tad
tiek pienemts, ka dispersijas ir vienadas un attiecigi japieveérS uzmaniba raditajiem “equal
variances assumed”’ sadala. Levenes tests norada uz pareizajam attieciga T-testa aprékina
vertibam, kas biitu jainterpreté. T-testa analize lauj noskaidrot, vai starp divu neatkarigu grupu
atbildem kada konkréta jautajuma pastav nozimigas atSkiribas. Par grupu mainigajiem tiks
izmantots tadas viena otru izslédzoSas grupas ka respondentu politiskas partijas preference un
politiska aktivitate. Tiks apskatita politisko uzskatu polarizacija nacionalisma, labklajibas un
pilsonisko brivibu dimensijas atseviski katras valsts konteksta, ka art darba nosléguma dala

tiks veikts abu salidzinajums.

4.1. Politisko uzskatu polarizacija ASV nacionalisma dimensijas
ietvaros
Politisko uzskatu polarizacijas pétiSanai ASV nacionalisma dimensijas ietvaros
tiks izmantoti dati no 4 intervalu skalas jautajumiem, kas kopuma aptver So dimensiju, no
American National Election Studies 2016. gada veiktas ASV sabiedribas aptaujas.> Tie ir —
“Imigranti kaiteé ASV kulturai”, “Cik svariga ir amerikanu izcelsme, lai butu Tstens
amerikanis?”, “Cik svarigi ir sekot amerikanu tradicijam, lai buitu istens amerikanis?” un “Cik
svarigi ir tas, ka visi ASV iedzivotaji prot runat angliski?”
Zinot to, par kadu politisko partiju cilveks balso vEléSanas vai atbalsta, lielakoties top
skaidri arT vina uzskati dazados jautajumos, tapéc ar1 tas tika izvEélets par grupu mainigo
polarizacijas analiz€, izmantojot T-testu. Respondentiem tika uzdots jautdjums “Visparigi

rundjot, vai Jus visbiezak domajat par sevi ka par Republikani vai Demokratu?” Atbilzu

% (2019). 2016 Times Series Study. American National Election Studies. Retrieved from:
https://electionstudies.org/data-center/2016-time-series-study/
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varianti ietvéra arl iesp&ju identific€ties ka neatkarigam respondentam, tacu S$1 pétjjuma

noliikos un, nemot véra divpartiju sist€mu, kur §1s partijas ir vadosas, $ads variants tika izklauts.

Atbildot uz So jautajumu, respondents biitiba pauz atbalstu kadai no partijam. T-testa aprékina,

kas redzams 4.1.1. tabula tika salidzinatas Republikanu un Demokratu atbalstitaju grupu

attieksmes jautajuma “Imigranti kaiteé ASV kulttrai”. Atbilde uz jautajumu bija janorada skala

no 1 Iidz 5, kur 1 — pilnigi piekritu un 5 — pilnigi nepiekritu. Levenes testa P vértiba 0,611

norada, ka nepastav statistiski nozimigas atskiribas dispersijas. T-testa veértiba 16,420 un p

vertiba jeb varbiitiba, kas ir tuva nullei un zemaka par statistiskas nozimibas Iimeni 0,05 liecina

par statistiski nozimigam atskiribam starp Republikanu un Demokratu atbalstitaju grupam.

4.1.1. tabula
T-testa aprekins jautajumam “Imigranti kaité ASV Kkultiirai” un respondentu pasidentifikacijai ar
politisko partiju
Levene's
Test for
Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
_ Interval of the
Sig. Difference
(2- Mean Std. Error
F | Sig. t df tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Imigranti Equal
kaite ASV variances | ,259| ,611|16,420 2273 ,000 ,767 L0471 ,675| ,858
kultiirai  assumed
Equal
Z‘Z rances 16,439(2206,271| ,000 ,767 ,047| ,675| 858
assumed

Raditaji deskriptivas statistikas tabula (sk. 4.1.2. tabulu) parada, ka Demokratu partijas

atbalstitaju grupas vidgjais aritmétiskais ir 3,98, bet Republikanu — 3,21. Tie nav loti atskirigi,

tacu var secinat, ka Demokratu grupa biezak nepiekrit apgalvojumam, ka imigranti kaite ASV

kultiirai. Uz attiecigo jautajumu ar derigam veértibam atbild€jusi 1243 respondenti, kas

identificgjas ka Demokrati un 1032 — ka Republikani.
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4.1.2. tabula
Deskriptiva statistika T-testa aprékinam jautajumam “Imigranti kaiteé ASV kultiirai” un
respondentu pasidentifikacijai ar politisko partiju

Visparigi runajot, vai Jiis visbiezak Std.

domajat par sevi ka par Republikani Std. Error

vai Demokratu? N |Mean | Deviation | Mean
Imigranti kaité 1. Demokrats 1243 3,98 1,115 ,032
ASV kultiurai > Republikanis 1032| 3,21 1,101 ,034

T-testa aprékina, kas redzams 4.1.3. tabula, tika salidzinatas Republikanu un Demokratu

atbalstitaju grupu atbildes uz jautajumu “Cik svariga ir amerikanu izcelsme, lai biitu istens

amerikanis?” Atbilde respondentiem bija janorada skala no 1 11dz 4, kur 1 — loti svarigi un 4 —

nemaz nav svarigi. Levenes testa vertiba 0,017 norada uz statistiski nozZimigam atSkirtbam

dispersijas. T testa vertiba 6,114 un nullei pietuvinata P vertiba, kas ir mazaka par statistiskas

nozimibas Itmeni 0,05, liecina par statistiski nozimigam atskiritbam starp Republikanu un

Demokratu grupam $aja jautajuma.

4.1.3. tabula

T-testa aprekins jautajumam “Cik svariga ir amerikanu izcelsme, lai biitu 1stens amerikanis?” un
respondentu paSidentifikacijai ar politisko partiju

Levene's
Test for
Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error |__Difference
F | Sig t df tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Cik svariga Equal
ir variances| 5,736,017 6,069 22751 ,000 ,260 ,043| 176 ,344
amerikanu  assumed
izcelsme, lai Equal
biitu istens ;
amerikanis? Lar 6,114|2250,836| ,000 ,260 043| 177|344
assumed

Ka uzrada §1 aprékina deskriptivas statistikas tabula (sk. 4.1.4. tabulu), Demokratu grupas

vidgjais aritmétiskais ir 2,82, bet Republikanu — 2,56. Tas nozimé&, ka Republikani biezak

uzskata, ka amerikanu izcelsme, lai cilvéku varétu uzskatit par istenu amerikani, ir drizak

svariga, neka nesvariga. Uz attiecigo jautajumu ar derigam vértibam atbild&jusi 1243

Demokratu grupas parstavji un 1034 Republikanu grupas parstaviji.
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izcelsme, lai buitu 1stens amerikanis?” un respondentu |

4.1.4. tabula
Deskriptivas statistikas tabula T-testa aprékinam jautajumam “Cik svariga ir amerikanu

paSidentifikacijai ar politisko partiju

Visparigi rundjot, vai Jiis

amerikanis

visbiezak domdjat par sevi ka Std.
par Republikani vai Std. Error
Demokratu? N |Mean | Deviation | Mean
Cik svariga ir 1. Demokrats 1243 2,82 1,055 ,030
amerikanu izcelsme, > p epublikanis
lai butu istens 1034| 2,56 974,030

T-testa aprékina, kas redzams 4.1.5. tabula, tika salidzinatas Republikanu un Demokratu

atbalstitaju grupu atbildes uz jautajumu “Cik svarigi ir sekot amerikanu tradicijam, lai butu

istens amerikanis?” Atbilde uz jautajumu bija janorada skala no 1 Iidz 4, kur 1 — loti svarigi un

4 — nemaz nav svarigi. Levenes testa vertiba ir tuva nullei un tas norada uz statistiski

nozimigam atskiribam dispersijas. T-testa vertiba 14,771 un nullei tuva P vértiba norada, ka

pastav statistiski nozimigas atskiribas starp grupam $aja jautajuma.

4.1.5.

tabula

T-testa aprekins jautajumam “Cik svarigi ir sekot amerikanu tradicijam, lai buitu 1stens amerikanis?” un
respondentu paSidentifikacijai ar politisko partiju

Levene's
Test for
Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error | _Difference
F | Sig. t df tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Cik svarigi  Equal
ir sekot variances | 59,005,000 | 14,454 22731 ,000 , 926 L036 | 454 ,597
amerikanu  assumed
tradicijam, Equal
lai biitu variances
istens ot 14,771(2263,733| ,000 ,526 ,036| 456 ,595
amerikanis? ,ecumed

Ka redzams deskriptivas statistikas tabula (sk. 4.1.6. tabulu), Demokratu partijas atbalstitaju

grupas vidgjais aritmétiskais ir 2,20, bet Republikanu — 1,67, kas ir salidzinosi diezgan liela

meéra atSkirigi. Tas nozimé€, ka Republikani biezak uzskata, ka cilvéka uzskatiSanai par istenu

amerikani, sekoSana amerikanu tradicijam ir drizak svariga, neka nesvariga. Uz attiecigo

34




jautajumu ar derigam vértibam atbild&jusi 1240 cilveki, kas paSidentificgjas ka Demokrati, un

1035 — ka Republikani.

tradicijam, lai butu Istens amerikanis?” un respondentu

4.1.6. tabula
Deskriptiva statistika T-testa aprékinam jautajumam “Cik svarigi ir sekot amerikanu

aSidentifikacijai ar politisko partiju

Visparigi rundjot, vai Jiis
visbiezak domdjat par sevi ka Std.
par Republikani vai Std. Error
Demokratu? N | Mean | Deviation | Mean
Cik svarigi ir sekot 1. Demokrats 1240 2,20 ,952 ,027
amerikanu tradicijam, 5 p epublikanis
lai butu Tstens 1035| 1,67 745,023
amerikanis?

T-testa aprékina, kas redzams 4.1.7. tabula, tika salidzinatas Republikanu un Demokratu

atbalstitaju grupu atbildes uz jautajumu “Cik svarigi ir tas, ka visi ASV iedzivotaji prot runat

angliski?” Atbilde bija janorada skala no 1 1idz 4, kur 1 — loti svarigi un 4 — nemaz nav svarigi.

Levenes testa P veértiba ir zemaka par statistiskds nozimibas Iimeni 0,01 un tas norada uz

statistiski nozimigam atSkiritbam dispersijas $aja jautdjuma. T testa veértiba 14,300 un nullei

tuva P vértiba norada uz statistiski nozimigam atSkiribam starp Republikanu un Demokratu

atbalstitaju grupam.

4.1.7. tabula

Deskriptiva statistika T-testa apréekinam jautajumam “Cik svarigi ir sekot amerikanu tradicijam, lai biitu
istens amerikanis?” un respondentu pasidentifikacijai ar politisko partiju

Levene's Test

for Equality
of Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error | _Difference
F Sig. t df tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Cik Equal
svarigi ir  variances| 380,000,000 13,810 2678 ,000 ,392 L028 | ,336( ,447
tas, ka assumed
visi ASV Equal
iedzivotaji :
protrundt Log 14,300 2492,074| 000 392 027| ,338| 445
angliski?  ,ccumed

Deskriptivas statistikas tabula (sk. 4.1.8. tabulu) redzams, ka Demokratu grupas vidgjais

aritmétiskais ir 1,63 un Republikanu — 1,24. Tas nozimé, ka Republikani anglu valodas prasmes
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ASV dzivojosajiem ir drizak svarigas, neka nesvarigas. Uz attiecigo jautajumu ar derigam
vertibam atbildéjusi 1450 Demokratu partijas atbalstitaji un 1230 Republikanu partijas
atbalstitaji.

4.1.8. tabula
Deskriptiva statistika T-testa aprékinam jautajumam “Cik svarigi ir sekot amerikanu
tradicijam, lai biuitu istens amerikanis?” un respondentu paSidentifikacijai ar politisko partiju

Visparigi rundjot, vai Jiis

visbiezak domdjat par sevi ka Std.

par Republikani vai Std. Error

Demokratu? N | Mean | Deviation | Mean
Cik svarigi ir tas, ka 1. Demokrats 1450 1,63 ,858 ,023

visi ASV iedzivotaji 2. Republikanis

prot runat angliski? 12301 1,24 546 ,016

Par cilvéku Skietami daudz pasaka vina politiska aktivitate, vai tiesi otradi — pasivitate.
Biezi vien cilveki, kas ir politiski aktivi, ir izglitoti par politiskajiem procesiem valsti un ir
pietiekami informéti, lai izdaritu savu izveli véleéSanas vai veidotu savu viedokli par kadu
aktualu problému. STiemesla p&c turpmak nacionalisma dimensija tiks apskatita caur politiskas
aktivitates prizmu. Respondentiem pirms véléSanam ASV tika uzdots jautajums “Vai Jus esat,
vai $obrid neesat registr&jies, lai balsotu vélésanas?” Sis konkrétais jautajums tika uzdots
klatienes intervija respondentu dzives vietas un uz to vargja atbildét ar variantu 1 — “Ja, esmu
registréjies Saja adres€”, 2 — “Ja, esmu registréjies, bet cita adresé” un 3 — “Ng, Sobrid neesmu
registréjies balsot velesanas” ASV cilveéki nevar piedalities vEl€Sanas, ja iepriek§ tam
neregistréjas, tapéc registrétie respondenti tiks deéveéti par politiski aktiviem, kamér
neregistrétie — par neaktiviem. Autore parkodg€ja datus divas grupas, kur 1. grupa ietver 1. un
2. atbilzu variantus un 2. grupa — 3. Vienigais ar $o jautajumu saistitais ierobezojums ir tas, ka
Sis jautajums tika uzdots pirms prezidenta véléSanam, tacu nav noraditi konkréti datumi, kas
varétu nozimét, ka cilveki, kas atbildgjusi ar 3. atbilzu variantu, péc aptaujas veikSanas vél
vargja paspét registréties balsoSanai. T-testa aprékina, kas redzams 4.1.9. tabula, tika
salidzinatas balsoSanai registréto un neregistréto respondentu atticksmes pret jautajumu
“Imigranti kaiteé ASV kultiirai”. Levenes testa P veértiba 0,090 norada, ka nepastav statistiski
nozimigas atSkiribas dispersijas. T-testa vertiba 5,359 un P vértiba, kas ir tuva nullei, norada

uz statistiski nozimigam atskiribam starp Stm grupam.
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4.1.9. tabula

T-testa aprekins jautajumam “Imigranti kaite ASV kultairai” un respondentu politiskajai aktivitatei

Levene's
Test for
Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error | _Difference
F | Sig t df  |tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Imigranti Equal
kaité variances | 2,875,090 5,359 36121 ,000 ,301 056 191 411
ASV assumed
kultitrai Equal
e 5,556 690,134 000 301 054 194|407
assumed

Ka redzams deskriptivas statistikas raditajos (sk. 4.1.10. tabulu), atSkiribas nemaz nav tik lielas,
jo balsosanai registréto grupas vidg€jais aritmétiskais ir 3,67, kamér neregistréto — 3,37. Tas
nozimé, ka balsosanai v€lésanas neregistrétie respondenti biezak piekrit apgalvojumam, ka
imigranti kaiteé ASV kulttirai. Tomér var uzskatit par maznozimigam atskiribam polarizacijas
konteksta. Uz attiecigo jautajumu ar derigam vértibam atbild&jusi 3113 vElesanam registrétie
respondenti un 501 neregistrétie. BalsoSanai registréto cilvéku grupa ir lielaka par otru.

4.1.10. tabula
Deskriptiva statistika T-testa aprékinam jautajumam “Imigranti kaité ASV kultarai” un
respondentu politiskajai aktivitatei

Vai Jiis esat, vai sobrid neesat

registréjies, lai balsotu Std. Std. Error

velesanas? N [Mean| Deviation Mean
Imigranti kaiteé 1. Ja, esmu registréjies 3113| 3,67 1,173 ,021
ASV kultirai 2. Ne, Sobrid neesmu registréjies | 501| 3,37 1,116 ,050

T-testa aprékina, kas redzams 4.1.11. tabula, tika salidzinatas politiski aktivo un neaktivo
respondentu atbildes uz jautajumu “Cik svariga ir amerikanu izcelsme, lai butu Tstens
amerikanis?” Levenes testa P vertiba 0,767 liecina par to, ka nepastav statistiski nozimigas
atSkiribas dispersijas. Ja T-testa vértiba ir 6,457 un P veértiba ir tuva nullei, tad var secinat, ka

pastav statistiski nozimigas atskiribas starp STm grupam.
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4.1.11. tabula

T-testa aprekins jautajumam “Cik svariga ir amerikanu izcelsme, lai biitu 1stens amerikanis?” un
respondentu politiskajai aktivitatei

Levene's
Test for
Equality
of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error |__Difference
F | Sig. t d tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
g pp
Cik svariga Equal
ir variances|,088|,767 6,457 36141 ,000 315 L0491 ,220( 411
amerikanu  assumed
izcelsme, lai Equal
biitu istens :
amerikanis? o 6,537|677,199| 000 315 048| 221|410
assumed

Ka redzams deskriptivas statistikas tabula (sk. 4.1.12. tabulu), atSkiribas ar1 ir salidzinosi
nelielas. Balsosanai registréto respondentu grupas vidg€jais aritmétiskais ir 2,77, neregistréto —
2,45. Tas nozimg, ka balsosanai registrétie respondenti biezak uzskata, ka amerikanu izcelsme
istenam amerikanim ir drizak nesvariga, neka svariga. Uz attiecigo jautajumu ar derigam
vertibam atbild&jusi 3115 balsosanai registrétie un 501 neregistréts respondents.

4.1.12. tabula
Deskriptiva statistika T-testa aprékinam jautajumam “Cik svariga ir amerikanu izcelsme, lai
biitu 1stens amerikanis?” un respondentu politiskajai aktivitatei

Vai Jus esat, vai Sobrid Std.
neesat registréjies, lai Std. Error
balsotu velesanas? N | Mean| Deviation | Mean
Cik svariga ir amerikanu 1. Ja, esmu registréjies 3115 2,77 1,017 ,018
izcelsme, lai buitu istens 2 Né sobrid neesmu
amerikanis? registréjies 501 2,45 1,000 045

T-testa aprékina, kas redzams 4.1.13. tabula, tika salidzinatas grupu atbildes jautajuma “Cik
svarigi ir sekot amerikanu tradicijam, lai biitu Tstens amerikanis?” Levenes testa P vértiba 0,607
norada uz statistiski nozimigu atskiribu dispersijas neesamibu. T-testa vértiba 1,512 un P
vertiba 0,131, kas ir lielaka par statistiskas nozimibas [imeni 0,05 norada uz statistiski nozimigu

atSkiribu neesamibu starp politisko aktivo un neaktivo respondentu grupam $aja jautajuma.

38




4.1.13. tabula

T-testa aprekins jautajumam “Cik svarigi ir sekot amerikanu tradicijam, lai buitu 1stens amerikanis?”
un respondentu politiskajai aktivitatei

Levene's
Test for
Equality
of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error | _Difference
F | Sig. t df  |tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Cik svarigi  Equal
ir sekot variances|,265|,607 | 1,512 3612 ,131 ,066 L0431 -,019( ,151
amerikanu  assumed
tradicijam, Equal
far bitu variances 1,532(676,249| 126 066 043| -018| 150
1stens not ’ ’ ’ ’ ’ K ,
amerikanis? ,ecumed

To apliecina deskriptiva statistika (sk. 4.1.14. tabulu), jo politiski aktivas grupas vid&jais

aritmétiskais ir 2,00, politiski neaktivas — 1,94, kas ir loti tuvas vértibas. Uz attiecigo jautajumu

atbildgjusi 3114 balsosanai registrétie un 500 neregistrétie respondenti.

4.1.14. tabula

Deskriptiva statistika T-testa apréekinam jautajumam “Cik svarigi ir sekot amerikanu

tradicijam, lai buitu 1stens amerikanis?” un respondentu politiskajai aktivitatei

Vai Jiis esat, vai sobrid Std.
neesat registréjies, lai Std. Error
balsotu vélésands? N | Mean | Deviation | Mean
Cik svarigi ir sekot 1. Ja, esmu registréjies 3114 2,00 ,903 ,016
amerikanu tradicijam, lai > Nz sobrid neesmu
biitu istens amerikanis registréjies 500( 1,94 886 040

T-testa aprékina, kas redzams 4.1.15. tabula, tika salidzinatas politiski aktivo un neaktivo

respondentu grupu atbildes uz jautajumu “Cik svarigi ir tas, ka visi ASV iedzivotaji prot runat

angliski?” Levenes testa P vértiba 0,782 norada uz to, ka nepastav statistiski nozimigas

atSkiribas dispersijas. Tapat arT T-testa vértiba -0,474 un P veértiba 0,635 liecina par statistiski

nozimigu atskiribu atbild€s starp grupam neesamibu.
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4.1.15. tabula
T-testa aprekins jautajumam “Cik svarigi ir tas, ka visi ASV iedzivotaji prot runat angliski?” un
respondentu politiskajai aktivitatei

Levene's
Test for
Equality
of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error | _Difference
F |Sig | ¢ df  |tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Cik Equal i
svarigi ir  variances|,077,782 474 4253 ,635 -016 ,034( -,082( ,050
tas, ka assumed ’
visi ASV Equal
iedzivotaji ; -
protrundt Log 473|812325| 636 -016 ,034| -082| ,050
angliski?  ,ccumed

To labi atspogulo deskriptivas statistikas raditaji, kas redzami 4.1.16. tabula. Vid&jais

aritmétiskais respondentu grupa, kas ir registréjusies balsoSanai velésanas, ir 1,46 un grupa,

kas nav registréjusies — 1,48. Uz attiecigo jautajumu ar derigam vertibam atbildgjusi 3652

balsosanai registrétie respondenti un 603 neregistrétie.

4.1.16. tabula
Deskriptiva statistika T-testa aprekins jautajumam “Cik svarigi ir tas, ka visi ASV iedzivotaji
prot runat angliski?” un respondentu politiskajai aktivitatei

Vai Jiis esat, vai sobrid Std.
neesat registréjies, lai Std. Error
balsotu vélésands? N | Mean | Deviation | Mean
Cik svarigi ir tas, ka visi 1. Ja, esmu registréjies 3652 1,46 ,765 ,013
ASV iedzivotaji prot 2 Né Sobrid neesmu
runat angliski? registréjies 603| 1,48 767 031
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4.2. Politisko uzskatu polarizacija Apvienotaja Karalisté nacionalisma
dimensijas ietvaros

Politisko uzskatu polarizacijas p&tiSanai Apvienotaja Karaliste nacionalisma dimensijas
ietvaros tiks izmantoti dati no 4 intervalu skalas jautajumiem, kas kopuma aptver So dimensiju,
no British Election Study 2017. gada veiktas Apvienotas Karalistes sabiedribas aptaujas.®
Preciza salidzinajuma nolukos, tie ir teju identiski jautajumiem, kas tika apskatiti ASV
nacionalisma dimensijas izpeté — “Imigranti kait€ Lielbritanijas kultiirai”, “Cik svariga ir britu
izcelsme, lai biitu Tstens brits?”, “Cik svarigi ir sekot britu tradicijam, lai biitu Tstens brits?”” un
“Cik svarigas ir anglu valodas prasmes, lai biitu 1stens brits?”’

T-testa aprékina, kas redzams 4.2.1. tabula, tika izmantota respondentu
pasidentifikacija ar vienu no vadoSajam politiskajam partijam Apvienotas Karalistes divpartiju
sistéma — Konservativo partiju vai Leiboristiem. Tika uzdots jautajums “Visparigi runajot, vai
Jis visbiezak domajat par sevi ka par Leiboristu vai Konservativo?” Atbildes variantos ietilpa
ar1 vairakas citas politiskas partijas ka, pieméram, Zala partija, Skotu Nacionala partija u.c.
Autore datus izfiltr&ja, atstajot vien divas vadosas, kas jau vairakus desmitus gadus doming uz
Apvienotas Karalistes politiskas skatuves. Saja aprékina tika izmantots jautajums “Imigranti
kaite Lielbritanijas kulttirai”, uz ko atbilde bija janorada skala no 1 Iidz 5, kur 1 — pilnigi
piekritu un 5 —nemaz nepiekritu. Ka redzams, Levenes testa P vértiba ir zemaka par statistiskas
nozimibas Itmeni 0,05 un tas norada uz statistiski nozimigam atskiribam dispersijas. T-testa
vertiba 3,984 un nullei pietuvota P vertiba liecina par statistiski nozimigam atskirtbam starp

grupam attieksmées pret So apgalvojumu.

60 Fieldhouse, E., Green, J., Evans, G., Schmitt, H., van der Eijk, C., Mellon, J., Prosser, C. (2018).
British Election Study, 2017: Face-to-Face Post-Election Survey. UK: British Election Study. Retrieved from:
https://www.britishelectionstudy.com/data-object/2017-face-to-face/
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4.2.1. tabula
T-testa aprekins jautajumam Imigranti kaité Lielbritanijas kultiirai un respondentu pasidentifikacijai ar

politisko partiju
Levene's
Test for
Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error | _Difference
F | Sig. t df  |tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Imigranti Equal
kaite variances| 13,019,000 3,970 679 ,000 ,403 01,204,602
Lielbritanijas assumed
kultitrai Equal
anee 3,984(678,599| 000 403 01| 204|601
assumed

To parada ar1 aprékina deskriptiva statistika (sk. 4.2.2. tabulu), kur redzams, ka vid&jais

aritmétiskais Leiboristu partijas atbalstitaju grupa ir 3,39, bet Konservativas partijas — 2,99.

Tas nozimé, ka respondenti, kas paSidentificgjas ka Konservativie, biezak piekrit

apgalvojumam, ka imigranti kaiteé Lielbritanijas kultiirai. Uz attiecigo jautajumu atbild&jusi

353 Leiboristu un 328 Konservativas partijas atbalstitaji.

4.2.2. tabula
Deskriptiva statistika T-testa apréekinam jautajumam Imigranti kaite Lielbritanijas kultairai
un respondentu pasidentifikacijai ar politisko partiju

Visparigi runajot, vai Jiis Std.
visbiezak domajat par sevi kd par Std. Error
Leiboristu vai Konservativo? N | Mean | Deviation | Mean
Imigranti kaité 1. Leiborists 353 3,39 1,384 ,074
Lielbritanijas 2. Konservativais
kultiirai 328 2,99 1,255 ,069

T-testa aprékina, kas redzams 4.2.3. tabula, tika veiks salidzinajums starp Leiboristu un

Konservativas partijas atbalstitaju atbildém jautajuma “Cik svariga ir britu izcelsme, lai butu

istens brits?” Levenes testa vértiba 0,760 vésta, ka nepastav statistiski nozimigas atSkiribas

dispersijas. Savukart, T-testa vertiba 4,935 un nullei tuva P vértiba, kas ir zemaka par

statistiskas nozimibas Itmeni 0,05, liecina par statistiski nozZimigam atskiribam starp grupam.
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4.2.3. tabula

T-testa aprekins jautajumam “Cik svariga ir britu izcelsme, lai biitu 1stens brits?” un respondentu
pasidentifikacijai ar politisko partiju

Levene's
Test for
Equality
of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error | _Difference
F | Sig. t df  |tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Cik Equal
svariga  variances|,093|,760(4,935 675 ,000 ,397 L0801 ,239] ,555
ir britu  assumed
izcelsme, Equal
lai biatu—yqpjgnces 041 29 P
istens ot 4,941|673,4 ,000 ,397 ,080| ,239] ,555
brits? assumed

Ka redzams deskriptivas statistikas raditajos (sk. 4.2.4. tabulu), respondentu grupa, kas sevi
uzskata par Leiboristiem, vid€jais aritmétiskais ir 2,70, bet Konservativo grupa — 2,30. Tas
nozimé, ka Konservativas partijas atbalstitaji biezak atzimé atbildes, kas atbilst uzskatam, ka
britu izcelsme ir svariga, lai cilvéku var€tu saukt par istenu britu. Uz attiecigo jautajumu ar
derigam atbildeém atbild&jusi 352 Leiboristu atbalstitaju un 325 Konservativo.

4.2.4. tabula
Deskriptiva statistika T-testa apréekinam jautajumam “Cik svariga ir britu izcelsme, lai biitu
istens brits?” un respondentu paSidentifikacijai ar politisko partiju

Visparigi runajot, vai Jits Std.
visbiezak domajat par sevi kd par Std. Error
Leiboristu vai Konservativo? N |[Mean| Deviation | Mean
Cik svariga ir britu 1. Leiborists 3521 2,70 1,062 ,057
izcelsme, lai biitu  » Kopservativais
istens brits? 325 2,30 1,029 ,057

Aprekina, kas redzams 4.2.5. tabula, salidzinatas Leiboristu un Konservativas partijas
atbalstitaju atbildes uz jautajumu “Cik svarigi ir sekot britu tradicijam, lai biitu stens brits?”
Levenes testa nullei pietuvinata P vértiba norada uz statistiski nozimigam atSkirtbam
dispersijas. Ja T-testa veértiba ir 7,715 un P vértiba ir zemaka par statistiskas nozimibas limeni

0,05, tad secinams, ka pastav statistiski nozimigas atSkiribas starp grupam $aja jautajuma.
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4.2.5. tabula

T-testa aprekins jautajumam “Cik svarigi ir sekot britu tradicijam, lai biitu 1stens brits?” un
respondentu pasidentifikacijai ar politisko partiju

Levene's
Test for
Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error |__Difference
F | Sig. t df  |tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Cik svarigi Equal
ir sekot variances | 21,847(,000( 7,609 681 ,000 , 434 L0571 ,322| 546
britu assumed
tradicijam, Equal
lai biitu variances
istens ot 7,7151642,925| ,000 ,434 056,323,544
brits? assumed

St aprékina deskriptivaja statistika (sk. 4.2.6. tabulu) redzams, ka Leiboristu grupas vidgjais

aritmétiskais ir 1,87, bet Konservativo — 1,43. Atskiriba nav liela, tomér Sie raditaji norada, ka

respondentiem, kas paSidentificjas ar Leiboristu partiju, sekoSana britu tradicijam, lai cilvéks

biitu uzskatams par istenu britu, Skiet drizak nesvariga, neka svariga, pretéji Konservativas

partijas atbalstitajiem. Uz So jautajumu atbild&jusi 356 Leiboristu un 327 Konservativo grupas

parstaviji.

4.

2.6. tabula

Deskriptiva statistika T-testa aprékinam jautajumam “Cik svarigi ir sekot britu tradicijam,
lai biitu stens brits?” un respondentu paSidentifikacijai ar politisko partiju

Visparigi runajot, vai Jiis Std.
visbiezak domdjat par sevi ka Std. Error
par Leiboristu vai Konservativo? | N |Mean | Deviation | Mean
Cik svarigi ir sekot 1. Leiborists 356 1,87 ,851 ,045
britu tradicijam, lai > konservativais
biitu istens brits? 327\ 143 /608 034

T-testa aprekina, kas apliikojams 4.2.7. tabula, tika salidzinatas grupu atbildes jautajuma “Cik

svarigas ir anglu valodas prasmes, lai biitu Tstens brits?” Levenes testa P veértiba ir tuva nullei

un norada uz statistiski nozimigam atSkiribam dispersijas. T-testa vértiba 7,463 un P veértiba,

kas zemaka par statistiskas nozimibas Itmeni 0,05, liecina par statistiski nozimigam atskirtbam

starp grupam $aja jautajuma.
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4.2.7. tabula

T-testa aprekins jautajumam “Cik svarigas ir anglu valodas prasmes, lai biitu Istens brits?” un
respondentu pasSidentifikacijai ar politisko partiju

Levene's Test
for Equality
of Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Interval of the
Sig. Difference
(2- Mean | Std. Error
F Sig. t df  |tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Cik Equal
svarigas variances| 198,593,000 7,309 681 ,000 278 L0381 ,204| ,353
ir anglu assumed
valodas Equal
prasmes, yariances
lai butu 7,463 580,007 ,000 278 037 ,205| ,352
istens — gosumed
brits?

Raditaji T-testa aprékina deskriptivas statistikas tabula (sk. 4.2.8. tabulu) liecina, ka Leiboristu
partijas atbalstitaju grupas vid&jais aritmétiskais ir 1,41, bet Konservativo — 1.13. Arf tie nav
loti atskirigi, tomér tie vesta, ka respondentiem, kas sevi uzskata par Konservativajiem, anglu
valodas prasmes Skiet svarigas, lai kads cilvéks butu uzskatams par istenu britu. Uz attiecigo
jautajumu ar derigam vértibam atbildgjusi 356 Leiboristu partijas atbalstitaji un 327
Konservativo.

4.2.8. tabula
Deskriptiva statistika T-testa aprekins jautajumam “Cik svarigas ir anglu valodas prasmes,
lai biitu istens brits?” un respondentu pasidentifikacijai ar politisko partiju

Visparigi runajot, vai Jiis Std.
visbiezak domajat par sevi kd par Std. Error
Leiboristu vai Konservativo? N |Mean| Deviation | Mean
Cik svarigas ir anglu 1. Leiborists 356 1,41 ,601 ,032
valodas prasmes, lai > konservativais
biitu istens brits? 327 113 351 019

Turpinajuma politisko uzskatu polarizacija Apvienotaja Karalisté tiks apliikota caur
politiskas aktivitates prizmu. Jau ieprieks apskatitie jautajumi tiks skatiti kopa ar jautajumu
“Vai Jus paguvat nobalsot vispargjas veéléSanas?”, uz kuru respondentiem bija jaatbild
apstiprinosi vai noliedzoSi. Ta ka konkréta sabiedribas aptauja veikta 2017. gada, ar1 Sis

jautajums ir par 2017. gada Apvienotas Karalistes vispargjam véléSanam, kas notika attieciga
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gada 8. jinija. Sis nodalas ietvaros respondenti, kas paguva nobalsot $ajas vélesanas, tiek

uzskatiti par politiski aktiviem, savukart tie, kas nepaguva — par politiski neaktiviem jeb

pasiviem. T-testa aprékina, kas redzams 4.2.9. tabula, tika salidzinatas véléSanas balsojuso un

nebalsojuSo respondentu attiecksmes pret apgalvojumu “Imigranti kaité Lielbritanijas kultiirai”.

Levenes testa P veértiba 0,712 liecina par to, ka nepastav statistiski nozimigas atSkiribas

dispersijas. T-testa vértiba 4,389 un P veértiba, kas ir loti tuva nullei, liecina par statistiski

nozimigam atSkiribam starp atbildém $ajas respondentu grupas.

4.2.9. tabula
T-testa aprekins jautajumam “Imigranti kaité Lielbritanijas kultirai” un respondentu politiskajai
aktivitatei
Levene's
Test for
Equality
of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error | _Dilference
F | Sig. t df  |tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Imigranti kaité  Equal
Lielbritanijas variances |,136|,712 (4,389 962| ,000 , 938 23,298,779
kultitrai assumed
Equal
e 4,354|184,597| 000 538 24| 294|782
assumed

To apliecina aprékina deskriptiva statistika (sk. 4.2.10. tabulu), kas norada, ka politiski aktivas

respondentu grupas vidgjais aritmétiskais ir 3,34, kamér neaktivas — 2,80, kas ir véra nemama

atSkiriba. Tas nozimé, ka respondenti, kas paguva nobalsot Apvienotas Karalistes 2017. gada

vispargjas velesanas, biezak nepiekrit apgalvojumam, ka imigranti kaite Lielbritanijas kultirai.

Uz attiecigo jautajumu atbild&jusi 826 politiski aktivie un un ievérojami mazak neaktivo — 138.

4.2.10. tabula
Deskriptiva statistika T-testa aprékinam jautajumam “Imigranti kaité Lielbritanijas kultarai”
un respondentu politiskajai aktivitatei

Vai Jiis paguvat nobalsot Std. Std. Error

visparéjas velésands? N |Mean | Deviation Mean
Imigranti kaité 1. Ja, nobalsoju 826 3,34 1,331 ,046
Lielbritanijas kultirai 5 N&, nenobalsoju 138| 2.80 1,346 115
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Nakamaja T-testa aprékina, kas redzams 4.2.11. tabula, tika salidzinatas abu grupu atbildes uz
jautajumu “Cik svariga ir britu izcelsme, lai biitu Tstens brits?” Levenes testa P vértiba 0,889,
kas ir augstaka par statistiskas nozimibas Itmeni 0,05, norada uz statistiski nozimigu atskiribu
neesamibu dispersijas. T-testa vertiba 1,950 un P vértiba 0,052, kas arT ir lielaka par statistiskas
nozimibas Itmeni liecina par to, ka nepastav statistiski nozimigas atSkiribas starp grupam $aja
jautajuma.

4.2.11. tabula

T-testa aprekins jautajumam “Cik svariga ir britu izcelsme, lai boitu Istens brits?” un respondentu
politiskajai aktivitatei

Levene's
Test for
Equality
of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
] Interval of the
Sig. Difference
(2- Mean | Std. Error
F | Sig. t df  |tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Cik Equal
svariga  variances|,020(,889| 1,950 953 ,052 188 ,096| -,001| ,377
ir britu  assumed
izcelsme, Equal
lai biatu—yqpjgnces
istens ot 1,965 187,479 ,051 188 ,096| -,001| ,376
brits? assumed

Ka redzams arT deskriptivaja statistika (sk. 4.2.12. tabulu), vid&jie aritm&tiskie raditaji ir loti
tuvi. Politiski aktivo respondentu grupai tas ir 2,59 un neaktivo — 2,41. Tas nozimé, ka nepastav
nozimigas atSkiribas starp to ka uz jautajumu “Cik svariga ir britu izcelsme, lai biitu Tstens
brits” atbild politiski aktivie un neaktivie cilvéki. Uz konkréto jautajumu atbildgjusi 817
velesanas nobalsojusie un 138 nenobalsojusie respondenti.

4.2.12. tabula
Deskriptiva statistika T-testa apréekinam jautajumam “Cik svariga ir britu izcelsme, lai buitu
istens brits?” un respondentu politiskajai aktivitatei

Vai Jiis paguvat nobalsot Std. Std. Error
visparéjas velésandas? N | Mean| Deviation Mean
Cik svariga ir britu 1. Ja, nobalsoju 8171 2,59 1,049 ,037
izcelsme, lai biitu ist 5 ;
Z;fs‘;me at butu 1stens 2. Ne, nenobalsqu 138 2,4] 1’037 ,088
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T-testa aprékina, kas redzams 4.2.13. tabula, tika salidzinatas politiski aktivo un neaktivo

respondentu atbildes uz jautajumu “Cik svarigi ir sekot britu tradicijam, lai biitu Tstens brits?”

Levenes testa P vertiba 0,053 liecina, ka nepastav statistiski nozimigas atskiribas dispersijas.

T-testa vertiba 0,582 un P vértiba 0,561 norada uz to, ka ar starp grupu atbildém uz jautajumu

nepastav statistiski nozimigas atskiribas.

4.2.13. tabula

T-testa aprekins jautajumam “Cik svarigi ir sekot britu tradicijam, lai biitu 1stens brits?” un
respondentu politiskajai aktivitatei

Levene's
Test for
Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error |__Difference
F | Sig | ¢ df  |tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Cik svarigi Equal
ir sekot variances | 3,754,053 1,582 964 ,561 ,043 075 - 103 ,190
britu assumed
tradicijam, Equal
lai biitu variances
istens ,936(175,160| ,593 ,043 81| - 117,204
not
brits? assumed

To apstiprina ar1 aprékina deskriptiva statistika ( sk. 4.2.14. tabulu), jo v€léSanas nobalsojuso

respondentu grupas vid€jais aritmétiskais ir 1,72 un nenobalsojuso — 1,68. Uz attiecigo

jautajumu ar derigam vertibam atbild€jusi 828 politiski aktivi un 138 neaktivi cilveki.

4

2.14. tabula

Dekriptiva statistika T-testa apréekinam jautajumam “Cik svarigi ir sekot britu tradicijam, lai

biitu istens brits?” un resj

pondentu politiskajai aktivitatei

Std.
Vai Jiis paguvat nobalsot Std. Error
visparejas velesanas? N |Mean | Deviation | Mean
Cik svarigi ir sekot britu 1. Ja, nobalsoju 828 1,72 ,798 ,028
tradicijam, lai biitu istens > :
br:it;gyam ai butu isien. 2. Ne, nenobalsopt 138 ],68 ,896 ,076

T-testa aprékina, kas redzams 4.2.15. tabula, tika salidzinatas abu grupu atbildes uz jautajumu

“Cik svarigas ir anglu valodas prasmes, lai biitu stens brits?”” Levenes testa P vértiba norada

uz to, ka nepastav statistiski nozimigas atSkiribas dispersijas. T-testa vértiba -0,660 un P vértiba
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0,509, kas ir lielaka par statistiskas nozimibas Iimeni 0,05 liecina par to, ka nepastav statistiski

nozimigas atskiribas starp politiski aktivo un neaktivo respondentu atbildém uz So jautajumu.

4.2.15. tabula

T-testa aprekins jautajumam “Cik svarigas ir anglu valodas prasmes, lai baitu 1stens brits?” un
respondentu politiskajai aktivitatei

Levene's
Test for
Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
‘ Interval of the
Sig. Difference
(2- Mean | Std. Error
F | Sig. | ¢ df  |tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Cik Equal
svarigas variances | 2,156,142 66& 965| ,509 -,034 ,051) - 134 ,067
ir anglu  assumed ’
valodas Equal
prasmes,  yariances
lai biutu 4 174,587 ,552 -,034 057 - 146| ,078
istens 297
assumed
brits?

Ka redzams ar1 aprékina deskriptivaja statistika (sk. 4.2.16. tabulu), politiski aktivo

respondentu grupas vidgjais aritmétiskais ir 1,30 un neaktivo — 1,33, kas ir teju vienadi. Tas

nozimé, ka nepastav nozimigas atSkiribas taja, ka uz So jautdjumu atbildéjusi abu grupu

parstavji. Uz to ar derigam vertibam atbild&jusi 828 respondenti, kas nobalsojusi véleésanas un

139, kas to nepaguva izdarft.

lai biitu 1stens brits?” un resj

4.2.16. tabula
Deskriptiva statistika T-testa aprékinam jautajumam “Cik svarigas ir anglu valodas prasmes,

pondentu politiskajai aktivitatei

Std.
Vai Jiis paguvat nobalsot Std. Error
visparejas velesanas? N |[Mean| Deviation Mean
Cik svarigas ir anglu 1. Ja, nobalsoju 828( 1,30 ,546 ,019
valodas prasmes, lai butu > Nz nenobalsoiu
istens brits? J 1391 1,33 1630 053

4.3. Politisko uzskatu polarizacija ASV labklajibas dimensijas ietvaros

Polarizacijas pétiSanai labklajibas dimensijas ietvaros ASV tiks izmantoti jautajumi no

ASV 2016. gada veiktas sabiedribas aptaujas, kas tika izmantoti ar1 korelacijas matricu
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veidoSana petamo kritériju izvirziSanas procesa.’! Tie ir — “Vai minimalo algu vajadzétu
paaugstinat?” un attiecksme pret apgalvojumu “Mums klatos labak, ja mazak uztrauktos par
vienlidzibu”. Ka grupu mainigie ar1 labklajibas dimensija tiek saglabata gan respondentu
pasidentifikacija ar politisko partiju, gan politiska aktivitate.

T-testa aprékina, kas redzams 4.3.1. tabula, tika salidzinatas ASV Demokratu un
Republikanu partiju atbalstitaju atbildes uz jautajumu “Vai minimalo algu vajadzétu
paaugstinat?” Atbilde uz jautajumu bija janorada skala no 1 lidz 4, kur 1 — minimalo algu
vajadzetu paaugstinat un 4 — to vajadzetu likvidét. Ka redzams, Levenes testa P vertiba ir loti
tuva nullei un tas norada, ka nepastav statistiski nozimigas atSkiribas dispersijas. Toties T-testa
vertiba -19,692 un P vértiba, kas ir tuva nullei un zemaka par statistiskas nozimibas [imeni
0,05, liecina par statistiski nozimigam atskiribam starp grupam $aja jautajuma.

4.3.1. tabula
T-testa aprekins jautajumam “Vai minimalo algu vajadzétu paaugstinat?” un respondentu pasSidentifikacijai
ar politisko partiju

Levene's Test
for Equality
of Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error | _Difference
F Sig. t df tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Vai Equal i
minimalo variances| 205,081,000 22761 ,000 =372 L0281 -,626| -,517
20,489
algu assumed
vajadzeétu , Equal
paaugstindat? |, oo .
.y 19,692 1689,703 ,000 - 572 L0291 -,628| -,515
assumed

Ka liecina aprékina deskriptiva statistika (sk. 4.3.2. tabulu), vid&jais aritm&tiskais Demokratu
partijas atbalstitaju grupa ir 1,20, kamer Republikanu — 1,77. Ta nav parak liela atskiriba, tomér
tas norada uz to, ka Republikanu partijas atbalstitaji biezak uzskata, ka minimalo algu ka tadu
vajadzetu likvidet. Uz attiecigo jautdjumu ar derigam vertibam atbild&jusi 1248 Demokratu un

1030 Republikanu partijas atbalstitaju.

61 (2019). 2016 Times Series Study. American National Election Studies. Retrieved from:

https://electionstudies.org/data-center/2016-time-series-study/
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paaugstinat?” un respondentu

4.3.2. tabula
Deskriptiva statistika T-testa aprékinam jautajumam “Vai minimalo algu vajadzetu

paSidentifikacijai ar politisko partiju

Visparigi runajot, vai Jiis Std.
visbiezak par sevi domdjat kd par Std. Error
Demokratu vai Republikani? N |Mean| Deviation | Mean
Vai minimalo algu 1. Demokrats 1248 1,20 317 ,015
vajadzétu 2. Republikanis
paaugstindt 1030\ 1,77 ,804 ,025

T-testa aprékina, kas redzams 4.3.3. tabula, tika salidzinatas abu grupu atticksme pret

apgalvojumu “Mums klatos labak, ja mazak uztrauktos par vienlidzibu”. Levenes testa P

vertiba ir tuva nullei un tas liecina par statistiski nozimigu atskiribu neesamibu dispersijas. T-

testa vértiba 23,100 un P veértiba, kas arT ir pietuvojusies nulles atzimei, norada uz statistiski

nozimigam atSkiribam $aja jautajuma starp Republikanu un Demokratu atbalstitaju grupam.

4.3.3. tabula

T-testa aprekins jautajumam “Mums klatos labak, ja mazak uztrauktos par vienlidzibu” un respondentu
pasidentifikacijai ar politisko partiju

Levene's
Test for
Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error | _Difference
F | Sig. t df tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Mums Equal
klatos variances | 75,263 1,000(22,753 2277 ,000 1,205 ,053| 1,101 1,309
labak, ja  assumed
mazak Equal
uztrauktos ;
ar variances 23,100(2276,550| 000 1,205 ,052| 1,103| 1,308
p not
vienlidzibu  ;gqmed

To apstiprina deskriptivas statistikas raditaji (sk. 4.3.4. tabulu). Vidgjais aritmétiskais

respodentu grupai, kas paSidentificgjas ar Demokratu partiju ir 3,64 un ar Republikanu partiju

— 2,44, Tas nozimég, ka respondenti, kas nepiekrit apgalvojumam, ka sabiedribai klatos labak,

ja ta mazak uztrauktos par vienlidzibu, visbiezak paSidentificéjas ar Demokratu partiju. Uz

attiecigu jautajumu atbild&jusi 1036 Republikanu partijas atbalstitaji un 1243 Demokratu.
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4.3.4. tabula

Deskriptiva statistika T-testa aprékinam jautajumam “Mums klatos labak, ja mazak

uztrauktos par vienlidzibu” un respondentu pasidentifikacijai ar politisko partiju

Visparigi rundjot, vai Jiis
visbiezak par sevi domdjat ka Std.
par Demokratu vai Std. Error
Republikani? N |Mean | Deviation | Mean
Mums klatos labak, ja 1. Demokrats 1243 3,64 1,350 ,038
mazak uztrauktos par 5 Republikanis
vienlidzibu P 1036 2,44 L141|  ,035

Talak Sie jautajumi tiks apskatiti, par grupu mainigo izmantojot respondentu politisko

aktivitati. T-testa aprékina, kas redzams 4.3.5. tabula, tika salidzinatas politiski aktivo un

neaktivo respondentu atbildes uz jautajumu “Vai minimalo algu vajadz&€tu paaugstinat?”

Levenes testa P veértiba 0,151 ir lielaka par statistiskas nozimibas limeni 0,05 un norada uz to,

ka nepastav statistiski nozimigas atskiribas dispersijas. T-testa vértiba -0,146 un P vértiba

0,884 norada uz to, ka nepastav statistiski nozimigas atSkiribas starp grupu atbildém uz

jautajumu.
4.3.5. tabula
T-testa aprekins jautajumam “Vai minimalo algu vajadzetu paaugstinat?” un respondenta politiskajai
aktivitatei
Levene's
Test for
Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error |__Difference
F | Sig | ¢ df  |tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Vai Equal i
minimalo variances | 2,065,151 146 3612 ,884 005 L0361 -,075( ,065
algu assumed ’
vajadzeétu Equal
paaugstinat? ; }
rariances 647,201 ,890 -,005 ,037| -078| 068
not ,139
assumed

To parada art deskriptivas statistikas raditaji (sk. 4.3.6. tabulu), kas norada uz to, ka politiski

aktivo respondentu grupas vidgjais aritmétiskais ir 1,46, neaktivo — 1,47. Tie ir loti lidzigi. Uz

attiecigo jautajumu ar derigam vertibam atbildejusi 3114 politiski aktivi un 500 mazak aktivi

cilveki. Redzams, ka politiski neaktivo respondentu skaits ir ievérojami mazaks.
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4.3.6. tabula
Deskriptiva statistika T-testa aprékinam jautajumam “Vai minimalo algu vajadzétu
paaugstinat?” un respondenta politiskajai aktivitatei

Vai Jus esat vai Sobrid neesat Std.
registréjies, lai balsotu Std. Error
velesanas? N | Mean| Deviation Mean
Vai minimalo algu 1. Ja, esmu registréjies 3114 1,46 ,731 ,013
vajadzetu 2. Ne, Sobrid neesmu
paaugstindt? registréjies 500 1,47 781 ,035

T-testa aprékina, kas apliikojams 4.3.7. tabula, tika salidzinatas politiski aktivo un neaktivo
respondentu atticksmes pret jautajumu “Mums klatos labak, ja mazak uztrauktos par
vienlidzibu”. Levenes testa P vértiba 0,001 norada uz to, ka pastav statistiski nozimigas
atSkiribas dispersijas. T-testa vertiba ir 2,672 un P veértiba 0,008 ir zemaka par statistiskas
nozimibas Itmeni 0,05 un tas liecina par statistiski nozimigam atskiribam starp grupu atbildém
uz attiecigo jautajumu.

4.3.7. tabula
T-testa aprekins jautajumam “Mums klatos labak, ja mazak uztrauktos par vienlidzibu” un
respondenta politiskajai aktivitatei

Levene's
Test for
Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error | _Difference
F | Sig. t df  |tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Mums Equal
klatos variances | 11,983,001 (2,672 3620 ,008 177 ,066| ,047| ,307
labak, ja  assumed
mazak Equal
uztrauktos ;
rarianees 2,786 (692,656 | 005 177 063|052 301
par not
vienlidzibu  ;g¢med

Tomer, ka redzams aprékina deskriptivaja statistika (sk. 4.3.8. tabulu), raditaji nav parak
atSkirigi. Politiski aktivo respondentu grupas vid€jais aritmétiskais ir 3,09 un neaktivo - 2,91,
kas ir loti tuvi. Tomeér, pat ja raditaji neliecina par ekstrémas polarizacijas tendenci, politiski

aktivie respondenti biezak nepiekrit apgalvojumam, ka sabiedribai par vienlidzibu butu
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jauztraucas mazak. Uz attiecigo jautajumu ar derigam vertibam atbild&jusi 3121 véléSanam
registréto un 501 neregistréts respondents.

4.3.8. tabula
Deskriptiva statistika T-testa aprékinam jautajumam “Mums klatos labak, ja mazak
uztrauktos par vienlidzibu” un respondenta politiskajai aktivitatei

Vai Jiis esat vai Sobrid Std.
neesat registréjies, lai Std. Error
balsotu vélésandas? N |Mean | Deviation | Mean
Mums klatos labak, ja 1. Ja, esmu registréjies 3121 3,09 1,385 ,025
mazak uztrauktos par 2 Né sobrid neesmu
vienlidzibu regis;réjies 501 2,91 1,308 ,058

4.4. Politisko uzskatu polarizacija Apvienotaja Karalisté labklajibas
dimensijas ietvaros

Polarizacijas pétiSanai labklajibas dimensijas ietvaros Apvienotaja Karalisteé tiks
izmantoti jautdjumi no 2017. gada veiktds sabiedribas aptaujas, kas tika izmantoti arl
korelacijas matricu veidoSana.®? Tie ir — “Vai senioru socialas apriipes izdevumi biitu jasedz
no nodoklu ien€mumiem vai no vinu pasu lidzekliem (pat ja nepiecieSamibas gadijuma butu
japardod majoklis)?” un atticksme pret gal€jiem apgalvojumiem ‘“Valstij vajadzetu krasi
samazinat nodoklus un veselibas un socialajai apriipei térét daudz mazak naudas” un “Valstij
vajadz€tu krasi palielinat nodoklus un veselibas un socialajai apriipei térét daudz vairak
naudas”.

T-testa aprékina, kas redzams 4.4.1. tabula, tika salidzinatas atbildes uz jautajumu “Vai
senioru socialas apriipes izdevumi bitu jasedz no nodoklu ien€mumiem vai no vinu pasu
lidzekliem (pat ja nepiecieSamibas gadijuma biitu japardod majoklis)?” starp respondentu
grupam, kas paSidentificéjas ar Apvienotas Karalistes Leiboristu partiju un Konservativo
partiju. Atbilde uz jautajumu bija janorada skala no 1 [idz 5, kur 1 — izdevumi jasedz no nodoklu
ienémumiem un 5 — no vinu pasu lidzekliem. Levenes testa P vértiba ir tuva nullei un norada
uz statistiski nozimigam atSkiribam dispersijas. Ja T-testa vertiba ir -5,952 un P vértiba ir tuva
nullei un, tatad, mazaka par statistiskas nozimibas limeni 0,05, var secinat, ka pastav statistiski

nozimigas atskiribas starp grupu atbildém uz $o jautajumu.

62 Fieldhouse, E., Green, J., Evans, G., Schmitt, H., van der Eijk, C., Mellon, J., Prosser, C. (2018).
British Election Study, 2017: Face-to-Face Post-Election Survey. UK: British Election Study. Retrieved from:
https://www.britishelectionstudy.com/data-object/2017-face-to-face/
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4.4.1. tabula

T-testa aprekins jautajumam “Vai senioru socialas apriipes izdevumi biitu jasedz no nodoklu ienemumiem
vai no vinu pasu lidzekliem (pat ja nepiecieSamibas gadijuma biitu japardod majoklis)?” un respondentu
pasidentifikacijai ar politisko partiju

Levene's
Test for
Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error | _Difference
F | Sig. t df tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Vai senioru Equal
socialas variances | 22,302,000 6 04;( 1417 ,000 -,340 L056 -,451|( -,230
apripes assumed ’
izdevumi Equal
bitu jasedz —\qrignces
no nodoklu
ien‘e’mun.qiem assumed 5 952- 1248,464| ,000 -,340 L0571 -,453| -,228
vai no vinu ’
pasu
lidzekliem?

Ka redzams deskriptivas statistikas raditajos (sk. 4.4.2. tabulu), Leiboristu partijas atbalstitaju
grupas vidgjais aritmétiskais ir 1,89, kamér Konservativo — 2,23. Tas nozimé¢, ka respondenti,
kas paSidentific§jas ar Konservativo partiju, biezak noradijusi atbildi, ka senioriem izdevumi
par socialo apripi biitu jasedz no pasu lidzekliem pat tad, ja vajadz&tu pardot savu majokli. Uz
attiecigo jautajumu atbild&jusi 795 Leiboristu un 624 Konservativas partijas atbalstitaju.

4.4.2. tabula

Deskriptiva statistika T-testa aprékinam jautajumam “Vai senioru socialas aprupes izdevumi
biitu jasedz no nodoklu ienémumiem vai no vinu pasu Iidzekliem (pat ja nepiecieSamibas
gadijuma biitu japardod majoklis)?” un respondentu paSidentifikacijai ar politisko partiju

Visparigi rundjot, vai Jiis
visbiezak domdjat par sevi Std.
ka par Leiboristu vai Std. Error
Konservativo? N |Mean | Deviation | Mean
Vai senioru socialas 1. Leiborists 795 1,89 ,992 ,035
apripes izdevumi biitu 2 Konservativais
Jjasedz no nodoklu
ienemumiem vai no vinu 624| 2,23 1,127 045
pasu lidzekliem?

T-testa aprékina, kas apskatams 4.4.3. tabula, tika salidzinata Leiboristu un Konservativo

atticksme pret gal&iem apgalvojumiem “Valstij vajadz€tu krasi samazinat nodoklus un
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veselibas un socialajai apriipei terét daudz mazak naudas” un “Valstij vajadzetu krasi palielinat
nodoklus un veselibas un socialajai apriipei t€rét daudz vairak naudas”. Atbilde bija janorada
skalano 0 11dz 10, kur 0 - “Valstij vajadzetu krasi samazinat nodoklus un veselibas un socialajai
apriipei térét daudz mazak naudas” un 10 - “Valstij vajadz&tu krasi palielinat nodoklus un
veselibas un socialajai apriipei térét daudz vairak naudas”. Levenes testa P vertiba ir tuva nullei
un nor;ada uz statistiski nozimigam atskiribam dispersijas. T-testa vértiba 4,173 un P veértiba,
kas ar ir tuva nullei un zemaka par statistiskas nozimibas limeni 0,05, liecina par statistiski
nozimigam atSkiribam starp grupu atbildém jautajuma.

4.4.3. tabula

T-testa aprekins attieksmei pret galéjiem apgalvojumiem ar numuru 0 - “Valstij vajadzetu krasi samazinat
nodoklus un veselibas un socialajai apriipei térét daudz mazak naudas” un 10 - “Valstij vajadzetu krasi
palielinat nodoklus un veselibas un socialajai apripei terét daudz vairak naudas” un respondentu
pasidentifikacijai ar politisko partiju

Levene's
Test for
Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error | _Difference
F | Sig. t df tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Attieksme pret  Equal
galéjiem variances | 13,715,000 (4,089 1448 ,000 ,461 13,240 ,683
apgalvojumiem assumed
0 Zn ])0 (sk. Equal
teksta ;
e 4,173|1435,250| 000 461 11| 244|678
assumed

Ka norada deskriptiva statistika (sk. 4.4.4. tabulu), Leiboristu atbalstitaju grupas vidgjais
aritmétiskais ir 6,95, Konservativo — 6,49. Tas nozimé, ka respondenti, kas identificgjas ka
Leiboristi, biezak noradijusi veértibas, kas tuvakas apgalvojumam, ka valstij nodokli ir
japalielina un jater€ vairak naudas veselibas un socialajai apriipei. Uz jautajumu atbild&jusi 817

Leiboristi un 633 Konservativie.
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4.4.4. tabula
Deskriptiva statistika T-testa aprékinam attieksmei pret galéjiem apgalvojumiem ar numuru
0 - “Valstij vajadzetu krasi samazinat nodoklus un veselibas un socialajai apriipei teret daudz
mazak naudas” un 10 - “Valstij vajadzetu krasi palielinat nodoklus un veselibas un socialajai

apripei térét daudz vairak naudas” un respondentu pasidentifikacijai ar politisko partiju

Visparigi rundjot, vai Jiis
visbiezak domdjat par sevi ka Std.
par Leiboristu vai Std. Error
Konservativo? N | Mean | Deviation | Mean

Attieksme pret galéjiem 1. Leiborists 817 6,95 2,271 ,079

apgalvojumiem O un 10 > gonservativais

(sk. teksta) 633 6,49 1,933 ,077

Talak Sie jautajumi tiks apskatiti, par grupu mainigo izmantojot respondentu politisko
aktivitati. T-testa aprékina, kas redzams 4.4.5. tabula, tika salidzinatas politiski aktivo un
neaktivo respondentu atbildes uz jautajumu “Vai senioru socialas apriipes izdevumi biitu jasedz
no nodoklu ien€mumiem vai no vinu pasu lidzekliem (pat ja nepiecieSamibas gadijuma butu
japardod majoklis)?” Levenes testa vertiba 0,744 ir krietni lielaka par statistiskas nozimibas
Itmeni 0,05 un norada uz statistiski nozimigu atSkiribu neesamibu dispersijas. T-testa vertiba
2,407 un P vertiba 0,016 liecina par statistiski nozimigam atSkiritbam starp grupam S$aja
jautajuma.

4.4.5. tabula

T-testa aprekins jautajumam “Vai senioru socialas apriipes izdevumi biitu jasedz no nodoklu
ienémumiem vai no vinu pasu lidzekliem (pat ja nepiecieSamibas gadijuma biitu japardod majoklis)?”
un respondentu politiskajai aktivitatei

Levene's
Test for
Equality
of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error | __Difference
F | Sig t df |tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Vai senioru Equal
socialds variances|,106|,744 2,407 2109| ,016 137 L0571 ,025( ,249
apripes assumed
izdevumi Equal
bitu jasedz qrignces
no nodoklu 2,437|671,427| 015 137 0561 ,027| 248
ienemumiem ;go1mod
vai no vinu
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pasu
lidzekliem?

Aprekina deskriptivaja statistika (sk. 4.4.6. tabulu) redzams, ka politiski aktivo respondentu
grupas vid€jais aritmétiskais ir 2,04, neaktivas — 1,90. Tas nozimé, ka politiski aktivaka grupa
biezak uzskata, ka senioriem socialas apripes izdevumi biitu jasedz no pasu lidzekliem. Uz
jautajumu ar derigam veértibam atbild&jusi 1683 politiski aktivie un 428 mazak aktivie
respondenti.

4.4.6. tabula

Deskriptiva statistika T-testa apréekinam jautajumam “Vai senioru socialas aprupes izdevumi
biitu jasedz no nodoklu ienémumiem vai no vinu pasu Iidzekliem (pat ja nepiecieSamibas
gadijuma butu japardod majoklis)?” un respondentu politiskajai aktivitatei

Vai Jiis paguvat Std.
nobalsot visparéjas Std. Error
velesanas? N | Mean | Deviation | Mean
Vai senioru socialas apriipes 1. Ja, nobalsoju 1683 2,04 1,059 ,026
izdevumi biitu jasedz no nodoklu 5 nz nenobalsoju
ienémumiem vai no vinu pasu 428 1,90 1,037 ,050
lidzekliem?

T-testa aprékina, kas redzams 4.4.7. tabula, tika salidzinata politiski aktivo un pasivo
respondentu attieksme pret gal&jiem apgalvojumiem “Valstij vajadzetu krasi samazinat
nodoklus un veselibas un socialajai apriipei té€rét daudz mazak naudas” un “Valstij vajadzetu
krasi palielinat nodoklus un veselibas un socialajai apriipei terét daudz vairak naudas”. Levenes
testa P vértiba 0,002 norada uz to, ka pastav statistiski nozimigas atSkiribas dispersijas. T-testa
vertiba 7,678 un P vértiba, kas ir tuva nullei, liecina par statistiski nozimigam atskiribam starp

grupam atbild€s uz So jautajumu.

4.4.7. tabula

T-testa aprekins attieksmei pret galéjiem apgalvojumiem ar numuru 0 - “Valstij vajadzetu krasi samazinat
nodoklus un veselibas un socialajai aprupei térét daudz mazak naudas” un 10 - “Valstij vajadzetu krasi

palielinat nodoklus un veselibas un socialajai apripei terét daudz vairak naudas” un respondent
politiskajai aktivitatei

Levene's
Test for
Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error | _Difference
F | Sig t df  |tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
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Attieksme pret  Equal
galéjiem variances | 9,1911,002|7,678 2151 ,000 ,864 13,644 1,085
apgalvojumiem assumed
0 Zn _])0 (sk. Equal
texsta i
e 7,169|634,943| 000 864 21| 628 1,101
assumed

Deskriptivas statistikas (sk. 4.4.8. tabulu) raditaji liecina, ka politiski aktivo respondentu
grupas vidgjais aritmétiskais ir 6,86 un mazak aktivas — 6,00. Tas nozimé, ka cilveki, kas
paguvusi nobalsot Apvienotas Karalistes 2017. gada vispargjas vélésanas, jeb politiski aktivie
respondenti, biezak norada vertibas, kas tuvakas apgalvojumam, ka valstij japalielina nodokli,
ka arT veselibas un socialajai apriipei jatéré vairak naudas. Uz attiecigo jautajumu atbild€jusi
1710 politiski aktivie un 443 neaktivie respondenti.

4.4.8. tabula

Deskriptiva statistika T-testa aprékinam attieksmei pret galéjiem apgalvojumiem ar numuru
0 - “Valstij vajadzetu krasi samazinat nodoklus un veselibas un socialajai apriipei teret daudz
mazak naudas” un 10 - “Valstij vajadzetu krasi palielinat nodoklus un veselibas un socialajai
apriipei téret daudz vairak naudas” un respondent politiskajai aktivitatei

Vai Jiis paguvat Std.
nobalsot visparéjas Std. Error
velesanas? N | Mean | Deviation Mean
Attieksme pret galéjiem 1. Ja, nobalsoju 1710] 6,86 2,057 ,050
apgalvojumiem 0 un 10 (sk. > Nz nenobalsoju
tekstd) J 443 6,00 2,312 110

4.5. Politisko uzskatu polarizacija ASV pilsonisko brivibu dimensijas
ietvaros

Polarizacijas pétisanai pilsonisko brivibu dimensijas ietvaros ASV tiks izmantoti
jautajumi no ASV 2016. gada veiktas sabiedribas aptaujas, kas tika izmantoti ar1 korelacijas
matricu veido$ana pétamo kritériju izvirziSanas procesa.®® Tie ir — “Valstij vajadzigs vairak
brivo domataju, kas izaicina tradicionalos uzskatus pat tad, ja tas sadusmo daudz cilvekus” un
“Kad protestetaji tiek fiziski ietekméti par politisku pasakumu izjaukSanu, cik loti vini to ir
pelnijusi?” Atbilde uz pirmo jautajumu bija janorada skala no 1 1idz 5, kur 1 — pilniba piekritu
un 5 — nemaz nepiekritu. Atbilde uz otro jautajumu bija janorada skala no 1 Iidz 5, kur 1 —

protestétaji fizisko ietekméSanu nemaz nav pelnijusi un 5 — loti pelnijusi.

6 (2019). 2016 Times Series Study. American National Election Studies. Retrieved from:
https://electionstudies.org/data-center/2016-time-series-study/
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Vispirms $ie jautdjumi tiks apskatiti, par grupu mainigo izmantojot respondentu

pasidentifikaciju ar kadu no doming&josam politiskajam partijam. T-testa aprékina, kas redzams

4.5.1. tabula, tika salidzinatas Demokratu un Republikanu partijas atbalstitaju attieksme pret

apgalvojumu “Valstij vajadzigs vairak brivo domataju, kas izaicina tradicionalos uzskatus pat

tad, ja tas sadusmo daudz cilvékus”. Levenes testa P vértiba 0,147 norada uz to, ka nepastav

statistiski nozimigas atSkiribas dispersijas. T-testa vértiba -1,742 un P vértiba 0,082, kas ir

lielaka par statistiskas nozimibas Itmeni, liecina, ka nepastav statistiski nozimigas atskiribas

starp So grupu atbildém uz jautajumu.

4.5.1. tabula

T-testa aprekins jautajumam “Valstij vajadzigs vairak brivo domataju, kas izaicina tradicionalos
uzskatus pat tad, ja tas sadusmo daudz cilvéekus” un respondentu pasidentifikacijai ar politisko partiju

Levene's
Test for
Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error |__Difference
F | Sig t df tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Valstij Equal
vajadzigs variances | 2,106,147 ] 742- 2280 ,082 -079 L0451 - 168 ,010
vairak brivo  assumed ’
domatdaju, Equal
kas izaicina  |,4iomces
tradicionalos
?jjzkj;u;f % assumed L 35| 2177.042| 082| 079|046 ~168| 010
sadusmo
daudz
cilvekus

To apliecina ar1 deskriptiva statistika (sk. 4.5.2. tabulu), kas norada, ka vid&jais aritmétiskais

respondentu grupai, kas identificgjas ar Demokratu partiju, ir 2,20, Republikanu — 2.28. Uz

attiecigo jautajumu atbild&jusi 1249 Demokratu un 1033 Republikanu partijas atbalstitaji.
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4.5.2. tabula

Deskriptiva statistika T-testa apréekinam jautajumam “Valstij vajadzigs vairak brivo
domataju, kas izaicina tradicionalos uzskatus pat tad, ja tas sadusmo daudz cilvekus” un
respondentu pasidentifikacijai ar politisko partiju

Visparigi rundjot, vai Jiis
visbiezak par sevi
domajat ka par Std.
Demokratu vai Std. Error
Republikani? N |Mean | Deviation | Mean
Valstij vajadzigs vairak brivo 1. Demokrats 1249 2,20 1,066 ,030
domatdju, kas izaicina 2. Republikanis
tradicionalos uzskatus pat
tad, ja tas sadusmo daudz 1033| 2,28 1,096| 034
cilvékus

T-testa aprekina, kas apliikojams 4.5.3. tabula, tika salidzinatas Demokratu un Republikanu

atbalstitaju grupu atbildes uz jautajumu “Kad protestetaji tiek fiziski ietekméti par politisku

pasakumu izjaukSanu, cik loti vini to ir pelnijusi?” Levenes testa P vértiba 0,001 norada uz

statistiski nozimigam atSkiribam dispersijas. T-testa vértiba -18,788 un nullei pietuvota P

vertiba liecina, ka starp grupu atbildém pastav statistiski nozimigas atskiribas.

4.5.3. tabula

T-testa aprekins jautajumam “Kad protestetaji tiek fiziski ietekméti par politisku pasakumu izjaukSanu,
cik loti vini to ir pelnijusi?” un respondentu pasidentifikacijai ar politisko partiju

Levene's
Test for
Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error | _Difference

F | Sig. ! df tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Kad Equal ] ]
protestétaji variances | 11,675,001 2638 ,000 -922 ,049 - 826
tiek fiziski  assumed 18,958 1,017
ietekméti Equal
par variances
politisku
pasakumu  gqqymed - )
izjaukSanu, 18.788 2453,714| ,000 -,922 ,049 1018 - 826
cik Joti vini
fo ir
pelnijusi?
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Ka redzams apréekina deskriptivaja statistika (sk. 4.5.4. tabulu), Demokratu partijas atbalstitaju
grupas vidgjais aritmétiskais ir 2,01 un Republikanu — 2,93. Tas nozimég, ka respondenti, kas
identificgjas ka Republikani, biezak uzskata, ka protestetaji fizisku ietekméSanu par politisku
pasakumu izjaukSanu ir pelnijusi. Uz So jautajumu atbild&jusi 1430 Demokratu un 1210
Republikanu partijas atbalstitaji.

4.5.4. tabula

Deskriptiva statistika T-testa aprékinam jautajumam “Kad protestetaji tiek fiziski ietekmeti
par politisku pasakumu izjaukSanu, cik loti vini to ir pelnijusi?” un respondentu
pasidentifikacijai ar politisko partiju

Visparigi rundjot, vai Jiis
visbiezak par sevi domdjat Std.
ka par Demokratu vai Std. Error
Republikani? N |[Mean | Deviation | Mean
Kad protestétdji tiek fiziski 1. Demokrats 1430 2,01 1,181 ,031
ietekméti par politisku 2. Republikanis
pasakumu izjaukSanu, cik 1210 2,93 1,316 038
loti vini to ir pelnijusi?

Turpmak $o jautajumu analizei par grupu mainigo tiks izmantota respondentu politiska
aktivitate. T-testa aprékina, kas redzams 4.5.5. tabula, tika salidzinata politiski aktivo un mazak
aktivo respondentu attiecksme pret apgalvojumu “Valstij vajadzigs vairak brivo domataju, kas
izaicina tradicionalos uzskatus pat tad, ja tas sadusmo daudz cilvékus”. Levenes testa P vértiba
0,423 liecina par to, ka nepastav statistiski nozimigas atskiribas dispersijas. T-testa vértiba -
1,541 un P vértiba 0,123, kas ir lielaka par statistiskds nozimibas limeni 0,05 norada, ka
nepastav statistiski nozimigas atskiribas starp grupu atbildém $aja jautajuma.

4.5.5. tabula
T-testa aprekins jautajumam “Valstij vajadzigs vairak brivo domataju, kas izaicina tradicionalos
uzskatus pat tad, ja tas sadusmo daudz cilvékus” un respondentu politiskajai aktivitatei

Levene's
Test for
Equality
of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error |__Difference
F | Sig. t df  |tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Valstij Equal i
vajadzigs variances|,642 |,423 154 3626 ,123 -079 L0521 - 180 ,022
vairak brivo  assumed ’
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domatdaju,
kas izaicina

Equal
variances

tradicionalos not

uzskatus pat
tad, ja tas
sadusmo
daudz

cilvékus

assumed

1,545 673,481

,123

-,079

,051

- 180 ,021

To apstiprina arT aprékina deskriptiva statistika (sk. 4.5.6. tabulu), kas liecina par to, ka grupu

vidgjie aritmétiskie raditaji ir loti Iidzigi. Politiski aktivo respondentu grupas vid&jais

aritmétiskais ir 2,17 un mazak aktivo — 2,25. Uz attiecigo jautajumu ar derigam vértibam

atbild@jusi 3126 politiski aktivie un 502 neaktivie respondenti. Politiski aktivo ir krietni vairak.

4.5.6. tabula

Deskriptiva statistika T-testa aprékinam jautajumam “Valstij vajadzigs vairak brivo

domataju, kas izaicina tradicionalos uzskatus pat tad, ja tas sadusmo daudz cilvekus” un
respondentu politiskajai aktivitatei

Vai Jus esat vai
Sobrid neesat Std.
registréjies, lai Std. Error
balsotu vélésands? N | Mean | Deviation | Mean
Valst vajadzigs vairdk brivo 1. J, esm 36 207 nom| one
domataju, kas izaicina registrejies
tradiciondlos uzskatus pat tad, 3 N& sobrid neesmu
Jja tas sadusmo daudz cilvekus registréjies 502{ 2,25 1,068 048

T-testa aprékina, kas redzams 4.5.7. tabula, tika salidzinatas politiski aktivo un neaktivo

respondentu atbildes uz jautagjumu “Kad protestetaji tiek fiziski ietekméti par politisku

pasakumu izjaukSanu, cik loti vini to ir pelnijusi?” Levenes testa P vértiba 0,258 norada uz

statistiski nozimigi atSkiribu neesamibu dispersijas. Ar1 T-testa vértiba -0,604 un P vértiba

0,546 liecina par to, ka nepastav statistiski nozimigas atSkiribas starp grupu atbildem.

4.5.7. tabula

T-testa aprekins jautajumam “Kad protestetaji tiek fiziski ietekméti par politisku pasakumu
izjaukSanu, cik loti vini to ir pelnijusi?” un respondentu politiskajai aktivitatei

Levene's
Test for
Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error | _Difference
F | Sig | ¢ df  |tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
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Kad
protestetaji
tiek fiziski
ietekmeti
par
politisku
pasakumu
izjauksanu,
cik loti vini
fo ir
pelnijusi?

Equal
variances
assumed

Equal
variances
not
assumed

1,279

,258

604 4178| ,546

614 806,821 ,539

-,035

-,035

,058

,057

- 148 ,078

- 146 ,077

Tas ir labi redzams arT aprékina deskriptivaja statistika (sk. 4.5.8. tabulu), kas norada uz

politiski aktivo respondentu grupas vid&jo aritmétisko 2,39 un mazak aktivo — 2,42. Uz So

jautajumu ar derigam vertibam atbild€jusi 3589 politiski aktivie un 591 neaktivais respondents.

4.5.8. tabula
Deskriptiva statistika T-testa aprékinam jautajumam “Kad protestetaji tiek fiziski ietekmeti
par politisku pasakumu izjaukSanu, cik loti vini to ir pelnijusi?” un respondentu politiskajai

aktivitatei
Vai Jiis esat vai Sobrid Std.
neesat registréjies, lai Std. Error
balsotu vélésanas? N | Mean | Deviation | Mean
Kad protestétdji tiek fiziski 1. Ja, esmu registréjies | 3589 2,39 1,305 ,022
ietekméti par politisku 2. Né, obrid neesmu
pasakumu izjaukSanu, cik [oti registréjies 591 2,42 1,276 ,052
vini to ir pelnijusi?

4.6. Politisko uzskatu polarizacija Apvienotaja Karalisté pilsonisko

brivibu dimensijas ietvaros

Polarizacijas pétiSanai labklajibas dimensijas ietvaros Apvienotaja Karalisteé tiks

izmantoti jautdjumi no 2017. gada veiktas sabiedribas aptaujas, kas tika izmantoti ari

korelacijas matricu veidoSana.%* Tie ir — “Cilvekiem ir jaatlauj rikot publiskus mitinus, lai

protestétu pret valdibu” un “Ka Jus jutaties attieciba pret centieniem melnadainajiem un

aziatiem dot vienlidzigas tiesibas Lielbritanija?” Atbilde uz pirmo jautajumu bija janorada

skala no 1 I1idz 5, kur 1 — pilniba nepiekritu un 5 — pilniba piekritu. Lidzigi arT atbilde uz otro

% Fieldhouse, E., Green, J., Evans, G., Schmitt, H., van der Eijk, C., Mellon, J., Prosser, C. (2018).

British Election Study, 2017: Face-to-Face Post-Election Survey. UK: British Election Study. Retrieved from:

https://www.britishelectionstudy.com/data-object/2017-face-to-face/
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jautajumu respondentiem bija janorada skala no 1 Iidz 5, kur 1 — tas ir aizgajis daudz par talu
un 5 — tas nav aizgajis pietiekami talu.

Vispirms $ie jautajumi tiks apskatiti caur respondentu paSidentifikacijas ar politisko
partiju prizmu. T-testa aprékina, kas redzams 4.6.1. tabula, tika salidzinata Leiboristu un
Konservativas partijas atbalstitaju attiecksme pret apgalvojumu “Cilveékiem ir jaatlauj rikot
publiskus mitinus, lai protestétu pret valdibu”. Levenes testa P vértiba 0,094 norada uz to, ka
nepastav statistiski nozimigas atSkiribas dispersijas. T-testa vértiba 5,803 un P vértiba, kas ir

tuva nullei, liecina par statistiski nozimigam atSkiribam starp grupu atbildém uz So jautajumu.

4.6.1. tabula

T-testa aprekins jautajumam “Cilvekiem ir jaatlauj rikot publiskus mitinus, lai protestetu pret
valdibu” un respondentu pasSidentifikacijai ar politisko partiju

Levene's
Test for
Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
I
(2- Mean | Std. Error
F | Sig. t df tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Cilvekiem Equal
ir jaatlauj variances| 2,812,094 (5,803 1447 ,000 271 047 179 ,362
rikot assumed
publiskus Equal
llm_‘tinus, variances
at not
protestéti ggqumed 5,8311381,884| ,000 ,271 046 180 ,362
pret
valdibu

Ka redzams aprékina deskriptivaja statistika (sk. 4.6.2. tabulu), Leiboristu partijas atbalstitaju
grupas vidg€jais aritmétiskais ir 4,03 un Konservativo — 3,76. Tas nozimé, ka respondenti, kas
identificgjas ar Leiboristu partiju, biezak piekrit apgalvojumam, ka cilvékiem ir jaatlauj rikot
publiskus mitinus, lai protestétu pret valdibu. Uz So jautajumu atbild&jusi 816 Leiboristu un

633 Konservativas partijas atbalstitaji.
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mitinus, lai protestétu pret valdibu” un respondentu pasidentifikaci

4.6.2. tabula
Deskriptiva statistika T-testa aprékinam jautajumam “Cilvékiem ir jaatlauj rikot publiskus

ai ar politisko partiju

Visparigi rundjot, vai Jiis
visbiezak domdjat par sevi ka Std.
par Leiboristu vai Std. Error
Konservativo? N | Mean | Deviation | Mean
Cilvekiem ir jaatlauj 1. Leiborists 816| 4,03 ,895 ,031
rikot publiskus mitinus, > gonservativais
lai protestétu pret 633 3,76 861 034
valdibu

T-testa aprékina, kas aplikojams 4.6.3. tabula, tika salidzinatas Leiboristu un Konservativo

atbalstitaju atbildes uz jautajumu “Ka Jis jutaties attieciba pret centieniem melnadainajiem un

aziatiem dot vienlidzigas tiesibas Lielbritanija?” Levenes testa P veértiba, kas ir tuva nullei,

liecina par statistiski nozimigam atSkiribam dispersijas. Ta ka T-testa vértiba ir 5,575 un P

vertiba ir zemaka par statistiskas nozimibas Itmeni 0,05, ka tas Saja gadijuma ar ir, var secinat,

ka pastav statistiski nozimigas atSkiribas starp grupu atbildém uz konkréto jautajumu.

4.6.3. tabula

T-testa aprekins jautajumam “Ka Jus juitaties attieciba pret centieniem melnadainajiem un aziatiem dot
vienlidzigas tiesibas Lielbritanija?” un respondentu pasidentifikacijai ar politisko partiju

Levene's
Test for
Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error | __Difference
F | Sig. t df tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Ka Jus jutaties  Equal
attieciba pret  variances| 36,718,000 5,493 1391 ,000 ,289 L0531 186 ,392
centieniem assumed
melnddainajiem Equal
un aziatiem dot |, iances
vienlidzigas o 5575(1372,375| ,000 ,289 ,052| ,187| ,391
tiesibas assumed
Lielbritanija?

Ka redzams aprékina deskriptivaja statistika (sk. 4.6.4. tabulu), Leiboristu partijas atbalstitaju

grupas vidgjais aritmétiskais ir 3,38, kamér Konservativo — 3,09. Tas nozimg, ka Konservativas

partijas atbalstitaji biezak uzskata, ka centieni melnadainajiem un aziatiem dot vienlidzigas
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tiesibas ir aizgajusi par talu. Uz So jautajumu ar derigam vertibam atbild&jusi 780 respondenti,

kas identific&jas ar Leiboristu partiju un 613 — ar Konservativo.

4.6.4. tabula
Deskriptiva statistika T-testa apréekinam jautajumam “Ka Jus jutaties attieciba pret

centieniem melnadainajiem un aziatiem dot vienlidzigas tiestbas Lielbritanija?” un
respondentu pasidentifikacijai ar politisko partiju

Visparigi rundjot, vai Jiis
visbiezak domdjat par sevi Std.
ka par Leiboristu vai Std. Error
Konservativo? N | Mean | Deviation | Mean
Ka Jus jutaties attiecibd pret 1. Leiborists 780 3,38 1,027 ,037
centieniem melnadainajiem > koncervativais
un azidatiem dot vienlidzigas 613| 3,09 906 037
tiesibas Lielbritanija?

Turpmak Sie jautajumi tiks skatiti, par grupu mainigo izvéloties respondentu politisko

aktivitati. T-testa aprékina, kas redzams 4.6.5. tabula, tika salidzinata politiski aktivo un

neaktivo respondentu attiecksme pret apgalvojumu “Cilvékiem ir jaatlauj rikot publiskus

mitinus, lai protestétu pret valdibu”. Levenes testa P vértiba 0,127 norada uz to, ka nepastav

statistiski nozimigas atskiribas dispersijas. T-testa vértiba 2,990 un P vértiba 0,003, kas ir

mazaka par statistiskas nozimibas Itmeni 0,05 liecina, ka pastav statistiski nozimigas atskiribas

starp grupu atbildém uz $o jautajumu.

4.6.5. tabula

T-testa aprekins jautajumam “Cilvekiem ir jaatlauj rikot publiskus mitinus, lai protestetu pret
valdibu” un respondentu politiskajaia aktivitatei

Levene's
Test for
Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error | _Difference
F | Sig t df  |tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Cilvekiem Equal
ir jaatlawj variances|2,327(,1272,990 2153 ,003 141 L0471 ,049 | ,234
rikot assumed
publiskus Equal
llm_'tizzus, variances
ai not
Protestétu g mod 3,0251694,262| ,003 141 L0471 ,049| ,233
pret
valdibu
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Aprekina deskriptivaja statistika (sk. 4.6.6. tabulu) redzams, ka atskiribas nav lielas, tomér tas
pastav. Politiski aktivo respondentu grupas vid&jais aritmétiskais ir 3,96 un mazak aktivo —
3,81. Tas nozimé, ka politiski aktivie respondenti biezak piekrit apgalvojumam, ka cilvékiem
ir jaatlauj rikot publiskus mitinus, lai protestétu pret valdibu. Uz So jautajumu atbild&jusi 1714
politiski aktivie un 441 neaktivais respondents. Politiski aktivo ir ievérojami vairak.

4.6.6. tabula
Deskriptiva statistika T-testa aprékinam jautajumam “Cilvékiem ir jaatlauj rikot publiskus
mitinus, lai protestetu pret valdibu” un respondentu politiskajaia aktivitatei

Vai Jiis paguvat Std.
nobalsot visparéjas Std. Error
velésanas? N [Mean| Deviation | Mean
Cilvekiem ir jaatlauj rikot 1. Ja, nobalsoju 1714 3,96 ,887 ,021
publiskus mitinus, lai 2 Né nenobalsoiu
protestétu pret valdibu J 4411 381 870 041

T-testa aprékina, kas redzams 4.6.7. tabula, tika salidzinatas politiski aktivo un neaktivo
respondentu atbildes uz jautajumu “Ka Jus jiitaties attieciba pret centieniem melnadainajiem
un aziatiem dot vienlidzigas tiesibas Lielbritanija?” Levenes testa P vértiba, kas ir loti tuva
nullei, norada uz statistiski nozimigadm atSkiribam dispersijas. T-testa vértiba 4,115 un P
vertiba, kas arT ir tuva nullei, liecina par statistiski nozimigam atskiribam starp grupam.

4.6.7. tabula
T-testa aprekins jautajumam “Ka Jus juitaties attieciba pret centieniem melnadainajiem un aziatiem dot
vienlidzigas tiesibas Lielbritanija?” un respondentu politiskajaia aktivitatei

Levene's
Test for
Equality of
Variances t-test for Equality of Means
95%
Confidence
Sig. Interval of the
(2- Mean | Std. Error |__Difference
F | Sig. t df  |tailed) | Difference | Difference | Lower | Upper
Ka Jus jutaties  Equal
attieciba pret  variances | 15,147,000 4,060 2057 ,000 218 L0541 113 ,323
centieniem assumed
melnddainajiem Equal
un aziatiem dot |, ;iomces
vienlidzigas — poy 4,155(670,161| ,000 218 052|115 ,321
tiesibas assumed
Lielbritanija?
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Ka redzams aprékina deskriptivaja statistika (sk. 4.6.8. tabulu), ar1 Seit atSkiribas nav parak
lielas, tomér politiski aktivo respondentu grupas vid&jais aritmétiskais raditajs ir 3,29, kameér
neaktivo — 3,07. Tas nozimg, ka politiski mazak aktivie respondenti biezak uzskata, ka centieni
melnadainajiem un aziatiem dot vienlidzigas tiesibas Lielbritanija ir aizgajusi par talu. Uz
attiecigo jautajumu ar derigam veértibam atbild&jusi 1639 politiski aktivie un 420 neaktivie
respondenti.

4.6.8. tabula

Deskriptiva statistika T-testa apréekinam jautajumam “Ka Jus jutaties attieciba pret
centieniem melnadainajiem un aziatiem dot vienlidzigas tiestbas Lielbritanija?” un
respondentu politiskajaia aktivitatei

Vai Jiis paguvat Std.
nobalsot visparéjas Std. Error
velesanas? N |Mean | Deviation | Mean
Ka Jus jutaties attieciba pret 1. Ja, nobalsoju 1639 3,29 ,989 ,024
centieniem melnadainajiem un 2. Né, nenobalsoju
azidtiem dot vienlidzigas tiesibas 4201 3,07 951 046
Lielbritanija
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5. REZULTATI UN DISKUSIJA

Attieciba uz polarizaciju nacionalisma dimensija ASV, tika konstatétas statistiski
nozimigas atSkiribas Republikanu un Demokratu atbalstitaju atbildés uz visiem apskatitajiem
jautajumiem. Atskiribas starp politiski aktivo un neaktivo respondentu atbildém nacionalisma
dimensija tika konstatgtas 2 no 4 jautajumiem. Apvienotas Karalistes konteksta, atSkiribas starp
Leiboristu un Konservativas partijas atbalstitaju atbildem arT tika konstatgtas visos jautajumos.
Atskiribas starp politiski aktivo un neaktivo respondentu atbildeém nacionalisma dimensija tika
konstatetas vien 1 no 4 jautajumiem. Tatad Saja dimensija polarizacija abas valstis ir loti
lidziga. Politisko uzskatu daliSanas gan ASV, gan Apvienotaja Karalist€ nozimigaka ir
respondentu paSidentifikacijas ar politisko partiju konteksta. Polarizacija starp politiski
aktivajiem un neaktivajiem respondentiem ir vaja, tadel Saja dimensija tas nav uzskatams par
kopégjo céloni.

Attieciba uz polarizaciju labklajibas dimensija ASV, tika konstatetas statistiski
nozimigas atSkiribas Republikanu un Demokratu atbalstitaju atbildés uz visiem apskatitajiem
jautajumiem. Atskiribas starp politiski aktivo un neaktivo respondentu atbildém nacionalisma
dimensija tika konstatétas 1 no 2 jautajumiem. Apvienotas Karalistes sabiedribas polarizacijas
konteksta, labklajibas dimensija tika konstat&tas statistiski nozimigas atskiribas atbildés visos
jautajumos gan starp Leiboristiem un Konservativajiem, gan politiski aktivajiem un mazak
aktivajiem respondentiem. Vairaku jautagjumu analize noteikti dotu skaidraku ieskatu
polarizacija, tomer var secinat, ka ar1 $aja dimensija kopuma identificéSanas ar politisko partiju
veido prominentaku polarizaciju attiecigajos problémjautajumos.

Runajot par pilsonisko brivibu dimensiju, jaatzist, ka ta ir vajaka no trim dimensijam.
Tas ir redzams jau korelaciju analizes, kuru koeficienti bija salidzinosi vaji. Visas dimensijas
ir jaapskata vienlidzigi, tomer, attieciba uz pilsonisko brivibu dimensiju, Skiet, ka tads
izveletais grupu mainigais T-testu aprékinos ka respondentu politiska aktivitate, ir ne parak
veiksmigs. Pilsoniskas brivibas biitiba ir par cilvéku politisko aktivitati, tapec $adu aprékinu
veikSana ir viena mainiga salidzinasana ar sevi pasu. Lai nu ka, ASV datos atSkiribas
Republikanu un Demokratu atbalstitaju atbildes tika konstatetas tikai 1 no 2 jautajumiem, tacu
politiski aktivo un neaktivo — neviena. P&c Apvienotas Karalistes datiem, statistiski nozimigas
atSkiribas starp Leiboristu un Konservativas partijas atbalstitajiem un arT politiski aktivajiem
un neaktivajiem respondentiem tika konstatétas visos jautajumos. Ka redzams, $1 dimensija ir

pirma, kur ASV datos neuzradas polarizacija starp Demokratu un Republikanu atbalstitaju
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atbildém visos jautajumos. Kopuma var secinat, ka $aja dimensija abas valstis atSkiras
visvairak, tomer tas var biit novelams uz tas ne parak veiksmigo izvéli.

Balstoties uz veiktajiem aprékiniem un to interpretacijas, top skaidrs, ka atSkiriga
respondentu pasidentifikacija ar kadu no domin&josam politiskajam partijam biitiba izraisa
lielaku politisko uzskatu polarizaciju, neka politiska aktivitate. Tapéc ari tas, atbildot uz
pétijuma jautajumu, var tikt uzskatits par ASV un Apvienotas Karalistes sabiedribas
polarizacijas kop&jo c€loni. Ka jau ieprieks tika mingts, ar $adu datu kopu analizi ir griiti noteikt
dzilakos polarizacijas c€lonus. Var diskutét par to, kas nelauj secinat, ka identificéSanas ar
partiju ir politisko uzskatu polarizacijas c€lonis. Pieméram, nekad nevar bt droSs par to, vai
respondentiem, kas identificEjas ar Republikanu partiju ASV, nav siltas sajitas pret
imigrantiem tapéc, ka vini ir §1s partijas atbalstitaji. Varbiit vini saka atbalstit Republikanu
partiju tapec, ka neizjit siltas sajutas pret imigrantiem. To bitu loti griiti noteikt. Tapat arT visas
apskatitas dimensijas, pat ja tas tika izvéletas balstoties uz to aktualitati gan ASV, gan
Apvienotaja Karaliste, ir centralas attiecigo politisko partiju ideologijas un neizbégami ir
polariz€joSas. Tapeéc var uzskatit, ka viedoklu atSkiribas starp tam ir tiri dabiska paradiba.
Tomeér, runajot ar1 par to, kapec cilvéku pasidentifikacija ar politisko partiju ir patiess politisko
uzskatu polarizacijas c€lonis, jamin visi tie pasi iemesli. Musdienas cilveki, kas ir patiesi
ieintereséti politika, Skiet, savai politiskas partijas piederibai pieskir loti lielu nozimi sava
identitate, jo tas parstav visas to sastadoSas parliecibas un veértibas. Cilveki aizrautigi pastav
par savas atbalstitas partijas parliecibam un ir gatavi publiski par tam diskutét.

Ja tiek pienemts, ka cilvéku pasSidentifikacija ar politisko partiju ir kop€jais sabiedribas
polarizacijas c€lonis ASV un Apvienotaja Karaliste, tad apskatot vidgjo aritmétisko raditaju
atSkiribas starp grupam, nevarétu teikt, ka §1 polarizacija ir ekstréma. AtSkiribas starp grupam
nav pietiekami lielas. No ta izriet jau pieminétais secinajums, ka atSkiribas izskatitajos
jautajumos ir neizbégamas dazadu partiju atbalstitaju uzskatu nesakritibas. Ja dati butu daudz
polarizétaki, tad var€tu runat par to ka par sava veida draudu demokratijai, tomeér to nevarétu
teikt par So gadijumu. Pat ja tika apskatitas gan ASV, gan Apvienotaja Karalisté aktualas
problémas, tieSi tadi jautajumi ka, pieméram, imigracija, veselibas sistéma, nodokli u.c.
apskatitas problémas ir tas, kuras Demokratiem un Republikaniem ASV, ka ar1 Leiboristiem
un Konservativajiem Apvienotaja Karaliste ir gruti rast kompromisu. Tas, ka pé&c datiem
uzskatu polarizacija sabiedriba nav arkart€ja, lick domat, ka Sajas valstis politiska polarizacija
ir drizak elites, nevis masu paradiba. Tas arT Skiet logiski. Nemot vera divpartiju sistémas ASV
un Apvienotaja Karaliste, arm mediju videé abu pusu konflikts tiek nepartraukti izcelts. Tatad

var diskutét, ka polarizacija ir politiskas elites uzkurinata paradiba, bet sabiedriba ta
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atspogulojas vien minimali. Ta liecina dati. Tapat ari, péc konkréto dimensiju analizes, ir
vertigi uzsakt diskusiju par citiem aktualiem ASV un Apvienoto Karalisti polariz&joSiem
jautajumiem. Piemé&ram, loti atSkirigi uzskati starp lab&jo un kreiso partiju atbalstitajiem pastav
attieciba uz to, kadai butu jabit valsts reakcijai uz COVID-19 virusa izplatibu. Jaatgadina, ka
abas valstis Sobrid ir labgjo politisko speku parvalditas un abas atrodas visvairak virusa skarto
valstu saraksta augSgala.®> Dati liecina, ka sociala distancéSanas, kas globali ir atzita par
veiksmigu lidzekli, ka samazinat virusa izplatibu, tiek ievérota vismazak tajos ASV $tatos, kas
2016. gada velesanas atbalstijusi prezidenta Donalda Trampa kandidatiiru, nevis Hilarijas
Klintones. Ar1 visparigi Republikanu partijas atbalstitaju vida vérojams lielaks skepticisms pret
to, ka jaunais viruss ir patiess apdraudéjums cilvéku veselibai.®® Ari dati par situaciju
Apvienotaja Karaliste norada uz to, ka partejiskie aizspriedumi ir diezgan spécigi, jo
Konservativas partijas atbalstitaji ir daudz pozitivaki par to, valsts atkopsies no krizes, neka
citu, tostarp Leiboristu, partiju atbalstitaji.®’” Sie un citi avoti norada uz skaidro dalijumu starp
lab&jo un kreiso politisko speku atbalstitaju uzskatiem par to, ka biitu jaierobezo virusa
izplatiba. Republikani ASV un Konservativie Apvienotaja Karalist€ medijos tiek atainoti ka
virusa nopietnibas skeptiki un dazado ierobezojumu pretinieki, kamér Demokrati un Leiboristi
— ka lielakie ciet€ji un valstij paklavigakie, nemot véra, ka tie parsvara ir stradajoSie un
minoritasu parstavji. COVID-19 pandémijas risinaSana ir tikai viens vienlaicigi aktualu un
polariz€josu jautajumu piemers.

Ar to autore vélas pateikt, ka ir svarigi politisko uzskatu polarizaciju pétit plasaka
konteksta, lai giitu taja skaidraku ieskatu. Turpmakajos petijumos par So paradibu biitu
jaapskata arT citas dimensijas, citi jautdjumi un citi iesp&jamie tas c€loni. Balstoties uz jau
diskutéto, varétu izvirzit citadas hipotézes par polarizacijas Ipatnibam. Vai ta vairak izpauzas
pasa sabiedriba, vai tomér tikai politiskaja elite€? Katra zina, nostiprinoties divpartiju sist€émai
gan ASV, gan Apvienotaja Karaliste, politisko uzskatu polarizacija ir arvien aktuals temats

pétniecibai.

65 Worldometers. Coronavirus update. Retrieved from:

https://www.worldometers.info/coronavirus/#countries

% The New York Times (2020). The Coronavirus Is Deadliest Where Democrats Live. Retrieved from:

https://www.nytimes.com/2020/05/25/us/politics/coronavirus-red-blue-states.html

7 Ipsos MORI (2020). Public split over Britain’s ability to recover from coronavirus outbreak — but

Conservatives twice as positive as Labour and Lib Dems. Retrieved from: https://www.ipsos.com/ipsos-mori/en-

uk/public-split-over-britains-ability-recover-coronavirus-outbreak-conservatives-twice-positive-labour
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6. SECINAJUMI

Attieciba uz darba teorétisko dalu, var secinat, ka politisko uzskatu polarizacija ir loti
ciesi saistita ar pasu politisko uzskatu veidoSanas procesu. Politisko uzskatu veidoSanos
ietekmé tadi ieksgjie faktori ka individa identitate, vertibas un piederiba konkrétam socialajam
slanim, un argjie — mediji, apkartgjo cilvéku sociala ietekme, politiska elite un partijas.
Apskatot politisko uzskatu polarizacijas konceptu, top skaidrs, ka akadémiskaja vide ASV ir
visvairak pétita sabiedriba Saja sakara. Tapat arl ir skaidrs, ka pé€tnieku vidi nepastav
vienpratiba par to, vai sabiedribas polarizacija $aja valsti pastav. No vienas puses tiek
argument@ts, ka ASV polarizacija izpauzas tikai politiskas elites vidii, no otras — elites
polarizacija atspogulo patieso dalfjumu sabiedriba. Sada pieeja kalpo par atbalstu pétijuma
izvirzitajai hipotézei, ka ASV un Apvienotaja Karalisté vérojama tada sabiedribas politiska
polarizacija, kas izpauzas Iidzigas ideologiskajas dimensijas. Ja sabiedriba dalas polarizétas
elites iespaida, tad, balstoties uz teoriju, top skaidrs, ka gan ASV, gan Apvienotaja Karalistg ir
vérojama masu polarizacija, jo abas valstis ir divpartiju sist€ma, kas p&c biitibas ir polarizéta.
Petijuma teoretiskaja dala ir izklastiti ar1 politisko uzskatu polarizacijas ietekméjosie faktori.
Tie butiba ir tadi pasi ka politisko uzskatu veidoSanas procesam, tacu japievieno ari mediju
aizspriedumi, cilvéku izvele patérét savu viedokli pastiprinoSu informaciju, partejiskie
aizspriedumi un jau pieminéta partiju sist€ma. Lai abas valstis tiktu apskatitas péc iesp&jas
vienadi, tika izvirzitas dimensijas, kuras tika pétita sabiedribas polarizacija. Tas ir —
nacionalisma, labklajibas un pilsonisko brivibu dimensijas. Lai pamatotu tiesi §adu izveli, tika
veikta statistiska analize — korelacijas aprékini, lai pieraditu konkrétu jautajumu saistibu vienas
dimensijas ietvaros.

Darba empiriskaja dala, izmantojot programmu SPSS un ASV un Apvienotaja Karalisté
ievaktus aptauju datus, politisko uzskatu polarizacija tika mekl&ta, veicot T-testa aprékinus.
Par grupu mainigajiem tika izmantota respondentu paSidentifikacija ar vienu no divam
domingjosam politiskajam partijam, ka arT politiska aktivitate. Tas nozimé, ka tika apskatiti
divi iesp&jamie politisko uzskatu polarizacijas c€loni. No datu kopu statistiskas analizes izriet
secinajums, ka abas valstis sabiedribas polarizacija lielaka loma ir divpartiju sist€mai jeb
cilvéku pasSidentifikacijai ar kadu no partijam, neka politiskajai aktivitatei. Autore secina, ka
veicot sekundaru datu analizi, kur pirmavota pétjjuma fokuss nav bijis politisko uzskatu
polarizacija, ir gruti noskaidrot patiesos un dzilakos tas c€lonus. Ka ari, izvirzitas dimensijas

nenoveérsami ir polariz&joSas attieciba uz dazadu partiju atbalstitajiem. Tomer divpartiju
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sisttma jautdjumi, kuros domin&joSo politisko partiju atticksmes ir loti kontrast&josas,
visbiezak arT ir centrali mediju un politiskaja diskursa, uz ka pamata dimensijas tika izvirzitas.

Atbildot uz pétjjuma jautajumu “Kas sabiedribas politiskajai polarizacijai ASV un
Apvienotaja Karaliste ir kop&js?”, apstiprinas izvirzita hipoteéze, ka ASV un Apvienotaja
Karalist€ vérojama tada sabiedribas politiska polarizacija, kas izpauzas Iidzigas ideologiskajas
dimensijas. Ka jau ieprieks darba pieminéts, Republikanu partija ASV un Konservativa partija
Apvienotaja Karalisté tiek piedéveta politiska spektra lab&jam sparnam, savukart Demokratu
partija ASV un Leiboristu partija Apvienotaja Karalisté — kreisajam. Tas nozimé&, ka abas
valstis divpartiju sistéma funkciong Iidzigas ideologiskas dimensijas.

Autore cer, ka $is petijums bus noderigs turpmaka politisko uzskatu polarizacijas
pétisana. Tas visnotal var kalpot ka ievadpétijums, jo biitu vertigi apskatit vairak par diviem
iespgjamiem sabiedribas polarizacijas c€loniem, lai gitu plasaku un skaidraku ieskatu Saja

fenomena.
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