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Anotacija

Bakalaura darba nosaukums: “Autortiesibu parkapumu raksturojums attieciba uz fotografija

att€loto personu”.

Palielinoties personu iesp&jam radit fotografiskos darbus, dabiski paaugstinas parkapumu
skaits, kas saistits ar fotografisko darbu prettiesisko izmantoSanu un fotografijas att€loto
personu tiesibu aizskarumiem. Darba mérkis — konstatét fiziskas personas tiesibu aizsardzibas
iesp&jas gadijuma, kad aizskarta persona nav autortiesibu subjekts vai izpilditajs blakustiesibu
izpratng, ja tiek parkaptas personas tiesibas saistiba ar vinas attéla publiskoSanu. Darba tiek
apskatitas autortiesibas saistiba ar fotografiju jeb fotografisku darbu, fotografijas prettiesiska
izmantoSana un fotografija att€lotas personas tiesibu aizskarums no teoretiska un prakses
viedokla. Rezultats - Fotografija att€lota persona, ja ta nav autortiesibu subjekts vai izpilditajs
blakustiesibu izpratng, netiek pietickosi nodroSinata ar piemé&rotam aizsardzibas garantijam

Autortiesibu likuma ietvaros.

Atslegvardi: autortiesibas, fotografija att€lota persona, autortiesibu parkapums, fotografija ka

autortiesibu objekts, fotografija ka personas dati.



Annotation

Bachelor thesis title: “Characteristics of the copyright infringement regarding the person shown

in the photograph™.

Increasing opportunities for people to create photographic works, naturally increases the
number of violations that involve the illegal use of photographic works and violations of the
rights of persons represented in photographs. The aim of the work - to establish the possibilities
of protection of the rights of person if a person's rights regarding the disclosure of her image
are violated, in cases where the injured person is not the copyright holder or performer in the
context of related rights. The result - The person that is displayed in the photo, if it is not the
copyright owner or performer in context of related rights, is not sufficiently secured or provided

with suitable protection guarantees by adequate safeguards under the Copyright law.

Keywords: copyrights, person depicted in the photograph, copyright infringement, photography
as copyright object, photography as personal data.
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levads

Sakot jau ar 19.gadsimta beigam cilveki ir tikusi iepazistinati ar fotografijam un pasu
fotografésanas procesu ka tadu.! Neskatoties uz to, ka sakotngji fotografésanas process bija
sarezgits un laikietilpigs, tam jau no pasa sakuma ka neatnemama sastavdala sekojusas
autortiesibas. Fotografija ir kada konkréta autora gara un prata darbs, tade] neparprotami to var
uzskatit par misdienu makslas darba formu. Agrinajos fotografiju uznemSanu brizos
fotografétas personas neiebilda, ka vinas tiek fotograf€tas - tiesi pret&ji, vinas uzskatija, ka tikt
fotografétam un attélotam uz fotografijas ir liels pagodinajums. Laikam un tehnologijam ritot

uz prieksu, mainijas ar1 cilvéku uzskati par savam tiesibam un pienakumiem.

Misdienu modernaja un informacijas bagataja pasaulé ik viens v€las iegiit dalinu no
velamas informacijas. Biezi vien §1 informacija ir pieejama par noteiktu maksu, tadgjadi, lai
persona $o informaciju un tas sniegtos labumus iegiitu, personai ir divas iespgjas.? Pirma
iesp&ja - legali iegadaties informaciju, ieverojot visus ar to saisto$os autortiesibu noteikumus.
Otra iespgja - iegilt v€lamo informaciju, filmas, gramatas, dziesmas, datorprogrammas,

fotografijas nelegala cela, t.i. parkapjot autortiesibas.

P&c bakalaura darba autora domam autortiesibas attieciba uz fotografijam ir kluvusas
aktualakas un, it 1pa$i, svarigakas tieSi ped€jo desmit gadu laiku. Pamatojums mekl&jams
apstakli, ka informaciju tehnologija ir attistijusies Iidz tadam limenim, ka viediericu lietotaji un
socialo tiklu lietotaji ir paklauti autortiesibam ik dienu — lielaka dala no lietotajiem uznem
vairakas fotografijas diena. Biezi vien tas tiek publiskotas un padaritas plasi pieejamas
sabiedribai. Pedgjie dati liecina, ka, pateicoties viediericem (telefoniem, planSetdatoriem,
digitalajam kameram), 2017.gada tika uznemti 1.2 miljardi digitalo fotografiju.® Neapsaubami
svarigas ir absoliiti visas autortiesibas, bet péc bakalaura darba autora domam, pamatojoties uz
to, cik daudz fotografiju tika uznemts iepriek$€ja gada, autortiesibam, kuras ir saistitas ar

fotografijam biitu javelta paSa uzmaniba un akcents.

Veicot gan Latvijas, gan arzemju spriedumu izpéti, bakalaura darba autors izsaka

pienémumu, ka parkapumi autortiesibu joma attieciba uz fotografisku darbu tiesibu

! Fotografijas vesture. Pieejams: https://Iv.wikipedia.org/wiki/Fotogr%C4%81fija [aplikots 20.03.2018]

2 Autortiesibas un to aizsardziba tiesibu aktos: “Sabiedriba Sadas nelegalas darbibas nenosoda, pat atbalsta, jo
Viss tacu esot tik dargs un "ka var nepanemt, ja to tehniski tik viegli izdarit. ” Pieejams:
http://www.lvportals.lv/visi/skaidrojumi/244266-autortiesibas-un-to-aizsardziba-tiesibu-aktos/ [apliikots
29.03.2018.]

3 Digitalo fotografiju uznemsanas statistika. Pieejams: https://www.statista.com/chart/10913/number-of-photos-
taken-worldwide/ [aplukots 08.04.2018.]
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parkapumiem pédéjo desmit gadu laika ir aktualiz&juSies. Bakalaura darba t€mas pamata ir
praks€ plasi izplatita probléma - ik dienu personas neievéro un parkapj autortiesibas, tiesi
saistiba ar fotografijam un tajas ieklauto personu tiestbam. Personas, parkapjot citu personu
autortiesibas, neapzinas, kadu launumu vinas izdara cietusajai personai. PaplaSinoties iesp&jam
iegiit fotografiju jeb fotografisko darbu, paaugstinas ari autortiesibu subjektu un fotografija

att€loto personu tiesibu aizskaruma iesp&jamiba.

Darba merkis - Izpétit fotografijas jeb fotografiska darba tiesisko reguléjumu un

fotografija att€lotas personas tiesibu aizsardzibas iesp&jas Latvijas tiesibu aktos.
Darba uzdevumi:

1. Izpetit autortiesibu reguléjumu nacionalaja tiesibu Itment;

2. lzzinat autortiesibas, ka intelektuala pasuma veidu,

3. Izpéetit ar fotografiska darba, ka autortiesibu objekta un fotografiska darba autora, ka
autortiesibu subjekta teorgtiskos un praktiskos aspektus;

4. lIzpéetit fotografija att€lotas personas tiesisko stavokli un attiecigas fotografetas personas
tiesibas;

5. Konstatét fotografijas, kura att€lota persona, saistibu ar personas datiem.

Hipoteéze - Autortiesibu likuma ietvertas likuma normas p&c savas biitibas un rakstura
vairak aizsarga autortiesibu subjektus un blakustiesibu izpratn€ saprotamos izpilditajus, neka

fotografija attéloto personu.

Bakalaura darba izveidei tiks izmantotas $adas pétnieciskas metodes: empiriska metode,
salidzinosa metode, v&sturiska metode un analitiska metode. Attieciba uz tiesibu normu

interpretaciju, tiks izmantotas sistémiska un gramatiska metodes.

Darba struktiira sastav no: autortiesibu ka intelektuala ipasuma veida un fotografijas ka
autortiesibu objekta teorétiska aspekta apskatiSanas, fotografijas darba subjekta un fotografija
attelotas personas tiesibu definéSanas. Bakalaura darba petnieciskas dalas ietvaros tiks analiz&ti
nacionalo un arvalstu tiesu spriedumi, kas definé fotografija att€lotas personas tiesibu

aizskarumu un personas pretdarbibas iespéjas.

Bakalaura darba autors sava bakalaura darba ietvaros pétis un analiz&s tadus juridiskas
literatiiras autoru darbus ka, pieméram: Rozenfelds J. “Intelektualais ipasums”, Veiksa I. “Kas
ir autortiesibas?”, Grudulis M. “levads Autortiesibas”, Cornish & Llewelyn. Intellectual

property: Patents, Copyright, Trade Marks and Allied Rights.



1. Autortiesibu reguléjums Latvijas tiestbu sistema

Pirms bakalaura darba nosprausto mérku sasniegSanas, nepiecieSams apskatit kads
likums Sobrid Latvija atbild par autortiesibu aizsardzibu, un kas ir atbilstosa likuma pamata.

Latvija Sobrid autortiesibu reguléjumu nosaka Autortiesibu likums, Kas stajies speka
2000.gada. Autortiesibu likums aizstaja iepriek$€jo, 1993. gada pienemto likumu “Par
autortiesibam un blakustiestbam”. Jauna likuma izveides un pienemsSanas pamatojums
mekl&jams Latvijas v€lmé pievienoties Eiropas Savienibai. Jaunais un uzlabotais likums ir
atbilsto§s Bernes konvencijai “Par literatiras un makslas darbu aizsardzibu”, Romas
konvencijai “Par izpilditaju, fonogrammu producentu un raidorganizaciju tiesibu aizsardzibu”,
WIPO ligumiem (WCT un WPPT) un ari TRIPS ligumiem.* Attiecigais autortiesibu likums iet
roku roka ar “Autortiesibu kolektiva parvaldijuma likumu”, “Filmu likumu”, likumu “Par precu
zimém un geografiskas izcelsmes noradém” un citiem likumiem, kuri regulé intelektuala
Tpasuma tiesibas.®> Divi biitiski jauninajumi Autortiesibu likuma, kas biitu jaizcel uz citu fona
ir: autortiesibu aizsardzibas noteiktais termins tika pagarinats no 50 uz 70 gadiem, un likuma
tika ietvertas, miisdienas it seviski svarigas, datu bazes aizsardzibas Tpatnibas (sui generis).®
Kad tika pienemts autortiesibu likums, tas bija atbilstoSs ta briza Eiropas un Pasaules
autortiesibu aizsardzibas un regulé$anas etalonam, un ta briza pieejamo autortiesibu objektu
aizsardzibai. Kop§ 2004.gada 1.maija, kad Latvija pievienojas Eiropas Savienibai (turpmak —
ES), Autortiesibu likuma bija javeic grozijumi un parveidojumi, lai tas bitu atbilstoss ES
kopienas kopgjiem mérkiem, ES regulam un direktivam, kas nosaka autortiesibu aizsardzibu
un darbibu, kuras ietvaros ir centieni panakt vienotu un harmonizétu autortiesibu reguléjumu
ES dalibvalstu loka. Autortiesibu likumam, kops ta pienemsSanas, astonpadsmit gadus atpakal,
bijusi vairaki grozijumi - pedgjie butiskakie grozijumi Autortiesibu likuma izdariti nodala par
vidutajiem.

Latvijas hierarhiski augstak stavoSais normativais akts - valsts konstitlicija jeb
Satversme, aizsarga gan autora radito autortiesibu darbu un patenttiesibas, gan fiziskas personas
tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu.” Mingtas tiesibas uz autortiesibu aizsardzibu un
fiziskas personas privatas dzives neaizskaramibu tika ieklautas Satversmé tikai 1998.gada, 8.

nodalas satura. Varétu izteikt piep€mumu, ka iepriek$ autortiesibu aizsardzibu ieklausana

4 Veik§a 1. Kas ir autortiesibas? Riga: Biznesa augstskola Turiba, 2007, 22.1pp.

% Veiksa I. Autortiesibu un blakustiesibu aizsardzibas tiesiskais reguléjums. Riga: Tiesu nama agentiira, 2006,
481.1pp.

® Autortiesibu likums: LV Likums. Pienemts 06.04.2000. [14.06.2017.red.]

" Latvijas Republikas Satversme: LV Likums. Pienemts 15.02.1922. [14.06.2016.red.]
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Satversmé ir palidz&jusi Autortiesibu likuma pilnigai un musdienigai izveidei. Satversmes 8.
nodala ieklautais 116.pants apraksta, ka personas tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu
nav absoliitas, turpretim, par autortiesibu un patenttiesibu aizsardzibu $ada atruna nav minéta,
kas lauj izdarit secindjumus, ka autortiesibu aizsardziba, pret€ji personas privatas dzives
neaizskaramibai, ir tiesibas ar absolutu raksturu. Bakalaura darba autors uzskata, ka $ads
uzstadijums par to, ka personas privatas dzives neaizskaramiba nav absoliitas tiesibas, turpretim
autortiesibu aizsardziba ir absoliitas tiesibas, pasliktina fiziskas personas privatas dzives
neaizskaramibas aizsardzibu. Satversmes 100. pants regulé ikviena tiesibas uz varda brivibu,
kas sevi ietver tiesibas brivi iegt, paturét un izplatit informaciju, ka ari paust savus uzskatus.
Satversmes 100.panta konstrukciju, saistiba ar autora raditiem darbiem, iesp&jams saprast ar to,
ka jebkur§ Latvijas iedzivotajs ir tiesigs iegut jebkadu informaciju, kadu persona vélas,
apstradat So informaciju un brivi izteikt savu viedokli. Piem&ram, persona izlasa kada autora
sarakstitu gramatu, péc gramatas izlasiSanas publiski sniedz savu viedokli par gramata rakstito,
JO personai ir garantétas tiesibas brivi izteikt savu viedokli. Lai tiktu ievérotas un respektétas
sabiedribas un valsts intereses, sakotngji ir jaievero un jaciena katra atseviska individa tiesibas,
jo katrs individs veido dalu no sabiedribas. Ja nepastavés un netiks aizsargatas individa tiesibas,

sabiedribas tiesibas un tas aizsardziba musdienu apstaklos nevares pilnvertigi funkciongét.

Latvija vairaki likumi regul€ fotografésanu ka fiziskas personas obligatu darbibu, ka art
fotografijas izmanto$anu un ievietodanu laikrakstos un interneta vietngs.® Fotografésanu ka
darbibu péc savas bitibas iesp&ams sadalit divos atseviskos veidos: darbiba, kas ir
nepiecieSama prieks civilprocesa, kriminalprocesa un administrativa procesa veikSanas vai arl
pabeigSanas; un darbiba, kas nav saistita ar iepriek§ minétajiem tiesiskajiem procesiem -
fotografiju uznemsana celojuma laika, dabas ainavu fotograféSana, koncertu fotografésana, utt.
Civilprocesa likuma, Kriminalprocesa likuma un Administrativa procesa likuma reglamenteti
konkréeti nosacijumi par to, kada veida var notikt tiesas s€Zu fotograféSana un filméSana, procesa
iesaistito personu fotografiju izmantosana, ka var iegiit pieradijumus, un kas var bit par
pieradijumu, saistiba ar fotografiju vai fotografisko darbu. Ipasi batiski fotografiju iegiSana un
izmantoSana ir saistita ar personas tiesibam uz privatas dzives neaizskaramibu, ka vienu no

fundamentalakajam cilvéka pamattiesibam.

8 Kovalevska A. Personas tiesibas uz savu att€lu. Riga: Valsts cilvektiesibu birojs, 2005, 27.1pp.
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2. Autortiesibas ka intelektuala ipaSuma veids

Laikam ejot uz prieksu, 1idzas tehnologiju attistibai un sabiedribas pieprasijumam pé&c
informacijas, intelektuala paSuma tiesibas mainas - tas attiecigi klast sarezgitakas un
modernakas. Intelektuala ipaSuma tiesibas ir vienas no dinamiskakajam un straujak
attisto$akajam Tpasuma tiesibam, kadas pastav miisdienu tiesibu sistéma.® Intelektuala ipasuma

tiesibas ir ka neatnemama un vitali svariga miisdienu tehnologiju un informaciju sastavdala.

Pirms tiek apskatitas autortiesibas ka viens no intelektuala ipasuma iedalijuma veidiem,
nepiecieSams izprast, kas ir intelektualais TpaSums un kada ir §1 Ipasuma veida biitiba.
Intelektualais Tpasums p&c savas struktiiras un bitibas péc Civillikuma izpratnes, lietu Skiru
sadalfjuma pieder pie bezkermeniskam lietam.'? Saja gadfjuma bezkermeniskas lietas ir tas, ko
persona ir radijusi garigas jebsu intelektualas darbibas rezultata.!! Eiropas Cilvektiesibu tiesa
seviSki atzim&jusi un pieming&jusi, “ka jau iedibinata tiesu praks€ ipaSuma jeédziens ieguvis
patstavigu nozimi, kas nav aprobeZota tikai ar Ipasuma tiesibam uz fiziskam precem”.'? Izdarot
secinagjumu no ta, ko ar TpaSuma jédzienu defingjusi Eiropas Cilvéktiesibu tiesa, ir skaidri
saprotams, ka intelektuala 1pasuma tiesibas ir pieskaitamas pie bezkermeniskam lietam, jeb
tadam, ko nav iesp&jams ne redz€t, ne ari sataustit - kaut ari intelektualais ipaSums ir
bezkermeniska lieta, tas tiek pieskaitits pie plasa lietu saraksta, kura ietilpst fiziskas lietas.
Skatoties no jeédzieniska viedokla, intelektualais paSums tiek apziméts ka konkrétas zinasanas
un nemateriali labumi, kurus iesp&jams izteikt mantiska vai naudas vértiba.'® Intelektuala
IpaSuma jédziens aridzan norada, ka intelektualo TpaSumu iesp&jams pielidzinat fiziskai, jeb

sataustamai lietai jau vien ar to, ka tas vertibu iesp€jams izteikt mantiska vai naudas vertiba.

Intelektualais ipaSums péc savas bitibas un veida no Ipasuma tiesibu puses ir komplicé&ts
un sarezgits tiesibu modelis, tas ir skaidrojams ar uzskatu, ko bakalaura darba autors izteica $is
nodalas sakuma, ka intelektuala TpaSuma tiesibas attistas un parveidojas lidzi tehnologiju
attistibai. Varétu izteikt Sadu atzinu, ka intelektuala Ipasuma tiesibas, kuras Sobrid ir speka
esosas, pec desmit vai divdesmit gadiem, biis novecojusas un nepietiekamas, jo intelektuala
IpaSuma veidi, visticamak biis mainijusies. Janis Rozenfelds paudis uzskatu, ka “intelektualais

IpaSums ir Ipasuma tiesibu paveids, kas regul€ tiesibas uz bezkermeniskam lietam — garigas

% Rozenfelds J. Intelektualais Tpasums. Otrais, labotais un papildinatais izdevums. Riga: Zvaigzne ABC, 2008,
15.1pp.

10 Civillikuma 841.pants : “Lietas ir kermeniskas vai bezkermeniskas. Bezkermeniskas lietas ir dazadas
personiskas, lietu un saistibu tiesibas, ciktal tas ir mantas sastavdalas.”

11 Rozenfelds J. 2008, 9.Ipp.

12 ECT 11.01.2007. spriedums lieta Anhausen —Busch Inc. pret. Portugali (iesnieguma Nr. 73049/01).

13 Grudulis M. Tevads Autortiesibas. Riga, Latvijas Véstnesis, 2006, 9.1pp.
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darbibas produktiem, pieskirot Tpasnieckam monopoltiesibas uz Siem garigas darbibas
produktiem, ka ar nosaka $o monopoltiesibu robezas”.}* Intelektuala Tpasuma tiesibu izpratng
objekts ir bezkermeniska lieta, kurai pieder materialas lietas sastavdala ar tas ipaSniekam
ekskluzivam valdijuma un izmantoSanas tiestbam. Ka piemérs, autora sarakstita gramata var
tikt skatita divéjadi — ka fiziska materiala lieta vai ka intelektuala ipasuma objekta sastavdala.
Autora sarakstitd un publicéta gramata, péc tas pardoSanas piederes kadai noteiktai personai,
kas gramatu biis iegadajusies. Savukart, gramata ka intelektuala ipasuma objekts, precizak,
autortiesibas uz gramatu un gramata ieklauto informaciju, vai autora ideju, ar1 péc gramatas
pardosanas piederés tikai un vienigi gramatas autoram, bet, protams, pastav iznémumu

gadijumi, kad gramata ir radita darba devé&ja uzdevuma.

Autortiesibu likuma 2.panta 6.dala teikts, ka “Autortiesibas tiesiskd reZima zina
pielidzinamas tiesibam uz kustamu mantu Civillikuma izpratng€, bet nevar bit par Ipasuma
prasibas objektu”. Biitiba no ta izriet, ka, kaut arT autortiesibas aizsarga pasu objektu, nevis ta
nes¢ju, piemeram, tiek aizsargata dziesma un dziesmas teksts, bet tas nes€js - kompaktdisks
netiek aizsargats ar autortiesibam, tiesibas un to pielietoSana Sim Ipasajam autortiesibu objektu

veidam tiek pielidzinatas kustamai mantai.’®

Intelektualais 1paSums regulé tiesibas
bezkermeniskam lietam, turpretim no intelektuala Tpasuma atvasinatas autortiesibas

pielidzinamas tiestbam uz kustamo mantu.

Ja tiek apskatits jautajums par intelektuala ipaSuma aizsardzibu, tad tas ir nepiecieSams,
tadel, lai personas, kuras ir radijusas intelektuala 1paSuma objektu, ka, pieméram, kinofilmu,
skandarbu vai fotografiju, varétu aizsargat savu radito darbu, aizliedzot to izmantot vai lietot
citam personam, un sanemt atbilstosu samaksu par sevis radita darba izmanto$anu no personam,
kuras izmanto autora garigas darbibas rezultata radusos intelektuala ipasuma darbu. Lidzas
ekonomiskajam tiestbam un fiziskas personas interesém, kas ir saistitas ar pelnas, jeb labuma
gisanu, intelektualais Tpasums, péc savas biitibas un mérka aizsarga ari subjekta moralas, jeb
fiziskas personas personiskas tiesibas biit par konkréta un noteikta intelektuala ipasuma darba

raditaju, autoru vai izgudrotaju.

Izgudrotajam vai darba autoram, vai kadai konkré&tai personai, kura radijusi intelektuala
ipaSuma objektu, pieder monopola tiesibas uz savu intelektualo ipaSuma objektu. Bitiba
monopola tiesibas nosaka to, kura persona var izmantot noteikto intelektualo ipasumu un, kurai

personai §ada intelektuala Tpauma izmantosana ir liegta.'® Sads ipasuma nodroginajuma veids

14 Rozenfelds J. 2008, 9.1pp.
15 Rozenfelds J. 2008, 24.1pp.
16 Rozenfelds J. 2008, 14.1pp.
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nepasarga autoru no ta, ka kada persona, nelabvéligu mérku vadita, lai giitu kadu personisko
labumu no intelektuala 1pasuma izmantoSanas, var izmantot taddu pasu vai loti lidzigu
intelektuala paSuma darbu. Neparprotami, labakais un drosakais veids, ka fiziskai personai
aizsargat savu intelektualo TpaSumu, ir paturét ideju par intelektuala Ipasuma specifiku sava
galva, bet Sada gadijuma var rasties divas nepatikamas situacijas intelektuala ipasuma autoram
jeb raditajam. Pirmkart, Iidziga vai pat identiska ideja var rasties kadai citai personai, un §1
persona var sakt giit pelnu ar radito intelektualo Tpasumu. Otrkart, ja persona konkréto ideju
patur tikai galva, ideja ar noteiktu laiku var sakt novecot, kliit neaktuala un rezultata ideja
nenests nekadu ekonomisko labumu — tas buitu gluzi ka aprakt naudu zemé, pasargata ir, bet
labumu nesniedz.}” Autora intelektualas darbibas rezultata radusies originala un nebijusi ideja,
kura tiek patur@ta galva, zaud€s savu vertibu. Tadel, peéc bakalaura darba autora domam,
aktualakais un efektivakais veids, ka intelektuala Ipasuma raditajam aizsargat savu intelektualo
IpasSumu un giit no ta ekonomisko labumu, biitu ta publiskoSana Autortiesibu likuma 1. panta
izpratng: “PubliskoSana — jebkura darbiba, ar kuru tieSi vai ar attiecigas tehniskas ierices
palidzibu darbs, izpildijums, fonogramma vai raidijums tiek padarits pieejams sabiedribai”.
Intelektuala 1paSuma raditajam pasam ir jabut ekonomiski un komerciali aktivam, lai vin$
varétu baudit sava originala un idejas bagata darba auglus. Svarigi ir aizsargat savu intelektuala
ipaSuma ideju, tacu tikpat svarigi intelektuala fpaSuma idejas autoram ir saprast, kadu mérku

vadits vins$ ir nonacis pie konkrétas idejas.

Intelektualo TpaSumu péc sava satura iesp&jams sadalit divas sekcijas: riipnieciskaja
Tpasuma un autortiesibas.'® Riipnieciskais Tpasums sevi ietver tadus intelektuald ipasuma veidus
ka patentus, izgudrojumus, pre¢u zimes, industrialos dizainus, augu Skirnes un geografiskas
izcelsmes norades. Turpretim autortiesibas, péc Autortiesibu likuma 4.panta, sevi ietver
autortiesibu objektus, kurus iesp&jams iedalit sikak — literarajos darbos, makslas darbos, skanu
ierakstos, utt. Ka redzams, visi iepriek§ minétie intelektuala ipaSuma veidi ir tie§i un
neparprotami saistiti ar garigo darbibu, intelektualo darbibu, radoSumu un idejas originalitati
no autora vai raditaja puses. Autortiesibas, ka §1s nodalas sakuma tika minéts, ir viens no
intelektuala paSuma veidiem - tas ir tiesibu aizsardzibas kopums, kas lauj pasargat autortiesibu
subjektu no nesankcion&tas autortiesibu objektu (kultiiras, informacijas vai izklaides objektu)
kopésanas un prettiesiskas izplatisanas.’® Galvenais un bitiskakais autortiesibu uzdevums ir

autora personisko un mantisko tiesibu harmoniska aizsardziba pret So tiesibu prettiesisko

17 Rozenfelds J. 2008, 12.1pp.

18 Cornish & Llewelyn. Intellectual property: Patents, Copyright, Trade Marks and Allied Rights London:
Sweet&Maxvell: 2007, 7.p.

19 Cornish & Llewelyn. 2007, 8.p.

12



izmantoSanu. Autors ar vinam likumigi pieSkirtajam izn€muma tiesibam var gan atlaut, gan
aizliegt attieciga autora darba izmantoSanu citam personam. Sanemot autoratlidzibu, autors tiek
pamudinats jaunu darbu radiSanai, ka arT tiek izmaksats atalgojums par jau radito autortiesibu
objektu.? Individualas un specifiskas autortiesibas pieder darba autoram kop$ briza, kad
noteiktais darbs tiek radits, neatkarigi no ta, vai attiecigais darbs ir pabeigts. Ar bridi, kad
persona savas intelektualas darbibas rezultata ir radijusi jaunu intelektuala Tpasuma objektu,
kurs atbilst jaunrades krit€rijam, $o objektu un ta raditaju — autoru aizsarga Autortiesibu likuma
normas. Autortiesibu obligatie nosacijumi, lai autortiesibas varétu tikt pielietotas un izmantotas,

ir — darba raditaja jeb autora esamiba, autora raditais darbs, kur$ atbilst jaunrades kritérijam.

Autortiesibu objekta aizsardzibas viens no fundamentalakajiem priekSnosacijumiem ir
tas, ka objektam ir jaatbilst jaunrades kriterijam.?! Ar jaunrades kritérija nosacljumu un ta saturu
literatiira tiek saprasts tas, ka attiecigajam objektam jabiit no jauna jeb originala veida raditam,
lai to pilnvertigi aizsargatu, it seviski bridi, kad noticis autortiesibu parkapums. Zinatniska,
makslinieciska un citadas jaunrades brivibas, ka arT autortiesibas un patenttiesibas ir aizsargatas
ar Satversmes 113. pantu. Zimigi, ka 113. Satversmes pants ir iecklauts Satversmes VIII. nodala
par Cilvéku pamattiesibam - tas lauj izdarit secinajumus, ka autortiesibas un to pamata esosa
jaunrade, ir skatama un analiz§ama viena tiesibu kategorija ar personu tiesibam uz varda
brivibu, personu tiesibam uz izglitibu un citam cilvéku pamattiesibam, kuras ir nostiprinatas

Satversmes VIII. nodala.

Ne tikai Satversme, bet ari ANO Vispargja cilveéktiesibu deklaracija aizsarga, respekté
un veicina personu zinatnisko, maksliniecisko un jaunrades darbibu nacionala un starptautiska
Iimeni. lepriek§ minétas darbibas konkrétak ir aprakstitas ANO Vispargjas cilvektiesibu
deklaracijas 27.panta 1. un 2. dala: “1. Katram cilvékam ir tiesibas brivi piedalities sabiedribas
kulturas dzive, baudit makslu, darboties zinatnes progresa laba un izmantot ta sasniegumus.

2. Katram cilvekam ir tiesibas uz moralo un materialo intereSu aizsardzibu saistiba ar
zinatniskajiem, literdrajiem vai makslas darbiem, kuru autors vins ir.”?? Jau talaja 1948. gada,
kad tika pienemta ANO Vispargja cilvektiesibu deklaracija, bija prognozgjama divu tiesibu
subjektu tiestbu sadursme - no vienas puses ir autora personiskas un materialas tiesibas, bet no
otras - sabiedribas tiesibas uz informacijas, makslas un kultiiras pieejamibu. Misdienas vél
joprojam notiek bieza sadursme starp autora tiesibam un sabiedribas tiesibam uz informacijas

pieejamibu. Personas vé€las lietot autora raditus darbus, bet, tai pasa bridi atsakas maksat

2 Autoru kolektivs. Autortiesibas Rokasgramata. Riga: IZDEVNIECIBA AGB, 1997, 28.1pp.
21 Rozenfelds J. 2008, 24.1pp.
22 ANO Vispargja cilvektiesibu deklaracija. Pienemta 10.12.1948.
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autoram atbilstoSu maksu par vina radita darba izmantoSanu. Saistiba ar ieprieks§ min€to tiesibu
sadursmi, bakalaura darba autors mings konkrétu pieméru - persona vélas klausities jaunako
autora radito muzikalo skandarbu, bet nevélas maksat par dziesmas klausisanos. Persona atrod
nelegalu veidu, ka vina var klausities autora radito dziesmu bez maksas. Autortiesibas parkapusi
persona sevi nodro$ina ar vélamo informaciju, bet darba autors tiek atstats novarta, nesanemot

maksu par vina radito skandarbu.

Autortiesibu objektus péc to aizsardzibas ir iesp&jams sagrupét objektos, kuri ir
aizsargajami un kuri nav aizsargajami Autortiesibu likuma izpratné. P&c Autortiesibu likuma

4.panta, ar autortiesibam apveltitie aizsargatie objekti ir:

o “literarie darbi (gramatas, broSiiras, runas, datorprogrammas, lekcijas,
aicinajumi, zinojumi, sprediki un citi lidziga veida darbi);

e dramatiskie un muzikali dramatiskie darbi, scenariji, audiovizualu darbu literarie
projekti;

e horeografiskie darbi un pantomimas;

e muzikalie darbi ar tekstu vai bez ta;

e audiovizualie darbi;

e zZimEjumi, glezniecibas, t€lniecibas un grafikas darbi un citi makslas darbi;

e lietiSkas makslas darbi, dekoracijas un scenografijas darbi;

e dizaina darbi;

o fotografiskie darbi un darbi, kas izpilditi fotografijai lidziga veida;

e celtnu, biivju, arhitektiiras darbu skices, meti, projekti un celtnu un buvju
risinajumi, citi arhitektiiras darinajumi, pilsétbtivniecibas darbi un darzu un
parku projekti un risinajumi, ka ar1 pilnigi vai dal&ji uzceltas biives un realizetie
pilsétbiivniecibas vai ainavu objekti;

e geografiskas kartes, plani, skices, plastiskie darbi, kas attiecas uz geografiju,
topografiju un citam zinatném,;

e citi autoru darbi.”

Plasaja autortiesibu aizsargajamo objektu saraksta ietilpst ar1 atvasinatie darbi, ka,
piem&ram: “tulkojumi, apdares, muzikali aranz&umi un citi literatiiras vai makslas darbu
parveidojumi.”?® Atvasinatie darbi biis autortiesibu aizsargajamo darbu statusa, ja tie konkréti
un neparprotami bus atbilstosi jaunrades kritérijam - Autortiesibu likuma 5. panta noteikts, ka

aizsardziba atvasinatiem darbiem var tikt izmantota, neaizskarot autora originaldarba tiesibas.

23 Bernes konvencija “Par literatiiras un makslas darbu aizsardzibu”. Pienemta 09.09.1886.
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No aizsargajamo darbu saraksta tiek izsl€gti tadi darbi, kuri nav atbilstos$i jaunrades kriterijam,
bet radusies nejausibas vai dazadu dabas procesu rezultata.?* Ka pieméru, bakalaura darba
autors var mingt zibeni, kas perkona laika iespéris bérza un dabas fizikalu reakciju iespaida
radijis uz koka dazadus rakstus. Bakalaura darba autora augstak aprakstitais piemérs nebiis
autortiesibu aizsargajamais objekts, jo tas biis radies dazadu dabas procesu mijiedarbibas
rezultata. Papildus tiem objektiem, kuri ir raduSies dabas procesu vai nejauSibu rezultata,
autortiesibu neaizsargatajos darbos péc Autortiesibu likuma 6.panta ietilpst: “normativie un
administrativie akti; valsts apstiprinati, ka ari starptautiski atziti oficialie simboli un zimes;
kartes, kuru sagatavoSanu un lietoSanu nosaka normativie akti; presg, radio vai televizijas
raidijumos vai citos sazinas lidzeklos sniegtd informacija par dienas jaunumiem, dazadiem
faktiem un notikumiem; ka art idejas, metodes, procesi un matematiskas koncepcijas.” Biitiba
neaizsargato darbu loka ir ieklauti tadi intelektualas darbibas rezultata radusies objekti, kuri ir
nepiecieSami valsts un sabiedribas loceklu pastavésanai un ikdienas informacijas iegtSanai,

kura p&c sava satura ir vitali svariga un nepiecie$ama sabiedribas locekliem.

P&c Autortiesibu likuma 36. panta autortiesibu aizsardzibas ilgums uz autora radito
objektu ir speka esoS$s visu autora dzivi un septindesmit gadus p&c autora naves. llgais
autortiesibu aizsardzibas termins, kas ir dots autortiesibu subjekta raditajam autortiesibu
objektam, ir izteikta “kontrasta ar aizsardzibas terminu, kas ir pieskirts patentiem,
industrialajiem dizainiem, augu Skirpu aizsardzibai un pusvaditdju izstradajumu
topografiskajiem materialiem.”? Bakalaura darba autors ilgo autortiesibu aizsardzibas terminu
var skaidrot ar to, ka persona, kas ir radijusi autortiesibu objektu, ka, pieméram, gleznu,
fotografiju, muzikalo skandarbu, intelektuala un garigas darbibas rezultata ir atdevusi no sevis
visu, ko vina vargja dot, lai raditu attiecigo autortiesibu objektu. Nav garantéts, ka, nekavéjoties
péc autortiesibu objekta publiskosanas, persona sanems sev atbilstoSo samaksu par to, ka vina
ir ieguldijusi laiku, materialus, zinaSanas un prasmes, lai raditu konkréto autortiesibu objektu.
Tadel, autora raditajam autortiesibu objektam ir dots tik ilgs laiks ka autora miiZzs un
septindesmit gadi, péc autora naves, lai autors vai vina mantinieki varétu sanemt atbilstoSo
samaksu par autortiesibu objekta radiSanu un izmantoSanu citu personu vajadzibam. Ilga
autortiesibu aizsardziba var tikt saprasta ka garantija tam, lai darba autors giist ekonomisko

labumu no vina radita autortiesibu objekta izmantoSanas.

Bakalaura darba autora uzstadita bakalaura darba meérka sasniegSanai nepiecieSams

konstatet, ka tiek defin€ts autortiesibu parkapums. Autoru kolektiva gramata “Autortiesibas.

24 Rozenfelds J. 2008, 24.1pp.
25 Cornish & Llewelyn. 2007, 409.p.
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Rokasgramata”, autortiesibu parkapums tiek definéts ka darbiba, kas rodas tad, “ja tajos
gadijumos, kad likums to pieprasa, nav iegiita atlauja darba izmantoSanai, atlauja darba
parveidosanai utt.”?® Autortiesibu parkapums ir pats $ada darba izmantosanas fakts, piemé&ram,
darba izmantoSana izzinoSanai un/vai publiskajam izpildijumam radio vai televizijas raidijjuma,
reproducésana un izplatiSana audiokaseté vai kompaktdiska, atvasinata darba radiSana bez
originaldarba autora atlaujas darba izmantoSanai utt. “Tajas valstis, kur likumdosana aizsarga
autora personiskas tiesibas, autortiesibu parkapums ir arT darba izkroplojums, nepieminéta
autoriba utt.”?’ Autortiesibu parkapums var tikt pielidzinats cilvéku pamattiesibu parkapumam,
jo autortiesibas ka cilvéku pamattiesibas ir icklautas ANO Vispargja cilvektiesibu deklaracija,
nostiprinatas Latvijas Republikas Satversme un starptautiski atzitas par miisdienu cilvektiesibu
sastavdalu. Minéto apgalvojumu, ka autortiesibas ir pielidzinamas cilvéktiesibam, iesp&jams
pamatot ar Satversmes 113. komentaru, ka — “Autortiesibam ir saistiba ar personas tiestbam

brivi paust savus uzskatus, kas korespondé sabiedribas tiesibam iegiit informaciju.”?

Autortiesibas uz fotografiju saglabajas ar1 tada gadijuma, ja persona, uznemot
fotografiju, ir parkapusi likumu, precizak, Skérsojusi ipaSuma robezu un atradusies citas
personas privatipasuma. Sadu atzinu 2008. gada izteica ASV Dienvidkarolinas apgabaltiesa
lieta College of Charleston Foundation v. HAM.? Plantacijas Tpasnieks céla prasibu pret
fotografétaju, Benjaminu Hamu (Benhamin Ham), par ipasuma neatlautu $k&rsoSanu, privatas
dzives aizskarSanu un to, lai uznemta fotografija, kura tika uznemta prasitaja privatipasuma,
netiktu izmantota komercialiem noliikiem. Tiesa piepéma lémumu, ka prasijuma dala par
fotografijas izmantoSanu komercialiem nolikiem prasiba tiek noraidita, jo fotografija ir
atbildétaja autortiesibu darbs, nevis prasitaja ekskluzivas att€la tiesibas. Savukart, prasiba pret

Benjaminu Hamu par ipasuma neatlauto skérsosanu, tika apmierinata.

% Autoru kolektivs. 1997.30.Ipp.

27 1bid

2 Krumin3 M., Rozenfelds J. Komentars Satversmes 113.pantam. Gram: Latvijas Republikas Satversmes
komentari. Sagatavojis autoru kolektivs. Prof. R. Baloza zinatniskaja vadiba. Riga: Latvijas Veéstnesis, 2011,
679.1pp.

2 ASV Dienvidkarolinas apgabaltiesas 24.01.2008. spriedums lieta College of Charleston Foundation pret.
HAM.
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3. Fotografija ka autortiestibu objekts

Autortiesibu sist€émas apkart pasaulei, no vesturiska viedokla, ir aizsargajusas plasu
intelektuala 1paSuma produktu loku, sakotné&ji aizsargajamie objekti ir bijusi literarie darbi —
stasti, noveles, dramas, dzeja, utt., ka arT muzikalas kompozicijas, gleznas, zZim&jumi, u.c.*
Misdienas §1s saraksts ir ticis papildinats ar audiovizualiem darbiem, dizaina darbiem, biivju
rasgjumiem un fotografijam. Ka viens no autortiesibu aizsargajamajiem darbu veidiem -
fotografija un fotografiskie darbi, kas izpilditi fotografijai Iidziga veida, ir ieklauti vizualas

makslas darbu kategorija.®!

Lai var@tu apskatit un analizet fotografiju ka autortiesibu objektu no tiesiska viedokla,
nepiecieSams noskaidrot, kas juridiskaja literatiira tiek saprasts ar vardu “fotografija”, saisinati
“foto”. “Fotografisks darbs ir kadu priekSmetu, cilvéku vai notikumu norises attels, kas iegits
ar gaismas vai citu izstarojumu, vai jebkuras vides saglabajumu un nostiprinagjumu ar

kimiskiem, elektroniskiem vai citiem lidzekliem.”%?

Bernes konvencija “Par literatiras un makslas darbu aizsardzibu” zem termina
“literatiiras un makslas darbi” ir ieklauti arT fotografiski darbi un tie darbi, kas ir izpilditi
fotografijai analogiska veida. Ingrida Veiksa defing, ka “vizuals darbs ir jebkur§ makslas vai
fotografisks darbs. Tas var bt veidots ar glezniecibas, t€lniecibas, grafikas, lietiSkas, dizaina
dekorativas un vides makslas panémieniem, ka ari jauktiem tehniskiem pan&mieniem.”3?
Apvienojot to, kas ir min&ts Bernes konvencija “Par literatiiras un makslas darbu aizsardzibu”
un to, ko rakstijusi Ingrida VeikSa par vizualiem darbiem, var viennozimigi apgalvot, ka
fotografija un darbi, kas izpilditi fotografijai lidziga veida, ir vizualas makslas darbi, kuri var
biit veidoti, izmantojot dazadus tehniskus panémienus. Saistiba ar to, kas var tikt uzskatits par
fotografisku darbu, butiski atzimet to, ka kadra attéls, kas ir ticis panemts no audiovizuala darba,

ir nevis atseviska fotografija, bet ir konkréta audiovizuala darba dala.3* Kadam kadra attglam

no filmas vai videoklipa materiala nevar piedévet fotografijas statusu.

P&dgjas desmitgades laika cilvékiem ierastas papira formata fotografijas, kuras tiek
iegiitas no fotofilminu attistiSanas, ir nomainijusas digitalas, ciparu formata fotografijas.

Pateicoties tam, ka miisdienu moderno tehnologiju attistibas rezultata lielaka dala mobilo

30 Goldstein Paul. International copyright: principle, law, and practice. Oxford University Press: Oxford UK,
2001. 157.p.

31 Rozenfelds J. 2008, 31.1pp.

32 Autoru kolektivs. 1997, 33.1pp.

3 Veiksa, 1. 2007, 54.1pp.

34 Autoru kolektivs. 1997, 33.1pp.
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telefonu ir apveltiti ar vienu, vai pat divam fotokameram, kas lauj ta lietotajam uznemt gan
fotografijas, gan videomaterialus, fotograféSanas iesp€ja un intelektuala paSuma objekta
radiSana ir iesp&jama katrai personai, kurai ir mobilais telefons ar fotokameras funkciju. Nesena
pagatné iesp&ja uznemt fotografiju un radit originalu, vél nebijusu darbu, bija tikai nedaudziem
sabiedribas locekliem. Miisdienas iesp€ja radit fotografiju, jeb fotografisko darbu ir lielakai
dalai sabiedribas, kas rezultgjas ar to, ka fotografiju jeb fotografisko darbu autortiesibas

paplasinas, un tas skar aizvien plasaku personu loku, neka lidz §im.

Fotografijas jauna, misdieniga forma p&c savas biutibas nemaina likuma noteikto
regul§jumu par autora darbu ka ta objektu. Tiesi pret&ji, fotografiju moderna forma vairak
paplasina autora darba jédzienu, fotografiju moderna forma iet roku roka ar citam intelektuala
Ipasuma tiesibam ka, pieméram, datoru programmatiiras tiesibam, kuras sev1 ieklauj fotografiju
parveidosanu un fotografiju apstradi ar atbilstoSo programmatiru, kas ir aizsargata ar

autortiesibam.

Fotografija, fotografiskie darbi un darbi, kas izpilditi fotografijai Iidziga veida péc
Latvijas Autortiesibu likuma 4.panta, pieder pie plasa aizsargajamo autortiesibu objektu loka.
Bakalaura darba autors ieprieksgja nodala atzimgja, ka autortiesibas aizsarga objektus, kuri ir
atbilstoSi jaunrades krit€rijam - tieSi §is nosacfjums ir svarigs fotografijas autortiesibu
aizsardzibai. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats 2006. gada Lieta Nr. SKC-0266-06
atkartoti noradija, “ka autoriba pastav attieciba uz fotografiju, kas apliecina intelektualas
darbibas jaunradi.”®® Attiecigi, sprieduma izteiktd atzina lauj noprast, ka gadijumos, ja
fotografija ir radita autora intelektualas darbibas rezultata, ta atbilst jaunrades kriteérijam un lidz

ar to ir aizsargajama ar Autortiesibu likuma ietvertajam normam.

Fotografiju ka autortiesibu objektu biis iesp&jams aizsargat autortiesibu likuma
ietvaros, ja ta bis atbilstoSa jaunrades krit€rijam. Precizi tapat ka pargjiem autortiesibu
objektiem, arT fotografijai, kura ir ar atbilsto$o jaunrades kriteriju, aizsardzibas termins§ ir
noteikts visu autora dzives laiku un septindesmit gadus péc autora naves. Fotografijas
autortiesibu aizsardzibas termins arT 70 gadus p&c autora naves, ir paredzéets, lai tiktu aizsargats

ne tikai fotografijas autors, bet art fotografijas autora nakamas paaudzes.

Sakotngji, autortiesibu aizsardzibas objekts, pretéji musdienu uzskatam, bija nevis tas,
kas tika attelots fotografija, bet gan pati fotografija ka objekts. Attiecigi, nevis tam, kas ticis

fiksets fotografijas satura, bet fotografiju uznemsanai, izgatavoSanai un fotografiju attistiSanai

% Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2006.gada 19. aprila Spriedums Lieta Nr.
SKC — 266 Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/Iv/nolemumi [ aplikots 17.03.2018]
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sakotngji tika piedevéts jaunrades un novitates raksturs.’® Sads autortiesibu aizsardzibas
nosacijums bija saistams ar to, ka fotograféSana un fotografiju izgatavoSana nebija tik vienkarss
un saprotams process ka miisdienas - pati fotografésanas darbiba bija jaunrade.3” Miisdienu
tiesiskaja pasaul€ un Latvija, tai skaita, ir svarigs nevis tas, ka fotografija ir iegiita, bet gan tas,
kas ir fotografija, t.i. satura - att€lotie cilveki, vietas, notikumi, dokumenti, makslas darbi, utt.
Ka ir rakstijis “Ievads Autortiesibas’™ gramatas autors Maris Grudulis: "Nemot vera fotografisko
darbu radiSanas vienkar$ibu un to, ka tajos tiek fikseti realas pasaules objekti, tiesi fotografisko
darbu autoru tiesibas visbiezak nonak kolizija ar citam tiesibam. Parasti tas ir tiesibas uz
personas privato dzivi, tiesibas uz personas un Ipasuma att€lu komercialo izmantoSanu, ar
kuram fotografija ietverta darba autoram jargkinas, Tstenojot savas autortiesibu garant€tas
iznd@muma tiesibas.”®® Secinajums no iepriek§ rakstita - fotografijas radiSana ir vienkarss
process, tiesi fotografiju uznemsanas vienkarSibas dé| biezi var notiek personas privatuma

neaizskaramibas parkapumi.

Ja tiek apskatits jaunrades kriterija nosacijums, ka priekSnoteikums fotografiska darba
aizsardzibai Autortiesibu likuma izpratng, tad nedrikst aizmirst par tadu biitisku nosacijumu, ka
fotografijas originalitate vai, tieSi pret&ji, nesankcionéta fotografijas kopija, jebsu plagiats. Ar
fotografijas kopiju saprotot nevis Kopiju ka originaldarba atkartotu, nokopétu eksemplaru, bet

gan cita autora darba vai idejas kopija, plagiats.

Ka atzim@jis Janis Rozenfelds, tiesibas uz attélu ir iespgjams apskatit divejadi.*
Pirmkart, ka tas ir svarigas personibas tiesibu sastavdalas, kuras ietilpst plasi tulkojamaja
cilvektiesibu jédziena. Skatoties no otras puses, tiesibas uz attelu ir intelektuala ipaSuma
izpausmes forma, kas lauj giit komercialo labumu. Katrai personai, kuras ipasuma ir fotografija,
kuras satura ir attelota iepriekSminéta persona, ir japievers seviska uzmaniba tam, kur un ka s1
persona attiecigo fotografiju public€, kuram personam vina $o fotografiju padara pieejamu.
Personai ir jaizverte riska iesp€amiba, ka vinas radita fotografija var tikt izmantota
komercialiem noliikiem, lai cita persona gitu ienakumus no fotografijas public€Sanas.
Bakalaura darba autors izsaka viedokli, ka katrai personai, lai netiktu aizskartas vinas tiesibas
uz privatuma neaizskaramibu un, lai citas personas negtitu komercialo pelnu no personas attéla

publicéSanas, primari, pasai ir jacensas izvairities no sava att€la publiskoSanas citam personam.

3 Grudulis M. 2006, 94.1pp.
37 Rozenfelds J. 2008, 94.1pp.
38 Grudulis M. 2006, 94.1pp.
39 Rozenfelds J. 2008, 27.1pp.
40 Rozenfelds J. 2008, 22.1pp.
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Fotografiju, ka autortiesibu objektu Autortiesibu likuma izpratn€, var€s izmantot bez
autora piekriSanas un atlidzibas, ja fotografija, atbilstosi Autortiesibu likuma 19. pantam: tiks
izmantota informativiem mérkiem: izglitibas un p&tniecibas mérkiem: biblioteku, arhivu un
muzeju vajadzibam; fotografija tiks reproducéta tiesvedibas mérkiem; ka ari fotografija tiks
izmantota publiska izpildijuma valstisku vai religisku ceremoniju laika vai izglitibas iestades
nepastarpinata macibu procesa, un citiem Autortiesibu likuma 19.panta minétajiem fotografijas
izmantoSanas gadijjumiem. No Autortiesibu likuma izrietoSais nosacijums par autora darba
izmantoSanu bez autora atlaujas un piekriSanas, ir ciesa saikné ar tiem darbiem, kuri netiek
aizsargati ar autortiestbam. Bakalaura darba autors to skaidro ta, ka attiecigie darbi, ka jau
ieprieksgja nodala tika minéts, ir nepiecieSami, lai valsts un tas sabiedriba sp&tu pilnvertigi
funkcionét, ta biitu izglitota un zinosSa, sabiedribai biitu pieejama svarigaka un nozimigaka

informacija, un personas spétu radit jaunus autortiesibu objektus.
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4. Fotografijas jeb fotografiska darba autors

P&tot un analiz€jot autortiesibu parkapumus attieciba uz fotografija attéloto personu, ir
svarigi konstatét, kuri subjekti jeb personas var bt par autoriem fotografijai un tas satura
esosajai informacijai. Autortiesibu objekta, precizak fotografijas, jeb fotografiska darba autors
péc sava seviska rakstura un Autortiesibu likuma 1.panta var bt tikai un vienigi fiziska persona,
kura savas rado8as darbibas rezultata ir radijusi konkrétu fotografiju, jeb fotografisku darbu.
Bakalaura darba autors sniedz konkrétu piem&ru - persona, kura ar fotoaparata palidzibu,
nospiezot uz fotoaparata fotografijas uznemsanas podzinu, uznems fotografiju, biis uznemtas
fotografijas raditajs jeb autors. Neparprotami redzams, ka pieméra ir minéti visi autora
nosacfjumi — fiziska persona, rado$a darbiba — fotografijas uznemsana un darba rezultats —

uznemta fotografija.

Par autortiesibu subjektu likuma izpratné nekada situacija nevar but dzivnieks, pat tada
gadijuma, ja dzivnieks ir uznémis “selfiju jeb fotopaSportretu.”*! Fotografs Deivids Sleiters
(David Slater) uznéma fotografijas Indonézijas dzunglos, tac¢u paraléli vina fotografésanas
darbibam, fotografiju ar savu pasportretu uznéma arT Melnais pertikis (Naruto). Fotografs pec
neilga laika saka izmantot Melna pértika radito fotopaSportreta fotografiju ka savu autortiesibu
objektu un giit komercialos labumus no fotografijas izmanto$anas. PETA (Cilveki par Etisku
atticksmi pret Dzivniekiem) c€la prasibu tiesa pret Deividu Sleiteru (David Slater) par to, lai
Melnais pertikis (Naruto) tiktu atzits par fotografijas autoru. 2018.gada aprilt ASV 9. Aprinka
tiesa pienéma lémumu, ka dzivnieki nav likumigi pilnvaroti rikoties, un bt apveltiti ar

autortiesibam.*?

Lai persona tiktu atzita par vinas radita darba autoru ir japastav autoribai, kas
autortiesibas “tiek saprasta ka fiziskas personas daliba un intelektualais ieguldijums konkréta
darba radisana.”* No autoribas termina iesp&jams izcelt divus obligatus nosacijumus: fiziskas
personas daliba un intelektualais ieguldijums, jeb gariga darbiba. Autoriba ir ne tikai autora
personigas tiesibas biit par autoru darbam, ko persona ir radijusi, bet tas ar7 “ir juridiskais fakts”
4 ar ko tiek saprasta darba autora saikne ar autora radito darbu. Autoriba fotografiskajam

darbam jeb fotografijai var attiekties uz fotografijas uznemsanu ar digitalo fotoaparatu, velaku

4 FotopaSportrets. Pieejams: https:/lv.wikipedia.org/wiki/Fotopa%C5%Alportrets [aplikots 08.04.2018]
42 ASV 9. Aprinka tiesas 23.04.2018. spriedums lieta Naruto pret David John Slater.

43 Autoru kolektivs. 1997, 29.1pp.

4 Rozenfelds J. 2008, 39.Ipp.
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fotografijas apstradi un ievietoSanu noteikta interneta portala, kad visas minétas darbibas

(fotografesanu, fotografijas apstradi un fotografijas ievietosanu) veic viena konkréta persona.

Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesa 2014.gada Lieta Nr.C30154107 strida par autoribu
uz konkréto fotografiju atzina, ka fotografijas autoribu var apstiprinat personas lieciba, kura ne
tikai ir uzn@musi fotografiju — fotografijas autors, bet arT persona, kura ir attglota fotografija.*
Tatad, ja persona ir radijusi fotografiju, jeb fotografisku darbu, vina savu autoribu uz fotografiju
var pieradit izmantojot citu personu liecibas, ja liecibu sniedzosa persona ir att€lota fotografija.
Svarigi atzimét, ka Autortiesibu likuma 14.panta izpratné autoriba precizi tiek definéta, ka
autora personiskas “tiesibas tikt atzitam par sava radita darba autoru”. Tiesibas tikt atzitam par

sava radita darba autoru, péc bakalaura darba domam ir viena no svarigakajam, ja ne pati

svarigaka autora personiga tiesiba.

P&c Autortiesibu likuma 7.panta ka autortiesibu subjekti, fotografijai jeb fotografiskam
darbam, autortiesibas var biit ne tikai fotografiska darba autors, bet ari fotografiska darba
lidzautori, atvasinatu darbu autori, autora mantinieki un citas personas, kuras var parnemt
autora tiesibas. No autortiesibu subjektu uzskaitijuma redzams, ka subjektus, kas tiesi saistiti
ar autortiesibam uz fotografiju jeb fotografisko darbu ir iesp&jams sagrupét divas grupas. Pirma,
jeb sakotngja grupa, personas kuras ir radijusas fotografisku darbu — darba autors, lidzautors
un atvasinata darba autors. Otra, jeb atvasinata grupa ir personas, kuras nav radijuSas
fotografisko darbu — fotografiska darba autora mantinieki un citas personas, kuras parnem
autora tiesibas.*® Personas, kuras ir ieklautas otraja, jeb atvasinataja grupa, ir galvenokart
ieinteresétas tikai materiala labuma gtiSana no autortiesibu objekta, kuru ir radijis konkrétas

personas prieksStecis vai darbinieks, vai cita persona.

Biitiska piebilde saistiba ar fotografijas autora tiesibam, ir taja, ka fotografiska darba
autoram pamatojoties uz Autortiesibu likuma 14. un 15. pantu pastav neatsavinamas autora
personiskas tiesibas un iznp€muma mantiskas tiesibas - §1 butiska piebilde ir svariga ne tikai
gadijumos, kad autors ir radijis darbu patstavigi, savu personigo mérku vadits, bet arT, kad darbs
ir radits darba dev€ja uzdevuma. Radot fotografisku darbu, pildot darba dev€ja noteiktos
pienakumus, fotografiska darba autors saglaba gan savas personiskas, gan mantiskas tiesibas
uz radito fotografisko darbu. Autortiesibu likuma 12.panta normas sniedz iesp&ju, ka autora
mantiskas tiesibas uz fotografiju var tikt nodotas darba dev€jam slédzot ligumu starp darba

devg&ju un fotografiska darba autoru. 2005. gada Lieta Nr. SKC-223 prasitajs c€la prasibu par

45 Rigas apgabaltiesas 9.06.2014. spriedums lieta Nr.C30154107 Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [ aplakots 17.03.2018]
46 Grudulis M. 2006, 176.lIpp.
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autortiesibu atzisanu un kompensacijas piedzinu no a/s “Preses nams”.*’ Latvijas Republikas
Augstakas tiesas Senats konstatgja, ka prasitajs ir stradajis darba devéja uzdevuma, konkrétak,
stradajis par fotokorespondentu, kas par savu darbu sanémis atalgojumu un honorarus.
Attiecigi, tiesa noradija, ka konkrétaja gadijuma netika parkaptas autora mantiskas tiesibas, jo
bija noslégts ligums starp darba dev&ju un fotografisko darbu autoru. Turpretim fotografisko
darbu autora personiskas tiesibas tika parkaptas no darba dev€ja puses tada veida, ka uz
publicétajam fotografijam netika noradits autora vards un uzvards, ka art dazi fotouznémumi
tika publicéti zem cita varda. Pamatojums tam, ka mantiskas tiesibas tika ieveérotas, bija

sadarbibas ligums starp darba devéju un darbinieku, fotografisko darbu autoru.

Autora tiesibas sniedz darba autoram ka personiskas tiesibas jeb nemantiskas tiesibas,
ta arT mantiskas tiesibas. Ja tiek runats par personas nemantiskajam tiesibam uz fotografiju, tad
personas nemantiskas tiesibas var biit tikai un vienigi fiziskai personai, kura ir radijusi konkr&to
autortiesibu objektu.*® Autora personiskas tiesibas visa autora dzives laika piedergs tikai un
vienigi autoram, ka ar1, personiskas tiesibas p&c butibas nekad netiks atnemtas autoram un art
pats autors tas nevards atsavinat.*® Ja persona savas jaunrades rezultatd ir radijusi kadu
autortiesibu objektu, piemeram, fotografiju ar kraSnu dabas ainavu, personai, kura radijusi
fotografisko darbu, ka neatsavinama dala no uznemtas fotografijas, piederés autora personigas
tiestbas uz konkréto fotografisko darbu. Turpretim mantiskas tiesibas varétu tikt nodotas citiem
autortiesibu subjektiem, un darba autors varés noteikt darba izmantoSanu, vai liegt ta

izmantoSanu.

Autortiesibu likuma 14.panta ieklautas darba autora personiskas tiesibas, kuru sastava
ietilpst tadas tiesibas, ka: tiesibas tikt atzitam par radita darba autoru, jeb autoriba; autora
tiesibas izlemt vai autora raditais darbs tiks vai netiks izzinots; tiesibas atsaukt savu darbu, bet
ar nosacijumu, ka autors segs zaud&jumus personai, kura ir izmantojusi autora radito darbu un
ar darba atsaukSanu konkrétajai personai ir radijusi zaudéjumus; tiesibas, lai autora vards tiktu
noradits visas autora radita darba kopijas, vai arT autora vards tiek aizstats ar pseidonimu, vai,
ja autors vélas anonimitati, ta tiek garant€ta; tiesibas atlaut vai tieSi pret€ji aizliegt citam
personam veikt jebkadus parveidojumus vai papildinajumus autora raditaja darba; ka art autora
pretdarbiba, ja ir noticis neatlauts autora darba parveidojums; ka ari tada gadijuma, ja

aizskarums, kas radies izmantojot autora radito darbu, var kaitét darba autora godam vai cienai.

47 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2005.gada 6. aprila Spriedums Lieta Nr.
SKC - 223 Gram: Autortiesibu un blakustiesibu aizsardzibas tiesiskais regul&jums. Riga: Tiesu nama agentiira,
2006, 517.1pp.

4 Grudulis M. 2006, 175.lpp.

49 Grudulis M. 2006, 100.lpp.
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Autora mantisko tiesibu funkcija ir nodroSinajums tam, ka bridi, kad autora radito darbu
ta likumigais 1pasnieks v€l€sies izmantot, tiks nodroSinatas mantiskas intereses uz darba
lietoSanu un atlidzibas sanemsSanu par to, ka citas personas, neieskaitot pasSa darba autoru,

izmanto un lieto autora radito darbu.*

Bakalaura darba autors autora mantisko tiesibu apskate ieklaus tikai tas autora mantiskas
tiesibas, kuras var€tu tikt pielietotas fotografijai vai fotografiskiem darbiem. Autortiesibu
likuma 15.pants nosaka, ka autoram, saistiba ar autora radito fotografiju vai fotografisku darbu,
ir $adas izn€émuma mantiskas tiesibas: darba autors var publiskot fotografiju; padarit fotografiju
pieejamu sabiedribai; publicét fotografiju, attiecigi, fotografijas kopijas biis pieejamas
sabiedribai; izplatit savu fotografisko darbu, precizak, originaldarbs vai kopija tiks pardota vai
citadaka veida atsavinata; padarit savu fotografisko darbu pieejamu pa vadiem vai cita veida,

lai personas, kuras vélas redzet darbu to varétu realizet.

Visbeidzot viena no svarigakajam, ja ne pati svarigaka fotografijas autora mantiska
tiestba — sapemt atlidzibu par atlauju izmantot autora radito fotografiju un fotografijas
izmantoSanu. 2017.gada Lieta Nr.30765316 prasitaji nebija devusi atlauju atbildétajam savu
fotografisko darbu izmantoSanai un publicé$anai, ka arT prasitaji noradija, ka nevél&jas izmantot
fotografijas, lai glitu pelnu no konkréto fotografiju publicg$anas.®! Abi prasitaji céla prasibu
tiesa pret atbildetaju par autortiesibu parkapumu un morala kait€juma atlidzinasanu. Atbildétajs

prasitajiem samaksaja atbilstoSo autora atlidzibu par autoru radito fotografiju izmantoSanu.

Autortiesibu likums paredz, ka autortiesibu mantiskas tiesibas var tikt nodotas, vai
tiesibas var pariet citiem subjektiem divos dazados tiesiskos veidos (liguma un likuma veida).
Pirmais veids ir autora mantisko tiesibu pareja liguma ietvaros, otrais autora mantisko tiesibu
parejas veids ir likuma ietvaros, precizak — mantojuma gadijuma. Gadijuma, kad autora tiesibas
Autortiesibu likuma 16.panta ietvaros pariet autora mantiniekiem, tad mantiniekiem ir ne tikai
mantiskas tiesibas — izmantot darbu, sanemt atlidzibu par atlauju izmantot darbu un atlidzibu

par darba izmantoSanu, bet arT vienas, no autora personiskajam tiesibam - tiesibas izzinot darbu.

Autortiesibu mantiskas tiesibas var tikt nodotas gan fiziskam personam, gan juridiskam
personam. Lai autora mantisko tiesibu pareja biitu juridiski saistosa un speka esosa, starp darba
autoru un mantisko tiesibu parnéméju ir jaslédz ligums. Sobrid pastav divi ligumu veidi, ar

kuriem autortiesibu subjekts var nodot savas mantiskas tiesibas.

%0 Grudulis M. 2006, 111.1pp.
51 Kurzemes apgabaltiesas 25.10.2017 spriedums lieta Nr.30765316 Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [ aplukots 17.03.2018]
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Pirmais variants autora mantisko tiesibu parejai ir darba ligums, jeb ligums par darba
tiesiskajam attiecibam starp darba dev&ju un darbinieku. Autortiesibu likuma 12.panta noteikts,
ka autora mantiskas tiesibas uz radito darbu pieder autoram, bet mantiskas tiesibas, atbilstosi
liguma nosacfjumiem, var tikt nodotas darba dev&jam. Varétu tikt secinats, ka mantiskas
tiesibas automatiski var pariet darba devéjam, ja darbinieka darba pienakums ir bijis radit kadu
noteiktu autortiesibu objektu. Pieméram, kinostudija pienem darba komponistu, lai komponists
radttu un sacerétu filmai skanu celinu, mantiskas tiesibas uz skanu celinu piederés kinostudijai,
jo darba liguma ietvaros komponists ir pildijis darba pienakumus, kurus darba devéjs vinam ir
uzdevis. Strids par mantisko tiesibu Ipasnieku var pastavét gadijuma, kad autortiesibu objekts
ir radits tieSi un konkréti noteikta darba ietvaros, vai ar1 autortiesibu objekts ir radits arpus darba
pienakumiem.>? Biitiski konstatét, kad un kdda uzdevuma ietvaros darbinieks ir radijis

autortiesibu objektu.

Oftrs iesp&jamais liguma veids par autora mantisko tiesibu pareju un autora darba
izmantoSanu, ir atsevisks Iigumu tips, kurs ir paklauts Autortiesibu likuma 41.pantam - licences
ligums. Licences liguma noslégSana sniedz iesp&ju autortiesibu subjektam sanemt atlidzibu par
autortiesibu subjekta darba izmantoSanu un darba izmantotajam, samaksajot atbilstoSo atlidzibu
autortiesibu subjektam, lietot autortiesibu subjekta radito darbu. Ka obligatu nosacijumu tam,
lai autora raditu darbu var@tu izmantot citas personas, var min€t nosacijumu, ka personai ir
jasanem neparprotama atlauja no autortiesibu subjekta par autora darba izmantoSanu. Ja
autortiesibu subjekts nav devis atlauju citai personai par fotografijas izmantoSanu, un nav
sanémis atlidzibu par autortiesibu objekta izmantoSanu, parkapuma rezultata personai var tikt
aizskartas ka vinas personiskas tiesibas, ta arT personas mantiskas tiesibas. 2014.gada lietas
Nr.C30154107 procesa Civillietu departaments atzina, ka, samaksajot cietuSajai personai
atlidzibu par izmantota darba lietoSanu, nevar tikt uzskatits, ka kompensacija par personas
nemantisko tiesibu aizskarumu ietilpst atlidzibas sastava.>

Analizgjot tiesu spriedumus par autortiesibu parkapumiem un Autortiesibu likuma
ieklautas normas, bakalaura darba autors secina, ka fotografiska darba autora tiesibas var tikt
uzskatitas par parkaptam, ja ir noticis autortiesibu subjekta personisko un mantisko tiesibu
parkapums - parkapums var bt noticis atseviski vai kumulativi ar citu parkapumu. Papildus
minétajiem personisko un mantisko tiesibu parkapumiem, fotografijas autora tiesibu
aizskarums ir noticis ar1 tada gadijuma, ja ir notikusi fotografijas vai fotografiska darba

fiksacija, fotografijas publicéSana, fotografijas publiskoSana, fotografijas reproduc€sana un

52 Rozenfelds J. 2008, 53.1pp.
%3 Rigas apgabaltiesas 9.06.2014. spriedums lieta Nr.C30154107 Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [ aplikots 17.03.2018]
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izplatiSana bez autortiesibu subjekta atlaujas. Persona, kura ir parkapusi citas personas
autortiesibas, sava parkapuma izdariSanas rezultata ir parkapusi ne tikai autora mantiskas
tiesibas, bet arT autora moralas, jeb personigas tiesibas, kuras ir ka savienotajs starp autoru un
vina radito darbu.>*

Fotografijas vai fotografiska darba autors savas tiesibas uz radito fotografiju var
apliecinat ar autortiesibu aizsardzibas zimi. Fotografijas autoram nav pienakums obligati
noradit aizsardzibas zimi, bet tas ir tikai un vienigi autora fakultativas tiesibas attieciba uz savu
tiesibu aizsardzibu noteiktajam autortiesibu objektam. Mara Grudula gramata “levads
Autortiesibas” uzsverts, ka miisdienas autortiesibu aizsardzibas zime ir ‘“visiem zinams
apzim&jums” > un p&c biitibas var kalpot, ka apzZim&jums tam, ka noteiktais autortiesibu objekts
ir aizsargats ar autortiestbam. Latvijas Autortiesibu likuma 2.panta ir uzskaititi un att€loti

autortiesibu aizsardzibas elementi:

1) © (copyright) simbols;
2) Autortiesibu subjekta vards;
3) Darba pirmas public€sanas gads.

Bakalaura darba autors, saistiba ar fotografijas vai fotografiska darba aizsardzibu,
piedava autortiesibu subjektiem, kas ir radijusi fotografiju vai fotografisku darbu, ieklaut darba
autora unikalo tdenszimi, kas var€tu biit autora vards, iniciali, pseidonims vai kads cits
apzimé&jums, kas norada uz to, ka attiecigo fotografiju ir radijis konkrétais autors. Udenszimes
ievieSana varétu atvieglot autortiesibu aizsardzibu uz noteikto fotografiju vai fotografisko
darbu, ka ari butu skaidri un neparprotami redzams, kura persona ir fotografijas autors.
Pateicoties bezmaksas mobilo telefonu aplikacijam un bezmaksas fotografiju apstrades
datorprogrammanm, iesp€jas uzklat uz fotografijas autora unikalo tidenszimi ir pieejamas plaSam
sabiedribas lokam.>® Udenszimes lietoSana uz fotografijas varétu atvieglot tiesas procesus, jo,
ja butu noticis autortiesibu parkapums, ar noteikto iidenszimi varétu tikt prezumets fotografijas
ipasSnieks, tad¢jadi kliedgjot Saubas par konkrétas fotografijas autoru.

Ja ir noticis autortiesibu parkapums, un autortiesibu subjekts v€las aizsargat savas
autortiesibas, tad autoram ir iespg&jas izmantot vienu vai pat vairakus autortiesibu aizsardzibas
principus, kas ir ieklauti Autortiesibu likuma 69.panta. Bakalaura darba autors, analizgjot tiesas

spriedumus un to prasjumus, turpmakajas rindkopas atspogulos vairakus aizsardzibas

% Cornish & Llewelyn. 2007, 486.p.

%5 Grudulis M. 2006, 96.1pp.

% Fotografijas iidenszime:
https://www.google.com/search?g=fotogr%eC4%81fijas+%C5%ABdensz%C4%ABme&ie=utf-8 &oe=utf-
8&client=firefox-b-ab [aplikots 08.05.2018]

26


https://www.google.com/search?q=fotogr%C4%81fijas+%C5%ABdensz%C4%ABme&ie=utf-8&oe=utf-8&client=firefox-b-ab
https://www.google.com/search?q=fotogr%C4%81fijas+%C5%ABdensz%C4%ABme&ie=utf-8&oe=utf-8&client=firefox-b-ab

principus, kurus fotografijas autors ka aizskarta persona var pielietot saistiba ar autortiesibu
parkapumiem, kuri ir attiecinami uz prettiesisku, nesankcion&tu autora raditas fotografijas vai
fotografiska darba izmantoSanu.

Fotografijas darba autors ir tiesigs prasit no personas, kura ir prettiesiski izmantojusi
autortiesibas uz fotografiju, atzit fotografijas autora personigas tiesibas un fotografijas autora
mantiskas tiesibas. 2006.gada Lieta Nr. SKC — 266, tika konstatéts, ka fotografs 1956.gada bija
uznémis fotografiju ar dabas ainavu ar Staburagu fona, un uznemto fotografiju, bez autora
atlaujas, komercialiem nolukiem ka iepakojuma sastavdalu saka izmantot uzp€mums
“Daudznozaru kompanija “Daugava”.®’ Prasitjs ka persona, kura uznéma fotografiju, lidza
atzit vinu par fotografeta darba “Teiksmainais Staburags” autoru. Tiesa atzina personu par
fotografijas autoru, tika atzitas fotografijas autora personigas tiesibas, konkrétak - autoriba uz
fotografisko darbu “Teiksmainais Staburags”.

Autortiesibu subjekts var aizliegt savas intelektualas darbibas rezultata uznemtas
fotografijas izmantosanu citdm personam. 2007.gada prasitaja c€la prasibu par autortiesibu
parkapuma konstatéSanu, kuras sastava ietilpa ari aizliegums sava fotografiska darba
izmantoSanai. Lieta Nr.C30154107 autores raditas fotografijas prettiesiski tika izmantotas
kopsakara ar laikraksta ieklauto tekstu, tada veida ka fotografiju raksturs, kopa ar laikraksta
tekstu aizskara prasitdjas tikumibu un dzimumneaizskaramibu.®® Prasitajai tika segta
kompensacija par moralo aizskarumu dal€ja apmera - autores uznemto fotografiju izmantoSana
tika aizliegta, un atbildétajam bija pienakums iznicinat vina riciba esos$as prasitajas raditas
fotografijas.

Saistiba ar personai raditajiem zaud€umiem un moralo aizskarumu, autortiesibu
subjekts var prasit, lai autortiesibu parkap€js sedz ka raditos zaud&umus, ta ari moralo
kait€jumu, kas ir nodarits aizskartajai personai. 2016.gada prasitaja c€la prasibu pret atbildetaju
par zaud&jumu un morala kait§juma atlidzinasanu. Atbildétaja bija prettiesiski izmantojusi
autores raditas fotografijas, tas parveidojusi un padarijusi pieejamas fotografijas autores
neizzinotos darbus. Fotografiju autorei teorétiski vargja tikt nodariti zaud€jumi gadijuma, ja
prasitaja biitu velgjusies pati giit pelnu no savu fotografiju publiskoSanas. Konkrétaja situacija

prasitaja nevélgjas izmantot savas fotografijas komercialiem noliikiem.>® Aizskartajai personai

57 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2006.gada 19. aprila Spriedums Lieta Nr.
SKC — 266 Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [ aplikots 21.03.2018]

%8 Rigas apgabaltiesas 9.06.2014. spriedums lieta Nr.C30154107 Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [ aplikots 21.03.2018]

% Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2016.gada spriedums lieta Nr.
C30649011.Pieejams:http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:wVUryoEjZwgJ:31.24.192.35/do
wnloadlawfile/153+&cd=1&hl=Iv&ct=cInk&gl=Iv&client=firefox-b-ab [aplikots 25.04.2018]
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ir svarigi apzinaties vai tie$am vinai vargja rasties zaud€jumi aizskaruma rezultata, pirms vina
cel prasibu par zaudéjumu segSanu.

Nacionalajas tiesibas atbildiba par autortiesibu parkapumu var biit gan ar civiltiesisku
rakstura, gan ar kriminaltiesisku raksturu. Ir noteiktas valstis, kuras par mazak smagiem
parkapumiem autortiesibas tiek noteikta administrativa atbildiba, Latvija ir viena no S$im
valstim.®® Administrativa parkapuma kodeksa 155.% panta par autortiesibu vai blakustiesibu
parkapumu ir noteikts naudas sods gan fiziskam, gan juridiskam personam - “Par autortiesibu
vai blakustiesibu parkapSanu — uzliek naudas sodu fiziskajam personam lidz septinsimt euro,
bet juridiskajam personam — lidz septintiiksto§ simt euro, konfisc€jot autortiesibu un
blakustiesibu parkapuma objektus un to nesgjus.” ®

Civilprocesa autortiesibu parkapuma un aizsardzibas process tiek reglamentéts
Civilprocesa likuma 30.2 nodala “Lietas par intelektudla Tpasuma tiesibu parkapumiem un
aizsardzibu”.%?  Civilprocesa likuma 30.? nodala noteiktas normas, kuras tiek pielietotas
civilprocesa, sakot ar lietas izskatiSanas kartibu, beidzot ar tiesas spriedumu intelektuala
IpaSuma tiesibu parkapumu un aizsardzibas lietam.

Attieciba uz kriminalprocesu, saistiba ar autortiesibu parkapumiem, kriminalatbildiba
juridiskaja literattira tiek vertta, ka viena no visu laiku efektivakajam sankcijam intelektuala
Tpasuma aizsardziba.®® Bakalaura darba autors to skaidro ar bargajaim un brivibu
ierobezojoSajam sankcijam par autortiesibu parkapumu. Latvijai, ka TRIPS liguma dalibvalstij,
ir saistoSas liguma ietvertas normas - tiesi, attieciba uz kriminalprocesu autortiesibas, TRIPS
liguma 61.panta ir noteikts, ka valstis ka tiesiskos aizsardzibas lidzeklus var izmantot
cietumsodu un/vai naudas sodu.®* Tadgl, Latvijas Kriminallikuma 148. panta par autortiesibu
vai blakustiesibu parkapSanu brivibas atnemsanas soda sankcija varié no diviem, lidz seSiem
gadiem, atkarba no parkapuma smaguma.®

Izdarot secinajumus, var apgalvot, ka autortiesibu parkapuma regul&jums ir paklauts ka
civilajam procesam, ta ari administrativajam procesam un kriminalprocesam. So procesu

atSkiriba ir mekl€jama gan autortiesibu parkapuma, gan ar1 parkapumu sankcijas.

60 Grudulis M. 2006, 243.1pp.

61 Latvijas Republikas Administrativa parkapuma kodekss: LV likums. Pienemts 07.12.1984. [19.03.2018.red]
62 Latvijas Republikas Civilprocesa likums: LV likums. Pienemts 14.10.1998. [01.03.2018.red]

83 Grudulis M. 2006, 254.1pp.

64 Marakesas liguma par Pasaules Tirdzniecibas organizacijas izveidoSanu 1C pielikums “Ligums par ar
tirdzniecibu saistitam intelektuala JpaSuma tiesibam.” Parakstits Marakesa 15.04.1994.

6 Latvijas Republikas Kriminallikums: LV likums. Pienemts: 17.06.1998 [01.01.2018.red]
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5. Fotografetas personas tiesibas

Veicot tadas fotografijas uznemsanu, kuras satura bus ieklauta viena vai vairakas
personas, fotografam ir javelta seviS$ka uzmaniba tam, lai netiktu aizskartas fotografétas
personas vai personu tiesibas. Gluzi tapat, ka fotografijas autoram ir autora mantiskas tiesibas
un autora personiskas tiesibas, fotografija attélota persona ar1 ir apveltita ar personiskajam

tiestbam un mantiskajam tiestbam.

Bakalaura darba autors bakalaura darba ietvaros, lasot un analiz&jot ka latvieSu, ta ari
arzemju autoru sarakstito juridisko literatiiru, nesaskaras ar kadu konkrétu specifisku
formul&jumu, ka tiek dévéta persona, kura tiek fotograféta. Bakalaura darba izmantotaja
Latvijas un arzemju tiesibu literatiira fotografija attélota fiziska persona tiek definéta ka
fotograféta persona, tacu, pec bakalaura darba autora domam, Autortiesibu likuma nakotng biitu
jaievie§ fotografija att€lotas personas definicija, kas lautu neparprotami saprast, kas likuma

izpratng tiek definéts par fotografeto personu.

Autortiesibu likuma konteksta fotograféta persona netiek definéta, ka autortiesibu
subjekts, ja vien nepastav iznémuma gadijums, kad fotografija att€lota persona pati ir uznémusi
fotografiju. Fotograféta persona uz doto bridi tiek defin€ta zem Autortiesibu likuma 1.panta
termina “izpilditajs” - aktieris, dziedatajs, muzikis, dejotajs vai cita persona, kura atveido lomu,
lasa, dzied, atskano vai kada citada veida izpilda literaru vai makslas darbu vai folkloras
sacergjumu, sniedz estrades, cirka vai lellu priekSnesumu. Personai atrodoties izpilditaja statusa
ta tiek paklauta ne tikai autortiesibam, bet ar1 autortiesibu satura esoSajam blakustiesibam. Par
1zpilditaju, Autortiesibu likuma izpratn€, persona var€s biit, ja vina veiks kadu radoSo darbibu,

ka, pieméram atveidos kadu lomu teatra izrade vai kinofilma, dziedas vai dejos kada koncerta.

Izpilditajiem, kuri ir att€loti fotografija vai fotografiska darba piemit gan personiskas
tiesibas, gan mantiskas tiesibas. Attieciba uz personiskajam tiesibam to skaits ir krietni mazaks
neka fotografijas autoram, Autortiesibu likuma 48.panta ieklautas izpilditaja personiskas

tiesibas:
1) Tiesibas prasit, lai vins tiktu identificéts, ka izpilditajs (tiesibas uz vardu);

2) lebilst pret jebkadu izpildijuma parveidosanu vai ta izkroplojumu, kas var
rezulteties, ka kait€jums izpilditaja reputacijai.
Izpilditaja personisko tiesibu klasts ir salidzinoSi mazs, turpretim izpilditaja mantiskas

tiesibas jeb iznémuma tiesibas sava daudzuma un tiesibu iesp&ju zina ir gandriz ekvivalentas
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autora mantiskajam tiestbam. Ka izpilditaja mantiskas tiesibas péc Autortiesibu likuma
48.panta var minét: tiesibas raidit un publiskot savu izpildijumu; fiksét agrak nefiksétu
izpildijumu; izplatit sava izpildjjuma fiksaciju; padarit savu izpildijuma fiksaciju pieejamu
sabiedribai un citas tiesibas, kuras ir min€tas Autortiesibu likuma ka izpilditaja iznp€émuma
tiesibas uz savu izpildijumu. Biitiba, no izpilditaja mantiskajam tiesibam izriet izpilditaja
likumigais pamatojums velmei iepazistinat un informét citas personas ar konkréta izpilditaja
izpildijumu.

Ja tiek skatits personas izpildijums no blakustiesibu puses, ir svarigi apskatit, kas nevar
tikt uzskatits par blakustiesibu objektu, jeb personas izpildijumu. Personas izpildijumam, lai to
aizsargatu blakustiesibas, jabiit ar radoSu raksturu, lidzigi, ja ne pat identiski, ka autortiesibu
darbam jabut ar jaunrades raksturu, lai to aizsargatu autortiesibas. Ja persona demonstré
apgérbu un demonstracijas laika tiek fotograféta, attieciga demonstracijas darbiba netiek
tulkota, ka personas izpildijjums, bet gan ka fotografijas autora, fotografa noradijums uz
noteiktas darbibas veik$anu.®® Konkrétaja gadijuma fotografija attélotajai personai iztriika
vinas darbibas radoSais raksturs, tadel vina nevar€ja tikt uzskatita par blakustiesibu subjektu,
jeb izpilditaju.

Autortiesibu likuma 55.panta noteikts blakustiesibu aizsardzibas periods, kas sevi ietver
izpilditaju tiesibu aizsardzibu, ir speka esoss piecdesmit gadus pec pirma izpildijuma veikSanas.
“Ja laika, kad izpilditaju tiesibas ir aizsargatas, izpildijums tiek fiks€ts un likumiski publicéts
vai publiskots, tad aizsardzibas termins$ ir speéka piecdesmit gadus péc izpildijuma fiksacijas
public&sanas vai publiskosanas dienas.”®’ Attieciba uz izpilditaju personisko tiesibu ilgumu,
personiskas tiesibas izpilditajam saglabajas tikai tik ilgu periodu, kamér izpilditajam biis speka

eso8as mantiskas tiesibas uz vina izpildjjumu.

Autortiesibas saista autortiesibu objekta raditaju, jeb autoru ar vina radito autortiesibu
objektu. Autortiesibu parkapums var but veérsts ne tikai uz fotografijas autoru, bet arT uz
fotografija attéloto personu. Personai uznemot “selfiju”, jeb fotopasportretu, kura ir icklauta
pati persona, kura uznem “selfiju”, rodas iznémuma gadijums, kad fotografijas autors un
fotografijas izpilditajs ir viena persona. Analiz&jot un p&tot nacionalo tiesu praksi, bakalaura
darba autors neatrada nevienu spriedumu, kura btitu ieklauts parkapums par fotografija atteloto

personu ka fotografijas autoru un fotografijas attéla esoso personu, ka vienu konkrétu personu,

% Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2004.gada 14. janvara spriedums lieta nr. skc-22. Pieejams:
http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:dVbU3UeY G54J:31.24.192.35/downloadlawfile/3545+
&cd=4&hl=lv&ct=cInk&gl=Iv&client=firefox-b-ab [aplukots 15.04.2018.]

67 Veiksa, 1. 2007, 107.1pp.
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gadijuma, kad parkapums vérsts uz prettiesisku fotopasportreta izmantosanu. Sada parkapuma
rezultata, no teorétiska viedokla, tiktu parkaptas fotografija atteélotas personas personiskas
tiesibas uz fotografiju, konkrétak personas tiesibas uz vardu un tiesibas tikt atzitam par
fotografijas, jeb fotografiska darba autoru. Papildus fotografija att€lotas personas autortiesibu

parkapumam, tiktu parkaptas personas tiesibas uz privatumu un tas neaizskaramibu.

Gadijumos, ja persona nav blakustiesibu subjekts - izpilditajs, aktieris, kas atveido lomu
val muzikis, kur§ sp€l€ noteiktu skandarbu, persona netiek aizsargata ne ar autortiesibam, ne ar
Autortiesibu likuma esoSajam izpilditaju blakustiesibam. Rodas jautajums - ka fotografija
att€lotajai personai, ja vina nav ne izpilditajs, ne fotografijas autors, aizsargat savas tiesibas?
Atbilde ir meklgjama parkapuma rakstura. Ja personai noticis parkapums saistiba ar personas
privatumu, tad konkrétais parkapums un ta sekas tiek regul€tas ar Satversmes normam par
cilveéka pamattiesibam, ar Vispargjo cilvektiesibu deklaraciju, ar Fizisko personas datu
aizsardzibas likumu un ar citam tiesibu normam, kas aizsarga fiziskas personas privatumu un

ta neaizskaramibu.

Augstakas tiesas Senata Civillietu departaments Lieta Nr. SKC —161/2011 izteica $adu
tezi: “Fotografijas prettiesiska publiceésana ka kait&jums var tikt kvalificéta dazadi, nemot véra
publicéSanas veidu un aizskartas intereses. Ta var tikt atzita par iejaukSanos privataja dzive,
goda un cienas aizskarumu, autortiesibu vai Ipasuma tiesibu aizskarumu u.c., kas tiesai katra
reizé janoskir.”® No §is tézes skaidri saprotama Augstakds tiesas Senata Civillietu
departamenta nostaja situacija, kad fotografija tiek prettiesiski publicéta - Senats atzina, ka ar
prettiesisko darbibu notiek iejaukSanas personas privataja dzive, tiek parkaptas personas

tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu.

Par batisku nosacijumu personas fotograféSanai, bakalaura darba autors uzskata,
fotograféjamas personas piekriSanu, jeb konsensu, ka fotografs uznems fotografiju ar konkréto
personu, kura ir devusi atlauju sevis fotografésanai. Nosacijums, ka personai ir jadod obligata
piekriSana sevis fotograf€Sanai ir nostiprinats Fizisko personu datu aizsardzibas likuma 7.panta,
kur fotografésana tiek trakteta, ka “personas datu apstrade”. Protams, pastav vairaki iznp€mumu
gadijumi, kad nav nepiecieSama atlauja no personas puses par vinas fotograféSanu. Pirmkart,
fotografija tiek uznemta publiska telpa, pieméram, parka, koncerta, teatri, utt. Otrkart, personas
fotografeSana izriet no pusu noslégtam ligumu normam. Treskart, fotografijas uznemsana

nepiecieSama likuma noteikto pienakumu veikSanai. Ceturtkart, personas fotograféSana bez

88 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2011.gada 20. Aprila spriedums lieta Nr.
SKC -161/2011 Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [ apliikots 15.04.2018]
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personas atlaujas pielaujama, lai aizsargatu personas dzivibu un veselibu. Piektkart, personas
fotografésana ir atlauta, bez fotograféjamas personas atlaujas, lai tiktu nodro$inatas sabiedribas
intereses un tiktu realiz&éti publiskas varas uzdevumi. Sestkart, lai, ievérojot fotograféjamas

personas pamattiesibas un brivibas, tiktu realizétas fotografa likumiskas intereses.5°

Fotografijas vai fotografiska darba, kura satura ir att€lota fiziska persona, autortiesibu
parkapuma gadijuma nepiecieSams nodalit divus parkapumus - viens parkapums, kurs ir versts
uz fotografijas autoru un vina autortiesibam, un otrs parkapums, kurs ir versts pret fotografija
attéloto personu, personas privatumu un ta neaizskaramibu. Sada situacija personas privatuma
neaizskaramiba ir paklauta plasam likumu, konvenciju un regulu lokam. Saistiba ar personas
privatuma parkapumu, ka rezultatd personai var rasties moralais kait€jums, ir nepiecieSams
apliikot 2015.gada 18. marta pienemto spriedumu Lieta Nr. C30503414.7° Konkrétaja lieta
prasitaja ka svetku dalibniece piedalfjas XXIV Vispargjos latviesu dziesmu un XIV deju
svetkos. Prasitaja, lai varétu piedalities noteiktaja pasakuma un iekliit pasakuma telpas, piekrita
identifikacijas kartes izveidoSanas un sanems$anas noteikumiem, kas paredz€ja, ka vinas
izpildijums var tikt fiks€ts ka ar skanu, ta ar ar audiovizualu fiksaciju. Aizpilditaja anketa, lai
sanemtu identifikacijas karti, netika atrunats, ka personas attéls, jeb svétku laika uznemta
fotografija tiks vai var€tu tikt izmantota komercialiem noliikiem. Své&tku dalibniece vargja
paredzét, ka, esot publiskaja telpa, vina tiks fotografGta, bet, ka uznemtas fotografijas netiks
izmantotas treSo personu komercdarbiba, ka rezultata personai varétu tikt nodarits moralais
kait€jums un notiktu parkapums attieciba uz personas privatumu. Pasakuma rikotajs svétku
laika uznemtas fotografijas nodeva uznémumam, kur§ nodarbojas ar komercdarbibu. Svetku
dalibnieces fotografija ka dala no produkta iepakojuma tika izmantota specialai produktu
s€rijai. Tiesa $aja lieta secinaja, ka komercdarbibu veico$ajam uznémumam, lai tas varétu
izmantot personas fotografiju komercdarbiba, bija nepiecieSama prasitajas atlauja, kura pirms
fotografijas izmantoSanas no prasitajas netika sanemta. Personai ir tiesibas lemt par sava attéla
izmantoSanu, jo personas attéls, Saja gadijuma personas fotografija, ir personas individuala
rakstura apkopojums fotografijas forma. Saja lieta tiesa nosprieda, ka noticis personas
privatuma parkapums, un atbildétajam ir pienakums kompensét prasitajai radusos moralo

kaitejumu.

Fiziskas personas privatuma neaizskaramiba ir nostiprinata Satversmes 96.panta,

konkréta panta komentara personas attéla privatums un ta neizpauSana tiek definéts identiski,

8 Fizisko personu datu aizsardzibas likums: LV likums, Pienemts: 23.03.2000. [07.03.2014.red]
"0 Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsetas tiesas 2015.gada 18.marta spriedums lieta Nr. C30503414 Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [ aplikots 20.04.2018]
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ka personas varda izpausana.’* Fotografija, kura ir attélota persona, var biit ar informativu
vertibu, gluzi, ka teksts, kura ir noradits personas vards un uzvards vai cita informacija ar kuras
palidzibu iesp&jams konkretizet fizisko personu. Fiziskas personas tiesibas uz savu attelu jeb
fotografiju, ir atvasinajums no personas pamattiesibam baudit privatumu. Taja pasa laika
fiziskai personai ir jabut informé&tai, ka vinai pieskirtas tiesibas uz privatas dzives
neaizskaramibu nav ar absoliitu raksturu, privatas dzives neaizskaramiba personai likuma
robezas var tikt ierobezota, ierobezojums var pastavét, lai tiktu nodro$inata legitima mérka

sasnieg§ana.’?

Attieciba uz personu privatuma ierobezojumiem un privatuma aizskarumiem, fiziskas
personas iesp&jams iedalit divas personu grupas. Pirma grupa ir privatas personas - cilveki, kuri
nav plasi atpazistami sabiedriba. Otra grupa ir publiskas personas, kas ir sabiedriba zinami
deputati, aktieri, miiziki, u.c. personas. Publiskas personas galvenokart pasas apzinas, ka bus
lielaka uzmanibas centra, neka privatas personas — $ada pastiprinata uzmaniba no sabiedribas
puses var tikt skaidrota ar publisko personu nodarbosanas veidu, kas saista citu personu vélmi
iegiit un uzzinat maksimali daudz informacijas par konkréto personu un personas nodarbosanos.
Lai arT publiskas personas paSas zina, ka var tikt atpazitas sabiedriba, publiskajam personam ir
janodrosina iesp&ja baudit vinu privatas dzives aizsardzibu un privatuma ievérosanu.” Tas
nozimé, ka iejaukSanas sabiedriba publiski zinamo personu privatuma jabut samérigal ar
publiskas personas privatajam tiesibam un sabiedribas interesém, kas ir vérstas uz informacijas

iegiSanu par publiski zinamo personu un attiecigas personas nodarboSanos.

Datu valsts inspekcija sava rekomendacija “Bérnu datu aizsardziba skolas” ir izteikusi
Sadu atzinu: “Personas attéls ir uzskatams par personibas raksturigu pazimi, tas ir privatas
dzives konfidencialitates elements, un tam jabiit aizsargatam, nemot vera personu tiesibas uz
to, ka vinu privata dzive tiek respektéta.”’* Datu valsts inspekcija pastiprinati norada uz to, ka
fiziskai personai ir ekskluzivas tiesibas atlaut vai neatlaut citam personam izmantot savu

fotografiju.

Lidzigu atzinu, ka Datu valsts inspekcija, ir sniegusi ar1 Pasaules Intelektuala ipaSuma

organizacija (WIPO). WIPO sniegta atzina ir plaSaka, ta raksturo autortiesibu parkapumu

I Davovskis E., Rukers M., Libina -Egner I. Komentars Satversmes 113.pantam. Gram: Latvijas Republikas
Satversmes komentari. Sagatavojis autoru kolektivs. Prof. R. Baloza zinatniskaja vadiba. Riga: Latvijas
Véstnesis, 2011, 248.1pp.

2 Davovskis E., Rukers M., Libina -Egner 1. Komentars Satversmes 113.pantam. Gram: Latvijas Republikas
Satversmes komentari. Sagatavojis autoru kolektivs. Prof. R. Baloza zinatniskaja vadiba. Riga: Latvijas
Véstnesis, 2011, 247.1pp.

BECT 25.06.1997 spriedums lieta 0605/92 Halford v. the United Kingdom.

"4 Datu valsts inspekcija sava rekomendacija - “Bérnu datu aizsardziba skolas™ http://www.dvi.gov.lv/Iv/wp-
content/uploads/jaunumi/publikacijas/DVI1_broshura_bernu_dati.pdf [aplikots 09.05.2018.]
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saistiba ar fotografijas uznemsanu ne tikai ka personas privatuma parkapumu, bet ar1 ka valsts
nacionalas dro§ibas parkapumu, bernu tiesibu aizsardzibu, u.c.” No iepriek§ mingta iesp&jams
izdartt secinajumu, ka autortiesibu parkapuma tvérums, saistiba ar prettiesiski iegiitu fotografiju
un fotografijas izmantoSanu, ir saméra plass, tas var ietekmét ka vienas personas tiesibas uz

privatumu, ta ar sabiedribas vai pat visas valsts nacionalo drosibu.

Saistiba ar personas privatuma neaizskaramibu bitiski pieminét situaciju, kad
fotografija ir atteélota nepilngadiga persona. Ja skolotaja velas publicét savu audzeknu
fotografiju, kura ir attelotas nepilngadigas personas, skolotdjai ir jasanem atlaujas par
fotografijas publicé$anu no bérnu vecakiem vai bérnu likumigajiem parstaviiem. Sads
nosacijums par vecaku atlaujas obligatumu saistiba ar bérna fotografijas publiceSanu ir paklauts
Civillikuma normam par vecaku un b&rnu personiskajam attiecibam.’® Eiropas Parlamenta un
Padomes Regula 2016/679 8.panta ar1 ieklauts nosacijums, ka b&rna, kur$ ir jaunaks par 16
gadiem, datu apstrade ir likumiga tikai tad un tada apmera, ja piekriSanu ir devusi vai

apstiprinajusi persona, kurai ir vecaku atbildiba par bérnu.’’

2013.gada lieta Nr. C04289507, persona prettiesiski bija izmantojusi fotografiju, kura
bija att€lota cita persona kopa ar nepilngadigo b&rnu. Prasitajs c€la prasibu pret personu, kura
prettiesiski bija izmantojusi fotografiju, par morala kait€juma atlidzibu. Ka vienu no prasibas
pamatojumiem aizskarta persona mingja, ka prettiesiski izmantojot fotografiju ir aizskartas
prasitaja un vina nepilngadiga bérna tiesibas uz privatumu, konkrétak, notikusi iejaukSanas
personu privataja dzivé.’® Tiesa noléma prasibu par morala kaitéjuma kompensaciju apmierinat
tikai dal&ji, jo nepilngadiga persona aizskaruma bridi bija parak jauna, un vina nevar&ja sajust

moralo aizskarumu.

7> Legal Pitfalls in Taking or Using Photographs of Copyright Material,

Trademarks and People. Pieejams:
http://www.wipo.int/export/sites/www/sme/en/documents/pdf/ip_photography.pdf [apliikots 04.04.2018.]

" Latvijas Republikas Civillikums: LV likums. Pienemts 28.01.1937. [01.01.2017.red]

" Eiropas Parlamenta un Padomes Regula 2016/679 par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu
apstradi un $adu datu brivu apriti. Pienemta 27.04.2016.

"8 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2013.gada 14. novembra spriedums  lieta
Nr. C04289507 Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/Iv/nolemumi [ aplukots 20.04.2018]
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5.1. Fotografija ka fotografetas personas dati

Misdienas ar datiem tiek saprasta noteikta informacija, ar kuras palidzibu ir iesp&jams
identificét kadu priekSmetu vai kadu konkrétu fizisku personu. Augstakas tiesas Civillietu
palata Lieta Nr. C04289507 ir atzinusi, ka att€ls, precizak fotografija, kura ir att€lota persona,
ir attélotas personas dati.”> M. Rukera gramata “Personas datu tiesiska aizsardziba” dati tiek
definéti ka “formalizéta veida att€lota tekstuala, skaitliska, grafiska, videoinformacija un
audioinformacija, kuru lietotajs vai datu apstrades ierices var interpretet, apstradat vai
parsiitit”.22 No mingtas definicijas skaidri saprotams, ka fotografija, kura ir attglota persona, ir
attelotas personas datu vizuala interpretacija. Balstoties uz to, ka fotografija, kura ir att€lota
persona, tiek saprasta ka personas dati, nepiecieSams izpétit, par kada veida datiem tiek
uzskatita fotografija ar fiziskas personas att€lu. P&c Fizisko personu datu aizsardzibas likuma
2.panta, ja fotografijas satura ir att€lota persona, tad fotografija ka sensitivo datu nesgjs var
noradit personas rasi, etnisko izcelsmi, religisko, filozofisko un politisko parliecibu, ka ar7 var

sniegt informaciju par personas veselibas stavokli un seksualo dzivi.

Bakalaura darba autors absoliiti atbalsta un piekrit uzskatam, ka fotografija, kura ir
fiziskas personas seja, augums Vvai jebkura cita kermena dala, ir uzskatama par sensitiviem
datiem atbilstos$i Personas datu aizsardzibas likumam. GluZi ka pirkstu nospiedumi, ari personas
seja un personas kermenis ir unikalas personas atpazistamibas iezimes, ta ir personas datu

vizuala interpretacija.

Lieta Nr. SKC-11/2013 tika uznemtas un publicétas fotografijas kopa ar rakstu
laikraksta, kura redzama prasitaja, ar fotografiju publicéSanu tika izpausti personas sensitivie
dati, konkrétak, no fotografija ieklautas informacijas, vargja tikt secinata personas religiska
parlieciba, jeb piederiba pie noteiktas konfesijas. Informacijas par personas religisko piederibu
izpausana citam personam bija pret personas gribu.8! Prettiesisku darbibu rezultata notikusi
“ielausanas” personas privatuma, ka sensitivo datu izpausana citam personam ar to saprotot
nevis fotografiju uznemsanu, bet tiesi fotografiju public€Sanu bez fotografija att€lotas personas
atlaujas. No augstakminéta pieméra var secinat, ka personas sensitivie dati, precizak,

fotografija, kura tiek att€lota konkréta persona, var tikt izmantoti kltidaina veida - aizskarta

™ Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2013.gada 14. novembra spriedums lieta
Nr. C04289507 Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [ aplikots 20.04.2018]

8 Rukers M. Personas datu tiesiska aizsardziba. Riga: Turiba, 2000, 30.1pp.

81 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2013.gada 28. februara spriedums lieta
Nr. SKC 11/2013 Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [ apliikots 20.04.2018]
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persona nav VvéElgjusies savu sensitivo datu izpausanu, tiek parkaptas personas tiesibas un

anonimitate.

Papildus sensitivajiem personas datiem, ko var saturét sevi fotografija, ir iesp&jams, ka
fotografijas satura tiek ieklauti arT citi dati, pieméram, redzamais transportlidzekla registracijas
numurs, konkrétie dokumenti - personas pase, transportlidzekla vaditaja aplieciba, ieejas kartes,
u.c. Ar datiem tiek saprasta informacija, ko sp€j apstradat datortehnika: ieskengjot fotografiju,
apstradajot to ar atbilstoSo programmatiiru, ta no fiziskas lietas kliist par informaciju, ko méra
baitos, bitos, megabaitos.®? Digitala, ciparu fotografija, peéc datu definicijas, péc fotografijas
uznemsSanas automatiski klast par datiem, bet, ja fotografija attelota fiziska persona, tad

fotografijas satura esoSa informacija biis fiziskas personas sensitivie dati.

Ja tiesibas uz personas privatas dzives neaizskaramibu tiek saprastas, ka negativas
tiesibas, tad tiesi pretejs formul&ums ir fizisko personu datu aizsardzibas tiesibam, kas tiek
saprastas, ka personas pozitivas tiesibas (tiesibas tikt aizsargatam no citam personam).® Jaunas
Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas 2016/679 sasaiste ar Fiziskas personas datu
aizsardzibas likumu un Autortiesibu likumu ir svariga bakalaura darba temata ietvaros, jo
jaunieviesta regula papildus nosaka to, kada veida un uz kada pamatojuma var€s izmantot
personas datus, tai skaita fotografijas, kuras att€lota persona. FotograféSana, ka vizualas
makslas jaunrades darbiba ir paklauta Autortiesibu likuma normam - fotografijas publicéSana,
kura ir attelota fiziska persona, ir paklauta Fizisko personu datu aizsardzibas likumam ka
fiziskas personas datu apstrade. Fizisko personu datu aizsardzibas likuma 2.panta personu datu
apstrade tiek definéta ka “jebkuras ar personas datiem veiktas darbibas, ieskaitot datu vaksanu,
registréSanu, ievadiSanu, glabasanu, sakartoSanu, parveidoSanu, izmantoSanu, nodoSanu,

parraidiSanu un izpauSanu, blok&Sanu vai dzeSanu”.

2016.gada pienemta Eiropas Parlamenta un Padomes Regula 2016/679, kuras
piemé&roSana Latvija tiks uzsakta ar 2018.gada 25 maiju nosaka, ka noteiktie fiziskas personas
dati, ieskaitot fotografiju, ka personas sensitivos datus, varés tikt apstradati, jeb public&ti
Autortiesibu likuma izpratng.?* Fiziskas personas fotografijas apstrade biis iespgjama, ja tas

apstrade ir atlauta Eiropas Parlamenta un Padomes Regula 2016/679, vai arT nacionalajos

82 Rukers M. 2000, 31.Ipp

8 Davovskis E., Rukers M., Libina -Egner 1. Komentars Satversmes 113.pantam. Gram: Latvijas Republikas
Satversmes komentari. Sagatavojis autoru kolektivs. Prof. R. Baloza zinatniskaja vadiba. Riga: Latvijas
Véstnesis, 2011, 247.1pp.

8 Eiropas Parlamenta un Padomes Regula 2016/679 par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu
apstradi un $adu datu brivu apriti. Pienemta 27.04.2016.
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tiesibu aktos - fotografiju apstradei papildus biitu japieméro vispargjie principi un likumigas

fotografijas apstrades nosacijumi.

Bakalaura darba autors sniedz konkrétu pieméru par Eiropas Parlamenta un Padomes
2016/679 Regulas nosacTjumiem saistiba ar fotografijas izmantosanu, kura ir att€lota fiziska
persona: darba dev&jam, veicot jauno darbinieku atlasi, analiz&jot pretendentu iesniegtos
dokumentus par pretendentu izglitibu un ieprieks€jo darba pieredzi, datu apstrades mérkis biitu
skaidrs — izvéléties atbilstosako darbinieku noteiktajai darba vietai. Turpretim, ja darba devéjs
pieprasa pretendenta fotografiju, darba devéjam biitu jaizverte vai fotografijas pieprasisanai ir
tiesisks pamats. Attiecigi, ja darbs ir saistits ar personas vizualo reprezentaciju, piemé&ram,
modela profesija, ir skaidri saprotams, kadél, veicot darbinieku atlasi, ir nepiecieSama personas

fotografija.

Apskatitais Saja apakSnodala lauj secinat, ka fotografija, kura ir att€lota fiziska persona,
var biit fotografetas fiziskas personas sensitivo, un art citu datu nesgjs vai turétajs. Fotografijas
publicéSana, bez fotografija attelotas personas atlaujas, ir ne tikai personas privatuma
neaizskaramibas parkapums un autortiesibu parkapums, bet ar1 parkapums Fizisko personu datu
aizsardzibas likuma izpratn€. Fotografija, kuras satura ir ieklauta fiziska persona, ir aizsargata
ne tikai ar Autortiesibu likumu, bet ar1 ar Fizisko personu datu aizsardzibas likumu un turpmak

tiks aizsargata ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2016/679 Regulu.

37



Kopsavilkums

Bakalaura darba pétijuma rezultata bakalaura darba autors izvirza aizstavés$anai $adas tézes:

1. Fotografijas, jeb fotografiska darba autortiesibu parkapuma rezultata tiek parkaptas ne
tikai autora personiskas un mantiskas tiesibas, bet ar1 fotografétas personas tiesibas uz
privatumu. Latvija spéka esoSaja Autortiesibu likuma Sobrid nav regul€tas autora
raditaja darba ieklautas fiziskas personas tiesibas uz privatuma aizsardzibu. Autors
piedava papildinat Autortiesibu likuma 69.panta 1.dalu ar 8.punktu $ada redakcija:

“8) ja, parkapjot autora ka fiziskas personas mantiskds un personiskas tiesibas,

parkapuma rezultata tiek parkaptas autora raditaja darbad ieklautas fiziskas personas

tiesibas uz privatumu, persona, kuras tiesibas uz privatumu ir aizskartas, tapat ka
autortiesibu un blakustiesibu subjekts, ir tiesiga prasit no tiesibu parkapéja morala
kaitéjuma un garigo cieSanu rezultatd radusos zaudejumu kompensaciju.”

2. Petot un analiz€jot likumus un tiesu spriedumus, bakalaura darba autors secina, ka

paslaik speka esosajos likumos nav harmoniskas tiesibu aizsardzibas, kas vienlidzigi
aizsargatu ne tikai fotografijas autoru un fotografija att€loto personu, bet art vispargjas
sabiedribas intereses.
Bakalaura darba autors ar Sobrid eso$ajam zinaSanam, situacijas atrisinasanai redz $adu
iesp&ju — uz Filmu likuma piemera ar attiecigiem nepiecieSamajiem papildinajumiem
izveidot Fotografesanas likumu. FotograféSanas likuma tiktu ieklauts gan autora, gan
izpilditaja, gan ar1 fotografija att€lotas personas statusa, tiesibu un pienakumu
defingjums. Tiktu noteikts, kados apstaklos var fotografét personu, un uz kadu
nosacijumu pamata drikstétu izmantot personas fotografiju.

3. Atkariba no fotografija ieklautas personas statusa, fotografijas prettiesiskas
izmantoSanas gadijuma, mainas fotografija atte€lotas personas tiesibu aizsardziba:

e ja fotografija attélota persona ir fotografijas autors, tad prettiesiska fotografijas
izmantoSanas gadijuma tiks parkaptas fotografétas personas autortiesibas;

e ja fotografija att€lota persona ir izpilditajs un fotografijas uznemsanas bridi veiks
kadu izpildijumu - dejos, dziedas, telos, tad §1 izpildijuma prettiesiskas fiksacijas un
izplatiSanas gadijuma tiks parkaptas izpilditaja blakustiesibas;

e ja fotografija att€lota persona nav ne fotografijas autors, ne izpilditajs, gadijuma,
kad notiks personas fotografijas prettiesiska izmantoSana — notiks personas
privatuma aizskarums.
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Autortiesibu likuma personai, kura péc sava statusa nav ne darba autors, ne ari darba
izpilditajs, nav noteikta statusa un tiesibu aizsardzibas. Bakalaura darba autors attieciba
uz Autortiesibu likuma neieklautas personas, kas att€lota fotografija, jeb fotografiska
darba, tiesibu parkapumu, kas rodas, kad notiek fotografijas prettiesiska izmantosana,
piedava papildinat Autortiesibu likuma XI nodalu ar 72.pantu, kas sevi ietvertu tikai un
vienigi vienu iznpémuma gadijumu, kad, izmantojot fotografisku darbu, ir noticis

personas privatuma neaizskaramibas parkapums — izsakot $ada redakcija:

“72.pants. Fiziskas personas privatuma aizsardziba fotografijas, jeb fotografiska darba

prettiesiskas izmantoSanas gadijuma”.
72.panta 1. un 2.dalu izteikt $ada redakcija:

“(1) Ja fotogrdfija attélota persona nav ne fotografijas autors, ne izpilditajs, gadijuma,
kad notiks personas fotogrdfijas prettiesiska izmantoSana — notiks personas privatuma

aizskarums.”

“(2) Fiziskd persona, gadijuma, kad ar fotografijas prettiesisku izmantosSanu noticis
personas privatuma aizskarums, var prasit, lai parkapeéjs sedz cietuSajai personai
radusos morala kaitéjuma un garigo ciesanu rezultata raduSos zaudéjumu

kompensdciju.”

Parkapjot autortiesibas uz fotografiju, jeb fotografisku darbu, tiek parkaptas ari personas
tiesibas uz tikumibu un dzimumneaizskaramibu, kas aizskartajai personai rezultata var
radit moralo aizskarumu un garigas cieSanas. Gadijumos, kad ar augstakmin&to
parkapumu tiek parkaptas fotografija att€lotds personas tiesibas uz tikumibu un
dzimumneaizskaramibu, bakalaura darba autors izsaka priekSlikumu — parkap€am
noteikt zaud€jumu atlidzinaSanu cietusajai personai.

Bakalaura darba autors piedava izteikt Autortiestbu likuma 69.! panta 2.dalu $ada
redakcija:

“(2) Zaudéjumu atlidzibas un morala kaitéjuma apmérs nosakams saskanda ar
Civillikumu. Nosakot zaudéjumu atlidzibas apméru, var nemt véra ari tas personas
negodigi giito pelnu, kura prettiesiski izmantojusi autortiesibu vai blakustiesibu objektu,
vai parkapuma raksturu, kura ietvaros ir parkaptas personas tiesibas uz tikumibu un
dzimumneaizskaramibu.”

Fiziskas personas attéls fotografija ir uzskatams par noteiktas fotografétas personas

sensitivajiem datiem, kas lauj identificét fotografija att€loto personu un var tikt
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pielidzinati fotografétas personas identifikacija izmantojamiem datiem (vards, uzvards,

dzimums, vecums, rase, u.c.).
Izplatot fotografiju ar personas sensitivajiem datiem var tikt izplatiti arT citi dati, kas ir

saistiti ar konkréto personu - dati, kas norada uz personas IpaSuma esoSu kustamo vai

nekustamo mantu 1pasibam vai to raksturu.
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Latvijas Republikas Civillikums: LV likums. Pienemts 28.01.1937.
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Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2005.gada 6.
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Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [aplikots 20.04.2018]

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2013.gada 28.
februara spriedums lieta Nr. SKC 11/2013.

Pieejams: https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/lv/nolemumi [aplikots 20.04.2018]
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Dokumentara lapa

Bakalaura darbs “Autortiesibu parkapuma raksturojums attieciba uz fotografija
att€loto personu” izstradats LU Juridiskaja fakultate.

Ar savu parakstu apliecinu, ka petijums veikts patstavigi, izmantoti tikai taja noraditie
informacijas avoti un iesniegta elektroniska kopija atbilst izdrukai.

Autors: Ivars Pauska

Rekomendgju darbu aizstavésanai

Vaditajs: Marcis Krimins 2018.gada

Recenzents:

Darbs iesniegts Civiltiesisko zinatnu katedra 2018.gada 18.maija.

Dekanes pilnvarota persona: Madara Ose

Darbs aizstavets bakalaura gala parbaudijuma komisijas sédé

prot. Nr.
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