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Prieksvardi otram iespiedumam.

Stajoties speka jaunajam Latvijas 1933. g. kriminalkodekam, ra-
das vajadziba ievérojami parstradat mana 1928. g. izdota kriminal-
tiesibu kursa sevisko dalu tada pasa veida ka 1934. gada iznaku3o 31
kursa vispargjo dalu.

Latvijas Senata prakse $ini darba nav atziméta, jo kriminala ka-
sacijas departamenta spriedumi, ciktal tie skar jauna kodeka pantus,
izsmelosa veida atrodami 1936.-37.-38. g. manis izdota «Sodu likuma
ar komentariem».

Atseviska pielikuma sakartoti dazi mana kriminaltiesibu kursa
(1934, g.) visparéjas dalas papildinajumi, ka ari daZi vélami 1933. g.
Sodu likuma vispargjas dalas labojumi. Veélamie 1933. g. Sodu li-
kuma seviskas dalas labojumi uzraditi §is gramatas attiecigajas vietas.

Turu par savu piendkumu ari $in1 vieta izteikt dzilu pateicibu
Tieslietu ministrijas kodifikacijas departamenta direktoram V. Da-
vidam, kas sniedzis man visai vértigu palidzibu $is gramatas parstra-
dafana.

Riga, 1939. g.
P. Mincs.
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§ 1. Vispdaréjs apskais.

Kriminaltiesibu zinatnes seviska dala veltita noziedzigo noda-
rijumu atseviko tipu apskatei. Sini nozaré zinitnei nav tas brivi-
bas, kada ir vinas riciba, iztirzajot vispargjos principus, kas savas
visparibas dé] ievérojama méra tuvina sava starpa civilizéto zemju
tiesibas. Lai nezaud€tu stingru pamatu, kriminaltiesibu zinatnei
{in1 nozaré jaatrodas cieS$a sakara ar pozitivo likumdoSanu, lai gan
noziedzigo nodarijumu tipu izveidoSanas un attistiba pozitivas tie-
sibas ir dazada katra zemeé.

Noziedzigo nodarijumu tipi te rodas, te zad?!), bet visa visuma
sodamo likuma parkapsanas veidi pakapeniski vairojas, pie kam lidz
ar likumdosanas technikas uzlaboSanos tiem veltitas kriminallikumu
dispozitivas dalas formuléjums sava attistiba virzas no nesakarigas
kazuistikas ) uz iespéjami lielaku visparinajumu.

Vispilnigaki §is visparinajums, zaudéjot pat pilnigi jebkuru sa-
turu, izpauzas tagadgjo kodeku ta saucamos blankétos®) pantos. Dzi-
ves sikas paradibas atri mainas, un kriminallikums, kas domats ilga-
kam laikam, nesp&j 3ai mainai sekot. Tade] likumdeveéjs atstaj ta
stkaku noteikSanu administrativam un tamlidzigam iestadém, kuras
tad ari visnotal piepilda blank&to pantu ramjus?).

Neatkarigi no tam likumdevéjs censas pakartot parak kazuistis-
kas dispozicijas vienam kop&jam apziméjumam, pieskirot tiesai, ku-
rai konkretie gadijumi jaietilpina vispargjos likumos, brivu ricibu,
kas nepiecieSama faktisko lietas apstaklu taisnigai novértéSanai.
Protams, aril 3ini virziena iesp&jami parspiléjumi un rodas ta sau-

'y Sal. mana Kriminaltiesibu kursa, 2. izd. (1934, g.), I séjumu, 8. lap. p.

%) Sal. Hippel, Die Tierquilerei (V. D. B. II), 267. lap. p.: «. ..Kasuistik
fithrt... zur Rechtsunsicherheit und Rechtsungleichheit... weil dieselben im
einzelnen natiirlich vielfach voneinander abweichen... und schliesslich ist dabei
derjenige privilegiert, welcher eine seltener vorkommende Art begeht, fiir welche
keine Spezialverordnung besteht...» Sal. ari Liszt, Tétung und Lebensgefahrdung
(V. D. B. V) 67. lap. p.: «Kasuistik in der Strafgesetzgebung ist nicht nur ein
technischer Mangel, etwa gar bloss ein Schonheitsfehler, sondern stets ein Beweis
dafiir, dass der Gesetzgeber entweder nicht gewusst hat, was er wollte, oder dass
es ihm noch nicht gelungen ist, seinen Gedanken zu jener Reife abzukliren,
ohne die nun einmal die legislative Verwertung nicht méglich ist.» Sal. Wach,
Legislative Technik (V. D. A. T.), 37. lap. p.

%) Sal. mana kursa 5. lap. p.

‘) Sal. Latvijas Sodu likuma 156. un 157. pantu.
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camie kaucuka®), t. i. parak stiepjami, panti, kuri ar savu nenoteik-
tibu pielaiz visdaZzadakos tulkojumus. Ejot 3ai virziena, akli uzti-
coties tiesas taisnigumam un sapratam, varétu galu gala visu krimi-
nalkodeka sevisko dalu savilkt viena vispargja, apméram S$ada sa-
tura panta: «Kas izdarijis nodarijumu, par ko draud kriminals sods,
sodams péc tiesas taisniga ieskata.» Tomér tam runa preti divéji
apsverumi.

Pirmkart, tik liela tiesas vara nenovérsami raditu neaprobeZotu
tiesas patvalu, no kuras taisni likumam pilsoni japasarga, lai ari tie
butu parkapusi kadu likuma noteikumu. Otrkart, pat ja izslégtu ap-
zinigu patvalibu, tome&r daudzie tiesne$i savas teritorialas kompe-
tences robezas dazadi iztiesatu vienadas lietas, kas dabiski novestu
pie dazadas viena un ta pafa likuma izpratnes un galu gala sabo-
jatu tautas tiesisko apzinu, tapat palavibu kriminalas represijas
taisnigumam. Ja ari augstakas tiesu iestades paskaidrojumi varetu
tadu dazadu tiesu praksei ar laiku nospraust vienu noteiktu vir-
zienu, tacu $adu paskaidrojumu kopojums atSkirtos no labi izstra-
datas kriminalkodeka seviskas dalas tikai ar savu nenoteiktibu.

Luk, kapéc pozitivas tiesibas un lidzi tdm ari zinatne paliek
pie noteiktiem, stingri apzimétiem noziedzigu nodarijumu tipiem,
tomér neielaiZoties parmériga kazuistika. Siem nodarijumu tipiem,
protams, jabiit ietvertiem pienaciga sistema, tadé] nepieciefami tos
klasificet®).

Kop§ franfu revolucijas laikiem nodibinajies noziedzigu no-
darijumu iedalijums tris Skirds: «crimes», «délits» un «contraven-
tions» (Verbrechen, Vergehen, Uebertretungen). Napoleona likum-
dosana $o trijdalijumu pieskanoja trejadam kriminaltiesu iedaliju-
mam’) un vélak to parnéma daudzas Eiropas valstis®). So «tricho-

%) Sal. Wach, V. Darst. B. VIII, 1. I. p. «...es kommt darauf an, die Klippen
des Kautschuk-Paragraphen, wie der Kasuistik zu vermeiden».

%) Sal. Kruglevskis, UmyuiecrBennnis npecrymaenis. 1913. g. 1.—10. lap. p.

) Pirms tam apgaismes filozofijas laikmeta bija izstradats citads trejda-
lijums, kura pretim t. s. policejiskiem nodarijumiem bija nostaditi «parkapumi» ka
uzbrukumi tiesibam, kuras bija nodibindtas ar sabiedrisko ligumu (contrat social),
un «noziegwmi» ka 1. s. «dabisko tiesibu» aizskarumi.

8) Tomér ne pilnigi. Sekojot Holandes un Norvegijas kodekiem, jau Sveices
1918. g. projekts, ka ari Italija 1930. g. atteikusies no «Verbrechen» un «Vergehen»
gkiro3anas, atstajot tikai pédéjo apziméjumu. To paSu darijis Polijas 1932. g.
kodeks, bet Sveices 1937. g. kodeks atkal atgriezies pie «Verbrechen» atdaliSanas
no «Vergehen» (9. p.), runijot ari par «Ubertretungen» 101. panta. Sal. Wach'a
noraido$o iztur&$anos pret trichotomiju, — Legislative Technik (V.D.A.T.) VL. 4'. p.
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tomiju» pazist ari Latvijas sodu likums, kura 3. pants izSkir a) sma-
gus noziegumus, b) noziegumus un c) parkapumus.

Si trijdalijuma raksturiga pazime ir ta, ka iedalijums te nestav
atkariba no nodarijuma iek3€jam ipasibam, bet no soda piedraude-
juma, kas ar 30 nodarijumu saistits®). Protams, labi izstradata kri-
minalkodeka sistema soda piedraudéjuma smagums atbildis ari no-
darijuma smagumam. Ta tad $a dalijuma pazimes ir tiri argjas,
formalas, tomér stingri noteiktas un izslédz dazadu patvaligu tul-
kojumu iespéjamibu, kas nepiecieSams vél tamdé], ka minétais dali-
jums tiecas péc tiri techniska redakcionala merka: tas atvieglo ta-
lako kodeka noteikumu formulé3anu, noveérSot atkartojumus, pieme-
ram, jautajuma par neuzmanibas'’), m&ginajuma'') un lidzdalibas'?)
sodamibu un noilguma pieméroanu '*), vai padara értakas atsauces
uz citiem pantiem').

Péc Latvijas Sodu likuma smagi noziegumi ir tadi, par kuriem
likuma ka augstakais sods noteikti spaidu darbi; noziegumi — tadi,
par kuriem ka augstakais sods draud parmacibas nams vai cietums;
parkapumi — tadi, par kuriem soda maksimums ir arests vai nau-
das sods.

Latvijas Sodu likuma seviska dala §is tris noziedzigo nodari-
jumu kategorijas apskatitas vienkopus un sastada zinamu kopibu,
kurai piem@rojami visi seviskas dalas noteikumi. Turpretim dau-
dzos jaunaka laika projektos t. s. «parkapumi» (Uebertretungen)
izdaliti seviska grupa, kurai radita pat sava atseviska vispargja
dala'®. No tadas Skiro$anas ir tikai viens solis lidz divu atsevisku
kodeku izdo3anai, viena — svarigakiem un otra — vieglakiem no-
ziedzigiem nodarijumiem. Tadi divi kodeki bija, piem., Krievija:

%) Péc francu 1790. g. likuma iz3kiro$a nozime ir sodam, kuru wzliek tiesa.
Citadi Code pénal 1. pants: «L’infraction que les lois punissent de peines de po-
lice est une contravention. L’infraction que les lois punissent de peines correc-
tionelles est un délit. L’infraction que les lois punissent d'une peine afflictive ou
infamante est un crime.

10)  Sal. mana kursa I sg&j. 104. lap. p.

1)  Sal. turpat 127. lap. p.

12)  Sal. turpat 143. lap. p. 2. piez.

13)  Sal. turpat 298. lap. p.

1%)  Sal., piem., Latv. Sodu likuma 175. p.

15)  Sal. Vacijas 1927./130. g. projekta §§ 375.—389. un 390.—412. Sal. Polijas
1932, g. likumu. Speka eso3ais Vacijas 1870./71. g. Strafgesetzbuch’s gan izdala
parkapumus atsevi$kd grupa, bet bez separatas kopigas dalas. Sal. ari [talijas
1930. g. kodeka 650.—732. p.
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1845. g. Nolikums par sodiem (Yuaosenie o Hakazanisaxs 1845 r.).
no vienas, un 1864. g. Sodu likums!®) (VY crasbonakasanisaxs 1864r.),
no otras puses. Ja Sada diferenciacija notikusi tikai procesualas
¢rtibas noluka (ka tas, piem., bija sava laika Krievija), tad ta pie-
laizama, ciktal mingta értiba ar to faktiski sasniegta, bet ja S3kiro-
Sanu grib pamatot ar daZado noziedzigo nodarijumu kategoriju'?)
ick$ejam atskiribam, stadot ta saucamos policejiskos parkapumus pre-
tim kriminaliem nodarijumiem, tad, péc musu kriminaltiesibu batibas
izpratnes, tadai Skiro3anai nevar piekrist'®), jo mazakais likuma par-
kapums, kaut tas butu pavéles nepildiSana vai aizlieguma neievéro-
Sana, ja par to soda péc likuma kriminaltiesa, tomeér satur sevi ista
kriminala nodarijuma elementus.

Daudz svarigaka ir noziedzigu nodarijumu klasifikacija péc to
objekta, t. i. péc labumiem vai interesém, pret kuram tie tiedi versti.

Ja péc vienu ieskatiem bez izpémuma visu noziedzigo nodari-
jumu objekts ir tiesiska norma'?), tad, no otras puses, katrs nozie-
dzigs nodarijums konkreti aizskar kdadas intereses, kadu tiesibu aiz-
sargatu sabiedribas vai atseviska cilvéka labumu®?).

Izejot no 33 apsvéruma, visu noziedzigu nodarijumu kopibu
var vispirms iedalit divas lielas grupas®?).

1. Sabiedrisko vai publisko labumu aizskarumi (contre la chose
publique).

I1. Privato labumu aizskarumi (contre les particuliers).

%) Pédéja, kas bija domats miertiesu iestadém, apzim&jums «parkapumis»
ietvéra ari nodarijumus, par kuriem bija paredzéts cietuma sods.

17y Sal. Liszt, Lehrbuch, 20. izd., 123. lap. p..

1) Sal. mana kursa I s&j. 7.—I11., 13.—15. un 59.—61. lap. p.; Frank, Das
Strafgesetzbuch fiir das Deutsche Reich, 1924. g., 11, 322. lap. p.: «so gibt es
auch ... staatliches Interesse an der Forderung der Wohlfahrt und an der guten
Ordnung des Gemeinwesens. In der Verletzung eines dieser Interessen besteht das
Wesen des Polizeidelikts. Es fehlt aber an einem durchgreifenden Grunde, es in
einen begrifflichen Gegensatz zu anderen Delikten zu bringen und ihm diese als
kriminelle gegeniiberzustellen». Sal. ari Botschaft des Bundesrats zum Entwurf
eines schweizerischen Strafgesetzbuchs, 1918. g., 66. I. p. Sal. tam preti Reform
des Strafrechts, 1926. g. (prof. Klee raksts) 382, un turpm. lap. p.

19y Sal. Binding, Handbuch 1, 155. un turpm. L p.

20y  Sal. mana kursa I, 59., 75. un turpm. p.; sal. Kruglevskis: cit. darba
10.—49. lap. p.

2y Sal. Liszt, Lehrbuch, 300. un turpm. lap. p. Sis dalijums nesakrit ar ro-
mielu dalijumu, kas iz3kira delicta publica un privata.
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Pirmie aptver nodarijumus, kas aizskar tie3i**) sabiedriskus (pub-
liskus) labumus, starp tiem pirma karta valsti, tas iekartu, iek3gjo,
aréjo drodibu un valsts dzives atseviskas nozares.

Otri versti tie§i pret individa labumu, t. i. pret vina personibu
(jura personalissima) vai pret vina mantisko sferu, kaut gan netiesi
tie tani pasa laika, protams, aizskar ari publiskas intereses.

1. Personas labumi var but miesiski un nemiesiski.

a) Ar pirmiem més saprotam cilvéka miesas neaizskaramibu,

no kuras seviski izcelas vina dzivibas neaizskaramiba.

b) Nemiesiskiem personas labumiem piemit abstraktaks rak-
sturs. Tie aptver:

a) cilveka stavokli gimene,

b) cilvéka personigo brivibu visos tas veidos, it seviSki vina
iek$€ja un argja miera® nozimé, kas japasarga no ikkatra
traucéjuma,

c) vina personigo godu.

2. Mantiskie labumi aptver ka visus cilvéka kundzibas veidus
par lietu, ta ari vispar abstraktakus mantiskus labumus. Tajos vai-
rak vai mazak ieklaujas visi vésturiskas attistibas gaita izveidoju-
Sies un vél tagad toposie noziedzigo nodarijumu veidi, kas atSkiras:
péc pazimém, kuras raksturo labumam nodaritais kait€jums vai ta
nostatijums konkretds briesmas®*, p&c noziedzigas psiches rakstura
(nodoms vai neuzmaniba), péc objekta vai subjekta seviskam ipa§i-
bham un péc darbibas panémiena (piem., vardarbiba, viltus, vispa-
réja bistamiba??).

DaZos gadijumos viena vai otra sastava ierindoSsana noteikta
noziedzigo nodarijumu kategorija ir diezgan gruta, jo ar tiem aiz-
skarti reizé vairaki labumi®*¢). Ta, piem., gimenes tiesibu un doku-
mentu vai naudas zimju istenibas aizskarumi skar ka individualo.

22) NetieSi sabiedriskas intereses aizskar, protams, ikkatrs noziedzigs no-
darijums, kas izpauZas sodo3ds varas reakcija uz to.

23)  Tai starpa ari kauna jitas.

#4)  Sal. manu kursu I, 14, 90. un 100. L p.

25)  Vadoties no visparéju briesmu pazimes, daZzos kodekos nodalita seviSka
noziedzigu nodarijumu grupa: sal. vacu 1870./71. g. Strafgesetzbuch’a XXVII no-
dalijumu; vacu 1927./30. g. projekta XVI nodalijumu; Sveices 1937. g. kodeka
VII nodalijumu; Italijas 1930. g. kodeka II nod. VI sad. un Polijas 1932. g. kodeka
XXXIII nod.

2%) Sal. Wachinger, Vergl. Darst. B. IX, 292. u. turpm. lap. p.; izikiribu
starp primidre, sekundire, spezielle un generelle Schutzobjekte.
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ta publisko sferu. Ta saucamo netiklibu var uzskatit ka uzbruku-
mu miesas neaizskaramibai, dzimuma brivibai un godam. Nozie-
dzigiem nodarijumiem pret autora tiesibam ir reizé personisks un
ar1 mantisks raksturs. Religisku noziedzigu nodarijumu vieta atka-
rajas no ta, vai tos saprot kia uzbrukumu pasas ticibas vai religiskas
dzives brivibas aizskarumu u. t. t.

Visi §ie jautajumi izSkirti dazadas zemeés dazadi, atkariba no
kulturaliem un vésturiskiem, dazkart arl no tiri nejausiem apstak-
liem un pat kriminalkodeku sastaditaju personigas gaumes®?).

Latvijas Sodu likuma seviskas dalas sistema ir $3ada. Ta satur
39 nodalas (sakot ar II), resp. 515 pantus (sakot ar 69), un ta wvelti
II—XXI1 nodalas sabiedrisku intereSu aizskarumiem; — XXIII un
XXIV nodalas pakaltaisiSanai un viltoSanai; XXV—XXXIII per-
sonas aizskarumiem un XXXIV—XL mantas aizskarumiem, pieskai-
tot pédgéjiem ari noziedzigus nodarijumus pret autora tiesibam.

27)  Ta, noziedzigi nodarijumi pret gimenes tiesibam ievietoti: Sveices 1918. g.
projekta starp «Vergehen gegen die Sittlichkeit» un «gemeingefdhrliche Vergehen»,
bet vacu 1927. g. projekta — starp «Kuppelei, Frauenhandel, Zuhilterei» un
«Beleidigung und Verletzung fremder Geheimnisse». — Pakaltaisifana un vilto-
§ana ievietotas Sveices projekta — starp «Vergehen» gegen den &ffentlichen Ver-
kehr» un «Vergehen gegen den offentlichen Frieden», bet vacu — starp «Straf-
vercitelung» un «Gemeingefihrliche Handlungen». — Netikliba ka Sveices, ta
Vacijas projekta noteikta seviska nodalijuma, sakara ar sabiedriskas tikumibas
parkipumiem. Autora tiesibu aizskdrumi vispar nav atradudi sev vietas ne Sveices,
ne Vacijas projekta sistema. Kas attiecas uz t. s. religiskiem noziedz. nodar., tad
vacu 1870./71. g. Strafgesetzbuch’a tie ievietoti sabiedriskas sferas apdraudé&jumu
beigds ar virsrakstu «Vergehen, welche sich auf die Religion beziehen», vacu
1927./30. g. projekta tie sastopami tai pa$d nodalijuma ar virsrakstu «Stdérung des
religiosen Friedens und der Totenruhe», bet Sveices 1937. g. kodeks tos ierindojis
nodalijuma «Verbrechen und Vergehen gegen den offentlichen Frieden» ar virs-
rakstu «Storung der Glaubens- und Kulturfreiheit».
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L.-daja

Noziedzigil nodarijumi pret
publisko sferu
A. Noziegumi pret valsti (politiskie)
§ 2. Vésturisks parskats.

Noziedzigu nodarijumu skaita, kas veérsti pret sabiedriskiem la-
bumiem, pirmo vietu iepem t. s. valsts') vai «politiskie» noziegumi,
kas aril pats par sevi saprotams. Kolektiva organizacija ar suve-
renu varu ir augstakas pakapes labums — vienalga, vai to apskata
no «patvaldnieka» vai no «demokratiska» salus publica viedok]a.

Sodo3a vara cina ar politiskiem noziedzniekiem nepazist Zé-
lastibas®). Ta tas ir bijis keizaru laikos, un ta tas palicis republikas.
Starpiba tikai ta, ka, cel]oties visparéjam kulturas limenim, $ini cipa
lieto kulturalakus lidzeklus. Pie tam raksturiga ir ikkatras sodosas
varas nevienada izturé$anas pret individa labumu un paSas valsts
apdraudéjumiem. Izskaidrot to nav gruti. Laikmeta, kad cietu$ais
personigi izrékinajas ar aizskar€ju, t. i. atriebibas laikmeta?®), —
reakcija pret nodarito parestibu vispar nevaréja biit objektiva un
bezpartejiska. TieSam, kas gan var but tiesnesis sava lieta? Vai
iesp€jams but pilnigi taisnigam cina ar personigu ienaidnieku? Bet
kad valsts vara atnéma cietu$ajam tie$as izrékinasanas iespgju, pati
uznpemdamas likuma parkapéja sodiSanu, radas objektivitate, bez-

1)y Sal. Liszt, Lehrbuch, 546. u. turpm. lap. p.; van Calker, Hochverrat,
Landesverrat und Majestitsbeleidigung (V. D. B. I, 1.—112. lap. p.); Gerland,
Feindliche Handlungen gegen befreundete Staaten (V. D. B. I, 113.—256. lap. p.);
M. E. Mayer, Verbrechen und Vergehen in Beziehung auf die Ausiibung staats-
biirgerlicher Rechte (V. D. B. 1, 257—348); Garraud, Traité, théorique et pratique
du droit pénal francais, 111, 1919. g., 477.—611, lap. p.

?) Garraud, turpat 562, lap. p.: «dans les poursuites dont il s’agit le pou-
voir lutte pour sa défense. Tout ce qui semble attaquer son existence, son autorité
est, sous l'angle ol il se place, un crime énorme, contre lequel aucune précaution
ne semble suffisante, De la une certaine exagération dans la répression légis-
lative et juridiciaire...», turpat 477, lap. p.:... «absence de scrupule qui carac-
térise a l'origine le chapitre particulier du droit pénal ...» un 494, lap. p.:
«...lhistoire des crimes d’Etat constitue I'un des plus tristes chapitres de I'histoir2
des aberrations de l'esprit humain».

%) Sal. mana kursa I s&j. 37. lap. p.
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partejiskums un taisniba, — tapéc, ka varas neséjam nebija naida
pret nodaritaju, nebija pret to personigas intereses. Turpretim attie-
ciba uz noziegumiem pret valsti viss palika pa vecam, jo nav organu
pari valstij, kas iztiesatu politiskos noziegumus. Valsts ir tas pats
kadreizejais cietusais, kas personigi izrékindjas ar saviem ienaidnie-
kiem, tade] valsts $ais nodarijumos ir ieinteres€ta. Ar to izskaidro-
jams, ka 3in1 novada nodarijumu sastavi formuléti saméra primitivi,
sodu piedraud&jumi ir bargi, paredzéta pat seviska tiesaSanas kar-
tiba, kur apstdzéta tiesibu garantijas ir visniecigakas. Lai panaktu
kriminalas likumdo$anas zinamu piekap$anos ari 3ini laukd, bija
nepiecieSama valsts varas arkartiga sapratiba un nostiprinajusos tie-
sibu ideju speks.

Tagad€jais noziegumu pret valsti jedziens veésturiski izveidojies
no dazadiem elementiem, kuri saknojas pa dalai senaja Roma, pa
dalai franku-germanu tiesibas, bet jaunakas formacijas radusas francu
revolucijas un starptautisko sakaru izveido3anas ietekmeé.

I. Roma republikas laikmeta izveidojas jédziens «majestas po-
puli», ar ko sakuma saprata pleba varu, kur§ aizsargdjas no patri-
cieSu uzbrukumiem, bet vélak!) — romieSu valsti ka tautvaldibu.
Katru nodarijumu, kas tiecas to mazinat, saprata ka «crimen ma-
jestatis populi romani imminutae» vai saisinati — ka «crimen ma-
jestatis». Analiz€jot $a jédziena saturu, Cicerons (de juventute. II,
17. 53) paskaidro, ka «majestatem minuere est de dignitati et ampli-
tudini aut potestati populi aut eorum, quibus populus potestatem
dedit, aliquid derogare». VienkarSota formula veélak Ulpians (1.
1 § 1 D. 48. 4.) majestatis crimen definé ka «illud, quod adversus
populum romanum vel adversus securitatem ejus committitur».

Kad keizaru laika princepsa persona apvienoja sevl pilna meéra
visu tautas varu, nostadot pilsonus «pavalstnieku» stavokli, maje-
stas populi vieta naca majestas Caesaris. Tada varas personifikacija
atspogulojas arl pasa crimen majestatis saturd. No vienas puses tas
iegiist personisku raksturu. Izvirzas priek3$stats par monarcha per-
sonas svétumu, par «Vina Majestati», kas prasa seviSku «veneratio».
Par vissvarigiko noziegumu k|ast jau vina goda aizskarSana (si quis
imperatori maledixerit®). No otras puses, valsts varai apvienojoties
viena persona, ta k|ast arkartigi jutiga pret katru meginajumu ma-

4)  Sal. lex Apuleia, 103 a. Ch. n., lex Cornelia, 81 a. u. c., lex Plautia de vi,
lex Julia majestatis.
5) Const. Theod. 393. g. (C. 9. 7))
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zinat tas autoritati un nepadoties tas gribai. Rodas neZéliba®) cina
pat ar vismazako nepaklausibu un atbildibas apjoma paplasinajums
lidz galgjibai, ka noziedzigd nodarijuma subjektu, ta noziedzigas dar-
bibas”) robezu zipa. Nav iz3kiribas ne starp noziedzigam domam un
noziedzigu darbibu (eadem severitate voluntatem sceleris, qua effec-
tum puniri jura voluerunt), ne starp lielaku un mazaku lidzdalibu no-
ziedziga nodarijuma. Beidzot tiek atmestas ari tiesa3anas formas, kas
bija neértas izrékinaties ar iek3€jiem ienaidniekiem. Turpretim pa-
rastos noziegumos $is formas ievéro pat keizaru laika, lai pasargatu
tiesajamo no tiesas patvalibas. «Crimen majestatis excipimus» — ar
tadu formulu nobeidzas bez izpémuma visi kriminalo lietu proce-
sualie noteikumi.

Savu augstako pakapi crimen majestatis sasniedz daudzinata
keizaru Arkadija un Honorija likuma — «lex quisquis» (397. g. péc
Kristus). Pastripodams %3 noziedziga nodarijuma arkartigo bar-
dzibu («majestatis singulare et unum crimen eorum qui crimine va-
carent...»), lex quisquis péc biuitibas valsts amata personas noslep-
kavoSanu pielidzina uzbrukumam pasam keizaram, izskaidrojot tadu
crimen majestatis paplainajumu formali ar to, ka §is amata perso-
nas «ipsi pars corporis nostri sunt». Bez tam lex quisquis, lai iedves-
tu bailes un izskaustu dumpjus, paredz bérnu atbildibu par tévu no-
darijumiem, sodot bérnus ar tadu stavokli, kura likuma vardiem ru-
najot «his perpetua egestate sordentibus sit et mors solatium et vita
suppliciums».

Augusta laika®) crimen majestatis pilnigi nobidija pie malas otru
senaku valsts nozieguma veidu «perduellio» (nelabs kar§). «Quos
nos hostes appellamus, eos verteres duellos appellabant», saka Ro-
mas?) juristi, ta tad $aja jédziena acim redzot slépjas valsts aréjas dro-
Sibas aizskarums. Vards «<hostis» norada uz argju ienaidnieku, atski-
riba no iek3gjal?). Tacu ar laiku abi jédzieni saplist, un at3kiriba
starp aréju un iek3€ju ienaidnieku Roma izlidzinas tik talu, ka
Ulpians, komentédams lex Julia majestatis, izskaidro «perduellis

%) Naves sods, izsQtiSana (in asperrimam insulam), divkarfa konfiskacija,
damnatio memoriae u. t. t.

) Qui contra imperatorem vel rem publicam aliquid moliti sunt. ..

#) 1. 5 cod. ad legem Juliam majestatis 9. 8.

%) L. 234 D. de verborum significatione. Titus Livius par perduellio nosauc
Horicija izdarito savas masas slepkavibu (I 25. 7.).

19)  Sal. «lex XII tabularum jubet eum, qui hostem concitaverit quive civem
hosti tradiderit capite puniri (Marcianus, 1. 3 D. 48. 4).
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reus est, qui hostili animo adversus rem publicam vel principem ani-
matus . ..»", kas Joti maz at3kiras no vipa paSa crimen majestatis
definéjuma.

II. Nodeviba, kas raksturoja Romas «perduellio» seno koncep-
ciju, daudz stipraki izpauZas franku-germanu tiesibas. Runidjot par
tam, médz citét Tacita!? zigejumu, ka germani «nodevéjus un par-
beédzEjus karudi» (proditores et transfugas arboribus suspendunt), pa-
svitrojot soda apkaunojoio nozimi, kas gan vél neraksturo franku-
germanu nozieguma pret valsti konstrukcijas Tpatnibu, kura skaidri
izpauZzas «barbaru» likumos, Tipisks piem. ir Lex Rip. (L. XXI[ § [
noteikums: «si homo regis infidelis extiterit .., omnes res ejus fisco
censeantur...» Uztictbas (fidelitas) jédziens ir izaudzis no sena
vadona un vinam padevigas cilts savstarp€jam attiecibam, nostipri-
najies feodala laikmeta sizerena un vina vasalu attiecibas un uzgla-
bajies ari vélakos laikos starp monarchu ki «zemes tévu» {Landes-
vater) un vipa <«uzticigiem» pavalstniekiem. Tadas uzticibas pavi-
sam nebija starp Romas keizaru un Romas tautu. Uzticibas lausanai
franku-germanu tiesibds bija zemiskuma nokrasa, ko nepazina Ro-
mas crimen majestatis. Kad uzticibas lau3ana aprobeZojas vienigi
ar pasivu pienakumu neizpildiSanu, ti bija vienkdr$a neuzticiba
(Treulosigkeit)!3, Aktivi uzbrikot tas personas interesém, kurai bija
tiesibas cerét uz uzbrucgja uzticibu, uzticibas lausana kjuva par no-
devibu (Verriterei)'4. '

Viduslaiku Eiropd 38is jédziens bija iesaknojies tik dzili nozie-
guma prei valsti jédziena, ka to neizskauda ari romiesu tiesibu recep-
cija. Apzim&€jums «Verrat» (Hochverrat, Landesverrat) uzglabajies
pat jaunakos vacu kriminalkodeka projektos, un vardus «fidélité» un
«trahison» lidz %im laikam vél lieto frané¢u kriminaltiesibu zinatne.
Vispar 3is jédziens likts pamata ari tagad€jiem noziegumiem, kuri
vérsti pret t. s. valsts aréjo drofibu, resp. tiecas graut valsts aréjo
stiprumu. : .

Tomeér nodibinoties stiprai monarchiskai varai, kura feodalas
valstis guva virsroku tikai pec vairak vai mazak ilgas cipas, lidzas
uzticibas lau$anai arl 3eit rodas nepaklausibas (nepadofanas monar-
cha gribal) jédziens, «Dieva svaiditas» karaja autoritates aizskarums.
Tada uzskata nostiprinasanos sekmé&ja Romas crimen majestatis no

Uy L. 1. D. ad legem Juliam majestatis.
12y Tacitus, De moribus germanorum, 42.
13} Piem., nepalidz&Sana cina ar naidnieku.
t4)  Piem., parieiana ienaidnieka pusé.
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kanoniskam tiesibam. Pavesta 1356. g. izdota «Zelta bulla» pilnigi
parnéma keizaru Arkadija un Honorija «lex quisquis», parfrazédama
to no crimen majestatis par crimen laesae majestatis (lese-majesté),
bet uzglabadama visu ta romiskas izpratnes plaSumu, soda bardzibu
un seviSkas quasi tiesas proceduras raksturu (bez noilguma, bez par-
sudzeéSanas tiesibam un pielaiZot starp citu ari tadus lieciniekus,
«quibus in aliis delictis non crederetur»). Pat tik ievérojama tiesib-
nieka, ka vacu tiesneSa Karpcova (Carpzov) méginajums radit 3o
noziegumu diferenciaciju, nolika atdalit t. s. «maledictio in princi-
pem» no crimen laesae majestatis, bijis veltigs. Ari XVIII gadusim-
tepa t. s. policijas valstu absoluta vara neZeliga cina par savu pasta-
vibu maz ko at3kiras no Romas cezaru despotisma. Tomér 1794. g.
Priisijas Landrecht’a'®) jau novérojama pozitivo tiesibu cen3anis ie-
klaut noteikumus par noziegumiem pret valsti stingros tiesibu ram-
jos. Soli talak spéra Feuerbachs sava Bavarijas 1813. g. kodeka. Bet
Seit jau izpaudusies apgaismes filozofijas un tas varena izplatitaja —
lielas fran¢u revolucijas ietekme.

III. Sanakot 1789. g. fran¢u generalStatiem, tie attieciba uz
noziegumiem pret valsti uzstadija divus pamatprasijumus: a) t. s.
«crime de léese-majesté» sastava noteiktu definiciju un b) it ki pret-
statd tam «crime de lése-nation'®) sastava formul&jumu. Kop$ ta
laika, nodibinoties Eiropa konstitucionalai iekartai, citiem vardiem,
valsts varai ierobeZotas monarchijas pa dalai, bet demokratiskas re-
publikas pilnigi parejot tautas rokas, «crimen majestatis» zinama
méra no jauna iegist td nodarijuma raksturu, kads tam bija senaja
republikaniska Roma: «adversus rem publicam vel securitatem ejus».

Sis parak visparigais formulgjums tomér sak skaldities. Napo-
leona I likumdosana iz3kir: «crimes contre la slireté intérieure de
I’Etat» (C. p. art. 86. un turpm.) un «crimes et délits contre la con-
stitution» (C. p. art. 109. un turpm.), bet no otras grupas noskir se-
viska nodald «crimes et délits relatifs a I'exercice des droits civi-
ques» un «attentats a la liberté».

Kas attiecas uz pedéjiem (attentats a la liberté), tad tos lidz ar
politisku kaislibu rim$anos pamazam nobidija otra plana. Ta ka pil-
sonu individualo brivibu 3ai zina var apdraudét tikai dienesta perso-

15)  Priadu Landrecht's atkir «Das Verbrechen der beleidigten Majestits
(§ 106) no «Hochverrat» un no «Landesverriaterei (§ 100).
16) Sal. Garraud, turpat, 111, 496. 1. p. 8. piez.



(3%

18 Valsts noziegumi: vésturisks parskats §

nas, kas launpratigi izlieto vinam pieskirto varu, tad $iem nodariju-
miem ieradita vieta t. s. «dienesta noziedzigos nodarijumos».

Turpretim formula «crimes et délits relatifs a l'exercice des
droits civiques» ielikusi jaunu saturu vecaja «crimen majestatis» jé-
dziena.

Tomeér konstitucionalas iekartas nodibinasanas ietekmé nozie-
gumu pret valsti tipu formacija ar to vien neaprobeZojas. Tauta,
kura péc fran¢u revolucijas koncesijas ir suverena vai vismaz nem
dalibu suverenitaté, realizé varas funkcijas ne tikai ar likumdoS$anas,
administrativo un tiesas organu palidzibu. Katra pilntiesiga pilsona
rokas péc 31s konstrukcijas atrodas valsts varas dala, tanl nozimé,
ka vinam ar satversmi nodro$inatas pasivas un aktivas velefanu tie-
sibas un tiesibas piedalities tautas nobalsoSana. So tiesibu aizskar-
Sana Vakareiropa pielidzinata svarigiem noziegumiem pret valsti.
Sie nodarijumi ierindoti 1idzids uzbrukumiem augstakai varai. Vakar-
eiropa péc biitibas minétas tiesibas ir 3is varas dala. Tada pasa, ja
ne lielaka meéra demokratijas atzist nepiecieSamibu aizsargidt pret
katru tautas parstavju darbibas aizskarumu, ka individualas, ta kolek-
tivas, satversmes noteiktas robezas, pat ja tads aizskarums neveérstos
pret visu pastavoso iekartu.

IV. Republikas laikos Roma bija atsevidki gadijumi, kad valsts
izdeva savus pilsonus citam valstim sodi3anai par nodarijumiem, kas
varéja izjaukt «draudzigas» attiecibas ar arzemniekiem. Ta 188. g.
péc «recuperatores» sprieduma izdoti Kartagai divi Romas pilsoni,
kas bija aizskarudi Kartagas siitni!”). Sa daudznozimiga akta pama-
ta bija priek3stats par sutna sveéto neaizskaramibu ki miera, ta kara
laika. «Si quis legatum hostium pulsasset, contra jus gentium id
commissium esse existimatur, quia sancti habentur legati», teica ro-
mieSi. Sis viedoklis uzglabajies muslaiku maciba par diplomatisko
parstavju imunitati'®). Bet vispir Romas cen$anas iekarot visu pa-
sauli, kas nobeidzas ar Romas «imperium mundi» nodibinasanu, iz-
sledza iespeju izveidot tani laika pilnigi nokartotas starpvalstiskas
attiecibas un jédzienu par «noziegumiem pret arvalstim», jo $adu at-
tiecibu un jédzienu izveidoSanai vispirms nepiecieSama vairaku sava
starpa pilnigi neatkarigu valstu pastavésana, kuru nebija un ari ne-
varéja but romiesu laikos.

%) Sal. Fiore — Antoine, Traité de droit pénal international et de I'extradi-
tion. 1880. g., 288. 1. p.

8) Sal. Gerland, Feindliche Handlungen gegen befreundete Staaten (V. D.
B. 1) 187. L. p., kur §i miciba nosaukta par «novecoju3os».
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Tikai jauno un visjaunako laiku starptautiska dzive, kuras pa-
mata, no vienas puses, ir valsts iek3€jas virskundzibas un no otras
puses, starptautiskas sakaru wuzturéianas princips, bija sp€jiga radit
labveligus apstaklus, kuros vargja attistities seviSka attiecigo nozie-
gumu Kkategorija, un proti privatpersonu noziegumi pret sveSam
valstim.

Sakara ar starptautiskas kriminaltiesibas nostiprinaju$os prin-
cipu neizdot politiskos noziedzniekus, ka ari savus pilsonus'?), un at-
tistot pazistamo Hugo Grocija formulu par valsts pienakumu no-

ziedznieku «aut dedere aut punire»*’) — tamlidzigus nodarijumus
sak sodit ka prasu 1794. g. Landrecht's*'), ta franéu 1810. g. Code
pénal®?).

Tas notiek, lai nebojatu labas kaiminu attiecibas ar citam val-
stim un lai noveérstu t. s. represaliju®) iesp€jamibu no pédgéjo puses,
citiem vardiem valsts paSaizsardzibas nolitkos. DaZreiz 30 mérki
pastiprina apsvérumi par vienada reZima valstu savstarpeju pabalsti-
Sanu un solidaritati politisku apvérsumu apspie$ana vai vispar par
visu civilizéto zemju kopdarbibu cina ar t. s. «cilvéces ienaidnie-
kiem», seviSki ar anarchistu un citu politisko novirzienu teroru®*).

Apskatitas vesturiskas attistibas rezultata tagadéja kriminal-
tiesibu teorija, atmezdama visu novecoju$o, atzist $adas (politisko)
noziegumu pret valsti Skiras:

1. Pret valsts iek§ejo esamibu®®), un proti pret:
a) valsts iekartu;

b) valsts teritoriju un

c) augstakas varas organiem.

So noziegumu sodamibas pamatd atrodas paSaizsardzi-
bas elements, t. i. cipa par savu pastaveésanu, kas piemit kat-

)  Sal. Gerland, turpat 119. u. turpm. L. p.

20)  Sal. manu kursu I, 28. 1. p.

) 11, §§ 135. un 136.

%) Sk. 84. un 85.

) Sal. Code pénal 85. p.: «Quiconque aura par des actes non approuvés
par le Gouvernement exposé des Frangais a éprouver des représailles...»

*) Sal. Kopenhagenas 1935. g. starptautiskds konferences materialus (piel.
pie Tieslietu Ministrijas VéstneSa Nr. 4., 66. u. turpm. L. p., ka ari 95. u. turpm.
lap. p.), ka ari Tautu savienibas 1937. g. terorisma apkarofanas konvencijas
projektu.

*%) Sal. van Calker, Hochverrat und Landesverrat (V. D. B. I), 8. u. turpm.
lap. p. «Gewaltsame Aenderung der Verfassung, gewaltsames Einverleiben oder
Losreissen, gewaltsame Ausschaltung aus ihrer verfassungsmissigen Stellungs.
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bai butei, ka fiziskai, ta juridiskai, labai un launai, ka demo-
kratiskai republikai, ta ari absolutai monarchijai;

d) crimen laesae majestatis — «laesae venerationis» nozimé
(Majestitsbeleidigung), kas konstruéts uz valsts galvas perso-
nibas pastiprinatas aizsardzibas principa (dzivibas, veselibas,
brivibas?®), miesas neaizskaramibas un goda®?’) aizsardziba).
Monarchijas §i aizsardziba attiecas arl uz monarcha tuva-
kiem gimenes locekliem;

e) pret likumdoSanas organu darbibu un pret pilsonu politiskam
tiesibam, ka aktivam, ta pasivam;

f) pret valsts mieru, kas nodrodina valsts iek$éjo pastavibu.

2. Pret valsts aréjo dro3ibu, ko var traucét ka kara, ta miera

laika, un proti:

a) ar nodevibu®®), ko izdarijis paSas valsts pilsonis, vai

b) ar naidigu piek|G3anu valsts noslépumam, ko izdarijis ar-
zemnieks zinamas valsts teritorija.

Ka viend, ta otra gadijuma sodo3$a reakcija bez 3aubam tiecas

p€c valsts paSaizsardzibas.

3. Pret arvalstim un vinu diplomatiskiem parstavjiem, ari aiz

baZam par savu neaizskaramibu.

I. Valsts iek$§éjas esamibas un
drosSibas aizskarSana.

Latvijas Sodu likums noziedzigos nodarijumus pret valsts iek3é-
jo esamibu un dro3ibu pazist ka «dumpi» (II nod.), ka «noziedzigus
nodarijumus pret Valsts Prezidentu» (III nod.), ka paSvaldibas ie-
stazu véleSanu un tautas nobalso¥anas brivibas un pareizibas trau-
céSanu (V nod.) un kia «noziedzigus nodarijumus pret valsts mieru»
(VII nod.).

§ 3. | Dumpis.
Dumpis péc misu likumiem (Sod. lik. 69. p.) ir:
Varas darbu lietoSana ar noliku:
a) grozit pastavoSo valsts iekartu;

26) Pec anglu tiesibim karala brivibas laupifana lidzinas «fo imagine the
King’s death».

27y Sal. Preussisches Landrecht, § 196.: «Wer das Oberhaupt des Staates in
seiner Wiirde personlich beleidigt... »

%8) Garraud, turpat, I1I, 523. 1. p., tds apzimé3anai lieto «l&se - patrie».
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b) gazt Valsts Prezidentu vai Ministru kabinetu, vai atpnemt vi-
niem ar likumu pieskirtas funkcijas, vai

¢) atraut no Latvijas kadu vinas teritorijas dalu.

Sods: spaidu darbi uz visu madZu vai uz noteiktu laiku
(t. i. Iidz 15 gadiem)?).

Noradita noziedziga nodarijuma raksturiga pazime ir vardar-
biba, tieSa vai netieSa®’), jo teoretiski cen3anas panakt valsts iekar-
tas parmainu legali, ar reformam, ne revolucijas, bet evolucijas cela
neskaitas par noziedzigu. Noziegums ir valsts iekartas grauSana ar
varu, augstako valsts varas organu, Latvijas republika — Valsts Pre-
zidenta un Ministru kabineta gaSana vai to darbibas paralizéSana,
lietojot vardarbibu, un treSkart — valsts teritorijas samazinasana ar
varu. Citéta 69. panta formuléjuma trukst termina «apdraudéjumss»,
ar ko no 3a panta atSkiras veco Sodu likumu attiecigais 100. pants,
ta 1903. g., 1917. g., ka ari 1929, g. redakcija. Minétais termins (ap-
draudg&jums) atbilst francu jédzienam «attentat»®) (Code pénal, art.

20) Moderna virziena ietekmé, ka pasaules kara, Tautu savienibas liguma un
t. s. Briana - Kelloga pakta (1928. g.) sekas, daZas valstis paradijuSies jauna veida
politisku noziegumu sastavi, lai aizsargatu starptautisko mieru ar nacionalas likum-
do¥anas palidzibu. Sis jautdjums paSlaik vél nav pietieko3i noskaidrots.

Sal. Polijas 1932. g. kodeka 113. p. § 1. (fran¢u tulkojuma): «Celui qui incite
publiquement a4 une guerre d’aggression (?) est puni d'un emprisonnement jusqu’'a
5 ans»; § 2. «La poursuite n’a lieu que si 'acte indiqué dans le § 1 est réputé
punissable par les lois du pays contre lequel l'incitation est dirigée.»

Sal. ari Francijas jauna (1933./34. g.) projekta 150. p.: «Quiconque aura, par
des actions hostiles non approuvées par le Gouvernement, exposé I'Etat a un
péril de guerre, sera puni de la détention et, si la guerre s’en est suivie, de la
déportation simple»; sal. Iralijas 1930. g. kodeka 244. p. 1. daju.

Sal. Tieslietu Ministrijas Veéstnesa 1937. g. Nr. 4. 813. un turpm. L. p. P. Minca:
Jautdjums par starptautiska miera aizsardzibu ar nacionalas likumdoSanas pali-
dzibu Parizes (1937. g.) kongresa. Sal. ari Revue Internationale de Droit pénal,
1937, g. 25.—78. . p. (Martinez'a, Roux un Mirasyezis'a referatus).

Sal. Weber, Hochverrat, 1929. (Die Reichsgerichtspraxis, V. 180.—188. L. p.)

30) Sal. Tagancevs, Yronoproe Ynowenie [903. g., P. Jakobi izdevuma
(1922, g.), 385. L p. Nr. 12.; sal. ari Liszt, turpat, 551. 1. p.: «Die geplante Aen-
derung muss eine gewaltsame sein, damit sind blosse Drohungen ausgeschlossen»
(p8c vacu Strafgesetzbuch’a § 81. izpratnes). Sveices kodeka 255. p.: «wer eine
Handlung vornimmt, die darauf gerichtet ist, mit Gewalt...»; bet pg&c vacu
1927./30. g. projekta § 86.: «wer mit Gewalt oder durch Drohung mit Gewalt
die Verfassung... dndert oder... Gebiet losreisst...»

1) Code pénal, 87. un 88. p. «...l'exécution ou la tentative constitueront ...
I'attentat ... »
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87. un 88.) un vacu vardam «Unternehmen»%"), kas uzglabajies vacu
1870./71 g. Strafgesetzbuch’a (§§ 80., 81.; 82.) no prisu Landrecht’a
laikiem.

Turoties pie francu (1832. g.) legaldefinicijas, bij. 100. pants pa-
skaidroja, ka par «apdraudéjumu» atzistams tiklab izpildijums, ka
meginajums. Tas nozimé, ka pretéji visparéjiem tiesibu principiem
likums 3ini gadijuma apzinati nedkiroja noziedzigas darbibas realize-
fanas pakapes.

Noteicot sodu par dumpi, likums sajauc méginajumu ar izdari-
fanu, kas uzglabajies ka mantojums no parmeérigi bargajiem Romas
keizaru laikiem un nesaskan ar muslaiku tiesiskiem uzskatiem?33).

Vacu 1927./30. g. projekts no tada sajaukuma atteicies. Latvijas
kodeka formuléjums: «Kas lietojis varas darbus ar noliiku grozit...»,
nenostajoties gluzi uz vacu 1927./30. g. projekta viedokla, konstrué
dumpja sastavu péc t. s. noziedzigu nodarijumu «nogriezta sastava»
parauga, kas tomér dod iespgju atSkirt 3a nocirsta sastava méginaju-
mu no ta izpildisanas.

Kas attiecas uz dumpja sagatavosanu, tad to soda vieglak. 70.
pants draud par to ar spaidu darbiem lidz 10 gadiem vai parmacibas
namu.

Ka sevisku sagatavoSanas veidu 71. pants izdala piedaliSanos
apvieniba, kura sastadijusies 69. panta paredzéta smaga nozieguma
izdarisanai. Sadi saprotot piedaliSanos, 71. pants raksturo to ka sa-
zverestibu®) (hochverriterisches Komplott), bet tas nozimé, ka pie-
dalisanas sodamibai nepiecieSsams kadas noteiktas vienibas bijums,
kura kopigiem spékiem butu apnémusies noziedzigo planu realizet??),
citiem vardiem, vajadzigs, lai nodoms, kas vérsts tiesi izdarit 69. pan-
1a paredzéto vardarbibu, buitu konkretiz€jies, bet nepietiek ar teore-
tiskam parrunam vai abstraktam tieksmém vien?®),

#2) Sal. Frank, Strafgesetzbuch, 1924. g. 1, 234. 1. p.; Stoss, Vergl. Darst.
B. III, 305. 1. p. «Unternehmen (ist) — prignanter, Versuch - farbloser.»

33)  Sal. v. Calker, turpat, 41. . p.: «Zweifelhaft kann erscheinen ob es sich
empfiehlt, den Ausdruck «Unternehmen» beizubehalten.» Sal. turpretim <«Kom.
uznamie npoexta Jlate. Vroa. Yaowenis». P. Jakobi, 1903. un 109. lap. p. Sal.
ari Prof. Kruglevska Latv. Sodu likuma projekta kritiku Tiesl. Min. Véstnesi
1930. g. Nr. 1./2, 47. 1. p.

3) Sal. Tagancevs (Jakobi izdevuma), 387. lap. p. Nr. 3.

33)  Turpat Nr. 4; sal. Code pénal, 89. p.: «il y a complot dé&s que la ré-
solution d’agir est concertée et arretée entre deux ou plusieurs personnes».

#) Sal. van Calker, turpat 42. lap. p.: «...die Uebereinkunft muss ge-
richtet sein — auf die Ausfiihrung eines wenigstens dem Objekt nach bestimmten
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Turpretim ja apvieniba pariet uz darbiem, kaut ari tie batu ti-
kai lidzek|u sagadaSana un pielagoSana, tad sazvérniekiem, kas pie-
dalijusies tados sagatavoSanas darbos, piemérojams 70. pants. No
ta izriet, ka piedaliSanas apvieniba ir vieglakais sagatavoSanas veids,
kas pec visparéja noteikuma sodams viegliki neka tieSa sagatavosa-
nas, kas paredzéta 70. panta. Si sodamibas samériba Latvijas Sodu
likuma redakcija ir pilnigi izturéta (sankcija péc 71. panta ir spaidu
darbi lidz astoniem gadiem vai parmacibas nams).

69.—71. p. minéto nodarijumu subjekts var but ikkatra pieskai-
tiga persona.

So smago noziegumu sodamiba pamatota ar valsts paSaizsar-
dzibu. Ta tad ir pilnigi vienalga, vai to izdarijis paSu valsts pilso-
nis vai arzemnieks.

Tapat nav svarigi, kur tie izdariti*?), Uz 69.—71. p. neattiecas
Latvijas Sodu likuma 8. panta prasijums, lai nodarijums, par kuru
pilsoni un arzemnieki padoti sauk3anai pie atbildibas, batu aizliegts
ar tas vietas likumu, kura tas izdarits.

Ta ka runa ir par «smagiem» noziegumiem 3i varda «techniska»
nozimé, tad saskana ar 46. pantu vinu sodamibas nepiecieSsams no-
sacijums ir apzinatiba (nodoms). Neuzmanigu dumpigu darbibu
gruti iedomaties, ir gan iespéjama neuzmaniga piedaliSanas apvie-
niba (71. p.), bet ta nav sodama (sal. 46. p. 3. d.).

§ 4. Noziedzigi nodarijumi pret Valsts Prezidentu.

Pat ja atmetam religiski-mistisko mirdzumu, kas apvij monarcha
personu?®®), tomér stavoklis, ko ienem valsts galva ka valsts parsta-

hochverriterischen Angriffs...»; Garraud, turpat 564. lap. p.: «il faut qu’il y
ait non pas un projet incertain et vague, mais une résolution d'agir... que les
agents soient d’accord sur le but et sur les moyens du complot...»

Bij. Senata prakse cariskd Krievija pakdpeniski paplaindja 102. (misu 71.)
panta tulkoSanu cipa ar Krievijas socialdemokratisko partiju, kuras oficiala pro-
grama ietilpa «brupota sacel3anas». 1905. g. kasacijas spriedums prasija, lai mér-
kis tiedi biitu vérsts uz vardarbigu apvérsumu tuvaka laika, bet jau 1908. g. kop-
sapulces spriedums Nr. 5 apmierinas ar tada mérka esamibu, kaut ari tikai talaka
nakotné. Ja ari ir pareizi, ka laika lielakam vai mazdakam tuvumam nav iz3ki-
ro3as nozimes, tomér 1908. g. spriedums varbiit parak izpléta 102. p. piemero3anas
robeZas.

37) Sal. mana kursa I, 26. un turpm. lap. p.

38) Sal. Jakobi, JlatB. ¥nomenie 111./2. lap. p.
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vis starptautiskas attiecibas?®’), ka augstakais armijas vadonis*’) un ka
arkartéjas apZeloSanas tiesibas?!') nes€js, dabiski rada vajadzibu pa-
stiprinata karta aizsargidt vina personibu. Uzbrukumi valsts galvas
dzivibai, veselibai un brivibai var satricinat visas valsts pamatus.
Tapat uzbrukumi vina godam un miesas neaizskaramibai, kas gan
nav skaru$i ta veselibu vai dzivibu, kaut ari tie nesatur sevi tik-
pat nopietnas sekas, tomeér tanis ietverta necieniba pret valsts gal-
vu, kur§ zinama méra iemieso pa3as valsts cienu, prasa $os nodari-
jumus izdalit seviSka valsts noziegumu $kira (laesa veneratio, ja ne
laesa majestas)®?).

Péc Latvijas Sodu likuma Valsts Prezidenta noslepkavoSana so-
dama ar spaidu darbiem uz visu muZu (72. p.), bet miesas bojajumu
izdariSana vai brivibas atnem3ana vinam — ar spaidu darbiem uz
noteiktu laiku (73. p.).

Valsts Prezidenta goda aizskar$ana?*), vipa miesas neaizskara-
mibas aiztikS§ana varas darbiem un sodamu®¥) draudu lieto3ana pret
to, sodama ar parmacibas namu vai cietumu (74. p.).

Sada Valsts Prezidenta personas pastiprinata aizsardziba pastav,
protams, tik ilgi, kamér vin$ ienem So amatu, un neattiecas uz vina
gimenes locekliem.

Péc Latvijas Kriminalproc. lik. 9. p. 1. pkta lietas par noziedzi-
giem nodarijumiem, kas paredzéti 74. panta, vajajamas publiska kar-
ta, bet uzsakamas tikai ar Valsts Prezidenta piekriSanu (likuma teikts
sudzibu, kas nav pareizi). Tas izskaidrojams ar apsvérumu, ka Pre-
zidents varétu uzskatit par nevélamu uzsakt $adas lietds kriminal-
vajasanu.

§ 5. LikumdoSanas iestades darbibas trauceésana.

Likumdo$anas iestades darbibas traucéjums ne vienmeér izpau-
7as pastivo3as iekartas ga%ana. Sada traucéjuma mérkis var ari bit
tikai iejauk3anas pa dalai tadas iestades darbiba. Tanis valstis, ku-

39) Sal. Latvijas Satversmi, 41. lap. p.

40) Sal. turpat, 42. un 44. p.

41y  Sal. turpat, 45. p.

i) Sal. van Calker, turpat 91. u. turpm. un 108. u. turpm. lap. p.

43)  Par publisku aizmugurisku Valsts Prezidenta nonievaSanu sk. turpmak
110. p.

44y Sodami draudi ir draudi, kam 474. p. stingri noteiktais saturs.
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ras funkcioné parlamenti, to funkciju netraucetas norises liela nozi-
me prasa parlamenta aizsardzibu ari pret tamlidzigiem nodariju-
miem?*?),

Latvijas Sodu likuma attiecigie 75. un 76. panti ar parlamenta
likvidéSanu atcelti (sal. 1935. g. 12./22. marta lik.).

§ 6. VEélésanu un nobalsoSanas brivibas un pareizibas
traucésana %),

No visam politiskam tiesibam . s. «jus suffragii» ir vissvarigaka.
Ta ir valsts varas dalina, kas pieskirta katram pilntiesigam pilsonim.
Tur, kur valsts griba sastadas no daudzu simtu titkstoSu, bet daz-
reiz ari daudzu miljonu cilvéku gribu kopibas, valsts, tiesi valsts, —
un ne tikai individs, — ir ieintereséta, lai 3is kopigas gribas raSanas
process noritétu pareizi, ievérojot brivibu, likumibu un godigumu
(liberté, légalité et sincérité)??).

Brivibas nosacijums izslédz spaidus, traucé$anu un ietekméSanu
no malas (Erpressung, Hinderung, Beeinflussung), saka M. E. May-
er's*®).  Legalitates nosacijums prezumé likuma noteikumu formalu
ievéroSanu. Godiguma nosacijums prasa novérst blédibu iespgja-
mibas balsu (gribas izteikumu) vakSana un saskaitiSana.

«Jus suffragii» visos gadijumos izpauZas balss nodosSana. Bal-
sis var nodot velot vai nu parstavjus parlamenta (ja tas ir), padval-
dibas organos vai ari atseviSkus funkcionarus (prezidentu, tiesneSus
u. t. t.). Sini zina piedaliSanas balso$ana nozimé piedaliSanos daza-
das veélesanas, cik talu tam piemit publiski-tiesisks raksturs?). To-
mér balss nodo3anas merkis var biit ne tikai delegét kadu personu
darboties v&l&taju varda, bet ar balss nodoSanu var tiedi iz3kirt arl

45) Sal. M. E. Mayer, Angriffe auf gesetzgebende Versammiungen (V. D.
B. I) 303. lap. p. Sal. vacu 1927./30. g. projekta § 99. u. turpm.: «Angriffe gegen
die republikanische Staatsform und gegen verfassungsmissige Koérperschaften.»

46)  Sal. Code pénal: Crimes et délits relatifs a 'exercice des droits civiques
(109.—113. p.); Sveices kodeks: Vergehen gegen den Volkswillen (279.—284. p.);
vacu 1927./30. g. projekts: Vergehen bei Wahlen und Abstimmungen (§§ 103.—111.);
Polijas 1932. g. kodeka 118.—124. p.

47)  Sal. Garraud, 111, 611. lap. p.; M. E. Mayer, 276. u. turpm. lap. p. min:
«Freiheit, Lauterkeit und Legalitit.»

48) turpat, 277. L. p.

49) Jzvedot konsekventi 5o domu, te japieskaita ari parlamenta komisiju vé-
lé3anas, bet nav ietilpinamas 3ai jédziena véléSanas, kas notiek privatas biedribas,
savienibas un politiskas partijas, lai tas ari butu cik iespaidigas budamas.
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kadu jautajumu pozitivd vai negativd nozimé. Parasti pie tam do-
mata piedaliSanas i. s. fautas nobalsoSanda (plébiscite, Referendum,
Volksbegehren), bet nav $aubu, ka tani paSa plaksn€ atrodas ari
tautas parstavju balsoSana likumdosanas iestadés (kur tadas pastav)
un to komisijas, ka ar1 pasvaldibas kolektivas iestades),

Visos ieprieks minétos gadijumos ir iesp€jami velé$anu un bal-
sofanas brivibas, likumibas un godiguma traucéjumi, kuri p&€c uz-
brukuma objekta var biit tik nopietni, ka spieZ iedarboties kriminalai
reakcijai. Sie nodarijumi pieskaitami noziegumiem pret valsti.

Pozitivo tiesibu attiecigie noteikumi atrodas Latvijas Sodu li-
kuma piekta nodaja (77.—86. p.).

Tie paredz:

a) pasvaldibas iestazu veéleSanu brivibas un pareizibas trauce-

fanu un

b) tautas nobalsoSanas brivibas un pareizibas traucélanu.

1. Kas ar sodamiem draudiem, vardarbibu, viltu vai dienesta
pilnvarojuma nelietigu lietoSanu launprarigi kavéjis veletaju vai bal-
sotdju izlietot velefanu vai balsofanas tiesibas, tam 77. pants paredz
cietumu lidz seSiem menesiem. Ja 3adu nodarijumu izdarijusas vai-
rakas personas kopigi, vai ari valsts vai pa3valdibas iestades dienest-
persona, izpildot savus piendkumrus vél€Sanu vai tautas nobalso$a-
nas parraudziba vai vadifana, vainigais sodams ar cietumu, pie kam,
ja vainigais ir dienestpersona un noziedzigo nodarijumu izdarijis iz-
pildot dienesta pienakumus, cietuma sodam var pievienot atlaifanu
no dienesta. Ja nodarijums izdarits, partraucot satiksmi vai sariko-
jot «nemierus», tad tas sodams ar parmacibas namu (78. p.); pie kam
sodams arl méginajums.

2. Ipasi atziméta vEéiétaja vai balsotaja ietekméSana vinu wuz-
pérkot, apsolot tam davanas vai atlidzibu (79. p.), lai piedabutu to
nodot baisi par labu uzpircéjam vai citai personai, vai ari atture-
ties’') no balss nodo%anas (cietums lidz 6 méneSiem). Tapat so-
dams uzpirktais, kas izteicis piekrifanu nodot balsi $§ada veida5?).

3. Piedalifanas vel€3anas vai tautas nobalso3ana bez pienaci-
gam tiesibari, kas vainigam vai nu vispar nav bijusas, vai ja vin$ tas

30)  Se nepieder tiesmein balsofana kolegialas tiesu iestadeés.

51y Latvijas likums nesoda pasivu atturéfanos no véléfanam (t. s. boikotu),
tidi atikirdamies no bijuia krievu likuma.

52y Atskiriba no 176. p. (sal. turpmidk) 79, p. nerund par balsu nodo3anu
pret kadu.
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jau izlietojis, sodama ar cietumu lidz 3 meénediem (83. p.). Sodams
arl méginajums.

4. Balsu nodo$anas brivibas un pareizibas traucéfana iespégja-
ma ari ki masas objekta aizskarums, t. i. visu balsojoso tiesibam vai
padas balsofanas aktam, un proti, ka:

a) veletaju vai balsoraju (52 varda 3auraka nozimeé) sapulces
val oficialas veéléSanu (vai nobalso3anas) komisijas darbibas
traucé$ana ar sodamiem draudiem, vardarbibu, launpratigu
dienesta pilnvarojumru izlietosanu, sapulces telpu bojasanu.
8is nodarijums sodams ar cietumu, bet ja to izdarijusas vai-

~ rakas brunotas personas kopigi, tad ar parmacibas namu lidz
4 gadiem (81. p.};

b) oficialu velétiju vai balsotaju sarakstu vai véléSanu vai bal-
sofanas zimju, protokolu, pazigojumu vai aktu patvaliga pa-
nem3ana, bojasana vai viltofana, kas sodama ar parmacibas
namu lidz 2 gadiem, bet ja patvaligu panems$anu vai boja-
fanu izdarijuSas vairakas brunotas personas kopigi, -— ar
parmacibas namu lidz 4 gadiem (85. p.);

c¢) konkurentu grupu atklata vieta izlikto veéleSanu vai tautas
nobalsofanas wzsaukumu, pazigojumu vai sarakstu nonems3a-
na, saplé$ana, apklasana, sagrozifana vai citada bojasana, ka
likuma nodrosinatas pirmsvélésanu sacensibas brivibas trau-
cé¥ana, tapat uzkiadi$ana uz to, sodama ar arestu (82. p.)*).
Arkartigi nekautriga sve3u €ku sienu izlieto3ana tamlidzigu
afi$u uzlipina$anai pamudinaja Latvijas Sodu likuma sasta-
ditajus aprobeZot 3o pantu, attiecinot to tikai uz gadijumiem,
kad uzsaukumi, pazinojumi u. t. L. izlikti atlauta vieta.

5. Lidzds ieprieki¢jos pantos sastopamiem netiediem noradiju-
miem uz dienestpersonu atbildibu par nepareizu izturésanos pret vé-
Ie3anu un balso3anas brivibu 84. pants paredz to personu sodianu
ar parmacibas namu lidz 2 gadiem3), kas launpratigi pielaidusas ne-
pareizibas balsu sanemSana vai saskaiti¥ana, ja tim 3is funkcijas bi-
julas wzticEtas.

53 Sal. francu 1881. g. likumu par preses brivibu, 16.—17. p. par t. 5. «pro-
fessions de foi, circulaires et affiches électoraless.

59y Vacu 1927./30. g. projektd loti interesants § 110., kur¥ paredz cietuma
sodu 1idz 2 gadiem personai, kas parkapusi noteikumu par balsofanas aizklatibn
ar noliku uzzinat vai pazipot citam, par ko kur¥ balsojis. Sal. Sveices 1937. g.
kodeka tamlidzigu 283. pantu. — Surp attiecas ari S. 1. 146, p. noteikums par Centr.
veles. kom. rikojumu, instrukcijas un t.t. neizpild. no dienestpersonas puses (arests).
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6. Beidzot Latvijas Sodu likums patapinajis no anglu tiesibam
(1895. g. 6. julija likums) palvaldibas vélelanu laika izdaritas nesla-
vas celianas sodamibu. Tam, kas veéleSanu laikd izplatijis nepatiesas
zinas par kada kandidata personu vai vina uzvelanos sabiedriska
dzive vai dienesta, vai par vina profesionalu darbibu, paredzéts cie-
tums Iidz 1 gadam, pie kam atsevi$ki piemetinats, ka vainigais atsta-
dinams no vélésanam, bet ja vina ievéléSana notikusi, izsl€édzams no
iestades, kura tas ieveléts (80. p.). Protams, sodamtba atkrit, ja ap-
sudz&tais pierida, ka vipam bijis pietieko3s pamats uzskatit izpauZa-
mo apstakli par patiesu (exceptio veritatis»)*?). P&dgja, 86. panta li-
kums paredz, ka, piesprieZot cietuma sodu par V nodala mingtiem
noziedzigiem nodarijumiem, cietuma sodam var péc tiesas ieskata
pievienot balsofanas tiesibas atnem$anu®®) uz laiku lidz 5 gadiem.

Latvijas Sodu likumia nav ietverts daZkart sastopamais salsini-
tais noilgurma laiks vieglakiem parkapumiem velgSanu lietas. Tadu
satsinatu noilguma laiku prasa, ievérojoi to, ka Siem nodarijumiem
ir tikai parejods raksturs un ka véléSanu pareizibu parbauda tur,
kur pastiv parlaments, pati likumdoSanas iestade, apstiprinot man-
datus, Bet tas, pirmkart, attiecas tikai uz parlamenta, un nevis ci-
tam veél&sanam, bet, otrkidrt, nodarijuma noziedzigo raksturu tids
apstiprinajums isteniba nenovér$s?).

§ 7. Noziedzigi nodarijumi pret valsts mieru,

Ja dumpja merkis gazt valsts iekartu, tad noziedzigi nodari-
jumi «pret valsts mieru» rada tikai iek3&jas briesmas, kas nespgj
sagraut valsts pamatus. Sie nodarijumi apdraud tiedi valsts mieru
un pat traucé to, daireiz tuvu pieskaroties dumpja megindjumiem?3®},

Pastavosam tiesibam tie pazistami sekojo3os tris paveidos:

I. Koppulce (Auflauf, attroupement, crxouHwe), t. i. arklara
vieta salasijies ieverojams personu skaits (piilis)®®), kas pats par sevi
dazkart nav pielaizams, jo traucé brivu kustibu vai sabiedrisku mie-
ru, bet par draudofu, no valsts viedok]a, pilis kfast tikai ar to mo-

"3y Bal. 8. L 515, p.

36y Acim redzot ka aktivo, ti pasivu.

57) Sal. M. E. Mayer, turpat, 276. lap. p.

3y Sal. Tagancevs, Yaowenie 448, lap. p. Nr.Nr. 1 un 2.

59y Sal. M. E. Mayer, Widerstand gegen die Staatsgewal:t (V. D. B. I)
476. lap. p. u. turpm. un 532. Jap. p. u turpm.
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mentu, kad tas atsakas izklist, t. i. kad sikas nepaklausiba likumigai
varai®’). Briesmas pieaug, kad koppulce ir sastadijusies ar ieprieks
noteiktu nelikumigu meérki; tas vél vairak pastiprinas, kad koppulce
iesak vardarbibas (Rottenverbrechen), un saskaras jau ar dumpi, ja
ta sak cinu ar likumigu varu®') vai uzbrik tas atseviskam iestadém.
Tad ta izvérias par sacelianos (Aufruhr, riot, rébellion). Sakara ar
to var konstruét dazadus noziegumu sastavus.

To kopigas pazimes ir:

a) ieverojams dalibnieku skaits®?), pie kam tomér jasaubas, vai
ir pareizi, ka to dara daZas novecojusas likumdo$anas, ja je-
dzienu «daudz» noteic, paredzot likuma skaita minimumu®),
ka to dara franc¢u Code pénal.

Koppulce sastadas ne tikai no personam, kas tiesi atrodas
zinama pali, bet ari no tam, kas pievienojusas koppulcei ar
vardiem un darbiem, pie kam ir vienalga, kidu pamudiniju-
mu dé| vainigais palicis pali®);

b) péc visparéjiem noteikumiem ari atklatiba, kas saprotama
tadi, ka koppulcei pievienoties iesp€jams katram, kas to veé-
las, lai ta spétu palielinaties un tapéc ka ikkatra masu kus-
tiba savu apméru nenoteiktibas dé| varetu klast seviski bis-
tama%). Tas ir pareizi, bet tomér nav Saubu, ka atklatiba
bias ar1 tad, kad dari¥ana ar daudzu personu skaita Kklat-
bitni®).

Latvijas Sodu likums piedaliSanos koppulcé grupe smaguma kar-

tiba sekojoSos Cetros sodamos veidos:

1. Atklatas koppulces neatstasana, kad bijis zinams policijas
varas prasijums, lai koppulce izklist (103. p.). Sim nodarijumam pa-
redzetas divas soda pakapes — arests un cietums, skatoties péc ta,

60) Sal. M. E. Mayer, 476. lap. p.: «Die strafbare Handlung ist das «Sich-
nichtentfernen».»

81y Sal. M. E. Mayer, 465. lap. p. u. turpm. un 514. lap. p. u. turpm.

82) Sal. Tagancevs, Yaowenic, 450. u. 451. lap. p.

83) Sal. Code pénal, 210.—212. lap. p.; Garraud, 111, 522. u. turpm. lap. p.

8) Sal. Tagancevs. turpat, Nr.Nr. 6. un 8.

%) Sal. Tagancevs, turpat, Nr. 10: ,HacunscTBeHHEIZ IhHATRIsA, mnpemxupu-
HATHA MHOTHMH 49JeHaMH KakKo#l nu60 Kopuopamin, HIH yue(GHAro saBeleHis
H NPHATOMB TONBKO BB cThHax®s 3aBelleHisd . . . TOXH 9TO MOHATIE TOXBOXHMEI
OHITh HE MOTYTH. 1OYHO TaKiké HENOBHHOBEHie HJIM CONPOTHBIEHie, OKasaH-
HOE apeCTaHTaMH B’: TIOPhME Hin Bo BpeMs nepechaks..'; sal. arl turp. lap. p.

86) Sal. zemak par noziedzigas propagandas atklatibu 35. lap. p.
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vai bijusi klat tikai policija, vai ar1 izsaukts karaspeks. Sods pastip-
rinats koppulces dalibniekiem, kuri «uzktdijusi» nepaklausit®?).

2. Piedalisanas atklata koppulce, kura, vainigam to zinot, sa-
pulcéjusies ar noliku nonievat pastavoSo valsts iekartu, Valsts Pre-
zidentu, Ministru Prezidentu vai Ministru kabineta locekli, vai iz-
teikt lidzjutibhu dumpim, vai nodevibai, vai personai, kas izdarijusi
dumpigu vai nodevigu nodarijumu, vai macibai, kura tiecas ar varas
lidzekliem graut valsti pastavo¥o kartibu. Sods — cietums. Tas
pastiprinats koppulces «sarikotajam», personai, kas «uzkudijusi»
koppulci, ka ari koppulces dalibniekam, kur§ nav atstajis koppulci
peéc karaspeka izsaukSanas (104. p. 1935. g. red.).

3. Piedalisanas atklata koppulce, kura, rikodamas apvienotiem

dalibnieku sp&kiem:

a) pretojusies dienestpersonai vai piespiedusi to uz nelikumi-
bub¥);

b) izdarijusi vardarbibu pret personu, nolaupijusi sveiu mantu,
patvaligi panémusi, iznicindjusi vai bojajusi to, vai iebrukusi
sveSas telpas, vai ar sodamiem draudiem piespiedusi izpildit
vai pielaist ko tadu, kas aizskar piespiesta tiesibas vai piena-
kumus, vai ari piespiedusi atteikties no tiesibu izlietoSanas
vai pienakumu izpildisanas, vai ari izdarijusi So nodarijumu
meéginajumu. .

Parmacibas nama sods pastiprinats koppulces sarikotajam, sari-

koSanas uzkuditajam, koppulces vaditajam un tam, kas lietojis iero-
Cus (105. p.)%).

4. PiedaliSanas koppulce (tas atklatiba, Seit ievérojot uzbru-
kuma svarigumu, péc likuma teksta nav vajadziga, tomér gadijumu
lielaka dala ta bas pati par sevi), kura, rikodamais savienotiem dalib-
nieku spekiem™):

57) Protams, ka ar tadu prasibu varai jaiestajas tikai nepieciefamibas ga-
dijumos. Sal. M. E. Mayer, 533. lap. p.: «nur das sei von Anfang an betont...
dass die Behorde zum Auseinandergehen nur auffordert, wenn die Ansammlung
den é6ffentlichen Frieden zu gefihrden scheint».

Sal. vacu 1927./30. g. projekta § 174. (Auflauf).

%8) Sal. turpm. S. L. 169. un 171. p.

%) Sis pants ir izsmefois (sal. Tagancevs, turpat, 456. 1. p., Nr. 4.); 105. p.
I. punktu vajadzétu parredigét saskana ar 471. pantu.

) Sal. Hippel, Friedensstorungen (V. D. B. IT) 2.—28. lap. p. (Landfriedens-
bruch, Bildung bewaffneter Haufen). Sal. ari Code pénal, 440. p.; vacu 1927./30. g.
projekta § 172. (Landfriedensbruch).
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a) pretojusies ar varu karaspekam vai wuzbrukusi ar varu kara
sardzei;

b) sagrabusi sava vara, izlaupijusi vai izpostijusi valsts, valsts
autonoma uzpémuma vai paSvaldibas iestades, nolikta-
tavas, ietaises, kara aizsardzibas lidzeklus, ka ari publiskai
lietoSanai paredz&tus satiksmes lidzeklus, vai jebkada veida
kreditiestades;

c) atsvabinajusi ar varas darbiem apcietinatos;

d) izdarijusi vardarbibu ar spridzinamu vielu palidzibu vai ar
citu vispar bistamu lidzekli.

Sods — spaidu darbi lidz 8 gadiem. Tas paaugstinats sarikota-
jam, sariko$anas uzkaditajam, koppulces vaditajam, uzkuditajam uz
vardarbibu, ierofu vai spridzinaSanas vielas lietotajam u. t. t. (106.
p-).

II. Nelikumigas apvienibas. DaZi koppulcu veidi, un proti tie,
kur koppulcé salasijusies «ar iepriek$ noteiktu nelikumigu nolaku»,
uzmudinataju vadiba, jau sastada zinamu sakausétu vienibu. Tomér
pastavos$as tiesibas, lai atSkirtu noziedzigas organizacijas no koppul-
cem™), rada pirmo apziméS$anai apvienibas jédzienu, ar ko meés jau
sastapamies vispargja’) dala 50. p. un analiz€jot 71. pantu.

Péc likumdeveéja domam nelikumiga apvieniba atbilst «sazve-
restibai»™), ja tas mérkis ir kaut kada noteikta noziedziga nodari-
juma izdariSana. PiedaliSanas taja klist par nopietnu noziegumu
pret valsti, ja nodomatais noziedzigais nodarijums vérsts pret valsts
iek3€jo vai aréjo pastavéSanu. Bet ta var aprobeZot savu darbibu
vienigi ar pretvalstiskas uzstaSanas sagatavoSanu vispar, traucgjot ar
to tikai valsts drosibu. Tad ta lidzinas sazvérestibai vienigi ar da-
libnieku konspirativiem sakariem. Apvieniba ienem vidéjo vietu
starp sazvérestibu un bandu, atSkiroties no pédégjas ar to, ka apvie-
niba nav sastadijusies, lai izdaritu rindu noziegumu.

Briesmas, kadas rada apvieniba, zinamos gadijumos var buat |oti
nopietnas, bet citos — saméra mazas, piem., kad apvieniba tikai

) Sal. Tagancevs, turpat, 466. u. turpm. lap. p.

?)  Sal. manu kursu I, 135. lap. p.

) Sal. Kleinfeller, Teilnahme an einer verbotenen Verbindung (V. D. B. 1I),
271.—289. lap. p.: «Der Gedanke, dass geheime Verbindungen eine Gefahr fiir
cdie Ordnung und Ruhe im Staate bilden, tritt seit dem Ende des XVIII Jahr-
hunderts, vielleicht unter dem Einfluss der franzodsischen Revolution, hervor»
(27. lap. p.).
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slepjas no varas™), lai gan pretlikumigais noliiks, péc kura ta censas,
nav veél atklats. P&dgjais ir prezum&jams, jo citadi nebatu ko
sleépties.

Saites, kas vieno apvienibas dalibniekus, ir: atkartota sapulcé-
Janas domu izmainai, sarakstiSanas un citi sakaru uzturé3anas vei-
di’>). Stingri iekartota organizacija apvienibai nav vajadziga, un
nav vajadzigs ari ievérojams loceklu skaits, ar ko apvieniba atSkiras
no koppulces. Par apvienibas locekli klast katrs, kas apzinati tani
iestajies vai apzinati izradijis savu faktisko piederibu tai, piedalida-
mies tas sapulcés, izpildidams tas uzdevumus vai sekmédams tas
mérku sasniegSsanu. Tomér nepietiek ar vienkarSu pazinojumu, ka
veélas klut apvienibas loceklis, vai lidzjatibas izteikumu apvienibas
darbibai®®).

Péc Latvijas Sodu likuma augstak raksturotas apvienibas soda-
mas $ados gadijumos: '

1. Noziegums pret valsti pirmkart ir péc 108. p. piedalisanas
apvieniba, kura apzinati uzstadijusi par savas darbibas merki mu-
sinat:

a) uz nepaklausibu vai pretdarbibu likumam, saistoSam notei-

kumam vai attiecigas varas likumigam rikojumam;

b) uz naidu starp atseviskam iedzivotaju dalam.

Sods — cietums.

Ja individuala nepaklausiba vai pretdarbiba likumam un liku-
migai varai pati par sevi ir mazaka mé&roga nodarijums, kas ne-
ietekmé valsts drosibu™), ja naids starp atseviSskam iedzivotaju dalam,
lai tas ari bitu cik nevélams biidams, pats par sevi nav noziegums, —
tad apvienibas sastadiSanas, lai planveidigi uzkurinatu tautas kaisli-
bas noradita virziena vai uzriditu vienu iedzivotdju dalu otrai, bez
Saubam, apdraud valsts mieru.

2. Vieglaks $is nozieguma 3kiras veids ir 107. panta otra dala
(1., 2. un 4. pkt.), paredzéta savienibas vai biedribas nodibinasana vai
darbo¥anas tani™®), parkapjot likuma noteikumus, ja vainigais zinajis:

) Sal. vacu 1927./30. g. projektu, § 175.: «staatsfeindliche Verbindungen,
Geheimbiindelei» un § 176.

) Sal. Tagancevs, 466. lap. p. Nr. 1.

76) Sal. turpat, 467. lap. p. Nr.Nr. 7. un 8.

") Ka iepriek§ redzgjam, tas iegiist $adu raksturu, ja minéto nodarijumu
izdara koppulce.

) Sal. 1938. g. 14. februara Latvijas Likumu par bezpe[nas biedribam un
to savienibam (V. V. 1938. g. Nr. 36.).
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a) ka savieniba vai biedriba spraudusi sev Sodu likuma aizlieg-
tus vai sabiedriskai tikumibai pretigus, vai arl sabiedrisku
mieru vai drosibu apdraudoius merkus;

b) ka savienibu vai biedribu, kas spraudusi sev politiskus mer-
kus, parvalda testades vai personas, kuru pastivigi atrafanis
vieta ir drzemes;

¢) ka savieniba vai biedriba sper seviikus solus, lai sleptu
savu pastivéianu vai spraustos méerkus, vai savu parvaldi’™),
Sods — arests.

Visos tris minétos gadijumos formas zigad likumiga «biedriba»
vai «savieniba» kliust par nelikumigu apvienibu, kas pats par sevi bez
sikakiem paskaidrojumiem saprotams lit. a) gadijumia; wvar uzskatit
ka visparinatako to nelikumigas apvienibas tipu, kurd iekjausies visi
gadijumi, kas nav paredz&ti specialos likuma noteikumos. Attieciba
uz pareéjiem diviem gadijumiem, kas noraditi lit, b) un ¢), pie tada
sledziena nakam tikai prezumeéjot — no vienas puses, ka biedribaij,
kura slépjas, ir pamats slépties, bet no otras, ka valsts politiskai dzi-
vei janorit pasa valsti — un ka sakarid ar biedribas ietekméZanu no
kada aréja centra prezuméjama tadu mérku esamiba, kas nav savie-
nojami ar biedribas valstiskumu.

d) Ja no izteikta jaatzist, ka 107. panta otrai dalai iepriek§ ap-
radita apjoma tie$am ir vieta starp noziegumiem pret valsti,
tad to griti apgalvot atlieciba uz 31 panta pirmo dalu, kura
paredz arestu lidz 3 meéneSiem vai pat tikai naudas sodu
lidz Ls 300, par savienibas vai biedribas darbibas atklaZanu
vai darboSanos tanis, ja pie tam notikusi likuma noteikumu
parkapiana. Tapat to grati teikt par 107. p. otris dalas 3.
punktu, kas sodu pastiprina, ja vainigais zindjis, ka savieni-
bas vai biedribas registreSana noraidita, vai ka savieniba vai
biedriba slegta tiesas cela, vai ka vinu darbiba noteikta karta
apturetat®).

Ciktal $e nav sperti soli, lai sléptu biedribu, resp. savie-
nibu (tada gadijuma bitu japieméro td pasa panta 4. punkts}.

)y Péc vacu I87.071. g Strafgesetzbuch’a § 128. %e pieskaititas ari tadas
biedribas, «in welchen gegen unbekannte Obere (Gehorsam oder gegen bekannte
Obere unbedingter Gehorsam versprochen wird». Sal. ari vacu 1927./30. g. pro-
jekta § 175

80y Uz likuma noteikumu par biedribim un sabiedribam parkdp3anu attie-
cas arTl 164. p., 337. panta 1, 2. un 4. pkti un 341. panta 2. dala.
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mums dariSana ar formalu noziedzigu nodarijumu, ko valsts,
protams, nevar pielaut un kas tapéc ari sodams, bet tikai ja-
Saubas, vai to var pieskaitit nopietniem pretvalstiskiem noda-
rijumiem, kuri apskatiti nodalijuma par nodarijumiem «pret
valsts mieru».

e) Beidzot 109. pants paredz sodu tam, kas pielaidis savas tel-
pas sapulceties apvienibai, zinot, ka ta pretlikumiga, kadu
nodarijumu minétais pats uzskata par delictum sui generis,
pielidzinot to dalibai pa3a apvieniba.

II1. Daudz nopietnaks ir tre3ais pret valsts mieru vérsto nozie-
dzigo nodarijumu veids, kas visparéja veida apziméjams ka nozie-
dzigs iedzivotaju pratu ietekméjums.

Tanis valstis, kuras politiska darbiba, t. i. aktiva lidzdarbiba
valsts politiska dzive, ir pilsona neatpemama tiesiba (izpemot, ja ta
atpemta ar tiesas spriedumu), pilsonim briv savos uzskatos nepiekrist
valdoSam viedoklim, vinam ir tiesiba kritizét pastavo3o iekartu var-
diem, rakstiem, attélojumiem un presé — individuali vai kopa ar ci-
tiem, kas sapulcéjusies nejausi vai apvienojusies viena kompakta ve-
sela, tapat tam ir tiesiba censties panakt iekartas groziSanu legalu
reformu cela, kas ir pilnigi likumigi. Likumiba beidzas tur, kur sa-
kas vardarbiba, un ne tikai pati tas izdariSana, bet arl vardarbibas
briesmas, vai ka aicindajums uz vardarbibu tas cildinajums, gan at-
klats, gan kaut ari ieté€rpts «zinatniska» teorija.

Ar vardarbibas propagandas elementu tomér tadu nodarijumu
noziedzigums vél nav izsmelts. Katras publiski-tiesiskas nelikumi-
bas propaganda, t. i. propaganda apzinigi neizpildit to, ko likums pa-
vel, vai izdarit to, kas ar likumu aizliegts, jau apdraud valsts mieru,
tapeéc pareizi iekartota valsti $ada propaganda nav pielaujama, jo
te tai nav neka koplga ar pastavoso likumu un to realizacijas kar-
tibas brivu kritiku, tapat ka pilnigi dabiski pari atlautas kritikas ro-
beZzam iet pastavos$as valsts iekartas vai tas augstaka parstavja vai
valsts simbola atkldta apsmieSana vai nonievasana.

Ciktal Sie nodarijumi izpauZas runatos vardos, to specifiska
ipatniba ir ta, ka tiem jabut izdaritiem citu klatbatne®), tiesi ciru,

81)  Lai gan materialo un procesualo tiesibu nozares nevar jaukt kopa, to-
mér daZos gadijumos, konstrugjot noziedzigu nodarijumu sastavu, de lege ferenda
cbligatoriski jarékinas ar jautdjumu par pieradamibu un ar iespéjamam [aunpra-
tibam, kas jo seviiki izpauZas politiskas vajaSanas lauka viena vieniga liecinieka
zinojuma par «dzirdéto».
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bet ne cita klatbitné, ne divata®!), bet gan pa lielakai dalai uzruna-
jot klateso3os, resp. «atklati (publiski)».

Sim terminam vajadzigs paskaidrojums. Atklatibu var saprast
a) ka daudzu personu faktisku klatbitni, vai b) ka visiem pieejamu
vietu, kura iesp€jama katra laika nenoteikti liela personu skaita sa-
pulcéSanas. Abas 3is pazimes var ari apvienot. Pozitivas tiesibas
30 jautajumu neatrisina®), kas devis iemeslu pretrunigiem tulkoju-
miem tiesu praksgé.

Izejot no to noziegumu biitibas, kuru iedarbiba (péc objekta)
pretstata uzkiidiSanai ir individuali nenoteikta, jaatzist, ka So nozie-
guma atklatibu teoretiski noteic — a) isas mutiskas uzrunas gadiju-
ma — ne tikai pula klatbutne atklata vieta (piem., mitin$ laukuma),
bet ari daudzu apmekl&taju sapulcésanas slégtas telpas (piem. labda-
ribas biedribas biedru pilnsapulce®?), vai teatra izrades skatitdji u. c.)
vai b) ilgakas iedarbibas gadijuma lielaku skaitu cilveku $im noltikam
izraudzita vieta, kura pieejama visiem un labi apmekléjama.

No Siem t. s. «konkretas» atklatibas gadijumiem jaat3kir «ab-
strakta» atklatiba, kad sakars starp vainigo un publiku rodas izdalot
daudzam persondm uzreiz vai laiZot no rokas roka®) uzmusinosa sa-
tura fiksetu tekstu, t. i. $adu tekstu izplatot, kas iesp€jams ari pagri-
des darbibas veida.

Sava butiba noziedziga propaganda un tai tuvie nodarijumi pre-
zumé nodomu. Neuzmanibu nesoda, lai gan ta daZos gadijumos
(piem., t. s. izplatiSana) nav izslégta.

Péc sava rakstura Sie nodarijumi pieder t. saucamiem «Gefahr-
dungsdelikte»®), kuri valsts dros$ibai var radit nopietnas briesmas,

82)  Vacu 1925. g. projekta § 11. turgjis par vajadzigu paskaidrot, ka «of-
fentlich» begangen ist auch eine Handlung, die in einer geschlossenen Versamm-
lung... begangen wird. Vacu 1927./30. g. projekta attieciga § 9. 3is punkts to-
mér izlaists.

Sal. ari P. Jakobi, Jlams. YVzoa. YV.aoxcenie, 148. lap. p. ,IyGIHYHOCTE H
HemyGIHYHOCTE TOMKHEI onpexbaaTecs vh: Kamwaoms oTrbibHOMB ciyuab wxo-
AuMecmBoMs TPACYTCTBYIONINXE JHOE..." No otras puses sal. Tagancevs, 558.
lap. p. Nr. 6.: ., ... n#y6auuxo, T. €. Bb TakdXb MBcraxs nung novwbueniaxs
BXOAb Bb KOTOPHIA JOCTYMIeH® ji18 Bchxbs m Kammaro'.

8) Bet ne biedribas valdes séde.

8) Skaidrs, ka tada teksta nodo3ana tikai vienai personai, lai ari nolaka So
personu ietekmét, tomér ne noliika tekstu talak izplatit un pat neparedz&ét ta ta-
laku izplatiSanu, neatbilst aplikojama nodarijuma sastavam. Cita lieta ir tada
teksta pardoiana gramatu veikala, kaut ari vienai personai.

8) Sal. mana kursa I sg. 14. 1. p.
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pamudinot kddu no klausitajiem, skatitajiem, adresdtiem, vai pat
visu puli apdraudét valsts droSibu. Ciktal te dariSana ar mutiskam
uzrunam, Siem nodarijumiem piemit vienreiz€ja akta raksturs, ta-
dé| attieciba uz tiem gruti konstatét meginajumu, kas vieglaki saska-
tams t. s. rakstu izplatiSanas gadijuma.

Aplikotie principi likti ari Latvijas Sodu likuma 110.—116. p.
pamata.

I. 111. pants soda ar cietumu vai parmacibas namu par nozie-
dzigu agitaciju personu, kas izteikusi wuzaicinajumu, atklati turéjusi
vai lasijusi runu vai saceréjumu, izplatijusi®®) vai atklati izlikusi sa-
ceréjumu vai notélojumu, kuros musina:

a) izdarit dumpigu nodarijumu,’’) kaut ari tieli neuzaicinot uz

vardarbibu, vai izdarit nodevibu,

b) karavirus parkapt kara dienesta pienakumus,

c) nepaklausit vai rikoties pretim likumam, vai saistoSam no-

teikumam, vai varas likumigam rikojumam,

d) izdarit smagu noziegumu,

e) uz naidu®®) starp atseviskam iedzivotaju dalam.

Sods sabardzinas, sasniedzot 10 gadus spaidu darbos,
ja vainigais musinajis rikoties daudzu personu dzivibai bistama
karta, vai ja musinajuma sekas bijuSas smaga nozieguma izdari-
sana®). MEeginajums sodams.

86) «lzplatiSanas» pareizai izpratnei raksturigs ir apstaklis, ka ta nostadita
blakus atklatai runai, lasiSanai, iztirzaSanai. Skaidrs, ka tds noliks ir vai nu
talakdo3ana daudziem, vai kaut ari vienam, tomér tadi, ka talakdotam janok|ast
daudzu vai nenoteikta skaita personu rokas. IzplatiSanas akts, neskaitot nodo-
fanu no rokas roka, iespéjams vél ar presi, véstulu nositiSanu, proklamaciju iz-
kaisifanu u. c.

87)  Sal. turpm. § 8.

88) Sal. Hippel, Friedensstorungen (V. D. B. II), 47.—67. lap. p.; atseviki
47. lap. p.: «Die Vorschrift stammt aus dem franzosischen Pressrecht... (Decret
11/12 VIII. 1848): «quiconque... aura cherché & troubler la paix publique en
excitant le mépris ou la haine des citoyens les uns contre les autres...»;
31. lap. p.: «Anreizung zum Klassenkampf»,... «das Reichsgericht betont, das
Wort «Klasse» weise auf Unterschiede hin, die sich historisch entwickelt haben
im Gegensatz zu solchen, die sich in unbegrenzter Zahl aufzdhlen lassen...»;
55. lap. p.: «in England — «to promote feelings of illwill and hostility between
different classes of His Majesty’s subjects» = eine Aabart von «sedition».

Vacu 1927./30. g. projekta § 171., kur atvieto tagad&jo § 130. (Anreizung
zum Klassenkampff), runa vienkar$i par «offentliche Aufforderung zu einer straf-
baren Handlung, insbesondere zu Gewalttaten gegen Menschen oder Sachen...»

89)  Pédg&ja gadijumi to eventuali var saukt pie atbildibas ka lidzdalibnieku.
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111. pants péc savas visparé€jas koncepcijas, novietoSanas Sodu
likuma sistema un péc pielietoSanas praksg?) paredz politisku no-
ziegumu, proti valsts miera aizskarumu. Tados apstaklos var ras-
ties Saubas, vai ir pareizi, ka 111. panta uzskaitijuma ievietots ari
musindjums vispar uz kadu «citu smagu noziegumu». Ja taisniba,
ka musinijums uz tamlidzigiem nodarijumiem, kam nav politiska
rakstura, traucé mieru un dro8ibu, tad tomeér, ja reiz likumu sistema
novilkta robeZa starp valsts dro$ibas (miera) un personas un sa-
biedribas dro$ibas aizskarumiem, ari musindajums uz visparigiem
smagiem noziegumiem biitu japieskaita otras kategorijas nodariju-
miem. Sas visuma ievérotas sistemas neieturéSana 111. panta 4.
punkta (ko varéja izskaidrot bij. 1903. g. Sodu likumos vienigi ar
veéléSanos paplasinat kodeka apmeérus, radot paralelu pantu <
par sabiedriskas droSibas parkapSanu) nevieta misu Sodu likf
jauna 246. p. ieveSanas.

Musinasana atSkiras no uzkuadiSanas®) ar to, ka nevdgse
noteiktu personu, lai piedabiitu to izdarit zinamu nodarij \
novedams vismaz lidz méginajumam. MusinaSanu soda \
no tas sekam®). Ja 111. panta otras dalas 2. punktda sods mu
tajam paaugstinats, kad musinajuma sekas bijuSas smaga nozieguma
izdariSana (un tikai smaga), tad tada musinaSana pati par sevi vél
neparversas uzkadiSana, ja nav konstatéts tiefs sakars starp musi-
nataju un vainigo un ja izdaritais nodarijums nav viens no tiem,
uz kuriem vainigais musinajis. Tads soda pastiprindjums par no-
ziedzigu agitaciju, kuras sekas biju§as smaga nozieguma izdariSana,
tomeér nav izskaidrojams ar to, ka §ini gadi'j-umﬁ piemérots nepareizs
atbildibas princips par «versatio in re illicita». Par nejauSam se-
kam neviens nekad kriminalatbildibu nenes. Bet ja kads apzinigi no-
ziedzies, izdarot noziedzigu agitaciju, tad vina uzmusinato cilvéku
izdaritie noteiktie noziedzigi nodarijumi tam nevar bt kaut kas
neparedzets vai neparedzams. Ja agitacija izradijusies parak spé-
ciga, vai séta s€kla kritusi augliga zemeg, tad abos gadijumos, pirma
vairak, otrda mazak, agitatora vaina aptver ari sekas.

2. Lidzas atklatai propagandai Sodu likuma 112. pants soda
izn€muma gadijumos ari neatklatu propagandu. Slepenas agitacijas

%) Sal. interesantu bij. krievu senata kasac. spriedumus 1908. g. Nr. 4. Mu
romceva u. c. lieta (par Viborgas uzsaukumu).

9) Sal. manu kursu I, 144. u. turpm. lap. p.

) Sal. Tagancevs, 500. lap. p. Nr. 28.
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briesmas nav apSaubamas. Jau iepriek§ redzéjam%), ka tada pa-
grides agitacija, piem., proklamaciju izplatisana lielam skaitam cil-
véku vai cilvékiem, kuru skaits ir nenoteikti liels, zinama méra jau
paredzéta 111. panta (111. pants runa vispar par izplatiSanu, bet
nevis par atklatu izplatiSanu®).

112, p. paredz tikai zinamu personu kategoriju musinasanu:

a) izdarit dumpi, kaut ari tieSi neuzaicinot uz vardarbibu, vai

izdarit nodevigu nodarijumu,

b) karavirus parkapt kara dienesta pienakumus,

c¢) nepaklausit vai rikoties pretim likumam, vai saistoSam no-

teikumam, vai varas likumigam rikojumam,

d) izdarit smagu noziegumu,

e) uz naidu starp iedzivotaju atseviskam dalam.

Par Siem nodarijumiem soda ar cietumu vai parmacibas namu.

Sods pieaug lidz 8 gadiem spaidu darbos, ja:

a) vainigais musinajis rikoties daudzu personu dzivibai bistama

karta,

b) ja musinajuma sekas bijuSas smaga nozieguma izdariSana.

Tada karta 112. pants konstruéts péc 111. p. parauga un atskiras
no ta: a) ar neatkaribas pazimi bez musinasanas veidu noteikSanas,
un, galvenais, b) ar to, ka aprobeZota to personu kategorija, uz kuram
vérsta musino3a darbiba. 112. pants rund vienigi par karaspeku,
macibas iestadéem un biedribam. Sa noteikuma nozime ir ta, ka
propaganda bistamaka starp personam, «kur ta nevarétu sastapt
piendcigu pretoSanos»®). Tas ir pareizi attieciba uz karaspgku un
macibas iestadém, bet jasaubas, vai tikpat pareizi tas ir attieciba uz
«biedribam» vispar.

Ieprieks par 111. panta konstrukciju teiktais attiecigi parne-
mams ari uz 112. p. Sevisku ievéribu pelna tikai 112. panta pa-
stripojums, ka musinasanai $ai gadijuma jabut «neatklatai», ar ko,
acim redzot, gribéts teikt, ka 112. panta domata 111. panta neietverta
propaganda starp nedaudzam personam un pat, ka apstiprina Ta-
gancevs®), propaganda zem Cetram acim. Ja tas ta, tad atkap3anas
no iepriek$ izteiktiem apsvérumiem?®”) attieciba uz 111. p., acim re-

99)  Sal. iepr. 35. lap. p.

%)  Sal. iepr. 36. lap. p. 86. piez.

%) Sal. Tagancevs, 507. lap. p. Nr. 2 un 408. lap. p. Nr. 5.
%) Sal. Tagancevs, 507. lap. p. Nr. 1.

#7)  Sal. iepr. 35. lap. p.
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dzot, izskaidrojama ar propagandas seku lielakdm briesmam taisni
tajas tautas aprindas, kuras no noziedzigas propagandas grib pa-
sargat 112. pants.

3. 115. pants, kas soda ar arestu nozieguma cildinasanu (glori-
fication, Verherrlichung), ka redakcijas, ta satura zina ir 111. panta
papildinajums. P&c bitibas cildinasana (atziSsana par labu, attais-
nos$ana), kad notikumu pace] uz pjedestala un noziedznieku nostada
par atdarinaSanas «cienigu varoni», ir tikai viens no uzmusinaSa-
nas veidiem. 115. pants tomér iet talak ka 111. panta 4. punkts un,
aptverot arl nozieguma (ne tikai smaga) vispar cildinaSanu, paze-
minot tomér sodu lidz arestam, pilnigi atraisas no sava pamata
(valsts dro¥ibas aizskaruma). Sada redakciji tas biitu parnesams S.
likuma XIV nodala (par sabiedriskas droSibas aizsardzibas notei-
kumu parkap3anu).

4. Tai paSai kategorijai pieder 113. pantda paredzétais atklats,
bet karaspéka, macibas iestadés vai biedribas arl neatklats drau-
dejums izdarit dumpigu vai nodevigu nodarijumu - (sods — cie-
tums).

5. Noziedzigas iedzivotaju pratu ietekmé@&Sanas cits veids ir
péc 110. panta sodama pastavo3as valsts iekartas vai Valsts Prezi-
denta, Ministru Prezidenta vai Ministru kabineta locekla nonieva-
Sana ar 111. panta paredzeétiem noziedzigas «musinasanas» lidzek-
liem.

No minéta panta redakcijas izriet, ka te domata ne teoretiska
analize un novértéjums, bet atsauksme, kas nonieva un aizskar for-
mas vai satura zina.

At3kiriba no valsts galvas tieSa aizskaruma, kas aplikots 74.
panta®), $ini panta Kkonstruéts valsts galvas aizmugurisks aiz-
skarums.

6. Se japieskaita ari atklats Latvijas valsts, valsts himnas, ger-
bona vai karoga noganijums, kas sodams ar cietumu lidz 6 méneSiem
vai ar cietumu vispar, ja 3ads nodarijums izdarits pali (116. p.)"¥)

At3kiriba no turpmak apskatarﬁﬁ 180. panta, 116. pants paredz
valsts augstakas varas simbola noganijumu, kas uzskatams par iedzi-

%) Sal. iepr. 24. lap. p.

%) No %3 viedokla biitu pareizi paaugstindt 116. p. sodamibu, salidzinot ar
180. panta 2. dalu.

Redakcijas zipa bitu vélams lietot ka 116., ta ari 110. un 180. p. vienadu
terminologiju «nonievat» vai «noganit».
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votdju pratu noziedzigu ietekméjumu, zinama méerad lidzigu valsts
iekartas un augstakds varas neséja tiefai nonievasanai.

7. Beidzot, pievérSot uzmanibu briesmdm, kas draud no 110.
un [11. panta paredzEtiem «sacer€juma» un «notélojuma» ka nozie-
dzigas propagandas lidzekliem, likuma 114. pants soda ar cietumu

a) minéto saceréjumu un notélojumu izgatavoianu ar noliku

izplatit u. t. t., ja izplati3ana nav notikusi,

b) to pavairolanu, glabdfanu un parvesanu no arzemeém, kas iz-

darita, zinot par to saturu un ar jepriek§ apradito nolidku.

Citiem viardiem, tiek sodita ki delictum sui generis sagatavoSa-
ndas 110, un 111. p. mingéto noziegumu izdarifanai.

II. Valsts aréjas drosibas aizskarSana.

§ 8. Valsts nodeviba.1??)

Se pieskaitami noziedzigi nodarijumi, kas vérsti pret neatkarigu,
mierigu un dro¥u valsts stavokli citu valstu starpa ka kara, ta miera
laikd, pie kam tévijait daudzas attiecibas pielidzina arl valstis, ar
kuram noslégta kara savieniba.

Par nodevibas subjektu pec bitibas var biit tikai valsts pa3as
pilsonis, kuru ar valsti saista sevidki pienakumi, kas atbilst vipa ka
pavalstnieka tiesibam. &/zticiba (fidelitas) valdniekam monarcham.
kas sakuma bija 30 noziegumu konstrukcijas pamata, ar laiku par-
vertas par uzticibu révijei. No abiem viedokliem 3Siem nodarijumiem
piemit nodevibas raksturs %)

180y 83l Code pénal 75—85, p.: «Crimes et délits contre la siireté extérieure
de I'Btat,» kas atrodas visu pargjo valsts noziegumu prieksgala.

Sal. vacu 1927./30. g. projektu, §§ 90.—98.-a Landesverrat.

Sal. Sveices 1937. g. kodeku, 272.—274, un 329. p, kd arl Iralijas 1930. g.
kodeka 242. un turpm. p. ‘

101y Sal. Garraud, Traité 111, 506. lap. p.: «...il s’agit d’actes de trahison,
dirigés contre la nation elle-méme... I'élément essentiel d’immoralité du délit,
¢’est qu’il implique la méconaissance du devoir de fidélité qui lie un national envers
son pays. Celui qui le commet est un traitre..» «.la trahison du pays (Landes-
verrat) ne devrait pouvoir tre imputé qu'aux Frangais, mais non aux étrangers... les
mémes actes gui constilueraient une trahisons, s’ils étaient 'oeuvre d’un Frangais,
seraient des actes d’espionnage §'ils émanaient d’un étranger... 14 ol avcun devoir,
aucun lien n’existe entre un étranger et notre pays, aucune criminalité ne saurait
lui &tre imputée . .. toute autre est la situation de Pétranger habirant en France.»

Sal. arit Weber, Landesverrar, 1929, g. {Die Reichsgerichtspraxis, V) 188.—201.
lap. p.
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Tomeér tada pasa stavokli atrodas ari arzemmeks, kas apmeties
dzivot sve$a valsti miermiligos nolikos, bauda tas gadibu, aizsar-
dzibu un izlieto tas administrativo 'un tiesu iestaZzu pakalpojumus.
Sie t. s. «subditi temporarii» ar valsti, kura tie dzivo, bez Saubam
ir saistiti vismaz korektibas saitém, kas uzliek arl tiem par piena-
kumu nedarit neko tadu, kas varétu kaitét zemei, kura tie dzivo.
Sa pienakuma parkap3anai zinama méra ari piemit nodevibas rak-
sturs.

Cita lieta — arzemnieks, kas uzturas savas tévijas robeZas vai
iek|ast svesa valsti tikai t. s. izliikoSanas noluka. Lai vipa darbiba
bitu cik kaitiga budama, ne neuzticibas, ne nodevibas taja nebis.

Kara laika naidigas valstis, visadi cenzdamas noslépt savus kau-
jas planus un spékus, tomér tani pa3a laikda visadi pilas noskaidrot
pretinieka sp€ku sastavu un novietojumu. Ari miera laika valstis,
seviski tas, kuram kopigas robeZas, 3ini zina savstarpigi neuzticas
viena otrai. Vinpas tapéc tur par savu paSaizsardzibas pienakumu
sagatavoties karam. Tada kara gataviba prasa ari miera laika savas
valsts aizsardzibas lidzek|u, planu uzglabaSanu slepeniba un péc ie-
spéjas pamatigaku iepaziSanos ar kaiminvalstu kaujas lidzekliem un
planiem. )

No ta izriet cen3anas ka kara, ta miera laika izzinat sveSus kara
noslépumus, kadu ricibu sauc par spiegofanu, ja ta norisinas tas
valsts teritorija, kuras noslépumus mégina izzinat, vai — kas ir tas
pats, — tas karaspeka atrasanas vieta. Tikai tada gadijuma izspie-
goSanu var kvalificét no cietu$as valsts viedok]a ka noziedzigu no-
darijumu.1%?)

Izteiktais rada, ka, stingri nemot, «spiegoSanu» nevar izdarit
valsts pasas pilsonis, kas dzivo sava valsti, gluZi tapat, ka «node-
vEjs» nevar but arzemnieks, kas dzivo sava valsti.

1. Latvijas Sodu likuma 87. p. soda ar spaidu darbiem uz no-
teiktu laiku Latvijas pilsoni, Latvija dzivojoSo arzemnieku un pat
kara giistekni (102. p.), kas pabalstijusi'®®) ienaidnieku vina kara vai

192)  Sal. Garraud, Traité 111, 538. lap. p.: «l’espionnage ne peut en effet se
pratiquer que sur le territoire méme ... condition essentielle, que les actes incri-
minés aient été accomplis en France.» Sal. Institut de droit international 1881. g.
Oksfordas sesijas rezoluciju «’espion qui a réussi a sortir du territoire occupé
par I'ennemi, n’encourt, s’il tombe plus tard au pouvoir de cet ennemi, aucune
responsabilité pour ces actes antérieurs».

103) Tada pabalstiSana var izteikties ari netiedi t. s. «defetisma» (défaitisme)
veida. DaZos jaunikos kodekos atrodami attiecigu noziegumu sastavi. Sal. Italijas
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citos naidigos darbos pret Latviju. Sods pieaug lidz spaidu darbiem
uz visu miazu «sevidki svarigos gadijumos», kuru noteikSanu Latvijas
Sodu likums, sekodams jaunajam virzienam legislativa technika, at-
stajis tiesai. Sis nodarijums tada pa3a méra sodams, ja tas vérsts
pret arvalsti, kura karo savieniba ar Latviju (100. p.).

2. Pec 88. panta ar spaidu darbiem uz noteiktu laiku sodams
Latvijas pilsonis, kas stajies sakaros'®) ar arvalsts valdibu vai tas
agentu ar noliuku panakt karu vai citus naidigus darbus pret Lat-
viju, vai pirms kara pieteikSanas apsolijis arvalsts valdibai, sava vai
citu varda, palidzet vinai kara darbos pret Latviju. Sods paaugsti-
nats 1idz spaidu darbiem uz visu muZu «seviski svarigos gadijumos».
Ari 3is nodarijums tapat sodams, ja tas vérsts pret arvalsti, kas at-
rodas kara savieniba ar Latviju.

3. Ja iepriek$€jas divas nodarijumu kategorijas var uzskatit
ka ieroCu vérfanu pret téviju vai, vismaz, ki kara briesmu tie3u tu-
vinasanu'%), tad vairdki citi Sodu lik. panti attiecas uz t. s. «kara
noslepumu izpauianu». Se pieder:

a) Aréjas droSibas laba slepeniba turamu zinu, zim&jumu, pla-
nu, dokumentu!®®) vai priekSmetu -izpaulana vai nodoSana
bez pienacigas atlaujas, par ko 89. p. draud ar spaidu dar-
biem lidz 8 gadiem, bet «seviski svarigos gadijumos» ar
spaidu darbiem uz noteiktu laiku. Par ta paSa nodarijuma
izdariSanu aiz neuzmanibas 90. pants paredz parmacibas na-
mu vai cietumru.

Arvalsts valdibas vai agenta pabalstiSanu 89. panta mi-
néto zipu u. c. vak3ana vai vienofanos ar viniem par to
(spiegoSanas pabalstiSana) 91. pants soda ar parmacibas
namu. MEegginajums sodams.

b) lIevérojot lielas briesmas, kas rastos atklajot valsts aizsardzi-
bas lidzeklus, 92. p. soda ari tadus nodarijumus, kas satur
sagatavosanos min&tiem noziegumiem, proti: par 89. panta

1930. g. 265. p. noteikumus par «disfattismo politico» un 267. p. noteikumus par
«disfattismo economico» «in tempo di guerra...» Sal. ari Polijas 1932. g. kodeka
104. p.

104)  88. panta nav minéts par t. s. irregulariem brunotiem spékiem (101. p.).

105)  Sal. van Calker, Hochverrat und Landesverrat, 53. lap. p. u. turpm.;
sal. Freisleben, Landesverrat und Spionage, Zeitschrift fiir ges. Strafr., B. 24, 237.
lap. p. u. turpm.

106) Varda «dokuments» vieta butu labak lietot vardu «raksts».
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minéto zinu u. c. vak¥anu vai izgatavoSanu bez pienicigas
atlaujas, telegrafa, telefona vai radioiekdrtas ietaisi¥anu vai
pasta baloZu turéSanu So zinu vai priek3metu ievak¥anai vai
nositisanai. Sods — cietums, savienots ar minéto ietaiiu
vai baloZu konfiskaciju.

Aiz tiem paSiem apsvérumiem 93. pants soda ar arestu
iekliiSanu bez pienacigas atlaujas tada vieta, kas padota kara
aizsardzibai, kara kugil vai cita kada kara bavé, kura no-
lemta valsts aizsardzibai, vai lidoSanu bez atlaujas par ra-
jonu, kur lidot aizliegts, vai tadu priekSmetu parvadasanu
lidojama aparata bez attiecigas atlaujas, kuru parvadasanai
vajadziga kara priek$niecibas atlauja.

4. Par t. s. «diplomatisko»'"7) nodevibu péc 96. panta soda ar
spaidu darbiem uz noteiktu laiku pilnvaroto'®), kas apzinati kaitéjis
Latvijai, sledzot ligumu vai vedot sarunas ar arvalsts valdibu; tapat
soda ari pilnvarotu dienestpersonu, kas apzinati pamudinajusi piln-
varoto uz tadu darbibu, sniegdama tam nepatiesas zinas vai citadi
parkapdama savus dienesta pienakunrus.

Seit atzim&jams ari sekojo%a 97. panta noteikums, péc Kkura ar
spaidu darbiem uz noteiktu laiku sodams tas, kas bojajis, slepis, pat-
valigi panémis vai viltojis dokumentu, kas nodergjis, vainigam to
apzinoties, par pieradijumu Latvijas tiestbam attieciba uz arvalsti,
bojajis vai parvietojis robeZzimi, vai citadi ka sagrozijis valsts robez-
liniju arvalsts interesés.

5. Kops Napoleona karu laikiem visas valstis, un ari Latvijas
Sodu likums, nodevigos nodarijumos ieskaita uz kara vajadzibam
attiecoSos ligumu vai valdibas uzdevumu nepildisanu'*®). Ja 51 ne-
pildisana notiek ar noliku sekmét ienaidnieku, ta, protams, pakar-
tojama 87. pantam, bet, ievérojot, ka armijai ir svariga kaujas li-
dzek]lu un partikas priekSmetu piegade laika un lieto$anai deriga
stavokli, attiecigie nodarijumi sodami ari tad, ja tada nolaka nav
bijis:

107y Sal. van Calker, turpat, 55. lap. p. «auf diese Unterscheidung (Einteilung
des Landesverrats in militirischen und diplomatischen) — wire in Zukunft zu
verzichten.

108)  Sal. t. s. «Arnimparagraph» vacu Strafgesetzbuch’a (§ 353a), ko parnémis
vacu 1927./30. g. projekts (§ 141.).

109y Sal. Kitzinger, Gemeingefiihrlicher Vertragsbruch (V. D. B. IX), 169. |. p.
un turpm.
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a) Par apzinati lictoSanai nederigu aizsardzibas lidzek|u saga-
dafanu vai izgatavoianu, ja tie uzraditi pienemianai, vai pat
tikai, ja to sagadaSana vai izgatavolana bijusi pabeigta, ka
ari par attieciga piegades liguma vai uzdevuma izpildisanas
nokaveésanu kara laika bez svarigiem iemesliem — Sodu li-
kuma 94. pants soda lidzek|u sagadataju, izgatavotaju vai
sagadafanas parzinataju ar parmacibas namu.!1%)

Spaidu darbi uz noteiktu laiku draud, ja minéto prieki-
metu pienem3ana un nodo3ana notikusi péc nrorunas ar pie-
néméju, vai ari, ja to nederigums bijis nosieptstt), Ar to padu
sodu soda dienestpersonu, kas pielaidusi sagadat vai izgata-
vot tadus nederigus lidzek|us vai piep€musi tos apzinati lieto-
ganai nederigus.

b) 95. pants draud ar parmacibas namu liguma vai valdibas uz-
devuma izptlditajam attieciba uz apgades priekimetu piega-
dasanu karaspékam vai vina hospitaliem un tada piegadataja
kalpotajiem par apzinati veselibai kaitigu, bet kara laika ari
par lietolanai tikai nederigu apgades priekimetu nodo¥anu,
tapat par piegades nokavéianu kara laika bez svarigiem ie-
mesliem. MZ&gindjums sodams.

Lidzigs sods draud dienestpersonai, kas pielaidusi tadu
piegadi vai piep@musi tadus prieki¥metus.!12)

6. Beidzot'!3), ki dumpja, ta arl nodevibas gadijuma soda arl
to sagatavoSanas veidu, ko dévé par piedaliSanos apvieniba {(sods
péc 98. panta smagakos gadijumos — parmacibas nams, vieglakos —
cietums). Pie tam paredzéta soda mikstinaSana 52. panta kartiba,
eventuali pat pilniga atsvabinaana no soda, ja apvienibas dalibnieks
pazinojis par tadu apvienibu, iekam atklata tds pastavéiana (99. p.).

Ka attieciba uz 87. un 88, pantu, ti ari attieciba uz noziedzi-
giem nodarijumiem, kas paredzéti 90.-—98. p., ir spekd noteikums,

110y  Mgeginajuma sodamiba nav mingta tapéc, ka sodams jau pabeigts sa-
gadajums.

1y Zipi gadijumi méginijums sodams (sal. 47. p. 2. dal.).

H?) 95 panta 2, punktd bitu pareizak teikt «apgades prick3metus», bet ne
«], punktd minétus priek¥metus», jo 2. punkti nav runa par «kaitigiems» prieks-
metiem.

1m3)  Qal. frandu Code pénal, 430.—433. lap. p.: «délits des fournisseurs»
ievietoti tomér ne starp valsts noziegumiem, bet nodalijumi «crimes et délits
contre les propriétés.»
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ka tadu paSu aizsardzibu bauda arvalsts, kas ved karu savieniba
ar Latviju.

Talak, ievérojot visparéjo noteikumu (101. p.), karam pielidzi-
nati kara darbi pret naidigiem no arienes iebrukuiiem neregulariem
brunotiem spekiem.

§ 9. Noziedzigi nodarijumi pret arvalstim!'!!).

Bij. 1903. Sodu likumos nodarijumi pret arvalstim bija ievietoti
nodala par t. s. «nemieriem». Krievu 1903. g. Sodu likumu sasta-
ditaji gan atzina, ka 3o noteikumu pamata ir nepiecieSamiba uz-
turét labas attiecibas ar citam valstim, tomeér seviski uzsvéra bries-
mas, kas valstij var draudét sakara ar politiskam nekartibam kaiminu
valstis, un véléSanos iegiit reciprocitates cela tiesibu prasit no citam
valstim tur notiku3u tamlidzigu nodarijumu vajasanu. ‘Tada karta
izceldami «draudzigu» valstu intere¥u solidaritati valsts iek¥éjas dro-
§ibas aizsargasana, 1903. g. Sodu likumu sastaditaji attiecigos pantus
pievienoja nodalai, kas aizsarga valsts iek3€jo drosibu.!!?)

Latvijas Sodu likums, vadidamies no ieskata, kas, ka ieprieks
teikts!'®), min€to nodarijumu sodi$ana ievéro vispirms valsts aréjo
dro3ibu''"), un proti: ne tikai attieciba pret «draudzigam», bet vis-
par visam valstim, ar kuram Latvija atrodas miera attiecibas, izdalija
Sos pantus seviska nodala, kura gan, ka to varétu gaidit, nav ievietota
talit aiz valsts nodevibas.

Latvijas Sodu likums iz8kir a) arvalsts iekartas aizskarumu,
b) atklatu arvalsts aizskarS3anu ar noltku izradit 3ai valstij necie-
nibu, c¢) atklatu arvalsts zimes nogani¥anu, un, ki savrup stavo3u,
d) neitralitates noteikumu parkapSanu.

14)  Sal. Gerland, Feindliche Handlungen gegen befreundete Staaten (V. D.
B. 1), 114.—255. lap. p.; atseviSki 124. lap. p.: «...beruht mehr auf vélkerrecht-
lichen Erwigungen... der wesentlichste Gesichtspunkt... Befreiung des Staats
von seiner Verantwortlichkeit fiir die Handlungen der seiner Gewalt unterwor-
fenen fremden Staaten gegeniiber.

15y  Sal. iepr. 20. lap. p.

16)  Sal. vacu 1927./30. g. projektu, kur §§ 112—116 attiecigie noteikumi ap-
vienoti ar virsrakstu: «Stérung der Beziehungen zum Auslande». Sal. ari Sveices
1937. g. kodeka 296.—302. p.: «Storung der Beziehungen zum Auslande». Sal
Italijas 1930. g. kodeka 295.—300. p.: «Dei delitti contro gli Stati esteri i loro
Capi e i loro rappresentanti»; Polijas 1932. g. kodeka 110.—112. p.

117)  Sal. iepr. 40. lap. p.
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1. Atskiriba no 69. panta formuléjuma Latvijas Sodu likuma
117. pants runa par Latvija izdaritu méginajumu ar varu grozit valsts
iekartu valsti, kura atrodas miera attiecibas ar Latviju''®), un pieli-
dzina «meéginajumam» arl sagatavoianos, bet nostada soda (cietums)
piemérosanu atkariba no tam, vai par $adu nodarijumu sodamibu
pastav savstarpibas''?) vai konvencijas.

Bez Saubam, pédg&jais ir pareizi. Tapat ir pareizi tas, ka 117.
pants soda meéginajumu, bet nevis pasSu izdariSanu, jo valsts citas
zemes iek$€jas lietas neiejaucas. Katra valsts izveido savu iek3gjo
iekartu péc saviem ieskatiem, un ja $ini noltka ti keras pie apvér-
suma ar varu, tad citas valstis, nogaidijuas 3as iek$gjas cinas rezul-
tatus, atzist nostiprinaju¥os varu pa prieks$u «de facto» un vélak ari
«de jure». Iziet no sava «neitrala» stavokla sveSam valstim tiesibas
tikai tad, kad arzemju revolucionarie speki izrada agresivitati attie-
ciba uz vinam pasam. :

Ievérojot to, izdevies apvérsums arvalstim skaitas noticis fakts,
kas norada tikai, ar ko, ka ar varas parstavi, tam turpmak jauztur
starptautiskie sakari. Cita lieta ir neizdevies apvérsums. Tur ka
pirms, ta péc meéginajuma paliek tas pats varas parstavis. Tadu
mégindajumu, ja tas nik no citas valsts teritorijas, 1 pedg&ja iztulkos
ka sev naidigu aktu, kas katrai valstij jacenSas noveérst, lai nebojatu
labas starpvalstiskas attiecibas. Ja tapéc jaatzist par pareizu, ka
soda meéginajumu attieciba pret citu valsti, kaut ari ne tik bargi
ka lidzigu nodarijumu pret savas valsts iekartu, tad izteikto apsve-
rumu dé] nav pamata attieciba pret sveSu valsti sodit tada nodari-
juma izvesamu lidz galam.

Bet jafaubas, vai teoretiski biitu pareizi sagatavolanos pielidzi-
nat méginajumam, ko nedara Sodu likuma 70. pants attieciba uz savu
valsti; tomér to var izskaidrot ar relativi nelielo $a noziedziga no-
darijuma sodamibu, pie kam domats tiesai atstat sikaku soda meéra
diferenciaciju.

118)  Sal. Tagancevs, 518. lap. p. Nr. 5.

U9 Vacu 1927./30. g. projekta § 116. savstarpibas prasiba formuléta vél no-
teiktak: tai vajaga pastavét (verbiirgt sein) dotd nodarijuma izdarifanas laika.
Lidz ar to § 116. pielaiZ kriminalvajaanu par noziedzigiem nodarijumiem pret
arvalsti (atskaitot neitralitates noteikumu parkap3anu) tikai tada gadijuma, ja

arvalsts to noteikti prasa (nur auf Verlangen der auslindischen Regierung). Sal.
Gerland, turpat, 125, lap. p.
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Toties griti aizstavét pasa sastava formuléjuma atskiribu starp
117. p. no vienas un 69. p. no otras puses, kaut gan par teritorijas
samazinaSanu 117. panta nevarétu runat'??),

2. 118. pants paredz arestu tam, kas atklati noganijis vardiem,
izplatita vai izlikta saceréjuma vai not€lojuma ar Latviju miera at-
tiecibds atrodoSos valsti, noluaka izradit tai necienibu. Tapat ka
ieprieksgja gadijuma, sodamibas nosacijums ir savstarpiba vai kon-
vencija. Vispar tomér 118. panta formul&jums ir Sauraks ka 116.
panta.'?!)

3. Sodu likuma 119. pants paredz arestu (bet ja nodarijums
izdarits puli — cietumu) tam, kas noganijis miera attiecibas ar
Latviju atrodo$as valsts atklati izliktu valsts gerboni vai valsts ka-
rogu, noluka izradit necienibu $ai valstij'??). Savstarpibas nosacijums
nav vajadzigs.

4. Beidzot 120. pants soda ar cietumu noteikta kartiba izsludi-
natu neitralitates noteikumu parkapsanu.

Sa panta darbibai padoti Latvija izdaritie nodarijumi, ka ari
nodarijumi, ko izdarijusi Latvijas pilsoni arpus tas. Bez seviska iz-
skaidrojuma skaidrs, ka tdds kriminalpiedraud€jums noteikts tapéc,
lai valsts, kad ta pasludinajusi sevi par neitralu, netiktu ierauta kara,
1. 1. valsts aréjas drosibas nolikos.

1200 Vicu 1927./30. g. projekta (§ 112) tadas at3kiribas nav. Sal. Revue
Internationale de Droit pénal 1937. g. 44.—55. 1. p., prof. J. Roux «Paix inter-
nationale;

117. pantu varétu péc misu domam formulét $adi: «Kas Latvija sagata-
vojis vai méginajis lietot varu ar noliku grozit valsts iekdrtu, vai gazt valsts galvu
vai valdibu, vai atpemt viniem ar likumu pieSkirtas funkcijas arvalsti, kura atrodas
miera attiecibas ar Latviju, vai piedalijies ar tiem paSiem nolikiem Latvija sasta-
dita apvieniba, ja par tadu nodarijumu sodamibu pastav savstarpiba vai konven-
cija, sodams ar cietumu.»

121)  Sal. iepriekd. 39. lap. p. 99. piez. par varda «noganijis» lieto3anu,

122)  Citas valsts galvas dzivibas, veselibas un goda aizskirumi péc Latvijas
Sodu likuma pieskaititi visparigiem noziegumiem ar attiecigu to kvalificéjumu.

P&c vicu 1927./30. g. projekta § 113. vajadzigs, lai citas valsts galva tai laika.
kad tas aizskarts, butu atradies Vacija.

Sal. ari Garraud, turpat, 178. lap. p., kur§ iet |oti talu: «...par le respect
qu'on doit a tout gouvernement existant».
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B. AtseviSko valsts dzives nozaru aizskdrumi.

Bez valsts iek3€jas vai arg€jas esamibas pamatu satricinasanas
vai to nostatinaSanas briesmas iesp&jami noziedzigi valsts organisma
atseviSko funkciju aizskarumi. Valsts ne tikai rada tiesiskas normas,
kuras jaieklaujas cilveku kopdzivei, bet, nenonakot agraka police-
jiska absolutisma gal€jiba, ari vél tagad virza un vada 3o dzivi, vi-
siem lidzekliem sekm&dama tas vispusigu uzplauk3anu.

Se atklajas divéjada noziedzigu nodarijumu iespéjamiba: a) no
parvalditaju un b) no parvaldamo puses.

Pirmie sastada noziedzigus nodarijumus «dienesta lietas», otri
aptver privatu personu noziedzigus nodarijumus pret «parvaldibas
k&rﬁbu»‘).

Latvijas Sodu likuma pirmajiem veltita IX nodala, bet otrie iz-
teikti 13 nodalas (X—XZXII), aptverot 247 no visiem 584 pantiem,
t. i. gandriz pusi no visa kodeka seviskdas dalas. Nav tomér jaaiz-
mirst, ka zinama meéra pantu daudzums attiecigos nodalijumos, sa-
Iidzinot ar Vakareiropas jaunajiem kriminalkodekiem, izskaidrojams
ar miisu kodeka sastaditaju cenSanos aptvert péc iesp€jas visus kri-
minalas represijas noteikumus, kas Vakareiropa (piem., Francija un
Vacija) paredzéti vesela rinda speciallikumu.?)

I. Dienesta noziedzigi nmnodarijumi.

§ 10. Visparejs parskats.

Tie bija pazistami jau senaja Roma. Bez diviem pamattipiem:
«crimen repetundarum» (dienesta izspieSana)*) un «crimen peculatus
et residui» (dienesta izSkie$ana)®), dienesta noziedzigu nodarijumu
kriminala novérté3ana Romas tiesibas attiecigos gadijumos izlietoja
visparéjo mérauklu, kadu deva seno tiesibu «perduellio» vai «crimen

') Sal. Tagancevs, turpat, 1385, lap. p. Sal. Liszt, Lehrbuch, 20. izd. 590.
lap. p. (gegen die Staatsverwaltung).

%) Sal. Liszt, turpat, 52.—58. lap. p.

3) Sal. Wachinger, Verbrechen und Vergehen im Amte (V. D. B. IX),
194.—307. lap. p.; Tagancevs, 1381.—1559. lap. p.

%) Sal. lex Calpurnia, lex Sempronia un lex Julia repetundarum.

%) Sal. lex Julia de peculatu (peculatus est furtum pecunia publicae vel fis-
calis); lex Julia de residuis.
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falsi» Sullas likumos un «crimen vis» péc lex Julia de vi publica®).
Se var pieskaitit ari procesualo tiesibu nozaré attistijuSos jédzienu
«praevaricatio»”), t. i. apvainotaja pareju apvainota pusé, tapat ari
visai izplatito «crimen ambitus», ar ko saprata neatlautu Iidzek|u
izlietofanu amata iegiiSanai. Jaunaka laika '?epipétés romiedu tie-
sibas piebiedroja Siem t. s. «delicta nominata ministrorum» veél vis-
parigu kategoriju «delicta innominata»®).

Liela nozime dienesta noziedzigo nodarijumu un ar tiem saistito
sodu bitibas turpmaka evolucija bija visparéjam dienestpersonu tie-
siskajam stavoklim viduslaiku un jaunlaiku Eiropa. Uz feodalisma
pamatiem kalpotaja attiecibas pret priek$nieku attistijas lidzi va-
sala attiecibam pret s$izerenu, balstoties uz abpusigas uzticibas un
savstarpigu tiesibu un pienakumu principa. Noziedzigu dienesta no-
darijumu vispirms uztvéra ka wuczticibas lauSanu, kids elements uz-
glabajies arl mislaiku dienesta noziedziga nodarijuma konstrukcija.
Pieaugot absolutismam, pédejais pieSkira Sim attiecibam vienpusigu
raksturu, nodibinadams valdnieka kalpotaju (ministri principis) ne-
aprobeZotu atkaribu no patvaldnieka monarcha. Karala funkcio-
nari, neiznemot tieenesus, palika amatos «durante bene placito» (ka-
mér tas patika kaialim), bet vélak, — kad karalu patvaliba bija
zinama meéra ierobeZojusies, — «quamdiu bene gesserint» (kameér
vini uzvedisies labi), un tikai tiesne$i’) ar XVIII gadu simteni ie-
guva neatcelamibu, bez kuras nav domajama pareiza justicijas funk-
cionésana.

Tada karta rodas administrativa kalpotaja neaprobezota perso-
niga atkariba no priek3nieka, un no §is atkaribas savukart izcelas
vina personiga atbildiba priek3niekam par savu pienakumu parkap-
Sanu, bet no 3is atbildibas secinams jédziens par disciplinariem so-
diem ka téviSkas pamacibas lidzek]iem!?).

Luzums «kalpotaju» stavokla izpratné notika vispirms Prasija,
kur Fridrichs Il nosauca sevi'!) par «pirmo valsts kalpotaju» (der

%) Sal. Mommsen, Romisches Strafrecht, 555. lap. p. u. turpm.

) Misu Sodu likuma ta attiecindta uz wuzticibas nelietigu lietofanu; sal.
Binding, Lehrbuch 11, 397.

%) Sal. Wachinger, turpat, 194, lap. p.

9) Sal. angfu 1701. g. likumu.

19y Sal. Binding, Lehrbuch, II, 397. lap. p.: Disziplinmassregel — ...ein
pidagogisches Zuchtmittel».

1) Acim redzot Rousseau, Contrat social 111 ch. XVIII: «les dépositaires

de la puissance exécutive ne sont point les maitres du peuple. mais ses officiers....»
ietekméts.
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erste Diener des Staats), un 1794. g. Landrechts veltija otrds dalas
XX titula 8. nodalijumu «valsts kalpotaju noziegumiem» (Verbrechen
der Diener des Staats)!?). No «ministri principis» valsts kalpotaji
ta tad parvértas par «ministri reipublicae», un lidzas pienakumiem
pret priekSniecibu paradas jédziens par pienakumiem pret valsti,
kuru parkap3ana, neatkarigi no disciplinaratbildibas, rada kriminal-
atbildibu.

Sini virziena norit talaka attiecigo jautajumu teoretiskds anali-
zes padzilinaSanas un jaunaka laika likumdo3anas darbs. Lidzas
kriminalkodeku noteikumiem par dienesta nodarijumu sodifanu iz-
dod seviskus disciplinarus reglamentus. Tani pa$a laika teorija pulas
noteikti norobezot disciplinarus un kriminalus sodus, nostadot preti
dienesta disciplinarparkapumiem dienesta noziedzigus nodarijumus,
kadu jautajumu atrisinasana sarezgijas vel tadel, ka dienesta krimi-
nalnodarijumu priekSmets bieZi ir ari privati labumi (jautajums par
noziedziga nodarijuma objektu). No otras puses, bija jainoskaidro,
kas ir un kas var biit par 30 nodarijumu subjektu, pie kam ka blakus-
elements, ietekmé&jot ari attiecigo noziedzigo sastavu sistematizaciju,
beidzot, pievienojas v&l procesualais jautajums par valsts kalpotaju
vajaSanas kartibu dienesta noziedzigos nodarijumos.

Ja méginajumi novilkt principialu robeZu starp disciplinaru un
kriminalu sodu izradijas veltigi'®), tad noteikt at3kiribu starp discipli-
naru un kriminalu nodarijumu batibu iesp€jams péc pazimes, vai
nodarijums zimé&jas uz dienesta izpildiSanas kartibu vai dienest-
personai piekritoSo funkciju likumigu lietoSanu.
| Pirmaja gadijuma, runajot Wachinger'a vardiem, aizskaruma ob-
jekts ir vienigi «dienesta attieciba» (Dienstgewaltverhiltnis)'?), bet
otra — «tiesiska iekarta» (allgemeine Rechtsordnung)'?), seviski die-

12)  Sal. Wachinger, 194, lap. p.; Liszt, 592. lap. p.

13)  Sal. misu kursu, I, 9. lap. p.; Wachinger, 287. lap. p.: «unméglich ist
es vor allem jenen begrifflichen Gegensatz zwischen Kriminal- und Disziplinar-
strafe zu konstruieren...» turpat, 223, lap. p. u. turpm.

14)  Sal. Wachinger, 290. lap. p.: «...die Verletzung derjenigen Pflichten,
welche ausschliesslich dem Dienstgewaltverhiltnis entspringen — hierzu gehoren
insbesondere: die Weigerung der Vornahme einer Amtshandlung (gegeniiber dem
Dienstherrn, nicht gegeniiber einem Dritten), instruktionswidrige oder nachlissige
Amtsfithrung, Ungehorsam oder Ungebiihr gegen Vorgesetzte, unerlaubte Entfer-
nung vom Amte, Urlaubsiiberschreitung, unordentlicher Lebenswandel und dergl.
— bilden in der Regel ein Internum zwischen dem Staate als Dienstherrn und dem
Beamten.

15)  Sal. Wachinger, 285. lap. p. u. turpm.
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nesta tiriba» (die Reinheit der Amtsfiithrung)'®). Si iemesla dg| ari
izskaidrojama paralelas atbildibas iespéjamiba par vienu un to pasu
nodarijumu disciplinara un kriminala kartiba, kas tagad nerada
Saubas!?).

Ja t. s. dienesta kriminalnodarijumu svarigaki pazime ir varas
nelikumiga lieto$ana'®) varas nelietigas lietoSanas, varas bezdarbibas
vai varas parkap3anas zina, tad ar to dienesta kriminalparkapumu
saturs tomér nav vél izsmelts. Izveidojas sevidku, t. s. «saliktu» no-
ziedzigu sastavu tipi, kas bez 3a specifiski valsts varai piedero3a
objekta aizskar, ka iepriek§ min&ts, pa lielakai dalai ari kadu privatu
labumu, kur§ cie§ varas nelikumigas funkcioné3anas dé. Ja, piem.,
tiesnesis taisa apzinati nepareizu spriedumu, ja administrators, pre-
téji savam pienakumam, nenovér$ privatam interesém draudoias
briesmas, tad lidzas tiesas un parvaldibas kartibas aizskarumiem ar
to tiek tieSi skartas ari privatu personu intereses.

Ja, Binding’a vardiem runajot, uzbrukums privatam labumam
bijis iespéjams tieSi tas kompetences d&|, kura vainigam bijusi pie-
Skirta ka varas nes€jam (Kraft des Amtes), mums dariSana ar t. s.
jaukta tipa dienesta noziegumiem — «gemischte Amtsdelikte» (piem.,
kukula pem3ana par dienesta darbibu), kas atSkiras no tiriem die-
nesta noziegumiem — «reine Amtsdelikte» (piem., nepareizs dienesta
apliecinajums).

No Siem specifiskiem dienesta noziedzigiem sastaviem (delicta
propria) jaatskir gadijumi, kur kadu visparigu noziedzigu nodarijumu
kvalifice tade], ka to izdarijusi persona, kurai bijusi pieskirta vara
un kura So varu izlietojusi nelietigi (qualifizierte gemeine Verbre-
chen im Amte). Se pieder, piem., Sodu likuma 545. p. 3. dala mi-
néta dienesta glabasSana eso$as mantas piesavinasanas'?). Tadus
gadijumus, kur noziedzigo sastavu var izpildit ikkatra persona, bet
tikai sods paredzéts bargaks, ja to izdarijusi vipai uzticéta par-
valdes nozaré?®) «dienestpersona», nevar pieskaitit specifisku dienesta
noziedzigu nodarijumu kategorijai.

18) Sal. Wachinger, 293. u. 299. lap. p.

17y Sal. Wachinger, 286. lap. p.: «aus dem Umstande, dass Disziplinar- und
Kriminalstrafe Gegenstand verschiedener Rechtsanspriiche sind, folgt juristisch
ohne weiteres ihre Kumulierbarkeit .. .»

18)  Sal. Binding, Lehrbuch, 11, 395. lap. p. u. turpm.

19)  Sal. turpm. 545. panta kritiku.

*0) Vacu literatura tos daZreiz sauc par «uneigentliche Amtsdelikte» (sal.
Wachineer, 303. lap. p.). Agrak maciba par lidzdalibu 3ai izSkiribai pieskirta

4+
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Sis princips ieturéts Latvijas Sodu likuma, kura, neatkarigi no
attiecigos seviskas dalas nodalijumos noraditiem gadijumiem, kuri
kvalificéjami, ja tos izdarijusi dienestpersona, — atrodam vispar&jas
dalas 60. panta «subsidaru» noteikumu par fakultativu soda palieli-
nasanu uz 58. panta noteiktiem pamatiem dienestpersonai, kura iz-
darijusi jebkuru vispar€ju noziedzigu nodarijumu, vai nu parkapjot
dienesta padotibas attiecibas, vai izlietojot nelietigi savus pienaku-
mus vai pilnvarojumu, vai piedraudot ar spaidiem vai citadu nelie-
tigu varas izlietoSanu, vai art parkapjot savu dienesta pienakumu pret
privatpersonam, ja par tadu varas parkapSanu, tas nelietigu izlieto-
Sanu vai draudiem likuma nav noteikts seviSks sods.

Péc Sodu likuma terminologijas specifisko dienesta kriminal-
nodarijumu subjekts ir «dienestpersona». Prisijas Landrecht’a laikos
un kadu laiku péc tam ar to saprata ierédnus (Beamte), kads vie-
doklis, ciktal ierédni bija it ka kada zinama karta (kasta), visai mi-
néto noziedzigu nodarijumu kopibai pie¥kira «kartas» nozieguma
raksturu (Standesverbrechen)?!). Miuslaiku tiesibas no 3ida uzskata
atteikusas. Dienesta kriminalnodarijuma subjekts, péc tagadgjas iz-
pratnes, var but ikkatrs dienesta pienakuma nesejs®®), ikkatrs, kas
iecelSanas, ievéleSanas u. taml. ce]a pastavigi vai uz laiku kluvis par
ta stavokla neséju, ko romiesi sauca «munus publicum»??).

Pie tam, protams, te nav ietvertas personas, ar kuram attieciga
vara, parvaldes mérku realizéSanas kartiba, stajas privattiesiskas [i-
guma attiecibas (piem., piegadataji un uznéméji), tapat tas personas.
kuram ar likumu uzlikti zinami pienakumi, piem., visparéjas klau3as
nozime atkritusi kop§ communis opinio doctorum vienojusies, ka nozieguma, kuru
dienestpersona nevar izdarit ki vainigais, t3 var bt par wuzkiaditaju un pabal-
stitaju. Sim viedoklim pievienojas ari Latvijas Sodu likums (sal. manu kursu, I,
148. lap. p. u. turpm.). Pats par sevi saprotams, ka, ja trukst specifiskas dienest-
personas kvalifikacijas, nav iespéjams biit par dalibnieku dienesta nozieguma.
Sal. Wachinger, 227. lap. p.: «die den Schein der Mittidterschaft tragende Beteili-
gung (eines Extraneus) sinkt zur Beihilfe herab».

21)  Sal. Wachinger, 305. lap. p.: «die wichtigste Errungenschaft der moder-
nen Forschungen iiber die Amtsverbrechen beruht in der Erkenntnis, dass die
Sondervorschriften iiber die Amtsverbrechen nicht an die Beamteneigenschaft,
sondern an das Amtsverhiltnis, ankniipfen».

22) Ir dienestpersonas bez amata. P&c amata atstaSanas dienestpersona par
dienestu neatbild, bet, protams, tikai péc td nodo3anas. Sal. Wachinger, 255. lap.
p.; Tagancevs, 1392, lap .p.

23 Sal. vacu 1927./30. g. projekta § 9.: «Amtstriger — jeder der bestellt ist,
ein offentliches Amt auszuiiben».
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(kareivji u. c.). Par «dienestpersonu» apradita nozimé atzist to, kam
attieciga vara uzdevusi kadu publiski tiesisku misiju (piem., at3kiriba
no kareivja — sargkareivis), ko izpildot tas bauda 3as varas auto-
ritati, klustot ta tad Sini zina par varas organu?!). Ka tadi varas
organi (pagaidu vai pastavigi, atalgoti vai bez algas) jasaprot ne-
vien valdibas organi, bet ari t. s. valsts autonomo uznémumu un
pasvaldibas iestaZu organi*), ka ari islaicigi pagaidu komiteju lo-
cekl]i, kuras sastaditas péc valdibas priek$likuma no privatiestazu de-
legétam personam, lai piepilditu kadu valsts mérki, u. t. t.

Dienestpersonam varda 3aurakd nozimé nav pieskaitami garidz-
nieki (baznicas un valsts noSkirtibas gadijuma), un personas, kuras
dien biedribas un iestades, kaut arl $is iestades bauditu jo plasu
publikas uzticibu (piem., bankas, apdrosinasanas biedribas, akciju
sabiedribas wu. c.), tapat arsti, advokati, gramatvezi, tulki, brakeri,
méritaji u. t. t. (lai ari tie bitu zverinati), ja tie darbojas ne attie-
cigas varas uzdevuma, bet privatpersonu uzaicinatas, ar vardu sa-
kot, neieskaita visus t. s. «Diener des Publikums». Beidzot 3e ne-
pieder personas, kuras, kaut ari attiecigas varas ieceltas, tomer tikai
noteiktas privatu personu interes€s, ka aizbildni, kuratori u. t. t.%6).

Tada karta «istie» dienesta noziedzigie nodarijumi ki pé&c no-
darijuma objekta, ta ari péc subjekta pieder t. s. sevisku noziegumu

28y Sal. Liszi'a definégjumu, Lehrbuch, 592. lap. p.: «wer auf Grund staat-
licher Anstellung, als Organ der Staatsgewalt (mithin unter staatlicher Autoritit)
fiir Staatszwecke tidtig zu sein berufen ist», kas attiecas tikai uz valsts kalpotajiem
un tipéc ir parak Saurs. — Garraud, 1V, 313. lap. p. definé «fonctionnaires» ka
«toutes les personnes qui sont investies d'un mandat public permanent ou tem-
poraire, salarié ou gratuit», un izskir 551. lap. p. «les agents d'autorité» un «les

agents de gestion: les premiers sont ceux qui... détiennent une partie quel-
conque de lautorité publique... les autres sont ceux qui bien que chargés d'un
service d’interét public... ne sont cependant depositaires d’aucune parcelle de

lautorité publique...» S8i iz8kiriba novilkta tom&r tikai zim&joties uz vinu ap-
sargdtibu no privatpersonu aizskarumiem, bet ne otradi.

25)  Fran&u Code pénal, apskatot t. s. forfaiture et crimes et délits des
fonctionnaires dans l'exercice de leurs fonctions, runa 177. panta tikai par «fonc-
tionnaires publics d’ordre administratif ou judiciaire». Ar 1889. g. 4. julija likumu
minétais pants atiecinats ari uz personam «investies d'un mandat électif (le trafic
d’influence, sal. Garraud, IV, 380. lap. p.). Sal. Revue Internationale de Droit
pénal 1935, g. Nr. 1. 27.—88. 1. p.: Chevalier, «De la notion du trafic d'influence»;
sal. ar1 Italijas 1930. g. kodeka 346. p.

%) Sal. Tagancevs, 1389. lap. p. u. turpm.; sal. Wachinger, 244. lap. p. u.
turpm.; interesanta Prisijas 1794. g. Landrecht’a sistema, kur péc nodalijuma par
«valsts kalpotdju» noziegumiem ievietota rubrika «Verbrechen derer, welche ohne
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(Sonderverbrechen) Skirai un tos var apvienot ipa3a grupa ka «valsts

parvaldibas aizskarumi» 33 varda pla3aka nozimé. Sis grupas ap-
meérus noteic materialas tiesibas, bet, ka jau iepriek$ apradits, bez
tam grupas robeZas daZreiz noteic ari formala pazime, kada piemit
procesualai procedurai, kura noteikta 30 nodarijumu kriminalvaja-
Sanai. Lai gan «dienestpersonu» kadreizéjais privilegétais stavok-
lis?") kriminalprocesa, kas pazistams ar nosaukumu «administrativa
garantija», Kuras meérkis bija sargat dienestpersonas no vajatiajas va-
ras patvalibam, tagadg€ja laika ir atbidita otra vieta, tomér zinama
méra vél uzglabajusies sarezgita kartiba, kada dienestpersona sau-
cama pie atbildibas un nododama tiesai. Tada kartiba piem&rojama
tikai «istiem» dienesta noziedzigiem nodarijumiem. Sidam viedok-
lim pieturas, starp citu, ari Latvijas Sodu likums, kas speciala IX no-
dala ietver visus nodarijumus, kuriem piemé&rojama minétad speciala
kriminalvajasanas kartiba.

Latvijas Sodu likums jau sava visparéja dala (43. panta 2. dala)
dod «dienestpersonas» jédziena deklarativu definiciju (IX nodalas
noteikumu nozimé), péc kuras par dienestpersonu uzskatama katra
persona, kas izpilda valsts, valsts autonoma uznemuma vai pasval-
dibas dienesta pienakumus vai §a dienesta pagaidu uzdevumu.

Dienestpersonam pielidzinami ari Valsts Prezidents, Ministru
kabineta locekli, ka ar1 veleti vai valdibas iecelti pasvaldibas organu
locekl]i.

§ 11. Dienesta noziedzigu nodarijumu atseviski veidi.

Visu Latvijas Sodu likuma IX nodala ietverto nodarijumu ko-
pibu var sadalit $adas grupas: 1) pilnvarojuma parkap3ana, 2) pie-

Offizianten zu sein, dem Gemeinwesen besonders verpflichtet sind: Aerzte...»
un t. t.

Liszt, 593. lap. p. 2. piez. no dienestpersonu skaita izslédz «Lohnschreiber
(Diurnisten), Eisenbahnarbeiter, die zur Verwaltung in einem privatrechtlichen
Verhiiltnis stehen, auch wenn sie mit offentlich-rechtlichen Funktionen betraut
sind...» Talak Liszt (593. lap. p.) iz8kir t. s. «mittelbare Staatsbeamte» kategoriju,
t. i. Beamte der &ffentlich-rechtlichen Korperschaften (Gemeinden, Kommunal-
verbinde, Universitiiten), kurus vind pieskaita istim dienestpersonam. Tadas
kategorijas konstruéSana izskaidrojama ar to, ka Liszt’a uzstaditais «dienestper-
sonu» defin&jums vispar ir Saurs.

?7) Zinama méra tada privilegija izskaidrojama ar ne gluZi nepamatotu ap-
svérumu, ka dienestpersona, parkapdama savas pilnvaras un pat privatas tiesibas,
aizraujas no parmérigas ceniibas un tip&c pelna vainas mikstinaSanu. Sal. Vergl/
Darstellung, B. IX, 415, un 427 lap. p.
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nakuma neizpildiSana (bezdarbiba), 3) pilnvarojuma nelietiga izlie-
tofana, 4) kukulpem$ana un 5) dazadu dienesta pienakumu par-
kapsana®).

I. Pilnvarojuma parkapiana (Amtsiiberschreitung)®?). Noteicot
visparéjo sastavu dienestpersonas pilnvarojuma parkap3anai (ja tada
pilnvarojuma vai nu vispar nav bijis, vai zinama gadijuma nav bijis
likumiga pamata ta pielieto$anai), Sodu likums veltijis §im sastavam
121. pantu, kas péc savas konstrukcijas ir tipisks visai nodalai par
noziedzigiem nodarijumiem dienesta lietas.

Sadai konstrukcijai ir sava vésture. Latvijas Sodu likuma pa-
raugs 3ai dala bijis Krievijas 1903. g. Sodu likumi, kuru sastaditaji
sakuma paredzéja varas parkap$anas (un ari bezdarbibas) visparéja
sastava vieta dot 5o nodarijumu noteikti apzimétus veidus, uzskatot,
ka vispargjos terminos par maz satura. Tomér bij. Krievijas tieslietu
ministrija aizstaveéja vispar€jos terminus, kas, pateicoties 1845. gada
Sodu likumiem, bija kluvusi tradicionali. Ministrijai Skita, ka vaja-
dzigo saturu tie iegiist, ja kd nosacijumu pievieno svarigu kaitéjumu,
ko radijusi varas parkap$ana (vai bezdarbiba). Pie tam bij. Krievijas
tieslietu ministrija bija ieskatos, ka atSkiriba no disciplinarparkapu-
miem varas parkaps$ana (vai bezdarbiba) sodama kriminalkartiba
tikai tad, ja ta izdarita (i§i un ja vainigais apzinajies ne tikai pasu
noziedzigo darbibu, bet ari tas sekas.

Bij. Krievijas Valsts padome gaja vel talak un, no vienas puses,
pievienoja te svarigakos neuzmanibas gadijumus (ko Sai vieta no-
dévéja par «nolaidibu»), bet, no otras puses, atzina tiSu varas par-
kapSanu (vai bezdarbibu) par kriminalsodamu ari tad, ja no tas

2¥)  Sal. vacu 1927./30. g.‘ projektu, §§ 123—148 (Verletzung der Amispflicht;
Amtsanmessung und Amtserschleichung); Sveices 1937. g. kodeku, 312.—322. p.
(Strafbare Handlungen gegen Amits- und Berufspflicht); frandu Code pénal:
114.—122. p. (attentats a la liberté), 123.—126. p. (coalition de fonctionnaires),
127.—131. p. (empiétement des autorités administratives et judiciaires), 145. u.
146. p. (faux en écriture publique), 166.—198. p. (de la forfaiture et des crimes
et délits des fonctionnaires publics dans l'exercice de leurs fonctions), 199. p. u.
turpm. (troubles apportés a 'ordre public par les ministres des cultes dans l'exer-
cice de leur ministére) un 234.—236. p. (refus d'un service du légalement); sal.
itaju 1930. g. kodeka 314.—335. p.: dei delitti dei publici ufficiali contro la publica
Ammistrazione; sal. pofu 1932. g. kodeka 285.—293. p.

)  Viacu 1927./30. g. projekts tadu visparéju pantu nepazist; toties Sveices
1937. g. kodeks ir konstrugjis visparéju 312. pantu par varas nelietigu izlietoSanu:
«. .. Amtsgewalt missbrauchen, um sich oder einem andern einen unrechtmissigen
Vorteil zu verschaffen, oder einem andern einen Nachteil zuzufiigen...»
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nekads kait€jums nebiitu célies; tisa nodoma gadijuma svariga
kaitéjuma esamibai padome pielidzinaja jau to vien, ka kait&jums
draudeéjis.

Rezultata radas trijstavu konstrukcija un pie tam tik visparéjos
vicienos, ka pret Sodu likumu 3is nodalas citiem pantiem, kas bija
vairak konkretizéti, 636. pants ieguva visparéja subsidiara panta
raksturu®®). Tads pats palika ari Latvijas Sodu likuma 121. pants, kas
noteic $Sadu trijstavu gradaciju:

1. pilnvarojuma parkaps$ana vai nu aiz nolaidibas*), ja no tas
celies parvaldibas kartibai vai fiska, sabiedriskam?®?) vai privatam
interesém «svarigs kaitéjums», vai ti¥i, ja tads kaitéjums nav celies
(sods — arests),

2. pilnvarojuma parkapsana ti¥i, ja no tas célies vai ari tikai
draudejis iepriek§ minétais svarigais kaitéjums, vai pilnvarojuma par-
kap3fana ar vardarbibas, sodamu draudu vai viltus pielietoSanu vai
izdomatu ierunu, ka izpilda dienesta darbibu, vai aiz mantkarigam
tieksmem, bet ja iepriek3 apraditais kaitéjums nav radies vai nav
draudejis (sods — alternativi parmacibas nams vai cietums), un

) Sal. Tagancevs, 1403. u. turpm. 1. p.; sal. ari Code pénal 196. un 197. p.:
«de I'exercice de 'autorité publique illégalement anticipé ou prolongé». Savdabigi
ir vésturiski izkaidrojamie Code pénal noteikumi attiecipa uz likumdevgjas, admi-
nistrativas un tiesas varas funkciju sadalifanas principa kriminalapsardzibu (127.
Iidz 131. p.: «s'immiscer dans I'exercice du pouvoir législatif, dans les matiéres
attribuées aux autorités administratives, entreprendre sur les fonctions judiciaires
— excéder leur pouvoir»).

) Ka $ini pantd, ta ari vispar IX nodala lietotais termins «nolaidiba»
(Nachtlidssigkeit) ir viens no neuzmanibas veidiem (sal. manu kursu, I d. 99. 1. p.).
Péc Taganceva domam (1451. 1. p. Nr. 3), turpretim, dienesta neuzmanibas jédziens
ievérojami zemaks par visparéjas neuzmanibas jédzienu.

Likums 3ini vietd nedod tieSu atbildi, ka rikoties otra neuzmanibas veida, t. s.
pargalvibas gadijuma. A minore ad- majus var spriest, kad, ja sodams vieglaks
veids (nolaidiba), tad jo vairak sodama noziedziga pargalviba. Bet no otras puses,
neuzmanigu dienesta noziedzigu nodarijumu kvalificéSana ka kriminali sodamu
nodarijumu, vispar var radit Saubas. Ja, at$kirot disciplinarnodarijumus no krimina-
liem, zindtne izvirza attieciba uz p&dé&jiem dienesta tiribas sargaSanas principu
(Reinheit der Amtsfiihrung), tad ar to paSu it kd iepriek¥ noteikts to tifais rak-
sturs, turpreti visada veida neuzmaniba skar drizak dienesta pienakumu izpildi-
fanas kartibu (ordnungsmissige Dienstfilhrung) un sodama disciplinari. Gadiju-
mos, kad tamlidziga neuzmaniba nodara kaitéjumu, kaut ari svarigu, atlidzinasana
civilas piedzianas veida bis pietiekodi jitama nodaritdjam.

3) Termins «sabiedrisks» 3e jasaprot ne ka «komunala» sinonims, bet pla-
§aka nozimé.
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3. pilnvarojuma parkapsana aiz mantkarigam tieksmem, ja tds
dé| célies minetais svarigais kaitéjums vai ari tikai draudéjis (sods —
paArmacibas nams ne mazak par diviem gadiem).

121. p. plasais formul2jums spieda Sodu likumu vispargja dala
{43. p.) taisit atrunijumn, ka dienestpersonas darbiba, kas parsniedz
pilnvarojuma robeZas, ja ta izdarita bez sevi¥kas at]aujas arkartéjos
apstaklos ki nepiecielama valsts laba vai neatliekamibas dgél, nav
uzskatama par kriminali sodamu pilnvarojuma parkap3anu. Ti péc
biitibas ir viens no «gal&jas nepieciefamibas» veidiem un tapéc ie-
tverta vispargjas dalas attiecigd nodalijuma.

II. _Pienakumu neizpildiSana vai _bezdarbiba (Untitigkeit im
Amte), Péc tids paSas 121. p. trisposmu formulas, tikai ar nedaudz
vieglaku sankciju 2. un 3. daja, konstru&ts 122. pants, Kas runa par
bezdarbibu vispar, un tam lidzas eso3ais specificétais 123. pants. Bez
tam par «varas bezdarbibu» mazliet skaidraka valoda runa seviskais
128. p. un zinama nozimé ari 138. p.

1. 122. pants soda dienestpersonu, kura, pretéji dienesta piena-
kumiem, nav sperusi solus vai nav izpildijusi darbibu, lai novérstu
vai partraukiu parvaldibas kartibai vai fiska, sabiedriskam vai pri-
vatam interesém draudofu kaitejumu. Atgkiriba no ieprick$€ja panta
122, p. otra daja paredz tikai divus gadijumus: a) 11%u nodomu ar
svariga kaitéjuma iestasanos vai tada draudéSanu un b) mantkaribu,
jo pie bezdarbibas nav domijama ne vardarbiba, ne draudi, ne
viltus.

2. Tada pati konstrukcija ir 123. pantam, kas paredz:

a) nezino¥anu pEc piekritibas, pret€ji saviem pienidkumiem, par
ienakula raksta vai zinu sanem3anu, vai par vainigam no-
teikti zinamu, nodomaiu, uzsakfu vai izderite smagu nozie-
gumu vai noziegumu, vai par to dalibniekiem un lidzdalib-
niekiem, vai apdraudétai personai par nodomatu vai uzsaktu
smagu noziegumu vai noziegumu3?);

b) apradito noziedzigu nodarijumu novérSanai, partraukianai
vai atkla$anai, vai to dalibnieku vai lidzdalibnieku atkla3anai
svariga apstakja siepSanu sniegta zinojuma;

¥) Ta tad izslégti «parkapumi». Sal. Latv. Senata 1924, g. kas. spriedumu
Jofes lietd. Tas ir t. s. pajeuSana (Konnivenz). Lai gan tas nav tiedi teikts, bet
no vardiem «uz tiem pafiem pamatiem» janak pie slédziena, ka nezinaSana pie
neuzmanibas sodama tikaj tad, ja tas sekas ir bijusi attiecigu noziedzigu nodari-
jumu izdarisana. Nav gluZi skaidrs Tagancevs, 1435. 1. p. Nr. 23.
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c) solu nesperSanu likuma, saisto$a noteikuma vai priek3raksta
izsludinaSanai, izzinoSanai vai spéka izveSanai, smagu nozie-
gumu vai noziegumu vajasanai, partraukSanai vai novérSanai,
tiesas spriedumu, rikojumu vai l@€mumu izpildiSanai vai per-
sonas apcietinaSanai, kura no apcietindjuma izb&gusi, vai
kura bijusi jaapcietina.

3. 128. pants draud ar cietuma sodu, ne mazaku par 3 meéne-
Siem, dienestpersonai, kas aiz neuzmanibas (nolaidibas) vai pastavoso
noteikumu neizpildisanas pielaidusi zim€juma, plana, dokumenta vai
priek§meta (vai ta dalas) patvaligu panems3anu, bojasanu vai nozau-
deSanu, zinadama, ka tie Latvijas arejas droSibas laba turami sle-
peniba*).

4. Beidzot, 138. p. paredz aresta sodu dienestpersonai, kas nav
ievérojusi noteikumus par rékinvedibu un par graimatu turé$anu un
veSanu, ka arl par naudas vai citadas mantas pienem3anas, glaba-
Sanas, izdo3¥anas vai nositiSanas kartibu, ja Sie nodarijumi izdariti
ti5i vai ari neti¥i, un no tiem célies svarigs kaitéjums, resp. ar tiem
ievérojami nolaista vai satricinata attiecigd dienesta darbibas nozare.

IT1. Pilnvarojuma nelietiga izlietoSana (Missbrauch der Amts-
gewalt). Sis grupas noziedzigu nodarijumu svarigaka pazime ir no-
doms, ar kuru dienestpersona izlieto nelietigi vinai uzticétas funk-
cijas. Mingtas kategorijas nodarijumiem var pieskaitit: a) noslépumu
izpauSanu, b) nepatiesu apliecinajumu un jo seviski c) pilsonu tiesibu
aizskar$anu.

1. Nosléepumu izpauiana®). Neatkarigi no Sodu likuma 519.
panta®¥) paredzetas sveSu noslépumu izpausanas visparéjas sodami-
bas, ko dienestpersonam var paaugstinat 60. panta kartiba, Latvijas
Sodu likums izce] ka specifiskus dienesta nodarijumus ar paaugsti-
natu sodamibu:

a) péc 127. p. — apzinatu dienesta noslépumu izpauSanu, ko
izdarijusi dienestpersona, kaut ari péc dienesta atstaSanas®").
Sods — arests, bet ja tada izpauSana draudg&jusi ar svarigu

) AtSkiriba no 90. p., kas paredz neuzmanigu izpaufanu vai nodo3anu
citai personai, 128. p. paredz palauSanu, aiz neuzmanibas, citim personam izdarit
taja mingétos nodarijumus.

35)  Sal. ari iepriek¥ 42. 1. p.

36) Sal. turpmak § 33.

37)  127. pants runa, starp citu, ari par «dokumentiem». Ievérojot specifisko
nozimi, kddu Latvijas Sodu likums pieskir vardam «dokumenti» (415. p.), 127.
panta varda «dokuments» vieta buatu jaliek vards «raksts».
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kaite€jumu — cietums; attieciba uz kara noslepumiem (ja nav
nodevibas sastava)®®) — parmacibas nams;

b) péc 129. p. — pasta, telegrafa, telefona vai radio iestades
dienestpersonas®®) aiz mantkarigam tieksmém izdaritu kores-
pondences vai siitijuma bojasaru, noslépSanu, piesavinasanos,
nositiSanas vai izsniegSanas aizturé$anu, satura sagroziSanu
un korespondences vai satijuma attaisiSanu vai izpau$anu,
slegtas korespondences, sutijuma vai telefona sarunas satura
pazinosanu, kaut aril péc izstaSanas no dienesta, korespon-
dences vai siitijuma nodo3anu apzinati neatbilsto3ai personai
noltika iepazistinat vinu ar to saturu, ka ari citas personas
pielaisanu izdarit 5os nodarijumus. Sods — no cietuma lidz
parmacibas namam, pie kam sevidki pieminéta mégindjuma
sodamiba;

c) savrup stav 149. p. noteikums par zveérinato piesédétaju ap-
sprie$anas vai balso$anas noslépumu apzinatu izpau3anu, ko
izdarijis lietas izsprie$ana piedalijies zveérinats piesédétajs*?);
sods — cietums.

2. Nepatiess apliecinajums (falsche Beurkundung)*') un tam
radnieciski nodarijumi. Se pieder uzskaititie Sodu likuma 139.—145.
p-*?). kuru raksturiga pazime ir dienestpersonas viltus darbibas veids.
kad, noteicot kadu faktu esamibu, dienestpersona |aunpratigi izlieto
vinai dienesta pieSkirto «publica fides» vai priek3niecibas uzticibu.
Sie nodarijumi tapéc bitu sodami tikai tad, ja tie izdariti (i3, jo to
izdari$ana aiz neuzmanibas péc biitibas pieskaitama disciplinaru par-

38)  Attieciba uz to par neuzmanigas pielaulanas gadijumu salidzini ieprieks
sakara ar 128. p. teikto.

39) Sal. Kitzinger, Die strafbaren Handlungen im Post-, Telegraphen- und
Telephon-Dienste (V. D. B. IX), 489.—501. 1. p.; sal. vacu 1927./30. g. projektu,
§§ 140. un 141. (Verletzung des Post-, Telegraphen- und Fernsprechgeheimnisses);
Sveices 1937. g. kodeku, 320. p. (Verletzung des Amtsgeheimnisses), 321. p. (Ver-
letzung des Berufsgeheimnisses).

40) Ja aroda tiesnesis izpauZ istabas noslépumus, vipa riciba uzskatama ki
disciplinarparkapums.

41 Sal. Kitzinger, Urkundenfilschung, Unterdriickung der Urkunden und
Ausstellung wahrheitswidriger Urkunden als Amtsdelikte (V.D.B.1X) 459.—471. 1. p.

4%) Péc Vacijas 1927./30. g. projekta §§ 132.—134. sodama «unrichtige Be-
urkundung, Urkundenfilschung, Urkundenunterdritckung, unrichtige Beglaubigung,
Verfilschung und Unterdriickung offentlicher Beglaubigungszeichen und von Be-
weismitteln im Amte»; p&c Sveices 1937. g. kodeka 317. p. — «Urkundenfilschung».
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kapumu kategorijai. Sodu likuma, ka turpmak redzams, tads princips
tomeér nav ieturéts:

a) 139. pants (1936. g. redakcija) paredz nepatiesu apliecina-
jumu Sauraka nozimé (aktu melus), t. i. dokumenta*®) sasta-
diSanu, apzinati nepareizi izteicot taja apliecinamo apstak-
li*%), vai apzinati nepareizu zinu ieraksti¥anu tadas gramatas,
kas noteiktas naudas vai citu priek§metu ierakstifanai vai
citiem kadiem ierakstiem ar svarigu nozimi parvaldibas kar-
tiba. Sods — parmacibas nams, bet attieciba uz mazak sva-
rigiem dokumentiem (sal. 415. p. 2. dalu, 416. p. 2. d. un
417. p.) — cietums, ne mazak par 3 méneSiem.

Sajos gadijumos, péc likuma burta, nodarijums skaitas
izdarits dokumenta izgatavo3anas*®) vai attieciga ieraksta
iegramato$anas momenta. Attieciba uz ierakstu tas ir pilnigi
saprotams, jo iegramatots ieraksts pargajis no iegramatotaja
tas iestades riciba, kurai gramata pieder, un kluvis pieejams
ari citam iestddes dienesta eso$am personam. Turpretim at-
tieciba uz dokumentu rodas zinamas Saubas?®), jo, kameér
nepatiesa aplieciba nav izgajusi no tas sastaditaja rokam,
péd€jais var to iznicinat, nekaitéjot parvaldes kartibai un
jebkuram citam interesém, kam ar to butu sakars. Nostajo-
ties uz tada viedokla, butu jasoda ari nepatiesa apliecina-
juma méginajums, ko Sodu likuma 139. p. tomér nedara. No
ta ir skaidrs, ka péc pastavoSo tiesibu konstrukcijas «nepa-
tiess apliecinajums» pieder pie noziedzigu nodarijumu 3kiras,
kuri teorija pazistami ka «nodarijumi ar nogrieztu sastavu»
(coupierte Erfolgsdelikte)*?).

43)  Vardu «dokuments», kuram péc Latvijas kodeka (415. p.) ir specifiska
nozime, vajadzétu atvietot ar vardu «raksts», jo runats tiek par «sastadiSanu», un
bez tam 139. panta 2. dala (1936. g. redakcija) atsaucas ari uz 416. p., kurd minéti
ne dokumenti, bet «raksts».

)  Sal. Kitzinger, turpat, 467. 1. p.: «die Urkunde ist echt, der Inhalt un-
wahr...»

#5) Ar ko tas atSkiras no arpusdienesta nepatiesa apliecinajuma, sal. 419. p.,
kur uzsvars parnests uz nepatiesas apliecibas «izdoZanu».

46) Sal. Kitzinger, turpat, 461. un 468. 1. p.: «begrifflich miisste zur Voll-
endung jedenfalls noch hinzutreten, dass sich der Beamte irgendwie der juristi-
schen Herrschaft iiber die Urkunde begibt...» Sal. Binding, Lehrbuch 1I, 269.
un 278. 1. p.

47)  Sal. manu kursu, 1, 116. 1. p.
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b)

c)

d)

-lB)
19)

Nepatiesa apliecinajuma sodamibai ir vienaldzigi, vai
apliecinajums nepatiess visa visumda, vai tikai kada dala. Ja
apliecibas sastaditajs apzinati nokluséjis dazus vinam zina-
mus datus, tad konkreta gadijuma apstakl|i iz3kirs, vai noklu-

"sétiem datiem attieciba uz apliecibas patiesigumu ir svariga

nozime, vai ne).

Pastavosais likums (140. p.) soda ar arestu ari nepatiesu
apliecinajumu, kas izdarits aiz «nolaidibas», ja no ta célies
svarigs kaitéjums;

tas pats 140. p. un 141. p. noteic sodu dienestpersonai, kas,
izpildot dienestu, mutiski sniegusi nepareizas zinas. Tomér
sodamiba paredzéta tikai tad, ja no ta célies «svarigs kaite-
jums». Soda pakapes 3adas: ja nodarijums izdarits aiz «nolai-
dibas» — arests, ja ti§i — cietums, bet ja ta noluks bijis verst
aizdomas uz apzinati nevainigu vai panakt apzinati nevainiga
notiesa¥anu — parmacibas nams;

specials nepatiesa apliecinajuma veids péc 142. p. ir dienest-
personas izdarita apzinati nepareizu svaru vai méru apzimo-
go¥ana vai apzinati nepareizas proves uzlikiana apzimogo-
jamam izstradajumam (cietums), bet pec 143. p. zimoga vai
citas kdadas zimes, kas apliecina €édamvielu vai citu precu
nekaitibu veselibai, uzspieSana apzinati neapliikotai precei
(cietums, bet ja prece tieSam bijusi veselibai kaitiga — par-
macibas nams);

péc 145. p. tai paSa limeni atrodas dienestpersonas izdarita
vinas darbibai likumiski noteiktu nosacijumu, kartibas un
formu apzinata parkap$ana, kuras del pati izpildita darbiba
nav speka, kaut gan ta ietilpusi $as dienestpersonas kompe-
tences robeZas (cietums, bet mantkiaribas*?) gadijuma parma-
cibas nams). Noziedziga nodarijuma esamibas noteik3anai
péc minéta panta bitibas nav vajadziga prejudiciala jau-
tajuma izsprieSana par zinamas darbibas spéka neesamibu.
Zinama meéra Se var pieskaitit (péc 144. p.) dienestpersonas,
it seviski notara, izdaritu likuma aizliegta akta taisiSanu, ap-
liecinasanu vai apstiprinaSanu; sods — cietums.

Sal. Kitzinger, turpat, 467. L. p.
145. p. 2. d. runats par emantkarigam tieksmém», labak butu teikt re-

rakcijas vienméribas zina emantkariga nolika».
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3. Pilsonu tiestbu aizskar$ana®). Saduroties ar dienestpersonu,
kad vipa izpilda savus dienesta pienakumus, privatpersona nereti ir
bez aizsardzibas, ja dienestpersona iedomajas savu pilnvarojumu iz-
lietot launa noliuka. Pretoties, pat ja vinai biitu uz to tiesibas, privat-
persona pa lielakai dalai neuzdrodinasies. Visparéja dala apskatot
gadijumus, kad privatam labumam nemta tiesibu aizsardziba®!), més
redzéjam, lidz kadiem apmeériem valsts savas varas prestiza de| ir
spiesta atnpemt privatpersonai pajaizsardzibas tiesibas sadursmé ar
funkcionaru. Bet ja ta, tad, neskaitot iesp€ju siidzéties par dienest-
personas pielaistiem aizskarumiem administrativi- disciplinara karta,
likumam janoteic — tieSi varas prestiZa sargaSanas interesés — die-
nestpersonu kriminalatbildiba par smagakiem varas nelietigas izlie-
toSanas veidiem.

Latvijas Sodu likums®?) pazist $adus dienestpersonu izdaritus
privatpersonu tiesibu aizskarSanas veidus: a) nelikumigu kustibas
brivibas atnemsSanu, b) nelikumigu krati$anu, apskatiSanu un atpem-
Sanu (iespieSanos privata dzivokli), c) patvarigu apvainojo$u sievie-
tes aplukoSanu, d) atziSanas izspieSanu, e) netaisnu tiesas sprieSanu,
f) patvaligi uzliktu nodevu un klaus$u pemsanu, uzdodot tas par liku-
migam, un g) mantkarigu publiskas izsoles noturg&Sanu.

a) 124. pants paredz sodit dienestpersonu ar arestu par neli-

. kumigu brivibas atnem$anu aiz nolaidibas vai savu piena-
kumu nezinaSanas, kas 1steniba ir viens un tas pats, jo savus
pienakumus dienestpersona «vienmé&r var zinat, un tie vinai
jazina». Lai novérstu parpratumus, likuma noraditi $adas
brivibas atnems$anas atseviskie veidi: aiztureSana (apcietina-
Sana), ieslodzi¥ana (turéSana ieslodzijuma), laika pagarina-
Sana (piem., soda izpilditajs to pagarina apcietinajuma eso-
Sam), ka arl smagaka brivibas atnemsanas veida pielietofana

50)  Sal. Kdéhler, Nétigung im Amte (V. D. B. IX), 381. 1. p. u. turpm.; Frei-
heitsberaubung im Amte, turpat, 401. l. p. u. turpm.; Abndtigung von Aussagen,
turpat, 419. 1. p. u. turp.; sal. talak Ullmann, Kdrperverletzung im Amte, turpat,
397. 1. p. u. turpm.; Hausfriedensbruch durch Beamte, turpat, 415. L. p. u. turp.;
Rechtsbeugung, turpat, 375. 1. p. u. turpm.

51y Sal. manu kursu, 1, 76. 1. p.

52y  Vacijas 1927./30. g. projekts pazist: Rechtsbeugung (§ 129), Notigung
durch Missbrauch der Amtsgewalt (§ 130), Erheben nicht geschuldeter Abgaben,
Vorenthalten gebiihrenden Leistungen (§ 136), Verbrechen bei der Strafverfolgung
(§ 137) un gesetzwidrige Vollstreckung (§ 138); Sveices 1937. g. kodeks bez vis-
pargja 312. panta (Amtsmissbrauch) pazist vél Gebiihreniiberforderung (313. p.):
sal. Francijas Code pénal: abus d’autorité (184., 186., 187. p,).
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(piem., parmacibas nams cietuma vieta). Likums apzinigi no-
klusé tada nodarijuma tiSus gadijumus, jo tajos japieméro
60. panta kartiba pastiprinatie vispar€jie panti par noziedzi-
giem nodarijumiem pret personas brivibu (465. p. un
turpm.)®®), kuri savkart atstaj bez soda brivibas atpemS3anu
aiz neuzmanibas.

b) 125. pants paredz galvena karta dzivokla neaizskaramibas
sargasanu. Tas pirmkart izce] ka kriminalnodarijumu jau to
vien, ka, izdarot kratiSanu, apskatiSanu vai lietu iznem3anu,
dienestpersona nav ieverojusi likumigu kartibu. Sods —
arests, kas pastiprinats 1idz cietumam, ja dienestpersona pie
tam ar vardarbibu salauzusi vipai izradito pretoSanos, lie-
tojusi sodamus draudus, vai rikojusies ar viltu vai izdomatu
ierunu, ka izpilda dienesta darbibu.

c) 126. pants soda pilnvarojuma nelietigu izlietosanu, izdarot
sievietes kauna jiatas aizskaroiu apliko¥anu, lai ari ta bitu
notikusi ar cietu$das piekriSanu. Ka sods paredzéts parmaci-
bas nams lidz 2 gadiem.

d) Personas tiesibu aizsardzibu kriminalprocesa paredz 148.
pants. Tagadnes kriminalprocess, atbrivojies no inkvizicijas
vazam, tiecas novérst ikkatru méginajumu atgriezties pie ink-
vizicijas panémieniem. Tadé| apsidzéta atziSanas, liecinieku
liecibas vai lietprateju atzinuma ietekméSana kriminalas, dis-
ciplinaras, civilas vai administrativas justicijas lietas, lietojot
nelietigi dienesta pilnvarojumu vai ar taisnu tiesu nesavieno-
jamus lidzek|us®*), sodama péc 148. p. ar cietumu, bet ja ti iz-
darita noliika panakt apzinati nevainiga notiesa%anu vai vérst
aizdomas uz vinu, — ar parmacibas namu.

53) Sal. turpm. § 32.
5) TJzteiciena «nelietigi izlietojot dienesta pilnvarojumu» un «pielietojot ar
taisnu tiesu nesavienojamus lidzek|us» it kd atrodas pleonasms, jo, ja kadu no-
darijumu izdara dienestpersona, tad tas ir dienesta pilnvarojuma nelietiga izlie-
toSana. Tomér svarigs un uzglabajams ir ari specialais formuléjums «ar taisnu
tiesu nesavienojamus lidzekJus», jo péc Sodu likuma sastaditaiju domam Se ietilpi-
nami ne tikai draudi un spaidi, bet ari neatkapiga uzstajiba, daZadi izdomajumi,
izsauk3ana ikdienas uz nopratinasanu u. tml. Sal. Tagancevs, 1334./5. 1. p. Sal
tomér Kohler, 427. |. p.: «..weil es doch Fille gibt, die, sei es aus Motiven des
Uebereifers, sei es aus Erbitterung iiber einen verstockten Zeugen entsprungen,
wesentlich mildere Behandlung verdienen...»
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e) Sis kategorijas noziedzigos nodarijumos visnopietnakais ir
apzinati netaisnas tiesas sprieSana (Rechtsbeugung)®). Ties-
neSa liela patstaviba, kas sarga vipa neatkaribu no blakus-
ietekmém un vina brivibu spriest lietas p&c sirdsapzinas, bez
jcbkadas atbildibas par pielaistam kladam, — viss Sis ties-
nesim pieSkirtais privilegiju daudzums atsvara veida prasa
vina kriminalatbildibu plasas wvaras nelietigas izlietoSanas
gadijuma®®). Pie tam ir vienaldzigi, vai tiesnesi iec€lusi val-
diba, tas ieveléts, vai to izraudzijuSas puses (3kiréjtiesnesis).

147. p. paredz parmacibas namu tiesnesim vai citai die-
nestpersonai, kura ar likumu pilnvarota®®) izspriest civilas,
administrativas, kriminalas un disciplinaras lietas, vai ari
skirejtiesnesim, kas vainigs netaisna sprieduma vai lémuma
taisiSana, un parmacibas namu, ne mazaku par 2 gadiem:
a) kad $is nodarijums aiz mantkaribas, vai- b) kad apzinati
nepareizi piespriests sods, kas noteikts par smagu nozie-
gumu®®).

i) Savrup stav 153. pants, kur§ soda ar parmacibas namu spe-
cialu sveSas mantas pardoSanas gadijumu publiska izsole
mantkariga noliuka par nesamerigi zemu cenu, apzinati par-
Kapjot pastavoSos noteikumus. Tas pats attiecas uz tadas par-
dosanas pielaianu®?).

IV. Kukulnem3ana (Bestechlichkeit, corruption)®). Ja visi die-
nesta noziedzigie nodarijumi apdraud dienesta funkciju izpildiSanas
«tiribu (Reinheit der Amtsfithrung), tad pédéja Sai gadijuma sapro-
tama ka dienesta darbibas neuzpérkamiba®). Dienestpersona sanem
no iestades, kas vinu iecélusi amata, noteiktu atlidzibu atalgojuma
veida, vai no publikas atlidzibu péc takses likuma noteiktu nodevu

33)  Sal. jau lex Salica un lex Ripuaria.

)  Sal. franu Code pénal, 185. p. (déni de justice).

37y Ari zverinatie piesédétaji (sal. Tagancevs, 1525.—1527. 1. p.).

) Jau frandu Code pénal 183. p. nosaka: «tout juge ou administrateur qui
se sera décidé par faveur pour une partie, ou par inimitié contre elle, sera cou-
pable de forfaiture...»

147. p. 2. dala runats par mantkarigam tieksmém; labak biitu redakcijas vien-
méribas zina teikt: «mantkariga noluka».

39) Pielaifanas gadijumus varétu parnest uz visparéjo pantu par bezdarbibu.

%)  Sal. Birkmeyer, Bestechung (V. D. B. IX) 309.—374. 1. p.

91y Sal. Garraud, IV «...la loi punit ... le trafic méme de la fonction pub-
lique, ... cette vénalité.. .»
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veida, vai p&c savas darbibas ipafiem nosacijumiem izpilda savus
pienikumus bez atlidzibas (ehrenamtlich), un vipai nav tiesibas sa-
nemt par to kaut kadas blakusdavanas.

Nenopérkamibas aizskdrums zinama mera ir ar vidéju nozimi.
Tas ir noziedzigs no kukulpéméja puses un ir noziedzigs ari no ku-
kujdevEja puses. o A S

Tadé| daZi zindtnieki taisa siédzienu, ka kukulnem$ana un kukuj-
do3ana savstarp€ji atrodas ti saucamas «nepiecie§amas lidzdalibas»
{concursus necessarius) attiecibas. No 33 viedok|a — kas ir mingta
uzskata visa biitiba — kuku]devéjs biitu kukulpemeéja iidzdalibnieks.
Pareizaks Skiet cits uzskats, kuri $e atrod divus atsevidkus nozie-
dzigus nodarijumus, kas sodami katrs pilnigi patstavigi. '

Pédéjam uzskatam, kuru var skaitit ari ka valdoSo, par labu
runa galvena karta 3adi apsvérumi: a) kukuldevejs jasoda ari tai
gadijuma, kad dienestpersona kukuli nepienem, un b) dienestpersona
jasoda ari tad, ja tas, pie ki vipa griezusies péc kukula, atteicies
to dott?),

Pie 31 viedokla pieturas Larvijas Sodu likums®®). Runajot par
kukulnem3anu 130.—132. p. un 135.—137. pantos, tas kuku|do3anu®)
parnes X nodala {175. p.), kas nozimé&, ka pec pastavo3o tiesibu iz-
pratnes kukuldevéjs atbild atseviiki®) un vipa darbibu nevar uz-
skatit un sodit ka pierunasanu izdarit kukulpemsianu.

Noziedzigas darbibas apmerus pie kukulpemianas noteic daZadi.
Sakara ar 1870./71. g. Strafgesetzbuch’a noteikumiem®®) vacu litera-
tura novieto viena limeni, t. s. soda vienada meéra «das Annehmen,
Fordern und Sichversprechenlassen von Geschenken und anderen
Vorteilen», Nav Saubu, ka Sie jédzieni nozimé noziedzigas darbibas
daZadas stadijas. Kuku]a sapems$anai iet pa prieku ta pieprasijums.
GluZi tapat dienestpersona vispirms sagem kukuja apsolijumu un
tikai péc tam dabi pasu kukuli. Attiecibas starp $am divaim stadi-

%)  Sal. Birkmeyer, turpat, 322. 1. p.

%) Vacijas 1927./30. g. projekts pazist: Geschenkannahme (§123.), Beste-
chung (§ 124.), Richterbestechung {§§ 125.—127); 3Sveices 1937. g kodeks pazist;
«Sich bestechen lassen» (315. p.) un «Annahme von Geschenken» (316. p.).

) Vacijas 1927./30. g. projekts, ka més redzéjam, tai pa$di nodalijumi «Ver-
letzung der Amtspflichts runa ari par aktivo kukuldoSanu.

&)  Par to talak sal § 11. .

%) Sal. §§ 331.—334,, tas pais 1927./30. g. projekta, § 123. u. turpm. un
Sveices 1918. g. projekta 299. p.; Code pénal, 177. p. nostada blakus «agréers un
«recevoir».,
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jam zinama méra atbilst sagatavo$anas un izpildiSanas stadijam.
Tacu vacu tiesibas nostaju$as uz ta viedokla, ka noziegums skaitas
izdarits tai momenta, kad radusies dienestpersonas gataviba sanemt
kukuli. Sads moments ir nevien kukula sanem3ana, bet ari jau ga-
tavibas izradiSana to sanemt un tapat ari ta pieprasiSana.

Otrs |oti svarigs jautajums pastav kukula un ar to saistitas die-
nesta darbibas savstarpéjas attiecibas.

Vispirms svarigi ir noteikt, vai vienadi noziedziga ir kukulpem-
Sana par vel priek3a stavo3u dienesta darbibu un par jau izdariru.57)
Ja starp darbibu un davanu pastav célonisks sakars, dienesta tiriba
ir cietusi ari tad, ja davana dota veélak, bet japiekrit tam, ka dienesta
tiriba cie§ vél vairak, ja kukulis bijis par pamudinajumu darbibas
izdari$anai.

Talak, nav nenozimigs dienesta darbibas saturs. Skaidrs, ka
runa ir par darbibu, kas ietilpst in abstracto zinamas dienestpersonas
dienesta funkciju apjoma (un acte de sa fonction, de sa compéten-
ce).%®) 81 darbiba var tomér vai nu atbilst dienestpersonas pienaku-
miem in concreto, vai izpausties ka So pienakumu parkapsana. Pats
par sevi saprotams, ka kukulpems$ana otra gadijuma ir jo sevi$ki no-
ziedziga. lIzvirzas vél viens jautajums: vai davana, kas piepemta
péc izdaritas darbibas, kura in concreto ietilpst dienestpersonas pie-
nakumu apjoma, ir sodama kukulpem3ana bez iznémuma visos gadi-
jumos, vai ari pastav izpémuma gadijumi, kad pati dzive it ka rada
pretéjo, piem., dzeramnaudas pastniekiem, konduktoriem, gratifika-
cijas policistiem par noziedznieku sagiistiSanu u. t. 1%).

Ja paturam acis to, ka runa ir tikai par pretlikumigam davanam,
tad pats par sevi atkrit viss tas, ko priekSnieciba atlavusi vai kas nak
no paSas priekSniecibas. Dzeramnaudas nems$ana?™) nav sodama,
pirmkart, davanas nenozimiguma dé| (minima non curat praetor) un
otrkart tade], ka dzeramnauda nav izdarita pakalpojuma ekvivalents.

—_—

%7) Sal. Garraud, 1V, 407. 1. p. «...la récompense donnée ou promise pour
un acte déja terminé ne constitue pas plus un moyen de corruption qu' un mods
de complicité. C’est une sorte de pourboire qui ne rentre pas dans les pré-
visions d’'une sanction pénale». Sal. Birkmeyer, 329. 1. p.

%) Sal. Code pénal, 177., 179. p.; sal. Birkmeyer, 351. l. p.: «Handlungen,
die in das Amt des Titers einschlagen» — «...ein Lehrer gibt gegen das Verbot
seines Vorgesetzten gegen Honorar Privatstunden» (351. 1. p.).

%) Sal. Birkmeyer, 332. l. p. u. turpm.

) Sal. Liszt, 395. 1 p.
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Tomeér dazadu parpratumu noveérianai to vajadzeétu atzimeét pastavo3a
likuma.

Beidzot janoteic, kas var bir kukula priekSmets. Tagadnes dok-
trina ar $adu davanu saprot tikai ekonomiskus labumus,”) lai gan
to davanu varétu saprast ari plasaka nozime.

1. Latvijas Sedu likums 130. panta paredz sodu dienestpersonai:

a) par kukula nemianu (nav noteikts kukula saturs), kur$ apzi-
nati dots:
2. par izdaritu darbibu, kas ietilpst 3is dienestpersonas die-
nesta pienakumos (paredzéta in concreto likumiga darbiba;
sods — cietums lidz 6 méneSiem);

-0

. lai pamudinatu dienestpersonu izdarit tadu darbibu (sods
— cietums);
b) par kukula pemianu, kurS apzinati dots:
z. par dienestpersonas tas dienesta pienakumu aploka izda-
ritu noziedzigu nodarijumu vai disciplinaru parkapumu;
3. lai pamudindtu dienestpersonu tadu darbibu izdarit.
Sods abos gadijumos — parmacibas nams lidz 2 gadiem.

2. Talak 131. pants soda™) dienestpersonu:
a) par kukula nemsanu, ko vina pieprasijusi:
z. par izdaritu vinas dienesta pienakumos ietilpstoSu darbibu
vai
3. lai izdaritu tadu (veél priek3a esosu) darbibu.
Sods abos gadijumos — parmacibas nams lidz 2 gadiem;
b) par kukula nems3anu, ko vina pieprasijusi:
a. par vinas dienesta pienakumu aploka izdaritu noziedzigu
nodarijumu vai disciplinaru parkapumu,
3. lai izdaritu tadu darbibu.
Sods abos gadijumos — parmacibas nams;

c) par kukula pnems3anu, kuru vina izspiedusi ar spaidiem, drau-
dot ar spaidiem vai nelietigi izlietojot dienesta pilnvarojumu

) Sal. Birkmeyer, 333. 1. p.: «nur objektiv messbare die rechtliche oder
wirtschaftliche Lage verbessernde Vorteile...»; sal. Tagancevs, 1484. 1. p.; ci-
tadas domas Liszt, Lehrbuch, 584. 1. p., 11. piezime «... Vermogensvorteile nicht
erforderlich...»

72) Péc 131. panta sodams ari méginajums, pie kam paskaidrots, ka kukula
pieprasiSana vai spaidu lietoSana ta dabuiSanai uzskatama par kukula sanpemsanas
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par vinas izdaritu dienesta darbibu vai lai tadu izdaritu (ne-
atkarigi no 3is darbibas likumibas vai nelikumibas; sods —
parmacibas nams ne mazak par 2 gadiem).

Tada karta Sodu likums parnes smaguma centru uz kukula faktis-
kas sanem3anas momentu, saskatot ta pieprasi$ana tikai méginajumu.
Ieverota ari dienesta darbibas konkretas un abstraktas likumibas
iz8kiriba. Kas attiecas uz starpibu starp notikulu un priek3a stavoso
zinamas darbibas izdariSanu, tad ta ietekmé sodamibu visvieglaka
kuku]pem3anas par in concreto likumigu darbibu gadijuma.

3. Par nelikumigu némumu nolikianu vai nem3anu sev par
labu 132. panta dienstpersonai paredzets cietuma sods ne mazak par
3 méneSiem; kad nodarijums izdarits pielietojot spaidus vai draudot
ar spaidiem, sods paaugstinats 1idz parmacibas namam. Vardam
«némumi»’®) péc Sodu likuma sastaditaju domam janozimé atSkiriba
no parasta kukula, ko dod par noteiktu zinamu pakalpojumu, rinda
kukulu par to, ka dienestpersona vispar sevi nodod kukuldevgja ri-
ciba. Ka sastaditaji 132. panta domajusi «kukulus», redzams no ta.
ka 137. pants, kura ir runa tie$i par kukuli, atsaucas ari uz 132.
pantu.

4. 133. un 134. pants runa par dienesta pilnvarojuma nelietigas
izlietoSanas seviS8ku veidu, kad dienestpersona izmanto savu stavokli
mantisku labumu iegi$anai no privatpersonam it ka likumigi no vi-
nam pienako3os nastu veida. Ta ir izspieSana.™) Ta lidzinas kukul-
nems$anai ka dienestpersonas noziedziga iedzivo3anas uz privatper-
sonu rékina, bet atSkiras no kukulpems$anas ar raksturigam mantka-
rigam tieksmém, kas noarda pamatprincipu, péc kura visadas nastas
var uzlikt tikai likuma noteikta kartiba. Te nav pretlikumibas no
devéja puses. Vinu nekad nesoda. Pa%u devumu nem ne ka davanu
(atlidzibu) par izdarito pakalpojumu, bet ka kaut ko, kas tieSam
pienakas; daZreiz ta ievak3anai lieto spaidus:

a) 133. pants paredz cietuma sodu ne mazak ka 3 méne3us par
specialu piespieSanas gadijumu, kad dienestpersona ar spai-
diem, vai piedraudot ar tiem, vai nelietigi izlietojot dienesta
pilnvarojumu, piespiedusi izpildit sev vai citam par labu bez

73) Sal. Tagancevs, 1481. 1. p.; sal. Code pénal, 174. p. (des concussions com-
mis par des fonctionaires publics).

)  Sal. Tagancevs, 1469. 1. p. u. turpm. Pastavot 132. pantam un vispa-
rigiem pantiem par mantkadrigu pilnvarojuma parkap3anu, var Saubities par [33.
un 134, panta nepiecieSamibu.
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maksas vai par nesamérigi zemu maksu apzinati nesaisto3u
darbu vai apzinati nepienako3as klauSas. Sodams ari mégi-
najums. :

b) 134. pants kazuistiski norada, kadi ir piesavinasanas noliikos
izdaritas apzinati nepienako$os ienakumu noziedzigas sanem-
Sanas panémieni: it ka izpildot likumu vai saistoSu noteiku-
mu, vai it ka izpildot publiskas izsoles vai ar valsti slegta
liguma nosacijumus, vai sanemot it ka noteiktu maksu par
dienesta darbibu. Sods — parmacibas nams.

5. 135. pants satur sevi specialu noteikumu par zvérinata pie-
sédetaja sodianu ar parmacibas namu lidz 2 gadiem par vinam pie-
davata vai vina pieprasita kukula nem$anu, kad vin3 zinajis, ka
kukulis dots lietd, kura var piekrist vina caurliiko3anai.’™).

6. Beidzot, 136. panta izteiktam ar kukulpems$anu ir tikai ne-

tie§s sakars: '

a) kukula piesavinaianas no dienestpersonas, kur§ vinai dots no-
dosanai vai kuru vina sapnémusi it ka nodo$anai citai perso-
nai,

b) kukula nems$ana piesavinasanas noluka, kas izdarita, izlieko-
ties par citu dienestpersonu.

Sods abos gadijumos — parmacibas nams lidz 2 gadiem.

Visos iepriek$ apraditos gadijumos péc 137. panta kukulis™) at-
nemams valstij par labu vai ta vértiba piedzenama no vainiga, iz-
spiests kukulis atdodams ta devéjam, bet ja kukulis pastavejis man-
tisku tiesibu davinajuma, tad tads davinajums atzistams par speéka
neesosu.

V. Nevar pieskapot nevienai no iepriek$éjam grupam S3adus
noziedzigus nodarijumus:

1. Péc 154. p. sodama ar cietumu nelikumiga darbibas apvieno-
tiba, kas paradas ka dienestpersonas iestaSanas péc dienesta veida
vinai ar likumu aizliegtos mantas darijumos vai nodarbo$anas ar
mantiska rakstura darbu vai privatu uzdevumu, kuri vipai péc die-

%) Paredzeéts ne tikai zvérinato piesédétaju komplekta, bet ari vispar zve-
rinato pieséd&taju sesijas saraksta ievestais.

%) 137. pants runa par kukuli; biitu pareizak atvietot 30 vardu ar «davana»,
jo 132.—134. panti formali runa par «davanu».
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nesta veida ar likumu aizliegti vai no priek3niecibas nav atlauti, ja
tada atlauja vajadziga.?).

2. Tads pats profilaktisks raksturs piemit 155. pantam, kas soda
ar cietumu ne mazak par 3 méneSiem dienestpersonu, kurai ir piena-
kums uzraudzit mantiskus uzn@mumus, vai noslégt, apstiprinat vai
1zpildit darbus un piegades valsts vajadzibam vai citu mantisku ligu-
mu, vai izdarit izsoli, vai uzraudzit ming€tas darbibas, un kura némusi
vinai ar likumu aizliegtu dalibu Sajos uznémumos vai ligumos, vai
devusi kilu™) péc liguma sava vai savas sievas varda vai caur citu
personu.

3. 150, 152, un 151. pants soda zvérinatu piesédétaju: a) par
neierasanos tiesa bez likumigiem iemesliem trefo reizi izpildot savus
pienakumus (sods — arests), b) tiesa ieradulos — par atteik¥anos
bez ievérojama iemesla pildit Sos pienakumus (arests lidz 1 ménesim
vai naudas sods ne augstak par Ls 100) un c) par apzinati nepatiesu
zinu snieg¥anu attieciba uz apstakli, kas atsvabina vinu no piedalifa-
nas lieta (cietums).

Ja nemam veéra, ka zveérinata piesédétaja procesualas funkcijas
péc tagad€jas izpratnes ir nevis tiesas dienests, bet tiesas klausiba,
ko starp citu pastiprina minéto pantu pats formul€jums, tad janak
pie slédziena, ka $ie panti buitu japarnes nodala par pretdarbibu tiesai.

II. Privatpersonu noziedzigi nodarijumi pret
parvaldibas kartibu

Visu apziméto nodarijumu kopibu var sadalit tris grupas:
a) varas atsevisko funkciju aizskarumi, b) sabiedriskas (visparéjas)
kartibas aizskarumi un c) sabiedriskas (visparéejas) labklajibas aiz-
skarumi.

Varas atseviko ‘funkciju aizskarSana.

Sie nodarijumi vistuvak pieslienas noziegumiem pret valsti, kuri
jau apskatiti iepriek§ ka «noziedzigi nodarijumi pret valsts mieru»').
No pédéjiem tie at3kiras ar to, ka veérsti ne pret varu ka tadu, bet

) Sal. Code pénal, 175. un 176. p. (délits de fonctionnaires qui se seront
ingérés dans des affaires ou commerces incompatibles avec leur qualité).

) Kila atnemama valstij par labu.

1) Sal. iepr. 28. lap. p. un turpm.
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pret tis izpausmi kada no tas funkcijam. Se japieskaita: a) nepa-
klausiba likumigai varai un necieniba pret to (sk. § 12), b) pretdar-
biba tiesai (sk. § 13) un c) izvairifanas no publiskam klausibam (sk.

§ 14).

§ 12. Nepaklausiba likumigai varai un necieniba pret to?).

Atskiriba no sacel3anas, kuras raksturiga pazime ir vai nu dau-
dzu personu piedaliSanas sapulces veida, vai organizéta darbiba ap-
vieniba, $e piederoSiem nodarijumiem ir individuals raksturs, kas to-
mér neizsledz ar1 vairaku personu piedaliSanos.

Atseviska persona neizpilda visparéjas normas vai attiecigas va-
ras atseviSka organa priekSrakstus, izrada tam preto$anos, piespieZ to,
censas to ietekmét pretéja virziena, izrada necienibu varas parstav-
jlem u. t. t. Valsts iekarta no tam neSkobas, lai gan nepaklausibas
vai necienibas izridiSanas gadijumu bieZa atkarto3anas var izradities
aréjs nopietnas iek3€jas riigianas simptoms?®). Tomeér 3adi gadijumi
padi par sevi nav pielaujami un pret tiem vérSama kriminalrepresija,
lai aizsargatu varas prestizu.

Latvijas Sodu likums velti $as kategorijas nodarijumiem X no-
dalu (156.—180. p.), kura 156.—170. p. runa par pasivu nepaklausibu
un aktivu pretoianos, 171.—178. p. par agresivu piespieSanu, uzpirk-
Yanu un varas piesavinaSanos, bet 179. un 180. p. par necienibas iz-
radisanu pret varu.

1. Pasiva nepaklausiba.

1. Nepaklausiba likumam.

a) Vispareja kartiba 157. pants soda ar arestu lidz 3 méneS$iem
vai ar attiecigu naudas sodu tada speciala likuma noteikumu
neizpildifanu, kura parkap3ana gan aizliegta ar kriminalat-
bildibas piedraudéjumu, bet nav noteikts sevisks sods.

Ta ki runa ir par parkapumu, tad 3o nodarijumu saska-
na ar 46. pantu soda netikvien tiSas vainas gadijuma, bet ari
tad, kad tas izdarits aiz neuzmanibas.

%) Code pénal aptver Sos nodarijumus ar virsrakstu: «résistance, désobéis-
sance et autres manquementis envers l'autorité publique» (209.—294. p.). Sal.
M. E. Mayer, Widerstand gegen Amtshandlungen (V. D. B. IX) 434, lap. p. u
turpm. C :

%) Sal. Garraud, 1V, 503. lap. p.: «...les années qui précédent et celles
qui suivent immédiatement les révolutions politiques...»
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Sodu paaugstina lidz cietumam (157. p. 2. dala), ja ir
bijis nolitks paralizet speciala likuma darbibu (sabotaza)?).

" Sis blankétais pants radies tadél, ka pastav vesela rinda
«leges imperfectae» ar nepilnigu kriminalsankciju. Pats par
sevi saprotams, ka apskatamais pants prezumé ka conditio
sine qua non visparéju noradijumu likuma teksta uz kriminal-
atbildibu par $a likuma priekSrakstu parkap3$anu, jo citadi
157. panta pieméroSana biutu izslégta péc principa «nulla
poena sine lege»?®).

b) Savrup paredzéts sodit 1924. g. 16. junija likuma par telpu iri
neizpildifanu. Mingtais likums nav saskanots ar Sodu likuma
visparigo sistemu, tapat, ievérojot ta pagaidu raksturu, 51 li-
kuma priek3raksta neizpildiSanai kriminalsankcija, kura ir
naudas sods lidz Ls 500 vai arests 1idz 3 méneSiem, vai abi
sodi kopa, bet viena gadijuma tikai naudas sods lidz Ls 500,
Sodu likuma nav paredzeta.

c) Talak 158. p. soda macibas iestades atvérSanu vai uzturé$anu
bez pienacigas atlaujas (naudas sods lidz Ls 100,—).

d) Paredzéts sodit (159. p.) vecakus vai citas personas, kas nav
rapéjusas, lai vinu apgadiba esoSie bérni, kuriem obligatoriski
jamacas, apmeklétu skolu (tas pats sods).

2. Nepaklausiba saistoSam noteikumam. Ja par saistoSa notei-
kuma neizpildisaru likuma nav noteikts sevisks sods, to soda péc
156. panta ar arestu lidz 2 nedé€lam vai ar naudas sodu lidz Ls 50.
Ka saisto$i noteikumi jasaprot®) visparigi priekSraksti, ko izdod liku-
ma noteikta kartiba likuma pilnvaroti varas organi’) tiem noteiktas
kompetences robeZas.

‘) SabotaZa vainigo dienestpersonu vai garidznieku tiesa var atcelt no
amata un aizliegt vinam ienemt attiecigu amatu uz laiku no 6 méneSiem lidz
3 gadiem. 2

157. pants novér§ jaunu soda sankciju noteikSanu turpmak izdodamiem aiz-
liegumiem un pavéléjumiem.

%) Pé&c 157. p. starp citu sodami saskana ar Ministru kabineta 1927. g. 4. ok-
tobra noteikumiem visparigie parkapumi, kas attiecas uz t. s. negodigo konku-
renci. ’

157. p. 2. dala vards «parkapums» jaatvieto ar vardiem «noziedzigs noda-
rijumss.

%) Sal. Tagancevs, 521. I. p. u. turpm.; 3e nepieder pilsétu noteikumi par
nodokliem un nodevam.

‘) Ministri un pasvaldibas organi.
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Ja saisto3ais noteikums attiecas uz nacionalo apgadi un rekvi-
zicijam, tad sods paaugstinats miera laika lidz arestam ne ilgak par
3 ménesiem vai attiecigam naudas sodam, bet kara laika — lidz cie-
tumam.

Sis blank&tais pants izskaidrojams no vienas puses ar to, ka
«saistoSie noteikumi», skardami sikus vietéjus jautajumus, bieZi mai-
nas sava satura (tapéc tos ari neizdod ka likumu). bet no otras puses
ar to, ka soda sankciju tiem tomér var nolikt tikai likumdo3anas
karta.

3. Apstiprinatu vai piendcigi registrétu kreditiestades, biedribas,
savienibas vai citas organizacijas statutu noteikumu parkapsanu mant-
kariga noluka, vai kad no tas célies svarigs kaitéjums parvaldes kar-
tibai vai fiska, sabiedriskam vai privatam interesém, ja par $adu no-
darijumu likuma nav noteikts sevisks sods, soda péc 164. p. ar cie-
tumu?®),

4. Nepaklausiba «dienestpersonas» likumigam rikojumam vai
prasijumam. 160. pants to soda ar naudas sodu lidz Ls 50, ja
likuma nav nolikts seviSks sods?). «Dienestpersonam» pielidzina per-
sonas, no kuru dienesta pienakumu izpildiSanas atkardjas dzelzcela
kustibas vai cita satiksmes veida droSiba. Sods paaugstinats lidz
arestam uz laiku, ne ilgaku par 1 ménesi, vai atbalstoSam naudas so-
dam, kad nepaklausiba:

a) izradita liela lauzu sapliduma laika un vieta, partraukusi pa-

reizu lauzu kustibu, vai padarijusi to nedrosu!?),

b) bijusi par iemeslu vilciena, kuga vai visparéja lietoSana esosas
pasSkustigas maSinas apturéSanai, vai padarijusi to kustibu
nedrosu,

c) izradita kara sardzes amatpersonai vai tas sargam.

%) Sakara ar muasu priek§likumu (sk. turpmak) grozit un parvietor 107., 337.
un 341. p., kas rund par radnieciskiem jautdjumiem, vajadzétu pievienot 164. pan-
tam, pirmkart, 107. panta 1. daju, otrkart, 341. panta 2. dalu. jo 81 dala skar
ne tikai tirdzniecibas un ridpniecibas iestides vien. Tada karta varétu radit
jaunu 164. pantu no 107. panta 1. dalas ar zinama méra paaugstinatu sodu, ievie-
tojot péc tam 341. panta 2. daju ar to paSu sodu un gala liekot tagadéjo
164. pantu ka kvalificétu veidu, ko seda ar cietumu.

9) Saskana ar Civilprocesa likuma (1938. g. izd.) 1153. p. péc 160. p., starp
citu, sodami lietpratéji, kas izvairijuSies no novértéjuma izdarianas kustamo man-
tu pardodot piespiedu piedziSanas karta.

1)  Sini dala 160. p. at¥kiras no 103. (koppulce) ar to, ka nepaklausibu
izradijis ne koppulces dalibnieks, bet blakuspersona.
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Ja tadu nepaklausibu izradijusas vairikas personas kopigi, ne-
sastadot tomér noziedzigu koppulci, vai ja tiada nepaklausiba iz-
radita kuga kapteinim arpus ostas brauco3a kugi vai lidma3inas ko-
mandierim vai lidotdjam lido3anas laika, tad to soda ar cietumu.

Se, tapat ka ieprieki&j)a gadijuma, sodama nepaklausiba prezumé
«rikojuma» vai «prasijumas likumibu ka pec biitibas, ta ari péc for-
mas. Zinamam varas organam jadarbojas savas kompetences robeZas,
un gluZi tapat, ka ar pienacigi izsludinata likuma vai saistoSa notei-
kuma nezina%anu neviens nevar aizbildinaties, ari rikojuma saistoiai
izpildisanai vajadzigs, lai rikojums pienaciga kiarta batu darits zi-
nams visiem vai tam, kuru tas skar, bet individuala prasijuma pildi-
sanai vajadzigs, lai prasitajs ar to bltu griezies pie t3, uz kuru tas
attiecas. _ g

5. 161. pants soda ar arestu vai naudas sodu lidz Ls 500,
bet mobilizacijas laika ar cietumu uz laiku, ne mazdku par 3 mene-
Siem, likuma noteiktu klguiu neizpildiSanu pec attiecigas varas pie-
prasijuma bez likumiga iemesla.

6. 162. p. paredz arestu lidz I ménesim vai atbilstodu naudas
sodu par atteik§anos dot tautas skaitifana skaititajam likuma prasitas
Zinas vai par apzinati nepareizu zinu do3anu.

Vispar atteik§anas dot Valsts statistiskai parvaldei uz likuma pa-
mata sniedzamais statistiskds zinas vai apzinati nepareizu zinu do3ana
sodama pec 163. p. ar arestu iidz 3 ménefiem vai ar atbilstoSu naudas
sodu. : :
7. 165. pants soda ar naudas sodu lidz Ls 100 nepiedaligu
personu nepaklausibu pa¥valdibas organa loceklu sapulces priek¥se-
detajam.

Tapat soda péc 166. p. vispar katras likumigi sasauktas sapulces
locekli, kas turpinajis debates vai piedalijies sapulces lemuma taisi-
Jana péc tam, kad sapulces vaditdjs atn€mis vinam vardu vai izraidijis
vinu no sapulces vai pasludinajis sapulci par slégtu, vai kas patvaligi
atkidjis jau slegtu sapulci.

Ja debates vai taisitais 1@émums sniedzas pari sapulces likumigas
kompetences robeZam, sodu paaugstina 1idz Ls 300.

II. Daudz nopietnak ka pasivo nepaklausibu soda pretoianos
{aktivu pretdarbibu) dienestpersonai. _
1. Kad ta izdanta ar vardarbibu vai sodamiem draudiem ar no-

litku rikoties pretim likuma, saisto$a noteikuma vai attiecigas
varas likumiga rikojuma izsludinasanai vai izve3anai dzive,
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vai vispar likumigas dienesta darbibas izpildisanai, to soda
péc 169. p. ar cietumu, pie kam dienestpersonai pielidzinata
vinai palidzo$a privatpersona, un tapat, ka minéts 160. panta,
persona, no kuras dienesta pienakumu izpildisanas atkarajas
dzelzcela kustibas vai cita satiksmes veida drosiba. Ja preto-
Sanos izradijuSas vairakas personas kopigi (nesastadidamas
tomér noziedzigu kopsapulci), tam no vainigiem, kur$ pre-
tojoties lietojis ieroci vai nodarijis miesas bojajumu, sodu pa-
augstina lidz parmacibas namam uz laiku, ne ilgaku par 2
gadiem.

Par aktivu pretoSanos dienesta darbibas izpildisanai iz-
vérias lielaka dala dienestpersonu sadursmju ar privatperso-
nam, jo aktiva pretoSanas parasti seko pasivai nepaklausibai,
kura ir jalauZz. Tapéc izpildu varai ir vajadziga noradita kri-
minalaizsardziba. Toties tai savukart jadarbojas likuma ro-
bezas, lai likumigas piespieSanas akts neparvérstos pilsonu
tiesibu noziedziga aizskar$ana'!).

169. panta formuléjums neatstaj nekadas Saubas par to,
ka noziedziga ir pretoSanas tikai likumigam piespieSanas ak-
tam!?). Tikai tadas robezas likums aizsarga funkcionaru vai.
pareizak, vipa funkcijas. Kadreiz jédziens par monarcha
varas svéto neaizskaramibu, kura iemajo katra S$is varas
drumstalina, kas pieSkirta kadam no tas funkcionariem, pa-
darija mazako vipam izradito pretosanos par «crimen laesae
majestatis'®). Kop§ francu revolucijas laikiem $ai jautajuma
ienemts cits viedoklis. Code pénal 1791. gada saka runat
par pretoSanos likumam (offense a la loi), saprotot ar to
pretoSanos «a un dépositaire de la force publique, agissant
légalement dans I'exercice de ses fonctions»'). Argji 31 pre-
toSanas likumam raksturojas tadi, ka, stajoties pie piespie-
Sanas. funkcionars bija saistits izrunat sakramentalo formulu:

1) Sal. iepr. dienesta noziedzigi nodarijumi, 51. 1. p.

12) Sal. Tagancevs, 534. L. p.

13) Sal. Garraud, 1V, 496. 1. p.: «...le concepte moderne... se refuse
a accorder une protection personnelle au fonctionnaire et ne prétend assurer que
ie respect a la fonction publique dont celui est investi.»

14)  Sal. Garraud, turpat: «...par une exagération... les outrages et résis-
tances contre les officiers publics agissant au nom du Souverain, ont été long-
temps comprises parmi les crimes de lése-majesté et punies avec une rigueur
excessive...»
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«obéissance a la loi!» (kas veélak atcelta), pie kam 1793. g.
konstitucija taisija pozitivu atrundjumu, ka «tout acte exercé
contre un homme hors les cas et sans les formes que la loi
détermine est arbitraire et tyrannique; celui contre lequel on
voudrait I'exécuter par la violence, a le droit de le repousser
par la force»'). Si citiga pilsonu tiesibu sargaSana panika
1810. gada Code pénal noteikumos, kas, atmetis skaistas fra-
zes, runa 209. panta tikai par pretosanos dienestpersonai
«agissant pour I’exécution des lois, des ordres ou ordonnances
de l'autorité publique, des mandats de justice ou jugements».
Tas nenozimé&, ka Francija biitu atmests pats princips par
funkcionara darbibas veida legalitates nepiecieSamibu tados
gadijumos. Jaunakie Vakareiropas kodeki tom&r nav uzska-
tijusi par lieku pieminét So nosacijumu expressis verbis!®).
To paSu dara, ka més redzam, ari Latvijas Sodu likums.

2. Bet art tad, kad aktiva preto3anas notikusi bez vardarbibas
un bez sodamu draudu lietoSanas, ta ir sodama pie 168. panta
minétiem nosacijumiem, kur$ paredz arestu lidz 3 méneSiem
vai atbilstoSu naudas sodu par dienestpersonas tisu kaveSanu
ieklut telpas vai cita kada vieta, kur vinai péc likuma bijusi
tiesiba ieiet. Vajadziga tieSi kavéSana, t. i. ieejas aizsprosto-
§ana, bet ne vienkar$a nepaklausibal?).

167. pants $im nodarijumam pielidzina atsevisku dienesit-
personas tisu nepielaiSanas gadijumu izpildit vinai uzliktos
pienakumus attieciba uz uzraudzibu par pareizu nodoklu uz-
likianu.

15) Sal. Garraud, turpat, 498. 1. p. (sal. vacu: «im Namen des Gesetzes»).

18)  Sal. vacu 1870. g. Strafgesetzbuch’a § 113.: «in der rechtmdssigen Aus-
iibung seines Amtes»; sal. vacu 1927./30. g. projekta § 149.a: «die Tat ist nicht
strafbar, wenn die Amts- oder Diensthandlung ihrer Art nach nicht zu dem Amts-
oder Dienstkreise der Behorde, des Amistrigers oder des Soldaten gehort, oder
sonst einen groben Verstoss in der Anwendung gesetzlicher Vorschriften enthilt»;
mazak precizi Sveices 1937. g. kodeka 285. un 286. p.: «...Handlung, dic inner-
halb ihrer Amtsbefugnisse liegt...»

1) Sal. Tagancevs, 536. 1. p., kur minéts ka neatbilstods attiecigam bij.
1903. g. Sodu likumu pantam (143.) atteik3anas gadijums atvért vartus, kas nav
bijudi aizslégti ar atslégu; sal. M. E. Mayer, turpat, 457. l. p.: «...bloss passiver
Widerstand ist nicht strafbar... z. B. der zu Verhaftende sucht seine Fort-
schaffung dadurch zu verhindern, dass er sich auf den Boden legt... oder wenn
der Arretierte sich auf dem Wege an einen Laternenpfahl anklammert...»
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Se pat var pievienot 170. panta noteikumus, péc kura
soda (ar cietumu): a) patvaligu zimoga vai citas zimes bo-
jasanu'®), kas likumigi uzlikta, lai apsargatu telpas, glabatuvi
vai priekimetu, un b) ieejas atverianu tadas aizzimogotas
telpas vai glabatuve. Sodamiba atkrit, ja $os nodarijumus
izdarijis aizzimogoto telpu, glabatuves vai priekimeta saim-
nieks pé€c likumiga karta taisita izpildama lémuma vai ri-
kojuma par zimoga vai zimes nonemsanu, vai péc tas perso-
nas apmierinasanas, kuras laba aizzimogojums izdarits. Me-
gindjums sodams.

I11. Agresiva piespieiana.

1. Se pirma karta pieder 171. pants, kas paredz dienestpersonas
ietekméSanu no privatpersonas puses ar vardarbibu vai sodamiem
draudiem, lai piespiestu vinu neizpildit'®) savus dienesta pienakumus
vai izlietot nelietigi dienesta pilnvarojumu (cietums). Ja piespiesanu
izdarijuSas vairakas personas kopigi, nesastadidamas tomér nozie-
dzigu koppulci, tad tas no vainigiem, kur§ lietojis ieroci vai noda-
rijis miesas bojajumu, sodams ar parmacibas namu uz laiku lidz
2 gadiem. MEgginajums sodams.

Tada karta miusu tiesibas soda tikai dienestpersonas piespieSanu
uz nelikumibu. Salidzinot 171. pantu ar 169. pantu (par preto3anos),
meés ievérojam pilnigi identisku 3o pantu konstrukciju, identisku
tada mera, ka veérigak analizéjot jaatzist, ka 171. panta to dalu,
kura runa par piespiesanu neizpildit dienesta pienakumus, it ki uz-
stic 169. panta ta dala, kura runa par preto3anos dienesta pienakumu

18) Sal. Merkel, Strafbare Eingriffe in die dffentlich - amtliche Verfiigungs-
gewalt (V. D. B. IX), 349.—401. 1. p. («ausschliessliche Verfiigungsgewalt des
Staates iiber Sachen zum Zweck kiinftiger ungehinderter Durchfithrung eines
Zivil-, Straf- oder Verwaltungsverfahrens). Sal. ari Binding, Lehrbuch, 11,
599. 1. p. u. turpm. (angegriffener Rechtsgut - Aufbewahrungsbesitz).

Sal. vacu 1927./30. g. projekta § 162.: «Siegelbruch»; sal. Sveices 1937. g.
kodeka 290. p. un Code pénal 249. p. u. turpm. (Bris de scellés).

1)  Latvijas Sodu likuma nav atseviiki paredzéta dienestpersonas piespie-
fana izpildit savus piendkumus, kddu pazist vacu 1870./71. g. Strafgesetzbuch’a
§ 114. (sal. M. E. Mayer, 462. 1. p.: «der Weg ist verboten, nicht das Ziel»).
171. panta miisu Sodu likums ienem to poziciju, kura teorija (sal. M. E. Mayer,
498. 1. p.) atzita par visderigako, bet jaunakie Vakareiropas projekti paredz sodu
par dienestpersonas piespieSanu k3 tddu, neatkarigi no sprausta meérka. Ta vacu
1927./30. g. projekts § 149. runa par «Ndtigung zu einer Amts- oder Dienst-
handlung». Sal. Sveices 1937. g. kodeka 285. p.
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izpildi$anai*’). Tas it ka bitu viens un tas pats, bet ne gluZi. Pie-
meéri: es draudu tiesu izpilditajam, ka noSausu vinu, ja vin¥ ienaks
mana dzivokli, vai es iesledzu tiesu izpilditaju vina dzivokli, lai
kavétu vinu izpildit rikojumu par mantas apsardzibu. Atskiriba ir
pilnigi skaidra pie piespieSanas izlietot nelietigi pilnvarojumu, kura
prezumé, ka dienestpersona izdaris kaut ko nelikumigu, un proti:
noziedzigu nodarijumu.

2. Ka pastiprinatu nelikumibas veidu 172. p. paredz tadu pasu
dienestpersonas piespieSanu, lai vina, neizpildot savu pienakumu vai
nelietigi izlietojot dienesta pilnvarojumu, izdaritu noziegumu (par-
macibas nams) vai smagu noziegumu (spaidu darbi lidz 8 gadiem),
ja vainigam nedraud bargaks sods ka nodarijuma lidzdalibniekam).
Tadas piespieSanas méginajumu pirmaja gadijuma soda ar parmacibas
namu lidz 2 gadiem, bet otra gadijuma ar ne mazak par 2 gadiem.

Papildus tam 173. p. soda ar cietumu dienestpérsonas noveSanu
bezsamanas stavokli pret vinas gribu nolitka®?) atnemt vinai iespeju
izpildit savus pienakumus. MEgginajums sodams.

Turoties pie pienemta grup&uma, Sodu likums izdala atseviski
174. panta pienakumu pildisanas iesp&jas atnemsanu ar tiem paSiem
lidzekliem, kas minéti 172. un 173. p., personam, no kuru dienesta
pienakumu izpildiSanas atkarajas dzelzcela kustibas vai cita satik-
smes veida drosiba. Sods — cietums, katastrcfas briesmu gadijuma
— parmacibas nams, notiku$as katastrofas gadijuma — spaidu darbi
uz noteiktu laiku, bet ja katastrofas sagada$ana bijusi vainiga tieSs
noliiks, tad tada pa%ad pakapeniba parmacibas nams, spaidu darbi uz
noteiktu laiku un spaidu darbi uz nenoteiktu laiku.

1V. Piekukulosana®).
Piekukulo$anas noluks ir pamudinat dienestpersonu parkapt sa-
vus pienakumus. Tadé] piekukuloSana péc 175. p. tuvu pieskaras

%) Jo seviski, kad runa ir par dienesta pienakuma neizpildiSanu, kas
vérsts pret pasu vainigo. Sal. M. E. Mayer, 458. 1. p., kur§ polemizé pret sa-
stavu atvienoSanu vacu kodeka 113. un 114. §: «...die Notigung zur Unter-
lassung der Amtshandlung ist es, die als Widersetzlichkeit bestraft wird... ».
Sal ar1 Binding, Lehrbuch, 11, 774. 1. p.

22)  Sal. Tagancevs, 544. 1. p. Péc Sodu likuma_ sistemas «nove3ana nesa-
manas stivokli» pielidzinita «vardarbibai pret personu» (sal. «laupiSana» un «iz-
varosana»); sal. ari vacu 1927./30. g. projekta § 9.

23)  Sal. Birkmeyer, Bestechung (V. D. B. IX), 309.—375. 1. p.; Garraud, 1V,
369. L. p. u. turpm.; Tagancevs, 546.—550. 1. p.; V. Alksnis, Kukulofanas soda-
miba (Tiesl. Ministr. Véstnesis, 1920. g. Nr. 1).
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piespieSanai, at$kiroties no pedé€jas ar to, ka piespieSana ka stimuls
paradas bailu jutas, bet Seit — izredzes uz labumu®). Tas nostada
piekukulo$anu blakus kuku]pemsanai. Meés iepriek§ jau apradijam
at8kiribu starp $iem abiem jédzieniem?). Tie parasti liekas it ka
viena un ta paSa akta pret€jas puses, bet var eksistét ari pilnigi
patstavigi (piem., kad dienestpersona pieprasa, bet nedabii kukuli,
vai otradi, kad piedavato kukuli nenem).

Péc sava apjoma piekukuloSana ir Sauraka par kukulpemsSanu.
Pédéjo, ka més redz€jam, soda ne tikai tad, kad kukuli nem par to,
ka dienestpersona parkapj savus pienakumus, bet ari, kad to dara
par darbibu, kas ietilpst dienestpersonas pienakumu aploka, pie kam
apstridams ir tikai jautajums par davanas nemsanas sodamibu, kas
dota péc tam, kad dienestpersona savu pienakumu izpildijusi. Pie-
kuku]osanas sodamiba nekur nesasniedz tadas robezas. Kukula do-
Sana ne tikai par izdaritu, bet ari par vél izdaramu dienestpersonas
tadu darbibu, kas vinai jaizdara, vispar nav sodama. Tas ari sapro-
tams, jo, dodot kukuli par likumigu darbibu, devéjs netiecas péc ta,
uz ko vinam nav tiesibas. Bet ari 3ini zina tagadéja tiesibu apzina
evolucioné. Ta vacu 1927./30. g. projekts loti stingri soda apsoliSanu
tiesnesim dot atlidzibu par kadas tiesas darbibas izdariSanu na-
kotn&?®).

Rietumos, kur jutiba pret visadam korupcijas izpausmém ir |oti
attistita, sodamu darbibu saskata ne tikai kukula doSana, bet ari
piedavajuma vai piesoliSana. Francija 1919. g. likums noteikti nosaka,
ka kukula doSanas méginajums sodams ka pati doSana: «qu’elle ait
été ou non suivie d’effet».

24)  Sal. Frank, Strafgesetzbuch, 11, 286. 1. p. u. turpm.: «...der Unter-
schied liegt in den Bestimmungsmitteln: bei der Ndtigung ... Erweckung von Un-
lustvorstellungen, bei der Bestechung — Erweckung von Lustvorstellung»; francu
Code pénal apvieno vienu ar otru 179. panta: «quiconque aura contraint ou
tenté de contraindre par voies de fait ou menaces, corrompu ou tenté de cor-
rompre par promesses, offres, dons ou présents pour obtenir... tout... acte...
du fonctionaire... soit... I'abstention d'un acte... sera puni des mémes peines
que la personne corrompue...» (52 paSa panta 2. dala rund, starp citu, gan bez
pienaciga sakara ar iepriek$€jo, par tirdzniecibas un rapniecibas uzpémumu die-
nestpersonu uzpirkSanu, kas satada t. s. negodigas konkurences veidu.

25)  Sal. iepr. 65. . p.; sal. vacu 1927./30. g. projekta § 124.

%) Sal. vacu 1927./30. g. projekta 124., 125., 125.a un 126 §; Sveices 1918. g.
projekta 257. p.
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1. Sodu lik. 175. panta paredz€ta nozieguma sastavs noteikts
ka meginajums piedabut*”) ar kukuli dienestpersonu®®) vai zverinatu
piesédétaju, lai tie, neizpildot savu piendkumu vai nelietigi izlietojot
dienesta pilnvarojumu, izdaritu noziedzigu nodarijumu. Sods — cie-
tums lidz 6 méneSiem. Ja noziegumu vai smagu noziegumu piekuku-
lojamais novedis lidz méginajumam, tad kukuldevéjs, ja tam ka no-
darijuma lidzdalibniekam nedraud smagaks sods, atkariba no ta, vai
runa ir par parkapumu, noziegumu vai smagu noziegumu, sodams
attiecigi ar cietumu, cietumu ne mazak par 6 méneSiem vai ar par-
macibas namu.

Tada karta piekukulos$ana ir nevien tad, kad kukulis dots, bet jau
tad, kad tas tikai apsolits vai piedavats (mégindjums piedabit uz
t0)?). Sai zina Latvijas Sodu likums, kaut ari formas zina at3kirigi,
nostajas uz labako Vakareiropas paraugu viedok]a.

Kukuldev&ju neuzskata par pierunatajud?) kukulnem3ana, bet,
ja noziegums, ko izdarit vin$ centies piedabiit dienestpersonu, novests
vismaz lidz méginajumam, kukuldevéjs var biit par wuzkiditaju Sini
nozieguma®!).

2. Papildinot reizé ari 175. un 171. pantu, 176. pants paredz
arestu tam, kas méginajis piedabiit ar kukuli vai sodamiem draudiem
pasvaldibas iestades locekli nodot balsi vinam vai citai personai par
labu vai pret citu personu.

AtseviSska 176. panta konstrukcija izradijas nepiecieSama tadel,
ka tas, atSkiroties no 175. un 171. panta, neprezumé ietekmé&jama
darbibu, kurai ietekmétajs cenS$as vinu piedabit, ka kaut ko pasu
par sevi aizliegtu. Nodarijumu soda tadél, ka tads ietekm&jums grauj
pasvaldibas iestades patstavigas funkcionéSanas pamatus. Péc li-

27)  Vienalga, tieSi vai caur treSo personu (sal. Tagancevs, 549. 1. p. Nr. 13).

%) &1 varda pa3a pla3aka nozime, bet ne kara dienestpersonu, atikiriba no
vacu 1870./71. g. kodeka § 333., vacu 1927./30. g. projekta § 124. un Sveices 1937. g.
kodeka 288. p. noteikumiem.

)  Sal. Tagancevs, 549. . p.: ,absnie mo ct. 149 KomKHO CUHTsThCH OKOH-
9eHHBIME ... 0e3pasiAdHO, COrJamaeTCs-IH IOJAKYOaeMElii Ha yudHeHie npe-
crynnaro nbamis mam HETBY.

30)  Sal. P. Mincs, Tieslietu Ministrijas Vestnesis, 1921. g. Nr. 416., 136. L. p.
u. turpm. «Sodu likumu 149. p. iztulkoSana»; sal. Tagancevs, 547. 1. p.: ,Jlonkyns
GyneTh pascMaTpuBaThcs HEe kak’s coydacTie BB B3sTounmuecThh, a kak®s aelic-
tum sui generis,a moromy ® mkcTo Ans Hero oTBeneHo He BB rpynnk nomkHOCT
HEIX'b IPOCTYNIK OB, 2 B'h IOCATATENCTBAaX'’h TPOTHRS TOpAnka ynpasaenia‘’.

3y Sal. manu kursu, I, 147. 1. p.
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kuma burta sodamibas nepiecieSams priek$noteikums tomér ir bal-
soSana «par» vai «pret» noteiktu personu, bet ne jautajumu?).

V. Varas piesavinasanas®?).

Pareizak butu varas organu funkciju piesavinas$andas, jo pasas
varas sagrabfana pieder pie noziegumiem pret valsti. Varas organu
funkciju piesavind3anos apskata Sodu likuma 177. pants.

So nodarijumu soda neatkarigi no ta, cik pretlikumigs bijis
mérkis, ko vainigais sev spraudis. Ta, 177. pants soda ar arestu vai
naudas sodu lidz Ls 500 patvaligu, ta tad tiSu, «varas» piesavina-
Sanos, izdarot darbibu, ko vargjusi izdarit tikai dienestpersona3?).

Ja, izlietodams piesavinatu varu, vainigais izdarijis noziegumu
vai smagu noziegumu (parkapumu neievéro), tad vinu soda pé&c no-
teikumiem par kopibu; ja pie tam izdarits nodarijums, kas atbilst
dienesta smagam noziegumam vai noziegumam, vainigais sodams ar
to paSu sodu, ar kadu biitu jasoda par tadu nodarijumu dienestper-
sona’®®). Specialais 178. pants soda ar arestu lidz 3 m. (vai Ls 300),
bet atkarto$anas gadijuma ar cietumu lidz 6 m. to, kas piesavinas
meérnieka tiesibas.

V1. Necieniba pret varu.

Pareizak butu — necieniba pret varas organiem. Tai veltiti 179.
un 180. p.

Atsevi$ku varas funkcionaru aizskarf$ana Sodu likuma pievienota
personas goda aizskarumiem?®®), kas kvalificéti péc objekta. Turpre-
tim $eit ir runa par iestades aizskarSanu tieSi vai kada tas locekla
persona dienesta darba laika, vai, beidzot, par iestades publiski izlik-
tas emblemas vai uzraksta noganiSanu®’).

32) 176. panta nav, ki 79. (sal. iepr.), noradijuma uz piekukuloSanu balsot
par vai pret zinamu priekSlikumu.

33) Sal. P. Merkel, Anmassung eines offentlichen Amts (V. D. B. II),
311.—347. 1. p.

3)  Sal. vacu 1927./30. g. projekta § 145.; Sveices 1937. g. kodeka 287. p.;
Code pénal 258. p. (usurpation de fonctions).

35) Par 177. panta nodarijumu at3kirS8anu no patvaribas sal. Tagancevs,
551. 1. p. Nr. 3. Ari dienestpersona var izdarit 177. pantd mingéto nodarijumu,
bet tas tad sakritis ar pilnvarojuma parkapSanu.

3) Sal. turpm. § 35.

37) Sal. Hippel, Friedensstérungen (V D. B. II), 68.—88. I. p.. «Die so-
genannte Staatsverleumdung»; sal. Liszt, 585..1. p. u. turpm.; sal. Prisijas 1784. g.
iLandrecht'a 151. p. not.: «wer durch frechen, unerhdrten Tadsl oder Verspottung
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1. 179. pants soda:

a) acim redzamu nepieklajigu iztureSanos dienesta darba laika®®)
valsts iestadeé vai parvaldibas funkcijas izpildosa valsts auto-
noma vai pasvaldibas iestadé (arests),

b) necienibas izradiSanu 3im iestadeém iesniegta raksta vai at-
klati tureta vai nolasita runa vai saceréjuma, vai izplatita vai
atklati izlikta saceréjuma vai notélojuma (cietums),

c) 3o iestazu vai to locekla aizskarSana dienesta darba laika
(cietums ne mazak par 6 méneSiem),

d) necienibas izradiSanu, izdarot vardarbibu pret %o iestaZu lo-
cekli dienesta darba laika (parmacibas nams, ja vainigam par
to nedraud bargaks sods).

2. 179% un 1792 p. (1935. g. redakcija) soda ar cietumu necie-
nibas izradiSanu likumigai varai, aizskarot armiju vai armijas dalu,
vai policiju, tapat necienibas izradiSamu aizsargu organizacijai vai
tas dalai, aizskarot tas ar nepieklajigu izturé€Sanos, iesniegta raksta,
vai atklati noturéta vai nolasita runa, vai atklati izplatita vai izlikta
saceréjuma vai notélojuma.

3. 180. pants soda ar arestu vai naudas sodu lidz Ls 500,— péc
attiecigas varas rikojuma atklati izlikta sludinajuma, dokumenta’®),
uzraksta, gerbona vai citas likumigas varas zimes, vai karaspéka da-
las vai kara kuga karoga tiSu noplésanu, sabojasanu vai izkemo3anu.
Sods pieaug lidz cietumam uz laiku, ne ilgdku par 6 méneSiem: a)
ja Sis parkapums izdarits ar tieSu noluku izradit necienibu likumigai
varai un b) kad atklati noganits*®) karaspeka dalas vai kara kuga
karogst!).

der Landesgesetze und Anordnungen im Staat Missvergniigen und Unzufriedenheit
der Biirger gegen die Regierung veranlasst...»; sal. anglu 1795. g. 18. dec. li-
kumu «Act for the safety and preservation of his Majesty’s person and Govern-
ment against treasonable and seditions practices and attempts»; sal. ari anglu
«contempt of court»; sal. talak vacu 1870./71. g. kodeka § 131: «Verdchtlich-
machen von Staatseinrichtungen oder Anordnungen der Obrigkeit.»

Virdu «noganifana» biitu labak atvietot ar vardu «nonievasana». Sal. iepr.
39. lap. p. 99. piez.

38) Sal. Latvijas Senata 1922. g. 8. V kasac. spr. Erdmana lieta.

39)  Se iederas ari sludinajumi par publiskam izsolém, ielu nosaukumi, pub-
likas bridinajumi u. tml. Redakcijas zina batu pareizak vardu e«dokuments» at-
vietot ar vardu «rakstss.

40)  Par vardu «noganits» sal. iepr. 39. 1. p. 99. piez.

81y Sal. Kleinfeller, Biswillige Beschddigungen von amtlichen Bekanntmachun-
gen (V. D. B. II), 291.—303. 1. p. Sal. talak vacu 1927./30. g. projekta § 163.
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§ 13. Pretdarbiba tiesai 3).

Latvijas Sodu likuma XI nodala ar $adu kopigu nosaukumu
ievietoto noziedzigo nodarijumu apvienojums ir |oti asas un pat vél
paslaik nenorimusas cinas rezultats. Tagad jaatzist, ka $is nozares
sugas jédziens ietver netikdaudz privatas personas valsts materiala
«jus puniendi» (Strafvereitlung) aizskarumu, cik ta procesualas reali-
zéSanas (Strafjustizvereitlung)*-a) aizskarumu, vai, pareizak, tiesas
vispar un pie tam netikvien tradicionalajas kriminal- vai civiljusti-
cijas robeZas, bet ar1 administrativa, disciplinara justicija un quasi —
tiesas — t. s. administrativo sodu uzlik$anas kartiba.

Valsts nevien interes€jas, lai nepaliktu bez soda noziedzigi no-
darijumi (ne impunita maneant delicta), bet ta tada pasa méra rupé-
jas, lai pie tiesas netiktu aicinats un sodu neciestu nevainigais. Tapat,
nosakot stridu izSkirSanas kartibu starp privatam personam sava
starpa un ar valdibas varu, valstij japasarga tiesa no pieradijumu
materiala launpratigas sagroziSanas, kas var radit nepareizus sprie-
dumus par launu vienai vai otrai pusei.

Ja Se pirmaja vieta stav valsts intereses, tad pa lielakai dalai
pretdarbiba tiesai sapigi skar ari individa intereses, bet §1 iemesla dg|
vien tos nevar parskaitit pret privatu personu tiesibam vérsto uz-
brukumu kategorija. Var gan tikai pret tiesu vérsto aizskarumu ka-
tegorija izveidot ipaSus tipus (sal., piem., 205., 213. u. c. pantus).
Turpretl citos gadijumos personigas intereses Sajos parkapumos nav
konstatéjamas (sal. 206., 214. u. c. p.).

Toties minétas grupas nodarijumu subjekts ir privatpersona,
kura aizskar tiesu, ka vienu no svarigakiem varas funkciju orga-
niem. Ciktal §1 aizskarSana domajama tikai ka dienestpersonas die-
nesta pienakumu parkap3ana, ta ietilpst dienesta noziedzigos noda-
rijumos (sal., piem., 123., 2. un 3. pkt., 147. vai 148. p.).

%) Sal. Binding, Lehrbuch, 11, I, 108.—169. lap. p. Die Verbrechen wider
den Beweis; Liszt, Lehrbuch, 574. lap. p., 604. lap. p. u. turpm., 612. lap. p.
u. turpm.; Beling, Die Begiinstigung (V. D. B. VIII), 9.—64. lap. p.; 301.—325.
lap. p.; Heilborn, Falsche Anschuldigung (V. D. B. 111), 15.—124. lap. p.; Stoss,
Meineid (V. D. B. 11I), 273.—412. lap. p.; Heimberger, Unterlassung der Anzeige
drohender Verbrechen (V. D. B. II), 409.—432. lap. p.; Frank, Strafgesetzbuch, 1,
123., 314., 329, 346. lap. p. un 11, 108. lap. p. u. turpm.; Tagancevs, 559.—639.
lap. p. Sal. ari [talijas 1930. g. kodeka 361.—391. p.; Polijas 1932. g. kodeka 140.—
151. p.

#23) Sal. Beling, 205. lap. p. u. turpm.

(13
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Jaatzime, ka atfkiriba no inkvizicijas procesa aklas neZélibas
mislaiku tiesa$anas kartiba principa izslédz kriminallietds epsidzéta
vai pat notiesata, bet civillietas pusu atbildibu par vinu «pretdar-
bibu» tiesai. Vini tik liela mera ieintereséti lietas zinama iznakumi,
ka konstruét uz vinu zinojumiem procesualus slédzienus ir grati. Sadi
zinojumi nekada zina nav nemami véra bez riipigas parbaudes. Ja
pie kriminalatbildibas saucami vai notiesatd persona mégina izvai-
rities no tiesas vai soda, tad 3adas tas darbibas noveér$anai gan var
spert zinamus sojus, bet sodit par izvairifanos ka par pretdarbibu
tiesai nozimétu nerkinaties ar cilvéeka stichisko pa$aizsardzibas
dzinu, ko nekadi soda piedraud&jumi nesp€j apspiest. Saméria ar
to 3is kategorijas noziedzigo nodarijumu subjektu aploks zinama
mera sajaurinats. .

Nepiedaligas, blakus privatpersonas tiesu var traucét a) pasiva
nepaklausiba vai b) aktiva pretdarbiba. No iekigjas puses, pec bu-
tibas, §i riciba var biit noziedziga tikai, ja ir bijis nodoms?*?),

1. Pasiva nepaklausiba 1zpauZas, ja privatpersona nesniedz tie-
sai to atbalstu, ko valsts var prasit no ikkatra individa divéja zipa:
a) ka varas tielu atbalstiSanu noziedzigu nodarijumu novériana, at-
kla%ana un noziedznieku uzriadiSana, un b) ka netie$u patiesibas at-
klaZanas sekmé3anu pec attiecigas varas individuala pieprasijuma,
pazinojot un izdodot to, kas lieta var noderét par pieridijumu.

Pirmajai grupai pieder t. s. nezinofana par noziedzigiem noda-
rijumiem un noziedzniekiem, otrai — procesuala piendakuma neiz-
pildiZana. ' .

1. Nezinolana*®). Senatné e piedero3o noziedzigo nodarijumu
apjoms bija Joti aprobeZots. Nemaz neminot jau izdaritu nozie-
gumu nepazinoSanu, kas nebija iespéjama senak akuzatora procesa,
kur kriminalvaja$anas uzsakSanu atstdja ieintereséto personu brivam
ieskatam, — ari zino$ana attiecigai varai par nodomadtiem noziedzi-
giem nodarijumiem bija maz pazistama%) klasiskam Romas tiesibam.
Tads pienakums nodibinajas tikai pakapeniski attieciba uz paSiem
smagakajiem nodarijumiem (crimina atrocissima), un proti: t(eva

431 Savrup siav preses noteikumu pirkipSanai pieskaitita (328. p.)} izzipas
un iepriek$&jas izmeklé$anas materialu izpav3ana un noteikumu neizpildifana pa
tiesu spriedumu un tiesu lietu apceréjumu publicédanu.

44 Sal. Heimberger, turpat, 404, lap. p.

45 Jurists Paulus saka digestos (50, 17): «nullum crimen patitur is, qui non
prohibet, cum prohibere posset».
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slepkavibu, naudas pakajtaisiSanu, cilveku nolaupiSanu un, protams,
attieciba uz crimen majestatis.

Kad valsts saka apzinaties savus pienakumus sodit izdaritos
tiesibparkapumus, lietas uzsaka ex officio. Lai nakotn& pasargatu
privatpersonas no noziedzigiem aizskarumiem, valsts saka ari ripeé-
ties par tadu nodarijumu atklaSanu un novérSanu. Piemérota izpildu
aparata trukuma dél viduslaiku valsts zinama meéra nodeva So funk-
ciju realiz€Sanu privatpersonam, prasot 3ini lieta atbalstu no visiem
un ikviena — seviski attieciba uz noziegumu pret valsti atklasanu?®).
Savu apogeju S§is virziens sasniedza policejiska absolutisma ziedu
laika. Ar pédgja krisanu stavoklis grozijas. Privatpersonu zinoju-
mus par izdaritiem noziegumiem saka uzskatit ka kaut ko apkauno-
joSu. Valsts pilnigi atsakas no prasibas, lai tiktu zinots par izdari-
tiem noziedzigiem nodarijumiem, un atstaj izdarita, ka ari vainiga
atklasanu varas organiem, kas jau bija apbrunoti ar pietiekosi pla§am
pilnvaram. Policijas izseko3anas panémierru uzlabo$anas ievérojama
méra padarija lieku privatu personu piedaliSanos ari nodomatu laun-
darijumu atklasana. Izteikta pat doma, ka muslaiku kriminaltiesibas
varétu to pavisam ignorét*?). JaSaubas tomeér, vai tas gluZi ta ir'®).
Runa nav par to, ka privatpersonam uzliekama vinu lidzpilsonu
darbibas izseko$ana, un $ini zipa katrai brivpratibai péc tagadgjiem
uzskatiem, bez 3aubam, piemit kaut kas moraliski piedauzigs. Bet
miuslaiku tiesiska apzina nevar apmierindties ar domam, ka cilveks,
kur$ nejausi dabijis zinat par gatavotu noziedzigu aizskarumu cita,
lai arT tam pilnigi sve3a, cilvéka labumam vai visai kopdzivei, kuras
dala ir vin$ pats, saliktu rokas, nesperdams nekadus solus draudofo
briesmu atvairiSanai. Neviens neap3auba, ka tamlidzigos gadijumos
cilvekam ir tikumisks pienakums nebiit bezdarbigam, tikai jajauta,
vai un kiddos apmeéros $ini zina pastav -— tiesisks pienakums. Vai
no vispariga vainiga celoniska sakara var secinat privatperso-
nas kriminalatbildibu par to, ka cita persona izdarijusi noziedzigu
nodarijumu, kurd pirma persona aktivi nav piedalijusies, bet tikai
nav kavéjusi ta izdariSanu, zinidama par ta gatavo$anu un varbit
ari realizé3anos (t. s. pieJauiana, Konnivenz, NONyCTHTeILCTBO)?

4)  Sal. daudzindtc ,20cvdapeso caoso u dwao’ Maskavas Krievija.

47) Sal. Binding, Lehrbuch, II, 671. lap. p. u. turpm.: «alle Volksgenossen
wiirden zu polizeilichen Wichtern iiber alle anderen bestellt ... ihnen wiirde eine
Unmasse der schwierigsten Urteile dauernd zugemutet: die Urteile ndmlich, ob
die Voraussetzungen zu erstattender Anzeige gegeben seien oder nicht...»

%) Sal. Heimberger, 424. lap. p. u. turpm.
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No visparigas macibas par cglonisko sakaru zinams?*), ka kri-
minalatbildiba par bezdarbibu prezumé juridisku, bet ne mechanisku
sakaru starp dotas personas uzvesanos un noziedzigo rezultatu. Tads
tiesiskais sakars pats par sevi netiek prezuméts, bet tam jabiit nodibi-
natam, vai nu ar personigu attiecibu seviSku tuvumu, ar 3is perso-
nas iepriek$&jo darbibu, ar ligumu vai, beidzot, ar likumu.

Vispariga lidzdalibas jédziena®) vél nevar ietvert to, ko pie-
nemts dévét par privatas personas «palauSanu», nezinojot. Nepiecie-
Sams noteikt ipasSu normu, kas ar soda piedraudéjumu noliegtu tam-
lidzigu privatpersonas uzveSanos. Pastavosas tiesibas 3ajos nolu-
kos rada ka delictum sui generis nezinoSanu par gatavojoios nozie-
dzigu nodarijumu.

Latvijas Sodu likums velti $im jautajumam 190. pantu, kurS pa-
redz cietuma sodu tam, kas bez ievérojama iemesla nav pazinojis
attiecigai varai vai apdraudétai personai par vinam dro§i zinamu no-
domatu vai uzsaktu «smagu» noziegumu, kamer ta novériana vai iz-
beigSana vél radijusies iespéjama un ja turklat nodomatais nodari-
jums tiefam novests vismaz lidz méginajumam; seviSki svarigos ga-
dijumos sods pieaug lidz parmacibas namam.

Tada karta péc pastivo3am tiesibam privatpersonas tiesiskam
pienakumam novérst noziedziga nodarijuma izdariSanu vai noveSanu
lidz galam nozimétas $adas robeZas: runa ir tikai par nopietnakiem
(smagiem) noziegumiem; vajadzigas droSas zinas (baumas®) vien
nepietiek); laika zina vajadzigs moments, kamér vél nav par vélu®?),
kas péc likuma jégas noteicams no subjektiva viedokla, — citiem var-
diem, zino$anas vajadziba atkrit, ja zinama persona parliecinata, ka
ir jau par vélu, atkrit ari, ja ta Sai personai bijusi fiziski neiesp€jama
vai savienota ar briesmam vinai paSai vai vipai tuvam personam?®3),
tapat visos tajos gadijumos, kad vipa pati bijusi nodomata vai uz-
sakta nodarijuma dalibnieks®!). Pie tam vajadziga zinoSana attie-

49y Sal. manu kursu 1, 109. lap. p.

30y Sal. manu kursu 1, 143. lap. p.

")  Sal. Tagancevs, 605. 1. p. Nr. 11.

32) Sal. Tagancevs, 604. 1. p. Nr. 7., t. i., kad nodarijums jau izdarits; bet
ja nodarijumu, kas novests jau lidz mégindjumam, vél var izpildit lidz galam,
vai kad runa ir par turpinamu nodarijumu, pienakums zinot pastav. Sal. Heim-
berger, 415. 1. p. un bij. Krievijas Senata kopsapulces 1912, g. spriedumu Nr. 17.

#) - Sal. Tagancevs, 605. 1. p., Nr. 9: ,,00BUHSAEMBIH 10J/KEHD JOKa3aTh, 4TO
ous UhilcTBATENILHO HAXONHICH BB COCTOAHIM KpaiHeil HeoOXonmmocTa".

54) Sal. Liszt, 622. L. p. 7
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cigai varai {(visbieZak policijai, daZreiz ari priek3niecibai), vai tai per-
sonai®®), kuras labums apdraudéts™) (viens atvieto otru). Beidzot,
nezino3anas sodamiba iestdjas tikai tad, ja draud€ju3ais kaitéjums
realizéjies tai nozimé, ka smags noziegums novests tada stadija, kura
peéc likuma tas jau sodams. No iek3&jas puses nezinoSanai jabit riiai.
Kas: attiecas uz prasamas zino$anas saturu, tad pats par sevi nav
svarigi uzradit personas vardu, kura nodomajusi vai uzsakusi smagu
noziegumu, bet gan visas zipas, kas vajadzigas ta novéranai vai iz-
beigianai®?). :

2. Procesuala piendakuma neizpildisana.

a} Civilprocesi, kur tiesa vispar apmierinas ar t. s. formalas
taisnibas izspriefanu, nepiedaligas personas piespieZ ierasties liecibu
dos%anai u. tml, uzliekot vinam disciplinarus naudas sodus. Krimi-
nallietas, kur svariga ir materiala taisniba, no iera$anas izvairijufos
lieciniekus bez naudas soda vél nogada tiesa piespiedu karti. Bet
lieciniekiem, kas ieradu$ies vai atvesti civil- un kriminallietas, ir ari
jdathild uz jautajumiem, ko viniem uzdod. Piespiefanu atbildet ari
varétu atstat tiesas disciplinarai varai, bet Latvijas Sodu likums ne
tikai liecinieku, bet arl citu lietd izsawktu personu atteikSanos dot
atbildes vz uzstaditiem jautdjumiem izcel ki noziedzigu nodari-
jumu.

Latvijas Sodu likuma 198. p. 1. daja soda ar arestu lidz | meéne-
sim vai attiecigu naudas sodu lecinieka, pieaicinata liecinieka, liet-
pratéja un pat tulka, kuri ieraduiies pie izmekleSanas vai tiesas (ka
kriminal-, ta civillietas), atteikianos bez ievérojamiem iemesliem iz-
pildit savu procesualo piendkumu. Gadijumi, kuros atteik3anas
iemesli skaitas par ievéribas pelnoSiem®), paredzéti procesualos noli-
kumos.

55)  Sal. Tagancevs, 606, |. p., Nr. 14; Heimberger, 414. 1, p.

3)  Pedgjais, protams, ir pietieko$i tikai tani gadijumi, ja ¥ persona ir
spéjiga spert solus savai aizsardzibai. Nepietiek, pieméram, pazinot bérnam par
vipam draudofu nolaupifanu vai vajpratigam par draudo$u vipa dzivibas aizski-
rumu. (Sal. Heimberger, 430. 1. p.). No otras puses, zino$anas pienikums atkrit,
kad varai vai apdraudEtai personai jau zirams par gatavojo3os nedarijumu un pat
tad, ja zinami persona taisnpritigi domijusi, ka tas, kas vinaj zinams, nav no-
slépts arl varai vai apdraudétai personai. (Sal. Tagancevs, 604. I. p.. Nr. 8§).

57y  Sal. Heimberger, 414. 1. p.

58}  Se pieder tuyvako radinieku (péc kriminalprocesa nolik: 724. p.), personu,
kuram -par atbildes do3anu drand saukiana pie atbildibas (kr. pr. nol. 737 p) vaf
arodnoslépuma tiesibas baudolu personu atteikSanas.



88 Pretdarbiba tiesai § 13

Sim nodarijumam pielidzinata (198. p. 2. d.) Valsts kontroles re-
vizijas reglamenta paredz&tos gadijumos uzaiciniata liecinieka neie-
rafanas, ki arl atteik¥anas dot paskaidrojumus.

Ari «neierajanads» sodamibas ietilpinafana 198. p. 2. dala iz-
skaidrojama tadi, ka Valsts kontroles rezivijas reglaments, atikiro-
ties no tiesu nolikumiem, nepazist disciplinarsodus par neierafanos
vien.

b) 192. p. 1. dala skar tikai kriminalprocesu un paredz arestu
lidz 6 méne$iem vai attiecigu naudas sodu par tifu nepaklausibu li-
kumigam prasijumam, ar kuru pie vainigd griezusies kompetenta
vara, lai tas nodotu®®) vina riciba esodu®") lietisku vai rakstisku pie-
radijumu. '

Tads pats sods paredzéts periodiska izdevuma redaktoram, kas
nav izpildijis tiesas prasijumu pazinot tai 3aja izdevumi iespiesta
raksta autora vardu, uzvardu un-dzives vietu. :

192. pants atdalits no kopiga 160. panta tikai, lai izceltu t3a ji-
tamaku sankciju.

II. Aktiva pretdarbiba tiesai var izpausties vai nu ki a) tiesas
maldina3ana nepatiesa zipojuma, apsiidzibas, liecibas vai lietiska pie-
radijuma viltoSanas cel]a, vai ka b) noziedziga nodarijuma slép3a-
na, palidziba apcietinatai personai izbégt, vai lietiska wvai rakstiska
pieradijuma slépiana.

1. Procesuali meli. Vairak ka kur citur 3int sferd izpauZas agrak
atzimétais §is noziedzigas darbibas divEjais raksturs: ta ir Skerslis
tiesai un privatpersonas labuma aizskarums®!),

a) Procesualos melus kriminaltiesibas vispirms pazist ka nepa-
tiesu zinojumu attiecigai varai par noziedzigu nodarijumu (falsche
Anzeige) vai ka kadas personas nepatiesu apsidzibu (falsche An-
schuldigung) par tida nodarijuma izdarianu. Senaja Roma®) ne-
patiesu apsidzibu ietilpinija «calumnias jédziena (apmelo3ana)®),

)  Noteikta laika, sal. Tagancevs, 660. 1. p.

%03  Atbild tas, pie ka priekSmets vai dokuments atrodas dota momenta.
Nav svariga juridiskd, bet faktiskda ricibas iespéjamiba. (Sal. Tagancevs, 610. 1. p.
par kalpotdju atbildibu.}

81y  Tida privatpersonas labuma aizskdruma gan nav pie nepatiesa zino-
juma apsiadzétam par labu.

52y Sal. Liszt, Lehrbuch, 613. 1. p.; Heilborn, Falsche Anschuldigung, 105. 1. p.

83y  Jex Remmia a. 672. a. u. c. un Senatusconsultum Turpillianum 61. g.
(falsa crimina intendere), ki ari lex Cornelia de siccariis (kriminalnotiesi%anas
gadijuma).
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kuras sekas bija accusator’a «infamija»; vélak nepatiesu apsiidzibu
sodija péc «taliona» principa ar sodu, kads draudéja apsiudzétam,
bet sods bija vieglaks, kad péc nepatiesa zinojuma ex officio bija uz-
sakta «cognitio extraordinaria». Code pénal lidz $im laikam runa%)
par «dénonciation calomnieuse». Nostajoties uz $ada viedokla®%),
nevar, protams, sodit nepatiesu zipojumu par nebijuSu noziedzigu
nodarijumu vai nepatiesu paSapsiidzibu®®).

Latvijas Sodu likums nostajies uz cita viedokla un soda:

a) Apzinati nepatiesu zinojumu varai, no kuras atkarajas krimi-
nalvajasanas uzsakSana, par nenotikuSu «noziegumu» vai «smagu no-
ziegumu», neuzradot personu, kura it ka izdarijusi $o nodarijumu,
iznemot nepatiesas paSapsiidzibas gadijumus®?). Seit soda varas no-
virzisanu maldigos mekléjumos, noradot, ka noticis nopietns nozie-
dzigs nodarijums. Sods — arests (181. p.) %).

3) Noteiktas personas nepatiesu apsidzibu®®), uzradot apsidzi-
bas pamatus, jau minétai varai, vai varai, no kuras atkarajas sauk-
$ana pie kriminalas, disciplinaras vai administrativas atbildibas, par
noziedziga nodarijuma vai dienesta parkapuma izdariSanu. Sods —
cietums, bet apsiidzibai par smagu noziegumu — parmacibas nams
(182. p.). Seit ari galvenokart ir"®) varas maldinasana, bet ar to
ciedi saistits individuala labuma aizskarums. Teikt, ka tada nepa-
tiesa apsitidziba sakrit ar nepatiesu neslavas celSanu, nevar jau ta-
péc, ka pastav tadu nodarijumu kriminalsodamiba, ar kuriem nebut
nav saistits jédziens par goda un laba varda pazemo$anu’). No
otras puses, individualu labumu aploks, kurus apdraud nepatiesa ap-
sudziba, daudz plasaks, jo tas aptver netikvien godu, bet, atkariba

64) 373, p.

$3) Ko energiski aizstav Heilborn's, 121. I. p. u. turpm.

86) Sal. Tagancevs, 560. l. p.; nepatiesa paSapsudziba par tieSam izdaritu
noziegumu iederas 169. p.

87) Sal. Liszt, 614. 1. p.; Heilborn, 107. L. p.

%) Sal. vacu 1927./30. g. projekta § 192. 2. dalu, kd ari Sveices 1937. g. ko-
deka 304. p. 1. daju.

)  Sal. vacu 1927./30. g. projekta § 192. 1. d.: «in der Absicht ein behord-
liches Verfahren herbeizufiihren». GluZi tapat Sveices 1937. g. kodeka 303. p.

) Tapéc nepatiesu apsiidzibu vaja publiskd kidrtd un tas sodamibu neiz-
slédz personas piekriSana, pret ko ta bijusi vérsta. Sal. Liszt, 613. I. p. un Heil-
born, 122.—123. L. p.

) Sal. Tagancevs, 564. 1. p., kur minéts gadijums — nepatiesa apsiidziba
par divkauju.
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no draudosa soda veida, ari apsudzéta brivibu un mantu, radot ari
traucéjumus un neértibas, kddas vinpam sagada kriminalvajasana’).

Likums prasa nepatiesu apstdzéjumu kompetentai varai, oficiala
karta (ne privatd saruna)’). Apsadzibai japievieno ari apsiidzibas
pamatojuma noradijums (tuk$s pazinojums nepietiek), kas varétu no-
derét par pietiekoSu™) «pamatu visparéjas tiesas izmekl€Sanas uz-
sakSanai» varda techniska nozimeé, vai miertiesnesim lietas izlem-
Sanas uzsak3anai’™), vai disciplinara vai administrativa karta lietas
uzsak$anai attiecigas iestad@s. Apsitdzétam jabat noraditam tik no-
teikti, lai vajasanu varétu vérst pret vinu (tomér vinu var ari neno-
saukt varda)’). Apsuadzibai jabat nepatiesai, vienalga, vai meli attie-
cas uz pa$u nodarijumu vai uz zinamas personas dalibu taja, bet tiem
jaaizskar kads lietisks, bet ne mazak nozimigs apstaklis (piem., izdari-
juma vieta vai laiks)™), beidzot, meliem jabdat tiSiem, t. i. apzinatiem.
Ja stdzetajs taisnpratigi maldijies, vind nenes atbildibu. Apgalvo-
jums, ka nepatiesai apstidzibai vienmeér jabat labpratigai, t. i. izdari-
tai péc pasa sudzetaja iniciativas, nepareizs™), jo ta var izcelties arl
kadas personas, ka liecinieka, nopratinasana®).

b) Nepatiesa lieciba. Nepatiesas liecibas jédziena evolucija ta-
gadnes tiesibas vél nav gluZi noslégusies. Mislaiku tiesibas lidz pat
pédéjam laikam 3ai zina palika talu iepaka] senam Romas tiesibam,
kuras sodija «nepatiesu liecibu» ka tadu®’). Peéc XII tabulu likuma
to sodija ar nograsanu no Tarpejas klints. Kop$ Sullas laikmeta ra-

72) Kad nepatiesa apsiidziba satur bez tam vél apvainojumu, pédgjais ne-
sedzas ar nepatiesu apsiidzibu, bet padots vajalanai privata karta.

) Sal. Tagancevs, 564 1. p. Nr. 12.

) Cik talu nepatiess anonims vai izdomata varda iesniegts zinojums péc
procesualiem likumiem var radit izmekléSanu, tas sastada nepatiesu apsiidzibu
(sal. Tagancevs, 562. 1. p., Nr. 4 un Heilborn, 107. 1. p.).

75) Sal. Tagancevs, 562. 1. p., Nr. 3.

%) Sal. Tagancevs, 565. . p., Nr. 16.

) Sal. Tagancevs, 567. 1. p., Nr. 26.

) Sal. Heilborn, 107. 1. p.; citadas domas Liszt, 613. 1. p.

) Nepatiesa apsiidziba iederas ari nepatiesa apruna$ana, kaut ari paSaiz-
sardzibas nolika (sal. Liszs, 615. 1. p.). Nepatiesa apsiidziba ir, ja apsidzétais
izradijies vainigs citdda noziedzigad fakra ka tas, par kuru zipots. Bij. krievu
Senata praksé miertiesam nostiprinajas noteikums, ka lietas uzsak3anu par nepa-
tiesu sidzibu pielaida ne citadi kd péc tam, kad miertiesnesis siidzibu bija atzinis
par netaisnpratigu. Péc Taganceva domam (568. . p., Nr. 31) tas ir nepareizi.

80y  Sal. Liszt, 604. 1. p.; Stooss, Meineid, 278. . p. u. turpm.; Binding,
Lehrbuch, 11, 1, 128. I. p. u. turpm.; Dochow, Meineid (Holtzendorff, Hand-
buch) 1874.
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das iz8kiriba starp nepatiesu liecibu publiskd kriminalprocesa (judi-
cium publicum), ko paklava «lex Cornelia de siccariis», un arpus mi-
néta procesa, kad pielietoja «lex Cornelia de falsis»3!).

Citadi 3im jautajumam piegaja franku - germanu®®) tiesibas, kur
liecinieku liecibas attistijas no lidzzverétaju (Eideshelfer, conjurato-
res) instituta, kapéc jédziens par liecibu neSkirami saistijas ar zve-
resta institutu. Pirmaja vieta izvirzito nepatieso zvérestu kanonisku
tiesibu ietekmé sdaka uzskatit ka religisku noziegumu (divinae maje-
statis violatio). To sodija, nocértot labai rokai pirkstu /talions). Sis
uzskats atspogulojies pat 1870./71. g. viacu Strafgesetzbuch’a®®). Bet
sakot ar 18. gadu simtena sakumu paveras cel|$ pareizakam uzska-
tam. Lidzigi ka senaja Roma smaguma centru parnes pa$a nepatie-
sas liecibas akta®?). Zinatne vispirms to uzskatija par crimen falsi,
peéc tam, sekojot Mittermaier'a macibai vina pazistama darba «Ueber
den Meineid nach dem gemeinen Recht (1818.)», ilgu laiku apgalvoja,
ka nepatiesa lieciba pieder noziedzigu nodarijumu Skirai «wider 6f-
fentliche Treue und Glauben» un vérSas pret «Grundlagen des biir-
gerlichen Verkehrs», 1idz beidzot Liszt’s sava klasiska darba «Die
falsche Aussage vor Gericht oder 6ffentlicher Behorde (1877.)» galigi
noskaidroja, ka te dariSana ar parvaldibas kartibas (die 6ffentliche

81)  Pastavot «jus» un «fas» stingri noskirtaim robeZam, nepatiesu liecibu
nejauca ar nepatiesu zvérestu. «Die Bestrafung des Meineids... war den Géttern
und dem Censor iiberlassen» (Stooss, 278. 1. p.). Ka izpémumu «perjurium per
genium principis» vai «per salutem principis» sodija sakuma ar navi, bet vélak
ar miesas sodu kd «crimen laesae majestatis». Sodija ari iedzivoSands noliaka no-
dotu nepatiesu zvérestu, pielidzinot to krapSanas sastivam (stellionatus).

82)  Sal. Binding, Lehrbuch, 11, 1, 128. 1. p.: <«Das Rechtsleben der Ger-
manen ... war so tief in den Eid eingetaucht, dass sich daraus allein die Einheit-
lichkeit des Meineidsverbrechens geschichtlich erkldren ldsst...» Carolina (§§ 107.
un 108.) soda par «gelerten meyneydt» ar goda atpem3anu (Infamia) un 2 pirkstu
nocir$anu tiesas priek3a.

C. Theresiana (Austrija 1768. g.) soda par nepatiesu zvérestu ar méles iz-
griesanu un pirkstu nocirSanu.

8)  Sal. Stooss, 289. un 381. I. p.

8) Ta rikojas Austrija Josefa Il kodeka sastaditaji (1787. g.), kuri izmeta
no ta vispar visus religiskos noziegumus (sal. Stooss, 315. 1. p.). To paSu celu
gaja franéu revolucijas likumdoSana, Kura iznicindja religisko zvérestu. Code
pénal ievietoja noteikumus par «faux témoignage» nodarijumos pret personas la-
bumiem, lai gan formulas «je le jure» uzglaba3ana tiesas praksé noveda pie ta,
ka franCu tiesibas saprot ar témoignage «une déposition faite en justice sous la
foi du serment» (Stooss, 328. . p.).
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Verwaltung) aizskarumu, bet seviski tiesu darbibas norises (die
Rechtspflege)®).

Tagadnes procesa tiesibas visas Vakareiropas valstis, iznemot
varbit Sveici, paturéjusas zvérestu — gan ne konfesionalo, bet civilo
— ka lidzekli, kas nodrosina liecinieku, lietpratéju u. c. liecibu pa-
tiesigumu, pielaujot dazkart personam, kas neatzist zvérestu, ta vieta
lidzvertigu formalu solijumu runat patiesibu (Versicherung an Eides-
statt). Pamata tam apsvérums, ka svinigais nozvérinaSanas akts vai-
rumu cilvéku dzili ietekm& un nodro3ina vinu liecibu patiesigumu®®).

Konstatéjot tada karta nepatiesa zvéresta noziedzigo sastavu ka
nepatiesu liecibu zem zveresta, muslaiku tiesibas tomér papladina
sodamibas apjomu divos virzienos.

No vienas puses, zveérestu var dot ne tikai personas, kuru liecibas
der ka pieradijumu materials svesa lieta (liecinieki, lietprat&ji), bet
ari lieta ieinteresétas puses (Parteieid), talak, ar zvérestu var pastip-
rinat solijumu, ko dod ieintereséta persona (Geldbnis — vai Offenba-
rungseid) un, beidzof, zvérests var pastiprinat ieinteresétas personas
apgalvojumu vispar arpustiesas lietas (t. s. Behauptungseid). Nepa-
tiesu zveérestu visos 3ajos gadijumos nevar atstat bez soda.

No otras puses pastav liecinieka lieciba bez zveresta un pat bez
to atvietojoSa formala solijuma. P&c procesa tiesibu izpratnes tadas
liecibas tikai it ka cieSamas, 'un proti, tajos gadijumos, kad pastav
nopratinama partejibas legala prezumcija, tomér likums neatrod par
iespejamu atstat tadu nepatiesu liecibu bez soda®"), kaut ari sods
paredzéts vieglaks,

Lidz ar to it ka atzits, ka nepatiesa zvéresta sastava, salidzinot
ar vienkar$u nepatiesu liecibu, ietilpst atseviska elementa veida zveé-
resta lauSana, ka agraka religiska nozieguma®®) atliekas.

85) Sal. Stooss, 279. 1. p. u. turpm., 285. u. 369. 1. p. Anglu literatura 3o
uzskatu uztvéra jau Blackstone (Commentaries, 1V), kas runa par «offence against
public justice», un Stephen («offence against the administration of justice», «mis-
leading justice»).

86) Vakareiropas tiesibas pazist zvérestu pirms un péc liecibas («Voreid» un
«Nacheid»); izSkir ari «Wissenseid» un «Glabenseid».

87) Francija, kur $§adas personas nesauc par «lieciniekiem», tds neatbild par
«nepatiesu liecibu».

8) Sal. Binding'a piezimi (Lehrbuch, II, I, 129. L p.): «aller Eid ist ur-
spriinglich Verfluchung... Der Glauben an die Macht der Verfluchung und an
die... Maichte, die sie aufruft, muss stark erschiittert sein, wenn ein Volk den
ziemlich kldglichen Versuch macht, durch Strafordnung fiir den Meineid jenen
Michten zu sekundieren oder gar an deren Stelle zu treten. In diesem Punkte



§ 13 Pretdarbiba tiesai 93

Agrakas formalas izturéSanas vieta tagad vispar pienemts pie-
radijumu materialu brivas novértéSanas princips, péc kura tiesa kon-
kreta gadijuma var dot liecibai bez zvéresta priek3roku ari pret lie-
cibu zem zvéresta. Ievérojot to, jaatzist, ka izSkiriba starp abu
liecibu sodamibas niansém satur sevi ieki€ju pretrunu®?).

Latvijas Sodu likums?) 3ai jautdjuma iep&mis saméra pareizu
stavokli, gan pilnigi nepielidzinot nepatiesu zvérestu nepatiesai lieci-
bai, tomér izvirzot péd&jo ka §is noziedzigo nodarijumu kategorijas
pamattipu®).

183. pants pirma karta paredz cietuma sodu tam, kas izzina®),
izmeklesana vai pie tiesas ka liecinieks, lietprat€js vai tulks, vai iz-

gesunder sind diejenigen Volker geblieben, welche... strafend nur gegen die
Falschrieit der Beweisaussage vorgehen ..»

%)  So apsvérumu dé] Stooss atzist, ka zvérests zaud&jis katru nozimi: «der
Fid ist deshalb aufzuheben, weil er die prozessuale Wahrheitsforschung nicht we-
sentlich fordert (Stooss, 384. 1. p. u. turpm.).

) Vacijas 1927./30. g. projekts at3kir: «Meineid» no «fahrlissiger Falsch-
cid» (wer vor einer Behorde einen falschen Eid schwort oder unter Eid eine
falsche Angabe macht» = § 184), un falsche Versicherung an Eides statt (§ 185.
ti3i un aiz neuzmanibas), ka ari falsche uneidliche Aussage (§ 187.). Pedgja so-
dama tikai tad, ja vainigam tieSi noradita nepatiesas liecibas sodamiba. § 190.
pielaiZ visos gadijumos aktivu noZélofanu (Widerruf), kuras dé] sods pazeminams
péc tiesas ieskata, izpemot, ja «die Entscheidung... schon getroffen oder aus
der Tat schon ein Rechtsnachteil fiir einen anderen entstanden ist». Neaprobe-
Zojoties ar visparigiem noteikumiem par lidzdalibu, projekts piemin ka delicta
rung eines nicht vorsitzlichen falschen Eides (186).

Sveices 1937. g. kodeks (307. p.) «falsches Zeugnis, falsches Gutachten» un
«falsche Ubersetzung» soda svarigiakas lietds (Vergehen), mazliet stingrak (307. p.
2. d.), ja lieciba un t. t. «mit einem Eid oder mit einem Handgeliibde bekriftig
(wird)...» bet seviski viegli, ja lieciba attiecas uz apstakliem, «welche fiir die
richterliche Entscheidung unerheblich sind». Aktiva noZélofana (308. p.) pie-
laiZama tados paSos nosacijumos ka Vacijas projekta, un tai var sekot pat pilniga
soda atlaiSana. 309. p. noteic atseviSki, ka minéto pantu darbiba attiecas ari uz
«Verwaltungsgerichtsverfahren, Schiedsgerichtsverfahren und Verfahren vor Be-
horden und Beamten der Verwaltung, denen das Recht oder Zeugenabhérung
zusteht».

) Se nav pieskaitits t. s. solijuma zvérests (juramentum promissorium), ki,
piem., pilsona uzticibas zvérests, dienesta uzticibas zvérests u. tml. Sal. Tagan-
cevs, 573. 1. p., Nr. 4.

92) Sal. Tiesl. Min. Veéstn. 1937. g. Nr. 1. V. Balofa: «Vai ir sodama ne-
patiesibas izteikSana neformala izzipa?», ka ari 1937. g. Nr. 2. V. BaloZa: «Ne-
patiesa lieciba ka pretdarbiba tiesai».
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zina caur apkartniekiem®) apzinati izteicis nepatiesibu par apstak-
liem, kuriem lieta varétu biit nozime.

Sods pieaug lidz parmacibas namam, ja vainigais nepatiesu lie-
cibu devis, biidams uzpirkts. Parmacibas nams draud ari, ja nepa-
tiesa lieciba dota zem zvéresta, vai ar zveérestu atvietojoSu solijumu
vai atgadinajumu (183. p. 2. d.).

Meginajums, ievérojot paredzeéta soda maksimumu, nav sodams
(47. p. 2. d.). Tapat nav sodama nepatiesa lieciba aiz neuzmanibas
(46. p. 4. d.). Beidzot, péc misu Sodu likuma nevar saukt pie atbil-
dibas pamudinasanu uz nepatiesu liecibu, ja ta nav izdevusies (246. p.
1. pkt.).

Rekinoties ar to, ka parskatiSanas de| var tikt nopratindta per-
sona, kurai péc likuma ir tiesibas atteikties no liecibas doSanas, 183.
pants (3. d.) atzist, ka tada gadijuma nepatiesas liecibas doSana nav
noziedziga, ja nopratinatajs lieciniekam iepriek§ nav noradijis uz
vina tiesibu atteikties no liecibas doSanas?*) un ja lieciba nodota par
labu apsiudzetam

PE&déjo aprobeZojumu, acim redzot, radijis apsvérums, ka lieci-
nieka tiesibas atteikties no liecibas doSanas dibinas vina tuvas attie-
cibas ar apsiidzéto, ta ka tas dabiski spiedis vinpu liecinat apsiidzétam
par labu. Tacu likumdevéjs nav ievérojis, ka 183. pants neruna par
tuviem radiniekiem, bet vispar par personam, kam péc likuma tiesiba
atteikties no liecibas doSanas, tadé] minétajam aprobeZojumam, Skiet,
nav pieticko3a pamata®).

183. panta 2. dala satur vél vienu traikumu. Péc biitibas td runa
tikai par liecinieka liecibu, turpretim 1. dala pareizi lieto visparigaku

93)  Runa ir par tre$o personu liecibim, bet ne par pusu un vél jo vairdk
ne par apsudzéta noradijumiem. Bet apstdzéta neatbildiba par nepatiesibu neiz-
slédz vina atbildibu par citu personu uzkiadiSanu dot tadu liecibu; sal. Tagan-
cevs, 574. 1. p., Nr. 4.

93) Ko péc likuma katra zina nepielaiz zvérét (sal. Kriminalprocesa likumn
noteikumus), tas neatbild par nepatiesu zvérestu; sal. Tagancevs, 587. L. p.,, Nr. T.
Personas, kuras nekdda gadijumi nepielaiZ par lieciniekiem, neatbild ari par ne-
patiesu liecibu, ja tds, parkdpjot likumu, tomé&r biitu tikuSas nopratinatas; sal
Tagancevs, 574. 1. p., Nr. 6.

95) Redakcijas precizitates labda buitu Se lietojama izteiciena: «nav uzska-
tama par noziedzigu» vieta jasaka: «nav sodamanx.
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izteicienu: «izteicis nepatiesibu», ko bez griitibam var attiecinat ari
uz lietpratéju un tulku®),

Ja péc likuma burta ir sodama nepatiesa lieciba ka izzina un
iepriek$€ja izmekleéSana®), ta pie tiesas, tad jajauta, ka rikoties, kad
liecinieks, kas nodevis nepatiesu liecibu izmekl&$anas tiesnesim, tiesa
liecina patiesibu vai otradi. P&c visparéjiem uzskatiem, liecibai tiesa
pret liecibu iepriek3gja izmekleSana ir priekSrociba un lidz ar to ari
iz8kiro3a nozime sprieZot par tas nepatiesiguma sodamibu. No ta
izriet, ka nepatiesa lieciba ir atsaucama aktiva noZélo3ana tiesa%).
Var iet vél talak un pieskirt nepatiesas liecibas nodevéjam tiesa tie-
sibu izlabot to lidz bridim, kamér tiesa to vél nav likusi sprieduma
pamata. Tada gadijuma par «laika izdaritu» jauzskata atteikSanas
no nepatiesas liecibas (Widerruf der falschen Aussage), kas izdarita
pat Iidz tiesas izmekl€3anas noslégumam. Pé&c 31 viedokla izzinas un
iepriek3€jas izmeklé$anas laika (ja lieta nav nonakusi tiesa) liecibu
var nemt atpakal 1idz nopratinaSanas protokola parakstiianai®).

c) Atkapjoties no principa, péc kura sodamas tikai frefo perso-
nu nepatiesas liecibas, bet ne ieintereséto nepatiesi apgalvojumi, Sodu
likums soda:

@) 185. panta prasitaju vai atbildétaju, kas zem zveéresta izteicis
apzinati nepatiesibu civillieta tajos péc civilprocesa likuma
retos gadijumos, kad lietas izsprieSana pielaiZama, pienemot
vienai vai otrai pusei zvérestu, pie kam S3eit, tapat ka citos
gadijumos, meliem jaattiecas uz apstakli, kuram ir nozime
lieta??). (Sods — parmaicibas nams);

9) Liecinieka meliem jaskar kads svarigs apstaklis (sal. ari Tagancevs,
578. 1. p., Nr. 9), tapéc izslégtas ir zipas par savu personibu, ko liecinieks dod
pirms nopratinasanas péc batibas, ciktalu tas neieklaujas 161. panta; sal. Tagan-
cevs, 578. L. p.,, Nr. 9.

%9) Citadi Francija; sal. Stoos, 329. 1. p.: «es ist ein altiiberlieferter Grund-
satz des franzdsischen Rechts, dass falsche Aussagen in der Voruntersuchung
nicht als falsches Zeugnis bestraft werden».

%) Ja iepriek3¢ja izmeklé3ana dotu liecibu uzsiic sevi tiesas izmekl&Sana,
tad, ja lieta lidz tiesas izmcklé3anai nemaz nenonak, nepatiesa lieciba, kas nodota
iepriek3gja izmeklé3ana, noteikti sodama; sal. Tagancevs, 576. I. p., Nr. 5.

%) Sal. Tagancevs, 583. L. p.,, Nr. 1., 584, Nr. 3. un Nr. 4, kur izvirzita
doma, ka liecibas atsauk3ana pie izmeklé3anas tiesne$a lidzinas labpratigi at-
mestam meégindjumam, bet atteik3ands tiesd no liecibas, kas nodota izmekléSanas
tiesnesim, ietekmé tikai soda méru.

100)  Sal, tapat Sveices 1937. g. kodeka 306. p. «falsche Beweisaussage der
Partei».
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5) 186., 187. un 188. panta — virkni apzinati nepatiesu apgal-
vojumu tiesd, kuri neskar lietas biitibu, bet péc likuma atvieto
pieradijumus zinamu personu interes€jo$a jautajumai, proti,
apzinati:

1) nepatiesa uzdo$anas tiesas priek3a par prasitaju, vai
atbildetaju, vai lieta uzaicinatu liecinieku, vai lietpratéju;

2) nepatiesa uzdo3anas pie tiesas par citu personu, kura
aicinata izpildit zvérinata priek3sédétaja pienakumus;

3) personas nepatiesa lieciba iepriek3gja izmeklésana vai
pie tiesas par apstakli, kas noder par likumigu iemeslu tas
noraidiSanai no liecina3anas vai zvéresta, vai no piedaliSanas
lieta par lietpratéju vai tulku'®!);

4) personas nepatiess apgalvojums, ka nav likumigu
§kérslu apliecibas izdo3anai vinai par tiesibu vest sveSas lie-
tasio?);

5) personas nepatiesas zinas par vinas mantas stavokli
atsvabinasanai no tiesas nodevas vai citiem maksajumiem
civillietas vai apliecibas dabtifanai par mazturibas tiesibu
(tam pielidzinata mazturibas tiesibas baudiSana, neraugoties
uz apzindtu mantas stavokla uzlabo$anos!®®) un

6) personas, kurai nav apliecibas sveSu lietu veSanai,
savu gada laika tiesas apgabala vesto sveSu (civil-) lietu skaita
nepatiesa uzdoSana $ai tiesail®%).

Sods pirmaja gadijuma cietums, otra — arests, bet ja vai-
nigais savu mérki sasniedzis — cietums, visos citos gadijumos
— arests.

101y  Kad nepatiesiba pastavéjusi nevis zipo3ana par neeso¥iem apstakliem,
bet esoSu apstiklu slép3and, td sodama tikai tad, ja izdarita, neskatoties uz to,
ka ticis uzstadits attiecigs jautajums; sal. Tagancevs, 598. l.p., Nr. 3.

102)  Sal. Tiesu iekart. lik. 335. p.

103)  Sal. Civilprocesa lik. 1007. un 304. p.; kas attiecas uz apliecibu par
tritcibu péc Civilprocesa lik. 1005. p., tad feit p&c Sodu likuma nepatiesiba nav
sodama, jo ta pieder sagatavoSands stadijai; sal. Tagancevs, 600. 1. p., Nr. 11
Cita lieta ir tadas nepatiesas apliecibas wuzradisana par triicigiem apstakliem, lai
dabiitu apliecibu par mazturibas tiesibam.

104y Sal. Tiesu iekartas lik. 349. p.; 31 188. panta dala zaud&jusi savu no-
zimi ar Tiesu iekartas likumu attiecigas dalas atcelSanu 1934. gadi. Sal. Hegler.
Betrug im Prozess (V. D. B. VII), 437. . p. u. turpm.
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d) Lietisku un rakstisku pieradijumu viltoSana'®®) sodama péc
184. panta ar parmacibas namu, kad pieradijuma pakaltaisiSana vai
partaisiSana izdarita ar noluku vérst aizdomas uz noteiktu personu
par noziedziga nodarijuma vai disciplinara parkapuma izdariSanu, ja
viltotais pieradijums kluvis par izzinas priek$metu vai bijis par iemeslu
kriminalvaja$anas uzsaksanai vai sauk$anai pie atbildibas disciplinara
val administrativa karta.

Tam pielidzinata ari pasa vai citas personas viltota rakstiska vai
lietiska pieradijuma apzinata iesniegSana tada pasa nolaka tiesai vai
varai, kura pilnvarota izdarit izzinu, uzsakt kriminalvajaSanu, vai
saukt pie atbildibas disciplinara vai administrativa karta.

Sodu paaugstina lidz parmacibas namam uz laiku, ne maziku
par 2 gadiem, kad lieta grozas ap smagu noziegumu.

2. Slepsana'®®). SlépSana techniskd nozimé (Personenhehlerei)
prezumé vainiga tie$i uz So mérki vérstu aktivitati'”). Ar to ta at-
fkiras no pasivas nezino3anas un procesuala pienakuma neizpildisa-
nas, kur daZreiz arl iespéjama véléSanas sekmét nodarijuma vai no-
daritaja slép$anu no tiesas.

Romas juristi keizaru laikmeta konstruéja slépSanu ka patstavigu
noziedzigu nodarijumu. Franku - germanu tiesibas ilgu laiku saska-
tija slépsana lidzdalibas veidu, kadu uzskatu literatura un likumdo-
Sana tikai jaunaka laika atvietoja ar pareizako romieSu konstrukciju,
no diviem slépSanas paveidiem vienu — a) noziedziga nodaritaja
slépSanu no tiesas un soda, parnesot nodalijuma par pretdarbibu tie-
sai (Strafjustizvereitelung), bet otru — b) ar noziedzigu nodarijumu
iegita (producta sceleris) slépSanu, kas aizvienam saistita ar meérki
iegiit sev vai vainigam mantisku labumu, gluZi pareizi ierindojot
mantas!®®) ajizskarumos, ka to, piem&ram, dara ari miasu Sodu likums.

103)  Vacijas 1927./130. g. projekta §§ 193. un 194. iz8kir «Fidlschung von Be-
weismitteln» un «Unterdriickung von Beweismitteln». P&déja gadijuma par soda-
mibas nosacijumu skaitas, ka «das Beweismittel zur Verwendung in einem Rechts-
verfahren von einer Behorde oder einem Schiedsgericht bestimmt ist», «iiber das
er (vainigais) nicht allein verfiigen darf».

106)  Sal. Liszt, 615. 1. p. u. turpm.; Beling, 13. 1. p. u. turpm.

107y Sal. Tagancevs, 619. 1. p., Nr. 9.

108)  Starp citu stridas par jautdjumu, vai nevajaga nozieguma auglu no-
slépsanu pala noziedziga nodaritaja laba (Sachbegiinstigung — Sicherung der vom
Schuldigen aus der Tat erlangten Vorteile), kas atSkiras no vienkarSas, mantkarigas
«Sachhehlerei», pieskaitit pretdarbibai tiesai lidzas t. s. «personliche Begiinsti-
gung», ki to dara, piem., Liszt, 618. I. p., Beling, 62. 1. p. u. turpm. un 204. u.

7
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Slép3anu ilgu laiku nostadija sakariba ar izdarito noziedzigo no-
darijumu'®?), un tada sakariba pastav ari objektivi tai nozimé, ka ne-
piecieSams noziedzigad nodarijuma izdariSanas fakts, lai biitu iespé-
jams to slépt. Si sakariba atspogulosies galvena karta jautajuma no-
stadiSana par slépSanas sodamibas apmériem. PEc sengermanu uz-
skata, slépéjam pienacas tas pats sods, kas nozieguma izdaritajam.
Pat p&c slép3anas atdaliSanas no lidzdalibas Vacijas 1927. g. projekts
uzskatijis par vajadzigu atrunat § 202., ka slép&jam sods nekiada gadi-
juma nedrikst parsniegt to sodu, kads likuma noteikts par slépta
nodarijumu. Ja tas, varbat, ari ir pareizi de lege ferenda ka kriminal-
politiska rakstura apsvérums, kas nemts véra sadalot kriminalkodeka
soda mérus, tad pieminét par to sevidki likuma, lai tiesa to ievérotu,
gan nav vieta, jo tas sagroza perspektivu, kura tiesai jaapskata kon-
krets nodarijums.

Latvijas Sodu''?) likums nodala par pretdarbibu tiesai apskata
vienigi: noziedziga nodaritaja slépSanu no tiesas un soda, tani star-
pa palidzeSanu vinam bégt (194., 195., 196., 199. p.) un aktivu lietisku
u. tml. pieradijumu slépSamu (193. p.)''), kaut ari vélamo meérki ta
nebutu sasniegusi, t. i. tadas slépSanas meéginajumu.

turpm. un liek priek83a atklat jaunu rubriku «Delikte mit mehrfachem Schutz-
objekt», saskatot personliche un Sach-Begiinstigung’a divu tiesibu apsargato labumu
aizskdarumu: a) Strafvereitlung un b) Perpetuierung des durch die Vortat ge-
schaffenen rechtswidrigen Zustandes.

109)  Definéjot jédzienu «Begiinstigung», Beling's pamatojas uz to, ka vai-
nigais izrdda noziedzigam nodaritdjam palidzibu péc nodarijuma izdariSanas (tur-
pat, 18. 1. p.). Sal. manu kursu, 1, 153. 1. p. Sal. ari Tagancevs, 623. 1. p., Nr. 2.
un 6.: ,,KOHCTPYKILH YK0bIBATEIBCTBA KaKh (AaMOCTOATeldbLHATO IIPECTYNHATO
Abksinis, a He, KakD 9TO0 NbIal0Ch paHbINE, KaK's ,,IPHKOCHOBEHHOCTHY Kb pe-
cryndomy rbamio, ambers mocaknersieMs To, uTO BOBce He TpebyeTcs, 4TOGbI
VKpHIBAWOWA SHANB ,UHOUBHOVA.IbHEA ROJPOOHOCHU*  YKDRBaeMaro 1hsuis
(wkcro, Bp-Msi, 06BEKTD, IOPHIHYECKYID KBaAn(pHKAIID).

"0 Vacijas 1927./30. g. projekts velti Siem nodarijumiem § 200. (Begiinsti-
gung) un § 201. (Strafvereitelung); § 200. = «wer einem andern, der ein Verbre-
chen oder Vergehen begangen hat, in der Absicht Beistand leistet, ihm die Vor-
teile der Tat zu sichern...»; un § 201. = «wer wissentlich die Strafverfolgung
eines anderen wegen eines von diesem begangenen Verbrechens oder Vergehens
oder die Vollstreckung ... ganz oder zum Teil vereitelt...»; Sveices 1937. g.
kodeks soda par «Begiinstigung», ja kdds «jemanden der Strafverfolgung, dem
Strafvollzuge oder dem Vollzuge einer anderen... Massnahme entzieht...» (305. p.);
sal. Code pénal, 248. p. (recélement de criminels).

u1)  Sal. Tagancevs, 614. . p. u. turpm., Nr.Nr. 1—4; 625. 1. p.,, Nr. 2 (sal
pretrunu turpat, Nr. 3).
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a) 194, un 195. p. paredz sodit to, kas slépis’'®) vai palidzéjis
slept personu, kura vainigam to zinot: «) atrodas zem izmek-
IeSanas vai tiesas, ) notiesata ar sodu vai ievieto$anu audzi-
nasanas-labosanas vai laboSanas iestadg, v) kuru attieciga
vara meklé ka aizdomas turétu par «nozieguma» vai «smaga»
nozieguma» izdariSsanu, un &) kura vispar izdarijusi «smagu
noziegumu», bet kuru attieciga vara vél nemekle,—jatadaslep-
Sana izdarita arnoliku apslépt 5o personuno tiesas unsoda'?®).

Ja slépjamais izdarijis «parkapumu» — slép&jam draud
naudas sods lidz Ls 100, visos pargjos gadijumos cietums,
bet sods pieaug lidz parmacibas namam, ja slépta persona,
kura vainigam to zinot notiesata ar spaidu darbiem, vai slép-
$ana piekopta amata veida.

Tada karta zinama sakariba starp sodu slép&jam wun no-
darijuma sodamibu, ko izdarijis sl€ptais, paturéta ari Latvijas
Sodu likuma.

b) Sevisks slépSanas veids ir sveSas vainas un sveiam piendciga
soda uznem3anas. 196. pants soda ar arestu: a) pieteikianos
par vainigo''!) «nozieguma» vai «smaga nozieguma», zinot,
ka to izdarijusi cita persona, [3) apzinati nepatiesu uzdoSanos
izmekleiana vai pie tiesas par citu personu, kura saukta pie
atbildiba par tadiem paSiem nodarijumiem, ¥Y) ieslodzijuma
soda izcieSanu'®) (neatkarigi no nodarijuma smaguma, par
kuru sods piespriests) apzinati citas personas vietd, kam tads
sods piespriests.

112y Slépsana pastav patveruma do3ana ar noluku apslépt (ne vienkidrdi pa-

jumtes apgadasana), lidzek|u sagadasana bégSanai, vajasanas traucéSana un tml.

(Tagancevs, 621. 1. p., Nr. 15.).

"3y Ar privatu siadzibu vajajama nodarijuma slép$anu soda tikai péc ¥is
studzibas iesniegSanas (Tagancevs, 619. I. p., Nr. 8.).

4 Vainas uznem$anas paradas ka slépSana tai gadijuma, ja tai ir bijusi
procesuala nozime ka aizdomu novirziSanai no 1ista noziedznieka (Tagancevs,
622, 1. p.,, Nr. 1.); Sveices 1937. g. kodeks vainas uznem3anos ievieto pie «Irre-
fithrung der Rechtspflege» (304. p. 2. d.).

15)  Sodu likums neredz neka noziedziga naudas soda samaksaSana par citu

(Tagancevs, 622./3. 1. p., Nr. 2.).

Redakcijas zipa 196. p. 3. punkts satur atkap3anos no Sodu likuma piepem-
tas terminologijas, un proti: «brivibas atnemSanas sodu» vietd lictots «ieslodzi-
juma sodu». SeviSki pasivs slépSanas veids paredzéts S. 1. 191. panta: ar cietumu
tiek sodits, kas nav pazinojis par 69.—71., 87. vai 98. p. paredz&ta noz. nod. dalib-
nieku vai lidzstradnieku.

=
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c) 199. pants soda ar cietumu apzinatu''®) apcietinata''’y atsvabi-
nafanu (kaut ari uz isu laiku) no apcietinajuma®) vai no
ieslodzijuma vietas, vai palidzéSanu vipam izbégt'!). Sods
pieaug lidz parmacibas namam, ja atsvabinasana izdarita ar
vardarbibu pret sargiem vai ieslodzijuma vietas bojijumu, vai
jabégsanai palidzéjusi dienestpersona. Sodams ari méginajums.

Rundjot par dienestpersonu, likums acim redzot domajis
nevis jebkuru dienestpersonu, jo tas dienesta stavoklim 31
nodarijuma specialai kvalificE$anai pasam par sevi nav sevis-
kas nozimes (neskaitot visparigos 60. panta noteikumus), bet
gan dienestpersonu, kurai ar ieslodzita uzmanisanu ir seviika
darilana.

d) Kas attiecas uz lietiSkiem un rakstiskiem pieradijumiem, tad
tie §in1 zina var but par objektu pretdarbibai tiesai to boja-
Sanas, partaisiSanas, slepSanas vai patvaligas panem3anas'®)
gadijumos, un proti, péc 193. p.: 2) kad vainigam bijis zi-
nams, ka tie pievienoti tiesas lietai, vai ka attieciga iestade tos
uzglaba tadai pievienoSanai, vai [3) kad tie vél netiek uzgla-
bati pievieno3anai, bet bojati, partaisiti, slépti vai patvaligi
panemti par kaiti tiesai, kad lieta attiecas uz «noziegumu» vai
«Smagu noziegumu». Sods — cietums vai parmacibas nams.

III. Lidzigi ka izp@émuma veida soda ieinteresétas personas ne-
patiesu zino3anu, Sodu likums pretdarbibai tiesai 200., 201. un 202.
pantd pieskaita ieinteresétas personas darbibu, kura izpémuma gadi-
jumos aril izsauc soda represiju. Se pieder:

118)  Par apcietindta neuzmanigu atsvabindSanu (palaiSanu) atbild tikai die-
nestpersonas.

117)  Pie «apcietindtiem» nepieder personas, ko pagaidam daZadu apstakju dg]
aiztur policija un vispar administrativa vara, kamér par vipu apcietinaanu nav
pilnvarotas personas vai iestades lémuma.

18)  Pie parsatiSanas vai parve§anas no viena cietuma uz otru, nogadasanas
zem apsardzibas tiesd u. tml.

19)  Pgc Vacijas 1927./30. g. projekta «Befreiung von Gefangenen» (§ 156),
«fahrlissiges Entweichenlassen von Gefangenen» (§ 157) un «Befreiung von be-
hordlich Verwahrten» (§ 159) pieskaititi nodalijumam «Auflehnung gegen die
Staatsgewalts; péc Sveices 1937. g. kodeka (310. p.) «Befreiung von Gefangenen»
skaitas pie «Vergehen gegen die Rechtspflege». Sal. Code pénal, Evasion de
détenus, 237.—247. p. (connivence).

120) Ka bojafana jasaprot ari pilniga iznicina¥ana (argumentatio a minore
ad majus), ki slépfana — ari priek3meta parvieto3ana, iekartas pargrozifana u. t. t.
(Tagancevs, 619. 1. p., Nr. 10.).
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1. Apcietinata bégsana. Likums gan ievéro ieslodzita nepar-
varamo brivibas tieksmi, ko nevar apturét nekadiem kriminallidzek-
liem, kapéc paSu beéglanu likums vispar atstdj bez sodal?!), bet 200.
pants soda b&gSanu, kas izdarita, lietojot vardarbibu pret sargiem
vai bojajot ieslodzijuma vietu'*®). Ka sods paredzéts cietums, ja par
nodarito nedraud bargaks sods, bet ja bégSana izdarita péc vienosa-
nas ar citiem apcietinatiem, sods — parmacibas nams!??) 124),

2. Nepaklausibu tiesas spriedumam vai sakara ar to izdotam
varas rikojumam 201. un 202. pantda noraditos gadijumos!®?):

a) 201. pants soda ar arestu, bet, nodarijumam atkartojoties
1 gada laika, — ar cietumu: patvaligu ) noteiktas vai paSa izveletas
obligatoriskas dzives vietas atstaSanu, () uztureSanos aizliegta vieta,
¥) vispar tiesibu lietofanu, kuras zinamai personai atpemtas ar speka
stajulos tiesas spriedumu (3e pieder ari par robeZu izraiditas perso-
nas patvaliga atgrieS§anas), un &) nekrietnu uzveSanos ar likumu no-
teiktaja uzraudzibas laika, kad ar to vainigais apdraudgjis sabied-
risko drosibu.

Pirmajos divos gadijumos nav parkapts tiesas spriedums, bet
kompetentas varas rikojums, kas sekoja sprieduma realizacijai. Pirma-
jos tris gadijumos cilvéka brivibu aprobeZo ne mechaniskiem lidzek-
liem, ka ieslodzijuma, bet aizliegumiem vien, kuru pastiprindsana ar
soda piedraudéjumu tad ari saprotama.

Jasaka, ka 201. panta noteikumi nav pilnigi tapéc, ka Latvijas
kodeka paredzeéti parvietofanas brivibas ierobeZojumi ne tikai ar
administrativas, bet ari tiesas varas rikojumiem; ta tad 201. pants
biitu papildinams, noradot tada tiesas l@émuma parkapSanas soda-
mibu,

121)  Ta tad péc visparigiem noteikumiem ka lidzdalibu nesoda apcietinidta
vzkiudifanu vai palidzé$anu vipam bégt. Tapéc ari rada sevi$kus «delicta swm
generis» ar attiecigu saturu.

12%)  Vienalga, vai vainigais atradies apcietindjuma péc tiesas sprieduma, vai
iepriekieja apcietinajuma.

123)  Sal. loti bargo Kriminalprocesa lik. 962. p. noteikumu par to, ka ap-
cietinata izbéglanas un sagistifanas gadijuma, ja to péc tam sagiista, soda dala,
ko vip$ izcietis lidz izb&gSanai, netiek nemta véra.

124)  Péc Sveices 1937. g. kodeka pie Vergehen gegen die Rechtspflege pie-
der ari «Meuterei von Gefangenen» (311. p.); Vacijas 1927./30. g. projekts ap-
skata «Meuterei von Gefangenen» (§154.), «Ausbrechen von Gefangenen» (§ 155.)
nodalijumi «Auflehnung gegen die Staatsgewalts.

125) Tadus gadijumus atdala no ieprieki apskatitiem visparigiem varai iz-
raditas nepaklausibas gadijumiem.
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b) 202. pants soda ar arestu lidz 3 ménesSiem vai atbilsto3u nau-
das sodu paradnieku, kas parkapis tiesas rikojumu vai savu civillietas
doto parakstu par neizbrauk3anu.

IV. Beidzot Sodu likuma ievietots (197. p.) noradijums uz psi-
chologiski pilnigi saprotamiem gadijumiem, kad nezinoSanas un slép-
Sanas sodamiba atkrit seviski tuvu attiecibu dé| starp slép&ju un per-
sonu, kas izdarijusi nodarijumu, pret kura atklaSanu slép€js darbojies,
un vél jo vairak tas attiecas uz gadijumiem, kad lieta skar vinu pasu.
Nevar prasit no noziedznieka, lai vin$ zinotu pats par sevi vai lai
nesléptu vipa pasa izdaritu noziedzigu nodarijumu, kaut lidz ar to,
slépjoties pats, vin$ sléptu savu lidzdalibnieku vai lidzvainigo. Tas
runa preti neparvaramam cilvéka paSaizsardzibas instinktam. Tik
pat stipras ir ari jatas, kas attur. cilvéku no palidzibas tiesai, kad
lieta grozas ap personu, ar kuru vinu vieno fuvas radniecibas sai-
tes!26) vai tamlidzigas attiecibas. :

Saskanpa ar 197. pantu nav sodams vainigais 191.—196. p. miné-
tos nodarijumos:

a) ja pazinosana biitu nezinotdaja vai vipa gimenes locekl|a!®7)
apsiidziba par smaga nozieguma vai nozieguma izdariSanu;

b) ja slépts noziedzigs nodarijums, kura izdariSana piedalijies
pats slépéjs vai vina gimenes loceklis;

c) ja slépts slepjama gimenes loceklis.

Pie tam noteikts, kas uzskatams par gimenes locekli. Sa panta
nozimé tie ir: radinieki taisna linija, pirmas pakapes svainiesi, adop-
tetaji, audZuvecaki, adoptetie un audZuberni, laulatie, brali un masas
un vinu laulatie.

V. Ar «pretdarbibu tiesai» vienigi ar€js sakars ir 3§is nodalas
189. panta ietvertam 1921. g. 15. junija likumam par kaktu advoka-
{uras apkaroSanu. Tas soda ar arestu vai attiecigu naudas sodu, —

126)  Vacijas 1927./30. g. projekts pielaiZ attieciba uz «Angehdrige» (kas no-
teikti uzskaititi § 9.) atbrivofanu no soda, kad ruma ir par «Strafvereitelung»
(§ 201.). Sveices 1937. g. kodeks pielaiz ari pilnigu nesodamibu attieciba uz «Be-
giinstigung» (305. p.), kad «der Titer in so nahen Beziehungen zum Begiinstigten
steht, dass sein Verhalten entschuldbar ist». Code pénal 248. panta ir noteiktaks:
«Sont exceptés de la présente disposition des ascendants ou descendants, €poux
ou épouse méme divorcés, fréres ou soeurs des criminels reculés ou leurs alliés
aux mémes degrés.»

127)  Pgéc Taganceva (629. 1. p., Nr. 7) paskaidrojumiem ka gimenes locekl]i
jasaprot laulatie, vecaki, briali un masas un vispar augd3up un lejup ejodie.
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bet nodarijumam 3 gadu laika atkartojoties, — ar cietumu to, kam
nav atlaujas sveiu lietu velanai tiesu iestades:

a) par padomu doSanu un rakstu sastadiSanu tiesu lietas ar
mantkarigu nolilkku, bet nemakuligi vai |aunpratigi;

b) par amatveidigu'®®) sve3u lietu veSanu tiesu iestad&s ar mant-
karigu noliku par prasijumiem, kurus pilnvarojuma liguma
apslépianai ieguvis no to Ipadnieka cesijas cela.

VI. Tapat tikai aréju sakaru ar pretdarbibu tiesai var saskatit

§1s nodalas 203. panta ievietotam likumam par negodigas konkurences
apkaro¥anu noteikumam, kas soda ar cietumu tiesas sprieduma aiz-
leguma vai priekiraksta neizpildiSanu negodigas konkurences apka-
ro3anas lieta vai rkos$anos pret to. ‘

§ 14. IzvairiSanas no publiskiem pienidkumiem!2?),

Valsts organisma pareiza darbiba, bet daZreiz ari pati §1 orga-
nisma pastav&Sana atkariajas no visu iedzivotaju dalibas valsts spEku
uzturedana. Tadai dalibai, lai ta nebiitu padota nejausibam, jabut
saisto$ai, un ta klast par pienakumu. Valsts aparata riciba ir pietie-
ko3i lidzeklu, lai piespiestu Sos pienakumus pildit. Ja tie izpauZas
atseviiku personu periodiskas iemaksis nauda vai grauda (t. s. tiedie
nodokli) vai saistiti ar valdibas organu pakalpojumu izlietoSanu (t. s.
nodevas) vai, beidzot, atrodas atkariba no zinamiem mantiskiem ap-
grozijumiem {t. s. akcizes, nruitas), tos piedzen administrativd karta,
uzliekot par izvairifanos no labpratigas nomaksas vai par apliekamo
priek3metu vai darijumu slépSanu fiskalus sodus, kuriem vispar nav
kriminalrakstura!®), Tikai iznémuma gadijumos, kas skar izvairi-
g§anos no akcizes un muitas maksaSanas, fiskalas intereses svarigums
(cina ar kontrabandu) prasa kriminalrepresijas. Tados gadijumos,
uzliekot fiskalo sodu, vainigam bez tam atpem ari brivibu. Sava

128y  Péc Latvijas Sodu likuma terminologijas jédziens «amata veida» jau
satur mantkaribas elementu, 1adé] 189, p. 2. punkta batu jiizmet vai nu <amata
veida» vai «mantkariga nolika».

120)  Sal. Heimberger, Die Verletzung der Wehrpflicht (V. D. B. II), 433.—
471, lap. p.; Liszt, Lehrbuch, 622, lap. p. u. turpm.

130y Sal, Hegler, V. Darst. B. VII, 442, lap. p.: «...der prinzipielle Unter-
schied der «Defraude» (die Hinterziehung offentlichen Abgaben) vom Betrug». ..
dass bei seiner — Verwaltung auf dem Gebiete der Finanzen, beim Betrug die
Verletzung der staatlichen Interessen hinsichtlich des Vermégens als massgeben-
der Gesichtspunkt erscheint. Bei Benachteiligung der Sraatskasse ... je nach-
dem der Staat gerade als Staat, oder als einzelner ... behandelt wird ... »
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arkartigi formald rakstura dej atttecigie noteikumi tomér nav ieslégti
visparéja kriminalkodeka, bet ievietoti seviikos (valsts parvaldibas)
nolikumos.

Bet kad pienakums pastav zinamos personigos pakalpojumes, ko
valsts prasa no privatpersonam un vél jo vairak no saviem pilsoniem,
tad tid izpildi3anas pamudinajumam nepiecieSama kriminalsankcija.

Bez iepriek§ apskatitiem atseviskiem gadijumiem, kuri aizskar
tiesas darbibu (liecinieku atteik$anas no liecibas doSanas, zvérinito
jzvairiSanas no piedaliSanas lietd), §im jautijumam veltita Sodu liku-
ma XII nodala, kura runa vispar par karaklausibas noteikumu par-
kip$anu,

Izvairi$anas no karaklausibas zinama meéra ir karaspéka aizska-
ruma paveids. Ka «kara nodevibu» 3os aizskarumus meés aplikojam
redzamakos noziegumos pret valsti'®). Ja darifana ar karaviru iz-
vairisanos no kara dienesta pienakumu izpildisanas, attiecigie no-
ziedzigie nodarijumi ietilpst kara kriminaltiesibas'®?). Visparejais
kriminalkodeks fai nozaré skar tikai civilpersonu noziedzigos noda-
rijumus. Tie ir diveéjada veida, un proti: a) izvairiSanas no kara
dienesta lidz formalai ieskaitiSanai dienesta un b) citu personu lidz-
daliba pie izvairiSanias no kara klausibas vai ari no kara dienesta.

I. Pirmas grupas noziedzigie nodarijumi iesp&jami, ja pastav
visparéja karaklausiba péc Napoleona kara laikos Prisija nodibinatas
kartibas parauga, kas vélak ieviesds visd kontinentala Eiropa un pa-
stav vel tagad. Prasijas 1851, gada kriminalkodeka noteikumi'3?)
nodergja ka paraugs arl citu valstu likumdo3anam $o noziedzigo no-
darijumu formul&sana.

Latvijas Sodu likuma XTI nodala (204.—216. p.} iz8kir $ini grupa:
a) pasivu izvairifanos un b) aktivas manipulacijas ar noluku atbri-
voties no karaklausibas.

1. Pasiva izvairisanas iesp€jama Cetras daZzadas pilsona attiecibu

pret karaklausibu stadijas: '

a) zinamu vecumu (16 gadus) sasniegudu pilsonu registracija
viet€)as palvaldibas iestadés nepieteik¥anos lidz karaklau-
sibas likuma noteiktam laikam 204. p. soda ar naudas sodu
Iidz Ls 100;

11y Sal. iepr. § 8. .

132y Tas kodificetas atseviski ka speka esolais Kara sodu nolikums

133y Sal, Heimberger, Die Verletzung der Wehrpflicht, 434. lap. p. u. turpm
un 449. lap. p.
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b)

c)

d)

karaklausibas komisijas iesaucamo saraksta sastadiSanas
laika: neieveSanu saraksta aiz paSa vainas, ja neievestais par
to nav pazipojis attiecigai karaklausibas komisijai lidz ie-
saukSanas gada pirmajai iesauk3anas dienai, 205. p. soda ar
arestu, kad iesaucamais aiz likumigiem iemesliem nav atzits
par derigu ieskaitiSanai aktiva dienesta vai ir dabiijis iesauk-
Sanas atlikSanu, un ar cietumu lidz 3 méneSiem, ja vip$ at-
zits par derigu;

mediciniskas izmekleSanas stadija: 206. un 207. p. soda neie-
raSanos bez likumiga iemesla dazadi kara un miera laika un
pie tam atkarigi no ta, vai vainigais bijis atzits par derigu
vai nederigu ieskaitiSanai aktiva kara dienestda, vai dabijis
iesaukSanas atlik§anu un vai vélak uz izmekléSanu ieradies
brivpratigi likuma noteikta papildu laika. Sods pieaug no
aresta ne ilgaka par 3 méneSiem, vai atbilsto$a naudas soda
lidz parmacibas namam;

atrodoties armijas rezervé vai zemes sargos: 208. pants soda
ar arestu lidz 1 meénesim, vai ar atbilstoSu naudas sodu re-
zervistu vai zemes sargu, kas nav pieteicis savu dzives vietu
péc aktiva kara dienesta izpildiSanas vai dzives vietas par-
mainas gadijuma, vai kas nav sniedzis zinas, kuras péc likuma
iesniedzamas attiecigam iestadém rezervistu un zemes sargu
kontroles nolika.

2. Aktivas manipulacijas, kas vér3as uz atsvabinaSanos no kara-

klausibas izpildiSanas, péc 209. panta paradas:

a)

b)

ka veselibas bojajuma izdarifana sev personigi vai ar cita
palidzibu, ar ko zinama persona padarita nederiga, kaut ari
uz laiku, kara dienestam, vai

ka viltus darbiba (ar meloSanu vien nepietiek)!¥*) nolaka sa-
sniegt likuma nepieskirtu priek3rocibu, atsvabinasanu no ka-
raklausibas vai iesauk3anas atlik$anu.

Abos gadijumos soda ar parmacibas namu uz ilgaku vai isaku
laiku, atkariba no ta, vai nodarijums izdarits kara vai miera laika.

Visi uzskaititie noziedzigie nodarijumi (204., 205., 206., 207., 208.
un 209. p.) robeZo ar pilsona pareju kara varas riciba; peéc Jadas
pdrejas nevar vairs runat par izvairiSanos no karaklausibas, bet ja-
runa par nelikumigu darbibu, kuras nolaks atsvabinat pilsoni no kara
dienesta un kuru soda péc Kara sodu likuma. Tas ari pats par sevi

IM)

Sal. Heimberger, 448. 1. p.
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saprotams, bet 214. pants to atkartoti uzsver attieciba uz personam,
kuras karaklausibas komisija pienémusi aktiva kara dienestd, tapat
ari attieciba uz rezervistiem un zemes sargiem (t. i. vél galigi neat-
svabinatiem), kad tie vai nu faktiski neierodas dienesta, vai izdara sev
«veselibas bojasanu», vai lieto viltibu, lai izvairitos no kara dienesta.

II. Ja grib atkapties no lidzdalibas normalas sodamibas, tad
jakonstrué ipa$i sastavi lidzdalibai nodarijumos, kas skar izvairiSanos
no karaklausibas un kara dienesta, izdalot tadas lidzdalibas gadiju-
mus ki seviSkus «delicta sui generis». Attieciba uz izvairifanos no
kara dienesta atkap$anas no lidzdalibas parastds sodamibas nepiecie-
Sama, lai mikstinatu lidzdalibniekam parak bargos Kara sodu liku-
ma sodus.

Sai zipa Latvijas Sodu likums®®) izvirza §adus specialus sastavus:

1. attieciba uz izvairianos no karaklausibas:

a) wuzkudifanu, ko 211. p. soda ar cietumu, bet kara laika ar
cietumu vai parmacibas namu');

b) lidzdalibu veselibas bojasana vai viltiba, kas izdarita ar no-
laku izvairities, kaut ari uz laiku, no karaklausibas; 210. p.
par to paredz spaidu darbus lidz 8 gadiem;

2. " attieciba uz izvairiSanos no kara dienesta:

a) aktiva kara dienesta esoSas personas uzkiidiSanu uz bégianu
(dezerté3anu) vai bégSanas pabalstiSanu; péc 212. p. to soda
ar cietumu vai parmicibas namu, bet kara laika ar spaidu
darbiem lidz 8 gadiem;

b) tai paSai grupai, kaut ari ne tie$i lidzdalibai, pieskaitamu de-
zertiera apzinatu slép¥anu vai palidzéSanu to slept, ko soda
péc 213. p. ar parmacibas namu lidz 2 gadiem (ja to izda-
rijusi slépta vecaki vai sieva, tad tikai ar cietumu), bet ja

135)  Francija 1905. g. 21. marta likuma 84. p. soda no karaklausibas izvai-
rijusas personas (insoumission) slép¥anu vai palidzibu tam izhégt (évasion), vai
kareivju aizbrauk3anas aizkavésanu (retarder le départ), pie kam pé&c vispariga
noteikuma (sal. C. p. 248. p.) no soda atsvabinati augSupgjie un lejupgjie, lau-
litie (pat 3kirti), brdali un masas un vinu laulatie.

138) 211, panta redakcija nav gluZi izdevusies. Sava vispariga rakstura dg|
tas aptver visus izvairisanas gadijumus no karaklausibas izpildiSanas, kadi pare-
dzéti kriminalkodeka, bet ta ka tagadéjam 49. pantam nav vajadzibas paredzét
atseviski uzkiidifanu uz noziegumiem (par kuriem draud vismaz cietuma sods)
tad 211. pantam, acim redzot, noluks radit penalizaciju uzkiidianai uz tiem iz-
vairifands veidiem, kam ir «parkapumu» raksturs un kas paredz&ti 204. p., 205. p
1. dala, 207. p.,, 208. p. un 215. p.
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ta piekopta amata veida, — ar spaidu darbiem lidz 8 ga-
diem, bet kara laika ar parmacibas namu.

Sakars ar $in1 nodala apskatamo noziedzigo nodarijumu grupu
ir art 215. un 216. pantam.

Pirmais attiecas gan tikai uz kara un mobilizacijas laiku un soda
karaspekam piegadajamo satiksmes lidzeklu neatveSanu sapulcéSanis
vieta, bez ievérojama iemesla, ar naudas sodu lidz divkar3ai cenai,
kada pec takses noteikta par katru noslépto satiksmes lidzekli.

Otrs soda ar cietumu dienesta esoSu personu, kurai no armijas
mobilizacijas pavéles izsludinasanas dienas japaliek dienesta un kas
patvaligi dienestu atstajusi vai bez ievérojama i¢mesla nav laika
ieradusies dienesta.

Tads pats sods paredzéts priek3niekam, kas atlaidis minétas per-
sonas pavisam no dienesta vai atvalinajuma, kaitéjot valsts aizsar-
dzibas interesém. :

XII nodala paredzetiem noziedzigiem nodarijumiem likuma nav
paredzéti nekadi izpémumi no visparigiem noteikumiem par noil-
gumu, kadé| noilgums skaitams atkariba no ta, vai dota gadijuma

ir dariSana ar ilgstofu noziedzigu nodarijumu vai noziedzigu sta-
vokli.

Sabiedriskas kartibas aizskarsana.

Latvijas Sodu likuma satura zinatniskas sistematizacijas noliuka,
ko apgriitina attiecigo nodalu noteikumu raibums, $a1 kopiga virs-
raksta ietverti:

a.) sabiedriskas drosibas (XIV nod.), sk. § 15,

b) sabiedriska miera (XVI nod.), sk. § 16. un

c) preses un publisku izraZu uzraudzibas noteikumu (XIX nod.)

parkapsana, sk. § 17.

§ 15. Sabiedriskas droSibas traucesana.

Ka péc novietojuma Sodu likuma sistema, ta ari péc sava satura
XIV nodala apskatitie aizskarumi ietilpst ne personiska, bet sabied-
riska sfera. Konkretam briesmam, kas noziedzigi raditas noteiktai
individualai personai, veltita XXVIII nodala, kura runa par perso-
nas atstasanu briesmas un noveSanu briesmas. XIV nodala apskata
briesmas, kuru izcelSanas pienem ka zinamu specialu noteikumu ne-
ievérosanas sekas, pie kam nedaudzi §is nodalas panti veltiti bries-
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mam, kas rodas, neievérojot pienacigu uzmanibu!), bet abos gadi-
jumos runa ir par visparéjam?®) vai «abstraktim» briesmam, kas ne-
skar noteiktu individu. Tapéc no XIV nodalas biitu jaizmet taja
acim redzama parpratuma dé| iekluvuSie 256. un 257. p., no kuriem
pirmais soda ar arestu personu, kas «fi¥i ridijusi®*) suni vai citu kus-
toni uz cilvéku», bet otrs soda ar arestu lidz 2 nedélam vai attiecigu
naudas sodu pardeveju iestade, kur tirgojas ar reibinoSiem dzérie-
niem dzerSanai uz vietas, kas nav speris solus, lai pasargatu vina
iestade esoSo vai no tas izejoSo piedzeruios*), kuru bez acim redza-
mam briesmam nevar pamest sava vala. Siem pantiem vieta augstak
minétaja XXVIII nodala.

I. XIV nodalai raksturiga ir ta nodarijumu grupa, kas izdariti
neizpildot nosacijumus par publisku®) (sabiedrisku) dro$ibu pret t. s.
spridzinamam®), Saujamam, atri degosam vielam, spridzek]iem un
pat vienkar3i pret wuguni, kam izplatiSanas atruma un apméru dg]
ir stichisks spéks. Si neizpildisana pastav riciba ar minétam vielam:
a) bez pienacigas atlaujas’) vai b) neievérojot pastavoSos nosaci-
jumus®).

Dazos gadijumos tadas neizpildiSanas sodamiba pastiprinata, ja
nosacijumu neizpildiSana «draud€jusi ar spradziena briesmam»
(250. p., 251. p. 2. d.), kads piemetinajums pirmaja bridi mis par-
steidz, jo minétie panti jau visuma dibinas uz «briesmu» pastavéSanu.
Izskaidrojums te tads, ka briesmas, kas saistitas ar spragsto$am u.
tml. vielam, likums redz ne tikai tieSi spradziena draudésana, bet

') Savrup stav 247. pants, kas apskatits velak. .

%) Sal. Binding, Normen, 1 (1916.), 368. 1. p. u. turpm. «das Gefihrdungs-
delikt».

%) Sal. Code pénal, 475. p., Nr. 7.; Vacijas 1927./30. g. proj. § 408, 1. p.

%) Neatkarigi no ta buatu vélams papildinat 257. pantu ar otru dalu, proti:
«Bet ja vainigais acim redzami piedzéruSu izraidijis uz ielas, vind sodams ar arestu
uz laiku ne ilgdku par 3 m., vai ar naudas sodu ne augstaku par 300 Is». Sal.
335. p. 3. pkt., beigas.

5) Sal. Tagancevs, 676. 1. p.,, Nr. 1.

%) Sal. Ulmann, Sprengstoffgesetz (V. D. B. IX), 67. . p. u. turpm.

7) Sal. Binding, Normen, 1, 400. 1. p. u. turpm. «Die Absicht des Gesctzes
geht dahin, einen ganzen Handlungszweig dauernd unter Kontrolle zu stellen
und zwar dergestalt, dass die Kontrolle vor... der Begehung stattfindet. Dann
liegt der Schluss sehr nahe, dass wer handelt, ohne sich der Kontrolle unterwor-
fen zu haben, dies vermutlich zu Zwecken tut, die das Licht scheuen.»

8) Nav jaaizmirst, ka ar Siem «nosacijumiem» Sodu likums vienmér saprot
tikai tadus, kas atrodas «likuma» vai t. s. «saisto§os noteikumos».
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arl un pie tam pirma karta iesp€jama 3o vielu launpratiga izlieto-
Sana, ar ko klast saprotama soda paaugstinaSana abu briesmu kumu-
lacijas gadijumos?).

1. 248. pants savrup soda ar cietumu ne mazak par 6 méne-
Siem Saujamu vai spridzinamu vielu izgatavo$anu bez pienacigas
atlaujas vai ieroCa izgatavo3anu!®). kadu privatpersonam aizliegts iz-
gatavot.

2. 250. p. soda ar arestu vai attiecigu naudas sodu, bet ja drau-
déjusas spradziena briesmas, ar cietumu lidz 6 méneSiem, likuma
vai saistoSa noteikuma nosacijumu neizpildisanu par fabriku vai
iestaZu ierikoSanu Saujamu vai spridzinamu vielu, vai spridzeklu,
vai to daju izgatavo$anai, vai par darbu izdarisanas Kartibu tajas.

3. 249. p. soda ar cietumu Saujamu, spridzinamu vielu, vai
spridzeklu glabaianu'l) bez pienacigas atlaujas, vai arpus to glaba-
Sanai ierikotas noliktavas, vai lielaka daudzuma neka atlauts, tirgo-
Sanos ar minétam vielam bez pienacigas atlaujas, to iegu¥anu bez
§adas atlaujas vai pardoSanu jeb citadu doSanu personai, kurai nav
atlaujas to iegit. Tads pats sods ker noliktavas turétaju, ja nolik-
tava atrod 3o priek3metu iztrickumu, salidzinot ar auklotas gramatas
noradito daudzumu.

4. 251. p. (mazliet kazuistiski) paredz arestu vai attiecigu nau-
das sodu tam, kas kaut ka citadi nav izpildijis nosacijumus par $au-
jamu, spridzinamu vai atraizdegoSos vielu vai spridzek]u, vai ap-
gaismos$anas mineralellu noliktavu iekartoSanu vai uzturéSanu, So
vielu glabasanu, parvadaSanu, izdoSanu, pardoSanu, iegiSanu vai
lietoSanu, ka ari par acetilena lietoSanu, vai ari par kalcija karbida
glabasanu un pardo3anu.

5. 254. p. soda ar arestu lidz 3 ménesSiem vai ar attiecigu nau-
das sodu nosacijumu nepildiS8anu par tvaika katlu lietoSanu (ievérojot
to parspragianas iesp&jamibu).

%) Sal. specialo vacu 1884. g. 9. junija «Sprengstoffgesetz», kas nav ieslégts
vacu kriminalkodeka.

10)  Sal. Sveices 1937. g. kodeka 226. p.: «Herstellen, Verbergen und Wei-
terschaffen von Sprengstoffen und giftigen Gasen»; Vacijas 1927./30. g. projekta
§ 405. 1. un 3. p. «Ubertreten von Vorschriften tiber das Herstellen, Aufbewah-
ren, Verwenden, Anbieten, Feilhalten, Verkaufen, Abgeben und Befdrdern von
explosiven, leicht entziindlichen... Stoffen und Gegenstinden... Waffen und
Schiessbedarf» (naudas sods).

1) Sal. Vacijas 1927./30. g. projekta § 178. «Ansammeln von Waffen» kas
pieskaitits nopietnakai kategorijai «Stdrung der 6ffentlichen Ordnung».
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6. 252. panta 1., 2. un 3. punkts soda ar arestu lidz i ménesim
vai ar attiecigu naudas sodu ieroca glabaSanu vai nésaSanu bez pie-
nacigas atlaujas vai tada vieta, kur tas ar likumu aizliegts, ka ari fau-
Sanu no ieroca tada vieta, kur tas ar likumu vai saisto3u noteikumu
aizliegts.

7. 253. p. paredz arestu lidz | ménesim vai attiecigu naudas
sodu tam, kas nav pildijis nosacijumus par uzmanibas ievéroSanu,
rikojoties ar uguni, par palidzibu ugunsgréku dzé¥ana un par sme-
keSanu, ja no tas draud€jusas ugunsgréka vai spradziena briesmas.

8. Jaatzime, ka péc 249. p. vainigam, ja vin$ ir tirgotajs, péc
250. p. vainigam, ja vipa nodarijuma d&| draud€&juSas spradziena
briesmas, bet péc 251. p. vainigam vispar nodarijuma atkarto$anas
gadijuma — tiesa var atnemt tiesibas turét attiecigas iestades vai
noliktavas, vai tirgoties uz laiku no 1—5 gadiem, bet péc 249. un
251. p. pat uz visiem laikiem. Talak, ka péc 248., ta 249. un 250. p.,
izgatavotie, glabatie un iegitie priek3meti atpemami.

II. Otra grupa aptver neuzmanibas gadijumus, kas nav saistiti
ar seviSku nosacijumu neizpildiSanu. Vismaz attiecigo pantu formu-
lejums nestada to piemeéroSanu atkariba no tamlidzigu nosacijumu
esamibas.

1. 251. p. 3. d. savrup soda ar arestu vai naudas sodu lidz
Ls 500 neuzmanigu apieSanos ar visada veida Saujamam, spridzi-
namam vai atri aizdego$am vielam vai spridzekliem, vai apgaismoS$a-
nas minerale]]am.

2. 252. p. 4. un 5. punkts soda'?) vieglak (arests 11dz 1 ménesim
vai naudas sods lidz Ls 100) pienacigas uzmanibas neievérosanu:

a) rikojoties ar pieladétu $aujamo vai citu kadu bistamu ieroci;

b) izstadot, izkarot, svieZot, kraujot vai parvadajot cietus prieks-
metus, izlejot Skidrumus, parvadajot Jaudis, turot apzinati bis-
tamu kustoni vai zvéru;

c) nenostadot bridinajuma zimi vai aizsargu ietaisi pie celtnes
vai citiem darbiem, vai vispar vietas, kur tada zime vai ietaise
sabiedriskai dro$ibai nepiecieSama.

12)  Sal. Vacijas 1927./30. g. projekta § 401. «Unterlassene Hilfeleistung bei
Gemeingefahr» (t. s. «Liebesparagraph»); Code pénal. 475. p. (12.) p.

13y Sal. Vacijas 1927./30. g. projekta § 408.; Code pénal, 471. p. (6. d.),
475. p. (4., 7., 12.).
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3. 255. pants soda!!) ar arestu vai attiecigu naudas sodu nolai-
digu vai parmerigi atru brauklanu®®) arpus pienaciga kiarta atlautas
sacikstes, kd ari zirga vai paSkustigas masinas vadifanas nodo¥anu
apzinati tam nespé&jigai val piedzerulai personai.

III. Sevisku vietu ienem 247. pants, kas paredz ne neuzmanibu
vai specialu nosacijumu nepildifanu, kas art pielidzinata neuzmani-
bai, bet ko vairak; tadé} taja paredzetais sods ir bargaks, kas 3o pantu
krasi atSkir no visiem citiem XIV nodalas pantiem. Proti, te ir runa
par Saujamu vai spridzinamu vielu, spridzekla vai kaujas ierofa izga-
tavofanu, iegi3anu, glabasanu vai talak dosanu tados apstakios, kuri
pierada, ka minetie priekimeti apzinati nodomati smaga nozieguma
izdarifanai., Sods — parmacibas nams. Seit, bez Saubam, paredzéts
sodit vai nu sagatavo$anos seviski smagam noziedzigam nodariju-
mam, vai lidzdalibu taja, ciktal tadu neietver citi vél stingraki Sodu
likuma panti'®), vai arl ricibu, kura techniskd nozime gan nav apzi-
méjama ka «sagatavo$anas» vai «lidzdalibas, tomér iev€rojot ar
spragstoiam vielim u. t. t. saistitas briesmas, prasa kriminalrepresiju
piemérosanu pat tik agra noziedzigd nodoma izpausmes stadija.

IV. T.s. «uzkiidiSana», kd redzéjam, sodama tikai tad, ja noda-
rijums, kam uzkudits, novests vismaz lidz méginajumam, bet mis-
laiku tiesiskd apzina prasa sodi$anas sankciju ari pamudini3anai uz
svarigakiem noziegumiem, neqtkarigi no ta, kads bijis tidas pamudi-
nafanas rezultats, ja var biit runa par iespéjamu nopietnu briesmu
rafanos. Vicijas 1870./71. g. kriminalkodeks sava laika (1876. g.)
papildinats ar tada veida nosacijumu (§ 49a, t. s. Ducheshe — Para-
graph')), kas lidzas pamudinia$anai soda arl apnem$anos noziegumu
izdarit, ka ari pakalpojumu piedavaianu un to pienemSanu. § 49a
darbiba aprobeZojas ar smagako noziedzigo nodarijumu veidu, t. s.
«Verbrechen», bet § 49a parpratuma dg| bija iekluvis kodeka vispa-
reéja dala, kur tam nav vietas, jo tas satur kriminalsankciju. 81 klida
izlabota jaunajos vacu projektos, no kuriem 1927./30. g. projekts mi-
neio paragrafu ievietojis nodalijuma «Vorbereitung strafbarer Hand-
lungen» (§ 196.19)),

14y Konkuré ar 399. p.

15y Sal. Code pénal, 476. p.

1) Piem., 70. vai 431. p.

17y Nemot par paraugu Belgijas 1875, g. 7. augusta likumu: <«offres ou pro-
positions de commetre certains crimess.

1By § 196.: «Wer jemand zu einem Verbrechen zu verleiten sucht oder das
Erbieten eines andern zu einem Verbrechen annimt., — Ebenso... wer sich zu
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Ari Latvijas Sodu likums, aizpildot agrakos Sodu likumos pasta-
véjuso robu, paredz€jis pamudinasanas gadijumus bez noteikta rezul-
tata. Sekojot vacu likumdo3anas paraugam, Latvijas Sodu likuma
246. p. soda ar cietumu vainigo, kurs:

1) pamudinajis izdarit smagu noziegumu vai piedalities ta iz-

dari$ana;

2) izteicis piekriSanu izdarit smagu noziegumu vai piedalities

ta izdarilana;

3) piedavajis savus pakalpojumus smaga nozieguma izdari$anai;

4) pienémis piedavajumu izdarit smagu noziegumu,
ja nodarijums, uz kuru persona tikusi pamudinata, vai kura izdariSa-
nai tikusi piedavati pakalpojumi, nav novests lidz meginajumam un
ja vinam par nodarito nedraud seviSks likuma paredzéts sods!?).

V. Neatkarigi no seviskas dalas citiem nosacijumiem?’), kuros
noziedziga nodarijuma izdariSana banda ir kvalificéjo§s moments,
243, pants soda, un pie tam loti stingri (parmacibas nams), jau pieda-
[ianos banda vien, Kura sastadijusies lai: taisitu pakal, partaisitu
vai dotu talak pakaltaisitu vai partaisitu naudu, veértspapirus un do-
kumentus?®'); bojatu dzelzcelus un kugus; zagtu, laupitu, izspiestu
vai kraptu; iegitu, pienemtu glabasana, sléptu, iekilatu vai dotu
talak sve3u mantu, kas iegiita apzinati ar smagu noziegumu vai no-
ziegumu; ievestu kontrabandu; un vispar izdaritu smagus noziegu-
mus ar ierou, spridzinamu vielu, spridzek]u vai citu vispar bistamu

einem Verbrechen erbietet oder sich auf das Ansinnen eines andern zu einem
Verbrechen bereit erklirt.» Aktiva noZélofana abos gadijumos atsvabina no soda;
Sveices 1937. g. kodeks (24. p. 2. d.) aprobeZojas méginajumu uzkiadit uz t. s.
«Vergehen» pielidzinot méginajumam izdarit pafu nodarijumu. Sal. Liszt, 583. L. p.

19)  246. panta redakciju bGtu vélams papildinat saskana ar visu cetru ta
punktu saturu, proti: iespraufot péc vardiem «tikusi pamudinata» vardus «vai
kura izdariSanai izteikusi piekriSanu», un péc vardiem «tikudi piedavati» vardus:
«vai pienemtis. ‘

20y Sal. manu kursu, 1, 134. 1. p. u. turpm.

21)  Seit pieminétie «dokumenti» gan nebiis saprotami 415. panta $aurda no-
zimé; butu labak lietot citu vardu.

Sal. Vacijas 1927./30. g. projekta § 198. (Bande): «wer sich mit einem an-
dern zur fortgesetzten Begehung von Verbrechen oder von Vergehen des Dieb-
stahls, des Betruges, der Erpressung oder des... unberechtigten Jagens oder
Fischens verbindet, die im einzelnen noch nicht bestimmt sind...» Sal. Code
pénal, 265.—267. p. Associations de malfaiteurs: «...dans le but de préparer
ou de commetre des crimes contre les personnes ou les propriétés...» (loi du
18. XII 1893.).
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lidzek|u palidzibu. Pie tam, ta ka 3in1 gadijuma par noziegumu skai-
tas jau pati daliba banda, neskarot tiesi ta vai cita konkreta nozie-
dziga nodarijuma realizéSanu, tad likums ne bez pamata péc sodami-
bas pakapes pielidzina dalibai banda pajumtes doSanu apzinati tadas
bandas dalibniekam ‘un lidzek|u piegidasanu noziedzigu nodarijumu
izdarisanai.

AtsaukSanas uz spragstosam vielam un vispar bistamiem lidzek-
liem liela méra tuvina 243. pantu 247. pantam.

Saubas rada 243. panta 4. punkta nosacijums. Runijot par ban-
du, kas sastadijusies slépSanai, min€tais punkts aprobezojas ar gadi-
jumu, kad runa ir tikai par «smaga nozieguma» vai «nozieguma»
cela iegito. Nemot tomér véra, ka tagadéjais pamatpants (570.) par
slepSanu attiecas ari uz «parkapuma» cela iegiito, buatu pareizak iz-
leiciena «ar smagu noziegumu vai noziegumu» vieta likt visparina-
taku izteicienu «ar noziedzigu nodarijumu».

Sakara ar bandas ka noziedzigas formacijas pakapenisku izzu-
Sanu kadu laiku bija novérojama tieksme pavisam atmest specialo
nosacijumu par bandas sodamibu. Tagad 3$ada tieksme zaudg&jusi
atbalstu, jo pedé&jo laiku karu un revoluciju pargrozibas banditisms
no jauna ir atdzivojies ar neparastu spéku, un ta draudi sabiedribai
nebiit neaprobeZojas ar sabiedribas «miera» traucéSanu vien. Ban-
das neapSaubami rada sabiedribai lielas briesmas.

VI. Latvija sakara ar 1920. g. 11. junija deklaraciju®®) bija
iesp&jams runit par streika brivibu ka likumigu?®?) soli stradnieku eko-
nomiska, bet tikai ekonomiska cina ar uznéméjiem izpelpas maksas
noteik3ana, turpreti bij. 1903. g. Sodu likumi, ignoréjot saimnieka un
stradnieka savstarpéjo attiecibu socialo nozimi, tadu cinu uzlikoja
tikai no civiltiesiska personiska darba liguma viedok]a.

Latv. Sodu lik. 244. p. tomeér paredz cietuma sodu tam, kas dar-
bojoties valsts iestade, uz dzelzcela, vai publiskd idensvada, apgais-
mosanas vai energijas iedaliSanas uzpémuma, péc vieno3anas ar ci-
tiem, atstajis vai aizturéjis darbu ar noluku partraukt tadas iestades

2%) Satversmes Sapulces 1922. g. 15. februari pienemtd «Latvijas Republikas
Satversme» vispar atvietoja minétos 1920. g. «pagaidu noteikumus», bet ta ka
Satversmes projekta otra dala, kas wveltita pilsonu tiesibam, netika apstiprinata,
tad «pagaidu noteikumu» attieciga dala ar 9. p. paredzéto «streika brivibu» pa-
gaidam it ka palika neskarta, bet ar 1938. g 11. februara Likwma par kartibu
un sabiedrisku dro¥tbu valsti 7. pantu streiki, tapat lokauti ir absoluti aizliegti.

) Iznémums sevisku apsvérumu dé| katrd zina ir kugu komandas.
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vai uzn@muma darbibu, ciktal tie apkalpo valsts vai sabiedriskas
dzives svarigas un nepieciesamas vajadzibas. Tads pats sods pare-
dzéts tam, kas, darbojoties kada iestadé vai uznémumad, bojajis vai
aizvacis $as iestades vai uznpémuma mantu ar noltku partraukt to
darbibu, ja par nodarito nedraud bargaks sods®%).

Kriminalpolitisku apsvérumu dél, véledamies atdalit musinatajus
agitatorus no daZreiz pret pasu gribu streika ievelkamo lauZu masas,
likumdevejs ieved divéjadus nosacijumus. Vispirms vin$ atsvabina
no soda par piedalisanos streika streika dalibnieku, kas velak péc
attiecigas varas vai uzpémuma vadibas prasijuma atgriezies darba
(244. p. 3. d.). No otras puses likumdevéjs soda seviski bargi (par-
macibas nams) stradnieku kidiSanu uz streiku (245. p. 1. d.). 245. p.
2. dala likumdevéjs iet vél talak un soda ar cietumu pamudinasanu
uz streiku, kaut ta ari palikusi bez rezultatiem.

Personu grupa, ko skar 244. pants, noteikta loti uzmanigi. Ne
tikai stradnieki vien, §3a varda Saura nozimeé, bet vispar stradajosie
(ka fizisku, ta garigu darbu), tai skaita ari «dienestpersonas», var péc
savstarpéjas vienoSanas apturét ne tikai uzp@muma, bet ari iestades
(valsts vai pasvaldibas) funkcion&3anu, kura vini nodarbojas.

Péc pasSas darbibas rakstura ne tik svariga ir «vieno3anas», ka
a) darba atstasana (vienalga, vai ta novedusi pie pilnigas darba par-
trauk3anas, pie apstasanas uz laiku, vai pie laika neatjauno$anas) vai
b) darba aizturesana (sabotaza®)), kas var izpausties ti8i slikia, 1éna,
neraziga vai tieSi kaitiga ta izpildiSana.

No diviem minétajiem paveidiem sabotaZai ir apslépts, bet aktivs
raksturs. Si aktivitate klast par kvalificetu, kad ta paradas ka zi-
namas iestides mantas boja¥ana vai izSkieSana, ko var izdarit kia ko-
lektivi, td atseviSkas personas.

Skaidrs, ka kvalificéta sabotaZa aizvienam ir noziedziga, bet pa-
rastos streikus vai sabotaZu tur, kur pasludinata streika briviba, ne-
pielaiZ vienigi tajas iestadés un uznémumos, kur darbibas apturéSana
atsaucas kaitigi uz sabiedriskas un vél jo vairak uz valsts dzives in-
teresem vispar.

Ta tas ir arvienu ar uznémumiem, kas apkalpo svarigas sabied-
riskas dzives vajadzibas (iidensvadi, centrala apgaismosSana, pasts,

)  Piem., ja bojajumu vin§ izdarijis ar spridzinamam vielam vai aizdedzinot.
%) Sal. Endemann, Die Sabotage (Zeitschrift f. d. g. Strfrw. 1923.), 245. L. p.
u. turpm.
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telegrafs u. t. t.), ka ari ar visam valsts vai paSvaldibas parvaldes
iestadem.

Ja arpus minétiem gadijumiem pielaists streika brivibas princips,
tad tam preti janostada arl darba brivibas princips.

PiespieSana ar vardarbibu vai draudiem, pretéji darbinieka gri-
bai uzsakt streiku vai piedalities ta turpinasana (sal. streika lausanu),
sodama péc visparigiem noteikumiem ka personas brivibas aizska-
rums26),

Teiktais skaidri rada, ka no kriminaltiesibu viedok]a streiks katra
zina nav pielaujams, ja tas notiek ne saimnieciska, bet politiska no-
luka, t. i. kad to izmanto ka lidzekli cipas ar likumigo valdibu. Pavi-
sam nepielaizams ir «dienestpersonu» streiks valsts un pa3valdibas

iestadés. Ta saucamais «generalstreiks» jauskata ka revolucionars
akts27),

§ 16. Sabiedriska miera un kartibas traucesana.

Vispar 3eit sakopotie noteikumi aptver ne tikai argja, bet arl
iek$€ja miera traucéjumus, — ta miera, kam Sveices 1918. g. pro-
jekts lieto izdevigu apziméjumu «offentlicher Frieden». Sos traucé-
jumus var sadalit tris grupas, un proti: a) sabiedriska (publiska)
miera trauc€jums $aura nozimé (280.—285. p.), b) ubago$ana, blan-
doniba un vazankiba (296.—298. p.) un c¢) iedzivotaju parvieto-
Sanas kontrolei izdoto noteikumu parkap3$ana (286. p., 288.—291. p.,
293, 294. un 287. p.). Atseviski stav 299. pants par neatlautu zie-
dojumu vak3anu, kas zinama nozimé pieslienas ka otrai, ta trelai

26) Sal. turpm. 473. p.

27)  Sal. vacu 1927./30. g. projekta § 238.: Verhinderung eines lebenswichti-
gen Betriebes «dadurch dass er Bestandteile oder Zubehdr beschddigt zerstort,
beseitigt oder verindert»; Sveices 1937. g. kodeka 239. p.: Stérung von Betrieben,
die der Allgemeinheit dienen; Code pénal, 414. p.: «...quiconque a l'aide de
violences, voies de fait, menaces ou manoeuvres frauduleuses aura amené ou
maintenu, tenté d’amener ou de maintenir une cessation concertée de travail dans
le but de forcer la hausse ou la baisse des salaires ou de porter atteinte ou libre
exercice de l'industrie ou du travail» (25. V 1864. g. likums).

Sal. Jakobi, Par streiku sodamibu, Tieslietu Ministrijas V@éstnesis, 1924. g.,
Nr. 47.

No redakcionald viedokla batu vélams 244, pantd vardu «publiska@» atvietot
ar daudzskaitli «publiskas», lai paraditu, ka tas attiecas ne tikai uz UOduensvadu,
bet ari uz talak minétiem uznémumiem. P&c bitibas ari 244. panta, tapat ki
Latvijas kodeka citas vietds, «valsts iestddei» vajadzéja pielidzinat «pa3valdibas
iestadi» un zinamus «valsts autonomus uzpémumus».
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grupai, un 292. pants par patvaligu valsts gerbona, nepiederiga sta-
vokla apziméjuma vai grada lietoSanu un nepiederiga ordena vai
formas térpa nésasanu.

1. Sabiedriska miera traucéiana®®) $aura nozimé pielaiz dazadas
gradacijas, sakot ar trok3noSanu un beidzot ar kauSanos, kurai na-
vigas sekas.

1. 280. pants aptver minéta nodarijuma vieglakos un smagakos
veidus, ko sauc ari par dauzonibu; tas paredz arestu lidz 3 méne-
Siem vai naudas sodu lidz Ls 300 tam, kas troksSnojis, kavies vai
célis citas nekartibas publiska vieta vai sapulce®®), vai kaut ari arpus
tam, bet traucedams sabiedrisku mieru. Smaguma punkts Seit ir sa-
biedriska miera trauceSana, kadu mieru prezumé, ja trok3noSana no-
tiek publiski®?), bet ta esamiba janoskaidro, ja tada priek$nosacijuma
trakst. Sodu paaugstina lidz cietumam «seviSki svarigos gadijumos»,
ar ko likumdevéjs, starp citu, saprot ari kaus$anos (t. i. dauzonibu
ar vardarbibu)?'), pat tad, kad tai sekas bijuSas nave vai miesas
bojajums.

Pédéjais noteikums griiti pienemams. Kau$ands ar pieminétim
nopietnam sekam, kuras liecina par kauSanas nopietnibu, sastada
«delictum sui generis», kadg| jasaubas, vai to var uzsikt visparigais
dauzonibas jédziens®?).

2. 281. pants nosaka t. s. huliganisma?®) sodamibu. Paredzot
Sodu likuma visparéja dala 59. pantu par visadu nodarijumu soda-
mibas pastiprinaSanu péc 58. panta noteikumiem, kad nodarijums
izdarits aiz nepamatotas Jaunpratibas, likums soda «huliganismu»
ka patstavigu noziedzigu nodarijumu, apziméjot to ka nelietibas iz-
darifanu (atklatiba nav vajadziga) aiz palaidnibas, un noteicot tam
cietuma sodu.

%)  Vacijas 1927./30. g. projekts soda ar naudas sodu (§ 395.) Belistigung
der Allgemeinheit vorsitzlich... «durch Schligerei, Erregen von Unordnung und
anderes ungebiihrliches Verhalten» ... «wer wissentlich mit Notrufen oder Not-
zeichen Missbrauch in einer Weise treibt, die geeignet ist, eine grossere Anzahl
von Menschen zu beunruhigen oder zu schidigen» ... «wer vorsiitzlich ungebiihr-
lich Lirm erregt, der geeignet ist, die 6ffentliche Ruhe zu stdren».

29)  Protams, bez necienibas izradi3anas kadai iestaddei, ja runa ir par
179. panta apsardziba eso3u iestadi, un bez nepaklausibas izradiSanas sapulces va-
ditajam (165. p.); sal. Tagancevs, 720. 1. p., Nr. 4.

30)  Sal. Liszt, 642. 1. p.; Frank, 11, 333. L. p.

31)  Sal. Tagancevs, 720. 1. p., Nr. 2.

32y Sal. Vacijas 1927./30. g. projekta § 266 (Raufhandel).

) Sal. Jacobi, Huliganisms, Tieslietu Ministrijas Véstnesis, 1924. g., Nr. 5.
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Kvalificeétam huliganismam, t. i. tadam, kam nopietnakas sekas,
likums uzskata par pietieko3u sodu, kas izriet no 59. panta piemeé-
rosanas?®?),

3. Sabiedriskd miera trauc@Sana iesp€jama ne tikai ar dauzo-
nibu un nelietibam vien. Var izplatit mutiski un rakstiski un vél
jo vairak ar preses palidzibu nepatiesas zinas vai baumas, kas rada
sabiedriba uztraukumu, nemieru u. t. t. Tada veida nodarijumiem
veltiti 282., 283. un 285. p. nosacijumi:

a) 282. p. (1935. g. redakcija) soda ar arestu lidz 6 méneSiem
vai ar atbilsto$u naudas sodu: a) nepatiesu zinu vai baumu
izplatiSanu, kuras var sacelt sabiedriba uztraukumu, b) bez-
pamatota uztraukuma sacelSanu sabiedriba. Sods pieaug
lidz cietumam, ja nodarijums izdarits pa radio vai ar sace-
réjuma vai notélojuma izplatiSanu vai izlikS8anu atklatiba,
vai kad ta sekas bijuSas tautas nemiers, pretdarbiba likumigai
varai vai kartibas traucéSana karaspéka dalas.

b) 283. pants soda ar arestu lidz 6 méneSiem vai ar atbilstosu
naudas sodu birZas darijumu ietekmeSanu, nepatiesu zinu vai
baumu izplatiSanu birZa vai starp personam, kuras nodarbo-
jas ar birZas darijumiem. Ja vainigam bijis tieSs noliks ie-
tekmeét birZzas darijumus, sodu paaugstina lidz cietumam, pa-
stiprinot to vél ar naudas sodu lidz Ls 1.000.

Tada karta attiecinot kriminalatbildibu ari uz nepatiesu
baumu wun zinu neuzmanigu izplatiSanu (282. p. 1. p. un
283. p. 1. d.), likums 284. panta no otras puses uzskata par
taisnigu pieskirt apstidzétam tiesibu pieradit, «ka vinam bijis
pietieko3s pamats uzskatit izpauZamo apstakli par patiesu»
(exceptio veritatis) un ta atsvabinities no soda®).

c) Kas attiecas uz 285. pantu, tad Seit uzsvérta nepatiesu zinu
vai baumu izplatisana par labumiem arzemes ar noliku pa-
mudinat iedzivotajus atstat valsts robeZas®®). 285. p. 3ai
dala pieslienas iepriek3€jiem, kuri runa par sabiedribas uz-
traukuma sacel3anu ar nepamatotam baumam. Sai nozimé
285. panta paredzeétais nodarijums paradas nevis ka valsts,

#)  Par ko tomér var Saubities, salidzinot sodamibu péc 281. p. un 59. panta
3. dalas. )

35)  Sal.: «exceptio veritatis» Sodu likuma 515. p.

3%) Sal. Gerland, Verleitung zur Auswanderung (V. D. B. II), 473. L. p.
u. turpm.
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bet sabiedriskas sferas aizskarums. Péc td paSa panta 2. dalas
noteikts parmacibas nams uz laiku lidz 2 gadiem, ja tadu
nepatiesu zinu vai baumu izplatiSana izdarita mantkariga
noliika un tas sekas bijudas vienas vai vairaku izcelojusu gi-
menu saimniecibas izpostiSana. Vainigi darbiba te vairak
izcelas individuala labuma aizskarums®7?).

1I. Ubagosana, blandoniba un vazankiba ka sabiedriska miera
traucé$ana ir sava starpa cieSi saistiti tani nozimé, ka to nozie-
dziba saknojas vainiga stirgalviga bégiana no godiga darba. No-
stadot jautajumu ta, jaievéro, ka davanu lagSanu neuzskata par no-
ziedzigu nodarijumu, ja tas, kas pie tas ké&ries, nonacis trikuma ne
paSa vainas dél un vinam nav iespéjams paSa spekiem izklit no
sava bezpalidzibas stavokla. Ar tadu nelaundabigu ubago3anu ja-
cinas, pienacigi organizéjot sabiedriskas apgadibas lietas. Otrs
priek§noteikums ir tas, ka blandoniba ierindosies noziegumos tikai
tad, ja ta bas savienota ar liekédibu3®).

) Sal. Gerland, 474. 1. p., kur izteikta doma, ka pamudini%ana uz emigra-
ciju katrd zina ir privata labuma aizskarums: «das mittelalterliche Recht... kennt
eine Auswanderungsfreiheit in unserem... Sinne nicht... Die moderne Zeit hat
mit diesem Gedanken vollig gebrochen... und hierbei dnderte sich nun... der
entscheidende Gesichtspunkt der Ponalisierung. Nicht mehr der Staat erscheint
als Verletzter, sondern der einzelne soll geschiitzt werden... in seiner tatsichlichen
Zugehorigkeit zum sozialen Leben des Landes... (479.). Sim uzskatam tomér griiti
piekrist, ja ievérojam, ka konstrukcija, ko §im pantam pieSkir, piem., Latvijas ko-
deks, kriminalpiedraudéjums vér3as pirma karta pret masu emigraciju, kur nevar
noliegt publisku intere$u esamibu. Sal. Tagancevs, 725. L. p.,, Nr. 2.: ... He mo-
3BOJSIETH CMOTPLTH HAa MOIrOBOP® Kb IepeceleHil Kakhk Ha HpecTynHoe nhs-
Hie, BaTparnBawilee TOJbKO YacTHBIE HMHTEpPechL

38)  Sal. Hippel, Bettel, Landstreicherei und Arbeitsscheu (V. D. B. II), 107.—
240. 1. p.; atsevidki 213. 1. p.: «die strafrechtliche Verurteilung des in entschuld-
barer Notlage Handelnden ist eine grobe Ungerechtigkeit...» Sal. turpat,
219. I. p.: «der Landstreicher zieht umher, weil er trotz Arbeitsfihigkeit nicht
arbeiten will»... «es muss festgestellt werden, dass der Umherziehende ein Ar-
teitsscheuer ist...»

Sal. ari Mittermaier, Die Behandlung von Bettel und Landstreicherei (Ent-
wurf eines Deutsch. Strafgesetzbuches 1927. Anlage I, 128.—134. 1. p.).

X1V gadu simteni Francija atteik§anos no darba par valdibas noteiktu maksu
sodija ka «vagabondage», kas bija diezgan bargs lidzeklis cipa ar patvaligu algu
paaugstinasanu no stradnieku puses.

Anglija ar 1394, g. statutu tada paSa gara saistija stradniekus pie darba vie-
tam; vinu aizie$anas gadijumos tos uzskatija par klaidopiem.

Sal. atseviSki solus (pa lielakai dalai policejiskus) pret klaidonibu grupas
(nomadizacija).
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Sodu likuma abi 3ie principi visuma ieturéti pilnigi konsekventi.

1. Péc 298. p. ubagoSana®®) (neatkarigi no rezultata) sodama ar
cietumu lidz 3 méneSiem, kad ta piekopta: a) aiz pieraduma pie
slinkuma vai amata veida, b) lietojot viltu vai nepatiesi atsaucoties
uz nelaimes gadijumu vai slimibu, c¢) rupji vai bezkaunigi. Sods
paaugstinams (cietums), ja ubagotajam bijis klat pielagots slédzamais,
atmiikis, uzlauSanai noderigs riks vai ierocis, citiem vardiem, kad ir
pietickoSs pamats slédzienam, ka ubagotajs pieder pie noziedznie-
kiem - arodniekiem.

2. Blandoniba péc 296. p. noteikta ka dzivo3ana bez pienaciga
personibas dokumenta?®’) un pie tam bez noteiktas dzives vietas un
noteiktas nodarbosanias?!). To soda ar cietumu. Ja turklat pie vai-
niga atrasts pielagots slédzamais, atintkis, uzlauSanai noderigs riks
vai ierocis, vai ja vin$ nakts laika atradies sve$a apdzivota €ka vai
cita apdzivota telpa, vai apdzivotas €kas ieZogota séta, vai apdzivo-
tas lauku majas bez saimnieka zinas, t. i. kad skaidrs, ka vinam
launs noliks, to soda ar parmacibas nanru*?).

39)  Sal. Liszt, 639. 1. p.: «Betteln ist das auf die wirkliche oder angebliche
Hilfsbediirftigkeit geschiitzte Anrufen fremder Mildtitigkeit fiir sich oder unter-
haltsbediirftige Angehorige...»

Sal. Hegler (V. D. B. VII), 438. I. p.: «Der Bettelbetrug».

Vacijas 1927.}30. g. projekts nodalijumam «Gemeinschddliches Verhalten» pie-
skaita: Betteln aus Arbeitsscheu oder Liederlichkeit (§ 370.) un Ausschicken zum
Betteln (§ 371.); Sveices 1918. g. projekts noteic (332. p.) Bettel 3adi: «wer aus
Arbeitsscheu oder Habsucht bettelt oder Kinder oder Personen, die von ihm
abhidngig sind, zum Betteln ausschickt...»

Sal. Code pénal, 274.—276. p. «Mendicité»: «qui aura été trouvé mendiant
dans un lieu, pour lequel existera un établissement public organisé afin d’obvier
a la mendicité, sera puni de 3—6 mois d’emprisonnement et sera aprés l'expiration
de la peine conduit au dépot de mendicité». Kur nav tadas organizétas publiskas
iestades, soda tikai «mendiants d'habitude». Stingri soda visus «mendiants, mémes
invalides qui auraient usé de menaces ou seront entrés sans permission dans une
habitation soit dans un enclos en dépendant, ou feindront des plaies ou des infir-
mités ou qui mendieront en réunion (neskaitot radiniekus vai vaditajus akliem).

4) §is formalais nosacijums prezumé pasu sistemas pastavé$anu. Pats par
sevi 8is formalais elements nav iz3kiro$s blandonibas sastavam.

4)  Protams, godiga nodarboSanis, bet ne nelikumiga vai netikumiga.

42)  Sal. Vacijas 1927./30. g. projekta § 372. «Landstreichen» — aus Arbeits-
scheu oder aus Hang zu ungeordneten Leben, im Lande umherziehen oder sich
fortgesetzt an einem Orte ohne festes Unterkommen umhertreiben» vai «banden-
missig im Lande umherziehen». .. ;
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3. Beidzot ka vazankibu 297. p. saprot blandonibu, kas savie-
nota ar atteikianos apliecinat savu personibu**) vai ar nepatiesu
zinu do%anu par to, kas isteniba ir tas pats. Sis kategorijas per-
sonu bistamibas de], lai tas ilgaku laiku padaritu nekaitigas, vazan-
kibu soda ar parmacibas namu uz laiku, ne mazaku par 2 gadiem,
pie kam ar tiesas l€mrumu notiesato var tie§i péc soda izcieSanas
ievietot darba nama?**) uz laiku no 1 lidz 5 gadiem.

I[1. Pie sabiedriska miera traucéjumiem Latvijas Sodu likums
pieskaita ari noteikumu neizpildisanu, kuri izdoti pa dalai sakara
ar pastavoSo pasu sistemu, lai kontrolétu iedzivotdju parvieto$anas
kustibu atsevisku personu dzives vietu parmainu nozimé. TieSu
miera (vai kartibas) traucéjumu 3$ajos nodarijumos, protams, nevar
saskatit. Runa ir vispar par formalas dabas parkapumiem, kas atspo-
gulojas ari to sodamiba, kura- pa lielakai dalai izteicas nelielos
naudas sodos. XVI nodala $ie parkdpumi ievietoti mazliet maksligi,
tikai ar to attaisnojumu, ka apradito noteikumu neievéroSana traucé
kartibu, kadai péc likumdevéja domam jabait labi iekartota sa-
biedriba.

1. Pirmam kartam S3eit pieskaita namsaimniekiem un vinu at-
vietotajiem, seviSki viesnicu*®) un tamlidzigu, ipasai kontrolei pa-
dotu iestaZu turétajiem attieciba uz iemitnieku registréfanu uzlikto
pienakumu neizpildisanu. 286. p. nezinosanu policijai par personam,
kuras ienak dzivot maja vai aiziet no majas, soda ar naudas sodu
lidz Ls 50. Viesnicas parzinim péc 6. recidiva 1 gada laika tiesa
var atnemt tiesibu parvaldit viesnicu no viena lidz pieciem gadiem

) Ta tad ari sveSas vai viltotas pases uzradiSana (sal. Tagancevs, 732. 1. p.,
Nr. 2., kuri pieskaita to blandonim). Var jautat, vai tas ir pareizi, jo tad zid
katra izSkiriba starp §im divam kategorijam.

Sal. Code pénal, 269.—273. p., Vagabondage: «gens sans aveu — qui n’ont
ni domicile certain, ni moyens de subsistance et qui n'exercent habituellement ni
métier ni profession»; bet péc 24. III 1921. g. likuma arl «les mineurs de 18 ans
qui ayant quitté sans cause légitime le domicile de leurs parents ont é&té
trouvés errant etc.... Ils seront renvoyés aprés avoir subi leur peine (3—6 mois
de prison) sous la surveillance de la haute police» . ..

) Sal. Hippel, 222./3. 1. p. «Das Arbeitshaus — anerkanntermassen das
wirksamste Mittel zur Bekdmpfung der Bettelei und Vagabondage... Ich glaube,
wir werden am besten tun, entweder das «Arbeitshaus» als Hauptstrafe auszu-
gestalten, oder, wenn man nicht so weit gehen will, das System der «Nachhaft»
beizubehalten.

4)  Virds «viesnica» nozimé iestadi, kas kalpo caurbraucéju ilgakas vai isa-
kas uzturéfanas vajadzibam... Sal. Tagancevs, 728. L. p.
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vai uz visiem laikiem. Meébelétu istabu turétaju soda péc 287. p. ar
naudas sodu lidz Ls 50 par mébelétu istabu turéSanu bez noteiktas
izkartnes vai vispar par tadu atvérSanu bez pienacigas atlaujas.

2. Neatkarigi no tam 288., 289. un 290. p. soda ar naudas sodu
atseviski katru:

a) kas nav pazinojis vai nepareizi pazinojis majas ipaSniekam
vai parzinim par savas dzives vietas maigu, kur tas tiek
prasits (Iidz Ls 10)%6),

b) kas dzivo bez noteikta personibas dokumenta vai ar note-
céjuSu personibas dokumentu, kad dokuments tiek prasits
(Iidz Ls 50),

c) kas izbraucis uz arzemém bez noteiktd personibas doku-
menta, neatkarigi no nodevas piedziSanas par tadu (lidz
Ls 100).

3. Svarigaki ir 291., 293., 294. un 295. panta paredzétie noda-
rijumi, jo tie dibinas uz varas maldinasanu®?).

Pirmais no minétiem pantiem (291.) soda ar arestu lidz 3 meé-
nediem to, kas, sanemot personibas dokumentu, apzinati nepatiesi
pazinojis attiecigai varai, ka vinam tada dokumenta nav.

Otrs (293.) soda ar cietumu to, kas slepis no attiecigas varas
savu personibu, pie kam sods pieaug lidz parmacibas namam, ja
vainigais péc soda izcieSanas joprojam slépj savu personibu un ta
paliek neatklata.

Tresais (294.) pants soda ar cietumu apzinati sveia vai uzgradi-
tajam nepiederigi izdota personibas dokumenta®®) uzradifanu attie-
cigai varai savas personibas apliecinaSanas noluka. Reizé ar tadu
pasu sodu soda to, kas nodevis citai personai savu vai sveSu perso-
nibas dokumentu ar tadu pasu nolaku, ja tads dokuments ticis uz-
radits.

46)  Ar 1935. g. novelu 289. un 290. p. darbiba pagaidim apturéta tiem pa-
ralela 1926. un 1927. likuma par pasém noteikumu dg].

47y Sal. Vacijas 1927./30. g. projekta § 210. nodalijuma «Urkundenfilschung»:
«Gebrauch fremder Ausweise».

48)  AtSkiriba no personibas apliecibas viltoSanas un viltotas apliecibas lie-
tofanas. Ka nepiederigi izdota personas aplieciba jasaprot aplieciba, ko kaut
kada karta izdevusi nepilnvarota iestade vai vispar nepareizi, bet bez viltoSanas
elementa. Sal. Tagancevs, 731. 1. p., Nr. 3.

Vards «dokuments» jasaprot 3a varda plaSaka nozimé; butu labak atvietot
to ar vardu «aplieciba».
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Ceturtais (295.) pants ievests atkartotu gadijumu dé|, kad Lat-
vija nelegala cela iekJuvuSas personas, kuras péc tam noziedzigos
noliikos slépjas valsts iek3iené. Sis pants soda ar cietumu to, kas
péc ieraSanas Latvija bez tam noliilkam noteiktiem dokumentiem
noteikta laika nav ieradies pieteikties pie attiecigas varas, bet ja
vainigais So nodarijumu izdarijis ar noliku slept savu personibu, tad
vin§ sodams ar parmacibas namu.

IV. Ka jau iepriek§ minéts, atseviski stav 299. un 292. p.

a) Pirmais no tiem (299.) paredz ziedojumu vaksanu bez pie-
nacigas atlaujas vai parkapjot attiecigus nosacijumus, ko
soda ar arestu lidz 2 ned&lam vai ar atbilstoSu naudas sodu.
Sa panta 2. dala paredz cietumu, ja atsauk3anis uz vakSanas
merki izdomata*®) vai vakSana izdarita aizliegtam merkim.
Péc panta 3. dalas vainiga savaktie ziedojumi atpemami
valstij par labu, bet ja vakSana notikusi bez izdomatas at-
saukSanas uz ziedojumu meérki un ne aizliegtam mérkim, uz
tiesas lémuma pamata var tikt izdoti tai iestadei vai perso-
nai, kam par labu tie savakti.

b) 292. pants (1935. g. redakcija) soda ar arestu lidz 3 me&nediem
ar atbilsto3u naudas sodu, to, kas:
a) patvaligi lietojis valsts gerboni®®) vai vinam nepiederigu
stavokla®!) apzim&jumu vai gradu;
5) atklati nésajis vipam nepiederigu ordeni, goda zimi vai
pienacigas varas noteiktu formas t&€rpu;

49) Starpiba starp 3o nodarijumu un krap¥anu ta, ka 3eit, tapat ka ubago-
§ana ar nepatiesu atsauk3anos, davanas devéju vada lidzcietibas jutas. Vin$ dod
davanu ne tapéc, ka uzskata to par savu pienakumu, vai sagaida par to materialu
labumu, bet vienkar$i ziedojuma veida (ka davanu). Sal. Tagancevs, 735. . p.,
Nr. 1.
50)  Sal. starp citu Vacijas 1927./30. g. projekta § 390. nosacijumus par pat-
valigu valsts gerbopa un karoga lietoSanu.

Sal. ari § 391.: «Unbefugtes Gebrauchen einer behirdlichen Bezeichnung»,
§ 392.: «Unbefugtes Gebrauchen von Amtsbezeichnungen, Uniformen, Berufs-
trachten und Abzeichen» un § 393.: «Falsche Namensangabe: «wer vorsitzlich
einem Amtstriger iiber seinem Namen, Ort oder Zeit seiner Geburt, seinen Stand,
seinen Beruf, sein Gewerbe, seinen Wohnort oder seine Wohnung eine unrichtige
Angabe macht» (naudas sods).

Sveices 1937. g. kodeks pazist «Unbefugtes Tragen von Uniformen des schwei-
zerischen Heeres (331. p.). Sal. ari Latvijas Sod. lik. 362. p.

51)  Vards «stavoklis» saprotams ari 437. un 447. p., bet acim redzot cita
nozime.
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Y) patvaligi lietojis Sarkana Krusta zimes vai nosaukumu
«Latvijas Sarkanais Krusts» vai «Zenévas Krusts», vai
arl $adu zimju vai nosaukumu atdarinajumu®?).

§ 17. Preses un publisku izraZu noteikumu parkapsana.

Aizskarumiem, kas apvienoti Latvijas Sodu likuma attieciga XIX
nodala (317.—332. p.), kopigs ir tas, ka visi tie vérSas pret noteiku-
miem, kuru mérkis ir atvairit un nodrosinat iespéju vajat tadu pane-
mienu nelietigu izlietosanu, kuri, biidami techniski atviegloti, izpau-
zas ka verSanas pie neaprobeZoti plaa personu skaita®®). Tikai no
§as, argéjas puses, bet ne péc aizskarama labuma (privata, sabiedriska
vai valsts) minétie nodarijumi ieklaujas XIX nodala®*). Ja presé,
publiska izradé vai lekcija tieS$i nodara kaitéjumu tadam labumam
vai rada kaitéjuma briesmas, tad darifana ar $a labuma aizskarumu,
un $adu aizskarumu kvalificé péc ta izveSanas panémieniem. Seit
turpretim apskatiti formalas dabas traucéjumi, kuru tieSais objekts ir
likuma noteikta wuzraudzibas kartiba. Tada uzraudziba vajadziga,
valdot pat preses brivibas principam, lidz kuram kulturala pasaule
pacelusies saméra nesen®). Kadreiz uzraudziba realiz€jas ar spai-
digu «koncesiju» un «iepriek3€jas» cenzuras palidzibu. Tagad kon-
cesiju izliigSanos atvieglo ar pazinojuma kartibu, «sekojoSo» cenzuru
(péc iesniedzamiem kontroles iespiedumiem) un «represijam» par
pielaistiem parkapumiem, bet uzraudzibas biittba no ta nav maini-
jusies.

32) PedEjais nosacijums ievests saskanda ar 1929. g. 29. julija Zenévas kon-
vencijas prasijumu (L. Kr. 1931. g. 142)).

53) Sal. Tagancevs, 745. 1. p., Nr.Nr. 1. un 2.

54y  Sal. Meyer, Verwaltungsrecht (1913.), 1, 147. 1. p. u. turpm.

%) Sikuma valsts vara, apzinoties iespiestd varda milzigo nozimi, visadi
apspieda ta lietoSanas brivibu. Francija Francéa 1 laika gramatu iespieSana vis-
par bija aizliegta ar smagu miesas un pat naves sodu piedraud@jumu. Anglija
preses uzraudziba lidz 1642, g. revolucijai atradas daudzinatas «ZvaigZnu Palatas»
rokas. Vispirms preses brivibu izsludinaja Ziemelamerika XVIII gadu simtepa
beigas. Pé&c zinamas vilcinalanas frandu revolucijas un tai sekojo3a Napoleona
rezima laika to uzpéma 1814. g. konstitucijas chartija. Napoleona III laika, ne-
skatoties uz to, ka iepriek3€jas cenzuras nebija, valsts vara savaldija presi ar lie-
liku naudas sodu palidzibu un ievedot tagad visparpienemto uzraudzibas, konfiska-
cijas un autora, bet, galvenais, periodiska izdevuma redaktora pécatbildibas sistemu.

Vacija nosacijumi par preses uzraudzibu formuléti pirmo reizi 1874. g. li-
kuma (Pressgesetz). Francija tagad ir speka liberalais 1881. g. 29. junija likums
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Uzraudziba skar: a) iespieduma lietas visds to nozarés un
b) publiskus izrikojumus (izrades, vakarus u. tml.). Tam atbilstosi
sadalas $ai lauka iesp€jamie noziedzigie nodarijumi.

I. Nodarijumi iespieduma lietas var skart: a) iespieSanas iesta-
des vai iespieSanas riku izgatavoSanas darbnicas atvérSanu un turé-
fanu, ka arl bibliotekas, lasitavas, gramatu tirgotavas, iespieSanas
riku tirgotavas u. tml. (317. p. un 318. p. 1. punkts), b) iespieduma
darbu izgatavo$anas un apgroziba laiSanas kartibu (318. p. 1. d.
3. p. un 2. d.,, 320, 323, 324., 329. un 331. p.) un c) periodisku
izdevumu izgatavo3anas un izlaiSanas kartibu (318. p. 2. d., 319. p,,
320., 326., 327., 328., 330., 331. un 332. p.).

1. Ka iespieSanas iestades saprot bez spiestuvém vél visadas po-
ligrafiskas iestades, t. i. pielagotas saceréjumu un notélojumu pavai-
roSanai, bet ka iespieSanas rikus — iespieSanas masinas, burtus, kli-
Sejas u. t. t. Kas vélas tadu iestadi atvért, tam jaiesniedz attiecigai
varai iepriek3gjs pazinojums, uzdodot likuma paredzetos datus.

a) Kas arveris un turejis tadu iestadi, iekams dabiuijis pienacigu
pazinojumu no attiecigas varas, ka pret tas atvérSanu iebil-
dumu nav, vai ari péc tam, kad tads pazipojums zaudgjis
spéku, sodams ar arestu lidz 3 ménesiem, vai ar atbilstoSu
naudas sodu, vai pat ar cietumu, ja iestade tureta, slépjot
to no noteiktas uzraudzibas, pie kam pédéja gadijuma var
konfiscét ari tas iekartu (317. p.).

b) Ja iestades atvérSanas pieteikuma sniegtas apzinati nepatiesas
zinas, vainigais sodams ar cietumu uz laiku lidz 3 méneSiem
(319. p.).
c¢) Kas nav pazinojis attiecigai wvarai pienaciga karta par
spiestuves vai citas poligrafiskas iestades Ipasnieka vai at-
bildiga vaditaja navi, vai mainu, vai tas atraiands vietas par-
mainu, péc 318. p. 1. panta sodams ar naudas sodu lidz
Ls 300.
(Sur la liberté de la presse). Krievija cenzuras jautajums nokartots 1865. g. Péc
tam spéka bijufo Cenzuras un preses nolikumu (Lik. kop. XIV s. 1890. g. izd.
péc 1912, g. turp.) zinamas dalds atvietoja ar krievu pagaidu valdibas 1917. g.
27. aprila un 12. un 14. julija noteikumiem. Sos likuma nosacijumus, ka nesa-
skanoSus ar Latvijas iekdrtu, pie mums atvietoja 1938. g. 14. februara likumi:
a) par spiestuvém, bibliotekam, lasitavam un par tirdzniecibu ar iespieddarbiem
un b) preses likums (V. V. 1938. g. Nr. 36.). Preses likuma 44. panta paredzétie
administrativie sodi (naudas sods lidz Ls 1000 vai arests 1idz 3 méneSiem) pa dalai
konkuré ar Sodu lik. noteikumiem.
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d) Naudas sods lidz Ls 100 paredz&ts ari par gramatu par-
dotavas, bibliotekas, lasitavas atvérSanu vai turéSanu, vai
vispar tirgoSanos ar poligrafisko iestdZu raZojumiem vai pie-
derumiem, kad pie tam nav ieveroti likuma vai saisto$a no-
teikuma nosacijumi (321. p.)3%).

e) Beidzot spiestuves vai poligrafiskas iestades raZojumu tirgo-
taju vai bibliotekas vai lasitavas turétaju, kas glabajis par-
do3anai, pardevis vai citadi izplatijis izdevumu, kura aizlie-
gums izsludinats noteikta kartiba, soda ar naudas sodu lidz
Ls 300 (322. p.).

2. Kas attiecas uz nodarijumiem, kuri iesp&jami poligrafisko ra-
Zojumu izgatavo3ana un laiSana apgroziba, tad kriminalad karta soda:

a) iespieduma darba iespieSanu apzinati pretéji tieSam aizlie-
gumam (péc 332. p. arests lidz 3 méneSiem vai atbilstods

naudas sods).

b) naudas zimem lidzigu zimju u. t. t. (sal. 413. p.) tiSu iespie-

$anu tados apmeéros, kas parsniedz 2?/s no originala, — ar
arestu lidz 3 méneSiem vai ar attiecigu naudas sodu (323. p.
2. d.).

c) likumru, valdibas vai paSvaldibas organu noteikumu vai ri-
kojumu iespieSanu privata izdevuma bez apziméjuma «ne-
oficials izdevums» (ar ko var tikt maldinata publika)®), —
ar naudas sodu lidz Ls 50 (329. p.);

d) periodiska vai cita izdevuma izlaiSanu apgroziba no spiestu-
ves vai citas poligrafiskas iestades bez attiecigu likuma no-
sacijumu ievéroSanas, — ar naudas sodu lidz Ls 300 (péc
318. p. 3. punkta), bet apzinati nepatiesas iestades, kura tas
iespiests, apzimé3$anas gadijuma, vai apzinati nepatiesas izde-

56)  Pgc francéu 1881. g. likuma 1. p.: «l'imprimerie et la librairie sont libres»,
bet t. s. «colportage» — vente sur la voie publique — padota kontrolei pieteik-
fanas karta, par kuras neizpildiSanu draud naudas sods un eventuali bez tam
vél brivibas atnem3ana (21. p.).

57 Vara nem uz sevi atbildibu par tas izsludinamo likumu tekstu, kuros
svarigs katrs vards. Privati izdevumi tadé] nedrikst radit priek3statu, ka uz tiem
var atsaukties uz tadu pasu palavibu.



126

Preses un izraiu noteik. parkapiana § 17

e)

f)

g)

)

(§ 19).
dijumd, gada laikda, — daZus no tiem ar brivibas atpemSanu (2. un 3. p.).

59)

véja vai atbildiga redaktora varda apzimés$anas gadijuma pe-
riodiska izdevuma, — ar cietumu (320. p. 1. un 2. punkts)3®);

apzinatu attiecigas varas aizturéta izdevuma izlaiSanu apgro-
ziba, — ar cietumu lidz 6 méneSiem, bet aizturéta izdevuma
slépfanu, ko izdarijis spiestuves vai citas poligrafiskas iesta-
des 1padnieks vai darbinieks, vai iespieduma raZojuma tir-
gotajs, — ar aerestu vai ar naudas sodu lidz Ls 500
(324. p.)*");

likuma noteikta izdevuma eksemplaru skaita neiesniegianu
attiecigam iestadém (péc 318. p. 2. d. naudas sods lidz
Ls 300);

iespieduma raZojuma izlaiSanu apgroziba aiz nolaidibas (la-
bak butu sacit «aiz neuzmanibas») ar noziedziga nodarijuma
pazimém satura, — ar naudas sodu lidz Ls 500 (331. p.).
ja vainigais nav jasoda, ka likums piebilst, par Iidzdalibu no-
ziedzigda nodarijuma.

Pie tam 331. pants tadiem gadijumiem nosaka 3adu pa-
kapenibu vainigo saukSana pie atbildibas:

@) pirma karta saucams pie atbildibas sacerétajs, ja vins ne-
pierada, ka saceréjums public€ts pret vina gribu; te ta tad
likums prezumé neuzmanibu, uzliekot sacerétajam pretéja
pieradisanas nastu;

B) péc tam seko izdevejs, ja sacerétajs vai vina dzives vieta
nav zinami, vai ja vin§ atrodas arzem@&s; S3e ir cita kon-
strukcija: sacerétaja adreses nezinamiba vai vina atra3a-
Sanas arzemés ir tikai faktisks apstaklis, kas dod iespgju
saukt pie atbildibas izdevéju, kura neuzmanigu vainu to-
meér neprezumé, bet ta ir japierada;

v) talak nak spiestuves vai citas poligrafiskas iestades atbil-
digais vaditajs, — ja sacer&tajs un izdev&js nav sasnie-
dzami saukSanai pie atbildibas; S3eit sakams tas pats, kas
iepriek$€ja punkta;

Vacijas 1874. g. Pressgesetz soda tadus parkapumus ar naudas sodu
Péc Francijas 1881. g. likuma tos soda ar naudas sodu, bet recidiva ga-

Péc francu 1834. g. likuma par aizliegta periodiska izdevuma pardo3anu

«fait sciemment au mépris de I'interdiction» uzliek naudas sodu lidz 500 fr. (14. p.).
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3) beidzot — gramatas pardevéjs, ja izdevuma nav nora-
dita iestade, kura tas izgatavots, protams, tikai pastavot
neuzmanigas vainas nosacijumam®?).

3. SeviSka uzmaniba piegriezta periodiskai presei, ievéroiot, ka
ta viena un tai pasa laika vérSas pie loti liela lasitaju kontingerta®').
Neatkarigi no ta, ka uz to atiecas min&tie 318., 1. d. 3. punkta un
2. d., 319, 320, 323, 324. un 331. p. nosacijumi, pie kam pédéja
(331. p.) atrunats, ka attieciba uz periodiskiem izdevumiem par «no-
laidibu» pie tiesas saucams tikai atbildigais redaktors®®), likums pa-
redz attieciba uz periodiskiem izdevumiem virkni specifisku noda-
rijumu:

a) par sakSanu iespiest periodisku izdevumu pirms pazinojuma
sanemsanas, ka izdoSanai nav S$kér$lu, spiestuves ipasnie-
kam vai atbildigam vaditajam paredzéts naudas sods lidz
Ls 300 (318. p. 2. punkts);

60) Sal. likuma tekstu (331. p.): «kas aiz nolaidibas pielaidis...»

81) Sal. Hantzschel, Der Begriff des «Pressvergehens» (Zeitschrift f. ges.
Strfrw. 1926.), 417. 1. p. u. turpm.

82)  Sal. vacu 1874. g. Pressgesetz’a § 18. un § 19.: sods skar ne atbildigo
redaktoru, bet izdevéju, kad pédéjais apzinati pielaidis noradijumu ka uz atbil-
digo redaktoru uz personu, kura nav redaktors. P&c francu 1881. g. likuma par
tamlidzigiem formaliem parkapumiem atbild «le propriétaire, le gérant ou, a dé-
faut, 'imprimeur»; 1lidz prasamo formalitatu izpildiSanai izdevuma iznakSanai
draud naudas sods 100 fr. apméra par katru numuru; 3o naudas sodu piedzen
solidari no tam pasSam personam (9. p.).

Jautajums par redaktora visparigo atbildibu, protams, ar to nav izsmelts.
331. p. attiecas tikai uz specialu nolaidibas gadijumu, t. i. uz noziedziga satura
periodiska izdevuma neuzmanigu iznak3¥anas pielaisanu. Kas attiecas uz kriminal-
atbildibu par pasu saturu, tad, sprieZot péc pastavoia preses likuma burta, vai dri-
zak sprieZot péc ta, kas taja lidz galam nav izteikts, atbildiba gulstas uz autoru.
Tas tomér vél nedod vietu slédzienam, ka ar autora uzradiSanu redaktors no ta-
lakas atbildibas atbrivojas. No 331. p. vardiem «ja vin$ nav jasoda par lidzdalibu
noziedziga nodarijuma» jasecina, ka, pastavot nodoma nosacijumam, redaktors at-
bild lidzas autoram ka pabalstitajs.

Franc¢u 1881, g. likums nepazist izSkiribu starp abiem vainas veidiem un
soda (42. p.) ka auteurs principaux: 1) les gérants ou éditeurs, 2) a leur défaut
les auteurs, 3) a défaut des auteurs les imprimeurs, 4) a défaut des imprimeurs
les vendeurs, les distributeurs ou afficheurs, bet 43. p. piebilst, ka «lorsque les
gérants ou les éditeurs seront en cause, les auteurs seront poursuivis comme
complices», neatkarigi no vispargjas C. p. 60. p. pieméro3anas «par lidzdalibu».

Si redaktora atbildibas savdabiga konstrukcija, kas apiet autoru un péc ku-
ras redaktors paradas ne ka lidzdalibnieks, bet ka galvenais vainigais, nav saska-
rota ar kriminaltiesibu visparigiem principiem par individualu vainibu un ir de-
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b) par periodiska izdevuma izlaifanu apgroziba pirms pazino-
juma sanem3anas, ka izdoSanai nav 3kér§|u, vai ari péc tam,
kad mingtais pazinojums zaudgjis spéku, tapat par nepazi-
noSanu likuma noradita kartiba par izdev&ja vai atbildiga
redaktora mainu®), ka ari par redakcijas vai izdevuma tipo-
grafijas adreses vai atbildiga redaktora varda un uzvarda ne-
ievietoSanu®) periodiskd izdevuma eksemplara izdevéjam péc
326. p. paredzéts 1. gadijuma arests lidz 1 ménesim vai at-
bilsto§s naudas sods, bet 2. un 3. gadijumi — naudas sods
lidz Ls 100.

¢) pagaidam upturéeta periodiska izdevuma izdevéjam, kas per-
sonigi vai ar citas personas starpniecibu parkapis aizliegumu
izdot 3o izdevumu, vai ari, apejot aizliegumu, izlaidis citu
periodisku izdevumu, paredzéts cietuma sods lidz 3 méne-
Siem (327. p.); :

d) par izzina vai iepriek3eja izmeklesana®®) atkiato zinu vai ap-
sidzibas raksta satura izpauSanu pirms tiesas s€des vai pirms
lietas izbeigSanas, vai vispar par zinu izpauSanu, kuras var
izpaust tikai ar sevisku atlauju, vai par apzinati izpau$anai
aizliegtu zinu izpau$anu, ka ari par likuma noteikumu nepil-
diSanu par tiesas spriedumu un tiesas lietu apceréjumu publi-
céSanu paredzéts cietuma sods lidz 6 ménesiem (328. p.)');

vusi iemeslu konstruét zinatné (sal. Oetker, Der verantwortliche Redakteur) for-
mulu «Tdtergarantenhaftung».

Vacijas 1874. g. likums (§ 20.) nosaka: «der veratwortliche Redakteur (ist)
als Tidter zu bestrafen, wenn nicht durch besondere Umstinde seine Titerschaft
ausgeschlossen erscheint», péc kam § 21. satur nosacijumu par neuzmanibas ga-
dijumiem (Fahrldssigkeit), ar kuru sakrit misu 307. p.

Sveices 1937. g. kodeks paredz 27. panta 3adu atbildibas kartibu preses lie-
tas: péc vispariga nosacijuma atbildiba gulstas uz autoru. Kad nevar noteikt,
kas autors, vai kad public&jums noticis bez vipa zipas vai pret vipa gribu, atbild:
a) izdevéjs, bet ja tida nav, tipografs; b) periodiska presé — atbildigais redaktors:
tas pats notiek, ja autoru nevar tiesiat Sveicé. Redaktors nav spiests uzradit au-
toru, iznemot Hochverrat, Landesverrat, verbotener Nachrichtendienst un Stérung
der militdrischen Sicherheit lietas. Noilgums 1 gads.

%) Trukst noradijuma uz nepazipoSanu par izdevéja vai atbildiga redaktora
navi, ka tas, piem., paredzéts 318. p. 1. pkta attiecibd uz spiestuves atbildigo va-
ditaju.

%) Péc francu 1881. g. likuma par redaktora (gérant) uzvarda neievietoSanu
tipografiju soda ar naudas sodu 100 fr. par katru izlaistu numuru (11. p.).

65) Sal. franéu 1881. g. likuma 38./39. p. un 1912. g. 16. novembra likumu.
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e) periodiska izdevuma izdevéjs, kas nav ievietojis likuma no-
teikta laika vai ievietojis, parkapjot likuma nosacijumus, tie-
sas spriedumu vai l@mumu, vai $aja izdevuma iespiesta raksta
valdibas atspékojumu vai parlabojumu, vai ari privatu at-
spékojumu vai parlabojumu, ja ta ievietoSana péc likuma ir
saistofa, sodams ar naudas sodu — dienas izdevumiem —
lidz Ls 100, bet garaka perioda izdevumiem lidz Ls 200 par
katru numuru, kur§ iznacis no saisto3ai iespieSanai noteikta
termina notecéjuma dienas lidz 33 pienakuma izpildisanai®).
Triju ménesu, bet attieciba uz izdevumiem, kas iznak retak
ka reizi ménesi — viena gada nokaveéjuma gadijuma tiesa
bez tam var nolemt attiecigo periodisko izdevumu slegt
(330. p.)%%);

f) lietas par noziedziga satura iespieduma darbu izgatavosSanu
un izlaiSanu apgroziba, neatkarigi no 35. panta piemé&ro$a-
nas®), tiesa var nolemt (332. p.):

2) apturét periodisko izdevumu uz zinamu laiku vai slegt
pavisam,

B) aizliegt periodiska izdevuma redaktoram biit par tadu uz
laiku no 1 gada lidz 5 gadiem,

Y) ievietot tiesas spriedumu izdevuma tuvaka numura.

II. Publisko izraZu noteikumu parkapSana pastav galvena karta
tam uzglabajusas iepriek3ejas cenzuras apieSana. 325. p. soda ar
arestu vai naudas sodu lidz Ls 500 apzinatu attiecigas varas caur-
skatisana nebijula, un vél jo vairak, aizliegta literariska, kinemato-
grafiska vai fonografiska saceréjuma vai muzikas saceréjuma ar pie-
vienotu tekstu uzve3anu vai izpildisanu®?).

86) Pec francu 1919. g. 29. septembra likuma par atspékojuma (rectification)
neievietofanu vai nepienadcigu ievietofanu — redaktoru soda ar naudas sodu lidz
1000 fr. (12. p.), bet par atbildes (réponse) neievietoSanu lidz 500 fr. (13. p.).

57) P&c misu 1938. g. Preses likuma 28. un 44. p. par atspékojuma vai par-
labojuma neiespieSanu noteikta laika atbildigo redaktoru vai izdevéju neatkarigi
ne atbildibas tiesas cela var sodit ari administrativa karta.

%) 35. p. paredz t. s. «producta sceleris» un «instrumenta sceleris» konfiska-
ciju un iznicinasanu.

59) 325. pants sistematizacijas zind bitu novietojams XIX nodalas pa3as
beigas.
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Sabiedriskas labklajibas aizskarumi.

Sai grupa, cik iespéjams, pieturoties Sodu likuma sistemai, ie-
skaititi aizskarumi: 1) materialas labklajibas, un proti: a) tautas ve-
selibas (XIII nodala), sk. § 18., b) tautas labklajibas (3aura nozimé)
aizsardzibas noteikumu (XV nod.), sk. § 19., c) ripniecibas un tirdz-
niecibas noteikumu (XX nod.), sk. § 20., d) algota darba spéka notei-
kumu (XXI nod.), sk. § 21., e) celtniecibas darbu un satiksmes celu
un lidzek|u lietoSanas noteikumu (XX nod.), sk § 22. un 2) moraliskas
un garigas labklajibas, proti, sabiedriskas tikumibas (XVIII nod.),
sk. § 23., nenoliedzot, ka no tiem atseviskus noziedzigus sastavus un
pat veselus nodalijumus, kas robeZo ar «labiericibu» un «kartibu», va-
réetu tikpat pamatoti pieskaitit iepriek$€jai grupai.

§ 18. Tautas veselibas aizskarSana.

Lai tautas veselibas') aizskarumus pamatoti varétu ietilpinat 3aja
nodalijuma un pie tam netikvien kaitéjuma sagadaSanas stadija, bet
ari jau tad, kad tautas veselibai raditas tada kaitéjuma briesmas,
aizskarumam jabtit vérstam ne pret individa, bet pret «nenoteiktas
vai «liela» persomu skaita veselibu. Vainigos soda pilnigi neatkarigi
no vinu uzve$anas seku iestaSanas, par kuram tie atbild ipasi. Tada
ir 3o nodarijumu raksturiga pazime. Tas nenozimé, ka Sodu likuma
XIII nodalas pantos nebiitu tadu, kas izteiktai prasibai atbilst ne-
pilnigi (ka piem., 233. p., kas paredz tikai konkretas briesmas, vai,
vél lielaka méra, 230. p., kas tieSi runa par individuala kaitéjuma
nodariSanu), bet tie ir izpémumi, siki trokumi, kurus, kodeku vél
precizak sistematizéjot, iespéjams viegli novérst.

Paréjie minéta nodala uzskaititie noziedzigie nodarijumi aptver:
a) sanitaro, it seviski slimibu apkaro$anas noteikumu neizpildiSanu,
b) noteikumu neizpildiSanu par apiefanos ar indigam un stipri ie-
darbigam vielam un c¢) noteikumu parkapSanu par €damvielu un
dzérienu izgatavoS$anu un tirgoSanos ar tiem.

I. Sanitara uzraudziba prasa likuma vai saisto$os noteikumos
regulétus noradijumus ne tikai funkcionariem, kam uzlikts tadas uz-
raudzibas piendkums, bet ari privatpersonam, jo savstarpéji nesa-
darbojoties, tautas dzives sanitarie apstakli nav nodroSinami?).

1) Sal. Sveices 1937. g. kodeka «Verbrechen und Vergehen gegen die 6ffent-
liche Gesundheit» (231.—236. p.).

2)  Pé&c Sveices 1937. g. kodeka 231. p. «wer vorsitzlich eine gefihrliche iiber-
tragbare menschliche Krankheit verbreitet» sodams ar cietumu; ja tas rikojies
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I. Vispargja veida tas izteikts 217. panta, kas soda ar arestu
vai naudas sodu lidz Ls 500 «nosacijumu neizpildisanu par tautas
veselibas aizsardzibu»®). Sods pieaug (cietums un pat parmacibas
nams), ja nodarijums izdarits apgabala, kur lipigas slimibas paradi-
Sanas laika izsludinati iznemuma noteikumi, lai cinitos ar epidemi-
jam. Sis cinas lidzeklis vél nesen bija gandriz vai vienigi apdrau-
détas vietas izolacija karantinas cela, piedraudot ar naves sodu (!)
katram méginajumam izlauzties par karantinas robezu).

2. Visparéjs raksturs piemit ari 229. pantam, kas soda ar arestu
Iidz 3 meéneSiem vai atbilstou naudas sodu pienakuma neizpildi-
fanu®) laika zinot par cilveku lipigu slimibu gadijumiem. Sis pants
atbilst 259. un 260. panta paraleliem nosacijumiem par Kustonu un
augu lipigam slimibam, kuras skar tautas materialo labklajibu®).

3. Specialaks raksturs turpretim ir:

a) 241. pantam par dzerama un dzirdinama®) udens bojasanu ar
lidzekliem, kas padara to nederigu $im vajadzibam (arests
lidz 1 ménesim vai atbilsto$s naudas sods), vai pat kaitigu
cilvéka veselibai (arests vai naudas sods lidz Ls 500);

b) 242. pantam, kas soda nosacijumu neizpildiSanu par mironu
parvadaSanu un apglaba¥anu, seviSki par mironu slépSanu
bez apbediSanas vai par apbedi$anu arpus kapsétas un, bei-
dzot, par kapsétu un krematoriju ierikoSanas un apsargasanas

«aus gemeiner Gesinnung», — ar parmdicibas namu, bet neuzmanibas gadijuma —
ar cietumu vai bussu. Péc Vacijas 1927./30. g. projekta § 242. sodams ar cietumu
vai naudas sodu: «wer einer Anordnung zuwiderhandelt, um das Einschleppen
oder Verbreiten einer iibertragbaren menschlichen Krankheit... zu verhiiten».
Neuzmanibu soda vieglak.

3) Pastavot 1923. g. 15. janvara noteikumiem, saskana ar 217. pantu pie mums
atbild ari vainigais nosacijumu neizpildiSana par aizsargu baku potéSanu.

%) Sal. bij. Krievijas 1845. g. Sodu likumu 831. p.

5) Sal. Tagancevs 676. 1. p., Nr. 1. Pirmam kartam tas uzlikts arstiem.

%) Sal. Kitzinger, Die strafbare Gefihrdung und Verletzung von Menschen,
Tieren und Pflanzen durch ansteckende Krankheiten (V. D. B. 1X), 145.—168. 1. p.

) Péc Sveices 1937. g. kodeka 234. p. sodams: «wer vorsiitzlich das Trink-

wasser fiir Menschen oder Haustiere mit gesundheitsschéddlichen Stoffen verun-
reinigt»; neuzmanibas gadijuma sods vieglaks. Pgc Vacijas 1927./30. g. projekta
§ 229. sodams: <«wer Wasser ir Quellen, Brunnen, Leitungen oder Behiltern ver-
giftet oder verunreinigt und dadurch eine Gefahr fiir Leib und Leben oder in
bedeutendem Umfange fiir fremde Haustiere herbeifiihrt»; neuzmaniba (§ 236.)
sodama vieglak.

Sal. Liszt, 516. 1. p. «Vergiftung von Brunnen und Gebrauchsmitteln».
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nosacijumu neizpildiSanu (arests lidz 1 ménesim vai atbilsto&s
naudas sods)?®).

4. Tai paSai kategorijai japieskaita 218., 219. un 233. p. nosa-

cijumi.

a) Pirmais no minétajiem pantiem (218.) skar neatlautu arstnie-
cibu, ko likumdevéjs tomér nav atradis par iespéjamu sodit
visos gadijumos. Arstnieciba vispar ir to personu monopols,
kam pie3kirtas attiecigas tiesibas sakard ar $im arodam vaja-
dzigo zinasanu oficiali apliecinatu iegiSanu, bet kriminal-
sodamiba skar tikai tadu patvaligu®) arstniecisku praksi, kas
rada briesmas publikas veselibai indigu vai stipri iedarbigu
vielu vai stipriespaida lidzek]u lietoSanas dél, vai kas iz-
pauzas ka amatveidiga dzemdé$anas palidzibas sniegSana
mantkariga noluka). Sods — arests 1idz 3 méneSiem vai
attiecigs naudas sods. :

Tads pats sods paredzéts: «) arstam, kas arstéjis slim-
nieku bez vina vai, ja vin3d ir «nepieskaitigs» (nepieskaitami-
bas stavokli), bez vipa vecaku vai tos atvietojo$u personu
piekrisanas, iznemot likuma vai saisto$a noteikuma paredze-
tos piespiedu arsté3anas gadijumus vai ja arsta iejauk3anas
notikusi aiz lidzcietibas pret slimnieku; B) feldSeram, sani-
taram, Zelsirdigai masai, slimnieku kopéjai un vecmatei, kas
bez ievérojama iemesla parkapusi vinu darbibai ar likumu vai
noteikumiem novilktas robeZas.

%) Sal. Tagancevs, 690. 1. p., Nr. 3.: ,Jiicrteie ct. 221, (musu 2 1.) He pac-
np-cTpaHsieTcss HA norpeGesie uegonkueckaro saponsima, NOABMBIIATOCHA Ha
cbTs BerbaeTsie BeIKkH@ABImat

242. pantu vada ne sanitari apsvérumi, bet tautas audzinaSanas noliiki, iepo-
téjot tauta cienibu «pret mirudo pieminu... k& ari lai novérstu aizskarumu...
tuvinieku jiitim...» Sal. Tagancevs, 69. I. p., Nr. 6.

Sal. Code pénal, 358.—360. p.:. «infractions aux lois sur les inhumations».

Sal. vacu 1927./30. g. projekta § 397., kd@ ari § 183.: «Ver einen Leichnam
oder Teile eines Leichnams oder die Asche eines Verstorbenen...»

9) Tagancevs norada, ka te domata persona, kam nav tiesibas nodarboties
ar arstniecibas praksi vispar, vai kam tadas tiesibas ir tikai noteikta nozaré un
kas parkapj $3s nozares robeZas, vai kas vElak tadas tiesibas zaudgjis (666. L. p.,
Nr. 7 un 667. 1. p., Nr. 9.). Sim aizliegumam nav padotas personas, kas darbojas
nevis patstavigi, bet péc arsta noradijuma un vipa wuzraudziba (turpat, 668. 1. p.,
Nr. 10.). Attieciba uz 195. p. (tagad 218.) sal. Latv. Senata 1924. g. kas. spr.
GauZena lieta.

10) Attiecibd uz izteicienu «amatveidigi mantkariga noluka» sal. iepriek§ par
189. p. teikto.
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b)

c)

3.

Ievérojot visparigos §1 panta noteikumus, var piebilst, ka
sodamiba péc 218. p. pati par sevi atkrit t. s. «nepiecieSami-
bas» apstak]os.

Redakcijas zipa 218. panta saskatami dazi nelidzenumi.

Pirmkart, Latvijas kodeka terminologija saprot amatu ka
«mantkarigu» nodarbo3anos; ta tad noradijums uz «mant-
karigu noluku» ir pleonasms. Otrkart, labak butu 2. dala
runat ne par slimnieku, bet vienkar$i par personu, kas grie-
zusies pie arsta, jo pie arstiem daZreiz grieZas ne tikai slim-
nieki. Beidzot, nav gluZi precizs izteiciens «nepieskaitigs»,
jo péc Latvijas kodeka terminologijas tamlidzigos gadijumos
pienemts runat par «nepieskaitamibas stavokli»''). Péc biu-
tibas, varbiit, butu pareizak, ja gadijuma, kad slimnieks at-
rodas nepieskaitamibas stavokli, neprasitu abu vecaku, bet
aprobeZotos ar viena piekrisanu.
Otrs (219.) pants soda ar arestu lidz 3 méneSiem vai atbil-
stofu naudas sodu arstu vai vecmati, kas nolaidigi vai aiz
sava aroda nezinasanas nemakuligi arstéjudi, ka ari vecmati,
kas bez ieverojama iemesla nav atsaukusi pie dzemdetajas
arstu, kad likums to prasa.

Pirma gadijuma tiesa bez tam var atpemt vainigam ari
prakses tiesibas lidz jauna parbaudijuma izturé$anai'?).

Pacientu nepamatotas siidzibas par Skietami nolaidigu

arstéSanu noveérs Kriminalprocesa likumu 1175. panta nosa-
cijums, kas pirms arsta sauk3anas pie kriminalatbildibas par
arstniecibas likuma parkap3anu uzdod pieprasit atsauksmi no
arstu parraudzibas iestades (sava veida «administrativa ga-
rantija»!).
Trefais (233.) pants draud ar cietumu sievietei, kas saligusi
par ziditaju vai uznémusies pienakumu apkopt bérnu un kas
slepusi vai nokluséjusi darba devéjam, ka vina slimo ar lipigu
slimibu, kuru dabiujusi pirms vai péc saligSanas. Ari Sini ga-
dijuma mums dariSana ne ar visparigam, bet individualam
briesmam, kuras draud noteiktam b&rnam.

Vel vairak pamata to pasu teikt par 230. p. (sal. 1925. g.

8. septembra likumu), kam, bez Saubam, vieta ne te, bet nodala par

1) Sal. Sod. lik. 496. p. 2. pkt. un 500. p. 2. pkt.

I!)

Sal. Neureiter, Rig. Zeitschrift fiir Rechtswissenschaft, 1932./3.,, 1V,

205. 1. p. u. turpm.
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miesas bojajumiem, jo $is pants paredz kaitéjumu individualam la-
bumam, sodot ar cietumu to, kas, nelietodams vajadzigos aizsardzi-
bas lidzek|us, pielaidis citai personai venerisku slimibu. Paredzéts
pat parmacibas nams uz laiku lidz 2 gadiem, ja slimiba pielaista
dzimumsakaru cela?®). Sal. ari 231. un 232. p. noteikumus par ne-
tiklibas kaitigo seku nenovér$anu.

I1. Indigas un stipriespaida vielas nereti satur tadas pa$as masu
briesmas ka spragstoSas vielas, kuras apskatitas nodala par «sa-
biedriskas droSibas aizsardzibu». Indigas un stipriespaida vielas ne-
rada arg€jus bojajumus, bet iek3&ju veselibas sabrukumu varda ik-
dieni$ka nozimé. Sini aploka iespéjamos nodarijumus Latvijas Sodu
likuma sastaditaji tomér ietilpinajusi speciala nodala par tautas ve-
selibas aizsardzibu. Izteikti saméra kazuistiski, minétie nodarijumi
paradas ka sevisku nosacijumu neizpildiSana attieciba uz zdlu un
indigu vai stipriespaida vielu izgatavoSanu, glabasanu un izsniegSanu.
Seit pieder:

1. tikai aptiekam vai citam arstniecibas lidzeklu izgatavoSanas
iestadem atlautu zalu izgatavoSana, glabaSana pardo3anai vai pardo-
Sana arpus aptiekdm vai min&tam iestadém un tikai pé&c arstu re-
ceptém no aptiekam izsniedzamo zalu pardoSana arpus aptiekam, par
ko paredzéts naudas sods lidz Ls 300 (220. p.)');

1) Sal. Mittermaier, Verbrechen und Vergehen wider die Sittlichkeit (V.
D. B. IV), 170./1. I. p., Anhang: «Ubertragung von Geschlechtskrankheiten»; sal.
Ldffler, Die Ansteckung (V. D. B. V.), 292. . p. u. turpm. un 373. . p. u. turpm.;
sal. Liszt, Tétung und Lebensgefihrdung (V. D. B. V.), 157. 1. p., kur ieteikts 3ads
formulgjums: «Wer wissend, dass er an einer ansteckenden Geschlechtskrankheit
leidet, den Beischlaf ausiibt oder auf eine andere Weise einen Menschen der Ge-
fahr der Ansteckung aussetzt, wird... bestraft, neben welchem auf Verlust der
biirgerlichen Ehrenrechte erkannt werden kann. Ist die Handlung von einem
Ehegatten gegen den andern begangen, so tritt die Verfolgung nur auf Antrag
ein.» Pats Liszt's tomér uzskata tadu specialu nosacijumu par lieku, ja sodama
veselibas bojasana vispar. Sal. Vacijas 1918, g. 11. dec. likuma «zur Bekimpfung
von Geschlechtskrankheiten § 3.

) Vacijas 1927./30. g. projekta § 405. (Verkehr mit gefihrlichen Gegen-
stinden) soda 2. punkta «wer eine Vorschrift iiber das ‘Herstellen... etc. von
Giften, gifthaltigen Waren, Arzneimitteln, Arzneien oder Krankheitserregern...
iibertritt...» Sal. ari §§ 167.—369. nosacijumus «Missbrauch von Rauschgiften».
Sal. francu 1845. g. 19. julija specialo likumu Sur la vente des substances véné-
neuses un 1916. g. 14. sept. dekretu concernant l'importation, le commerce, la
détention et l'usage de substances... notamment [l'opium, la morphine et la
cocaine.
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2. 221. panta bargak (naudas sods lidz Ls 500) soditi arstnie-
cibas vielu tirgotaja vai tirgotavas parzina parkapumi, kas izpauzas
nosacijumu neizpildisana par arstniecibas lidzek|u pardoSanu, se-
viski 3o lidzeklu nepareiza izgatavoSand un glabaSana vai zalu izga-
tavo$ana pec arsta receptes;

3. aptiekas parzina vai farmaceita parkapumi: zalu izdoSana
no aptiekas bez darsta receptes'®) vai neatbilstoSi receptei, vai nepie-
ndaciga labuma materiala, netiros vai veselibai kaitigos traukos vai
nepienacigi aiztaisitos, vai aiz k|udas vienu zalu izdoSana otru vietd.
t. s. «slepenu» (neatlautu) zalu izdo$ana vai recepSu norékinu nosa-
cijumu parkapSana. Par Siem nodarijumiem paredzEéts naudas sods
— aptiekas parzinim vai farmaceitam lidz Ls 300, praktikantam —
lidz Ls 100 (223. p.), bet atkartoSanas vai sevisku briesmu gadijuma
— visiem arests 1idz 3 ménesiem!®) (225. p.);

4. noteikumu neizpildisana aptiekas vai tamlidz. iestadés par
indigu vai stipriespaida vielu glabasanu, izdoSanu, lictoSanu vai par
tadu arstniecibas zalu izgatavoS$anu, kuras atrodas $is vielas (224. p.);
ja parkapumu izdarijis praktikants, — naudas sods lidz Ls 200, bet

iestades parzinim, kimikim vai farmaceitam — lidz Ls 500; bet at-
kartoSanas vai seviSsku briesmu gadijuma — arests 1idz 3 méneSiem
(225. p.);

5. indigo vai stipriespaida vielu glabasanai un lietoSanai izdoto
nosacijumu neizpildisana no personas, kurai péc tas nodarbo¥anas
atlauts turét pie sevis un lietot minétas vielas; naudas sods lidz
Ls 100 (228. p.);

6. indigu vai stipriespaida vielu glabasana pardoSanai vai par-
doSana bez pienacigas atlaujas vai ari ar atlauju, bet parkapjot at-
tiecigus nosacijumus (227. p.); sods — arests lidz 3 méneSiem vai
atbilsto$s naudas sods. Ja runa ir par narkotiskam vielam, kas
satur vairak par 0,2% morfija vai 0,1% heroina vai kokaina vai tam-
lidzigas narkotiskas vielas!”), sods pieaug lidz cietumam!8);

7. personas, kurai uz to nav tiesibu, pielaifana izpildit aptieka
vai arstniecibas lidzek|u izgatavoSanas iestadé farmaceita, kimika vai

15) Tapat ari péc recepSu kopijam vai signaturam, ja vajadzigs receptes pa-
stiprinajums no arsta (sal. Tagancevs, 671. 1. p.).

16)  Péc 222. panta zales atnemamas, 220. vai 221. p. parkipuma gadijumos.

17) Sis nosacijums ievests sakara ar starptautisko vienoSanos apkarot tirdz-
niecibu ar narkotiskim vielam (stupéfiants).

*®)  Par 221., 223., 224. (225.), 227. un 228. p. parkapSanu tiesa var vainigam
uz laiku atpemt zinamas specialas tiesibas.
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praktikanta pienakumus (226. p.); sods —- arests lidz 3 menefiem
vai atbilstoSs naudas sods.

I11. Edamvielas un dzérieni ir likumdevéja seviskas gadibas
priekimets, jo tautas uztura jautajums ir Joti svarigs, skatoties no
publiskas veselibas aizsardzibas viedok]a. So jautajumu var uzskatit
divéjadi: vai nu izvirzot produktu kaitigumu pat@rétaju veselibai, vai
patérétaju maldinafanu. Pirma gadijuma sodams higieniska ziga
kaitigu'®) vai par kaitigiem k|uvudu produktu izgatavo3ana, pieve-
gana, glabasana pardofanai un pardo3ana, otra gadijuma, ja ar mal-
dindSanu grauta publikas uvzticiba pardo$ani esodiem produktiem
un nodariti zaudZjumi pircéju materialam interesém??), §is nodari-
jums tuvojas precéu vilto$anai vispar, t. i. tirdzniecibas un ripnie-
cibas nosacijumu parkap3anaj®),

Latvijas tagad&jais Sodu likums izvEl€jies pirmo pieeju, ievieto-
dams 3%os nodarijumus nodala par tautas veselibas aizsardzibu.

Pirmi kirta Sodu likums paredz ridpnieku un tirgotdju, t. i. per-
sonu, kuras nodarbojas aroda veidi ar edamwelu un dzerlenu razo-
§anu un piegadasanu, atbildibu:

a) Kas izgatavojot vai glabajot pirdoSanai vai pardodot édam-
vielas vai dzérienus nav ievérojis pienacigo tiribu, pec 235. p.
sodams ar arestu 11dz 3 meénesiem vai atbilstoSu naudas sodu.

b) Kas nav ieverojis citus tautas veselibas aizsardzibai izdotus
nosacijumus, péc 234, p. sodams ar to pasu sodu®),

18y Sal. Kiizinger, Gemeingefdhrliche Vergiftung und Gefdhrdung der Ge-
sundheit durch schidliche Nahrungsmittel, Gebrauchs- und Verbrauchsgegen-
stinde (V. D. B. IX), 119.—144, 1. p.

20y Sal. Hegler, Nahrungsmittelfilschung (V. D. B. VII), 535.—5354. 1. p.: «es

ist... in erster Linie (eine Warenfilschung generell) als ein Delikt gegen ein
soziales, staatliches Interesse... an der Sicherheit des Verkehrs... mit Nahrungs-
mitteln . .. aufzufassen, veriibt durch das Mittel eines auf Tduschung im weiteren

Sinne gerichteten Verhaltens (536.)... die Erschiitterung des Vertrauens des kau-
fenden Publikums findet dann eben deshalb statt, weil man sich wegen der Maog-
lichkeit solcher Manipulationen auf die Erscheinung (sal. das Aussehen) der
Waren nicht mehr verlassen kann...» (537. L. p.).

21y Sal. Liszt, 520.—527. 1. p., «Die Warenfilschung ... bildet die Briicke von
den gemeingefdhrlichen Verbrechen zu den Filschungen» (Schutz des Vermdgens
und Schutz der Gesundheit). Sal. ari Tagancevs, 682, L. p,, Nr. 1.

) 234, un 235. p. varéja apvienot viena kopiga panta.
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c) Par sabojajuios vai viltotu €damvielu vai dzérienu izgatavo-
Sanu, glabasanu pardo$anai vai pardo$anu 236. panta pare-
dzéts arests vai naudas sods lidz Ls 500%3).

Tads pats sods draud, ja apzim&jumi vai uzraksti neat-
bilst saturam, ka ari, ja €damvielu vai dzérienu kraso$anai
vai piejaukSanai lietotas vielas, kuras attiecigas iestades nav
atzinusas par nekaitigam (236. p. 2. d.)*).

Sos nodarijumus nevar iek]aut kriap3anas jédziena?), ta-
dgé] vien, ka nav iesp&jams noteikt ar viltu ieglitds mantas
veértibu; tapat novietojumu pardo$anai varétu uzskatit ne ka
méginajumu, bet varbit tikai ki sagatavoSanos krap3anai, kas
Sodu likuma nav sodama?$).

d) Par veselibai kaitigu®”) produktu izgatavoianu, glabasanu
pardo$anai vai pardofanu 237. p. 1. p. paredz cietumu lidz 3
ménesiem. Papildinot S0 nozari, likums pieskaita te no ve-
selibai kaitiga materiala izgatavotus traukus un vispar pa-
térina vai majturibas priek§metus, kuri izgatavoti aizliegta
veida vai no aizliegta materiala (237. p. 2. un 3. pkts). Ja
minétie nodarijumi izdariti aiz neuzmanibas, — tos soda ar
arestu vai naudas sodu lidz Ls 500.

23) Sal. par viltoSanu Francija bez Code pénal 423. p. specialo 1905. g.
1. augusta likumu sur la répression des fraudes dans la vente des marchandises,
et des falsifications des denrées alimentaires et des produits agricoles, kur§ pa-
pildinats ar 5. VIII 1908. g, 28. VII 1912. g. un 20. IIT 1919. g. likumiem, ka
ari 1907. g. 29. junija likumu «tendant & prévenir le mouillage des vins et les
abus de sucrage», 1888. g. 4. febr. likumu concernant la répression dans le com-
merce des engrais un 1897. g. 16. aprila likumu concernant la répression de la
fraude dans le commerce du beurre et la fabrication de la margarine, kur§ papil-
dinats 1897. g. 23. julija.

%) Veselibas departaments periodiski izdod nekairigu vielu sarakstus, iespie-
zot tos «Valdibas Vestnesi».

25) Sal. Tagancevs, 682. 1. p.: ,,0 HAlHYHOCTH HMVIIECTBEHHATO Bnexa 114
NOKynaTels BPAIb-JH MOKHO FOBOPATh, Hamp. KoTla... 3a Ty CyYMMYy, KOToO:
pasi Gelna ynradeHa... HenotnbiabHaro, HewcImopieHHaro NPOIYKTa Boobule
Henb3sa 6sino EMETh, a moanbabBELIA, HCMOPYeHHBIA MOKHO HMETH He nemesne
Toil mbHE, 33 KOTOPYI OHR GblJI'E NPOAaHB BH HaHHOME ciaydab's,

%) Pie tam jaievéro, ka lielaka daja Se piederoSo pantu, kuros paredzéts
arests vai naudas sods, soda vienada méra (46. p.) ka tifu, ta netiSu nodarijumu,
kas nav istas krapSanas gadijuma, kur prezumé nodomu.

27) Se nepieder, piem., sabojata sviesta vai el|las ka ratu sméra pardoSana
(Tagancevs. 585. 1. p.,, Nr. 11.).
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e) Lidzas tam specialais 238. p. soda ar cietumu uz laiku ne
mazaku par 3 meneSiem, bet ja nodarijums izdarits amata
veida, — ar parmacibas namu lidz 2 gadiem reibinosu dze-
rienu, ar indigu, stipriespaida vai apskurbino3u vielu piemai-
sijumu, izgatavosanu, glabasanu pardoSanai vai pardoSanu,
pie kam prec~s atpem un no vainiga piedzen akcizes no-
dokli.

239. pants nosaka, ka notiesajot par 234.—238. panta
paredzétiem nodarijumiem spriedums noteikti izsludinams.
bet atkartojuma gadijuma (sal. 62. p.) tiesa var vainigam at-
nemt tiesibu nodarboties ar attieciga veida tirdzniecibu vai
rupniecibu uz laiku no 1 lidz 5 gadiem.

2. Savrup stiv 240. pants, kas paredz cietuma sodu par reibi-
noSu dzérienu izgatavoSanu vai glabasanu, kaut ari paSu vajadzi-
bam, ar indigu vai stipriespaida vai veselibai kaitigu vielu piemaisi-
jumu.

Sai panta izpauZas ne tikai valsts gadiba par individa veselibu
pret vina pasa gribu, bet ari cenSanas paklaut sodam tos gadijumus,
kad, lai gan nav pieradita, bet bijusi iesp€jama tadu kaitigu dzérienu
izsniegSana citam personam.

§ 19. Tautas materialas labklajibas aizskarSana.

Par So nodarijumu objektu sava zina uzskatama mantiska sfera.
Tacu atSkiriba no tiem mantiskiem aizskarumiem, par kuriem runa
bis turpmaka nodalijuma par noziedzigiem nodarijumiem, kas skar
galvenam kartam privatu personu intereses, Seit domaiatas sabiedri-
bas materialas intereses. materiala «salus publica».

I. Pirmam kartam te japieskaita tautas manta, kas pastav da-
bas bagatibas, no kuram kriminalapsardzibu bauda majkustoni, me-
dijumi un augi, bet seviski mezi. Noziedziga uzve3anas 3eit iespé-
jama ka minétas tautas mantas izlietoSanas nosacijumu neieveéro-
Sana vai tieSa tas bojasana vai noveSana briesmas, vai ari ka atsta-
Sana briesmas, pretéji likuma pavélei®®).

1. Péc Latvijas Sodu likuma (XV nod.) noziedziga ir nezino-
Sana pret€ji likuma vai saistoSa noteikuma nosacijumam par maj-

2%) Sal. Kitzinger, Die strafbare Gefihrdung und Verletzung von Menschen,
Tieren und Pflanzen durch ansteckende Krankheiten (V, D. B. IX), 145.—167. 1. p.
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kustopu saslim¥anas gadijumiem ar lipigu slimibu vai sérgu (epi-
zootiju), par lauksaimniecibas augu®), vai auglu vai koku stadu li-
pigu slimibu, vai par kaitigu kwukainu vai kustonu paradiSanos;
sods — arests lidz 1 ménesim vai atbilsto$s naudas sods (259. p.).

Talak soda vispar droSibas lidzeklu neievéerosanu pretéji likuma
vai saistoSa noteikuma nosacijumam pret majkustonu, zivju, véZu,
lauksaimniecibas augu, vai auglu vai koku stadijumu lipigam slimi-
bam, vai pret lauksaimniecibas augiem, vai auglu vai koku stadiju-
miem kaitigu kukainu vai kustonu izplatiSanos; sods arests lidz 2
meén. vai attiecigs naudas sods?®’) (260. p.).

2. Tautas bagatibas aizsardzibd zinama méra ietilpst ari lop-
baribas lidzek]u aizsardziba pret to personu nepareizu ricibu, kas tos
izgatavu vai ar tiem tirgojas, tapat ka cilveku uzturam lietojamo
€dan.vielu nekaitigumu veselibai un derigumu lietoSanai nodro$ina
tautas veselibas aizsardzibas karta.

So jautajumu karto 261. pants, kas soda pirmam kartam ar
arestu lidz 2 méneSiem vai atbilstoSu naudas sodu tirgotaju vai rip-
nieku, kas parkapis pastivo3os nosacijumus par lopbaribas lidzek|u
izgatavoSanu, glabasanu pardo3anai vai pardofanu. Ka paaugstinats
sods paredzéts arests uz laiku lidz 6 méneSiem vai naudas sods lidz
Ls 500, ja izgatavoti vai glabati pardoSanai vai pardoti sabojajusies
vai viltoti lopbaribas lidzekl|i, bet ja lopbariba bijusi indiga vai kai-
tiga dzivnieku veselibai, soda mérs sasniedz cietumu.

Spriedums noteikti izsludinams, bet nodarijuma atkarto3anas ga-
dijuma tiesa var vainigam atnemt tiesibu nodarboties ar attieciga
veida tirdzniecibu vai ripniecibu uz laiku no 1 lidz 5 gadiem.

Péc savas konstrukcijas 261. panta redakcija varétu noderét ka
paraugs attiecigo nosacijumu vienkarSo$anai ari par tirdzniecibu ar
cilvéku uztura vielam u. c. (sal. XIII nod.).

29) Seit tapéc neiederésies, piem., pukes, kas kalpo tikai izdailoSanas mérkiem.

30) 260. panta uzskaitijums, kur minétas ari zivis un veZi, ir pilnigiks ka
259. panta, kuru varbiat 3ini nozimé vajadzétu papildinat.

Vacijas 1927./30. g. projekta un tapat Sveices 1937. g. kodeka noteikums, péc
kura sodama lidzek|u nepielietoSana pret kustopu un augu lipigam slimibam,
savienots ar iepriek§ aplikotiem noteikumiem par cilvéku lipigam slimibam (sal.
Vacijas proj. § 242. un Sveices kodeka 232. un 233. p.).
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3. Ka aktivs uzbrukums tautas mantai miasu Sodu likuma kon-
struéta medibu, zvejas®') u. tml. nosacijumu parkap3ana.

AtSkiriba no lidzigiem uzbrukumiem privatai mantai (Jagdwil-
derei, Fischwilderei), 3eit aplikojama noziedzigas medijuma un zivju
iznicinaSanas (Jagdfrevel, Fischereifrevel) atvairiSanai noteikto me-
dibu un zvejas publiski-tiesisko ierobeZojumu®?) parkapsana, ko var
izdarit pat personas, kam ir medibu un zvejas tiesibas®)., Tada pasa
méra no noziedzigas izmanto$anas vai citadas bojasanas, kaut to iz-
daritu pats ipaSnieks, pasargata vél ievérojamaka tautas bagatiba —
meZi, pie tam pilnigi neatkarigi no kriminalrepresijam par t. s. «pat-
valigu meZa cirfanu», kas ir noziedziga ielau$anas privatai mantiska
sfera.

Atbilsto$i tam paredzéti $adi nodarijumi un sodi:

a) Vispargja veida 269. p. soda ar arestu lidz 1 ménesim vai
atbilstoSu naudas sodu to, kas nav izpildijis attiecigo likumu
noteikumus par zivju vai medijumu tirdzniecibu, ja par no-
darito nedraud bargaks sods®!).

b) Zivju, veZu vai citu udens dzivnieku zvejoSana vai kerSana
aizliegta laika, aizliegta vieta vai aizliegta karta péc 262.
panta sodama ar arestu vai naudas sodu lidz Ls 500, bet
recidiva gadijuma, vai kad nodarboSanas ar aizliegto zveju
vai véZu kerSanu vainigam klJuvusi par amatu, vai kad vin$
turklat lietojis sazalotas vai, bez attiecigas atlaujas, spridzi-
namas vielas?®), — ar cietumu 1idz 6 méneSiem, pie kam aiz-
liegtie zvejas vai keramie riki un zvejas ieguvums atne-
mami??).

31y Sal. masu 1935, g. 23. julija Medibu likumu; sal. ari Nagler, «Die Jagd-
wilderei» un «Die Fischwilderei» (V. D. B. VIII), 417.—496. un 497.—521. L P-;
Liszt, 461. 1. p. u. turpm. Verletzung von Zueignungsrechten.

32y Sal. Nagler, 443. un 508. 1. p. «Die Gesamtheit ist an der Art der Jagd-
ausbeutung wesentlich interessiert; sie tritt vor allem der menschlich erklirlichen
Neigung des einzelnen zur sorglosen Einheimsung der Naturschitze entgegen».

33) Sal. Tagancevs, 709. L. p., Nr, 2: ,,tyO'beKTaMH pasCMaTPHBAa€EMBIXD Ha-
pymeniii MoryTs OHTh Kakds J1HIA, OXOTANUACA Bh 4yRAXDH Baaxbaisaxs. .
Taks B caMu Bragbkieom ...

3) 269. pantu ka visparigako vajadz&tu ievietot kodeka pirms citiem.

35) Sal. Tagancevs, 709. 1. p., Nr. 3. ,KaKb 0c000 BpeJlHBblsi TI0 CBOHMB pas-
PYWHTeNLHEME HocabrcTBisns. *

) 262. panta 2. da]a bes pietiekoSa pamata izlaisti «citi Gdens dzivnieki».
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c)

d)

e)

31)

MediSana bez noteiktas medibu apliecibas (péc 264. panta)
sodama ar naudas sodu lidz Ls 100, mediSana aizliegta
karta, taupama laika vai taupiSanas rajona (265. p.), vai tada
meZa zvéra vai putna nogalinasana, kuru mediSana pavisam
aizliegta (267. p.)*"), — ar arestu lidz 1 ménesim vai ar nau-
das sodu lidz Ls 500, bet tada meZa zvéra vai putna no-
galinaSana, kura sugu valsts ievedusi audzinaSanai un kura
mediSana pavisam aizliegta (267. p.), atseviski alna nogali-
nasana — ar cietumu®®).

Péc 266. panta dziedataju putna nogalinaSana vai nekaitigu
putnu ligzdu izpostiSana vai olu vai putnénu iznems$ana no
tam sodama ar arestu lidz 1 ménesim vai atbilstou naudas
sodu.

Nodarijumu, kas rada pamatotas aizdomas, ka vainigais par-
kapis kadu no iepriek3ejiem aizliegumiem, t. i. medibu aplie-
cibas neuzradianu medibu laika péc attiecigi pilnvarotas per-
sonas pieprasijuma péc 263. panta soda ar naudas sodu lidz
Ls 10, bet nogalinata medijuma iznésas$anu, izvadasanu, par-
dofanu vai pirkS8anu pardo$anai bez pienacigas plombes péc
5 dienam no taupama laika sakuma soda péc 268. p. ar arestu
vai naudas sodu lidz Ls 500.

Pie tam.265. panta seviski pieminéts (sal. 35. p.), ka no-
ziedziga nodarijuma riki atpemami, bet 270. pants paredz, ka
262.—269. panta noteiktds sodu naudas, ki ari nauda, kas
ienemta pardodot vainigam atpemtos medibu vai zvejas ri-
kus un medibu vai zvejas ieguvumu, ieskaitamas Zemkopibas

267. panta ieviesusies redakcijas klida, kas var radit parpratumu. Si

panta 1. dala soda dzivnieku nogalina3anu, kuru medi$ana pavisam aizliegta ki
parkapums, t. i. Xa tiSa, ta niz neuzmanibas, iznemot dzivnieku, «kura sugu valsts
ievedusi audzinalanai», ka ari alni, kura nogalina3anu ierindo starp «noziegu-
miem», kam p&c 46. panta jabiit izdaritiem tiSi, ja neuzmanibas sodamiba nav
atrunata atseviSki. Tada karta So seviSki aizsargato dzivnieku (un putnu) noga-
linaSana aiz neuzmanibas péc 267. panta burtiska teksta paliek bez soda. No-
vérst tadu nesakaribu ir viegli, un proti, izmetot no 267. p. 1. dalas vardus: «iz-
nemot 34 panta tre$a un ceturtd da]a minétos» un iesprauZot 3. un 4. dala vardu
«ti8i»,

Péc tada izlabojuma sevi¥ki aizsargdtu dzivnieku nogalina3ana bis so-

dama ar cietumu tikai tad, kad ta bis izdarita (i%i, bet ja ta buas izdarita aiz
neuzmanibas, ta ietversies ta paSa panta 1. dalas vispariga nosacijuma.

3%) 265. un 267. p. (1. d.) pieminéts recidivs (cietums lidz 6 mén.), bzt bez

pietieko3a pamata, at3kiriba no 262. p., nokluséta «nodarboSanis ka ar amatu».
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f)

g)

39)

saskana

ministrijas specialos lidzeklos un izlietojamas medibu un
zvejniecibas saimniecibu aizsardzibai un uzlabo3anai.

MeZa ipasnieku®) vai personu, kurai tas pirSkiris tiesibu
rikoties ar meZu, ka ari katru sveSu personu (274. p.) — pé-
deja gadijuma tikai ja pieradits tiSs nodoms — par meZa
cirfanu vai celmu vai saknu lauSanu, ja ta vispar aizliegta
vai izdarita parkapjot attiecigus noteikumus (271. p.), ka ari
par aizliegtu meza zemes parverSanu”) citada veida zemée (272.
p.), par aizliegtu ganiSanu meza, par pakaiSu vakSanu vai
citadu mezZa izlietoSanu blakusvajadzibam, atseviski par
meZa zemes lauksaimniecisku pagaidu lieto$anu (273. p.) —
soda ar naudas sodu, kas atbilst nocirsta vai izlauzta verti-
bai, vai pé&c iztiritas platibas apmériem (ne vairak par
Ls 25 no katriem 100 m2?, bet par meZa zemes neatlautu
blakuslietofanu — ar naudas sodu lidz Ls 10 un par lauk-
saimniecisku pagaidu lietoSanu — ar naudas sodu lidz Ls 5
par katriem 100 mZ2.

Nocirstos kokus vai izlauztos celmus un saknes konfiscé
vai piedzen to vértibu (271. p.), bet iznémuma veida tos at-
dod meZa ipaSniekam, ja Sos nodarijumus izdarijuSas svesas
personas (274. p.)*!).

275. panta noteikts, ka ja par nodarito nedraud bargaks
sods, 271.—274. p. paredzétais soda naudas augstakais ap-
mers triskartojams, kad attiecigais nodarijums izdarits valsts
vai sabiedriskos parkos vai alejas, vai meZos, kurus valsts at-
zinusi par vésturiskiem pieminekliem.

Péc 276. panta soda ar naudas sodu lidz Ls 50 atlautas
valsts meZa cirSanas uzsakianu pirms noteiktas biletes dabu-
Sanas vai turpinasanu péc bileté noteikta laika, ka ari cir3a-
nai atlautu koku patvaligu izveSanu vai izneSanu pirms at-
laujas dabusanas.

Domati ka aizsargatie, 1a ari neaizsargatie meZi, kad ciriana nenotiek
ar apstiprinatu mezsaimniecibas planu (Tagancevs, 716. L. p.,, Nr. 4.).

40) Likums seviSki atruna, ka péc 272. panta sodu uzliek neatkarigi no soda

péc 271.
ll)

panta — par pasu cirSanu.
274. panta, kur§ atsaucas uz 271.—273. p., acim redzot aiz redakcijas ne-

veribas palicis izteiciens «meZa zemi tirit», kur izmests no 272. panta teksta un

teikuma

«vai meZu lietot» izlaists vards «nepareizi».
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h) 277 pants paredz naudas sodu lidz Ls 50 tam, kas uz sve-
Sas zemes nosusinasanas, apslaciSanas vai apudeno$anas no-
ltka ierikotos gravjus vai citas idensbitves vai Siem ierikoju-
miem nodalito zemi lietojis pretéji pastavoSiem noteikumiem.

Il NepiecieSsamiba apsargat tautas bagatiba ietilpstoSos senat-
nes piemineklus radijusi divu turpmako pantu ievietoSanu kriminal-
kodeka:

1. 278. pants soda ar arestu lidz 3 méneSiem vai ar atbilstoSu
naudas sodu to, kas bez pienacigas atlaujas atjaunojis vai citadi par-
taisijis, pardevis, nodevis talak citai personai vai izvedis uz arzem&m
priek$metu, kas, vainigajam to zinot, ievests aizsargamo pieminek|u
saraksta.

2. 279. pants paredz naudas sodu lidz Ls 300. tam, kas apzi-
nati bez pienacigas atlaujas izdarijis archaiologiskus izrakumus.

II1. Vislielako interesi rada ar 258. pantu uzbrukumi tautas
labklajibai ieskaitita negodiga spekulacija (spéculation illicite)*?).

Protams, svariga ir ne spekulacija ka tada. Pati par sevi ta
nakamais konjunkturas aprékina nozimé (uzné&meéja risks) paradas ka
saimnieciskas dzives attistibas spécigs virzitajs. Lidzigi konkuren-
cei, kas ar1 ir ekonomiska progresa loti vélams stimuls, ta klust bis-
tama tikai sava izvirtiba. Tiesibu uzdevums ir noteikt spekulacijas
negodiguma to pakapi, kad tas savaldiSanai citi Iidzek]i ir nepietie-
ko$i un vajadziga kriminalrepresija. Pie tam tiesibas nevar vadities
no kara vai juku laikos uz atru roku izdotiem noteikumiem, kas lie-
lako dalu vai nu iet talak par mérki, vai to neaizsniedz*?).

Kop$ ta laika, kad senaja Roma **) izdeva specialus kriminal-
likumus, lai iznid&tu tautas labklajibai draudo3as negodigu uzpémeéju
machinacijas, $ai jautajuma lidz paSam pédeéjam laikam daudzkart

%) Sal. Schmidt, Strafbarer Eigennutz (V. D. B. VIII), 161. L. p. u. turpm.;
P. Mincs, Spekulacija (Tiesl. Min. Veéstnesis, 1924. g. Nr. 5); P. Jakobi, Sodama
spekulacija (Tiesl. Min. Véstnesis, 1924. g., Nr. 10); Alsberg, Preistreibereistraf-
recht, 1924.; E. Mintz, Sozialwucher, 1927.

) Sal. Vacijas «Preistreibereiordnungen» sikot ar 1914. g. un beidzot ar
1923, g. 13. juliju, kas tagad pavisam atcelti, tapat tagad atceltos Latvijas 4. XII
1918. g., 2. IV 1919. g., 13. X 1920. g. un 17. X 1921. g. likumus un noteikumus.

Sal. ari Francija izdotos 12. II 1916. g., 20. IV 1916. g., 10. 1I 1918. g. un
citus dekretus.

#)  Lex Julia de fraudata annona sodija t. s. dardanarijus (starpnickus labi-
bas tirdznieciba) par mantkarigu izmantosanu (L. 6. D. extraord. crim. 47. 11) un
L. un C. de monop. 4. 59 — par neatlautu moneopolizaciju).
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mainijuSies sava starpa divi pret€ji principi: a) saimnieciskas ap-
grozibas neaprobeZota briviba, kas balstas uz optimistisko parlie-
cibu, ka pa$a Sini briviba glabajas pietieko3s cenu regulators, kas
sp€jigs sagraut jebkurus maksligus Zogus, un b) 3$as brivibas princi-
piala ierobeZoSana, kura izriet no nepareizas iztéles, ka katrs uzné-
méjam izdevigs darijums jau tapéc vien ir negodigs, ka tas vinam
izdevigs. Tapat cina starp abiem virzieniem norisinas ap negodigai
spekulacijai radniecisko augloSanu un beidzas ka te, ta tur ar vidgja
uzskata nostiprinasanos?®).

Tagad var uzskatit par piepemtu, ka lidzigi auglo$anai‘®), kuras
objekts ir individuala mantiska sfera (Individualwucher), «negodiga
spekulacija», kas paradas ka masu briesmas (Sozialwucher), ir ja-
konstaté uz «trikuma izmantoSanas» principa; ta kopa ar auglo-
Sanu sastada t. s. «sodama paSlabuma» (strafbare Eigennutz) pa-
veidu. Radot briesmas ne tik daudz atseviskam personam, cik visai
sabiedribai, kriminalkodeka sistema ta ieskaitama sabiedriskas sferas
aizskarumos.

No tada viedok]a negodiga spekulacija k]ast sodama $ados no-
sacijumos:

1) kad ta skar ne greznibas, bet pirmas nepiecieSamibas prieks-
metus (notwendiger Lebensbedarf, de necessité premiére), pie kuriem
pieder galvenas uztura partikas priek§meti vai, pareizak sakot, nepie-
cieSamas vajadzibas priek§meti, kas aptver visu to, kas pie tagadéja
kulturas limena ik dienas nepiecieSams katram cilvékam, t. i. ikdie-
niskas vajadzibas priek$meti (Gegenstdnde des tidglichen Bedarfs);

2) kad aiz kaut kadiem arkartéjiem apstakliem, kuri izslédz bri-
vas konkurences regul€joSo ietekmi uz tirgus cenam, izcélies vai pasu
spekulantu maksligi radits mingto priekSmetu galejs trakums;

3) kad ar to rodas kaitéjuma briesmas ming&to priek¥metu cenu
parmérigas celSanas dé|, pie kam par parmérigu atzist cenu, kas péc
visu apstak|u apsvérSanas (unter Beriicksichtigung der gesamten Ver-
hiltnisse) nav zinama priekSmeta ekvivalents, bet to ievérojami par-
sniedz*7) un

45) Par 30 cinu sal. turpm. § 41. b.

46) Sal. Vacijas 1927. g. projekta Begriindung, 175. 1. p.: «...ist man dazu
iitbergangen, als Wucher auch Handlungen zu bezeichnen, bei denen nicht eine
Ausbeutung der wirtschaftlichen Schwiche des einzelnen, sondern die Ausniitzung
dér wirtschaftlichen Not+ der Gesamtheit in Frage steht...»

47y Péc vacu kara laika «Preistreibereigesetze» parmériga cena noteikta ki
tida, kas satur sevi «parmérigu pelnu». Likumdevéja psichologijai kara laika
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4) tados apstaklos dabiski ka priek$noteikumu uzstadit speku-
lanta mankarigo noliku; 3is noliks saprotams pats par sevi, kad
nodarijuma subjekts ir persona, kurai zinamu priek§metu razosana
vai tirdznieciba ar tiem ir nodarbosanas.

Cina ar negodigu spekulaciju nesakrit ar censanos apkarot t. s.
«trestus», «sindikatus» u. tml. Kriminalrepresijai jaskar «tresta» vai
«sindikata» vaditaji tikai tad, ja tie vainigi negodiga spekulacija, tur-
preti paréjos jautajumos cina ar tiem javed citadi. No otras puses,
atkariba no laikmeta, lai savalditu tirgotaju un rupnieku neatturamo
un lidzek|u zipna neapvaldito dziSanos péc visu saimniecisko iespéja-
mibu mantkarigas izmantoSanas, kriminalsoda maksimam jabut pie-
tiekoSi augstam, pie tam apvienojot jitamu brivibas atpems3anu ar
negodigas iedzivo3anas karei ne mazak jatamu mantas sodu?®).

tads viedoklis saprotams. Kad apkart visi cie§, kad cie§ visa valsts cipa ar
ienaidnieku, atsevi$kiem tirgotdjiem un rapniekiem jaapmierinas ar nelielu pelnu.
Miera laika individa pe|lpnas samazina$anas tur, kur sabiedriba necie$, atbilst kg:__
mynisma uzskatiem. Iesp&jami gadijumi, kad, izlietojot izdevigu konjunkturu ka
seviski vinam vienam pa3Sam uz laiku pienemama avota atklasanu, tirgotajs vai
riipnieks giis neparasti lielu pelpu, pie kam tas neatsauksies uz vispiréjo cenu
limeni. Tada karta pelpas apmérs pats par sevi neizSkir jautajumu par cenu
parmérigumu.

) Vacu 1923. g. Preistreibereiverordnung § 3. skanéja ta: «Wegen Preis-
wuchers wird bestraft, wer vorsitzlich fiir einen Gegenstand des tdglichen Be-
darfs einen Preis fordert, der unter Beriicksichtigung der gesamten Verhiltnisse
einen iibermissigen Gewinn enthidlt oder einen solchen Preis sich oder einem
‘andern gewédhren oder versprechen ldsst. Zu den Verhéltnissen, die... zu beriick-
sichtigen sind, gehort insbesondere die Verbesserung oder Verschlechterung der
Kaufkraft des Geldes... Ein Vergehen... liegt nicht vor... wenn der Preis...
der...Marktlage ... entspricht, sofern nicht durch Warenmangel oder durch er-
hebliches Schwierigkeiten Ware an den Markt zu bringen oder durch unlautere
Machenschaften eine Notlage geschaffen ist; § 4. un 10. sodija talak: Leistungs-
wucher, Provisionswucher, Kettenhandel Warenzuriickhaltung, preistreibende Ma-
chenschaften, Schleichhandel un Verabredung der Preistreiberei.

Code pénal 419. panta nosaka: «tous ceux qui par des faits faux ou calom-
nieux ... par -les suroffres... par réunion ou coalition entre les principaux dé-
tenteurs d’'une méme marchandise ou denrée tendant 4 ne pas la vendre ou 4 ne
pas la vendre qu'a un certain prix ou qui par des voies ou moyens quicongues
auront opéré la hausse ou la baisse (!) des prix des denrées ou marchandises ou
des papiers et effets publics au-dessus ou au-dessous des prix qu'aura déterminés
la concurrence naturelle et libre du commerce, seront puni...» (3eit it ka sarga
nevis patérétajus, bet spekulantus citu no cita).

Péc 420. panta sods paaugstindts «si ces manoeuvres ont été pratiquées sur
grains, greneilles, farines, substances farineuses, pain, vin ou toute autre boisson».


file:///Vare

146 Rapniecibas un tirdzniecibas noteik. parkapiana § 20

Sakara ar to Latvijas Sodu likuma 258. pants dabuajis 3adu re-
dakciju: «Tirgotajs vai ripnieks*?), ka ari uznémuma vai iestades
parzinis, kas parmerigi sacelis nepieciesamas vajadzibas priekimetu
cenas, ja vin§ izmantojis vietejo iedzivotaju galigi spaidigos ap-
staklus, kuri raduiies aiz So priekSmetu triikuma, vai maksligi radijis
tadu tritkumu noslépjot, iznicinot vai sabojajot tadus priekimetus vai
partraucot to pardosanu bez ieverojama iemesla, vai vienojoties ar
citiem tirgotajiem vai ripniekiem, vai ari ar cita negodiga panémiena
palidzibu, sodams:

ar parmacibas namu vai ar cietumu un, bez tam, ar naudas
sodu, ne augstaku par desmit tukstoSiem latu.»

§ 20. Rupniecibas un tirdzniecibas uzraudzibas noteikumu
parkap3ana.

Valsts varas uzraudziba par tirdzniecibu un riipniecibu, pieskaitot
pédéjam ari amatniecibu, tagad realizejas dazadi. Ilgu laiku te valdija
koncesiju sistema, péc kuras tirdzniecibas un riipniecibas uzpémuma
atvérSanai iepriek$ bija vajadziga attiecigas varas atlauja. Péc tam
§1 sistema lidz ar «cunftu» noslégtibu amatnieciba panika, dodot
vietu pieteikuma kartibai, kas apmierinas ar pazinoSanu kontroles or-
ganam par notiku$u tirdzniecibas vai rapniecibas iestades atvér$anu.
Lidzas tai naca briva sacensiba, kura var piedalities visi, kas atrod
par piemérotu izlietot savus spékus un zinasanas kadam amatam?®’).

Ciktal pastav iepriek3€jo atlauju kartiba, un ta tas ir galvenokart
tajas tirdzniecibas un rupniecibas nozarés, kuru priek$meti ir bistami
publikai, vai kuru ipatnibas pielauj ievérojamas blédibas, jau iestades
atvérSana vien pirms atlaujas sanems$anas ir noziedzigs nodarijums —
taisniba gan — gluzi formals un pelna saméra nelielu sodu. Bez
jau iepriek$€jas nodalas apskatitam iestadém®') Seit pieder galvena

Vacu 1327./30. g. nepazist musu 258. p. lidzigus nosacijumus. Vacijas pro-
jekts noteikti saka (1927. g. Begriindung, 175. 1. p.), ka tie attiecas uz kara
laika arkartéjiem noteikumiem.

4) 258, p. ta tad neskar lauksaimniekus.

%) Jaunaka laika novérojama atkal vietam atgrieSanas pie Kkoncesiju siste-
mas, lai tautas saimnieciskd dzivé panaktu zinamu planveidibu, kura cie§ no bri-
vas sacensibas neapvaldamibas, jo briva konkurence, ka izradas, ne arvienu ir
pietiekoSs saimnieciskas dzives regulétajs.

51) Uzpémumi, kuru ekspluatacija var izradities kaitiga tautas veselibai ar
gaisa, udens vai zemes saind&Sanu, vai ir vispar bistama tajos apstradajamo vielu
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karta tadas, kas domatas publikas uzticihai un tapéc prasa pastipri-
natu uzraudzibu, ka kredit-, apdroSinasanas, tml. iestades un vispar
akciju sabiedribas.

Turpreti tur, kur iepriek3$€jas atlaujas sistema piekapjas pietei-
kuma sistemas priek3a, kriminalatbildiba var pastavét vienigi nosa-
cijumu parkdapiana, kuri regulé zinama tirdzniecibas vai riipniecibas
veida vai amata norisi.

Tacu pat tajas nozarés, kuras vél valda pilniga sacensibas bri-
viba, iespéjama darbiba, kas nav pielaizama publisko intereSu ap-
svérumu dé]. Ta var izpausties ki izvairifanas no kontroles, kas
noteikta, piem., fiskalu apsvérumu dé|, vai ka uwuzficthas grauSana
tirdzniecibas apgrozibai ar precu iek3gju un argju viltojumu.

Latvijas Sodu likuma XX nodala 35 pantos aptver apradito no-
ziedzigu nodarijumu tris kategorijas, bet nevar teikt, ka pantu noro-
beZoSana un pat visas XX nodalas atdaliSana no citiem Sodu likuma
nodalijumiem biitu izdevusies sevi$ki apmierinoSi.

Ta, pat pavirsi apskatot, uzkrit 334. pants, kas paredz arestu lidz
3 méneSiem vai atbilstoSu naudas sodu par fabrikas vai amatniecibas
iestades ierikoSanu bez attiecigi noteiktam ietaisém gaisa, tdens vai
zemes aizsardzibai pret slimibu digliem. Nav Saubu, ka Sim pantam
vieta nodalijuma par tautas veselibu.

I. Kas attiecas uz formaliem parkapumiem tirdznieciba, rdpnie-
ciba un amatnieciba, tad tiem veltiti 337. p., 340. p., 343. p. 1. un 2.
dala un 348. p. 1. d.

1. Pirmam kartam sodama ar naudas sodu Iidz Ls 500 likuma
noteikumu parkapSana par tirdzniecibas gramatu ve¥anu (366. p.).

2. Talak likums soda ar naudas sodu lidz Ls 500 to, kam nav

tiesibas nodarboties ar noteikta veida tirdzniecibu vai riipniecibu un
kas ar to nodarbojies (348. p.).

Kad vainigais, lai dabatu atlauju nodarboties ar tirdzniecibu vai
ripniecibu, kéries pie krapsanas (ar nepatiesu zinu snieg$anu vai pa-
tiesibas noklusélanu), vin$ sodams ar arestu (348. p. 2. d.).

«Jus commercii», kas kadreiz bija kartas privilegija, tagad vairs
nav tads, un 348. pantam ir nozime: a) tikai attieciba uz personam,
kam 3is tiesibas atnemtas pilnigi vai pa dalai uz visiem laikiem vai uz

spragstamibas vai dtras aizdegdanas dé], vispar apskatiti nodalijumos par publiskas
veselibas un sabiedriskas droSibas aizskarumiem; poligrafiskam iestadém veltits
nodalijums par preses uzraudzibu.
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laiku, ar tiesas spriedumu; b) kad tirdzniecibai vai rapniecibai va-
jadziga seviSka atlauja®?)..

Pirmaja gadijuma 348. p. 1. d. konkurg ar 201. p. 3. p-ktu, kas
«patvaligu tiesibu lietoSanu, kuras ar likumiga spéka stajulos tiesas
spriedumu atpemtas» soda vél stingrak, bet otra gadijuma tas sakrit
ar 333. pantu un, ta tad, abos gadijumos, Skiet, bitu lieks.

3. 333. pants soda ar naudas sodu lidz Ls 100 ripniecibas vai
amatniecibas iestades®) (ari aptiekas) ieriko¥anu vai pat staSanos pie
to iertkoSanas bez pienacigas atlaujas, kad tada vajadziga®), bet ar
arestu vai naudas sodu lidz Ls 500 stasanos pie tadu iestaZu ieri-
koSanos kaut ari ar attiecigas varas atlauju, bet a) no personas, ku-
rai uz to nav tiesibas®), vai b) ja tas izdarits aizliegta vieta.

333. panta 2. dalas formul&jums rada nesapralanu. JaSaubas,
vai var pilnigi piekrist Taganceva®¥) domam, ka «administrativas va-
ras rikojums nevar graut likuma sp&ku un padarit... neatbildigas
personas, kas vainigas ta nepildiSana... jo... nepareizas atlaujas
esamiba ... ir lidzveértiga pienacigas atlaujas iztrukumam?®). Kon-
cesiju sistema, — un ta ir $is sistemas vaja puse, — ar attiecigas at-
laujas izdo%anu privatpersonai nonem tai un uzliek uzraudzibas or-
ganam, kas apliecibu izdod, atbildibu par attiecigu noteikumu pildi-
Sanu. Ja koncesiju izsniedzot personai, kurai uz to nav tiesibas, vél
var eventuali runat par varas maldinasanu no §is personas puses, tad,
piem., attieciba uz vietas izveli tas nevar but. Tada izdevéjas varas
koncesijas atlauja it ka atsvabina uzn@meéju no kriminalatbildibas.
Katra gadijuma, ja ta ir lidzvértiga atlaujas iztrikumam, tad nav
ne mazaka pamata sodu pastiprinat pret normalo.

Bet varétu Saubities ari par 333. p. 1. dalas konstrukcijas parei-
zibu. Kapéc sodit iestades ierikoSanu un vél jo vairak stasanos pie
tas, kad smaguma centrs ir tai apstakli, lai iestade nefunkcionétu bez

5%) Sal. Tagancevs, 780. L. p., Nr. 2.

) Sal. Tagancevs, 760. 1. p., Nr. 5. Tagancevs paskaidro, ka péc bij. 1903. g.
Sodu likuma 310. p. (kuram atbilst Latvijas Sodu likuma 333. p.) lidz at]aujas sa-
nem3anai vispar nevar sakt iestades iekartoSanu... vai kaut ari kadu jau ga-
tava stavokli esofu telpu pielagofanu... raZo%anai (761. 1. p.,, Nr. 9. un 10.).

5) Sal. Tagancevs, 760. 1. p., Nr. 6.

35) Sal. sacito ieprieks attieciba uz 348. pantu.

56) Sal. Tagancevs, 761. 1. p., Nr. 8. un 762. l. p., Nr. 14.

37) Ka koncesijas iztrikums tom@r nav jasaprot tirdzniecibas vai ripniecibas
zimes neizpemSana un uznpémuma izmanto$ana bez tada veida zimes vai aplieci-
bas, par ko draud seviski administrativi sodi (sal. Tagancevs, 762. 1. p., Nr. 12.).
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iepriekSéjas atlaujas? Pat no visstingrakas koncesiju sistemas vie-
dokla pilnigi pielaiZams, ka, pieméram, viena laika ar koncesijas iz-
sniegSanas lagumu, ja tieSam izsniegSanai S$kér$li nav paredzami,
laika ietaupiSanai, ierikotdjs stdjas pie visa vajadziga ieriko3anas, jo
pats koncesijas izsniegSanas process velkas daZreiz diezgan ilgi. Sva-
riga ir ne iestades ieriko3ana, bet atversana®®).

Specialais 337. pants paredz arestu vai naudas sodu lidz
Ls 500 tam, kas, neievérodams likuma vai saistoSa noteikuma no-
sacijumus, atvéris akciju vai paju sabiedribu, apdro§inasanas biedribu
vai sabiedribu, privatu vai sabiedrisku kreditiestadi, banku vai mai-
nitavu, kooperativu, komisijas vai uzzigas kantori vai kraj-aizdevu
kasi®?).

Nesamerigi stingrak soda péc 340. panta (ka nepielaizamu dibi-
nasanas spekulaciju) parakstiSanas atklaSanu uz vértspapiriem akciju
vai paju sabiedribas varda, kuru nav atlauts atvérts (cietums lidz
6 ménesiem)®0),

I1. Par nosacijumu parkapsanu, kuri regulé pienaciga karta
atverto tirdzniecibas, ripniecibas u. c. uzpémumu darbibu®'), runa
335., 336., 338., 339, 340, 341., 343, 344., 345., 349. un 351. pants.

Se pieder aizliegumi, kas skar tirdzniecibas un riipniecibas atse-

viskas nozares, starp citu:

a) Attieciba uz traktieriem un privatu tirdzniecibu ar reibino-
Siem dzerieniem aizliegta tirgoSanas neat]auta laikd un ne-
kartigu wvai neatlautu izpriecu®?) pielaiSana; likuma vai
saisto$a noteikuma nosacitu vecumu nesasniegu$as personas
turéSana par apkalpotaju; pielai3ana jaunakam par 18 ga-
diem vai redzami piedzéru$am personam dzert traktierl vai
pardotava reibinoSus dzérienus; é&dienu vai dzérienu pardo-

58) Sal. iepr. § 15. par iestidém spridzinamu u. tml. vielu izgatavoSanai.

59) Lai novérstu paralelismu ar 107. pantu, 337. panta batu jaatsakas no no-
sacijuma par taja uzskaitito juridisko personu darbibas atklasanu. 337. panta 1.,
2. un 4. punkts ir lieks, tapat ari 3. punkta vards «sabiedrisku».

60) Specialo likumu nosacijumi attieciba uz valutas operacijam nav uznemti
Sodu likuma (sal. Lik. kr. 1923, g. 33. un 1931. g. 197.).

61) Sal. Liszt, 647. I. p. un turpm. (Griindungschwindel).

%) Ne no fiskala, bet vienigi policejiska viedokla (sal. Tagancevs, 766. 1. p.,
Nr. 1.).

%) Péc Vacijas 1927./30. g. projekta nodalijuma: «Missbrauch von Rausch-
giften» soda «Abgabe geistiger Getrinke oder anderer berauschender Mittel an.
Insassen einer Trinkeranstalt oder Erziehungsanstalt» (§ 368.).
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Sana traktieri vai istabu iziré3ana dargak par izsludinatam
cenam®™); dzivokla vai citu telpu atvéléSana amata veida ci-
tur pirktu reibinoSu dzérienu dzer$anai, ka ari acim redzami
piedz€rusas personas izraidiSana uz ielas®?) (péc 335. p. arests
Iidz 3 meénesiem vai naudas sods lidz Ls 500); reibino3u
dzérienu pardoSana uz parada (izpemot fabrikas un vairuma
noliktavas), pret kilu vai uz nakamas razas rékina vai maini-
Sana pret mantam un maksaSana ar reibinoSiem dzérieniem
par darbu vai saistibam®) (péc 336. p. ari arests vai naudas
sods lidz Ls 50097).

b) Attieciba uz tirgo3anos ar spélu kartim par tai izdoto notei-
kumu parkapSanu péc 349. p. paredzéts naudas sods lidz
Ls 300.

¢) Par oficiala zimoga vai taml. spiezama rika izgatavoSanu
péc personas pasiitijuma, kura tam nav pilnvarota, péc 351. p.
draud arests.

d) Banku vai naudas mainitavu turétaju vai vinu dinesta esoSu
personu katrs aizliegts darijums p&c 339. panta sodams ar
naudas sods lidz Ls 2000, bet recidiva gadijuma ar cietumu
lidz 6 meéneSiem un bez tam veél ar naudas sodu lidz
Ls 300098),

e) Kraj-aizdevu kases turétajiem vai to darbiniekiem par attie-
cigu nosacijumu neizpildisanu p&c 338. panta draud naudas
sods lidz Ls 300%).

f) Sevisku veéribu likums piegriezis briesmam, kadas varétu
draudét no nepareizas darbibas akciju sabiedribu un tam-
lidzigu pasakumu lietas. Vispargja karta kreditiestades, ak-
ciju vai paju sabiedribas, apdrofinasanas biedribas vai sa-

%) Tas attiecas uz traktieriem..

65) Pgc batibas «piedzéruias personas izraidi¥ana uz ielas» attiecas uz sa-
biedriskas vai individualas droSibas aizsardzibas noteikumu parkapSanu. Sal.
257. p., ka ari 310. p.

%) Paradu saistibas atzistamas par spéka neesol¥am, bet kilas atdodamas at-
pakal bez atlidzibas.

67) Bez tam tiesa var atnemt vainigam tiesibu tirgoties ar reibinofiem dze-
rieniem uz laiku no 1 lidz 5 gadiem (sal. 313. p.).

%) Bez tam tiesa var atpemt vainigam tiesibu tur& banku vai mainitavu, vai
parzindt tas uz laiku no 1 lidz 5 gadiem, bet recidiva gadijuma uz visiem laikiem.

69) Bez tam tiesa var atnemt vainigam tiesibu turét krajaizdevu kasi uz laiku
no 1 lidz 5 gadiem, bet recidiva gadijuma uz visiem laikiem.



§ 20 Riipniecibas un tirdzniecibas noteik. parkapfana 151

biedribas, kooperativa vai slimo kases statutos neatlautas
mantiskas operacijas™) péc 344. panta 1. dalas soda ar cie-
tumu; sods pieaug lidz parmacibas namam, kad tidas ope-
racijas rezultati iestade izsludinata par maksatnespéjigu
(344, p. 2. d.).

g) Zimégjoties vispar uz tam pa$im iestadém 343. panta 2. dala
paredz cietumu par vérispapiru izlai¥anu bez pienacigas at-
laujas?) vai citadd vértiba ka noteikts, vai lielaka skaita ka
at]auts, vai par sumu, kura parsniedz atlauto.

h) Akciju vai paju sabiedribas dibinaraju, ka ar1 kreditiestades,
akciju vai paju sabiedribas, apdro$inasanas biedribas vai sa-
biedribas vai kooperativa parstavi, kas, izlidzot at|lauju mi-
néto iestdZzu atklaSanai, sniedzis valdibai apzinati nepatiesas
zinas par dibinamo uvzpémumu vai ievietojis apzinati nepa-
tiesas zipas par 3o iestaZu lietu stivokli vai rékiniem sludina-
juma, parskata, bilancg, tirdzniecibas grimatas, vai sniedzis
apzinati nepareizu aprékinu par dividendes izrékinaSanu un
izmaksu, ja tas varéjis nodarit kaitéjumu valstij, akcionariem,
biedriem vai citim personiam, sodams ar cietumu vai ar par-
macibas namu (345. p.).

I11. Izvairifanas no fiskalas un statistiskds kontroles pa dalai
ar patiestbas sagroziSanu un visada veida tirdzniecisks negodigums,
kas saskaras ar krapSanu, paredzéets 341. panta, 343. panta 1. dala,
350. panta, 352.-—363. p. un 367. p.

1. Izvairi¥anas no fiskalds un statistiskds kontroles:

Akciju vai paju sabiedribas dibindtajam, kas nav vedis likuma
noteiktas auklotas gramatas akciju vai paju un par tam ienakusu
sumu ierakstianai, vai nav uzradijis tadas gramatas revizijai péc at-
tiecigas iestades prasijuma, péc 341. p. 1. dalas paredzets naudas sods
lidz Ls 500.

Ta paZa 341. panta 2. dala, kura $im pantam piekabinata drusku
maksloti, draud ar to pa3u sodu tam, kas sabiedribas, biedribas,
kooperativa vai citas juridiskas personas lietas (sal. 51. p.) pretéji sa-
viem panikumiem, p&c uzraugu iestides pieprasijuma un neievérojot
atgadindjumu, noteikta laika nav devis vajadzigos paskaidrojumus

) Noradijums uz slimo kasi ir 83 panta ipatniba.

) Domata ari veérispapiru izlaifana no palvaldibas iestadém.
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vai zinas, vai noteikta laika nav noversis sava darbiba pielaistas neli-
kumibas vai atkapSanos no statutu, likumu saisto$u noteikumu, vai
visparéjai zinaSanai Valdibas Veéstnesi izsludinatu valdibas rikojumu
nosacijumiem, ja par nodarito nedraud bargaks sods?).

(Attieciba uz atteik3anos dot Valsts statistiskai parvaldei uz li-
Kkuma pamata sniedzamas zinas un attieciba uz apziniti nepareizu
zinu doSanu sal. iepriek§ apskatito 163. pantu).

2. Negodigums tirdznieciba™):

a) paredz€ts pantos, kas veltiti speciali tirdzniecibai ar darg-
metaliem un attiecigiem izstradajumiem (352.—357. p.). So
metalu lielas vértibas dg| tirdznieciba ar tiem padota sevis-
kai kontrolei, kas pastav daZu izstradajumu saistosa apzi-
mogo3ana ar t. s. oficialo «proves zimogu» (proves node-
vas iekaseSanas noltka) un citu izstradajumu plombesana™)
vai apzimeéSana ar t. s. «pazinzimi» (priekSmeta izgatavotaja
privato zimi).

Soda dargmetala vai ta izstradajumu glabaSanu pardo3a-
nai vai pardosanu bez minétam kontroles zimém vai ar ne-
pareizu proves apziméjumu. Atkariba no preces veida un
no ta, vai tai trukst tikai kontrolzimes jeb vai zime paradita
nepareiza, sods svarstas no naudas soda metala tris- lidz piec-
kartiga vértiba un pat lidz 3 méneSiem aresta (vai atbilsto-
Sam naudas sodam), bet ja nodarijums izdarits amata veida,
vainigam draud cietums 11dz 6 méneSiem un naudas sods lidz
Ls 3000 (352.—354. p.).

Dargmetala glabasSana pardoSanai vai pardoSana izstrada-
juma vai stieni ar apzinati pakaltaisitu, partaisitu par aug-
staku, vai ielodétu proves zimoga uzspiedumu péc 356. panta
sodama ar cietumu lidz 6 méneSiem, bet pati iespieduma pa-
kaltaisiSana, partaisiSana, ielodéSana vai zimoga uzspieSana
bez proves valdes zinas vai pakaltaisita proves zimoga izga-

2) Jevérojot jau iepriekd apradito vajadzibu saskapot 107., 164., 337. un
341, p., biitu iespgjams 341. p. 2. daju pavisam atmest sakara ar 164. panta redak-
cijas pargrozijumu.

) Sal. Code pénal, 413. p. u. turpm. «Violation des réglements relatifs aux
manufactures, au commerce et aux arts»; sal. ari Sveices 1918. g. projekta 131.
un 132. p.: Warenfilschung un Inverkehrbringen gefiilschter Waren.

74) Zelts vai sudrabs majas kauséjuma pa¥a lietoSanai var biit bez uzspieduma
(Tagancevs, 732, 1. p., Nr. 1.).
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tavoSana vai glabasana pardo3$anai’®) sodama ar cietumu
(355. p.).

b) 363. pants draud ar arestu lidz 3 méneSiem vai ar atbilsto3u
naudas sodu tam, kas glabajis pardo$anai, devis talak vai
lietojis tirdznieciska darijuma svarus, merus™®) vai atsvarus,
kuri ir nepareizi, kurus aizliegts lietot tirdznieciba vispar vai
attieciga tirdzniecibas nozargé, vai kuriem nav noteikta zi-
moga uzspieduma’@). Tads pats sods paredzéts rupniekam vai
tirgotajam par nepareiza tilpuma ar akcizi apliekamiem dzé-
rieniem nolemtu meéra trauku izgatavoSanu, glabasanu pardo-
$anai vai pardoSanu;

c) 358.—362. p. paredz sodit tirgotaju vai rapnieku, kur§ patva-
ligi lietojis pre¢u nozimi, kas vienada ar apzinati cita rap-
nieka vai tirgotaja vieniga lietoSana eso’o prefu nozimi vai
tai redzami lidziga (cietums lidz 6 méneSiem), vai aizliegtu
uzrakstu vai notelojumu (naudas sods lidz Ls 200), vai ie-
priek§ nepieteiktu ziméjumu vai modeli (naudas sods lidz
Ls 50). Sie nodarijumi neap$aubami satur sevi cita ripnieka
vai tirgotaja mantisku tiesibu aizskarumu un pieder pie ta
sauktas «negodigas konkurences»™) (concurrence déloyale.
unlauterer Wettbewerb)?), bet cik talu ar tiem maldinats

") Visos iepriek$ apraditos gadijumos dargmetalus konfiscé par labu Finanéu
ministrijai (357. p.).

%) Sal. Binding, Lehrbuch 11, 1. Mass- und Gewichtsfilschung, 337. L p. u
turpm.

") 83 nodarijuma formala rakstura dé| vainigais saucams pie atbildibas pat
tad, ja vin§ ar seviSku panSmienu palidzibu ar nepareiziem svariem ir svéris pa-
reizi (Tagancevs, 804. 1. p., Nr. 10.). No otras puses Tagancevs (turpat, Nr. 11.)
pasvitro, ka tadu svaru lietoSana tirdzniecibd pietiekos$i skaidri pierida nodarijuma
negodigumu.

363. panta 1. dala vardi «devis talak», bet 2. dala «pardevis» acim redzot ir
nesaskanojums; plasak, protams, ir «devis talak».

Ievérojot 363. panta radniecibu ar 355. pantu, varbut batu bijis pareizak 363.
pantu, grozot ta numuru, ievietot tulit péc 355. panta.

Sistematizacijas uzlaboSanas noluka nebutu lieki lidz ar to 356. pantu likt
pirms 355.

) Sal. 1927. g. 4. oktobra Latvijas Ministru kabineta noteikumus par nego-
digas konkurences apkaroSanu (1.—23. p.); sal. turpmak 569. p.

) Sal. Binding, turpat 350. l. p: «Warenzeichen und Ursprungszeichen...
wollen besagen, dass die Waren so, wie sie sind ... gezeichnet also beglaubigt wor-
den sind... damit der schon begriindete Ruf des Meisters die Giite der mit seinen
Zeichen versehenen Arbeit verheisst... es sind in der Tat wesentlich Akte des un-
lauteren Wettbewerbs .. .»



154 Riipniecibas un tirdzniecibas noteik. parkap3ana § 20

pircéjs par piedavatas preces izcelSanos, tie satricina vispa-
réjo uzticibu tirdznieciskiem apgrozijumiem un 3ai nozimeé
pieder pie tas parkapumu kategorijas, kurus Liszt’s sauc par
«strafbare Handlungen gegen Wirtschaftspolizei». Tapat
pie tas paSas kategorijas skaitama kadai biedribai noteikta
karta pieSkirtas nozimes patvaliga lietoSana (arests lidz
3 méneSiem vai atbilstoS§s naudas sods) un ar vél lielaku pa-
matu Latvijas valsts vai kadas arvalsts gerbona vai tam re-
dzami lidziga notélojuma lietoSana bez pienacigas atlaujas
(arests vai naudas sods lidz Ls 500)%%);

d) 364. un 365. pants veltits nodarijumiem, kas saistas ar Latvi-
jas tirdzniecibas flagas patenta®) pareju nepiekritigas rokas.
Soda to, kas nav pazinojis attiecigai varai, ka ar tadu patentu
apgadats kugis nodots personai, kurai nav tiesibas lietot Lat-
vijas flagu, t. i. arzemniekam (arests vai naudas sods lidz
Ls 500). Talak paredzets sods tam, kas ar savu vardu sedzis
arzemnieku, lai vin§ varétu dabut un lietot tidu patentu
(cietums), un tads pats sods draud ari arzemniekam par ie-
staSanos tada pretlikumiga darijuma un arzemju kuga kap-
teinim par brauk3anu zem Latvijas flagas.

3. lepriek§ apradito nodarijumu subjekti vispar péc likuma
burta un gara ir tirgotaji un ripnieki vai akciju un tamlidzigu sa-
biedribu vaditaji, bet XX nodalai pazistami ari nodarijumi, par kuru
subjektiem var but vispar visas personas, kas darbojas lidzi pilso-
niskas dzives apgrozijumos. Se pieder:

a) bezvarda naudas zimju (banknotu) izlaiSana apgroziba, kas
sastada Latvijas Bankas monopolu (péc 342. p. cietums);

b) nosacijumu parkap$ana par vertspapiru izgatavos3anu vai iz-
laiSanu (pec 343. p. 1. d. arests vai naudas sods lidz
Ls 500);

c) 346. un 347. p. paredzétie parkapumi, kad vainigais sarikojis
atklatu loteriju®®) bez pienacigas atlaujas vai parkapjot uz to

80) Nelikumigi uzliktas nozimes nongemamas un iznicinamas.

358. un 36. panta paredzétie nodarijumi vajajami privata karta.

Sal. ari 292. panta 3. punktu.

81) Péc 1923, g. 20. marta likuma runa ir tikai par t. s. kabotaZas (pie-
krastes) kugniecibu.

82) Soda tikai sarikotdju un pardevéju (izplatitaju).

Sal. Kriegsmann «Die Lotterie» vina raksta «Das Gliicksspiel> (V. D. B. VI),
405, L. p. u. turpm.: «eine besonders gefihrliche Form des Gliicksspiels. .. die Leich-
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attieco$os noteikumus, ievedis, pardevis vai citadi izplatijis
apgrozibai neatlautas arzemju loteriju biletes, vai pardevis
pretéji likuma aizliegumam loteriju vai aizn€émumu bileSu
ar vinnestiem «promeses» (arests vai naudas sods lidz
Ls 500)8%3);

d) izrazu, koncertu vai citu izrikojumu bileSu pardoSana, kad
pie tam apzinati parkapts nosacijums par izrikojuma nodokli
(pec 350. p. naudas sods lidz Ls 300);

e) citas personas piedabniSana vai lau$anas sevi piedabat ar da-
vanam vai labumu solijumiem nepiedalities publiska izsole
vai izjaukt tadu, vai sekmét sveSas mantas pardoSanu izsolé
par nesamérigi zemu cenu (péc 367. p. cietums).

§ 21. Algota darba speka noteikumu parkapsana®!}.

Darba liguma attiecibas atrodas civilo spaidu apsardziba, un
kriminaljusticijas iejaukSanas tam vispar nav vajadziga. Civiltie-
siskais viedoklis pamatojas uz principu, ka ligumslédzeéjas puses pa-
Sas brivi var noteikt savas attiecibas. Ir tomeér specials novads, kur
§im viedoklim vajadzigs zinams korigéjums, kas nak no uzp@muma
ipadnieka un stradnieka saimnieciskas nevienlidzibas taisniga no-
veértéjuma puses. Kapitala un darba saimnieciskas cinas reguléSanu
tagad€ja valsts nevar, turot rokas kl€pi, atstat vienigi pieprasijuma
un piedavajuma savstarpgjai abpusigai iedarbibai. Ir gadijumi, kad,

tichkeit, mit der hier... betriigerische Manipulationen vorgenommen werden, kén-
nen solchen besonderen Strafschutz wohl rechtfertigen... Wo staatlich monopoli-
sierte Lotterien bestehen... (ist das) Motiv — die Riicksicht auf den Schutz des
staatlichen Lotteriemonopols... (der Zweck — der ldstigen Konkurrenz zu begeg-
nen)...» 439. I. p. u. turpm.: «...die Frage ob und wieweit auch das Spiel in
einer verbotenen Lotterie bestraft werden soll... muss iiberall da verneinend
beantwortet werden, wo die Lotterieverbote keine anderen Ziele verfolgen, als die
allgemeinen Gliicksspielbestimmungen. Anders, wenn die Riicksicht auf das staat-
liche Spielmonopol bestimmend einwirkt; hier kann gerade die Bestrafung des
Spielens den wirksamsten Schutz des Lotteriemonopols bedeuten...»

83) P&c Vacijas 1927./30. g. projekta (§ 356.) soda «Veranstaltung einer 6ffent-
lichen Lotterie oder eine &ffentliche Ausspielung von Sachen oder geldwertigen
Leistungen ohne behdrdliche Erlaubnis». Code pénal paredz: «contraventions
aux réglements sur les maisons de jeux, les loteries etc. (loteries non autorisées
par la loi) — 410. p.; sal. ari 475. p., Nr. 5. un 21. V 1836. g. likumu.

8) Sal. Liszt, Lehrbuch, 643. 1. p. u. turpm. «Ubertretungen der Arbeiter-
schutzgesetze» un 645. |. p. u. turpm. «Strafbare Handlungen gegen Arbeiterversi-
cherungsgesetze».
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ka mes redzgjam (258. p.), valsts nostada zem savas kontroles pat
precu cenas. Vel vairak ta ir aicinata iejaukties, kad runa ir par
dztvu darba speku. Seit neapvaldami lauZas uz aru socialais motivs,
kura priek$a jaatkapjas civila «juris stricti» sausajiem principiem.
Valsts nem sava aizsardziba stradniekus ka saimnieciski vajakos, kas
par savu fizisko darbu ka atalgojumu sanem tikai dzives minimumau,
kas izslédz iesp&ju nodroSinaties nelaimes, slimibas un darba spéju
zaudésanas gadijumiem. Talak valstij zinamad mera jasarga strad-
nieki pret vipu pasu tieksmém, liekot 3kersjus vinu centieniem par-
merigi izmantot visus savus spékus par launu veselibai. Sakara ar
izpe|pas niecigumu tada tieksme gan atzistama par gluZi dabisku.
Beidzot valstij jasarga stridnieki no nonakSfanas spaidu kalpiba un
lai vinu atkarigo stavokii neizmantotu jaunpratigi saimnieki.

Tamlidzigdm darba dev&ju tieksmém visspécigdko pretsparu var
dot padpalidzibas karta radusies stradnieku apvienoSanas liclakas
organizacijas, kuras valsts nem savd aizgadibd ar nosacijumu, ka tas
patur savu sociali-ekonomisko raksturu.

Tagadégja valsts, ki més redzéjam, ir gajusi vél talak, attieciba
uz stradmiekiem atkapdamis zinama meéra®) no pamatnosacijuma
par liguma saisto3a speéka abpusigumu un pasludinddama vietam
(zinamos ramjos) streika brivibas principu stradnieku ekonomiska
stavokla uzlabo3anai. Toties ta stingri seko liguma izpildiianai no
uzn€muma saimnieka puses.

NeaprobeZojoties ar to, valsts izdod noteikumus, kas uzhiek uz-
némeéjam piendkumus par stradnieku dzivibas un veselibas aizsar-
dzibu no briesmam, kuras saistas ar raZo$anu, nosacijumus par sie-
vieSu un nepilngadigo darbu, par stradnieku apdro$inafanu u. t. t.,
noteic darba inspektoru instituta veida fabrikas darbu seviiku uz-
raudzibu.

Saja limeni tad ari rodas virkne kriminallikumu,

Tadi pazistami arl Latvijas Sodu likumam (XXI nodala).

Sava tagadé&ja veida XXI nodala iz3kir algota darba spéka no-
teikumu parkapumu tris kategorijas: a) fabriku un amatniecibas
uzpeémumu nozaré (368. p.), b) kugniecibas nozare (372.—374. p.), c)

lauku darbos un d) visparéjo socialas likumdo$anas noteikumu par-
kapsanu (369. un 370. p. un 376.—379. p.).

8%) Tas neattiecas pie mums uwz laukstradniekiem un vispar uz kugu kal-
rotajiem. Sal. iepr. 113, L p.
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I. XXI nodala paredz 3adus fabrikas, ritpniecibas vai amatnie-
cibas uznémuma parzina (vienalga vai vin$ ir Tpadnieks vai ta atvie-
totajs) kriminalnodarijumus: a) patvaligu stradnieku darba algas pa-
zeminaSanu tieSi vai netiei (piem. ar darba stundu skaita pavairo-
$anu diena®®), b) stradnieku piespieSanu sanemt algu ne nauda, bet
precés vai citos priekSmetos, t. s. «truck system» (stradnieka piekri-
$ana®’) péc likuma izpratnes izslédz nodarijuma noziedzigumu).
Sods — arests lidz 3 méneSiem vai atbilstods naudas sods, bet at-
karto3anas gadijuma arests %) (368. p.); c¢) tiesas piespriestas darba
algas neizmaksaSanu bez ievérojama iemesla 7 dienu laika péc pie-
prasiSanas uz izpildu raksta pamata; sods — arests vai naudas
sods lidz Ls 500, bet atkartosanas gadijuma cietums (371. p.).

II. Nemot véra specifiskas ipatnibas, kadas ir dzivei kugos
(«eine kleine Welt fiir sich», péc Bindinga pareizas piezimes), Sodu
likums tai veltijis zinamu uzmanibu un, sekojot citu zemju likumdo-
§anas piemé&riem, paredz no kuga ipaSnieka un kapteina puses laun-
pratibas pret kuga kalpotajiem, ka ari kalpotdaju péc liguma uznemto
pienakumu neizpildisanu®?).

1. Juras kuga ipaSnieku vai nomnieku (izslégti ta tad ari upju
kugi), kas nav izpildijis likuma noteikumus par rakstiska liguma no-
slegsanu ar kapteini, soda ar naudas sodu lidz Ls 500 (372. p. 2. d.).

2. Juras kuga kapteini soda:

a) ar naudas sodu lidz Ls 500, kad vin$ nav izpildijis likuma
noteikumus par kuga kalpotaju pienem3anu darba, par apré-
kinaSanos ar viniem, vai par vinu atlaiSanu no dienesta arpus
Latvijas robezam (372. p. 1. d.);

b) ar arestu vai naudas sodu lidz Ls 500 par kuga apgada-
Sanu ar nepietieko3u partikas krajumu vai uzturam nederigu
partiku, par partikas vielu izsniegSanu uzturam nederiga vei-
da, vai par kuga kalpotajiem pienako$os porciju samazina-

#6) Tagancevs (806. 1. p., Nr.-4.) min turpretim darba stundu skaita samazi-
nasanu diena ka patvaligu izpe|lpas samazinaSanu no darba devéja puses. Tas,
domajams, tikai pie maksas par stundam.

87) Jo ir gadijumi, kad sanemt algu grauda stradniekam bis izdevigak (Ta-
gancevs, 806. 1. p., Nr. 6.).

58) Bez tam tiesa var vainigam atnemt tiesibu parzinat uzpémumu uz laiku
no 1 lidz 5 gadiem.

89) Sal. Francija 1852. g. 24. marta «décret disciplinaire et pénal pour la ma-
rine marchandes.
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Sanu bez galigas nepiecieSamibas; sods pieaug lidz cietu-
mam, ja sakara ar to uz kuga esoSie laudis braukSanas laika
partikas trukuma vai nenoderiguma dé&] saslimudi ar dzivibai
bistamu slimibu, vai ja viniem draud&jusi bada nave (373. p.).

3. No otras puses kuga kalpotajs®) sodams ar arestu (374. p.)
par nokavesanos atgriezties no vinam atveéléta atvalinajuma uz kuga,
kur§ dodas vai atrodas cela, ja nokavéjums ildzis vairak par 24 stun-
dam, vai kad virs bez svariga iemesla ilgak par 24 stundam patvaligi
atstajis kugi, kur§ dodas vai atrodas cela?), vai ja bez svariga iemes-
la, vai tadél, ka iestajies cita kuga dienestd, nav ieradies uz kuga
noteikta laika, kad jadodas ce]a (t. s. juras dezertéSana). Sodu pa-
augstina lidz cietumam, ja noziedzigo nodarijumu izdarijuSas vaira-
kas personas kopigi (streiks)®).

Sada kriminalrepresija par matroZu bégianu no kuga paredzéta,
nemot par paraugu likumdosanu citas valstis, kur stipri attistita kug-
nieciba. Tadas streika sodamibas pielaisana un vél pastiprinasana
izskaidrojama ar to, ka jirniecibas aroda ipatnibu d&| nepieciedams
kugu komandas uzturét stingru disciplinu, kura pat uz tirdzniecibas
kugiem ievérojami lidzinas disciplinai kara flote®).

Beidzot 375. p. soda ar cietumu lidz 6 méneSiem kuga kalpotdju
par dienesta pienakumu parkapSanu tada laika, kad kugim draudeju-
Sas briesmas.

IIl. Rekinoties tapat ar lauku darbu ipatnibam, miusu kodeks
(378'. un 378% p.) paredz launpratibas sodamibu §ini nozarg?):

90y Sal. Nagler, Der Heuervertragsbruch (V. D. B. VI), 464. 1. p. u. turpm.:
«...er stellt seiner Struktur nach einen kriminalisierten Kontraktbruch dar...»

91) Ta tad nodarijums sodams ari tad, kad tas izdarits arpus Latvijas robe-
fam. Pec 374. panta burta Sis pants piemérojams ari tani gadijuma, kad dezer-
t&jis matrozis no Latvijas Gdenos uz enkura stavola arzemes kuga. (Sal, starp
citu, S. lik. 7. un 8. p.).

Jaatzimé, ka péc 374. p. pédéjas dalas noteikumiem ar to paSu sodu ka izda-
ritdijs sodams izpémuma veida ari pabalstitajs. Vardu «wuzkidijis» varetu stripot,
jo péc 49. p. noteikumiem uzkuditaju soda ari bez tam ar to pa3u sodu.

#2) 374. panta 3. dala 1pasi pieminé&ts, ka tads pats sods draud par uzkidilanu
un pabalstiSanu.

93) 372.—375. panti, kas runa speciali par dienestu uz jiras kugiem u. t. t.,
labak iederétos XXI nodalas pasas beigas, uz ko norada ari 379. panta saturs.
Tagad 3is pants, atsaucoties uz iepriek§€jiem, ir spiests izlaist 372.—375. pantus.

94)  Sal. 1937. g. 5. aprila likumu (Lik. kr. 53.). Redakcijas zina biitu bijis
vélams pastripot 378!, pantd, ka runa ir par noligumu ar stradnieku, kas saistits ar
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1) 3782 p. soda ar arestu lidz 1 ménesim vai ar atbilsto3u naudas
sodu to, kas apzinati salidzis viena un tai pasa laika ar vaira-
kiem lauku darba devejiem, vai to, kas patvaligi aizgdjis no
iesakta lauksaimnieciska darba, bet

2) 378! p. noteic arestu lidz 3 m. vai atbilstosu naudas sodu
darbu devejam, kas nolidzis laukstradnieku, kur$ ar ligumu
saistits ar citu darba deveju.

IV. Neattiecinami tieSi uz kadu noteiktu stradnieku kategoriju
369. un 370. p. un 376.—379. p., kas soda darba deveju, 3a varda pla-
§aka nozimé, par zinamiem socialas likumdoSanas®) noteikumu par-
kapumiem:

1. 369. pants noteic naudas sodu lidz Ls 100 darba dev&jam
vai vina vietniekam, kas nav atsvabinajis nepilngadigu stradnieku
vai macekli no darba tada gadijuma vai tada laika, kad vinam saistosi
jaapmekle skola;

2. 370. pants paredz sodit ar arestu lidz 1 ménesim vai ar attie-
cigu naudas sodu tas paSas personas, kad tas parkapu3as specialos no-
teikumus par mazgadigo, pusaudZu un sievieSu veselibas nodro3i-
na¥anu vai dro3ibu darba (neatkarigi no ta, vai vinu veselibas boja-
Sana tiefam ir notikusi). Pie tam (370. p. 2. d.) atseviski paredzéta
iaika nodoSana sievietei - matei bérna zidiSanai;

3. 378. pants soda ar naudas sodu lidz Ls 300 noteikumu par-
kapSanu par darba laiku, svetdienas un svéetku atpitu, virsstundu
darbu vai atvalinajumu;

4. 376. pants paredz naudas sodu lidz Ls 100 par parkapu-
miem, kuri pastav zinu nesniegiana attiecigam varas organam noteik-
ta laika par darbu, stradnieku skaitu, algas apméru un izmaksas laiku,
par stradnieku pienemsanu un atlaiSanu un par nelaimes gadijumiem,
ka ari attiecigu dokumentu, rékinu, gramatu un ierakstu neve$ana
vai neuzradi$ana;

citu lauku darbu devéju, jo likuma mérkis ir tie3am lauku darbu liguma izpildi-
Sanas nodrofinasana no stradnieka puses.

%) Sal. Vacijas 1883. g. 15. junija Krankenversicherungsgesetz, 1889. g
22. aprila Invalidenversicherungsgesetz un 1900. g. 30. junija Unfallversicherungs-
gesetz, kas apvienoti 1911. g. 19. julija t. s. Réichsversicherungsordnung’a.
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5. 377. pants draud ar arestu lidz 3 méneSiem vai ar atbilsto3u
naudas sodu par apzinati nepareizu zinu sniegSanu®) uzraudzibas
organam.

Visas soda naudas, ko piedzen péc 368.—371. p. un 376.—378%. p.
ieskaita Tautas labklajibas ministrijas parzina eso$a sevi$ka kapitala
pabalstu izsniegSanai slimiem un sakroplotiem stradniekiem (379. p.).

§ 22. Celtniecibas darbu, satiksmes celu un lidzeklu lietosanas
noteikumu parkapsana.

Celtniecibas darbu, satiksmes celu un lidzek|u lietoSanas notei-
kumu (Baupolizei un Verkehrspolizei) parkapSanas apvienojums Lat-
vijas Sodu likuma XXII nodala ir diezgan makslots un tikai aréja
rakstura. Isteniba tie ir divi atseviski nodalijumi.

Protams, ari XXII nodala ir nosacijumi, kur tiesibas biit taja
ievietotiem ap3aubamas, piem. 383. pants, kas satur sevi soda pie-
draudéjumu (naudas sods lidz Ls 200) par caurules ierikoSanu ne-
tirumu novadisanai uz tadu vietu, kur tas aizliegts. Tadam noteiku-
mam vieta drizak nodala par tautas veselibas aizsardzibu, nekda par
celtniecibas uzraudzibu.

Pargja zina XXII nodala uzskaititi nodarijumi, ka jau pats no-
dalas virsraksts to norada, sadalas divos virzienos:

I. Celtniecibas darbu noteikumu parkapiana.

Sai vieta Sodu likums neskar gadijumus, kad, parkiapjot nosaciju-
mus, raditas briesmas cilvéku dzivibai un veselibai (gefdhrliche Bau-
fithrung)?’). Tadi gadijumi izkaisiti pa Sodu likuma citam nodalam.
Se turpretim domati noziedzigi nodarijumi, kuri lidzigi 333. panta
ietvertam nodarijumam un Kkuri pastav darbu izpildiSana bez varas
kontroles organa piekriSanas, vispar neatkarigi no ta, vai darbi pasi

96) 1925. g. 11. marta likums (kas nav ievietots Sodu likuma) soda pielavumu
izgatavot pardodamo maizi, konditoreju preces un vispar miltu izstradajumus
aizliegta laika (naudas sods lidz Ls 500). Péc 3. reizes iestadi sledz uz 3 gadiem,
kada laika ipasniekam nav briv tadu turét.

) Vacijas 1927./30. g. projekta § 241. runa par «Verletzung der Regeln der
Baukunst» — tiSu un neuzmanigu — saistitu ar briesmam cilvéku dzivibai un
veselibai. Bez tam § 402. soda cilveku dzivibas un veselibas un sve$a ipaSuma
sargaSanai izdotas «Vorschrift der Baupolizei» parkapSanu, ka ari t. s. unver-
wahrte Vertiefungen pielaiSanu; sal. ari Sveices 1937. g. kodeka 229. p. nodala
«Gemeingefihrliche Verbrechen und Vergehens.
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par sevi ir apmierinosi vai ne. Teiktais attiecas uz 380., 381. un
382. p.

1 Vispirms soda €kas vai celtnes celSanu vai parbuvéSanu bez
piendcigas atlaujas (t. i. kad tada atlauja vajadziga); naudas sods lidz
Ls 100 (380. p.).

2. Talak, pec 381. p. soda ar arestu vai naudas sodu lidz
Ls 500 katru likuma vai saistoSa noteikuma nosacijumu®®) neiz-
pildisanu pie celtniecibas darbiem vai satiksmes celu vai satiksmes
lidzek|u ieriko3anas, seviSski uzsverot nederiga materiala lieto3anu
vai materiala lietoSanu nepietieko$d daudzuma. Ja tadas ricibas se-
kas bijusas celtnes, vai kaut ar1 tas dalas sabruk3ana, sodu paaugstina
lidz cietumam; bez tam tiesa var izsludinat spriedumu un vainigam
architektam, inZenierim vai vispar personai ar bavtiesibam, ka ari
uznémejam aizliegt nodarboties sava nozaré uz laiku no 1 lidz 5
gadiem, bet atkartoSanas gadijuma — uz visiem laikiem.

Tads pats sods draud pienémeéjam, kur$ pielaidis Sos nodari-
jumus,

3. Cits raksturs ir 382. pantam, kur3 paredz arestu lidz 3 méne-
Siem vai atbilstoSu naudas sodu tam, kas mineraliidenu avotu vai dzie-
dinoSu mineraldub]u apsardzibas rajona robezas bez piendcigas at-
laujas vai bez iepriek3&ja pazinojuma izdarijis darbus®), kuru izpil-
diSanai tada atlauja vai pazinojums vajadzigi.

I1I. Satiksmes celu un lidzek|u lietoSanas noteikumu parkapiana'®).

Satiksmes lidzek|i var but |oti nopietnu aizskarumu priek3mets.
Sie aizskarumi var saistities ar visparéjam briesmam 3o lidzek]u lieto-
tajiem. Jo sarezgitaks satiksmes lidzek]u iekartojums techniska zina,
jo atraka, pateicoties vareno dabas spéku izmanto3anai, pati satiksme,
— jo vairak pieaug briesmas, jo jitamaka klist vajadziba sargdt no
tamlidzigiem nodarijumiem cilvékus un zinama meéra ari mantu.
Runajot 8ini vieta par satiksmes lidzekliem, pastavosas tiesibas tomeér
nedoma minétos «visparbistamos» aizskarumus, kuriem ieradita vieta
Sodu likuma XXXIV nodala par mantas bojaSanu. Sodu likuma

%) Sal. 381. panta 4. daju (technikas prasibas).

9) Sal. Tagancevs, 826. 1. p., Nr. 1.

100y Sal. Ullmann, Gefihrdung des Eisenbahnbetriebs, Gefihrdung des Schiff-
fahrtbetriebs un Hinderung und Gefihrdung des Telegraphenbetriebs (V. D. B.
1X), 85. L. p. u. turpm., 101. 1. p. u. turpm. un 95. 1. p. uw. turpm. Sal. ari Liszt,
662. 1. p. u. turpm. Strafbare Handlungen in Bezug auf Schiffahrtswesen.
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XXII nodala apskatiti mazak nozimigi parvaldibas kartibas parka-
pumi, un proti, satiksmes Iidzek|lu lietoSanu reguléjoSo noteikumu
neizpildiSana. Nevar tomér teikt, ka tada 3kiro%ana buitu izvesta lidz
galam. Ar1 §in1 nodala més sastopam nosacijumus, kas ta vai citadi
skar jautajumu par briesmam, kuras gan nav tik asas ka XXXIV no-
dala.

Atbilsto8i pastavos$am satiksmes lidzek]u kategorijam minétie no-
ziedzigie nodarijumi var skart: a) tdenscefu, b) dzelzcelu, c) So-
sejas, zemescelus, ielas u. tml.'""),

Visiem satiksmes celiem un lidzek[iem ir piemérojami 394. un
393. p. noteikumi: péc 394. panta sodama publikai izdoto nosacijumu
neizpildisana (naudas sods lidz Ls 50) un péc 393. panta vispa-
réja lietoSana esoSo satiksmes celu vai lidzek]u apkalpotaju rupja
izturéianas pret publiku (arests 1idz 2 nedélam vai attiecigs naudas
sods)102), )

a) Udensceli:

2) Nosacijumu neizpildisana par koku pludinaSanu, par tauvas
joslas turéSanu kartiba un par tas lietosanu, par tiltu un slizu
atvérSanu vai par tdens nolaifanu, ka ari vispar kugo3$anas
apturésana vai kugu un plostu kustibas citada traucéiana péc
384. panta sodama ar naudas sodu lidz Ls 100, bet nosa-
cijumu neizpildiSana par kuga vai lidmaSinas buivi, apgada-
Sanu ar piederumiem, uzturéS$anu, kustibu, piekrauSanu un
izkrauSanu, par piestatnu vai aerodromu uzturésanu vai lieto-
Sanu, vai par ostas kranu, noliktavu un citu ierikojumu un
ietaiSu lietoSanu — péc 385. panta ar naudas sodu lidz
Ls 500.

Zinams novirziens uz ieprieks atziméta briesmu elementa
pusi (ne konkretu,bet abstraktu) saskatams 385. panta 2. dala,
kura soda ar cietumu iepriek$ min€to nosacijumu parkapSanu,
kad sekas tai bijusas kuga vai lidmasinas katastrofa, pie kam

1) Vacijas 1927./’30. g. projekts (§ 403.) paredz visparéja karta: «Strassen-
rolizei, Sicherung des Eisenbahn-, Schiffs- und Luftverkehrs; Sveices 1937. g.
kodeks 239. pantd soda to, kas «den Betrieb einer offentlichen Verkehrsanstalt,
namentlich den Eisenbahn, Post-Telegraphen oder Telephonbetrieb..., den Betrieb
einer zur allgemeinen Versorgung mit Wasser, Licht, Kraft oder Wirme dienenden
Anstalt oder Anlage hindert, stért oder gefdhrdet...»

102)  Pje tam domati tiklab apkalpotaji stacijas, ka ari ripojo3a sastava un
visidos «sabiedriskos braucamos lidzek]os» (sal. Tagancevs, 833. 1. p.,, Nr. L.).
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1 03)
104)

ja vainigais ir technikis vai uznéméjs, tiesa var spriedumu
izsludinat un atpemt vinam tiesibu nodarboties sava darbibas
nozaré laiki no 1 lidz 5 gadiem, bet recidiva gadijuma uz
visiem laikiem.

Bez iepriek$ uzskaititiem nodarijumiem atseviski piemi-
néta kugojamas upes virziena patvaliga grozisSana, tas tece-
Sanas apturélana ar dambi vai pavajinaSana, piem. ar kanala
ierikoSanu (péc 386. panta naudas sods lidz Ls 300), balasta
izmeSana, parkapjot pastavoSos nosacijumus vai neatlautd
vieta (péc 392. p. arests 1idz 3 méneSiem vai attiecigs naudas
sods), un nodarijums, kas atkal virzas «briesmu» virziena:
ar likumu vai saistoSu noteikumu aizliegta bakas ugunim Ii-
dzigas gaismas radiSana piekrastes bakas rajona vai cita kada
maldinosa tidenscela raditaja uzstadiSana, kas sodama, ieve-
rojot iespg€jamo kugu maldinaSanu par ieturamo Kursu; péc
390. p. par to paredzets arests lidz 3 méneSiem vai atbilstoss
naudas sods, bet ja no tam célusies kuga katastrofa — cie-
tums.

Virkne pantu veltita to personu nepareizai darbibai, uz ku-
ram pirma karta gulstas atbildiba par kugu vai lidmaS3inu
kustibu (kapteinis vai komandieris), neatkarigi no ta, vai
vinas atrodas valsts vai pasvaldibas dienesta'*), vai ne:

Jiaras kuga kapteinim vai lidmasinas komandierim, kas
aizgajis'™) no kuga vai lidmas$inas, nenododams vadibu attie-
cigam atvietotajam, ka ari kuga kapteinim, kas nav izpildijis
noteikumus par kugu sadursmju noverSanai paredzétiem sig-
naliem, draud arests lidz 1 mé&nesim vai atbilsto§s naudas
sods (387. un 391. p.).

Par patvaligu pasaZiera vai kalpotaja atstaSanu'"®) ne
tani vieta, kur noligts, juras kuga kapteinis vai lidmaSinas
komandieris sodams ar arestu vai naudas sodu lidz Ls 500
(388. p.).

Beidzot, locim vai citam pavadonim, kas nav izpildijis
pienakumu pavadit kugi vai personu, ka ari personai, kurai

Tada gadijuma vinam sodu var paaugstinat 60. panta kartiba.
Protams, ja kugim nekddas briesmas nav draud&julas (sal. Tagancevs,

829. 1. p., Nr, 1.).

105)

Protams, tanis gadijumos, kad ta nav draud€jusi ar briesmam atstata

dzivibai (sal. Tagancevs, 880. 1. p., Nr. 4.).
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nav lo¢a tiesibas 'un kura uzpémusies $os pienakumus bez
atlaujas vai bez redzamas nepiecieSamibas, paredzeéts arests
lidz 2 ned€lam vai atbilstoSs naudas sods, bet ja no tam pa-
vadamais kugis uzgajis uz sékla vai uz akmens, apturéta kugu
kustiba vai c€lusies sadursme, sods pieaug lidz arestam uz
laiku 1idz 3 méneSiem vai lidz atbilstoSam naudas sodam
(389. p.).

b) Dzelzceli®®):

Sai nodalijuma attiecigo parkapumu policejiskais raksturs ietu-
réts pilnigi. Tie iesp€jami ka no publikas, ta no dzelzcela dienesta
eso50 personu puses.

a) Kas neatlauta laika vai aizliegta vieta braucis, gajis vai kaut
ko vilcis par dzelzcelu vai dzinis, vai ganijis tur lopus, vai péc
attieciga atgadinajuma nav iznicinajis vai novacis dzelzcela
linijas aizsprostojumu, vai vispar to, kas nepareizi ierikots
dzelzcela linijas tuvuma, sodams ar naudas sodu lidz Ls 100
(395. p.).

B) Dzelzcela dienesta esoSai personai, kas nav izpildijusi notei-
kumus par pasaZieru vai kravu parvada$anu un par dzelzcelu
policejisko uzraudzibu, draud arests lidz 1 ménesim vai at-
bilstoSs naudas sods (396. p.).

v) Pé&c 397. panta soda ar arestu lidz 3 méneSiem vai ar atbilstoSu
naudas sodu to, kas pienémis dzelzcelu vai kugu satiksmes
ekspluatacijas dienesta apzinati tadu personu, kurai nav uz
to tiesibas, vai uzdevis izpildit ekspluatacijas pienakumus ap-
zinati nesp€jigai personai (culpa in eligendo).

c) Sosejas, zemesceli, ielas u. c.\°7):

a) Vispareja karta 398. pants soda ar naudas sodu lidz Ls 100

to, kas trauc@jis brauk¥anu vai iefanu pa vispargja lietoSana
esoSiem satiksmes celiem, aizsprostodams tos.

108y Sal. Liszt, 660. 1. p. u. turpm. «Strafbare Handlungen in Bezug auf das
Eisenbahnwesen etc.»

Sal. ari franéu 1845. g. 15. jalija un 1913. g. 31. jalija likumus «Sur la police
des chemins de fer» un 1917. g. 11. novembra dekretu «Sur la police, la siireté
ei l'exploitation des voies ferrées d'intérét local et d'intérét général».

107)  Sal. Code pénal, 471. p., Nr. 4. un 475. p., Nr.Nr. 3. un 4, ka ari t. s.
«police de roulage» (1851. g. 30. maija likums un 1921. g. 27. maija, 1922. g. 3. ap-
rila un 1922, g. 31. augusta dekreti).

Sal. talik Vacijas 1909. g. 3. maija likumu «Uber den Verkehr mit Kraftfahr-
zeugen»,
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3) Tadu padu sodu, ja vainigam nedraud bargaks. 400. pants pa-
redz noteikumu neizpildiSanai par ielu, laukumu, bruga, tro-
tuaru, gravju, tiltu, zemescelu vai to piederumu ierikoSanu,
uzturélanu, labosanu vai lietosanu, ka ari par ielu apgaismo-
Sanu.

v) Péc 399. panta soda ar arestu lidz 1 ménesim vai ar atbilstoSu
naudas sodu nosacijumu neizpildiSaru par paSkustigas ma-
Sinas'"®) vai velosipeda lietoSanu, ja vainigam nedraud bar-
gaks sods.

d) Bez jau 53 paragrafa paSa sakuma pieminéta 38l. panta, kas
satiksmes lidzekJus skar vispargja karta, noradot, ka sodama tech-
nikas prasibu neizpildiSana pie to ierikoSanas, par «satiksmes lidzek-
liem» netie3d nozimé& runa vél 2 3adi panti:

2) 401. pants paredz naudas sodu lidz Ls 500 tam, kas, apejot
pasta resoru, ierikojis pastu!®®) véstulu, naudas vai citu lietu
parsiitiSanai, t. i. ar regaliju konkuré€jo$u privatu pasakumu;

3) péc 402. p. soda ar arestu vai ar naudas sodu lidz Ls 500
nosacijumu neizpildiSanu par radiostaciju iertkosanu un lie-
tosanu, par radioiekartas, tas riku u. tml. glabasanu vai lieto-
Sanu bez atlaujas, vai par radiosatiksmes fraucéfanu. WNeat-
lauta iekarta vai piederumi pie tam konfisc&jami.

§ 23. Sabiedriskas tikumibas aizskarSana''?).

Apskatot lielako dalu t. s. «dzimuma tikumibas»!1%) aizskarumu
no daZadiem viedokliem — gan nodalijuma par «netiklibu» (XXXI
nod.), gan par noziedzigiem nodarijumiem pret «gimenes tiesibam»
(XXX nod.), gan pret «personas brivibu» (XXIX nod.), pastavos$is
tiesibas daZus no tiem, objekta nenoteiktibas dgl, atdalijusas seviska
XVIII nodala par «sabiedriskas tikumibas uzraudzibu», kopa ar so-
damiem Zupibas veidiem, neZéligu apieSanos ar cilvékiem un majkus-

198)  Konkuré ar 255. p. Sal. Bezold, Die qualifizierte Fahrlissigkeit der
Kraftfahrer (Zeitschrift f. d. g. Strfw. 1926.), 404. L. p. u. turpm.

109)  Sini panta péc Taganceva domam (837. I. p., Nr. 1.) neietversies privata
organizacija pasta parsiatifanai tadé|, ja oficialo pasta iestiZu darbiba pagaidam
biis apstajusies.

"9 Sal. Mittermaier, Verbrechen und Vergehen wider die Sittlichkeit (V. D.
B. IV) 1.—216. L p.; atseviski ziméjoties uz bij. 1903. g. Sodu likumiem turpat,
74. 1. p. u. turpm.

1) Sal. turpm. § 35.



166 Sabiedriskas tikumibas aizskarana § 23

toniem, daZiem jaunatnes samaitaSanas veidiem, hazarda spélu sari-
koSanu u. tml.

Ka «sabiedrisku tikumibu» Sodu likuma XVIII nodala acim re-
dzot saprot socialas morales abstraktu jédzienu diezgan pla$a nozimé.
Sargot to, sodo3a vara tomér turas saméra Sauros ramjos'!’?). Ne-
dzenoties péc neiespéjama, ta aprobeZojas ar visjitamako parkapumu
atvairiSanu, kas pa lielakai dalai, kaut gan ne arvienu, sakrit ar atkla-
tibas priekinosacijumu.

1. Publiska nekauniba. Ar to saprotama uzvesSanas, kas atklati
aizskar tieSi «dzimuma» pieklajibas jiitas (geschlechtliches Anstands-
gefiith1)'®). Ta iesp€jama ka vardiem, ta darbiem, kas nekaunigi vai
nu pasi par sevi, vai klist par tadiem publiskas apkartnes dél, kur
tie izrunati vai izdariti. «Atklatiba»''*) nozimé pieejamibu visiem
vai vismaz nenoteikti daudziem, vai |oti liela personu skaita klatbat-
né, kuras izdarito varétu redzét vai dzirdét. Runa ir ne par tikumi-
bas zina parmeérigi izsmalcinatu cilvéka kauna jatu aizskarSanu, bet
par «normalu» kaunigumu, kas ar€ji atspogulojas visparpienemtos
pieklajibas nosacijumos.

306. pants to sauc par atklatu pieklajibas parkapSanu ar nekau-
nigu vardu izrunaSanu vai nekaunigu izturéanos, un ka sodu par to
paredz arestu lidz 1 ménesim vai atbilstoSu naudas sodu. Ta pa3a
panta 2. dala kvalificé min&to nodarijumu pie «mieskaribas» vai
citadas «prettikumiskas» darbibas nosacijuma, kas savienota ar pie-
dauzibu citiem (ar ko, neskaitot kauna jatu aizskarSanu, ienests ari
tikumu samaitasanas elements). Tada gadijuma sodu paaugstina lidz
cietumam uz laiku lidz 6 méneSiem!!5).

112)  Sal. Mittermaier, 4. I. p.: «...das Strafrecht muss nicht eine... Ver-
besserung der ganzen Sittlichkeit herbeifilhren wollen. Seine Aufgabe ist die
Abwehr von #Husseren Gefahren und auch dies nur in beschrinkten Umfange,
soweit die Strafe Macht hat...»

13)  Sal. Mittermaier, 208. 1. p. «der Grundgedanke... dass die Offentlichkeit
frei von Unziichtigkeiten sein soll. Es soll die Gefahr ausgeschlossen sein, dass
man unwillentlich Zeuge einer solchen ist...» turpat, 209. 1. p. «wer offentlich
das Sittlichkeitsgefiihl anderer verletzt...»

114)  Sal. Hippel, Die Tierquiilerei, 244, 1. p. «das Wort ... Offentlichkeit. ..
bezeichnet nicht die Offentlichkeit des Tatorts, sondern die Wahrnehmbarkeit fiir
unbestimmt welche und wieviele Personen...»

115)  Sal. Vacijas 1927./30. g. projekta § 298.: «wer offentlich und unter
Umstinden, unter denen sein Verhalten geeignet ist Argernis zu erregen, eine un-
ziichtige Handlung vornimmt .. .»; sal. talak Sveices 1937. g. kodeka 203. p., Code
pénal, 320. p.: Toute personne qui aura commis outrage public a la pudeur.»
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II. Tapat ka nekauniga uzve3anas, «dzimuma» kauna jutas aiz-
skart un vél jo lielaka méera radit piedauzibu, t. i. tikumibas samai-
tasanas briesmas spéj apzinati nekaunigu saceréjumu vai notélojumu
«bez zinatniskas vai makslas vértibas» glabasana pardo¥anai, pardo-
Sana, atklata izlikSana vai citada izplatiSana, kas péc 307. panta so-
dama ar cietumu, pie kam, ja vainigais ir tirgotajs vai perodiska izde-
vuma izdevéjs vai redaktors, tiesa var atnemt vipam tiesibu buit par
tadu uz laiku no 1 lidz 5 gadiem!1%),

Labu tikumu apdraud€jums, kas Sini nodarijumai izvirzas pirma-
ja plana, pastav ilg§ana un apjoma neaprobezotiba, kada piemit 32
nodarijuma iedarbibai, kura pie tam daZreiz norit nevis visiem atklati,
bet pagridé. Japem ari véra, ka ja «nekauniga izlaidiba» vispar iz-
skaidrojama ar vainiga rupju nesavaldiSanos, tad 307. panta paredzé-
tais nodarijums pa lielakai dalai rodas aiz mantkarigam tieksmém,
aprékind uz baudkidres pamudinasanu citos. Tapéc jautajums par
kriminalrepresiju cina ar t. s. pornografiju ka literatura, ta maksla
arpus visas parmeérigas neistas kautribas!'?) k|ast masu laika loti
ass!is),

ITI. Ar apskatito ir tikai aréjs sakars 309. pantam, kas izpauZzas
teksta tieSi pieminéta «netikumiga darbiba». Citadi Sis pants nesader
ar visas nodalas virsrakstu un bidtu parnesams uz XXVI nodalu, jo
Saja panta |loti skaidri formuléts aizskaruma sastavs individuala, bet
ne sabiedriska labuma.

Attiecibd uz 306. p., kuram atbilda bij. 1903. g. S. lik. 280. p., sal. Latv.
Senata 1923. g. kasacijas spriedumu Kaufmanpa lieta un 1925. g. LaSa lieta.

16)  Sal. Vacijas 1927./30. g. § 302. (6ffentliche Ankiindigung, Anpreisung und
Ausstellung in einer die Sitte oder den Anstand verletzenden Weise von Mitteln zur
Verhiitung etc... von Geschlechtskrankheiten); sal. ari § 301; tani paSa nozimeé
Sveices 1937. g. kodeka 204. p.; sal. Francijas 2. VIII 1882. g.. 16. III 1898. g.
un 7. IV 1908. g. likumus (outrage aux bonnes moeurs) «...vente, mise en vente
ou offre méme non publiques, exposition, affichage ou distribution sur la voie
publique ou dans les lieux publics d’écrits, d’'imprimés autres que le livre, d'af-
fiches, dessins, gravures, peintures, emblémes, objets ou images abscénes ou kon-
traires aux bonnes moeurs»; sal. ari 1881. g. preses likuma 28. p.

17 Sal. 1900. g. 25. aprila «Lex Heinze» Vacija.

118)  Apstridams ir jautdjums, vai izplatifana» ietveras ari privata do¥ana no
rokas roka (sal. Mittermaier, 200. 1. p.). No nozimes, kidu Sodu likums piedkir
vardam «izplatiSana» (sal. ieprieks. 36. I. p.) izriet, ka 307. p. paredz tadu talak-
do3anu, kura aprékinata uz pla¥aku izpauSanu.
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309. panta paredzéta jaunakas par 18 gadiem personas (ta tad
noteikta individa) pamudinasana''®) wbagot vai nodarboties ar citu
kadu netikumigu darbibu; sods — cietums!2?),

Vel jo vairdak pamatoti tas pats sakams par kazuistisko 308. pan-
tu, kur§ paredz cietuma sodu par cietsirdigu apiefanos ar personu,
kura atrodas no vainiga atkariga stavokli vai kurai triikkst pa3aizsar-
gaSanas iesp€jas. Ievérojot vajadzibu nereti pielietot fizisku spéku,
piem., trakojoSu garigi slimo savaldi$anai vai meistara disciplinaras
varas uzturéSanai par personam, kas atrodas pie vina maiciba, ka
cietsirdiga izturéSanas 308. panta nozimé jasaprot, protams, ne cie-
tusa personas neaizskaramibas vienkar$a parkap$ana, bet fizisku mo-
cibu sagadasana tai «spidzinaSanas» veida.

IV. Neskatoties uz izteicienu redzamo lidzibu, pavisam citada
limen1 atrodas 314. panta noteikums.

Minétais pants paredz arestu lidz 3 méneSiem vai atbilsto$u nau-
das sodu par «veltigu dzivnieku mociSanu»'').

Diezin vai var apgalvot, kaut gan tadi meginajumi ari ir bijugi'??),
ka dzivnieks ir patstavigas tiesibu apsardzibas priekSmets, arpus vinu
aptverosas cilvéka mantiskas sferas. 314. panta dispozicija esosa
aizlieguma pamata atrodas cieniba pret lidzcietibu, ko cilveks sajit,
redzot dzivai biitei nodaritas veltigas (t. i. ar mérka nopietnibu ne-
attaisnojamas)'®®) cieSanas. Tada cilveku lidzcietiba paradas pirmam
kartam pret tiem dzivniekiem, kuru dzivo speku cilvéki izmanto vai

1) Sal. 467. p. 2. d.

1200 Sal. Vacijas 1927./30. g. projekta § 371. «Ausschicken zum Betteln»
und «Unterlassen vom Betteln abzuhalten (nodalijuma: Gemeinschiddliches Ver-
halten»).

121y Sal. Hippel, Die Tiergudlerei (V. D. B. 1I) 241.—270. 1. p.

Sal. Francijas 1850. g. 2. julija likumu par «mauvais traitements exercés
publiquement et abusivement envers les animaux domestiques», kas papildina Code
pénal’a 454, pantu (t. s. «loi Grammont»); tapat 1883. g. 21. junija Code rural
65. p. (bez publiskuma nosacijuma).

Sal. Vacijas 1927./30. g. projekta § 366.: «wer ein Tier absichtlich quilt oder
roh misshandelt . . .».

Sal. misu Zemkopibas un lek§lietu ministrijas izdotos Saisto3os noteikumus
dzivnieku aizsardzibai (V. V. 1936. g. 12. II. — Nr. 35).

122y Qal. Hippel, 254. 1. p. u. turpm.: «die Tierquélerei» — Sittlichkeits-
delikt ... als Angriffsobjekt erscheint also das menschliche Sittlichkeitsgefiihl...
das Gefiihl des Mitleids, welches durch Tierquilerei teils emport, teils zum Nach-
teil des Titers und seiner Mitmenschen abgestumpft wird...»

123)  Attaisnojama biitu, piem., zirga noskrieSana cilvéka dzivibas glab3a-
nas deél.
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no kuriem tie majsaimnieciba gust citadu labumu, kas tos zinama
meéra tuvina cilvékiem (majkustoni). Bet tada aprobeZo3anas ar lidz-
cietibu pret majkustoniem vien nav vieta augstaka kulturas limeni,
kas rada lielaku sajitu izsmalcinatibu. Nav tapéc pamata pielaist
mocit dzivniekus, kuri sastada, piem., medibu, zvejas vai zinatniskos
nolikos t. s. vivisekcijas!®*) priek§metus. Pie tam nebiit nav vaja-
dzigs «publiskums». Ja meés skatamies uz parmérigas nezélibas izra-
diSanu, apejoties ar dzivniekiem, ka uz pretmoralisku nodarijumu,
tad ne tikai tapéc, ka par ta lieciniekiem bijusSas daudzas personas.
Pietiek, ka ir klat kaut viens cilvéks, kuru uztrauc riebigais skats.
Péc tam tads likumigs saSutums var rasties ari citiem, uzzinot par
notiku$o. Beidzot, tada uzveSanas padara rupju, pret&ji visparéjam
tikumibas limenim, ta tikumus, kur$ tadu nezélibu izrada.

V. Azarta spélu sariko¥ana'®®). Plasaka nozimé ka azarta spé-
les saprot ari loterijas, deribas un totalizatorus, ar vardu sakot, tos
«aleatorus» ligumus, péc kuriem, bez jebkadas ekonomiskas vajadzi-
bas'?%), vismaz vienam no kontrahentiem jacie$ mantisks zaud&jums
atkarigi no nezinama un pie tam nejausa gadijuma. SodoSas varas
iejauk3anas $aja lauka izskaidrojama ar darijumu netikumisko rak-
sturu un briesmam, kas draud 37 riska darijumu labpratigo dalibnieku
mantai. Azartsp&lu netikumiskumu, ciktal tas tiecas péc mantkari-
giem mérkiem, raksturo izvirtiga kare viegli, bez «deriga» darba pu-
Iém iedzivoties. Nostajoties uz 31 viedok|a, valsts soda piedalifanos
azartspele, bet vel jo bargak spélu sarikoSanu, kad azarta ievilkti citi,
uzkurinatas vinu kaislibas, izmantots to vajums. Soda stingriba jo
seviSki pieaug, ja sp€lu sarikoSana saistas ar mantkarigam tieksmém,
un ta tas visbieZzak ari ir. Sabiedriskas tikumibas sargasanai no iz-
virtibas kriminalpiedraudéjums te neap$aubami ir vieta.

Péc Latvijas S. 1. 315. panta soda ar arestu vai naudas sodu lidz
Ls 500 aizliegtas spéles, atseviski karsu speles sarikosanu, piedalisanos
tada, vai telpu atveéleSanu tai. Par spélu namu atvérSanu péc 316.
panta sods pieaug lidz cietumam, kam pievienojas vél naudas sods
lidz Ls 3000.

124)  Sal. Hippel, 248. 1. p. un turpm., 269. 1. p. u. turpm.

125y Sal. Kriegsmann, Das Gliicksspiel (V. D. B. VI), 375.—451. 1. p.; atse-
viski «Das Spiel als unsittliche Vermogensgefihrdung (377. 1. p.).

126)  Atskiriba, piem., no apdroinafanas liguma.

127)  Sal. Vacijas 1927./30. g. projekta § 357. «offentliches Gliicksspiel ohne
behordliche Erlaubnis veranstalten..., die Einrichtungen dazu bereitstellen oder
in seinen Ridumen dulden... (6ffentlich — auch in Vereinen oder geschlossenen
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Misu tiesibu izturé$anos pret dazadiem spéles veidiem, ko sauc
par loteriju (vienas personas spéle pret daudzam, Sai personai nezi-
namam) jau iepriek$ noteic tas apstaklis, ka mums ir valsts aizné-
mums ar premiju izlozém un ipa3a reglamentacija privatu izloZu sa-
rikoSanas kartibai (nolaka novérst ar spéli saistitd azarta briesmas).
Principa pielaiZot loteriju un aprobeZojot tas lietoSanu (piem. tikai
labdarigiem mérkiem), valsts, protams, nevar sodit loterijas sariko-
fanu ka sabiedriskas tikumibas parkap3anu, bet vienigi ka loterijas
regulélanai izdoto, iepriek§ jau minéto noteikumu formalu neizpil-
disanu.

VI. Sodami Zapibas veidi. Cina ar alkoholismu, kas nelabvéligi
iedarbojas ka uz tautas veselibu, ta uz vipas materialo un garigo
labklajibu, ir valsts parvaldibas pastavigs uzdevums. Ja aizraujoties
5ini virziena vietam gajusi par talu (sal. tagad atmesto «prohibition»
Amerika u. t. t.)!%8), tad kriminaltiesibas vispar nevar izturéties vien-
aldzigi pret So paradibu jau tapéc vien, ka trauc&jums, kas aiz piera-
duma rodas alkoholika dvéseles darbibas norisg€, loti bieZi rada vina
varmacigas darbibas tieksmes, un no tam tikai viens solis lidz no-
ziedzigam nodarijumam.

Jautajums par to, ka apreibSana atspogulojas uz cilvéka atbildibu,
pieder macibai par pieskaitamibu'??); jautajums par specialiem sodu
mériem vai dro$ibas soliem, ko piem&ro noziedzniekiem - alkoholi-
kiem, sastada penologijas'®®) priek3metu. Bet iesp&jams ari vél tre-
$ais viedoklis — tas ir cina pret paSu Ziipibu ar kriminalpiedraudé-
juma un represijas palidzibu. Valstis, kur reibinosu dzérienu lieto-
v / - . - - - - & . = .
Sana reglamentéta likumdo3anas karta, ka to pilnigs vai dal€js aiz-

Gesellschaften, in denen Gliicksspiele gewohnheitsmissig veranstaltet werden); talak
§ 359: «wer aus dem Gliicksspiel ein Gewerbe macht, wird mit Gefingnis be-
straft». :
Sal. ari Code pénal, nodalijuma «escroqueries et autres espéces de fraudes»
410. p. «ceux qui auront tenu une maison de jeux de hasard et y auront admis
le public... les banquiers de cette maison... tous administrateurs, préposés ou
agents de ces établissements...»; sal. ari 1891. g. 2. julija likumu (courses de
chevaux), 1927. g. 15. junija likumu (jeu dans les cercles et casinos des stations
balnéaires); sal. ari Code pénal 475. p., Nr. 5: «qui auront établi ou tenu dans
les rues, chemins, places ou lieux publics... jeux de hasard...»

128)  GluZi tipat Norvegija 1926. gada ar tautas nobalso3anu atcelts pilnigs
alkoholisku dzérienu lietofanas aizliegums.

129)  Sal. manu kursu, 1, 73. 1. p.

130y Sal. turpat 270. L. p.
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liegums, attiecigu noteikumu parkapSana var bat saistita ar soda
sankcijam!3t),

Tada 3ini lieta ir ari masu kriminalkodeka pozicija.

Uz apskatamo jautajumu attieco3as kriminalsankcijas, ki més
redz€jam, pa lielakai dalai ietvertas nodalijuma par tirdzniecibas un
riipniecibas uzraudzibu, pa dalai nodalijuma par tautas veselibas ap-
sardzibu'®®)., Parg€jas, raugoties no sabiedriskas tikumibas apsardzi-
bas viedokla, ievietotas Jaja nodala.

1. Paradisanas publiska vieta acim redzami piedzéruia stavokli,
neatkarigi no citam vainiga izdaritam aplamibam'?), sodama ar ares-
tu Iidz 1 meénesim vai ar atbilstoSu naudas sodu (310. p.)!34),

2. Ar arestu lidz 2 ned€lam vai ar atbilstoSu naudas sodu péc
311. panta soda reibinoiu dzérienu dzerSanu aizliegta vieta vai laika.

3. 313. pants (sal. ari 336. p. 3. pkt.), piesliedamies ieprieki¢jam,
paredz naudas sodu lidz Ls 500 par algas izmaksaSanu vai personiska
darba liguma slégSanu ar kalpotajiem vai stradniekiem reibinosu dze-
rienu pardotava, kura tie nav nodarbinati. Tas domats, lai pasargatu
vinus no ievilinaanas tiem neizdevigos darijumos'??).

4. Beidzot, 312. pants draud ar arestu vai naudas sodu lidz
Ls 500 par reibino$u dzérienu vai to izgatavoSanas vai pardoSanas vie-

tas reklameSanu aizliegta veida'®).

131)  Pie tam nav jaaizmirst, ka vienas paSas kriminalrepresijas, kaut ta ari
biitu novesta lidz galéjibai, Ziipibas iznidéSanai ir par maz.

Sal. ar1 Ruggles-Brize, Prison Reform at home and abroad, 49., 103., 106.
un 121. L. p.

Jautajumu par Zapibas nozimi kriminaltiesibas apskatija starptautiskos peni-
tenciaros kongresos: a) Pgterburga, 1890. g. I sekcija 2. jautajums; b) Brisele,
1900. g. III sekcija 2. jautdjums un c) Budapesta, 1905. g. III sekcija 1. jautdjums.

132)  Sal. ieprieks. § 18.

133)  Pgc krievu 1903. g. Sodu likumiem bija vajadzigs: CocTOsHie sBHAro
oubsiHEHIA, YrpojKaonee 6e301aCHOCTH, CIOKOHCTBIIO NN 6IaroYaHio.

134)  Sal. Francijas 1917. g. 1. okt. likumu «Sur la répression de l'ivresse pu-
blique et sur la police des débits de boissons, 1. p. «...quiconque sera trouvé en
état d’ivresse manifeste dans les rues, chemins, places, cafés, cabarets ou autres
lieux publics...»

135) 313, pantu, protams, bitu iespéjams ieslégt nodalijuma par algota darba
spéka noteikumu parkapsanu.

136) 312, pantd triikkst noradijuma uz citam apreibinofam vielam. Bez tam
to biitu bijis 1a§ik parvietot nodalijuma par tirdzniecibas un riipniecibas uzrau-
dzibu.
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II. dala.

Pakaltaisisana’

§ 24. Visparejs parskats.

Vairak ka jebkada cita kriminaltiesibu dala romieSu tiesibu
avotu, daZreiz gan nepareizi saprastu, ietekme jitama, ja runa ir
par t. s. «pakaltaisiSanu». «Lex Cornelia testamentaria nummaria»,
kas velak pardévéta par lex Cornelia de falsis®), atstajusi dzilas pé-
das Vakareiropas likumdo$ana un zinatné. Apvienojot Sos noda-
rijumus zem kopiga virsraksta «de falsis», ka raksturigu to ipatnibu
izvirzija nepatiesigumu (falsitas) pretstata patiesibai (veritas)®). No
otras puses, uzglabajies priekSstats par ciefu radniecibu starp visadu
veidu materializétiem meliem, pie kuriem pieder ari «dokumentu
viltoSana» un «naudas pakaltaisiSana». Tads priekSstats izriet no
«lex Cornelia de falsis» satura un atspogulojies ari tas nosaukuma.

Abos virzienos bija iesp€jami parspiléjumi.

Nepatiesigums, ko radijufas apzinatas machinacijas nolika mal-
dinat treSo personu, izveidojas par tas vilSanu, tuvinot ar to «crimen
falsi» krap3anai*), kas devis iemeslu 5o divu jédzienu nepareizai sa-
jauk3anai, ko tagad gan visi atmet.

1)  Binding, Lehrbuch: «Die Verbrechen iiber die Beweismittel und Beglau-
bigungszeichen», 108.—128. lap. p.; «Urkundenfilschung» etc., 169.—303. lap. p.;
Oetker, Zur Urkundenlehre im Strafrecht (Festschrift fiir Binding I), 1.—139. L. p.;
Weissmann, «Urkundenfdlschung» (V. D. B. VII), 245.—403. lap. p.; Liszt, Lehr-
buch, «Strafbare Handlungen an Urkunden», 532.—545. lap. p.; Reform des
Strafrechts (1926. g.), Wahrhanek, 92—295. lap. p.; Tagancevs, YiokeHie
Jaboki izdevuma, 907.—948. lap. p.

?) 8a likuma darbiba vélak bija izplatita uz visam publiskdam un privatim
«instrumenta».

%) Sal. slaveno Farinacija defingjumu: «falsum est veritatis mutatio... do-
lose et in alterius praejudicium facta» (Weissmann, 252. lap. p.); sal. ari jurista
Paula izteicienu: «falsum est quidquid in veritate non est, sed pro vero ad-
severatur...», bet cita vieta: «falsum videtur id esse si quis alienum chiro-
graphum imitetur...» (Binding, 172. lap. p., 1. piez.).

4) Sal. vacu literatura sastopamos terminus «Urkundenbetrug» viltota do-
kumenta lietoSanas apzimé$anai un «Miinzbetrug» viltotas naudas apgroziba lai-
Sanas apzimé&3$anai. Krap¥anas un ista «crimen falsi» atSkirigd pazime ir ta, ka
pirma sastada galvenokart individuala mantiska labuma aizskarumu, bet otra ne.
Sal. Binding, 122. lap. p. «...Menschen werden betrogen, Sachen werden ver-
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Bet no otras puses, patiesibas (veritas) ka dzives apgrozibas
pozitivas paradibas, nostadiSana preti nepatiesigumam (falsitas) ka
negativai paradibai, radija ilgu laiku pastavoSu macibu, ka esot vis-
parigas tiesibas uz patiesibu, kuras uzskatija par wuzbrukuma ob-
jektu vilSana vispar un seviSki pakaltaisiSana.

81 teorija neievéroja, ka patiesigums ir tikumibas kategorija un
ka visparigu tiesibu, bet vél jo mazdk ar kriminallikumu apsargatu
visparigu tiesibu uz patiesibu nav, proti, nav tani apjoma, kada
objektivo tiesibu sfera neaptver tikumibas sferu. Tomeér minéta
teorija nav tik aplama, ka apgalvo tas pretinieki®). Cik pareizi ir,
ka tiesibas satur sevi zinamu «etisku minimumu» un ka tapéc kri-
minalapsardziba nodrofinata ari $38 minimuma zinamai dalai, tik
pareizi biitu teikt, ka patiesiba tiesiska apgroziba var biit par no-
ziedzigu uzbrukumu objektu. Vel jo vairak tapéc, ka tas, ar ko
jauna doktrina lika priek3a atvietot «tiesibu uz patiesibu», un proti:
t. s. publica fides (Treu und Glauben)®), péc biitibas reducéjas tai pasa
tiesiba uz patiesibu. «Publica fides» teorijas pamatotibu apstrid ari
Bindings sava klasiska darba «Die Verbrechen wider die Beweismit-
tel und die Beglaubigungszeichen»?), kas §is teorijas vietd liek «ar
pieradiSanas lidzek|u istenibu un patiesigumu nosacito pieradiSanas
panémienu tiribu» (die durch die Echtheit und Wahrhaftigkeit der
Beweismittel bedingte Reinheit der Beweisfithrung). Tomeér, ka par-
liecino3i pieradijis Weissmann’s®), galu gala ari §1 «panpémienu tiriba»
konstruéta uz tas paSas prasibas péc «veritas», bez kuras civiltiesiska
apgroziba nav iesp&jama.

Dzilaki analiz€jot doktrinas pareju no «veritas» uz «publica fi-
des» un no tdas uz «pieradiSanas lidzek|u tiribu», tadi izradas tikai

fdlscht...»; «die abscheuliche Verwirrung mit dem Betruge, in welche besonders
die Filschung der Privaturkunde gerissen wird...» Tomér pie tada paSa nostadi-
juma apzinati atgrieZzas vacu 1927. g. projekts; sal. turpat Begriindung, 106. lap. p.;
sal. turpm. § 36.

5) Sal. Hegler, Betrug (V. D. B. VII), 411. lap. p. «die unmogliche Kon-
struktion der Verletzung eines Rechts auf Wahrheit...»

%) Sal. Binding, 121. lap. p.: «wie der Betrug das Vermodgen, so verletzt
die Filschung die publica fides, das ist noch heute die orthodoxe Lehre... die
ganze Lehre aber — angeblich ein so gewaltiger Fortschritt gegeniiber der alten
Theorie, welche den Betrug einschliesslich der Filschung... gegen das beriihmte
Recht auf Wahrheit Sturm laufen liess — ist seltsamer Weise gar nichts an-
deres als jene alte Theorie...»

7) Lehrbuch’a sevi3kas dalas IV nodalijums.

8) Sal. vina «Urkundenfilschung», 261. lap. p.: «...denn eine Beweis-
fiihrung soll eine richtige Vorstellung von Tatsachen... iiberliefern, sie soll.
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parak izplisto3a «tiesibas un patiesibu» jédziena pakapeniskd sasau-
rinaSana un ietérp$ana stingri juridiska forma. Veida, kada to
pienémusi Bindinga formula, ta var pretendé&t uz visparigu atziSanu?),
pie kam nav vajadzibas, ka to dara Tagancevs un Liszt’s'), pilnigi
atsacities no speciala objekta mekléSanas «pakaltaisiSanai», pievie-
nojot to noziedzigu nodarijumu S$kirai, kurus raksturo izpildifanas
lidzek[i (durch die Mittel des Angriffs gekennzeichnete Straftaten).

DaZadu pakaltaisisanas veidu apvieno$ana romiesu tiesibu —
«falsum» jeédziena seviSki skaidri uzglabajusies fran¢u Code pénal’a.
Izdalot no t. s. «crimes et délits contre la paix publique» sastava
seviSku nodalijumu ar nosaukumu «faux», Code pénal pédéjos piecos
paragrafos!'!) ietver $adu priek3metu pakaltaisiSanu: a) naudas;
b) valsts zimoga, banknotu, vértspapiru, marku un zimju; c) pub-
lisku un tirdzniecibas rakstisku aktu (3e ieskaititi ar1 viltojumi dienes-
ta); d) privatu rakstisku aktu un e) pasu un apliecibu. Atseviski no
«faux», un proti, grupa, kur apvienoti individualas sferas aizskarumi
(contre les particuliers), Code pénal apskata tikai rakstisku aktu
iznicinaSanu (art. 439), ka ari robeZzimju iznicina$anu un parvie-
toSanu (art. 456).

So sistemu, kura apvieno ar kollektivo nosaukumu «faux» nau-
das, oficiali apliecinoSu zimju un publisku un privatu rakstisku aktu
pakaltaisiSanu, pienéma visuma daZi kriminalkodeki!?). Citos izda-
rita & materiala parkartoSana, kas grozas galvena karta ap to, ka

von der Wahrheit einer Tatsache iiberzeugen... also wire doch wieder die
Wahrheit schlechthin das zu schiitzende Rechtsgut...»

%) Sal. Oetker, turpat, priekSvarda.

19)  Sal. vina Lehrbuch, 504. u. 532. lap. p.; Weissmann, 356. lap. p.;
Tagancevs, 911. lap. p., Nr. 4 (un 876.—878. lap. p.): ,Kakb JhHCTBiA MOArOTOBH-
TelbHBS MOITEIKH HaKasveMbl TOJbKO Giaronaps ocoGeHHOCTAME ynoTpebien
HEIX'P BHHOBHBIMB CPEJACTBH M CHOC060BB . .*; cita vieta Tagancevs gan
atgrieZas pie apmaianiSanas jédziena, nosaukdams pakaltaisiS$anu par «materiali-
zeétiem meliem» (MaTepianu3oBadHas J0%b — 902. lap. p., Nr. 1.) vai parlietisko-
tiem meliem (OBeuecTBIeHHas N0#Kb — 874, lap. p.).

1) Sal. Code pénal, 132.—165. p.: a) fausse monnaie, b) contrefacon des
sceaux de I'Etat, des billets de banque, des effets publics et des poincons,
timbres et marques, c¢) faux en écriture publique ou authentique et de commerce
ou de banque, d) faux en écriture privée, e) faux commis dans les passeports,
feuilles de route et certificats.

12)  Piem., Belg¢ijas Code pénal, kur§ zem Kkopiga virsraksta «crimes et
délits contre la foi publique (160.—232. lap. p.) apskata bez jau minétajiem pakal-
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cnaudas zimju» pakaltaisiSana no vienas puses un «dokumentu» no
otras izteikta divos atseviSskos, bet pa lielakai dalai blakus esoSos
kriminalkodeka nodalijumos, starp kuriem ta vai citadi sadaliti t. s.
vzbrukumi «apliecino3am zimém».

Latvijas Sodu likums velti XXIII nodalu naudas, vértspapiru un
vértszimju pakaltaisidsanai un XXIV nodaJu ar nosaukumu «vilto-
fana» — dokumentu u. t. I. pakaltaisiSanai.

§ 25. Viltosana.

No dokumenta jédziena definéjuma atkarajas ar $adu virsrakstu
sakopojamo kriminallikumu apjoms. Zinatne vél nav uzstadijusi
dokumenta defin€jumu, kuru visi biitu pienémusi bez stridus'®). Tur,
kur pie 52 uzdevuma kerusies likumdosana, ta gajusi dazadus celus.

Ne bez ietekmes juridiskas domas virziena Sai zipa bija tas
apstaklis, ka tas pamatavots «lex Cornelia testamentaria nummaria»,
minot noziedzigus nodarijumus pret testamentiem, noteic pédéja
pakaltaisiSanu vardiem: qui testamentum falsum scripserit»'?).
Francu tiesibas tapéc 1und par «faux en écriture». Tada dokumerta
izpratne'”) atradusi sev izteiksmi jaunakaja vacu 1927./30. g. pro-
jekta, kur (§ 9. Nr. 9) dokuments (Urkunde) definéts ka «eine Schrift,
die errichtet worden ist, um ein Recht oder Rechtsverhiltnis zu
begriinden, zu dndern oder aufzuheben (piem. testaments) oder eine

taisijumiem (tai skaita ari telegramu pakaltaisiSana) ari nepatiesu liecibu un
nepatiesu zvérestu un patvarigu dienesta funkciju, titula vai varda lietoSanu.

Sal. Weissmann, turpat, 245. lap. p. «Grundlegend fiir die moderne gesetz-
geberische Behandlung unserer Materie ist das franzosische Recht geworden...
kein anderes... kann sich mit dem Einfluss vergleichen, den hier der Code
pénal auf die spitere Rechtsentwicklung ausgeiibt hat...»

13) Sal. Taganceva plasu dokumenta definéjumu, 912. lap. p. u. turpm.,
Nr. 2.: ,JOPECTH Ha3LHIBAETH JOKVMEHTAMH... IpelMeTH, yiroctosbpstwuiie
KaKis-1u00 1opAaudeckis co6uTis HJIH OTHOMEHis, mpaBa u obszaHHocTH, 1bil-
CTBisl MIH pacnopsikeHis BiacTa..." var 913. lap. p, Ne 3.: MmaTepianbusiii
npejMeTs, NpelHasHaueHHBIH Boae denoBbKa cavxnTh ylocTtosbpeniems..."
vai 913. lap. p. No 5.; ,,oBemecTBAEHIe MBICAH, NPHI40ONEe €l TOIrOBPEMEHHYIO
pacnosiaBaeMoCTh., *

1)  «qui testamentum ... amoverit, celaverit, eripuerit, deleverit... qui testa-
mentum falsum scripserit...» (1., 2. D. de lege Cornelia 49. 10).

1) Sal. Binding, 172. lap. p.: «der germanischen Urkunde war die Schrift-

form nicht minder wesentlich und ist es durch die Geschichte bis zur Gegenwart
gebliebens.
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Tatsache von rechtlicher Bedeutung zu beweisen» (piem. tirdznieci-
bas gramatas)'®). Mauslaiku literatura 3o uzskatu nodibinaja Bin-
dings,'") kur§ ar dokumentu saprot ne tikai aktus, kas sastaditi ar
nolitku, lai tie bitu tadi (Absichtsurkunde), bet ari tos, kuri nejausi
ieglst tadu raksturu, kad tos lieto ka pieradijumus (Zufallsurkunden).
Ar to Bindinga uzskats at3kiras no Vacijas 1927./30. g. projekta
uzstaditaju uzskata. Pie tam Bindings pastripo, ka dokumenta jabat
redzamam, no kadas personas tas iziet, kas péc vinpa domam iespéjams
tikai rakstiska akta.

Citadam viedoklim pieturas vacu «Reichsgericht», kas saprot do-
kumentus ka «von Menschenhand gefertigte sinnlich wahrnehmbare
Gegenstdnde, geeignet und bestimmt, ausserhalb ihrer selbst liegende
rechterhebliche Tatsachen zu erweisen». Sadu uzskatu pabalsta tadi
teoretiki ka A. Merkel'®), Frank'®), Liszt*® un Weissmann®'). Vel
talak gaja Norvegijas 1902. g. kriminalkodeks, kura § 179. noteic,
ka ar dokumentu jasaprot katrs priekSmets, kur§ satur -sevi rakstu
zimeém vai citada karta izteiktu «pazinojumu», kas var derét ka
tiesibu vai pienakumu pieradijums, vai ka pieradijums atbrivo3anai
no pienakuma, vai nolemts but par pieradi$anas lidzekli».

18)  Sal. Begriindung, 105. lap. p.: «...der allgemeine Sprachgebrauch
versteht unter einer Urkunde immer nur ein Schriftstiick... mit einem schon
an sich rechtlich bedeutsamen Inhalt...»

17)  Sal. Lehrbuch, 179. lap. p. u. turpm. «so ist die Urkunde ein Schrift-
stiick, durch welches der Aussteller eintritt fiir die Wahrheit einer darin ent-
haltenen, also bekundeten rechtlich bedeutsamen Tatsache... («vox mortua»);
sal. ari Oetker, 5. lap. p. u. turpm. un 32. lap. p.: «...Urkunden... = in
Schriftzeichen gekleidete Willens- oder blosse Wissenserklirungen (Dispositiv-
u. Zeugnis-Urkunde).

18)  Sal. Holtzendorff, Rechtslexikon, 11, 781. lap. p.: «unter Urkunden
sind Zeichen zu verstehen, welche dazu bestimmt und zugleich dienlich
sind etc....» .

19)  Sal. «Das Strafgesetzbuch» (1924. g.), II, 152. lap. p.: «Urkunde ist
eine verkorperte, ihrem gedanklichen Inhalte nach fiir den Rechtsverkehr be-
stimmte Erklirung... somit ist Schriftlichkeit zum Begriff der Urkunde nicht
unbedingt erforderlich...» (155. lap. p.).

20)  Sal, Lehrbuch, 534. lap. p.: «...Urkunde ist jeder Gegenstand... be-
stimmt... durch seinen gedanklichen Inhalt (nicht sein Dasein) eine rechts-
erhebliche Tatsache zu beweisen... nicht nur Schriftstiicke...»

21)  Sal. vipna Urkundenfilschung, 331. lap. p. u. turpm. (338. lap. p.)...
«eine Beschrinkung des Begriffs auf Schriftstiicke iiberhaupt, wire bei dem
bestehenden Rechtszustand ein Riickschritt und durch ausreichende Griinde nicht
zu rechtfertigen...»
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Tada minéta jautajuma nostatijuma sakars starp «pazinojumu»,
ko dokuments satur, un personu, no kuras tas iziet (ko seviski uz-
sver Bindings), ievérojami atslabst. Lidz ar to izziid Bindinga®?) un
vina pieméram sekojo$a vacu 1927.30. g. projekta novilkta stingra
robeZa starp dokumentiem ka rakstiskiem aktiem, vai pareizak rak-
stu zimém (Schriftzeichen) no vienas un visddam citam «pieradisa-
nas zimém» (offentliches Beglaubigungszeichen)®®), no otras puses®?).

Ta tad «dokumenta» jédziena ietilpst bez rakstiskiem aktiem
dazadi priekSmeti, kas apliecina tiesibu vai pienakumu esamibu,
groziSanu vai izbeigSanos, ki, piem., robeZzimes, Zetoni, zimogi, ger-
boni, monogramas un citas zimes, kas liecina par apstakliem, kuriem
tiesiska nozime.

Tik plasi izprotot dokumentu, pilnigi atkrit Sur tur satopamais
strids par to, vai rakstiski izteiktam dokumentam katrai zipa vaja-
dzigs tas personas paraksts, no kuras dokuments iziet. Taisniba, tas
apstaklis, ka mislaiku civila apgroziba nodibinajies paradums likt
zem rakstiska dokumenta teksta savu parakstu, pastiprinot ar to, ka
dokuments iziet no parakstitdja, var radit prezumpciju, ka rakstisks
akts bez paraksta ir tikai projekts. Tomé@r tas td ir ne arvienu un
ne visos nosacijumos. Ir zinas, ka senaja Roma péc visparéja prin-
cipa rakstiskus aktus neparakstija, un ar1l viduslaikos, lai apliecinatu
akta istenibu, paraksta vieta tam piekara zimoga nospiedumu. Ari
miisu laikos, seviski mechaniski izgatavojot lielu skaitu aktu, kas vie-
nadi péc satura un at3kiras tikai stkumos (piem., ar numeraciju), pa-
raksts nav vajadzigs tur, kur apstakli izsledz katras Saubas par per-
sonu vai iestadi, no kuras dokuments iziet (piem., uz dzelzcelu vai
tamlidzigam biletem).

22y Sal. Binding, 180. lap. p.: «das Beweiszeichen ist nicht vox mortua,
sondern an sich ein unverstindliches Symbol, entweder auf eine bestimmte zu-
verldssige Person als seinen Urheber hinweisend, oder als Namenszeichen auf
jede weitere Erklirung verzichtend, beweisfihig nur solange an dem gezeich-
neten Gegenstand, eventuell an der gezeichneten Stelle haftend, von ihnen los-
gelost — ein Nichts; sal. Oetker, 195. lap. p. u. turpm., kur§ atikir no doku-
mentiem t. s. «Augenscheinsobjekte», «Eigentumszeichen», «Warenzeichen», bet
aizstiv «die Urkundennatur der Kiinstlerzeichen».

23)  Sal. vacu 1927./30. g. projekta § 10., kur¥ definé «ein &ffentliches Be-
glaubigungszeichen» ka «ein Zeichen, das eine oOffentliche Behdrde etc.... an
einer Sache in der vorgeschriebenen Form angebracht hat, um eine auf die
Sache beziigliche Tatsache zu beweisen».

)  Vacijas valsts tiesa izdala tikai t. s. «Merkzeichen», «die lediglich die
Identitit des Gegenstandes... sichern sollen (sal. Weissmann, 332. lap. p.).
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Dokumenti var bat publiski vai privati, atkariba no ta, vai tos
izdod oficiala iestade un dienestpersona, kura darbojas tai piedkirtas
dienesta kompetences robezas, vai cita persona.

Péc fran¢u likumdoS$anas parauga mislaiku®®) kriminaltiesibas
atzist seviSkas apsardzibas nepiecieSamibu®®) publiskiem rakstiem
vispar. Tadas publisku rakstu (un proti, valsts vai pasvaldibas) iz-
celSanas pamata ir doma par attiecigas varas autoritates®’) apsar-
dzibu. Bet ta, péc mauslaiku jédzieniem, noved nevis pie soda pa-
stiprina¥anas®®), bet tikai pie pakaltaisiSanas sodamibas gadijumu
skaita vai, pareizak, pie dokumenta jédziena paplaSina$anas, jo ¥e
sodamibai nav nepiecieSami vajadziga, ka tas ir ar privatiem doku-
mentiem, iespéjamiba noteikt privattiesiskas nozimes apstakli. Pub-
liski-tiesisks elements publiskos rakstos ir arvienu.

Pie tam ziméjoties ka uz publiskiem (t. i. oficialiem), ti ari uz
privatiem dokumentiem varda $aura nozimé (pedéjiem pieskaita ari
notarialus aktus)?®), valda doma, ka ja tie paredzéti privattiesiskas
nozimes apstakla apliecinasanai, ir vienalga, vai tie c€luSies iekizemé,
vai darzemés®). Bet arzemju dokumentiem vajadziga to legalizacija
attieciga iek$zemes diplomatiskd parstaviba. Cits jautajums, vai ja-
atzist arzemju oficialiem dokumentiem lidziga aizsardziba pret pakal-
taisisanu, ka iek$zemju, kuriem ir fikai publiski-tiesisks raksturs. At-
tiecigas varas autoritates aizsardziba, péc vispar€ja noteikuma ne-
sniedzas talak par $ai varai paklauto teritoriju.

Ka norada pats nosaukums, noziedziga darbiba pakaltaisiSana
prasa vispirms mechanisku darbu, kas apzinati v&rsts izgatavot ne-
istu dokumentu (33 varda pla3ia nozimé) ar noliuku lietot to ka istu,
t. i. viltoSanas noluka. Atskiriba no krap$anas, pakaltaisiSanas sasta-
vam nav svariga ne vilSanas izdoSanas, ne mantkarigs noliks.

No arejas puses neista dokumenta izgatavoSana var izpausties
divéjos panémienos: a) ka neista dokumenta sastadiSana (Filschung,
contrefacon), kur pietiek parakstit zem teksta sveSu vardu bez at-

%) Vacu 1927./30. g. projekts izdala atseviski t. s. «6ffentliche Beglaubi-
gungszeichen».

28)  Sal. Liszt, 535. lap. p. Pretéji Bindinga domam domaiajami publiski raksti
bez juridiski relevanta satura; sal. Oetker, 15. lap. p.

27) Sal. Weissmann, 247. lap. p.

%) Bij. 1903. g. Sodu likumos 437. pants paredzéja specialu sodu par Vis-
augstakds pavéles pakaltaisiSanu «crimen majestatis» nozimé.

)  Binding, 212. lap. p. skaita notarialus dokumentus pie publiskiem.

30) Sal. Tagancevs. 917. lap. p., Nr. 9.
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tieciga pilnvarojuma uz to vai ierakstit nepatiesu tekstu virs ista
blanko paraksta, vai b) ka ista dokumenta partaisifana (Verfil-
schung, falsification).

Tada darbiba, lai gan pati par sevi rada briesmas civilai apgro-
zibai, ta¢u isteniba ir tikai pirmais akts, kam seko ka tieSs uzbru-
kums pati neista dokumenta lietoSana (Gebrauchmachen, usage), uz-
dodot to par istu, t. i. ar noliku maldinat citu personu. Sis otrais
akts tomér ari nepieder kait€jumu deliktu kategorijai (Verletzungs-
delikte), bet ar briesmam draudoSo deliktu (Gefihrdungsdelikte) ka-
tegorijai, jo, lai atzitu to par pabeigtu, ka iepriek$ teikts, nemaz ne-
vajaga, lai manifana biitu izdevusies®!).

Smaguma centrs zinama meéra atrodas pirmaja akta, t. i. pakal-
taisifana vai partaisiSana, bet no otras puses, to nakas redzét tieSi
pakaltaisita dokumenta lietofana. Visas novért&juma gritibas, pro-
tams, atkrit, ja abus aktus izpildijusi viena un ta pati persona. Bet,
pirma karta, |loti biezi ir gadijumi, kad viena persona apzinati lieto
neistu dokumentu, kuru izgatavojusi otra; no otras puses, pirma
stadija ir tik nopietna, ka sodit to tikai sakara ar otro aktu vai, ja
otrais akts vispar nav sekojis, — ka to méginajumu (t. i. samérigi
vieglak), biitu no kriminali - politiska viedokla nepareizi®?). Izeju
no $as dilemas lielakda dala likumdo3anu atradusi konstruéjot blakus
divus patstavigus sastavus — «izgatavoSanu ar noliku lietot» un «ap-
zinatu lietoSanu». Abus soda vienadi ka pabeigtu viltoSanu. Pats
par sevi saprotams, ka pie tadas konstrukcijas teoretiski iesp&jams
konstrugét «sodamu méginajumu», zimégjoties tiklab uz vienu, ka uz
otru. .
Neista dokumenta izgatavo3ana, talak, var bt ari iz3kiribas no
iekSejas puses, skatoties péc ta, vai meli aizskar dokumenta istenibu,
vai tikai ta satura patiesigumu. Pseudodokumenta sastadiSana un

3) Isteniba pieticko%a ir neista dokumenta wuzradifana péc piekritibas ar
noliku maldinat (bet ne kopijas uzradidana un ne pazino3ana par tida esamibu),
sal. Binding, 240. lap. p. u. turpm.; Oetker, 60. lap. p. u. turpm.; Weissmann,
365. lap. p. u. turpm.

Sal. Weissmann, 252. lap. p. u. turpm. un 343. lap. p.: sal. ari Begriindung
vacu 1927. g. projektam, 104. lap. p. «der Entwurf fasst... die Urkundenfilschung
als Gefdhrdung des Rechtsverkehrs auf...»

3%) Sal. tom&r Wahrhanek, 292. 1. p. «ob es nicht doch einfacher wire
darauf zuriickzukommen, dass nur der Gebrauch... das vollendete Vergehen

begriinde und die zum Zweck des Gebrauchs unterkommene Filschung... als
Versuch strafbar... werde».
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ista dokumenta partaisiSana rada neistus dokumentus, pirma lielaka,
otra mazaka méra. Bet ari 1sts originaldokuments var biit nepatiess,
kad tas, lai gan péc formas pareizs, bet péc satura neatbilst patiesi-
bai. Ta ir t. s. nepatiesa aplieciba, aktu meli (Lugurkunde, Falsch-
beurkundung).

Nepatiesas apliecibas pa lielakai dalai paradas ka publiski akti,
ko izdod oficialas iestades vai dienestpersonas, — $ai dala tas pieder
dienesta noziedzigiem nodarijumiem, starp kuriem tas jau esam ap-
skatijusi. Bet tas zimégjas tikai uz pirmo stadiju. Otra stadija, t. i.
nepatiesu apliecibu izlietoSanas karta ar noliku vest citus maldina-
Sana, attiecigas darbibas subjekti turpreti pa lielakai dalai ir taisni
privatpersonas, un $ai nozimé attiecigiem nodarijumiem ieradita vieta
$ini nodalijuma.

Bet neatkarigi no ta privatpersona var biat par subjektu nepa-
tiesas apliecibas pasa izgatavo$ana, un proti divéjada attieciba:

i) kad runa ir par privatu dokumentu: Se pieder, piem.,
istenibai neatbilstofas apliecibas izdoSana no privata arsta*)
vai apzinati nepareiza tirdzniecibas gramatu veSana®'), vai apzi-
nati nepareiza konosamenta sastadiSsana, ko soda tapéc, ka Siem do-
kumentiem, péc muslaiku tiesibam, piemit sevisks pieradiiuma speks;

2) kad lieta grozas ap publisku dokumentu vai privatu
dokumentu, ko sastada piedaloties administrativai varai vai personai.
kurai pieskirta «publica fides» (piem., notaram); Se pieder privat-
personas nepatiess pazinojums, kas ietverams zinama akta
vai izsauc nepatiesu ta saturu, vai apzinati nepatiesa akta
apliecinajums no privatpersonas ka liecinieka administrativas
u. t. 1. iestdd@s. Sini gadijumd pirmi karta tiek maldinata dienest-
persona vai persona, kurai daviata «publiska uzticiba» (publica fides).
Bez tadas apmaniSanas ta nesastaditu vai neapliecinatu doto aktu, —--
neatkarigi no ta, vai ieinteres&ta persona to veélak izlieto ka istu,
vai ne??).

#3)  Sal. Weissmann, 382. lap. p. u. turpm.

3) Sal. Weissmann, 381. lap. p. u. turpm., kur «die unrichtige Fiihrung
eines gesetzlich geforderten Handelsbuchs» k]idaini nosaukta par «intellektuelle
Privaturkundenfilschung».

%) Dazas likumdo3anas (sal. vacu 1927./30. g. projektu) t. s. «Zufallsur-
kunden» un «privatu apliecino3u zimju» pakajtaisiSanu atzist par sodamu tikai
sakard ar citiem noziedzigiem nodarijumiem, atseviiki ar krapSanu un pretdar-
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Dokumentu pakaltaisiSana vai partaisiSana var but vienkaria,
kvalificéta (smagi gadijumi) vai privilegeta (viegli gadijumi). Tai
dazkart pielidzina ari dokumentu iznicina¥anu, bojasanu vai slep-
Sanu ka eso3o pieradijumu lidzek|u aizskarumu?®).

Latvijas Sodu likums veltijis t. s. «viltoSanai» 415.—428. pantus
(XXIV nod.)%).

1. PakaltaisiSana vai partaisiSana®®) (415.—418. p.).

1. ViltoSanas pamatveids, proti, dokumenta viltoSana (3auraka
nozimé), paredzéta 415. panta 1. dala, kura draud ar parmacibas

bibu tiesai; sal. Begriindung, 106. lap. p.: «...die Filschung (privater Beweis-
zeichen) an sich schafft wegen der beschrinkten Verwendbarkeit der meisten
privaten Beweiszeichen... keine so allgemeine Gefahr fiir die Sicherheit des
Rechtsverkehrs...» «die Filschung einer sogen. Zufallsurkunde ... gefihrdet nur
die Wahrheitsforschung bei einem bestimmten Anlasse. Ist dieser Anlass vor-
iiber, dann ist das gefélschte Schriftstiick wieder so bedeutungslos wie vorher»
(105. lap. p.).

38) Sal. Sveices 1937. g. kod. 254. p. «Unterdriickung von Urkunden» («um
jemanden an Vermodgen oder anderen Rechten zu schiidigen oder sich oder einem
anderen einen unrechtsmaissigen Vorteil zu verschaffen»); sal. ari vacu 1927./30. g.
proj. § 209., kur nodalijuma «Urkundenfilschung» teikts par «Urkundenunter-
driickung»: «wer eine Urkunde, iiber die es nicht allein verfiigen darf, in der
Absicht vernichtet, beschidigt, beseitigt oder unterdriickt, zu verhindern, dass
davon im Rechtsverkehr zum Beweis... Gebrauch gemacht werde...»; sal. ari
Binding, 297. lap. p. u. turpm.; Weissmann, 290. lap. p. u. turpm.; sal. [ltalijas
1930. g. kodeka 476.—498. p. un Polijas 1932. g. kodeka 187.—194. p.

37)  425.—428. p. piemérojami noziedzigiem nodarijumiem, kas paredzéti
Muitas nolikuma 1045. u. turpm. pantos (par kontrabandu) un 1011'. un 1038. p.
(1906. g. lik. péc 1912. g. izd.).

Arpus XXIV nodalas atseviski noteikumi par rakstu un apliecinijuma zimju
vilto$anu izkaisiti pa Sodu likuma daZadam nodalam: ta 97. p. runa par Latvijas
tiesibas attieciba uz arvalsti pieradoSa dokumenta bojasanu, slépsanu, patvaligu
panemsanu un viltoSanu un valsts robeZas zimes bojaSanu un parvieto3anu;
181.—189. p. runa par pretdarbibu tiesai ar nepatiesu zipo3anu, siidzibu, liecibu
un rakstisku un lietisku pieridijumu pakaltaisiSanu un partaisiSanu u. t. t.;
294. p. runa par nepatiesa personibas dokumenta uzradi3anu; 355. un 356. p. —

par viltotiem proves zimogiem; 358. p. — par preéu nozimém, 523. p. — par
privatu robeZzimju bojasanu un parcelanu, 525. p. — par dokumentu bojasanu
un slépSanu, 139. p. — par nepatiesu dienesta apliecindjumu un 83.—85. p. —

par viltojumiem véléSands un tautas nobalso¥ana.

3%) Atcerésimies, ka péc 243. p. 1. pk-ta soda ar parmacibas namu par
piedalifanos banda, kura sastadijusies, starp citu, lai taisitu pakal|, partaisitu
vai dotu talak pakaltaisitus vai partaisitus dokumentus (jaSaubas, vai Se domau
tikai dokumenti 415. panta nozimé).
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namu tam, kas «taisijis paka| vai partaisijis rakstu®) vai priekimetu
(vienalga, privatu vai publisku), kur§ var noderét par tiesibas vai
pienikuma nodibinasanas, pargroziSanas vai izbeig8anas apliecina-
jumu, nolika lietot to par istu vai apzinati nodomatu 3im nolikam»
(citiem vardiem, ar tieSu vai eventualu nodomu)?*?).

2. Lidzas tam 416. panta 1. dala paredz zinama méra vieglaku
sodu — parmacibas namu lidz 2 gadiem tam, kas tapat taisijis pakal
vai partaisijis publisku rakstu, t. i. rakstu, ko «izdod valsts, auto-
noma valsts uzn@muma?!) vai pasvaldibas iestade, vai dienestpersona
un kas apliecina vinu ricibu, [@mumu vai rikojumu» (kaut ari tas
neapliecinatu tiesibas vai pienakumus) — citiem vardiem, ne doku-
mentu varda Sauraka nozimé.

%)  Sal. Tagancevs, 913. 1. p. u. turpm., Nr. 7. un tur eso3o atsauksmi uz
Civilprocesa nolikumu; 915. L. p, Nr. 10.: .,JiHCbMEHHEIE JIOKYMEHTHl HE TOKI €
CTBEHHBl CB nucauwustmu .. 915, 1. p., Nr. 12.: ,banrvmuBeis Komip, nwbomis

110 3aKOHY D3BHYIO CHIY Ch MOITHHHAKOMB,

40) Sal. Sveices 1937. g. kodeka 251. p.: «wer, um jemandem am Vermdgen
oder anderen Rechten zu schidigen oder sich oder einem andern einen rechts-
widrigen Vorteil zu verschaffen, eine Urkunde fdlscht oder verfilscht... Betrifft
die Filschung oder der Missbrauch ein offentliches Register, eine offentliche
Urkund, eine eigenhindige letztwillige Verfiigung, ein Emissionspapier, einen Wech-
sel oder ein anderes Orderpapier... Zuchthaus». Tas attiecas ari uz arzemju do-
kumentiem (255. p.). 256. p. runi par «Grenzverriickung». Vacijas 1927./30. g. pro-
jekta § 203. formuléts ta: «wer eine Urkunde in der Absicht filscht oder verfilscht,
dass davon im Rechtsverkehr zum Beweis eines Rechtes, eines Rechtsverhiltnisses
oder einer Tatsache Gebrauch gemacht werde...» § 206. saka: «wer ein 6ffentli-
ches Beglaubigungszeichen filscht oder verfilscht oder einem echten Beglaubigungs-
zeichen eine andere Sache unterschiebt, oder eine mit einem solchen Zeichen ver-
sehene Sache wesentlich dndert, in der Absicht, dass von der Sache im Rechtsver-
kehr Gebrauch gemacht werde...; Vacijas projekts gluZi tapat skaita pie «Urkun-
denfilschung» t. s. «Grenzverriickung» (§ 214.). — Code pénal paredz 147. panta
«faux en écriture authentique et publique ou en écriture de commerce ou de
tanque (contrefagon, altération, fabrication, invention, addition)».

Redakcijas zipa butu vélams 465. p. pirma dala runat nevis par «istiem»
vai par «nodomaitiem», bet par «istu» un par «nodomatu»; sal. 416. p.). To
padu var attiecinat ari uz 417. p.

4)  Zinamas pardomas rada nodala par viltoSanu 416. panta, ka ari 419,
420., 426. un 428. panta lietotais apzimé&jums «autonoms valsts uzpémums». Visos
tajos gadijumos runa ir par pastiprinitu istenibas apsardzibu rakstiem u. tml.,
kas iziet no iestadém, kam pieskirta seviSska publikas uzticiba. Ja pieskaita Se
visus autonomus uzpémumus, tad tada pati pastiprinata apsardziba pie mums pie-
kristu, piem., operas izrdZu biletém. To likumdevéjs, protams, nav domajis. Var-
biit ar virdu «iestide» varétu atvietot lietai par labu parak plao jédzienu «uzne-
mums»,
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3. ViltoSanas privilegéeti**) veidi paredzeti 415. panta 2. dala,
416. panta 2. dala, 417. un 418. panta.

a) 415. un 416. panta otras dalas draud ar sodu (cietumu) tikai
tad, ja viltoSana attiecas pirmaja gadijuma uz mazsvarigu do-
kumentu un otra gadijuma uz mazsvarigu rakstu;

b) 417. pants grib aptvert visus ieprick$€jos (415. un 416.) pan-
tos neminétos rakstus un priek3metus ar juridisku nozimi un
paredz cietumu tam, kas kadu no tiem taisijis pakal vai par-
taisijis ar noliku lietot par istu vai apzinati $§im nolikam
nodomatu?3);

c) 418. pants soda ar arestu lidz 3 méneSiem vai ar atbilsto$u
naudas sodu 415., 416. un 417. panta paredzéto rakstu vai
priekSmetu partaisiSanu tados pa$os nosacijumos, kadi nora-
diti min€tajos pantos, ja partaisitais izradijies par atbilstosu
patiesibai.

4) Beidzot, péc 422. p. tam, kas izpildijis blanketu®*) ar sve$u
parakstu, ierakstidams tada raksta tekstu, par kaiti parakstijusa
mantai vai mantiskam interesém un turklat apzinati neatbilstosi pa-
rakstijusa gribai, sodams ar parmacibas namu. P&c 423. panta, ja
runa ir par pakaltaisiSanu, kura paredzeéta 417. panta, tada blanketa
izpildiSana sodama ar cietumu lidz 6 meéneSiem, ja pie tam tads
raksts lietots par istu vai dots talak, bet ar arestu, ja tas nav lietots
par 1stu un nav dots talak, vai ja ar to apliecinatais apstaklis ir pa-
tiess, un ar parmacibas namu, ja vainigais nodarbojies ar tadu
teksta ierakstiSanu rakstos amata veida.

42y Qal. Sveices 1918. g. projekta 218. p. «Filschung von Ausweisen» (pat
arzemju, 221. p.); sal. ari Code pénal, 153., 154., 156., 159., 161. un 162. p.

43) Ka viltoSanas objekti Se pieder, piem., pases, apliecibas par veselibas
stavokli, uzveSanos, mazturibu, dazadu maksajumu atviegloSanai vai pabalstu
dabaSanai, ligumu lapas un darba liguma gramatinas, uzzinas un apliecibas par
rakstu sanpem$anu un tiem doto virzienu, medibu, zvejas, sénoSanas u. tml. at-
laujas, braukSanas wvai ieejas biletes u. t. t.

Pasu viltosana vispirms k|luva pazistama jfrancu tiesibam péc tam, kad
1789. g. ieveda pasu sistemu, pie kam pazeminata sodamiba izskaidrojama ar
vélé3anos ievérot emigracijas dabiskds tieksmes izb&gt ar pasi saistitai nepatika-
mai policijas kontrolei.

44) 422, panta lietots vards «dokuments», bet 423. panta — vards «raksts»,
kas bez Saubam batu pareizak.

Sal. Code pénal, 406. p. (abus d'un blanc-seing).
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II. Nepatiess apliecinajums (privats) paredzéts atseviski 419. un
421. panta (neskaitot 139. un 141. p. par dinestpersonas izdaritu ne-
patiesu apliecinajumu un nepatiesu liecibu tiesa).

I. Péc 419. panta paredzéts cietuma sods lidz 6 méneSiem ar-
pus valsts, autonoma valsts uznémuma vai pasvaldibas dienesta eso-
Sam darstam vai veterinararstam par apzinati nepatiesu zinu (netik-
vien attieciba uz veselibas stavokli)*®) ievietoSanu vina izdotda arsta
aplieciba.

2. Ja 419. pants soda gadijumu, ko var uzskatit par privileggtu,
tad 421. panta 3. punkts turpretim paredz nopietnu gadijumu, ko
soda ar parmacibas namu. Tas ir privats nepatiess apliecindjums,
ar ko likuma noteiktas tirdzniecibas gramatas vai izrakstos no tam
apzinati nepatiesi izteikts ar $im gramatam apliecinamais apstaklis,
bet tikai, ja tas lietotas par istam, t. i. ja gramatas vai izraksti uzra-
diti attiecigai iestadei, lai tadu apstakli apliecinatu.

3. Ta paSa 421. panta 1. un 3. punkts paredz t. s. aktu melu
(intelektuala viltojuma) gadijumus, ko soda ar parmacibas namu:

a) kad attiecigai varai apzinati nepatiesi apliecinats vai slépts
apstaklis, kas jaieved personiska stavokla akta, zemes gra-
matu vai notariala karta taisita vai apliecinata akta vai pasa
zemes gramatd, ja uz $a apliecinajuma pamata tads akts tai-
sits vai apliecinats, vai ievests zemes gramata?f);

b) kad vainigais [idzparakstijis ka liecinieks dokumentu, kam
péc likuma vajadzigs tads lidzparaksts, ja 3aja dokumenta
vai lidzparaksta apzinati nepatiesi izteikti ar parakstu aplie-
cinatie apstak]i.

4. Par administrativai varai sniegtiem nepatiesiem zinojumiem
sodamibas aploku ievérojami paplasina 420. pants (vieglakais inte-
lektualas viltoSanas veids), kas draud ar cietuma sodu (ja par noda-

45)  Sal. Code pénal, 160. p. «Tout médecin... qui pour favoriser quelqu’un
certifie faussement des maladies ou infirmités propres a dispenser d'un service
public... »

%) Sal. Sveices 1937. g. kodeka 253. p. «Erschleichung einer falschen Be-
urkundung»: «wer durch Tduschung bewirkt, dass ein Beamter oder eine Person
offentlichen Glaubens eine rechtlich erhebliche Tatsache wunrichtig bekundet,
namentlich eine falsche Unterschrift oder unrichtige Abschrift beglaubigt...» Sal.
Vacijas 1927./30. g. projekta § 204., § 207.: Mittelbare unrichtige Beurkundung» un
«mittelbare unrichtige Beglaubigung» (abgesehen von den Fillen der Anstiftung).

Vardi «zemes gramatu» péc Latgalé aktu «krepostkartiba» taisiSanas atcel-

Sanas zaud&judi nozimi.
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rito likuma nav noteikts sevisks sods) tam, kas administrativai valsts
iestadei, autonomam valsts uzpémumam, pasvaldibas organam vai
notaram (neskaitot 421. p. 1. pk-ta paredzétos gadijumus) ar parakstu
apzinati nepatiesi apliecinajis apstakli, kam ir tiesiska nozime vai
var biut tiesiskas sekas un kam par pieradijumu noder $is aplieci-
najums.

III. Zimogu un citu apzimogo3anai vai citas apliecinajuma zi-
mes uzlik$anai paredzétu riku pakaltaisiSanai veltiti Sodu likuma
426. p. un 427. p. Nodarijumi, kurus $ie panti aptver, attiecas uz
stadiju pirms viltoSanas izdariSanas un tapéc skaitami pie t. s. soda-
mas sagatavoSanas®?). '

1. 426. panta paredzets cietuma sods tam, kas taisijis pakal
zimogu vai citu kadu riku apzimogoS§anai vai apliecinajuma zimes uz-
likSanai valsts, autonoma valsts uzpémruma vai padvaldibas iestades
vai dienestpersonas vardu®®) ar noluku lietot par istu, vai apzinati
nodomatu $im nolikam.

2. So nodarijumu soda vieglik péc 427. panta (ar cietumu lidz
3 ménesSiem), ja tas attiecas uz privatu zimogu vai riku apzimogo-
Sanai vai apliecinajuma zimes uzlikSanai un izdarits par kaiti priva-
tas personas vai iestades mantiskam interesem.

IV. Pakaltaisita vai partaisita lietoSanu apskata ipasi 424. un
428. pants. Sods par tadu lietoSanu smaguma zina gandriz arvienu
sakrit ar sodu par paSu pakaltaisiSanu vai partaisiSanu®?).

1. Par apzinati pakaltaisita vai partaisita dokumenta vai apzi-
nati nepatiesu apliecindjumu saturoia dokumenta lietoSanu ista do-
kumenta vieta vai talakdo¥anu visparéjais 424. pants paredz tadu
pasu sodu, ka par tada dokumenta pakaltaisiSanu, partaisiSsanu vai
taisiSanu (ja par to nav noteikts sevisks sods).

47) Sal. Vacijas 1927./30. g. projekta § 211.: «Vorbereitung der Filschung
offentlicher Urkunden oder Beglaubigungszeichen (Formen, Geritschaften, Ab-
driicke, Vordriicke, Papier...)»

Sal. ari Code pénal, 139. p.: «Contrefagon des sceaux de I'Etat»; 140. p.:
«...marteaux de I'Etat, poingons»...; 142, p.: «...marques appliquées... sur
les marchandises.»

48) Sal. 351. p., kas paredz sodu par zimoga vai citas apliecindijuma
zimes uzlikSanai lietojama rika izgatavo¥anu péc tadas personas pasGtijuma, kura
uz to nav bijusi pilnvarota.

) Sal. Code pénal: «usage»... (151., 153., 155. un 156. p.); sal. Sveices
1937. g. kodeka 251. un 252. p.; sal. Vacijas 1927./30. g. projekta §§ 203., 205.,
208. un 210.: «...im Rechtsverkehr Gebrauch macht...»



186 Viltosana § 25

424. panta redakcija nav gluZi apmierino3a. Ja péc savas nozi-
mes tas pielidzina viltota lietofanu paSai vilto$anai, tad ta termino-
logijai vajadzéja sakrist ar to pantu terminologiju, kuri noteic pasu
viltoSanu. Ta ka tur runa ir par «rakstiem» un «priek¥metiem», pie
kam raksti paSi par sevi nebiit nav tas pats, kas «dokumenti» 3a
varda techniska nozimé (415. p.), tad péc sava uzdevuma visus attie-
cigus rakstus aptverosaja 424. panta vajadz€ja izvairities no varda
«dokuments», liekot ta vieta vardus «raksti vai priekSmeti». Pretgja
gadijuma, to tulkojot burtiski, var atkrist 416. un pa dalai 418. p.
paredzéti_viltojuma lietoSanas sodamiba.

Bez tam 424, panta pilnigakas skaidribas laba bitu vajadz€jis
atsaukties uz 415.—423. p.

2. 428. pants (1. un 2. punkts) draud ar cietuma par oficiala vai
privata viltota zimoga vai zimogojama rika lietoSanu.

Tam pielidzinata ari (428. p. 3. pk-ts) ista zimoga vai zimogo-
jama rika lietoSana apzinati bez tiesibam uz to vai pretéji ta gribai,
kura varda apliecinajuma zimi uzliek.

428. panta 2. dala piebilst, ka, ja tadi zimogi vai riki lietoti doku-
menta apliecinasanai, tad vainigais sodams ka par dokumenta pakal-
taisisanu.

Tas pEc biatibas saprotams pats par sevi un tam nebitu vaja-
dzigs sevi'§l§s pastiprinajums, tomér S§is noteikums nepieciesams, jo
likumdevéjs gribéjis pasvitrot, ka atSkiriba no 428. p. 1. dalas, kas
paredz cietumu, tur, kur runa ir par «dokumentiem» varda Saura
nozimé, sods paliek parmacibas nams.

V. Savrup stav 425. pants, kas paredz arestu vai naudas sodu
lidz Ls 500 par patvaligu citas (privatas) personas varda lietoSanu bez
vinas piekrifanas, ja par to nedraud bargaks sods. Acim redzot runa
ir nevis par viltoSanu péc 415. vai 417. panta, bet par cita varda lie-
tosanu tanis gadijumos, kuriem nav, kaut ari mazsvarigas, tiesiskas
nozimes (piem., telegramas parakstiSana ar citas personas vardu, ja
telegrama neattiecas uz kadu darijumu).

§ 26. Maksasanas lidzeklu pakaltaisiSana®’).
1. Pie dokumentiem augstik noteikta nozimé&, bez Saubam, pie-

der ar1 ka papira, ta metala nauda. Lex Cornelia de falsis saucas ne

) Sal. Binding, Lehrbuch, 11, 1., 303.—335. lap. p.: «Geldfilschung und
Geldurkundenfilschung»; Liszt, Lehrbuch, 527.—532. lap. p.: «Strafbare Hand-
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tikai «testamentaria», bet ari «nummaria»®'). Francijas likumdo3%ana
nodalijuma «du faux» apskata pirmaja vieta t. s. «fausse monnaie».
Bindings®®) pieskaita naudu priek3metiem, kuru nozime apliecinata
ar zimem (ein durch Zeichen beglaubigter Gegenstand). Kohler's*®)
sauc naudu par dokumentiem. Un tieSam, ka uz kreditbiletem, ta
monetam ir ne tikai simboliska zime, piem., ta valdnieka galva vai
tas valsts gerbonis, kura varda nauda iespiesta vai kalta, bet ari
rakstu zimes, kuras neatstaj Saubas par to, kas apliecina vinu iste-
nibu.

Lidz ar to nauda, pateicoties savam uzdevumam bt pilsoniska
un tirdznieciskd apgroziba par maksasanas lidzekli®*), iegiist sevisku
svarigumu. Tapéc nepiecieSamiba pasargat to no katras viltoSanas,
vél jo vairak tapéc, ka portativitate un saméra mazas tas kupiras
liela vértiba spéj radit plaSos apméros kardinajumu izdarit viltoSanu
mantkarigos nolikos. Pie tam jaievéro ari tas, ka viltotas naudas
laiSana apgroziba ir tas personas individualas mantiskas sferas aiz-
skarums, kurai to iedod ka Tstu pret it ka lidzveértigu ekvivalentu.

Tradicionala soda bardziba’®®) par naudas pakaltaisiSanu zinama
méra izskaidrojas ar naudas kalSanas tiesibu regalijas raksturu. Sa-
das tiesibas viscaur skaitijas par suverenitates atributu. Valdosa
monarcha not€lojums uz metala naudas gabala darija to par «ma-
jestatis caesaris» atspogulojumu. Naudas pakaltaisiSanu uzlikoja
reizé ka majestates aizskarSanu un ki monarcha svéto tiesibu aiz-
skarumu, ka istu crimen majestatis. Naudas viltotajiem nocirta rokas,
galvu, tos dedzinaja uz sarta, meta varo$a udeni, 1€ja tiem riklIe iz-
kausetu metalu, konfiscéja vinu TipaSumus u. t. t.
lungen an Geld»; Reform des Strafrechts, 295. lap. p. u. turpm. «Falschmiin-
zerei»; Kohler, «Miinzverbrechen» (V. D. B. III), 203.—272. lap. p.; Tagancevs,
872.—906. lap. p.

51)  Nummos radere, tingere, fingere...»

52) Turpat, 305. lap. p.

53) Turpat, 212. lap. p.: «...eine besondere Art der Urkunde... ist die
staatliche Beurkundungder Miinzeigenschaften, des Miinzgehalts und des gesetzli-
chen Miinzwerts...»

54) «...als allgemeines Tauschmittel und Wertmesser...» (Kohler, 203.
lap. p.). Protams, par pakaltaisiSanas objektu var biat Sini nozimeé tikai apgro-
ziba eso¥a nauda, bet ne t3a, kam vairs tikai vésturiska nozime un kas jau iz-
nemta un izgajusi no apgrozibas, t. s. «verrufenes Geld» (sal. Kohler, 213. 1. p.).

35) Sal. Kohler, 205. lap. p. (citéts no Clarus’'a gramatas): «. ..in Gallia...
falsificantes monetam Regis in aqua fervente sive bulliente suffocantur...»
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Kad monarcha vieta stajas bezpersoniga valsts, ta atstaja sev
naudas kal3anas regaliju (Miinzhoheit) ka valsts monopolu izgatavot
metala un papira maksaSanas lidzeklus saistoSai apgrozibai valsts
teritorijas robeZas, deleg€jot dazkart noteiktam bankam t. s. emisijas
tiesibu izgatavot bezvarda papira naudas zimes. Necilvéciga soda
méru nezéliba ar laiku atkrita, tomeér sods palika vel visai stingrs.

Lidz ar to paplasinajas noziedziga sastava apmeérs. No vienas
puses laika gaita nodibinajusies visu civiliz€tu tautu pasaules ekono-
miskie sakari nobidija pie malas visus 3k&r§lus naudas apgrozibai
starptautiskda méroga®). No Sejienes radas nepiecieSamiba apsargat
no pakaltaisiSanas ka savas valsts, ta arzemju®”) naudu. Pakaltaisi-
Sana kluva par universalnoziegumu®®)., No otras puses Surpu par-
nesa no viltoSanas tadu rakstu pakaltaisiSanu, kuri, nebiidami nauda
tas Saurakd nozimé, savas bezvardibas un vieglas apgrozibas dél
stav tai tuvu, ka, valsts procentu papiri un to kuponi, tapat bankno-
tes un noteikta karta izlaistas obligacijas, privatu sabiedribu akcijas
un vispar visadi uzraditaja papiri («au porteur»).

No iekiejas puses naudas pakaltaisiSsanas sastava konstrukcijai
nevajadz€tu atSkirties no parastas dokumentu vilto$anas, t. i. vaja-
dzeétu bit nepiecieSamam nolitkam lietot pakaltaisito naudu ka istu.
Tomér tas likumdoSanas, kuras naudas pakaltaisiSanu saprot ka uz-
brukumu religijai, apmierinas ar vienu pa¥u pakaltaisifanas faktu,
nemaz nerunajot par specialu noluku lietot pakaltaisitu par istu.

Noarejaspuses smaguma centram,tapat ka pie viltoSanas,no teo-
retiska viedokla, vajadzetu atrasties pakaltaisitas naudas laiSana ap-
groziba (in Verkehr bringen). Istenibd, tomér, nodarijumu, tapat ka
tur, aiz kriminalpolitiskiem apsvérumiem atzist par notiku$u jau lidz

36) Sal. Binding, 312. lap. p.: «...wahrlich nicht um die Miinzhoheit
aller Staaten zu schiitzen wird dasselbe so weit ausgedehnt, sondern um des
Schutzes des Vreltgeldverkehrs willen:...» Sal. ari Wahrhanek, Reform des Straf-
rechts, 295. lap. p.

57) llgu laiku pafu valsts naudas pakaltaisiSanu sodija stingrak ka ar-
zemju, kas izskaidrojams ar pirmajai klatnako3o regalijas parkapSanas elementu.
Viduslaikos 3ai zind novilka vél iz¥kiribu Starp «nummi Caesaris» un «nummi
civitatis» (sal. Kohler, 214. lap. p.).

58) Sal. francéu 1715. g. 5. oktobra ordonnance: «...personnes qui fabri-
quent ... des monnaies étrangéres... et qui se croient a I'abri des supplices
parce que les monnaies étrangéres... n'ont point cours dans notre royaume comme
tout ce qui est crime en soi, tout ce qui tend a troubler le commerce et la
société a violer la foi publique et & wusurper les droits sacrés de souverains
pouvait rencontrer quelque part l'impunité...»
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ar paSas pakaltaisianas nobeigianu. Tada karta tajos gadijumos,
kad pasu pakaltaisiSanu un laiSanu apgroziba izdara dazadas perso-
nas, kas nav savienotas lidzvainibas saitém, ir divi atseviski un pie
tam vienadi noziedzigi sastavi: a) neistas naudas izgatavoSana un
b) tas izlietoSana.

i. Pirmaja gadijuma darbiba, Iidzigi viltoSanai, var pastavét no:

a) pakaltaisiSanas, virda Saurd nozimé, t. i. kad kaut ari piln-
vertigs metals izveidots attieciga kaluma vai papiram doti
attiecigi uzraksti bez kompetentas varas at/aujas. Kad pakal-
taisiSana notiek mantkariga noluka (ka tas pa lielakai dalai
médz bit), kalumam, protams, nem mazvértigiku metalu.
Ja ta nav, tad ir tikai valsts regalijas aizskarums un paréjo
divu elementu trikuma dé| (sk. iepr.) sodamiba isteniba va-
rétu bt saméra vieglaka ka parastas pakaltaisiSanas gadiju-
ma;

b) 1istas naudas partaisiSanas®®), izmantojot taja zimes vai uzrak-
stus, lai pieSkirtu naudai lielaku apgrozibas vértibu, vai no-
veérjot tai uzlikto dzéSanas zimi, lai atjaunotu tai atnemto ap-
grozibas spgéju®?);

c) pilnvértigas metala naudas iIstenas vertibas samazinasSanas,
atnemot tai daju (Kippen) ar noliku izdot samazinato par
pilnvértigu®!).

59) Apstridams ir jautajums, vai naudas ne dokumentalas dalas, bet aréja
izskata pargroziSana, piem., sudraba naudas apzelti¥ana, skaitama par pakal-
taisifanu, vai tikai par krapSanu; sal. Binding, 317. lap. p. (par), Kohler, 228.
lap. p. (pret); sal. Code pénal, 134, p.: «...aura coloré les monnaies ayant
cours légal au France ou les monnaies étrangéres, dans le but de tromper sur
la nature du metal...»

Runidjot par pakaltaisiSanu, Tagancevs (890. lap. p., Nr. 12. un 892. lap. p.,
Nr. 19.) paskaidro: ,nonibkika Henpembuso mpenno.araers HbkoTopoe cxo-
CTBO ... ¢b ThEMB, uTo momnbneBaeTcsi, XoTd 6B Bh OGMHXTE POXOBEHXDE 4ep-
Tax® (mremnensb, ¢opma, mBETH H. T. 1.)... Ipy6OCTh H HECOBEPIIFHCTBO ITOI-
nbakw He MOKeTH CUHTATHCA VCIOBIeMB, VHHUTOKAMMHME OTBETCTBEHHOCTE...

%) To var izdarit vai nu dienestpersonas tajis iestidés, kuru gidibai pie-
krit no apgrozibas izpemto maksa3anas lidzek|u iznicind%ana, vai privatpersonas
sakara ar tadu lidzeklu nolaupiSanu.

61) TJesp€jama, piem., dalipu nogrieSana vai satura izdob3ana, t. i. me-
chanisku vai kimisku panémienu pielietoSana.

Bez tam lidzigi nepatiesai apliecinasanai personam, kam uzticéta naudas kal-
fana, iespéjams lietot Sim noliikam zemdkas vértibas (zemdkas proves) metalu ka
tas, kas paradits uz pafas naudas.
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2. Otra gadijuma pienemts izskirt viltotas naudas apgroziba
laiSanu:

a) kad nauda apzinati sanemta ka viltota, vai

b) kad td sapemta ka pareiza un vélak pazita par viltotu, péc
kam laista apgroziba, lai, ta sakot, uzveltu zaudéjumu citam,
ko soda ievérojami vieglak®?).

Beidzot, dokumentu bojasanai atbilst naudas zimes bojadiana,

bez viltoSanas, deform&jot to ta, ka tas pazifana klast apgratinata,
kas trauc€ tas brivu apgrozibu®?).

Ievérojot vispargjas briesmas no naudas pakaltaisiSanas, péc vis-
paréja noteikuma soda ari sagatavoSanos uz to.

II. Blakus «naudas» pakaltaisifanai stada ari t. s. vertszimju
pakaltaisiSanu. To soda daudz vieglak, tapéc, ka lai gan min&tas
zimes ari ir maksa$anas lidzeklis varda pilna nozimé, bet tikai ap-
robeZota apmeéra, un proti nodevu seg3anai, kas pienakas oficialam
iestadém par zinamiem pakalpojumiem, ko tas dara (pastmarkas®),
zimogmarkas, bandroles un cit.), maksajot visada wveida nodevas
(akcizes) un pildot citus ar likumu noteiktus maksasanas pienakumus,
piem., noteikumu par kalpotaju socialu nodrosinasanu u. t. t.

Attieciba uz minétajam zimém iesp&€jamas tas palas noziedzigas
manipulacijas, kadas praktiz€ ar papira naudu. Tas var pakaltaisit
vai partaisit noluka iegut lielaku vértibu. Pakaltaisitas vai partaisi-
tas vertszimes talak var apzinati lietot ka istas. Treskart, ievérojot
10, ka vinu uzdevums izbeidzas ar vienreizéju to izlieto3anu, ko at-
zimé uz tam ar sevisku dzéSanas zimi, iegiist sevisku nozimi 3is atzi-
mes iznicinaSana. Ar to vértszimei pieSkir vl neizlietota maksaSa-
nas lidzekla izskatu, péc kam iesp€jama tas vélreizéja lietoSana tam
pasam noltkam, nodarot mantisku zaud&jumu iestadei, kura ieskaita
vértszimes izlietoSanu piendciga maksajuma nomaksai®?).

$2) Sal. Kohler, 239. lap. p.: «Die Beriicksichtigung des Umstandes, dass
man es... mit einem Menschen zu tun hat, der eben nur den Verlust von
sich abwenden mochte und dem das weitere Schicksal des Miinzverkehrs gleich-
giltig ist, reichtfertigt allerdings eine viel mildere Behandlung.

63) Tadu gadijumu paredz, piem., anglu tiesibas (sal. Kohler, 241. lap. p.).

84) Saskana ar 1897. g. 15. junija starptautisko pasta konvenciju Kkonven-
ciju slédz&jas valstis appémas pielidzinatr Sai zipa arzemju markas iekSzemes
markam.

65)  Sal. Tagancevs, 902. 1. p., Nr. 2.: ,[lpu nonnbaki nenmemHBIXB 3H4-
KOBB... Bpelb, NPHuUAHNeMEl .. kaseHHBME® HHTepecamd, IpelcTaBIseTCs
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Latvijas kriminalkodeks naudas, vértspapiru un vértszimju vil-
toSanu apskata 403.—414. p. (XXIII nod.).

I. Naudas un vertspapiru aizskarums (403.—408. p.)%).

1. Runajot par to pakaltaisifanu un partaisiSanu, Sodu likums
403. un 405. panta netaisa vispar izSkiribu starp Latvijas un arzemju
metala un papira naudu. Pie tam svarigi atzimét, ka tapat ka Code
pénal, Sodu likums, ne ta ka viltoSana (sal. 415. p.), noziedzigd no-
darijuma sastava Se neievieto noradijumu uz pakaltaisiSanas vai par-
taisiSanas meérki. PartaisiSanai pielidzinata nomaksas vai dzé3anas
zimes iznicinasana.

Soda smagums svarstas atkariba no ta, vai pakaltaisiSana jeb
partaisiSana ir radijusi viltojuma ievérojamas izplatifanas briesmas,
vai ne. Pirmaja gadijuma draud spaidu darbi lidz 15 gadiem, otra —
alternativi spaidu darbi lidz 8 gadiem vai parmaicibas nams. Otram
gadijumam pielidzinata arzemju nepilnvertigas naudas pakaltaisi-
Sana vai partaisilana.

2. Lidziga gradacija nuveérojama péc 404. un 405. panta kredit-
iestaZu un pienacigi pilnvarotu attiecigu biedribu (iekSzemes vai ar-
zemju) izlaizamo bilesu, akciju vai obligaciju, ka ari valsts un citu
apgroziva pielaistu vértspapiru vai to kuponu un talonu vilto$anas
COBepIIeHHO He3HaduTenhHuMB, Takh kaks rocynaperso moarbiHEIXE AeHErs
H KpeauTHBIXHs OYyM I'b HE [PHHAMAETSH... HANPOTUBEL Toro, mpu moanbikk
whHHEIXD 3HakOBB H4a HePBHIH IUIaHB BBUIBHraeTcs ymep&h, NpHuHHenHHIH ka-
3eHHOMY MHTepecy Hejomosyveniemd nciabacrtsie Tako# mommbiaku ussbernaru
c6opa..."

%) Sal. Code pénal, 132. p.: «fausse monnaie» (d'or ou d'argent ayant
cours légal en France) un 135. p.: «des monnaies étrangeéres» (soda vieglik),
139. p.: «contrefait ou fabriqué soit des effets émis par le Trésor public avec
son timbre soit des billets de banque autorisés par la loi...»; sal. Sveices
1937. g. kodeka 240. p. (Geldfédlschung), 241. p. (Geldverfilschung), kuri skar
tada pasa méra arzemju naudu (250. p.); sal. Vacijas 1927./30. g. projekta § 215.:
«wer Geld in der Absicht filscht oder verfilscht, dass es als echt in Verkehr
gebracht werde, oder wer sich in dieser Absicht falsches oder verfilschtes Geld
verschafft...» § 214-a. definé Geld ka «inlindisches» un «auslindisches», gleich-
viel aus welchem Stoffe hergestellt. Banknoten, Schuldverschreibungen... auf
den Inhaber lautend oder durch Indossament iibertragbar... Genusscheine, Zer-
tifikate, Aktien, Anteil-, Interims-, Zins-, Renten-, Gewinnanteil- un Erneuerungs-
scheine, wenn sie auf einen zur Ausgabe berechtigten Ausstellen lauten».

Sal. [Italijas 1930. g. kodeka 453.—475. p.; Polijas 1932. g. kodeka
175.—186. p.
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sodamibd. Atkariba no izplatiSanas briesmu esamibas vai neesami-
bas sods — spaidu darbi lidz 8 gadiem vai parmacibas nams.

3. Pakaltaisitas vai partaisitas naudas, zimju, papiru u. tml..
kas minéti 403. vai 404. panta, laiSana apgroziba, uzradiiana samak-
sai, doSana talak, pienemiana, glabaSana, ieveSana vai ielaiSana no
arzemém laiSanai apgroziba vai uzradiSanai sodama ka to pakaltai-
sisana (406. p.)%7).

Ja dosana vainigais sanémis tos ka istus vai sanémis no perso-
nas®), kura tos sanémusi ka istus, sods ievérojami pazeminats (cie-
tums lidz 6 ménesiem).

4. Soda ne tikai pakaltaisiSanas vai partaisiSanas izdari$anu
(403. un 404. p.), un ne tikai meéginajumu, bet ari sagatavolanos uz
to, seviski piedaliSanos apvieniba, kura sastadijusies, lai taisitu pakal,
partaisitu vai dotu talak (407. panta 1. un 2. punkts). Sagatavo$anos®)
un piedaliSanos apvieniba soda ar cietumu uz laiku, ne maziku par
6 ménesiem’). Tam pielidzinata naudas vai citu vértszimju iespiesanai
paredz@éta papira izgatavo$ana, iegadasana, glabasana vai doSana talak
bez pienacigas atlaujas (407. p. 3. p-kts).

5. Citadi ka 405. panta, ir konstruéts 408. panta sastavs par me-
tala naudas (iek¥zemes vai arzemju) veértibas pazeminasanu™). Seit
ne tikai noteikti noradits nolitks — proti pazeminatas veértibas naudu
izdot par pilnsvarigu, bet ari prasits vél viens no diviem: vai nu lai
izdoSana tieSam butu notikusi, vai lai vainigais §adus nodarijumus

87) Sal. Code pénal, 132.—135. p. un 140.—142. p.: «... fait usage des dites
piéces aprés en avoir vérifié... les vices...»; sal. Sveices projekta 202. un
210. p.; sal. Vacijas 1927./30. g. § 215. (in Verkehr bringen), § 217. (Weitergabe
falschen oder verringerten Geldes).

%) Pedgéja nosacijuma pamatojums gluZi neparliecina. Liekas, pietiktu,
ja vainigais sanémis naudu ka istu. lepriek$&ja naudas turétaja attieciba pret
S0 jautajumu vipam nav svariga, jo nav iesp&jams pielaist, ka vainigais bauda
soda privilegiju, kad vin§ sap@mis naudu k@ neistu, ja tikai iepriek§gjais tas
turétajs san&mis to ka istu.

8) Sal. Vacijas 1927./30. g. projekta § 220. (Vorbereitung der Geld- oder
Wertzeichenfilschung).

70) 243, p. 1. pkta paredzéts ipaSi sods par piedalifanos bandd, kura sa-
stadijusies, lai taisitu pakal, partaisitu vai dotu talak naudu, zimes vai papirus,
kas minéti 403. un 404. panta. Pie tdda nosacijuma 407. panta 2. punkts k|ist
lieks. Redakcijas zind, formuléjuma pilnibas dé], biitu bijis vélams 407. panta
3. punkta pieminét ari «vEértspapirus».

)  Sal. Vacijas 1927./30. g. projekta § 216.: «Geldverringerung ... in... Ab-
sicht... es als vollwertig in Verkehr zu bringen...»:; Sveices 1937. g. kodeka
243. p. (Miinzverringerung).
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bitu piekopis amata veida. Si darbiba definéta ki «proves pargro-
ziSana» vai «svara pargrozisana». Sods — parmacibas nams.

6. Seviski soda ar arestu lidz 3 méneSiem vai ar atbilsto$u nau-
das sodu (413. p.) naudas zimei vai zimei, kura apliecina nodokiu
vai nodevu samaksu, lidziga priekimeta, ko varétu dot talak par tadu
zimi, ieve¥anu no arzemem ar noltku izlaist apgroziba, ka ari1 tada
priekSmeta izgatavo3anu tada pa$a noluka vai laiSanu apgroziba™).

II. Ievietojot Sai nodala ta saucamo veértszimju aizskarumus
(409.—412. p.), Sodu likums konstrué attiecigo pamatpantu p&c nau-
das pakaltaisiSanai veltitad panta parauga, t. i. neieverojot noziedziga
nodarijuma sastava noradijumu uz ta noliku™).

1. Pamatpanta (409.) runa ir par zimogpapira®™), marku, bande-
roles vai citas (iek3zemes vai drzemes) vértszimes, kura apliecina
valsts vai paSvaldibas nodokla vai nodevu samaksu, pakaltaisiSanu
vai partaisiSanu. Sods — parmacibas nams, kas tada pasa méra skar
vainigo, kur§ pakaltaisito vai partaisito apzinati lietojis par istu vai
devis talak (409. p. 3. d.).

2. Par darbibu, kas veérsta, lai iznicindtu™) uz vértszimém to iz-
lietoSanas atzimes, un par apzinatu to lietoSanu un talakdo3anu lie-
tofana nebijuSo vietd, runa 410. pants (cietums).

%) Pec Vacijas 1927./30. g. projekta (§ 399.) soda Anfertigung und Ver-
breitung von geschiiftlichen Ankiindigungen etc., die im Verkehr mit Papiergeld
verwechselt werden konnen (t. s. Bliiten), Sveices 1937. g. kodeka (327. p.) soda
«Nachmachen und Nachahmen von Geld, Banknoten und amtlichen Wertzeichen
ohne Filschungsabsicht...» Sal. Fruncijas 1885. g. 11. julija likumu: «...de
fabriquer, vendre, colporter ou distribuer, tous les imprimés ou formules simulant
les billets de banque et autres valeurs fiduciaires»; tas papildinats ar 1902. g.
30. marta likumu.

)  Sal. Code pénal, 140. p.; Sveices 1937. g. kodeka 235. p. un 246. p. (Fil-
schung amtlicher Zeichen); Vacijas 1927./30. g. projekta § 318.: Wertzeichenfil-
schung (inlindische und auslindische) un § 219.: Wiederverwendung von Wert-
zeichen (bereits verwendete verwendet oder in der Absicht, dass sie als giltig
verwendet werden, sich verschafft, feilhdlt oder in Verkehr bringt oder in dersel-
ben Absicht... den Entwertungsstempel oder das Entwertungszeichen ent-
fernt .. .»).

™) Sal. masu Likuma par pasta satiksmi (Lik. kr. 1930. g. N. 43) 78. pantu,
kas nosaka, ka par arzemes pasta vertszimju, pasta zimogu, spiedogu un citu
apziméjumu viltofanu vai to Jaunpratigu izmantoSanu un izplatiSanu vainigos
soda tapat, kd par iek§zemes pasta vértszimju, zimogu, spiedogu un citu pasta
oficialu zim&jumu vilto$anu, |aunpratigu izmanto%anu un izplatianu.

7) Zimogpapiram dzéSanas pédu iznicinaSana iesp&jama, izkodinot no ta
uzrakstito tekstu.
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3. Papildinot to, 411. pants konstrué specialu nodarijuma sa-
stavu par dzéstam markam uz valsts, autonoma valsts uznémuma
un pasvaldibas lietas esoSiem papiriem, ar kuram par tiem nomak-
sats piendcigais nodoklis vai nodeva. Sadu marku nopem¥$anu™®) ar
noluku laist tadas apgroziba ka nelietotas soda ar arestu lidz 3 mé-
nediem vai ar atbilstoSu naudas sodu, bet ja nodarijums izdarits
amata veida, — ar cietumu. Runa ir par nodarijumu, ko péc vis-
paréja nosacijuma (iznemot zagSanas gadijumu) var izdarit tikai
dienestpersona vai ar vinas lidzdalibu.

4. AtseviSki pieminéta 412. panta 1. dala spelu kariu izgatavo-
fana bez attiecigas atlaujas pardoSanas nolika vai tai pa$a noluka
jau lietoto karSu partaisiSana, mazga$ana un tiriSana vai tadu par-
taisitu, mazgatu, tiritu karSu glabasana. To soda ar cietumu lidz
6 meéneSiem, bez tam vél piedzenot™) no vainiga par katru karSu
speli Ls 5. '

Ar cietumu lidz 6 méneSiem, bet ja nodarijums piekopts amata
veida, — ar cietumu, soda spélu karsSu banderolu izgatavoSanu un
lietoSanu vai istu, jau lietotu banderolu aplikSanu kartim™) (412. p.
3. un 4. dala).

1II. 414. panta 1. dala attieciba uz visu naudas, vértszimju
u. t. t. viltoSanu norada, ka pakaltaisiSanai, partaisiSanai vai dze-
suma atzimes iznicina$anai lietotie riki un materials atpemami™).

Neatkarigi no ta, vainigam, kas taisijis pakal, partaisijis vai de-
vis talak partaisitus vai pakaltaisitus valsts maksasanas lidzeklus un
veértspapirus (403. un 404. p.), neskaitot brivibas atnem3anu, uzlie-
kams naudas sods apgroziba izlaisto viltoto naudas zimju, papiru,
kuponu vai talonu nominalveértibas apmeéra (414. p. 2. d.).

)  Nedzéstu marku nonems$ana ir vienkardi zadziba.

")  Redakcijas zina bitu pareizak saukt $o piedzinu par «naudas sodu».

) Protams, domata izgatavo3ana bez attiecigas atlaujas. Labak butu bijis
to pieminét ipa$i, piemetinot vardus «bez attiecigas at|aujas».

)  Sal. Sveices 1937. g. kodeka 249. p. (Einziehung); Vacijas 1927./30. g.
projekta § 221. (Einzichung... auch wenn sie nicht dem Titer gehoren).
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IIT dala.

Ticibas brivibas un ticigo religisko
jutu aizskarsana?)
(§ 27)

Kriminaltiesibu izturéSanas pret 3as kategorijas noziedzigiem
nodarijumiem atkardjas no religijas un tiesibu savstarp@jam attie-
cibam, seviski no baznicas stavokla valsti.

Austrumu teokratijas, galvenokart tur, kur monoteismam, ta uz-
varas gaita, bija jasakopo visa vara priesteru rokas; kur visa valsts
dzive dabi religisku nokrasu; kur gréks un noziegums sakrit tapéc,
ka ikkatrs tiesibu parkapums ir nepaklausiba debess pavélei, — da-
biski dzimst jédziens par «religisku» noziegumu (Religionsfrevel) vai
noziegumu pret ticibu. Sada uztvéruma par kriminalapsardzibas ob-
jektu k|ast pat pati Dieviba.

Klasiskdas pasaules politeisms?) tadam tiesibu formacijam
nebija pienacigi augliga zeme, lai gan fas un jus sajaukums aiz-
vésturiska Roma dod pamatu domat, ka tamlidzigs novirziens pa-
stavEéjis ari tur, bet paganiska Griekija, kas lielaka méra ka Roma
bija padota austrumu ietekmém, bija iespé€jama Protagora kriminal-
vajaSana par «#oéfsia eig vzol¢» un  Sokrata notiesaSana  par

dievu negodinasanu (wodg Wesdc pi  vopilsw).  Taisniba, So-
kratam gan naca vel klat ari jaunatnes samaitasana (todc vzodg Zua-
pireipety),

Taclu republikaniska Roma pacélas jau tada brivdomibas aug-
stuma, kas daritu godu francu filozofiskas apgaismes laikmeta par-
stavjiem. Novelk stingru robeZu starp religiju un tiesibam. Dievus

godina Panteona — $ai Romas iecietibas aréja simbola, — bet lai-
cigam tiesibam ar vinpu apsardzibu nekda kop€ja nebija. «Deorum
injuriae — diis curae», saka Tacits (Ann. 1. 73.), — tie pasi sevi

') Sal. Kahl, Religionsvergehen (V. D. B. 1II), 1.—104. lap. p.; Liszt, Lehr-
buch, 400.—406. lap. p.; Frank, Strafgesetzbuch, 349.—357. lap. p.; Hippel, Frie-
densstérungen (V. D. B. II): «Der sogenannte Kanzelparagraph», 89.—103. lap. p.;
Rohland, Historische Wandlungen der Religionsverbrechen (Freiburger Festschrift,
1902. g.); Tagancevs, Vaoocenie,  Jakobi izdevuma, 281.—372. lap. p.; Henkel,

Strafrecht und Religionsschutz (Zeitschrift fiir ges. Strfrw. 1931, 916.—957. L. p.).
%) Sal. Kahl, 9. lap. p.

13
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aizstaveés!®). Paganiskas Romas laiciga vara iejaucas religiskas lietas
tikai tad, kad vina tajas redzéja valsts apdraud&jumus, piem., ka
sava laika kristianismam izplatoties, vai kad daZzdazadi kulti, kurus
laiciga vara cieta, saka izvirst, pariedami sabiedrisko tikumibu
aizskaro3as bakchanalijas (superstitio externa) vai slepenas orgijas
(Egiptes kulti). KvalificEja ari zadzibu, kad par tas objektu bija
templa svetlieta (sacrilegium).

Paklavis sev galu gala keizarisko Romu, Kristianisms parnesa
tur austrumniecisko teokratijas ideju, kas izauga jo kupla Bizantijas
labvéligaja augsné. Péc neilgas vilcinaSanas (sal. slaveno Milanas
ediktu par toleranci, 313. g.) kristigo religiju atzist par valdosu
(379. g.). Rodas spécigs valsts baznicas organisms. Péc laiciga
«crimen majestatis» parauga rada religisku «crimen majestatis di-
vinae» un pat «crimen laesae majestatis divinae» — Dieva aizskar-
$anas*) — Dieva zaimoSanas nozimé (blasphemia), ko soda ar navi.
Blakus tam valdo3a katolu baznica uzglaba savu esamibu ar bargas
sodo3as represijas palidzibu. Lidzigi laicigam «dumpim» un laici-
giem «nemieriem» rodas baznicas dumpja jédziens ka apostazija un
schizma un baznicas nemieri kd daudzinata keceriba (haeresia)®).
Siem uzbrukumu veidiem Justiniana likumdo3ana piebiedroja divas
jaunas racionalaka tipa noziedzigu nodarijumu kategorijas: «tur-
batio sacrorum» (dievkalpoSanas traucé3ana) un «sepulcri violatio»
(kapa apganisana).

Franku - germanu tiesibu uzskats zem katolicisma spiediena lé-
nam, bet nenovérSami attistas taja pa%a virziena. Karalis uznpemas
apsargat baznicas un tas macibu®) valdiSanu, nostiprinas pavesta
virskundziba par visas pasaules monarchijam — «imperium Roma-
num» baznicas formacija. Parvérsdama laicigu varu par savu kalpu
(bracchium saeculare), baznica no savas puses papladina religisko
noziegumu sferu un pastiprina par tiem uzliekamo sodu neZelibu.

3) Sal. C. IIL, 1., 2.: «juris jurandi contempta religio satis deum ultorem
habet».

4) PaplaSinata baznicas kriminalapsardziba aptver ari engelus un svétos.

5) Valentiniana laika par sodamu keceribu atzist vispar paganismu
(no 425. g.).

%) Sal. Childericha 544. g. ediktu, kur$ pasludinaja principu: «necesse est
ut plebs, quae sacerdotis praeceptum non ita, ut opportet, custodit, nostro etiam
corrigetur imperio...»; Sal. Kahl, 11. lap. p.: «der strafrechtliche Schutz des
Glaubens, gebotene Dienstpflicht des Staates geworden...»; Sal. ari Otona [
titulu: «advocatus ecclesiae romanae».
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Kad XIV. gadu simteni pavests un keizars no3kiras un nostiprina-
jusies valdnieku laiciga vara savas suverenitates apzina atbrivojas
no katoliskas Romas hegemonijas, — gadu simteniem audzinatais uz-
skats par noziegumiem pret ticibu tomér paglabajas valstis tada pa3a
apmeéra. Valsts ripgjas par ficibas dogmu ievéro$anu, par ticibas
tiribu, dveseles glab3anu, aizkapa dzivi, vél jo vairak tapec, ka lai
gan pavesta ar€ja valdiSana bija beigusies, bet iek3€ja katolu baz-
nicas ietekme turpinajas, tiesa gan, dazadas zemés ar daZiadu inten-
sitati.

Ta Vacija «keceribu» $aura nozimé, ko pazist vél Bambergensis
(1507. g.) kriminalreglaments, Constitutio criminalis Carolina
(1532. g.) ka noziegumu vairs nepiemin’). Francija turpreti Indri-
ka II laika v&l 1547. gada péc baznicas pieprasijuma nodibina dau-
dzinato «chambre ardente» keceru tiesaSanai. Ilgu laiku pari visai
Eiropai bija izplatijies raganu dedzinasanas lietuvéns, ko baroja ne
tikai meZoniga tautas manticiba, bet ari daudzas pavestu bullas, ap-
vainojot raganas kopiba ar velnu un burviba (artes magicae cum
daemone)®).

Liela nozime religiska nozieguma jédziena talaka evolucija
bija Lutera reformacijai, kas cina ar papismu proklaméja ideju par
sirdsapzinas brivibu. Sas cipas radita ilga asinsizlieSana nobei-
dzas (Vestfales miers 1648. g.) ar katolu, protestantu un reformatu
ticibas paritates proklamé$anu. Tada karta pasa sakné bija aiz-
lauzts «keceribas» jédziens. Sadaloties Eiropas valstim katoliskas
un evangeliskdas péc principa «cujus regio, ejus religio», vispasaules
katoJu religijas vieta Eiropa no jauna nodibinajas valsts religijas
ar varmacigu vienas religijas nostiprinasanu (jo seviski katolu
zeme€s) un citu vajasanu un ar aizliegumu pariet no valdo3as ticibas
citas vai pédgjas sludinat. Taisniba, protestantisms, kuram par savu
atziSanu bija japateicas kritikas brivibas principa izsludinasanai
religiskos jautajumos, péc savas dabas bija spiests izradit lielaku

7) Toties blasphemia (Gottesldsterung) péc C.C.C. sodama ar navi vai mie-
sas sodu (106. p.).

%) 8o keceribas veidu saka vajat ap 1400. g. Italija, Francija un Vaicija.
Planveidiga raganu nogalinalana turpindjas vairak ka 300 gadus. Sas manticibas
iedvesmotdju fanatisms izpauZas raksturigaja apgalvojumi, ka <haeresia maxima
est... opera maleficiarum non credere». Vicija vien sadedzinatas ap 150.000 ra-
ganu. Slavenais tiesnesis Carpzow’s viens pats parakstijis ap 2000 naves spriedumu
raganam.
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iecietibu, bet ari tas (sal. kalvinismu) pirmaja laika sastinga zinamas
ortodoksijas Sauruma?).

Galu gala brivas domas dzivino3ais spéks tomér izpaudas reli-
gisku deliktu pasauliga koncepcija. Sai zina interesanti salidzinat
jautajuma nostatijumu divas vacu valstis — katoliskaja Austrija un
protestantiskaja Prusija XVIII gadu simtena otrad pusé.

Marijas - Terezijas kriminalkodeks (1768. g.) soda Dieva zaimo-
Sanu ar kvalificétu naves sodu. Naves sods noteikts ari par aposta-
ziju. Soda burvibas. Un pat Constitutio crim. Josephina (1787. g.),
ko neapSaubami ietekméjusi apgaismes filozofija, atsakoties no
»burvibam», par Dieva zaimoSanu prasa ieslodzi$anu vajpratigo
maja tik ilgi, kamér nebis konstatéts, ka vainigais ir izlabojies («in
dem Tollhaus so lange zu halten, bis man sich seiner Besserung ver-
gewissert hat...»)!9).

Turpreti Fridricha Il zemég, kur§ pazistams ar savu izteicienu:
«in meinem Lande kann jeder auf seine Facon selig werden», —
dzima citada religiska deliktu izpratne. Prasijas 1794. g. Land-
recht’a'') par kriminalapsardzibas objektu ir nevis vairs religija ka
tada, bet religiska draudze, — ne Dievs, bet noteikta kulta pildianai
noorganizéjusies cilvéku biedriba. Tada karta Landrecht’am 3ini
nozaré pazistami tikai $adi tris noziedzigu nodarijumu veidi:
a) draudZu aizskarSana (§ 211.), b) sodama dievkalpoSanas trauce-
Sana (§ 214.) un c) atklata rupja Dieva zaimo3ana, kas rada vis-
parigu saSutumu (§ 217.: «...zu einem gemeinen Argernis Anlass
gibt .. .»)1%).

Ja priasu Landrecht’s varéja derét un tieSam ari noderéja par
paraugu religisku deliktu buatibas jaunakiem juridiskiem formulgju-
miem, tad $o principu uzvarai bez Jaubam palidzéja tas brivdomibas

%) Sal. Tomasa Morus'a uzstaSanos pret paganiem.

1) Ta laika slavenais austriefu kriminalists Sonnenfels pieprasa kriminal-
sodu par melu macibu izplatiSanu un par piegrieSanu citai ticibai «weil die
Religion der Leitriemen ist, an welchem der Staat seine Untertanen gingeln
muss...»

1)  Sal. Kahl, 14. lap. p. u. turpm.

12) Vgl talak gidja Feuerbach’s sava Bavarijas 1813. g. kodekd, ko tas di-
binija uz racionalisma principiem un kas tapéc bija mazliet atrauts no dzives
istenibas (katoliskd Bavarija!). Vin$ pazist tikai Stérung des Religionsfriedens, un
proti: 1) gewalttitiges Einfallen in einen religidsen Versammlungsort, 2) Miss-
handlung eines amtierenden Religionsdieners wun 3) Verhinderung der gottes
dienstlichen Verrichtungen.
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un pa dalai neticibas vilnis, kas vélas pari visai kontinentalai Eiropai
péc francu 1789. g. revolucijas un o«rreiz 1848. gada, gan nepalik-
dams bez pretspara no Romas kurijas puses un vélak Eiropa speka
naku3am tendencém, kas tiecas «uzcelt saSkobitos ticibas pamatus»
un «tas etisko varenibu». Bet kad $i jauna cina'?) pat katoliskaja
Francija nosléedzas kompromisa ar pilnigu baznicas atdalisanu no
valsts, Sai dala veco noziedzigo sastavu liktenis bija izSkirts. Valsts
atteicas no vzdevuma, ko ta bija pildijusi gadu simtiem, dodot baz-
nicai un vipas macibam kriminalapsardzibu, un atstaja o uzdevumu
paSai baznicai visas tas daudzveidibas. Lidz ar to valsts uzstadija
absolutas sirdsapzinas brivibas principu tai nozimg, ka valsts nele-
jaucas ticibas briviba'*).

Analizéjot jautdjumu par politiskas parliecibas brivibu, mums
tomér nacas apstaties pie zinamas robezas, lidz kurai valsts iecie-
tiba var iet, nekaitéjot pasam valstiskumam. Tapat ticibas brivibas
lietds «religisku uzskatu izpauSanas» nozimé mauslaiku valsts spiesta
novilkt robezu, 1idz kurai sniedzas tas neitrala izturéSanas pret visu,
kas Sai sfera var notikt.

NeapSaubami individa gariga attieksme pret Dievu ir vina ap-
slépta darifana, ko neviens neaizskar (sirdsapzipas briviba varda
Saura nozimé). GluZi tapat ar individa religiskiem uzskatiem sa-
skanots dzives veids ir sfera, kas iznemta no valsts iedarbibas. Pa-
gajudi laiki, kad inkvizicija domaja briesmigiem sodiem iebaidit ci-
tadi ticoSos. Keceri arvienu kapa sartos varonigi. Vinu mocibas
vajajamo ticibu tikai nostiprinaja tas piekritéju sirdis, un tamlidzigas
vajasanas sekas bija vajajamas ticibas adeptu jo lielaka noslégianas
un fanatisms. Valsts 3e ir bezspéciga. Ta ar kriminalsodiem neko
nevar panakt. Bet tai ari nevajaga gribet kaut ko panakt Sini lauka.

Attieciba uz kultu ka Dievibas godinaSanas lidzekli, kas pie-
nem taustamikas aréjas formas, ka ari attieciba uz sevisku savienibu
izveido$anos tada kulta kopigai pildisanai (religiskas biedribas), at-
liek atgriezties pie paganiskas Romas pareiza uzskata, kur3 ar visu

13)  Sal. t. s. «Kulturkampf» Vacija pagajuia gadu simtena septindesmitajos
gados un nikno cinu ar baznicu republikaniska Francija $a gadu simtepa sakuma
Combe ministrijas laiki. Sajas cinas radas sevilka noziegumu kategorija no baz-
nicas kalpotaju puses, atseviski sprediku «nelietiga izmanto3ana».

1)  Pedejos laikos Sur tur tomeér var atzimét atgriefanos pie veciem uz-
skatiem; sal. [ralijas 1930. g. kodeka 402. un turpm. pantus «de delitti contro la
religione dello Stato e i culti ammessi».
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savu iecictibu aizliedza ar soda piedraud&jumu $ai zina visu neti-
kumigo un sabiedrisko vai personigo drodibu aizskaro3o. WNevar bit,
protams, zem «religiskas parliecibas» segas ciefams tas, kam ir vis-
paréja nozieguma raksturs, piem., kastracija vai cilvéku ziedoZana.

Tas pats sakams par propagandu (sludinasanu) un prozelitu
vervéSanu. Paturédama sev zinamu uzraudzibas tiesibu par religis-
kam biedribam, mislaiku valsts vispar nepazist iz8kiritbu starp tam
un tip&c atlauj brivi périet no viena kulta otrid, ka ari atklati pro-
pagandét ticibas macibas, iznemol tas, kuras savas netikumibas wvai
visparéjas noziedzibas dg&] apdraud kopdzives pamatus. Pats par
sevi saprotams, ka, atzistot brivibu ticibas lietas, valsts nepielai?
piespiedu pievérianu citai religijai, kas gan izriet ari no individa
vispargjas padnoteik¥anas brivibas, ko valsts apsarga pret visiem
nelikumigiem spaidiem. '

«Religisko» deliktu evolucijas gaitai bija jaatsaucas arl uz to no-
vietofanu kriminaltiesibu vispdrgja sistema. Kamer runa bija par
«Dievibas» un «valsts» religijas apsardzibu, §iem deliktiem ierdadija
pasu cienigiko vietu kodeka «seviikis» dalas s@Zkuma'®). Kad for-
mula par ticibas brivibas un ticigo religisko jitu aizsardzibu néma
galigi virsroku, $o0s nodarijumus saka ievietot, piem., starp sabiedriska
miera aizskarumiem!%).,

Stavoklis, kddu 3ai laukd iepem Latvijas kodeks, jau redzams
ka no attiecigas (XVII) nodalas virsraksta: «noziedzigi nodarijumi
pret ticigo religiskam jatam un mirufo mieru», ta ari no ¥is nodalas
novietojuma kodeka sistema. Svariga pec $iem uzskatiem ir nevis
ticibas apsargasana, nevis piespieSana piederét tai vai citai privile-
gétai konfesijai, bet gan gluZi otradi, sirdsapzigas brivibas nodrodi-
nafana pret sveda fanatisma, visu likumigi'?) pastavoiu kultu pasar-

%) Sal, piem., krievu 1845, g. Nolikumu par sodiem un-1903. g Sodu li-
kuemus.

18y Sal. Sveices 1937. g kodekw, kur «Stérung des Glaubens und Kultus-
freiheit» skaitas 261. un 262, p. pie «Vergehen gegen den &ffentlichen Friedens.
Gluzi tipat vacu 1927./30. g. projekta «Stdrung des religidsen Friedens und der
Totenruhe» pieslienas tiedi pie «Stérung der &ffentlichen Ordnuwg». Vel talak
gajpis Liszr’s (Lehrbuch), parnesdams t. s. «strafbare Handlungen gegen die Re-
ligionsfreiheit und das religiose Gefithl» uz nodalijumu: «strafbare Handlungen
gegen die Rechtsgiiter des einzelnen».

15y Ar to ir izslégei kulti, kas rada briesmas sabiedribai.
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galana, cieniba pret ticigo jitam, no nogani$anas un huliganiskiem
aizskarumiem.

1. Atmetot veco gradaciju starp dievzaimoSanu un ganiSanu
(kouryacTBo), Latvijas Sodu likums konstrué vienu vispargju
pantu (300. p.) par katras Latvija likumigi pastavo3as reli-
giskas sabiedribas locek|u religisko jitu aizskarfanu ar diev-
zaimo3anu vai ar $as sabiedribas religiska kulta nonievasanu,
ja tada notikusi publiski'®). Sods — cietums.

2. Tads pats sods noteikts (301. p.) par launpratigu kavéSanu
noturét tadas sabiedribas dievkalpojumu vai religisku cere-
moniju'?),

3. Talak formul@ts visiem gadijumiem kopigais 302. pants, kas
draud ar cietumu lidz 6 ménesiem tam, kas trokSnojis vai
celis citas nekartibas, kuras traucé noturét Latvija likumigi
pastavosas religiskas sabiedribas dievkalpojumu vai religisku
ceremoniju, vai izdarijis citas nelietibas dievkalpojumam vai
religiskai ceremonijai paredzéta vieta.

4. 303. panta paredz@ts cietuma sods tam, kas, patvaligi piesa-
vinadamies Latvija likumigi pastavoSas religiskas sabiedribas
garidznieka vai sludinataja amatu, izdarijis svétdarbibu, ka-
du var izdarit tikai $3s sabiedribas garigas kartas personas.

5. 304. pants soda ar cietumu lidz 6 ménesiem garidznieku, slu-
dinataju vai citu personu par nelietigu dievkalpojuma izlie-
toSanu politiskai propagandai bazniclﬁ, dievnama vai cita
dievkalpojumam noteikta vieta preteji to religiskiem nola-
kiem.

18)  Sal. Code pénal, 260.—264. p. (entrave au libre exercice des cultes), kas
apmainiti ar jauniem 1905. g. 9. dec. likuma noteikumiem «concernant la sépa-
ration des Eglises et de I'Etat» 32. p.; sal. Sveices 1937. g. kodeka 261. p.: «Sto-
rung der Glaubens- und Kultusfreiheit («dffentlich und in gemeiner Weise...
beschimpft, verspottet oder verunehrt»); - sal. Vacijas 1927./30. g. projekta § 181.
«Storung des Gottesdienstes»; sal. Italijas 1930. g. kodeka 402.—406. p.: dei de-
litti contro il sentimento religioso e contro la piétd dei defunti; sal. Polijas
1932. g. kodeka 172.—174. p.

19) Se pieder ari kavéSana izdarit apbedifanas ceremonijas, ja tim piemit
religisks raksturs.
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Tikai tada méra misu kodeks turgjis par iespéjamu at-
darinat daudzinato Vacijas likumdoSanas «Kanzelpara-
graph»*"), ko Vacijas kodeka 1927./30. g. projekts gan at-
metis.

6. Beidzot 305. pants draud ar cietuma sodu par apbedita vai
neapbedita mirona vai ta pelnu patvaligu papemsanu vai no-
ganiSanu ar darbiem, vai vispar miruSo noganoS$as nelietibas
pastradasanu apbediSanas vieta?!).

20y Sal. Hippel (V. D. B. II), 101. I. p.: «...beim Geistlichen oder dem
berufenen Verkiinder der Religion; sein Standpunkt erscheint dem Gldubigen
nicht als derjenige des einzelnen Mannes, sondern als der von der Religion ge-
forderte und damit gewinnt ein solcher Angriff von seiner Seite eine ganz ge-
waltige, den Wert seiner Begriindung weit iiberragende Bedeutung.»

Sal. Vacijas ]870./7!. g. Strafgesetzbuch’a 130-a. p.; sal. ari Code pénal,
201.—208. p. («des critiques, censures ou provocations dirigées contre l'autorité
publique dans un discours pastoral prononcé publiquement, dans un écrit pastoral,
correspondance avec des cours ou puissances étrangéres sur la matiere de ré-
ligion»), kas atvietoti ar 1905. g. 9. decembra likumu «concernant la séparation
des Eglises de I'Etat» 34. un 35. p. («outrage ou diffamation d'un citoyen chargé
d'un office publie» un «provocation directe a résister a I'execution des lois ou
aux actes légaux de l'autorité publique» vai «a soulever ou a armer une partie
des citoyens contre les autres» — garigu personu publiskos spredikos, priek3lasi-
jumos, afi¥ds u. t. t.

) Sal. Code pénal, 360. p. «Violation de tombeaux ou de sépultures»;
sal. Sveices 1937. g. kodeka 262. p. «Storung des Totenfriedens» (= rohe Verun
ehrung der Ruhestitte eines Toten, boswillige Stérung oder Verunehrung eines
Leichenzuges oder einer Leichenfeier, Verunehrung oder o6ffentliche Beschimpfung
eines Leichnams, Wegnahme eines Leichnams oder Teile eines Leichnams oder
Asche eines Toten); sal. Vacijas 1927./30. g. projekta § 182. «Stdrung einer Be-
stattungsfeier» un § 183. «Storung der Totenruhe».

Sal. Vacijas 1927. g. projekta Begriindung'u, 92. 1. p. «...die sterblichen
Uberreste eines Menchen als geheiligt und die Stiitte, wo ein Mensch zur letzten
Ruhe gebettet ist, als geweiht anzusehef ist, ist ein Gemeingut... das Gefiihl
fiir die Majestéit des Todes besteht auch bei denen, die keiner Religionsgemein-
schaft angehoren...» Vacijas 1930. g. projekta atbilstoSais § 183. runa par mi-
rona vai ta dalas (Teile eines Leichnams) nolaupi$anu.

Latvijas praksé ari izradijies, ka 305. panta noteikumi butu japapildina, pie-
minot ari mirona dalas patvaligu panems3anu.
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IV dala.

Noziedzigi nodarijumi pret
privatu sferu

A. Noziedzigi nodarijumi pret personu.

I. Miesisku labumu (miesas nebojajamibas)
aizskarSana.

Centralo vietu kriminaltiesibas vienmér ien€musi un vél tagad
ienem dziva cilveka aizsardziba. No visadiem aizskarumiem sarga
vina miesas aréjo un iek3€jo nebojajamibu. Aizskarumi var pirma
karta sastavét dziva organisma bojaSana (Verletzung), bet, ievérojot
§a labuma milzigo svarigumu, tam jabauda kriminalaizsardziba ari
pret nostadiSanu briesmdas (Gefihrdung). Bojasanu var novest lidz
dziva organisma iznicinaSanai, 11dz ta nonavé3anai, bet var apro-
heZoties aril tikai ar organisma aréja vai iek$€ja veseluma trauce-
Sanu, kas var izpausties argja vai veselibas, tiklab fiziskas, ka gari-
gas, sabojasana. Kas zimé&jas uz briesmam, tad ar vienadi pilnigu
noteiktibu norobezZot pasas dzivibas apdraud€jumu un tikai miesas
nebojajamibas apdraudéjumu nevar, jo taja stadija tadu vai citadu
seku rafanas nav nosakama.

Tapéc e ietilpstoSie aizskarumi sagrupéti $ada veida: a) nona-
vesana, b) miesas bojasana, c) cilveka nostadisana briesmas ta varda
Saura nozimé un ka pédgjas sevisks paveids d) divkauja.

§ 28. Nonavesana!').

I. Sa noziedziga nodarijuma objekts ir cita cilvéka dziviba, kads
defin€jums satur tris elementus. Aizskdarums vérsts: a) pret cilveku,
un proti, b) pret vina dzivibu un c) pie tam pret cita cilvéka dzivibu.

1. Par sodamas nonavé$anas®) objektu wvar but tikai cilveks.
Ya ar soda piedraud&umu apsarga no iznicind3anas ari citas dzivas
biites, tad tikai ka privata ipasuma prick§metus vai ki tautas rocibas

1) Sal. Liszt, Tétung, 9. lap. p.: «der Begriff der Totung erfordert den Ein-
tritt des Todes einen Menschen».

?) Sal. Foinickis, Kypes 16. lap. p. u. turpm.
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sastavdalas. At3kiriba no tam cilvéku apsarga ka paSmerki, kam
vispirms paSam par sevi tiesibas uz eksistenci, bez jebkadiem arpus
vina esoliem meérkiem. Ta ka cilveks lidz ar to sastada dalu no
iedzivotajiem, kas ir svarigakais valsts elements, tad cilvéku apsarga
ari valsts intereses.

Ar jédzienu cilveks saprot no cilvékiem dzimuSu biti, neatka-
rigi no tas intelekta attistibas pakapes. Vajpratigie, idioti, prata
jukusdie péc muslaiku tiesiskiem uzskatiem bauda vienadu apsardzibu
ar cilvékiem, kas, pateicoties savai normalai attistibai, spgjigi sa-
biedribai derigi darboties. Sai jautajuma tagad®) nav strida, bet
strids ir par to, vai cilvekam ka tadam péc savas aréjas formacijas
ir jaizskatas ka normalam cilvékam. Ermu (monstrum)?) péc senis
pasaules uzskatiem pie dzim3anas var€ja nesoditi nogalinat (sine
fraude caedunto). Tikai baznica nostajas uz ta (spiritualistiska) vie-
dokla, ka ari érma dzivo cilvéka dvésele, kas sauc péc tiesiskas ap-
sardzibas. llgu laiku Sim viedoklim tomé&r nacds cinities ar tautas
manticibu, ka &rma slépjas nelabais. REékinoties ar sadzives uzska-
tiem, viduslaiku jurisprudence ari pielaida érma nogalinaSanu, tam
dzimstot. Tadu paSu poziciju ienéma Constitutio Criminalis Caro-
lina®), un to uzglabaja prisu 1794. g. Landrecht’s. Jaunaka doktrina
saka Saubities par tadu lietas nostadijuma pareizumu, jo bija ap-
stridams jautajums, kur sakas €rmiba, kas dod tiesibu noliegt cil-
veka gi'mja esamibu, 'un vai «&rmu» nogalinasanas pilniga briviba
neatklaj parak lielu pla§umu launpratibai, kura ari citos gadijumos
aizbildinasies ar jaunpiedzimu$a it ka €rmigi nejauko izskatu.

Mais laiku kodeki, starp tiem ari Latvijas Sodu likums, par
ermiem pilnigi klusé. To nevar iztulkot ta, ka biitu noteikta vinu
nogalinasanas pilniga nesodamiba, bet tas nenozimé ari to, ka 3adu

%) Sal. sends Spartas uzskatus.

%) Sal. Foinickis, Kxpes 16, lap. p. u. turpm.

%) Vel péc Krievijas 1845. g.Vnomenie o wakasaninxs 1469. p. 1902. g turp
to, kas nogalindjis jaunpiedzimu3u bérnu ,YyI0BHUIHArQ BHUIA HIH JIawke He HME_
wimaro 4bkrosbueckaro o6pasa, Bwbketo Toro, 4ro6El TOHECTH O CEMB Hajjie-
KaUEMy HawanbeTBY' partadu ,,uo HerbixecTBY HaH cyenkpio' mocsraTeIbeTBo
Ha 7KHU3Hb CYIECTBa, pokAeHuaro oTh udenosbka H cabacrrenno umbiomaro
uenosbueckyio nymy* soda ar 1!/2 gada nenpae. apect.otnbneniii. Peteral 1704, g.
uzkazs, piedraudot ar naves sodu, pavél monstrus nenogalinat, bet nodot muzeja
(kunst kamera).
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nogalind$anu visuma aptver visparigie noteikumi par slepkavibu®).
Jautajuma iz3kirSanu par to, vai jaunpiedzimus$ais ir cilvéks, vai nav
(un tikai par jaunpiedzimuSiem 3e var biit runa), likums acim redzot
atstaj medicinai.

2. Otrkart, aizskaruma tieSs objekts ir cilvéka dziviba. Dzive
nav identiska ar spéju dzivot. Tada karta ir pilnigi vienalga®), vai
runa ir par jaunpiedzimuSu dzivot nespg€jigu bérnu, par atrodoSos
pie naves slimnieku vai par notiesdtu uz navi noziedznieku. Svarigi
tikai, lai pirms aizskaruma izdari$anas momenta dziviba nebutu izbei-
gusies, jo likis nevar but par nonavésanas objektu. Kas attiecas uz
dzivibas sakumu, tad tas ir fiziologijas jautajums, ko parasti atrisina
tai nozime, ka dziviba rit no dzimSanas momenta, un proti, no pat-
stavigas elpo3anas sakuma. Bet ka viena, ta otra zina iespéjama to-
mér sodamibas lauka maksliga paplasinasana. Ta, piem., no vdcu
1927./30. g. projekta (§ 26)?) noteikumiem skaidri izriet, ka event.
sodams ir méginajums noslepkavot cilvéku, kur$ tai laika, kad sapé-
mis sitienu, bijis nedzivs. No otras puses kanoniskas tiesibas uzsta-
dija noteikumu, ka «homo est qui est facturus» un ar to parnesa
dzivibas sakumu uz agraku periodu, t. i. uz augla atraSanos mates
mies3, iz8kirot pie tam t. s. «foetus non animatus» un «foetus anima-
tus» un pédéjo pielidzinot jaundzimusam.

3. Beidzot par nonavé3anas objektu var bat tikai sveSa dziviba,
atSkiriba no paSa dzivibas. Tas nozimé, ka péc miislaiku uzskatiem
pa3naviba (Selbstmord, suicide) nav noziedziga un pie tam ne tikai
pabeigta, bet arl nepabeigta, jo pasnavibas gadijuma sakrit viena
personid nodarijuma subjekts un objekts, ar ko pats nodarijums, par
cik tas attiecas uz personu, klast juridiski vienaldzigs'?). Lidz tadam

6) No C.C.C. 81. p. izriet, ka par monstru skaitas bérns, kur§ nav «glied-
missig».

7y Sal. Foinickis, 17. lap. p.; no otras puses sal. Tagancevs, 949. lap. p.,
Nr. 2.: ,I0oXb o6uiiz TOCTaHOBAEHist 06b y6ifcTel momoiineTs m yGilicTBO
ypona..."

%) Sal. Liszt, Totung, 10. lap. p.

9) Sal. Begriindung, 24. lap. p. u. turpm.: «...der Entwurf... entscheidet
sich grundsitzlich fiir die Strafbarkeit des wntauglichen Versuchs... gibt aber
dem Gericht fiir das ganze Gebiet des absolut untauglichen Versuchs das Recht
der Strafmilderung nach freiem Ermessen... und ausserdem die Befugnis, in be-
sonders leichten Fillen von Strafe abzusehen».

10y Sal. Binding, Handbuch (1885. g.), 697. lap. p. u. turpm.: «...es ist
dieses insofern richtig, als diese Handlungen weder erlaubt noch verboten, also
juristisch indifferent sind...»
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slédzienam juridiska doma nonaca tikai pakapeniskill), Ne tik sen
vel Krievija (péc Y.oxeH'e 0 Hakasaw AXB 1472, un turpm. pantiem)
pabeigtu paSnavibu sodija liedzot kristigu apglabasanu'®), un sekas
tai bija pirmsnaves rikojumu neatziSana. Anglija lidz 1873. gadam
ar pa$navnieka apkaunojo3u apglabasanu saistijas vina ipaSuma kon-
fiskacija. Nav griti parliecinaties, ka tads sods gréko pret soda indi-
vidualitates principu, skarot ne «vainigo», bet citas personas, un pir-
ma karta tuvakos vina radiniekus. Kas attiecas wuz pas$navibas meé-
ginajumu, tad to kadreiz sodija ar navi'¥), it ka to, kas navi mekIg,
varétu atbaidit piedraud&jums ar navi un ka tads piedraudéjums;
neapstiprinatu vina energiju novest nodomato 1idz galam. Pé&c anglu
tiesibam tomér pas$navibas méginajumu sodija 1idz p&d&jam laikam.
Nujorkas $tata méginajuma sodamiba atcelta tikai 1919. gada4).

Cita lieta ir sveSas personas pasnavibas pabalstifana vai pieru-
nasana uz to, tade| ka pabalstitajam vai uzkaditajam iznicinama dzi-
viba ir sve3a un likums to apsarga pat pret tas ipasnieka gribu,
publiskas interesés. No vienas puses cilvéka dziviba ir darga valstij
ka dalina, no kuram sastadas zemes iedzivotaju skaits. Sis apsvé-
rums atstdts bez ievéribas tikai attieciba uz pasu pasSnavnieku. No
otras puses tiesibas kriminalpolitisku apsvérumu d&| dzili ieintere-
sétas priekSstata nostiprinaSana par cita dzivibas neaizskaramibu
visados nosacijumos!®). Ja tas ir pareizi attieciba uz pabalstitaju, tad
vél pareizak tas ir ziméjoties uz uzkuditaju, kur§ nevar pat atsauk-
ties, ka to gan var pirmais, uz pasnavnieka apnemsanos, jo pats vin§
S0 apnem3anos radijis. Taisniba, ka pie pa$navibas nenoziedzibas'®)
nevar konstruét taja sodamu lidzdalibu!?). Tacu lielais vairums
mislaiku kriminalkodeku rada no pa3navibas un tas pabalstiSanas un

1)  Pa3navibas sodamibu atcéla priiSu Landrecht’s (1794. g.); sal. Liszt,
Lehrbuch, 161. lap. p.

12)  Se jzpauZas baznicas tiesibu ietekme. Anglija «religious service» pas-
navnieku apglabzjot atlauta tikai no 1882. g. (sal. Liszt, Totung, 153. lap. p.).

13)  Sal. jau L. 6, § 7. D. 49. 16, par karavira pa3navibas meégindjumu.

14)  Ziméjolies uz izdevuSos pa3slepkavibu «Penal Law of the State of New-
York § 2301. (1926. g.) saka: «although suicide is deemed a grave public wrong,
yet from the impossibility of reaching the successful perpetrator, no forfeiture
is imposed»; 2302. pants (attempting suicide) atcelts 1919. gada.

15)  Sal. Liszt, Tétung, 139. lap. p.: «die Strafwiirdigkeit der Tat liegt in
der Missachtung des menschlichen Lebens...»

16) Uz 3a viedokla stav francu tiesibas un spéka eso3ais vacu 1870./71. g.
Strafgesetzbuch, kuri atstaj lidzdalibu paSnaviba bez soda.

17y Sal. manu kursu, 1, 78. lap. p.
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pierunasanas delictum sui generis, ko soda zinamd méra vieglak ka
Itdzdalibu parasta slepkaviba.

Seit pieslienas jautajums par nonavésanu ar piekrianu vai pa-
reizak, péc cietusa luiguma (T6tung auf Verlangen)'®). Parasti saka,
ka ta atrodoties viena limeni ar padnavibas pabalstiSanu'¥). Bet ja-
Saubas, vai tas tomeér ir pareizi, jo $inT1 gadijuma mums dari$ana ne
ar «propricidium», ne ar pasnavibas aktu, ko sekmé& vai uz kuru
pieruna cits, bet vienkar$i ar cita nonavé$anu. Pe&dgja piekrifana,
lai cita persona vinu nonavétu, protams, mikstina nodarijuma nozie-
dzigumu, vél jo vairak tapéc, ka nonavéta piekriSana psichologiski
domajama vienigi ka vina lidgums, lai cits daritu galu vina dzivibai.
Tada laguma izpildiSana atrod sev attaisnojumu vienigi lidzcietiba,
ko sajit, redzot cilvéku nedziedinamas fiziskas mokas briesmigi cie-
Sam, bet neizprotama ir nonavéSana aiz lidzcietibas pret mora-
liskam mokam, ko pardzivo cits cilvéks. Tadu, ievérojot cilvéka
dzivibas neaizskaramibas principa neizkustamibu, valsts nekada ga-
dijuma nevar atzit 3ada veida darbibu par nenoziedzigu vai neso-
damu. Tas ari nav vélams kriminalpolitisku apsvérumu dg&]. Kas
tamlidzigos gadijumos pastiprinds atsauk3anos uz nonavéta piekri-
Sanu? Galvenais liecinieks nav vairs starp dzivajiem. Kiada kontrole
iesp€jama, lai novérstu launpratibas?

Tiedi par kontroles jautajumu rapéjas tie, kas, ejot vél talak, pe-
déja laika cinas, lai «izraudzitiem profesionaliem» atlautu darit galu
cita dzivibai tas pasas interesés (Euthanasia). Ja butu pieradits, ka
kdada persona ir pieprasijusi, lai to nonavé, ja, otrkart, to atlautu
kompetenta iestade, un ja, beidzot, pati izpildi3ana batu uzdota liet-
pratéjiem, tad, piem., péc Bindinga domam?®"), eitanazija butu cie-
Sama. Sa apsvéruma smaguma punkts, ki redzams, atrodas attieci-
gas varas atlaujas nepiecieSamiba. Ar to tad viss jautijums zaudé
savu juridisko asumu. Likuma robezas, bet bez speciala likuma
nekada vara nav pilnvarota dot tamlidzigu atlauju, «eutanazija» klast
par tikpat tiesisku aktu, cik tiesiska ir naves soda izpildiSana ar ben-
des roku péc likumiga spéka nakusa tiesas sprieduma.

II. Noziedziga darbiba izpauZas naves sagadasana (mortis cau-
sam praebere), pastavot vainiguma nosacijumam.

18)  Sal. manu kursu, I, 78. lap. p.

19)  Sal. Liszt, Totung, 138, lap. p.: «der Parallelismus zwischen Beihilfe zum
Selbstmord und der Totung auf Verlangen muss unbedingt festgehalten werden».

20) Sal. Binding un Hoche, «Die Freigabe lebensunwerten Lebens.»
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Sas darbibas aréjas formas noteik3anas nozimé nives sagada-
Janas jautajumam?') bija redzama loma agrdako laiku juristu sprie-
dumos. Ap S0 jautajumu izauga visa tagad nobaléjusi maciba par
mechanisku «nexus causalis», pie kam ne maza loma 3e bija pie-
draudéjumam ar naves sodu ka summum supplicium par apzinatu cil-
véka nadves sagadaSanu. Vecas tiesibas 3ini zina turgjas pie formala
kriterija. Ta agrakie Italijas kodeki ka «imputatio facti» nosaci-
jumu uzstadija prasibu par naves iestaSanos ne vélak par 40 dienam
no ievaino3anas dienas, bet Anglijas «common law», atbalstoties uz
viduslaiku jurisprudenci, izslédza «imputatio facti», ja nave neiesta-
jas «within a year and a day»®?). Tagad 8is jautajums zaudgjis savu
asumu un to atrisina péc visparigiem logikas likumiem par c€lonibas
sakaru, kurus jaunie kriminalkodeki apiet klusédami ka kaut ko
pasu par sevi saprotamu.

Ievérojot dzivibas labuma svarigumu, saprotams, ka sodam pa-
dota ne tikai slepkavibas izpildiSana, bet arl tas mégindajums, un pat
sagatavosanas uz to visos veidos.

No iek3ejas puses darbiba, kas nobeidzas ar naves sagada3anu,
var but apzinata vai neuzmaniga. Neuzmanigu nonavésanu arvienu
atdala ka «delictum sui generis», ievérojot to bezdibenu, kas atrodas
starp apzinatu cita dzivibas aizskarumu un to, kas rodas tikai neap-
domibas rezultata. Apzinatai slepkavibai muslaiku tiesibas neprasa
specialu «animus neccandi» (dolus directus), bet apmierinas ar t. s.
noziedzigas vienaldzibas (dolus eventualis) esamibu. Pietiek, lai
slepkava biitu apzinajies izdaramo un paredzgjis sekas (navi). Kop3
seniem laikiem un pat tagadné tiesibas slepkaviba, vairak ka jebkura
cita nozieguma, izce] nodoma talakas gradacijas iesp&jamibu, savu-
kart ievérojot ar smagakiem slepkavibas veidiem saistito sankciju —
naves sodu.

Ta Francija®®) izSkir: a) meurtre, ko definé ki «homicide com-
mis volontairement» un b) ka augstako pakapi assassinat, ar ko sa-
prot pirma karta «meurtre commis avec préméditation» (t.i. «dessein

21) Par daZdadiem célonibas papnémieniem sk. Tagancevs, 952. un 953. lap. p.,
Nr.Nr. 1.—8.

22)  Sal. Liszt, Toétung, 10, 12. un 14. lap. p. un atseviSki vipa noraidigo
izturé3anos pret adekvatas célonibas teoriju (adaequate Verursachung).

2%) Sal. Code pénal, 295., 296. un 302. p., saskaﬁa ar kuriem ki «assassinat»
uzskata «meurtre commis avec préméditation ou de guet-apens; ...en employant
des tortures ou commettant des actes de barbarie».
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formé avant l'action»). «Assassinat» paSu par sevi soda ar navi,
«meurtre» — tikai seviski kvalificetos apstak]os.

Vacija lidz $im laikam iz3kir starpibu starp «Totschlag», ko sa-
prot ka apzinati izdaritu slepkavibu (vorsitzlich), bet bez ieprieks
apdomatas apnemsSanas («ohne Ueberlegung), un b) Mord, ko definé
ka «vorsitzliche, mit Ueberlegung ausgefiihrte Tétung»?*) un ka
augstako pakapi soda ar navi.

Anglija nostaditi viens otram preti: a) manslaughter un b)
murder, pie kam pédgéjais, ko soda ar navi, prezumé t. s. «malice afo-
rethougt», ar ko tomér saprot ne tik daudz nodomatibu, cik «Jaunu
gribu» (a general malignity of heart)®).

Kriminaltiesibu zinatne izsakas pret tadu nodoma iedaliSanu
ka «dolus praemeditatus» un «dolus repentinus». Ne bez pamata
médz noradit uz to, ka ja starp nodomasanu un izpildiSanu pastav
zinams laika spridis, tad tas vien pats par sevi nenosaka lielaku no-
ziedzibas pakapi un lidz ar to lielaku soda smagumu. Pareizi ir tas,
ka tada laika spriZza esamiba norada uz nodomata planveidigu iz-
pildiSanu, bet iesp&jams ari, ka to izsaukusi iek$€ja cipa starp no-
ziedzigu impulsu un atturoSiem motiviem. Neviens, piem., nepem-
sies apgalvot, ka apkrapta vira riciba, kur§ ar iepriek§€ju nodomu
noslepkavojis vina gimenes dzivi izpostijuSo sancensi, pati par sevi ir
noziedzigaka neka, piem., cilvéka huliganiska noslepkavo3ana, ko
siepkava izdarijis bez jebkadiem motiviem, kad tam piepe$i ne no ka
radies impulss. Nevar sajaukt piepeSu nodomu ar nodomu afekta,

24) Sal. 1870./71. g. Strafgesetzbuch’a §§ 211. un 212.; vacu 1927./30. g. pro-
jekts defingé «Mord» 3adi: «wer einen anderen totet und die Tat mit Uberlegung
ausfiihrt» (§ 245.), bet «Totschlag»: «wer einen anderen totet und die Tat nicht
mit Uberlegung ausfiihrt...» (§ 246.); Sveices 1937. g. kodeks izSkir Totung
(111. p.), Mord (112. p.) un Totschlag (113. p.), pie kam pirmo definé: «wer
vorsitzlich einen Menschen tétet»; ofro: «Toétung unter Umstdnden oder mit
ciner Uberlegung, die secine besonders verwerfliche Gesinnung zu oder seine Ge-
fahrlichkeit offenbaren»... bet frefo: «Totung in einer nach den Umstinden
entschuldbaren heftigen Gemiitsbewegung...» sal. $as kazuistikas kritiku Liszt'a
Tdtung'a, 67. lap. p. u. turpm.

23y  Péc Nujorkas Penal Law § 1043. u. turpm. t. s. «murder in first degree»
ir «when committed from a deliberate and premeditated design...» «murder in
second degree» — «with a design, but without deliberation and meditation, a
«manslaughter»: «in case other than one of those signified...»

Sal. ari Italijas 1930. g. kodeka 575. u. turpm. p. un Polijas 1932. g. kodeka
225. u. turpm. p.
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ar kuru slepkaviba tiefam iegust privilegétu raksturu, bet tikai pa-
stavot noteiktiem turpmak minétiem nosacijumiem?%).

II1. Nonavésanas veidi. Nekritot parmériga kazuistika, var iz-
Skirt bez parastas slepkavibas: a) kvalificétu un b) privilegétu tas
veidu.

1. Kvalificeti gadijumi. Kvalifikacija iesp&jama: a) péc ob-
jekta, b) péc izpildiSanas papémiena un c) péc nolika.

a) Péc objekta, un proti, seviskas attiecibas dé| starp to un slep-
kavu vai péc seviska stavokla, kadu ienémis noslepkavotais. Pirmaja
nozimeé pienemts izdalit radinieka nonavesanu (Verwandtenmord, par-
ricidium). Senaja Roma jédziens «parricidium» nostaigaja interesantu
evolucijas celu. Vispirms tas nozimégja radinieka nonaveéSanu, bet
veélak, papladinoties ar izcelSanas kopigumu saistito personu aprindam,
ieguva briva pilsona noslepkavoianas nozimi (par-cidium, lex Nu-
mae)??). Kad ar Sullas reformu par sodamas nondvé$anas objektu
atzina cilvéku ki tadu (homo), vardu parricidium, kas bija zaudgjis
savu agrako nozimi, sika lietot téva slepkavibas apzimeésanai (patr-
cidium), bet ar Pompeja laiku sakas jauna ta papladinasanas, pie
kam to, atSkirot no téva slepkavibas $aura nozimé (parricidium pro-
prium), lieto ari radinieku un pat quasi-radinieku noslepkavoSanas ga-
dijumu apzimésanai.

a) Téva slepkavibu Roma sodija seviski bargi: péc jo neZeligas
sisanas?®) vainigo sodija ar t. s. «poena cullei», kas nozimeja noslici-
nasanu maisa kopa ar suni, gaili, ¢asku un pértiki??). Keizara Adriana
laikd «poena cullei» vieta naca vél briesmigaka «damnatio ad be-
stias». Ka par té€va slepkavibu nepiecieSama soda seviSka stingriba.
saprotams it kda pats par sevi*). Francija vél lidz 1832. gadam par

2y Sal. Frank, 11, 11, lap. p.; Merkel, Holtzendorff’a Rechtslexikon’a
(1876. g.) 11, 184. lap. p. u. turpm.; Liszt, Totung, 42. u. 60. lap. p. u. turpm.:
«...ist es richtig, dass in der iiberlegten Totung die antisoziale Gesinnung des
Toters und damit seine grossere Gemeingefdhrlichkeit besonders deutlich zu Tage
tritt? Diess Frage ist mit aller Bestimmtheit zu verneinen...»; sal. ari Tagan-
cevs, 951. lap. p., Nr. 8.

27)  «Si quis hominem liberum dolo sciens morti duit, parricidas esto»; tas

pats 12 tabulds: «civem indemnatum... capital esto...»
2%) Sal. Brunnmeister, 188. lap. p. u. turpm. «virgis sanguineis verberari...»
20) Tam bija simboliska nozime — at3kirSana no visim stichijam — ka

sods par dabas likumu parkapSanu.
30y  Neatkarigi no ta Code pénal 323. pants noteic, ka «le parricide n’est
jamais excusable».
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to pastavéja kvalificéts naves sods (papriek3u nocirta labo roku,
péc tam galvu). Ar visam Sausmam, kadas piemit §im dabas likumus
nicinoSam noziegumam, nevar tomér aizmirst, ka gadijumu lielum
liela vairuma iemeslu tadam briesmigdm gimenes tragedijam Joti
bieZi nikas meklEt paSa slepkavibas upura riciba®!).

Ne visas mislaiku likumdo3anas izdala téva slepkavibu seviska
kategorija, bet tur, kur to dara, rodas strids, vai pastiprinata dzivi-
bas apsardziba attiecinama netikvien uz likumigiem, bet ari uz da-
biskiem®?®) vecakiem. Franfu Code pénal, kam pazistams «parricide»
atseviSks sastavs, saprot ar to «des péres ou des méres légitimes, na-

turels ou adoptifs ou de tout autre ascendant légitime» slepkavibu
(299. p.).

Tada karta parricide sastavam, kas Francija aptver visus augiup-
ejoSus radiniekus, nav vajadziga vecaku laulibas formala likumiba.
Tada pasa nozimé tulko vacu Strafgesetzbuch’a § 215., kas gan runa
atseviski par «Totschlag an einem Verwandten aufsteigender Linie?),
lai gan péc biitibas varétu iebilst, ka dabiska téva attiecibam pret vina
piedzivotu bérnu vispariba piemitoSais moralisku saistibu trikums
izsleédz nepiecieSamibu seviski kvalificgt vina dzivibas aizskarumu?).

B) To paSu var sacit par radinieku slepkavibu varda plasi no-
zimé, kas péc lex Pompeia aptvéra bez augSup€jiem un lejup€jiem
radiniekiem un laulatiem plasu loku blakusradinieku un svainu?®?).
Pamats tadai kvalifikacijai arT §in1 gadijuma ir tuvums, kas prezumé
piekerSanas jutas, ar kuram pretruna ir nonavé3anas akta neZéliba.
Bet, ja pat pie téva slepkavibas tada prezumpcija atkrit sakara ar
paSa cietu$a uzveSanas noveértéjumu, tad tas jo vairak iesp&jams ta-
lakas radniecibas gadijumos. Sa kriterija nedro3ibas dé| mislaiku
likumdo$anu lielakais vairums ir ievérojami samazinajis ta pieméro-
Sanas apjomu. Pat Code pénal, bez augSupéjo slepkavibas, kas uz-
skatita ka parricide, skaita pie kvalificétas radinieku slepkavibas ti-
kai bérnu slepkavibu (infanticide), bet laulata slepkavibu netikvien

31y Sal. Liszt, Tétung, 84. lap. p.

3%)  Sal. Foinickis, 35. lap. p.; Liszt, Totung, 81. lap. p.

)  Sal. Frank, 11, 14. lap. p.

) Sal. Foinickis, 36. lap. p.

35)  Péc francu tiesibam radnieciga attieciba skaitas par noziedziga sastiava
konstitutivu elementu, bet ne par personigu attiecibu, kura palielina sodamibu.
Sakara ar to ta izplata pastiprindtu atbildibu ari uz lidzdalibniekiem. Vdacu teo-
retiki turas pie pret&ja ieskata.
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neizdala no parastam slepkavibam, bet daZreiz pat pieskaita «crimes
excusables» kategorijai, ka, piem., inflagranti notvertas laulibas par-
kap3Sanas gadijuma3®),

Y) Ka quasi-radinieka slepkavibu romieSu tiesibas saprata
patrona slepkavibu, ko izdarijis klients, kuram prezuméja godbijibas
un pateicibas jiitas pret vipa aizsargataju. Ejot %o celu, viduslaiku
feodalisms nodibinaja pastiprinatu vasala atbildibu par Iénukunga
slepkavibu (fidelitas)®?). Se pieder pastiprinata sodamiba par kunga
vai vispar augstakas kartas personas slepkavibu. Mauslaiku tiesibas
netur par vajadzigu noskirot visas $as daZveidibas®®) un, attalinoties
no Code pénal pieméra (233. p.), neizdala vairs slepkavibas péc cie-
tuSo ienemta vai sabiedriska stavok|a, seviski dienestpersonu, garidz-
nieku u. t. t.

Parspiléjot «quasi-radinieka?®®) slepkavibas jédzienu, tani ietilpi-
naja, starp citu, ari monarcha (Landesvater) dzivibas aizskarumu.
Patiesiba valsts galvas slepkaviba sastada delictum sui generis, kura
sastava ieiet pretvalstisks elements, kapéc to iedala valsts nozie-
gumu $kird. Un péc tamlidzigiem apsvérumiem arvalsts galvas vai
tas diplomatisko parstavju slepkavibu varétu skaitit pie arvalstu aiz-
skarumiem.

b) Péc izdarifanas veida. Se pieder: 2) lietojama lidzek]a
visparéja bistamiba, kad aizdedzina$ana, uzspridzinas$ana, nogremde-
Sana, vai ja nodarijumu izdara vairakas personas kopigi, piem., or-
ganizéta banda. Slepkavibas kvalificésana tada gadijuma izskaidro-
jama ar to apsvérumu, ka vainigie neapstatos daudzu personu noslep-
kavo3anas priek$a, lai tikai panaktu savu noliku;

3) nezeliba (Brutalitit) tai nozimé, ka slepkava nodara savam
upurim nevajadzigas mokas, kas liecina par vainiga zveriskiem in-
stinktiem;

v) viltiba (homicidium proditorium unehrliche Tétung), ko no
seniem laikiem izvirzija ka sevisku vainas palielinataju apstakli, jo ta
nepieliez paSaizsardzibu, kas iespé€jama atklata uzbrukuma, kuram
tapéc ir «godigdks» raksturs. Sai zipa tiesibas izstradajusas divus
paveidus:

38)  Sal. Code pénal, 299., 300. un 324. p.
)  Peéc anglu tiesibaim — «petty treason».
) Sal. Foinickis, 34./35. lap. p.

%) Sal. iepr. « Y ».
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1. slepkavibu no pasléptuves (Hinterhalt, guet-apens) un vispar
nodeviga karta (Meuchelmord) un

2. slepkavibu ar noindéianu (veneficium)*®), kas ilgu laiku sais-
tijas ar priek3statu par burvibu, Cilvéka organisma kimiski vai me-
chaniski iznicinatajas vielas ievadifana organisma nelielas devis bez
upura zinas un pa lielakai dalai ar paa upura palidzibu ir tik bries-
miga, ka daZas likumdoSanas, sekojot Code pénal (301. p.)*') piemé-
ram, paredz&€julas pat indélanas sodifanu neatkarigi no ta, vai tas
sekas biitu nave, vai net?).

¢} Péc nolika, un proti: i

aiz mantkarigiem un tml. personigiem pamudinajumiem, ja slep-
kaviba izdarita, lai aplaupitu (Raubmord), ja ta izdarita ar algotiem
slepkavam (Lohnmord) vai uz erotiskiem pamatiem (Lustmord). Ne-
var, protams, noliegt tadu motivu zemiskumu vainu pastiprino3u no-
zimi, kaut gan ne bez pamata Liszt's'®) aizrada, vai nav tikpat ze-
miski atriebibas, skaudibas un tml. motivi, kuri gan nekur nav likti
pamata attiecigu slepkavibu izdali3anai specialos sastavos;

vispar, lai atvieglotu*®) citu noziedzigu nodarijumu vai izbegtu
no aizturé$anas, kas tomeér nav jasaprot*) ka darbiba stavokli, ko
attaisno pa3aizsardzibas instinkts#®).

2. Privilegeti gadijumi. To privilegétiba, iznemot jau iepriek3
pieminéto slepkavibas gadijumu aiz lidzcietibas nogalinatam®’), iz-
skaidrojama:

a) ar afektu, t. i. stipru dvéseles savilpojumu, Viena paSa tida
savilpojuma tomer nepietiek. Protams, ir ari aukstasinigi no-
slepkavosanas gadijumi, bet vispiar tas, kas otru nonive, ar-
vienu sajutis pie tam zinamu uztraukumu. Ne tapéc, ka slep-

80y Sal, Ldffler, Die Korperverletzung (V. D, B. V), 299.—310. lap. p. «Ver-
gifeung», kur apstrid nepiecielamibu izdalit noindé3anu atseviska kvalificeti ka-
tegorija; sal. Liszt, Tdtung, 86. lap. p.: («plus est hominem extinguere veneno,
quam occidere gladio»).

41)  «Est qualifié d'empoisonnement tout attentat a la vie d'une personne par
I'effet de substance etc....»

12)  Sal. Vergiftung vacu 1870./71, g. Strafgesetzbuch’a § 229.-

43y  Sal. vipa Tdérung, 67. lap. p.

1%}y Sal. Code pénal, 304. p.: «... préparer, faciliter ou exécuter un délit...
favoriser la fuite... assurer V'impunité...»

) Sal. Liszt, Tétung, 90. lap. p.

48)  Sal, manu kursu, I, § 20. ' -

47y Sal. iepr. 207. lap. p.
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b)

)

kava iekarsis, bet tapéc, ka tam bijis pamats iekarst — tas
var mikstinat vina vainu (non tam ira, quam causa irae excu-
sat). Tas nozimé, ka smaguma cenfrs atrodas iemesli, kas
izsaucis afektu (justus dolor)*®). Tads pamats, ja, piem., vai-
nigais izprovocets, nebudams «auctor rixae», vai ja, atrazda-
mies «nepiecieSamas aizstaveéSanas» stavokli, vin$ parkapis
tas robezas. Bet pie visa ta mikstinajums aiz ievéribas pret
dvéseles savilnojumu passavaldiSanas zaudé$anas nozimé
(leidenschaftliche Aufwallung) attaisnojams tikai tad, kad
var runat par piepeiu uzplitdumu, kura nodarijums bijis, ir
sadomats, ir izpildits;

seviska vieta, afekta dél, privilegéto gadijumu starpa jaierada
t. s. bérnu nonaveéfanai*®) tas muslaiku konstrukcija. Scko-
jot kanonisko tiesibu uzskatiem, 1810. g. Code pénal, ka jau
iepriek3 minéts, paredz€ja naves sodu par «infanticide»%), t. i.
jaunpiedzimu3a nonavésanu, kura dziviba it ka bez p&dam
top izdzesta (302. p.), pie kam néma véra neZélibu, kas slép-
jas nevarigas biites nonavéSana (qui ne peut inspirer que la
pitié). 1901. gada likums tomér grozija attieciga panta re-
dakciju, mikstinadams sodu jaunpiedzimusa matei. Vacu tie-
sibas, kuras noteiktak atsaciju$sas no baznicas iedvesta bar-
guma, kads 3ai jautajuma piemit Constitutio Criminalis Ca-
rolina’s (131. p.) noteikumiem, izvirza divus apsvérumus prin-
cipialas sodamibas pazeminaSanai par bérnu slepkavibu, ar
ko tds saprot mates izdaritu nelikumigi piedzivota bérna no-
navesanu dzemdibu laika vai tieSi pec dzemdibam: a) dzem-
détajas somatisko stavokli, t. i. uztraukumu sakara ar fiziolo-
gisko dzemdibu aktu, un b) vinas psichisko stavokli, t. i. uz-
traukumu, ko rada, no vienas puses, riijpes par bérna nika-
mibu, un no otras — kas, ki piedzivojumi rada, ir izSkiro-
Sais — bailes no kauna, ka notikuSais klis zinams atklatibai.
(Ehrennotstand, cause d’honneur). So uztraukumu raditais
afekts, kam pretoties nelauj dzemdétajas somatiskais sta-
voklis, ir nopietns pamats soda mikstina$anai matei personigi,
bet uz tas lidzdalibniekiem mikstinaSana neattiecas;

Sal. Liszt'a, Tétung, 49. lap. p., citéto Carmigneni formulu: «frigido

paccatoque animo...»

-H')

.'-I))

Sal. Liszt, Tétung, 104.—124. lap. p.; Fonickis, 47. lap. p. u. turpm.
«l’infanticide est le meurtre ou 'assassinat d’'un enfant nouveau-né».
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c) zinamos nosacijumos taja pasa limeni atrodas t. s.
augla nomirdinasana (foeticidium) vai cita formulgjuma —
nodzisana (Abtreibung)®!), ko soda it kd neatkarigi no no-
dzita augla naves iestaSanas. Iz3kirot «foetus animatus» un
«foetus non animatus»®?), attieciba uz pirmo tie§am bitu pa-
reizak runat par nomirdinasanu, bet zimé&joties uz otro —
par nodzisanu. Sajos gadijumos, ja tos vispar pieskaita dzi-
vibas aizskarumiem (kas tomér apstridams)®®), sodamibas ma-
zinasanai nelikumigu sakaru gadijuma, kas novedusi pie griit-
niecibas, pamata ir augstak mingtais «causa honoris». Augla
nodzisanas vai nomirdinaSanas gadijumi domajami ari liku-
migos sakaros un pie tam bez causa honoris. Tada gadijuma
augla nodzi$ana vai nomirdinasana péc lidz pedéjam laikam
valdijus$am domam sodama aiz valstiskiem apsvérumiem
(riipes par iedzivotaju skaita vairo$anos), ja vien §o nomirdi-
naSanu vai nodzi¥anu nerada riipes par mates veselibu, daz-
reiz ari par vinas dzivibu, kuru priek§a jaatkapjas (nepiecie-
Samibas stavoklis) mazak svarigam labumam — mates mie-
sas eso$a augla dzivibai. Pamazinata sodamiba likumigos sa-
karos izskaidrojama ar «foetus» mazaku vértibu, kada atzita,
salidzinot to ar jaunpiedzimu$o. Jaunaka laika virsroku
gist piekapigaks uzskats, kas pielaiZ, taisniba gan, ne citadi,
ka ar arsta piedaliSanos un tikai ar mates piekriSanu augla
nomirdina$anu ari arpus iepriek§ apraditiem nepiecieSamibas
gadijumiem (medizinische Indikation), ievérojot seviskus ar-
kartéjus apstaklus, ki ienem3anu, piem., izvaroSana (juristi-
sche Indikation), vai kad konstatéts, ka gaidamais b&€rns no
dzim$anas bis ar smagiem garigiem vai fiziskiem trikumiem
(eugenische Indikation), un pat (péd€jais visvairak apstridéts)
seviSkigritos mates materialos apstakjos (soziale Indikation)®*).

31y  Sal. Altmann, Die Fruchtabtreibung (Abhandlungen aus dem juristisch-
medizinischen Grenzgebiete 1926); Neureiter: Die Bekdmpfung der Fruchtab-
treibung in Lettland durch Gesetz und verbindliche Verordnung, 1926.

52) Pavests Inocents IIl noteica par f. animatus nonavé3anu naves sodu,
bet par «non animatus» — naudas sodu; Glossatori teica, ka péc 40 dienam
«foetus» klast canimatus»; sal. Tagancevs, 978. 1. p., Nr. 4. u. turpm.

3) Sal. iepr. 204. lap. p. visparpienemto cilvéka patstavigas dzivibas ki
«slepkavibas» objekta sikuma definéjumu.

3) Sal. Mittermaier, Die Abtreibung (Anlage 1 zum Entwurf eines allgem.
deutschen Strafgesetzbuchs, 1927), 84. lap. p. u. turpm., 94, lap. p. u. turpm.
Sal. ari Cechoslovakijas 1926. g. projekta § 286.
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Latvijas Sodu likuma nonavésana apskatita XXV nodala.

1. Nonaveésanas pamatveidu Sodu likums dévé par slepkavibu
un 429. panta piedraud par to spaidu darbus uz laiku, ne mazaku par
8 gadiem. Ta tad slepkaviba, ka smags noziegums (3. p.), prezumé
nodomu — tieSu vai ari eventualu (46. p.). Iepriek§ nodomatu slep-
kavibu Sodu likums sevi§ka kategorija neizdala.

2. Kvalificetie gadijumi nav uzskaititi seviska pakiapeniba, bet
apvienoti 430. panta vispariga formula, kura paredz spaidu darbus
uz muzu vai uz laiku, ne mazaku ka 10 gadus par slepkavibu, kas
atzistama «kvalificeta péc noslepkavota personas, izdariSanas veida
vai nolika».

3. Privilegetie nonaveésanas veidi péc Sodu likuma ir 3adi:

a) slepkaviba, kas nodomata un izdarita viena jutu uzliesmo-
juma stipra dvéseles uzbudindjuma ietekmé; péc 432. p. ta
sodama ar spaidu darbiem uz laiku lidz 8 gadiem, bet ja tadu
dvéseles stavokli radijusi pretlikumiga vardarbiba pret per-
sonu vai smags aizskarums®) no cietu$a puses, sods noslid
lidz parmacibas namam vai cietumam uz laiku, ne mazaku
par 6 ménesiem;

b) slepkaviba, kas izdarita parkapjot nepiecieSamas aizstavesa-
nas robeZas, péc 433. panta sodama ar cictumu (aizstavoties
pret uzbrukumu dzivibai vai pret izvaro$anu®%) izdarita slep-
kaviba nav sodama, pat ja parkaptas nepiecieSamas aizsta-
véSanas robeZas);

c) slepkaviba péc nogalinata prasijuma’’) aiz lidzcietibas pret
vinu péc 434. panta sodama ar cietumu;

35)  Apziméjums «smags aizskdarums» péc Sodu likuma nav technisks termins
kd, piem., «smags noziegums» vai «smags miesas bojdajums». .No likuma teksta
starp citu nav neparprotami secinams, ka vardarbibai vai aizskarumam jabat vér-
stam pret pa¥a vainiga personibu (sal. Tagancevs, 967. 1. p., Nr. 8.).

36) «Izvaro¥ana» Sodu likuma nav technisks termins un vispar tani citur
vairs to nesastopam. Sal. Code pénal, 321. p.: «le meurtre. .. excusable (la
peine sera réduite)... s’il a éte provoqué par des coups ou violences graves en-
vers les personnes... (322. p.) commis en repoussant pendant le jour I’escalade
ou l'effraction...»

57) Sal. Tagancevs, 970. 1. p., Nr. 6.:,,... H2 DPOAYKT> MUMOJETHOR pbBlIHMOCMH
yOuTHIl 10MKEHs YNOPCTBOBaTh Bh CBOEMDB WedaH .."; sal Vacijas1927.(30. g. pro-
jekta § 247.: «Tétung auf Verlangen (wer einen andern auf dessen ausdriickliches
und ernstliches Verlangen totet); tas pats Sveices 1937. g. kodeka 114. panta.
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d) slepkaviba, ko izdarijusi mate, «nogalinot» savu arpus lauli-
bas piedzivoto bernu vinam piedzimstot vai tiesi pec tam®®),
sodama pé&c 435. panta ar parmacibas namu;

e) lidzdaliba pasnaviba®®), proti, ka pamudinasana izdarit pas-
navibu vai piepalidzéSana to izdarit ar padomu, noradijumu,
lidzekla piegadasanu vai 3kérila novérSanu; ja paSnaviba vai
tas meéginajums izdarits, lidzdalibu soda ar parmacibas
namu (436. p.).

4. Neuzinaniga nonavéiana®). To soda saméri viegli (ar cic-
tumu), bet sods pieaug lidz 3 gadiem parmacibas nama, ja neuzma-
niba izpauZas tadi, ka vainigais parkapis pienakumu bit seviSii uz-
manigam, ko prasijis vina stavoklis, amats vai darbiba®). Pie tam
tiesa var aizliegt vainigam uz laiku no 6 méneSiem lidz 3 gadiem to
darbibu, kuru piekopjot vins kadu nonavéejis (437. p.).

5. Sagatavolanos uz 429. un 430. panta paredzéto slepkavibu
vai piedaliSanos apvieniba, kura sastadijusies slepkavibas izdarisa-
nai, soda péc 431. panta ar cietumu, bet ja tam nolikam sagatavots
ierocis, spridzinama viela, spridzeklis vai cits vispar bistams lidzek-
lis, — ar parmacibas namu uz laiku, ne mazaku par 2 gadiem®?).

434. pantad bez seviikas vajadzibas lietots jauns termins «nogalinat» varda
«nonaveét» vietd. Tade] var rasties nepareizs priek3stats, ka nonavéSanai 3ai ga-
dijuma ir kads seviS8ks raksturs, lai gan isteniba tada te nav. Tas pats attiecas
uz 435. pantu.

3%) Sal. Vacijas 1927.]30. g. proj. (§ 252): «eine Mutter, die ihr Kind in
oder gleich nach der Geburt totet». Sal. Sveices 1937. g. kod. (116. p.): «... totet
eine Mutter vorsidtzlich ihr Kind wihrend der Geburt oder solange sie unter dem
Einfluss des Geburtsvorganges steht...»

59)  Sveices 1937. g. kodeks runia par «Verleitung und Behilfe zum Selbstmorde
aus selbstsiichtigen Griinden (115. p.); Vacijas 1927/30. g. projekts piemin atse-
viski tikai «Verleitung zum Selbstmord (§ 248.).

80) Sal. Code pénal 319. p.: «quiconque par maladresse, imprudence, inat-
tention, négligence ou inobservation des réglements aura commis involontairement
un homicide ou en aura été involontairement la cause...» Sal. Sveices 1937. g.
kodeku (117. p.): wer fahrldssig den Tod eines Menschen verursacht...»; sal
Vacijas 1927./30. g. projekta § 258. «fahrlissige Totung».

61) Sakara ar jédzienu «darbiba» (kas sastopams ari 447. pantd) sal. «nodar-
boSanos» 461. un 519. panta un «nodarbibus 519. panta. Vardu «stavoklis» labak
bitu apmainit ar vardu «nodarbo3anass».

%)  Vacijas 1927/30. g. projekta § 249. runa atseviiki par «Aufforderung zur
Totung», § 250. par «Verleitung zur Toétung», § 251. par «Verabredung einer To-
tung», un péc tam vispargja karta XIII nodalijuma par «Vorbereitung strafbarer
Handlungen» (un proti, «Verbrechen») = §§ 196. un 197.
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6. Sodu likuma ta pati nodala runa ari par augia nomirdina-
Sanu®®) (ta tad uzskata to par nonavéSanas veidu).

Pie tam:

a) griitniece, kas vainiga tada nomirdinaSani, sodama ar cie-
tumu (438. p.);

b) ar cietumu soda ari blakuspersonu, bet ja auglis nomirdinats
bez palas grutnieces veélé¥anas, tad ar parmacibas namu uz
laiku, ne maziaku par 2 gadiem; ja nomirdinaSana vainigs
arsts vai vecmate, tiesa var aizliegt vainigam praksi uz laiku
no 1 lidz 5 gadiem un spriedumu izsludinat (439. p.);

c) toties no atbildibas par augla nomirdinasanu atsvabinats
arsts (440. p. 1935. g. redakcija), ja nomirdinasana izdarita:

1) lai noveérstu gratnieces dzivibas apdraud€jumu vai vinas
veselibas smagu satricinajumu;

2) ar griutnieces piekriSanu, pirmos trijos gritniecibas meéne-
$0s, lai novérstu bérna piedzimSanu ar smagiem garigiem
vai miesigiem trikumiem vai bérna piedzimSanu, kurs ie-
nemts ar kadu no 497.—502. p. paredzétiem noziegumiem,
ja pirms nomirdinasanas celta attieciga sizdziba.

«Socialo indikaciju» musu kodeks neatzist%).

83) «NepiecieSamibas» gadijums paredzéts visparéjas dalas vispargja 45.
panta.

Sal. Vacijas 1927./30. g. projekta § 253.: «eine Frau, die ihre Frucht im
Mutterleib oder durch Abtreibung tétet oder die Tétung durch einen andern zu-
lisst . ..»; blakuspersonai sods pieaug tikai tad, kad ta rikojusies «ohne Ein-
willigung» (sal. § 281.) vai «gewerbsmaissig»; soda ari (§ 255.) «Ankiindigung von
Abtreibungsmitteln» un (§ 256.) «Erbieten zu Abtreibungen»; atsevi$ki pieminéta
«drztlich gebotener Unterbrechung der’ Schwangerschaft» nesodamiba (§ 254.). —
Ne ta tas ir péc Sveices 1937. g. kodeka, kas izdala atseviski t. s. Abtreibung
(118.—120. p.), bet nerunda par nomirdina%anu: blakuspersonu soda arvienu
stingrak; sal. [ralijas 1930. g. kodeka 545. p. u. turpm. «dei delitti contro la
integrida e la sanita della stirpe; sal. Polijas 1932. g. kodeka 231.—234. p.

%) Sal. Arstniecibas nolikuma jaunos 55'.—55% pantus (1935. g. 30. aprila
papildinajums — Lik. kr. 1935. g. 76.), kuri noteic, kidos gadijumos aborts at]auts;
seviSki atzim&jams nosacijums par téva slimibu, kuras dé] pielaiZ aborta izdari-
Sanu. Turpat paredz@ta arsta kriminalatbildiba par izdarita aborta nepazinofanu
Veszlibas departamentam. Sakard ar jaund arstniecibas nolikuma izdoSanu tagad
ir runa par 440. p. groziSanu tani zind, ka 53 panta jaunaja redakcija paliks tikai
aizradijums uz arstniecibas nolikumu.
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§ 29. Miesas bojasana un vardarbiba. %).

Lai cik vienkar3a liktos 33 jédziena konstrukcija, ne zinatne,
ne likums pagaidam nav pratudi radit tam pilnigi apmierino3u vis-
parigu formulu.

Romiesu tiesibas sakuma miesas bojajumu nepazina. Tas, ko
romie$i saprata ar «injuria», noziméja sveSas personas aizskarumu
(die rechtlich anerkannte Personlichkeit)®®) tas pazemo$anas nozimég
(specialiter enim injuria dicitur contumelia»)%7). «Miesas bojajumu»
tagad&ja nozimé romiesi neatdalija no «aizskarSanas darbiem». Ja
romie$i pie tam ari atSkira «damnum» no «contumelia», tad tikai ka
atbildibas kartibas daZadas konstrukcijas (actio legis Aquiliae un
actio contumeliae) par vienu un to pasSu nodarijumu®)®). Sullas
likumdoSana pazist ipaSu «actio injuriarum» trim specialiem gadiju-
miem: pulsare (grist), verberare (sist) un domum vi introire (ielauz-
ties sve$a dzivokli). Pé&c tam saka izdalit t. s. «<injuriae atroces»: péc
panémiena (vulnerare, fustibus caedere)?), péc vietas (in theatro, in
foro, in conspectu praetoris) vai péc cietu$a stavokla (magistrats, se-
nators, tévs, patrons u. t. t.), pie kam pirmaja gadijuma nodarijumu
varéja parveérst t. s. «crimen vis». Tomeér pari $im dazadibam domi-
néja visparéjs «injuria» jédziens augstak apradita nozimé — ka
cienijama briva pilsona stavokla aizskarums™).

85)  Loffler, Die Kdrperverletzung (V. D. B. V), 205.—383. lap. p.; Foinickis,
OcoGennas wacms, 66.—84. lap. p.; Liszt, Lehrbuch, 316.—324. lap. p.; Merkel,
Kérperverletzung (Holtzendorffs, Rechtslexikon, 11, 40. 1. p. u. turpm.); Beling, Die
strafrechtliche Verantwortung des Arztes bei Vornahme und Unterlassung operati-
ver Eingriffe (Z. f. Strfrw. 1923. g. 220.—244. lap. p.); Tagancevs, ) .10scenie
(Jakobij izdev.) 980.—999. lap. p.; Neureiter Rig. Zeitschr. fiir Rechisw. 1929, g.
Nr. 4.

%) Sal. Arndts, Lehrbuch der Pandekten, 1872. g., 566. lap. p.: «Injuria
heisst iiberhaupt ein jedes wissentlich veriibtes Unrecht, welches nach der Ge-
sinnung des Handelnden wesentlich gegen die Person eines anderen gerichtet ist
und aus der Nichtachtung seiner Persdnlichkeit hervorgeht»: sal. ari Mommsen,
Rémisches Strafrecht, 785. lap. p.

) Ulp: 1. 1.pr. 2. T,

68) Ulp. 1. 5. § 1; ad legem Aquil. {9.[]]): § 1. L de injuriis: sal. Vange-
row, Pandekten, 111, 63.

%) Taisniba, 12 tabulu likums pazist «talionu» par t. s. «membrum ruptums»,
bet pretoru tiesibas to aizvieto ar naudas sodu.

Sal. Gai, lib. III, § 224: «sed nunc alio jure utimur, permittitur enim nobis
a praetore ipsis injuriam aestimare»,

) Sal. Liszt, Lehrbuch. 322, lap. p.

™) Ldéffler, 210. lap. p.: «...die Ehrenstellung des Freien...».
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Atskiriba no romieSu viedokla, kura parsvara bija subjektivais
elements (animus injuriandi), franku-germanu tiesibas |oti agri paredz
sodu pé&c objektivas, aréjas mérauklas neparprotamiem «miesas bo-
jajumiem» (Verstiimmelung, Lihmung, Blutrunst) un «sitieniem»
(diirre Schlige)™), kas gan nav vienigi germanpu tiesibu uzskatu
ipatniba, bet sastopama ari ,,Pycckas Ilpasda”, kura atrodami ter-
mini: ,,0THaNaeTh pyoKa Jn6o VOTCOXHETH', , HaubHETb XpoMaTh*,
,00yIeTh KpoBaBh IIH CHHb Halb paskedHd'‘ vai vienkarsi ,Kro
Koro oynapurs‘.”™)

Uz 3a vesturiska pamata 18. gadusimtena vacu doktrina radija
vélak, salidzinajuma ar Romas injuria, 3auraku jédzienu «violatio
corporis», kas ar laiku ieguva pozitivajas tiesibas atseviiku un neatka-
rigu stavokli no t. s. goda aizskarSanas darbiem (Realinjurie). Ar to
pasu no «violatio corporis» tika izslégts goda aizskarSanas (apvaino-
Sanas) elements (laesio aestimationis), kas péc romieSu uzskatiem
pavadija katru miesas neaizskaramibas aizskarumu.

Ja ar «violatio corporis» jasaprot vardarbigs miesas nebojajami-
bas aizskarums, tad domajams ari $a noziedziga sastava talaka dife-
renciacija. No vienas puses tas var saturét sevi tie§i miesas boja-
jumu, vienalga, aréju vai iek3g&ju (t. i. veselibas bojajumu), neizsle-
dzot ari prata spéju sajauk3anu, bet no otras puses var aprobeZoties
ar vardarbibu, kas pastav vienigi sve$a miesas neaizskaramibas par-
kapsana, t. i. fiziska vardarbiba, bez bojajumiem?). Vardarbigs mie-
sas neaizskaramibas aizskarums tomeér ir arl daZos cilvéka brivibas
ierobeZosanas veidos, kadé] iepriek$ noradita vispariga formuléjuma
de] ar1 tos naktos ieskaitit apskatama noziedzigu nodarijumu kate-
gorija.

1. Pieturoties iepriek$ pienemtai’®) terminologijai, péc kuras mie-
sas bojajumus kopa ar noziegumiem pret dzivibu apvienojam kopigi
kd miesas nebojajamibas aizskarumu, mées, paliekot pie 51 objektiva
kriterija, redzam «miesas bojaSanas» priekSmetu tie$i «sveSa miesas

) Sal. Loffler, 211. lap. p.

) Sal., Pycckas [[pasoa' tekstu, nadanie Kaasawosa 1881. r. Cnucoxs Axa-
demunecriti, 2., 3. un 5. p. Interesanti, ka visi Sie nodarijumi ietveras jédziena
»oo6ana*, kas visai radniecisks Romas «injuria» (sal. turpreti vacu jédzienu «Belei-
digung» no varda «Leid»).

) Sal. Loffler, 212. lap. p.

) Sal. Loffler, 362. lap. p.: «...ein blosses Vergreifen am Korper ohne
ernste Folgen...»

) Sal. iepr. 203. lap. p.
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nebojajamiba», ta tad noziedziga darbiba pastavés «bojajuma» no-
dariana sve3a miesai — argji (Korperverletzung), vai iek3gji (Ge-
sundheitsbeschidigung).

Apstaklis, ka objekts ir sveda (cita) miesas «nebojajamiba», neiz-
bégami rada, lidzigi ka atkariba uz nonavé$anu, slédzienu, ka paSa
miesas aizskarums ir juridiski vienaldzigs. Tas iegust kriminaltiesisku
nozimi tikai sakara ar publiskas intereses aizskarSanu, ka’), piem.,
izvairiSanas no karaklausibas bojajot savu miesu.

Konsekventi sekojot to noteikumu paraugam, kuri soda blakus-
personas par lidzdalibu pa3navibd, vajadzétu noteikt, ka sodama ir
arl pamudinasana izdarit sevis bojasanu vai ta pabalstiSana, kad bo-
jajumu atzist par smagu un tapéc vaja nevis privatd, bet publiska
karta. Pozitivas tiesibas to tomér nedara, gluzi tapat ka tas atstaj
atklatu jautajumu par to, kada nozime miesas bojasanas gadijuma
(vienkar3a vardarbiba, protams, neskaitas) ir cietu§a piekrianai™). So
jautajumu teoretiski atrisina tai nozimé, ka tada piekriSana izslédz
sodamibu tajos vieglos™) gadijumos, kad pati kriminalvajaSanas iero-
sinasana pilnigi atstata cietu3a ieskatam un iespéjama izligiana ar
noziedzigo nodaritaju. Tur, kur iesp€jama pusu izligiana post fac-
tum, nav pamata sodit, kad ta notikusi ante factum®). Cita lieta ir
smagi bojajumi, ko vaja ne citadi ka publiska karta. Valsts nevar
ciest tamlidzigus sve$as miesas aizskarumus, pat ar paSa cietusa pie-
krisanu, vél jo vairak tapéc, ka Se atkrit lidzcietiba pedéjam?®'), kads
vainas mikstinatajs pamats var biit nonavésana.

Cita limeni atrodas jautajums par arsta chirurga ricibas atbil-
dibu, tiesibam, ja 31 riciba izpauZas arsté$ana, t. i. ne «bojajuma» da-
risana sveSa miesai, bet tas aizsarga$ana no slimibas bistamiem sa-
reZzgijumiem. Nevar tapéc runat par «miesas bojajumu», ja chirurgs
rikojies «lege artis»®2),

77y Sal. Tagancevs, 469. lap. p., Nr. 1.

) Sal. Loffler, 241. lap. p. u. turpm. un 366. lap. p.

) Sads uzskats, starp citu, pastdv anglu tiesibas.

80) Sal. manu kursu 1, 38. un 286. lap. p.; Ldffler, 243. un 367. lap. p.

81)  Sal. Liffler, 243. lap. p.: «nemo dominus membrorum suorum...» Citadas
domis ir Tagancevs, 983. lap. p., Nr. 2: ,..coriacie numna, ObBmaro o6behTOMD
[pecTyO/eHisl, yCTpaHseTh M[PECTYNHOCTh coBepmeHHaro, kaks ckopo mo-
cTpanaBmiii 661b 1hecnocobHLMB cyGBeKTOME M €ro jkenamie. siBETOCh Nhit-
CTBHTENLHO Pe3V.IbTaTOM®B TBEPIO CHOKHBmelca BOJH.."

82)  Sal. manu kursu, 1, 77. lap. p.; sal. Léffler, 244. lap. p. u. turpm., kur
noradits, ka chirurgiskdm operacijam pieprasami pacienta piekriana novér§ tikai
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Logiski pilnigi iespéjams®) méginajums ka darbiba, kas bijusi
vérsta®), lai izdaritu miesas bojijumu, bet no vainigd neatkarigu
apstakju dé] nav novesta lidz galam. Cita lieta ir faktiska iespéja-
miba konstatét, kads virziens pie tam bijis noziedziga izdaritaja no-
domam. Si iespéjamiba nereti ir Joti maza. Tie$am, ja kads pacélis
pret otru nazi un vipu pie tam sak&rusi aiz rokas, ta novérSot da-
rienu, tad, ja nav blakus noradijumu, kas var atklat isteno vina no-
domu — ka gan tad ir iespéjams apgalvot, ka nodoms bijis vErsts
nevis, lai pretinieku nonavétu, bet tikai, lai vinu ievainotu? Bez 3au-
bam, ir gadijumi, kad nodoms pilnigi noskaidrots un noteikti kon-
statéts, ka talak par miesas bojajumu noziedzigais uzbrucgjs iet nav
gribgjis. Tas ir t. s. quaestio facti. Bet 3aubu gadijuma izskiréja no-
zime biis pamatnoteikumam «in dubio pro reo».

Kas attiecas uz noziedzigas darbibas iek§ejo pusi, tad dabiski, ka
jaiz8kir nodomats miesas bojajums divos td paveidos (dolus directus
un eventualis) un ta izdari$ana aiz neuzmanibas. Pé&c butibas nav
nekada pamata attieciba uz So noziedzigo nodarijumu atkapties no
visparigiem principiem maciba par vainu. Isteniba tomeér taisni $aja
nozaré visvairak jitama ietekme, kas palikusi no kadreizéja kanonisko
tiesibu principa, ka «versanti in re illicita imputantur omnia quae
sequuntur e delicto», neatkarigi no ta, vai $as vina vainas sekas pa-
redzamas, vai ne.

pacienta brivibas aizskarumu («zuzugeben ist, dass der Arzt seine Hilfe nicht auf-
dringen darf, dass er innerhalb gewisser Grenzen das Selbstbestimmungsrecht des
Patienten achten muss: er darf einen Menschen (nicht) vergewaltigen, um seinen
Leib zu retten... aber es ist mit den Hidnden zu greifen, dass eine solche Ver-
gewaltigung sich nicht gegen die korperliche Integritit, sondern gegen die Frei-
cheitsrechte des Patienten richtet»).

Vacijas 1927./30. g. projekts tur par nepiecielamu pieminét atseviski § 263.
«Eingriffe und Behandlungen, die der Uebung eines gewissenhaften Arztes ent-
sprechen, sind keine Korporverletzungen im Sinne des Gesetzes», bet § 264.: «Wer
eine Korperverletzung mit Einwilligung des Verletzten vornimmt, wird nur bestraft,
wenn die Tat trotzdem gegen die guten Sitten verstosst». No otras puses § 281.
starp sodamiem uzbrukumiem brivibai paredz t. s. «eigenmiichtige Heilbehandlung»,
t. i. pret dotas personas gribu.

8) Meginajums, péc muslaiku konstrukcijas, pastavigi prezumé tiefa nodoma
esamibu (sal. Sodu lik. 47. p. tekstu); sal. Loffler, 278. lap. p.: «warum es keinen
Versuch mit dolus eventualis gibt?... weil das Gesetz ihn als Gefidhrdung (vor-
sdtzliches Gefihrdungsverbrechen) konstruiert hat...».

8) Pec fran&u Code pénal pie L. s. «Coups, blessures etc.» mégindjums nav
sodams.
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No 3a viedokla ki noziedzigu nodarijumu, kas kvalificets péc
sekam (durch den Erfolg qualifiziertes Delikt), saprot daZreiz pat
tadu, kur sakars starp noziedzigu nodarijumu un raditam sekam
ir tikai nejauss, t. i. tads, kadu vainigais nevargja un kidu tam ne-
vajadz€ja paredz&t. Jaatzistas, ka 31 savu muaZu nodzivojusi kon-
strukcija®) tieSam uzglabajusies pozitivas tiesibas sodamibas normeé-
$§ana par miesas bojajumiem atkariba no to sekam. Parmetot jo se-
viski frandu Code pénal’am (art. 309) un vacu Strafgesetzbuch’am
(§226) tadu atpakalpalik3anu, pazistamais Vines kriminalists Léffler’s
ar gandarijumu atzimé bij. krievu 1903. g. Sodu likumu parakumu
§ini zipa. Vin§ pie tam atsaucas uz $o likumu visparéjas dalas 42. p.,
saskand ar kuru nav skaitams par vainu nodarijums, «kuru ta iz-
daritajs nav var&jis paredzét vai novérst». Sis pants, bez Saubam,
attiecas uz seviSkas dalas noteikumiem par miesas bojajumiem®®).
Tam paSam viedoklim pieturas Latvijas Sodu likuma 40. pants, atdki-
roties tikai ar daZiem izlabojumiem redakcija.

Sis jautajums ieglst seviSku nozimi maciba par t. s. «navigu ie-
vainoSanu», kas iepem vidus vietu starp nonavé$anu un miesas bo-
jajumu. Kadreiz iz3kira nodarita ievainojuma «letalitas absoluta»
un «letalitas individualis», pieskaitot p&c $as pazimes ievainoSanu
vai nu nonavésanai vai miesas bojasanai. Pe&c veltigiem méginaju-
miem atrast pienacigu iek3€ju Kkriteriju likumdevéji saka pat no-
teikti atzimét laiku, kads pagajis no bojasanas akta lidz naves mo-
mentam. Tadu stingru, formalu robeZu notecik$ana tomér runi preti
mislaiku tiesibu apzipai. Ex post, kad atrasts cilvéka likis, ar var-
macigas naves pédam, mées, protams, drizak busim noskanpoti runat
par slepkavibu neka par ievainoSanu, kuras sekas bijusi nave, bet
kad atrasts ievainots un nave iestdjusies tikai péc kada laika, —
eventuali sakara ar sareZgijumiem, kas iestajuSies vélak, jautdjums
klast grataks un tas jaatrisina péc visparéjiem noteikumiem par célo-
nibas sakaru®”). Lai novérstu katras Saubas, daudzu kriminalkodeku

85)  Sal. Léffler, 369. lap. p.: «das Unkraut des Erfolgshaftung (wird) ebenso
sorgsam ausgerottet werden miissen...»

8) Sal. Ldffler, 259., 264. un 273.—5. lap. p. Skaidriak tas izteikts Sveices
1918. g. projekta 110. pantd, kas skan: «hat der Titer die schwere Folge, die er
verursacht weder verursachen wollen, noch voraussehen kénnen, so gilt fiir ihn die
Strafe der Kdorperverletzung, die er verursachen wollte.

%) Sal. Tagancevs, 991. lap. p., Nr. 15: ,,upa symbHeHIH BHHOBHOMY cMep-
TEJIbHAr0 HCX0fAa.. HeoOXcamMo, 1) YTuGE BUHOBHBI He HMBIB TOKO3auuaro
yuslcaa Ha y6iderBo, 2) uTc6el cmepTh Oblna lpH3HaHa JIBHCTBHTENBHEIME
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nodalijumos par miesas bojajumiem figuré tomér sevisks noziedzigo
nodarijumu tips, ko dévé par «miesas bojajumu, kura sekas bijusas
nave». Tam noteikts tads maksimalais sods, kas neat3kiras no mi-
nimala soda par slepkavibu.

Lielas gratibas dara miesas bojajumu klasifikacija. RomieSu
tiesibas izdalija t. s. «injuriae atroces». Franfu Code pénal izskir
vispirms tadus «blessures, coups ou toute autre violence ou voies de
fait», kuriem bijuSas vai nav bijuSas ka sekas slimiba vai personiga
darba nespgjiba (incapacité de travail®®) personnel) ilgak par 20 die-
nam. Sada 3kiro3ana dibinata uz ekonomiska pamata. Bet talaka
(«suivies de mutilation, amputation ou privation de l'usage d’un
membre, cécité, perte d’un oeil ou autres infirmités permanentes»5?)
aizskarumu SkiroSana dibinas jau patologiska principd. Atseviski
stav bojajums, kura sekas bijuSas nave (sans intention de donner la
mort), bet augstiko pakapi starp miesas bojajumiem Code pénal ie-
rada kastracijai. Bez tam vél visu So nodarijumu sodamiba no3ki-
rota atkariba no ta, vai bijusi «préméditation», vai «guet-apens», vai
tadu nav bijis%).

Tikpat vaja ir spéka eso3a vacu 1870./71. g. Strafgesetzbuch’a
sistema, kura vispirmé sajaukta vienkarSa vardarbiba (korperliche
Misshandlung) un viegla veselibas sabojaSana, bet p&c tam izdaliti
t. s. bistamas bojasanas gadijumi (gefahrliche Korperverletzung) un,
ka augstaka pakape, smagi bojajumi (schwere Korperverletzung, t. i.
Verlust eines wichtigen Gliedes des Korpers, des Sehvermdgens auf
einem oder beiden Augen, des Gehdrs, der Sprache oder der Zeu-
gungsfihigkeit, erhebliche dauernde Entstellung, Siechtum, Lihmung,
Geisteskrankheit). Neatkarigi no ta pieminéti: miesas bojajums ar
navigam sekam (Korperverletzung mit Todesfolge), kautins ar navi-

nocabicTBieMD VUMHEHHBIXB NuBpedleHid, 5) uToGb 9Ta IpPUYHHHAA CBA3b
ILpe/ICTABI s 1a TOCTATOYHOE OCHOBaHIE IIOCTABHThH HacTynusmee nceabicrsie 85
BIHY XOTs-GB HEOCTOPOKHYW, 60 koab ckopo cmepTh TpoAsonia Npe TakHEXS
VCIOBisAXB, YTO BHHOBHHII He Mord upeaycemorphrs es HacTymnenis, to, 6y-
nydd cayuaiHeMB nocakacrsiems nbsnis, oHAa He MOKeTh BIiAThL Ha oTBbT-
CTBEHHOCTE."

Sal. turpat, 990. lap. p., Nr. 10.

89)  Komentatori stridas par to, vai ar to domats «travail habituel» vai vien-
karsi «travail corporel».

8)  Sal. 309.—316. p. Turpat uzradits «Code du 3. brumaire» 605. p., kurs
soda «de prison de simple police» «les auteurs de... voies de fait et violences
légeres, pourvu qu’ils n’aient blessé ni frappé personne...»

%) Sal. ari 223.—233. p.
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gam sekam (Schldgerei mit Todesfolge) un noindésana (Vergiftung
ka «Zerstorung der Gesundheit»)?!).

Sie pieméri rada, ka ne ekonomiskais, ne patologiskais princips
nedod pietiekoSi stingru pamatu miesas bojajumu klasifikacijai, ja
Sai klasifikacijai jaizpauZas likuma noteikta izsmelo3a uzskaitijuma®?).
Taisniba, nav 3aubu, ka bojajuma smaguma novértéSana katra atse-
viska gadijuma var biit nozime ka visparigu darba sp&ju zaud@ju-
mam, ta iesp€jas zaudéSanai nodarboties ar zinamu arodu, slimo8anas
ilgumam, sapju izjutas stiprumam, aréjam zimém, bojata organa sva-
rigumam. Tacu, vai vajaga no visu 50 elementu dazadam kombi-
nacijam dabijamos uzskaitijumus iespiest kriminallikuma S$aurajos
ramjos un vai nebiitu pareizak ta vieta jautajuma izSkirSanu konkreta
gadijuma atstat tiesnesim un mediciniskai ekspertizei. Tada gadi-
juma likuma biitu japaredz tikai vispariga bojajumu Skiro3ana sma-
gos un vieglos®®) un japastripo, ka pakirtojot konkretu gadijumu
tai vai citai kategorijai, tiesnesim jarékinas ar visparigiem «ekono-
miskas» un «patologiskas» dabas kriterijiem. Tad butu iesp&jams
izdalit seviska kategorija, ievérojot seku arkartigu svarigumu, var-
but, tikai bojajumu, kuram sekojusi cietu$a nave, un péc tam sikak
noskirot miesas bojasanas t. s. kvalificétus un privilegétus gadijumus.
Tada kvalifikacija iesp€jama péc objekta un péc izpildiSanas pane-
miena®), bet privilegétibu noteiktu t. s. afekta esamiba.

1I. Meéginajumi ietvert viena kopiga formula lidz ar miesas ne-
bojajamibas aizskarumu ari miesas neaizskaramibas aizskarumu no-
veda jau senaja Roma pie parak izplastoSa «injuria» jédziena radi-
Sanas, no kdda jédziena velak nacas atteikties. Tapat nesekmiga bija
parmériga jédziena «violatio corporis» paplaSinasana. Bindinga®)
priek3a likta t. s. «Misshandlung» ka «gesundheitswidrige mechani-
sche Behandlung des Korpers» izpratne, kuru vin$ tapéc ietilpina
kopiga jédziena «Gesundheitsbeschéddigung», liekas tikpat neizdeviga,

91y Sal. iepr. 213. lap. p.

92)  Sal. Ldffler, 221. lap. p.: «jede solche (taxative) Aufzihlung wird bei der
grossen Zahl der Moglichkeiten, welche erschopfen sollte, unvollstindig sein, und
die Kunst des Juristen wird auf die Interpretation der zur Abgrenzung verwendeten
Worte verschwendet...»

93)  Neatrunajot likuma atsevilki ne sakroplojumus, ne ievainojumus, ne ve-
selibas bojajumus, atsevidki prata spéju bojajumus.

%) Sini vietd varétu izdalit veselibas boja%anas gadijumu ar lipigas, atse-
viski ar veneriskas slimibas pielaiSanu.

%) Sal. vina Lehrbuch, 1, 42. lap. p. u. turpm.
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jo ne katra «vardarbiba» kaitiga veselibai. Neapmierina ari Liszt'a
lietota termina «Storung der korperlichen Unversehrtheit»%)
plasa tulkoSana, ko vin$ pielaiz. Labaks ir Belinga®) méginajums
atvietot terminus «bojajums» un «vardarbiba» ar subjektivu kriteriju
«miesas intere$u aizskarSana» (KOorperinteressenverletzung), kas ap-
tver tos abus. No vipa viedokla cilvéka intereses wvar atrasties:
a) ta miesas vesela stavokli (Wohlsein), b) briviba no sapju saju-
tam {Wohlbefinden) un c¢) ta aréja izskata pasargatiba (dussere Er-
scheinung). Pie tadas konstrukcijas «bojajums» ka miesas veseluma
aizskdrSanas jédziens zaud& patstavigu nozimi un iegist tadu tikai
ar nosacijumu, ja tas sakrit ar vienu no minétajam intere3u katego-
rijam. Citiem vardiem, kad aizskarta miesa bez veselibas aizskar3a-
nas, vai pat bez sapju sajiitas nodariSanas, vai bez miesas izkémo-
3anas, tad tada miesas aizskar3ana ir juridiski vienaldziga®). No otras
puses, viena pati miesas neaizskaramibas parkapSana pakartojama
§im sastavam, ja tikai ta biis aizskarusi cietu3a t. s. «kdrperliches
Wohlbefinden» (miesas labsajiatu).

«Communis opinio» pagaidam tomér uzskata par labaku atdalit
no «bojajuma» ki delictum sui generis «vienkarSu vardarbibu» pret
personibu (Titlichkeit), ja ta nav izdarita ar goda aizskaroiu nodomu:
un nereducéjas uz cietusa brivibas aizskarumu, t. i. nav vina piespie-
$ana kadai darbibai vai bezdarbibai?®). Se tap&c var pieskaitit sitie-
nu, gridienu u. t. t., lai ar1 tie nebiitu atstajusi uz cietu$a miesas ne-
kadas zimes. Tipisks tomér visos Sajos gadijumos bius nodarijuma
«vardarbigums», kadé| nevar Se pieskaitit vienigi pieskarfanos svedai
miesailo?),

%) Sal. Liszt, 318. lap. p.; sal. Ldffler, 217. lap. p. u. turpm.: «diese Uber-
spannung des Begriffs der Korperverletzung bedeutet ein Zuriickgehen auf die
romische injuria... sie entspringt einem tiefen Bediirfnis nach ausreichendem
Schutze der Personlichkeit». '

%7) Sal. Zeitschrift fiir ges. Strafr. 1923. g., 221. lap. p. u. turpm.; to pasu
Merkel (Holtzendorffs Rechtslexikon) II, 20. lap. p.: «nicht jede Titlichkeit gegen
den Korper eines anderen gehort hierher, sondern diejenige, welche eine Stérung
des Wohlbefindens begriindet».

Sal. Tagancevs, 922. lap. p. Nr. 2.

98) Sal. Beling, 222. lap. p.

%)  Sal. Tagancevs, 985. lap. p., Nr. 6.

190)  Sal. Tagancevs, 981. lap. p., Nr. 1.: .,Bb 310Mb CBOEMD WHPOKOMD 0Obemb
THe TpuKacalics Kb ThAy APYroro), TaKue MNOCATaTeAbCTBO He NPeACTABAAETb JOCTa-
yo(AbBIX's OCHOBAHill 1A NMPH3HAHIA €ro HAKA3yeMbiMb..."*



§ 29 Miesas boja¥ana un vardarbiba 227

Ja vienkarSa vardarbiba péc savas specifiskds nozimes visparigi
neatSkirsies no miesas bojajuma vieglakiem veidiem, tad tomér pastav
vardarbibas ka kvalificéti, ta privilegéti veidi. Kvalifikacija Se iespe-
jama tikai péc objekta. Sakara ar paSas darbibas nekaitigumu kva-
lifikacija péc izpildiSanas panémiena atkrit. Privilegétibu dod afekts,
pie kam provokacijas gadijuma vardarbibas abpusiba (vardarbibai
pielidzinama ari goda aizskar$ana) var novest pat lidz vainiga pil-
nigai atbrivo3anai no soda (t. s. retorsio)!®).

Latvijas Sodu likums sava XXVI nodala iz8kir: a) miesas boja-
jumus un b) vardarbibu pret personu. Pirmajam veltiti 441.—447.
panti, otrajam 448.—450.

I. Miesas bojajumi'®®).

1. Ta pamatveids sadalas tris bojajumu kategorijas: loti smaga,

smaga un viegla.

a) Loti smags bojajums péc 441. panta saprotams ka veselibas
satricinajums, pastavigs visparéjs organisma novajinajums,
gara slimiba, redzes, dzirdes, valodas, rokas, kajas vai péc-
nacéju radifanas spéjas zaudgéjums, acim redzot pilnigs!®®) vai
neizdzéSams gimja izkEmojums; par to paredzéti spaidu
darbi lidz 8 gadiem, bet ja ta sekas bijusi nave, — lidz 10
gadiem.

101)  Sal. manu kursu, I, 288. lap. p.

102)  Vacijas 1927.]30. g. projekts pazist Cetras kategorijas: a) Korperver-
letzung (§ 259.: «wer am Korper verletzt, korperlich misshandelt oder an der Ge-
sundheit schidigt»), b) schwere Korperveletzung (§ 260.: an seinem Korper oder
seiner Gesundheit schwer geschidigt... insbesondere erheblich verstiimmelt, fiir
immer un auffallend entstellt, im Gebrauch seines Korper, seiner Sinne oder
seiner Geisteskrdfte fiir immer oder lange Zeit erheblich beeintrichtigt oder ver-
fillt in eine schwere oder langdauernde Krankheit...», ¢) gefihrliche Korperver-
letzung (§ 261.: «...Kdorperverletzung, die die unmittelbare Gefahr begriindet, eine
der im § 260. bezeichneten Folgen herbeizufiihren»), d) absichtliche schwere Kor-
perverletzung; § 265. paredz atseviSki «Korperverletzung an Kindern, Jugendlichen
oder Wehrlosens. ;

Sveices 1937. g. kodeks izikir: a) einfache Ké&rperverletzung (123. p.), ko
soda stingrak, ja sekas, kuras tas varéja paredz@t, bijuSas «schwere Kérperver-
letzung vai nave, b) schwere Korperverletzung (122. p.) — lebensgefidhrliche Ver-
letzung, Verstiimmelung oder Unbrauchbarmachung eines Korperteils, eines wich-
tigen Organs oder Gliedes, bleibend arbeitsunfihig, siech oder geisteskrank ma-
chen, das Gesicht arg und bleibend entstellt oder eine andere schwere Schidigung
des Korpers oder der korperlichen oder geistigen Gesundheit.

103)  Sal. Tagancevs, 988. I. p., Nr. 8, kur§ tomér doma, ka pictieko3a ir re-
dzes spéjas zaudé¥ana ar vienu aci, dzirdes ar vienu ausi, bet vajadziga pilniga

15
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b) Smags bojajums paredzéts 442. panta; tas gan nav bistams
dzivibai, bet ir pastavigs, vai kaut ari parejoss, bet traucéjis
miesas organa darbibu; par to draud parmacibas nams, bet
ja ta sekas bijusas loti smags miesas bojajums vai nave, —
parmacibas nams uz laiku, ne mazaku par 2 gadiem.

c) Viegls'®™) skaitas katrs cits miesas bojajums; 443. panta tam
paredzEts cietuma sods, kur$ pieaug lidz parmacibas namam,
ja nodarijuma sekas bijulas |oti smags miesas bojajums (vien-
kardi «smags» ignoréts) vai nave, vai ja tas izdarits grit-
niecei, kurai no ta c@lusas priekSlaika radibas vai augla
nave.

2. Jau %o normala veida miesas bojajumu konstrukcija atrodas
dazi kvalifikacijas elementi (p&c sekam, ja tas, rékinoties, protams,
ar Sodu likuma 40. pantu, aptver noziedziga izdaritaja vaina), bet
Sodu likums bez tam vél konstrué visparéja veida formulétu 445. pan-
ta 1. dalu par miesas bojajumu kvalifikaciju péc cietu$a personas
un nodari$anas veida (Seit nav piemin&ts noliiks ka 430. pantd) un
paredz par $adu kvalificétu miesas bojajumu sodu p&c zinamas gra-
dacijas atkariba no ta, vai izdarits Joti smags bojajums, vai ja ta
sekas bijuSas nave (spaidu darbi lidz 10 gadiem), smags (parmacibas
nams sakot no 2 gadiem uz augSu) vai viegls (cietums uz laiku, ne
mazaku par 6 méneSiem)!9%),

3. Privilegetie gadijumi visi balstas uz «stipra uzbudinajuma
ietekmes» elementu («nodomats un izpildits viena jatu uzliesmoju-
man»).

a) Ta nemta véra pat 445. panta 1. dala noradita kvalifikacija

(sal. iepr.), kad ari sodamiba zinama méra pazeminas tada
pasa gradacija (445. p. 2. d.)'").

valodas vai radiSanas spéju zaudéSana. Uz ta paSa viedokla nostajusies misu
tiesu prakse un 1934, g. Paskaidrojums pie Latvijas Sodu likuma, 139. 1. p., 2. p.

Sal. Neireitera iebildumus, Rigasche Zeitschrift fiir Rechtswissenschaft,
1936. g. 111, 164. I. p. u. turpm.

Sal. Italijas 1930. g. kodeka 582. p. u. turpm.

Sal. Polijas 1932. g. kodeka 235.—237. p.

104)  Sal. Tagancevs, 986. L. p.,, Nr. 2.

105)  Sal. Code pénal 321. p. (péc 1863. g. likuma): «blessures ou coups...
i ses pére ou mére légitimes, naturels ou adoptifs ou aux autres ascendants lé-
gitimes . ..».

106)  Sal. Sod. lik. 445. p. loti sareZgito redakciju.
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b) Talak 444, pants runa visparigi par miesas bojajuma noda-
risanu, kur§ «nodomats un izdarits viena jatu uzliesmojuma
zem stipra dvéseles uzbudinajuma iespaida», pie tam atkal
izkirti Joti smags bojajums vai ja ta sekas bijusi nave (par-
macibas nams lidz 2 gadiem), smags (cietums) un viegls (cie-
tums lidz 6 méneSiem); ja tadu dvéseles uzbudinajumu ra-
dijusi pretlikumiga vardarbiba pret personu vai smags aiz-
skarums no cietu$a puses, sodamiba atbilsto$a gradacija pa-
zeminas!%7),

c) Par tiSu Joti smaga vai smaga miesas bojajuma nodariSanu,
kas notikusi parkapjot vainigam nepieciefamdas aizstaveianas
robeZas'"®), 446. pants soda ar arestu, ja bojajums nav no-
darits aizstavoties pret dzivibas apdraud&jumu vai izvaro-
Sanu, kados gadijumos miesas bojajumu nodariSana vispar
nav sodama, pat ja ar to parkaptas nepiecieSamas aizstave-
Sanas robeZas.

4. Neuzmanigu'") miesas bojajumu nodariSanu soda loti sma-
gos un smagos gadijumos ar arestu lidz 1 nedglai vai ar naudas
sodu lidz Ls 25,—; ja aiz neuzmanibas nodaritais bojajums célies
no tam, ka vainigais parkapis pienakumu bit seviski uzmanigam,
ka to prasijis vina stavoklis, amats vai darbiba, sods pieaug lidz
6 méneSiem cietuma par loti smagu vai smagu bojajumu un lidz

107y Sal. Code pénal, 321. p.: «...les blessures et les coups sont excusables
s’ils ont été provoqués par des coups ou violences graves envers les personnes...»
(réduction de la peine).

108y  Sal. Code pénal, 322. p.: «...(blessures et coups) sont... excusables
s’ils ont été commis en repoussant pendant le jour I'escalade ou l'effraction...»,
tapat 325. p.: «...le crime de castration s’il a été immediatement provoqué par
un outrage violent a la pudeur, sera considéré comme... excusable» (réduction
de la peine).

109)  Sal. Code pénal, 319. un 320. p.: «...blessures et coups involontaires»
= viegli sodi; péc Sveices 1937. g. kodeka 125. p.; «fahrlidssige Kérperverletzung»
soda «auf Antrag...» «ist die Korperverletzung schwer, so wird... von Amtes
wegen verfolgt...» Vacijas 1927./30. g. projekts (§§ 268. un 269.) nostdjies uz ta
viedokla, ka pie visu kategoriju «fahrlissige Korperverletzung», ki ari vien-
karSas tifas «Korperverletzung» kriminalvaja%anu uzsak tikai «auf Verlangen der
Verletzten», izpemot gadijumus, kad nodarijums izdarits pie «Ausiibung eines
Amts... eines Berufs oder Gewerbes...» Ja aizskarums bijis vérsts pret dienest-
personu (Amtstriger) vai kareivi dienesta pienikumu izpildiSanas laika vai sakara
ar dienesta pienakumu izpildiSanu, vajaSanu ierosina ari «auf Verlangen der
Verletzten». «Amtstriger im Sinne dieser Vorschrift sind auch die Triger von
Amtern der Religionsgesellschaften des 6ffentlichen Rechts».
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arestam par vieglu; bez tam tiesa var aizliegt vainigam to darbibu,
kuru piekopjot vin¥ nodarijis miesas bojajumu, uz laiku no 6 mé-
neSiem lidz 2 gadiem un spriedumu izsludinat (447. p.).

11. Vardarbiba pret personu''®).

1. Ar to Sodu likuma 448. pants saprot un soda ar arestu vai
ar atbilstoSu naudas sodu:

a) sitienu,

b) katru citadu vardarbibu pret miesas neaizskaramibu
ar tiSuma nosacijumu (neuzmanigu vardarbibu Sodu likums ne-
soda).

2. 449. pants (1. dala) draud ar cietuma sodu uz laiku, ne ma-
zaku par 6 méneSiem, par vardarbibu, ja ta atzistama par kvalifi-
cétu péc cietudd personas (nodarijuma veids, ki 445. panta, 3eit nav
piemérots). '

3. Privilegets gadijums ir vardarbiba, kas nodomata un izpildita
viena jutu uzliesmojuma stipra dvéseles uzbudinajuma ietekmé; péec
449. p. 2. dalas to soda ar cietumu.

4. Talak, péc 450. panta vainigais vardarbiba var tikt atsvabi-
nats no soda:

a) ja uz vardarbibu vinu tiesi izaicinajusi vardarbiba pret per-

sonu vai aizskarums no cietu$a puses;

b) ja cietuSais atriebies vinam tie$i un tilin ar vardarbibu pret

personu vai ar aizskarumu.

No Siem noteikumiem izslegti gadijumi, kad vardarbiba izdarita
pret dienestpersonu, tai izpildot savus dienestpienakumus vai sakara
ar So pienakumu izpildianu.

Ticigo religisko jutu apsardzibas interesés S3eit, varbat, vaja-
dz€ja ieskaitit ari garidzniekus, tomér ne vispareja karta, ka to da-
rija 1903. gada Sodu likumi, bet tikai svétdarbibas laika.

§ 30. NostadiSana briesmas!!!).

Nostadi$anu ne «abstraktas», bet «konkretas», t. i. individualam
labumam draudo3as briesmas satur katrs noziedzigs aizskdrums, ka-

10)  Sveices 1937. g. 126. p. soda par «Titlichkeiten... die keine Schidigung
des Korpers oder der Gesundheit zur Folge haben... ar «Haft» vai «Busse» —
«auf Antrag».

11y Sal. Binding, Das Gefdhrdungsdelikt (Normen I — 1916. g. izd.) 368.—
397. lap. p.; Liszt, Die Lebensgefihrdung (V. D. B. V.), 151.—158. lap. p.; Rad-
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mér tas nav novedis pie 332 labuma bojajuma (crimen in itinere).
Sada uztveré kopiga «nostadiSanas briesmas» kategorija ieies ka no-
doma atklasana, ta sagatavo$anas un meéginajums, ciktal tiem Kkri-
minaltiesibas paredz sodu, jo ja pret kadu individualu labumu veérstu
aizskarumu soda pirms bojajuma iestasanas, tad to dara tiesi kon-
kretu briesmu dé], kadam Sis labums dota gadijuma bijis padots.

Se turpretim apliikojams kaut kas cits, un proti: pozitivo tiesibu
raditi noziedzigu nodarijumu speciali tipi, kurus soda, ja no argjas
puses ir darbiba vai bezdarbiba, kas rada zinamam labumam no-
pietnas briesmas, bet no iek$€jas puses — vainiga attieciga apzinata
(apdomata) izturéSanas (Gefihrdungsvorsatz).

Starp $adu «nostadiSanu briesmas» un to, kas slépjas, piem.,
méginajuma, pastav ta starpiba, ka méginajuma nodoms (bet megi-
najumu tagad soda tikai, ja ir tie§s nodoms) arvienu vérsts uz pasu
bojajumu, kadu prasibu neatrodam pie «nostadiSanas briesmas». To-
ties no arpuses darbiba pie «nostadifanas briesmas» var biit pla-
§aka vai Sauraka ka méginajuma'!®),

Ar tadiem specialiem noziedzigiem sastaviem meés jau sastapa-
mies «pakaltaisiSana» un sastapsimies turpmak nodalijuma par goda
«aizskarSanu». V@l pamatigak pozitivas tiesibas izstradajulas tamli-
dzigus nodarijumu tipus ziméjoties uz seviski intensivi apsargamo
cilveka miesas nebojajamibas un sevi$ki vipa dzivibas labumu.

Kriminaltiesibu zinatné pastav tieksme konstruét sugas jédzienu
«dzivibas un veselibas nostadiSanu briesmas»!!3) (ievérojot briesmu
jédzienam piemito3o nenoteiktibu un griitibu atdalit dzivibas bries-
mas no smaga veselibas bojajumu briesmam)!'4), pie kam tomér

bruch, Die Aussetzung (V. D. B. V), 185.—204. lap. p.; Ldffler, Die unvollendete
Korperverletzung, — Versuch und Gefidhrdung (V. D. B. V), 276.—298. un 371.
lap. p. u. turpm.; ~ Foinickis, Oco6ennasiuacts, 52.—65. lap. p.; Tagancevs, Yio-
meHie, 1013.—1026. lap. p.

112)  Sal. Binding, Normen, 1, 368. lap. p.; citds domas ir Léffler, Die unvol-
lendete Korperverletzung, 277. lap. p. u. turpm. «die vorsédtzlichen Gefihrdungs-
verbrechen sind nichts, als unvollendete Verletzungsverbrechen mit sogen. dolus
eventualis»; tdda pasa zipa izsakas Tagancevs, 1014. lap. p., Nr. 1., kur$ izskaidro
nostadiSanas briesmas atsevilka sastiva formul&Sanu ar griitumu pieradit megina-
juma esamibu.

"13)  Sal. Liszt, Tétung, 151. un 152. lap. p.: «fiir die Abgrenzung kann der
Begriff der schweren Korperverletzung verwendet werden»; sal. zinama méra ci-
tadu Léffler'a pieeju ¥im jautijumam (Korperverletzung, 278. un 372. lap. p.).

114)  Sal. Radbruch, Die Aussetzung, 201. lap. p.: «...alle Gefihrdungen Lei-
bes und Lebens . ..; Subjekt — jedermann, nicht nur der Obhutpflichtige; Objekt —



232 Nostadisana briesmas § 30

paliktu neievérotas viegla miesas bojajuma briesmas. Realizét tadu
formuléjumu pozitivas tiesibas mégina Sveices 1918. g. projekts, ra-
didams kopigu nodalijumu ar virsrakstu: «Gefidhrdung des Lebens
und der Gesundheit» (112.—119. p.)115).

Mauslaiku kodeku lielaka dala tomér tadu sistematizaciju neat-
rodam, bet, apvienojot 3eit piederigos noteikumus, varam izskirt se-
kojo%us tris pozitivim tiesibam pazistamus nodarijumu veidus: a) at-
staSanu briesmas, b) palidzibas nesniegSsanu un c¢) nostadiSanu
briesmas Saura nozimé. Atseviski, piesliedamies pédé&jai, stav t. s.
divkauja.

I. Cilveka noziedziga atstasana briesmas ka delictum sui ge-
neris prezumé ne visparcilvécisku, bet specialu zinamas personas
pienakumu''®) rupéties par citu cilveku. Tads pienakums prezumé
vispirms pé&déja absolutu bezpalidzibu, kas pamatota tadi, ka cilve-
kam triukst normali vesela pieaugusa cilvéka fizisku vai garigu spé&ju.
Tada gadijuma riipes par vinu pamatojas likuma, kas nem sava aiz-
sardziba noteiktu personu (b&rnu un vecaku) dabiskas radniecibas
attiecibas vai tadu vietd rada quasi- radnieciskas attiecibas (aizgad-
niba), vai ari mingtas riapes balstas liguma (aukle, kas uzp@musies
uzraudzit bérnu, vai slimnieku kopéja, kas aicinata kopt slimnieku)''7).

jedermann, nicht nur der Hilflose; Erfolg — der aus irgend einem Grunde ge-
fihrliche, nicht nur der hilflose Zustand; Titigkeit — jede Herbeifiihrung eines
solchen Zustandes, nicht nur... durch rdumliche Trennung in Entledigungs-
absicht...»

115)  §js nodalijums aptver $adus nodarijumus: Auwussetzung (112), Gefihrdung
des Lebens (113), Herausforderung zum Zweikampf (114), Aufreizung zum Zwei-
kampf (115), Zweikampf (116), Raufhandel (117), Misshandlung und Vernachlis-
sigung eines Kindes (118) un Uberanstrengung von Kindern und Untergebenen
(119); taisniba, Sveices projekts attieciba uz pédéjiem diviem sastaviem (118. un
119. p.) neatdala bojajumu no nostidiSanas briesmas.

116)  §3 pienikuma izbeig$anis briesmas atstaSanas laikda nover§ atbildibu, bet
tada persona nevar attaisnoties ar to, ka vinu padzinis tas, par ko tai bija jariipé-
jas (Tagancevs, 1017. lap. p., Nr. 9.).

117)  Sal. Code pénal, 349.—353. p. 1898. g. likuma redakcija: ceux qui auront
exposé... ou délaissé en un lieu solitaire un enfant ou un incapable hors d’état
de se protéger eux mémes a raison de leur état physique ou mental, seront par ce
seul fait condammés a... (349. p.). Sim formulgjumam 352. p. stada preti «expo-
sition ou délaissement dans un lieu non solitaire» ar tiem paSiem nosacijumiem.
Péc tam 351. (353.) p. palielina sodu atkariba no sekam (maladie ou incapacité de
plus de 20 jours, mutilation u. t. t.). Ja «exposition ou délaissement dans un lieu
solitaire» sekas bijusi nave, tad nodarijumu pielidzina slepkavibai (meurtre). Virds
«briesmas» augstak apzimétos sastavos nefiguré.
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Tados nosacijumos «bezpalidzigas» personas atstasana stavokli,
kur tas dziviba padota briesmam vai kur nopietnas briesmas -draud
tas veselibai, ir noziedziga ari tada gadijuma, kad nekadas |aunas
sekas (nave vai smags veselibas bojajums) nav radusas, ja vien tada
«atstasana» notikusi apzinati. Iestajoties apraditam sekam, nozie-
guma sastdvs mainas, parejot naves vai smaga miesas bojajuma sa-
gadasanalls),

Péc analogijas ar absoluti bezpalidzigas personas atsta3anu
briesmas izveidota atbildiba par relativi bezpalidzigas personas at-
staSanu briesmas, kad neraugoties uz to, ka tai piemitusas visas nor-
mala cilvéka garigas un fiziskas sp€jas, péd€jas bijuSas in concreto
nepietiekoSas cina ar briesmam, ko radijusi specifiski dotas apkart-
nes nosacijumi, piem., ja celvedis atstajis cejotaju, kas kapj stava
klinti, vai kad maSinists atstajis pasaZieru vilcienu brauciena. Sa-
jos gadijumos kriminalatbildibu nosaka ari seviski pienakumi, ko
vainigam uzlicis likums vai ligums.

Likumdo$anas terminologijas vienkarSo3anai, protams, pareizak
apvienot absolutas un relativas bezpalidzibas gadijumos viena ko-
piga jédziena: «paSaizsardzibas iespejas tritkums».

II. Lidzas atstasanai briesmas stav palidzibas nesniegSana''?).
Otra atSkiras no pirmas ar to, ka Se nav konkreta pienakuma ru-
peties par noteiktu personu. Tadam triukstot, maslaiku tiesibas, vis-
parigi noliedzot «kaitét tuvakam» un atstajot «palidzibu tuvakam»

Sal. Vacijas 1927./30. g. projekta § 257. otro daju: «wer einen Hilflosen, der
unter seiner Obhut steht oder fiir dessen Unterbringung, Fortschaffung oder Auf-
nahme er zu sorgen hat, in einer hilflosenLage lisst, die sein Leben gefidhrdet .. .»;
sal. Sveices 1937. g. kodeka 127. p. 2. daJu: «wer einen Hilflosen, der unter seiner
Obhut steht oder fiir den er zu sorgen hat, in einer Gefahr fiir das Leben oder in
einer schweren unmittelbaren Gefahr fiir die Gesundheit im Stiche ldsst...»; sal
Italijas 1930. g. kodeka 591.—593. p. un Polijas 1932. g. kodeka 242. un turpm. p.

118)  Sal. Tagancevs, 1015. lap. p., Nr. 4.

us)  Sal. Code pénal, 475. p., Nr. 12: «ceux qui le pouvant, auront refusé ou
négligé ... de préter le secours, dont ils auront été requis dans les circonstances...
de ... calamités etc.; vdacu 1927.]30. g. projekts pazist «Unterlassene Hilfeleistung
(§ 401): «wer bei gemeiner Gefahr oder Not oder bei Ungliicksfillen der polizei-
lichen Aufforderung zur Hilfeleistung nicht nachkommt, obwohl er der Aufforde-
rung ohne erhebliche eigene Gefahr und ohne Verletzung anderer wichtiger In-
teressen geniigen kann...»; sal. Sveices 1937. g. kodeka formuléjumu, kur 128. p.
paredz cietumu vai busu tam, «wer jemanden, den er verletzt hat, oder der durch
ein vom Titer benutztes Fahrzeug, Reittier oder Zugtier verletzt worden ist, im
Stiche ldsst».
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morales sferai, tikai arkart€jos nosacijumos paredz sodu par pali-
dzibas nesnieg$anu, saprotot to vai nu ka pasivu bezdarbibu, vai
ka tieSu atsaciSanos palidzét. Nevar prasit no cilvéka pa3aizlie-
dzibu, bet ja vina acu priek3u iet boja cits cilvéks, un ving, lai gan
arl nebudams piespiests par to riipéties, spéj to glabt, neriskéjot pats
sevi vai treSas personas, bet nedara to, neskatoties uz to, ka citas
palidzibas nav, tad tamlidzigu cietsirdigu iztur€Sanos pret tuvaka
likteni mislaiku tiesibas nevar ciest.

Palidzibas nesniegSana, neatkarigi no 3a vispariga noteikuma,
klust noziedziga, ja palidzibas sniegSana ietilpusi vainiga aroda pie-
nakumos, ne konkreti pret noteiktu personu, bet abstrakti attieciba
uz visiem un ikkatru. Se pieder, piem., ugunsdzéséju pienakumi
ugunsgréka laika, lo¢u u. tml. pienakumi pret briesmas esosiem ku-
giem un galvena karta arstu un arstniecibas personala pienakumi pret
slimniekiem.

I11. Nostadisana briesmas, $5a varda Saura nozimé péc speci-
fiska noziedziga svara ir smagaks nodarijums'®®). Vainigais Se nav
vienkar$s aculiecinieks briesmam, kuras izc€luSas no vina neatka-
rigu iemeslu dé| (dabas speki, treSas personas vai paSa briesmas
nokJuvuia uzvelanas), bet vins pats ar savu ricibu 3as briesmas ra-
dijis. Pie tam nozieguma sastavam ir vienalga, — lai gan tas
var atsaukties uz soda méru, — vai runa ir par personu, kurai
absoluti trukst sp&ju aizsargaties, vai ne, un vai vainigam savu tuvo
attiecibu dé] ar cietuSo vajadz€jis par vinu seviski riipéties. Tapat
ka pie atstafanas briesmas, ari §in1 gadijuma no iek3€jas puses vaja-
dziga apzinatiba, bet no argjas puses vajadzigas dzivibas briesmas
vai nopietnas briesmas veselibai, pie kam tadu briesmu iestaSanas
pargroza nodarijuma sastavu, parvériot to ar lielaku noteiktibu ka
pie atstaSanas briesmas naves vai miesas bojajuma sagadasana.

120)  Sal. Begriindung pie vacu 1927. g. projekta, 126. lap. p.: «er (§ 243.)
trifft nur die allerschwersten Fille, die an der Grenze des Mordversuchs liegen
und seine Voraussetzungen nur deshalb nicht erfiillen, weil sich bei dem Titer ein
Toétungsvorsatz nicht nachweisen ldsst oder seine Handlung noch nicht als Beginn
der Ausfithrung angesehen werden kann...»; sal 1927.]30. g. projekta 230. un
turpm. p., kas nerunad par sekdm. § 257. (Aussetzung) soda to, kas «einen anderen
aussetzt und dadurch in eine hilflose Lage bringt, die sein Leben gefihrdet...»

Sveices 1937. g. kodeka 129. p. formuléts vél skaidrak. Tur paredzéts sods
tam, kas «einen Menschen wissentlich und gewissenlos in unmittelbare Lebensge-
fahr bringt», talak 127. p. runa par Aussetzung gadijumu: «wer einen Hilflosen,
der unter seiner Cbhut steht oder fiir den er zu sorgen hat, einer Gefahr fiir das
Leben oder einer schweren unmittelbaren Gefahr fiir die Gesundheit aussetzt...»
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IV. Sakara ar iepriek3&jiem sastaviem parasti apliiko t. s. bérna
izlik¥anu''). Cik ta izraisas ki nostadiSana briesmas, ta no augstak
apskatitiem noziedzigiem sastaviem neatSkiras un nav jaizdala se-
vidka sastava. Bet, ja vainigais licis novarta savu pienikumu b&rnu
uzturét un audzinat vai grib&jis noslépt ta izcel3anos!??), nenovedot
to personigas briesmas, tad tadam nodarijumam nav neka kopiga ar
nupat apskatitiem noziedzigiem nodarijumiem un, ciktal likums at-
rod par vajadzigu uzlikt tam kriminalsodu, tas japieskaita gimenes
tiesibu parkapumiem, ki to konsekventi ari dara vacu 1927./30. g.
projekts!??),

Latvijas Sodu likums minétiem noziedzigiem nodarijumiem velti
XXVIII nodalu par «atstaSanu briesmas». Sas nodalas noteikumi
daudzejada zina sakrit ar misu apskatitiem teoretiskiem principiem.

1. AtstaSanu briesmas 33 varda Saurakd nozimé soda péc
458. panta 1. dalas, pie kam likums paredz tikai dzivibas briesmas.
Nozieguma objekts ir absoluti vai relativi nevariga persona, kas
«nav Spejiga aizsargaties», bet subjekts — persona, kam par vinu
pienakas gadat vai uzraudzit to. Sadas nevarigas personas catsta-
Sanu bez palidzibas tados apstaklos, ka atstata dzivibai, vainigam to
zinot, draudéjuSas briesmas», soda ar parmacibas namu uz laiku lidz
2 gadiem. ’

2. Palidzibas nesniegiana paredzéta 460. un 461.—464. panta.

a) No tiem ar «briesmas noveSanas» konstrukciju vismazak har-
moné 460. pants, jo tas dara sodamibu atkarigu nevis no
briesmu, bet no bojajumu iestaSanas (protams, ne nejausi).
Sis pats draud ar cietumu tam, kas bez sapratigas biSanas
par sevi vai citiem nav spéris solus, lai sniegtu palidzibu
personai, kura atrodas dzivibai draudosa stavokli, ja tas bi-
jis par celoni 3as personas navei vai Joti smagam vai smagam
miesas bojajumam.

b) 461.—463. pants skar specialus palidzibas nesniegSanas ga-
dijumus.

121y Sal. Vacijas 1927. g. projekta Begriindung, 129. lap. p. (Aussetzung) un
155. lap. p. (Verlassen eines Kindes).

122)  Sal. Radbruch, Aussetzung, 191. lap. p.

123)  Nodalijuma: Verbrechen un Vergehen gegen Ehe und Familie, § 315.:
«wer ein Kind fiir dessen Person er zu sorgen hat, in der Absicht verldsst, sich
seiner zu entledigen...» un § 316.: «wer ein Kind unterschiebt».
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Pirma karta péc 461. panta soda ar cietumu to, kam
péc sava stavokla, amata vai nodarboSanas (ta atSkiras no
plasaka jédziena «darbiba», kads vards, ka redz&jam, lictots
437.—447. panta) pienacies sniegt palidzibu apzinati bries-
mas eso$am (nav minétas speciali dzivibas briesmas) un kas
So pienakumu nav izpildijis. Ja sekas tam (protams, ne ne-
jausas) bijusas nave vai |oti smags vai smags miesas boji-
jums tai personai, kurai palidziba bijusi vajadziga, tad vai-
nigais sodams ar parmacibas namu. Bez tam tiesa var aiz-
liegt vainigam uz laiku no 1 lidz 5 gadiem to nodarboSanas
veidu, kuru piekopjot vin$ parkapis savus 461. panta nora-
ditos piendkumus.

Talak, 462. pants paredz palidzibas nesniegSanu kugim
katastrofas gadijuma, kad to prasa likums vai saistoSs no-
teikums. To soda ar arestu lidz 3 méneSiem vai ar atbilstosu
naudas sodu, bet ja bijusi apdraudéta personiska drosiba —
ar arestu.

Péc 463. panta soda ar parmacibas namu Iidz 2 gadiem
kuga, parceltuves, dzelzcela vilciena, lokomotives vai vispa-
réja lietoSana esolas paskustigas masinas vaditaju, kas bries-
mu laika nav spéris pienacigus solus, lai glabtu apdraudéto
satiksmes lidzekli un uz td eso$as personas!?), vai kas pats
atstajis to agrak ka citi. Pie tam tiesa var atpemt vainiga-
jam uz laiku no 1 Iidz 5 gadiem tiesibas vadit attiecigu sa-
tiksmes lidzekli!?s),

Beidzot 464. pants runa ipasi (ari nemaz neskarot seku ie-
staSanos) par palidzibas nesnieg$anu slimniekam, kuram pie-
lidzinats ari «nesamanas stavokli» esoSais. Pie tam izSkir
visparéju'*®) noteikumu’ neizpildisanu par tadas palidzibas
sniegSanu un noteikumu neizpildiSanu par palidzibas snieg-
Sanu, kad %o nodarijumu bez ievérojama iemesla izdarijis

124)  Patvaliga pasaZiera atstaSana, ko izdarijis kuga kapteinis ne taja vieta,

kur noligts, paredzéta 388. panta; sal. ieprieks. 163. L. p.

125)

Kuga kalpotajiem pienakumu neizpildifanu sk. 375. pantu.

126)  Palidzibai arvienu ir jaattiecas uz noteiktim individualim personam.

Diezin, vai varés piekrist Tagancevam (1025. 1. p., Nr. 2.), kur§ doma, ka fe var
iek|auties ari tads gadijums, kam var buit kaitigas sekas «sabiedriskai un valsts
kartibai un mieramo.
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praktizejoss arsts'®?, feldSeris, vecmate vai slimnicas apkal-
potajs attieciba uz griti slimu personu vai dzemdétaju. Pir-
maja gadijuma soda ar arestu lidz 1 mé&nesim vai ar atbilsto3u
naudas sodu, otra — ar arestu vai naudas sodu lidz Ls 500.

3. Nostadisana briesmas minéta atseviski 459. panta, kura ramji
izplesti diezgan plasi. Tas paredz parmacibas namu par personas
nostadiSanu tada bezpalidzibas stavokli, ka vinpas dzivibai, vainiga-
jam to zinot, draudéjuias briesmas!®8),

4. Vismazak var apmierinaties ar 458. panta 2. dalas formulg-
jumu, kas vispar€jos vilcienos, atkartojot ta paSa panta 1. dalas
dispoziciju par atstaSanu briesmas, darina seviSku sastavu gadiju-
mam, kad atstata bez palidzibas persona «tados apstaklos, kuros
bijis ticams, ka citi vinu atradis un kuros atstata dzivibai nav drau-
déjuas briesmas». Sods — arests. Sis pants pavisam neiederas no-
dala par «atstaSanu briesmas», jo pamatelementa — briesmu te
trikst. Ta ka nodalijuma subjekts ir persona, kam pienakas par
atstato gadat vai uzraudzit to, tad vina noziedzigums, acim redzot,
pastav sava pienakuma neizpildiSana riipéties par bezpalidzigo un
gribéSana atbrivoties no tada pienakuma, uzvelot to citiem. Ciktal
Se domati bérni, 458. panta 2. dala nav sava vieta'??).

§ 31. Divkauja'3?).

Ar divkauju (duel, Zweikapf) misu laikos saprot divu cilvéeku
cinu ar navigiem ierociem, kas notiek tade|, ka viens aizskaris otra
godu, pie kam par cinu abi vienojuSies un ta notiek péec vienlidzibas
principiem, ieverojot pie tam zinamus noteikumus.

127y Sal. Tagancevs, 1026. 1. p., Nr. 11.: ,(3akoHB) He BO3Jaraeis Ha Bpaua
Kakofi n1ubo GesnpepsiBROfi GesocTaHoBoyHOH abaTeabHocTH, 3a0biBas Bb HEMD Yeno-
phKa... o0s3aTenbHO NnA Bpaya, Kakb W NS BCAKAro Apyroro yenopbka He camono-
WepTBOBaHie Win camoszabBeHie, a TOAKKO 000pocosrscinHOe HCTIOAHERie noara...”

128)  Sal. Sveices 1937. g. kodeku un Vacijas l927.’30. g. projektu.

129)  Sal. jepr. 235. . p. Turpretim Sai nodala bija japarnes no nodalas par
sabiedriskds dro%ibas aizsardzibas noteikumu parkapSanu 256. pants par kustona
ridi¥anu uz cilvéku un 257. pants, kurd paredzéts sods pardevéjam iestade, kur
tirgojas ar reibinoSiem dzérieniem dzer3anai uz vietas, ja tas nav speéris sojus, lai
pasargatu vina iestdadé esofo vai no tas izejoSo piedzérulos, kuru bez acim redza-
mam briesmam mnevar pamest.

130) - Sal. Kohlrausch, Zweikampf (V. D. B. V) 125.—205. lap. p.; Overbeck,
Der Zweikampf in der Schweizerischen Strafgesetzgebung (Festschrift fiir Binding
1911. g.), 455. lap. p. u. turpm.; Merkel, Zweikampf (Holtzendorffs Rechtslexikon
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Neraugoties uz maslaiku divkaujas uzkritoSu ligzibu ar citiem
vésturiskiem divcipas veidiem un, proti, ar seno tiesas divkauju,
kas dibindjas uz dzilu parliecibu, ka Dievs nelaus ciest taisnigajam,
ar vacu viduslaiku «Fehde’'s» institutu, kam pamata pa3Spalidzibas
princips (jus manuarium), un ar feodalo laiku bruninieku turniru
(tournois), — So brunoto spéli bruninieku godam un lepnumam par
slavu, kur stingri tika ievérots iepriek§ noteikts ceremonials, — lielais
vairums pétnieku noliedz jebkadu secibu starp tiem un divkaujuls!).
NeielaiZoties stridos, mums tomeér jakonstaté, ka madslaiku divkau-
jai, tada vai citada nokrasa, piemit pazimes, kas raksturo cipu
tiesibu (tiesas divkauja un Fehde) vai goda dg] (turnirs).

Péc zinatnieku vienbalsigas atsauksmes divkauja savu galigo
izveidojumu dabiijusi Spanija (1480. g.) un nostiprindjusies Italija
un Francija ap XVI gadu simtepa vidu, bet Vacija ap 1570. gadu!??),
neskatoties uz Tridentes koncila (1533. g.) protestu, kas nosauca
divkauju par «velna izgudrojumu» un draudEja tds dalibniekus iz-
stumt no baznicas.

Karaliskaja Francija divkauja pien€ma tieSam drausmigus ap-
mérus starp augstakas kartas piederigiem (les gentilhommes). Katra
mazaka iemesla d&| zobenus vilka ara no makstim, un divkaujas,
kuras nereti slépa sevi vienkar$as slepkavibas, noritéja sakuma bez
sekundantiem (t. s. rencontres). Karalu visstingrakie aizliegumi!®?)
nespéja $o ieraSu nomakt, neraugoties uz piedraudé€jumiem ar naves
sodu un ipasuma konfiskaciju, — pa dalai tapéc, ka pa3i karali pret
saviem aizliegumiem neizturéjas pietiekoSi nopietni un ne tikai pla-
Sos apméros apZéloja divkauju dalibniekus, bet deva ari divkauju
I1), 929. lap. p. u. turpm.; Nabokovs,. [yaas u yeoaosnsui saxons ([lpaso, 1909. g,
Nr.Nr. 50/51.); Foinickis, Oco6ennasn wacms, 59. lap, p. u. turpm.; Tagancevs, V.io-
acenie, Jakobi izdev., 999.—1013. lap. p.; P. Jakobi, Divkauja (Tieslietu Ministrijas
V@&stnesis, 1925. g. Nr. 3[4.).

131y Sal. Kohlrausch, 131. lap. p.

132)  Sal. Kohlrausch, turpat.

133)  Sal. Kar]a 1X ordonnance de Moulins (1566. g.), kur§ par piedalifanos
divkauja piedraud&ja ar niaves sodu, bet lidz ar to nodibindja pirmas goda tiesas;
Indrika IV ordonnance de Blois (1602. g.) pielidzindja divkauju majestates aiz-
skarumam; ordonnance de Fontainebleau (1609. g.) novelk jau iz3kiribu starp
divkaujam ar karala vai goda tiesas atlauju un bez tadas, bet Ludvika XIV or-

donnance (1679. g.) ar seviSku «réglement général sur les duels» noteica divkauju
kartibu.
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atlaujas un pat piespieda virsniekus pienemt uzaicindjumus'?¥). Ka-
mér Francija pa3palidziba ar ieroliem rokas «point d’honneur» dgl,
péc Kohlrausch’a'®®) pareizas piezimes, bija «eine ungewéhnlich tief
eingefressene ... Standeskrankheit», pat goda tiesas ierikoSana (sal.
tribunal des maréchaux de France) nevaréja to savaldit'36). Pilnigi
dabiski, ka 1789. g. revolucija, kas gaza visas aristokratu tradicijas,
sacélas pret 30 «préjugé barbare»'37). Bet 1791. gada kriminalkodeks
divkauju pilnigi ignoréja, un to pasu darija Napoleona 1810. g. Code
pénal'®®). Tas tomér nenoziméja, ka divkaujas isteniba vairs neno-
tika. Taisni otradi, to adoptéja «tre3a karta» (tiers - état), vél pa-
stavot «nacionalai sapulcei», ka lidzekli izskirt politiskus stridus (po-
litiska divkauja), tadeé|] divkauja joprojam pastavéja Francija lidz
tagadéjam laikam, lai gan kulturalaka veida un nereti pat vairs tikai
formas peéc.

Tas, ka ari Code pénal’a truka jebkadu specialnoteikumu par
divkauju, noveda sakuma pie aplama tulkojuma, ka divkauja, ka
bez sekam, ta ari ar sekam, likuma atzita par nesodamu, izpemot
gadijumus, kad sagadata nave vai miesas bojajums, atkapjoties no
divkaujas noteikumiem. Bet 1837. gada tiesas prakse, kas lidz tam
turgjas pie minéta uzskata, naca liozums, ko radija péc restauracijas
savairojulies divkauju gadijumi ar naves sekam!??). Kasacijas tie-
sa uz generalprokurora priekSlikuma pamata nostajas uz vie-
dokla, ka, nepieminot divkaujas, likumdevejs gribgjis pielidzinat
miesas bojajumus un navi divkauja visparéjam noziedzigu uzbru-
kumu kategorijam sve$a miesas nebojajamibai, atstajot tiesam pie-
mérot tados gadijumos ar 1832. g. likumu ievestos «circonstances
atténuantes». Visa XIX gadu simteni atkartojuSies méginajumi ie-

134)  Sal, gadijumu ar Ludviki XIV, kur§ atlaida no dienesta virsnieku par at-
teikSanos no divkaujas.

133)  Sal. vipa Zweikampf, 151. lap. p.

136)  Sal. turpat citéto Richelieu izteicienu: «les Francais méprisent tellement
leur vie... que les plus rigoreuses peines n'ont pas toujours été les meilleures par
arréter leur frénésie... I’honneur leur était une bien plus grande recommanda-
tion...»

137)  NetaupoSie Marata uzbrukumi divkaujai vipa «Plan de législation crimi-
nelle» (1790. g.) pa dalai dibinata uz Beccaria macibu, kur§ sava slavenaja traktata
Dei delitti e delle pene izskaidro, kapéc vienkar¥a tauta nedueléjas un kapéc
aristokrati to dara (sal. minéto darbu, VI izd., 1766. g., 49. lap. p.).

138)  Sal. Napoleonam 1 piedévétos izteicienus: «bon duelliste — mauvais
soldat» un «le duel est bien souvent le courage de celui qui n'en a pas».
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vest fran¢u likumdo3ana specialus noteikumus par divkaujas soda-
mibu izradijas nesekmigi'??).

Sekojot Francijas paraugam, vacu likumdoSana pirmsakuma cen-
tas divkaujas izravét ar bargakiem kriminalsodiem pat tikai par uz-
aicindjumu uz divkauju, bet lidz ar to mekl&ja glabipu arkartéja
sodu pastiprinasana par goda aizskar3anui*'), domadama tada karta
noverst aizskarta patvaligu izrékinasanos ar divkauju. Prasu 1794. g.
Landrecht’a tomér divkaujas (seviski izaicinajuma uz divkauju) so-
damibu novértéja un noskiroja atkariba no vainigo piederibas aug-
stakai vai citam kartam. Ta bija piekap3anas ar kriminalpiedraude-
jumiem neiznicinama kartu azsprieduma priek$a («un point d’hon-
neur malentendu, mais généralement regu», péc Fridricha Il iztei-
ciena). Speka esoSais 1870./71. g. vacu Strafgesetzbuch’s, akcepte-
dams sabiedribas augstakos slanos, seviki starp virsniekiem un stu-
dentu korporacijas valdoSos uzskatus, raugas uz divkauju ka delic-
tum sui generis un paredz tai saméra vieglu sodu, ievérojot, ka tani
triukst zemisku pamudinajumu. Divkauju skaits Vacija ari lidz pé-
déjiem laikiem bija sameéra liels.

Citadi lietas stav Anglija. Se divkauja izplatijas karalienes Eli-
zabetes un vinas péctecu laikos, acim redzot, francu ierafu ietekmg,
nepienemot tomér tik plasus apmérus ka Francija, lai gan vél XIX
gadu simtena pirmaja pusé anglu virsnieku uzskati par divkauju ne ar
ko neat3kiras no kontinenta armijas valdo$a uzskata. Nerékino-
ties'*?) ar sabiedribas uzskatiem, Anglijas common law tomér ar-
vienu redzéja ka izaicinajuma uz divkauju (ari izaicinajuma nodo-
Sana), ta pa$a divkauja sabiedriska miera traucéjumu (breach of
peace) un sodija nonavésanu divkauja ka «murder» vai «man-
slaughter», atkariba no ta, vai bija klat «provocation», vai ne. Se-
kundantus common law uzskatija ka dalibniekus parasta varda no-
zimel4s),

139)  Sal. Kohlrausch, 155. lap. p. u. turpm.

140)  Pedeja 1934, g. franéu sodu likuma projektad tas ir izdarits 313. un
314. p. ar nosaukumu: «Des actes impliquant la mépris de la Justice».

141)  Sal. Reichsschluss, 1668. g.: «...auf dass aller Pritext... zu derglei-
chen Excessen (Blutiges Balgen un Kugelwechseln) verhiitet werde...»

142)  Tiesibu noteikumu bargums Anglija noveda pie attaisnojoSiem spriedu-
miem vai pie apZélofanas. Tomér 1808. g. majoru Campbell sodija ar navi par
kapteina Boyd nogalinaSanu divkauja (sal. Kohlrausch, 173. lap. p. 2. piez.).

143)  Sal. Nujorkas Penal Law (1926. g. izd.) noteikumus, kur § 731. paredz
cietuma sodu lidz 10 g. par divkauju, kas palikusi bez sekam (although no death or
wound issues), pie kam piemetina: «<«a person convicted under this section is
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Ja tomér Anglija divkauju tagad atzist par pardzivotas paradi-
bas atlieku, tad $adu uzskatu sekméjusi ne tik daudz kriminaltiesi-
bam pastiprinata «goda» aizsardziba, cik energiska un planveidiga
karalienes Viktorijas galma riciba kop$ 1844. g., lai ietekmétu sa-
biedrisko domu un seviski armiju, izskauZot nepareizo uzskatu, ka
«sanemtais apvainojums nomazgajams asinim».

Karaliene svinigi pasludinaja, ka «daudz cienijamak tados ga-
dijumos ir «dZentelmenim» atvainoties un, no otras puses, apmie-
rinaties ar tadu atvaino$anos un ka neka apkaunojosa divkaujas iz-
aicinajuma noraidi$ana vina, karaliene, nesaskata». Karaliska galma
milziga autoritate un, galvenais, $ada gribas pasludinajuma patiesi-
gums, ar ko tas atSkiras no citu zemju valdnieku tamlidzigiem gribas
pasludinajumiem, kuri lielako dalu bija divkosigi, tie$am noveda pie
ta, ka divkauja Anglija gandriz izzudusi.

Krievija, kas Maskavas laikmeta pazina t. s. «dlru cigu», div-
kaujas aizliegums paradas Pétera I laika, reizé ar karaspéka iekartas
nodibinasanu péc Vakareiropas zemju parauga. 1716. g. «patents
par divkaujam» paredz par izaicinajuma nodo$anu sodu ar Spicra-
teniem, bet par pasu divkauju ar pakarSanu: dziva dalibnieka — aiz
galvas, bet nedziva — aiz kajam. Katrina II, paredzot izaicinata-
jam un tam, kas izaicindgjumu piepem, vieglaku sodu, un proti:
,, viaroil Gesdecris cynwb, sKo oclylIHHKa 3aKoHa, CyIb KOETO
nvanaaTh npeapbas,” rada visparéju principu, ka par ievainoju-
miem, sakroplo$anu un nonavésanu», kas c€lusies no divkaujam, vai-
nigie atbild ka par apzinatu to nodariSanu'**). Grafa Bliudova «Ulo-
Zenije» (1845. g.), lidzigi daudzam citam kontinentalam likumdoSsa-
nam, konstrugja divkauju ka specialu sastivu ar pazeminatu sodami-
bu. Bet ja Krievija divkaujas isteniba bija diezgan retas, tad 3eit,
taisni pret&ji Anglijai, XIX gadusimtena beigds!®) zemes valditaji
centas tas maksligi iepotét, «lai stiprinatu karaspéka nepietiekosi at-
tistito goda jédzienu». Tam nolikam bija nodibinata «virsnieku sa-

thereafter incapable of holding... any office of place of trust or emolument civil
or military within the State»; § 732. paredz cietuma sodu lidz 7 gadiem par paiu
izaicindjumu, izaicinajuma piepem3anu un ari sekundantam, arstam un ikkatram
divkaujas pabalstitaijam. Soda ari pierunaSanu uz divkauju vai nicina%anas iz-
radiSanu par izvairiSanos no divkaujas (§§ 733. un 734.).

144)  Sal. Nabokovs, [ysas u yeoaosusii 3axons (Ilpaso, 1909, g., Nr. 50., 2735.
lap. p.).

15) 1894, g. 13. maija noteikumi ,,0 pasdupateanctBb ccopd BB odwuepCkoH
cpenb”.



242 Divkauja § 3

biedribas tiesa», kurai vajadzgja katra gadijuma izspriest, vai vajadzi-
ga divkauja, un ja, neskatoties uz apstiprinodu spriedumu, virsnieks
no divkaujas izvairijas, tad to izsledza no pulka. Un tas bija, pasta-
vot pafas divkaujas sodamibai!!4®).

Pilnigi pareizi piezimé Kohlrausch's, ka parliecinatam «duelan-
tam» jautajums par divkaujas pielaiZamibu ir ne prata, bet jitu jau-
tajumsid?),

Nekadi soda méri divkauju neiznidés, kamér §adas jutas dzili sak-
nosies to sabiedribas slanu dveselg, kuros atteik¥anos no izaicinajuma
uz divkauju vai izaicinajuma nepiepemsSanu uzskata ka nesavieno-
jamu ar tada cilveka stavokli, kas pats sevi ciena un pretend€ ari
uz ciepu no citiem, Divkaujas piekritéji nebeidz apgalvot, ka mal-
digs esot uzskats, ka divkauja ejot, lai nomazgatu dabiita apvaino-
juma kaunu'%®); divkaujas meérkis, péc vipu domam, liek nojaust
aizskar€jam, ka aizskartais necietis, ja nesoditi uzbruks vina godam.
Ar to paSu vipd rada sev ciepu apkart&€ja sabiedriba, kura pretéja
gadijuma saktu iztur&ties pret vipu ar nicinasanu ne tapéc, ka vigu
kads aizskaris, bet tdpec, ka vind nav reaggjis uz apvainojumu un
nav uzstajies par savu godu ar visu savu «es»'%?), Nostadamies uz
$ada viedokla, divkaujas ideologi norada uz tas «audzino3o» uzde-
vumu, jo ta it ki esot gala slédziens Jhering'a principam «cina par
tiesibam» (Kampf um’s Recht), kuru dé| cilvekam vajagot bat gata-
vam katra laika ziedot savu dzivibu.

Svarigaki ir citi, juridiskas dabas motivi, ar kuriem attaisno div-
kauju, un proti, ka divkauja hotiek vienojoties par to, citiem var-

18y gal. Nabokovs, 2835, lap. p.; Kohlrausch, 170. un 171. lap. p., . piez.

1897. g. 12. maija Kriminalprocesa likums bez tam vél papildinats ar notei-
kumu, ka lietas par divkaujas vajaSanu, kad divkauja piedalijies virsnieks, obliga-
toriski sOtamas no prokuraturas kara resora priekiniekam caurskati$anai, kur§
péc vienoSanas ar tieslietu ministru war stadit lietu priek$a izbeig$anai Visaug-
stakai varai (sal. Tagancevs, 1002. lap. p., Nr. 5.).

¥ Kehlrausch, 126. un 130. lap. p.

148)  Sal. turpretim Lvova aspraiigo piezimi, p&c kuras noteikums, ka gods
dargaks par dzivibu, var gan attaisnot japanu <charikiri», bet neattaisno «divkaujus
(/Ipaso,1909. g., 2727. lap. p.).

%) Sal. Kehirausch, 127. lap. p., kur strida ar Liepmanr’u pastripots katras
divkaujas t. s. preventivais raksturs lidz ar t3s represivo ipasibu un citéti Kanta
vardi, ka «der Kricgsmann, dem ein Schimpf angetan wird, sich duelliert, um sei-

nen Kriegsmut zu beweisen, als worauf die Ehre seines Standes wesentlich be-
ruhts.
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diem, ka uz divkauju iet labpratigi (volenti non fit injuria); ka abiem
dalibniekiem ir viendads risks, jo tiek stingri ievéroti iepriek3 izstra-
datie noteikumi, klateso$o sekundantu uzraudziba («es nonavéju, bet
ar tadu pa¥u varbiitibu varéju pats tikt nonavéts»); beidzot, ka div-
kaujas dalibniekus vada tiri motivi.

Bez 3aubam, visa taja ir daudz patiesibas. Bet «motivu tiriba»,
skatoties uz divkauju no augstak apradita viedokl|a, neapSaubami ir
tikai izprovocétajam, bet aizskdar€jam ne arvienu, jau tapéc vien, ka
tas uzbrucis otra godam. Ja ari taisniba, ka risks vispar abam
pusém vienads, tad runat par labpratigu vieno3anos var tikai, ska-
toties no stingri civila viedokla (etiam coactus — voluisti), jo gadi-
jumu vairuma divkauja Jaudis iet apkartéjas sabiedribas domas, dai-
reiz tieSi tas prasibu ietekmé&ti. Tados nosacijumos, lai atteiktos no
divkaujas, nereti vajaga vairak viriSkibas neka vajadzigs drosmes,
lai ietu divkauja.

Lidz ar to minétie apsvérumi no juridiska viedokla var- derét
nevis divkaujas attaisnojumam, bet tikai tas nelikumiguma miksti-
nasanai. AtSkiriba no anglu un franc¢u uztveres 3$ads uzskats gluZi
pareizi noved pie ta, ka divkaujai konstrué seviSku noziedzigu sa-
stavu, ko visdrizak varétu skaitit pie «nostadiSanas briesmas»'®?),
ar soda pastiprinaSanu, jo divkaujas sekas ir nave vai smags boja-
jums, ko aptver dalibnieka vaina.

Sakara ar to un ievérojot motivus, kuru dgé| divkaujas notiek, to
dalibniekiem nepieméroja pazemojo3us sodus. «Custodia honesta»
(cietoksnis) ir ieguvusi pilsonu tiesibas taisni Sai nozare.

No darejas puses divkauja ir «kauja» un proti ar navigiem iero-
¢iem, kada apstakli ari pastav tieSas!'®') briesmas tas dalibnieku dzi-
vibai. Nodarijums ir izdarits, kad dalibnieki sakusi kauju, kaut ari
ta biitu bez rezultatiem. Bet 1idz kaujas sakumam viss iepriek3gjais
pieder pie mé&ginajuma vai pie sagatavo3anas, un visai apSaubams,
vai ir pamats péd&jo sodit, jo sagatavoSanos vien vispar soda tikai
seviskos izp@muma gadijumos.

No ieksejas puses nepiecieSams nodoms; divkauja aiz neuzma-
nibas nav nemaz iedomajama. Nodoms ir tie3s attieciba uz «kau-

150)  Sal. Liszt, Lehrbuch, 331. lap. p.: «...ein Spiel um’s Leben...»
151)  Briesmas, bet ne tiefas var bat, protams, ari, kad kaujas ar kokiem ro-
kas; sal. ari Tagancevs, 1004. un 1005. lap. p.

16*
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ju»'??).  PEc visparéja noteikuma\sekas, kadas wvar iestaties, ap-
tvertas tikai ar dalibnieku eventualo nodomu, ari tajos gadijumos, kad
starp viniem bijusi noruna «kauties lidz navei», t. i. kauties tik ilgi,
kamér viens no dalibniekiem paliks uz vietas. Bet ja tadu nodoma
nokrasu tiesa neapSaubami nem véra, noteicot soda meru, tad vél
liels jautajums, vai vajaga tadu gadijumu izdalit seviski kvalificéta
sastava, ka to darijusi bij. 1903. g. Sodu likumi, izdalot ka sevisku
sastavu slepkavibu ar tieSu nodomu (453. p.).

Saskatot divkauja launumu, kas zinamd méra tomér ciefams (51
cieSamiba izpauZas divkaujas pazeminata sodamiba), tiesibam, pro-
tams, janem sava aizsardziba to nosacijumu ievéroSana, kuros div-
kauja var prasit tadu labvélibu. Tas nozimég, no vienas puses, ka,
ja kads no divkaujas dalibniekiem parkapj divkaujas nosacijumus
pretiniekam par launu, tad tam $1 priekSrociba atpemama, bet, no
otras puses, tas nozimé, ka nav sodama to personu piedalifanas
divkauja, kuru klatbitne nodrosina min€to nosacijumu ievérosanu
(sekundantu) vai mediciniskas palidzibas sniegSanu cietuSajam uz
vietas (arsta). Ievérojot, ka katra stridd, kas var novest pie div-
kaujas, vélama «goda tiesas» iejaukSanas, kas daudzos gadijumos
var divkauju novérst, nav sodama ari goda tiesas locekfu piedali¥a-
nas, ja tie pielikusi nopietnas piles, lai puses samierinatu. Perso-
nam, kas citada karta pabalstijusas divkauju vai pierunajusas uz to,
atbildiba janoteic péc visparéjiem noteikumiem par lidzdalibu.

Ja divkauju formali apzimé par «kauju», tad tas tomér jasaprot
konvencionald nozimé. Ista kauja notiek tikai pie divkaujas ar
zobeniem un taml. aukstiem ieroCiem. Te rezultats ievérojama meéra
atkarajas no lielakas vai mazakas ierocu lietoSanas prasmes. Sau-
joties izredzes tai zina vienadas, ka divkaujas dalibnieku liktenis
daudz mazidk atkardjas no duelantu izveicibas. Sai zipd t. s. ame-
rikanu'®?) divkauja, kas ka vienoSanas par viena divkaujas dalibnieka
pasnavibu atkarajas no kada iepriek$ norunata gadijuma (piem., ja
izvilks melnu lozi), ir tikai divkaujas «lidz navei» paveids, lai gan

152)  Sal. starp citu Tagancevs, 1001. lap. p., Nr. 3.: ,,..Ha 4YTO HanpapjaseTcs
BOJAS JHIA, BLI3LIBAKINATO HA NOEAHHOKb MAM BhIXolsAularo Ha Oapeeps ? pasymbercs
Ha TO, 4TOOBI /JHUIHTL JKH3HH HWIH NPHYHHWUTE BPelb 3A0POBLI0 NPOTHBHHKA... CTPEM-
AeHie-)Ke OTNAATHTh APYroMy, CMbITh NATHO Cb CBOEro N00paro HMeHW, COCTaBAsieTb
TOAbKO MOTHAL NbicTBIA M TO no Goabwo#H yacTH He Yy 0G0MXB NPOTHBHHKOBD.'!

153y Kuru, starp citu, pati Amerika nepazist.
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tani nav kaujas $a varda Saura nozimé'**). Bet pat izejot no notei-
kuma, ka, ja personu, kura izvilkusi melno lozi, pretinieks piespiez'®®)
izpildit norunu, ir darifana ar pamudinasanu uz pasnavibu, ari tad
nav pamata kodeka atseviski pieminét amerikanu divkauju, ka to
tomér dara Ungarijas 1878. gada kodeks un bij. Krievijas 1903. gada
Sodu likumi.

Vispar Latvijas Sodu likums pret divkauju izturas nesaudzigak,
atzidams to par delictum sui generis un apskatidams XXIV nodala
(451.—457 p.)135).

154)  Citadas domas ir Kohlrausch, kur$ pie tam atsaucas uz <communis opi-
nio» (141. lap. p., 2. piez.) «...dass das sogenannte amerikanische Duell — die
Losung und die Verpflichtung sich selbst zu téten — kein Kampf, also auch nicht
nach den Bestimmungen» «...iiber den Zweikampf zu bestrafen... ist heute wohl
unbestritten . . .»

Sal. Binding, Handbuch, 1, 702. lap. p.: «...jede Strafdrohung zu Ungunsten
asssen, gegen den die Wiirfel gefallen sind (ist), unzulissig. Der andere aber, der
die Ausfithrung ... durch seinen Widerpart selbst erzwingt, ist einfach Mérder...»

153)  Sal. Liszt, Totung, 142./3. lap. p.: «dass (das amerikanische Duell) nicht
ohne weiteres Teilnahme am Selbstmord ist, bedarf keines niheren Nachweises.
Sicherlich kann erst durch das Dringen des Gewinnenden der Entschluss zur Tat
im Selbstmoérder hervorgerufen worden sein; dann fillt die Tat unter den Begriff
der Anstiftung zum Selbstmord». Tadas pasas domas vacu 1927. g. proj. Begriin-
dung, 136. lap. p.

w6y Sveices 1937. g. kodeks apskata divkauju nodalijuma «Gefdhrdung des
Lebens und der Gesundheit». Tas paredz sodit: 1) izaicinajumu uz divkaujn un
izaicinajuma pienem3anu. pastiprinot sodu recidiva gadijuma (130. p.). 2) pamu-
dinajumu (Aufreizung) uz divkauju ar citu personu (132. p.); 3) padu divkauju
(Zweikampf mit Waffen). Sods — cietums lidz 5 gadiem; tas nevar bat mazaks
par 1 gadu, kad «nach der Verabredung der Zweikampf den Tod eines der Kidmp-
tenden herbeifithren soll»; tas ievérojami pazeminas, ja «die Kidmptenden (sich)
durch geeignete Vorkehrungen gegen Lebensgefahr geschiitzt haben» (studentu
mensuras). Pie apzinatas «der Regeln des Zweikampfs» parkap3anas nonavéSana
vai miesas bojajumu nodariSana sodama kid tida. Sekundantus, lieciniekus, drstus
u. c. dalibniekus soda par lidzdalibu tikai, ja tie pamudinajusi (aufreizen) uz div-
kauju (131. p.).

Vacijas 1927./3(). g. projekts, daudz&jada zipa piesliedamies Sveices projek-
tam. divkaujai tomé@r ierada sevisku nodalijumu. P&c ta sodami: 1) izaicindajums
uz divkauju un izaicindjuma pienem3ana, bet abi no soda atbrivoti «wenn einer
der Gegner den Zweikampf vor Beginn freiwillig aufgibt (§ 271.): 2) pamudina-
jums (Anreizung) uz divkauju ar citu personu ar nicind%anas izradifanu vai drau-
déSanu ar tadu, ja izaicindjums netiktu pienemts (§ 274):; 3) pasu divkauju

(Zweikampf mit Waffen). Sods — cietums. Sodu paaugstina, ja sekas bijusas
nave (sagadata tidi vai aiz neuzmanibas). Atsvabindti no soda arsti, bet izaici-
najuma nodevEji (Kartelltriger), — ja vini «ernstlich bemiiht gewesen sind, den

Zweikampf zu verhindern» (§ 272.); 4) ndves vai miesas bojijuma sagidadanu ar
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1. Isi un bez kadiem aprakstiem 451. pamatpants, kas ar savu
lapidaritati atgadina, varbut, tikai 429. pantu par slepkavibu, no-
saka, ka vainigais divkauja‘®) sodams ar cietumu.

2. lzaicindajums uz divkauju nav sodams, bet 457. pants paredz
cietuma sodu par pamudinajumu uz to vai uz ta piepemianu.

3. Toties 456. pants nosaka, ka nav sodami: a) izaicinajuma
nodevéjs vai b) goda tiesas loceklis, ja vini nopietni centusies divkauju
noverst, c) sekundanti (iznpemot kvalificétos, 453. un 455. panta no-
raditos gadijumus, par kuriem runa bis turpmak) un d) arsts, kas
sniedzis medicinisku palidzibu divkauja.

4. Kvalificeta skaitas divkauja:

a) kad vienam no duelantiem nodarits [oti smags miesas boja-
jums vai vin¥ nonavéts (péc 452. panta parmacibas nams);

b) kad divkauja notikusi bez sekundantiem (péc 454. panta par-
macibas nams uz laiku, ne mazaku par 2 gadiem); ja tada
divkauja nodarits loti smags miesas bojajums vai sagadata
nave, péc 454. panta 2. dalas ka sods paredz€ts parmacibas
nams lidz 8 gadiem;

c) kad vainigais apzinati atkapies no divkaujas nosacijumiem
par launu pretiniekam un pie tam nodarijis vipam miesas bo-
jajumu vai vinu nonavejis; péc 455. panta tads nodarijums
sodams vienkarsi ka atbilsto3s miesas bojajums vai ka slep-
kaviba.

5. lepriekiminéta sekundantu un vispar divkaujas sekmétaju ne-
sodamiba atkrit:

a) kad apzinati pielaista noruna kauties lidz navei, ja divkauja
noslégusies ar loti smagu miesas bojajumu vai ar navi; sods
— cietums uz laiku, ne mazaku par 6 méneSiem (453. p.);

b) kad apzinati pielaista vai veicinata atkapSanas no divkaujas
nosacijumiem par labu vienam no pretiniekiem, ja tidas at-
kapSanas sekas bijuSas nave vai miesas bojajums; pec 455.
panta 2. dalas par to draud tads pats sods, kads minétaja
panta paredzéts duelantam.

«der vereinbarten oder hergebrachten Kampfregeln» tifu parkap$anu soda ka vien-
kar3u tadu nodarijumu izdari$anu (§ 273.).

Sal. Italijas 1930. g. kodeka 394.—401. p.

Sal. Polijas 1932. g. 238. p.

157)  Kaujas esamiba konstatéjama, ja Saviens nicis kaut ari tikai no vienas
puses (Tagancevs, 1003. 1. p., Nr. 2.).
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II. Nemiesisku personigu labumu aizskarsana.

§ 32. Personigas brivibas aizskarSana!).

Lai nospraustu te piederoSo noziedzigo sastavu apjomus, jano-
skaidro «brivibas», ka noziedziga aizskaruma objekta, bitiba.

Filozofija definé brivibas jédzienu negativi kd visa atturosa nost-
butni?). Tada plasad nozimé juridiska doma tomé@r «brivibu» nav
uznémusi. Tiesibas rékinas tikai ar aprobeZotu brivibas jédzienu un
pie tam ar atseviSkam tas izpausmém, ka noteiktam individam pie-
dero$am tiesibam.

Tadu aprobeZotibu rada nepiecieSamiba sadalit individu inte-
reses sava starpa, ka ari individu un kopdzives intereses. Sai nozimé
var runit par cilvéka relativu_darbibas brivibu (Handlungsfreiheit)?®),
un 3ajas robeZas cilvéks, raugoties no. tiesibu viedokla, tiefam ir
brivs. Bet briviba pat noraditos ramjos neizslédz blakus iespaidu
iesp€ju uz cilvéku, kadi iespaidi var dot vipa darbibai tadu vai ci-
tadu virzienu. Taisni otradi, visa cilvéku kopdzive organiski dibinas
uz individu savstarpéjam ietekm@&m un organizétas kopdzives (at-
tiecigas varas) ietekmi uz atseviSkiem cilvékiem?). Jautajums tikai,
lidz kadam likumigam robeZzam tada ietekme var iet, kur sakas tas
nelikumiba, un talak, kadas robeZas jasasniedz individa ar likumu
atzitas brivibas aprobeZo3anai, lai ta klitu noziedziga.

Romieiu tiesibas, noteicot 5o robeZu, izgdja pa dalai no domas
par publiska miera traucé$anu. Uz 33 principa dibinajas t. s. «cri-
men vis» jédziens. Sads uzskats ietekméja ari jaunakas tiesibas,

1) Rosenfeld, Verbrechen und Vergehen wider die persinliche Freiheit (V
D. B. V), 385.—497. lap. p.; Liszt, Lehrbuch, 354.—366. lap. p., 371.—374. lap. p.
un 407.—414. lap. p.; Foinickis, OcoSennas 4-crb, 85.—98. lap. p.; Tagancevs,
Yaowenie (Jakobi izdev.), 1026.—1059. lap. p.

?) Sal. Rosenfeld, 388. lap. p. u. turpm.

3) Sal. Liszt, 354. lap. p., kur novilkta izSkiriba starp Willensbetidtigung un
Willensentschliessung; pe&dEjo Liszt's izslédz no aizskaruma objektiem, turpreti
Rosenfeld’s (393. lap. p.), atsaucoties uz Bindingu, nostada to blakus «Willensbe-
tdtigung’am», un proti, ki objektu piespieSanai ar draudiem, pie kam «Willensbe-
titigung» ir objekts piespieSanai ar vardarbibu. Sal. Tagancevs, 1029. lap. p.,
Nr. 11.: ,..NpecTyNHOCTb OTNAaNaeTh, KOTla NpHHYXIeHie... Gbi0 Bbi3BaHO 3a6oToM
06b oxpanb Gaare norepnbBIIaro... HANp. cnaceHie GpocWBLIATOCH Bb BOLY NPOTHB®
ero Boan.'

%) Sal. Rosenfeld, 391. lap. p.: «Die konkreten Einwirkungen anderer Men-
schen sind eine unvermeidliche Beigabe jeden Verkehrs... das ganze menschliche
Leben ist darauf aufgebaut, dass wir aufeinander solchen Druck ausiiben...»
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kuras gluzi tapat redzéja tamlidzigu nodarijumu noziedzigumu «vio-
latio pacis publicae»?). Citu viedokli romiesu tiesibas izvirza jau-
tajuma par pretlikumigu ieslodziSanu (carcer privatus), ko ari par-
néma jaunas tiesibas. To uzskatija ka varas nes€ja augstako tiesibu
aizskarumu. Noziedzigas «patvaribas»®) sastavs, kas uzglabijies 1idz
Sim laikam, kaut ari ievérojami samazindata apméra, pieslienas 3im
uzskatam. Klasiska romie$u jurisprudence sievieSu nolaupiSanu sa-
kuma ari ietilpinaja visparéja «crimen vis» jédziena, bet vélak, baz-
nicas ietekmé Konstantina laika, ta kluva par specialu noziedzigu
sastavu (raptus). B&rnu nolaupi$anu ka apmainu (ruppositio partus)
uzskatija ka quasi- falsum. Iebrukumu ar varu sve$a dzivokli (do-
mum vi introire) pieskaitija t. s. «injuria» (atrox) paSiem smagakiem
veidiem. Tikai brivibas pati rupjaka aizskarfana, un proti, cilvéka
nolaupiSana (plagium) noluka parverst to no tiesibu subjekta par
beztiesisku bdti, t. i. par ve‘rgu, pasa sakuma dabtja Roma pareizu
konstrukciju ka uzbrukums cilvéka personigai brivibai (status liber-
tatis). Sads uzskats izc€las vél realak kanonisko tiesibu nolikumos,
kas pielidzinaja «plagium» smagai zadzibai.

Romas konstrukciju raibums uzglabajas ar nelielam svarstibam
Iidz pat XVIII gadu simtena beigam. Jauna era sakas tikai, kad
Prisijas 1794, g. Landrecht’s ieveda piespiefanas (NOtigung)?) jeédzie-
nu, ka uzbrukumu ne «sabiedriskam mieram», bet «individa brivibai».
No ta laika visi 3e piederoSie noziedzigie nodarijumi saka kristali-
z&ties ap personigas brivibas apspieSanu ka sugas jédzienu®).

lesp€jama tomér ari cita pieeja Sim jautajumam. Ta saucamai
personigai brivibai, ka negativam jédzienam, atbilst, no pozitivas
puses, individa subjektivo tiesibu kopiba. Gluzi tapat atseviskam
«brivibam» (sapulcu, biedribu, parvietosanas u. t. t.) atbilst atse-
viskas tiesibas (pulcéties, izveidot biedribas, parvietoties u. t. t.)?).

) Sal. Liszt, Lehrbuch, 357. lap.- p.

%) To vél labi pazist krievu 1864. g. Vemass 0 HakaszaHiaxb 142, p. un sléptid
veida ari bij. 1903. g. Sodu likumu 507. p. 2. d. Patvaribu saprot kd patvaligu
savu tiesibu realizé¥anu, kad tadu realiz€%anai vainigajam pé&c likuma bija ja-
grieZas pie tiesas vai administrativas varas (Tagancevs, 1028. lap. p., Nr. 8. un 10,
1045, lap. p., Nr. 2. un 1049, lap. p., Nr. 2. un 3.).

7) Sal. Liszt, 358. lap. p. )

%) Sal. Rosenfeld, 397. lap. p.: «Die personliche Freiheit als Rechtsgut des
Einzelnen .. .»

9 So tiesibu nosaukSana par «brivibam» izskaidrojas vésturiski ar to, ka
tas bija atkarotas varai, kura agrak tds neatzina. Kad spaidi atkrita, tiesibu lie-
toSanu sajuta ka atbrivo3anos no sloga.
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So tiesibu kopiba sastada it ka individa valdiSanas sferu, kuras ap-
zimésanai var lietot vardu miers, «privats miers» (pax privata), at-
skirot to no «publiska miera»!?). Nostajoties uz tada viedok]a, var
konstruét seviSku, pret individualu sferu vérstu uzbrukuma veidu,
kas satav no individuala miera traucéianas vai iebrukuma sfera, kura
nodota individa riciba''). Cilvékam briv rikoties par savu personu,
savu darbibu (ciktal ta paliek likuma robeZas) un savu majas pa-
vardu. Taisni attieciba uz majas pavardu jo spilgti izcelas no sve-
Siem iebrukumiem sargama «pax privata» nozime. To var talak
attiecinat ari uz individualas ricibas abstrakto sferu, pie kuras pie-
der «privati nosl€épumi»!?).

Atkariba no ta, kur$ no minétiem viedokliem bas likts attiecigu
parkapumu sistematizacijas pamata, So parkapumu loks biis vai nu
Sauraks vai plasaks. Ta, piem., «sveSa noslépuma izpauSanu» var
pievienot Sai grupai tikai tad, ja to apskata ka iebrukumu «privata
miera sfera»'?).

Izejot no «personigas brivibas» principa, ka to dara kriminalistu
vairakums, meés izdaram talaku apakSiedalijumu, Skirojot brivibu
areja un iekieja nozime.

1. Arejas brivibas traucéiana iespéjama ka: a) pilniga tas ap-
spiefana, kas noved pie cilvéka nolaupiSanas, vai ari b) vienas pa-
fas parvieto3anas brivibas apspieSana.

1. Cilveku nolaupiana (Menschenraub) ir fiziskas kundzibas
iegiifana par citu cilvéku ar vardarbibu pret personu, ar apmaniSanu
(viltu), ar noveSanu bezsamanas vai bezgribas stavokli vai ar drau-

10)  Sal. «miera» nozimi izteiciend «pax Romana» ki «imperium Romanums»
sinonima. «Privata miera» jédziens dabuja vacu 1927. g. projekta vienpusigu no-
krasu ka «personiga droiiba», tapéc attieciga nodala tur nosaukta par «Verbrechen
und Vergehen gegen die personliche Freiheit und Sicherheit».

Lidzigam viedoklim pieturas Tagancevs, kad vin$ (1052. lap. p.. Nr. 2), runa-
dams par piedraudéjuma bitibu, definé to ka bidi%anas izskau3anu apdraudama
un ka piespieSanu spert sojus savas personibas vai mantas apsargasanai.

1) Citadas domas ir Rosenfeld, 392. un 393. lap. p. Sakara ar to vind liek
priek3a atvietot izteicienu «Hausfrieden» ar «Hausfreiheit», 393. lap. p., 1. piez.

12)  Pie tada slédziena nak, piem., Binding, kur¥ apvieno «Hausfriedensbruch»
un «Verletzung von Privatgeheimnissen» viena vispariga grupa «Delikte gegen den
Willen» (sal. Rosenfeld, 393. lap. p., 2. piez.); Liszt (Lehrbuch, §§ 100. u. turpm.
un 119. un turpm.) novelk krasu izSkiribu starp brivibas aizskarumu no vienas un
individuala miera aizskaruma (Hausfriedensbruch etc.) no otras puses.

1) Spéeka esoias tiesibas to nedara, bet tuvina (bez pietiekofa pamata) «no-
slepuma izpauSanu» noziedzigiem nodarijumiem pret godu.
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diem. Doktrina lidz $im iz3kir tris tas paveidus: vergu tirdzniecibu,
bérnu nolaupifanu un sievie¥u nolaupiSanu.

1410,

a)

b)

Cilvéeku nolaupi$ana, lai padaritu tos par vergiem (senro-
mieSu «plagium») noved nolaupitija kundzibu lidz galgjai
robezai, parvérsot nolaupito par lietu, kas klust cita ipaSuma
priek§mets. PaSai nolaupiSanai pieslienas vergu tirdzniectba
kda panpémiens izlietot mantkarigiem nolukiem cita cilvéka
atrafanos pilnigd nebriviba (verdziba), un t. s. armatéiana,
t. i. kuga izrikoSana vergu tirdzniecibas nolikiem. Kadreiz
loti izplatiti, Sie noziegumi tagad Eiropa zaud€judi savu ak-
tualitati. Likumdo$anas noteikumus, kas paredz sodu par
cilveku padariSanu par vergiem un sevidki par tirgo$anos
ar négeriem, atseviSkas valstis izdeva sakara ar XIX gadu-
simten1 sakto karagajienu pret So tumS$o traipu civilizacijas
vésturé. Pie ta apstdjas ir Vines (1815. g), ir Veronas
(1822, g.) kongress, bet sevisku nozimi Sai lietd ieguva trak-
tats, ko 1841. gada Londona noslédza sava starpa Anglija,
Francija, Austrija, Krievija un Prasija (t. s. traité quin-
tuple)'). Péc 3%a traktata lidz€jas valstis pasludinaja vergu
tirdzniecibu par universalu'®) noziegumu un appé&mas attieci-
gus pantus paredzet savos kriminalkodekos, ko lielaka dala
ari izpildija'®). Masu laikos par to rapéjas Tautu savieniba.

Kas attiecas uz bérnu nolaupif¥anu, tad to pa dalai var uz-
skatit ka objekta stavokla tiesibu'”) aizskarumu, bet ar vél jo
lielaku pamatotibu ka aizskarumu nevis b&rna personigo tie-
sibu, bet vecaku varas, vai to personu varas, kas aizvieto
vecakus'®). Raugoties no abiem viedokliem, biitu pareizak!?)
bérnu nolaupiSanu visos tas paveidos: patvaligu panemsanu,
apmainu®’) vai noslépSanu — pieskaitit noziedzigiem noda-
rijumiem pret gimenes tiesibam, bet ne pret personigu bri-
vibu,

14)  Talakais svarigais starptautiskais solis Sai lieta ir Briseles 1890. g. akts
par négeru laupisanu.

15y Sal. manu kursu, 1, 25, lap. p.

16)  Krievija sakara ar to ievietoja savd 1845. g. VYiokeHie 0 HakasaHifaxb
un 1411. p.

17)  Sal. Tagancevs, 1035. lap. p., Nr. 1.

18)  Sal. Rosenfeld, 408. lap. p.; Tagancevs, 1036. lap. p., Nr. 9.

19)  Sal. Rosenfeld, 497. lap. p.

20)

Sal. «suppositio partuss».
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c) Sievie$u nolaupi$ana (Entfithrung)®') vispar parsvara ir no-
laupitas t. s. dzimumdzives brivibas®®) aizskarums, ja nolau-
pisana notiek, lai ar nolaupito statos lauliba vai netiklibas
nolukiem: a) pret nolaupitas gribu vai, b) attieciba uz ne-
pilngadigu, kaut ari ar tas piekriSanu, bet pret tas vecaku
gribu vai izlietojot par launu tas nesapratibu. Otra gadijuma
nodarijumam pievienojas vél klat gimenes tiesibu aizskarums.
Vispariga doma noskanojas arvienu vairak par to, ka sie-
vieSu nolaupisana skaitama pie noziedzigiem nodarijumiem
pret sievieSu tiklibu.

2. _ParvietoSands brivib_ai_agggi_e.i(ﬂa saprotama ka patvaliga,
t. i. pretlikumiga cilvéka aizturg3ana (Festnahme) vai ieslodziSana
(Einsperrung). AizturéSana iesp&jama tie$i ka grabSana ar varu (tu-
réSana, sasieSana), ar apmanisanu (viltu), novedot bezsamanas (vai
bezgribas) stavokli®*) vai ietekmé&jot upura psichiku ar draudiem.
Ieslodzi%ana var notikt, aizturot upuri telpas, no kuram tas normala
cela nevar izk|ut®*), pie kam vienalga, vai vainigais savu upuri tur
ievedis, vai izmantojis tikai vina atralanos tur. Taldk, vienalga, vai
aiztur@$ana vai ieslodzisana bijusi patvaliga no pasa sikuma (trikstot
tai likumiga pamata, vai dotds personas nekompetences d&l, vai
triokstot tai attieciga rikojuma), vai kluvusi par tadu velak, péc zi-
nama laika notec&Sanas®®). Nodarijums klast kvalificéts atkarigi no
brivibas apspieSanas ilguma, no ta, cik mocoss bijis brivibas apspie-
Sanas izpildiSanas panémiens, kidas personigas attiecibas pastavéju-
Sas starp vainigo un upuri u. t. t.

I1. Iek3ejas brivibas traucé$ana pastav t. s. piespieiand, kas zi-
nama meéra ienem centra vietu personigas brivibas aizskarumu grupa
tapec, ka ta, taisnibu sakot, atrodas visos par€jos iepriek$ apskatitos
to paveidos®®). Viens no piespiefanas lidzekliem, starp citu, ir

21)  Sal. romie5u «raptus virginorum, viduarum, uxorumo».

22) Sal. Tagancevs, 1040. lap. p., Nr. 1. un Nr. 6.: ,ahsnie poawsHo GbTh CO.
BEPILEHO.., ¢b TOYHO onp-abienHol ubAblo. . YUHHHTE Cb NMOXHUIEHNCI0 HoMOTpeGCTBO..."
sal. ari 1041. lap. p., Nr. 7.

23)  Se var pieskaitit hipnotisku ietekmé&jumu.

24) Noziedziga ieslodziSana ir ari tad, kad ieslodzitais varétu iziekt pa logu
vai kad nodotam telpam ir cita tam nezinama izeja.

25) Ja pilnigi pareizi biis pieskaitit Se apzindti vesela cilvéka ieslodzi%anu
vidjpratigo nama, tad patvaliga sievietes aizturé$ana netiklibas perekli drizak pic-
krit nodalijumam par netiklibu.

26) Piespie¥ana, bez %aubam, atrodas ki cilvéku nolaupisana, ta aizturésana,
ieslodzifana un ari iebrukuma sveSa dzivokli. Tapat piespieSana ir ari daudzos
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draudi. Bet draudi ka iek3gjas brivibas aizskarums iespéjami ari ar-
pus piespieSanas, kapéc tiem ari jaierada patstaviga vieta.

1. Citas personas piespieiana kaut ko «izpildit,pielaut vai ciest»
klast noziedziga lietojamo lidzek|u ipasibu dé|, protams, ar nosaci-
jumu, ka pati piespieSana ir pretlikumiga. Likumigai varai ir tiesi-
bas piespiest, piemérojot ir draudus, ir spéku, ja ta paliek savas kom-
petences robeZas un ievéro likuma noteiktas formas. Zinams pla-
Sums pastav Sai virziena ari attieciba uz personam, kas atrodas dis-
ciplinara atkariba no personas, kura pieméro piespieSanu. Pat pri-
vatpersona var nesoditi kerties pie piespieSanas atlautas paspalidzi-
bas, nepieciefamas aizstavé$anas un nepiecieSamibas stivokla gadi-
jumos. Bet drpus Siem gadijumiem vienas privatpersonas ietekme uz
otru, tas ricibas brivibas apspieSanas nozimé, vispar kliist nozie-
dziga®7):

a) kad privatpersona keras pie vardarbibas, t. i. lieto fizisku
speku, lai lauztu cita pretestibu, vér3ot vardarbibu vai nu
tieSi pret ta miesas neaizskaramibu®®), vai pret treSo personu
miesas neaizskaramibu, kuras apdraudétam tik tuvas, ka tada
riciba spéj ietekmeét vina uzveSanos, vai beidzot, pret lietam,
kad tadai vardarbibai jaizsauc tas, ko vainigais no piespie-
7ama gribéjis panakt®). Jédziens «vardarbiba» tomér paka-
peniski papladinas. Ar to parasts saprast ari novesanu bez-
samanas vai bezgribas stavokii, jo ka viens, ta otrs izslédz
katru pretoSanas iespéju;

b) pie t. s. draudiem®), t. i. baididanas, kura sp€j radit prieks-
statu par nopietnu nodomu nodarit apdraud@tajam tuvaka na-
kotné launumu, ja apdraudétais nepadosies. Draudi nav
identiski ar nodoma atklasanu, jo tada isteniba var ari nebat
(piem., baidot ar nepieladétu revolveri). Draudi var iz-

citos specialos noziedzigos nodarijumos, kas neietilpst brivibas traucéjumu grupa,
piem., izspiefana, izvaro%anad u. t. t. Tados nosacijumos piespieSanai ka tadai ir
subsidara noziedziga sastava raksturs.

27) DaZreiz. neskaitot §im nolilkam lietojama lidzek|a ipasibu, vajadzigs lai
vainiga darbiba atrastos vél kads cits kaitéjums (Tagancevs, 1048. lap. p.,, Nr. 7.
un 8. ar atsaukSanos uz 1903. g. Sodu lik. 507. p.).

%) Neparejot miesas bojajumai, jo tad noziegums bitu kvalificEjams citadi.

2%)  Piem., iznemot logus un durvis vai izvacot liftu (zim&joties uz augiéjo
stavu dzivokliem), lai irnieks atstatu dzivokli; sal. Tagancevs, 1046. lap. p.,
Nr. 4. un 5.

30y Sal. Tagancevs, 1053. lap. p., Nr. 7.
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pausties vardos, rakstos un ari bez vardiem, tikai konkludenta
(parliecino$a) darbiba, bet tiem neiztrikstosi jasatur sevi no-
radijums uz konkretu launumu; baidiSana vien ar to, kam
tik un ta jaiestajas, vai kas var iestaties, vai nenoteikts bie-
déjums (piem., «gan es pie tevis piekliSu») nav draudi nora-
dita nozimeé. Pats par sevi saprotams, ka draudi var bt
vérsti vai nu tiedi pret apdraudamo, vai pret tre$am perso-
nam, kuras tam tomeér tik tuvas, ka draudi var ietekmét ta
uzvelanos, vai ari, tados paSos nosacijumos, uz lietam, — bet
vienmer tiem jabut veérstiem pret pasu apdraudeto.

Baidisana var ziméties uz «Jaunumu», kas ne tikai ir ne-
likumigs; pats par sevi tas var bat ari likumigs, bet nepie-
laiZams sakara ar neatlauto noliku, kuru cen3as panakt dota
gadijuma vainigais®'). Tam, kas piesavinajies sveSu mantu,
var draud@t ar zinoSanu prokuroram, ja piesavinatajs piesa-
vinato neatdos, bet nevar vipam draud@t tapéc. lai piespiestu
to, piem., iedoties lauliba pret vipa gribu.

Parastas (subsidaras) piespieSanas sastavam pozitivas tie-
sibas tomeér tur par vajadzigu ieve€rojami sa¥aurindt nozie-
dzigo draudu robeZas.

Tam nolukam pastav divi celi — viens vecaks, kas dod
t. s. «sodamu draudu» gadijumus aprobeZojoSu wuzskaiti-
jumu®?®), un otrs jaunaks, kas meklé to raksturojumam kadu
visparéju kriteriju®®). Ir ari viduscel$, ko izvélgjies vacu
1927./30. g. projekts: 3e®*) par sodamiem draudiem piespie-
Sana atzita vienkar$i baidiSana ar «smaga nozieguma» (Ver-
brechen) vai nozieguma (Vergehen) izdariSanu;

31)  Sal. Liszt, Lehrbuch, 356. lap. p.; tomé&r Frank, Strafgesetzbuch (XV
izd.), 102. lap. p.: «...wird jemand ein Ubel angedroht, um ihn zu einer Entschei-
dung zu dringen, bei der normaler Weise mit der Zufiigung dieses Ubels nicht zu
rechnen ist, so ist es selbst dann kein verkehrsmissiges (d. h. ein solches, mit
dessen Zufiigung der Bedrohte ohnehin nach den Regeln des normalen Verkehrs
rechnen muss), wenn seine Zufiigung rechtlich geboten ist... erst recht, wenn
die Zufiigung des Ubel nur rechtlich erlaubt ist... z. B. Androhung von Klagen
und Anzeigen»,

#2) To dara musu Sodu likuma 474, pants un bez tam vél 495. pants; tapat
Code pénal, 305., 308. un 436. p.

33) Sal. Sveices 1937. g. kodeku, kas paredz sodu tikai par «schwere
Drohung», nenoteicot tas saturu (180. p.).

) § 279.
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c) beidzot, piespieSana ir noziedziga varas nelietiga lieto¥ana,
sevisSki, kad So varu realizé dienestpersona?®), neskaitot tos
gadijumus, kuros varas nelietiga lietoSana izpauZ «pilsonu
tiesibu midisanu», kas sodama ka dienesta noziedziga noda-
rijuma paveids.

2. Draudus, ne ka piespieSanas lidzekli, bet ka pilnigi patsta-
vigu noziedzigu nodarijumu, bez nolika ar Siem draudiem panakt ap-
draudama noteiktu uzvesanos, te saprot ka vina brivibas nostadi$anu
briesmas®®) vai ka individuala miera (personiga miera)3?) traucéjumu.
Ir viena, ir otra gadijuma draudiem, lai tie k]iitu noziedzigi, jasa-
sniedz tada pati intensivitate, kada vajadziga draudu, ka piespieSanas
lidzek]a, sodamibai. Kas attiecas uz draudu apméru, tad tas ari ne-
var parsniegt robeZu, kdda novilkta draudiem ka piespieSanas Ii-
dzeklim?®), bet drizak gan $is apmérs padots vél lielakam saSaurina-
jumam?39), ' ]

ITI. Vidua starp iek$€jas un ar€jas brivibas trauc€jumiem atro-
das dzivokla neaizskaramibas'®) aizskarums. Novértéjot individa la-
bumu biit par saimnieku sava maja («my house is my castle»)*') gan
no brivibas (Hausfreiheit), gan ricibas tiesibu (Hausrecht), gan no
miera (Hausfrieden) viedokla, teoretiki stridas par to, kada vieta
dzivok]a neaizskaramibas??®) aizskarumam ieradama Kkriminaltiesibu
sistema.

35)  Sal. Tagancevs, 1044. lap. p., Nr. 1.

36) Sal. Rosenfeld, 494. lap. p.: «Die Bedrohung ist das Gefdhrdungsdelikt
unserer Gruppe...» un 393, lap. p.: «...ein privater Rechtsfrieden als Rechtsgut
des einzelnen kann nicht anerkannt werden. Er ist eine neuere Erfindung».

) Sal. Liszt, Lehrbuch, 413, lap. p.: «Stérung des personlichen Rechts-
friedens»: «das Bewusstsein der Rechtssicherheit, das Vertrauen auf die schiitzende
Macht der Rechtsordnung...»; sal. ari Sveices 1937. g. kodeka 180. p.: «...wer
jemanden durch schwere Drohung in Schrecken oder Angst versetzt...»

38)  Sal. ari Sveices 1937. g. kodeka 180. un 181. p.

3%)  Sal. Vacijas 1927./30. g. projekta § 278., kas prasa priek§ «Bedrohung»
(vienkdrSiem draudiem) baidi¥anu ar smagu noziegumu (Verbrechen), turpreti pie
«Drohung» kd «piespie§anas» lidzekla pietiek baidi¥anas ar noziegumu (Vergehen),
sal. § 279.

40)  Sal. Tagancevs, 1055. lap. p., Nr. 1.

4)  Sal. Francijas 1799. g. satversmes 76. p. «...la maison de chaque citoyen
est un asyle inviolable».

4y Liszt 407. lap. p. ievieto to kopa ar sveSu noslépumu aizskarSanu talu no
brivibas aizskarumiem, kd atseviSku grupu blakus «Storung des personlichen Haus-
friedens»; Rosenfeld 392. lap. p. skaita to pie brivibas traucéjumiem (Haus-
freiheit).
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Minéta noziedziga nodarijuma biitiba pastav: a) patvaliga iek/i-
Sfana cita telpas vai ieZogota vieta bez saimnieka vai ta vietnieka
gribas vai pret€ji tai, vai b) telpu jeb ieZogotas vietas neatstaSana pec
saimnieka vai ta vietnieka uzaicinajuma atstat tas. Nodarijuma no-
ziedzigums pieaug, ja tam pievienojas piespieSana (iebrukums), it se-
viski, ja to izdara nakti vai ieroiem rokas, vai kaut ari bez iero¢iem,
bet vairak personas kopa. Neatkarigi no ta, ka par tadu «majas pa-
varda brivibas» aizskarumu draud sods, cietu$ajam atzist ari tiesibas,
lai atbrivotos no iebrucéja, kerties pie papalidzibas un lietot pie tam
pat zinamu vardarbibu.

Latvijas Sodu likums apvieno XXIX nodala (465.—476. p.) ar
virsrakstu «Noziedzigi nodarijumi pret personas brivibu» nolaupi-
Sanu, aizturéSanu un ieslodziSanu, piespieSanu, draudus un iebruk-
Sanu sve$a dzivokli, izcelot tada karta visos 3ajos sastavos personas
brivibas aizskaruma elementu.

1. Kustibas brivibas atpem¥anu ar aizturg$anu vai ieslodzifanu
péc 465. panta soda ar cietumu?3).

2. NakoSais 466. pants draud ar parmacibas namu par tadu
brivibas atpems$anu, ja ta atzistama par kvalificetu péc cietusa per-
sonas, izdari¥anas veida, ilguma vai nolika.

3. Cilveku nolaupiSana ari pazistama Sodu likumam:

a) Kas attiecas uz pardofanu verdziba un vergu tirdzniecibu,
tad tadi nodarijumi gan Latvijas Sodu likuma atseviski nav
paredzeti, bet tos uzsiic 466. panta visparéja formula par
kvalificétu brivibas atpemsSanu.

b) Par bérnu**) aizskarumu, un tiesi bérnu, kas jaunaki par 14
gadiem, runa 467.—469. pants. Péc tiem soda:

43) Sal. Code pénal 341.—344. p.: Arrestations illégales et séquestrations
de personnes.

Sal. Sveices 1937. g. kodeka 182. p. «wer jemanden unrechtmissig festnimmt
oder gefangen hélt oder jemanden in anderer Weise unrechtmissig die Freiheit
entzieht.

Sal. Vacijas 1927./30. g. projekta § 275. (Freiheitsberaubung) «wer jemand ein-
sperrt oder auf eine andere Weise der Freiheit beraubt... (Gefidngnis)... in
besonders schweren Fillen (Zuchthaus). Der Versuch ist strafbar.

Sal. Italijas 1930. g. kodeka 600.—609. p. un Polijas 1932. g. kodeka 248. un
249. p.

#4) Code pénal novietojis t. s. crimes et délits envers I'enfant seviiki noda-
lijuma 345—353. p. No tiem 345.—347. p. skar S0 misu nodalu. Péc 345. p. soda
«enlévement, recélé ou suppression d'un enfant, substitution d'un enfant 4 une
femme qui ne sera pas accouchée... ceux qui étant chargés d’'un enfant ne le
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2) bérna nolaupifanu vai sléepSanu, ka ari parmaini¥anu (ar
sveSu); sods péc 467. panta parmacibas nams, bet uz laiku
ne mazaku par 2 gadiem, ja nodarijums izdarits, lai bérnu
izlietotu ubago$anai vai citai kadai netikumigai nodarbibai
mantkariga nolaka, vai ar noliiku atnemt bérnam vina perso-
niga stavokla tiesibas (467. p. 2. dala);

3) patvaligi aizvestd vai aizturéta bérna tiSu neatdoSanu, kad
bérna tévs, mate vai vecaku atvietotajs likumigi prasijis vinu
atdot*¥); sods — arests (péc 468. p.); sodamiba atkrit, ja
neatdo$ana vai aizturéSana notikusi aiz lidzcietibas pret
bérnu;

v) nepazizolaiu policijai, vecakiem vai vinpu atvietotajiem ne-
délas laika par izliktu vai nomaldijuios bérnu, kuru vainigais
atstajis pie sevis; péc 469. panta naudas sods lidz Ls 100.

¢)  Nepilngadigo nolaupisana®®) ari ietverta 3aja nodala: 470.
pants paredz parmacibas namu par 14 lidz 18 gadu vecas
nersonas (abu dzimumu) nolaupiSsanu netiklibas nolika bez

représenteront point aux personnes qui auront le droit de le réclamer»; péc 346. p.
soda «toute personne qui ayant assisté 4 un accouchement n'aura pas fait la décla-

ration prescrite»; péc 347. p. — «toute personne qui ayant trouvé un enfant nou-
veau-né ne I'aura pas soumis a l'officier de I'état civil».
Bez tam Se piczder no nodalijuma enlévement de mineurs 354, p.: «...a

enlevé par fraude ou violence des mineurs ou les aura entrainés détournés ou
déplacés des lieux, ol ils étaient mis par ceux a l'autorité ou a la direction des-
quels ils étaient soumis ou confiés».

Sveices 1937. g. kodeka 185. pants «Entfiihrung eines Kindes... unter
16 Jahren, um Gewinn aus dem Kinde zu ziehen... um ein Ld&segeld zu erlan-
gen... um es zur Unzucht zu missbrauchen oder missbrauchen zu lassen», tapat

220. p.: «wer eine unmiindige Person dem Inhaber der elterlichen oder vormund-
schaftlichen Gewalt entzieht oder vorenthilt...»; sal. talak Vacijas 1927./30. g.
projekta § 313.: «Entziehung eines Mindenjihrigen aus der elterlichen Gewalt»
un § 308.: «Kinderhandel» (jaunaki par 18 gadiem).

45)  Saja formuléjuma spilgti paridas aizskdruma virziens ne pret bérna bri-
vibu, bet pret vecaku tiesibam (sal. Vacijas proj. § 313.).

)  Sal. Code pénal, 355.—357. p.: Enlévement d'une fille audessus de 16
ans accomplis, atseviski (357. p.): «dans le cas ou le ravisseur aurait épousé la
fille, il ne pourra étre poursuivi que sur la plainte des personnes qui... ont le
droit de demander la nullité du mariage...»

Sal. Sveices 1937. g. kodeka 183. p.: «Entfiihrung einer Frau wider ihren
Willen gewaltsam oder... durch Anwendung von List oder Drohung...» (Ge-
fangnis) ... um sie zur Unzucht zu missbrauchen oder der Unzucht zu iiberliefern
(Zuchthaus); 184. p.: «Entfiihrung einer geisteskranken, blédsinnigen, schwach-
sinnigen, im Bewusstsein schwer gestorten oder zum Widerstand unfihigen Frau in
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vinas piekrifanas, vai kaut ari ar piekri§anu, bet ja izmantota
vinas nesapratiba'?); sods — parmacibas nams uz laiku lidz
2 gadiem.

4. Piespiesana*®) apskatita Latvijas kriminalkodeka 471.—473.
panta.

471. pants paredz cietuma sodu tam, kas ar vardarbibu vai ar so-
damiem draudiem, vai nelietigi izlietojot vecaku, aizbildpa vai citu
kadu varu, piespiedis izdarit vai pielaist kaut ko tadu, ar ko traucéta
piespiesta tiestha vai vina pienakums, vai atteikties no tiesibas izlie-
to¥anas vai pienakuma izpildisanas. Apziméjums «sodami draudi»
Latvijas kodeka k]ast stereotipisks un atkartojas gandriz viscaur, kur
draudi vispar pieminéti. Ar tiem jasaprot 474. panta uzskaititie
draudu veidi. Sods — cietums (471. panta 1. dala).

Kenntnis ihres Zustandes (Gefingnis)... um sie zur Unzucht zu missbrauchen
oder der Unzucht zu iiberliefern... (Zuchthaus)...»

Sal. Vacijas ]927./30. g. projekta § 276.: Frauenraub — «mit Gewalt, gefihr-
licher Drohung oder List... oder eine Frau... die bewusstlos, geisteskrank oder
wegen Geistesschwiche oder aus einem anderen Grunde zum Wiederstand unfihig
ist, wenn er beabsichtigt die Entfiihrte dazu zubringen, dass sie ihn oder einen

Teilnehmer eheliche... (Gefidngnis)... dass sie sich von ihm oder einem Teil-
nehmer zur Unzucht missbrauchen lasse... (Zuchthaus)»; («gefihrliche Drohung»,
sal. § 9.).

47)  So pa¥u nodarijumu, ja tas skar tikai sievietes, soda péc Latvijas Sodu
likuma XXXI nodalas 495. p. 3. p. Tadu zinama méra makslotu viena un ta pasa
nodarijuma sadalianu pa nodalam péc objekta dzimuma varéja novérst, par-
nesot 30 pantu XXXI nodala.

48) Sal. Code pénal, 305. p.: «...(menace) par écrit anonyme ou signé,
d’assassinat, d’emprisonnement, ou de tout autre attentat contre les personnes, qui
serait punissable de la peine de mort, des travaux forcés, 4 perpétuité ou de dépor-
tation ... faite avec ordre de déposer une somme d'argent... ou de remplir toute
autre condition»; 307. p.: «...si la menace avec ordre ou sous condition a été
verbale...»; 308. p.: «quiconque aura menacé verbalement ou par écrit de voies
de fait ou violences non prévues par l'article 305....»; (436. p. pielidzina slep-
kavibas draudiem «la menace d’incendier ou de détruire par I'effet d’'une mine ou
de toute autre substance explosible»).

Sal. Sveices 1937. g. kodeka 18l. p.: «wer jemanden durch Gewalt oder
Androhung ernstlicher Nachteile oder durch andere Beschrinkung seiner Hand-
lungsfreiheit notigt etwas zu tun, zu unterlassen oder zu dulden...»

Sal. Vacijas 1927.]30. g. projekta § 279.: «wer jemand mit Gewalt oder durch
Drohung mit Gewalt oder mit einem Verbrechen oder Vergehen zu einer Hand-
lung, Duldung oder Unterlassung notigt ... gleichviel ob sich die Gewalt oder das
angedrohte Uebel gegen den Bedrohten selbst oder einen anderen richtet...»
Jaunievedums ir péc § 280. t. s. Ehrenndtigung: «wer jemand durch Drohung mit
einer Strafanzeige oder mit der Offenbarung einer Tatsache, die geeignet ist den
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Kvalificeti gadijumi ir:

a) meéginajums piespiest izdarit noziegumu?®®) vai smagu no-
ziegumu®); sods — no cietuma lidz parmacibas namam
(472. p.);

b) stradnieku piespieSana uzsakt streiku, kas paredzéts 244.
panta, pievienoties tam vai turpinat tadu; sods -— parmaci-
bas nams (473. p.).

Privilegetu piespieSanas veidu sastada t. s. «patvariba» (no 3a
termina Latvijas Sodu likums tomér izvairas), t. i. gadijums, kad «pie-
spied€jam bijis pamats domat, ka piespieZot vins izlieto savu tiesibu»
(protams, ja likums vinam tadu pa3palidzibas tiesibu nepieskir); sods
—— arests 1idz 3 méneSiem vai atbilsto$s naudas sods (471. p. 3. d.).

5. TiSus draudus®') soda paSus par sevi ar arestu vai ar naudas
sodu lidz Ls 500, kad tie paradas ki apdraudéjama baidifana ar
vipa vai vina gimenes locekla nonaveSanu vai brivibas atpem3anu
viniem, vai ar vardarbibas izdariSanu pret vinu persondam, vai ar vinu
mantas®®) aizdedzinaSanu, uzspridzinaSanu vai appliadinasanu, ja Sie
draudi apdraudéta vargjusi radit bazas, ka tie tiks izpilditi. Sods pie-
aug lidz 6 méneSiem cietuma, ja draudi atzistami par kvalificetiem
péc apdraudéta personas (474. p.).

6. Svela dzivokla®®) aizskarumu Sodu likums apskata ka

a) tiSu iebrukumu sve$as telpas vai apZogota vieta pret saim-

nieka vai vina atvietotaja gribu, vai tadu neatstasanu, kad
saimnieks vai vipa atvietotajs to pieprasijis (475. p.);

Ruf zu gefihrden, notigt, sich einer gegen die guten Sitten verstossenden Zumu-
tung zu fiigen, gleichviel, ob das angedrohte Ubel den Bedrohten selbst oder
einen anderen treffen soll.

Sal. Italijas 1930. g. kodeka 610. un turpmakos pantus — «del delitti contro
la liberta morale». Sal. Polijas 1932. g. kodeka 251. p.

49) Sal. Tagancevs, 1048. 1. p., Nr. 6.

) Sal., starp citu, Tagancevs, 1047. 1. p., Nr. 5.

51) Sal. Code pénal, 306. p.: menace (par écrit anonyme ou signé, d’assassi-
nat d’'emprisonnement ou de tout autre attentat contre les personnes) qui serait
punissable de mort, de travaux forcés a perpétuité ou de la déportation...»; sal
ari 1845. g. 15. junija likumu, kura 18. pants runa par draudiem izdarit uzbru-
kumu dzelzcelam.

Sal. iepriekd min&to Sveices 1937. g. kodeka 180. p.

Sal. ari iepriek¥ minéto Vacijas 1927.{30. g. projekta § 278.

%2) T, i. ar evisparbistamu» aizskarumu (sal. Tagancevs, 1053. 1. p.,, Nr. 4.).

53)  Sal. Code pénal, 184. p. 2. d.: «Tout individu qui se sera introduit a I'aide
de menaces ou de violences dans le domicile d’'un citoyen...»
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b) tiSu iebrukumu (476. p.) sveSas telpas vai apZogota vieta ar
vardarbibas vai sodamu draudu izlietoSanu (sal. iepr. 474. p.),
vai ar iekl|dt kav&jo3u aizsprostojumu sabojasanu vai novak-
Sanu™); sods — arests vai naudas sods lidz Ls 500; sods
pieaug lidz cietumam, ja tadu iebrukumu izdarijuSas nakti
vairakas personas, nesastadidamas tomé@r noziedzigu Kop-
pulci, vai ari viena persona, bet apbrunojusies.

§ 33. SveSa noslépuma aizskarSana®).

Augstak apradits, ka no viedokla, no kura aplikota individuala
«miera» (pax privata) vai individualas kundzibas sferas aizsardziba
pret sveSiem iebrukumiem, jaatzist, ka 3ai, pret brivibu versto, nozie-
dzigu nodarijumu grupai pieslienas arl sveiu noslepumu aizskarumi.
I.oti energiski tadu uzskatu aizstav Bindings, kuram ka izejas punkts
«brivibas» aizskaruma konstrukcija ir individa t. s. «freie Willens-
betiitigung» (daZreiz ari freie Willensentschliessung) apsardziba.
Tadu privatas gribas kundzibas paveidu Bindings redz individa
griba, kas vérsta, lai paglabatu kaut ko slepeniba (Geheimhaltungs-
wille). Pret $adu slepeniba turéSanas gribu, péc Bindinga do-
mam, vérSas sve3a noslépuma aizskarSanas delikts®®). Tani pasa

Sal. Sveices 1937. g. kodeka 186. p. (Hausfriedensbruch): «...wer unrecht-
missig eindringt oder trotz der Aufforderung eines Berechtigten, sich zu entfer-
nen, darin verweilt...»

Sal. Vacijas 1927.]30. g. projekta § 277.: «wer in eine Wohnung, einen Ge-
schiftsraum, mit einem Geschédftsraume unmittelbar zussammenhingenden und er-
kennbar dazu gehorigen Platz, Hof oder Garten, in ein Schiff, in ein Luftfahrzeug
oder einen abgeschlossenen Raum, der zum &ffentlichen Dienst oder Verkehr be-
stimmt ist, oder in eine Kirche, in einen Friedhof oder einen umfriedeten Garten
gegen den Willen des Berechtigten eindringt oder sich, wenn er ohne Befugnis
darin verweilt, auf die Aufforderung des Berechtigten nicht entfernt...»

Sal. Italijas 1930. g. kodeka 614. un 615. p.

Sal. Polijas 1932. g. kodeka 252. p.

%) Ja jau piemingta «vardarbiba», bet ne «vardarbiba pret personu», tad
par aizsprostojumu, saboja¥anu vai novak3anu varbiit atseviiki varéja ari vairs
neminet.

%) Sal. Finger, Der Geheimnisbruch (V. D. B. VIII), 293.—415. lap. p.; Liszt,
Lehrbuch, 410. lap. p. u. turpm.; Merkel, Briefverletzung (Holtzendorffs Rechts-
lexikon), 251. lap. p. u. turpm.; Frank, Strafgesetzbuch, 11, 238.—240. lap. p.;
Tagancevs, 1117.—1123. lap. p.

%) Uz ta pa3a viedokla stavéja t. s. «dabisku tiesibu» macibas parstavji; sal.
Finger, 307. lap. p., 1. piez.: «Die Literatur des Naturrechts erkannte ein Recht



260 Svel¥a noslépuma aizskarSana § 33

plaksné péc bitibas turas ari Liszt'a atzinumi, kur$, lai gan atdala
«die Verletzung fremder Geheimnisse» no brivibas aizskarumiem, bet
pievieno 30 nodalijumu «majas miera trauc€jumiem» (Hausfriedens-
bruch) un pat tiesi nosauc tiesibas uz noslépumu par savdabigu, ma-
jas tiesibam (Hausrecht) radniecigu labumu®?). Tomér gadijumu
lielaka dala ka doktrina, ta muslaiku likumdosana jo seviski stada
sveSa noslépuma aizskarSanu sakara ar goda aizskarSanu’®), kas iz-
skaidrojams veésturiski.

RomieSu tiesibu avoti®®) uzskatija noslépuma aizskar$anu vis-
pirms ka «falsum», paklaujot 5o nodarijumu konkreta gadijuma for-
mali «lex Cornelia testamentaria» (= de falsis) iedarbibai (qui aperuit
vivi testamentum). Bet jurists Labeo 3ai zina izteicas, ka pareizak
tados gadijumos kerties pie «actio injuriarum», kas atbilda romieSu
«injuria» plasai nozimei. Pieturoties 3im vardam, doktrina vél pa-
klava sveSa nosléepuma aizskar$anu jédzienam «injuria», kad p&dégjais
bija paspé€jis evolucijas celda jau izvérsties par «goda aizskar3anu».

Ievérojot iek$gja sakara trikumu starp «sve$a noslépuma aizskar-
Sanu» un «goda aizskarSanu», jo pé&d&ja var but tikai par klatnako3u
kvalificéjosu elementu pirmajai, pareizaka liekas sve$a noslépuma
aizskarSanas konstrukcija, ja ne tieSi ka «brivibas» aizskar3ana, tad
katra gadijuma ka tai |oti radnieciskais delictum speciale®?).

SveSa noslépuma aizskar3ana iesp&jama vai nu ka a) piekluSana
sve$a noslépumam vai b) ka ta izpauSana.

1. Pieklisana svesa noslepumam var but kriminalas sodamibas
priekSmets tikai gadijuma, ja ta izdarita patvaligi, ar kadu nosaci-

des Individuums an einer Geheimsphire, ein Recht zum beliebigen Ausschluss der
Innenwelt des «Ich», des innersten Eigenlebens nach aussen, das Recht beliebiger
Selbstbestimmung des Verkehrs mit der Menschenwelt...»

57)  Liszt, 410. lap. p.: «das rechtlich geschiitzte Interesse an der Wahrung
des personlichen und Familienlebens vor unberufenem Eindringen...» «die freie
Betdtigung wird gehemmt und gefihrdet, wenn jedem Dritten der Einblick offen
steht...»

) Sal, piem. Vacijas 1927./30. g. projektu, kas 24. nodalijuma apskata
kopa «Beleidigung und Verletzung fremder Geheimnisse»; tapat Code pénali:
Section VII, § 2. «calomnies, injures, révélations de secrets».

39)  Sal. Finger, 301. lap. p. u. turpm.

%0) «Eine Verletzung der Individualrechte...», sal. Finger, 307. lap. p.
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jumu kriminalsodamais apjoms ir ievérojami Sauraks par to, kads
var likties par pelamu no morales vai labu tikumu viedokla (piem.,
svedu cilvéku vienkar3as sarunas noklausiSanas)®!).

Maslaiku koncepcija piekli$ana sve$a noslépumam prezumeé vis-
pirms patvaligu iepaziSanos ar slégtas un tapéc visparigai zinasanai
nenolemtas véstules®®) (pareizak raksta) saturu. Pozitivas tiesibas
tomér parnesusas 35a nodarijuma izpildiSanas momentu uz agraku
stadiju, paredzot sodu jau par slégtas (aizlimétas, aizzimogotas) vés-
tules attaisiSanu vien, bez iepaziSanas ar tas saturu. No Sejienes ra-
dusies iespgja attiecinat sodamibu ari uz sveSa slégta sirijuma attai-
siSanu, neatkarigi no ta, vai tas satur rakstisku aktu, vai ko citu.
Jasaubas tomeér, vai no $adas noziedziga sastava konstrukcijas pa-
reizi buaitu secinat, ka pati iepaziSanas ar saturu, neaftaisot vala
véstuli vai sitijumu, nesastada noziedzigu nodarijumu®). Nav no-
ziedzigi tikai iepazities ar ta saturu, kas bijis neslépts (piem., past-
karte, bandrole), kur ta tad prezumé siititaja piekriSanu vai vismaz
vienaldzibu sttijuma satura atklaana®¥). PieklGSana sve3a noslé-
pumam var attiekties ne tikai uz sve$u rakstisku korespondenci, bet
tagad€jos technikas nosacijumos ta var izpausties ari ka sve3as tele-
gramas uztveriana, ka svesas telefoniskas sarunas noklausiSanas u.t.t.
Ta iegiist mantisku tiesibu apdraudé&juma raksturu, kad ta izveidojas
t. s. rupnieciska izspiego¥ana, t. i. ka sveSu rupniecibas noslépumu
izzinasana®®),

o1) Sal. Finger, 341. lap. p.: «das Subjekt eines Geheimnisses soll sich vor
dem Auge und Ohr indiskreter Personen selbst schiitzen... die Bestrafung der
Indiskretion wiirde den ganzen Verkehr lihmen», turpretim turpat citétos Kohler'a
vardus («Das Recht an Briefen»): «die Rechtsordnung kann jede Indiskretion
vor ihr Forum ziehen...»

62) SveSas korespondences neaizskaramibas principu pasludinaja francu re-
volucijas likumdo8ana.

%) Sal. Liszt, 411. lap. p. «die Handlung besteht in der Beseitigung des Ver-
schlusses  erfolgte Kenntnisnahme ist weder erforderlich noch (etwa bei Durch-
leuchtung) geniigend...» (?); sal. ari Finger, 315. lap. p.

84) Ja ari tados gadijumos atzitu tiesibas rikoties ar saturu ne nosititdjam,
bet adresatam un pielaistu, ka pédéjais bijis ieintereséts, lai saturs paliktu k3 no-
slépums, tad 33 noslépuma aizskaréjs tada gadijuma bius nevis tre$da persona, kas
iepazinusies ar sidtijuma saturu, bet nosititajs, kas izvél&jies ceju, lidzvértigu
sve$a noslépuma izpausanai.

%) Sal. Kohlrausch, Industriespionage, Z. f. g. Strfrw., 1929. g., 30. lap. p.
u. turpm.
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1I. Svesa noslepuma izpausSana var but noziedziga:

1) attieciba uz tadu noslépumu, kuru vainigais dabiijis zinat bez
noslépuma nes€ja gribas, augstak apraditd noziedzigas piek|a3anas
cela, un

2) attieciba uz noslépumu, ko vainigais uzzinajis ar noslépuma
neséja gribu, bet ar pozitivi izteiktu vai paSu par sevi saprotamu
nosacijumu, ka noslépums netiks izpausts citiem.

Pirmaja gadijuma izpau$anas noziedzigumu, atskaitot paSas pie-
klasanas sodamibu, |oti bieZi, bet ne visur, dara atkarigu no izpau-
Zama ipaSibas (piem., kad tas spéjigs darit citai personai negodu)®%).

Otra gadijuma noziedzibas pamats slépjas individualas vai sa-
biedriskas uzticibas parkap3ana. Neskaitot jau aplikotos gadijumus,
kur uzticibas parkap3ana sastada valsts nodevibu®’) vai dienesta no-
ziegumu®), neatkarigi no nolika, kads bijis vainigajam, — mauslaiku
tiesibas izstradajusas $adus specialus noslépumu izpauSanas nozie-
dzigus sastavus: a) kad noslépumu izpau$anu izdara personas, kam
péc sava amata vai nodarboSanas noslépumi jaglaba slepeniba, un
b) kad izpausti saimnieciski (rapniecibas, tirdzniecibas, kreditu) no-
slepumi, kuru izpauSana sekmé t. s. negodigu konkurenci.

Péc amata uzticeta (un tikai uzticéta, bet ne citadi%’) uzzinata)
noslépuma glabasana saisto3a visiem tiem. kam likums uzliek klusésa-
nas pienakumu (Schweigepflicht)™), un proti garidzniekiem (attieciba
uz to, kas tiem kljuvis zinams, uzklausot gréku sudzéSanu), advoka-
tiem un atsevidki kriminalaizstavjiem, ka ari arstiem un citam medi-
ciniskam personalam™) — ciktal noslépuma izpau$ana nav attaisno-

%) Sal. Tagancevs, 118. lap. p., Nr. 1.: ,oraauiedie no ofbuemy npaBuay He
HAKa3yeMo; IJId YCTAHOBJAeHis OTBHTCTBCHHOCTH Heo6X0AMMA HAJMMYHOCTD KaKHXb-1HOO
IPYTHXb YCAOBIH; Kb YHCAY TAKOBHIXB OTHOCHTCH OCKOPOHTENbHOCTh OrAAlLEHHbIXD
cebabnift . . ¢ g

%7)  Sal. musu Sodu likuma 91. pantu.

5%) Sal. masu Sodu lik. 127. un 128. p.

%) Sal. Finger, 371. lap. p., kur likts priek3d ieskaitit Se ari t. s. Treu-
hiinder.

™) No «Schweigepflicht» jaatS3kir t. s. «Schweigerecht» likumdo3anas sa-
puléu locekliem (pie mums sk. satversmes 31. p.), kA ari advokatiem un arstiem
saskana ar procesualo tiesibu noteikumiem.

) Sal. Finger, 362. lap. p.; sal. Tagancevs, 1118. lap. p., Nr. 3.: ,ecan
YCTaB® #poueccya.ibisii He OCBOOOKAAETh KAKYH-AWG0 K1TETOPii0 . . . AHUB OTh JAuH
nokasadiif, To, KOHEYHO, 1aBad TAKif IIOKA3aHif, OHH He MOTYTHb ObITh HAKA3YeMHl . . .*
Sal. Tagancevs, 1118. lap. p., Nr. 4.: ,Bchb apyria /nuua, He HCNOAHAOULIA Kako#-
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jama ka izpémums ar svarigiem motiviem no likuma viedokla. Ja-
Saubas, vai pareizi ierobeZot uzticibas lauSanas noziedzigumu ar se-
viska kaitéjuma (materiala vai nemateriala) iesp&jamibu personai,
uz kuru izpaustais attiecas, bet tamlidziga iesp€jamiba, protams, va-
rétu derét ka nodarijumu kvalificgjods apstaklis.

Saimniecisku noslépumu izpausana, ko izdara personas, kas at-
rodas ripniecibas un tirdzniecibas uvzpémumu dinesta, jaizSkir laiks,
kad dota persona atrodas dienesta, un laiks péc tam, kad ta dienestu
uznémuma atstajusi’?). Dienesta laika ripniecibas vai tirdzniecibas
uznémuma noslépumi 31 uznémuma darbiniekiem ir neaizskarami,
vienalga, vai tie bijusi tie3i vipam uztic€ti, vai vin$ dabujis tos zinat,
izpildot savus dienesta pienakumus. Bet ar dienesta attiecibu izbeig-
Sanos atkrit kriminalatbildiba par saimniecisku noslépumu izpau-
Sanu, lai gan iesp&jama vél civilatbildiba, seviski, ja tada bijusi no-
sacita ar attiecigu ligumu™).

Ripniecibas un tirdzniecibas noslépumiem pieslienas ari kredit-
noslepumi, t. i. noslépumi, kas skar galvena karta privatu personu
mantas stavokli un médz bat sakopoti kredit- un tamlidzigas iesta-
dés un pieejami 3o iestaZu dienesta eso$am personam sakara ar vinu
dienesta funkcijam. Izpaust $adus noslépumus, kas p&c bitibas nav
dotas iestades noslépumi, aizliegts ne tik daudz tapéc, lai nodrosi-
natu iestadi pret negodigu konkurenci, cik daudz tas klientu intere-
sés. Ta ka $adas intereses turpinas ari péc tam, kad persona, kura
dota iestad€ izpildijusi dienesta funkcijas, savas dienesta attiecibas
ar iestadi ir izbeigusi, tad kriminalatbildiba par tamlidzigu nosle-
pumu izpaulanu furpinas ari péc tam, tapat ki valsts un komunal-
iestaZzu dienestpersonu un tam pielidzinatu personu atbildiba par
dienesta noslépumu, 332 varda Saura nozimé, izpausanu.

Latvijas Sodu likums $os nodarijumus apvienojis XXXIII nodala
ar nosaukumu «Svela noslépuma aizskarsana», ievietojot to tulit aiz
nodalas par «goda aizskarSanu» (519. un 520. p.).

aubo npodecciu, 3a ornawenie cBbabHiA, coobuaeMbiXb UMb N0AB KAATBEHHbIMb 06b-
llaHieMb HepwaTte HXb BTaliHb, HHKAKOMY HAKA3aHII0 DOLIeXaTb He OyAyTH® ;
sal. Finger, 374. un 385. lap. p.

") Sal. Kohlrausch, Industriespionage, Z. f. g. Strfrw., 1929. g, 30. lap. p.
u. turpm.

™) Sal. Finger, 397. lap. p.: «mit dem Dienstverhiltnis endet (die Treupflicht)
selbst dann, wenn durch besondere Vereinbarungen sie dariiber hinaus bedungen
ist...» un 387. lap. p.: «es wire... Skonomischer Ruin fiir den Angestellten,
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1. Svefa noslepuma izpauSanas™) sastavs formul&ts 519. panta
1. un 2. dala $ada visparéja veida: kam péc likuma vai saisto$a no-
teikuma, péc amata, nodarbo3anas vai nodarbibas veida jaglaba sle-
peniba vinam uztic&tas vai vinam zinamas kluvuSas zinas un kas bez
ievérojama iemesla i5i ras izpaudis, sodams ar arestu vai naudas sodu
lidz Ls 500. Ja izpauduma mérkis (dolus directus) bijis sagadat
mantisku kaitéjumu, vai giut mantisku labumu, vai celt neslavu per-
sonai, uz kuru izpaustas zipas attiecas, vainigais sodams ar cietumu.
Péc 519. panta 3. dalas tapat ar cietuma sodu sodams tas, kas sava
vai cita laba izlietojis launpratigi izzinatu svesu ripniecibas vai tirdz-
niecibas noslépumu?) (riipniecibas vai tirdzniecibas spiego3ana)’®).

wollte man von ithm verlangen, dass er nichts von dem, was er im friitheren Betrieb
gelernt, in der neuen Stellung verwende...»

) Sal. Code pénal, 378. p.: «les médicins etc.... et toutes autres person-
nes dépositaires, par état ou profession, des secrets qu'on leur confie, qui hors le
cas ol la loi les oblige & se porter dénonciateurs auront revelé ces secrets...»

Sal. Sveices 1937. g. kodeka 179. p. (Verletzung des Schriftgeheimnisses):
«...wer ohne dazu berechtigt zu sein, eine verschlossene Schrift oder Sendung
offnet, um von ihrer Inhalt Kenntnis zu nehmen... wer Tatsachen, deren
Kenntnis er durch Oeffnen einer fiir ihn nicht bestimmten, verschlossenen Schrift
erlangt hat, verbreitet oder ausniitzt...»

Sal. Vacijas 1927.}’30. g. projektu, kur$ apskata atsevis8ki «Verletzung des
Briefgeheimnisses» (§ 324.), kas pieslienas Sveices konstrukcijai (313. p. 1. d.), un
«Verrat von Privatgeheimnissen (§ 325.) bei bertufsmissiger Ausiibung der Heil-
kunde, der Krankenpflege, der Geburtshilfe oder des Apothekergewerbes oder bei
berufsmissiger Beratung, Verbreitung oder Verteidigung in Rechtsangelegenheiten
kraft seines Berufes, die unbefugt ein Privatgeheimnis offenbaren, das ihnen bei
Ausiibung ihres Berufs anvertraut oder zugénglich geworden ist...», izpemot ga-
dijumu, ja to prasijusi «Wahrung eines berechtigten Interesse, das nicht auf eine
andere Weise gewahrt werden kann und wenn das gefidhrdete Interesse iiber-
zwiegt .. .»

Sal. Italijas 1930. g. kodeka 616.—623. p.

Sal. Polijas 1932. g. kodeka 253.—254. p.

) Sal. Code pénal, 418. p. (Violation des réglements relatifs aux manufac-
tures au commerce et aux arts): «Tout directeur, commis, ouvrier de fabrique,
qui aura communiqué ou tenté de communiquer a des értrangers ou a des Frangais
residant en pays étrangers des secrets de la fabrique ou il est employé...; si ces
secrets ont été communiqués a des Frangais residant en France, la peine sera...
(ped€ja gadijuma sods vieglaks).

Vacija attiecigie noteikumi atrodas 1909. g. 7. junija likuma par negodigu
konkurenci (unlauter Wettbewerb) §§ 17.—19. «Verrat und unbefugte Verwertung
von Geschidftsgeheimnissen».

%) Salidzinot 519. panta 3. daju un 520. panta 2. dalu, janak pie slédziena,
nemot véra beigu vardus «ja par nodarito nedraud bargdks sods», ki «riipnieci-
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2. PiekluSana svesa noslepumam™) péc Sodu likuma 520. panta
sodama, kad ta paradas ka apzinata patvaliga cita véstules, telegra-
mas, telefonogramas vai cita kada raksta vai satijuma attaisiSana vai
paturéSana, vai ka patvaliga pieslégianas telegrafa vai telefona va-
diem, vai ka patvaliga iepaziSanas kada cita celd ar cita slégta raksta
saturu, vai ka telegrafa vai radio korespondences vai svelas telefo-
niskas sarunas patvaliga uztverSana vai noklausisanas. Sods — arests
lidz 1 ménesim vai atbilsto$s naudas sods.

Kad tam vél pievienojas tada karta uzzinato (arpus 519. panta
paredzétiem nosacijumiem) zinu izpauSana, kuras var sagadat (dolus
eventualis) mantisku kaitéjumu vai celt neslavu personai, uz kuru
tas attiecas, vai kad izpau%ana notikusi ar noliku giit mantisku la-
bumu, — vainigais sodams ar arestu lidz 6 méne$iem vai ar atbilstoSu
naudas sodu?) (520. p. 2. d.), ja par nodarito vinam nedraud bargaks
sods.

§ 34. Gimenes tiesibu aizskarSana™).

Apskatot gimenes vienibu ka valstiskas nozimes institutu, pret to
veérstie uzbrukumi japieskaita noziedzigiem nodarijumiem pret «sa-
biedrisko sferu». Tads uzskats varéja bt piemérots klasiskaja
Roma, kur «patria potestas» stavéja it ka blakus centralai valsts va-
rai, to papildinot un atvietojot gimenes robezas. Romas kriminal-

bas un tirdzniecibas spiegoSanu» nevar paklaut 520. pantam, bet ta arvienu so-
dama péc 519. panta 3. dalas.

No redakcijas viedokla varbut buatu bijis pareizak 519. panta 3. dalu par-
vietot ka 3. daju 520. panta.

77y Sal. Code pénal, kura.187. pants dienestd eso$o personu soda par véstuju
noslépuma parkapSanu, tikai 1922. gada papildinats ar visparéjo noteikumu, ka
sodama «toute suppression, toute ouverture de correspondances adressées a des
tiers, faite de mauvaise foi...»

7) Ta ka 520. pants apsarga visada veida slégtu sttijumu noslépumu, tad
ta 1. dala beigas, kur runa ir par iepazifanos citd cela (bez attaisi¥anas), precizi-
tates dé| batu bijis vajadzigs péc varda «raksta» atkartot vél reizi «vai satijuma».

Sal. ari 127. un 129. p.

) Sal. Liszt, Lehrbuch, 392.—399. lap. p.; Frank, Strafgesetzbuch, 1,
357.—363. lap. p.; Wohlberg (Holtzendorffs Rechtslexikon, 229. lap. p. u. turpm.):
Bigamie un Ehebruch; Merkel (turpat, 1I, 304. lap. p. u. turpm.): Verbrechen
gegen den Personenstand; Mittermaier, Doppelehe un Ehebruch (V. D. B. 1V),
84.—100. lap. p. un 143. lap. p. u. turpm.; Kohlrausch (turpat): Vergehen gegen
den Personenstand, 465.—474. lap. p.; Ohlshausen, Kommentar 1916. g. I, 658.—
675. lap. p. Foinickis, Oco6 unas wactb, 131. lap. p. u. turpm.; Tagancevs, ¥Yao-
wen e (Fakobi izdev.), 838.—872. lap. p.
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tiesibas tomér tadu slédzienu nav taisijulas, vai pareizak, taisijusas
to nepilnigi. Noteiktu formulu attiecigiem noziedzigiem nodariju-
miem tas vispar nav radijuas, bet atseviki 3ini nozaré tam pa-
zistamie noziedzigie sastavi padoti pa dalai «crimen falsi» vai
«quasi-falsi», ka, piem., bérna apmaniSana (suppositio partus)s®) vai
neista varda vai gimenes varda piesavinaSanas (asservatio falsi no-
minis vel cognominis)®!), pa dalai «lex Julia Augusti de adulteriis
coercendis». ,

Turpretim jaunajas tiesibas, kas bija radijuSas gimenes aizskaru-
mu abstrakciju, vérojama tieksme pievienot $os aizskarumus noziedzi-
gu nodarijumu grupai, kas v&rsti pret sabiedribas kopdzives noteiku-
miem®?), kadam uzskatam pieslejas ari bij. 1903. g. Sodu likumi, kur
minétajiem nodarijumiem veltita nodala ievietota lidzas parvaldibas
iekartas aizskarumiem, vida pirms «pakaltaisiSanas» un «viltoSanas».

Jaunakais viedoklis ir citidds. Nenoliedzot gimenes milzigo no-
zimi sabiedriska iekarta, muslaiku kriminalisti tomér attiecigo Kkri-
minalapsardzibas objektu redz individa tiesibas, kas balstas gimené,
un noliek sodus par 3o individa tiesibu parkapSanu. Sakara ar to
S0 noziedzigo nodarijumu grupu vini parnes privatu labumu®) trau-
céjumu kategorija.

Gimenes pamats ir lauliba. leverojot tai pieskirto tiesisko no-
zimi, laulibas noslégSanai uzliek virkni juridisku nosacijumu, no
kuru izpildisanas atkarajas laulibas likumiba. So nosacijumu neie-
verosana padara laulibu vai nu par neeso$u, vai par padotu apstri-
désanai. Sini lauka tiri civiltiesisks uzskats izlauza sev celu saméra
nesen. Laulibas aizsardzibu papriek$ uzpémas baznica, apveltidama

50) Sal. Kohlrausch, Personenstand, 466. lap. p.

81y Sal. Liszt, Lehrbuch, 393. lap. p. u. turpm.; «publice interest partus non
subjici ut ordinum dignitas familiarumque salva sit...»

8) Sal. Tagancevs, 839. lap. p., Nr. 1.: ,0NpH 3TOMbL 3aja4ya 3aKOHOAATeNd CO-

CTOMTL Bb OrpawicHin He. .. OGnara Toro HAW Apyroro auua, a 6aara obiecTsed-
Haro, CBOJAMATOCH Kb . . . HPABCTBEHHbIMB> HA4aJaMb ... Kakb He0OXOXHMBIMB
OCHOBAHIIMb TPOYHOCTH W H2MOKOAeGHMOCTH . . . ceMefiHaro mnonoxedis BooGue . . .

(sal. turpat 855. lap. p., Nr. 1.).
83)  Vacijas 1927./30. g. projekts apskata «Verbrechen und Vergehen gegen
Ehe und Familie» 23. nodalijuma, starp «netiklibu» un «goda aizskarSanu».
Sveices 1937. g. kodeks nostada «Vergehen gegen die Familie» starp «Ver-
gehen gegen Sittlichkeit», ka privatu labumu aizskarumiem, un «gemeingefdhrliche
Vergehen».

81)  Sal. Italijas 1930. g. kodeka 556.—574. p.; Polijas 1932. g. kodeka 195.—
202, p.
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laulibas noslég3anu un izbeigSanos ar religiskam ceremonijam. Ti-
kai ar baznicas 3kirSapu no valsts un t. s. «civilstavokla» aktu ieve-
Sanu. varéja realizéties $a instituta tiesiskas un religiski - ceremo-
nialas puses pilniga diferenciacija.

Laulibas savienibas pastavéSana rada laulibas slédzéjiem vis-
pirms tiesibas un pienakumus dzimumdzive. Mauslaiku koncepcija
laulato savstarp&jo attiecibu pamata atrodas «vieniguma» vai, ka
parasts teikt, laulato wuzticibas®) princips, kura parkap$ana rada ne-
likumibu, ko likums atzist par noziedzigu. Sai zina tiesibas sakrit
ar morales prasibam.

Bet ar to vien tiesibas un pienakumi, kas saistiti ar laulibu, ne-
aprobeZojas. No tas izriet civilstavokla tiesibas (état civil, Personen-
stand) vispirms sievai, ievérojot tagad valdoSo principu, ka sieva
seko vira stavoklim, un lauliba dzimstoSiem bérniem. Uzvards, rad-
nieciski sakari un manto3anas tiesibas atkarajas no individa izcel-
Sanas noteicamibas, pie kam ari te péc speka eso3am tiesibam iz3ki-
roSa nozime piekrit téva civilstavoklim. Otrkart, gimene rada tani
ieejoSu personu ka personiga, ta mantiska rakstura savstarpejas at-
tiecibas (seviSki starp vecakiem un b&rniem), pie kam attieciba uz
pédéjam seviska nozime ir ari cilvéka navei, kas tidas izbeidz vai
parveido.

Jaievéro ari, ka formalais raksturs, ko ieglst gimene, pateico-
ties tas juridiskai dabai, dod iesp&ju papladinat gimenes savienibas
apjomu pari tas materialam saturam, no vienas puses, nodibinot
quasi - radnieciskas savstarp&jas attiecibas starp gimeni, $a varda
Saura nozimé, un personam, kas gimené iestajas maksligas pievie-
nosanas (adoptacijas) karta, bet no otras — paplasinot zinama meéra
vécaku tiesibas un pienakumus uz personam, kas tos aizvieto ka aiz-
gadni, aizbildgpi u. t. t.

AtbilstoSi tam rodas nodarijumu sastavi, kurus apvieno ar ko-
pigu terminu ki «gimenes tiesibu» aizskarumu (Familienrechte).

I. Laulibas likumibai nepiecieSamo nosacijumu parkapsana (ne-
atkarigi no viena otra vieta sastopama soda paredzéjuma par iesta-
Sanos lauliba ar laulibas vecumu nesasniegu3u personu) klast nozie-
dziga 3ados gadijumos:

8) Se priek$a liktais techniskais termins «vienigums» parnes doto jédzienu
no jiutu sferas uz realdaku tiesibu sferu.
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1. Kad laulibas slédzg€ji atrodas sava starpa tik tuva radnie-
ciba, ka lauliba pastavoSam likumam liekas asinsgreks®¢). Jau ro-
mieSu tiesibas sodija tadu laulibu (incestus)®). Kanoniskas tiesibas
ievérojami papladinaja incesta robeZas, attiecinot to uz visam rad-
niecibas un svainibas pakapém «kamér tas var izsekot» (incestus
juris divini). Neskatoties uz ierobeZojumiem, ko izdeva pavests Ino-
cents IIT (1216. g.)®), asinsgréku péc kanoniskam tiesibam skaitija
joprojam ka pie radniecibas, ta svainibas un pat ari pie gariga tu-
vuma (cognatio spiritualis)’?).

Tik plasi jautdjumu nostadot, zuda 3a nodarijuma sodamibas
pamatmeérkis — nepielaist vispar atzitas pécnakamiem kaitigas fizio-
logiskas sekas no tuvu radinieku laulibam (Inzucht)®®), un izvirzas,
taisniba gan, parspileta veida, cenSanas paglabat gimenes dzivé ve-
seligu tikumibas atmosferu. '

Ar baznicas ietekmes samazinaSanos sodama asinsgréka apmeéri
sika saSaurinaties un apgaismes filozofijas spiediena noslidéja lidz
nullei, bet parejot franéu revolucijas tvanam, attiecigais noziedzigais
sastavs no jauna saka paradities daudzas likumdoSanas, bet jau
Saurakos ramjos”). Nelikojoties uz to, ka doktrina pa dalai iz-
turas pret to noraidigi, — jo tai Skiet, ka asinsgréks visa pilniba
pieder morales sferai, bet bistamiba p&cnakamiem no fiziologiska
viedokla veél nav gluzi pieradita®), — kriminaltiesibas to ir uzgla-
bajusas, saistot ta sodamibu ne ar formalas laulibas noslégSanas, bet
ar faktiskas kopolanas momentu®?).

%) Sal. Mittermaier, Blutschande, 143. lap. p. u. turpm.

57)  Romies$i izkira: incestus juris gentium (starp augSupéjiem un lepujé-
jiem, brdliem un masam) un incestus juris civilis (paréjas radniecibas pakdpes);
sal. Liszt, 391. lap. p. un Foinickis, 131. lap. p.

%) Radnieciba lidz 4. pakapei péc kanoniska skaita = 8. pakapei péc civil-
skaita.

%) Se pieder laulibas ar adoptétiem, krusttéva un krustma3u, laulibas ar
krustmeitam un krustdéliem un laulibas ar saderinatiem.

%) Sal. Mittermaier, 144. lap. p.

®)  Sal. Mittermaier, 146. lap. p.: «zu beachten ist in der Entwicklung eine
immer schirfere Eingrenzung des Delikts in einen engeren Kreis».

) Sal. Mittermaier, 147. lap. p.

%) Sal. Sveices 1937. g. kodeku, kur 213. pantd «Blutschande» (nodalijuma
«Vergehen gegen die Familie») definéta ka kopo$anas ar «Blutsverwandten in ge-
rader Linie und zwischen voll- und halbbiirtigen Geschwistern», pie kam piln-
gadigo «pavestas nepilngadigas» paliek bez soda.

Péc Vacijas 1927.]30. g. projekta § 290. (nodalijuma «Unzucht») Blutschande
iespéjama starp augsup un lejup ejo¥as linijas radiniekiem un braliem un masam
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2. Talak lauliba prezumé abpus€ju vieno3¥anos laulibas savie-
nibas noslégSana (consensus facit nuptias)?), kada vieno$anas nevar
but piespieSanas, apmaniSanas vai laulibas slédzéia nepieskaitamibas
stavokla nelietigas izmantoSanas gadijuma. Tapéc, ja lietota vardar-
biba, noziedzigi draudi vai nelietigi izlietota vara, lai piespiestu kadu
personu iedoties lauliba, personas ievilk§ana lauliba ar apmanisanu®),
vai |aunpratigi izlietojot tam noliikam vipas nesapratibu (visos tas
veidos), ir kriminalsodami laulibas noslégSanas gadijumi.

I1. «Vieniguma» un «uzticibas» princips var tikt parkapts di-
véjada nozimé&: a) formala un b) materiala:

1. Divlaulibas (bigamie, Doppelehe)?) cela, ar ko saprot iesta-
Sanos lauliba pastavot otrai laulibai, monogamiska «vieniguma» prin-
cipu parkapj formala nozimé. S$i nodarijuma noziedziguma pienem-
Sana paredz, ka vismaz viens no laulibas slédzgéjiem atrodas neskirta
lauliba ar citu personu. Ar tadu nosacijumu bigamija skaitas par
izdaritu ar otras laulibas formalas noslegianas momentu. No §a mo-
menta siakas nozieguma izdariSanai sekojoSais «nelikumigs sta-
voklis»®7).

Ja més, turpreti, izejam no «vieniguma» vai «laulato uzticibas»
principa parkapSanas materiala nozimé, tad klast saprotama, seviski
ar to padu kd Sveices projekta izpémumu par labu personam, jaunakam par
18 gadiem.

Code pénal no asinsgréka sodi$anas atteicies.

94)  Sal. Tagancevs, 841. lap. p., Nr. 1.

95)  Vacijas 1927.]30. g. projekts (§ 311.) paredz sodu par Ehebetrug: «wer
bei Eingehung einer Ehe dem anderen Eheschliessenden eine Tatsache arglistig
verschweigt, die die Ehe nichtig oder anfechtbar macht... einen anderen durch
eine Tduschung, wegen der die Ehe angefochten werden kann, dazu bestimmt, mit
ihm die Ehe zu schliessen». KriminalvajaSana iesp€jama péc tam, kad wz 3@ pa-
mata lauliba atzita par spekd neeso3u.

%) Sal. Liszt, 396. lap. p. lieto terminu «mehrfache Ehe», defingjot to ki
«Verletzung des Ehebundes durch Missbrauch der Eheschliessungsform»; sal. Mii-
termaier, 85. lap. p.: «Die Nichtachtung der monogamischen Eheordnung».

Sveices 1937. g. kodeks 215. panta paredz sodu tam, kas «eine Ehe schliesst,
obwohl er schon verheiratet ist»; vieglaks sods paredzéts dalibniekam, kas ne-
atrodas lauliba.

Vacu 1927./30. g. projekts (§ 310.) definé «Doppelehe» tada paSa karta, neat-
vieglodams tomér sodu tam dalibniekam, kur§ neatrodas lauliba.

Péc Code pénal (340. p.) «quiconque étant engagé dans les liens du mariage
en aura contracté un autre avant la dissolution du précédent sera puni de la
peine des travaux forcés a temps...»

97) Sal. manu kursu, 1, 295. lap. p.
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agrakos laikos sastopama divlaulibas pielidzinasana laulibas par-
kaps$anai®) un nakas runat par ilgstoSu vai turpindatu noziegumu,
kura sakums skaitas ne no formalas laulibas noslég3anas, bet no ma-
terialas laulato kopdzives sakuma momenta.

Peédejo konstrukciju tomér tagad doktrina ir atmetusi. Tapat
doktrina nerékinas ar pirmas laulibas materialu likumibu, gluZi ta-
pat ka bigamijas sodamibai neprasa otras laulibas materialu liku-
mibu??).

No iekiéjas puses divlaulibas noziedzigumam nepiecieama ap-
zinatiba (nodoms). Divlauliba aiz neuzmanibas iesp&jama, bet péc
valdo8a uzskata nav sodama. Nodarijuma sodamie subjekti, ja iz-
pildits apzinatibas nosacijums, ir ka lauliba eso3ais (binubus), ta
ari pilnigi patstavigi tas, kas, neatrazdamies lauliba, iestajas lauliba
ar vinu. Dazas likumdoSanas pédéjam gan paredzéts vieglaks sods.

Sakara ar to, ka bigamiju atzist nevis par turpinosSos noziegumu,
bet par pretlikumigu stavokli'®), noilguma tecéSanas sakumu tai no-
teic no momenta, kad notikusi formala iestasanas otra lauliba. Da-
zos kodekos tomér pretéji tam ne gluzi konsekventi iemetinats, ka
noilguma tecé$ana sakas no pretlikumiga divlaulibas stavokla izbeig-
Sanas momental®l),

2. Laulibas parkapiana (adultére, Ehebruch) aizskar «vieniguma»
vai «laulato uzticibas» materialo principu. Ar vienigumu Se saprot
nevis formalu monogamiju, bet izslédzo3as citu tiesibas uz dzimum-
sakariem. Tas parkap$ana ari sastada sodamo uzbrukumu «laulata
tiesibam». Pastavot laulibas parkap3anas sakariem, $adu uzbrukumu
izdara ka esoSais lauliba, ta ari otrs laulibas parkapSanas dalib-
nieks102),

%) To dara, piem., Constitutio Criminalis Carolina 121. panta.

99) Sal. Mittermaier, 88. lap. p. «einerlei, ob die erste Ehe materiell giltig
ist, oder nicht...» un 87. lap. p.: «...ob die zweite Ehe materiell nichtig ist, ist
natiirlich einerlei...»

100)  Citas domas ir Tagancevs, 857. lap. p., Nr. 10.

101y Sal. Sveices (215. p.) kodeka un Vacijas (§ 310.) projekta noteikumus.

Mittermaier, 88. lap. p. nosauc divlaulibas ka ilgsto¥a nozieguma konstruk-
ciju par «eine juristische Anomalie», kas izskaidrojama veésturiski tikai ar teoriju
par divlaulibas pielidzinasanu laulibas parkapsanai.

102)  Sakara ar to ne gluZzi pareizi Foinickis izsakas (135. lap. p.), ka laula-
tais tada gadijuma parkapjot savus laulati pienakumus, bet lidzdalibnicks — citas
personas lauldata tiesibas. Nodarijuma objekts abiem ir citas personas laulata
tiesibas; lauliba esofajam noz. nodarijums tomér padzilinas tadél, ka tam pastav
$as laulibas saites.
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Senas romieSu tiesibas pazina tikai laulibas parkapSanu, ko iz-
darija sieva, pie kam ka gimenes pavarda Skistuma aizskarumu.
Tas tiesnesis bija tévs vai virs kd pater familias, kuram bija at]auts
nonavet laulibas parkapéju sievu kopa ar tas lidzdalibnieku (teme-
rator alienarum nuptiarum), ja vin$ tos notvéra in flagranti'®®). Virs
par laulibas parkap3anu «neatbildéja». Imperijas perioda sakuma
gan «lex Julia» ieskaitija adulterium publiskos noziegumos, tacu 31
nodarijuma raksturs un atbildiba par ta izdariSanu palika negroziti.

Tadam viedoklim pieturéjas ari sengermanu tiesibas, bet baz-
nica %o konstrukciju radikali parveidoja. Izejot no laulibas ka sakra-
menta izpratnes, baznica prasija no abiem laulatiem vienadu izturé-
Sanos pret laulibas sai$u svétumu un par laulibas parkap3anu sodija
ka sievu, ta viru.

Jaunlaiku tiesibu attistiba gaja divus celus. Francu revolucija
atcéla laulibas parkapSanas sodamibu. Code pénal, atdarinot ro-
mieSu tiesiskos principus, paredz cietuma sodu laulibas parkapgjai
sievai péc vira siidzibas, ka arl vinas dalibniekam, ja tas notverts
in flagranti vai ja ta daliba pieradita ar rakstiskiem pieradijumiem.
Viru soda tikai par konkubinas uzturé$anu laulato maja (maison
conjugale) un pie tam vienigi ar naudas sodu (339. p.). Viram tomér
piedkirta tiesiba piedot sievai pat pé€c notiesajoSa sprieduma «en
consentant de reprendre sa femme» (2. d. 336. p.).

Jaunas vacu tiesibas, turpretim, pieslienas kanoniskam uzska-
tam, liekot laulibas «gariga svétuma» vieta abpusigas laulato «uzti-
cibas» principu. Sakara ar to tas dabiski paredz vienadu sodu abiem
laulatiem, ka ari laulibas parkapSanas dalibniekam (cietumu), bet
ar nosacijumu par iepriek¥eju laulibas Skir§anu $as laulibas parkap-
Zanas de|'™).

Vacu tiesibu uzskats, parveidots iepriek§ mingta karta, ir val-
dofais doktrina, lai gan pastav ari tagad uzskats!'%%), kas aizstav lau-
libas parkap3anas nesodamibu aiz kriminalpolitiskiemm apsvérumiem.

103y Sal. Foinickis, 134. 1. p. un Mittermaier, 93. 1. p.

Sveices 1937. g. kodeks (214. p.) soda «den Ehegatten, der einen Ehe-
bruch begeht und seinen Mitschuldigen... wenn die Ehe wegen dieses Ehebruchs
geschieden oder getrennt wurde ... kein Antragsrecht hat der Ehegatte, der dem
Ehebruch zugestimmt oder ihn verziehen hat».

105)  Sal.,, piem., Mittermaier, 101. lap. p.: «wo jede praktische Losung der
Straffrage grosse Bedenken erweckt und besonders die tatsichliche Handhabung
des Gesetzes sich auf verhiltnismissig wenige... Fille beschrinkt, da sollte der
Gesetzgeber ruhig den ganzen Tatbestand fallen lassen. Hat denn die Strafe des

IM)
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II1. Civilstavoklis var biit par noziedzigu uzbrukumu prieks-
metu, skatoties no diviem viedokl|iem:

1. Pirmkart — privatas personas nodarijumi, kas vérsti citas
personas civilstavokla pargrozi$anai un falsifikacijai, iznicinot vai
slépjot ta pieradijumus'®®), kas attieciba uz bé&rnu iespéjams tik agra
vecuma, ka vin§ vél nav spéjigs ne fiziski novérot, ne saprast (vai
paskaidrot citiem) ar vinu notikuSo aréjo parmainu. Se pieder t. s.
bérnu apmaina (suppositio partus) visa tas daudzveidiba, tapat bérnu
nolaupifana un slepSana, par ko jau iepriek$ runats nodalijuma par
brivibas aizskarumiem, un cilvéka dzimSanas vai mirSanas nepieteik-
Sana pretéji likuma prieksrakstiem, kas pirmaja gadijuma rada neie-
spéjamibas briesmas pieradit piederibu gimenei, bet otra — atstaj
nenoteiktiba ar cilvéka dzivibas izbeigSanos saistito tiesisko stavokli.

2. Otrkart, Se japieskaita visi to personu parkapumi, kuram ar
likumu uzlikts pienakums vest civilstavokla registrus un atzimes.
Ja tada registréSana tagad atrodas valsts vai komunaliestaZzu rokas,
tad tamlidzigi parkapumi péc bitibas pieder jau iepriek$ apskatitai
dienesta noziedzigo nodarijumu kategorijai. Tacu tada pilniga civil-
stavok]a aktu registréSanas sekularizacija izvesta talu ne viscaur un
daudzas valstis blakus $am iestadém funkcioné ari garidznieki, kuru
rokas kadreiz bija registracijas monopoltiesibas. Taisniba, baznica,
nemot savd apsardziba cilvéka dzivibas sak$anas un gala, tapat

Dritten einen Nutzen? Kann sie die Rache gegen ihn beseitigen? Und ist ihr
etwaiger Nutzen ein Gegengewicht gegen den Schaden, den die Strafe... (an-
richtet)?... auch trifft sie viel hdrter... insbesondere die Kinder...»

Péc vacu 1927./30. g. projekta laulibas parkap3ana, ka ari pie mums nav
sodama.,

108y  Sal. Kohlrausch, 471. lap. p.: «...ein Gefidhrdungsdelikt... die Hand-
lung des Titers ist nicht gegen... die Tatsache der Zugehorigkeit zu einer Fa-
milie sondern gegen deren Beweisbarkeit gerichtet»; sal. Liszt. 394. lap. p.: <«Er-
regung eines dauernden Irrtums...».

Sal. Code pénal: «Crimes et délits tendant &2 empécher ou détruire la preuve
de I'état civil d'un enfant ou & compromettre son existence (345. p. u. turpm.), at-
seviSki 345. p.: «les coupables d’enlévement, de recélé ou de suppression d'un
enfant, de substitution d’'un enfant a un autre ow de supposition d’'un enfant a2 une
femme qui ne sera pas accouchée...»; 346. p.: «Toute personne qui ayant
assisté 4 un accouchement, n'aura pas fait la déclaration prescrite... sera
punie...»

Sal. Sveices 1937. g. (216. p.): «die Unterdriickung oder Filschung des Per-
sonenstandes eines andern», atseviiki «wer ein Kind absichtlich unterschiebt...»

Vacijas 1927./30. g. projekts pazist § 316. t. s. Personenstandsfilschung (fil-
schen, unterdriicken, insbesondere ein Kind unterschieben).
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civilstavokla zina tikpat svarigas laulibas noslégianas registraciju,
izvirzija pie tam ne fiziologisko, bet religisko «svétifanas» momentu,
intereséjoties mazak par paSu dzim3anu, precé$anos vai mirSanu, bet
tomér veda attiecigus sarakstus un metriskas apliecibas izdeva ar
savu kalpotaju parakstiem un apliecinajumiem. Ciktal baznicas
kalpotaji 3as tiesibas izpilda subsidari vai paraleli civilmetrikantiem,
Sos vinu nodarijumus nevar ietvert tiri dienesta noziedzigos nodari-
jumos, jo kalpo$ana baznicai nav «dienests» techniska nozimé; ta-
péc 3adi parkapumi sastada delicta sui generis.

Pie minétajiem nodarijumiem pieder: kada ieraksta neieveéroSana
civilstavokla aktos, nepareiza ieraksta ieveSana attiecigos registros
apzinati vai aiz neuzmanibas un vispar tadu registru nepareiza ve-
Sana un glabasana. Sevisku noziedzigu nodarijumu veidu sastada
daliba laulaSanas ceremonijas izpildisana un laulibas ierakstiSana
registra, kad laulibas noslégiana péc likuma 3ada vai tida iemesla
dé] atzita par noziedzigu'"?).

IV. Beidzot, kas attiecas uz tiesibu un pienakumu parkap3anu,
kuri izriet no vecaku un bérnu savstarpéjam attiecibam, tad veca-
kiem un to vietniekiem pienakas gadat par bérnu audzinaSanu un
uzturédanu lidz zinamam vecumam, un $a pienakuma realizacija pre-
zumé zinamu dalu vinu disciplinaras varas par bérniem. No 3ejienes
bérniem — tiesibas uz apgadibu un pienakums klausit lidz minéta-
jam vecumam. - Bet tddu pa$u tiesibu uz apgadibu iegiist ar laulibu
ari sieva, un iegist daZos gadijumos ari trikuma kritusie vecaki. Visu
minéto pienakumu parkapsana, no vienas puses, un vecaku varas
nelietiga lietoSana, no otras puses, sastada tiesibparkapumus, ko zi-
namas robeZas atzist par tik nopietniem, ka likums spiests aplikt tos
ar kriminalsodiem!®).

107y Sal. Code pénal, 340. p. 2. d.: «l'officier public qui aura prété son mi-
nistére 4 ce mariage (bigamie) connaissant I’existence du précédent sera condamné
a la méme peine».

108)  Syeices 1937. g. kodeks (217. p.) paredz sodu par «Vernachldssigung von
Unterstiitzungspflichten», saprotot ar pédéjam «die familienrechtlichen Unterhalts
oder Unterstiitzungspflichten ... die ihm aus Gesetz oder freiwilliger Anerkennung
obliegenden vermdgensrechtlichen Pflichten gegeniiber einem ... ausserehelichen
Kinde nicht erfiillt...»; (sal. ari 218. p.). Talak, 219. p. paredz sodu par die
«Verletzung der Erziehungspflicht» diezgan Sauros ramjos, ka par bérna nodo3anu
audzinasana personam, «bei denen es, wie sie wissen oder annehmen miissen, in
sittlicher oder korperlicher Beziehung gefihrdet ist».

Vacijas 1927.30. g. projekts paredz sodu par «Verletzung der Unterhalts-
pflicht» (§ 314.): «wer sich wissentlich und gewissenlos einer gesetzlichen Unter-

18
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Latvijas Sodu likuma XXX nodala (477.—492. p.) uzskaititi $adi
noziedzigi sastavi:

1. PiespieSana iestaties lauliba (vienas puses vai abu) ar var-
darbibu vai «sodamiem draudiem» (477. p. 1. dala) (sods — parma-
cibas nams). Aizbildnim vai aizgadnim, kas, nelietigi izlietodams
savu varu, piespiedis jaunaku par 21 gadu personu iestaties ar vinu
lauliba, ja lauliba notikusi, draud parmaicibas nams lidz 2 gadiem
(488. p.), bet par vecaku vai aizbildna varas nelietigu izlietoSanu,
lai piespiestu iestaties lauliba, ja lauliba notikusi, — péc 486. panta
2. punkta cietums!®?),

2. lesta¥anas lauliba:

a) ar personu, kura, vainigajam zinot, uz to piespiesta ar var-

darbibu vai sodamiem draudiem; sods — parmacibas nams
(477. p. 1. dala); .

b) ar personu, kura, vainigajam to zinot, atradusies nepieskaita-
mibas stavokli, péc 478. p. sodama ar parmacibas namu''%);

c) pastavot agrakai laulibai, sods (479. p.) lauliba esoSam —
parmacibas nams, bet lauliba neesoSam — cietums'!!);

d) ar ligavaina vai ligavas pievilfanu, kad slépts apstaklis, kas
padara laulibu. par spékd neesoSu!'?), péc 480, p. sods —
parmacibas nams;

e) apzinati asinsgréciga sodama ka asinsgréks!!?) (481. p.);

f) apzinati tada radniecibas vai svainibas pakapé, kura lauliba,
kaut ari ta nav asinsgréks, péc likuma atzistama par spéka
neesosu, sods — arests (483. p.)!%), ja vainigais nav atbil-
digs péc 480. p.;

g) pilngadibu sasniegu$a ar apzinati nepilngadigu, — péc 482. p.
sodama ar arestu.

haltspflicht soweit entzieht, dass der notwendige Unterhalt des Unterhaltsberech-
tigten ohne Offentliche Hilfe oder die Hilfe anderer gefidhrdet wiire...»

109) Bez tam tiesa 486. p. gadijumi var atpemt vainigajam varu par nepiln-
gadigo.

119)  Sal. Tagancevs, 849. 1. p., Nr. 6.

1) Sal. 1933. g. 28. junija pargrozijumus un papildindjumus Kriminal-
procesa un Tiesu iekartas likumos (Kriminalprocesa likuma 35. panta piezimi).

112)  Sal. Tagancevs, 851. 1. p., Nr. 67; 3eit nepieder laulibas noslégianas
nosacijumu Krapnieciska neizpildiSana (Tagancevs, 852. L. p.,, Nr. 11.).

113)  Sal. turpm. 498. pantu.

114)  Redakcijas zipa bitu vélams atvietot 483. p. teikumu: <«ja vainigais
nav atbildigs péc 480. p.» ar vardiem: «ja vainigais nav sodams péc 480. p.»
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3. NepazinoSana péc piekritibas par dzimSanu vai mir§anu no
ta, kam péc likuma tas''") pienakas, sodama ar naudas sodu lidz
Ls 50 (490. p.).

4. Civilieredna''®) vai garidznieka, kam pienakas vest metriskas
gramatas, nodarijumi attieciba uz 3o pienakumu sodami: a) tisa zinu
neierakstiSana, kuram ir tiesiska nozime (péc 491. p. ar cietumu)!''?),
b) tadu pasu zinpu neierakstiana vai nepareizu zinu ierakstiana aiz
nolaidibas, vai noteikumu neizpildisana par gramatu ve$anu, glaba-
Sanu un iesnieg3anu péc piekritibas — ar naudas sodu lidz Ls 300
(492. p.).

5. Garidznieka vai civilieredna apzinata piedalifanas Sodu li-
kuma 477.—483. panta paredzeéto laulibu noslegSana péc 484. panta
sodama ar parmacibas namu lidz 2 gadiem vai ar cietumu;

6. Teva, mates, aizbildna, aizgadna vai uzraudzitaja cietsirdiga
apiesanas ar 18 gadu vecumu nesasniegu3u (péc 486. p. cietums)!'®),
ka ari noteiktu vecumu nesasniegusa nepilngadigia atdo3ana fabrika
vai amatniecibas iestadé (péc 487. p. arests lidz 1 ménesim vai at-
bilsto§s naudas sods);

7. Nepilnga.digé vai citas noteikta karta vainiga uzraudziba
nodotas personas atstaSana bez piendacigas uzraudzibas, ja tadé| uz-
raugamais izdarijis smagu noziegumu vai noziegumu (péc 489. p.
arests lidz 1 ménesim vai atbilsto$s naudas sods)'!?).

8. Ar pietiekoSiem lidzekliem apgadatas personas atteikSanas
apgadat un dot uzturu savai matei, likumigam t&vam, b&rnam, vai
arlaulibas bérnam, kuram uzturs dodams péc o#viltiesas sprieduma,
un rupja apieSanas ar mati vai likumigu té€vu (p&c 485. p. arests)!?).

115)  Redakcijas zina biitu vélams turéties ari 490. panta pie 491. un 492. p.
redakcijas un atvietot vardus «vai dzim3anas un naves gadijumu ierakstianai» ar
vardiem «vai dzimSanas vai naves sarakstus», kurus iespraust péc varda «registra-
cijas gramatu».

116)  Sal. 1921. g. 18. februara likumu par civilstavok]a aktu registraciju.

117)  Bez tam tiesa var atcelt vainigo no amata un aizliegt vipam ienemt at-
tiecigu amatu uz laiku no 6 ménesiem lidz 3 gadiem.

115) Bez tam tiesa 486. p. gadijuma var vainigajam arpemt varu par nepiln-
gadigo.

11%) No zinama viedok]a biitu vélams papildinat 486. pantu ar 3. punktu,
kas paredzétu sodit jaundaka par 18 gadiem nepilngadiga pievér$anu kadai nefi-
kumigai darbibai.

120)  Sal. jaunu 1937. g. 8. augusta likumu, péc kura par atteik3anos apgadat
var novietol administrativa karta darba nama.

18%
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§ 35. Netikliba!?!).

Dzimumtieksmes — kuras daba ietvérusi cilvéku cilts atjaunosa-
nas nepartrauktibu — ka katrs instinkts — var krist parmériba un
izvirst!®?). Lai to ievirzitu pienacigas robeZas, gudra daba vispirms
lidzas tam nolikusi kauna instinktu un saistijusi ar vinu parméribu
veselibai kaitigas sekas. Talak, cilveku kopdzivé par dzimum-
ticksmju neapturamibas nako$o ierobezojumu klast labi tikumi, ko,
baznicai valdot, nem sava apsardziba religija («delicta carnis»), ra-
didamé, no vienas puses, Skistihas un no otras — laulibas svétuma
jédzienu, péc kura par vienigo in thesi pielaiZamo dzimumu kop-
dzives formu atzita lauliba. Cilvéku savstarp&jas attiecibas regu-
lejoSam normam sekularizéjoties, lauliba klast par tiesibu institutu,
lidz ar ko tiesibas tada pasa seciba uznemas pieminéto «labo tikumu»
apsardzibu. Rodas noziedzigi nodarijumi pret tikumibu, kuru ko-
pibu sauc ari par «netiklibu».

Paganiskaja Roma §i evolucija noritéja bez religijas palidzibas.
Kad «labo tikumu» sargaSana vairs nebija pa spékam «gimenes té-
vam» un «morum» cenzoram, t. i. Romas republikaniskas iekartas
sabrukuma laika, sakoties keizaru laikmetam, bija spiesta iejaukties
valsts vara, kam ka sekas bija «lex Julia de adulteriis» izdoSana
(736. a. u. c.), t. i. kriminalsodu ieveSana par smagakiem, toreizéja
izpratng, valsts pamatus ardosiem tikumibas parkapumu veidiem —
adulterium (laulibas parkapsana), stuprum (aizliegta kopo3anas),
lenocinum (save3ana) un incestus (asinsgréeks).

Turpretim viduglaikos t. s. «delicta carnis» pilnigi atrodas baz-
nicas vara. Baznicas izvirzitais «gréka», ka Dieva bauslibas par-
kapSanas, jédziens paplaSinaja sodamibas robeZas talu pari svesa la-
buma aizskar$anai. No baznicas viedokla gréciga (t. i. noziedziga)

121)  Sal. Mittermaier, Verbrechen und Vergehen wider die Sittlichkeit (V.
D. B. IV), 1.—196. lap. p.; ta pa¥a: Die Behandlung der Unzucht zwischen
Minnern und die Behandlung des Ehebruchs I pielikuma vacu 1927. g. projekta
Begriindung'am, 104.—109. lap. p.

Liszt, Lehrbuch, Strafbare Handlungen gegen Sittlichkeit und Schamgefiihl,
367.—391. lap. p.; Kronecker, «Die Sittlichkeitsverbrechen im amtlichen Straf-
gesetzbuchentwurf» (Z. f. ges. Strfrw., 1927. g. 568.—597. lap. p.); Foinickis,
Oca6. wacms, nocaraTeAbcTBa Ha whaomynpie, 128.—155. lap. p.; Tagancevs, Yao-
wcewnie, (Jakobi izdev.), 1059.—1088. lap. p.

122)  Sal. Mittermaier, 76. lap. p.: «...der normale Geschlechtsakt hat den
7weck der Zeugung... der Geschlechtsakt' dient dem Menschen aber auch zur
L:stbefriedigung . .. nach dieser Seite sieht der Gesetzgeber Gefahren...»
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bija netikumiga uzveSanas vispar, bet par netikumu atzina, starp
citu, ikkatrus arlaulibas fiziskus sakarus. Milziga plaisa starp baz-
nicas aizstavéto $kistibas idealu un viduslaiku tikumu rupjo istenibu
rezultata noveda pie neticami bargu sodu noteikSanas par visiem
t. s. «nedkistibas» veidiem.

Tada liekuliga sodu bardziba pastavéja lidz pat XVIII gadu
simtena beigam, kad visas dzives nozar€s iepliduSa cenSanas péc
brivibas skara ari $is lietas. Individualas «brivibas» varda apgais-
mes filozofija prasija ne tikai sodu mikstinasanu'*), bet pat netik-
libas pilnigu nesodamibu, ja ta neapdraud cita tiesibas.

Pakapeniski iezimé&jas viduscel§. Nostajoties uz viedokla, ka
nepiecieSams apsargat individa personigus labumus no sveSiem uz-
brukumiem, valsts nevar atstat bez ievéribas plaSu iedzivotaju slanu
un, galvenais, augo8as paaudzes izvirtibas socialas briesmas.

Ja ¥adas briesmas aizskar ne noteiktu personu, bet visu sabied-
ribu, tad tadus nodarijumus més jau apskatijam nodalijuma par «sa-
biedriskas tikumibas aizskarumiem». Sis nodalijums veltits nodari-
jumiem, kas pirma karta aizskar «atseviSku personu» labumus.

So aizskarumu objekts p&c mislaiku izpratnes, pirmam kartam,
ir sve$as personas «dzimumneaizskaramiba»!?®) un, otra karta, sve3as
personas «kaunibas» (pudeur), ka pirmas ipa¥ibas, sargataja.

No 3$ada formulgjuma izriet vispirms, ka dzimumdzives neap-
valdamiba un ar to saistita dzimumtieksmju izvirtiba, lai ta dotam
subjektam biitu cik kaitiga buidama, kriminaltiesibam ir vienal-
dziga'?f), ja ta neaizskar citas personas.

Talak kriminaltiesibas misu laikos atteikfiSas no iejaukSanas
darbibai spéjigu cilvéku intimas dzimumu attiecibas, kuru pamata
atrodas abu puSu «briva», varda parasta nozimé, griba. Se pilnigi

123)  Sal. Kronecker, 571. lap. p.: «...dass jenes Sichausleben des Einzelnen
auf geschlechtlichem Gebiete seine Grenzen finden muss im Interesse einerseits
der Freiheit, Gesundheit und Ehre derjenigen Person, an welcher der Handelnde
seinen Trieb betitigt, andrerseits der menschlichen Gesellschaft, fiir welche der
sittliche Zustand der Allgemeinheit eines der wichtigsten Rechtsgiiter ist...»

124)  Interesanti atzim@t pretéjo, ka péc tagad Kanada pastavo3a likuma
(146. p. 216. nod., péc 1920. g. turp.) sutenierismu, tirdzniecibu ar sievietém, vinu
vervéSanu netiklibas perékliem un visadu saveSanu soda atkartoSanas gadijuma
ar 10 gadiem cietuma un virs ta vél ar miesas sodu («shall also be liable to be
whipped in addition to such imprisonment).

135)  Sal. Mittermaier, 11. lap. p.

26) Cita lieta prostitucijas reglamentacija aréjas kartibas policijas nozaré.
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atzits princips «volenti non fit injuria». Ne vienreizéja arlaulibas
kopoSands, ne konkubinats, ka ilgstoSa arlaulibas kopdzive, nav kri-
minalvajasanas priek§mets'?). Ta domiajama tikai tad, ja $ai zina
atklati parkapta sabiedriska pieklajiba un kad tas var biit par pa-
vedinajumu citiem, bet Sie nodarijumi pieder jau sabiedriskas tiku-
mibas aizskarumiem.

Iznémumi no 3a visparéja noteikuma ir:

1) asinsgréks, ko soda tapat ka asinsgréku laulibas kopdzivé
un tadu pasu apsvérumu dé] (iepr. 268. lap. p.),

2) pretdabiski labpratigi sakari virieSu dzimuma personu starpa
(nefanda libido)'?8), kurus, neskatoties uz daZu psichiatru!??)
un redzamu juristu (Oetker) pédéja laika izteiktiem pretéjiem
uzskatiem, soda daudzas likumdo$anas!®), starp citu ari Va-
cijas’') 1927./30. g. projekts, ievérojot kaitigo feminismu, kas
attistoties $as dzimumizvirtibas pasivos upuros. Tas péc bu-
tibas pieder t. s. «mieskarigas darbibas» kategorijai.

Vispar dzimumneaizskaramibas un kaunibas kriminalapsardziba
sakas tikai tur, kur individa pa3aizsardziba nav pietieko$a, lai atvai-
ritu svelus aizskarumus. Se japieskaita piespieSana — fiziska (var-
darbiba) un psichiska (draudi, varas nelietiga izlietoSana un ekono-
miskas atkaribas izmanto$ana), apmanisana, pave$ana, jaunatnes sa-

127y Cik talu tas neaizskar svela laulibas tiesibas (sal. iepr. 270. lap. p.):
sal. ari Foinickis, 130. lap. p.

128)  Sal. lex Scatinia Roma, no Il punie¥u kara laikiem un keizaru Valenti-
niana un Justiniana notejkumus, kas pastiprinaja sodu par kopoSanos virie3u starpa
(naves sods).

129)  Sal. sevi¥ki kustibu, ko Viacija vada pazistamais Dr. Hirschfeldt's.

130) 8o nodarijumu visparéja sodamiba atkritusi romdnu zemés, iznemot t. s.
kvalificétos gadijumus; sal. Mittermaier, 149. lap. p.; Kronecker, 580. lap. p. u.
turpm., atsev. 588. lap. p. )

1) Sal. Begriindung, 147. lap. p.: ...der Gesetzgeber muss sich die Frage
vorlegen, ob der § 175. trotz... seiner beschrinkten Durchfiithrbarkeit eine Schran-
ke bedeutet, die man nicht ohne Schaden fiir die Gesundheit und Reinheit unserer
Volksseele hinwegziehen darf... die geschlechtliche Beziehung von Mann zu
Mann als eine Verirrung erscheint, die geneigt ist, den Charakter und das sittliche
Gefiihl zu zerriitten. Greift diese Verirrung um sich, so fiithrt sie zur Entartung
des Volkes und zum Verfall seiner Kraft... un 148. lap. p.: «(auf) die minnliche
Prostitution ... fallen in erster Reihe die schweren Schidden zuriick, die mit der
gleichgeschlechtlichen Unzucht im Zusammenhang stehen...» T. s. Lesbas
milestibu (starp sievietém), kam tadu Jaunu seku nav, kriminaltiesibas parasti
atstaj bez soda (citadi to dara Sveices 1937. g. kodeks, 194. p.).
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bojasana (kas bistama jaunatnes fiziskas negatavibas un moraliskas
vajibas dé[) un mantkiriga labuma iegiifana no sve$as netiklibas.

Noraditos kvalificétos apstaklos noziedziga darbiba var izrai-
sities vai nu ka «dzimumu koposanas» (sodama kopoSanas), vai ka
t. s. «mieskariga darbiba» (atentats vai outrages a la pudeur)!3?).

1. Uz piespieSanas pazimes konstruéts «izvaroianas» jédziens
(stuprum violentum, Notzucht, viol), ar ko saprot arpuslaulibas da-
bisku virieda kopoSanos ar sievieti, neraugoties uz tas pretoSanos vai
atnemot tai iespéju pretoties. Par tieSu uzbrukuma objektu pie tam
ir sievietes dzimumbriviba, pie kam péc mauslaiku jedzieniem pilnigi
neatkarigi no cietu3as tikumibas vai netikumibas!®). Pgc izvaro-
Sanas parauga konstrué talak tados paSos nosacijumos mieskarigas
darbibas izdariSanu'¥), pie kam par tadas upuriem var but ka sie-
vieSu, ta viriedu dzimuma personas.

2. Blakus piespieSanai stav ievilk3ana dzimumsakaros ar apma-
nisanu (Missbrauch unter Tduschung). Tai pieslienas, no vienas pu-
ses, citas personas prdta sajukuma, vajpratibas, bezsamanas vai fi-
ziskas nevaribas nelietiga izmantoSana ka dzimumsakaram, ta mies-
karigai darbibai'?®), bet, no otras puses, t. s. pavefana (Verfiih-
rung)!3%), kas saprotama ka sve3as nezinaSanas un moraliskas nespe-
cibas ietekmé&jums mieskarigos nolukos. Taisniba, 3as lietas tada
meéra sapliist ar labpratigu netiklibu, ka pozitivas tiesibas péc vis-
paréja noteikuma sodi3anai izdala tikai sevi3ki tipiskus paveSanas
gadijumus, piem., kad paveSana notikusi ar apsolifanos iestaties lau-
liba. Ciktal ir runa par jaunatni, paveSanu pa dalai aptver turp-
miaka noziedzigo nodarijumu grupa.

132)  Sal. Taganceva (1060. lap. p. Nr. Nr. 2. un 3.) siku mieskarigas darbibas
defin&jumu.

133)  Sal. Mittermaier, 105. lap. p.

1) Sal. Mittermaier, 101. lap. p. u. turpm.

135)  Sal. Mittermaier, 110. lap. p.

Jasaubas, vai vards «Schindung», ko 33 nodarijuma apzimé3anai lieto vacu
literatura un vacu likumdo3ani, piemérots, jo tam piemitofais <aizskarSanas»
elements vismazak piemérojams tiem gadijumiem, kad upurs nezina, ko ar vigu
dara.

13%)  Sal. Foinickis, 138. lap. p. u. turpm. un Mittermaier, 120 lap. p. u.
turpm.: «...die Verfiihrung... das weiteste Gebiet unsrer Deliktsgruppe, dessen
Grisse sogar die Uberwiltigungsfille iiberragt... ein Verderben der Seele und

des Korpers...»
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3. Tam, ka upuris nesaprot ar vinu izdaramo aktu, piekrit sva-
riga vieta mieskarigas darbibas otras kategorijas konstrukcija, un
proti, attieciba uz bérnu un vispar nepilngadigu'3™) aizskarumiem. Se
tomér bez «nesapratibas izlietoSanas par launu» loma ir ari apsveé-
rumam par dzimumsakairinajuma postoSo ietekmi uz pusaudZa psichi
un tadu pasu kaitigumu vina fiziskai attistibai.

Pozitiva likumdoSana parasti noteic $ini attieciba gradaciju péc
vecumiem!®), izSkirot lidzigi «absolutas nepieskaitamibas» vecumam
pasu jaunako vecumu, — kad likums bez ierunam soda katru mies-
kdrigu aizskarumu, pavisam neieejot konkreta gadijuma apstaklu
analizé, un vairak nogatavojufos vecumu, kad pie «nosacitas pie-
skaitamibas» katra atsevi§ka gadijuma japarbauda aizskaruma upura
attistibas pakape.

4. Jaunatnes samaitaSanu (corruption de la jeunesse) soda ne
tikai, kad ta, ka iepriek3€jos gadijumos notiek, lai apmierinatu no-
ziedziga nodaritaja miesas karibu. Rdapes par jaunas paaudzes ti-
kumisko tirtbu un veselibu piespiez kriminallikumu iejaukties pat
intimas gimenes attiecibas, sodot vecakus un vinpu vietniekus par ne-
pilngadigo netikumigas dzives veicinasanu. Tada kaislibu attistibas
sekméSana nereti izskaidrojama ar vieglpratigu izlaidibu, bet biezak
arl ar personigam, proti, mantkarigam izredzém. Tada gadijuma
paradas ka parejas pakape uz 3a nodalijuma plaSo visriebigako no-
darijumu grupu, t. s. mantiska labuma iegSanu no sve3as netiklibas.

5. Savelanu'®®) (lenocinium, proxénétisme, Kuppelei), svelas
netiklibas pabalstiSanas nozimé, pozitivas tiesibas izvirza ka nozie-
dzigu nodarijumu, ko soda ne péc visparéjiem noteikumiem par lidz-
dalibu, bet ka delictum sui generis, parasti ar nosacijumu, ka ta par-
gajusi amata (kad mantkariba pienemama)'#?), vai atseviSkos gadi-
jumos, ja pieradami savtigi pamudinajumi. Kvalificets saveSanas
veids (schwere Kuppelei) ir cita piedabt$ana uz netiklibu sveSas

137)  Principiali nav pamata aprobeZoties vienigi ar sievieu dzimuma b&rnu
aizsardzibu.

138)  Apstridams ir jautajums, vai tamlidzigos gadijumos ir attaisnojama kJi-
di¥anas vecumd. Nostijoties par bérnu aizsardzibas pastiprina$anu pret netiklibu,
S0 jautajumu vajadzétu izskirt noraido§a nozimé (sal. Mittermaier, 118. lap. p.).

139) Sal. Mittermaier, 175. lap. p. u. turpm. un atseviski 187. lap. p.

140y Syeices 1937. g. kodeks 198. panta noteikti piemetina, ka «Gewinnsuchts
ir «saveSanas» nepieciefama sastavdala. Uz cita viedokla stav vacu 1927. g.
projekts, §§ 304. un 305.
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mieskares apmierinasanai ar piespieSanu, apmaniSanu, varas nelie-
tigu izlietoSanu vai dotas personas atkariga vai nevarigd stavokla
izmantoSanu. Kvalificets piespiestas saveSanas paveids ir arl perso-
nas turéSana pret tas gribu netiklibas perekli netiklibas nolukiem!!).

6. Mantkarigs noliks jo reljefi izcelas t. s. «sutenierisma» (Zu-
hilterei)'4?), t. i. ja virietis amatveidigi iegiist mantisku labumu no
prostituétas sievietes netiklibas, kad $1 sieviete tadu vai citadu ap-
stak]u dé] atrodas vina ietekme.

7. Beidzot, viena no miisu sabiedriskas iekartas Jaunakam Kkai-
tém ir tirdznieciba ar sievietem (traite des blanches), kas ar starp-
tautiskiem traktatiem ari ieskaitita par «universaldeliktu»!!3). Se
pieder amatveidiga sievieSu vervésana netiklibas perékliem un sie-
vieSu piedabusSana izbraukt uz arzemém nolaka likt tam nodarboties
ar netiklibu ka amatu. Dazkart $ada vervé$ana pariet pat sievieSu
nolaupiana minétajam nolukam!**).

Noteikumi par netiklibas sodamibu Latvijas Sodu likuma (XXXI
nodala, 493.—507. p.) vél arvienu cie$ no parmérigas kazuistikas!4?).

141y Sal. iepr. nodalu par brivibas atnem$anu, .... lap. p.

142y Sal. Mittermaier, 187. lap. p. u. turpm.; Kronecker, 592. lap. p. u
turpm.

143)  Sal. Sveices 1937. g. kodeka 202. panta 5. punktu: «der Titer ist auch
strafbar, wenn er die Tat im Auslande begangen hat, in der Schweiz betreten und
nicht ausgeliefert worden ist und wenn die Tat auch am Begehungsorte strafbar
ist.»

Sal. Londonas 1899. kongresu par sievie$u tirdzniecibu; 1904. g. 18. maija
un 1910. g. 4. maija konvencijas par cinu ar sievieSu tirdzniecibu; wuz Tautu sa-
vienibas iniciativu 1921. g. 30. septembri (1922. g. 31. marta) un 1933. g. 11. ok-
tobri (1935. g. 29. augustd) noslégtas konvencijas.

144)  Sal. iepr. nodalu par brivibas atnem3anu 251. lap. p.

145)  Mittermaier, (11. 1. p.) izsakas |oti neatzinigi par bij. krlcvu 1903. g.
Sodu likumu atbilsto3o Sod. likuma XXVII nodalu: «...umgekehrt darf Russ-
land zur Warnung dienen; es trennt zuerst nach Handlungen, innerhalb dieser
nach dem Alter des Opfers und der Art des Angriffs vollig uniibersichtlich» un
75. L. p.: «...die fiirchterlich kasuistische Fassung, die rein theoretisierende
Gliederung der Tatbestinde ist... ein entschiedener Fehler, der im Jahre 1866
nicht in dem Masse zu finden ist...»

Sal. Code pénal, «Attentats aux moeurs» (330.—334. p.). Sveices 1937. g.
kodeks dala t. s. «Strafbare Handlungen gegen die Sittlichkeit»: a) Angriffe auf
die geschlechtliche Freiheit und Ehre (187.—197. p.), b) Begiinstigung und Aus-
beutung der Unzucht (198.—202. p.), c¢) Verletzung der offentlichen Sittlichkeit
(203.—204. p.) un d) Ubertretungen gegen die Sittlichkeit (205.—212. p.). Vacijas
1927./30. g. projekts izSkir: a) Unzucht (§§ 282.—303.) un b) Kuppelei, Frauen-
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I. Sakot ar mieskarigu darbibu (493.—496. p.), Sodu likums pa-
redz sodus, ja ta izdarita:

1. ar bérnu (ab&ja dzimuma)'®), jaunaku par 14 gadiem — katra
gadijuma, bet ar nepilngadigu (abéja dzimuma) no 14 lidz 16
gadiem — bez vina piekrifanas, vai kaut ari ar vinpa piekri-
Sanu, bet izmantojot vina nesapratibu; sods — parmacibas
nams lidz 2 gadiem vai cietums (493. p.);

2. ar 16 gadu vecu personu bez vina piekrifanas; sods — cie-
tums (494. p.)'47);

3. ar personu, kas atrodas vainiga vara vai atkariba no vina,
vai ar vardarbibu vai sodamiem draudiem, vai laupot sievie-
tei nevainibu, bet bez kopoS$anas, vai ar personu, kuru $aja
nolikd vai nu pats Vvainigais vai kads cits ar vipa lidz-
dalibu iepriek§ novedis bezsamanas stavokli; sods — par-
macibas nams 1idz 2 gadiem vai parmacibas nams (495. p.)!#8).

I1. Pederastija (496. p.) sodama:
parastos gadijumos ar cietumu;

2. Sods pieaug lidz parmacibas namam uz laiku lidz 2 gadiem,
kad pederastija izdarita:

handel Zuhilterei (§§ 304.—309.), neatdalot privatu labumu aizskdrumus no sa-
biedriskas sferas aizskar3anas.

Sal. Italijas 1930. g. kodeka 519.—544. p.: «dei delitti contro la moralita
publica e il buon costume».

Sal. Polijas 1932. g. kodeka 203.—214. p.

146)  Sal. Tagancevs, 1061. 1. p., Nr. 1.

147)  Par nozieguma subjektu 3aja un lidzigos gadijumos var biit ari sieviete
(Tagancevs, 1062. 1. p., Nr. 2.).

148)  Sal. Code pénal, «attentat 2 la pudeur... d’'un enfant, de I'un ou de
I'autre sexe, 4gé de moins de 13 ans commis par un ascendant (331. p.) ou commis
avec violence contre les individus de I'un ou de l'autre sexe (332. p.).

Sveices 1937. g. kodeks paredz sodit «Erlangen der Vornahme oder Duldung
einer unziichtigen Handlung von einer unmiindigen Person des gleichen Geschlechts
von mehr als 16 Jahren», vai ari pilngadigas personas vai bezizejas stavokla
nelietigu izlietoSanu, vai amata veida (194. p.).

Vacijas 1927.]30. g. projekts draud sodit tikai «schwere Unzucht zwischen
Minnern» (§ 297); nepilngadigos un atkarigos 3ai zipa skar ari §§ 291.—294.
noteikumi. /

495. panta 4. punkta atziméjami divi redakcijas nesaskanojumi: Sodu likuma
lietojama izteiciena «nesamanas stavoklis» vietd atrodams «bezsamanas stavoklis»
un lietots vards «lidzdaliba», kam ir techniska nozime; pareizik biitu «pie-
palidziba»
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a) ar nepilngadigo no 14 lidz 16 gadu vecuma, bez vina pie-
kriSanas vai izmantojot vina nesapratibu;

b) apzinati ar personu, kura atrodas nepieskaitamibas sta-
vokli;

c) ar vainigajam pretoties nespéjigu personu bez vinas pie-
krifanas.

3. Sods sasniedz parmacibas namu, kad pederastija izdarita:
a) ar bérnu, jaunaku par 14 gadiem,

b) ar personu, kas atrodas vainiga vara vai atkariba no vina,
vai kas uz to piespiesta ar vardarbibu vai ar sodamiem
draudiem, vai kuru pats vainigais vai kads cits ar vina
lidzdalibu novedis nesamanas stavokli.

ITI. Koposanas (497.—502. p.) sodama, ja ta izdarita:

1. asinsgreka'*®) ar lejup€ju vai augSupéju radinieku (péc 498. p.
parmacibas nams), vai ar sanu linijas 2. pakapes radinieku
(péc 499. p. cietums);

2. a) ar bérnu, jaunaku par 14 gadiem'®®) — visos gadijumos

spaidu darbi lidz 10 gadiem (501. panta 1. punkts);

b) ar 14 lidz 16 gadu vecu nepilngadigu sievieti bez vinas
piekriSanas, vai kaut ari ar vipas piekrifanu, bet izman-
tojot vinas nesapratibu (péc 500. p. 1. pk-ta parmacibas
nams);

¢) ar vainiga pavedinatu nepilngadigu personu no 14 lidz
16 gadu vecuma vai 16 lidz 21 gadu vecu, kura atrodas
vainiga vara vai atkaribd no vina'®') (497. p.);

149). Syeices 1937. g. kodeks ievieto «Blutschande» nodalijumia «Verbrechen
und Vergehen gegen die Familie» (213. p.), bet Vacijas 1927./30. g. projekts pie-
skaita to pie «Unzucht» (§ 290); k& viend, ta otrd gadijuma ta prezum& asins-
radniecibu (augidupéjie un lejupéjie, brali un masas).

130)  Pgc Sveices 1937. g. kodeka 191. p. noteikts 16 gadu vecums.

Ta ka runa ir par kopo3anos, tad musu Sodu likuma 501. panta 1. punkta
virda «kur§» vieta biitu jaliek «kura». Ta pasa panta 3. punktd vardu «lidzdalibu»
vajadz&tu atvietot ar vairdk piemérotu vardu «piepalidzibu».

151y  Sal. Vacijas 1927.]30. g. projekta § 288: «Verfiihrung einer jugendlicher
Person unter 16 Jahren»; pie kam noteikts: <«hat sie der Verfiihrer geheiratet.
so wird die Tat nur verfolgt, wenn die Ehe fiir nichtig erklirt worden ist.»

Nemot veéra 496. panta 1. punktu, kas runa par pederastiju, un 500. panta
1. punktu, kas rund par kopoSanos ar personu l4—16 gadu vecumad, 497. panta
1. punkts atzistams par pilnigi lieku, bet skaidribas d&] 497. panta 2. punktd vardu
«personu» vajadz&tu atvietot ar vardu «sievieti», jo runa ir par «kopo3anos».
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d) ar pilngadigu sievieti:

«) kas vainigajam to zinot atradusies nepieskaitamibas
stavokli'®?) (péc 500. p. 2. punkta parmacibas nams),
kura nav bijusi sp€jiga vainigajam pretoties, bez vinas
piekriSanas (peéc 500. p. 3. p-kta parmacibas nams);

To
~—

v) kas, vainiga pievilta, domajusi, ka kopoSanas notiek
lauliba (500. p. 4. pkts — parmacibas nams),

Z) kura uz to piespiesta!™®) ar vardarbibu vai sodamiem
draudiem (péc 501. p. 2. pkta — spaidu darbi lidz
10 gadiem),
¢) kuru 8ini noluka pats vainigais vai kads cits ar vina
lidzdalibu novedis nesamanas stavokli (501. p. 3. pkts
_ — spaidu darbi lidz 10 gadiem)!%).

Pie tam kvalificejo§s moments punktos a, b un d minétajos
gadijumos ir asinsgreks'®®) ar lejupéju vai augSup€ju radinieku vai
cietu$as atraSanas vainiga vara vai atkariba no vina'!®®) (péc 502. p.
sods — spaidu darbi lidz 8 vai lidz 12 gadiem)'%7).

1V. Saveiana'®®) netiklibai (503.—507. p.) péc Sodu likuma so-

152)  Sal. Sveices 1918, g. proj. 164. un 165. p.; Vacijas 1927. g. proj. §§ 284
un 285.

133)  Sal. Sveices 1937. g. kodeka 187 p.; Vacijas 1927.[30. g. projekta § 283.
(Notzucht).

154y  Punktos .2 un ,&* minétie gadijumi sastada t. s. izvaroSanu. Sodu
likums tomér nelieto So terminu $aja vieta, bet tikai garamejot 433. un 466. panta.

Gruti piekrist Taganceva domam (1079. 1. p., Nr. 10), ka ari gadijumi ,a*
un ,.3** saprotami ka izvaro$ana.

155)  Attieciba uz specialo gadijumu, kas minéts punkta «c», asinsgréks
sodams péc 498. un 499. p. ar parmicibas namu.

158)  Sal. Sveices 1937. g. kodeka 196. un 197. pantu; Vacijas 1927./30. g.
projekta §§ 289., 292294, .

157y Sveices 1937. g. kodeks satur 195. panta ipa3u noteikumu par katras
noziedzigas kopoSanas un mieskarigas darbibas sodamibas pastiprinasanu, ja no-
darijuma sekas bijulas nave vai smags veselibas bojajums, kad vainigais varéjis
paredzér tadas sekas.

GluZi tapat Vacijas 1927./30. g. projekta § 287. paaugstina sodu par «N&tigung
zur Unzucht», «Notzucht, Schindung» un «Unzucht mit Kindern», ja ir «schwere
Folgen» (Tod, schwere Korperverletzung, Ansteckung mit einer Geschlechtskrank-
heit).

158)  Sal. Sveices 1937. g. kodeka 198. p.: «Wer aus Gewinnsucht der Unzucht
Vorschub leistet» un 199. p. (gewerbsmiissige Kuppelei). Sal. Vacijas 1927./30. g.
proj. § 304, kur «Kuppelei» noteikta ka «durch seine Vermittlung oder durch
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dama ne tikai tad, kad nodarijuma objekts ir sievieiu dzimuma!®?)
persona. Likums pie tam izskir $adus gadijumus:

1. personas (acim redzot, ab&ja dzimuma)'??), jaunakas par 21
gadu, saveSana netiklibai; pé&c 503. p. 1. dalas sods — cie-
tums, bet ja save$ana piekopta amata veida, — péc ta pasa
panta 3. dalas — parmacibas nams;

2. vainiga nodarbo3anas ar savas sievas, sava bérna vai tadas
personas saveSanu, kura atrodas vina vara vai atkariba no
vina, vai ar kuru kopoSanas sodama péc 498. vai 499. panta
(péc 503. p. 2. d. — parmacibas nams)!%’);

3. sievietes piedabuifana nodarboties ar netiklibu, lietojot var-
darbibu vai sodamus draudus, vai pievilot, vai izmantojot
tas bezpalidzibas stavokli vai atkaribu no vainiga (péc 505. p.
parmacibas nams uz laiku, ne mazaku par 2 gadiem, bet ja
vainigais ar to nodarbojies amata veida'®'), — péc 506. p.
3. d. spaidu darbi uz noteiktu laiku)®!;

4. jaunakas par 21 gadu sievietes piedabiiSana'®?) atstat Latvijas
vai citas valsts robeZas noluka likt vinai nodarboties ar ne-
tiklibu; péc 506. p. 1. p. — parmacibas nams, un ja tada
piedabtiSana panakta ar 505. p. minétajiem lidzekliem, tad
neatkarigi no cietu$as vecuma vainigais sodams ar parmaci-
bas namu uz laiku, ne mazaku par 2 gadiem, bet ja nodar-
bojies ar $0 nodarijumu amata veida'®?), — ar spaidu darbiem
uz noteiktu laiku;

Gewilhren oder Verschaffen von Gelegenheit der Unzucht Vorschub leisten», bet
talak § 305., kas kvalificé «Kuppelei aus Eigennutz».

189)  Taganceva iztulkojumad; pec vinpa domam saveSana noziméjot tikai
neatjautas kopo¥anas sekmé$anu (1078. 1. p., Nr. 4.); sal. tomér S. 1. 503. un 504. p.,
no kuriem var secinat ari pretéju uzskatu.

Sal. Sveices 1937. g. kodeka 198. panta 2. dalu. Sal. Vacijas 1927.‘[30. g.
projekta § 306. (jaunakas par 18 gadiem).

160) Sal. Vacijas 1927.[30. g. projekta § 307.

181) Bez tam tiesa var notiesato tieSi péc soda izcieSanas ievietot drosibas
ieslodzijuma (506. \p. 3= ).

162)  Sal. Sveices 1937. g. kodeka 202. p.: «wer um der Unzucht eines andern
Vorschub zu leisten mit Frauen oder Minderjihrigen Handel treibt... sie anwirbt,
verschleppt oder entfiihrt...»; sal. Vacijas 1927./30. g. projekta § 308: «Frauen-
handel» un «Kinderhandel» (jaundku par 18 gadiem).

163)  Bez tam tiesa var notiesato tie§i péc soda izciedanas ievietot droiibas
teslodzijuma (506, p. 3. d.).
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5. sievieSu vervejana netiklibas piekopSanai ar noliku git man-
tisku labumu péc 507. p. 2. d. sodama ar cietumu uz laiku,
ne mazaku par 3 ménesSiem, bet ja ta piekopta amata veida,
— péc ta pasa panta 3. dalas ar parmacibas namu;

6. mantiska labuma guSana amata veida no sievietes, kura no-
darbojas ar netiklibu!®*), izmantojot 3o sievieti, — péc 507.
panta 1. dalas sodama ar cietumu uz laiku, ne mazaku par
3 ménediem;

7. te pieskaitita jaunakas par 18 gadiem — acim redzot abéja
dzimuma — nepilngadigas personas nodofanas netiklibai vei-
cinasana no vecakiem, aizbildna, aizgaddna, uzraudzitaja vai
kalpotaja (péc 504. p. — cietums)16%),

§ 36. Goda aizskarSana!%).

Visabstraktakais no personas tiesibu aizskarumiem ir «goda aiz-
skarSana», jo labums, pret kuru tas vérsts, ir abstrakts.

Par Se piederigo noziedzigo nodarijumu objektu parasts saukt
«godu». Atzim&sim vispirms, ka nevis no pafa goda jédziena, bet
no goda ka noziedzigas tiesibparkapSanas objekta apsargaSanas ap-

164)  Sal. Sveices 1937. g. kodeka 201. p. (Zuhélterei) wer sich... unter Aus-
beutung ihres unsittlichen Erwerbs ganz oder teilweise unterhalten ldsst oder...
aus Eingennutz bei der Ausiibung ihres Gewerbes Schutz gewihrt...»; loti lidzigs
ir Vacijas 1927./30. g. projekta § 309.

Sal. ari Francijas 1885. g. 27. maija (1916. g. 27. decembra) likuma 4. p.:
«...sont considerés comme souteneurs ceux qui aident, -assistent ou protégent
habituellement le racolage public en wvue de la prostitution d’autrui pour en
partager les profits...»

165) Sal. Code pénal, 334. p. (1903. g. 3. aprila likums) kas siki rund par
svelas netiklibas veicina§anu: a) exciter, favoriser ou faciliter habituellement
la débauche ou la corruption de la jeunesse de I'un ou de 'autre sexe audessous
de 21 ans, b) pour satisfaire la passion d’autrui embaucher, entrainer ou détermi-
ner méme avec son consentement une femme ou une fille mineure en vue de la
débauche etc.... «c¢) retenir... contre son gré méme pour cause de dettes con-
tractées une personne méme majeure dans une maison de prostitution ou la
contraindre & se livrer 4 la prostitution...»

Sal. Sveices 1937. g. kodeka 200. p.: «wer ohne gewinnsiichtige Absicht der
Unzucht mit Personen unter I8 Jahren Vorschub leistet oder eine solche Person
zur Unzucht aufreizt...»

188)  Lilienthal, Uble Nachrede und Verleumdung (V. D. B. 1V), 375.—464.
lap. p. Liepmann, Die Beleidigung (V. D. B. 1V), 217.—374. lap. p.; Engelhard,
Die Ehre als Rechtsgut im Strafrecht, 1921. g.; Liszt, Lehrbuch, 340.—353. lap. p.;
Sauer, Zur Lehre von der Beleidigung (Z. f. g. Strfrw. 1925. g, 349. lap. p. u.
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joma atkarajas kriminaltiesibu vésturé sastopama dazada pieeja doto
noziedzigo sastavu konstrukcijai.

Goda pa3as butibas dazadai izpratnei klasiskaja Roma no vienas
un jaunako tiesibu sistema no otras puses, uz ko daudz kriminalistu
konstrué savus argumentus, analiz€jot goda aizkarSanas jédzienu, —
talu nav tas nozimes, kadu parasti tai pie$kir'®). No vésturiska vie-
dok]a svarigaks franfu «injure» un romie$u «injuria» pretstatijums,
kas it ka izriet pats no sevis 3o vardu valodnieciskas lidzibas dgl|,
atSkiroties to saturam!®®), Tacu trafareta romieSu «dignitas» are-
jas nozimes nostatiSana preti iek3eji moraliskai «<honneur» vai «Ehre»
izpratnei zaud€jusi savas parliecinasanas spéjas, kop$ ari tagadgjo
juristu starpa nostiprinajusies doma, ka nevieta ir goda jédzienu ap-
robeZzot ar cilvéka moralisko vértibu vien!?),

Bez $aubam, pareizs ir un arvienu vairak piekriSanu gast defi-
néjums, ka gods ir cilveka veértiba ta apkartnes acis («der Verkehrs-

turp.); Weber, Der Schutz des Andenkens Verstorbener (Z. f. g. Strfrw., 1926. g.,
136. lap. p. u. turpm.); Thyrén, Wahrheitsbeweis in Ehrenbeleidigungssachen
(Z. f. g. Strfrw., 1922. g., 225. lap. p. u. turpm.), Kohlrausch, Fragen des Ehren-
schutzes (vacu 1927. g. projekta Begriindung, 1. pielik., 109.—I128. lap. p.); Wilke,
Der Schutz der Ehre im englischen Recht (Z. f. g. Strfrw., 1929. g, 104. lap. p.
w. turpm.); Foinickis, Ocobennas wacms 99.—127. lap. p.; Tagancevs, YVaooncenie,
Jakobi izdev., 1088.—1117. lap. p.

167y Sal., piem., Foinickis, 100. lap. p.: ,COBEpPUIEHHYI0 MNPOTHBONOJIOKHOCTD
STOMY (PHMCKOMY TOCYAapCTBEHHOMY iIOHHMaHil0 4ecTH (existimatio) npeacraBaserb
repManckoe Bo33phHie Ha yecTh, KaKb Ha BHYTPeHHee 04aro, NMYHOE BbIpaXeHie HpaB-
CTBEHHATO IOCTOHHCTBA uenosbka, oTpawmaemoe Bb MHBHIM o0lmecTBEHHAro Kpymxka,
Kb KOTOPOMY OHB NpHHAMNeKHTL', sal. ari Tagancevs, 1090. lap. p., Nr. 24; Liszt,
341. lap. p.: «was wir heute Ehre nennen und was der Germane von jeher
so genannt hat, ist dem romischen Rechte stets fremd geblieben. Ihm war Ehre —
Vollgenuss des romischen Biirgerrechts (dignitas, illaesae status legibus ac moribus
comprobatus), deren Besitz, wie Verlust durch festbestimmte Vorschriften genau
geregelt und damit dem verletzenden Angriffe Dritter entzogen war... anders
das deutsche Recht. Fiir den Germanen wurzelt die Ehre in der Person und mit
dieser in der Anerkennung von Seiten der Genossen. Sie kann durch jedes Wort
verletzt, aber sie kann auch durch den Spruch der Genossen und die Ehrenerkli-
rung des Gegners wiederhergestellt werden...»

168) Sal. Liepmann, 217. lap. p.: «Gegensatz zwischen Beleidigung und der
romischrechtlichen injuria. Die injuria ist nicht Angriff gegen die Ehre... Sie
ist... ein Sammelname fiir alle nicht besonderen Deliktsgruppen untergestellten
Angriffe auf die rechtlich anerkannte Personlichkeit...»

169) Sal. Liepmann, 269. lap. p. un ari 273. un 277. lap. p. «die praktische
Gefihrlichkeit einer unnatiirlichen Verengerung des Ehrbegriffs auf den sitt-
lichen Wert...»
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kurs des Menschen», «Verkehrswert»). Tacu ja ta, tad izskiriba
starp romie$u un mislaiku goda jédzienu iegust ne vairs kvalitativu,
bet kvantitativua raksturu!?).

NeapSaubami, goda jédziena objektivizacija sasniedza augstako
pakapi romieiu tiesibas, ja tas vispar godu vértéja tikai valsts meé-
rogd. Bet pirma karta Romas viedoklis ne visos gadijumos turgjas
Sajas Saurajas robeZas, ko pierada XII tabulu noteikumi par «aiz-
skarSanu ar darbibu» un par «carmen quod infamiam faceret flagi-
tiumve alteri» (t. s. «libelli famosi» keizaru laika). Otrkart, goda
jédziens ievérojami paspéjis objektiveties arl muslaiku tiesibas. Ne
tas svarigi, kadas domas par sevi ir individs, un ari ne tas, kadas
ipasibas tam isteniba ir!'"), bet tas, kddas objektivas domas par
vinu ir apkartnei un kadas ipaSibas 8ai apkartné individam prezume,
kamér nav pieradits pretéjais. Tadé] no principiala viedokla ir
vienalga, vai §1 apkartne, ka Roma, aptver tikai pi'lsozms (cives), vai
to personu rinkis, kuru spriedumi noteic individa «socialo apgrozibas
veértibux», ir Sauraks (karaviri, priesteri, tirgotaji u. t. t.), vai ari
otradi, ieveérojami plasaks (cilveks). Smaguma centrs ir tas, ka iz-
turas, bet tiesiska nozimé, ka jaizturas pret individu tada vai citada
apjoma sabiedribai. Talak, par aizskaruma objektu izradas ne gods
ka individa iek3&ja vertiba, bet vina ciena, vipa tiesiba uz zinamu
izturéSanos pret to, vai zinamu apie§anos no citu puses, jo ta iek3gja
vértiba patiesiba nav pieejama nevienai aizskar$anail??).

Runajot par «ciepu», més nedomajam, protams, par parak aug-
stu «godinaSanas» pakapi. Tiesibas Seit nevar iet talak par no-

1)  Sal. Sauer, 352. lap. p.; Liepmann, 227. lap. p., kur vél at3kiras «Men-
schenehre», «Personlichkeitsehre», «Berufs- und Standesehre», «Geschlechtsehrex».
Engelhardt, 30. lap. p.: «<Ehre — die Gesamtheit der wertbetonten Vorstellungen
im Personlichkeitsbild eines bestimmten Objekts ... »

171y No 8i viedokla apSaubams, vai ir pareizs Bindinga absolutais goda
defingjums: «Wert des Menschen kraft des Masses der Erfiillung seiner recht-
lichen Pflichten». Pareizdks Liepmann’a relativais defingjums (227. lap. p.); «Ehre
des Menschen — Inbegriff derjenigen Eigenschaften, die zur Erfiillung seiner
spezifischen Aufgaben unentbehrlich sind... nur denkbar in einer sozialen Ge-
meinschaft...»

172y 8ini nozimé taisniba Bindingam, kur¥ apgalvo, ka «unsre spezizisch
wertvollen Eigenschaften (k6énnen) durch die Behandlung anderer nicht an Wert
einbiissen...»; sal. Liszt, 342. lap. p.: «Ehre im Rechtssinne ist nicht... der
durch Handlungen Dritter nicht verletzbare innere Wert des Menschen, sondern
dessen Wertung durch die anderen, sie ist die Geltung im Urteil der Mit-
menschen ... »
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teiktu minimumu. Prasit godasanu 332 varda parasta nozimé vispar
nevienam nav tiesibas. Tadu pretenziju tiesibas, un vél jo seviski
kriminaltiesibas, neapsarga. Augstak mingtais minimums attiecas ti-
kai uz individa prasibu, lai ar vipu a) neapietas ar necienu un b) ne-
raditu citos tadu necienu pret vinu'®).

Pédéja formula tomeér it ka triukst vél viena elementa. Principa
pareizs prasijums, lai apkartéjo apieSanas ar individu batu tada, kada
ir vina paSa uzveSanas. Sini nozimé individs var pretendét uz to,
lai ar vinu neapietos nepelniti necienigi un lai nemodinatu citos pret
vinu nepelnitu necienu'™) .

Tads tie$am bija veco tiesibu viedoklis, kas seviski skaidri iz-
teicas individa laba varda aizsardzibas konstrukcija pret t. s. «ne-
slavas celSanu». Vecas tiecibas neslavas celSanas sastava ieslédza
to zinu meliguma elementu, kuras varéja radit necienu pret cietu3o,
citiem vardiem — tas paredzéja sodu tikai par nepelnitas neslavas
celSanu. Jaunais virziens paplasinaja sveias reputacijas aizsardzibas
robezas. Nerékinoties ar apgalvojamo zinu patiesigumu, tas soda
neslavas cel3anu neatkarigi no ta, vai neciepa, kas no tadas nesla-
vas celSanas var rasties, pelnita, vai ne. GluZi tapat attieciba uz
tieSu necienigu apieanos, at3kiroties, piem., no sengermanu uzskata,
miuslaiku tiesibas (izpemot varbiit anglu-saksu) soda aizskaro$u vardu
lietoSanu, neliikojoties, vai cietuSais ar savu uzveSanos pelnijis ap-
kartnes necienu, vai nav pelnijis. Tas, ki més turpmak redzésim,
iet veél talak un aiz minétajiem apsvérumiem aizliedz parmest cilvé-
kiem noziedzigu nodarijumu, par kuru tas sodu jau izcietis.

Tada karta iepriek$éja formula japapildina ar 3adiem korekti-
viem: a) péc mauslaiku tiesibapzinas pat pelnita neciena nedrikst
but izteikta aizskaro3a forma; b) zinamos nosacijumos nav izpau-
Zami pat patiesigi fakti'”®), kas sp€jigi radit citam neslavu, t. i. nav
pielaiZama pat pelnita neslavas cel3ana.

173)  Sal. Liszt, 343. lap. p.; Liepmann, 330. lap. p. u. turpm.

1)  Sal. Sauer, 352. lap. p.: «...Die Ehre kann unméglich mit der Wahr-
heit im Widerspruch stehen; sie biisst ein, wenn der Ehrentriger sie selbst
schmilert; jeder hat den anderen nur nach dem Mass seiner wirklichen Ehre
zu behandeln.»

175)  Sal. Tagancevs, 1091. lap. p., Nr. 2./3.: ,,ABJAAETCA HEOOX0AHMbIMB COMA3CO.
BaTh OXPaHY YECTH JHMLA OTh OrJalleHis o6CTOATeIbCTBD, €8 YHHKAMIIHXD, Cb NPABOMB
rpaXiads BO3JABaTh KaXK/JIOMY 1O 3acayrams M cabloBaTenbHO cOOOMIATH O KAKAOMB
BCE TO, 4TO HBBCTHO, KaKb-Obl AH OblIO YHH3HTeAbHO cooblieHHoe... YroaosHoe Yao-
¥eRie coxpansas... o6uly ¥ onosopexie, npuaano Bb 0COGEHHOCTH mocrbaremy... HBcKoab-
KO Vea08H0¢ 3HAYeRr’e’, sal. turpat, IHO./I. lap. p., Nr.Nr. 4. un 5.
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Roku roka ar sodamas goda aizskarSanas apjoma ekstensivo
augsSanu iet jaunaka laika goda aizskarSanas sodamibas intensiva
auglana. Sameéra neievérojami sodi, pa lielakai dalai «busses» wvai
naudas sodi, vai ari vieglakie brivibas atpems3$anas veidi, ar kadiem
kriminallikums Iidz $im draud€ja par goda aizskarSanu, sak pastipri-
naties. Neskatoties uz savu abstraktumu, goda labums tiesibu atzi-
tas robezas prasa pienacigu kriminalapsardzibu, citiem vardiem, so-
diem par 3a labuma aizskarSanu jabat tik jatamiem, ka tie in abstracto
varétu atbaidit no ta aizskar$anas.

Tas nenozimé, ka varétu ieteikt de lega ferenda atgrieSanos pie
tiem patiesi drakoniskiem sodu meriem, kadus cipa ar apvainota
paspalidzibas ierasu (divkauja) noteica uz papira'™) XVII gadu sim-
tena likumdevéji. Tacdu nav Saubu, ka parak viegli sodi par goda
aizskarSanu, p&€c Hdlschner'a'™) pareizas piezimes, drizak spé&jigi
«dem Beleidigten eine neue Kridnkung zuzufiigen, als eine Genug-
tuung zu gewidhren». Nav jaaizmirst, ka Se vairak ka jebkur citur
soda uzglabajies atdarifanas elements, lai dotu personigu «gandari-
jumu» apvainotajam (vajaSanas uzsakSanas privatkartiba), un ka no
otras puses taisni $e kriminalreakcijas audzino§a nozime var ietekmeét
tautas tikumus.

Pienemts izSkirt divus goda aizskarSanas pamattipus: a) apvai-
nosanu un b) neslavas celSanu.

I. Apvainofanu (Ehrverletzung) saprot ka tadu pretlikumigu
apiesSanos ar cilveku, kura spéjiga atklat un likt vinam sajust vainiga
nicinaSanu un necienibu pret vinu. Ta aizskar apvainota paScienas
apzinu (Ehrgefiihl), nodarot ar to vinam dvéseles sapes!'™). Pie tam,
ka teikts, te nav dariSana ar kaprizi, aizvainotu pasmilibu, subjektivu,
daZreiz cietu$a parmeérigi juteligu notikuma novértéfanu, bet ar ap-

178)  Sal. vacu Reichsschluss no 1668. g. «...dass der Injuriant zu... einer
Ehrenerklirung und &ffentlicher Abbitte oder Widerruf... vermocht und noch
dazu ohne Respekt der Person mit einer empfindlichen Geld- oder Gefidngnis-
strafe oder wohl mit der Landesverweisung oder noch schédrferen Strafen... ja
da einer den anderen mit titlichen Injurien... beschimpft, wohl gar mit Leib-
und Lebensstrafen verfahren werde...» (Kohlrausch, Zweikampf (V. D. B. III),
136. lap. p.).

177)  Sal. Liepmann’a citatu, Einfache Beleidigung, 371. lap. p.

1)  Sal. Liepmann, 230. lap. p.: «die Ehrenkrinkung ist die rechtswidrige
Behandlung eines Menschen, die geeignet ist, Missachtung ihm selbst zum
Bewusstsein zu bringen»; turpat, 239. lap. p.: «Die Ehrenkrdnkung ist ein An-
griff auf die subjektivierte Ehre ... »
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ieSanos, kas jajut tados apstaklos, tada pasa kulturas pakapé stavo-
fam videjam cilvekam'™).

No teikta izriet vispirms, ka sodamai apvaino$anai jabut perso-
nigai, t. i. adresétai tai personai, uz kuru ta attiecas, vienalga, tiesi
vai netiesi, ja tik ta biitu nozime&ta apvainota jutu uztverei. Aizmu-
guriska apvainoSana 3ai nozimé vispar nav sodama'®?).

Péc sava satura nicino3a apieSanis var pienemt da?adas formas.
Visizplatitakais ir tas iedalijums apvaino$ana vardiem (Verbalinjurie)
un apvaino3ana darbiem (Realinjurie). Pirma var notikt mutiski
(kaut ari pa telefonu) vai rakstiski (piem., ar véstuli); otra — ‘ar
Zestiem vai miesas aizskarSanu, meparejot tomeér miesas bojasana,
pie kam, lai atikirtos no vienkaria sveia miesas neaizskaramibas aiz-
skaruma'®), tadam aizskarumam ar darbibu jabut apvainojo¥a rak-
stura. Apvaino$ana vardiem var notikt izrunajot lamu (bar$anas)
vai zaimu vardus, jeb izsakot pazemojoSas atsauksmes vai prieksli-
kumus un beidzot, uzradot citam acis ta apkauncjo3u ricibu'®?).

Atkariba no apvainojosas apieSanas satura noziedziga darbiba
skaitas par pabeigtu, ja cietusais ir dzird&jis, izlasijis, redz&jis vai
sajutis asskarumu. TreSo personu klathitne pati par sevi negroza
dotas aizskar$anas raksturu, lai gan tados nosacijumos eventuali var
ar apvaino$anu konkurét ari «neslavas celSana»,

Ciktal apvainoSana pastav cita apkaunojosas ricibas uzradi$ana,
apvainoSanai piemérojami turpmak minétie noteikumi par «exceptio
veritatis»!83), ;

I1. Neslavas celsana (Ehrgefihrdung) atSkiras no apvainoSanas
divéjada nozimeé. Negativa zina tai nav vajadziga personiga versa-

179)  Sal. Liepmann, 241. lap. p.; sal. Tagancevs, 1091, lap. p., Nr. 3.: ,1a
ObiTiss  0GMab HEOGXOMMMO, 4TOGHLI OGXOMISHIE CIYKHIO BhIpakeHeMb npespbris kb
JMYHOCTH... TIPOCTOE HApylIeHie npaBnib BEMAHBOCTH 3THKETA... HE MOXETH CYHTAThCH
obmno#..."

180) T. s. «aizmuguriska apvaino$ana», ko konstatg, piem., attieciba uz valsts
galvu, isteniba ir pavisam cits sastavs.

181)  Sk. iepr. 226. lap. p.

182)  Sal. Foinickis, 108. un 109. lap. p.

183)  JaSaubas, vai pareizs Taganceva slédziens 1097. lap. p., Nr. 2, it ki
gadijumd, kad citam piedéveta kada atseviika riciba, vainigais biis padots atbil-
dibai ne par apvainoSanu, bet par neslavas celSanu. Neslavas celfana pienem
apkaunojo3a apstakla pazino$anu trefai personai, bet ne grielanos pie apvainojama
vien. Cita vieta (1103. lap. p., Nr. 1.) Tagancevs gan atsakas no §ida uzskata,
apstiprinadams, ka apkaunojoSa apstakla uzradiSana kddam acis biis apskatama
kd nicino3a apie3anas vai apvaino3ana techniskd nozimé.

1p*
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ndas pie cietudda, lai gan ta klatbiitne nemaina nodarijuma sastavu.
Pozitiva zina neslavas celSana, neatkarigi no ta, vai ta sasniedz savu
merki, vai ne, pastav tadu apstakiu nelikumiga izpauiana'®*), kuri
spejigi radit tresas personds nicinasanu vai necienu pret cietuSo. Ne-
slavas celSana aizskar cietu$a labo vardu. Pati par sevi neslavas vai
negoda celSana citam domajama, protams, ari ki necieniga apieSanas
ar doto personu citu klatbiitné, kuros 3is necienigas apiefanas iespeé-
jamiba var radit priek3statu, ka tada apieSanas ir pelnita. Tadu tam-
lidzigi gadijumi, kur parsvara ir personiga apvainoSana, pa lielakai
dalai pieder apvainojumu kategorijai, kas kvalificéjama ar atklatibas
nosacijumu'®). «Neslavas celSana» techniskd nozimé aprobeZojas ar
apstak]u izpausanu, kuri kaité cita cienai trefo personu acis, kas spgj
un faktiski var tadu izpauSanu uznpemt!86),

Ar apstakliem saprot in abstracto pieradamo, ta tad to, kas at-
tiecas uz pagatni vai tagadni, bet ne nakotni'®?), citiem vardiem —
ar tiem saprot faktus. -

Tas nenozimé, ka nodarijuma noziedzigumam jabtGt principiali
saistitam ar konkretu iesp€jamibu vai neiespéjamibu pieradit iz-
pausta patiesigumu. Sini zina, ki jau iepriek§ minéts, nesldvas cela-
Sanas jédziena attistiba iezim&jas zinama evolucija. Sakuma izvir-
zijas t. s. apmelosanas (calomnie, Verleumdung) sastavs, ko defingja
ka tadu apzinati nepatiesu apstaklu izpausanu par citu personu, kuri
spéj tai kaitét treSo personu acis. Tada gadijuma vainigajam bija
dota tiesiba pieradit ta patiesigumu, ko vin$ bija izpaudis (exceptio
veritatis). Ja vin$ to pieradija, tad atsvabinajas no atbildibas. Tada
konstrukcija iziet no viedokla, ka var nesoditi runat visu, kas atbilst
istenibai.

Sis zinama méra primitivais uzskats, kA més redzéjam, paka-
peniski atdod vietu citam, péc kura sabiedriba nebuit nav ieintereséta,
lai viss nelabums, kas kadreiz noticis, tiktu atklati apzimogots bez

18)  IzpauSana pati par sevi nav piepemama ki «izplati$ana». Pietiek faktu
pazinot kam nebiit vienam, kaut ari kd noslépumu. Sal. Lielienthal, 389. lap. p.:
«ob die Mitteilung als eine vertrauliche anzusehen ist, macht dabei keinen Unter-
schied...»

185)  Atklatibu Se saprot péc Bindinga definéjuma noraido33d nozimé: «wenn
die Ausserung nicht fiir die ausschliessliche Wahrnehmung individuell bestimmten
Personen berechnet war...»; sal. Lilienthal, 399. lap. p.

186)  Sal. Tagancevs, 1103. lap. p., Nr. 4.

187)  Sal. Lilienthal, 300.,]. lap. p.: «...Tatsache ist nur, was beweisen
werden kann. Damit scheidet von selbst alles Zukiinftige aus».
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pietiekoSa pamata!®®). Sakara ar to t. s. «apmeloSanas» vieta sak
izvirzities t. s. difamacijas jédziens (diffamation, iible Nachrede),
kad izpausanas sodamiba zinamos nosacijumos — atklatiba vai iz-
pausta Tpatnéjs raksturs (piem., privatas vai gimenes dzives intima
sfera) — neatkarajas no izpausta apstakla patiesiguma vai nepatie-
siguma.

Ta francu tiesibas t. s. «calomnie» sastavs atcelts jau ar 1819. g.
likumu, atstajot tikai «dénonciation calomnieuse» (nepatiess zino-
jums tiesai) 373. panta. Paréja dala 1819. g. likums atvietoja calom-
nie ar «diffamation» jédzienu. Pie tada paSa viedokl|a pieturas ari
franéu 1881. g. preses likums, kas definé «diffamation» (29. p.) ka
«allégation ou imputation d’'un fait, qui porte atteinte a ’honneur ou
a la considération de la personne ou du corps auquel le fait est im-
puté», paredzot tai sodu tikai tad, ja ta izdarita atklari (30., 31., 32,
33. p.), pie kam patiesiguma pieradisana ar nedaudziem iznémumiem
izslégta'®?), tapéc, ka soda ne izpausta apstakla nepatiesigumu, bet
vienkarSu neslavas cel$anu.

Vacu tiesibas (1870./71. g. Strafgesetzbuch) tik talu neiet. Tas,
tapat ka agrak, uzglaba apmelo3anas sastivu (Verleumdung vai ver-
leumderische Beleidigung), ko definé ka «Behaupten oder Verbreiten
einer unwahren Tatsache wider besseres Wissen in Beziehung auf
einen andern, welche denselben verichtlich zu machen oder in der
offentlichen Meinung herabzuwiirdigen (oder dessen Kredit zu ge-
fihrden) geeignet ist». Lidz ar to tas tomeér izce| t. s. «iible Nach-
rede» (launas valodas) ipatngjo sastivu (§ 186.), kas ir kaut kas vi-
déjs starp apmeloSanu un difamaciju. Se smaguma centru parnes uz
procesualo «pieradijumu trikuma» momentu. «Launas valodas» soda
pat tad, ja apgalvojamais apstaklis atbilst istenibai, bet kaut kadu
iemeslu d€| to nevar pieradit. Aizliegumu pieradit apgalvojama pa-
tiesigumu vacu 1870./71. g. Strafgesetzbuch’s vispar nepazist, izne-
mot gadijumu, kad neslavas cel§ana pastav apgalvojuma, ka dota
persona izdarijusi noziedzigu nodarijumu, kad isteniba vina lidz tam
bijusi attaisnota ar likumiga spéka stajuios tiesas spriedumu.

188) Sal. Thyrén, 226. lap. p.; sal. ari Sawer, 357. lap. p.: «betrifft die
Tatsache Angelegenheiten des Privatlebens, deren Bekanntwerden nicht im &ffent-
lichen Interesse liegt, so ist es fiir die Strafbarkeit unerheblich, ob die Tatsache
wahr oder unwahr ist».

189) Vel talak iet zviedru tiesibas, izslédzot patiesiguma pieradianu ne tikai
publiska, bet ari privata neslavas cel3ana; sal. Thyrén, 230. lap. p.
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Mes redzgéjam, ka ar apvainoS$anu, ka pamatnoziegumu, var sa-
censties neslavas celSana. Bet no otras puses iesp€jama ari neslavas
cel3anas, ka pamatnozieguma, un apvaino$anas kumulacija, un proti,
kad neslavu celoSa apstak]a izpauSana notikusi sevi$ki noganosa
forma. Tados gadijumos, pat ja pieradits apgalvota patiesigums,
iespéjams sods par apvaino3anu, jo pie apgalvojuma bijis klat cie-
tulais.

Par goda aizskar3anas objektu'®) pirmam kartam ir cilvéks ka
goda labuma neséjs iepriek$ apradita relativa nozimé. Bet Sie ramji
pa dalai saSaurinas, pa dalai pielauj zinamu paplasinasanos.

Attieciba uz apvainoSanu, kas prezumé pascienas apzinu, skaidrs:
kur pédéjas nevar biit, nav domajama ari apvaino3ana. No 3ada
viedokla par apvainoSanas objektu nevar but: a) vajpratigs, idiots
vai pratu zaudéjuiais un b) loti jauns berns.

Citads stavoklis — vismaz ziméjoties uz pratu zaud€juso — ir
neslavas celfanda, kas aizskar cilvéka reputaciju. Viegli varam iedo-
maties negodu daro¥u apstak|u izpauSanu starp treSam personam
par cilvéku, kur¥ kaut ari biitu jucis prata, bet uz kuru $ie apstakli
attiecas, kad vin$ vél bija vesela prata. Taisniba, prata juku3ais,
kamér turpinas vina prata aptum3osanas stavoklis, pats nevar aizsta-
vEt savu aizskarto reputaciju. Bet, — neatkarigi no gadijuma, ka
vin§ to varétu izdarit péc izveselo$anas, — vinu var aizstat citas
tam tfuvas personas, it seviski tas, kam par vinu jagada.

Citas personas goda aizstavéSanas juridisku iesp&jamibu misu
laika rada jédziena konstrukcija par netieSo goda aizskarSanu (mittel-
bare Beleidigung)'®!), kas paplaSina goda aizskarSanas objekta
ramjus. '

Pastavot cie3am savstarpéjam attiecibam gimenes saisu veida,
ar kuru ietekmi noziedzigu sastavu formulé$ana mums ne vienreiz
vien jau nicies sastapties, — cilvéka gods tiek aizskarts un cilvéka
rodas attieciga sdpju izjiita ari tanis gadijumos, kad aizskarums vér-
fas pret 3a cilvéka gimenes locek]a'??), vienalga, dziva vai mirusa'®?)

190)  Sal. Liepmann’a 317. lap. p. u. turpm., tadu pasu spriedumu par 3o
jautajumu; sal. Tagancevs, 1095. lap. p.

191)  Sal. Tagancevs, 1093. lap. p., Nr. 2.

192)  Aizstaties par citiem tomér var tikai tad, kad paSiem tiem triikst iespé-
jas aizstavét savu godu.

193)  P&c Taganceva tulkojuma, iIOO,/l. lap. p., Nr.Nr. 1.—8., gimenes lo-
cek]i ir: té€vs, mate, virs, sieva, déls, meita, bralis, masa. Sal. tomér Latvijas
Sodu lik. 197. panta 2. dalu.
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godu. Tiesa, lidz ar cilveka navi atkrit iesp€ja aizskart vinu perso-
nigi un no kriminaltiesibu viedokla nav domajama personibas pasta-
véSanas fikcija goda sfera'¥!) péc naves. Bet dzivie gimenes locekli,
bez $aubam, padi cie§ no uzbrukumiem mirusa godam, pirmam kar-
tam tapec, ka nelaika negods met €nu uz viniem!%®), otram kartam
tapéc, ka no ta cie§ svétbijibas jutas, ar kadam tie savieno darga
aizgajéja pieminu'®®). No $3 viedok]a (pret&ji Liepmann’a domam!'%)
nav atSkiribas starp nomirus$a «apvainoSanu» (noganiSanu) un «ne-
slavas celSanu» tam. Pastavot zinamam gimenes saiSu tuvumam (lai
noveérstu Saubas, tam jabat likuma skaidri noteiktam), sodama ka
viena, ta otra, ja fo prasa gimenes loceklis, kur§ ar tadu goda aiz-
skarSanu uzskata sevi par aizskartu!'%).

Talaka goda aizskarSanas priek8meta ramju paplainaSana ver-
§as t. s. kolektivu virziena'®). Sa jautajuma atrisinaSana pozitiva
nozimé atkardjas no strida izSkirSanas par to, vai «kolektivam» ir
savs gods, atseviSsks no td sastava ieejoSo individu goda. Bindings
to noliedz viskategoriskaka karta («nur der Einzelne hat Ehre!»)®").
Bet jaSaubas, vai tas ir pareizi. Protams, ir gadijumi, kad, aizskarot

194)  Sal, Tagancevs, 1094. lap. p., Nr. 2.: ,HapyluleHie yBaweHid He NaMATH
ycouaro, a HATEPECOBH €ro KMBbIXb PONCTBEHAHKOBH (0GHIAa nocpencTBenHHas ).

195)  Sal. Liepmann, 339. lap. p.: <«(es) kann der Vorwurf von Ehrenmingeln
Toter die Hinterbliebenen so treffen, dass ihre Wertung bei anderen darunter
leidet».

198)  Sal. turpat, 340. lap. p.i «die Hinterbliebenen haben an der Abwehr
solcher Handlungen noch ein anderes Interesse; ...zu einer Reaktion... treibt...
ein Gefiithl der Pietdt, nicht weil man dadurch beleidigt wird, sondern weil man
darunter leidet, wenn das von uns Geschitzte von anderen herabgesetzt wird».

197)  Sal., turpat, 341. lap. p.; interesanti, ka bij. 1903. g. Sodu likumi pa-
redz sodu tikai par nomiru§3a «apvainoSanu».

198)  Liepmann, 347. lap. p., liek priek3a ierobeZot nomiru$a goda aizskar3anas
vajasanu ar piecgadigu noilgumu. Atsaucoties uz Pelletan’a vardiem franéu se-
natd: «au dessus du droit de la famille, il y a le droit de la famille universelle
gue représente l'histoire», Liepmann’s pastripo, ka nomiru3o goda aizskarSanas
vajajana «die freie Beurteilung geschichtlicher Personen in unzuldssiger Weise
beeintrichtigen (kdnne)...»

199) - Sal. Liepmann, 384. lap. p. u. turpm.

200)  Bindinga uzskatu noteic goda 3Saurd izpratne, kddu 3is autors aizstav:
«die in dem sittlichen Wert des Einzelnen begriindete Rechtungswiirdigkeit». Uz
tada pala viedokla stav Tagancevs (1094. lap. p., Nr. 3.): ,locTaHoBaeR'siMH  00B
o6uxk u onosoperin GyneTh OXPAHATHCA TOABKO YeCThb NHID (H3HYECKHYB, XOTA Obl
camoe -OCcKopOieHie OTHOCHAOCH.. Kb KOJJAEKTHBHONW uecTH;.. ocKopGaeHie auub opuan-
YeCKHXb... TONKO KOrfd 3aTParMBaeTCst HMYIIECTBEHHBIA HHTEPECH WAM KOrFAa 3TUMbB Bbl-
pamaeTcss HeyBaweHie Kb rocylapcrBy...'
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kolektivu, vainigais doma katru ka kolektiva locekli atseviski vai no-
teiktus ta locek]us («virsniekus», «tiesne¥u kartu» u. t. t.). Bet ja
kolektivam ir savas seviSkas funkcijas («tiesneSu kolegija», «uzne-
mums» un vispar katra «iestade» vai «juridiska persona») un savs
parstavibas organs, skaidrs, ka iesp€jama, no vienas puses, ta funk-
ciju pildisanas nopelSana, bet, no otras, kolektiva reprezentétaja or-
gana uzsta$anas par kolektiva specifisko godu. Pozitivas tiesibas pa-
zist ka iestaZu (valsts un palvaldibas) apvainoSanu (nozaimosanu),
ta ari neslavas celSanu (kredita graus$ana u. t. t.) organizétiem uz-
pémumiem?t),

Kas attiecas uz noziedzigas darbibas iek$éjo pusi, tad ki apvai-
nosana, ta neslavas celSana miuslaiku tiesibas prasa nodomu
(animus injuriandi), kas faktiski galvenokart vérSas uz «apnemsanos
aizskart» (dolus directus), lai gan pietiek ari viena paSa dolus even-
tualis (vienaldziba). :

Var iedomaties ari neuzmanigu®"?) goda aizskarSanu, piem., kad
kads kaut ko izteicis personas klatbatné, kam 3is izteiciens apvaino-
joss, pie kam teicgjs domajis, ka min€tas personas tur nav klat, vai
kad kads parmetis citam kadu vipu apkaunojosu faktu, neievérodams,
ka turpat atrodas tre3a persona. Bet mislaiku kriminaltiesibas, tu-
rot tamlidzigu nodarijumu noziedzigumu par minimalu, atstaj fos
gadijumus, ar retiem iznémumiem, bez ieveribas.

Vai iespéjams goda aizskarSanas meginajums? Sa jautdjuma iz-
SkirSana atkarajas no ta, vai domajama godu aizskaro$as darbibas
ilgiana, kas biitu tik uztverama miisu aréjam ju$anas sp&jam, ka tas
realizéSanas gaita varétu atzimét starpbridi starp izpildijuma sakumu
un nobeigtu darbibu. Mutiskda apvainosana (lamu varda izrunasana)
par to runat nenakas. Drizak — apvainoSana ar darbibu, kad, piem..
sitienam pacelto roku aptur iejaukusies tre$a persona. Bet §7 iespé-
jamiba izcelas giuzi skaidri apvaino$ana no attaluma, piem., ar vés-
tuli. Se paSa apvainotaja tie$a darbiba izbeidzas ar vé&stules ieme-
fanu pasta kastite, bet noziedziga darbiba nobeigta tikai tani mo-
menta, kad adresats ir izlasijis tam pa pastu piegadato véstuli. Ja

201y Sal. franéu 1881. g. preses likuma 30. un 33. p.: «la diffamation (et
injure) commise ... envers les cours, les tribunaux, les armées de terre ou de
mer, les corps constitués et les administrations publiques». Sal. «contempt of
court» Anglija.

202)  Sal, Tagancevs, 1102, lap. p., Nr. 2.: ,Heocropoxnoe onosopenie He MoO-
MEeTh CYHTATHCH npecrynnum.."
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veéstuli biitu kads cela nolaupijis, tad biitu pilniga «no vainiga gribas
neatkariga apstakla d&] nenobeigta nodarijuma» aina. Tas pats at-
tiecas, mutatis mutandis, ari uz neslavas celSanu, lai gan jaatminas,
ka noziedzigais rezultats neslavas celSana nav, lai cietu3a reputacija
tieSam tiktu sabojata, t. i. lai cietuSais tieSam butu pazemots treso
personu acis, bet pietiek ar tadas pazemoSanas briesmam vien, tiesa,
gan tikai tad, ja tadas briesmas jau iestajuias.

Jautajums par goda aizskarSanas meéginajuma sodamibu tapéc
atkarasies no ta, kada vieta kriminaltiesibu sistema péc smaguma
ieradita nobeigtai goda aizskar3anai. No ¥ viedokla musiaiku tie-
sibas atstaj goda aizskarSanas méginajumu bez soda.

Ka vieglas vardarbibas pret personu, ta ari goda aizskar$anas
gadijuma, — vienalga, vai ir runa par apvaino$anu, vai neslavas
celanu, — tiesibas pielaiz atsvabinaSanu no soda t. s. «abpusi-
bas»*"%) gadijuma.

Talak, pats par sevi saprotams, ka sve3a goda aizskar3anas neli-
kumiba nav tur, kur realizé «likumigu rikojumu» (piem., novedot uz
iecirkni) vai «savas tiesibas» (piem., priek3nieka rajiens padotam
darbiniekam, par kuru pirmajam ir disciplinarvara).

Beidzot, ka attaisnojoiu apstakli*®*) neslavas celiana muslaiku
tiesibas izvirza (apvainoSana no 35a viedokla nekad nav attaisno-
jama) — t. s. likumigu interelu — privatu vai publisku — aizstave-
§anas®®) gadijumu (Wahrnehmung berechtigter Interessen), un proti,
kad 3ada aizstavéSana iespéjama ne citadi kd izpauZot citas perso-
nas godu aizskaro$u apstakli. Sajos gadijumos un ari tad, kad krimi-
nalvajasana pilnigi izslégta (piem., attieciba uz personam. kas bauda
procesualu eksteritorialitati), rodas tomeér jautajums, vai vajadzigs
tieSam pilna mera ziedot aizskarta godu $o augstakas kartibas inte-
re$u varda un vai ar $o jautajumu te netiek sajaukts jautajums par
vélamibu atstat aizskaréju bez soda. Ja pédgjais prasijums daZreiz
§adu vai tadu apsvérumu del ari liekas pilnigi taisnigs, tad tas vél

203)  Sal. t. s. «retorsio» mana kursa, 1, 287. lap. p.

204)  Sal. Frank, Strafgesetzbuch, 407. lap. p.; citadas domas ir Sauer,
358. lap. p.: «die Parallele zum Notstand liegt klar... aber es wire nicht richtig,
unsren Fall als einen solchen des Notstandes aufzufassen...»

205)  Sal. Lilienthal, 407. lap. p. u. turpm., atsev. 409. lap. p.: «es sollte
anerkannt werden, dass ein persdnliches Interesse vorliegt, wo seine (des Titers)
idealen und moralischen Empfindungen in Mitleidenschaft gezogen sind»; tapat
408. lap. p.: «vorab =alles, was... die Wahrnehmung von Vermdigensinteressen
angeht...»
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nenozimé, ka aizskartajam jaapmierinas ar vinpa reputacijas sabo-
jasanas faktu, ja vipa godu aizskaroSie apgalvojumi neatbilst iste-
nibai. Bindings®"®) liek priek33a ievest §im nolikam pé&c analogijas
ar civilprocesu sevisku «objektivas» tiesaSanas kartibas veidu (kri-
minelle Feststellungsklage), kas izslegtu aizskar€ja sodiSanu, bet
nodrosinatu nepelniti aizskartajam iespéju reabilit€t savu labo
vardu®'7),

Latvijas Sodu likums velti goda aizskarSanai XXXII nodalu
(508.—518. p.).

Goda aizskarfana péc Sodu likuma ietverti $adi nodarijumi:

a) Tiss personisks apvainojums**®) ar darbibu, izturganos, vir-
diem, atsauksmi, notélojumu vai rakstu, kuri dara negodu ap-
vainotajam vai vina gimenes loceklim, sodams péc 508. panta
ar arestu vai naudas sodu lidz Ls 500. Likums nepiemin
atseviski parmetumu par apkaunojosu darbibu, kas ietilpi-
nams paréjos apvainojuma veidos.

206)  Sal. Binding, Handbuch, 1, 680. lap. p.; sal. ari Liepmann, 3. lap. p.
207)  Jevéribu pelna Holandes tiesibu noteikums, péc kura, atsaucoties uz

«likumigu intereSu aizstavé$anu», vispirms japierada tadu esamiba un tikai péc
tam pielaiZ exeptio veritatis (sal. Thyrén, 229. lap. p.).

208y Sveices 1937. g. kodeks definé apvainojumu (Beschimpfung) 177. panta,
atSkirot to no Verleumdung un iible Nachrede, ta: «wer jemanden in anderer
Weise durch Wort, Schrift, Bild, Gebirde oder Titlichkeiten in seiner Ehre an-
greift .. .» Kas attiecas uz «Verstorbene» vai «verschollen Erklirte», tad tas tiek
sargdts tikai no Verleumdung un iible Nachrede (sal. turpm.) 30 gadus pé&c vina
naves, vai «Verschollenerkldrung», pieikirot «Antragsrecht» «den Angehorigen».

Vacijas 1927./30. g. projekta § 320. noteic «Beleidigung» 3aura nozimée tikpat
negativi: «wer jemand auf andere Weise, als durch iible Nachrede oder Ver-
leumdung beleidigt...» ; «eine ehrenriihrige Behauptung tatsdchlicher Art, die
nur dem Betroffenen gegeniiber aufgestellt ist, ist nicht strafbar, wenn ihr Inhalt
erwiesen wird oder die Voraussetzungen (der Wahrnehmung berechtigter Inte-
ressen) vorliegen...»; no soda atsvabiniats «wer sich nur durch berechtigte
Entriistung iiber das unmittelbar vorausgegangene Benehmen eines anderen hin-
reissen ldsst, ihn in einer nach Umstinden entschuldbaren Weise zu beleidigen.. .
In besonders leichten Fillen kann das Gericht von Strafe absehen...» § 321.
tam piemetina, ka soda ari «wer in der Absicht jemand zu schmihen, ihm eine
strafbare Handlung oder eine Verurteilung vorhdlt oder einem anderen davon
Mitteilung macht, obwohl die Tat abgeurteilt und die Strafe verbiisst, verjihrt
oder erlassen (auch bedingt!) oder obwohl die Strafverfolgung verjihrt oder
niedergeschlagen ist». § 322. apsarga arl miru¥o, nosakot sekojoSo: «ist ein Ver-
storbener beleidigt, so wird die Tat nur auf Verlangen seines Ehegatten oder
eines Kindes verfolgt; ja tadu nav, stidzibu var iesniegt noilguma laika veciki,
vecaku vecaki, b&rnu bérni, brali un masas.
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b) Neslavas celSana, kas saprotama ka zinamai personai negodu
daroSa apstakla, kaut ari vinpai klat neesot, izpausana®'?) ci-
tiem; péc 509. panta to soda ievérojami stingrak — ar cie-
tumu lidz 6 méneSiem.

c) Mirusa apvainoSanu soda, piemérojoties 508. un 509. panta
noteikumiem, péc vina gimenes®'?) locekla sadzibas (510. p.).

d) Sevifki izcelas uz neslavas celSanas konstru€ta, ar apzinati
nepatiesa apstakla izpauSanu izdarita wuzticibas satricindasana
personas, sabiedribas vai iestades riipnieciskai vai tirdznie-
ciskai darbibai vai personas spejam izpildit vinas amata vai
nodarbibas pienakumus; sods — cietums lidz 6 méneSiem
(518. p. 1. dala)®1),

Paréjie XXXII nodalas noteikumi attiecas uz abiem goda aiz-
skarSanas veidiem (apvaino3anu un neslavas cel$anu) nedalami.

1. Klasificeti goda aizskarSanas veidi ir:

a) péc aizskarta personas (511. p.);

Francijas 1881, g. 29. julija preses likuma 29.—30. p. un Code pénal 471. p.
iz8kir: a) iestazu dienest- un privatpersonu diffamation, b) to padu iestdZu un
personu injure — «toute expression, outrageante, terme de mépris ou invective
qui renferme I'imputation d’aucun fait...», kas izdarita publiski un <¢) injure
non publigue, pie kam privatpersonu «injure», ki publiska, td nepubliska, sodama
tikai «lorsqu’elle n'aura pas été précédée de provocation. Talak, 24. pants (péc
1919. g. 29. septembra turpindjuma) paredz sodit ari «diffamations ou injures
(publiques), dirigées contre la mémoire des morts . .. dans les cas, ol les auteurs ...
(ont) eu lintention de porter atteinte a I'honneur ou 2a la considération des
héritiers, époux ou legataires universels vivants».

Sal. Italijas 1930. g. kodeka 594.—599. p.: «dei delitti contro I'onores.

Sal. Polijas 1932. g. kodeka 255. un 256. p.

209) Kaut gan nodoms seviSki nav pieminéts, tas soprotams pats par sevi
draudo3a soda smaguma dg| (sal. Sodu likuma 46. pantu).

210)  510. p. nav teikts, kas uzskatams par gimenes locekli; varbat tas iz-
skaidrojams p&c 197. p. 2. dalas teksta.

211)  Sveices 1937. g. kodeka 174. p. soda «Verleumdung» ar «wider besseres
Wissen» pazimi, jo seviski, kad «der Titer planmissig darauf ausgegangen (ist).
den guten Ruf einer Person zu untergraben. Bet pirmaja vietd stav «iible Nach-
rede» (173. p.): «wer jemanden bei einem anderen eines unehrenhaften Verhaltens
oder anderer Tatsachen, die geeignet sind, seinen Ruf zu schidigen, beschuldigt
oder verddchtigt, resp. (solches) weiter verbreitet». Vainigo var atsvabinidt no
soda, kad vin§ «seine Ausserungen vor dem Richter als unwahr zuriickzieht». Li-
dzas tam Sveices kodeks...

Attieciba uz «exceptio veritatis» sal. turpm. 301. L. p.

Vacijas 1927.[30. g. projekts turpretim iziet no «iible Nachredes (§ 317.):
«wer iliber jemand eine Behauptung tatsidchlicher Natur aufstellt oder verbreitet,
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b) péc panémiena: aizskarSana izplatita vai atklati izlikta sa-
cergjuma vai notélojuma. Sods — cietums, bet ja aizskar3ana
izdarita, sistematiski ievietojot periodiska izdevuma aizska-
roSas zinas par atsevi§ku personu privato vai gimenes dzivi,
— cietums uz laiku, ne mazaku par 3 méneSiem. Bez tam
periodiska izdevuma redaktors vai izdevéjs sodams ar nau-
das sodu no 1 santima lidz 1 latam par katru pardo3ana iz-
laisto izdevuma eksemplaru. Nesamaksasanas gadijuma Sis
naudas sods parvérSams aresta 57. panta kartiba (512. un
513. p.)23).

c) 518. panta paredz&ta neslavas celSana kvalificéta p&c izdari-
Sanas veida (publikums) vai péc nolika (sagadat mantisku®'?)
kaitéjumu vai gut mantisku labumu); sods — cietums.

2. Privilegets gadijums péc 518. panta 3. dalas ir ta paSa panta
I. dala paredzeta apstakla izpauSana aiz neuzmanibas; sods —-
arests.

3. 514. pants (kas atbilst 450. pantam nodala par miesas boja-
jumiem un vardarbibu pret personu) nosaka, ka par 508.—510. pantia
paredzé€to aizskarumu vainigo var atsvabinat no soda®!):

die geeignet ist, ithn verdchtlich zu machen oder in der &ffentlichen Meinung her-
abzusetzen...» «...wird der Inhalt der Behauptung erwiesen, so ist die Tat nicht
als iible Nachrede strafbar». Talak: «betrifft die Behauptung Angelegenheiten
des Privat- oder Familienlebens, die das offentliche Interesse nicht beriihren und
hat sie der Titer ohne durch besondere Umstinde hierzu gendtigt zu sein,
Gffentlich aufgestellt oder verbreitet., so ist es fiir die Strafbarkeit und Straf-
bemessung unerheblich, ob ihr Inhalt erweisbar oder nicht erweisbar ist; eine
Beweiserhebung iiber die Wahrheit des Inhalts einer solchen Behauptung ist un-
zulidssig». Blakus tam § 319. paglaba «Verleumdung», raksturojot to ar «wider
besseres Wissen» —= «apzinigu melu» pazimi.

#12)  512. panta 2. daja un 513, pants (sakuma) runa tikai par «zipam», lai
gan no konteksta redzams, ka domati ari «notélojumi» (karikaturas). Tapéc
skaidribas un precizitates laba lidzas zinam vajadz€ja noteikti piemingt ari no-
telojumus.

#13)  Tas pieder pie negodigas konkurences (sal. Lilienthal, 385. 1. p.).

24y Sal. iepr. 230. 1. p.

Sal. Sveices 1937. g. kodeka 154. p. 2. d.: «Hat der Beschimpfte durch sein
ungebiihrliches Verhalten zu der Beschimpfung unmittelbar Anlass gegebei, so
kann der Richter den Téter von der Strafe befreien. Ist die Behauptung unmittel-
bar mit einer Beschimpfung oder Titlichkeit erwidert worden, so kann der Richter
einen Titer oder beide von der Strafe befreien.»

Sal. iepriek minéto Vacijas 1927./30. g. projekta § 320.
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b) ja cietulais tie$i un talin atriebies vainigajam ar vardarbibu
pret personu vai ar aizskarumu;

b) ja cietuSais tieSi un talin atriebies vainigajam ar vardarbibu
pret personu vai ar aizskarumu. Sie nosacijumi nav pieméro-
jami, ja aizskarta dienestpersona, kad vina izpilda savus die-
nesta pienakumus, vai sakara ar $o pienakumu izpildiSanu.

4. 517. pants paredz, ka, notiesajot par neslavas celSanu, tiesa
var péc aizskarta liguma spriedumu izsludinar®3). Siada noteikuma
noltks ir cietu$a reabilitéSanas, bet td nav vinam uzspiesta, vai izriet
no vispargja goda aizskaruma kriminalvajiSanas kartibas nostati-
juma. VajaSanas ierosindSana atkardjas no aizskarta vélésanas pat
sabiedriskas sferas aizskarumiem pieskaititos gadijumos, kad aiz-
skarta dienestpersona®). Talaka gaita péc 508., 509., 511., 512. un
518. p. lietas virzas privatsidzibas kartd, iznemot dienestpersonu
aizskarSanas gadijumus; tas var izbeigt izlig8anas celd (iznemot uz
dienestpersonam attieco3as lietas) pirms sprieduma?!7).

5. Jautajums par ta saucamo exceptio veritatis dabijis misu
Sodu likuma $adu atrisinajumu: 515. pants atzist, ka nav uzskatama
par sodamu tada apstakla izpausana, kur$ dara negodu kadai perso-
nai, ja apsiidz&tais pierada, ka izpaustais apstaklis ir patiess, vai ka
vinam vismaz bijis pietieko3s pamats uzskatit to par patiesu (subjek-
tiva isteniba vai, pareizak, objektiva bona fides®'®). Pedgja gadijuma
nesodamibai bez tam vél vajadzigs, lai vainigais bitu rikojies:
a) valsts vai sabiedribas interesés, vai b) savu pienakumu izpildi-
$anas interesés, vai c) lai aizsargatu savu personigo vai savas gime-
nes godu??).

215)  Sal. «Bekanntmachung der Verurteilung» ‘péc Vacijas 1927.]30. g. pro-
jekta § 323.

218)  Sal. iepr. 230. L p.

#7)  Sal. Kriminalprocesa likuma 6. pantu.

218) Tads formul&jums it ki norada, ka «exceptio veritatis» pie mums pie-
laizama tikai zimé&joties uz neslavas celSanu (p&c 509. panta). Vai ta iespéjama
ari apvainojuma, kas pastdv parmetuma par apkaunojo3u ricibu? Sal. Vacijas
1927.[30. g. projekta § 320., kur tas noteikts pozitivi. Par subjektivu istenibu sal.
Tagancevs, 1111./2. 1. p.,, Nr.Nr. 4. un 7.

29)  Sal. Francijas 1881. g. likuma 35. p., kur at/auts pieradit «par les voies
ordinaires: a) «la vérité du fait diffamatoire», kad lieta skar iestades un funk-
cionarus, personas «chargés d’'un mandat public», zv@rinatos un lieciniekus, un
b) la vérité des imputations diffamatoires et injurieuses», kad lieta attiecas uz
«toute entreprise industrielle, commerciale ou financiére, faisant publiquement
appel a I'épargne ou au crédit» direktoriem vai administratoriem.
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Sajas robeZas speka esoSais likums konstrué neslavas celSanu
péc [aunpratigas aprunaSanas tipa. Bet ta ieglist zinama méra difa-
macijas raksturu taja nozimé, ka tas patiesigums vai laba ticiba tai
neatsvabina vainigo no soda (516 p.), ja ta attiecas: a) uz arvalsts
galvu vai arvalsts diplomatisko parstavi Latvija, vai b) uz tas per-
sonas privato vai gimenes dzivi, kurai neslava celta, un ja pie tam
izpaudums izdarits izplatita vai atklati izlikta saceréjuma vai notélo-
juma, vai atklati turéta runa®®), '

B. Noziedzigi nodarijumi pret mantu.

§ 37. Visparejais parskats').

Mantas aizskarumi nav vérsti pret lietu ka tadu.. Lidzigi visiem
noziedzigiem nodarijumiem, tie patiesiba skar personu, un proti, tani
vinas funkcija, ko parasts saukt par saimniecisku. Manta ir tas,
kas cilvekam ir, kas ir vina valdi$anas priekSmets, vina ekonomiskas
kundzibas objekts, protams, — tikai tiesiskas sferas robeZas. Ari

Sal. Sveices 1937. g. kodeka 173. p. (iible Nachrede): «Beweist der Beschul-
digte, dass. seine Ausserungen der Wahrheit entsprechen, so ist er nicht strafbar.
Der Beschuldigte wird jedoch zum Wahrheitsbeweis nicht zugelassen und ist
strafbar, wenn seine Ausserungen, ohne dass der Wahrheitsbeweis im 6ffentlichen
Interesse liegt, sich auf das Privat- oder Familienleben beziehen oder vorwiegend
in der Absicht erfolgt sind, jemandem iibles vorzuwerfen.»

Jautajuma par «Wahrnehmung berechtigter Interessen» Vacijas 1927.[30. g.
projekta § 318. nosaka abstraktak: a) «tadelnde Urteile iiber wissenschaftliche,
kiinstlerische oder gewerbliche Leistungen und Ausserungen, durch die jemand
eine Rechtspflicht  erfiillt oder ein Recht ausiibt, sind nicht als iible Nachrede
strafbar; b) «dasselbe gilt wenn der Titer zur Wahrnehmung eines berechtigten
offentlichen oder ihn nahe angehenden privaten Interesses handelt und wenn er
sich erweislich im entschuldbaren guten Glauben an die Wahrheit der Ausserung
befunden. hat».

220) - Par publisku iestaZu nonieva¥anu sk. nodalu par dumpi un noziedzi-
giem nodarijumiem pret valsts mieru, ki ari 179. un 180. p. Tapat sal. pie pret-
darbibas tiesai piedero3as nepatiesas zino¥anas un netaisnpraiigas apsadzibas sa-
stavus (181. un 182. p.).

Exceptio veritatis péc musu Sodu- lik. pielaizams ari 80. un 284. pantos no-
raditos gadijumos.

1) Sal. Foinickis, OcoGeHnas uacts 156.—395. lap. p.; Kruglevskis, Hmy-
uecTBeHALIA npectynaenia, 1913. g. Liszt, Lehrbuch, Strafbare Handlungen gegen
Vermogensrechte, 429.—517. lap. p.; Tagancevs, Yaowene (Jakobi izdev.), 1123.—
1380. lap. p.
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saimnieciska lauka tiesibparkapums pastavigi prezumé personu sav-
starp€jo attiecibu $adu vai tadu tiesisku noregul€jumu.

Vel lielaka meéra ka personigo tiesibu sfera vésturiska -attistiba
Se iet paplasinasanas un diferenciacijas virziena. Tas ari sapro-
tams tade], ka mantiska apgroziba vienmér vairak sareZgijas, parejot
no primitivas valdi$anas un kermenisku lietu nodo3anas no rokas
roka uz valdiSanu par abstraktam prasibam un tadu talakdoSanu.
Pie tam mantiskiem tiesibparkapumiem raksturiga fo léna penali-
zacija un tikai to pakapeniska parvieto$ana no civilparkapumiem
kriminalos, daZreiz pat p&c ilgas svarstiSanas te uz vienu, te otru
pusi.

Si attieciba ari musu laikos vél talu nevar skaitities par no-
beigtu.

Lidz ar to ekonomisko paradibu atra maina rada arvien jaunus
tiesibparkapumu objektus un panémienus, kuru isto tiesisko dabu
juridiskai domai ne uz reizi izdodas uztvert. Ja daZi vecaki tipi
jau paspéjudi sasniegt skaidru formulgjumu, tad daudz citu vél at-
rodas nenobeigtibas stadija. Parsvara ir kazuistika, kas loti 1énam
atdod vietu visparéjam formulam. Rezultatad var atzimét mantisku
aizskarumu sistematizacijas nepietiekoSu izveidojumu, par ko liecina
tas, ka atsevifkas likumdoS$anas un zinatnes parstavji piederigo ma-
terialu nogrupésanas jautajuma iet pilnigi dazadus celus, nevarédami
pie tam parasti iztikt bez kada vispar€ja, ta sakot, «atlikumu» no-
dalijuma tiem sastaviem, kurus vél nav izdevies nogrupét péc ab-
straktakam pazimém?).

®) Sal, piem., Latvijas Sodu likuma XXXVIII nodalu par «bankrotu, auglo-
Sanu un citadu sodamu [aunpratibu attieciba uz mantu». Tadu panémienu nope|
Wach, Legislative Technik (V. D. A. T.) VI, 22. lap. p.: «...eine Sammelrubrik
wie «Strafbares Eigennutz» ist weil nichtssagend, villig wertlos».

Liszt's liek priek33a 8adu grupéjumu: a) strafbare Handlungen gegen ding-
liche Rechte, b) Verletzung von Zueignungsrechten, c¢) strafbare Handlungen ge-
gen Forderungsrechte, d) strafbare Handlungen gegen das Vermiogen iiberhaupt.

Foinickis atkir: 1) ipaSuma parkadpumus visd to pilniba, un proti: a) tos,
kuru priek3mets ir konkretas lietas, un b) tos, kuru priekimets ir mantiska sfera
vispdr; 2) ipaSuma tiesibu atseviS$ku sastavdalu (valdianas, lietoSanas un ricibas)
parkapsanu.

Sal. ari Kruglevska grupéjumu, kas izikir uzbrukumus: a) materialai mantai,
b) valdiSanai, ¢) psichiskiem mantiskiem labumiem, d) mantiskai darbibai, e) ma-
terialai mantai un valdiSanai, f) materialai mantai un psichiskiem mantiskiem la-
bumiem, g) materialai mantai un mantiskai darbibai, h) materialai mantai, psichisk.
mat. labumiem un mantiskai darbibai.
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Ka més redz€sim, apskatot mantisku aizskarumu atseviSkus vei-
dus, — dazadas to formacijas daudzos gadijumos pieslienas civil- un
tirdzniecibas tiesibu izstradatam kategorijam, parpemot tas pa dalai
negroziti, pa dalai ar zinamiem grozijumiem. Ta mantisku nozie-
dzigu nodarijumu konstrukcijai ir nozimiga atSkiriba starp indivi-
dualu lietu (res) un lietu un prasibu kopumu («manta» 3a varda
faura nozimé). Talak, lietas savukart var bt kustamas un nekus-
tamas. Sadu dalijumu kriminaltiesibas ir parpémusas ar iebildumu,
ka tas atzist izSkiroSu nozimi faktiskai iesp&jamibai parvietot lietu
vai tds dalu no vienas vietas otra®), nerékinoties ar fikcijam, ko citas
kartibas apsvérumu dg| radijusas civil- vai tirdzniecibas tiesas (pie-
derumi, kugi u. tml.).

Talak, nodarijuma kriminalraksturojumam |oti svarigi ir, vai ar
nodarijumu cietuSajam nodarits tikai kaitéjums vai zaudejums, tapat
vai tas saistits ar vainiga vai citas personas likumigu labumu iegi-
Sanu. No ta izriet atSkiriba starp mantkarigu un tikai kaitigu uz-
brukumu. Svarigs, beidzot, daudzas attiecibas ir personai uz lietu
piedero$as t. s. tiesiskas kundzibas saturs, t. i. jautdjums par to, vai
ta ir ipaSuma tiesiba, kas nozimé vispilnigiko dotas tiesibu sistemas
pielaizamo kundzibu par lietu, vai tikai viena no tas sastavdalam, —
t. i. valdifana, lieto¥ana vai riciba.

Visas §1s at$kiribas var noderét par pamatu mantisku noziedzigu
nodarijumu sakadrto3anai tadas vai citadas sistemas uzbiivei. Uzska-
tot par derigu praktiskas &rtibas d&| palikt péc iesp€jas spéka eso3o
tiesibu ramjos, més atzistam sekojoSus pamatveidus: zadzibu, lau-
piSanu, izspieSanu, krapSanu, piesavinasanos, uzticibas nelietigu lie-
tofanu, bankrotu, augloSanu un launpratibu attieciba uz mantu, pat-
valigu mantas lieto¥anu, autora tiesibu parkap3anu un mantas bo-
jasanu®).

3) Sal. Foinickis, Ocobennas uyacte 167. lap. p. Sal. ari Harburger, Dieb-
stahl (V. D. B. VI), 193. lap. p.: «nicht nur solche Gegenstinde, welche ihrer
Natur nach bewegt werden oder sich selbst bewegen kénnen und die ebenfalls be-
weglichen Zubehérungen unbeweglicher Sachen, sondern auch Teile von unbeweg-
lichen Sachen die... abgetrennt werden».

4) Sal. Tagancevs, 1248. lap. p., Nr. 8.: ,,pelaKuioHHass KOMHCCH CKJAOH#/IaCh
¥b NOJAHOMY OOBEUHEHiI0 BCHXb BHAOBD MOXUMLCHIA WYYKOTO NBHMKHMATO HMYIIECTBA
Bb ONHO oblIee TNOHATIE ,MMYILIECTBEHHATO XHIIHHYeCTBA“, HO 3aTBMb OTCTYyNHAA OTh
3TOrO B3rAA/4a ;... HeXenateabHOe YK/AOHEH e orh AbHCTBYIOUIEH TNPHBHIYHOH CHCTEMEI®

5) Sal, Harburger, Diebstahl und Unterschlagung (V. D. B. VI), 187. lap. p..
1. piez. kritiku par materialu sakartojumu bij. 1903. g. Sodu likumos.
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§ 38. Zadziba®).

Zadziba nozimé sveSas kustamas lietas panemSanu ar noliku
nelikumigi paturet to sava vai citas personas laba.

Tada zadzibas izpratne ir ilgas evolucijas rezultats. Kad Roma
«furtum» no civila tiesibparkapuma parvértas kriminalnodarijuma,
to saka defin&t ka «contrectatio rei fraudulosa lucri faciendi gratia
vel ipsius rei, vel etiam usus ejus possessionisve»?), ietverot tada
karta bez zadzibas Saura nozimé ari «pretlikumigu lietoSanu» un
daZus piesavinasanas, apmaniSanas un patvaribas veidus. V&l pla-
3aka ir kanonisko tiesibu izpratne, kas pienem, ka «furti nomine bene
intelligitur omnis illicita usurpatio rei alienae®). Toties daudz Sau-
raks ir vacu tiesibu uzskats, péc kura t. s. «Diebstahl» nozimg&ja
«eine heimliche Entwendung einer Sache aus der Gewere (Gewahr-
sam) des Bestohlenen»?). Turpreti Francija vél tagad uzglabajusies
cenSanas paplasinat zadzibas sastava ramjus. «Quinconque a
soustrait frauduleusement une chose qui ne lui appartient pas, est
coupable de vol», noteic Code pénal 379. pants. Jaunakas tiesibas
vispar piesléjusas vacu konstrukcijai, atmetot tomér tai piemito3o
«slepenibas» pazimi.

P&déja izmaina, ko juridiskda doma ienesusi zadzibas defin€juma,
attiecas uz zadzibas noliku. VEl vacu 1870./71. g. Strafgesetzbuch’a
§ 242. apraksta to ka «Absicht, sich (eine fremde bewegliche Sache)
rechtswidrig anzueignen»'’), kada formula =zinama méra uznemta
ari bij. 1903. g. krievu Sodu likumos, kur 581. p. runa par «panem-
Sanu piesavinaSanas noluka». Sveices 1918. g. projekts un péc tam
ari Vacijas 1927./30. g. projekts 3o formulu apmainijudi ar vardiem
«um sich oder einen andern dritten damit unrechtsmissig zu berei-

%) Sal. Harburger, Diebstahl und Unterschlagung (V. D. B. VI), 183.—332.
lap. p.; Merkel (Holtzendorffs Rechtslexikon), 375.—381. lap. p.

B Poulus; - 1. 1. § 3. D. 47. 2

8) Sal. Harburger, 184. lap. p.

9) Sal. Harburger, turpat.

10) Sal. Merkel (Holtzendorffs Rechtslexikon), 375. lap. p.; Foinickis (180.
lap. p.) saka, ka noxuuiedie npeanoaaraers néulyqe:-lie BHHOBHLIMB Ge3Mme3loH npu-
Obuin no uMyutecTBy“. Agrako wuzskatu aizstav  Harburger (217. lap. p.): «es
handelt sich beim Diebstahl nicht um eine Aneignung einer fremden Sache ohne
Leistung des entsprechenden Gegenwerts, sondern vielmehr um eine Aneignung
ohne Rechtsgrund. Demgemiss kann es auch nicht von irgend welcher Erheblich-
keit sein, ob der Diebstahl im einzelnen Falle eine Vermogensminderung auf der
einen und eine Vermigensmehrung auf der anderen Seite nach sich ziehe». Sal.
ari ta pasa 220. lap. p.

20
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chern»'!). Safaurinot zadzibas jédzienu ari Sini virziend, Sveices
un Vacijas projekti pilnigi konsekventi bija spiesti panemS3anai bez
iedzivo3anas nolitka radit patstavigu «Sachentziehung» sastavu, kas
runa par svesdas lietas papem3anu tikai «noliika izdarit citam kaite-
jumu»'?), Latvijas Sodu likuma redakcija, ka més redz€sim turp-
mak, tik talu neiet.

Zadzibas juridiskas dabas un seviSki tas specifiska mérka ana-
lizei, neskatoties uz visiem uzbrukumiem, veél arvienu uzglaba savu
nozimi Bindinga maciba, ka ar $o nodarijumu parkaptas divas nor-
mas, un proti: a) norma, kas apsarga sve§u «valdifanu», un b) nor-
ma, kas apsarga svefu «ipaSumu»'®).

Péc §is macibas — zaglis aizskar sveSu «valdiSanu» (Gewahr-
sam), ko saprot ka faktisku kundzibu par lietu, «detentio suo no-
mine»'*) nozimé. Tada valdiSana iesp&jama fiedi (turéSana roka), vai
ar mechanisku iericu palidzibu (kabata, skapis, noliktava), vai ar
trefas personas ka «detentora alieno nomine» (kalpotajs, maceklis
darbnica) starpniecibu. So kundzibu zaglis aizskar, atpemot lietu
«valditajam» bez vina piekriSanas!?).

Lidz ar to zaglis tomé@r aizskar ari sve$a IpaSuma tiesibas tadi,
ka vin$ nostada sevi ipa¥nieka stavokli attieciba uz nonemto lietu

1) Sal. tomér Vacijas 1927. g. projekta Begriindung, 164. lap. p.: es ist indes-
sen nicht notig, dass die Absicht der Zueignung auch die Absicht der Bereicherung
in sich schliesstt Wer z. B. Briefe, von denen er eine Blosstellung fiirchtet, aus
fremdem Gewahrsam wegnimmt, will zwar die Briefe sich zueignen, er will sich
aber nicht dadurch bereichern; ebenso... wenn jemand seine Sache eigenmichtig
wegnimmt, dafiir aber einen ihrem Wert entsprechenden Geldbetrag zuriick-
ldsst»,

12)  Sal. Sveices 1937. g. kodeka 143. p.: «wer ohne Bereicherungsabsicht
eine bewegliche Sache dem Berechtigten entzieht und ihn dadurch schidigt...»;
sal. ari vacu 1927./30. g. projekta §-337.: «wer in der Absicht, jemand Nachteil
zuzufiigen, eine fremde Sache einem anderen dauernd entzieht...»

13) Sal. Binding, Die Normen und ihre Uebertretung, 1. izd. 1916. g., 213.
lap. p. u. turpm.

4)  Sal. Liszt, 435. lap. p.: «Gewahrsam ist... die vom Herrscherwillen
getragene tatsdchliche Herrschaft iiber die Sache»; sal. Harburger, 366. lap. p.:
«nicht sowohl die Tatsache des Verfiigenkdénnens, als der Wille... verfiigen zu
kénnen.. .»

15) Sal. Harburger, 205. lap. p.: «eWegnehmen = Entziehung aus dem fremden
Gewahrsam ... zugleich auch Uberfithrung in den eigenen Gewahrsam...»; sal.
Liszt, 437. lap. p.: «Brechen des fremden und Begriinden des eigenen Gewahr-
sams . ..»
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(se ut dominum gerere)'®) bez ista ipaSnieka piekri3anas. Pie tam
pilnigi vienalga, vai zaglis to dara tapéc, lai pats sev gitu kadu
mantisku labumu, vai lai, rikojoties ar panemto péc sava ieskata'?),
dotu tadu labumu tre$ai personai'®).

Savienojoties nodomam aizskart sveSa valdiSanu un nodomam
staties ipasnieka vieta, rodas, p&c Bindinga konstat&juma, tradicio-
nala figura «Wegnahme in der Absicht sich rechtswidrig anzueig-
nen», un $as konstrukcijas pareiziba savos pamatos nemainas, ja
jédziena «Aneignung» vieta liek «iedzivoSanas» (Bereicherung) vai
«sava laba vérSanas» jédzienu.

Panemsanas objekts zadziba ir «sve$a kustama lieta».

Ar lietu saprot kermenisku priek$metu, kas aizpem vietu telpa
un pieejams aréjam cilvéka ju¥anas spéjam (vienalga — ciets, Skidrs
vai gazveidigs)'?), vai, plasak, priek§metu, kas pieejams izmerijumam
(kada gadijuma iepriek3€jam uzskaitijumam pievienojas ari visada
energija®®). Ta katra zina atSkiras no priekSmetu kopibas (univer-
sitas rerum), no vienas, un no prasibam, no otras puses.

Vesturiski izveidojies un uzglabajies ka zadzibas sastava tipiska
ipatniba priek$stats, ka par zadzibas objektu var bt vienigi kustama
lieta aprakstitaja nozimé. Protams, no cita valdifanas var izpemt
noluka pretlikumigi vérst sava laba ari nekustamu mantu, bet tas
neatbilst zadzibas tradicionalai izpratnei un konstruéjas ka citas ka-
tegorijas nodarijums.

16)  Sal. Liszt, 438. lap. p.: <Aneignung — Ausiibung des Eigentumsinhalts».

17y Sal. Foinickis, 179. lap. p.: ,,BHHOBHbIi DYKOBOIHTCH JeJaHieMb 1OCTABHTH
YYXKY0 Belllb Bb HCKANYHTEJAbHYIO OTH cebs 3aBHCHMOCTb, pPacnopsixaTthCAd €10 Ha mnpa-
Baxb cobctBeHHuka“. Identificéjot %o gribu turpat ar gribu ,TOAYYWTH HMYILECTBEE-
Hy10 npubwinb®, Foinickis nostajas uz viedok]a, kdds atrodams ari Sveices 1937. g.
kodeka (animus lucri faciendi), lai gan Foinickis172./3. lapas pusé at3kir,,npu6bian'*
un ,,Bhrona“, saprotot ar pirmo vértibas pieaugumu.

1)  Kaut vai davanu izdaliSanai (Sv. Krispins). Izpem gadijumus, kad pa-
nems3anas noliikks bijis iznicinaSana bez kavé¥anas (sal. Harburger, 211. lap. p. u.
turpm.). Izpem talak gadijumus, kad papem3ana notiek pa¥a cietu¥a interesés,
piem., kad kudieris papem sienu no saimnieka glabatuves, lai pabarotu td pasa
saimnieka zirgu. (Vacijas 1870.]71. g. Strafgesetzbuch’s paredz sodu par tadu
nodarijumu péc § 370., Nr. 6. ka par delictum sui generis.)

19) Sakara ar Vacijas valsts tiesas atteikSanos atzit elektriskas energijas
panemSanu par zadzibu Vacija 1900. g. 9. aprili izdots seviiks likums par tada
nodarijuma sodamibu. So principu parpémis Sveices 1937. g. kodeka 145. pants;
Vacijas 1927.]30. g. projekts atstaja 1900. g. likuma noteikumus spékid, neieslédzot
to tomé&r projekta sastava (sal. 1927. g. Begriindung, 164. lap. p.).

20)  So viedokli atzist, piem., Francija (sal. Harburger, 317. un 365. lap. p.).

20°
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Apstridams teorija ir jautajums, vai zadzibas objektam vajaga
biit ar mainas vertibu. T. s. «Vermdgensdeliktstheorie» parstavji to
atzist, bet «Eigentumsdeliktstheorie» piekritéji — noraida®!). Iste-
niba, nez’ vai atradisies kads priek3mets pavisam bez mainas Vér-
tibas, kaut ari visniecigakas. Bet $is jautajums ieglist praktisku
nozimi, piem., gadijuma, kad panéméjs atstdj panemtas lietas ekvi-
valentu. Teorijai, kas iziet no ta, ka cietu$a pusé jabut mantiskam
zaud&jumam (pirma teorija), tada gadijuma janoraida zadzibas sa-
stava esamiba, turpretim otra teorija, kas zadziba redz cietusa
tiesibu aizskarumu uz noteiktu individualu lietu, tadu patvaligu
apmainu sodis ka =zadzibu. Ja ari piekristu pédejam domam,
tad tomér iznémumi bas t. s. apmainamas lietas (res fungibiles), varda
Saura nozimé, taisni tapéc, ka tas ir apmainamas, t. i. nav indi-
viduali noteiktas.

Agrak uzstadita prasiba, lai zadzibas priek§mets nebitu izpemts
no pilsoniskas apgrozibas (extra commercium), tagad noraidita.

Zogamam priek§metam, ka teikts, jabut ne tikai svela valdi-
Sana», vienalga likumiga vai nelikumiga (var apzagt ari zagli)®),
bet tam jabut sveSa ipasuma priekSmetam. No ta izriet, ka par za-
dzibas priek§metu nevar but lieta, kas nav kluvusi par kdada ipaSumu
(res nullius) vai kas izbeigusi par tadu bt (res derelicta). Toties
kopigs ipasums (condominium) neizslédz zadzibu, ja lieta neatrodas
zadzibu izdarijusa kopiga ipasnieka valdiSana??).

Valdisana un ipaSums daudzos gadijumos apvienoti viena per-
sona, bet tie var bt ari 3kirti**). Iesp&jams ari tas, ka ipaSuma tie-
sibas pieder vienai personai, valdiSanas tiesibas citai, bet faktiska
turéSana treSai, piem., kad meistars aizdevuma veida sape@mis no
fabrikanta instrumentu un tas atrodas darbnica stradajo3a macekla
rokdas. Ja zaglis 30 instrumentu panem, valdiSanas aizskarums

2)  Sal. Harburger, 219. lap. p.; sal. ari: Wolf, Der Sachbegriff im Straf-
recht, 1929. g. (Die Reichsgerichtspraxis, V. 44—71. 1. p.).

22y Se, protams, nepieder gadijums, kad pats ipaSnieks vai likumigs vadi-
tajs atnem zaglim lietu atpakal (sal. Harburger, 196. lap. p.).

#)  Sal. Harburger, 194. lap. p. Ta ka «konkursa masa» paliek maksat-
nespéjiga paradnieka ipaSums, tad vind nevar izdarit zadzibu attieciba uz atse-
viskam tas sastava ietilpstosam lietam.

24)  Jautajums par to, kas tada gadijuma ir cietuSais, radijis ne mazumu
stridu, Liszt's (440. lap. p.) skaita to par tadu valditaju (der Gewahrsamsinha-
ber), Bindings izvirza ipa3Snieku, bet kriminalistu vairakums skaita par cietu$o ka
vienu, ta otru (Harburger, 221. lap. p.).
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vérsts ne pret macekli, bet pret meistaru, bet ipasuma tiesibu aiz-
skarums — pret fabrikantu. Ja instrumentu pap&mis pats maceklis,
vin§ izdarijis zadzibu.

Zadziba darbibas iek3éja puse konstruéta ki nodoms. Protams,
iedomaties var arl neuzmanigu (piem., k|idas dé|) sveSas lietas iz-
nemsanu no sve3a valdijuma, bet tai triikst noziedziga rakstura.

Ta ka zadzibas definéjuma ietilpst noliiks, tad nodomu 3e pa-
rasti apliko ka tiefu®).

Aréja pusé darbiba izpauZas ki panemiana®®). t. i. lietas valdi3a-
nas un ipaSuma tiesibu parkap3ana, papemot??). Tadi zadziba at-
Skiras no t. s. «piesavina$anas» varda techniska nozimé. Smaguma
centrs slépjas taisni armem3anas akta, ar kura izdari$anu zadziba
skaitas par pabeigtu. Sai nozimé ta uzskatama ki noziedzigs noda-
rijums ar «nogrieztu» sastavu (coupiertes Erfolgsdelikt)$).

Zadzibas méginajuma at3kirS8anai no pabeigtas zadzibas noteik-
tak jaapzimé atpems$anas nobeigS8anas moments. No trim attieciba
uz to uzstaditam teorijam: a) pieskarSanas (contrectatio)®), b) aiz-
ne¥anas (ablatio)®”) un satverSanas (apprehensio vai occupatio®!)
teorijam pirma nepareiza tapéc, ka ta beigas saskata parak agra mo-
mentd, kad sveSa valdiSana vél nav aizskarta, bet otra tapec, ka ta
pielaiko zadzibas beigas parak vélai stadijai, kad =zaglis jau
realizé uz vinpu pargajusSo faktisko valdiSanu. Péc parsvara eso-
s$am domam pareiza ir tre§a teorija, jo atpems3anas nobeigu-
mam pietiek, ka a) ta valdisana (Gewahrsam), pie ka lieta at-
rodas, ir izbeigusies un b) ka ta pargajusi atpéméjam. Parasti Sie
akti sakrit, bet ne arvienu. lesp€jams aril vairak vai mazak ilgsto$s
starplaiks starp tiem, piem., kad zaglis apzogot dzivokli, izsviez lie-

25)  Sal. Liszt, 439. lap. p.: «Absicht im Sinne eines iiber den Vorsatz hinaus-
gzehenden Beweggrundes». Izejot no Bindinga konstrukcijas (sal. Normen I, 213.
lap. p. u. turpm.), var, protams, apmierinaties ari ar eventualu nodomu.

26) Sal. Liszt, 434. lap. p.: «das geltende Recht ldsst aber die Vollendung
schon mit der Wegnahme eintreten...»

®)) Papem3anu var izdarit pats vainigais personigi vai ar neapzinigi darbo-
jo3as personas vai dreséta dzivnieka palidzibu (sal. Harburger, 207. lap. p.); sal
Tagancevs, 1247, lap. p., Nr. 4.: ,,yMblUVIEHABIH 33aXBaTh Bonpekn Boat norepnbBmaro*.

28) Sal. manu kursu, 1. 116. lap. p.

) Zaglis iebazis roku sava upura kabatd un pieskaries vina naudas
makam.

30)  Zaglis izvilcis naudas maku un aiznes to sev lidz.

31y  Zaglis satvéris naudas maku, bet nav paguvis to izvilkt no kabatas.



310 Zadziba § 38

tas pa logu (saimnieka valdiSanas izbeigSanas moments), bet nepa-
giist izsviesto pacelt (moments, kad valdiSana pariet uz vinu)3?).

Tad par izpildisanas sikumu (méginajums) bis atnems$anas sa-
kums?®?), kas izpauZas, skatoties péc apstakliem, piem., ka $k&r%u sa-
lauSana, slepena iekluSana (Einschleichen) svesas telpas, seviski ne
pa durvim, bet pa logu (escalade) u. t. t.

Jautajumam par darbibas pabeigianu ir nozime ari, lai noteiktu
cietusa piekrisanas ietekmi uz zadzibas noziedzigumu. Principu
«volenti non fit injuria» nepiem@ro zadzibai tapéc, ka, lai gan ta ir
mantisks aizskarums, tai tomér ir publisks raksturs, seviski tani
dala, kas attiecas uz sveSas «valdiSanas» aizskar$anu. Protams, va-
rétu vél iedomaties in abstracto, ka kads, ievérodams, ka zaglis lien
vinam kabata péc naudas maka, tani pa¥a bridi pazino tam, ka vinam
pret tadu satverSanu nekadu iebildumu nav. Tad nodarijuma no-
ziedzigums biitu paraliz€ts pa$a sakngé. Bet ja zaglis paspgjis naudas
maku izvilkt, talaka piekrifana butu tikai piedo3ana, kas nodarita
raksturu nemaina. To var slépt no attiecigas varas, bet, dab@jot par
notiku$o ta vai citadi zinat, attiecigas varas pienakums ir, neliko-
joties uz privatu piedoSanu, iznemot tikai tuvakus radiniekus, celt
publisku apstidzibu.

Par nesaraujami saistitu ar zadzibas sastavu, ka teikts, ilgu laiku
skaitija slepenibas pazimi. Tada bija senvacu koncepcija®**), kas at-
staja dzilas pédas Eiropas tiesibas. Vards «diebisch» lidz 3im lai-
kam uzglabajis sevi ka elementu kaut ko nosléptu, nodevigu. Gluzi
tapat — vards «zagt» (sal. «zagties)®) vai izteiciens «frauduleuse-
ment» francu «vol» definéjuma. Tam atbilstosi ari krievu tiesibas
1845. g. Sodu nolikumi atSkira «zadzibu» ka slepenu atpem$anu no
atklatas atnemsanas,ko sauca par «vardarbigu» (rpadenxs)%). Jauna
jurisprudence tomé&r atzinusi, ka $1 pazime nav tik svariga, lai péc

3%) Jespéjama ari izpildijuma un méginajuma kumulacija, piem., panemot
aizslégtu kratuvi, kurd gaiditie dargumi nav atradulies, vai ja zaglis paspé@jis
panemt sev lidz tikai dalu no lietam, kuras izsviedis pa logu.

33) Sal. Liszt, 440. lap. p.; Harburger, 221. lap. p.; Tagancevs, 1256. lap. p.,
Nr. 1.:,10 MOMeHTa 3aBaalbHI BHHOBHbIM®D..."

34)  Ari pie romieSiem jédziens «furtum» saistijas ar sléptu darbibas veidu.
Vardu «furtum» atvasina no «furro» id est «nigro», quod clam et obscure fit et
plerumque nocte» (fr. 1. t. 2. de furtis Dig. 47.).

35)  Senkrievu tiesibas atnem3anas apzimé3anai lietoja vardu ,»Tateba,, ;
sal. Foinickis, 186., 188.—190. lap. p. u. turpm.; Harburger, 208. lap. p.

38) Sal. Foinickis, 229.—232. lap. p. siki par ,rpaGexs" krievu tiesibas.
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tas varétu konstruét atpems3anas atsevisku kategoriju. Sini zinid no
mislaiku tiesiskdas iekartas nomierinatibas viedokla daudz svarigak
nostadit preti vardarbigai atpems3anai «nevardarbigu», kas ari no-
vedis, ka més talak redzésim, pie t. s. «laupiSanas» sastava atdali-
Sanas. Konsekventi noskirot no slepenas panems$anas atklatu sa-
grabSanu (bez vardarbibas), nacies atdurties uz lielam gratibam,
piem., iz8kirt jautajumu, vai vajadziga slepeniba «subjektiva» vai
«objektiva» nozimé, citiem vardiem, vai svarigi, ja zaglis domajis,
ka vinu nav redz€judi, lai gan isteniba vinu ir redzgjusdi, vai ja ap-
zagtais nav ievérojis, ka vinu apzog, lai gan vainigais domajis, ka
vinu redz, u. tml. Aril faktiski griiti noteikt robeZu starp atklatu un
slepenu atpems$anas panémienu®?’), piem., gadijuma, kad piepesi no-
rauta cepure no galvas vai izrauta somina no rokam, — ja cietusais,
nepagiidams attapties, nevar pat domat par pretoSanos. Aiz 3iem
apsvérumiem slepenibas pazime zadzibai nav vairs raksturiga. Va-
cijas 1870./71. g. Strafgesetzbuch to vairs nepiemin, un Latvijas Sodu
likums attieciga panta formul&jumi to piemin noraidigi, aizrididams,
ka tai pec biitibas nav nekadas nozimes.

Pienemts izskirt zadzibas vairak vai mazak kazuistiskus®) vieglus
(privilegétus) un smagus (kvalificétus) veidus??).

I. Privilegéto raksturu noteic: a) ekonomiskas dabas apsveé-
rumi (panemtas mantas neliela vértiba), b) socialas dabas apsvérumi,
c) kriminalpolitiski apsvérumi (ar nozagta atdoSanu vai atlidzina-
fanu) un d) gimenes attiecibu tuvums.

1. Mazsvarigu*®) zadzibu noteic panemta neievérojamas veértibas
aréjais moments, neatkarigi no vainigd apnemS3anas virziena (t. s.
objektivais novértéjums). Mazvértigas lietas panem$anas tada no-
statijuma pamata ir jau vairakkart atzimé@tais princips, péc kura kri-
minaltiesibas pret sikumiem izturas gandriz vienaldzigi: «minima

) Sal. Frank, Raub (V. D. B. V), 123. lap. p. u. turpm.: <«man kann bei
der Ueberraschung weder sagen, dass die Freiheit der Willensbetitigung, noch
auch, dass die Freiheit der Willensentschliessung beriicksichtigt wurde».

38) Sal. Harburger, 369. lap. p. ar atsaukSanos uz Geyer'a: «die kasuistische
Behandlung des Diebstahls gehdrt mit zu den Erbiibeln der europiischen Straf-
gesetzgebung.. .» )

39)  Jau romieSu tiesibas pazina kategorijas: a) directarii (iek|astosie maja).
b) effractores (uzlauzgji), c) balnearii (zogo$ie pirtis) un d) saceularii (ar sevisku
viltn); sal. Foinickis, 193. lap. p.

40) Sal. vacu 1927./30. g. projekta § 336. (Entwendung): «aus Not Sachen
von geringem Werte...»



312 Zadziba § 38

non curat praetor». Zadzibas jautajumid tas nozimé ievérojamu
soda mikstinasanu un pat pilnigu nesodamibu#!).

2. Zadziba aiz nepieciesamibas vai aiz tritkuma pienem, ka nav
bijusi cenSanis iedzivoties. Ja ir pareizi, ka zadziba vispar nenotiek,
lai savaktu bagatibu, tad 3e nem véra gal€ju trokumu, kas rada sava
zina afektu. Par tadu céloni pirmam kartam var bat, piem., bads
(t. s. Mundraub)42).

3. Nozagta atdo¥ana vai nodarito zaudejumu atlidzinasana, ja
ta notikusi labpratigi un laikus, t. i. pirms kriminalvaja$anas wz-
sakSanas, vajina zadzibas noziedzigo raksturu péc aktivas noZélo-
Sanas principa®?).

4. Gimenes zadziba aiz apsvéruma par savstarp€jo attiecibu tu-
vumu, kas nolidzina «<mana un tava» aso $kautni, kada pastav starp
sveSiem, vai nu bauda pilnigu nesodamibu*#), vai ari top vajata ne
citadi, ka péc cietu$a liguma. Gimenes zadzibai daZkart pielidzina
ari majas zadzibu, bet tikai sakara ar panpemta mazvértibu, nemot
véra kardinajumu majas dzivé, pastaviga tuvuma ar ikdienas vaja-
dzibu lietam, kads tuvums spéj atrofét apzinu par svesa labuma ne-
aizskaramibu. Pareizaks tomé&r pretéjs viedoklis, kas prasa, taisni
otradi, majas zadzibas pastiprinatu sodamibu, nemot véra tas ele-

4)  Sal. turpmak vacu 1927.[30 g. projekta noteikumus.

42)  Sal. iepriek¥ min&to vacu 1927./30. g. projekta § 336. («zum alsbaldigen
Verbrauch»).

)  Sal. manu kursu, I, 130. lap. p.

4) Sal. vacu 1870./71. g. Strafgesetzbuch’a § 247., kas atstaj nesoditu za-
dzibu starp laulatiem un augSupéja zadzibu lejup&jam. 1927./30. g. projekts tik
talu neiet; bet ta § 335. (Haus- und Familiendiebstahl) gadijuma, ja zadzibas
upuris bijis ein Angehdriger, kuram pielidzinati Vormund, Pfleger, Lehrherr,
Erzieher, vai persona, kas ar vainigo dzivojusi «in hiduslicher Gemeinschaft»,
prasa lietas uzsak3anu ne citadi, kd péc cietu$a liguma. Tikai pie t. s. «<Entwen-
dung» paglabita laulato un augdupgjo- radiniecku nesodamiba.

Sveices 1937. g. kodeks (137. panta 3. punkts) aprobeZojas ar noteikumu:
«Der Diebstahl zum Nachteil eines Angehérigen oder Familiengenossen wird auf
Antrag bestraft.»

Code pénal, 380. p. atsvabina no soda «les soustractions commises par les
maris ou préjudice de leurs femmes, des femmes ou préjudice de leurs maris, par
un veuf ou une veuve quant aux choses qui avaient appartenu a I'époux décédé,
par les enfants au préjudice de leurs péres ou meéres ou autres ascendants, par
des peéres et meéres ou autres ascendants au préjudice de leurs enfants ou autres
descendents, ou par des alliés aux mémes degrés», stidot tada kiarta nesodamibas
ramjus daudz plasak. 1915. g. 22. maija papildu noteikums piemin atsevidki, ka
§i personiga privilegija uz citiem slép&jiem neattiecas.
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mentu — uzticibas lausanu®) un neiesp€jamibu saimniekam izsarga-
ties no majas cilvéku mantiskiem aizskarumiem.

II. Kvalificetu zadzibas raksturu noteic apsverot ipaSibas, ka-
das piemit: a) nodarijuma subjektam, b) zadzibas priekSmetam,
c) vietai, d) laikam, e) izpildiSanas papémienam un f) péc panemta
vértibas.

1. Subjekta ipadibas, neatkarigi no iepriek§ aplikotas majas
zadzibas (seviSki ar no malas ielaistu, t. s. «uzlaistu» cilvéku da-
libu) var nodarijuma noziedzigumu pastiprinat, ja nodarijuma pie-
dalas vairakas personas, ar ko briesmas palielinas, seviski, ja ir zi-
nama organizetiba (banda), vai nodarijumam atkartojoties, kas lie-
cina par vainiga sevisku noziedzigu energiju. P&dg&jais novedis vecos
kodekos pie t. s. speciala zadzibas recidiva atdalilanas, kura vieta
jaunas tiesibas liek lokanaku jeédzienu par zadzibu ka «amatu vai
aiz paraduma*®).

2. Priekimeta ipaSiba kvalificé nodarijuma sodamibu atkariba
no nozimes, kadu dzives apstaklu dé] pieskirt tam vai citam objek-
tam, ka, pieméram, priekSmetiem ar veésturisku, zinatnisku vai
makslas un ari ekonomisku vertibu, ka ari priekSmetiem, kuru atpem-
Sana cietuSo var izputinat (partikas lidzekli). Jau kop$ romie$u lai-
kiem speciali izdala religiski godajama priekSmeta zadzibu, ko deéve
par svétuma apganiSanu (sacrilegium)?i?).

3. Nodarijuma sodamibu pastiprina noziedzibas vietas ietekme,
kas izskaidrojams tadi, ka iesp&jama zagla personiga sadursme ar
cietuSo un tade] iespéjamas ari briesmas no zagla uzbrukuma cie-
tusa personai (zadziba no apdzivotas €kas, vai pat no neapdzivo-
tam telpam, bet zinot, ka tur atrodas cilvéks). Talak., sodamibu
pastiprina zadzibas objekta neapsargatiba (zadziba cela) un prieks-
stats par miruSo atdusas vietas neaizskaramibu, rupes par kuru ro-
beZojas ar religisku godina$anu (sepulcri violatio).

4. Pec izdariSanas laika pienemts kvalificét zadzibu nakts laika
(furtum nocturnum, atliekas no agraka uzskata par zadzibas no-
devigo raksturu) un, atkal otradi, atklatu zadzibu visparéjas nelaimes
laika (ugunsgreks, Gidens pladi, kuga boja iefana), ko izskaidro no

45) Sal. Foinickis, 201. lap. p. u. turpm.

%) Sal. manu kursu, 1, 163. lap. p.

47y Kanoniskas tiesibas iz3kira fris svétuma apganisanas veidus: sacrilegium
personale, reale un locale. Laicigas tiesibas tas sastava tilpumu ierobeZoja ar
«rei sacrae de loco sacro» panemsanu.
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objektivas puses ar zogama labuma neapsargatibu, bet no subjektivas
— ar apsvérumiem par akta intensiviku noziedzigumu, kas liecina
par sveSas nelaimes izmantoSanu bez sirdsapzinas®®).

5. Noziedzigas energijas intensitate ari izpauzas zadzibas izda-
risanas panémiend. Se pieder t. s. brupoeta zadziba (furtum arma-
tum), kad iero¢i nav lietoti pasas zadzibas de[*?), un tie pardrodie
zadzibas veidi, kas saistiti ar iek/a¥anu slégtas telpas vai ieZogotas
vietas, sevi$ki, bojajot maksligos $kérSlus, ko sauc par ielau¥anos
(effraction, Einbruch, Banomn??). Atkariba no ta, vai pie tam sabo-
jatas arejas vai iekS€jas atslégas, pienemts izskirt «aréju» un «iek3gju»
ielausanos, no kuram pirmo atzist par smagaku.

6. Panemta vertibai®'), ka iepriek$ teikts, nozime mazsvarigas
zadzibas izdaliSana; bet péc vacu vecas jurisprudences raditas
sistemas, ko parpémus$i ari bij. krievu kriminalkodeki, nozagta vér-
tibai svariga loma ari zadzibas kvalifikacija. Pie tam parasts
novilkt robezu (ko noteic nozagta vértiba nauda), kuru parsniedzot,
zadzibu atzist par smagu. Bet zaglim pa lielakai dalai nav sajégas
par nozagta isteno vértibu. Bez tam nozagta ekonomiskais svars loti
biezi atkarigs no cietu$a mantiskas nodroSinatibas (vai tas bagats vai
nabags) un, beidzot, ja jau rékinaties ar priek3meta vértibu, tad ne-
var aprobezZoties ari ar kaut kadas vienas vairak vai mazak patvali-
gas daliSanas linijas novilk$anu, bet butu jarada Joti sareZgita augosa
gradacija®®) (sal., piem., starpibu starp priekSmetu vértibu Ls 500
un 5.000.000!). So apsvérumu d&| jaunas materialas kriminaltiesi-
bas®*) pavisam atteiku$as no minétas kvalificEjoSas pazimes.

Kas attiecas uz zadzibas sodamibu, kura romieSiem sakuma iz-
paudas ki nozagtd priekSmeta pavairotas (duplum, triplum, quadrup-
lum) vértibas piedziS$ana, tad tada pieaug lidz ar mantiskas apgrozi-
bas augS$anu un kulminacijas punktu sasniedz, paredzot par zadzibu
naves sodu (Anglija vél XIX gadu simtena pirmaja pusé, kad nozagta
vértiba parsniedz 5 3ilipus). Péc tam zadzibas sodamiba siak paka-
peniski slidét lejup, kad noteic mantisko aizskarumu relativo svaru,

48) Zinams, kddu bargu represiju parasti lieto cipa ar tamlidzigam maro-
dierisma paradibam.

49)  Ja zaglis péc nozagSanas cipa ar personu, kura tam grib&jusi panpemto
atpemt, lietojis ieroCus, speka esoSas vacu tiesibas (1870./71. g.) konstrué seviSku
sastavu «rduberischer Diebstahl» (§ 252).

%) Sal. siki — ielauSanas teorijas: Foinickis, 213.—225. lap. p.

51y  Sal. Harburger, 285. un 328. lap. p. u. turpm.; Foinickis, 204. lap. p.
u. turpm.
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salidzinot tos ar personibas aizskarumiem, bet sak kapt atkal aug-
Sup jaunaka laika sakara ar cipu pret profesionalu noziedzibu, kura
izpauZas taisni mantisku nodarijumu sfera.

Latvijas Sodu likums zadzibai ieradijis XXXVI nodalas 546.—
549. p. un XXXV nodalas 545. panta 3. dalu, defing€jot zadzibu ka
«sveSas kustamas mantas slepenu vai atklatu panemSanu ar noliku
paturét to nelikumigi sava vai citas personas laba», ko normali soda
ar cietuma sodu uz laiku, ne mazaku par 3 méneSiem (546. p. 1. d.).
Vards «manta» Saja sakara jasaprot ka priekSmets, kas atrodas kada
ipaSuma®*). Parpratumu novér3anai Sodu likums tur par vajadzigu
piebilst, ka Se pieder ari «525. panta noraditie dokumenti un kores-
pondence»®).

Sodu likums iz8kir vieglus un kvalificétus zadzibas veidus.
1. Zadzibas vieglie veidi ir®®):

1. kad ar zadzibu nodaritais zaudéjums ir mazsvarigs (546. p.
3. d.); sods — cietums lidz 6 méneSiem;

2. kad vainigais lidz kriminalvajasanas wuzsakSanai pret vinu
apmierinajis cietuS$o; cietums lidz 6 ménesiem (546. p. 3. d.);

3. kad zadziba izdarita aiz galiga trikuma, péc 546. p. 6. dalas
sods — arests, bet ja pie tam nodaritais zaud&jums mazver-
tigs, tiesa var vainigo atsvabinat no soda (546. p. 7. d.).

Zadzibu gimené materialas tiesibas neatdala, bet krimi-
nalprocesa likums satur noteikumu, ka lietas par zadzibam
starp laulatiem un radiniekiem taisna linija ierosinamas ne
citadi, ka tikai péc cietu$a sudzibas, un tas var izbeigt sa-
mierinasanas cela’’).

52) Ka to pilnigi konsekventi dara, piem., Spanijas 1870. g. kodeks.

58) Sal. vacu 1870.[71. g. Strafgesetzbuch’u un norvégu 1902. g. kodeku.

54y, MmyulectBo* BB cMmbicabh MaTepianbHOH Bemd, Bb OTAHYie OTH IpaBa Ha
umyuiectso' (sal. Tagancevs, 1251. 1. p., Nr. Nr. 2. un 3.).

Vacijas 1927./30. g. projekta § 328. teikts: «durch Zueignung der Sache
unrechtmiéssig zu bereichern.»

Sal. ari seno Code pénal formulgjumu (379. p.): «quiconque a soustrait frau-
duleusement une chose qui ne lui appartient pas est coupable de vol».

Sal. Italijas 1930. g. kodeka 624.—626. p.

Sal. Polijas 1932. g. kodeka 257. p.

55) Sal. Foinickis, 208. 1. p. u. turpm.

56) Sal. Tagancevs. 1260. 1. p., Nr. 7.

57 Kriminalprocesa likuma 6. p.
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IL.

Smagiem veidiem®®) pieder:

I Péc subjekta:

a) zadziba banda (549. panta 2. punkts);

b)

c)

a)

b)

c)

38 )
=)
50)
61 ]

zadziba amata veida vai aiz paraduma piekopjot sodamu
mantkarigu nodarbibu (549. panta 1. punkts).

Sods abos gadijumos — parmacibas nams uz laiku, ne
mazaku par 2 gadiem.

Zadziba, kas izdarita lauZot uzticibu. Se japieskaita majas
zadziba, zadziba viesnicas, ko izdarijusi pa$i viesnicu ture-
taji*?) vai kalpotaji u. t. t.; sods — cietums uz laiku, ne ma-
zaku par 6 ménesiem (546. p. 2. d.).

Specials $as kategorijas gadijums ir «zadziba», ko izda-
rijusi dienestpersona vai kreditiestades, akciju vai paju sa-
biedribas, apdroiinasanas sabiedribas, kooperativa, slimo ka-
ses vai labdaribas iestades dienesta esolais, zogot vina uz-
raudziba pec dienesta atrodofos mantu; sods atkarajas no
kaitéjuma apmera un svarstas starp parmacibas namu un
spaidu darbiem uz laiku lidz 8 gadiem (545. panta 3. dala).

Péc objekta:

Latvija likumigi pastavosas ticibas religiski godajamu «diev-
namams» piederigu priekSmetu zadziba;

valsts aizsardzibai paredzétu priek8metu zadziba no nolikta-
vam vai karaspéka glabatuvém vai telpam; sods péc 547. p.
3. pk-ta parmacibas nams®);

cietu$a wuzturam vai darbam nepiecieSama lidzekla zadziba
(ka tads lidzeklis saprotams ne partikas vielas, bet darba
riki vieniga ienakuma avota nozimé®'); sods — cietums ne
mazaks par 6 ménesiem (546. p. 2. dala).

Pec vietas:

zadziba no apdzivotas €kas, apdzivota kuga vai citas kadas
apdzivotas telpas vai no neapdzivotas telpas, kur taja laika
apzinati atradies cilvéks, vai no apdzivotas ekas ieZogota pa-
galma, bet tikai tad, ja vainigam apzinati bijis klat ierocis

Sal. Tagancevs, 1257./9. 1. p., Nr. Nr. 2.—6.
Sal. Tagancevs, 1258. 1. p.. Nr. 2.
Sal. Tagancevs, 1262. 1. p., Nr. Nr. 1. un 2.
Sal. Tagancevs, 1260. 1. p., Nr. 6.
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vai riks uzbrukSanai®®) vai aizsardzibai, vai kad zadziba no-
tikusi nakts laika®) un ja vainigais iepriek§ mingtaja vieta
iekluvis, bojdjot iekjusanu kavéjoSos aizsprostojumus vai aiz-
slegumus; sods — parmacibas nams (548. p.):

b) zadziba no dzelzcela vilciena tam ejot vai stavot®); sods —
cietums uz laiku, ne mazaku par 6 ménesiem (546. p. 2. d.);

¢) mantas zadziba no kapa®), kas atrakts vai vispar bojats, lai
no ta panemtu So mantu; sods — parmacibas nams (547. p.
5. pk-ts).

4. Pec laika:

a) zadziba nakts laika ka patstavigs tips péc 546. p. 2. dalas;
sods — cietums uz laiku, ne mazaku par 6 méneSiem®?);

b) zadziba, kas izdarita izlietojot nelaimes gadijumu; péc 547.
panta (2. daja) sodama ar parmacibas namu.

5. Péc izdari¥anas veida:

a) zadziba, kas izdarita ar sevisku bezkaunibu;

b) novacot aizsprostojumus vai aizslégumus, kas kaveé iek|at
séta, eka vai cita kada telpa vai glabatuve. Ar «novakSanu»
saprotama ne tikai uzlau$ana aizsprostojumu vai aizslégumu
bojasanas nozimé, bet ari citada $kérilu novérsana (piem., ar
atmiika palidzibu u. tml.), un tas attiecas ne tikai uz telpam.
bet uz visadam glabatuvém (piem., uz Skirstu vai skapi);
sods abos gadijumos cietums ne mazak par 6 ménesiem (546.
p. 2. daja).

6. Péc vertibhas — ja nozagtas mantas veértiba parsniedz
Ls 1000, pie kam zaud&jumu pravuma dé| cietusajam célies

82) Ar to pasvitrots kvalifikacijas motivs: personas apdraudéjums (Tagan-
cevs, 1263. 1. p., Nr. 1.). Seit zadziba robeZojas ar «laupi¥anu» (Tagancevs, 1265. 1.
p., Nr. 6.).

83) Sal. Tagancevs, 1266. l. p., Nr. 1.—4.: ,, .nepionb BpeMeHH, NPeAHa3HAYEH-
Hbill IS HOYHOTO OTAOXHOBEHifl... HE TOJbKO KOCMHYeCK'# mnepioas CYTOKb, HO M onpe-
nbaennoe ObITOBOE ero 3HayeHie'.

84) Izslégts laiks, kad vilciens stiv uz rezerves sliedém, neatrodoties ap-
groziba.

85) Sal. Tagancevs, 1261. 1. p., Nr. Nr.l.—6. ,,Bb BHAY HapYLIeHiS TaKuUMb
00pa3oMb MOKOA NMOrpeGeHHAro - - - YCHICHHAS 3Hepris 3Mo# Boau®.

86) Kovalifikacijas motivs starp citu — ceribas trikums uz palidzibu no

malas un panemsSanas viegla izdariSana nakts tumsa (sal. Tagancevs, 1259., Nr. 4.).
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svarigs kaitejums®). parmacibas nams (547. panta 1. punkts).
Sa panta, ka ari visas Larv. Sodu likuma attiecigo pantu
sistemas pareiza izpratne iesp€jama vienigi sakarda ar para-
leli tai izdarito Kriminalprocesa likumu 39. panta pargrozi-
jumu. Péc likumdevéja domam -formala, péc objekta vérti-
bas, robeza aiz tiri praktiskiem apsvérumiem noradama pro-
cesuala likuma. Tamdg] Kriminalpr. lik. 39. panta ievests
noteikums, ka no miertiesne$a kompetences iznemtas lietas,
kuras objekta vértiba parsniedz Ls 1000. Bet Kriminal-
kodeka paredzéts, ka kvalifikacijai nepietiek ar to vien, bet
nepiecieSams vel svarigs kaitéjums®®) cietulajam. Tada karta,
ja nozagtas mantas vértiba parsniedz Ls 1000 bez sevis-
kiem vainas palielinatajiem 547.—549. p. paredzétiem apstak-
liem, lieta, kaut ari piekrit apgabaltiesai, bet ped€ja piemeros
546. p. noteikumus. Ta tad aizradijums uz to, ka veértiba par-
sniedz 1000 latu 547. panta ir pilnigi lieks.

67) Sur tur vél sastopamie parmetumi par termina «svarigs kaitéjums» ieve-
Sanu Sodu likuma 547., ka ari 541., 544. un 553. pantos ir nepamatoti, jo tada pati
vai tai Joti tuva formula pastdvéja jau 1903. g. Sodu likumos, piem., 202. p., 578. p.
2. d., 600., 601., 636. p. 2. un 3. d., 639. p. 2. un 3. d., 640. p. 2. un 3. d., 641. p.
2. un 3. d., 642. p. 2. un 3. d., 644. p. 2. un 3. d, 645. p. 2. un 3. d. No otras
puses jau 1903. g. Sodu likumos lietots tikpat visparigs izteiciens «mazsvarigs»,
piem.. 547. p. un 631. p.

So visparinajumu biezaka lieto$ana, ar ko tiesas ieskatam dota lielaka briviba,
bet uzlikts lidz ar to tiesnesim gritaks uzdevums, pilnigi atbilst jaunaka likumdo-
Sana valdo3ai tendencei, kas novérojams, piem., Vacijas 1930. g. projekta bez
visparéjiem §§ 76., 77. un 383. specialu gadijumu lielaka skaita. Sal. ari Polijas
1932, 2. kodeka 217. p. un no otras puses 257., 262., 263. un 264. p.

%) Sal. Sveices 1937. g. kodeka noteikumus par kvalificétu zadzibu (137. p.
3. punkts): «wenn er den Diebstahl als Mitglied einer Bande ausfiihrt... wenn
er das Stehlen gewerbsmissig betreibt... wenn der Diebstahl auf andere Weise
die besondere Gefihrlichkeit des Titers offenbart».

Pladaki ir Vacijas 1927./30. g. projekta atbilstofie noteikumi (§§ 329.—332.),
kas iz3kir: a) schwerer Diebstahl (5 punktos), b) Einbruch und Diebstahl mit
Waffen, c) gewerbsmissiger Diebstahl und) rduberischer Diebstahl.

Code pénal vel kazuistiskaks: «vol» kvalifice (381. p.), ja tas izdarits a) la
nuit, b) par deux ou plusieurs personnes, c¢) si l'un... était porteur d’armes
apparentes ou cachées, d) a l'aide d’effraction exterieure, d’escalade, de fausse
clef, dans une maison appartement etc. habités ou servant d’habitation ou leurs
dépendances, e) en prenant le titre d'un fonctionnaire etc.» 384. p. pants pie-
metina: effraction interieure un t. s. neapdzivojamu telpu uzlau3anu. 385. un
386. p. rada talak $adu vai tadu iepriek¥ minéto kvalificEjoSo nosacijumu daZadas
kombinacijas, pie kam atseviiki min «édifices consacrés aux cultes légalement
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Tiesa var piemérot ka drosibas lidzekli 548. un 549. panta
paredzeétos gadijumos notiesata ievietoSanu tiedi péc soda iz-
cie$anas droSibas ieslodzijuma (sal. 31. panta 1. daju)b?).

Latvijas Sodu likuma noteikumi par zadzibu ir ievéro-
jams vienkarSojums, salidzinot Latvijas kodeku ar bij. Krie-
vijas 1903. g. Sodu likumiem (11 pantu vieta tikai 5), bet
vienkarSoSanu varéja veél papladinat, izlietojot kvalificétas
zadzibas noteik3anai tadu pat visparéju formul&jumu, kads
lietots personas aizskarumiem (sal. 430. p.).

§ 39. LaupiSana, izspieSana, Santaza™).

Ja laupiSana saprotama ka viens no zadzibas veidiem, un proti,
ka zadzibas veids, kas kvalificéts’) péc darbibas panémiena, tad
laupi¥anu varétu definét ka svelas kustamas lietas nelikumigu pa-
nem¥anu ar «vardarbibu» sava vai citas personas laba (vol commis
a l'aide de violence)™). Tads tie$am ir $3a nozieguma vésturiski
uzglabajies pamattips™). Tacu ar laiku $1 nodarijuma sastava ramji

établis en France», ka ari zadzibu, ko izdarijis «domestique ou homme de
service en gage, ouvrier, compagnon ou apprenti, individu travaillant habituel-
lement». 401. pants aptver subsidiari «les autres vols non specifiés dans la
présente section». Kia no 3a panta, ta no 381. un 382. panta redakcijas redzams,
ka «vol» paridas kd apvienojo¥s apziméjums daZadas sugas mantiskiem aizska-
rumiem.

%) Redakcijas saskanoianas nolika 547. panta, kas runa par kvalificétu
zadzibu 1. punktd (jo paturéts teikums «kuras vértiba parsniedz 1000 latu») vardus
«pie kam» vajadzéja atvietot ar vardiem «un pie tam» (sal. 541. p.).

Bez tam, ievérojot 524. p. 2. punkta noteikumus, nebiitu bijis lieki 547. panta
uzskaitijuma (ja paturét uzskaitijumu) ievietot ari noradijumu uz priek§metiem,
kas ievesti aizsargamo pieminek]u saraksta.

548. panta redakcijas saskanoSanai ar 526. panta redakciju 548. panta péc
varda «neapdzivotas» vajadzgéja atkartot vardus «&kas, kuga vai citas kadas
telpas».

) Sal. Frank, Raub und Erpressung (V. D. B. VI), 1.—142. lap. p. Sal
ari Wach, Legislative Technik (V. D. A. T.) VI, 50.—71. lap. p. par sakaru
starp laupiSanu un izspieSanu.

1)  Sal. Frank, 119, lap. p.

™) Code pénal, 382. p.; romiefu «rapina» tika saprasta tidia pa$d nozimé.

™) Romiefi pazina actioc vi bonorum raptorum (civilsods — quadruplum);
ja S0 nodarijumu izdarija cum armis, ex incendio vai naufragio, to sodija ar
crimen vis vai ka crimen extraordinarium (latrones, grassatores); sal. Liszt,
450. lap. p.
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izpleSas. No vienas puses jédzienu «fiziska vardarbiba» atvieto
plasaks jédziens preto3Sanas lausana, bet no otras — par panemsanas
objektu atzist, bez kustamam lietam (Sachraub), varda Saura no-
zimé, ari citus mantiskus objektus.

Tadi saprotot laupisanu, to var sadalit divos pamatelementos’):
a) miesas nebojajamibas vai brivibas aizskaruma un b) mantas aiz-
skaruma. Abi Sie elementi atrodas sava starpa kauzala un finala™)
sakara tada karta, ka mantisks zaud€jums ir miesas nebojajamibas
vai brivibas satriekSanas sekas, ko velgjies vainigais. Lidz ar to
skaidri ieziméjas laupiSanas tuva radnieciba ar diviem citiem no-
ziedzigiem sastaviem, un proti, ar piespieSanu (ka brivibas aizskar-
Sanu), ar ko més jau esam paspéjusi iepazities, un ar t. s. izspieSanu,
kuras daba mums vél jaapskata.

Ja piespiest nozimé «piedabuit citu ar fizisku vai psichisku ietek-
méjumu kaut ko izdarit, palaist vai ciest» un ja tada nodarijuma no-
ziedzigumu noteic ta nelikumiba™), ko kriminaltiesibas saista ar
vainiga lietoto piespieSanas lidzeklu ipasibu (vardarbiba vai draudi
ar nopietnu launumu)?), tad noziedziga «piespieSana», bez Saubam,
ir sugas jédziens™), pie kura laupiana, ka tas izriet no augstik iz-
teikta, un ari izspie$ana, ka parliecinasimies turpmak, pieder ka at-
seviski ta paveidi.

Talak, ja veéstures perspektivd «laupifana» un péc tam ari «iz-
spieSana» paradas ka jau izveidojuSies konkreti tipi, kam@r nozie-
dziga «piespieSana» ir jaunaka juridiska visparinajuma abstrakta for-
macija, negribot rodas slédziens, ka blakus «laupiSanai» un «izspie-
Sanai» parasta «piespieSana», ka delictum sui generis, ir ar subsidiaru
raksturu, aptverot tada karta visu to, kas neieklaujas ne laupiSana.
ne izspieSana.

)  Sal. Frank, 17. lap. p.

)  Sal. rurpat 129. lap. p. u. turpm.: «der Tédter muss sich der Freiheits-
beschrinkung bewusstermassen als Mittel zur Erreichung der Vermogensbeschi-
digung bedienen» (121. lap. p.).

") Sal. iepr. 252. lap. p.

77y Sal. t. s. «sodamus draudus» Sod. lik. (474. p.) vai «Bedrohung mit
einem Verbrechen oder Vergehen» vacu 1870./71. Strafgesetzbuch’a (§ 240.).

) Sal. Frank, 32. lap. p. ar atsauk3anos uz Bindingu (Lehrbuch, I. 88. lap.
p.): «jetzt ist man sich dariiber einig, dass die Ndtigung als Genusdelikt anzu-
sehen ist, von dem sich die Erpressung als besonderer Fall abgezweigt hat...»
Tam nebiit neruni preti tas apstaklis, ka parasti «piespieana» sodama ne visos
gadijumos, bet tikai pielietoto lidzekju zinamas intensivitates gadijuma (sal. Frank,
32. lap. p.).
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Gritak ir noteikt divu pédéjo sastavu (laupiSanas un izspie3a-
nas) savstarp€jas attiecibas.

___IzspieSanas jedziens izveidots jaunakas tiesibas no romiesu
«concussio»?). Sakuma «concussio» noziméja nelikumigu piespie-
Sanu izdot lietu. Ar izdoSanas elementu §i primitiva izspieSanas kon-
strukcija at8kiras no zadzibas, ar kuru arvienu saistijas priekS$stats
par panem¥anu®). Sameéra agri tomér guva virsroku izspiefanas pla-
$aka izpratne, proti, ka izspieSana uzskatama par nelikumigu pie-
spieSanu piekapties attiecibd uz visadiem mantiskiem labumiem.

1. Si jauna koncepcija noderéja par pirmo izejas punktu robe-
Zas nosprausanai starp izspieSanu un laupiSanu, un, proti, péc aiz-
skaruma objekta. Ta Vacijas 1870./71. g. Strafgesetzbuch’s saista
«Raub» (§ 249.) ar «lietas» panem3anu («wer eine fremde bewegliche
Sache ... wegnimmt»), prasot priek§ «Erpressung» (§ 253.) piespie-
Sanu ar noliku iegit nelikumigu «mantisku labumu» (um sich oder
einem Dritten einen rechtswidrigen Vermdgensvorteil zu verschaf-
fen»). Vel asak Sai zipa apzimé starpibu bij. 1903. g. krievu Sodu
likumi, kuri laupi$anas definicija (589. panta) ieslédz «sveSas kusta-
mas mantas®') papemsanu» un atSkiribas dé| izspieSanas definiciju
aprobeZo (590. p.) ar piespieSanu atdot «mantiskas tiesibas» vai iesta-
ties kada cita «neizdeviga mantas darijuma».

Bet ka jau iepriek$ teikts, «laupiSanas» talaka evolucija lietas
aizskarums mit€jas bat par laupiSanas atSkirofo pazimi. Ta, piem.,
Norvegijas kriminalkodeka 267. p. saskata «laupiSana» ka kustamas
lietas papem$anu, ta ari «piespieSanu izdarit darbibu, kas tas izda-
ritajam vai personai, kuras vieta vip§ to izdara, sagada mantisku
zaudgjumu». Ta tad, atSkiriba starp laupiSanu un izspieSanu $ini
zina pilnigi dzésta.

2. Lidzas objektu atSkiribai veca doktrina (sakot ar Carp-
zov'u)®?) starp laupiSanu un izspielanu izvirzija at3kiribu péc lietoja-

) Sal. Frank, 3. lap. p. u. turpm. Pieslédzoties Digestu formulai 47, 13.
«De concussione», franéu tiesibas pazina tikai concussio publica ki dienesta
noziegumu, kurpretim vacu tiesibas konstruéja tai lidzas ari t. s. concussio pri-
vata.

8) Sal. Frank, 5—6. lap. p.

8) Vardu «manta» bij. krievu 1903. g. Sodu likumi ari e lieto «lietas»
nozimé, kas sastada ipaSuma tiesibu priekimetu.

82)  Sal. Frank, 12. lap. p.: «begrifflich findet er den Unterschied darin,
dass der Réuber die Sache wegnimmt, der Erpresser sie sich geben ldsst (sal. fur-
pai, 101. lap. p.).
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miem lidzekjiem. Tad laupiSanas raksturojuma jaatspogulojas ieprieks
apraditam panemsanas un izdoSanas®) pretstatijumam. Tas tiesi iz-
teikts augstak minétajos ka vacu Strafgesetzbuch’a §§ 249. un 253.,
ta bij. krievu 1903. g. Sodu likumu 589. un 590. pantos.

Cita skatijuma apraditais pretstatijums sakrit ar t. s.vis absoluta
(vardarbibas) un vis compulsiva (draudu)®?) izikirS§anu: — viena ga-
dijuma (pie laupiSanas) prezumé& aizskaruma upura jebkada gribas
akta trukumu, bet otra (pie izspieSanas) gribas akts ir, kaut gan
sve$a ietekmé (quamquam coactus, voluit).

No tadas iz8kiribas tomeér atteiku$as ka jurisprudence, ta pozi-
tivas tiesibas. Tie$am, péc izskata vienkar$a «vardarbibas» un
«draudu» iz8kiriba «laupiSanas» un «izspieSanas» antitezes piemero-
$ana spéj radit lielas Saubas. Kad uzbrucgjs uzbruk savam upurim,
znaudz to un, tada karta atnemot vinam faktiskas pretoSanas iespzju,
atnem tam naudas maku, — meés daudz nedomajot sauksim to par
laupisanu (panems3ana ar fiziskas vardarbibas palidzibu). Bet ka
bis, ja uzbrucéjs, pieliekot revolveri upurim pie kriitim, prasis at-
dot naudas maku (la bourse ou la vie!) un nelaimigais upuris, baidi-
damies par savu dzivibu, atdos to uzbrucéjam? Stingri nemot mums
Seit dariSana ar «vis compulsiva», bet ir teorija, ir likums sauc to par
laupiSanu, kas izdarita ar draudu palidzibu. Un tas pats bis, kad
cietuSais atdod uzbrucéjam savu naudas maku pédgja sitienu
ietekmé, t. i. pgc butibas draudu ietekmég, ka biis vél jauni sitieni®?),
Mg@s tomér saucam to par laupiSanu. Un tieSsam, péc bij. 1903. g.
krievu Sodu likumu 589. panta laupisana var notikt ar vardarbibu
pret personu un sodamiem draudiem, bet péc vacu Strafgesetzbuch’a
§ 249. «Raub» notiek «mit Gewalt gegen eine Person oder unter
Anwendung von Drohungen mit gegenwirtiger Gefahr fiir Leib und
Leben»%). No otras puses krievu 1903. g. Sodu likumu 590. p. pazist
izspieSanu, ko izdara ne tikai ar vardarbibu pret personu, bet pat
«nodarot miesas bojajumu», un gluZzi tapat vacu Strafgesetzbuch’a

8%)  Sal. iepr. 321. lap. p.

8)  Sal. Frank, 19. un 30. lap. p.: «...das Ergebnis der gemeinrechtlichen
Doktrin... die Erpressung kann durch jedes Zwangsmittel mit Aulnahme der
vvis absoluta» begangen werden...»

%) Sal. Frank, 20. lap. p. ar atsauksmi uz Bindingu: «der Angreifer hat
ihn nur durch die Furcht vor neuen Priigeln gefiigig cemachts.

56)  Norvegijas kodeka § 267., ki més redzéjam, iet vél talak, sal. iepr.
321. lap. p.
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§ 253., runajot par «Erpressung» stada lidzas tadas izdariSanu «durch
Drohung» vai «durch Gewalt»%7),

3. Atliek (cik talu runa ir par draudiem) tres$a atskiriga pazime,
kas ar1 attiecas uz lidzek|u raksturojumu, un proti:

a) draudu ar talitéju launumu laupi$ana pretstatijums draudiem
ar nakamu launumu izspie$and. Sidim domam daudz piekritéju li-
teratura, un tas atraduSas sev izpausmi vacu 1870./71. g. Strafgesetz-
buch’a § 249., kur «Raub» sastavam prasita vai nu «Gewalt» gegen
eine Person» vai «Drohung mit gegenwdrtiger Gefahr...» To pasu
formulu més sastopam Sveices jaunaja 1937. g. kodeka (139. p.), ne-
rundjot jau nemaz par Vacijas 1927./30. g. projektu (§ 338.). Franks
visparina to, prasot, lai pie laupiSanas, ar ko ta atSkirtos no iz-
spieSanas, butu sevisks tuvums laika un telpa starp upura brivibas
aprobezoSanu un mantiska kaitéjuma nodarilanu®®).

b) Taja pa3a plaksné atrodas at3kiriba péc draudu smaguma vai,
runadjot vispariga karta, peéc piespiefanas lidzek|u intensivitates®®).
AtgrieZoties pie iepriek$ citétiem pozitivo tiesibu noteikumiem, més
ievérojam, piem., vacu Strafgesetzbuch’a § 249. draudu definiciju
pie laupiSanas (Raub) ka «Drohung mit gegenwirtiger Gefahr fiir
Leib und Leben», bet § 253. pie parastas. «Erpressung» vienkar$i ka
«Drohung»*). Vacu 1927./30. g. projekta § 338. atkarto gandriz
vardu pa virdam § 249. noteikumus attieciba uz laupiSanu. AtSki-
riba no ta, projekta § 339. prasa izspie$anas sastavam tikai (gefidhr-

87)  Sal. Frank, 111. lap. p.: «hiermit wird zugleich gesagt, dass unter die
Erpressungsmittel auch die vis absoluta aufzunehmen ist». Taisniba, Norvegijas
kodeka § 256. pie izspiefanas nepiemin tieSi vardarbibu, bet runa visparigi par
«pretlikumigu uzvelanos» vai «draudiemo».

%)  Turpat, 130. lap. p.: «dass zur Annahme von Raub der blosse kausale
Zusammenhang zwischen Freiheitsbeschrinkung und Vermogensbeschidigung nicht
geniigt, sondern das Verhéltnis der rdumlichen und zeitlichen Nihe hinzukommen
muss».

89)  Turpat, 141. lap. p.: «als das naturgemidsse Kriterium der Unterschei-
dung von Raub und Erpressung iiberhaupt ist die Intensivitdt der Zwangsmitiel
anzusehen: bei leichteren — Erpressung, bei schweren und unmirttelbar von
Person zu Person angewandten — Raub».

)  Vacu 1870./71. g. Strafgesetzbuch’s (§ 254.) iz3kir «schwere Erpressung»
(durch Bedrohung mit Mord, Brandstiftung und Ueberschwemmung) un t. s. «ridu-
berische Erpressung», kad pie izspieSanas lietoti tie pa8i lidzekli, ki pie laupi-
fanas, un izspieSanu soda ar laupi$anu (§ 255.).

21%
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liche Drohung», kas tuvak noteikta projekta § 9.91). GluZi tapat
Sveices 1937. g. kodeks uzglabajis laupiianas defingjumam «Be-
drohung mit einer gegenwiirtigen Gefahr fiir Leib und Leben»
(139. p.), aprobeZojoties izspieSana tikai ar «schwere Drohung».

Pie tam 3i pedeja, ka varétu likties, stingri principiala atSkiriba
nolidzinata bij. 1903. g. krievu Sodu likumos, kas, ka més jau redze-
jam, atzist par iesp€jamru izspieSanas izdariSanu ne tikai ar «vardar-
bibu pret personu» un «sodamiem draudiem», bet ari ar «miesas bo-
jajumu»(!).

Ja pozitivas tiesibas, uzglabajot blakus vienu otram laupiSanas
un izspieSanas sastavus, keras to norobeZo$anas nolukos pie ieprieks
apradito pazimju vienas vai otras kombinacijas, tad jautajuma at-
risinaSanai par to savstarpéjam attiecibam de lege ferenda ir divi
celi: vai uzglabat «laupiSanas» ka kustamas lietas panems$anas ar
brutalu varu vésturisko figuru un blakus tai konstruét, — ki to
dara Bindings, plaSaku visos virzienos subsidiaru «piespieSanas» sa-
stavu, vai, reforméjot laupi$anas sastavu, — bet atstajot miesas bo-
jaSanas gadijumu pieméroSanu vienigi laupiSanai, — nospraust bez
tam starp laupiSanu un izspieSamu vispar robeZu péc lietotas pie-
spieSanas tieSuma (intensivitates) pakapes. Tada konstrukcija abi Sie
sastavi atdkirsies no parastas «piespieSanas» ar to, ka p&dgjai princi-
piali trikst mantiska zaud€juma nodariSana un mantkariga noluka
nelikumiga labuma iegiiana®).

Pieturoties p&déjam viedoklim, més pieskaitisim:

a) laupiSanai:

2) kustamas mantas panem3anu, kas izdarita ar miesas boja-

jumu, tapat ar

B) piespieSanu atdot mantu vai atkapties no tiesibam uz man-

tu®), vai noslégt neizdevigu mantisku darijumu, kad pie-
spieSana izdarita ar miesas bojajumu, vardarbibu pret per-
sonu vai ar tiefiem draudiem tilit izdarit miesas bojajumu,
vardarbibu pret personu u. tml., turpretim

91) Sal. 7. p «eine gefihrliche Drohung» — Drohung mit Gewalt, mit einem
Verbrechen oder Vergehen, mit einer Strafanzeige oder mit der Offenbarung einer
Tatsache, die geeignet ist, den Ruf zu gefdhrden, gleichviel ob das angedrohnte
Uebel den Bedrohten selbst oder einen anderen treffen soll.»

#2)  Sal. Frank (27. lap. p.) ar atsauk3anos uz Merkelu: «in dem Erfordernis
der Rechtswidrigkeit des Vermdogensvorteils ist auch der der Vermdgensbeschi-
digung enthalten.x

%) Sal. Norvegijas 1902. g. kodeka § 267.
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b) izspieSanai més pieskaitisim piespieSanu atdot mantu, atkap-
ties no tiesibam 'uz mantu vai noslégt neizdevigu mantisku darijumu,
ja piespiesana izdarita ar vardarbibu pret lietu, vai ar sodamiem drau-
diem, kuriem nav tik tieia rakstura.

1. Laupifana®). Sastadoties, ka teikts, no diviem aizskaru-
miem, kas sava starpa atrodas kauzala un finala%) attieciba, proti:
a) no miesas bojajuma vai augstak apraditda nozimé bistamiem
draudiem®) un b) no mantiska zaudéjuma izdariSanas ar mant-
karigo noluku, laupiSana ir pabeigta 1idzigi zadzibai, ja iestajies mi-.
nétais zaudéjums, kaut ari ceramais labums vél nebutu panakts.

Miesas bojajums laupi$ana var sasniegt visaugstiko pakapi ka
nonavésana nolika papemt mantu, bet var arl sastavét no «viegla
bojajumas.

Vardarbibu laupisana parasti noteic ka «vardarbibu pret per-
sonu». P&c citu domam ta var bt ari vérsta pret lietu, ja tada iedar-
biba uz lietu sp€jiga lauzt laupiSanas upura pretestibu’). Bet ta ka
pie tam zud «tieSuma» pazime, tad to pareizak attiecinidt uz iz-
spieSanu.

Draudiem pie laupiSanas jabiut ar «tieSuma» raksturu un ar
priek3statu par «talitéjam nopietnam briesmam». Nav vajadzigs, lai
draudi isteniba biitu realizéjami; pietiek, ja tie liekas par tadiem
laupiSanas upurim (piem., draudi ar nepieladétu revolveri).

Apzinatas preto3anas salau$anas lidzekliem laupiSana pielidzina
arl upura novesanu bezsamanas stavokli nolika to aplaupit.

%)  Sal. Kruglevskis, 151.—165. lap. p.

95) Izslédz tapéc gadijumus, kad kads afektd nondvé otru un péc tam sadoma
to aplaupit, vai kad péc zadzibas izdariSanas tas pariet uz vardarbibu.

%) Senvacu tiesibas izfkira: a) einfachen Raub, ko izdara atklati, bez
vardarbibas, un b) ausgezeichneten Raub ar vardarbibu vai ar draudiem (Frank,
119. lap. p.). GluZi tapat agriakas krievu tiesibas izikira apméram péc tam paSam
pazimém a) rpabexs un b) pastoi. Tagad ,rpabexs' ietverts zadziba.

*7) Sal. Frank, 21./23. lap.: «wenn (die Gewalt) irgendwie den Menschen in
Mitleidenschaft zieht... wenn die Tiiren und Fenster eingeschlagen werden und
die Bewohner so der Zugluft ausgesetzt werden (physische Einwirkung)...» «der
Sammler, dessen Gemilde zerstort werden, kommt... unter den physischen
Einfluss der Gewalt...»

Sal. Tagancevs, 1247. lap., Nr. 5: Hacunie, KaKb cnoco6b NOXHILEHIA MOKETH
HANPAaBAATLCA HAM NPOTHBSL Bewel wau npotuss auua. Hacuaie npotnsd Beule#t, coctof
B: ynoTpebneHin Gonbe wam menbe 3HauuTenpRaro ycunia aas otabaeris Beww oTb
HapywaeMaro Baanbnif.. He moXerTh wmbTh 3Haveris npusHaka kaaccHduKauin nMy-
LIeCTBEHHBIXD NpecTynaeHif...
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Kas attiecas uz laupisanas veidiem, tad privilegéti gadijumi lo-
giski izsledzami®). Toties domajami kvalificeti gadijumi, atkariba
no nodarito bojajumu, vardarbibas vai draudu seviskas intensivitates,
noziedziga nodaritaja bistamibas un laupiSanas izdariSanas vietas un
laika: apdzivota €ka, atklata jura (peraterie, Seeraub), uz atklata
cela (larrons publics), nakti u. t. t.

I1. Izspiefanas®®) gala mérkis tas pats, kas laupisanai — neliku-
migs mantisks labums noziedzigam izdaritajam vai treSai personai,
kas saistits ar cita mantisku zaudejumu. Lietojamie lidzekli izspie-
Sana nesasniedz tadu intensivitati ka laupiSana. Vispirms izslédz ka
visintensivako lidzekli — miesas bojajumu. Otrkart, izspie$anas jé-
dziens nav savienojams ar noveSanu bezsamanas stavokli, tapéc, ka
te pavisam atkrit gribas akta iespgéjamiba!®?). Kas attiecas uz pie-
spieSanu ar vardarbibu un draudiem, tad, ka iepriek§ atziméts, tie
iespéjami, bet bez ta tieSuma un iestaSandas tilitéjibas, kas raksturo
laupisana lietojamos piespie$anas lidzeklus. «Vardarbiba pret per-
sonu» ka piespieSanas lidzeklis iesp€jama varbdit tikai, ja to ver§ pret
tresam (tuvam) personam (sal. atseviski italu ricatto, ar ko saprot
cilvéeka nolaupiSanu noluka sanemt par vina atsvabinasanu izpirk-
Sanas maksu no citas personas). Toties izspieSanai katra zipa ja-
pieskaita «vardarbiba pret lietu».

«Draudi» izspieSana rada launumu, tikai attalaku laika zina'®!).
No «bridinajuma» tie, protams, at3kiras ar to, ka bridinatajam nav
iespéjams ietekmét launuma iestaSanos vai neiestaSanos. Jaatzimé,
ka ari jau iestajies Jaunums var biit draudu priekSmets tada gadi-
jumai, kad vainiga pienakums bijis So launumu noverst.

Draudu «nelikumibas» noteikSanai svarigi, ki to pierada Bin-
dings'™), lai launums, ko satur draudi, nebitu tdds, ko péc likuma
normali var noveérst ar noteiktu mantisku upuri («als dessen norma-
les Abwendungsmittel von Rechts wegen ein Vermdgensopfer er-
scheint»), piem., kreditora draudi uzteikt aizdevumu, ja paradnieks

9%) Sal. Frank, 119. lap. p.: «(Raub) unter Angehdrigen (ist als gemeiner
Raub zu strafen».

%)  Sal. Kruglevskis, 228.—238., 378.—389. un 479.—499. lap. p.

100)  Sal. Frank, 11. lap. p.

101y Sal. Frank, turpat: «bei der concussio (wird) mit einem zukiinftigen
Ubel gedroht.»

102)  Sal. Frank, 24. lap. p. citatu no Bindinga Lehrbuch'a 1, 379. lap. p.
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nebiis ar mieru turpmak maksat augstakus procentus!’®). Ta ir ta
launumu kategorija, kuru apzimé$anai Frank’s liek priek$a vardu
«verkehrsmissig», t. i. tadu, ar kuriem jarékinas péc pastavoSiem ci-
vilapgrozibas noteikumiem!%),

IzspieSana pabeigta, kad lieta nodota vai mantiskas tiesibas no-
tikusi piekapSanas, vai neizdevigais darijums noslégts, lai gan labumu
ta persona vél nav sapémusi, kurai tads bijis noziméts. Sini zipa
starp izspieSanu un laupiSanu starpibas nav, citiem vardiem — ne-
piecieSams tikai, ka teikts, lai iestatos mantisks zaudéjums.

Apstridams, tapat ka pie zaglanas, ir jautajums, vai tads zau-
déjums ir, kad izspied&js grib apmainit pieprasamo objektu ar citu
tam lidzvertigu'®®). Runijot par zadzibu, més noteicaim, ka pilniga
lidzvertiba, kas novér§ zaudéjumu, domdjama tikai pie t. s. pilnigi
apmainamam lietam (res fungibiles). Ievérojot, ka izspieSana, li-
dzigi laupiSanai, sastidas no diviem aizskarumiem (brivibas un man-
tas), jaatzist, ka ja pie lietu pilnigas apmainamibas specifiska izspie-
Sanas (laupi$anas) ipatniba atkrit, tad tomér paliek sodamais «pie-
spieSanas» sastavs,

ITI. SantaZa. Ja parasta izspieSana tam launumam, ar ko vai-
nigais draud savam upurim, jabut nelikumigam, tad bez tam doma-
jiami arl draudi ar tadu Jaunumu, kuram $a rakstura nav'%%),

Gadijumus, kad noteikta |Jaunuma sagadasana citam pati par sevi
pilnigi likumiga, més pazistam no kriminaltiesibu vispargjas dalas.
Tie ir, ja likums noteiktam labumam atrauj tiesibu apsardzibu attie-

ciba uz kadu noteiktu $a labuma sagrausanai pilnvarotu subjektu'’7).

103)  Péc Bindinga domam izspieSana ir, kad kreditors ar tadiem paSiem drau-
diem prasa paaugstinatu procentu nomaksu par notecéju’o laiku (sal. turpat).

104)  Sal. iepr. 253. lap. p. piez.

105y  Sal., Frank, 28. lap. p., kur minéts strids starp Vermdgenstheorie (ne)
un Vermogensrechtstheorie (ja).

108y  Sal. Frank, 23. lap. p. u. turpm.: «dass auch die Drohung mit einem
an sich nicht rechtswidrigen Uebel geniigen kann, unterliegt allerdings keinem
Zweifel .. .»

Sal. Tagancevs, 1328, lap. p., Nr. 1. un 1330. lap. p., Nr. 6.: « ,,yipo3a (npu
BHIMOraTenbeTBE) TPO3NTH NPHHYKIAEMOMY 3T0MB HMD He Bbi3BaHHBIMB; 3710 (NpH
wanTaxB) o06yci10BAEHO BHHOBHOCTEI) HAH HEOCMOTPHTENBHOCTHI) CaMOro TNPHHYMIA-
eMaro H/iH OJHOTO H3b YASHOBb €ro CeMbH... OCYIlecTBAeHie Toro, u4bMb rposuTh BH-
HOBHbIH NpH -waHTakb Bb GoabluuHCTBS caywaeBb HE NPeCTYNHO, a HHOTAA Jawe Mo-
XBaJbHO... MIAHTAXHCTE NPHKPHWBAETCH JAHYHHON 3aKOHHOCTH...*

%) Sal. manu kursu, 1, 76. lap. p. u. turpm.
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Prokurora pienakums (legalitates pazime) ir uzsakt pret zinamu
personu kriminalvajasanu, kad tam kluvis zinams, ka vina izdarijusi
noziegumu. Privatpersonai ir tiesibas zinot par noziegumu attieci-
gai varai, lai tiktu uzsakta kriminallieta. Priek3niekam ir tiesibas
un bieZi pienakums uzlikt padotajam disciplinarsodu. Atlaujot tados
gadijumos sapju sagadasanu citam, bet daZreiz pat prasot to, tiesibas
tomer saista to ar noteiktu tiesisku noliku. Ja tas pats launums biis
sagadats cita, veél jo vairak, savtiga noluka, tad ta tiesiskums atkrit.
GluZi tapat k]ust par nelikumigiem draudi ar tamlidzigu |Jaunumu, ja
tie izdariti, lai sasniegtu nelikumigu mérki. Piem., ja kads draud pa-
zinot par otra izdaritu noziegumu, lai piespiestu nozieguma izdaritaju
dot vipam vai trefai personai kadu nesaistitu ar minéto noziegumu
mantisku atlidzibu u. t. t.1%8). Péc Franka pareizas piezimes vaini-
gais tada gadijuma tikai padara smagaku stavokli, kura upuris jau at-
rodas. Vainigais isteniba cen3as iegiit mantisku labumu par ta neiz-
darilanu, ko izdarit ir vipa pienakums vai tiesibas; vin§ prasa, lai
upuris atpérkas.

Sai iz3kiriba starp draudiem ar nelikumigu vai likumigu |au-
numu konstruéjas izspieSanas daliSana divos veidos: a) izspieSana
Saura nozimé, par kuru runa bija augstak, un b) t. s. Santaza.

SantaZas (chantage) konstrukcija paradijas vispirms Francija
sakara ar 1863. g. izdoto specialo likumu, kas papildinaja Code pénal
loti triicigos noteikumus par izspieSanu (extorsion). To parpéma
citas likumdo3anas kd delictum sui generis, pie kam tas radnieciba ar
noziedzigiem nodarijumiem, kas pastav no citas personas bezizejas
stavokla savtigas izmanto¥anas, noveda (sal., piem., bij. 1903. g. Sodu
likumus) pie pilnigas vinas atdaliSanas no izspieSanas un pievieno-
Sanas pavisam citai nodalai, starp t. s. sodamas Jaunpratibas gadiju-
miem attieciba uz mantu, lidzas bankrotam un auglosanai (615. p.).
Tads viedoklis atrada sev aizstavjus ari vacu literatura'®®). Bet jau-
tajums, vai SantaZa tie$am iztur kritiku. Ja ari Santaza nevar no-
liegt zinamu radniecibu ar noziedzigu «izmanto$anu», tad tomér ie-
vérojams parsvars ir «3antaZas» lidzibai ar izspieSanu, un péc musu
ieskatiem daudz pareizak rikojas Norvegijas 1902. g. kodeks, pievie-

108) Sal. iepr. 253. lap. p.

109) Sal. Frank, 114. lap. p.: «wire es m. E. am richtigsten, die Strafbarkeit
durch Erweiterung des Wucherparagraphen oder durch Einfithrung eines beson-
deren Tatbestandes innerhalb der Ausnutzungsdelikte zu begriinden».
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nodams noteikumus par $antaZu visparéjam pantam par izspieSanu!'?),
ka to darijis ar1 pasa sakuma francu likums, kas radijis 3antaZas
konstrukciju un pievienojis $antazu ka otro dalu visparéjam pantam
par «extorsion» (400. p.).

Pie tam jaievéro, ka tam mantiskam labumam, péc kura tiko
vainigais, jabut parmerigam'''). Tas izriet zinama méra no 3$antaZas
augstak izteiktas konstrukcijas batibas, proti, ka SantaZa ir izspie-
Sana, draudot ar launumu, kas in abstracto nav pretlikumigs, bet ir
pretlikumigs in concreto sakara ar meérki, kuru dota gadijuma grib
panakt vainigais. Neviens nesaskatis SantaZzu prasiba samaksat pie-
ndacigu, bet nevis parmeérigu atlidzibu par zaud&jumu, kas nodarits
ar noziedzigu darbibu, piedraudot pretgja gadijuma par 3o noziedzigo
nodarijumu zigpot attiecigai varai!l?),

Vesturiski (ar pirmo francu 1863. g. likuma formul€jumu) iz-
skaidrojas, talak, SantaZas sastdva zinama saSaurinasana, aprobeZojot
lidzeklus, ar kuru palidzibu to var izdarit, proti, ar draudiem izpaust
godu apkaunojosu apstakli, it seviski, noziedziga nodarijuma izda-
risanu.

Pats par sevi saprotams, ka tapat ka vispar izspieSana, ari San-
taza nav vajadziga ne vainiga identitate ar to personu, kurai naktos
iegit mantisku labumu, ne upura identitate ar personu, kam biitu
jacie$ mantisks zaud&jums. Turpreti starp personu, uz kuru ziméjas
atklajums, un SantaZas upuri jabut tuvumam, kas sp&j upuri pie-
spiest!’?) uz noteiktu uzvesanos dota gadijuma.

10)  Saskapia ar Norvegijas kodeka § 266. sodams tas, kas «ar noliku iegit
sev vai citam nelikumigu labumu, piespieZ trefo personu ar savu nelikumigu
uzveianos vai ar nelikumigas uzveSanas draudiem izdarit darbibu, ar kuru tas
sagada sev vai tai personai, par kuru tas darbojas, mantisku zaud&umu...»,
tapat ari tas, kas «augstdk noradita nolika... nelikumigi piespieZ treSo personu
izdarit tadu darbibu, draudot ar apsidzéSanu vai pazinoSanu par sodamu noda-
rijumu vai ar godu apkaunojosa nodarijuma atklasanu».

nty  Sal. Frank, 107. lap. p.: denn zur strafbaren Chantage gehért oder
sollte doch gehoren, dass der Vorteil, den der Titer erstrebt, ein unangemessener
ist...»

12)  To padu prasibu Franks uzstada starp citu attieciba uz katru izspiefanu
(108. lap. p.). Ta pastaiv eo ipso raksturojot labumu ka prettiesisku, jo nevar
runat par tiesiskumu pie parmériguma.

13)  Santaa tapat dibinas piespieSana ka izspieSana vispar. Tapéc nav
nekada pamata vainiga iedarbibas apzimé&3anai uz vipa upuri lietot kddu citu
terminu, piem., «pamudindjums» (sal. bij. krievu 1903. g. Sodu likumu 615. p.).
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Santaza var but kvalificéta (privile¢eta Santaza péc nodarijuma
biitibas, jasaubas, vai domajama): péc subjekta, un proti, kad ta
kluvusi par amatu, kad to izdarijusi organizéta banda un, galvenais,
péc panemiena, kad ta izdarita periodiska prese, jo tur SantaZa fak-
tiski visvairak izplatijusies un ir visrealaka («dzeltena prese»).

Latvijas Sodu likuma noteikumi atbilst ieprieks izteiktiem teore-
tiskiem slédzieniem. Tie atrodas XXXVI nodalas 550., 551. un 552.
panta.

Sodu likums izskir:

a) laupisanu''?), no vienas puses:

1) ka sveSas kustamas mantas, dokumentu vai koresponden-
ces (525. p.) nelikumigu papemSanu ar noluku paturét
panemto sava vai citas personas laba, kas izdarita noda-
rot miesas bojajumu vai vardarbibu pret personu, lietojot
sodamus draudus vai novedot nesamanas stavokli (550.
panta 1. punkts), bet ari:

2) ka tielu piespieSanu atdot mantu, dokumentus vai kores-
pondenci (525. p.). vai mantiskas tiesibas, vai atteikties no
tam. vai iestaties cita neizdeviga mantiska darijuma, kas
izdarita ar miesas bojajumu vai vardarbibu pret personu,
vai lietojot sodamus draudus, noluka gut sev vai citam
mantisku labumu (550. panta 2. punkts);
abos gadijumos sods — parmacibas nams uz laiku, ne ma-
zaku par 2 gadiem''®); no otras puses:

114y Code pénal piemin laupiSanu nodalijuma ar virsrakstu «vols». Lidz-
tekus par to runa 38l. panta 5. punkts: «(vol) commis avec violence ou menace
de faire usage de leurs armes» (1832. g. 28. aprila likums) un 382. p.: «vol
commis a l'aide de violence (1863. g. 13. maija likums).

Sveices 1937. g. kodeks apskata «Raub» (139. p.) ka zadzibas veidu: «wer
in der Absicht einen Diebstahl zu begehen oder wer auf einem Diebstahl betreten
an einer Person Gewalt veriibt, sie mit einer gegenwirtigen Gefahr fiir Leib und
Leben bedroht oder sie in anderer Weise zum Widerstand unfihig macht...»

Vacijas 1927./30. g. projekts (§ 338), neatsaucoties tiedi uz «Diebstahls, dod
«Raub’am» definéjumu, kas p&c butibas sakrit ar zadzibas saturu, ko kvalificé
péc izdariSanas veida: «mit Gewalt gegen eine Person oder durch Drohung mit
gegenwirtiger Gefahr fiir Leib und Leben».

145)  550. panta 2. punkta trikst noradijuma uz mantiska labuma «nelikumi-
gumu», ka tas ir 1. punkta.

Tas pats sakams par 551. un 552. pantu, jo mantiska labuma nelikumigums
ir pamatelements visos uzbrukumos mantai.
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b) izspiefanu''®) ka piespieSsanu atdot mantu, dokumentus vai
korespondenci (525. p.), vai mantiskas tiesibas, vai atteikties
no tam, vai iestaties kada cita neizdeviga mantiska darijuma,
kas izdarita ar netieSu vardarbibu, vai ar netieSiem sodamiem
draudiem noluka git sev vai citai personai mantisku labumu;
sods — parmacibas nams (551. p. 1. d.); beidzot:

c) SantaZu''") ka piespie3anu (ar tadu pasu noliiku) nodot man-
tu, dokumentus vai korespondenci (525. p.), vai mantiskas
tiesibas, vai atteikties no tam, vai iestaties kada citad neizde-
vigd mantiska darijuma, kas izdarita piedraudot izpaust iz-
domatas''®) vai patiesas zinas: 1) par apstakli, kas dara ne-
godu cietu3ajam vai vina gimenes loceklim, kaut ari mirufam,
2) par to, ka cietuSais vai vina gimenes loceklis, kaut ari
mirusais, izdarijis smagu noziegumu vai noziegumu, 3) par
apstakli, kas satricina cietu$a tirdzniecisko kreditu (552. p.
I. d.). Sods — cietums uz laiku, ne mazaku par 3 ménediem.

IV. Tada karta, péc Latvijas kodeka, panemiana ar miesas bo-

jajumu, sodamiem draudiem vai noveSanu nesamanas stavokli —

Redakcijas saskanotibas dé| 551. panta vardu «atdot» vajadz@tu atvietot ar
vardu «nodot», kas lietots 550. pantda; 552. panta lietoti abi Sie vardi, kas ir
pilnigi lieki, ka tas redzams no 551. panta redakcijas. Vardu «atdot» 552. panta
varétu pavisam izmest.

16)  Code pénal noteic «extorsion» (400. p.) ta: «quiconque aura extorqué
par force, violence ou contrainte la signature ou la remise d'un écrit, d'un acte,
d’un titre, d’'une piéce quelconque contenant ou opérant obligation, disposition
ou décharge...»

Sveices 1937. g. kodeks ievieto Erpressung starp «Betrug» un «Wucher»,
noteicot to (156. panta) 3adi: «wer jemanden durch Gewalt (nevis «Gewalt an
einer Person») oder schwere Drohung oder nachdem er ihn auf eine andere
Weise zum Widerstand unfihig gemacht hat, notigt, ihm oder einem anderen
einen unrechtmissigen Vorteil zu gewdhren...»

Vacijas 1927.30. g. projekts stada «Erpressung» blakus «Raub’am» un nosaka
to 3adi (§ 339): «wer in der Absicht etc.... jemand mit Gewalt oder durch
gefdhrliche Drohung zu einer Handlung, Duldung oder Unterlassung nétigt, die
fiir das Vermogen des Genotigten oder eines anderen nachteilig ist...»

17 Code pénal (400. p. 2. d.) runa par FantaZu ka par «extorsion» paveidu:
«quiconque a l'aide de la menace écrite ou verbale de révélations ou d'imputations
diffamatoires aura extorqué ou tenté d’extorquer soit la remise de fonds ou
valeurs soit la signature ou remise des écrits énumérés ci - dessus...»

Sveices 1937. g. kodeks dara to paSu (sal. 156. p. 2. d.): «wer jemandzn
durch die Ankiindigung, cr werde etwas bekanntmachen, anzeigen oder verraten,
was ihm oder einer ihm nahestehnden Person nachteilig ist, veranlasst, szin
Schweigen durch Vermogensleistungen zu erkaufen...»
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arvienu ir laupi$ana un, otrkart, laupi$anai arvienu pieder piespie-
Sana ar miesas bojajumu, bet paréja zina laupisanas priek3nosacijums
ir tiesi draudi un vardarbiba pret personu, turpretim pie izspieSanas
vardarbiba un draudi neparadas tiesi.

Kas attiecas uz 3antaZu, tad te smaguma centrs pareizi parnests
piespieSanas lidzeklu rakstura, lai gan SantaZas pamatpazime, kura
pastav draudos izpaust patiesibu, padarita neskaidraka ar piemetina-
jumu, ka atklajumi var bat ari izdomati.

A. Kuvalificeti laupiSanas veidi ir''?):

1. péc subjekta (550. p. 2. d. 3. un 5. punkts), kad laupisanu
izdarijusas vairakas personas kopa, vai kad vainigais to
izdarijis amata veidd vai aiz paraduma, piekopjot sodamu
mantkarigu nodarbibu;

2. péc izdarisanas veida (550. p. 2. d. 1. un 2. p.), kad noda-
rits smags vai loti smags miesas bojajums, vai kad vaini-
gajam apzinati bijis klat ierocis vai riks uzbrukSanai vai
aizsardzibai;

3. péc izdariSanas vietas (550. p. 2. d. 4. p.), kad laupiSana
izdarita atklata jura (juraslaupisana).

Vacijas 1927./30. g. projekts péc biitibas stav uz ta paSa viedokl]a: tas pavisam
nepiemin ¥antazas atseviSku sastavu, bet no ta saucamas «gefihrliche Drohung»
piemin€juma iepriek¥ citéta § 339. izriet, ka minétais paragrafs par izspieSanu
aptver implicite ari $antaZu un ka «gefdhrliche Drohung» saskana ar § 9. 7. p.
satur sevi ari «Drohung mit einer Strafanzeige oder mit der Offenbarung einer
Tatsache, die geeignet ist, den Ruf zu gefihrden...» .

Sal. Italijas 1930. g. kodeka 628. un 629. p.

Sal. Polijas 1932. g. 258.—261. p.

118)  Sal. Tagancevs, 1331. 1. p., Nr. 11: ,# NPOTHED BbIMbILLIEHHAIO OOBHHEHIs
3A1MTA, NPHTOMB CBOEBPEMEHHANW, HACTONbLKO 3ATPYAHMTENbHA, HTO YIPOXKaeMbil He-
phiAKo NpeAnoYTeTH GTKYNHMTHCA OTH OrAalleHis, yEMb moaBeprathes emy'

S3 panta pirmatngja 1933. gada redakcija draudéjums ar izdomartu zinu iz-
pausanu bija pievienots 552. panta 2. dalai ka kvalificétas SantaZas 4. veids.

198y  Code pénal (332. p.) kvalifice «vol, commis a l'aide de violence» — asi
la violence... a laissé des traces de blessures ou de contusions...»

Péc Sveices 1937. g. kodeka (139. p.) kvalificéti: piedraudéjums ar navi,
smaga miesas bojajuma izdariSana, laupi¥anas izdarifana banda un vispar «wenn
der Raub auf andere Weise die besondere Gefidhrlichkeit des Titers offenbart.»

Vacijas 1927.[30. g. projekts (§ 339.) piemin visparéja karta «besonders schwe-
re Fille» un § 338. atseviSki gadijumu, kad laupiSanas sekas bijuias cietu$a nave
(sal. starp citu § 21., péc kura atbildiba par <besondere Folgen der Tat» sakas
tikai tad, ja ir bijusi vismaz neuzmaniba).
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Sods visos $ados kvalifikacijas gadijumos — spaidu
darbi uz noteiktu laiku, bet ja laupiSana izdarita banda, —
uz laiku, ne mazaku par 8 gadiem.

b) Kvalificets izspieSanas veids (péc subjekta) ir: izspieSana
amata veida, vai aiz paraduma, kad ar to piekopta sodama
mantkariga nodarbiba (551. p. 3. d.).

Sods kvalificétas izspieSanas gadijuma — spaidu darbi
lidz 8 gadiem, bet ja izspieSana izdarita banda — lidz 15 ga-
diem?!29),

¢) Santazu kvalifice péc subjekta (552. p. 2. d. 1.—3. pants,
1935. g. red.), un proti: ja ta izdarita banda, amata veida
vai aiz paraduma, piekopjot sodamu mantkarigu nodarbibu,
vai ja to izdarijis periodiska izdevuma izdevejs, redaktors vai
lidzstradnieks, draudédams izpaust kompromit€joias zinas

prese.
Visos kvalificétas SantaZas gadijumos sods — parmacibas

nams.

§ 40. Krapsana'?').

Krap3anas (Betrug, escroquerie,mumieHnnuectso) ka specifiska
pret mantu vérsta uzbrukuma jédziens, kas tagad pilnigi noteikts, ir
jaunlaiku tiesibu sasniegums.

Senaja Roma tas nepaspéja atdalities no visparéja «crimen falsi»
vai pareizak «quasi falsi», kur pirmaja vieta izvirzas ne mantiska zau-
déjuma sagadaSana, bet vainiga apmano$s darbibas veids'??). Mazu
progresu 3ai nozimé uzradija keizaru laika papildu sastava «stelliona-

120y Notiesatos par laupiSanu vai izspieSanu tie§i péc soda izcieSanas a1
tiesas lémumu (550. p. 6. d. un 551. p. 5. d.) var ievietot droibas ieslodzijuma
(sal. 31. p. 1. d.).

121y Sal, Foinickis, OcoGennaa uactb, 243.—260. lap. p.; Rommel, Der
Betrug (1894. g.); Hegler, Betrug (V. D. B. VII), 405.—534. lap. p.; Liszt, Lehr-
buch, 477—484. lap. p.; Frank, Strafgesetzbuch, 1I, 124.—144. lap. p.; Gold-
schmidt, Beitriige zur Lehre vom Kriditbetrug (Z. f. g. Strfw. 1927. g., 149.—165.
lap. p.); Griinhut, Der strafrechtliche Schutz wirtschaftlicher Interessen 1929. g.
(Die Reichsgerichtspraxis V, 116. I. p. un sek.); Tagancevs, JV.oxcenie, Jakobi
izdev. 1281.—1300. lap. p.

122)  Sal. jepriek¥éjo nodalu par pakaltaisifanu, § 26.; pilnigi aplami domat,
ka romieSu civiltiesibas darijumu slégiana pielaida kontrahenta maldind3anu.
Sadam domam pamata ir nepareiza atsauk3anias uz Pomponija izteicienu, ko mi-
ngja vardiem «naturaliter licere contrahentibus se circumvenire», atmetot iesa-
kumu «in pretiis emptionis venditionis».
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tus» izveidoSanas, kas noziméja péc tiesas ieskata ar kriminalsodu
«poena arbitraria» (at3kiriba no izstutiSanas vai naves soda, kas drau-
d&ja par crimen falsi) sodamu maniSanas nodarijumu, kur$ nebija ie-
vietojams kada no pastavoSiem tradicionalajiem noziedzigiem sasta-
viem!?), Ne labak jautajums bija nostadits sengermanu tiesibas, kur
viltus (nodevibas) panémiens vél vairak, ka romiesu tiesibu sistema,
noteica ar to saistito noziedzigo nodarijumu butibu. Tas deva ve-
lak iemeslu konstruét visparéja sastava teoriju «tiesibu uz patiesibu
(Recht auf Wahrheit) parkap3anu, kas aptvéra visus melu gadijumus
tiesiska apgroziba. Péc tam naca «meligas ricibas» diferenciacija, 3ki-
rojot to dazados nodalijumos péc tas tieSi aizskarta tiesiska labuma
pazimes. Vairak vai mazak tira veida «patiesibas aizskarums» pa-
glabajies, kA més redz&jam, tikai «vilto$ana un pakaltaisiana»'3*).
Mantisku noziegumu sfera mineta diferenciacija noveda gaku gala pie
seviSkd sastava konstrukcijas mantas aizskarumam ar viltu'®), Tada
visparinata formula tomeér ir loti ilgas, dazadus celus gajuSas attisti-
bas sasniegums.

Lieta ta, ka jautajumru par viltu lidztekus kriminaltiesibam ap-
stradaja ari civiltiestbas, kur macibai par «dolus malus» (launpratiba)
un ta ietekmi uz juridisku darijumu spgka esamibu u. t. t. ieradita
loti izcila vieta. Taisni civiltiesiskd apgroziba saka seviski spilgti
izcelties $a nodarijuma mantiska daba. Civiltiesibas pirmas ari deva
pareizu viltus butibas definiciju'®¢), konstrugjot to uz cietu$a «mal-
diSanos», ko launpratigi izsaukusi cita persona. Civiltiesibas aril
atmeta ideju par «absolitu tiesibu uz patiesibu»: tie meli, no kuriem
var paglabties, nerada juridiski - relevantu maldiSanos (jus civile
vigilantibus scriptum est!'*?), Bet no tada viltus, no kura pie parastas
uzmanibas paglabties griti, civiltiesibas aizsarga pievilto, dodot tam
tiesibu prasit pa dalai atcelt tadas maldi%anas ietekmé izdarito da-

123)  Ulpianus, 1. 3. § 1. D. 47, 20: «stellionatum objici his, qui dolo quid
fecerunt sciendum est, scilicet si aliud crimen non sit, quod objiciatur; quod
enim in privatis judiciis est de dolo actio, hoc enim in criminibus stellionatus
persecutio, ubicunque igitur titulus criminis deficit, illic stellionatum objicimus».
Sal. Rommel, 2. lap. p.; Hegler, 411. lap. p.

124)  Sal. iepr. § 25.

125)  Sal. Rommel, 3. lap. p.; Hegler, turpat; Liszt, 478. lap. p.

126)  Sal. piem. viltus definiciju Civillik. 1459. panta: «Viltus ir otras personas
prettiesigs maldinajums, lai vinu piedabitu izdarit vinas interesém pretéju darbibu
vai atturéties no tas.

127y Sal. Civillik. 1460. p. noteikumu: «Tas, kas viltu viegli varéjis noskarst,
tiesiskd nozimé nav atzistams par pieviltu.»
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rijumu, pa dalai atlidzibu par vinam nodarito zaudéjumu'?®). Pa-
stavot tadai civiltiesiskas apgrozibas apsardzibai pret viltu, nav vis-
par vajadziba péc kriminalrepresijas'®?). Un tikai atsevi$kos gadi-
jumos, kas diiras acis pat pie pasa primitivaka mantiskas apgrozibas
nostadijuma, sak iejaukties sodoSa vara ar dazZu civila viltus gadi-
jumu penalizaciju, sodot tos kazuistiski ka delicta sui generis, piem.,
par nepareizu méru un svaru vai par nepareizu naudas aprékinasanu
pircéjiem ikdienas tirdzniecibas apgroziba u. tml. Sim virzienam
pieturas vél tagad francu likumdoSana'3).

No otras puses teoretiki kriminalisti, cen3oties ieslégt kriminal-
tiesibu sistema visparigaku sodamas apmanisanas tipu, pievienoja
pirmaja laika to «panems$anas» sugas jédzienam, pie kam atSkirot no
slepenas, atklatas un vardarbigas panems$anas, radija panemsanu ar
viltu. Tada karta radas zadzibas sastavam nokopéts sastavs «sveias
kustamas mantas panem3ana ar viltu, piesavina$anas noluka, ko pa-
zist bij. krievu 1903. g. Sodu likumi'3?) .

So rimju Saurums bija skaidrs pats par sevi.

Ja jau izspie$ana un tai radniecigos nodarijumos, kas konstrugti
uz upuru piespieSanu izdarit zinamu ricibu attieciba uz mantu, izra-
dijas nevieta aprobezot aizskdruma objektu ar kermeniskam un pie
tam tikai kustamam lietam, tad tas ir pavisam nepareizi tur, kur uz
mantu attieco$as riciba, kas cietu$ajam rada zaudéjumu un vainiga-
jam labumu, izsaukta ar viltu. Par aizskaruma objektu krap3ana,
tapat ka izspieSana un pa dalai pat laupiSana un Santaza k{ast manta
vispar, vai ta ir konkreta lieta, vai lietu kopiba, vai pat kadas ab-
straktas tiesibas uz mantu. Reizé ar to krapSanas jédziena zaudé
savu specifisko nozimi «panems$anas» elements, ka lietas iznpem3ana
no svesas valdi$anas.

Rezultata, saplastot abam augstak apzim@&tam stravam, radas
formula, ko tagad pienémusi kriminaltiesibu' teorija un likumdoSana.
Si formula definé krapSanu ka «cita pamudina$anu, savtiga noluka,

128)  Qal. Civillik. 1461. p.: «Tas, kas ar viltu piedabiits noslégt darijumu,
var prasit, lai to atce|]. Bet ja viltus ir bijis par iemeslu tikai daZiem darijuma
noteikumiem, tad pieviltajam ir tikai tiesiba prasit zaud€jumu atlidzibu.

120)  Sal. Rommel, 1. lap. p.: «dass gzivilrechtlich ein sehr ausgedehnter
Schutz gegen betriigerische Uebervorteilung gegeben war und deshalb ein drin-
gendes Bediirfnis des offentlichen Rechts dazu nicht vorlag...»

130)  Sal. Code pénal 405. p. un 1905. g. 1. aug. lik. 1. p. «Sur la suppression
des fraudes dans la vente des marchandises.»

131)  Sal. bij. krievu 1903. g. Sodu likumu 591. panta 1. punktu.
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ar viltu izdarit vai palaist to, kas savienots ar vina vai treSas personas
mantisku zaudéjumu»3?),

Bet tad gluzi taisnigi uzstada jautajumu, kur ir starpiba starp
civiltiesisku viltu un viltu ka kriminalnodarijumu, ko dévé par krap-
Sanu. Acim redzot, ta nav mantiska zaudéjuma un nav ari tieksmé
nelikumigi iedzivoties. Smaguma centrs ka $e, td tur atrodas mani-
taja darbibas panémiena. Bet ari Sai zinia it kA nebatu starpibas.
Manitajs panak cita maldinasanu, tie$i radot vina maldinajumu, vai
atbalstot to ar savu uzve$anos'), un tadi pamudina savu upuri dar-
boties vai palikt bezdarbigam tanis nepareizas domas, ka vin$ to dara
tas mantiskas sferas interesés, ar kuru vin$ rikojas, kurpretim isteniba
kaité tai. Kapéc tad, jajauta de lege ferenda, viena gadijuma par
to uzliek sodu, bet cita ne? Vai starp tiem vispar ir kada kvalitativa
iz8kiriba?

Neklidisimies, ja uz $o jautajumu atbildésim noraidigi. Starpiba
ir tikai kvantitativa. Ta pastav viltigas (Arglist) darbibas intensivi-
tates pakapé vai, pieejot $im jautajumam no cita viedokla, lielaka vai
mazaka iesp€jamiba viltus upurim izsargdties no tas.

Fran¢u tiesibas noteic 5o intensivitati ka seviSku «manoeuvres
frauduleuses» piem&rosanu, atikirot tos gadijumus, kad tadu sevisku
specifisku manipulaciju vai viltus trikst. Vacu formula iziet no t. s.
«Vorspiegelung falscher Tatsachen», kam pielidzina ari «Entstellung»
vai «Unterdriickung wahrer Tatsachen» (isto faktu sagrozi$ana vai
slép3ana), pienemot visos 3ajos gadijumos vainiga viltigas aktivi-
tates'*) esamibu un atSkirot tos no vienkarSas cita k|adas izmanto-
§anas'). Vacu formula stipri stiepjamaka ka franfu un nozimé
veselas rindas civilnepatiesibas gadijumu parnesanu kriminali sodamo
kategorija.

Iespéja pasargaties no viltus pretéji proporcionala tas intensi-
vitatei. Pozitivas kriminaltiesibas'?*®) uzskatijusas par labaku apsta-
ties tieSi uz viltus intensivitates pakapes, bet zinatne pazist m&gina-

132)  Sal. Liszt, 478. lap. p.: <«Vermogensbeschddigung in Bereicherungsab-
sicht, herbeigefiihrt durch arglistige Tduschung...»; sal. ari Frank, 1I, 124. lap. p.

123)  Sal. Hegler, 419. lap. p.: «Erregnung oder Unterhaltung eines Irr-
tums...»

134)  Sal. Hegler, 421. lap. p. ar atsauksmi uz Bindingu un Hélschner'u:
«(darin) ist jedenfalls an sich ein aktives, irreleitendes Verhalten zu verstehen...»

135)  Sal. Hegler, 423. lap. p.: «deshalb geniigt blosse Benutzung eines an
sich schon vorhandenen Irrtums nicht... »

136)  Cita lieta — pozitivas civiltiesibas, sal. Latv. 1937. g. Civillik. 1460. p.
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jumus izlietot ka mérauklu ari lielaku vai mazaku iesp&jamibu pasar-
gaties no viltus'¥?), Péc vienas teorijas («normala saprata») viltus
sodamos gadijumos neieskaita tos, kas no viltus var izsargaties ar
parasto dzives uzmanibu. Sas ar «normald», t. i. vidéja saprata pa-
zimi oper€josas teorijas trikums ir tas, ka ta nodod apmanitaju rokas
taisni tos, kam visvairak vajadziga publiskas varas aizsardziba, un
proti, nepiedzivojusus, vajus, zem vidéja limena stavoSus!®®), Otra
teorija («individuala saprata») iziet, otradi, no pievilta personigam,
kaut ari vidéja cilvéka normai neatbilsto§am ipasibam. Tad izskirosa
nozime ir uzmanibas pakapei, uz kadu dotos apstakl|os bijusi sp€jiga
pievilta persona (nepiedzivojis, salidzinot ar piedzivojuSu; b&rns —
ar pieaugusu; vientiesigs laucinieks, kas iekluvis lielpilsétas mutuli,
un «slip€ts» pilsétnieks u. t. t.) un iespé€jamiba izsargaties no viltus
iegiist ne absolutas, bet relativas mérauklas raksturu. Otra teorija,
bez Saubam, atbilst daudz vairak taisnibas prasijumiem ka pirma.
Ka viltus intensivitates novértéjuma korrelats, kads novértéjums péc
savas biitibas ari ir relativs, ta var derét tiesai, noteicot atseviskos
konkretos gadijumos noziedziga viltus esamibu vai neesamibu.

Jautajumu, pret ko'*’) vérsts aizskarums krapsSana, iz3kir gluZi
analogiski iepriek$ attieciba uz izspie$anas objektu izteiktajam, tadél
nav vajadziga ta seviska apskate.

Tas pats jasaka par personu, pret kuru vérsta krap$anas darbiba.
Ta ir tas, no kura ta vai citadi atkarajas riciba ar mantu, péc kuras
tiko noziedzigais izdaritajs. Pie tam nav vajadziga apkrapta un tas
personas, kuras mantiskai sferai nodara zaud&jumu, absoluta iden-
titate'*!). To apkraptas personas sakaru ar tre$as personas mantisko
sferu, kas dod tai iesp€ju ar 5o mantu rikoties, parasts tapéc saukt
par relativo identitati'*?®).

137y Sal. Foinickis, 244. lap. p. u. turpm.

138)  Sal. Foinickis, 249. lap. p.

139)  Sal. Viacija izveidojuSos technisko terminu «Bauernfingerei».

140)  Sikak par So jautajumu: Liszt, 479. lap. p.; Frank, TI, 130. 1apl p. u
turpm.: «...Kundschaft ist kein Vermogensbestandteil... eine blosse Aussicht
(Expektanz) gehort nicht zum Vermogen... Werte, die jemand widerrechtlich
besitzt, gehdren nicht zu seinem Vermégen... wer einem Dieb durch (Tidu-
schung) veranlasst, ihm die gestohlene Sache zZu uberlassen, b°geht keinen Be-
trug... macht sich vielmehr wegen Hehlerei strafbar.

“') Sal. Hegler, 130. lap. p.

142)  Noradijumu uz tadu sakaru més pirmo reizi atrodam Norvegijas
1902. g. kodeka § 270., kur min&ta mantiska zaudéjuma sagadasana dotai personai,
«vai tam, kura vieta -vin§ darbojas».



338 Krap3ana § 40

Vainiga noziedziga darbiba saskand ar augstak minéto vispa-
rindto formulu pastav ieks ta, ka vin$ pamudina citu personu rikoties
kaitigi tai mantiskai sferai, kuras parstavis 31 persona ir, radot vina
parliecibu par tadu apstak|u trukumu vai esamibu, kuru esamiba
vai trikums dotu $as personas ricibai citu virzienu. Runa ir par
«apstakliem»'%), t. i. par to, ko var pieskaitit pagatnei vai tagadnei,
bet ne nakotnei.

Nepatiesa fakta pazinoiana vai patiesa fakta sagrozifana vai
slepsana atskir viltu krap3ana, vispirms, no nepatiesigiem solijumiem,
kas attiecas uz nakotni. Tadu neaprobeZojoties ar aréjo pasauli,
fakti var attiekties arl uz iek3€jo pasauli; tada karta krapSana ir
ari tad, ja, piem., no vainiga uzveSanas upurim rodas parlieciba par
iesp€jas un appems3anas esamibu, atdot aiznemto naudu, kamér iste-
nibad nav ne vienas, ne otras, turpreti no krap3anas izslédz nepatie-
sigus novertejumus, domu izteikumus, preces izlieliSanu u. tml.

NoveSana maldinasana ar viltu iespéjama ar vardiem, rakstu un
visada veida manipulacijam (piem., nokrasojot cita krasa, uzliekot
bezveértigai vai mazveértigai precei istas vértibas virskartu, iesainoju-
ma vértigo saturu apmainot pret nevértigu priekSmetu u. tml.), bei-
dzot ta sasniedzama arl ar t. s. <konkludentu darbibu».

Talak noveSana maldinaSana ar viltu prezumé upura tadu prata
stavokli, pie kura psichologiski domajams greizs vipa gribas ietek-
méejums, kas tomér nav izslégts pat pie prata jukuSiem un maziem
bérniem. Kad par tadu ietekm&jumu nevar biit runa, nebiis ari krap-
Sanas, bet iesp€jama, varbiit, tikai zadziba!#?).

No ieksejas puses vainiga darbibai jabiit nodomatai. Nodoms
var bat ari netie$s (dolus eventualis)'¥?); «mantkarigs noliuks» krap-

4%) Sal. Hegler, 420.[1. lap. p.: «Tatsachen. Massgebend fiir diesen Be-
griff ist wohl das Moment der bei der Vorspiegelung wenigstens behauptungs-
weise bestehenden, objektiven Gewissheit... ausser Gegenwirtigen auch Ver-
gangenes, nicht aber Zukiinftiges»; sal. Frank, II, 125.: «Tatsache ist alles, was
wahrnpehmbar ist oder war, also gleichgiiltig ob es der Gegenwart oder Vergangen-
heit angehdrt,” ob es ein Gegenstand oder ein Zustand oder ein Ereignis ist»; sal.
ari francu Cour de cassation, 1901, g. 23. marta spriedumu: «des promesses
mensongeéres ne suffisent pas pour constituer des manoeuvres frauduleuses;
il faut qu’il 8’y joigne des acts extérieurs de nature de donner cgédit a- ces pro-
messes».

144)) Sal. vacu 1927. g. proj. Begriindung, 177. lap. p.

185)  Sal. Hegler, 431. lap. p.; citadas domas ir Tagancevs (1182. lap. p.,
Nr. 2): « ,ablicteie moweRsKYecTBA Ch BHYTPEHHEH CTOPORBI Tpeanodaraers nps-
MOH VyMbiCEdB, Cb YCTPaHReHieMb 3BeATyansbHAro, TaKh Kakh JAAs MOUieHHHYECTBA
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$ana, ka arf citos jau apskatitos mantisku aizskarumu veidos, nozimé
tikai gribu giit nelikumigu labumu no sve$a ipaSuma tiesibu aiz-
skaruma'9),

Krap3ana ir pabeigta tai momenta, kad pieviltais vainiga raditu
vai pastiprinatu maldu ietekmé izdara kaitigu ricibu tai mantail4?),
kuras parstavis vin$ ir. Nav prasams, ki jau teikts, lai tas, kam
gaidamais mantiskais labums bija domaits, tie$am biutu paspégjis 3o
labumu izmantot. Tani zipa krapSana, tapat ka izspieSana, ieskai-
tama noziedzigos nodarijumos ar t. s. nogrieztu sastavul#),

Lidz mantai kaitigas ricibas izdariSanas momentam pastav krap-
Sanas meéginajums'4?).

Péc sava specifiskda svara krapSana ir vieglaka neka izspieSana
par tik, par cik «piespieSanai» ka mantiska aizskaruma Iidzeklim
péc muslaiku jédzieniem ir nopietnaks raksturs nekda «apmani$anai».
No ta vispar izriet krapSanas normaltipa vieglaka sodamiba.

KrapSanas biitiba pielai?, lidzigi zadzibai, konstruét ne tikai
kvalificetus (amatveidigus, ar seviski viltigiem pan&mieniem, pret ne-
apsargdtam personam verstus u. tml.), bet ari privilegétus veidus.
Privilegétiba saistas ar zaud&jumu mazsvarigumu, ar aktivo noZe-
lofanu, daZreiz ar gimenes un tamlidzigu attiecibu ruvumu, ar atra-
Sanos galeja trikuma u. t. t. Talu jaatzist, ka pastav psichologiska
iz8kiriba, piem., starp zadzibu, kura izdarita aiz galiga trokuma, un
to, ko daZas likumdo3¥anas saprot ka «krap$anu aiz trikuma»!%).
Zadziba gal&jiba saprotama ka nodarijums sava veida afekra, kas
savienojams ar to darbibu, kura izveido zadzibas sastavu, turpreti
krapSana péc savas bitibas prezumé apdomu, kas griiti samierinams
ar paSsavaldiSanas trokumu, ko més saistam ar priek3statu par
afektu.

Yaowenie tpebyers ,onpenbaennyio ubab“.. (Tagancevs, acim redzot, iziet no citas
,Itbab" izpratnes pie apmaniSanas.)

146) Sal. siki Tagancevs, 1287. lap. p., Nr. 3.

147)  Sal. Hegler, 425. lap. p.: «die auf Vermogensverschiebung gerichtete
Vermogensdisposition muss eine Vermogensschidigung mit sich bringen..., nicht
bloss ein damnum emergens, sondern auch ein lucrum cessans (429. lap. p.)...»

148)  Sal. Kruglevskis, 475. lap. p.; Frank, II, 124. lap. p.

149) Sal. Hegler, 441. lap. p.

180y Sal. vacu 1870./71. g. Strafgesetzbuch’a § 264-a (péc 1912. g. likuma) un
vacu 1927.[30. g. projekta § 345.: «wer aus Not betriigt und nur geringen Nachteil
zufiigt . .. wird nur auf Verlangen des Verletzten verfolgt. In besonders leichten
Fillen kann das Gericht von Strafe absehen... gegen einen Angenhdrigen mit
dem er in hiduslicher Gemeinschaft lebt, ist straffrei.

22¢
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Blakus krapSanas visparéjam tipam tiesibas ir radijusas un
turpina, varbiit ar parmérigu sikumainibu, te 3ur, te tur specifisku
sastavu izveidoSanu, kuri pieder tai paSai grupai, tomér stav no tas
savrup.

Ta Francija, kur pret mantu vérsta viltus formuléSana, ka redze-
jam, vispar virzas uz priekSu kazuistiski, 1873. g. 26. julija likums
papildinaja Code pénal 401. pantu (kas runa par «autres vols non
spécifiés dans la présente section») ar ceturto rindkopu'®!), kas rada
ka specialu deliktu «édamu produktu vai dzérienu lietoSanu traktieros
un tamlidzigas iestadés uz kredita ar appem3Sanos nemaksat par
izlietoto». Tada pieeja, kas saprotama francu tiesibu sistema, kura
vél nav radijusi krap3anai visparigu formulu, atdarinita Sveices
1937. g. kodeka 150. panta (Zechprellerei)!®?), neskatoties uz to, ka
taja pastav krapSanas sastava visus gadijumus aptveroia parauga
konstrukcija (148. p.). '

Zinatnei'®®) apstridams ir jautajums, vai vajadzigs izdalit seviSku
«kreditviltus» sastivu, kura paveids ir minétd Zechprellerei!®). So
jautdjumu drizak vajadzetu izskirt noraidigi, jo te isteniba ir paras-
tais viltus ar konkludentu darbibu. Pedéjam viedoklim pieturas
speka eso¥as vacu tiesibas un arl vacu 1927./30. g. projekts.

Cits savdabigs sastavs izc€las krievu tiesibas (UlozZenije o na-
kazanijach, 1670'. p.), ko parpéma 1903. g. Sodu likumi (592. p.) ka
«priekimeta talakdoSanu par tadu, kuru sodu likumos aizliegts laist
apgroziba, vai par tadu, kas iegiits ar noziedzigu nodarijumu»'33),
Runa te ir par viltu aizliegtos darijumos, kada gadijuma no «turpis
causa» esamibas daudzi zinatnes parstavji secina nevis paSa viltus,
bet ta «juridiska relevantuma» neesamibu. Atteicoties tapéc ierindot

151)  «Quicongue sachant qu'il est dans l'impossibilité absolue de payer se
sera fait servir des boissons ou des.aliments, qu'il aura consommés ou tout ou
en partie, dans des établissements a ce destinés...»

152) Wer sich in einem Gasthaus oder in einer Pension beherbergen lisst,
wer sich in einer Wirtschaft oder in einer Pension Speisen oder Getrinke vor-
setzen ldsst, obwohl er die Absicht, nicht zu zahlen, hat oder, wie er waeiss,
nicht zahlen kann...»

153y Sal. Hegler, 436. lap. p.; Kruglevskis, 451. lap. p.

154y  Citadas domas ir Goldschmidt, 149. lap. p.: «die sogenannte Zech-
prellerei ist kein Fall des eigentlichen Kreditbetrugs, da hier ein Bargeschift vor-
gespiegelt (aufgendtigt) ... wird».

153)  Sal. Krievija sava laika vara talakdoSanu zelta vieta, kas bija aizliegts
apgrozibai.
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to krapSanas visparéja sastava un neatrodot lidz ar to par iesp&jamu
atstat tamlidzigu nodarijumu bez soda, krievu likumdevejs noSkiris
to atseviska delikta veida.

Tacu kriminalsoda nepiecieSamiba, kas jutama dota gadijuma,
pati par sevi pierada argumentu nepareizibu, kurus uzstada ka krievu,
ta vacu doktrina'®) pret parastas krapSanas atziSanu minétaja no-
darijuma.

Lieta ta, ka S§is gadijums at8kiras, piem., no gadijuma, kura
viltus karta noziedzniekam nemaksa vinam par noziedziga nodari-
juma izpildianu apsolito naudu'?), — te nevienam prata pat neienak
sodit apmanitaju par noziedznieka maldinasanu (vina atbildibu noteic
daudz stingrak, ki wuzkiadiSanu uz izdarito noziedzigo nodarijumu),
— 8ini gadijuma ne apmaianitaja, ne pievilta pusé istenibi nav ne
noliegta priekSmeta iegliSanas, ne talakdoSanas. Apmanitajs pat
nav domiajis to talak dot. Pieviltais, lai gan izradijis apnems3anos
ieglit tadu, bet tam, ko vin$ isteniba izdarijis, isto «delictum putati-
vum» raksturs. Visi krap3anas elementi $e ir: ka mantkarigs noliks,
ta viltiga maldinasana un 3a viltus ietekmé notikusi pievilta riciba
ar savu mantu un sev par kaitéjumu.

Ja krievu 1903. g. Sodu lik. 592. p. uzskatija par vajadzigu sodit
$o viltu, tad lidz ar to atzits, ka 3is nodarijums kriminalnozimé ir
relevants. Tas — ir parasta krapSana. Nerelevants kriminalnozime
turpretim ir pievilta izdaritais «delictum putativam». Apstaklis, ka
bijis nelikumigs noliuks, bez Saubam, atnem pieviltajam tiesibu at-
prasit zaud€jumu civilkarta'®®), bet tas nedrikst ietekm@t nodarita
kriminalnovértéjumu. Sis nav vienigais gadijums, kad kriminaltiesi-
bas nesakrit ar sakramentalam civilam formulam.

156)  Sal. Hegler, 423./9. lap. p.; Kruglevskis, 471. lap. p.; Liszt, 479. lap. p.:
sal. Frank, 11, 132, lap. p.: «Betrug anzunehmen, wenn jemand einem anderen
die Absicht vorspiegelt, ihm einen falschen Hundertmarkschein zu liefern und
ihn dadurch zur Zahlung von 20 Mark veranlasst...» «dieses die neue Ansicht
der vereinigten Strafsenate des Reichsgerichts... »

157) Par apmaniSanas sodamibu pie neat]autas spéles doktrina tomér ne-
Saubas, neskatoties uz to, ka vinn&to nevar piedzit. Sal. Hegler, 440. lap. p.;
sal. Kruglevskis, 471. lap. p., kur3 izskaidro savu uzskatu ar to, ka paspéléto
aizliegta spélé var prasit atpaka] (sal. Civ. lik. 2283. p.). Bet vai neruna preti
§is jauno tiesibu noteikums jurista Paulus izteicieniem par «turpis causa»
sekam?

158)  Paulus (1. 3. D. h. T. 12 5.): «ubi autem et dantis et accipientis tur-
pitudo versatur, non posse repeti dicimus».
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Ne mazak stridu ir izcélies ap gadijumu, kad kads brauc pa
dzelzcelu ka «zakis», ar nodomu nemaksat par to pienacigo maksu'®?),
vai vispar bez maksas tamlidzigi lieto satiksmes lidzek|us vai kadas
visparibai nozimé&tas ietaises (piem., automatus). Pareizas Skiet esam
tas domas, péc kuram tada gadijuma pastav mantkarigs noliks un
mantisks zaud&jums, un ka tapéc var runat par vienkarSu krap3anu,
ja vainigais tadu zaud€jumu sagadajis ar viltu, piem., ar savu uzve-
Sanos radijis parliecibu, ka naudu vin3 samaksijis!®®). Tomér Sveices
kodeks (1937. g.) un Vacijas projekts (1927./30. g.) turéjusi par vaja-
dzigu, ievE@rojot jautajuma stridigumu, radit seviSku sastavu «Er-
schleichung einer Leistung»'®') vai «Erschleichung freien Zutritts»!62),
kas pieslienas krap$anai, bet nav ar to pilnigi identisks.

Ka specialu deliktu daZreiz izdala ari apdro$inasanas atlidzibas
sapnem3anu, kas notikusi apzinati, kad apdrosinata lieta nav bojata,
vai slepts apstaklis, kas noraida tiesibas tadu atlidzibu sapemt.
Sis nodarijums gan satur sevi visas parastas krip$anas pazimes!®3).

Atsevidki stav tomér kodeku lielaka dala lidz pat Sim laikam
t. 8. «apdrosinasanas krap3anas'®*) gadijumi, ar ko saprot pret boja
eju, sabojasanos, nozagSanu vai nolaupi$anu, apdro$inatas lietas izni-

159)  Sal. Hegler, 439. lap. p.: «es ist nur eine Verlegenheitskonstruktion,
wenn das heimliche Mitfahren einer Person ohne Fahrkarte... als Betrug auf-
gefasst wird...»; sal. francéu 1901. g. 1. marta likumu.

160)  Sal, Kruglevskis, 452. lap. p.; sal. Liszt, 480. lap. p.: «...von Irrtum
kann nicht gesprochen werden, wo vollstindiges Nichtswissen — — vorliegt;
...es ist nicht Betrug, wenn der Schaffner keine Ahnung von dem Mitfahren
des blinden Passagiers hat».

161)  Sal. Sveices kodeka 151. p.: «wer eine Leistung, die wie er weiss
nur gegen Entgelt gemacht wird ohne zu zahlen, erschleicht...» (Fahrt auf
einer Eisenbahn..., Schiff..., Post, zutritt zu einer Auffithrung, Ausstellung...
Automat...)

162) Uzmanigak izsakas vicu 1927.]30. g. projekts (§ 347.): «wer, abgesehen
von den Fillen des Betrugs, die Beforderung durch ein Verkehrsmittel, den Zu-
tritt zu einer Veranstaltung oder Einrichtung oder die Leistung eines Automaten
erschleicht, ohne das Entgelt zu entrichten...»; rundjot par automatiem, § 347.
doma t. s. «Leistungsautomaten», turpretim Jaunpratiba ar t. s. Warenautomaten
ickJaujas zadzibas jédziena (sal. 1927. g. projekta Begriindung, 179. lap. p.).

Sal. Polijas 1932. g. kodeka 265. p.

163)  Sal. iepriekiZjos nodalijumos apskatitos gadijumus: a) apmaniianas
darbiba ludzot davanas (Bettelbetrug), b) vedot civillietas (Prozessbetrug), c) di-
binaSanas viltus (Griindungsschwindel) un d) mnepareizu zinu sniegSana par
mantas stavokli (falsche Darstellung der Vermogenslage).

164)  Sal. Hegler, 443. lap. p.; Liszt, 483. lap. p.; Frank, 11, 143. lap. p.
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cinasanu vai saboja¥anu, nolitka sanemt apdro¥inalanas atlidzibu.
Ta péc batibas ir tikai sagatavo3anas krap3ana'®®) un konkuré dau-
dzos gadijumos ar t. s. visparbistama bojajuma'®®) sastavu.

Tacu no krap3anas, kas prezumé mantas parieSanu no vienam
rokam otras, jaatSkir gadijums, kad lietota ta pati krapnieciska dar-
biba, tikai ar nolaku nodarit citai personai mantisku zaudejumu, bez
mantkariga nolika. Doktrina ieteic $3 speciala sastiva konstruk-
ciju'®?). To realizgjis Sveices 1937. g. kodeks 149. panta'fs). -

Latvijas Sodu likums apskata krapSanu'®®) XXXVII nodala
(553.—557. p.). '

I. VienkarSas krap3Sanas visparéju formulu sniedz Sodu likuma
553. panta 1. dala, péc kuras par vainigu krap3ana skaitams tas, kas,
ar nolitku giit sev vai citai personai mantisku labumu'™®), pamudinajis
kadu personu, apzinati maldinadams to ar faktu viltigu sagrozijumu,
izdarit savam vai citas personas mantiskim interesém kaitigu darbibu
vai bezdarbibu, ja tada darbiba vai bezdarbiba izdarita'™); pie tam
553. panta 5. dala noteikti piebilst, ka krapSanas objekti var biit ari
dokumenti un korespondence (525. p.). Sods — cietums.

165) Sal. Hegler, 443. lap. p.

166)  Sal. turpm. § 45.

187) Sal. Hegler, 527. lap. p.

188) 149, p.: «wer jemanden aus Bosheit durch Vorspiegelung oder Unter-
driickung von Tatsachen arglistig irrefithrt oder den Irrenden zu einem Verhalten
bestimmt, wodurch dieser sich selbst oder einen andern am Vermdgen schadigt ... »
(boshafte Vermogensbeschidigung).

18%) Noteikumi attiecibd uz preéu viltoSanu, kura rada tikai mantiska kai-
téjuma abstraktas briesmas, ievietoti starp sabiedriskas sferas aizskarumiem (239.
un 240. p.).

170) 553, panta gluZi tapat ka 550. p. 2. dala, 551. panta un 552 panta
triskst noradijuma uz mantiska labuma nelikumigumu.

Sveices 1937. g. kodeka atbilstoSais pants (148. p. 1. dala) skan: «wer in
der Absicht, sich oder einen andern unrechtmissig zu bereichern, jemanden dusch
Vorspiegelung oder Unterdriickung von Tatsachen arglistig irrefithrt oder den
Irrtum eines andern arglistig benutzt und so den Irrenden zu einem Verhalten
bestimmt, wodurch dieser sich selbst oder einem andern am Vermdgen
schidigt...»

Sal. Vacijas 1927.[30. g. projekta § 343.: «wer in der Absicht... durch
eine Tiuschung iiber Tatsachen zu einer Handlung, Duldung oder Unterlassung
bestimmt, die etc....»

Sal. Code pénal, 405. p. (1883. g. 13. V likumu): «quiconque soit en faisant
usage de faux noms ou de fausses qualités, soit en employant des manoeuvres
frauduleuses pour persuader l'existence de fausses entreprises, d'un pouvoir ou
d’un crédit imaginaire ou pour faire naitre I'espérance ou la crainte d'un succés
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II. Privilegetus'"®) gadijumrus Sodu likums saskata:
a) ja nodaritais zaudéjums ir mazsvarigs un
b) ja vainigais lidz kriminalvajaSanas uzsak3anai pret vinu ir
apmierinajis cietuso.
Abos gadijumos piespriezams cietuma sods uz laiku, ne ilgakv
par 6 méneSiem (553. p. 3. d.).

II1. Par kvalificétiem Sodu likuma skaitas $adi gadijumi:
1) péc subjekta:
a) krapsana, kas izdarita banda (554. panta 2. punkts)

b) krapSana amata veida'”™) vai aiz paraduma piekopjot sodamu
mantkarigu nodarbibu (554. panta 1. punkts).

Abos gadijumos sods — parmacibas nams uz laiku, ne mazaku
par 2 gadiem, pie kam péc tiesas lémuma notiesato tie$i péc soda
izcieSanas var ievietot droSibas ieslodzijuma (sk. 31. p. 1. d.);

2) péc vertibas'™), ja ta parsniedz Ls 1000 un pie tam zaudé-
juma pravuma dé| cietuSam cé€lies svarigs kaitéjums (553. p.
2. d.); sods — parmacibas nams.

d’un accident ou de tout autre événement chimérique — se sera fait remettre ou
délivrer des fonds, des meubles ou des obligations, dispositions, billets, promesses,
quittances ou décharges et aura par un de ces moyens escroqué ou tenté d’es-
croquer la totalité ou partie de la fortune d’autrui...»; 433, pants runa atse-
viski par délits des fournisseurs (kara vajadzibam) «s’il y a fraude sur la nature,
la qualité ou la quantité des travaux ou main d'oeuvre ou des choses four-
nies...» 1905. g. 1. VIII likums «sur la répression des fraudes dans la vente des
marchandises» nosaka talak, 1. p.: «quiconque aura trompé ou tenté de tromper

en contractant sur la nature, les qualités etc.... de toutes marchandises...»,
pie kam 2. pants paaugstina sodu, ja nodarijums izdarits «...a l'aide de poids,
mesures ou autres instruments faux ou inexactes... etc.»,

Sal. Italijas 1930. g. kodeka 640., 643. p.

Sal. Polijas 1932. g. kodeka 264.—267. p.

171y Sal. Civillik. 1459. pantu.

172)  Sal. Sveices 1937. g. kodeka 129. panta 3. daju: «...der Betrug zum
Nachteil eines Angehorigen oder Familiengenossen wird nur auf Antrag ver-
folgt...»; Vacijas 1927.[30. g. projekta § 349. satur zimgjoties uz «Betrug ge-
gen Angehdrige» tos paSus noteikumus ka § 333. zimé&joties uz zadzibu.

173)  Péc Sveices 1937. g. kodeka 148. p. sods pieaug «wenn der Betriiger
den Betrug gewerbsmissig betreibt; tapat péc Vacijas 1927./30. g. projekta § 344.:
«wer gewerbmaissig betriigt...»

174)  Par tadas meérauklas nozimi sal. sacito iepriekd attiecibd uz zadzibu,
kas kvalificéta péc nozagta vértibas.
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IV. Ka delicta sui generis Sodu likuma nodala par krap$anu

talak paredzeti $adi nodarijumi:

1. Pievilsana apdro3inasana'™®), ar ko 555. paunts saprot apdro-
§inatas mantas aizdedzina$anu, uzspridzinasanu, iznicinasanu
vai noslépSanu nolika sapemt apdroS§inajuma sumu (S0 noda-
rijumu, at3kiriba no iepriek3€jiem, Sodu likums tomér nesauc
par krapSanu); sods — parmacibas nams lidz 2 gadiem,
ja par izdarito bojajumu vainigajam nedraud bargaks sods.

2. Sava darijuma vai ricibas raksturu un nozimi saprast vai
savu darbibu vadit!'’®) apzinati nesp&jigas vai pilsonisko piln-
gadibu nesasniegu$as personas ar mantkarigu noltku izdarits
pamudindajums iestaties neizdeviga darijuma vai uz citu vinai
neizdevigu mantisku ricibu, pie kam izmantota vinas nesa-
pratiba vai piedzivojumu trikums, — ja darijums vai riciba
notikusi. Sods — parmacibas nams lidz 2 gadiem vai cietums
(556. p. 1. pkts.).

3. Dokumenta uzradidana piedziSanai ta pilnas sumas vai kadas
dalas apméra, ja piedzenamais parads apzinati dzésts. Sods
— parmacibas nams lidz 2 gadiem vai cietums!?). (556. panta
1. punkts).

175)  Sal. Vacijas 1927.]3{). g. projekta § 346.: wer eine gegen Untergang,
Beschidigung, Verlust oder Diebstahl versicherte Sache in der Absicht zerstort,
beschiidigt oder beiseite schafft, sich oder einem anderen die Versicherungs-
summe zu verschaffen oder den Versicherer zu schidigen...»

Sal. Code pénal, 479. p., Nr. 7.

17%) Ziméjoties uz noradijuma trikumu par to, ka labumam jabut neliku-
migam, salidzini jau sacito attieciba uz 553. pantu.

177)  Sveices 1937. g. kodeks, kas 157. pantd apvieno materiala trikuma un
psichiskas vajibas izmanto3anu, 158. panta piemin atseviski «Verleitung zur Spe-
kulation»: «wer in der Absicht etc.... die Unerfahrenheit einer Person in
Borsengeschiften oder ihren Leichtsinn beniitzt, um sie zur Spekulation in Wert-
papieren oder Waren zu verleiten, obschon er weiss oder wissen sollte, dass
die Spekulation zum Vermdgen des WVerleiteten in offenbarem Missverhilt-
nis steht.

Code pénal, 406. p. (abus de confiance: «quiconque aura abusé des besoins,
des faiblesses ou des passions d'un mineur pour lui faire souscrire 4 son pré-
judice des obligations, quittances ou décharges pour prét d’argent ou de choses
mobilieres ou d'effets de commerce ou de tous autres effets obligatoires sous
guelque forme que cette négociation ait été faite ou déguiée...»

Vacijas 1927.[30. g. projekts gluZi tapat izdala atsevidki «Verleitung Minder-
jihriger zum Schuldenmachen (§ 342.): «wer aus Gewinnsucht den Leichtsinn
oder die Unerfahrenheit eines Minderjidhrigen dazu ausbeutet, sich oder einem
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4. Péc 557. panta akla pamudinaSana parakstit apzinati vina
gribai neatbilstoSu dokumentu it kd vinpa gribai atbilsto3u,
par kaiti parakstitaja vai citas personas mantai vai mantiskam
interesém, ja dokuments parakstits, ka ari tada dokumenta
apzinata izlieto§ana — sodama ar parmacibas namu'’8),

§ 41. SvesSas mantas piesavinasanas un uzticibas
l_l'elietig_a lietoSana'?®).

Lidz Sim apskatitajiem mantisko aizskarumu veidiem — zadzi-
bai, laupisanai, izspieSanai un krap$anai — ir ta kop€&ja ipasiba, ka
visi tie ir vérsti ne tikai pret sve3u ipaSumu civiltiesiskd nozimeé!'s?),
bet tani pa3a laikda ari pret sveSu valdiSanu (par kustamu mantu)
vai arl «argju kundzibu» (attieciba uz mantiskam tiesibam vispar).

Zaglim un laupitajam, lai aizskartu sve$u ipaSumu, jaizdara vis-
par sveSas kustamas mantas sagrabSana, izspiedéjam un krapnickam
ieprieks jaiegiist tiesibas uz ipafumu — ar draudiem vai ar viltu, bet
katra zina nelikumigi.

Tespgjams tomér sveSa ipaSuma aizskarums arl bez ielauSands
svesa valdiSana (Gewahrsam) vai sve$a aréja kundziba.

Ciktal runa ir par kustamu lietu kermeniskas lietas nozimé (res
corporalis), So aizskaruma veidu romiesi ietilpindja plaSaja «furtum»
jédziena, un gluZi tapat senvacu tiesibas to saprata ki -zadzibas pa-
veidu (diebisches Behalten). Bet jaunakas tiesibas no ta izveidoja
patstavigu t. s. «piesavina¥anas»'®') tipu.

anderen von ihm die Zahlung einer Geldsumme oder eine andere geldwerte
Leistung versprechen oder die Erfiillung einer solchen Verpflichtung sicherstellen
zu lassen... ebenso wer eine Forderung dieser Art in Kenntnis ihres Ursprungs
zu verwerten sucht».

178)  Par negodigu konkurenci sal. iepr. § 20. (358.—362. p.).

199) Sal. Fonickis, 266.—290. lap. p., 349.—356. lap. p.; Kruglevskis,
174. lap. p. u. turpm.; Harburger, Unterschlagung (V. D. B. VI), 333.—374. lap. p.;
Liszt, Lehrbuch, 453.—456. lap. p. un 466.—468. lap. p.; Frank, Strafgesetzbuch, 1I,
82.—90. un 144.—149. lap. p.; Tagancevs, Y.aomwcenie, Jakobi izdev., 1200.—
—1245. lap. p.; Freudenthal, Untreue (V. D. B. VIII), 105.—160. lap. p.; Griinhut,
Der strafrechtliche Schutz wirtschaftlicher Interessen, 1929. (Die Reichsgerichts-
praxis, V, 122, lap. p. un sek.).

180)  Agrak uzstadita maciba par kriminaltiesisku ipasuma jédzienu (straf-
rechtliches Eigentum) tagad atmesta; sal. Liszf, 454. lap. p.

181y Sal. Harburger, 336. lap. p.
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Bez sveas valdifanas sferas aizskdruma vainigais var iegit
kustamu lietu sava valdifana daZada cela'®®), un proti:  :ninon oo

a) savas vai saimnieka, vai vina vietnicka kfadas dél,

b) nejausas atraSanas cela, kad lieta bijusi pazaudéeta, aizmirsta
vai piesléjusies vainigi valdifanai'®®), vai ienesta taja no
dabas spekiem (ar véjpu, fidens pliidiem u. tml.),

c) péc ipadnieka vai td vietnieka labas gribas, kas apzinati no-
devuii to vainigajam ne ipaSuma, bet noteiktam nolukam,

Pirmaja gadijuma (vienkarsa piesavinasands) lieta pariet no sve-
$as valdiSanas vai kundzibas sferas vainigd kundzibas sferd bez apzi-
ndatas nelikumibas no vipna puses, bet arl bez likumiga pamata, kadgj
talak tiesiska lietas gaitd biitu jaatjauno agrakais stavoklis (in inte-
grum restitutio), ko vainigais tomeér neizpilda, aizskarot sve3as tie-
stbas.

Otra gadijuma, kad tiesibparkapums pastav no afraduma (pla-
§2ka nozime) piesavinafanas, vainigais panemot!®} zinamo prieks-
metu darbojas pagaidim bez jebkadas redzamas nelikumibas, kada
iestajas tikai peéc tam. sakar3 ar vainiga talako uzve$anos.

Tres$aja gadijuma fuzticeta piesavinalands) ka jauns elements, kas
nodarijuma noziedzigumu padara ievérojami smagiku, ir pie lietas
skaidri tiesiskas parejas vainigd valdiiana, wuzticibas lauSana'®®) no
vainiga puses, kur§ nelikumigi pievéry sava ipasuma lietu, kas uzti-
céta vinam péc liguma vai ar oficialu uzdevumu noteiktam merkim.

No izteikta redzams, ka bitiskas iek3cjas atSkiribas starp pirma-
jam divim grupim (atraduma piesaviniSanos un vienkar$o piesavina-
Sanos) nav un daZos kodekos (starp citu ar1 bij. 1903. g. Sodu likumos)
pastavolais «atraduma piesavina3anas» atseviSkais tips varétu sapliist
ar vienkarias piesavina$anas visparéjo sastavu'®),

Kas attiecas uz trefo grupu (uzticéta piesavinafanas), tad tai, bez
Saubam, ir tiesibas uz patstavigu eksistenci sakara ar tai piemito3c

o

BT e S

182y 8al, Liszt, 454. lap. p.

183y Sal., Harburger, turpat: «...durch... Zutaufen. Zufliigen. Zuschwim-
men...»
184y Sal. Harburger, 446. lap. p.: «der Gewahrsam wird durch positives Zu-
greifen und aus eigenem Antrieb erworben...»

185} Sal. Harburger, 342, lap, p.: «...Verstoss gegen Treu und Glauben,
die fiir das Rechtsleben unentbehrlich sind...»

198y Sal. Liszz, 453. lap. p. u. turpm.: «mit dieser algemeinen Fassung ent-
fiel die Notwendigkeit, die Fundverhehlung (Funddiebstahl)... besonders auszu-
zeichnen.. .»
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raksturigo uzticibas lauSanas pazimi. Tomé&r mislaiku doktrina pé-
d&jo neatzist par tik svarigu, lai «uzticétas kustamas mantas piesa-
vinasanos» atrautu no «mantas piesavinasands» sugas sastava un
pilnigi apvienotu to ar citu sastavu, proti, ar «uzticibas nelietigu lie-
toSanu», ka to dara francu tiesibas 1810. g. Code pénal’a ar vispa-
réju nosaukumu «abus de confiance»!®?).

Bet muslaiku mantiskas apgrozibas kriminalapsardziba ar uzti-
cétas kustamas'®®) mantas piesavinasanas sastavu vien nevar apro-
beZoties. Milziga ekonomiskd nozime, kddu musu laika ieguvusas
tiesibas uz mantu vispar, un saméra viegla uzbrukuma iesp&jamiba
tam prasa tadu pa%u kriminalaizsardzibu, kura ari atrodas augstak
pieminétas «uzticibas nelietigas lietoSanas» ne veca, bet jauna kon-
strukcija.

AtSkiroties ar to no piesavinasanas, §is sastavs aptver visas
mantisku tiesibu kategorijas, bet ne tikai vienas paSas kustamas lie-
tas. Vel vairak, tas neapstdjas uz mantkarigas neuzticibas gadiju-
miem, bet prasa tikai, lai sve§ai mantai bGitu nodarits zaudéjums.
Bet, vairoties no formuléjuma parmériga izpliduma, tas aprobeZojas
ar kriminalatbildibas uzlik§amu tadam personam, kurim ar doto
mantu seviSkas attiecibas sakara ar tam péc likuma vai uz liguma
pamata uzliktiem specialiem pienakumiem.

Pieejot lietai sikak:
I. VienkarSo piesavinasanos var definét ka «svelas kustamas

lietas, kas izgajusi no sve¥as valdiSanas, nelikumigu pievérSanu sava
vai citas personas labd».

Sas definicijas sastava elementiem vispar nav vajadzigi paskaid-
rojumi, jo tie atbilst jédzieniem, ar kuriem iepazinamies jau ie-
priek§'®). Jauns jédziens ir tikai «izieSana no sveSas valdiSanas»'*"),

187)  Francu «abus de confiance» gréko pirma karta ar to, ka neaptver «at-
raduma piesavina$anos», bet, otrkart, sniedzas talak par mérki, aizkerot ari «ne-
mantkarigu uzticibas nelietigo lietoSanu» un pat «uzticéSanas ekspluatacijas»
gadijumus.

188)  Pgc sava rakstura nekustama manta tik maza méra padodas piesavina-
Sanai, ka tas apsardzibai pietiek ar civiltiesisku ietekmé&jumu.

18%)  Jauzsver, ka piesavinamais nevar atrasties piesavinatadja ipaSuma. Ta-
péc aizpémuma liguma gadijuma, kad aizpémeéjam parnes ipaSuma tiesibas, ne-
var biit runa par piesavina%anos, kad aizpemto neatdod (sal. Tagancevs, 1220. 1. p..
Nr. 23)

190)  Sal. Tagancevs, 1201, lap. p., Nr. 1., kur lietots izteiciens: ,, ..BH5 ubeii-
661 To HH ObIMO (haKTHYECKOA OXpaHbl.."
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kads negativs formul&jums tagad atvietojis lidz $im lietoto pozitivo
formulu «atrodo3as vina valdisana»'"'). Tas tad ari dod iesp&ju no-
teikumus par «atradumu» pakartot vienkar3ai piesavinasanai.

Lieta nevar skaitities par izgajuSu no saimnieka valdisanas
(kundzibas), kad ta atrodas vina dienesta esoSas personas (mijkal-
potajs, kuéieris, Soferis, gans, komijs veikala pie saimnicka, mant-
zinis, kam tiesibas iet pie kases tikai pieaicinatas personas klatbutng)
tieSa apsardziba, vai atrodas tadas personas rokas, kura to tieSi lieto
saimnieka vajadzibam pie vipa paSa (piem., maceklis, kas strada
saimnieka darbnica u. t. t.)'%?). Tados gadijumos no vainiga puses
iesp€jama ne piesavinasanas, bet zadziba. Cita lieta, kad meistars,
dodot savam paligam darbu uz majam, izsniedz (uztic) vinam ari
tam nepiecieSamos darba rikus.

Vainiga darbiba no iekiéjas puses prezumé nodomu, ka arvienu,
— vismaz eventualu. Neuzmaniga piesavinasanas, protams, faktiski
iesp€jama, bet no kriminala viedokla ta juridiski vienaldziga. Mani-
karigs noluks jasaprot ka cen3anas nostadit sveSu lietu vai lietas
dalu (ne auglus) atkariba vienigi no sevis'®?).

No aréjas puses darbiba tada karta pastav apstakli, ka vainigais
pievieno lietu savai mantiskai sferai, lai valditu par to kia par savu
ipaumu, pilnigi nobidot pie malas agrako ipaSnieku'®t). Darbiba
izteicas zinamas lietas paturéiana (neatdoSanid) vai tas izlietoSana
(atdoSana citam, izSk&rdéSana). No ta atikiras «atdoSana nelaika»,
«neatlauta lietoSana» vai «glabasanas noteikumu neizpildiana», kas
pieder vai nu pie civilas netaisnibas, vai pie citam vieglaku mantisku
noziedzigo nodarijumu kategorijam, iztrikstot tam negodigam ele-

191y Sal. Harburger, 374. lap. p.; sal. vacu 1870./71. g. Strafgesetzbuch’a
§ 246.: «wer eine fremde bewegliche Sache, die er im Besitz oder Gewahrsam
hat, sich rechtswidrig zueignet...» ; sal toties vacu 1927.[30. g. projekta § 333.:
«wer eine fremde bewegliche Sache, die sich nicht im Gewahrsam eines andern
befindet... etc.»

192) Sal. Tagancevs, 1211. lap. p., Nr. 3.: ,ecaun Takoe nocpeactso abecnoco6-
HATO JHUA MEXAY HMYIEeCTBOMb M XO3fMHOMDB He NpepuiBaerh (hakTHyeckaro obaanamis
BEUIbI X03AHHOM®B..* , .. .He0OXOAUMO Tpexae Bcero phuMTh: YCTPaHSE€ThH NH OTHOWIE-
Hie BHHOBHAr0 Kb HMYyulecTBy (axtuueckoe obsanaHie HMb, BHHOBHbIMb... (sal. turpat,
1212. iap. p., Nr. 3.); sal. tomér Harburger, 367. lap. p., kas skaita tadu Skiro-
Sanu par parak makslotu.

193) Sal. Tagancevs, 1213. lap. p., Nr.Nr. 2.—5.

18)  Sal. Tagancevs, 1215. lap. p., Nr.Nr. 1. un 3.; sal. Liszt, 454. lap. p.:
«tatsdchliche Ausiibung des Eigentumsinhalts».
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mentam, kads piemit piesavina$anas sastavam. Par arejam pazi-
mém'%), kas liecina par noziedzigas piesavina$ands aktu, var derét,
piem., noklusé$ana par valdilanu, tadas noliegSana, atteik$anas iz-
dot, apgalvojums, ka lieta atdota vai aizgajusi boja, atsauk3anas uz
iegifanu ar kaut kadu darijumu, lietas apmaini$ana'?®), sajauk3ana
(atvietojamu lietu) ar savam lietam!%7), specifikacija, formala lietas
atsavinasana u. tml.

Darbiba pabeigta taisni tani momenta, kad vainigais lietu par-
veér§ par savu ipaSumu!®®). Nepietiek ar vienu paSu «appem3anos»
ka pie zadzibas nogriezta sastava un tai lidzigiem aizskarumiem. Me-
gindjums nav sodams, jo griiti notvert parejas momentu'®), un pret
to ir ari kriminalpolitiskas dabas apsvérumi, par kuriem runa bus
turpmak.

1. Vienkaria piesavina$anas ietver $adus gadijumus:

a) vispirms gadijumus, kad lietas saimnieks vai vipa vietnieks,
nedomajot lietu uzticét vainigajam, pats nodod to vainiga
valdiSana. Tas iesp€jams k|uadas de]. Piem., lietas saim-
nieks k|jididamies domaijis, ka lieta pieder vainigajam, vai
ka vin§ tam parada kadu naudas sumu u. t. t., vai vin3 ne-
pareizi adresé€jis sftijumu, kas tapéc nokluvis nepienacigas
rokas; vai kasieris, skaitot naudu, izdod sapnéméjam aiz par-
skatisanas vairak ka tam piendkas u. tml. Se zinami no-
zim& var pieskaitit ari gadijumu, kad pats vainigais, atkal
kludas dél, papem sveSu lietu, turot to par savu, un kad
apkéris savu kladu, to tomér neatdod, gribédams paturét
lietu sev.

b) Atraduma piesavinaSanas, kuras atSkiriga ipadiba ir, ka at-
raduma (pie ta pieder ari apslépta manta) pareja vainiga
valdifana notiek péc ta izieSanas no saimnieka valdi$anas,
kas noticis laika zipa agrak, nozaudéSanas dé|, t. i. aiz ka-
das nejausibas. Nevar buit par atraduma objektu, no vienas
puses, lieta, kas saimnieka apzinati pamesta liktepa vara
(res derelicta), bet, no otras puses, lieta, kas nav aizmirsta,

195y Sal. Harburger, 337. lap. p.; Tagancevs, 1215./6. lap. p., Nr.Nr. 4—8.
196)  Sal. Tagancevs, 1209. lap. p., Nr. 25.

197)  Sal. Frank, 11, 86. lap. p.

19%)  Sal. Frank, II, 87. lap. p.

199)  Sal. Tagancevs, 1217. lap. p., Nr. 1. un 1218. lap. p., Nr. 4
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bet apzinati atstata noteikta vieta. Pirmaja gadijuma tas, kas
pace| nomesto lietu, iegiist to likumigi okupacijas cela. Otra
gadijuma vip3, panemot apzinati sve$u lietu, izdara zadzibu.
Pie tam, ta ka kriminalatbildibu noteic p&c apsveérumiem
par personigu vainu, stavokla novértéjums jaizdara no atra-
déja viedok]a, t. i. rékinoties ar to, ko vin§ péc lietas ap-
stakliem bona fides®*") varéja pienemt par istenibu®"'). Bona
fides izslégta, kad no saimnieka tieSas fiziskas valdi3anas
izgajusa lieta tomér bija palikusi ta kundzibas robeZas (t. s.
paplaSinata valdiSana), piem., kad saimnieks lietu nometis
sava paSa dzivokli vai pagalma®*®). Citadi ir, ja lieta izkri-
tusi no kabatas uz ielas vai no vezuma uz 3osejas, pat tad,
kad lietas atrad@js novérojis izkriSanas faktu u. tml.2%),

Ir pilnigi vienalga, vai pazaudéSana notikusi saimnieka vai vina
vietnieka vainas (neuzmaniga darbiba), vai kada aréja nejaula ie-
mesla de] (véja pasSana, tdens straume, majkustona nokli3ana
u. tml.)*). Vienalga ir ari, vai saimnieks zina, kur nokluvusi no
vina valdi§anas izgajusa lieta®®®), Talak vienalga ir, vai atradgjs
uzdiries uz lietu nejausi vai atradis to, mekl&jot nozaudétas lietas®'s).
Beidzot, péc bitibas vienalga ir, vai atradéjs zina, kas ir lietas
saimnieks, vai nezina®'7).

No 33 viedokla atradumam bieZi pielidzina t. s. apsléptu mantu,
ko definé ka «mantu, ko saimnieks apslepis un kas izgajusi no ap-
grozibas tadeél, ka ilgu laiku nevienam nav bijusi zinama tas atra-

200) Sal. Tagancevs, 1209. lap. p., Nr. 26.

201y  Ja, piem., garamgidjéjs ieraudzijis pie veikala sienas pieslietu velosi-
pedu, tad vins nevar de bona fide domat, ka saimnieks to nometis.

202) Sal. Tagancevs, 1203. lap. p., Nr. 9. un 1205. lap. p., Nr. 8.

203)  Sal. Tagancevs, 1203. lap. p., Nr. 9., kur teikts, ka ari pédéja gadijuma
kundziba nav izbeigusies, ja aiz laika isuma saimnieks varétu pazulanu ievérot;
sal. Harburger, 366. lap. p. u. turpm.: «<ausser fiir Zustinde von ganz kurzer
Dauer (sollte) der Gewahrsam auf das Vorliegen eines korperlichen Nihever-
hiiltnisses, auf die tatsiichliche Mdoglichkeit der Einwirkung und Verfiigung be-
schrinkt (werden)...»

20¢)  Sal. Tagancevs, 1204. lap. p., Nr. 10.

205) Sal. Tagancevs, 1205. lap. p., Nr. 8.

208) Sal. Tagancevs, 1203, lap. p., Nr. 6.

207y  Protams, tikai attieciba uz zadzibas un piesavina$anas norobeZoSanu,
bet ne palas piesavina$anas sodamibas pakapes novértéSanai. Sal, starp citu.
Harburger, 374. lap. p.
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§anas vieta», kaut gan par tas saimnieku pé&c civillikumiem parasti
skaitas zemes ipa$nieks, un tas gandriz arvienu ir zinams2"8).

2. Ugzticetas kustamas lietas piesavinasanas (Veruntreuung)
prezumé ne tikai vispar civilo pienakumu parkap$anu atdot péc pie-
deribas, bet ari ta sevi3ka tiesiska pamata aizskar$anu, péc kura
manta atrodas «vainiga valdiSana»%?),

Pédéja valdisana lieta pargajusi ka svesa:

a) péc noteikta juridiska darijuma (pilnvara, glabajums, iekila-
jums, nodoSana parvelanai vai izlaboS%anai u. tml.) noteik-
tam mantiski tiesiskam nolikam (kriminaltiesibas arvienu
redz dota darijuma biitibu, bet ne ar&jo formu, ko puses
var radit fiktivi, piem., nolika radit it ka glabajuma liguma
izskatu, kad patiesiba ir aizdevuma vai aiznémuma ligums2!?);

b) sakara ar uzdevumu, kas vainigajam uzlikts ar likumu vai at-
tiecigas varas rikojumu (valsts®'') vai pasvaldibas dienests,
aizbildniba, aizgadiba wu. tml.).

Visos minétajos gadijumos lieta pargajusi vainiga rokas pilnigi
likumigi péc saimnieka brivas gribas, kur$ vainigajam uzticéjies. Sis
uzticibas lauSana, ko vainigais izdarijis, izlietojot sveSas lietas atra-
sanos vina valdiSana, lai to pievérstu sava vai tre3as personas laba,
ari pastav 53 piesavinaSanas veida kvalificEjoSais moments.

No teoretiskas puses visgriitakais attieciba uz uzticétas kusta-
mas lietas piesavinasanos ir jautdjums par momentu, ar kuru piesa-
vinasanas skaitas par izdaritu, taisni sakara ar to, ka lietas pareja
vainiga valdiSana bija likumiga, pie kam vainigajam 3is parejas laika
parasti nav vél nodoma izmantot tadu valdiSanu noziedziga nozimé.

Patiesiba piesavinasanas notiek tada gadijuma vainiga prata
tani momentd, kad mainas vainiga psichikas virziens («animus sibi
habendi» ra$anas), bet nemot véra $32 momenta nenotveramibu, kuru
nokert kriminaltiesibas nevar, pozitivas tiesibas piepemts piesavina-
$anas izdariSanu saistit ar aréjo aktu®'?), ko noteic, ka uzticétas lie-

208)  Sal. Tagancevs, 1205. lap. p,, Nr. 6.; Harburger, 345. lap. p.

29)  Sal. Tagancevs, 1220. lap. p., Nr.Nr. 1. un 2.

30)  Sal. Tagancevs, 1220. lap. p., Nr. 3.

#11)  §is nodarijuma veids pazistams jau romie¥u tiesibaim ka delictum sui
generis ar nosaukumu peculatus; sal. ari crimen de residuis (Liszt, 600. lap. p.).

22)  Sal. Frank, II, 85. lap. p., kur noradits, ka doktrina apstridams, vai ir:
«...die Zueignung eine nach aussen erkennbare Handlung...» vai «die Zu.
eignung ein rein innerer Vorgang... durch blossen Entschluss vollzogen...»
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tas «neatdoSanu» vai «tds nenodoSanu péc piekritibas», neraugoties
uz to, ka iestajies pienakums tadu atdot vai nodot. Tada neatdo-
Sana vai nenodo$ana rada piesavinasanas prezumpciju, lai gan, ja
nav noziedziga nodoma, ta var izradities ari vienigi par izdoSanas
novilcinaSanu, kas nav noziedziga. Ja lieta nedrikst iztrukt, tas pie-
savinaSands prezumpcijai tomé@r pietiek ar lietas iztrickumu vien,
piem., naudas iztrikums mantzina dienesta kas€ revizijas izdariSanas
laika.

AtSkiriba no panems$anas (zadzibas u. tml.), kura, ja ir izdarita,
nav vairs labojama, «uzticEtad piesavinasanas» (tas zinama méra at-
tiecas gan ari uz citiem piesavinasanas veidiem) nolidzinama, kamér
ta nav izpaudusies uz arieni, t. i. kamér ta nav atklata. Tas izda-
rams, kamér lieta vel ir, ar vainiga psichikas iek$&ju parmainu
atpakalvirziend, bet ja lieta jau atsavinata vai nodota citam, tad
ar agraka stavokla atjauno$anu, seviski t. s. atvietojamo lietu izteré-
Sanas gadijumos — liekot to vieta tada paSa daudzumai un tida pasa
fabuma lietas (iztéréta papildinaSana) pirms iztrikums atklats.

Neskaitot juridiskas dabas apsvérumus, tada lietas nostadiSana
atrod sev atbalstu ari kriminalpolitika, kas pieSkir nozimi kardina-
juma spéka novértéSanai tur, kur noziedziba neprasa aréju Skerslu
parvaréSanu un kur vienigais aizturosais elements ir cilvéka iek3gja
nelokamiba. Pozitivas tiesibas, ejot vél talak cilvéka dabas vajibas
atziSanas rezultata, Sur tur pielaiZ pat péc piesavinasanas atklasanas
seviS§ki privilegéta «vieglpratigas izt&€réSanas» veida konstrukciju, vai
piesavinasanos aiz «galiga trikuma».

II. Uzticibas nelietigu lieto¥anu (Untreue)?'?) techniska zina no-
teic ka kaitejuma nodari¥anu vainiga gadiba*'*) nodotai sveSai man-
tai, kad tads kaitéjums izdarits nelietigi izlietojot ar $o pienakumu
savienotdas pilnvaras®'?).

23)  Freudenthal, Untreue, 48. lap. p.: «Beschidigung des Vermogens ecines
anderen unter Verletzung der Pflicht zur Wahrnehmung (seiner) Vermogens-
angelegenheiten... »

214)  Sal. vacu 1927. g. projekta Begrindung, 179. lap. p.: <«Untreue ist
Zufiigung eines Nachteils fiir das Vermogen eines anderen durch Treubruch
dessen, der befugt ist, iiber das Vermogen des anderen zu verfiigen...»; sal
Freudenthal, 114. lap. p., kur citéts Bindings: «Missbrauch der Machtvollkommen-
heit, die das Gesetz mittelbar oder unmittelbar einrdumt... der Titer muss
gerade in der Stellung gehandelt haben, die ihn zur strafbaren Untreue be-
féhigt...»

25)  Sal. Tagancevs, 1227. lap. p., Nr. 1.
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Uzticibas nelietiga lietoSana, ki mantisks uzbrukums, kas satur
sevi ari sveSas uzticibas lauSanas elementu, bez 3aubam, ir radnie-
ciba ar iepriek§ apskatito uzticéta piesavinasanos, bet, ki jau mi-
néts, atdkiras'?6) no pédéjas ar to, ka: '

a) Sim sastavam péc batibas nav svarigs «mantkaribas» ele-
ments, kas attieciba uz uzticéta piesavinaSanos ir «essen-
tiale»,

b) ejot pari vainiga valdifana eso$as kustamas mantas robeZam,
kuras péc tradicijas ieslégta uzticéta piesavina$anis, uztici-
bas nelietiga lietoSana skar visas citas cietu3a mantiskas in-
tereses.

Par uzticibas nelietigas lietoSanas subjektu, ka jau teikts, var
biit ne ikkura persona, bet tikai persona, kam seviskas pilnvaras
(varda plasaka nozimé) attieciba uz mantu, kurai ti uzbrik. Sas
pilnvaras, ka pie piesavinaanas, var bt noteiktas:

a) vai nu ar likumu, vai attiecigas varas rikojumu (valsts vai
pasvaldibas dienestpersona, aizbildnis, aizgadnis u. tml.),

b) vai ar seviSku juridisku darijumu, it seviSki ar ligumu, piln-
varu, testamentu u. t. t. (8¢ var pieskaitit arl «negotorium
gestor»’u, kas darbojas bez pilnvaras ka quasi-pilnvarnieks).

Jaatzime, ka «uzticibas nelietigas lietoSanas» sastiava pakape-
niska kazuistiska izcelSanas radijusi maldigu priek3$statu, ka uztici-
bas nelietigu lieto$anu, at3kiriba no uzticéta piesavinaSanas, péc
biitibas var izdarit tikai sevi$kas likuma noteiktas personu kategori-
ias. Spéeka esolie vecie kodeki centulies dot uzticibas nelietigas lie-
toSanas iesp€jamo subjektu legalu uzskaitijumu. Ta, piem., vacu
1870./71. g. Strafgesetzbuch’a nosauktas 19 tadu subjektu 3kiras, ne-
skaitot atseviSki paredzéto tiesas aizstavju «prevarikaciju»>7) (§ 356.).
Likumdevéjs pie tam vadas no apsvéruma, ka civiltiesiska ligumu
apsardziba pret tamlidzigiem uzbrukumiem vispar ir pietiekoSa, ta-

216y  Sal. Harburger, 342. lap. p.: «von der Untreue unterscheidet sich die
Veruntreuung, abgesehen davon, dass erstere nur durch bestimmte Personen-
kategorien begangen werden kann, ...insbesondere dadurch, dass sie nur an
im Gewahrsam des Titers befindlichen Mobilien, Untreue, dagegen, auch an
nicht in Gewahrsam befindlichen -Mobilien, ferner an Immobilien und Rechten
und dies durch Verfiigungen jeder Art, Veruntreuung dagegen nur durch An-
eignung veriibt werden kann...»

217)  Jau romieSu tiesibam pazistama «praevaricatio» nozimé pakalpojumu
izdariSfanu abam pus@m procesa.
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dé] kriminalprocesija vajadziga tikai svarigakos gadijumos?!%). Jauna
tendence doktrina un likumdo3ana ir vérsta paplasinat Sos maksligi
saSaurinatos ramjus??). Ka Sveices 1937. g. kodeks (159. p.), ta
Vacijas 1927./30. g. projekts (§ 348.) uzticibas nelietigas lietoSanas
subjekta notein3anai satur jau visparéjas formuias.

Uzticibas nelietiga lietoSana darbibai no iekiejas puses jabiit no-
domatai. Neuzmaniba vispar neskaitas par noziedzigu. No aréjas
puses tai jabiit formali ietilpstoSai dotas personas specialo pilnvaru
apjoma. Tai jabiit verstai taisni uz $is personas gadibai wuzticetam
mantiskam interesém, bet nav vajadziga dariSana (commissio), jo ta-
jos gadijumos, kad vainiga specialpienakums attieciba uz gadibu
par sveSam mantiskam interesém prasa, lai vainigais izdaritu zinamu
darbibu, pietiek $as darbibas palai¥anas (omissio), ja tada saistita ar
kait€jumu minétajam interesém. Noziedzigs nodarijums ir pabeigts
ar kait€juma iestasanos. Meéginajums nav sodams, kaut gan teoretiski
tas ir domajams.

Pats par sevi saprotams, ka persona, kam péc sava tiesiska sta-
vokla pienakas gadat par sveSam mantiskAm interesém, var izdarit
ar1 (uzticéta) piesavinasSanos. Pakartot vipas nodarijumu piesavina-
Sanas sastavam iesp&jams tikai tani gadijuma, kad «kustamu» mantu,
kas nonakusi vinas valdiSana sakara ar vinas ienemamo stavokli®*?),
vina pievienojusi savai mantiskai sferai. Visos citos gadijumos na-
kas runat par «uzticibas nelietigu lietoSanu».

Latvijas Sodu likums apskata XXXV nodala (541.—545. p.) ka
piesavinasanos, ta uzticibas nelietigu lietoSanu, izdalot atseviski at-
raduma piesavinasanos un uzticéta piesavindalanos.

I. Runajot par atraduma piesavinaSanos, Sodu likums pielidzina
atradumam (Saura nozime) ari to, kas aizmirsts pie vainiga, nejausi
nokluvis pie vina, vai aiz klidas bijis vinam nodots. Pie tam Sodu

218)  Pie tds paSas sistemas, kd turpmak redzésim, turas Latvijas Sodu li-
kums. Sal. Freudenthal’a kritiku, 139. lap. p.

219)  Sal. Freudenthal, 141. lap. p.: «wenn die vorsichtigste der gesetz-
geberischen Methoden, die der Kasuistik, zur Zeit der Schaffung des nord-
deutschen Strafgesetzbuchs bei einem so unerprobten Tatbestande, wie ihn die
Untreue damals darstellte, berechtigt gewesen sein mag, so ist sie es doch heute
nicht mehr... hiernach streben zahlreiche moderne Strafgesetzgebungen auf all-
gemeine Fassung des Untreuetatbestandes hin...»; sal. vacu 1927. g. projekta
Begriindung, 179. un 180. lap. p.

220)  Sal. iepr. 354. lap. p.; sal. Harburger, 342. lap. p.; sal. Binding, Hand-
buch, 1, 362. lap. p.
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likums paredz ar progresivu penalizaciju 3adu noziedzigu sastavu
gradaciju®*!):

a) iepriek§ min&to objektu, kuru saimnieks nav zinams, piesa-
vinasanas, ko vainigais izdarijis sevis vai citas personas laba;
sods — arests Iidz 3 meéneSiem vai atbilstoS§s naudas sods
(543. panta 1. dala)®??);

b) tadu pasu objektu piesavinasanas, kuru saimnieks piesavina-
§anas laika vainigajam bijis zinams; sods — cietums lidz
6 méneSiem (542. panta 1. dala).

Atraduma u. c. piesavinasanas privilegeti gadijumi ir:

a) pé&c 543. p. 2. dalas zaud@juma mazsvarigums, kada gadijuma
tiesa var vainigo atsvabinat no soda;

b) péc 542. p. 2. dalas cietu$sa apmierina¥ang no vainiga puses
lidz kriminalvajaSanas uzsak3anai vai nodarijuma izdariSana
21)  Sal. Sveices 1937. g. kodeka 141. p. (Unterschlagung und Fundunter-
schlagung): «wer um sich oder einen anderen unrechtmissig zu bereichern
a) eine fremde bewegliche Sache, die ihm durch Naturgewalt, Irrtum, Zufall
oder sonst ohne seinen Willen zugekommen ist, oder ein fremdes Tier, das in
seinen Gewahrsam geraten ist, sich aneignet, b) eine fremde bewegliche Sache,
die er gefunden hat, sich aneignet...»

Bez tam péc 348. p. soda «Nichtanzeige eines Fundes, dessen Wert offenbar
10 Franken iibersteigt, innerhalb 14 Tagen weder dem Beschidigten noch der
Polizei, noch sonst in angemessener Weise...»

Vacijas 1927.j30. g. projekts izskir: a) Unterschlagung (kas aptver ari at-
raduma piesavinaSanos) un b) Untreue.

Vacijas 1927./30. g. projekta § 333. skan vienkar$ak ka Sveices: «wer eine
fremde bewegliche Sache, die sich nicht im Gewahrsam eines anderen befindet,
sich oder einem Dritten in der Absicht zueignet, sich oder einer Dritten da-
durch unrechtmissig zu bereichern... (der Versuch ist strafbar)».

Noradijums uz «Bereicherungsabsicht» spieda projektu radit sevisku § 334.
(unberechtigte Aneignung), kura noliiks nemaz nav noradits, bet noteikts tikai
nelikumigas piesavinasanas fakts.

22%) 543, panta, ka ari 542. pantd vajadzgéja pieminét atseviski, ka tas pie-
nemts misu kodeka sistemd (sal. 541. p.), ari dokumentus un korespondenci, kas
noraditi 525. panta. Talak, 542. panta vajadz€ja piebilst, ka lietas saimnieks ne-
zinams taisni vainigajam, jo, vai vins zinams vai nezinams kddam citam, — noda-
rijuma sastavam ir vienalga. V&l jo svarigaka ir vajadziba noradit 543. panta
uz nodomu, jo apskatamais nodarijums p&c soda ir parkapums, kuru, piemérojot
visparéjos noteikumus, soda ari neuzmanibas gadijuma, bet atraduma u. c. pie-
savinasanos, ja ta izdarita aiz neuzmanibas, nebitu sodama.

542, pantd, ka ari 543. panta tritkst vards <kustamu», jo tikai par kustamu
mantu ir runa piesavinad3anas gadijumos. Sal. 541. pantu, ka ari 544. p. 3. d.




§ 41 Uzticibas nelietiga lietofana 357

aiz galiga tritkuma; sods — arests lidz 3 ménesiem vai at-
bilsto$s naudas sods.

11. Ugzticéta piesavinaSanas®®®) attiecas ari uz 525. panta mi-
nétajiem dokumentiem un korespondenci un péc 541. panta 1. dalas
sodama normali ar cietumu.

Uzticéta piesavinasanos kvalifice:

1) péc subjekta:

a) uzticéta piesavinasanos, kas izdarita aiz paraduma pie-
kopjot sodamu mantkarigu nodarbibu®¥*) (541. p. 2. dala);

b) kad to izdarijis aizbildnis vai aizgadnis, piesavinoties vipa
parzipa eso$u sveSu mantu (544. panta 3. dala);

c) kad to izdarijusi dienestpersona®®®) vai kreditiestades, ak-
ciju vai paju sabiedribas, apdroSinasanas biedribas vai

22) Code pénal satur 408. panta (péc 1863. g. 13. V turpinajuma) nodali-
juma «abus de coufiance» $adu noteikumu par piesavindSanos: «quiconque aura
détourné ou dissipé au préjudice des propriétaires, possesseurs ou déteneurs, des
effets, deniers, marchandises, billets, quittances ou tous autres écrits contenant
ou opérant obligation ou décharge qui ne lui auraient été remis qu'a titre de
louage, de dépot, de mandat, de nantissement, de prét a usage ou pour un travail
salarié ou non salarié, a la charge de les rendre ou représenter ou d'en faire
un usage ou un emploi determiné, sera puni des peines portées a l'article 406.
Si I'abus de confiance... a été commis par un officier public ou ministériel ou
par un domestique, homme de service a gages, éléve, clerc, commis, ouvrier,
compagnon ou apprenti au préjudice de son maitre». Atraduma piesavinasanos,
kad lietu panemot bijis jau nodoms to piesavinaties, soda ka «vol», pargjos ga-
dijumos to nesoda.

Sveices 1937. g. kodeks pazist: a) Veruntreuung, b) Unterschlagung und
Fundunterschlagung, c¢) ungetreue Geschiftsfiihrung.

Sal. Sveices kodeka 140. p.: «wer sich eine ihm anvertraute fremde be-
wegliche Sache aneignet, um sich oder einen anderen unrechtmissig zu berei-
chern, wer anvertrautes Gut, namentlich Geld, unrechtmissig in seinem oder eines
anderen Nutzen verwendet... wer die Tat als Mitglied einer Behorde, als Be-
amter, Vormund, Beistand, berufsmissiger Vermogensverwalter oder bei Aus-
iibung eines Berufs, Gewerbes oder Handelsgeschifts, zu der er durch eine Be-
horde ermichtigt ist, begeht...»

Sal. Italijas 1930. g. kodeka 646. p. u. turpm.

Sal. Polijas 1932. g. kodeka 262. p.

224) 541. panta 2. dala, at3kiriba no citiem lidzigiem pantiem, atmests no-
radijums uz nodarbo3anos «amara veida» tipéc, ka piesavinaSanas amata veidd
nav domajama.

#25) PiesavinaSanos dienesta lietds Larvijas Sodu likums nepieskaita spe-
cialiem dienesta noziegumiem. Tapéc tas kriminalvajalanu uzsak visparéja
karta.
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sabiedribas, kooperativa, slimo kases vai labdaribas ie-
stades dienesta eso3ais, piesavinadamies vipam uzticéto
mantu (545. panta 3. dala).

Sods visos minétajos gadijumos — parmacibas nams,
bet «c» gadijuma, ja célies svarigs kaitéjums valstij, vai
kreditiestades lietu satricindjums vai panikums, vai dau-
dzu personu izpostijums, — spaidu darbi lidz 8 gadiem.

2) péc vertibas, un proti, ja piesavinatas mantas vértiba par-
sniedz Ls 1.000 un pie tam zaudéjumu pravuma dg| cie-
tuSajam célies svarigs kait&jums; sods — parmaicibas nams
(541. panta 2. dala).

Uzticéta piesavinasanos privilege $ados gadijumos, sodot to ar

cietumu lidz 6 méneliem (541. panta 3. dala):

1) kad ar piesavina3anos nodaritais zaudéjums mazsvarigs,

2) kad vainigais lidz kriminalvaja%anas uzsak3anai pret vinu
apmierinajis cietu$o un

3) kad piesavina3anas izdarita aiz galiga trikuma.

I11. Uzticibas nelietigu lietofanu®*®) soda normali ar cietumu
péc 544. panta 1. dalas. Ta attiecas tikai uz personam, «kam péc
liguma vai likuma vai ka negotiorum gestor'am jagada par svesu
mantu vai sveiam mantiskam interesem» un kas izlietojusas savu
pilnvarojumu vai stavokli par kaiti vinpiem uztic€tai vai parzinamai

28) Code pénal nepazist «uzticibas nelietigas lietofanas» seviiku sastavu.
Frandu «abus de confiance» attiecas uz piesavinaSanos, nepilngadigo izmanto-
fanu (405. p.), blanketa nelietigu izlietoSanu (407. p.) un iesniegta dokumenta
nolaupiSanu no lietas (409. p.). Toties Code de commerce (596. p.) pazist «uz-
ticibas nelietigu lieto3anu» no konkursa kuratora puses, kas ar 1889. g. 4. III
likumu attiecindta ari uz tiesas likvidatoru.

Sal. Sveices 1937. g. kodeku, -kas radijis sastivu «ungetreue Geschdftsfiih-
rung» (159. p.): «wer jemanden am Vermdgen schidigt, fiir das er zufolge einer
gesetzlichen oder einer vertraglich iibernommenen Pflicht sorgen soll...»;
<handelt der Titer aus Gewinnsucht, so ist die Strafe etc....»

Sal. Polijas 1932. g. kodeka 269. p.

No savas puses Vacijas 1927./30. g. projekts formulé Sadu «Untreue» sasiavu
(§ 348.): «wer die ihm durch Gesetz oder Rechtsgeschidft eingerdumte Befugnis,
iiber fremdes Vermogen zu verfiigen oder einen anderen zu verpflichten, wissent-
lich missbraucht und dem anderen Nachteil zugefiigt wird...» «ebenso wird be-
straft, wer... Geld oder anderes Gut, das ihm anvertraut ist oder das er fiir
einen anderen empfangen hat, zum Nachteil des Berechtigten fiir sich oder einen
Dritten verwendet» (arpus «Unterschlagung»’a gadijuma).
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mantai vai mantiskdm interesém, ja no 3adas nelietigas izlietoianas
celies kaitejums.

Likums kvalifice uzticibas nelietigu izlietoSanu:

1) péc subjekta, un proti, kad to izdarijis:

a) aizbildnis vai aizgadnis par kaiti aizbildniba vai aizgadiba
esoSajam?7) (544. p. 3. d.),

b) dienestpersona®®®) vai kreditiestades, akciju®*?) vai paju
sabiedribas, apdro$inasanas biedribas vai sabiedribas, ko-
operativa, slimo kases vai labdaribas biedribas dienesta
esoSais (545. panta 1. dala);

2) péc vertibas, kad nodarita kaitéjuma apmérs parsniedz

Ls 1.000 un pie tam zaud&juma pravuma dé| cietuSajam cé-

lies svarigs kaitéjums (544. panta 2. dala).

Visos min€tajos gadijumos sods — parmaiacibas nams, bet perso-
nam, kas minétas 545. panta 1. dala, ja zaud&juma pravuma d&| cé-
lies valstij svarigs kait€jums, vai kreditiestades lietu satricindjums
vai panikums, vai daudzu personu izpostijums, — spaidu darbi lidz
8 gadiem. ‘

1935. g. novela izmeta no 544. un 545. panta 1. punkta teksta var-
du «apzinati». Janem tomér véra, ka sods péc 544. panta ir cietums
un parmacibas nams, bet péc 545. panta — parmacibas nams un
spaidu darbi, citiem vardiem, ka runa ir par «noziegumu» un «smagu
noziegumu», kur nodoma esamiba paradas ka neiztruksto$s nosaci-
jums S0 pantu pieméro3anai. Sodi%anas iesp&amibu ari neuzmani-
bas gadijuma, ja tas bijis domats, vajadz€ja paredz&t 1ipadi (sal.
46. pantu). Bez Saubam, ka péc vecas, ta arl péc tagadéjas redak-
cijas pietiek ar eventualu nodomu. Par «tieSu» noliku neko neru-
naja ari o pantu agraka redakcija.

§ 42. Sodama launpratiba attieciba uz mantu?3).

Ar 3adu apvienojoSu nosaukumu miisuy Sodu likuma XXXVIII
nodala paredz rindu noziedzigu nodarijumu, kas neieklaujas Sodu

#7)  Vipa bezpalidzibas d&| (Tagancevs, 1229. 1. p., Nr. 11.).

228) Sal. Tagancevs, 1234. 1. p., Nr. 2.: ,3nbce umberca He nocsarareabCTBO Ha
docmourcmao obduwanbHOl BIACTH, a NOCATaTeNLCTBO HA YyHOE HMYILECTBO,

229) Sal. Tagancevs, 1235. 1. p., Nr.8.: ,kakb ckaagoBb 00UleCTBEHHBIXB CHAD
uau obHIecTBEHH TO JIOCTOSAHIA.

23%)  Sal. Wach, Der Bankrott und die verwandten Delikte (V. D. B. VIII),
1.—104. lap. p.; Schmidt, Wucher und Ausbeutung (V. D. B. VIII), 161.—292.
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likumu pienemtas visparéjas sistemas ramjos. Tuvak aplikojot 3o
raibo konglomeratu, to var sadalit dazas grupas, kuram ir tikai tik
daudz kopiga, ka tam piederoSie aizskarumi ir veérsti pret mantu.
Arzemju kodekos tie izkaisiti daZzados nodalijumos.

Minétas galvenas grupas ir 3adas: a) kreditoru tiesibu aizska-
rumi; b) noziedziga paradnieku ekspluatacija un c¢) noziedziga cela
ieglitas mantas slépSana. Se pievienojas ari daZadi Jaunpratigas kon-
kurences veidi, ka ari patvaliga sveSa aizturéSanas tiesibu aizskar-
Sana.

A. Kreditoru tiesibu apsardzibu tagad uztur galvena kartd ar
civilas kartibas lidzekliem®!'), neskatoties uz to, ka ar solijuma ne-
izpildiSanu paradnieks lauz uzticibu, ko tam davajis kreditors. Ie-
priek§ més redzéjam, ka pie sodamas pievilSanas konstrukcijas kri-
minaltiesibas vispar neattiecina uz to paradnieka t. s. «meligos so-
lijumus» atdot paradu kreditoram, kuram, ja debitors savu piena-
kumu nepilda, pieskirta tiesiba tikai piedzit paradu spaidu karta.
Tada sistema pilnigi pietiekoSa pargsta cipa ar paradnieka nekarti-
gumu, ar vina izvairisanos no maksasanas, ar vina nevéléSanos iz-
pildit savu pienakumu. Bet kad paradnieks keras pie seviskim
machinacijam, lai atvairitu kreditora prasibu apmierina$anu, tad
civiljusticijas aparats klust bezspécigs un kreditora tiesibu reala ap-
sardziba nav iesp€jama bez kriminalpiedraudéjuma.

Tada karta rodas sugas jédziens — kreditora mantisko interesu
aizskirums?*®). Sim sugas jédzienam atbilst mislaiku kriminaltiesi-
bas izkristalizéjuSies sekojosi noziedzigi sastavi: chirografiska kredi-
tora pretenziju piespiedu piedziSanas frustacija (piedziSanas izjauk-
Sana); reala kreditora specialdas nodroSinatibas grau¥ana (nodroSina-

lap. p.; Behling, Hehlerei (V. D. B. VI), 65.—226. lap. p.; Liszt, Lehrbuch,
468.—475., 487.—492. un 495.—503. lap. p.; Frank, Strafgesetzbuch, 11, 184.—206.,
240.—249. un 117.—123. lap. p.; Foinickis, OcobGennan  wacms, 356.—376.,
259.—261. un 265. lap. p. u. turpm.; Kruglevskis, 238.—301., 407.—412., 419.—447.
un 513.—549. lap. p.; Tagancevs, V.woscente, 1300.—1354. lap. p.

1) Agrdkos laikos 3ie lIidzekli bija, piedzi¥anas neiesp&jamibas gadijuma,
brivibas atpemfana parddniekam un vipa nodarbind$ana piespiedu karta. Sal.
turpmak <bankrotu»s.

232)  Sal. Wach, 97. lap. p.: «...der schuldhafte Angriff auf die Gldubi-
gerforderungen durch Vereiteilung oder Verkiimmerung ihrer Befriedigungsmdoglich-
keit...» Liszt: «Verletzung oder Gefihrdung der Forderungsrechte der Gldu-
biger... Jurch... Verminderung des eigenen Vermdgens oder durch Ver-
schleierung des Vermogensstandes...»
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juma vértibas samazinasana vai atsavinasana); fiktivi darijumi uzne-
mumu administracijas un, pirmaja vieta, bankrots.

Bankrots (banqueroute, Bankrott)*?) nozimé sevisku paradnieka
noziedzigu uzves$anos sakara ar konkursa iecelSanu par vinpa mantu,
ar ko saprot visu pret vinu esoSo prasijumu sapliSanu kopa (con-
cursus creditorum) viena formali noteikta momenta, lai izdalitu
proporcionali starp tam maksatnespéjiga paradnieka aktivu. Daz-
reiz (attieciba uz juridiskam personam) bankrots nozimé tadu pasu
paradnieka uzveSanos sakara ar to, ka paradnieks tikai partraucis
savus maksajumus.

Sa noziedziga nodarijuma mislaiku konstrukcijas pamata atro-
das francu koncepcija, ko zinama méra paplasSinajusas to recipée-
jusas arzemju likumdoSanas. Francija bankrots ir to personu de-
lictum speciale, kuras pieder tirgotaju kartai®**). Jaunas tiesibas
attiecinaja to ari uz paradniekiem, kas nav tirgotaji, pastiprinot to-
meér sodamibu personam, kas nodarbojas ar tirdzniecibu ex professo.

Vairak ka jebkura cita nozaré $a noziedziga nodarijuma sastavs
baz€jas uz civilo (tirdzniecibas) tiesibu formulam?2¥). Neskaitot
kriminaltiesibam vienaldzigo «nelaimigo» maksatnesp&ju, tirdznie-
cibas tiesibas pienemts izSkirt «neuzmanigu» (vieglpratigu, izSkéer-
digu) un «launpratigu» maksatnespéju.

Kriminaltiesibas ari izlietojuSas 3is divas formulas, atdalot
a) vienkarsu bankrotu (banqueroute simple)®*®) no b) Jaunpratiga
bankrota (banqueroute frauduleuse, betriigerischer Bankrott).

Abos gadijumos par izejas punktu ir nespéja nomaksat paradus,
t. i. pietiekoSu skaidru lidzeklu trikums, lai apmierinatu kreditoru
prasijumus, proti, — vienkar3a bankrota — faktiska neiesp&ja, bet
launpratiga — fiktiva neiespéja. Bet bez tam ka vienkarss, ta fik-
tivs bankrots prezumé, ka iepriek§ minéts, formalu konkursa iecel-
Sanu par paradnieka mantu vai daZreiz tikai formalu paradnieka

233y  Etimologiski 3is vards célies no itajJu «banca rotta», kas noziméja nau-
das mainitaja galdipa apgaSanu par zimi tam, ka vipa saimniekam nav naudas.

23) Sal. Wach, 6. lap. p.: «der Bankrott ist Standesdelikt des fallierten
Kaufmanns». Noteikumus par bankrotu satur francéu «Code de commerces.

23%) Sal. Tagancevs, 1305. lap. p., Nr. 4.

#3%)  Francu «Codc de commerce» izikir divus «banqueroute simple» gadi-
jumus: min&tus 585. panta, kuros paradnieks saistigi «sera déclaré banqueroutier
simples, un gadijumus, kas noraditi 586. pantd, kuros pardadnieks «pourra étre
déclaré banqueroutier simple» (fakultativi).
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maksiajumu partrauk3Sanu). Paradnieka uzveSanas klast kriminali re-
velanta tikai $a formala elementa gaisma.

a) Vienkar3a bankrota noziedziga darbiba pastav apstakli, ka
parddnieks nav ieverojis pareizas saimniekoSanas pamatprasibas*7),
izputinadams sevi, par kaitéjumu kreditoriem, ar nedro$am operaci-
jam, birZas spéli, pre¢u neapdro$inaSanu pret dazadam varbiitibaim
u. tml. (vieglpratiba) vai ar parmeérigiem izdevumiem, kaut ari lab-
daribas lietam (iz8kérdiba). Ar 3adam darbibam nav jasajauc, ka
to dara dazas likumdo$anas®3®), nepareiza gramatu ve¥ana vai pat
tikai noteikumu par norékiniem neievéroSana, kas isteniba var derét
tikai ka noziedzigas maksatnespéjas simptomi, bet ne elementi.

b) Noziedzigai darbibai Jaunpratiga bankrota ir cits raksturs.
Ta versta t13i «in fraudem creditorum»; tas noliks ir slépt no kre-
ditoriem lidzek]us, kadi paradniekam ir visu kreditoru prasijumu vai
to dalas apmierinasanai.

No ta redzams, ka launpratigs bankrots iesp€jams ari tad, ja
paradnieks var€tu visus paradus nomaksat. Paradnieka darbiba
kaité visiem kreditoriem. Ta vér3as uz zinamas mantas dalas iz-
nemsanu no konkursa masas, lai nebiitu jamaksa paradi, kas var
notikt:

a) ar aktiva dalas noslépSanu, nob&dzinot to vai atsavinot tre-

§as rokas vai fiktivi atsakoties no prasijumiem pret tre3am
personam, vai

B) ar maksligu pasiva palielinaSanu, izdodot fiktivas saistibas.

Nemot véra konkursa iecelSanas (vai, zinamos gadijumos, mak-
sajumu partrauk3anas) jau apradita formala nosacijuma nozimi, sva-
rigi ir noteikt, kad taisni uzradito darbibu vai palaiSanu izpildisana
k]ast noziedziga. Vispar neviens®*) nevienam nekadas zinas par savu
mantas stavokli nav spiests sniegt. Katrs var rikoties p&c saviem
ieskatiem ar savu mantu, atsavinot to, parvietojot, izdodot prasijumu
dokumentus, istus vai pat fiktivus, un atdodot tam vai citam kredi-
toram to vai citu savas mantas dalu vipa prasibu apmierinajumam.
Bet viss tas k]ust par neatlautu:

®7)  Sal. Tagancevs, 1310. lap. p., Nr. 3.: ,Kb pacTOYHTeAbHOMY GaHKPOTCTBY
crbayeTs TakkKe OTHOCHTH H3JepaH e H jawe McTpebaenie coOCTBEHHArO HMYLIECTBA
s Toro, utobbl JAHLINTA KP2OHTOPOBH BO3MOXHOCTH MOAYVYHTH YIOBACTBOpEHie.

238)  Sal. vacu 1898. g. 20. maija konkursa procesa § 240.

239)  Izpémumi ir iestddes un uznémumi, kam t. s. atklats parskats ir saisto3s.
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a) péc konkursa atklasanas (vai, zinamos gadijumos, péc for-
malas maksajumu partraukS$anas) un ari

b) pie konkursa atklaSanas (vai, zinamos gadijumos, pie forma-
las pazipo3anas par maksajumu partraukSanu);

c) ar to vien tiesibas tomér neapmierinas, bet paredz sodu par
noraditam darbibam vai par daZam no tim ari tad, ja tas
izdaritas kaut ari pirms®") konkursa atkla$anas (vai daz-
kart maksajumu formalas partrauk3anas), bet paredzot ta
nenoverfamibu tuvaka nakotne. Tada karta brivibu rikoties
ar ipaSumu aprobeZo pat tad, ja iestajas acim redzamas bries-
mas visiem kreditoriem un ja attieciga riciba in fraudem
creditorum notiek apzinati (pietiek, ka arvien, tikai ar even-
tualu nodomu), — tad visas launpratiga bankrota pazimes
tai jau ir®*t),

Ka viens no nodarijuma veidiem kreditoriem par kait€jumu da-
zos kodekos uzskatama apradito darbibu izdariSana kaut ari ne
tie$i savtigi, bet noluka radit priekSrocibu vienam vai otram kredi-
toram?¥?), Lai gan péc butibas ari $ini gadijuma paradnieks nodara
kaitéjumu visiem paréjiem kreditoriem, tad savtiguma trikumu 3ada
gadijuma atzist par vainu mikstinoSu apstakli, vél jo vairak tadel,
ka pati kreditora apmierina%ana p&c biitibas ir maksasanas piena-
kuma pildiSana.

No otras puses, Se pievienojas citu personu vai pasu kreditoru
piepalidziba maksatnesp&jigam paradniekam izdarit darbibu, kas iz-
veido Jaunpratiga bankrota sastavu2!®). S7 palidziba sastada specialu
deliktu, ja to nevar paklaut visparéjiem noteikumiem par lidzdalibu.

240)  Ar to saistits Joti sareZgits jautajums par to, vai iespéjama krimirral-
vajdSanas turpind%ana par launpritigu bankrotu, kad pirmas instances tiesas I&-
mums par konkursa iecelfanu atcelts otra tiesas instancé. So jautdjumu izikir
apstiprinoii gadijumos «a» un «b», bet pretéji miisu tiesas praksei jautajums jaiz-
gkir noraidigi gadijumd «c»; sal, starp citu, Tagancevs, 1307. lap. bp.,
Nr. Nr. 5. un 6.: ,»TPaXAaHCKOE (IPOH3BOACTBO) O NPH3HAHIH HECOCTOATENBHOCTH H
yrosioBHoe 0 GaHKpPOTCTBE MOryTb hATH NapaniaenbHo.."

241y  Meéginajums, protams, iespéjams. Péc Taganceva domam (1313. lap. p.,
Nr. 1.) «sevifka» bankrota konstrukcija péc Sodu likumiem padara tomér par
lieku paredzét tida meégindjuma sodamibu.

242)  Sal. vacu «Konkursordnung'a» § 241.; sal. Wach, 76. lap. p. u. turpm.:
«denn einen Gldubiger vorzeitig oder in anderer Form, als den geschuldeten zu
befriedigen, oder ithm ein Pfand, Biirgschaft u. dergl. zu bestellen, ist nicht de-
liktisch ... »

243) Sal. vacu «Konkursordnung’a» § 242.; sal. Wach, 79. lap. p. u. turpm.
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Bankrota sodamiba attistijas no civilas piespieSanas lidzekliem,
ko pieméroja nekartigiem paradniekiem (arl tagad maksatnespéjigu
paradnieku. neatkarigi no eventuali to kero3a kriminalsoda apcietina
péc civiltiesas rikojuma). DaZreiz ta piepem visai draudo$us apme-
rus. Senaja Roma pardoSanu verdziba «trans Tiberim» (puscivils,
puskriminals lidzeklis) piemeéroja tieSi kreditoru konkursa gadi-
juma?®**),  Viduslaiku Eiropa ar tai ipatnéjo neveiklibu mantas in-
tereSu sargasana noteic par bankrotu neZéligus personigus sodus,
novedot tos pat lidz naves sodam®®). Ar visu bankrota sodamibas
mikstinasanu, kas sakusies XVIII gadu simta beigds, |aunpratigs
bankrots ari tagad saistas ar goda atpemS$anu.

Nopietna nozime ir procesualam jautajumam, vai var ierosinat
kriminalvajaSanu bankrota lietdas pirms maksatnespéjibas rakstura
noskaidroSanas civiltiesa. Tagad var uzskatit par pienemtu, ka
vismaz attieciba uz launprdtigu bankrotu tada obligatoriska preju-
dicialitate nepastav. Attieciba uz vienkarSu bankrotu var nostaties
uz cita viedokla. Katra gadijuma var Saubities, vai ir iesp€jams
nobeigt kriminallietu pirms lietas nobeigSanas par vienkar$u maksat-
nespéjibu. '

Latvijas Sodu likums apskata kreditoru tiestbu aizskarumus
558.—567. panta (sal. 1925. g. 22. maija likumu, kas pargrozijis ari
atbilstoSos pantus tirdzniecibas procesa likuma).

#4)  XII tabulu noteikumu, ka, sapliistot kopa vairaku kreditoru prasijumiem,
paridnieku sacért gabalos («partis secanto, si plusminusve secuerint sine fraude
esto») saprata netieSd nozimeé.

Par pardoSanu «trans Tiberim» zinams sekojo3ais: Kreditors aizveda parad-
nieku. Ja 60 dienu laikd neviens izpircéjs (vindex) nebija radies, kreditors va-
réja paradnieku paturét ka vergu vai ari pardot.

Lex Poetelia (441. a. u. c.) noliedza pardot, bet verdzibas vieta radas iespéja
atstradat. Lex Julia de cessione bonorum deva iesp&ju no personigas atbildibas
atbrivoties, nododot (cessio) savu mantu kreditora riciba. VElak cessio pielava
tikai tiem paradniekiem, kas bez savas vainas bija kluvuii maksat nespé&jigi.

245)  Francija maksatnesp€jigus paradniekus (tirgotdajus) pielidzindja «aux
larrons publics».

%)  Saubas par kriminalvajaSanas uzsak$anas momentu izskir Kriminalpro-
cesa likuma 32. panta piezime (1933. g. 28. junija pargrozijumi un papildindjumi
Kriminalprocesa un Tiesu iekartas likumos — Lik. kr. 1933. g. 160), kas noteic,
ka Sodu likuma 479., 480., 483., 556.—560. un 565.—567. pantd paredzéto nozie-
dzigo nodarijumu lietas var uzsakt, nenogaidot stridu lietas iz3kirfanu civiltiesa.
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1. Bankrotu®") Sodu likums dala tirdznieciska un netirdznie-
ciska, pie kam ka nepiecieSams nosacijums soda pieméroSanai abos
gadijumos vajadziga zinamas personas®®) formala pasludinasana par
maksatnesp€jigu paradnieku (launpratiga bankrota ar «izstludina-
Sanu», bet vienkar$a ar tiesas «atziSanu»).

a) Tirgotaju, kas faktiski nodarbojas ar tirdzniecibu un nolai-
digi vedis savus darijumus, vai bijis iz§kérdigs, no kam
radusies vipa maksatnesp€ja un vipa atzi$ana tirdzniecibas
procesa karta par neuzmanigu maksatnespéjigo, soda ar
cietumu, un bez tam tiesa var atpemt vipam tiesibu tirgoties
vai rikoties kreditiestade, akciju vai paju sabiedriba, apdro-
dinasanas sabiedriba vai kooperativa, vai tos parzinat uz lai-
ku no 1 lidz 10 gadiem (561. p.).

%7) Code pénal, runajot par «banqueroute», iz8kir 402. panta banqueroutiers
frauduleux un banqueroutiers simples un noteic tiem daziadus sodus, bet péc
403. panta ar tiem pafiem sodiem sodami les complices des banqueroutiers frau-
duleux. So nodarijumu sastiva definiciju Code pénal atstij Code de commerce
noteikumiem. 404. pants soda bargdk «les agents de change et courtiers qui
auront fait faillite».

Sveices 1937. g. kodeks satur |oti sikus noteikumus par uzbrukumiem kre-
ditoru tiesibim. P&c 163. panta soda t. s. «befriigerischen Konkurs»: «der Schuld-
ner, der zum Nachteile der Gldubiger sein Vermégen vermindert... (oder) sein
Vermogen zum Schein vermindert... wird, wenn iiber sein Vermdgen der Kon-
kurs erdffnet worden ist... (bestraft)»; sodams ari «der Dritte, der eine solche
Handlung zum Nachteile der Gldubiger vornimmt...» Péc 165. panta soda ari
netirgotajus par «leichtsinnigen» Konkurs und Vermdogensverfall: «arger Leicht-
sinn... unverhidltnismissiger Aufwand, gewagte Spekulationen, grobe Nachlissig-
keit in der Ausiibung eines Berufs... (wenn) iiber ihn der Konkurs erdffnet oder
...gegen ihn ein Verlustschein ausgestellt ist...» P&c 166. panta sodama atse-
viski konkursa nodibinaSanas gadijuma «Unterlassung der Buchfiihrung», péc
167. p. «Bevorzugung eines Glidubigers zum Nachteil anderer im Bewusstsein
der Zahlungsunfihigkeit», ja p&c tam nodibindts konkurss vai izdots «Verlust-
schein». 168. pants paredz sodu par Stimmenkauf kreditoru vispargja sapulc@
vai konkursa valdeé.

Vacijas 1927./30. g. projekts neaizskar noteikumus par bankrotu, atstajot bez
pargrozijumiem 1898. g. 20. V un 1877. g. 10. II Konkursordnung'a §§ 239.—244.,
kas iz3kir: betriigerischen Bankrott, einfachen Bankrott (ne tikai tirgotdju vien).
Gliubigerbegiinstigung, Schuldbegiinstigung und Stimmenkauf. Vicijas tiesibu
ipatniba pastiv iek¥ tam, ka sodamibai visos gadijumos pietiek ar «Einstellung
der Zahlungen» (ne tikai Eréffnung des Konkursverfahrens).

Sal. Italijas 1930. g. kodeka 641. p.

Sal. Polijas 1932. g. kodeka 273.—275. p., 278. un 279. p.

24%)  Sodu likums $aja zipd netaisa iz8kiribu starp fiziskam un juridiskam
personam, jo 51. pants pietieckoSda méra nodro3ina iespéju pédéjo lietds saukt pie
atbildibas to vainigos vaditajus u. t. t.
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b) Launpratigs bankrotetajs var but ka tirgotajs, ta ari netir-
gotajs. Launpratigs bankrots®¥®) ir, ja paradnieks, lai izvai-
ritos no paradu maksasanas:

a) slépies,

) tiesai izsludinot vinu par maksatnespéjigu, slépis savas
mantas sastivu ar noklus€jumu vai nepatiesu zinojumu
par to,

Y) uznpémies pilnigi vai pa dalai izdomata parada saistibu,
kura pamazina konkursa masu, vai ari bez maksas nodevis
citam vai parvedis uz cita vardu, vai citadi ka slepis vai
nobédzinajis savu mantu,

&) kaut ari pirms maksatnespéjas izsludinajuma, bet pare-
dzot tada izsludindjuma nenovérSamibu tuvaka nakotng,
izdarijis iepriek$€jos punktos miné&tos nodarijumus vai nav
pazinojis likuma noteiktos gadijumos un karta tiesai vai
attiecigai varai par lidzekliem sava kreditora apmierinia-
$anai, ja vipam apzinati tadi lidzekli bijusi, vai pazinojot
par tiem devis nepatiesas zipas par kaiti kreditoram,

€) nav vedis vai ir partraucis vest gramatas, iznicinajis vai
noslépis tas, vai ievedis tajas nepareizus ierakstus?3?),
Launpratigu bankrotu soda parasti ar parmacibas namu

lidz 2 gadiem (558. p.); ja to izdarijis tirgotajs, tad ar parma-

cibas namu uz laiku, ne mazaku par 2 gadiem, bet seviski
svariga kaitéjuma gadijumda — ar spaidu darbiem lidz 8 ga-

diem (558. un 559. p.).

Launpratigi bankrotéjuSam tirgotajam tiesa bez tam var
atpemt vél uz laiku no 1 lidz 10 gadiem vai uz visiem lai-
kiem tiesibu tirgoties vai rikoties kreditiestade, akciju vai
paju sabiedriba, apdro$indaSanas biedriba vai sabiedriba, vai
Kooperativa, vai tos parzinat.

249)  Sal. Tagancevs, 1306. 1. p., Nr. 2.: ,npu coctaBiacsin Yaoxenis ge Obao
HANIEHO BOSMOXHBIMBL COXD:HHTh CHCTEMY - - = - IPEOCTABACHIN KOHKYpCY u coGpaniio
KpPenuTopoBD phillaTh BONPOCH O CBOHCTBhE HECOCTOATENAbHOCTH.

230)  Cen3oties dot precizaku Jaunpratiga bankrota formul&jumu ka 1903. g.
Sodu likumi, Latvijas kodeks ievietojis 558. panta ari noradijumu uz gramatu ne-
veSanu vai nepareizu veSanu (2. punkts). Pie tam tomér pagajis neievérots, ka
558. pants runa par launpratigu bankrotu vispar, bet ne tikai par tirdzniecisku
vien. Tapéc pareizak biitu bijis aizradit, ka gramatu neveSana vai nepareiza ve-
sana u. t. t. padara bankrotu par launpratigu, kad gramatu veSana zinamai per-
sonai ir saistosa.
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c) 560. pants tur par vajadzigu ipa$i aizradit, ka par lidzdalib-
nieku 558. un 559. panta paredzétos nodarijumos atzistams
ari (t. i. neskaitot pabalstitaju un uzkuditaju vispar€ja no-
zime) tas, kas prasijis vai sanémis maksu péc maksatnespé-
jiga paradnieka saistibas, vai it ka par maksu, bet patiesiba
bez maksas ieguvis no maksatnespéjiga paradnieka mantu,
vai apzinati®') slépis vina mantu vai piedalijies tas slépSana
558. un 559. panta noraditos apstak]os.

3. Talak Sodu likums sava 562. panta paredz sodit taja uzskai-
tito juridisko personu®?) parzinus un vaditajus (kuri atbildigi 51. p.
kartiba):

a) par statutos vai likuma prasito soju nesperfanu uzpémuma

lietu likvideSanai (sods — arests),

b) par 30 iestaZu maksatnesp€jibas nepazinoSanu, ja minéto ie-
stazu lietu stavoklis apzinati bijis tads, kad likums vai statuti
tadu pazino3anu prasa (sods — cietums).

4. 564. pants paredz cietuma sodu tam, kas pieteicis pelnas uz-
nemumu administracijas lieta fiktivu prasijumu, lai gitu ar to sev
vai citam mantisku labumu, vai kas solijis savam kreditoram manp
tisku labumu, lai tas nodotu savu balsi vai atsauksmi $is adminis-
tracijas lieta par launu citiem kreditoriem; tads pats sods draud
kreditoram, kas prasijis vai pienémis tadd nolikd mantisku labumu.

5. Chirografisko kreditoru-vieninieku tiesibu aizskarumi pazis-
tami Sodu likumam 3$ada veida:

563. panta 1. dala paredz cietuma sodu lidz 6 méneSiem tam,
kam apzinati bijusi kadi lidzekli sava kreditora apmierina3anai un
kas likuma noteiktos gadijumos un karta nav pazinojis par tiem
tiesai vai attiecigai varai, vai pazinojot devis nepatiesas zinas par
kaiti kreditoram.

Se pievienojas (563. p. 2. d.) nepatiesu zinu doSana tiesai par
nesamaksata veksela pazaudé3anu, ka ari likuma noteiktos gadiju-
mos nepatiesa paraksta do$ana pie mantojuma aprakstiSanas vai pie
uzaicinajuma procesa atklasanas.

6. Kreditora speciala nodroSinajuma aizskarumi Sodu likuma
paredzéti §adi:

51y Apzinatiba gan noradita 560. panta tikai 1. un 2. punkta.
252)  Sal. 559. p. 3. dajas uzskaitijumu.
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a) Peéc 565. panta 1. dalas draud cietuma sods tam, kas ar no-
liku izvairities no paradu maksaSanas vai citu saistibu pil-
disanas padarijis savu mantu, visu vai pa dalai, nevértigu,
to atsavinajis, apgratinajis, iekilajis, noslépis vai citadi no-
bedzinajis, ja tas izdarits par kaiti kreditoram vai personai,
kuras tiesibas ar o mantu nodroSinatas, vai par kuras tiesibu
nodro$inasanu dots pienacigas varas rikojums, par ko vaini-
gajam bijis zinams?33),

Tads pats sods péc ta pasSa panta 2. dalas paredzéts tam,
kas apzinati Sados apstaklos noslédzis ar paradnieku dari-
jumu par vina mantas atsavinasanu, apgrutinasanu vai ieki-
lasanu, vai ar1 palidzejis vinam padarit to visuma vai pa da-
lai nevértigu, noslépt vai citadi nobédzinat, vai pats $o mantu
visuma vai pa dalai padarijis neveértigu, slépis wvai citadi
nobédzinajis?3*). :

b) Kustamas mantas noslepSana, iekilasana, pardo’ana vai ci-
tada atsavinaSana par kaiti kreditora interesém?23%):

2) uz nomaksu pirktas un lietoSanai (bet ne patérésanai vai
talakpardoSanai) nolemtas kustamas mantas slépSana, ie-
kilasana, pardo3ana vai citida atsavinaSana par kaiti kre-
ditora interesém pirms pilnas pirkS8anas sumas samaksas
péc 566. panta 1. punkta sodama ar cietumu;

3) pec ta paSa panta 2. punkta ar tadu pasu sodu sodama ar
valsts, autonoma valsts uzpémuma vai pa3valdibas iesta-
des vai kooperativas sabiedribas aizdotiem lidzekliem ie-
gadatas un pasa lietoSanai, bet ne patéréSanai vai atsavi-
nasanai iegadatas kustamas mantas slépSana, iekilaSana

233) 565. panta 1. dala nav pilnigi skaidra. Neskaidriba celas no tam, ka
vards «nodrofinat» lietots ka aresta uzlikSanas, ta kilas apziméSanai. NodroS3i-
nasanu ar kilu techniski apzimé ar vardu «iekil@Sana». Visskaidraks bitu tads
formuléjums: «par kaiti kreditoram vispar vai personai, kurai 51 manta iekilita
vai kuras tiesibas ar %o mantu nodro3indtas u. t. t.» Tada formula aptver ki
chirografiskos kreditorus, td kreditorus, kuriem ir reals nodrofinijums vai no-
drodinajums, kas pastav tikai aresta uzlik3ana.

24)  Sal. Sveices 1937. g. kodeka 169. pantu: «Verfiigung iiber gepfindete
mit Arrest belegte oder amtlich aufgezeichnete Sachen», un 147. pantu: «Ver-
untreuung und Entzug von Pfandsachen und Retentionsgegenstindens».

25)  Redakcijas saskanotibas nolika 566. panta 1. un 2. punkta vardu «kai-
tédams kreditoru interesém» vieta vajadz€ja likt: <«par kaiti kreditoriem» (sal.
565. un 584. pantu).
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bez kreditora atlaujas, pardoSana vai citada atsavinalana
par kaiti kreditora interesém pirms aizdevuma atmaksas.

c) Péc 566. panta 3. punkta cietuma sods draud par noteiktam
mérkim sanemtu aizdevumu, pabalstu vai atvieglojumu izlie-
tofanu citiem merkiem.

d) Kaitéjumu nodariSanu kreditoriem pie tirdzniecibas vai rip-
niecibas uznémumu atsavinaSanas ar nepilniga kreditoru sa-
raksta iesniegSanu notaram vai ar kadam kreditoram piena-
ko3as sumas ieveSanu minétaja saraksta mazakos apmeéros par
isto, vai ar kada kreditora dzives vietas nepareizu uzradi-
Sanu minétaja saraksta — péc 567. panta soda ar cietumu, bet
ja nodarijums®?%) izdarits aiz neuzmanibas, — ar arestu vai
ar naudas sodu lidz Ls 500.

Tads pats sods draud uzp@muma ieguvéjam, ja nodari-
jums izdarits pec vienoSanas ar vinu.

B. Citu sodamas launpratibas veidu attieciba uz mantu sastada
t. s. noziedziga ekspluatacija (Ausbeutung). Pretgji tikko apskati-
tajiem paradnieka kreditora tiesibu aizskarumiem sodama eks-
pluatacija izpauzas ka kreditora launpratiga (52 varda plasa izpratng)
riciba, iegiistot formali likumigu prasijumu pret paradnieku®7).

Ja ar nosaukumu «izspie$ana» mums jau pazistama noziedziga
nodarijuma raksturiga ipasiba ir vainiga aktivitate, kas radijusi cie-
tusajam smagu stavokli, no kura pédgjais varéjis izk|at ne citadi, ka
ar mantisku zaudéjumu sev; ja pie «krapSanas», pastavot tadai pasai
vainiga aktivitatei, pieviltais neapzinas ne sava stavokla smagumu,
ne zaud&jumu, ko sagada pats ar savu uzve$anos izdaritas pievilSa-
nas ietekmé&, — tad «noziedzigas ekspluatacijas» jédziena pamata
gul upura jau pastavo¥a spaidiga stavokla izmantoSana no vainiga®**),
pie kam upuris var apzinaties vai neapzinaties sava stavok]a sma-
gumu. Ciktal tomér ekspluatacijas upuris iet neapzinigi preti vai-
niga noziedzigam machinacijam, «noziedzigas ekspluatacijas» sastavs

26) 567. panta 4. dala vajadzEéja runat ne par nodarijumu, bet par nodari-
jumiem, pie tam atsaucoties tie§i uz ta pasa panta 1. un 3. daju.

#57)  Sal. Schmidt, 161. lap. p.: «ein Verhalten, das in gewinnsiichtiger Ab-
sicht das Vermogen der anderen... schiddigt, ohne die vom Gesetz zur Verfiigung
gestellte Form des rechtsgeschiftlichen Verkehrs zu verletzen...»

238) Sal. Schmidt, 162. lap. p.: «eine ohne sein Zutun schon vorhandene
Lage, unter deren Einfluss der Gegner kontrahiert, fiir sich ausnutzt...»; sal.
ari 248. lap. p. u. turpm.
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loti 1idzinas®®®) krapSanas sastavam, no kura tas atSkiras tikai tadi,
ka tam trikst maldinasanas ar faktu sagrozianu. Bet var teikt, ka
pastav noziedzigas ekspluatacijas zinama radnieciba ar SantaZu®*).

Mgés izSkiram noziedzigas ekspluatacijas divus veidus, un proti:
a) sveSa materiala triikuma ekspluataciju (auglo$ana) un b) svedas
psichiskas vajibas ekspluataciju.

I. Auglo¥ana (Wucher®®!), usure), kas sastada vienu no kapitala
funkciju sagroziSanas bistamiakiem veidiem tautas.saimnieciba, —
sniedzas ar sakn&m tala senatné. Bet cina ar 5o paradibu gadusim-
tenu gaita noritéja loti nevienméerigi.

Naturalas saimniecibas primitivos apstaklos izaugusi Mozus
bauslibas morale, ko uznéma Evangelijs®6?), redzéja katra maksas
(auglu) nem3ana par kapitala aizdoSanu negodigu. tuvaka ekspluata-
ciju. Sads viedoklis atsaucads uz attiecigiem kanonisko tiesibu notei-
kumiem, kas aizliedza paprieks tikai klerikiem2%3), bet sakot ar X
gadusimteni vispar visam personam nemt t. s. procentus. Baznicas
rigorismu, ko parnéma laiciga likumdoSana (sal. Karfa Liela kapitu-
larijas) ar laiku mikstinaja®%4), tomér spéka palika uzskats, ka ik-
katram izdevigam (uz cita rékina) darijumam piemit negodiguma
nokrasa?%s).

Sai zini kanoniskais tiesibuzskats ievérojami at3kirds no kla-
siska senatng, seviSki Roma®%%), valdijusa virziena. Tur daudz agrak
attistijusies naudas saimnieciba un ar to saistita ikdieniSka vajadziba
péc kredita noveda pie kreditdarijumu neaprobeZotas brivibas prin-

258)  Sakara ar to bij. 1903. g. Sodu likumu 611. p. loti neizdevigi formuléts
un nodalijumd par «ekspluataciju» bija ieslégts 612. pants, kas runda par tiru
krapSanas gadijumu.

280)  Sal. iepr. 327. lap. p.

1) Gotu vards «Wucher» nozimé isteniba «pieaugumu». Tikai ar laiku
tas ieguva negodigas pelnas nozimi (sal. Schmidt, 161. un 162. lap. p. piez.).

262y Sal. Schmidt, 164. lap. p. u. turpm.

263) Tadam aizliegumam bija liela praktiska nozime, ievérojot to, ka vidus-
laiku sakumid ka kreditiestades darbojas taisni klosteri (sal. Schmidt, 165. lap. p.).

264y  Kaut vai kd t. s. «montes pietatis» (publisku aizdevu kasu mazturigiem)
pielaiSana.

265)  Sal. Schmidt, 163., 169. lap. p.

266)  Sal. Schmidt, 169. lap. p.: «In der Antike hatte die weitgehende oder
unbeschrinkte Laxheit des Staates gegeniiber dem wucherischen Verkehr iiber-
wogen...»
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cipa nodibinaSanas. Taisniba, $ai augsné attistijusies kapitala neapro-
beZota savvala, kas sakrita ir laika zina, ir sava pamata papriek§ ar
patricieSu absolutas valdi$anas laikmetu, bet péc tam ar republikas
pagrim$anu, divas reizes véstures gaita (plebejiem saceloties pret pat-
ricieSiem?%”) un péc principata nodibina$anas)®®) izsauca méginaju-
mus nomakt iesakpojusos augloSanu ar kriminallidzekliem. Tomér
galu gala uzvar@ja brivibas princips sveSa kapitala lietoSanas nosa-
cijumu noteik3ana no ieinteresétam pusém. Tikai cipa ar lauku aug-
loSanu (annona fraudata) un ar starpniekiem labibas iepirk3ana (dar-
danarii) Iidz pat keizariskas Romas pédejiem laikiem uzglabajas
kriminalrepresijas lidzekli.

Renesanses laikmets ienéma vidéju poziciju. Italijas pilsétas,
darbojoties augo$ds tirdzniecibas interesgés, bet valdosie firsti, va-
doties no savtigiem mantkarigiem pamudinajumiem?®®*), atlava nau-
das aizdoSanu uz augliem, noteicot pédéjo maksimalo robeZu.

Sads viedoklis kluva par valdo3o visa Eiropa. Ne augli vispar,
bet parmerigi augli, kuru robezas diezgan neveikli nosprauda likum-

dosanas takse, no 34 laika sastadija negodigas un tapéc sodamas aug-
|loSanas butibu.

Tikai XVIII gadusimtena beigas sakara ar Adama Smisa u. c.
«individualistiskam» teorijam, bet seviSki pateicoties Bentamam,
kur§, garam ejot, pirmais noradija uz likuma nekonsekvenci, kas pa-
redzot sodu par procentu nems$anu virs takses aizp@mumu darijumos,
atstaja nesoditu tamlidzigu vaja ekspluataciju no stipra pie pirksa-
nas un pardo$anas un citiem darijumiem, — sakas jauna, t. s. abo-
licionisma kustiba par labu visadu mantas un atseviski naudas ap-
grozibas ierobeZojumu atcel§anai, kadai apgrozibai par regulatora —
lidzas pieprasijuma un piedavajuma savstarpéjam attiecibam — ja-
bat individa savu intereSu apzinai, kas attistas bez valdibas aizbild-
nibas2™).

267)  Sal. XII tabulu un vélako likumu noteikumus par t. s. «fenus uncia-
rium» pie naudas aizdoSanas — poena quadrupli (sal. Liszt, Lehrbuch, 489. lap. p.).

%) SeviSka quaestio auglo3anas tiesalanai, atsevidki lex Julia de annona
fraudata (sal. Liszt, 489. lap. p.).

*%) Sal. Schmidt, 167.8. lap. p.: «die Fiirsten der nérdlichen Reiche halfen
sich vorldufig mit Privilegien der Geldverleihung an einzeine Personen... von
den Einnahmen sicherten sich die Fiirsten... ihren Anteil als Abgabe... in
Wahrheit legten sie (die Fiirsten) sich also selbst ein Wuchermonopol bei, das
sie durch die Fremden, als ihre Erwerbsorgane ausiibten...»

#)  Sal. Schmidt, 170. lap. p. u. turpm. un 224. lap. p.
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XIX gadusimtena sakuma Eiropas likumdoSana padevas 3as
kustibas spiedienam. Daudzas valstis péc Anglijas priek§zimes at-
cela maksimalo procentu taksi. Francija ar 1886. g. 12. janvara li-
kumu®™) atcéla to tikai tirdznieciskai apgrozibai. Bet briesmiga 3as
brivibas nelietiga lietoSana, kas ar laiku atklajas dazos Auwstrijas un
Vacijas apgabalos, noveda ming&tas valstis pie atzinuma, ka nevar sa-
vienot doktrinaro «laisser faire» ar muaslaiku valsts uzdevumiem, kas
aicindta apsargat ekonomiski vajos pret nesavaldamas mantkaribas
pleésigam tieksm&m, taisniba gan, — bez liekas individualas brivibas
ierobeZosanas?"?).

Viena péc otras Eiropas valstis atgriezas pie augloSanas sodi-
$anas?™),

Bet cina starp «par» un «pret» pasp€ja izveidoties auglo$anas
noziedziga sastava pareizs formul€jums. Atteicoties no ar€jas meér-
auklas un procentu takses, Badenes 1845. g. 6. marta likums piegrie-
zas auglo$anas iek$€ja sastava noteikSanai un attiecinaja vinu lidz ar
lo uz visiem apgritinosiem ligumiem (negotia onerosa)®™).

Vacijas keizarvalsts likumdo3ana, kas sakuma bija aprobezoju-
sies $ini nozaré ar naudas darijumu (Geldkreditgeschifte) augloSa-
nas sodianu (1870./71. g. Strafgesetzbuch’a § 302.), vélak paplasi-
naja auglofanas sastavu péc Badenes 1845. g. likuma parauga, radot
§ 302a. lidzas tradicionalajam jédzienam Darlehenswucher t. s. Sach-

1) «...les lois du 3/IX 1807 et EB/XII 1850 dans leurs dispositions rela-
tives a l'intérét conventionnel sont abrogées en matiére de commerce, elles restent
en vigueur en matiére civile...»

272)  Sal. Schmide, 228. lap. p.: «dem sozialen Bediirfnis nach Schutz des
allgemeinen Verkehrslebens tritt das individuelle Bediirfnis nach Sicherung des
Einzelnen gegen allzustarke Behelligung und Beschriinkung seitens des Staats
gegeniiber».,

28)  Austrija 1877. g. un Vacija 1880. g.; atseviiki Sveices kantoni sakot ar
1878. g.; Krievija 1894, g. u. t. t.

274)  Sal. Badenes kriminalkodeka § 533.: «wer bei Darlehen anderen be-
lastenden Vertrigen sich iibermissige Vorteile ausbedingt, wird in folgenden
Fillen wegen Wuchers bestraft; ...wenn er die ihm bekannte Not oder den
ihm bekannten Leichtsinn des anderen zu dessen Ubervorteilung benutzte und
sich die bedungenen wucherischen Vorteile in der Vertragskunde verschleiart
zusichern liess...»; 83 likuma trikums pastav iek$ ta, ka tas sajauc materiala
trikuma ekspluataciju ar parddnieka psichisku vajibu.



§ 42 Launpratiba attieciba uz mantu 3713

wucher'u?) (Viehwucher, Grundstiickwucher, Warenwucher, Miet-
wucher etc.): ko soda gan tikai, ja tas piekopts kda amats*'®).

Mausu laika var uzskatit par nodibinatiem S5adus auglo3anas bua-
tiskos elementus: a) citas personas objektivi smaga materiala sta-
vokla izmanto¥anu®7), b) lai noslégtu ar to pretatlidzibas darijumu®™),
c) péc kura mantisks labums, ko iegiist ta persona, ir nenormali ze-
maks par to, ko ta apnemas turpmak atdot vainigajam?7?).

Neskaitot «smago stavokli», dota definicija centralo vietu ienem
nesameériga starpiba starp «do» un «des», un proti, ne vainiga par-
mérigas iedzivo$anas nozimé, bet raugoties no svelai mantai izdarita
zaudéjuma viedokla. Protams, par labuma absolutu parmeérigumu
varétu runat tikai varbiit «vienlidzigas bagatibu sadaliSanas» per-
spektiva, kadu vienlidzibu sludina komunistu maciba. Mislaiku ka-
pitalistiskais pasaules uzskats individualai bagatibas uzkra$anai ne-
uzstada nekadas robezas, ja tikai pie tam netiktu izdarits tieSs kai-
téjums visai sabiedribai®®"), vai mantisks zaudéjums atseviskam indi-
vidam. Sis individualais zaudéjums, kas satur sevi auglo3anas upura
mantiskas izputinasanas konkretas briesmas, tad ari izradas par mér-
auklu augl|oSanas sastava noteikSanai*®'). Formalistisks papémiens,
noteicot to ar procentu taksi, neder pirmkart tapec®®?), ka tada takse

*5)  Vacu Strafgesetzbuch’a § 302-a skan: «wer mit Bezug auf ein Rechts-
geschiftr ... gewerbs- oder gewohnheitsmissig unter Ausbeutung... sich oder ei-
nem Dritten Vermgensvorteile versprechen oder gewihren ldsst, welche den
Wert der Leistung dergestalt iiberschreiten, dass nach Umstinden des Falles, die
Vermogensvorteile in auffdlligem Missverhiltnis zu der Leistung stehen...»

%7%) Bijuli méginajumi piemérot tos palus principus darba ligumam (aus-
beuterische Arbeitsvertrag, Hungerléhne, sweating system). Bet jaZaubas, vai
tas pareizi, ja nem véra, ka 3e nav kredita darijuma. Stradnieka apsardziba
pret ekspluataciju no uzpéméja puses pieder citai nozarei (sal. Schmidt, 289. lap. p.
u. turpm).

*7)  Sal. Schmidt, 242.—270. lap. p., «eine objektive Notlage...» (nicht
nur eingebildete). ..

*78) Sal. Schmidt, 245. lap. p.: «nur die Ausbeutung... zu Leistungen...
als Aequivalent zu Gegenleistungen... die Ausbeutung einer Person zu reinen
Aufopferungen... Liberalititsleistungen oder liberalen Versprechungen ist nie
als Wucher angesehen worden».

*9)  At3kiriba no darijuma par skaidru naudu, kredita darijums ir augo-
Sanas ists domenis (sal. Schmidt, 253. lap. p. u. turpm., atsev. 257. un 258. lap. p.).

*0)  Sal. iepr. 258. p. noziedzigo spekulaciju.

=1) Sal. Schmidt, 268. un 271. lap. p.

*2) Zinams pamats ir franéu viedoklim, kas vispar neatzist procentu par-
mérigumu tirdznieciska apgroziba, pielaiZot, ka aiznéméjam ir izdevigi maksat ari
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var aptvert tikai naudas darijumus, un, otrkart, tapéc?®), ka ta, sli-
dot pa virspusi, ignoré konkreta gadijuma ipatnibas®®?), seviski no
tam atkarigo riska pakapi, kadu uznemas kreditors.

Tomeér auglo3anas sastava definicijai varéja paturét noradijumu
uz maksimalo procentu normu naudas darijumos, kas nolikta empi-
riski péc normala laika datiem®?3), taisniba, ne kd maksimalais pie-
laizamais pieaugums, bet otradi ta minimuma nozimég, zem kura ne-
var but runa par auglo3anu, un tiesai nav janovérté konkretais da-
rijuma kaitéjums aiznéméja interesém.

Sargot individualo saimniecibu pret netaisnpratigu pléséju eks-
pluatatoriskam tieksmé&m, valsts, protams, nevar aprobeZoties ar aug-
loSanas aprakstita sastava sodifanu vien. Tas riciba atrodas otrs |oti
stiprs lidzeklis: augloSanas darijumiem atnemt civiltiesisko apsar-
dzibu. Talak, policejiskas reglamentacijas karta valdiba var nolikt
uzraudzibu par iestadém un personam, kas nodarbojas amatveidigi
ar naudas aizdo3anu, saistot vinu darbibu ar valdibas periodiski no-
teicamu procentu maksimuma normu®®!) un noliedzot 3ada vai tada
karta slépt (verschleiern) nemamo procentu apmérus (parmériguma
prezumpcija). Bet ne viens, ne otrs pie mus 3eit intereséjoSa jauta-
juma nepieder. AugloSanas darijuma noslégSanas civilam sekam,
taisnibu sakot, jabuit noteiktam civiltiesibas, bet visparéjs aizliegums
nemt augstakus par noteiktu normu procentus vai slépt nemamo pro-
centu apmeérus, sava abstrakta satura d€|, var radit tikai sabiedris-
kas sferas aizskarumu (= nepaklausiba attiecigas varas rikojumam
vai tirdzniecibas uzraudzibas noteikumu parkap3ana).

AugloSanas darbiba pabeigta darijuma noslégSanas momenta,
kaut ari kaitéjums vél nebitu iestajies, jo par noziedzigu atzist jau
to, ka ir raditas nesamériga kaitéjuma konkretas briesmas, noslédzot
aréji likumigu darijumu, kura pildiSana eo ipso saistita ar tadu Kkai-
téjumu. Meégindjumam nav nekadu kriminalu seku.
milzigus procentus par islaicigu tirdzniecibas kreditu, ja uzp&@mums, kam to
izlieto, nes vél lielaku pelpu. Visbistamdka ir augloSana pie t. s. patérétaja kre-
dita lietoSanas.

%3) Ka tada norma paliek par nedzivu burtu lielu pargrozibu laikos, pie-
rida piedzivotais Latvija un Vacija inflacijas laika.

283)  Sal. Schmidt, 272. lap. p. Nevar neatzit, ka taisni atklata kredita ap-
grozibi procentu normas reguléjas paSas no sevis un tos virs tam var regulét
valsts centralbankas diskonta normas. Bistamaki tai zina ir klusiba darbojoSies
privati diskont&taji, kas izslid no valdibas kontroles.
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Blakus auglo$anas darijuma noslégSanas sodamibai kriminaltie-
sibas paredz sodu ari treSai personai par apzinatas augloSanas saisti-
bas izlietoSanu (sal. analogiju ar pakaltaisiSanas diviem sastaviem).

II. Noskirti no auglo$anas, varda techniskd nozimg, stav nereti
ar augloSanu sajaucama un viend sastava apvienojama sveSas psichis-
kas vajibas ekspluatacija®®), pie kam ka psichiska vajiba Seit jasa-
prot piedzivojumu trikums, vieglpratiba vai rakstura vajiba. Sajos
gadijumos nodarijuma sodamibai, at$kiriba no aug|oSanas, nav vaja-
dzigs «griita materiala stavokla» elements. Pietiek ar noslégta man-
tiska darijuma neizdevigumu ekspluatéjamam, kur$ ievilkts tada da-
rijuma aiz nespéjas apzinaties darijuma gritumu, kadas nespéjas de|
tas ari atmet vi.us domas par sev bistamam darijuma sekam?25¢),
Ieveérojot to, ka abi Sie trikumi pa lielakai dalai piemit nepieaugu-
Siem, pienemts sodit visadu darijumu slégSanu ar nepilngadigiem?®"),
kuri pédéjiem neizdevigi. Ta ka noziedziga ekspluatacija Seit |oti
tuvu pieskaras vilSanas nozarei, tad stingras robeZas novilkSana starp
tam likumdevéjam savienota ar zinamam griitibam.

I. Péc Latvijas Sodu likuma 568. panta par vainigu auglo$ana
atzistams tas, kas, ar noluku giit mantisku labumu, izlietodams kadas
personas apzinati griito materialo stavokli, aizdevis vinai mantiskas
vertibas®®®) ar nosacijumiem, kas parmeérigi vinu apgritina; sods —
cietums.

Ja auglo3ana piekopta amata veidd, vainigais sodams ar parma-
cibas namu (568. panta 3. dala).

Ja vainigais turéjis aizdevu kasi vai bijis taja par darbinieku,
tiesa bez tam vél var atnemt vinam uz visiem laikiem tiesibu turét
tadu vai bit taja par kalpotaju.

Apzinati iegiitas augloSanas saistibas uzradiSanu piedziSanai un
apzinati auglosanas maksajuma sanem3anu pec tas soda ka augloSanu
(568. panta 4. daja)*®).

35) Sal. Tagancevs, 1322. lap. p., Nr. 1.

86)  Sal., piem., cita mantkarigu ievilkS8anu birfas spélé (Borsenwucher).

*%7)  Sal. Schmidt, 282. lap. p. «die Rechtsiiberzugung geht davon aus, dass
das Kontrahieren mit jugendlichen Personen... unter allen Umstinden verkehrs-
schidlich ist... auch da, wo eine iibermissige Schidigung nicht nachweisbar ist;
...das Merkmal fehlt, das das Hauptkennzeichen des Wuchers bildet».

#8) Tads formul&jums neierobeZo noteikumus par augloSanu vienigi attie-
ciba uz naudas darijumiem.

289)  Francija auglo$anas (usure) sodamibu regulé ipasi (1807., 1850. un
1917. g.) likumi. Pé&c 1807. g. likuma «l'intérét conventionnel ne pourra excedel
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Iznémuma karta likums skar ari civilas sekas, kas rodas, atzistot
darijumu par augloSanu (568. p. 6. d.), un proti, to atzist par spéka
neesosu, pie kam aizdevéjs tomér nezaudé tiesibu sanemt atpakal pa-
tiesi aizdoto, atskaitot jau sanemtos maksajumus???),

Nosléguma piemetinats (568. p. 7. d.), ka kapitala aizdo3ana uz
augliem, kas neparsniedz likuma paredzéto augstako procentu
normu, nav sodama,

Tas saprotams tani nozimé, ka nozimétas minamalas robezas da-
rijuma ieskaitiSanai augloSanas kategorija. Kriminallikums 3as ro-

en matiére civile 5% ...» Ja pieradits 3as takses parkapums, civiltiesa piespieZ
lieko atdot un var (s’il y a lieu) lietu nodot «tribunal de correction»’a. P&dgjais
piem@rojams personam «qui sera prévenu de se livrer habituellement a I'usure.
Soda ar naudas sodu ne augstaku par pusi no auglo$ana nodota kapitala. 1850. g.
likums nodarijumam aiz paraduma («délit d’habitude d’usure») paredz ari empri-
sonnement de 6 jours & 6 mois un fakultativo «affiche du jugement». 1917. g.
likums, aizliedz «toute avance faite sur une pension civile servie par I'Etat, sur
une pension ou gratification militaire» u. tml. (Tirdznieciskus darijumus likums
par augloSanu, ka teikts, neskar).

Pavisam citaddi konstruéts Sveices 1937. g. kodeka 157. pants: «...wer die
Notlage, die Abhiingigkeit, die Geisterschwiiche, die Unerfahrenheit, die Charakter-
schwiche oder den Leichtsinn einer Person ausbeutet, um sich oder einen anderen
fiir eine Vermogensleistung, Vermogensvorteile gewihren oder versprechen zu
lassen, die mit der Leistung in einem offenbaren Missverhiltnis stehen, wer in
Kenntnis des Sachverhalts eine wucherische Forderung erwirbt und sie weiter
verdussert oder geltend macht...»; nodarijumu kvalificé, ja vainigais «jemanden
wissentlich zum Ruin fiithrt» vai «den Wucher gewerbsmissig betreibt».

Vacijas 1927./30. g. projekts gluZi tapat apvieno tritkuma un vdajibas izmanto-
fanu, bet toties atdala «Geldwucher (§ 340.) no Sachwucher’a (§ 341.). § 340. skan:
«wer die Notlage, den Leichtsinn, die Unerfahrenheit oder den Mangel an
Urteilsvermbgen eines anderen dadurch ausbeutet, dass er sich oder
einem Dritten fiir eine Leistung, die der Befriedigung eines Geldbe-
diirfnisses des anderen dienen soll, insbesondere fiir die Gewdhrung oder Ver-
mittlung eines Darlehens, fiir die Stundung einer Geldforderung oder die Ver-
mittlung einer solchen Stundung einer Vermdgensvorteil versprechen oder ge-
wihren lédsst, der in auffilligem Missverhiltnis steht... ebenso... wer «eine
Forderung dieser Art in Kenntnis ihres wucherischen Ursprungs zu verwerten
sucht...» Bargik sodams «wer die Tat gewerbsmissig begangen hat».

§ 341. pievieno gadijumu, kad tais paSos nosacijumos «sich oder einem Drit-
ten fiir eine Ware oder eine andere Leistung einen Vermdgensvorteil versprechen
oder gewihren lédsst, der in auffilligen Missverhiltnis zu der Leistung steht etc....»

Sal. Italijas 1930. g. kodeka 644. p.

Sal. Polijas 1932. g. kodeka 268. p.

*0)  Sal. misu Civillikumu 1764.—1767. p. un Krimproc. lik. 35'. p.
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bezas tieSi neierada, jo, ka piedzivojumi maca, tas atri mainas atka-
riba no vispargjo saimniecisko apstiaklu pargrozibam.

I1. Savrup stav divi turpmakie panti:

1. 569. pants veltits cinai ar negodigas konkurences veidu, kas
izpauzas sveSu uznémumu dienesta esoSu personu uzpirkSana un sa-
tur sevi acim redzamu mantisku negodigumu.

Ar cietumu soda to, kas noluka giar kadas priekSrocibas precu,
darba vai citu pakalpojumu piegadasana veikaliska apgroziba pieda-
vajis, apsolijis vai devis sveSa uznemuma dienesta stavosai vai svesa
uznémuma pilnvarotai personai mantisku labumu. Tapat soda uzne-
muma dienesta esofu vai uznémuma pilnvarotu personu, kas veika-
liska apgroziba, netaisna karta, dodot nepelnitu priekSrocibu kadai
personai vai uznémumam, pieprasijusi vai pienémusi mantisku la-
bumu.

569. panta 3. dala pie tam piebilst, ka dotais mantiskais labums
vai ta pretvértiba atpemami®®!).

2. Pec 572. panta paredzéts naudas sods lidz Ls 50 par nogani-
juma aizturétu lopu vai putnu patvaligu aizveSanu vai aizdzisanu (t.
s. furtum possessionis).

C. Noziedziga nodarijuma iegiito lietu slepSana, pat ja ta satur
izredzes iegiit no td labumu, stav pilnigi savrup no «netaisnpratibas
attiectba uz mantu» apskatitajiem diviem veidiem. Ja pie visa ta
slépSana iepita péc sava satura jau diezgan izplastosas XXXIV no-
dalas, ta sakot, asté, tad tas izskaidrojams tadi, ka tai pienacigas
vietas ieradiana kriminaltiesibu sistema radija un vél tagad rada
ievérojamas grutibas.

Romie3u tiesibu «crimen receptatorum»*'?) aptvéra ka nozie-
guma auglu, ta ari paSu noziedznieku slépSanu. Senas Eiropas tiesi-
bas, no kuram Sini dala tipiski ir nesen atceltie fran¢u Code pénal’a
un vél tagad uzglabajulies anglu common lav noteikumi, piebiedroja
visadu veidu slépSanu lidzdalibai (complicité apres le crime, accessory
after the fact). Jaunas®*®) tiesibas atteicas no $as konstrukcijas un

1)  Par negodigu konkurenci vispar sal. § 20. (S. 1. 358.—362. p.).

Sal. ari Sveices 1937. g. kodeka 161. p. (Unlauterer Wettbewerb).

22y  Civiltiesibam bija pazistama «actio furti concepti» triskartiga slépta
vertiba (sal. Liszt, 498. lap. p.).

20%)  Sal. manu kursu, I, 114. lap. p. Sal. franéu jauno 1915. g. likumu.
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pieskaitija nozieguma pédu slépSanu pretdarbibai tiesai, bet lietas
sléepSanu — mantiskiem noziegumiem. Belinga méginajumu atgriez-
ties pie agrakas konstrukcijas ar jédziena «Nachtat» konstrué$anu,
kadu jédzienu tas cieSi saistija ar paSa noziedziga nodarijuma izdari-
Sanu, muslaiku dokrina atmetusi. Tomér Belinga®®) maciba, ka
lietu slepSana péc butibas vérsta uz ta nelikumiga stavokla rnostipri-
nasanu, kads radies no noziedziga nodarijuma («Perpetuierung des
durch die (Vor-) Tat geschaffenen rechtswidrigen Zustandes») ieguva
kriminaltiesibu zinatné savu vietu29s),

Sis evolucijas rezultatd noziedziga nodarijuma iegiito liefu slép-
Sanu uzskata tagad ka individualas mantiskas sferas aizskarumu, un
proti, cietusa ipafuma tiesibu. Vainigais ar savu patstavigo noziedzi-
go darbibu, ta sakot, konsolidé vipa priek3gajéja radito nelikumibu,
vél lielaka méra apgriitinot sagrautd lietu likumiga stavokla atjau-
nosanu.

Slépsanas objektu var saprast gan Saurak, gan plasak.

Lidz pédEjam laikam ka doktrina, td pozitivas tiesibas bija ie-
skatos, ka slépSana var attiekties tikai tieSi uz noziedzigos nodari-
jumos iegiltiem priekSmetiem un pie tam tikai, kamer tie nav par-
gajusi kada cita neapstridama ipaSuma. P&déjais nosacijums palicis
zinatné it ka neapstridéts®®®). Kad «producta sceleris» iegiist sava
ipafuma likumiga cela tre$a persona, noziedzibas pavediens par-
trokst, un panakt, lai tre3d persona atdotu tos pirmajam ipaSniekam,
iesp€jams vairs tikai civiltiesibu noteikumos pielaistas robeZas.

)  Sal. vina «Die Lehre vom Verbrechen», 472. lap. p. u. turpm. ka ari
vina «Begiinstigung und Hehlerei» (V. D. B. VII), 225. lap. p. u. turpm.; sal
Liszt, Lehrbuch, 499. lap. p.: «Aufrechterhaltung, sogar Vertiefung und Siche-
rung einer rechtsWidrigen Vermogenslage...»

25)  Sal, vacu 1927. g. projekta Begriindung, 182. lap. p.: «Die Sachhehlerei
stellt sich als eine Fortsetzung der Vortat, eine Weiterentziechung der dem Eigen-
tiitmer durch die Vortat entzogene Sache dar. Die Sache wird durch die Tatigkeit
des Hehlers aus dem Machtbereich des Eigentiimers noch weiter entfernt, die
Zuriickerlangungsmdoglichkeit noch mehr erschwert».

Sal. Beling, Begiinstigung und Hehlerei, 80. lap. p., kur no ta 3ads slédziens:
«nicht strafbar ist, wer eine gestohlene Sache an den Eigentiimer absetzt ...»

6)  Sal. Beling, turpat, 78. lap. p. u. turpm.: «strafbare Sachhehlerei kann
nur... bei einem vitium rei inhaerens begangen werden...» Bijusas Krievijas,
ka ari masu tiesu prakse pieturas citam viedoklim, atsaucoties uz Kriminalprocesa
likumu (1926. g. izdev. 126., 375., 777., 148., 421. un 789. p.).
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Toties arvien vairak izlauz sev celu tas uzskats, ka par slépSanas
objektu var buat bez paSas noziedzigi iegutas lietas ari iepémums no
tas pardo3anas vai lieta, kas pret to iemainita®7),

Talak, |oti izplatitas ir domas, ka lietu slép3ana, ka mantisks
aizskdrums, prezumé vainigajam vEél€$anos iegit no ta sev mantisku
pelnu. Tada, piem., péc spéka eso3am vacu tiesiham®®®) ir «Sach-
hehlerei» konstrukcija. Tacu tad blakus tam jabat ari seviSkam sa-
stavam lietu slépSanai to panémeéja interesés. Vacu speka esoSas tie-
sibas tadu ari paredz ka t. s. «sachliche Begiinstigung» (§ 257.). Jau-
nais domas virziens 3o atSkirtbu nolidzinajis un, lai apvienotu abus
sastavus, atteicas no «personiga labuma» elementa®*?) to lietu slép-
$ana, kas iegiitas noziedziga karta®').

No otras puses, péc kriminalkodeku pienemta formul&juma, no-
ziedzigais nodarijums, ar ko iegiita slépjama manta, var piederét jeb-
kurai aizskarumu grupai (piem., Vacija «mittels einer strafbaren
Handlung»). Tada jautajuma nostadijuma slépsanas objekts var bit
katra lieta, kas noziedzigi sapemta, piem., kukulis, ko sanémusi die-
nestpersona. SaSaurinot slépSanas ramjus, lai to vairak tuvinatu
mantiskiem aizskarumiem, doktrina tagad sak piemetinat, ka nozie-
dzigam nodarijumam, ar ko slépjama manta iegita, japieder tieSi
noziedzigiem nodarijumiem pret sveSu mantu®®),

Ta tad noziedziga darbiba pie slépSanas, saprotot pédéjo apra-
dita plasa nozimé, izteicas no aréjas puses tadas mantas pirkSana vai
nemSana kila, ko cita persona ieguvusi noziedzigi, ka art ka tas nem-

™7 Sal. vacu 1927. g. projekta Begriindung, 182. lap. p.: «Die empfindlichste
Liicke des Strafgesetzes weist der Tatbestand der Hehlerei... dadurch aus, dass
auch die gestohlene Sache selbst, nicht aber ihr Erlos und die dafiir angeschaffte
Sache oder eine fiir die gestohlene eingetauschte Sache Gegenstand der Hehlerei
sein kann...»

Sal. Tagancevs, 1334. lap. p., Nr. 5./6.

298) Sal. vacu 1870./71. g. Strafgesetzbuch’a § 259.: «wer seines Vorteils we-
gen Sachen, von denen er weiss oder den Umstinden nach wissen muss...»

299)  Sal, Beling, Hehlerei, 203. lap. p. ar atsauksmi uz Bindingu (Lehrbuch.
I, § 89).

300)  Sal. vacu 1927. g. projekta Begriindung, 182. lap. p.: «die Handlung des
Hehlers, die eine unmittelbare Eigentumsverletzung darstellt, ist strafwiirdig, auch
wenn der Hehler nicht seines Vorteils wegen handelt...» bei der Hehlerei an
dem Erlds wird (dagegen)... die Absicht (gefordert), sich oder einen andern
unrechtsmissig zu bereichern.

301y - Sal. vacu 1927. g. projekta Begriindung, 181. lap. p.
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Sana slep3anai, t. i. glabaSanai vai talakdoSanai un pati talakdoSana
vai piedalisanas taja.

No iek3ejas puses ta prezumé apzinatibu, t. i. zinaSanu, ka manta
iegiita noziedziga cela, pie kam nav prasams, lai butu zinami konkreti
apstak]i, kados dotais noziedzigais nodarijums izdarits, tade| atSkiriba
no t. s. lidzdalibas®?) 3e trikst cie3as saistibas starp iegiifanu un
slepSanu.

Bet blakus tam iesp&€jama ari neuzmanigas slépSanas konstruk-
cija®®), un proti,ja vainigais péc visiem apstakliem, kados tas mantu ie-
guvis, varéja un vinam vajadzéja zinat, ka runa ir par noziedziga
cela iegitu lietu (seviSka slepeniba, lietas atgadataja apSaubamais
izskats, cenas l€tums, par kadu ta piedavata u. tml.), un tomeér to
ieguvis. Vajadziga uzmaniba japrezumeé, ja ne katram iedzivotajam,
tad katra zina tirgotajam, vél jo vairak tapéc, ka noziedzigi iegiita
talakdoS$anas noluka noziedzniekam dabiski jagrieZas pie tirgotajiem,
kas péc sava aroda uzpérk lietas, kuras personigi tiem nav vaja-
dzigas.

Ka nodomatos, ta ari apraditos Saurakos ramjos — neuzmani-
gas slépSanas sodamiba izskaidrojama no kriminalpolitiska viedokla
ar noziedziga cela ieglitas mantas saméra vieglu talakdoSanu patei-
coties sl€psanai. Ja nebiitu tadas iesp€jas, sve$as mantas aizskarumu,
it seviSki dazadu panemsanas veidu skaits (zadziba, laupiSana u. f. t.)
ievérojami samazinatos. Ar to ari izskaidrojama viduslaiku paruna
«der Hehler so gut wie der Stehler?®*). Talak, no 3ejienes izriet nesau-
dziga cina pret So launumu, pastiprinot slépSanas sodamibu perso-
nam, kuras ar slépSanu nodarbojas amatveidigi. Tacu doma darit
slépSanas sodamibas gradaciju atkarigu no ta noziedzigid nodarijuma
sodamibas pakdpes, ar kura palidzibu slépjama lieta iegiita, tagadgja
402y - Sal. manu kursu, 1, 155. lap. p.
303y Sal. Beling, Hehlerei, 81., 234. lap. p. u. turpm., kur apstridéta neuzma-
nigas slépSanas penalizacijas nepiecieSamiba ka tadas, kas nav bistama: «...wo-
rauf der Dieb... spekuliert, das ist die Nachtiterschaft des gewerbsmissigen
vorsitzlichen Hehlers... eine Vorsatzprisumption aber... (gereicht)... keinem
modernen Strafgesetzbuch zur Ehre...» Tomér sal. vacu ]927./30. g. projekta
§ 352. (fahrldssige Hehlerei) formuléjumu.

304)  Sal. Beling, Hehlerei, 237. lap. p. citatu pe&c Ortolaw’a: «recéleur est
pire que voleur». Ka viens, ta otrs, protams, parspiléts. P&c Belinga pareizas
piezimes sodamibas zina slép&ju nevar pielidzinat Vortiter'am: «...ihm treten
weniger Hemmungsvorstellungen entgegen, als dem Dieb...»
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laika Vakareiropa pavisam atmesta, ar ko izskaidrojama talaka slép-
Sanas atSkiriba no lidzdalibas3%?).

Latvijas Sodu likums no tas nav pilnigi atteicies. Toties tas pat
konsekventak neka Vacijas 1927./30. gada projekts (kas vél uzgla-
bajis lidzas «Sachhehlerei’ai» t. s. «sachliche Begiinstung») visada
veida «mantas slépSanu» pieskaita mantiskiem aizskarumiem un ka
pretdarbibu tiesai uzskata tikai noziedznieka un daZos gadijumos
pada noziedziga nodarijuma slépfanu (nezinoSanu). Par mantas
slépdanu runa Sodu likuma 570., 571. un 581. pants.

1. SlépSanas?®®®) jedziena Sodu likuma 570. panta 1. un 2. dala
ietver «apgzindati ar smagu noziegumu vai noziegumu, ka ari

305)  GluZi tapat slépéja sodamibai vienaldziga ir konkretd gadijuma pada
noziedzigd izdaritdja atsvabinaSana no soda kaut kiadu personigu apstak|lu péc
Sal. Beling, Hehlerei, 240. lap. p.; sal. Liszt, 500. lap. p.: «der Begriff der Hehle-
rei (wird) durch das Vorliegen eines personlichen Strafausschliessungsgrundes nicht
beruht (cita lieta — Schuldunfihigkeit).

306)  Code pénal runa «du récel», 460. un 461. panta 1915. g. 22. V redakcija,
ka ari 400. panta 6. dala (sal. vél 280. p. 2. d. un 58. p. 5. d.):

460. p.: «Ceux qui sciemment auront recélé en tout ou en partie des choses
enlevées, detournées ou obtenues a l'aide d’'un crime ou d’un délit, seront punies
des peines prévues par l'article 401. (larcins et filouteries)».

461. p.: «dans le cas ot une peine afflictive ou infamante est applicable au
fait qui a procuré les choses recélées, le recéleur sera puni par la peine attachée
par la loi au crime et aux circonstances du crime dont il 2 eu connaissance ou
temps de recélé. Néanmoins la peine de mort sera remplacée... par celle des
travaux forcée... a perpétuité».

Ar Siem noteikumiem atcelts noteikums (62. un 63. p.), péc kura lietu slépgji
bija sodami ka complices.

400. panta 6. dala (kas skar «detournées» priekSmetu slépSanu, kad tie bijusi
«saisies» vai «confiées») paredzéts «recéleur'am tdds pats sods ki paSam nozie-
dzigam izdaritajam.

Sal. Sveices 1937. g. kodeka 144. pantu: «Wer eine Sache, von der er weiss
oder annehmen muss (neuzmaniba), dass sie durch eine strafbare Sache erlangt
worden ist, erwirbt, sich schenken ldsst, zum Pfande nimmt, verheimlicht oder
absetzen hilft... Bargak soda Gewerbsmiissigkeil.

SareZgitaki ir Vacijas 1927./30. g. projekta §§ 350.—352.: «wer eine Sache,
die ein anderer gestohlen oder sonst durch strafbare Verletzung fremden Vermo-
gens erlangt oder sich angeeignet hat, ankauft, zum Pfande nimmt oder sonst an
sich bringt, verheimlicht oder absetzt oder zum Absatz einer solchen Sache
mitwirkt .. .»

«Ebenso wird bestraft wer in der Absicht, sich oder einen anderen unrecht-
missig zu bereichern, den Erlos einer Sache die jemand gestohlen etc.... oder
eine fiir sie eingetauschte Sache an sich bringt...»
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ar parkapumu?®?) iegiitas sveSas mantas ieguSanu, pienem-
Sanu lietoSanai vai glabasanai, vai slépianai, vai kila, vai ta-
lakdoSanai, vai tas talakdo¥anu. Kas attiecas uz sodu, tad
tas noteikts:

a) ja manta ieglita ar smagu noziegumu, — parmacibas nams

lidz 2 gadiem,

b) ja ta iegiita ar noziegumu, — cietums,

c) ja ar parkapumu, ka ari vispar mazsvarigos gadijumos —-
arests vai naudas sods lidz Ls 500.

Ja ar smagu noziegumu vai noziegumu iegiitas man-
tas slépSana izdarita amata veida vai aiz paraduma pie-
kopjot sodamu mantkarigu nodarbibu, sods — parmacibas
nams uz laiku, ne mazaku par 2 gadiem.

Bez tam, ja vainigais ir tirgotdjs vai riipnieks, tiesa
var atnemt vinam tiesibu nodarboties sava aroda uz laiku
no 1 lidz 5 gadiem.

Par noziedziga cela iegiitas mantas slépSanu, kas pie-
kopta amata veida vai aiz noziedziga paraduma, notiesa-
tajam tiesa var piemérot ka droiibas lidzekli tieSi péc soda
izcieSanas ievietoSamu darba nama uz laiku no 1 lidz 5
gadiem (sal. 31. p. 1. d.).

2. Pec 571. panta soda ar arestu vai ar naudas sodu lidz
Ls 500 tirgotaju*®), kas aiz neuzmanibas ieguvis, panémis lie-
toSanai vai glabaSanai, kila vai talakdo$anai, vai devis talak
sveSu mantu, kas iegiita noziedziga cela.

Ja runa ir par reibinosu dzérienu tirgotaju, tad vipam
atnemama (obligatoriski) atlauja pardot Sos dzérienus.

Talak sodams «wer beim Betriecbe des Handels oder eines Gewerbes eine
Sache, von der er aus Fahrldssigkeit nicht erkannt hat, dass sie einem anderen
gestohlen etc.... ankauft, zum Pfande nimmt etc.... (§ 352.).

Pie tam Vacijas 1927./3{). g. projekts tomér vél paglabajis § 200. t. s. «sach-
liche Begiinstigung»: «wer einem anderen, der ein Verbrechen oder Vergehen be-
gangen hat, in der Absicht Beistad leistet, ihm die Vorteile der Tat zu sichern...»
turpretim péc Sveices 1918. g. projekta (269. p.) Begiinstigung nozimé tikai «je-
manden der Strafverfolgung etc. enziehen».

307y Redakcijas nevéribus dé] 570. panta 2. dala, kur pieminéta ar parka-
pumu iegita slépjama manta, izlaists vards «apzinati», kas vél jo svarigak tadé], ka
runa ir par parkipumu, ko péc vispargéja noteikuma soda ari tad, ja tas izdarits
aiz neuzmanibas (46. p. 5. d.).

308) 571. panta, varbiit, vajadzéja pieminét ari ripniekus (sal. 570. p. 4. dalu).
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3. Savrup atdalas 581. panta noteikumi par apzinati 579. un
580. panta paredzéto noziedzigu nodarijumu cela (sal. turpm.
sveSas mantas patvaligu lietoSanu) iegitu meZa materialu
slepsanu; sods — arests, bet ja nodarijums izdarits amata
veida — cietums; ja to aiz neuzmanibas izdarijis meZrip-
nieks, — naudas sods Iidz Ls 500, bez tam vainigajam mez-
ripniekam tiesa var atpemt tiesibu nodarboties ar meZrap-
niecibu uz laiku no 1 lidz 5 gadiem3"?).

§ 43. Patvaliga lietoSana’'?).

Lietas faktiskai valdiSanai un juridiskai kundzibai par to, péc
biitibas, ir tikai viens un tas pats nolaks: nodroSinat zinamam indi-
vidam (vai individu kopai) iesp€ju lietot savam vajadzibam lietu,
atbilstosi tas derigam funkcijam. ValdiSsana un kundziba tada karta
paradas ka tiesibu apsargats norobeZojums zinamu lietu — kustamu
vai nekustamu, dzivu vai nedzivu — lietot vienigi tas saimniekam.

Iebrukumam 3aja sfera galu gala ari pie panem3anas, piesavina-
Sanas vai krapSanas galvena karta ir noliks noziedzigi vérst lietu
sava laba, bet aizskarums ming€tajos gadijumos vérias pirmam kartam
uz lietas iznem¥anu no saimnieka valdiSanas vai vina kundzibas, ta-
péc, ka $o mantisko aizskarumu at3kiriga ipatniba ir pa%a objekta
galiga parneSana no vienas mantiskas sferas otra un ta nostiprina-
Jana vainigajam vai tam, kura interesés vin$ darbojas.

Patvaligas lietoSanas gadijuma turpretim pirmaja vieta ir tiesi
nodotas lietas kada nebiit labuma iegtSana.

Tiesibas gan pazist likumigu sveSas lietas lietoSanu bez tas ipas-
nieka juridiskas kundzibas satricinajuma, ka ari bez galigas un pat
bez jebkadas ipasnieka faktiska valdijuma aizskarSanas.

30%)  Pgéc 581. p. 4. dalas redakcijas nav skaidrs, vai tada tiesibas atpem3ana
iesp€jama ari pat tad, ja zinamais nodarijums izdarits aiz neuzmanibas, kas gan
biitu nevieta. Labak batu bijis aizradit, ka ta attiecas tikai uz slépSanu amata
veida.

310)  Sal. Liszt, Lehrbuch, 461. lap. p. u. turpm.; Foinickis, OcoGenna«
vacms, 382.—396. lap. p.; Kruglevskis, 301.—338. lap. p.; Harburger (V. D. B. VI):
Forst- und Felddiebstahl, 286. lap. p. u. turpm. Gebrauchsaneignung, 318. lap. p.
u. turpm.; Nagler (V. D. B. VIII): Die Jagdwilderei, 417.—496. lap. p.; Die
Fischwilderei, 497.—520. lap. p.; Tagancevs, Y.aoxncen’e 1354.—1380. lap. p.
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Tada pasa méra tiestbam jarékinas ar svesas lietas nelikumigu
(patvaligu) lietoSanu, bez sveSu ipafuma tiesibu aizskarSanas un bez
ilgstoSas vai pat bez jebkadas lietas iznemsSanas no svesas valdi-
fanas.

Tiesa, tas, ka tados nodarijumos trakst cenSanas nostiprinat lietu
vienigi sev, ievérojami samazina®!!) vinu specifisko noziedzibas svaru,
salidzinot tos ar paSa ipaSuma vai paSas valdiSanas aizskarumiem.
Vispar, c¢ina ar tiem atzist par pilnigi pietiekoSiem civilas ietekme-
Sanas lidzek|us: ka, piem., agraka stavokla atjaunoSanu un atlidzibas
piedziSanu par lietas pagaidu lietoSanu, jo gadijumu lielum liela vai-
rakuma saimnieka tiesibas lietot lietu vienigi vinam saprotamas ta,
ka lai neviens cits to nelietotu bez atlidzibas.

Bet ir gadijumi, kad patvaliga lietoSana pienem tik asu raksturu,
ka civiltiesisko seku pastiprinasanai vajaga aicinat pallga arl krimi-
nalrepresiju.

Ar tadu lietu stavokli izskaidrojama kriminalticsibu attieciba
pret 30 noziedzigo nodarijumu kategoriju. Kriminaltiesibas vél nav
radijufas svesu lietu patvaligas lietoSanas visparigu sastavu, bet ap-
robezojas tikai ar atsevisku gadijumu kazuistisku izdaliSanu, kuros
tada klust par noziedzigu.

Lietas patvaliga lietoSana iespéjama dazadiem panémieniem:

a) ar pasas lietas lietoSanu bez piendcigas atlaujas, tomér at-

bilstosi derigai funkcijai, kas piemit dotai lietai;

b) iegustot bez atlaujas lietas nestos naturalos auglus (fructus
naturales)®'?), pirms tie ar atdaliSanu no auglu neséjas lie-
tas vai ar seviSka akta palidzibu (perceptio) pievienoti liku-
miga saimnieka mantiskai sferai, vai ar1 iegistot t. s. izroka-
mas zemes slanu bagatibas;

c) attiecibda uz dzivam lietam (res se moventes), uz kuram citai
personai (pa lielakai dalai zemes ipaSniekam) pie3kirtas vie-
nigas okupacijas tiesibas, ar tadu lietu okupaciju bez miné-
tas personas piekriSanas.

1. PaSas lietas lietoSanu soda loti reti jau tapéc, ka ta reti kad

tespe]ama bez saimnieka citu tiesibu aizskarumiem. Pie Siem gadi-

M1y Sal. Tagancevs, 1355, lap. p., Nr. 2.: ,,Bb pPAAY HMYLIeCTBEHHbIXD NOCAra-
TENbCTBh CAMOBOABHOE [M0/Mb30BaHie YYXKHMB HMYIISCTBOMb 33aHAMAETh CaMoe HH3lee
mbero... M

#3) Kas ziméjas uz «fructus civiles», tad to aizskarumu arvienu uzskata
ka panem3anu, piesavinasanos u. t. t.
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jumiem pieder attieciba uz nekustamu mantu: a) patvaliga svefas ze-
mes lietoSana netirumu izgaSanai uz tas, b) patvaliga nelana vai
brauk3ana, bet vel jo vairak lopu dziSana arpus pastavodiem celiem,
pa svediem laukiem, plavam u. tml., bet attieciba uz kustamu mantu:
c) kila sanemtas lietas patvaliga lietoSana vai atdo$ana lieto3ana, t. i.
tas izmantoSana pretéji tas uzdevumam.

11. Pret dabisku savvala augoiu lietas auglu lietoSanu, neaizska-
rot pa3as lietas veselumu, t. i. pret patvaligu $o auglu norausanu, ari
ievérojama apméra, tautas sirdsapzipa arvienu iztur€jusies mikstak
neka pret vienkarsu lietas panem$anu. Izskaidrojams tas, pirmkart,
ar apsvérumu, ka savvala augu$am nav ziedots saimnieka darbs; ka
tas ir it ka dabas davana, attieciba uz ko lietoSanas monopola tiesi-
bam nav jasasniedz tada intensivitate, ka attieciba uz priekSmetiem,
kas iegiiti «<sviedriem vaigd». Otrkart, tadai izpratnei instinktivi jau-
cas klat priek3stats, ka vél nenovaktie, neatdalitie augli nav saim-
nieka «okupéti» un ta tad vél tik stipri nav saaugu$i ar vina man-
tisko sferu. Savvala augoSus: =zali plavas, ogas un sénes meZa un
seviski paSu meZu, ka augoSu, ta jo vairak veétras lauztu un gulosu,
ilgu laiku uzskatija par visparibas piederumu, kura patvaliga lieto-
Sana nav nekas pretlikumigs. Pozitivas tiesibas, rékinoties ar tau-
tas tiesisko apzipu, kaut gan nesankciongja tadas lietoSanas pilnigu
brivibu, tomér pieskaitija to mantisku aizskarumu vieglakiem vei-
diem.

Ja vietam tautas instinkts un lidzi tam pozitivas tiesibas gajusi
vél talak, pielaiZot mikstinoSu izturé$anos ari pret auglu un puku no-
raufanu (taisniba gan talitéjai izlieto¥anai), piem., sveSa darza, t. i.
vieta, kur to izaudzéSanai saimnieks térgjis ir darbu, ir naudu, — tad
no otras puses, lidz ar ipaSuma sajiitas pastiprinasanos un visu ta vai
cita veida dabas vértibu sadaliSanu starp iedzivotajiem, tautas (un
lidz ar to ari likumdevéja) izturé$anas pret iebrukumu svesas lieto-
fanas tiesibas pakapeniski saka parmainities — ari vél tapéc, ka sav-
vala augo$a daudzums, neizpemot meZus, arvien vairak un vairak
saSaurinas.

Mausu laika t. s. patvaliga meZa cirsana péc tas sodamibas pa-
kapes ievérojama meéra tuvojas zadzibai®'®).

313)  Sal., starp citu, Tagancevs, 1365. lap. p., Nr. 1. Rundjot par patvaligu
meZa cirSanu, Tagancevs izsaka domas, ka ,,n0 dakTHyeckoH oGcraHoBkb mbAHIE 3TU
WMberb CX0ACTBO BBH OAHHXDB CAY4asiXh Cb NOBpeXIeHieMb YYKOro HMyIULlECTBa, Bb
APYruxXb Cb MoxduleHieMsd ero. Ho Mexay HHMH CylIeCTBYeTh Bb OTHOIIEHIH IOpHIH-

25
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III. Patvaliga izraktenu, ka — vel&nu, smilts, akmenu u. t. t. no
vienas puses, td no otras — dargmetalu, akmenog|u; naftas u. tml.
iegiiSana no zemes virspuses vai iek3ienes ari pieskaitama sve3as
lietas patvaligai lietoSanai, lai gan tadu iegiSanu, seviSki no zemes
iekSienes, objekta vértibas un iegiiSanas panémienu sareZgitibas dél,
sodamibas pakapes zina bieZi pielidzina noziedzigai «panems3anai».

IV. Svesu okupacijas monopoltiesibu aizskarSana izpauzas ka
patvaliga mediSana un zvejofana. Ka mantiski aizskarumi $ie noda-
rijumi atSkiras no tiem, kas jau apskatiti starp tautas nacionalas turi-
bas aizskarumiem ka policijas noteikumu parkapsana attieciba uz me-
dibam un zivju zveju3'?),

Citadi ka senaja Roma, kur valdija medibu brivibas princips3!?),
paréjas Eiropas tiesibas izveidoja 1idz galéjam robeZam ideju par ze-
mes valditaja medibu monopoltiesibam, ka vina ipaSuma sastavdalu
(jus dominii)®7?). Ar tadu medibu tiesibu izpratni ilgu laiku kon-
kuréja tagad izzudusais uzskats par medibu tiesibam (zivju zveja ne-
bija tada goda) ka lielo feodalo privilegiju®®). P&deEjais apstaklis, ka
ari brunotas sadursmes briesmas starp malu medniekiem un mez-
sargiem parveérta patvaligu mediSanu par nopietnu noziedzigu noda-
rijumu, kads uzskats paglabajies lidz Sim laikam Viduseiropa, seviski
attieciba uz personam, kas nodarbojas ar neatlautu medibu amatvei-
digi un mantkariga noluka (brakonjerisms).

Jaunlaiku tiesibas, atmetot pardzivota feodalisma atliekas, uz-
tver medibu un zvejas (zivju, véZu u. tml.) tiesibas ka patstavigas3'?)
mantiskas tiesibas, kas var but savienotas ar 1pasnieka tiesibam, bet

yeckoMb rayGokoe (?) pasiudie, KOTOpoe CBOAMTCH Kb PasAuyiio... HCKIOYHTENbHOCTH
NpeAMeTa MocAraTeasCTBa... (ApeBecHoe pacrenie)..*

314)  Sal. Liszt, 461. lap. p.: «Verletzung von Zueignungsrechten».

#15) 81 atikiriba franéu tiesibas neskaidra, jo tur sajaukta «chasse sur le
terrain d’autrui sans le consentement du propriétaire» ar medibam bez medibu
apliecibas.

36)  Sal, Nagler, 423. lap. p. u. turpm.: »Jagdfreiheit... abgesehen von dem
singuliren Vorbehalt der Lowen und Elefantenjagd, kennt (das romische Recht)
cine ausschliessliche Okkupationsberechtigung nicht. Es widerstrebt dem ingredi,
nicht aber dem venari (ferarum persecutio).

317)  Sal. Nagler, 427. lap. p. Tad patvaliga medi3ana (zveja) k]ast par
zadzibu.

318y Sal. Nagler, 429. lap. p.: «Patentjagd» Sveices kantonos.

219)  Sal. Nagler, 430., 448. un 502. lap. p.: «die Jagdberechtigung als Real-
recht ... Okkupationsrecht; ... Fischereirecht — Realrecht.
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var ari pastaveét atseviski no tam®?). Patvaliga mediSana (zveja)
aizskarums vérSas pret $im tiesibam, pie kam ta tieSs objekts ir t. s.
«medijums» vai «savvalas kustoni» (péc 1935. g. 23./VII medibu li-
kuma).

Vards «medijums» (Wild, nuds) vai «savvalas kustoni» norada,
ka runa ir ne par majkustoniem vai zivim rezervuaros, bet par dziv-
niekiem, kas klejo zinama neieZogota zemes gabala vai peld noteikta
udens platiba, bet ir sp€jigi parvietoties uz citu gabalu vai platibu.
Medijums nevienam nepieder. Kam ir medibas tiesibas, tas ir tikai ta
ipasSnieks in spe (Eigentumsanwirter»), un tas, kas ielauzas pedgja
tiesibas, tapéc neizdara panems$anu. Te var runat tikai par patva-
ligas®!) lietoSanas veidu, kas veido specialo deliktu.

Noziedziga darbiba 3eit pastav: a) medijuma uzmekl&Sana, b)
vajaSana vai c) pas$a okupacija®??), bet noziedzigais sastavs péc pozi-
tiviem likumiem izpildits jau uzmeklesanas stadija.

Darbibas kvalificeSana iespé€jama, ja medibas vai zveja notiek:
a) amatveidigi, b) ar seviskiem iznicinatajiem lidzekliem vai c) vis-
par parkapjot tani pa$a laika policejiskus priekSrakstus, kas regulé
likumigu medibu un zvejas kartibu.

Ar kriminalsodu saistita medibu vai zvejas riku konfiskacija, ko
izdara®®®) talit uz vietas, kur vainigais nokerts nodarijuma izdari-
Sana.

Latvijas Sodu likums apvienojis noteikumus par sve$as mantas
patvaligu lietoSanu XL nodala (577.—584. p.). Sini zipa tas pratis
atdalit mantiskus aizskirumus no pretsabiedriskiem parkapumiem,
kas apskatiti tautas labklajibas aizsardzibai veltita XV nodala.

1. Sodu likums soda S$adus lietas patvaligas lietoSanas gadi-
jumus:
a) akmenu, gruZu, spragusu kustonu vai netirumu uzveSanu uz
sveSas zemes (583. p. 3. pkts);

b) iefanu vai brauk3anu pa sveSu zemi®?*). ja ieSana vai brauk-
Sana pa to aizliegta (583. p. 4. p.);

320y  Sal. Latv. 1935. g. 23. julija Medibu likuma 2. p.

321y Qkupacija skaitas par nelikumigu, kad medijums tai momenta atradies
cita gabala robeZas, uz kuru attiecas cita okupacijas tiesibas.

322)  Sal. Nagler, 546. lap. p. u. turpm. un 512. lap. p. u. turpm.

%) Sal. Einziehung pec vacu 1927.30. g. projekta § 364. un franéu 1844. g.
3. maija likuma.

34)  Sal. Code pénal, 475. p., Nr. 2. (471. p., Nr. 13.): «ceux qui n'étant
propriétaires, usufrutiers, ni jouissant d’'un terrain ou d’'un groit de passage, y sont

25%
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c) lopu vai putnu dzifanu pa sveSu zemi®**?) (583. p. 5. p-kts);

d) kila vai glabasana panemtas sve$as kustamas mantas patva-
ligu lietoSanu vai doSanu citam lietot par kaiti mantas saim-
niekam, ja to izdarijusi persona, kas nodarbojas ar mantas
pienem3anu kila vai glabasana, vai vipas darbinieks (584. p.).

Sods — «a», «b» un «c» gadijuma naudas sods lidz
Ls 50, bet «d» gadijuma arests.

2. Dabisku auglu patvaliga lietoSana®®) Sodu likumam pa-
zistama ka:

a) savvala augoSu ogu, auglu, sénu lasifana sveSa zemé vai pa-

kaiSu vak¥ana meZa vai kadu citu priek¥metu vak3ana, kuri

var sagadat zemes ipasniekam labumu, ja ta izdarita pretéji

saimnieka aizliegumam (acimredzot tiSa — 583. p. 1. p-kts);
b) lopu vai putnu ganifana un laisana uz sveSas zemes (583. p.
5. p-kts);

c) savvala augosas zales plauSana sve$a plava vai sve$a mezZa
(583. p. 7. p-kts);

d) sve$a darza, lauka vai apséta plava darza puku, auglu, saknp-
augu vai citu kadu séjumu vai stadijumu plikSana vai lasi-
Sana neliela daudzuma to talitejai patéréfanai, kaut ari ne
pasa parkapuma izdari$anas vieta (583. p. 6. p-kts);

e) uz sveSas zemes esoSu gravju vai citu nosusinasSanas, apslaci-
Sanas vai apudeno3anas noluka ierikotu déidensbhiivju, vai ari
tam nodalitas zemes vai tajas eso3a udens patvaliga lieto-
Sana (583. p. 8. p.).

entrés et y ont passé dans le temps, ol ce terrain été charge de grains en tuyau
etc. (terrain été préparé ou ensemencé)...

325)  Sal. Code pénal, 471. p., Nr. 15. un 457., Nr. 10.: «qui auraient fait ou
laissé passer des bestiaux, bétes de trait, de chargé ou de monture sur le terrain
d’autrui ensemé ou chargé d’une récolte (avant I'enlevément de récolte)... ou
dans un bois taillis appartenant a autrui»; talak 479. p., Nr. 10.: «ceux qui méne-
etc. (terrain été préparé ou ensemencé)...

326) Sal. Code pénal, 471. p., Nr. 9.: «ceux qui, sans autre circonstance,
prévue par les lois, auront cueilli ou mangé sur le lieu méme des fruits, apparte-
nant a4 autrui...» un Nr. 10.: «ceux qui, sans autre circonstance, auront glané,
ritelé ou grapillé dans les champs non encore entierement dépouilleés et vidés de
leurs récoltes ou avant le moment du lever ou aprés celui du coucher du soleil ... »

475. p., Nr. 15.: «ceux qui déroberont sans aucune des circonstances prévues
en l'article 388. (vol) des récoltes ou autres productions utiles de la terre qui
avant d’étre soustraites n’étaient pas encore détachées du sol...» (recidiva gadi-
juma — 478. p. — brivibas atpem3ana).
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Visos noraditos gadijumos sods ir naudas sods lidz
Ls 50.

3. Patvaliga koku cirSana®®*’) sve§a meza vispar (kaut ari no-
cirstais nebiitu aiznests) péc 579. p. 1. dalas sodama ar cietumu.

Patvaligi nocirstais atpemams un atdodams ipasniekam vai ari
piedzenama vipam par labu nocirsto koku divkaria vertiba, ko
aprékina péc noteiktas takses, pie kam, ja dala koku atdota ipa3nie-
kam, to divkarSa vértiba péc takses cenam ieskaitama kopgja atli-
dzibas suma (579. p. 2. dala).

Patvaligas sveSa meZa lietoSanas mazsvarigi gadijumi, un proti,
lai apmierinatu tikai cela raduSos vajadzibu, nav sodami (579. p.
3. dala).

Turpretim atrasanas sve3a meZza arpus braucama cela bez ieve-
rojamiem iemesliem ar koku cértamiem rikiem vai ar pajugu koku
parveSanai sodama péc 582. panta ar naudas sodu lidz Ls 100.

579. panta redakcija sava galigda, vairakkart€jos parstradajumos
ieglita, parak vienkarSota veida jaatzist par nevisai izdevusos.

Pirmkart, pareizak baitu bijis uzsvért ne meZu, bet koku sugu un
paredzét sodu tam, «kas cirtis koku sveia meZa», piem., tadu koku,
kas palicis pari no visa nocirsta meZa.

Otrkart, japielidzina patvaligai cirS8anai, ka tas agrak ari bija,
gulo¥o un véja lauzto koku patvaliga panemsana piesavinasanas no-
lika no meZa (bet ne no vietas, kur tas sagatavots un sakrauts). Sis
nodarijums péc tagadéji formuléjuma sodams ka zadziba, kas ir
netaisni, salidzinot to ar vieglaku sodu par patvaligu cirSanu.

b) Patvaliga koku sagatavo$ana sve$a meza, koku izstradajumu
sagatavo3ana lielaka daudzuma neka atlauts (vairak par 10%), cita-
das sugas un citada labuma koku cirana neka bijis atlauts, vai koku
cirSana un koka izstradajuma sagatavo3ana ne taja gabala, kas
ieradits — péc 580. panta sodama ar arestu.

4. Patvaliga izraktenu iegiSana no sveSas zemes Sodu likuma
paredzéta diveéjada:
a) no zemes virspuses ka velénu grie$ana, akmenu, smilts, malu
u. tml. iegiSana un
b) no zemes iekSienes ka mineralu iegiiSana.

327)  Sal. Tagancevs, 1365. 1. p., Nr. 4.: ,[lousatie nbca o6nHMaeTs BCAKOE 3Ha-
uuTenbHOE cofpaHie NepeBbERD HA KOPHIO.. OHO OTIMYAaeTcA OTh COOpam's MAOTOBHXD
nepepbeBd (Calb).. a TaKke OTb cOOPaH'sA NepPeBbEBHL BB uepTh.. cenenis (Maps) ;
1366. L. p., Nr. 8.: ,nonsTieMb NepeBa 0GHMMAIOTCH H KyCTapHHKH'.
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R Abi gadijumi péc 583. panta 2. punkta sodami ar naudas
sodu lidz Ls 50.

5. Patvaligam medibam, zivju zvejai u. tml.?*®) ka mantiskam
aizskarumam (at3kiriba no medibu, zvejas un tamlidzigu administra-
tivu noteikumu parkapsanas, par ko runa XV nodala) veltiti Sodu li-
kuma?®?) 577. un 578. panti. Abu S0 pantu formul&jums nav seviski
izdevies. ‘

a) 577. pants draud ar naudas sodu lidz Ls 100 tam, kas jebkada
karta izdzinis zvérus vai putnus no sve3as zemes vai ar Sauteni
vai jebkadiem medijuma keramiem rikiem atradies sve$a ze-
mes vai meza ipaSuma arpus cela;

b) 578. pantd paredzéts arests vai naudas sods lidz Ls 500 tam,
kas uz svesas zemes, sveSa mezZa vai sveSos idenos patvaligi
medijis, keris zivis vai citu ko medibu vai zvejas nolaka.

Recidiva gadijuma (62. p.), vai kad nodarijums izdarits
nodarbojoties ar to amata veida, soda ar cietumu lidz 6 me-
nesiem.

Patvaligas medibas apZogota zvéru vai putnu audzétava,
zvérnica vai parka, vai patvaligu zivju kerSanu maksliga zivju
audzéjama diki vai noZogota udeni ari soda ar cietumu uz
laiku lidz 6 méneSiem.

%) Sal. Tagancevs, 1361. 1. p, Nr. 12.: ,paKOBb, KeMdyra, yCrpuus u. T. m.*

329)  Sal. Francijas 1844. g. 3. V likumu «sur la police de la chasse» 11. panta
2. punktu «ceux qui auront chassé sur le terrain d’autrui sans le consentement du
propriétaire...»; sodu pastiprina «si le délit a été commis sur des terres non
dépouillées de leurs fruits ou... sur un terrain entouré d’'une cléture continue fai-
sant obstacle & toute communication avec les héritages voisins». P&c 13. p. sods vél
stingriks «si ce terrain cléturé est attenant & une maison habitée ou servant a
I'habitation», jo seviSki, kad tas izdarits nakti; péc 14. panta soda atsevidki re-
cidivu vai gadijumu, kad vainigais «était déguisé ou masqué, s'il a pris un faux
nom, s'il a usé de violence contre les personnes ou s’il a fait des menaces...»

Francijas 1829. g. 15. IV likuma (péche fluviale) 5. p.: «qui se livrera a la
péche sur les fleuves et rivieres navigables ou flottables, canaux, ruissaux ou
cours d’eau quelconques sans la permission de celui 4 qui le droit de péche appar-
tient»; sods pastiprinas «lorsque les délits auront été commis la nuit, lorsque le
poisson aura ¢été enivré ou empoisonné, lorsque le transport aura lieu par
biteaux, voitures ou bétes de somme» (67. un 70. p. un 1865. g. 31. V likuma
7. P

Sal. Vacijas 1927./30. g. projektu (8§ 361.—365.) «Unberechtigtes Jagen und
Fischen»: «wer unter Verletzung fremden Jagdrechts (Fischereirechts) dem Wilde
nachstellt (fischt) oder eine Sache, die dem Jgdrecht (Fischereirecht) unterliegt,
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Tada karta, neraugoties, ka noteikumi par patvaligam medibam
un zveju daudzkart parstradati, Latvijas kodeks rezultata it ka pali-
cis uzticigs novecojusam uzskatam par medibu un zvejas tiesibu ne-
atdalamu savienotibu ar zemes valdiSanu. Pé&c 577. panta parka-
puma objekts ir tieSi sveSa teritorija («sveSas zemes vai meZa ipa-
Sums»). Tapat 578. pants runa par sve3u zemi, sve$u meZu, sveSiem
tideniem, aizmirstot, ka medibu, zvejas u. tml. tiesibas var tagad pie-
derét vienai personai, bet pati teritorija citai. Pie tada formul€juma
zemes ipaSnieks, kam nav medibu u. tml. tiesibu un kas parkapis
sve$as medibu u. tml. tiesibas ¥as savas zemes vai Gidenu robeZas,
paliek bez soda.

Sakara ar to 577. pantu vajadzéja izteikt ta: «Kas jebkada karta
patvaligi izdzinis zverus vai putnus no sveia medibu rajona vai ar
Sauteni vai jebkadiem medijuma keramiem rikiem bez ieverojama ie-
mesla®®) sveia medibu rajona arpus cela, sodams u. t. t.», bet 578. p.
biitu izteicams ta: «Kas sveSa medibu vai zvejas rajona patvaligi me-
dijis u. t. t.».

Neatkarigi no ta jaizlabo redakcijas klida 578. panta 3. dala,
kurai, lai gan ta paredz nopietnaku nodarijumu neka 2. dala, sankcija
palikusi ta pati, kas 2. dala. Sankcijai 3. dala batu jabut «uz laiku,
ne mazaku par 6 meneSiemo».

§ 44. Autora tiesibu aizskarumi®*!).

Gariga darba aizsardzibas nepiecieSamibu sodo$a vara sak apzi-
naties saméra vélu. Runa ir ne tikai par pa$a darba apsardzibu,
bet par iesp€jas nodroinaSanu garigam darbiniekam iegiit no sava
darba materialu labumu, pie kam tomér domats ne parasts, bet ra-
dojs darbs.

Tada radiSana iespéjama divos virzienos: tiri abstrakta nozimé,
zinatnes, makslas un literaturas nozarés — vai tas praktiskas pieme-

sich aneignet, wird mit Gefédngnis... bestraft». Sods pastiprinas, ja nodarijums
izdarits amata veidd. IpaSi pieminéta soda pastiprinaSana par «Gewaltanwen-
dung des Wilderers».

#30)  Sal. S. lik. 582, p.; tas atbilst ari Latv. Senata praksei.

331)  Sal. Foinickis, Oco6ennas wacms, 290.—302. lap. p.; Krugfevskis, Ilny-
uiecmeeHust A npecmynaenin, 345.—375. lap. p.; Tagancevs, Y.ionceniz, 1335.—1354.
lap. p.; Liszt, Lehrbuch, 415—421. lap. p.: «Strafbare Handlungen gegen Urhe-
ber und Erfinderrechte.»



392 Autora tiesibu aizskarumi § 44

roSanas zina dazados arodos. Sakara ar to iz3kir radi$anas intere¥u
aizskarSanas divas kategorijas: nodarijumi pret a) t. s. autora tiesi-
bam, varda Saura nozimé, un b) izgudrojumu privilegijam.

Sas tiesibu nozares v@sturiska attistiba sakas ar otras kategorijas
paradibam, kad XV gadusimteni atseviskam personam izdeva t. s.
«iespieSanas» privilegijas®*®). Tomér daudz lielaku nozimi pakipe-
niski iegiist riipes par autora tiesibu vai, ka ne visai izdevigi teikts,
«gariga ipaSuma» aizsardzibu. Veco Eiropas tiesibu doktrina kon-
strugja 3in1 nozaré «plagium litterarum» sastavu (no ka vél tagad
lietojams izteiciens «plagiats», ar ko apzimé sevisku zadzibas®3?)
veidu). Autora tiesibu aizskaruma pareizu, ka delictum sui generis,
konstrukciju dod vispirms franéu revolucijas laika likumdo¥ana péc
visu privatu privilegiju atcelSanas (1793. g. 19. julija likums?3*). Pra-
sijas 1794. g. Landrecht’s sodu par gramatu patvaligu izdoSanu pare-
dzgja vél rubrika «strafbarer Eigennutz», un tikai 1870. gada Vacijas
likumdoSana nostajas uz pareiza cela, pa kuru gajis ari misu Sodu
likums (573. un turpm. p.), kas dabujis galigu formuléjumu, pieméro-
joties civillikumiem par autora tiseibam?3?),

I. Autora tiesibas nozimé monopoltiesibas:
1) rikoties ar savu razojumu péc sava ieskata, ka autoram, un
b) giit mantiskus labumus no sava gara raZojuma33®),

Sis monopoltiesibas tomér nesasniedz gariga nozaré to pakapi,
kada tas atrodas materialo labumu pasaul&®?). NepiecieSamibu 3is
monopoltiesibas ierobeZot sabiedribas interesés atzist daudz intensi-
vak neka attieciba uz konkretam lietam. Kulturas progress parak
ieintereséts jaunu domu izplatiSana, kuras peéc sava iek3€ja uzdevuma
domatas visparibai. Kompromiss starp autora mantisku intereSu no-
droiinasanu, no vienas, un sabiedribas kulturalam interesém, no otras
puses, atrasts, noteicot autora tiesibu ilgumu.

332)  Sal. Liszt, 415, lap. p.; «...entwickelte sich das Urheberrecht allmih-
lich aus den Druckerprivilegien, als gewerblichen Monopolen.. .»

333)  Sal. Foinickis, 290. lap. p.

334)  Sal. Foinickis, 292. lap. p. u. turpm.

335)  Sal. 1937. g. 7. maija «Autora tiesibu likums» (V. V. 1937. g. Nr. 103.).

338y Sal. Tagancevs, 1338. lap. p., Nr. 3.: , uMLYUIECTBEHHOE aBTOPCKOE MNpaBo
CBOAMTCA Kb MpaBy Ha Ty (OpPMY, Bb KOTOPYIO BbIIHJIACh.. HE MEPEXOAs Bb NMPaBo Ha
€caMyi0 MbiCab...*

337y Sal. Foinickis, 290. lap. p. u. turpm.
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Autora tiesibas aptver zinatnes, makslas vai literaturas razo-
juma33®) izdoSanas tiesibas, t. i. tiesibas: a) publicét, b) atdarinat
un c) izplatit raZojumu sava — autora varda.

PublicéSana var bat ari vienreizéja, bet atdarina$ana®®) parasti
notiek mechaniskas pavairoSanas cela (iespie$ana u. t. t.34%) originala
vai tulkojuma®*#!), bet ar izplatiSanu saprot ari talakdoSanu, izstadi-
Sanu (attélojuma, seviski ar optisku iericu palidzibu izgatavota), mu-
zikas gabala publisku izpildisanu un dramatiska saceréjuma izradi.

Sas tiesibas pieder autoram vai tam, kam vin$ ar sevi$ku ligumu
tas nodevis (izdevéjam, fotografam, antrepreneram u. t. t.). So tie-
sibu parkapsana pastav patvaliga realizéSana bez tiesibpilnvarotas
personas piekriSanas®?), pa lielakai dalai nodarot vinai materialus
zaud&jumus.

Kad saceréjuma vai makslas raZojuma patvaliga atdarinasana
notiek lietojot autora vardu, to sauc par kontrafakciju vai kopésanu.

Kad to’izdara vainigais sava varda, kontrafakcija saucas par
plagiatu, kas bez mantiska aizskaruma satur sevi ari autora perso-
nigo tiesibu aizskarumu saukties par darba raditaju.

Ir viena, ir otrd gadijuma iesp&jama pilniga vai daléja**®) atdari-
nasana, pie kam parpratumu novérSanai likums daZreiz noteic ro-
bezu, lidz kurai daléja atdarinaSana skaitas par pielaiZamu®*) un aiz
kuras sakas neatlauta aizgiiSana. P&d€jai parasti pieskaita aizgtSanu
bez autora noradijuma.

338)  Se pieslienas svefa architekturas plana izpildiSana (Kruglevskis, 346.
lap. p.).

339) Sal. Tagancevs, 1344, lap. p., Nr. 5., kur ta nosaukta par ,,CaMOBOJIbHOE
OBTOpEHie nepexs nydamkoi',

340y Attiecibd uz makslas raZojumu viena eksemplara atkartoSana sastida
autora tiesibu parkapumu (Tagancevs, 1345. lap. p., Nr. 5.).

31)  Autora tiesibu atdo¥anas gadijuma citai personai ieguvé&ja, piem., izde-
véja intereses, protams, apsarga pret to aizskarSanu no pala autora.

32)  Sal. Tagancevs, 1343. lap. p., Nr. 2.

343y  Sal. Tagancevs, 1347. lap. p., Nr. 12.: ,u31aTeib H TWNOrPadyuK®L, YNOAHO
MOUYEHHbIE ABTOPOMB HA MevaTadie onperbieHHAro 4YucaAa 3K3eMILIAPOBB, COBEpPUIATD
caMOBOJIbHOE H3laHie OTnevaTaHieMb 0OJBLIATO YHCAA 3K3EMIAAPOBD".

344)  Sal. Tagancevs, 1345. lap. p., Nr. 6.: ,nonpaxanie", ,nepenaya", ,nouyas-
pusam'a®.
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Kriminallikuma apsardzibu bauda, pirmkart, vietéjie, bez tam
arl arzemju razojumi, kurus $ada apsardziba skar sakara ar seviskam
noslégtam starptautiskam konvencijam??3).

II. Izgudrojuma privilegija nozimé monopoltiesibu iegiit man-
tisku labumu no radoias domas technikas nozare®®). Atskiriba no
autora tiesibam, izgudrojumi viscauri bauda ne vispariga likuma, bet
atsevisku privilegiju apsardzibu, kuras izsniedz dotas valsts valdiba
un kuras ir speka 3is valsts robeZas noteiktu laiku, kas isaks ka au-
tora tiestbam. Pedg&jais apstaklis izskaidrojams tadi, ka izgudroju-
miem parsvard ir praktiska nozime ripniecibas attistiba, turpretim
zinatnes, makslas un literaturas raZojumos svarigs to garigais saturs.

Izgudrotaja vai tas personas tiesibu parkap3ana, kurai izgudro-
tajs 31s tiesibas ar sevisku ligumu nodevis, pastav attieciga prieks-
meta patvaliga izgatavo$ana pé&c parauga, kas apsargats ar noteikta
karta izsniegtu privilegiju, kura vél nav zaud&jusi savu spéku3'),
kada izgatavoSana savienota ar izgudrotdja vai vina tiesibpécnacégja
materialiem zaudéjumiem.

Lidzas izgudrojumu privilegijam kriminalaizsardzibu uz noteiktu
iaiku bauda rapniecibas zimeéjumi un paraugi**®), kas pieteikti no-
teikta karta. No tiem batiski atSkiras nodalijuma par tirdzniecibas
un ripniecibas aizsardzibu apskatitas (sal. iepriek$) «precu zimes»
(trade-mark), kas nesatur sevi nekadu radoSu domu, bet kuru no-
ioks ir tikai at3kirt vienas firmas izstradajumus no citu firmu izstra-
dajumiem?4?),

Latvijas Sodu likums gluZi pareizi ievietojis noteikumus par no-
ziedzigiem nodarijumiem pret autora tiesibam (XXXIX nodala) starp
mantiskiem aizskarumiem. Tas iz8kir®®) «autora tiesibu» parkapSanu
Saurd nozimé un «izgudrojumu privilegiju» parkapSanu.

35)  Sal. revidéto Bernes starptautisko konvenciju par literaturas un makslas
darbu aizsardzibu, kura stajas spéka Latvija 1937. g. 15. maija.

346)  Sal. Liszt, 420. lap. p. «Verletzung des Patentenrechts».

37)  Sal. siki Tagancevs, 1350. lap. p., Nr. Nr. 9. un 10. un 1349. lap. p,,
Nr. 8.

#8)  Sal. Liszt, «Musterschutz».

39)  Sal. Tagancevs, 1352. lap. p., Nr. 14,

330)  Sal. Code pénal, 425. p.: «toute édition d’écrits, de composition musi-
cale, de dessin, de peinture ou de toute autre production imprimée ou gravée
en entier ou en partie au mépris des lois et réglements relatifs 4 la propriété des
auteurs est une contrefagon»; 426. p. «...délit de méme espéce — l'introduction . ..
d'ouvrages qui aprés avoir été imprimés en France ont été contrefaits chez
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I. Autora tiesibu parkapSana Saura nozimé aptver 5adus noda-
rijumus:

1. visparéja sastava veida jebkuru tifu sveSu autora tiesibu par-
kapsanu (saturs tuvak nav noteikts), ko soda ar arestu vai
naudas sodu lidz Ls 500 (573. p. 1. d.);

2. kontrafakciju cita raZojumu patvaligas izdoSanas veida, kas
sodama ar cietumu (573. p. 2. d.);

3. plagiatu, ka cita razojumu patvaligu izdoSanu sava varda,
ko soda vel stingrak — ar cietumu uz laiku, ne mazaku par
3 ménesiem (573. p. 3. d.);

4. nodarijumu, kura subjekts ir tirgotajs, bet objekts — prieks-
mets, kas izgatavots apzinati parkapjot autora tiesibas, pie
kam tada priek3meta glabaSanu pardo3anai, ieveSanu no ar-
zemém pardo3anai vai pardoSanu soda ar arestu vai naudas
sodu Iidz Ls 500 (576. p.);

5. radiofona raiditas informacijas publiceSanu presé bez atlau-
jas, ja tada atlauja vajadziga; sods — arests vai naudas sods
lidz Ls 500 (574. p.).

I1. Izgudrojumu privilegiju parkap3ana®*') ieklaujas:

1. noteikta karta izdotas sveSas izgudrojuma privilegijas pat-
valiga lietoSana; sodama ar arestu vai ar naudas sodu lidz
Ls 500 (575. p.);

2. ar tadu sodu sodama sveju tiesibu lietoSana reproducét no-
teikta karta pieteiktu fabrikas vai amatniecibas modeli vai
zimeéjumu (575. p.);

I'étranger...»; 427. p. pastiprina naudas sodus «contrefacteur’iem», «introduc-
teur’iem» un «débitant’iem»; 428. p. paredz sodit «tout entrepreneur de spec-
tacles, toute association d’artistes, qui aura fait représenter sur son théitre des
ouvrages dramatiques au mépris des lois et réglements relatifs & la propriété des
auteurs.

Sal. Vacijas 1901. g. 19. VI likumu attiecibd uz «das Urheberrecht an Werken
der Literatur un der Tonkunst un 1907. g. 9. I. likumu iiber das Urheberrecht an
den Werken der bildenden Kiinste und der Photographien, kas papildinati ar
1910. g. 22. V likumu.

351)  Sal. Vacijas 1891. g. 7. IV likumu (Patentgesetz), 1891. g. 1. VI likumu
(Gebrauchsmustergesetz) un 1876. g. 11. I. likumu (Geschmacksmuster und Mo-
delle).
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3. apzinati parkapjot izgudrojumu privilegiju, izgatavota prieks-
meta glabaSana pardo3anai, ieve¥ana no arzemém pardo3anai
vai pardoSana; ka vainigais te domats ari tirgotajs, kam
par to paredzéts arests vai naudas sods lidz Ls 500 (576. p.).

§ 45. Mantas bojasana??),

Mantas aizskarums iespéjams ne tikai kd nelikumiga tas parne-
Sana no vienas valdiSanas, ricibas vai lietoSanas sferas otra, ka tas
notiek pie panemS$anas, krap3anas, piesavinaSands un nelikumigas
auglu iegiSanas, bet par sodamu jaatzist zinama mera ari mantas
noveSana nederiga stavokli, t. i. tada stavokli, kura ta vairs nevar
bez «labo3anas» (ja vien laboSana vispar vél domajama) vai bez
sakartoSanas agraka stavokli bit deriga savam uzdevumam — «in-
dividualam», kad ta pieder sve3as individualas iedarbibas sferai, vai
«publiskam» — kad tas uzdevums kalpot sabiedriskim interes&m.

Meés jau sastapam tamlidzigu veidojumu «uzticibas nelietiga
lietofana», kas pastav zaudéjumu nodariSana vainigajam uzticétam
mantiskam interesém, kad vainigais izlietojis tim par launu vinam
dotas specialas pilnvaras, kaut ari bez savtigiem mantkarigiem pamu-
dinajumiem. Tacu atSkirtba no uzticibas nelietigas lietoSanas boja-
Sana, apskatama nozimé, neprezumé, pirmkart, nekadas vainiga attie-
cibas pret sabojato mantu, otrkart, ar mantu, vésturiski izveidota &1
sastava izpratng, te saprot tikai kermenisku lietu (res corporalis).

Romiesu tiesibas nelikumiga mantas sabojasana (damnum injuria
datum) bija vispar civiltiesiskas iedarbibas priek$mets, par ko runija
slavena «lex Aquilia». Kriminalrepresiju ieveda keizaru laikos tikai
par tadas mantas bojasanu, kam publiska nozime: celu, miru, vartu,
vina darzu, s€jumu u. tml.?*®), Tadu pasu lietas stavokli sastopam

32)  Sal. Schmoeller, Sachbeschidigung (V. D. B. VI), 143.—182. lap. p.;
Binding, Lehrbuch, 1904. g. 11. «Die sogenannten gemeingefihrlichen Verbrechen,
1.—107. lap. p.; Kitzinger, Gemeingefihrliche Verbrechen (V. D. B. IX), 1.-=30.
lap. p.; Ullmann, Brandstiftung, Sprengstoffgesetz, Ueberschwemmung, Gefihr-
dung des Eisenbahnbetriebs, des Telegraphenbetriebs, des Schiffahrtsbetriebs, Be-
schidigung von Wasserbauten (V. D. B. 1X), 31.—118. lap. p.; Neumeyer, Ge-
fédhrliche Baufiihrung, (V. D. B. IX), 179.—192. lap. p.; Liszt, Lehrbuch, 456.—
—460., 504.—513. un 517. lap. p.; Frank, Strafgesetzbuch, II, 249—274. lap. p;
Foinickis, Oco6. wacms, 302.—348. lap. p.; Tagancevs, Y.aoxcenie, 1123.—1200. lap. p.

353)  Sal. Liszt, 457. lap. p.
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viduslaiku Eiropa®**): mantas bojaSana dod iemeslu civilpiedzinai;
kriminalnozarei piekrit tikai nedaudzi gadijumi, kam tads pats rak-
sturs ka Roma®*).

Mantas bojasanas visparigu patstavigu jédzienu pirmais radija
Prusijas 1794. g. Landrecht’s ar nosaukumu: «Beschiddigung des
Vermdgens aus Rache, Bosheit und Mutwillen» un izstradaja XIX
gadusimtena doktrina, preciz€jot nosaukumu «Vermdogensbeschidi-
gung» jédziena «Sachbeschddigung» nozimé. Jaunaka literaturda sa-
stopamos méginajumus paplasinat ne nosaukumu, bet paSu «boja-
Sanas» sastavu, attiecinot to uz mantiskam tiesibam vispar, neatzina
ne doktrina, ne pozitivas tiesibas.

I. Par sodamas bojasanas objektu tada karta ir kermeniska lieta,
vienalga — Kkustama vai nekustama, dziva vai nedziva®%). Bet tai
jabut kadai mantai, t. i. tai jaatrodas kada ipaSuma, privata vai pub-
liska. Tapéc nevar biit par sodamas bojaSanas objektu lieta, kas ne
no viena nav okupéeta (res nullius) vai ir nomesta (res derelicta).
Ta ka, talak, katrs ar savu mantu var rikoties péc saviem ieskatiem
un ta tad izteikt piekriSanu ari tas bojasanai, tad par attiecigu soda-
mas bojasanas objektu, péc vispariga noteikuma, var but tikai sveia
lieta. Ir tomér izp@émumi, proti, gadijumi, kad Ipafuma tiesibas ir
dalitas starp vainigo un citu personu (kopipaSums), vai kad ipasnieka
ricibas tiesibas aprobeZotas visparibas laba. Ta, piem., jau senaja
Roma bija aizliegts izpostit savu maju pilséta, jo sabiedribas intere-
ses prasa tas uzturéSanu («ne urbs ruinis deformetur»). Lai no-
vérstu citiem briesmas, ari tagad viscaur aizliegta savas majas dedzi-
nasana.

Noziedziga darbiba, ki redz€jam, izpauZas no aréjas puses ka
dotas lietas mantiska deriguma pamazinaiana®¥7). Seit iesp&jamas
dazadas gradacijas, sakot ar neievérojamu bojajumu un beidzot ar
pilnigu iznicinasanu. Visos $ajos gadijumos noziedziga darbiba skar
lietas pa¥u butibu®®*®). Bet ta var, jo ari $in1 nozimé bojasanas jé-
dziens paplasinas, paradities ka dota objekta agregata stavokla par-

354)  Sal. Schmoller, 143. lap. p.

335)  Par bojasanu ar uguni, kas stivéja atseviski ir Roma, ir franfu un vicu
tiesibas, runa bis turpmak.

356)  Sal, Tagancevs, 1127. un 1128. lap. p., Nr.Nr. 11.—16.

357)  Sal. Tagancevs, 1125. lap. p., Nr.Nr. 3. un 5.: ,,Jiduib Takoi Bpexb, KOTO-
puifi nosiBasercs Bb (opmb ueTpebaeH § MAH MOPYH YYWOH BellH NyTeMb Npamaro
tusnyeckaro poanbicTais.

338)  Sal. Liszt, 457. lap. p. «Verletzung der Sachsubstanzs.
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mainiSana, piem., izkaus€jot metalu vai parversot Skidru vielu gaz-
veidiga. Abos gadijumos lieta zaudé savu pirmveidu. Apstridams ir
jautajums, vai var, izejot no lietas deriguma izpratnes tani nozimg,
cik ta spejiga faktiski kalpot savam uzdevumam, ietilpinat bojaSanas
jédziena aril saimnieka kundzibas izbeigSanu par lietu,, piem., putna
izlaiSanu no kratina®?), lietas iesvieSanu jura u. tml. Jaunakie kodeki
Sim stridam nepieskaras, formul€jot patstavigu «Sachentziehung» sa-
stavu (sal. Sveices 1918. g. projekta 124. pantu un Vacijas 1927./30. g.
projekta § 337.).

Bojasanas akts parasti pastav lietas sadaliSana, tas dalu atvie-
no¥anda, apmera samazina¥ana (sapléSana, salau$ana), bet domajams
ir ari pretéjais: bojaSana ar apméru palielinasanu, piejaucot citu
vielu?) (Gdeni pienam, vai parklajot ar ellas krasu maikslinieciski
izstradatu gleznu), Kas attiecas uz lietu kopibu (biblioteka, meZs),
vai uz nekustamam lietam (eka), tad to, ka tadu, bojajumam nepie-
tiek, ja samaitats viens kads to sastava priek8mets (viena gramata
vai viens koks), vai kada viena to dala (durvju atsléga, logs), jo pe-
digi minétajos gadijumos runa ir tikai par dota priek3meta (grama-
tas, koka, atslégas, loga) bojasanu, bet nepiecieSsama ir daudzu at-
sevisku priekSmetu bojasana (daudzu gramatu, vesela meZa gabala)
vai dota objekta ievérojamakas dalas (majas sienu vai jumta) boja-
§ana®t), Saliktu priek8metu (masinu) var sabojat, sadalot to sastav-
dalas un tadi traucéjot ta darbibu®$?). Nevar tomeér atzit par boja-
Sanu jaunas lietas izgatavoSanu no sve$a materiala (t. s. specificatio),
kada darbiba péc civiltiesibu principiem rada specifikantam ipaSuma
tiesibas uz jaunizgatavoto lietu, ar pienakumu atlidzinat saimniekam
par patéréto materialu.

Talak, pie bojasanas nepieder lietas, kaut ari nelikumiga, izlie-
toSana tas visparéjam saimnieciskam uzdevumam, piem., sveSa ugu-

39)  Sal. Tagancevs, 1126. lap. p.. Nr. 5. un 1131. lap. p., Nr. 10, kur¥ iz-
sakas par, un Liszt, 458. lap. p., kur§ izsakas prer tadu papladinaSanu; sal. Schmol-
ler, 163. lap. p.: «fiir das geltende Recht wird die Ausdehnung auf Entziehungs-
handlungen, salva rei substantia, nur noch vereinzelt vertreten». Bet vin§ izsakas
de lege ferenda par «dauernde Entziehung» pievienoSanu bojaSanai, liekot priek¥a
§adu formuléjumu: «wer die Sache beschidigt, zerstort, dem Eigentiimer dauernd
entzieht oder sonst fiir ihn unbrauchbar macht...» (181. lap. p.).

360)  Sal. Tagancevs, 1130. lap. p., Nr. 6.

361)  Sal. Tagancevs, 1130, lap. p., Nr. 8.

362)  Sal. Schmoller, 163. lap. p.: «Storung ihres funktionellen Zusammen-
wirkens.»
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nosanas materiala sadedzinasana?®?), ka ari tada izlieto3ana; S3ini
gadijuma bas tikai civilpienakums atlidzinat zaud&jumus, protams,
ja pie tam nav nelikumigas papnems$anas vai piesavinasanas sastava.

No ieksejas puses pie bojasanas iespgjama ka nodomata (apzi-
nata), ta ari neugmaniga darbiba. Pedéjo piepemts sodit tikai no-
pietnakos gadijumos. Darbibas motivi bojasanas sastavam ir vien-
aldzigi, ar ko ari izskaidrojams, ka noziedzigas bojasanas sastiva
nav ietilpinats «mantkarigs nolaks»?%). Tiesa, pa lielakai dalai sve-
Sas mantas bojaSana vainigos pamudina citi apstak]i, piem., dusmas,
atriebiba’%%), vEléSanas aizskart sveSa jltas, pazemot cienu, vai vien-
kar$i huliganiska palaidniba. Tacdu ir gadijumi, kad vainigais gala
iznakuma tomeér cer uz kaut kadu netiedu labumu.

Bez vienkarSa (normala) bojaSanas veida, ko kriminaltiesibu
sistema vispar veérté daudz vieglak par aizskarumiem, kas pastav
objekta pretlikumiga parvietoSana no valdiSanas vai 1paSuma vienas
sferas otra, tiesibas iz3kir, no vienas puses, privilegétus gadijumus,
kas raksturojas ar nodarita kaitéjuma mazsvarigumu, bet no otras
puses, kvalificetu bojasanu: a) péc objekta apméra (meZu, €ku bo-
jaSana), b) péc ta kulturalas vértibas (makslas darbi), c) péc ob-
jekta nozimes religiskam un tamlidzigim juatam (res sacrae, religio-
sae, kapi, d) péc objekta publiska uzdevuma (res publicae) un ta
deriguma visparéjam vajadzibam (satiksmes lidzekli, tdens vadi
u. tml.) un e) péc lietoto lidzeklu bistamibas?®66). _

II. Ka zinatne, ta pozitiva likumdo3ana sevisku véribu pieskir
pédgjai grupai, ko péc Prasijas 1794. g. Landrecht’a parauga, kas iz-
veidots Vacijas 1870./71. gada Strafgesetzbuch’a, dazi kodeki noskir
pilnigi patstaviga noziedzigu nodarijumu kategorija ar nosaukumu
vispar bistami noziedzigi nodarijumi (gemeingefidhrliche Verbrechen
und Vergehen).

363y Sal. Liszt, 458. lap. p.

384)  Sal. Tagancevs, 1123. lap. p., Nr. 3.: ,,0TpuuaTeNbHbiit XapaKkTepPs (NOBPeR-
AeHis) — otcyTeTBie b 3aXBaT?, KOPHICTHBIXD NOOYKAcHIA BB AbHCTBIAXD BHHOBHaro'.

365) Sal. augstak apradito pirmatnéjo ¥auro priifu Landrecht'a formulg&jumu:
«aus Bosheit und Mutwillen». Code pénal, sniedzot sodamas bojatanas gadijumu
kazuistisku uzskaitijumu, apvieno tos ar kopigu psichisku impulsu: «volontaire-
ment par malice ou vengeance et a dessein de nuire a autrui»; sal. Schmoller,
167. lap. p. Jau romiefu tiesibas atzimé, ka par motivu boia3anas (dedzinaSanas)
izdariSanai, neskaitot naidu, var biit ari atriebiba: ob innimicitias vel praedae
causa (Binding, 11, 10. lap. p.).

366) Sal. vacu 1927. g. projekta Begriindung, 163. lap. p.: t. s. gemeinschad-
liche Sachbeschiddigung, kas at3kiras no gemeingefihrliche.
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Izveidojot seviSsku noziegumu grupu, kuras raksturiga pazime ir
«vispargjas briesmas», likumdevejs tomér nekad nav devis 3a je-
dziena batibas definiciju. Taisni otradi, ta sika analize doktrina
noveda daudzus zinatniekus pie atzinas, ka nav iespéjams radit at-
sevisku «vispar bistamu» noziegumu tipu®%?). P&déjo uzskatu jo sivi
aizstavejusi bij. 1903. g. krievu Sodu likumu sastaditaji*®®), ievérojot,
ka vispar bistamu lidzek|u lietofana iesp&€jama ikkatra noziedziga
nodarijumai, piem., kaut nozieguma pret valsti, un ka tapéc pareizak
attiecigas kodeka nodalas piemin&t vispar bistamu lidzeklu lieto-
Sanu ka kvalificetaju apstakli, tom@r neiznicinot atseviSku grupu
iek§€jo sakaru, kas dibinas uz ta «labuma» pazimes, pret ko aizska-
rums Versts.

Sacitais tom&r nenozimé, ka prisu 1794. g. Landrecht’a autori
kladijusies, atdalidami no aizskarumiem, kas veérsti uz «lietas boja-
Sanu», savrupo bojajumu, izdaritu «mit gemeiner Gefahr», jo taisni
taja nozaré «visparéjam briesmam» tie$am svariga loma.

Tacu pirms tam janoskaidro jédziena «visparéjas briesmas» no-
zime. Bindings*®) tas definé ki «Gefahr der allgemeinen Ver-
letzung, also eine Gefahr, welche das Hinausgreifen der Verletzung
iiber das Gebiet einer Anzahl von Sonderverletzungen befiirchten
ldsst». Liszt’s’™) saprot ar «Gemeingefahr» tadu stavokli, kura «ein
nicht individuell bestimmter Personenkreis oder Kreis von Sachen,
mogen diese auch demselben Eigentiimer gehoren, gefdhrdet er-
scheint». Bindinga maciba uzsvérts briesmu lielais apjoms, bet
Liszt’a maciba — briesmu apméru nenoteiktiba. Pareizs ir ka viens,
ta otrs. Analogiski ka meés «atklatibas» jédziena definicija vadi-

387)  Sal. Kitzinger, 1. lap. p.; Priaiu Landrecht’s, runajot seviska tituld par
«Beschiddigung mit gemeiner Gefahr», vél neved tos sakara ar mantas bojijumu
grupu. 5. lap. p. Kitzinger's saka: «die deutsche Theorie hat sich vielfach ver-
gebens bemiiht, jene Gesichtspunkte aufzufinden, um zu der nun iiberwiegenden
Erkenntnis zu gelangen, dass zum mindesten in der positivrechtlichen Formu-
lierung gemeinsame Begriffsmerkmale iiberhaupt nicht vorhanden sind». Tomér
Kitzinger's polemizé ar bij. krievu 1903. g. Sodu likumu sastadilajiem, nakdams
pie slédziena, ka «die technischen Griinde scheinen fiir die Schaffung einer be-
sonderen Gruppe zu sprechen». Kitzinger'a strids ar 1903. g. Sodu likumu sa-
staditajiem izskaidrojas pa dalai ar to, ka vip§ vardu ,6.aaz0", ko lieto 1903. g.
Sodu likumu sastaditdji, saprot nepareizi, ki «Sachguit».

Sal. Binding, Lehrbuch, 11, 1.—9. lap. p.; Liszt, Lehrbuch, 504. lap. p.

368y Sal. Tagancevs, 1124.—5. lap. p., Nr.Nr. 1. un 2.

389)  Lehrbuch, 11, 4. lap. p.

370 Lehrbuch, 505. lap. p.
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jamies no divkarSa kriterija («liela skaita» .un «visiem pieejaman»),
mums ari $eit, mutatis mutandis, jasaskata visparéjas briesmas ka
kuga boja ieSana, uz kura noteikti zinams skaits pasaZieru®!), ta
€kas degSana, no kuras uguns var pariet apkartéjas ekas, kuru
skaits nav noteikts.

Mantas bojasana (un tikai ta mas interes€ $ini gadijuma) lidzekla
ipatniba, kur$ var radit to vai citu augstak apradito vispargjo
briesmu stavokli, pastav tai apstakli, ka vainigais atraisa stichisku
speku iedarbibu, kuri spej tik atri pieaugt, ka iziet ara no iedarbi-
nataja kundzibas®’?). )

Seit pieder pirma karta: wuguns, idens un spragstoSas gazes®™),
bet vispar bistamiem lidzekliem var pieskaitit ari elektrisku stravu,
indes un lipigas slimibas.

Vesturiska perspektiva pirmaja vieta stav wuguns, kuras lieto3ana
izpauZas t. s. aizdedzinaSana (Brandstiftung, incendie, 10/LKOI"D.)

AizdedzinaSana sastopama jau senas romieSu tiesibas, kuras par
to paredzéja visnezéligaku sodu («vinctus, verberatus igni neccari
jubetur») tam, kas «aedes acervumve frumenti juxta ad domum po-
situm combusserit®*) un izvirzija tada karta ka dedzinaSanas ob-
jektu maju (aedes) un to, kas majai piegul/ (juxta ad domum). Tada
dedzina3anas izpratne raksturiga ari vélakajam romie$u tiesibam (in-
cendium civitate vel oppido). Sullas likums «de siccariis» apdzivotas
majas dedzinaSanu pieskaita slepkavibas gadijumiem. Ari1 keizaru
laika dedzinasanas jédziens galvena karta saistas ar €kam, pie kam
iz8kir dedzinaSanu «intra oppidum» wun «casae» vai «villae» dedzi-
nasanu. Ka crimen extraordinarium raksturojas ari «vinearum oli-
varumque» dedzinaSana; tapat tai pasSa kategorija ietilpst vispar
ugunsgréka izsauksSana rupjas neuzmanibas dé| (incendium culpa lata
factum)373).

¥1)  To pastripo Binding, Lehrbuch, 11, 5. lap. p.

372)  Sal. Tagancevs, 1124, lap. p., Nr. 4.; Liszt, 504. lap. p.: «Entfesselung
der Naturkrdfte... die entfesselte Naturkraft spottet seiner Macht wie seiner
Vorsicht. In diesem Unbegrenzbaren und Uniibersehbaren wurzelt der Begriff
der Gemeingefahr...»; sal. Binding, II, 2. lap. p.: «die unbrechenbare Ex-
pansionskraft des gewihlten verderblichen Mittels und die Machtlosigkeit des
Téaters, die Folgen seiner Handlung... zu begrenzen...»; sal. Kitzinger, 21. un
25. lap. p.; Ullmann, 36. lap. p.

¥73)  Sveices 1937. g. kodeks pielidzina appliidinasanai «Einsturz eines Bau-
w:rks oder von Erd- und Felsmassen» (227. p.).

) Sal. Gajus, 1. 9 D. 47. 9.

313)  Sal. Binding, 11, 10. lap. p.; Liszt, 506. lap. p.
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Senvacu avoti, ka parasts, izvirza 32 mantas bojasanas lidzek]a
viltigo raksturu, tapat ki romieSu tiesibas saprotot ar mantu ékas.
Sakara ar to tie iz3kir «atklatu», vardarbigu aizdedzinaSanu (Walt-
brand - Gewaltbrand), ka vieglaku, un slepenu, «zagligu» aizdedzi-
nasanu nakti (Mordbrand), ka smagaku dedzinasanas veidu. Blakus
nodomatai dedzina$anai vacu tiesibas |oti agri paradas sodi par ne-
uzmanigu apieSanos ar uguni (Feuerverwahrlosung)??%).

Mauslaiku tiesibas, — lai gan dedzindSanas objektu apjoms zi-
nama méra papladinats, — pareja no 30 objektu kazuistiska uzskai-
tijuma uz dedzina3anas sastava visparigu definiciju norit loti 1&ni.

Kazuistisku uzskaitijumu ta sistemas d&| lieto ne tikai francu
Code pénal, bet ari vacu 1870./71. g. Strafgesetzbuch’s*™), kas 3ini
zina atkapjas no sava visparéja principa.

Tacu laika straumé iegust virsroku izpratne, kas uzskata dedzi-
nasanu par mantas aizskarSanu ar visparbistamu lidzekli. Bet vispar
bistamais «uguns» raksturs likas likumdevéjam daZos gadijumos tik
neap3aubams, ka likumdevéjs tur par lieku ievest to ka sastava ele-
mentu kriminallikuma dispozicija. Ta vietd likumdevéjs dod gadi-
jumu izsmeloSu uzskaitijumu, kadi gadijumi, tos tuvak analizéjot, uz-
skatami par aizskarumu ar uguni liela apméra priek§metu, galvena
karta eku un lietu kopibu®'®).

Briesmas, kuras dedzina$ana redz pozitivas tiesibas, nav abstrak-
tas, bet konkretas. Runa ir arvien par briesmam, kas draud vairak
vai mazak noteiktam objektam, — tam, pret ko tieSi vérsts aizska-
rums, vai tam, kas atrodas tuvu kaiminos. Visparbistamibas ele-
ments tida gadijuma atrodas bojajuma pieaugSanas iesp&jamiba, ko
nosaka bojajamas mantas ievérojamais apmeérs®™®). Tomér no man-
tiskas bojasanas visparbistamibas jaatSkir daZreiz ar to saistitas
briesmas cilvéku dzivibai un veselibai.

Jaunakos kriminalkodeku projektos més jau sastapamies ar me-
ginajumiem dot dedzina$anas visparinatu formulu bez tas objektu
izsmelo3a uzskaitijuma. Ta Sveices. 1937. g. kodeks (221. p.) definé

37) Sal. Binding, 11, 10. lap. p.

377)  Sal. § 308, kur min&ti 3adi objekti: «Gebidude, Schiffe, Hiitten, Berg-
werke, Magazine, Warenvorrite auf offentlichen Plitzen, Vorrite von landwirt-
schaftlichen Erzeugnissen, von Bau- oder Brennmaterialien, Friichte auf dem
Felde, Waldungen oder Torfmoore».

37) Nevar biit runa par «dedzinadSanu» techniskd nozimé, ja ar uguni bo-
jata viena pati kustama lieta, piem., suna bida.

%) Sal. iepr. 400. lap. p.
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«Brandstiftung» ka «Verursachung von Feuersbrunst». Vacijas
1927./30. g. projekts (§ 225.) saprot ar «Brandstiftung» stingri no-
teiktu sastavu «Herbeifilhrung einer Gefahr fiir Leib und Leben
oder in bedeutendem Umfange fiir fremdes Eigentum durch Inbrand-
setzung einer Sache».

Dedzinasana noziedziga darbiba no iekséjas puses var biit nodo-
mata un neuzmaniga, pie kam pédéja gadijuma ievérojami pazemi-
nata sodamiba. Vairak ka jebkur citur Seit pieskir véribu aktivai
noZelofanai, kas var pat radit noziedziga izdaritaja pilnigu atsvabi-
nasanu no soda, ja tas laika partraucis uguns posto$o darbibu.

No aréjas puses noziedzigo darbibu likumdoSanas saprot dazadi:

a) francu tiesibas to skaita par nobeigtu «uguns pielikianas»
(mettre le feu) momenta. Sada formuléjuma nav vajauzigs, lai do-
tais objekts biitu aizdedzies;

b) vacu konstrukcija darbiba izpauZas t. s. «in Brand setzen».
Tas nozimé, ka uguns pielaiSana vien sastada tikai m&ginajumu. Dar-
bibas atziSanai par nobeigtu vajadzigs, lai dedzinamais objekts biitu
aizdedzies un, ka izskaidrojusi prakse un doktrina®"?), patstavigi degtu
vai vismaz gruzdétu;

c) tre§a sistema, kas sastopama ari miasu Sodu likuma, neap-
mierinas ar pasSu degSanu vien, bet prasa aizdedzinata priekimeta bo-
jasanu ar uguni un tadi saista dedzinaSanu ar «mantas bojasanas»
sugas jedzienu ka bojasanas seviSki bistamu veidu. Meéginajuma ap-
loks var paplaSinaties veél talak — lidz pat bojajuma iestaSanas
robezZai.

DedzinasSanu kvalifice, ja ta savienota ar dzivibas briesmam cil-
veékiem, un vél lielaka mera, ja tas sekas bijuSas cilvéka nave®!).

Péc ta paSa parauga var konstruét mantas bojaSanu ar neliku-
migu applidinaSanu vai uzspridzina¥anu®®®). Vakareiropas likum-
dosana So saméra jaunas formacijas sastavu formuléjuma izcelas
vairak ka pie dedzinasanas definicijas mantas «pilniga dal&ja izni-
cina$ana» un «visparigu briesmu» sagadaSanas elements.

II1. Visparbistamai bojasanai ar dabas spéku palidzibu jaunaka
laika pieslienas rinda analogisku nodarijumu, kas saistiti ar vispa-

380)  Sal. Binding, 11, 15. lap. p. u. turpm.; Liszt, 506. lap. p.: «sobald das
Feuer ausgebrochen ist...»

381)  Protams, tikai ar nosacijumu, ja to varéja paredzét.
32) Sal. Binding, 11, 21. lap. p. u. turpm. un 31. lap. p. u. turpm.

26*
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rigas lietosanas maksligu satiksmes celu vai maksligu satiksmes li-
dzeklu droSibas traucéSanu®®®). Doktrina sastopama un ari vacu
1927./30. g. projektu ietekméjusi tendence apvienot viena nodalijuma,
neatkarigi no briesmu elementa, vispar visus satiksmes celu, celtnu
un lidzek|u aizskarumus®®?), kas sniegtos parak talu. Tadu nav
Saubu, ka maksligu celu un satiksmes lidzeklu mechaniskas kon-
strukcijos sareigitiba, sakara ar to attistamo milzigo kustibas at-
rumu (lietojot tvaikus, elektribu vai benzinu), rada stavokli, kura
mazakais satiksmes cefla vai lidzek|u, vai to pareizas funkcioné3anas
nodrodinasanai ieritkoto bridinajuma un tamlidzigu zimju bojajums
sp&j radit milzigas briesmas ka So objektu (cela, kustosa materiala
u. t. t.) veselumam, ta ari liela skaita cilvéeku dzivibai un veselibai,
kas uztic€juSies Siem transporta lidzekliem. To bojasanai, varda
Saura nozimé, japielidzina $kériju un kavek|u®®®) ieriko3ana, kas
tiaucé ar lielu atrumu jonojosu maksligu satiksmes lidzeklu brivu
kustibu, ka ari dienestpersonala pienakumu parkap$ana kustibas dro-
$ibas noteikumu izpildisana.

Ievérojor tamlidzigos gadijumos draudoSo briesmu nopietnibu,
likums $inT nozaré soda ne tikai nodomatus nodarijumus, bet ari ne-
uzmanigus.

Sodamibas gradaciju ievérojama meéra ietekmé tieSu, sevi$ki no-
pietnu, seku iestaSanas 30 nodarijumu rezultata, kas tomér nav jasa-
prot ka atbildibas uzlik§ana par nejausu rezultatu, jo tas runatu pre-
tim maslaiku tiesibu principam, ka jaatbild tikai par vainu. Seit,
tapat ka viscaur, personas vainigumu noteiks, apsverot vinas uzve-
sanas vienu vai otru seku iestaSanas «nenoveérSamibu» vai vismaz
«ticamibu» (sal. Latv. Sod. lik. 40. p.).

Latvijas Sodu likuma XXXIV nodala, kura veltita mantas boja-
janai, ir viena no visplasakam ka péc taja ietverto pantu skaita, ta

383)  Sal. Binding, II, 35. lap. p. u. turpm.: «Verbrechen wider die Wege,
Mittel und Anstalten des Verkehrs: «der unermesslich grossen Bedeutung seiner
geordneten und regelmissigen Befriedigung... entspricht es, die ungestdrte
Brauchbarkeit jener Verkehrswege als solcher... unter Strafschutz zu stellen...»

384)  Sal. vacu 1927./29./30. g. projekta 16. nodalijuma virsrakstu: «Gemein-
gefdhrliche Handlungen, Stérung des offentlichen Verkehrs». Pret tamlidzigu
apvieno3anu izsakas Bindings: «weil die (Verbrechen wider den Verkehr) in
schlechte Gesellschaft, nimlich in die der «gemeingefdhrlichen Verbrechen» ge-
raten sind, unter die sie iiberhaupt nicht oder unter ganz bestimmten, erschwe-
renden Voraussetzungen gehdren...»

385)  Sal. Binding, 11, 44. lap. p.
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péc 3o dazado, zinama méra kazuistisko pantu (521.—540.) izteiksmes
veida.

Sodu likums iz3kir*®€) a) vienkar$u bojasanu, b) visparbistamu
bojaSanu un c) satiksmes celu un lidzeklu bojaSanu. Sie bojasanas
veidi savukart dalas vairakos paveidos.

I. Vienkaria bojasana.
1. Tas pamatsastavs formuléts 521. panta ka tifa sve¥as mantas
bojasana (kustamas un nekustamas mantas) vai tas iznemsana no cita

likumigas valdifanas ar nolitku nodarit mantas valditajam kaitéjumu;
sods — arests vai naudas sods lidz Ls 500 (521.p . 1. d.).

Sim nodarijumam pielidzinata uz sveias zemes augo$a koka bo-
jasana ar iekapasanu, mizas noplésanu vai ka citadi.

386)  Code pénal paredz vienkarSu bojasanu 479., Nr. l.» «ceux qui hors
les cas prévus depuis I'article 434. jusque et compris I'article 462, auront volon-
tairement causé du dommage aux propriétés mobilieres d'autrui...»; 257. p.
paredz sodit ari to «qui aura abattu ou dégradé des monuments, statues et autres
objets destinés a l'utilité et a la décoration publique» (sal. 1900. g. 13. aprila
papildinajumu «destruction, détérioration ou déplacement des bornes ou des sig-
naux» un 1913, g. 31. decembra «sur les documents historiques»); 437. p. paredz

sodu tam, kas tiSi «aura détruit ou renversé... en tout ou en partie des édifices,
des ponts, digues ou chaussées ou autres constructions qu'il savait appartenir
a autrui...; 439. p. runa par publisku un privatu dekumentu iznicinasanu, jo

siki tos uzskaitot; 440.—456. p. uzskaita 17dz neiesp&jamibai kazuistiski kustamas
mantas, prefu, édamvielu, raZas, koku, majkustonu u. t. t. dazadus bojaSanas ga-
dijumus.

Sveices 1937. g. kodeks runa par mantas bojaSanu 145. panta, un proti:
«wer eine fremde Sache beschidigt, zerstdort oder unbrauchbar macht, wird mit
Gefingnis oder Busse bestraft. Hat der Toter aus gemeiner Gesinnung einen
grossen Schaden verursacht, so ist die Strafe Zuchthaus bis zu 5 Jahren». No-
darijumu soda vieglik «in besonders leichten Fillen». Lidzas tam soda ar cie-
tumu vai busu to, kas «ohne Bereicherungsabsicht eine bewegliche Sache dem
Berechtigten entzieht und ihn dadurch schidigt». (143.).

Vacijas 192‘7.l30. g. projekts izskir: 1) Sachbeschddigung (§ 326.): «wer

eine fremde Sache beschidigt oder zerstort... in einer Weise unbrauchbar
macht... dass sie nur mit erheblichem Aufwand an Arbeit, Kosten oder Zeit
wieder brauchbar (gemacht werden kann)...; in besonders leichten Fillen kann

das Gericht von Strafe obgesehen»; 2) gemeinschidliche Sachbeschidigung: kad
bojajuma objekts ir: eine Sache, die den Gegenstand religidser Verehrung bildet
oder dem Gottesdienst gewidmet ist, eine Beisetzungsstitte oder ein Grabmal,
ein Offentliches Denkmal oder ein Erzeugnis der Natur oder menschlicher Tatig-
keit, das aus wissenschaftlichen, kiinstlerischen, landschaftlichen oder geschicht-
lichen Griinden behordlich unter Schutz gestellt ist, eine Sache von wissen-
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2. Bojasanas privilegeti veidi ir:
a) mazsvariga bojasana (nav noradita meéraukla)’®7?), ko soda

peéc 521. p. 2. dajas ar naudas sodu lidz Ls 25, bet péc 525. p.
3. dalas (sk. turpm.) — ar arestu;

b) upes, kanala, avota vai akas pieliZnoSana (kaut ari aiz neuz-
manibas), kas izdarita iemetot vielas, no kuram tdens nevar

bojaties®®); sods péc 522. panta — tapat naudas sods lidz
Ls 25.

3. Kvalificeéta bojasana skaitas péc objekta, un, proti, tadu
priek§metu bojasana, kuriem likumdevéjs gribéjis nodro3inat pastip-
rinatu apsardzibu. Sadi priek3meti pilnigi uzskaititi 523.—527.
pantos; sevidki starp tiem minami valsts, autonoma valsts uzné-
muma vai paSvaldibas un privati dokumenti, pasta un telegrafa iesta-
des zina esoSa pasta vai telegrafa korespondence; sods svarstas starp
arestu vai atbilstoSu naudas sodu no vienas puses un cietumu un
parmiacibas namu no otras puses.

524. pants satur acim redzamu trickumu. Redig€jot So pantu, li-
kumdevéjs nav uzdrikstéjies pariet vienkar$aka formuléjuma, kadu
vin§ devis personas aizskarumiem (tas pats sakams vispar ari par
citiem pantiem, kas veltiti mantas aizskdrumiem), bet garda uzskaiti-
juma 524. panta izlaisti reli¢giska kulta priek3meti; ta ka tie noraditi
zadzibas kvalificEtu veidu uzskaitijuma (547. panta 4. punkts), tad,
turoties pie uzskaitijuma sistemas, tos vajadz€ja pieminét ari 524.
panta’®?),

schaftlicher, kiinstlerischer, geschichtlicher oder gewerblicher Bedeutung an einem
offentlichen Orte und eine Sache, die zum &ffentlichen Nutzen dient.»

Sal. Iralijas 1930. g. kodeka 635., 639. p.

Sal. Polijas 1932. g. kodeka 263. p. un 1934, g. likuma par parkapumiem
54. pantu. i

387)  Sal. Tagancevs, 1126. 1. p., Nr. 7.: ,,kpomb ..dH3u4eckol H rOpuAHYECKOH,
MOHATIE HMYyIlecTBa HMbLETh W CTOPOHY 3KOHOMMYECKYIO.. BellH HHYTOXHOA WhBHHOCTH
He NOCTOHHBI rOCYyNapCTBSHHATO BHHMaHiA'.

38%)  Udens bojasanas gadijumd piemé&rojams 241. pants.

389 Salidzinot 521. un 523. pantu redzam zinamu nesakaribu sodu skala.
521. pantd pamata sods ir arests vai naudas sods lidz Ls 500, bet par maz-
svarigiem bojdjumiem noteikts naudas sods lidz Ls 25. 523. panta, kas runa
par daZiem kvalificétiem gadijumiem, sodi tomér ir tie padi. Ta ka nodarijuma
normalveidu principiali soda vieglak ka kvalificétu, tad biitu bijis vajadzigs
noteikt §adu gradaciju: péc 521. panta pirmais sods — arests lidz 3 méneSiem
vai naudas sods lidz Ls 300, mazsvarigos gadijumos naudas sods lidz Ls 25;
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II. Visparbistama bojasana®®).

1. Tas pamata sastavu Sodu likums formulé visparéja veida ka
sveSas mantas bojaSanu ar aizdedzinaSanu, spridzinaSanu vai applu-
dinasanu; sods péc 532. panta — cietums.

bet péc 523. panta pamata sods — arests vai naudas sods lidz Ls 500, mazsvarigos
gadijumos naudas sods lidz Ls 50.

525. panta 3. punkta, kas runa par dokumentiem u. c., vajadzéja saskanpotibas
dé] vardu «dokumentu» atvietot ar vardu e«rakstu» (sal. 416. p.). Talak, redak-
cijas saskanotibas d&], 526. panta 1. punktd iesakuma vardus «apdzivotu &ku vai
kugi» vajadzéja atvietot ar plafdku formuléjumu: «apdzivotu eku vai apdzivotu
kugi vai citu kadu apdzivotu telpu».

390) Code pénal draud ar niaves sodu (434. p.) tam, kas «aura volontairement
mis le feu a des édifices, navires, bateaux, magasins, chantiers... et généralement
aux lieux habités ou servant a I'habitation...» «qu'ils appartiennent ou n’appar-
tiennent pas a l'auteur du crime... (de méme) 4 des voitures ou wagons con-
tenant des personnes ou... faisant partie d’'un convoi qui en contient». Vieglik
soda to pa3u objektu «ni habités, ni servant a I'habitation» un tapat «foréts,
bois taillis ou récoltes sur pied» aizdedzina¥anu <lorsque ces objets ne lui appar-
tiennent pas»; vél vieglik soda to, kas «en mettant le feu & I'un des objets énu-
mérés... a lui méme appartenant aura volontairement causé un préjudice
4 autrui...»

Talako gradaciju sastada «pailles ou récoltes en tas ou en meules, bois
disposés en tas ou en stéres, voitures ou wagons chargés ou non chargés de
marchandises», sveSi vai pafa, bet ar kaitéjumu citiem.

Beidzot: «qui aura communiqué I'incendie & I'un des objets énumérées... en
mettant volontairement le feu 4 des objets quelconques placés de maniére 4 com-
muniquer le dit incendie, sera puni de la méme peine que s’il avait directement
mis le feu»; visos 3ajos gadijumos, ja sagadata nave, «la peine sera la mort».

Sal. ari 435. p. «destruction... ou tentative de détruire par I'éffet d'une
mine ou de toute substance explosible... de tous objets mobiliers ou immo-
biliers de quelque nature qu’ils soient...» No soda atbrivori «ceux qui avant
la consommation... et avant toute poursuite en ont donné connaissance et révélés
les auteurs aux autorités constituées ou si méme aprés les poursuites commencées
elles ont procuré I'arrestation des autres complices». (Diezgan neizdevusies ak-
tivas noZeloSanas konstrukcija!)

Sveices 1937. g. kodeks sakopojis t. s. «gemeingefihrliche Vergehen» se-
viska nodald. No taja esoliem pantiem uz mantas bojaSanu attiecas: 1) «Brand-
stiftung (wer vorsitzlich zum Schaden eines anderen oder unter Herbeifiihrung
eines Gemeingefahr eine Feuerbrunst verursacht), kuru kvalifice, kad «der Titer
wissentlich Leib und Leben von Menschen in Gefahr bringt», un privilege, kad
«nur ein geringer Schaden entstanden ist» (121. p.); 2) fahrldssige Verursachung
einer Feuersbrunst (222. p.); 3) vorsitzlich eine Explosion verursacht, und da-
durch wissentlich Leib, Leben von Menschen oder fremdes Eigentum in Gefahr
bringt», privilegéta, kad «nur ein geringer Schaden entstanden ist», ka ari, kad
«der Titer fahrldssig» handelt (223. p., kas konkuré ar 225. pantu «vorsitzlich
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2. Kvalificeti gadijumi.
a) péc objekta:

2) sveSa meZa, darza, lauksaimniecibas séjumu, kadraja, ko-
ku, malkas, precu, lauksaimniecibas raZojumu, partikas
krajumu, spragstoSu vai viegli aizdegoSos vielu vai spri-
dzekla noliktavas, neapdzivotas €kas, kuga vai vispargja
lietofana esoSas paSkustigas masinas bojaSana; sods —
parmacibas nams (532. p. 2. d.);

3) valsts, autonoma valsts uznpémuma vai pasvaldibas telpu,
publiskas bibliotekas vai muzeja telpu, vai citu valsts vai
paSvaldibas zinatnes vai makslas priekSmetu glabatuves,
baznicas vai lug3anas nama, apdzivotas &kas vai kuga,
vai tadas neapdzivotas €kas vai kuga, paskustigas masi-
nas, telpu vai citas kadas vietas bojasana, kur taja laika,
vainigajam to zinot, atradies cilvéks, kura dziviba tikusi
apdraudéta; sods — spaidu darbi uz noteiktu laiku
(533. p. 1. dala);

jedoch ohne verbrecherische Absicht oder fahrlidssige Gefidhrdung durch Spreng-
stoffe oder giftige Gase); 4) vorsitzliche Verursachung einer Uberschwemmung
oder des Einsturzes eines Bauwerks oder des Absturzes von Erd- oder Felsmassen,
(wodurch er) wissentlich Leib und Leben von Menschen oder fremdes Eigentum
in Gefahr bringt», privilegéta ar tidiem pafiem nosacijumiem (227. p.); 35) vor-
sitzliche Zerstérung oder Beschiddigung von elektrischen Anlagen, Wasserbauten
und Schutzvorrichtungen gegen Naturerreignisse ar tadiem paSiem nosacijumiem
(228. p).

Vacijas 1927./30. g. projekts gluZi tapat paglabajis veselu nodalijumu «ge-
meingefihrliche Handlungen», kas apvienots ar «Storung des offentlichen Ver-
kehrs», Pie pirmajiem pieder: 1) Brandstiftung: wer eine Sache in Brand setzt
und dadurch eine Gefahr fiir Leib und Leben oder in bedeutendem Umfange fiir
fremdes Eigentum herbeifithrt (§ 225.); 2) Herbeifiihrung einer Explosion ar ta-
diem padiem nosacijumiem (§ 226.); 3) Herbeifiihrung einer Uberschwemmung ar
tadiem paSiem nosacijumiem (§ 227.); 4) Herbeifiihrung einer Strandung («Schiff
zum Sinken oder Stranden bringen») ar tiem paSiem nosacijumiem (§ 228.); Be-
schidigung von Wasserbauten und anderen Anlagen ar tidiem paSiem nosaciju-
miem (§ 232.); 6) Brunnenvergiftung und Verunreinigung ... mit Gefahr fiir
Leib und Leben oder in bedeutendem Umfange fiir fremde Haustiere (§ 229.).
Talak, §§ 234.—237. norada visparéja karta «besonders schwere Fille», «Todes-
folge», «fahrlidssige Begehung» un «tidtige Reuex.

Sal. [lralijas 1930. g. kodeka 422. un turpmakos pantus: «dei delitti di co-
mune pericolo mediante violenca»,

Sal. Polijas 1932. g. kodeka XXXIII nedalu (215. pants un turpmakie) un
263. p. § 3.
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b) péc izpildisanas nosacijumiem:

2) kvalificéta ir ne tikai sveda, bet ari sava pa¥a ipaSuma
bojasana, kura péc objekta rakstura un stavokla vai péc
nodarijuma izdariSanas apstakliem draud&jusi ar wuguns-
greka®?), spradziena vai appludinajuma briesmam 533.
panta minétajiem objektiem; sods — spaidu darbi uz
laiku lidz 8 gadiem (532. p. 2. d.);

a) 533. panta mingto priek3metu bojasana, ja ta izdarita péc
vairaku personu vieno3anas un pie tam daZadas vietas
viena laika; sods péc 533. panta 2. dalas — spaidu darbi
uz visu mizu.

3. Par privilegetu gadijumu, atSkiriba no iepriek$ uzskaititiem
visparbistamas bojasanas veidiem, kas prezumé nodomu, jauzskata
mantas bojasana ar aizdedzinasanu’??), uzspridzinasanu vai appludi-
nasanu aiz neuzmanibas, ko soda ar arestu vai ar naudas sodu lidz
Ls 500, ja ta skar objektus, kam pieskirta kvalificéta kriminalap-
sardziba, t. i. kas uzskaititi 532. p. 2. dala un 533. panta (538. p.).

a) Bojajuma izdariSana dzelzcela linijai, ripojoSam sastavamn,
kugiem vai visparéja lietoSana esoSai paskustigai masinai vai
bridinajuma zimei, kas nostadita satiksmes droS§ibai, — so-
dama ar cietumu vai parmacibas namu, bet ja tas d&| noti-
kusi katastrofa, — ar spaidu darbiem lidz 8 gadiem; ja bo-
jasanas noliks bijis tieSi sagadat katastrofu, — nav izslégti
arl spaidu darbi uz visu muazu®®) (529. p.). Bez tam tiesa
var atpemt vainigajam uz laiku no 1 lidz 5 gadiem tiesibas
kalpot minéto satiksmes celu dienesta, ka ar1 but par buve-
taju vai darbu uznémeéju to buvdarbos.

b) Bojasanai pielidzinata satiksmes drosibai lietojamas zimes
nepareiza doSana un vispar satiksmes droiibai izdoto notei-

1) T, s, netiefa aizdedzinaSana (sal. Tagancevs, 1185. 1. p., Nr. 1. u. turpm.
un 1186. 1. p., Nr. 4.) ,TPYAHOCTb MOXETh NPEeACTABAATHCA TOABKO Bb YCTAHOBAEHIM
YMbICAA BHHOBHAr0 Ha MNODKOr'b HMMYLIECTB3d, KOTOPOE MOBPEXIAETCS NMOACPEACTBOMb
cooGuieHis orHs BOAH3W HaxogslluMca npoaMerams’. (Tagancevs, 1187. 1. p., Nr. 7.).

392)  Par neuzmanigu apieSanos ar uguni un spridzinamam vielam sk. no-
dalijumu par sabiedriskas droiibas aizsardzibu (XV).

393)  Sal. Tagancevs, 1168. 1. p., Nr. 6.: ,,%enhk3HOROPOXKHBIA NYTb Orpaxaaercs

€CJH ORB ]'lpHCllOCOﬁJ[iH'b AAA ABMKEHiA NMobB3N0BL MEXAHUMECKOIO, A HE HCHUBOMHOK
CUHA010".
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kumu neizpildiana no satiksmes celu vai lidzek|u dienesta
eso30 personu puses (tadi pasi sodi, sal. 530. p.).

c) Apzinati nederigu materialu vai nepietiekosa daudzuma ma-
terialu lieto¥ana vai pielaiSana lieto3anai, technisko noteiku-
mu apzinata neizpildifana vai pielaiSana neizpildit pie minéto
celu un lidzek|u biivéSanas, izlabo3anas un ekspluatacijas un
vispar solu nesperSana to uzturéSanai drola stavokli, — ja
tas apdraudéjis kustibas dro¥ibu, ka ari tada ierikojuma un
lidzekla pienemSana neapmierino$a stavokli, kur§ bijis bis-
tams satiksmei, — sodama ar cietumu vai parmacibas namu,
bet ja notikusi katastrofa®*), — ar spaidu darbiem lidz 8 ga-
diem vai ar parmacibas namu (531. p.).

4. leverojot vispar bistamo bojajuma nopietnibu, soda (ar cie-
tumu) ka sagatavoSanos izdarit, ta piedaliSanos apyienibﬁ, kura sa-
stadijusies, lai izdaritu 533. panta uzskaitito objektu aizdedzinasanu,
uzspridzinaanu vai appludinasanu (534. panta 3. punkts).

5. No otras puses, 539. pants rékinas ar aktivu noZéloSanu
535.—538. pantos ming&to objektu neuzmaniga bojasana ar uguni, uz-
spridzinasana vai appludinasana un paredz atbrivot vainigo no soda
(«nav skaitami par noziedzigiem»), ja vin$ pats novérsis vai péc vina
noradijuma noveérstas ar vina nodarijumu sagadatas briesmas, vai
uguns, spradziena vai appludinajuma darbiba izbeigta pala sa-
kuma’®s),

I11. Satiksmes celu un lidzeklu bojasana®®). Bez iepriek§ mi-
nétajiem sauszemes vai udens satiksmes celu tiSas bojaSanas gadiju-
miem, kas minéti 523. panta 1. punkta un ko soda saméra viegli
(ar arestu vai naudas sodu lidz Ls 500, bet bojajuma mazsvari-
guma gadijuma tikai Iidz Ls 25), Sodu likums izvirza ari nopietnakus
bojasanas veidus:

1. Visparéja lietoSana eso$a udenscela, sliZu, Gdens nolaistuves.
dambija, tilta vai cita satiksmes vai kugo3anas vajadzibam kalpojosa
ierikojuma bojasana, ja tas dél apturéta satiksme, sodama ar cie-

34) 53], pants atzim&jams ki rets gadijums, kur sankcija alternativi savienoti
«spaidu darbi» un «parmacibas nams», sakard ar ko dotais nodarijums iepem
vidéju vietu starp «smagiem noziegumiem» un noziegumiem.

Tapéc biitu ari vélams arvierot 531. p. 2. da]a vardu «nozieguma» ar vardiem
«noziedziga nodarijuma». )

%) Sal. misu Sedu lik. XXII nodalijumu.
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tumu, bet ja pie tam apdraudéta cilvéka dziviba, — ar parmacibas
namu (528. p.)3%).

2. Talak noradita bojaSana, kas skar dzelzcela kustibas un ku-
golanas droSibu.

3. Visi Sie uzskaititie satiksmes celu un lidzeklu bojasanas veidi
prezumé nodomu. Bet lidzas tiem soda arl neuzmanigu:

a) visparéja lietoSana esoS$o udenscelu, tiltu un citu satiksmei
vai kugoS$anai kalpojo3u ierikojumu bojasanu, kuras dé| ap-
turéta satiksme; sods — arests 1idz 3 méneSiem vai atbilsto3s
naudas sods (535. p.);

b) 529. panta noradito objektu bojaSanu, kuras dé| apdraudéta
dzelzcelu kustibas vai kugo¥anas droSiba, ka ari nepareizu
zimes padoSanu, izdoto noteikumu neizpildiSanu un nederiga
vai nepietieko3a daudzuma materialu lietofanu un pielai$anu
lietot (sal. 531. p.) u. t. t., kad ar to apdraud@ta satiksmes
drosiba, soda ar arestu vai naudas sodu lidz Ls 500, bet ka-
tastrofas gadijuma ar cietumu (536. un 537. p.).

4. Tapat ka visparbistama bojaSana ar aizdedzinaSanu, spridzi-
nasanu un appludinasanu, soda ar cietumu (534. panta 1. un 2.
punkts) sagatavoSanos izdarit vai piedaliSanos apvieniba, kuras no-
laks bijis izdarit dzelzcela, ta ripojo$a sastava, kuga vai paskustigas
masinas, ka ari to kustibas drosibai noteiktas zimes bojasanu noluka
radit katastrofu.

6) Code pénal 419. panta, Nr. 11. paredz sodit tos, «qui auront dégradé
ou détériové de quelque maniére que ce soit «les chemins publics»; 1845. ¢
15. 111 likums «sur la police des chemins de fer» (16. p.) paredz sodit to, kas
«aura volontairement détruit ou dérangé la voie de fer, placé sur la voie un objet
faisant obstacle & la circulation ou employé un moyen quelconque pour entraver
la marche de convois ou les faire sortir des rails...» sods pastiprinas «s'il y
a un homicide ou blessures». IpaSi pieminéts gadijums (17. p.), kad nodarijums
«a été commis en réunion séditieuse avec rébellion ou pillage...»

Sveices 1937. g. kodeks darindjis seviiku nodalijumu ar virsrakstu Vergehen
gegen den dffentlichen Verkehr, kas aptver: a) vorsitzliche Hinderung, Stérung
oder Gefihrdung des offentlichen Verkehrs, (wodurch) der Titer wissentlich Leib
und Leben von Menschen in Gefahr bringt (237. p.); b) vorsitzliche Hinderung,
Storung oder Gefdhrdung des Eisenbahnverkehrs ar tadiem pa3iem nosacijumiem
(238. p.): c¢) vorsidtzliche Hinderung, Stérung oder Gefihrdung von Betrieben,
die der Allgemeinheit dienen (239. p.), pie kam visos trijos gadijumos neuzmanibu
soda vieglik.
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5. Beidzot soda (ar arestu lidz 3 meéneSiem vai ar atbilstosu
naudas sodu) to, kas nav pazinojis vai pazinojis nelaika dzelzcela
sargam vai citam kadam sauszemes, Gidens vai gaisa satiksmes celu
dro$ibas uzraudzitadjam par vainiga nejausi izdaritu satiksmes cela
vai satiksmes lidzekla bojajumu, kas apdraud kustibu, vai par bri-
dinajuma zimes bojajumu (540. p.)**).

Vacijas 1927.30. g. projekts, ka iepriek teikts, apvienojis 3os nodarijumus
ar visparbistamiem nodarijumiem. Tas iz3kir: a) Storung der Sicherheit des
Eisenbahn-, Schiffs- oder Luftverkehrs, resp. pflichtwidrige Handlung — wo-
durch... Gefahr fiir Leib und Leben oder in bedeutendem Umfange fiir fremdes
Eigentum herbeigefiihrt wird (§ 230.); b) Storung der Verkehrssicherheit auf
Wegen ar tiem paSiem nosacijumiem (§ 231.); Verhinderung eines lebenswichti-
gen Betriebs (§ 238) un d) Verhinderung des Betriebs einer Telegraphenanlage
(§ 239.). Uz visiem Siem gadijumiem attiecas §§ 234.—237. noteikumi — par
«besonders schwere Fille», «Todesfolge», «fahrlidssige Begehung» un «titige
Reue».

Sal. ari § 403. (Strassenpolizei, Sicherung des Eisenbahn-, Schiffs- und
Luftverkehrs).

7y No S. 1. 540. p. satura skaidri izriet, ka par paSu nejaufi izdarito boja-
jumu izdaritajs neatbild, jo sods vipam uzliekams tikai par nepazino3anu.
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PIELIKUMS.

Sis pielikums domats:

I. mana Kriminaltiesibu kursa 1934, g. izdevuma visparéjas dalas satura
daZiem papildinajumiem;

1. daziem vélamiem izlabojumiem Latvijas 1933. gada Sodu likuma visparéja

dala.
&

1) Mana kursa 37. lapaspusé minétajam konvencijam par izdoSanu japie-
skaita:

a) vienoSanas ar Vaciju (V. V. 1934. g. 5. septembra Nr. 199.) un

b) papildu ligums ar Z. Amerikas Savienotajam valstim (Lik. kr. 1935, g.

Nr. 11.).

2) Jaunajiem kriminalkodekiem japieskaita: Rumanijas 1936. g. kodeks un
Sveices 1937. g. kodeks (sal. mana kursa 49. 1. p.).

3) Piezime pie mana kursa visp. d. 190. I. p.:

Savad rund Robespierre uzstdjas pret naves sodu ar 3adiem apsvérumiem:
«Un homme qui fait égorger un enfant qu’'il peut désarmer et punir, parait un
monstre. Un accusé que la société damne n'est tout au plus pour elle qu'un
ennemi vaincu et impuissant. Il est devant elle plus faible qu'un enfant devant
un homme fait. Ainsi aux yeux de la vérité et de la justice ces scénes de mort
qu’elle ordonne avec tout 'appareil ne sont autre chose que des liches assassinats,
que des crimes solennels commis non par des individus, mais par des nations
entieres avec des formes légales. Le législateur qui préfére la mort aux moyens
plus doux qui sont en son pouvoir, outrage la délicatesse publique, émousse le
sentiment moral chez le peuple qu’il gouverne, semblable 4 un précepteur mal
habile qui par le fréquent usage des chitiments cruels abruti et dégrade I'dme de
son éleve. Ecoutez la voix de la justice et de la raison. Elle nous crie que les
jugements humains ne sont jamais assez certains pour que la société puisse donner
la mort & un homme condamné & mort par d’autres hommes sujets a [erreur.
Qu’importent ces stériles regrets, ces réparations illusoires que vous accordez a
une ombre vaine, a une cendre insensible.» (Sal. Korngold, Robespierre, Paris
1936. 92. L. p.).

4) Latvijas 1936. g. 20. junija jaunais Likums par ieslodzitiem (Lik. kr.
1936. g. 103.) atvieto ne tikai 1921. g. likumu un tieslietu ministra 1929. g. 6. marta
instrukciju, bet ari 1909. gada 19. aprila Noteikumus par nepilngadigo audzinasanas
un laboS$anas iestadém, ka ari pielikumu pie Kriminalkodeka 20. panta par nosacitu
pirmstermina atsvabinasanu un noteikumus par t. s. drofibas lidzek|u piemé&ro3anas
kartibu. Tas skar ari jautajumu par policijas uzraudzibu, pie kuras atgriezusies
Latvijas jaunaka likumdo$ana.

Sis likums paredz, starp citu, agriko organu vieta pie cietumiem t. s. admi-
“nistrativas komisijas ar apgabaltiesas locekliem ka priek$sédétajiem. Pret 3o
komisiju lémumiem prokurori var celt protestus, kas diez’ vai ir praktiski, jo ar
to pati pirmstermina atsvabiniSanas iespéjamiba noslid lidz nullei, ja lidz ieslo-
dzijuma termina notecé3anai palicis maz laika. Sis paSas komisija dod slédzienus

par drofibas lidzek]u pieméroSanu un atcel3anu.
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(Sal. mana kursa Visparéjas dalas 235., 265., 268., 272., 274., un 309. 1. p)Y.

5) 1933. gada Anglija®) izdots jaunais Children and Young Persons Act.
Tads pats likums izdots atsevifki Skotijai. «Child»> nozimé personu no 8 lidz 14
gadiem vecuma, «young person» — no 14 lidz 17 gadiem. Lidz 18 gadiem izslégta
naves soda piesprieSana. Bérni lidz 8 gadiem nevar biit par kriminalvajaSanas
objektiem, tomér padoti «Juvenile Court» kompetencei kd «neglected children».
Likums runa par t. s. «approved institutions» (agrako «certified» vietd), kuros
ietilpst: a) junior schools — bérniem lidz 13 gadiem (agriko «industrial schools»
vietad) un b) senior schools — bérniem lidz 16 gadiem (agriko «reformatory
schools» vieta); personas, kas vecakas par 16 gadiem, siitamas uz «Borstal In-
stitutions», Talak ievesti seviiki «remand houses» ieslodzifanai uz 1 ménesi.
Tada karta agraka sistema ievérojami grozita. (Sal. mana kursa 260. L. p.).

6) 1934, g. 30. junija ari Italija izdots jauns likums par «jaunatnes tiesam»
(sal. mana kunsa 260. 1. p.).

7) Jauns domu virziens ir t. s. sterilizacijas un pat kastracijas piem&ro3ana
aizsardzibas lidzek]u veida; pirmas mérkis ir novérst izdzimuSu p&cnacéju rasanos,
otras — novérst seksualus noziegumus. Pirmo méginajumu ievest sterilizaciju
Micigana (Z. Amerikas Savienotajas valstis) 1897. gada parlaments noraidija.
1907. gada to ieveda Indianas $tatd. Tagad ta ievesta 26 Statos, no tiem 7 ka
piespiedu lidzeklis. Eiropa abi lidzekli, ka labpratigi, vispirms ievesti 1929. gada
Vaud (Sveic€) kantond. Danija abi lidzek|i pastaiv kop¥ 1929. gada 1. junija.
Vacija tie ievesti ar 1933. un 1934. g. likumiem ka saistigi likuma un noteiktos
gadijumos. Par tadda veida dro%ibas lidzek]iem izteicds Berlines starptautiskais
kriminalais un pentenciarais kongress 1935. gada, tiesa, gan ne bez daudzu valstu
parstavju energiskiem iebildumiem (attiecas uz mana kursa 268. 1. p.)?).

8) Pirmais likums par dro¥ibas ieslodzijumu izdots 1905. g. Australija (New
South Wales). Tai sekoja Anglija (1908. g.). Tadus pafus likumus izdeva: Zvied-
rija (1927.g.), Belgija (1930. g.), Polija (1932. g.), Danija (1933. g.), Vacija (1934. g.);
(sal. manu kursu, 274. 1. p.).

9) Meéginajumi papladinat tiesas piedaliSanos spriedumu izpildifana (mana
kursa 277. l. p.) notikudi pa$a pédéja laikd. Zinama méra to paplaSinajusi Italijas
1930. gada likumdo3ana. Sis jautajums pieder procesualo tiesibu laukam, un to
apskatija ka Berlines 1935. gada, ta ari Parizes 1937. gada starptautiskais kongress
un izturéjas pret to visuma noraidigi.

1T,

1) 1933. g. Sodu likuma 4. pants beidzas ar teikumu: «ciktal tadu nodarijumu
sodamiba nav paredzéta seviikos likumos». No sastaditiju paskaidrojumiem (sal
1933. g. Sodu likumu ar likumdo3anas motiviem 6. 1. p.) redzams, ka Sie vardi

1)  Sal. Veitmanpa: «Cietumu uzdevumi péc jauna reglamenta», T. M. V.
1937. g. Nr. 4., 755. un turpm. L p.

%)  Norris, «The Treatment of Juvenile Delinquents in Great Britain», Zeit-
schrift fiir die ges. Strafrechtswissenschaft, 1935. LV. 327. un turpm. L p.

3). Sal. miisu «Arstniecibas likuma» (V. V. 1937. g. Nr. 294.) 28. un sek. p. p.
par sterilizaciju.

Sal. ari: Tepfers «Sterilizacijas un kastracijas jautajums XI. Starptautiska

Kriminaltiesibu kongresa Berlinés. Pielikums pie T. M. V. Nr. 4. 1935. g. 34. un
turpm. L p.
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minéti, «lai novérstu Saubas par iespéju piemeérot Sodu likuma visparéjo dalu no-
darijumiem, kas paredzéti sevilkos nolikumos, kad tanis aizraditais jautajums
nayv izSkirts», Tie$am, péc likumdevéju domam 1933. g. Sodu likuma mérkis bija
aptvert visu kriminaljurisdikcijas nozari, ar nelieliem izpémumiem, kuri uzskaititi
likuma par Sodu lik. ieveSanu 2. panta (Lik. kr. 1933. g. 158.) un nezaudgja spéku,
neskatoties uz jauna Sodu likuma izdo3anu. Bet mingta 2. panta nav teikts, ka
sakara ar to butu atcelts, attieciba uz Siem izpémumiem, jau pirms 1933. g. Sodu
likuma izdoSanas iesaknojies pamatprincips, péc kura Sod. lik. visparéjas dalas
noteikumi piemérojami, ciktal specialie likumi neparedz sodu pieméroSanas kartibu
un pamatus (sal. Latvijas Senata 1932. g. 27. febr. un 1933. g. 21. okt. spriedumus).

Minéta pamatprincipa butiba ir ta, ka 1933. g. Sodu likuma vispargja dala
uzskatama ka «lex generalis» attieciba uz tiem «leges speciales», kuri atstati
speka péc jauna Sodu likuma ieveSanas. Ar to zinama méra ari izskaidrojams
1933. g. Sodu likuma 10. panta noteikums par to, ka §ini panta uzradita gadijuma"l
«seviSki likumi» pielidzinati paSam Sodu likumam.

Bet 4. panta formuléjums izradas par neskaidru. Butu labak vai nu stripot
pédéjo ta teikumu, sakot ar vardu «ciktdl» u. t. t. lidz beigam, vai nu vardu
«tadu nodarijumu sodamiba» u. t. t. vietad iespraust vardus: «sodu pieméroSanas
kartiba un pamati nav paredzéti seviikos likumos» .

2) 8. panta 1. punkts, rundjot par gadijumu, kad tas, kas arpus Latvijas
robeZam izdarijis noziedzigu nodarijumu (t. i., kur§ péc Latvijas likumiem sodams),
neatbild péc §a kodeka, formuléts ta: «ja nodarijums nav noliegts ta izdariSanas
vietas likuma». Si formula nav preciza. Lai misu tiesas varétu piemérot sodu
par arzemes izdaritu noziegumu, vajadzigs ne tikai, lai tas biitu vienkar3i aizliegts,
bet lai tas batu aizliegts tieSi ar soda piedraudéjumu péc ta izdarijuma vietas
likumiem, citiem vardiem, lai tas butu «noziedzigs nodarijums» no abu valstu
likumdo3anas viedok|a. Praksé tas ta arvienu ari ir saprasts, bet lielakas skaidribas
laba tam ta jabat ari izteiktam.

Tadé] 8. panta 1. punkta péc vardiem «nav noliegts», vajadzéja piemetinat
«ar soda piedraudéjumun».

3) 12. pants, kas no jauna regulé jautajumu par likuma iedarbibu laika,
visuma izturéjis prakses parbaudijumu, tadu satur mazu redakcijas neskaidribu.
Noteicot momentu, kad notikusi «jaund likuma» izdo%ana, min&td panta 2. dala
lieto izteicienu «pirms vainigd notiesa¥anas», turpretim tre3a daja taja pa%a nozime
lieto izteicienu «pirms vainigd tiesi%anas». Pareizi, protams, ir pirmais, jo svariga
ir nevis tiesas izmekl&3anas sak3ana, bet tas noslégSanas ar tiesas spriedumu, kad
jau ir res judicata.

Tapéc 12. panta 3. daja vards «tiesdSanas», ka redakcijas konsekvences, ta
formuléjuma pareizibas laba atvietojams ar vardu «notiesafanas».

4) Noteicot spaidu darbu laiku, 13. pants sava 2. dala paredz iespéju pastip-
rinat 33 soda veida smagumu ar ruré¥anu vaZas «sevilki svarigos gadijumos».
Likumdevéjs, ka redzams no salidzindjuma ar 58. un 61. pantu, nav vélgjies atstat
pilnigi tiesas feskatam gadijuma svariguma pakidpes noteik¥anu, bet nostadijis to
atkariba no viena apstakla esamibas, un proti, no nepiecieSamibas pastiprinat
beztermina spaidu darbus. Lielakas skaidribas dé] 13. panta 2. dala bitu jaat-
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saucas uz 58.—61. p. ar piemetinajumu, ka runa ir tie$i par spaidu darbiem uz
nenoteiktu laiku?).

Sai noluka 13. panta 2. dala péc vardiem «svarigos gadijumos» vélams
iespraust iekavas «(58. un 61. p.)».

5) 21. panta ir runa par nosacitu izpildisanas atlikSanu ari attieciba uz
audzinalanas-laboSanas un labo3anas iestadém. Ta ka 21. pants vispar runa par
soda izpildiSanas atlikSanu, biitu &rtak stripor $ini panta vardus «vai ievietoianu
labo¥anas vai audzinaSanas iestade», ievedot speciala 54. panta (sal. turpmik)
noteikumu par ‘evietoSanas minétas iestadés nosacitu atlik3anu.

6) 22. panta 3. punkta vardu «parkapumiems» vajadzétu atvietot ar «parkap-
Ffanu», jo vardam «parkapums» (sal. 3. pantu) ir specifiska nozime?®).

7) Noteicot t. s. «tiesibu zaudéSanas» saturu, 27. panta 6. punkts, starp
citu, paredz, ka notiesatais zaudg tiesibu but «par zvérinatu vai privatadvokatu».
Péc 1933. gada kodeka iznakSanas notikuSas parmainas likumdo$ana par zvéri-
natiem advokatiem, vinu paligiem un privatadvokatiem. Sakara ar to 31. panta
6. punktam vajadzigs labojums. Taja vispirms japiemin zvérinatu advokatu paligi,
otrkart, varétu nakotné, nemot véra privatadvokatu instituta. atcelSanu, atmest
atsaukSanos uz to. :

Tade] 27. panta 6. punkta péc vardiem «piesédétaju, zvérinatu» vajaga likt
vardus «advokatu vai vipu paligu»®).

Talak 1935. g. novele tiesibam, kuras zaudé notiesatais, pievieno, ka 8. punktu,
tiesibas uz pensiju. Sis jautajums ilgu laiku bija apstridams.

8) Viens no jauna kodeka nopietnakiem jauninajumiem, ka zinams, ir t. s.
apsardzibas lidzek|u piemEroSanas paplaSinaana ar atbilstoSu pargrozijumu 3/. p.
noteikumos. Sis pants savd jaunid redakcija izSkir «dro$ibas ieslodzijumu», «darba
namu» un «arstniecibas iestadi». P&dEja péc savas butibas domata personam, kas
izdarijusas noziedzigu nodarijumu aiz pierastas Zidpibas vai citu apskurbino3u
vielu lietoSanas. Darba nama meérkis ir atradinat taja ievietotos no slinko3anas
paraduma, un tikai «drofibas ieslodzijuma» tie¥s noliiks ir sabiedribai bistamus
elementus padarit nekaitigus. Minéta panta teksts grozits ar 1935. un 1936. g.
novelém, bet, liekas, ne vispar izdevigi. Sakara ar pieminéto aizsardzibas lidzek|u
sadalijumu 31. p. 3. dala, rundjot par darba nama pieméro3anu, sakuma to pare-
dzéja personam, kuram piespriests parmicibas nams vai cietums par noziedz. nod.,
kas izdariti aiz liekédibas vai slinkuma, pie kam sodu izcietuiem par tadiem
nodarijumiem ievietoSana darba nama bija noteikta uz laiku no 6 méneliem lidz

%) Ar 1935. gada noveli ievests 27'. pants par visas mantas atpemSanu per-
sonam, kas notiesatas par nodarijumiem, kuri paredzéti 69.—71., 87.—89. un
91. panta. Nemot vérd, ka teorija un tapat ari pozitivas tiesibas tadu konfiskaciju
vispar noraida, pielaiZzot to tikai juku un kara laikos, 27'. pantam péc biatibas
nav vietas kodeka visparéja dala, kas domata mierigiem laikiem. Minéto pantu
vajadz€ja ievietot Noteikumos par kara stavokli, ka papildinajumu 15. pantam, un
jauna likuma par kartibu un sabiedrisku dro¥ibu valsti (V. V. 1938. g. Nr. 36.).

5)  Ar 1936. gada noveli nosacita soda atlikSana attiecindata ari uz lietam,
kuras iztiesdjamas privatsiidzibas karta, kas var radit iebildumus. (Ripke «Soda
nosacita atlaifana privatapsadzibas lietas», T. M. V. 1938. g. 448. un turpm. L p.).

%) Pilnibas dé] jaatzimeé, ka ar 1935. g. noveli atcelta 27. panta 4. dala,
kas izslédza tiesibu zaudéSanu sakara ar parmacibas namu par politiskiem nozie-
gumiem.
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2 gadiem. Tads formul&jums tomér ne visai sakrit ar kodeka seviskas dalas no-
teikumiem, kura, pieminot speciali «darba namu» 296., 297. un 570. panta, noteic
ievietoSanu taja uz ilgaku laiku, un proti no 1 lidz 5 gadiem, pie kam 570. pants
péc bitibas noteic darba namu gadijuma, kad noziedzigs nodarijums (slép3ana)
izdarits nevis aiz slinkuma, bet amata veida vai aiz paraduma piekopjot sodamu
mantkarigu nodarbibu.

1935. g. 12. marta novele novérsa nesaskapas attiecibd uz laiku, piemetinot
31. p. 3. dalas beigas vardus «ja likuma nav noteikts cits laiks». Bez tam tas
teksta, lidzas slinkumam un liekédibai, atrodas visparéja atsauk$anas uz noziedzibu
amata veida vai aiz paraduma, ar ko atkldjas iespéjamiba piemérot «darba namu»
tajos gadijumos, kad noziedznieka samaitatiba vél nesasniedz to bistamibas pakapi,
kad vajadziga vipa izoléSana «dro3ibas ieslodzijumas».

P&déjais parlabojums rada stridus. V& mazak apmierina tomér cits
piemetindjums, kas izdarits 1935. gada. Tas ir «darba nama» piemé&roSanas attie-
cinaSana uz «huliganisma» gadijumiem vai noziedzigu nodarijumu izdariSanu aiz
«huliganiskiem dzenuliem». 1936. gada novele apmainija vardus «aiz huliganiskiem
dzenuliem» ar vardiem «nepamatotu Jaunpratibu», kas atbilst 59. panta redakcijai.
Péc misu ieskata varéja ne tikai iztikt bez 3 piemetindjuma, bet tas sniedzas
talak par mérki. TieSam, ja huligans vairas no darba un vipa huliganiskas gaitas
saistas ar slipka un liekéZa dzives veidu, vinpam ari bez tam piemérojams «darba
nams», tiefi vipa liek&dibas un slinkuma dg], un 31. panta nebija nekadas vajadzibas
piemetindt v&l seviski par huliganismu. Bet ja runa ir par personu, kura nav
nodevusies slinko$anai, tad tadas ievietofana darba nama, lai pieradinatu pie
darba, pavisam ir nevieta. Beidzot, ja tiesa atzitu huliganismu par bistamu
sabiedribai 31. panta 1. dalas nozimég, tas biitu padarams nekaitigs, piemérojot
«dro¥ibas ieslodzijumu»?).

Nemot véra izteikto, no 31. panta 3. dalas 1935. g. redakcija batu jaizmet
vardi «huliganismu (281. p.)» un <«izdarot noziedzigu nodarijumu, izradijis nepa-
matotu Jaunpratibu (59. p.)»%).

9) Laiks, uz kuru var atpemt aroda tiesibas, kad tada tiesibu atpem3ana
likuma seviski pielaista, noteikts 32. panta vispargja karta lidz 3 gadiem, «ja
likuma nav noteikts cits laiks.» Isteniba tomér izradas, ka visos bez iznémuma
gadijumos, kuros seviika dala tadu aroda tiesibu atpems3ana ipafi pielaiZ, — bet
par citiem gadijumiem pé&c 32. panta izpratnes nevar biit runa, — noradits noteikts
laiks (219., 221., 225., 227., 228., 239, 249.—251., 286., 307., 332, 336., 338, 339,
368., 381., 385., 437, 447., 461., 463., 529., 531., 536., 559., 561., 568., 570. un 581. p.),
pie kam trisgadigs aizlieguma laiks pieminéts tikai vienu reizi (437. p. — no 6 mén.
lidz 3 gadiem).

Nemot to véra aiz likumdo3anas techniskiem apsvérumiem 32. panta 1. dala
vajadzéja stripot pédéjos vardus «uz laiku lidz trim gadiem, ja likuma nav noteikts
cits laiks».

7y Sal. Veitmana, Droiibas ieslodzijums un darba nams ka sabiedribas
aizsardzibas lidzekli, Pielik. pie T. M. V. 1937. g. Nr. 2, 34. 1. p.

8) 1935. g. novele ar 3I'. pantu atjaunojusi policijas uzraudzibu izcietuiiem
sodu, kas saistits ar tiesibu zaud&$anu, un proti, uz 3 gadiem, ja notiesatais péc
atsvabina$anas no ieslodzijuma nav ievietots «droSibas ieslodzijuma» wvai «darba
nama». Policija uzraudzibas laiku var saisinat, ja uzraugamais uzvedies labi.
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10) 35. panta redakcija, kas runa par producta sceleris atpems3anu, iznicina-
Sanu_ vai konfiscé$anu, praksé rada gritibas, ja ka noziedzigas darbibas produkts
figuré ne viss priekimets, bet kada td dala, pieméram, ja uz ista veksela izdarits
viltots talakdoSanas uzraksts. Veksela atpem$ana tada gadijuma eventuali nozi-
métu zaudéjuma nodarilanu nevainigam cilvékam. Lai novérstu tadas varbitibas,
vajadzétu pieminét, ka tamlidzigos gadijumos zinamo priek$metu neatpem, bet
iznicina ta pretlikumigo dafu, piem., $e pieming€td gadijuma biitu iznicinams ar
tiesas sevi¥ku uzrakstu viltotais indosaments.

Sakara ar to 35. panta 1. da]d pé&c viardiem «valsts ipa¥umi» vajadzétu
iespraust jaunu 3ada satura teikumu: «Ja nelikumigi izgatavota tikai kada priek¥-
meta dala, priekImets nav atpemams, bet nelikumiga vina dala jaiznicina».

11) 41., 46. un 49. panta viena un ta pa¥a jédziena izteik¥anai lietoti daZadi
vardi: 41. panta teikts, ka tadi un tadi apstak]i «nosaka nodarijuma noziedzigumu»,
bet 46. pantd 1. un 2. da]a un 49. panta 5. dald tai pa%a sakard lietots virds
«noteic».

Terminologijas vienadibas d&| vélams biitu 41. panta vardu «nosaka» atvietot
ar «noteics. :

12) Neraugoties uz <«nepieciefamas aizstavéianas» un -«nepiecieSamibas
stavokla» daZziado dabu, no kuram pirma ir pilnigi likumiga, bet otrd, pa lielakai
dalai, tikai cieSama un no legislativas technikas viedok]a tai jaatrod sev -attais-
nojums attiecigo likuma pantu atbilsto$a formuléjuma, 45. pants, runajot par
«nepiecieSamibas stavokli», lieto, ziméjoties uz to, sava 1. un 2. dala formulu:
«nav uzskatams par noziedzigu», , kada formula lietota iepriek3€ja 44. pantid
attieciba uz «nepiecieSamo aizstavésanos». No teoretiska viedokla 3ai zina bitu
vélams abu pantu viegls nianséjums, lai vairdk izceltu iz8kiribu starp jédzieniem.

Saja nozimé bitu pareizak atvietot 45. panta (I. un 2. da]a) vardus «nav
uzskatams par noziedzigu», ar vardiem «nav sodamss.

13) 54. panta redakcija vispar labi izturéta, sevidki zim&joties uz nepilngadigo
noziedznieku audzinasanas-labo¥anas lidzek]u atdalianu no sodiem, ko tiem uzliek
tikai izn@émuma gadijumos. Tomér ari Seit atrodami nelieli trikumi.

54. panta 5. dala apskata jauniaka par 18 gadiem nepilngadiga notiesiSanu,
nosacito atlaifanu, vai, pareizak, atlik¥anu, pie kam, lai to izteiktu, lietoti vardi:
«ja... pieméro soda nosacitu atlaiSanu». «Nosacita atlaiana vai atlik3ana», ko
pieméro gadijumos, kad piespriesta ievietoSana labo3anas vai audzinaSanas - labo-
§anas iestadg, kas neskaitas par sodu 33 varda techniska nozimé (sal. S. 1. 2. p.),
péc sava satura — kaut gan ne pEé izpildiSanas kartibas — atSkiras no «soda
nosacitas atlik§anas», par ko ir runa 21. p., ta kda vards «sods» Sinl vieta ir
ne tikai lieks, bet ari nepareizs.

Talak prakse ir noradijusi uz lielakas noteiktibas vajadzibu ari 52 panta
p. 4. dala, kur runa ir par to, ka nepilngadigais, kam spriedumu nododot izpildisa-
nai paliku3i 18 gadi, audzinaSanas-labo3anas vai laboSanas iestades vieta ieslogams
cietuma, pie kam tada gadijuma cietums, protams, skaitas par sodu. Tiesai $ados
apstak|os vispirms. janoteic, kadu sodu vainigais buitu pelnijis, ja jau nozieguma
izdarifanas laika vipam batu pagajudi 18 gadi, un péc tam «jasaisina soda Jaiks
ne mazak par pusi». Pats par sevi saprotams, ka tas iespéjams tikai tad, ja sods,
kas pienaktos 18 gadus vecajam, ir cietums. Bet tas, ka skaidri izriet no t3 pala
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panta 1. dajas 1. un 2. punkta salidzinaSanas, domajams tikai attieciba uz gadi-
jumiem, kas paredzéti 54. panta 1. dalas 2. punkta. Lai novérstu praksé Saubas,
to biitu vajadzigs izteikt expressis verbis.

Ievérojot sacito, 54. panta biitu izdarami §adi labojumi:

a) 4. daja péc vardiem «Ja nepilngadigam» iespraust vardus: «uz 3a panta
pirmas dajas 2. punkta pamata»;

b) 5. daju izteikt 35adi: «Nepilngadigam, kas atzits par ievietojamu audzi-
nalanas vai laboZanas iestadé, tiesa, ja vipai ir pamatoti iemesli sagaidit,
ka vip¥ ari bez tam izlabosies, var nosaciti atlikt ievietoSanu mingtas
iestades (piemérojot S. l. 22. p. 2. pktu, 23., 24. un 25. p.). Sini gadijuma
tiesa var nodot vinu atbildiga uzraudziba vecakiem, vai personam, kuru
gadiba vin¥ atrodas, vai citdm uzticamam personam, kuras uz to izteiku3as
savu piekriSanu, vai ari ievietot «audzinaSanas iestade», saskana ar 39.
pantu»?).

14) 58. un 61. panta, kas runa par sodu uzlik§anu péc kopibas un par soda
pastiprinaanu noziedzigam nodarijumam, kas izdarits péc notiesaSanas, palicis
nenovérsts trikums; tas pielaists sava laika jau 1903. gada Sodu likumu oficialaja
tulkojuma, ko izdarija 1923. gada péc Tieslietu ministrijas rikojuma. Rundjot
58. panta par vairaku noziedzigu nodarijumu izdariSanu «lidz verdikta, rezolucijas
vai sprieduma pasludinaZanai», bet 61. pantd par jauna noziedziga nodarijuma
izdarifanu «péc verdikta, rezolucijas vai sprieduma pasludina3anas», likumdevéjs,
protams, domajis tikai nosodo¥u verdiktu, rezoluciju vai spriedumu, jo attaisnoSanas
gadijuma par ¥ panta noteikumu piemérofanu, ievérojot soda pastiprina¥anu, nevar
bt runa. Techniski pareizi tomér biitu izteikt to expressis verbis, ka tas ari
darits 1903. g. Sodu likumu originaltekstd attiecigos pantos (60., 64. un 66.).

Tapéc 58. p. 1. dala un 61. p. 1. dala péc varda «sprieduma» vajadzétu
iespraust vardus «par vainigumu».

15) Talak, 58. p. 2. dala praksé rada nesapraSanu virdi «pilnigi vienadi
vai vienada veida,» kas ir vietd tur, kur runa ir par recidivu, bet lieki, ja runa
ir par amatu vai paradumu. Sie vardi jaizmet sakot ar «ir pilnigi» un beidzot ar
«izdarijis tos», liekot to vieta «izdaritis.

16) 64. pants, kas noteic soda obligatorisku ieskaitifanu par kadu no nozie-
dzigiem nodarijumiem, kas apskatiti tai pasa septitaja nodalijuma, atbilst agrakajam
61. pantam, kas, ka redzams ta teksta, neattiecas uz «recidiva» gadijumiem péc
sprieduma pasludinaSanas vai soda izcieSanas. Turpretim tagadéja 64. panta
redakcija atklaj tadas attiecinaSanas iesp&jamibu, kas nemaz nesaskan ar soda
pastiprinasanu par recidivu. Tadu maldigu 64. panta iztulko%anu varétu novérst,
iesprauZot 5aja panta ierobeZotdaju atsauci un 58. pantu.

Tada karta 64. panta péc vardiem «33 nodalijuma» vajadzétu ievietot vardus:
«58. panta».

%) Ar 1936. g. noveli atcelta 56. panta 3. dala, kas paredzéja trisgadigu

aizgadnibas biedribas uzraudzibas laiku tiem, kas izcietudi «sodu» péc 54. vai
55. panta noteikumiem.
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17) Astota nodalijuma virsraksta «Apstakli, kas nepielaii sodamibu», aiz
redakcionaliem apsvérumiem vards «sodamibu» biitu arvietojams ar vardu esodi-
Sanu»?).

18) 65. panta 2. dala (par noilgumu) beigu moments, bet 3. da]di sakuma
moments noilgumam noteikts vardiem «sprieduma taisifana». Pats par sevi tas
iespéjams, bet 58. u 61. pants tdda pa%d nozimé lieto terminu «sprieduma pasludi-
nadana». Pedgjais bez §aubam ir precizaks, un terminologijas vienadibas interesés
vélams bitu ari 65. panta lietot terminu «pasludinaSana».

Tade] 65. panta 2. da]a péc varda «sprieduma» divas reizes vardu staisiSanas»
vajadzétu atvietot ar vardu «pasludina¥ana, un to pa3u darit minétd panta 3. daja
péc virdiem «ja no sprieduma»').

10y Ar 1936. g. noveli grozits 68. pants: izmesti vardi «iekam lieta nav
skatita cauri civila tiesa» un «vai sprieduma izpildiSana apturéta uz likuma nora-
ditiem pamatiem»; pirmo vieta likti vardi: «aiz Kriminalprocesa likuma 32. panta
noraditiem iemesliem».

1) Jaunais 1936. g. Likums par ieslodzitiem, ka teikts, atvietojis Latvijas
Sodu likuma 13. un 20. panta pielikumus
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Pants Lap. puses Pants Lap. puses Pants Lap. puses
3 216 98 44 152 70
4 414 99 44 153 64
8 415 100 42 154 69
9 24 101 45 155 70
12 415 102 41 156 72
13 415 103 29 157 71
21 416 104 30 158 72

22 416 105 30 159 72
27 416 106 31 160 73, 88
27 416 piez. 107 32, 33 161 74
31 47, 319, 344, 382 108 32 162 74
32 417 109 34 163 74, 152
35 418 110 40 164 73
40 228 111 36, 39 165 74
41 418 112 38 166 74
45 418 113 39 167 76
46 23, 94, 216 114 40 168 76
47 94 115 39 169 15, 17
50 31 116 39 170 77
51 151 117 46 171 77, 80
54 418 118 47 172 78
58 52, 116, 419 119 47 173 78
59 116 170 47 174 78
60 52 121 56 175 65, 78, 80
61 419 122 57 176 80
64 419 123 57, 83 177 81
65 420 124 62 178 81
69 20 i25 63 179 82
70 23 126 63 1791 82

b | 22 127 58 1792 82
72 24 128 58 180 39, 82
73 24 129 59 181 89
74 24 130 67 182 89
77 26 131 67 183 93, 94
78 26 132 68 184 97
79 26 133 68 185 95
80 28 134 68, 69 186 96
81 27 135 69 187 96
82 27 136 69 188 96
83 27 137 68 189 102
84 27 138 58 190 86
85 27 139 60, 184 191 99. piez. 115
86 28 140 61 192 98
87 41 141 61, 184 193 100
88 42 142 61 194 99
89 42 143 61 195 99
90 42 144 61 196 99
91 42 145 61 197 102
92 42 146 27 198 87, 88
93 43 147 64, 83 199 100
94 44 148 63, 83 200 101
95 44 149 59 201 101
96 44 150 70 202 101
97 43 151 70 203 103
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Pants Lap. puses Pants _Lap. puses Pants Lap. puses
204 104 259 131, 139 314 168
205 83, 105 260 131, 139 315 169
206 83, 105 261 139 316 169
207 105 262 140 317 124
208 105 263 141 318 124, 126, 127
209 105 264 141 319 124
210 106 265 141 320 126
211 106 266 141 321 125
212 106 267 141 322 125
213 83, 106 268 141 323 125
214 83, 106 269 140 324 126
215 107 270 141 325 129
216 107 271 142 326 128
217 131 272 142 327 128
218 132 273 142 328 128
219 132 274 142 329 125
220 134 275 142 330 129
221 134 276 142 331 126
222 135, piez. 16 277 143 332 129
223 135 278 143 333 148
224 135 279 143 334 147
225 135 280 115 335 150
226 136 281 115 336 150, 171
227 135 282 117 337 149
228 135 283 117 338 150
229 131 284 117 339 150
230 133 285 117 340 149
231 134 286 120 341 151
232 134 287 121 342 154
233 133 288 121 343 151, 154
234 136 289 121 344 151
235 136 290 121 345 151
236 137 291 121 346 154
237 137 292 115, 122 347 154
238 138 293 121 348 147
239 138 294 121 349- | 150
240 138 295 122 350 154
241 131 296 119 351 150
242 131 297 120 352 152
243 112 298 119 353 152
244 113, 258 299 115, 122 354 152
245 114 300 201 355 153
246 37, 94, 112 301 201 356 152
247 211 302 201 357 < 153. piez. 75
248 109, 110 303 201 358 153
249 109, 110 304 201 359 153
250 108, 109, 110 305 202 360 . 153
251 108, 109, 110 306 . 166 361 153.
252 110 307 167 362 153
253 110 308 ;168 363~ 153:.
254 109 309 167 364 154 -
255 1L~ 310 171 365. . 154; -
256 108 , 3t 171: 366 - 147, -
257 108 312 171. 367 » 154;
258 143, 156 313 171 368~ 157; 2
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Pants "Lap. puses Pants Lap. puses Pants Lap. puses
369 159 422 183 477 274
370 159 423 183 478 274
371 157 424 185 479 274
372 157 425" 186 480 274
373 158 426 185 481 274
374 O 158 427 185 482 274
375 158 428 185 483 274
376 159 429 216 484 275
377 160 430 216 485 275
378 159° 431 217 486 274
3781 159 432 216 487 275
378° 159 433 216 488 274
379" 160 - 434 216 489 275
380 161 435 217 490 275
381 161, 164 436 2171 491 275
382 161 437 217 492 275
383 160 438 218 4937.% 282
384 162 439 218 494 282
385 162 440 218 495 257, 282
386 163 441 227 496 282
387 163 442 228 497 283
388 163 443 228 498 283
389 164 444 229 499 283
390 163 445 228 500 283, 284
391 163 446 229 501 283, 284
392 163 447 229 502 284
393 162 448 230 503 285
394 162 449 230 504 286
395 164 450 230 505 285
396 164 451 246 506 285
397 164 452 246 507 286
398 164 453 246 508 298
399 164 454 246 509 299
400 164 455 246 510 299
401 164 456 246 | 511 299
402 164 457 246 | 512 300
403 191 458 235,237 || 513 300
404 191 459 237 [l 514 300
405 191 460 235 | 515 301
406 192 461 235 516 302
407 192 462 236 517 301
408 192 463 236 518 299, 301
409 193 464 236 519 264
410 193 465 255 520 265
411 194 466 255 521 405, 406
412 194 467 256 522 406
413 125, 193 468 256 523 406
414 194 469 256 524 406
415 181 470 256 525 406
416 182 471 257, 258 526 406
417 183 472 258 527 406
418 183 473 258 528 411
419 184 474 257, 258 529 409
420 184 475 258 530 410
421 184 476 259 531 410
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Pants Lap. puses Pants Lap. puses Pants Lap. puses
532 407, 409 550 330, 332 568 375, 376
533 408, 409 551 331, 333 569 377
534 411 352 331, 333 570 113, 381
535 411 553 343, 344 571 382
536 411 554 344 572 377
537 411 555 345 573 395
538 409 556 345 574 395
539 410 557 346 575 395
540 412 558 366 576 395
541 357, 358 559 366 577 390
542 356 560 367 578 390
543 356 561 365 579 389
544 357, 358, 359 562 367 580 389
545 316, 358, 359 563 367 581 383
546 315, 316, 317 564 367 582 389
547 316, 317, 318 565 368 583 387, 388, 390
548 317 566 368, 369 584 388
549 316 567 369, 377 :
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Alfabetiskais raditajs.

Ablatio 309
Absichtsurkunde 176
Abtreibung 215

Adoptacija 267

Adultére 270

Adulterium 276
Administracija 367

Afekts 213, 225

Affiches électorales 27. piez. 53
Agresiva piespiefana 77
AizdedzinaSana 401, 409
Aizmuguriska apvaino¥ana 291
Aizskarofa aplikoSana 63
Aizturélana 251

Akas pieliZnoSana 400
Aktiva pretdarbiba 74
Aktu meli 184

Aleatorie ligumi 169
Amerikanu divkauja 244
Annona fraudata 371
Apcietindta bégSana 101
Apdraudéjums 21
ApdroSinasanas krapSana 342
Apdzivotas telpas 316
Apmainamas lietas 308
ApmeloSana 292
Appliidina3ana 403, 409
Apprehensio 309

Approved institutions 414
Apvainolana 290

Apvieniba 31

Arnimparagraf 43. piez. 108
Arsti 132, 133, 244
Arstnieciba (patvaliga) 132
Asinsgréks 268, 278
Assassinat 208

Asservatio falsi nominis 266
Atdarinasana 393

Atklatiba 29, 35

Atradums 347, 350, 355
Atstasana briesmas 232
Atteik3ands no uzturéSanas 275
Attentat 21

Attroupement 28

Atzimes iznicinafana 190
Auctor rixae 214
AudzinaSanas-labofanas iestades 418
Augloiana 370, 375

Aug|u lietoSana 385, 388
Au porteur 188

‘Aut dedere aut punire 19
Autors 127. piez. 62

Autora tiesibas 391, 395
Azarta spéles 169

Balso$anas tiesibas atpemSana 23
Banda 112
Banknotu izlaiSana 154

Bankrots 361, 365
Baupolizei 160

Baumu izplati¥ana 117
Beamte 52
Behauptungseid 92

Bérnu nolaupisana 250, 256
Bezdarbiba 57
Bezsamanas stavoklis 325
Bezvarda papirs 188 -
Biedribas 32

BileSu pardoSana 155
Bigamie 269

Binubus 270

Blandoniba 119

Blanketa panti 7

Blanketa izpildifana 183
Blasphemia 196

Bona fides 301

Bracchium saeculare 196
Brakonjerisms 386
Briana-Kelloga pakts 21. piez. 29
Brunota zadziba 314

Calomnie 292

Calumnia 88

Chambre ardente 197

Cause d’honneur 214
Chirografiskie kreditori 360, 367
Chose publique 10
Cildinasana 39

Circonstances atténuantes 239
Civilstavoklis 267

Coactus voluit 322

Cognatio spiritualis 268
Commissio 355

Concursus necessarius 65
Contempt of court 82. piez. 37
Condominium 308

Contrectatio 309

Contumelia 219

Coupierte Erfolgsdelikte 60
Crime de lése-nation 17
Crimen majestatis 14

Crimen peculatus et residui 48
Crimen receptatorum 377
Crimen vis 49, 247

Crimen ambitus 49

Crimina atrocissima 84
Custodia honesta 243

Darba briviba 115

Darbibas briviba 247
Dardanarii 371

Dargmetali 152

Defaitisme 41. piez. 103
Delicta carnis 276
Dzimumneaizskaramiba 277
Delicta innominata 49
Dénonciation calomnieuse 293
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Detentor 306 Furtum_possesionis 377
DezertéSana 106 : Galigs trikums 353, 358
Dokumentu bojasana Ganisana 201

Diener des Staats 50, 53 Gefihrdungsdelikte 35
Dienestpersona 54 Gegenwiirtige Gefahr 323 -
Dienstgewaltverhiltnis 50 : Gemeingefahr 400
Dievzaimo$ana 196 Gemischte Amtsdelikte 51
Diffamation 293 - . Generalstreiks 115

Dignitas 287 - Gimenes zadziba 312, 315
Diplomatiska nodeviba 43 - Goda tiesas 244 -

Divlauliba - 269 Gods 286

Dolus praemeditatus 209 Gramatu vefanu 147 i
Dolus repentinus 209 Guerre d’aggression 21. piez. 29
Dokuments 175 Guet-apens 213, 224 - -~ = -

Draudi 251, 252, 254, 326
h 2
gz::n:ir;nez%aragraf . Haeres]a 196
Durante bene placito 49 gausfne:en 2542
Dzeltena prese 330 " 2.54.'. 60
Dzelzceli 164 Himnas noganijums 39
Dzerams iidens 131 Hochverrat 21. piez. 29
Dzimumbriviba 279 Homicidium proditorium 212

Dzimumdzives vienigums 267 Huliganisms 115, 417

Dzivnieku mociSana 168

Dzivokla neaizskaramiba 63, 254 Iebrukums 258
Ielau3anas 314, 317
Iek|aSana 310

Edamvielas 136 Iedzivo3anas 307
Ehebruch 270 Ieslodzitie 413
Ehrverletzung 290 Incestus 268, 276
Ehrennotstand 214 Indigas vieIz;s 134
Ehrgefihrdung 291 Individualais saprats 337
Ehrgefiihl 290 Indikation 215

Ehre 287 Individualais miers 249
Effraction 314 ) Infanticide 211, 214
Eigentumsdeliktstheorie 308 Injure 287

Entfiirung 251 Injuriae atroces 219
Epizootijas 139 Injuria 219, 287

Erms 204 Intelektuals viltojums 184
Erpressung 321 . Intensivitate 324 ¢
Erschleichung einer Leistung 342 Inzucht 268

Escalade 310 Izaicinajuma nodevéjs 246
Euthanasia 207 Izdevéjs 128, 129
Exceptio veritatis 117, 292 Izdo%ana 413

Extorsion 328 Izgudrojumu privilegijas 392, 394, 395
Extra commercium 308 Izplatifana 393

Izspiegosana 41, 68

Faux 174 IzspieSana 321, 326, 331

Fehde 238 Izraktenu iegiifana 386, 389
Feldiers 132 Izvaro3ana 279

Fidelitas 16, 40

Fischfrevel 140 Jagdfrevel 140 -

Fiskala kontrole 151 Jaunatnes samaitaSana 280
Fiskali sodi 103 Juras laupiSana 332

Flagas patents 154 Justus dolor 214
Foeticidium 215 - Jus dominii 386"

Foetus animatus 205 Jus manuarium 238

Freie Willensbetitigung 239 Jus suffragii 25

Fructus naturales 284 : :

Furtum 305, 346 Kaktu advokatura 102 8

Furtum nocturnum 313 Kanzelparagraf 202



Kampf um’s Recht 242

Kauduka panti 8

Keceriba 196

Kippen 189

Klassenkampf 36. piez. 88

Klasifikacija 8

Kluséfanas pienakums 262

Komplott 22

Konkludenti

Konkurss 361

Kontrafakcija 393, 395

KopipaSums 397

Kreditora nodrosinatibas grau!ana 360,
368

darbi 338

Konkubinats 278

Konnivenz 57, 85

Kopenhagena konference 19. piez. 24
Kopo¥anas 283

Koppulce 28

Krapiana 333

Kreditviltus 340

Kreditnoslépumi 263

Kreditoru intereiu aizskarums 360
Kuga kalpotaji 158

Kuga kapteinis 157
Kukulnemsana 64

Kuppelei 280

Kriaj-aizdevu kases 150

Kriminelle Feststellungsklage 298
Kustibas briviba 255

Laesio aestimationis 220
Landesverrat 40. piez. 100
Laulato uzticiba 267
Lauliba 266

Laulibas parkapS$ana 270
Launpratiga aprunaSana 302
LaupiSana 319, 325, 330
Lenocinium 276, 280
Letalitas’ individuala 223
Lex. Aquilia 396

Lex Cornelia de falsis 172, 175, 186
Lex Cornelia testamentaria 260
Lex quisquis 15 -

Libelli famosi 288
Lidzdaliba 106

Lidma3inas komandieris ‘163
Lidzzverétaji 91
Liebesparagraf 110. piez. 13
Lietu slép%ana 377, 381
Ligavas pievilfana 274
LikumdoSanas iestades 24
Lipigas slimibas 131

Locis 163 ;

Lohnmord 213 .
Lopbaribas lidzek]i 139
Loteriju sariko3ana 154
I.oti smags bojajums 227
Lustmord 213
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Majas zadziba 312, 316
Majestas Caesaris 187
Manslaughter 209

Mantas bojasana 396
Masas objekts 27

Mediba 140, 386, 390
Medijums 387
Menschenraub 249
Meuchelmord 213

Meurtre 208

MezZa cirSana 142, 385, 389
MeZa zemes parvérSana 142
Mieskariga darbiba 279
Miesas labsajita 226
Milanas edikts 196
Mineralidenu avoti 161
Ministri principis 49
Mittelbare Beleidigung 294
Mironi 202

Mironu apglaba%ana 131
Mirusa apvainoSana 299
Misshandlung 225

Modeli un zim&jumi 394, 395
Monstrum 204

Mord 209

Mundraub 312

Murder 209

Musinasana 37

Miinzhoheit 188

Nachtat 378

Naids starp iedzivotdaju dalam36, 32, 38
Naudas mainitavas 150

Naudas zimes bojasana 190
Neaizskaramiba 225

Neatklatiba 38

Nekauniba (publiska) 166
Nebojamiba 220

Necieniba varai 81

Nefanda libido 278

Negodiga konkurence 153, 377
Negodigums tirdznieciba 152
Negotia onerosa 372

Neitralitate 47

Nelikumigi pémumi 68
Nepaklausiba spriedumam 101
Nepamatota launpratiba 116
Nepatiess apliecindjums 59, 180, 184
Nepatiesa apsitidziba 88
Nepatiesa lieciba 90 -

Nepatiess pazipojums 180
NepazinoSana policijai 256
Nepieteik¥anas 104
Nepilngadigie stradnieki 159
Nepilngadigo nolaupiSana 256
Neslavas celSana 291, 299
Netaisna tiesa 64 i
Netiklibas peréklis 281 -

Ne urbs ruinis deformetur 397
Nezinos$ana 84 ¢
NoindéSana 213
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Nomirdinasana 215

Normalais saprats 337
Noslépumu izpauSana 42, 58, 262
NostadiSana briesmas 234
Nétigung 248

Notzucht 279

Noziedziga ekspluatacija 369

Offenbarungseid 92
Omissio 355

PalauSana 57. piez. 33
Palidzibas nesniegiana 233
Panems3ana 309, 324, 331
Parricidium 210

Partaisifana 178

Parteieid 92

Particuliers 10

PasScienas apzina 290

Pasivd nepaklausiba 71, 84
Pasnaviba 205 /
Pasta-telegrafa dienestpersonas 59
Pasu sistema 120

Patvaliga aizves$ana 377
Patvaliga lietofana 383
Patvariba 258

Pax privata 249

Pax Romana 249. piez. 10
Pederastija 282

Perduellio 15, 48

Periodiska izdevuma redaktors 300
Periodiska prese 127
Personenhehlerei 97
Personigais miers 254
Personisks apvainojums 298
Piedauziba 167

PiedziSanas izjauk3ana 360
Piekrastes bakas 163
Piek]i8ana (noslépumam) 260
Piekukujo3ana 78

Pielausana 85

Piesavina%anas 346, 350
Piespie¥ana 248, 251, 257, 320, 324
Pieviliana apdroSindaSana 345
Pilnvarojuma parkapSana 55
Plagiats 393, 395

Plagium 250

Poena cullei 210

Point d’honneur 238
Poligrafiskas iestades 124
Pornografija 167
Prevarikacija 49, 354

Pre¢u nozimes 153

Prese 123

Privati dokumenti 180
Procentu takse 372

Producta sceleris 97
Propaganda 34

Propricidium 207
Provocation 240
Proxénétisme 280

Publica fides 173
Publicé$ana 393
Publiskas izsoles 155
Publiski dokumenti 180
Putnu nogalind3ana 141

Quamdiu bene se gesserint 49

Radinieki 102
Radiofons 395
Radiostacijas 165
Raubmord 213
Realinjurie 220, 291
Recht auf Wahrheit 334
Rechtsbeugung 64
ReklaméZana (aizliegta) 171
Recuperatores 18
Redaktors 127
Reformacija 197

Reine Amtsdelikte 51
Relativa identitate 337
Religionsfrevel 195
Religiska draudze 198
Rékinvediba 58
Rencontre 238

Res corporalis 396

Res derelicta 397

Res nullius 397

Res fungibiles 308

Res nullius 308
Retorsio 227
Riipnieciska izspiegoSana 261, 263, 264

SabotaZa 114

SacelSanas 29
Sachentziehung 306
Sacrilegium 196, 313, 316
Saistodie noteikumi 74
Saknu lauSana 142
Sanitara uzraudziba 130

Satiksmes celu dro¥ibas traucélana

404, 410
SaveSana 280
Sazvérestiba 31
Sazvérestiba 29, 31
Sekundanti 244, 246
Sepulcri violatio 196, 313
Siccarii 401
Sievie$u nolaupisana 251
SlépSana (personas) 97

Sodamiedraudi 24, 74, 253, 257, 258

Sozialwucher 144

Smags bojajums 228
Specificatio 398

Spiestuves 124

Spekulacija (negodiga) 143
Spridzinamas vielas 108, 111
Subditi temporarii 41
Superstitio externa 196
Suppositio partus 266, 272
Standesverbrechen 52



Statistiskd kontrole 151
Statistiska parvalde 74
Streika briviba 156
Sterilizacija 414
Stipriespaida vielas 134
Strafbarer Eigennutz 144
Strafjustizvereitelung 97
Stuprum 276

Streiks 113

Santa¥a 327, 331
Skistiba 276

Svarigs kaitéjums 318

Tautu Savieniba 250
Temerator alienarum nuptiarum 270
Terors 19

Tirdznieciba ar sievietém 281
Totschlag 209

Toétung auf Verlangen 206
Trafic d’'influence 53. piez. 25
Traite des blanches 281
Traité quintuple 250

Trans Tiberim 364
Treulosigkeit 16

Trijdalijums 8

Truck system 157

Talitéjs |Jaunums 323

Turnois 238

Turpis causa 340

Ubago3ana 118

Uble Nachrede 293

Udensceli 162

Unternehmen 22

Uzspridzinasana 403, 409

Uzticéta piesavinaSanas 347, 352, 357

Uzticibas nelietiga lietoSana 348, 353,
358

Uzticibas parkapSana 262

Veneficium 213
Verbalinjurie 291
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Vergu tirdznieciba 250

Verkehrspolizei 160

Verkehrswert 288

Verleumdung 292

Vermogensdeliktstheorie 308

Versatio in re illicita 37

Veértszimju pakaltaisifana 190

Vestfales miers 197

Viegls bojajums 228

Vorspiegelung falscher Tatsachen 336

Viltiga aktivitate 366

Vajpratigo nams 251

Vardarbiba 226

Viajibas ekspluatacija 375

ValdiSana 306

Valsts galva 23

Varas piesavinaSanas 81

Vazankiba 120

Vecmaiate 132, 133

Violatio corporis 220

Vis compulsiva 322

Visparbistamie noz. nodarijumi 399,
402, 407

Visparbistams bojajums 343

Wahrnehmung berechtigter Interessen
297
Waltbrand 402

Zadziba 305
Zadzibas recidivs 313
Zechprellerei 340
Ziditaja 133

Zemes celi 164
Zemes gramata 184
Ziedojumu vak3¥ana 115
Zinu nesniegiana 159
Zufallsurkunde 176
Zipiba 170

Zveja 140, 386, 390



65.

80.
92
97.
132
134.
i67.
171.

202.
216.
223.
226.
248.
249,
264.
264,
265.
266.
281.
288.
292,
303.
336.
338.
387.
389.
393.
396.

Ipp.
Ipp.
Ipp.

lpp.

Ipp.
Ipp.
Ipp.
Ipp.
Ipp.
Ipp.
Ipp.
Ipp.
Ipp.
Ipp.
Ipp.
Ipp.
Ipp.
1pp.
Ipp.
Ipp.

Kliadu izlabojums.

82. piezimé, pédEja rinda: ,JocTynaens' jaizlabo ,JocTymenb'.
101. piezimég, 4. rinda no apak3as: «trahisons» jdizlabo «trahison».
16. rinda no aug$as: «uzbrukums privatam labumam» jaizlabo «privata
labuma aizskarums». ‘ -

4. rinda no augSas: «nenopérkamibas» jaizlabo «neuzpérkamibas» un
«vidéju» jaizlabo «divpusigu».

30. piezimé, 3. rinda no apak38as: »celictum» jaizlabo «delictum».

86. piezimé, 2. rinda no apaks3as: «Glabenseid» jaizlabo «Glaubenseid».
1. rinda no aug3as: «LietiSku» jaizlabo «Lietisku».

8. piezimg, 8. rinda no augdas: «Ver» jaizlabo «Wer».

14. piezimé, 5. rinda no auglas: «Sur» jaizlabo «sur».

116. piezime, 8. rinda no aug3as: «Kontraires» jaizlabo «contraires».
131. piezim&, 3. rinda no augSas: «Ruggles-Brize» jaizlabo «Ruggles-
Brises. -

20. piezimé, 4. rinda no apak3as: «publie» jaizlabo «public».

57. piezimé, 1. rindd no aug3as: ,pbmumocmu* jaizlabo .,pbmumMocTa*.
87. piezimg, 2. rinda no aug3as:,JlJOKO3aHHaro' jaizlabo MoKasaHHaro*
100. piezimég, 2. rinda no augSas: ,THe‘ jaizlabo ,He'.

10. rinda no augSas: «rupposetio» jaizlabo «suppositio».

10. piezimé, 6. rinda no auglas: «izskauSanu» jaizlabo «izsauk¥anus.
74. piezimg, 5. rinda no apak¥as: «Interese» jaizlabo «Intereses».

75. piezimég, 3. rinda no augSas: «értrangers» jaizlabo «étrangers».
79. piezimé, 2. rinda no auglas: «Wohlberg» jaizlabo «Wahlbergs».
5. rinda no augSas: «apmianifana» jaizlabo «apmaini¥ana».

141. piezimé jaiesprauZ: «251. lpp. 25. piezimen.

170. piezimg, 3. rinda: «Engelhardt» jaizlabo «Engelhard».

185. piezimé, 2. rindd: <bestimmten» jaizlabo «bestimmter».

2. piezimé, 8. rinda no aug8as: «parkaapumus» jaizlabo «parkidpumus».
132. piezimé: «Erregnung» jaizlabo «Erregungs».

143. piezimg, 2. rinda no apak$as: «acts» jaizlabo «actes».

324. piezimé, 2. rindad: «groit» jaizlabo «droit».

327. piezimé, 2. rinda no augdas: ,,1LIOTOBUXB" jaizlabo ,,ITOM0BEXB" .
339. piezimg, 2. rinda:,,0oBTopenie* jaizlabo ,oBTupeHic*.

352. piezimég, 1. rinda: «Sohnmoeller» jaizlabo «Sohmollerx».



