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IDENTITATES DISKURSS

Sergejs Kruks
Eposs “Lacplésis”:
Kopienas traumatiska iedomasSanas

Eposa uzdevums ir radit stistijumu, kura kopiena varétu atpazit sevi, un nodro$inat semiotisko
materiilu diskursivai identitates veido$anai. A. Pumpura izdomatais varonis ir fiziski stiprs, tatu
vinam tritkst zind$anu un prasmes sazinaties ar citiem. La¢plésis cie$ no neatrisinata Edipa
kompleksa, tipéc vind bég no brivibas, lai izvairitos no atbildibas par savu ricibu un iespéjamo
neveiksmi. Eposs pau? individu nespéju radit kopicnas identitati stiprino3as vértibas.

Atslégas vardi: identitate, naracija, politiskais neapzinatais, nacionalisms, semiotika.

Es neko neesmu radijis no jauna,
es ttkai parraidu sencu macibas.

Konfucis

1988. gads 1ir nozimigs Latvijas vésturé — sakusies kartéja Atmoda. Socialas
kustibas atbalstam Zurnils “Karogs"” septembra numura mobilizé eposa “Lacplésis”
simboliku, veltot daZas publikacijas ta 100. jubilejai. Numuru atklaja L. Bridakas
dzejolis, kas visnota] pesimistiski raudzijas uz tre§as Atmodas iznakumu:

Vai vin§ [Lacplésis] vél tur Daugava cinas?
Ja, vin§ vél tur cinas,

aizvien vél vins cinas,

kad tauta stiv mala,

daZs nosmin, daZs brinas.

Aizvien vel Lacplésis cinis.

Lidzigu pesimismu par sabiedribu pauda Rainis luga “Rigas ragana” divdesmitajos
gados. Lugas galvena varone — Laéplé3a un Spidolas meita Dedze apnémas glabt
Rigu no cara Pétera. Tautas nekonsekventa uzvediba un paSorganizicijas trikums
liedz vinai iespéju paveikt célo misiju. Yaroni tauta uztvéra burtiski, ka glabéju,
nevis ka ego idealu, identifikicija ar kuru nodrosinatu izpratni par kopibu un mérki.

Sis narativs tiek izspéléts ari realitaté. Ik pa bridim ar masu mediju atbalstu
kads ienem vakanto gaidita varona vietu, bet findla nogiZas leja pa reitinga likni,
neizpildijis savu neskaidri definéto socialo piendkumu.

Parlasit eposu mani mudindja Latvijas naudas zimes, kurds nav ievérojamo
personibu portretu (iznemot K. Baronu simts latu banknoté, tatu cik daudz cilvéku

Komunikicijas studiju nodala, Socialo zinitnu fakultite, Latvijas Universitate, Lomonosova iela 1, Riga,
LV 1019, sergei@lanet.lv
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to ir turéjusi rokas?). Lacpléga neiekli$ana 3aji panteond nordda uz pretrunigo
attieksmui pret vinu. Andreja Pumpura sacergjums ir neveiksmigs méginajums
kompilét dizeno varoni, jo personazs apliecindja nespéju noskaidrot un Istenot mérki.
Bet taja pada laika eposs trapigi konstaté kultiras traumu: sabiedribas funkcioné$ana
ir maz atkariga no pardabiskam spé&jam apveltita lidera, bet gan no kolektivajiem
centieniemn. $i raksta nolitks ir noskaidrot, kidas konoticijas nes sev lidzi miisdienas
diskursos lietota eposa simbolika.

Pumpurs ir apmieringjis savu godkan, vina sacer&ums ir tapis par simholisko
nozimju rezervuaru.! Brivibas ideja ienak diskursa $o simbolu veidol3, k3 Raina
lugé “Uguns un nakts” {1905) un Maras Zilites rokopera “Lacplesis” (1986). Eposs
ir radjjis nacicnalisma topografiju, piesSkirot tam fizisku telpu. Laplésis ir viens no
nedaudziem latviesu antropomorfiem ikonogrifiskiem téliemn. Vins r atveidots tedtri,
kino, opera, rokopera, gramatu ilustracijas, skulptira, vitrazis, 2001. gadi Ladplésa
cepure ar lica ausim iekluva masu kultiira. Ar skulptiras atveidojuma Brivibas
pieminekli un gramatu ilustraciju starpniecibu téls iekjast citos vizualajos tekstos.

Nacionalas identitates reprezenticya

Sociabilitites pamati ir individa simboliska identifikicija ar kolektivu. Sadus
identificéjodos simbolus Freids nosauc par grupas ege idedfu,? Lakans par Meistara
apzimeétdjiem,” Kveré par tresoe identificéjoso,* Kastonadiss par socidlo iztéli.” Tie
apkopo kolektiva labdkas ipaSibas un veic idedla identifikatora lomu. Simboli
priekimetisko abstrakto kolektivitates jédzienu, laujot vienkarsi un efektivi to
parraidit atseviskiemn individiem, kuri izmanto 3adus apzimétijus sazinai sava starpd
un ar socidlo vidi. Kolektivas identitdtes apziméta)i ir nozimes producésanu
mobiliz€jo8ais resurss, kas lauj sabiedribai reprezentét sevi; ta ir kopéja atsauce,
ap kuru at/veidojas socialais kopums. Par identificéjosiem simboliem kliist nacionalie
un mitiskie varoni, izcilis personibas, kuru ikoniskis reprezentacijas var tikt
1zmantotas nacijas locek]iem vispieejamiakos komunikicijas “tekstos’” — naudas
zimés un pastmarkas —, kas veic ikdieni$ki nacionalisma funkciju, piegadajot
mdividiem 1deju par sabiedribu un valsti.®

Sabiedriba atveidojas stast)jumos, to skaita ari hiteratira, kas smedz konkrétus
mode|us pasaules apjégsanai un apgisanat.” Platons darba “Republika” rakstyja, ka
mimései ir didaktisks noliks. Stastijumi ir pamaco3i, varonu sasniegumi un
neveiksmes norada uz noteiktu mérku, rezultitu vai sabiedribas institiiciju
legmtimitat: vai nevélamibu. Narativi “defing, ko drikst teikt un darit noteiktis
kultiiras ietvaros. Un, ta ki narativi paSi ir §is kultiiras sastavdala, tie ir legitimi jau
tapéc, ka veic tiesi 3adu funkcyu”.? Literarais darbs ir ciedi saistits ar socialo dzivi,
jo tas top noteikta “gaidu horizonta”.® Teksta nozimes un konoticijas sniedzas pari
autora subjektivitatet, tas tiek raditas uz kopigo sociilo uzskatu un konvenciju fona,
kas nosaka teksta ki izteiksmes akta robeZas un parametrus.
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akidpidia= il ojomd ped sl

Kidja Ziiae sarikojumi

1 WHEVINA wa A KRMYINA

A, Pumpura cposa “Laéplésis” simtgades svintbas Arodbiedribu nama Kolonnu zale Maskava.
1928. gada 20. dccembris. Zurnils “Zval 1989 N 6.9 Ip).
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Kognitivists DZeroms Bruners izkir divus pamata un universalus izzinas veidus.
Logiski zinatniska sprie$ana tiecas péc universaliem patiesibas apstak]iem. Narativa
sprie$ana meklé ipasas saiknes starp notikumiem. Skaidro$ana narativaja veida ir
kontekstuali saistita, savukart logiski zinatniska sprieana ir atsveSinata no telpas
un laika partikulariem notikumiem. Abi ir “racionilie” nozimes veido$anas veidi.!?

Psihoanalize uzskata, ka miti un literirie teksti pauZ naciju fantazijas,'' apmierina
auditorijas neapzinitds edipalds ticksmes,'? sublimé primaro procesu materialus
un neirotiskas reprezenticijas,” tas ir ipatnéjs regresivais sindroms, pie kura nacija
atgrieZas, izjlitot draudus drosibai un identitatei,* kultira slépj sevi cilvéku
uzvedibas patologijas saknes.'

Konstruktivistiska virziena socialpsihologija uzskata, ka identitites ir sociali
konstruétas tekstos un narativos.' Stistijumu analizei pievérias socialantropologija:
“Narativs ir primars veids, kada cilveéki organizé savu pieredzi nozimigajas epizodes ..
Narativs ir gan spriesanas veids, gan reprezenticijas veids. Cilvéki var “saprast”
pasauli naracija, un vini spéj “stastit” par pasauli ar narativiern.”'? Viedas Skultans
dzives stastijumu pétjjums Latvi)a norada, ka personiskie narativi bieZi ietver labi
zinamas literdras témas vai ietekméjas no tam. Stastot par savu pieredzi, individi
1zmanto literaros formul&umus un nozimes.!®

Tradicijas ievieSana
Nadja ir tedomdtd (imagined) kopiena,” nicijas tevies tradicijas,® lai apjégtu un
reprezentétu sevi. Pumpura saceréjums “La¢plésis” (1888), ieglstot eposa Zanra statusu,
ir k]uvis par 3adu ieviesto tradiciju, kultiras metanarativu. Tas ir pédéjais sekundarais
eposs, ko 19, gadsimti radijusas mazo tautu literatiiras.?! Nacionalie romantili apzinati
izvirzijusi sev uzdevumu ieviest radi$anas mitu.? Literatu vida pat izcélas konkurence
par uk godpilna uzdevuma veik3anu, bez A. Pumpura eposu mégindja uzrakstit
F. Milbergis (1869) un J. Lautenbahs-Jismins (1880, 1885, 1891). Veért&jot procesu no
ideologiskas perspektivas, vecmodiga eposa Zanra 1zvéle ir ikumsakaniga.
Eposa nozime tradicija
Zanra sena kultiiras tradicija Jauj tekstam izvirzit pretenzijas uz legitimitati.
Episkam tekstam ir ipasa nozime kolektivas identitites komunikacijj, tas atrisina
nacijas latka dimensijas iedomasanas problemu. Eposa® definicijas uzsver teksta
nacionilo nozimi, jo tas céli un diZeni iemieso nacijas vésturi un centienus. Eposs
eksaltéta stila vésta par heroiskam témam. Pardabiskam spé&jam apveltits varonis
ar dievu un citu magisku paligu atbalstu veic cienigus darbus. Tradicionalais jeb
primarais eposs, ieklaujot mitus un legendas par niciju, veido daju no mutvardu
tradicijas, bet pats varonis reprezenté naciju vai rasi.?* Sekundarais jeb literarais
eposs Ir modeléts péc primara eposa, to raksta noteikts autors.
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At3kiriba no citiem Zanrem eposs veiksmigi risinajis vairikus vésturiskis
konjunktiiras izvirzitus ideclogiskos uzdevumus. Lidzis valsts karogam vai
himnal eposu var uzskatit par kultiras simbolu, atzitu at3kiribas zimi, kas
apliecina naciju pasaulé. Senis Rietumu tradicijas atdarindsanas uzdevums bija
pieskirt kopienai pascienu, ko iedragija baltvacu aizvainojo3a attieksme.
Pieméram, K. Ulmanis 1877. gada rakstija, ka latvieSiem eposa nav tapéc, ka
vini nav izdariju$i neka pierakstiSanas vérta.?® Péc Pumpura saceréjuma
publicéSanas 1888. gada Purinu Klavs rakstija “Baltijas Vestnesi”": “Latviesiem
ir tagad tautas epus, ar kuru var staties blakus citam tautam.”* Gadsimtu vélak
literatiras kritika akcenté to padu: “A. Pumpurs nostadijis latviesu tautu blakus
tim tautim, kuram bija savas varonteikas un eposs,” “eposs bija sava veida
tautas prestiZa jautajums”.?

Aizvainojums atstajis parak dzilu iespaidu uz turpmako ideju attistibu Latvya.
At8kirigos socidlpolitiskajos apstakjos — trisdesmitajos un devindesmitajos gados —
ideologi akcenté, ka tiedi noteikto kultiiras vértibu esamiba attaisno nacijas
neatkaribu starptautiskas sabiedribas acis.”*® Pieméram, V. Vike-Freiberga cité
trisdesmito gadu “LatvieSu konversacijas viardnicas” sniegto nacionilisma definiciju:
“Mazas valstis un nacijas savai dro3ibai, bez militara rakstura aizsardzibas lidzek]iem,
vél veltl seviski lielu uzmambu savu nacienalo kulturalo spéku stiprinasanai,
cendoties iegiit kulturilas pasaules simpitijas un radet kultiras vértibas, kas
parliecinosi attaisno 3o nacyu patstavibu.”* Pati autore piebilst: “Latvie$i hroniski
{(un ne jau bez iemesla) médz sevi iedomaties tida k3 starptautiskas domas tribunila
priek&a, kur jasavac tikai pietieko$i biezs dokumentu dosjé, kas ilustrétu latviskas
kultiiras savdabibu, lai visa pasaule beidzot oficidli atzitu, ka latviesi tomeér ir no
citiemn pietiekosi atSkiriga tauta un ir tiesigi ilenemt savu vietu starptautiska arena.”™!

“Vaksanas” funkciju eposs ir paveicis, tatu tas nav spéjis nodrosinat sabiedribu
ar dinamisku, virzo$o nacijas iedomasanas narativa. Eposs noveda kultiru
strupce]3,® jo ta ilgu laiku noriip&jas par atikiribas zimju meklésanu, nevis par
kopienas socialo pamatu refleksijam.

Autora balss eposa

Teksta uzdevums ir formulét un saglabat identitites veido$anas svarigakos
momentus, tipéc sakamais ir jaatribué plasakai balsy — “tautas un senéu gudribai”
Zanriska definicija lauj izdzést individuala autora balsi, sekundar eposa rakstnieks
prezenté sevi ka véstitaju (nagrrator), kurs tikai apkopojis jau pastavosus tekstus un
nadrosina tradicijas parraidi3anu. Jauna teksta lietoanas konvencionalizaciju paveica
literatiiras kritikas metateksti. “Literatiiras kritika atlasa, apstrada, korigé un
parraksta tekstus saskana ar “literatiiras” noteiktim institucionalizétim normam.
Sis normas katri konkréta bridi ir apstridamas un vienmér vésturiski mainigas.”®
Krnitika apliecindja teksta “autentiskumu”, uzsverot, ka Lielvarde “uzglabajas senas
leraSas un gara mantas bez piemaisjjumiemn”,* tur autors “ieguva stu latvisku
skatjjumu”,® tur rapigak neka citos Latvijas novados saglabijas senas latviesu
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A. Pumpura kapa pieminckla fragments (Lacplésis ar la¢a ausim!). Telnieks K. Zale.
S. Kruka fofo.

Pieminckla Jelgavas atbrivotdjiem atklasana. 1932. gads. Teélnieks A. Jansons.
LVKFEDA, inv. nr 78-2
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Brivibas pieminekla
frapments. Telnieks
K. Zale.

S. Kruka foto,

Piemincklis Otraja pasaules
kara kritu3ajiem padomju
armmijas karaviriem Vietalvas
brdlu kapos. Télnieki

V. Albergs un Z. Zvara.
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CIIOHCOP XOKKEHNON
TeMbl B L™=«

HacToALlEE NNBO

Hokeja fanu atributi — “Lafple3a” alus un cepure ar 13¢a ausim. “Laéplésis” - laikraksta
“Hac™ hokeja rubrikas sponsors. 2002. gads aprilis.
8. Kruka un Z. Zalmana foto.

teraZas.* Naratora metafiziska saikne ar tradiciju predkir vigam tiesibas macit citus
“cienit savu pagatni un pareizi novértét tajd izkristalizéjudas atzinas un tradicijas”.>
Tr1s neatzito eposu autors Lautenbahs-Jasming neatbilst izvirzitamn kriténjam, jo,
dzivojot un stradajot Terbati, vin3 bija “atrauts” no realis latviskas vides. Vinam “triika
idejiskas meérktiecibas un nacionalas apzinas elementa”,?® nacionalas cinas motivu
un norazu uz tagadnes jautdjumiem,” vina sacer&jums ir idejiski sekls,® nav saistits
ar sava laika aktualititém un tam petriicis idejiskas wvirzibas.* Kritika par teksta
nesaistitibu ar rakstianas briza aktualitatém ir zimiga — kapéc jaraksta eposs, ja
19. gadsimta realistiskais romans vetksmigak tiek gald ar aktualitatém. Netie$i tiek
atzits, ka eposa kompilacija nav pazaudétis tradicijas atgu$ana, bet gan ievieSana, t.1.,
Sisdienas interpretacija tradicionilaja valoda. Pumpura un Lautenbaha-Jismina tekstu
vértéjumam lhteratirzinatné nav konsekventas pieejas. Lautenbaham-Jisminam
parmet, ka vin$ brivi rikojies ar folkloras matendluy, ka vina varoniem un narativiem
nav prototipu folklora. Savukart Pumpura manipulicijas tiek uztvertas pozitivi. Kaut
, ki korekti norada A. Priedite, vina eposs “atklati konflikté ar vésturisko realitits.
ﬁ]ﬁ;’ iespgjams noticét, ka 13. gs. latviedi jau bidtu pazinusi 18. gs. Apgaismibas
filozofiskds idejas, k3 tds izpauZas tekstd. Senie varoni pauda modernas idejas,
s atspogulojot 19. gs. diskusijas, nevis atveidoja sena véstures perioda etosu”.*

Kanona izvéli nosaka ari autoru sociilais statuss un piederiba idejiskiem
strivojumiem: tautiskam un psetdotautiskam (“reakciondram” padomju
terminologja) romantismam. Lautenbahs-Jlismin$ atradas “galéji reakcionaro spéku
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pometné”,? tapéc ka “sludinija literatiiras atrautibu no sava Jaika sabiedriskas
cinas” * Tie&1 uz Skiriska pamata “tautas skolotajs no Piebalgas M. Kaudzite” tiek
pretstatits intelektudlim Lautenbaham-Jasminam, kur$ ir “latvieSu burzudzijas
augstako aprindu dzejnieks, Terbatas universitites docents™.*

Par mikslintecisku vértibu literatdras kritiki nav vienispratis. Masdienu kritikai
darbs ir jivérté jau péc tam, kad tas ir uzcelts uz pjedestila un ir kanonizéts par
ideologisko tekstu. A. Prieditis apgalvo, ka “Laéplésis” ir viens no “izcilakajiem
mikslas un sociali psihologiski iespaidigikajiem darbiem latvie3u kultira”. %
B. Gudrike 1971. gada apgalvoja, ka eposs ir viens no lielakiem latvie§u
pirmspadomju dzejas sasniegumiem,*” bet 1998. gada 1zsakas piesardzigak, katair
autora augstikd makslinieciska virsotne.*® Starpkaru Latvijas kritika ir jausama
labvéligika attieksme pret Lautenbahu-Jasminu. A. Dravnieks uzskata, ka
“Laéplésis” nav labs dzejisks eposs.®® L. Bérzipa v&rt&ums ir tieSaks: “Niedridu
Vidvuts” “parspéj “Lacéplési” ki dzejas darbs”.*

Eposa ievieSana ir ideologisks projekts, un Pumpura/Lautenbaha dilemma ir
ideolognyu, nevis makshnieciskas meistaribas sacensiba.®

“Lacplésa” ideclogiska 1zmanto3ana

“Lacpléda” funkcija ir kalpot par ideologiskas simbolikas kratuvi. Teksts izridijas
tik universils, ka ir preskanojams jebkuras politiskas situacyas prasibam.

(1) Starpkaru Latvija. Armijas diena {(11. novembris, péc sakritibas Eiropa -
Pamuiera diena) un valsts militirais ordenis ir nosaukti La¢plésa varda, vind ir attélots
1935. gada celta Brivibas pieminek]a kompozicija un 1939. gada banknoté.

(2) Padomju Latwvija. J. Sudrabkalna 1943, gada dzejoh “Ladplésis” varonis kopa
ar padomju cilvékiem cinds pret vacu nacistiern (“Laéplésis latvieSus maZam pret
naidniekiem vadijis cina”). Padomju literatiirzinitne nostiprina eposa ka kultdras
pamatteksta statusu, jo ari jaunajai ideologijai bija nepiecie$ams legitiméjoss atbalsts
vésturiskaja tradicya. Eposu veiksmigi 1zdevas iek]aut padomju ideologiskaja
pasaules konstrukcija, pretstatot to uzreiz trim ideologiskajiem pretimekiem: eposs
Ir pretvicu, antiklerikals un nebija sanémis viennozimigu pozitivu novert&umu
burfuaziskaja Latvija.®® Savukart Raina lugd “Uguns un nakts” Laéplésis pauz
“proletariata brivibas izcinas domu”.® V&l var pieminét vairakus kolhozus ar
nosaukumu “Lacplésis”, VEF tranzistoru “Spidola”

Simbolu parcel3ana nav nejausa, jo padomju ideologia turpinija risinat tautisko
romantiku iesikto modernizicijas dilemmu. Sava loma bija ari darba Zannskajai
definicijai, Konkréta autora un rakstiSanas briza pedu izdzé3ana eposa atviegloja ta
izmanto$anu dazadas ideologiskajas vidés.™

(3) Perestrotkas Latvya. M. Zalites 1986. gada rokoperas libreta La&plésis
simbolizé cinu pret padomju okupaciju.

(4) Latvijas Republika. Lata banknogu skicés, 2001. gada Latvijas “aréja téla™ videoklipa
“Welcome to Latvia” Ladplésa téls tiek izmantots ekstrémiskaji diskursi (pieméram,
Wﬁseﬂofobiskas karikatiiras} ki simbols cinai pret svediniekiem.

!
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Lacplésa identitate

Identitate ir vienmér jautdjums par Cifu, sevis i1zpratni subjekts legust
salidzinajuma. Igaunu eposa varomnis Kalevipoegs ir gandriz La¢plé3a “laikabiedrs”,
vismaz ablem ir paredzéta lidziga funkcija nacionalds pasapzinas veidoZana. Tapéc
ir jo interesanti salidzinat autoru izdaritis paradigmatiskas izvéles no pieejama
stastijuma struktiru klasta. leskicéu ari latviedu eposa galveno varonu rakstura
jaunas iezimes Raina luga “Uguns un nakts” un Maras Zalites rokoperas “Lagplésis”
libreta.

Eposa analize ir saistita ar §1briza kontekstu, jo tas ir svarigs elements estétiska
objekta veidoSana, tapéc ka nosaka literard darba vértibu, ta palik8anu aktivaja
aprité.> Un eposs joprojam ir aprité.

Sadrumstalota pasaule

Eposa “Lacplésis” sakums ir depresivs: dievi parego tautai ilgstosu verdzibuy,
vargais Lielvardis atstasta Vaidelota tragisku véstijumu, Aizkrauklis ir uztraucies
par savas meitas uzvedibu. Patriarhala pasaule noriet, dievi un cilvéki nespégj
kontrolét notikumus, bérni nepaklausa téviemn — tada ir darbibas skatuve.

levads kontrasté ar Kreicvalda “Kalevipoega™ un Lautenbaha-Jismina “Niedrisu
Vidvuta” sakumu. Autori dzivespriecigl stasta par cilts 1zcelsmi. Precibu un dzim$anu
virkne rada veseluma izjitu, kamér Pumpura teksts atveido sadrumstalotu pasauli
ar nepilnam gxmenem Spidalai, Laimdotai, Ziemelmeitai 1r tikal téaa-Lacplésa
izcelsme vispar nav skaidra. DiaZas pasakas un teikis ving Cir licenes un viricsa
dels, citas - lada un sievietes. Teika par Lacausi vina izcilas pasibas nodro$ina téva
la¢a ausis, kas ir reizé té€va mantojums un stigma. Li¢a personaZs pauz attiecibu
problematiku ar Citie: ki tévs bérna priviligétajas attiecibas ar mati un ka at$kirigais
sveSinieks. Lacplésis ir lacenes déls, par vina tévu nekas nav zinams. (;imenes
nepilnibas liek pievérsties rakstura veidoSanas psiheanalitiskai interpretaciai.

Vargie tévi

Psihoanalize individa identitates veido3anas procesa centrilo vietu pieskir Edipa
kompleksam,*® kas risina at$kiribas problému starp grupu — gimeni (kas ir
heterogéna un dabiska) un grupu — asociaciju (kas ir homogéna kultiiras paradiba).
S atskiriba nekad nav sasniegta pilniba un biezi tiek apSaubita.

Fiziska tuviba matei un saskarsmes intensitate liek bérnam uzskatit sevi par
matei iztrikstoSo objektu (fallu). Bérna attistibu Lakans skaidro ki transformaciju
étre 2 avoir (hiit — piederét)®, ko regulé Teva likums (va1 Teva vards - Nom-du-
pere). Edipa stadija tévs, paradot, ka mate nav bérna ego turpinajums, atjauno bérna
realitates izjitu, un vins kliist spéjigs ielet sabiedribas dzivé. Bérnam tiek piedavata
piespiedu izvéle le pére ou pire — tévs vai sliktak.> Ja bérns akcepté téva aizliegumu
palikt kopa ar mau (aizliegums bit/étre vinas piedekhis), tad vin§ pats var
identificéties ar to, kam piendkas falls (vai ari kam tas nepienakas). legiita autonomija
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layj bérnam pa$am klGt par subjektu, kurs nav pakartots cita {mates) tieksmei, bet
gan pats ir sp&jigs ieglt (@vorr), respektivi, tiekties péc¢ sasniegumiem, pilnveidoties.

Simboliska kastracija noraida bérna visvarenibas statusu, ta¢u vienlaikus atbrivo
vinu no pakartotas situacifas - cel§ uz brivibu iet caur aizlieguma pienem3anu. Teva
likums ievada bérnu socialaja dzivé, kuru veido simboliskais registrs. Piekjo3ana
tam notiek lidz ar falliskd apzimétdja novirziSanu uz neapzinato. Teva likuma
noraidifana ir regress pie infantila biit-kopa-ar-mati.

Pumpurs pats nonak pie secindjuma par simbolisko kastraciju wn iejeSanu kultiira,
Ving raksta, ka la¢a ausis ir pusmeZoniga latvie$u tauta un, tis nocértot, varonis
ielet kultdrd.*® Pumpura stistljumi nav téva figras, kas izpilditu $o sapigo, bet
atbrivojodo kastracijas funkciju.® Eposa to izdara svesinieks. Lai gan ari tas nejay)
varonim feiet kultira: vins nokrit Daugavas Gidenos, ta metaforiski tomér atgrieZoties
mates kermenr.

Lidzigi rikojas teikas varomis Lacausis. Nepienémis téva aizliegumu, Lacausis
aizbég kopa ar mati. Klistot neatkarigs no téva, Lacausis nepaliek brivs, jo neprot
pielietot savu izcilo spéku, titad demonstrét ricibas brivibu. Neatradis sev cienigu
vietu (“kur te lai speku pieliek?"), varonis iet pa pasaul meklét *“vél kadu darbu,
kur spéku pielikt” Vinam ir par maz ar kénina apsolito 1zglabto princesi, un ving
tiecas péc subjekta, kas prastu pilniba novértét un milét izcilas ipadibas. Mekl&ums
ir lemts nevetksmei, jo mekl&jamais objekts ir vienkirsi Cits, kuru varonis ignoré.
Varonis nespéj atrast savu identitdti (kas ari Jautu vinam noskaidrot spéka
pielieto3anas jomu), jo ta veidojas sazina ar Cifu. Vins paliek neatzits, jo cilvéku
pasaulé nav darbu, kas prasttu tik milzigu spéku. Teikas varona izvéle par nacionald
varona prototipu saasinaja Edipa kompleksu.

Brivibas noraidiSana

Literarais darbs tematizé paSviktimizaciju un alkas péc vardarbigi atnemtas
brivibas. Ka “politiskais neapzinitais”® $is motivs narativizé ari citus latvieSu
kultiras un politiskos diskursus, sociilos stereotipus.® Teksts pauz bégSanu no
brivibas, jo brivibas iegii5ana noved pie mérka iztuk3oSanas. Pec Lakana, uztraukums
rodas nevis tad, kad iztriikst tieksmes objekts—célonis, bet gluZi otradi, kad més
piek|iistam objektam parak tuvu un $adi zaudéjam pasu iztrikumu. Uztraukumu
rada tieksmes pazusana.®® Eposa gimenes limenis (bérmns — vecidki) metaforiski
skaidro socidld imena problémas (individs — kolektivs). (imené varonis nek}ist
brivs, jo noraida simbolisko kastraciju. Sabiedriba vind nepienem jaunas zina3anas
un nesper iz&kiroSus solus tautas brivibas atkaro%anai. Varona piek]i%ana zini%anam
Ir saistita ar simbolisko kastriciju, jo macities nozimé atzit iepriek3éjo nepilnibu.
[zaugsme prasa parvértét fizisko spéku, atsakoties no li¢a ausim.* Problému eposs
neatrisina, bet novirza, pardefinéjot nespé&ju tapt brivam par brivibas vardarbigu
atnems$anu. Sociila limena traumatiskais notikums tiek konstruéts ki zemes
iekarosana. “Traumatiskais notikums 1r pirmkart fantasmatiskais konstrukts, kas
aizpilda kadu tukSumu simboliskaja struktira .. tas ir dotas struktiiras retroaktivs
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efekts.”® Traumas célonis tiek konstruéts tikai péc notikuma, pamatojoties uz ta
sekam, tipéc konstrukts var nebiit atkarigs no pasas traumas, bet gluZi otradi —
pats veidot traumu.

Atnemtis mates

Depresiju izraisfju$o notikumu atkldja Vaidelots. Vin$ bija atnémis bérnu no
“kadas lacenes pienigdm krdtim'™® . Salidzindjumam: Kalevipoegs Lindas krits pienu
dzéra daudz, satig lidz tris gadu vecumam. Pumpura varoni neapziniti tiecas pie
mates krits, no kuras vini ar varu tiek atrauti: “Likten's, nenovérsams likten’s
jaunos virus piespieda atrauties no milim kritim, doties atkal klajuma "%
[ztrikstosas mates funkciju eposi izpilda dabas objekti: zeme un Gdens ka maites
arhetipi. Laéplésis vairakas reizes metaforiski atgrieZas mates miesas: slépjas $auros
priekdmetos (raganas blukis), alds, krit atvari, nok|ast vétrd un spéciga straume.
No $Im kibelém vinu izglab) Staburadze un Zieme]meita - tatad sievietes cenSas
veikt téva funkciju. Visbeidzot vins apmierina tieksmi, savienojoties ar Daugavas
ideniem. Finals ir bezcerigs. Tauta gaida, ka Laéplésis celsies un izpildis pienikumu,
kaut gan vinam pa3am tas ir logisks dzives atrisindjums - beidzot ving ir atradis
mekléto “laimi pie mijotam kriitim”, no kuram zidaini vardarbigi atriva Vaidelots.

Kalevipoegam fidens nav parika iracionala stihya, kurd vins zaudétu ricibas
kontroli. Jira, ezers, upe ir $kérslis, kuru vin$ spéj parvarét, virzoties uz mérki.

Art M. Zilites teksta Lacplésis mekl€ glabinu mates miesas. Sastapta)as sievietés
Lacpiésis saskata mati:
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Ziemnela meita, sapni glabjogais,
Slép mani sevi, slép.™

Zieme]meita par Laimdotu saka: “Vinas klépi tev galva jaieliek. Latvias kiépi
tev janoliek galva.”®

Krustcelés raudo$ais bérns ir izrauts no mites miesam, un “Latvju zeme vala
stav .. Jztek asins, iztek spéks".™ Bé&rnam jaizvélas turpmaikais virziens: pie mates
vai pie savas patibas .. Parfrazéjot Zizeku, tiek izvéléts sliktakais cels.

Krustnesu uzvediba eposi rida citddu attieksmi pret zemi. Kangars pavada
Diterihu uz Turaidu ar $adiem vardiem: "“Tur tu, ja iesdksi gudri, atrasi augligu
zemi savam séjumam.””! Sestaja dala $ie aug)i ir zemes doti raza. Turaida Lacplésis
lerauga 3adu ainu: “Treknas druvas mieZi, rudzi zelta varpam ligojas .. trekni lopi,
govis, vérst .. Eposa nav citu ilustraciju particibai un zemes razibai.

Simboliskais koituss individa traumu projicé uz socialo lauku: “séjums” ir
penetracija mates—zemes miesas, pari nodarijums. Viriefis ir ienaidnieks gan no
bérna redzes viedokla (nodara pari matei), gan no kolektiva viedok]a (svesinieks,
iekarotajs). Edipalas stadijas uzdevums ir paridit, ka mate (= zeme) pieder nevis
bérnam, bet t&vam (-» virietim), kur§ vinu apauglo (< apstrada). Mates personaZa
neesamiba eposa norada uz ambivalento attieksmi pret mati-laceni: vina ir gan laba
ka barojoda mate, gan slikta ka svesiniece. Teksts labas ipaSibas parce] uz “mati-
zemi”, bet shiktas uz raganam. Attiecibu trisstiira tévs—bérns—mate atrisin3jums
tiek izspiests cita limeni: mati atnem Vaidelots, bet naids tiek novirzits pret Kangaru
un svedinieku, kurs atnem zemi. Mite un zeme tiek 1zslégtas no redlajam attiecibim
un tiek padaritas par idealizétiem iedomatiem objektiemn, uz kuriem nav vérsta
reila darbiba.™

Socidlizicijas tematizéSana
Naricijas struktiira

Eposa funkcionalais uzdevums sociilaja komunikacija ir kodificét sabiedribas
solidaritates principus, stastot par individa ieklausanos kolektiva dzivé. Sim mérkim
ir paklauta naracijas dzila logika. Narativa sakumad tiek izjaukts socidlais lidzsvars
un taldk tiek noskaidrots, kadi sp€ki uztur un izjauc stabilitati.™ Narativs attélo
varona nobriesanas un attisttbas procesu. [zmeéginot individualas uzvedibas variantus
un salidzinot tos ar sociilas normas prasibdm, tiek veidota korelacija starp divam
faktu kartim:

1) sociilais lauks: likums, sabiedribas organizacija uz liguma pamata;

2) individuila vai starpindividuila lauks: individuilo vértibu pastidvésana,
pateicoties komunikicijai starp cilvékiem.™

Narativs saista individa un sabiedribas likteni. Spriedze un intriga rodas, varonim
sanemot pienikumu veikt noteiktu darbibu radu$os iztrikuma novérSanal un
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1epriek$€)a ldzsvara atjauno$anai {(varona virtualizacija). Uzdevuma izpildei
virtualam varonim ir jalegiist un jdapliecina kompetence (varona aktualizicija)
1z§kiro$a parbaudijuma veik8anai (varona realizé$anas, vértiga objekta iegasana).
Varona atfistibu regulé ¢etras modalitates:

- devorr-faire piendkums darit

- vouloir-faire  griba darit

* pouvoir-fuire  sp€ja darit

- savoir-faire prasme darit™

Modalitates Jauj mainit potencidlo stavokli, ietekméjot darianas un esibas
1zteikumus ar attiecigo predikatu modifikaciju. No arpuses sanemtais uzdevums
definé varona piendkumu darit, kam attistibas gaita ir japartop par gribu davrit.
Si transformicija ir Ipadi jauzsver, jo pienakuma izpratne un apzinita akceptésana
nozimé, ka varonis internalizé aréjas instances (pasiititaja) vértibu sistému, jo
atrod persomisku motivaciju 1zpildit piendkurmu. Socialas vides vértibas klast
par varona vértibam, varonis ieiet sabiedribd. Pret&ja gadijuma varonis paliktu
par jebkura uzdevumu veik3anas mehanismu, nepiemérojot daritajam vértibu
skalu.”

Nakamas divas modalizicijas aktualizé virtuilo varoni. Tas ir saistitas ar varona
komunikaciju ar citiem socialas vides locekliem. Prasme sazinaties ar citiemn 1r
pnek$noteikums palidzibas iegii$anai (magiskie riki, padomi). Komunikacija ir gan
darbibas veids suz generts, gan pavada citus darbibas veidus. Varonis izmégina daZadus
uzvedibas modejus un, parliecinoties par to lietderibu un vélamibu, gist izpratni
par socidlajam veértibam. Modalizaciju jéga ir apliecinat, ka varonis nav spéjigs izpildit
pienakumu viens pats, vinam ir nepieciesama mijiedarbiba ar citiem. Sniedzot vai
noraidot palidzibu, citi personazi pozitivi vai negativi sankcioné varona ricibu, kas
palidz vinam novértét sevi.

Uzdevuma izpildiSanai nepiecieSaméa parvieto$anas telpa risina ari socialas
identitates veidosanas problému, kas rodas, jaunietim pametot dzimtis mijas.
Identitate tiek atrauta no telpas, pie kuras ta bijusi piesaistita lidz $im bridim.
Visbeidzot ieg(itd kompetence tiek lietota darbibas veik8anai — varonis realizéjas.

Naracijas shéma 1eklauj ¢etrus posmus: kontrakts, kompetence (kvalifikacijas
parbaude}, veikums (iz8kiroga parbaude) un sankcija (slavas parbaude). Izanalizésim
modalitadu darbibu naracna.

Pienakums darit
Eposa teksta problémas sikas jau kontrakta posmai, jo nav viegli konstatét, kads
uzdevums tiek dots varonim. Pienikumu skaidri formuléjusi tikal Spidala, kura
steidzina Lacplési:

Kamér tu Sc tala jura maldics,

Tevu zemi svedi dedzina

Steidzies, Lacplési, uz tévu majam,

Atricbies tur sveiem varmakiem!?
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Tatad tiedi Spidala ir uzskatama par Pasititaju. Neviens cits nav devis Laéplésim
tadu uzdevumu ekspliciti, ir tikai paredzéts, ka vin$ k]is par varoni:

Tu tie$am izredzéts varonis basi, ka jau ir sludinats tevim paprieksu ..
ka teica, nolemts no dieviemn par tautas varoni vélaki palikt.™
Ar Dieviizvairds pienemt skaidru léBmumu. Ir teikts, ka Perkons iesvétijis Laplési
“augstakam mérkum”, bet Sis mérkis nav definéts. Staburadze ka mediators starp dieviern
un [.aéplési precizé: * tev dievi sprieZ .. slavu pie tautas sev iemantoties.”® Tadé&adi
augstds autontites ki Pasititd)i uzdod Lacplésim tikt pie slavas, nevis 1zpildit kadu
sociali nozimigu piendkumnu. Narativam vairs nav jégas, jo pedéja posma — sankcijas —
iznakumns netiek saistits ar panikumiem kompetences un veikuma posma. Tautas uztveré
Lacplésis kliist par varoni, neizpildot saistibas (ja tidas vien bija uznemtas).

Griba darit

Neskaidra pienakuma formulé$ana atbrivo Laéplési no atbildibas par notieko$o
un no apzinatas ricthas motivacijas. Raina luga lasam:

Liéplésis: “Es esmu satits karotd)s pretelli ..”
Spidola: “Ak, - satits ari tu' Ne pats tu ej?”
Pumpura eposa varoni iet ¢ina pret savu gnbu: “Likten’s .. jaunos virus piespieda
atrauties no milam kriitim "% Zilites tekstd varonis meklé patvérumu pie
Zieme|meitas: “Zieme]a meita, sapni glabjosais, slép mani sevi, slép."®

Prasme darit un spéja darit

Manupriat, interesantiku iespaidu kultdird atstajusi eposa neveiksme pozitivi
modelét prasmi darit. Darbiba varonis apliecina nevis prasmi, bet fiziskas spéjas.™
Izdevigas situicyas rodas cita péc citas ki Minhauzenam: moski Burtnieku ezera,
milzis Kalapwsis, sumpurni, jodi, raganas, krustnesi. Sist vienu reizi, tad sist otru
reizi — tada ir kvalifikactjas parbaudes bitiba, kas, protams, nelauj iegiit jaunas
prasmes. Naracijas seciba ir tada, ka l.aéplésis dodas meklét Laimdotu péc tam,
kad lasitijs zina, ka vinu jau irizglabis Koknesis. CeloSana tadéjadi izradas hezjédziga
izaugsmet. Si ir vél viena iespéja izradities, narcisiski demonstrét fizisku spéku,
kura pielieto$ana nav sociali nozimiga. La¢plésis nesniedz motivétu palidzibu citiem,
nemacas no sazinas ar citiem, neapliecina savas Tpasibas ikdiemskaja dzivé. GluZi
otradi — Ziemejmeita un Zemes malas ledzivolaji nodrodindja celotdjus ar visu
nepiecie$amo, neliekot izturét parbaudijumus. Pie Ziemelmeitas "viss tiem pilnam
pasniegts tika”,3 Zemes mala “ilgi dzivoja, Zemes Jaudis viens par otru dzinis
vinus pacienit”. Staburadze 1zglaby Lagplési un uzdavina vinam magisku spoguli,
vin$ pat netiek parvérsts par akmeni, ki tas parasti notiek ar iekritu$ajiemn atvara.

Paligu funkcija narativa ir varona moralo pasibu parbaudijums. Lai iegiitu
magskos rikus un atbalstu, varonim ir japrot sazinaties ar citiem persona%iem un
reglt vinu uzticibu. Socializicijas limena tieSais raditajs ir valodas prasme, Lacplésim
ta ir zema, vind maz runa un nedzied milestibas dziesmas Laimdotai. Neprasme
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sazinaties un patologiskais narcisms 1zraisa vel lielaku izvairidanos no socidlajam
attieclbam. Ving atsakas no Burtnieka palidzibas, tacu pats nespéj izglabt Laimdotu.
Vienigu pozitivu socializacyas aphecinijumu Vike-Freiberga saskata epizodé Burvju
sald.* Nevaru tam piekrist, jo $is vienigais gadijums, kad Laéplésis prasa palidzibu no
citiem, 1r negativu tendenci apstiprinods iznémums. Turklat varorss parliecinds, ka
pajauties uz draugiem ir nskanti: celabiedri mierigi gul, kamér viné viens pats cinds.

Triicigs intelekts liedz varomim paredzét notikumus, kas izraisa socialu
bezatbildibu. Ta, atkarojot Lielvardi, tautas militirais varonis “lielas dzires darijja”,
“atlaida uz majam Jaudis” un “'nu priek3 sevis dzivoja".* Lielvardis un Burtnieks
kopa dzivo “dziras” Piendkums vél nav izpildits, bet laulatais paris “abi nu prieks
sevim dzivoja, apbalvoti slavas darbiem”.® Raina lugd Laimdota mietpilsoniski
aizrautigi stdsta par Vacija redzétdm krasnam mantinam un sapno par bagatibu.
“Viss panikts; prieks sevis nu dzivosu,” — saka Ladéplésis.® Spidola veltigi bridina:
“Uz glaimiem, Laéplési, neklausi, més neesam vél tik spécigr” * Vina aicina Lalplési
darit to, ko pragmatikis Kalevipoegs médz darit patstavigi. Zinot, ka naks ienaidnieks,
viné riipéjas par drodu patvérumu veciem, jaunietém, atraitném, biivé pilsétas.
Kalevipoega moto — neatlikt Sodienas darbus uz ritdienu.

Attistot Spidolas télu lugd “Uguns un nakts”, Rainis uzsver zinaSanu prioritati
par fizisku spéku. Spidola nepartraukti aicina La¢plési “mainities uz augdu”,
papildinit un attistit (socializét) dabas dotas spéjas. Lacplésis iet divkawa, ignoréjot
Spidolas aicindjumu “Tev lielaks darbs: priek$ tautas dzivot, ne mirt!”* Luga ir
divas replikas, kas raksturo sabiedribas attieksmi pret zinasanam.

Laéplésis: “Man nevajga paliga; man pasam spéks, lieldks par tavu

[Spidolas]

Kangars: “Vinam tik spéks bij, bet prata necik."*

leliekot varona kritiku nodevéja muté, Rainis rada, ka Cifs, sveSinieks ka spogulis

ir nepiecie$ams patibas veidoS$anai. Kangara téla neparprotami negativas
interpreticijas tradicija manifesté socialas uzvedibas kultiras negativu izpausmi —
nespéju pienemt krtiku. Uz to, ka varonis nav spéjigs uz dialogu, ieklausities cit3,
méginot saprast vina poziciju, norada §1 saruna starp Lacplést un Laimdotu.

Lacéplésis: "Bet ¢s negribu ict, tik darbu rodi,

Kur makslu un spéku pichkt dodi

Laimdota: "Es vedu tew, cik varé¢u,

s

Nu staigi pats talik ..

Laimdota izskatas vilusies Laéplésy, kuram, Skiet, ir imunitite pret zinaSanam.
Zalites interpreticija jo seviski saskan ar misdienu sabiedribas problémam. Vipa
nonem intelekta problému, izsvitrojot Spidolu no persondZu saraksta. Varonis ari
nenok]ist lidz Burtniekiem, kur vinu tomér siita macities Lielvards. Traumu
dzejniece konstrué ka nodevibu, pastiprinot tas efektu. VacieSu kugus no vétras
1zglab) padi latviedl, nevis Iibiedi ki eposa. Zilite aicina uz samierini3anos ar
okupaciju, jo Latvijai nav un nevar bit izSkirosa kritérija brivibas ie(at)giSanai —
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fiziska spéka, savukart zinaanas ir nesvarigs faktors, tas nevar kompensét spéka
nepietiekamibu.*

Ricibas brivibas probléma: tradicija vs. modernitite

Laé¢plésa bailes no ricibas brivibas ir izvairiZanas no atbildibas par iespéjamo
neveiksmi. LatvieSu eposs negativi risina neatvairamibas un izvéles brivibas
dilemmu. Péc Greimasa, ligumsaistibu noraidifanai ir pozitiva ipadiba, ta apliecina
personas brivibu.”” Briva izvéle uzliek individam personiskas atbildibas sajitu.
Stastijuma dinamika ir vérsta uz igumsaistibu atjaunosanu iepriekiéjas kartibas vai
jaunas kartibas ieskicéSanas veida. NetieSie celi, apstaSanis un mekléjuma stratégijas
vilcinasanas atliek atrisindgjumu uz vélaku laiku. Tas izpauZas ka “alternativas,
bifurkicijas, gadijuma saiknes un galarezultiti mekléjuma neprognozéjamiba, kas
noved pie veiksmes vai sakaves. Meklejums ir stastljuma atspere, jo tas apvieno un
dala iztrikumu un iztrikuma likvidaciju.."® Socialo parbaudijumu nozimi cilvéka
patibas veido3and pauZ Koknesis, vértéjot Spidalas ricibu:

Kas krit un atkal uzcelas —
tas gan stavés stingraki uz kajam,
neka tas, kas vél nav pakritis.”

Tas ir tie3s majiens uz Lacplésa sterilo dzives veidu. Attaisnojoties ar dievu
paregoto nolemtibu, La¢plésis izvairds no situacijam, kuras ir japienem subjektivs
lemums. Eposa persondZi nesteidzas pildit savu uzdevumu. Zaudéjis Laimdotu,
varonis depresija slépjas téva pili, péc tam, aizmirsdams pienakumu, bezripigi pavada
laiku pie Zieme]mettas {“vis1 jutas lamig), ta ka neviens nedomaja salu atstit, projam
braukt”'®) un Zemes mald, apdzivo ipauma iegito Burvju salu. Paklausot
Zieme|meitas bridindjumam, maina celojuma mar3rutu: vins vairs nevélas meklét
iemiloto, bet mierigi dodas majup. Atgriezies, svin Ligo un kazas (“nu tad sikas
kazu dzires vairak dienu, naksninu”*},

La¢plésa vienaldzibu pret pienakumu izraisa dubultais ierobezojums (double bind).
Dievi vinu ir noziméjusi par varoni un vienlaikus paredzéjusi tautai verdzibu. Pienikuma
izpilde nozimé paklauSanos dievu gribai, taéu grauj dievu autorititi, aphecinot vinu
nespéju paredzet un ietekmeét notikumus. Burtmeku pili atrastie dokumenti pielau), ka
cilvéks var panakt dievu, kit tam lidzvértigs, tacu tas var novest pie veco dievu
nonievasanas. NepauZot 8idas pozicijas vértéumu, Pumpurs neliedz izvéles brivibu:
“Cilvéku gribai or briviba." ' NenobrieduSais kultitras varonis baidas uznemties atbildibu,
jo, ki saka Zizeks, “tas, kurs ar izvéles brivibu brivi izdarija nepareizo izveli, tiek uzskatits
par ienaidnieku”.’® Baidoties izaicindt savus dievus, tauta paliek vimem uzticiga un
saglabd savu identitati tradicyja, toties tas liedza brivibu pretoties dievu paregojumarm
par “svedinieku jigu” Tauta pak)avis liktepa nolemtibai. Lalplésa piendkuma
neizpildi¥ana pasargdja dievu un tradicijas autontiti uz verdzibas rékina.

Eposs nostajas pret Eiropas “faustianiske” dumposanos pret dieviem un
individualo brivibu. Pumpurs seko Vicijas intelektualas tradicijas gultnei.
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Sadrumstalotas, ar nepilnvértibas kompleksiem parnemtis Vacias vidéjas Skiras
intelektuali atrada savu identitati, pretstatot Ku/tur ki tautas gara koncepciju franéu
Apgaismibas Zivilisation 1dejar.'™ Romantiki bija liecimeki modernizacijas
pretrunigajiemn rezultitiem. Apgaismibas laikmeta racionalisms ne vienmer ir nesis
tulitéjus pozitivus auglus, tipéc “bistamo zinadanu” izplatitaja funkciju Pumpurs ir
paredzé&jis sievietel, kuru androcentriska pasaule véro ar aizdomam.

Sieviskais vs. viriskais:
vél viens arguments pret tradiciju

Sieviete ir gan vineSa varai paklautais objekts, gan subjekts, kuru virietis nevar
izprast vinas reproduktivas funkcijas noslépuma de). Spidala divas reizes sacélas
pret saviem dieviem. Pirmkart, vina ir ragana un tas ir |avis vipai piek]at
zinasanam.'™ Jaatceras, ka atzitats, institucionalizétais zinibu krijums - Burtnieku
bibliotéka — nebija pieejams. Otrkart, vina dedzigi aicina La¢plési (ipadi Raiga luga)
cnities pret ienaidnieku, ignoré&jot dievu paregojumu par verdzibu.

Spidola ka ragana ir elements pretstatijuma tradicija/modernitate. “Ragana” ir
arl parmeériga seksualitite, titad atbrivo$anias no patriarhalas iekartas kontroles
par sievietes uzvedibu. Raina Lagplésa bailes no Spidolas ir bailes no zinaanu
uzliktas individualas athildibas: Tu karsé un dzel, un saldé reizé, un mainies takstots
krasis unskanas..”'" Ladpléda intelekts nav spéjigs apstradat tikt daudz ienakodas
informacyjas reize.

Tradicionalaja pasaulé milestibai nav ari dzivibas potenciala. GGimenes saites ir
sarautas (eposa personaZzi nav parlhiecinati, vai bérni rodas no viena vai no diviem
vecikiem), seksualais motivs pau? naves, destrukcijas tieksmi. Kazu tautasdziesmas
“nejd} mani balenin’, kad jas mani balenini, Zvadz&s vara zobenin'!”™", “Mani balti
balenin’ ar zobenu vartus véra”" parvértas par kara dziesmu: “Tautu déh, balelim,
visi kara rikojas: zobenus un $képus tvéra, apsedloja kume]us.”'** Galvenie varoni
ir neaugligs paris. Péc kazam Laimdota “jau kadu laiku likas it ka skumiga, nebija
tik naigi jautra kad no pirma sakuma”."'® Acimredzot skumju pamata ir seksuala
neapmierinatiba.

Spidalas un Laimdotas pretstatijums rada sieviskibas tradicionalas konstrukcijas
trauslumu. Tradicionala pasaule akcepté Laimdotu, tacu vina nespé) veikt nedz savu
biologisko (nedzemdé bérnus), nedz socidlo funkciju (nespé) palidzét Lacplésim
legit zinasanas). Spidalai piemit gan seksualitate, gan prasme macit. Abas ipaéibas
izraisa La¢plést bailes, un ving bég no Spidalas. Sievi3ka noraidisana liedz vinam
realizéties ki virietim. Edipalas stadijas attiecibu neveiksme ar nozimigo Citw ir
pastiprinata ar dzimumu funkciju sadali stastljuma. Nemot par pamatu dzimtes
pretstatijumu, eposa ir atrodamas $adas izotopijas:
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sieviete vs. virietis
Staburadze Aizkrauklis
Zieme|meita Lielvardis
Laimdota Burtnicks
Spidala Vaidelots
zinasanas 1gnorance
energija virgums

Zind3anu un prasmju neséjas ir tikai sievietes. Vinas ir pretstatitas veciemn viriediem
ka tradicjjas nesé€jiem, kuru spéjas tomeér ir apSaubamas, jo zina$anu krajums nav
bijis pieejams. La¢plésis tikai Burtnieku pili atrod Viduveda minétés “vectévu garigas
mantas, kuru starpa atrodas ari likumi mani”.!"! Kop$ pils nogrim&anas tauta dzivoja
bez likuma (salidzini ar Lakana Téva likumu) un nevaréja atrast centrtieces
eksteriorizétu kodolu, pamata apzimétaju, ap kuru saktu veidoties sabiedriba.

Kalevipoegs vs. Lacplésis:
lenie igaun: apsteidz latvieSus

Igaunu un latviesu eposi piediva atikirigas individa un individuilas brivibas
koncepcijas. Li¢plésis ir pasivs, nevélas uznemties athildibu. Viné neizaicina
stabilitdtes izjitu nodrodino3o tradicionalo autoritati, kura Lacplésim sevidki ir
vajadziga vina depresija. Laéplésis nesteidzas, jo vins ir varonis péc definicijas, ta ir
nolémusi dievi (Raina vardiem: *“Tam liktens lémis tapt par varoni.."'**). Laéplésim
vairak rip saglabat varona institucionalizéto poziciju, neaptraipit godu un slavu, lai
“nepieliptu nekad: traipekli”.!"? Sociala aktivitate var izaicinat varona spéku un
ap8aubit varonigo imidZu, un tad varona vietu varétu ienemt viltus varonis.

Lacplésa maniakali depresiva psihoze ir pamats pék$nam garastavokla parmainam.
Pasivitites un melanholijas periodus nomaina demonstrativie nemérktiecigie energijas
1zvirdumi, kuri nerezoné ar socialam vajadzibim un lietderibu. Depresyja un fiksacya
uz pasapliecini$anos spéka demonstricija traucé vinam legit nepiecieSamu
kompetenci iz8kiro3as parbaudes izturésanai veikuma posma, jo krustnesu nodomu
apjégdanai ir nepiecie§amas zina§anas. Lacplésis gijis boja nevis dél Kangara
nodevibas, kur§ izklastfja spéka noslépumu, bet dé] savas patmilibas, kuru publiski
efektivi aizskara Tums$ais bruninieks, izaicinot nerealizéju3os varoni uz divkauju.

Kalevipoegs nav noziméts par varoni, bet savu izcilibu pierada ar darbiem. Igaunu
eposs rada sociali aktivu individu, kurs daudz darbojas, tacu darbu veik&anai ar spéku
vien nepietiek — vinam ir nepiecieSami paligu gudrie padomi, bralu un svesinieku
palidziba. Sniedzot pats palidzibu, vin$ ir iemantops daudz draugu, 3adi pie reizes
apliecinot savas spéjas. Sazinal ar paligiem ir nepiecie§amas valodas spéjas, un
Kalevipoegs daudz runi, dzied. Socialais kontakts ar citiem potenciali var apdraudét
pozitivo télu, tadu Kalevipoegs neizvairas no nestandarta situicijam, kuras varétu
atklaties vina rakstura negativas ipagibas. Vins ari klidas, bet censas izpirkt savu
vainu, Tas personaZzu tuvina realitatei: ierindas individs nekad nav pilnvértigs, bet
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Lacplésis {A. Filipsons) un Spidola (L. Bérzina) Raina “Uguns un nakts” iestudéuma
Latvijas PSR Valsts Dailes teatri. 1947 gads. 5. Fedosejeva foto. LVKFFDA, inv. nr. 4233-N.,

Lacplésis (E. Pavuls) un Spidofa (D. Kuple) Raina “Uguns un nakts” iestud&juma Jana Raina
Latvijas PSR Valsts Dailes teatrl. 1965. gads. E. Kera foto. LVEFFDA, inv. nr. 76430-N.
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Lééplésis (J. Lisners) un Laimdota
tL.. Cauka) Raina “Uguns un nakts”
icstudéjuma A. Upida Latvyjas PSR
Valsts Akadérmiskaja Dramas tcatri.
1985. gads. A. Krievina folo.
LVKFFDA, inv. nr. 134462-N.

[.ac¢plésis {R. Fomins) M. Zalites un
Z. Licpina rokoperas “Lacplésis”
icstudéjuma Rigas sporta mandéza.
1988. gada novembris.

LVKFFDA, tnv. ny. 127205-N.
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tiecas péc pilnvértibas. Kalevipoegs dzéruma noslepkavo vineti un seksuali izmanto
meiteni. Ta eposi ienak vainas un personigas atbildibas motivs — kar§ un varona
bojaeja ir samaksa par nepienemamo ricibu. Psihoanalizes skatjumia vainas
apzinisanas ir kultiiras priek$noteikums.

Iek3&ja psihologiska dinamika rada pamatu cilvéka attistibai. Ricibas k]idas, ko
rada briva izvéle, ir siZeta dzinéjs. (Tapéc Kreicvalds ir saisto$dks par Pumpuru.)
[gaunu eposi kar# ir nevis dievu nemotivéta iegriba ki latvie3u eposa, bet maksa par
individu atkapsanos no morales normam. Kalevipoegs akcepté briviby, pats pienem
léemumus, bet ir gatavs ari atbildét par ricihu. Vina nave nav pierddijums brivibas
“kaitigumam”, Kalevipoegs atstij varas mantinieku. Tauta nav nolemta gadsimtu
jiigam, jo jebkurs cilvéks var ienemt varona vietu, ja vien pierada savu spéju. Pumpurs
piedkur %o vietu Lagplésim, findla pauZot ceribu, ka reiz varomus aug$amcelsies un
izpildis savu varona uzdevumu, kuru nav spéjigs veikt neviens cits:

Un ar reizi naks tas bridis,
Kad vins savu naidnieku
Vienu pasu leja gridis,
Noslicinas atvara, —

Tad zels tautai jauni laiki,
Tad bas vina svabada!''

Kolektivs pats sevi nolem; pasivai gaidiSanai, “nesvabadibai’”. SiZets ir strupcela,
jo varonis nav atstdjis pécnicéju. Rainis redz tautas pasivitates céloni fakti, ka “savu
likten saista pie viena vira” ''* un tautas balss lugi tika vaimana. Astondesmit
gadus vélak Zalite aicina tautu “saukt skalak” (vaimanat?) $o vienigo viru,'®

“Kalevipoegs” paredz turpmaikis virzibas celu. Eposa ir runa par gudribu
grimatu, ko varonis nav paguvis izmantot. Nakotne pieder vardam, nevis fiziskam
spekam. Faktiski pie §idas interpreticijas noved ari Pumpura saceréjums, kas parida
fiziska spéka vijibu varda priek3a: vaciedi ickaro ar vardu.

Bégsana no brivibas, izvairi§anas no atbildibas

Lai ki més parlasitu eposu, no jauna konstatéjamn, ka varonis iet boja, neatstajot
ticamu ceribu pienakuma izpilder. Katrd gadijuma no lasitija tiek prasits gaidit varomn,
nevis internalizét pienikurmnu pasam un rikoties. Eposa sagadita bauda lasitijam ir atlauja
bégt no socialo atbildibu praso&as brivibas. Latvijas kultiras probléma paradis teksta
ki neveiksme atrisinat attiecibas starp individu un kolektrvu, ka individa nespéja
1eklauties sabiedriba. Etniskd naciondlisma diskurss uzskata sociilo solidaritati par
imanento dabiski pastivos$ai etniskajai identititei, kurai ir pakartoti kopienas politiskie,
socidlie, ekonomiskie fakton. Kaut gan diskursu barojods metanarativs nenodrogina 30
koncepciju ar neparprotami peozitivu simbolisku apliecindjumu. Kipéc Kaupo un
Kangaram ir izdevies 1zvairities no kopigas kultiras un valodas homogenizéjo$am
tendencém? Teksts vairo nodevéju skaitu, bet neparada pamatu solidaritatei.
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Tre3as atmodas dzejnieces Maras Zalites hrestomatiska “barenu tautas” uzruna
sasaucas ar kultiiras pamatnarativu, apstiprinot Andreja Pumpura neapziniti
konstruéto traumu:

Ka lai jas uzrunaju? Es teiksu "bareni”. Sveika, barenu tauta! Sveika, aizvien
vél barenu tauta, Barenibas géns musu zemapzina ir spécigl ieprogrammets.
To misu tauta iedéstijusi pak)zutibas un apspiestibas gadsimti. Un kad més,
mates meitas un tévu déli, dziedam “kas tie tadi, kas dzied3ja”, $i barenibas
sajiita miisos uzzied atkal spilgtiem un sapigiem ziediem, §i pari nodarijuma
un vientulibas sajita. Katram atseviski un visai tautai kopuma. Jo mums
jau]otiilgi nav mates. Mates, kas biitu miisu garigais un materialais pamats.
Mates, pie kuras més varétu ka tauta justies drosiba. Mate ka telpa, mate
ki laiks, zeme, dzimtenc, valsts.!”

Zalite definéjusi iztrikumu ka nespéju istenot regresivo pirmsedipilo
identifikaciju biit-kopa-ar-mati. Ir simptomatiski, ka par “bareni” tiek saprasts tads/
tada, kam nav métes. Tévs tiek 1zslégts no attiecibu sistémas, jo trauma ir definéta
ka téva sapigas funkcijas rezultats. Sekojosd tabula apkopo nozimes radisanas
limenus, virzoties no episka narativa uz misdienu diskursu.

Diskursa limenis Zaudétais objekts Paciens Afrents

Individuilais eposa mite-lacene Lacplesis Vaidelots =savéjais

Sociilais eposa zeme tauta Kangars, Kaupo=liminilie
krustnesi=svesie

Politiskais 3odien valsts nacija sliktie politiki=liminilie

“argjais spiediens' =svesie

Ernsts Gellners teica, ka “nacionalisms nav naciju padapzinas atmoda , nacionalisms
ievie$ nacijas tur, kur tas neeksisté”.""® Nacionalai ideologijai nav 1zdevies ieviest
solidarititi, kohéziju. Tas, ko uzskatija par dabiski eksist&josu, ir jakonstrué no jauna.
Pumpurs un hiterarie kritiki atstajudi novarta eposa satura socialo dimensiju. Teksta
stabilizicijai ka eposam ir svariga ne tikai atbilstiba etnokulturald autentiskuma
1zpratnei, bet arl spéja piedavit socialo problému risindjurna modeli. Eposs tika izprasts
ki artefakts, kopienas obligatais atribits, kas pilda at$kiribas funkciju no citim
kopienam. Etnonacionilisms inventarizé kultiiras pneksmetus, bet nesaskata kultiiras
lomu socidlo nozimju radifana. Kultiira ir no pagitnes aizgiitais iespéjamo nozimju
maodelis, kas kalpo tagadnes interpreticijas vajadzibam.® “Lafplésis” ir iemacijis
izprast tagadni caur neveiksmes, pasivitates un pasviktimizacijas prizmu.

Atsauces un piezimes

' Vairums literatiras kritiku vérté tekstu no sis pozicijas. Eposs radija specifiski latvisku kultiras kodu
(BERELIS, Guntis. Latviesu liferatiirgs vésture: No pirmajiem rakstiem lidz 1999. gadam. Riga: Zvaigzne
ABC, 1999. 24., 25. 1pp.), radija latvieSu varontélu, kas ietekmeéja turpmakias cinas par neatkaribu
(Latviesu Iiteratiiras vésture. Red. L. Bérzins. Riga: Literatiira, 1935. 2. s8).; DRAVNIEKS, Arvids.
Latviesu literatiaras vésture. Grand Haven, Mich.: Raven Printing Inc., 1976); veica latviesu nacionilas
ideologijas radi3anas misiju {(Latviesu lterattiras visture. 1. 5¢1. No rakstitd varda s@kumiem lidz
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eposa funkciia (CAKARS, Oto, GRIGULIS, Arvids, LOSBERGA Milda. Latoresu litcratiiras vésiure
no pirmsakwniem lidz XiX gadsinla 90. gadiem. Riga: Zvaigzne, 1990, 315, Ipp.); “diZena klints misu
literatira, miisu kultiri, misu tautas dzivé” (KALNINS, Janis. “Laépésis” sava laika kultirvésturiskaja
situacyd. Karogs. 1990. Nr. 9, 14, Ipp.). Lacpléda personaZs ir “drosmes, varongara un godiguma
iemiesotdjs” (LASMANIS, Imants. levads. PUMPURS, Andreys. Ladpléses. Latvju lauias varonis.
Tuutas eposs. Riga: Liesma, 1975, 5. Ipp.); “Latplésa vards kluva par tautas spéka un varonibas simbolu”
(RUDZITIS, Jizeps. A. Pumpura eposs “Lacplésis” PUMPURS, Andrejs. Lacpiésis. Latvju tautas
varonis. Taulas cposs. Riga: Zinitne, 1988, 134, Ipp.); “spilpts tautas brivibas cinitija téls” (RUDZITIS,
Jazeps. “Laéplésis” un “Kalevipuegs” salidzino$a skatijumd. Karggs. 1988. Ne 9. 18. Ipp.).

! FREUD, Sigmund. Group Psychology and the Analysis of the Ego. (1921). The Standard Edition of
the Complete Psychological Works of Stgmund Freud. London: The Hogarth Press, 1955. Val. XVIIL
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Serget Kruks

Latvian Epic “Lacplesis”:
Traumatic Imagination of Commumnity

The Latvian epic hero Lacplésis created by Andrejs Pumpurs in 1888 failed to
fulfil his mission. The nation was advised to wait for his resurrection for to accom-
plish his glorious task. It is a permanent trait of Latvian politics: to sit and wait for
a hero, an outstanding politician who would manage to mobilise the citizenry to
improve their life or the world.

Pumpurs failed to create a lofty hero, but succeeded at defiming the cultural
trauma: the functioning of a society depends less on a supernatural hero but more
on collective action. The epic is still in circulation thus shaping the contemporary
discourse, ““Ladplesis’ 1s a value. His name serves as a standard for all of us”,
says a recent high school manual.

The epic is a traumatic imagination of community, however as a political
unconsciuos it provides a psychological relief for it allows the subject to deny per-
sonal responsibility by blaming the outside world for all his/her misfortunes.

The hero suffers from unresolved Oedipus complex, there is no father figure
who could accomplish the painful but liberating function of castration. This role is
allotted to a foreigner. Nevertheless even this does not help the hero: he drowns in
the Daugava river, thus metaphorically returning to the maternal body, that he had
been deprived of in his early childhood. In the epic the missing mothers are substi-
tuted by natural objects: land and water as archetypes for mother.

The narrative thematises self-victimization and the desire for the violently de-
pnived freedom. The text expresses the fear of freedom since freedom would lead
to the exhaustion of the goal. The psychological level (child — parents) exposes the
problems of social level (individual — community). In the family the hero misses his
freedom by refusing symbolic castration. In the society he misses fresh knowl-
edge, new skills and hesitates to regain freedom for the people, because the knowl-
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edge acquisition depends on the symbolic castration: the hero must recognize that
he is not perfect and omnipotent. [ndividual growth requires that physical strength
be re-examined.

Repressed inability to become free is redefined as a violent deprivation of free-
dom. On the social level this traumatic event is being constructed as a congquest of
the land.

Gods predicted that Laéplésis would become a hero, but did not make him
perform heroic deeds. In the course of the narrative Lagplésis does not demon-
strate his commitment to the freedom of the nation, thus he fails to interiorise the
social values. In his actions the hero demonstrates only his physical strength, not
skills and knowledge. Lagplésis does not provide motivated help to others, he does
not learn form social contacts, he does not prove his outstanding physical capaci-
ties in everyday life. On the contrary, all the helpers provided him with everything
without any tests imposed on him. The function of the helpers in the narrative is to
check the hero's moral qualities. Acquisition of magical tools and support depends
on the hero’s skills to communicate with others and to win their recognition.
Laéplésis avoids communication with others, he often rejects external help for he
1s the hero by definition. The biting crticism of the hero is neutralised by putting
bitter words into the traitor’s mouth. However the foreign Other is indispensable
to construct the successful identity.

Licplésis has maniacal depressive psychosis. Periods of passivity and melan-
choly are followed by demonstrative and meaningless outbursts of force that do not
meet the needs of the society. Depression and fixation on self-assurance by demon-
strating his strength interferes with gaining competence needed for the decisive
test.

Licplésis’s fear of freedom to act manifests itself in dodging responsibility. The
Latvian epic negatively resolves the dilemma of inevitability and freedom of choice
for it requires individual responsibility. Gods have nominated him as the hero and
at the same time predicted subjugation to the foreign power, implying that he would
not succeed. If he decides to fulfil the obligation he submits himself to the divine
wish, but destroys their authority by proving their inability to influence the social
developments. Unwilling to challenge their gods, people manage to retain identaty
through tradition, but they deprive themselves of the freedom to resist the gods'
prediction.

In the narrative only women are the carniers of knowledge and skills. They are
opposed to the old men as carriers of tradition.

Any time when we read the epic anew we find that the hero perishes and can
not cherish any hope to carry out his duty. In any case the reader is invited to wait
for the hero to come rather than to internalise the obligation and to start acting on
his own. Unconsciously the epic allows the reader to avoid the freedom, which
requires social responsibility. The failure of an individual to communicate with the
community or to be tnvolved with it can be treated as a social problem of Latvians
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in the text. Ethnonationalism discourse treats social solidarity as immanent to the
natural ethnic identity. All political, social, economical factors of the community life
are merely subordinated to the ethnic bond. However the metanarrative which
feeds such a discourse does not complement this concept with strong positive sym-
bolic evidence.

A poet of the Third Awakening Mara Zilite in her popular address to the ‘nation
of orphans’ in 1988 has something in comnmon with the trauma constructed by
Andrejs Pumpurs,

Hello, my nation of orphans' The gene of orphanage has been strongly
programmed into our subconsciousness. It has been planted in our
people’'s minds through the centunes of submission and subjugation. [..]
We have not had our mother for so long. The Mother who could be our
spiritual and material foundation. The Mother with whom we could feel
secure as people. The Mother as the space, time, motherland, state.

Zalite has defined the lack as the impossibility to fulfil the regressive pre-oedi-
pal identification of being-with-mother. It is symptomatic that an ‘orphan’ is consid-
ered as the one who lacks mother. Father still is not admitted to the social relation-
ship for the trauma has been defined as a result of the painful function of father. The
following table summarizes the levels of signification from the epic narrative to the
contemporary discourse.

Discursive level Lost object Pacient Agent

Individual in the epic  mother-bear Lagplésis Vaidelots=our's

Social in the epic land people Kangars, Kaupo=Liminal
crusaders = strangers

Political today state nation bad politicians = liminal

external pressure=strangers
Ernst Gellner in “Thought and Change"” argues that nationalism is not the awak-
ening of nations to self-consciousness; it invents nations where they do not exst.
The ideology of nationalism has not succeeded in inventing solidarity and social
cohesion. Considered as a natural phenomenon still it is to be invented from the
scratch. Pumpurs and literary criticism ignored the social dimension of the epic.
Stabilization of the text as of an epic depends not only on its relevance to the au-
thenticity standards, but on its ability to provide a moral blueprint for the solution
of the social problems. The epic was understood as an artefact, a compulsory at-
tribute of a cormmunity, making it distinct from other commumties. Ethnonationalism
makes a checklist of cultural things and fails to realize the role of culture in the
creation of social meaning. Culture is a pattern of meanings inherited from the
immediate past, a canopy for the interpretative needs of the present. “Laéplesis”
has taught its reader to realize the present through the prism of failure, passivity,
and self-victimization.

[esniegts 2002. gada 18. februari
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Abrams Kleckins

Latviesu dokumentalais kino
1960-1990

Raksta analizéta dokumentala kino vésture ka makslas nozares veidoianas modelis, ka ari
dokumentéala kino attistiba makslas un propagandas mediju sistémas ietvaros. Akcentétas
dokumentala kino attistibas iek&e)jas likumsakaribas un argjo laktoru — politikas, ekonomikas,
tehnikas — nozime. Dokumentala kino dazado skolu veidosanas baze bija iekigjo likumsakaribu
sinhronitates un universiluma, ka ari aréjo faktoru daudzveidibas mijiedarbiba. Sis raksts
ievada ieceréto publikaciju ciklu par latviesu dokumentalo kino.

Atslégas vard:: dokumentilais kino, kinodokumentalistika, latviesu dokumentalais kino,
attistibas sinhronitite un universalums.

Latviedu dokumentélais kino, kads tas bya starp 20. gadsimta 60. un
90. gadiem, ir aizgajis vésturé, tapat ka ir kluvis par vésturi laiks, kura tas
tapis un veidojies un kuru tas centas atspogulot, saglabat nakotnei un arj,
cik ir bijis ta spékos, veidot.

Tagad, kad més dzivojam citd laikmeta, cita gadsimta un pat cita gadu
takstotl, arvien skaidrika klist apzina, ka laiks, kura bérés lielika sahiedribas
dala ar dzilu gandarijjumu ir aktivi piedalijusies, tomér vél nav miris. Vispirms
Jau tapéc, ka vairumam ta ir personiskas blografijas visal nozimiga val pat
visnozimigaka sastavdala, jo dzive, ka zinams, katram ir viena un, kura laika
ta iekritis, tas no vina nav atkarigs.

Toties no cilvéka ir atkarigs, ka konkréta laika piedavatajos apstaklos
dzivot: vienkarsi lauties laika straumei, méginat izmantot sava laba ta
vilindjumus vai atbildét uz ta izaicindjumiem. Ne vienmér tas ir apzinatas
izveles rezultats, tacu sekas iestajas tik un ta. Dazkart tas ir lieliskas. Ja
turklat tas ir ari sociali nozimigas, tad par tim sacer gramatas vai vismaz
rakstus.

Sa rakstu cikla iecere ir ne tik daudz sniegt vésturisku apskatu, cik piedavat
koncepciju, kuras ietvaros varétu meginat izprast 20. gadsimta 60.-90. gadu
latviesu dokumentala kino fenomenu. Témas atklaana prasa iedzilinaSanos
gan pasaules kinodokumentéilistikas attistibas likumsakaribas, gan latviesu

Komunikacijas studiju nodala, Socidlo zinatpu fakultite, Latvijas Universitate, Lomonosova iela 1, Riga,
LV 1019, abrams(: [atnet.lv
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dokumentala kino savdabiba nacionilas kultiras konteksta. Tikai pasa
fenomena esamiba nav japierada, jo tas ir jau sen starptautiski atzits
fakts.

Pirmais raksts

Pasaules konteksts. Iek$ejas
likumsakaribas un vésturiskie apstakli

Pétot dokumentala kino vésturi, nevar neievérat, cik lidzigi visdazadakajas
zemés tas attistijas ari tad, kad (ka tas bija jau kops 20. gadsimta 30. gadu
sakuma) kinodokumentalistika eksist&ja visai izoléti savu valstu robezas un
apstikli tajas bieZi vien bija pat diametrali atdkirigi.

Tas nebija nekads brinums, ka 30, gados dokumentalais kino péksni
gandriz vienlaikus visur zaudéja savu popularitati un gandriz pazuda aktieru
kino éna: sakas skanas kino laikmets, kura dckumentalistiem bija visai griiti
iesaistities. Lidz 50. gadu beigam skanas ieraksta aparatiira bija stacionara
un to varéja izmantot tikai studiju paviljonos. Dokumentala kino attiecibas
ar skatitaju uzradas starpnieks - diktors, kas skaidroja notieko%o uz ekrana
un runaja varonu vieta. Skatitajus tas, protams, neapmierinja.

Bet kipéc tajos pasos 30. gados ripes par kinodokumentalistiku visur uznémas
politiskie spéki un pirmam kartam - valdibas? Ta tas bija gan totalitaraja Vacija
un Padomju Savienibai, gan demokratiskaja Lielbritani)a un Kanada.

Un kipéc ap 1960. gadu gandriz vienlaikus visa pasaulé dazadi cilveki
neatkarigi cits no cita piesaka radikalu pagriezienu visa dokumentali kino
attistiba un filozofija? Rietumos So procesu pavadija skali manifesti un
apzimé&umi — “brivais kino” Anglija, “tiefais kino” ASV, “patiesibas kino”
Francija. Austrumos - Polija, Dienvidslavija, PSRS (Latvija, Krievija,
Kirgizija, Lietuva) nekadu skalu manifestu nebija, daZkart gan mingja polu
“melno kino" vai Rigas poétiska kino skolu, bet td starpcitu  Tacu procesa
bitiba lielos vilcienos bija viena un ta pati.

Tadu sinhronitati nekadi nevar uzskatit par nejausibu: tai ir parak daudz
pieradijjumu. Ar ko tad ta batu izskaidrojama? Ja ta ir likumsakariba, tad ir
japielauj, ka pasaules dokumentala kino attistibai piemit kopigas likumibas.
Bet, ja tas patieSam ta ir, kapéc daZadu valstu dokumentalais kino ir tik
atskirigs cits no cita? Un, ja jau sinhronitate jauztver ka likumsakariba, vai
ir iesp&jams, balstoties uz to, saskatit ari kadas nakotnes attistibas tendences?

Meginot atbildét uz diem jautijumiem, jinem véra ari tas, ka dokumentalais
kino ké tehniska iespéja dokumentét daZadus istenibas fragmentus ir radies
1895. gada, ka informacijas lidzeklis tas ir vel kadus piecus gadus jaunaks,
bet makslinieciskus uzdevumus ar ta palidzibu saka risinat tikai 20. gadsimta
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20. gadu sakuma. Salidzindjuma ar tradicionalam makslam tas ir neledomajami
iss laika spridis. So celu, kura parvarésana citam makslam pagaja gadu simti
un pat takstosi, visu veidu kino, kas ta vai citadi tiecas uz istenibas
maksliniecisku aptveri, izmantojot veciku makslu pieredzi un savas attistibas
unikalo dinamiskumu, paveica dazu gadu desmitu laika. Taéu tapat ka
Jebkuras dzivas batnes ontogenézé kaut vai uz mirkli, kaut vai majiena veida
atkartojas visas dzivas dabas filogenéze miljonu gadu garuma, tapat katrs
makslas veids, mekléjot savua patibu, ta vai citadi atkarto savu prieksteéu
mekléjumu celus. Si pieredze nepasarga no nepieciesamibas pasiem rast
atbildes uz eksistencei biitiskakajiem jautajumiem, jo tikai personiska pieredze
veido_pa3apzinu un klast par pamatu pas 1Sattistibal. V](!ﬂlg‘l nav ne jauna
jameklé atbildes jau reiz-atfasto vieta. Tas gan ir no jauna jaizvérte, lai
saprastu, kura no atbildém varétu atbilst pasa bitibai un kuru tad varétu
atklat sevi ka savas hutibas un pieredzes izpausmi. Tadéjadi var ietaupit
daudz laika, bet tas nekdda zina neatbrivo no nepiecieSamibas koncentrét
visus savus garigos spékus, nezinot, vai to pietiks. To paradis vienigi rezultats,
jatas tiks sasniegts, un to neviens nepamanis, ja rezultata tomér nebis.

Dokumentalais kine $aja zina nav nekads iznémums, kaut ari var likties,
ka tam nav nemaz japiepilas, lai apzinatos sevi, jo kino ta¢u radas ka istenibas
dokumenté&sanas lidzeklis. Brali Limjéri neko citu sava izgudrojuma nemaz
nesaskatija un péc pusotra gada, no sirds izpriecajudies par Sadu iespéju,
pardeva patentu un atgriezas sava laboratorija, lai raditu citus izgudrojumus.
Taéu par tiem zina tikai tehnikas véstures pétnieki. Bet liktena vara pamestais
kino nezaudéja sabiedribas interesi. Vel kidu laiku pilnigi pietika ar aktualu
notikumu, eksotisko zemju un paradibu fiksésanu.

Tomeér 3aja zina ilgi tas ta nevaréja turpinaties. Limjériem bija taisniba.
Vini tikai nenojauta to, ka kinolaudis meklés un atradis arvien jaunas iespéjas
un darba panémienus, radisies daudzi un dazadi kino veidi, un vini nevaréja
ari paredzét, ka kinoskatitaji tiks ierauti pasaules méroga tragédijas — pasaules
kara un revolicijas — un nevarés to visu tikal novérot, sézot kinoteatros.
Vésture pékéni ielauzas ikviena maja, katra gimené, un, lai méginatu kaut
mazliet aptvert notiekoSo, ar hroniku vien bija par maz. Bija jadokumenté
ne vien notikumi, bet ari tas, ko kamera nespéj ierandzit, pat ja ta atrodas
ista profesionala rokas, ja vien vins nav makslinieks un nevélas risinat
makslinieciskus uzdevumus, jo runa nav tik daudz par notikumu, cik par
attieksmi pret to, cik par pardzivojumu, ko tas izraisa un ka tas ietekme
cilvéka ieks&jo pasauli.

Tacu tad filmésana vairs nav mehanisks process, kad svarigakais ir pareizi
uzstadit fokusu un vienmérigi griezt kameras rokturi. Prieks$plana izvirzis
attieksme pret istenibu un §is attieksmes pauSana ar dokumentali uznemtu
kadru palidzibu. Bet tas jau prasa iedzilind8anos ké istenibas, ta ari makslas
batiba.
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Par tradicionalo makslu rasanas procesu ir saglabjjies visal maz liecibu,
ari risinajies tas loti 1éni un pagéja ilgs laiks, kameér varégja pamanit, ka veidojas
kida kvalitativi jauna kulttiras paradiba. Ar kino vispar un ari ar
kinodokumentalistiku, ka jau sacits, tas notika dazu gadu desmitu laika un
lauj to rasanas procesu uztvert ka jaunu makslas paradibu izveides modeli
vispir. Tas lauj skaidri saskatit vienu no pamatlikumsakaribam, kas vienmér
ir ietekméjusas jebkuras makslas attistibu: process attistas atbilstosi makslas
veida dabai, taéu, lai aktivi ietekmétu sabiedribas garigo dzivi, makslas darbam
jaatbilst ari-sabiedribas vai vismaz kidas tas dalas akttam vajedzibam.

Kad procesi sabiedriba un maksla risinas sinhroni, kad makslinieks
apzinati vai neapzinati atsaucas uz savu laikabiedru gaidam, - makslas darbs
rodas ka makslinieka un laikmeta savdabiga dialoga rezultats. Tad laiks klist
par darba lidzautoru, un pats darbs ietekmé laikabiedru dzivi. Latvie$u
dokumentalajam kino apskatamaja laika perioda ir vairakkart izdevies panakt
lidzigu efektu. To var teikt ari par Ivara Selecka filmu “Sieviete, kuru gaida?”
un Jura Podnieka “Vai viegli biit jaunam?” _

Tada veida sinhronitate, iegpéjafhs, ipasi pieinit dokumentalal makslai.
Tam ir divéjadi iemesli. Pirmam kartams tas ir saistits ar kino dabu kopuma.
Tam ka tirazéjamai makslai, kas vienlaicigl ir ari raZo$ana, jau ieceres limeni
piemit nepieciesamiba orientéties uz iespéjami plagaku laikabiedru loku. Tatu
vé] svarigak ir tas, ka dokumentalas kinomakslas izejas materials ir pati dzive,
objektivas istenibas fragmenti, ko norises bridi fiksé kinokamera. Tadgjadi
dokumentalais kino ir organiski saistits ne tikai ar latkmetu kopuma, bet ari
ar katru konkréto mirkli, jo nofiksets tas kalpo dokumentalistam tapat, ka
akmens kalpo télniekam.

Tapéc tikai ar talanta palidzibu vien kinomaksla un it ipasi dokumentalaja
kino nevar sevi izteikt ta, ka mizika, literataira vai télotajmaksla. Kinemato-
grafista un, konkréti, dokumentalista rado$a suverenitate nav salidzindma
ar rakstnieka, komponista vai gleznotaja rado$o suverenitati. Kino-
dokumentalistu ieceres, ja tds neatrod saikni ar laikabiedru gaidam, vispar
netiek istenotas, un tatad vini nevar, ka vecajas makslas, cerét kaut vai uz
nakamo paaudzu izpratni un atzinibu.

Tapéc dokumentalo kino raksturo ne vien attistibas sinhronitate dazadas
zemaés, bet arl rado$o meklgjumu sinhronitate ar to, ko vacu klasiskaja
filozofija apzimeéja par “laikmeta garu”

Pagajusa gadsimta 20. gadu beigas un 30. gadu sakuma kinodokumen-
talistikas dabiska attistiba pékini partrika, turklat dazu gadu laika — visa
pasaulé. Un notika tieSi tad, kad ar Roberta Flaertija (ASV), Dzigas Vertova
(PSRS), Valtera Rutmana (Vacija), Jorisa Ivensa (Niderlande) un daudzu citu
talantigu meistaru pulém dokumentalais kino parliecinoéi bija nodemonstréjis
savu maksliniecisko savdabigumu un lielas rado$as potences. Pasaules
dokumentalisti, protams, nezaud@ja interesi par savu darbu, interese zuda
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masu skatitdjam. Dokumentalais kino no tikko sevi apliecinajusa patstaviga
makslas veida no jauna tika atgriezts hronikas statusa, kjuva par “ista”, t.i.,
aktieru kino tadu ka pielikumu.

- Pokumentalais kino vairs nespéja pats sevi finansét un, kas vél biitiskak,
pats atrast celu pie masu skatitaja. To Joti veikli izmantoja politiskie speki, it
ipasi — valdibas, jo atri aptvéra kinodokumentalistikas lielas potences
propagandas lauka. Pirmstelevizijas latkmeta vienigi dokumentalais kino ar
savu ticamibu un uzskatamibu sniedza unikalas iespéjas sabiedriskas domas
manipulésanai.

“Pieméram, Latvija dokumentala kino izmanto$ana politiskas varas
vajadzibam salkas jau 1922. gada, kad ar iekslietu ministra rikojumu visos
kinoteatros pirms katra seansa obligati demonstréja “Latvijas valsts notikumu
hroniku” Stingra kontrole par rikojuma izpildi gan tika ieviesta tikai péc
1934, gada 15. maija valsts apversuma. KinoZurnalu izlaide tika monopolizéta,
un ar valdibas athalstu jaunie laidieni paradijas uz ekrana regulari katru
nedélu. Zurnali atspoguloja oficialo ideologiju un aktivi piedalijas “vadona”
kulta veidosana un uzturédana. To pasu var teikt ari par lielako dalu ta dévéto
“kultarfilmu”, kuras uznéma péc dazadu valsts iestizu — galvenokart
Sabiedrisko lietu ministrijas — pasitljuma un péc savas biitibas bija
propagandas lidzek]i.

Bez Saubam Hitlera Vacija un Stalina PSRS 3is process guva nesalidzinami
lielaku vérienu. Ta nav nejausiba, ka par sava veida nacistiskas Vacijas
vizitkarti kjuva tie$i dokumentala filma - Lenijas Rifenstales “Gribas triumfs”
par nacistu partijas kongresu 1934. gada Nirnberga, kura scenarijs bija jau
ieprieks pieskanots nakamas filmas scenarijam.

Tadu30. un 40. gados ari demokratisko valstu valdibas pladi izmantoja
dokumentala kino propagandas iespéjas. ASV valdiba Otra pasaules kara
laika finansé&ja vienu no lielakajiem propagandas projektiem kinodokumenta-
listikas vésturé - filmu sériju “Kapéc més karojam?”, kuras veidosana tika
iesaustiti daudzi slaveni Holivudas rezisori. Zimig, ka projekta vaditajs un
sérijas septinu filmu reZisors Frenks Kapra, kas bija stradajis lidz tam tikai
aktieru filmu joma, saka savu jauno uzdevumu izpildi ar Lenijas Rifen&tales
propagandas $edevru izpéti.

Protams, ari taja laika veidoja ne tikai propagandas filmas. Tad, kad
L. Rifenistale stradaja pie “Gribas triumfa”, viens no dokumentala kino
pamatlicéjiem Roberts Flaertijs uznema, péc daudzu lietpratéju atzinuma,
savu labako lenti “Cilvéks no Aranas”, kas pat musdienas apliecina
kinodokumentalistikas unikalas makslinieciskas potences. R. Flaertija
veikums uzreiz tika novértéts - filma sanéma 1935. gada Venécijas
starptautiska festivala balvu. Tomér masu skatitaju filma ta ari nesasniedza.
Un tas atspogulo talaika dokumentala kino dramatisko situaciju.
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Ivara Selecka dokumentalis filmas “Skérsicla” kadri un filmé3anas brizi.
Vulda Lavrinovica foto.
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Ivara Sclecka dokumentilas filmas “Skérsiela” kadri. Valda Lavrinovica folo.
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Kad R. Flaertijs 1921. gada néca ldaja ar savu pirmo filmu “Nanuks no
Ziemeliem”, kuras paradi%anas apzimé dokumentila makslas kino véstures
sakumu, panakumi bija tik lieli un filmas varonis eskimoss Nanuks ieguva
tadu popularitati, ka vinam par godu jauno saldéjumu, ko saka pardot
kinotedtros, nosauca par “eskimo”. 30. gados nekas tamlidzigs dokumentalas
filmas sakara vairs notikt nevaréja. Ta kinodokumentalistikas dala, kas
pretendéja uz makslas statusu, péksni kluva par elitiru un marginalu
paradibu. Atrast lidzekjus tadu filmu veidoSanai kjuva arvien gritak. Pat
R. Flaertijs bija spiests tad, kad F. Kapra saka uznemt “Kapéc més karojam?”,
pienemt valsts departamenta lauksaimniecibas nodajas pasttijumu, un, kaut
ari vina filma “Zeme" jau sen ir atzita par Sedevru, ta tomér demokratijas
citadelé nok]uva “uz plaukta”, jo neatbilda propagandas lentes standartiem.

Nedz Roberts Flaertijs demokratiskajas Amerikas Savienotajas Valstis,
nedz otrs dokumentila makslas kino pamatlicéjs Dziga Vertovs totalitaraja
Pademju Savieniba lidz maZa galam (abi nomira 50. gadu sakuma) vairs
gandriz netika pie filmu uznemsanas un nevaréja pilna mera likt lieta savu
talantu.

Tadejadi 30. gados skaidri ieziméjis dokumentila kino divi attistibas celi
un likteni - propagandas vai makslas ietvaros. 20. gados, kamér dokumentalais
kino vargja eksistét uz kinotedtru ekraniem lidzas aktieru kino, tadgjadi
nodro$inot sev noteiktu finansialu neatkaribu, pretrunas starp diviem
attistibas celiem vél nebija ipasi izteiktas, jo izvéle starp tiem bija katra
kinematografista personisks lIémums. 30. gados izvéles iespéjas k]ist
minimalas. Neraugoties uz nedaudziem, dazkart visai spilgtiem iznémumiem,
skita, ka kinodokumentalistikas nakotne ir galigi izlemia: ta spés eksistét
tikai ka propagandas kompleksa sastiavdala. Un ari minétie iznémumi galu
gala kalpos propagandas iedarbibas palielinasanai, piedavajot jaunus
izteiksmes lidzek]us, bagatinot dokumentala kino valodu.

Ta tas ari notiek. Ta¢u 50. gadu vidi situacija sik pamazam mainities un
60. gados notiek sava veida apvérsums. Kinodockumentalisti, katra zina dala
no vigiem, vairs nevélas aprobeZoties ar notikumu hronikas fiksésanu un vél
mazak - ar politiku un reklamdevéju pasatijumiem. Vini vélas iegit brivibu
gan savos radosajos mekléjumos, gan istenibas uztveré. Un atkal 8is process
risinds paraléli ta dévéta dzelzs priek$kara abas pusés, kas 40. gadu otraja
pusé atdalija Rietumus no Austrumiem, kaut gan tas notiek neatkarigi viens
no otra un dazada veida. Un atkal tas noris atbilstosi konkrétiem socidliem
procesiemun-vajadziham, kurus Sie precesi veicina potencialaja auditorija.

Varétu likties (un tads prieksstats ir visai izplatits), ka kinodokumentalistikas
atdzimsana 60. gados ir izskaidrojama ar jaunas uznemsanas un skanas
ierakstu tehnikas paradiSanos un apgasanu, kas ]ava dokumentét istenibu
gandriz vai jebkuros apstiklos ne tikai attélos, bet ari skana. Tadéjadi
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dokumentalajam kino pavéras kvalitativi jaunas iespéjas istenibas
atspogulo3ana un tas makslinieciskaja apguve. Paradijas filmas, kas parsteidza
skatitajus, ieintrigeja vinﬁgj‘ﬁ\(a atceréties Dzigas Vertova izteicienus par
dokumentalo kino ka “kinoaci”; kas lauj cilvékiem ieraudzit to un ta, ko un
ka vini savam acim ieraudzit nevar, ka ari vina dokumentalistikas uzdevumu
definiciju: filmét dzivi peksni, parsteigt to, nelaut tai izlikties, nodroginot
tada veida istenibas identiskumu uz ekrana,

Tiedi ar to skatitdju sajusmu izraisija Roberts Likoks (Roberta Flaertija
pédéjas filmas “Luizianas stasts” (1948) operators, kas personificéja radoso
tiltu starp dokumentala makslas kino pamatlicéjiem un 60. gadu paaudzi) ar
savu filmu “lepriek8éjas vélésanas”™ (1960), atkladams vélésanu cinas
aizkulises, pretendentu psihologiju ta, it ka skatitajs pats bitu viens no
notikumu aktiviem dalibniekiem un varéja ieraudzit to, ko vin$ citadt nekad
nebltu redzéjis. Un ta nebija larésana, jo viss risinajas publiski. Taéu tikai
kamera varéja tuvplana saskatit, ka vienam no pretendentiem (DZonam
Kenedijam) no satraukuma tric aiz muguras pasléptas rokas, kontrastéjot ar
parliecino&o smaidu vina seja.

Ta, izmantojot jaunas tehnikas iespéjas, pieteica sevi “tiesais kino”. Lidzigi
tas bija ar franéu “kinopatiesibas” skolu, kaut gan Zans Russ un Edgirs
Moréns sava slavenaja 1960. gada lenté “Vienas vasaras hronika” jaunas
iespéjas izmantoja citadi. Vini nevis véroja savus varonus realu notikumu
laika, bet sazina ar viniem radija vidi, kur varétu brivi izpausties, neizjatot
sevi ka filmésanas objektu, un dalities ar nakamajiem skatitajiem savas domas
un izjatas, visa, kas vinus satrauc un ko vini citadi nespétu izteikt. Tadejadi
tiek sasniegts jauns ne tik daudz identitates, cik sevis izpausmes patiesuma
limenis.

Abos gadijumos patie$am tika izmantotas jaunas kinotehnikas iespéjas,
it ka apliecinot tas nozimi dokumentala kino atdzimsana. Taéu patiesibas
pleradlsana ar mdukcuas (faktu uzskaitisanas) M&d ir
nevaingjama, ja nemti véra visi iespéjamie va.rlantl Sa_]a gadijuma to apgalvot
nevar. Jo taja pasa laika dokumentala kino kvalifativa izaugsme ir vérojama
ari valstis, kuras no tehnikas viedokla viss palika pa vecam. Pat ja ari tika
leviestas kadas tehniskas novitates, tad tis bija citas un tika izmantotas citiem
nolikiem.

Tiesi tad, kad Rietumu dokumentalisti pargaja uz vieglam 16 mm
kameram, kas lava brivi parvietoties un filmét gandriz jebkura situacija,
Latvijas dokumentalisti aizrautigi filméja ar smago un neérto platekrana
aparaturu.

To nevar izskaidrot vienigi ar PSRS tehnisko atpalicibu. Viens no jauna
latviesu dokumentala kino pamatlicéjiern un spilgtakajiem parstavjiem Ivars
Seleckis pat 80. gados vél arvien labprat filméja ar platekrana kameru, kas
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Dokumentalas filmas “Jaunic laiki Skérsiela” filmésana. 1998. gads. Valda Lavrinoviéa foto.

60. gados bija apméram tikpat jauna ka 16 mm sinhrona tehnika. Abas
filmésanas kameras tika ieviestas filmu razo3ana ar vél kada tehnikas brinuma
paradianos, kas 10—ti_i:etekmé:ia un turpina ietekmét visu ikdienas dzivi. Ta
bija televizija.

~Wideotehnikas tad vél nebija. Tapéc operativo infoermaciju ikdienas
raidijumiem varéja nodro$inat tikai ar vieglo sinhrono kinokameru palidzibu.
Bet aktieru kino, kas izjuta televizijas paradiSsanos ka draudus savai
cksistencei, jo ar televizijas ienak3anu iedzivotaju majas kinoteatri dramatiski
zaudéja skatitajus, versas pie plata ekrana ka pie pasaizsardzibas lidzekla.
Aprékins bija vienkarss: tida formata filmas nav piemérotas televizijas
ekraniem, tapéc skatitajiem gribot negribot bas jadodas uz kinoteatriem.
Aprékins neattaisnojas, un no platekrana aktieru filmu razosanas diezgan
atri atteicas. Toties daudzi dokumentalisti saskatija plataja ekrana savas
priekirocibas, jo 8is formats paplasina redzes lenki, ir tuvs cilvéka dabiskajam
skata lenkim un filmas kadrs iegust papildu dokumentalitati arl tapée, ka ir
mazak kontroléjams no operatora puses.

Ipasi svarigi ir atzimét to, ka pasaules dokumentalais kino ap 1960. gadu
bija nonacis sava attistiba pie atzinas, ka pastavosais eksistences veids ir
sevi izsmeélis, Mekléjot jaunu pastavé$anas paradigmu, kas atklatu jaunas
attistibas iespéjas, “dzelzs priekskara” rietumu pusé dokumentalais kino to
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Tvara Sclecka dokumentalas filmas “Jaunic laki Skérsield” kadri.
Lulda Lavrinovica foto,
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Ivara Sclecka dokumentilas filmas “Jaunic taiki Skersiela” kadri.
Vulda Lavrinovica foto.



50 IDENTITATES DISKURS:

atrada galvenokart televizija un dazadu nevalstisku organizaciju demokratisko
Iniciativu ietvaros, bet austrumu pusé — maksla. Runa, protams, ir par
pamattendenci. Rietumos regulari paradas filmas, kuru autori sev izvirza
makslinieciskus uzdevumus, bet ta dévéta “reala socidlisma” zemés turpinaja
uznemt gan hroniku, gan oficialas propagandas filmas. Tomeér abos gadijumos
§is paradibas atrodas attistibas procesa periférija.

Tatu, raksturojot procesu, nevar palikt abstrakeiju limen. It seviski tapéc.
ka 30.-50. gadu laika reala dckumentalas kinematogrifijas, tas valodas un
izteiksmes lidzeklu attistiba gandriz pilnigi izpalika. Tas nenozimé, ka vispar
nebija labu filmu. To gan bija loti maz, tacu Flaertija, Vertova, Ivensa, Lorenca,
Hanstras, Bosaka, René un citu darbi ir pamatoti ienémusi savu vietu
kinomakslas vésturé. Tomér tie bija izpémumi, kas gandriz nema:z
neietekméja talaika dokumentala kino visparéjo limeni. So posmu
dokumentala kino vésturé varétu apzimét ar cita sakariba vél nesen plasi
lietotu terminu “stagnacija”

Ap 1960. gadu paradijas ne tikai jauna tehnika, bet ari (un tas ir 1pasi
svarigi) jaunas profesionalas un kultiras vajadzibas un iespégjas. Lai uz to
reagétu, bija vajadzigi cilveki, kas bitu brivi no tobrid visparpienemtiem
prieksstatiem par dokumentalo kino. Tas sakrita ar laiku, kad ne tikai maksla.
bet ari visa dzivé notika paaudZu maina: arvien noteiktak sevi saka apliecinat
Jauni cilvéki, ta dévétas “pirmas péckara paaudzes” parstavji, kuriem pasaule:
kar$ hija saistits jau ar ne visai skaidram bérnu diefiti atiinam. Padomju
Savieniba viniem piemita ari td dévéta “atkusna” brivibas nojautas un ilgas.
Bet Latvija un daZas citas republikas paaudZu maina noziméja ari
pamattautibas parstavju skaitliskd un rado&a ipatsvara krasu pieaugumu
kinomaksla. Pats par sevi saprotams, ka tie bija cilvéki ar citu mentalitati,
dzives pieredzi, attieksmi pret dzivi un dokumentalo kino.

Varétu likties, ka teiktais neattiecas uz visiem jaunas kinodokumentalistikas
pamatlicéjiem. Ta Ricards Likcks un Zans Russ piederéja pie iepriek$éjas
paaudzes. Taéu Likoks, ka jau minéts, apguva meistaribu pie Flaertija. Vinam
nebija neka kopiga ar to, ko tad déveja par dokumentalo kino. To pasuvar
teikt ari par Rudu, kas atkldja sev kine caur antropologiju. Budams
profesionals antropologs, ving pétijumu gaita Afrika ar kdmeras palidzibu
saka fiksét pétamo cilsu tradicijas un dzives veida izpausmes. Si darba gaita
vin$ pamazam saprata, cik lielas iespéjas istenibas pétisana un sevis izteik3ana
vinam sniedz kinokamera. Un tikai tad, kad vins to apjauta un praktiski par
to parliecingjas, dekumentalais kino kluva ne tikai par vina pamatnodarbo$anos,
bet ari par svarigako pasrealizacijas lidzekli.

To, ka dokumentalais kino no jauna apzinajas sevi ka makslu, var Joti labi
izprast, pétot tiedi latviesu jauno dokumentalo kino. Taéu tam meés sikak
pievérsisimies nikamos §a cikla rakstos.
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Sobrid ir svarigi uzsvért gan to, ka dokumentild kino pareja uz jaunu
paradigmu notika gandriz vienlaikus visa pasaulé, gan to, ka daZados
politiskos un socidlekonomiskos apstak|os $1 pareja notika at3kirigi. Tas, ka
kinodokumentalistika uz 60. gadu sliek3na atradas alternativas prieksa - vai
nu pariet jauna kvalitaté, vai ari galigi zaudét patstavigu nozimi ka
informacijas, ta makslas pasaulé -, ir neap$aubams fakts. Neatkaribu varéja
méginat aizstavét vai nu demokratiskas masu mediju sistémas, vai ari
distancéjoties no oficialas ideologijas un atrodot savu vietu makslas pasaulé.

Abos gadijumos runa, protams, bija par vairak vai mazak ierobeZotu
neatkaribu, it Ipas&i totalitaras valstis. Ta kaut kada méra varéja pasargat no
nepiecie3amibas uzpemt to, kas bija pretruna ar makslinieka sirdsapzinu,
tadu tik un ta ierobeZoja iespéjas uznemt to, ko uzskatija par nepieciefamu
paradit laikabiedriem. Un tomér iek$&jas neatkaribas lauks tada veida tika
krasi paplasinats. Ja Rietumu dokumentalisti varéja izveléties starp
minétajany divam iesp&jam, tad vinu Austrumu kolégi/e.m’ﬁéhigé iespéja bija
saistita ar makslu. Bet “rietumnieli” bieiéi(_palika/lfnasu mediju sferj, jo tas
viniem deva iespéju tiedi atbalstit sabiedribas demokratizacijas un
cilvéktiesibu nostiprinasanas procesus.

Kad 80. gadu beigis un 90. gadu sakumi izzuda ideologiskas robezas un
dokumentalisti, kas dzivoja 50 robefu dazadas pusés, guva iespéju iepazit
cits cita darbus, neiztika bez parpratumiem, jo sakumai kinematografisti
mérija kolégu filmas ar sev ierasto olekti. Tapéc tie, kas dzivoja robeZas
austrumu pusé, pilnigi likumsakarigi neredzéja rietumu dokumentalistu
darbos télainibu, bet vini savukart télainiba saskatija gandriz vai viedoklu
uzspiesanu auditorijai, citiem vardiem - propagandu. Taéu ki jau isti
profesiondli vini nevaréja nejust, ka no vinu viedokla it ki “nepareizi”
veidotajam filmam tomér piemit sava iek$éja logika un pievilciba. Bija
vajadzigs laiks, lai iedzilinatos atskirigajos spéles noteikumos, izprastu svedu
pieredzi un spétu to novertét péc batibas. o

Rezultata diezgan atri sika veidoties jauna pasaules dokumentala kino
aina. Sinhronais attistibas process pamazam parvértas par kopigu. To arvien
vairdk raksturo dazadu tradiciju aktivs dialogs un savstarpéja pieredzes
apmaina. Uz austrumiem no bijudas robeZas arvien biezik rodas pétnieciskas
filmas, kuru jega nav vis vainigo, bet gan célonu noskaidrosana, kur faktus
neaizstdj emocijas, neuzspief gatavus secindjumus, kas vél bija tik raksturigi
arl Atmodas laika publicistikai, bet lauj skatitijiem pasiem veidot savu
poziciju. Toties Rietumu kolégi savukart ir atklajusi milzigas iespéjas, kuras
dokumentalistam smedz makslinieka skatijums uz pasaull, pieeja dokumentali
fiksétam materidlam k# sava veida makslas darba izejvielai.

Par to, ka tradicija, kuras ietvaros 60.—80. gados attistijas latviesu
dokumentalais kino, ir visai augliga, liecina daudzi fakti. Kad 1989. gada
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iedibindja balvu par Eiropas gada labako filmu, ko pieskira Eiropas
(galvenokart Rietumeiropas) cienjjamako kinematogrifistu zirija, pirmos
piecus gadus balvas tika vienigi Austrumeiropas dokumentalistu darbiem,
to skaita ari latviesu filmai “Skérsiela” (rezisors Ivars Seleckis).

Tagad var tikai nozelot, ka parvirtibu jukli jaunas varas struktiiras nespéja
aptvert un novértét, kada starptautiskas nozimes kultiiras bagatiba ir latviesu
dokumentalais kino un cik lielai ir jabat atbildibai par ta ndkotni nacionalas
kultaras un pasaules kinematografijas priek&a, kaut gan jaatzist, ka tas bija
tikai viens no faktoriem, kas radija zinamu plaisu latvieu kinodokumentalistikas
attistibas procesa un piespieda sakt attistibu it ka pavisam no jauna, zaudéjot
daudz laika un energijas “velostpéda izgudrosanai”, kad gan laiks, gan energija
ir tik nepieciesami jaunas istenibas makslinieciskai apguvei.

Abrams Kleckins

Latvian Documentary Cinema
1960-1990

The series of articles “Latvian Documentary Cinema. 1960-1990.” has
been devoted to a rather significant period in the history of Latvian cinema
which concurred with the cardinal changes in the world documentary cin-
ema that can be defined as a transition to a new paradigm.

With the emergence of sound that could be recorded only in studios docu-
mentary cinema abruptly lost its attraction in the eyes of its viewers and
consequently also the finanecial basis for its existence although it had wit-
nessed steady development in the 20s. As a result documentary cinema fell
under a direct influence of political forces that used its unique quality of
letting people see the events “with their own eyes" to influence the public
opinion and to manipulate with it.

After World War II preconditions for new understanding of documentary
cinema and its positioning in the society emerged. A new generation and
new technical possibilities (light synchronus camera ) appeared and the new
documentary cinema specialists were provided with instruments that could
meet their creative needs.

Documentary cinema in the West more and more definitely started to
treat itself as an active participant in the struggle of youth for democratisation
of the social reality (submission to the state was replaced by independence,
by supporting the society and youth in their attempt to secure democracy
and human rights). In the East, where under the totalitarian regime any
attempts to express opinion that didn’t correspond to the official ideology
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were suppressed, this inner freedom was materialized by depicting reality
through of images and art structures. If Western cinema was defined as “di-
rect cinema”, “cinema of truth”, “free cinema” then in the East the empha-
sis was put on quite different qualities. Thus Latvian documentary cinema
of the 60s was designated as “Riga school of poetic [stress added by A K|
cinema” This doesn't mean that documentary cinema professionals in Latvia
were indifferent to freedom and truth. In this respect they were one with
their colleagues in the West. The only difference was that they conveyed it
through images. Thus they could refuse the propaganda rules set by the state
and accept the rules which art can provide, i.e. to pass over from the propa-
ganda (hmitations) space to the space of art ( inner freedom ).

The research of the development of Latvian documentary cinema in the
second part of the 20th century in the context of world documentary cinema
provides several essential conclusions.

First, that art, documentary ¢inema including, is developing in accordance
with its nature and internal rules. This can be traced in the synchronus
development of art in countries with different political and socio-economic
conditions.

Still these dominating common features don't exclude differences. By
commaon features are meant the tasks that advocate themselves in the process
of development and which have to be carried out by each national school of
art independently to secure their further development. Differences manifest
themselves in the ways in which these tasks are fulfilled. And they depend
on the traditions, the concrete social reality and the expectations of the
socicties and individs that are connected with this concrete reality.

lesniegts 2002. gada 28. marta
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Vita Zelce

Latvijas sieviete:

Zurnila “Padomju Latvijas Sieviete”/
“Sieviete” veidotais diskurss
1986-1991

Raksta aplikots sievietes socialds lomas diskurss Latvijas sabiedriba un sieviedu Zurnalos “Padomju Labnjas
Sieviete”/Sieviete” 80. gadu otraja pusé un 90. gadu sikuma. 5ajd laikposma, kad aizsikas padomju
sabiedribas transformacija, dzimtes modeli dominéja patriarhilo socialo normu uzsvérums un sievietes
pasvértibas noliegums, sievietes sociilais pienakums bija dzivot citu dzives, ziedoties gimenes, majas, ki
ari nacijas interesém. B0. gadu otrds puses un 9. gadu sakuma dzimies modelis sievietel ieprogramméjz
salidzino$i sliktikas starta pozicijas jauna)a postpadomju darba tirgil, sociilaja un saimnieciskaja hierarhja.
Atslégas vardi: sieviete, dzimte, padomju sabiedriba, padomju sabiedribas transformacija, nacionald
Atmmoda, sieviedu Zurnali, patriarhala tradicija.

.. pamégini but par Spidolw, ja fev ir

virs un bérni, mdje un darzs, ja tev jabut par aukli,
keksu, istabeni, ddrzniect un reizém ari par ddmu un
turkldt vel jastradd, lar palidzetu uzturet giment.
Pamégini, mana ddrgd, pie visa ta bit par Spidolu, un
es paskalisos, kas tev izndks.

Arija Elksne. Spidola Ruksinieku savienibd (1976)

Padomju dzivesveids, pieredze, normas un vértibas ir kjuvugas par nesenu, tomér
jau pagatni, no kuras mis $kir tikai nedaudz vairdk par desmitgadi. Lai gan laika
distance nav liela, tomér ta jayj jau saméra bezkaisligi vértét tilaika norises. Turklat
to analize sekmé misdienu sabiedribas, kas veidojas, agrakajai padomju sabiedribai
izejot visai saregitu transformicijas procesu, daudzu dimensiju labaku izpratni. Si
raksta noliks ir aplikot sievietes socidlis lomas diskursu Latvijas sabiedriba un
sieviedu Zurnalos 80. gadu otraja pusé un 90. gadu sakuma.

Padomju Savieniba tika deklaréts, ka cina par sievie§u emancipaciju ir noslégusies
Iidz ar Oktobra revoluciju un padomju valsts jundiski un politiski garanté virieu
un sieviedu lidztiesibu visas dzives jomas. Atseviskas feminisma pamatidejas kjuva

Komunikacijas studiju noda)a, Socialo zinatnu fakultite, Latvijas Universitite, Lomonosovaiela 1, Riga,
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par oficiald diskursa sastavdalu. Tomeér valsts Istenota politika un cilvéku dzives
realitite (ipad1 kop$ 30. gadiern) at3kiras no deklarétajam nostidném dzimumu
lidztiesibas joma. Pieméram, valsts daZada limena pasikumi nodroZinaja, ka padomju
darba tirgl pastavéja stingri izteikta dzimumu segregicija, kas vairumam sieviesu
nodro$inaja sliktik apmaksatis darbavietas. Par sievietes tkdienu kluva dubultslodze -
algotais darbs un majsaimnieciba. Tilaika sabiedriba joprojam pastavosSais
rradiciondlais dzimtes attiecibu modelis paredzéja virie§iem salidzino&i lielaku
socidlo prestiZzu un iz8kiro3as |@méjtiesibas, ki ar1 minimalu dalibu ikdienas
mijsaimniecibas darbos un ripés par bérmem. Viriedi dominéja padomju oficialaja
elité — Komunistiskaja partija, valsts augstikaja administracija —, savukart sievietes
klatbatne $a)as struktiirds liela meéra- palika formala, proti, realizéjot valsts
pamatdokumentos noteikto abu dzimumu vienlidzibu, tika izveidotas sieviegu
parstavriecibas kvotas (parasti 30—40%) partijas un varas zemakaj un vidé&ja limena
institicijas. Padomju dzives realitité un tis diskursa sieviete valsts politiskaja un
publiskaja sférd bija otr3kiriga. Vienlaikus gan oficialaja, gan ikdienas diskursi
sievietém tika delegéta pilna athildiba par gimenes labklijibu, bérniem, majsaim-
niecibu, ki ari par viniesu profesionilajiem sasniegumiem, moralo stiju un tikumnibu.
Turklat Padomju Savieniba pastavo3a oficidli deklaréto nostadnu neatbilstiba reatajai
dzivel un cilvéku prieksstatiem, attiecibu un saskarsmes normam devalvéja oficiali
formuléto un ideologiskos nolikos ekspluatéto sievieSu un virie$u lidztiesibas un
vienhdzigo iespéju ideju.}

Sievietes stereotipr padomju masu medijos

Sievietes téls, ka raksta NadeZda AZgihina, bija nozimiga padomju mitologijas
sastavdala, kas kalpola par padomju valsts progresa simbolu.? 20. gados mediji un
uzskatamas agiticijas materiali propagandéja sievietei Oktobra revoliicijas dotds socialas
priekSrocibas salidzinajuma ar kapitalistiskas pasaules sievietém, galvena no tam -
sievietes tap3ana par pilnvértigu sabiedribas locekli, politiski vienlidzigu ar virieti. Jauna
padomju sievietes veidola ideologiskds_shémas pamats bija padomju augstﬁkaﬁ
politiskajai elitei piedero3as Vladimira Lenina sievas.Nadezdas Krupskajas radita
definicija: sieviete ir * ‘stradniece un mate”. Akcentéta tika riprieciskaja raZoSana
stradajosa sieviete, bijudo zemniedu iesaistiSanas socidli nozimigas darba jomas, Zurnilos
publicétas sieviedu fotografijas un plakatos atveidotas sievietes izstaroja neizmérojamu
laimes sajiitu, dzivesprieku un energiju.? Padomju sievietes télam nepiemita
seksualitite, t3 nebija pat jausama sievietes un virieSa savstarpéjas attiecibas.* Padoryts
oficialaja diskursa §1s attiecibas visas iespéjamajis dimensijas pastivéja vienigi “meitas—
téva" attiecthu modela ietvaros, kas savukirt padomju sabiedribas modeli legitiméja
patriarhalismu. Medijos kultivétiji “meitas-téva” modell téva lomu pildija gan pats

“tautu tévs” Stalins, komunistiska partija, armija, visa padomju tauta u.tml., gan ari
sievietes dzivé konkrétaki vinesi (priek3$nieks, partijas vai komjaunatnes organizacijas
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Zurnila “Padomju Latvijas Sievicte” vaki. 50. gadi.
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Zurnéla “Padomju Latvijas Sieviete" vaki. 60. un 70. gadi.



58 IDENTITATES DISKURSS

Zurnala “Padomju Latvijas Sieviete” vaki. 80. gadu pirma puse.



Vite Zelce. Latvijas sieviete: Zurnala “Padomju Latvijas Sieviete”/"Sieviete” diskurss: 1986-1991 59

sekretars, darbabiedrs, virs, tévs, déls, draugs u.c.), tadu vinu savstarpé&jo attiecibu
galvenais pamats bija idejiskas parliecibas un mérku vienotiba.

50, gados péc Stalina naves padomju Zurnalistika sadka zaudét monolitumu.
Hrug¢ova “atkudna” laika salidzino$i liberali noskanotie mediji centas piedavat oficiali
kultivétajam sociali aktivas padomju sievietes télam divus pretéjus tipizus. Pirmais
no tiem bija sieviete, kura ir vienaldziga pret sabiedrisko darbibu un kuras interesu
centra ir térpi, kosmétika, viriesi, $is téls lidzinajas meiteném no rietumu Zurnitu
vikiem, kas tikko bija k[uvusi cik necik pieejami padomnju rado3ajai inteligencei. Otrs
jaunais padomju sievietes tipaZs — patriarhala zemniecs, kuras dzive rit saskana ar
dabas, nevis sabiedribas likumiem un Kura glaba tautas sends tradicijas un ieraZas.
Tomér §ie jaunie sievieSu stereotipi, tapat ka oficialais téls, bya tili no tilaika sievieSu
redlds dzives un stayokja. 70. gados un_,&l.f_);gados, ka uzsver N. AZgihina, padomju
masu mediji turpindja producét visus tris minétos sievietes stereotipus. Nenoliedzami,
galvenajos lieltirdZas laikrakstos un sievietém tiesi adresétajos Zurnalos, televizya
un radio dominéja jau gadu desmitiem kultivétais oficiali akceptétais sabiedriski aktivas
un stradijosas sievietes, vienlaikus ari priek$zimigas maites, téls. Disidentu un liberdla
prese, kuras noliiks bija lielaka vai mazaka méra biit cpozicya oficidlajam nostadném,
akeentéja jau minétos abus jaunos stereotipus — patriarhalo zemnieci un “seksapilo
Pelnrudkiti, kas gaida princi”.® Talaika rado3as inteligences vairakums, lai paustu
savu neaprmierindtibu ar jau apnikudo oficidlo ideologisko spiedienu, pauda atzinu, ka
stevietes dzivé galvenais ir virs un gimene, maja, materialais sadzives komforts,
skaistums, apgérbs, bet darbs, karjera un sabiedriskie pieniakumi — otrkirigi.

Perestrotka

80. gadu otraja pusé, Mihailarmn Gorba¢ovam klastot par PSKP CK generalsekretaru,
PSRS sakis politisko, satmniecisko, ideologisko reformu un garigas dzives parmainu
laiks, kas guvis apziméjumu “parkartoSanas un atklatibas” laikmets. M. Gorbadovs
ar1 piedavaja 1zmainas oficialaja padomju sievietes kanona, faktiski to var uzskatit
par varas piedavajumu sapludinat jau iepriek$ minétos tris stereotipus un oficiilas
nostadnes tuvinit realititel. Sava gramati “ParkirtoSanas un jauni domasana”
generilsekretirs politiskajd un socidlajd limeni aktualizéja reiz jau atrisinato
“sievie$u jautdjumu”. M. Gorbacovs gan ari atkartoja jau kops PSRS pastavésanas
sakurniem izskanéjuos pazinojumus par padomju valstl nepastavoio sieviesu
diskriminciju un par sieviedu lidztiesibu ar virieti visas sférds, tomér ipai akcentéja:
“Bet musu sareZgitas ikdienas ritéjuma més piemirsam sievietes specifiskis tiesibas
un vajadzibas, kas saistitas ar mates un gimenes pavarda sargatijas lomu, tas
neaizstdjamibu bérnu audzinisana. Sievietei, kas aiznemta jaunceltné, raZosana,
apkalposanas sféra, zinatne, kas aizravusies ar rado3o darby, saka vienkar$ pietr ikt
latka ikdienas lietam — majas rapém, bérnu audzinaSanai un tapat vien majiguma
radianai gnmené. Velak 1zradyas, ka daudzas nelaimes, kas izpauZas bérnu un
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jaunatnes uzvediba, socialaja tikumiba, kultfiras jautajumos un pat razoand, ir saistitas
ar gimenes saisu sair$anu, gimenes piendkuma devalviciju.”® M. Gorbacovs noradija,
ka parkarto3anas rezultata ir aizsakusis sabiedribas diskusijas par to, ki panakt, “la
sieviete pilnigi atgitu savu patiesi sieviskigo sitibu”.” Padomju valsts galvenie
uzdevumi, péc M. Gorbacova domam, bija gimenes atveseloSana un sievietes
jesaistisana ekonomikas un kultiras vadi$and un sabiedriskaja dzive. Par labako $o
uzdevumu realizicijas instrumentu ving uzskatija sieviesu padomes, kas bija izveidotas
jau visa valsti un kuru aktivitites un iniciativa nakotné $kita daudzsolo8a. Nenoliedzamni,
M. Gorbacovs padomju sievietés arl saskatfja socidlo potencialu®, ko varétu sekmigi
likt lieta valsts reformu isteno$ana. Ari nozimigikajd 80. gadu otras puses oficidlaja
dokumenta — PSKP programmas jaunaja redakcy3, ko apstiprindja 1986. gadi partijas
27. kongresa, komunistiskas partijas uzdevumu vidit bija gadiba par fimeni, kuras
rezultata ta kliitu stabila, garigi un morali veseliga, un riipes par sievietes — mates
stavok]a talaku uzlaboganu.®

Padomju valsts limeni nakamais solis oficialo nostadnu un realitates saskanodani
tika sperts PSKP 19. Vissavienibas konference. Taja M. Gorbafovs noradya, ka
padomju sabiedribas uzdevums ir panakt, lai sievieSu “stavoklis tiktu batiski mainits,
no apakias lidz auggai”, turklat pasam sievietém ir aktivi jalidzdarbojas, lai §is
parmainas notiktu.!*

Notiku$a pavérsiena publisks apliecinajums bya M. Gorbacova sievas Raisas
Gorbaéovas pastaviga klatbatne oficialajos reprezentacijas pasikumos. Rakstos un
intervids masu medijos vina uzsvéra nepiecieSamibu sabiedriskaja apzina atjaunot
gimenes, sievietes—mates, sievietes—sievas un sievietes—majsaimnieces socialo
prestizu.!!

" PSKP perestroikas nostadnes pavéra jaunas, salidzinodi plasas iespéjas masu
r edyiem konstruét vél nebrjusus gan pozitivas, gan negativas sievietes stereotipus,
,fi-Zdibinét vértibu sistémas, kas reali atbilstu sava latka sabiedribas socialajam
'pieprasijumam. Sie procesi aizsakas visa Padomju Savieniba, ari Latvija. Turklat ari
80. gadu nogalé tapu3as jaunas politiskas organizacijas, kas aizstavéja radikalu PSRS
politisko, ekonomisko un socialo struktiru nomainu, sievietes sociila statusa
nostadnés balstjjas uz sabiedribas patriarhala modela tradiciju, kuras popularitati
jau kops 70. gadiem veicin3ja tautd autoritativis rado§as inteligences publikicijas.

Sieviete Latvijas PSR

1985. gada apritéja 45 gadi, kop3 Latvija bija kluvusi par Padomju Savienibas
sastavdalu, un 40 gadi, kop§, noslédzoties Otrajam pasaules karam, aizsikis Latvijas
intensiva integracija visas PSRS struktiiras. Tas rezultati Latvijas iedzivotaji pilna
mera leklavas padomju dzivesveid3, apguva socidlis uzvedibas normas, cilvéku
savstarpéjo attiecibu modeli un domasanas kategorijas. 80. gadu pirma puse, kas
oficialaja padomju diskursa tika dévéta par “attistita socidlisma” laikuy, pieskaitima
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pie padomju sistémas stabilitdtes posma, ko arvien jatamak ietekméja pieaugosa
ekonomiska krize, kuras sekas aizvien dzelZainak caurauda cilvéku ikdienu. Reali
tas noziméja gandriz visu veidu partikas, sadzives un kultiras precu, ki ari
dzivojamis platibas izteiktu deficitu. Savukart o par deficitu kluvuso lietu
nopirksana (ieguve) oficialaja kirtiba vai alternativa veida (pa “blatu”, majraZo3ana,
individualbtGvniectbd u.tml.) kJuva par vienu no cilvéku ikdienas bitiskikajam
sastavdalam. Turklat valsts bezspéciba deficita radito problému prieksa vél vairik
mazindja cilvéku uzticibu varai, radija vél lielaku atsvedinatibu starp valsti un tés
pilsoniem, sekméja opozicionard noskanojuma pastiprindsanos plasis masas. "

Talaika saimnieciska, sociila un politiska specifika ietekméja dzimtes modeli
un tas attiecibas. Statistikas dati véstija, ka 1989. gada Latvija sievietes veidoja
53,4% wisu republikas iedzivotdju, sieviedu paredzamais miiZa ilgums sasniedza
75 gadus, virieSu — 66 gadus; vecuma virs 16 gadiem precéjusies bija 56% sieviesu
un 71% viriedu. Vidéjais gimenes lielums Latvija — 3,1 cilvéks (titad visizplatitakas
bija 2-3 cilvéku gimenes ar vienu bérnu); dzimstibas limenis bija saméra zems —
15,4 dzimuZie uz 1000 iedzivotiju; 15,5% no gadi dzimusajtem bérniem bija
arlaulibas; abortu skaits par 32% parsniedza dzimuso skaitu.'®

Laba izglitiha BO. gados jau bya kluvusi par Latvijas sievietes raksturojodu pazimi.
1988./89. gada augstakajas macibu iestidés studéjofo vidi bija 629 sievieSu un
tautsaimniecibi ar augstiko un vidéjo izglitibu stradajofo ipatsvard — arl 62%.%
Atsevidkas profesijis, kuras bija nepiecieiama augsta kvalifikacija, sievietes bija
izteikta vairakuma, pieméram, arstes (74%), skolotdjas (84%), agronomes,
zootehnikes, veterindrarstes (60%), ekonomistes (81%).% Citadaka bija profesionalo
sasniegumu aina. Sievietes saméri reti ienéma vadodus amatus uznémumos un
testadés, galvenokart vinas karjeras kapums apsta)as, sasniedzot vidéjo limeni.
Piemeéram, sievietes hija tikai 8,5% starp ripniecibas uznémumu vaditajiem un
10% starp vinu vietniekiem, padomju saimniecibu un kolhozu vaditaju vidi -
3,3% sievieSu." Ari talaska varas struktiiras un politiskajas organizacias sievietes
pirstivétas salidzinosi maz. Vislieldkais vinu patsvars zemaka limena politiskaja
organizacya Vissavienibas [ enina komumstiskas jaunatnes savieniba (komjaunatné) —
59%, savukirt Padomju Savienibas komunistiskis partijas biedru kopuma byja tikai
37% steviedi,® Rajonu, pilsétu, ciematu un ciemu tautas deputatu padomeés ievéléto
deputitu vidi — 49,2% sievieSu, Latvijas PSR Augstakaja padomeé — 34,8% un PSRS
Augstakajd padomé Latviju parstivo3o deputitu vidd 33,3% sievie3u'®(atbilstosi
pastavodajim kvotim). Rakstniece Mara Svire ronizéja: “Jo augstaka ranga sandksme,
jo taja mazak steviedy, lai gan vinu ir vairak neka puse stradijodo.””

Latvijas sievie$u vairdkuma dzives modela bltiskaka dala bija privita sféra, kuru
veidoja majsaimmeciba un gimene. To noteica pastavodd dzimtes dzivesdarbibas
normativa tradicija, kas sievie$u veikumam privitaja sféra pieSkira pozitiviku
novértéjumu neka sasniegumiem publiskaja sférd. Turklat 80. gadu ekonomiskas
krizes sekas biya majsaimniecibai nepiecie§ama laika ipatsvara palielinaganis
sieviedu ikdiena. Visiem stradajodiem darbs majsaimmieciba veidoja 16,3% no kopéjas
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darba nedélas laika fonda (profesionalais darbs — 18,5%). Sociologiskie pétijumi
liecindja, ka sievietes majsaimmeciba 1zmantoja vidéji 2-3 reizes vairak laika neka
viriedi.”* 1987. gada gimenes nodro$inadanai ar partiku sievietes vidéji nedéja
patéréja 12 stundas 54 minites (viriesi - 3 stundas 43 minites).?

80. gados par saméra lielas sabiedribas dajas dzivesveida sastivdalu kluva
sikrazo3ana (gan savim/gimenes vajadzibam, gan tirgum) privataja sféra.
Galvenokart ta tika veikta ar primitiviemn lidzekliem un panémieniem, izmantojot
salidzinogi daudz laika un fiziska spéka. Saja socialistiskas sabiedribas beigu posmam
raksturigajd sikraZoSana ipasu verti guva virieda fiziskais spéks, ta celot virielu
socialo statusu; savukart sievietes veiktie laikietilpigikie un ar mazaku fizisko spéku
padaramie darbi vélreiz apliecindja vinas socialo otrdkiribu. Si sikrazo$ana deva
papildu iendkumus (Java iegadaties ilglaicigas lietoSanas un luksusa preces, biivét
privatmajas u.tml), ta celot taja iesaistito cilvéku socialo prestizu. 80. gadu otraja
pusé daudzi cilvéki, pragmatiski izvértéjot tilaika ekonomisko situdciju un reili
pieaugoSo precu deficitu, uzskatija, ka primitiva sikraZosana privataja sférd ir daudz
nozimigaka neka kvalificéta algota darba veik§ana publiskaja sféra.

Sievietes ikdiena Latvijas PSR bija dazadiem darbiem, pienakumiem un sadzives
problémam piesatinata, talab saprotami, ka talaika socidlaja diskursa dominéja
priek$stats: “Padomju sievietei ir arkartigi grita dzive."?

“Padomju Latvijas Sieviete”

Latvijas PSR i1znaca tikai viens stevietém adreséts Zurnals latviesu valoda
“Padomju Latvijas Sieviete” (kop§ 1990. gada nosaukums “Sieviete”), kas dibinats
1952. gada septembri. Zurnila izdevéjs lidz 1990. gada oktobrim bija Latvijas
komunistiskas partijas Centrilas komitejas izdevnieciba. “Padomju Latvijas
Sieviete” piederéja pie sava laika lasitakajiem preses izdevumiem. Zurnala potencialo
lasitaju loku veidoja visu socialo un vecuma grupu sievietes. 1986. gada “Padomju
Latvijas Sievietes” tiraZa bija 240 000, 1987. gadi — 258 000, 1988. gada - 275 000,
1989. gada — 283 000 un 1990. gada - 265 000 eksempliru.®* “Padomju Latvijas
Sievietes” popularititi ipa8i veicindja tas pielikums, kurid publicéti apgérba
piegrieztnu zimé&jumi, iz8uvumu, adijumu un tamboréjumu shémas. Tas bija ipaa
vérté 80. gadu sadzives precu deficita apstikjos, kad paddannits vai profesionala/
amatiermeistara 3iits apgérbs kiuva par garderobes batisku sastavdalu. “Sievietes”
tirdZa samazindjis 1991. gada, kad politiskie notikumi (Preses nama iepem3ana)
atstaja ietekmi uz Zurnéla poligrafisko kvalitati, apjomu un izniksanas regularitati.
1991. gada zurnals iznica 180 000 eksemplaru, savukart 1992. gada ti tirdZa bija
42 00045 000, 1993. gadd — 30 000 eksemplaru. lemesls — otra sieviedu Zurnila
“Santa” izveido$ana, praktisko Zurnalu (“Burda”, “Verena" u.c.) pieejamibas
paplainaganas, ka ari 1edzivotaju pirktspéjas krisanas.
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Zurnala “Padomju Latvijas Sieviete” vaki. 1986. gads.

Nenoliedzami, Zurnils *'Padomju Latvijas Sieviete” uzskatams par sava laika socialo
un kultiras fenomenu, kas ilustré tilaika sabiedribas specifiku, pretrunigumu, vértibu
dinamiku politisko, socidlo un saimniecisko parmainu procesos. Zurnila sociali loma
aplikojama tikai konteksta ar sava laika politisko, socialo un kultiras vidi, jo ta
piedivatie teksti eksistéja lidztekus sabiedribas normam, vienlaikus tas veidojot,

Padomju Latvijas sieviete

Aizsakoties 80. gadu otrajai pusel, “Padomju Latvijas Sieviete” vél turpinaja
producét tradicionalo padomju sievietes stereotipu. 1986. gada Zurnala pirmo viku
veidoja sievie$u PSKP biedru, PSKP un LKP kongresu delegatu, deputatu,
komjaunatnes sekretaru, arodbiedribu vaditaju, izcilu darba daritaju, darbaudzinatiju,
oficidlu atzinibu leguvudu makshniedu fotografyas. Nakamo gadu Zurnila vaku varonu
raksturojuma jau izpalika akcents — piederiba komunistiskajai partijai, galvenais
kritérijs — labi veikts darbs. Katrd 1986. un 1987. gada Zurnila numura ievietots
viens vai vairaki raksti par sievietém, kas atbilsto$i padomju cilvéka dzivesdarbibas
oficidlajam kKanonam ir sevi apliecindjusas publiskajd sféra. Viqu dzivesstasti,
sasniegumi, nopelm valsts un sabiedribas laba ir atskirigi, tomér sieviesu
raksturojumos ir ari vienadas iezimes - liela atbildibas’sajita pret veicamo darbu,
gataviba paaugstinat ta efektivitat, ripes par savu darba kolektivu, darbabiedriem,
aktiva daliba sabiedriskaja dzivé (vai vismaz interese par to), dedziga ieinteresétiba
valst! un pasaulé notieko$ajos procesos, lepnums par savu veikumu, gidiba par
gimeni. Zurnila konstruéti Latvijas sieviete bija nopietna, apziniga, ar augstu
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Zurnala “Padomju Latvijas Sieviete” vaki. 1987. gads.

pienikuma apzinu un noripéjusies par sabiedribu, valsti, darba kolektivu un
apmierinata ar savu gimeni un bérniem. “Padomju Latvijas Sievietes” varone,
cksistéjot drpus partikas un sadzives precu, apdzivojamas platibas deficita problému
piesatinatas ikdienas un cilvéku savstarpgjam attiecibam, neatspoguloja reals
Latvijas sievieti. Zurnala lasitajas sevi $ajos télos neatpazina, tadé] ta piedavatajar.
oficdlajam padomju sievietes stereotipam bija maza efektivitite tilaika sabiedribz.

80. gados par sievie$u sabiedriskas darbibas formu kjuva iesaistiSanas sievies.
padomés. Masu mediju uzmanibas loka tas nokluva péc uzslavas PSKP 27. kongresi.
1986., 1987. un 1988. gada gandriz vai katra “Padomju Latvijas Sievietes” numuri
1eklauti raksti par padomju darbibu pilsétas un laukos un atsevisku to aktivistu
veitkumu. Sieviedu padomju darbibas prioritate, saskana ar komunistiskas partijas
noradijumiem, bija tradicionalie sievie$u pamatpienakumi — ripes par gimenei, tis
stabilitati, stiprumu un bérnu audzina$anu. Zurnila publicétie materiali véstija, k:
sievie3u padomes ar panikumiem riipéjas par nelabvéligajam gimeném, bérnunamu
bérniem, riko pasakumus klubos, bibliotékas un skolas, gada par darba apstik|u
uzlaboSanu fermas, ripnicas un iestadés, organizé adidanas, 3d%anas un kulinanijas
kursus sievietém u.c., ka a1 sniedz rekomendacijas (bieZi stingru direktivu veida:.
ki sievietei pareizi veidot savu dzivi, un uznémas “sabiednska soga lomu. Te tick
prasits, ja esl sieva un mate, tad tavai majai, sétai un galdam ir jaspid, tev ir jabct
nomod3 par savu viru, saviem bérniem, par maizi. Tas ir tavs pienakums”.?® L
gan sieviedu padomém tika veltita liela véribu, ipasi sievietém domatajos presc:
izdevumos, tomér patiesu popularititi tas sabiedribd neguva.? Lidzigi citar
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sabiedriskajam organizicijam (komjaunatnei, arodbiedribai) sievieSu padomju
aktivitatém galvenokart piemita formadls raksturs, ko noteica talaika varas
atsvedinatiba no sabiedribas. Saja situdcija varas rosinatis sabiedriskis darbibas
formas sabiedriba nepienéma un neiedzivingja.

Kops 1986. gada Zurnala “Padomju Latvijas Sieviete” tematika aizvien nozimigaku
vietu ienéma gimere, un Zurnila sievietes téla konstrukcija lieliku Iaﬁiﬁﬁﬁ sievas
ur mates kvalitite. No oficialim tribiném tolaik skanéja dektaracijas, ka sievieSu dzives
galvenas vértibas ir gimene, bérni un miers.” Lai gan tas bija komunistiskas partijas
direktivas, kas tolaik lika uzsakt gimenes stabilitites un labklajibas problému publisko
apsprie$anu, mediji un sabiedriba to darija labprat un ar entuziasmu. Vispirms jau
tadé], ka ta bija jauna téma talaika diskursa, turklat piedavaja jaunus, no tradicionalajam
nostadném stipri atSkirigus sievietes socidlas lomas trakt&umus.

Top “jauna padomju sieviete”

Sievietes lomas padomju sabledribi parvertésana aktivi iesaistijas/tika iesaistita
Latvijas rado3a inteligence, kuras viedoklis tilaika sabiedriba bija loti autoritativs
un baudija uzticibu. Konceptualu sievietes socialas Jomas parvértéjumu piedivija
rakstnieks Andrejs Dripe:  pilnigi aplam tika tulkots arl sievietes un viriesa
lidztiesibas princips. Visparcilveciskako, viscienijamako darbu — mates darbu —nevis
pacéla lidzds virie3a darbam, ki to vajadzéja darit, bet tiedi pretéji, nogremdéja
bizmirstiba, reizém pat 1zsméja. [..] Sievieti atzina tikai tad, ja vina dublé&ja viret,
maksimali propagandéjot visu viriSkigo vina, it ka sievietei nebltu nekidas
vajadzibas péc miiZigajam, bitiskajam vértibim — pavarda sargiSanas, paSaizlie-
dzibas, riipiga mates maiguma. [..] Radas uzskats — sieviete spéj visu, ari 1ztikt bez
virie3a. Vardu sakot, viss tika parspiléts [..], veidojas daudz negativu paradibu.
[Emancipéta sieviete straujiem soliem steidzas projam no gimenes, no gadsimtu
tradicijam, kuras, ka toreiz 8kita, bija savu laiku pardzivojusas. Bet més aizmirsam,
ka ikvienai medalai ir arl otra puse un ka iejauk3anas tik smalka un cilvéka
tikumiskiem pamatiem bitiski nozimigad mehanisma ki gimene prasa Joti apdomigu
un nesasteigtu pieeju.”?® A, Dripe uzskatija, ka jaizstradia kompleksa gimenes
nostabilizéSanas un vecaku psihologyas parveidosanas programma, kas ietvertu
‘gan tautas gadsimtiem krato pieredzi, gan jaunakos zinatniskas domas
sasmegumus’”.®

“Padomju Latvyas Sieviete” uzsaka pazistamu Latvijas rado3as inteligences
pirstivju viedok|u publikaciju sérju. Tajas ar dziju parhiecibu izskanéja atzina, ka
sieviete un virietis ir tik parak at8kirigi, ka nav pareizi, ka viniem abiem ir jadarbojas
gan publiska)a, gan privataja sféra. Tade] pareizak biitu noskirt gan viriedu un sieviedu
dzivesdarbibas sféras, gan sociilas lomas. Dzejniece Anda Lice atzina, ka patlaban
sieviete uzskatima par zaudétaju, jo vinai bija liegts savu dzivi pilniba veltit bérniem
un nav attaisnojudies ari centieni sevi apliecinat profesionalaja sférd. Vina rakstija:
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tu esi nostajusies blakus virietim un ir labi redzams, cik at3kirigs ir jisu solis,
cik nevienids cels. J3, jums ir vienadas tiesibas, bet nav vienada piendkumu sadale.
No jums darba vienadi prasa, bet no dabas dots — nevienadi.”* Dzejnieks Viktors
Avoting, atzistot dzimumu lidztiesibas idejas taisnigumu, ari akcenté&ja viriea un
sievietes at3kirtbu un atzina, ka sievietei darboganas tradicionalaji virie3u pasaule,
t.1, publiskaja sférg, ir parak griita, tadé] sievietei jadod “socialas izvéles iespéjas.
Stradit, nestradat, stradit majas, stradat periodiski utt.”. ¥ Filozofe Arija Milta atzina,
ka sievietes aiznemtiba darba ir bitisks iemesls, kipéc sairst gimenes un bérni
netiek pietiekami audzinati¥ Rakstrieks A. Dripe, atsaucoties ari uz citu virieSu
viedokli, uzsvéra, ka sievietes iesaisti$anis sabiedriskaja darbi ir pretrund ar
normalas gimenes interesém. Turklat sabiedriskas aktivitates, vinaprit, kaité pasai
sievietei, pieméram kéda aktiviste sanéma pelnito sodu' virs vinu pameta bérni
n021edzn1eku, sieviete palika viena, kliistot vecikai, sabiedriska darb'ba apsika, un
vina atlikudo dzivi pavadija paSparmetumos par nepareizo izvéhi. A. Dripe secinija;

sabiedrisko pienakumu dél upurét gimeni un savu bérnu nakotni, upurét
kvalitativu tieda darba veik3anu — tas, manuprat, ir 13¢a pakalpojums, kas patiesiba
visai sabiedribai nes vienigi nelaimes.”

Atzina, ka sievieter publiskaja sférd darboties ir parak griiti un nepiecie3ams
vinu atbrivot no taja veicamajiem darbiem un pienakumiem, socidlaja diskursa kjuva
aizvien spécigika. Veidojas parlieciba — ja sieviete nodosies vienigi majas dzivel,
mijsaimniecibai un gimenel, visa sabiedriba un it ipadi padas sievietes k|is
laimigikas. Rado$as inteligences parstavji ar patiesu degsmi 1unija par sievietes
atgriesanos majas, par pavarda sargitijas misiju. Sim noliikam kalpoja “Padomju
Latvijas Sievieté” 1988. gada izveidotd rubrika “Virie$a spoguli”, kura publicéja
sabiedriba pazistamu virie3u domas par sievietém. Togad 67% no atspogulotajiem
virie5u viedokliemn izskanéja parlieciba, ka sievietei veicamais algotais darbs ir parak
grits un jamazina vinas darbaslodze va vispar no tas jaatbrivo. Tas tad ari sievietei
pavértu iespéju visus savus spékus, energiju un prasmi ieguldit majas dzive.
Pieméram, rokgrupas “Livi” solists un fntarists Jamis Grodums atzina: *“Visdabiskika,
piemeérotaka vide, kur sievietei iesp&jams pilniba atklaties sava daudzveidigaja
sieviSkiba, péc manim domam, ir majas.”* Tapat tika uzsvérts, ka sievietém ir
j ﬁklﬂst sieviékigﬁkém savé iekééjé bﬁt‘l’bi un éréjé veidolé jﬁizskatﬁsslféiﬂim un
pret viriesu valasprleklem laulibas parkapumlem aicinaja reformet miisu

“paremancipéto” sahiedribu.

“Padomju Latvijas Sieviete” arT tiedi — ar praktiskiem padomiem, psihologu

rekomendécijﬁm deva savu ieguldijumu “jaunis” padomju sievietes veido3ana.

eném domatas lappusites “Kada tu bisi” 1986. gada pamattéma - meitenu
sagatavoSana gimenes dzwe1 Tai vinas bifu labas sievas un mates. Galvenie
ieteikumi: nopietni izturies pret lauliby; esi sievidkiga un kautra, vija (nedemonstre
virietim savu prasmi, spéku, varésanu); esi sapratiga, uzsakot dzimumdzivi; saprotl
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Furnala “Padomju Latvijas Sieviete” vaki. 1988. gads.

a hérni cie$, ja vecaki §kiras; rékinies ar visu majas darbu veiksanu, jo tie ir

eizbégami gimenes dzivé; esi iecietiga, pacietiga un piedodo&a (viram ir piedodama
rrl neuzticiba). “Padomju Latvijas Sieviete” viennozimigi atzina, ka meiteném vinu
turpmaka dzive javelta savas gimenes izveidei un tas sekmigas pastavéSanas
nodrodinadanai. Zurnala nav rodami ieteikumi, ka meiteném iegat labu izglitibu un
veidot profesionilo karjeru. Talaika sievie3u preses diskursa caurméra padomju
sievietes profesiondlie un sociilie sasniegumi aizvien vawrak leguva negativu
trakt&jumu. Savukart panikumus iemantojusu, sabiedriba autoritativu sievieSu
izteitkurnos par normu kjuva padnosodijums, ka gimenei, bérniem un majam nav
tikusi veltita piendciga uzmaniba, un noZéla, ka §is pielautas kiudas nav vairs
icspéjams labot.»

Veértibu maina un jauni pienakumi

1980. gadu nogalé — nacionalas Atmodas laika — nacionalisma ideja Lelas dalas
ailvéku pasaulsuzskata un pasidentitaté aizvien noteiktak sika prevalét par citam
vérttbam. Nacionalisma uzpladu latkmetos allaZ pieaug sociilas komunikiacijas
nozime, mediju lama kultiiras vértibu, normu, prioritidu, paradumu, uzvedibas,
domu, jGtu u.c. kopéjas ievirzes veido$ana, ka arl nacionalas kopienas kontrole par
saviem locekliem.* Sie laikmeti ietver vairikas dzimtes lomu specifiskas iezimes.
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Nacion3ls kopienas ietvaros sievietes pilda divéjadu lomu: 1) vinas, tapat ka virie§;,
ir 3o kopienu locekles un 2) vinas ir nacijas biologiskas reproducétajas. Niciﬂ]ﬁlzam
diskursam ‘piemnit aicindjums sievietdm dzemdét vairak bérnu, lai nacija varétu
uzplaukt. Tas paredz, ka vienlaikus sievietém jarealizé ari nacijas kultdras
reproducétajas (vai kultiiras sarga) loma, atbildot par kultiiras vértibu nodosanu
bérniem un “majas” konstrukciju savas kultiras stila."

Publiskaja gikur@ievietes loma gimené tika aktualizéta jau perestrotkas gados.
]ammjﬁm?aﬁké]ﬁﬁ{ un mérenam nacionalas ievirzes politiskajam organizicijam atlika
tikai turpinit iesikto. Latvijas Tautas frontes pirmaja programma (1989) teikts, ky
“stalinisma un stagnacijas gados gimene ir novesta krizes stavokli, tadé] ir
nepieciedams nostiprinat tas nozimi sabiedribd, bérnu audzindganu gimené
pielidzinat jebkuram citam apmaksatam darbam. Janodroina mates tiesibas, jarada
lespéjas sievietei pilnvértigi pildit mites lomu gimené, pastiprinat valsts atbalstu
vairikbérnu gimeném".*® Ari citas crganizacijas rundja par fimenes atvesejodanuy,
tas tradiciju stiprina$anu, sievietes atgrie$anos gimené, daudzbérnu gimenes misiju
tautas nikotnes garanté3ana u.tml., jo tas vitali nepiecieSams tautas atmodai, nacijas
stiprumam un ritdienai.

Nacionilu ideju dominante publiskaja diskursd aizsedza citus politiskas
transformacijas raditos procesus, proti, sevi pardzivojusas sociilis sistémas un tas
vértibu pilnigas/daléjas demontaZas sakumu. Masu mediji, ari Zurnals “Sieviete”
aizrautigl centds radit masu vairdkuma socialajam pieprasijumam athilstodu jaunu
simbolisko vidi. “Sieviete"” (joprojim vienigais sieviesu zurnals) pretendéja k]at
par sieviedu resocializacijas vadliniju veidotaju jaunajos apstik|os.

1989. gada Zurnaila publicétijos sieviedu portretrakstos izkristalizé)as nactonaln
vértibu pamatgamma: tauta, dzimtis majas, sava novada pagitne un nakotne,
tautasdziesmas, starpnacionild saskana, sarkanbaltsarkanais karogs, sieviete-
atgriesanas gimené, bérni, tautas izglitiba un veseliba, mijturibas prasme, nacional:
pasapzina un tautastérps, radoga personiba maksla.® Minétis vértibas uzskatamas
par sava veida sieviedu dzives jauna ietvara pamatelementiem, kam jabit svarigien
ikvienas nacionalajai kopienal piederosas (apzinigas) sievietes dzivé. “Sieviete
akcentéja sievietes darbibas privataja sféra nozimi nicijas atdzimsana (kas vienlaikus
tika uzskatita ari par 20.-30. gadu valsts un sabiedribas atjaunotni}. Tas ari
ieprogrammeéja veél lielaku patriarhalo normu uzsvérumu publiskaja diskursa.

"“Sievieté" 1989. gada paradijas jaunas t;u‘bé@_ “Dzimtas gods”, “Pie saimes
galda” “Majas” “(yimene”, kas véstija parsvara par zemnieku gimeném, kuru
stiprums rodams agriko paaudzu tradiciju cienidana un uzturésana. Zurnals uzsvéra:
“Mums t3 ir nacionala béda, ka miisu savstarpéjas attiecibas gimenu un dzimtu
letvaros visai reti jauda parsniegties pari vairakim paaudzém.”* Latviskajai lauku
videi tika pieskirta seviSka nozime nacyjas dzives stila tradicijas veido3ana. Publisku
atzinibu guva latviedu zemnieku gimenes, kas atgriezas laukos, lai atjaunotu savu
sencu saimniecibas, t.i., 20.-30. gadu latvisko kultartelpu. "Sievieté” tika uzsverts:
“Jo - vai gan var bit pasaulé vél kida spoZaka karjera, ka bat par briva latviesu
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rurnala “Padomju Latvijas Sieviete™” vaki. 1989. gads.

[

.crnnieka sievu!"' Zurnils (rubrikas “Atmina” “Liktenstunda’) vésturé mekléja
sievietes dzives paraugmode]us, atgadinot, ka vinas ripes, ziedo$anas citu labi
iliek nacijas nikotnes pamati. Goda tika celtas kaucmindietes - latvic$u majturibas
-¢sturisko tradiciju glabatdjas. Zurnils aicinaja jaunietes labi apgit majsaimnieciba
eplecieSamas zinihas, uzsverot, ka tiedi tis ir gimenes stahbilitites garants.
{aucmindiete Aina Klavina Zurnala jaunajam lasitajam aizradija: "Meiteném vajag
\pzinaties, ka majas kultiiras kvalitate puiSus nereti saista daudz cie$ak neka izcila
rizdra un moderns apgérbs. Ja cieminu jauki uznemsiet, radisiet mijigu noskanu,
wasmigl un dekorativi pasniegsiet édienu, ticiet - vin$ bis Joti apmierinats.”
Sabiedriba autoritativas personas uzsvéra, ka pienacis laiks galigi atteikties no
radomyju sabiedribas normam: sievie§u iesaisti$anas algota darba veik$ana, kaneras
subliskajd sférd un dalibas valsts un sabiedribas nozimigu problému risindjuma,
‘espektivi, no vinesa un sievietes likuma garantétas vienlidzibas un faktiski ari no
lzimumu lidztiesibas idejas. Tieslietu ministrs Viktors Skudra $o situdciju skaidroja:
‘Sievietes uzvara, kas glta “cind” ar viriet par savu neatkaribu, Ir vipas
raudéjums.” Psihiatrs Maris Siling noradija; "Esmu pret sievie$u masveida
wdarbinasanu valsts laba.”+ Rigas Tchniskas universitites prorektors Ivars Knéts
zina, ka vin$ “zinatmskaja darba par kolégi labak izvélétos vinieti”, jo vins ir
‘stabildks, uz vinu var pajauties” ** Dziedatajs Zorzs Siksna pavéstija: “Savai
sievietel algas darbu nelauju stradat, jo uzskaty, ka mans viriesa pienakums ir vinu
pgadat.”* Aktieris Gundars r_’\boliné uzsvéra: “Ja reiz daba ir radijust sievieti un
siriet) dazadus, tad vipiem ir dazadas lomas dzive.™ Tads pats viedoklis bya ari
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JIEGETE

JniultTE

Zurnala “Sieviete” vaki. 1990. gads.

zurnalistam Zigurdam MeZvilkam: “Misu vecmaminim un mammdam skaidroja, ka
virie$i un sievietes neatSkiras, ka darbs ir pirmaja vietd, ka sievietes galvena
priekSrociba ir izglitiba un gudriba. Vinu meitas klusiba pamanija, ka darbs biez
vien ir garlaicigs, ka konkurences stress darba vinam nedod to gandarijjumu, ko var
iegit, rotalajoties ar bérniem un kopjot majas pavardu.”*® Amatpersonas uzsvera,
ka valsts pienakums ir ripéties par dzimstibas paliehni3anu un jarada apstak]i, lai
sieviete varétu palikt maja i tur audzinat bérnus un gadat par majsaimniecibu.

Zurnala “Sieviete” veidotaja diskursa aizvien noteiktik nostiprinajas atzina, ka
sievietes vieta ir gimené un ka sabiedribas, nacijas intereses prasa, lai vina
“atgrieztos” gimene. 80. gadu beigu sociala realitite to ari pieJiva (privataja sféra
pastivoaa stkraZo3ana pat veicinaja). Nacionalas Atmodas laika skatijums uz vinesa
un sievietes dazadajam socialajam lomam visai izteikt: cllvéku domasana un uzvediba
gan impliciti, gan ckspliciti tedzivindja patnarhalo tradiciju.

Jauna formula: 3M

80. un %. gadu mijas publikacijas Zurnali “Sieviete” ne vienu reizi vien gan lab3,
gan shikta nozimeé tika minéta sieviesu dzivesdarbibas tradicionala (19. gadsimta) 3K
formula: “Kindes, Kiiche, Kirche (b&rmi, virtuve, baznica)." Pieméram, televizijas diktore
Anta Rugate atzinas: “Lai ki mana emancipétd daba tam pretojas — viss atbilst."™
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7urnala “Sieviete” vaki. 1991. gads.

Tomér 3K pmlmba akceptét un tied1 piemérot tilaka sievie3u dziver vairs nebja
irspéjams, sociala situdcna un cilvéku attiectbas gadsimta laika bija mainjusas.

90. gadh sakuma latvie3u sievieSu dzivei atbilstosaka formula tika rasta Zentas
AMaurinas — pirmas Latvijas brivvalsts gariguma simbola — atzina: “Sievietes

galvenais kultiiras darbs ietverams 3M forril_ulé: maja, miers un mate.””! Dzejniece
\Mara Misina, pieskirot $ai formulai talaika kontekstualitati, skaiwdroja notieko3o
sievietes socialas lomas transformaciju: “Misu gadsimta sieviete atgriezas pie savai
bittbai atbilstosas, dabas harmoniski nolemtas misijas: Mite, Maja, Miers. Pie &
noniecinata, izvazata, sakroplota pasaules pamata. Atgriezoties ar parvarigu
nogurumu, disharmonijas, cie$anu un vientulibas nastu. Es nerunaju par sievietém
visd pasaulé, tikai par tdm, kuras man lidzas — dzemdibu nama, rind3, trolejbusa,
urgll un baznicd. Esamiba un ticamibi. Sievietes misija — par spiti visam uzturét
milestibu, radit ticksmi uz pilnibu cilvéces stipraja dala - virieti.”™

3M témas ari veidoja ff§i§ngtes'@1imi?1iu Zurnils galvenokart véstija
par sieviet: majas, par taja veicamo, par pienakumiem gimené, par zind3anam un
dzivesgudribdm, kas nepieciesamas matel un sievai. Savukart jédziena “Miers”
satvara tika iekodéta sievietes socidlas pasivitites un pazemibas ideja. “Sievietes”
piedavatajos sievieSu véstjjumos viena no galvenajam bija pasziedo$anas téma.
Jaunizveidotis rubrikas “Patiess stasts par milestibu” varones stistija par savu
dzivi - parsvard griitu, bagitu ar sareZgijumiem un nelaimém, kuras radija gan
poditiskie notikumi, gan cilveku savstarpé)as attiecibas. Galvena atzina — sievietes
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pienakums ir piedot pardarjjumus, nelietibu, nodevibu, neuzticibu, vinai viss ir jaiztur,
japacie$, jabit pacietigai, lai sp&tu saglabat gimeni, nodrosinat tas labklajibu, raditu
viram iespéjami labaku dzives komfortu un karjeras apstak|us, izaudzinatu bérnus
(3 Jaujot saglabaties ndcijai). Sieviete $afa privata d_emlmr_:ﬂﬂ pilniba
zaudéja sampa&m@g@mda pat‘bu VWS

Tada pati sievietes novértéjuma skala, ki liecina Zurnila piedzvatie materiali, darbojis
ari publiskaja sféra. Stradijo$o sievie$u piendkums bija darit darbus, ke virietis to vai
citu iemeslu dé] nevélas veikt. Pieméram, milicijas skolas audzéknes atkliti atzina, ka
savu nakotm redz, pidot tos darbus, kas vinesiem nepatik, — vinas rakstis papirus,
1zsttis pieprasijumus utt. Politiki uzsvéra, ka vini negrib redzét parlamenti sievietes,
jo “politika ir virie$u pratu cininu lauks™.® Karjeras sievietes par saviem sasniegumiem
runaja ki par pienakuma pildi%anu, vinu izteikumos nepavidéja pat apmieringjums (kur
nu vél prieks) par savu var&umu, prasmi, intelektu. Prokuratiiras sevi3ki svarigu hietu
izmekléanas parvaldes priek$niece Rita Aksenoka stistija par savam kolégém, kas,
veicot atbildigo darbu, ir nelaimigas un kl{st arvien nelaimigakas un, runjjot par sevi,
retoriski jautdja: “Ko es no dzives esmu redz&usi?”'™ Deputite Anna Seile atzina, ka
“virie§u prats ir virie$u prats”, bet sievietes (deputites) to “reizém [t.i, ar izmanu un
viltibu] spé) S0 pratu grozit” * Latvijas Lauksaimniecibas akadémuyjas vecaka pasniedzé&
Silvija Strausa, vértéjot sievietes lomu sabiedriba, uzsvéra: “Kad virietim griti, sieviete
jasteidzas vinam paliga.”* Arl savos sapnos un vélmés karjeras sievietes bija pieticigas.
A Seile “gribétu biit majas, kopt sétu, adit cimdus un cept plitsmaizes”, R. Aksenoka
vélétos uzsit skaistu kleitu un ar viru aiziet uz teatn.

Skiet, ka 1991. gada sieyjetes pavértibas aiz/noliegums hija sasniedzis apogeju.
Turklat “Sievietes' lﬂjnstrueta Lat\n_@s sieviete sava neizteiksmiguma, vienveidiba un
pasivitaté lidzinajas tarm d‘z‘e‘ltemgl pelekajamn aviZpapiram, uz kada politisko ¢inu radito
iemeslu d€| tika iespiesta lielaka daja td gada Zurnila numuru.

Vel dazas piebildes

Jaatzist, ka Zurnila “Padomnju Latvijas Sieviete”/"Sieviete” epizodiski paradijas
ari no dominéjosa diskursa atskirigi viedok|i. Atsevisku rakstu varones iestajis par
nepieciefamibu sievietém iesaistities politiskajas un sabiedriskajis aktivitates,
ripéties par izglitibu, karjeru, savu vietu sahiedriba un valsti; uzskatit sievieti par
paépietiekamu, nevis otrékirigu sociilo biitni. Pieméram, filozofe Baiba Pétersonc
noradija, ka “patiesibd valsts politikas limeni realizét3 sievietes nolik$ana pie
bérniem un majsaimnieciba ir pat bistama”.?” Ik ¥urnala numuri {1989-1991;
paradijis Petera Bankovska Latvijas makslinieu portretraksti, kas véstija par
stiprim sievietém, spilgtim individualititém, kas savu padizpausmi radudas
gleznieciba, grafika u.c.

“Sievietes” lappusés 1990, un 1991. gada reizumis pavidéja drzemniedu
viedoklis: vinam Latvijas dzimtes modelis $kita divains. Intervijas Zurnilam vinas



Vita Zelce. Latvijas sieviete: Zurnila “Padomju Latvijas Sieviete""Sieviete” diskurss: 1986-1991 73

to arl pateica, it k2 piedavajot Sejieniedu redzéjumam atdkirigu Latvijas dzimtes
modeja spogulattélu. Pieméram, fotografe Laine Cekule (Zviedrija) uzskatija, ka Seit
sievas Ir sava vira kalpones, un atzinas, ka saprasties ar Latvijas meiteném ir gritak
neki ar zéniem, jo “jaunakas par mani te runa tikai par zéniem. Tas, kuras vecakas,
lielakoties ir prec&jusas un siirojas par saviem viriem. .. Vairums grib tiida) precéties.
Manuprat, I_,ﬁv_xlqs_g.lewetem tritkst patstavibas, Es no sirds noveély, lai vinas vairak
doma pasas par sevi!"* Muzike Vizma Makstina (Kanada): “Man, $kiet, ka te, Latvija,
noteikti japarvérié sievietes un virie3a loma sabiedriba. Man 3kiet, ka tagad sieviete
Latvija ir loti noénota, salidzinot ar citdm valstim.™ Psihoterapeite Baiba Aboltina—
Kellija (ASV) secinaja, ka, vinasprat, Latvijas sievietes ir ta audzinatas, ka jdtas
materié]i un emocioné]i loti atkan'gas no viriega,® Jﬁpiezimé ka intervijés ar érzemju

Nenolledzam1 80. gadu otraja puse un 90. gadu sakuma “Padomju Latvuas
Sievietes”/“Sievietes"” saturam piemita lokalais centréjums. Padomju sieviesu
urnilam bija iespé&jams véstit vienigi par padomju sieviedu dzivi. Arpus ta palika
témas, jédzieni, izpratnes, prieksstaty, kas neeksistéja padomju diskursa. Pieméram,
Latvijas sabiedriba jeédziena “feminisms” sapratne saknojas Jaunds stravas (19. gs.
90. gadi) svarigako aktivitaSu uzskaitijuma, ti klatbiitne iztrika visa 20. gs. socialaja,
politiskaja un kultiiras konteksta. Péc tiksanas ar arzemju Zurnalistem 1987. gada
“Padomju Latvijas Sievieté” paradijas atzina: “Skiet, nemaldios, teikdama, ka par
ferninismu — 50 nu jau divsimigadigo sabiedrisko kustibu, kas lieldkoties tiek
piemitieta ar nievigu vai ironisku intoniciju, — mums tomér ir diezgan miglains
priek3stats.””® Tapat Zurnals nespéja piedavat savam lasitijam arpus lokalas socialas,
ekonomiskis un kultiiras realitates pastavosas sievietes dzivesdarbibas iespéjamibas.
Savukart nacionilas Atmodas gados, kad saka pavérties lokdlisma parravuma
iespéjas, “Sieviete” tis neizmantoja. Vietéjas vides realitates, nacionilo vértibu un
pseidovértibu piedavajums $kita padpietiekams, lai nacionald ietvara turpinitu
kultivét padomju sievie$u Zurnalu tradiciju, ka ari 1erastos pozitivos un negativos
télus, stistus, siZetus, vienmuli didaktisko pasauredzéumu.

*kok

Dzimtes netaisniguma kategorija (visas tis evoliicijas niansés) bija norma
padomju sabiedribas modeli. Nenoliedzami, mediju uzdevums bija iekodét to
sabiedribas paSpriekSstatos. Ari Latvija iznikoSais vienigais sievieSu Zurnals
“Padomju Latvijas Sieviete”/"Sieviete” apzinigi/apziniti pildija §o uzdevumu:
konstruéja savam laikam sava laika sievieti.

Sobrid més jau varam vértét talaika sievieti, spriest par to, kidas bija vinas
perspektivas, sakoties padomju sabiedribas transformacijai. Sandra Kalniete,
atskatoties uz 80. un 90. gadu miju, atzina: “Tapat ki vairums sieviedu, es
neapzinajos, ka zemapzind sevi neuzskatu par hdzvértigu virietim. Gadsimtos
izkopts, 8is mazvértibas komplekss mils darija neaizsargitas un viegli ievainojamas.
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Pat ar manu aktivo dabu, aso pratu, gribasspéku un rikoties spéju es iek3gji biju
nepatstaviga, mtutivi mekléju atbalstu [virieZos] .."% Gundega Rep3e 90. gadu sikumi
jau prognozéja, ka "ekonomika spiedis sievieti biit lidztiesigai”’, lai gan “pédéjos gados
sabiedriskd domai .. Z{iZaini glorificéja @imenes perékla silditijas, tatu bez jebkada
reila seguma”.* Bez $aubdm, mantotais padomju sabiedribas dzimtes modelis sieviete
piedivija salidzinodi shktikas starta pozicyas un lespéjas darba tirgi, jaunveidojamaja
sabiedribas sociilajd un mantiskaja hlerarhlja 'Iﬁ sekas j Jopm]am visal 1zte1kt| letekme
Sodienas sabiedribu, sievietes salidzj
resursiem, dzimtes tradicorilo stereotipu noturibu undzimumu Gdztesibas nohegumu.
Padomju dzimtes modela dekonstrukcija, acimredzot, nebija paveicama desmit gados.
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Vita Zelce

Latvian Woman: The Discourse of

the Magazine “Padomju Latvijas Sieviete”/
“Steviefe”

1986-1991

Soviet hfestyle, experience, norms and values have become a resent past. More
than ten years separate us from it. Although this period is not very long it still lets
us evaluate the developments of those days without passion. The analysis of the
developments contributes much to a better understanding of various dimensions
of our present-day society which 1s the result of the complicated transformation
process the former soviet society had to undergo. The purpose of this article is to
have a closer look at the discourse of the social role of woman in Latvia society and
women's magazines at the end of the 80s and the beginning of the 90s.

The end of the 80s was the time when Mikhail Gorbachev became the general
secretary of the CPSU and political, economic, ideological reforms were in full swing.
[t was also the time of changes in the intellectual sphere. This period is known as
“perestroika and glasnost”, M. Gorbachev raised the "issue of women” at the po-
litical and social level and introduced changes in the official canon of soviet woman
“aworker and a mother’” The official discourse put emphasis on the role of woman
in family, at home and upbringing of children. Thus the understanding of the social
status of woman within the traditional patriarchal model was revived. Consequentiy,
mass media were provided with new opportunities for constructing woman stereo-
tvpes both positive and negative.

“Padomju Latvijas Sieviefe” was the only women's magazine published in So-
viet Latvia. It was started in 1952 and since 1990 has been called “Sieviete”. At the
end of 1980s its circulation was 240 000-283 000 copies. It was 1n 1986 when the
traditional stereotype of soviet woman underwent changes as many prominent rep-
resentatives of intelligentsia emphasised the differences in the social roles of men
and women and condemned activities of women in the public sphere. A new opin-
ion developed, 1.e. women and the whole society will be happier if women devote
themselves entirely to their families and homes.

During the period of national awakening { the end of 80s) “Sieviete” stressed the
role of woman - housekeeper in the revival of the nation. Patriarchal social norms
and demial of self-respect dominated public discourse. Her task is to live the lives of
others, to sacrifice her hfe to the interests of her family, home and nation.

At the end of the 80s and the beginning of the 90s the gender model offered
women comparatively worse opportunities in the new post-soviet job market, so-
cial and economic hierarchy.

lesniegts 2002. gada 11. marta
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Sergejs Kruks

Prece un patiba.

Materialo referentu loma elites

un vidusslana kolektivas identitates
veido$ana

Socidlas parmainas izraisa elites sastiva izmainas. Jaunis grupas veido savu kolektivo identitat ar
paténna precu starpniecibu, prickémetiem kalpojot par at3kiribas zimém. Patérésanas stilu un identitites
veidosanu lield méra ietekmé padomju precu deficita raditas materiilas vértibas.

Alsligas vdrdi: identitite, socidlas parmainas, patérédana (konsumerisms), semiotika.

Est modus tn rebus.
Horacij:

Kultoira tulko zimju valodas abstraktas socialds attiecibas, padarot tds par
taustimarmn un saprotamam. Cipa par izdevigaku socialo poziciju partop par simbolisko
sistému sacensibu. Grupas identitite veidojas ki zimju sistému manipulacija ar
noluku paradit savas grupas pozitivo atdkiribu. Ka atskiribas zimes funkcioné ar
matenilie priek¥meti, jo tiem ir ne tikai licto3anas, bet arl apziméSanas vértiba.’
Mateniald priekimeta iegade demonstré individa finansialo stavokl, kas norada uz
statusu, tas savukart var liecinat par sp&jam un izglitibu. Zimes norada uz poziciju
soctalaja struktira, §adi strukturéjot varu. Sociala diferenciacija piepras:
diferencéjosas zimes. Tafu zime nevar veikt semiotisko funkciju parak ilgi, jo ta ir
uruversali pieejama. Tapéc ir nepieciedama nepartraukta jaunu zimju leviesana.”
Socialo parmainu rezultatd mainas sabiedribas stratifikacija un grupu sastavs.
Jaunizveidotajdm grupam jarada ipasa procediira grupas atraZosanas vajadzibim.
Tie ir noteikumi, kas definé identitati, iek§&jas un starpgrupu uzvedibas modelus.
jauno dalibnieku uznemsanu un parkipéju izslégsanu. So noteikumu formulésanu
un saglabasanu nodrogina kultiras sistéma.

Pécpadomju strukturilas izmainas pazeminaja elites vecumu, atvéra piek]Gsanu
varas resursiem agrik marginaliem slaniem {(pieméram, oficianti un valitas

Komunikacijas studiju nedala, Sociilo zinitnu fakultate, Latvijas Universitite, Lomonosovaiela 1, Riga.
LV 1119, sergei@lanet.lv
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spekulanti tapusi par uznéméjiem). Francu sociologs Pjérs Burdjo (Bourdieu) definé
individu poziciju sabiedribas struktdra ar kapitalu jédzienu:
- ckonomiskais (ipagums, naudas uzkrajumi),
* kultiiras (izglitiba un mantotais kultiras kapitals),
- socialais (socialo attiecibu tikls, ko nodro$ina socidla izcelsme),
- simboliskais (diplomi, apbalvojumi, tituli).?

Poziciju determiné kapitala veids un liclums, iz8kiro$a loma ir ekonomiskajam
un kultdras kapitdlam. Kapitil ir savstarpé) konvertéamu: ar naudu var egit
prestizo izglitibu, nopirkt vai iegut precoties aristokratisko titulu; laba izglitiba var
nodrodinat labu darbu un palielinat ekonomisko kapitalu.

Pomarais ekonomiskais kapitils péc socilisma sabrukuma ir uzkrits, lielikoties
konvertéjot socialo. “Sakari” nodro3indja iespéu pieklit pie resursu sadales, de
fucto legQt atlauju valiitas operacijam, kad de jure tas ir aizliegts; pieklat pie arvalstu
kreditu sadales utt. Padomju sistémas darbibu nodro8inija socidlais kapitals:
neformalie sakari, pazinu loks. Saja sistéma svarigds personas bija noliktavu parzini,
veikalu direktor, nelegalo skanu 1erakstu izplatitd)i, restordnu darbinieki, vardu
sakot tie, kas nodro$inaja padomju vidéja slina ikdienas dzivi. Attiectham bija
tendence uz noslégtibu: grupd varéja iekjit “vajadzigie” cilvéki, jo piederiba
nodro$inaja ne tikai tuvinadanos maternalajiem resursiem, bet ar? prestizu. Misdienu
ckonomiskas un politiskas elites ir radusas no padomju savstarpéjas apmainas
sistémdm — kompartijjas un komjaunatnes aparats, dro8ibas dienests, nelegila
tirdznieciba {¢papyeoswyuxu),* deficita precu un pakalpojumu sadales sistémas.
*Sakari” nodro8ina maksijumu mehanisma darbibu situdciji, kad uzticiba un
darfjumu attiecibas nav formalizétas. Modernizicijas raditid diferenciacija (darba
dalisana) hiek nepazistamajiem individiem apmainities ar darba produktiem. Tau
jauna universala kultliras paradigma, kas nodrosinatu ekonomisko attiecibu sistému
ar simboliskiemn lidzekliem normativas uzvedibas un sankciju definicijai, vél nebija
1izveidojusies,

Burdjo kultiras sociologia un socidlas identitites teorya piedkir svarigu lomu
atskiribas jédzienam.® Tiecoties péc pozitivas paSidentitates, grupas locek]i meklé
lubveligas atSlaribas salidzindjuma ar citu grupu. Ta, pleméram, golfs un teruss tek
uzskatiti par elites sportu, bet bokss un futbols ir masu nodarbe. Konjaku Lieto aristokrati,
bet galda vinu vienkirsie stradnieki. LietoSanas prakse simboliski definé piederibu/
izslégsanu. Gaume jeb habituss veidojas ilgika sociahzacias proces3, to nosaka
audzinasana, dzives un darbibas vide. Uzvedibas noslieces, priekimetu Lietoganas veids,
manieres utt. ir noturigas un nemainis strauji. Tas nodrodina socialajai grupai zinamu
drodibas sajity, jo sociilas grupas manieru apgisana prasa laiku. Tatu devindesmito
gadu sociala dinamika mainijust varas grupu sastivil. Jaunie locekli wr apguvudi prederibas
argjds 1zpausmes, kuras var iemicities, skatoties filmas vai lasot etiketes gramatas,
tacu dzilakas parmainas cilvéku uzvediba un mentalitité tik strauji nenotiek. Grezns
vakartérps (= augsts ekonomigkats kapitals) var kontrastét ar sliktam manierém
(= zems kultiras kapitals). Lielais ekonomiskais kapitals automatiski nenodrosina
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kultiiras kapitilu jeb, precizak, starp tiem ki korelicijas koeficients ir jaliek habituss;
individt interpreté izpratni par pareizo saskand ar savu pieredzi.

Jaunas burfuazijas agrina veido3anis posmi ekonomiskas kapitals vél nemak
iegiit citiem pieméroto, atzito simbolisko izpausmes for mu, radot tidas anekdotiskas
paradibas ka nouveaux riches, mietpilsoni, nepmani, #o6vie pyeckiie ar raksturigiem
materialiem atribfitiem. SeSdesmitajos gados mazajos dzivoklos turibas limen;
noteica stivlampa, triskiju Zurnalu galding, tradeskancija, sekcija, cehu kristals.
Sie priek$meti varéja funkcionét ki at$kiribas zimes, pateicoties ierobeZotai pieejai,
Satirikis Mihails Zvaneckis precizi tvéris deficita funkciju seddesmitajos gados
rakstita)d miniatira “Deficits™:

B meampe npocvomp, npemsepa udemt. Kmo ¢ nepson prdy cudum
Yeaswaemoie 200u cudRm: 3a6ckaad cudu, Hipermop Adsa3una cudum
c3adu mogaposed cudum. Bee 20podckoe navaibemey saeckiada o,
1agckiada yenum. 3a umo? Juscriad wa dehuygreme cudum! Jepugjum
REINKUIT D6UZAMET OOUCCMBENHBLY CHCHUDUILCKUX vrnotenun !’

Ilg pirms sistémas sabrukuma rakstnieks paredzéjis identifikacijas problému
maisdienas:

Hpedcmases cete, ucues dehuyuent. J nole. 6 Ma2a3un, nist NOWICH 8 MASU3I
Mot eco ne notwe  ox moxce nowict ¢ vazasun. Tel Kynie,  ® VLT,
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Ka veikala ipagnieks definé pozitivu identitati 3odien, kad nav deficita? Deficits
tiek radits, mainot atskiribu definiciju. Devindesmitajos gados tas ir avenkrasas
uzvalks vispirms, tad viduslaiku pils modeli Baltezera, mobilais telefons, Mercedes-
600. Pakdpeniski arT die prieksmeti zaudéja ekskluzivitites konotacyu un Ministru
prezidenta M. Gaila laikd ekonomiska elite sak patérét elitaro (“augsto™) kultiiru.
Pretéji citiem politikiem M. Gailim ir “kultdras” aprindu parstavja reputicija.
Uzsakot Nacionalas operas &kas rekonstrukeiju, opera tiek pozicionéta ki “vértiga
patérina prece. Vértigums tiek definéts bile$u cenas: 150 lata palidz neparprotam
atsifrét piedaviajuma (M. Kabaljé, M. Ban3nikovs) vértibu ari cilvékiem ar zemu
kulttras kapitalu.'®

Reklamas prestiZa preces tiek pasniegtas ar preciziem prestiza apzimétanen,
la1 atvieglotu interpreticiju patérétajiem ar lielu ekonomisko, bet zemu kultiira:
kapitilu. Preci asocié ar vardiem “elitirs”, “ekskluzivs” un augsto cenu, jo nouvequx
riches vél neatskir brendus un pasa priekdmeta nefunkcionalo kvalititi, tas ir, zimes
vértibu. Respektivi zems kultliras kapitdls rada robu kultiiras zinasanas, kas ir
konotacyu kratuve.

Opera dod iespé&ju jaunajam burZua par naudu burtiski “ieiet” kultiird. Lielas
firmas riko vakarinas uz skatuves.’' Pat Latvijas Televizija 1999. gada svingja savu
jubileju Operas nama, |aujot Zurnalistiem kapt vakartérpos uz skatuves. Zurnilistien:
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ar pretrunigam kultitras kapitila koncepcijam ir nepiecie$ams deklart savu pozitivu
identitati attiecibd uz elitiro kultaru.

2000, gada “deficits” ir gleznas. Aprakstot turigos cilvékus, tis tiek minétas ka
dajiem nepieejamas: biznesmenis V. Kokals izpérkot visas vértigis gleznas,
neatstdjot citiem. “Lidzek]i ir, un més attistimies,” t3 V. Kokalis komenté *'Rigas
Laika" nodomu savakt 1000 gleznu.®

Deficita sadale —§ada ir kinofestivala " Baltijas pérle” funkcija. Netalantiga aktrise
klast par festivila ipadnieci, un pati pérk talantus, izrada savu varu, reguléjot
zurnalistu un citu nepiedero3o individu piekliganu pie deficitim zvaigzném.

Konkurss “Misis Latvija” vidéjamn slanim smedz 1espéju konvertét ekonomisko
kapitalu simboliskaja. Dalibniecém pa3am ir jaiegadajas vakarkleita, kas jau nodroina
augstu leklidanas slieksni. Tomér estétiskas kvalitates izpratne ndk ar patérina
precu starpniecibu. Kad dziesmas izpildijuma laika pa ekranu slid subtitri ar
dziedatdjas kaZoka raZotajfirmas nosaukumu (nevis ar dziesmas nosaukumu), tas
nozimé, ka dzted labi un bis vien jaaplaudé.

Dalibnieki atdarina aristokratisk3s manieres: iziet uz skatuves vakarkleitas un
frakds, atveido baleta solus, deklamé. Sadi tiek ieziméti piederibas/nepiederibas
socialie lauki: skatuve vus. zale, televizijas ekrins vs. skatitaji. Pasikums atgadina
Krievijas sabiedriskas televizijas raidijumu “fToze «wydec”, kur kurs katrs var dziedit,
dejot, deklamét kameras priek#. Ta¢u $ajos raidijumos dalibnieki atveido pasi sevi,
bet “Misis Latvija” titula pretendentes censas pareizi nospélét augstakas Skiras
Jomu. Vinas vélas paradit savu atSkiribu no vidusméra skatitdjam, nevis rada iespaidu,
ka to spéj katra Latvijas sieviete.

Atskiribas simbolus socialds identitates definicijai piegada masu mediji. Smalko
apondu hronikas (kur fotografijas obligati rada, ka deputits X vai biznesmenis Y
prot pareizi turét vina pokalu) |auj socialai grupai atpazit sevi zimju formas publiskas
komunikacijas konteksta, Mediji palidz individiem atpazit c¢its citu un ieraudzit
kopigas pazimes, kas atSKir vinus no paréjas sabiedribas, tas ir definét sevi ka “eliti”
Fotografya smalko aprindu hronika ir caurlaide “savé&jo” pulka.

Identitites veidoSana ar matenalo priek3metu piederibu intensivi notiek Zurnala
“Privata Dzive”. Nenormativas leksikas lietodana publikacijas atgadina par misdienu
slavenibu habitusu. Ta ir padomju neformalas ekonomikas valoda un Sodienas elites
socioloekts. Valodas lietoSana ir noturigais habituss, ko atri ir griti mainit.

Kultiiras kapitala tiek saskatits priek3metiskotais, tas, kam var pieskirt cenu:
vakarkleitu, iespéjams gleznu, bet nevis labas manieres. “Privata Dzive” aizrada
]. Bojaram, ka vin$ uz prezidentes inauguraciju bija ieradies balti uzvalka.'*
Nakamaja publikacija Zurnals raksta par apzeltito lustru, kas ir speciali izgatavota
Parizé un vesta Surp. Tadas pasaulé esot tikai tris, ti sver pustonnu, maksa
100 000 vacu marku.’® Paradoksili, ka, méginot paradit savu un aprakstamas
“smalkas” elites (J. Bojars nav smalka elite) attistito gaurni, Zurnals taja pasa laika
lieto zemikis Skiras nenormativo leksiku. Skaidrs, ka orators J. Bojars netiek

="

icklauts ekonomiski “smalkajia”, bet gan kulturali slikti runijoSaja slani.
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| PrivATA Dzive 013 gon

Visa pasaule notick sabiedribd popularu
cilveku apgerba, uzvedibas un runas stilu
salidzinadana. Ipadi nesaudziga krigka
tiek vérsta pret tiem, kas reprezenté sa-
vu valsti, — politikiern. Vérgjot mdsu sa-
biedribas elites gérbsanas veidu (ja ne vi-
ni, kas Cit$ varatu pretendét Uz So apei-
mejumu Latvijal, jasccing, ka valsti valda
absolite demokratia, ja vz Valsts prea-
denta Gunta Ubmana rkota atvadu kon-
certu jebkurs var ierastics vienalga ka
gerbies. Protams, var taisnooes, ka Lati-
18 nav gérbsanas tradiijas, ka galvenais
ir gudrs prats un politika talants. bet, ja
jau mas griham leict Eiropa, jAlemacas
lietas, ko neparzini, palauties uz profesio-
nale padomiem, Jo visiem zinamais sa-
kamvards vésta: sagaida otbilstasi ap-
gerbam, pavada péc prata.
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Latvijas socidlds clites térpu izvértéjums Zurnala “Privata Dzive” 1999. gada Nr. 13.
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Latvijas socialis elites térpu izvértéjums zurnala “Privatd Dzive” 1999. gada Nr. 13.
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Publikicijas parada habitusa noturigumu. Priek8metu paradigmatiskas i1zvéles
pabek tas pasas, tikai greznakas. Staviampas un ¢ehu santehnikas vieta ir V. Kokala
100 000 DEM vérti lustra, A. Skéles tualetes aprikojums, Ministru kabineta
burbulvanna. Zurnila izteiksmes lidzekli, akcenti un, svarigakais, lietota valoda atbilst
padomju privataa sféra lietotajai valodai, ko ietekméjusi komunikicna noslégtaja vide,
Jaunis elites komunikicija ir redzams tradicionalais padomju naids pret inteligenci,
tas tagad 1zpauZas ka zema limena valodas lieto$ana un inteligento ipasibu izsmiesana,
Zimiga ir Tautas partijas 1998. gada priek8vélésanu reklama “Atklati par politiku”
kur ir attélotas plamsta rokas — majiens uz Jaunas partijas lidern R. Paulu.”* Reklama
pretstata “koptas inteligenta rokas” Istam stradniekam (darzniekam) A. Skélem.
~ Identitates veido3anas stratégijas izce] materiilos referentus, defingjot individu
saskand ar vinam piedero3im mantim. Netiek lietoti vésturiskie referenty, jo
véstures vienkarsi vél nav. Bet ir sagaidami radianas miti: stisti par godigu un
pasaizliedzigu darbu kapitala uzkrasana. Nav ari psihologisko un kultiiras referentu.
Aprakstos par $iem cilvékiem netiek izpausti vinu uzskati, viedokli, pasaules
redzéums, grupas normas, vértibu sistéma. No socialpsihologiskajiem faktoriem
tiek minéta vara un augsta sociald loma, bet loti maz tiek runits par spéjam,
kompetenci, izglitibu. Sp&jas tiek vértétas attieciba pret materidlo pasauli: X spéj
asfaltét celus, Y spéj transportét naftu. Tas ir ikumsakarigi, straujo sociilo pirmainu
rezultitd jaunas varas elites sp&j apgat ar&)as uzvedibas formas, kas ari izpauZas
materialajos identitates referentos.

4POLITIKU
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izvelamies
cilvekus,
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runa
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valodu.
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EDERASTS

Al FMARAT e e ataspat gaiy

“Tautas partijos reklama. 1998, gads.
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Hahituss kavé jauno pozitivo socidlpsihologisko ipasibu attistibu. Nav griti
jemdcities pareizi turét vina pokalu, imidZmeikers palidzés pieskanot kaklasaiti
uzvalkam, tac¢u daudzas hetas ir atkarigas no audzini3anas, izglitibas, ikdienas dzives
vides. A. Slesera 1998. gada priekivélésanu videoreklama kandidats ir redzarms pilna
augumi, solida uzvalka. Diktors aizkadrd stasta, ka vin$ ir jauns, bet ar savu
neatlaidigo darbu guvis lielus panakumus; vina bizness rada jaunas darbavietas ...
Skatitdjam tiek piedavats inteligents, zinods cilvéks. Te nu bya. Atskan mobila
telefona zvans, A. Slesers pagriezas prom no mums un pieliek telefonu pie auss,
tatu neruna. Méginot paradit darbigu cilvéku, kas lieki netéré laiky, reklama izgaza
télu: ving ir nepieklajigs, partrauc sarunu ar mums, dodot priek3roku telefonam.
Reklama pie$kira lielaku nozimi materidlajiem identitates referentiem (nauda,
veikali, mobilais telefons) un maz psihologiskajiem un socidlajiem. Intervijas
surnalistus vairik interesé, ko &d, ki gérbjas, kur taisa manikiru, nevis ko doma, ka
vérté, ko zina un prot.

Zime ir kaut kas, kas kadam kaut ko aizvieto. Kids priek8mets klist par
diferencéjoso elementu, par at$kiribas simbolu, kad kads individs nosauks to par
tidu esam. Misdienu Latvijas simboliskajam kontekstam nepiedero3a Valsts
prezidente V. Vike-Freiberga, kritiz&jot Ministru kabinetu par burbulvannu, brinijas,
vai nav iespéjams mazgaties mijis. Ja prezidente bitu izpratusi ipadu semictizacijas
kontekstu, tad vina zinatu, ka vanna darbavieta nemaz nav domata tam, lai mazgatos.
S1 modificétad sauna ir tida pati darijumu cilvéka at3kiribas zime ka uzvalks un
kaklasaite, ta ir Ministru kabineta “pienems3anas telpa” Valdiba un Rigas dome
semiotizé varu ar izikérdigo transportu, telpu aprikojumu u.tml. DZ. Svifta laputies
nésaja lidzi maisu ar dazadam mantam komunikacijas nolikiem. Neprazdami nosaukt
priekSmetu varda, vini to radija. Kad maiss klas parak smags, biis vien jaievies tadi
socialo attiecthu apzimétaji ki “gods”, “uzticiba”, “atbildiba”, kun precizik layj
paredzét personas uzvedibu.

Atsauces un piezimes

Lietam ir mérs (latipu val.).

Sk.: BARTHES, Roland. Elements of Semiology. New York: Noonday Press, 1967; BAUDRILLARD,
Jean. Critiguee de l'économie politique du signe. Paris: Gallimard, 1971; DOUGLAS, Mary, ISHERWOOD,
Baron. The World of Goods. Towards an Anthropology of Consuniption. London and New York: Routledge,
1996.

BAUMAN, Zygmunt. Semiotics and the function of culture. Essays in Semiotics. Ed. by J. Kristeva et al.
The Hague, Paris: Mouton, 1971.

BOURDIEU, Pierre. La Distinction, critigue soctale du jugement. Paris: Minuit, 1979,

Jédziens ienaca krievu valodd péc Starptautiska jaunatnes festivila Maskava 1957. gadi. Sikotnéjais
“dhopcenzsmusu” izveidojies no anglu “for sale”: “Vai jums ir kaut kas pardo3anai?”

TAJFEL, H. TURNER ].C. The Social [dentity Theory of [ntergroup Behaviour. The Psychology of
Intergroup Relations. Ed. by 5. Worchel, W. Austin. New York: Nelson Hall, 1936.

Mibeles k|ast kompaktikas, jo N. Hruséova laiki sikis mazo dzivok]u celtnieciba.

ABAHEUKHH, Muxann. fod sa dsa. Mockpa: Hekycerno, 1990. C. 50, “Tedtni notiek pirmizrade.
Kur§ $&% pirmaja rinda? Cienijamie cilvéki seZ: noliktavas pirzinis, veikala direktors, preézinis. Visi
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pilsétas prieksnieki mil un ciena noliktavas parzinit. Par ko? Predzinis uzrauga deficitu! Deficits ir
sabiedrisko specifisko attiecibu 1zcils dzingjs!” (krievu val)

* Turpal. “ledomajies, deficits ir pazudis. Es aizgiju uz veikaly, tu aizgaji uz veikalu. Més vipu nemilam -
vind art aizgdja uz veikalu. Es nopirku, tu nopirki, més vinu nemilam - vins ari nopirka. Visi nopirka.
Visi esam garlaicigi, bali, zZavajamies. Garam paiet nolhiktavas parzinis - més vinu nepamanam. Yeikala
direktors — més uzsplaujam vinam! Apavu nodalas preczinis ir ki vienkirss inZenieris! Vai tas ir
labi? Tas ir briesmigi! Lai it parpilniba, lai ir viss! Bet lai kaut ki pietrikst!” (koevu val.)

¢ Atbildot uz LTV “Panorimas™ jautijumu, péc kura pricksteda bija jamaina vairdk mébelu, premjers
A. Skéle teica: “Péc Gaila. Vinam tids baroks vai rokoko bijis. Es jau nearskiru. Gailis tadu mums
tads makslimeks ir.”

1 Kada bankiera dzivesbiedre televizijas intervija atzina, ka apmekléja M. Kabaljé koncertu bez vira, jo
vind nevietd komentéjot: “Vina tikal muti ver va)i"

W “Deluitte & Towche” Austrumeiropas (séc!) biroju parstiviu sanaksme Riga 1999, maija.

Rigas Laiks. 2000. Nt 2.

S Privatd Dzive. 23.-29.11.99, 8. pp.

Y Turpal. 15. Ipp

15 Diena. 1998, 14. aug.

Serget Kruks

Consumption and Identity.

The Role of Material Referents

in the Construction of Identity of the Elites
and Middle Class

Consumption goods can function as a differentiation sign used to construct )iden-
tity. The post-soviet social transformation has changed the composition of elites
thus permitting the previusly marginal groups to get access to the power resources.
Access to elite was secured mostly by convertion of social capital (relations with
important people, membership in a network, clan etc.) to economic capital. In the
Soviet society the social capital provided access to the distribution of deficit goods.
Contemporary elites are composed of those people who controlled the deficit cir-
culated both, in the state economy and on the black market (llegal currency ex-
change, foreign music recordings, fashionable clothes and the like). With the intro-
duction of the free market economy the deficit disappeared. However no new cul-
tural frame of business relations has automatically taken its place. The new eco-
nomic system requires a new code of conduct.

New elites and middle class are looking for their collective identity that is being
constructed as a positive distinction from other, lower social classes. The identity
15 constructed with the help of tangible referents like fashionable clothes, nutrition
habits, housing, expensive cars and so on, that represent a certain amount of the
economic capital of the owner.

Nevertheless, the habitus proves its strength. Wealth may contrast with the
bad manners of its possessor and create such an anecdotical personages as nouvegux
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riciies or ‘New Russians’. The artefacts acquire their symbolic force through the
reappropriation and reinterpretation of the Soviet status symbols. In 1990s the
exclusive artefacts (due to the unaffordable price) were red suits, private houses
designed as ‘Medieval castles’, expensive cars. With those becoming more afford-
able new consumption values were introduced, for instance opera. Advertisements
offer goods by explicitly referring to prestige: ‘elite’, 'VIP’, ‘exclusive’, *high price’.
Thus it is made easier for the consumer with low cultural capital to realise the
value of the offered product.

Possession of the deficit was a status symbol of the Soviet middle class, now the
‘deficit’ is being reanimated. In 2000 art was considered to be a 'deficit’. Magazine
“Rigas Latks” informs the readers about a businessman V. Kokalis and his inten-
tion to buy 1000 valuable pictures. His decision is based on his wish to leave his
competitors empty handed.

The new identity ts (re)produced in the lifestyle magazines. Appearance in the
‘celebrity column’ 1s a laissez passer to the upper class.

In interviews economic and political representatives of the elite tell journalists
about their material possessions and preferences, thus imitating the upper class.
However the language use and scarce discursive ability indicate the persisting
lhabitus of a lower class.

Sign is something that stands to somebody for something. In 1999 journahsts
found that the Government had spent public money on an expensive recreation
site with Jacuzzi. The state president V. Vike-Freiberga was surprised why one
cannot take a bath a4t home. The president grew up in Canada, she was unfamihar
with the local symbolic code. Otherwise she would have known that Jacuzzi 1s not
simply a hygienic equipment, but a status sign indispensable for business commu-
nication. The Soviet business meetings were usually held informally, in sauna. The
state officials semiotise the power with expensive cars, offices, foreign tnips and
celebrations.

ssmegts 2001, gada 8. marta
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Inta Brikse

Publiskis sféras attistiba Latvya:
Individa un interneta aspekts

Maisdienu publiskas sféras attistiba ir pretrunu pilna ne tikai Latvija, bet visd pasaulé. Raksts sniedz
ieskatu publiskas sféras pastivésanas un attistibas problémas - vienota publisko diskusiju telpa, aktoru
raksturojumi, attiecibas starp privato un publisko, ka ari izvérté vairakus teorétiskos spriedumus par
aktoru nozimj daZidos procesos Latvija, publiskas slféras pieredzi un kumunikicijas kanaliem. Publiskas
stéras nakotnes attistiba skatita aktoru un kanala - interneta - konteksta.

Atslégas vardi: publiska sféra, aklors, komunikacijas kanals, internets, interaktiva komunikacija.

Misdienu demokratiskd sabiedriba nav iedomdjama bez publiskas sféras. Bet
misdienu publiska sféra, kura pilsoni veido un 1zsaka savus viedoklus, kuri pamatojas
uz kopigam zinaSanam un spéki eso$am vértibam,' ir pretrunu pilna un arvier.
vairak dod pamatu jautajumiem, kas saistas ar tas nakotni. Publiskas sféras jéga i
veicindt cilvéku iespéjas kritiski spriest par sevi un valsti,” tacu 1aja notiekoSais
biezi liek Saubities par diskustiu foruma pieejamibu visiem.

Latvyja publiskas sféras attistiba pedéjos gados gan izvirzijusi jaunas idejas
par publiskds sféras dabu, gan ari apliecinijusi vajadzibu apziniat tas analizes
aspektus.

Sistémtransformicijas pieeja
publiskas sféras analizé

Viens no metodologiskajiem pamatiem, kas tiek izmantots publiskas sféras
attistibas analizei, ir tis novértéjums sistemtransformaeijas konteksta. Ta.
premeéram, Marju Lauristina un Peters Vihalems mediju un publiskas sféras attistibu
Igaumja raksturo §adi:

1) 1988.-1991. gads — mediju iesaistisanas liberalizicijas procesos; Zurnalist
kldst par jauno kustibu atbalstitdjiem un lideriem; politiska pluralisma paradi3anis
publiskajas debatés par iespéjamajiem neatkaribas celiem; jaunis preses pirmais
vilnis; publikas interese par medijiem sasniedz virsotni;

Komunikacijas studiju nodala, Secilo zindtnu fakultite, Latvijas Unmiversitate, .omonosova iela 1, Rig:.
LY 1019, brikse@ lanet.lv
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2) 1991. -1994. gads — mediju atbrivo$anas no politiskajam partijam un kustibim;
surnalisttka macas kjit par “sargsuni”; preses privatizicija; likuma par elektro-
niskajiem medijiem pienemsana; publikas intereses zudums par drukitajiem
medijiem; auditonjas samazina$anas un jaunu komunikacijas kanalu strauja attistiba;

3) 1994.-1997. gads — preses liberalizicija un komercializicija; koncentracijas
un konkurences palielina8anas mediju tirgQ; sabledrisko raidorganizaciju cina par
eksistenc; reklimas agentiiru un sabiedrisko attiecibu kompéniju lomas pieaugums.’

Tada veidd analizéti ari procesi Latvija.'legiitie secindqjumi kopuma sakrit.
Argkirtbas saistamas ar atsevisku paradibu laiku, bet ne biitibu. Si pieeja ir lietderiga,
novértéjot masu mediju ka nozimigu socialo instititu veidodanos un savu funkciju
apzina&anos demokratiska sabiedriba, jo dod iespéju salidzinat aktivitites publiskaja
sféra, ekonomiskos un politiskos procesus. Taéu taja pasa laika uzrada ar? trikumu —
periodizacija, kas cie$i saistita drizak ar valsts, nevis sabiedribas politiskds un
ckonomiskas attistibas posmiem, nesakrit ar publiskas sféras attistibas logiku,
neizcel tas batiskakos posmus un raksturojumus. Ta, pieméram, ja salidzinim
Latvijas sabiedribas ki socialas sistémas evelucijas periodizaciju® ar galvenajiem
masu komunikacijas ki sistémas transformacijas posmiem, tad redzams, ka
aktivitates ekonomiskaja un pohtiskaja jomna tika: atseviikos periodos ir koreléjamas
ar publiskas sféras attistibu.

Viens no batiskiern Latvijas demokratizacijas procesu raksturojumiem, ko parasti
nenovérté, bet kam ir ietekméjosa loma publiskas sféras attistiba, ir tas, ka
“sistémtransformacya Latvija aptver Latvijas elites — galvenokart tas ekonomisko
un politisko intere3u grupu - vaditos politiskos un ekonomiskos procesus, ka ari
socidlos un kultdras procesus”.® Politiskajiem aktoriem, energiski virzot uz prieksu
parmainas, bija priek$stati par sabiedribas idealu, kas saistijas ar “Eiropas labklajibas”
valsti.” Bet publiskas sféras attistiba nav iespéjama péc atseviSku individu vai grupu
priekistatiemn, jo ti veidojas un attistds ki individu iniciativa.

Vesturiski publiskids sféras veidodanos ir noteiku# tris faktori. Pirmkart,
vajadziba péc socidliem sakariem, kas palidzétu veidot socialo telpu, kura iesp&jams
1zteikt argumentus pret pastavoSo sfatus quo. Otrkart, lai parvarétu dalibnieku statusa
1ietekmétu norobeZo$anos socialo debau sféras. Tredkart, lai publika varétu paust
savu viedokl.*

Siem faktoriem ir noteicosa loma ari Latvijas komunikacijas procesos 80. gadu
beigas, kad Zurnalistika un mediji vairak vai mazak iek|avas Latvijas Tautas fronté
ka masu sociala kustiba, un personiska, publiska (sapulces, mitim utt.) un masu
komunikacija ka komunikicijas veidi cits citu turpindja un papildinaja.’ Pastiprinoties
konkurencei mediju starpa un pazeminoties sabiedribas pirktspéjai, ne tikai
samazindjas mediju (seviski — preses) lietotdju skaits, bet ari arvien vairak un vairak
fragmenté&jas mediju auditorijas, radot baZas par publiskas sféras pastivéSanas
lespejam.

So stagnaciju péc loti aktiva publiskas sféras veidofanas pirma posma izraisija
vairaki savstarpéji saistiti procesi. Pirmkart, mediji strauji komercializéjas un arvien
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vairik orientéjas uz individiem nevis ka sabiedribas locekliem, bet ki patérétajiem.
Otrkart, samazindjas mediju kanalu daudzums. Treskart, medyji kjuva profesionalaki,
bet lidz ar to ari noteiktaki redaktoru politika, kas atbilstosi iepriek&éjiem diviem
aprakstitajiem procesiem sckméja “vartu sargaSanas” (gafe keeping) tendences.
Iznakumi mediji saka ierobeZoti atspogulot sabiedribas daZzado grupu viedoklus,
attieksmes un uzvedibas.

Tadéjadi arl Latvya atklajads daudzu parejas sabiedribu analitiku uzradita
tendence ~ nesaskanas starp institucionalo reformu atrumu un kultiiras parmainu
lénumu, kas saka traucét ari veiksmigu politisko un ekonomisko attistibu.*

Tapéc, ka izriet no sacitd, publiskas sféras attistibas analizé sistémtrans-
formacijas pieeja biitu izmantojama ierobeZoti: 1) sabiedribas attistibas fazes,
kad politikas, ekonomikas un kultiiras procesi ir mijiedarbiba, un 2) atsevisku
paradibu sakaribu analizé. Pieméram, ka publiskas sféras attistibu ietekméja
izmainas likumdo3ana par elektroniskajiem medijiem (1995. gada pienemtais Radio
un televizijas likums noteica elektronisko mediju tirgus uzbives principus, ieviesa
noteikumu, ka raidorganizacijam vismaz 70% programmu janodro$ina latviesu
valod3, noteica reklamas apjoma normas u.c.).

Publiskas sféras izpratne
kultiiras un civilizacijas 1zmainu aspekta

Publiskas sféras izpratnes problémas ne tikal parejas sabiedribas, bet ari
mUsdienu pilsoniskaja sabiedribd kopumai arvien vairdk un vairdk aktualizgjas, jo
notiek komunikicijas telpiskas struktiiras straujas izmainas un tradicionala "valsts
strukturalizéta un teritoriah saistita publiska dzive, kuru uzturéja radio, televizija,
avizes un gramatas, straup izirst”.!! Problému hiitiba saistas ar to, ka teritoriih
definétas valsts vara maz paklauta tas pilsoniem un pilsonisko sabiedribu arvien
vairak ietekmé biznesa veicinits egoisms. Sis abas problémas izpauzas vienlaicigi,
un publiskds sféras idedh vél saistami tikai ar sabiedriskajiem medijiem, kam ir
lidziba ar sabiedribas dzivi un kas var bit labakais nodrosinajums, lai ta saglabatos. "
Tacu ari sabiedrisko mediju loma un nozime tiek diskutéta, jo tos skarusi dzila
identitates krize.

Medij un mediju tehnologyas arvien vairdk ietekmé publiskas sféras tris
pastavéanas nosacijurnus: 1) publiskas sféras saistiba ar noteiktu vietu vai teritonju;
2) prickéstats par publiskas sféras vienotibu, kas parveidojas par dazadu un dalé&ju
publisko sféru kopojumu, un 3} at8kirihu izzu3ana starp publisko un privito.'?

Mediji pasaulé veidoja arvien lielakas un lieldkas auditorijas, neievérojot ierastis
nacionalas valsts un nacionalas telpas robeZas, sevi3ki Sos procesus pastiprinaja
televizija. Arliek&&ji nacionalas sabiedribas kluva arvien daudzveidigakas — uzskatos,
intereses, informacijas vajadzibas, dialoga 1zvelés utt. Vesturiskie publiskas sféras
veidoganas faktori bija radijusi pretéjus efektus. Plaga un vienota sociala telpa deva
1espéjas individiem un grupam brivi paust savas idejas, bet tada veida cilvéki ne
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tikai apvienojas péc kopigam idejam un paradumiem, bet ari norobeZojas — péc
at8kirigim 1dejam un paradumiem. Sos mediju izraisitos efektus var raksturot ki
centrbédzes un centrtieces.' Pirmie saistimi ar socidlajam parmainam, brivibu,
individudlismu un fragmentaciju, otrie — ar socilo vienotibu, kartibu, kohéziju un
integraciju.

Viena laiki un telpa notieko$o procesu skaits un daudzveidiba palielinas, un lidz
ar to visal lkumsakarigas ir gritibas, kas rodas to sistemnatizacija un analizé.

Pjotrs Stompka (Sztomtpka) parejas sabiedribu un mediju attistibas procesu
analizel piedava kultiiras civilizicijas analizi (cultural-civilizational analysis).
“[{ultiira” tiek saprasta ka sociala kartiba noteiktas nozimju, simbolu, ritualu, kedu,
struktiiru sistémas, kas pastav sabiedribas neapzinata limeni, bet “civilizactja” —
ka sociala lidzdaliba uzturétu ohjektu, lidzeklu, tehnologiju, zind8anu, uzskatu,
vértibu, normu un institdciju kopums, ko apzinati veicina aktor, lai izmantotu ka
instrumentu savu mérku sasnieg$anal un vajadzibu apmierinaganai, Ka hetderigakos
teorétiskos virzienus $aja analizes aspekti Pjotrs Stompka min 1) Norberta Eliasa
(Norbert Eltas) *civilizacijas procesa” vésturisko sociologju, 2) Pjéra Burdjo (Pierre
Bourdiew } “habitusa” teornu un 3) DZefrya Aleksandera (Jeffrey Alexander)
“pilsoniskas sabiedribas diskursa” analizi."®

Novértéjot publiskas sféras attistibu minéto teorétisko pieeju konteksta, ka
prioritards izpausmes var minét tris pretrunigu paradibu grupas.

Pirma - vienotas telpas trakums. 80. un 90. gados publiskas sféras attistiba
paradds vésturiskds pazimes, respektivi, vairak vai mazik autonoms un atklats
diskusiju forums, kam ir apzinams teritorials ierobezojums. Tradicionali — ta bijusi
nacionila valsts. Latvija vel kads telpisks 1erobeZojums — valoda. Lidz ar to jau
pa3i publiskas sféras veidoSanas sakuma stadija paradas pretrunas, kas ieprieks$
jau izklastitas. Sabiedriba ir liels daudzums aktoru, kas ir orientén uz aktivu
komunikativo darbibu un kuriem ir nepiecie$ama kopiga publiski telpa savu
komunikativo mérku sasniegdanai un vajadzibu apmierinasanai. Taja pa3a laika,
noplokot sikotnéjai eiforijai, ka desmitu tiksto$u sapulcé$anas mitina ir reila
lidzdaliba demokratya un ka vienotiba mitinos atspogulo ari uzskatu vienotibu
tkdienas jautajumu risinasand, paradas tendence runit ar “savéjiemn” un pret
“atiem” Lidz ar to publiska sféra visai skaidri ieziméjas divas dialoga telpas ~
viena latvieu valodi un otra krievu valoda. Atskiriga publiska sféra Latvija veidojas
ari péc principa “Riga un paréja Latvija”. So procesu raksturo 1) nacionilo dienas
latkrakstu auditorniju parsvars Rigd, 2) katra atsevi$ka lokila laikraksta 1zteiktas
lidera pozicijas vietéja tirgi un 3) atdkiriga tehnologyju pieejamiba dazadas Latvijas
vietds, kas geografiski Latvijas iedzivotajus sak iezimét “informacijas bagatajos”
(izteikti — Rigas, tad citu Latvijas pilsétu iedzivotaji) un "informacijas nabagajos”
(Latvijas lauku iedzivotaji).

Sis paradibas varétu vértét ka publiskis sféras horizontalas dimensijas, kas
socidlas parstrukturalizacijas rezultatd k]ast vél izvérstakas.
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Otra krasa dali$anis, kas veido publiskas sféras vertikato dimensiju, saistds ar
Tautas frontes un inteligences lideru un bijuas partokratijas lideru konsolidaciju
jauna politiska ehté, kuras dialoga telpa no atklatas publiskas sféras pércelas uz
jaunajam varas institicyjam.

Katra no §im paradibam vienlaicigt darbojas gan centrticces, gan ari centrbédzes
speki, un kopaina, iespéjams, var kalpot par pamatojumu skepsei par publiskas sféras
pastavédanas iespéjam moderna sabiedriba.

Latvija visal vaji paradas tadas publiskas sféras pamatvértibas ka briva piekluve,
garantétas izteiksmes un lidzdalibas iespéjas. Bet visvajaka publiskas sféras vieta -
ta nekalpo par telpu starp sabiedribas “apaku” un “augsu”. So problému kontekst:
vienigi Latvijas Radio ir apliecindjums DZona Kina (Keae) idejal, ka publiskis sféras
pastavé3anas lespéjas saistimas ar sabiedriskajiem medijiem (pueblic service broad-
casting).'t

Otra - aktoru skaita un daudzveidibas palielinaganas un mediju ki aktoru
identitates krize. Pédéjos gados lidz ar interneta attistibu Latvija strauji tiek
parvarétas dazas no ieprieks izklastitajam problémam, mdividiem rodas lelakas
lidzdalibas iespéjas, iespéjas publiski paust savas idejas, kas var biit arl pretruna ar
vairikuma uzskatiemn, ko parstav tradicionalie medyji, kas tirgus spiediena rezultati
vienkar$o savu saturu, un lidz ar to masu komunikicija samazinas konceptualy,
problému un analizes Tpatsvars un paliehnas informacijas ka izklaides apjoms.
‘Tradicionalie mediji zaudé uzticamu informacijas avotu lomu un tetekmi uz bitisku
léemumu pienemsanu. Tas samazina atseviSka individa un sabiedribas kopumi
lidzdalibu valsts politisko, saimniecisko un socialo jautdjurmnu apsprie$ani un
izlemsana Latvijas presé, radio un televizija.

Vérojamas vairakas pazimes, kas liecina par tradicionilo mediyu krizi. Par tadam
uzskatimas: 1) zinu sensacicnalizacija un dramatizicya, lai tas parvérstu par precy;
2) mediju satura komercializicija kopuma {pielikumi avizém un programmas radic
un televizija par precém un pakalpojumiemy); 3} daudzveidibas tritkums sabiedribaz
dzives un kultiiras atspogulojuma; 4) vienveidiba un stereotipizicija mediju formatos,
orientéjoties uz augstaku reitingu sasnieg$anu.

.Interneta raditis )espéjas strauy palielina aktoru skaitu publiskaja komunikaciji.
1izmatnot komunikacijas procesus sabledribi kopuma. Pirmkart, cilvékiem rodas
reilas iespéjas diskutét jautdjumus un uzskatus, no kuriem izvairas tradicionalic
mediji. Un tas uzskatami paradas, salidzinot diskusiju tekstus dazidos interneta
Latvijas portalos un tradicionalajos medijos paustos viedoklus. Otrkart, ki
komunikator1 paridas daudzas organizacijas, intere3u grupas utt., kam lidz $im
auditoriju bija iespéjams sasniegt tikai ar masu mediju starpniecibu. Un tas, treskar:.
rada draudus preses, radio un televizyas Zzurnalistikai, kas 90. gados Latviya nav
nostabilizéjusi ne savus profesionalos standartus, ne ari attistijusi profesionalas
kvahtates. Lidz ar to sabiedribai ir griiti apzinaties at3kirihas starp Zurnalistiku ki
profesiondlu informdacijas vakSanas, atlases un izplatiSanas darbibu un personisku
viedoklu un informacyjas publisku paudanu interneti.
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Tresa — sarezfsitas attiecibas starp privato un publisko. So paradibu izteikti
stimulé jau ieprieks minétais — publiska sféra nekalpo par diskusiju telpu starp
sabiedribas “augSu” un “apaksu”, lidz ar to turpina pastavét socidlisma kultiiras un
civilizicijas pazimes — individudlas atbildibas trikums par valsti (visa vainojama
vara — valdiba, partyas, ekonomiskie grupéjumi utt.); valsts un nacijas/zemes
savrupina3ana (folklorizétais priekSveélésanu agitacijas lozungs “Es milu So valsti!”);
“maza brala komplekss” (uzskats, ka Latvya var pastivét tikai ES, NATQ, bez
alternativu modelu apspriesanas) w.c. Prevaléjosa ir negativds brivibas izpratne
{“briviba no kaut ki” — no PSRS, no rietumu ietekmes u. tml.), nevis pozitivas
{“briviba kaut kam"” - pieméram, savu modelu izstrade sarunam par iestasanos E5,
Latvijas nakotnes vizjam ES sastava utt.). Tapéc kopuma sabiedribas apzina pastav
kirums starp privato dzivi (ka cilvéka pasa veidotu, tatad — pozitivi vértéjamu) un
publisko dzivi (oficidlas varas noteiktu, tatad — negativi vértéjamu).

Vel viens privatid un publiskd aspekts ir privato un publisko tekstu sajaukums
publiskaja komunikacija, kur publiskas témas tiek diskutétas privatis sféras diskursa
{valoda, aktoru identitates un raksturojumi}, ko veicina ari tas, ka medijos publiski
tiek demonstréti privatas un pat intimas dzives simboli realitates konteksta (Zurnals
“Privata Dzive”, “smalko aprindu” hronikas, realitates Sovi utt.).

Publiskas sféras attistiba Latvija kopuma kops 80. gadu vidus, kad ar perestrotku
un glasnostj tika dota formala iespéja tis demokratizacijai, lidz pat misdienam
noteico$h Jebkados procesos ir akton, publiskas sféras pieredze un komumkiacyas
kanil.

Pirmkart, aktori, kuriem viena no bitiskikajam problémam bija un ir savu
identitasu definésana. Individi izjit spicdienu 1zvéléties kategoryas, kas bitu vinu
individualitates paraugs un saistitu vinus ar socidlajaim grupam. Visas sabiedribas,
jo sevidki misdienas, darbojas kultiiras uznéméji, kas “piedava jaunas identitates
kategorijas (rasu, dzimuma, regionalas}, cerot atrast pircéjus. Kad vini $os produktus
pardod, tad kldst par jaumzveidoto etnisko, kultiras, relifisko un citu identitasu
formu grupu lideriem”.*

[dentitasu definédan3 1z8kirosa nozime bijusi un ir Zurnalistiem un politisko un
ekonomisko spéku aktoriem, kas izmantoja “strukturalas iespéjas un legitimas
tiesibas pieklit publiskajai sférat un paust savu viedokli”, bet “muasdienu Latvya
mediju {at)raZotajam dikursam ir disproporcionali liela loma, jo vidéja limena socialas
struktiiras ir vaji attistitas”.™

Medijos “ierindas tndividu” viedok]i, ja tie nesakrit ar attieciga medija auditonjas
vairikuma (patiesiba — redakcyjas) viedokl, praktiski neparidas, hdz ar to pubhskaja
sférd nav parstavéti. Tas kavé un pat bremzé individu ka socialo aktoru lomu
definésanu, individudlu un kolektivu priek$statu veidosanu par socialo realitati.

Otrkart, publiskas sféras pieredze, kas izpauZas ki 1) profesionilo komuni-
katoru zinasanas un prasmes komunikacijas procesu organizé3ani un vadiba un
akceptétas profesionilas darbibas étiskas normas un 2) sabiedribas priek$stati par
publiskas sféras dabu un lomu un profesionalo komunikatoru darbibas normam.
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Latvijas publiskaja sféra loti 1sd laikd no Eiropas un Amerikas komunikicijas
kultiras ir pirnemtas daudzas normas un modeli, kam nav nekddu kontekstudly
saistibu ar vietéjo kultiru un pieredzi. Un, ka liecina prakse, profesionaliem
komunikatoriem pagiem Joti bieZi nav skaidribas par savu aktivitaiu célonsakariham
un iespéjamajiemn efektiem. Lidz ar to daudz no rietumu komumnikacijas kultiiras
tiek parnemts stereotipu limeni (“'cieto zinu” rakstisana, Zurnalistikas kodeksi),
neiedzilinoties procesu jégi. DaZi no Siem pieredzes parcélumiem ir veiksmigak
aprobéti (televizijas un radio zinu formati, komercradio formati, zinu atdali$ana no
viedokliem), citi — visai primitivi, pat neadekvati (politiskas reklamas kampanas,
izmantojot pre¢u reklimas tehnologijas, diskusiju raidjumi TV, redakcijas slejas
laikrakstos).

Rietumu kornunikacijas kultiiras normu pairnemsana ir likumsakarigs process,
jo Latvijas publiskais diskurss nevar pastdvét irpus citas informdcijas un
komunikacijas telpas notieko&a. Ari problémas, kas rodas §o normu parnemaana, ir
izskaidrojamas. Totalitirias komunikicijas kultiiras vieta vajadzéja jaunas nozimju,
simbolu, rituilu un kodu sistémas, bet tas prasa ne tikai laiku, bet ari aktoru pasu
aktivu un rado$u publisko lidzdalibu. Bet publiskas sféras fenomeni praktiski netiek
analizéti ( k3 iznémums bitu minamas TV recenzijas), lidz ar to auditorjai ir lemta
pasiva patérétija loma, kuram piegadd komunikacijas produktus, rékinoties tikai ar
statistiskd vairakuma interesém un gaumi un produktu izmaksam.

Latvijas sabiedriba nav aktivs aktoru kopums, kas, lidzdarbojoties publiskaja
sféra, ietekmétu Zurnalistikas, reklamas un sabiedrisko attiecibu kultiiras
veidofanos, sintezéjot visparéjos pasaulé pastavoSos priek§status ar savam
rado$ajam idejam.

V&l jo bistamika paradiba ir kopigu priek$statu un ari normu trikums par
komunikativo uzvedibu publiskaja sférad. Tas kopumi mazina socialo aktoru
piedaliSanos (neskaidriba par diskursu, hailes tikt parprastiem, neadekvat
izmantotiem utt.) un piezemé ari publiskas komunikicijas vértéjumu sabiedribas
acis (informacijas nepatiesums, ornenticija uz skandaly, nevis problemu paradisanu).
VEl vairak - ja publiska sféra tiek saprasta ki “telpa, kas atrodas starp sabiedribas
“pamatu’” un “virsotni”,*® tad tas aizpildi3ana ar varas parstavéto aktoru véstijurmem,
kas orientéti uz ietekmésanu, un informaciju, kurai trikst sociilas strukturalizacijas.
ir sabiedribai kopuma un individam atseviski Joti bistama paridiba, jo publiska sféra
zaudé savu jégu —ta nav forums, kura cilveki kntiski varetu spriest par notikurmiern,
paradibim un procesiem. Viens no uzskatamikajiem piemériemn 3ai paradibai ir
varas aktoru nevélédanas, pieméram, meklét patiesos iemeslus sabiedribas
negativajai attieksmei pret iestaSanos Eiropas Savienibi, un gataviba rikot pamatigu
izskaidroganas un ES reklamas kampanu pirms referenduma.

Tregkart, komunikacijas kanali. To attistiba bijugi vairaki raksturigi posmi.
kas atbilstodi ietekméjusi ari publiskas sféras saturu un kvalititi. Kvantitativa preses
izdevumu skaita palielindSanas bija pirmi batisk3d paradiba publiskas sféras
demokratizacija un aktivizacija (1987-1991) — preses izdevumni nodros§inaja
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alternativus informacijas avotus, deva plagas iespéjas individiem piedalities
publiskaja komunikacija un radija auditorija priek3status par dazadu viedok]u
pastdvéianu un pieejamibu publiskaja sf€ra, un ar savu daudzumu veicindja
komunikicijas aktivitati. Jaunajiem medijiem nebija strukturdlu un tehnologisku
atskiribu no vecajiem. Bitisks pavérsiens preses ki kanala dabas izmaina bija
faikraksta “Diena” iznikSana 1990, gadd, piedavajot rietumu dienas laikraksta modeli
ar tam tipisku struktiiru, kas Latvya bya novitdte. Komerctelevizyju un kornercradio
raganas un to formatu nostiprinadanas (1992-1995) uzrada batiskas strukturalas
novitiates un tehnologyu zmantopumu (NTV-5 zipas, atbilstodas rietumu TV
standartiem, komercradio formati, Picca TV ka “bilzu radio” u.c.). Zurnilu ki kanalu
potigrafiska izpildijuma uzlabo3anas, kas, izmantojot tipografijas arpus Latvijas, sikas
1992.-1993. gada, nodrosinaja kvalitativi izpilditas reklamas paradianos, kas
veicindja patérétdju kultiiras simbolu paradidanos publiskaja sféra.

Tacu visbitiskakas ietekmes Latvijas publiskaja sfériizraisija internets. Pirmas
1zpausmes paradjas 90. gadu sikuma ar véstkopu “Sveiks”, kura tika publicéti
alternativi viedokli par problémam, kas tika diskutétas tradicionalajos medijos. Sis
vastkopas nozimiba publiskajd sféra gan nebija liela, jo interneta pieslégumu
jizmantoja tikai neliela sabiedribas dala.

Latvija kopuma interneta ietekme uz publiskis sféras veido$anos vél ir salidzinosi
ierobeiota (tehnologiju nepietiekama pieejamiba dardzibas dél, vecikas paaudzes
cilvéku neprasme lietot internetuy, salidzinosi nelielic informacijas resursi latviesu
valodd u.c.), taéu publiskas sféras attistibas konteksta ir biitiskl noveértét tiesi
mterneta ka jaunu politiskas darbibas formas izmanto$anas iespéjas un seviski
premérotu demokratijas pilnigai realizacijal,® un ta hetotijus ka iespéjamos aktivos
socialos aktorus publiskaja siera.

Internets ka interaktivas
komunikacijas prakse

Interneta daudzveidigas iespéjas, ko dod 31 kanala daba, biitiski maina ne tikai
komunikacijas praksi, bet ari lidz8in€jos teorétiskos priek$status par publisko
somunikacyu, kas parasti tiek identificéta ar masu komunikaciju. Novértéjot un
salidzinot komumkacias procesa klasiskos raksturojumus (siitita)s, sanéméjs, to
attiecibu raksturojumi, informacijas pliisma, atgriezeniska saite, zinojuma privata
val publiska daba) masu komunikaciyja, interaktivajd komunikacya (internets) un
personiskaja komunikacija, var ieglit parskatu par kopigo un at$kirigo komunikicijas
veidos,?! kas tied] ietekmé misdienu publiskas sféras veido$anos.

Pirmkart, kardinali mainds “sititaja—sanéméja” koncepts. Personiska komu-
nikacija tie ir uztverami ki partneri, ja socialais statuss vai kadi citi apstak]i vienam
no tiem nedod lielaku komunikativo varu (pieméram, komunikicya militirajas
struktiiras). Masu komunikacija tie nekad nav fidzvértigi savu komunikativo potenéu
izmantojumd, jo 1) sanéméjam nav iespéjams ar savu atbildi sasniegt siititiju taji
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pa3a komunikicijas kanila, 2) sititijam pieder vara par komunikacijas kanila
iZzmantojuma veidu, politiku utt.; 3) sanéméjs bez sititdja palidzibas nevar sasniegt
citus sanéméjus, lidz ar to komunikiacija vienmér ir pastarpinata; 4) masu
komunikicijas sareZgita daba un augstas izmaksas liedz sanéméjam ka individam
konkuret par vietu publiskaja sféra ar sutitiju ki mediju organizaciju; 5) arvien
dzilika mediju profesionalizicija arvien vairik samazina sanémeéja paSizpausmes
iespéjas masu komunikicij, jo individarn nav zinimi mediju formati, rutinas utt.

Otrkirt, mainas komunikicijas procesu izpratnes paradigma. Informacijas teorijas
un informicijas un komunikacijas tehnologiju iespaida kemunikacyas procesu
trakt€juma, seviski — masu komunikiacia, prevaléja “sitiSanas/parraidisanas”
princips. Mediju pielietojuma un apmierinijuma teorija {(sses and gratification theory)
gan radikili mainija izpratni par sanéméju — skaidrojot to ki aktivu individu, kas
pats 1zvélas informacijas saturu, veidu, apjornu utt., tacu nemainija valdo3o izpratni
par padu komunikacijas procesu.

Internets, apvienojot personiskds komunikacijas un masu komunikacijas
raksturojumus, pieteic teorétiski salidzinodi v&l maz pétito fenomenu -
mteraktivititi, kas ir “mérs medya potencialajim spéjam |aut lietotdjam izradit
ietekmi uz saturu un/vai parraiditis komunikacijas formu”.2

Lidz ar to kardinili mainds lietotdja statuss komunikicijas procesa. Saji jaunaji
konteksti ar1 biitu vértéjamas gan interneta un publiskas sféras paradibas, gan ari
lietotdja ka sociila aktora darbibas. Ta¢u, ki liecina 2001. gada beigu un 2002. gada
sikuma diskusijas par interneta dabu un portalu darbibas reguliciju, aprité galvenokart
paradijas idejas par masu komunikacijas tradiciju un normu ieviesanu interneta vide.

Viens no pamata jautajumiem, vért&jot internetu ka publiskas sféras kanilu un
individy ki tas aktoru, ir izpratne par virda brivibu. T3 ir interneta bitiska un
visvairak aizsargdjama briviba, jo internetu radijusi briva un atklita informécijas
apmaina, bet visas izteiksmes brivibas ir pastavigi jaaizstav, jo "bez i1zteiksmes
brivibas NET kliis tikpat nederigs cilvéka garam ki televizija”.?3

Interneta lietotiji ne tikai Latvija, bet ari visa pasaulé nav gatavi interaktivas
komunikacijas dotajai realajai pozitivas brivibas iespéjai, kas no aktora prasa aktivu
un radosu darbibu, uznemoties ari atbildibu. ST paridiba bitiba ari izraisija pirmo tik
nopietno diskusiju par interneta dabu Latvija. Internets liberalizé publisko sfér,
kas sava satura un forma sika klit atkariga no mediju interesém un dabas, jo bez to
nodroginitajiem masu komunikicijas kaniliem misdienu publiska sféra nevaréja
pastdvét. Tehnologijam padim par sevi nav vértibu, tam to pieSkir lietotdji.
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Inta Brikse

The Development of the Public
Sphere 1n Latvia: The Aspect
of Individual and Internet

The article provides an insight into the problems of public sphere, their
development and their possible theoretical interpretation.

One of the basic methodological principles applied in the analysis of the
development of the public sphere in the Baltic States is its assessment in the context
of systemn transformation. This approach enables us to compare the activities in the
public sphere with the economic and political processes. However, chronological
structuring can be considered as a disadvantage of this approach as it applies more
to the development of the state than to the stages of the political and economic
development of the society. This is the reason why the system transformation
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approach might be limited in the analysis of the development of the public sphere:
{a) at stages when political, economic and culturual processes are interacting and
{b) when analysmg the connection between the phenomena.

The author of this article admits that cultural-civilization analysis offered by
P. Sztompka is more appropriate for the analysis of transition societies and media
development processes because it allows us to identify the tendencies in the
development of the public sphere.

Three controversial groups of problems have manifested themselves in the public
sphere of Latvia: 1) the lack of single space (language, differences hetween Riga
and other Latvia regions, differences in welfare standards, alienation of the elite
from the public, etc. function as additional limiting factors in Latvia); 2) increasing
number and diversity of actors and media (as actors) crisis; 3) the complicated
relationships between the private and the public.

Actors, experience of the public sphere and communication channels are the
decisive factors in any transformation processes,

Opportunities offered by the Internet alter not only communication but also the
previpus views on public communication which traditionally is being identified by
mass communication. Firstly, the concept of “sender-receiver” is changed cardinally
as in mass communication they are never treated as equals as to their communicative
potential. Secondly, the paradigm of mass communication changes from transferring/
sending to interactivity. Consequently, the phenomena on the Iniernet, in the public
sphere and performance of the user as a social actor should be assessed in this new
context.

lesniegts 2002, gada 5. marta
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INFORMACIJAS POLITIKA

Aleksandrs Mirlins

Informacijas operaciju
metakomunikativais
faktors — komunikativas
intences intensifikacija

40, gadu otraja pusé gan Latvijas masu mediju, gan sabiedribas dienaskirtibas veidodanas procesa
ieziméjas komunikatora spéja veidot nepiecieamo modu véstijumam diskursa {socialaja procesa),
transforméjot tekstu {diskursa konkréta materiila objekts), komunikatoram atlasot izdevigus
raksturojumus. Tas ir saistits ar 2urndlistikas funkciju parmainam Latvijas medijos 90. gadu pirmaja
pusé, ka ari ar sabiedrisko attiecibu attistibu. Ja Atmodas laika auditorijas preferences noteiksani
dominéja ideologiskas un tiedi organizatoriskas funkcijas, tad lidz ar mediju tirgus attistibu 90. gadu
sakuma noteicoda kluva rekreativd funkcya, kura viscie$dk nodrodina marketinga saiti ar auditoriju.
S5aja gadijuma auditorija ir uztverama ka produkta lietotiju kopums, bet ne ki ideologiskas un kultiras
etekmes objekts. Savukirt sabiedriske attiecibu attistiba, kuru funkcionala bitiba ir attieciga materiala
piedavasana komunikicijas kanaliem, aizsaka diftzijas procesus, kuru rezultita notiek zinas un reklimas
sapli$ana. Labdku rezultitu publicitites sacensibd nodrodina komunikativa intences intensifikicija,
kuras noliks ir panakt, lai informacija atbilstu komunikatora iecerei.

Atslégas vdrdi: metakomunikacija, komumnikativa un informativa intence, metakomunikativais limenis,
informacijas operacija, sabiednskas attiecibas, masu komunikacijas process.

"18. Kad visa tauta redzéia pérkonu, zibenus un dzirdéja bazinu skanas un redzéja

kalnu kipam, tad tauta, to verodama, béga un nostdjds iztalem.

18. Un [audis sacija Mozum: "Rund tu uz mums, més levi klausisim, bet lai Dievs
nerund uz mums, citdds meés mirsim.

Otra@ Mozus gramala

Tas notika Sinaja kalna, kad Dievs izredzétajai tautai pasludinija desmit baug]us:
“Tev nebis nokaut. Tev nebis zapgt. Tev nebis laulibu parkapt ..” Bailes no
zaimo3anas attur mani anahizét Otraja Mozus grimata aprakstito ka komumkativo
situdcju. Bet acimredzot Mozus péc Dieva gribas ir pats pirmais komunikators,
kura praktiskais uzdevums ir bijis parkodét verbilo véstijjumu neverbala, citiem
vardiem sakot — iniciét jaunu uzvedibu.

Tada masu komunikacijas joma ka reklama daZi ko$lajamas gurmijas reklimas
khipi ilustré panémienu, kad mutes dobuma tiriba ki fiziskais parametrs tiek

Komunikicijas studiju nodala, Socialo zinatnu fakultate, Latvijas Universitite, Lomonosova iela 1, Riga,
LV 1019, mirlins@@lanet.tv
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parkodéts sociala: iepazi$anas ar skaistu meitem, piederiba atraktivai sociilai grupaj
utf.

Par vienu $ada parkodésanas mehanisma izskaidrojumu ir pienemts uzskatit
metakomunikativo faktoru, noskirot komunikativo procesu divos limenos:
komunikativa un metakomunikativa,

Ja pirmaja limeni véstijums tiek uztverts standartizéti, tad metakomunikativais
imenis nosaka transléjama véstijuma modu, t.1., kadu véstijumam raksturigu ipadibu,
kura tam piemit noteikta stavokli (pieméram, noteikia diskursa).

Patiesi, metakomunikicija $aja gadijjuma mis interesé tikai ki komunikatora
spéja veidot nepiecie$amo modu véstyumamn diskursa (t.i., socidlaja procesa),
transforméjot tekstu (diskursa konkréta materiila objekts), atlasot komunikatoram
1zdevigus raksturojumus. Citiemn virdiem, metakomunikativais limenis Seit mus
interesé ki komunikatora spé&ja tik precizi parvaldit informécijas parraides procest,
ka vajadziga rezultiata sasniegSana ir prognozéjama. Notiek komunikativa intences
intensifikacija (3ini gadijuma var uzskatit, ka recipienta uztveré komunikativa intence
un informativa intence ir viens vesels un, iespéjams, savstarpéji saistas tapat ki
diskurss saistas ar tekstu), un informacya tadéjadi klast relevanta atbilstos:
komunikatora iecerei. Tie$i komunikatora metakomunikativas zina$anas ki spéja
parvaldit informacijas parraides procesu ir informacijas operacijas forméjosais
komponents.

Informacijas operacija ir saprotama, ipa&i neattalinoties no Elvina Toflera {7o/fler),
informacijas kara jédziena autora, definicijas — cina par informacyas radi3anu un tis
apstrades lidzekliem.! Piebildisim tikai, ka lidziga darbiba varétu notikt ari lokala
limeni un bit briva no militara konteksta.

Zinama meéri informacijas opericija ir tas pats, kas informacijas kampana -
komunikicijas procesa planosana un realizacija, kam ir vajadziga véstijjumu un
sabiedribas dienaskartibas zinama izomorfisma sasnmieg§ana.

9(. gadu otraja pusé gan Latvijas masu mediju, gan sabiedribas dienaskartibas
veidoSana ieziméjas specidlo pasakumu dominante.

Viena gadijumi spectilais pasikums aizvieto kadu paridibu, kura péc bitibas
varétu klat par publisko racionali kritisko debadu pneksmetu. Citos gadijjumos tas
kliist par vilcéjspéku paradibai, kura nevar izraisit vai neizraisa sabiedribas interesi,
tadé] ka neatbilst noteiktam jaunds komunikativas tradicijas normam, kuras Latvija
nostiprinajas un stabilizéjas devindesmito gadu pirmaja puse.

Runa ir par tiem procesiem, kad padomju masu sazinas un propagandas lidzek]us
nomainija Tautas frontes laika masu mediji, kuri joprojam bija, kaut ari brivas,
ideologiskas 1edarbibas institcas, turklat nepaklautas tirgus attiecibam, respektivi,
brivas no ekonomikas, un kurus savukart nomainija masu mediji, kuriir institucionét
ki uznéméjdarbibas struktiiras.

Dazidos pétijumos esmu ieguvis plagu matenalu par specidlo pasikumu, ko
geit izmantodu.
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1998. gada 6. augusta firma “Dominiks”, Mersedes-Benz oficidlais parstivis
Latvija, preses konferencé pazinoja par nosaukuma mainu — turpmak firma sauksies
*Dominikss”. Nosaukuma maina tika motivéta ar parstrukturésanas nepiecie$amibu.
[reses konference piedalas vacu koncerna Mersedes-Benz augsta ranga vadita, un
pasikums kiost par galveno dienas notikumu (péc apjoma un izvietojuma masu
medijos).

Mediji un lidz ar to arl sabledriba pienem piedavatas informacijas modu. Un
notikums tiek atspogulots precizi preses konferencé sniegtajal informacial, nesaistot
nosaukuma mainu (péc Uznémumu registra datiem, “Dominikss” ar diviem “s”
tika registréts iepriek3é€)a gada oktobri) ar tiesas procesa turpina$anos par ipaSuma
stridu starp firmas “Domimks” dibinataja atraitni (vina ari ir firmas “Dominikss”
ipasniece) un vina pirmas laulibas bérniem.

Nedélu péc preses konferences, 13. augusta, Rigas dome pazino, ka konkursa
par 20 atras palidzibas masinu piegadi vinnéjusi firma “Dominikss”, ar kuru ari tiks
noslégts ligums. Bet firma “Dominiks”, par kuru noris ipaguma strids, ir atstata ka
tukéa izkartne.

Seit publiskis racionali kritiskas debates, kuras masu komunikacijas procesa
parsvara realizéjas Zurnalistika, ka sabiedriskas domas formé3anas faktors tiek
alzstatas ar privitu interedu aizstavésanu, kurdm péc definicyas jabit realizétam
reklama.

Sada aizstadana ir saistita ar difazijas procesiem, kad, péc Jurgena Habermasa
{Hubermass), it sakauséta zinu izplatiSana, ko piedava pilsoniskas sabiedribas
locek)iem (tatad Zurnalistika), un reklama, kas domata privatam cilvékam ka
patérétdjam un kura pauZ privitas intereses. SakauséSanas process ir saistits ar
sabiedrisko attiecthu attistibu, kuru funkcionald bitiba 1r attieciga materiala
ptedavidana komunikicijas kandliem. Bet gadijumos, kad tas nav iespéjams, jo
piedavatais matenals neieklaujas mediju noteiktaja dienaskartiba: “Publiskaja sféra
tiek organizéti ipasi pasidkumi, kuri ir precizi izplianoti, lai iedarbinitu masu
komunikacyas procesu.'?

1999. gada 7. septembri viesnicas “Riga” sestaja stava kada telpa tika atrasta
lerice, kura bija domata viesnicas numuros notieko$o sarunu noklausisanai. Telpa
ar attiecigo lerici bija iekartota padomiu gados un piederéja VDK, Tomér Latvijas
Republikas lekslietu ministrija ir spiesta atzit, ka Dro$ibas policijai bija zindms par
noklausianas 1erices eksistenci un ka 1994. gada mimstrija ir nosiitijusi viesnicas
direktoram véstuli ar ligumu saglabat minéto telpu ar visu aprikojumu [ekilietu
nunistryas dienestiem operative darbibu veik$anai.

Ta devétais “Eekas ausu” skandals vismaz uz nedélu kluva par galveno notikumu
mediiem. Nactonalie dienas laikraksti pirmajis lappusés revieto lielas fotografijas,
kuras pasvaldibas uznémuma “Rigas viesnicas” direktors Nils Studenta kungs plasi
ver vala fotografiem un TV operatoriem noslépumainas telpas durvis. lespéjams,
pat nav vajadzigi pieradjjumi, ka tada riciba varétu bit saistita ar kadu integrétas
marketinga komunikacyas panémenu.
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Var pielaut, ka 31 N. Studenta aktivitate ir saistita ar Rigas domes sagatavoto
lémumu par pa$valdibas uznémuma “Rigas viesnicas” reorganizaciju — laikraksti
par 30 lémumu pazinos péc divam dienim, 9. septembri.

Bet daudzkart lieldku interesi izraisa notikumu laika grafiks, kuri ir saistiti ar
stridu par viesnicas "Riga” ipagumtiesibam starp Rigas domi un Finansu ministriju,
kas atbilstosi Ministru kabineta lémumarm mégna pirnemt viesnicu “Riga” valsts
ipasuma. 1994, gadi viesnicas ékas vértiba ir noteikta 15 miljom latu.

No daudziem notikumiem minésim 3Seit divus — desmit dienas, pirms “¢ekas
ausis” tika prezentétas sabiedribai, titad 27. augusta, lietd iesaistijas General-
prokuratiira, atzistot, ka lémums par viesnicas “‘Riga” parnemsanu bija prettiesisks,
bet neapstiprinot arl Rigas domes tiesibas uz viesnicu.

To vajadz&tu noteikt Rigas apgabaltiesai, kura sava sédé 27. septembri noraidija
Rigas domes prasibu atzit viesnicu "“Riga” par tas ipasumu. 11. oktobri Ministru
kabineta komiteja akceptéja valdibas rikojuma projektu par viesnicas "Riga”
nodoSanu privatizicijai. (Latvijas Universitite, protams, no ta tikai vinnéja.)

Salidzinot publikacijas apjomu par “Zekas ausim” un par viesnicas "“Riga”
ipa3umtiesibu stridu, no kura bija atkarigs viesnicas privatizacyas veids, var secinat,
ka specialais pasikums, kas veiksmigi nostradala ka kadu privitu interesu aizstavésana
un tidéjadi varéja bitt uzskatams ka informéacijas operacija ar mérki mazinat viesnicas
privatizicijas témas nonaksanu publiskajas racionili knitiskajas debatés.

Bet mums ir zinams tikai informaicijas operacijas rezultats, bet nevis
komunikatora noliks, jo N. Students tomeér &eit nav uzskatdms par komunikatoru.

Sasniegtals rezultats varétu tikt interpretéts am ka kadas citas informacijas
operacijas ieplanotais mérkis.

Liik, ari citu nottkumu laika grafiks. Tris nedélas pirms “¢ekas ausu” skandala,
18. augusta, tika pazinots, ka ir iespéjama Saeimas Aizsardzibas un iekslietu
komisijas priek3sédétija Jana Adamsona nomaina. Deputits tiek vainots sadarbibi
ar VDK.

24. augusta no darba péc pasa véléSanis atbrivots Drosibas policijas prieksnieks
generilis Janis Apelis. Drosibas policya tobrid stradja 16 byusie VDK darbinieki.
pieci no viniemn bija sanémusi Saeimas Aizsardzibas un iekslietu komisijas attiecigas
atlaujas turpinat darbu Drosibas policya, bet paréjiem 11 darbiniekiem — tada at)auja
vél nebija dota, kaut ari likums paredz, ka bijudie VDK darbinieki bija jaatbrivo no
dienesta, ja tie lidz 30. jalijam nav sanémusi ]. Adamsona vaditas komisijas attiecigas
atjaujas.

30. augusta Janis Adamsons ir atcelts no Saeimas Aizsardzibas un iek3lietu
komisijas priek3sédétija amata.

Sini gadijumn3, Tpasi tadé], ka tas saistits ar VDK, ir redzams tikai informacijas
operacijas rezultats, bet nav pieejama informacija, lai analizétu komunikativo nolaku.

Esmu ieguvis pietickami pilnigu informaciju par diviem gadijjumiem, titad par
divim informécijas operacyam, kuru savulaik planoju un istenoju, biidams iek8lietu
ministra padomnieks.
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1997. gada oktobri-novembri mediju uzmanibas centrd nonica Latvijas
Republikas Iek$lietu ministrija ar divam témam, kuras bija saistitas ar
saujamiercodiem un tika pasniegtas negativi.

Viena no tim bija saistita ar tragiskajiem notikumiem Bauskas rajona. Septim
cilvéki tika nogalinati kartupelu lauka, novacot razu. Slepkava ir bijis vinu kaimins,
ar kuru vairakus gadus vini nevaréja vienoties zemes strida.

Par publisko racionili kritisko deba3u priek3metu kluva mediju uzdotais
jautajums — kur$ ir atbildigs par to, ka cilvékam, kas izdarijis asinainu noziegumu,
piederéja tris legili registrétas 3autenes, no kuram ari tika nogalinata kaiminu
gimene.

[ekslietu ministrijas Sabiedrisko attiecibu departaments ir méginajis medijiem
piedavdt materidlu par to, ka darbojas S8aujamierofu registracijas sistéma, cik daudz
jerofu Latvija ir registréti. Starp citu, 1997. gada Latvija ir bijis gandriz 42 000 ierofu
ipanieku, turklat gada laika 625 fiziskdm personam ierofu atauja tika anuléta. Bet
tajd pasa laika tika atsavinati divi tikstosi simts nelikumigi glabatu ieroéu.
Neregistréti Saujamierodi gada laika tika izmantoti gandriz trijos simtos noziegumuy,
bet likumig registréti ierodi — pans gadijumos.

SIinformécija tika piedivata medijiem daZados formatos: tika izplatiti zinojumi
presel, organizéts preses brifings, pat ari preses konference ar iekslietu ministra
piedalifanos. Tacu ta nebija spéjiga konkurét ar stastijumu par septinam $nabja
glazitém, kuras, parklatas ar maizes $kélitém, slepkava bija atstijis sava maja pirms
doganas uz liktenigo kartupelu laulku.

Lai deba3u aprité iek]itu ari &1 informacija, tika ieplinots un istenots specialais
pasakums. Tiesu ekspertiZu centra —institlicija, kas atbildiga par konfiscéto ierodu
parbaudi un iznicina3anu, uz to bridi bija uzkrajudies vairik neka 370 ierocu. Tie
tika demonstréti Zurnalistiem pirms nositi3anas parkausésanai.

Notikums kjuva par vienu no galvenajam dienas zinu témam. Tiesu ekspertizes
centra uz gndas simtiem izlikto pistolu fotografijas tika publicétas visos Latvijas
laikrakstos, ilustréjot rakstus, kuriem par pamatu byja preses zinojumu matenali ar
visiemn iepriek§minétajiem skait]iemn.

Otrad gadijuma lidzigi attistijas un atrisindjas situicija ar Iekslietu ministrijas
struktiru dienesta ierofu nepamatotu izmanto$anu.

Citats no oficiala dokumenta: “Saja laika perioda bijugi tris pielietodanas un viens
1zmantoSanas gadijums, kuru sekas ir bédigas - tris cilvéki ievainoti, viens gajis
boja. Visu $o gadijumu célomskaja pamata bya alkohola lieto$ana, vienreiz — gariga
nelidzsvarotiba.'”

Tie bya gadijumi, kuri 1997, gada 27. novembra “Neatkarigaja Rita Avizé"”
raksturoti ki "piedzéru3a policista streipu]oSana ar automatu pa Brivibas telu Riga,
ka ari policijas darbinieku malu medibas ar automatiem Ventspili”

Par specialu pasakurmnu kjuva Valsts policijas 1erofu uzskaites un glabasanas
parbaude, uz kuru bija aicinati Zurnalisti. Pirbaude nebija inscenéta, ti notika
atbilsto#1 visam instrukcijam un normativiemn. Nikamaja diena Iek3lietu ministrijas
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preses sekretara fotografijas parbaudes laika ar automatu rokas laikrakstu lappuses
tika papildinatas ar pozitiva rakstura publikicijim, kuras balstl)is uz ministrijas
preses dienesta sagatavotiem materiiliem.

Redzam, ka zinu izplatidanas un reklamas sakauséSanas process, péc
J. Habermasa, “[..] paklauj savam kodeksam pat valsti. Jo priviti uznémumi saviem
pircéjiem piedava ideju, ka savos patérésanas 1emumos vini darbojas ka pilsoni, un
valstij jdvérias pret saviem pilsoniem k3 patérétajiem. Ta rezultata arl publiskas
varas testides sacen3as par publicitat.™

Specialo pasakumu ka dienaskartibas formésanas dominanti ir jaanalizé 1pasi
konteksta: Zurnalistikas funkciju objektivas pasnoteik3anas transformacija Latvijas
medijos devindesmito gadu pirmaja pusé, Vispirms mas, protams, interesé nacionalic
dienas laikraksti.

Par notieco$o faktoru tilaika Latvija, miisuprat, ir jauzskata ckonomiskais. Neliel
tirgus apstiklos, turklat segmentétu péc valodas, dienas laikrakstu metieni pastavig
atredas bistami tuvu minimalam izdevéjdarbibas ekonomiskam izdevigumam. Taz
ari nosaka Zurnalistikas funkeiju objektivas padnoteik3ands transformaciju.

[zmantosim E. Prohorova (flpoxopoe) pedavato struktiry, kura paredz ideclogiskas,
kultdru veidojosas, tie&i organizatoriskas, reklamas un lietiSki informéjosas, ka ari
rekreativas funkciyas. Péc Prohorova, Zurnalistikas darbiba imanenti ir polifunk-
cionala, respektivi, ietver visas augstak minétas funkcijas.>

Bet auditoridlas preferences nosaka dominéjo3as funkciias (vai domin&josu
funkciju) realizaciju. Isteniba preval&joso funkciju at3kiribas (monofunkcionalitate;
ari ir kvalitativas un dzeltends, bulvaru preses, partejiskas un visparpolitiskas preses
definésanas kntérijs.

Zurnilistikas funkcijas pasnoteik$anas transformiciju labi ilustré dienas
laikrakstu tirgus attistiba Latvija. Jauna produkta “Vakara Zinas” paradilanas, §
laikraksta metiena pieaugums bija viens no lielaki dienas latkraksta “Diena” ieprieks
pieteiktd formata parveides iemesliem.

Sis process nav raksturigs vienigi Latvijai, bet tendence ir kopéja vismaz Eiropat.
2001. gada 3. aprili Eiropas Padomes Parlamentird asambleja pienéma rekomen-
dacijas, kuras izteiktas nopietnas baZas sakara ar to, ka pastiprinas tendence uztvert
masu medijus ka pilnigi komerciilu produktu, bet ne ki ipa3u kultiras un
demokritijas resursu.t

Var prelaut, ka Zurnalistikas rekreativas funkcijas dominésana Latvya ir saistita ar
to, ka 81 funkcija nodrogina viscie$dko mirketinga saiti ar auditoriju, kura ir uztverta
tagad ki produkta lietotjs, bet ne ka ideologiskas un kultiras ietekmes ohjekts.

Tas ari ir viens no faktoriem, kur nosaka speciilad pasikuma ki sabiedriske
attiecibu produkta vietu sabiedribas dienaskartibas veidosana. Specialais pasakums
dod iespéju pastiprinit véstijuma rekreativo funkciju, t.1., padarit véstijumu
interesantu unsaprotamu lielakai auditornai. Tas pilna mérd atbilst tam masu mediju
objektivas pasnoteik3anas par mainam, kura vairak nosliecas uz komerciala produkia
veido$anu.
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[ustrésim to ar pieméru ~ “loZu necaurlaidiga ma&ina valsts prezidente:”
1999. gada 3. septembri zinu agentira LETA pazinoja, ka Valsts prezidentes
kanceleja, 1esniedzot ndkama gada budZeta projektu, ligusi paredzét devinsimt
tikksto3us latu jaunas automasinas iegadei. Iesnieguma noradits, ka automadinai
vajadzétu bit loZu necaurlaidigai. K3 informicijas avotu zinu agentira uzradija
Finansu ministrijas preses sekretan.

Rit tikas treSais jaunievélétas prezidentes prezidentiiras ménesis, bet valsti jau
paspéjusi nomainities valdiba, iepriek$&jai parmetot milzigu budZeta deficitu.

Jauna valdiba taupiSanas nolikos ministrijam samazina automasinu skaitu no
120 lidz 75, plano nikamai gada palielinat nodoklus un iesniedz Saeimai budzeta
projektu 2000. gadam, kurd budzeta deficits, péc dazadiem datiem, svarstas no
trisdesmit pieciem lidz septindesmit septiniem miljoniem latu, utt.

Bet no visa, kas saistits ar valsts budZetu, masu mediju uzmanibas centra ka
galvend téma uz divam nedé]am nonak vienigi loZu necaurlaidiga brunumagina, jo
tas ir interesanti un saprotams lieldkai auditorijai.

Metakomunikativa limeni $is véstljums ir saistits ar vairakiem tilaika
notikumiem. Notiek parakstu vik3ana par referenduma izsludinasanu par pensijas
likumu, kas ir izraisijis lielas iedzivotdju dalas neapmierinitibu. Valdibas nespéja
tikt gala ar jau minéto valsts budZeta deficitu. Valsts prezidentes inauguracijas balle
Rundales pili, kuru atspogulojot laikraksti izcéla augsto viesu dargas masinas un
brauk3anas dtruma parsniegSanu. Valsts prezidentes kancelejas zinojumi par
iepriek3&ja prezidenta 1z8kérdibu un ar to saistito finansiali kritisko stavokli, ka ari
par to, ka prezidente vélas pienemt darba savus bérmus.

Pats galvenais — stereotips “ierédnis — dargs spékrats™ VEl nav beidzies iglaicigs
skandals ar Rigas pa3valdibas policijas priek$nieka iegidato Lincoln Navigalor,
Kultdras mimistrijas lizinga epirktais un bankas atsavinatais autobuss Neoplan utt,

Prezidentes reitings krita gandriz par divdesmit pieciem punktiem: plus 77 -
juljja, plus 51,1 — septembri.

Profesionalaja vidé notieko3ais ir uztverts ka veiksmiga informacijas operacija.
Gan premjers, gan finansu ministrs — vienas partijas parstavji — jautajuma par
lespé€jam sabalansét budZetu nav mediju dienaskartiba, kamér Valsts prezidentes
kanceleja skaidrojas par lozu necaurlaidigu ma$inu.

Tatad var pielaut, ka &s veiksmigas informacijas operacijas iniciativa nak no
Finansu ministrijas jeb no partijas, kas valdibi ir delegéjusi finansu mimstru. Bet ta
tas nav. Par to liecina intervijas ar amatpersonam, kuras biyja atbildigas gan par
Finansu ministrijas, gan par ministru prezidenta sabiedriskajam attiectbam, un tajis
iegiita informacija. Faktu par budZeti pieprasitajiem lidzekliem loZu necaurlaidigas
masinas iegadet 1zvél€jas zinu agentliras Zurnaliste, kura, stradajot ar dokumentu
valsts budzeta projektam, Valsts prezidentes kancelejas pieprasijuma saskatija
lespéju pastiprinat véstijuma rekreativo funkciju.

Auditorialds preferences 3im gadijuma bya tik noteikti 1izteiktas véstjuma
raksturojumos, ka nebija nepiecieSamas kadas speciilas sabiedrisko attiecibu
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aktivitates, kaut arj, analizéjot véstijumu tikai ta, ka tas paridijas konteksta, 3is
gadijums ir uztverams ki tie3am veiksmiga sabiedrisko attiecibu darbiba.

Jateic, ka sabiedrisko attiecibu joma 90. gadu otraja pusé paties: ir notikudas
kvalitativas un kvantitativas parmainas, kuras ari ir kjuvusas par faktoru, kas ir
mainijis dienaskartibas veido$anu, tadéjadi izcelot metakomunikativo faktoru infor-
maicijas operacija.

So situiciju vislabik raksturo Umberto Eko (Eco) “Piecas esejas par étikas
témam’”; “Ja vecos latkos laikraksti izstija izlikus Romas varas pils kuluiros ar
noliiku izzinat kaut jelkadus piesardzigus majienus no informétiem cilvékiem, tad
tagad laikrakstiem nakas atkauties no tiem, kas péc savas iniciativas atnes suligus
gabalus,””

Daudzi no mums ver vala laikrakstus, ieslédz radio un televizoru.

Visa tauta redz pérkonu, zibenus un kalnu kiipam.

Bet vai vienmer cilvéki var atbildét uz jautidjumu, kurs runa ar viniermn?

Atsauces un piezimes
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Aleksandrs Mirlins

Metacommunicative Factor
of Information Operations as an
Intensification of Communication Intent

Several information operations (events that for a certain period of time had
become the main issues of the media coverage) have been treated in this article as
cases in which rational critical public debate that functions in journalism as one of
the factors that shapes the public opinion 1s replaced by the defence of the private
interests, which by definition should have been manifested throught advertising.

The above mentioned fact is connected with the processes of diffusion in which,
according to J. Habermass, circulation of news which is offered to members of a
civic society (thus in journalism) merges with advertising, which is targeted at an
individ as a consumer and manifests private interests. The process of merging is
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connected with the development of public relations as the basic function of PR is to
offer a definite material to various communication channels.

In cases when its impossible because the offered material doesn’t fit in the
media agenda, various activities are organized to set mass communication process
in motion.

The special event which functions as the decisive factor in setting the agenda
must be analysed in a particular context: the impartial transformation of self-deter-
mination of journalism functions in Latvian media in the first haif of the nineties,
when the economic function must be treated as the decisive one. When the market
is small and segmented according to the language, the circulation of dailies is con-
stantly balancing on the dangerous borderline of the minimal econormic profitability
of publishing.

This factor was also decisive for impartial transformation of self-determination
of journalism functions. Thus the transformation which determined the
entertainment function as the dominating one displayed the preferences of the
audience.

The entertainment function dominates in Latvian media because it ensures the
closest marketing link with the audience. The audience now 1s treated as a product
consumer not as an object of ideological and cultural influence.

This 1s one of the factors that determines the role played by the special event as a
PR product in setting the agenda.

The special event provides an opportunity for intensifying the entertammment
function of the narrative, i.e. making the narrative appealing and easy to perceive
for a larger audience. This fully corresponds to those changes in media self-
determination which tend to produce a commercial product.

lesniegts 2(02. gada 14. februari
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Miervaldis Mozers

Eiropas Savienibas
audiovizualas komunikicijas
likumu ievieSana Latvija.
Problémas un pozitivie efekti,

Rakstd analizéts, ki Eiropas Savienibas (ES) direktivas audiovizualajd un kultiras joma ietekmés Latvijas
nacionalo identititl, uzsverot, ka audiovizualis kultiiras bezgaligl pieejamiba vienlaikus pieprasa ipasu
atbildibu savas lautas kultdras mantojuma attistibas varda. Izvértéjut direktivas komunikacijas joma,
peétits. ko Latvija k& valsts kopuma un katrs tis iedzivotdjs iegis un varés izmantot, pielietgjot ES
likumdosanas pamatnostadnes, kuras tika iezimétas Mastrihtas liguma, kad ES ieviesa panémienus, lai
turpmakajos gadus ari audiovizuilaja komunikiciyad vienoti raudzitos uz ES likumu kopumu. Raksta
ievértéti fundamentilie ES principl, kuri iedzivindmi ari Latvijas likumdoSana.

Atslegas vardi: Eiropas Savienibas (ES) direktivas, audiovizuala kultdra, elekironiskie mediji.

[evads

Lidz ar gatavodanos iestdjai Eiropas Savieniba (ES) aizvien nozimigaka kjast
izpratne par ES likumdoSanas pamatiem, par to, ko Latvija ki valsts kopuma un
katrs tas iedzivotas 1egiis un varés izmantot. Ka uzsver Parizes universitates
profesors Zans Klods Bertrans (Bertrand): “Likumdoéana mediju darba ir
vishiitiskaka regulacijas forma neierobeZotas globalizacijas un nacionalo kultiru
mivelédanas procesd. Tiedi likumdo3anai jainodro§ina masu mediju pieejamiba
vispladikai sabiedribai no  un sabiedribas daZado interesu grupu vajadzibu
kvalitativu atspogulojumu, ipasi elektroniskajos medijos.”' “Nebeidzamaja un
neatgriezeniska)a elektromsko mediju komercializacyas, t.1., naudas pelni$anas dzina
ziid daudz kas no satura, formas un uzrunas makslas kopuma. Likumdo$anai jispé&)
igjaukties kaut pedeja bridi, lar tas, ko atlay postmodernisms, neparvérstos par
anarhiju. Reklamu ikumi tatu paguva savaldit,” uzsver Berlines Brivas universitates
profesors Folkers Nikels (Vickel).2

Audiovizuilaja joma ES likumdo$anas pamatnostadnes tika iezimétas jau
Mastrihtas liguma 1991, gada, kad ESieviesa subsidiaritates un proporcionalitates
principus, lai turpmakajos gados ari audiovizualaja komunikicija vienoti raudzitos
K;:;I'é\cijas studiju nodala, Socidlo zinatnu fakultate, Latvijas Universitate, Lomonosova iela 1, Riga,
[N 1019, mozerst latnet.|v
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uz ES likumdo8anas kopumu. Subsidiaritite nozimé, ka lémums jipienem
administrativi lespéjamt zemaka limeni, kurid ir panikama procesa efektivitites
paaugstinasana un vislabakie rezultati. Proporcionalitite nozimé, ka jebkura darbiba
Eiropas Kopienas limeni neparsniegs nepieciesamo ricibu, lai nacionilaji dalibvalsti
sasniegtu ES mérkus. Apraidi regulé&jo3as direktivas ir iedzivinits raidijuma
izcelsmes vietas (valsts} priontates prncips, kurs uzliek par pienakumu kontrolét
gan raidijuma, gan ari reklamas véstijuma apriti vienotaja tirgii valstij, kura tapis
origindls. Tie ir fundamentali principi, kuri ieviesami Latvijas likumdo&ana.

Vairakas pastavo$as ES direktivas izdevies jau ieviest. Pieméram, maldinosas
reklimas direktivu (Nt. 84/450) misu Rekladmas likuma. T3 aizsarga patérétaju, kas
nodarbojas ar komerciju, uznéméjdarbibu, amatu vai profesiju, kas skar sabiedribas
intereses kopuma, pret maldino8u reklamu un tas sekam. Direktiva ar definé
maldino$u reklamu ki tadu reklamu, kas jebkura veida, ieskaitot tas parraidi$anu,
maldina vai var maldinat patérétiju un negativi ietekmeét vina ekonomisko ricibu,
vai $0 iemeslu dé] nodara vai var nodarit kaitéjumu konkurentam. Si pati direktiva
definé ari salidzino3as reklimas jédzienu, kuras dé| pasaulé izraisjudies daudzi
parpratumi. Tagad Latvijas Reklamas likurna saskana ar direktivu ieviesta skaidriba.

“Televizija bez robeZam” (Nr. 89/552) - direktiva ar §adu nosaukumu tika
pienemta 1998. gada, lai izveidotu vienotu tirgu ari raidorganizacijam, kuras darbojas
ES likumdosanas ietvaros elektronisko mediju jomi. Sis direktivas galvenas
nostadnes ir valstu rado$o darbu savstarpéja atzi$ana un raidijuma izcelsmes valsts
kontrole par ta parraidi. S1 direktiva nodrosina arkartigi svarigo izcelsmes valsts
athildibas pnncipu, uz kura balstas visas talikas likumdos$anas iniciativas.

Loti svarigs nosacijumns direktiva ir prasiba, ka vismaz 50% no raidorganizacijas
programmas ir jabit Eiropas izcelsmes produkeijai. K3 ari reklamas ierobeZojums —
ne vairak ki 15% no diennakts raidlaika. Direktivd uzsvértas bérnu tiesibas
aizstavibai pret vardarbibu un pornografiju. Direktiva liedz parraidit tabakas reklamu
un neat]auj parraidit to zaJu reklimu, kuras izraksta arsts. Alkohola reklama nedrikst
uzrunat nepilngadigoes, saistit reibumu ar transporta lidzekla vadiSanu vai likt
iedomaties par alkohola pozitivo ietekmi uz cilvéka panakumiem sabiedriskaja vai
mntimaja dzive. Alkohola reklama nedrikst véstit par alkohola terapeitiskajam
padibam, ka ari uzsvért, ka augsts alkohola saturs ir pozitiva kvalitite,

“Personas datu aizsardzibas” (Nr. 95/46) direktiva tika pienemta 1995. gada. Ta
nodroéina vienadas tiesibas savu datu aizsardziba individiem neatkarigi no ta, kura
dalibvalsti personas dat1 tiek izmantoti. Direktiva nosaka prasibas datu lietotijam
un tiesibas personai, kuras dati tiek izmantoti. Ta pasvitro, ka gadijjumos, kad
nacionilo valstu likumi datu izmanto8anas zind ir stingraki par visparéjiem, perso-
nas interesés noteicoSais ir nacionalis valsts likums. ST direktiva rapigi ievérojama
Zurnilista darba, ka arl reklamas kampanas, kurds izmanto klientu datu hizes.

Direktiva atlauj vakt datus tikar ikumigiem nolitkiem. Datu vak$anai jabiit atklatai
un tadai, kas dod individam iespéju izvéléties sniegt vai nesniegt specifisku
informaciju. Vél vairak - individiemn ir tiesibas sanemt informiciju par organizaciju,
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kas vac datus, un mérkiem, ka varda tas tiek darits. Subjektiem ir jadod pieejamibas
tiesibas par sevi savaktajiem datiern, tiesibas uzzinat, no kurienes dati iegiiti, 1zlabot
klidas savos datos, iesniegt sGidzibu par datu pretlikumigu izmantoganu un atteikt
savu datu izmanto3anu. Delikata va intima informicija par personu izmantojama
tikai ar skaidri formulétu pasa individa at]auju, iznemot gadijjumus, kad tiek skartas
svarigas pla8as sabiedribas intereses. 2000. gada Latvija pienemtais “Fizisko personu
datu aizsardzibas likums” nodro$ina personu pamattiesibu un brivibu aizsardzibu,
1t ipad1 privatas dzives neaizskaramibu attiecibd uz personu datu hetojurnu.

Direktiva, kas regulé “pardo$anu no attaluma” (Nr. 97/7), kop§ 1997. gada
februdra harmonizé dalibvalstu likumdosanu attiecibz uz ligumu slégSanu starp
patérétajiemn un pretu piegidatajiem. Te ietverti tiefais pasts, televeikals un tie$ais
mirketings, pasitijumi péc katalogiem, pa faksu, elektronisko pastu, telefonu.
Direktiva pieprasa tiesibas septinu dienu laikd pasitjurnu atsaukt, garantétu piegadi
30 dienas, pasiitijuma apstiprindjumu, ja tas pienemts pa automatisko atbildétiju
vai faksu, aizsardzibu pret kreditkarSu neoziedzigu lietosanu. Direktiva nosaka
informaciju, kas pasititijam jasanem pirms liguma slégSanas pirkSanai no attaluma.
Taka sazinas lidzekli bieZi k|ist par starpniekiem pirkurmniemn no attiluma, direktiva
attiecas ari uz mediju lidzatbildibu. Direktiva paredz konfliktu risindjumu visa Eiropa
péc standartizétim formam, lai1 atvieglotu jebkuru pretenziu izskati$anu nacionalo
valstu tiesas.

Augstakminétas direktivas ievieSamas mediju darbibu reguléjosa likumdosana
sarunu ar ES sadald “Briva pakalpojumnu kustiba”, autortiesibu un blakustiestbu
jautdjurmi savukart attiecas uz sarunu sadaju “Kultira”

Autortiesibu un blakustiesibu subjekts tiek tradicionali raksturots ka “hterarais
un mékslas darbs”, tas ir, originali veidojumi literatiras un makslas jomas. Tomér
sektori, ko aizstav 31s tiesibas, ir bitiski atSkirim un ietver rakstodos medijus,
mikslu, miziku, miizikas ierakstus, filmas, ari pirraides, tostarp satelitu un
kabelparraides, datorprogrammas, datubazes un cita veida multimediju
izstraddjumus. Informicijas sabiedribai ir spéciga ietekme uz $o sektoru, jo daudzi
jauni produkti un pakalpojumi tiek aizsargiti ar autortiesibam (VHS,
audiokompaktdiski, CD-ROM un tiessaistes informacijas tehnologiju pakalpopumi).

Harmonizacija autortiesibu joma ir notikusi gan ES limeni, gan arpus ta. Visas
dalibvalstis ir parakstiju3as Bernes Konvencyju par literatiras un makslas darbu
aizsardzibu, no vienas puses, un Universilo Autortiesibu konvenciju, no otras puses.
Autortiesibu un blakustiesibu joma pirma direktiva tika pienemta 1986. gada.
Neautorizéta autormateriala reproducé$ana pelnas nolikos Latwija ir bijusi probléma,
kas nopietni pieaugusi, jo palielinijusds ari $ada veida reproducé$anas iespéjas. Ta
rezultata hkurmigne autortiesibu Ipadnieki zaudé lielas summas no iendkuma un stirmulu
jaunradei. Ir jau veiktas attiecigas iestrades Latvijas likumdo$ani, $ajad gadijumi par
viltotu predu brivu kustibu. Pieméram, ar noteikumiem *Par viltotam un piratiskam
precém’”’. Jauno notetkumu uzmaniba tiek ipadi vérsta uz audiovizualajiem mateniliern,
ta ka iespiestais vards jau bija adekvati aizsargats ar ikum
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Latvij & téma ir aktuala, un no ES ir sanemta kritika par nepietieko3u progresu
jikumdo3anas izstradé un ievieSani. Autortiesibu joma Saeima ir pienémusi likumus
par pievienodanos Pasaules intelektuala ipaSuma organizicijas Autor tiesibu ligumam
un Pasaules intelektuila ipa$uma organizicijas Izpildijumu un fonogrammu ligumam.
So ligumu mérkis ir aizsargat autortiesibu ipa§niekus. 2000. gada Saeima tika
pienemts Autortiesibu likums, kas ievie§ visas ES direktivas intelektuala ipaguma
joma. Autortiesibu likuma ir iestraditas normas ari par datu bazu aizsardzibu,
1999.gada ir pienemti vairaki likumi, kas paredz sakirtot ripnieciskd ipaSuma
aizsardzibas sektoru, ir pienemti likumi “Par precu zimém un geografiskas izcelsmes
noradém”, apstiprinata pievieno$anas Madrides noligumam “Par pre¢u zimju
starptautisko registraciju”

Audiovizudlo materialu kopéSana majas apstak|os Latvija ir vél batiskaka
probléma, kas saistima ar pirdtismu — no vienas puses komercidlos noliikos, lai
pardotu nokopétos materialus, no otras puses — personigai lietoSanai.

IzplatiSanas un Tres tiesibu mérkis ir nodroSinit, ka autori sanem adekvatu
kompensaciju par darbiem, kas tiek iziréti vai tiek lietoti bez pirk3anas. ES
dalibvalstim ir jinodre$ina autoriem iespé&ja atlaut vai aizliegt irét vai nomat savu
darbu originalas versijas un kopijas. Savukirt tie, kuriem ir 8adas ekskluzivas
tiesihas, ir autori jau attieciba uz sava darba originilajam un talakajam kopijam,
mikslinieki, pieméram, kuru uzstasanas ir ierakstita, ierakstu un kompaktdisku
raZotdji, filmu producenti attieciba uz originilajam un paréjam kopijam.

2002. gads Latvijai celd uz starptautiskdm institicijim patiesi sagaidams ka
vésturiski iz8kiro§s. lezimé3u vien daZus 33 cela pagrieziena punktus: EDSO mistjas
slégdana un tam sekojo33a prasiba mamnit Veledanu likumu, atcelot nepiecie$amibu
deputitu kandidatiemn zinat latvieSu valodu; iespéjama Latvijas uzaicina$ana kit
par NATO dalibvalsti; Saeimas v€lé3anas; sarunu par iestaanos ES iespéjamats
noslégums.

Visi Sie aspekti ir savstarpéji dzili saistiti un aktivi izpauZas gan sabiedribas,
gan mediju dienaskartiba.

Tas, ka Latviyas medijn — gan drukatie, gan elektroniskie — apsprieZ $os sabiedriba
1z&kiro$i svarigos jautijurnus, lield méra nosaka starptautisko institliciju télu Latvija
un Latvijas télu starptautiskajas aprindis.

Diemzél par Latvijas spéju komunicét ar arpasauli vishieZak signalizé paradibas,
kuras var klasificét kategoriji "kapéc Eiropa miis nesaprot?” Pieméram, Alinas
Lebedevas plikis ar ne[kém printa Cirlza seji ar aizbildiniSanos, ka tas izdarits
NATO kritikas varda, ir vairak neka simbolisks. Pamanits visdazadikajas auditorijas
pladi pasaulé un pietiekami efektigi iegiilis daudzu emocionilaja atmina.

Ko lidz plasas sabiedribas satraukums par v€l&3anu likuma nermas mainu
attiecibi uz valodu, ja §1 pati sabiedriba gadiem ilgi neuztraucas par iespéju vienkarsi
nopirkt valodas zina3anas apstiprinoSus dokumentus? Varas iestaZu aktivitites,
piekerat daZus bléZus, labi ilustré lidziinéjo dubultmorali ka postsocialistiskas
sabiedribas normu.
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Kamér neesam wvienotajad Eiropas Savienibas tirgn, Latvijas televizija vél var
atlauties par dempinga cenam iztirgot reklamas raidlaiku gadiem uz priekSu ta viets,
lai saskana ar Eiropas likumdosanu pieklajg veiktu starptautisku izsoli par 8ada
méroga darijumu. V&l jo vairak tadé|, ka valdiba sarunu sadalas par iestiSanos ES
“Konkurences politika” un “Briva pre¢u kustiba” jau noslégusi (sk. 1. pielikumuj},
tatad apliecindjusi gatavibu rikoties péc Eiropas Savienibas biznesa kritérijiem. Kag
&1 gataviba pieridisies darbos?

Loti savdabiga situacija izveidojusies ari, slédzot sadaju “Kultira un audiovizualc
pakalpojumu politika”. Cen3oties 1eviest Eiropas Komisijas direktivu “Par televizijy
hez rohezdm”, Saeimai neizdevis jau septito reizi kops pienem3anas briza, izdarot
daudzus labojumus (sk. 2. pielikumu) misu Radio un televizijas likuma3, padarit to
saskanigu ar Eiropa pastivo$im konsekvencém. Eiropas Komisija gan palavas uz
sarunvedé&ju solijumu, ka “véstuniskaja” 2002. gadi Saeima visu sapratis lidz galam,
velks nepiecie$amos labojumus, un sadaju sledza. Kaut ari Eiropa giuZi ka princis
Carizs turpina Jaipni smaidit Latvijas virziena, misu likumdevéja puku véziens bij
neparprotams.

Neizdaritie labojumi

Lai gan kopuma3, ka lasams 1, piehkuma, tika veikti vairaki sadarbibai ar Eiropu
nepiecie$ami precizéjumi, Saeimas atbalstu, izskatot likumprojektu tre$aja lasijuma,
neguva vairaki sarunu ar Eiropas Savienibu darba grupas izstradatie un Kultiras
ministrijas iesmegtie priekshkumi,? kas saskano Latvijas Radio un televizijas likumu
ar Eiropas Savienibas ¢cguts (ES likumdosanas kopums, fr. val.) prasibam.

1. Tzteikt 17. panta septito daju §ada redakcya: “(7) Neviena raidorganizacija
nedrikst raidit, izmantojot savas ekskluzivas tiesibas, Latvijas sabiedribat ipag
svarigus starptautiska méroga sporta notikumus un Latvijas nacionilo kultiiras
identitdti atspogulojodus notikumus, kurus péc iepriekééja plana riko notikumu
organizétaji, kas ir tiesigi pardot ar 3iem notikumiem saistitis tiesibas. Sadu
notikumu raidiSana javeic ti, lai vismaz 90 procenti Latvijas iedzivotaju varétu tiem
sekot ar brivas televizijas starpniecibu. S3du notikumu sarakstu apstiprina Ministrc
kabinets, nosakot, kuri notikumi raidami pilnigi vai da|&ji tie§raidé un kuri — pilnigi
vai daléj 1eraksta.”

Komentari. Saeimas pienemtaja redakcija vardi “lal vismaz 90% Latvijas
iedzivotiju varétu tiem sekot ar brivas televizijas starpniecibu tiedraidé vai ieraksta”
Ir aizstati ar vardiem “lai tiktu aptveria visa Lalvias teritoryja un vist Latvtjas
tedzivotart varétu tem sekot ar brivas televizijas starpniecibu Hesraide vai serakstd”
“Briva televizija” nozime sabiedriskas vai komercialas raidorganizacijas nodroginatu
apraidi bez jau eso$ajam raidorganizacijas finanséjumam papildus noteiktas maksas.*

Savukart Saeimas prenemtie Parejas noteikumi nosaka, ka 17, panta 7. daja stajas
spéka ar 2006. gada 1. janvan. Lidz 2003. gada 1. janvarim notikumus, kurus Ministru
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kabinets atzis par Latvijas sabiedribai ipadi svarigiem un kurus péc ieprick3éja plana
riko notikumu orgamzétaj, kas ir tiesigi pardot ar Siem notikumiem saistitas tiestbas,
jaraida ta, lai tiktu aptverti 85% teritorijas, bet laikposma no 2003. gada 1. janvara
lidz 2006. gada 1. janvarim - 90% Latvijas teritorijas.’

Darba grupas izstridatais grozijums nepiecie3ams, lai nodrodinatu likuma
atbilsttbu ES direktivas “Par televiziju bez robezam’” 3a. panta 1. punkta prasibam:
1. Katra dalibvalsts var veikt pasakumus saskana ar Kopienas likumiem, lai
nodrodinaty, ka tas junsdikcna eso$as raidorgamizaciyas 1znémuma karta neraiditu
notikumus, ko 3aja dalibvalsti uzskata par ipasi svarigiem sabiedribai, tada veid3, ka
ievérojarnai &is dalibvalsts sabiedribas dalai ir liegta iespéja sekot $adiern notikumiemn
tieSraidé vai vélikas reportazas brivd televizija. Ja §1 raidorganizicija ta rikojas,
attiecigd dalibvalsts izveido sarakstu ar noteiktiem notikumiem, valsts vai
starptautiskiem pasdkurmiem, kurus t3 uzskata par loti bitiskiemn sabedribal, To
veic skaidri un atklati, un savlaicigi. To veicot, attieciga dalibvalsts arl nosaka, vai
os pasikumus vajadzétu atspogulot tiedraidé pilniba vai daléi, vai vajadzibas
gadijuma vai objektivu iemeslu dé€] valsts interesés tos pilnibd vai daléji raidis
vélak.”®

Drarba grupas izstradatd 17. panta septitis dalas jaunis redakcijas butiba ir, ka
likums delegé Ministru kabinetam izveidot tidu sabiedribai ipad: svarigu notikumnu
sarakstu (gan kultiiras pasakumu, gan arl sporta notikumu, pieméram, Visparéjie
latviesu dziesmu svétki, Olimpiskas spéles un sporta spélu Eiropas un pasaules
méroga Cempionat), kurus raidorganizacijas nedrikst raidit 13, lai liela daja Latvijas
ledzivotiju tos nevarétu redzét. Tas nozimé, ka ikvienai raidorganizacijai, kaut ari
ta ir iegadadjusies ekskluzivas 1zplatifanas tiesibas, §is tiesibas ir jarealizé tidéjad,
lai vismaz 90% iedzivotaju (t.1., ievérojamai sabiedribas dalai) biitu iespéja svarigiem
notikumiem sekot tiedraidé vai ieraksta bez papildu samaksas.

SI grozijuma jéga ir jédziena “briva televizija” lietojuma. Nemot véra sporta
sacensibu arkirtigo popularititi, maksas televizijas — it 1pa8i tis, kas strada péc
principa “Pay-per-view", kas prasa samaksu par katru raidijumu, — iegadijas
ekskluzivas tiesibas $adu notikumu parraidi$anai, lai pasas nopelnitu. Ar 3o pantu
tiek aizstavétas skatitaju intereses, nejaujot izmantot ekskluzivas tiesibas §ada veida.
Otrs papildu nosacijums, protams, ir raidianas aptveramibas kritérijs
{90% iedzivotiju), ar to nodro§inot, ka raidorganizacijai, kas ir iegad3jusies 5is
ekskluzivas parraides tiesibas, jarealizé tas, veicot apraidi padai saviem spékiem
vai nododot to cital raidorganizacijai, kurai ir 3adas aptveramibas iespéjas.

ES direktiva nosaka, ka $adu notikumu raidi$ana ir javeic td, lai “ievérojamai &is
dalibvalsts sabiedribas dalai” netiktu liegta iespé&ja sekot sabiedribai svarigiem
notikumiem. Lai ari direktiva nenosaka konkrétu iedzivotiju procenty, tomér Eiropas
Komiisija sava 2000. gada 29. augusta atzinuma piediva 17. panta 7. dalas redakciju,
kura raidorganizaciju aptveramiba noteikta ar “75% iedzivotaju”.’

Saskana ar Eiropas Savienibas direktivu visparigo tiesibu normu pirnems3anas
braksi, valstim, kuras ievie§ direktivu normas nacionilaja tiesibu akti, paSam ir
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tiesibas noteikt savus konkrétus parametrus. Pieméram, vairakas kandidatvalstis
ir griezudas ar jautdjumiem Eiropas Komisija sakara ar direktivas par jonizéjosa
starojuma Iimeni parnemsanu. Direktiva teikts, ka joniz€jo$am starojumam jabit
sapratigi zema limeni. Vai drikst parrakstit nacionalaja likuma tidu formul&umu?
N§g, jo katrai valsti) janosaka konkreéts starojuma limenis. Péc tam Eiropas Kormusija
lemj — ir vai nav sapritigi zems, nemot véra valsts objektivo situaciju. Un attiecigi
akcepté vai neakcepté konkréto sarunu sadalas punktu.

Darba grupas nosauktais kriténjs “90% iedzivotaju” tika piedavats ka kompromiss
starp darba grupas sakotné&jo viedokli “85% iedzivotiju” un Saeimas otraja lasjuma
pienemto “visa teritorija” Sads Saeimas atbalstitais kritérijs, kas paredz
raidorganizacyal nodrodinit teritorialo aptveramibu 100% aprméra satnedribai svarigu
notikumu raidiSanai, Latvija nav nedz tehniski, nedz ka citadi reali izpildims. Sobrid
neviena raidorganizicija Latvya nevar nodrofinat parraiZu raidiSanu pilnigi visa Latvijas
teritorija. Turklat direktiva ir noteikts “iedzivotdju”, nevis “teritorijas” aptveramibas
kritérijs. Sobrid raidorganiziciju iespéjas ir didas:?

Raidorganizicijas Tertonja, % ledzivotaj, %
LTV1 94,9 98,6
LTV 2 85 94,07
LNT 46,9 816
V3 18 56,2

Jaunpienemtd 17. panta 7. dajas redakcija rada situaciju, ka Sobrid prasibam raidit
sabiedribai svarigus pasiakumus atbilst tikai LTV 1 un LTV 2 raidorganizacijas. Ari
nakotné citim (valsts nesubsidétam raidorganizicijam) tidé| vairs nav motivacijas,
nav komerciali lietderigi tiekties aptvert iespéjami lieliku teritoriju, un tas
orientésies tikai uz skatitidju skaitu (lielpilsétu iedzivotajiem). Un, ja valsts
raidorganizicijas finansu trikuma dé|] pékéni nespés iegadities tiesibas raidit
sabiedribai svarigus pasdkumus, tad sabiedribai iespéjas vérot Sos pasakumus biis
liegtas pilniba, jo citi nedrikstés raidit nesamérigi augstas likuma normas dé].

2. Jzteikt 18. panta pirmas dalas 2. punktu 3ada redakena: “(2) no Eiropas
audiovizualajiemn darbiern ne mazak par 20 procentiem - latvie$u valoda veidotajiem
raidjumiem.”

Komentiri. Radio un televizijas likuma 18. pants paredz raidorganizacijam
rezervét 51 % no kopéja raidorganizacijas nedé|as raidlaika Eiropas darbiem (kas ir
definéti likuma 2.1. panta), no kuriem (pasreizéja redakcija) 40% ir japaredz latviesu
valoda veidotiem darbiem. Saeima, izskatot likumprojektu tredaja lasijumi, diemZél
atstdja speka eso$o redakciju.

Priek$likuma minéta 18. panta pirmas dajas 2. punkta norma ir vistie$aka veida
saistita ar Eiropas Kopienas principiem, un uz to sava atzinuma neparprotami veérs
uzmanibu Eiropas Komisijas Izglitibas un kultiras generildirektorata eksperti.
Saskana ar Eiropas Kopienas dibind$anas liguma 5. (bij. 3b) pantu jaievéro
proporcionalitites princips.® Saja gadijuma latvie$u valoda veidoto darbu proporcija:
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jabiit samérigai attieciba pret citu Eiropas valstu darbiem. Pretéja gadijuma ta dod
pamatu negodigai konkurencei ar citu valstu producentiem. Jauzsver, ka %1 tiesibu
norma aizstiv ne tik daudz latvieSu valodas lieto$anu, ka latviesu valoda producétu
darbu parratdilanu. Valodas lietojumu un proporciju likuma nosaka 19. pants, ka arl
valsts valodas likums.

Jauna redakcija noteiktu, ka munimalais latvieSu valoda veidoto raidjjumu apjoms
nevar bit mazaks par 20% no Eiropas audiovizuilo darbu apjomna. Eiropas Komisyja
neiebilst pret bitiskas raidlaika dajas izmanto$anu tikai latvie$u valoda (ka valoda
ar nelielu teritoridlo arealu) producétiem darbiem. Ar ES direktivu saskanigi likuma
redakeija nosaka, ka latvie$u valodd veidoto darbu nevar biit vairdk par 20%. Ta
pielayj, ka latviedu valoda veidotie darbi var bit pat 100% apjomé no Eiropas
audiovizualajiem darbiem. Tiesibu norma aizstav latvie$u valoda veidoto darbu
apjomu —nosakot minimalo kvotu, kada jaatvél latviedu valoda veidotajiern darbiem, —
ne mazik ka 20% no Eiropas darbiem vai 10,2% no visiem darbiem.

Péc bitibas 18, panta tiesibu normas ierobeZo nevis Eiropas darbus vai Latvijas
darbus, bet gan ASV, Kanadas, Meksikas, Indijas un citu valstu produkciju, kam nav
atlauts parsmegt 49%. Savukart franéu, itilu, danu u.c. Eiropas valodas veidotie darbi
var bit ne vairdk ki 89,8% no visa apjomna. Salidzinidjumam vél var minét, ka analogos
[gaunijas un Lietuvas likumos nacionila kvota ir tikai 10% no Eiropas darbiem.

Jaatzimé, ka, pamatojoties uz pédéjo tris gadu laika Centralas statistikas
parvaldes veikto kopsavilkumu par radio un televizijas raidorganiziciju darbibu,
var secinat, ka viet&)as un regionalas televizyas raidorgamzacias savas programmas
Ir spéjigas nodro$inat krietni mazdk par 20% no Eiropas audiovizualajem darbiem
atvéléta apjoma radijumiem, kun ir veidon latvie3u valoda. Ka svarigs arguments
ari minams, ka valsts budZeta doticijas 2002. gadam netiek palielinati lidzekli
2udiovizudlu darbu raZo$anai. Lidz ar to pie padreizéja finanséjuma reali aizpildama
kvota nevar bt lielaka par 20%, kamér faktiski pienemama kvalitaté izpildami bitu
eptuveni 5-7%. Ta, pieméram, 2001. gads Latvijas filmu nozarei bija uzskatams par
joti veiksmigu, ir tapuas tris mikslas filmas, kuru kopgarums ir 2 stundas
+> minutes. Kopa ar dokumentalajdam un animacijas filmam — 5 stundas un
33 mindtes. Pat TV originalseriali latvie$u valoda un citi autordarbi bitiski neuzlabo
situdciju kopuma. Tas ir uzskatams piemeérs, ka faktiski 20% jeb piektdalu no Eiropas
darbiem atveéleta raidlaika kopapjoma ir Joti gritti gan kvantitativi, gan kvalitativi
mzpildit, nerundjot nemaz par 40%.

Likuma “Grozjjumi Radic un televizijas ikuma™ 18. panta 2. dalas 2. punkts
2001, gada 5. februiri pienemtaja redakcija rada precedentu, kas reali nav izpildams
¢3053 finanséjuma apstiklos, lidz ar to nostadot raidorgamzacijas situacya, kad tas,
nespéjot izpildit pantd noteikto kvotu, parkipj likurnu. Lai nodroSinatu likuma
darbibu, Nacionilajai radio un televizijas padomei ir tiesibas un pat pienakums
raidorganizacijam, kuras nepilda likuma noteikto kvotu, anulét to darbibas licences.

3. Izteikt 18. panta otro dalu $3da redakcija: “Nacionala pasitijuma ietvaros
Latvija veidotajis radio programmis laika no pulksten 7.00 lidz 22.00 Latvijas
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kultiiras identitati atspogulojoas mizikas Ipatsvaram jabiit ne mazakam par
40 procentiem no mizikai atvéléta raidlaika kopapjoma ménesa laika."”

Komentari. Saeima, izskatot likumprojektu tre3aja lasijjuma, 18. panta otrg
dalu atstdja vecajd, lidz $im spéki esoa)d redakcijd. Augstikminétais priek$likums
ir saskana ar Eiropas Kopienas dibina3anas liguma 151. panta (bij. 128. p.) pirmo
daju, kas nosaka: “Kopiena piedalas dalibvalstu kultiru attistiba, ripéjoties par
nacionalds un regionalas daudzveidibas saglabadanu, vienlaicigi izcelot kopéjo
kultiras mantojumu.”"! Saji panta spéka eso$a redakcija, kas ietver atsauci uz
“Latvijas autoru miziku”, nevis “Latvijas kultiiras identitati atspogu]ojodu
miiziku” no Eiropas Komisijas puses tika atzita par diskriminéjo$u saskana ar
Eiropas Ekonomiskids Kopienas dibinasanas liguma 11. pantu, kas aizlied:
diskriminaciju uz nacionalitates un pilsonibas pamata, jo speka eso$aja redakciji
tiek izcelta autoru nacionala piederiba. Turpretim Eiropas Komisija atzinig
novértéja darba grupas predaviato redakciju, kas pilniba atbilst Eiropas Savienibas
principiem.

4. Izteikt 62. panta ceturto daju $adi redakcija: “(4) Latvijas Radio un Latvijas
Televizijas programmas var izvietot citu raidorganizaciju vai neatkarigo producentu
sagatavotos raidijjumus.”

Komentari. Saeima, 1zskatot likumprojektu tresaja lasijuma, ari 30 62. panta
ceturto dalu atstaja padlaik spéka eso$aja redakcija. Grozijums tika izstradats péc
Eiropas Kormusijas specialistu ieteikuma, jo hkuma spéka eso$aja redakcija noteiktie
“30% ratdlaika citu raidorganizaciju vai neatkarigo producentu sagatavotajiem
raidjumiem” ir diskriminéjo$i attieciba pret citu raidorganizaciju vai neatkarigo
producentu sagatavotajiem raidijumiem, izcelot Latvijas Radio un Latvijas Televizijus
produkciju. Turklat Eiropas darbu proporcija, ki ari neatkarigo producentu dala
programma jau noteikta citos $1 likuma pantos.

5. Protams, netika ari akceptéti “organizatoriskie” grozijumi papildindt parejas
noteikumus ar 20. punktu $ida redakcia: “(20) Grozijumi $a likuma 17. panta
septita)a dala stijas spéka 2002. gada 1. janvari. Ministru kabinets Iidz 2001. gada
31. decembrim apstiprina 17. panta septitaji dala minéto notikumu sarakstu.”

Tas uzsver, ka titad Saeima pienemtaja redakcyya 17. panta septita)a da)a noteikti
ledzivotdju aptveramiba 2006. gada sasniegs (nereilo) 100% apjomu.

Kas atliek? Vélreiz sakoncentréties un izlabot likumu vai art nestaties Eiropas
Savieniba.

Audiovizualie pakalpojumi un kultiira

Direktiva “Par televiziju bez robezam’ Eiropas Savieniba tapusi, liela mér:
pateicoties Francijas sabiedribas spiedienam, kura savas televizijas raidijumos centas
nepielaut komerciilis (ipa$i amerikinu} popkultiras sénalaino izpausmju
savairoSanos. Protams, katra Etropas iedzivotaja zina ir skatities jebkuru programme
jebkuri formita, ar satelitteleviziju sakot un internetu beidzot. Ta&u tiedi i audio-
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vizudlas kultiras bezgaliga pieejamiba pieprasa atbildibu savas tautas kultiiras
vastures un kultiiras nakotnes prieksa. Sis atbildibas varda televizijas direktiva,
kuras 1sta vieta ir sarunu sadala “par brivu pakalpojumu kustibu”, tika parcelta uz
kultiiras sadalu. Tadéjadi vélreiz pieprasot respektét gaiveno, kas 1zlasams aiz katra
Eiropas Savienibas liguma panta, ~ nevis bizness, bet cilvéks, vina materalas un
garigds dzives kvalitates nodro$inajums ir §is savienibas pamatvértiba. Tikai $is
saviembas raksturiezime ir, ka ta neaizraujas ar visa veida tautu integracijam, bet
pauZ cienu un atbalstu at8kirigajam. Tiedi un tikai kultdra. Jo biznesa komunikacya
atskirigais traucé, protams. Nekadu koliziju sarunu sadala *Kultira un audiovizuala
politika” nav bijis saistiba ar otras direktivas “Par nelikumigi iegiito makslas
prieksmetu atdodanu” implementéSanu Latvijas likumdoSana. Un § sadala ir vieniga,
kura ar Eiropas principiem jasaskano tikai divas direktivas. Kidi esam citis sarunu
sadalas?

Ko nozimé Eiropas Komisijas direktiva “Par televiziju bez robezam"” Latvijas
kultirpolitikas konteksta? Latvijai jau patlaban nav problému vai gritibu realizét
kultiiras politiku ki pilntiesigai ES dalibvalstij, jo tai ir senas tradicijas, bagits
kultiras mantojums un plasa pieredze sadarbiba ar citam valstim un starptautiskam
organizacijam. Jau kop$ 1998. gada Latvija ir aktivi piedalijusies ES programma
Raphael, kas palidz populanzét un saglabat kultiiras mantojumu. Valsts ir paredzéjusi
ari pilniba ieklauties jaunaja ES programma “Kultira 2000”, kura lidz 2004. gadam
atbalstis kultiiras projektus 167 miljonu eiro apjoma.

Kultiras joma ES dalibvalstu darbibu nereglamenté, bet plasi palidz realizét
dazidus starpvalstu projektus.'? Ir tatad divas direktivas, kas nodro$ina likuma varu
stridigos gadijumos. Latviai jadarbojas saskana ar direktivu *Par nelikumigi iegito
makslas priek$metu atdoanu” un audiovizuialaja joma vél jaievies direktiva “Par
televiziju bez robezim”, kas paredz iespé&ami plaSu apraidi, veicina Eiropa un
nacionilaja valsti radito TV programmu veido3anu un apmainu, reglamenté arpus
ES (pieméram, ASV) raditis videoprodukcijas invaziju. Sarunas ar ES par $o jomu
augstu tika novértéts Latvijas veikums sava attiecigaja likumdo$ana, kuras
lidz§inéjas atSkiribas no ES biitiba ir pat stingrakas prasibas pret apraidi un raidijumu
valodu neka paredz direktiva. Miné&tas direktivas nianses jaiestrada Latvijas
likumdo8ana lidz 2003. gada 1. janvarim. Latvijas un Eiropas Savienibas attiecibu
gard un visnota] veiksmiga vésture {(sk. 3. pielikumu) ir sava veida garantya, ka tam
vajadzétu izdoties,

Ka ES direktivas ietekmés Latvijas nacionalo

1dentitdti?
Skaudri Sodienas dienaskartiba izvirzis valodas jautdjums. Varbit tiesi tas bija
viens no iemesliem, kas Saeimai nejava saskatit televizias direktivas priekirocibas?

Mara Zalite saka: “Es nedomiju, ka mums Eiropas Savieniba vajadzétu ieiet ki
|enganiem bezgribas radijumiem, kurus kads velk un stumj, bet gan ka cilvekiem,
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kun apzinas savu, savas tautas un valsts vértibu. Ja més lietas aplikojam globala
aspekta, tad latvieSu valoda, salidzinot ar krievu valodu, ir lingvistiska minoritate,
Ja més paliksim Krievijas ietekmes zon3, tad més savu valodu zaudésim pilnigi
dro§t. DiemZél latviediem piemit minoritates sindroms, latviedi jitas nedro&i, un
tam ir savs nopietns pamats.”'?

Marai Zalitei ir taisniba. Neviena tauta ES dé] nav zaudéjusi nacionalo identitati,
tiesi otrddi, pateicoties atbalstam kultfird un izglitib, t3 ir palidzé&jusi raisit cienu
un interesi pret kultiram dalibvalstis. Ari patlaban Latvijas ka Eiropas kultiras
valsts garigais mantojums audiovizualo darbu apmainas formas nonak citas valstis.
Ipasi latvieSu tautas bagiti vésturiski pieredze ir ideju avots, ka risinat aktualas
mausdienu problémas citas valstis.

Eiropas kultiira ir da2adu nacionalo kultiru kopums, bet tie$i sava kultiira un
valoda veido katras tautas neatkirtojamo identitati. To apzindju§as visas ES
dalibvalstis, tadé] ciena pret vismazikas tautas valodu un kulturu alla? ir ES
dienaskartib3, lietvedibu ieskaitot. ES patlaban ir 11 oficialas darba valodas, jo
vairakas valstis oficiali lieto vienu un to padu valedu. Lai ari cik reizém tas bitu
apgrutino3i, dokuments ir ar jundisku spéku tikai nacionilaja valoda. Ir viennozimigi
skaidrs, ka, Latvijai k|Gstot par ES dalibvalsti, latviesu valoda k]ds par vienu no
oficialajim ES darba valodim. Likumus, kas saistiti ar dalibvalstu valsts valodu
statusu, ES neregulé. Ikvienam dalibvalsts pilsonim ir tiesibas sazinaties ar ES
lestadém savas valsts valoda. Tiesi tas veido demokritijas un tautu lidztiesibas
pamatu Eiropas Savieniba.

Ko 1egiist Latvija?

Latvija, izmantojot ES kultiiras programmu finansé&jumu, ir predalijusies Somijas,
Zviednjas, Igaunijas un Latvijas jauno makslinieku audiovizuilajos projektos. Aktivi
iesaistijusies starptautiskos Eiropas méroga pasikumos: folkloras festivilos Baltica
un Baltijas un Ziemelvalstu dziesmu svétkos, Eiropas Komisijas iniciativa
“Literatiras ekspresis”, kampana “Eiropa — kopigs kultiras mantojums”, ki ari
ikgadéjas Eiropas kultiras mantojuma diends.

ES finansiala atbalsta programma “Kultira 2000"" turpina attistit Iidz8inéjo
programmu Raphael, Artane un Kaleidoscope aizsiktos darbibas virzienus. Tas
galverie mérkiir: sekmét jaunradi, atbalstit makshmeku darbu brivu kustibu, tostarp
mekléjumus radio un televizijas joma, ipadu uzmanibu pievér$ot jaunie$iem, ka ari
no sabiedribas atstumtam grupam, veicinat starpkultiiru sadarbibu, atvieglot kultiiras
pieejamibu vispladikajiem iedzivotaju slaniem.

Programmas “Kultiira” kopéjais budZets jau ir pieejams Latvijai ka ES kandidat-
valsti). Projektu pieteikumus audiovizuala)d lauka var iesniegt jebkura valstiska vai
nevalstiska kultiras institicija no ES dahbvalstim, desmit Centralis Eiropas un
Austrumeiropas valstim (Latviju ieskaitot) vai tnm Eiropas ekonomiskas telpas
(LihtenSteina, Norvégya, Islande) valstim. Atbalsts paredzé&ts ipa3i inovativiem



vjiervatdis Mozers. Eiropas Savienibas audiovizudlds komunikdcijas likumu tevicsana Latviia 119

pasakumiem, kuros iesaistiti vismaz triju valstu dalibrueki. Ka ari ilgtermina kultdras
sadarbibas ligumiem, kuros piedalas vismaz piecas valstis, un ipasiem Eiropas
nozimes kultiiras pasikumiem, pieméram, Eiropas ikgadéjam kultdras
galvaspilsétam.

Ir sakts veidot valsts vienotu bibliotéku informacijas tiklu, kas nakotné sekmés
Latvijas bibliotéku ieklaudanos Eiropas informacijas telpa. Tas nodroSinas, it ipasi
regionu iedzivotajiem, pladaku pieeju internetam, “digitdlam” gramatam,
daudzveidigai audiovizualai informacijai.

Latvijas likumdo$anas tuvina$ana ES standartiem audiovizualas politikas joma
un attiecigu grozijumu pienem3ana Radio un televizijas likuma nodrofinas Latvijas
skatitajiem iespéju bez papildu maksas tieraidés skatities plaSu sabiedribu
ntereséjosus pasikumus (pieméram, pasaules un Eiropas cempiondtus daZados
sporta veidos u.c.).

Atbalstu sapems neatkarigie producenti, tiks sekméta vinu jaunako darbu
parraididana, ka ari Eiropas autoru darbu paradidana Latvijas televizija. Latvija varés
piedalities ES audiovizualaja programma Media Plus, kas savu darbibu sakusi
4001. gada un dod iesp&ju Latvijas kino un televizijas profesioniliem iesaistities
Eiropas méroga sadarbiba — macibas, programmu izstradé un to izplatiana. Media
Plus palidz pilnveidot filmu subtitréSanu, bitiski atbalsta dalibvalstu nacionald kino
nozari.

Par apliecindjumu Latvijas kultiiras dzilai sasaistei ar kop&o Eiropas kultiiras
procesu kluva vérienigie un spilgtie, savds audiovizualajas izpausmés Eiropas
vésture iegajusie notikumi: Rigas 800 gadu atzimésana un Riga notikusais 2001. gada
Eiropas kultiras ménesis un aktivitau apmaina ar citim 2001. gada Eiropas kultiras
valvaspilsétam — Roterdamu, Porto un Bézeli.

1. prelikums

Sarunas par iestaanos Eiropas Savieniba
{aktuala attistiba lidz 2002. gada martam)

Sarunu sadalas | Latvijas Atvértas sadalas Provizonski slégtas
nacionilis pozicijas* sadalas
1. Briva prefu kustiba 21.02.00 (EIP) 30.03.01 30.03.01
2. Briva personu kustiba 13.11.00 (EIP) 12.06.01 27.06.01
3. Briva pakalpojumu
kustiba 01.08.00 (MK) 21.11.00 12.06.01
4. Briva kapitila kustiba 12.06.00 (EIP) 12.11.00 17.05.01
5. Uznéméjdarbibas
likumdosana 21.02.00 (EIP) 14.11.00 17.05.01
6. Konkurences politika 04.04.00 (MK) 28.03.00 28.11.01
7. Lauksaimnieciba 31.10.00 (MK) 12.06.01
8. Zivsaimnieciba 15.08.00 (MK) 24.10.00 26.10.01
9. Transports 18.407.00 (MK} 21.11.00 21.10.01
10. Nodok|u politika 13.11.00 (EIP} 17.05.01
11. Ekonomiska un
monetira savieniba 12.06.00 (EIP) 14.11.00 21.11.00
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5 ad Latvijas Atvértas sadalas Provizoriski slégtis
arunu sadajas nacionilis pozicijas* : sadalas
12. Statistika 21.02.00 (EIP) 28.03.00 14.06.00
13. Sociald politika un
nodarbinatiba 09.10.00 (EIP) 30.03.01 12.06.01
14. Energétika 12.06.00 (EIP) 30.03.01 16.12.01
15. Ripniecibas politika 21.02.00 (EIP) 24.10.00 21.11.00
16, Mazie un wvidéjie
uznémumi 21.02.00 (EIP) 28.03.00 14.06.00
17. Zinitne un pétnieciba 21.02.00 (ELP) 28.03.00 14.06.00
18. lzghitiba un apmaciba 21.02.00 (EIP) 28.03.00 14.06.00
19. Telekomunikécijas un
informaciju tehmologias|  21.02.00 (EIP) 30.03.01
20. Kultiira un audiovizuilo
pakalpojumu politika 21.02.00 (EIP) 28.03.00 30.03.01
21. Strukturila un
regionild politika 05.12.00 (MK) 30.03.01
22. Vides aizsardzibas
politika 17.10.00 (MK) 30.03.01 28.11.01
23. Patérétdju aizsardziba
un veselihas aizsardziba 21.02.00 (EIP) 24.10.00 21.11.00
24. Sadarbiba tieslietu un
iek3lietu jomas 05.12.00 (MK) 27.06.01
25. Muitas savieniba 20.03.00 (EIP) 30.03.01 26.10.01
26. Aréjie ekonomiskie
sakan 20.03.00 (ETP) 28.03.00 21.11.00
27. Kopéja aréja un
drosibas politika 21.02.00 (EIP) 28.03.00 14.06.00
28. Finansu kontrole 13.11.00 (EIP) 17.05.01 28.11.01
29, Finansu un budZeta
nosacijumi 30.01.01 (MK) 30.03.01
‘ 30. Institicijas
1 31. Citi jautdjumi
Kopa 29 29 23

* Sarunu pozicijas no Latvijas puses var apstipninit gan Eiropas integracijas padome (EIP), gan Ministr
kabinets (MK). Oficialo sarunu atklisanas datums - 2000. gada 15. februaris.

2. prelikwns
Grozijumi Radio un televizijas likuma

Izdarit Radio un teclevizijas likuma (Latvijas Republikas Sacimas un Ministru Kabincta
Zinotajs, 1995, Nr. 20; 1996, Nr. 22; 1997, Nr. 11, 23; 1998, N1. 24; 1999, Nr. 5, 22, 24) §adus
grozijumus:

1. [zteikt 1. panta pirmo daju $ada redakcija: “(1) Sis likums nosaka Latvijas Republikas
jurisdikeya esodo raidorganizaciju veido$anas, registricijas, darbibas un uzraudzibas kartibu.

2. 2.pantd: izteikt 1. punktu $3da redakcya: *1) apraide ir programmu veido§ana
(komplektésana) un sakotndja izplatizana publiskai uztversanai. Par apraidi uzskatama ari
programmu nedoSana izplati§anai starp uznémurmiem (uznémejsabicdribim), lai nodrodinaty
to sikotnéjo izplatiSanu publiskai uztverSanai. Par apraidi nav uzskatama informacijas
izplatidana slégtam, lokalim auditorijam viesnicis, transportlidzeklos un atsevidkas ékas, ki
arl programmu izplatidana vairakis ékas, ja patérétaju (kabelu pieslégumu) kopéjais skaits
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nav lielaks par 25"; izteikt 4. punktu $3da redakcija: “4) neatkarigais producents ir persona,
Las nodarbojas ar filmu, reklamu, atsevisku radio, televizijas raidijumu vai programmu
veidosanuy, ir blakustiesibu ipasnieks saskana ar Autortiesibu likumuy, turklat raidorganizacijai,
kurai neatkarigais producents sniedz pakalpojumus, nepieder vairdk par 25 procentiem
balsstiesibu vai akciju kapitila neatkariga producenta uznémuma (uzpéméjsabiedriba).
catkarigajam producentam, kura razojumus izplata raidorganizacija, ir atklati finanseSanas
avoti”: izteikt 10. punktu §3da redakeija: “10) raidorganizacija ir uznémums {(uznémsej-
sabiedriba), kam ir redaktoriska atbildiba par programmu izkartojumu §3 panta 1. punkta
izpratné, kas veido programmas un veic programmu izplati3anu vai nodod tas izplati3anai
rrefajim persondm, vai ir uznémums (uznémeéjsabiedriba), kas veic programmu retranslaciju
un saskand ar §a likuma 2.2, pantu atrodas Latvijas Republikas jurisdikcija”; izteikt 12. punktu
sada redakeija: “12) retranslacija ir Latvija vai arvalstis izplatitas programmas uztveriana un
talitéja pilniga vai daléja izplatiSana, neizdarot programma vai raidijuma saturd nekadus
grozijumus. Par satura grozijumiem nav uzskatama programmas vai raidijuma tulko3ana
(dubléjot vai subtitréjot), ja ta izdarita ar programmas tiesibu turétija piekrisanu”; papildinat
15. punktu péc varda “personas” ar virdiem “kas nav iesaistita apraides nodro3inasana”

3. 2.1, panta: izteikt pirmas dalas 1. punktu §ada redakcija: “1) Latvija un Eiropas
Savienibas dalibvalstis veidotie audiovizualie darbi”; papildinat pirmas dalas 2. un 3. punktu
ar vardiem “un kuras nepieméro diskriminéjosus noteikumus attieciba uz Latvija un Eiropas
<avienibas dalibvalstis veidotajiem audiovizuilajiem darbiem'’; izteikt treSo, ceturto un piekto
dalu 3ada redakcija: “(3) $a panta pirmas dalas 3. punkta notciktie Eiropas audiovizualie
darbi ir tadi darbi, ko veidojusi producentt, kas registréti (dzivo) viena vai vairikas Eiropas
valstis, kuras nav ne Eiropas Savienibas dalibvalstis, ne Eiropas konvencijas par parrobeZu
televiziju dalibvalstis, bet ar kuram Latvija vai Eiropas Kopiena ir noslégusi starptautiskus
igurnus audiovizualaja joma, vai ari tadi darbi, ko Sie producenti veidojudi sadarbiba ar Latvija
vai viend vai vairakas Eiropas Savienibas dalibvalstis registrétiem (dzivojodiem) producentiem,
'a 30s darbus galvenokart veidojusi autori un tehniskie darbinicki no vienas vai vairakam
Lirupas Savienibas dalibvalstim vai Eiropas konvencijas par parrobezu televiziju dalibvalstim.
1) Par Eiropas audiovizualajiem darbiem uzskatimi ari tadi darbi, kas nav Eiropas
»udiovizualie darbi 33 panta pirmas dalas izpratné, bet ir veidoti Latvijas vai Eiropas Savienibas
dalibvalstu un citu valstu divpuséju kopprodukcyas Ligumu ietvaros. Turklit Latvijas vai
Eiropas Savienibas producenti sedz lieliko dalu no kopraZojuma kopé&jim izmaksam un
koprazojumu nekontrolé viens arpus Latvijas vai Eiropas Savienibas dalibvalstu teritorijas
registréts (dzivojoss) producents vai vairaki $adi producenti. {5) Par Eiropas audiovizuilajiem
darbiem atbilsto$i Latvijas vai Eiropas Savienibas dalibvalstu producentu ieguldijuma
sroporcijai kopraZzojuma kopéjas izmaksas atzistami ari darbi, kuri nav Eiropas audiovizualie
darbi 83 panta pirmas un ceturtas dalas izpratné, bet kurus galvenckart ir veidojusi autori un
rehniskic darbinieki no Latvijas vai no vienas vai vairikam Eiropas Savienibas dalibvalstim.”

4. Papildinat likumu ar 2.2, pantu 3ada redakcija: “2.2 pants. Latvijas Republikas jurisdikcija
¢s08a raidorganizacija (1) Latvijas Republikas jurisdikcija atrodas raidorganizicyja, kas saskani
ar 83 panta otro daju ir dibinata Latvija vai ar1 atbilst §3 panta tre$aja dald minétajiem
nosacjumiem. Raidorganizacijas darbibai ir nepiecic3ama Nacionalds radio un televizijas
yadomes izsniegta attiecigi apraides atlauja, retranslicijas atlauja vai speciala atjauja {licence)
kabeltelevizijas, kabelradio (radiotranslacijas) darbibai. (2) Raidorganizacija uzskatama par
dibinaty Latvija, ja: 1) Latvia atrodas tis galvenais birojs un redaktoriskie 1émumi par
srogrammu izkartojurmu tiek pienemti Latvija; 2) Latvijaatrodas tas galvenais birojs un belaka
dala darbinieku, kas ir iesaistiti apraides nodrosina$ana, tiek nodarbiniti Latvija, bet
redaktoriskie léEmumi par programmu izkdrtojumu tiek pienemti kida no Eiropas Savienibas
dalibvalstim vai Eiropas konvencijas par parrobezu televiziju dalibvalstim; 3) Latvija atrodas
tas galvenais hirojs, bet lielaka dala darbinieku, kas ir iesaistiti apraides nodro&inisana, tiek
nodarbinati gan Latvija, gan kada no Eiropas Savienibas dalibvalstim vai Eiropas konvencijas
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par parrobezu televiziju dalibvalstim; 4) & raidorganizicija pirmo reizi ir uzsakusi raididany
Latvija saskan3 ar Latvijas normativajiem aktiem, bet ne Latvija, ne ari kada no Eiropas
Savienibas dalibvalstim vai Eiropas konvencijas par pirrobezu televiziju daltbvalstim apraides
nodro3ind$and nav nodarbindta lielaka dala darbinieku ar nosacijumu, ka ta saglabi stabilu un
noteiktu saikni ar Latvijas ekonomiku; 5) Latvija atrodas tis galvenais birojs, un redaktoriskie
lémurmi par programmu izkirtojumu tiek pienemti citd valsti vai arf Latvija tiek piepemti
redaktoriskie [Emumi par programmu izkartojumu un §is raidorganizicijas galvenais birojs
atrodas citd valsti — ar nosacijumu, ka lielaka daja darbinieku, kas ir iesaistiti apraides
nodroéinadana, tiek nodarbindti Latvija. (3) §3 likuma noteikumi attiecas arl uz tidam
raidorganizacijam, kurim nav piemérojami 34 panta otras da|as noteikumi vai kuras neatrodas
kadas no Eiropas Savienibas dalibvalsts vai Eiropas konvencijas par parrobeZu televiziju
dalibvalsts jurisdikcija, ja tas: 1) izmanto Latvijas pieskirto frekvenci; 2) neizmanto Latvijas
pieskirto frekvenci, bet izmanto Latvijas satelita jaudu; 3) neizmanto ne Latvijas piedkirto
frekvenc, ne ari Latvijas satelita jaudu, bet izmanto Latvijas satelita raido3o staciju.”

5, Izteikt 4. pantu $ada redakcija: “4. pants. Raidorganizaciju veidi (1) Raidorganizacijas
iedala péc to ipaSuma formas, darbibas mérka un teritonilas aptveramibas. (2) Péc TpaSumz
formas un darbibas mérka raidorganizicijas iedala sabiedriskajas un komercialajas, bet péc
teritorialis aptveramibas - nacionalajas, reffionalajas, vietéjas un parrobezu raidorganizaci)as.”

6. 5. panta: izteikt panta nosaukumu $3da redakcija: “5. pants. Sabiedriskas raidorganizacijas™;
aizstat pirmaja dala vardus “Sabiedriskos elektroniskos sabiedribas sazinas lidzek]us (turpmak -
sabiedriskas raidorganizicijas)” ar vardiem “Sabiedriskis raidorganizacijas”

7. 6. panta: izteikt panta nosaukurmu 33da redakcija: “6. pants. Komerciilis raidorganizaajas”;
aizstat pirmaja daja vardus “Komerciilos elektroniskos sabiedribas sazinas lidzek]us (turpmak -
komercialds raidorganizicijas)” ar vardiem “Komercialas raidorganizacijas”

8. 7. pantd: izteikt panta nosaukumu $ada redakcija: “7. pants. Nacionilas, regionalas,
vietéjis un parrobeZu raidorganizacijas”; aizstat pirmaja dala vardus “Par nacionaliem atzistami
tadi elektroniskie sabicdribas sazinas lidzek]i” ar vardicm “Par nacionalam atzistamas tadas
raidorganizacijas”; aizstat trefaja dala vardus ,Par regionaliemn atzistami tidi elcktroniskic
sabiedribas sazinas lidzek|i” ar vardiem “Par regionalam atzistamas tadas raidorganizacijas”
aizstat ceturtajd dala vardus “Par vietéjiemn atzistami tadi elektroniskie sabiedribas sazinas
lidzekli" ar vardiem "Par vietéjam atzistamas tadas raidorganizacijas”; aizstat piektaja dal:
virdus “Par parrobeZu elektroniskajiem sabiedribas sazinas lidzekltem atzistami tadi
elektroniskie sabiedribas sazinas lidzekli” ar vardiem “Par parrcbezu raidorganizacijam
atzistamas tidas raidorganizicijas'"; aizstat sestaja dald vardus ,.elektroniskajiem sazipas
lidzekliem" ar vardu “raidorganizacijam”

9. [zteikt 8. panta otro daju §ada redakcija: “(2) Aizliegts saslégt tiklos regiondlds un/vai
viet&jas raidorganizacijas, iznemot gadijumus, kad to paredz elektronisko sabiedribas sazinas
lidzek]u attistibas nacionala koncepcija.”

10. Izslégt 1.1. panta piektis dalas 1. punkta virdus “Latvija, citas Eiropas valstis un
citur veidoto raidijumu plinota raidlaika attieciba”

11. Aizstat 14. panta otras dalas 2. punktd vardus “Valodu likuma” ar vardiem “Valsts
valodas likuma”

12. 17. panta: izteikt septito daju 3id3 redakcija: “(7) Neviena raidorganizicija nedrikst
raidit, izmantojot savas ekskluzivis tiesibas, notikumus, kurus Ministru kabinets atzinis par
Latvijas sabiedribai ipa8i svarigiemn un kurus péc iepriek$éja plana riko notikumu organizétaji,
kas ir tiesigi pardot ar %o notikumu raidianu saistitas tiesibas. Sadu notikumnu raidigana
veicarna ta, lai tiktu aptverta visa Latvijas teritorija un lai visi Latvijas iedzivotaji varétu
tiem sckot ar brivas televizijas starpniecibu tie§raidé vai ieraksta”; papildinat pantu ar astoto
un devito dalu $ada redakcija: “(8) Ja raidorganizicija ir ieguvusi ekskluzivas tiesibas raidit
notikumus, kuri attiecigaja Eiropas Savicnibas dalibvalsti vai Eiropas konvencijas par
parrobeZu televiziju dalibvalsti ir iek|auti sabiedribai ipa3i svarigu notikumu saraksta saskana
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.r attiecigds valsts normativajiem aktiem, t3 nedrikst izmantot 315 ekskluzivis tiesibas tida
veida, ka lielai dajai icdzivotaju atticcigaja valsti tick licgta icspéja sekot sadiem ipadi svarigicm
potikumiem ar brivas televizijas starpniecibu tiedraidé vai ieraksta, (9) 53 panta izpratné
jodziens “briva televizija” nozimé sabiedriskas vai komercialas raidorganizacijas nodroinatu
apraidi bez jau esoSajam raidorganizacijas finanséjumam papildus noteiktas maksas.”

13. Papildinit 18. panta tre$o dau ar teikumu $ida redakcya: “Raidorganizicija nodro&ina,
ka lielaka dala no neatkarigajiem producentiem pieskirta raidlaika tiek paredzéta neatkarigo
producentu pédéjo piecu gadu laika veidotajietn Eiropas audiovizudlajiem darbiem.”

14. 23. panta: papildinat tre3as dalas otro teikumu péc varda “atlauta” ar vardiem “vel
vienu reizi'; papildindt piektas dalas pédéjo teikumu péc vardiem “3a panta” ar vardiem
“pirmas, otras un”

15. Izteikt 25, panta tre$o daju $ada redakcija: “(3) Sponsorétaja programma vai raidijuma
nedrikst reklamét sponsora vai citas personas preces vai pakalpojumus, ieklaujot taja tieSus
vai pamudinosus noradijumus attiecibd uz $o pre¢u un pakalpojumu pirksanu vai nomu.”

16. Izteikt 30. panta ceturto daju 33d3 redakcija: “(4) Par tadu retransléjamu programmu
scura atbilstibu 83 likumna prasibam, uz kuru sikotnéjo izplatifanu neattiecas Eiropas Savienibas
dalibvalstu vai Eiropas konvencijas par parrobeZu televiziju dalibvalstu jurisdikcija, athild Latvijas
Republikas jurisdikcija eso$a raidorganizacija, kas ieguvusi §is programmas retranslacijas atlauju.”

17. Aizstat 31. panta picktas dalas pédé)ja teikuma vardu “veidoto” ar vardu “izplatito”

18. Aizstat 37. panta pirmaja da)a vardus “elektroniskaja sabiedribas sazinas lidzekli” ar
virdu “raidorganizacija”

19. Izteikt 62. panta ceturto daju §ada redakcija: “(4) Latvijas Radio un Latvijas Televizijas
srogrammds lidz 30 procentiem raidlaika ir piefaujams aiznemt ar citu raidorganizaciju vai
neatkarigo producentu sagatavotajiem raidijumiem.”

20.. Papildinat parcjas noteikumus ar 19., 20, 21. un 22. punktu $3ada redakcija:
19. Grozijumi $3 likuma 2. panta 12, punkta stijas spéka 2002. gada 1. janvari, 20, 53 likuma

panta septita daja stajas spéka 2006. gada 1. janvari. Lidz 2003. gada 1. janvarim notikumi,

aurus Ministru kabinets atzinis par Latvijas sabiedribai ipadi svarigiem un kurus péc
.coriek&éja plana riko notikumu organizétdji, kas ir tiesigi pardot ar $o notikumu raidi$anu
a1stitds tiesibas, raidami ta, lai tiktu aptverti 85 procenti Latvijas teritorijas, bet laika posma
73 2003. gada 1. janvira lidz 2006. gada 1. janvanm - 90 procentt Latvijas teritorijas.”

21. Grozijurmi 53 likurna 17.panta septitaja dala stajas speka 2002. gada 1. janvarl. Ministru kabinets
[lz 2001. gada 31. decembrim apstiprina 17. panta septitaja dala mincto notikumu sarakstu.

22. Lidz ar Komerclikuma staSanos spéka raidorganizacija var biit ari fiziska persona, kas
ixuma noteiktaja kartiba registréjusies ka individualais komersants.

Likums Saeima pienemts
2001.gada 15.februan.
Valsts prezidente V. Vike-Freiberga to
izsludinajusi 2001. gada 27. februan.

3. pielikums
Latvijas un Eiropas Savienibas attiectbu vésture

1991. gada 27. augusti Eiropas Kopiena (EK) atzist Latvijas neatkaribu.

1992. gada 11. maija parakstits Ligums starp Latviju un EK par tirdzniecibu un komerciilo
un ekonomisko sadarbibu.

1993. gada jiunija ES Padome formulé Kopenhigenas kritérijus kandidatvalstim.

1994. gada 18. julija parakstits Brivas tirdzniecibas ligums starp Latviju un EK.



124 INFORMACIJAS POLITIKA

1995. gada aprili LR Saeima pienem Latvijas Arpolitikas koncepciju ar prioritatém -
integricija ES un NATO.

1995. gada 12. junija LR paraksta Eiropas ligumu par asociacijas izveidoSanu starp EK
un to dalibvalstim un LR,

1995, gada 14. oktobri visas 6. Sacima parstavetas politiskis partijas paraksta Deklardciju
par LR integraciju ES ki prioritati.

1995. gada 27. oktobri LR valdiba iesniedz picteikumu dalibai ES.

1998. gada marta oficiili uzsikts ES papla&inasanas process ar 10 kandidatvalstim.

1999. gada 10., 11. decembri ES Padome Helsinkos nolemj uzaicmat uz sarunam ar ES
“otras grupas” kandidatvalstis, tastarp Latviju.

2000. gada 9. februari LR Sacima pienem LR Stratégiju integracijai ES.

2000. gada 15. februdri oficiali atklatas sarunas par iestasanos ES ar Latviju.

2000. gada 7 ~11. decembri Nici noslégta Starpvaldibu konference par ES institucionals
reformu, apstiprinats EK Paplasinasanas Stratégiskais dokuments.

2001. gada 1. maija Latvya uzsakta diskusija ar visdazadakajiem sabiedribas parstavjier:
par papladinatids ES nakotni.
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Miervaldis Mozers

Introduction EU Broadcasting
Legislation in Latvia. Problems and
Positive Effects

On their way to EU Latvia inhabitants more and more clearly realize the impor-
tance of being well informed about EU legislation and the benefits Latvia state and
its individuals will reap from it. “In the endless and irreversible drive for
commercialisation of electronic media much of their content, form and rhetoric
gets lost. Legislation must intervene to prevent everything allowed by
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postmodernism from turning into anarchy. Law did manage to control advertising,”
emphasizes profesor Nickel Volker from Berlin Open University.

Already 1991 Maastricht agreement drafted EU guidelines in audio-visual
sphere by introducing the principle of subsidiarity and proportionality to ensure
unified treatment of the whole package of EU legislation by audio-visual commu-
nication professionals. Subsidiarity means that a decision should be taken at the
lowest possible administrative level which is able to ensure the best results and
guarantee efficiency of the process. Proportionality means that any activity at
EU level should never hinder any national member state from reaching EU goals.
Broadcasting directives have embodied the principle of priority of the place of
origin (state) that obliges the state in which the original has been created to
control the circulation of the program and the advertising message on the com-
mon market. These are fundamental laws which must be introduced in Latvia
legislation.

Latvia has succeeded at enforcing several EU directives in the sphere of audio
visual communication, e.g. Misleading Advertising Dhrective (Nr.84/450), Compara-
uve Advertising Directive, Protection of Personal Data Directive, Distance Selling
Directive, etc.

Latvia is facing an awkward situation in connection with the section “Culture
and the Policy of Audio Visual Service” In the attempt to introduce the European
Commission Broadcasting Directive the Saeima faled (for the seventh time) to
conform it to the European consequences although it tried to introduce many amend-
ments in the Radio and Television Law. The European Commission closed the sec-
uon because it relied on the promises given by the negotiators that the year 2002
will be “the historical” one when the Saeima deputies manage to understand ev-
erything fully and to introduce the necessary amendments. The directive “Televi-
sion Without Frontiers” to a great extent is the result of the pressure exerted by
Irench society on the European Union because the French tried to preclude the
rubbishy manifestation of commercial (especially American) pop-culture from breed-
g in their state. Any European is free to watch any program in any format be it
satellite television, internet or whatever. But the limitless accessibility of audio
visual culture requires responsibility to one’s nation, to its history of culture and to
the future of its culture. In the name of this respensibility the TV directive was
transferred to the section of culture although its proper place should have been in
the section “about a free flow of services™ Thus once again the demand to respect
the most important value ~ human not business —can be traced in each paragraph
of the EU agreement. The basic value of this Union 1s human, his/her matenal and
mental qualities. A characteristic feature of this Union is that it respects and sup-
ports the different and doesn't get carried away by integrating various nations.

Latvia has ancient traditions, rich cultural heritage and experience in cooperat-
ing with other countries and international organizations therefore it has no prob-
lems or difficulties in pursuing the culture policy that accords with the demands of
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EU. The state has envisaged to take part in the new EU program “Culture 2000”
which plans to provide a support of 167 million euro to various culture projects.
The author stresses that EU does not regulate the cultural activities of its member
states but renders generous assistance to various international projects.
European culture is a unity of various national cultures but the unique identity
of a nation is formed by its unique culture and language. All the EU member states
have realized it and therefore respect for the language and culture of the smaller
nations has always been on EU agenda, record including. It may sometimes cause
some inconveniences but a docurnent acquires its legal status only if it has been
written in the corresponding national language. There is no doubt that the Latvian
language will have to become one of the official EU working languages as soon as
Latvia becomes a EU member state. EU doesn't administer laws referring to the
status of the state language in its member states. Each citizen of any member state
has the right to communicate with the official EU mstitutions in his/her mother
tongue. This serves as the basis for democracy and national equality in EU.

Iesniegts 2002. gada 11. februar
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Gusts Kikusts

Komunikativais kontrakts starp
zurnalistu un lasitaju:

Zanra problematika pécpadomju
zurnalistika

1990-2001

Rakstd apliikotd Zanra ki komunikativa kontrakta loma paredz nerakstitu viennsanos starp zurnahstu
un lasitdju par to, kd konkréts teksts ir interpretéjams. levérojot vésturiski un suciah nostiprinajuias
xunvencijas, noteikta Zanra lietojums paredz noteiktu teksta subjektivitites pakipi. To istenot lauj
valodas ka diskursa lietojums, kurd lidz ar rundtaja un lasitdja setverto (implicéto) poziciju pauz varas
attiecibas. Atvérta un demokratiska diskursa gadijumna ar lasitaju tiek uzturéts dialogs. Dienas laikrakstu
diskursa analize aptvert posmu no 1990. lidz 2001, gadam. So periodu raksturo subjektivo Zanru lietojuma
mazinasands, ka ar1 Zanra izpludusas robeZas. Tas norida uz ierobeZoto lasitaja iespéju iesaistities
intersubjektiva realitates veidoana, ka ari liecina par demokratijas trakumu vai tis izpratnes problému
masu medijos un sabiedriba,

Aislégas vdrdi: zanrs, diskursa analize, socialas realitates konstrué$ana, (atklata un slépta) subjektivitite,
Jaudzveidiba, dialogs.

Atbildot uz jautijumu, vai Zurnilistam ir svarigi labi prast valodu, kuri vina raksta,
drodi vien katrs atbildés “ja”. Avizes lasitajs vélas, lai Zurnalists prastu ne vien asi
domat, bet ari skaidn izklastit domu. Tomér valodai, kdda Zurnalists apraksta
nottkumu, procesu — vérté, spriez vai tikai informé, — ir daudz lielika nozime. Tane
vien sniedz informacyu, bet ari 1etver lasitaja tiesibas un iespé&jas rikoties, ap$aubit
sactto, ka ari demonstré attiecibas, kddas pastiv starp Zurnalistu ka autoru un lasitiju
ka patérétaju.

Ar kritiskas diskursa analizes palidzibu iespéjams 1zpétit, ka valodas nozimes
socidlaja konteksta ietekmé to interpretaciju auditorja. Zanrs ir viens no diskursa
clementiem, kas rada ietvaru kadai no interpretacijam, — tas norada robeZas, kadas
lasitajs var meklét dekodéjamas nozimes, saskanojot savas zinaganas ar tam, kas
vajadzigas teksta uztverfanal.! Komunikativais kontrakts $aja gadijuma ir vienosanas
starp Zurnalistu un lasitdju, ki konkrétais teksts ir interpretéams — tas ir lidzigs
soljumam par to, kas ir sagaidams materiala. Pieméram, zinas tie ir fakti, bez
zurnalista attieksmes, Savukart t.s. subjektivie Zanri prasa atklatu autora attieksmi,

Romunikacijas studiju nodala, Sociale zinatnu falkultate, Latvijas Universitate, Lomonosova iela 1, Riga,
LV 1019, Gustsiw LNTv
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jo tad lasitajs, redzot, ka ar vinu runa konkrétais autors, var tam piekrist vai
nepiekrist — pienemt savu lémumu. Tikmer §is subjektivitates slépsana lasitdju
nostada “objektivas patiesibas” priek3a, ko nav iesp&jams ap$aubit, jo ta balstas uz
ideologiju. Tad var runat par medija varu par lasitaju, kurs tiek nostadits zemaka
pozicija.

Aptverot Latvijas atjaunotis demokratijas attistibas desmtgadi, veicu vairdku
Latvijas nacionalds dienas preses izdevumu diskursa analizi ar mérki konstatét
subjektivitates pakap, kas ir Zanra ietvaros pastavo$a kemunikativa vienoSands
starp Zurnilistu un auditoriju. Subjektu paradi$anas un novietojums teksta kalpo
par simboliskids "sarunas” formas indikatoru. Tas, vai, pieméram, autora
subjektivitate ir atklata vai slépta, pamatota vai pa§saprotama, iek|ayj lasitaja
reagésanas iespéju — simbolisko piek]uvi diskusijai, iespéju apdaubit citu subjektu
sacito, kas implicé vina ka patstavigi spriestspéjiga individa novertgumu,

Pienému, ka, attistoties demokratijat, vienlidzigas “sarunas” tradicijas presé
arl bis attistijusas lidzvértigi. Tomér lasitaja un komunikatora pozicijas teksta
biezak bya nevienlidzigas, jo Latvijas presé raksturiga Zanru robeZu izplasana
nejayj ievérot “komunikativo kontraktu”. Kaut vai viedok]a pau8ana zinis lasitajam
ek to uztvert par patiesibu, jo vin§ sagaida, ka zinas bis “objektivas” (nemot
véra, ka gan atlases, gan materiala struktiras un vardu izvéles dé] objektivitate
faktiski nav iesp&jama, vismaz var rékindties, ka autors centisies mazinit savu
attieksmi teksta).

Zanru daudzveidiba pati par sevi nosaka t.s. medija un lasitaja “sarunu formu”
dazadibu, un jo vairdk lasitijam ir iespéju iesaistities diskusijia ar mediju
darbiniekiem vai citiem lasitajiem, jo pilnigika (daudzveidiga — no dazadu individu
viedokliem summéjusies) veidojas reahtites amna. Tada gadijuma lasita;s i
iesaistits dialoga, kas garanté vina tiesibas patstavigi lemt, ieteikt, apstridét utt..
virdu sakot, bat pilsoniski aktivam. Tadé] medijiem, kas informé lasitaju par vina
situaciju pasaulé, jaievéro ligums ar lasitaju — ne vien faktologiski patiess un pilnigs:
materiils (ja rundjam par zinim), bejari tads, kas atbilst teksta Zanram, kas vei
noteiktu funkciju. Ja funkceija ir skaidrot, tad tas ir komentérs ka subjektivi izteikts
un pamatots viedoklis. Ja funkeija ir paust viedokli, tad ta ir peticija, véstule vai
vienkir$i viedoklis, kurd autors ir “es” Analize paradija, ka, medijiem pildot
ideologisku funkeiu, autor bieZi nedefiné savu runatija poziciju teksta: viss notick
it kd pats no sevis, un lasitijam nav iespéju to diskursivi apstridét. Turklat
subjektivajos Zanros (tajos, kas péc funkcijas ir novertéjosi) autor atsaucas uz
kidu grupu (“mums jasaprot™), runa kidas visparé&jas patiesibas varda (“par noZélu
jakonstate, "), ki ari lieto emocionilu valodu tur, kur skaidri jaizklasta sava
ideja.

Saja gadijumi tas kalpo runitija kompetences apliecina$anai, turklat $iem
spilgtajiem tekstiem ir vél kada funkcija — tie pievers auditortjas uzmanibu, kas it
nepiecieiams naudu pelnoSam medijam. Komerciila vajadziba palielinat auditoriju
nereti orienté presi uz masu patérina témam, kas ir lielakoties izklaide, aizmirstot
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tas, kas ir svangas pilsoniem l[émumu pienemsanat, Pat ja §Ts témas tiek skartas,
lielikoties tas notiek zinu Zanra, jo darbibai makslinieciskajos Zanros vajadzigs gan
laiks, gan ipaSas lemanas.

Pétijuma aplikosu Zurnilistiskos materidlus no laikrakstiem “Diena” un
“Neatkanga Rita Avize” (turpmak — NRA), k3 ari to prieksgaréiiem 90. gadu sakuma —
“Latvijas Jaunatne”, “Cina” un “Neatkariga Cina””. Apskatimie mateniali 1zvéléti
méneda apjoma (Janvaris) gada letvaros un intervala pa trim gadiem, sakot ar
1990. gadu.

Preses analize
1990. gads - “politiskas agitacijas laiks”

Kopuma raksturgjot mediju sistému 90, gadu sakuma, var teikt, ka tal piemnit
pazimes, kuras varéja radit preses vésturiskas attistibas tradicija kombinacija ar ta
laika sabiedrisko domu, valsts politiske parveidosanos un ideologiski saspringto
situaciju padomju éras noricta posma. Mediju probléma bija divkaria — socialo
parmainu apspriesana, konfliktu noregulé$ana un daudzpusigs valstl notieko$a
atainojums bija viens uzdevums, kamér paSiem medijiem bija japarveidojas ne tikai
organizacyu (redakciju uzbive, profesionala &tika), bet ari sistémas limeny, tatad no
padomju preses sistémas centralizétas, partejiskis uzbaves uz tadu, kam pamata
hitu demokratiski principi un kalposana sabiedribai. Abus uzdevumus masu medm
(runa ir par presi) sekmigi istenot nevaréja, tipéc notika ideologiska saSkel3anas
galvenas interedu grupas atbalsto3ajas frontés — pastivosdas kartibas piekritéjos un
noliedzéjos.

Laitkraksta “Ciga” 1990. gada ne tika: idejiska, bet tiedi partejiska piederiba
noformulétajau tis ordenotajd galving saukli: **Visu zemju proletiniesi, savienojieties!”
un “Latvijas Komunistiskas partijas Centralis kornitejas, Latvijas PSR Augstikas
Padomes un Ministru Padomes orgians” Partijas ideologisko ietekmi apliecina ari
materialu hierarhija — pirmaja lappusé vienmer ir kids oficialas varas lémums, bet
reizém pat visa pirma lappuse un iek$éja atvéruma lappuses ir atvelétas likumiem,
I[émumiem un partijas konferenéu referitiem. “Cina” regulari lasami LPSR
Augstikas padomes lemumi (pieméram, par ekologiskas situacijas atvese]o8anu),
deklaracyas (prleméram, par LKP darbibu Latvyas teritorya), Augstikas padomes
sasaukumu sesijas referiti, Augstikas padomes prezidija dekréti — turklat avizes
pirmajas pozicijas, kas saskan ar padomju preses agitatora — informatora funkciju.
(Vietam avizé paradas ari "atkudpa” motivi, atklajot, ka valsti parbiive un
demokratizicija ir sakusies.)

Tomér 8kiet, ka nav notikumu, jo pseidonotikumu atainojums (tie pasi lémum;,
sesijas, sanaksmes utt.) ir parsvari — 1sas zinas pazild starp Siem tekstiem un
daudzskaitligajiemn publicétajiem viedokliem.

Var vérot diezgan lielu Zanru daudzveidibu — esejas, reportiZas, intervijas,
portreti, recenzijas; péc iecerétas funkcijas paradas ari zinas un komentéari (informét
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un skaidrot), tatu péc subjektivitates pakipes tie gluZi neatbilst savam nosaukumam.
Visvairak tas attiecas uz zinam, kuris faktu izklastu gandriz vienmér papildina
reportiera vértéjums (kaut vai netie$s un neapzinats, tomér novertéjosas leksikas
veidi). Tas sasaucas ar vértéjuma kategoriju (Zanru krustojums), kura pnmarais ir
pavéstit, bet izklasta veids liecina par nosodijumu vai slavinagjumu. Zinu ipatsvars
avizes tekstos ir visai neliels, jo lielika daja paréjo Zanru atbilst pazinojumam
(izteiktarn viedok]a statusa) - tas veido spilgtiko agrino 90. gadu 1ezimi: avize ki
daudzu subjektivi paustu viedoklu, pazinojumu, peticiju forums.

Nevar simtprocentigi apgalvot, ka latkraksta “Cina” zinu Zanra formata nav, jo
iszinas, kas atrodamas rubrika “Isuma”, ir bez subjektivam ietekmém — gan valoda
it neitrala, gan attieksme netiek pausta. Zinu saturs gan ir diezgan vienveidigs -
L atvij tie ir varas lémumi, turklat neuzradot katra lasitija ieguvumus $o l&€mumu
sakari; politiskis dienaskirtibas norises ir notikums pats par sevi. Ir ari citas té€mas,
kas attiecas uz socialo problemitiku (piemérarm, apkures nepieslégiana). Alternativa
ir gluZi praktiska informacija, saimniecibas véstis, Bet dzives norises, pozitivi
sasniegurmi, darba cilvéku panikumi — tam visam tiek pieméroti citi Zanr (reportia,
portrets, recenzija). Vietéjo zipu rubriku autoni galvenokart ir Latinform kores-
pondenti. Arzemju zinas, tikai iszinu forma, ir visneitralakas, turklat tas ir lielakoties
vienas agentiras informécijas tulkojumi — visis ar arpolitiku saistitajas zinas, kuru
novietojurns ir galvenokart ceturtas (pédéjas) lappuses apak3dala, ir atsauce uz
agentiru TASS.

Subjektivo Zanru vida Ipasa loma ir reportaZai, kura tobrid atbilst visiem
nosacijumiem - autora subjektiva uztvere, konkréta notikuma secigs atainojurns,
reportierim atlasot faktus, autora klatbatne notikuma jeb klathiitnes efekts. Valodas
personiskums teksta, lietojot metaforas, sarunvalodas stilu un procesu atainojodus
darbibas vardus, reportaza Jauj saskatit kada subjekta véropumu, kas nepretendé uz
objektivu patiesibu, bet vienlalkus emocionilaja limeni rada iespéju izdzivot lidzi
notikumarm. Pieméram, raksts “Nelaime apstijas pusceld” ir reportiZas veida sniegta
informacija, kas uztur ari spnedzi raksta gait, rundjot par vilcienu ar amonjaka
cisternarn, kam sakuéi degt parkarsudie gultni, un par bistamo kravu atraganos
pilsétd;® rakstd “Tabors pie stacijas” ir runa par Eigamem Maskavas stacyas, tajd
labi redzams reportiera lidzpardzivojums: “..ta vini klaino simtiem gadu, apejot
civilizacipu”, ka ari frazes “instinktivs gimeniskums”, “vienaldziba pret navi"™ i
vairak emocionalas kategorijas.

Salidzinot ar 3odien iznako3o aviZu informacyu, kur dominé zinu valoda, var
izcelt Andra Grinberga reportaZu “Apstiprinat? Neapstiprinat?”, kura autors izseko
Jékabpils rajona izpildkomitejas darbinieku ievélésanai amatos.* Sodien raksts varétu
sakties ar vardiem *péc lgam debatém un deputatu balsojuma Jékabpils rajona tautas
deputitu padomes prezidija sédé tikai ar septipdm balsim “par” izpildkomitejas
priek3sédétaja amati netika apstiprinats galvenais kandidats”, tomér minéta raksta
uzbiive ir pilnigi at3kiriga. Ta nav zina, un reportiZai raksturigais valodas elementu
daudzveidigums tai, lespéjams, piesaista vairak lasitiju, neki ir to, kas vélas uzzinat
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vienig faktus. Uzburot atmosféru, kida valda debasu laika, autors rakstu sak ar
teikumu: “Zile byja ki elektrizéta. [..] no ta visa naca visparindjums — liels un
neapklusinams.” Tagadnes formas lietojums iezimé notikumu, kas raksta laika
turpinas (“1zsakas arf cith deputati™), bet reportiera personu lidztekus subjektivas
valodas izmanto$anai ekspliciti atklaj es lietojums (“starpbridi dzirdu deputatus
sakam — §o runu vajadzétu nodrukat™). Paradijies viedoklis par notiekoSo reportiza
ir pielaujams, jo balstis uz “spriedumu péc mana novérojuma”

Ja zinas vérojama tendence, palielinoties apjomam, vairak izpausties personiskai
attieksmel caur valedu vai tieda teksts, tad pazinojumos, komentaros apjoma
lielakam matenalam atbilst mazak personisks viedoklis. To var skaidrot ar to, ka
isas véstulés autors jitas drods atklati paust savas domas, bet lielaks matenials
skar vispusigikus, pladakus jautdjumus, kura runitdjs nevar atlauties riskét tikt
apSaubits un ka nepiecie$amus izmanto sava teikta legitimacias mehanismus —
unificé savas domas ar “més” — tautu, kadu grupu (palielinot to nozimigumu),
atsaucas uz citiem tekstiem (likumiem vai tautas gribu), pamato teikto ar tekstuilo
patiesibu, mazinot savu atbildibu (cieS8amas kartas, vajadzibas izteiksmes un tre3as
personas lietojums).

Pretruna starp raksta iedarbibas veidu un formalo ieceri (ko apliecina ari
virsraksts) saskatama J. Bondara raksta “DaZas pardomas par patstivibas ceju”.®
Vards “pardomas’ |auj cerét, ka Ministru padomes lietu parvaldnieka vietnieks
dalisies savas pardomas, taCu matenals ir veidots “neapstridamas patiesibas gara” -
neparadoties autora “es”. Autora kompetenci kontekstuali apliecina vina statuss,
vin$ bieZi lieto “més”, bet teksta struktiiras parada, ka viss notiek (janotiek) pats
no sevis. Precizs verbils is idejas piemérs: “Citas alternativas nav.” Ta ari autors
pasaka, runijot par ekonomiskas patstivibas isteno$anas mehanismiermn. DaZi valodas
pleméri ar daritaja 1zslégsany, kas notiekoso izsaka delokutivi (atgadinu, ka teiktais
ir viedoklis): “pienemts likums”, “oficiali atzits”, “likuma pienemsSana”, “izstridasana
ir liels, nopietns darbs”, “ta ir realitate, ar kuru jarékinas”, “kopiba nav iedomajama
bez kompromisiem"”, “viens ir skaidrs: parmainas pa3as nenaks”... Bet ko darisi tu
un es, lai istenotu “nenako&is parmainas”? Saskatama ari unifikicija: “saprot mits”,
“cer uz misu panakumiem”, “més uznemamies lielu atbildibu”.* To pavada
uzsaukurmnam lidziga atzina par “katra cilvéka lielako paSaizliedzibu un cildeniko
pilsonisko piendkumu”, kas ir “ta robeZlinya, kas paradis, kuru attieksmes un ricibas
pamata ir politiski aprékini un kuru ~ ista milestiba un uzticiba Latvyai”

Savu kompetenci runatijs var apliecinat ari ekspliciti — ar materiila daudzumu,
faktiem, skaitliern, paradot, ka ir sameklgjis teiktajam pierddijumus. Tomér eksphcito
apgalvojumu bistamiba (no autora pozicyas) slépjas taji, ka ikviens izteikums var
tikt ap3aubits. (Pretstats: impliciti apgalvojurni, kad jégu lasitajs pats izsecina no
satura, konteksta.)

Relativi populars ir portrets, kurs veic “vienkarso cilvéku no tautas” dzives
atainotaja lomu, ridot labos paraugus (pieméram, agronoms Janis Jirgensons “Turos
pie labajam zimém"?), kuru oti pietriikst Sodienas presé.
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Par lasitaja implikaciju runijot, jaatgadina intervijas ki diskursiva sarunas
tnodela loma, kas piediva va nu diskusiju, vai vienkarsu sarunu, kura neko bitisky
nav iespé&jams noskaidrot. Saja sakariba pat intervijd, kas ir viens no sarunas {ar
lasitaju) paraugiem, reti paradis pat uzruna *jis”, nemaz nerundjot par domstarpibu
raSanos Zurnalista un intervejamai starpi, kas liek domat vai nu par ta izvél atbilstosi
avizes nostajal, vai ari neprasmi risinat kadu jautdjumu viedokju sadursmé, t.i.,
parstavot viedoklu daudzveidibu. Pieméram, publicéti saruna ar LKP CK sekretiruy
Ivaru Kezberu aiznem teju pusi avizes ({lielaka dala pirmas un otras lappuses),* bet
jautajumi, Kas uzdod ideologisko tom, atgadina izteikumus, kuriemn nav izzino$a
satura (katra puse 1zsakas):

¢ Aizvadits latvie§u tautas tre8as atmodas vél viens gads [..] Kads ir jlisu
vértéjums par Siem parbives procesiem?

* Rehgriski dzive ilgus gadus misu valsti biya 1egroZota, garidznieki tika vajati
[..] Kada varétu biit baznicas loma jaunaja valsti?

Lielu jautijuma dalu verdo vértéjods fona informacijas piedavajums, bet ir ari
tadi, kuri skan ka virsraksti — runitajam atlaujot izteikties par kadu tému, piemeératn,
“baznica un jaunatne” “Latvijas rado$o savienibu loma parbavé” “vai jiis gribétu
izteikties par ta dévéto Lietuvas jautajumu?”’, Diskusias trikumnu, iespéjams, nosaka
bieZas “sarunasar”, nevis “sarunas par”, kameér & saruna ar kadu, ja ta nav portrets,
ir tikai kidas amatpersonas iespéja izteikties, Zurnalists no savas puses izsaka savu
viedokli, ka intervija ar “Sarkand metalurga” direktoru rikojas Latinform
korespondente: “é]r,ciet, Ja to visu ta rapigl apsver, koncerna pretinieki varbiit var
mainit savus uzskatus..”, “Ka stradat arpus 31 koncerna, laikkam bis jadoma
direktoram un administracijai?” *“Bet varbat cilvéki tic..” utt.?

“Latvijas Jaunatné” (turpinak - LJ) 1990. gada valsti notieko$o procesu
atainojuma ideologiskais virziens bija vel izteiktdks neka “Cma” — tam par labu
naca tas, ka avize 1enéma konkrétu neatkaribas idejas atbalstitijas poziciju, ko
apliecindja ari tas nosaukums (1990. gadd nomainits iepriek&éjais nosaukums
“Padomju Jaunatne”) un devizé *Vienoti Latviai!” Lidz ar to ar1 L] dominéja
aicindiumi, nosodijumi, uzsaukumi, véléjumi un cita veida politisko lidzdalibu
alkstodu aktivu lasitiju (vai Zurnalistu} subjektivi izteikumi.

Zimigi, ka nesakrit rubriku nosaukumi ar tajas ievietoto rakstu Zanru
kategorijam péc autora subjektivitates pakipes. Pieméram, pirmaji lappuse i
vairikas “zinas”, tomeér realu zigu 1r loti maz. Tikmér péc matenalu uzbiives Zanru
skaits varétu biit lielaks, jo nekadi neapzimétie materiali var izradities gan viedoklis,
gan reportaZa. Tatad par vienu no lasitija uztverei sareZgitajiem parbaudijumiem
atkal jinosauc matenilu izkartojums avizé. Ir griti runat par lasitija repro-
gramméSanu zinu uztvert ka patiesiby, bet viedokli ki versiju, ja viena lappusé
blakus atrodas zina, reportaza, viedoklis un véstule (to, ko rakstiis avizes Zurnalists,
un to, kura publicétas lasitaja domas, konkréti atskirt nevar), turklat padu materidlu
ietvaros §is koncepcijas tiek jauktas.
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Subjektivu izteikumu dominéZana un zinu faktus papildino&i vértéjumi.
Latvijas preses zanru pieméri. 1990. gads.
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Pirmaja lappusé virsraksti varétu liecinat, ka dala no tiem (“Jékabpils turpina
slikt” un *“Vakar Lietuva”) pieder zinam, bet citi (“Vai prioritites parbide?”
“Tradiridis ar pukitém..” un “Es apsiidzu!”)"* ir viedok)i. Tomeér viedok|a mateniali
paradas amatpersonas intervija ka citats zipam, bel zipa — pat poétisks pladu
situdcijas novertéjums.

* Nekas iepriecino$s par situiciju Jékabpili nebija zinams vél vakar.

* Jakadu neparliecina §ie it ki mazie skaitli, tad, cienfjamie lasitaji, iedomajieties,
ka jiisumaja, kas ir skaisti iekirtota un dirgi mébeléta, var, skaliem lakstiemn skanot,
brist lidz celiem iideni.

Izsledzot visas aplikotis raksta Zanriskas piederibas iespéjas, var palikt pie
apziméjuma "“informativs viedoklis”, kas spilgti liecina par Zanru sajauk$anos.

L] tomér ir subjektivaku zinu tendence neka “Cina”; to parada ari kads
arzemju zinas redigéSanas paraugs: “Péc sirdsapzinas mokam nodavies Nacionalas
drogibas korpusa pulkvedis 1. Becvargs, kur$ tie3i vadija studentu apstrdddsanas
operactju,"!

Konteksta ar pulkveZa darbibas vértéjumu paradas apgalvojums par “sirdsapzinas
mokam”, bet vards "apstradasana” pauZ attieksmi pret veikto opericiju (lai ard cik
nosodama riciba bitu péc cilvéciskas moriles kritérijiem, materiils ir zina). Cita
gadijuma zina atgadina citatu summu, kad pats Zurnalists ievada tematiku, kam
seko vairdku pusu viedokh (kas zina nepieciesams informacijas sabalanséZanai),
bet tie ir nevis citati kopéja zinas kompozicija, bet gan ekspresintervijas, Tomér tas
liecina par citu iezimi — Zanra jaukdanu ar informacijas vaksanas metodi. Zinas Zanrs
var prasit citatu, viedokli, bet, ki tas ir iegits, ir Zurndlista darba jautdjums. S
lezime paradas ari intervijas.

Pozitivs zinu piemérs no objektivitites viedokla ir kaiminzemju Igaunijas un
Lietuvas Zurnalistu sagatavotie materiili, kurus L] piedava rubrika “Ko tie misu
kaimun’ dar’?” Tomer to, ka faktu 1zvérsums apstajas pie limena “pienéma, formuléja,
informéja, ieskan€jas” utt., attaisno iszinu formits (3~ vienibas). “Noorte Hadal”
un “Lietuvos Rytas™ parstav)i raksta, pieméram, par Igaunija gaidamajiem valstiskum,
svétkiem vai par Sajidis seima sesij nospriesto. Vai izskaidrojums tekstu atbilstiba
zinu formatam ir kaiminvalstu zurnalistikas profesionalajas zinasanas? Doméju, k:
svariga loma §aja situicya ir iszinu raksturam un kontekstam, kad, rakstot isu valsts
notikumu apskatu kaiminvalsts avizei, ne Lietuvai, ne Igaunijai latvie$iem nekas
nav japierada.

Summéjot zinu raksturu 1990. gada L], var teikt, ka ir spéka atzina —jo isakas
zinas, jo mazik iespéjams, ka blakus faktam gadisies ta novértéjums. Tomér autora
klatbitne reizém ir izteikti subjektiva pat ekspliciti, minot savu identitati. So iezimju
atra$anis zinu Zanra liecina par izteiktu vélésanos paust savas domas, piedalities
diskuspa, vértét, ko zinu Zurnalists ari dara.

Klasisks subjektivi redigétas zinas paraugs ir raksts “Tautfrontiesu frakcij
Pieriga”."* Sakums matenalam ir faktolognsks (proti, deputat parakstijas, noléma.
ka sadalit naudu utt.), kam seko nindkopa, kura Zurnalists dod gan savu vért&umu
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¢{A. Gritupam), gan subjektivi spriez (“nokaunéjusies deputati”). Vel ick]auts tick
ar1 stereotips (par latvieSu uzvedibu): “Ka katra latvieu saieta, ari 3a)a frakcijas
sédé vargja rasties krize —bridi, kad eiropiesiem neraksturigu emociju izpausmi
izraislja kdda runatija viedoklis par atbalstu kompartijai. fzglébe Andra Gritupa
sapulces vaditprasme. Péc neliel2 incidenta nokaunéjusies deputdti vienojds, ka
frakcija turpmak varés brivi izteikt un taps uzklausits jebkur$ viedoklis. Talak
sanaksme rit&ja raiti un hetisk:.”

Tikmeér pasi subjektivie Zann ir domingjosi skaita un apjoma ziga. Galvenokart
tas izriet no hela pazinojumu un peticiju 1patsvara, kas reizém letver izteiktu
dalisanos sava pieredzé&, kas (nedaudz retak) sastopama ar "“Cina”

1993. gads — "péckrizes periods”

Starpposma lidz 1993. gadam lielas izmainas piedzivoja preses tiesiskais statuss:
1990. gada nogalé pienemts “Likums par presi un citiem masu informacijas
lidzek)iem"”, kurd noteikti galvenie brivas preses principi — cenziiras aizhegums,
tiestbas sanemt informacyu, ka ari formuléts masu informacijas lidzeklu tiesiskais
statuss, darbibas uzsdk$ana un izbeig8ana. Tikmeér preses saimnieciska)3 darbiba
notikust krize noteica tirdZu strauju saruksanu péc 80. gadu beigu eiforgas, kad
golitiskie nosacjjumi izraisTja to pieaugumu.

Jau 199). gada saka iznakt latkraksts “Diena”, kurs lidz 1992. gadam bija Augstikis
padomes un Ministru padomes izdevums, tapéc sanéma jaunas valdibas atbalstu, bet
vélak to privatizéja akciju sabiedriba “Diena”, kuru kontrolé zviedru mediju koncerna
“Bonnter” ipasnieki. 1993. gada jaunums un “Dienas” at8kiriba no paréjam avizém ir
makets un nodalu struktira: parskatimi un informativi virsraksti, kas koncentré
informacijas kodoly, ari rubrikas un daZadi vizualie elementi.

Dominéjosie zanri - zinas, komentari (ar sléptu subjektivitati), reportazas, arl
véstules un peticijas, kurdm gan ir atvéléta atseviska vieta, tomér ta ir relativi
nieciga. Ir daZas intervijas, portreti un recenzijas, lai ari kultiiras informacija vairak
koncentréjas pieliluma “SestDiena”

Zinu Zanrs uz 1993. gada citu izdevumu fona "Diena” sasniedzis loti augstu
limeni — tam raksturiga gan apgrieztas piramidas struktira (ar apkopojoo lidu un
faktu koncentriciyu), gan abu pudu viedok]u cité3ana, sasaistot tos vienota stistijuma,
nevis pievienojot zina intervijas atbilZu veida (kas raksturigs, pieméram, L]}, ka ari
fona informécijas sniegsana, informativs virsraksts un riipiga atsau¢u noformésana.
Ar Siem standartiem "Diena” ienaca Latvijas preses tirgu ka paraugs, ienemat
vado$u vietu profesiondlo standartu izkop$ana. Mediju pétnieks A. Dimants atzist:
“Laikrakstam “Diena” bija avangarda loma visu Latvijas masu sazinas lidzeklu vida
zinu un komentiru noskirana un saméra spéciga zinu dienesta izveidosana. Tadéjadi
izdevums palielindja savu informativo vértibu un kluva par vienu no daZiem
ietekmigikajiem pla3as sabiedriskas domas veidotajiem. [..] “Dienas” ietekmes
pamata ir ari vairak vai mazak skaidra idejiska nostaja, kas saknojas liberdlisma.”!?



136 PRESES ZURNALISTIKA

Par reportazam dro$i var saukt materidlus, kuru novietojums (reportaZas
rubrikd) saskan ar ideju un Zurnalista stastijjuma valodas stilu. Vairikas lauku
reportazas (“Otes Gdensdzirnavas uz 3. gadusimtena shekdnpa”, " “Arnolds no
Laukezera”,’® “Miljonars vél staigad ar cepuri rokas”,'® “Zemnieks no Latvijas lidz
Latvijai”'") ir stasts par vienkardiem lauku cilvékiem, vinu dzivi, darba dienu,
1eskicéjot ar geografiskas vietas raksturu. Tas viss, ko var apzimét ar infor mativy,
bet subjektivi uztvero$a un stastosa Zurnilista darba produktu reportaZas Zanra.

Tikmér kulturas noda|a vérojams valdoSajam diskursam tuvs ideologiskais
virziens, kura aizstavésanai avize izmanto noteiktus Zanrus, pielagojoties tematikai.
Kultiras mantojuma, nacionila gariguma un vértibu tematika tie ir galvenokart
eseju un komentaru apvienojumi un atseviskas intervijas, bet par populdro tnteresu
jomu ka popmuzika, drzemju rokmuizika u.tml. visbiezak top iszinas un nelieh rakst
(starp viedokli un informaciju — fiera (feature) stila)."* Tomér lielaka subjektivo
Zanru daudzveidiba ienak pielikuma “SestDiena”, kuru veido portretintervijas,
ficeri, reportiZas (tostarp personiski piedzivojumi ki rakstad “Atrakam visgariko
alu Sigulda’™*) un recenzijas — par gramatam, presi, kino, teatri, miziku, izstadém.

V. Avotina raksts laikraksta tresaja lappusé “PiectikoSana ar Eiropu™® atbilst
makslinieciskas publicistikas rimjiem. Par to liecina plads télu sistémas
lietojums, véstijuma raditija parliecinasanas spéja (teksta ietverto izjatu ticamiba),
ka ar7 sociologiskas (sabiedriba un probléma), publicistiskas (fakts un pieJavums)
un mikshnieciskds {(paradibu un raksturu tipizacya) pieejas savienojums.?! Ja
V. Avotina rakstu tomér grib uzskatit par komentaru, taja saskatamie centieni izraisit
emocionilu pardzivojumu, visparinot idejas (par “‘tieksmi uz Eiropu” un “civilizacijas
atkritumiem’) un apeléjot pie noteiktas sabiedribas dalas prieksstatiem, turklat
izteiksmes bagatind8ana ar asociacyjam® un etiketém®, — vairak liecina par
komunikativis parliecinadanas méginijumu vienpuséja, emocionala veida, nevis sava
uzskata pamatosanu péc faktiskajam norisém. Iztopot nacionalajam interesém, autord
raksts pievelk lasitaju, rodot psihologisku piesaisti emocionalaja noskanojuma, bet
batiba ar to nostiprina stereotipu, nevis atver diskursu jaunajam parmainam reilaja
pasaulé,

“Latvijas Jaunatne” 1993. gada turpina nacionilo vértibu akcenté8anu, kaut
arf vairs nav dihotomiski pozicionétd ienaidnieka — kompartijas, tadé] zinama méra
ir beigusies cina pret. Paris gadu laika it pieaudzis zigu ipatsvars, tau garakos
materialos tas izteikti “saaug” ar viedokli.

Lidztekus tematiskajai daZidibai, kas uzskatami paradis 1] (pieméram, daudzie
nelielie pielikurmni “Gramata”, “Ekonomists”, “Gandriz ka brivdiena™, “Surumburums”
u.c.), Zanru joma situacya nav uzlaboyusies, jo klesishie matenidla organizacijas
principi — zina, komentars, ari recenzija, intervija — tiek izmantoti jaukti. Reportiza
no laikraksta slejam faktiski ir pazudusi — tis vieta ir vairik zinkomentaru. To es
skaidroju ar cendanos lidzinties “Dienar” ki zinu joma avangarda lomu ienémusam
laikrakstam ar sabiedriskis domas ietekmésanas spéku, taja pasa laika nespéjot
atteikties no individualas (vai redakcionilas) atticksmes zinu matenala veidogana.
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Pétnieciska rakstura materiilu paradidanas un zinu Zanrs.
Latvijas preses Zanru pieméri. 1993. gads.
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Uzkritosi dawdz ir subjektivo faktoru (atticksme, replika, nostija) — ne vien ar
nokrasu virdiem ki “diemZzél”, “par spiti”, bet reizém ar gluZi eksplicitu runataja
klatbiitm - “ceru, ka ..”, “varu tikai minét ..". Kids citats no zinas “Zotovs un Dinévics
stridas - sarunas strupcela”, kura skaidn ar autora netieso klatbitni pausta atticksme
pret notiekoSo: “Nav jégas arl prognozét vieno$anos, kamér Krievijas prezidents
Bonss Jelcins ne tikai nav atcélis pérna novembra rikojumu apturét armijas izvesanu
no Baltjas, bet pat uzskata par nepiecie$amu atkal (bez argumentiem, protams)
atgidinat par cilvéktiesibu parkipumiem Latwyja."

[ntervyam parsvara raksturigi nekonkréti jautayurni. Reizém ari aktuilo nonsu
lappuses ietvaros publicétd intervija lidzinids portretam. Tikmér atrodamas
atseviikas spilgtas portretintervijas, turklat ar vairdkam fotografi)am un
raksturojumu. Sporta nodala, pieméram, sastopami divi mnterviju tipi — portrets
("“Vins tirgojas ar ¢ibam” — ar A. Strausu, kur§ it ar sportu saistits “nediplométs
biznesmenis™*) un keaflikts — diskusija (“Kurs apsplaudija ParSinu?" — ar volejhola
kluba Rudiotehnika-Rigonda prezidentu G.Pardinu).

Komentari sak izcelties ar ilustrativo papildindjumu, tiesa, reizém tikai
karikat(iras zim&ums |auj tos atSkirt no “subjektivo zinu” vai cita matenala. Jiatzist,
ka komentan mégina skaidrot, ko nosaka kads pienemtais lémums.

Jaunums ir pétnieciska rakstura materiali (par privatizicyu, valsts kontroli
u.c.), kurus raksta vélak par pétniecisko zurnalistu specializgjics J. Domburs. Tic
vairak lidzinis komentiram, jo autors, kurs 1zpauZas netiedi subjektivi (ar iromsku
stilu “deputati nekautréjas vit versijas par viniem netikamu jautdjjumu’ “ne tikai
laba roka nezina, ko dara kreis3, bet rodas arvien jaunas rocinas”*"), savu viedokli
pamato ar daudziem faktiem un daZadu pusu 1ztetkumu citdtiem. Faktologiskas
informacijas deva apliecina autora kompetenci liela méri un vinam nebiitu iemesla
vairities no savas runitaja atbildibas, jo vina zinasanas vairo savaktais daudzpusigais
materials {princips "es esmu to izpétijis”). Neraugoties uz to, autors lielakoties
paliek dvpus teksta: “Pirms sak runit par lémuma pamatu, jatiek skaidriba par pasu
lémuma faktu, [..] Ir laiks runat par Valsts kontroles darba stilu un metodem.”*®

Tiesa, $ajd gadijuma tas traucé mazak, jo uz siem tekstiemn nebalstas visa izteiktas
domas patiesiba. Turklat procesi un daritdji netiek emocionali vérteti (kas raksturigs
90. gadu beigas).

“Neatkarigas Cinas” (turpmak - NC) nesaukums (kop§ 1990. gada augusta)
jau ietver idejisko virzibu par Latvijas neatkaribu, un nacionilas idejas tiek plasi
atspogulotas, kamer sahiedriba tolaik aktualo pilsonibas problému un uz etniskajam
at$kiribam balstito konfliktu nsindjuma méginajums nav saskatims. Visuzskatamak
teikto parada kada numura pirmaja lappusé piedavata vizuald informacija bez Tpasa
konteksta - licla fotogrifija ar ledii daléji aizsaludu Gaujas ltkumu un sniegoto krastu,
kam fotoparaksts: “Cik mila esi, Latvija!™?® Sadas rubrikas “patriotisms” [mans
formuléjums — G. K.] saturs apelé pie tautd valdo$a savas zemes aizstavibas un
milestibas noskanojuma vai ari cen3as apsteigt ti iespéjamo mazinadanos pardzivotas
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ekonomiskas krizes dél, ar propagandas lidzekliem atgidinot neatkaribas svétos
simbolus.*

Visada zipa gan Zanriski, gan saturiski NC ir belaka lidziba ar L], nevis ar “Dienu”
Zinam raksturiga stistijuma struktira, objektivitite vispar ir retums. Faktiski &
zanra NC nemaz nav - ir subjektivi redigéta informacija, ko atkariba no subjektivitites
izpausmes noliika var formulét vairakas piejaukumu kategorijas: apvienojums ar
komentéru, portretu, padomu, interviju.

Novértéjuma paudana zinas ir ierasta paradiba; virsrakstu tendenciozitate to
tikai pastiprina: “Negals ar zag8anu”3' “Visatlautibu aptur inspektors”,® “Kam
nav draudzina™®.

NC at8kiribd no LJ necendas lidzinaties “Dienai”, bet meklé jaunus originilus
celus pie lasitaja vai ard tiecas saglabit vecis literaris publicistikas iezimes. Cits
piemérs, kad iszinu bloki ieklauts visparinoss novérojums: “Sanémusies disu,
Latvijas pilsoni un nepilsoni no Parupes uz Rigas centru pari Daugavai jau varéja
slidinaties bez ipasam baZim."™

Nenopietnd pieeja ar piejaukumiem 5o zinu rubrika hek apSaubit ari pargjo zigu
patiesumu.

Parsvara ir intervijas — informacijas vacejas, kas neattaisno fanra uzdevumu
paradit sarunas biedra viedokli, argumentus vai pasu runatdju. BieZie jautajumni par
faktiem dod informaciu, ko varetuizteikt an zinas veida, Tomeér mazo interviju ipatsvars
Ir mazs, ir daZas helas — numura intervijas, kuras izvairds no apstridodas pozicijas.

ReportaZas loma NC ir izteiktdka neka L] - par to stasta kaut vai atsevi§ki
pieméri & Zanra lietojuma. Raksts “Saruna uz robeZas” ir kida cilvéka stastjjums
par stavokl kaimigvalsti Igaunija - ta, ka vins to ir redzéjis vai vinam pastastijusi
tur dzivojosie pazinas: “Tagad, kad robeZa patie§8am pastav, gribas paldkoties, kadu
véstl mums nes tgaunis, kas pi$ no ziemejiem,”* autors pamato stista motivu,
kur$ skar vairakas tautsaimniecibas jomas. Viens no precizikajiem piemériem
reportaZas izpratnei ir NC Maskavas specidlkorespondenta zinojumns par muitas
parbaud&m uz Krievijas robeZas “Pa gabalinam vien”, kas sdkas ar teitkumu:
“Vilcienam Maskava-Riga tuvojoties Krievijas muitas postenim, pamostos no
trok&na, ko radijusi manu kupejas biedru pék3na rosiba.”

Tikmeér liela dala monologiski subjektivo 2anru — véstu]u, peticiju —teksti ir bez
subjekta paradiSanas: rakstitaji runa par visparéjem “shktumiem, nodarjumiem
tautie§tern”, bet ne par savu pieredzi. Autora teksta diskurss 7. janvara pazinojuma
par Ziemassvétku kauju dalibniekiem “Kritudie nav ienaidnieki” legitimé sacito,
atsaucoties uz visparzinamam patiesibam vai lielai grupai kopigam zinaanam: *“tiek
aizmirsti kauju upuri”, “abas impériskas lielvaras bija nostadijusas latvieti pret
latvieti”, “nedrikstam aizmirst”, “nedrikst Skirot”, “jabit vienotiem un taisnigiem”,
“kauju dalibnieki labi atceras”.?” Autors pats ir §o kauju dalibnieks, kas redzams no
paraksta, bet runi it ki visu dalibnieku varda.

Lielaka apjoma publikaciju autori 90. gadu sikuma ir eksperti (vélak ari politiki,
amatpersonas), lidz ar to galvenie vértétaji ir gaisie prati, nevis redakcijas Stats.
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Tas apliecina situaciju medijos, kas vé! nav pietickami attistijusies un kuriem vél
nav lespéjas kontrol&t valsts varu, pildot uzraudzibas funkeyju. Tikmér autori Tsteno
sava uzskata legitimaciju ar valodas struktiru palidzibu. Lasitija pozicijas vieta
diskursa parddas emocionali patikamas vai vésturiski neap$aubamas vértibas, kas
pamato, kapéc $is scenanjs (vara vai patiesiba) tautai ir vajadzigs.

1996. gads un avizes dizaina ietekme uz Zanriem

Laikrakstd “Diena” 1996. gada ieziméjas tendence, kas, iespé&jams, skaidro
visu stivokli Zanru daudzveidibas attistiba. Tendence, kas saglab3jas vel idz Sodienai,
ir dazado subjektivo zanru koncentracija pielikumos — portreti, reportaZas, pat
intervijas. Ja neskaita atsevikas recenzijas un slejas kultdras lapa, pamatavizé Zanru
daudzveidiba ir maza. Rekinoties ar to, ka $ie Zanri eksisté, uzskatu, ka probléma
pastav. To rada pielikumu péc definicijas noteikta orientacija uz izklaidi, nevis
sabiedribas aktualitagu vaiikdienas problemitikas (ki nacionalas, ta parnacionilas)
atainojumu. Nosacijums ir auditorijas orientdcija uz rakstitd uztven - ko hierarhijas
elements (redakcijas istenotais rakstu izkartojums) pozicioné ki nesvarigaku un
lasitdja ikdienai konsekvences neizraisodu, proti, izklaidéjo&as dabas. Bet sarunas
veidi, ko lasitdjam piedava avizes pamatdala, ir salidzino$ vienveidigi. No Sodienas
viedok|a socidlpotitikd daZus no §tem Zanriem var pat uzskatit par neordinariem —
cik gan bieZi redzams kada politiska skandala atainojums, pieméram, reportaza?

DominéjoSais zinu Zanrs opcré ar faktiem un skaitliem, reizém sniedz
padzilinatu informaciju, bet daudzkart nerada at3kirigas picejas lidzigu paradibu
vértéjuma. Zina “Valsts paradi esot katastrofali”,” pieméram, skaidri samanama
vienpuséja informacijas avotu izmanto$ana, kas saistiba ar “Dienas” poziciju liek
pievérst uzmanibu centrilajam — Skéles uzvardam. Atcerésimies laika kontekstu -
A. Skéle bija bezpartejisks premjers, kas ar savu autoritiro vadibas stilu iegajis
Latvijas vésturé. Konkrétaji gadijuma ving ir vienigais avots, kas Skélem ir
pagodinajurms, apzinoties “Dienas” zinu tradiciju un iespéju pirmaja lappusé zinu ar
lielu fotografiju nebalstit vienigi uz premjera preses konferencé izskanéjuso viedokli.
I[nteresanta ir premjera pozitivo darbibu implicéjoéa frize: “Lai apliecindtu situacijas
nopietnibu, premjers minéja tadu vienkarsu pieméru - .."*

Ir atseviski piemén, kuros jitama it ki zinas kombiné$ana ar reportazu, kuras
lietojumu varétu noteikt divi faktori — reala klatbitne notikumia un “dzivais
novérojums”, vélé$anas pieskirt materiilam emociondlu slodzi. Tada ir raksta
“{redovs{inas vaininiekus atbrivo tiesas zalé", jo tini cilvéaiski saprotarmajam faktam,
ka tiesa vainigajiem pieskir nepelniti vieglu sodu, Zurnaliste emocionalo nosodijumu
pauZ ari tekstd. No vienas puses, reportiZzas elementu ieviestd subjektvitate:
“Apsidziba pieradyumu tritkuma dé| atka! krietni vien satikstéa "; "minétie
notikurni sédé kluva arvien pinkerigaki ..”; “klausoties turpat divu stundu garo tiesas
spriedumu .., cietu$ajam no 1lgas stivésanas sika sapét mugura.”* lespéjams,
emocijas lasitija izraisa pats neZéligd notikuma apraksts. No otras puses, par labu
reportazai, nevis sadufkotam zinas zanram, runa dinamika, attistiba, kas ir gan tiesas
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sédes, gan retrospektivs tiesas darbus izraisiju$o notikurmmu i1zklasts. Jautdjums
paliek, vaiiecere tie5am ir bijusi radit reportazu, jo izklasta veids un minimala valodas
subjektivitite atgadina zinu.

5. janvari otraja lappusé redzami divu komentétaju materiali, kuros gan nav
valodas formau télainu variaciju, bet problémas radusas runatija identitates kategorya,
Ja precizik, tad gandriz tikai runataja neparadi§anas ir izteikta neatbilstiba tikko
aprakstitajam Zanra nosacijumam. Lidzas vairakam nominalizétajam konstrukcyam
komentétaji bieZi nosauc aktivos daritajus {kam ta jabit): “ikviens bijusais | virsnieks]
tacu var vienkar$i rusinaties darzina”; “Turlais uzskata sevi par 1zcilu karaliety
ekspertu”; “Pauls .. licis manit savas ambicijas politika™; “Cevera izneana cauri™;
“pamats Ulmana atkalievélé$anal” u.c. Ne A. Ozolips, ne A. Dimants padi gan
” “nekadi nevar piekrist
" “atceramies”

"o

neparadas, vinu vieta “tapat nekas neliecina”, “nav izslégts
Turlajam”, kamér més vist kopd “esarmn tikud pie iekslietu ministra
“v&l] nezinim” u.tml.

Par NRA komentiriem 1996. gada ir divéjadi secinajumi. Arpolitikas joma tie ir
lidzigi zipai, kura atbildéts uz dzilakajiem jautdjumiem “ka” un “kapéc” Par
komentara “Leonida BreZneva éna par reformu kursu™! ieceri liecina rubrikas
apziméjums, ka ari noridu iemeslu un seku izskaidrojums. Tiesa, par subjektivu var
saukt tikai autora 1zvél&éto lietu salidzindsanas skatpunktu: “var pienemnt, ka Krievyas
kara masinas kartéjais demonstréjums “diezin vai radisies Cetenijas atbalsta
grupas”; "Je|cins acimredzot vairak noripéjies par “Krievijas ka biedéjosa
spéka atjaunosanu, ka savu padomiskas sistémas arditaja prestizu” #

Pédéjais piemérs parida autora atraanos arpus teksta, ki ari nominalizétas darbibas,
kas parvérsas par statiskam ipaSibam — “'atjaunoSana”, “demonstré&ums’ u.tml.

A. Jakubana raksts “Pirms pieciem gadiem”* atgadina nepersonisku pielavumu
un kolektivu jautdjumu virkni. Var saprast, ka autors ar “més” nedoma redakciju,
bet visu tautu, tadu rakstitais ir viena cilveka viedokhs, kas atklati neparadas, Ko
raksts atgidina vai pierada? Tikai uzjundi kolektivo, latvisko pasapliecinijumu
publikai, kam ir kontekstuils fons §i notikuma atstasta uztverei: “pirms pieciem

», M

gadiern sédéjam pre ugunskura”; “ja mums &1 ticiba nebiitu byusi”; “ja no mums
nebiitu aizgajusi Krievijas armija”; “més [tad} nezinijam [reizes desmut - G. K. |” V!
Bez tam minéti krievu tautibas iedzivotaji, kuriem savas drogibas labad “vajadzétu ..
lagt Dievu, lai tas saglaba latvie$us un vinus pasus tikpat apnémigus un célus ka
pirms pieciem gadiem barikddés” Un beigds — “nu mums atlicis tikai nebaidities
no dzives”. %

Zinam tipiski subjektivitates pieméri:

* 1szinas viens teikums: “Viss lielais daudzums alkohola, protams, tika
konfiscéts, un par to ir sastadits akts.”* (kvantitites vards +pozicya);

* “RAF kreditu izlietojis nelikumigi” pédeéjais teikums zina: “Vakar ar RAF
vadibu neizdevas sazinaties, jo, ka paskaidroja kida ne visai laipna sekretarc,
uznémums nestrada™ (atticksme),



Gusts Kikusts. Komunikativais kontrakts starp 2urnilistu un lasitdju: Zanra problematika 143

* jzvérsta informacija par tému “Invalidi atkarig no iestadém, pie kuru durvim
vint klauvé” noslédzas ar patiesibas padomu: “Katram cilvékam — ari paralizétajam! —
ir sava siitiba, ko neviens nedrikst ignorét. Sena tautas gudriba maca: ar kadu
meéru tu mérisi, ar tadu tev atméris."¥;

¢ lield formata “zina” sakas ar “lidu”: "Pagdjs laiks, kad sabiedriskas
organizicijas ar putam uz lapam lamaja arstus un dzemdibu namus, vainojot ..,
pic katra varda piesaucot arzemes. Nekas jau no ti nemainjjas.”"

Komercialo materialu loti tuvo lidzibu zinam izgaismo noformeéjums, pieméram,
reklamraksts “Pie zobarsta — ar pozitivam emocyam”,* kur§ ir tada pa3a druka ka
zina {ar illustraciju), no paré)a satura atdalits ar gandriz nepamanamu $auru rubrikas
joshnu “reklama”

Nav ipadas nozimes runat par zanru dazadibu aktualas informacias 1zklasta,
kamér avizé viena no pamatproblémam ir gluZ vai gbeces klastka attiecibi uz
komentiru un zinu jauk3anu. Zinu Zanra neesamiba nojauc galveno robezu, ar ko
rekinas lasitajs, — ka zinas Zanrs garanté iespéjamiem lidzek|iem mazinatu autora
subyektivitati (atlascs, izkartojuma jautajums paliek). “Objektiva Zanra” sapligana
ar viedokli lasitaju nostada dilemrnas prieksa — uztvert 5is domas ka patiesibu (ko
parstdv zina) vai nepienemt $o zinu (jo tur kads pauZ attieksmi). Bet nav ari ko
apstridét, jo teksta neastpogulojas runas akta veicg)s, turklat, ja to uzskata par zinu,
1a pati par sevi nav apSaubdma.

1999. gads un "Zzanra robezas”

90. gadu beigas par galvenajiem problémjautdjumiem laikrakstos "Diena” un
NRA var teikt, ka NRA akiitikais ir zipu Zanra tiribas jautajums, bet abos
laitkrakstos — atklat: intersubjektivas diskusijas trakums ki minimals subjektivo
zanru letojums valsts un arzernju nori$u atspogulo$ana. Ar skaidrojo$a un analitiska
limena Zurnalistikas tekstos ipadi reti atklata subjektivitate, iespéjams, liecina par
zanru konvencijas neparzinasanu vai autoru izvairisanos uznemties atbildibu par
saviemn vardiem. Vienlaikus pozitivi var vértét materialu izvietojuma struktiru,
kas lasitdjam atvieglo informacijas uztveri. Tematiska daZadiba un informacijas
daudzuma palielini8anas paver iespéjas ari lielakai izteiksmes formu daZadibai,
tomér jau ieprieks aplikota paradiba par lielas dalas ne-ziypu materialu nonaksanu
pichkumos nav mazinajusies. To 90. gadu beigas papildina izteiktika Zanru unifikacija
(robezu 1izpld3ana).

Ipasi tas jiitams NRA, kur formalis robeZas nepastav ne vien starp subjektivajiem
fanriem, bet ari zinas. Laikrakstam nav svarigi materialu organizét ki atsevisku
komentaru vai reportazu, jo reizém Zurnalistu ka personibu®™ rakstitie matenah
atgadina eseju — péc formalas definicijas brivu izklasta formu, kas pieJauj dazadu
reportizas, raksta, dienasgramatas, véstules elementu parplaganu, Saja gadijuma
tie ietver arf zinas elementu, no kura tiek aizgiits objektivais autora “es” pozicijas
1zs]ég3anas nosacjums.



144 PRESES ZURNALISTIKA

NRA situdcija atSkiras galvenokart ar to, ka avizel nav pastavigu komentétaju,
kas paustu redakcijas poziciju. Lidzas ekspertiem, kas ar? bieZi aizpilda “Aktualitites”
rubriku otraja lappusé “Skats”, savas pardomas izsaka tie paSi Zurnalisti, kas
raksta zinas. Anglosaksu Zurnalistikas standarts, uz kuru parsvara orientéjas
Latwvijas prese, paredz ne vien viedokla noskir§anu no zinas, bet uzticarmnibas dé|
ietver zinu un komentaru autoru specializicijas nodalisanu. Drizak 3is
“izteiksanas slejas” médz lidzindties esejam, kas télaini apcer kadu paradibu.

V. Avotina raksta “Punduru bungas” lasimi autora izteikumi par realitati,
kritizgjot kadu socidlekonomisku paradibu, tomeér ta gandriz pilniba pazid aiz autora
lietotajiem télainajiern apzimétajiem, kuri, nodrodinot teksta lielu subjektivitates
pakapi, nelayj Jasitajam diskursivi iesaistities idejas apsprieSana. Ne tikar tipéc, ka
teksta neparadis autors, kurs to saka; t3 ir arl interpretéjo#a leksika apvienojums
ar alegorijam (“nelarésim cits uz citu ka tarpi viend maza kiposta™) un folkloru
(“aktiera mazs ir ka briniska dziesma"). Rakstu ti izteiksmes veida dé] varétu
uzskatit par makshniecisku publicistiku (fe]etonu, pieméram), ja vien autors Sos
lidzek]us izmantotu ironiska, uz nojau$amam paralélém balstita 1zsmejo3a materiala
veidosana. Mediju saciologs L. Kroitiks norada: “Feletona véstjjums vienmér ir
ipa$s kods, kas jauzmin lasitdjam. [..] Ta nolika paradas satiriska publicista prasme
bez noradi3anas ar pirkstu radit nepiecie$amo satirisko téhu. [..] Pirmais uzdevums
ir paradit, ka aiz fakta nolieguma slépjas istenibas kormiskumns.”* Galvenie panérmeni
ir hiperbolas, kankésana u.c. Bet rakstaautors V. Avotin runa par realam paradibam,
1etverot neap3aubamu nosodijumu (turklat spriedumu pastiprina ari hetotais “més” -
plass cietéju loks): .. siecint un keSas naudas, ko Labkl3jibas ministrija sauc lepni
par socidlo politiku. Pie tadas politikas més esam valsts draugi tikai tik, cik ta
kaut kida zupa turas katla."*

Var rasties jautijums, vai bieZi komentéjoSo materialu apceré$ana nozimeé mediju
diskursa kop€jo problému. Tie péc biitihas nepretendé uz pilnibu un patiesumu;
gan selektivitate, gan interpreticija pieskir faktiem nokrasu; paliek jautijums par
tas attaisnoSanu. Nav runa par komentara neatbilstibu #amim,; navrdnya, ir diskursa
varas funkcija, kas pieprasa definét runatija poziciju un nosaukt argumentus.

Viedokla izpausmes véstulu rubrika ir trejadas — personiskas siidzibas (peticijas).
“més” varda (parstavot grupu — valmieriesi, invalidi, represétie, tauta) un
absolutizéjosa izteiksme (“tas ir nepielaujami’ princips).

Zinu materidlos daudz paradas neuzkrito3u novértéjuma vardu - “protams”
“cerams”, “domijams”, “diemzél”, “beidzot”, “starp citu” —, kas norada uz autora
attieksmi. Ari neitralo apzimétaju vieta nereti lasimi: “censoni” [skatlogu
noformétiji]; “ridzinieki sakud milét” [audzis domes reitings]; “parskatit mak
saturuy, apbéréjot tuviniekus” [augusi kapavietas cenal.

Ari uz NRA attiecas iepriek$ rakstitais par laikrakstu pielikumiem un Zanru
veidiem: pielikuma “Mes” visvairdk lasimi ficen, portret, profilintervias. Runajot
par fi¢eniem, iepriek$ esmu lietojis arl apziméjumu “apraksts” vai subjektivi redigéta
“miksta zina” (briviks stils, personiskaka valodas elementu klatbiitne). Fic¢eram
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Zanra robezu izplisana. Latvijas preses zanru pieméri. 1999. gads.
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jeb aprakstam ka noteiktam tekstam, materiala tipam piemit divas galvenas ipaibas;
vispirms tam ir jabit originala, rado3a veidi uzrakstitam, kas to atSkir no neitrali
lietiska zinu valodas stila, un, otrkart, ficers ietver cilvéciskds intereses (human in-
terest) elementu.

“Diena” starp Zanriem paradijies jaunums — sleja, kas ir gan ka Zanrs, gan
rubrika, bet matenalu kompozicijas at8kiribas ir atkarigas no autora, jo balstas uz
subjekta stastito. Parasti taja ar viedokli apvienojas daudz daZadu faktu, saistiba ar
personisko pieredzi.

Zinam raksturiga neitralitate un vispusigums, turklat Zurndlisti aktivi meklé
zinas, pildot t.s. sargsuna funkciju. No aplikota perioda zina “MaSinas 1zvél&jusies
pati pasvaldibas policijas vadiba”,” pieméram, aizsaka diskusijas par pasvaldibas
policijas iegadato dargo apvidus automasinu Lincoln Nuvigator, kam sekoja athildigo
amatpersonu atlaidana. Zinas krasi at$kiras no 90. gadu sakuma, kad zinas iemesls
bija, Skiet, gandriz katrs valsts varas lemums.

Uzmanihu vélos pievérst komentaru lappusel (tajd publicétas ari intervijas —
diskusijas), kuras ir Joti maz redakcijas (Zurnalistu) komentaru, jo t.s. analizes —
viedok|us, pazinojumus, apskatus — raksta eksperti un ardtata autori. Pienemsim,
ka $idus rakstus raksta Zurnilists vai publicists: vinam, lespéjams, no athildibas
teksta vairities liek personiskas kompetences trikums, bet ka ir ar ekspertiem?
Ar retiem iznémumiem ari komentétdji, kas nav Zurndlisti, nelieto “es” formu,
Acimredzot, ta ir vélme 1zvirzit savu 1deju ka labako, tacu visiem ndkot dishutét ar
savu labdko patiesibu, var rasties sadursme — visi pret visiem. Ne vien dialogiskai
komunikacijal atbilsto8a, bet augliga péc bitibas ir tikai intersubjektiva ideju
apspriesana.

"VEl vairak nenozimé labak": 2001. gads

Kads konteksts nosaka preses darbibu gadsimtu mija? SareZitie ekonomuskie
apstakli, medijiem censoties apmierinat auditorijas gaidas, netiesi kaveé ari analitiskas
un kvalitativas Zurnalistikas attistibu. Bet politiskas realitates saistibu ar medju
veidoto diskursivo realititi, no vienas puses, apliecina atzinums, ka “salidzinajuma
ar neatkaribas atjauno$anas laiku, kad bija raksturiga aktiva sabiedribas politiska
lidzdaliba, Latvya ir notikusi politiska procesa zindma degradésanas”, no otras puses,
“tiesi sistematiskas analizes un ideju tridkums medijos ari liela méra degradé sociali
politisko procesu”.*

Vairakos sabiedribai nozimigos jautijumos mediju loma var bt ietekmiga
{Nekustama ipaSuma agentira un nelikumigi pieskirtie dzivokli, Latvenergo
privatizicya u.c.). Tomeér, 1znemot §1s paraugprdvas, izpaliek pastiviga un
daudzveidiga diskusija par procesiem valsti.

Aréji NRA Kluvusi lidzigika “Dienai” taja nozimé, ka zinu apjoms un makets
abas avizés ir lidzvértigs (ari krasas, ilustrétas anoticijas, daudz fotografiju, tabulas,
grafiki un kopsavilkumi pie garajam zinamj.
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Tikmér ekonomiski politiskais fons — avizes jpa3nieki — atstdjis manimu
iespaidu uz atsevisku notikumu traktéjumu. Avizes ienemta nostaja pret A. Skali
{un vina partiju, jo uznémumu vin$ pats vairs nevada) paradas ne tikai izvélétaja
notikumn3, bet art komenté&jo$is noshecés virsraksta, komentara, zina.

Paraugmaterials $aji joma ir zina “Skélisti grib kontrolét valsti”," kuras
virsraksts, nemot véra to, ka skélistu viedoklis nemaz neparadas, skaidri norada uz
notikumu vélamu interpretaciju. Viss matenils ir bavéts no spriedumiem un
secindjumiem, kurus balsta selektivi fakti. Informatikas nozares nonak3ana skélistu
{ar Ave Lat Grupu saistito poliisko speku) rokas un “manipulacias iespéjas”, un
“milzu iespé&jas noziedzigim darbibam”, ko 3is fakts paver, tiek aprakstitas ka
sazvérestiba. Atseviski pazinojumi ir “péc neoficidhem avotiem”, citi — zurnahstes
vert&jumi “zimigi”, “iespéjams”, “nav grati iledomaties, ka tiktu norakfi neizdevigi
cilveki” u.tml.

Virsrakstos zurnalisti pau? tendenciozu attieksmi, lai ard tas notiek retak neka
iepniekdéjos gados: “Premjeram sagadata silta vietina”,* "lelas raknas pareizak”,®
“Arhtbiskaps aizliidz par Saeimas disidentiem” %

Pieméram, virsraksts “Karnitis sapinies pretrunas”® kontekstuali implicé
folkloras frazi “sapities savos melos”, ar to noradot, kas tas par pretrunam. Nevieta
lietojot savu “prasmi izmantot vardu”, Zurndlists nojauc Zanra robeZu — ari Ka zina
pasniegta)d mateniala “Domnieku komandétieskare neziid” komandé&jumos braukudie

LT}

tick aprakstiti ki sacensiba: “viri sivi spékojudies”, “turgjis savam $efam Iidzi”;
“braucienus nav smadéjusi’”; “varétu kerties pie celojurnu aprakstu rakstidanas”.®

Pieminétads zinas autors persecnificé kadu jau 1999. gada analizé minétu
problému — tie pasi auton médz rakstit gan zinas, gan subjektivo Zanru produktus
{komentarus, recenzijas, profilmatenalus).

Arzemju notikumu atspogulo$ana izmantotais zinas zanrs Centraleiropas
korespondentes lietojuma iegist reportazas elementus, kurus es gribu nodalit
no tendenciozas zinas izpausmém, kaut ari abas raksturo subjektivas klatbitnes
1zpausmes diskursa. ReportaZas stils vairak attiecas uz subjektivu véstijumu, nevis
vértéjumu ka gatavu interpretaciju. Protams, $i robeZa ir Saura. Salidzinajumam
paris pieméru. L. Zihares-Loidlas materials “Svéto gadu Roma aizvadijusi mierigi"
sikas ka stasts: “Romas iedzivotajiem un visiem katoliem sestdien bija ipaSa diena:
pavests Janis Pavils [I svinig slédz Svetos vartus [..]" Velak taja paradas norises
redli laika apraksts, ka “Roma piedzivoja kirtéjo celinieku sastrégumu”.®

Tikmér S. Vanzovids zipa "Rigas méru var ari neievélét” informé par oficial
izvirzitajiem kandidatiem Rigas méra postenim (par faktiem): “NRA riciba nonikusi
interesanta informacija no Rigas Domes aizkulisém, kas liecina, ka péc pagvaldibu
véléSanam galvaspilséta, iesp&jams, paliks bez galvas.”*!

S1 subjektivitites izpausme nav lidziga reportaZas sastopamajam. Pats reportaZas
Zanrs tird veida nepastav, tis elementi ir iepludinati zinas, turklat tad attieksme ir
mazak personiska.
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Visbeidzot — par komentariem. Secindjums: tripigi istenota valodas funkcija
uzmanibas pievérianai; ar nosacijumu — ja vien tas ir apzinati.*® Izmamas kops
1999. gada NRA piedzivojis vien tas, ka rubrikas "Aktualitate'™ vieta ir “Redakcijas
komentars'’, nenoradot autora virdu, — tatad pilnigi oficials avizes viedoklis,
Apskatot pieméru "Skurbuma vard”, redzams, ka taja pat tre$aja persona neparadas
avize, bet viss notiek pats 5o sevis: “nav griiti saprast”, "‘ar nozélu vajag konstatét”
“nepamet 1z)iita”, “skurbuma stavoklis' u.c.%

Telainas valodas ietojums bitu atbilstoss tad, ja, pievienojot vairak ironijas un realitat;
parvérsot simboliska télu sistéma, materialu biitu parakstijis, pieméram, Brencis vai
Kurhs Modracis (ka atseviskos citu Zanru pieméros), nevis “Jisu Neatkariga”

Ieviesot precizus apziméjumus apakirubrikam, ‘“Diena” demonstré mérktieciby
arvien sakartot avizes saturu un veidot to parskatamaku. Daudz maketa elementu
veltit1 informacias uztveramibai — gan atSkirign virsrakstu lielumi (kas reizé izsaka
avizes dienaskartibas prioritites) un vairdki apak§virsraksti, gan grafisks fona
informacijas attélojums.

To, ka praktiski noteikta tematika tiek saistita ar noteiktiem Zanriem,
pierada materials “Gospelu dziedoni liek baznica dejot”.® Kultiiras matenali
vishieZak tiek atainoti ar subjektiva Zanra palidzibu (tradicionili recenzija, intervija,
portrets, viedoklis). Konkrétais raksts ir reportiZa, jo autore apraksta koncertu
klatiené (“atr1 vien parvarot publikas sikotnéjo neizpratni ..”) un novérté to no
savas pieredzes ("atmosféra .. atgadinaja gaisotni, kida valda rokkoncertos”).

Intervija daudz tiek izmantota sporta materialos, ka ari izjautajot politikus (ar1
arvalstu) un amatpersonas. Jautdjumi tiek uzdoti par konkrétim konsekvencém,
kas zindma méri nosaka diskusiju, vaicdjot - ki iedzivotajus ietekmés 1émumi, vai
intervéjamais paredz liguma ratificéSanu, vai Krievija nevarétu iegit lieliku teikSanu,
vai Eiropas politika neveicinas ASV atsvedinadanos u.tml. Bez tam katrs jautajums
ir garaks, jo ari zurnalists paskaidro savas Saubas vai pamato jautdjumu.

Zinu virsrakstos zurnilisti daZreiz neatturas no vertéjuma, tadé] lidzis
informativam “Partija piespieZ Cepurnieku atgriezties” gadas ari tendenciozs
“Lakuds kirtéjo reizi iedod VID kurviti”® . Skiet, ka koncentréSanis uz zinas Zanru
bremzé alternativu radodu 1zmantojumu. Ta arl maternidld “Uzlabojas dzejnicka
Baltvilka veseliba"™ (dzejnieku bija sadiiris vina draugs garigas slimibas
saasindjuma) zinas vietd avize citd Zanrd varéja panakt situdcijas personiskaku
atklasmu.

Kultiras lappusé rodamas intervijas, recenzijas, slejas un sava veida
“apkopojosais Zanrs” (robeZu difizija) — kopa zina, portrets, intervija. Pieméram,
G. Repée sleja “Maciba” pauz personisku nosodijumu Zurnala “Privata Dzive”
zurnalistu ricibai.”! Teksts atbilst sleja pielaujamajam télainajam izteiksmes stilam.
bet nesasniedz to epitetu daudzumu, kids ir atseviskos “Dienas” komentaros.

Zinams nosacijums tam ir konkrétais autors (tas pats attiecas ar7 uz “Sleju”), jo
komentétaj L. Pakalnina (pieméram, "Kréjums tavd védera”)™ vai A. Rodins
(pieméram, “Specdiplomi™™, lietojot vairdk “slépto es”, tomer izsakas raciondli.
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L. Pakalnina atzist, ka subjektivi pielayj attiecigo versiju ("]auj modelét visaj
nepievilcigu situaciu, kas notiktu, ja notiktn’), turklat vietam sevi persomficé (“mani
ki patérétdju nevar neskart kada cita pretruna”). Bet par racionalitati Jauj spriest
matenala logiska struktiira un faktu salidzindjums, vairdkkart uzsvértie “viena
gadijuma”, “otra gadijuma”, “no vienas puses”, “no otras puses’. Mazak redzami
aktivie daritaji, proti, aprakstito notikumu akton, kas ietekmé lietu virzibu. Notikumi

", [T

bez daritaja risinas an “Specdiplomos™: “runas klida”, “vésturé varam atrast”
“nefesitizésim [ortografija ka originali] augstskolas diplomu”, “magiskie noilguma
gadi”, “dokumentu vilto$ana uzskatima par Joti nopietnu parkapumu”.”* Vai tas
teikts likuma, sabiedribas morales kodeksa vai ta doma autors?

Visspilgtdko makslimeciski emocionalo izteiksmi heto A. Ozoling, kura
rakstnieka pieredze, neraugoties uz ilgstofo darbibu tiedi “Dienas” preses
komentaru nodala, tekstos atkldjas vairik neka 90. gadu sakuma perioda. Komentirs
saturiska plaSuma un notikuma konteksta aptvéruma aspekta ir ietilpigs, bet ar
valodas lidzeklu paiidzibu autors norida vainiges, objektive situaciju kopurna, iezimeé
vienigo celu... Raksts “Kad buras netur” ir par sabiedribas uzraudzibu akciju
sabiedribas “Latvijas Kugnieciba” privatizacijas procesa, ko Isteno sabiedriba par
atklatibu “Delna”.”™ Taja frizes ka “skandals ko$i rada”, “organizacijas vaditijas
valodas nesaturé$ana” vai “noliki nu beidzot ir tik caurspidigi” attiecas uz runitaja
identitates un darbibas virdu kategoryiam. Interpreté&josas leksikas télainibas
raksturojumam paris teikumu: “Apdraudéts acimredzot jitas ari otrs no abiem
Tevzemes kéka skandalozajiemn burlakiem Normunds Lakucs, ko Cepurnieks esot
Yoikai uzdevis par $is Pasakas par kukuli pirmo teicéju. [..] beidzas termins, lidz
kuram sacerét [..] stastu par to, kur sarausis sava humoristiskaja amatpersonas
deklaricya uzraditos miljonus tugriky, tengu un rubeju skaidra nauda.””®

Sie ir uzskatami paraugi, ka sevi neattaisno makslinieciskas izteiksmes lidzek|u
lietojums komentara. “Analizes un pamfleta proporcijas avizu viedoklu lappusés
parak bieZtir par labu pamfletam, ironijai, tidéjadi diemZél vairak apliecinot zinaanu
trikumu un nespéju analizét, nevis Zurnalistikas Zanru daudzveidibu.””

Secinajurnus par Zanru izmantojuma proporcijam 2001. gada sakuma raksturo
teiciens: “Vairak nori$u, mazik cilvéka.” Ar cilvéku es saprotu “mazo cilvéku lielajos
notikumos”, proti, lemtspéjigu, valsts procesus ietekmét varosu pilsoni, kuru
vienlaikus Sie procesi ietekmé. “Dienas” rubrikas “No otras puses™ portreta vai
viedokla intervija vairak iepazistina ar cilvékiem, kas izpelnjjusies ieveribu kada
jotna: atziti par labakajiem, izdevuéi gramatu, nostradajusi daudzus gadus viena
darba u.tml., kas, protams, ir Joti vajadzigs, jo $ie cilvéki tadu ard ir no misu vidus.
Nereti vinu 1zvéli nosaka “prominences zinas vértiba”, kas ir tipisks auditonjas
gadam radits produkts (pédéjas lapas veidcls ari vairak orientéts uz izklaidi). Tomér
ar cilveka parddisanos es vairak domaju daZadu notikumu atainojumu caur cilvéku,
vina sasniegumiem un izpratni par to, kas notiek apkart, sava zina ari uznemoties
miciativu par sava viedokla publiskoganu.
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Personiskam viedokla izpausmém NRA pedéji lappusé atvél vietu “lasitaja
dienasgramatai”, kura lasdmi interesanti un neparasti atgadiumi, tatad vairikas
subjektivas pieredzes, vienigi tematiku ierobeZo kuriozitate vai tragiskums ki
spilgts pardzivojums. Ja varétu uz lidzigiem pamatiemn radit diskusiju par
pilsoniskiem procesiem, pastav iespéja izveidot “debasu forumu” publiskaja sféra,
tadéjadi demokratiju apliecinot ne vien runas par to (vardos — rundjot par), bet
dialoga komunikécijas formai atbilsto$as valodas ki diskursa lietojuma (vardos —
runajot ka).

Secinajumi
Par Zanra attistibu

Analizéjot Latvijas dienas preses izdevumus “Diena”, “Neatkariga Rita Avize”,
“Neatkariga Cina” “Latvijas Jaunatne” un “Cina” desmitgadé kop3s Latvijas valsts
neatkaribas atjauno8anas (1990-2001), darba gaita guvu vairikas atzinas — par
zurnalista un lasitdja identitati teksta, reprezentéjot to attiecibas un lomas, par
materialu neatbilstibu Zanram, ki ari atklatas diskusijas un atvérta diskursa
pastavéSanas problému.

Kadi tad ir galvenie secindjumi?

Ka Zanrs izteikti ir attistijusies intervija, kas sakuma vairak pildija informaécijas
vacéjas, nevis viedok]u diskusijas raisitdjas Jomu. DaZi Zanri ir attistijudies no
turnalistiskas prakses (labak izkopta tehnika w.tml.) viedokla, pieméram, ficers
vai portrets kluvis rafinétiks. Stingri ievérots zinas Zanrs kop§ avizes izveidoSanas
ir “Diend” (atsevili tendenciozitates gadijumi vardu izvélé vai reportaZas
elementu piejaukumi), kamér NRA ir atrodami gan zinas, gan subjektivas
publicistikas paraugi. NRA zinu bédigo stavokli, iespéjams, izskaidro Zurnalistikas
tradicija {laikraksta vésturiskis saknes PJ] un "Cina”) un tekstu veidotiju saikne
ar hiteraro publicistiku, bet ne desmit gados pagajudais laiks, kura bijis pretiekami,
lai novérstu trikumus.

Mazindjies ir subjektivo Zanru skaits, gan rékinoties ar tendenci $3du materialu
koncentracijai avizes izklaid€joSajos pielikumos, kuriemn analizes gait tika pievérsta
salidzino&i mazaka uzmaniba. Par pielikumu at8kirigo bitibu, manuprat, galvenokart
liecina to izklaides funkcija, nevis informacijas un viedok|u foruma garantéSana
medija paréjo tris pamatfunkciju ietvaros — novérot vidi, skaidrot, socializét. Funkciju
loku ietekmé ari pielikumu regularitate reizi nedéla.

Gandriz pilniba izzudusi reportaZa (atseviSkam tas iezimém izskistot zina vai
fiera), ki ari grutak atrodamas peticijas, viedokli ka patstivigi Zurnalistiski matenili
(nevis viedoklis ka lasitiju véstules, kurds turklit bieZi tiek slépta runataja
dentitate). Slépta subjektivitite, no runataja nonemot atbildibu, dominé analize,
komentara, biezi autoram pamatojot teikto tikai ar interdiskursivarn atsaucém uz
fundamentiem (pieméram, folkloru) vai citiem tekstiem (normam, lémumiem).
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Savukirt emocionali piesatiniti valoda liecina par vélmi pievérst savam teiktajam
papildu uzmanibu vai par profesionalo zinasanu trikumu.

Demokratiskas sabiedribas mediju uzdevums ir runat ar auditoriju dialog, jo
dialogs garanté “daudzbalsibu, radot subjektivas lidzdalibas efektu; skano$o balsu
polifonija, kas piedava dazadus skatijumus, rosina lasitajus spriest, pasiem izvéloties
savu poziciju."™ Uz §1 fona subjektivo Zanru ietvaros lietojot atsauces uz ideologski
neapstridamiem simboliern (valsts, nacija utt.), mediji attur pilsonus no sava viedokla
pausanas un savu tiesibu aizstavésanas. Tikmér maskéta viedok]a iepludina%ana
“objektivaja zinu 2anrd” liek avizes vai Zurnilista parstavétajam viedoklim lasitaja
apzina darboties ka istenibai, kas péc biitibas ir viedoklis, visbieZak izteikts saskana
ar pastavoSo publisko diskursu jeb oficidlo ideclogiyu. Var secinat, ka ir medy,
predava minimilu iespéju diskursa iespraukties atskingiem viedokhem, jaunam
idejam.

Atbildot uz jautajumu, kdpéc aplikotaja laika posma mediju diskurss neietver
lielaku daudzveidibu un vairak dialoga, kamér sabiedribas noslano$anas un daZadu
grupu pastavésana to organiski pieprasa, var 1zvirzit vairakas versijas. Pirmkart,
Zanra konvencionalis lomas produktivititei nepiecie$amas tradicijas. Atsevisku
Rietumu Zurnilistikas paraugu adapticyas nenozimé to automatisku pienems3anu
attiecibas starp medipu un auditoriju; tam vajadziga diskursa pieredze, Otrkart, pastav
saistiba starp neadekvato spilgtu valodas izteiksmes lidzek]u lietodanu diskusyai
atvélétajas preses slejas un vajadzibu pardot mediju saturu ka komercializétu
produktu. Pirmais kalpo auditorijas uzmanibas pievérianai, demonstréjot
komunikatora tesibas runat, kas implicé varas attiecibas, jo lasitijam ir piendkums
klausities, Tregkart, tas var but arl konkurences trikums ki kvalitativas attistibas
nosacijums. Ceturtkart, Zurnalistu izpratne par savu profesionalo lomu un darba
kritérjiemn. Ta var biit ka lomas neapzina3anis, ti nespéja formulét savus uzskatus,
ta vietd atsakoties no subjektivas atbildibas ar depersonificéjo$iem i1zteikumiem.
Tas atstdj ietekmi uz analitiskds Zurnalistikas lénajiemn attistibas tempiem
salidzindjuma ar zinu Zurnalistiku. “Zinu Zurnalistikas attistibai ir pietiekami, ja
Zurnalistiem piemit profesionalas iemanas un daZadas rutinas, kas iegistamas
intensiva trenind un praksé, turpreti analitiskds Zurndlistikas pastavéSana ir atkariga
no profesionalu visparéjas un specialas izglitibas, prasmes stradat ar informaciju un
analitiski domat,” atzist [. Brik$e.” Latvija, kur demokritijas tradicijas vél tikal
meklé savu vietu, bet mediji bieZi neapzinas sabiedribai svarigis problémas,
intersubjektiva problému apsprie$ana, dialoga attistiSana un pilsoniskas atbildibas
uznem$anas ir svarigakie 1IZaugsmes nosacijurmi.

Par Latwijas preses situaciju

Sociilas realitates konstrué3ani bitiska loma — paraléli medijos pieejamas
informacijas kopuma atlaset {gate-keeping) un pnontaro notikumu izvélei (ggends-
setfing) —ir Zurndlista izvélétais valodas lietojums. Ar vardiem aprakstot pasauli,



Gusts Kikusts. Komunikativais kontrakts starp furnélistu un lasitiju: Zanra problematika 153

més to konstrué&jam. Pilsoni lemumus pienem, galvenokart balstoties uz mediju
konstruéto ainu. Tas kvahtate titad nosaka attiecibas ar lasitaju. Onentéjoties tikai
uz masu patérinu, komerciili orientéts medijs lasitdjam nesniedz visu bitisko
informaciju. Pretrunas, kddas pastiv starp mediju tirgus funkecijam un publiskis
sféras diskusyam, normativi risina socialas atbildibas teorya, defingjot mediju
pienakumus demokratiska sabiedriba.

Protams, normativa preeja ir deklaraciya par vélamo, tomér sasaisté ar mediu
profesionilajam funkcijam, kuru izpildi vajadzetu kontrolét profesionalam Zurnalistu
organizacijam, ie pienakumi visparéja liment ir ikdienas darba vadlimijas. Profesionalas
zurnilistikas pastivésanu apgritina profesionalo normu nereglamentéjamiba.
Lidzig: ka étiskas normas, tas iespéjams normativi definét, tacu saistoso pienakumu
statusu tadam var uzlikt vien konkrétais mediis, kurd Zurnalists strada.

Vienlaikus jauna Latvijas sabiedriba nonak parmériga atkariba no medijiem - to
nosaka vidéja Bimena institGcenju maza aktivitate, kuras darbibu determiné publiskas
sféras attistihas pakipe. Taja, savukart, diskusijas ir iespéjamas, pateicoties
pilsoniskajai sabiedribai ka pilsonu sabiedriskas aktivitates dzives sférai, kas nav
atkariga no valsts un ir alternativa valsti).®" Tas elementi ir dazadas asociacyas,
arodbiedribas, partijas ka sabiedriskis pasorganizicijas formas. levérojamakais no
elementiem ir nevalstiskas organizacijas (NVO).

Plagakd meéra tas ir jautdjums par strukturalajam parmainam sabiedriba
péc padomnju sistémas ka krasi at3kirigas iekirtas sabrukums, I. Sulmane un S. Kruks
norada: “Socialo parmainu batiba ir jaunu struktdru un komunikicijas kanalu
veidoSana. Parmainas ietekmé pasdi individi, vidéia limena socidlas struktiras, k3
arl pa$i masu mediji. Problému apgriitina tas, ka visi socialie akton atrodas
veidosanas stadija.”® Turklat ka faktors darbojas komerciala attistiba un orienticija
uz masu patérétaju.

Komercializacija, kas apsteidz uz demokritisku sabiedribu orientétas
analitiskas Zurnalistikas veidoSanos, ir Latvijas preses ka jaunas mediju sistémas
sastavdalas probléma. [etekmé ari nelielais tirgus, kura iekarotas auditorijas
zaudégana var 1zradities 1z8kiro%a organizicyas pastivésana. Lidz ar to auditonjas
gaidu apmierinasana tiek izvirzita par augstako uzdevumu,

Savukart ar komercializacijas tendenci ciedi saistits ir mediju satura
daudzveidibas jautajums, jo “daudzums vai apjoms negaranté daudzveidibu. Tas
pat reizém nenozimé at¥kiribas. Tas var tikpat labi nozimét vienas dominéjosas
kultiras formas cirkulaciju daudzajos tirgus segmentos”.® Vai 1zvéléties rakstit
par kaut ko tikat tapéc, ka tad avizi labi pirks, ari ja tad ierobeZotd apjoma dé]
neieklauti paliks salidzino$i svarigi, bet neintrigéjogi notikumi?

Latvyas informacyas apriti turklat ietckmé semiotizacijas probléma — spéja
véardos aprakstit pasauli, kurai jaietver ari simboliska atziSana. Ne viss, kas modernaja
sabiedriba tiecas ienakt lietojamo jédzienu aprité, ir ieklaujams pastavofajos
1zpratnes ramjos vai lefitiméjams, piesaucot nacionalis vienotibas tradicionalas
vértibas. Eirointegracijas procesd un daudzveidibas raksturotaja globahizacya, kura
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iesaistita ari Latvija, vienotibas vai homogénuma vértibas legitimacijai nevar kalpot.
Va1 precizak, to var darit, tacu tad tiek kavéta sabiedribas attistiba lidzi faktiskajam
socidlajam parmainam, kuram biitu jaatspogulojas diskursa.

Atsauces un piezimes

' CHANDLER, Daniel. An Introduction to Genre Theary. 1997. www document: hfth:/ wiww.aberac.uk/
media/Docwmenis/intgenre/intgenre.html

¢ Cima. 1990. 10. janv.

i Turpat. 9. janv.

1 Turpat, 30. janv,

S Turpal. 1. janv.
“Més" var tikt saprasts ki “es+es”, “es+tu”, “es+vind"” vai vienkirdi “es” ka ierédnis.

" Cina, 1990. 7. janv.

% Tierpal. 4. janv.

% Turpat. 7. janv.

W Latvijas Jaunatne. 1990. 11. janv.

" Turpat. 3. janv.

2 Turpat. 11. janv.

W DIMANTS, Ainars. Latvijas masu mediju evoliicija visjaunikajos laikos. Lalvijas Vesture: Jaunie un
Jaundhie Latki. 2000. Nt 3. 77. Ipp.

1 Diena. 1993. 6. janv.

15 Turpat. 13. janv.

's Turpat. 12. janv.

' Turpat. 26. janv.

" Vietéjas kultiras informacijas lomu veic atseviika sadaja “AfiZa” ar apmekléjamo pasakumu sarakstu.

1 Diena. 1993. 16.janv.

= Turpat. 23. janv.

2 KPOFYMEK, /1. CHereMa 5y pHUIMCTCKI HAHPOB. OCr08bl MEupaecsult OCRMCTORUCIE HOPHATIHCN.
Moa. pea. C. Kopkonocenko. Cankt-TNeTepbypr, 2000, C. 161-16].
“Més pamazam topam par indidniem, kuriem [..] tiek piedavati dazadi minekli ki vésts par pasauli”
Sk.: Diena. 1993. 23 janv

B visos sabiedribas slanos - no infantilam pusaudzém lidz deputatiem” Sk.: turpat.

A Latvifas faunatne. 1993, 20. janv.

% Turpat. 23, janv.

“ Turpat.

¥ Turpat. 20. janv.

2 Turpat.

® Neatkarigd Cina. 1993. 13. janv.

* Japiebilst, ka zem laikraksta nosaukuma rakstits: “Avize Latvijas Republikai”

I Neatkarigd Cina. 1993. 9. janv.

92 Turpat. 13. janv.

& Turpat. 12. janv.

H Turpat. 6. janv.

% Turpal. 8. janv.

4 Turpat.

37 Turpat. 7. janv.

W Dieng. 1996. 9. janv.,

9 Turpat.

* Turpat. 10. janv.

1! Neatkarigd Rita Avize. 1996. 22. janv.

2 Turpat.

3 Turpat. 20. janv.

“ Turpat.


http://www.aber.ac.uk/

Gusts Kikusts. Komunikativais kontrakts starp furnalistu un lasitiju: Zanra problematika

155

* Neatkariga Rita Avize. 1996. 20. janv.
* Turpat. 26. janv.
" Turpat. 4. janv.
" Turpal. 5. janv.
* Turpat. 20. janv.
" Turpat, 22. janv,
81 Krievu Zurnalistikas tradicija uztver Zurnahstu ka publicistu - skolotaju.
¢ Neatkarigd Rita Avize. 1999. 18. janv.
< KPOHYMK, 1. Chetema wypuanuctcknx wanpos. C. 164, 165
1 Neathariga Rita Avize. 1999. 18. janv.
“ Diena. 1999. 19. janv.
“ DIMANTS, Ainirs. Latvijas masu mediju evoldcija visjaunikajos laikos. 83. lpp.
7 Neatkarigd Rila Avize. 2001. 24. janv.
“ Turpal. 31. janv.
¥ Turpat.
“ Turpat.
“ Turpat.
s Turpal. 9. janv.
Y Turpat. 8. janv.
* Turpat.

% Pilnign jespéjams, ka propagandas noliika tas ir apzinits solis, bet tad jiruni ne vien par mediju spéju

veikt profesionalos pienakumus, bet ari par Zurnalista darba étiku un lomu.
™ Neatkarigd Rita Avize. 2001. 24. janv.
Diena. 2001. 2. janv.
® Turpat. 27. janv.
* Turpal.
“ Turpat.
N Turpal. 27. janv.
 Turpatl. 23. janv.
“ Turpal. 2. janv.
" Turpat.
S Turpat. 27. janv.
“ Turpal.
" DIMANTS, Ainirs. Latvijas masu mediju evoldcija visjaunikajos laikos. 82. Ipp.
™ KPOHMMK, /1. Cuctema acy pramieTeknx kanpos, C. 127,

™ BRIKSE, Inta. Masu komunikicijas saturs un ta veidodanas problémas. Latvijes Zindtnu Akadémifas

Vestis. 1997. 51. séj. Nr. 1./2. 106. tpp.

' OSTROVSKA, Ilze. Valsts un pilsoniska sabiedriba: savstarpéjo attiecibu attistiba pirejas perioda.

Sabiedribas pdrmainas Latvifé. Red. A, Tabuns. Riga: Jumava, 1998. 74. Ipp.

* SULMANE, Ilze, KRUKS, Sergejs. Pilsonibas problémas presé. Daudzveidiba I Latvijas mediju

analize. Riga: LU Komunikacijas studiju nodaja, 2001. 94. Ipp.

* MURDOCK, Graham. Citizens, Consumers and Public Culture. Media Cultures. Ed. by M. Skovmand,

K. C. Schoeder. London: Routledge, 1992. B 36.

Raksta pamata ir bakalaura datbs, aizstavéts 2001. gada Latvijas Universitates Socialo zinatnu fakultites

Komunikacijas studiju nodala; zinatniskais vaditijs Sergejs Kruks.



156 PRESES ZURNALISTIKA

Gusts Kikusts

Communicative Contract Between
Journalist and Audience:

The Problem of Genre in Post-Soviet
Journalism in Latvia

1990-2001

The function of genre as a ‘communicative contract’ serves as the basis for this
survey. By limiting the potential of meanings of a given text the interpretation
mode is provided. Due to historical and social conventions the use of a particular
genre sets the permissible subjectivity level. It 1s connected with the use of lan-
guage as a means of discourse that constructs the position of a ‘speaker’ and ‘reader’
and implies power relations between them in the text. Dialogue is the form of
communication of an open and democratic discourse.

[ have applied critical discourse analysis methodology to study severa] Latvian
daily newspapers — “Diena”, “Neatkariga Rita Avize”, "Neatkarigd Cina”, "Latvijas
Jaunatne”, “Cing”, In general the period of 1990-2001 is characterized by the lack
of open discourse, diminished usage of subjectively genres and diffusion of bound-
anes differentiating various genres.

[ have observed, for example, how the interview genre has been developing. In
early nineties it just served as a method of gathering information not as a means of
exchanging of opinions. Several genres (portrait, feature) have become more refined.

In the news genre the fusion of news and opinion has taken place. In newspaper
“Diena” the news standard has been set since the foundation of the paper whereas the
situation is more problematic with “Neatkariga Rita Avize”, because of the deep-rooted
traditions of this newspaper. That explains the presence of admixture of literary jour-
nalism in news.

Meanwhile the reportage genre has almost disappeared with some of its elements
still present in news or features. It can be noted that subjectively explicit genres, if
used, are mostly found i the entertamment supplements of newspapers. They
generally perform the entertainment function while the information and forum of
opinion functions of media are quite different.

On the other hand the analytical material and commentaries are dominated by
the so-called ‘dissimulated subjectivity’. In this case journalist's opinion is present
implicitly while the identity of the author does not appear. In general, it allows the
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So why is the media discourse in Latvia not characterized by a greater diversity
or more dialogue in it although the country has already been on its way to democ-
racy for more than 10 years? All the above said exposes some problems.

Firstly, traditions are necessary to raise the effectivity of genre as a convention.
Even in cases when several frameworks of covering stonies are borrowed from the
expenenced Western journalism they cannot automatically be adapted. The so-
called discursive practice is needed.

Secondly, there exists a link between the usage of bright and often inadequate
language means of expression in newspaper columns and the necessity to sell the
media content as a commercial product. Commercialisation s developing faster
than the creation of stable analytical journalism that is oriented towards society as
a body of citizens not only consumers. Actually the need to meet the expectations
of the audience can be considered to be of the greatest significance.

The trend of commmercialisation 15 closely linked to the question of diversity in
media. The concept of diversity allows different opinions to appear in the public
sphere. It makes the discursive encouragement of social changes possible. Still
this concept doesn’t function in Latvia which indicates that democratisation of media
and society faces some problems. Eventually, understanding the criteria of
journalists’ work and their professional role plays the decisive part in this process.
The problem is caused by insufficient knowledge and impossibility to regulate the
set of professional norms. They can be defined normatively but the daily duties of
journalists are assigned by their employers and media organizations.

In Latvia where democracy is still developing and media are rarely conscious of
the problems that are important to the society it is necessary to move a step forward
and start dialogue as a manifestation of intersubjectivity in media discussions as
well as to take raise the role of civic society. These to my mind are the most
significant preconditions for improving media and developing democratic society
in Latvia.

[esniegts 2002, gada 15. marta
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Ize Sulmane

Profesionalais diskurss latvieSu un
krievu presé:

Salidzino$a analize

(valsts svétki — sabiedribas vienotibai
vai saskelSanai?)

Pétijuma mérkis ~ noskaidrot, vai un ki Zurnilistiskie diskursi Latvijas presé atskiras, atspogujojol
konkrétu notikumu - Latvijas Republikas proklamésanas gadadienu latviesu un krievu valodi iznako3ajos
dienas laikrakstos. Pétjjuma analizéts svétku svinédanas ritudls dazados preses izdevumos daZidos
laika periodos; novértéta Zurnalistu profesionalitite, atspogulojot nerises, kurdm trikst tradiciondlo
zinu vértibu kritérju; salidzinitas Zurnalistiska un politiska diskursa attiecibas - cik lie)a méra Zurnalisu
atrazo politiku piedavatas témas, retoriku vai piedivd savu. Salidzinct latviedu un knevu Zurnalisty
tekstus, paradits, kadu vietu un lomu katrs laikraksts pie&kir svétku nonseil un pa%am valstiskis
neatkaribas atgi3anas faktam, kdd3 konteksta tas paradas starp citiem avizes materidliem, kadus
interpretacijas ramjus vini piedava savam auditoryam un kadas auditonjas tadéjadi konstrué. Pétijuma
teorétiskais pamats saistits ar rttudlo komunikaciju, uzsverot, ka ntuals var funkcionét ki sociilas
kirtibas stiprindtijs un status quo saglabatijs, bet var Nidzdarboties ari socialo pArmainu proces, uzturot
un pauZot kenflikta un protesta kartibu, nevienpratibu.

Atslégas vardi: ntuald komunikicija, diskurss, valsts svétku rituals, latvie$u un krievu Zurnilisti, sociall
kirtiba, Latvijas dienas prese, konflikta kartiba.

Par sterectipu jau kjuvusi fraze par divu informativo telpu pastavéSanu Latvija.
Ta vairakkart pieradita latvie3u un knevu preses salidzino3os pétijjumos Latvijas
Universitates Socialo zinatnu fakultites Komunikacijas studiju nodalas studentu
un micibspéku darbos, konstatéjot atikiribas mediju piedavataja dienaskartiba,
daZzadu vertibu un uzskatu kultivésana, tidéjadi kavéjot integracijas procesus. Mazak
tas raksturigs elektroniskajiern medijiem, bet dienas preses anahze atsevisku svarigu
jautdjumu traktéjuma (atticksme pret NATO, Valodas likumu, notikumiem Kosovi,
16. marta notikumu atspogulojums, tiesas procesi pret Kaléju, Kononovu un
Farbtuhu, pilsonibas jautijumi, pat 11. septembra notikumi ASV)! liecina par So
at3kiribu pastavédanu un atraZo$anu gan véstures, gan tagadnes notikumu
atspogujojurna.

Komunikacijas studiju nodala, Socialo zinatnu fakultate, Latvijas Universitite, Lomonosovaiela 1, Riga,
LV 1019, sulmane(lanet.ly
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Atgkirngas atticksmes un vértéjumi par véstury, politiku, valodu, pilsonibuy,
Krievijas lomu Latvyas (vai Igaunijas) attistibd paridis iedzivotaju aptaujas,
salidzinot pilsonu un nepilsonu, latvie$u un nelatvieSu atbildes.? Ari 1998. gada
Latvijas Zurnalistu aptaujas rezultati rada, ka Latvias latvie3u un krievu Zurnalistu
viedok]i viskrasak at§kiras sabiedriski politiskos jautdjumos, mazik — profesionalo
prasmju, vérttbu un lormu vért&umai.?

Tomeér atikiribas nepastav tikai starp abu valodu medijiem: vérojama gan
laikrakstu noteikta tuvinaanas, gan daZzadosanas vienas valodas ietvaros. Pieméram,
pétot, cik hiela méra Zurnalistiskaja diskursa paradas politiskas kultiiras mitologiskas,
ideologiskds vail racionala fazes element, jisecina, ka gan latvie$u, gan krievu
laikrakstos lielaka vai mazika méra sastoparni visi elementi.* Politiska aizsprieduma
tendenéu mazindsanas vai pleaugums, racionalu vai emocionalu argumentu parsvars
komentiros viena laikraksta ietvaros ilgika laika perioda liecina, ka uz kvalitativa
dienas laikraksta statusu pretendéjods laikraksts neattistds péc logikas no
emocionala uz racionalo.’

Dienas preses, ki ari elektronisko mediju satura salidzinoéi pétijumi paradijusi
kopigas negativas iezimes: problému skatjums institucionla, ne individa liment;
pretéju viedoklu trikums; politiku un amatpersonu ka informacijas avotu nomaco8a
dominé&sana par ekspertu viedokliem; 1enaidnieka téla konstruésana; krievu,
krieviski rundjodo problému neparadi3anas latvie3u presé un otradi; stereotipu
atraZo$ana.®

Sa pétijuma mérkis — noskaidrot, vai un ki #urnilistiskie diskursi at&kiras,
atspogulojot vienu konkrétu notikumu - Latvijas Republikas proklamésanas
gadadienu latvie3u un krievu valoda iznikoSajos dienas laikrakstos. Tas ir intéresants
pétniecisks uzdevums, jo tradicionalu nacionilu svétku norise ka rituala
komunikacija pati par sevi ir analizes vérta. Ipasu interesi izraisa 3is tradicionalis
norises paradiSanis medijos, jo pati atspogulo$ana var k)it par biitisku ntuila daju.
\alsts svétki varétu kalpot par visus Latvijas iedzivotajus apvienojosu, integréjosu
norisi.

Pétjjuma uzdevumi:

noskaidrot, ka svétku sviné3anas rituals paradas dazados preses izdevumos
dazados laika penodos;

* novértét zurnalistu profesionalitati, gadu no gada reportéjot vai komentéjot
norises, kas atkartojas un kurdm triikst tradicionilo zigu vértibu knitéryu Jaunums,
dramatiskums, sensacija);

- salidzinat Zurnalistiska un politiska diskursa attiecibas (cik lield méra Zurnilisti
atraZo politiku piedavatas témas, retoriku vai piedava savu);

- salidzinot latvie3u un knevu Zurnalistu tekstus, paradit, kadu vietu un lomu
katrs laikraksts pieskir svétku norisei un padam valstiskas neatkaribas atgii3anas
faktam, kada konteksta tas paradis starp citiem avizes materidliem, kidus
interpreticijas ramjus vini piediva savam auditorijam un kadas auditorijas tadéjadi
konstrué.
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Metode un objekts

Ta ka dazadiba un atSkiriga pieera vérojama gan latviedu laikrakstu vidd, gan
starp krievu dienas avizém, 2({)1. gada 18. novembra svétku norises atspogu]ojums
tika pétits sekojo5os preses izdevumos: “Diena” “Neatkariga Rita Avize” (NRA),
“Lauku Avize”, "Becmu cezodns”, “Hac”, “Hanopava Jameun” Tika analizeti
laikrakstu numuri divas dienas pirms un divas — péc 18. novembra.

Lai konstatétu, kadas atSkiribas saskatamas, salidzinot mediju attieksmi pret
valsts svétkiem vairaku gadu gaitad péc valstiskis neatkaribas atgiSanas, papildus
tika analizéti 1991., 1995., 1998. gada atbilstosie numuri laikrakstos, kuri iznakusi
visu minéto laikposmu, - “Diend” un “CM Cezoons” (CM).

Rituals un komunikacia

E. Rotenbilers (Rothenbuhler) uzskata, ka ikdienas lietojuma ietekmé rituila
skaidrojuma médz izmantot vairikus neprecizus konceptus. Termins “rituils” biezi
vien tiek saistits ar paradumu, rutinizétu darbibu un lidzigi ka neists, nedabisks
publisks uzvedumns tiek uzskatits par tuksu parazu, formali pienemtu uzvedibas
aktu.” Cita koncepcija, kas pilniba neizskaidro rituala-bitibu, saista to ar stilistisku,
simbolisku vai estétisku galéjibu, parméribu. Protams, 3ada definicija pievérs
uzmanibu svangam rituala raksturlielumam — ntuala tas, k2 més kaut ko pasakam
vai daram, ir tikpat svarigi ka tas, ko pasakdm vai daram. Piemérojot kultiirkritikas
pieeju ntuila analizei, ritudld tiek saskatita mita propagandé&3ana, kas, pat ja nav
prezentéta skiras interesés, uzskatima par melo$anas vai maldinisanas veidu. Sadu
vienkar$otu domasanu knitizéjusi vairaki auton, uzskatot, ka rituali, miti, ceremonijas
un ikonas ir svarigi sareZgitds ikdienas dzives elementi. Ari péc parmainam un
revolicijam javeido jaunajam vértibam atbilsto3i jauni rituali, kas lidzigi vecajam
funkcioné jégpilnai integricijai ikdienas dzivé. Katru socidlo kirtibu raksturo to
saglab3jodi un adapté&josi panémieni, pie tiemn pieskaitam ari mitu un ritualu. Tacu
nevar piekrist idejai, ka kéde rituals—mits—ideologija~mel (neskaidriba) vienmér
beidzas tiedi ar rituala dalibnieku (auditorjas) apmulsumu un piekrapfanu. Kiuzsver
E. Rotenbilers, nedrikst pielidzinat rituilu meliem, ieslogot to nerealitites un
neuzticamibas pasaulé.

Arl daZas citas koncepcijas vértéjamas ki daléji adekvatas. Ta etologi uzskata
daZus uzvedibas un komunikacijas aktus par iedzimtiem, instinktiviemn. Savukart
Z. Freids, kurs daudz rakstijis par rituilu, religiju, kult{ru un sabiedribu, demonstréjis
nozimigas analogyas starp ritudlu un maniakalu uzvediby, apséstibu. Tadé&jadi bitu
jasecina, ka rituila darbiba ir kaut kas patologisks. Tagu Z. Freida analizi parveidojot
neitralosterminos (“zime — apzimétajs — apziméjamais’” attiecibis), ieglistam ritualas
uzvedibas galveno raksturojofo ideju — rituala uzvediba ir zime kaut kam citam,
kas nav pati uzvediba.?
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Daleéj: rituila nozimi skaidro E. Dirkema socidla teonja, kuras svariga téze ir
§ada: rituala funkcija ir saglabdt socialo kartibu ar sentimenta un solidaritites
palidzibu. Brivdienas un svétku dienas hiek lauzt mormailo secidlo rutinu, jo 3o
laiku parasti izmanto refleksijai un atkalapvieno$anas procesam. Pericdiski savedot
kopa atseviSkos sabiedribas locek]us, 1esaistot tos savu emocionalo saidu un kopé&jo
morale principu cildind$and, ritudls funkcioné ki socialas kartibas stiprinatajs.
Tadu parlieks uzsvars uz sentimentu ir stipri vienkar§ots skaidrojums kompleksas
sabiedribas funkcioné$anai, jo rituidlam var bat daZidas, ari pretrunigas
interpretacijas.

Tiek uzskatits, ka ceremonijas, ritudli funkcioné ka socialas kartibas sfefus quo
saglabatiji, kam ir ari pozitivi afektivi uzdevumi. Tad&jadi tiek saglabits realitites
definichjas pats par sevi saprotamais raksturs, apvaldot katru méginajumu izmainit
g0 socialo kartibu. T3 ki ritudli veicina ideilus, tie kalpe par novértéumu un
atgadindjumu vélamajam. Tatad ntudli retak ir par fo, kada ir pasaule, bet gan bieZak
par to, ko més domajam, kadai tai vajadz&étu bit. Tadé&jadi ritudls ne tikai saglaba
eso$o kartibu, bet var lidzdarboties ari sociilo parmainu procesa. Rituili, lidzigi
citaim komunikacijas formam, ir atvérti interpreticijai, jo modernas sabiedribas
daudzbalsigie rituali Jauj tos izmantot pret status guo saglaba3anu. Netieda runa vai
neizteikts spriedums var slépt izaicindjumu dominéjo$ajai socialajai kartibai. Spéja
piedalities rituala, aktivi ticot pretéjai idejai, saglaba telpu brivai domasanai, kas
balsta un veicina preto$anas, konflikta un izmainu paradiSanos (obligita piedalianas
padomju laika svétku demonsiricyas).

Ipasi svarigi ir uzsvért, ka pats konflikts bieZi vien ir rituali strukturéts vismaz
divos veidos. Pirmkart, ta ir atkartotu konfliktu rituala izpausme. Sados nozimigu
un ilgsto3u konfliktu gadijumes ritualas formas izveérsas par uzvedibas epizodém,
kuras nav jasaprot ki idiosinkrétiski akti, bet kuras tiek kodétas ka lielika
konflikta atseviSks gadijumns. Rituals tadejadi saglaba kartibu, bet ta ir konflikta
kirtiba (latvieu vai krievu karaviru si3ana armija, kautini ballg). Otrs rituali
strukturéta konflikta veids paradas epizodiskos un antiinstitucionilos notikumos.
Protesta marsi, simbolu sadedzina8ana, verbali draudi, monotona skandésana —
visi &le uzvedibas akti domiti realitates ietekméganai. Sie rituali pauZ protesta
kartibu, nevienpratibu. Ta ir opozicijas grupu sociali kirtiba, demonstréjot, ka
grupa “nomelno”, apsiidz eso$o kartibu un titad darbojas pret sfgius quo
saglabaanu.

Attieclbas starp ritualu un socialo kartibu ir cie$as un ipasas. Reizém ir griiti
pateikt, vai rituals pauZ sociilo kartibu, rada to vai darbojas abé&jadi, tadu var droéi
sacit, ka ritudls ir viens no veidiem, ka panakt socialo kartibu.

Tradicijas un rituilus rada gan individi, gan institiicijas, vai vismaz akcenté norisu
vai lietu rituilos aspektus. Visas rituala formas ir komunikativas. Rituils vienmér
ir simboliska uzvediba sociala situicija. Rituzla darbiba ir zime kaut kam citam (suns
atnirdz zobus, prezidentes zvérests). Ja rituils nedarbojas komunikativi, tad tas
nefunkcioné vispar. Rituals ir pakjauts cilvéku gribas kaprizém, nepastavibai,
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pualiniern un izvél&m, uzmanibal, interpretacijai, aizspriedumam un parpradanai. Ka
uzsver E. Rotenbiilers, rituils nav svéta augstaka vara par cilvéku, kas to ietekmé,
bet kaut kas gluZi humans, cilvécigs; tas ir veids, ki kaut ko paust. Un tas, ko més
sakdm, kidam ir jainterpreté, tikai tad tam var bat kids efekts. Interpretétan ir
ntuala dalibmeks, aculiecimeki un tie, kas atceras.

Sunboliska realitite ir ista realitite, pret to nevar attiekties ka pret kaut ko
otrékirigu iepretim istajai, nodalot realitati un tis paradi$anos, télu un substanci,
zimi un tas referentu. Tatad ritudla simboliska efektivitate ir augsta, — neraugoties
uz interpretacijas nepastavibu, realititi ietekmé simbolu izmantogana, tadejad: nitualu
varam saukt par spécigu komunikativas efektivitates formu.

Kapéc tas ta ir? Salidzinijuma ar citam komunikacijas formam rituila formas ir
relativi nemainigas. Ari interpretacijas ir parsvara tradicionilas. Rituals bieZi vien
Ir par pirmatn&am lietam, izmantojot visdzilak musos ickodéto zimju un nozimju
sistémas, kas balstitas uz pamatvértibim un uzskatiem, daudzas no 3im struktiiram
ir apzinai zudusas, jo attiecas uz socializicijas agrinajam stadijam. Tas viss kopa
rituilam lau) bit efektivam.

Salidzinot indeksu, ikonu un stimbolu dabu, jauzsver, ka simboli ir visbiezak lietota
zime rituili un parasti vissvarigaka, jo simbols attiecas nevis uz atsevidku gadijumu,
bet uz vispiarinitu gadijumu grupu. Tatad rituals skar visparigo, ceremonijas ir viena
otrai lidzigikas neka galvenas personas, kas tajis piedalas.

Rituali norada divos virzienos: atpakal, uz socialo kartibu un kultdru, kura tie
balstiti, un uz priek3u, uz cilvékicm, kuri ritualu istenos un ar kuriem viq
mijiedarbosies. Atskatianas atpakal ir simboliska un piedava rituala nozimi. Skats
uz priek$u ir vairak noradoss, indikativs, piedavijot tiilitéju realizéjamu rituala
sociilo nozimigumu. Rituils nav versts tikai pagatné (1adéjad: véstijot it ka ne par
$is zemes dzivi), tas palidz orientéties ari tagadnes mainiga)a socialaja situacia.
Tatad rituals ir “komuntkativa “lerice”, kas apvieno idedlo un materiilo, visparigo
un atsevisko, kosmisko un parasto, pagatni un nakotni, véstures struktiras un
individu dzives norises”.?

Pastarpinata (masu) komunikacya var iegit rituila formu. Més varam runat par
specifiskiem mediju notikumiem, kuru tie$a parraide funkcioné ki ceremontjas
galveni dala, un tadejadi, pleméram, TV auditorya klist par rituala lidzdalibnieku
no attiluma, kas ir moderna rituala forma.

Mediju notikumi ir, pirmkart, normalas raididanas rutinas partrauk$ana, tiesa
parraide, ko organizé arpus medijiem un iepriek$ plano. Otrkart, mediju notikumt
tiek prezentéti ar godbijibu un ceremonialu attieksmi, to meérkis ir izligums, tie ir
brivpritigi un tie tiek pastudinati par vésturiskiem. Tredkirt, mediju notikumi saista
lielas auditorijas, kuras izjiit vajadzibu to skatities, un tie kalpo par iemeslu svinét,
integréties sabiedriba, atjaunot tai uzticibu."
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Valsts svetku ritudls realitité un medijos

Latvijas Republikas proklamé8anas un neatkarigas valsts eksistéSanas faktam
vienmeér bijusi nozime tautas kolektivaja vésturiskaji attistiba, pieredzé un atmina.

Idealizéts prieksstats par 20.-30. gadu Latvijas Republiku, atminas par svetku
svinésanu {gatavosanas svétkiem, pilsétu, skatlogu sapoSana, degoSas sveces logos,
balles un pienems3anas), iesp€jams, raksturigs vecikajai paaudzei un tas péctediem,
kuri §7s atminas “mantojudi” iztéles ainis, kas radu$as no mutvardu stastijumiem,
relikvijam, fotografijam.

Padomju gados jelkadas svinibas 18. novembri tika uzskatitas par protesta,
pretoanas ritudlu padomju varai un tas ideologizétajiem, oficidlajiem un obligatajiem
svetkiem.

Neatkaribas atjauno3anas ideja bija galvenais virzitajspéks Atmodas perioda.
Katra simboliska riciba (Latvijas karoga atgisana, pulcésanis pie Brivibas
prierminekla) latvieSiem noziméja jaunu, simbolisku uzvaru. Sis kolektivis izjitas
tika verbalizétas arl mediju tekstos. Mazak dokumentétas ir cittautie3u, nepilsonu
attieksmes, redzot $o0s simbolus paradamies ikdiena un daZiem no tiem kliistot par
obligatiem.

Vairumé valstu neatkaribas dienas, valsts raganas svétku rituals kalpo ka
integréjoss elements, jo pilsonu vairakums tos vérté neap3aubami pozitivi. Atgiistot
valstisko neatkaribu un atfaunojot 18. novembra publisku atzimésanu, Latvijas
sabiedriba nebija §is vienpritibas, jo dala tas iedzivotaju {péckara iebraucéju,
nelatvieu) “ieguva” 3o valsti pavisam negaiditi. Vinu reakcija varéja bit no
vienaldzigas 11dz aktivi pretstivosai, uzskatot, ka neatkaribas periodi ir vien
epizodiski, un véloties atgit bijudo. VEl citi bija pret valsts atjauno3anu, bet bija
gatavi celt jaunu. Cita, Seit dzimusi nelatvie3u paaudze to varétu dabiski uzskatit
par savu valsti, ja vien vinus neméginatu parliecinat domit citadi.

Attieksmi pret svétku sviné3anas rituilu varétu ietekmét ar1 padomju pieredze,
gan tie3d veida parnemot kadus sviné8anas atribiitus (valsts karoga izkir$anas
obligatums un sods par neizpildi), gan ki pretruniga, divéjada padomju perioda un
padomju preses ietekme uz attieksmi pret svétkiem: 1) kopibas sajita, ko radija
pretestiba varai un sviné$anas slepenibas apstak]i; 2) pretreakcija padomju obligitajam,
varu slavino$ajam svétku diskursam ar garajiem oficialajiem valstsviru runu
atreferéjumiem, garlaicigajiem svétku sarikojumiem un vél garlaicigiku to
atspogulojumu presé, kas varétu radit aizdomas, ka ari pasreizéjais svétku rituals,
manipuléjot ar patriotisma jitim, kalpo no varas atsve$inatas tautas manidanai,
panakot nekritisku un samierniecisku attieksmi pret varas ricibu.

Varétu domat, ka vairak neka desmit gadu laika galéjie viedokli izlidzinasies,
nelatviesu, nepilsonu sabiedrihas lielaka dala pieradis pie neatkaribas fakta un,
kritizéjot neapmierino8as norises un uzradot valstl eso3ds problémas, vairs
neapstridés padu neatkarigas valsts pastavé§anas faktu. Var izteikt pienémumu, ka
Latvijas Republikas proklamésanas gadadienas svinigais rituils 2001. gada novembri
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neraisis negativu, atsvesinatibas attieksmi. Ko iesp&jams secinat, analiz&jot § ntuala
atspogulojumu presé?

2001. gada svétku norises atspogulojums
Svétku konteksts

Kas raksturigs un ipass 2001. gada svétku norisei plagika konteksta? Pirmkart,
varétu nosaukt neatkaribas neatgriezeniskumu, par ko liecina arpasaules attieksme
pret Latviju ka neatkarigu valsti ar saviemn pienikurniem un saistibam pret citam,
ar ticamo iespéju tikt uznemtai ES, NATO.

Lokalais konteksts saistas ar vasara svinétajiem Rigas astonsimtgades svétkiermn,
péc kuru grandioza saldta, lielajiem materialajiem izdevumiem un emocionila
pac€luma griti piedavat kaut ko lidzigu.

Zurnalistu uzdevumu apgritina ari tas, ka par svétkiem jaruna nakotné un
pagitné, jo pada svétku diend laikraksti neiznak. Soreiz 18. novembris bija svétdiens,
ta bija kart&)a, parasta, ne apalas gadadienas sviné$anas reize.

Gatavoganas svétkiem

Svariga rituala sastavdala ir visiem zinamas, pierastas, ritualas darbibas. Mediju
uzdevums — par tim atgadinat, lai cilvékiem biitu skaidrs, ka viss ir “normali”, ki
parasti, bet ja nav, tad savlaicigi japazino, lai cilvéki varétu zinat, kur un cikos gaidama
Valsts prezidentes uzruna, kur notick bezmaksas koncerti, ki péc salita nok|at
majas.

Savlaiciga iepriek&éja informésana par kiadiem gaidamiem pasikumiem nav
Latvijas preses stipra puse. Nekntizé3u svétku norisi, kas vargja bit daudzveidigaka,
piedavajot lielikas iespéjas bez tradicionalajiem pasikumiem piedalities koncertos,
sarikojumos, apmeklét ipadas svétkiem veltitas 1zstades. Talu arl eso$a predavajuma
iepriek$éja pazino$ana nebija piettekama, 1pasi avizés krievu valoda. Savukart stridi
ap saliita norises vietu latvie3u presé bija tik pamatigi aprakstiti (pirms anahizéjama
laika penoda), ka tas jau kluva nomaco#i, dajai iedzivotiju, iespéjams, sabojajot svétku
prieku (amatpersonu ambicijas un kildas, vétra un citi apstik]i, kuru dé] lidz pédéjam
bridim nebija 1zlemta ugunofanas norises vieta). Ka paradia daZi pécsvétku
komentin, stridu dé] daudzi uz salGtu neaizgija vispar (pieméram, P Bankovskis
laikraksta “Diena” “Sleja” atzina, ka gatavo3anas valsts svétkiem vinam atgadinajusi
citkart pirms majas viesibam novérotu nezinu, kur klat galdu — viesistaba vai darza,
kuras rezultata uz sviné3anu vispar netiek iets. Tas lieku reizi apliecina, ka ritualiem
raksturigos tradicionélos atribiitus un norises vietu mainit nedrikst.

17. novembra (sestdienas) numuros laikrakstos latvie3u valoda samériga
daudzuma tiek zinots par gaidimajiem svétkiem.

“Lauku Avize” svétkiemn un to vésturei veltijusi visvairzk matenalu. Laikrakstu
svétkos sveic atseviikas amalpersonas un organizacijas, “tautu svetkos sveic”
LSDSP sava politiskaja reklima (“Basim kopa miisu valsts svétkos”); pardomas
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par attieksmi pret valsti un patriotismu izsaka Anna Zigure. Ari intervija ar valsts
télu veidojoda videoklipa autoriem runats par attieksmi pret valsti. Sestdienas
izdevuma “‘Majas Viesis" pirmaja lappusé liela fotografija ar Nacionalo brunoto sp&ku
artilérijas virsniekiem un tehniku fona.

“Neatkariga Rita Avize’ pirmas lappuses virsraksta bazijas: “Saliits ieplanots,
tafu visticamak nenotiks”, tiek piedavata ielu intervija (Ko jums nozimé
18. novembris?”), tiek pieteikta un visi otraja lapid nodrukita intervija ar Valsts
prezidenti.

“Diena” galvenais pirmas lappuses materials ir “Zabaki jau nospodrinati” par
gatavibu svétku paradei. Raksts “Ugunoanas liktenis v&ja zina” satur informaciju
par gaiddmo pasikumu norises vietam un laikiem, izskaidrots, kas notiks, ja svetku
saliitu véja dé] atcels. lelu intervijas izskan jautajums: “Ki jiis svinat valsts svétkus?”
(svétku mielasti, skolas pasdkumi, piedali$anas ceremonijas, svecites logos).
Ieskanas ari atminas: "Tad, kad svinét bija aizliegts, ejot uz skoly, vilkim mugura
drébes sarkani un balta.”

Otraja lappusé L. Pakalninas komentirs “Miisu svétki”, kurd autore atceras
1987. gada gatavo&anos filmét pie Brivibas pieminekla un draudus tikt nofautiem.
Tagad draudétaji strada Latvijas lab3, bet 51s valsts amatpersonas svatkus vinai ir
atnémusas. “Ilgu laiku man bija sajita, ka uz %o ritualu mdis iedvesmo vairak pagitne
neka tagadne. Rundjot par Latvijas télu pasaulé, més bijam aizmirsusi par sevi. Par
savas valsts télu sev.” L. Pakalnina analizé latvieSu medijos jau pierasto teicienu:
“Meés milam 3o zemi, bet ienistam %o valst1”, jautajot, ka var 1enist to, ka Latvijair
neatkariga, demokratiska republika (“vieplis viltigdm zagla acim stav priek3a valstij
un nejau) to.leraudzit”).

Ar svétkiem saistita lasitija véstule, kura izteikts parmetums, ka Laéplésa dienas
parade maz atspogulota masu medijos, matenials, kura kritizéts Rigas svétku rotas
trikums, ka ari liela publikacija par svétku parades vésturi, svétku militiro formu.
Sadala “Majai un gimenei" divu gimenu portreti, paradot, ka valsts svétki tiek svinéti
gimenes loka.

Rubnka “Sleja” J. Rubena pardomas. Ar1 vins apceréjis domu par atsvesinatibu
no valsts, uzskatot, ka Latvija tomér ir nevis “&1 valsts”, bet “masu valsts”. Paradas
pretnostatjums, kas hecina, cik pretruniga un daudzveidiga ir misu sabiedriba,
tacu diskurss ir vienojoss, samierino&s, nevis pretrunu izcelods (“banditi un ielu
sludinataji, cilveki no patiltes un cilvéki, kas no paréjiem sevi nodala ar tum3u stikluy,
1zs11tTt3ji un izsititie, Brivibas piemineklis un no sviesta darinats Ulmanis, rigtas
okupacijas atminas un cilveki, kas apSauba, vai okupacija bijusi. .. Te ir mana valsts ..
Ta ir dazada un tomér laba un mila ar1 tada, kida ta ir”").

Ki redzams, latvie3u avizés raksturigais pirmssvétku diskurss saistits ar
atsevisku cilveku pardomam par valsti, tas attistibu un cilvéku attieksmi pret to. So
laikrakstu piedivataja dienaskartibd gatavo$anas Latvijas Republikas proklaméSanas
gadadienai neap$aubami ir ietverta.
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Apliikoto laikrakstu piréjie materiali nav ipasi pieskanoti svétkiem (parskati
par attistibu, amatpersonu “atskaites”™), iznemot interviju ar Valsts prezidenti, bet
apliecina ikdienas ritmu ar kirtéjam problémam un notikumiem (Zurnalistikas
ceribas balvas sanem&ana, palidziba plidu upuriem, lasitaja iebildums pret Pétera 1
pieminekla uzstadidanu, V. Putina ASV vizites komentars, problémas privatizacijas
attistibas agentiira u.c.)

Laikrakstd “Becmu cezoona” par gaidimajiem svétkiemn més neuzzinam gandriz
neko. P&déja lapa tiek apsveikti tie, kuriem %aja dien ir varda un dzim3anas dienas.
Ko darit, kur 1et tiem, kas tomér $aja auditorijd varétu intereséties par valsts
dzim3anas dienas svétku norisi, neuzzinam. Vieniga sasaiste ar svétkiem ir reportaZa
no sardzes pulka ta desmitgades priek3vakard pirms aizsardzibas ministra vizites.
Par ko tad tomér raksta $aja diena?

Par latviedu politiku svétkiem nevietd, neprecizi iztulkcjot V. Putina teikto un
parak optimistiski izprotot vina vardus Baltijas un NATO sakara; par Pokrova kapu
atjauno$anu, materiala beigis uzsverot, ka “pat atrauti no valsts stiires, ledziti sociilo
robezu geto ar nosaukumu Maskavas forState, varésim izdzivot tikai tad, ja
atcerésimies, ka més te (Latvija) esam bijusi vienmér”

Isaja reportaZa no Kristapa balvas piedkir3anas filmu skates (kas saméra detalizéti
atspogulota latviesu laikrakstos) Zurnilistei svarigs bijis tikai viens fakts - ka
barnkaZzu atceres filmas demonstréjuma laikid sabojajusies aparatiira (un autores
secindjums - “xmo cmapoe nomianem, momy 21az son’'').

Laikrakstd “flanopama Jlameuu” par gaidimajiem sv&tkiem uzzinam vien citu
notikumu sakard — materiala “Puea naepascoaem uydywex”” par Troju ZvaigZnu ordena
pasniegdanu J. Afanasjevam un A. Jakov]evam (Jautits, par ko gan viniem, kas sagrava
PSRS, japiegkir ordenis, tad jau labak V. L.eninam, kur$ deva neatkaribu. B. Je|cinam
gan pieticis viri3kibas atteikties no ordena, jo vina politikas dé] Latvijas krievi nonica
tik neapskauzama (fedcmeennan) situacija. Bet Sie pienem ordena III un IV 8kiruy,
ar kidu Krievija apbalvo vien slaucéjas). Salidzindjumam — Zurnalistiski neitrals
zinu materials laikraksta NRA, kur vienigi virsraksta iespéjams izlasit autora
attieksmi (“Knevu demokritus apbalvo ar crdeni”).

Otrs matenials, kurd netiedi pieminéti valsts svétki: redakcijas ievadvardos
teikts — tida sagadifanas, ka 83. gadadienas priek$vakara redakciji atkal nondca
véstule — kluba *“Cospesrennux” sarakste ar apcietinato M, Farbtuhu. Publikacija
uzzinim, ka 11. septembra notikumi lika “labi padomat Amerikai”, ka kluba biedri
ir laimigi, ka dzivojudi sociilistiskd sabiedribd, kas bijusi uzcelta PSRS, apsveic
M. Farbtuhu oktobra revolicyas svetkos un stasta par pulcé3anos pie uzvaras
pieminekla un vietd, kur agrik bijis Lenina piemineklis. Tatad ar Siem alter nativajiem
pasakumiem, kas ir opozicijas rituala izpausme, lasitijam liek saprast, kuni ir istie
svétki un to svinéSanas vietas, kuri ir patiesie varoni un mocek].

Laikraksts ““ac” at$kirba no iepriekdminétajiem izdevumiem krievu valoda
par svEtku tuvoSanos gan zino, gan koment€: “Vai saliits bis, atkarigs no véja”; “Ka
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atzimésim 18. novembrni” - iss, bet parskatims svétku norises anonss, pieminot
bezmaksas brauk$anas iesp&jas skoléniem un pensioniriem; Latvijas véstnieka
Maskava rikotd pienemsana; L. Fedosejeva komentars rubrikd “ @ascusnze” par
to, kam pieder suveréna vara, par politiku atbildibu par latvie$u un nelatvieu
pretnostatiSanu (“nosurku no npunyunam 18 noropx”).

Lielikais otras lappuses matenidls ir Zurnalistikas ceribas balvu ieguvu$a
laikraksta “Yac” korespondenta A. Savreja intervija ar S. Kalnieti {(vinas tikko
izniku&is atminu grimatas par Sibirjju sakar3).

Uz laikraksta demokratizicijas un stingras nostajas principa sa3kobi3anos norida
gan salidzino&i (ar citim krievu avizém) lielais materialu skaits par Latviju, gan
laikraksta Zurnalistu stila daZado8anas, kad lidzds sadzivo L. Fedosejeva iznicinoso,
ironisko komentiru konfrontéjo3ais diskurss un S. Kalnietei dotais virds un
intervétaja patiesi naivais izbrins, vai tie$am tikai valsts svétku dé] vien vina braukusi
surp no Francijas.

Svétku norise un komentar

Svétku tiedraidé elektroniskajos medijos redzami visi galvenie svétku ntuala
atribiti — dievkalpojums, militara parade, ziedu nolikSana pie Brivibas pieminek|a
un Valsts prezidentes uzruna, koncerts, svétku salits. TieSraide varéja radit
klatbiitnes efektu, svétku noskanpu, lidzdalibas sajitu ari taja sabiedribas dala, kas
tieéi nepiedalijas svétku ceremonyjas. Ari atsevi§ko pasakumu nonises ilgums, svétku
simbolika varéja veicinat skatitdjos emocionalas lidzdalibas un pozitivas attieksmes,
kopibas sajiutu. Prese 3aji zina ir krietni nabadzigaka izteiksmes lidzek|u zini un
zaudé jau ar to, ka par notiku$o zinopost factum. Talu pats zinoanas un pieminé3anas
fakts ir pietiekami nozimigs rituila atribits, kas aicinats véstit par norises
“normalitati”, atkirtojot paradumu atvért pécsvétku laikrakstu, ieraudzit taja
fotografijas ar salitu, materialus ar dalibnieku iespaidiemn, kas Jayj lasitijam salidzinat
savas izjitas ar citu sabiedribas locek]u attieksmém, identificéjot sevi ar savas grupas
locek)iem.

Dazi svétku rituali Ipa&i griti padodas apraksti$ana, pieméram, ligsana (macitija
spredikis un sabiedribas parstavju aizliigums par Latviju). Ligsana ir klasisks
piemérs regularai cilvéciskai aktivitatei, kas var likties neparasta, anomila, ja vien
netiek analizé&ta, izmantojot atbilstodu konceptualo sistému. Lig3ana no
racionalitates viedokla ir neracionila, neinstrumentila darbiba, kaut kas magisks,
mistérisks, neizskaidrojams (kapéc gan tik daudz racionali domdjo3u cilvéku taja
atkdrtoti iesaistas?). Varbiit ari tipéc tik pretrunigi vértéta V. Vikes-Freibergas
ligiana MeZaparka estradé Dziesmu svétku koncerti Rigas 800 gadu svinibu laika.

Lig3anas vertibu nosaka apzinita ticiba ts vértibai pasai par sevi, ti ir étiska,
estetiska, religiska darbiba, kurai nav panakumu perspektivas. Politisko protestu
un ekonomisko streiku analiZé parasti izmanto racionalas darbibas modelus,
novértéjot to stratégijas un rezultatus. Tacu ar1 protesta demonstraciju var uzskatit
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par komunikativu panémienu, ko rituali strukturg, lai iztélé raditu alternativas
kartibas ainu, Tatad ekonomiski neracionalas, politiski nestratégiskas darbibas ki
idedla izpausmes no rituila viedokla vértéjamas ka pienemamas (jau minétais pikets
vietd, kur atradas Lenina piemineklis).

Analizéjot laikrakstu pécsvétku numurus, redzams, ka prese atteikusies no
apjomigiem svétku oficialo sartkojumu atrefer&umiem. Prezidentes un Saeimas
priek8sédétija runas parsvard dotas (ja vispar pieminétas) parstistd, izmantojot
Isus citatus. Vienigl “Lauku Avizé” publicéts viss V. Vikes—Freibergas runas teksts.
Tas atbilst somu pétnieka R. Kuneliusa secindjumam, ka, salidzinot valstsviru runu
paradiZanos medijos, vérojama Zurnalistiska diskursa aktivizacija un demokratizicija,
ko demonstré atteik3anis no agrak raksturigd pilna visaugstiko amatpersonu runu
tekstu atrefer&juma un pakapeniska pareja uz brivu teikta interpretaciju, ironisku
komentiru iestarpinajumiem misu dienas,

Visos laikrakstos ievietotas daZida apjoma un izvietojuma isis zinas vai
reportazZas no svétku nonses vietam.

Interesanta ir zinu pozicionésana laikraksta “flancpania Jameun”. Gan fotogrifiju
un virsrakstu izméri, gan matenalu izvietojums lappusé skaidn parada, kuri notikum
laikrakstam ir svarigi. Galveni zina ir jaunumi sakara ar Kurskas zemiden] -
vislielakais attéls un virsraksts, raksts turpinas cit lapa. Otrs lielakais matenals ir
lappuses centra atrodami meteoinformacija ar anonimu jaunietes fotoportretu. La
pamanams ir ari preses konferences pieteikums ar J. Afanasjevu un A. Jakovlevu.
Pirmaja lapa parfotograféta ari laikaakstam s(tita nacionilradikala atklatne ar svastiku
un aicindjumu “anoparra Jameuu” Zurnalistiemn doties prom no Latvijas. Zem attéla
redakcijas secindjums - visiem, kas nemil esesiedus, deokupiciju, svastiku,
japarakstas uz “fanopasa Jdameuy’’, o “'més esam novértét” (“nac oyenwtu”).

Cik nu lakoniski un vienzilbigi iespé€jams, lapas kreisaja pusé 1s11zklastita svétku
norise, kas papildinata ar lappuses vismazaka izméra fotografiju — prezidenti
tuvplana. Zurnaliste (matenila “ Jsa nodcaedcmeann oonozo cavoma”) secina, ka no
svétkiem prieka nekada, jo vieni dzésa ugunsgréku, citi uztraucis par nokjdsanu
tiesas zalé.

ReportiZa no preses konferences, kura uz Zurnalistu jautzjumiem Triju ZvaigZnu
ordena pasniegSanas sakara atbild J. Afanasjevs un A. Jakov]evs, |autu katram
lasitdjam paSam spriest par Krievijas viesu attieksmi pret savu ieguldijumu un
pajreizejo procesu attistibu Krievija, ja vien materiala sakuma Zurnalisti nepiedavatu
savu tikganas trakté&jumu, ar daZiem teikumiem liekot saprast, ki $is teksts bitu
jauztver. Fraze, ka vinu teiktais rund pats par sevi, isteni saprotama tikai laikraksta
meérkauditorijai, kam ir izveidojusies vai laikraksta izveidota attieksme pret §iem
cilvékiem un kas karté&jo reizi demonstré runas kontekstuahititi. Notikurna atstasts
letver runitija (stastitdja) kontroli par to, kas tiek atstastits un ka 81 atstistiSana ir
strukturéta un organizéta (metavaloda). Vél vairak - reportéjo3a balss dominé par
reportéto un pat sagroza to.”
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Interesants ir latkraksta piedavatais treSais lappuses matenals “Latvija vakar,
Sodien, ft”, kura apkopota statistika un arhivu dati par Latviju. Misdienu sttuiciju
svétku konteksta raksturo tabula ar salidzinosu vidéjo algu daZadas Latvijas pilsétas
(virsrakstad uzsverot vietas, kur dzivot visgritik). Arhivu materiila piedavati
K. Ulmana runu fragmenti, pirmaja no tiem izteikta doma, ka Latvija biis vienadas
iespéjas visu tautibu cilvékiem; pédgjais fragments ir vina vésturiskie vardi par
labu izturéSanos pret karaviriem, kuri iendk no Padomju Savienibas, vardi, kurus
dazadas auditorijas izlasa tik daZadi.

20, novembra “flanopama Hdameuu’’ numura atrodam akcijas — aptaujas
(savdabiga objektivas informacijas iegiifanas forma!) gaitu, kurd noskaidro
iedzivotaju attieksmi pret iesta8anos NATO.

Latkraksta “Becmu cezodua” svétku traktéjums — “militirizét: ironisks”, cilvéku
maz, tikai tehnika (pirmés lappuses lieldka fotogrifija veltita smagajai artilérjai) -
un indigs komentars, ka miasu aizstdvju zvaigZnu stunda vilkusies veselas
30 minates).

Saeimas priek§sédétija J. Straumes uzrunas komentétam atstastam dots virsraksts
“V cnuxepa Cettva pasessaacs saauk”. Zurnalista stils ir familiars, suligs (“rpoexaics
no ecem xonkypenman’), maz atgadinot tipiskas ¥szipas struktiru vai izteiksma. Ja
politikis runa parlieku pareizi, kas neatbilst avizes paradumam #is partijas politiku
izteikumus vienmér kritizét, tad Zurnalists pats pieliek klat to, ko vin$ neteica, bet
varéja teikt (Straume ne reizi nepieminéja kolomstus, piekto kolonnu, nelojalos
iedzivotdjus, bet runa divas reizes pozitivi minéja sabiedribas nelatviesu daju).

Paréjie laikraksta materiali pastiprina negativo svétku atspogulojumu, lasitija
uztvenl virzot viena gultné - cik viss $aja valsti ir shkty, cik tai apSaubami mérki.
Pat nelield materiala par sportu ietverta ta autora negativa nostaja pret NATO -
“valstu, kuras ir aha ¢empioni, ir mazak neka NATO valstu”. Ari “Becmu cezoond"
lasitajiem piedava negativu materialu par abiem Krievijas politikiem Latvya (" Jyam
Hocmanezupyioujux Aubepanos”), asu publikaciju par Slivenko gimenes tiesas pravu
pret Latviyu (“400 000 eiro 3a yhuxcenue”, salidzinot ar neitriliko “ Cenes Crusenxo
sepum, wmo Cmpactyp ux paccydum’ laikraksta “Yac” 16. novembra numura), kritika
par valodu politiku un bilingvisma problému. Te atrodam N. Persikovas sirdi plososu
stastu ar aicinajurmnu materiala beigas Jasitijus atsaukties un pahidzét, ki katrs var,
bijuajai muzeja darbiniecei — makslas zinatniecei, kura zaudéjusi darbu (nav minéts
vards, darba vieta) un par ires nemaksasanu izlikta no dzivok]a, tapéc tagad spiesta
mitinaties uz ielas. Tikpat nedaubigi, ck $a3)a laikraksta tiek kntizéta vara, tikpat
pilniga ir Zurnalistes uzticéanas $im informacijas avotam, kaut gan sievietes stasts
raisa vismaz dazus jautijumus, kurus Zurnaliste neuzdod {par kadu naudu matertala
varone skatis jaunikos kinodarbus, par kuriem palénam top gramata?).

Zurnilistiska veiksme ir premjerministra A. Bérzina sastap3ana Neatkaribas
gadadiena, vienatné (“& zopdom odunovecmae”) pusdienocjot “Krievu traktierl”
Zurnalists par katru cenu mégina no ta iztaisit sensaciju, mekléjot kadu ipasu
simbolisku nozimi 3is vietas izvélei 3ada diena.
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Laikraksts “Hac” salidzinodi daudzveidigs. Svétku tematika izcelta ka svarigakais
pirmas lappuses zinu matenals, otraja lappusé 1evietota liela reportaZa ar jautdjumu
svétku dalibniekiem “Vai 18. novembris ir jisu svétki?” Pieminéti ari svétku
koncerti, Valsts prezidentes iztetkums, ka Latvijal vajadzigi visi tas edzivotaji.
Netrakst ari ironijas (“8ava tie§i centrid ka 60. gados pie Lenina pieminek]a”;
“"Mamput pyeerott odeastokpamunu” — par J. Afanasjevu un A, Jakovlevu), kritiskas
pardomas par iespé&jamo pieminekli K. Ulmanim. Tomeér Zeit ir Latvijas perspektiva,
ne nostalgija péc pagitnes vai citas valsts dominésana.

Avizes latvie$u valoda piedava svétku ritualu aprakstus (reportiZas) ar
sekojodiem virsrakstiem: “Latvia svin saulainus svétkus”("Diena’), “Par Latviju!
(“Lauku Avize"™), “Valsts svétki labvéliga gaisotné” (NRA). Salidzingjumam latkraksta
“Yac" virsraksts: “Canom ece 3ce cocmornca. Cmpeutiu 6 yyenmpe'

“Diena" publicéta fotogrifija ar aprakstu, kaisti izskatis nama béninos, kur salita
laika izcélas ugunsgréks.

“Lauku Avize” vienigi svétku rituila aprakstd letvérusi reportaZzu no Rigas
Latviesu biedribas nama, kur prezidente rikoja pienemsanu. Zurniliste V. Krauja
cita starpa apraksta ari prezidentes un ievérojamako viesu térpus.

NRA piedava interviju ar akadémiki J. Stradinu par globalizicijas tendencém un
valsts nakotni; pédéja lappusé — cilvécisko interedu materials — saruna ar aktrisi
Helgu Danchergu, kura dzimusi $aja diena.

“Dienas” lasitaja véstulé izteikts parmetums, ka svétku sajitas nebija, jo pilséta
nebija svétku rota. Ari svecites logos tikpat k3 nav redzetas. Uzsvérts, ka daZadu
visiem pieejamu un pienemamu pasakumu bijis par maz.

LatvieSu presé maz atsaucu uz krievu preses publikacijam, vienigi “Lauku Avize”
atrodama reakcija uz krievu presé izskanéju$o domu, ka latviesi nepareizi iztulkojusi
V. Putina teikto par Baltijas valstim un NATO. Krievu Zurnalisti $aja zina aktivaki.
Izmantojot situaciju, kad neviens faktus neparbaudis, tiek celta trauksme par
demokratisko vértibu neievéro3anu no latvieZu 1deologu, politiku puses
{L. Fedosejevs. “Jemorpamuveckuti  cmanmuz.” “Yac”, 16. novembri). Autors
Ir noriapéjies par stalinisma atdzimSanu, par vienu no piemériem minot “latviedu
gargas elites” un “cietpauraino patriotu” slimigo reakciju uz alternativo izstadi ar
K. Ulmana pieminek]a piedavajumiem. Autors tomér nepiemin, ka pats izstides
rikosanas fakts (K. Ulmanis no sviesta) ir izaicinijums vecas paaudzes kanonizétajam
priek$statam par prezidentu, titad demokratijas izpausme un ka latvieSu presé bija
lasimi visdazadikie vért&umi. Sadi noklusé&jumi, birku piekarinasana ir Jauna
totalitird nedemokratiska latviedu politika téla veido3ana.

Japiekrit DZ. Stritam (Street), ka Zurnilistiem ir saméra ierobeZota pieeja publikai
un 3o pieeju bieZi vien pastarpina citi mediji un citas intereses.! Tas nozimé, ka
viniem sava zina §1 auditorja jarada, jaizdoma. Zipu vértiba, nozimigas témas
piedavajums ir mégingjums radit noteikta veida auditoriju. Zurnalisti piedava to,
kas, vinuprat, 3ai auditorijai ir nozimigi. “Vipu” un “més” radiSana, auditorijas
konstruésana notiek, piedavajot kontrastéjosu un opozicionaru izteikumu sérju,
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sléptd un eksplicita veida piedavajot o “més” un “vind” un pienemot, ka auditorija
ir viena vai otra pusé. Tatad nopietni nozimé runa ir par ienaidnieka konstruésanu.

Piedavijot tos vai citus stastijjumus {(cilvéku portretus, apspriezamas problémas,
pardomas par vértibam), svétku diskurss laikrakstos pauZ ne tikai medjya vai ta
auditonjas politiskas simpatyas. T3 ir arl kulturas politikas izpausme, kas paradas
ki vara definét, nosaukt lietas; vara reprezentét veselo sapratu; vara radit oficidlas
versijas un vara reprezentét legitimo socialo pasauli.’ Ja $ie teksti pauz socidlo
pretnostatijumu un konfliktu, tie spgj ietekmét cilvéku priekstatus par realitati
(realitaté starpetnisku konfliktu mazak neka medijos) un pasu realititi (lai atceramies
krievu laikrakstu agitéjodo un organizatorisko lomu pensiondru demonstricijas
istenoSana).

Svetku norise medijos desmit gadu
retrospekfiva

Diskurss nesastdv no atseviska izteikuma, bet no vairakiem, no kuriem kopuma
veidojas diskursivais forméjums (M. Fuko termins), vai citiem vardiem — diskurss
ir iztetkumu grupa, kas veido valodu, kas reprezenté noteikta veida zinaanas par
kadu tému.’® Izteikumi par kadu tému rada iespéju diskursa konstruét $o tému
noteiktd veida. Izteikumus, kas veido diskursu, regulé noteikta diskursiva prakse.
Ta rada virkni neparkapjamu vardos neizteiktu vésturisku likumu, kas kada joma
nosaka, ko var runat, ki to var izpaust, kurs, kur un kados apstak|os var runat. Tas
attiecas arT uz svétku ka ntudla norisi un mazika méra — uz atspogujojumu.

Tikko péc neatkaribas atgii3anas ne likumdevéjiem, ne izpildvarat nav pieredzes
un parauga, ki svétkus organizét. Presé atspogulojas scenarija (shému) trikums
rituala 1stenodana un izklasta. Scenarja metafora paredz, ka cilveku zina8anas par
stereotipiskiem kultiiras notikurmiem, pieméram, valsts svétku ritudlu, reprezenté
vide, laiks, 1zvietojums, notikumu un darbibu seciba, tipiskie vai vélamie daltbrueki.”

Batu logiski ptenemt, ka nesen atguta neatkariba un iespéja to svinét radis lielu
entuziasmu, un svétku ceremonija bis iespaidiga, tapat ka tas dokumentéjurns
medijos. Parskatot 1991, gada pirmssvétku un pécsvétku “Dienas” un CM numurus,
%o ipado gaisotni nevar saskatit. Zurnalistiskaja diskursa ir vairak dazadu personu
publisku izteikumu, citatu, pa$i Zurndlisti ir piesardzigi paust jelkadu attieksmi.

Ta ka Atmodu un neatkaribas atgiiSanu liela méra veicinaja pasi mediji ka aktavs
organizéjo$s spéks, varétu gaidit ari, ka Zurnalisti paudis sadarbibas, varas
atbalsti¥anas tendences, kas svétku gadijumos varétu izpausties ka viarda do8ana
politikiern, pozitivi, slavino$i materiali. Jiatzimé, ka mediji Latvyja saméra driz atguva
savu varas kntizétd)a, analizétd)a, “sargsuna” lomu, tipéc ari valsts svétku norises
atspogulojuma saskatim mazik slavino$u elementu, neki varétu gaidit.

16. novembra “Diena” publrcéta milziga fotografija, kura atspogulo 1988. gada
tautas manifestaciju Mezaparka, “Sestdienas salona” — apjomiga intervija ar
S. Kalnieti. Atpitas sekcija — E. Smelkovas atminas par kazu svinibu dienas nejausu
sviné$anu padomju latku 18. novembri. Pécsvétku numura publicéts materiils
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“18. novembris atkal neatkarigaja Latvija”, kurd atrodams Latvijas Republikas
Augstakas padomes priek$sedétaja runas atstists ar citatiem,

CM piedava Brivibas pieminekla fragmenta fotogrifiju (I8 nosbpa — dens
nposozzrawenus JIP"), Sika §nftd tikko pamanams pazinojums, ka Tautas fronte
aicina uz mitinu Doma Jaukuma.

1995. gada “Dienas” Zurnalisti vairs nav tik lakoriski un pieticigi. Valsts svétkiem
veltiti vairaki materiali, Starp tiem ir gan tadi, kas veltiti gaidimajam rituilam vai ta
atcerei pagatné — Brunoto spéku §taba goda rotas karaviru gatavoSands svétku
paradel, isas intervias ar pazistamiem pohtikiem un kultiras darbinekiem (*Jisu
domas un izjitas 18. novembra priek8vakara”), gan ari originali materiali (E. Levita
analize par Satversmi 1995. gada novembra konteksta, sestdienas portrets — intervija
ar Valsts prezidentu, Otavas macitaja M. Kirsona atminas par vina neparasto ricibu,
lai pievérstu pasaules uzmanibu ckupétas Latvijas problémam).

CM piemin neatkaribas gadadienas faktu ar materalu “[ipocmo Muida” par
Brivibas pieminekla vésturi. Pecsvétku numura loti 381 un lietidki reportéts par
svétku notikumiem.

Latvijas Republikas proklamésanas 80. gadadiena, ka jau bija sagaidams,
latkraksti “Diena” 1998. gada atziméta daudz pamatigak neki iepriekséjos. Izteiktak
paradas oficidla, ideologizéta diskursa elementi (Jubileja — bridis atskatamn; “Kam
svinét 18.novembr'” — A. Pabrika pardomas par tagadni, lai nebiitu tikai godina3anas
vértu mirudo, ' Pieminam katru ritu savu dzimteni” — Vidzemes augstskolas studenta
skats, 1elu intervija “Kas jums $ajos svétkos patik vislabak?").

CM korektu, neitrdlu mazpieminé3anu nomaimjusi pret aktivaku opozicionaru
balsi, par ko hiecina jau virsrakstu saturs un ironiskais tonis, ka ari citu materialu
konteksts svétku numuros: B noaumxaiuno nem ceobodunix mecm” - “otras Skiras
pilsoni ir realitate”; N. Kabanova materials * [Torumuuecxui meamp 18 nonépa”, kura
autors 1zsaka savu Zurnihsta viedokli, apSaubot &1 datuma piemérotibu tidiem
svétkiemn un atgadinot Latvijas Republikas tap3anas sareZgijumus; tas gan nerada
1zpratni, kipéc 3is datums nebitu istais, svinot neatkarigas valsts tap$anu. Autors
rékina, ka "LR pirmaja izdevuma eksisté nepilnus 22 un otraji izdevumna — 8 gadus,
kopa tatad 30. Bet B0 gadu ta¢u skan solidak?!”

Pécsvétku numura isaji reportiZzi **Parade noritéja bargos klimatiskos apstak]os”
izteikts paldies G. Ulmanim par so runu, ka ar1 nozéla par to, ka mums nav lidziga
kuga ki lietuvieSiem, un uzsvérts, ka péc oficiilajiem pasakumiem saksies istie
svetki kafejnicas, ari ielas intervijas jautdjums apliecina Zurnalistu meistaribu
pasniegt matenalu sev vélamaja tonl: “Kax eam npazduuyex?”. Pécsvétku numura
nagla — materidls par gimeni (uzsvérts — pilsomem), kura sala izhkta uz 1elas.

K3 redzams, arl svétku norises atspogulojuma pamanama daZado sabiedribas
grupu (pilsonu, nepilsonu, latviedu, cittautieSu, bagato un nabago) ideologijas, kas
var sastivét no jebkuriem uzskatiem, kuri atbilst grupas sociilajai pieredzei un
praksei. Ta¢u, ki uzsvéris ari van Daiks (van Dijk), parasti Sie ideolognu saturosie
uzskati ir par daZado grupu intere3u konfliktiem, par darbibam, mérkiem, vértibam
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un resursiem, kas organizé o grupu attieksmes un socidlo praksi un kas atbilst to
interesém un grupas identitatei.'® Tapéc an viena svétku ntuala atspogulojuma
meés varam saskatit gan témas, motivus un vértibas, kas cilvéku saista ar atjaunoto
valsti, liek satraukties par tis attistibu un problémam, gan ari atsvedinatibas,
nepiederibas motivus, aktivu tas eksistences noliegumu.

Secindjumi

Presé vairs nav vérojama 20.-40. gadu Latvijas parlieka patétiska vadonibas,
valstisko simbolu slavina3ana un apdziedasana.

Ari neatkaribas atjauno$anas pirmajos gados latvie3u dienas presé nav atrodams
klaji izteikts valstiskuma slavinajums. Salidzinot ritudla atspogulojumu ilgika laika
perioda, redzams, ka Zurnalisti apguvusi un ekspluaté tradicionalas izklasta formas
(neizbégama ielu intervija, autoritativu un tauta popularu cilvéku pardomas par
svétkiem). Pozitlvi vértéjama tendence samazinat pagatnes diskursa Ipatsvaru
Latvijas Republikas proklamé3anas gadadienas 1zklastd (vér3ands pagatné
uzkritodaka vienigi “Lauku Avizé”) un vairak pievérsties pardomam un
secinajumiem, ko svétku apcere raisa par valsts un tas pilsonu pasreizéjo dzivi.

Varas legitimacija, sviniga rituila pilniga atspogulo3ana vérojama elekironiskajos
medijos, ienemot noteiktu vietu pirmas vai otras programmas izkartojumna (svétku
dievkalpojuma translacija, parade, ziedu nolik&ana pie Brivibas pieminek]a). Presé
§is nonses paradas neuzkritosak ka lietiSka reportaza, komentars.

Zurnalistiskais diskurss neseko ari autoritirisma un padomju laika tradicijai
pilnibd atreferét prezidenta vai parlamenta spikera runas, bet gan piediva savu
patstavigu diskursu — tas parstistot, atseviSkus izteikumus citéjot, ironizéjot,
komenté&jot Sos izteikumus.

Verojama krievu latkrakstu attieksmes maina no neitralas, neskaidras vai neitrah
ignoréjosas uz aktivi ignoréjosu vai pretstivosu. Laikrakstu piedavatais citu
matenalu konteksts un svétku norises atspogulojuma izvietojums vai nokluséjurms
konstrué auditorijas uztveres ramjus. Tadu jauzsver, ka laikraksti knievu valoda
nav vienad, atdkiras “opozicijas kirtibas ntuala” intensitate.

Fat paradot ntualas norises, neapstridamus faktus (Latvija ka neatkariga valsts
patlaban pastav), tos atspogulojo3ais Zurnalistiskais diskurss ir Joti dazads. Ir
laikraksti (un titad dala to auditorijas}, kas pat vairak neka 10 gadus péc neatkaribas
atgidanas nevar pienemt 30 faktu un pilniba atrodas citd realitaté — Knievijas
notikumi, Krievijas laitkrakstu komentar tajos dominé (latviesu politikis nondk ta
slejas tapéc, ka vinu intervé)is latkraksts " Higecmun’).

Varétu domit, ka rituald komunikicija atraZo status quo, titad kalpo pie varas
esoSo politiku ideologijas nostiprinaanay, ka ritudls ir socialas kartibas izpausme
un veicinatijs (padara par dabisku, visparpienemtu realitites definéjumu). Ta tas
ne vienmeér ir — rituali ne vien palidz saglabat kartibu, bet arl saglabat, uzturét
konfliktu vai konflikta kartibu — ka rituahi strukturéti, epizodiski antiinstitucionali
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notikumni. VisbieZak tie tadi veida paradas laikrakstos “flanopama Hameun” un
“Becmu cecoonn”

Streiku un protestu ritualus ir vieglak racionali izskaidrot neka cilvéku
piedali3anos lig3anas ceremonija. Ta ka pédeja vieglak parddama TV neka
transformé&jama laikraksta komentara vai reportaza, svétku dievkalpojuma norisei
larakraksti nav pievérsusies, Te jdpiebilst, ka religiskas ievirzes tematikas piesardzigs
un samérd rets atspogulojums dienas presé ir tipiska paradiba ari citur pasaulé.

Véerojams ari diskursa pretrunigums viena laikraksta ietvaros, ka tas ir laikraksta
“Yac”, —tradicionilais, stereotipiski kritizéjosais (rubrikas “ @axcusnure” matenali)
un jauno Zurnalistu veseliga neitralitate (reportaZa), kaut ari brinoties par dzimtenes
milestibu vai pozitivu attieksmi pret valsts svétkiem vai pieminot informacijas
avotus, kas svétku norises laika izteikus$i pozitivu svétku veértéjumu vai identificéjusi
seviar $o0 valsti. Tadéjadi ierasti piedavitie uztveres ramji tiek saskobiti, piedavajot
arT demokratiskaku, daudznozimigaku (lasi — ari pozitivu) lastjumnu, kas vie$ zinamu
optimismu par dialoga un saskanas iespé&jamibu.

Rituils ir nepiecie§ams socialajai kartibai, tas ir simbolisks panémiens, ka
“piedkirt personai socidlu formu un ielikt personas gribu socialaja kartiba”.!* Bez
ta nebls saistvielas starp apmierinatu sadarbibu, racionilu vieno$anos un brutalu
piespie§anu. Rituila simbohska forma prasa no individa akceptu, bet vienmeér piejayj
jaunu interpretaciju un sapratigi limeni atvértibu parmainam. Més nevaram dzivot
katrs pats par sevi, un ritudls nodroSina sadzivodanu. Individa lidzdaliba taja nozimé
ari lidedalibu kaut kada lielaka realitaté, dodot iespé&ju nonakt kontakta ar idejam,
vértibam, patiestbam.

Tapéc visiem, kas ieintereséti Latvijas sabiedribas konsolidacija, nevar biit
vienaldziga ne valsts svétku rituala organizacijas pilnveidoSana, ne ts reprezenticija
medijos, kas savukirt konstrué to auditorijas un rada iespéjamos lidzdalibniekus
rituala.
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Tlze Sulmane

Professional Discourse in Latvian
and Russian Press:

Comparative Analysis

(Do the State Holidays Split or
Unite the Society?)

The phrase about the existence of twe information spaces has become a
stereotype in Latvia. However, the difference lies not only between the Latvian
and Russian media: the gap separating them is observed to have become narrower
and newspapers printed in one of the languages have become more diverse.

The aim of the research described in this article is to find whether or how
journalistic discourse in Latvian daily press differs from that in Russian daily press
when covering the proclamation of Latvia. The coverage of the November 18th
celebrations in 2001 by newspapers “Diena’, “Neatkariga Rita Avize”, "Lauku
Avize”, ' Becmu Cezoona”, " Yac”, “ITanopana lameawy” was analysed. The numbers
of the above mentioned newspapers printed two days before and two days after
November 18th were studied.

The corresponding numbers of newspapers “Diena" and “CM Cezodnsn” issued
in 1991, 1995, 1998 were analysed to trace the differences and to compare the
attitude of the media towards this state holiday several years after the state had
regained its independence.
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The research provided evidence about how the ritual of celebrating this holiday
has been covered by different newspapers at different times. In this research
Journalists’ professionalism in covering stories which lack the criterion of
newsworthiness was judged. Journalistic and political discourse as well as their
relationships were compared, mainly, the extent to what journalists reproduce the
themes and rhetoric offered by politicians and the extent to what they offer their
own treatment of the issue. Russian and Latvian journalistic texts were compared
to see the place and the role each newspaper allots to the mere fact of regaining
mdependence and to the coverage of the celebration. The research also succeeded
at examining the context in which the coverage appeared among the rest of the
material printed and the interpretation framework the newspapers offered to their
readers and consequently the type of audience such a framework constructs.

Ritual communication serves as the theoretical basis for the research and it
emphasizes the role of a ritual as a means for the communicative construction of
social order and maintenance of status quo. But it may also take part in the process
of social change thus supporting and manifesting conflict and protest. In most
countries the ritual of celebrations devoted either to the foundation of a state or
Independence Day serves as an integrating element because the majority of citizens
undoubtedly are well-disposed towards it. Latvia society was not unanimous when
the country regained its independence and November 18th was again recognised
as a public holiday.

Durning the first years of independence Latvian daily press didn’t openly sing
the praises of statehood. Legitimation of power and full coverage of the ritual can
be observed in electronic media whereas press presents these developments in
the form of matter-of-fact reports and commentaries. The analysis of the coverage
of the ritual over a longer span of time shows that journalists have mastered the
traditional forms (street interviews, publi¢c and popular people’s considerations of
the ritual) and don’t feel shy to exploit them. The coverage of the proclamation of
Latvia State tends to put less emphasis on the past and concentrates more on the
present life of the citizens and considerations it arises.

Journalistic discourse doesn’t also uphold the tradition of soviet and authoritanan
regimes of providing full text of speeches of public officials. Instead it offers its own
independent discourse by providing reviews, quotes, ironic remarks and
commentaries.

One might presume that majority of non-Latvians and non-citizens will get used
to Latvia being an independent state and won’t argue over this fact i public discourse
when criticizing negative developments or paying public attention to some problems.
There has been observed a shift from neutral, uncertain and neutrally ignoring
attitude to actively ignoring or opposing attitude in Russian newspapers. The
research also proved that all the Russian newspapers are not the same. They differ
in the intensity of ritual order of opposition and conflict. Some newspapers are not
able to accept the fact of Latvia being an independent state and they exist in some
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other reality — they predominantly cover the developments in Russia and reprint
commentaries from newspapers published in Russia. “Becmu Cerodua” and
“INanopava Tameuu” most frequently cover the rituals of the opposition as ritually
structured episodic anti-institutional events.

Contradictions in discourse within one newspaper can be observed, e.g.
newspaper “Yac”, provides the traditional, stereotypically criticising and neutral
discourse 1n which the floor is given to sources who are positively disposed towards
state holidays and identify themselves with the Latvia state. Thus the traditional
framework of perception is getting unsteady by offering more democratic and
versatile reading matter. This fact suggests some optimistic visions about the
possibility of dialogue and consolidation in Latvia society.

lesniegts 2002, gada 1. marta
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Dite Liepa

Demokratizacijas procest valoda —
leksiskie jaunindjumi publicistikas stila

Publicistikas stila, gluZi ka valoda kopuma, vérojamas demokratizicijas, modernizacijas un citu valodas
attistibas procesu tendences, kuru ipatnibim un izpausmém, vértéjot masu sazinas lidzeklos uzrakstito,
sabiedriba ir atSlirigs vertéjums. Publicistikas valodas stild pastiprinati ieplist neliteran izteiksmes
elementi, redla sarunvaloda; valodas funkcionalaja apnté atgrieZas vecvardi, aizmirsti germanismi;
trick aktualizéti rusismi, anglismi, ienadk jaunvardi. Jaunus leksikas bagatibas slinus atkld) vardu
semantikas maina, frazeologismu un parémiju izmantojums, ki ari stabilu asociaciju aktualizacija,

Atslégas vardr: publictstikas valodas stils, valodas norma, leksiskie jauninajumi.

Socizli ekonomiskie nosacijumi gadsimtu mya pavérusi plasu varda brivibu visiem
valodas lietot3jiem, to skaitd ari Zurnalistiem, kuru valoda, atkariba no konkréta
preses Zanra un mérkauditoryas, atspogulo dazidu sabiedribas stinu uzskatus,
intereses, politisko vésmu nestas parmainas. Leksika vérojamas demokratizacijas,
modernizacijas un citas valodas attistibas procesu tendences, kuru ipatnibam un
izpausmem sabiedriba ir atSkirigs vértéjums.

Publicistika ietekmé ne tikai pratu, jitas, gribu, bet ari lasitaja vai klausitdja
valodu. Zurnalisti ir vieni no valodas veidotajiem — gan ar savu valodas prasmi, gan
ar teksta masveidigumu masu sazinas lidzekjos.! Tapéc Zumalistu valodai vienmér
ir tikusi pievérsta 1pasa uzmaniba. Turklat Zkiet, ka 3ajos apstakjos daudzi nav
pieradusdi pre varda brivibas tie$a un parnesti nozimé. Valodnieks Andrejs Veisbergs
atzist: “Si mobilitite un bezcenziiras apstak]i auj reilajai, ari nepareizajai valodai
ieplist it ka oficidlajas sférds, par kuram ilgus gadus latvietis uzskatija jebkuru
iespiedprodukciju vai vardu masu sazinas lidzek]os.”?

Pastav uzskats, ka lidz pagajusa gadsimta 80. gadu otrajai pusei, tatad — Atmodas
latkam, viss, kas attiecis uz valodas normu ievéro$anu, salidzindjumi ar pasreizéjo
situaciju bija vislabakaja kartiba. Katra Zurnalisca individualitati valoda uzraudzija
un nepiecieSamis korekcijas ieviesa nodalu vaditaji, redaktori, korektori, turklat
visi orientéjas aptuveni viend virziena - valodas normu un pieklajibas robeZis;
rakstnieki un Zurnalisti ne tikai pak|avas $al normai, bet bija ari aktivi tis veidotaji.

Komunikacijas studiju nodala, Socialo zinatnu fakultite, Latvijas Universitite, Lomonosovaiela 1, Riga,
LV 1019, dite@ lanet.lv
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Protams, arT $obrid visiem ir zinams viedoklis, ka valodai masu sazinas lidzeklos
jabiit nevainojamai, bet reala situicija liecina par ko citu.

Run3jot par valodas normu ievéro$anu un neievéro$anu, biitu jaatceras, ka normas
neizhégami laiku pa latkam noveco. Valoda "piemérojas savas eksistences
nosacijurmiern un funkciondlajiem mérkiem un tadéjadi ir atvérta dinamiska sistéma,
Valodas sistéma pastavigi noris jaunu elementu radanas un veco atmirianas process,
vienu elementu aizstadana ar citiem, eso$o elementu pargrupésanis un to nozimju
maina atbilsto$i §ds sistémas pasreizéja stavokla visparigikiem principiem un to
organizacijai. Tapéc te var vérot atikiribu starp movacyam un arhaismiem, starp
sistémas pilnigi integrétiem elementiem un elementiem, kas paliek drpus sistémas
vai 1Ir tikai dalép taja iekjautr.”® No vienas puses, tos, kurus uztrauc valodas normu
levérodana, dzird stirojamies, ka valodas normu groZi ir parak stingri. Laikraksta
“Diena” pielikuma “Sestdiena’” publicétaja intervija “Dieviskais autopilots” dailliteratiiras
tulkotdja un redaktore Silvija Brice paudusi viedokli: “Reizém kaitina profesionalu un
labu redaktoru pieeja, kas man skiet parak iesikstéjusi athiecibi pret to, kas tagad ir
vai nav krievisms val germéanisms, Ja nu tas valodi sen jau dzivo? Teiksim, es nedrikstu
teikt "neskatoties uz to”, man ir jasaka “par spiti tam” Kapéc nedrikst teikt
“neskatoties uz”, ja to lieto un saprot katrs alvéks? Kapéc nedrikst teikt “par katru
cenu”, ja tas valoda dzivo? Labi, ki apziniga redaktore es to sakostiem zobiem svitroju
ard. Kipéc valodas normas netiek nemts véra tas, kas valoda organiski dzivo? Tas
pats “par katru cenu” ir ne tikai krieviski, bet ari angliski un vaciski, bet latviesu
valoda biis tadi pliisti, kas neparko to nepielaus sava valoda.”! Jau pagajusa gadsimta
80. gados, rakstot par valodas normu, to noradijusi ari akadémike Aina Blinkena: “Nav
pamata vairities no kadas konstrukcijas tikai tapéc, ka tada ir ari citas valodas. Sada
hipernormalizacija ir kaitiga tdpéc, ka neredlas rekomendacijas mazina valodnieku
prestizu un to rekomendaciju efektivitati, kas patiesi cel valodas kultiru."® Valodas
normu noteicéji nedrikst aizmirst, ka norma ir vésturiska kategorija un ka reizé ar
valodas attistibu var mainities ari valodas norma. No J. Endzelina gramata “DazZadas
valodas kladas” kodificétajam normam pasreiz spéka ir apméram puse. Tapéc
atseviskos gadijurnos, domajot par valodas kultfiras jautajumiem nakotné, lielaka vériba
bitu javelt? izvirzito normu motivacijai.

Analizéjot Zurnalistu valodu un taja notiekoSos procesus, vispirms ir javerté
pats publicistikas stils. Publicistiki komunikicijas akta vide nosaka valodas
izterksmes lidzeklu atlasi attieksmé pret literards valodas normam. “"Normu
ievérodana atkariga no autora emocionali ekspresivas attieksmes un sniegtas
informacijas komunikativas vai makshmeciskis mérktiecibas.” To nosaka
publicistikas daudzas funkcijas un at8kirigie Zanri. Turklat vairdki Zanri krustojas
ar citu stilu Zanriem un paveidiem. Tapéc, péc valodnieces Inas Druvietes domam,
“par normu atzistami tie izteiksmes lidzekli, kas noteikta situicija vislabik noder
runatija mérkiem. Kaut ari tadéjadi var tikt ignoréta valodas tradicija un dazkart ari
valodas kultiira, komunikativas mérktiecibas vai lietderiguma princips normalizacija
teguvis pladu izplatibu”.’
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Savas laikmeta iezimes piemit ari publicistikas stila nozimigakajam funkcijam —
informativajai un analizéjo$ajai. Isais laika spridis, kas Zurnalistiem dots notikumu
vai procesu atspogulojurnam, protams, nelauj darba lidz smalkam niansém izkopt
savuizteiksmu. Turklit Zurnélist bieZi vien apzinati cengas ar emocionalo izteiksmes
lidzek|u palidzibu veidot no citiem preses izdevumiem at8kirigu, atraktivu
1zteiksmes stilu, kas ir galvenais céloms 1zteiksrmes savdabigumam, rakstot par
atkirtotu tematiku, notikurniem vai aktualititém. Par jaunatnei domitajiem preses
izdevumniem un raidjjumiem dzird sirojamies, ka tajos vaji izteikta jaunatnei tik
nepiectesama soclalizicijas funkcija, ki arl parak daudz tiek lietots slengs. “Katrai
socialas grupas valodai ir savas sociolingvistiskdas normas, ko attiecigaja vide un
noteiktos sazinas apstaklos atbalsta vai vismaz atklati neapstrid vairums ciivéku,”
Bailes palikt nesaprastam, netikt atzitam par savéjo rada tieksmi pakjauties sociilis
grupas sazinas nosacijumiem. Tapéc jaunie Zurnalisti neat8kiras no citiem sava
vecuma jaurue§iem un ir tikpat jutign pret savas runas iederibu apkarté)a fona, pret
valodas modi kopuma. Ne tikai jaunatnei adresétajos preses izdevumos un
raidijumos, bet ari, domdjot par publicistikas stila izklaides funkciju, valodas lidzekju
atlase attieksmé pret literaras valodas normam autorus neuztrauc, arl slenga
lietojums ne vienmeér ir pamatots un nepieciesams.

Vél viena raksturiga latkmeta iezime — pasreizé)a publicistika vardi ne vienmér
ir precizi un trapigi. Dazkart izdevéju vai kadu citu blakus, no sevis neatkarigu,
apstikju ietekméti, Zurnalisti censas precizititi mikstinat, sacito aizmiglot. Tas
attiecas gan uz slengu, kas bieZi vien tiek lietots, lai, atbilsto$i situacijal, mazinatu
sarunas nopietnibuy, atvieglotu komunikacijas procesu vai vienkir$i nesauktu lietas
vardos, gan uz 5o eifémisko izteiksmes veidu kopuma. A. Veisbergs %o izteiksmes
veidu dévé gan par aizplivurotu valodu, gan politkorektu valodu, gan eifémistisku
valodu. “Cilvéku attiecibas, noziedziba, ekonomika un politika — lik, jaunas
eiféemismu sféras. Eifémismiem savijoties ar birokratisko dubultvalodu un
politkorekto stilu, valoda zaudé dzivibas speku. .. Vienigas abvieglojums, ka §i nelaime
ir raksturiga ne tikai Latvijai - to veicina .. demokratija, kad katrs var teikt, ko grib,
masu medi)i, kas slicina mis ar vardu straumém, politiki un reklamspecialisti, kas
manipulé ar vardu nozimém.” Visu minéto apstak]u ietekmé, nojaucot tradicionalis
stilistiskas normas, pédéjo gadu prakse liecina, ka “latvie$u valoda vairakos stilos
sak aizmugloties robeZas starp literfro rakstu valodu, sarunvalodu un neliteraris
valodas paveidiem"."?

Publicistikas valoda vienmeér ir bajusi teorétisko pretrunu zona. Tie3i sarunvaloda
nont visaktivikie valodas attistibas procesi un rodas normu izmainas, kas vélak var
ienakt an literaraja valoda. Valodnieks Janis Rozenbergs jau pagajusa gadsimta
80, gadu beigas darija uzmanigus valodniekus, teikdams, ka dai|literatiras tekstu
valoda tuvinis sarunvalodai, ka publicistikas Zanros pastiprinati iepliist neliteran
izteiksmes elementi, Lidz ar to “kodificéta valodas norma, kas jaievéro un ko visiem
macim skola, pilniba attiecas tikai uz zinatnisko rakstu valodas stilu un lietidko
rakstu valodas stilu, tatu uz publicistikas stilu tikai dalej”. !
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Protarns, zaud€ valodas estétiska funkcija. Sarunvalodas elementi publicistika
neapsaubamiir arl protests pret tradicionalajiem estétisma standartiem un izpratni
par to. Publicistikas stila leksiskie jauninajumi tiek aizgiti no leksikas sliniem, kas
agrik netika parstavet laikrakstu un Zurnalu slejas, —apvidvirdiem, barbarismiem,
Zargona un pat vulgirismiem. Varam runat par laikmeta garam atbilstoSiem
depoetizétiem izteiksmes elementiem, kuros sarunvalodas vienkiriiba kontrasté
ar tradicionalajam normam athilstoSu stila sareigitibu. Par leksiskajiem
jauninajurmniem publicistikas stila var uzskatit:

slenga plago lietojumu;

anglismu, germamsmu, vecvardu aktualizés$anos leksik3;
svefvardu pastiprinatu ieplisanu;

okazionalismu izmantojurmnu;

metaforas izmantojumu, kas vérsts uz varda semantikas mainu;
frazeologismu un parémiju aktualizaciju;

valodas spéles elementu iesaisti¥anuy;

stabilu asociaciju aktualizaciju un leksisko vienibu konotaciju.

Par $0 jautajumu aktualitaty un Latvijas Universitates Socialo zinatnu fakultates
Komunikacijas studiju nodalas studentu ieinteresétibu liecina studentu izstradatie
kursa darbi 2000./2001. macibu gada:

* Svedvardu lietojums un leksiska analize Zurnala “Santa” (autore II kursa
studente Liene [skrova),

 Anglismu lietojums Latvijas televiziju (LNT, LTV1, LTV2, TV3) raidijumu
nosaukumos (autore II kursa studente Iveta Skolniece),

- Zurnalistu pielautis valodas k|Gdas Latvijas dienas presé: “Diena”, “Neatkarigi
Rita Avize”, "“Jauna Avize"” (autores I kursa studentes Zanda Ozola un Ance Krievina),

- Latvie§u valodas izmainas un funkcijas interneta vidé (autore II kursa studente
Linda Veinberga),

- Laikraksta “Diena” pielikuma “Izklaide” 2urnahista [lda Rudaka lietotais slengs
(autores I kursa studentes Gundega Bi¢evska un lze Telica),

* Slengs zurnald “Sirups” (autore Il kursa studente Ieva Dzelme),

- Slenga lietojums jauniedu preses izdevuma “LABA” (autore II kursa studente
Inga Lakevica),

- Slengs Zurnald “Sirups” ki auditorijas piesaistitdjs (autore II kursa studente
Teva Alksne),

» Studentu slenga lietoyurna ipatnibas LU Socidlo zinatnu fakultaté (autore II kursa
studente Egija Hartmane),

Valodas spéle - lingvistisks miisdienu Zurnalistikas jaunindjums laikraksta

“Diena” pielikuma “lzklaide” (autore II kursa studente Evita Brokane),

- Vecvardu un germanismu lietojums miisdienu publicistikas valeda (autore
I kursa studente Linda Tunte),

- Okazionilismu analize Normunda Naumana publikacijas (autore Aija Sevele)
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- Frazeologismi Latvijas novadu - Latgales, Kurzemes un Zemgales - laikrakstu
virsrakstos (autori I kursa studenti Elina Irbe, Edgars Pumpas, [lva Vastlave),

* Valodas normu izpratne un to atspogulojums nedélas latkrakstd “Domas” (autore
II kursa studente Evita Naglinska),

- Virsrakstu salidzinajums laikrakstos “Diena” un “Vakara Zinas"” (autors [ kursa
students Martins Kozlovskis).

Japiebilst, ka visu minéto darbu autori ir izmantoju$i 2000. un 2001. gada
laikrakstus, bet pétijumos par virsrakstiem laika periods ir pla3dks — no 1995. Iidz
2000. gadam. Saja referita esmu izmantojusi iepriek minéto studentu leksikas
vakumu, ka ari pasas veikta materiala ekscerp&umus laikraksta “Diena” kultiras
slejas un kultiras noridu recenzijas 2001. gada otraja pusgadi (laika periods péc
macibu gada beigam, kas studentu pétjumos nav ticis 1eklauts). Ta ka jautijumi par
anglismu, fermanismu un sve$vardu pastiprinatu ieplidanu un lietojumna lietderibu,
vecvirdu atgriesanos leksiskaja aprité dazados masu sazinas lidzek]os 1ir Joti plasi,
tiem veltiti vairaki studentu pétiyjumi, kas prasa matenialu apstradi un kontentanalizi,
tie §aja raksta netiek aplikoti. Savukart par tadiem leksiskajiem jaunindjumiem ka
valodas spéles elementu izmanto$ana un stabilu asociacyu aktualizacya attiecigi
pétfjumi nav veikti vai nav atbilsto$i apstradaty, tapéc ie jautajurni netiek analizéti,
bet tikai ieskicéti. Pargjie leksiskie jaunindjumi tiek apliikot1 iepriek3minéta)a seciba,

Apziméjumam slengs latvie3u valodnieciba st terminologska nozime vél nav
izveidojusies, ari slenga dazado aspektu analizé minétie termini ir at$kirigi.
Slengismu un to komunikativa lietojuma analizet latvie$u valodnieciba nav pievérsta
pietiekarmi hiela uzmaniba. Latvija par $iem jautijumiem rakstijusi valodnieki Ojars
Buss un Vineta Ernstsone. Lai gan slengismu registrésanas un vértésanas aizsakumi
meklgjami jau pirms 100 gadiem, sistematiskam, hronologiskam slenga Jeksikas
aprakstam latviedu lingvistika nav ilgsto$as tradicijas, nav skaidrs jautajums, kadu
dalu no visiern vardiem aptver slenga leksika. Slenga leksikas elementu sistémas
specifika nav sisternatizéta, jo ikdienas runas leksiskas ipatnibas uzlikotas tikai
par atkapém no literaras valodas normas, respektivi, par valodas klidam, nevis par
patstavigas leksiskas sistémas elementiem. Slenga izpratnei piedavaju valodnieces
Vinetas Ernstsones definiciju: “Slengismi ir valodas kategonija, ko veido vardi vai
frazeologiska rakstura izteicieni, kas neatbilst literaras valodas kodificétajam
standartam, tiem raksturigs zems socialais prestiZs un lieliks val mazaks
odiozums.”? Protams, 2urnilistu lietotais slengs tiek uztverts ka ipa$u orginalitites
un savdabiga stila mekléjumu rezultits. Slengu lieto, lai kaut kada veida izceltos,
lai aktualizétu klausitaja (lasitija) uzmanibu, lai pieldgotos sazinas apstakliem, bet
daZkart tikai tipéc, lai1zbégtu no ikdienas rutinas. Ar slenga palidzibu var panakt
jebkura veida ekspresiju. Tas attiecas ne tikai uz pozitivu vai negativu vértéjuma
ekspresiju, bet ar1 uz emocionah neitralu leksiku — studenti, aptaujijot Zurnalistus,
min atbildes, - lai batu interesanti, lai nebitu garlaicigi utt. Ipai teiktais attiecinams
uz jaunatnei adresétajiem preses izdevumiem - “LABA”, "MANA", “Sirups”.
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Studenti secinajusi, ka laikrakstos apzinati tiek saglabats jauniesiem raksturigais
izteik8anas veids. Korektoriem - atbilsto3i izdevéju un auditorijas interesém — tiek
noradits, ka uzmaniba japievérs tikai ortografijas, nevis leksikas vai stila klidam,
tadéjadi raksti top jaunieSiem tik tuvaja un saprotamaja slenga. [zdevéjiem svariga
ir satkne ar auditoriju, tas uzticiba, visbeidzot - abonentu skaits. Tapéc ir jaizprot
slenga genéze — slengs visos ti paveidos ir sekundara paradiba - dazadu socialo
procesu, noskanojumu, vértibu izpratnes atspogulojums, respektivi, sekas, nevis
célonis. “Valoda ir lidzeklis viedok|a radi$anai un nostiprinasanai, paligs noteiktu
mérku sasniegdana. Valoda rada ari tautas noskanojumu, atklaj noteiktas sabiedribas
dalas vairakumna vértéjumu un viedokli.”"* Ta ka slengismiem biezi galvena var bit
nominativa un informativa slodze, nevar uzskatit slengisma lietojumu tikai ka
individa (Zurndhsta) vélm parkapt sabiednbas uzspiestis standarta valodas normas.
Slengismiem raksturiga noteikta komunikativa slodze: tie informeé par tam niansem,
kam literiraja standarta nav izpausmes formu.

Lidzigs viedoklis par apzinita slenga lietojumu sava valeda ir ari jaunie$u
lecienitarn un popularam laikraksta “Diena” Zurnalistam Uldim Rudakam: “Ne visos
rakstos ir iespéjams izmantot slengu, pieméram, zinu zurnalistika tam nav vietas.
Ir grit1 iedomaties rakstoSu Zurnalistu, kas slengu neizmanto vispar, ari man biitu
loti griit, es pat teiktu nelespéjam, stridat, neizmantojot slengu. Lietojot tikai un
vienigi literan pareizas valodas formas, nav iespéjams precizi skaidri izteikties,
raksti k|ist sausi un nedabiski. Més tatu tkdiena hetojam slengu, tatu, ja laikraksta
lasam rakstus bez slenga, ziid dzivigums, rakstitais Skiet kaut kas tils, atrauts no
realas dzives.” Autors atzist, ka savu darba gaitu sikuma slengu neesot tik daudz
1zmantojis, tas ticis iesaistits valoda pakdpeniski, “kamér auditorija un korektori
pierada” U. Rudaks uzskata, ka slengs ir lielisks ierocis, lai piesaistitu auditoniju,
vienlaicigi noradot, ka ir valodas normas, ko nedrikst parkapt. Sis normas nosaka
katra zurnalista iek$éja izjata. Sada Zurnalista nostdja, bez $aubam, ir pareiza, tikai
daZadas runatiju grupas atskirig vérté atkapes no literaras valodas normas un
neliterdro elementu izmantodanu, tadél atdkirigs ir viena un ta pada valodas fakta
prestizs un odiozums dazadas sociilas, profesionilas u.c. grupds. “Ne visi slengismi
vértéjami ki odiozi, ekspresivi vardi ar zemu socidlo prestizu. Slenga leksikas
ekspresivitate ir atkariga no konkréta varda sociila prestiZa un odiozuma, ka ari o
divu raditaju savstarpéjas proporcijas.”" Ipasi negativa attieksme rodas, iesaistot
slenga barbarismus. “Viena no barbarismu pamatfunkcijam ir emocionali ekspresiva
funkcija, jo tie§i varda neatbilstiba normai rada ipa%as ekspresias iespéju. Kntiski
vérsoties pret barbarismu lietosanu mutvardu komumikacya, tomér jaapzinis, ka
dazadu neliteraru leksikas elementu izmantojumu emocional ekspresivaja funkcija
pilnigi izskaust nav iespéjams.”*® 0. Bu3s 1zsakaespeju, ka likvidét valodas neliteraros
elementus - proti, barbarismu sociilajam prestizam jabat tik zemam, lai cilvéki par
to kaunétos vismaz tapat ki par netiru apgérbu. Lai to panidkty, talka jaaicina
talantigakie rakstnieki un Zurnalisti. Citéju studentes darbu par Zurnalu “Sirups':
“Pastav uzskats, ka jaunieSu Zurnilus neviens nelasis, ja tajos biis publicétas
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tautasdziesmas, taCu preses funkcija ir ne tikai izklaidét, bet ari izglitot. Ir jau vieglak
uzrakstit piebildi “par teksta saturu redakcija neatbild”, Jaut jaunie$iem demonstrét
savu aspratibu un lamu arsenalu un izhkties, ka viss ir kartiba.” Minétis pardomas
studentei izraisijis publicétais narkominu slengs.

Tapéc, analiz&jot presé izmantoto slengu, javérté slenga veids, auditorijas
specifika, izmantotais leksiskais materials un ti genéze. It reizes, kad tripig lietots
slengs pieSkir tekstam emocionidlu ekspresyu un originalitati, noskanu un
savdabigumu, tatu, ja katra tetkuma atkartojas vardi forss, kruts, stiligs, kicigs vai
kuligs, diez vai tas lasitajam sniegs ko orginalu un emocionili ekspresivu.

Zurnalisti meklé sinonimus, izvairds no vardu atkartosanas, meklé jaunas
izteiksmes lespéjas. Par vienu no tadam var uzskatit okazionilismus. “Ja zvaigznes
1ededz, titad kadam tas ir vajadzigas, ja ckazionalismus darina, tatad tiem teksta
ieceréta kada funkcija, ko cits vards tik labi nevarétu veikt.”** Okazionilismi - Ipai
autora darinatt jaunvardi vai vardu savienojumi, kas veidoti individuala stild tikai kidam
noteiktam kontekstam, nereti parkapjot pastavo$as varddarina$anas normas — ir ierasts
un 1ecienits izteikdanas veids N. Naumana, U. Rudaka, E. Zirna, D. Rietumas,
G. Repses, A. Neiburgas u.c. autoru komentaros, bet ipa3 bagats materials rodams
tedtra un kino kritika Normunda Naumana publikacyjas. Valodnieks Ojars Bujs iesaka
okazionalismus dalit atkanba no to funkcionala lietojurna vairakis grupias, tadéjdi ari
autore $aja uzstaSanas reizé neiedzilinasies okazionalismu izpété no virddarina3anas
un formveido3anas panémienu viedok|a, bet no to funkcionala lietojuma. DaZiem
jaundarindjumiem, lai klausitaji (Jasiti)i} labak izprastu jégu, minéts pladaks konteksts.

1. Emocionali un ekspresivi neitrali saliktem, kas tiek lietoti vardkopas vieta,
pieméram, dubultzemnicks, dakterkomikss, filmstasts, komplimentvdrds,
skaniztetksme, lideraklrise, kinoapkopéja, repertudrbuklets, biznesviedoklis,
kompjittergenijs, simbolprieksmeti, ieprieksnakts u.c.

2. Okazionalismi, kas nosauc faktu vai paradibu, kam lidz dim leksiska
apziméjuma nav bijis: reperzvaigzne, kultiirpopkorns, popkormotava, kultarciteiose
filma, aktiereksistences gudribas, gréksudziskums, neapoloniskais aktieris,
kostimsieviete, korsesmeilene, briesmonstilistikas romins, maniakdrebulkino,
pnekjega, smalkaprindiska terminologya, aktierzvérfilma, militareksotiska bizutérija
u.tml.

3. Okazionalismi, kas dariniti nelielai izteiksmes atsvaidzindSanai bez ipa3as
papildekspresijas vai ar minimalu ekspresijas paspilgtindjumu. Saja grupa daudz
virdu, kas saistiti ar kidu ipa$vardu, kura funkcionilas ipatnibas tiek atklatas tikai
konteksti. Piemeram, tvanauskattisms, bergmanisms, streipisks izniciens,
gruzdoviskd versija, posttarantino paaudze, hickokisks vakars, demifmuriskais térps,
vaildiska salonkomedyja, andropoviski iebiedétda Maskava, grdvergrdvéjs (pedgjais
jau ar valodas spéles elementiem). Saja grupa izteiksmi atsvaidzina spilgti
raksturotajvardi: garastmatainais latvju Cingaéguks, skroderisti skrodersvétkos
skroderésands nedéla. N. Naumana vardiem runijot, isti miusdienigots stists
uzskanotiem skatitijiem.
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4. Darinajumi, kuros spilgtak izpauZas teksta un jaurdvarda autora tieksme péc
onginalitates, vélé3anas aktualizét lasitija uzmanibu,pieméram, karstais dokkino,
bezripigd kinozvaigzribas bérniba, krietns atsfukums péc spilpta uzraviena,
kultierdubit, “apkannotd” filma, svaigi fulcinats Tibetas likojums, nirdzamgabals,
gangsteriauptiagibanditfilma, barokalpufigs Amors.

5. Ipaéi sakapinatu originalitates tieksmju realiz&jums, pieméram, kaskainie
kritiki {jau ar valodas spéles elementiem), pielidzéji samidija zem savim
tithstoskajam. Vairaki salikteni rakstiti ar defisi, piem., pof-zvtedr-vdcies-latvies-juku-
laiki, karabas-barabas-draudigais skatuves pseidonims Bartabass. Garakais
saliktenis, kas Iidz 8im N. Naumana valoda ir atrasts, veidots no divpadsmit
komponentiem: hitler/musolinifosam/binfladen/stalin/fidel/breinevisadam/husein/
kovazi/diktatore maZibas gudriba — nckas nemainas zem 3is saules.

6. Ar leksiskiem vai morfologiskiem sarunvalodas elementiem darinati
okazionalismi, kuru galvend funkcija ir sarunvalodas intonicijas markésana,
pieméram, Madonnas ripulis (okaziondls virda lietojums kompaktdiska nozimé),
vingjais kmostrunts, agithas iespaids, um-ca-cd hiti.

7. Pozitiva vértéjuma izpausmei darinati okazionalismi — jégpiesatindla 1zrade,
prickjéga, bezélpas ekstaze, pieminekliski céls, labpiekritiga sadzivoSana, vicu
naudotdjt, ironija un asméeliba, skatdrruna, kinoménesting, kinomudzisi,
plabérskaiding, daraikopés, spois aktierpuskitis, jaukskumya dziesmina, jauksieviete
{domata Dzialiya Robertsa).

8. Daninajurm, kuru uzdevums ir bkt lasitdjam paliikoties uz nosaukto faktu, cilvéku
vai paradibu ar humoru, viegiu smaidu — romanu apsmaidisana, kinoforumists Au-
gusts Sukuts, Holivudas jaunzvaigznite Vinona Raidere, naudskaititkarais Zurnals,
oficialais zvaigznis, zellglobusotie aktien. Vairiki okazionalismi rakstiti ar defisi - mono-
mini-izradite, druscin-virs-divdesmit-zvaigenite, Cetrdesmitgadigd-plus-megazvaigene.

9. Qkazionalismi ironijas izpausmei bez stipra nosodijuma, pieméram,
smukbucmulisu lomas, filmite, parastibas genijs Bricu Vilis (jau ar valodas spéles
elementiem).

10. Okazionalismu ar pastiprinatu nosodijuma ekspresiju, parasti apvienojot to
ar spécigu ironiju, ka ari vulgarismi. Te varétu minét $adus piemérus: Dzulija
Robertsa ekpluaté savu budmiles $tampu arsenalu, melnparikots riebeklis u.c.

Neviena no iepriekdminétam grupim netiek ipa&i akcentéti tie varddarinajumi,
kas tiek veidoti speciali neatbilstosi literaras valodas normam. Ojars Buis uzskata,
ka to visvairak ir pédéja — 10. grupa. Ta ka 3aja raksta par varddarinaSanas aspektiem
netiek runats, minétas formas netiks analizétas derivativi un morfologiski, tacu
pieminé&sanas vértas tas bitu: idejas nav rezulférusdas, teciparojoss skaitlis, sacepurota
galerija, ipasigums, svaig tulcindts, “apkannota” filma, M. Zilite jitas ki zive ddeni.

Vérojot razigos okazionalismu darinatajus, varétu prognozét, ka 3o inovaciju skaits
nikotné publicistikas tekstos turpinis pieaugt. Apliikojot iepriek3minéto
okazionalismu dalijjumu, mérktiecigik liekas $os jaundannajumus dalit tryas lelas
grupas:
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1} emocionali un ekspresivi neitrali salikteni, kas visbieZak tiek lietoti vardkopas
vieta;

2) fakti vai paradibas, kam lidz $im nav bijis leksiska apzimé&juma;

3) emocionali ekspresivi parcélumi, kurus tilak varétu grupét atkariba no ekpre-
sivitites pakdpes - ar minimilu, maksimalu ekspresiju, pozitive vai negativu
nokrasu, nosodijumu, ironiju vai humoru darinati.

Jaatzimeé, ka “90. gadu otraja pusé pastiprinas humoristiska, ironiska un satiriska
stila iezimes masu mediju valoda, aktivizéjas ironiski satirisks vértéjums un
skatijums, ko izraisa vil$anas un iliziju zu¥ana”.'” Valodniece Ruta Veidemane
uzskata, ka jaunu vardu radi$ana saistita ar kadu lidz $im neatminétu dzives sakaribu
miklu, un, “jo tuvaks 8is atminéjums objektivai patiesibai, jo igiks varda mazs”.'?

Zurnalists Uldis Rudaks par saviem darinatajiem okazionalismiem saka: “Mani
Jaunvardi rodas pilnigi automatiski, nekad nav bijis t3, ka stundim séZu un pritoju —
ka varétu apzimét to cilvéku vai paradibu. Man Skiet, ka nav ari nekadas receptes,
kas palidzétu Zurnalistarn radit jaunvirdus, vienkars$i daziem tas padodas, bet daZiem
ne.” Spilgtakos paraugus — §i Zurnalista okazionalismus — varétu minét: afrovizija —
Jaundanin3jums ar ironijas pieskanu par Eirovizhjas dziesmu konkursu, déekson:,
termeres; atbilsto#t sev tuvajai miizikas t€mai Zurnalista okazionalismi un okazionali
lietoti frazeolognsmi saistiti ar miizikas aktuahta$u atspogujojumu.

Parlikojot minéto autoru varddarinajumus, griti paredzét tiem garu miZu vai
pat nostiprind8anos jaunvardu karia. Atceroties O. Busa télaino okazionalismu
salidzinajumu ar zvaigzném debesis, varétu teikt, ka zvaigZznoto nak3u valodniecibas
debesis pédéja laika ir parak daudz, ne visas zvaigznes mirdz spoZi un skaisti, titad
ne vienmér okazionahsmu lietojums ir objektivs vai nepieciedams, kaut gan
nevienam nav iemeslu siidzéties par tumsu vai vienveidibu Latvijas preses debesis —
izdevumu valoda.

Publicistikas mérkauditorja ir Joti plaZa, jo, muzikologes Ingridas Zemzares
vardiemn runajot, socidlo kabatinu ir loti daudz. Leksiskajas vienibas tiek atklitas
daZadas nozimes nianses, 1zcelta varda jedzieniska un emocionali slodze. [zmantojot
$os vardu nozimes parnesumus, rodas jauns vardu un izteicienu lietojums, ko veic
viens no publicistikas stila spilgtakajiem 1zteiksmes lidzek]iem — metafora. Virdu
semantisko parvirzu Zurnalistu valoda ir joti daudz, un var dro% apgalvot, ka nav
neviena laikraksta, kurd nebittu kads parspiléts vai apzinati hetots konotits.

Literatiirzinatné teorétiska nostidne $aja jautajumna ir atdkiriga. Publicistikas
stila t8lainayern 1ztetksmes lidzek|iem reti ir tradicionali télains un po@tisks raksturs,
jo Zurnahist péc 1espéjas spilgtik un nesaudzigdk cendas atklit redlas Istenibas
negacijas un &nas puses, tipéc metonimija un sinekdoha (ka metonimijas paveids)
nav analizéta atseviSki, bet gan kopuma ka metaforas paveids, jo griiti noteikt, vai
asociativas saikknes pamata ir vizuala lidziba vai funkcionils sakars. “Metaforu preciza
klasifikacija ir apgriitinata, jo metafora piemit pat vairaki konotaty, notiek semantisko
lauku krustodanis un parklianas.”*® Daudzas metaforas ir télainas — to klasiskaja
izpratné, tipéc iespéjams metaforu ilustrét ar tieas nozimes vardu: Gundegai
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Repsei —fantazijas gaistose diemu struktira, zvaiginotds debess glitraksts, sniegputena
neveikli vésinats jutu karstuma véjs, draudziba iekritusi klépi ka saules pdrdeeries
puku puskis. Andrai Neiburgai — méness pilnigs ka alvas pankika debesis, izkausét
tddu un laimes 1zliet! Normunds Naumanis glezno kadas dzimtas izarditu liktenfresku,
bet Janis Rokpelnis redz sniega baltiiksnéjas ziepes, kas tiek nomazgatas no pilsélas
lelveikalota vaiga.

Daudzas metaforas laika gaita kluvudas ikdienidkas un ipaSu klausitiju uzmanibu
ka télaini izteiksmes lidzek]i nesaista: dvéseles stigas, atminu kambari, jitu kimija,
ideju spoki, apzinas caurums, izsapéta pasaka, dzivs likis, reZisora sparni, literattiras
peérles, Jo vairak $1 sakotné) individuili lietotd metafora ir nostiprinijusies un
1ek]avusies noteiktos vardu savienojumos, jo ar laiku, klidarmna par stabilu vardkopu,
ti zaudé savu sakotnéjo, varbit pat okazionilo raksturu, ieklaudamas leksikas
funkcionalaja aprité. Guntis Berelis uzskata, ka literatiiras pirmelements ir metafora:
“Gadu titkstoSos valoda neko daudz nav mainijusies. Homérs hetoja tos padus vardus
un tos padus virdosanas likumus, ko mislaiku rakstnieks. Valoda rada metaforas;
valoda dzivo, likumojot caur metaforu labirintiem. Savukart metaforas uzladé
valodu — plesatina to veldojosos vardus ar yaunam jégam. Pasi vardi nemainas .. Bet
mainas veidi, kados saaké&jas vardu jégas.” 2* Telainas izteiksmes lidzeklis veic savu
funkciju, ja tas ir negaidits, originals, trapigs, precizi atbilst raksturotajai paradibai
vai télam, tatu auditorijas un katra vértétaja uztvere ir individuala, tapéc metaforas
vértésana — péc estétiskajiermn vai étiskajiem kntérjiem — ir subjektiva, to atstajot
katra paSa zini. Vairuma citéto gadijumu iespéjams atri un precizi uztvert asociativo
saikni, kas ir metaforas pamata. Lai grupétu metaforizétos valodas lidzek]us,
izmantota 1. Druvietes piedavata klasifikacija.

1. Metonimiskas asociacijas — dalas lietojums vesela vieta. Te minama humanitari
izglitola ctlveku saufing, mazs Ziemassvétku milestibas vérdins, kosmétikas un apgérbu
rafolnu seja (autors N. Naumanis). G. Rep3ei skropstd mirdz prieka asaru pérlite,
bet Riitas Paulas kemponeéta gramata (par L. Vigneru) hedz ieraudzit dzivas personibas
sirdi. Aktien veido slaveno 1zrdZu mugurkaulu, bet oglraca déla celd pasniegts kd
tragikomisks parpratun un naida saspekots pirdgs. Péc vairaku valodnieku domiam
(I. Armand, A. Mopuixos), metaforas saistiba ar salidzinajumu izpauZas, ka Sie iztetksmes
lidzek]i tiek apvienoti. Dazkart nozimes parnesuma tiek izmantoti salidzinatavardi,
tapéc metafora ir slépts salidzindjums.

2, Kvantitativas manipulicijas — ekspresivi teiciens, kas robeZojas ar frazeologismiem,
bieZi ir hiperbolizéti. N. Naumanis: akliert izdzer lomas sausas, bet skatitaju nervu
spriedze tiek uzaudzéta k@ lekna putukréiuma micite virs kaposas kapuéine tases,
laiks izgdzies no engém un td miglas valos skalojas Ingas Abeles aprakstitie cilvéki,
bet par L. di Kaprio nav zinams, va: ving ir labs aklteris vai pavs vecds spalvds.

3. Kvalitativas manipulacijas raksturigas ar pazeminita stila vardu lietojumu kada
priek3meta, paradibas vai personas raksturodanai. N. Naumanim: vit@ld samaitétiba,
erotiskais vaiprats, no noguruma izZzuvusas acis, G. Repsei —plasa spekira haltizrisms,
A. Neiburgai — kristigas kultiiras un domasanas mantojums fup smadzenés, dur aknds,
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Snirkst starp zobtem, bet, ta ka 2002. gada paredzétas vélédanas, tad Janis Rokpelnis
paredz, ka noédusies polittitart driz vértisies hegas diijds un éomsski demokritiskos
zvirbufos , tatu vins arl uztraucas, lai rifigarai Rigat vispasaules tatsniguma alcefi nesaliktu
Sfonarus zem sirmai@m acim, jo Rigas vasgu foréto hulisi, staigules un arhitekli - splaywj
teraudsliezaing tiesamiba. P. Bankovskis zemes plekos satupinag no gatavam metdla
un plastmasas konstrukcyam saskiuvetus kémus.

4. Semantiskas parvirzes uz lidzibas pamata. Vispla&iko metaforisko parviriu
grupu veido parvirzes péc vizualas lidzibas. Ta ki priekSmets val paradiba tick
uztverts ki veselums, bieZi ir griiti noteikt, vai asociaciju veido$anis mehinisma
pamata ir kriasa, forma, lielums vai funkcija, ka tie saistiti un kidas asociicijas izraisa
katram, tapéc So metaforu vért&ums ir lasitaja zina. N. Naumanis min melnu laim,
vitalu samaitatibu, moralu méri, leksisku satiksmes lauku, bet, raksturojot filmas
varoni, saka: “7a ir eleganta ka fligelis!” Vai ta ir lidziba péc formas, funkcijas vai
izmantojurna? Ki apak$grupa minéta lidziba péc krasas — bez minétas melnds laimes,
Pauls Bankovskis min zafos un slimos. Pie 51s grupas var minét ari N. Naumana
Skivu cinas politiskds strutas (las no skiru cinas politisko strutu atmaskosanas partapa
ltksma stastd). N. Naumanim ir ari mazak ekspresivi parcélumi: gards vériens,
pushoreografiska raustisands, verbalais sacepums, [odzigais iestudéjums,
analfabétiskais amatierpriek$nesums, krieviskd@ bajana dresétdss, alta virtuozais
parvaldnieks, bet Berliné tr rajons, kurd pilséta neizskatds tik vdciska ka sinepém
apsméreta sardele. G. Rep3en: politiski predufkotd vide, L. Vignera legendas tespaidigais
Zogs, Lattelekom caurspidigie kiegeli (telefona bidinas).

5. Personvardu visparingjums. So virdu grupa metaforiski lietojuma tiek Joti
pladi izmantota. N. Naumanim: strefpisks izndciens (reZifa nav parupéjusies par isii
streipisku izndcienu), gruzdoviskd versija, gogoliskd kliseia, Apolony banda, Zalamany
lemums, provinces billiss elioti (filma “Billys Eliots”). D. Rietumai — Poters tet
svikstedams; G. Rep3ei: vigneriski varoni; Sekspiriskds kaislibas musturojums wuz
blaumaniskas vadmalas, citam vadmalas vield sava untkdld persona un ahmatovismi.
Kopéja publicistikas tendence — emocionalo izteiksmes lidzek|u antipoétisks, nevis
poétisks raksturs — raksturiga ari metaforai. *'Varda parnesto un sekundaro nozimju
veido3anas vienmer ir bjusi viens no galvenajiem leksikas attistibas virzitijspekiem,
jo metaforizacija pieskaitima pie universalam cilvéka valodiskis doméasanas
paradibam.'?

Ciedi ar varda semantisko nozimju mainu saistits ari frazeclofismu un parémiju
lzmantojums, Ipasi virsrakstos, reklama. Ta ki frazeologijas avotu noteik$ana ir
grits un pat neatrisinaims uzdevums, 3aja darba frazeologismi un parémijas netiks
aplikotas atseviski, bet gan kopéja konteksta. Frazeologismus un parémijas uzskata
par savdabigam nacionalas valodas mikropasaulém, kas, iekjaudamas sabiedrisko
nonéu atspogulofana, liecina par vardu krajuma vésturisko mainibu. Modernizéts -
atbilsto3i laikmeta garam - tiek viss, pat latinu sparnotie teicieni, sakot, kadi lak,
tadi bkurm. Peéc A. Nadis¢iones domam, “frazeologismi ir vispiemérotikais valodas
lidzeklis, lai raditu neaizmirstamu télu, kas viegh paturams atmina. Atmina paliekoSa
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téla radisana ir Joti svariga reklamas funkcija, kas kalpo korporativas identitates
radi$anai” @

Frazeologismus var lietot preskniptivi un okazionali. Lietojot frazeologismu
preskriptivi, tas tiek iesaistits teksta bez butiskam 1zmaindm — ar tradicionilo nozimi.
Preskriptivi lietotu frazeologismu ir daudz — skiet, tas ir vieglakais cel3, lai atri
izdomatu virsrakstu vai raksturotu kadu paradibu: ledus ir sakustzjies; gads raibs ka
dzena veders; latks raibs ka dzena véders; visa dzive Celrds siends; to der likt aiz auss;
dzivo, cepuri kiddams; ar vienu roku dod, ar otrie nem utt. Tas liecina par minéto
frazeologismu tradicionalitati, - frazeclogisms netiek veidots no jauna, tas tiek
reproducéts, un visi vienas valodas runataji ar to saprot vienu un to padu nozimi.

Frazeologismus un parémpyas var lietot ari okazionali, ar loti pla$am izmantojuma
iespéjam, ti radot papildu stilistisku efektu. To uzsvérusi ari Ausma Grinvalde,
runijot par frazeologismu un parémiju izmantojumu dzeja: “Vérpjama tendence
bagatinat frazeologisko fondu, parveidojot frazeologismu struktiru vai mainot
frazeologismu semantiku. Rezultata frazeologisms atgiist “otro elpu” un atklajas
negaiditd paversiend.”® Arl Andrejs Veisbergs uzskata, ka, mainot frazeologismu
formu vai art vari€jot to nozimi, var panakt frazeologisma labaku ieklau3anos teksta,
izvairities no garlaicigas atkartosanas, uzspodrinit nolietotus frazeologismus, padarit
stastijumu aspratigiku un negaiditaku.®* A. Veisbergs piedava §adus frazeologismu
okazionila izmantojuma veidus:

1) semantiskie parveidojumi — mainita vai apspéléta frazeologisma nozime, bet
nav skarta ta struktiira;

2) strukturili semantiski parveidojumi — tie, kuros ir strukturalas un, protams,
semantiskas izmainas.

Pie pirmis grupas no visbieziak sastopamajiem semantiskajiem parveidojumiem
pieder frazeologisma literacija jeb burtiskojums, vienlaikus uzsverot gan
frazeologisma pirnesto, gan tiedo nozimi: noder ari auna spitiba; es izndku gaismd;
Ja ir zelta roka, alradisies ari sirdslieta; ar plikam rokam véiot nedrikst. Dazkirt tiek
izmantots ari metaforas izvérsums, it ka turpinot frazeologisma metaforisko télu,
to izvérSot un papildinot: Latvijd zemnieks nolikts zemaks par zali; zem viena jumia
udensapgdde un kanalizdcija, naturalizacya un infegrdcija — roku rokd, dzive uz salas
nav nekdda medusmaize ari musdiendgs; iedodam rokds groius, bel nepasakdm, uz
kurient braukt; ne gluZi cepurt kuldams, bet lomér dzivo; skola nav pludins, bet virs
tedens turas utt.

Otra lield grupa - strukturili semantiski parveidojumi - tie ir frazeologismu un
parémiju aizstijumi, papladinijumi, iespraudumi, parravumi, nokluséjumi, alizija,
atvasinajumi. Sis veids tiek izmantots visplasak - $kiet, nav robezu zurnilistu un
publicistu rado&ajai izdomai un fantazijai, sevidki savas popularitites un individuala
stila mekl&jumos. VisraZigakais $aja zina ir N. Naumanis, vina tekstos jauSama ari
ironija, leksikas depoetizacija: koZ rokd, kas dod naudu (baro); komercbises merkégums
pa diviem bizoniem (ne zakiem); ldcis uzkapis uz rikles un ausim; deguni apsildits
prozektoru saulite; pirmizrades bedré iekrit visi labie nodomy; izrdde, kaut ari pirmats
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kucéns, nav jaslicina, reZisora izauguste radzint slepti zem baltas hatites. U. Rudaks:
sé¢j puli dziesmas (par dziedataju, kas aicina publiku dziedat lidzi), bet dazs labs dzimis
ar muzikas instrumentiem rokds. Laikraksta “Kurzemnieks” virsraksta: zagu dienu,
zagu nakti. Cilvéku apzina frazeologismi un parémijas tiek uztvertas par
neap$aubamam patiesibam, tipéc, aizstajot vardus, ipadi virsrakstos, visu nosaka
autora iecere un tas veiksmiga realizicyja. Kontekstuilas frazeologisko vienibu
transformdcijas rada jaunas semantiskas saites un stilistiskas nokrasas, kas
neapSaubami padara bagataku leksiski frazeologisko sistému. Atbilstosi laikmeta
garam, ka uzskatami liecina pieméri, uz frazeologismiem ietekmi atstaj sarunvaloda.
Tas 1zpauzas stihstiski ekspresivas leksikas virdu iesaistijuma veid3, izmantojot
sarunvalodu, pat Zargonu: namu parvalde nav slavcama govs (virsraksts no laikraksta
“Jekabpls Vestis'), bet dzejnieks Guntars Godind saka: 'Jieru patieSam var tzsmelt,
tad nebiitu jdlauza galva — a moi Russ atbrauc ari atpakaj! Ak, sen Russ jau kaut kur
dus!" (Saja piemérd autors bez minéta frazeologisma iesaistidanas izmantojis ari
vardu spéli.) Frazeologisko vienibu transformaécija ir saistita ar autora radoSajiem
uzdevumiem katra konkréta situdcija. Ta ir dziva, spilgta paradiba, iespéja padarit
interesantaku cilvéku ikdienas komumkiciju. Okazionalas transformacijas ir
neizsiksto$s avots valodas makslinieciskai télainibai. Svariga ir arl uztvéréja
subjektiva 1zjita un izpratne 30 vienibu uztver$ana un metaforiskis télainibas
1zpratné, kas bieZ1 1izpauZas kontrastéjoda tieSamiba - starp tradicionali lietoto
leksisko vienibu un atvasinato. N. Naumanis: iemest ki publikai lupd; mati celas taisni
(ne stivus) debesis; aprakstit ar gardu (ne lelu) vérienw. Strukturali semantiskie
parveidojumi neieklist vardu krajuma ar atsevisku vardu vieglumu, taéu procesi
publicistika liecina, ka frazeologismu fonds nepartraukti tiek papildinats un atjaunots.

Par salidzino$i jaunu un lidz $im maz pétitu leksisku jauninajumu var uzskatit
ari stabilu asociaciju aktualizaciju publicistikas tekstos. N. Naumanis repermodi
raksturo ar varen plasam kd mana zeme dzimita biksem (romiski izmantota pazistama
padomju laika dziesma “Varen plaga mana zeme dzimti"). lesaistita alGzija atsauc
atmina kadreiz popularas dziesmas saturu, un uz platajam biksém gribas skatities
ar zinimu ironyas devu. Pazistama ]. Jaunsudrabina darba “Piemini Latviju!”
virsrakstu N. Naumanis izmantojis $ada konteksta: “Premini Latviju, bet nenem to
lidzi, - la1 paliek, kur stav - citiem par prieku.” BieZi stabilas asociacijas tiek
izmantotas laikrakstu virsrakstos, pieméram, kas pacels pelnruskites kurpiti; ka es
bravcu datoru litkoties; students no laukiem jiitas ka atraitnes déls; vini nedejos vienu
vasaru (pieméri no laikraksta “Bauskas Dzive” virsrakstiem). Minétie leksiskie
jauninijumni nikotné bitu interesants izpétes un analizes objekts gan studentiem,
gan valodmekiemn, kaut gan publicistikas valodu ir griti prognozét. Varbit, “ka
vakardienas lamuvards biis kjuwvis par miJvardinu. Gadu desmitiem nelietots, savulaik
gluzi sadzivisks jedziens pacelsies veselu latkmetu apziméjoda simbola kvalitatée.
Krasns simbols tiek nodzits lidz navei un izmests méslainé ki vispédiga banalitite.
P&c kada laika jauns un negants dzejdanis izvilks $o banalititi lauka, cirtis galda ka
trumpja kérti, bet kritiki par $o atlauanos krustis vinu par géniju.”*®
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Leksisko jauningjumu izmantojuma, lidzigi ka publicistikas stild kopuma,
veérojams laikmeta noridu tieds atspogulojums, realds sarunvalodas ekspansija;
pieaugusi Zurnalista (publicista) tieksme péc valodas originalitites un individualitites.
Atbilsto8i preses izdevumu daudzveidigajam klastam autoru valoda kluvusi
interesanta, drosmiga un netradiciondla. Tas 1zpauZas ne tikai atsevisku leksisko
jauningjumu izmanto$ana, bet ari tradicionilo valodas vértibu - frazeologismu,
parémiju okazionaia lietojumi. Parveidotie elementi un negaiditais konteksts maina
leksisko vienibu tradiciondlo nozimi. Tradicionalas un jaunas nozimes sadura var
paradities jauns, negaidits, pat §okéjoss domas pavérsiens. Vairakos, padi jaunatnet
domatajos preses izdevumos valodas demokratizacijas process tiek izmantots
savtigos noliikos un valodas modernizicija tiek parspiléta. Tomér vajadzétu
atceréties, ka “maksliniecisko tekstu galvena funkeija ir emociondl estétiska, un
tikai caur §is funkcijas prizmu ir izprotama $o tekstu savdabiga komunikacija, to
attieksme pret valodas normu un valodas kultiru”.?
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Dite Liepa

Democratisation Processes in Language —
Lexical Innovations in Journalism

At the turn of the century socio-economic conditions have provided all the lan-
guage users, mcluding journalists, with freedom of speech. The language used by
journalists, depending on the concrete press genre and target audience, reflects
the views and interests of various layers of the society and the changes brought
about by various political developments. Lexis displays democratisation, modern-
1zation and other tendencies in the development of language. The peculianties of
those tendencies and their manifestation in the society have been evaluated differ-
ently by different authors. Journalists are the ones who mould the language both with
their language skills and the great amount of text in mass media. For this reascn
journalists’ journahsm language has always been at the centre of attention.

As to language norms one must keep in mind that they inevitably grow old from
time to time. Those who are not very particular about those norms can be heard
complaining about their being too strict. Hypernormalization is harmful because
unreal recommendations diminish hinguists’ prestige and the effectiveness of those
recommendations which really improve the language. The ones who set the norms
mustn’t forget that norm is a historical category and may change simultaneously
with the changes in the language. Consequently, when language culture issues are
being considered more attention should be paid to the motivation of the norms set.

Before getting down to the analysis of journalism language and the latest develop-
ments i it we should analyse the journalism style as such. In journalism the environ-
ment of the act of communication determines the selection of the language means as
regards the norms of literary language. This is due to the great number of journalism
functions and various genres employed. Besides several genres merge with the genres
of other styles. The significant functions, mainly informative and analytical, also pos-
sess features characteristic of a definite period in the history of the nation. By using
emotional means of expression, journalists often deliberately try to demonstrate some
specific, attractive way of expression different from the ones used by other media. Thus
often is the main reason for the peculianty of expression when repeatedly covering the
same issues, events or actualities. Youth press and broadcasts are often blarned for not
performing the social function well enough and for the overuse of slang.

The journalism language has always been an area of theoretical contradictions.
Everyday speech is the one that undergoes the most intensive development and
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witnesses such changes in the norms which later can enter literary language as
well. The Aesthetic function of the language certainly suffers, The presence of
everyday speech in journalism may undoubtedly be treated as a kind of protest
against the traditional aesthetic standards and the way they are interpreted. Lexi-
cal innovations in journalism style are borrowed from the lexical layers which were
not represented in newspapers and magazines before - dialect words, barbarisms,
jargon and even vulgarisms. We may speak about depoeticized structural elements
of journahism style which correspond to the atmosphere of a certain period. In those
elements the simplicity of everyday speech is in contrast with the complexity of
the style that complies with the traditional norms. The following can be treated as
lexical innovations in journalism style: 1) wide usage of slang; 2) anglicisms,
germanisms and old archaisms are more common; 3) more intensive usage of for-
eign words; 4) occasionalisms; 5) metaphors used to change the meanings of words;
6) phraseologisms, proverbs and sayings; 7) elements of word play; 8) modern us-
age of set associations and connotation of lexical units.

The topicality of this issue can be proved by the annual projects written by the
students of the Faculty of Social Sciences of the University of Latvia in the last 2 years.

The article provides an insight into the above mentioned innovations and illus-
trates them with examples.

lesniegts 2002. gada 27. februari
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Serge;s Kruks

Socialo aktoru diskvalifikacija
publiskaja diskursa:

Pasiva pilsona konstruésana
preses zinas

Demokritijas funkcioné3ana ir atkariga no publiskajd sféra atveidotam socidlajam reprezentacijam par
pilsonu tiesibam un spéjam piedalities socialaja parvaldé. Raksta analizétais sociilo protestu
atspogujojums Latvijas presé veido socidlo aktoru negativo identititi, kas kavé vinu iespéjas radit
kustibu kolektivo intereSu aizstivibai un lidzdalibai parvalde. Preses ricibu nosaka Zurnilistikas trausla
legitimitate un savas identitites mekléjums pécpadomju sabiedriba.

Atslégas vdrdi: sociali kustiba, kolektiva identitite, socidlais aktors, 2urnalistika, realitites konstrué3ana
medyos, freims.

He uumatime do odeda coaemckix 2azem.
- fa sedv dpyeux wem.
- Bom nukanux w ne sumaiime.

M. byazaros. Coduvse cepdye

Rietumu sociologya 1980. gados pavérsas pret individu ka véstures veidotaju,
fran¢u sociologa Aléna Turéna (Touraine) vardiem, — notiek “aktora atgrieSanas".'
Sabiedriba tiek traktéta ka nepartraukts parveido$anas process, kurd mijiedarbojas
struktira un daritaji.2 Péckomunistiska ideologija liedza individiemn briva sociala
daritija lomu, uzskatot to par viegli pieskanojamu elites definéto reformu vajadzibam.
Masu islaiciga mobilizacija beigusies, paziidot kopéjam tenaidniekam. J. Paku]skis
(Pakudski) dévé “samtainas revolicijas” par populistiskiem izvirdurmiemn un izveidoto
sistému par plebiscita demokratyu, kurai ir raksturiga strauja iedzivotaju mobilizacija
protesta akcijai un sekojo$a normalizacija.* Valsts vara veicindjusi turpmako socidlo
demobilizaciju, taja skaita mazinajusi pretestibu straujai ekonomikas parveido3anai.
Politiskas elites nespéja radit apmierino$as politiskis institGicijas ar skaidr definétu
kompetences loku un likuma regulé$anu. Liberili izvél&jas parlamentaro aktivitati,
nevis sociali aktivu grupu (constituenctes) veidoSanu un mégnaja ieviest liberalismu
ar likumu.*

Komunikicijas studiju nodala, Socialo zindtnu fakultate, Latvijas Universitate, Lomonosova iela 1, Riga,
LV 1019, sergei@lanet.lv
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Desmit neatkaribas gados Latvija nav veidojusies ievérojama koleltiva riciba.
[ndividi mégindja 1zteikt socialas grupas intereses piketos, retak streikos, bet gie
vienreizéjie pasakumi nav parvértu$ies socialaja kustiba ar izteiktu struktiru,
lolektivo identitati un interesu definiciju. Nepilsonu/pilsonu pa$organizaciju un
politiskas sféras demokratizaciju i ietekmeéjusi ari negativa reprezenticija publiskaja
diskursa. Strukturali determimstiskd paradigma apgalvo, ka masu medijiem ir
1zskiro&a loma socialo priek$statu uzspie$ani,® tomér uzskatu, ka mediji ir tikai
viena no socidlas sistémas apakdistémam, kas ir jaskata mijiedarbiba ar citam.

Sociala kustiba

Carlzs Tillijs (Tilly) definé socialo kustibu $adi: “Interakcijas virkne starp varas
audim un individiem, kurn veiksmigi izvirza pretenzijas runat tas socialas grupas
varda, kurai tritkst formalas parstavniecibas. Interakciju laika $ie individi publiski
izsaka prasibas péc parmainam varas sadalé vaiisteno3ana, un atbalsta 3Is prasibas
ar publisku atbalsta demonstrésanu.”’

Kolektiva riciba ir jaizskir strukturalie un diskursivie komponenti. Socialas
struktiras novieto pilsonus noteiktds pozicijds, nodrodinot resursus darbibai.
Intere$u izpratne un aktualizacija lidzdaliba ir atkariga no simboliskajam
reprezentacyam, kuras mndivids aptver un atpazist savu socialo poziciju un noverté
w0808 un eventuali asniedzamos r»

Socialo kustibu kolektivas identitates parodigma sociologija pieskir lielaku nozimi
individa apzinatai darbibai.* Postmoderno neekonomisko secciilo kustibu pamata
aav §kiru attiecibas, aktorus mobilizéjogas socialis problémas nav objektivas, jo
kustiba vieno individus no atSkirigim socidlam vidém. Kolektivais “es” tiek definéts
no pieejamiemn semiotiskiem resursiem, un caur 31 kultiiras konstrukta prizmu tiek
mekirta nozime 1padiem kolektivajiemn mérkiem. Identitate ir pieteikums spéjai
rikoties un veikt parmainas.® Identitates paradigma kritizé racionalas izvéles jeb
resursu mobiltzacijas teorju instrumentilo lognku. Kolektivi identitate ir sasniegta
situicijas definicija, kuru rada un apsprie? veidojamo sociilo tiklu ietvaros, kuri péc
tam savieno grupas vai kustibas locek]us, Sim definésanas procesam ir nepiecie$ami
kognitivie freimi, bliva interakcija, emocionala un afektiva sazina.”

Reprezenticijas palidz legitimét un pastiprinit intereses un definét attiecibu
lauku. Grupai ir japieskano savs lek3éjais diskurss publiski saprotamajam un
atzitajam nozimém un modeliem. Par socizlas kustibas veiksmi var runat tad, ja ir
parraidits véstijums, ka programmas atbalstitji ir cienigi, vienoti, daudzskaitligi
un apnémigi.!* L. van Zoonena (Var Zoonen) runa par socialas kustibas kolektivo
un publisko identitati. Vinas analize rada, ka sievie$u kustibas veiksme/neveiksme
ir atkariga no mediju veidota publiska atbalsta vai nosodyjuma."
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Parmamu konteksts

Reprezenticijas var tikt raditas gan mediju institiicijas, gan pagas sociilag
kustibas komunikativaa tikla, kas ir atkarigs no aktoru diskursivas kompetemes
darbibas méroga, politiskas sféras atvértibas, nepiecie§amibas mekléat atbalgtu
pladika publikd un rekrutét jaunus dalibniekus. Mediju institQciju loma palielingg
socialo parmainu (sevidki ekzogéno) perioda, kad izirst vecas socialas struktiirag
un uzskatu sistémas, respektivi, “pats par sevi saprotams” dzives Tit&jums,
tipifikacijas? vai praktiska apzina." Alfréds Sics (Sch#fz) runi par svesinieka
gritibam adaptéties jaunaja vidé, kur nedarbojas vina ieprieks iegiitas automatiskis
orientactjas shémas.'® Parmainu rezultata ari “vietéjie” kliist par svesiniekiem
transforméta)d socidlaji vidé, kur mainis spéles, to skaita ari “valodas spéles”
noteikumi. Sabiedribat ir jaatsakas no vecam “bildém”, kuras “sagista mas. Up
més nevaram tikt 4rd no tam, jo tas atrodas masu valoda un valoda atkarto tig
mums nemitigi”.'

Demokratijai veidojoties ekzogéno parmainu rezultata, nevar apgalvot, ka
individu ikdienas rutinas sociala prakse vienkarsi iegust jaunu veidolu. Gluzi otrad;,
1erastas valsts patronaZzas pék3na samazinadanads prasa no individiem pagiem
uznemties athildibu par savam intereseém, sociala grupai istenojot ietekmi uz
sabiedribas viedokli un valsts varu. Pecpadomju diskursa “demokratijas” jeédzienam
nav stahila referenta. Sist”ma ir “demol: Btis!a” un “likerila™tapéc katie’ nozaukts
par tadu esam, atlasot vienus un noklusé€jot citus definicijas krit€ijus. Padomju
opozicionaraja diskursa Sie jédzieni apziméja “ne-socialismu” Individiem vél ir
jalegist eksphcitas zinaSanas par publiskas ricibas tiesibam, socialds darbibas
c€lonsakaribam, laj raditu pilsona identitati, t.i., izjustu tiesibas un spéjas
lidzdarboties koprenas labad. Jaunas zindsanas ir jaretérpy semiotiskas formas.

Kolektivas ricibas raSanas priekSnoteikums ir jau kaut kada veida pastavosa
orgamzacija un pasu iek§éjie resursi.!’ Latvija socialie tikh izira, notiekot straujam
1zmainam razoanas struktiras, tapéc kolektivu “identitate sev” liela méra ir atkariga
no mediétiemn diskursiem. Eiropas valstu vidi (ieskaitot péckomunistiskas) Latvijas
1edzivota)l 1zrada viszemako pozitivo attieksmi pret piedalilanos protesta mitinos
un demonstricijas.'® Sociologiskie pétijumi uzrada zemu paSorganizacijas [imeni,
zemu sevis novértésanu un kolektivas darbibas spéju neapzinasanos.'? Tikat 25%
pilsonu un 10% nepilsonu ir kidas socilas organizacijas locekli.”

Demobilizaciju veicindja ari kreisas ideologijas krahs un lazssez-fatre kapitilisma
iegiita legitimitite pretnostatijuma socialismam. Skiriskas cinas zaudéja ideologiskq
piesegumu, un $obrid sociilie aktori meklé jaunas identitates, kuru ietvard varetu
artikulét ekonomiskas intereses, neatsaucoties uz marksisma idejam. Ir pamats
attiecinat neekonomisko jauno socialo kustibu teoriju ari uz ekonomiskas dabas
konfliktiem. Cilvéki cinas par iespé&ju “atpazit sevi ka savu darbibu subjektus un
tikt atzitiem par tidiem esam .. Socialie aktori iesaistas konflikta, lai apstiprinatu
oponentu neatzito identitat”.



Sergejs Kruks. Socidlo aktoru diskvalifikacija publiskaja diskursa 199

Lidzdalibas diskurss

Latvijas varas diskurss izvirza etnisko identifikaciju ki primaro, neatzistot socialo
identitasu daudzveidibu.?? Sociilpolitisko interesu reprezenticija nacionalisma
ideclogias gaisma simbaoliski ieklau) visu naciju lémumu pienemsanas procesa, kas
faktiski izslédz pilsonu vairikumu no lidzdalibas.”® Nacionilisma diskurss nevérté
pilsonisko sféru ka autonomu un spéjigu uz paforganizé3anos, k3 nepiecieSamu
apak§sistéemu kompleksas sistémas darbibas nodroinaganai. Kolektiva kustiba
izkrita no socialas un politiskas zindtnes intere3u loka, ki kolektivie aktor tiek
minétas galvenokart politiskas, ekonomiskas un kultiras elites un etniskas grupas.
Pilsonibas un lidzdalibas jédzieni tiek aplitkoti etniskis integracijas aspektd,
problému saskatot “cittautie$u” kultliras saskano$ana ar latvie$u kultiiru un
vértibam.* Etnisko grupu politiskds kultdras nesamérojamas atskiribas tiek
postulétas ka aksiomas, implicéjot, ka latviesiem demokratiju veidojo$a kultira jau
pastav un nacijas veidoSana var balstities uz “pamata latviedu kultiras un vérttbam”,
ka apgalvo A. Pabriks.” Savukart “prevérst pastiprinitu uzmanibu civilzinibam un
pilsoniskajai audzind3anai” nepiecieams tiedi minorita3u skolas.? Atskiribu saturs,
latvie$u kultiras heterogénums?® neiek|lst pétnieku intere$u loka.

Devindesmito gadu politiskas sistémas ideologs sociologs Elmirs Vébers vispar
noraida pilsoniskas iniciativas nozimi. Vind apgalvo, ka “nicija veidojas, pilsonu
kopumam saaugot ar valsts varas sistému”.?® Si koncepcija nelauj risinat interesu
konfliktus starp pilsoni (cilvéka briviba) un valsts varu, jo “saaugianas” rezultata
valsts varas sistémai bils lieldkie materialie, tiesiskie un simboliskie resursi, lai
apklusinatu pilsonu intereses. E. Vébers uzskata, ka pluralisms, “at3kirigi politiskie
uzskat1” 1r bistami neapsprieZzamiem politiskiem uzskatiem.” E. Vébers apsauba
individu spéju bit lidzdaligiemn: “Valstiska domasana ir pilsonu gariguma (intelekta)
izpausme, kas liecina par vinu spéju lidzdarboties valsts dzivé un veicinat tas
attistibu.”* E. Vébera “pilsoniskas domasanas” definicija uzhek pilsomim pienakumus
pret valsti (“godbijigi” jaattiecas pret likumiem), ierobeZojot lidzdalibu ar prasmi
“jevelét Saeimas un pasvaldibas deputitus, kuri spéj mérktiecigi un nesavtigi stradat
valsts (pilsonu) laba”.3! Aktors tiek 1espiests rigidas struktirds: “  politisko naciju
veido pilsoni, kuri, izmantojot savas valsts likumdo$anas spéku un valstisko
institiicyju ietekmi, iedibina pilsonu kopdzives noteiktu standartu, kas balstis uz
pienemto likumu jevéroSanu saistiba ar vésturisko kultdrvértibu sistému”.* Autora
publikacijas ir vairakas pretrunas. Definéjot “latviska” parakumu, vins tomér atzist
politiskas kultiras trikumus: latviedu skolas audzinaana neatbilst “misdienu
pilsoniskas sabiedribas un Latvijas valsts attistibas mérkiem un vajadzibam™,
pilsonu vida valda tiesiskais nihilisms.*

Pilsonibas jédziens ir partapis par bijigas piederibas izpausmi Latvijas valstij,
nevis par intereiu risinasanas procediru starp lidzvértigiem aktoriem. Sis jédziens
tiek artikuléts padomju imigrantu naturalizicias konteksta, nevis runajot par pilsonu
tiesibam aktivi piedalities politiskaja dzivé. Jédzieni tiek jaukti ne tikai ikdieni$ka
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diskursa, ari politologs A. Pabriks, neiz8kirot manses, apgalvo, ka pilsoniba nav
meérkis, bet etniskas politikas instruments.

Pilsonibas jédziena iztukSo3anas rezultatd nepilsoni neuztver naturalizaciju
visupirms ka politisko tiesibu iegisanu.*® Etnisko attiecibu dominéSana izsledza
no politiskd diskursa pilsonu politiskas lidzdalibas tiesibas, laujot interpretét
heterogenos viedok|us ki pretvalstiskus. Nelabvéligu interpretaciju atbalsta latviesu
valoda, kas semantiski varda *valsts” sapludina teritorijas (country, cmpana) un
parvaldes aparita (state, 2zocydapcmeo) jedzienus. Tadejadi valsts ka parvaldes kritika
var tikt paradita ka valstiskuma noliegums.*

Valdiba nespétu istenot ekonomiska Soka terapiju, ja apziniti neierobeZotu socialo
lidzdalibu publiskaji un politiskaja dzivé.* Kolektiva darbiba ir reakcija uz
pretrunigam sistémiskam prasibam: resursi ir jJasadala starp individiem un jaatgem
kontroles labad.™ Jauna vara, no vienas puses, legitimé sevi ka iepriek3&jis padomju
nedemokritiskas varas negacija, bet, no otras, — ierobezo individu iespéjas izmantot
demokratiskos resursus. Viena dala iedzivotaju ir izslégta no pilsonibas tiestbam
institucionali (“nepilsoni” bez politiskam tiesibam), bet otra ir neitralizéta diskursivi.
A. Pabriks atzist, ka pilsoni un nepilsoni it lidzig neapmieriniti ar politisko sistému.
Tas liek vinam piedavat ideju, ka sabiedribas kohézijas baze ir “atseviskais “mazais
cilvéks' un vina tiesibas un brivibas” * “Lidzdalibas” jédziens iekliist akadémiskaja
diskursa,*' tatu pagaidam bez situicijas analizes no aktora perspektivas.

Tadéjadi socialo aktoru identitates atkaribu no medijiem palielina:

—reilas demokratijas pieredzes trikums pagitné;

—demokratijas pieredzi nodroginoSo mezostruktQru vaja attistiba;

- informécijas nepiecieSamiba par iespéjamam un nepiecie$amam $ocialam
lomam (pilsonu tiesibas, socidlas aktivitites un padorganizicijas nozime,
resursu pieejamiba u.tml);

— minétas informacijas negativs ievads.

Mediji, elites un sociala kustiba

Zinas ir “socidlais resurss” sistémas parvalde.* Kolektivas ricibas atspogulojums
masu medijos var ietekmét spéjas mobilizét dalibniekus, veidot kolektivo identitati
un dienaskartibu.*? T. Gitlina pétijums rida, ka mediji trivializé un marginalize
kritiskas socialas kustibas un apklusina knitiskas balsis." Savukart elites diskurss
un varas intereses ir atspogujotas neproporcionali daudz.® Tadéjadi ir pamats
uzskatit socialas kustibas par jauniem medijiem, kuri publisko pastavogos konfliktus
un simbaliski izaicina sabiedriba dominéjo$os kodus.*® Socialds kustibas sikums ir
“nosauk3anas konflikts”,% “kogmitivi atbrivo3anas”,® kas palidz individiem
parslégties uz jaunu realitates definiciju, lai izprastu situiciju, notikumus, faktus
jaunos termmos.

Sabiedribas attieksmes kontroli panak, kontrolgjot masu komunikicijas diskursu
tematus, nozimes, stilu, retoriku. To dara pa$i Zurnalist: vai ar netieSi vinu akceptétie
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uzticamie avoti. Atkirtotis zipu raidi$anas procesa zinasanu modeli, attieksmes un
ideolognas jesaknojas auditoryjd, kura tos 1zmanto notikumu interpreticya.* L. van
Zoonena ironiski secina, ka “news” jisauc par “oldies”, jo tas stista, ka jaizskatis
pastivoiaja socialai kartibai, nevis par parmainam.* Runa nav par to, ka zinu medijus
kontrolétu varas elite, bet drizik vinu ideologijas tiek raditas kopigi, katram
darbojoties savi ietekmes un kontroles sféra.’!

Zinu freims

Jau konstrué3anas procesa zina implicé ipasu i1erobeZojumu virkni uz zinisanu
formam, kuras var radit un saukt par “realititi”. Sos ierobeZojumus veido materiala
ipatné€ja “iepakoSana” - freims. Freima jédziens iendca sociologija® un mediju
pétjumos™ no kognitivas psihologijas un maksliga intelekta teorijam 7¢. gados.
Objektu vai notikurnu izprot, nevis identificéjot sastavdalas veseluma rekonstrué$anai,
bet gan pieskirot apmierino$u definiciju visam sareZgitajam kopumam tada veida, ka
sastavdalas ieglist saprotamu nozimi. Percepcijas dati tiek grupéti kada visaptverosa
kategonija, lielaka freima, kur§ nodrosina tos ar atpazistamu struktiru un nozimi.
Freimu jau ieprieks pastav cilvéka kultlird va atmuna, kultirai darbojoties ka freimu
krituvei. Freimu veidojosie elementi tiek impliciti uzskatiti par dabiski saistitiern.
Mediju freimi ir izzina5anas, interpretacijas un prezenticijas, atlases, izcel3anas un
izslégianas mode]i, ar kuriemn individi ikdiena organizé diskursu.®® Simboliska
matenala sakarto3ana freima veicina Tpasu perspektivu.

Britu Critical Culturas Studies apgalvo, ka zinas apelé pie vesela saprata (com-
mon sence).® Tadu, ja freimings ir normala kognitiva aktivitite, neomarksistiskas
kultiiras studijas saskata zinu veidoana mérktiecigu ideologisku darbibu. Ipasa
zinas kontekstualizicija rosina tidu nekritisku un neapzindtu uztveri un izpratni,
kas ir organizéta ikdienas 1erastaja pieredzé. Domin€jo8dm grupim labvéligas
realitates definicijas veido “dzives realitati”, caur kuru vairums cilvéku interpreté
notiekoso.

Freimings ki nozimigu elementu atlases, nokluséanas un izcel3anas un 1pa3u
savstarpéjo saiknu konstrué$anas procedira ap$auba Zurnilistikd pienemtos
objektivitates principus. Freims norada uz zinidSanu par pasauli fiksétam
reprezentacijam un kontekstuali aktivizé komunikatoram vélamas inferences.
Subjektivitates neizpaudana ir svariga “objektivai” zurnalistikai. Identificéjot
nevélamos aktorus un darbibas, autoram nav jaizmanto atklati negativas valodas
stratégijas, jo freims atlasa un izcel informaciju par devianto uzvedibu un raditim
nekartiham notikuma periferja.

Zinas nav realitites nepastarpinats atspogulojums, bet gan gara, sareZgita
producéSanas procesa produkts.”” [Notieko3ais realitité] un [zinas notikums] nav
ekvivalenti: “Daba nepastav “informacija”, kas gaida apkopotajus. Protams, apkirtéa
pasaulé eksisté kads X. Tacu X partop par kaut ko, kad kads to ieliek forma .. Sadi
veidota informicija vienmeér ir reprezenticija, titad vienmér ielik3ana téla un téls
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nevar biit viens atoms, bet tas vienmeér jau ir ielikts attiecibas: tas satur “elementus”
un to saistibas veidu.”*

Francija zinu analize balstis semiotikas un enonciacijas lingvistikas tradicija, traktéjot
zinu veidoSanu ka pasaules sermiotizacijas procesu.® Nepirtrauktaja realitaté tiek
iz8kirtas un ar zimém identificétas diskrétas vienibas. Zimém nav stabilu, vienotu
nozimju, vienam referentam var pieskirt dazidus apzimétajus, kuru uztverta nozime ir
atkariga no teksta iek$&ja un aréja konteksta. [Notiekosais realitaté] izcies transformaciju
apzimé3anas procesd, tiek ielikts simboliskajas formas, ar noliku komunicét to ki [zinas
notikumu). Semiotizacijas procesa komunikators veic $3das transformacijas.

1. Identifikacija (nosauksana): pasaulé tiek iz8kirtas materialas vai konceptuilas
biitnes/lietas, tiek konceptualizétas un nosauktas, lai varétu par tam runat.

2. Kvalifikacija: $im butném/lietam ir savstarpéji diferencéjosas ipasibas, kuras
spectficé un motivé pastivésanas veidu.

3. Darbiba (naracija): §is biitnes/lietas darbojas un vz tam iedarbojas citas,
atbilstosi darbibas konceptualajai shémai, kas pieskir eksistences jégu.

4. Céloni (argumentacija): 5is biitnes/lietas darbojas vai izcies darbibu uz sevis
kadu motivu dé), kas veido célonu kédi.

5. Modalizacija: batnu, ipagibu, darbibu, motivu novértéums.®

Latvijas preses diskurss
Analizes korpuss

Raksti analizéti Cetru protesta akciu atspogulojums laitkposma no 1997. lidz
2001. gadam.

1. Liepdjas rajona Vainodes iedzivotiju protests pret pasaZieru dzelzcela
satiksmes slégSanu 1997. gada augusti-septembri.

2. Pensionaru pikets 1998. gada 3. marta pie Rigas domes, protestéjot pret dzives
dardzibu.

3. Zemnieku protesta akcija uz valsts robeZpunktiem 2000. gada 4. un 5. jilya.

4. Medicinas masu pikets pie Ministru kabineta ékas 2001. gada 8. marta.

Tiek analizétas publikacyas 14 dienu laika no protesta akcijas sakuma. Analize
nepretendé uz Zurnalistikas izsmejoSu analizi, jo tiek vértétas daiadas avizes,
kvalitativi atskirigi laikposmi un notikumi. Analizes uzdevums ir noskaidrot masu
mediju kultivétas socidlds reprezentacijas.

Galvenais analizes objekts ir lielakas dienas avizes “Diena” un "Neatkariga Rita
Avize” (turpmik — NRA). DaZos gadijumos ir iek]autas specializétas avizes, kuru
mérkauditorijas intereses skira attiecigais notikums. Tie ir Liepajas rajona laikraksti
(“Kurzemes Ekspresis”, “Kursas Laiks”, “Kurzemes Vards”, “Rita Ekspresis”) -
Vainodes pikets; krievu laikraksti (“CM™ “Yac” “llanopava fameny” (turpmiak
ILD, “Busnec&baimua” (tlurpmak 55)) — pensiondru pikets; “Dienas Bizness”
(turpmik DB) — zemnieku pikets.
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Metode

Freimings ka atsevi§ku elementu izcelana presé notiek trijos limenos:
— zinu atlase;
— vitzuals noforméjums:
teksta un/vai fotografijas hierarhija avizé un lappusé, relativs
1zmers, virsraksta grafika, citi element (grafiki, krasas),
« fotografija;
- tekstualas stratégijas:
* 1zcel$ana virsraksta, apakdvirsraksta, lida,
* atslégas vardi, nosaucot aktorus un darbibas,
- informicijas avotu izmanto3ana,
- ternatika.

Visparé;as atticksmes novertéums

Tabula i1 paradita avizu eksplicita attieksme, ko veido aktoru leksiska
identifikacija, aksiclogisks noveértéums, stils, emocyas.

Laikraksts Vainode | Pensionan Zemnicki Medmisas
“Diena” neitrala drizak ncitrala drizak neitrala | drizak neitrala
NRA sunpatizé negativa drizak neitrila simpatizé
Avizes Krievu
valoda NA* simpatize vienaldziga NA
Licpajas raj.
laikraksti simpatizé NA NA NA
DB NA negativa NA

* NA - netiek aplikots

Kopuma eksplicito nozimju limeni ir 1z8kirami tris attieksmju veidi:
- par / pret = spilgts més/vin daljums,

— simpatiz€)oss = izraisa Zélumuy,

— neitrals.

[zvietojums

Negativas attiecksmes gadijumos redakcija mazina notikuma nozimi, neizcelot
zinas pirmaji lappusé. Nereti tas rada pretrunigu traktéjumuy, jo notikums ir
jaminimizé ki masu protests un vienlaikus ir jaakcenté destruktiva vai
pretlikumiga darbiba. Ta, pieméram, NRA raksta par “milzu nekartibam”, bet
tomér min maziku pensionaru piketa dalibnieku skaitu neka citas avizes un
tipogrifiski nepozicioné to ki dienas svarigiko notikumu. Visas krievu avizes
informiciju par pensioniru piketu publicéja pirmajd lappusé; NRA - otraj3,
“Diena” - treSaji, DB nepieminéja vispir. Zemnieku un medmasu pikets tika
atspogulots pirmaja lappusé. Vainodes piketu “Diena” atspoguloja “Novadu zinu”
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rubrika 8. vai 11. lappusé (8 no 12 materiiliem). Savukart péc tam, kad notikuma
tesaistijas valsts augstas amatpersonas, tad “Diena” informacial ieradija svarigaku vietu.
Ja notikums neskar mérkauditorijas iespéjamas intereses, tad avizes par
notikumu neinformé (DB par pensioniriem), informé pavirsi (“Yac” par
zemniekiem)® | piedlar zemaku nozimi hierarhija (“Diena” par Vainodr).

Virsraksti

(1) “Piketétaji Valdemara iela bloké satiksmi” (“Diena™)

(2) “Piketetaj 1zraisa milzu nekartibas” (NRA)

(3) “Hapoo bynmyem. Jyna dymaem” (CM)

(4) ““Obouparoexa” coGpara y Jymer mutcavi vodei” (ILT)

(5) “Baacmu Guiom nencuonepos. He moibrko no kapywauy, vo u no cnune” (BB)

(6) "Mpuzrawenue na kazns, Henpodymarnnbiii npusme 2azemsl npuaet Kk mpazediu
8 yenmpe Puzu” ("Hac™)

(7) “Vainodes iedzivotaji bloké slieZu celus” (“Diena”)

(8) “Vainodnieki nak3no uz shedém” (NRA)

(9) "Zemnieki iecértas pret premjeru” (“Diena”)

(10) “Zermnieku kilmeki uz robeZas” (“Diena”)

(11) “Valdibas atbalstits vandalisms” (DB)

(12) “Latwvijas lauki dumpojas” (NRA)

(13) "Kpecmuanuckuii 6ynm. Kpecmeosine aanau 2opod i oceododwtu zpanuyst” (“Hac™)

(14) “PoZarnovs k)ist par grékazi” (“Diena™)

(15) “Medmasam naudu nesola” (NRA)

3., 4. un 12. virsraksts ir emocional: populistisks; 1., 2., 6., 7., 8., 9., 11. un
14. virsraksts, safaurinot freimu, novirza uzmanibu no pasikuma biitibas un rosina
negativas interpretacijas.

Stilistiski neitréls ir 1., 7., 8. un 15. virsraksts, paréjie — pieskir notikumam
subjektivu vértejumu. Krasi atdkiras latvie¥u un krievu avizu virsrakstu freimi (1—
6) publikicyas par pensionaru piketu. Pirmie izce] kartibas lausanu, otri — pensionaru
likstas. Iznémums ir 6. virsraksts, kura “Yac” kritizé konkuréjodo avizi (kaut arl
pats materiala izklasts neatbilst virsrakstam).®

INRA virsraksti simpatizé piketétajiem; “Dienas” 9. un 10. virsraksta attieksme
drizak ir negativa, bet 14. virsraksts parslédz uzmanibu no pasa piketa uz valdo3o
partiju attiecibam. DB novértéjums ir krasi negativs. “Yac” 13. virsraksts pauZ
nenopietnu attieksmi.

Fotogrifijas

“Dienas” verbali neitrilo attieksmi pret pensioniriem mazina fotografiskais
attéls. Tuvplana redzamais policists kiveré ar vairogu, ka ari virsraksts "bloké
satiksmi” tematizé notikumu ki kirtibas lauSanu/atjauno$anu. NRA fotogrifija rida
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notikumu no novérotiju perspektivas: no mugurpuses fotograféto policistu rinda it
ka aizsarga avizes lasitijus no pila.

Atspogulojot medmasu piketu, “Diena’ un NRA pubticé fotografiju, kurd redzama
Nave ar izkapti.

Informacijas avoti

Zurnalistika ir izteikta tendence nedot vardu protesta akciju daltbniekiem un
organizétajiem, ka ari individiem, kuriem pausta probléma ir aktuila.

Avotu veids Vainode Pensionari | Zemnieki | Medmasas
Oficialie (izpildvara) 12 3 9 6
Korporacijas 6 3
Pasvaldibas, arodbiedribas,

NVO 11 1

Opoziaijas politiki / deputati 6 2 1

Daritiji (piketa dalibniek,

organizétaj) 5 1 8 2
Policija

“Diend” un NRA publicéto

materidlu kopskaits 23 2 13 2

Kvalitativa analize rada, ka daritaju avoti netiek paraditi aktivas pozitivas lomas,
proporciondli viniem tiek veltits maz vietas publikacija un vini neparadas ki autonomi
rundtd), bet vinu teikto lidzsvaro, apgaZ vai komenté oficialie avoti. Intervétie
vainodnieki, zemnieki un medmasas runi ka pasivi valsts budZeta patérétaji, nevis
ka aktori, kas apzinis savas tiesibas un nozimi sabiedriba. “Dienas” reportaZa
2000, gada 8. jalija “lecavas zemnieki nenokar degunus” jau virsraksts pauz
nievajodu attieksmi. "Dienas” reportaZa par pensionaru piketu 23% teksta (vardu
skaits) ir policijas avotu un tikai 8% dalibnieku stastijjums. Medicinas masu piketa
atspogulojuma “Diena” veltija vinam 21% teksta.

Aktoru nosauk3ana un kvalifikacia

“Dienas” Iida freims liek saprast, ka piketétaji pulcéjas speciali, lai blok&tu transporta
kustibu. Raksta sakuma 56% teksta stasta par dezorganizaciju un tikar péc tam tiek
minéts piketa iemesls. NRA nosauc to jau otraji rindkopa, bet tdlit pat trivializé: “Pret
silturnenergijas tarifu dardzibu, tatu daudzi t3 ari nevaréja pateikt sava protesta iemeshy.”
Rekinot predikatus, protesta iemeslam ir veltit 2,4% no visiem teksta vardiem.

Gadijuma, ja avize simpatizé piketétajiem, tad vini tiek aprakstiti ar nolGku izraisit
Zélumu. “Diend" rakstits: “Man jar (péjas par mammu un pagajuia gadsimta sikuma
uzceltu maju, kuras atjaunodanas dé] panemts kredits banka. Meita, izmacijusies
par pavari, ari strada Strenéu slimnica un uz rokas sanem 42 latus.”® “Diena” veido
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sadzivisku identitati, savukart NRA akcenté medmasu sociilo indentitati. Medmasas
vairdkas reizes tiek raksturotas ar vardu “izmisums”:

“Par spiti medmasu izmisumam, premjers nekadus uzmundrino3us
solijumus nesniedza "%;

“Par spiti vérienigam piketam un streika draudiem, Ministru
prezidents A. Bérziné medmisim nesola algu paaugstindjumu,”s?

Lai gan talak NRA pilsonisko aktivitati netrakté ka politisku darbibu sui generis,
piketa dalibnieces netiek definétas ka autonomi socidlie akton. Konflikts medmasas
vs. valsts vara tiek izcelts ar nolku fragmentét politisko sféru més/vini kategorijas.
Redakcijas rakst3 "Pat engelu pacietibai ir mérs” NRA norada, ka medmasas ir “gatavas
cinities par savam tiesibam’”™,® tacu pariet uz partiju attiecibu freimu, izslédzot iernndas
pilsonus no aktiva daritija pozicijas. NRA izmanto socialo protestu ki ieganstu
emocionali kritizét valdodas partnas, bet nepiedava racionalus pretargumentus.

Iznemot 3o gadijumu, neviena publikacija piket&taji nebija pat nosaukti politiskis
demokratijas terminos — “pilsom”, “imciativas grupas”, kas isteno savas tiesibas
izteikt viedokli. Dalibnieki tiek kategorizeéti sociali demografiskajos terminos
(vecums, dzives vieta, profesija). Publiskais diskurss ignoré geografiskas periférjas
aktorus — neviena avize nav informeéjusi par mediku piketiem arpus Rigas.

Aktori ir paraditi ka prasitaji un valsts budZeta slogs, nevis ki darba daritaji,
kuri apSauba atalgojuma samérojamibu ar iegulditiem cilvékresursiem. Zurnalisti
nav izmekléjudi ari socidls pa$organizacijas mehanismu, vini nav rakstijusi par
organizétiem kolektiviem aktoriem (arodbedribas, asociacijas), radot iespaidu par
stihiskiem, neorganizétiem emociju izvirdumiem,

Dalibnieku marginalizacija ap8auba vinu tiesibas parstaivét socidlds grupas
intereses. NRA apgalvo, ka pensiondri ir “nezindmu cilvéku mudinati”; “Diena”
akcente, ka zemnieku ir “krietni mazik neka pérn” un ka "nemiernieku vidi bija
gan zemnieki, kuri ar lauksaimniecibu vairs nodarbojas tikai, lai sevi paédinatu,
tacu ne mazums bija tidu, kurus nevarétu nosaukt par neveiksminiekiem".*

Aktoru nosauk3ana

MES VINI
Vainode rengu édaji Rigas kungi

novadnicki Rigas clemuni

brauc ar vilcienu brauc ar Audi A8, limuzinu

mcklé taisnibu augstpratigi “dzied savu dziesmu”
Zemmnieki vandali, huligini (DB}

kareivigie, iecirtigic, nemicrnieki (“Diena™)

Pensionan neticuonepol pilis

roxcuabie Bod no ramjicm izgajusa piketa dalibnieki (NRA)

CmupuKu veciaka gadagijuma kreviski runajosic

“vameschury’ ("Diena™)
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Darbibas nosauk$ana

VishieZak Zurnilisti un citétie oficidlie avoti lieto neitralos apziméjumus “pikets”
un “akcija”, 1zvairoties no ekspliciti politiskiem apzimé&umiem ki, pieméram,
“socidlais protests”, “pilsoniski iniciativa”.%® Simpatiju pau? ar emocionali
piesatinatiern vardiem "nemieri”, “bunts”

Vainode sliezu kar§, bunts, bankades nekiartibas
protesta akcija, pikets kaitnieciba, kriminali soddma
darbiba
Vainodes “nemien” probléma
iedzivotiju padorganizacia musinasana
Pensionari napoo dyumyem (CM) draud, trako, izkliedz listus,
PELIUMETBHO HACHPOCHIbIE skali draudi izrékinaties pat
fiziski
depxcaru & pykax niakame: (66)  milzu nekartibas (NRA)
nioana ckanduposald agresivi noskanoti (*Diena’")

pusioobpasreie 1o3vneu (“HYac”y  parvértis balagina (“Diena')
neboiearan arywd npomecma (CM)

Zemnieku piketu DB viennozimigi nosauca par “vandabisma aktu”, “vandahskajiem
nemieniem’, maigaka gadijuma — par “zemnieku savadajam aktivititém” “Diena”
ptemin, ka “emocijas un apvainojums ir daudz lielaks neka vélme atrisinat problému’.

Janotikums nav dramatisks un nelauZ ierasto kartibu, tad par ta nonsi neinformeé.
NRA un “Diena" medmisu piketa gaitu vispar neaprakstija, uzreiz parejot pie
valdibas dienaskartibas.

Darbibas freims: likuma parkapums

NRA publikicijas sakuma un beigas veido bailu freimu: “.. no piketétijiem skanéja
draudi izrékinaties ar deputdtiem ..” otraji teikuma un “piketétap draudéjusi
domniecel, ka tie vél ir tikai ziedini ..” pédéja tetkuma. Lielakai ticamiba NRA nosauc
galvenas vainigas personas. Sazvérestibas motivu kipina izteikums — “nezinamu
cilvéku mudinati”. Policijas avots NRA skarbi secina: *Vinus gaida kriminallieta vai
administrativais sods, ka ar1 zaud&umu atlidzinasana.”

DB redakcijas raksta “Valdibas atbalstits vandalisms™ kriminalizé zemnielu ricibu:
lespéjams, ka protestéjoso zemnicku prasibas ir taisnigas un pareizas,
taéu forma, kada tas tiek izteiktas, ir absoliiti nelikumiga. Principi izskatas,
ka $aja valsti vairs nav policijas un valdibas, kas sp&j nodrosinat kartibu.
Ja uz celiem plosas vandali, vimi ir jasavalda .. Vandalisma akti pierobezas
rajonos provoceé talbraucéjus Sofcrus ar rungam un lauZniem lauzties caurn
blokétaju pitliem, jo, ja $aja valsti kida sociila grupa drikst nesoditi parkapt
likumu, blokéjot ce]us, citam sociilim grupam jabit tiesibim ar rungam
padzit likumparkapcjus.™
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lestijoties pret nepienemamo protesta formu, avize izmanto ap$aubamus
izteiksmes lidzeklus, parkapjot pau pasludinatas kvalitativas Zurnilistikas principus.
Redakcija aicina valsts admintstraciju lietot fizisku varu pret pilsoniem (“premjers
nevis savalda huliganus"), neintereséjoties, vai viniemn ir bijusi iespéja izteikt savu
viedokli “pienemamaka” forma.

Piketi tiek deligitiméti, noradot uz sikiem administrativiem parkapumiem,
atlaujas (sankcijas) neesamibu un/vai norises formaliti8u neievérodanu. Visas avizes
ipa8i uzsvéra, ka penstonaru pikets nav bijis sankcionéts. Zemnieku pikets bija
sankcionéts, tapéc tika izcelti citi parkapumi. Divas pagvaldibas neievéroja Likumu
par sapulcém, gajieniem un piketiem, nenoradot zemnieku pasakuma beigu laiku:
“8ads parkapums paredz administrativu un kriminalu atbildibu”;® “Likumnu parképa
ari tas pa$valdibas, kas at]ava rikot tadu ikuma neparedzétu protesta formu “akcija”,
par kuru nav pat skaidrs, ka ti notiek un ko tis dalibnieki drikst darit. Tapéc parkapén
irjasoda.”"™

Informéjot par medmasu piketu, NRA cité policijas protokolu: “Rigas Pasvaldibas
policija péc piketa pazinoja, ka medmdisas pielavusas parkdpumus — stavéjusas
valdibas ékai tuvak par 50 metriem, izkliegu3as provokatoriskus sauklus un par
15 minatém parsnmiegu$as pielauto laiku. Par to medmasam bis jaatbild
administrativi.”™

Darbibas freims: zaudéjumu radisana

Sabiedribas fragmentésana preses diskursa aizéno pilsonisko intereu kopibu.™
Piketétiju darbiba tick deligitiméta, noradot uz problému radi$anu apkartéjiem.
Aizstajot protesta célonus ar akcijas sekam, socidlis nevienlidzibas publisko$ana
tiek reprezentéta ka kaitéjums. Prese piemin, ka dzelzcela satiksmes blokésana
Vainodé ir radijusi 1840 latu zaud&jumu nedéla,™ bet noklusé protestétiju gimenu
budZeta zaudéjumus. Zemnieku diennakts piketa radito zaudéjumu apléses svirstas:
“ap 200 000 latu”,™ 15 000 latu,™ 150 000 ASY doliru.” DB iesaka autoparvadatiju
zaud&jumus 1eturét no zemnieku subsidyam. “Diena” emocionili un detalizéti
apraksta ciet&us: “Simtiermn autobraucéju nikst sadziviski necieSamos apstaklos”,
robeZu nevaréja skérsot "500-600 maSinu, svaiga produkcija un ugunshistamas (sic!)
kravas” LTV “Panoramas” siets noslédzas ar igaunu 3ofera izteikumu cité3anu,
ka vind nevarés savlaicigi nogadat kirdu kravu.

Latviedu presé pensionan piketétap tika pretstatiti nevis Rigas domei vai valsts
socialai politikai, bet ienindas iedzivotajiem: autovaditdjiem, sabiedriska transporta
pasaZiertern. Negativas sekas tiek aprakstitas detalizéti:

.. apturéja satiksmi Valdemara ieli, paralizéjot ari sabicdriska transporta
kustibu; [..] turklat uz Pardaugavu nav tikuias ari divas atras mediciniskas
palidzibas automasinas, un athek tikai minét, cik ilgi bija jagaida
cilvékierm, kam bija nepicciedama palidziba.”
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.. braucama daja bijusi aiz§kérsota 45 mindtes. Saja laik aizturéta ne tikai
sabiedriska transporta kustiba, bet aizkavétas ari divas atras mediciniskas
palidzibas automasinas un cits operativais transports.™
Krievu prese apraksta lakoniskik, neakcentéjot raditas negativas sekas: “napod
nepexpuir Oauxcenue”™ un “npespaduru deuncenue newexodoe w mparcnopma’ M

Céloni un sekas: arzemju arguments

Si argumenta iesp&jamais spéks izriet no publiskaja diskursa bie%i pieminamas
vélmes saglabat pozitivu télu starptautiskajd aréna (pieméram, ripes par “Latvijas
argjo t€lu” un stereotipiskais “Eiropa mis nesaprot™).

Vamnodnieku ricibas rezultatd “netiekot ievérota Latvijas un Lietuvas vieno8anis
par dzelzcela parvadajumiem”.®? Zemnieku “akcija nav spodrinajusi Latvijas télu
un turpmak liks izvairities no $is valsts robeZu kérsosanas”.® DB uzsver, ka
visvairak neapmierinati ir arvalstu autoparvadatiji: “Nikotné ir iespéjamas sekas
attiecibas ar citam valstim .. Més tomér esam tranzitvalsts.”® Ir “cietis valsts téls,
jo diez vai tie drzemju titristi, kunem vasaras sezonas laikid nacis pans dienu
neédusiem un neguléjusiem pavadit uz robeZas, ieteiks saviem draugiem [braukt
uz Latvju]”.® Autoparvadatiju asociacijas generaldirektors ari atzist, ka ir iedragats
tranzitvalsts téls un valdibai vajadzétu lemt par “specidlo normativo aktu izstradi,
kas liegtu blokét starptautiskas automagistrales un robeZpunktus, lai neciestu valsts
prestiZs un tranzits”.%

Arzemju argumenta lietoSana, delegitiméjot pensioniru piketu, ir radijusi preté&ju
rezultitu. Masu mediji parslédza uzmanibu uz starptautiskajam attiecibam,
pozicionéjot notikuso ka nenoteiktu arzemju (implicéjot Kneviju) spéku méginajumu
destabilizét 1ek3politisko situacyu Latwvija. (Simptomatiskais virsraksts “3. marta
pikets — vai provokacija?”"* ) Pamatojoties uz Krievijas mediju operativo reakciju,
premjermimstrs G. Krasts secinaja, ka televizijas operatoru klatbiitne piketa bijusi
planotis operécijas sastavdala. Isteniba piketu filméjis Latvijas TV operators, kas
nejaudi atradies notikuma vietd. Par to 1998. gada 13. marta rakstija NRA, tatu
turpmik &1 informacija netika aktualizéta. Krievijas televizijas izmantoja LTV filméto
materidlu (kopumi 21 min(te 50 sekundes, LTV videoarhiva), ta¢u kadru izvéle un
montiZa bijusi at8kiriga. Krievijas NTV raditie plan no piketétaju perspektivas un
vides skanas izraisija emociondlu lidzjatibu. “Panordma” radija notieko3o no policijas
perspektivas, dominé€ja aizkadra komentars un intervijas ar policijas vadibu. Latviesu
mediji ipasi identificéja dalibniekus péc etruskas (valodas) ptederibas, lai panaktu
fragmentacijas efektu (latvie¥i neprotesté). Krievijas mediji izmantoja $o freimu
savi laba, secinot, ka policija izdzendja krievvalodigos. Piketa sociald konstruésana
masu medyjos ir radijjusi situaciju, ko nelinearaji dinamiki sauc par emerdZentam
sekam (neizriet no sistémas stivokja sakuma situacijas}, — Latvijai bija japiekipjas
starptautiski spiediena priek8a un jamikstina Pilsonibas likums, kura puhbliska
apsprie3ana ideologisko apsvérumu dé| bijusi aizliegta.®
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NRA un “Diena” akcenté&ja starpvalstu attiecibas un sekojodis Krievijas
ekonomiskas sankcijas, taéu nebija publicéta neviena intervija ar piketa dalibniekiern,
reportaZa par pensionariem vai komentirs par socidlo politiku, Latvijas krievu prese
izmantoja arzemju argumentu, lai paraditu Latvijas politikas nevaribu. %

Varas darbibas freims

Makroekonomiska un dréja politika tiek izmantoti ka neapstridami argumenti,
talu tie padi prasa izvértédanu un pamatojumu. Zurnalisti nav apSaubfjusi un/vai
apspriedusi valsts politikas saturu. Prese neruni par valdibas saistibam un
piendkumiem pret pilsoniem vai tikai 1suma tos piemin. Tas, ka valdiba nav 1zpildijusi
savas saistibas pret zemniekiem, ir zinims tikai no premjerministra sa izteikuma:
“Arl es zemnieku vietd bltu pamatoti neapmierinits, ka netiek pildits likums.'#
Citas avizes $o faktu neminéja. DB pieprasa, lai zemnieki ievérotu likumu, bet
neaicina to darit valdibu.

Policijas ricihu pensionaru piketi "Diena” apraksta neitrali: atstumj piketétijus,
atbrivo iely, ievie§ kartibu, esot lietojusi stekus. NRA ir emocionalaka, pauZot
atbalstu policijai:

Mohila pulka policisti diezgan asi centas protestétijus novirzit no ielas
braucamas dalas, tatu pensionan nepadevas, tapéc dazi tika pamieloti ar
stelu, bet kads virietis nogriasts zeme. Toieraugot, pulis metas cietudajam
paligi, un policistiem bija jalesaistas nopietnos kautinos, kuru sekas dazi
piketétajijutis velilgi. Péc papildspeku paradisanas policistiern, nostajoties
kédé, izdevas nospiest piketétijus uz ietves un 12 mindtés atjaunot
transporta kustibu Valdemara icla."”

Krievu preses reportaZas izraisa Z2€lumu pret cletuajiem:

HeWaono KAHoCKTH YOoapel OYOUHKAMU HO CeOblM 2010600, KOI0MULIU
Oybunnasu;’

VCMUPATH NNEQTUO0E U CRMADUKGE OYBUHKAMU, YCMUPRIN HEWAONO U
xcecmoko:®?

OOPYUILGAR KA CRURE NOJCILIBLY TI00CH YOaphl OVAUNOK. OmMNaRNHY pahoman
Kyraxamu i oyounkamu*

geinuxugd 1l .‘Iﬂ‘HH(fJ?CﬂIﬂIIHIOR C npoe?.)lcezi YaCome, ROSWILIN B3 3CA0
00"0?0 Wx cmapukoa  Hd NoMOLIjb 6PUCILTHC¢J HECKOLIHKD €20 cupammmoa
& X00 noucin dybunxn,”

Zurnalisti mazina valsts varas atbildibu. Oficidlie avoti izsaka secin3jumus
presupoziciju limeni. Avotu citésana ka “objektivitites Kkritérijs” zina nelayj
zurnalistiem parfrazét teikto, lai pandktu neparprotamu interpreticiju. Rezultata
avots izklasta virkni faktu, bet neuznemas atbildibu par secindjumu,

G. Bérzin$ norada, ka Rigas novada shimokases vadibas alga (bez
piemaksamn un prémijam) ménesi ir 1300 lati, bet no citiem mérkicm
paredzétajiem lidzekliem slimokase administracijas vajadzibam iztcréjusi
276,4 tikstodus latu.™


http://nanocu.ni
http://noea.ni.iu
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Jateic, ka Zurnalistam bija iespé&ja intervija konkretizét §1 izteikuma par lidzek|u
izmantodanu konotaciju: daudz, neattaisnoti daudz, izSkérdigi, nelikumigi.
Eksplicitas subjektivitites gadijumos runat3ja atbildibas pakape tick mazinata,
lietojot atstastjuma izteiksmi.
G. Bérzind  pazinoja, ka situicija prasot bitisku izvértéjumu un
parskatiSanu .. Finansu plisma .. esot bitiski apgrotinajusi iedzivotaju
iespdjas  eso$a sistéma nerisinot ne algu, ne kvalitative pakalpojumu
jautajumus. Neveilksmigi notiekot ari zaju icgide .7
So gramatisko formu lietojums rada divéjadas interpretacijas:
— atreferéjums balstis uz vidutdja atstastjumu, nevis uz pirmavota izmanto$anu;
— zurnilists ap8auba teikta pamatotibu.

Normalizacija: problémas birokratizacya

Socialais protests tiek trivializéts k3 haotisks un pretstatits sakartotai un
konstruktivai valsts varas darbibai. Varas diskurss piedava risinat problémas
“demokratiska” cela, t.i., izsledzot kolektivo protesta darbibu. “Dienas” komentétajs
A. Rodins apgalvo, ka konstruktiva pieeja var bat, “ja kopa ar valdibas pilnvarotim
personam tiek mekléti problému ristnajuma celi un iespéjamie kompromisi, vai ari
destruktiva, kad ultimativi tiek izvirzitas neizpildimas prasibas, un tas nozimé
strupce|u”.* Lai gan socidlais protests nordda, ka pastavoSais mehinisms liedz
interedu grupam lidzdalibu. To apliecina ar1 preses darbiba, jo tiedi ar 8adu
“destruktivu” ficibu grupas spéj piesaistit Zurnalistu interesi un iekjaut savu viedokli
dienaskartiba. NRA komentétajs V. Avoting raksta par publiskas sféras trakumiem:
“Masu medi cendas novérst JauZu uzmambu no hetas bitibas, reducat to uz
zemnieku ricibas formam un partiju iespaidu.”®

Krnitizéjot nekonstruktivo pieeju, prese ignoré varas ritualizétis apgasanas
iezimes. ST “karneviliska” (Bahtina izpratné) ricibas forma apliecina racionalis
komunikicijas mehanismu vajumu. Prese un valsts vara neap3auba pastavosa
mehanisma efektivitati, un premjerministrs A. Bérzin$ no jauna mégina to iedarbinat:
valdiba “gaida saruni zemnieku pilnvarotos parstavjus ar vienotim prasibam. MK
1zveidos daudznozaru sarunu grupu, kura biis parstavéta Ekonomikas, Regionalas
attistibas ministrija un Ipago uzdevumu ministra sekretariits sakariem ar
starptautiskam institicyam”.*” Risinajums tiek birokratizéts un definéts terminos,
kas nav saprotami ierindas protesta aktivistiem.

Zurnalisti sniedz parak daudz detalizétas informacijas, kas nespecialistam nejauj
samérot konfliktEjosas intereses. T4, lasitaji uzzina, ka “pasaZieru parvadajumi $aja
[Vainodes) marsruta gada radijjusi Ls 399 000 zaudéjumus. Gada viena pasaZiera
parvadasana starp Liepaju un Vainodi maksajot vidéji Ls 4000”1

Puse no “Dienas” publikicijas par medmasu piketu apraksta ministru konfliktu
(sk. pielikumu, 6.-12. rindkopa). Objektivitates kritérij ir ievéroti: citégana ar tie$o
runu, vairaki avoti, f8na informacija, tacu detalizéti un piketa konteksta nerelevanta
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virsinformacija veic iedve3anas propagandistisko funkcnu. “Diena” novirza uzmanibu
no individu problémam uz valsts aparata darbibas mehinismu, radot iespaidu, ka
nsinajums ir atkarigs no viena ministra iegribas. Zina ir partapusi par politisko partiju
savstarpéyas komunikacijas mediju, mazinot pilsoniskas akcijas nozimi,

275 vardu garu ministrijas viedokla atrefergjumu ir lespéjams parfrazét izteikuma
“neefektiva un nekontrol&jama finansu plisma veselibas aizsardzibas sistéma”. Finansu
ministrs asi un argumentéti kritizé veselibas aizsardzibas nozares vadibu, tatu Zurnilisti
nejauta, kapéc valdiba pati nerisina zinamas problémas.

Salidzindjuma ar “Dienu” NRA lieto mazak birokratizétu valodu. NRA necensas
ievérot objektivas Zurnalistikas princpus un biezik demonstré subjektivitati. “Thenas”
“objektivitate” ir detatizéta hronclogiska atskaite par novérojamam darbibam. Nakamais
zinas lids neatbilst profesionalas Zurnalistikas standartiem, taja ir iekjauts daudz
nebitiskas informacijas un nav pateikts svarigakais — vai algas tie$dm tiks paaugstinitas?

No solitajiemn ¢etriemn miljoniem latu medicinas masu algu palielind$anai
no 1. jalja valdiba otrdien péc gardm debatém atrada iesp&ju pieskirt pusi,
pilniba iztukSojot rezerves fondu neparedzétiem gadijumiern.'*

NRA kntiskak un tie3dk norada, ka valdiba atradus: “tikai pusi naudas”, kas
vajadziga medmasu algu paaugstind3anal. Publikicijas lielaka dala apraksta medicinas
masu dzives apstaklus. Abas avizes apliecina, ka nauda ir “atrasta”, tafu nav
eksplicitu apgalvojumu, ka algas tie$am tiks palielinatas. “Diena” ar virdiem “pilniba
iztuk3ojot"” imphicé medmasu parazitéSanu uz valsts budZeta.

Témas izklasts turpinijumai

Temu turpmakais izklasts neskar ierindas iedzivotidja perspektivu. Kolektiva aktora
identitites veidosana ir apgriitinata, jo prese neindividualizé problému bitibu, nelaujot
citiern atpazit savas intereses un iekjauties riciba. Prese nav analizéjusi ari valsts politikw.

“Diena” un NRA nav reportaZu par piketu norisi un papladinitu matenialu par socialo
vidi Vainodé vai provincé. Zurnalisti neraksta par piketu dalibniekiem, organizétijiemn
vai cilvékiem, kurus skar probléma, tapéc avetu vidii ir maz attiecigo individu.

Neviens no 13 NRA un 9 “Dienas” rakstiem 1998. gada marta par pensionaru
piketu nav bijis veltits pensionariemn. Protesta bitibai pievérsis tikai un vienigi
“Buaneck baamua”, kas blakus reportaZai par piketu publiceja skaidrojo$u statistisku
informaciju. Redakcija komentara uzsvéra, ka notikums ir uzkréto socialo problému
simptoms.'® 55 kritizéja valsts varu un analizéja pensiju ikumndo$anu.'®

Divu nedé)u laika péc zemnieku piketa “Diena” un NRA publicéja:

— zinas par norisi pirmaji dieni un beidzamaja diena;

— informiciju par autoparvadatiju zaudéjumiem un interviju ar asociicijas

generildirektoru (“Diena”);

— pa vienam plagikam materiilamn par stavokli lauksaimniecibé (“Diena” — reportaZa;

NRA — ekonomiskais apskats);

— tris redakcijas komentarus.
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Materiilu skaits un frexmi liecina par zemmeku ki sociilas grupas nespéju piekliit
publiskajai sférai; komunikativo iniciativu parnéma Autoparvaditiju asociicija (APA).
Visas avizes informéja par raditiem zaud&umiem un citéja APA generaldirektoru.
Pé&c savas iniciativas avizes sagatavoja tikai pa vienam pla3ikam matenalam par
stavokli lauksaimnieciba.

Nevar apgalvot, ka Zurnalistiem trikst radosu ideju tému izvérsanai. Finansu
ministrs G. Bérzind intervija “Dienai” péc medmasu piketa ir minéjis vairakas lietas,
kuras bitu 1espéjams atspogulot presé (1. piehkums):

— solija sameklét 2 miljonus;

—Jjaizveérté un japarskata situicija, jo daudz tiek darits nepareizi, sistéma nerisina
ne algu, ne kvalitativu pakalpojumu jautajumnus, zalu iegade ir neveiksmiga;

— Rigas novada slimokases vadibas alga ménesi ir 1300 latu (titad, izékérdiba?);

~ janodro$ina nopietna Labklajihas ministrijas finansu kontrole;

— Finansu ministrija rpigl parbaudis visas pozicijas.

Turpmaki méne$a laika “Diena” nav rakstijusi par iem jautzjumiem. GluZi
otradi, raksta par valdibas gada jubileju finansu ministrs apgalvo, ka tas bija otrais
veiksmigakais gads valsts ekonomika.!® Savukart valdibas vai to atseviSko ministriju
neefektiva darba organizicija, valsts varas neprasme komunicét ar pilsoniem nebija
pieminéta ka neveiksme vai risinamie jautijumi. Stasts par ekonomikas uzplaukumu
disonéja ar valsts varas kliidam, uz kurim noradija medmasu sociila iniciativa.

Laikrakstu rictha no jauna pierdda, ka ierindas pilsom var ieklat medijos, tikai
lauZot kiartibu. Divu ménesu laika tiek atspogulotas vienigi oficialds norises. NRA
emocionali un subjektivi kritizé valdibas politiku, bet nesaskata pilsoniskas
aktivitates nozimi.'® Pieci matenali NRA un &etri matenidhi “Diend” ir zinas par
izligdanas komisijas sédém un algu jautdjuma apsprie$anu valdiba. Apraksts
“Piradzini masinam” par “godpratigim maésinim, kas nenem kukulus” ir tendenci
apstiprinogs 1znémums.”” Nemazinot apraksta nozimi empatijas radisani, jateic,
ka materials ir tapis, Zurnalistei balstoties uz klientes pieredzi, bet tas neliecina
par redakcnas apzindtu un likumsakarigu vélmi izmekiét problému.

Diskursivo stratégiju apkopojums

Analizétiem socialiem protestiem ir divas nozimes: 1) komunikativa: kolektivo
intere$u noraidiSana ar noliiku ietekmét iEmumu pienemsanu un/vai iegft pilsonisko
atbalstu; 2) metakomunikativa: pilsogiskas sabiedribas funkcionédanas indikators.
Latkraksti neitralizé abas, izslédzot attiecigas interpreticyas no zinu freimiem:

1) probléma ir konkrétais incidents, nevis process,

2) akcents uz incidenta blakus sekam, nevis uz sociilas problémas céloniem,

3) incidents ki izpémums, nevis sociali politiskais simptoms,

4) incidenta neitralizacija un situacijas normalizacya.

Freimus veido teksta satura un teksta organizicijas hmena stratégijas. Satura
limeni izteiksmes lidzek|i mazina sociild protesta nozimi un diskvalificé to
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dalibniekus, ipadi nosaucot un modalizéjot aktorus un vinu darbibas. Saja analizé ir
konstatéti sekojosie diskursivie panémieni.
1. Sociilo aktoru identificé3ana un uzvediba:

1.1. trivializacija (haotiski un nespéj definét viedokli),

1.2, marginalizacija (nav tiesibu parstaveét kolektivas intereses),

1.3. sociila fragmenticija {pauZ partikuliris intereses),

1.4. kriminalizacija (agresiva uzvediba, draudi),

1.5. pasivizacija (ltdz/pieprasa bez pamatojuma),

1.6. depolitizacija (netiek identificéti politiskas demokratijas
terminos),

1.7. procediiras diskvalifikacija {neievéro demokratiskas
proceduras).

2. Darbibas sekas:
2.1. rada zaudéjumus privatpersonam un biznesam,
2.2, gray) valsts starptautisko prestiZu.

3. Varas darbiba un protesta iemesli:

3.1. varas fiziskas pretdarbibas eifermizacija,

3.2, varas izraisito zaudéjumu nokluséSana,

3.3. 1ekséja ekonomiska un politiska situacija nav komentéta,

3.4. nosauktis problémas risinajuma diskursiva birokratizicija,

3.5. starptautiska situidcija nav komentéta.

Teksta organizacijas limeni freimu veido:

1. Narativs noslégums zind nodro$ina lidzsvara atjaunoSanu un problémas
finalizaciju (probléma ir atrisinata lidz ar incidenta beigam).

2. Stastijuma izotopijas:

2.1. stastyjums par blakus efektiem, nevis protestétaju darbibas
biitibu,

2.2. izdevigie fakti ir detalizéti, bet nav kontekstualizéti,

2.3. neizdevigie fakti ir pasniegti visparinati, bet nav izvérsti un
detalizéti.

3. Informacijas avoti:

3.1. oficiala balss piedava makroekonomisko un makropolitisko
freimu un minimizé protesta bfitibu, parcelot argumenticiju
varas toposa,

3.2. policijas balss ievada valsts/individa droiibas tému,

3.3. seku “cietéju” (korporiciju) balss ievada sabiedribas
neapmiennatibas toposu,

3.4, redakcijas balss (komentars) ir emocionila, bet argumentiem
nabadziga,

3.5. nav/maz dalibnieku balsu, kas konkretizétu un individualizétu
problému, paradot personu dzives piemeérus.
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4. Zanrs:
4.1. zinas Zanra prioritite veicina oficialo, policijas un korporaciju
(ka “cietén”} avotu publicitati, kuriem ir materialas iespéjas
un diskursiva kompetence uzturét komunikacijas aktivitites,
4.2. subjektivo Zanru trikums (reportaZa, diskusija, komentars)
ierobeZo protest&tdju un vinu atbalstitaju balsu iekliSanu
medyos, Jo viniern nav/trikst matenalo jespéju un diskursivas
kompetences informacijas radi§anai un izplatiZanai; vinu balsis
var ieklit medijos tikat ar v@stulém un intervétaja iniciativu.

Zurnalistu rutinas

Veikta analize nejayj secinat, ka zinu satura kvalititi bitu ietekméjusas tikai un
vienigi redakcijas darba rutinas (latka un lidzeklu trikums, avetu pieejamiba,
notikumu noskaidro$ana un atlase). Notikumi atbilda vairikiem zipu “vértibas”
faktoriem: negaiditi, neparasti, dramatiski, ar negativam sekam, atbilst auditoryjas
interesém, var tikt personificéti, kompozicional dazado avizes saturu. Zurnalistus
neierobezoja laiks, jo notikumi risindjas dienas pirmaja pusé, bet cilvéku klatbitne
nodrosinaja pieeju dalibnieku avotiem. Notikumu iek$éja attistiba lauj un attaisno
zurnalista ka novérotaja balss klatbatni reportaZas vai apraksta Zanra. Protestétiju
1erosinata probléma varéja k]it par informativo ieganstu turpmakajam publikacyam
un 1etet mediju dienaskartibi, jo notiekoZais skar helu socialo, profesionalo un/vai
demografisko grupu intereses. Sis publikacijas varatu aptvert pladu tematikas loku
gan makrolimeni (ekonomiskie, sociali polhtiskie komentari un diskusyas), gan
mikrolimeni (individualizéjo$as reportazas, intervijas ar dalibniekiem, sabiedniska
viedokla reakeyja).

Nakamais piemérs rada, ka zinu veidoSanas rutinai bija mazaka nozime neka
ideolofnjar. NRA virsraksta piedkirta pensionaru piketa definicija “milzu nekartibas”
prasitu pozicionét zinu pirmaja lappusé ka dienas svarigako, ta¢u ta tika novietota
otrajd lappusé. Rakstot par piketiem, “Diena” un NRA neizmantoja visas
Zurnalistikas iespéjas, bet galvenokart atstastija oficialo un policijas viedokli.

Prese fragmenté&ja socialo vidi, atdalot protesta socidlos iemeslus no pasa
protesta. Lidzis reportiZai par pensioniru piketu NRA tre$aja lappusé publicéja ta
pasa autora rakstu “Komunilie maksajumi - ka ienak prata”, kura Zurnalists kritizé
Rigas domi par nepareizu cenas noteik3anu karstam adenim. Piketétaju nievasana
un temnatikas $kel$ana norada, ka kritikas tiesibas tiek pieskirtas tikai institucio-
nahzétiemn avotiem.

“Dienas” publikaciju tekstuala uzbive liecina par rutinizétds zurnalistikas
meistaribas trikumu. Sintaktisk un leksiski sareZitas atskaites par valdibas darbibu
nav parfrazétas un pieskanotas lasitdja uztveres spéjam (lasamibas princips),
detalizétie fakti nav kontekstualizéti, informacija nav saistita ar auditorijas
vajadzibam (tuvibas princips}), nav sniegta fona informicija. Amatpersonu izteikumi
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nav precizéti ar konkretizéjofiem un kontroles jautijumiem. AtbilZu parfrazésana
intervésanas gaita Jautu izdarit eksplicitus secinajumus, neatstajot apgalvojumus
implikatiira, tadéjadi liekot amatpersonam uznemties subjektivu atbildibu. Saja
gadijuma zurnalistikas meistaribas trikums veic ideologisko funkciju. Makshgi
sareZfnot tekstu, laikraksts diskursivi diskvalifice lasitiju un vienlaikus slépj savu
un varas subjektivo attieksmi.

NRA stibstika panik pozitivu identifikaciju ar “savéjiem”, avize atklati simpatizé
protestétajiem (iznemot pensionarus) un kritizé oficialo viedokli. Taéu par spiti
atskirtbam “Dienas” un NRA publikacijas panak lidzigu efektu - bloké pilsomsko
iniciativu un traucé lidzdarbibu. Abi lielakie dienas laikraksti neaktualizé lasitaju
ki socidlo darit3ju identitates. “Diena” piedkir ricibas tiesibas un spéjas valdibai,
NRA - konkuréjo§am partijam.

Zurnalistu 1deologija

Kolektiva identitate neizriet automatiski no individu strukturalds pozicijas un
interesém. Analizétie piketi pauZ svarigas materialds mtereses, divos gadijumos ir
organizacijas struktira (medicinas darbinieku arodbiedriba un Zemnieku savieniba),
taCu kolektivo socialo darbibu nav 1zdevies izvérst. Socialds kustibas iedarbinasanai
ir nepiecieSama triju faktoru mijiedarbiba — organizacijas, intereses, identitate, %
Darbibas aktivizaciyja un dalibnieku rekrutacia ir atkariga no individu priek3stata
par kolektivis darbibas lomu un iepriek$€jiem sasniegumiem, ir nepiecie$ama
kolektivas identitates simboliska konstruésana. Medyi piedavajudi negativu
konstruktu — pasivu politikas subjektu. Sociilais protests ir paradits ki nejausa
paradiba, novirze no notetkta un stabila sabiedribas attistibas virziena. Neviena
publikicija nav runits par pilsonu lidzdalibas iespé&jam un tiesibam, sociila probléma
netika izskatita ka protesta célonis. Tadéjadi iedzivotd) ir neapmierinati ar politisko
aktivitaSu rezultatiem un izrada pozitivo ekspektaciju deficitu attiecibi uz lidzdalibas
rezultitiem.'"™ Sociald protesta akcya ir politiskd komunikicya sut generss, tatu
#urnalisti nav méginjusi izprast socialo protestu ki demokratiska politiska
mehinsma sastivdalu. Veidojosos demokratijas apstak]os masu medijiem bitu ipadt
svarigi paradit pilsonu pa$organizicijas un lidzdalibas nozimi.

Pécpadomju Latvijas medij, pretéjn analizéjamo protestu dahbniekiem, ir
jaunizveidotas sistémas ekonomiskie vinnétdji.’'® Bez tam pa3i mediji atrodas
attistibas stadyya, mekl&ot savu raison d'étre demokratiska)a sistéma. Dominiks
Voltons (Wolton) norada uz Zurnalistikas ka publiska diskursa aktora vaju legitimaciju.
Valsts varai ir vélétaju vairakuma pieSkirtais mandits, bet sabiedriskais viedoklis
ir legitiméts ki verificéjama statistiski procediira. Zurnalistiem specialas tiesihas
uzrunat publiku un runat tas varda neviens nav pieskins."' Tas padara Zurnalistus
vairik atkarigus no institucionali atzitim balsim. Socialie protesti tiek reprezentéti
ar valdibas, policyas un korporaciju avotu starpniecibu, ignoréjot citas informacijas
vakianas metodes, kas prasa aktivu Zurnilista ricibu. Izveidojusies situicija ir vienas
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cilpas kibernétika — mediji uztur sistémas homeostazi, ignoréjot un dzéfot
fuktuacijas.

Sociila protesta marginalizacija nelauj aktoriem 1ziet pamata paSorganizé3anas
stadiju un ieglt izpratni un solidiro atbalstu sabiedriba. Mediji veido socialas kustibas
telu tai sabiedribas dalai, kurai ir maz alternativu informacijas avotu par o paradibu.
Pretestiba sociilajai kustibai lielikoties ir opozicija masu mediju veidotajiem
téhem.'? Neatrodot iedibinato grupu atbalstu, bidami izslégti no pastivosi
komunikacijas tikla un varas centniem, Siem aktoriem ir “jakliedz” un jaizmanto
“nekartibu politika” (politics of disorder).™ Katru reizi sociiliem aktoriem no jauna
jinsina varda nems&anas probléma, lai tiktu vismaz pamanitiem un ievérotiem. No

jauna vimiem “javeido zipas, izlauZoties caur zinu veido3anas ikdienas rutinu,
parsteidzot, Sokéjot vai radot kidas vardarhigas “nekartibas"”.'

Socialie aktori nespéj pariet kvalitativi jaunaja limeni, izolétas socialas akcias
nespéj partapt par organizétu sociilo kustibu. Attistibu bremzé diskursivo resursu
tritkums socialas kustibas parformuléSanai citd freima, kas lautu nostadit sevi ka
publiskas telpas lefitimu aktoru. Mediju diskurss pilsoniskas sabiedribas veidoSanos
nav veicingjis.

Pielikums

“PoZarnovs k|lst par grékaz”
(“Diena”. 2001. 9. marts)

1. Medicinas masu pikets par algu palielind3anu, kas ceturtdien pie Ministru kabineta
pulcéja ap 500 1zmisuiu &is profesijas parstavju un vairikus simtus citds Latvijas pilsétis,
izprovocejis finansu ministru Gundaru Beérzinu (TP) un premjeru Andn Bérzinu (LC)
kritizét labklajibas ministru Andreju PoZarnovu (TB/LNNK), parmetot vinam virkni
trikurnu veselibas aprapé un nelietderigu veselibas budZeta lidzekju izlietojumu. Premjers
un finansu ministrs, skaidrojot, ka valstij nav papildu finanséjuma, ko pieskirt masu algu
paaugstindgjumam, norada, ka vienigi iespéja tas palielinat ir budZeta [idzek]u pirdale,
savukart LM uzskata, ka algu jautdjumu var atrisinat, vienigi pieskirot papildu hidzeklus
veselibas aprapel.

2. Piketa laikid saktas premjera, labkl3jibas ministra un medmasu arodbicdribas parstavju
sarunas beidzas ar norunu veidot visu ietntereséto pusu darba grupu, kas nsinatu medmasu
algu paaugstinaSanas jautijumu.

3. Nolemts veidot ari izligianas komisiju, kurai janodarbojas ar medmasu solitd streika
novérianu, jo, ki uzsvéra premjers, “streiku uzsakt viegli, bet partraukt — bezgala grati"”

4. Strendu psihoneirologiskis slimnicas medmisa Solveiga Purina, kas bija viena no
aktivakajam piketa dalibniecém, savu situaciju raksturoja vardiem “nost jau nermirstu, bet
smagi cinos” Vinai ir 30 gadu darba stazs, sertifikats, pusotras slodzes un beigas uz rokas
tiek izmaksiti 88 lati. S. Puripa savu algas lapinu, adresétu premjeram, bija pamanjjusies
iesitit valdibas éki. “Man jaripéjas par mammu un pagajusa gadsimta sikuma uzceltu
maju, kuras atjaunosanas dé| panemts kredits banka. Meita, izmacijusies par pavari, an
strada Strencu shimnicd un uz rokas sanem 42 latus,” stasta S. Purina.

5. Lidzigi ir ari citu masinu izmisuma stasti — nespéja nomaksat komunalos pakalpojumus,
izglitot bérnus, daudzas gimenés mite medmasa ir vieniga apgidniece. “Meés jau no
1994. gada gaiddm algu paaugstindjumu, tadu nu reiz ari misu pacietibai pienicis gals,”
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saruna ar premjeru sacija medmasa Agita Ozola. Vipa stastija, ka vairums masu strada
1,5 un pat 2,5 slodzes. "Vai jis man uzticétu savu dzivibu, kad es péc 48 stundu darba
vairs isti neapjédzu, ko daru,” vina jautdja premjeram. Licla dala piketctiju pauda atbalstu
no Latvijas aizcelojudadm medmasam, jo darba meklé3ana arpus Latvijas vipas saskata
vienu no 1zdzivoSanas iespéjim.

6. Par spiti medmasu izmisumam, premjers nekidus uzmundrinosus soljjumus nesniedza,
skaidrojot, ka valstij nav papildu finanséjuma, ko pieskirt masu algu paaugstindgjumam,
un ka vieniga iespéja masu algu palielinasanai ir budzeta lidzek]u pardale, par ko savukart
sajisminats nelikas labklajibas ministrs A. PoZarnovs. Ving vienigo iesp@ju, ka tikt pie
minctajiem 2 miljoniem, redzéja bezdarbnieku pagaidu sabiedrisko darbu finansé3anas
partrauk§ana, tatu “bezdarbnickiem naudu es negribu nogemt, jo nevélos, lai starp
medicinas masam un citam iedzivotiju kategorijam rastos konfrontacija,” sacija
A. Pozarmovs.

7. Finansu ministrs G. Bérzing gan solija tuvakaja laika samck!ét 2 miljonus latu, lai jau no
§3 gada 1. jitnija paaugstinatu masu algas par 25 latiem. 1. marta FM ir icsniegusi valdiba
priekslikumus grozijjurmiem 2001. gada budZeta, kas piedava Sogad palielinat veselibas
apriipes budZetu par 1,68 miljoniem latu.

8. G. Bérzind péc tik$anas ar Latvijas Vesclibas un socialds apripes darbinieku arodbiedribas
un piketa dalibniecém presei pazinoja, ka situicija veselibas apripes finansé3anas sistéma
prasot bitisku izvértéjumu un parskatianu, jo virkne lietu ir daritas nepareizi. Finansu
plusmas vadiba un gimenes arstu institicijas veido$ana csot biitiski apgrutinajusi
iedzivotaju iespéjas sanemt kvalitativus medicinas pakalpojumus, 5033 sistéma nerisinot
ne algu, ne kvalitativu pakalpojumu jautijumus. Neveiksmigi natickot anfi ziJu iegade
gan bezmaksas medikamentiem iedzivotdjiem, gan slimnicim. “Sistéma kopuma 3ie
neckonomiski 1zmantotie Iidzck]i jau vairs nav mérami simtos takstosu latu, tie ir jan
miljoni latu,” uzskata ministrs, noradot, ka veselibas apriipes sistéma nenodroginot
saimniecisku un parskatamu lidzcklu izlietojumu.

9. Atsaucoties uz Valsts kontroles 2000. gada decembra atzinumu par veselibas aprapes
speciald budzeta idzeklu izlietojumu, G. Bérzind norada, ka Rigas novada slimokases
vadibas alga (bez piemaksam un prémijam) ménesi ir L300 lati, bet no citiern mérkicm
paredzétajicm lidzekliem slimokase administracijas vajadzibam iztérejusi 276,4 taksto3us
latu. Akita lidzek|u trakuma laika par ricibas un attistibas plana izstradi uznémc)-
sabiedribam RNS ir samaksajusi 40 449 latus, bet Valsts obligatas veselibas apdroSina3anas
agentiras juridiska statusa mainai vien izlietoti 24 944 lati.

10. Lai situiciju atrisinitu, finansu ministrs uzskata, ka valdibai biitu janodrodina nopietna
LM finansu resursu kontrole. Valdiba jau vairikkart esot izskatits jautajums par veselibas
apriipes sféras finanséjumu un atzits, ka probléma ir “parak iclaista, novilcinata”, tadé|
risinajums esot jJameklIé valdibas limeni.

11. Lai nodro3inatu lietderigaku veselibas speciaia budZeta izlietojumu, veidojot 2002. gada
budzetu, FM kopa ar Valsts kontroli rapigi parbaudis visas pozicijas, ka tas tick darits ari
ar paréjiem specidlajiern budzetiem. FM preses sckretire Baiba Melnace ari noradija, ka
A. Pozarnovam papildu lidzek]us masu algdm — 14 miljonus latu — vajadzéjis pieprasit,
veidojot 2001. gada budZetu, nevis tagad, tacu tad &is jautijums nav ticis izvirzits par
prioritat.

12. Savukart LM Sabiedrisko attiecibu nodajas vaditaja Gunita Berke “Dienai” sacija, ka
lidzek]i mediku, tai skaitd masu atalgojumam kop§ A. PoZarnova sta$anis amata pirms
gada esot pieprasiti vairakkirt - gan iesniedzot zinojumu valdibai par situaciju veselibas
aprapes budZetd, noradot, ka visu vajadzibu apmierindsanai papildus nepieciesami
48 miljoni latu, gan veidojot 2001. gada budZetu, tacu 3is prasibas neesot nemtas vera.
K3 zinims, veselibas un labklajibas jomas jau ilgstodi bijusas tévzemiedu politiku rokas.
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Serger Kruks

Discursive Disqualification
of Social Actors. Construction of
Passive Citizen in the Press News

Despite the painful liberal economic reforms, post-soviet Latvia has not wit-
nessed large scale social protests and collective movements. The role of collective
action and participation is downplayed in the public discourse. The coverage of
social protests in the press news is unfavourable to the civic initiative. Analysis of
coverage of four social protests in the Latvian newspapers in 1997-2001 suggests
a variety of discursive means that discriminate social actors.

The content level:

1. identification of social actors and their actions

1.1 trivialisation (they are chaotic, are not able to formulate their
opinion)

1.2 marginalisation (they have no right to represent collective
interests)

1.3 social fragmentation (they express particularistic interests)

1.4 criminalisation (aggressive behaviour, threat)

1.5 passivisation (their demands are invalid)

1.6 depolitisation (they are not identified in terms of political
democracy}

1.7 procedural disqualification (they disregard democratic procedure)

2. effects of action

2.1 they create losses and harm private persons and business
2.2 they impinge on the international prestige of the state
3. action of the authorities
3.1 euphemisation of the physical counteraction of the authorities
3.2 dissimulation of the losses caused by authorities
3.3 reification and naturalisation of the internal economic and political
situation
3.4 discursive bureaucratisation of problem solution
3.5 dissimulation of the international reaction

On the textual level a particular framing is achieved by the following arrange-
ment of the news story:
1. narrative closure ensures renewal of halance and finalisation of the problem
2. isotopies
2.1 collateral effects, rather than essence of the protest
2.2 favourable facts are presented in detail, but not contextualised
2.3 unfavourable facts are presented in short
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3. sources
3.1 official sources introduce macroeconomic and macropolitical
frame and minimise the essence of the protest
3.2 police sources introduce the topic of individual/public security
3.3 ‘sufferer’ sources (corporations) introduce the topic of social
discontent
3.4 editorial source (commentary) is emotional, but lacks argument
3.5 few/absent participant sources
4. genre
4.1 priority of the news favours official, police and corporation
sources that possess sufficient material capacities and
discursive competence to maintain communicative activities
4.2 scarcity of subjective genres (reportage, discussion) restricts
the protest participant and supporter sources in the media,
because they do not possess/lack material capacities and
discursive competence to create and diffuse information; their
voices can reach the media by mail or by journalist's initiative.

In all the examined cases journalists were not constrained by daily news pro-
duction routines. Events satisfied several ‘news values’ for to get an important
continuous coverage, however journalists gave preference to the official viewpoint.
Despite the possible bitter or ironic attitude to the state authornities in several news
stories, the media reproduce existing top-down power relations. Voices and inter-
ests of ordinary social actors are disqualified by being represented as irrational,
passive, lacking capacity for participation and self-governmnet. The post-soviet
media still are in the search of their identity and raison d'étre in democratic society.

lesniegts 2002. gada 30, marta
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