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IEVADS

Darla tiek petits un analizts kofgpasnieku tiebu pozitvais un negavais saturs Latvijas
Republikas Civillikuma (turpak- CL) nornas, ka ai atspoglotas pretrunas starp tibs nornam
un to piendroSanu, risinot ja@jumus, kas skar kapaSuma rélo sadali.

Nemot \era kopipaSuma institta apgiitinoSo raksturu, ti@bu piengrotajam ir tiesiski
jalemj par konkg&tu gadjumu, visbieZk tas nav izdams tikai ar vienas ti@su normas padizibu,
bet gpiemero loti daudz normu, turkt Sm normam gan savstagj, gan to ietekmei konktaja
gadjuma jabit logiskas un argumentas attiegbas."

Tadgjadi darba markis ir nomdit uz Sobrd pasivoSo probému, kas pasgt izskatot
jautajumus, kas skar kapaSuma ralas sadales jagjumus un iemmét iesgEjamos risimjumus s
no\ersara.

KopipaSuma tiegbu izpetei un pareizai piedroSanai ir jnem \era 1992.gada 7ijija likums
"Par atjaunat Latvijas Republikas 1937.gada Civillikuma ievadaantojuma tiedu un lietu
tiegbu ddas spka st@aSaras laiku un lartibu” 17. pantu, kurs paredz, ka Civillikuma 1067912
pants attiecas uz visieipaSumiem neatkagi noipasuma tigbu rasaas laika.

Analizgjot tiesu praksi un mas daves sitdcijas tiek nogrota nelgiska tiesbu normu
piengroSana un interpratija, kas noved pie absum tiesiskim selam, kas liedz kofpasniekiem
realiz&t ar likumu aizsargfas tiegbas, proti, "katrs kapasnieks var katrlaika prast daiSanu”, k&
to nosaka CL 1074. pants.adh tiesisko seku iemesls ir visanzena iersdpu juridiska
kvalifikacija, nespja pareizi oriergties tiegbu sistma, nesgja izprast publiskos ti@su principus
to kopsakaba un vienlaikus togemt \era, izvertejot individualu gadjumu. Apserumi, kas balsti
uz subjekivo taisnguma un tiesiskuma izju lielakoties ir Kudaina.

Tadgjadi, jo svaigi ir ,izpétit zinamas normas sak#dyu ar citiem tiegbu noteikumiem vai ar

n2

ar visu tiethu sisemu™, jo ,neviena tiebu norma nav izéta: visas tieas ir k& vesels, dibiats

uz ziramiem visgrigiem principiem un noteikumiem, kagickatras atsevi@s normasedziens un
noZme ir saprotams tikai$normas sak#a ar ciam normam™.

Latvija, tapat ka citas pecsochlistiskajas valsis ir smagas probinas ar tiedou normu
pieneroSanu ka# konkrta gadjuma, proti, &l joprojam Veérojama sodilistiskas metodolgijas

lietoSana. &de] tiesiska realifate Latvija daudzos jaajumos ir atiila no demokitiskas un tiesiskas

! Horns N. levads tiébu ziratng un tiesbu filozofija. Likums un Tiedbas 2000, nr. 7
2 Hvostovs V.M. Vispariga tiegbu teorija. Rga: LETA, 1924, 104. Ipp.
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valsts tiesisks realitites.

Latvijas Republikas Satversmes (tugkm Satversme) 1. pants, kurS nosaka: ,Latvija ir
neatkafga demokitiska republika" ietver sévtiesiskas valsts pamatprincipus, proti, tiedssk
paavibas principus, sagriguma un vientzbas principus.

Demokatiskas un tiesiskas valsts principi ba#tistuz hdzsvaru starp pamaiiibam
sabiediba un tiesbu realizciju. Valsts frvaldei tiesisk valst sabiedibas delgetas funkcijas
japilda taisfigi un likumgi. Tadgjadi, tiegbu piengrotajam, piememot Emumus, jparbauda vai
augsik mingtie principi ir ieveroti, neprkapjot Satversr@ noteikto varas dadanas principu.

Petot kogpaSuma izbeigSanas i€, gadiumos,kad nav strida starp kopipasSniekiem
par ta realo sadali it bieZi norota pa#idiba, kad tiebu piengrotajs nepem \era likuma noteikto
kartibu tiegbu normas pareizpientrosan.

Tiegbu piengrotajs izskatot jautjumu par kofpasnieku gribas realizijas tiesiskumu,
proti, nekustamipaSuma (zemes)de sadali pieraro analogijas principu, pienerojot pasvalitbu
saisto$ajos noteikumos ietverto regjuinu par apbvi. SI probEma manupit ir Joti aktila, jo
kopipaSnieki neprasatlauju bavet, bet izsaka &mi dalit kopipasumu, adgjadi realizjot likuma
noteikés tiesbas.

Lai spetu rast atbildi uz augsk minéto probEmu darla ir izmantoti gan Latvijas
Republikas, gan citu valstu juristu darbi 20.-8@dos, pieram, profesora Vasilija Sinaiska,
Lotara Sulca, V.M.Hvostova, juristu F.Konradi, A.Vakeun citu i laika autoru darbus, kas
petijusi un analizjusi likumu iztulkoSanas specifis& probémas, tietbu kiatibu, tiesbu normu
interpreticiju visparigas tiesbu teorijas aspekt

Tapat darla izmantoti nisdienu autoru darbi, kas devuditisku ieguldjumu tiesiskis
domas izveidei jagjumos, kas saigt ar tiegbu normu iztulkoSanu, proti, Dr. habil. iur. prodes
Edgara MéiSa, Dr. iur. Daigasljanovas, Dr. habil. iur. profesores llmé@spanes, tiethzinatnieku
R. Cipeliusa, N.Horna, Eiropas Kopienas tiesam#8a E.Levita un citu autoru darbusak tiesu
praksi Eiropas Savi@pa un Latvif, taja skaiti 20.-30. gados.

IpaSi var atimet zverinatu advokitu Andra Giitupa, dna Rozenfelda, Erlena Katr,
senatores Guntas \idkovas, Dr. habil. iur. profesora g Sinaiska darbus, kas sniedz
padzlinatu skaidrojumu par kapaSuma institta tiesisko reg@jumu.

KopipaSuma instiits pats par sevi ir diezgan neiglama patdiba, kas jsta noZme nav

ipasuma, beipasnieka aprobeZojum&/aram seciat, ka aprobeZojums attiecas uz visigrmasuma

4 Sinaiskis V. Latvijas Lietu ti@bas. Latvijas civiltiefou apskats. fga: LU St. pad. gr. izd., 1940, 62. Ipp.



elementiem, kurus var reattzipasnieks, proti, vaighmu, lietojumu, Tcibu, tiesbu git iemakumus,
tiegbu atpra& ipaSumu no katras tres personas. aligjadi, svaigi tiegbu piengrotajam iz\ertet
katras lietas apatlus un pi@emot Emumu, pareizi veikt ti@bu normu interpraciju, kas
nepretruigi ieklautos tietu sistma.

Nemot \&ra to, ka tiesbu normu iztulkoSana ir juridisks ingtis, to pilnba var atat ka
konkretas tiesbu sistmas sagavddu. Tadgjadi, ka to noada Dr.habil.iur.profesora Edgars Misis
"normas institucionalicija un funkciorgSara ieverojamas visasat pasSas pr@lsas, kas attiecas uz
tiesbu sisému kopuna."

Tiesbu normas piegrotajam savs dmums jpamato un par pamatu vafthtikai tadi
argumenti, kas balst uz primaram tiegbu nornam, nacionilo vai starptautisko ti@su principiem,
vai afi tieSi izriet no tiem vai valsts tiesisk ielartas kopura.

Ka parakt, lai tiesbu piengrotajs interpregtu tiegbu normas atbilstoSi rietumu
metodolgijai? Jpiekrt E. Levita teiktajam, ka tieSu ietekBanas iesju nav. Tiek noidita
vieniga iesfeja, proti, tiesbu piengrotaju kvalifikacija. Sabiedriskajai domai, presei un ies

zinatnei atu rapigi un kritiski jaanaliZ Satversmes tiesas spriedumi.

° Melkisis E. Tiesbu normu iztulkoSana.iBa: Latvijas Universitte, 2000, 54. Ipp.



1. TIESIBAS UZIPASUMU

Ipasumsir subjekiva civila tiegba. Tiesbas uzipaSumu ir svags cilveka pamattiegou
elements. s ir konstitucioalas tiesbas. Misdienu galvenajos starptautiskajos @kihesbu
dokumentos-1948. gada "Viapja cilvektiesbu deklaiicija”, 1966. gada "Starptautiskgyake par
pilsoniskaim un politiskagm tiegbam”, "Eiropas Ciléktiesbu konvenci" ir noteiktas
galvenolirt cilveka aizsardibas tiethas pret valsti. Latvijas Republikas Satve¥sielaka dda
cilvektiesbu, tap skaitt 105. par#t, kursS paredz: "Ikvienam ir ti#ggas uzipasumu"”, ir nostipriftas
ka aizsardias tiethas pret valsti, adejadi realiZjot Satversmes 1. pantnostipriritos
demokatiskas valsts principus, kas balistuz taisngumu, tiesiskumu, tiesisko Jagibu un
sangrigumu.

"No Satversmes 1. panta ietzeridemokatiskas republikas efziena viam valsts
institicijam izriet pieakums sag darliba, it sevi%ki izdodot tiesbu aktus, iegrojot likunibu, varas
daliSanu un veikt savstap uzraudzu, iewerojot publisks varas paleutbu likumam, tas ir,
likuma uzraudibu un citus tiesiskas valsts principusi aangriguma un tiesisis pdavibas
principus.®

Varas daBanas principa sabal&tibas sistmas uzdevums ir n@vst varas uzumcijas
tendences katrno trim vaam, lai nodroSiatu valstiski tiesisko institu stabiliiti un pasSas valsts
varas funkcioBSanas negtraukibu.

»riesiska valst sabiedrisk un valsts dwe tiek veidota, izmantojot tiesiskuglzeKus un
vadoties no tigbu ka ipasa Krtibas faktora kririjiem”.” Tiesiskas valsts pamatuzdevums ir ne
tikai aizsargt individu no valsts aizgkumiem, bet ar vienlaiagi nodroSiat valsts dartbas
ierobezoSanu, lai tiktu gar@té cilveka cieas, bivibas un taisiyjuma at®Sana. $da tiesisk
aizsardmba individam nepiecieSama gan atileas ar valsti, gan savstajps attiegbas. Tiesiskas
valsts gdziens visupirms irasaprot k& domaSanas imenis, proti, nerakgt tiesbu normu k&
cilvéka cimas, bivibas un taisijuma atSana. Tiesiska valsts ir ,sapgs melanisms, kui
darbojas savstagfas bremzsanas un atsvaru sisia, tiek realizts varas daganas princips®.

Tadgjadi varam secifit, ka visas tiebu normas, tiesigkvalst, ir jarada un jtulko caur
sabiedibas pamattibam, kas nostipristas valsts pamatnoén ka ai tam jabat par So

pamatéribu sargtajam un pilnveidoidjam. Toner tiesiskas valsts princips naapsolutiz, tas ir

® villdbergs H.J., Feldine G. Atsauces SatversmeigR: Latvijas Universitte, 2003, 2. Ipp.
"Pleps J., Pastars E., Plakane |. Konstitutistiesbas. Rga: Latvijas \&stnesis, 2004, 178.-179. Ipp.
8 Endzi$ A. Latvijas demokitija unisteni tiesiskas valsts prakdetvijas \&stnesis 19.01.2000.



jaizmantoarkartigi uzmangi. Sadu argumerdiciju izvirzijusi Vacijas Fedeala konstitucionla tiesa,
noradot, ka tiesiskas valsts princips irgk plass un nenoteikts, attieksmei pret talfj jo seviki
uzmangai. Tikai tad, ja, tiesigkvalstiskuma dildtas prasbas netiek garagtas, iespjami konkieti
secirgjumi, kas balgti uz pasu tiesiskas valsts ideju.

Tiesiskas valsts princips ir nesaraujami cieSi tgaisar tietbam. AtbilstoSi nusdienu
izpratnei tiesiska valsts var izpausties &tidi, proti, ,formala nozmé - ka likuma valsts®un
,materiala izpratré- ka taisfiguma valsts™’Ar taisriguma valsti matedla izpratre saprotot,
cilveku savstargjas attiegbas un cilgka tiegbas un pieikumus attietha pret sabiedbu, kuru
tiesiskais pamats nostipéits valsts pamatlikum Tiesiskas valsts principam ir konstitig noZme
tur, kur ar to formud tiegbu sistmas ltibas izpratni. "Formla izpratre par tiesisku valsti
atZistama ada valsts, kas par sev ngatnamiem instittiem atist varas dasanu, tiesas neatkhu,
parvaldes likunibu, pilsauu tiesisko aizsardlu, ja viau tiegbas aizskrusi valsts.**

Tiesiska valsts varlit par tukSu formaliti, ja tas pasivéSana balsta un aprobeZojas ar
juridiski tehnisko elementu uzi@&ganu un, ja likumdejs nav cieSi saifs ar konstitucioflajiem
principiem. Tiesiskas valsts saturam ir nepietigk@aStam ir deklaravs raksturs, ir nepiecieSama
konkreta riciba, proti, & ieverosana.

Tiesiskas valsts izpratne ir nesaraujami #aisar taistguma principu, kas ir viens no
demokitiskas valsts konstituciatajiem principiem. Thdejadi uzskaims par tiegu sisEmas
pamatu. RomieSu jurists Uplis noadijis, ka gdziens ,tiesbas” (us) ir celies no gdziena
Laisnigums” (ustitia). Tomer batiba ir nevis tietu taisiguma, bet gan taisiguma tiesiskum ,jo
ne jau tiemas izriet no taigguma, bet gan tailyums atvasiis no tietham un pauz tiesisko
jegu”.**Taisriguma principam tiesigkvalst lidztekus tiek iedibifts princips- vieados apstk]os
vienadas tietbas, svaru kausos liekot gan afiiiecs starp indildiem, gan attigbas starp valsti un
individu.

Tadgjadi tiesiskas valsts vaislanas rerkis ir taisngums Kk pilsoniskas sabiettras narkis.
Ka nomdijis K. Hesse, tiesigkvalsts rada, veido un garantiesisko krtibu. § tiesiska kartiba
nepiecieSama indida eksistencei un atselis individu fidzaspasivéSanai sabiedoas ietvaros.
Sadu kartibu iesgjams nodroSiat tikai ar likuma padzbu. Tongr tiegbu virsvadbai, lai &
atbilstu tiesiskas valstditibai, ir jabat tiesiskai likuma virsvadbai, kura nérkis ir taisngums un a

nodrosSirasSana.

° Pleps J., Pastars E., Plakane |. Konstituisntiesbas. Rga: Latvijas \&stnesis, 2004, 180. Ipp.
1 Turpat

" Turpat, 181. Ipp.

2 Herceann B. C. ITpo6iemsl o61ieii Teopru npasa u rocyaapersa. Mocksa: Hopma, 2002,c. 660.



»Tikai vienlaiciga padaba tiesbam un likumam saista tigsu piengrotaju pie taisiguma
pragbu ieeroSanas, pie gopoziivam tiegbam. Padadba tiesbam, hidztekus rakstajam likumam,
noZme am parazu tiedu un tiesisks iekartas pamat esoSo principu atzanu. Rdgjadi tiek
realizts tiesiskuma princips jeb tigs virsvadbas princips, kas ir tiesiskas valsts c#ats
princips un visprigi nosaka, ka visa publigkvara ir saigta ar tietham, un & var ikoties tiesbu
noteiktajos ietvaros™

.Legitimitate — & ir likumibas, lietdabas un sajatiguma principu savienojums. Tiem kam
dotas pilnvaras tastenot, jnem \era, ka, pimemot Emumus, jparbauda, vai iepriekSmitie
principi ir ieveroti, nepirkapjot Satversra noteikto varas daianas principu’kas ir "jebkuras
tiesiskas valsts eksistences pamats.”

Demokatiskas un tiesiskas valsts principi bd#tistuz hidzsvaru starp pamaiiibam
sabiediba un tiegbu realizciju. Valdibas pi@emtiem Emumiem firada tigba, ka tie tiek pigemti,
ieverojot taisnguma principu, laiddejadi samaziatu intereSu konflikta iesgpanibu.

Valsts f@arvaldei tiesisk valst sabiedibas delgetas funkcijas pilda taisagi un likumgi.
Tiesbu piengrotajam, pimemot Emumus, jparbauda vai augsk mingtie principi ir iewroti,
neparkapjot Satversré noteikto varas daanas principu,&an Valsts farvaldes iekrtas likuma 10.
pant noteikto, proti, "valsts frvalde ir pakauta likumam un ti@bam. Ta darbojas normatajos
aktos noteikts kompetences ietvaros. Valstsvalde savas pilnvaras var izmantot tikai atbilstoS
pilnvarojuma ggai un nerkim”.

Viena no demoldtiskas un tiesiskas valsts pai2m ir cilvéka tiesbu un pamathvibu
garangSana, un tikai atsew8s gadumos 3s tiesbas un biibas var tikt ierobezotas, bet
ierobeZotas tikai ar likumt?,

"Pamattietbas un cilektiesbas nav gluZi viens un tas pat$.Pamattietbas ir valsts
garangtas subjekivas tiesbas. s atrodas uz vienas pgdes ar citu valstu nacialo konstiticiju
l[idzigam garantigm. Cilvektiesbu jgdziens nav saigs ar konstituciofla likuma pozitvismu, jo
cilvektiesbu pamats ir valdas doma, ka katram ciskam piedzimstot, neatkai no vipa
pilsoribas, ir tiethas uzindividu alo tiesisko labumu- davibas, bnvibas, vesabas unipaSuma

respektsanu.

3 Neimanis J. Studiju kurss. Ties @lakveidosana. Tiebu metodolgijas pamatjadumi. [b.i.], 2007.

14 Satversmes tiesas spriedumsaligt.04-07(99), Latvijas Republikas Satversmes siegaiedumi 1999-2000ia:
TNA, 2001.

15 Satversmes tiesas spriedumsaligt.04-03(98), Latvijas Republikas Satversmes siesaiedumi 1997-1998i6a:
TNA, 2001.

16 satversmes tiesas spriedumsaligt.04-05(97). Latvijas Republikas Satversmes Sesgaiedumi 1997-1998.1&a: TNA, 2001.

17vildbergs H.J., Messerdmits K., Niedre L. Pilsaisiski valst. Riga: 2004, 210. Ipp.



Tadgjadi, at&kirtba no nacioglo tiesisko sisfmu gararitajam pamattiedbam s ir sggka
visa pasaul. Toner reala dzve pieida, ka cilektiegbas ralu speku, atiSanu iegst @s
pozitivejot starptautisiks konvenciis un nacioalajas konstitucioalajas tiesgbas.

Pamatojoties uz vjsparéjo pamattiesbu teoriju, kas gta pamattiedbu Visgrgjas

strukfiras parmes™®

, var ieZmet galvenos s Kkriterijus, proti, bivibas-viernidzibas un
aizsardmas-izpildjuma tiesbas, subjekvas tiesbas-objekiva vertibu siséma.

Briviba un vienlddziba apzmé pamattietbu garantijas ®rki, brivibas un vientlzibas
ieveroSanu un ievieSanu, turpretim aizsab@zun izpilde irpamattiesbu aizsardabas kdzeklis
jeb iedarlibas virziens.IpaSumtiedbas Saj aspeki pamattietou iedafjuma ievietojamas k
aizsardzbas tiegbas

Ta, pieneram, pamattiabu izpratne Mcija, pauz "pilsoniski- libeflo pamattiegu
izpratni" attie@ba uz aizsardibas un izpilgjuma tiesbu jomam. Un kam latu zinama mera javelk
parakles ar Latvijas tiebu izpratni Sajos jagjumos un is hitu: "Liberalajai pamattietbu teorijai
pamattiethas ir indivda bivibu tiegbas attietbas ar valsti. To uzdevums nérgt draudus svagam
individualas un sabiedriskas tibas jonam, kas saska ar \esturisko pieredzipaSi pakautas
draudiem no valsts puses. Pamaitisspunkts ir pilsonisis tiesiskis valsts idejas pant@aesosais
dafjuma princips,as izpauZas&& daljuma principa izpausme un konkrejizms.™°

Saskaa ar to indiida bivibas séra nav "pirms soala" ka ar sabiedbu nesaista, bet gan
visistakaja noame "pirms valstiska". Tas naxnge, ka valsts pilnvaras, gdkinot ar bivibas séru, ir
principiali ierobezotas. s attiecas tikai uz valsts garantiju, re&ganas un nodrosifanas
uzdevumiem hwibai un s nerkiem. Valsts neiedibina pamattibe bivibu, &s, juridiski \ertgjot,
bija pirms valsts. Valstij ir priekSnosaami un institicijas, lai rad@tu juridiskas garantijas. Veidojot
juridiskas robezas, sasi@ viena indivda juridisko bivibu ar cita indiwda juridisko bivibu,
mairigajos apg$iklos. Bilvibas satura idibas un kbwvibas izmantoSanas veida noteikSana jau
sakotngji atrodasarpus valsts regafanas kompetences.

Pamattietbas to patiesajizpratre ir briva individa kitiskas tietbas un, proti, tigbas, kas
tam ir attietbas ar valsti. Visagstis pamattieas ir absaitas pamattiabas tas ir,as negararst
pec “likuma nera."” To saturs neizriet no likuma, likuma iejaukdakiet ka iznpémums un, proti, &
principiali ierobezots un @rojams,geneéli regukets iznemums.

Tas pieder pie pilsonigk tiesiskis valsts pamatesofs sadales principa, ka ,indda

1B vildbergs H.J., Messerdmits K., Niedre L. Pilsaigsisk valst. Riga: 2004, 220. Ipp.
¥ Turpat



briviba ir priek&noteikta uwalstisks ierobeZojums ir imemums."?° Tiek noliegta pamattigsu
iedarhba uz treSam persoam, proti, noidot, ka pamatti@bas rada ti@bas un piedkumus ar
starp privtajiem. Turpretim saska ar pausto klasisko izpratnes viedokli - pamaiiias ir spka
tikai valsts un pilspa attiegbas.
1.1. IpaSuma tiesisk garantija

Ipasuma garantija ipasi kompligtas pamattiabas.

Ipasuma garantijas uzdevums ir nodrasindividam pamattiabasipasumtietou joms, bet
ta savukirt rada iespju uz savu atbiltbu veidot priito davi. Tadg] tas cieSi saistas ar Visprejo
ricibas bivibu.

Cilvektiesbu un pamathvibu aizsardibas konvencijas (turpik-Konvencija) 1.protokal
1.pant noteikts, ka "Jebkurai fiziskai un juridiskai pensi ir tiesbas uzipaSumu. Nevienam
nedikst ahemt vipaipaSumu, igemot, ja tas notiek sabiédas interezs un apsiklos, kas noteikti
ar likumu un atbilst visgrgjiem starptautisko tiebu principiem. Migtie nosagumi nelada veidca
nedikst ierobezot valsts tigsas izdot adus likumus, kdus & uzskata par nepiecieSamiem, lai
kontroktu ipaSuma izmatoSanu saskaar visg@rgjam interesm vai, lai nodrosSiatu nodoKu vai
citu makgjumu vai sodu samaksu."

Ar1 LR Satversmes 105. panhoteikts, ka: "Ikvienam ir tigbas uzipasumu.Ipasumu
nedikst izmantot preji sabiedibas inteream. IpaSumtietbas var ierobeZot viégi saskaa ar
likumu. IpaSumu piespiedu atsa@gfiana sabietta vajadiam pidaujama tikai imémuma
gadjumos uz atsevi@a likuma pamata pret taiigu atidzibu".

Nemot &ra augsik minéto un apiikojot nacionlas tiesbu normas redzam, ka ieprieks

mingtas idejas pilfba caurvijuSasas tiesbu normas, kas skgpaSuma tigbu instititu Latvija.

2 Vildbergs H.J., MesserSmits K., Niedre L. Pilsaigsiski valst. Riga: 2004., 230.- 231. Ipp.
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2.KOPIPASUMA JEDZIENS

CL lieto terminu fpasSums" digs noZmes:

1) ka tiesbu (927., 928.pants);
2) ka kermenisku, kdai personai piederoSu lietu (993. pantaatrdga), kuru @vé paripaSuma
priekdmetu ( 929. pant§') proti, aripasumu saprotot:

- lietu tiesibu, kas ir

- tiesiska

- pilniga vara

- uzsavu liety,

- kas dodpersonaiipasnieku titulu

- privata sfera.

Augstk mingtaja konteksi saprotot:
lietu tiesibu, ka tieSu varu, kas ir neatkga no ciim persoam(absaiita);
tiesisku varu, ka varu kurai ir tiesisks pamatsausa efficiens
pilnigu varu, ka ius plenum, saidzinot ar ciim lietu tiegbam;
uz savu lietu,ka lietu tiegbu priekSmetu, kurs ir apgrias lieta;
ipasnieka titulu, ka titulus, tiesiska stvokla apzmeSanu lietu tiebu subjektam;
privata sfera, "normaiva civiltiesiska sabiediba, ipaSums ir prigts, tas noune, ka ipasums
pieder priitam persoam un valstij, cikil valstsnem daibu privata sfera ka tiegbu subjekts.
Privata sfera, normatva civiltiesiska sabiediba, ir ne tikai konlkatu tiesisko attiedou komplekss,
bet personu tiesisku statusu un tiesisku titultésia.'®*

Saskaa ar CL 927. pantdpaSums ir piligas varas tiésa par lietu, kas noung, tiegbas
valdit un lietot to, tiethas iegt no lietas visus iegpamos labumus, ti@sas tkoties ar lietu,
pilnigi vai ddgji atsavirat, iznomnat, patapiat, nodot cita valguma, atteikties noipasuma,
iznicinat to, ka af noteikt lietas tiesisko statustiomer tas, kaipasums ir pilnigas varas tietha
par lietu, vél nenoame to, ka ipaSums nevagtu bat ari aprobezots gan Edu konkrétu
personu, cituipasnieku, gan af valsts vai sabiedibas interess.

CL 928. pants nosaka, ka: "kaut gaaSums var kpec privatas gribas,a af pec likuma hit

21 Rozenfelds). Lietu tiesbas. Rga: Valsts uggmums "Poligafists”, 1994, 57. Ipp.
22 Sinaiskis V. Latvijas civiltie®u apskats. Lietu tiéisas. Rga: LU St.pad.gr.izd., 1940, 30.- 31. Ipp.
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dazdi aprobeZots, toem visi &di aprobezojumi iztulkojami toSauraka nozme, un Saubu
gadjuma arvien pi@aemams, kaipasums ir neaprobezots.adEjadi Civillikums papildus
deklagcijai, ka ipaSums ir neaprobeZots, vienigicparedz, kaipaSumu var ierobezot daiu
interesSu lab, jo pretja gadjuma ipasSnieks vatu rikoties predji citu ipasnieku gribai vai praj

valsts un sabietlras inteream"%

Eiropas Ciléktiesbu tiesa (turprik- Tiesa), lied "Sporongs un Enorta pret Zviedriju”,
interpretjot Eiropas Cilgktiesbu konvencijas (turpak- Konvencija) 1. protokola 1. pant
nostipriratas tiegbas uzipaSumu, ir secijusi, ka Sis pants ietveri$r atsevigas normas, proti,
pirmk art, panta pirmai teikunma ir paredztas tiethas netratgti baudt ipasuma tiebas,otrk art ,
panta otrg teikuma ipaSuma patyggas agemSanas aizliegumu un nogamus ipasuma
atpemsSanai, utreSkart, panta otraj dda atats, ka valstij ir tietbas kontradt ipaSuma izmantoSanu
saskaa ar visgarejam interesm.

Augstik minctaja lieta prastaju ipaSuma tiebas aizskra ekspropéicijas ataujas, kas bija
pieXirtas Stokholmasgsvaldes iestdem, lai atjaunotu pil&tas centru. Eksprogcija netika veikta,
tatu alaujas palika sgka, unipasniekiem tika aizliegts veiktibnieabu uz attietgajiem zemes
gabaliem, adgjadi izjaucot viiu nodomus un ieceres.

Tiesa tomdr norada, ka Zviedrijas vaitha nav realigjusi prastaju paSumu atsaviasanu.
Tadgjadi prastajiem formali nebija ,anemtsipasums”. Pratajiem ir pasivejusi iesggja ipasumu
davinat, lietot, mantot vai ikilat. Tiesa konstat ka tiesisks sekas ir rags zemes gabalu
izmantoSanas ierobezoSana, kas satuketekngjis ipaSumu ertibu. Kaut at apspriests
ipaSumtietbas bija praktiski aem@s, &s nebija zuduSas pavisam. f@ento ntru ietekme nav
bijusi tik liela, lai to vagtu pielidzinat ipaSumtietbu atsaviASanai. Pragji vargja turpirat lietot
savuipaSumu un, ka neskatoties uz ats@anasdmuma un bvniedbas aizlieguma negab
ietekmi uz to prdoSanu, prdoSanas iegjn toner pasivéja, ka to pieada atbil@taja sniegi
informacija par desmitiemaglu atsaviaSanas gagumu, un, ka pratju galvenais pragms izriet
no Stoholmas pasvalths Emuma par atsavisanas dauju sgka esaribas ilglaiGgumu, kas ir
pretrura ar Zviedrijas likumdoSanaiakarn Konvencijas tiesu nornam.

Nemot \&ra augsik mingto Tiesa secina, ka iakstot konketam regujumam, kas
noteiktu kada termipa tiem organiem, kas nodarbojas ar atsaviaSanu sabiedibas

vajadzibam, tiesas cha, biitu javeic kompendcija apmeéra noteikSana, K ari tas apstklis, ka

2 Gratups A.Ipadums (927.p.-1129.p.). &Bn.: Latvijas Republikas Civillikuma komemt. Riga: Mandpasums, 1996, 145. Ipp.
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Saja perioda prasttajiem ir bijusi liegtas tiesibas veikt bivnieabu sev piederod ipasuma ir
uzskatams paripasSumtiegbu aizskarumu Konvencijas 1. protokola 1.panta izpratre.
Tadgjadi Tiesa nevar atteikties no saw kontroles tietham, un tai ir pieAkums noskaidrot

vai bija iewrots un_pabkts taisfigs kdzsvars starp sabi@das visaréjo intereSu noteiktam

vajadZbam un nepiecie$ainu aizsarat individa pamattiebas 2

CL aizsarg ipaSnieku tiesisko statusu, vienigic [idzsvarojot cituipaSnieku, valsts,
sabiedibas intereses. Varam seitinka tiesbu uzipaSumu var ierobeZot, lai tiktu i@otas daudzu
individu daZdas tiesbas. CL 1082.,1083. pantizskaitti paredztie ierobezojumi, proti,ipaSuma
lietoSanas ti@bas aprobezojumu noteic vai nu likums, vai tiesasums, vai arprivata griba ar
testamentu vaigumu” ir rapigi izvertejami un attieciami uz katru konkgtu gadjumu atsevikgi.

Nemot \Era augsik minéto, seciam, kaipaSuma tiegbas var tikt ierobeZotas, bet fies
pienerotajam ir japarbauda, vai ierobeZojums ir attaisnojams, proii, va

1) tas ir noteikts ar likumu;

2) tam ir lgzitims nerkis;

3) tas ir sararigs.

Izdotajam likumamgatbilst tiesiskas valsts principa.

Konvencijas Pirra protokola 1.panta piras ddas otraj teikunma noteikts, ka valsts var
ierobeZot ipadumtietbas. Sie ierobeZojumi var izpaustied ¥paSuma piespiedu atsasdana
"sabiedibas interezs un apgiklos, kas noteikti ar likumu un atbilst vispjiem starptautisko
tiesbu principiem”, gan kipaSuma izmanto3anas kontrole ,sagkar visgirgjam interesm”.?

Aplukojot, piengram, Vacijas Pamatlikumu redzam, ka 14. pard ir noradits: pirmk art,
tiegbas uzpasSumu tiek garagts un to saturu un robezas nosaka likustrkart , ipaSums uzliek
pierekumus un @ izmantoSanai akalpo ar sabiedibas inteream; treSkart, ipaSumu piespiedu
atsaviaSana ir pigaujama tikai sabietlvas interess un & var notikt viedgi ar likumu vai
pamatojoties uz likumu, kas nosaka komgeijas veidu un apjomu.afla kompenacija nosama,
nodroSinot taisigu idzsvaru starp sabiatas inteream un aizskarto indildu interesm.

Nemot ¥ra augsik minéto un to, kavalsts garang ipaSuma tiebas, seciim, ka

ierobezojumipielidzinami atsavinaSanai, ja tiegbu piengrotajs nav ieérojis sangriguma un

vienlidzibas principa ie#toSanu, adéjadi to parkapjot un, kas indiidam vai indivdu grupai

sabiedibas lah liek nest neatbilstoSu nastu.

24 Ejropas Cilektiesbu tiesas spriedums lietSporongs un Enorta pret Zviedriju”, 1982.
% Ejropas Cilektiesbu tiesas spriedums lietSilvers un citi pret Lielbriiniju”, 1983.
Zgatversmes tiesas spriedumsalist.09-02(98), Latvijas Satversmes tiesas spriedi@®9-2000. Rya: TNA, 2001.

13



Savulkirt ipaSuma ierobezojums ir akcgjpins, ja ,neprkapjot vienkidzibas principu,
satué un socili tiek ierobezotsipasums, Sim ierobezojumam ir Visgja daba. Tas neizglz, ka
iesgjama diferengSana attieba uz daZdam personu grupm atkarba no faktiski atgirigiem
konkretiem apsikliem unipaSas siticijas. Vienidzibas pamatprincips sargret neviendzgu
attieksmi lntiba vierada faktiska situacija. Tade] var saidzinat tikai personu grupas, kas atrodas
principiali vienada situacija. Likumde\gjs un parvaldes iestdes dikst daZdi versties pret daadam
personu gruim, ja tam lieti§s pamatojums, kas izriet no faktisksituicijas.™’

Lai tiesbu piengrotajs sgEtu izvertet, saidzinat Sis konkgtas sitticijas un apsklus kati
konkreta gadjuma nepiecieSama augsta juridiskogika. Ar So domgjot juridisko lgsiku, ka
~-materilo logiku, kurai gnoved niis fidz juridiskam sldzienam par to, ko day ja Elamies iegt
taisrigu, juridiska aspekd, vismaz korektu rezuitu.”?®

"Demokiatiska, tiesiski, liberala valsts un sabiethas iekirta vispargjas cilvektiesbu
teorijas, iestzu un tiesu prakses uzdevums ir eifitesbas forngt ta, lai ar vismazkajiem
ierobezojumiem saglatu pec iesgjas liekku individa bivtelpu un lai vienlaikus n@vstu individa
cilvektiesbu sadursmes ar kajgm interesm un citu indiidu cilvektiesbam ".2°

Lai nodroSintu, ka valsts negskapj pielaujanasipaSumu tiedu ierobezoSanas pilnvaras un
lidz ar to nodroSitu efekivu cilvektiesbu istenoSanuipaSuma tiebas, tiesiskai valstij ir
janodroSina fis funkcijas, proti,pirmk art, jaizstrada kritériji, jeb veértibu sistma, kas noteiks
robezas cikalu valsts dikst ierobezoipaSuma tiébas;otrk art, valstij ir jaorganiz sava dariba
ta, lai ta sawa riciba ieverotu cilvektiesbu teorijas un dogmasieskart, valstij janodroSina efekts
valsts fcibas apsideSanas meinisms, jeb OmbudsmengasSuma tiegbu aizsardiba. Tas hitu
neatkafgs institicijas veids, kas nevar iejaukties administtat proces, jo nepi@emtu saistosus
[emumus. Téu &ds Ombudsmens & konstadt parkapumus, tikumus normavajos aktos un
iesniegtu likumprojektus un priekSlikumus Sakiimu nowrSanai, & af sniegtu konsudtijas
sabiedibai un paildzetu efekivak cinities ar demolatiskas un tiesiskas valstgajgko vietu, proti,
korupciju.

Latvija & gada skuma speka stjas Tiegbsarga likums, kura viens no galvenajiem
meérkiem ir nodroSiat labas prvaldibas principu valsts govalde, tajp skai nodroSiat efekivu

cilvektiesbu istenoSanu. ¥tgjot tiegbsarga institciju valsts varas dalanas kontekst tiegbsargs

z Vacijas Fededlas konstitucioalas tiesasdmums, Urteil Il ZR 253/55 (DOV 1957, 66%)itp://www.bundesverfassungsgericht.de
Aplikots (2003. 12.maij

28 Bepyens XK.J1.Ctpykrypa cyxnennit.OGmas Teopus mpasa. Mocksa: NOTA BENE, 2000, 459 c.

29 evits E. Visprejas cilvektiesbu teorijas pamati. #a:[b.i.], 2003, 821. Ipp
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nepieder ne pie tiesu varas, ne llkkumdoSanas varas.adlejadi Tiesbsarga instittu var uzskat
par valsts prvaldes saatdau.

Tiesbsarga likuma 12. pants nosakaitisarga uzdevumus, fagkaifi risinat stidus starp
privatperso@mm un iesidem, ka af ar cilvektiesbam saisitus stidus starp pers@am. Gadjumos,
kad privatpersona uzskata, k& pamattieas ir aizskartas, un ir éssusies pie ti@bsarga ar
sidzibu vai priekSlikumu, wiam ir tiesbas ierosiat parbaudes lietu §¢ savas iniciavas.
Konstatjot trikumus tietou aktu pierdroSar, tiegbsargs sniedz atzinumus un ieteikumus 3o
trakumu noersara.

leverojot visparejo cilvektiesbu teoriju, lai noskaidrotu vai valsts noteiktgmSumtiegou
ierobezojums ir attaisnojams, ifkpnstag ipaSumu tiesiskais pamats un valstgba ipasumu
tiegbu aizskirumu, pnoskaidro aizskuma attaisnojafba. Lai iz\ertétu § aizskiruma
"attaisnojarbu” \eéra janem Cilektiesgbu tiesbu aktos nostipriitie principi K& méraukla, Kk
tiegbu ners. Konvencijas izprathtie ir sam@riguma, vieridzbas, diskrimifcijas aizlieguma,
tiesiskas pdavibas un aizavibas principi.

CL pieka apaksSnoda paredz kojpaSumu, nosaucot to par aprobezojumu, kas attieras
ipaSumu vis ta apjond. Civillikuma defincija "aprobezZojums visa ta apjoma” noamg, ka
aprobezojums attiecas uz visiapasuma elementiem - valamu, lietojumu, Tcibu, tiesbu dit

ienakumus, tietbu atprait ipasumu no katras trEspersona?’

KopipaSuma institts (pec CL- aprobezojumi, kas attiecasipasumu vis ta apjond, 1067.

pants )isti noZmé navipasuma, bapasnieka aprobeZojumi®*

Tas, ka vienai lietai ir vaiki ipasnieki, noung, ka ikvienam no wiiem ir kogpasuma
tiegbas uz visu lietu un katra atsekds tiegbas uz lietas doajamo ddu, ka bekermenisku lietu.
Civillikums at4st tikai du ipaSuma formu, kur katra@pasniekam noteikta dagama dda, kas

izteikta aritngtiskas déas veid. Saj CL sadéa aplikotais kofpasums ir visfrigu normu kopums.

Dalgja kopipaSuma tigbu saturaipatnbas atkiriba no ipaSuma tiebu satura visyr,
izpauzas galvenakt IidzipaSnieku savstagfas attiegbas, kas ietekm an & ipaSuma dabnieku

attiedbas ar prejam persoam. Ar jedzienu 'tlala" nav donata koppaSuma objekta ¢ natira, jo

tada gadjuma bitu jasecina, ka kopasums visfr nepagtv un katram dabniekam individali ir

30 Grittups A.IpaSums(927.-1129. p.). &@n.: Latvijas Republikas Civillikuma komeint. Riga: Mandpasums, 1996, 144. Ipp.
31 Sinaiskis V. Latvijas civiltietbu apskats. Lietu ti#lsas. Rga: LU St. pad. gr. izd., 1940, 62. Ipp
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tiesbas uz noteiktu priekSmetaldd’CL norditais termins "domjama dda" saprotams &k dda
ipaSuma tiabas, t.i., tiesbas valdt, lietot un tkoties ar ipaSuma objektu atbilstoSi savai

kopipasuma dai.

CL 1067. panta 1.das noide, ka kojppasSum tiek sadats viengi tiegbu saturs, nae to,
ka tiek sadatas ipaSuma tiaba ietilpstoSo elementu (vaidma, lietojuma, icibas, labumu

gisanas) proporcijas.

Pretstat CL nedalito kopipaSumu paiZst vaiakas tiesbu sisEmas. Svagu lomu nedatais
kopipaSums igem andu tiesbu siséma, kurs raksturojas aetram pazmem:

- visi koppasnieki iegst savas tig@bas vienlaikus {tizipasniekiem ir vieadas intereses);

- personas lietu valda nettial

- katramidzipaSniekam ir piltgi vieradas val@uma tiesbas uz visu objektu, kas atrodas
kopipasuna;

- nomirstot kdam no mantiniekiem, mantojums uzaiddu neatkijas, bet attiegi
palielinas parejo kopipasnieku tiedu apjoms:?

Tadgjadi var seciat, ka pastvot &idam koppaSuma instittam, uz to nav attiecimi

noteikumi par tiegbam prast ipaSuma dasanu.

Turpinot analizt kopipaSuma instiitu, var saskarties ar pausto viedokli, ka kaguma

pamat ir neiesgjaniiba reali sadait kopipaSuma priekSmetu, nevis kppsSnieku @€lme valdt un

lietot lietu. Ar So pauni CL1067. parit minctais kopjpaSums aidras no visiem prgjiem
gadjumiem, kad viena uritpati lieta vai lietu kofba atrodas vaiku persondpasuna.®

Tapat la jebkuraipasnieka tiebam, af kopipasuma gaguma katram no idzipaSniekiem ir
vinu tiegbu pozitvais un negavais saturs.

Pozitivais satursierobeZots ar fgjo ipasnieku tiedam. S iemesla d| kopipaSuma saturs

ir nabadzgaks nela vienaipasSnieka absota vara pr lietu.

Negatvais saturs ir aizlieguma tiethas attietha uz p@réjo lidzipasSnieku gmumiem,
interegm. S ipadba nosaka kapasuma tiesisko statusé ipaSuma tigbu aprobeZojumu Vista

apjona. Butiski aprobeZojumi past attieaba uz ficibas tietham.

%2 v/gbers J. Padomju civilti@isu visgirsja dda. Riga: 1979, 224. Ipp.
3 Gratups A.Ipadums (927.p.-1129.p.). &Bn.: Latvijas Republikas Civillikuma komemt. Riga: Mandpasums, 1996, 145. Ipp.

3% Rozenfelds J. Gm.: Lietu tiesbas. Rga: Zvaigzne ABC, 2000, 66. Ipp.
% Turpat
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KopasSums pats par sevi ir diezgan nagema, reiz afi nepatkama paidiba, jo katra
kopipaSnieka daifba ir jasaskao ar visiem prejiem kogpasSniekiem. Bet tas rada lielasri@as,
atXirigo intereSu @, jo katrs noipasniekiem nevar absoi pilnigi un biivi valdit par savu lietu.
Tadel neiztegami katra koppasSnieka ®me ir kogpasuma dagana. Migto apseérumu dl
kopipaSnieki cenSas gritz kopipaSuma statusu, uadu iesgju paredzCL 1074. pants, kurs
nosakaka nevienu nevar piespiest palikt kofpaSuma un katrs kopipasnieks var katra laika

prasit kopipaSuma daiSanu.

Bez tam, kapaSuma tiabu izgetei un pareizai piedroSanai ir jnem \era 1992. gada 7.
jalija likums "Par atjaunat Latvijas republikas 1937. gada Civillikuma ievadantojuma tiebu
un lietu tiesbu ddas spka stsSaras laiku un lrtibu” 17. pantu, kur$ paredz, ka Civillikuma 1067-
1129. pants attiecas uz visiapaSumiem neatkagi no ipaSuma tiebu rasSans laika. Pier@rojot
Civillikumu, janem \&ra, 3. pani teikto, ka katra civiltiesiska attigza apspriezamaep likumiem,
kas bijusi spka tad, kad Sattiedba radusies, gopgrozjusies vai izbeigusies. Neskartas paliek jau
iegutas tiesbas>®
2.1. KoppasSuma priekSmets

Civillikumal067. pantsraksturo koppasuma priekSmetkia nesadaitu lietu. Tas nommg,

ka koppasuma priekSmets nevartlan tiesiska zina dakmas lietas.

CL 847. panta teikts, ka tiesisk zinpa dakmas ir tikai &s lietas, kuras var, nei@inot
butibu, dait ddas, pie kam katra da ir patsivigs vesels un lietas, ko nevada karta dalt, ir
nedaimas. Tomar nav iedomjamas kofpasSuma tiebas uz sugas lietu kopumu. Civillikdm
netiek lietots §dziens "nedama lieta" attietha uz koppaSuma priekSmetu. Afiziska zina

dakmas lietas var valt tas nesadalot un, protialnesadamas lietas.

Nemot &ra no koppasuma izrieta§ nertibas, var izdat piepémumu, ka vairura

gadjumu -nesadaita lieta ir ari nesadafima lieta®’
2.1.1. KogpaSuma tiesbu raSanas pamats
Civillikuma 1067. par#t paredzta kopipaSuma tieba visbieZk rodas no:
1gimenes attiegbam ;

2) sabiediibas iguma;

% Gritups A.Ipasums (927.-1129. p.).@n.: Latvijas Republikas Civillikuma komeint. Riga: Manslpasums, 1996, 145. Ipp.
3" Rozenfelds J. Gm.: Lietu tiesbas. Rga: Zvaigzne ABC, 2000, 72. Ipp.
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3) 1pasSniekam @rdodot dalu no savaipasuma,;
4) un el citos atsevikos gadjumos.

Pientram, ladreiz laulibas laika iegato, bet, laulbai izbeidzoties, nesadi lietu bijusie

laulatie patur k& kopipasumu. Sis kapaSuma radas veids rada ne mazumsérngou lietas

valdiSara. Ka zinams laufito ipaSuma veidu atspofguieraksts zemesgmas.

Literatara izteikts viedoklis, ka aruz viena lauta varda ierakstais nekustamaigpasums
uzskaims par abu lagto kopmantu, iekams ti@sav piefdits pretjais. Bet &ds pimémums var
apgftinat un nosidit bistana situacija treSo labtitgo personu. ddel, tiek piememts, ka, ja ir veikts
ieraksts uz viena la&th varda un otrs ladkais zinot par So faktu nav to apdgjis, liecina par to, ka
&ds ieraksts izdas ar abu ladto piekrisanu. £da piekriSana apliecingpaSuma pied@ou tam

laulatajam uz kura &da tas ieraksis zemes gmae.

Latvijas Republikas Augskas tiesas @huma Emuma 1996. gada 10.upija teikts:
»ipasums, kas ieraktt uz viena laadka varda, uzskata paf faulata ipaSumu, ja vien zemeggnatu
ierakst nav no#dits kas cits. Nostiprijuma ierakst jabat ieraksttiem visiem faktiem, kas rastu
izsmdoSu skaidibu vai nekustamaigpasums ir laudita atsevi§a manta vai tas ietilpst lietu kdga,
vai afl, ka laufitajiem ir visas mantaskgtiba. Bez #n piebilm nostiprirsjuma ieraksts
zemesgimat saskaa ar Civillikuma 994. pantu par nekustanpasSumaipasSnieku atstams tas,
kas paradu ieraksits zemesgmat. Sadu ierakstu otrs laatais var apstdét tiesas ci prasbas
kartiba.

KopipaSuma tieba idziga veida var rastiesabiediibas iguma ietvaros bet normas par
kopipaSumu pielietojamas un attieginas uz So gapimu tikai tad, kad sabietiras Igums jau
beidzies. Skatoties uz CL parétiz sabiedibasipasumu (CL 2241.-2280. panta} tpasiveSanas
laika japem \era, ka atvietojamas un pajamas lietas uzsk@has par nodam biedru

kopipaSuna, bet neatvietojamas un nefrgjamas lietas par nodonh lietoSaa (CL 2244. pants).

KopipaSuma atti@bas var veidoties atad, janekustama ipaSumaipasnieks gardodot
kadu dalu no savaipaSuma kadai citai personai No figuma satura izriet fakts, vaanlota
domajama dda un &da gadjuma pircgjs un fardevejs Klast lidzipaSnieki vai prdota réla dda un
pircgjs Kluvis ipasnieks uz visu atsawias lietas da. KoppaSuma attiabas rakstugas ar
[tldzmantiniekiem. Dalot mantojamo mantu tiesai igigvero CL 1075. panta noteikumi par
kopipaSuma dasanu. Proti, ja kapasnieki nevar vienoties pastveidu, tadiesa raugoties gc

dalama priekSmetaipadbam unlietas apstkliem:
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-vai nu piespiez katram nkopipaSniekiem realas ddas uzliekot, kad vajadgs, viena

daai zinamu servititus par labu otra dai,

-vai atdot visu lietu vienam koppaSniekam ar pieakumu samak® pargjiem vinu ddas

naudi,
-vai noteiclietu pardot, izdalot imemto naudu kajpasnieku staiy

- vai aff iz&ir jautajumu arlozi, it ipasi tad, kadajzskir, kam noipasSniekiem pat@t sev

pasa lietu un kas nonrfem apmieriams ar naudu.
KopipaSuma tigba var it mantojuma tiesbu realizacijas rezultats jebku mantojuma
attieaba, kur aiciriti mantot vaigki mantinieki vienlaikus®

Pienerojot Civillikuma normas, risinot kapasuma statusujdz galam ir nenoskaidroti
vairaki jautajumi attiedba par dzivokla ipasumu, jo nevar pierérot to ka kofpasniekiem pieder
tikai domgajamas ddas, nav piaujams ne vaifums, ne lietojums atti®oa uz realu ddu. Pregji Sai
tiesbu normai (CL1067. panta atdda), 1995. gada 28. septembra likums "Pavakiu ipaSumu”
reguk dzvoklu ipaSumu daudza@zoklu maja ka pilnigi patsivigu ipasuma tiegbu objektu. Torar,
to atsavinotjpasnieks spiestskoties ar ar savu di koppasuna, kas pie dwokla nepieder, bet

saistta ar & lietoSanu: Eprnem, jumtu, pamatiem un citiem kugajieméekas elementiem.
2.2. Koppasnieku tiegbu negatvais saturs

Koppasnieku tiegbu negatvais saturs izpauzZas tigba protestet pret tadu viena vai
visu paréjo kopipasnieku ricibu. Proti, viena vai vairaku kopipaSnieku riciba, ar kuru vini
megina bez visu f@rejo piekriSanas apgritinat kopipasuma priekSmetu ar lietu tiegbam,
atsavinat to visa ta sastiva vai pa ddam, vai kaut kadi to pargrozit nav speka, bet an uzliek
pienakumu atlidzinat parejiem zaudejumus, kas viniem nodariti (CL 1068. pants}?

Aizlieguma tiethas var izmantot, ja apgjo lidzipasSnieku darbas objekwi trauc

kopipaSnieka realito valdjumu. Tiesu praksitin biezi jaizskata §da rakstura jagjumus.

Ta, lieta Nr. 2-158/A,1999. gada 4. m@ijjLatgales apgabaltiesas Civillietu tiesasekiph
izskafja civillietu saka# ar Marijas Majevskas pilnvarotas personas SigistauMajevska
apehcijas sidzibu par Daugavpils tiesas spriedumu civillielannas Jakubovskas, ®irda

Jakubovska undulijas Vinogradovas pralsa pret Mariju Majevsku par napasuma un zemes

% Rozenfelds J. Gm.: Lietu tiesbas. Rga: Zvaigzne ABC, 2000, 71. Ipp.
*Turpat
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sadali, nomasiguma anwSanu, nomas maksas piagdri Pra#aji ir iesnieguSi papildigjumus
pragbas pieteikurm un lidz sadat nampasSumu liikstt, Ranpa iek 1, un zemi pie nafpasuma 864
kv.m. plaiba, pagrabu gc iesniegd varianta, piedit no M.Majevskas Ls 2725,66 par telpu nomu
nampasuma pirmajstva, anukt telpu nomasijumu starp SIA "8ija" un M. Majevsku, un va/s
"Latvijas Krajbanka" un M. Majevsku, nadot, ka ar Daugavpils rajona padomes 1991. gada 28.
novembra dmumu pragajiem un M. Majevskai ir atjaunotagpaSuma tigbas uz nafpaSumu

llukste, Raha iek 1, ka aif uz zemes gabalaikste un Pilskalnes pagast

1993. gada 26. oktablidzipaSnieki bija nosgusi nomas telpuigumu ar va/s "Latvijas
Krajbanka" un nomas maksuggana atbilstoSipaSuma dam. No 1995. gada jagva M.Majevskas
pilnvaro& persona S.Majevskis nédka telpu nomasdumu ar banku tikai no M.Majevskasrda
un visu nomas maksugana tikai M.Majevska. Tas pats notika ar telpu nsriigumu ar SIA
"Selija" nanipasuma otrajpus. No va/s "Latvijas Kijbanka" M.Majevska sg&ma nomas maksu
no 1995. gada 1. jaara ldz 1997. gada 31. martam Ls 3351,32 apmbet no SIA "8lija" no
1995. gada 1. apa fidz 1997. gada 28. felmum Ls 2100 apréra. Prastaji uzskata, ka atbilstoSi
ipaSuma dam no atbil@tajas ir japiedzen wu laka Ls 2725,66, katram Ls 908,55. NgpraSumu

un zemi tidza sadat pec iesnied varianta.

Ar Daugavpils tiesas tiesnesa 19ffla 15. oktobra spriedumu ir veikta npasuma
sadale saska ar 1997. gada izslato a/s" Komualprojekts" projektu, piedzenot no M.Majevskas
katra pragtaja la Ls 1091,66 un valsts nodevu. Spriedunoradits, ka bez pratju zipas tika
parslegti telpu nomasigumi ar va/s "Latvijas Kijbanka" un SIA "Slija", pragtaji nomas maksu

nav saémusi.

Apekcijas instances tiesagmot \era visu augstk mingto, J.Jakubovskas , R.Jakubovska
un J.Vinogradovas (k@paSnieki) prau apmierina daji, jo CL 1068. pants nosakka rikoties
ar kopipaSumu priekSmetu, K visuma, ta art noteiktas ddas, drkst tikai ar kopipasnieku
piekriSanu, bet, ja kads no vmiem rikojas atseviki, tad d riciba nevien nav spka, bet af
uzliek pedejam pienakumu atlidzinat pargjiem zaudejumus, kas vipam ar to nodariti. Tatad
S.Majevskim nebija nekla likumiga pamata no&t nomas igumu ar SIA "$lija" bez citu
kopipaSnieku piekriSanas unggant nomas maksu, jo saskaar Civillikuma 1069. pa@atnoteikto,

visi ipasnieki, sangérigi ar katra dalu, sapem visus labumus, kdus kopgja lieta dod.

Turpretim, tiesa iepazinusies ar"&emunralprojekts” ékas sadasanas projektu ikst,
Raipa iek 1, Civillietu tiesas ka@gija atzina, ka praba par nafpasuma sadali noraha, jo rali

sadalot nadpasumu, digja koppasSuma tiebas izbeidzas: izd#s najas relas ddas veido
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patstivigus ipaSuma tiebu objektus. Katrs bijuSais @g@ kopipaSuma dabnieks ir patgivigs
vinam izdaitas ddas ipasnieks un wiam pilrigi pieder § majas ddas valdjuma, lietojuma un

ricibas tiethas. Pirmpirkuma tiélsas bijuSajiem daja kopipaSuma dabniekiem nesaglaias.

Pamatojoties uz teiktozliesadait stidus nampasumu vaitu tada gadjuma, ja katru no
daam var izdait ka patsivigu ipasuma tiegbu objektu, t.i.,nav telpu, kas hitu lietojamas
kopigi.*° Pec iesniegi varianta piecas telpasaja paliek koplieto$a® psc § varianta ir iesgjams
noteikt koppasuma lietoSanas tibas, nevis sadalreali. Tade] pragba paripaSuma rao sadali

tiek noraidta.

Neviens atseviks koppasnieks nevar bez visu fréjo piekriSanas ne apgiitinat
kopipaSuma priekSmetu ar lietu tiesbam, ne atsavirit to visa ta sasfiva vai pa ddam, ne an
kaut kadi to pargrozit. Tadel katram kopipaSniekam ir tiegdba protestt pret tadu viena vai
visu pargjo kopipaSnieku rcibu, un So tiesbu vipam nevar awmemt ar balsu
vairakumu(CL1068. pants cirdda).

Ta, lieta Nr.CA-1374, Rgas apgabaltiesas Civillietu tiesas dh izskatja civillietu
sakad ar BO Davoklu ipasSnieku kooperatas sabiedbas "Nams 1938" pras pret Aleksandru O.
par nelikungas celtniethas p@rtraukSanu sakar ar BO Dzavoklu ipaSnieku kooperatas
sabiedibas "Nams 1938" apmlijas sidzibu par Rgas pilgstas Centra rajona tiesas 2000.gada
4.septembra spriedumu. Civillietu tiesas d¢égh konstatja, ka BO Dzvoklu ipaSnieku
kooperalvas sabiedbas "Nams 1938" iesniegusi tieprasbu pret atbildtaju Aleksandru O. par
nelikunmgas celtnietbas @artraukSanu, nadot, ka nams, 1®a, ir nodots visprgjai privatizacijai un
ierakstts zemesgimat uz Rgas pil§tas \arda. Pragajam nodots prvaldit un apsaimniekot namu
Riga, ka zemes gabals ir KqggaSuma dzvoklu un neapdxojamo telpuipaSniekiem un Tgas
pilsetai. Atbildetajs uz koppasuma esods zemes bez pragja alaujas uzacis gadzas celtnietbu,
kuru uzskata par nelikuigu. Pragajs nofda, ka ir aizskartas kgpasnieku intereses un tibas, un
ladz tiesu uzlikt atbildtajam par pieAkumu uz savacékina nojaukt aizgkto gaézu, likvidet
ies@jusas sekas, atjaunot hiuun pagalmu akotrgja izskati. Ar Rigas pilstas Centra rajona tiesas
2000. gada 4. septembra spriedumuipeasoraidta, atastot, ka pragajs nav pilnvarots celta§lu
prasbu un atbilétajam saskaa ar Civillikuma 1068. panta pirmo Ha &das tiethas bija, jo
prastajs nav nekustamipasuma, Rya, ipasSnieks Civillikuma 994. panta izpratrNoklaugjusies

pusu paskaidrojumus,agpaudjusi lietas mateglus, Civillietu tiesas ka@gija atZst, ka prama

0 Latgales apgabaltiesas Civillietu tiesasskijas spriedums li@tNr.2-158/A. Latvijas Republikas Augss Tiesas
Serata Civillietu departamenta spriedumi @wmlumi 1998/1999. Rya: Latvijas TiesneSu adibu centrs, 2000, 14.-17.

Ipp.
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pamatota un apmiedma. Atbilstosi Civillikuma 994.pantam par nekusiafpasumaipasnieku

atZistams tas, kas padu ieraksits zemesgimae.

No lietas mategios iesniedt izraksts no zemesgnatu nodajuma Nr. 8483 ierakstiem Nr.
79, 80, 81 redzams, ka pamatojoties agaR domes 1998. gada 22.decembmaumu nr. 6905,
zeme, kas atrodas zemmndzamas nijas Rga...ieKauta dzvojama maja privatiZto objektu
sasiiva, davokju ipaSniekiem ieg@stotipaSum nampasuma do@jamai ddai atbilstoSi dorsjamo

dau no zemes zem twjanas najas.

Dzivojamo un nedxojamo telpuipasnieki vienlaikus ir arizveidotis sabiedbas biedri.
BO Dzvoklu ipaSnieku kooperatas sabiedbas "Nams 1938" biedru kopsaptfginvarojusi H.P.
un V.L. parstavet sabiedibas biedru-dwoklu un nedwojamo telpuipasnieku intereses tiesas

proce4 pret Aleksandru O. Civillietu tiesas kglja atast, ka pra#tajs prasbu pieadija.

Par jekddu celtnietbu zemes gabaljavienojas zemes gabala KppSniekiem. dtad ar
iepriekSmirgto pieidits, ka atbilstoSi Civillikuma 1067.,1068. pantami, Aleksandru O. v&tu
veikt gaizas celtnietbu, nepiecieSama kggasSnieku dauja, kuras atbiktajam nav, ipec prasba

apmieririma*!

Gadjuma, kad tondr viens no kofpaSniekiem ir Wojies pregji pargjo lidzipasSnieku
interegm, nesaskgojot savu Tcibu ar @dejiem, ir atsavi@jis kopipaSuma priekSmetu, taddias
ricibas sekas ir atkeyas no 3, vai atsaviata kustama vai nekustama manta. Saslka CL 719.
pantu fcibai ar mantojumu vajatiza visu fdzmantinieku piekriSana un nepietiek tikai ar balsu
vairakumu. Tadel nevienam mantiniekam nav tibas vienam paSamamlot vai i&ilat savu
[idzmantinieku dias, vai apgditinat mantojumu ar padiem ari par savas das \ertibu, vai vispar
ar neizdato mantu koties, saSaurinotapsjo lidzmantinieku tiebas. Bda ficiba nav spka, bet

tomer tas, kas labticiba ieguvis atsavifitu kustamu lietu, nezagdiegbas uz td?

Kaut ar lieta atsaviata bez citu idzipasSnieku zias, fidejadi parkapjot koppasnieka
tiegbas, kustamu mantu no lahge iegu€ja nevar atpras un kdzipasniekam gsamieriras ar

zaudjumu atidzibu, kuru tie var piepratsno koppasnieka, kurs to atsawjrs.

Neskatoties uz to, ka CL 719. pambama reglameatkopipasSumu, kur$ izveidojies,

atklajoties mantojumam, ir univeils raksturs. Proti, icitbai ar mantojumu vajaiiza visu

4! Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesasdéijas spriedums liatNr.CA-1374. Latvijas Republikas Augkss Tiesas
Serata Civillietu departamenta spriedumi @miumi 2000/2001. Rja: Latvijas TiesneSu adibu centrs, 2002, 40.-45.

Ipp.
42Grﬁtups A.IpaSums (927.-1129. p.). #@n.: Latvijas Republikas Civillikuma komeant. Riga: MansIpasums, 1996, 149. Ipp.
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l[idzmantinieku piekriSana un nepietiek tikai ar balsirakumu. Tadel nevienam mantiniekam
nav tiegbas vienam paSam @rdot vai iekilat savu idzmantinieku dalas, vai apgitinat
mantojumu ar paradiem pari par savas ddas \ertibu, vai vispar ar neizdalito masu rikoties,
sasSaurinot mrgo Itdzmantinieku tiesbas. Tada riciba nav sggka, bet tomer tas, kas laha

ticiba ieguvis atsaviratu kustamu lietu, nezauc tiesbu uz to.

Tas, ka balsu vakumam nav names, betjbut visu idzmantinieku piekriSanai, nada uz
visu lidzipaSnieku vientlzibu ficibai ar mantojumu, neatkgr no mantojuma da lieluma. Ar to
l[idzmantinieku iciba ar mantojumu dtfas no mantojuma govaldiSanas un lietoSanagrkibas,

kuru nosakaitizmantinieku vaitkums @c mantojuma dal lieluma.

Ja idzmantinieks ir nodevigila savu nedafas mantas da, tad idilats ir tas, kas wiam
pieraktos @c mantas sadélanas. No 18 tiesbu normas (CL 719. p.) izriet, ka nevienam
mantiniekam vienam paSam nav 1Ess igilat savu idzmantinieku dias, neizdalot atsewas
kustamas un nekustamas lietakil#Sanu. No & varctu seciat, ka &da gadjuma nav spgka gan

kustamas, gan nekustamas mantkgagana virsa l[idzmantinieka das, kurs igilajumu izdafjis.

Bet, saskaa ar CL 1296. panta noteikumiem, ka kogSnieks bez3pejo piekriSanas dkst
iekilat tikai savu kopjas lietas dorjamo ddu, nav pierdrojami kustaram lietam, kas nodotas
kreditoram k rokaskila. Ja viens no kapasSniekiem ikilajis savas nekustamas mantasildeldu,

tad paida nesamaksas gadana pardod koppasSuma idglo ddu.

CL 1068. panta ois ddas Ezei, kalidzipasniekam ir tiedbas protesgt pret vipa tiesbu

ierobeZojumu un $o tietbu vinpam nevar amemt ar balsu vairakumu, ir principi ala noame*®

Tiek paswtrota visu idzipaSnieku relava tiesbu vienidziba neatkagi no katram
piederods donajamas ddas lieluma. Migtais princips pada at&iribu starp koppasnieku, kuram
pieder mantas da atbilstoSi dojamai ddai, un, piemdram, akciju, pajuipaSniekiem. BUgja
gadjuma tikai ar ipasSnieku vienoSanos starp kogSuma dabniekiem balsu vaikumam var
pieirt iz8kiroSu nozmi.

Likums nosaka ato, ka neviens atse¥s kopgpasnieks nevar bez visurpjo piekriSanas
kopipaSuma priekSmetu ne kausdk pargrozt, tad iespjami af citadi lidzpasSnieku tiefhu
aizslarumi, piengram, koppasuma frveidoSana, to gbuvejot, var aizsivéties, cgot prasbu par
trau@jumu nowerSanu, ipemot sitdcijas, kad & izmahas nepiecieSamas, laagtu to no bajejas

vai kadas citas nefsvaramas varas izpausmes draudieataSsitdcija dod tiethas uz izdevumu

43 Gratups A.Ipasums (927.-1129. p.). @n.: Latvijas Republikas Civillikuma komeint. Riga: MansIpasums, 1996, 150. Ipp.
23



athidzibu, piengrojot CL 1765. panta likumiskos procentus. Izdevym@dzenami atbilstoSi katra

lidzipasnieka domamai ddai kogpasSuna.
2.3. Koppasnieku tiegbu pozitivais saturs

Kopipasnieku tiesbu pozitivais saturs ir valdt, lietot un rikoties ar kopipaSuma

priekSmetu ka kopuma, ta art ar noteiktam atsevikam dalam, bet tikai ar visu kopipaSnieku

piekrisanu **

Lidztekus visiempaSnieka subjekto tiesbu satura elementiem, KigaSniekam CL paredz

sevikas tiesbas, proti, jebkurlaika prast daiSanu (CL 1074. pants).

Kopipasnieku reali&tais valdijums izpauzas K bezermeniskas lietas, proti, tiefou
valdijums. Jo viena unat pati lieta nevar vien un tap pa% laika atrasties vaitku personu
valdijuma ta, ka katra noam valda visu So lietu. Vakas personas var valdkopigi vienu un to
pasu lietu 4, ka katra no wiam, So lietu faktiski nesadalot, valdastdon&jamo ddu ( CL 878.

pants).

Kopipasnieku reali&tais lietojums ir ierobezots ar visu farejo kopipasnieku tiegbam.
Visi kopipaSnieki atbilstoSi katra tes apraram saem visus labumus,aklus dod kopja lieta, bet
taja pa% laika tada pas apnera af nes zaugumus, Kdi tai cdas. Kogjas lietas auly piekrit

atsevi&iem koppasSniekiem, sasnigi ar katra dau (CL 1069 .pants)

Ta ka lidzipasSniekam pieder tigss tikai uz koppasuma priekSmeta dajamo ddu, kura
reali nav izdaita, tad neatkagi no &, kadas izmajas notiktu ar kopasuma priekSmetu kopam
visas $s izmahas iespaido katradzipasnieka dojamo ddu. Tadgjadi, katram idzipasniekam bez
vinam jau piedera® donijamas ddas koggja lieta piedegs tiegbas saréra ar savu di saemt ar
kopgjas lietas pieaugumu un na izrietoSos ieakumus un jebkuri kofas lietas zaugumi

santrigi samazias af katra idzipasnieka dias ieakums.

Ja tiek prkapts sameriguma princips (kopipasnieku), katram no idzpasSniekiem ir
tiegbas celt prabu pret citiem idzipaSniekiem k attieaba uz ierakumiem, & an attiegba uz
zaudtjumu atidzibu. Ja zaugjlumu radSara vainojami konketi [1dzipasnieki, tad tie atbild par Siem
zaudtjumiem. CL 716. pants noteic, kam lidzmantinieki valda mantojumu netal vini sapem

mantojuma augis un [@arejos ierekumus saréra ar katra da un tda pas santra nes uz to gulas

4 Rozenfelds J. Gm.: Lietu tiesbas. Rga: Zvaigzne ABC, 2000, 73. Ipp.
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nastas, & af varhitéjos zaudjumus. Par padiem, kas gl uz mantojumu, atbild visi
l[idzmantinieki solidri, bet atbilstoSi s&am mantojuma dam (CL 718. pants). Ja kreditor€m
naves atstj vairakus mantiniekus, tad katrs no tiem var izmantot tmjama atstj¢ja kilas tiesbu

pilna apnera, bet prag samaksu no padnieka var tikai par savu mantojumdwdé&CL 1288. pants).

Kopégjas lietas daita lietoSana pidaujama tikai tad, kad So lietu var dakt, bet art Saja
gadijuma lietoSana sargrojama ar atseviko dau lielumu (CL 1070. pants). Katram
kopipaSniekam ir tigba netraugti rikoties ar viiam piederoSo kapas lietas dorijlamo ddu, ja

vien § riciba neattiecas uzgjo kopipasnieku dam ( CL 1072. pants).

K pientru, lai skaidrotu gdzienu & panta izpratneirikoties, t.i., atsavinat, iekilat,

mainzt, davinat, var apiikot tiesu praksi Sajjaujuma.

B, 1996. gada 7. oktobape#cijas krtiba Rigas apgabaltiesa Civillietu kgija izskatja
sekojoSu lietu. Vaitkam kopgpasnieém tika atjaunotagpasSuma tiegbas uz vaikiem zemes
gabaliem. Viena no kapasSnie&ém bija uzdivinajusi citam savu doajamo ddu, ka ai vienojusies,
ka Saj zemes dia varetu tikt ierikota degvielas uzpildes stacija. Tas apliecinapkaniecei ir bijis
konkrets plns, K pec iesgjas lietdetgak So zemes gabalu apsaimniekofiréRis mantinieces
meginaja So dvinajuma igumu, ar kuru dofjama dda tika atdvata, apstidet un piedvaja citu

kopipaSuma sadales variantu.

Saskaa ar Civillikuma 1072. pantu katra kgyaSnieka do@jama dda koggja lieta pieder

vierigi vinam, un vixS ar So da var bivi rikoties, taj skai&, ai davinat.

Rodas jaudtjums, vai uz dvinajuma figumu ir attieciBmas pirmpirkuma tiabas, kas
noteiktas Civillikuma 1073. paif? Vai gargjie kopipasnieki ir tiexgi atsaukties uz to, kaniem ir

pirmpirkuma tiethas unpéc batu jadavina vispirms vihiem?

Sadas tiethas vagtu nosaukt par “"pirmavinajuma tiesbam", un vai idas visgr eksist.>*
CL 2060. pants noteic, ka pirmpirkuma Iless nav izlietojamas, kad lieta atsaven nevis
pardodot, bet kda citada veida. Augstk mingtaja gadjuma tas bija dvinajuma kigums, un skaidrs,

ka tas nav pirkuma-apdevumaigums.

Civillikuma 2093. pants noteic, ka ,pirmpirkuma un izpirkuma tiesibas manas iguma
nav piemerojamas”. Tuvas pirmpirkuma ti@bam ir izpirkuma tietbas. &S ir viens no
pirmpirkuma tietham ir izpirkuma tiethas. Bs ir viens no pirmpirkuma tidsu realiacijas

veidiem.
Augstik mingtaja gadjuma CL 1383. pants noteic, kfg nekustamoipasSuma divina vai
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atsavina [Ec izliguma, izpirkuma tiesba nav pielaizama.Ja nav pielaizama izpirkuma tiba,

tad ar nevar dvinajuma iguma gaguma pretendt uz pirmpirkuma tiebu.

Atgriezoties pie & jautajuma izskaiSanas tieg redzam, ka tiesa, izskatot lietu un noraidot
pragbu par dvinajuma lkguma anwSanu, vagas pEc CL 1912. panta, Kkar teikts, ka
davinajumam ir personisks raksturs. Davinat ir katra ciheka subjekiva griba attietba pret citu

personu. Likums nevar piespiegi/that pregji personas gribai, piespiedarka.

Civillikums sniedz diezgan premu atbildi &dos strdigos jauijumos. Proti,CL 1069.
pants, nosaka, ka visi kofpasnieki smem visus labumus un nes zawlmus sanerigi ar katra
dalu. Ka an to, kasadalot kogpaSumu, katram no kogpasniekiem asapem tada reala dala,

kas sangrigi atbilst vipa domajamai dalai.

Tadgjadi realai ddai jaatbilst donmajamai ddai. Ta nevar lat ne liekka ne mazka. No &
varam seciat, ka fds variants, kur Ea dda ir mazka par dordjamo, nav atAastama par

likum1igu.

Civillikuma 1075. pants izvirza vakus koppaSuma dafanas principus-dalama
priekSmeta ipadbas un lietas apstkli. lzveértejot augsik mingta tiesisk gadjuma redzam, "ka

dalamais priek$metsir zeme, kuru viengr var sadat."*®

Kas attiecas ulietas apstakliem, Sap konktaja gadjuma, kad viena no mantiniém bija
uzdavinajusi savu dau treSajai personai, jau bija parétdz ka uz % ddas hives degvielas uzpildes
staciju. Bija izstidati projekti, izvietojuma sémas, saemtas dtujas, idel bitu nelgiski,
nesaimnieciski, ja So zemes gabala,t& paredgja viens no ra&las daiSanas variantiem, atdotu
otrai mantiniecei, kura nav neko veikusiaSajna, un kurai nav bijusi neldi konkeeti plani ka
apsaimniekot zemi. Augit mingtais ir ertéjams K "lietas konkgtie apsik]i", un tie ar ir tie

apstikli kurus min CL, un kuri nosra tiesu par labu atbiétajas daiSanas variantam.

Tadejadi, atkartoti var uzv ért, ka kopipasnieku tiegbu pozitivais saturs izpauzas ar
pirmpirkuma tiesiba, lietas daiSanas tietha, izpirkuma tiesiba. CL 1073. pants noteic,ja
kopipaSnieks grdod savu d no nekustamipaSuma personai kura nav Ko@Snieks, @rgjiem
kopipaSniekiem divu gneSu lailk, skaitot no pirkumaifjuma noraksta semsSanas, pieder
pirmpirkuma tiesba, bet gagumos, kad pirmpirkuma ti@su nav bijis iespiams izlietot

atsavirataja vainas dl, izpirkuma tiesiba.

4 Gratups A.Rgas Apgabaltiesas Civillietu Kidijas lemums lief Nr.CA-890 1996.g./Koipasuma da$ana: dorjamas ddas un
realas ddas? Gam.: Tiesu prakse un komént Riga: Mandpasums, 1997, 79. Ipp.
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Sadu pirmpirkuma tiegu izmantoSanu izskaidro tas abdis, ka "koppasuma dabniekiem
nav vienaldmi, kas ir vha lidzbiedrs, kdu vinS ved daves veidu, kda tam izgiiba, K& vinS
audzirits, kadas ir & saimniecisks sgjas, jo visam tam pie k@jas darbbas ir iz&iroSa nomme.
Kad viens noibzipaSniekiem atsavina savuldavins &ada veida saw vieta kopipasun ieved citu
personu, kura var piedot KigaSuma izmantoSanu citu un atskgs& gadumos pat nexamu
pielietojumu. Bpec lidzpasSniekiem nav vienalga, kassbvipu jaunais idzipasSnieks. Ar to ar

izskaidrojamas kapasnieku pirmpirkuma tiéisas.*°

Nemot \era augsik minéto varam seciit, ka &pat ki jebkuraipasSnieka tiegbam, af

kopipaSuma gaguma katram noidzipaSniekiem ir wiu tiesbu pozitvais un negavais saturs.

Pozitivais saturs- kopipasSnieks ierobeZots afmrpjo ipasSnieku tieham(S iemesla d]
kopipaSuma saturs ir nabagaks nek vienaipaSnieka absola vara pr lietu), bet savukt ir dota

tiegba dait kopipasumu.
Negativais saturs— ka aizlieguma tiedas attietba uz rgjo lidzipasnieku dmumiem,
interesm. S ipadba nosaka kapasuma tiesisko statusé ¥pasuma tigbu aprobeZojumu Vista

apjont. Butiski aprobezZojumi paavt attieadba uz icibas tiegbam.

Tadgjadi var seciat, ka koppaSums rada lielas &ibas, jo katram no kapaSuma

ipasniekiem ir liegta iespa pilnigi un bivi valdit par savu lietu.

6 Gratups A.Ipasums(927.-1129.p.). @n.: Latvijas Republikas Civillikuma komemt. Riga: Mandpasums, 1996, 157. Ipp.
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3. TIESIBU NORMU PRETRUNAS KOPIPASUMA REALAS SADALES TIESISKAJA
REGULEJUMA

KopipaSuma instiits ir Joti saregits un kompliéts ipaSuma tigbu veids. Iz@rtgjot tiegbu
normas, kas regélkopipasuma instittu, var seciat, ka likumde®gja nerki ir péc iesgjas

atvieglot koppasnieka statusualarn ieverot vieradu tiegbu realizciju rikojoties ar kogpasumu.

Tadgjadi likumde\gjs ka vienu no kofpaSnieku tiedu pozitvajiem saturiem mirtiesibu
dalit kopipasumu, proti, CL 1074. pants nosaka, ka ,nevienu kojpasSnieku nevar piespiest
palikt kopipasSuma, ja vien ta nodibinasanas noteikumi nerura tam pretim; turpretim katrs

kopipaSnieks var katra laika prasit daliSanu.”

Lai realiZtos norma de, svaigs faktors ir lietas da@lanas iespamiba. Tada lietas
daliana iesgjama (nekustamas mantas), ja vigasnieku tiedbas nostipriatas zemesgmag. So
procesu var aizkav tieSi Sis apaklis, kad ne visu kojpaSnieku tiedas ir nostipriatas
zemesgimat. Procesu var aizkav tieSi Sis apaklis. Bet ar So sitdciju var labot, rezuiitu
iegustot tiesas da, ja viens no kojpasniekiem vilcias. Var rasties jaajums, vai iespjama
kopipaSuma dadana tiesas &epirms nostiprigjuma. Saskaa ar CL 1477. pantu, tas ir iegams,
jo pamatojoties uz likumdpaSuma tigba ir sgka an bez ierakgSanas zemesgnat.

Lai realiztos koppaSuma daana gnem \era lietasipadbas.CL 847. pants no#da, ka
tiesiska zipa dalamas ir tikai tas lietas, kuras var, neizicinot bitibu, dafit dalas, pie kam
katra dala ir patstavigs vesels. Lietas, ko nevattla karta daft, ir nedalamas. Lietas, kas pc

biutibas ir dalamas, likums vai privata griba var noteikt par nedalamam.

Noteikumi par tiesisko daiibu attiecas uz lietu a1 dakiSanu, kuras rezal katra déa
klust par tiefou priekSmetu. Lietas #m daiSana iesgjama tikai tad, ja netiek izainata g lietas
butiba. Rala daiSana var notikt vai nditka atsevikas ddas tiek pilAgi cita no citas atd#hs, vai
arn ta, ka &is paliek savstagj savienotas, & tas, pierdram, ir ar nekustamas mantasisahu. Ja
atdahma dda izveido patatvigu veselumu, kaut apaliktu ar otru dhu fiziski savienota,at klast

par atsevigu tiesbu priekSmetu.

Tadejadi var atdalit un aprobezot jebkuru zemes dh, ka art ekas ddu, ja Sda

atdaliana nenoved pie dtibas izricinasanas®’

a7 ViSnakova G., Balodis K. Lietas. Vajdms. Tiesbas uz sveSu lietu (841.-926.,1130.-1400.p.gpnGr Latvijas Civillikuma
komentri. Riga: Mandpa3ums, 1998, 15. Ipp.
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Pasiv uzskats, ka nekustartpasuma daganas iespaniba atkafga no &
- vai zemes gabals atrodas laukos vai péta;
- vaitas ir apbavets;
- kads ir ta izmantoSanas veids.

Savulart CL 928. pants nosaka, ka kaut gafipaSums var ka pec privatas gribas, @ ari
peéc likuma but dazadi aprobezots, K art CL 1036. pants nosaka, kapasums dodipaSniekam
vienam paSam pilnigas varas tietbu par lietu, ciktal Si tiedba nav paldauta seviki noteiktiem

aprobezojumiem.

Augstk mingtas tiesbu normas, kuras nosakaaSumtietas aprobezoSanas iegs izriet
un ir atvasiatas no Satversmes 105. pamtoteiké pamatprincipa, proti, ipasumu nedkst
izmantot pretji sabiedibas inteream” un "ipaSuma tiegbas var ierobezot viégi saskaa ar

likumu”.

Tomer, gan Satversmes 105. pantdpaSuma piespiedu atsas@iana sabietlvas
vajadzbam pidaujama tikai igémuma gagumos uz atsevi& likuma pamata pret taiggu
athidzibu”, gan CL 928. pants nosaka, ka ,viaiiSaprobezojumi iztulkojami to Saika noamg, un
Saubu gaguma arvien pi@emams, kaipaSums ir neaprobezots”.adc] neapSaudmi af
kopipaSuma raélas sadales lias hitu jaievero CL 1074. pants, kur§ noteic, ka ,nevienu
kopipaSnieku nevar piespiest palikt kppaSuma” un ,katrs koppasnieks var kairlaika prast

daliSanu”.

Jaujumus par nekustaanpasuma rao sadali lemj attieigai teritorijai piekrtoSais Valsts
zemes dienests, pamatojoties uz virkni notmaaéktu, taj skait likumu "Par nekustafipasuma
ierakstSanu zemesgmat”. Jaéku ir iesggjams sadal, tiek izgatavota atsewa inventariacijas
lieta un zemes phs, pamatojoties uz kuriem attlajJam nekustamajarfpaSumam atti@ga
teritoriala pasSvaldba piegir adresi un jaunaigpasums var tikt ierakis zemesdgmat ka
patstivigs ipasums.

Reilas sadales tiesiskais reguims pirna mirkli liekas skaidrs un saprotams. Sgakie
nosagumi ir ka jau ieprieks izkistits lietas damibas priekSnos@oms, koppasSnieku gribas

saskargums Tkoties ar kogpasumu, k afi likuma noteiktie aprobezojumi.
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KopipaSnieku tiehu katé laika pragt koppaSuma dadanu ietekr@d divi faktori, proti,
saskarga vai nesaskaga griba dat kopipaSumu. Ar Sap, Zietami saregitaja Situaci)a,
likumdegjs ir noteicis konktu tiesisko reg@jumu. Janepastyv iesgEja saskarigi lietot un
rikoties ar kopipasumu, jaugjums ir realizZjams, fidzot tiesu rast iegpu sadait kopipaSumu.
Tiesa &dos gagumos vadoties no lietas apisliem un daima priekSmetaipasbam piepems

[emumu par vienu no CL 1075. pamtoteiktajiem daBanas veidiem.

Tomer situacija, kad starp kopipasSniekiem nav stida par dahiiSanas veidu un
kopipasSnieku griba dait ipaSumu ir vienota ir nepietiekami noregétia. Lai veiktu koppasSuma
realo sadali ir nepiecieSams paxgi Valsts zemes dienestanums, uz kura pamata tiek veiktas
procesdlas darlbas. K jau iepriek§ mibts procesilas darfibas ir saistas ar adreses
piekirSanu atdatajam nekustamajanipasumam un XK patstiviga ipaSuma ieraki&ana
zemesgimat. Patsiviga ipaSuma adresi pik§ attieaga teritoriala paSval@a. A ar aphives
tiegbu piekirSanu saistos jausjumus regut attiedga paSvaldba, pamatojoties uz pasvadid

saistoSos noteikumos reglamgtatkartibu.

KopipaSniekiem izsakot likuannoteikto tietbu "kata laika prast kopipasuma dasanu”,
nepasivot stidam para dakiSanas veidu, upemot \era to, ka lieta ir dama, itin bieZi ir nogrota
pafadiba, ka tiedu piengrotaja viedoklis ir atgirigs un tas izpauZas atteiklinto dait. Ka
argumenrdcija atteikumam, tiek migts mininmalais kvadatmetru skaits, &dam gbat, lai zemes
gabalu atdatu vienu no otra, pamatojoties teritori alo zongjumu un pasvaldbas saistoSiem
noteikumiem par apbivi, kuros ir ietverti ieinteresas sabiedbas intereSu aizsart®as principi,
lai nodroSiatu vides ilgspjigu attstibu. Tiesbu piengrotajs Saj gadjuma pielidzina tiesbu dait
kopipasumu, lietojuma tig@sai.

Augstik mingtaja izklastits standarta modelis, kaslati "érts" attieGgajai iesidei piememot
lemumu, proti, relas sadales lias piengrot likuma normas, kuras regubivniedbu attie@gaj
paSvaldbas teritorifi. Jauijums par to vai kojpasnieka tiegba pra® dalit kopipaSumu "jebkur

laika" ir atkafiga no nekusta@iipasuma lokalizcijas vietas, tas ir, laukos vai @ts? Nemot \era
realo sitluaciju, var seciat, ka &ida atg&iriba pastv. Ka sevi%ki neskaidrus un nesaprotamus var

mingt Jirmalas pilstas Valsts zemes dienestanumus.

NeapSausimi viens no paSvaibu un valsts frvaldes litiskakajiem daritbas elementiem ir
lemuma pieemsSana, kas arietilpst, atbilstoSi pilnvarojumam, to kompeténg,Tiesiskuma

princips uzliek pieakumu valsts prvaldes iedidei istenot administratas tiegbas. Rdgjadi
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padvaldba ir likumu iedzvinaSanas un attiégi aif likumu piengro$anas insticijas”.*® Latvija
pasSval@bas Emumus piaem sasitoSu noteikumu, noteikumu, nolikumu, instijuk ieteikumu
veida. ,Vislielakas probémas un diskusijas Latdijrada pasvaithu saistosie noteikumf*BieZi
vien tie regud jauagjumu loku, ko jau ir regaiis likums, vai @rmeru iejaucas priattiesiskajis
attieabas, &dgjadi klastot apstidami un pat sgka neesoSi. TieSii®apséruma d&] batu uzmangi
jaseko 1dz, vai, izdodot paSvaidu sasitoSos noteikumus vai jpéenot citus dmumus, ta§ skaié
pienerojot tiegbu normu attielgas daves sitdcijas iz\erteéSanai, tiek iegrotas visas pralsas, kas
tiem izviramas. ,Ss pragbas izriet ne tikai no normaajiem aktiem, bet no demaiiskas valsts
principa vispr, likuma virsvatbas un likuma atrunas principierfViens no # praghas
jautagjumu uzsidijumiem ir tas, vai noteikumi neadtko un saturiski nav pretrdnar augstka

juridiska speka tiegbu akta norram?

Likumdewjs piekiris tiegbu piengrotajam ficibas bivibu, lai tas veiktu lietd&oas
apsverumus ar rarki radit individualus lemumus, par kuriem tas pilba uzmemas atbiltbu.
Konkrétajam Emumam Iitu janodroSina vispareikais Emums atsevi@ gadjuma. TieSi
lietdefibas apssrums ir tas tiesiskais pamats, kas rada éjespiestadei nemt \era atseviga
gadjuma konkgtos apstklus un atbilstoSi likuma énkiem rast lietas apaitliem atbilsto8ko

risinagjumu. Ta var tikt iewsroti efektivitates un taisfyuma apssrumi.”*

Tiegbu piengrotajs ka tiegbu subjekts ir visfribas ( tautas un valsts) intereSu aesin
aizstvetajs, kurs tkojas vienmdr visparibas intereSu arda, turpretim katrs pilsonis ir savu
persofigo intereSu aizdvis un fkojas savu persago intereSu &da. Viens no pasSvalbu pamat
uzdevumiem ir savas kompetences rabelemt par teritorijas a#tibas pinosanu, kas savak
ciesSi saista ar lmvnieabu.

Tomer kopipasSnieku @me dailt ipaSumu, kad starp kigaSniekiem nav dtta par
daliSanas veidu, un nepastiesiski %erdli lietas daimibai, tiek nepamatoti sait ar lmvnieabu,
pienerojot analgiju. Sadas tie®bu normu piererodanas rezuita, tiek aizskartas ar likumu
aizsargtas ipasSumtietbas. Tietbu piengrotaja nelabeligo kmumu pamadit tiek miréts arguments
par mininalo kvadatmetru skaitu, &dam pbat, lai zemes gabalu atdial vienu no otra,

pamatojoties ugeritori alo zongjumu un pasvaldbas saistoSiem noteikumiem par apivi.

No augsik mingta varam secift, ka pastv valsts un indiida intereSu sadursme. Sadursmes

8 paine J.F. ¥cijas visfrigas Administravas tieshas. Ceturtaisgostradatais izdevums. ®ja: TNA, 2002, 58.Ipp.
49 Stucka A. Par pasvalili saistoiem noteikumiem. Latvijagathesis, 02.07.2001.

* Pleps J., Pastars E., Plakane |. Konstituisntiesbas. Rga: Latvijas \&stnesis, 2004, 637. Ipp.

*1 paine J.F. Ycijas visgrigas Administravas tiesbas. Ceturtaisgostradatais izdevums. ®ja: TNA, 2002, 60. Ipp.
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pamai ir klidaina tiedbu normu interpratija, kas ir pretrum demokétiskas valsts
pamatprincipam, proti, ,atti#leam starp valsti un personabjit taisrigam”.>> Ja rakstas tiesbu
normas nesy sniegt atbildi konkata lieta, ,logiska un objekiva atbilde, kas nodroSitu tiesislks
sisemas saskgotibu, kirtibu un drotbu sabiedba, jamekk vispargjo principu fmen”>3. Pasivot
tiegbu normu sadursmei, ,8Bana un sadzinaSana jeb #tcSana ir ne tikai pgmiens, k

atrisinat tiegbu normu kafziju, bet & japielieto af gadjumos, kad saduras tiesi principi”>*

Lai nowerstu radusos ti@su normu sadursmi, tigsi piengrotajam ar teleolgiskas metodes
palidzibu svargi noteikt visas tigbu sistmas kontekat likuma nerki, jeb ,ratio legis”. Svaigi
Sada nerka izzireSara ir npemt \era to, ka likumdegjs un vados tiesiska doma érte §is probémas
un kadam interesm tiek dota priekSroka. Noskaidrojot likuméenki, tiks rasta atbilde 3da veida

un kada apnera istenojams reggjums.

KopipaSniekiem izsakot likuinnoteikto tietbu "katra laika prast kopipaSuma dasanu”,
nepasivot stidam para daliSanas veidu, unemot \&ra to, ka lieta ir dama, itin bieZzi ir noerota
paiadiba, ka tiedu piengrotajs, izskatot Sos gadmus piendro normaivos aktus, kas regul
aphlives jauijumus un teritodlas pEnoSanas jagjumus, vai pigdzina tiesbu dait kopipaSumu,
lietojuma tiebai. Kaut gan, pastot likuma noteiktajiemipasSuma tigbu aprobezojumam, proti,
"ipaSuma tigbas var ierobeZot viegi saskaa ar likumu” vai "pec privatas gribas”, torer ,Visi
Sadi aprobezojumi iztulkojami to Saika noZmgé, un Saubu gagima arvien pi@emams, ka

ipasums ir neaprobezotsj to nosaka CL 928. pants.

Gadjumos, kad savstagp kolidgjoSas tiedou normas regélvienu un to pasSu faktisko
sasiivu, tiegbu piengrotajam, lai atrastu evendli piemerojamo tiesbu normu ir fiizvélas konkEgta,
tieSi Sim gagumam atbilstoSa ti@su norma. lespams, ka pretrunas tigssl normu pieréroSarn
rodas gagumos, kad tiesou piengrotajs seko tikai vienai ti@bu normai, neiesrojot otru. lztakst

piengrojamo tieshu normu serSana, safizinaSana jeb grteSana.

SwerSana un s@dzinaSana jeb #rtéSana ir ne tikai pgmiens, i atrisirat tiesbu normu
sadursmi, betatjapielieto af gadjumos, kad saduras ties! principi. "Normu Kkaizija ir janovers
vai nu grinterpre€jot(un tdejadi saskaojot)Ss normas, vai nu nosakot priatés krtibu starp

tam. Dabiskais d8, ka nodroSinat saskaojoSo iztulkoSanu, ir veikt dadu apserumu s¥&rSanu un

%2 Levits E.Genetlklauzulas un iestles(tiesas)icibas biviba (I). Funkcijas likura, pienérosana konkita gadjuma, kontrole
augsitka iesidé un tied. Likums un Tiebas 2003, nr.6

%3 |ljanova D. Visargjo tiesbu principu norme un pieraro$ana. Rya: Nodibirsjums Ratio iuris izdevums, 2005, 76. Ipp.
%4 |ljanova D. Tie®u normu un principu kitija. Likums un Tiebas 2000, 2.§., nr.8, 251. Ipp.
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saldzinasanu.®

Tiegbu normas un principu sadursmes gada mekkjama paidziba izmantojot kakiju
atrisiraSanas normas, tagkaifi normu hierarhiju. K vienu no tiefu piengrotaja instrumentiem,
kas paidz izsekot 1dzi kolidgjoSam tiesbu normam var miret Administraiva procesa likumu(
turpmak- APL).

APL 15.pantaotra dda noada normawo aktu juridisk sgeka hierarhiju, proti,
1) Satversme;
2) Likums un Satversmes 81.pantatiba izdotie Ministru kabineta noteikumi;
3) Ministru kabineta noteikumi;
4) PaSvaltbu saistoSie noteikumi.

Augstk mingtais ir saistoSs gan iéslei, gan tiesai pieemot Emumu, piendrojot tiesisko

normu katrai faktiskajai siticijai.

Tiesiskis sekas kopaSniekiem, kas rodas laprobezojumsiciba ar koppasSumu, ir gan
tiegbu normas malgas pierdroSanas, gan tigsu normu pc juridiska speka neieeroSanas
rezuléits. Jo, ja tiedu piengrotajs augsik minctai tiesiskajai sitécijai pienero bivniedbu,
teritorijas pinoSanas, vides aizsardas regujosas tiesbu normas, bijaanoskaidro vai spegias
tiesbu normas rerkis ir ,pilniba stties visgrgjas normas viat'.>®Bet @da gadjuma ka obligats

noteikums tiegu piengrotajam ir tiegbu normu sigmiska unteleolggiska iztulkoSana.

APL 15.panta ceturta dala noteikti gadjumi, kad tiesai vai iegtei japienero vispar gjie
tiestbu principi un tas ir, gaglumos, ja attielgo jaujumu neregu aréjais normaivais akts, k af,
lai interpre€tu normaivos aktus. ,Parasti ti#su principus skaidro & pamatdomu, vadoSo ideju,
kas pauZz tiabu hitibu. Princips var ieg vértibas statusu un nereti, iemantot nofimatsaturu.
Tada gadjuma pats princips Kist par kaut &das pragas, noteikuma vigpejo formu. Savu
koncentéciju tas var iegt tam atbilstods tiesbu nornas. Tada noZzme medz rurat par to, ka

likumam ir jasatur visgrgjie principi”.>’

Tadgjadi pilniba var piekrist, viedoklim, ka ,vispgjie tiegbu principi, kK ai Konstificija

ietvertis \ertibas vienrar klast iz&iroSas tad, kad notiek novigaras no likuma priekSrakstiem un

%5 |ljanova D. Tiegou normu un principu kitija. Likums un Tiegbas, 2000, 2&, nr.8, 251. Ipp.
%6 Larenz K., Canaris C.W. Metodenlehre der Rechsvisshaft. Berlin, Heidelberg:Springer-Verlag, 19988.-89.

57 Jakubaecs. V.Tiesisk apzha. Rga: Latvijas policijas Akaghija, P&Ko tipogéfija, 2001, 23. Ipp.
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ta rezultita rodas paaugstits argumeriicijas pierakums.®®Nemot \&ra kopipasuma institta un to
regukjosSo tiesbu normu pierdroSanas smagjo dabu, tietbu piengrotajam ir tieSi &ds

pierakums.

Paaugstiatas argumeitijas pieakums sev ietver gan ,tiekbou normu dogmatisku
struktugsanu”, gan tigbu normu” p@rbaudSanu, izmantojot ti@su principus un
vértibas.® lepriek$ mimtais ietilpst pamatojuma pia4, ,kura atrodas tad, kad notiek novirze no
likuma normam. Jebkura &a novirze no rakab tiegbu dogmatiskajiem priekSrakstiem prasa
pieradit, ka kada noteikta grtiba vai kids tiesbu princips atbilst atti@gajai ga@jluma grupai un, ka

tapec ir nepiecie$ama tigisu pientrotaja tiegbu attstsana.®

Tiesbu principi ar vien lielku noZmi iegast saisiba ar subjekitvajam publiskafim tiegbam
(cilvektiesbam). Cilvekiem ir tiesbas, kas ir neatkayas no instiiciju daribas, proti,pirmk art,
tiegbu sistma garartt cilvekam tiesbas attietha vienam pret otru,atlas K tiegbas uz bwvibu,
fizisko neaizskarambu utt.;otrk art, tiek garanttas tiesbas attietha pret varas instiicijam, tadas
ka personu neaizskaraba vai tiethas pret likumdoSanu ar atpé@su spku, tatu dazu valstu
likumdoSaa ir sastopami ig@@mumi no $m tiesbam, kad atsaucoties uz argumentiem, kas dmlst

uz kolekiviem nerkiem, $&ida likumdoSana ir plaujama.

Cilvektiesibas var biat balstitas tikai uz normam, kas attiecas uz katru cileku
individu ali, nevis sociliem merkiem, kas kofdgi vajadzgi lielakai vai autoritativakai
sabieditbas ddai.®’ Tadgjadi varam secift, ka cilvektiesbam ir individuals raksturs un ti@bu
pienerotajam saw riciba, kuras 3s tiegbas tiek aizg@lvetas ir pbalstis uz tietbu nornam, bet, ja

tadu nav uz vis@rigiem tiesbu principiem.

Ka jau iepriekS miats, koppasnieku tiedou "jebkur a laika prasit daliSanu"(CL 1074.
panta) ierobezo un pretnostata CL 928. pataiktais"ipasSums var ka pec privatas gribas, &

ar1 pec likuma buat dazadi aprobezots".

Pasiv uzskats, kaipaSuma ierobezojums ir akcgpms, ja neprkapjot vienkdzbas
principu, satug un socili tiek ierobezotsipasums, Sim ierobezojumam ir Visgja daba. Bet tas

neizskdz, ka ir iespjama diferengSana attietva uz daidam sabiedibas grupm atkatba no

%8 |Langenbuhere K. Tiesnedu fies attstiba un iztulko$ana.ia: Tiesu namugentira, 2005, 76. Ipp.
%9 Turpat, 90. Ipp.
0 Turpat

®1 |ljanova D. Visprigie tiesbu principi un to funkciofla nozme. Gam.: Misdienu tietbu teorijas atzias. Rakstu Kjums
prof.E.MdkiSa redakci. Riga: TNA, 1999, 103. Ipp.
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faktiski atkirigiem konkgtiem apsikliem unipaSas siticijas. Vienidzibas pamatprincips sarg

pret nevienddzigu attieksmi vieada faktiska situacija.

Neskatoties uz to, ka likumdgs pats turpina iztulkot izteiktaprobezojuma robezas un,
proti,” tomer visi Sadi aprobezojumi iztulkojami to Sauraka noZmeé, un Saubu gadjuma
arvien pienemams, kaipasums ir neaprobezots,"tiegbu piengrotajs lemjot par koppasSuma
realo sadali gagumos, kad nepast stids starp kofpasniekiem paiatsadali, bet paavt stids starp

iestdi un koppasniekiem, ngem \era likuma noteikto Krtibu tiegbu normas piegrosan.

Tiegbu piengrotajs maldgi jaujuma par koppasnieku gribas realizijas tiesiskumu,
pienero analogijas principu, pientrojot pasSvaltbu saistoSos noteikumus par apb kas ir
buvnieabas likuma skaidrojums un pi€neSanas risiijums, un kas neida mera nav piengrojams
kopipaSuma raas sadales jagjumu risiraSara. Buavniedbas likums, Aizsargjoslu likums,
pasvaldbas saistoSie noteikumi par @pbvai MK noteikumi Nr.112 "Visparigie bivnoteikumi” un
tamiidzigi nav uzskami par spedlu likumu, kas pierarojami konkgtai situacijai -kopipasuma

realai sadalei, gaglmos ja lieta ir dama, un neskar jagjumus par koppasuma lietoSanu.

Var noradit, ka augstik mingétie normativie akti var regulét jautajumus par
jaunizveidojamu 1paSumu atdaiSanu no kadam ipaSniekam piederoSaipaSuma. Augsiik
mingétais an var attiekties uz koppasniekiem gadjumos, ja to griba bitu saistita ar

kopipaSuma m@rgrozisanu ar noliku bavet.

Dabas aizsardba, un itipaSi pieminelu aizsardiba un saglaisana vafipaSumam uzlikt
ipaSas saidias, ,aprobezojumus”akla ipasa gaguma . Likums var ¥ saisibas veidot par
juridisku pierakumu, proti, tas var i pierakums atteikties no ddas aripaSumu saisthjam

tiegbam uz lietojumu.

KopipasSnieki veicot rédo sadali iegst absaitu tiesbu uz savu lietu,atlgjadi izbeidzot
lietas kopgu lietoSanu. Idejadi nelkada gadjuma nevar piekrist tiebu piengrotaja argumerscijai,
kas pieidzina koppaSuma ralas sadales ti@lsu lietoSanas ti@sai, kas savult saistta ar
buvnieabas iecesm.

Pilntba var piekrist viedoklim, ka ,noteikumi lietas apiius aptver cidi neka principi,
proti, aptver tieSi un nosaka juridiskas sekasnat@ikumi ir pretrua viens ar otru, tad viens no
tiem tde] jaatast par nepiedrojamu. Shematiskais piemums par tiebu piengrotaju noteikumu

savstarpjo palartotibu Seit nevar it sgeka, daudz vailk konketi ir jaizmekk, ciktal var
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paplasiat tiesbu pientrotaja noteikuma pierosanas jomu®

Tadgjadi likumde\gjs APL 17. partt ir nostiprirgjis un no#dijis noteikumus, jeb metodes
kadas tietbu piengrotajam javeic, lai iztulkotu un pierotu tiegbu normas konktajai tiesiskajai
situacijai, proti, pirmk art, gramatisk interpreicijas metode, lai tiktu noskaidrota ties normas
jéega no valodniecigkviedola; otrk art, vesturiska interpreficijas metode, lai noskaidrotu tibs
normas §gu, nemot \era apstklus, uz kuriem pamatojoties tradta; treSkart, sisemiska
interpreticijas metode, lai noskaidrotu tiba normas ggu saistba ar ciam tiesbu nornam;
ceturtkart, teleolgiska interpreficijas metode, lai noskaidrotu tibs normasdggu, pamatojoties

uz lietdetgu un taistgu nerki, kas ar attiexgo tiesbu normu jsasniedz.

Ja gramatisko interpitijas metodi pielieto normas teksta un dasivdau jedzienisk
satura noskaidroSanai, tad &msiska metode kalpo ti@bu normas savstajas sasaistes un
atkafbas izzimSanai.” Sistmiska metode jpielieto ar tad, ja pierdrojama norma ir dota konkgta

vai aff vispargja rakstura ndide uz citiem normatiem aktiem vai noram.”®®

Atskiriga siti@cija sisemiskas metodes pielietoSanveidojas, pierérojot normas, ka
saturiski saigtas ar augstas abstrakcijas fygs gdzieniem un nor@m. Pie &dam normam vagtu
noradit jau iepriekSmiato Satversmes 1.pantu, kas nosaka, ka Latvijarmoteatiska republika.
Pec Eiropas Kopienas tiesas tiesneSa E. Levitaadoninterpretjot So gdzienu ikvienam tiabu
piengrotajam, piememot jebkuru konkdtu juridisku Emumu, ir pparbauda, vai tas atbilst

principam, kas izriet no juridigijedziena ,,demokitija”.

Normu savstargas attiegbas galve loma ir nevien Igiskiem, bet arteleolgiskiem, ar
likuma nerkiem saisitiem apserumiem. Tiesbzinmatnieks R.Cipeliuss uzskata, ka normas
iztulkoSanai 3but saskaa ar ietverto rarki un taisnguma priekSstatiem, kas ietvertiasittiegbu
normas. Pie iztulkojaras normas tiesiskétiska konteksta pieder visgtisko normu kopums, ar
kuram doto normu var salzinat un ar ko to ir iesfjams sasai#tt Tas ir gan konstitcijas, itipaSi
pamattiebu ddas normas, ganigkatrs taisiguma priekSstats, kas ieguvis izpausmi juridiskeg

tiesiskas valstsgovaldes principos.
Pie tiesiskiétiska konteksta it sevi§ pieder vispargjie tiesbu principi, tai skait cilveka
augstkas \ertibas- taisigums, sam@rigums, lietdaba. Bez tam 3uzsver, ka ,tietu

talakveidoSana visfr nav pidaujama, karer to nevar Igitimét ar attu tiesbu principu vai ertibu

%2 angenbuhere K. Tiesnesu ties attstiba un iztulko$ana.a: Tiesu namugeniira, 2005, 87. Ipp.
&3 Melkisis E. Tiesbu normu iztulkoana.iga: Latvijas Universiite, 2.farstradatais izdevums 2000, 36.Ipp.
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starpnietbu.”®*JapieZmg, ka tiesbu principi, kas izpauZas normu fanbieZi savstagji konkure.

Teleolgiska iztulkoSana name iztulkoSanu saskéa ar normas juridiskiem un satiem
meérkiem vai notikiem, kas saskai vai izriet no normas, likuma, un ties principiem, kuri
izriet, vai ir seciami no tiesbu ielartas kopura. Ar teleolgisko metodi tiek mekks taisngs un

sapitigs rezulits, vadoties no osdienu cilgktiesbu izpratnes.

Bez aukstk minéto metozu uzskajuma nevar nepiemit teleolgisko redukciju. Augsik
mingta metode tiebu pientrotajam var kalpot K ,konstituciorali tiesisks, metodisksidzeklis
aizklato robu konst@Sanai un aizpiltfanai.*®Metode balgta uz taistguma principa, kas jo

seviki svafgs gadiumos, kad atgrigus gagumus pizskir, jeb javerte atirigi.

Gadjumos, kad tiefbu normas teksts irapak plaSs un aptveradus faktiskos apaklus,
kurus tiesbu normas r@rkis nemaz navalgjies aptvert, kaut ganep vardiskas jegas aptver, tiebu
normu tongr attiedba uz o gagumu piengrot nedikst. Sida gadjuma tiesbu piengrotajam 30
vardiski parak plasi izteikto tieBou normu gredu@ lidz as nerkim (ratio legig. Teleolgiskas
redukcijas metodes pielietoSana var iztiee tikai no paSas ierobezojasrtiesbu normasggas un
meérka, bet ar,no kadas citas, svégakas tiesbu normas rerka, kurs ciidi netiktu sasniegts, ...vai

tiesbu principa”®

Teleolgiskas redukcijas piedroSanas pamats izriet no demilgkas valsts iektas
principiem un” &s pielietoSanas pilnvarojums ir rodams tieassiiro$bas un tiesisks vienidzbas
principos, savulrt pielietoSanas metoddlija ir izstradata juridiskajfi doktiina”. ®"Tadgjadi kaut af
Latvijas normal/ajos aktos augat mingta metode nav mgta, toner tieSi § metode var kalpot par
jaunu tiesbu piengrotaju ricibas bivibas instrumentu interpgot tiegbu normas, gagimos, kuri

prasa sevid augstu juridisko Igiku taisnga un lietdeiga Emuma pieaemsanai.

64Langenbuhere K. Tiesnesu fies attstiba un iztulkoSana.8a: Tiesu hamu genfira, 2005, 76. Ipp.
®Neimanis JTeleolgsiska redukcija.Jurista Vards 2005,17.maijs, nr. 18
€ Turpat
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4. TIESIBU PIEMEROTAJA RICIBAS BRIVIBA

Valsts prvalde sag darliba ir pakauta likumam un tig@sam. ,Varas izlietojumam tiesigk
valst ir jaatbilst taisiguma principam™, kas sptu nodrosiit sabiedibas tiesisko draBu. Tadel
likumdewgjs ar likumu paldzibu ir iet\eris visp@argjas tiesbu normas, kas ,tiesiski regutipizétas

"9 Sads tiesiskais reggjums izvirza struktuflu probEmu, proti, ,aptuven taisiguma

situacijas
probema” un ,noveco$aas probtma.” ProbEmu tiesisks risisjums tiek pankts ar
likumdoSanas tehnikas panienu, proti,geneglklauzulu un tiefou piengrotaja ricibas bivibas,
palidzbu.

Ka norada E.Levits, likuma uzdevums ir pi pec iesggjas auggiku taisnguma tmeni.
Tatu likums spj garantt tikai aptuvenu taiSgumu, jo noteiktiem tipigam sitlacijam
likumdegjs piemeké kopgju pareizo reg@umu. ,lestidei atliek to tikai piersrot.”"*

Tiesbu norma, & jau iepriekS migts ir visgrinats uzvedbas noteikums, tajpat laila
ikdienas konkgtas daves sitdcijas ir individalas. Lai konk&tu dZves sitaciju izlemtu ar tietbu
normu paidzibu, ir nepiecie$ams ,institucials un metodolgisks starpposm&®. Sadu starpposma
funkciju pilda tiesbu piengrotajs, subjekts kurs ir apv@$ ar valsts varu. Likuma piemSana tiek

veikta ,ar Igzikas paldzibu juridisk silogisma forna” "

un & prasa noteiktu juridisku prasmi, jo
seviki tiesbu normu interpra@tijas prasmi. To@r tiegbu piengrotajam saregitak, darbietilpgak
ir atrast pareizo, taisgo lemumu katé konkrta situacija bez normatvam vadinijam.

Lidz ar valsts amtibu valsts prvalde ir spiesta izdot arvien valr likumu, lai [Ec iesggjas
efekiivak spetu reali£t savas funkcijas. Neizgami So apgklu ietekng tiegbu sistma Kust
arvien sareditaka un arvien gitak realizt un nodro3iat taisnguma tmeni. Ss probémas
risinajums ir juristu un ie¥dnu kvalifikacijas paaugstiasana. dpilnveido prasmiikoties ar vien
komplicetaku tiegbu sisému.

Likums visgrina situicijas, apvienojot &das konkgtas, individalas situicijas noteiki tipa.
Tomer dzves realiite ir tada, ka nepasv divu pilrigi viemadu situiciju. Tas vienner atkirsies ar
notikuma laiku un vietu, ar iesaistiam persodm un daudziem citiem nosgamiem. Tadgjadi var

secirat, ka tiesbu norma vien@r apvieno af§irigas individalas, konkgtas sitacijas, kuras

% Neimanis J. Tiesisko seku konkréana, izdodot obligu administravo aktu.Jurista \ards, 2007, nr. 12

%9 Levits E.Genetlklauzulas un iegtles(tiesas)icibas biviba (I). Funkcijas likur, pientro$ana konkita gadjuma,

kontrole auggika iestde un tied. Likums un Tiedas 2003, nr. 6
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Z Neimanis J. Tiesisko seku konkré8ana, izdodot obliu administrawvo aktu Jurista \Grds, 2007, nr. 12
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likumdewjs ir atzinis k analogas, lai aim noteiktu vieAdas tiesisks sekas. Tomr Sadi
standartizjot situacijas, nosakot vierdu tiesisko reg@jumu, vienlaikus tipizjot an taisngumu.
Tas ir veids R izvairities no darbietilfpa augsika taisnguma Imepa atraSanas katrkonkieta
situacija. Bet taismigums ir tiesiskas valsts augshis \ertitbu ners un tas viengr ir individuals.
Tadgjadi jautajumos, kas skatpasSumu tiehu aprobezoSanu, tibs piengrotajam katra tiesisk
situacija ir javerte individuali un ar paaugstitu argumericijas pieakumu, \&l jo vairak nemot
véra likumu novecoSais tendences.

Tiegbu piengrotaja ricibas biviba ir tiesbu normas fleksibilizcijas instruments, ,kuru
pientrojot tiek paikts augstks taisiguma tmenis individadla gadjuma”.’ Tiesbu piengrotaja
ricibas biviba nozmg, ,ka likums & pienerotajam piegiris tiegbas iz\éléties starp daflapm
tiesiskajim selim.””°Tatad tiesbu piengrotajam vispirms jkonstat tiegbu normas
priekSnoteikumi un narkot pie tiesiskm sekim javeic iz\ele starp dadam iespjam. Saji izvele,
tiegbu piengrotajs nem \era gan katra konkita gadjuma specifiku, gan judikatu.

Tiesbu normas priekSnoteikumu konsfdnai seviga noZme ir vis@rgjiem tiesbu
principiem, kas atspodo dazdus taistguma aspektus. Taigums, neskatoties uz to, ka tas ir
galvenais, torer nav viengais tiesbu princips demokitiska, tiesisk valsi. Ka vienu no
svafigakajiem var miit tiesiskis noteiktbas principu, kas indidam rod iesgiu uzzirat spEka
esoSo tiedu normu saturu, kas savrk dod iespju individam pinot savu tcibu.

Tadgjadi var seciat, ka raksitai tiegbu normai ir uzlikts pieitkums hut skaidrai un
paredzamai. lzartgjot CL tiesisko reg@jumu koppaSuma rélas sadales lias, var seciat, ka tas
ir pietiekami skaidrs,itiz bidim kan®r tas saduras ar valsts intem@s proti publiskim tiegbam.
Likuma skaidfbas un paredzaimas pragas uzsidijums, izriet ne vien no tiesid& noteiktbas
principa, bet ar no varas dadanas principa, ,jo likuma burtiskie nofami jaformule
parlamentam, nevis pastarpin valdibai vai likuma tieSajam piegrotajam- valsts
parvaldei.”®Likumam, kur§ nosaka personas iiesierobeZojumu,apit preazak formuletam nel
likumam, kas personai pigg kadu labumu vai tiebas.

Ka nomadijis E.Levits, viens no gitakajiem tiegbu piengrotaja uzdevumiem ir pareiza
pieirtas ficibas bivibas izmantoSanad argjas robezas ietvaros, lai sasniegtu tayarrezulitu.
Tiesbu piengrotajam attieGba uz personu &sts Emums ir jpamato, naidot apserumus, kas

Javudi norakt pie viena vai cita rezdita. Sids tiesbu piengrotaja pierikums, Sobd ir ieklauts

™ Levits E.Genetlklauzulas un iegtles(tiesas)icibas biviba(l). Funkcijas likura, piengro$ana konkita gadjuma,
kontrole auggika iestde un tied. Likums un Tiebas 2003, nr. 6
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cilveka pamattiedbu fmen, proti, to nosaka Eiropas Savieas Pamattiesu hartas 41.pants.
Tiesbu piengrotajam rezulfits ir jaatrod saskga ar visgratztajam tiegbu normu interprétijas
metodm, proti, gramatisko,asturisko, sisimisko un teleolgisko metodi.

Padomju tietbu sistmai $du metozu izmantoSana netika pielietotadefadi, Vel jo
projam ricibas btvibas pareiza izmantoSana ir viens no valstggides nopietikajiem ,klupSanas
akmeniem”. Toner japieamg, ka ficibas biviba nav likuma interpratija. Likuma interpreicijas
metodolgija tiek lietota, lai noskaidrotu "likuma gribu”.iBlbas btvibas izmantoSana ir satst ar
lemuma pieemSanu konkita gadjuma. Ricibas bivibas pareizas izmantoSanagg ir ,parakt, ka
ar likumu pilnvaroi lemuma pi@émgja griba ir sapraga un konkéta gadjuma pareiza™ ‘proti,
konkretam gadiumam atrast vispienotakas tiesiskis sekas, tas ir, regylimu.

Izmantojot Tcibas bivibu, amatpersonsteno tai pig§rto virskundzisko varu ¥ personu
situacija, kura persona vienpagi atkaiga. Atbildiba par to, k & vara tiekistenota, piltba gulstas
uz attietgo amatpersonu (un nevis uz likumdevr ka tajos gagumos, kad ieddei vai tiesai
pienemana |lemuma saturs jau oblith veida ir noteikts pa# likuma). Prasme juridiski korekti
apieties ar varu ir demaoitiskas valsts amatpersonas offigkvalifikacijas pragha.’

Tiegbu piengrotajs savu fcibas bivibu var izmantot tikai tai piéfitas kompetences
ietvaros. Ja tiek gskapta ficibas bivibasargja robeza, tad uzskans, ka jarkapta kompetence un
attieadgais Emums ir Radains unidz ar to prettiesisks. TigsI piengrotajs, iepriekS miatajos
gadjumos, kas skar kapasnieku tiedas, nav piltgi izvertgjis lietas apgiklus un Kuadijies tiegbu
normu interpreicijas metodolgija, jo kogpasnieku griba dalipaSumu nav saisa ar kopasuma
priekSmeta lietoSanas énka manu, fidz ar to nav piesrojamas kvnieabu reglamergosas
normas pc analgijas. Tadgjadi batiski parkapjot kompetences robezu aprobez@patSuma tigbu.
Velak tiks nogditi un detalizti anali&ti tiesbu piengrotaja argumenti, kagaus seciat par 3s
argjas robezas pkapsanu.

Janem \&ra, ka tiesbu piengrotaja ,ricibas bivibasaréjas robezas nosaka ne vien pvait
veida tas likums, kurS iestlei vai tiesaiexpress verbivai klusucieSot pi&dr ricibas bivibu, bet
negalva veida af visu [rejo tiegbu normu kopums: iesde vai tiesa, izmantojot savacibas

brivibu, nedikst parkapt citus likumus, préjos normatvos tiesbu aktus un obligios publisko

" Levits E.Genetlklauzulas un iegtles(tiesas)icibas biviba(ll). Funkcijas likura, piengro$ana konkita gadjuma,
kontrole auggika iestde un ties.. Likums un tiedas 2003, nr.7
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tiesbu principus’’Obligatie publisko tietbu principi ir tie principi, kasajevero jebkui gadjuma,
taja skaié cilvektiesbu iewroSanas princips, likuma atrunas princips, likumargates princips.
So principu neiesro$ana nomme lemuma pi@emeja kompetencesapsniegdanu.

Lai negarsniegtu kompetenci, tigsu piengrotaja ricibas biviba tiek ierobezota ar ,iekEm
robezm”®’. lek&jas robeZas ir vispgjie lietdefbas apstrumi un no tiesiskas valsts principa
izritoSi ierobezojumi. Torr iek&Ejo robeZzu iegroSana ne vienen noved pie vieTga pareia
rezulita sasniegSanas. Itin biezi tie ir a#ir 1zskiroties par kdu no tiem tiegu piengrotaja
pierakums ir to pamatot. Liela ntrme ir Emuma pi@émeja persofgajai pieredzei, to izpratnei par
veérttbam un citiem subjektiem faktoriem, kas izriet no tigsi piengrotaja persofbas. Rdgjadi,
lai veicinatu sabiedibas uzti€Sanos valsts govaldes un tiesu si@has amatpersam, jo sevigi
liela veriba ppieers tieSi Siem subjektajiem faktoriem, @rtejot tiegbu piengrotaju pienerotibu
amatam.

Lai atrastu konldtai sitlacijai vispientrotakas tiesislds sekas, eémuma pi@emejam ir
jaizdara lietdebas apssrumi. Lietdefbas apssrumos ir iekaujami un apsveramadi publisko
tiegbu principi, K sangriguma princips, demoktiskas iekartas princips, tiesisls pdavibas
princips, patvias aizlieguma princips, procaé$u taisiguma princips, pristpersonu tiekou
ievéroSanas princips, vieltlzibas princips, sabietiiras intereSu i@roSanas princips un labas
parvaldibas princips. Piednojot iepriekS naiditos visprejos tiesbu principus, ir jatrod tie
principi, kas konlkgtaja situacija pec savas #itibas ir pierdrojami. Tad veicama to s&moSana,

jeb iz\erteSana, lai noteiktu, kuram principam dodama prigk&ro

Vispargjo tiegbu principu pierdroSana btiski atkiras no tiefu normu pieréroSanas.
Normaiva akta piemaroSanas rezduita tiegbu piengrotajs norak pie pretza seciajuma, vai tas ir
vai nav pierdrojams. Turpretim, pieamojot principus, to ,Spks”, atkatba no konkEetas sitacijas
var kit atkirigs. Tas ir atkags no nomumibas értéjuma, ko principam ti@bu piengrotajs piekir

izvertgjot konkretu individualu gadjumu.

Ta pientram, piendrojot sandriguma principu, tigbu piengrotajs svaru kausos ,8vs”
sabiedibas intereses un pétpersonas intereses. No moibas ,SerSanas” ks atkargs
santriguma principa piegroSanas rezuits. Vertgjot principu tiesbu piengrotajs savas icibas
brivibas robeZs var darboties saira brivi. Pati svaigaka loma Saj izvérteSanas procasir

lemuma pi@émgja taisnguma izjita, kas ir subjekta un izriet no tiebu pientrotaja iekjas

9 Levits E.Geneslklauzulas un iegtles(tiesas)icibas biviba(ll). Funkcijas likura, piengro$ana konkita gadjuma,
kontrole auggika iestde un ties. Likums un Tiedpas 2003, nr.7
8 Turpat
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apzinas imena un juridiskis kvalifikacijas. Nav maznamigi, ka tieSi netaisigi tiesu notmumi
bija viens no galvenajiem iemesliemgdgl notika 1864.gada tiesu reforma KriavijKads no
augstiem iezdniem, iepazinies ar ®tokli tiesas, bija spiests secih:"Visa Krievija ir melna no

melnas netaishas tiegs"®*

Neskatoties uz subjakisma khtbatni, vertejums nedikst bt kladains. \&rtgjums ir
uzskaims par kidainu, ja netiek ieirots ,principu rangs® , ka aif tad, ja értgjuma rezuldts ir
pretrurk ar sabiedba, zinatne un praks visparatztiem un pi@emtiem \&rtgjumiem (piendram,
ipaSumtietbu, ka pamateértibas, absaitais raksturs unataizskiruma attaisnojaiba ir iesgjama
tikai izpémuma gagumos uz atsevi&a likuma pamata pret taigu atidzibu). Protams kidainu
vertejumu var atcelt augka kontroles institcija, toner ne vienmdr individs, kuram dmums ir
bijis nelabligs ir izmantojis &das iespjas, kas savukt lemuma pi@émejam rod iliziju par

kompetences robezu apra.

Tiesiskai valstij Iatu janodroSina efekvu kontroles sigimu par tiesbu piengrotaja ricibas
brivibas ietvaros veiktajienemumiem. Kontrole realgama vispirms valsts govaldes ietvaros
augsiika ieseide, bet pc tam ties. Sads Emuma apsidédanas meimisms personai dod ie3jps
istenot savas tigsas, savukt valsts @arvaldei paskontroles rezath labot Kudas. Torar ka
svafigakais So tietbu aizsivis ir tiesa, kuras uzdevums ir dot personai dgspstenot savas
tiegbas, ja 4 uzskata, ka So tigsu realizSanas valstsapvaldes ietvaros nav bijusi iegpma.
Tiesa nekontr@l tiegbu piengrotaja piepemto Emumu, bet pati sniedz savu ro&jumu
konkretaja lieta. Tiesa nodroSina valstémpaldes daribas tiesiskuma kontroli. Tas nog, ka

tiesa var prbaudt tikai to, vai tiesbu piengrotajs, izmantojot icibas bivibu, ir fikojies tiesiski.

Ta Augstikas tiesas Seats lieti Nr. SKA-120 no#ida, ka ,Ja valsts govaldes ieside,
pienemot Emumu, nav iedrojusi procesala taisriguma principu, tad uzskahs, ka i savu Icibas

brivibu ir izmantojusi kidaini un fidgjadi [smums ir prettiesisks®

Kompetences ietvaros meéjdt konkrtajam gatfjumam  vispierdrotako, taisngako
rezulétu, tiegbu piengrotajam ir janem \era divi svaigi aps\erumu, proti, patvias aizliegums un

taisiguma princips, kas izriet no tiesiskas valstsibas. APL 66. paatlietdefibas apsgrums

81 Bukovskis V. Civilprocesa atibu giamata. Rga: autora izdevums, 1933, 82. Ipp.;

82| evits E.Genetilklauzulas un iegtes(tiesas)icibas biviba(ll). Funkcijas likura, pientrosana konkita gadjuma,
kontrole auggika iestde un tied. Likums un tiedas 2003, nr.7

8 Augstikas tiesas Seita spriedums ligt,Par iesides izmantdis ficibas bivibas tiesiskumu” Nr. SKA-12Qurista
Vards, 2004.
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definéts ka ,nepiecieSartba, piendrotiba, vajadiba un atbilgba™®’, kurs balsts uz racioalu

pieeju sabiedbas prokdmu risiraSanai.

KopipaSuma instiits atistoties ekonomikai un saimnieciskajainag valst, klast ar vien
saregitaks, jo maias koppaSnieku izgtibas tmenis, uzskati, intereses, vajdulrs. Katram
individam ir \elme paust un realé savu gribu k apsaimniekot savipasumu, k rikoties un valtt
to, negkinoties ne ar vienu citu indiglu, tiktal cik tas neskar sabiethas vai ar likumu aizsaiths
intereses. CL normu &kis ir saskaot §s daZdas koppaSnieku intereses, lai vita uz
kopipaSuma saglaBanu un aizsar@lau, bet nea vértibas samazisanu vai izicinaSanu. Rdejadi
jo svaigi ir tiegbu piengrotajam savasicibas bivibas ietvaros veikt So apkiu izvertéSanu veicot
lietdefibas apsgrumu.

IpasSuma tigbas var tikt ierobeZota gagqprivatas gribas,a an pec likuma, tongr vienmer
tas iztulkojams Sa@ka noZme. KopipasniekupaSumtietu realizSana var tikt ierobezota gaag
privatas gribas,@ afi pec likuma, gan kofpasSnieku savstagms attiegbas, tidejadi aprobezojums
papildus gulstas uz pafpasniekui ricibas biviba.

Tas apgiklis, ka  katra koppaSnieka dafba ir psaskao ar visiem prgjiem
kopipaSniekiem rada lielas &wibas, atkirigo intereSu @, jo katrs noipaSniekiem nevar absoi
pilnigi un bivi valdit par savu lietu. &de] neiztegami katra kofpasnieka &me ir kogpasuma
daliSana. Migto apserumu | kopipasSnieki cenSas griiz koppasuma statusu, uadu iesgju
paredz CL 1074. pants, kur§ nosaka, nevienu nevar piespiest palikt kogpaSuma un katrs

kopipasnieks var katra laika prasit kopipasuma daiSanu.

Janepastyv iesg®ja saskangi lietot un rikoties ar kopipaSumu, jaugjums ir realizjams,
ltdzot tiesu rast iespu sadait kopipasSumu. Tiesaados gagjumos vadoties no lietas apistiem
un daima priekSmetaipadbam piepems Emumu par vienu no CL 1075. panhoteiktajiem

daliSanas veidiem.

Tomer ka risinat situaciju, ja starp kopipasSniekiem nav stida par dahiSanas veidu ja
kopipaSnieku griba dait ipaSumu ir vienota bet iesides viedoklis ir al§rigs un tas izpauzas
atteikuna to dait. Argumenicija atteikumam, tiek migta ki minimalais kvadatmetru skaits,
kadam pbat, lai zemes gabalu atdal vienu no otra, pamatojoties teritori alo zongjumu un
paSvaldbas saistoSiem noteikumiem par apivi, kuros ir ietverti ieinter&sas sabiedbas

intereSu aizsardias principi, lai nodroSktu vides ilgtspjigu attstibu.

8 Augstikas tiesas Seita spriedums ligt,Par iesides izmantdis ficibas bivibas tiesiskumu” Nr. SKA-12Qurista
Vards, 2004.
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,viens no veidiem, k ipaSuma tigbas var ierobezot sabigdas interess, ir teritorijas
plano$ana®Rajona un vigjas pasvaltbas teritorijas mnojumi tiek pimemti ka pasvaldbu
saistoSie noteikumi. alad sg@gka esosais teritorijas fshojums attietgajg administratvaja teritorija
ir saistoSs jebkurai fiziskai un juridiskai persbn@eritorijas pinojumam k paSvaltbas

lemumam fatbilst Satversmei, likumiem un Ministru kabinetaaikumiem.

Saskaa ar Teritorijas pinoSanas likuma 1. pantu, "teritorijasapbjums ir ilgtermhpa
teritorijas piinoSanas dokuments vaiapbSanas dokumentu kopums, kurS Bdis un sijies
speka normatvajos aktos noteiktajkartiba un kué atbilstoSi pinoSanasimenim un pinojuma

veidam rakstveid@l un grafiski attlota teritorijas paSrefa un noteikta _@nota (afaus)

izmantoSana uristeritorijas izmantoSanas aprobezojumi

»reritorijas pl anojuma pasvaldba paredz teritorijas izmantoSanas nosagmus, proti,
konkr etiem nekustamajiemipasumiem var noteiktipaSuma tiesbu ierobezojumus. No vienas
puses, pinojums pats par sevi nepidsir tiesibas, piengram, uzsakt zemes gabala aphbvi,
tatu ar to tiek noteiktas priekSdispocijas lemumu pienemSanai konkrtos gadjumos
nakotné. No otras puses, zemdapasniekam nav tiefbu pec saviem ieskatiem uz savas zemes
veikt saimniecisko dartibu, vipam nav tiegbu to brivi apbavét vai mainit teritorijas
planojuma noteikto zemes izmantoSanas énki. Tadgjadi teritorijas pl anojums ir dokuments,
ar kuru paSvaldiba normativajos aktos noteiktap kartiba var paredzet teritorijas

izmanto$anas unidz ar to ari ipaSuma tiesbu aprobeZojumus.”®

No augsik mingta varam izdait secirmjumu, kas attiecas uz kggasniekuipaSuma tiegbu
ierobezoSanas tiesisko pamatu. Satversmes tiegassauiajuma dda interpregjusi teritorijas
planojuma sasitoSo raksturu untibu, kura narkis ir nepigaut indiidiem bivi apkivét un maint
sev piederoSo zemes lietojumagrkn. Tatad varam secit, ka ipaSumtietbu ierobezojums
kopipasniekiem, piegrojot augsik mingtas normas, ir Kidains, jo kofpasnieku rarkis ir maint

ipaSuma statusu, bet radietoSanas @rki.

Teritorijas phinoSanas likuma 3.pants nosaka, ka teritorijaagpima izstidé "nodroSina
esoSaggm nakamapm paaudzm kvalitafvu vidi, lidzsvarotu ekonomisko &tibu, racioalu dabas,
cilvéku un matetilo resursu izmantoSanu, dabas unikalé mantojuma atiibu un saglaisanu”.

Minétaja tiesbu norna ietverta likumdegja griba, proti, uz #kotni Versta dariba- ,aizstvet

8 Satversmes tiesas spriedumsiligt.2005-10-03www.satv.gov.lv(apkikots 2007. 15.madj.
8 Turpat
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nakamo paaudZu ti@isas uz kvantitavi ierobeZoto dabas resursu pieejani.?’

Latvijas Nacioalaja zipojuma ,Rio + 10" ANO Vides un atstibas konferere
Johanesbuig2002.gad tika noidits, ka ilgtspjigai atistibai anodrosSina triju savstagp saisttu
dimensiju -vides, ekonomisk un sodilas ilgtsgjibas, jeb intedicija un harmoniska asfiba.
Lidztekus jau naditajam dimensigm tilit pec §s konferences tika pievienota un Eifopviesta
vél viena, proti, kuliras ilgtsgjiba. Tadejadi varam secit, ka augstk mingéto principu
Jedzivinataji” realaja dzve ir pasSvaldbas.

Saskaa ar likuma "Par paSvaidam”l4.panta ofis ddas 1.punktu viefai paSvaldbai,
pildot savas funkcijas, likuin noteiké kartiba ir pierakums izstédat teritorijas pinojumu,
nodroSirat ta istenoSanu un administhad uzraudiu. Viegjas pasvaltbas teritorijas pinojuma
ievieSanu apskatalpasvaldbas autonomo funkciju. Autonomo funkciju jampasvaldbas atrodas
tikai valdibas @rraudaba, bet nevisas pakautba.®®Tadsjadi varam seciat, ka vietjai pasvalabai
pieder zimmas monopolti@bas savas teritorijas ploSan. PaSvaltbas teritorijas pinoSanas

funkcijas autonomais raksturs ada uz vienu noas ficibas bivibas aspektiem.

Ka otru ficibas bivibas aspektu var mihteritorialo planoSanu. Autonofs funkcijas un
principu kopsumma liél méra nosaka paSvaidas tcibas bivibas robezas,akai izmantoSanas
virzienu teritorijas gno3anas jom Dr. habil. iur. profesore llm@epane nokda, ka &das fcibas
brivibas neadeldta, nepareiza izpraSana vai pEosana noved pigdbas bivibas parkapuma.
F.J. Paine ir nadijis, ka ficibas bivibas nepareizai izmantoSanai vat fairaki veidi: pirmkart,
parsniegSana; otékt neizmantoSana; trefiit, nepilnga izmantoSana; cetusitk, nepamatota

izmantoSana; piek#kt, launpétiga izmantoSana.

Ricibas bivibas prsniegSana iratlos gagumos, kas tigbu piengrotajs izvelas tdas
tiesiskas sekas, kas nav ietvertas s norna. Tadgjadi, atteikums dat kopipaSumu, pasvot
visiem labéligajiem priekSnosagimiem, lai iesitos tiesbu norna pared2tas tiesiskis sekas ir

uzskaims, par tiegu piengrotaja apseéruma Kadu.

Ricibas bivibas neizmantoSana var kongtagadjumos, kad tiebu piengrotajs kaut ar
likums tam piekir tiesbu veikt apsérumu, to neizmanto. &ak apraksitajos gagumos,
uzskaiimi tiks noadits uz &du apserumu tikumu, gagilumos, kadipasnieki ir ¥rsusies ar savu
prasbu rali dalit kopipaSumu. Nelalaligi pienemtajos ¢mumos sabiedoas un personas

pamattiethas netiek izgrtétas. Bivniedbu un teritorilo atistbu reglamergoso tiesbu normu

87 Cepine |. Padvalibas teritorijas @nojums ki nekustamapadumu tieu aprobeZojumslurista \ards, 2005 |, nr. 4
8 |evits E.Pa3valthas likuma koncepcija.@&juma 17.punkts. [b.i.], [0.g.]
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analgijas pielietoSana, g&dmos, kad tiedas uzipaSumu tiek aizskartaep bitibas, neveicot

lietdefibas apsgruma iz\Ertgjumu.

Ricibas bivibas nepamatotu izmantoSanu korgat gadjumos, kad tieu piengrotajs,
pienemot Emumu, navnémis \era lieta batiskos apsiklus, jebpem \era tos apsiklus, kuri
nediksttu ietekngt Iemumu. Ja CL ti@bu norma ir paredjusi kopgpasnieka tiebu pra# ta
daliSanu jebkur laika, liek donat par tiesbu normas rerki- maksinali saglatat ipaSuma ertibu,
nevis pakaut & vertibas samazijumu, ka ai noradot ipaSumtietbu ka pamattietou. Nav pamata
attiedgo pasSvaltbas teritorilo atiistibu saistt ar koppasnieku @mi mairit kopipasSuma statusu.
Tadgjadi sabiedibas intereses nav nepiecieSams iesaisprivatpersonu savstagm gribas
paudunm. Savukirt ricibas bivibas launpétiga izmantoSana izpauzas neatbilstoSerkm vai

neatbilstoSu iemeslu sasniegg&an

Teritorijas panoSanas jom Ministru kabineta noteikumi no 1994.gada &j&mn
pasvaldbam ir piekirusi noteiktu fcibas bivibu (diskrecioaro varu) izlemt par delplanojuma
nepiecieSafibu konkgtajai teritorijai. Rcibas biviba tiek pieKirta, izmantojot nenoteiktos tigsi
jedzienus, piefram “pietiekama detalizija’, ,kompleksa teritorijas aptve” un & talak. Sads
tiesiskais reg@jums nowrs tiesbu normu kategorismu, kas satttkuzliek par pieakumu tiesbu
pienmerotajam konkgtu gadjumu \ertet individuali, izmantojot tiesbu normu interpréSanas
metodolgiju. JaatZime, ka reili dzive lielakoties gagjumu, tiesbu piengrotajs aprobezojas tikai ar
gramatiskis metodes piednoSanu, K rezul@ta praktiski ir neiespjami sasniegt taisgu un

sapétigu rezulstu.

Ta, 1999. gada 4. augasar domesadmumu NR.11-325,a¥malas pilstas domes Bvvalde
lemj jausjumu par kofpasuma daganu Grulu iela 13 (kofgja zemesgabala pibia10286 rf) pec
kopipasnieku iesniegt priekslikuma sad@l ipaSumu, proporciafi to domajamam ddam.
KopipasSnieki saem &du atbildi: "Bavvaldes Arhitekiiras nodfa izskatjusi iesniegto
priekSlikumu par zemesgabalar@u iela 13 sadaBanu, pieadvatajam sadajumam nepieki.

Saskaa ar 20.03.1997 ar dome<simumu Nr.203 apstiprinatajiem Jirmalas pilsétas aphives

noteikumiem zemesgabala minidtajai platbai $aj zors jabat 3600 nf."Vastuli paraksjusi

arhitekfiras nodgas vadtaja.

Nemot \era iesades Emumu koppasnieki izstda jaunu priekSlikumu kojpaSuma sadalei.
Tiek smemta krteja iestdes atteikumaastule 23.10.2001.ar domesriumu Nr 11-1518, aradu
saturu: Bivvaldes Arhiteldras nodda izskaljusi iesniegto priekSlikumu par zemesgabaitufi

iela 13 sadailSanu, saskar ar 20.03.97g. ar domeshumu Nr.203 apstipri@tajiem Jirmalas
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pilsetas aplives noteikumiempiedivatajam sadajumam nepiekt. Ta ka zemesgabala keéja
platiba ir lielzka par 4000 m, péc Jirmalas atfstbas plina zemesgabals atrodas /da
savrupndgju dzvojami teritorija un ddeji "priezu parka" rajon: ar aphivi, ir nepiecieSams
projeket iebrauktuvi caur mezu, tad, lai sadal zemesgabalu, nepiecieSams imhit

detlplanojumu.”

No augsik mingta iestides piaemfi negaiva Iemuma par kojpasuma sadali igpardona
Sada iesides Emuma atbilgba likumde¥ja gribai, un visprigiem tiegbu principiem, un vaials

lemums nav prettiesisks?

Ir japieknt Dr. habil. iur. profesoresdepines viedoklim, ka teritorijas fho3ana ir joma,
kura cieSi saviju8s un savstag mijiedarbojas gan fvnieabas, gan vides aizsaftias, gan ar
arhitektiras jomas. Lai paktu ilgtspejigai atistibai pec iesgjas atbilstosku rezultita, Saubu
gadjuma, izvertéjot detlplanojuma nepiecieSaiou konkgta gadjuma, nereti ir nepiecieSama
augstk minéto jomu spedilistu viedoKu uzklausSana un @piga iz\ertéSana. Tas nodrositu
attiedgo intereSu taiggu saskaoSanu, K ai piekirtu pienemamajam dmumam vispusbu.

Pre€ja gadjuma pastv iesgja, ka vietjas pasSvaltbas Emums var kit neobjekivs.

Un tadejadi izvertéjot augsik mingto gadjumu varam secit, ka tiesbu piengrotajs ir
rikojies tieSi &. Mingtaja pientra par zemes gabala sadalirmhalas pilsta Cirulu iela 13,

paSvaldbas Emums ar ir aamredzamiprettiesisks, nelietdefgs un netaisfiigs

Pirmk art, starp kofpasniekiem nav dtta par zemes sadalesrtibu; otrk art, saskaa ar
CL 847. pantu nekustamaipaSums -zeme- ir daha lieta;treskart, lietas apgikli ir tadi, ka
zemes gabala ke platiba ir 10286 kvaditmetri par kuru makgams zemes nodoklis,akai
pierakums apsaimniekot zemes gabalu, proti, mg&anha no Kimu aizaugSanasales gauSana
utt; ceturtkart, katrs napasniekiem #las sakrtot ipaSumu atbilstoSktgaumei un &rtibas izjitai;
piektkart, Sim zemes gabalam nav piéggas zemes, ar aph, to no vienas puses ieskauj purvs,

no otras aizaudzis nekopts meZsaK tai pieguo& infrastruktira ir neafistita.

Ka atkapi no jau izkéisfita var no&dit, ka Ministru kabineta noteikumu Nr.883 54.punkts
paredz sitacijas, kad paSvaibai obligiti ir jaizstrada detdplanojumi un to izstidaSanas

priekSnoteikumi ir zemes viginu sadaBana, apvienoSana vaiwmieaba, ja, pierdaram:
1) vietgjas paSvalibas teritorijas pinojuma ndrogs nenodroSina pietiekamu detadizu un
precizifti;
2) neaplavéeta apdavotas vietas teritod) kura viettjas paSvaltbas teritorijas pinojuna
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nav ar pietiekami detaliti teritorijas izmantoSanas un aples noteikumi;
3) zemes gabaltiek biavéts objekts, kam nepiecieSams ietekmes uz vidémngums;
4) planota ir meza zemes vai lauksaimiladzmantojanis zemes transforauija.

Ka redzams neviens no augjstminctajiem obligitajiem nosagumiem nav pierérojams
iepriek§ migtajam gagjumam. Jo ipaSnieki ir tikai @lgjuSies realizt savu gribu —dat
kopipaSumu, bez nodoma targro#t, proti veikt transforraciju ar notiku bavét. Mingtais piengrs
spilgti pakda tipiZto sitlaciju, kad tiesbu piengrotaja ricibas apssrums ir bez tiesiska pamata.
Sada viedoka uzsidijums el jo projam izriet no pasivo& postsocialistisk donasanas imepa,

kads valda virkia valsts iestzu.

Aplikojot tiesu praksi jagjumos par zemes sadali starp Hmsniekiem, liekoties
gadjumos, kadkopipasSniekiem nav stida par dahiSanas veidy jo kopipasSnieku griba dakt

ipaSumu ir vienota, ka atbildetajs ir valsts, kogpaSnieku praba nav apmieriita.

Ta, lieta Nr.SPC-2, Latvijas Republikas Augkis tiesas Seits izskatja atkkta tiesas &de
Latvijas Republikagenetlprokurora protestu pariBas apgabaltiesas Civillietu tiesas d4jas
2002. gada 17. decembra spriedumu LearBrainina, Natdjas Milovas pramas lies pret Igoru
Kalmikovu par kofpaSuma r@élu sadali. Sefts konstatja, ka ipaSumtiegas uz nekustamo
ipaSumu drmak, 18.linijja 3/3a, zemes gmaks nostipriatas K dongjamas ddas Leofdam

Braininam un Igoram Kalmikovam.

2002. gada septembkeorids Brahins un Nat§a Milova cluSi ties prasbu pret Igoru

Kalmikovu par koppasumu ralu sadali, pamatojoties uz Civillikuma 1074.,10 &nju.

Ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesasadgihs 2002. gada 17. decembra spriedumu veikta
mingta nekustara ipaSuma raa sadale, nosakot, ka Igoram Kalmikovam piederesgabals, kas
iek&ja sadaljuma plina apamats ar burtu ,B” 1274 rhplatiba, vairak vai mazk, cik izradisies
péc gaigas iemdriSanas dah) un uz § zemesgabala esSékas: Diavojana eka —lit.001,
paligceltne-it.003, ka Leadam Braninam pieder zemesgabals, kas &kSsadajuma phkna
apZméts ar burtu ,C” 1325 mplatiba, vairak vai mazk, cik izradisies @gc gaigas iendrisanas
dals, un uz § zemesgabala esissckas: davojama ¢eka- 1it.005, paigceltne —lit.006, ka Naliai
Milovai pieder zemesgabals, kascpepriek$ja sadafjuma pkna apmmats ar burtu "A” 1325
platiba, vairak vai mazk, cik izradisies @c gaigas iemriSanas dah) un uz $ zemesgabala esss

¢kas: dzvojamas ekas-1it.002 un [it.003.
Lieta izskaita Rigas apgabaltiaska pirmas instances ti@s un apeicijas lartiba spriedums
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nav arsudzets.

Atsaucoties uz dtiskiem mateidlo un procesalo tiegbu normu grkapumiem, protestu par
mingto tiesas spriedumu iesniedzis Latvijas Republigasetlprokurors un iidzis spriedumu

atcelt, lietu nodot jaunai izskatinai drmalas pilstas tiesai.

Protests pamatots ar to, ka, apmierinotimasin pienarojot Civillikuma 1074. pantu, tiesa
atstjusi bez ie@ribas drmalas pilstas domes Bvvaldes izziu par stidus zemesgabala @&dnas
nepidaujambu, ka ai jarmalas zemesgmatu akta ierakstus, no kuriem redzams, ka, paot&s)
uz dirmalas pilstas Zemes komisijas 2000. gada 22. septengnarhu Nr. 955, nekustamam
ipaSumam 18mija3/3a, dirmak, nodibiratas lietu tietbas, kas apg@tina to, un, proti, izdatas
atZimes, ka zemesgabals atrodas ,Priezu parka” @gajBfgas jiras ica piekrastes krastuagu
aizsargjosl, un ka jfiievero valsts nounes pilgtbavnieabas pieminelu teritorijas noteikumi, &
ar to, kaéka 1it.002 ir arhitektoniski un pit&btavnieciski \ertiga. Saskga ar Aizsargjoslu likuma
36.panta 1.punktuiBas jiras ica piekrastes aizsargjashoteikti aprobezojumi un paregtg, ka
jaunizveidojamo zemes pihti nosaka paSvalth saistoSajos noteikumos. SamtkJirmalas
pilsetas domes 1997. gada 20. felyeulemumam Nr. 203 "Urmalas pilstas apbves noteikumi”
7.2.3. punkt noteikts, ka priezu parka raj@ar aplvi aizliegta zemesgabalu sadana un jaunu
veidoSana, ka jebkur$ jaunizveidotzemesgabala lielums ir n#s par 3600M vai

detlplanojuma nav noteikts ciidak.

Ar1 kultiras ministrija 1998. gada 29.oktdbzdevusi tkojumu Nr . 128 "Par valsts
aizsargjamo kultiras pieminelu sarakstu”, kur 18. linija Jirmak lidz aplivéto gruntsgabalu un
kapu meZa robezai i¢kuta valsts names pilgtbavnieabas piemineki teritorija. AtbilstoSi
Civillikuma 1083. pantam valsts aizsaj@mo piemineku sarakst ieraksttiem pieminekiem
pienerojami noteikumi par pieminél aizsardibu, bet likuma ,Par kuiltras pieminelu
aizsardibu” 3. pani paredzts, ka nekustamos kiaHas pieminelus dikst parveidot tikai
iznpémuma gaguma ar kulfiras ministrijas Valsts kultas pieminelu aizsardibas inspekcijas
aflauju. Liet nomdits, ka &das afaujas tiesasiciba, izskatot lietu, nebija, un pi@ijumi par to,
ka stidus zemesgakmlipasnieki likunma noteikto alauju zemes gabala sadalep@ausi, liek
nebija atrodami. Bez tam protesta autors atsauzds,ka tiesa grkapusi Civilprocesa likuma

24.panta noteikumus, jo izskasi lietu, kas piekriga dirmalas pilstas tiesai.

lepaistoties ar lietas mataliem un protesta argumentiem, $Stn atist, ka tiesas

spriedums atdams &du apseérumu ctl.
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Tiesa, apmierinot prasu, nav némusi \era, ka tiesbas prag kopipasuma dasanu
attiecirama tikai uz idam lieam, kuru lietoSanas ti#gsas nav aprobezotas atbilstoSi CL
1082.,1083. panta noteikumiem.

No zemesgimatu akta redzams, ka islus nekustamaifpasums, iegrojot ta atraSanos
Rigas firas i¢a piekrastes krastuapu aizsargjodl un ,Priezu parka” teritordj, ir aprobezots uz
likuma pamata, par ko izdtas attietgas atames. Tiesasiciba, izskatot lietu, bijusi arJairmalas
pilsetas domes Bvvaldes @éstule, kug ar atsau@m uz attietgiem normawajiem aktiem motista

striidus nekustamipasSuma sadeanas neplaujamba.

Tiesas seciijumu, ka mirtie pieadijumi nevar It Skerslis prasbas apmieriaSanai, Seits
atZist par nepamatotu, ja tasotivets vierigi ar atsauci uz Civillikumu 1070.,107. pantu un
faktu, ka atbildtajs prasbu atist, lai gan, pasvot Civillikuma 1082.,1083. panta nogaeniem,
kopipasnieku gribai realét % likuma 1074. paatparedztas tiesbas nav iZ§iroSas nommes.

leverojot teikto, Seats secina, ka, izskatot lietu, tiesa nav @esjusi as materilo tiegbu
normas, kuras vajada pientrot. Sis prkapums \ertgjams K bitisks, jo novedis pie lietas
nepareizas izsprie$anas, adet spriedumu nevar atzpar likumigu un pamatoté®

Nemot \&ra augsiik mingto var iebilst tietu piengrotaja tiesbu normas iztulkoSanun
pieneroSara ai Sap gadjuma un atzt Serata spriedumu tikai da, kas attiecas uz tiesviéeas
piekritibas jaudjumu.

Izvertejot gan protesta iesniegja iebildumus valsts intereSu aizsaldiz un Rgas
apgabaltiesas Civillietu tiesas kgijas noEmumu S&j lieta, var seciat, ka pastv ne tikai tiezbu

normu koizija bet ar tiegbu principu kaizija, jaugjuma, kas skar kajpasnieku tiesigls intereses.

Satversmes 115. pants nosaka, ka valsts aizskwiena tiesbas dzvot labweliga vide,
sniedzot aas par vides 8vokli un ripgjoties par is saglaBSanu un uzlaboSanu.adepdi
pamatojoties uz So, valsts uzdevums ir nodab3in ieerot vides ilgtspjigu atistibu sabiedbas

interess.

Satversmes 105. pants nosaka, ka ikvienam ifbtssuzipaSumu.IpaSsumu nedkst

8 Latvijas Republikas Augakas tiesas Civillietu departamenta spriedumsi It SPC-2 2004Latvijas Republikas Augaitas
Tiesas Seita Civillietu departamenta spriedumi @mumi 2004. Rya: Latvijas TiesneSu auibu centrs, 2005, 195.-
198. Ipp.
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izmantot predji sabiedibas inteream. IpaSuma tigbas var ierobezot viégi saskaa ar likumu.

Augstik mingtaja lieta Nr. SPC -2, tiehu piengrotajs nav pilngi izvertgjis lietas apgiklus
un Kudijies tiegbu normu interpracijas metodolgija, jo kogpasSnieku griba dalipaSumu nav
saistta ar koppaSuma priekSmeta lietoSanasrka mainu. Kopipasnieki nav izteikuSi gributbét,
nav igusi kivatlauju, bet izteikuSi @mi dalit kopipaSumu, kas n@kla méra neizmaifitu un
negroztu ipaSuma lietoSanasicibas ierobezojumus. Bez tam 1l@s piengrotajs nav iz\ertgjis
santrigumu starp kojpasnieku subjekto tiegbu ierobeZoSanu un sabigzhs ieguvumu,idlz ar

to nav noskaidrojis likumdeya merki un gribu.

Tiesbu piengrotajs nav némis \era, jau tiesbu doktina pausto atziu, ka koppaSuma
institats ir nevis aprobezojumi, kas attiecasipasumu, betpasnieku aprobezojumi. Bez tam CL
928. pants nosaka, ka ,kaut gg@asSums var & pec privatas gribas,a af pec likuma it dazdi
aprobezots, toam visi &di aprobezojumi iztulkojami t@&auraka nozme, un Saubu gagima

arvien pimemams, kapasums ir neaprobeZzots.

Likumdewjs paSvalibai, lemjot jaudjumus par bvniedbas jomu ir delggjis tiesbas
noteikt aplaves noteikumuspemot \era katras teritorijagpatribas. K& vienu no aizsagamam
teritorijam var miret Jirmalas pilstu, kur izstadati Jarmalas pilstas aplves noteikumi ar virkni
noteiktiem aprobezojumiemiinieabas jom. Likumdegjs apzirati nav atru@gjis likuma virkni
jautagjumu, atsijot tos pasvalibu zina, jo noteikumos detaléi nevar paredd visus apgklus,
kadi var rasties #kotnes sitacijas.” Lidz ar to tiedas un ar pierakumus samekt Siem
gadjumiem vispiendrotakos risirgjlumus, nemot \era sangriguma apstrumus, kivnieabas

tiesiski regukjuma nerki un sisemu, ir pasvaltbai* *°

Ricibas bnvibas pareizas izmantoSanas énkis ir pieskirt as ricibas brivibas ietvaros
atrast konkrétam gadjumam vispiemerotakas tiesiskis sekas. Tas name, ka pasSvaldbai ir
jaatsija tads iesggjamais risinajums (lemums), kurS bitu prettiesisks, nelietdefigs vai

netaisrigs™*

Tacu ricibas bivibas piemdroSana nav vier#ss process. E.Levitscibas bivibu defire, ka
likumdoSanasitizekli, kuru pierarojot, tiek pamkts augstks taisaguma tmenis individalaja
gadjuma, tad¢jadi iestide savuicibas btvibu var izmantot tikai Sai noka.

Nemot era augsik mincto &da taisiguma tmepa sasniegSanas i€ ir pienerojamo

%0 Cepane I. Patviiga bivniedba, Satversme un viafigie tiegbu principi.Jurista \irds, 2003. 7.oktobris

1 Turpat
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materilo tiegbu normu pareiza i2le, interpretSana un piegroSana konlkdtajam gagumam.
4.1. Lietdenbas aps¥ruma juridiskais aspekts

Analizgjot un \ertgjot lietdefbas apssrumus afr citos idzigos gagumus, kad ir runa par
kopipaSnieku @lmi reali dalit kopipaSumu, nepastot stidam par dafanas &tibu un veidu, nav
saprotama arilvniedbas nozari saigb tiegbu normu piereroSana. Tigbu piengrotajs nav devis
motivetu nowertéjumu apstidéta [emuma nepiecieSaimai, piengrotibai un vajadibai. Lidz ar to

iesides Emuma nav pietiekami izersts lietdetbas apssrumu juridiskais aspekts.

Viens no iemesliem, &ig] nav pag@kts &ds racioals lietdefbas apssrumu iz\ertéjums
nemot \era Kkatras tiesisks situacijas apsiklus, kad tas oblii nepiecieSams, ir tidsu
piengrotaja juridiskas domas atrallia no tietbu sistmas kopura un tiesbu doktinas. Tas
izskaidrojams ar i€dnu visuna zemo juridisko kvalifikciju un lidz ar to izpratnes iikuma
attieaba pret ,demokatiskas un tiesiskas valsts juridiski dogmatisko ptkmnstrukciju®, kas

savukirt noved pie patyggiem un neraciciliem lemumiem.

Tadgjadi, lai norstu 3s nelabeligas sekas akcentaliek uz juridisko kvalifikaciju, jo
,ViS0S gadjumos iesijas svaiga paidiba- likuma tulkoSana. Bet ulkoSana savukt prasa pc
zinamiem principiem un metaan, pie kuru atraSanas un izveidoSanas daatiz pelikusi tiesbu

teorija %

Lotars Sulcs narda, ka iztulkojot tieu normas, tiabu piengrotajs griezas pie dabiskaj
tiegbam, kadas #s pasiv zinamas sabiedbas noteicatka, autoritaivaka dda. Tiegbu
pienerotajs izvairas no subjekVisma, no savas persogas tiesislis arliecibas, bet mekl pec
objekivam dabiskm tiesbam, kuru pamat atrodasaequitas (visu tiegbu radSanas objek¥¢s
kritérijs) un spedilos, mazk svaigas dabas ggdmos, at utilitas princips. IztulkoSanas metodes

aizvien vaibk lauj ie\erot dabisks tiegbas.

Civillikuma 4.pani paredzta teleolgiska iztulkoSanas metode, jeb gnkveidiga”,
"intereSu,, metode, kas lauj biivaku pieeju tietbu nornam, npemot \era tos nerkus un intereses,
kurus likums gribjis respekit un kuru @] tas ticis izdots, proti, ,vajadlzas gaguma tie
iztulkojami pec likuma ....pamata un @rka”. Savulaik L.Sulcs uzsva, kaloti svafgs ir CL 5.

pants, kur noteikts, ka tiesnesis var izspriestilar pec taisnbas apzias un visprigiem tiesbu

92 Levits E.Genedlklauzulas un iegtles(tiesas)icibas biviba(ll). Funkcijas likura, piengro$ana konkita gadjuma, kontrole
augstka iesidé un ties. Likums un Tiedas 2003, nr.7

93 Sulcs L.Dabisko tigbu jedziensJurists,1937, nr.1/2(79/80), 21.-22.Ipp.
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principiem.

»Tiesibu piengroSanas procéskur normas saskaras amgzs konkgeto sitlaciju, dabiskm
tiesbam ir svaiga loma unas liela méra iespaido pozivas tiesbas regulas®, ta saw runa teica
Latvijas Republikas tieslietu ministrs H.Aps 1935.gad Baltina\a. Savulart, par tiesbu normas
iztulkoSanas jadjumu, adrestu tiesbu piengrotajam, izteicies sekojoSi: "Nepieejat savam
darbam ar kailu for@isma nerauklu un aradu apzpu, ka Jumsgjzpilda tikai likuma burts. Sava

augst postea necielgs ir tas tiesnesis, kur$ kalpo tikai burtam, leegaram.®

Lotars Sulcs uzskata, ka dabisktiesbas, nav nekas citsz kiesbu idejas konkretacija un
piemeroSana dotajiem laika un vietas apdem, kam pildba var piekrist. ,Dabisks tiegbas,
pregji tiesibu idejai, imem vidus stvokli. No vienas puses cieSa s#ist ar tietou ideju, jo”

buidama abstrakta dabisktiesbas, iemiesojas konktas formas.”®

No otras puses raugoties, dalaisktiegbam ir koggji elementi ar pozitajam tiegbam un
tadejadi, dabislis tiegbas [gc savas iekgas struktiras iristas tiefou normas un Sai g vinam
nav nelk kopeja ar modli. Tada aspekd tas pilriba pielidzinamas pozilvajam tiegbam. Pregji
tiegbu idejas absatibai, nemaitbai un formalismam, dabisks tiesbas, Kk &s idejas
konkretiZcija ir mairngas, ,progresvas” un &is plaSi izveidotas, dadu socilas daves faktu
regukcijai. Dabislkas tiesbas vienrar ir taisrigas tiehas”, jo balstas uz maili. Katra individa
dabiskis tiesbas Sautka noZmé un dabisks tiegbas plagka noamg, ka tadas, ir demolétijas

vértibu neraukla.

Izpratne par to, kas ir demakja valsts prvaldes kontekat daudziem tigbu
pienerotajiem ir tikai fragmendra. Demokitiskas valsts pamatpfés ir- attietbam starp valsti un
personu gbat taisngam. Tiesbu piengroSanas uzdevums ir sabal@npersonas un sabigbdas
intereses, radotdzsvaru starp katra indda atseviko un kopigo intereSu iesroSanu, vienlaikus
nodroSinot indiwdu pret neattaisnotu na tiegbu un lgitimo intereSu ierobezoSanu. Intia
tiegbu pret valsti respeé$ana ir demoldtijas pamats. &stavot valsti attietbas ar indivdu,

tiegbu piengrotaja galvenais tikums ir taisgums.

Ka zinams, ar tiegou normu patlzbu, ieerojot taisnguma un vientzibas principus, valsts

parik gan eso3as, gan poteiias intereSu konfliktsiticijas atrisimjumu sabiedba.’’ Meklgjot

% Sulcs L.Dabisko tigbu jedziens. Jurists, 1937, Nr.1/2(79/80), 21.-22.Ipp.

% Tieslietu ministra H.ApSa runa Baltinav1935.gada 15.novenbFieslietu Ministrijas \estnesis1937, nr.1,
164. Ipp.

% Sulcs L.Dabisko tigbu jedzienslurists 1937, Nr.1/2(79/80), 23.-24.Ipp.

% Cepine.l. Patviiga livniedba, Satversme un visfigie tiesbu principi.Jurista \&irds, 2003. 7.oktobris, 8. Ipp.
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kompromisu, proti, mekjot konkrtajam gagumam vistaistgako rezultitu, lietdefbas
aps\erumos ir iekaujami un apsveramiadi publisko tiesbu principi, K sangriguma princips,
demokatiskas iekartas princips, tiesigls pdavibas princips, patias aizlieguma princips,
procesala taisriguma princips, pristpersonu tiegdou iewerosanas princips, vieilzibas princips,

sabiedibas intereSu i@roSanas princips un labasrpaldibas princips.

Patvdas aizlieguma un procesa taisiguma principi ir raksturojamiaobligati publisko
tiegbu principi. Mirgtie principi noida uz veidu &da lietdefibas apssrumi ir jaizdara, lai
noraktu pie pareiza rezdita. Patvéas aizlieguma defijums ir ietverts APL 9. paat kur$ noteic,
ka lietdetbas apsgrumus dikst pamatot aremuma pi@emsSanai nepiecieSamiem faktiem un no
tiem atvasiatiem objekiviem un racioaliem aps@érumiem. Apserumos iekaujamo faktu apjoms
nedikst tikt reduéts, ki an patvdigi paplaSiats. Faktu izele, kas nepiecieSama&nhuma
pienemSanai var balgies uz attielgo normaivo reguEjumu  un  ,sapragas
interpreticijas”.*®Secirsjumiem, kas izriet no faktiem, i@hat skaidriem un saprotamiem un tie
nedikst kat pretrura ar demokatiskas, tiesiskas valsts sabiddr visparatatam vertibam un

doktrinu.

Procesala taisnguma principi sevietver tiesbu piengrotaja Versto ficibu uz to, lai process
virzitos taismgi, ieverojot to daibnieku tie¥bas, tiesisks intereses, jo seksparvaldes proces
efekivi aizstivet savu viedokli un aizskas intereses. Procesa taisnguma principi galvenajos
aspektos ir pozit&ti APL, piekirot tiem obligaitu raksturu. K vienu no tiem var mit personas
tiesbas tikt uzklaugai. Ss normas iesro3ana valstsovalde norit gausi un negrigi. Pat &du
svafigu jautijumu izlemsSaa, kas saigti ar ipaSuma tiesisko regijimu, persona netiek uzklates
pec bitibas, bet tiek sniegtas fodfas atbildes

Ta, analigjot Satversmes tiesas 2004.gada 9.marta sprieduet@ Nr. 2003-16-05
secirajumu ddu, norekam pie atzjas, ka no Satversmes 1l.panta, kurS nosaka: "aatwij
neatkafga demokatiska republika", izriet virkne tiesiskas valstsmaprincipu, arsangriguma un
tiesiskas pdavibas princips. Ar tiesiskas pdavibas principu saprotot, uztim tiegbu piengrotaja

ricibas btvibai, kas vagjies no lietdeiguma apssruma, kas balds uz taistgumu.

Tadgjadi taisnguma principa Igitimacija civilo tiesvedbu reglamergjosas nornas ir viena

no svargakajam pamatertibam un tieSi idel "sabiedrisko, politisko, tostarp tiksl instititu

% evits E.Genetlklauzulas un iegtles(tiesas)icibas biviba(ll). Funkcijas likura, piengro$ana konkita gadjuma,
kontrole auggika iestde un tied// Likums un tieshas. 2003., nr. 7
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verteSara musdieris uzsvars tiek likts uz taigguma un bivibas idaliem." Par taisiguma
jedziena dZieku batibu nav vienota uzskata, témparasti ar taiggumu saprot & noteiktas
vertibas naru. Slavenais RomieSu orators Cicerons ir teiaislus, kas Bs mizigi un godjami:

"Kur nav taisfibas, tur nevariti tiegbu."

Tadgjadi atgriezoties pie jadjuma par iesides fcibu piememot Emumu, redzam, ka, gan
ieprieks izskatajos konkétajos gagumos, gan prakslidzigos gagjumos, ieside ne vien nav
uzskatjusi par vajadigu, bet pat nav Bginajusi pamatot sava&iuma taisifgumu, lietdeigumu
un samirigumu. lespjams, ka 8ds rezulits izriet no paSas iestes darbinieku nekompetences un
juridiskas nekompetences.

Liela méra var piekrist tiedu ziratpu aso. prof. Dr. iur. aha Lazdpa viedoklim, ka
,visiem ieredniem, kuri stada ar tiesbu nornam, ir nepiecie$ama juridiska dagana*Vismaz
tiem, kuriem fipienem Emumi. Maz ticams, ka juridisku da®anu var iegt ilgstosSi piendrojot
paris normas un visu laiku to darot autatieki. Lidz ar to visiem, kasalas stédat valsts arvalde,

vajadztu bit vismaz juridiskai pamatizgtbai.

9 Kymliska Wil. Contemporary Political PhilosophyrfAntrduction). Oxford: [b.i.] , 1990, p.1
190 azdip$ J. Jurisprudences stuijir jsiemaca donat.Jurista \ards, 2007, nr. 7
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5. VISPAREJO TIESIBU PRINCIPU AKSIOLO GISKA UN
FUNKCION ALA NOZIME

Latvijas tiesisk sisema atrodas transfoiduijas proces no socialistisk tiesbu loka uz
kontinentllas Eiropas tiebu loku. Tadgjadi vispargjie tiegbu principi ir atguvusi namigu vietu
Latvijas tiesbu sistma. Neatkafgas Latvijas laile vispargjie tiegbu principi tika izmantoti ne
tikai teogtiski, bet ar praktiski. Misdienu romnu germanu tiegbu saimes valsd, tap skait
Latvija, vispargjie tiegbu principi ir Quvusi par ,patgiviga papildu jeb subsidro tiesbu avotu
veidu”*®’kas piendrojams, lai tieu piengrotajs pamatotu dmumu savas icibas bivibas
ietvaros. Tietbu avotu hierarhij vispargjie tiegbu principi preve par raksttajam tiegbu nornam,

taja skait par Satversmi.

Lidz ar Latvijas iegSanos Eiropas Savidn, Latvijas nacioflo normu pierarotaji tapat
ka Eiropas Kopienu Tiesa, ar vien ikl noami piekir vispargjo tiegbu principu atistiSanai un
pienmeroSanai. Eiropas Kopienu Tiesa, interpjat cilvektiesbu normas saturoSus vispjos
tiegbu principus, vags no kogjiem principiem, kas atvasiti no datbvalstu nacioalam cilveku
pamattietham un Eiropas Cilgka tiesbu un pamathvibu aizsardibas konvencijas. Latvijas
Republikas Satversmes tiesa igjo tiegbu principu afistiSara Latvija ienem vadoSo lomu. Tas

izskaidrojams ar pasu principu garu, kas izriepasas tiesigls sistmas un nosakag saturu.

Ar vispargjiem tiegbu principiem saprogaitus priekSrakstus, kas izteic tiesislsistmas,
tas ddas vai kdas instiicijas u.tml. augakas \ertibas (atspodo noteiktu daesveidu), tostarp
nosakot instiicijam, kuras pieréro tiegbu normas, & eventali piemerojama tiesbu norma ir

jameke, jainterpret utt., ka am nosakot tiesisks sistmas vai kdas nozares sistematizju.**?

Ne reti var sastapties ar uzskatu, ka Lattiggbu sistma ir nesakrtota. Tongr tam nevar
piekrist. Pilnba var piekrist tietbu zimtnu asocitas profesores Daigagjdnovas viedoklim, ka
likuma robu esafmba, nav iemesils, lai tigsu piengrotajs nesptu piepemt Emumu vai atrisiatu
kadu jausjumu, jo tiek pierdrota konkretiicijas metode ar kuras pa¥ibu nosaka VvispéEjo
tiegbu principu saturu. Ti@su piengrotajs konkretiZ principu attietha uz faktiskajiem lietas

apstikliem.

Latvijas tiesbu sistma likumdegjs ir noteicis tiegou avotu pozivo tiesisko reg@umu,

101 jjanova D. Visgrgjo tiesbu principu noime un pierdro$ana. Rya: Nodibirijums Ratio iurig 2005, 12. Ipp.
192 Turpat, 117. Ipp.
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taja skait vispargjo tiegbu principu, pielietoSanu. Kpientru var miret CL 5. pantu: ,Kad lieta
jaiz8kir pec tiesas ieskata vai atkbd no svairgiem iemesliem, tad tiesnesi@spriez @c taisnbas
apzpas un visprigiem tiesbu principiem”; APL 1. pantu: ,Ti@bu norma ir normas akts un
vispargjie tiesbu principi; Valsts prvaldes iekrtas likuma 10. pantu: ,Valstspsalde ir pakauta
likumam un tieam...”; APL 15. pantu: ,Visgrgjos tiegbu principus piemlero, ja attigo
jautagjumu neregud argjais normaivais akts, & ar lai interpretétu normaivos aktus”; CL 1. pantu: ,,

Tiegbas izlietojama un pi@akumi pildami pec labas tithas”.

Ka pieneru var miret Augstkas tiesas Seata spriedumu liét Nr. SKC-5. Pragajs Viktors
GriestinS sav prasba lidz koppasuma tigbu izbeigSanu un Ls 1269.10 afgn piedziu no

atbildetajas Lauras Ritumas.

Lietas itiba ir Sada: 1998. gada 21. aprJarmalas pilstas Zemes@matu nod& Andai
Zellei un Laurai Ritumai tika nostipritas ipaSuma tiegbas, katrai uz %2 dodffamo ddu no
nekustara ipaSuma Wrmala, piestitnes ieh 7, ar zemesgabala plag 1796 kv. m. Anda Zelle sev

piederoSo doajamo dau atsavi@ja Viktoram Griestiam.

AtbilstoSi CL 1070. panta pirmajai lda abi kofipasnieki nogldz ligumu par kopjas lietas
dalitu lietoSanu, kas tika ierakis zemesgimat. Pra®tajs Viktors GriestS, pamatojoties uz CL
1074., 1075. pantu, 2000. gada 13.deceriis prasbu un fidzis izbeigt koppasuma tiebas uz
nekustamupasumu Piestnes iei 7, atZstot vihamipaSuma tigbas uz visu nekustampasSumu
un uzliekot vihiam par pieBkumu samaka atbildetajai Laurai Ritumai pusgada lakpec sprieduma
staSaras likuniga speka Ls 16000.

Prastajs no@dijis, ka vinS izremongjis otra stava telpas, kur dzo ar gimeni. Savukrt
atbildetaja ipaSumu neuztur pi@ciga kartiba, ka rezuléta sabojita majas centila apkure un spiests
apkurei izmantot @go elektroengsiju. Laura Rituma éku faktiski neizmanto, izjaukusi
pamatceltnes pirmstiva gfidas, kas pasliktina celtneswkli un samazina tempefat. Pra#ajs
esot piedvajis atbildetajai veikt kogpasuma rau sadali, bet pietvajums ticis noraitts. Tadgjadi

prastajs ir noadijis, ka nelas turpirat Sadas kofjpaSuma attiabas.

Civillietu tiesu paita atzina, kapaSuma raéla sadale nav ies@ama un pra$u noraidjusi.
Tiesa no#dija, ka ,liefa nav iediti pieradijumi, ka atbilétaja neipétos par savapasumu, kas tagad
ir vinas vienga pastviga dzvesvieta. Pratajs nav pieidijis, ka vipam ir idzeli, lai izmak#tu
atbildetajai kopipaSuma #&rtibu pec paSreigjas tirgus rtibas. ViS faktiski \Elgjies izbeigt

kopipaSumu ar atbiktaju, pardodot savu da. Turkkt tiesa atzina: pra@gjs nav iesniedzis
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pieradijumus, ka dwojamai ekai bija nepiecieSama jumta seguma gaaiun Sie izdevumi nav

uzskaimi par defgiem izdevumiem %

Prastajs par So dmu iesniegtaj kasicijas $idziba nordija, ka tiesa nav i€vojusi
Civilprocesa likuma 190.,192.pantu par spriedumiangtaibu un nav btisks iemesls tam, aic]
l[idzipasnieki nedlas vai nevar saglab kopipaSumu. Bc prastaja donam, CL 1074. panat
noteiktas katra kapasnieka tiabas prag kopipaSuma tigbu izbeigSanu, unadu prasbu nevar
noraidt. Tiesa noraigusi prasbu tikai ipec, ka atbild@taja nelas daiSanu un nepiekr prastaja
iesniegtajam nartgjumam, t&u Sda CL 1074., 1075. panta tulkoSana naviguima. Bc

prastaja donmam, tiesa ir prkapusi pamatprincipu, kas iuts migtajas CL nornas.

Atbildétaja savos paskaidrojumos Aadfja, ka atsauce uz CL 1075., 1074. pantdid&ina.
Pec vipas domim, CL 1075. panta uzdevums ir aizsdrgopipaSuma dabniekuipaSuma tiebas,
gadjumos, kad notiekpaSuma raéla sadale un, ka @& sadale nav iesfama. Viena koppasnieka

izstumSana no ddidnieku skaita pretatgribu neatbilst CL 1074. pantam.

Parbaudjis lieta esod sprieduma likunbu attiegba uz personu, kura spriedumu
parsidzgjusi, un attietha uz argumentiem, kas nat kasacijas $idziba, ka to nosaka Civilprocesa
likuma 473. panta pirndda, Seits uzskata, ka agglijas instances tiesas spriedums agdgis
negrots. Seats noida, ka "kascijas sidzibas iesniedis atsaugs uz Civillikuma 1074. panta
parkapumu, kas nosaka: nevienu kpaSnieku nevar piespiest palikt kpaSum, ja vien &
nodibiraSanas noteikumi nerantam pretim; turpretim katrs kgpasSnieks var kairlaika prast
daliSanu, & aif uz 1075. pantagokapumu, kas paredz sekojoso: ,Ja 1074. paotadita daiSanas
gadjuma kopipasnieki nevar vienoties pagstveidu, tad tiesa, raugotiescpdabma priekSmeta
ipadbam un lietas apskliem, vai nu piespiez katram no KppSniekiem rélas ddas, uzliekot, kad
vajadigs, viena dmi ziramus serviitus par labu otrai dai, vai atdot visu lietu vienam
kopipaSniekam ar piekumu samaks pargjiem vinu ddas naud, vai noteic lietu prdot, izdalot
ienemto naudu kapaSnieku stafp vai aff iz&ir jautagjumu ar lozi, itipasi tad, kadajzskir, kam no
kopipaSniekiem pat@ét sev pasu lietu un, kurS nogiem apmieriams ar naudu”. Seats uzskata,
ka apeicijas instances tiesa pamatoti nav giesjusi mirgtas materilo tiegsbu normas. Tiesa
konstatja, ka nekustam ipaSuma réla sadale, izveidojot divus atseifs ipaSumus, nav
iesejama. Tiesa konstgh, ka lie nav iegiti pieradijumi, ka atbild@taja nefipétos paripasumu,

kas ir vpas vieniga patsiviga dzives vieta. Konstatie apsikli pie prasbas noraitbanas atbilst

193 atvijas Republikas Augakas tiesas Seita spriedums ligt,Par koppasuma izbeig§anu” Nr. SKC3birista \érds,
2004, nr.8
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Civillikuma 1. pani ietvertajam naxdijumam, ka tietas izlietojamas un pigkumi pildami pec

labas tigbas, kas ir sgka civiltiesibas kopuma, t.i., labas titbas principam,Seratam katru reizi

parbaudims juridisks jautjums, vai tiesa pareizi nosprauduscabas tithas konkgtas robezas un
pareizi noteikusi tiebu saturu”’(M,Korns. Civilllkuma pirmais pants// Sietu Ministrijas

Vestnesis, 1937.9., Nr. 2). Labasiltias princips name to, ka katram, savas subjskis tiegbas

jaisteno un subjektie pierakumi jaizpilda, iewerojot citu personu pamatotas interesegtad

Civillikuma 1.pants pieprasa, lai civiltiesiskoiatibu datbnieki rékinatos viens ar otru unemtu

Vvéra pre€jas puses intereses. Tasigalnoerst gadjumos, kuros civiltie®u subjekti savas tidgsms

izmanto vai pieakumus izpilda neattaisnoja@nveida vai neattaisnojamu &ku sashiegSanai,

rikodamies pc likuma vai tiesiska dguma burta, t&u pregji to istajiem n@rkiem. Tapec saskaa

ar labas tithas principu personai var tikt liegta subjekt tiegbu izlietoSana vai subjakb

pierakumu izpilde, ja izkdas, ka otras puses p&gis intereses sask@m ar likuma ndrki un

konkretas lietas apgakliem ir atZstamas par svayakam. Sida gadjuma tiesisku aizsardbu bauda

otra puse, kuras intereses tiek i@z par pamatdtn un aizsargjiamam(asoc. Prof. Dr.iur.
K.Balodis. Labas tibas princips rsdienu Latvijas civiltieas//Jurista \drds, 03.12.2002., Nr. 24
(257)1%

Socialistiskaj tiegbu loka par tiesbu avotiem tika aftas tikai valsts pigemtas un afitas
pozitivas tiegbu normas. Tiabu normu interpr@tija aprobezajs ar gramatisko iztulkoSanas
metodi. Turpretim Rietumu tigsu loka, vienner pasivejusi faktiska tiegbu avotu daudzveita.
Par tiesbu avotu tiek uzsk#t un ataiti visi tie faktori, kasgnem \era tiegbu piengroSanas procas

un, kas kalpo taigga Emuma pi@aemsanai.

Vispargjo tiegbu principu nomme ronanu-germanu tiesbu saimes valw izpauzas ne tiki
tiegbu normu pielietoSanas pro@edet ar to izsthdaSars, kur likumdegjs normaivos tiesbu
aktus balsta uz Siem principiem un atsaucas uz tiem aktu tek$tLikumdewjs atsevigos
gadjumos atstjis tiegbu piengrotaju kompetené konkrtam gadiuma atrast pareiko un
taisngako risinajumu, dodot ies§ju atsaukties uz paradh vai pat uz dabiskain tiegbam. TieSi

tiegbu normu pieréroSan izpauzas Visfrejo tiegbu principuaksiologija.

Rolanda Dvorkina pamataiz pauZz uzskatu, ka visgjie tiesbu principi kitiski ietekne

[emuma pieemsanu liet. Dvorkins uzskata, ka anadjpt tiegbu principu §dzienu, latiski nodatt

194 atvijas Republikas Augakas tiesas Seta spriedums ligt,Par kogpasuma izbeig§anu” Nr. SKC3birista \érds,
2004, nr.8

195 Sulcs. L. Dabisko tigbu jedziens Jurists 1937, nr. 1/2/ (79/80).
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argumendciju, kas balgts uz principiem no argumeataijas, kas balsia uz nerki. Tiesbu principi
aizvien nozmigaku vietu iegdist saisiba ar subjekivajam publislam tiegbam. Ar subjekivajam
tiegbam saprotot, inditddam ar ,tiefbu normu piel§irtas tiesbas prag savu intereSu i&voSanu un
& mérka sasniegSanai tigms prag no citiem noteiktas daifbas izpildi, piecieSanu vai atidianos

no kadas daribas.™%

Subjekivas tiegbas pagilv gan publiskas, gan pridtajas tiegbas. Subjekivas publiskis
tiesbas paglv tad, ja persona publisko ties joma ir tieSga sads interes8s pra®t no valsts
noteiktu fcibu. Subjeldvas publiskis tiegbas individs iedist tiegbu subjekta statusu, kas dod tam
tiegbu pra® tiesbu normu iegroSanu, kas skar né intereses. Subjakb publisko tietou nozmi
Latvija stiprina to nostipriiSana valsts pamatlikuanproti Satvers® kas savuirt dod tiesbas

kontrolt "valsts darfibas tiesiskumu.

Subjekivas cilvektiegbas var it balsttas tikai uz adam tiesbu nornam, kas attiecas uz
katru cilveku individuali, nevis uz sodliem, kopgiem nerkiem, kuri nepiecieSami sabiedas
autoritatvakajai ddai. Tadgjadi cilvektiegbam ir individuals raksturs un tieSiate] tiesbu
piengrotajam, kuram jverte So tiesbu aizsliruma esaiitba pbalsés uz pozivajam tiesbu

normam, bet, jaidu nav, uz visgrgjiem tiegbu principiem.

Tiesbu normas pieRroSanas procashitiska  nozme ir &idiem visprejiem tiesbu
principiem:

1) instrumenili formulgétajiem visgarigiem tiesbu principiem, kuri attiecas uz tiés

normu piendrosanas procesu:
a) tiesbu normu iztulko saska ar likumdegja gribu;
b) tiesbu normasjiztulko saskaa ar likumdegja gribu;
c) tiesbu normasgiztulko saskaa ar to objelkt’o noami;
d) tiesbu normasgiztulko saskaa ar rélas daves pragam;
e) tiesbu normasgiztulko saskaa ar valsts faktisko politiku;

f) nav pimemama ada tiesbu normu iztulkoSana, kuras reztit kada tiesbu

normas dm tiek atzta par nendmigu vai nevajadigu;

g) ja tas ir iespjams, katra ti®u norma giztulko t, lai & bitu savienojama ar

citam tiegbu nornam;

1% paine J.F. ¥cijas visprigas Administravas tietbas. Ceturtaisapstradatais izdevums. ®ja: TNA, 2002, 74. Ipp.
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2) taisriguma principa atvasijumiem:

a) tiesbu normu interprétija vienner javeic, nemot \era to, ka tietbu normas
IidZigas cileku darhibas regu lidzgi;

b) uz identisku formwjumu viera un taj pa% likuma nevar attieciat atkirigas

izpratnes, ja likums pats skaidri neparedz,adasztulkoSana ir guta,;

c) tiesbu normasagpielieto liets, kas idzigas &m lietam, kuras ¥ normas regél

tiesi, jeb analgijas pidaujanmbas princips;
3) semiolgiskajiem visfargjiem tiegbu principien’

Varas daBanas aspekt var akcerdt to, ka ,emumus, kas rada vasteno sabiedbas
merkus, pieem likumdewjs”'%®, savulart tiegbu piengrotaja darhiba ir saista ar tieSbu normu vai
vispargjiem tiegbu principiem, jeb pamatojoties uz ,principu argumiem,” *°**kuru piengro$anas

butiba noadita iepriekS migtos tiesbu normu pieréroSanas principos.

Vispargjo tiegbu principu funkcionala nozme izpauzas divos veidos, proti,ak
pienmerojama tiegbu norma var it pats vispréejais tiegbu princips, kas atvadgits no tietbu
sisemas kopura, vai & izpauzas ti@bu normu pierdroSanas proces principiem iedarbojoties
gan uz tiedhu normagatio legis izpratni, gan uz k@tiju atrisiraSanu, gan uz ti@su piengrotaja

[emuma pamatosanu.

JapieZmg, ka saidzinosi reti Latvijas tiesu pra&skonkitais noEmums ir pamatots tikai ar
vispargjo tiegbu principu. Tas izskaidrojams a&lyo projam pozitvas tiesbu doktinas ietekmi uz
juridisko donmasanu Tie®u piengrotajs nefitas pietiekami droSs un agiecinats $das
paaugstiatas argumentijas veidoSam Toner, lai atistitu tiesbu efektiviati, tiesbu
piengrotajam bitu jaatmet profesiofla rutina un s bailes, ka pigemtais Emums tiks atcelts.
Tiesbu piengrotajam visas ples ir avelti tam, lai atrastu un konkreéizi visgarejo tiesbu principu
noteiktas tiesiskas shaijas risirsjumam. Neizlbgami rikamais solis §c principa satura
konkreti£Sanas ir kakijas noerSana starp vakiem citiem visgargjiem tiegbu principiem tos
savstarpji vertgjot.

Ja rakatas tiesbu normas nesniedz atbildi uddgjadi nesgj atrisinat lietas faktiskos

apstklus, & mekkjama virspozilva limen, proti, vis@rgjo tiegbu principu imen. TieSi tiesu

107 Iljanova D. Visgrgjo tiegbu principu noime un pieraroSana. Rya: Nodibirsjums Ratio iuris 2005, 70-73.Ipp.

198 Tyrpat
19 Turpat
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praksei Sa& aspekd ir vislielaka loma. No tiesneSu aktidites ir atkaiga So abstraktogvibu reila
piengroSana. Préja gadjuma nekas nemaisies un principi paliks tikai & skaista wija jeb
idealas tiesbas. Pateicoties Satversmes tiesas un Adminigiraesu nodmumiem aizvien liedku

drodbu dist valsts prvalde stradajoSie tiesbu piengrotaji pienemot un argumeagjpt savu viedokli.
5.1. Sam@riguma princips

Sangriguma princips ir viens no vakajiem un svagakajiem Rietumu tiebu sistmas
pamatprincipiem. K viens no virsprincipiem tas darbojasaggublisko tiedu jonas, aptverot
visu valsts prvaldes dartbas séru. ,Ta ka af konstitucionlas tiegbas ir fiztulko & principa

% un uzskams par cilektiesbu aizsardibas

gaisma, tad tamae bitibas ir konstituciofls rangs™*
metanisma sadvddu ar kura patizibu individa subjekivas tiegbas un intereses autatiski tiek

ieklautas valstsicibas apsgrumos.

Ka vienu no samriguma principa avotiem var n@ntiegbu racionaliites ideju, kas rad
l[idztekus 19. gadsimta lilaais valsts idejai. Libafas valsts idejas uzgtijums ir \ersts uz valsts
tiegbu ierobezoSanu iejaukties sabibds pridita sfera. ,Valsts darlbas narkim ir jabat
ierobezotiem vai vismaz ierobezojamiem utdzl ar to valsts darbai ir nepiecieSams

attaisnojums™**

Tiesisk valst sangriguma principa galvenais uzdevums ir ierobezot satstbas bivibu
attieaba pret indiida tiesbam un tiesiskm interesm. TieSi individa intereses un tigms ir &
robeza, kura vienam valstij nosprauzot sava¥cibas stratgiju un nerki, tiesbu s€ra, ir janem
vera. ,Tiesiskas valsts aifiba ir saista ar sabiedrisls daves atbivoSanu no valsts urag
institaciju parliekas iejaukSads to jauijumu risiraSar, kas pa sgkam nevalstiskm organizcijam
, pilsagiem u.c.**? Gan Rietumu tiesiskdormi$ana, gan Eiropas tiesas, gan Eiropaseiiesbu
tiesas un Eiropas Savigas dabvalstu tiesu judikata ir labs ckvedis, lai noskaidrotu vai valsts

riciba ir vai nav uzskama par sagrigu, pastvot individa un valsts intereSu sadursmei.

»Vispariga forma sangriguma princips noteic, ka starp pubfiskvaras daibu, kas ierobezo

individa tiegbas un lgitimas intereses, un rérki, ko publiska vara ar So darlibu velas

sasniegt, ir abut sapratigam attiectbam” .}

1191 evits E. Sareriguma princips publiskag tiesbas- jus commune europaewm Satvers@ietvertais konstitucicila
ranga principsLikums un Tiedas 2000, nr.9

M Tyrpat

112 jakubaec V. Valsts§dziens, struktra, funkcijas un formas.iga: [b.i.], 1999, 51. Ipp.

113 evits E. Sardriguma princips publiskag tiesbas- jus commune europaeunm Satversim ietvertais konstituciaila ranga
princips.Likums un Tiedas 2000, nr.9
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Sangriguma principa atgyvardi ir piemerotiba, vajadaba un atbilstiba. Tas nozme, ka
valsts p@arvaldes daribai ir jabat tadai, pirmlart, lai & sgEtu sasniegt tiesiskas valsts gitemo
merki, uzemoties is patsivigu kontroli; otrkart, darhibai jabut nepiecieSamai, proti, drka
sasniegSanas neiegiiba citiem idzeWiem; treSlart, darbibai jabut tadai, lai labumam, ko
sabiediba iedist ar So dafbu, pbat lielakam neld zaudjumam, kas ar to tiek nods individa
tiegbam un interedm. Ja kaut viens no nitajiem darfibas stiem nav ie€rots, var uzskat, ka

valsts jarvaldes dartba ir prettiesiska.

,Saneriguma princips ir matetio tiegbu princips*** kur§ uzskams par vienu no Eiropas
Cilvektiesbu konvencijas (turpak —Konvencija) pamatelementiem kuru plaSi piemnEiropas
Cilvektiegbu tiesa. Eiropas Cidktiesbu tiesa (turprik- ECT) uzskata, ka samguma principa
ieveroSana irjparbauda ne vien tajos g@uimos, kad konkitas Konvencijas normas to paredz, bet

arn jebkua situacija, kur saduras indida un sabiedbas intereses, uarjosaka saptigs idzsvars.

Veicot tiesbu normu interpratiju atbilstosi tiesiskas valsts juridiek donaSanasimenim,
sangriguma princips atrodams valos Latvijas normatajos tiesbu aktos. Japasi nommigi ir
Satversme, Administrata procesa likums un Valstanqvaldes iekrtas likums. AtbilstoSi Rietumu
tiegbu avotu izpratnei sagnguma princips Latvijas ti@su sistma darbojas k neraksits

konstituciorala ranga princips.

Kaut af Satversmes tekssis princips nav mits, tas tiek atvasits no pamatlikuma enka
un jegas kopura, proti, no Satversmes 1. panminéta ,demokitiskas republikas” gdziena.
Satversmes tiesa tibsl normas interprétijas rezulita, 2000. gada 24. marta spriedufieta Nr.
04-07(99), ir noakusi pie seci@juma, ka ,No Satversmes 1.pantetvert demokatiskas
republikas §dziena viam valsts instiicijam izriet pierikums sa@ darliba, it seviki izdodot
tiesbu aktus, ietrot ....al sangriguma... principu.*Tiesi $aji spriedund dotais Satversmes 1.
panta tulkojums kiva par vienu no svagakajiem argumentiem Latvijas tigsi sisEmas litibas

noskaidroSan

Administraiva procesa likurh, sangriguma princips pielietojams vis administratva
procesa sitacijas, ne tikai lietdabas apssrumu ietvaros, kas naditi APL 66. pand. Sangriguma
princips lietojams vigs tiesiskajs attiedbas starp valsts gpvaldi no vienas puses un intiv no

otras puses. APL 13. pantoteikts: ,Labumam ko sabiaba iedist ar ierobezojumiem, kas uzlikti

1141 evits E. Sareriguma princips un obligais administravais aktsJurista \ards, 2007, nr.13
115 satversmes tiesas spriedumsiligt.04-07(99). Latvijas Republikas Satversmes siespriedumi 1999-2000i¢a: TNA, 2001
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adreatam, ir pbat lielakam nelg vina tiegbu vai tiesisko intereSu ierobezojumanuitiBki personas
tiegbu vai tiesisko intereSu ierobezojumi ir attaisnajaikai ar noazmigu sabiedibas labumu”
Sabiedibasipa&s intereses spiggb vajadzbu vienngr pavads samriguma princips & svaru
melanisms ar tis pamatelementiem- pi@notiba nerka sasniegSanai, vajabtla, tas ir, jadjuma
uzshkdijums par to vai 1erki nevar sasniegt citiemidzeKiem un atbilsba, tas ir, rérka un fdzelu
saidzimaSana.

Ka visbitiskako samdriguma principa ieémi var mirgt cilvektiegbu garantiju
nodroSiraSanu, nosakot to ierobezoSanasgjgalrobezu: ,Cilektiesbu ierobezojums, ja tas
adreatam attietgas tiesbas gc batibas agem, nelda gadjuma nav sardrigs.” Sangriguma
principa saturs X cilvéktiesbu garantija ir nostipriits pozitvajas tiegbas, lai erstu tiesbu
pienmerotaja uzmafibu, veicot lietdabas apsstumus konk&ta gadjuma, uz to ieéroSanas
obligato raksturu. Eiropas Cidktiesbu tiesas 2000. gada 4. aprspriedums liatLitwa v.Poland
ir noradijusi, ka sarériguma princips irgpienero jebkué gadjuma, kad valsts ierobezo indida
tiegbas, neatkagi no &, vai nacioala likumdoSana piddr vai nepiegir iestadei ficibas btvibu un

vai likumdoSanas aktos ir vai nav ades uz sagriguma principu.

Lielu ddu cilvektiesbu, tai ska@i tiegbas uzipaSumu, valsts var ierobezot. Terh
demokatiska, tiesiski, liberala valsts un sabietvas ieldrta vispargjas cilvektiesbu teorijas,
iesZzu un tiesas prakses uzdevums ir aktiegbas forndt ta, lai ar vismazkajiem
ierobezojumiem saglatu pec iesgjas liekku individa bivtelpu un lai vienlaikus navrstu

individa cilvektiesbu sadursmes ar kejgm interesm un citu indivdu cilvektiesbam.”**°

Sangriguma princips, & viens no Rietumu ti@su sisemas svagakajiem pamatprincipiem,
iestjasipaSuma tigbu aizsardiba, taja skaiti ipaSumu atsavisanas gagumos par labu valsts un
sabiedriskam vajadzbam. Satversmes tiesaBibliotekas lieta, noada & principa nomi
ipaSumtietu aizsardiba, proti, ,atsavinotpasumu piespieduakia, taisngas atidzibas instiitam
ir jarada taisfgs lidzsvars starp sabia@das interedm, no vienas puses, un nepieciegam
aizsargt Satversra garanttas ipasnieka tigbas, no otras puses. Sapadjuma svaigs
sangriguma kricrijs ir atlidzibas (komperigijas) apnars.”!’Satversmes tiesa #ajieta bija
atsaukusies uz ECT pausto viedokli, ka ,valstipiasa tcibas biviba noteikt, B konkrtajos

apstiklos,nemot \&ra atsaviajuma nerki un individa intereses, taifgais idzsvars ir sasniedzams,

1161 evits E. Visprgjas cilvektiesbu teorijas pamati. Rakstugmms. Rga, 2003, 82. Ipp.
17 satversmes tiesas spriedumsiligt.2005-12-0103Likums un Tiedas 20086, nr.(77)
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tostarp arto, kadam fibat taisrngas atidzibas apraram”**®

Satversmes 105. pants paredz, no vienas puses$s yadsakumu veicirit un atbalst
ipasSuma tigbas, proti, pieemt &dus likumus, kas nodroitu So tietbu aizsardibu, ta&u no otras
puses, valstij ir noteikt apjona un kartiba iejaukties ipaSuma tiebu izmantoSan Visos
gadjumos tiesbu piengrotaja uzdevums ir Satversmes 105.pantu asiaheatrauti no Satversmes

1.panta, jo Satversme ir vienots veselums, kagdadratvijas tietu sisemas litibu.

AtbilstoSi Satversmes 89. pantam "valstgsitan aizsarg cilveka pamattietbas saskg ar
ar So Satversmi, likumiem un Latvijai saistoSierargtautiskiem igumiem”. Tadgjadi varam
secirat, ka likumdewja merkis ir bijis parakt Satversra ietverto un starptautisko citiesbu
normu savstagu harmoniju. K nomdijusi Satversmes tiesa letNr. 2004-18-01065,
.interpregjot Satversmi un Latvijas starptautisksaistbas, mekk risinajums, kas nodros#tu to
harmoniju, nevis pretnostptmu.”!°Satversmes tiesa #f ka satversmes 105. panta saturs ir
Iidzigs konvencijas Pirmprotokola 1. panta saturam(skaecirajuma ddu lieta Nr. 2002-01-03).

Ipasumtietbu seviko svafgumu ir atzinusi arEiropas Kopienu Piras instances tiesa, kas
ipaSumtietbu patvdigas aiemsSanas aizliegumam ir pk@gisi ius cogensiormas statusu, astot,
patvdiguipasSumtiegu ahemsSanu &k ius cogensiormu f@arkapSanu.

Konvencijas 1. Protokola 1.pants nosaka, ka jebkiizeskai vai juridiskai personai ir
tiegbas uzipaSumu. T, 1979. gada tiesas spriedumsalidlarks pret Bé&siju", tika precizts, ka
Konvencijas 1. Protokola 1.pants gaedhipasuma tiesbas pec batibas".

Tadgjadi, ar to saprotot, ka:

1) jebkurai fiziskai vai juridiskai personai iesibas bivi un netraugti izmantot savdpasumui;

2) ipaSuma atsaviidana palauta tiesiskam regtjumam pie noteiktiem apEtliem un
nosagumiem;

3) valstij ir tiesbas regudt ipaSuma izmantoSanu atbilstoSi sahieak interedm un Sim narkim
pienemt likumus, koa uzskats par nepiecieSamiem.

Satversmes 105. panta ceturtais teikums noteicipR8uma piespiedu atsas@ana
pielaujama tikai uz ada ,atseviga likuma” pamata, kuru likumdég piepem izmémuma

gadjumos. IpaSuma atsaviidana ne vien uz likuma pamata, bet ” uz atkavitkuma pamata”

18 Eiropas Cilektiesbu tiesas spriedums liet "Pressos Compania Naviera SA and Others v.Belgium”

http://echr.coe.int/Eng/Judgments.htr{aplikots 2005. gada 20.decermbr
119 satversmes tiesas spriedumsiligt 2004-18-0106www.satv.gov.lv (aplikots 2007.15.maaj.
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zinama mera ir Latvijas Republikas Satversmgmtniba. ECT prak& at4ts, ka ,likums” var lat ne
tikai parlamenta izdots akts, berl aits visgirsaistoSsaréjs) normaivs akts, piereram, pasvalibu
sasitoSie noteikumi. Tamahat izdotam, pamatojoties uz likumu, pulsiam vai cigda veida
pieejamam un pietiekami skaidri formatdm, lai adres vagtu izprast savas tiggms un
pierakumus, K ai tam patbilst tiesiskas valsts principiem (ECT 1983. g@8amarta spriedums
lieta Silver and others v. The United Kingdom

Satversmes 105. panta ceturtais teikums vienlafkatek valstij par pieakumu radt
taisngu lidzsvaru (sagrigumu) starp sabiettras un konlata ipasSnieka inter@sn ar skaidk un
iepriek$ paredzamnproces noteiktas taisigas afidzibas padzibu.”?Nosakot valsts iejauksas
kritériju taisrigumu, kK batisks faktors ir gnem \era tas, ka tieSi valstij pieth pietiekami liela
ricibas biviba, nosakot sabiethas intereSu prasu saturu, unidriviba izriet no s ekonomisks,
ne politiskas daribas lauka.

KopipaSnieku tieu ierobezoSana, gguimos, kad nav dua par lietas daimibu un
kopipaSnieku savstagp gribas paudumu, ir piglzinams ipaSuma tiebu ierobezoSanai, kas
neatbilst sa@riguma principa titibai. Tiesbu piengrotajam, izdodot adreégam administravos
aktus, ir jparbauda sag@riguma princips, veicot lietdgras apssrumus. &da ficiba ir to ikdienas
uzdevums valstagpvaldes proces Ja Emums pieemts, neveicot atklus un #dgjadi juridiski
parbaudimus lietdetbas apstrumus, &ds tiesbu piengrotaja lemums ir uzskams par patviagu

un prettiesisku.

Atgriezoties pie iepriekS apralst piemdra realas sadales liat Jirmalas pilsta
(kopipaSums @ulu iela 13), ir giti atrast kaut mako sangriguma principa iedroSanu iesides
riciba. Vai likumde\gjs ir velgjies, lai irmalas pilsta butu teritorijas, kas ir nesakoptas ? Kasair t
sabiediba un kdu labumu 2 gast no &da lieguma,ipasniekiem veikt sev piedero§aasuma

sadali?

Varetu aprakst un veikt garu argumeitijas izkbstu, piemdram, par gdzienu
sJaunveidojamsipaSums” un ,esoSaipasums” izpratni vai, piegnam, anali2t, kas ir "ipaSuma
lietojuma mapa”. Ja pat pemtu, ka 3aj gadjuma, tiegbu piengrotajam hitu javadas fec
analgijas principa, piergrojot teritorijas flakas pinoSanas un tynieabas normas f#as sadales
lietas, tiesbu piengrotajam, obligiti ir javeic lietdetbas apssrums, \&l jo vairak, ja tas skar
individa ipaSumtie®as.CL 1074. pan®, noteiktais, proti, ,ka nevienu nevar piespiest palikt

kopipaSuma un katrs kopipasnieks var katra laika prasit kopipaSuma daiSanu”, no iesides

120 satversmes tiesas spriedumsalidt.2005-12-0103Likums un Tiedas 2006, nr.(77)
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puses tiek neievots, interpretcijas Kadas rezultta, un tdgjadi ta rezulta, tiek parkapta viena

no individa pamattieabam, kuru aizsarg Satversme.
5.2. Vienkdzibas princips

Tiesai sa# spriedun vai iestidei sad lemuma japamatojas uz Satversmes 91. pantu, kurs
paredz, ka visi cilgki Latvija ir vienlidzigi likuma un tiesas priekSun, ka cileka tiegbas tiek
istenotas bez jebkas diskrimiacijas. Tiesiska vienlidziba ir viena no neaemanam cilveka
pamatbivibam, pamattiegoam, @ izriet notaisniguma principa, kas niisdienu roranu- germanu
tiesbu lokam ir tietbu galvenais avotslIstenba taisriba objekiva noZme prezung vispar visu

cilveku veselo saptu, @ tad visprsju atasanu™*'Tas ir taistguma pirmais ttiskakais elements.

Prof. Dr.V.Sinaiskis taigbas gdzienu defigjis ka kaut kas visiem amredzams, pamatots
uz cilveku veselo saptu un &péc vipiem piemtoss, patdlvigs, uz visiem attiecims, &pec visu
cilveku aizstvets ka sabiediibas daves princips kas gala izeakuma gast uzvaru pr savu
pretstatu- netaighu. Taisfbas gdziens CL izteikts netieSi, rajot par tiesbu piengrotaja taisngo

ieskatu.

Dr. Reinholds Cipeliuss vieiilzigas attieksmes pamatprincipu défika "ipasi svaigu un
racioralu juristu apséruma paraugu’®’Sa principa jaudjuma uzsidijums prasa ,vieftizigu
attieksmi attietha uz hitiskag vienlidzgo un nevientlzigu attieksmi attieba uz hitiskaja
nevienidzigo.”#Sis princips izpauZas ggwmos, kad runa ir par faktiskiem lietas @pgiem, kas
nav vieradi, bet ir tikai idzigi. Aps\eruma gdzienisk struktugSana skas ar bidi, kad psaidzina
lietas faktisko apaklu kopgjas un atgirigas pazmes. Viennar japarbauda vai aidriga attieksme
sevi attaisno, vaiat pat dazreiz ir nepiecieSama. Tansah proced vienner lietas faktiskie
apstikli skaemi no probémas taisitguma viedola. ,Tas, vai tiek prat vierada vai atgiriga
attieksme, viengr ir jaapsver specifiski, un tas roz, ka notiek norobezoSanagspecifiskiem
taisriguma principiem, kuri ir valdoSie regidmaj dzves jona”.**Tomer vissvargako lomu
vértéSanas procés proti, kada ir izpratne par to, kas ir viedkiga attieksme, nosaka laiks un

kultiira.
Senie romieSi deffa paSas ti@bas k labu un taistgu makslu. Ar makslu donajot tiesbu

iedavinaSanu dwg, lai realiztu visu labo, taisiyo ar tiefbu normu pabtzbu, &s veikli

121 Sinaiskis V. Taistbas princips Latvijas civilti@bas. Jurists 1931, Nr.7/8, 119.-120. Ipp.

122 Cipeliuss R. Par tiesisko agsumu racio@lu struktugSanu Likums un Tiedas 2000, nr.4
15 Tyrpat

124 Tyrpat

67



pienerojot, lai katram dotu piertigo, jebsuum cuique tribuere: alterum non laede$és gdziens,
radies, dorajot par to, ka taisibu nevar defigt ka kaut ko abstraktu, kas pi€énojams kuram

katram cilekam, bet taigpamatojas uz konktu cilveka priekSstatu.

Tiesbu teorijas aspekt ir uzdots jautjums vai var piekrist apgalvojumam, ,ka past
pamattiesbas uz vientlzibu.”?° Kaut af Satversmes tekswvienlidzibas princips nav mits, tas
tiek atvasiats no pamatlikuma @mka un fgas kopura, proti, no Satversmes 1.panmincta

~-demokiatiskas republikas’gdziena, kuru papildina Satversmes 91.pants.

Miusdierss tiesisld vienlidziba ka taisnguma principa sa®tdala sastv no diviem ciesi
saisttiem elementiem: ,vieitizibas principa un diskrimittijas aizlieguma principa?® Saskaa
ar vienidzibas principu, pamatojoties uz APL 6. pantu, paxt vieradiem faktiskajiem un
tiesiskajiem lietas apsitliem, iesidei japiepem viermds Emums, bet pastot atkirigiem
faktiskajiem vai tiesiskajiem lietas apkliem, at&irigus Emumus. Rdgjadi no & likuma panta
izriet tiegbu piengrotaja pierakums iz\ertét vai Sie faktiskie apskli ir vai nav vieradi.
.Likumdeveja ricibas biviba vienidzibas principaistenoSanas ietvaros ir pi&a nek
diskriminacijas aizlieguma principastenoSanas ietvaros. Noskaidrojot, vaiibasnorma nav

pretrura ar vienfdzibas principu,gnem \era tiesbu nozare, kdrietilpst apstidéta norma.™?’

Aplikojot Satversmes tiesas praksi, redzam, kaavien saviem spriedumiem Satversmes
tiesa, iztulkojot Satversmi, atzinusi, ka vielziba Satversmes 91. pantapratre nenozmeé
niveleSanu. & prasa vieadi izturcties tikai pret persam, kas atrodas viados un satizinamos
apstiklos. Vienidzibas princips piauj un pat prasa &fti§igu attieksmi pret personu, kas atrodas
atXirigos apgiklos. Bez tam, ja ti@isu piengrotajs noraktu pie secijuma, ka apgkli ir vienadi,
vel ir janem \era, ka Satversmes 91. pantslpig atirigu attieksmi pret persam, kas atrodas

vienados apsiklos, ja tam ir objek¥s un saptigs pamats.

Aplikojot augsik mingto no cita aspekta, rodas jauims: vaivalsts un privatpersonas ka

tiestbu subjekti ir vienlidzigi?

Pastv uzskats, ka past nevientdziba administravo tiegbu lauka. Ta savu viedokli paudis
Fr.Fleiners. Kk pamatojumu tam var nghargumentu, proti, valstsakiesbu subjekts ir vispribas
(tautas un valsts) intereSu Bgs un aizsivétaja, fikojas vienmdr visparibas interesSu arda,

turpretim individuilie pilsogi ir savu persorgo intereSu aizavji un rikojas savu persago interesu

125 Razs D7. Bivibas moile. [b. i.], Madris, 2001.

123 Satversmes tiesas spriedumsiligt. 2005-08-0106. 2006yww.satv.gov.lv(apiikots 2007.10.afif).
Turpat
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varda.

Protams, nevarib Saubuka visparibas jeb valsts intereses ir svagakas un sadamas
augstik par atseviko personu individualajam jeb privatam interessm, un gaduma, ja
privatpersonu intereses sadurtos ar valsts iltaregsinam gpiekapjas valsts intereSu prieksUn
ta ka jurisprudeng izplafits ieskats saista tias ar interessn, dazi juristi pat ieskata tiesiski

noreguétas un sargfas intereses par ties galveno saturu vaiitibu 22

Vienlidzigas attieksmes pamatprincips iiném \era, ja svaru kausos vigrpug liekam
valsts un off privato tiesbu subjektu, jo nav gti apstiprirat tiegbu subjektu (valsts, indigls)
nevienidzibu publisko tietbu novad. Tomer demokétiskas valsts tiagbu uzdevums inoregulet
un norobezot interesestiesbu subjektu stagp Varctu donst, ka vienam tiedu subjektam
norobezoto intereSu &k ir plaska ka otram tietu subjektam, bet tas liktu seginpar
nevienidzbu.

Tomer tiesisk valst visiem tiesbu subjektiem ir gbat vienlidzigiem likuma un tiesas
priek&, ka tas noteikts Satversmes 91. pantVienlidzibas principam ir ggarant vienotas
tiesiskas krtibas pagivéSana. Proti,auzdevums ir nodrosim, ka tiekistenotaada tiesiskas valsts
pragba ka likuma aptveroSa ietekme uz M8 persoam, ka afn nodroSiiat to, ka nevienam nav
lauts neiegrot likuma priekSrakstus. TanSada tiesisks kartibas vienaba neno#mé niviléSanu,
jo "vienlidziba pidauj diferenétu pieeju, jaa demokatiska sabiediba ir attaisnojama*®

"Vienlidzibas princips itin biezi pieBnojams kog ar ciem pamattiebam. Jo seviki tadgl,

ka nereti, balstoties tikai uz $o principu nevairs, ki iz&irama lieta.**°

"Tas ir likuma svagais uzdevums tiesigskkultiras valst at#t, noteikt un nodroSit
lielajam visparibas intere@m pieracigo domirgjoso vietu publiskaj dzve, bet idz ar to arat4t un
nodroSirat individualajiem pilsqmiem vipu mazs intereses, par cikag ir savienojamas ar
visparibas inteream. Protams izémuma ap$iklos ir iesgjams, ka vispribas intereses tiek

nostditas fri likumam: Salus publica-suprema 1%

Pec K.DiSlera domram valsts griba ir domijosa attiedba starp valsti un indildiem, jo ka

zinams tai pieder spaidu varadzeMli, ar kuru vipa var savu gribu izrst.

128 Gareis K.Rechtsenzypadie und Metodologie alsEinleitung in die Rechssminschaft.-5-te Aufl.,[b.v.],[b.i.],[b.g.]
129 satversmes tiesas spriedumsiligt. 2005-02-0106www.satv.gov.lv(aplikots 2007.10.afif).
130 satversmes tiesas spriedumsiligt. 2005-08-0108vww.satv.gov.lv (aplikots 2007.10.afif).
131 Diglers K. levads administfiab tiegbu ziratne. Riga: TNA, 2002, 122. Ipp.
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Satversmes tiesa, interpget Satversmes 91. pantu, ir segusi: "No & panta pirm
teikuma izriet vienddzibas princips, kas citastarp liedz valsts instjim izdot &das normas, kas
bez saptiga pamata plauj atkirigu attieksmi pret persam, kuras atrodas viados apsiklos.
Satversmes 91.panta otrais teikums, kas noteigcikaeka tiegbas tiekistenotas bez jebHas
diskriminacijas”, nevis ierobezo, bet papildina pirmo teikurvienfidzibas principu var attiecii
an uz juridiskaim persoam ka fizisko personu kopumu, tuitl tiegbu sistma tas darbojas

nepastarpiati.” **?

Petot jaugjumu par kofpasumu dasanu un noatizrietods probémas, liek aizdorties par
"postsocialistisko” periodu, kas valda viekiestZzu piememot Emumus vai izskatot lietas faktiskos
apstiklus.. Starp indildu un valsti, starp to tidsmm netiek likta vieddibas zme. "Apriori”
jautagjums tiek skats no valsts intereSu puses, neididoties katd konktaja gadjuma un
nepiengrojot tiesbu normas atti@gajai tiesiskajai siticijai, tas mpigi iztulkojot, k& to nosaka
APL 17.pants.

Ja likums pielir iestadei ficibas bivibu sava dmuma pieaemsSanai, izdarot lietd#ras
aps\Erumus un to ietvaros piedrojot sangriguma principu, toRr ir norakusi pie rezulita, kas ir
nesandrigs, tad ieside savuicibas bivibu ir izmantojusi kidaini. leside ir adaini piengrojusi

likumu. Ta ir konkreta tiesbu piengrotaja Klada, ne likumdegja.

APL likuma 2. pants nosaka tiesisko veidukkidu var @arbaudt un labot. Torar tas prasa
milzigas piles jau & noslogotai tiesu datbai. Probtma pastv taja apstkli, ka veicot savus
apserumus lietas faktiskajiem apktiem, jo sevigi gadjumos, kas skar cibka pamattiedbas,
tiegbu piengrotajam pietiikst vajadzgas juridiskas donasanas.

Lai nodroSiatu tiesisko efektiviiti, gadjumos, kad sevi§ svaigi ieverot vienkidzibas un
sangriguma principus, juridisis atzhas mektjamas tiedu doktina un judikatira. ,Tiesiskas
kartibas efektiviite, ko radusi Eiropas Cilgktiesbu konvencija, tiek pamatota ar to, ka Eiropas
Cilvektiesbu tiesas spriedumus ciku tiesbu lieas izmanto daudzu dabvalstu augsko un
konstitucioralo tiesu prakss, kas nodroSina tieSu Eiropas EHtiesbu tiesas spriedumu
pieméro$anu valstu iekgas tiegbas!**Tadgjadi visefekivakais kdzeklis, K stiprimat tiesisko
efektivitati ir juridiskas kvalifikacijas pratha, kas izvirzma tiesbu piengrotajam, vismaz

juridiskas pamatizgtibas tmen.

182 gatversmes tiesas spriedumsaligt. 2005-02-0106vww.satv.gov.v(aplikots 2007.10.apif)
133 Neimane | IpaSumtietbas k cilveka pamattiesbas.Jurista \ards, 2004, nr. 12
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KOPSAVILKUMS

KopipaSnieku tiehas prag kopipaSuma dadanu kat laika, atspogip masu tiesbu
nelablibu attietba pret koppasuma instittu. Sai tiebu normai, kas visspilgk to raksturo ir
imperatvs raksturs, cildl tas nav pretrun ar kopgpasuma nodib@sanas noteikumiem vai
mantojuma atgfeja rikojumiem. Apsiklis, kad ar kopju lietu var ikoties tikai visiipasnieki
kopgji, pieir Sim instifitam smaggju raksturu.Ipasnieku kogjo gribu ne vienrar ir viegli radit.
Tas apgiklis, kad likums dod So iesju katram kofpaSniekamikoties ar savu doijamo ddu vai
prast kopipaSuma dadanu neatvieglo So afginajumu uz visu lietu, tas ir, ugpaSumu vis ta
apjoni. Tadgjadi kopipasnieku tiedu pozitvais un negavais saturs, neatrisina So neapmierinoso
stavokli. Katram indivdam ir \elme paust un realét savu gribu k apsaimniekot savipasumu, k
rikoties un valtt to, negkinoties ne ar vienu citu indiglu, tiktl cik tas neskar sabiathas vai ar

likumu aizsargtas interesesYemot \&ra augsik mingto tiek izviratas &das &zes:

1. Piengrojot tiesbu normu un vadotiesép tas iztulkoSanas metéth par kofpasuma
daliSanu, nevatu biat Saubas, ka likumdeé€ja griba ir bijusi @c iesgjas taisfgak atvieglot

kopipaSnieku givokli, ja vien sabiedbai ar & daliSanu nerada nesarrgus zaugdumus.

2. Attistoties ekonomikai, saimnieciskajaingz valsi, koppasnieku statusslist ar vien
saregitaks, jo maias koppaSnieku izgtibas imenis, uzskati, intereses un vajdds. Tas
apstklis, ka ficibu ar kofppasuma priekSmetu var realizikai ar visu kofpasnieku gribu, nada
uz CL normu rarki- saskaot koppasnieku intereses, lai vita uz kopgpaSuma saglaBanu un

aizsard#u, bet nea vertibas samaz#isanu vai izicinaSanu.

3. Tiesbu piengrotajam ir janodala kofpaSnieku tieku dait kopipasSumu, atbilstoSi to
domajamam ddam, realas ddas no jaunizveidojamapaSumu atd@anas no vienartpasSniekam
piederod ipaSuma. Bez tam kgmSuma raa sadale nav lietojuma tigm un #dgjadi uz So

gadjumu nav attieciama Civillikuma 1082. panta noteikumi.

4. Prakse liecina, ka valstsrpalde risinot kofpaSuma raélas sadales jagjumus vads [Ec
buvnieabu, vides aizsardzas un citiem normatiem aktiem, kas risina jaijjumus par vides
ilgspejigu atistibu. Bet fuzsver, ka nekustaampasuma kojpasniekineprasa alauju buvét vai
grozit ipasSuma lietojuma nerki, bet idz kopipasuma sadali. Tadgjadi, tiesbu piengrotajam

Sap gadjuma nav tiesbu iejaukties prigttiesiskajis attiegbas.
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5. Tiesbu piengrotajam janem \era tiegbu doktina pausto atziu, ka kopfpaSuma institts
ir nevis aprobezojumi, kas attiecas gzaSumu, betipaSnieka aprobezojumi. Kugasnieku
ipaSumtietbu realizSana var tikt ierobezota gareqprivatas gribas, @ af péc likuma, gan
kopipasnieku savstagms attiegbas, tidéjadi aprobezojums papildus gulstas uz pgsasnieku &
ricibas btviba.

6. Nemot \era ipaSuma tiegbu ki vienu no pamatrtibam demokétiska valst, un &s
individualo raksturu, tiegu piengrotajam sawv riciba, kuras gs tiegbas tiek aizgwetas ir pbalsts

uz tiesbu normam, bet, jaadu nav uz visfrigiem tiesbu principiem.

7. Balstoties uz taisguma, vieridzibas, sariguma principiem, kapaSnieku tiedas
"jebkura laika prast kopipaSuma sadali”, nevar tikt ierobeZotas, itiespientrotaja maldga
juridiska slkedziena dl. Tiegbu piengrotajam veicot lietdetbas apssrumu ir pverte sangrigums
starp kopasnieku subjekto tiegbu ierobezoSanu un sabigzhs ieguvumujidiz ar to noskaidrojot
likumdewja merki un gribu. Lemumi pieemami &, lai ar vismazkajiem ierobezojumiem
saglalatu pec iesgjas liekku individa bivtelpu un, lai vienlaikus n@vstu individa intereSu

sadursmi ar valsts un citu indiu interesm.

8. Vieniidzigas attieksmes princip4a kiens no visprejiem tiesbu principiem ir fnem \era,
kad svaru kausos vienpus liekam valsts un odr privato tiegbu subjektu intereses. Mitais
princips prasa vierdzigu attieksmi pret faktiskajiem lietas agdtem, kuri patiesa nav vieradi,
bet ir tikai idzgi. Vienlidzibas princips viengr izvirza pratbu lietas faktiskos aptlus skait no
probEmas taisiguma viedoka. Taisiguma prokdma ietver seWV vértibu un iz\értéSanas
mekkjumus, kurus ietekm laiks un kultira. 1z\erteSanas mekjumi tiesbu piengrotajam ir @

ricibas obligts nosagums, kas balsts uz visargjiem tiegbu principiem.

9. Tiesbu piengrotaja ricibas bivibas pareizas izmantoSanasrkis ir piekirtas ficibas
brivibas ietvaros atrast korgkam ga@dumam vispierarotakas tiesisiis sekas. Tas nome, ka
tiesbu piengrotajam ir jaatsip tads iespjamais risinjums (Emums), kurS Bbtu prettiesisks,
nelietdefgs vai netaisigs. lzmantojoticibas bivibu ka likumdoSanasitizekli, to pienarojot, tiek
parekts augstks taisnguma Tmenis individdlaja gadjuma, tadgjadi iestde savu icibas bivibu
var izmantot tikai Sim nakam.Nemot \era augsik mingto &ida taisiguma Imepa sasniegSanas

iesfEja ir pienerojamo matedlo tiesbu normu pareiza i2le un interpretSana.

10. Tie$bu piengrotaja patvdigu, neraciolu lemumu pi@emsana, savaicibas bivibas
robezs, iemesils ir juridisks domas atratlia no tietu sisémas kopura un tiesbu doktinas, kas
izskaidrojams ar valstsapvaldes iegdnu visuna zemo juridisko kvalificiju un kdz ar to
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izpratnes tikumu attietba pret demokatiskas un tiesiskas valsts konstituicimbiitibu.

11. Ka vienu no risigjumiem iepriekS migtas probEmas noerSara var miret tiegbu
pienerotaju  kvalifikacijas celSanu, tipigu un kritisku Satversmes tiesas spriedumu 1ainal
Visiem, kas ¥las stadat valsts arvalde un kuru dariba saigta ar tiesdbu normu pieréroSanu, jo

seviki subjekivo publisko tie®u stra, vajadztu bt vismaz juridiskai pamatizgibai.

12. Lai nodroSiatu efektvu cilvektiesbu istenoSanu un labagirpaldibas principu valsts
parvalde, Tiegbsarga institts, idz ar Tietbsarga likuma sjka stiSanos, ir kuvis par vienu no

svafigakajiem valstsicibas btvibas apsideSanas meimismiemipaSumtie®ou aizsardiba.

13. lzskatot ralas sadales lietas, tim piengrotajam kitu japem ra Eiropas
Cilvektiesbu tiesas pausto viedokli let,Sporongs un Enorta pret Zviedriju”, proti, ja
ipaSniekam tiesigis sekas ir ragls nekustaraipaSuma izmantoSanas ierobezojums, kas aavuk
negalvi ietekngjis ipaSuma &rtibu, nav piabdzinams ipaSuma tigbu atsaviaSanai. Torar
tiegbu piengrotaja uzdevums ir kontrét vai ir ieverots taisfigs ldzsvars starp sabiadas
vispargjo intereSu noteiktam vajadzbam un nepiecieSaibu aizsargt individa pamattiegbas.
Taisriga ldzsvara neieroSana ir uzskama paripaSumtiegou aizskirumu Konvencijas 1.

protokola 1. panta izprain

14. Lemjot jawtjumu par koppasuma dadanas aprobezojumiem, files piengrotajam
pienemot Emumu par kofpaSnieku izteikto gribu dal ipaSumu ir jverte katra sit@cija
individuali, vadoties no pamatprincipa, kas paredz, ka safstarais uzdevums ir ar tigsu
palidzibu un tietu ietvaros dot iegju individam bivi lemt par savu dzi. Briviba unipasumsir
tiesiskas valsts izaugsmes noteica$ pamatwrtibas. Sis biivibas atsevigs aspekts ir piram

kartam aizsardiba pret valsts patyas aktiem.

15. Latvijas Republik ka tiesisléa valst, pilsoni aizsarga Satversr@ mingtas
pamattiethas,valstiskas ricibas tiesiskumaprincips, ka af noteikums, ka migtie tiegbu principi
tiek ieveroti un nepadv vierigi ka tiegbas, kas izlistitas uz papa, bet" davas" un #del
atastamas, & augsikais princips, @rtibu ners. Augsikais \ertibu ners kur$ nostipriats
Satversmes 105. pantin, proti, "ikvienam ir tiesbas uzipaSumu", uzpasumu, k lietu tiesibu,

kas irtiesiska pilniga varauz savu lietu, kas dodpersonaiipasnieku titulu priv ata sfera.
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ANNOTATION

The magister paper researches and analyses thev@aosnd negative content of joint
ownership rights stated by the Civil Law of the Rlelic of Latvia. It also reflects contradictions
between legislation and its application when sa\time problem of the actual division of property.

Taking into account the complicated nature oftjomnership, the applicant of the legislation
should judicially evaluate each individual case.silipit is not to be achieved by help of just one
bill, but by application of many bills. What morhese bills should be logically and substantially
related both mutually and by their influence inleadividual case.

The goal of the magister work is to point out éxésting problem that arises from solution of
problems related to division of joint property. Oofethe purposes of the diploma work is also to
mark out the possible solutions of the above maertioproblem as the owners of joint property do
not ask for permission for building, but expressish to divide the joint property thus implementing
the rights provided by law.

When analysing the joint ownership rights and rttagiplication article 17 of the law “the
time and procedure of enactment of the introduatibrestored Civil Law of year 1937, Inheritance
law and Property law” should be taken into accoliie law states that article 1067-1129 of the
Civil Law relates to all properties disregarding time of arise of the ownership rights.

Applying the legislation and following the integbation methods regarding the division of
joint property, it should not be doubted that tldition of legislature has been to relieve thesat
of owners of joint property as fair as possible,tlie division of property does not cause
disproportional damages. Based on the principlagibify, lawfulness and justice the rights of jbin
property owners “to apply for the division of profeat any time” may not be restricted by faulty
application of law. When applying the law, it shkibie taken into account commensurability
between restriction of subjective rights of joimbperty owners and gain of society thus clarifying
the goal and volition of legislator. That is pos$sibnly by evaluating each situation individually,
following the basic principle which provides thaetprimary target of state is to give chance to
individual to decide over his/her life within letfiion and with the help of it. Freedom and propert
are the basic principles of @entury growth of law governed state. Separatedsy this freedom
is first of all protection against lawless actsstdte that was very common in the age of absolutism
and totalitarian states of this century.

Thus the role of interpretation of law accordirgg western methodology is immense to
guarantee the above mentioned rights.
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AHHOTALIUS

B pabote ucciegoBaHO M aHAIM3UPOBAHO MO3UTHBHOE M HETaTHBHOC COJCPXKAHHUE COBJAJIENbLICB
(BnamenbiieB 00LIEr0 MMYyIIECTBA) B HOpMax I 'pakmaHCKOro 3akoHa JlarBuiickoit PecmyOiuku, Kak u
OTpPaKEHBI MPOTUBOPEYUUS MEXKIY IPABOBHIMH HOPMAaMU U WX IPUMEHEHUEM, peIlias BOIPOCHI, KOTOPEIC
3aTparuBarOT pealibHOE pachpeesieHne o0meld COOCTBEHHOCTH.

[IpuHVMas BO BHUMaHHE OOPEMEHSIONINIA XapaKTep WHCTUTYTa OOIIEro MMYIIeCTBa, IIPUMECHHUTEIb
MpaB JOJDKEH IPaBOMEPHO pemIaTh O KOHKPETHOM cirydae. Yamie BCero 3TO HENb3sd CIeNaTh C MMOMOIII0
OJTHO¥ TIPaBOBOM HOPMEI, a C IPUMEHEHNEM OOJBIIMHCTBA HOPM, KPOME TOTO 3TH HOPMBI KaK B3aUMHO, TaK U
BIISTHAC X B KOHKPETHOM CIIy4dae JOJDKHBI OBITh B IOTHYHBIX M APTYMEHTHPOBAHHBIX OTHOIICHUSX.

Lenp paboThl yKa3aTh Ha CYIIECTBYIOIIYIO B HACTOSIIUN MOMEHT IpoOjeMy, KOTopasl CyIIeCTBYET,
paccMaTpuBasi BONPOCHI, KOTOPBIE 3aTParWBalOT peajbHOE paclpeieicHue oOIeld COOCTBEHHOCTH WU
0003HAYUTH BO3MOXKHBIC PEIICHHUS JIs e€ YCTPAHEeHHUs, TaK KaK BIIaJICIIbIIBI HE TIPOCST Pa3pelIeHUe CTPOUTD,
a BBICKA3UBAIOT JKEJAHHWE JEIUTH OOIIYI0 COOCTBEHHOCTh, TAaKHMM OOpa3oM pealin3ysl ONPENeIEHHOE H
MPEeIyCMOTPEHHOE 3aKOHOM IIPaBo.

Jns uccnenoBaHus W MPAaBHIBLHOTO MPUMEHEHVS TpaB OOIIe COOCTBEHHOCTH HYKHO NPHHSTH BO
BHUMaHHE cTaThi0 17 3akoHa «O MOpsAKe ¥ BpEMEHH BCTYIUICHHS B CHITY BO30OHOBIEHHOTO | paXk1aHCKOTO
3akoHa JlaTBuiickoii PecryOmukm ot 1937 roga B yacTm BBeJCHHS, NpaB HACIEJACTBEHHOCTH U BEIIHBIX
mpaB», KoTopas npeaycmarpuBaeT, 4to cratbu 1067-1129pacnpoctpaHsitoTcss Ha BCe COOCTBEHHOCTH,
HE3aBUCHMO OT BPEMEHH BO3ZHUKHOBEHUS IPaB COOCBEHHOCTH.

[IpuMeHsss TPaBOBYIO HOPMY W PYKOBJCTBYSICH MO METOJAM HMX TOJIKOBAHHUS O pPacHpeciIcHHH
o0mieil COOCTBEHHOCTH, HE MOINIM OBITH COMHEHHS, YTO BOJS 3aKOHOAATENsI OBUIa TIO0 BO3MOXHOCTH
crpaBeIJiuBee OOJICTYUTh MOJIOKCHHUE COBJIAJIENBIIEB, €CIIH Y OOIIEeCTBA C €ro pa3/iejCHUEM HE BO3SHHUKAIOT
Hecopa3MepHbIe YOBITKH. OCHOBEIBAsCH HA MPUHIIHITH [[EIECO00PA3HOCTH, 3aKOHHOCTH U CIIPABEIIINBOCTH,
MpaBa COBIAJCIBIEB «B JI000e BpeMs TpeOoBaTh paszieneHue oO0mmel COOCTBEHHOCTH», HE MOTYT OBITH
OTPaHWYCHHBIMH TPUMCHUTENO IIPaB, HENPaBHIBHO IPUMEHSSI HpaBOBBIE HOpMBL. [IprMeHuTens mpas
JIOJDKEH OLIEHUTHh COOTHOIICHHWE MEXKIY OTpaHHYeHHHEM CyOBETHBHBIX IpaB W HpHOOpeTeHHe 00IIecTBa,
BMECTE C YeM BBIICHAA LIENb U BOJIO 3aKoHOAaTessl. Ho 3T0 BO3MOKHO TOJIBKO OI[CHMBAS KAXKAYIO CUTYAIIHIO
WHAMBUIYAIbHO, PYKOBOJCTBYSCH OCHOBHBIM IPUHIIMIIOM, KOTOPBHIH MpEAyCMaTpHUBAET, UTO IMEPBHYHAS
3aJ1a9a ToCyJapCcTBa SIBIISIETCS ¢ MMOMOIIBIO MIPaB | B MPeJeiax MpaB 1aTh BO3MOKHOCTb WHAWBUIY CBOOOIHO
pemaTs cBoro Xu3Hb. CB000Aa M COOCTBEHHOCTD SBISTIOTCS MIPU30MIEAIIMMA B Xo1¢ 19 Beka OCHOBHBIME
[EHHOCTSIMH, ONPEAeITIONUMI POCT TPAKIAHCKO MPABOBOT0 rocyaapcTBa. OTICIbHBIM aCIIEKTOM 3TOMH
cBOOOJIBI B TIEPBYIO OYEPEb SIBISIETCS 3aIUTa IPOTHB MPOU3BOILHBIX aKTOB FOCYIapcTBa , KOTOPHIE OBLIH
OUYCHBb PACIPOCTPaHEHBI B SMOXY aOCONIOTHU3MAa W SIBIAIOTCS IOBCEAHEBHBIM SIBJICHHEM B TOCYIapCTBaX
TOTaJUTapHU3Ma HaIIero Beka.

Taxum 00pa3oM HHTEPIIPETAIHs IPABOBBIX HOPM, COTJIACHO METEIOJIOTHH 3aIaja, HMEeT OOIBIIYIO

POJIb [UId FapaHTUPOBaHUs BBIILICYIIOMSHYTBIX IIPaB.
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