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ANOTACIJA

Tjudoru periods (1485-1603) Anglijas vésturé zinams ka ievérojamu parmainu laiks.
Tas iezimé pareju uz jaunajiem laikiem, reformaciju Anglija un Lielbritanijas teritoriju
tuvinasanos. Minéto procesu un Tjudoru valdnieku vidi valda savstarpgja mijiedarbiba.
Monarhu ricibu iedvesmo laikmeta norises, ka ari vinu lémumi - jaunas paradibas. Magistra
darba pétita Tjudoru valdnieku laulibu un péctecibas politika, identific§jot veikto l€mumu
kopsakaribas.

Dinastijas laika piedzivoti vairaki monarhijas jauninajumi — karala testaments regulé
péctecibu, troni nonak tiesiski nelegitimi mantinieki un pirmo reizi Anglija valda karaliene.
Iepazistoties ar Parlamenta aktiem, karalu dokumentiem un ar arvalstim slégtajiem ligumiem,
iesp&jams secinat, péc kadiem principiem komplic€tajos apstaklos Tjudori centusies Tstenot

savas dinastiskas intereses.



ANNOTATION

Tudor period (1485-1603) presents major changes in the history of England. It brings
transition into the modern age, reformation in England and the gradual unification of Great
Britain. Tudor monarhs are subject to all of these processes. Their actions are inspired by the
contemporary events and in return the decisions of sovereigns influence new phenomena. This
research studies the Tudor marriage and succession politics indetifying the links of their
decisions.

The monarchy experiences various novelties during the time — succession is fixed in
the king’s last will, the throne goes to illegitimate heirs and England has its first ruling
queens. The examination of acts of Parliament, royal documents and international treaties
helps to determine what principles guided the Tudor dynastic policy within these complex

circumstances.
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IEVADS

Tjudoru valdisanas laiks Anglijas vesturé iepem monumentalu vietu. Parasti ar §is
dinastijas nakSanu pie varas tiek skaitits jaunas €ras sakums. Tjudori nodroSina kara]valsts
pareju no viduslaikiem uz jaunajiem laikiem, pakapeniski attistot jauno ideju un principu
iesaknosanos valsts dzive. Lai gan dinastiju tront parstav tikai pieci monarhi, vinu iespaidigas
personibas un drosmiga riciba Tjudorus sabiedribas acis padarijusi par plasi atpazistamiem
valdniekiem ne tikai Anglija. Visvairak uzmanibas izpelnijusies Henrijs VIII un Elizabete I,
kas iev€rojamu popularitati iekarojusi ne tikai zinatniskaja vid€, bet ari starp kultiiras
parstavjiem. Tjudori nu jau ilgstosi kluvusi arT par masu kultiiras produktu.

Taja pasa laika tas pieprasa vél rapigaku Tjudoru perioda v&sturisko izpéti, lai p&c
iespgjas veiksmigak izvairitos no popkultiiras apvitajiem mitiem. Sobrid Tjudoru monarhi
plaSak pazistami ar dazadiem caur literatiiru un kino uzspiestajiem zimogiem, piem&ram,
Henrijs VIII ieguvis izvirtuSa meitu mednieka t€lu, bet Mérija I atpazistama ka asipaina un
fanatiski katoliska valdniece. Tada zipa Tjudori tiek daudz aplikoti ka individualas
personibas un to izvertéjums iegist loti emocionalu nokrasu. Dinastijas monarhu pienesumu
verts aplikot arT Anglijas tiesibu véstures aspekta. Tjudoru politisko vesturi svarigi apskatit
sakara ar tas talejosajam sekam pakapeniska jauna laikmeta radiSana. Ne velti v@stures
literatiira biezi pielietots jédziens Tjudoru revoliicija (Tudor Revolution), kas attiecinams uz
parvaldes stiprinaSanu un varas organizacijas attisttbu. Normans Deiviss, ievérojams britu
vesturnieks, izvirza sesus iemeslus tam, kade] Tjudoru dinastijai pieskirama tik liela nozime
Anglijas vestura:

1. Anglija pie varas nak vietgja dinastija;

2. Tjudori atbrivo Angliju no Romas katolu Baznicas ietekmes, kas nodroSina iesp&ju
istenot vien sev tikamu politiku un izvirza Angliju par protestantisma aizstavi
pretstata katoliskajam kontinenta monarhijam,;

3. Anglija zaud€ savas teritorijas Eiropa, Iidz ar to arpolitika vairs nav paklauta
nevajadzigam ambicijam kontinenta. Tas attista Anglijas noskirtibu no pargjas
Eiropas un turpmakajos gadsimtos lauj virzities uz imperijas izveidoSanu,

4. Anglija iekaro Iidzvertigu stavokli Eiropa un klast par ievérojamu politisko
speletaju lidzas citam monarhijam;

5. Tjudoru laika Anglija atbrivojas no atpalikusa viduslaiku pasaules redz€juma un

stiprina angliskas kultiiras attistibu;

! Davies, N. The Isles. A History. London ... [etc]: Papermac, 2000. P.375-424.



6. Pirmo reizi Anglijas troni nonak sieviete, turklat dinastijas valdiSanas laika tas

notiek atkartoti. ?

Vairums no Deivisa minétajiem faktoriem ir saistiti ar dinastijas pé&ctecibas
jautajumiem. Tjudoru vestures p&tnieciba Anglija jau ilgu laiku ir saglabajusi savu aktualitati
un cienijjamas historiografijas apjoms turpina augt. Jasecina, ka vésturnicki pamata toméer
pievérSas valsts politiskajai vesturei Tjudoru perioda vai izstrada atseviSku monarhu
biografijas. Dinastijas ietvaros vairak uzmanibas pieversts laikmeta starptautiskajam
attiecibam un monarha, Parlamenta un padomnieku varas attiecibam. Tjudoru vara Anglija no
dinastijas tiesiska aspekta analiz€ta reti un fragmentari. Tikai tam veltiti zinatniskie darbi
principa nav sastopami. Lai gan vésturnieks Dzefrijs Rudolfs Eltons, pieméram, pieversas
tiesibu attistibai un dokumentu studijam, vin$ tomér materialus apskata Anglijas politiskas
vestures konteksta un atseviski neapliiko tiesi Tjudoru ka valdoSas dinastijas vésturi. Laulibu
politikas analize ir ipasi bitiska, ja paredz&ts pétit, cik veiksmigi norit&jusi dinastijas
pecteciba tront. Mieru valstT vargja nodro$inat stabila monarhija, bet stabilai monarhijai bija
nepiecieSama netrauc€ta dinastijas vara. To vargja Tstenot ar veiksmigu trona pé&ctecibu
dinastijas paaudzu ietvaros. Tam bija nepiecieSami tieSie monarha mantinieki, tatad centra
izvirzijas valdnieka laulibas. Sievas vai vira izvéle 16.gadsimta nebija dzili intims solis.
Karala gadijuma, nepareiza dzivesbiedra izvéle vargja nelabveéligi ietekm@t valsts nakotni.

Sis pétnieciskais darbs apliiko norises, kas saistitas ar valdnieku laulibu politiku un
varas péctecibu Anglija, laika perioda no 1485.-1603.gadam. Izvélétais hronologiskais ietvars
atbilst visas Tjudoru dinastijas valdiSanas periodam. Par magistra darba merki ir izvirzits
izanalizét piecu Tjudoru dinastijas monarhu laulibu un tropa péctecibas politiku, Tpasi
pieverSoties jautdjuma tiesiskajiem aspektiem un apliikojot dinastijas politikas attistibu ka
secigu procesu. Mérka sasniegSanai izvirziti vairaki uzdevumi:

1. Noskaidrot un izanaliz&t tiesibu attistibu Anglijas trona mantoSanas ve&sturé un
karalisko laulibu tradicijas lidz Tjudoru valdi$anas laikam;

2. Noteikt Anglijas valdnieku lomu Eiropas laulibu diplomatijas konteksta;

3. Izpetit Tjudoru dinastiskas politikas kopsakaribas, izvertgjot lidzibas un pretrunas;

4. Konstatet Tjudoru laika novérojamos jaunievedumus un precedentus Anglijas trona
vesture.

Darba saglabats princips analizet visu piecu monarhu ricibu sakara ar dinastijas nakotnes

nodroS§inasanu ka plustoSu procesu, pienemot, ka monarhu 1€mumi ir atkarigi no ieprieks

istenotas politikas. Sada veida iespgjams atklat politikas 1idzigas iezimes un izvirzit lielakos

2 Freidenfelde, 1. Tjudoru trona mantosanas problémas Eizabetes I laika: Bakalaura darbs. Riga: LU VFF
Veéstures nodala, 2012. 5.-6.1pp.



ietekmes faktorus. Reizém historiografijas darbos Tjudoru vésture tiek iedalita divos periodos
— pirmie un vé&lie Tjudori. Pirmaja grupa ietilpst dinastijas dibinatajs Henrijs VII un viga déls
Henrijs VIII. Pie otra grup&uma pieskaititi visi Henrija VIII bérni, kas secigi nak troni —
Edvards VI, Mérija 1 un Elizabete 1. Tas nozimé, ka Tjudoru valdnieku vésture daZos
gadijumos tiek aplukota Skirti. Magistra darba struktira cenSas no $ada dalfjuma izvairities un
p&c hronologiska principa secigi apliko visu Tjudoru periodu. Pirma darba nodala vairak
kalpo ka Anglijas tiesibu un tradiciju teoretisks parskats, lai iepazitu principus, péc kuriem
laulibu un péctecibas joma vargja vadities Tjudori. Japiemin, ka 15.gadsimta beigas Anglija
nepastavéja konkréts likumu kopums, kas speciali regulétu varas p&ctecibu troni. Secinajumi
veikti, apkopojot ieglito informaciju no pirmavotu analizes un Anglija ievérojamu juristu un
tiesibu véstures ekspertu darbiem. Henrija VIl valdisanai pieSkirta atseviska nodala, lai
netraucéti varétu apskatit, ka Tjudoru valdnieks nostiprina jaunas dinastijas varu. Henrija VII
laiks ir biitisks, jo tas izvirza vairakas pamata tendences turpmakajai Tjudoru politikai un
atklaj pirmos sarezgijumus. Vinpam ka dinastijas dibinatajam bija jarisina jautagjumi, kas
pargjiem Tjudoru valdniekiem vairs nebija tik aktuali. TreSaja nodala aplukota Henrija VIII
un Edvarda VI politika. Abu karalu darbibas parskats apvienots, jo Edvards Tjudors ta ari
nepiedzivoja pilngadibu, tapéc laulibu jautajuma bija atkarigs no Henrija VIII lémumiem.
Trona péctecibas regulésana Edvards VI centas sekot sava téva pieméram. Tjudoru
valdosajam karalieném veltita magistra darba noslédzosa nodala. Henrija VIII meitu valdisana
apliikota salidzinosa forma, jo tas bija pirmas Anglijas karalienes, tatad atbildigas par pieméra
un tradiciju uzstadiSanu. Lai precizi izveérteétu Merijas I un Elizabetes I laulibu politiku,
nepiecieSams veikli orientéties tiesiskaja konteksta. Tadel pirma apaksnodala raksturo, ka
visparé€ji tika atrisinatas neskaidribas saistiba ar valdoSas karalienes statusu Anglija. Turpmak
uzmaniba pieversta konkrétajam izvéleém, ko karalienes veica, lai veiksmigi noturétos troni.
Tjudoru dinastijas vesture ir nozimigs petijumu objekts, jo dzimtas valdiSanas laiks sakrit
ar visai Eiropai butiskiem notikumiem — tas ir moderno laiku sakums, reformacijas
izplatiSanas periods un starptautisko attiecibu izmainu laiks. Interesanti, ka jautajums, kas
péta tieSi dinastisko problematiku sp€j tik daudz atklat arT par dazadam visparigam laikmeta
iezimém — religiskajam nesaskanam, varas organizaciju sadarbiba ar tautas parstavjiem un
starptautiskajam aktualitatém. Ari Tjudoru dinastiska politika sp€j iepazistinat ar loti plasu

jautajumu spektru.



AVOTU UN LITERATURAS APSKATS?®

Avotu apskats

Veikt pétniecisko darbu Latvija ievérojami atvieglo apstaklis, ka Anglijas jauno laiku
vestures avoti ir tikusi plasi publicéti un digitaliz&ti, tatad tie nav meklejami tikai Anglijas
arhivos. Loti nozimigs ir Anglijas karala Dzordza III laika izdotais dokumentu krajums
Statutes of the Realm, kas vairakos s€jumos apkopo senus Anglijas likumus. Turpmak dazadu
redaktoru sastaditie likumu apkopojumi dokumentus parpublicé no Dzordza III krajumiem.
Tas padarijis Anglijas vEstures avotus vieglak pieejamus plasakam pé&tnieku grupam. Te gan ir
ievérojama specifika, ka Statutes of the Realm ietverti tikai valstiski dokumenti, konkré&ti
likumi, bet cita veida avoti krajuma nav tikusi ieklauti. Visi parpublicéjumi no Statutes of the
Realm ir nemti no autoritativa avota, tomér japiezim¢ ari sistémas trikums. Avotu krajumu
autori reizém dokumentus izv€las ieklaut saisinata vai fragmentara forma, ko nosaka pasi péc
savam vajadzibam. Sastaditdaji min, ka saisinatajas versija no dokumentiem izlaistas tikai
atkartojuma vietas un mazsvarigakie panti, bet galvena doma palick nemainiga. Pieeja
redigétiem avotiem, protams, mazina materiala precizitati, tomér fragmenti, kas publicéti
dokumentu krajumos, parasti ir pietiekami plasi, lai atklatu visu nepiecieSamo informaciju.
Magistra darba vissvarigako lomu ienem tie$i valdnieka un Parlamenta akti un likumi, tapéc
piekluve Statutes of the Realm parpublicétajiem dokumentiem ir liels ieguvums. Vairums
Parlamenta aktu iegiti no avotu izlases Select Documents of English Constitutional History,
kas veidota, lai aptvertu Anglijas konstitucionalo vésturi.* Dokumentu krajumu 20.gadsimta
sakuma sastadija divi vestures profesori, ar nodomu sagatavot noderigu materialu, kas
palidzetu studentiem apgiit Anglijas konstitticijas studijas.

Otra nozimiga avotu piekluves forma ir elektroniski pieejamie materiali, kas atrodami
dazadas ar vesturi saistitu projektu majaslapas, bet petamajam periodam vertigakais un Joti
uzticams ir projekts British History Online. Tas ir Londonas Universitates V&stures
pétniecibas institlita attistits projekts, kas digitala biblioteka izkartojis plasu pirmavotu klastu
no 11.-19.gadsimta Lielbritanijas v@stures.” Visi dokumenti, tai skaita Parlamenta apskati,

piezimes, oficiala sarakste, sakartoti parvaldes registros. Registri iedaliti dazadas jomas,

3 Visu darba izmantoto gramatu un rakstu nosaukumi avotu un literatiiras apskata mingti tikai originalvaloda, lai
apraksts buitu ertak parskatams. Visi avotu nosaukumi tulkoti latvieSu valoda. Tulkojumu veikusi darba autore.
* Adams, G.B. and Stephens, H.M. (ed.) Select Documents of English Constitutional History. London:
Macmillan&Co, 1939. Pieejams: http://archive.org/stream/documentsofengliOOadamiala_[aplikots: 12.05.2014.].
> http://www.british-history.ac.uk/Default.aspx _[aplikots: 12.05.2014.].
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piemé&ram, iekSlietu vai arpolitikas jautdjumiem veltitie krajumi. Dokumenti digitalaja
biblioteka izkartoti viegli parskatama sistéma, kur tos var meklet péc atbilstiga laika posma
valdo$a monarha. Katra valdnieka darbibas laikam attiecinati dazadi dokumentu krajumi, taja
skaita anglu valoda tulkoti arhivu materiali no Spanijas, Venécijas un Vatikana krajumiem.

Magistra darba témas apskatei izmantotos avotus var iedalit dazadas kategorijas.
Petijuma analizéti: 1) parlamenta akti un likumi; 2) valdnieka sastaditi dokumenti; 3)
starptautiskie ligumi; 4) personu véstules; 5) ceremoniju apraksti.

Parlamenta izdotajiem dokumentiem liela vértiba ir darba pirmaja nodala, jo ta apskata
Anglijas tiesibu vésturi. Nodala pamata aplukoti pirmavoti, lai iegttu prieksstatu par Anglijas
likumu attistibu gadsimtu gaita. Te izvertéti sesi dazadi parlamenta dokumenti, kas liela méra
sniedz vertigu priekSstatu par Parlamentam piemitosas varas apjomu. Ka ilustré tadi
dokumenti, ki AtstadindSanas draudi Ricardam II° un Jorkas hercoga atzisana par
tropmantnieku’, tad Parlamentam jau ilgsto§i piemita sp&ja staties preti valdoSajam
monarham, to apstdz&t, ka ari noteikt jaunu trona mantoSanas kartibu. Visi apliikotie
Parlamenta dokumenti ir augstas ticamibas materiali, jo to apstiprina turpmak sastopamas
atsauces uz avotiem citos tekstos. Te var minét gan iek$gjas atsauces citos Parlamenta aktos,
gan arl konsekventu dokumentu pieming$anu respektabla véstures literatiira. Ipasa nozime
darba pieskirama Henrija VIII laika izdotajiem tris p&ctecibas aktiem. Pirmkart, $ada veida
dokumenti izdoti pirmo reizi. Otrkart, viena monarha valdiSanas laika trona mantoSanas
nosactjumi tika atkartoti groziti. Tade] butiski pieveérst uzmanibu tam, ka karalis un
Parlaments risina likumu savstarpgjas pretrunas.

Valdnieka sastaditie dokumenti ir lidzvertiga rakstura dokumenti, bet tie tomér daudz
precizak raksturo monarha uzskatus un vélmes. Ari Parlamenta akti parasti tika sastaditi ar
valdnieka zigu, tomér skaidrs, ka gadijumos, kad tie kritiz€ valdoSo karali un aicina to
atkapties no trona, dokumenti stajas pret karala idejam. Pie otras grupas avotiem pieskaitamas
tris Anglijas monarhu pédgjas gribas pieraksti. Nozimigakais no tiem varétu bat Henrija VIII
testaments, kam pieskirtas nebijusas privilégijas noteikt trona mantosanas secibu.® Analizgjot
dokumentu, japievér$ uzmaniba tam, ka karalis isteno savas jaunas tiesibas un cik daudz
personigas gribas vins atlaujas izteikt bez saskanoSanas ar Parlamentu. Tomer testaments

jaizverte kritiski, jo zinams, ka karalis pirms naves pats vairs neparakstija izdotos dokumentus

® Threat to depose Richard 11, 1386. In: Adams, G.B. and Stephens, H.M. (ed.) Select Documents of English
Constitutional History. London: Macmillan&Co, 1939. P.150. Piegjams:
http://archive.org/stream/documentsofengliOOadamiala [aplukots: 08.04.2014.].
" Recognition of the Duke of York as the Heir to the Throne, 1460. In: Adams, G.B. and Stephens, H.M. (ed.)
Select Documents of English Constitutional History. London: Macmillan&Co, 1939. P.198.-202. Pieejams:
http://archive.org/stream/documentsofengli0Oadamiala [aplikots: 08.04.2014.].
® Henry VIII's Will, 1546. Letters and Papers, Foreign and Domestic, Henry VI1II. Pieejams: http://www.british-
history.ac.uk/report.aspx?compid=80889 [aplikots: 01.05.2014.].
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un tas deva iesp&ju padomniekiem veikt nelielas izmainas nosacijumos. Tada gadijuma
dokumenta ieklautie noradijumi var biit arT pretruna Henrija VIII gribai. Unikals ir Edvarda
VI sastaditais Novélejums par mantosanu, jo pirmo reizi nepilngadigs karalis centies ar savu
paveéli ietekmé&t Anglijas trona mantoSanu.” Edvarda VI novélgjums saglabajies karala
rokraksta™, kas nodrogina augstu ticamibas pakapi, tomér jaatceras, ka karalis bija gados
jauns un darbojas loti spéciga regenta ictekmé. Dokumentu tatad sastadijis karalis pats, bet par
taja ieklauto ideju izcelsmi var Saubities. Pie monarhu izdotajiem dokumentiem ir ieklaujams
ar1 karalienes Meérijas 1 testaments.**

Ar laikmetam piemitoSo laulibu diplomatiju precizak palidz iepazities starptautiskie
ligumi, kas Saja gadijjuma noslégti kazu ietvaros. Darba izmantoti tris ligumi un katrs
dokuments uzrada dazadus iesp&jamos rezultatus dinastisko laulibu parrunam. Interesanti, ka
ikviens izmantotais ligums ilustré, ka vecaki Isteno savas arpolitiskas ieceres, izmantojot savu
karalisko bérnu laulibas. Pat sarunas par Mérijas I laulibu nosacijumiem no Spanijas puses
veda Karlis V ka Habsburgu dinastijas galva, kaut arT vina d€ls Filips jau bija picaudzis,
turklat atraitnis. Tatad laulibu vienoSanos vai starptautiskos ligumus ne vienmer var uztvert ka
precinieku savstarp&ju dialogu. Ikreiz nepiecieSsams noskaidrot, kas vedis laulibu sarunas un
kuras puses viedoklis domingjis. Jaatceras, ka vieno$anas neataino visu iesaistito personu
intereses, bet tas uztverams ka kompromisa 1émums. Bitiski ir Anglijas izstradatie Iigumi ar
Skotiju, kas veidoti, cerot uz Edvarda VI un Marijas Stjuartes laulibam.'? Lai gan tos Skotija
tomeér neratific€ja un karaliskas kazas nenotika, dokuments zimigi norada, kadi ir iesp&amie
sarezgTjumi, valdoSai karalienei precoties ar citas valsts monarhu. Probléma pavisam jauna
Iimen1 tiek risinata no Merijas 1| puses, kad tiek izstradata laulibu vienoSanas ar Spanijas
Filipu.™® Anglijas bazas par neskaidro valdoSas karalienes statusu tika riipigi nemtas vera,
veidojot liguma nosacijumus. Izskatas, ka Spanija bija gatava uz lielakiem kompromisiem no
savas puses, laujot ievérojami ierobezot karala privilégijas.

Personu sarakstei un ceremoniju pierakstiem ir mazaka nozime darba témas izklasta,
tomér tie sniedz papildus ieskatu noriSu raksturojumam. Veéstulu lielaka veértiba ir personigo
uzskatu un noveérojumu atklasana. Interesanti vérot, ka Aragonas Katrina un vinas meita

Merija reagé uz Henrija VIII 1@émumu pilniba skirt savu pirmo laulibu, uzskatot to par

° Devise for the Succession, 1553. Pieejams: http://www.luminarium.org/encyclopedia/edward6devise.htm
[aplikots: 02.05.2014.].
10°Skatit Pielikumu Nr.2
' The Will of Mary I, 1558. Pieejams: http://tudorhistory.org/primary/will.html [apliikots: 11.05.2014.].
2 The Treaties with Scotland, 1543. Letters and Papers, Foreign and Domestic, Henry VIII. Pieejams:
http://www.british-history.ac.uk/report.aspx?compid=76752 [Aplikots:29.04.2014.].
13 Act for the marriage of Queen Mary to Philip of Spain, 1554. In: Adams, G.B. and Stephens, H.M. (ed.) Select
Documents of English Constitutional History. London: Macmillan&Co, 1939. P.283.-289. Pieejams:
http://archive.org/stream/documentsofengliOOadamiala#page/282/mode/2up [aplikots: 09.05.2014.].
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nelikumigu. Karala sieva ta arT nepadodas un Iidz pat navei turpina véstulés sevi godat ka
Anglijas karaliene.* Turpretim Mgrija Tjudore vélak paklavusies téva spiedienam un pati
atzinusi savu nelegitimo statusu.™ Tatad véstules spgj sniegt ieskatu personigajas pardomas.
Taja pasa laika veéstulém trukst tiesiska spéka, par ko liecina tas, ka Mgérijas I atzinums ta ari
nekad netiek izmantots pret vinu un, karalienei nakot pie varas, fakts, ka vipa pati sevi
nosaukusi par arlaulibas bérnu netiek nemts véra. Princa Arttura un Aragonas Katrinas laulibu
ceremonijas parstasts sniedz noderigu ieskatu laikmeta specifika.'’® Konkréta laulibu
ceremonija norisindjas klatesot tikai vienam no preciniekiem, un Aragonas Katrinu
ceremonija aizstdja satnis no Spanijas. Sadi slégtas laulibas vargja staties speka, bet tam bija
nepiecieSama véelaka ratific€Sana no iztrikstos$as personas puses.

Izmantotie avoti vienlidz noderigi ir gan péctecibas, gan laulibu politikas apskata.
Vairak informacija no pirmavotiem iegiita tieSi sakara ar trona péctecibas jautajumiem.
Veértigi, ka pirmavotu klasta ieklaujas gan dokumenti ar tiesisku spéku, gan personiski
dokumenti. legiita informacija tada veida iegtst daudzveidigaku nokrasu, atklajot gan
periodam nozimigus oficialus noteikumus, gan emocionalas pardomas. Izmantotie materiali
vienmer ir paklauti avotu kritikai un talak tiek veikta to salidzinos$a analize. Avotus apliko
citu vésturisko dokumentu un pierakstu konteksta, ka ari iepazist to dazados izvert§jumus

historiografija.

Literatiiras apskats

Tjudoru vesture kopuma historiografija ir loti plasi parstavéta. Ik gadu iznak jaunas
publikacijas vai vesturisko gramatu atkartoti izdevumi. Tomér retak paradas zinatniskie darbi,
kas aplikotu visu Tjudoru valdiSanas periodu kopskata. Likumsakarigi, ka Tjudoru véstures
izpéte ieveérojamos apmeéros notiek tieSi Lielbritanija. Parasti vésturnieki, kas pieversuSies
Tjudoru dinastijas pétniecibai, izvelas kadu pétniecibas objektu konkrétaja perioda, tadgjadi
saSaurinot pétniecibas lauku. Plasi parstavétas specializacijas ir politiska vésture vai religisko
reformu izpete. Daudzi autori apskata dinastijas poziciju un Angliju starptautisko attiecibu
konteksta. Tapat veérojams, ka daZzi p@tnieki Tpasu uzmanibu piever§ vienam konkrétam

Tjudoru monarham un padzilinati isteno ta dzives un politikas studijas. Vispamatigak ar

4 etter of Katherine of Aragon to her husband, King Henry VIII, 1536. Pieejams:
http://englishhistory.net/tudor/letter5 [aplikots: 28.04.2014.].

5 Letter of Princess Mary to King Henry VIII, 1536. Pieejams: http://englishhistory.net/tudor/primaryl
[aplukots: 30.04.2014.].

1 Marriage ceremony. Arthur, Prince of Wales, and Katherine, Princess of Wales, 1499. Calendar of State
Papers, Spain Pieejams: http://www.british-history.ac.uk/report.aspx?compid=93395 [Aplakots: 24.04.2014.].
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biografijam parstavétie Tjudoru valdnieki ir Henrijs VIII un Elizabete 1. Anglija ka Tjudoru
vestures petniecibas centrs jau ilglaicigi nodroSinajusi spécigas studijas, tapéc daudzi jaunaki
pétnieki bijusi ievérojamu Tjudoru veésturnieku studenti. Tapat pétnieciskaja lauka vérojama
veiksmiga sadarbiba. Tomer tas nemazina pé&tniecisko darbu individualitati un parasti katrs
respektabls vesturnieks ar savu darbu sniedz kadu ipasu ieguldijumu un nodroSina
historiografijas attistibu. Laiku pa laikam Tjudoru véstures lauka tiek izstradati kopgji
pétnieciskie darbi vai izveidoti prominentu vésturnieku eseju apkopojumi.

Magistra darba izmantoti gan jauni, gan nedaudz senaki pagajusa gadsimta pétijumi,
nodroSinot péc iesp&jas plasaku vesturiskas literatiiras ideju parstavniecibu. Liela nozime
perioda vispargja izpratné ir vesturiskajai literatiirai, kas apskata visu piecu Tjudoru
valdiSanas laiku kopuma. Te Tpasi jaatzime tris autori, kuru gramatas izmantotas p&tnieciskaja
darba — Stenlijs Tomass Bindofs /S.T.Bindoff/, Dzons Gajs /J.Guy/ un Rodzers Lokijers
/R.Lockyer/. Anglu vesturnieks Lokijers specializ€jies tiesi Tjudoru un Stjuartu véstures
pétnieciba. Vipa 1964.gada izdota gramata Tudor and Stuart Britain, 1485-1714 tiek
uzslavéta ka Joti pamatigs apskats par Anglijas jaunako laiku véstures sakumu. Magistra darba
izmantots 2005.gada gramatas izdevums."’ Lokijera darbs ir Tpasi nozimigs, jo vésturnieks Joti
strukturéti cenlas izvirzit c€lonu un seku sakaribas apskatitajiem notikumiem. Ipa$a uzmaniba
vina darbos tiek pieversta centieniem identificet monarhu ricibas motivaciju. Autors parasti
piedava savas versijas dazadiem ietekmes faktoriem. Lokijera uzskati visvairak apskatiti
darba otraja nodala, jo vésturnieks izteicis diezgan netradicionalus spriedumus par Henrija
VIII péctecibas politiku. Gaja vésturiskais apskats The Tudors. A Very Short Introduction
savukart ir nozimigs darba konteksta, jo tas vairak atklaj Tjudoru darbibu starptautiskaja vidg,
ipasi Tjudoru sadarbibas centienus un formas ar citam Eiropas monarhijam.”® Gajs bijis
Tjudoru specialista DZefrija Rudolfa Eltona /G.R.Elton/ students, bet pats Sobrid pasniedz
Kembridzas universitaté un turpina pétniecisko darbu. Veésturnieks loti skaidri un precizi
piedava 1su Tjudoru veéstures izklastu. Pat tik neliela gramata autors nevairas izvirzit jaunus
vert§jumus par pastavosajiem véestures procesu skaidrojumiem. Art Bindofs, Tjudoru vestures
klasiku Polarda /A.F.Pollard/ un Nila /J.E.Neale/ students, pievérSas vispar€jai dinastijas
vesturei. Bindofa sarakstitas gramatas Tudor England lielaka veértiba ir fakts, ka autors
Tjudoru valdiSanu apliiko ka nepartrauktu procesu un katru monarhu verteé par€jas dinastijas
konteksta.”® Edvarda VI un Mérijas I valdiSana, kas bieZi vien historiografija tiek aplikota ka

nedaudz neveiksmigs starpposms, iepem tikpat zimigu vietu ka par&o valdnieku laiks.

" Lockyer, R. Tudor and Stuart Britain, 1471-1714. Edinburgh: Pearson Education, 2005.
'8 Guy, J. The Tudors: a very short introduction. New York: Oxford University Press, 2000.
9 Bindoff, S.T. Tudor England. Harmondsworth ... [etc.]: Penguin Books, 1977.
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Bindofs censas saskatit kadas lidzibas piemit dinastijas dazadajiem parstavjiem. Piemeram,
Elizabete 1 apzinati vai neapzinati, Skiet, daudz macijusies no sava vectéva Henrija VII
pieredzes. Bindofa pieeja palidz izvertét iespgjamo Anglijas monarhu motivaciju rikoties
konkrétos veidos, jo piedava pieverst uzmanibu personas audzinasanai un dzives paversienu
kontekstam.

Nozimigu vietu izmantotas historiografijas vidii iepem ari Siizenas Brigdenas
/S.Brigden/ un amerikanu rakstnicka Meijera /G.J.Meyer/ darbi. Tomér katram no tiem ir
raksturiga sava specifika. Brigdena darbojas ka pasniedzéja Oksfordas Universitaté un vinas
galvenas pétnieciskas intereses ir reformacija un renesanse Anglija. Gramatu The Penguin
History of Britain sérija Brigdena sarakstijusi 16.gadsimta Anglijas apskatu New Worlds, Lost
Worlds. The Rule of the Tudors, 1485-1603.%° Izmantojot S0 darbu ka izzinas literatiiru, janem
vera, ka autore vesturiskas norises apliko nedaudz tendenciozi, jo procesa centra ka vadosSais
speks tiek izvirziti religiskie apsvérumi. Ta ka Brigdena atbalsta uzskatu, ka dinastijas
ietekmes pamatu veido veiksmigs pé&ctecibas process, interesanti ir iepazities ar to, ka
vésturniece veérté Tjudoru tropa mantoSanas sarezgijumus. Arl Meijers apliko Tjudoru
dinastiju ka kopumu un sava nesenaja petijuma The Tudors: The Complete Story of England’s
most Notorious Dynasty sniedz novatorisku parskatu par Tjudoru vésturi.”* Gramata stilistiski
atSkiras no tradicionaliem vestures darbiem, jo, pretstata zinatniski atturigam tekstam, Meijers
lasitaja uzmanibu cenSas saistit daudz emocionalak. Autors ir humanitaro zinatnu magistrs
anglu literatlira un gramata, skiet, izpauzas vina izbijusa zurnalista pieredze, jo Meijers aktivi
cenSas atklat un atspekot Tjudoru mitus, kas iesaknojusies sabiedribas uzskatos, bet patiesiba
neatbilst vesturiskajai realitatei. Japiezimé€, ka Sada pieeja dazbrid rada sajutu, ka autors
parspiléti censas radit Joti kritiskus Tjudoru valdnieku portretus.

Lai izsekotu Anglijas tiesibu vesturei trona péctecibas un laulibu jautagjumos 1pasi
svarigi bija divi izmantotie darbi. Pirmkart, milziga nozime bija jurista Viljama Blekstouna
/W Blackstone/ tiesibu parskatam Commentaries on the Laws of England.?” Sis ir autoritativs
18.gadsimta darbs, kas uzskatami atspogulo Anglijas tiesibu véstures attistibu. Ta ka Anglija
nepastavéja viens visaptveroSs likumu krajums, tad loti bitiski izsekot lidzi dazados laikos
izdotiem aktiem un to savstarpgjam attiecibam. Komentaru autors nevairas atzit parazu lielo
ietekmi Anglijas tiesibu sfera. Blekstouna ieguldijums Anglijas tiesibu vésturé ir loti

ievérojams un vin§ neformali tiek dévets ari par anglu konstitucionalo tiesibu tévu.

2 Brigden, S. New Worlds, Lost Worlds. The Rule of the Tudors, 1485-1603. London...[etc.]: Penguin Books.
2001.
2! Meyer, G.J. The Tudors: the complete story of England’s most notorious dynasty. New York: Bantam Books,
2011.
22 Blackstone, W. Commentaries on the Laws of England. Lonang Institute. 2005. Pieejams:
http://www.lonang.com/exlibris/blackstone/index.html [aplikots: 08.04.2014.].
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Lidzvertigu cienu izpelnijies ar1 Frederiks Viljams Meitlands /F.W.Maitland/, kas ieguvis
titulu — anglu tieslietu veéstures t€vs. Kopa ar juristu Frederiku Polloku /F.Pollock/ vins
sarakstija History of English Law Before the Time of Edward 1.?* Gramata izdota 19.gadsimta
beigas, un, lai ari ta tie$a veida nepievérSas Tjudoru tiesibu vésturei, juristu vertéjums par
Anglijas tiesibu vésturi palidz veidot izpratni par juridiskajiem nosacijumiem ari 15. un
16.gadsimta Anglija.

Likumigajiem valdiSanas aspektiem pievérSas ar1 Eltons, kur§ pamata ir politiskais
vesturnieks. Vins apliko Tjudoru laika izdotos dokumentus un uzsver, ka parsvara visi
dinastijas valdnieki neskaidros varas jautajumus vélgjas piefiksét rakstiski. Tatad iesp&jams
secinat, ka likuma vardam tobrid bijis liels speks. Eltons ripigi veic dokumentu tekstualo
analizi. Magistra darba izmantoti divi Eltona pétijumi — England under the Tudors un The
Tudor Constitution: documents and commentary.? Eltona uzmanibas centra ir Tjudoru
perioda politiska un varas organizacijas vésture.

Vienlidz vertigi t€mas izpratnei ir bijusi gan visaptveroSie ve&stures pétijumi, gan
mazaka apméra esejas. Tas parasti pieveérsas loti specifiskiem Tjudoru vestures jautajumiem,
kas lauj iegut papildus informaciju un pamatigak apskata konkrétus tematus. Parasti esejas
formats lauj vesturnieckam pieversties tikai vienam problémjautajumam, tap€c vairuma
gadijumu tas tiek apliikots padzilinati un eseja kopuma tiek izstradata ap konkréti izvirzitu
autora apgalvojumu. Loti vertigi $ada zina bijusi tris eseju apkopojumi, no kuriem darba
izmantoti vairaki raksti. Tris autori no A Companion to Tudor Britain sniedz veiksmigu
vertgjumu par Tjudoru politikas nozimi starptautiskas vides konteksta.? Ipasi noderigs bija
Deivida Grummita /D.Grummitt/ raksts The Establishment of the Tudor Dinasty, kas
padzilinati apliko Tjudoru dinastijas sakumposmu. Otrs izmantotais rakstu krajums aptver
Anglijas viduslaiku un jauno laiku v&sturi, pievérSoties Anglijas karalienu v&sturei un to
ietekmei.”® No Queens and Power in Medieval and Early Modern England izmantotas esejas
palidz€ja izprast vairakus ar dinastiskajam laulibam saistitos aspektus. Drosmigus un
originalus veértéjumus par Tjudoru karalieném, to laulibu un péctecibas politiku vargja iegiit
tris esejas, kas publicétas Alises Hantas /Alice Hunt/ un Annas Vaitlokas /Anna Whitelock/
redigetaja krajuma Tudor Queenship. The reigns of Mary and Elizabeth.?” Rakstu krajums

2 Maitland, F.W., Pollock, F. The History of English Law Before the Time of Edward I. Indianapolis: Liberty
Fund, 2010.
" Elton, G.R. England under the Tudors. New York: Routledge, 1991.
Elton, G.R. The Tudor Constitution: documents and commentary. Cambridge University Press, 1995.
% Jones, N., Tittler, R. (ed.) A Companion to Tudor Britain. Malden ... [etc.]: Blackwell Publishing, 2004.
% Bucholz, R., Levine, C. Queens and Power in Medieval and Early Modern England.. Lincoln, London:
University of Nebraska Press, 2009.
" Hunt, A., Whitelock, A. Tudor Queenship. The reigns of Mary and Elizabeth. New York: Palgrave Macmillan,
2010.
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izaicina lidzSin€jos uzskatus par Tjudoru karalienem un mudina parvértét tradicionalos
piepémumus. Nemot vera laikmeta tiesiskos un politiskos apstaklus karalienes sp&jusas izradit
neparasti lielu speku, kas historiografija biezi ticis noniecinats. Krajuma parstavétie
vesturnieki min, ka 1pasi tas attiecinams uz M¢rijas I ricibu.

Lai veiksmigi izprastu karalisko laulibu politiku, lielaka vértiba darba ietvaros
pieskirama Deivida Louda /David Loades/ gramatai The Tudor Queens of England.?® Loads ir
viens no zimigiem Tjudoru &ras ekspertiem Anglijas vésture, kur§ lidz $im izdevis daudz
petijumu par attiecigo periodu. Autors sarakstijis ar1 Merijas I biografiju un vairakas
Elizabetes I dzivei veltitas gramatas. Louds atkartoti pievérsies tieSi Henrija VIII valdiSanas
laikam. 1994.gada iznakusi gramata, kas veltita Henrija VIII seSam sievam, tapéc nav
parsteidzosi, ka arT The Tudor Queens of England par karala ricibu laulibu sakara paradas
negaiditi, bet zinatniski pamatoti spriedumi.

Kopuma magistra darba ietverta historiografija piedava loti bagatigu viedoklu
dazadibu, kas biezi prezent€ aizraujoSu zinatnisko diskusiju v&sturnieku vidii. Taja pasa laika
atSkirigu autoru uzskatos nav sastaptas neparvaramas pretrunas. Apskatitas literatliras
daudzveidiba (religiju, sievietes lomu, individualu valdnieku utt. analiz&o$i pé&tijumi)
nodroSina, ka zinatniska pétijuma téma tikusi aptverta pec iesp&jas plasak, ripigi pieverSoties
ar1 dazadu detalu apskatei. Neliels trikums vairakiem no izmantotajiem darbiem bija tas, ka
teksta netika ievietotas tie$as atsauces. Tada gadijuma grutak bija izsekot tam, kur valda pasa
autora unikals spriedums, vai kur vip$ vadijies péc jau agrak izteiktam idejam. Ikviens
izmantotais darbs ir balstits uz plasu zinatniskas literatiiras un avotu izp€ti. Vairuma gadijjumu
petijumu nosléguma piedavatais literatiiras saraksts norada uz autora verienigu orient€Sanos

Tjudoru historiografijas plaSumos.

%8 Loades, D. The Tudor Queens of England. London, New York: Continuum, 2009.
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1. ANGLIJAS TRONA MANTOSANAS UN LAULIBU TRADICIJAS
LIDZ 16.GADSIMTAM

Anglijas trona mantoSanas un laulibu nosacijumi Tjudoru perioda pamata balstijas uz
parazam un laika gaita izkoptam tradicijam, nevis stingri izstradata likumdoSanas kopuma.
Sada situacija nozimigu vietu ienéma precedenti, kas sp&ja paplasinat vai tie§i ierobeZot
l1dz§ingjo praksi. 18.gadsimta anglu jurists Viljams Blekstouns izvirza teoriju par diviem
celiem, ka nakamajas rokas var tikt nodota valdnieka vara, - valdnieka pozicija iegiistama
velésanu rezultata vai ta parcelo ka mantojums karaliskas dinastijas ietvaros.”® Noteikta
likumu sistéma par trona mantoSanas nosacijumiem Anglija, vélak Lielbritanija paradijusies
tikai péc laika, daZzas no savam iezimém rodot ari no Tjudoru valdi$anas laika. Piem&ram,
sieviete var ienemt vietu troni, monarham ticiba japieder pie Anglijas Baznicas. Tomér jau
16.gadsimta Anglija bija nemainigi nostipringjies princips par varas parmanto$anu, kad tronis
nonaca nakama dzimtas pecteca rokas lidz ar valdosa monarha navi. Lai gan sastopami ari
dazadi izp€mumi, $ada valdnieka titula p&cteciba Anglija principa iedibinata lidz ar Viljama I
Iekarotaja ieraSanos karalisté. Toties par agrako anglo-saksu varas organizaciju historiografija
atrodami dazadi viedokli.

Veéstures avoti liecina, ka ar karala iecelSanu pirms 11.gadsimta bijis saistits vélésanu
process, bet joprojam nav skaidrs, vai tas bijis kategorisks nosacijums jauna valdnieka izvélei,
tas ir par karali vargja tikt apsverta jebkura iev€rojama persona, vai arT véleésanas kalpojusas
tikai ka simbolisks ritudls. Vésturnieks Cadviks karala ievélésanai pieSkir mazu nozimi,
atzimgjot, ka realitaté nakotnes valdnieku izvelgjas valdosais karalis, bet vélésanu process bija
vajadzigs tikai jauna karala apstiprine‘tﬁanai.30 Patiesiba par trona mantinieku ikreiz tik un ta
iecelts valdosa karala dels. Iesp&jams tiesi tadel, ka p€c ta laika parazu tiesibam vara nebija
radniecigi parmantojama, Tpasi biitiski bija veikt simbolisko pécteca ievélesanu. Cits viedoklis
apstrid tieSu péctecibu ka obligatu nosacijumu anglo-sakSu karalim. Pastav uzskats, ka gudro
sapulce Witanagemot tik tieSam ar véléSanam apstiprinajusi jauno trona kandidatu, kas vargja
but jebkura dizciltiga persona, kas lidz §im izradijusi visievérojamako militaro spéku.31
Iespgjams, ka vesturiski patiesas ir abas teorijas, kas laika gaita viena otru nomainijusas. Ja
sakotngji tronmantnieka iecelSana no diZciltigo vidus bija ierasta prakse, tad visticamak jau

pirms 10.gadsimta varas parmantojamiba kluva par parazu un vé€l€Sanas saglabaja tikai

29 Blackstone, W. Commentaries on the Laws of England. Pieejams:

http://www.lonang.com/exlibris/blackstone/index.html [aplikots: 08.04.2014.].

%0 Chadwick, H.M. Studies on Anglo-Saxon Institutions. New York: Russell&Russell Pub, 1963. P.357-361.

31 Bather,L., Harvey, J. The British Constitution. Houndmills, Basingstoke, Hampshire: Macmillan, 1977. P.213.
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simbolisku apstiprinasanas akta funkciju.32 Lai gan normandieSu varas organizacija péc
1066.gada precizgja trona mantoSanas tiesibu nosacijumus un tieSu radniecibu ar karali
izvirzija par pamatu, anglo-sakSu parazas neliela mera saglabaja savu nozimi. Tas
novérojams, iepazistoties ar tropa péctecibas elementiem, kas minéti dokumenta DZona
kronéSana (The Coronation of John, 1199).% P&c dokumenta pieraksta arhibiskaps sava runa
ka passaprotamu principu min - nevienam nav iepriek$ noteiktas tiesibas mantot karala troni.
To iesp€jams iegit tikai tada gadijuma, ja persona, kas ir Tpasiem nopelniem bagata un izcelas
ar savu sparu un energiju, baznicas uzraudziba tiek vienbalsigi ievéléta. Turpmak arhibiskaps
skaidro, ka, ja ar Sadu rakstura un uzvedibas manieri citu vidi izcelas kads aizgajusa karala
asinsradinieks, tad ikvienam jabut labveligi noskanotam par §1 radinieka iecelSanu troni.
Prioritate tika dota karaliskajai dzimtai, ja vien tas parstavis spg€ja uzradit nepiecieSamas
ipasibas. Skiet, ka Anglija anglo-sak$u un normandie$u parazas trona péctecibas noteiksana
bija cieSi savijusas un vél 12.gadsimta vé&lésanu tradicija joprojam bija aktuala. Lai gan
radniecibas saites ar karali ka ipaSs elements DZona kronésana tiek izceltas, nekur netiek
atseviSski nosaukta specifiska trona nodoSanas seciba radinieku vidi. Nav skaidrs, kada
radniecibas pakape ir nepiecieSsama un kuram karala radinickam dodama prieksroka. Tikai
laika gaita normandieSu trona mantoSanas tradicija ieguva galgjo tiesibu speku. Jaatzimeé gan,
ka citur véstures literatiira jau uz 13.gadsimtu tiek attiecinats princips, ka karalis notur savu
varu pateicoties stingram tiesas p&ctecibas tiesibam, un turpmak skaidrots, ka agraka ideja par
veletu karala varu ir pilnigi zudusi.®* Tomér vesturiskas norises liecina, ka vél ilgi péc
normandie$u iekarojumiem un pat Tjudoru laika potencialajam karalim bija nepiecieSams
iegtt kaut idejisku baronu un garidzniecibas piekriSanu. Meisons, pétot trona parmanto$anas
procesus Anglija, secina, ka, lai trona kandidata tituls bez sarezgfjumiem tiktu apstiprinats un
vin$ varétu tikt kronéts par karali, neiztrikstoSs elements bija diZciltigo kartas un tautas
atbalsts.®® Tapat ari oficials Parlamenta apstiprinajums bija dubults garants legitimai
valdiSanai. Te ka pieméru var min€t Henriju VII, kura gadijums sikak tiks apliikots
turpmakajas nodalas. Tapat parlamenta vara bija atcelt no trona karali, kas nepildija savus
pienakumus vai parkapa savas tiesibas. Parlamenta izdotais dokuments Atstadinasanas draudi

Ricardam II (Threat to depose Richard II, 1386) tiesi atgadina, ka lordu vara ir atstadinat

%2 Freidenfelde, I. Tjudoru trona mantosanas problémas Eizabetes I laika: Bakalaura darbs. 15.1pp.
%3 The Coronation of John. 1199., In: Adams, G.B. and Stephens, H.M. (ed.) Select Documents of English
Constitutional History. London: Macmillan&Co, 1939. P. 34. Pieejams:
http://archive.org/stream/documentsofengli0Oadamiala [aplikots: 08.04.2014.].
3 Maitland, F.W., Pollock, F. The History of English Law Before the Time of Edward I. P.540.
% Mason, E. Review of Conquered England: Kingship, Succession and Tenure, 1066-1166, (review no. 633)
Pieejams: http://www.history.ac.uk/reviews/review/633 [aplikots: 08.04.2014.].
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karali, ja tas atsveSinas no savas tautas un §i riciba rada nelabvéligas sekas karaliste.*® Tiek
minéts, ka arT karalis ir parvaldams un vinam neatkarigi no savas autoritates ir japaklaujas
izdotajiem likumiem un statiitiem. Tatad likumiga var biit riciba gazt karali un troni ievietot
nakamo karaliskas dzimtas parstavi.

Blekstouns izrada savu atbalstu $adai pieejai, jo lémumu par trona mantoSanu un
parvaldi ka neapstridamu nevajadz€tu atstat vienas personas rokas. Abam Parlamenta palatam
sadarbojoties ar karali vai tropa pretendentu bija iesp&ams apstridét tradicionalo varas
parmantojamibu, kas biitiski, lai izvairitos no manipulacijam un karala varas launpratigas
izmantosanas.*” Galu gala Ricards II pats atkapas no karala pozicijas un atzina Savu
nepiemérotibu amatam. Vin$ oficiali atbrivo visus savus pavalstniekus no jebkadam ar karali
noslégtajam saistibam un apsola, ka savu atcel§anu vin$ nekad neapstrides.®® Péc Ricarda 11
pazinojuma tika izdots dokuments no Parlamenta puses, kas paredzgja turpmako ricibu
situacijas risinasanai. Izdotaja dokumenta Ricarda Il atstadindsana no trona un Henrija IV
nominesana (Deposition of Richard Il and Election of Henry 1V, 1399) tiek izzinota komisijas
izveide, lai ta var€tu apstiprinat RiCarda II atkapSanos un oficiali atcelt karali. Komisija
planots darboties ieceltiem kartu parstavjiem, kas bis atbildigi par ar varas mainu saistita
likumdoganas akta sastadisanu.>® Lidz ar karala atstadinasanu izveidota komisija, balstoties uz
asinsradniecibu, aicina Lenkasteras hercogu Henriju pretend&t uz karala vietu un p&c hercoga
pieteikuma klatesosie izrada atbalstu un apstiprina jauno karali Henriju IV. Saja gadijuma
iecelta parstavju grupa bija atbildiga par tronmantnieka izvirziSanu. Actimredzot komplicéta
trona péctecibas situacija tas nav tikai rituals process, bet likumiga nepiecieSamiba.

Mieriga un tradicionala trona mantoSanas kartiba, ja nekadi apstakli neapgriitinaja
likumigu varas pareju, varg€ja notikt bez atseviSkiem parlamenta l@emumiem. Péc tam, kad
trona mantoSana dinastijas ietvaros kluva par valdoSo principu, karala varas pecteciba tiesi
tapat ka jebkura Anglijas iedzivotaja mantoSanas tiesibas balstijas uz vispargjiem tiesibu
principiem (common law) un atbilda tradicionaliem mantojuma nosacijumiem. Nav
pieradijjumu par kadu ipasu karalisko tiesibu pastavéSanu S$aja joma. Ka ar jebkuru
mantojumu, ari uz troni, bija iesp&jams sastadit p&ctecibas liniju, kas visus iesp&jamos

mantiniekus ierindo konkréta seciba péc to pretenziju spéka uz vietu troni. Primari tronis

% Threat to depose Richard 11, 1386. Pieejams: http://archive.org/stream/documentsofengli0Oadamiala [aplikots:
08.04.2014.].
%7 Blackstone, W. Commentaries on the Laws of England. Pieejams:
http://www.lonang.com/exlibris/blackstone/index.html [aplukots: 08.04.2014.].
% Resignation of Richard 11, 1399. In: Adams, G.B. and Stephens, H.M. (ed.) Select Documents of English
Constitutional History. London: Macmillan&Co, 1939. P. 161.-162. Pieejams:
http://archive.org/stream/documentsofengli0Oadamiala [aplikots: 08.04.2014.].
% Deposition of Richard 11 and Election of Henry 1V, 1399. In: Adams, G.B. and Stephens, H.M. (ed.) Select
Documents of English Constitutional History. London: Macmillan&Co, 1939. P.162.-163. Piegjams:
http://archive.org/stream/documentsofengliOOadamiala [aplukots: 08.04.2014.].
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nonak valdo$a karala pirmdzimta péctea rokas. lerobezojoSs faktors bija dzimums, jo
mantojuma Iinija priekSroka tika dota deliem un tikai tad sievieSu kartas p€cnacgjiem.
Mantojuma tiesibas ierindojas seciba vectévs-tévs-déls, kur pirmdzimta déla nakamais
mantinieks bija vipa pirmais d€ls, nevis bralis. Tada veida tronis secigi tika nodots no
paaudzes uz paaudzi. Izn€mumi sastopami, ja kada paaudze iztrukst, piem&ram, t€vs mirst
pirms paguvis ienemt vietu troni vai arT valdoSajam karalim nav likumigu p&cnacgju, kas
varetu sekot tam p&c naves. Pirmaja gadijjuma trona mantosana vienkarsi tiek izlaista viena no
paaudzeém ka tas redzams gadijuma, kad Ricards II 1377.gada klust par karali, sekojot troni
Edvardam 111, savam vectévam.*® Otra gadfjuma risinajumi vargja biit dazadi. Vistiesakais
situacijas piemers ir karala DZona naksana pie varas péc brala Ricarda I naves, kur$ mira bez
pecnacgjiem. Te gan jaatzime, ka Dzona nakSanai pie varas nebija viennozimiga piekriSana, jo
bez Dzona uz troni pretend&ja vél vina un Ricarda | vecaka brala déls. Polloks un Meitlands
izvirza ideju, ka pirmdzimtibas prioritaras tiesibas uz doto mirkli iesp&jams vel nebija
attisttjusas un netika stingri nemtas véra. Tapec vietu troni vargja ienemt Dzons. Interesanti,
ka §1 situacija turpmak kalpo ka precedents arT uz privatiem mantosanas gadijumiem. Kop$ St
atgadijuma valda nosacijums, ka, ja t€vocis pirmais parpem Ipasumu savas rokas, tad vin$ var
paturét savas tiesibas uz to, pat ja braladélam p&c mantoSanas tiesibam ir spécigakas
pretenzijas. Tas klast likumigi, atsaucoties uz karala Dzona gadijumu.** Tatad trona
pectecibas politika un Anglijas likumdosana, savstarp&ji mijiedarbojoties, nepartraukti attistas
un abas tiesibu tradicijas p€c vesturiskajiem notikumiem nem pieméru viena no otras.
Pavisam citadu risinajumu vakantais tronis piedzivoja péc Henrija I naves. Lai gan Henrijam |
palika pécnacgjs, vieniga dziva mantiniece bija karala meita Matilde. Tiesa péctecibas linija
tika lauzta un 1135.gada par jauno Anglijas karali kluva Henrija I braladéls Stivens. Tomé&r
jauna karala nakSanai pie varas sekoja nemieri. Likumiga trona mantoSanas kartiba noteica, ka
ista mantiniece bija Matilde. Tapat arT Henrijs I, neievérojot vadosas elites iebildumus, pirms
naves meitu bija nomingjis par savu pécteci troni. Ta ka Matilde neatteicas no savam
pretenzijam, stabilitati valsti iedibin3ja tikai abu puSu vienoSanas, kas galu gala atlava
Stivenam ienemt karala vietu lidz savai navei ar nosacijumu, ka par vina pecteci troni bez
iebildumiem tiek pienemts Matildes déls Henrijs. 42Anglija'l sievietes pectecibas Iinija ienéma
vajaku poziciju, tomér tas netika pilniba izslégtas no mantojuma tiesibam, ka tas, pieméram,
bija sastopams Francija. Nosacljums, kas c€lies no franku parazu tiesibam jeb SalieSu

likumiem, noliedz mantojuma tiesibas personam, kurus ar iepriek$&jo valdnieku saista

“0 Blackstone, W. Commentaries on the Laws of England. Pieejams:
http://www.lonang.com/exlibris/blackstone/index.html [aplikots: 08.04.2014.].
1 Maitland, F.W., Pollock, F. The History of English Law Before the Time of Edward I. P.541.
*2 Freidenfelde, I. Tjudoru trona mantosanas problémas Eizabetes I laika: Bakalaura darbs. 16.-17.1pp.
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radniecibas saites tikai pa sievieSu Hniju.43 Anglija gan nepastavéja tiesibu ierobezojumi
meitam vai to pécteciem kliit par mantinieku, ja nav iesp&ju troni mantot délam. Ar1 Polloks
un Meitlands apstiprina, ka mantosanas likumi Anglija nosaka, ka virieSu parakums par
sievietem nav neierobezots un meitai uz mantojumu ir lielakas tiesibas neka vinas mirusa téva
bralim un ta pécnf?lcéjiem.44 Tomer ne vienmér teorija sastopama praksé un Anglijas vesture
lidz pat Tjudoru periodam liecina, ka no sievietes troni karaliste ir centusies izvairities.
NeapsSaubitas gan paliek virieSu tiesibas uz troni, ja legitimas pretenzijas pamatotas uz
pectecibu pa sievieSu liniju. Ta Henrijs II mierigi seko troni péc Stivena un ari Tjudori péc
vairakiem gadsimtiem nespétu iedibinat savu dinastiju, ja Anglija darbotos Saliesu
mantoSanas likumu ierobezojumi. Tatad risinajumi p&ctecibas sarezgijumu gadijuma vargja
bt atskirigi un piegemtie 1@€mumi bija atkarigi no trona kandidata pozicijas, parlamenta
nostajas un citiem situacijas apstakliem. Atkartoti japiemin, ka Anglijas trona mantoSanas cel§
nepaklavas stingri iestradatai likumu sistémai un kopuma bija diezgan elastigs, kamér vien
karala vara palika karaliskas dzimtas rokas.

Pavisam atSkirigs piem&rs no jau minétajiem ir trona péctecibas sarezgijumi Henrija
VI laika. Parlamenta tika iesniegta zina, kura uzstats, ka Jorkas hercogam Ricardam ir tiesibas
uz Anglijas troni. Ricards, 3. Jorkas hercogs, savas pretenzijas izvirzija ka karala Edvarda I11
mazmazdgls pa téva Iniju. Henrija VI valdiSanas laika vins iekaroja specigu poziciju valstt un
kluva par loti ietekmigu personu vadosas elites vidi. Lidz ar to vina pretenzijas uz troni tika
nemtas véra.” Lai gan $aja laika joprojam dzivs bija Henrija VI déls Edvards, 1460.gada tika
izdots Parlamenta 18émums Jorkas hercoga atzisana par tropmantnieku (Recognition of the
Duke of York as Heir to the Throne, 1460). Dokumenta zinots, ka atrasts risinajums, kas reizé
apmierina hercoga vélmes un neaizvaino esosa karala godu. Nolemts, ka valdoSais karalis
saglaba savu vietu tronT un savu karalisko lepnumu uz visu atlikuso mazu, bet 3. Jorkas
hercogs un ta pecteci tiek atziti par likumigiem trona mantiniekiem. Turpmak jau Ricards tiek
uzrunats ka princis. Péc §ada l@émuma no Jorkas hercoga tiek prasits solijums nekadi nedarit
pari Henrijam VI, lai 1sinatu karala miizu vai statos preti vina autoritatei.*® RiGarda atziSanas
dokumenta pilnigi tiek ignoréts karala Henrija VI likumigais déls un péctecis. Jaatzime, ka

Ri€ards miermilibas solfjumu netur un turpmakie notikumi saistami ar vairakiem militariem

*% salic Law of Succession. Pieejams: http://www.britannica.com/EBchecked/topic/519155/Salic-Law-of-
Succession [aplikots: 08.04.2014.].
* Maitland, F.W., Pollock, F. The History of English Law Before the Time of Edward 1. P.508.
** Sarezgito situdciju radija ar Henrija VI valdiSanu saistitas problémas. Henrijs VI troni nokluva devinu ménesu
vecuma un ilgsto$i vina vieta valsti vadija aizbildni, taja skaita Ricards ka Lords Protektors. ArT p&c pilngadibas
sasniegSanas problémas turpinajas, jo Henrijs VI biezi piedzivoja neprata brizus un pats nespgja pilnvertigi
parvaldit valsti.
*® Recognition of the Duke of York as the Heir to the Throne, 1460. Pieejams:
http://archive.org/stream/documentsofengliOOadamiala [aplikots: 08.04.2014.]
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konfliktiem. Sis nestabilitates periods, kas ilga Iidz pat pirma Tjudora nak3anai pie varas, tiek
devets par Rozu kariem. Pretinieki cipa par troni bija divi Plantagenetu dinastijas atzari —
Lenkasteru dzimta (simboliz€ sarkana roze gerboni) un Jorku dzimta (simbolizé balta roze
gerboni). Lenkasteru pusé bija garigi nelidzsvarotais Henrijs VI, ko parstavéja karalim tuvie
lordi un vina sieva Margarita d’Anzu, kas vira slimibas laika atkartoti uznémas kadas vadibas
funkcijas. Viniem pretim stajas Jorkas hercogs Ricards un vina atbalstitaji. Driz péc hercoga
mantojuma tiesibu atziSanas RiCards mira un karala pretiniecku vadiba figuréja vina dgls,
vélakais Edvards IV. Konkrétais gadijums kalpo ari ka atspogulojums tam, kadu lomu valsts
vadiba iesp&jams ienemt karalienei un cik butiskas var bt karala precibas. Karaliskas laulibas
IpaSu nozimi iegust tieSi saistiba ar Anglijas praksi troni nodot karala dzimtas nakamas
paaudzes parstavim. Likumigas laulibas un veseligi pecteci kluva par prieksnoteikumu stabilai
dinastijas nakotnei troni.

Precibu ieradumi, tapat ka péctecibas nosacijumi, balstijas uz vispargjiem tiesibu
principiem un vienadas iesp&jas pieskira gan parastam Anglijas pilsétniekam, gan karalim.
Tomér, nemot vera, ka karala personigas dzives [émumi plasa apjoma vargja ietekmét valsts
politiskas norises, karala laulibu politika bija nozimigs un uzraugams process. Tapat augsta
ranga dé| karaliene, kliistot par karala sievu, ieguva konkrétu simbolisku t€lu un uznemas
papildus pienakumus, kadi tradicionalas sievas loma neietilpa. Blekstouna skaidrojuma
lauliba pec Anglijas tiesibam principa tika uztverta ka civiltiesisks darijums, kas tiek noslégts
abu precinieku starpa.*’ Lidz ar to pamatnosacijumi ir tadi pasi ka jebkuram darfjjumam —
pirmkart, abam pusém jagrib slégt vienoSanos, otrkart — jasp&j slégt vienosanos. Tas nozimg,
ka teorctiski Sadu darfjumu ir iesp&jams veikt jebkuram cilvékam, ja vien procesa nerodas
kadi skersli. Ar iecerétam precibam saistiti sarezgijumi var bt divu veidu: 1) neatbilstiba
morales normam vai Dieva likumiem; 2) neatbilstiba valsts ieks€jai likumdoSanai. Pirmaja
gadijuma sarezgfjumi rodas, ja precinieki ir tuvi asinsradinieki vai sava starpa saradojusies
citu laulibu cela. Tiek minéts piemeérs, ka baznica var apstidzet un tiesat viru par asinsgréku,
ja tas apprecgjis savas pirmas sievas masu. Valsts ieks€ja likumdosana pamata nosaka vecuma
ierobezojumus laulibam, nepiecieSamibu péc vecaku piekriSanas konkr&tos gadijumos vai
psihiski nelidzsvarotas personas iesp&jas precéties. Anglija aizliegta daudzsieviba. Ja
iepazistamies ar laulibu tradiciju vésturi Anglija, tad p&c anglo-sakSu parazam pastavejusi
iesp€ja laulibas istenot ka pirkumu, kad viram bija nepiecieSams samaksat /igavas cenu.

Neskaidribas rada jautajums — vai maksajums nozim&ja, ka virs ,iegadajas sievu” vai

* Blackstone, W. Commentaries on the Laws of England. Pieejams:
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21



simboliski nopérk savu turpmako aizbildniecibu par t0.*® Sada riciba liecinatu, ka jau no
anglo-saksu laikiem dzivs bijis princips jaunajai sievai péc kazam nonakt vira pasparng, sava
zina vini abi ka privatas personas sapliist viena tiesibu subjekta. Ari Polloks un Meitlands
atzimeé, ka péc precibam sievietes pozicija mainas un, ja ta arl nav pilniga personu
saklauSanas, tad tik un ta virs iegiist pilnigu aizbildniecibu par sievu un ari tas Tpaéumiem.“9
Turpmak nepiecieSams aplikot, kadi elementi bija nepiecieSami, lai laulibas butu pareizi
noslégtas un atzistamas.

Lidz pat 18.gadsimtam Anglija netika izdots likums, kas vienota valstiska sist€éma
regulétu laulibu likumibu un izvirzitu nosacijumus, ka tieSi janorit kazu procesam. Tikai
1753.gada tiek pienemts Laulibu Akts (Marriage Act), Kas pirmais regulé laulibu nosacijumus
un beidzot izslédz iespgju kazas noturdt slepeniba, bez lieciniekiem.”® Lidz tam kazam
obligati nebija janotiek publiski un tam pietika tikai ar to, ka ligava un ligavainis viens otram
izteica soljjumus, ka nem otru par savu viru vai sievu. Tas vargja notikt arT bez garidznieka
klatbtitnes. Visu So laiku Anglijas Baznica neiebilda pret slepenajam laulibam, kas tika slégtas
arpus baznicas un nesekoja religiskajiem ritualiem.” Lai gan slepeniba slégtas laulibas bija
likumigas, Saubigos gadijumos tas apstridét bija vieglak neka publiski svinétas kazas ar plaSu
un uzticamu liecinieku pulku. Atseviski izvirzams jautajums, kada loma laulibu ritualos tika
pieskirta fiziskai para tuvibai. Vesturiski dazadas Eiropas teritorijas §im principam pieversta
atSkiriga uzmaniba. Piem&ram, Ziemeleiropa pamata tika uzskatits, ka lauliba ir galgji
noslégta tikai péc jaunlaulato pirma dzimumakta. Tas nenozimé, ka bez ta kazas nebija
likumigas, tomér fiziska tuviba, kam seko kopdzive tika uzskatita par priekSnoteikumu tam,
lai laulibas patie$sam statos spéka. Te var minét ari Reimsas arhibiskapa 9.gadsimta piedavato
sarakstu ar kritérijiem, kas nepiecieSami istai laulibai (uzmanibu pieverst peédéjam punktam):
1) partneri abpusgji sniedz savu piekriSanu un ir vienlidzigi un brivi cilvéki; 2) tévam jaizdod
meita un japievieno piirs; 3) laulibas jaatzimé publiski; 4) savienibu gal€ji nosleédz ar fizisku
aktu.®® Turpmak visapkart Eiropai nemazindjas viedoklu dazadiba jautajumos par to, vai
laulibam pietiek tikai ar mutisku vienoSanos, vai tam nepiecieSama baznicas klatbiitne, vai
aktiva dzimumdzive ir kriterijs pilnvertigam laulibam. Par anglo-saks$u parazam un laiku péc
Viljama I iekarojuma Anglija istas skaidribas nav. Péc Blekstouna raksturojuma par pilnigi

nesaraujamam laulibam uztveramas tadas, kam raksturigi visi turpmak minétie elementi — tas
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noslégtas baznicas uzraudziba, precibas bijusas likumigas, laulibas tiek apstiprinatas ar fizisku
tuvibu un béma radifanu.® Taja pasd laika Blekstouns nemin, vai laulibas vienmér
uzskatamas par nelikumigam, ja kads no elementiem iztrikst. Nemot véra, ka pat baznica
neiebilda pret laulibam, kas slégtas bez garidzniecibas zinas, tad jasecina, ka visi minétie
elementi tikai spécinaja laulibu saites, bet nebija kategoriski nepiecieSami. Varétu pienemt, ka
11dz ar normandiesu iecelosanu Anglija fiziska tuviba bija pienemta ka nozimigs solis laulibu
stiprinasanai, bet ta netika izvirzita, ka absolits kritérijs laulibu likumibai.

Jaatzimé, ka ar ilgu laiku p&c nosvinétam kazam vargja atklaties apstakli, kas peksni
laulibas padarija par nelikumigam. Sada situacija vai arf kritisku nesaprasanos gadijuma bija
iesp&jams laulibu Skirt. Blekstouns skaidro, ka Anglija bija iesp&ama divu veidu laulibas
SkirSana — pilniga (kas atbrivo laulatos no pilnigi visam saistibam) un dalgja (kas atbrivo
laulatos no gultas un galda saistibam, tatad nav jaturpina kopdzive).> Pilniba $kirt laulibu
vargja tikai tad, ja ta izradijas pretruna kadam no iepriekSminétajiem laulibu ierobeZojumiem
— baznicas principiem vai ieks$gjas likumdosSanas. Jau ieprieks tika minéts, ka personam ar
tuvu radniecibu laulibas netika atzitas. Sados gadijumos noslégtas laulibas patiesiba nekad
nav bijusas speka, 1idz ar to ari tajas dzimusSie bérni tika pasludinati par nelikumigiem. Pat ja
dzimsanas bridi vecaku lauliba netika apSaubita, péc laulibu gal&jas SkirSanas turpmak tika
uzskatits, ka bérni dzimusi arlauliba. Dal&ja laulibas skirSana bija iesp&jama, ja pastavéja kads
iemesls, kas kategoriski trauc€ja laulatajam parim turpinat kopdzivi. Te var minét tadus
pamatojumus ka nepanesams precéta raksturs vai laulibas parkapums. Principa dalgja
SkirSanas notika, pamatojoties uz apstakliem, kas atkarigi no pasiem cilvékiem, piem&ram
konkréta personas riciba un uzvediba. Ipasu uzmanibu saista fakts, ka arlaulibas sakari
Anglija vargja bt par iemeslu tikai dal€jai laulibas SkirSanai, lai gan citur Eiropa tie
paredzgjusi galeju SkirSanu. Blekstouns to pamato ar bazam, ka laulibu pilniga SkirSana klis
par parak biezu paradibu, ja ta tiks pieprasita par nodarjjumiem, kas saistiti ar cilveku
neizdaribu un vajibam. Acimredzot, Anglija arlaulibas sakari péc kazam bijusi parlieku
aktuali. Tomer pilniga SkirSanas pec laulibu parkapuma atseviskos gadijumos bija panakama,
ja to nosaka Parlamenta izdots akts. Tatad $ada iespgja bija pieejama tikai ietekmigam
personam, kas sp&ja panakt jautajuma izskatiSanu Parlamenta s&dés. Pargjiem bija
jasamierinas tikai ar dal&jo SkirSanu. Blekstouns gan siki nepaskaidro, ko Iidz galam nozimé
dalgja laulibas SkirSana. Tiesa veida netiek minéts, vai p€c tas iesaistitajam personam ir
iesp&jams atkartoti precéties. Tomer Skietami tas ir atlauts un saistibam, kas dal&jas SkirSanas

gadfjuma saglabajas, visticamak ir bija tikai darfjumu raksturs, pieméram, finansialas dabas.
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Dalgjas Skirsanas gadijuma likums noteica, ka viram jaizmaksa alimenti bijuSajai Sievai.
Netiek gan mingéts, kas notiek gadijuma, ja neuzticiga bijusi sieviete. Tatad Anglija pastaveja
iespgja laulibu vienkarSi pasludinat par nelikumigu. Ta sava zina nemaz nebija jaskir, jo
principa precibas nekad nebija var&jusas likumigi notikt. Tapat sastopams gadijums, kad
laulibas par nelikumigam pasludina cilvéks no malas, nemaz nekonsultéjoties ar kadu no
precéta para. Sadai ricibai, protams, rodams politisks iemesls. Par $adu pieméru karalisko
laulibu sakara var uzradit Edvarda IV un Elizabetes Vudvilas gadijumu.

Lai Ricards III var€tu pilniba attaisnot savu nakSanu pie varas, vinpam bija
nepiecieSams likvidét savus ievérojamakos pretiniekus uz troni, ieprieks€ja karala Edvarda IV
bérnus. Tas bija iesp&jams, pasludinot karala noslégto laulibu par nelikumigu, tatad visi vina
bérni ka bastardi zaudgja savas tiesibas uz mantojumu. Sads pazinojums tika izteikts
dokumenta Titulus Regius, 1484, kas izndca ka aicinjums RiGardam III klat par karali.>
Parlaments ar bazam atzimgja, ka, ja neviens drizuma nerikosies, tad valsts kritis posta, jo jau
ilgstosi valdijusi neprasmigi un lepni valdnieki, kas nav ievérojusi likumus. Dokumenta tiek
skaidrots, ka Edvarda IV lauliba ar Elizabeti ir bijis tikai negodigs apmans un ta nav
uzskatama par Tstu. Te minéti vairaki iemesli. Pirmkart, karalis jau pirms tam ir bijis laulats.
Otrkart, kazas noslégtas Elizabetes mates burvestibas rezultata. Turklat, laulibas nav
sanémusas Parlamenta piekriSanu un nav notiku$as baznicas prieksa, ka paredzéts. Sada
situacija ir nodoti visi likumi un apganitas tautas parazas. Lidz ar izteiktajiem apgalvojumiem
klust skaidrs, ka Edvarda IV bérni nevar biit likumigi karala pécteci. Tapat Parlaments
atgadina, ka 1478.gada Edvards IV tiesaja savu brali DzordZu un atc€la vina p&cnacgjus no
mantojuma linjjas. Tada gadijuma Ricards III viennozimigi ir vienigais no dzivajam
personam, kas var izteikt pretenzijas uz Anglijas troni. Turpmak dokumenta paradas ideja, ka
Parlaments izvélas princi Ricardu par savu nakamo karali un valdnieku. Specifiski tiek
pieminéts, ka Parlaments 1idz un pieprasa, lai Ri¢ards III saskana ar diviem nosacijumiem —
péc §is ievelésanas no parlamenta puses un vadoties péc savam mantojuma tiesibam — ienem
savu vietu tronl. Interesanti, ka Parlaments veic pécteCa izraudziSanu, kas vairak atgadina
anglo-saksu laiku parazas. Ja karala vara ir apSaubama, tad iesp&jams jakeras pie visiem
salminiem un sava pécteciba japamato visdazadakajos veidos, izmantojot gan mantojuma, gan
velésanu principu. Kas TpaSi svarigi, tad Skiet, ka Titulus Regius, 1484 reprezenté, cik
ietekmigs Saja perioda, ari trona pectecibas jautajumos, ir bijis Parlaments. Pat, ja ar to bija
iesp&jams manipulét, ko visticamak ar1 paveica Ricards III, tiri teor&tiski, sabiedribas acis bija
nepiecieSams uzradit Parlamenta atbalstu savai ricibai. Ka rakstits dokumenta, daudzi laudis

Anglija nav pienacigi izglitoti par likumiem un parazam, tapec nespgj pareizi izprast valdoSo

> Titulus Regius, 1484. Pieejams: http://partyparcel.co.uk/ [aplikots: 09.04.2014.].
24



situaciju. Sabiedribas Saubas var izkliedét $ada veida pazinojuma izplatiSana, jo Parlamenta
izsludinata patiesiba tiks sadzirdéta un pienemta. Tap&c ar1 Titulus Regius, 1484, nosléguma
Parlaments atkartoti apstiprina, ka Ricards III ir neapSaubams un patiess karalis, ko pamato
vina asinsradnieciba ar karalisko dzimtu, mantoSanas tiesibas, ka ari likumiga iev€léSana,
iesvetiSana un kronéSana. Tapat uz priekSdienam Ricarda III pécteci tiek pienemti par
nakamajiem trona mantiniekiem, kur pirmais ierindojas vina déls Edvards.

Jau ieprieks minéts, ka karala poziciju stiprina bérnu piedzimsana, jo tada veida bez
pretrunam tiek nodro$inati tieSie karala mantinieki. Sakara ar bazam par sievietes sp&jam
valdit, par galveno mérki tika izvirzita dela vai vairaku d€lu radiSana. Te gan véra nemams
nosacijums ir prasiba, lai bérni biitu dzimus$i likumiga lauliba. Lai b&rnam biitu visas
likumigas tiesibas, vecaku laulibai jabit noslégtai pirms bérna piedzimSanas. Par bastardiem
tiek uzskatiti tie bérni, kas ienemti arlaulibas sakaros. Tomér pastav neliels izp€mums, kas
paredz, ka bérns ir legitims pat, ja tas ienemts tad, kad vecaki vél bijusi neprecéti, bet laulibas
tiek noslégtas laika pirms bérna piedzimsanas. Ta ka $ads incidents iesp&jams tikai vienreiz,
jo visas turpmakas reizes vecaki jau bus precgjusies, tad likums pret $adam situacijam ir
iecieﬁgs.56 Anglija pastavgja veél dazadi principi sakara ar bérnu dzim$anu. Piem&ram, lai
izvairitos no neskaidribam par b&rna t€vu, nevienai atraitnei nav ieteicams laulaties otro reizi
sera gada laika. JaatzZim@, ka iesp€jami gadijumi, kad ar1 lauliba dzimis be&rns var tikt
pasludinats par nelegitimu. Tas notiek gadijumos, ja bérna pasludinatais tevs ilgstosi bijis
projam, vin$ ir parak jauns un nenobriedis u.c. Tapat ar1 situacija, kad vecaku lauliba tiek
pilniba skirta, visi parim dzimuSie bérni kliist par bastardiem. P&c Blekstouna uzskaitijuma,
nelikumiga lauliba vai arlauliba dzimuSiem bérniem 7sti nav nekadu tiesibu. Vienigais
pienakums, kas piemeérojams vecakiem, ir $adu bérnu uzturéSana, bet citu pienakumu te
nepastav. Arlauliba dzimis bérns, pieméram, nav tiesigs sanemt mantojumu, jo ir neviena
bérns (son of nobody). Tomer situaciju bija iesp&jams mainit un arlaulibas bérni vargja tikt
atziti par likumigiem un tiesigiem uz mantojumu, ja to nosaka Parlamenta akts. Te ka pieméru
var minét Dzona Plantageneta bérnus, kas tika atziti par legitimiem ar Ricarda II laika izdotu
statiitu. Beérni ieguva tiesibas par spiti tam, ka DZons Plantagenets ar vinu mati apprecé€jas
ievérojamu laiku péc bérnu piedzimsanas. So pécteéu vidi bija karalu Edvarda IV un Rigarda
Il vecamate un Henrija VII vecvectévs. Sp&ja pieradit savu un priekstecu legitimitati bija loti
bitiska, jo nereti jaunie karali savas tiesibas uz troni pamatoja ar diezgan attalam radniecibas
saitém. Tapéc darboties likuma ietvaros ari precibu sakara karaliskas dzimtas locekliem bija

svarigi Tapat butiski bija nodroSinat veiksmigas karala laulibas, jo monarhs vargja mirt jauns
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un tada gadijuma péctecim troni janonak jau agra bérniba. Polloks un Meitlands izvirza
Henrija III kron&$anu par karali ka nozimigu pieméru diviem valdiianas principiem.”’
Pirmkart, tas pilniba apstiprina karala varas p&ctecibas praksi. Otrkart, Sis ir paraugs tam, ka
karala nozimigakais darbs ir sava persona simbolizét valsts varas iemiesojumu. Patiesie
lémumu pienéméji un izpilditaji var bit karala aizbildni un padomnieki. Henrija III t€vs mira,
kad vipam bija tikai devini gadi, bet tas neliedza Henrijam kliit par karali tik agra vecuma. Sis
gadijums pieradija, ka viss, kas japaveic karalim, vargja tikt padarits ar regenta vai padomes
palidzibu. Atstajot mazgadigu mantinieku par aizgadni vienmeér tika atstats kads ievérojams
lords, nevis karaliene-atraitne. Karaliene atseviSskos gadijumos vargja periodiski uzpemties
vadibu, bet tas parasti notika brizos, kad karalis uz laiku pameta valsti, nevis uznemoties
ilgstosu atbildibu ka regents péc vira naves.” Cita veida riciba novérojama Henrija VI
valdiSanas laika. Sakotngji, kameér karalis vél bija mazgadigs, vipa vieta valdija aizgadni,
gluzi tapat ka Henrija III gadijuma. Tomeér ar1 péc tam, kad Henrijs VI bija pienacigi
nobriedis, vina vieta vajprata brizos valsti uznémas parvaldit karala tuvakas personas. Tie bija
tronim uzticami lordi, ka ari diezgan ievérojamu lomu ka Henrija VI agentam nacas
uznemties vipa sievai Margaritai d’Anzi. Pirmas Henrija VI krizes laika karaliene pati
izvirzija savu prasibu darboties ka regentam karala slimibas apstaklos.”® Tas bija vel
nepiedzivots precedents, jo nekad agrak karaliene nebija centusies iegit formalu varu, pat
karaliene-mate mazgadiga bérna valdiSanas laika. Karalienes pirma prasiba tika ignoréta,
tomér turpmakajos gados Margarita d’Anzii ien€ma netradicionali varenu karalienes poziciju.
Lai gan $ada monarha vara neatbilst izt€lotam valdnieka idealam, taja pasa laika visi aplikotie
pieméeri apstiprina teoriju, ka valdit sp&jigs karalis nav obligati nepiecieéams.60 Tatad karalis,
ka péctecis ienemot vietu troni, drizak simboliski reprezenté visas karaliskas dinastijas, nevis
savu personigo varu.

Lai gan situacija, kad parvalde nonaca karalienes rokas nebija 1pasi populars scenarijs,
principam, ka karaliene var darboties sava vira uzdevuma, ir rodams logisks pamats. Lauliba
praks€ nozimgé, ka sieva un virs likumigi kliist par vienotu personu. Ka min Blekstouns, sievas
likumiga eksistence tiek apturéta laulibas laika, vai precizak — ta tiek paklauta un saplist ar
vira likumigo darbibu.®* Viram un sievai nav iesp€jams péc laulibam sava starpa slégt kadus
ligumus, jo tas teorétiski nozimétu, ka virs slédz ligumu pats ar sevi. Tatad sieviete nonak vira

aizgadiba. Bet, kas notiek, ja virs nav sp&jigs apzinati rikoties? Zinami gadijumi, kad sieva
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var aizstaveét savu viru apsiidzibas gadijuma, tatad vinai iesp&jams darboties ka sava vira
parstavim. Turklat karaliene, atSkiritba no parastam sievam, neliela méra ar viru dalija
karalisko varu, vipai bija paklauti konkréti ierédni un tiesibas uz ipaSumu, ka arT iesp&jas
pasai izdot priviléf:,’ijas.62 Lai pilnvertigi iepazitos ar mantosanas un laulibu tradicijam, nav
iesp€jams izvairities no visparéjas sievietes lomas un tiesibu analizes. Sievietei tiesibas
privatos darfjumos bija diezgan ievérojamas un lidzvertigas virietim (izpemot mantojums
rinda), bet attieciba uz publiskam funkcijam nav iedomajams, ka sieviete ienemtu kadus
amatus. Te noteikti sastopami papildus tiesibu ierobeiojumi.63 Tomer $adas iesp€jas
attiecinamas tikai uz vecmeitam vai atraitném. Lidz ar laulibam precéta sieviete atradas
pavisam cita pozicija. Louds izsaka diezgan kategorisku spriedumu, pazinojot, ka preceta
sieviete vairs vispar nav uztverama ka pilnvertiga persona likuma priek$a un ta pilniba tiek
paklauta viram.** Iepazistoties ar vésturiskiem piemé&riem no trona véstures (Margarita
d’Anzi, Mérija 1, u.c.), jadoma, ka So apgalvojumu ir pamats apstridét. Kopuma var teikt, ka
Anglija iztrukst precizi noformuléti un oficiali nosacijumi par sievietes likumigo poziciju.
Polloks un Meitlends gan izvirza ideju, ka lidz Sim visu laiku sievietes statuss ir balstits uz
logiskiem instinktiem par vajadzigo kartibu un tas ir pilnigi pienemami. Sie intuitivie principi
ar1 saglabajusies 11dz pat 19.gadsirn‘[am.65 Neskatoties uz vientulas sievietes diezgan brivajam
iespgjam rikoties privatos darfjumos, 13.gs. specigi domingja negativs prickSstats par
potencialu sievietes nakSanu pie varas. P&tot Henrija VIII laulibu un p&ctecibas politiku, ka art
iepazistoties ar dazadiem viedokliem saistiba ar Merijas I valdiSanu, rodas priekSstats, ka
lidzigas Saubas par sievietes sp&am (un tiesibam) troni valdija ar1 16.gadsimta. Lidz tam
karaliene vienmér valsti bija darbojusies ka karala sieva, dzivesbiedre ar konkrétam
funkcijam. Karala laulibas netika akli paklautas milas valdzinajumam. Nakama karala sieva
parasti tika izveleta apzinati, vadoties péc tas radurakstiem, piedavatajam politiskajam
aliansém un teritorialas izpleSanas iesp&jam. Karalienes-sievas galvena loma péc kazam bija
darboties ka tautas aizbildnim un starpniekam. Ipasi nozimiga starpnieka funkcija kluva bridi,
ja sieva bija no arzemém, tatad sava biitiba vina kluva atbildiga par to, lai veidotos saturigas
attiecibas ar vinas valsti un tas iedzivotajiem. Karalienei ne tikai bija jaienem simboliska
vidutaja loma, bet ar savu laulibu karala sieva kopuma reprezent€ja ieceréto mieru un
saskanu. Tomer arvalstu sieva var€ja iedzivinat ari citas emocijas valsti. Ja simboliska miera

slégsana nebija novérojama ari dzivé, tad pret attiecigajiem sveSzemnickiem var€ja rasties
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nepatika un naidigs noskalgojums.66 Ja karala poziciju nostiprindja formala kron€Sanas
ceremonija, tad karalienei pietika vien ar laulibam. KrongSana parasti karalim un karalienei
notika atseviski, tikai retos gadijumos tika aizvadita vienota krongSanas ceremonija (1308.,
1483., 1509.), kas bija Joti neparasts notikums. Visbiezak karalieni krongja neilgu laiku péc
karala un tas iesvaidiSanai tika izmantota mazak sv&ta ella.67 Tomer sievas kroné€Sana bija
butiska arT karalim, jo tas bija papildus apstiprinagjums vira varai un pozicijai. Karalienei ta
bija jauna lomas transformacija, jo p&c kronSanas vina vairs nebija tikai dizciltiga, bet
pilntiesiga karaliskas gimenes locekle.

Tomer neatkarigi no jebkuriem citiem iemesliem, kadel karalis izvélgjas sev konkréto
sievu, karalienes pamatfunkcija bija dzemdét karaliskos bérnus. Karala sieva, kas klust par
mati un vel pie tam virieSu kartas pecnacgjam, ir dubulta aplaimota. Pastav&ja uzskats, ka,
davajot karaliskajai gimenei d€lus, Dievs dod zimi, ka labvéligi vérté karala valdisanu.® To
neizpildot, karaliene un slégtas laulibas tika uzskatitas ka neveiksme.®® Te rodas pamats
pretrunai, jo valdoSas karalienes (nevis karalienes-sievas) pamatfunkcija tomér butu vadit
valsti, bet pécnacgju nodrosinasana ari paliktu ka butiska nepiecieSamiba. Vai valdosa
karaliene, tapat ka karaliene-sieva, arT uzskatama par neveiksmi, ja nesp&ja tronim nodro$inat
mantinieku? Neskaidribas izraisa ne tikai potencialo mantinieku radiSana, bet ar pats laulibu
jautajums. Karaliene, kas valda, sava zina tiek ievietota surogata-virieSa loma, bet taja pasa
laika paliek sieviete, tatad teorétiski paklauta tradicionaliem dzimuma ierobeZojumiem.” Al
izglitoti padomnieki un juristi nespgja panakt vienpratibu jautdjuma par to, kads bitu
karalienes tiesiskais stavoklis péc laulibam. Vai tam bitu jaseko vispar€jai praksei un sieva
jebkura gadijuma zaud€tu savu nosacito neatkaribu, vai ar1 karalienes gadijuma pielaujams
iznédmums. Anglija, baidoties rast risinagjumus uz Siem jautajumiem un neatgriezeniski
sarezgit monarha tiesibas, péc iespgjas ilgak tika izvairfjusies no sievietes nak$anas troni.

Tatad trona pécteciba pamata sekoja vispargjiem tiesibu principiem mantojuma zina,
kas noteica, ka tronis nonak pie personas tieSa pécteCa, vélams pirmdzimta déla. Meita
teorétiski var€ja bit trona mantiniece, bet bija manami centieni no ta izvairities. Tomer
nakamie karali bieZi vien savas pretenzijas uz troni sp&jusi pamatot, balstoties uz saitém ar
karalisko dzimtu pa sievieSu liniju. Tradicionalo trona péctecibas kartibu vai kada karala
valdiSanu bija iesp€jams apstridét un mainit, ja karalis pats ta noléma, to apstiprindja

parlaments vai izmainas bija nepiecieSamas spiediena rezultata (nemiers, karastavoklis sakara
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ar pavalstnieku neapmierinatibu). Tapat izmainas var€ja panakt dizciltigie un pie karala
dzimtas piederigie, izmantojot savu personigo autoritati, pieméram, ietekmgjot parlamentu par
labu konkrétam lémumam. Trona péctecibas alternativie scenariji bija iespgjami kamér vien
karala vara saglabajas karaliskas dzimtas ietvaros. Lai nodroSinatu stabilu dinastijas
noturé$anos troni, bija apzinigi janosleédz valstij izdevigas laulibas ar mérki radit pécnacéjus.
No sievas tika sagaiditi virieSu kartas p€cnacgji, lai neraditu nekadus mantosanas
sarezgljumus. Karaliene-sieva péc laulibam nodroSindja zinamu patronazu par saviem

atbalstitajiem un tautas parstavjiem, ka ari pildija karaliska agenta funkcijas un simboliku.
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2. HENRIJA VIl VARAS IEGUSANA UN NOSTIPRINASANAS TRONI

15.gadsimta otraja pus€, péc ilgiem nemiera gadiem valsti par valdoSo dinastiju
Anglija izvirzijas Tjudori. Pilsonu kara, saukta par Rozu kariem, rezultata vietu troni iepéma
Henrijs VII. Lidz ar vina uzvaru kauja pie Bosvortas, kas norisinajas 1485.gada, noslédzas
dinastiskas cinas starp Lenkasteru un Jorku dzimtam. Jaunais karalis iedibinaja vietgjo
dinastiju, kam nakotné tika piedéveéti tadi sasniegumi, ka monarha varas stabilizéSana un
valsts parvaldes monarhiska rakstura stiprinasana.”" Tomér tik mierpilna un stabila dinastijas
vara tronl nemaz nebija, jo visas valdiSanas laika atkartoti paradijas dazadas karala varas
péctecibas problémas. Ari dinastijas dibinatajam Henrijam Tjudoram ka pirmajam bija
japierada savas tiesibas uz péctecibu troni, lai netraucéti valditu un vismaz teorétiski garantetu
droSu varas nodosanu saviem mantiniekiem. Henrijs VII dazados veidos centas nodrosinat
tautas un Tpasi aristokratu parliecibu par savu legitimitati.

Tjudoru tiesibas uz troni balstijas sarezgitas radniecibas sait€s ar Plantagenetiem,
tapec ilgstosi vinu pretenzijas uz troni netika nemtas véra. Neviens Tjudoru parstavis ari
necentas izvirzit kadas prasibas $aja zina, un ilgu laiku Rozu karos Tjudori darbojas tikai ka
Lenkasteru puses atbalstitaji. Henrija Tjudora pozicija ka potencialajam trona mantinickam
sp&ja atklaties tikai laika péc Lenkasteru karala Henrija VI un vina déla Edvarda naves
1471.gada.”” Ari tad iespéjas izaicinat Jorku karali Edvardu IV bija nelielas un Henrija
pretenzijas bija vajas. Nopietnaka pretoSanas Jorkiem saistama tikai ar nakama Anglijas
karala, Ric¢arda III valdiSanas laiku. Blekstouns aizrada, ka Ricards III, pat tront esot, lielakas
sabiedribas dalas acis tika uztverts ka tiranisks varas uzurpators, un tiesi $1 nepatika pret
valdoSo monarhu deva iesp€ju vieglak izvirzit alternativu kandidatu tronim.”® Ta ka lidz §im
Henrijs Tjudors ar pasu politisko pieredzi neizcglas, tad pretrunigs ir jautajums — vai vins
pats ar savu iniciativu un darbibu izvirzijas ka vadosa personiba, vai arT Henrijs Tjudors Rozu
karos vairak kalpoja ka citu noskatits instruments dinastisko pretrunu cina? Meijers uzskata,
ka vismaz sakotngji Lenkasteru atbalstitajiem Henrijs Tjudors bija tikai uzmanibas objekts,
kas kalpoja to mérkim, nevis patiess to lideris. Racionalu apsvérumu d&| vin$ tika pienemts
vienkarsi ka ,,virs, kur§ kliis par karali, ja kada veida izdosies uzvarét Jorku pusi”.74 Ties1

sados apstaklos, kad Lenkasteru frakcijai dedzigi bija nepiecieSams savs pretendents tronim,
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kas ar realam tiesibam var€tu staties preti Ricarda III Saubigajai varai, Henrijs Tjudors sp&ja
izvirzit savas pretenzijas uz karala titulu, ko pamatoja attala radnieciba pa mates liniju.

Lai gan varétu uzskatit, ka Anglija vél ilgi dzivas bija palikusas ar1 kadas no anglo-
sakSu varas organizacijas aizgiitas iezimes, tomér 15.gadsimta par noteicoSo principu bija
nostiprinajusies trona parmantoSana. Pat ja kadu iemeslu d€] tronim nacas izvirzit un
Parlamentam apstiprinat jaunu karali, kas neatbilda tradicionalajai p&ctecibas sistémai, ari $ai
ieceltajai personai bija nepiecieSams ar asins sait€ém piederet pie karaliskas dzimtas. Lidz ar to
Henrijs Tjudors ar nelielajam mantinicka tiesibam kluva par Lenkasteru frakcijas galveno
trona kandidatu. Nakama Anglijas karala Henrija VIl mate bija Margarita Boforta, DZona
Plantageneta mazmeita, tatad arT karala Edvarda III péctece.” Tomér Bofortu linija DZona
bérnu tiesiskais stavoklis bija komplicéts, jo tie visi bija piedzimu$i ka bastardi, arpus
laulibam. DZons Plantagenets ar Katrinu Svinfordu, savu milako un b&rnu mati, apprecgjas
tikai labu laiku péc to piedzimSanas. Ka zinams, tad formali parim tikai viens arlauliba
ienemts berns vargja tikt atzits par likumigu un ar7 tad bija japagust salaulaties pirms b&rna
piedzim$anas. Neierastos apstaklos Boforti mainija savu nelegitimo statusu, kad karalis
Ric¢ards II, DZona braladéls, no Parlamenta ieguva dokumentu, kas pieSkira Bofortiem
likumigu bérnu tiesibas. Lai ari Ricards II atzina So Dzona Plantageneta cCetru bérnu
legitimitati, tomer visi Bofortu linijas p&cnacgji tika izslégti no iesp&jamo tronmantnieku
saraksta.’® Vesturiskas norises pierada, ka 15.gadsimta tas vairs netika nemts véra. Ka, rungjot
par situaciju péc Rozu kariem, atzim€ Bindofs: ,karalisko asinu izkliedéSanas 14.gadsimta un
to turpmaka izSkérdeSana un aptraipiSanas 15.gadsimta laika kopuma izveidoja situaciju, kad

. .. . _ . . 577
neviena persona nespé&ja izvirzit pilnigi neapstridamas tiesibas uz troni.”

Lai gan Iidzas
nakamajam Henrijam VII pastavéja ar kandidati, kam Skietami pretenzijas uz troni bija
tiesiski speécigakas, tomér apstak]i nosveéras par labu Tjudoru parstavim. Pirmkart, griitibas
bija sastopamas tiesi ar alternativiem virieSu kartas karaliskajiem pé&cte¢iem. Otrkart, bez
pretenzijam nepiecieSams bija arT péc iesp&jas plasaks Anglijas iedzivotaju atbalsts. Ricards
I11 krita kauja, neatstajot nevienu tieSo mantinieku, bet jau pirms tam Edvarda IV déli sakuma
tika pasludinati par nelikumigiem un p&c tam arT nogalinati. Tomér no Edvarda IV péctec¢iem
dzivas palika vel piecas meitas, vecaka no tam Elizabete Jorka, ka ar1 bralad€ls un masasdéls.
Te priekSplana izvirzijas ilglaiciga Anglijas pretruna, kas apSaubija sievietes iesp&ju mantot
troni un valdit. Ja seko $ai pretestibai, tad Elizabete Jorka un vinas masas par spiti nopietnam
tiesibam zaud€ja tronmantnieku spéku, bet janem véra vél pargjie minétie Edvarda IV

radinieki. Jaatzimée, ka no Lenkasteru viedokla ari Edvards 1V, ne tikai Ricards Il bija varas
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uzurpatori un, vadoties p&c §is idejas, neviens no Edvarda IV tuvajiem radiniekiem netika
uzskatits par legitimu tronmantnieku.”® Tpasi bitiski §ada situdcija Henrijam Tjudoram un
vina aizstavjiem bija parvilinat sava pusé ari Edvardam IV uzticigos Jorku parstavjus, lai pret
karali Ricardu III izveidotos vienota pretiniecku fronte. Ta ka Elizabete Jorka biitu
veiksmigakais Jorku tropa pretendents, bet vinas dzimums atbalstu kandidatiirai padarija
vajaku, tad vinas varda neviens pretenzijas nevirzija. Toties Jorku virieSu kartas mantinieka
tiesibas bija vajakas un biitu jadoma, ka tada gadijuma veiksmigak pamatot Edvarda IV meitu
pretenziju ignoréSanu. Jorku frakcija, kas bija saglabajusi uzticibu Edvardam IV galu gala
apvienojas ar Lenkasteru zara atbalstitajiem un p&c uzvaras cina paklavas Henrijam VII. To
panaca atjautigas laulibu politikas istenoSana. Jau pirms kaujas pie Bosvortas Jorkisti, kas
Ricardu IIT uztvéra ka varas uzurpatoru un nelikumigu karali, saka sliekties atbalstit Henriju
Tjudoru, tobrid Ri¢mondas grafu. Lai stiprinatu So aliansi, pratigakais solis $kita apvienot
konkurgjosas tronmantnieku pretenzijas un apprecét Edvarda IV meitu Elizabeti, kas tobrid
alternativi Ricardam III péc visparéjam mantojuma tiesibam tik un ta bija sp&cigaka Jorku
trona kandidate. Jau 1483.gada decembri Henrijs Tjudors Rennas katedralé svinigi zvérgja
apprecét Elizabeti Jorku, kolidz labveligi apstakli paveérs tadu iespéju.79 Jau $aja bridi trimda
esosie angli esot sakusi devat Henriju par savu karali.?’ Henrija Tjudora poziciju specigaku
darfja Jorku vajais punkts — SkelSanas, kas valdija to vidii. Sakara ar to nebija iesp&ams
vienpratigi virzit vienu trona pretendentu un daudzi pretrunu rezultatd izveélgjas atbalstit
Lenkasteru kandidatu. Tas nozimgja atteikties no idejas par Jorku karali, tom&r pilniba
negrava dzimtas prestizu. Bija skaidrs, ka Jorki un to mantinieki tik un ta atradisies troni, ja
nakotné Elizabete Jorka ienems karalienes-sievas vietu. Kazas gan aizkavéjas un apzinati
netika svinétas lidz pat laikam p&c Henrija VII oficialas apstiprinasanas Parlamenta séde.
Historiografija biezi tiek minéts, ka viens no iespaidigakajiem un veiksmigakajiem
Henrija VII veikumiem péc kltSanas par karali bija tieSi nodroSinasanas un stabilitates
izcini$ana troni. Soli pa solim jaunais karalis veica pardomatu ricibu, kas ne tikai Anglija, bet
ar1 citur Eiropa centas uzskatami pieradit, ka vin$ bis likumigs un spécigs valdnieks un tadas
pasas tiesibas uz troni biis arT vina bérniem. Drosakais veids, ka nostiprinat savas pretenzijas,
bija uzturét Jorkistu lojalitati sev un tieSam apprecét Elizabeti. Sis bija visvieglakais un ari
pazemigakais veids, ka iegt visparéju atbalstu, tapéc Henrijam VII bitiski bija pirms tam
uzsvert un parliecinat sabiedribu par savu individualo tiesibu sp€ku un tikai péc tam staties

savieniba ar Jorku parstavi. Ka saka Meijers, tad karaliskas asinis vina dzislas ritgja tikai
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nedaudz un tas pasas tika mantotas no novéloti atzitiem bastardiem, kuri sen atpakal bija
izslegti no trona péctecibas linijas.®! Tatad Henrijs VII patiesiba darbojas pretruna ar seniem
Parlamenta 1émumiem, kas gan Kritiskaja situacija tika piemirsti. Tie$i $ada Henrija VII
apSaubama pozicija noziméja, ka svarigak bija nostiprinat vina personigo varu, nevis pielaut
ideju, ka karalis tronT nak galvenokart ka savas sievas virs.% Papildus vina pectecibas saitem
ar karalisko dzimtu, Henrija VII tiesibas uz troni kluva spécigakas Iidz ar militaro uzvaru
kauja. Ka atzime vairaki vesturnieki, tiesi vins, nevis kads no Jorku pretendentiem, stajas preti
uzurpatoram un uzbrukuma sakava Ricarda III spékus.83 Tas atgadina notikumus no senakas
Anglijas véstures, kad v€l anglo-saksu laika no augstdzimuso vidus par valdnieku vargja kliit
militari specigaka persona. Tapat ar1 Viljams I vargja pamatot savas tiesibas uz Anglijas
zem@m ka iekarotajs, kas izcinijis uzvaru kauja un p&c tam apstiprinats un kronéts ka karalis.
Toméer iesp&jama anglo-sakSu prakse izvirzit varenako no dizciltigo vidus vélo viduslaiku
Anglija vairs nebija spéka. Neskatoties uz to, Grummits uzskata, ka tie$i ar uzvaru pie
Bosvortas tika iegiitas ta dévétas dieviskas tiesibas, kas bija neparprotamakais Henrija
Tjudora pamatojums uz karala titulu, un to vinam butu vajadzgjis izmantot. Tomér skaidri
redzams, ka jaunais karalis uzsvaru nelika uz ideju, ka vin$ troni ir iekarojis militara cela.
Uzvara vargja biit pastiprino$s faktors, bet ne pamats Henrija VII pretenzijam. Ta vieta
Henrijs VII darija visu, lai izceltu tieSi savas p&ctecibas tiesibas. Pirmoreiz tas manams jau
tulin péc uzvaras. Dievkalpojuma laika, kas tika veltits kaujai pie Bosvortas, Svéta Pavila
katedrale tika izdekoréta ar dazadiem Anglijas simboliem, kas vérsa uzmanibu uz Henrija
Tjudora mantojumu no saviem senajiem karaliskajiem senciem.®* Nakamais Henrija V11 solis
bija Parlamenta sasaukSana, kam pateicoties karalis ieguva oficialu Parlamenta
apstiprinajumu, kas rakstiski legitimiz&ja vina tiesibas uz troni.

Jaatzimg, ka $ada riciba nav unikala un Henrijs Tjudors tikai sekoja jau agrakam
Lenkasteru precedentam, kad 14.gadsimta Henrija IV nakSana pie varas ari tika ipaSi
apstiprinata no Parlamenta puses.®® Tatad 1485.gada iznaca Parlamenta akts. Ta pirma dala
tiek deveta par Henrija VII titula atzisanu (Recognition of the Title of Henry VII, 1485). Pilna
apjoma dokuments saukts par Titulus Regius, 1485, kura pilns originalteksts diemzel nav
saglabajies. Pieejami tikai v€laki noraksti. Parlamenta izdotais dokuments primari izzino, ka

Anglijas parvalde un Iidz ar to visas karalistei piederosas teritorijas nonak Anglijas
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viskaraliskakas personas vara.® Pec akta nosacijumiem monarha vara turpinas dinastijas
ietvaros un paliek Henrija VII tieSajiem pé&cteCiem. Ar $adu apgalvojumu arT pietika un
turpmakajos gados Henrijam VI vairs nebija nepiecieSams 1pasi noradit, ka janorisinas trona
mantoSanai péc vina naves. P&cteciba netika sarezgita, un te tradicionali sekots visparéjiem
manto$anas tiesibu principiem. Bez ipasam pretrunam visiem bija skaidrs, ka karala tituls
logiski nonaks vina déla rokas. Lai izprastu, kadél Henrijam VII tik batiski bija iegit oficialu
apstiprinajumu savam tiesibam, japieveérS uzmaniba Parlamenta dokumentu autoritatei $aja
laika. Valsts ilgstosi atradas pilsonu kara vara, monarhi atkartoti mainijas un te ienéma vietu
troni, te krita un atkal atgriezas pie varas. Ja atceramies, tad péc Ric¢arda III izdota Titulus
Regius, 1484, satura jasecina, ka Parlamenta lémumiem bijusi ievérojama ietekme tauta.®’
Iesp&jams tiesi nemieru un apjukuma perioda sabiedriba valdija ciena un liela uzticiba pret
izdotajiem Parlamenta dokumentiem. Ja Parlaments ko pienémis un izzinojis, tad $is [émums
jauztver ka patiesiba. Jebkura gadijjuma karalim bija jaiegiist vairuma Parlamenta loceklu
lojalitate, jo mieru var&ja nodroSinat ietekmigo personu atbalsts. Lidz ar to ari Henrija VII
formala apstiprinasana noziméja, ka vin$ nav rikojies vienpersoniski, bet tautas parstavji
kopuma bija pien€mus$i So situdciju un neapstridéja vina pretenzijas. Eltons, piem&ram,
atzim€, ka Sada Parlamenta akta merkis bija, neskaidru lietu piefiks€jot rakstiska forma,
padarit to par neapstridamu. Lidzigi turpmak rikojusies ar citi Tjudori.®® Henrijs VII izléma
argji rikoties ka karalis jau kop$ briza, kad izcinija uzvaru kauja, un savas valdiSanas laiku
uzskaitfja ar datumu pirms cipas. Sada veida vin§ apzinati izcéla savu tiesibu neap$aubamo
raksturu un uzradija, ka vipa augstais tituls pastavéja jau agrak, neatkarigi no Parlamenta
lémuma vai kaujas rezultata. V&l precizak — ari Parlamenta akta Henrija VII valdiSanas laiku
uzsak skaitit no 1485.gada 21.augusta, kas ir vienu dienu pirms kaujas pie Bosvortas.®® Gajs
So atzimé ka Joti gudru soli, jo Iidz ar to visi Ricarda III atbalstitaji kaujas laika vargja tikt
pasludinati par valsts nodevéjiem, kas stajusies brunota cina pret Tsto karali.*® Tatad Henrijs
VII jau ka Anglijas monarhs bija devies preti Ri¢ardam III, tiranam un uzurpatoram. Vadoties
péc sadiem apsvérumiem, militara vareniba un Parlamenta akts teor€tiski bija tikai labveligi
papildinajumi, lai gan realitate tie bija izSkirigi apstakli Henrija VII titula stiprinasanai. Tapat

pirmaja sasaukuma pas$i atgadinaja par Henrija Tjudora divus gadus seno zvérestu apprecét
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Elizabeti, karala Edvarda IV meitu, un ludza karali godat %o solfjumu.’* Noruna netika
piemirsta, un 1486.gada norisinajas laulibu ceremonija, bet tas novéloto izpildi ietekméja
racionali politisks aprékins.

Henrija VII un Elizabetes Jorkas kazas jaapliiko vienota konteksta ar visam pargjam
darbibam, ko Anglijas karalis veica driz péc nonakSanas troni. L€mums ceremoniju noturét
vélak saistams ar jauna karala nedrosajam pretenzijam. Meijers atzimé, ka svarigi kazas bija
atlikt maksimali ilgi péc Henrija VII krongSanas ceremonijas, lai uzsvértu, ka Henrijs pats
likumigi mantoja troni gan péc savam radniecibas, gan iekarojuma tiesibam.*” Bindofs pat
izvirza apgalvojumu, ka, ja Henrijs VII nepardomati un atri salaulatos ar Elizabeti, tad to
vélak karalim naktos noz&lot. Sada riciba varétu liecinat, ka vins ir ,,avantirists bez tiesibam,
kam jaapprecas, lai tadas iegutu.”® Lidz ar to laulibas tika noslégtas tikai peéc karala
krongSanas un apstiprinagjuma iegiisanas no Parlamenta. Turklat atseviska karalienes
kronéSana sekoja tikai pec pirmas pret karali verstas sacelSanas apspieSanas. Taja pasa laika
japiezime, ka kazas Sajos apstaklos bija neizb&gams solis — tas bija iesp&jams atlikt uz velaku
laiku, bet ne atcelt pavisam. Te janem véra Parlamenta pirma sasaukuma atgadinajums. Tatad
laulibas ar Elizabeti bija riciba, kas agri vai vélu no Henrija VII tika sagaidita. Rodas iespaids,
ka Parlaments apstiprinaja vinu par karali ar stingru nosacijumu, ka Henrijs VI precésies. Tas
maigos vardos izskangja gandriz ka bridinajums. Un tik tiesam laulibam bija liela nozime, jo
péc tam neviens vairs nevargja iebilst, ka tronim likumigi jaatrodas pie Edvarda IV pécteciem.
To visticamak v&lgjas nodrosinat Parlaments. Elizabetes Jorkas kroné$ana bija vienkarSakais
veids, ka garantét nosacijuma izpildi, taja pasa laika pie varas esot ar1 Lenkasteru parstavim.
Pastav uzskats, ka, ja Elizabetes Jorkas dzimums netraucétu, tad vipas pretenzijas uz troni
konkrétaja bridi biitu specigak atbalstitas un varétu tiesam realiz€ties dzive. Toméer ka virietis
vina jadoma jau priekslaicigi butu sagaidijusi tadu pasu likteni ka brali un nebiitu pardzivojusi
Ricarda III intrigas. Bet Elizabete Jorka joprojam bija dziva un, lai gan apSaubami, tomer
nakotné vargja Tstenoties sacelianas drauds. Sis pretenzijas bija vérts novirzit Anglijai
labveliga gultné un pakartot karala tiesibam, lai situacija, ja ar Henrija VII politiku valditu
neapmierinatiba, Elizabetes varda nevarétu izvirzit alternativas prasibas uz troni.** Tas bija
panakams ar karaliskajam laulibam un Elizabetes Jorkas kazas ar Henriju VII tika pasi
izplanotas. Turklat laulibas turpmak simboliz&ja mierpilnu karalisko gimenu apvienoS$anos

pec ilgstosa karastavokla.
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Lai karalpara kopgjas tiesibas biitu tik spécigas ka izt€lots, tad Elizabetei ar1 oficiali
bija jabut legitimai karaliskas dzimtas parstavei. Tap&c bija nepiecieSams atgriezt vinas
tiesibas, ko noliedza Ricards III ar savu izdoto Titulus Regius, 1484. Taja tika izskaidrots, ka
Elizabete Jorka un citi karala Edvarda IV bérni patiesiba ir arlauliba dzimusi, jo karala kazas
ar savu sievu nav atzistamas par likumigam. Pretojoties Siem apgalvojumiem, Henrija VII
vadiba Parlaments izdeva tadu paSu dokumentu, kas apstridéja Ricarda III ieprieks
pasludinatas idejas. Titulus Regius, 1485, kas izdots Henrija VII laika, pirmkart, apstiprinaja
Henrija VII titulu. Otrkart, tas pasludinaja par nelikumigiem visus iepriek$€jos Parlamenta
aktus, kas jebkada veida stajusies pret un ierobezojusi Henrija VI, vina sievas un Edvarda IV
tiesibas. VistieSak dokuments nosodija Ri¢arda III laika izstradato Titulus Regius, 1484, kas
noziméja, ka Edvardam IV un vina sievai Elizabetei Vudvilai tika atjaunotas visas viniem
pienakosas tiesibas un godi. Henrija VII dokumenta tie$a veida Ricarda III valdiSana tiek
nodéveta par pédeéja neista karala uzurpéto varu. RiCarda III izdotais akts lidz ar to tika
pasludinats par nelikumigu, turklat visiem tika uzdots, ka jebkura akta kopija ir pilniba
jaiznicina. Ta idejas jaizdzes no cilveku atminas ka nepatiesas un nosodamas.” Ipatngji, ka
Elizabetes reabilitéSana un §1 dokumenta atcelSana un pilniga iznicinasana tika uzskatita par
tik bitisku pasakumu. Ja tada ripiba tika pieveérsta Parlamenta aktiem, tad vajadz€tu rast
izskaidrojumu tam, kadél Henrijs VII pat necentas likvidét vél senako 1émumu un formali
atjaunot Bofortus tronmantnieku saraksta. Tas daudz ievérojamak attiecas uz vipa pasa
likumigajam tiesibam. Pielaujams, ka [émums par Bofortu izslegSanu bija daudz vecaks un
Henrijs VII tai ka piemirstai lietai vispar nevelgjas pieveérst lieku uzmanibu. Varbit Henrijs
VII vairjjas no spéles ar uguni, jo, apstridot Parlamenta 1@mumu par Dzona Plantageneta
pecteCu tona mantoSanas tiesibam, tikpat labi var€ja sakties iebildumi par to, vai vispargjo
legitimitates pieSkirSanu arlaulibas bérniem var uzskatit par likumigu. Tapat iesp&ams, ka
Henrijs VII Parlamenta izdoto Henrija VII titula atziSanu jau tapat uzskatija par pietickamu
apstiprindjumu tam, ka Bofortu, tatad art Tjudoru vieta trona mantinieku pulka vairs nebija
neskaidra. Nezinamu iemeslu dé] Henrijs VII Bofortu linijas apSaubamajam statusam trona
mantoSanas rinda nepieversas, bet ta vieta pariipgjas, lai viga sievas tiesibas un tituli biitu
likumigi neapstridami. V&l neizprotamaku situaciju padara apstaklis, ka citos gadijumos
Henrijam VII butiski bija sievas poziciju paklaut savejai. Lai gan Elizabetes Jorkas tiesibas
bija vélams mazinat un padarit vajakas, $ada riciba ir pretruna ar vadoSo uzskatu un Henrija

VII politiku padara nekonsekventu.
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Abu laulibas v&l ilgi valsti tika atzimétas ka sviniga abu karalisko gimenu un ilgstoSo
opozicionaro speku veiksmiga apvienosana. Sads uzskats vairuma historiografijas darbu valda
vel Sobrid. Tas bija vesturisks bridis karalisté, kas paredzg€ja mierpilnu pareju jauna &ra, taja
pasa laika turpinot valdit veciem aizspriedumiem, piem&ram, par sievietes nesp&ju valdit.
Interesanti, ka dazviet uz Elizabeti Jorku laikmeta dokumentos atsaucas tikai ka agraka karala
meitu, nevis mantinieci. Sadas nianses bija biitiskas un precizi izvéléti uzrunu formulgjumi
vargja ietekmét tekstu ideju labvéligi karalim. Piem&ram, turpmak materialos abi laulatie tika
uzrunati ka Henrijs no Lenkasteras un Elizabete no Jorkas, lai izceltu vinu saknes un
visbeidzot panakto dinastiskas SkelSanas likvidesanu.*® Jau minéts, ka karalienes krong$ana
nesekoja uzreiz péc kazam. Tam tiek piedavati vairaki iemesli. Pirmkart, karalim bija
pietickami daudz citu ripju, kas saistfjas ar valsts parvaldes jautdjumiem un varas
stiprinasanu. Tapat ar1 par traucekli vargja uzskatit karalienes griitniecibu. Otrkart, varétu bt
iespgjams, ka Henrijs VII konkrétaja mirklt nevélgjas veél vairak uzsveért savas sievas
karaliskas privilegijas.’” Spécigo laulibu mérkis nodro§init netraucétu varas péctecibu un
pastavigu Tjudoru monarhiju sakotn&ji uzradijas ka izpildits. Karalparis tika apveltits ar
krietnu bérnu pulcinu, lai gan ne visi jaundzimusie izdzivoja. Interesanti, ka, Henrija VII
sievai mirstot, Anglijas karalis tika atstats ar délu un divam meitam, kas ir tieSi tads pats
mantinieku skaits, kadu sasniedza Henrijs VIl p&c savam se§am laulibam.*® Tomer ar $adu
gimenes apjomu pirmaja reiz€ pietika, lai Anglija ar karalisko bérnu palidzibu varétu Tstenot
pardomatu laulibu politiku ar sev nozimigam Eiropas monarhijam un piedzivotu miermiligu
trona parmantoSanu pirmaja Tjudoru paaudzg.

Ka viens no jauna karala droSibas garantiem ir japiemin starptautiska atpazistamiba un
titula pienemsana. Ja kadu iemeslu dé] mantinieka legitimitate tika apSaubita, tad citu sp&cigo
valstu monarhu vienpratiga pécteCa atziSana vargja nostiprinat ta Saubigo autoritati. Henrijam
VII ipasu problému ar arvalstu akceptu nebija, tomér Anglija pargas Eiropas konteksta
neatradas visietekmigakaja un drosakaja pozicija. Galvenas problémas sagadaja Francijas un
Skotijas Sena savieniba (Auld Alliance), kas bija diplomatiska, militara alianse un pastavéja
jau no 13.gadsimta. Ar Skotiju Anglijas attiecibas mé&dza bt saspringtas, bet attiecibam ar
Franciju jau bija raksturiga izteikta sancensiba. Starp valstim laika gaita bija iezimg&jusas
tradicionalas attiecibas: Francija-Skotija ka sabiedrotas, bet Francija-Anglija ka senas
ienaidnieces.” ST sakara Henrijs VII vélgjas iegiit partnerus arzemgs, lai celtu savu prestizu un

starpvalstu konfliktos biitu drosaks par karalistes poziciju. Par aliansu un arpolitikas centralo
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elementu visa Eiropa jau ilgstosi tika uzskatitas dinastiskas laulibas, jo tas sadarbibu iekrasoja
personiska Itment un tad€jadi deva papildus atbildibu sakara ar jaunajam radniecibas saitém.
VienkarSs veids ka noteikt, cik nozimiga bija izveidota alianse, ir iepazities ar to, cik
dizciltigas personas savstarpgji tika saprecina'ltas.100 Sadu procesu kopuma iespgjams dévet par
laulibu diplomatiju. Gandriz no pirmajam valdiSanas dienam Henrijs VII bija iecergjis
izveidot cieSu aliansi ar Spanijas Ferdinandu un Izabellu. Sakot ar 1489.gadu par centralo
tematu diplomatiskajas sarunas ar Spaniju kluva iespgjama prin¢a Arttura, Henrija VII
pirmdzimta déla, lauliba ar Ferdinanda meitu Katrinu. Tobrid abi karaliskie bérni bija attiecigi
divus un tris gadus veci. VienoSanas par laulibu tika apstiprinata 1496.gada, bet talaki soli

uzreiz netika sperti.'®

Ka uzskata Louds, tad visticamak Spanijas karalis Ferdinands bija
diezgan atturigs $aja jautajuma, jo Saubijas, vai drosi butu izdot savu meitu par sievu
Tjudoriem, kuru statusu bija gatavs izaicinat viltus tronmantnieks.'® Tapat abi berni joprojam
bija loti jauni. Tomér sarunas turpindjas un Arttira un Katrinas pirma laulibu ceremonija ar
pilnvarotu personu starpniecibu notika 1499.gada maija. Laulibu ceremonija piedalijas princis
Artiirs, bet Aragonas Katrinas jeb Velsas princeses, ka vinpa tiek dévéta visos dokumentos,
varda uzstajas pilnvarota persona.’® Vélak uz vietas Spanija Katrina un vinas vecaki ratificgja
noslégto savienibu. Divus meéneSus velak tika apstiprinats Savienibas ligums (Treaty of
Alliance, 1499). Bitiski, ka Iiguma punktos netika ieklauti nosacijumi, kas bitu atkarigi no
Artlira un Katrinas laulibu rezultata. Draudziba un savieniba uz miZzigiem laikiem tika
noslégta starp Henriju, ka arT vina pécteiem, un Ferdinandu un Izabellu, ka arT vinu
pécteéiem.lo4 Tatad tradicionalai valstu sadarbibai biitu jaturpinas, neskatoties uz neveiksmigu
laulibu vai citiem sarezgljumiem. Ka atzimé Gajs, lai cik arf isa nebiitu prin¢a Artiira un
Aragonas Katrinas lauliba, ta tomér ieveérojami c€la Henrija VII prestizu Eiropa'l.105 Otra
ceremonija notika 1500.gada novembri, bet tikai nakamaja gada Aragonas Katrina beidzot
ieradas Anglija. Tad arl norisinajas noslédzosas kazu svinibas, kad abi jaunlaulatie tikas
klatieng. Tas, vai laulibas tika noslégtas ari fiziski, nav lidz galam skaidrs. Sis jautajums

aktualizgjas 11dz ar neizpratni par nakamo Aragonas Katrinas laulibu likumibu. Péc Arttira

199 Hawson, J.E.A. Anglo-Scottish Relations: Security and Succession. In: Jones, N., Tittler, R. (ed.) A
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101 oades, D. The Tudor Queens of England. P.80.-82.
192 Te domats Perkins Vorbeks, kads jauns flams, kur§ uzdevas par Edvarda IV délu Ri¢ardu. Tas bija viens no
diviem karala pécteciem, ko Londonas Tauera ieslodzija Ricards III. Abi bérni tika uzskatiti par mirusiem, bet
precizu pieradijumu par to likteni nebija. So situaciju izmantoja Vorbeks, uzdevas par izdzivojusu
tronamantnieku un ieguva Edvarda IV masas Margaritas un Skotijas Dzeimsa IV labvélibu. Hnerija VII
opozicija tika sakauta 1497.gada. Bez Vorbeka pretenzijam Henrijs VII piedzivoja vl dazus dumpjus.
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naves 1502.gada jau atri vien tika uzsaktas jaunas sarunas par Katrinas precibam ar otru
Tjudoru délu, vienpadsmit gadigo Henriju. Sakara ar cieSo radniecibu, kad princim Henrijam
bija ieplanots apprecet sava brala atraitni, bija skaidrs, ka kazam bis nepiecieSama pavesta
a‘tlauja.106 Ar to gan nekadi 1pas$i sarezgijumi netika paredzéti. Tomér laulibas aizkavéjas un
kazas notika tikai laika, kad Henrijs VIII jau bija nacis pie varas péc sava téva naves. Kad
Henrijs VIII savas privatajas interes€s centas noliegt laulibu tiesiskumu, jo Aragonas Katrina
bija vina brala atraitne, tatad tuva radiniece, karaliene aktivi noliedza to, ka vina biitu stajusies
dzimumsakaros ar princi Artiiru. Vina uzskatija, ka tada gadijuma otras kazas nav stajusas
prett Dieva likumiem. Patiesiba palieck migla tita. Vecuma zina abi bija pieméroti
dzimumattiecibam, jo Katrinai jau bija septinpadsmit, bet Artiram piecpadsmit gadi. Tomér
Anglijas princis esot bijis fiziski vajs, tapéc velakajiem Katrinas noliegumiem ir iesp&jams

pamats.'%’

Tikmér ari virzijas sarunas par karala vecakas meitas Margaritas izprecinasanu
Skotijas karalim Dzeimsam IV.

Jaunais Skotijas karalis v€lgjas veidot labv&ligakas attiecibas ar kaiminvalsti un
seSgadigas princeses apprec€Sana vargja sniegt pozitivu ieguldijumu plana izpilde. No
1495.gada ar vairakiem partraukumiem uzsakas sarunas par dinastisko laulibu iesp&ju. Karalu
vidi ilgstosi turpinajas sarakste par iespéjamiem sadarbibas nosacijumiem. Skiet, ka Henrijs
VII sakotngji bija zemakas domas par Skotijas un Anglijas sadarbibas nozimi, jo pirmaja reizé
Dzeimsam IV precibam tika piedavita tikai Vilt§iras grafiene.'® Toméar Auld Alliance patiesi
traucgja Anglijas politiku un Henrijs VII 1499.gada jau izteicas spanu parstavim, ka vins pats
ka vel nekad ir parliecinats, ka laulibas janoslédz, bet vinu baZigu dara aizdomas, ka Skotija
biis izvairiga no jebkadas alianses, kas neietvers Franciju.'®® Nu jau ieceréto precinieku pari
stabili figur€ja karala meita Margarita Tjudore. Miera ligums starp abam valstim un laulibu
vienoSanas galu gala tika sastadita tikai 1502.gada un nakamaja gada Margarita visbeidzot
devas uz Skotiju pie sava nakotnes vira.’*® Gajs uz o procesu liikojas kritiski un uzskata, ka
Anglijas karalis bija tas, kur§ ar savu neatlaidibu panaca MizZiga miera liguma (Treaty of
Perpetual Peace, 1502) noslégsanu. Meitas kazas bija tieSi Henrija VII rapigi izsverts solis un
Margarita vél ilgstosi turpinaja reprezentét Anglijas intereses Skotija, pieméram, ka karaliene-
mate péc sava vira naves. DZeims IV neuzp€mas iniciativu notikumos un nakama Anglijas

karala Henrija VIII valdiSanas laika Skotijas karalis pat centas likvidét 1502.gada slégto
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vienosanos.”* Neskatoties uz DZeimsa IV pretestibu un prin¢a Artara likteni, Brigdena
Henrija VII dinastijas laulibu politiku jebkura gadijuma atlaujas nodévét par ,,spozam
dinastiskajam precibam”.**? Japiekrit, protams, ka bérnu laulibas ar ietekmigam arvalstu
personam stabiliz&ja monarhiju un céla prestizu Anglijas karalim un visai vina gimenei. Tapat
arl tas valsti cieSak sasaistija ar dazadam Eiropas karalisttm. Tomeér Skiet, ka laulibu
diplomatiju $aja gadijuma varétu uzslavét tikai ka istermina projektu.

Patiesiba abas laulibas péc gadiem izraisija sarezgTjumus valsts politika. Henrija VI
dinastiska politika vélak ievérojami komplic€ja precizu péctecibas linijas noteikSanu Anglija.
Sakara ar Henrija VIII pretrunigajam laulibam ar Aragonas Katrinu abu karala meitu
likumigais statuss tika apgriitinats. Toties Henrija VII vecakas meitas Margaritas kazas ar
Dzeimsu IV nozimégja, ka iesp&jamo Anglijas tronmantnieku saraksts vargja tikt papildinats ar
Skotijas Stjuartiem. Pieméram, DZeimss IV jau 1509.gada tilit peéc Henrija VIII nakSanas pie
varas savas sievas varda pasludindja savas tiesibas uz Anglijas trona iespgjama mantinieka

(Heir Presumptive)**?

titulu. Pat péc Merijas Tjudores, pirma tiesa Henrija VIII mantinieka,
piedzimSanas esot pastavéjusi iesp&ja, ka Henrija VIII meitas pretenzijas varétu parspét
Stjuartu virie§u linija.""* Par spiti Dzeimsa IV atturibai un Henrija VIl degsmei, lielaka
ieguvéja pec Margaritas Tjudores kazam bija tieSi Skotija. Savstarp&jais miers ilga tikai Tsu
bridi, Skotija saglabaja cieSo saikni ar Franciju un saviem nakotnes monarhiem ieguva véra
nemamas mantojuma tiesibas uz kaiminvalsti. Turpmak gan Henrijam VIII, gan arT v&lak
Elizabetei I bija jarisina pectecibas jautajums, paturot prata Stjuartu izteiktas pretenzijas Uz
Anglijas troni.

Princis Artiirs nomira jau 1502.gada 2.aprili. Karalis stipri pardzivoja sava mantinieka
zaudésanu, Tpasi tade], ka pirms diviem gadiem tikai divu ned€lu vecuma bija nomiris Henrija
VIl un Elizabetes Jorkas tresais déls. Tagad ,,dinastijas nakotne karajas mata gala, kas [$aja
gadijuma] bija déla Henrija dziviba”.'"® Plasi izplatito ideju par Henrija VII iedibinato
stabilitati péc Rozu kariem miisdienas jau vartu uzskatit par banalitati. Ka uzskata Gajs, tad
Henrijs VII sava laika visticamak vienkarsi bijis veiksmigs un daudzi sasniegumi saistami ar
labveligu apstaklu sakritibu. Neatkarigi no Henrija VII ricibas, visvértigakais notikums, lai

nodroSinatu savas dinastijas varda iemiZinaSanu véstures lappus€s, bija d€la nakSana pie

varas.'® Un ta ir lieta, kas no Henrija VII neatkarigu apstak]lu dél vargja arT nenotikt. Dé€la
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pecteciba troni radija kontinuitati valsti, kas bija nogurusi no skelSanas un kam arkartigi bija
nepiecieSams atgriezties pie secigas un neapgrutinatas monarhijas. Nakamais Henrijs VIII

septinus gadus dzivoja ka sava tva tieSais mantinieks (Heir Apparent)*’

un gatavojas bridim,
kad no té€va parpems valsti. Brigdena savukart izce] neskaidribas par Tjudoru noturibu troni,
kas attiecigi pastav&jusSas vel 16.gadsimta sakuma. Vina piemin, ka kaut kad laika perioda no
1504.-1506.gadam bez karala klatbiitnes norisinajas Anglijas vadoso personu sarunas par to,
kas notiks ar karalistes troni tuvakaja nakotng.''® Péc Artira naves, kad par Henrija VII
mantinieku palika otrais déls Henrijs, vin$ vél bija parak jauns, lai pats uzpemtos vadibu.
Karala vecums un sliktais veselibas stavoklis diemz&l vedinaja uz domam par potencialu
nepilngadiga péctecibu troni. No ta vadosas aprindas apzinati velgjas izvairities un, kad tika
runats par nakamo karali, tad izskangja dazadi varianti, bet karala déls neesot ticis pieminéts.
Diemzel Brigdenas teksta trukst atsauces uz to, kur $1 informacija iegiita un cik nopietnas
bijusas Sadas sarunas. Diskusijas Kalé gan piemin arT citi v@sturnieki, pieméram, Lokijers. Ar1
vins$ bez atsauces raksta, par kadu zinotaju no Kalg, kur§ nodeva informaciju par amatpersonu
sarunam. Diskusijas par nakamo karalisko valdnieku tikus$i min&ti Bekingemas lords un
Edmunds de la Pols, bet Anglijas prin¢a vards nemaz nav dzirdéts. Lokijers gan notikumu

date agrak ka Brigdena, ar 1503.gadu.**®

Tatad nav skaidrs, vai tieSam Tjudoru autoritate ka
valdoSajai dinastijai v&l nebija pienemta p&c aptuveni divdesmit Henrija VII valdiSanas
gadiem. Tomér neatkarigi no istenas situacijas, Brigdena atzimé nozimigu detalu — ikviena
dinastija visievainojamaka bija pie pirma mantoSanas procesa.’?® To nesena pagatné bija
pieradijis Edvarda IV delu liktenis. Bet jaatzimé, ka RoZu karu scenarijs neatjaunojas Henrija
VII laika un izskatas, ka vairums jauno dinastiju tika pienémusi. Ja neskaita nelielu aristokratu
aprekinu, Henrijs VIII tomér veiksmigi sekoja savam t&vam troni. Tilin péc karala Henrija
VIl naves ta tika turéta noslépuma trisdesmit seSas stundas, lai iegtitaja bezuzraudzibas laika
biitu iesp&jams veikt atrus parkartojumus galma sakara ar aristokratu nesaskanam. Senakie un
dizciltigie padomnieki partip€jas par savu pretinieku, ievérojamu personu, kas karala pedg€jos

gados ieguva lielu ietekmi, arestu.'?!

Kad tas tika izdarits, vargja izzinot karala navi un

Henrijs VIII naca pie varas, lai turpmak sadarbotos ar plaSu, augstmanu parvalditu padomi.
Divdesmit ¢etri gadi pirms kaujas pie Bosvortas monarhijas vésturé zimigi ar to, ka

tris Anglijas karali tika varmacigi gazti no tropa, bet turpmakie divdesmit Cetri gadi

atpazistami ar to, ka visu laika periodu karalist€ nemainigi valdija tikai viens karalis. Turklat

7 Heir Apparent — jédziens, ko lieto monarhiju p&ctecibas joma gadijuma, ja karala dzives laika ir zinams
neapstridams trona mantinieks (parasti pirmdzimtais déls), kas sekos troni péc valdosa karala naves
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divdesmit piektaja gada vinam bez sarezgijumiem troni sekoja dels.*? Eltons prin¢a Henrija
mierigo péctecibu troni nosauc par Henrija VII politikas triumfu.’® Henrija VII
nostiprinasanos tront ka loti veiksmigu atzist ar1 v&sturnieks Lokijers. Henrija VII tiesibas
apstiprinaja ne tikai jau augstak apskatitais Parlamenta 1€émums, bet vinu ka Anglijas karali
veikli pienéma ari citi Eiropas monarhi. Turpmako stabilitati nodroSinaja fakts, ka karalim
ilgstosi bija divi déli, kas nozimgja dubultu droSibu tiesa mantinieka zina. Henrija VII d€lu
pectecibas tiesibas neradija nekadas Saubas, jo tos ar agrakajiem Anglijas karaliem saistija
radniecibas saites gan pa Lenkasteru, gan Jorku Iiniju. Ar1 péc prin€a Artlira naves péctecibas
jautajums tika atrisinats, jo dzivs palika karala jaunakais d€ls Henrijs. Neapstridami tieSie
mantinieki un dinastijas nakotnes perspektivas nodrosindja labvéligu sabiedribas skatijumu uz
monarhu, un jo ilgak Henrijs VII valdija, jo drosak jutds troni.'®* Te ari var atzimét, ka, lai
kadas problémas Anglijas tronim turpmak nerastos péctecibas jautajuma, nekad netika
vispargji apSaubitas Tjudoru dinastijas tiesibas. Savas dzimtas statusu Henrijs VII bija
padarijis neapstridamu, un visi iebildumi nakamajos gados bija saistami ar pavisam citiem
apsvérumiem, pieméram, religisko un dzimuma. Nemot véra vélako karala raksturojumu,
interesanti, kados vardos Bindofs izlemj Henriju VII pieteikt pirmaja reizé. Kad vésturnieks
piemin Henriju Tjudoru un kauju pie Bosvortas, tad vin$ raksta: ,,virs, kuru §1 kauja padarija
par karali”.® No vienas puses tas var but tikai salidzino§i poétisks izteiciens, ko pavirsi
lietojis vesturnieks, no otras puses, tas iesp&jams norada, cik patiesiba neizteiksmiga bija
Henrija Tjudora izcelsme un cik bitiska pozicijas nostiprinasana bija militara uzvara. Jebkura
gadijuma skaidrs, ka péc nakSanas pie varas Henrijam VII dazados veidos bija jastiprina savu
tiesibu atziSana.

Historiografija valda pretrunigi uzskati par to, cik pamatiga bijusi karala politika $aja
zina. Izskan apgalvojumi, kas Henriju VII veérte ka pratigu politiki, kur§ apzinatiem soliem
sasniedzis apbrinojamu rezultatu. Taja pasa laika ir vesturnieki, kas uzskata, ka Tjudoru
izcInita autoritate ir riipigas politikas savienojums ar loti lielu veiksmes faktoru. Henrija VII
paraugs pierada, cik bitiski, jo seviski jaunam tropa kandidatam, bija iegiit tautas atbalstu.
Gadijuma, kad tiesibas, kas pamatojas asinsradnieciba, spekojas ar normativajam tiesibam,
radnieciba izcinija uzvaru. Uzrakstitais vards oficialu dokumentu forma attiecigaja mirklt
kalpoja ka papildus apstiprindjums, bet seni lémumi varéja pazust aizmirstiba. Saja gadijuma
Henrija VII un visas dinastijas kopgjas tiesibas tika apstiprinatas ar Parlamenta aktu. Turpmak

Tjudoru varai vajadz&ja biit neapSaubamai. Jau pasa valdiSanas sakuma oficiali tika noteiktas

122 Bindoff, S.T. Tudor England. P.44.
123 Elton, G.R. England under the Tudors. P.70.
124 ockyer, R. Tudor and Stuart Britain, 1471-1714. P.2.
125 Bindoff, S.T. Tudor England. P.7.
42



mantinieku tiesibas un karalim valdiSanas laika nebija nepiecieSams pie §is t€mas atgriezties.
Lai gan Tjudoru nakotne sakara ar pe&cnacgju mirstibu vienmeér nebija pilnigi skaidra, tomér
veiksmigu apstaklu rezultata trona pecteciba pirmaja paaudzeé netika apgrutinata. Piekopjot
tradicionalu laulibu diplomatiju, Henrijs VII nostiprindja gan savu, gan kop&jo gimenes
poziciju. Visatzistamakais solis Saja zina, protams, bija vina laulibas ar Elizabeti Jorku.
Ipatngji gan, ka savu sievu karalis noléma reabilitét, bet savam noliegtajam statusam trona
mantoS$anas rinda nemaz nepievérsa uzmanibu. Lai gan kopuma Henrija VII stabilitates

politika tiek vértéta ka Joti mérktieciga, tad Sis gadijums ta ar paliek neizprotams.
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3. HENRIJA VIII UN EDVARDA VI LAULIBU UN TRONA
MANTOSANAS POLITIKA

3.1 Henrija VIII istenota laulibu politika

Ta ka Henrijs VIII bija jau otrais Tjudoru parstavis Anglijas troni, tad vinu atSkiriba
no téva vairs neapgriitindja pastiprinata nepiecieSamiba pieradit savas tiesibas atrasties pie
varas. Tjudori ka valdosa dinastija Anglija pastavgja jau gandriz ceturtdalgadsimtu un Henrijs
VIl monarha titulu parnéma bez iebildumiem, ka to paredz&ja Parlamenta 1485.gada izdotais
Henrija VII titula atzisanas akts. Tomer dinastijas nakotne troni joprojam palika atkariga no
drosiem péctec¢iem. Karalim bija vajadzigi likumiga lauliba dzimusi likumigi bérni, precizak —
deli. Kopuma Henrijs VIII salaulajas seSas reizes. Ipasi nozimigas ar to politiskajam sekam ir
tikai karala pirmas tris kazas. Tas ari bija vienigas laulibas, kas Henrijam VIII sniedza tris
vina mantinickus. Ta ka nakamais Anglijas karalis Edvards VI nomira nesashiedzis
pilngadibu, tad par déla laulibu sarunam atbildigs bija Henrijs VIII. Vins$, izmantojot
piedavajumus déla varda, centas istenot savas arpolitiskas intereses. Turpmak aplikota
Henrija VIII valdiSanas laika laulibu politika, kas attiecas uz karala sievam un vina déla
izprecinasanas centieniem.

Henrija VIII pirmas laulibas, kas tika noslégtas loti driz péc vina pasludinasanas par
karali, turpinaja Anglijas tuvinasanos ar Habsburgiem. Henrijs Tjudors un Aragonas Katrina
tika saderinati jau 1503.gada jiinija, bet kazas notika tikai pec seSiem gadiem. Jau laicigi bija
nokartotas formalitates, un pavests Julijs II abus preciniekus rakstiski atbrivoja no
radniecibas, kas bija izveidojusies sakara ar Aragonas Katrinas pirmajam laulibam.'® Ka
atzimé Eltons, pavesta izsniegtais dokuments bija slikti frazéts un radija nelielas neskaidribas
jau talin pec ta izdosanas. Sis §aubas varéja tikt izmantotas ka pamats nakotnes notikumiem,
kad Henrijs VIII noléma skirt savu pirmo laulibu. Tomér skaidrs, ka pavesta dokuments pats
par sevi nekadu lielu ietekmi $aja procesa nenesa, jo tas visticamak nekad netiktu apSaubits, ja
vien lauliba vélak neklutu problemétiska.127 Tomér var atzimét, ka jautajums kopuma
teologiskaja diskusija bija pretrunigs. Teologu vidi nevaldija stingra parlieciba, ka $adas
situacijas pavesta vara tieSam biitu atbrivot preciniekus no agrakajam radniecibas saitem. P&c

Lokijera domam jau pirms kazam pastaveja Saubas, vai pavests spgj padarit pienemamu to,
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kas tiek nosodits Svétajos rakstos.'?® Te domats Bibeles aizliegums, kas nosoda laulibas ar
brala sievu.

Diezgan pretrunigi izteikumi historiografija valda par to, kur§ ir bijis stais kazu
iniciators. Spekulacijam paklauts ir jautajums — vai Henrijs VI vElgjas slégt §is laulibas pats
péc savas iniciativas, vai arl vin$ tikai uzcitigi istenoja sava téva ieceri. Eltons un Gajs
uzskata, ka, apprecoties ar Aragonas Katrinu, Henrijs VIl pamata izpildija sava mirstosa t&va
vélmi un paklavas téva varas izpilditaju spiedienam.”® Ari Bindofs uz notikumu likojas
diezgan lidzigi. Autors uzskata, ka laulibas ar Katrinu bija Henrija VII, nevis déla politiskais
solis, kas saknojas neatlaidigajos centienos uzturét aliansi ar Spéniju.130 Savukart Louds Joti
uzsver Henrija VIII personigo interesi notikumos. Vin$ sava darba pamato, ka Henrijs VIII
pats izléma par labu $adam laulibam. Lai gan karalis bija izteicies, ka vin$ seko sava teéva
pirmsnaves ligumam, padome neko neesot par to zinéjusi.131 Lidzigi notikumus redz ari
Meijers, kur§ Henrija VIII ricibu nodévé par parsteidzoSu un peksnu, jo vina téva iecere lidz
tam bijusi jau pa pusei piemirsta.** Nevar noliegt, ka pamatus potencidlajai savienibai
Henrijs VII ielika, jau sakot ar 1502.gadu, bet bez Henrija VIII tieSas piekriSanas kazas
nebiitu notikusas. Sis laulibas drizak uztveramas, ka nepartraukta politika divu paaudzu
norisinajas vienota karalpara kron&Sanas ceremonija. Tas monarhijas vesturé bija rets
notikums un vargja liecinat par neapSaubamu karala personigo varu un cie$am saitém ar savu
sievu, uztverot karalieni ka batisku simbolu lidzas sev pasam. Lauliba paSos pirmsakumos,
Skiet, bija veiksmiga, tom&r vajadziba pec tropa mantinieka darija savu. Par So jautajumu
Anglijas karalvalsts vestur€ 1si un precizi izsakas Eltons, rakstot: ,bailes no péctecibas
problemam bija dzili iesaknojusas 16.gadsimta Anglijﬁ.”133 Jau pirmajos laulibas gados
Anglijas karaliene ienéma vairakus bérnus, bet visas griitniecibas bija neveiksmigas un
neviens no tiem nenodzivoja ilgak par diviem ménesiem.'** Mérija Tjudore, dzimusi
1516.gada, bija pirmais Henrija VIII bérns, kas palika dzivs un teorétiski kluva par vina
iespgjamo mantinieku. Tomeér, vadoties péc laikmeta uzskatiem, istenai stabilitatei bija
nepiecieSams virieSu kartas péctecis. Kad zuda jebkadas ceribas, ka Katrina varétu davat
karalim ilgi gaidito d€lu, bija jadoma par situacijas risinasanu. Henrijs VIII atcer&jas Bibeles

lastu, kas paredz€ja bezbérnu laulibas tam, kurs apprecés sava brala atraitni. Karalis to uztvéra
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ka sodu, ar ko bija iesp&jams pamatot Aragonas Katrinas nesp&ju sniegt karalim delu.*® Te
gan sastopams loti tendenciozs Sv&to rakstu skaidrojums, jo patiesiba Aragonas Katrina jau
bija dzemdgjusi vairakus bérnus, taja skaita Mériju Tjudori. Tom&r esosaja situacija lasts tika
attiecinats tiesi uz virieSu kartas pecteiem un tik un ta notikumi tika skaidroti ar Dieva sodu.
Karala domas par skirSanos iedvesmoja divi aspekti. Pirmkart, to vadija karalistes
intereses, jo Henrijs VIII apzinajas, ka Anglijai ir nepiecieSams neapstridams mantinieks. Taja
pasa laika otrs impulss bija karala pasa iegribas, konkréti aizrausanas ar vienu no sievas
galmadamam Annu Boleinu. Eltons izsakas, ka par to, kur§ bijis spécigaks iemesls
turpmakajiem notikumiem, ir iesp&ams tikai spekulét.136 Ar1 Meijers skaidro, ka 1sta
notikumu seciba nevar tikt identificéta. lesp&jams karalis saka loti realistiski apsvert SkirSanos

tiras iekares d&l, jo bija gatavs darit visu, lai pievilinatu pie sevis Annu Boleinu.'®

Taja pasa
laika pielaujams, ka bazas par mantinieku un Saubas par laulibas likumibu Dieva prieksa
paradijas pirmas. Vadoties péc tam, Henrijs VIII saka meklet savu nakamo bérnu mati un
izvélejas Annu Boleinu. Pietiekami ticami p&c Meijera domam ir abi varianti.*® Ja piepemam,
ka Anna Boleina, atsakot Henrijam VIII, apzinati manipul&jusi ar karali, tad bitu jasecina, ka
ceribas klut par karala sievu bija pietickami realas. Louds piedava atSkirigu skatijumu,
izsakoties, ka Henrijs VIII iesp&jams pats zinaja, ka pareizak butu atturéties no
dzimumsakariem. Ja Anna paliktu stavokli, tad arlauliba dzimis déls karalim nebija
nepieciesams.™® Tatad Henrijam VIII jau laicigi bija japardoma pirmo laulibu likumiba. Loti
iesp&jams, ka abi procesi sava zina norisinajusies vienlaicigi. Jebkura gadijuma Henrijs VIII
noléma atbrivoties no savas pirmas sievas un, vairoties no starptautiska pazemojuma, bija
stingri parliecinats, ka SkirSanai janotiek ar atzitas autoritates palidzibu.140 Henrija VIII un
Aragonas Katrinas lauliba bija iesp&jama tikai péc pavesta atzinuma, tapéc ari tagad tika
uzsaktas sarunas ar Vatikanu.

Karalisko laulibu $kirSana Eiropa nebija sensacionals notikums, tomér Soreiz situaciju
sarezglja netradicionalas sievas un vira attiecibas pirms kazam.'"* Tapat ka pirms laulibam ar1
tagad Henrijs VIII vérsas pie pavesta, tobrid Klementa VII, lai laulibu pasludinatu par speka

neesoSu. DiemZ€l pavests nebija labvéligs Anglijas karalim un atteicas palidzet, jo atradas
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speéciga Svétas Romas impérijas imperatora Karla V ietekma.'* Imperators ka Aragonas
Katrinas masasdéls izmantoja savu ietekmi, lai novérstu tantes pazemoSanu. P&c
neveiksmigas sazinas ar pavestu, radas doma situaciju atrisinat mierigu parrunu cela, bet art
Katrina, tobrid vél Anglijas karalienes loma, nevélgjas sadarboties un atteicas Skirt savu
laulibu.'*® Aragonas Katrina pati uzskatija, ka jau sakotné&ji pavesta piekriSana vinas otrajam
laulibam nemaz nebija nepiecieSama, jo asinsradniecibu ar vira radiniekiem izveidoja tiesi
fiziska tuviba, nevis kazu ceremonija. Aragonas Katrina neredzgja Skérslus likumigai laulibai
ar Henriju VIII. Jau kops prin€a Artura naves Katrina, ka ar1 vinas aizbildne Donna Elvira
noliedza, ka karaliene biitu stajusies dzimumsakaros ar savu pirmo viru. ' Henrijs VIII tam
nepiekrita un, strupcela nonacis, izléma rikoties radikali un likvidét pavesta ietekmi Anglija,
lai pats var€tu noteikt savu likteni. Galu gala sarezgijumi tika atrisinati, izmainot baznicas
hierarhiju karaliste. Anglijas baznica kluva neatkariga no pavesta, un par baznicas galvu
valsti kluva karalis. Tagad Henrijs VIII baznicas jautajumos vargja rikoties ari bez pavesta
piekrisanas. No sakuma norisinajas tiesas process un péc ta Tomass Kranmers, Kenterberijas
arhibiskaps, 1533.gada 23.maija pasludinija, ka karala laulibas ar brala atraitni nekad nebija

145 p&c laulibu

vargjuSas notikt un, turpinot dzivot ar Katrinas Aragonu, karalis grékotu.
SkirSanas Henrijs VIII dzivoja ta, it ka tas nekad nebutu notikuSas. Teoré&tiski tas attiecas ar1
uz Aragonas Katrinu. Jau otro reizi muza vina kluva par prinéa Artlra atraitni, $ads pec
laulibu anul&Sanas bija vinai formali pieskirtais statuss. Henrijs VIII pat izdeva sludinajumu,
kas apstiprinaja titulu, kada turpmak jadevé Katrina — Velsas princese-atraitne.*® Henrijs V111
un Anna Boleina salaulajas jau 1533.gada sakuma, slepena ceremonija, par kuru precizas
detalas nav zinamas.*’ Lai gan neparasta lieta karalisko laulibu zina, slepenas kazas Anglija
bija atlautas. Ja tika uzskatits, ka Henrija VIII laulibas ar Aragonas Katrinu nekad nebija
likumigas, tad karalis var€ja precéties ar citu sievieti. Anna Boleina tika kronéta par karalieni
manamas gritniecibas laika, un jau 1533.gada 7.septembrT parim piedzima meita Elizabete.
Aragonas Katrina pazuda no Henrija VIII uzmanibas, jo ipasi, kad karala jauna sieva gaidija
bérnu. Henrijs VIII centas izolét Katrinu un izmaksaja tai salidzino$i nelielu pensiju, lai
nelikumigajai sievai biitu mazakas iesp€jas apdraudét vina poziciju. Tomer Katrina nepadevas
un turpinaja sevi deéveét par Anglijas karalieni. Pat pedgja vestule, ko Aragonas Katrina izsttija

Henrijam VIII pirms savas naves, vina rakstija: ,,manam dargajam kungam, karalim un
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viram”.**® Elstons izvirza amizantu ideju, ka Katrinas pretosanas un Henrija VIII centieni
vinu ierobezot patiesiba radija efektu, ka Henrijs VIII pats turpinaja rikoties ka Katrinas virs.
Piem@ram, Katrinai ka atraitnei likumigi bija tiesibas pasai parvaldit savu mantojumu. Vina
bija ieguvusi brivibu no vira tiesiska parakuma, bet Henrijs VIII turpinaja kontrolét Katrinas
finanses gluzi ka biitu atbildigs par vinas darTjumiem.149 Pastavéja ceriba, ka sabiedriba
zaud@s interesi par Katrinu, bet realitate bija pavisam citada. Lidz ar pilnigu laulibu SkirSanu
karala meita Mérija Tjudore pekSni nokluva arlaulibas bérna statusa. levérojama tautas dala
turpinaja valdit plasas simpatijas un lidzcietiba pret Katrinas un vinas meitas pardzivojumu,
bet Anna Boleina netika pienemta ka jauna Anglijas karaliene. Sis gadijums ilustré to, kadu
lomu un cienu sabiedriba sp&ja iekarot karaliene-sieva. Henrija VIII laulibu peripetijas p&c
laika ievérojami sarezgija karala bérnu tiesisko poziciju. Sada situacija abu meitu legitimais
statuss tika apSaubits atkariba no veértétaja religiskas parliecibas. Katolticigie nostajas Mérijas
pusg, jo uzskatija, ka Aragonas Katrinas laulibas tika nepatiesi anulétas. Savukart protestanti
atzina karala kazas ar Annu Boleinu un pienéma Elizabetes legitimitati. Teor&tiski vienas
meitas likumiba izslédza otras tiesibas lidz bridim, kad Henrijs VIII atrisinaja So pretrunu un
par bastardiem atzina abas meitas.

Anna Boleina ka karaliene nesniedza 1pasSas politiskas prieksrocibas, un vinas izvéle
Sai lomai bija karala privats 1émums, nevis riipigi izsverts un parrunas nolemts solis. Annas
Boleinas galvenais uzdevums tatad bija ka pilnvértigai sievai sniegt savam viram dglus.
Diemzé&l jauna karaliene to neizpildija un vinpas vienigais bérns bija meita. Henrijs VIII saka
apSaubit arT §is laulibas un atkartotu délu trikumu turpinaja skaidrot ar nerimstosu Dieva
sodu.™® Tatad arT §ts kazas nav bijusas atbalstamas un karalim bija nepiecieSama jauna sieva.
1536.gada laulibas tika pilniba Skirtas, Soreiz gan balstoties uz pieradijumiem par Annas
Boleinas neuzticibu. Péc tam vina tika tiesata un par vairakam apstudzibam, tostarp smagiem
laulibas parkapumiem, sanéma navessodu. Nakama karala sieva bija Dzeina Seimira, kas
naca no anglu sikmuizniecibas ar attalam aristokratijas saitém. Gan pavests, gan imperators
Karlis V esot ceréjusi, ka péc Annas Boleinas kriSanas Anglija atgriezisies Eiropas
diplomatiskaja vidé un partrauks baznicas SkelSanos. DZeina tika uztverta tikai ka nenozimiga
milaka, un Karlis V bija nodomajis atkal apvienot Henriju VI un Habsburgus laulibu saitém.
Tomér, ka uzsver Louds, Henrijam VIII bija skaidrs, ka Tstas ligavas mekl&jumi arvalstis
prasis ilglaicigas diplomatiskas parrunas.™" Karala dinastiskas vajadzibas bija neatliekamas

un ar atru ricibu tika nodroSinatas Henrija VIII un Dzeinas Seimiiras kazas. Tie$i DZeina,
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karala tresa sieva, beidzot izpildija savu karalienes-sievas nozimigako pienakumu un

dzemdgja Henrijam VIII ilgi gaidito virieu kartas pécnacéju, délu Edvardu.'

Bet turpinat
savu veiksmes stastu DZeina Seimiira nevargja, jo komplikaciju dél driz peéc dzemdibam
karaliene nomira. Lai gan Edvards Tjudors naca pasaulé péc Anglijas baznicas atdaliSanas no
Romas katolu Baznicas, Edvarda ka likumiga pé&cteca statuss netika apSaubits arT no katolu
puses. Te jamin, ka katoliskas pasaules skatijuma Henrijs VIII un Aragonas Katrina bija
laulats paris visu laiku no 1509.gada Iidz pat karalienes navei 1536.gada sakuma.'®® Elizabete
I, kas bija dzimusi $aja laika perioda, attiecigi tika uznemta ka arlaulibas bérns. Toties karala
kazas ar Dzeinu Seimiru notika péc Katrinas naves un Edvards VI piedzima gadu péc tam,
tapec te probleémas kato]u acis neradas.™ Turpmakas tris karala laulibas bija bez bérniem un
plasaku pectecu pulku Henrijs VIII ta arT neieguva. Ceturta Henrija VIII sieva bija Kleves
Anna, ko Kkaralis apprecéja 1540.gada janvari, péc ilgaka perioda atkal pievérSoties
tradicionalai laulibu diplomatijai. Sada cela Anglija atgriezas pie prakses iegit sabiedrotos
Eiropa, Soreiz tas bija vacu izcelsmes Kléves hercogs. Tomér attiecibas starp jauno pari
neizveidojas ka paredzets un Henrijs VIII jau driz péc kazam atkal noléma laulibu skirt.
Skirsanas tika panakta bez sarezgTjumiem, jo lauliba nebija galgji noslégta ar fizisko tuvibu.
P&c §1 notikuma Henrijs VIII atgriezas pie lokalam laulibam un apprecéja Katrinu Hovardu,
Annas Boleinas masicu un Kléves Annas galma damu. Diemzel piekta karaliene manami
krapa savu viru un pe&c nepilnu divu gadu laulibas 1542.gada Katrina Hovarda sanéma
navessodu par nodaritajiem laulibas parkapumiem. Ped&ja Henrija VIII sieva, ar ko karalis

155 -
Katrina

nodzivoja lidz savai navei, arT bija stkmuiZnieku dzimtas parstave Katrina Parra.
Parra tiek uzskatita par loti veiksmigu dzivesbiedri karala miiza nogal€ un pielaujams, ka vina
sniedza savu ieguldijumu, palidzot uzlabot karala un meitu attiecibas.

Lai gan gadu gaita norit€ja dazadas laulibu sarunas un tika izteikti piedavajumi
Henrija VIII bérniem, darba tiek apliikoti tikai politiski nozimigakie procesi. Saja gadijuma
verts iepazities ar Henrija VIII Tstenoto laulibu diplomatiju, cenSoties izkartot Edvarda, Velsas
princa, kazas ar Skotijas karalieni Mariju Stjuarti. Henrijs VIII lidz ar déla piedzim$anu cer&ja
turpinat tradicionalo laulibu diplomatiju. Edvarda Tjudora un Marijas Stjuartes lidzigais
vecums (tikai piecu gadu starpiba) vargja sniegt veiksmigu risinajumu Anglijas un Skotijas
senajai sancensibai, ko ta ari nebija izdevies likvidét ar Henrija VIII masas izprecinasanu

Skotijas karalim. Jau ilgstosi karalistes ar gratibam sadzivoja situacija, kad tas abas atradas uz

vienas salas, bet veidoja atSkirigu sadarbibas politiku ar citam FEiropas monarhijam.
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Dinastiska laulibu savieniba veiksmiga gadijuma var€a nodroSinat samierinaSanos un
pakapenisku karalvalstu apvienosanu. 16.gadsimta sakuma abas karalistes saskaras ar vienu
un to pasu problému, kas bija pilngadiga viriesu kartas tronmantnieka tritkums. Sada situacija
bija bistama un radija arzemju iebrukumu draudus Lielbritanija. Tada zipa Anglijas un
Skotijas kazu parrunas neviesa parsteigumu un tieSi Iidzigie trona nakotnes apstakli vél
noteiktak virzija abas valstis uz sadarbibas cela.’® Anglijas un Skotijas monarhi situaciju
centas risinat tradicionalas diplomatijas veida, uzsakot laulibu parrunas. Atskiriba no citiem
autoriem, Louds piemin, ka Iidzas Skotijas variantam vairakus gadus pastav&jusi arl
alternativa ideja par nakama Edvarda VI laulibam ar 1&diju DZeinu Greju. DzZeina Greja
ieklavas karaliskaja dzimta un bija Edvarda Tjudora masicas vecaka meita. Radnieciba ar
Tjudoriem veidojas, jo DZeinas Grejas vecmamina bija Henrija VIII jaunaka masa Marija.">’
Interesanti, ka tada gadijuma 1&dija Dzeina kadu laiku bija augusi ar domu, ka vina var€tu bat
Anglijas karaliene.™® Bet domas saistijas ar karalienes-sievas titulu, nevis ilizijam par pirmo
sievieti, kas tiktu pienemta ka valdoSa karaliene. Daudz vé€lak, péc Edvarda VI valdiSanas,
politisko intrigu rezultata 1&dija Dzeina uz devinam dienam tika pasludinata par Anglijas
karalieni, lai nepielautu Edvarda VI masas Mgérijas Tjudores naksanu pie varas. Intriga cieta
sakavi, bet norises sakara ar netradicionalo trona péctecibas reguleéSanu sikak apliikotas
nakamaja darba apaksnodala. Galu gala plani par laulibam ar Mariju Stjuarti un Anglijas Tpasa
nepiecieSamiba vienoties ar Skotiju, lai risinatu valstu savstarpgjas attiecibas, bija spécigaki.
Sarunas par Edvarda VI laulibam ar Dzeinu Greju ta ar1 nekad neienéma nopietnu raksturu.*®
Henrija VIl un Skotijas regentu’® m&gindjumi vienoties par abu karalisko bérmu kazam
apliecinaja, ka atkal daudz lielaks entuziasms noslégt darijumu bija sastopams no Anglijas
puses. Ilgtermina raugoties, Edvarda Tjudora un Marijas Stjuartes laulibas butu sniegusi
ievérojami lielakus labvéligus rezultatus tieSi Anglijai. Pirmkart, tas nodroSinatu dinastisku
kara]valstu savienibu, kas varétu apvienot abus tronus. Sada teritoriju apvieno$ana atrisinatu
ilgstoSo Anglijas drosibas problému, ko radija miizigas bailes no pretinieku iebrukuma caur
Skotiju. Turklat savieniba nozimigaku un tiesiski spécigaku lomu ienemtu Anglija, jo karalis
bija Tjudors, bet Stjuarte — sieva. Otrkart, ja laulibas biitu Dieva svétitas un tajas piedzimtu
bérni, tad Tjudoru dinastijas nakotne bez lieckam bazam biitu veiksmigi nodro$inata uz vismaz
vél vienu paaudzi.*® 1543.gada tika noslégta Grinicas vienosanas (The Treaty of Greenwich,

1543), kas solija rezultativu parrunu noslégumu. VienoSanas sastavéja no divam dalam jeb

1% Dawson, J.E.A. In: A Companion to Tudor Britain. P.169.
157 Skatit Pielikumu Nr.1
158 | oades, D. The Tudor Queens of England. P.156.
19 Tyrpat, P.159.
1%0 Marija Stjuarte par Skotijas karalieni kluva sesu dienu vecuma.
181 Dawson, J.E.A. In: A Companion to Tudor Britain. P.173.
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principa bija divu atsevisku ligumu apvienojums.162 Pirma dala bija miera ligums, otra —
laulibu Iigums. Atskiriba no idealistiskas vienosanas, ko Anglija un Skotija uz mizu noslédza
1502.gada, tagad jau liguma nosacijumi $kita patiesaki. Miers tiek noslégts monarhu varda'®
un ligums paliek spéka vél gadu péc kada no monarha naves. Tatad ligumam bija noteikts
termins. Otraja dala, kas apsprieda detalas par princa Edvarda un Marijas, Skotijas karalienes,
laulibam, tika noteikts, ka Marija Stjuarte pagaidam var uzturéties Skotija, bet vinas apriipei
un izglitosanai tiek nosititi anglu augstmani. Noteikta vecuma karaliene jastta uz Angliju un
tad ir paredzétas kazas ar Velsas princi. Ja Anglijas princis péc kazam nomirst, neatstajot
bérnus, tad Marijai Stjuartei netiek liegta iesp€ja atgriezties Skotija. Interesanti, ka sestaja
liguma punkta speciali tieck mingts, ka Skotija saglabas savu nosaukumu — Skotijas karaliste —
ka arT savus senos likumus un brivibas. Tomér nekur nebija atrunats, kadas tiesibas un
iespejas iegiis Edvards VI ka valdoSas karalienes virs. Ta bija netipiska situacija un
tradicionali karala vara parspétu karalienes tiesibas, bet konkrétaja liguma $Tm neskaidribam
uzmaniba netika pieversta. lesp&jams, ka tas bija vienosanas vajais punkts. P& ligumu
parakstisanas 1543.gada 1.julija Grinicas vienosanas abas dalas katra valsti bija nepiecieSams
ratificét divu méne$u laika. Ka izradijas, tad Skotija tomér nepiekrita visiem Iiguma
nosacijumiem un Parlaments atsacijas ratificét vienoSanos. Vini nebija miera ar domu, ka
karalisti parvalditu ang]u karalis. Bija skaidrs, ka, lai gan lidzas skotu karalienei, karalis tomé&r
p&c tradicionaliem laulibu principiem ienemtu daudz nozimigaku lomu. Anglija sanéma
atteikumu, bet Henrijs VIII nebija gatavs padoties un iebruka Skotija, lai atjaunotu Grinicas
vienoSanos. Skotija tika smagi izpostita, bet sarunas par bérnu laulibam atjaunot ta ari
neizdevas.'®* Ta vieta Marija Stjuarte tika izprecinata Francija un Edvards VI nodzivoja ta ari
neslédzis nevienas dinastiskas laulibas.

Kopuma Henrija VIII 1stenotaja dinastijas laulibu politika manama gan tradicionala
pieeja, gan jaunas vésmas. Karalis dal€ji sekoja sava téva politikai, jo paSa pirmas laulibas
tika slégtas ar Habsburgu sievu, bet d€la laulibu potencials tika izmantots, lai turpinatu
centienus uzlabot attiecibas ar Iidzas esoSo Skotiju. Principa Anglijas karala laulibu politika
parstaveja ierasto situaciju starptautiskajas attiecibas. Lai gan vairuma gadijumu Henrijs VIII
izvairfjas no tradicionalas laulibu diplomatijas, kad karaliene tiktu mekleta citas karaliskajas

dzimtas, tomér no arvalstu ietekmes privataja dzivé karalis nesp€ja izvairities. Tas 1pasi

162 The Treaties with Scotland, 1543. Pieejams: http://www.british-history.ac.uk/report.aspx?compid=76752
[Aplikots:29.04.2014.].
1631 guma teksta visur tiek izmantot vards ,,Prince”. Lai gan tieais tulkojums vardam latviesu valoda biitu
princis, domajams, ka $aja gadijuma tas aizstaj vardu valdnieks. Tada gadijuma frazi ,,peace during the life of
either Prince and for one year after” var tulkot ka ,,miers abu monarhu dzives laika un vienu gadu péc tas”.
Dokumenta ievada tiek minéts, ka ligumu sava starpa noslédz pilnvarotas personas no Marijas Stjuartes un
Henrija VIII puses.
1%4 Brigden, S. New Worlds, Lost Worlds. The Rule of the Tudors, 1485-1603. P.179.
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manams karala pirmo laulibu SkirSanas procesa. Liela labvéliba pret Aragonas Katrinu ne tikai
arvalstis, bet arT no viet€jo puses radija sarezgljumus Henrija VIII talakajai laulibu politikai.
Japiezimé€, ka karalis pats to bija veicingjis, jo sakotngji izradija paSu atticksmi pret savu
pirmo sievu. Lielu saskanu un vienlidzibu attiecibas uzradija fakts, ka p&c Henrija VIII
lémuma Aragonas Katrina bija viena no retajam Anglijas karalieném-sievam, kas tika kroné&ta
vienlaicigi ar karali. Tas bija neparasts solis, bet arT turpmaka riciba no Henrija VIII vairuma
gadijumu neatbilda ierastajai karala laulibu dzivei. Gandriz neiesp&jami ir izsekot Iidzi, cik
liela méra Henrija VIII laulibu politiku noteica riipes par monarhiju, bet cik liela mera to
ietekmé&ja personigas iegribas. Jasecina, ka pamata visam tomér bija dinastiskas intereses, jo
karalis appemigi centas Anglijai nodroSinat karaliskos d€lus. Taja pasa laika veids, ka tas tika
risinats, atklaj paklausanos privatajam vélmém, jo karala sievas bija vina intereses objekti,

nevis ripigi izsverti un valstij noderigi darjjumi.

3.2 Henrija VIII un Edvarda VI trona péctecibas reguléSanas méginajumi

Lidz pat 16.gadsimtam Anglija trona mantosana netika 1pasi reguléta. Visbiezak troni
sekoja karala tieSais péctecis. Ja karalim bija d€li, tad tas noteikti bija karala pirmdzimtais
dels. Tatad, sekojot visparéjam mantojuma tiesibam, karala dzives laika jau ilgstosi vargja
zinat, kur§ biis trona mantinieks. ST persona sanéma titulu Velsas princis, kas simbolizgja vina
tiesibas un celu uz troni. Reiz€m karalis 1si pirms savas naves nomingja savu mantinieku.
Sarezgitakos gadijumos situacijas risinajuma varéja iesaistities Parlaments un izvirzit nakamo
kandidatu tronim, ka ar7 to péc tam apstiprinat. Nekad nebija gadijusies situacija, kad karalis
iegiitu tiesibas patvaligi rikoties un ar Parlamenta atlauju var&tu noteikt trona mantoSanas
nosacijumus vienigi péc savam intereseém. Tikai daZreiz Parlamenta aktos bija atseviSki
uzsverta karala varas noturiba dinastijas rokas un atgadinats, ka mantojuma tiesibas pienakas
karala tieSajiem pécteciem. Tjudoru gadijuma $ads dokuments iznaca Henrija VII valdiSanas
sakuma.'®® Henrijs VIII savukart uzskatija, ka Anglija $aja joma triikst formalitates un vina
pécteCiem nepieciesamas oficiali apstiprinatas trona mantosanas tiesibas. Pirmais Parlamenta
akts, kas regul€ja trona péctecibu, tiek ievadits ar pazinojumu, ka valsti iztriikst konkr&tas

likumu sist€émas, kas nodroSinatu skaidrus nosacijumu tropa mantoSanai. Lidz ar to ir

165 Recognition of the Title of Henry VII, 1485. Pieejams http://archive.org/stream/documentsofengli0Oadamiala
[aplukots: 14.05.2012.].
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iesp&jamas provokacijas par trona mantinieku likumibu.'®® Sada cela jau savlaicigi biitu
iesp€jams izvairities no jebkadiem iebildumiem, kas pret ieceréto trona péctecibu varétu
rasties nakotn€. Jautajums ieguva aktualitati sakara ar Henrija VIII pretrunigo laulibu politiku,
kas turpmak sarezgija pienémumus par vina bérnu, konkréti meitu, legitimitati. Te japiemin,
ka arT Henrijs VIII pats atseviSkos brizos Saubijas par savu meitu tiesibam.

Henrijs VIII bija ieinteres€ts stabila dinastijas turpinasana, bet tad ka dzimtas
nepartrauktu varu visveiksmigak spg€ja nodroSinat monarhijas nodoSana karala d&lam,
mazdélam, p&c tam mazmazd€lam utt., tad Henrijam VIII bija nepiecieSams viens vai vairaki
deli. Aragonas Katrinas meita Merija ilgstosi bija vienigais likumigais karala péctecis. Lai gan
vina teorétiski var€ja kliit par trona iesp&jamo mantinieku jeb Heir Presumptive, karalis nebija
gatavs samierinaties ar $adu situaciju. Me@rija ka mantiniece-Sieviete nedeva pietiekamas
drosibas garantijas. Lokijers pat izsakas, ka Henrijs VIII ir Saubijies, vai sievietei patieSam ir

tiestbas mantot troni.'®’

Lidz §im vienigais piemérs par sievietes centieniem valdit bija
Matildes nesekmigie m&ginajumi iegtt karalienes titulu péc t€va Henrija I naves. Tas nebija
pozitivakais paraugs sievietes pretenzijam uz troni un maciba solfja jaunu pilsonu karu.
Komiski gan, ka Meérijas I nakSana pie varas patieS§am norisinajas ar militaru konfliktu, tomer
neviens nebija gaidijis, ka tas var€tu notikt sancensiba starp divam karalieném. Situacija
liecinaja par Anglijas negribigo, bet tomér gatavibu pienemt valdoSu sievieti, ja vien ta bija
spéciga karaliskas dzimtas parstave. Nav brinums, ka Henrijs VIII, vairoties no nemieriem un
sarezgTjumiem dinastijai, v€lgjas kaut ko mainit $aja situacija. Jau 1519.gada Henrijam VIII
patiesiba bija piedzimis déls, bet tas bija arlaulibas bérns Henrijs Fitzrojs. Tévs uzreiz atzina
délu, un div§jadi izpauda savu 1paso attieksmi pret vinu. Pirmkart, tas bija délam piesSkirtais
karaliskais vards. Otrkart, karalis noléma Fitzroju iecelt par Ri¢mondas hercogu, kas bija
augstaka aristokrata pakape. Meijers min, ka otrais solis vargja biit sagatavoSanas pasakums

168 Tomer tas

gadijumam, ja karalis nolemtu arlaulibas délam sniegt iesp&ju mantot troni.
neskita parak cerigi. Ka atzimé Louds, tad nebija izredzu legitimizét Fitzroju, jo to formali
panakt var€a vien b&rna vecakiem salaul.’?tjoties.169 Karala interese par Fitzroja mati bija
zudusi, turklat Henrijam VIII bija sieva un arT vina agraka milaka bija nesen apprecgjusies.
Lokijers tomér uzskata, ka Henrijs VIII diezgan nopietni tika apsvéris iesp&ju iecelt savu

arlaulibas bérnu par savu likumigo mantinieku.'” Henrijam VIII Iidz ar to bija jamekl& jauni

166 The First Act of Succession, 1534. In: Adams, G.B. and Stephens, H.M. (ed.) Select Documents of English
Constitutional History. London: Macmillan&Co, 1939. P.235-239. Pieejams:
http://archive.org/stream/documentsofengliOOadamiala [aplukots: 30.04.2014.].
197 ockyer, R. Tudor and Stuart Britain, 1471-1714. P.44.
1%8 Meyer, G.J. The Tudors: the complete story of England’s most notorious dynasty. P.49.
169 | oades, D. The Tudor Queens of England. P.97.
70 ockyer, R. Tudor and Stuart Britain, 1471-1714. P.44.
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veidi, ka risinat péctecu problemu. Kopuma iesp&jami bija tris dazadi varianti.'”* Pirma
iesp€ja bija atzit meitu Meriju par savu mantinieci un vélak veiksmigi izprecinat, lai vipa
ieglitu ieverojamu un spécigu karali-viru. Anglu bailes no arvalstu ietekmes troni un Saubas
par sievietes tiesibam traucéja Istenot So variantu. Otrs veids paredz€ja atras Mgérijas laulibas,
cerot, ka vina drizuma dzemdé&tu délu. Tada gadijuma to varétu apstiprinat par Henrija VIII
trona mantinieku, bet Sis bija parak riskants variants. Vienigais pienemamais veids galu gala
izradijas iegit jaunu likumigu sievu, kas biitu sp&jiga davat karalim likumigus délus. Henrija
VIII plasais sievu pulks, Skiet, skaidrojams ar loti akuratu sekosanu Sai vadlinijai. Kad Henrijs
VIII intensivi saka pieversties laulibu SkirSanai ar Aragonas Katrinu, procesa iesaistijas ari
pavesta siitnis Anglija. Vins izmisigos veidos centas miermiliga cela atrisinat Henrija VIII un
Romas katolu Baznicas saspiléjumu, un tam esot piedavajis dazadus Saubigus risinajumus. Ka
vienu no tiem Meijers min planu noslégt laulibu starp Mériju Tjudori un vinas nelikumigo
pusbrali Fitzroju.172 Tomer nav skaidrs, vai tik tiesam $ads piedavajums izskangja, jo tas
nozim&tu pavesta atbalstitu incestu. Jebkura gadijuma ipatn&jais risinajums netika apsverts
nopietni. Pé&c 1536.gada julija, kad Henrijs Fitzrojs nomira no tuberkulozes, jebkadi plani
trona nakotnei, kas biitu ieklavusi Henrija VIII arlaulibas d€lu, vairs nebija iesp&jami.

Jau ar savu pirmo SkirSanos Henrijs VIII uzsaka mainit savu bérnu likumibu. Ta ka
SkirSanas ar Aragonas Katrinu bija pilniga un lauliba tika pasludinata par nederigu, tad M&rija
Tjudore likumsakarigi kluva par bastardu. Tomér pirma reize, kad Henrijs VIII loti tiesi ar
likuma speku regul€ja savu bérnu tiesisko stavokli bija driz péc Elizabetes I piedzimsSanas,
izdodot Parlamenta aktu ar trona manto$anas nosacijumiem. Visas dzives laika Henrija VIII
Parlaments kopuma izdeva tris péctecibas aktus, kas regul€ja trona mantoSanas procesu,
nosakot, kam tiek pieskirtas pectecibas tiesibas. Tapat pienemtie akti turpinaja mainit karala
bérnu, konkréti meitu, likumigo statusu. Pirmais péctecibas akts (The First Act of Succession,
1534) paredzgja, ka tropmantnieka tiesibas nonak Henrija VIII un Annas Boleinas bérnu
rokas. Talak seko apraksts precizi izstradatai sist€mai, kas nosaka konkrétu trona pectecibas
rindu, sakartojot karala péctecu tiesibas prioritara seciba. TieSais mantinieks ir karalpara
pirmdzimtais déls un vina pécteci, péc tam tiesibas pieskirtas otrajam délam, vina pécteciem
un ta lidz pat karala pédgjam délam. Ja Henrijam VIII un Annai Boleinai nav délu, tad troni
manto vinu meita Elizabete vai vinas pécnacgji, kam varétu sekot citas karala lauliba
dzimusSas meitas péc tada paSa principa ka deli.*” Lai noraiditu jebkadas pastavosas Saubas

par Henrija VIII paSreiz€jo laulibu likumibu Pirmaja péctecibas akta atkartoti tiek

11| oades, D. The Tudor Queens of England. P.100.
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apstiprinats Annas Boleinas karalienes tituls. Tapat vélreiz paskaidrots, kad€] anulétas karala
pirmas laulibas un sniegts stingrs pamatojums $kir§anas procesam. Parlamenta akts uzdeva
par pienakumu visiem Anglijas iedzivotajiem sniegt zverestu, atzistot karalienes Annas
Boleinas titulu un pienemot Elizabeti par karala mantinieci. Tas attiecas art uz Mériju Tjudori,
bet vina un mate nepiekrita $adu zverestu dot, jo tas bija pretruna ar abu sievieSu parliecibu
par savu statusu. Ka liecina vairakas Merijas Tjudores véstules, divdesmit gadu vecuma
spiediena rezultata vipa atk@apas no savas stingras nostajs un pati atzina karala taisnibu.
Pieméram, veéstule tevam 1536.gada vina raksta, ka piekrit apgalvojumam, ka vecaku lauliba
stajusies preti Dieva likumiem un nav bijusi likumiga. Véstules pielikuma pazinots, ka M&rija
bez iebildumiem gatava sekot katram Anglija izdotajam likumam.'"* Lidzigus apgalvojumus
Merija izsitijusi arT radiniekiem no mates puses.’” Otrs Anglijas trona p&ctecibu regulgjosais
akts tika izdots 1536.gada péc Henrija VIII laulibam ar savu treso sievu. Interesanti, ka péc
visiem sniegtajiem zvérestiem Henrijs VIII pats bija ta persona, kas lauza Pirma péctecibas
akta nosacijumus, jo panaca, ka art lauliba ar Annu Boleinu tika pilnigi skirta.

Otrais pectecibas akts (The Second Act of Succession, 1536) noteica, ka par trona
mantiniekiem péc ieprieks€jas pectecibas sisteémas kliist karala un Dzeinas Seimiiras bérni, bet
visi iepriek$gjie karala bérni pasludinati par neleg‘g,iﬁmiern.176 Dela Edvarda primaras tiesibas
konkréti netika pieminétas, jo vin$ piedzima tikai gadu péc akta izdoSanas. M&rijas arlaulibas
bérna statuss tika parapstiprinats, bet Elizabete pirmo reizi nonaca bastarda loma. Henrijs VI
jau otro reizi riip&jas par droSam mantinieku tiesibam, bet patiesiba akta izdoSanas laika
Anglijas karalim nebija neviena tieSa pécteCa. To apzinajas ari Henrijs VIII, un Otra
péctecibas akta 9.paragrafa karalis tiek pilnvarots tropa talaku mantoSanu noteikt sava
testamenta, ja DZeina Seimira nesniegtu karalim bérnus. Ar So pantu parlaments ievérojami
palielinaja karala ierastas tiesibas, tomér Eltons mazina jaunuma efektu, sakot, ka karalim
piedavatas tiesibas jaapliko par€ja akta konteksta. Pilnvara karalim deva iesp&ju iecelt jaunus
mantiniekus tikai gadijuma, ja likuma jau noradita mantinieku rinda netiek izpildita.177 Eltona
iebildumi par pilnvaru maznozimibu drizuma zaudgja savu spéku, jo jau p&c astoniem gadiem
Parlaments Henrija VI tiesibas mantoSanas reguléSana palielinaja un Karalis ieguva iesp&ju
vienpersoniski ar testamenta palidzibu noteikt jebkadu tropmantnieku kartibu. V&l viens
jaunums bija karala meitu ieklausana trona péctecibas rinda. Sada riciba no karala puses bija

diezgan parsteidzosa, nemot vera agrako attiecksmi pret meitam. Tomér japiezimé, ka Henrijs

174 etter of Princess Mary to King Henry V111, 1536. Pieejams: http:/englishhistory.net/tudor/primary1
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VIII meitam pieskira mantoSanas tiesibas, bet nemainija to statusu. Par to liecina ari akta
teksta lietotais tituls karala meitam. Ta vietd, lai Henrija VIII meitas tiktu dévétas par
princes@m, katru reizi tas tiek uzrunatas ka I&dijas. Sada veida arT lingvistiski tiek apstiprinits,
ka meitenu ka likumigu b&rnu statuss nav ticis atjaunots.178 Ka min Lokijers, tad, lai gan
stratégiski tika atzita meitenu legitimitate, formali vinas joprojam figur€ja ka arlaulibas bérni,
jo agrakie parlamenta lémumi vienkarsi tika ignoreti.!™ Tresaja péctecibas akta jeb
Péctecibas noteiksanas akta (The Third Act of Succession jeb Act Fixing the Succession,
1544) uzradits $ads mantinieku saraksts — pirmais karali troni manto Henrija VIII vienigais
dels Edvards un vina pécnacgji, pec tiesibu spéka talak seko Mgrija ar saviem pécteciem, bet
nosléguma art Elizabete un vinas likumigie b&rni. Teksta vairakkart tiek pieminéts, ka galgja
un 1sta trona mantoSanas kartiba tiks noteikta Henrija VIII testamenta, pat, ja testamenta

saturs nonaks pretruna ar $o vai citu aktu nosalcijumiem.180

Testamenta tapat paredzéts ieklaut
noradijumus par trona péctecibu gadijuma, ja Elizabete mirst un péc vinas nepaliek neviens
karala tieSais pectecis.

1546.gada decembr, 1si pirms karala naves tika sastadits testaments, kura Henrijs VIII
bez izmainam apstiprinaja jau Tresaja péctecibas akta noteikto mantinieku secibu. Ka
paredzets, 1idzas tam tika nosauktas personas, kuras trona pectecibas saraksta ierindojas péc
Elizabetes un vinas p&cnacejiem.™® Nakama rinda bija Henrija VIII jaunakas masas Mérijas
dzimta — vinas meita I&dija Frensisa Greja un tas bérni. Sada veida tika parkaptas tradicionalas
mantos$anas tiesibas, jo no saraksta tika izslégta Henrija VIII vecakas masas Margaritas
gimene.182 Ta ka karala vecaka masa bija izprecinata Skotijas Stjuartu dinastija, kuras
peédgjais parstavis dotaja mirkli bija Marija Stjuarte, Henrijs VIII noléma izvairities ieklaut
mantiniekus no arvalstim.*®® Loti neparasta veida Henrija VIII Iémumi un Parlamenta atbalsts
tiem atkartoti apstiprinaja ievérojamas sieviesu tiesibas. Pirmkart, atkal tika pieradits, ka trona
pécteciba iesp&jama arl pa sievieSu liniju. Bet otrs, daudz nozimigaks apstiprinajums bija
beidzot oficiali sievietém pieskirtais tronis. Tas liecinaja par batisku valsts politikas attistibu,
jo seviski nemot vera Henrija VIII izmisigos centienus nepielaut valdoSu karalieni Anglija.
Tomeér ar péctecibas saraksta noteikSanu visas mantinieku problémas vél netika atrisinatas.

Sakara ar karala vajo veselibu bija skaidrs, ka Edvardam Tjudoram vieta tront biis jaienem
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nepilngadigam. Henrijs VIII péc agrako karalu pieredzes nojauta, ka mazgadiga monarha
laika valstt ir loti iesp&jama SkelSanas. Tapec Henrijs VIII atkal cer€ja ar statiitu palidzibu
nodrosinat netraucétu déla valdisanu.'® Henrijs VIII noléma, ka vienas personas, kas nav
karalis, valdiSana var€tu biit iemesls nemieriem. Ja parasti mazgadiga monarha laika varu
valsti Iidz karala pilngadibai parnéma iecelts aizbildnis, tad tagad Henrijs VIII noléma iecelt
regentu padomi ar vienlidzigam tiesibam visiem tas locekliem. Pilnvaras sadas padomes
izveidei karalis ieguva jau Tresaja péctecibas akta, bet testamenta tika izvirziti konkréti
padomes locekli.*® Karalis 1zvirzija seSpadsmit virus, kas, vinaprat, biitu lojali un Edvarda VI
nepilngadibas perioda kolektivi spétu turpinat iesakto Tjudoru politiku. Loceklu skaits tika
uzskatits par optimalu, lai nodroSinatu atru l€mumu pienemsSanu, taja pasa laika varu
izlidzinot pietickami plasa loka.'®® Sadi rikojoties, Henrijs VIl censtds novérst potencialas
intrigas un parak lielu varas sakoncentréSanos vienas rokas, bet plans diemZel neistenojas
dzive. ¥ Viljams norada uz Henrija VIII testamenta vajibam. To bija iesp&jams apstridét, jo
karalis pats personigi nebija parakstijis dokumentu.'® So apstakli vélak ari sava laba
izmantoja Skotijas Stjuarti. Ka izradas, tad testaments nebija parakstits ar roku un jau p&dg&jos
gados slikta veselibas stavokla dé] karalis bija nodevis tiesibas sava vieta ar paraksta
reprodukciju dokumentus apstiprinat saviem padomniekiem. Tapat pastav iesp&ja, ka Henrija
VIl padomnieki testamentu nedaudz izmainija, lai ar nakamas regentu padomes sastavu
radttu veiksmigakus apstaklus reformatoriem. Padomei bija dotas neierobezotas tiesibas valdit
ka ta velas un sniegtas pilnvaras, ko karalis diezin vai batu vélgjies pieskirt aizbildpiem.™®
Ari Henrija VIII, tapat ka t€va nave, tika kadu laiku nokluséta, lai ieceltie regentu padomes
locekli var€tu sagatavot planus un sisttmu darbam p€c savam iecerém. Neskatoties uz karala
domu par kolektivu regentu padomes darbu, padome tomer izvElgjas rikoties tradicionali un
visi kopa iec€la Edvardu Seimiiru, nepilngadiga karala tévoci, par Lordu Protektoru.*® Pac
laika padomes vidu izveidojas opozicija pret vadoSajam personam un péc veiksmigi istenotas
varas parnemsanas par Edvarda VI aizbildni kluva Nortamberlendas hercogs. Interesanti, ka
atkal jau padomnieki un augstakas amatpersonas pasu rokam ietekméja karala p&cnaves

procesus. Lidzigi notika arT Edvarda VI laika.
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Par spiti elites intrigam iebildumi pret Edvarda VI tiesibam atrasties troni neizcélas.
Vina likumibai bija dubults grants un jebkurs anglis vargja izvéleties, vai karali pienemt tikai
péc vina mantojuma tiesibam vai saglabat lojalitati karalim vadoties péc ar likumu, t.i.,
pectecibas aktu, apstiprinatajam pilnvatr'c'lm.191 Abi nosacijumi nebija pretruna, tapéc Edvarda
VI péctecibu tas tikai spécinaja. Edvards VI par karali tika kronéts devinu gadu vecuma. Ja
sakotngji politiskos procesus patiesam vadija regenti, tad dzives pédgjos gados karalis jau bija
paaudzies un pats saka iesaistities parvaldes darba. Taja skaita minamas religiskas reformas,
kas bija jauna karala atbalstitas un atdaliSanos no Romas katolu baznicas virzija talak neka
Henrijs VIII bija iecergjis. Anglija tika veidota protestantu baznica. 1553.gada pavasari
izplatijas baumas par to, ka Edvards VI atrodas tuvu navei. Tas izradijas patiesas, jo Karalis
sirga ar tuberkulozi, kas tobrid bija nearstéjama slimiba.'®* Péc Henrija VIII testamenta un
likumigas sekoSanas visparéjam mantojuma tiesibam par pecteci troni vajadz&ja klit karala
masai Merijai. Brigdena saka, ka pasam Edvardam VI §1 doma likas atbaidoSa un vins loti
nevelgjas, ka masa atgrieztu valstt katolticibu. V&l nopietnak tam pretojas Nortamberlendas
hercogs, kur$ ar M@rijas I valdisanu paredzg&ja, ka vins$ vertu tikt atstumts no varas un sodits
par 11dzSingjo ricibu. ' Vienigais variants, ka izvairities no nevélamas situacijas péc Edvarda
VI naves, bija atrast veidu ka mainit trona mantoSanas kartibu. Visticamak, ka problémas
risinajumu piedavaja tiesi Nortamberlendas hercogs, bet turpmakais process liecina, ka karalis
vienlidz dedzigi piedalijas sazverestibas 1stenoSana. Nav zinams, ka Edvards VI pats uztvéra
savu ricibu un vai karalis nojauta, ka ta, iesp&jams, nav pilnigi likumiga. Lokijers skaidro
Nortamberlendas hercoga domu gaitu. Hercogs secindjis, ka, ja Parlaments atlavis Henrijam
VIII ar savu testamentu regulét péctecibu, tad, domajams, ka $is tiesibas kopS§ likuma
pienemsanas pienakas arf pargjiem Anglijas karaliem.'®* Kopa ar karali vini bija iecergjusi
apiet Henrija VIII testamentu un péd€jo Péctecibas noteiksanas aktu, lai no trona mantoSanas
izslegtu Edvarda VI masas, Mériju un Elizabeti. Tomér turpmak vini sekoja Henrija VIII
gribai un trona péctecibai izvirzija Merijas, Henrija VIII jaunakas masas, pécnacgjus. Lidz ar
to pirma rinda bija DzZeina Greja, 1€dijas Frensisas Grejas vecaka meita, kas v€él nesen bija

apprec€jusi Nortamberlendas hercoga délu Gilfordu Dadliju.195

Edvards VI tapat ka tevs
izslédza Stjuartu pretenzijas uz troni, kas bija ne tikai cittautiesi, bet ari katolticigie. Lai gan
Elizabete bija protestante un tada zina atbilstu karala vélmém, formalie iebildumi, ko Edvards
VI versa pret Mérijas kandidatiiru tronim, likumsakarigi attiecas ari uz jaunako masu.

MantoSanas tiestbas masam tika atpemtas, jo tas bija arlauliba dzimu$i bérni, tatad

91 oades, D. The Tudor Queens of England. P.155.
192 Starkey, D. Elizabeth: Apprenticeship. London: Chatto & Windus, 2000. P.109.
198 Brigden, S. New Worlds, Lost Worlds. The Rule of the Tudors, 1485-1603. P.197.
1941 ockyer, R. Tudor and Stuart Britain, 1471-1714. P.123.
195 Brigden, S. New Worlds, Lost Worlds. The Rule of the Tudors, 1485-1603. P.197.
58



neatbilstigas trona godam.196 Tomer Sis iesp&jams nebija vienigais iemesls, kade] Elizabete
tika izslégta no trona pectecibas rindas. Historiografija tiek apskatiti dazadi faktori, kas vargja
ietekmét Edvarda VI un Nortamberlendas hercoga izvéli."®" Pielaujams, ka Elizabete pati
atteiktos parkapt testamenta nosacijumu un kliit par karalieni pirms savas masas, jo vélgjas
saglabat lojalitati t€vam un paredz€ja, ka vinu tada gadijuma sabiedriba varétu uztvert ka

198

uzurpatori.~ Tapat Elizabete ka sieviete vargja nonakt katolticiga arvalstu vira ietekmé. To

uzsver Lokijers.”

Turpmak vins norada, ka tiesi tapéc, lai no $ada scenarija izvairitos arl
ledijas Dzeinas gadijuma, savlaicigi tika izkartotas vinas laulibas ar Gilfordu Dadliju. Tada
gadijuma visa trona manto$anas intriga butu bijis ilgstoss Nortamberlendas hercoga aprékins,
ipasi piestradajot, lai Anglijas tronis nonaktu hercoga dzimtas rokas. Taja pasa laika Loads
apstrid $adu iesp&ju un uzskata, ka doma par alternativu mantojuma secibas noteik$anu péc
Edvarda VI naves radusies tikai pédgja bridi un tas nebija ilglaicigi vérpts plans. Lidz ar to
Nortamberlendas hercoga ka galvena sazvérnieka loma it ka tieck mazinata. Vienlidzigu
atbildibu par $o ricibu vargja uznemties ar1 Edvards VI pats un mingjumiem par manipul&Sanu
ar jauno karali te nebiitu vietas. P&c Edvarda VI naves atkal kadu laiku ta nokluséta, lai
augstakas amatpersonas varétu lidz galam sagatavoties parsteidzoSajam sludindjumam par
1€dijas Dzeinas Grejas nakSanu pie varas.

Edvarda VI pédgja dzives ménest tika sagatavoti vairaki dokumenti, kam kopa bija
paredz@ts garant€t jaunas trona mantoSanas kartibas likumibu. Pirmais no dokumentiem bija
karala paSa uzrakstits Noveéléjums par mantosanu (Devise for the Succession, 1553), kura
melnraksts ir saglabajies 1idz misdienam.?”® Kad Edvards VI sastadija savu novélgjumu, tad
vin$ pats, Iidzigi ka tévs, bija parnemts ar ideju par virieSu kartas mantinieku. Diemzel visi
dzivie Tjudoru sanlinijas radinieki, kas vargja tikt virziti uz tropmantnieka statusu, bija
sievietes. Pirmais pieraksta variants paredzgja, ka Anglijas troni biitu janak 1&dijas Frensisas
delam, un ja tada nav, tad nakamais péctecibas rinda bija 1€dijas Dzeinas déls, bet péc tam
sekoja ar1 jaunako Frensisas Grejas meitu atvases. Probléma gan tada, ka nevienai no
sievietém uz doto mirkli nebija délu un ceriba, ka visdrizakaja laika tie varétu uzrasties, bija
nieciga. Ja novélgjuma nosacijumi netiktu mainiti, tad pec karala naves Anglijas tronis biitu
tukss lidz bridim, kad kada no sievietem Greju gimené dzemdétu delu. " Tapéc Edvards VI

veica labojumus sava novéleéjuma, sakot, ka tron1 pirmkart seko 1€dija DZeina un vinas virieSu
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kartas mantinieki.?? Tapat Novélejuma par mantosanu tika ieklauti punkti, kas atrunaja ricibu
situdcija, ja karala péctecis nonak troni pirms astoppadsmit gadu sasniegianas.’®® Tas bija
bitiski, jo 1&dijai Dzeinai konkrétaja mirklt bija tikai piecpadsmit vai seSpadsmit gadu.
Principa, lai Edvarda VI novél&jums, kas pamata lauza Henrija VIII péctecibas akta un
testamenta nosacijumus, iegitu legalu statusu, tam bija nepiecieSams Parlamenta
apstiprinajums. Edvarda VI veselibas stavoklis bija kritisks, tapec Parlamenta sasaukS$anai un
akta apstiprinaSanai nepietika laika. Sekoja plans Edvarda VI novél&jumu parstradat par
karala privilegiju véstulem, ko talak ar savu parakstu apstiprinatu dazadi vado$as elites
parstavji. Tas ar1 tika paveikts, un zem véstulém bija savakti dazadu padomnieku, tiesnesu un
biskapu paraksti. Ne visi vélgjas apstiprinat §adu planu, tomér Nortamberlendas hercoga un
karala spiediens paklava ar atturigos.’®* Bija paredzéts, ka §ada limepa dokumentam bis
lielaks tiesiskais speks. Louds skaidro, ka tiesi Edvards V1 ir bijis lielakais plana entuziasts un
jaunais karalis licis savai padomei zveret, ka vina griba péc naves tiks ievérota.’”® Karalis
nomira 1553.gada 6.julija, un 10.julija [edija Dzeina tika pasludinata par nakamo Anglijas
karalieni. Dzeinas Grejas sazverestibas mizs nebija ilgs un vina tronT noturgjas tikai devinas
dienas.

Ka min vairaki autori, tad DZeina Greja sabiedriba nebija plasi pazistama.’®® Tas, ka 1edija
Dzeina iedzivotaju pratos nekad nebija figuréjusi ka trona mantiniece, pat nebija liclaka
probléma. Ievérojamus sarezgljumus radija pamata fakts, ka tikai retais vispar zinaja par tadas
1edijas eksistenci un radniecibu ar karala dzimtu, kamér Meérija Tjudore Anglija bija plasi
pazistama jau kop$ dzimSanas. Liela nozime turpmakajas norisés bija abu tropa kandidatu
popularitatei un logiski, ka Ledijas DZeinas aizstavibai iegit piekritgjus bija griti.”’ Lidz ar
to Mérija Tjudore, kas nojauta par elites intrigam, jau laicigi bija aizmukusi no Londonas un
pulcgja ap sevi atbalstitajus. Veidojas brunotas sancensibas situacija, bet Merijai lojalo
iedzivotaju skaits bija tik ievérojams un Nortamberlendas hercoga sapulcinatais karaspeks tik
neliels, ka saspiléjums tika atrisinats bez tieSas militaras konfrontacijas. Jau drizuma karala
padomnieki aptvéra savu kliidu, partrauca intrigu un par isto Anglijas karalieni pasludinaja
Meriju Tjudori. Ta ka karalis savas privilégiju véstulés bija piedavajis netradicionalu trona
manto$anas secibu, jau atkal dubultais tiesibu princips pieradija savu spéku. Ka atzimé Louds,

tad Merija I naca troni, jo vinas pretenzijas apstiprindja gan vispargjas mantojuma tiesibas,
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gan péctecibas akts.’”® Te gan autoram varétu nedaudz iebilst, jo tehniski ta arT nekad netika
atjaunots Merijas I statuss ka likumiga lauliba dzimuSam b&rmam. Tada gadijuma ka son of
nobody vinai mantojuma tiesibas biitu bijusas ierobezotas. Tomer jaatzist, ka daudzi, pasi
katolticigie, nepiekrita idejai, ka Henrija VIII un Aragonas Katrinas lauliba nav bijusi
likumiga. Vinu prata Mgérija I bija legitima mantiniece. Vértcjot $adi, Mérija | karalienes titulu
tiesdm ieguva gan péc likuma, gan parazu tiesibam. Bet jabilst, ka tas nebija pilnigi
neapstridams fakts.

Ironiski, ka Henrija VIII mérktieciga dinastijas stiprina$ana patiesiba paveérsas pret vina
iecerém, un nekonsekventa attiecksme pret savam meitam bija par iemeslu vé&lakiem
apversumu méginajumiem. Meriju I izaicinaja lédijas DzZeinas Grejas izvirziSana, bet pret
Elizabeti 1 atkartoti norisinajas sacelSanas Marijas Stjuartes varda. Henrija VIII politiku,
pieverot acis uz vairakam nepilnibam, varétu nodévét par veiksmigu, jo galu gala tacu Visi
Henrija VIII iecerétie tieSie mantinieki noteiktaja seciba valdija Anglija. Lidzigi izsakas Gajs,
rakstot, ka Henrijs VIII, vért&jot p&c dinastiskas monarhijas principiem, bija akurats veiksmes
stasts, jo visi berni planota kartiba sekoja savam tévam troni.?*® Tomér skiet, ka 3aja gadijuma
jaatturas no sajiisminatiem izteikumiem, jo visapsveicamakais scenarijs monarhija biitu tads,
kad Edvardam VI troni sekotu vipa déls. Veélamakais un stabilakais dinastijas nakotnes
nosacijums bija paaudzu maina troni, nevis bralu un masu valdiSana. Henrija VIII vairakkart
izdotie pectecibas akti savstarp&ji nonaca pretrunas, lai art situaciju liela méra atrisinaja tresa
akta punkts, kas neatkarigi no visa iepriekSminéta gal€jos nosacijumus pielava ieklaut karala
testamenta. Pat ja tiem bija daudz nepilnibu, tas vien, ka atkartoti tika izdoti $adi akti, noradija
uz nebijuso iespeju karalim sadarbiba ar Parlamentu lielos apjomos regulét trona mantoSanu
péc savam interes€m. Henrijs VIII uzstadija nebijuSu precedentu un uzradija, cik lielu
noteikSanas varu karalis vargja iegiit savas rokas. Edvards VI savukart mazinaja §is idejas
apmérus un pieradija, ka Parlamenta formalitateém bija liela nozime un ar tam ar1 karalim
noteikti bija jarekinas. Bitiski ir saprast, kadé]l Edvarda VI un Nortamberlendas hercoga plans
nenostradaja, ja vél tikko Henrija VIII trona p€ctecibas reguléSana tika pienemta bez
iebildumiem. No vienas puses nozimiga bija Mérijas I popularitate. No otras puses jauna
karala iecerei bija ievérojami tiesiskie tritkumi. 2 Henrijs VIII, lai arT uzstadija precedentu, ta
ar1 savus beérnus neizsvitroja no péctecu rindas. Pret Henrija VIII vélmém 1pasi iebildumi
nevargja rasties, jo vin$ vismaz savu tieSo pe€cnac€ju zina sekoja mantojuma parazam.
Edvards VI toties pavisam negaiditi sagrozija tradicionalo kartibu. Brigdena padzilinati

pamato cilvéku pievienoSanos Merijas Tjudores aizstavibai. Tiek ming&ti tadi apsveérumi, ka
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dusmas par patiesas péctecibas izkroploSanu, ka ari bailes no dieviska soda par stasanos preti
Meérijas | likumigajam tiesibam.”** Visi dokumenti, ko Edvards VI sagatavoja, lai grozitu
mantinieku kartibu, bija nepilnigi vai pat nelikumigi. Anglijas karalim pieskirta privilegija
noteikt trona pectecibu testamenta péc Parlamenta izdota Tresa péctecibas akta attiecas tikai
uz Henrija VIII tiesibam. Sis bija vienreiz&js pasakums un pilnvaras automatiski nepargaja
visu nakamo Anglijas karalu rokas. Rast atbalstu Edvarda VI lémumam bija daudz grutak, jo
vin$ nebija laicigi sapémis Parlamenta akceptu personigi korigét mantinieku secibu
testamenta, ka arT Henrija VIII laika [émumi vél bija speka, jo gluzi tapat Parlaments tos
nebija atcelis.?*? Jebkura gadijuma visu v¢l vairak sarezgija karala nepilngadiba. Sava vecuma
del karalis principa pats nebija sp&jigs izdot speka esosu novélgjumu.?*® lespgjams tiesi tapsc
radas ideja novélgjumu parstradat par privilegiju veéstulém. Bet arT pret to veidojas tiesiski
iebildumi. Anglijas juristi atzina, ka privilegiju vestules sava spéka nevar staties pretl
lémumiem, kas iznakuSi Parlamenta aktos. Ka uzsver Louds, tad Henrija VIII riciba bija
nozimigs precedents un bija Ipasi uzskatams piemérs tam, cik iev@rojami bija audzis
Parlamenta likumdosanas aktu speks.”**

Henrijs VIII un Edvards VI izvélgjas Joti lidzigus veidus, lai noteiktu savam iecerém
labveligus tronmantniekus, bet tikai pirmajam to izdevas paveikt. Henrija VIII péctecibas
politiku ietekm&ja nepietiekams virieSu kartas tieSo pectecu skaits, Edvardam VI toties tadu
nebija vispar. Neparasto ricibu Henrija VIII gadijjuma vadija dzimuma apsvérumi, bet
Edvardu VI nomocija religiskais faktors. Lai gan Edvardam VI mantinieku bija iesp&jams
izveleties tikai no sievieSu pulcina, péc vina sakotngjas ricibas var manit, ka aizspriedumi par
valdoSu sievieti bija saglabajuSies ar1 péc tam, kad Henrija VIII Parlaments tika formali
apstiprindjis vairakas sievietes trona péctecibas rinda. Tikai fakts, ka Henrijs VIII uzskatija
Anglijas likumdoSanu tropa pectecibas jautajuma par nepilnigu un panaca Parlamenta
pectecibas aktu izdoSanu, vispar deva iesp&u Edvardam VI izmé&ginat laimi p&ctecibas
regulésana pasam. Tomeér Parlamenta pieSkirtas tiesibas bija vienreiz€jas, un nevis
simbolizgja vispareju Anglijas karala varas pieaugumu, bet tieSi Henrija VIII ietekmes limeni.
Edvarda VI plana izpildi galu gala traucgja karala nepikngadiba un laika trikums. Turklat
izskatas, ka tradicionalas mantoSanas tiesibas bija pienemami parkapt tikai tad, ja tiesibas tika

atnemtas attalakiem radiniekiem, nevis tieSajiem karala pécteciem.
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4. TJUDORU KARALIENES TRONI

4.1 Valdosas karalienes Anglija - precedents

Visi Henrija VIII centieni izvairities no sievietes nonakSanas Anglijas troni tika
satriekti 1553.gada vasara. Lai gan abas Henrija VIII meitas savu p&ctecibas tiesibu gadijuma
saskaras ar juridiskam problémam, galu gala gan Mérija I, gan Elizabete I, pateicoties savam
cieSajam radniecibas sait€m, sap@ma nepiecieSamo atbalstu, lai noturétos Anglijas troni.
Laika, kad sabiedriba skaidri domingja viriesi, Anglijas pirmajam karalieném nozimigi bija
atrast veidus, ka visveiksmigak pamatot savas tiesibas un stabilizét poziciju troni. Tas
ideologiski bija saistits ar vél nebijusa monarha t€la izveidi, bet praks€ pieprasija formali
atrisinat izpluduso priekSstatu par sievietes-valdnieces tiesibam. Pirmais un spé&cigakais
risinajums, kas skaidroja meitu atraSanos troni par spiti vinu dzimumam, bija tie$a radnieciba
ar iepriek$€jiem monarhiem. Raduraksti un sekoSana vispargjam mantoSanas tiesibam atkal
tika uzsverti ka pamatnosactjumi karala titulam.

Jau mingts, ka l&dijas Dzeinas sazverestiba nevargja cerét uz pozitivu iznakumu
nepopularas attieksmes dél. Mérija I Anglijai bija pazistama un iemilota ka Henrija VIII
meita, t€va dzives nosléguma veiksmigi apstiprinata ar statiitu palidzibu un $aja gadijuma
fakts, ka vina bija sieviete-mantiniece, nonaca otraja plana. Zinams, ka ari vienkarSas
sabiedribas vidii, Londonas publikas puli izskangja neapmierinatiba ar noris€m. Kad pilséta
tika izsludinatas zinas par l€dijas Dzeinas kron&Sanu un, kad klat min&ta ari noniecino$a
informacija par Mériju Tjudori un vigas nelikumibu, kads virs no klausitajiem iebildis un
Meriju uzrunajis ka isto mantinieci.”’® Dzeinas Grejas kroné€Sanas ceremonijas apraksta
aplukota 3T situacija, pieminot, ka pret viru péc tam vérstas soda sankcijas.*® Protams, griiti
paredzet, kada biitu notikumu attistiba, ja 1€dijas DZeinas vieta negaiditi tiktu piedavats kads
virieSu kartas trona mantinieks. Var tikai minét, vai Mérija I joprojam sastaptu atbalstu tada
pasa apmeéra. Ka uzskata Louds, tad Merjja I, lai gan bija pilnigi parliecinata par savam
manto$anas tiesibam, tomer pati apzinajas sareZgijumus, ko nesa vinas dzimums.”*’ Sieviete
Saja laika bija radita, lai tiktu parvaldita, nevis valditu pati. Lidz ar to Mgérija 1 ka pirma
valdosa karaliene Anglija bija atbildiga par veiksmiga precedenta uzstadisanu. Vert&jumi par

to, cik labvéligu pieméru Mérijai I izdevies atstat ir dazadi.
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Ricardsa, pieméram, izsaka parmetumus par to, ka Merijai I Iidz Sim historiografija
tiek veltits parak maz uzmanibas. Ta vairuma gadijumu ir kritiska un pirmo Anglijas valdoSo
karalieni apliiko caur negativu prizmu. Ricardsa ar noz€lu min izplatitu secinajumu, ka M&rija
I nav atstajusi nekadu labveligu ietekmi uz Anglijas vesturisko attistibu. Pretstata tam
Elizabete | parasti tiek aplukota ka pirma ista Anglijas karaliene, jo Mgérija I bija nepilnigs
monarhs. Kas pamato $adu apgalvojumu? Pieméram, Mérija I vairfjas teikt sabiedriskas
uzrunas un atstaja balu publisko iespaidu, ka ari dzivé iemiesoja ierastos sieviskos
aizspriedumus. Ri¢ardsa atsaucas uz vésturnieka Nila uzskatu, kur§ saka, ka Mérija I ar savu
valdiSanu reprezent€ja veco pasauli (katoliska vide ar viduslaiku veértibam), bet Elizabete I
nesa jaunas Anglijas t&lu.”*® Pretrunigi, ka sava laika Mérija I bija daudz iecienitaka par masu,
kura tika uztverta ka nepienemtas Annas Boleinas meita. Tagad vairums Tjudoru vésturnieku,
ka ar arvien augos$a interese popularaja kultiira veicina apbrinu par Elizabeti I un tas laiku.
Lai cik kritiski tiktu veérteta Merijas 1 vispargja riciba un politiskie 1@mumi, vinas soli ka
Anglijas pirmajam monarham-sievietei ir jaapliko attiecigaja konteksta. Lidz ar to Ricardsa
uz Meriju I aicina paltkoties citadak. Vinas izvert€juma uzmaniba japievers tam, ka Merija |
veidoja pamatu un iepazistindja ar sievietes valdiSanu sabiedribu ta, lai Elizabete 1 daudz
vieglak var€tu nonakt troni. Mérijas I laba un slikta pieredze vargja izveidot situaciju, lai
Elizabete | jau tiktu uzskatita par pilnvértigu karali.”*®

Merijas I un Elizabetes I sagatavoSana nakotnes tituliem teor&tiski vargja sakties jau
no pasas bérnibas, tomer izskatas, ka karala meitas tika izglitotas atbilstigak sievieSu macibu
modeliem. Henrijs VIII Saubijas par savas meitas Merijas ,karalisko potencialu”, bet vinas
mate no ta nevairfjas. TieSi Aragonas Katrina pieversusi ipasu uzmanibu tam, lai meitai tiktu
nodroSinata spéciga izglitiba un personigi uzraditu pozitivu piemeru sievietes suverenitdatei 220
Japiemin, ka pirms laulibam ar Henriju VIII Aragonas Katrina Anglija visu laiku bija
darbojusies ka Spanijas stitne un principa veica dazadus starpvalstu attiecibu uzdevumus.?*
Tas bija loti netipiski, jo sievietes nekad nedarbojas publiskos amatos un Mérijas I mate jau
savlaicigi radija neparastu pieméru lomai, ko sieviete sp&jiga ienemt. Tomér saglabajusas
liecibas uzrada, ka Mérijas I izglitiba, kaut arT pamatiga, bija vairak piemérota tam, lai raditu
pieklajigu, augsti macitu sievieti, nevis nakotnes monarhu. Taja pasa laika iespgjams, ka vina

222

apguva ari kaut ko no prinfu macibu programmas, pieméram, retoriku.”= Loti lidzigai
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pieredzei tika paklauta arT vinas masa Elizabete. Politika, tatad ar1 politiskas prakses apguve,
principa tika uztverta ka loti viriskiga nodarboSanas. Ir skaidrs, lai ar abas sievietes sanéma
ievérojamas zinasanas un bija augsti izglitotas, vinas netika savlaicigi gatavotas karaliskajai
lomai, ipasi tiem aspektiem, kas tradicionali sasaistijas ar karala viri§ko personibu. Lidz ar to
abam Anglijas valdoSajam karalieném bija jamekI¢ savi veidi, lai pielagotu vai aizstatu Sos
aspektus ar savu sievietes dabu. Ka galveno piem@ru te var min&t karala regalijas, taja skaita
zobenu. Izplatitas bija Saubas, vai sieviete var valdit, ja vina pat nevar pacelt zobenu un doties
cina. Tas bija izteikti viriSkigs simbols, un liela méra karala vara un darbiba valsts laba tika
saistita arT ar brupnieciskumu un militaro vadibu uzbrukuma un aizstaviba.’® Ka neka,
atgriezoties pie anglo-sakSu parazu tiesibu pieméra, tas paredzgja, ka par karali klust militari
specigakais dizciltigais. Turklat vél nesen Henrijs VII papildus pamatojumu savai legitimitatei
ieguva tiesi ar cinu kauja. M@rija I apzinajas, ka vinai biis jaatstaj spécigs iespaids, ipasi uz
saviem pavalstniekiem-virieSiem, un japierada, ka vinas karaliska atbildiba ir spécigaka par
dzimuma ierobeZojumiem.?** Japiezimé, ka Merijai | sava zina bija paveicies, jo Isteniba vina
ieradas troni sagatavojusies militarai konfrontacijai. Lai gan Tstena kauja nenotika, vina,
stajoties preti 1&dijas DZeinas pasludinasanai, sasauca karotajus un bija gatava doties preti
lorda Nortamberlenda spekiem. Tomér sievietes nakSana pie varas tik un ta izaicinaja ideju
par tradicionali kareivigo monarha dabu. Skaidrs, ka sieviete tieSam bija ierobezota sava
militaraja darbiba un valdosai karalienei bija japalaujas uz virieSu palidzibu un praktisko
vadibu $aja zina. Tomér gan Mgrija |, gan Elizabete | centas radit t€lu, kas atbilstu valsts
aizstavja simbolikai. Tas tika darits no sieviskigam pozicijam.?”® Sakara ar Mérijas I
kron€Sanas ceremoniju jauna karaliene tika dévéta par sievieti-karotaju. Turklat, ta ka Merija |
noléma apprecéties, velak virisko elementu monarhija var€ja ienest vinas virs. Elizabete |
savukart izv€lgjas uzsvert nevis monarha karojo$o, bet miera nesgjas poziciju.

Pastaveja vél citi, daudz praktiskakas dabas jautajumi, kas bija saistiti ar likumisko
kartibu, sievietei atrodoties troni. Ta ka parasti sievietes neienéma publiskus amatus un, tikai
klustot par atraitném, san€ma pilnas tiesibas pienemt juridiskus [emumus un slégt darijjumus,
tad bija nepiecieSsams pamatot, ka karalienei tomer ir tiesibas parvaldit valsti. 1554.gada aprili
Merijas 1 Parlaments izdeva divus likumdoSanas aktus, kas pilniba nodrosinaja valdoSas
karalienes poziciju.??® Viena no tiem tika izskaidrots, ka karalienei troni ir tiesi tadas pasas
karaliskas tiesibas, kadas biitu monarham-virietim. Tas beidzot formali atrisinaja Anglijas

ilglaicigas Saubas par to, vai sievietes drikst blt trona mantinieces. Otraja dokumenta tika
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izskatits daudz jutigaks temats, kas atkartoti bija izraisijis neizpratni par iesp&jamo notikumu
gaitu valsts parvalde. Tas bija jautajums par valdoSas karalienes sievas statusu un to, vai
precibas mainija karalienes tiesibas un varas apméru. Neskaidribas par to jau ilgi bija
nodarbinajusas ne tikai karalistes padomnieku, bet ar1 izglitotu juristu pratus. Tradicionali
sieva nonaca sava vira aizbildnieciba un, lai arT karalienem-sievam tika dota zinama briviba
dazos aspektos, karalis tik un ta saglabaja noteicoSo lomu. Anglija konkréta karalienes
dzivesbiedra izvéle kluva par monarhijas pamatdiskusiju, pirmaja reiz€, Mérijas I valdiSanas
laika. Ja Mérija I butu karalis, tad $is bitu biitisks, bet sekundars jauta’ljums.227 Tagad nefstais
virs un neistie nosacijumi vargja izraisit smagas un nevélamas parmainas Anglija. Laulibu
diplomatija starp dazadam Eiropas valdoSajam dinastijam vienm&r var€ja noziméja, ka
karalvalstis, kuras Saja zina neeksist€ja 1pasi ierobezojumi, troni varga parnemt arvalstu
parstavis.?® Anglija, pieredzes trikuma dg|, Iidz §im nebija izveidoti karali-viru ierobezojosi
nosactjumi, tadel tagad kluva nepiecieSams tos likumigi piefiksét, ja vien Anglija vElgjas
izvairities no potencialas arvalstu ietekmes. Pirmaja reiz€ valdoSas karalienes un vinas vira
tiesiskas attiecibas tika izskaidrotas M@rijas I laulibu liguma. V&lak tika izdots arT Parlamenta
akts, kas atkal apstiprinaja ta idejas. Akts pasludinaja nemainigo faktu, ka Mérija I viena pati
ir noteicoSais Anglijas monarhs ari péc savam laulibam. Tatad valdoSai karalienei Anglija
nevajadz&ja pariet vira uzraudziba, jo vina vienlaicigi sevi iemiesoja karalienes un karala
lomas. Elizabete 1 sekoja masas pieméram un neizdeva jaunus, ka ari neizmainija Vecos,
masas laika izstradatos juridiskos materialus par sievietes valdiSanu. Tas liecina, ka Merija |
bija paguvusi veiksmigi atrisinat visas tiesiskas neskaidribas. Tomér, lai cik ripigi tiktu
izstradati nosacijumi par laulibam un karaliskd para likumigajam tiesibam, visa situacija
iedzivotajiem psihologiski bija griti uztverama. Anglija nekad nebija pastavgjis karalis-virs,
tade] valdosas elites vidi valdija nezina, ka tas dzivé varétu izpausties. Pat, ja karala pilnvaras
tiktu ierobezotas péc liguma pantiem, fakts vien, ka arvalstu karala vards valsts pazinojumos
paraditos pirmais, iedzivotajiem bija griti pienemams. Turklat vispar karalienes vira dévésana
par karali, kad tradicionali apzim&ums karaliene attiecas uz tiesiski vajaku biitni, karala

sievu, vardja raisit pretreakciju.’?®

Tiesiskais risinagjums ne vienm&r bija pietiekams
attaisnojums sabiedribas acis, un §is Saubas bija janem véra Elizabetei I, veicot 1émumu par
savu ricibu laulibu politikas TstenoSana.

Tatad Merijas I valdiSanas laiks bija nodrosSindjis visus juridiskos, ceremonialos un

politiskos priekSnoteikumus, lai turpmak Anglija karaliene troni varétu kapt bez liekam
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problém:?lm.230 Elizabete I vargja to virzit talak un daudz spécigak attistit valdosas karalienes
identitati un simboliku. Kaut gan nevarétu teikt, ka Merija I uzstadija idealo sievietes-
monarha pieméru, kas turpmak kalpotu ka etalons nakamajam valdoSajam karalieném.
Elizabete I, Skiet, macijas no masas piemé&riem un interesanti, ka daudzos jautajumos abas
izvelgjas atskirigus politiskos risindgjumus. Saja zina abu karalienu pieredzi vérts paklaut
kop€jam izverté¢jumam un izsekot, ka katra no vipam sniedza pienesumu, lai risinatu
neskaidribas par valdoSas karalienes tiesibam un pienakumiem. Iesp&jams, ka tiesi scenarijs,
kad valdoSas karalienes bez partraukuma sekoja viena otrai troni |ava daudz plistosak un

stabilak attistit pirmos principus sievietes vadibai valsti.

4.2 Merijas I un Elizabetes I atSkiriga laulibu politika

Merijas I un Elizabetes I laulibu planus btiski ietekmgja divi faktori — vinpu dzimums
un starptautiskas attiecibas. Mérijai I dzimuma un ierazu dél bija skaidrs, ka vinai japrecas.
Elizabete 1 izléma neprecéties un nepaklaut sevi potencialai vira ietekmei. 16.gadsimta
starptautiskas attiecibas vistieSsakaja veida bija saistitas ar privatam attiecibam starp
valdo§ajiem monarhiem. Tada gadijuma visdro$ak cieSus sakarus starp valstim attistija slégtas
laulibas saites. Diezgan preciza fraze, kas raksturo ta laika arpolitikas ievirzi, ir laulibu

tirgus.?®!

Taja par butiskiem spélétajiem kluva ar1 abas Anglijas karalienes.

Merija 1 par karalieni kluva trisdesmit septinu gadu vecuma, tade] laulibam bija
janotiek atri, ja vina cerdja $ada savieniba iegiit Anglijas tronmantnieku.?*? Papildus stimuls
bija religiskais faktors, jo karalienes tieSais péctecis bija nepiecieSams ne tikai dinastijas, bet
arT katolicisma saglabasanas del. Ja Mérijai I nebitu sava pécnacgja, tad statiiti paredz&ja, ka
karalienei troni sekotu pusmasa Elizabete. Bet Elizabete bija protestante un vina visticamak
atkal likvidétu Meérijas I atjaunoto katolicismu Anglija. Protams, pastavéja iesp&ja méginat
Elizabetes 1 péctecibu troni kaut kada veida apiet, tomér nesenais Edvarda VI plans sniedza
bistamu pieméru. Lai gan Mgrijas I valdiSanas laika atkartoti izskangja atgadinajumi par $o
domu, visvienkarSakais un neSaubigakais veids, ka nepielaut Elizabetes I nonakSanu troni,
bija radit savu tieSo mantinieku.”®® Lidz ar to bija jarikojas steidzigi un nav parak parsteidzosi,

ka Mérija I vérsas péc padoma pie sava radinieka, Svétas Romas impérijas imperatora Karla
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V. Mérijas | mate bija spaniete un radnieciba, ka ari religiska parlieciba noteica vinas vélmi

sadarboties ar Habsburgiem.?**

Ta bija iespaidiga Eiropas dinastija, kas iekarojusi milzigu
prestizu un ietekmi starptautiskaja vide. Imperators uzskatams par sava laika ievérojamako
Eiropas valdnieku.”®® Turklat Habsburgi turpindja biit nesatricinami Katolticigie. Sadi speka
faktori Mgérijai I bija loti noderigi. Ideja par dinastiskam laulibam aizrava ari Karli V un vins
piedavaja slégt laulibu starp Anglijas karalieni un savu délu Filipu, nakamo Spanijas karali.
Lai gan Anglija no savas pozicijas nebija noteicoSais faktors Eiropas laulibu spéle, tas
prieksrocibas jaapliko visparéja Eiropas diplomatijas konteksta. Visas iesaistitas puses bija
vienlidz ieinteresétas Tstenot tieSi Savas vajadzibas, tapec risinajumi parasti bija komplicéti.
Kad sarezgijumus ar nepilngadigajiem mantiniekiem Anglijai un Skotijai neizdevas atrisinat
savstarpgji, tad par ieguv&jiem spélé kluva kontinenta monarhijas. Marija Stjuarte bija
sadereta ar Fransua II un Francija uzvargja pirmaja raunda. Tomér lidz ar Filipa I un Mgrijas
I kazam Habsburgi atsp€l€jas un vargja virzities uz ietekmes iegiiSanu Anglijé.236 Brigdena
izsakas, ka Karlis V nakamas déla kazas uztvéra ta, it ka $adi Habsburgi iekarotu Angliju
laulibu cela.?®’ Pec tam, kad abas puses pickrita laulibu iespgjai, sekoja loti intensivs parrunu
periods, lai valstis vienotos par laulibu nosacijumiem. Anglijai loti svarigi bija noslegt
detaliz€tu laulibu ligumu, kas neiedragatu karalienes autoritati paSai sava karalvalst.
Interesanti, ka visas sarunas no Spanijas puses risinaja Karlis V un precinieks Filips nesp&ja
ietekm@t savu nakotnes poziciju. Imperators turklat baidijas, ka pavesta siitnis Redzinalds
Pols varétu nelabvéligi ietekmét Mérijas I domas un censties vinu atrunat no ieceres, jo kazas
varétu ierobezot jauno karalieni un veidot opoziciju valsti. Karlis V pat apzinati aizkavgja
stitna ierasanos Anglije‘t.238 Sada riciba iespéjams bija noderiga, jo karalvalsti tik tie$am
pastaveja speciga opozicija pret Mérijas I ieceri.

Lai gan Mérija I uzskatija, ka vinas un Filipa II kazas biitu lielisks scenarijs, karalienes
padomnieki nebija tik parliecinati. Pie Mérijas I vérsas pat Parlamenta parstavji, kas lidza
karalieni izv€l&ties sev viru no anglu aristokratiem, bet karaliene noraidija $adas prasibas. Pie
ta, ka Merija I atsacijas apprecét kadu no saviem pavalstniekiem, visticamak vainojams vinas
karaliskais lepnums.?®® Skaidrs, ka neviens no tiem diZciltibas zind nespgja lidzinaties
karalienei. Kaut gan valdosas karalienes laulibas izraisija diskusijas juristu vidd, skiet, ka
neviena bridi ka reala iesp€ja netika apsverta karalienes neapprecéSanas. Valdija tikai ceribas,

ka karaliene izvél&sies viet€jo precinieku, lai situacija netiktu sarezgita vél vairak. Karaliene
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jau ta bija zaud@jusi dalu simpatiju valsti sakara ar istenoto politiku, konkréti religiskajam
reformam, tomér Merija I bija nepiekapiga. Lémums precét Spanijas Filipu galu gala vairak
vajinaja uzticibu karalienei. Merijai I pasai bija skaidrs, kadas priekSrocibas var&ja sniegt
lauliba ar Habsburgu parstavi. Ka atzimé Lokijers, tad karaliene vadijas péc diviem
principiem. Pirmkart, kazas turpmak nodrosinaja sp&cigu atbalstu no katolticiga vira. Otrkart,
diplomatiski tas bija nozimigs solis, jo Anglija izveidotu cieSu saikni ar spécigako katolu
varu. No karalienes skatupunkta pavalstnieku ksenofobiskie iebildumi bija niecigi pretstata
Anglijas ieguvumam, ieklaujoties atpakal katolisko valstu grup&juma. Sis bija veiksmigs
veids, ka partraukt Anglijas norobezosanos no kontinenta.?*® Tomér, lai péc iespejas mazinatu
valdosas elites satraukumu, bija nepiecieSams panakt, lai kazas nenozimé&tu neizb&gamu
Anglijas pareju Spanijas ietekmé.

Par laulibu nosacijumiem abas puses vienojas 1554.gada janvari. Noslégtais laulibu
ligums spécigi iestajas par Anglijas neatkaribas saglabééanu.241 Lidz ar Iiguma nosacijumiem
Filips II ieguva atbilstigus titulus Anglija un pargjas Mgerijas I parvalditajas teritorijas. Tads
pats gods Filipa Il valdijumos izradits ari Mérijai I. No sava vira karaliene vargja sanemt
atbalstu un palidzibu, bet vin$ nedrikstéja uzstadit savus noteikumus. Pastaveja ari vél
detalizétaki ierobeZzojumi. Pieméram, Filipam II nebija tiesibu Anglijas amatos iecelt
sveSzemniekus un arl sava galma karalim batu japiepem tikai anglu dZentlmeni. Valstis
savstarp&ji noslédza muzigu sadraudzibu, tomér katras arpolitika palika neatkariga un otrai
valstij nebiitu jalauz sava neitralitate, ja kada iesaistas kara ar treSo valsti. Ipasi atrunati bija
péctecibas jautajumi. Ja laulibas piedzimtu bérni, tad vecakais déls, sekojot ierazam, kliitu par
Anglijas tronmantnieku. Tas neattiecas uz Spanijas zemém, jo tur p&cteciba prieksSroka bija
Filipa IT délam no pirmas laulibas — Karlosam. Nakamajam karalim jebkura gadijuma bitu
jaievéro mantotas zemes tradicijas un jaturpina valdit pec eksistgjoSiem karalistes likumiem.
Tada zina 1pasi interesanti, ka laulibu liguma tika noteikti plani par karalpara bérnu izglitibu.
Visus bérnus bija paredzéts audzinat Anglija, bet [émumu mainit var€ja tikai karalienes

padome.?#?

Patiesiba Sads plans bija likumsakarigs, jo, ja laulibas piedzimtu bérni, tiem
lielaka iesp&jamiba bija mantot tieSi Anglijas, nevis Spanijas troni. Ka piemin Lokijers, tad
galvenais no Anglijas puses bija izvairities no valsts parvaldes spaniskosanas.**® To vargja
noverst nosacijumi par Filipa II galma sastavu un karalisko bérnu audzinasanu. Vertgjot
laulibu liguma saturu, izskatas, ka visi punkti tika veidoti no Anglijas aizsardzibas pozicijas.

Sos nosacijumus ietekmgja bazas par karalienes autoritates kriSanos un draudi par arvalstu

20| ockyer, R. Tudor and Stuart Britain, 1471-1714. P.126.-127.
1 Act for the marriage of Queen Mary to Philip of Spain, 1554. Pieejams:
http://archive.org/stream/documentsofengliOOadamiala#page/282/mode/2up [aplikots: 09.05.2014.].
2 Freidenfelde, 1. Tjudoru trona mantosanas problemas Eizabetes I laika: Bakalaura darbs. 35.-36.1pp.
3 Lockyer, R. Tudor and Stuart Britain, 1471-1714. P.128.
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ietekmes parsvaru karaliste. Te varétu atskatities uz ieceréto Marijas Stjuartes un Edvarda VI
kazu ligumu, jo situacija bija identiska, ja nenem véra precinieku vecumu. Vienigi Skotijas
gadijuma Anglija atradas apversta pozicija — potencialais arvalstu karalis bija Edvards VI. Tur
pilnigi tika ignorta karala-karalienes neskaidra situacija Skotija. Jautajumi par ieprecéta
karala lomu, tiesibam un varu netika izskatiti. Varbiit tiesi So iemeslu dél Skotija atteicas
ratificét Iigumu. Me@rija 1 ar savam laulibu prasibam liguma izstradi pac€la pavisam cita
Iimeni. Ipatngji, ka Habsburgi Skiet bijusi Joti piekapigi. Neatkarigi no ta vietgjie angli
neuzticgjas liguma spékam un pat, ja neskaidrie jautajumi tiesiski tika atrisinati, tapat valdija
uzskats, ka Spanija jebkura gadijuma iegis savu ictekmi.

Filips 1l nezinaja, ar kadiem noteikumiem tiks slégta lauliba, jo visas laulibu parrunas
veica vina tévs. Kad Spanijas Filips uzzingja liguma nosacijumus, tad vin$ pat esot apsveéris
laulibas neslégt. Karala aprakstita pozicija Anglija nemaz neatbilda viga iecerém. Vins tieSam
vairak izskatijas pec karalienes vira, nevis pilntiesiga karala. Ari vira tiesibas bija
samazinatas. Karalim, atSkiriba no Iidz§ingjam karalieném-sievam, netika nodoti nekadi
ipaSumi valsti. Tas sarezgija un sadardzinaja karala darfjumus, jo Spanijas Filipam Iidz ar to
nebija anglu naudas un ienakumu, no kuriem varétu izmaksat prémijas viet€jiem
apkalpotéjiem.244 lespgjams, ka karalis cergja — realitate, laikam ritot, biis iesp&jams
nepatikamos laulibu noteikumus apiet. To vin$ patiesiba uzsaka darit jau no pirmajam
dienam, jo Anglija Filips ieradas ar saviem galminiekiem, kas bija pretruna ar vietgjam
prasibém.245 Tapat karalis loti cerga panakt, ka tiktu noorganizéta vina kron&Sanas
ceremonija. Anglija kron€Sanai vienmer tika pieveérsta liela uzmaniba un ta simboliz&ja varu
un gal€ji apstiprinaja personu karalisko poziciju. Karala kron&Sana ta ari nenotika, turklat
laulibu ceremonija, kas norit€ja Anglija, tika noturéta apverstas pozicijas — Merija | ienéma
tradicionalo karala vietu ritualos. Neizskatas, ka Filipam II pret savu sievu biitu bijusas pasas
jutas, bet vinam patika prieksrocibas, ko lauliba vinam vargja sniegt Eiropas politiskas dzives
konteksta. Tomér japienem, ka personiga limenit laulibas bija neveiksmigas.246 Louds tomeér
uzskata, ka Filipa II vara Anglija ievérojami nepieauga nevis liguma ierobeZojumu dgl, bet
gan paSa karala ricibas del. Filips Il maz uzturgjas valsti un netér&ja laiku, lai izveidotu
spécigas un aizbildnieciskas attiecibas ar ietekmigdm personam Anglija'l.247 Filipa 1II riciba
vesta, ka vina prioritate tomér nebija Anglijas parnemsana. Tapat kart€jas ceribas uz bérnu,

kas uz miizu varétu vienot Habsburgus un Tjudorus, izradijas neiesp€jamas. Merija I patiesiba

244 |_oades, D. Philip 11 and the government of England. In: Law and Government under the Tudors: Essays
Presented to Sir Geoffrey Elton.Cross, C., Loades, D., Scarisbrick, J.J. (ed.) Cambridge...[etc.]: Cambridge
University Press, 2002. P.177.-180.
% Guy, J. The Tudors. A Very Short Introduction. P.55.
248 | ockyer, R. Tudor and Stuart Britain, 1471-1714. P.128.
?7 Loades, D. In: Law and Government under the Tudors: Essays Presented to Sir Geoffrey Elton. P.194.
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smagi slimoja, bet karalis ar sievu kopa pavadija pavisam maz laika. Sievas nave Spanijas
""" 8 Laulibu liguma tika
paredzéts, ka Filips II ka atraitnis bez bérniem zaud&tu jebkadu ietekmi Anglija. Sada situacija
Anglijas troni naktu nakamais likumigais mantinieks un Filips II nedrikstétu izvirzit
pretenzijas no savas puses.*® Jaatzist, ka jau no laulibu parrunu briza, ceriba, ka parim tiesam
piedzimtu bérni, kas varetu saglabat Spanijas iespaidu, bija nieciga. Merija I nomira
1558.gada, ta arT nedzemd@jusi nakamo tronmantnieku. Lidz ar to, nosakot nakamo pe&cteci
troni, karalienes testaments netika pemts véra, jo Merija | taja bija noteikusi, ka varu
parmantos vinas dels.”® Ta ka jauni Parlamenta p&ctecibas akti nebija izdoti, tad Henrija VIII
testaments saglabaja savu speku un par Merijas I p&cteci tront netraucéti kluva Elizabete 1.
Aktuals paliek jautajums, cik vértigas bija Mérijas I un Spanijas Filipa laulibas? Lai
gan Karlis V intensivi piedalijas liguma veidoSanas sarunas, realais Habsburgu ieguvums
Skiet neliels. Mérijas I laulibas biezi pieminétas ka neveiksme ari Anglijas konteksta, ja tas
tiek apliikotas kontrasta ar Elizabetes I pasparliecinato un vienpersonisko valdisanu. Tomeér
tas varétu biit saméra kludains vért§jums, ja pienemam, ka Filips Il bija loti neapmierinats ar
pieskirtas karala lomas ierobeZojumiem. Spéku attiecibu zina Anglija pieturgjas pie laulibu
liguma nosacijumiem, paturgja savu poziciju un iedzina Filipu II stiir. Kaut art laulibas nebija
veiksmigas ieceréto mantinieku nodrosinasanai, tas negrava Anglijas statusu. Tomer nevarétu
viennozimigi apgalvot, ka Anglija pieradija savu poziciju un tada veida Tstenoja pietickami
sekmigu politiku. Lai gan noslégtais laulibu ligums tiesiska zina bija veiksmigs precedents, ta
speks nebija visaptveross. Ja Filips II intensivak biitu pieversies politiskajai darbibai Anglija
un Mérija I dzemdeétu bérnu, tad liguma nosactjumi varétu laika gaita tikt parkapti. Veiksmigi
apstakli garant€ja, ka Anglijas baZzas nepiepildijas. RiCardsa ar zinamu apbrinu izsakas par to,
ka Meérija I tomér izvelgjas appreceties Saja Saubu gaisotn€ un spgja pilniba saglabat savu

vienpersonisko monarha varu.***

Tomér gan tam konkrétajos apstaklos nebija velamo
rezultatu. Merijas I laulibu ceribas un mérki nepiepildijas, jo Anglijas troni sekoja Elizabete I,
protestante. Jau Merijas I valdiSanas laika bija skaidrs, ka Elizabete 1 neSaubigi vélésies
Angliju atkal atraut no katoliskas pasaules. Filipam II laulibas bija butiskas, lai raditu
pietickamu pretsparu miiZigaja Spanijas-Francijas saspiléjurnél252 Ja arl uz laiku laulibas

kalpoja ka valstu vienotajs, tam bija tikai 1slaiciga nozime. TieSi tad€] péc Merijas I naves,

248 \Watkins, J. In: Queens and Power in Medieval and Early Modern England. P.79.
29 Act for the marriage of Queen Mary to Philip of Spain, 1554. Pieejams:
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Filipam Il vilinosi $kita turpinat iesakto politiku un noslégt laulibas ari ar nakamo Anglijas
karalieni.

P&c Merijas I naves Eiropas dinastisko laulibu sp€lé nozimigas lomas paradijas jauni
dalibnieki. Pirmkart, ta bija Anglijas jauna karaliene Elizabete 1. Otrkart, Filips II atkartoti
bija sievas meklgjumos. Ja Filips II vElgjas saglabat cieSo bralibu Tjudoru un Habsburgu vidi,
tad vina vienigais logiskais solis bija apprecét Elizabeti 1. Ta ka Filips II loloja liclas ceribas,
tad jasecina, ka kazas Anglija Spanijai bija tie§dm nepiecie$amas.”®® Ari Elizabetes |
padomnieku vidi doming&ja uzskats, ka karaliene drizuma apprecesies. Sakotné&ji valdija ciesa
parlieciba, ka karaliene laulibam izv€lesies kadu arzemju princi. Padomnieki biitu tam
piekritusi, ja precibas tiktu noslégtas ar lidzigiem noteikumiem ka Megrijas I gadijuma.®®
Joprojam aktuals bija priekSstats, ka tas ir loti Tpatngji, ja sieviete viena pati atrodas troni. Taja
pasa laika, ka atzist Poters, sabiedriba peéc Merijas I laulibam jau bija iepazinusi potencialas
sekas §adai savienibai.?>® Dazadu iemeslu dél pati Elizabete I noléma neprecéties vispar. Griti
izsekot I1dzi tam, kas ietekmgjis $adu karalienes politisko izveli un cik laicigi ta tika pienemta.
Nevar zinat, cik daudz Elizabete | macijas no Mérijas | komplicétas laulibas, lai nolemtu pati
nekad neprecéties.”>® Tomer pusmasas riciba nebija vienigais pieejamais paraugs, ko novertet.
Bez Elizabetes | Eiropa bija vél viena valdosa karaliene — Marija Stjuarte Skotija. Elizabetei I
tikko nakot pie varas, Marija Stjuarte bija veiksmigi salaulajusies ar Francijas tropmantnieku,
bet vinas virs agri nomira un Skotijas karaliene turpmak istenoja diezgan spontanu laulibu
politiku. Elizabetes 1 dzives laika Marija Stjuarte vél divreiz apprecgjas, bet vinas
neapdomigas laulibas pilniba sagrava starptautisko cienu pret Skotijas karalieni.?®’ Tada zina
Elizabete I visticamak vairjjas nonakt kaiminvalsts monarha situacija. Vestures literatiira
pastav mudinajumi pardomat, kad Elizabete I galigi izléma, ka vina ka karaliene valdis viena
un neprecesies.

Pienemts uzskatit, ka jau nakamaja gada péc Elizabetes I nakSanas pie varas uzsakas
ilgstosa karalienes un Parlamenta diskusija par nakamo Anglijas tronmantnieku. No
Parlamenta puses ka centralais jautajums izvirzijas karalienes nepiecieSamiba apprecéties,
tada veida nodroSinot dinastijas turpindjumu. Jau 1559.gada Parlaments esot uzrunajis
Elizabeti I, lai mudinatu karalieni pardomat laulibu iespgjas, bet preti tika sanemta noraidosa
atbilde.?®® Parlamenta uzruna bija icklauts aizradijums, ka pat karaliene nedzivos miiZigi un,

lai p&c vinas naves Anglijas laimiga parvalde nepartriiktu, ir nepiecieSami karaliskie p&cteci.
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Tada gadijuma laulibas bija neizbégamas, par ko liecina IidzSingjo Anglijas monarhu
uzmanigas rupes par dzimtas nakotni. Elizabetes I atbildes runa it ka bijusi pilnigi negaidita
un nevélama, jo ta pirmo reizi formul&jusi v€l nebijusu karala nostaju, kas bija pilniga
pretruna padomnieku aicinajumiem. Anglijas karaliene pazinoja, ka vina jau ir noslégusi
laulibu. Tas bija kazas ar karalvalsti un tagad ikviens pavalstnieks kluvis par vinas b&rnu.
Turklat Elizabetes I apbedisanas vieta paredzets izvietot zimi: ,,Te gul Elizabete, kura valdija
un mira jaunava”.?® Tadgjadi runa liecina, ka Elizabete I jau sakotngji bija izstradajusi savu
planu pavadit dzivi bez vira. Ka izsakas Votkins, tad tomér nav skaidrs, vai tiesam Elizabete |
izslav€to runu par laulibam ar karalvalsti kategoriski uztvéra jau 1559.gada. Ir v€sturnieki, kas
uzskata, ka pavisam nopietnas laulibu sarunas no Anglijas karalienes puses norisinajas vél
1581.gada. Votkins dalgji piekrit abam teorijam un cenSas rast viduscelu starp abiem
pretrunigajiem uzskatiem. Vin$ piekrit, ka Elizabete |, tikko nakot pie varas, nebija
kategoriski izleémusi pret dinastiskajam laulibam. Bet tapat ir atrodami pieradijumi, kas
vedina uz domam, ka savu uzstadijumu par karalieni-jaunavu Elizabete I loti rupigi apsvéra
jau no pasa sakuma.?®® Lokijers izvirza divus apsvérumus, kas vargja ietekmat Elizabetes I
izveli neapprecéties. Pirmkart, karaliene nevélgjas ar kadu dalit savu varu valsti. Turklat
Elizabete I baidijusies, ka Iidzigi ka vectéva Henrija VII gadijuma sasteigtas kazas varétu
noradit uz vinas Saubigo legitimitati. Karalienei bija svarigi pieradit, ka vinai ir visas tiesibas
kapt troni vienpersoniski.?®! Otrkart, neprecétas sievietes statuss Elizabetei I deva lielaku
brivibu attiecibu veidoSana ar citam Eiropas dinastij am. Ipasi valdisanas sakuma Elizabetei
I bija loti butiski nostiprinat respektablu poziciju starptautiskaja vide. Ja karaliene atri vien
apprecétos, tad vina, savienojoties ar vienu dinastiju, vienlaicigi iegiitu pretiniekus pargjas
valstis.

Anglijas karalienei bija plasas iesp&jas, kadas alianses varétu izveidot. Pirmais
ievérojamais laulibu piedavajums naca no Filipa II, pusmasas atraitpa, jau 1559.gada janvari.
Velak, no 1563.-1567.gadam, norisinajas ilgstoSas sarunas ar Austrijas erchercogu Karli.
Mazakas nozimes laulibu piedavajums tika izteikts no Skotijas protestantu puses, Aranas
grafa DZeimsa varda. Par Elizabeti 1 bija ieintereséti arT Zviedrijas karalis Eriks un Anza
hercogs Fransua.”®® Sie minami ka galvenie arvalstu precinieki karalienes dzives laika, ar
kuriem Elizabete 1 nesteidzigi virzija laulibu parrunas. Arvalstu augstmani netika atraiditi

uzreiz, lai noturétu monarhu uzmanibu un péc iesp€jas ilgadk nodroSinatu vinu labveéligu
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attieksmi. Dazos gadijumos sarezgijumus radija precinieku religiska parlieciba, jo vairaki no
tiem bija nosverti katolticigie, tomér Skiet, ka ticibas atSkiribas nebija galvenais Skérslis.
Piem@ram, sarunas ar Filipu Il un vina parstavjiem Elizabete I ka sakotngjo iemeslu pret
laulibu min&jusi religiskos apsvérumus. Te butiska bija ne tikai ticibu atSkiriba, bet ari
mulsinosais jautajums, vai vinus abus ir iesp&jams atbrivot no eksistéjosam radniecibas sait€m
sakara ar Filipa II laulibu ar M@riju 1. Jaatceras, ka Elizabetes I tévs loti lidzigos apstak]os
sardva saites ar Romas katolu Baznicu un pasludinaja, ka pavesta vara nav sniegt $adas
privilégijas. Turklat Elizabete I parstavéja protestantu nometni un Anglija pavesta atlaujai tik
un ta nebutu nozimes. Hjums apgalvo, ka Elizabete I visas sarunas bijusi loti pretimnakosa,
bet péc iespgjas ilgak saglabajusi izvairigu nostaju.’®® Visbeidzot, neizsakot atteikumu
konkréti pret Filipu Il, Anglijas karaliene iepazistinajusi Spanijas parstavjus ar savu planu
vispar neprecéties.265 Tada veida Elizabete I preciniekus noraidija, nevis tapec, ka tos
kritiz&ja, bet gan rikojas atbilstigi visparéji izvirzitai politikai. Atteikums zaudg&ja tieSu sasaisti
ar bildinataja personibu. Ka Elizabete I skaidrojusi, tad, atsakot laulibu piedavajumam, vinai
prata bijusi doma par citada l[imena sadarbibu starp valstim. Ar1 bez laulibas sait€ém var€tu biit
iesp&jams dibinat draudzibu un bralibu monarhiju vidi, bet ta parsteidz ka nebijusi ideja.
Elizabetes I uzskati atrodas pilniga pretstata tradicionalam diplomatiskajam savienibas
formam, ko jo 1pasi aktivi piekopa Habsburgi.

Elizabetes I nenogursto$as sarunas ar daudzajiem preciniekiem argji vargja skist ka loti
vieglpratiga un pat sieviskigi rotaliga riciba, bet patiesiba tie bija riipigi pardomati politiskie
soli. Parasti labvéligi 1émumi par laulibam tika piepemti, lai istenotu smalku stratégiju ar
ilgtermina ieguvumiem valstu spéka attiecibas. Tagad Elizabete I savu poziciju var€ja
izmantot, lai Tstenotu citadu arpolitiku, nodroSinot istermina diplomatiskos meérkus un

266 Te var minat

ilgtermina saglabajot iesp&ju sadarboties ar péc iesp&jas vairak valstim.
laulibu piedavajumu un sarunu izmantoSanu diplomatija 1pasi ka pretsparu pret draudigam
koalicijam. Pieméram, uzturot draudzigas attiecibas ar Filipu II, Elizabete I panaca, ka
Spanijas karalis izdarTja spiedienu uz pavestu, lai mazinatu katolu varas pretestibu Elizabetes I
péctecibai Anglijas tront. %’ 1562.gada Anglija pardzivoja bistamu situaciju, jo Elizabete I
smagi slimoja ar bakam un pastavéja bazas, ka karaliene peks$pi varétu nomirt. Ta ka
Elizabetei I nebija tieSo mantinieku, tad trona pectecibas jautajums joprojam nebija atrisinats.

Sabiedriba nepastaveéja vienpratiba par to, kam vajadz€tu ienemt Anglijas tropmantnieka

vietu. Ja sekotu likumam, tad pecteciba nonaktu pie Greju dzimtas, bet parazu tiesibas noveda
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pie Marijas Stjuartes kandidatiiras. Tautas atbalsts bija dalits, un Parlaments atkal parmeta
karalienei, ka vipa tik ilgi uzturdja neskaidru Anglijas nakotni.?®® Parlamenta prasiba
situdcijas risinagjumam bija laultbas un tikai retais ticgja, ka karaliene tieSam varétu
neapprecéties. Tikai jautajuma, vai karalienes virs biis kads no arzemju interesentiem, vai ari
batu iespejams atrast pienemamu vietgjo precinieku, valdija redlas Saubas.”® Taja pasa laika
Elizabete I vairfjas no savu padomnieku spiediena un jau laicigi bija sadalijusi valsts
politiskos jautajumus, Skirojot tos p&c principa, kam piemita atbildiba konkrétaja lieta. Tika
izdalitas monarha un Parlamenta atbildibas sferas, bet karaliskas laulibas un trona pécteciba

270 \/otkins min, ka no Spanijas un

pec karalienes domam viennozimigi bija vinas parzina.
Venécijas skatupunkta, Elizbetes | atteik$anas laulaties pieradija nevis vinas neatkarigo dabu,
bet gan karalienes padomnieku lielo ietekmi. Neprecétai karalienei virisko atbalstu sniedza

271 ~ -
Tas tomér uzskatams

padomnieki un tiesi ar viniem Elizabete I turpmak dalijusi savu varu.
par diezgan nepardomatu apgalvojumu, jo logiski, ka jebkura monarha, ari virieSa, laika valsti
izvirzijas atbalsta personas, ar kuram monarham izveidojas loti cieSa saikne un sadarbiba. Tas,
ka karaliene izvélgjas savus favoritus, kam sp&cigi uzticgjas, nav parsteidzoss fakts. Turklat
Saja situacija padomnieki bija tie, kas ilgstosi uzsvéra karalienes vajadzibu péc vira, bérna un
mantinieka. Bet Elizabete I léma pati. Zinama méra Elizabete 1 atkal sekoja vectéva
pieméram. Redzams, ka péc Elizabetes Jorkas naves Henrijs VII 16.gs. sakuma starptautiskaja
vidé virzija jaunas laulibu sarunas sakara ar otras sievas mekl&umiem. Japiezimé
historiografija sastopamais viedoklis, ka Henrijs VII §is parrunas vairdk izmantoja ka
diplomatijas rikus, nevis bija patiesi ieinteresé€ts iegiit jaunu karalieni.?’? Politiskas elites vidi
joprojam valdija uzskats, ka karalienei vienai pasai ir gruti, pat neiesp&jami valdit. Elizabetei |
bija nepiecieSams radit iespaidu, ka vipa ir monarhs, kas var izvairities no sava dzimuma

tritkumiem — gan tiesibu, gan rakstura.?”

Tie parasti tika uzskatiti par kritiskiem, lai pielautu
sievietes valdiSanu. Tada gadijuma nelaulasanas kalpoja ka vél viens solis, lai pieraditu, ka
Elizabete | nav tradicionala sieviete, kam virieSa palidziba un uzraudziba vajadziga, lai
rikotos. Aizvadot neprecetu dzivi, Anglijas karaliene lauza seno priekSstatu un bija karaliene-

valdniece pati par sevi, nepaklaujoties sievietes emocionalajam vajibam un svarstigai dabai.
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Votkins loti aizrautigi izsakas par Elizabetes I Iémumu noraidit savus preciniekus un
1pasi uzsver $adas ricibas unikalo dabu. Vin$ raksta: ,,atsakoties precét citas valsts galvu vai
jebkuru Eiropas tropmantnieku, vina uzgrieza muguru dinastiskajiem motiviem, kas jau
gadsimtiem bija domin&jusi starptautiskajas attiecibas”. Ka min autors, tad vispargji
historiografija Sis solis ir daudz analizéts un uzsvérta ta nozime Anglijas ieks$lietas, religiska
zina un attiecibu analiz€ ar Parlamentu. Tomér Elizabetes I riciba vél nav pietickami novértéta
diplomatijas véstures izpéte ka ievérojams sasniegums sava laikmeta konteksta.”™* Elizabetes |
apsverumi, kad vina atsacija katram no saviem laulibu piedavajumiem, nav pilnigi nosakami.
Tas viss ir tikai spekulacijas. Vipa varéja domat par to, kas neapdraudétu protestantisma
nostiprinaSanos valsti, vai arT apsveért idejas par veiksmigakiem bildinajumiem nakotné. Bet
viena lieta gan ir skaidra — Elizabete I, $adi rikojoties, noteikti par prioritati neizvirzija
Tjudoru ka dinastijas nakotni. Elizabete I neuzskatija, ka péctecibas jautajums ir tik steidzams
ka to izt€loja Parlaments. Karaliene izvirzija citas prioritates, ka, pieméram, valsts politisko
stabilitati un religisko jautajumu.’” At3kiriba no sava téva, kurs tik izmisigi cinijas par déla
iegiiSanu, vai jebkura cita Elizabetes | laika monarha Anglijas karaliene atsacijas no
dinastiskas vizijas ka viena no valsts politikas stiirakmeniem. Ar §o mérki skaidrojama ari
Merijas I riciba, pat sava lielaja vecuma apprecoties, turklat gandriz bez jebkada atbalsta
valsti. ArT Elizabete I rikojas pret&ji padomnieku gribai, bet saglabajas parlieciba, ka karaliene
darbojusies péc labakas gribas, domajot par valstij vélamako rezultatu.?’® Var secinat, ka
Elizabete | ka Anglijas karaliene nosprieda, ka citi politiskie mérki ir svarigaki par dinastijas
turpinasanu, kas $aja gadijuma vargja traucét pargjo valsts uzdevumu izpildi.?’’" Elizabete |
realitaté samaksaja par savu izvéli, jo lidz ar vinu tik tieS$am noslédzas Tjudoru dinastijas vara
Anglija. Taja pasa laika varas parmantoSana péc Elizabetes I norisinajas pavisam mierigi un
pienémums, ka tie$a mantinieka trikums valsti atkal novedis pie pilsonu kariem, izradijas
nepatiess. Ka izsakas Votkins, tad situacija, kad apstakli saka klat atbilstigi tam, ko més
dév&jam par modernisma paradisanos, laulibu diplomatija ieguva anahronisku un pat feodalu
nokrasu.”™® Tada gadijuma varétu izteikties, ka Elizabete | ar savu ricibu aizsteigusies laikam
prieksa un vingas 1émumi laikmeta ietvaros bija izteikti moderni. Laulibu diplomatija, kaut ari
ta vartu atrisinat pectecibas sarezgijumus, nebija savienojama ar Elizabetes 1 izvirzitajiem

valdisanas mérkiem.””® Elizabete I izprata situdciju un nebaidijas pienemt parsteidzo$u izvéli.
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Sava laika Elizabetes I atturiba tika uzskatita par impulsivu ricibu, laujoties sievietes
kaprizém, tomér iesp&jams, ka ta izvirzija pavisam jaunu politisko apsvérumu. Attiecibas
starp monarhu un karalvalsti tika paceltas jauna Iiment — valdosa dinastija un valsts nebija
viens un tas pats. Karalienes padomniekus vadija uzskats, ka monarhs bez mantinieka paredz
situaciju, ka karalvalsts nakotn€ biis bez karala. Tada gadijuma karalvalstij nebiitu nakotnes,
ta ietu boja. Elizabete I to neuztvéra $adi. Vina saprata, ka Anglija turpinasies, pat ja Tjudoru
dinastija izniks. Varétu pat teikt, ka Elizabete I primari izjuta atbildibu pret savu valsti, nevis
dinastiju. Tada gadijuma problémas nesagadaja fakts, ka Anglijas karalienei troni sekoja
Skotijas karalis Dzeimss VI, kur§ Anglija tika tituléts ka Dzeimss 1. Atskiriba no sava téva
Henrija VIII un vina pargjiem b&rniem Elizabete I vairfjas no sarezgitas trona mantoSanas
politikas. Dzives laika Anglijas karaliene ne reizi necentas formali risinat p€ctecibas
jautajumu un netika izdots neviens oficials dokuments, kas to regulétu. Elizabete I atgriezas
pie senas Anglijas prakses un savu mantinieku vienkarsi pasludinaja padomnieku klatbiitng 1si
pirms savas naves.

Ja censamies izp€tit Anglijas karalienes ricibas sekas, tad bez Saubam var secinat, ka
Elizabete | ieviesa jaunu attiecibu diplomatiju. Ta noteikti atzistama par originalu, bet
sarezgiti minét, vai ta nesusi milzigu nozimi. Votkins vésta, ka Eiropas konteksta ietekme
bijusi minimala, jo netika izmainits diplomatijas pamata princips. Francija un Spanija vél ilgi
turpindja slégt savienibas ar laulibu palidzibu. Bet iesp&ams atzimet lietas, kas mainijas
lokali, tieSi Anglija. Kop$ Elizabetes I laika karaliskas laulibas kluva par lielaku stridus
punktu monarha un Parlamenta vida. Varétu pat teikt, ka ar visa anglu nacija pamazam tika
iesaistita spriedumos par karalisko precinieku atbilstibu. Turpmak konstitucionalas krizes
biezi saistamas ar siidzibam par arvalstu ietekmi, Tpasi ja karalis izvelgjies katolisku karalieni-
sievu.”®® Gribgtos nedaudz apstridét Votkinsu, jo Skiet, ka plasaku sabiedribas interesi par
karaliskajam laulibam iesp&jams identificét jau pirms Elizabetes I. Stridiga Mérijas I situacija
arl izraisija plasas diskusijas. Tatad var gadities, ka laulibu jautajuma pakapenisko
pietuvinasanos masam var saistit ne tik daudz ar jaunas diplomatijas aizsakumiem, bet gan
sievietes valdiSanu Anglija. Tada gadijuma, pat Tstenojot atSkirigu laulibu politiku, ietekme,
ko atstaja abas Anglijas karalienes ir seciga. Fakts, ka Merija I apprecgjas, reizém tiek
izmantots, lai pamatotu Merijas I paklauSanos stereotipiem, jo iesp&ams Merija 1 pati
uzskatija, ka Anglijai nepietiek tikai ar sievieti troni. Tomér Mgrijas I noteiktas atbildes un
pretestiba jebkuriem padomnieku iebildumiem par vinas iecerétajam laulibam liecina par tik

asu attieksmi un stingru nostaju, kas lidzvértiga Elizabetes | pozicijai laulibu jautajuma.’®
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Izveles bija dazadas, bet to istenoSana abas karalienes, Skiet, vadijas péc vienada principa,
privatos jautajumos monarha uzskatiem ir galvena nozime.

Lai gan Merija I un Elizabete I biezi vien historiografija tiek apliikotas Skirti, tas Skiet
netaisni. Abas personibas bija tik dazadas — savos uzskatos un rakstura, ka ar1 vinu politika
lickas krasi atSkiriga, tatad nepielidzinama viena otrai. Bet jaatceras, ka karalienes bija
augusas viena laika, vinas pardzivojuSas vienus notikumus un valsts parvaldé noveérojusas
vienus un tos pasus procesus. Turklat abas Anglijas troni sekoja viena otrai. Elizabetes |
novitate bija iesp&jama tapéc, ka pusmasa bija izcinijusi pirmo kauju pret valdoSas karalienes
neskaidro statusu Anglija. Kad Elizabete I devas otraja uzbrukuma, pretinieks jau bija
novajinats. Tadg] iesp&jams, ka Elizabeti I un vipas sasniegumus piepemt bija jau daudz

vieglak.
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SECINAJUMI

Darba meérkis pétljuma rezultatd ir sasniegts un ir identific€ti Tjudoru dinastiskas
politikas Tstenosanas tiesiskie faktori. Veiksmigu izpétes darbu nodrosinaja plasais pirmavotu
klasts, kas sniedza realus piem&rus par Tjudoru perioda apskatitajiem jautajumiem. Visi
izvirzitie uzdevumi tika izpilditi, balstoties uz informaciju, kas ieglita no pieejamo avotu
analizes un historiografija ietverto vértéjumu salidzinajuma. Lai Tjudoru legitimitates
jautajums butu apliikots pec iesp&jas precizak, nakotn€ biitu velams pieklut Ricarda III
dokumentam par Bofortu iecelSanu likumigu bérnu statusa. Tapat bitu verts iegiit vairak
informacijas par laulibu diplomatijas norisi, ja biitu pieejami papildus materiali par laulibu
parrunam (sarunu pieraksti, personigas sarakstes), ka ari var€tu iepazit ar Skotiju noslegta
Miuziga miera liguma tekstu. Apliikotaja historiografija pietiekami plasi tika aprakstiti avoti,
kam diemZ&l pétijuma procesa nav bijusi piekluve. Sados gadijumos detalizéta informacija
iegiita no pirmavotu parstasta.

Retrospektivi iepazistoties ar Anglijas trona péctecibas procesiem gadsimtu gaita,
jasecina, ka jau 15.gadsimta mantojuma sistéma stabili sekoja vispargjiem tiesibu principiem.
Parravumi un izmainas tradicionalaja p&ctecibas rinda bija iesp&jamas tad, ja [émumam tika
iegiits valdosas elites atbalsts, kam sekoja arT Parlamenta akcepts. Karalis vai alternativs trona
kandidats var€ja cerét uz savu personigo vélmju piepildijumu tikai gadijuma, ja spgja
nodroSinat piekriSanu sabiedriba. Vienota atbalsta trilkums parasti noveda pie nemieriem
valsti, ka tas, pieméram, veérojams RoZzu karu gadijuma. Lai tronim nodro§inatu pienemamu
mantinieku, karalis parasti pé€c uzmanigiem politiskiem apsverumiem izv€lg§jas piemerotu
sievu. Visskaidraka trona mantoSanas situacija bija tad, ja karalim bija likumigas laulibas
dzimis déls. Papildus drosibu sniedza vairaki déli, bet karala meitas pamata bija iesp&jams
izmantot arpolitikas uzdevumu virziSana, istenojot dinastiskas laulibas ar sadarbibas valstim.
Tomeér Anglijas mantojuma tiesibas teorétiski nenoliedza potencialu sievietes naksanu pie
varas.

Iesp&jams secinat, ka vairaki apstakli radija virkni neskaidribu par Tjudoru péctecu
tiesibam un likumigo statusu. Pirmkart, minams Henrija VIl [émums p&c prinfa Artiira naves
virzit Aragonas Katrinu laulibam ari ar karala otro délu. Otrkart, Henrija VIII konflikt&josie
péctecibas dokumenti radija situaciju, kad abas karala meitas faktiski bija pasludinatas par
arlaulibas bérniem. Treskart, Anglijas likumdoSana neparedz&ja, kads statuss un tiesibas
piemé&rojami valdos$ai karalienei un vinas viram. Tapat nepastavéja viennozimigi nosacijumi,

ka Sada situacija norisinas trona mantosana. Vislielakas griitibas trona péctecibas regulésana
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Henrijs VIII un visi tris vina bérni pardzivoja sakara ar droSu virieSu kartas mantinieku

trukumu.

Petama laika ieradumi noteica, ka laulibu politiku pamata veidoja atbilstigi
dinastiskajam interesém. Tjudori ilgstosi uzturéja praksi Ipasu lomu pieskirt radniecibai ar
lieclajam monarhijam, nozimigiem politiskajiem spélétajiem. Diplomatiskaja stratégija
tradicionali bija jaieglist partneri, bet karaliene Elizabete bija pirma, kas stratégiju izléma
risinat vienpersoniski, bez laulibu saitém. Lidz tam gan Henrijs VII aprékinaja savu bérnu
laulibas, gan Henrijs VIII pats sav&jas un centas to Tstenot ari ar savu délu. Neparasti, ka
Merija un Elizabete Tjudores netika paklautas tradicionalam karala dinastiskajam vizijam un
izprecinatas ar kadu arvalstu tropmantnieku.”® lespgjams, tas tapéc, ka parak liela bija
iesp&ja, ka kada no vinam vai pat abas nakotné kliis par Anglijas karalieni. Neapdomigas
laulibas agra vecuma biitu vargjusas novest Angliju pie nepienemama karala troni. Vélak gan
skaidri novérojama Megrijas I vajadziba péc spéciga arzemju partnera. Elizabete I lauza $o
tradiciju, jo, lai gan arT Edvards VI nepiedalijas laulibu tirgii, nav zinams, kadi biitu vina soli,
ja karalis butu vecaks. Karalienes atteikSanas laulaties un dinastisko saiSu priekSrocibu
ignorésana kalpo ka apstiprinajums Anglijas un vinas ka monarha stabilajai pozicijai.

P&tijums lauj konstatet Cetrus zimigakos jaunievedumos, kas dinastiskas vestures zina
raksturigi Tjudoriem:

% Parlaments Henrijam VIII deva tiesibas trona péctecibas secibu noteikt sava
testamenta. Karala 1émumam tika pieskirts loti liels spéks, jo testamenta
nosacijumi var€ja bt pretruna ar agrakajiem Parlamenta aktiem. Pilnvara bija
vienreiz€ja, tomer uz So situaciju ka precedentu centas balstities arT karala déls
Edvards VI.

% Lai gan Tjudoru monarhi uzturgja ciesu sadarbibu ar Parlamentu, monarha
personiga griba izpaudas daudz spilgtak. To uzsaka jau Henrijs VIII ar saviem
péctecibas aktiem. Ari Edvards VI par spiti neveiksmei prezentéja loti augstu
monarha pasapzinu, turklat loti agra vecuma. Gandriz visi Tjudori ar1 laulibu
politika pamata sekoja pasu iegribam.

% Pirmo reizi Anglijas troni nonaca sieviete. Merija I riipigi izstradaja tiesiskos
priekSnoteikumus karalienes valdiSanai un Elizabete I péc tam neizmainija
juridiskos un ceremonialos principus, kas tika raditi pusmasas laika.

¢ Dinastiju partrauca identificét ar valsts nakotni. Elizabete I péctecibas

sareZgljumiem pieversa mazaku uzmanibu un dzives nosléguma mierigi varu

282 Parasti tas notika Joti atri. Pieméram, Henrija VII vecaka meita Margarita salaulajas ar Skotijas karali

trispadsmit gadu vecuma, bet parrunas tika uzsaktas jau vairakus gadus ieprieks.
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valsti nodeva Stjuartu dinastijai. Karaliene vairak uztraucas par Anglijas
politiskajam aktualitateém, nevis dinastijas nakotni troni.

Vairaki Tjudoru laika jaunumi ir saglabajusi savu aktualitati turpmakas vestures gaita.
Pirmkart, tas attiecas uz prasibam pret tropnmantnieku. Tjudori gal&ji fiks€ja trona pectecibas
likumibu pa sievieSu liniju, ka ari sievietes tiesibas iegiit monarha titulu. Tapat Iidz pat
misdienam saglabajies nosacijums, ka Anglijas monarham jabut protestantam. Otrkart,
Elizabetes I neparastas prioritates atzistamas ka jauno laiku fenomens, kad pakapeniski valsts
un dinastijas vajadzibas tika norobeZotas.

P&c pétijuma izstrades neskaidrs kluva jautajums, kade] angli tik dedzigi aizstav tezi,
ka Tjudori sava zina apzimé& miera un stabilitates periodu péc Rozu kariem. Protams,
veiksmigi, ka vairak ka gadsimtu viena dinastija sp&ja noturéties troni. Tjudori tiesam
stiprindja monarha varu un parvaldi satvéra stingros grozos. Tomér miers un dro§iba te nav
raksturigakie lielumi. Dinastiskas politikas analize atklaj, ka laikam raksturiga ievérojama
neskaidriba par Anglijas tropa nakotni, skelSanas iedzivotaju vidd, bazas par arvalstu
intervenci un atkartotas sacel$anas valsts iekSiené. Konstanti draudi pieprasija aktivu ricibu,
kas veérsta uz Anglijas un tas valdosas dinastijas aizstavibu. Te ar1 redzams, ka pat Saura
petamo jautajumu loka izvele patiesiba par dinastijas valdiSanas periodu spgj atklat loti plasu
materialu. Izp&tes darbu biitu iesp&ams turpinat, pieverSoties lielakam laika periodam,
pieméram, Stjuartu valdiSanai, vai analizgot v&l citus aspektus tiesi Tjudoru dinastijas
vestureé. Darba veiksmigi atklata religiska un dzimuma faktora ietekme uz dinastiskas
politikas izstradi, tomér tikai nedaudz apskatits, ka nacionalie apsvérumi iedvesmoja un
virzija monarhu uzskatus. Tjudoru periods tiek raksturots ka veiksmigs pamats angliskas
kultiiras attistibai, tapat zinams, ka angli 16.gadsimta prezent€ja diezgan ksenfobisku
attieksmi. Turpmak butu iesp&jams paliikoties, cik liela ietekme uz monarha ricibu bija
sabiedribas uzskatiem un vai monarha politika kaut ka atgriezeniski ietekm@&ja ar1 sabiedribas

priekSstatu mainu.
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