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ANOTACIJA

Probacijas uzraudziba ka papildsods ir salidzinoSi jauns tiesibu institiits, kas Latvijas
tiestbu sistéma paradijas tikai 2011. gada 1. oktobri, kad to sakotng&ji varga piemérot
personam  par izdaritajiem  noziedzigiem nodarjjumiem  pret tikumibu  un
dzimumneaizskaramibu. Tac¢u pilniba probacijas uzraudziba ka papildsods stajas spéka vien
2015. gada 1. janvari, kura uzraudzibu un izpildi nodroSina Valsts probacijas dienests.
Bakalaura darbs “Probacijas uzraudziba ka papildsods™ ir $1 tiesibu institiita izveido$anas
apskats no policijas kontroles institita, iezZimgjot ta piem&ro$anas problémjautajumus, kas
radusies normativo aktu nepartraukta pilnveidojuma rezultata.

P&tijuma mérkis ir ne tikai apskatit probacijas uzraudzibas ka papildsoda normativo
regul&jumu, bet arT tiesu praksi $aja jautajuma, ka arT sadarbiba ar Valsts probacijas dienestu
iegiit informaciju par probacijas uzraudzibas ka papildsoda izpildes problémjautajumiem, to
starpa salidzinot dazado arvalstu regulé§jumu ar Latvijas regul&jumu.

Bakalaura darba ir veikts plass problémjautajumu izklasts un to iesp&jamie risinajumi,
kas varetu but efektivi, tadi ka elektroniskas uzraudzibas piem&roSana personam uzlikto
pienakumu efektivakai nodroSinasanai, iesp€ja pagarinat noteikto probacijas uzraudzibas laiku
par neierasanos Valsts probacijas dienesta noteikto pienakumu izpildes uzsakSanai, ka ari
ierosindjums probacijas uzraudzibu ieklaut Kriminallikuma ne tikai ka papildsodu, bet arT ka
pamatsodu.

Atslégvardi: probacijas uzraudziba, papildsods, Valsts probacijas dienests, policijas

kontrole, Kriminallikums.



ANNOTATION

Probationary supervision as an additional punishment is a relatively new law institute,
which was imposed in the Latvian legal system only on 1 October 2011, when it initially
could have been applied to individuals, who committed criminal offences against morality and
sexual inviolability. However, probationary supervision as an additional punishment fully
came into force on 1 January 2015, as to this, the supervision and execution is ensured by the
State Probation Service. The Bachelor's thesis “Probationary supervision as an additional
punishment” is an overview of the establishment of this law institute from the police
supervision, marking the difficulties in its application, that have arisen as a result of the
constant improvement of regulatory enactments.

The aim of this study is not only to examine the regulatory enactments of probationary
supervision as an additional punishment, but also to view the case law on this issue, as well as
to obtain information on the difficulties in probationary supervision as additional punishment
in cooperation with the State Probation Service, including the comparison of different laws of
foreign countries.

The Bachelor's thesis presents a broad outline of the issues and possible solutions that
could be effective, such as the application of electronic monitoring to ensure an effective
enforcement of the obligations imposed on individuals, the possibility to extend the
prescribed probationary supervision period for not arriving at the State Probation Service to
apply for the commencement of execution of the punishment, and the proposal to include
probationary supervision in The Criminal Law not only as an additional punishment but also
as a basic punishment.

Keywords: probationary supervision, additional punishment, State Probation Service,

police supervision, The Criminal Law.
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IEVADS

Probacijas uzraudziba ir viens no Kriminallikuma 36. panta otraja dala min&tajiem
papildsoda veidiem, kas Latvija ka tiesibu institlts paradijas tikai 2011. gada 1. oktobr,
sakotngji piemérojot to personam, kuras izdarijusas noziedzigus nodarijumus pret tikumibu un
dzimumneaizskaramibu. Probacijas uzraudzibas pirmsakumi meklgjami policijas kontroles
tiesibu institiita, tacu misdienu skatijuma Sie sodu veidi ir Joti atSkirigi, probacijas uzraudziba
ieklaujot ne tikai kontroles funkciju, bet arT uzraudzibas un palidzibas funkcijas.

Ja persona izdara noziedzigu nodarTjumu, tai ir kadas problémas, un tikai kontrol&jot $o
personu, tas netiks izskaustas, ko palidz risinat tiesi probacijas uzraudziba. Ta ka probacijas
uzraudziba ka papildsods ir salidzinosi jauns tiesibu instittits Kriminallikuma, ir svarigi izpétit
un saprast ta normativo regul€jumu, ka ar1 piemé&roSanas un izpildes problémas, kuras izteikti
paradas probacijas uzraudzibas ka papildsoda parejas posmos: 2011. gada 1. oktobri, kad
probacijas uzraudzibu ka papildsodu vargja piemé&rot personam, kuras izdarijusas
dzimumnoziegumus, 2015. gada 1. janvari, kad probacijas uzraudziba ka papildsods pilniba
stajas speka, un 2018. gada 1. janvari, kad nosacitu notiesaSanu vargja sakt piemé&rot kopa ar
papildsodu — probacijas uzraudziba. Ta ka probacijas uzraudziba nav tik plasi pielietota ka
pargjie Kriminallikuma noraditie papildsodi ta nesenas ievieSanas d€l, ir jaizprot, cik efektivi
personam, kuram piemeérota probacijas uzraudziba ka papildsods, tiek nodroSinata soda
izpilde. Tas palidz€tu probacijas uzraudzibas ka papildsoda pilnveidosana ne tikai skatot to ka
papildsodu, bet ari iesp&ami ievieSot probacijas uzraudzibu ka pamatsodu, tad&jadi
nodroSinot arT sabiedribas aizsardzibu un personas efektivaku resocializaciju.

Darba meérkis ir izanalizét Latvijai saistoSos normativos aktus attieciba uz probacijas
uzraudzibu ka papildsoda piem&rosanu, tiesu praksi un Valsts probacijas dienesta praksi
papildsoda izpildes nodroSinasana attieciba uz pilngadigam personam. Darba uzdevumi ir
1zpétit probacijas uzraudzibas jédzienu, ta vesturisko attistibu, tiesu praksi probacijas
uzraudzibas pieméroSana, tacu probacijas uzraudzibas noteikSana prokurora priekSraksta par
sodu nav §1 darba ietvaros ierobezotas pieejamibas d€]. Darba uzdevumos ietilpst ari Valsts
probacijas dienesta darbinieku intervéSana, lai labak izprastu papildsoda izpildes
problémjautajumus, ka arT arvalstu probacijas uzraudzibas normativa reguléjuma apliko$ana.

S1 darba izstradasana ir izmantotas $adas zinatniski p&tnieciskas metodes:

1) vesturiska metode — izpé&tot, ka ir pilnveidojies probacijas uzraudzibas jédziens;

2) deduktiva metode — logiski izdarot secinajumus, balstoties uz tiesibu aktiem.

Darbs sastav no tris nodalam. Pirmaja nodala tiek izpétita probacijas uzraudzibas

vesturiska attistiba, otraja nodala tiek pétits probacijas uzraudzibas jédziens, tai skaita,
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probacijas uzraudzibas piemérosanas un izpildes jautajumi, un treSaja nodala tiek apskatits
probacijas uzraudzibas arvalstu tiesiskais regul&jums. ST darba izstradé ir izmantoti avoti
latvieSu un anglu valodas, tadi ka normativie tiesibu akti, gramatas un publikacijas, ka art
Valsts probacijas dienesta gada parskati probacijas uzraudzibas joma un arvalstu judikatiira.
Darbs ir veikts ar Valsts probacijas dienesta atbalstu un saskana ar Tieslietu ministrijas
Kriminalsodu izpildes jomas pétniecibas koordinéSanas darba grupas elektroniskas
saskanoSanas protokolu Nr. 1, un VienoSanos par p@tnieciska darba izstradi Nr. 1140-2-
25/VIEN2019/1/4. Darbs ir veikts patstavigi, un taja izmantoti tikai noraditic informacijas

avoti.



1. PROBACIJAS UZRAUDZIBAS VESTURISKA ATTISTIBA

papildsods Kriminallikuma tika ietverts tikai ar grozijumiem, kas stajas speka 2011. gada 1.
oktobri, kuros sakotngji tika noteikts, ka probacijas uzraudzibu varga piemérot par
noziedzigiem nodarfjumiem pret tikumibu un dzimumneaizskaramibu.? Tomér
Kriminallikuma parejas noteikumu 15. punkta tika noteikts, ka probacijas uzraudziba ka
papildsods pilniba stajas speka 2015. gada 1. janvari. Lidz §7 tiesibu institiita izveidei Latvijas
tiesibu sistema pastavéja policijas kontrole, ko varétu uzskatit ka probacijas uzraudzibas
tiesibu institiita pirmsakumu. Sie sodu veidi noteikti nav lidzvértigi, ko var noprast jau no to
nosaukumu atSkiritbam: viena gadijuma notiesata kontrole, bet otra — notiesata uzraudziba.
Policijas kontroli nodroSinaja Valsts policija, bet probacijas uzraudzibu nodrosina Valsts
probacijas dienests, kur§, pamatojoties uz Valsts probacijas dienesta koncepciju®, uzsaka savu
darbibu 2003. gada 7. oktobri. Valsts probacijas dienesta koncepcija tika noradits, ka Eiropas
valstis piespiedu darbu, ka vienu no soda veidiem, uzrauga Probacijas dienesti, ka arT tie veic
izliguma procesa darbu un sastada izvertéSanas zinojumus par likumparkapgjiem.

Vien ar grozijumiem Kriminallikuma, kas pienemti 2003. gada 18. decembrT, tacu stajas
speka 2004. gada 1. janvari, paradijas tiesas iespgjas uzlikt par pienakumu nosaciti
notiesatajam nemainit dzivesvietu bez Valsts probacijas dienesta piekriSanas, ka arT tiesa vai
prokurors vargja uzlikt par pienakumu ik p&c noteikta laika registréties un piedalities Valsts
probacijas dienesta izstradatajas probacijas programmas.* Saja laika pirmo reizi
Kriminallikuma paradijas tada iestade ka Valsts probacijas dienests un ta veidotas probacijas
programmas, tacu tas nebiit nenozimgé, ka to var salidzinat ar miisdienu izpratni par probacijas
uzraudzibu ka papildsodu. Saskapa ar Valsts probacijas dienesta likuma 6. pantu paslaik
Valsts probacijas dienests nodro§ina uzraudzibu ne tikai personam, kuram piemgrots
papildsods — probacijas uzraudziba —, bet arl nosaciti notiesatam personam, nosaciti pirms
termina no soda izcieSanas atbrivotam personam un nosaciti no kriminalatbildibas atbrivotam
personam.®
Probacijas sist€émas pirmsakumi Latvija mekl€jami jau pirmas neatkaribas laika (1918-

1940), kad paradijas tads mehanisms ka palidziba ieslodzitajiem. Padomju laika policija

! Kriminallikums: LV likums. Pienemts 17.06.1998. [12.02.2019.]

2 Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Pienemts 08.07.2011. [12.02.2019.]

3 Par Valsts probacijas dienesta koncepciju: Ministru kabineta 2003. gada 9. janvara rikojums Nr. 9. Latvijas
Véstnesis, 2003, nr.9 [aplukots 14.04.2019.]

4 Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Pienemts 18.12.2003. [12.02.2019.]

% Valsts probacijas dienesta likums: LV likums. Pienemts: 18.12.2003. [12.02.2019.]
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organiz&ja likumparkapéju uzraudzibu sabiedriba.® Policijas uzraudziba péc notiesata
atbrivosanas no brivibas atpemsanas iestades bija paredzeta arm 1933. gada Sodu likuma ar
1935. gada 12. marta papildinajumiem.” Tadu probacijas sistémas attistiba Rietumeiropa
notika p&c tam, kad Latvija atguva savu neatkaribu 1990. gada 4. maija. Termins “probacija”
paradijas Latvijas Sodu izpildes kodeksa ar 1998. gada 14. oktobra grozijumiem, kur 21.
nodalas ietvaros tika plasak apskatita Valsts probacijas dienesta izveides ideja.® Sajos
grozijumos tika noteikts Valsts probacijas dienesta galvenais uzdevums — palidziba personam,
kuras izcietusas brivibas atnemsanas sodu, tai skaita, sadzivisku problému risinasana.® Tacu
tiesi ar policijas kontroli ka papildsodu tika papildinats Latvijas Kriminalkodekss 1998. gada
janvari, vélak $o normu saturu parpemot ari Kriminallikuma.!® Tapéc ir svarigi izprast
policijas kontroles institiitu, lai varétu veikt salidzinoSo aspektu ar probacijas uzraudzibu ka
papildsodu, nemot véra to, ka dazas policijas kontroles iezimes ir saglabajusas ar1 probacijas
uzraudzibas ka papildsoda tiesibu institiita. 1998. gada 17. junija pienemta Kriminallikuma
45, pants noteica:

“Policijas kontrole ir papildsods, ko tiesa piespriez ka piespiedu lidzekli, lai uzraudzitu
no brivibas atpemsanas vietas atbrivotas personas uzvedibu un paklautu So personu policijas
iestades noraditajiem ierobezojumiem.”

Lidzigi probacijas uzraudzibai ka papildsodam, ari policijas kontroles meérkis bija
uzraudzit notiesatas personas, tacu policijas kontrole biitiba veica kontroles, ne uzraudzibas
funkciju. Sada policijas kontroles institiita definicija palika nemainiga lidz pat 2015. gada 1.
janvarim, kad stajas speka grozijumi, ar kuriem S$is tiesibu institlits pilniba tika izslégts no
Kriminallikuma.'? No dotas definicijas izriet, ka policijas kontrole Kriminallikuma bija tikai
ka papildsods, Iidz ar to bez pamatsoda, kuram ir jabiit brivibas atnemSanas sodam, policijas
kontroli piespriest nevargja. Notiesatajam personam policijas kontroli saka izpildit tikai pec
pamatsoda izcieSanas — brivibas atpemsanas soda. Nekur Kriminallikuma nebija mingts, ka
policijas kontroli vargja noteikt tikai pilngadigam personam, tapéc So papildsodu vargja
piemérot ka pilngadigam, ta nepilngadigam personam. Tapat policijas kontroli vargja noteikt

tikai termina no gada lidz tris gadiem ar iesp&u to samazinat vai arl aizstat ar brivibas

® Liene Klisane, Imants Jurevi¢ius, Andrejs Judins: Probation in Europe: Latvia, 2013, 5.Ipp Pieejams:
https://www.cep-probation.org/wp-content/uploads/2018/10/Probation-in-Europe-2013-Chapter-Latvia.pdf
[aplukots 01.03.2019.]

" Krasting U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Vispariga dala. TreSais papildinatais izd. Riga: Tiesu
namu agentiira, 2008, 368.1pp

8 Grozijumi Latvijas Sodu izpildes kodeksa: LV likums. Pienemts 14.10.1998. [26.03.2019.]

® Liene Klisane, Imants Jurevi¢ius, Andrejs Judins 2013, 6.Ipp

10 Krastins U., Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars. Vispariga dala. Riga:
firma “AFS”, 2007, 156.Ipp

1 Kriminallikums: LV likums. Pienemts 17.06.1998. [01.04.1999. red.]

12 Kriminallikums: LV likums. Pienemts 17.06.1998. [01.01.2015. red.]
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atnemsSanas sodu, ja notiesatais papildsoda laika izdarija jaunu noziedzigu nodarjjumu vai
launpratigi parkapa papildsoda laika veicamos pienakumus.'® Tomér, ja notiesatais probacijas
uzraudzibas laika izdarTja jaunu noziedzigu nodarijumu, papildsodu ta vienkarsi neizbeidza,
ti., netika partraukta papildsoda izcieSana,'* un atbilstosi 2014. gada 29. oktobra
Kriminallikuma redakcijas 51. panta pirmajai dalai tiesa, lemjot par policijas kontroles
aizstaSanu ar brivibas atpemsSanas sodu, jaunaja sprieduma varga sodam gan pilnigi, gan
dalgji pievienot neizciesto policijas kontroles soda dalu.

Piespriezot policijas kontroli, tiesa nenoteica to ierobezojumu veidus, kuri personai ir
jaievero, izcieSot So papildsodu. Atbilstosi Latvijas Sodu izpildes kodeksa 124. pantam lidz
pat policijas kontroles izslégsanai no Latvijas Sodu izpildes kodeksa policijas kontroles
piemérojamos pienadkumus noteica policijas iestades prieksnieks.r® Latvijas Sodu izpildes
kodeksa 123. pants lidz 2011. gada 1. oktobra grozijumiem noteica, ka personai, kurai
piespriesta policijas kontrole, var piemérot ierobezojumus:

“1) aizliegumu atstat dzivesvietu noteikta diennakts laika;

2) aizliegumu uzturéties noteiktas sabiedriskajas vietas;

3) aizliegumu izbraukt no noteiktas administrativas teritorijas bez policijas atlaujas;

4) pienakumu ierasties policijas iestadé registréties no vienas lidz Cetram reizém
ménest.”*®

E. Kalnmeiers noradijis, ka policijas kontrole savu mérki — uzraudzit notiesatos ari p&c
brivibas atnemsanas soda izcieSanas — sasniedz tikai formali, noradot, ka $1 soda piemérosana
nav Skérslis atkartotu noziedzigu nodarfjumu izdariSanai. Un tiesu praks€ Sadas personas tiek
tiesatas atkartoti par jaunu noziedzigu nodarfjumu izdariSanu. Savukart A. Judins noradijis, ka
probléma nav pasa soda ideja, bet gan ar ta izpratni no institiiciju puses, kuram, uzraugot So
soda izpildi, ir jacensas sasniegt ta mérkis.'” Autore pievienojas abiem izteiktajiem
viedokliem. Ka jau jebkura soda, arT §1 soda viens no mérkiem ir atturét personas no
noziedzigu nodarijumu izdariSanas, un policijas kontroles satura bitiba atbilst §Sim mérkim,
taCu taja bija nepietickami instrumenti, ka to panakt, tapéc probacijas uzraudzibas institita
izveide bija vislabakais veids, ka to pilnveidot. Tau autore nepievienojas I. Strausas

viedoklim, ka policijas kontrole ir audzinosa rakstura pasakums.!® P&c autores domam, pats

13 Kriminallikums: LV likums. Pienemts 17.06.1998. [29.10.2014. red.]

14 Judins A. Policijas kontrole Latvijas kriminaltiesibas. Jurista Vards, 2005, nr.41. Pieejams:
https://www.juristavards.lv/doc/120223-policijas-kontrole-latvijas-kriminaltiesibas/ [aplikots 18.02.2019.]
15 Latvijas Sodu izpildes kodekss: LV likums. Pienemts 21.12.1970. [11.08.2011. red.]

16 Latvijas Sodu izpildes kodekss: LV likums. Pienemts 21.12.1970. [07.07.2011. red.]

17 Kalnmeiers E., Gruzing P., Judins A., Litvins G., Strausa I. Policijas kontrole: aktualitates un perspektivas.
Jurista Vards, 2009, nr.42. Pieejams: https://m.juristavards.lv/doc/199186-policijas-kontrole-aktualitates-un-
perspektivas/ [aplikots 18.02.2019.]
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brivibas atnems$anas sods ir audzinoSa rakstura sods. Bet atrasanas noteikta vieta konkrétos
laikos vai ierasanas Valsts policija ik pa laikam nekadi nemotivé personu neizdarit jaunus
noziedzigus nodarjjumus. Protams, personas pasas darbibas un attiecksme pret
likumparkapumiem ir noteicoSais jaunu noziedzigu nodarfjuma neizdariSana, tacu atbalsts
personai péc brivibas atnemSanas soda izcieSanas sniegtu mazaku v&lmi noziedzigus
nodarfjumus izdarit atkartoti. Saja zina japiekrit A. Judinam, kur§ mingja, ka no brivibas
atnemsanas iestades atbrivotas personas sadarbibai ar atbildigo valsts institliciju péc
pamatsoda izcieSanas ir liela nozime, tacu A. Judins uzskata, ka So darbu vajadzetu uzticet
Valsts probacijas dienestam, kur uzsvars tiktu likts uz personas uzvedibas uzraudzibu, nevis
uzvedibas kontroli.® Lidz ar to, ka policijas kontrole neizradijas pietiekami efektivs tiesibu
institats, lai atturétu soditas personas no turpmaku noziedzigu nodarijumu izdariSanas, ar
2011. gada 8. julija grozijumiem Kriminallikuma ieviesa probacijas uzraudzibas institiitu, un
ar 2015. gada 1. janvari pavisam tika aizstata policijas kontrole ka papildsods ar papildsodu —
probacijas uzraudziba.

Ka jau iepriek§ mingts, ar probacijas uzraudzibu tika aizstats tads papildsods ka
policijas kontrole, un ar 2011. gada 8. julija grozijumiem Kriminallikuma ieviesa probacijas
uzraudzibas institiitu, sakotn&ji nosakot So papildsodu par noziedzigiem nodarjjumiem pret
tikumibu un dzimumneaizskaramibu, kas izdariti pec 2011. gada 20. septembra. Sajos
grozijumos ar1 noteica, ka sakot ar 2015. gada 1. janvari policijas kontroli pilniba aizstas
papildsods — probacijas uzraudziba. Tacu policijas kontroli turpindja piemé&rot personam,
kuras Iidz 2011. gada 30. septembrim izdarfja Kriminallikuma 159., 160., 164., 165. un 166.
panta noziedzigos nodarjjumus, ka arm personam, kuras lidz 2014. gada 31. decembrim
izdarfja citu seviSkas dalas panta paredz€to noziedzigo nodarjjumu. P&c autores domam,
papildsoda — probacijas uzraudzibas — piemé&rosanas griitibas atrodamas jau pasos grozijumu
parejas noteikumos, parejot no Valsts policijas kontroles uz Valsts probacijas dienesta
uzraudzibu. Tadgjadi Valsts probacijas dienesta un Valsts policija nodarbinatajiem bija
jaiemacas nodrosinat kvalitativaku informacijas apmainu, un tomér katra iestade ir sava darba
kartiba, un tas parorganiz€Sana vargja radit gritibas ne tikai soda izpild€, bet arT §1 soda
izpildes un piem&roSanas organizatoriskajos jautajumos.

Ar1 2009. gada 9. janvari pienemtaja Kriminalsodu politikas koncepcija tika uzsverts
probacijas uzraudzibas institiita izveides galvenais mérkis — p@c iespjas maksimali
individualizét piem&rojamo kriminalsodu, atturét personas no jaunu noziedzigu nodarijjumu
izdariSanas, ka ar1 ietekmét §1s personas. Koncepcija noteica, ka probacijas uzraudzibu, tapat

ka policijas kontroli, persona saks izciest, kad vina bis izcietusi brivibas atpemsanas sodu.

19 K alnmeiers E., Gruzins P., Judins A., Litvins G., Strausa L., 2009.
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Tapat to vares aizstat ar1 ar brivibas atnemsanas sodu, ja persona papildsoda izcieSanas laika
izdarTs jaunu noziedzigu nodarTjumu vai launpratigi parkaps probacijas uzraudzibas noteiktos
pienakumus. Sakotn&ji tika noteikts, ka So papildsodu iesp&jams piemerot no seSiem
meéneSiem [idz trijiem gadiem. Tapat ari tika noradits uz nepiecieSamibu palielinat darbinieku
skaitu, lai sekmé&tu jauna papildsoda Tstenosanu.?’ Péc autores domam, koncepcija attieciba uz
probacijas uzraudzibas ka papildsoda pieméroSanu ir izstradata efektivi, vienlaikus noradot
gan probacijas uzraudzibas tik aktualo mérki un instrumentus, ka to efektivak un produktivak
sasniegt, vairak iesaistot notiesatas personas, ka ari atvélot Sim tiesibu instititam lielakus
budzeta resursus. Un paslaik Valsts probacijas dienesta likuma 11. panta ir noteiktas Cetras
personu grupas, par kuram uzraudzibu veic Valsts probacijas dienests: Nnosaciti notiesatas
personas, nosaciti pirms termina no soda izcieSanas atbrivotas personas, personas, pret kuram
izbeigts kriminalprocess, nosaciti atbrivojot no kriminalatbildibas, personas, kuram piemérots
papildsods — probacijas uzraudziba.

2016. gada Valsts probacijas dienesta vaditajs Mihails Papsujevi¢s mingja: “Ieprieks
bija kontroles pasakumi, bet nebija saturiska darba ar cilvéku: netika veértéts $o
personu risks izdarit atkartotu likumparkapumu, izmantojot zinatniski pamatotu
metodiku. Policija vadijas pe&c saviem kritérijiem, bet faktiski bija tikai kontroles
pasakumi, nosakot, cik biezi uzraugamajam jaierodas policija, cik biezi policijas
inspektors vinu apmekl&. Ir skaidrs, ka reali vairak vargja stradat ar papiriem, nevis
ar cilvékiem.”?! Autore pievienojas izteiktajam viedoklim gan nemot véra Latvijas Sodu
izpildes kodeksa?? minétos ierobezojumus, gan skatoties Ministru kabineta noteikumus Nr.
479 “Papildsoda — policijas kontrole — istenosanas kartiba”, kuri bija spéka no 2008. gada 4.
julija Iidz 2011. gada 1. oktobrim.?® Minéto ierobezojumu pieméro$ana netiek izvertsts
personas emocionalais stavoklis, ne kadi citi personu raksturojosi kritériji. Sie ierobezojumi
nekadi neveicina notiesato personu resocializaciju sabiedriba péc brivibas atnemsanas soda
izcieSanas, ar1 sabiedriba nevar justies droSak, ja personai tika piemérots papildsods —
policijas kontrole. Personas, kuras izdarijuSas smagakos noziedzigos nodarijumus, Kka,
pieméram, slepkavibu, izvaroSanu, seksualu vardarbibu, policijas kontroles noteiktie
ierobezojumi notiesato neierobezo turpmaku noziedzigo nodarfjumu izdariSana, jO

iesaistiSanas policijas kontroles noteiktajos pasakumos ir salidzinoS$i nieciga. P&c autores

20 Par Kriminalsodu politikas koncepciju: Ministru kabineta 2009. gada 9. janvara rikojums Nr. 6. [apliikots
14.02.2019.]

21 Luksa M. Probacijas uzraudzibas desmitgade — cilvéka pilnvértigai dzivei sabiedriba, 2016. Pieejams:
https://Ivportals.lv/tiesas/280933-probacijas-uzraudzibas-desmitgade-cilveka-pilnvertigai-dzivei-sabiedriba-2016
[aplukots 12.02.2019.]

22 Latvijas Sodu izpildes kodekss: LV likums. Pienemts 21.12.1970. [12.02.2019.]

23 papildsoda — policijas kontrole — Tsteno3anas kartiba: Ministru kabineta 2008. gada 30. jiinija noteikumi Nr.
479.[14.02.2019.]
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domam, policijas kontroles institiits nesp&ja un nespétu darboties sekmigi, kaut vai ta iemesla
dél, ka ierobezojumi §im papildsodam ir saistiti ar personas fizisku atrasanos noteikta vieta,
tacu to, vai §1 persona tieSam visu So noteikto laiku atrodas konkrétaja vieta, valsts nespgj
nodroSinat. Un tas neveicina notiesato resocializaciju, lai ari sabiedriba varctu justies drosi.
Analizgjot jau minétos Ministru kabineta noteikumus Nr. 479, var secinat, ka Valsts policijas
darbinieku intelektualais darbs ar notiesatajiem policijas kontroles ka papildsoda gadijuma
bija gandriz nekads, 1idz ar to notiesatie uzliktos pienakumus vargja pildit vien “keksisa p&c”,
uz ko noradijusi arT E. Kalnmeiers un A. Judins, minot, ka “policijas kontrole aprobezojas ar
notiesatds personas ierasanas registracijai policija fiksésanu”.?*

Sis tiesibu institiits bija maz grozits. No 1999. gada redakcijas Iidz pat izslégianai no
Kriminallikuma 2015. gada grozijumi ir vien 2009. gada® un 2011. gada, kad tika uzsakts
darbs pie policijas kontroles aizstasanas ar probacijas uzraudzibu. Grozijumi 2009. gada
attiecas uz policijas kontroles ka soda piemé&rosanu, gan nosakot, ka divas policijas kontroles
dienas tiek rekinatas ka viena brivibas atnemsSanas diena, gan, ka personai, kura ir nosaciti
pirms termina atbrivota no soda izcieSanas, papildsoda izpildi uzsak, kad beigusies uzraudziba
pec nosacitas pirmstermina atbrivoSanas. P&c autores domam, tiesibas pielago atbilstosi
misdienu mainigajam dzives ritmam, un policijas kontrolei ka tiesibu instititam nebija
izaugsmes iespejas. Desmit gadu laika posma izdaritie minimalie grozijumi un visbeidzot §1
institiita izslégSana no Kriminallikuma ir ka pieradijums tam, ka notiesato uzraudzibas un
kontroles pasakumiem ir jabit, pirmkart, nodroSinatiem no valsts puses ar tieSi $aja joma
specializ&jusiem specialistiem, un, otrkart, plaSak pieme&rojamiem, gan iesaistot notiesatos
vairak uzraudzibas procesd péc brivibas atnemSanas soda izcieSanas, gan lai tas atbilstu
sabiedribas droSibas veicinaSanai. Péc autores domam, 2016. gada 10. marta Kriminallikuma
grozijumu 14.* punkta noteiktais, ka “nosakot sodu par vairakiem noziedzigiem nodarijumiem
saskana ar Kriminallikuma 50. pantu vai péc vairakiem spriedumiem saskana ar
Kriminallikuma 51. pantu un konstatgjot, ka personai ir noteikta gan policijas kontrole, gan
probacijas uzraudziba, policijas kontroli ietver probacijas uzraudziba neatkarigi no policijas

kontrolei noteikta termina,”?®

veél vairak pastiprina probacijas uzraudzibas ka papildsoda
efektivitates parakumu par policijas kontroles tiesibu instititu, nemot véra to, ka nekadi
papildus pienakumi notiesatajai personai netiek noteikti, policijas kontrole pilniba tiek
ieklauta probacijas uzraudziba, tadéjadi nosakot vienigo papildsodu — probacijas uzraudziba.

A1l Augstakas tiesas lémuma lieta Nr. SKK-306/2016 tika wuzsveérts jau min&to

24 K alnmeiers E., Gruzins P., Judins A., Litvins G., Strausa I. 2009.
% Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Pienemts 16.06.2009. [12.02.2019.]
% Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Pienemts 10.03.2016. [08.05.2019.]

12



Kriminallikuma grozijumu 14.) punkts, papildus noradot, ka ta neievérosana ir
Kriminallikuma Visparigas dalas panta nepareizas pieméroSanas parkapums. Tiesa Saja
lémuma grozija Vidzemes apgabaltiesas spriedumu dala par noteikto papildsodu, kas
sakotngji tika noteikts ka probacijas uzraudziba uz tris gadiem un policijas kontrole uz diviem
gadiem, to nosakot ka probacijas uzraudzibu uz tris gadiem.?’

P&c iepriekSminéta var secinat, ka policijas kontrole ka papildsods paredzgja diezgan
maz un salidzinosi nelielus ierobezojumus. Tadel, pec autores domam, ne pietickami efektivs
tiesibu institlits gan no sodito personu resocializacijas viedokla, gan skatoties no Ské&rSlu
neesamibas rast motivaciju izdarit atkartotus noziedzigus nodarfjumus. Ka jau Mihails
Papsujevics teica: “Probacijas dienests saka izmantot riska un vajadzibu noveértéSanu —
tatad So personu diagnostic€Sanu un iedaliSanu zema, vid&ja un augsta riska grupas.
Atkariba no grupas tika noteikta probacijas darba intensitate — cik lielai jabiit
kontrolei un kadiem jabut atbalsta pasakumiem notiesata sociali psihologisko
problému risinasanai. Luk, ta ir galvena atSkiriba starp to, ko darija policija un ko —
Probacijas dienests.”?® Tadgjadi, ka jau iepriek§ minéts, Latvija no 2015. gada pilniba
papildsods — policijas kontrole — ir aizstats ar probacijas uzraudzibu ka papildsodu, par ko

talak nakamaja nodala.

2 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 20.06.2016. lemums lieta Nr. SKK-
306/2016. Pieejams: http://www.at.gov.lv/downloadlawfile/3626 [aplukots 08.05.2019.]
28 Luksa M. 2016.

13


http://www.at.gov.lv/downloadlawfile/3626

2. PROBACIJAS UZRAUDZIBAS KA PAPILDSODA JEDZIENS,
PIEMEROSANA UN IZPILDE

Ka jau iepriek§ minéts, aplikojot probacijas uzraudzibu ka papildsodu, var vilkt
paral€les ar policijas kontroles tiesibu instittitu. Varétu teikt, ka probacijas uzraudziba sava
zina ir policijas kontroles uzlabota versija, lai gan par So papildsodu izpildi bija atbildigas
dazadas valsts iestades. Probacijas uzraudzibas pirmsakumi Eiropas valstis mekl&jami jau 19.
gadsimta sodu reformas, m&ginot uzlabot atticksmi pret ieslodzitajiem. Un ar 20. gadsimta
attistibu probaciju sistémas bija redzams daudz iesp&jamu variaciju $im tiesibu instititam.?
IevieSot probacijas uzraudzibu, tika rasta alternativa brivibas atnems$anas sodam, jo notiesatos,
lai gan ne visus, var dro$i uzraudzit, vigiem esot sabiedriba, un mekl&t katras personas
individualo problému risindjumus caur uzticamu valsts institiciju ar specializ&uSiem
darbiniekiem noziedzigu nodarijumu novérsanas joma.* Ta ka Latvija probacijas uzraudziba
paradijas tikai ar 2011. gada 1. oktobri, visnotal batiski ir izprast, ko probacijas uzraudziba

sevi ietver.

2.1. Probacijas uzraudzibas jedziens

Vispirms, apliikojot probacijas uzraudzibas jédzienu, jasaprot, ka tas ir viens no
Kriminallikuma 36. panta paredz&tajiem soda veidiem. Kriminallikuma sodi iedaliti
pamatsodos un papildsodos, un ta ka probacijas uzraudziba ir viens no papildsodiem, bez pasa
pamatsoda to piespriest nevar. Probacijas uzraudzibai ka papildsodam ir jabut Kriminallikuma
SeviSkas dalas panta sankcija, lai to varétu piemérot, pieméram, par Kriminallikuma 116.
panta izdaritu slepkavibu probacijas uzraudzibu pieméro obligati, ta¢u par meza tiSu
aizdedzinasanu (Kriminallikuma 107. pants) tas vairs nav obligati piemérojams papildsods —
to var piemérot un var arT nepiemérot. Skatot Kriminallikuma Sevisko dalu, var secinat, ka
probacijas uzraudzibu var piemérot kopa ar visiem min€tajiem pamatsodiem: gan ar brivibas
atnemsanas sodu, gan naudas sodu, gan ar piespiedu darbu.

Kriminallikuma 45. panta ir defin&ts probacijas uzraudzibas jedziens:

29 Shapland J., Bottoms A., Farrall, S., McNeil F., Priede C., Robinson G. The quality of probation supervision —
a literature review. University of Sheffield: Centre for Criminological Research, 2012, p.2. Pieejams:
https://www.sheffield.ac.uk/polopoly_fs/1.159010!/file/QualityofProbationSupervision.pdf [aplikots
15.02.2019.]
30 Phelps S.M., Curry C. Supervision in the Community: Probation and Parole. Oxford Research Encyclopedia of
Criminology, 2017, p.1. Pieejams:
http://oxfordre.com/criminology/view/10.1093/acrefore/9780190264079.001.0001/acrefore-9780190264079-e-
239?print=pdf [aplikots 15.02.2019.]
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“Probacijas uzraudziba ir papildsods, ko piespriez tiesa vai prieksraksta par sodu nosaka
prokurors ka piespiedu lidzekli, lai nodroSinatu notiesatds personas vai personas, kurai
papildsods noteikts ar prokurora priekSrakstu par sodu, uzvedibas uzraudzibu, sekméetu §is
personas resocializaciju un jaunu noziedzigu nodarijumu izdariSanas noveérSanu.”

Tatad probacijas uzraudzibu var piespriest ne tikai tiesa, bet ari noteikt prokurors
prieksraksta par sodu. Tiesa probacijas uzraudzibu piespriez uz laiku no viena gada lidz trim
gadiem, tacu prokurors prieksraksta par sodu var noteikt ne vairak ka pusi no panta sankcija
paredzéta maksimala soda ilguma, ko nosaka Kriminallikuma 45.! panta otra dala. Tomér ir
gadijumi, kad Kriminallikuma probacijas uzraudzibu var piemérot uz laiku lidz pieciem
gadiem, tas paredz€ts 159. pantd par izvaroSanu, 160. pantd par seksualu vardarbibu, 161.
pantd par seksuala rakstura darbibam ar personu, kura nav sasniegusi seSpadsmit gadu
vecumu, 162. pantd par pavesanu netikliba un 162.} pantd par pamudinasanu iesaistities
seksualas darbibas, tatad par smagakajiem noziedzigiem nodarfjumiem pret tikumibu un
dzimumneaizskaramibu. P&c autores domam, tie$i $aja Kriminallikuma nodala ir paredz&ta
visilgaka un noteikti arT visstingraka probacijas uzraudziba par personam, kas $os noziedzigos
nodarfjumus ir izdarjjusas. Tas ir saistits jau ar to, ka probacijas uzraudzibu sakotngji
pieméroja tikai par dzimumnoziegumiem. Ka jau iepriek$ minéts, ar 2011. gada 1. oktobri
probacijas uzraudzibu var€ja piemérot personam, kuras izdarijjusas Kriminallikuma XVI
nodala paredzetos noziedzigos nodarijumus pret tikumibu un dzimumneaizskaramibu. Sie
noziegumi atstaj vissmagakas sekas uz cietusajiem, it ipasi psihologiski, un vél jo vairak — uz
nepilngadigadm personam. Tapéc $0 noziedzigo nodarijjumu izdarfjusam personam probacijas
uzraudziba ka papildsods ir obligats, un §is personas ir nepiecieSams uzraudzit ari péc brivibas
atnemSanas soda izcieSanas, jo tikai brivibas atnpemSanas sods nespé€s veicinat personu
resocializaciju sabiedriba un jaunu noziedzigu nodarijumu neatkartoSanos.

Lai noteiktu probacijas uzraudzibas izpildes sakumu, jaskatas, vai noteiktais pamatsods
ir saistits ar brivibas atnemsanu vai nav. Ja noteiktais pamatsods ir brivibas atpemsanas sods,
papildsoda izpildi sak uzreiz péc ta izcieSanas, bet, ja piespriests naudas sods vai piespiedu
darbs — ar sprieduma vai prokurora prieksraksta par sodu speka stasanos.’! Attiecigi, ka to
nosaka Latvijas Sodu izpildes kodeksa 138.2 pants, ja probacijas uzraudziba noteikta kopa ar
piespiedu darbu vai naudas sodu, tad notiesatajam desmit darba dienu laika péc nolemuma vai
prokurora priekSraksta par sodu spéka staSanos jaierodas Valsts probacijas dienesta, bet, ja
papildsods noteikts kopa ar brivibas atnems$anas sodu, tad nakamaja diena péc atbrivosanas no

brivibas atnemsanas soda. Un ka to nosaka Kriminallikuma 45.! panta ceturtda dala, ja

31 Krastin$ U., Liholaja V. Kriminallikuma komentari. Pirma dala (I-VI112 nodala). Otrais papildinatais
izdevums. Riga: tiesu namu agentira, 2018, 191.1pp.
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gadijuma personu nosaciti pirms termina atbrivo no brivibas atpemsSanas soda, tad probacijas
uzraudzibas izpildi sak ar bridi, kad beigusies personas uzraudziba p&c nosacitas pirmstermina
atbrivoSanas.

Tacu ne vienmér notiesatas personas vélas ieveérot probacijas uzraudzibas noteiktos
pienakumus un nosacijumus, tapéc ari Kriminallikuma 45.! panta sestaja un septitaja dala ir
paredzets aizstat probacijas uzraudzibu ar brivibas atpemsanas sodu divos gadijumos — ja
persona papildsoda izcieSanas laika izdara jaunu noziedzigu nodarfjumu vai bez attaisnojosa
iemesla parkapj probacijas uzraudzibas laika uzliktos pienakumus. Attiecigi tiesa var aizstat
divas probacijas uzraudzibas dienas rékinot tas ka vienu brivibas atnems$anas dienu. Lai gan
papildsoda aizstasanas ar brivibas atnemsanas sodu mérkis nav panakt, lai persona atgrieztos
vai nonaktu brivibas atnemsSanas iestade, tomér bez Sada regul€juma nebiitu iespg&jams
nodros$inat papildsoda pienacigu izpildi — notiesatajam personam nevar nepieméerot sankcijas
par papildsoda neizpildi, un ta aizstaSana ar naudas sodu vai piespiedu darbu, péc autores
domam, bitu parak vienkarSa, nenodrosSinatu pietieckamu notiesato iesaistiSanos sevis
pilnveidosana, ka arT neveicinatu notiesato resocializaciju sabiedriba. No Amerikas Savienoto
Valstu skatupunkta daudzos Eiropas valstu normativajos reguléjumos ir vérojama probacijas
uzraudzibas ka papildsoda aizstaSana ar brivibas atnemSanas sodu ka pédgjais Iidzeklis
probacijas uzraudzibas nosacijumu parkapsSanai, nevis ka atbilde par pienakumu nepildiSanu,
ka tas ir Amerikas Savienotajas Valstis.*? Autore nepievienojas §im viedoklim un uzskata, ka
attieciba uz Latvijas reguléjumu tas ta nav, jo ne Kriminallikuma, ne Latvijas Sodu izpildes
kodeksa nav atrodamas citas sankcijas par pienakumu nepildiSanu, ka tikai probacijas
uzraudzibas aizstasana ar brivibas atnems$anas sodu.

Lai gan Kriminallikums paredz probacijas uzraudzibas soda aizstaSanu ar brivibas
atnemsanas sodu, tas nenozimé, ka personam nav dota iesp&ja uz probacijas uzraudzibas
atcel$anu vai termina samazinasanu. To paredz gan Latvijas Sodu izpildes kodeksa 138.
panta pirma dala, gan Ministru kabineta noteikumu Nr. 107 152. punkts, nosakot, ka, lai
personai biitu iesp&jama probacijas uzraudzibas atcelSana vai termina samazinasana, ir
nepiecieSams, ka ta ir izcietusi pusi no probacijas uzraudzibas termina, un amatpersona, kas
nodro§inaja uzraudzibu, konstat&jusi, ka $T persona ir pienacigi pildijusi uzliktos pienakumus
un ka jauna noziedziga nodarfjuma izdariSanas varbiitiba ir zema.*®* Péc autores domam,
iespéja samazinat probacijas uzraudzibu vai pat pavisam atcelt So sodu ir loti labs stimuls un

pat mérkis notiesatajam personam ieverot uzliktos pienakumus, ka ari iesaistities probacijas

32 Phelps S.M., Curry C. 2017, p.15.

3 Kartiba, kada Valsts probacijas dienests uzrauga nosaciti notiesatas, nosaciti pirms termina no soda izcieSanas
atbrivotas, nosactti no kriminalatbildibas atbrivotas personas un personas, kuram piemérots papildsods —
probacijas uzraudziba: Ministru kabineta 2015. gada 24. februara noteikumi Nr. 107. [14.03.2019.]
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uzraudzibas programmas. Sada veida ari tiek veicinata probacijas uzraudzibas ka papildsoda

izpildes efektivaka nodrosinasana.

2.2. Probacijas uzraudzibas piemérosana

Papildsodu — probacijas uzraudziba — var piespriest ne tikai tiesa, bet arT noteikt
prokurors priekSraksta par sodu, tacu §is nodalas ietvaros tiks apskatita tikai tiesu prakse
papildsoda piemérosana ierobezotas pieejamibas del. Valsts probacijas dienesta likuma 15.
pants nosaka, ka gan tiesa, gan ari prokurors var pieprasit sniegt izvert€Sanas zinojumu par
apsiidz&to Valsts probacijas dienestam, lai varétu izlemt nosakamo sodu un pienakumus
probacijas uzraudzibas ietvaros, ta¢u 2011. gada 5. aprila Ministru kabineta noteikumu Nr.
271 2. punkta minéts, ka izveérté$anas zinojumu Var pieprasit ar brivibas atnemsanas iestades
administracija.®

Ka jau ieprieks minéts, Kriminallikuma 36. pants nosaka, ka probacijas uzraudzibu ka
papildsodu tiesa var piespriest kopa ar kadu no pamatsodiem: brivibas atpemsanas sodu,
piespiedu darbu vai naudas sodu. Péc Valsts probacijas dienesta 2018. gada statistikas datiem
tiesas visvairak probacijas uzraudzibu pieméroja kopa ar piespiedu darbu, savukart vismazak
kombinacija ar naudas sodu. Vidgji piespiedu darbs kopa ar probacijas uzraudzibu ka
papildsodu tiek piespriests par 100 lietam gada vairak, neka brivibas atnemSanas sods kopa ar
probacijas uzraudzibu ka papildsodu.®® 2018. gada piecam personam tika piespriesta nosacita
notiesasana kopa ar probacijas uzraudzibu ka papildsodu,®® ta¢u 2017. gada tiesas pretruna ar
Kriminallikuma 55. panta piekto dalu piecos gadijumos pieméroja nosacitu notiesasanu kopa
ar probacijas uzraudzibu,®’ lai gan grozijumi Kriminallikuma, kas to paredz, stajas speka
2018. gada 1. janvari. Valsts probacijas dienests probacijas uzraudzibas klientam, kas ietver
ne tikai personas, kuram piemérota probacijas uzraudziba ka papildsods, nepildot uzliktos
pienakumus vai izdarot jaunu noziedzigu nodarfjumu probacijas uzraudzibas laika, var sitit
tiesai iesniegumu par pamatsoda izpildi, probacijas uzraudzibas aizstaSanu ar brivibas
atnemsanas sodu vai parbaudes laika pagarinasanu, ka to nosaka Ministru kabineta noteikumi
Nr. 107. 2017. gada tiesai tika nosiititi 280 iesniegumi ar ligumu izpildit sprieduma noteikto

sodu, izpildit neizciesto soda dalu, atjaunot kriminalprocesu, aizstat neizciesto papildsoda

34 Noteikumi par izv&rté$anas zinojuma iek]aujamas informacijas apjomu un ta sastadiSanas un snieg$anas
kartibu: Ministru kabineta 2011. gada 5. aprila noteikumi Nr. 271. [14.05.2019.]

% Valsts probacijas dienesta Uzraudzibas un probacijas programmu departamenta Uzraudzibas nodalas atskaite
par 2018. gadu. [nav public&ts]

% 1hid.

37 Valsts probacijas dienesta Uzraudzibas un probacijas programmu departamenta Uzraudzibas nodalas atskaite
par 2017. gadu. [nav public&ts]

17



laiku vai pagarinat uzraudzibas periodu, kopa tas veido 4,11% no kop&am aprité esoSajam
lietam, tacu atsevisks uzskaitljums tieSi par probacijas uzraudzibas ka papildsoda aizstasanu
ar brivibas atnemsanas sodu netiek veikts. Procentuali skatoties, iesniegto iesniegumu skaits
no 2013. gada Iidz 2017. gadam mainas 0,5% robezas.*

Lieta Nr. 11410086616 kada persona notiesata par Kriminallikuma 253. panta pirmaja
dala paredz&ta noziedziga nodarfjuma izdariSanu. Apsidz€tais no kadas citas personas
personigas lietoSanas noliika iegadajas kapsulai Iidzigu priekSmetu, kura atradas narkotiskas
vielas. Apsiidz€tais savu vainu atzina pilniba, ka arT noz€loja izdarito, un noradija, ka nav
nepiecieSams veikt pieradijumu parbaudi. Noziedzigais nodarijums ir atzistams par mazak
smagu noziegumu, un narkotiskas vielas daudzums tika atzits par nelielu. Tiesa, nosakot sodu,
noradija, ka nem veéra atbildibu pastiprinoSos apstaklus, proti, to, ka noziedzigais nodarijums
veido noziedzigu nodarijumu recidivu, un tas ir izdarits narkotisko vielu ietekm&. Nemot véra
ar1 atbildibu mikstinoSus apstaklus ka atziSanos, piekriSanu neizdarit pieradijumu parbaudi,
tiesa nosprieda piemérot piespiedu darbu uz 150 stundam un probacijas uzraudzibu uz vienu
gadu.®® Lieta Nr. 11519013017 pastav lidzigi faktiskie apstakli, tacu apsiidzétais pirmstiesas
kriminalprocesa jau bija noslédzis vienoSanos par to, ka atzist savu vainu un piekrit soda
méram. Tiesa, nosakot sodu, noradija, ka apsiidz&tais nav izdarijis citus likumparkapumus un
ka vipa personiba neliecina par to, ka vinS var€tu atkartoti izdarit jaunu noziedzigu
nodarijumu Vvai ka vin$ butu sabiedriski bistams. Personai pieméroja piespiedu darbu uz 250
stundam un probacijas uzraudzibu uz vienu gadu, noradot, ka tas panta sankcija ir obligati
piemérojams papildsods.® Lieta Nr. 11905000518 tris personas tika apsiidz&tas par
Kriminallikuma 253.! panta pirmaja dala minéta noziedziga nodarijuma izdari$anu, precizak,
personas E un F neatlauti realizacijas noliika iegadajas narkotiskas vielas — marihuanu, kas ir
seviski bistama narkotiska viela, savukart persona G neatlauti glabaja un realiz&ja narkotiskas
un psihotropas vielas. Personas savu vainu atzina, izdarito noz€loja un ar1 lidza neizdarit
pieradijumu parbaudi. Tiesa, nosakot sodu, néma veéra to, ka persona E ir izdarfjusi smagu
noziegumu nedz€stas sodamibas laika un pieméroja ilgaku brivibas atnemsanas sodu neka
personam F un G, ta¢u visam piesprieda probacijas uzraudzibu uz vienu gadu.*! Savukart lieta
Nr. 11210050818 persona iegadajas divas marihuanas s€klas noliika izdarit narkotiskas vielas

saturoSu augu neatlautu séSanu un audzeSanu, tadgjadi izdarot mazak smagu noziegumu, kas

38 Valsts probacijas dienesta Uzraudzibas un probacijas programmu departamenta Uzraudzibas nodalas atskaite
par 2017. gadu. [nav public&ts]

% Rigas rajona tiesas Jirmalas tiesu nama 29.12.2016. spriedums lieta Nr. 11410086616. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/296063.pdf [aplikots 15.03.2019.]

40 Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesas 20.12.2017. spriedums lieta Nr. 11519013017. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/340055.pdf [aplikots 15.03.2019.]

41 Zemgales rajona tiesas 28.11.2018. spriedums lieta Nr. 11905000518. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/372804.pdf [aplikots 15.03.2019.]
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paredzéts Kriminallikuma 256. panta pirmaja dala. Persona, tai skaita, izdarija ari narkotisko
vielu iegadasanos, glabasanu un parvadasu personigos noliikos, izdarot smagu noziegumu,
kas paredzets Kriminallikuma 253. panta pirmaja dala. Galigaja soda tiesa piesprieda 220
piespiedu darba stundas un probacijas uzraudzibu uz vienu gadu.*? Saja spieduma tiesa
nepamatoja ne soda izvéli, ne soda méru.

Lieta Nr. 11824005216 personas B, C un D personu grupa péc iepriek$gjas vienosanas
nelikumigi parvietoja Baltkrievijas Republika razotas cigaretes, nodarot valstij zaud&jumu
nenomaksato nodok]u veida 25 999,37 eiro apméra, tadéjadi izdarot noziedzigu nodarijumu,
kas paredzets Kriminallikuma 221. panta treSaja dala. Apsiidzetie sevi atzina par vainigiem un
ludza izskatit lietu bez pieradijumu parbaudes. Nosakot sodu personai B, tiesa néma véra
noziedzigu nodarfjumu recidivu, bet personas C un D iepriek$ nebija soditas. Tapéc tiesa,
noteica, ka personam C un D piemé&rojama probacijas uzraudziba uz vienu gadu, tacu personai
B vairak par vienu gadu, nemot véra vipa personibu, t.i., Uz vienu gadu un cetriem
ménesiem.”® Saja sprieduma var redzét, ka tiesa pamato un ari salidzina papildsoda —
probacijas uzraudzibas — piem&rosSanu ar citam noziedziga nodarfjuma izdarijusam personam.
Pieméram, iepriek§ mingtaja lieta Nr. 11905000518, lai gan persona bija iepriek§ sodita,
salidzinot ar paréjam noziedziga nodarijjuma izdarjjusam personam, papildsoda apmers visiem
tika noteikts vienads. P&c autores domam, $aja gadijuma tiesas lémums piemérot vai
nepiemérot ilgaku probacijas uzraudzibu iepriek§ soditai personai, ka vienai no noziedziga
nodarfjuma izdarfjusai personai, skaidrojams ar pasa noziedziga nodarfjuma smagumu un
sekam, attiecigi lieta Nr. 11824005216 personas nodarija lielaku kait€§jumu, un tam tikai
piespriests ar1 ilgaks brivibas atpemSanas sods.

Lieta ar arhiva Nr. K24-0349-17/2 persona izdarija slepkavibu, apzinoties, ka
noslepkavota persona atradas bezpalidzibas stavokli, izdarot Kriminallikuma 117. panta 2.
punkta paredz&to noziedzigo nodarfjumu. Persona slepkavibu izdarija konflikta laika péc
kopigas alkoholiska dz&rienu lietoSanas ar upuri. TO veica ar tieSu nodomu, tisi izdarot ne
mazak ka devinus dirienus un griezienus cietusa galvas un kakla apvidi. Starp apstidzéto un
prokurori tika noslégta vienoSanas par vainas atziSanu un sodu, tadejadi sodot apsuidzeto ar
brivibas atpemsanu uz desmit gadiem un probacijas uzraudzibu uz tris gadiem.* P&c autores
domam, par S$adiem izdaritajiem noziedzigiem nodarfjjumiem papildsoda apmeérs ir

paSsaprotams ka visilgak pielaujamais, jo péc tik daudziem pavaditiem gadiem izol€tam no

42 Zemgales rajona tiesas 06.02.2019. spriedums lieta Nr. 11210050818. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/375809.pdf [aplikots 15.03.2019.]

43 Daugavpils tiesas 11.02.2019. spriedums lieta Nr. 11824005216. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/376500.pdf [aplikots 16.03.2019.]

4 Ogres rajona tiesas 29.12.2017. spriedums, lietas arhiva Nr. K24-0349-17/2. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/341177.pdf [aplikots 16.03.2019.]
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sabiedribas apsiidz€tajam noteikti biis nepiecieSama parejas posma no brivibas atpemsanas
soda uz atgrieSanos sabiedriba pastiprinata uzraudziba, ka ari palidziba jaunu noziegumu
neizdari$ana un dzives kvalitates uzlaboSana.

Lieta ar arhiva Nr. K33-1038-17/22 personas A un B izdarTja sveSas kustamas mantas
nolaupiSanu péc ieprieks€jas vienoSanas, izdarot smagu noziegumu, kas paredzets
Kriminallikuma 176. panta otraja dala. Abas personas vainu atzina, noz€loja izdarito un
piekrita neveikt pieradijumu parbaudi. Tomer tiesa néma vera to, ka abu personu izdaritais
noziedzigais nodarjjums veido noziedzigu nodarjjumu recidivu, un ari §is lietas iztiesaSanas
laika personas atradas apcietinajuma citu kriminalprocesu ietvaros. Tiesa apstdzEto
personibas vert€ja negativi ar tendenci uz noziedzigu nodarfjumu izdariSanu. Tadgjadi vieniga
iespgja bija personam piemérot realu brivibas atpems$anas sodu. Savukart probacijas
uzraudzibas termin$ tika noteikts atbilstosi izdarita kaitigumam un apstidz&to personibam.
Personai A tika piespriests brivibas atnems$anas sods uz vienu gadu un tris méneSiem,
personai B — uz vienu gadu un diviem méneSiem, abam personam piemérojot probacijas
uzraudzibu uz diviem gadiem.*® Apliikojot tiesu praksi, vienigi §aja sprieduma autore redz&ja
noradi par to, ka papildsoda piem&rosana tiek nemts veéra gan izdarita noziedziga nodarijuma
kaitigums, gan apsiidzéta personiba. Saja sprieduma vislabak tika raksturota gan pamatsoda,
gan papildsoda izvé€le, tadgjadi radot pilnigaku priekSstatu par piemérojama soda izvéli un
meéru. Arl tiesu prakses apkopojuma “Kriminallietas par noziedzigiem nodarfjumiem pret
tikumibu un dzimumneaizskaramibu, kas izdariti ar nepilngadigo” ir minéts, ka, analizg&jot
tiesu nolémumus, secinams, ka tiesas lielakoties motivé papildsoda — probacijas uzraudziba —
piemérosanu vai nepieméro$anu, ja tas ir paredz&ts ka alternativs papildsods.*®

Lieta ar arhiva Nr. K73-2033-18/5 personai nepieméroja papildsodu — probacijas
uzraudziba — par noziedziga nodarfjuma izdariSanu, kas paredzets Kriminallikuma 125. panta
pirmaja dala. Apsudzetais aiz dusmam pret personu, kas sabojaja apstidzeta t€vam piederoSu
transportlidzekli, tisi iemeta ar akmeni galvas apviddi, nodarot smagus, dzivibai bistamus
miesas bojajumus. Tiesa apsiidz&to sodTja ar brivibas atnemsanas sodu uz sesiem ménesiem.*’
Savukart lieta Nr. 11352033718 personai par Kriminallikuma 125. panta otras dalas 9. punkta
izdarTtu noziedzigu nodarfjumu piemé&roja brivibas atpemsanas sodu uz pieciem gadiem un

probacijas uzraudzibu uz vienu gadu, apstiprinot apsiidzéta un prokurores noslégto vienosanos

45 Rigas rajona tiesas Jiirmalas tiesu nama 21.12.2017. spriedums, lietas arhiva Nr. K33-1038-17/22. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/349992.pdf [aplikots 16.03.2019.]

46 Tiesu prakse kriminallietas par noziedzigiem nodarfjumiem pret tikumibu un dzimumneaizskaramibu, kas
izdariti ar nepilngadigo. Pieejams:
https://www.Itmc.Iv/files/Itmc/uploaded_content_files/Tiesu%20prakse%20par%20nn%20pret%20nepilngadiga
%20tikumibu%20un%20dzimumneaizskaramibu_0.pdf [aplikots 22.03.2019.]

47 Zemgales rajona tiesas 20.12.2018. spriedums, lietas arhiva Nr. K73-2033-18/5. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/372536.pdf [aplikots 16.03.2019.]
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par vainas atzianu un sodu. Saja lieta persona nodarfja smagus miesas bojajumus savai
dzivesbiedrei, ar kuru vipai bija pastavigas intimas attiecibas un kopiga saimnieciba.
Apstdzetais alkohola ietekm& un pekSpu dusmu uzpliida ar nazi upurim vienu reizi tisi
izdarja slido3u sitienu pa priek3gjo kakla dalu.*® Salidzinot §is divas lietas, var secinat, ka, ja
piemérotais brivibas atpemsanas sods ir salidzinos$i neliels, t.i., zem viena gada, tad ari
probacijas uzraudzibas piem&roS$anai nereti nebiis pamata, viennozimigi abos gadijumos
vertjot ari to, vai apsiidzetais ir ieprieks sodits. Ja personas biitu ieprieks soditas, iesp&jams,
ar1 tiesa pirmaja gadijuma biitu piemé&rojusi probacijas uzraudzibu, bet otraja gadijuma
pagarinajusi tas ilgumu. Apliikojot tiesu praksi, var secinat, ka personam, kuras ir ieprieks
soditas, probacijas uzraudzibu pieméro biezak, nosakot ilgaku probacijas uzraudzibas ilgumu,
ka arT pastiprinatak izvert§jot apsiidz&ta personibu. P&c autores domam, ja persona ir ieprieks
sodita, tad acimredzami iepriek§ piemérotais soda veids nav bijis pietickami efektivs, lai
atturétu personu no citu noziedzigu nodarijumu izdariSanas, tau ar probacijas uzraudzibu to
varétu but iespgjams labot. Probacijas uzraudziba ka papildsods neietver vienkarSu soda
izcieSanu, ta ieklauj arT zinamu pasakumu un pienakumu pildiSanu un ieverosanu, lidz ar to
notiesata aktivu lidzdalibu soda izcieSana. Tas pastiprinatak veicina personas resocializaciju —
vismaz ar tendenci uzskatit, ka ta tieS$am ir, un to var noveérot ari tiesu prakse.

Kopuma jasecina, ka tiesa, izv€loties piemérot sodu, nem véra apsiidz€ta personibu,
t.sk., patstavigo dzivesvietu, nodarbinatibu, apgadajamos, atkaribas, vipa attiecksmi pret
izdarito noziedzigo nodarfjumu, apstdzeta attiecksmi pret savu procesudlo pienakumu
pildisanu®®, to, vai apsiidzétais izvélgjies vienkarsaku procesa veidu, ar noziedzigo
nodarijumu apdraudétas intereses, atbildibu pastiprino§0s un mikstinoS0s apstaklus, vai
noziedzigais nodarfjums veido noziedziga nodarfjuma recidivu Un noziedziga nodarijuma
vardarbigo raksturu. Visi Sie apstakli kopuma, bet katra lieta individuali, palidz noteikt gan
piemérojamo pamatsodu, gan art papildsodu.

Skatoties tiesas spriedumus saisttba ar probacijas uzraudzibas ka papildsoda
piemeroSanas parejas posmiem, ir atrodami vairaki spriedumi, kuros tiesa nepareizi piemero
Kriminallikuma Visparigaja dala noraditos papildsodus, vai nu nepareizi nosakot, kad
personai piem&rojama probacijas uzraudziba ka papildsods, nevis policijas kontrole, vai
nosakot probacijas uzraudzibu ka papildsodu gadijumos, kad tas nav ietverts Kriminallikuma.
Savukart par izpildes problémjautajumiem saistiba ar nepareizi noteiktiem sodiem tiesas

spriedumos vairak 2.3. apakSnodalas ietvaros.

48 Rigas rajona tiesas 01.02.2019. spriedums lieta Nr. 11352033718. Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/375921.pdf [aplikots 16.03.2019.]

49 Daugavpils tiesas 19.12.2018. spriedums, lietas arhiva Nr. K12-1098-18/14 Pieejams:
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/nolemumi/pdf/374464.pdf [aplikots 16.03.2019.]
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Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta lieta Nr. SKK-[B]/2018, kurai ir slégtas
lietas statuss, par Kriminallikuma 160. panta tre$sas dalas un 162. panta otras dalas
paredz€tajiem noziedzigiem nodarfjumiem, kas izdariti izmekl€Sanas laika precizi
nenoskaidrota laika posma 2011. gada vai 2012. gada, pirmas instances tiesa piesprieda
brivibas atpemsanas sodu kopa ar probacijas uzraudzibu ka papildsodu. Tacu Augstaka tiesa
noradija, ka probacijas uzraudziba ka papildsods par noziedzigiem nodarijumiem, kas izdarTti
pret tikumibu un dzimumneaizskaramibu stajas speka 2011. gada 1. oktobri. Attiecigi $ads
papildsods nebija paredzéts Kriminallikuma, jo Kriminallikuma 5. panta pirma dala nosaka,
ka: “NodarTjuma (darbibas vai bezdarbibas) noziedzigumu un sodamibu nosaka likums, kas
bijis spéka §a nodarijuma izdariSanas laika.” Tacu $1 panta tresaja dala ir minéts, ka likumam,
kas pastiprina sodu, atpakalejoSa spéka nav. Tiesa noteica, ka “Nosakot sodu par
noziedzigiem nodarijumiem, kuri izdariti pirmstiesas kriminalprocesa precizi nenoskaidrota
laika, tiesa pieméro personai, kurai ir tiesibas uz aizstavibu, labvéligako materialo tiesibu
normu.” Lidz ar to Augstaka tiesa, konstatgjusi, ka pirmas instances tiesas pielavusi $o
parkapumu, bet apelacijas tiesa nekonstat€ja $adu Kriminallikuma parkapumu, noléma atcelt
spriedumu dala par noteikto papildsodu.*

Ar1 par probacijas uzraudzibas pilnigu staSanos spéka ar 2015. gada 1. janvari var atrast
ne vienu vien spriedumu, kura tiesa piemérojusi policijas kontroli ka papildsodu, lai gan
Kriminallikuma grozijumi par probacijas uzraudzibu ka papildsodu jau bija stajusSies speka.
Lieta Nr. SKK-336/2016 par 2015. gada 12. janvari izdaritu Kriminallikuma 253. panta
pirmaja dala minéto noziedzigo nodarijjumu Rigas apgabaltiesa personai pieméroja policijas
kontroli ka papildsodu, nevis probacijas uzraudzibu. Augstaka tiesa atcéla Rigas apgabaltiesas
spriedumu, nosttot to jaunai izskatiSanai apelacijas instances tiesa, jo personai tika noteikts
sods, kads nemaz nebija paredzets noziedziga nodarfjuma izdariSanas laika.>

Par probacijas uzraudzibas treSo parejas posmu arl atrodami tiesas spriedumi, kuros
nosacita notiesasana piemérota kopa ar probacijas uzraudzibu ka papildsodu pirms
Kriminallikuma attiecigas redakcijas spéka staSanas, t.i., par pirms 2018. gada 1. janvari
izdaritiem noziedzigajiem nodarfjumiem. Lieta Nr. 15890028817 tika sanemts
Generalprokuratiiras Kriminaltiesiska departamenta virsprokurora A.Kalnina protests par
Kurzemes rajona tiesas spriedumu, kura persona notiesata nosaciti, piemé&rojot tai ari
probacijas uzraudzibu ka papildsodu par noziedzigiem nodarijumiem, kas izdariti 2017. gada

12. un 15. decembri. Kasacijas instances tiesa atc€la Kurzemes rajona tiesas 2018. gada 14.

% Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2018.gada [..] lemums lieta Nr. SKK
[B]/2018. Pieejams: http://at.gov.lv/downloadlawfile/5431 [aplikots 08.05.2019.]

51 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 19.08.2016 lémums lieta Nr.
SKK-336/2016. Pieejams: http://www.at.gov.Iv/downloadlawfile/3621 [apliikots 08.05.2019.]
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decembra spriedumu par noteikto papildsodu — probacijas uzraudziba. Pamatojuma tiesa
noradija, ka tikai personas, kuras izdarijusas noziedzigus nodarfjumus no 2018. gada 1.
janvara, var sodit nosaciti notiesdjot un piemérot probacijas uzraudzibu ka papildsodu.®
Kriminallikuma redakcijas, kas bija speka lidz 2017. gada 31. decembrim, 55. panta piektaja
dala bija noteikts, ka nosaciti notiesajot nevar piemérot papildsodu — probacijas uzraudzibu.>®

Ta ka tiesas pieméroto papildsodu — probacijas uzraudziba — uzrauga un kontrolé
Valsts probacijas dienests, tad autore izveidoja tabulu, lai varétu uzskatami redz&t ka
Valsts probacijas dienesta Klientu skaits, kam piemérots papildsods — probacijas
uzraudziba —, ir mainijies. Salidzino$a tabula tika veidota péc papildsoda — probacijas

uzraudziba — pilnigas sp&ka stasanas.

2.2.1. tabula
Probacijas uzraudzibas ka papildsoda kopgjais klientu skaits no 2016. gada lidz
2018. gadam
2016 2017 2018%
Kopéjais klientu skaits uzraudzibas joma 6492 6779 6720
Darbs uzsakts attiecigaja joma 2836 3083 2969
Klientu skaits, kam | Pilngadigi 531 1086
piemérots papildsods — 1367
probacijas uzraudziba Nepilngadigi 20 20
253. pants. Narkotisko un psihotropo vielu Nay
neatlauta izgatavoSana, iegadasanas, glabasana, 253 514 o
parvadasSana un parsiitiSana PIEElams
176. pants. LaupiSana 205 153 ) Nfiv
pieejams
253.2 pants. Narkotisko un psihotropo vielu 70 o Nav
neatlauta iegadasanas, glabasana un realiz€Sana pieejams

52 Latvijas Republikas Senata 28.02.2019. lemums lieta Nr. SKK-J-218/2019. Pieejams:
https://manas.tiesas.Iv/e TiesasMvc/nolemumi/pdf/376851.pdf [aplikots 08.05.2019]

%3 Kriminallikums: LV likums. Pienemts 17.06.1998. [01.08.2017. red.]

5 VPD statistiska informacija (2016. gads). Pieejams: https://www.vpd.gov.lv/statistika-2016-gads [apliikots
01.03.2019.]

% VPD statistiska informacija (2017. gads). Pieejams: https://www.vpd.gov.lv/2017gads [apliikots 01.03.2019.]
% Valsts probacijas dienesta Uzraudzibas un probacijas programmu departamenta Uzraudzibas nodalas atskaite
par 2018. gadu. [nav public&ts]
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neliela apméra un narkotisko un psihotropo vielu

neatlauta lietoSana

180. pants. Zadziba, krapSana, piesavinasanas 47 67 Nav
neliela apméra pieejams

Nav

175. pants. Zadziba 46 58 o
pieejams

Skatoties Valsts probacijas dienesta 2014. gada parskatu, 2012. gada papildsods —
probacijas uzraudziba — tika piemérots divam personam, 2013. gada astonam personam
un 2014. gada cetram personam, ta¢u tas netika piemé&rots nevienai nepilngadigai
personai.®” Salidzinot ar 2018. gadu, ir redzama ievérojama izaugsme papildsoda
piemérosana. Valsts probacijas dienestam paslaik vél nav pilnigs 2018. gada darbibas
parskats, tacu, ka redzams, tad kopéjais klientu skaits salidzinajuma ar 2017. gadu ir
samazinajies, bet tas ir krietni palielinajies papildsoda — probacijas uzraudziba — joma.
Vislielakais veikto noziedzigo nodarijumu skaits, par kuriem piemé&rota probacijas
uzraudziba ka papildsods, ir tieSi par narkotisko un psihotropo vielu saistitiem
noziedzigiem nodarijumiem. Ari 2017. gada un 2016. gada turpinaja pieaugt personu
skaits, kuram piemérota probacijas uzraudziba ka papildsods. Tas esot skaidrojams ar
izmainam normativaja regulgjuma un Valsts probacijas dienesta sadarbibas veidosana ar
tiesam un prokuratiram, tai skaita, aicinot §is valsts iestades, kad likums to pielauj,
piemérot probacijas uzraudzibu kopa ar piespiedu darbu, noradot, ka tad Valsts
probacijas dienestam ir iesp&ja stradat ar tam kriminogénajam vajadzibam, kuru dél
personas izdara noziedzigu nodarijumu.’® Nemot véra grozijumus Kriminallikuma un §T
tiesibu instit@ita attistibu Latvijas tiesibu sistéma, ar katru gadu pieaug probacijas klientu
skaits, kuriem piem&rota probacijas uzraudziba ka papildsods, prognozgjot ta pieaugumu
lidz pat 2023. gadam.®®

Personas, kuram ir noteikts papildsods — probacijas uzraudziba —, parsvara ir
pilngadigas personas, nepilngadigo personu ir maz. Valsts probacijas dienestd kopuma

uzraudzibas joma 2017. gada bija 119 nepilngadigu probacijas klientu un 2018. gada 105

5" VPD publiskais parskats 2014. Pieejams:

https://www.vpd.gov.lv/upload/gada_parskati/final_2014_vpd_publiskais_parskats.pdf [aplikots 01.03.2019.]

%8 Valsts probacijas dienesta Uzraudzibas un probacijas programmu departamenta Uzraudzibas nodalas atskaite

par 2017. gadu [nav publicéts]

% VPD publiskais parskats 2016. Pieejams:

https://www.vpd.gov.lv/upload/gada_parskati/2016_vpd_publiskais_parskats_master.pdf [aplikots 01.03.2019.]
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nepilngadigi klienti.%’ Tas nozimé, ka tiesi probacijas uzraudziba ka papildsods ir piemérots
veél mazakam skaitam nepilngadigo personu. Janis Kliiga, Uzraudzibas, piespiedu un
sabiedriska darba nodalas vaditajs, noradija, ka visa uzraudzibas funkcija jaunas lietas saistiba
ar nepilngadigdm personam ir apméram 65-80 lietas gada, no kuram probacijas uzraudziba
tieck piemérota Joti nelielai dalai. Péc autores domam, paslaik probacijas uzraudziba ka
papildsods nav labakais risinajums saistiba ar nepilngadigam personam, jo darba metodes ar
nepilngadigdm personam ir citadakas. Daudzi no iesp&jamajiem pienakumiem, ka
dzivesvietas neatstaSana noteiktos laika posmos vai aizliegums iegadaties noteiktus
priekSmetus u.tml., ir vairak attiecinami uz pilngadigam personam, kad personu no noteiktam
darbibam vairs neattur vecuma ierobezojums un iesp&jas gt finansialus Iidzeklus. Gan darba
iesp&jas, gan noteiktu priekSmetu iegade un alkoholisko dzg€rienu lietoSana nepilngadigam
personam ir ierobezotaka ka pilngadigam personam. P&c autores domam, probacijas
uzraudzibu ka papildsodu ir vertigi piemérot ar1 nepilngadigam personam, tadejadi jau laicigi,
Valsts probacijas dienesta amatpersonam stradajot ar $o personu, noverst jaunu noziedzigu
nodarijumu atkartoSanos. Tacu ka priekslikums varétu bat pie Latvijas Sodu izpildes kodeksa
138.% panta nosakamajiem pienakumiem izveidot atsevisku uzskaitljumu ar darba metodém
nepilngadigam personam un izveidot atseviski Sai personu grupai nosakamos pienakumus,
piem&ram, obligatu vispargjas izglitibas iestades apmekl€jumu, ta¢u tam ir nepiecieSams
izverstaks pétijums probacijas uzraudzibas ka papildsoda piemeroSana nepilngadigam
personam, kas nav §1 darba ietvaros ierobezotas pieejamibas dg].

2018. gada salidzinajuma ar 2017. gadu ir pieaudzis probacijas uzraudzibas
klientiem piem@rotais uzraudzibas perioda ilgums. Uzraudzibas laiks no seSiem
meénesiem lidz vienam gadam piemérots 440 probacijas uzraudzibas klientiem 2017.
gada, bet 2018. gada tie bija 474 klienti. Uzraudzibas laiks 2017. gada no viena gada un
seSiem méneSiem lidz diviem gadiem piemérots 105 personam, 2018. gada — 133
personam. Savukart uzraudzibas laika ilgums no diviem gadiem un seSiem méneSiem
l1idz tris gadiem 2017. gada piem@rots 14 personam un 2018. gada — 20 personam.®!

Analizgjot tiesu praksi par papildsoda — probacijas uzraudzibas piemé&roSanu,
autore neatrada spriedumu, kura apstidzétajam probacijas uzraudziba ka papildsods biitu
piespriests uz pieciem gadiem, Iidz ar to, ja sadi gadijumi ir, tad to noteikti nav daudz.
Piespriezot personai $o papildsodu, tai ir jaievéro probacijas uzraudzibas laika noteiktie

pienakumi, kurus nosaka Valsts probacijas dienests (par to 2.3. apaksnodalas ietvaros).

80 Valsts probacijas dienesta Uzraudzibas un probacijas programmu departamenta Uzraudzibas nodalas atskaite
par 2018. gadu. [nav public&ts]
81 1hid.
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2.3. Probacijas uzraudzibas izpilde

2.3.1. Probacijas uzraudzibas laika uzliktie pienakumi

Lai probacijas uzraudziba ka papildsods biitu efektivs sods, ir nepiecieSama attieciga
valsts iestade, kas $o soda veidu uzrauga un kontrol€. Probacijas uzraudzibas ka papildsoda
nodro§inasanu uzrauga un personam uzliek pienakumus Valsts probacijas dienests, kura
darbibu regulé 2003. gada 18. decembri pienemtais Valsts probacijas dienesta likums.
Saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 138.! pantu Valsts probacijas dienests sastada
probacijas uzraudzibas planu un kontrole soda izpildes gaitu. Valsts probacijas dienesta
vaditajs Mihails Papsujevi¢s mingja, ka probacijas uzraudziba ir soda izcieSana, atrodoties
sabiedriba, kuras izpildes laika ir noteikti pienakumi un ierobezojumi. Probacijas dienesta
uzdevums ir gan kontrolét, gan atbalstit.%? Ja personai ka pamatsods ir piespriests naudas sods
vai piespiedu darbs, tad probacijas uzraudzibas izpilde tiks sakta reizé ar pamatsoda izpildi un
tada veida tiks nodroSinata stingraka personas uzraudziba soda izcieSanas laika. Tacu, ka to
nosaka Ministru kabineta 2015. gada 24. februara noteikumu Nr. 107 154. punkts, ja personali
ka pamatsods ir piespriests brivibas atnems$anas sods, tad papildsoda izpilde tiks sakta péc
brivibas atnemsSanas soda izcieSanas, brivibas atnemsSanas iestadei informg&jot personu par to,
ka noteikta termina japiesakas struktiirvieniba papildsoda izpildes uzsakSanai. Un, ka jau
iepriek§ mingts, Latvijas Sodu izpildes kodeksa 138.% panta ir noteikts desmit darba dienu
ieraSanas terminS Valsts probacijas dienesta, ja probacijas uzraudziba noteikta kopa ar
piespiedu darbu vai naudas sodu, bet papildsoda izpildes uzsakSanai notiesatajai personai
jaierodas nakama darba diena péc atbrivoSanas no brivibas atpemsSanas iestades vai kad
beigusies notiesata uzraudziba péc nosacitas pirmstermina atbrivodanas. Saja gadijuma
probacijas uzraudziba biis ka parejas posms, tada veida pilniba neatbrivojot personu no
uzraudzibas un neizbeidzot to uzreiz péc brivibas atpemsanas soda izcieSanas, kas dod lielaku
iesp€ju, ka notiesatas personas atkartoti neizdaris jaunus noziedzigus nodarijumus.

Sis apaksnodalas ietvaros darba autore intervéja ari Valsts probacijas dienesta
darbiniekus Jani Kligu un Aigaru Ostrovski. Janis Kliiga ir Valsts probacijas dienesta
Uzraudzibas, piespiedu un sabiedriska darba nodalas vaditajs, kurS amata pienakumus veic
Valsts probacijas dienesta centrala aparata nodala un kura paSreiz€jos amata pienakumos
neietilpst tieSais darbs ar probacijas uzraudzibas klientiem. Vipa pienakumos ietilpst
metodiskais atbalsts klientu lietu vaditajiem, ka ar praktisks atbalsts normativo aktu izstradg,
metodisko materialu izstradé u.c. Savukart Aigars Ostrovskis ir Valsts probacijas dienesta

Uzraudzibas, piespiedu un sabiedriska darba nodalas vecakais eksperts, kur§ savus amata

62 Luksa M. Valsts probacijas dienests: viens nav karotajs, 2015. Piegjams: https://lvportals.lv/viedokli/272931-
valsts-probacijas-dienests-viens-nav-karotajs-2015 [aplikots 12.02.2019.]
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pienakumus veic Kurzemes regiona teritorialas struktiirvienibas Kuldigas nodala un kura
amata pienakumos ari paslaik ietilpst tieSais darbs ar probacijas uzraudzibas klientiem.
Interviju mérkis bija apskatit probacijas uzraudzibas ka papildsoda izpildes jautajumus praksg,
giistot plasaku izvert€§jumu par probacijas uzraudzibas materialo tiesibu efektivitati.

Kriminallikuma 45.! panta tresaja dala teikts, ka probacijas uzraudzibas laika persona
pilda Valsts probacijas dienesta noteiktos pienakumus. Valsts probacijas dienests ir tieslietu
ministra parraudziba esosa tiesas parvaldes iestade. Valsts probacijas dienesta likuma 11.
pants nosaka, ka probacijas uzraudzibai ir paklautas nosaciti notiesatas personas, nosaciti
pirms termina no soda izcieSanas atbrivotas personas, nosaciti atbrivotas personas no
kriminalatbildibas un personas, kuram piemérots papildsods — probacijas uzraudziba, minot
ar1 ta darbibas funkcijas ka izveért€Sanas zinojumu sniegSanu par probacijas klientiem,
probacijas programmu izstrade un licenc€tu programmu istenoSana, ka ari papildsoda —
probacijas uzraudzibas — izpildes nodros§inasana. Savukart Latvijas Sodu izpildes kodeksa
138.1 panta ir teikts, ka Valsts probacijas dienests sastada uzraudzibas planu, nosaka
pienakumus un kontrolé izpildes gaitu. Personu, kurai piemérota probacijas uzraudziba,
uzrauga konkréta Valsts probacijas dienesta amatpersona, kura saskana ar Latvijas Sodu
izpildes kodeksa 138.% panta minétajiem divpadsmit pienakumiem nosaka notiesatajam vienu
vai ar1 vairakus pienakumus:

1) ieverot aizliegumu atstat dzivesvietu noteikta diennakts laika;

Saskana ar Valsts probacijas dienesta likuma 25. panta pirmas prim dalas 10. punktu
Valsts probacijas dienesta ierédniem ir tiesibas apmekl&t probacijas uzraudzibas klientu vina
dzivesvieta. Tacu dzivesvietas atstasanas aizliegums ne vienmér ir nakts laiks no plkst. 22.00
lidz 06.00, tas var biit ar1 ka aizliegums atstat dzivesvietu brivdienas vai noteiktos laikos
darbadienas, kam par iemeslu var biit cietuSo personu intereSu aizsardziba. A.Ostrovskis
skaidroja, ka personas dzivesvietas apmekl&jumi notiek atkariba no ta, ka lietas vaditajs
noverte, cik liela ir iesp&ja, ka persona parkaps So pienakumu.

2) ieverot aizliegumu mainit dzivesvietu bez Valsts probacijas dienesta piekriSanas;

3) ieverot aizliegumu uzturéties noteiktas sabiedriskajas vietas;

Sada pienakuma, ka arT Latvijas Sodu izpildes kodeksa 138.% panta 10. punkta minéta
pienakuma uzlikSana, ir saistita ar konkréta cietu$a intereSu aizsardzibu vai pat cietuso
grupas/apdraud€to grupas intereSu aizsardzibu. Ka noradija Aigars Ostrovskis, abu S$o
pienakumu kontroléSana aktivi tiek izmantota sadarbiba ar citam valsts iestadém, ka
pasvaldibas policiju un Valsts policiju, kas ir viens no Valsts probacijas dienesta likuma
treSaja panta ietvertajiem probacijas principiem — sadarbibas principa pamats ir iesaistit valsts,
pasvaldibu un sabiedrisko organizaciju resursus probacijas uzraudzibas IstenoSana.
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4) ieverot aizliegumu sazinaties ar noteiktiem cilvekiem;

5) ievérot aizliegumu izbraukt no noteiktas administrativas teritorijas bez Valsts
probacijas dienesta atlaujas;

6) ieverot aizliegumu lietot alkoholu un citas apreibinosas vielas;

7) saskanot ar Valsts probacijas dienesta amatpersonu parvietoSanas marsrutu;

8) piedalities viena vai vairakas probacijas programmas;

A.Ostrovskis noradija, ka paslaik Valsts probacijas dienesta ir septinas probacijas
programmas, un katra no tam tiek vérsta uz kadu klientu mérkauditoriju, kas risinatu
konkrétas psihologiskas problémas, kuras pati persona nespgj risinat. Programmas, kas
domatas jaunieSiem, ir vairak verstas uz palidzibu domasanas kludu jeb kognitivo deficitu
noverSana, tapat ir arl programmas, kas verstas uz vardarbibas nov&rSanu. Savukart
programmas personam, kas izdarfjuSas noziedzigus nodarjjumus pret tikumibu un
dzimumneaizskaramibu un personam, kas izdarijusas slepkavibu, dala probacijas programmas
paredzeta jau brivibas atpemsanas iestade.

9) ieverot aizliegumu iegadaties, n€sat vai glabat noteiktus priekSmetus;

Valsts probacijas dienestam nav nekadu specialu parmeklésanas tiesibu, tatu pienakuma
ieveroSanas kontroli var veikt, dodoties personas dzivesvietas apmeklgjuma, ka ar1 ievadot So
informaciju policijas uzskaiSu kategorijas, tadéjadi nodroSinot, ka ari Valsts policija ir
inform&ta par personai noteikto aizliegumu, ko nosaka Sodu registra likuma 9. pants.®® Tacu
Janis Kliiga mingja, ka $is nav izplatits pienakums, to uzliek reti.

10) ieverot aizliegumu tuvoties noteiktiem objektiem, vietam vai iestadém;

11) kriminogéna rakstura problému risinasanai apmeklét Valsts probacijas dienesta
noradito specialistu, ja ar probacijas uzraudzibu notiesatais piekrit apmaksat ar Sadu
apmekl&umu saistitos papildu izdevumus vai ar probacijas uzraudzibu notiesatajam tas
nerada papildu izdevumus;

12) pildit Valsts probacijas dienesta noradijumus, kas versti uz legalu iztikas Iidzeklu
gisanu vai sadzives jautdjumu risinasanu sociali pienemama veida.

Salidzinot 2017. gadu ar 2018. gadu, probacijas uzraudzibas klientiem procentuali
visvairak pieméroja pienakumu piedalities probacijas programmas (2017. gada tie bija
30% un 2018. gada 26,09%), ievérot aizliegumu lietot alkoholu un citas apreibinosas
vielas (2017. gada tie bija 27% un 2018. gada 26,3%), pildit Valsts probacijas dienesta
noradijumus, kas vérsti uz legalu iztikas lidzek]u gtiSanu vai sadzives jautdjumu risinaSanu
sociali piepemama veida (2017. gada tie bija 18% un 2018. gada 18,5%), ka ar1 ievérot
aizliegumu atstat dzivesvietu noteikta diennakts laika (2017. gada tie bija 10%, 2018.

8 Sodu registra likums: LV likums. Pienemts 10.10.2013. [08.05.2019.]
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gada 9,5%). Pargjie pienakumi tika noteikti salidzinosi retak, bet pienakums saskanot ar
Valsts probacijas dienesta amatpersonu parvietosanas marSrutu netika piemérots
nevienai personai ne 2016. gada, ne 2017. gada, ne 2018. gada.®

Valsts probacijas dienesta likuma 25. panta pirmas prim dalas 10. punkta ir noteiktas
amatpersonu tiesibas doties majas vizit€ uz klienta noradito dzivesvietu laika no plkst. 7.00
lidz 23.00, ja notiesatajam ir noteikts aizliegums atstat dzivesvietu noteikta diennakts laika.
Tacu So tiesibu stenoSana, péc autores domam, ir apgriitinata, jo Valsts probacijas dienesta
darbinickiem majas viziSu laika nav aizsardzibas lidzekli, ko apstiprinaja ari A.Ostrovskis un
J.Kliiga. A.Ostrovskis noradija: “Art tos probacijas uzraudzibas klientus, kuriem nav uzlikts
pienakums ieverot aizliegumu atstat dzivesvietu noteikta diennakts laika, Valsts probacijas
dienesta amatpersonas apmeklé dzivesvieta, lai novertétu personas uzvedibas izmainu
dinamiku pozitiva vai negativa nozim&.” Doties majas vizit€ ir amatpersonas pienakums, tacu,
redzot, ka situacija ir apdraudoSa, amatpersona var to nedarit. P€c autores domam, vairak butu
jadoma par darbinieku drosibu, jo sakotngji amatpersona par situacijas bistamibu var spriest
nepareizi. Drosibas Iidzeklu ievieSana, piem&ram, pasaizsardzibas piparu gazes balonini vai
atslegu piekarini — sirénas, sekm&tu amatpersonu drosibas sajiitu gan majas vizisu laika, gan
tiekoties ar klientiem Valsts probacijas dienesta telpas. Lai gan A.Ostrovskis un J.Kliga
noradija uz piparu gazes baloninu esamibu, tatu Kurzemes regiona teritorialas
strukturvienibas Kuldigas nodala tads ir viens uz visiem nodala stradajosajiem, kas noteikti ir
nepietickams skaits, it ipasi, ja kada amatpersona ir devusies majas vizit€, lidzi nemot jau
mingto piparu gazes baloninu. Ka noteica A.Ostrovskis: “Tiesnesis ir aizsargats — vins séz
tiesas zale preti klientam, kura ir apsardze, prokurors, advokati un citas personas, bet
probacijas uzraudzibas darbiniekam klients séZ blakus.” Valsts probacijas dienests atrodas
lielaka riska pakapé, neka citas valsts iestades. Klientu riska izvertgjuma 2017. gada redzams,
ka procentuali 32% klientu bija novertéti augsta riska kategorija un 14,2% loti augsta riska
kategorija, kas kopa veido 46,2%. Savukart 2018. gada augsta riska kategorija klientu skaits
pieauga par 3,2%, bet loti augsta kategorija — par 0,1%.% Sie skaitli vélreiz apliecina, ka
probacijas uzraudzibas klienti ir ar lielaku riska pakapi atkartoti veikt jaunus noziedzigus
nodarfjumus un prasa pastiprinatu uzraudzibu, ka arT norada, ka amatpersonam biitu jaizturas

piesardzigi un jariip€jas par savu drosibu.

84 Valsts probacijas dienesta Uzraudzibas un probacijas programmu departamenta Uzraudzibas nodalas atskaite
par 2018. gadu [nav publicéts]
8 1hid.
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Tacu bez Siem pienakumiem katram probacijas uzraudzibas klientam ir noteikti seSi
pienakumi, kuri ir jaievéro visiem neatkarigi no kada noteikta 138.° panta minéta pienakuma,
un tie ir mingti Latvijas Sodu izpildes kodeksa 138.% panta:

1) pildit Valsts probacijas dienesta amatpersonu noteiktos pienakumus un likumigas
prasibas;

2) ierasties Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktiirvieniba Valsts probacijas
dienesta amatpersonas noteiktaja laika;

3) inform&t Valsts probacijas dienesta amatpersonu par savu dzivesvietu, darbavietu vai
macibu iestadi, ka art nekavgjoties pazinot par tas mainu;

4) lugt Valsts probacijas dienesta atlauju izbraukSanai arpus dzivesvietas uz laiku, kas
ilgaks par 15 dienam;

5) iesniegt Valsts probacijas dienesta amatpersonam informaciju par noteikto
pienakumu izpildi;

6) iesniegt Valsts probacijas dienesta amatpersonam informaciju par iztikas avotiem.

No §1 uzskaitfjuma var secinat, ka probacijas uzraudzibas klientiem tiek pieméroti divu
veidu pienakumi: tie, kas noteikti ar likumu (piemérojami visiem klientiem bez izp€muma) un
tie, kurus nosaka probacijas uzraudzibas klienta lietas vaditajs. Lidz ar to Valsts probacijas
dienestam ir diezgan plasas iesp&jas noteikt personai pienakumus, kas vinai jaieveéro, preteja
gadfjuma var iestaties sekas, kas var novest pat pie papildsoda aizstasanas ar brivibas
atnemsSanas sodu. Tacu Valsts probacijas dienests Sos pienakumus nenosaka bez individuala
personas izvert€§juma. Valsts probacijas dienests vert€ jaunu noziedzigu nodarfjumu
1zdariSanas risku un péc ta sadala notiesatos grupas. Valsts probacijas dienests izverte, kuras
jomas ir kritiskas un kuras ir uzlabojamas, attiecigi ari dodot padomus ka to uzlabot, nosakot,
vai personai ir javeér$as péc palidzibas, vai to var paveikt vina pati, tapat ari nosakot, vai ir
nepieciesams kads no koncentrétakiem pasakumiem — socidlds uzvedibas korekcija.% Paglaik
probacijas uzraudziba ir pieci riska limeni, un atkariba no Siem Iimeniem personai tiek uzlikti
pienakumi, nemot véra to, kados apstaklos ir veikti Sie noziedzigie nodarfjumi, klienta
kriminalo vésturi, administrativo sodu vesturi, cietusa intereses u.C. Skatoties jau péc konkréta
pienakuma, personai tiek piemérotas uzraudzibas vienibas — lietas vaditaja veikts kontroles
pasakums ar mérki parbaudit, ka uzraudzibas klients pilda tiesas uzliktos, Valsts probacijas
dienesta noteiktos, likuma paredzétos pienakumus, ka arT uzraudzibas plana eso3as darbibas.®’

Lémums netiek pienemts vienpersoniski, tas tiek izlemts, piedaloties vismaz divam personam,

% Luksa M. 2015.
87 Valsts probacijas dienesta Uzraudzibas un probacijas programmu departamenta Uzraudzibas nodalas atskaite
par 2017. gadu. [nav public&ts]
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lai mazinatu korupcijas risku un iesp&ju kludities un lai attieciba uz pasu klientu Sie noteiktie
pienakumi nebiitu parak smagi, ko noradija A.Ostrovskis, Uzraudzibas, piespiedu un

sabiedriska darba nodalas vecakais eksperts.

2.3.2. Problémjautajumi probacijas uzraudzibas izpilde

Ka jau ieprieks noradits, probacijas uzraudziba ka papildsods ir salidzinosi jauns soda
veids, I1idz ar to probacijas uzraudzibas normativie akti nemitigi tiek pilnveidoti, un ari tiesas
reizém nevienmeérigi pieméro So papildsodu. Valsts probacijas dienesta amatpersonas, J.Kltiga
un A.Ostrovskis, noradija, ka So iemeslu rezultata Valsts probacijas dienests sanem
spriedumus, kuri faktiski ir nelikumigi. Galvenie grozijumi, kuru rezultata rodas probacijas
uzraudzibas ka papildsoda piem&roSanas un izpildes problematika, ievérojami saistami ar
probacijas uzraudzibas ka papildsoda parejas posmu ievieSanu:

1) ar 2011. gada 1. oktobri papildsodu — probacijas uzraudziba — var&ja sakt
piemé&rot par dzimumnoziegumiem, tacu tiesas un prokuratiira t0 piemé&roja ne
tikai par Siem noziedzigajiem nodarfjjumiem, bet saka to darit plasak. Valsts
probacijas dienestam ta deé] bija jainforme atbildigas institlicijas, lai mainitu
spriedumus;

2) nakamais parejas posms notika 2015. gada 1. janvari, kad papildsods —
probacijas uzraudziba — pilniba stajas speka. Ar1 Saja parejas posma laika dala
tiesas un prokuratiiras nesekoja lidz likuma izmainam, tadgjadi Valsts probacijas
dienestam bija jaiegulda liels darbs macibas, skaidrojosaja darba utt., noradot, ka
So soda veidu nevar piemérot, ja noziedzigs nodarijums izdarits pirms 2015.
gada 1. janvara;

3) nakamais parejas posms skatams no 2018. gada 1. janvara, kad nosacitu
notiesasanu vargja sakt piemerot kopa ar probacijas uzraudzibu ka papildsodu,
kas I1dz tam nebija iesp&jams. Ja nosacitas notiesasanas laika persona parbaudes
laika neizdara jaunus noziedzigus nodarfjumus un vina neparkapj uzliktos
pienakumus, tad papildsodu neizpilda. Bet, ja pienakumi tiek parkapti, tad
izpilda realo brivibas atpems$anas sodu, péc kura tiek izpildits papildsods, kas
noteikts Kriminallikuma 55. panta piektaja dala. Tiesas ari So tiesibu normu
pieméroja dazadi, ka noradija Valsts probacijas dienesta amatpersonas — Janis
Kluga un Aigars Ostrovskis.

Personam, kuram piemerota probacijas uzraudziba ka papildsods, nereti ir ne tikai viens

kriminalprocess, bet gan vairaki. Kriminallikuma 51. pants regulé soda noteikSanu péc
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vairakiem spriedumiem, taCu médz but sarezgitas situacijas, kuras rodas probacijas
uzraudzibas ka papildsoda apr€kinasanas terminu problémjautajumi. J.Kliiga noradija, ka
Valsts probacijas dienesta darbiniekiem tas sagada gritibas, jo reizém nav saprotams, cik
daudz no soda jau ir izciests. Ari Latvijas Sodu izpildes kodeksa 138." panta tresa dala
nosaka, ka, ja Valsts probacijas dienests ir nositijis iesniegumu tiesai par probacijas
uzraudzibas aizstaSanu ar brivibas atnemsSanas sodu, tad papildsoda termins tiek aptur€ts ar
bridi, kad tiek nosutits iesniegums tiesai. Tacu A.Ostrovskis noradija, ka So normu dala tiesas
interpreté dazadi, noradot, ka termin$ tiek apturéts ar izskatiSanas bridi vai iesnieguma
sanemsSanas bridi.

Ministru kabineta 2015. gada 24. februara noteikumu Nr. 107 155. punkts paredz, ka
ieslodzijumu vietam ir jasiita pazinojums Valsts probacijas dienestam piecpadsmit dienas
pirms personas atbrivo$anas no brivibas atpemsanas soda, ja vipai piemé&rots brivibas
atnemsSanas sods kopa ar probacijas uzraudzibu. Savukart, ja personai piespriesta islaiciga
brivibas atpemsana, tas jadara nekavgjoties. Tacu J.Kliiga noradija, ka praksé Sie pazinojumi
netiek shtiti attieciba uz Tslaicigiem brivibas atnemsSanas terminiem. Tas savukart noved pie
novélotas probacijas uzraudzibas ka papildsoda izpildes, jo Valsts probacijas dienesta
amatpersonas nezina par notiesata atbrivosanu no brivibas atnemsanas soda izcie$anas. Valsts
probacijas dienests tada veida nevar reagét operativi. P&c autores domam, skaidri redzama
probléma ir resursu trukums, tome@r tas viss ir sabiedribas droSibas laba, par ko ir jadoma.
Realizgjot efektivu sodu sistému, samazinas noziedzigu nodarfjumu skaits, lidz ar to ar1
noziedzigo nodarijjumu izdarijuSo personu skaits un resursu patérin$ noziedzigu nodarijumu
1zdarTjuSo personu apjoma.

Latvijas Sodu izpildes kodeksa 138.2 panta ir noteikts, ka tad, kad personai pieméro
papildsodu — probacijas uzraudziba — kopa ar brivibas atnemsanas sodu, personai péc brivibas
atnemsSanas soda izcieSanas nakamaja diena jaierodas Valsts probacijas dienesta, bet J.Kliiga
un A.Ostrovskis apstiprindja, ka praksé tas ta nenotiek, un probacijas uzraudzibas ka
papildsoda izpilde netiek uzsakta laicigi: “Valsts probacijas dienesta darbinieks sistéma redz
paredzeto terminu, kad personai bis pedgja brivibas atnemSanas soda izcieSanas dienas, bet
realitateé var but situacijas, ka rezultata persona izcietusi sodu daudz atrak. BieZi vien
amatpersonai ir griiti izsekot un redz€t prognozeto atbrivoSanos.” P&c autores domam, $aja
joma biitu jarisina nevis darba efektivitate no valsts puses, bet gan jautajums, ka nodroSinat
uzlikto pienakumu veikSanu no notiesata puses. Autore uzskata, ka to varétu panakt, ievieSot
probacijas uzraudzibas ka papildsoda pagarinasanu Latvijas Sodu izpildes kodeksa
138.2 panta par pienakuma nepildisanu ierasties Valsts probacijas dienesta papildsoda izpildes

uzsaksanai, gan noradot to Kriminallikuma 45.1 panta septitaja da]a. NeapSaubami vispirms
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jarisina jautajums par papildsoda pagarinaSanas samérigumu, taCu tas var€tu izpausties ka
dazu meénesu pagarinajums, kas nedrikst parsniegt pusi no tiesas sprieduma piespriesta vai
prokurora prieksraksta noteikta papildsoda izcieSanas laika.

A.Ostrovskis ka vienu no problémjautajumiem min&ja probacijas uzraudzibu par
personam, kas veikusas noziedzigus nodarijumus pret tikumibu un dzimumneaizskaramibu.
Siem cilvékiem ir psihologiskas problémas un mazinat vélmi izdarit jaunus noziedzigus
nodarfjumus ir iesp&jams, tacu persona savu vélmi nekad pilniba nezaudés. 2017. gada
Uzraudzibas nodalas atskaitg teikts: “Uzraudzibas funkcija dzimumnoziegumus iedala A un B
kategorijas dzimumnoziegumos. Par A Kkategorijas dzimumnoziegumu tiek uzskatits
noziedzigs nodarfjums par kuru persona ir sodita péc Kriminallikuma 159., 160., 161., 162. un
162%. panta. Tatu B kategorijas dzimumnoziegums ir izdarits péc Kriminallikuma 163.,
163.1., 164., 165., 165., 166. panta.” 2017. gada Valsts probacijas dienests stradaja ar 338
Sadam personam, no kuram 49,7% izdarija A kategorijas noziedzigu nodarjjumu, bet 50,3%
izdarija B kategorijas noziedzigu nodartjumu.”® P&c autores domam, ka risindjumu varétu
mekl&t noteikt personam probacijas uzraudzibu uz maksimalo iesp&jamo laika periodu —
pieciem gadiem. P&c piecu gadu termina $im personam noteikt ari turpmak izpildit uzliktos
pienakumus, tacu neieklaut visus probacijas uzraudzibas sakotngji piemé&rotos pienakumus.
Attiecigi Sos piecus gadus veikt pastiprinatu uzraudzibu un kontroli par notiesato, tacu vél
vismaz piecus gadus noteikt ieraSanos Valsts probacijas dienesta paris reizes gada, ka ari
iesaistiSanos reizi gada kada no probacijas uzraudzibas programmam, ietverot Kriminallikuma
45! panta otro prim dalu ar regulgjumu par personam, kuras izdarfjusas noziedzigus
nodarfjumus pret tikumibu un dzimumneaizskaramibu. Tas, protams, aizskar personas tiesibas
uz privatas dzives neaizskaramibu, ka arT prasa lielakus resursus, tacu runa ir par sabiedribas

drosibu un jaunu noziedzigu nodarijumu novérSanu.

2.3.3. Probacijas uzraudzibas efektivitate un uzlabojumi

Valsts probacijas dienesta amatpersonas, J.Kliiga un A.Ostrovskis, atzinigi verté
probacijas uzraudzibas ka papildsoda efektivitati, ka arT noradija, ka tas ir labs tiesibu
instruments, jo personai péc brivibas atnemSanas soda izcieSanas tiek nodroSinata kontrole,
kuras rezultata ir iesp&jams novérst kaut nedaudz noziedzigu nodarijumu atkartoSanos. Vinu
skatfjuma tas ir daudz efektivaks sods ka piespiedu darbs. Autore pievienojas izteiktajam

viedoklim, probacijas uzraudziba ir instruments, ar kura palidzibu, it Tpasi par personam,

88 Valsts probacijas dienesta Uzraudzibas un probacijas programmu departamenta Uzraudzibas nodalas atskaite
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kuras izdarfjusas smagus noziegumus, ar $o personu p&c personas atbrivo$anas no brivibas
atnemsanas soda tiek stradats, vina paliek valsts iestades redzesloka. Sadas personas bieZi
vien nav gatavas atgriezties sabiedriba, kurd ir jarisina sadziviski jautajumi, ar kuriem
brivibas atnemsanas iestad€ nebija jasaskaras. Probacijas uzraudzibas laika tiek virzita klienta
domasana ne tikai attieciba uz dzives un sevis pilnveidosanas mérkiem, bet ari, lai vina sp&tu
bt pilnvertigs sabiedribas loceklis.

Probacijas uzraudzibas ka papildsoda uzlabosana ir nepiecieSams atrisinat jautajumu par
sadarbibas veicinasanu ar brivibas atnemsanas iestadém, ko noradija ari J.Kliga un
A.Ostrovskis. Valsts probacijas dienestam ir jazina, kad uzsakt probacijas uzraudzibas ka
papildsoda izpildi laicigi, lidz ar to informacijas aprites jautajums ir galvenais Sk&rslis
savlaicigas papildsoda — probacijas uzraudziba — izpildes uzsaks$anas nodroSinasana. Lai gan
novélotaja informacijas apmaina probléma var€tu bt resursu trukums, tomer ir jaskata, vai §1s
informacijas ievadiSanu sist€ma nav iesp&jams atvieglot ar vienkarSu un atru datu ievadi,
galvenokart, par datumu, kad probacijas uzraudzibas klientam paredzEta atbrivoSana no
pamatsoda izpildes, kas saistita ar brivibas atpemSanu sodu. Tada veida paredzot iesp&ju
pargjos datus un pazinojumu Valsts probacijas dienestam nositit velak, tau sistema
atspogulojot datumu par pamatsoda izpildes beigSanu, kur to biitu iesp&ams apskatit gan
Valsts probacijas dienestam, gan brivibas atnemsanas iestadei.

Aplukojot probacijas uzraudzibas normativo reguléjumu, pieméroSanas un izpildes
jautajumus, autore secina, ka vél joprojam pastav nepiecieSamiba péc konkrétas iestades vai
biezakam apmacibam, kas nodroSinatu piemeérotu apmacibu personam, kuras vélas stradat
Valsts probacijas dienesta. A.Ostrovskis noradija, ka Valsts probacijas dienesta darbs ir loti
specifisks, tadel ar1 ir nepiecieSamas specialas apmacibas, tacu vispirms ir nepiecieSams radit
labakus darba apstaklus Valsts probacijas dienesta darbiniekiem, lai tas raditu motivaciju
jauniem darbiniekiem nakt stradat $aja joma. P&c autores domam, galvenokart ir nepiecieSams
apmacit jaunus darbiniekus kvalitativi un savlaicigi, lai nerastos probacijas uzraudzibas
izpildes efektivitates zudums. 2012. gada Lielbritanijas probacijas uzraudzibas kvalitates
apskata tika noradits, ka probacijas uzraudzibas klienti noverté lietas vaditaja noradijumus un
palidzibu praktiskos un emocionalos jautajumos. Probacijas uzraudzibas klienti noradija, ka
vini noverte to, ka lietu vaditaji vinus uzklausa. Tika noradits, ka notiesatas personas dod
priekSroku pieredz€jusiem lietu vaditajiem, kuri izturas ar cienu, atbalsta, ir uzticami, godigi,
un nenosoda. Savukart gadijumos, kad probacijas uzraudzibas lietu vaditajs neieradas laika,

steidzinaja veicamos uzdevumus vai neuztic€jas klientam, lika probacijas uzraudzibas
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klientiem justies “parvalditam”.%® Sis pétfjums vél jo vairak apstiprina Valsts probacijas
dienesta amatpersonu darba specifiku un nepiecieS$amibu darbiniekus apmacit, jo ir
nepiecieSamas ne tikai profesionalas zinasanas, bet arm emocionala stabilitate un zinaSanas
psihologija.

Aigars Ostrovskis noradija, ka buatu vértigi elektronisko uzraudzibu piemérot ari
probacijas uzraudzibas izpildg, tada veida efektivak kontrolgjot, vai persona atrodas noteiktaja
vieta, kura tai jaatrodas, vai arT nosakot alkohola koncentraciju caur adas poram, $ada veida
padarot kontroli efektivaku. P&c autores domam, elektronisko uzraudzibu probacijas
uzraudzibas ka papildsoda izcieSanas laika var€tu organizét lidzigi ka tas ir noteikts
Kriminallikuma 61. panta, nosaciti pirms termina atbrivojot no soda, piemérojot elektronisko
uzraudzibu notiesatajam. Attiecigi arT probacijas uzraudzibas laika, lai piemerotu elektronisko
uzraudzibu, biitu nepiecieSama personas piekriSana, tacu ar iesp&ju elektronisko uzraudzibu
piem@rot uzreiz, nevis péc noteikta papildsoda izcieSanas laika. Rezultata, ja notiesatais
neizdara jaunu noziedzigu nodarfjumu un neparkapj uzliktos pienakumus elektroniskas
uzraudzibas laika, personai probacijas uzraudzibas ka papildsoda izcieSanas laiks tiktu
samazinats. P&c autores domam, tas palidz&tu nodroginat Latvijas Sodu izpildes kodeksa 138.°
panta ietvertos pienakumus ka aizliegumu atstat dzivesvietu noteikta diennakts laika,
aizliegumu uzturéties noteiktas sabiedriskajas vietas vai tuvoties noteiktiem objektiem, vietam
vai iestadém, ka arl ievérot aizliegumu lietot alkoholu. Sads risinajums biitu ari vértigs no
amatpersonu droSibas viedokla, dodoties majas vizite€s vai notiesatajiem dodoties uz tikSanos
Valsts probacijas dienesta.

Interviju laika Valsts probacijas dienesta amatpersonas uzsvéra, ka ir pétits probacijas
uzraudzibu piemérot ne tikai ka papildsodu, bet arT ka pamatsodu. Autore atbalsta $adu ideju,
jo Kriminallikuma 36. panta ietverta izvéle starp sodiem ir, vai nu brivibas atnemsana, vai
piespiedu darbs, nav tada soda veida, kas biitu bargaks par piespiedu darbu, bet taja pasa laika
tik loti neierobezotu personas brivu parvietoSanos un tiesibas uz privato dzivi. Savukart
naudas sods ir attiecinams uz personas materialo stavokli. Probacijas uzraudziba ir soda veids,
kas nodrosinatu ne tik bargu sodu ka brivibas atnemsana, tacu ne tik vieglu sodu ka piespiedu
darbs, jo, pieméram, piespiedu darba nestrada cilvéka domasana, tacu ar probacijas
uzraudzibu var palidzet cilvekam izmainit domaSanu, to, ka persona pienem [€mumus un
izdara izveli. Savukart personai uzreiz piespriest brivibas atnemsanas sodu arT nav samerigi.
Probacijas uzraudzibas nosacijumi nebiitu tik bargi ka brivibas atpemsSanas sodam. P&c
autores domam, probacijas uzraudzibu ka pamatsodu varétu ietvert Kriminallikuma 36. panta

pirmaja dala aiz piespiedu darba. Probacijas uzraudziba nav bargs soda veids, kas sevi

8 Shapland J., Bottoms A., Farrall, S., McNeil F., Priede C., Robinson G. 2012, p.12.
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neieklauj fizisku atrasanos brivibas atnemsSanas iestadé vai konkrétu darbu veikSanu diena
noteikto stundu apmera, tacu tas ieklauj vairak tadu ka psihologisku darbu notiesatajam ar
sevi, kas vargtu rast gritibas dazu notiesato vidd, jo ne visi v€las risinat un apspriest savus

emocionalos un psihologiskos pardzivojumus.
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3.PROBACIJAS UZRAUDZIBA ARVALSTIS

Lai ieviestu probacijas uzraudzibas institiitu Latvija, arvalstu regul&jums un
prakse tika skatiti ka piemé&rs. TieSi tapéc svarigi ir apskatit arT arvalstu regul&jumu
probacijas uzraudzibas joma un it Ipasi to valstu reguléjumu, no kuram Latvija ir
némusi pieméru. Tiesiska reguléjuma zina vairak tika petits Igaunijas un
Skandinavijas valstu regul€jums, ka vienu no iemesliem minot to, ka Igaunija
probacijas uzraudzibu ieviesa no 1998. gada. Tacu probacijas uzraudzibas satura
zina tika npemts véra ari Kanadas reguléjums un prakse, sadarbojoties ar Ontario
provinces prokuroru un noradot, ka Kanada un Lielbritanija probacijas satura, jégas

un efektivitates zina ir pasaules lideri.”

3.1.Kanada

Kanada probacijas uzraudzibu var piespriest ne tikai ka papildsodu, bet arT ka
pamatsodu ar maksimalo terminu — tris gadi. Notiesatajam personam regulari
jaierodas pie sava probacijas uzraudzibas vaditdja, kur§ parbauda un uzrauga, vai
notiesatais ievéro vinam uzliktos pienakumus. Iesp&jamie probacijas uzraudzibas
klientam noteicamie pienakumi ir tadi pasi ka Latvija, precizak, Latvija ir tieSi
parnémusi Kanadas reguléjuma minétos probacijas klientiem uzliekamos
pienakumus. Ari par pienakumu nepienacigu pildiSanu ir paredze&ts aizstat probacijas
uzraudzibu ar brivibas atnemsSanas sodu. Probacijas uzraudzibas darbiniekiem ir
noteikts pienakums palidz&t un atbalstit notiesatos — palidzot atrast darba vietu,
sameklet dzivesvietu, komunicét ar apkartéjiem un arstét atkaribas, izprotot So
personu problémas, ki ar nodros§inat konsultacijas ar psihologu u.c.”* Kanada ir
noteikts, ka personam, kuram piemeérots naudas sods vai nosacita notiesaSana,
probacijas uzraudziba nav obligats sods, tacu obligati probacijas uzraudziba ir
japieméro, kad persona ir nosaciti atbrivota no kriminalatbildibas, kad kriminalsoda
izpilde ir aptur€ta un kad tiesa, nosakot sodu ne ilgaku par 90 dienam, nosaka to
izpildit ar partraukumiem (ned€las nogal€s). Péc autores domam, ari Latvija
probacijas uzraudzibu vajadz&tu ieviest ka piem@rojamu pamatsodu. P&c probacijas

institlita izp&tes var secinat, ka tas ir pietieckami efektivs instruments, kas vairuma

01 uksa M. 2016.
1 Department of Justice Canada: Probation and parole officer. Pieejams:https://www.cliquezjustice.ca/careers-
in-justice/probation-and-parole-officer [apliikots 19.02.2019.]
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gadijumu sasniedz savu mérki, tapéc to butu veértigi piemérot ka pamatsodu
personam, kuras izdarijjusas mazak smagus noziegumus ka pieméram, zadzibu
neliela apmera, ka arT par kriminalparkapumiem. Brivibas atpems$anas sods personu
tikai ierobezo, tacu probacijas uzraudziba — personu uzrauga, ka ari sniedz atbalstu
un piedava dazadas iesp&jas. Tada veida, péc autores domam, v&l vairak biitu
iesp&jams samazinat noziedzigu nodarijumu atkartoSanos.

Kanada probacijas uzraudziba stajas spéka, kad ir pienemts probacijas
rikojums, vai, ja piemérots brivibas atpemsanas sods, tad péc 31 soda izcie$anas.’
Savukart kada 2017. gada raksta”® persona, kurai tika piem@&rota probacijas
uzraudziba par bérnu paveSanu, 2013. gada noradija, ka probacijas uzraudzibas
sist€ma ir izsmiekls. P&c piespriesta astonpadsmit m&nesu brivibas soda izcieSanas,
§1 persona atkartoti izdarija tadu paSu noziegumu tikai divus gadus vélak, vél
neizbeidzoties probacijas uzraudzibas sodam. Vinpai tika uzlikti pienakumi -
netuvoties 16 gadus nesasnieguSam b&rnam, ja vien vinu nepavada probacijas
darbinieks vai persona, kas sasniegusi vismaz 21 gada vecumu; vinai netika lauts
izmantot datoru vai kadu citu ierici, kur vipa var piek]iit internetam bez ieprieks
izsniegtas atlaujas. Nemot véra to, ka persona ar bérniem sazinajas interneta, no
vinas tika sagaidits, ka persona pati savam probacijas uzraudzibas vaditajam pateiks,
ja vipa izmanto internetu. Probacijas uzraudzibas vaditajs So personu bija novertgjis
ka augsta riska atkartota nozieguma izdaritaju. Savukart cits noziedzigu nodarijjumu
izdaritajs noradija, ka 2016. gada vinu nosaciti notiesaja par seksualu vardarbibu,
nosakot striktus laikus, kad vin$ nedrikst atrasties arpus savas dzivesvietas. Vin$
noradija, ka ne vienu reizi probacijas uzraudzibas vaditajs vai policijas darbinieks
nebija nacis uz vina dzivesvietu, lai parliecinatos, ka vin§ izpilda noteikto
pienakumu, tadejadi vin$ bitu var€jis darit jebko. Tacu probacijas uzraudzibas
darbinieki ir noradijusi, kapéc Ontario $tata vini reti dodas pie notiesatajiem majas
vizite€s — vini jutas nedroS$i, viniem nav aizsardzibas aprikojuma. Vini noradija vél
vienu iemeslu — vini strada noteiktas darba dienas stundas, 1idz ar to vini nedodas
majas vizités arpus §Tm darba stundam.’ P&c autores domam, aizsardzibas lidzek]u
neesamiba ir ieveérojams trikums probacijas uzraudzibas institiita ne tikai Kanada,

bet ar1 Latvija. Tas iev€rojami trauc€ S$1 institiita efektivu izpildi. Probacijas

2 Ministry of Community Safety and Correctional Services: Community Corrections: Probation. Pieejams:
https://www.mcscs.jus.gov.on.ca/english/corr_serv/comm_corr/probation/probation.html [aplikots 14.02.2019.]
73 Leslie Young. Ontario’s probation system is ‘a joke’, say offenders. Pieejams:
https://globalnews.ca/news/3429225/ontarios-probation-system-a-joke-say-offenders/ [aplikots 15.02.2019.]

™ 1hid.
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uzraudzibas darbiniekiem nebitu jariské ar savu dzivibu un veselibu, lai tikai
sekmigi veiktu savu darbu. Sis ir viens no batiskakajiem trikumiem 3aja tiesibu
institiita tie$i no valsts puses. Probacijas darbinieku nepietickams zinasanu limenis
noved pie soda izpildes neefektiva gala rezultata, taCu aizsardzibas Iidzeklu triikums

noved pie soda izpildes kvalitates trukuma.

3.2. lgaunija

Igaunija par probacijas uzraudzibas tiesibu institiitu ir minéts Sodu kodeksa’® sadala par
atbrivo$anu no soda un Probacijas uzraudzibas akta’®. Igaunijas sodu kodeksa 73. pants
nosaka, ka ar dal&u vai pilnigu probacijas uzraudzibu tiesa var aizstat naudas sodu vai
brivibas atnemsanas sodu, ja ta uzskata, ka tas nav sameérigi, ja vien kodeksa Seviskaja dala
nav minéts citadak. Piespriesto naudas vai brivibas atpemsSanas sodu neizpildis, ja tiesas
noteiktaja probacijas uzraudzibas perioda notiesatais neizdaris jaunu tiSu noziedzigu
nodarfjumu. Probacijas uzraudzibu var piem@rot no seSiem méneSiem lidz pat pieciem
gadiem. Tacu, izdarot jaunu noziedzigu nodarijumu, notiesatajam var piemérot brivibas
atnemsSanas sodu. Ja notiesatais nepilda uzliktos pienakumus, probacijas uzraudzibu var
pagarinat par gadu vai ari piemérot sakotngjo sodu. Savukart Sodu kodeksa noteiktie
probacijas uzraudzibas pienakumi ir tadi pasi ka Latvija (Latvijas Sodu izpildes kodeksa
138.5pants). Ja persona vismaz se$us ménesus izpilda probacijas uzraudzibas noteiktos
pienakumus, tiesa var notiesato atbrivot no talakas uzraudzibas. Taja pasa laika vigam arl
jaatturas no jaunu noziedzigu nodarfjumu izdariSanas lidz probacijas uzraudzibas laika
beigam. P&c autores domam, tas nav labs noformul&jums, jo vienmeér biitu jaatturas no jaunu
noziedzigu nodarfjumu izdariSanas, ne tikai probacijas uzraudzibas laika.

Tacu Sodu kodeksa nav noteikta probacijas uzraudziba ka papildsods, bet ir noteikta
personas uzvedibas uzraudziba, kas atbilst probacijas uzraudzibas jeédzienam. Ari
nepilngadigajiem var piem@rot uzvedibas uzraudzibu lidz vienam gadam. Sodu kodeksa 87.1
pants nosaka, ka tiesa var noteikt personai uzvedibas uzraudzibu péc pamatsoda noteikSanas,
ja persona izdarTjusi tiSu noziedzigu nodarfjumu, notiesata vismaz ar divu gadu brivibas
atnemsSanas sodu un to izcietusi; pirms pirmaja dala minéta noziedziga nodarijjuma izdariSanas
ir sodits arT ar vismaz vienu gadu brivibas atpemsanas sodu par tiSu izdaritu noziedzigu

nodarfjumu; vai ari, ja npemot vera notiesata personibu un citus apstaklus, ir pamats uzskatit,

> Penal Code [lgaunijas Sodu kodekss]. Riigikogu, 2001. Pieejams:
https://www.riigiteataja.ee/en/eli/ee/521082014001/consolide/current [aplikots 01.03.2019.]

7 Probation Supervision Act [Igaunijas Probacijas uzraudzibas akts]. Riigikogu, 1997. Pieejams:
https://www.riigiteataja.ee/en/eli/ee/517062014013/consolide/current [aplikots 01.03.2019.]
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ka vina izdaris jaunus noziedzigus nodarfjumus. Saja gadfjuma probacijas uzraudzibu pieméro
no divpadsmit ménesiem lidz tris gadiem. Ja neizpilda uzliktos pienakumus, probacijas
uzraudzibu var pagarinat par vienu gadu. Tacu lgaunijas Sodu kodeksa 331.% pants nosaka, ka,
ja persona tisi parkapj noteiktos uzraudzibas pienakumus péc soda izcieSanas, ta ir Sodama ar
naudas sodu vai ar brivibas atpems$anas sodu lidz vienam gadam. Péc autores domam,
personai uzlikt naudas sodu par tiSu probacijas uzraudzibas pienakumu parkapsanas nav
lietderigi, jo persona jau to veic ar nodomu, kas nozim&, ka naudas sods to neatturs ari
turpinat nepildit uzliktos pienakumus.

Bet Probacijas akta 26. panta ir noteikts, ka probacijas uzraudzibas vaditaji uzrauga
tiesas uzlikto pienakumu izpildi, palidz un sniedz padomus notiesatajiem So pienakumu
izpildé. Igaunija probacijas uzraudzibas vaditaji sastada uzraudzibas planu, izvertgjot
notiesatd kriminogénos riskus, un sagatavo planu tiesas orderi noteiktajiem pienakumiem.’’
Tacu Latvija tiesa neuzliek notiesatajiem pienakumus, bet gan Valsts probacijas dienests lemj
par personai nepiecieSamajiem pienakumiem. Sakotngji Kriminallikuma 55. panta devitaja
dala tika noteikts, ka nosaciti notiesatajiem pienakumus nosaka tiesa, tacu ar grozijumiem, kas
stajas speka 2015. gada 1. februari,’”® $os pienakumus var noteikt Valsts probacijas dienests,
kas apstiprina speciali izveidotas iestades kompetenci. P&c autores domam, Igaunijas
reguléjums $aja zina nav pardomats, jo probacijas uzraudzibas vaditaji var un spg veikt
1zverstaku personas izvertgjumu, to darot ilgstosak un tiesa kontakta ar So personu, tacu tiesai
nav $adu priekSrocibu. Péc autores domam, tas prasa tadus tiesas resursus, kurus nav

nepiecieSams izmantot, jo tam ir paredzeta speciali izveidota valsts iestade.

3.3. Ziemelmakedonija

Zieme]makedonijas Kriminalkodeksa 33. panta pirmaja dala pie sodu veidiem nav sods
— probacijas uzraudziba, bet 48.2 pants paredz piemérot probacijas uzraudzibu un probacijas ar
aizsardzibu uzraudzibu ka alternativos pasakumus.’® Zieme]makedonija personam ir paredzéts
piemérot probacijas uzraudzibu ar obligatu psihiatrisko arstéSanu notiesatajam, kuram gariga
kompetence ir ievérojami samazinajusies. Bet jau 33. panta talakajas dalas ir teikts, ka naudas
sodu un noteiktas profesijas aizliegumu vai kada pienakuma vai aktivitates aizliegumu var

piemérot kopa ar probacijas uzraudzibas sodu un ar ieprieks$ noteiktu brivibas atpems$anas

" Probation Supervision Act [Probacijas uzraudzibas Akts]. Riigikogu, 1997. Piegjams:
https://www.riigiteataja.ce/en/eli/ee/517062014013/consolide/current [aplikots 01.03.2019.]

8 Grozijumi Kriminallikuma: LV likums. Pienemts 16.10.2014. [aplikots 01.03.2019.]

7 Criminal Code of the Republic of North Macedonia [Zieme]lmakedonijas Kriminalkodekss]. Pieejams:
https://www.legislationline.org/download/action/download/id/8145/file/fYROM_CC_2009_am2018_en.pdf
[aplikots 01.03.2019.]
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sodu. Piemérojot probacijas uzraudzibu, var noteikt arl aizliegumu apmeklét sporta
sacensibas, aizliegumu ekspluatét mehaniskos transportlidzeklus vai izraidit arzemniekus no
valsts. Péc autores domam, Latvija butu veértigi ieviest, ka vienu no pienakumiem, aizliegumu
ekspluatét mehaniskos transportlidzeklus, jo tas noveérstu brauksanu alkohola vai narkotisko
vielu ietekmg, ka ari pargalvigas braukSanas rezultata izraisitus cela satiksmes negadijumus.
Savukart Kriminallikuma 43. panta treSaja dala teikts, ka izraidiSana no Latvijas Republikas ir
papildsods, kuru var piemérot kopa ar brivibas atpemsSanu vai naudas sodu. Probacijas
uzraudziba ir ve€rsta uz personas resocializaciju, tacu saskana ar Ziemelmakedonijas
reguléjumu péc ST procesa pabeigSanas persona tiek izraidita, un notiesatajam no jauna jasak
domat par dzivesvietu un visam pargjam ikdienas problémam tikai jau cita valsti.

Tacu pargja Ziemelmakedonijas Kriminalkodeksa var atrast tikai normas par brivibas
atnemsSanas soda aizstaSanu ar probacijas uzraudzibu, ja persona izcietusi vismaz pusi no soda
(iznémuma gadijumos vienu treSdalu no soda) un ja ir radusies parlieciba, ka ta vairs neizdaris
jaunus noziedzigus nodarfjumus. Autorei likas neierasts reguléjums par aizliegumu apmekI&t
sporta sacensibas, tacu Ziemelmakedonijas Kriminalkodeksa noradits, ka $adu aizliegumu var
piemérot personam ar tendenci uz agresiju. Arl personam, kuras ir notiesatas ar miiza
ieslodzijumu, ir iesp€ja pec 25 gadiem brivibas soda izcieSanas tikt atbrivotam ar probacijas
uzraudzibu. P&c autores domam, ja personai tiek piemérots miiza ieslodzijums un tai ir
noteikta atraka atbrivoSanas, personai nevar nepiemeérot probacijas uzraudzibu, t.i., probacijas
uzraudzibas pasakumus, jo ir skaidrs, ka $adam notiesatajam bis kadas psihologiskas
problémas, ka arT materialas problémas, un to risinasanai biis nepiecieSams iestades atbalsts.
Ar1 nepilngadigajiem ir iesp€ja tikt atbrivotiem ar probacijas uzraudzibas pieméroSanu, ja vini
brivibas atnemsanas iestad€ ir izcietusi vismaz vienu treSdalu no soda, bet ne atrak ka pirms
gada pavadiSanas brivibas atnemsanas iestadé. Savukart probacija ar aizsardzibas uzraudzibu
nozimé, ka taja ietilpst 1pasSi palidzibas pasakumi un apripe. Ari Ziemelmakedonijas
regulé&jums paredz gan probacijas uzraudzibas samazinaSanu, gan ta aizstaSanu ar brivibas
atnemsSanas sodu par jaunu noziedzigu nodarfjumu izdariSanu probacijas uzraudzibas laika.
P&éc probacijas uzraudzibas ka tiesibu institlita apskates Ziemelmakedonija var secinat, ka
regul&jums visai atSkiras gan no Latvijas reguléjuma, gan no citu valstu reguléjuma. Un, lai
pilnigak izprastu brivibas atnemsSanas soda aizstaSanu ar probacijas uzraudzibu, butu jaskata
Ziemelmakedonijas citi likumi kopsakara ar Kriminalkodeksu, kas nav paredzéts §1 darba

ietvaros.
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3.4. Norvégija

Norvégija nav tada tiesibu institiita ka probacijas uzraudziba tada izpratng, kads tas ir
Latvija. Norvégijas Sodu kodekss neparedz tadu soda veidu ka probacijas uzraudziba vai
personas uzvedibas uzraudziba (29. un 30. pants).®® Tagu Norvégija ir probacijas dienesti,
kuru kompetenc€ ir uzraudzit sabiedrisko darbu izpildi, vadit transportlidzekla vaditaju
brauksanu alkohola reibuma novérSanas programmu, majas uzraudzibu ar vai bez
elektroniskas uzraudzibas u.c., ta¢u galveno uzsvaru lickot uz sabiedriska darba izpildes

uzraudzibu un pirms soda zinojumu rakstisanu.®!

3.5. Malta

Ar1 Maltas Kriminalkodeksa ka soda veids nav atrodama probacijas uzraudziba, tacu ir
atrodama personas uzraudziba, kas ir Iidzvertiga probacijas uzraudzibas instititam. To var
piemérot tiesa, ja brivibas atpemsanas sods ir bijis vairak ka seSus méneSus ilgs un tas ir
apturéts, tada gadijuma péc uzraudzibas rikojuma notiesato nodod uzraudzibai uz laiku, kas
nav ilgaks par piespriesta soda laiku. Tacu, ja notiesatais nepilda noteiktos pienakumus, tiesa
uzliek notiesatajam par pienakumu ierasties tiesa noteikta diena un laika, dodot vardu
notiesatajam paskaidrot savas darbibas. Nopietnos parkapumu gadijumos vai atkartotos
gadijumos tiesa var aizstat probacijas uzraudzibu ar sakotngji uzlikto sodu vai uzlikt naudas
sodu, kas nedrikst parsniegt 232.96 EUR (28G).%2 Péc autores domam, apsiidzéta tiesibas
paskaidrot savas darbibas tiesa ir nevajadzigs instruments, jo apsiidzetais, nepildot vinam
uzliktos pienakumus, jau parada, ka to dara ar tiSu nodomu, izvairoties no soda izpildes. Bet,
ja personai tieSam ir kadi attaisnojosi iemesli, to pazino probacijas uzraudzibas vaditajam vai

ar1 veélaka sazina ar So vaditaju.

8 Lov om straff (straffeloven) [Norvégijas Sodu kodekss]. Pieejams:
https://lovdata.no/dokument/NLE/lov/2005-05-20-28/KAPITTEL_1#KAPITTEL_1 [aplikots 27.02.2019.]
81 Kriminalomsorgen: About the Norwegian Correctional Service. Piegjams:
http://www.kriminalomsorgen.no/information-in-english.265199.no.html [aplikots 27.02.2019.]
82 Criminal Code of the Republic of Malta [Maltas Kriminalkodekss]. Pieejams:
https://www.legislationline.org/download/action/download/id/7938/file/Malta_Criminal_Code_am2018_en.pdf
[aplukots 27.02.2019.]
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KOPSAVILKUMS

P&tijuma rezultata autore izvirza aizstavésanai sadas tezes:

1. Probacijas uzraudziba ka papildsods ir salidzinosi jauns soda veids. Probacijas
uzraudzibas pirmsakumi mekl&jami policijas kontroles tiesibu institiita, kas savu
mérki uzraudzit notiesatos ari p€c brivibas soda izcieSanas sasniedza tikai
formali, tadejadi 2015. gada 1. janvari pilniba to aizstdjot ar probacijas
uzraudzibu.

2. Normativie akti probacijas uzraudzibas joma tiek nemitigi pilnveidoti, kas
visvairak saistams ar probacijas uzraudzibas attistibas posmiem. Ta rezultata
dala tiesas un prokuratiiras neseko Iidz likuma izmainam, tadgadi Valsts
probacijas dienests sanem spriedumus, kuri faktiski ir nelikumigi. Papildsoda —
probacijas uzraudziba — attistiba izdalami tris posmi:

1) sakot ar 2011. gada 1.oktobri, kad tika ieviesta probacijas uzraudziba ka
papildsods, sakotngji to piemérojot personam, kuras izdarijuSas
noziedzigus nodarfjumus pret tikumibu un dzimumneaizskaramibu;

2) no 2015. gada 1. janvara, kad pilniba stajas spéka probacijas uzraudziba
ka papildsods, aizstajot policijas kontroles institttu;

3) no 2018. gada 1. janvara, kad probacijas uzraudzibu ka papildsodu saka
piemg&rot arT personam, kuras tika nosaciti notiesatas, tacu to izpildot
tikai tad, ja tiesa nolemj izpildit sprieduma noteikto pamatsodu.

3. Autores priekSlikums ir ieviest probacijas uzraudzibu ka pamatsodu
Kriminallikuma 36. panta pirmaja dala aiz soda veida — piespiedu darbs.
Probacijas uzraudziba ir soda veids, kas ir bargaks par piespiedu darbu, liekot
notiesatajam stradat ar saviem emocionalajiem pardzivojumiem, bet taja pasa
laika tik loti neierobezo personas brivu parvietoSanos un tiesibas uz privato
dzivi, ka tas ir ar brivibas atpemsSanas sodu. Tas arl nodroSinatu personam
efektivaku sodu izpildi un iesp&jamo jaunu noziedzigu nodarijumu mazinasanos
jomas, kur personam brivibas atnemsSanas sods biitu parak nesameérigs, tacu
piespiedu darbs personu neatturétu no turpmaku noziedzigu nodarijumu
izdariSanas.

4. Autore izvirza ieviest probacijas uzraudzibas ka papildsoda pagarinasanu
Latvijas Sodu izpildes kodeksa 138.2panta un Kriminallikuma 45.! panta
septitaja dala par min€to pienakumu nepildiSanu, kas ietver ierasanos Valsts

probacijas dienesta papildsoda — probacijas uzraudziba — izpildes uzsaksSanai,
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tadgjadi noverSot probacijas uzraudzibas novélotu izpildi. Savukart autore
uzskata, ka Igaunijas regul&jums, kas paredz personai uzlikt naudas sodu par tisu
probacijas uzraudzibas pienakumu parkapSanu nav lietderigi, jo tas neattures
personu turpmak neizpildit uzliktos pienakumus.
Personu uzraudziba, kuras veikuSas dzimumnoziegumus, ir problematiska, jo
Siem cilvékiem ir psihologiskas problémas un mazinat v€lmi izdarit jaunus
noziedzigus nodarfjumus ir iesp&jams, tau notiesata persona savu veélmi nekad
pilniba nezaud@s. Péc autores domam, priekslikums varétu but $adam personu
grupam noteikt probacijas uzraudzibu uz pieciem gadiem, un péc §1 perioda
probacijas uzraudzibu noteikt v&l piecus gadus, bet tikai ar pienakumiem, kas
ietver ierasanos Valsts probacijas dienesta paris reizes gada, ka arT iesaistiSanos
reizi gada kada no probacijas uzraudzibas programmam, ietverot
Kriminallikuma 45.1 panta otro prim dalu ar regulgjumu par personam, kuras
izdarTjusas noziedzigus nodarijumus pret tikumibu un dzimumneaizskaramibu.
Elektroniskas uzraudzibas piemérosana papildsoda — probacijas uzraudziba —
izpildé par Latvijas Sodu izpildes kodeksa 138.° panta ietvertajiem pienakumiem
biitu vertigs instruments, nodroSinot personas atraSanos noteiktaja vieta, ka ar1
nodro$inot iespgju noteikt alkohola koncentraciju caur adas poram,
amatpersonam laujot kvalitativak veikt personam uzlikto pienakumu uzraudzibu.
Péc autores domam, elektronisko uzraudzibu probacijas uzraudzibas ka
papildsoda izcieSanas laika var€tu organizét lidzigi ka tas ir noteikts
Kriminallikuma 61. panta, to piemérojot ar personas piekriSanu uzreiz péc
papildsoda izpildes uzsaksanas, ar iesp&ju samazinat papildsoda terminu, ja
notiesatais neizdara jaunu noziedzigu nodarjumu un neparkapj uzliktos
pienakumus elektroniskas uzraudzibas laika.
Valsts probacijas dienesta klienti ir personas ar lielaku riska pakapi atkartoti
veikt jaunus noziedzigus nodarfjumus un bistamibas pakapi, kas prasa
pastiprinatu uzraudzibu, tapec ari ir nepiecieSami aizsardzibas lidzekli Valsts
probacijas dienesta amatpersonam, ka pieméram, pasaizsardzibas piparu gazes
balonini vai atslégu piekarini — sirénas, kas sekmétu amatpersonu droSibas sajiitu
gan majas viziSu laika, gan tiekoties ar probacijas klientiem Valsts probacijas
dienesta telpas.
Autore izvirza priekSlikumu risinat sadarbibas jautajumus ar brivibas
atnemsSanas iestadém par informacijas ievadiSanu sisttma un pazinojumu
sttiSanu Valsts probacijas dienestam saistiba ar datumu, kad personai ir
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10.

11.

paredzeta atbrivosanas no brivibas atnemsanas soda, sakotngji sist€tma ievadot
tikai So datumu, ko redzE€tu arT Valsts probacijas dienests, ar iesp&ju vélak
aizpildit visus pargjos nepiecieSamos datus par personu.

Péc autores domam, Latvijas Sodu izpildes kodeksa 138.° panta, tapat ka
Ziemelmakedonija, biitu efektivi ieviest, ka vienu no pienakumiem, aizliegumu
ekspluatét mehaniskos transportlidzeklus, jo tas noverstu brauksanu alkohola vai
narkotisko vielu ietekmé, ka ar1 pargalvigas braukSanas rezultata izraisitus cela
satiksmes negadijumus.

Igaunijas regul€jums, kas nosaka, ka probacijas uzraudzibas vaditaji uzrauga
tiesas uzlikto pienakumu izpildi, péc autores domam, nav efektivs un paredz
nevajadzigu resursu paterinu, jo Siem klientiem piemérojamos pienakumus
vislabak spg€j uzlikt tieSi tam apmacitas amatpersonas. Ka piemérs tam ir 2015.
gada 1. februara grozijumi Kriminallikuma 55. panta devitaja dala, ar kuriem
noteica, ka nosactti notiesatajiem pienakumus var noteikt Valsts probacijas
dienests, nevis tiesa ka tas bija Iidz tam.

Latvijas Sodu izpildes kodeksa 138.7 panta otraja dala noraditais regulgjums, kas
nosaka, ka uzlikto pienakumu neattaisnojoSa iemesla neveikSanas gadijuma
Valsts probacijas dienests nosiita tiesai iesniegumu par probacijas uzraudzibas
aizstaSanu ar brivibas atnemsSanas sodu, ir efektivaks, ka Maltas
Kriminalkodeksa regulgjums. Tas nosaka, ka personai jebkura gadijuma ir
pienakums ierasties tiesd un paskaidrot tas iemeslus uzlikto pienakumu
neveikSanai, kas ir lieki, jo, nepazinojot par iemesliem, notiesatais jau parada

savu attieksmi pret piespriesto sodu, un ierasanas tiesa to nemainis.
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Pielikumi

1. Pielikums. Valsts probacijas dienesta darbiniekiem uzdotie jautajumi

Ka Jiis nosakat personai piemérojamos pienakumus péc tiesas sprieduma sanemsanas?
Ar kadam griittbam un izaicinajumiem Jis sastopaties papildsoda izpilde?

Vai biezi nakas aizstat papildsodu ar brivibas atpemsSanas sodu un vai ir gadijumi, kad
ludzat atcelt personai pieméroto probacijas uzraudzibu vai saisinat tas terminu?

Ka Jis vertgjat papildsoda — probacijas uzraudziba — efektivitati?

Pastastiet, ka Jiis veicat personam uzlikto pienakumu kontroli?

Vai Jums ir aizsardzibas lidzekli, dodoties majas vizites?

Ka probacijas programmas palidz notiesato resocializacija?

Kadi ir Jusu ieteikumi probacijas uzraudzibas uzlabosana?

Vai Jiis tiesam biezi sniedzat izvert€Sanas zinojumus?

. Vai probacijas uzraudziba ka papildsods ir biezi piemérots instruments nepilngadigam

personam?
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