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ANOTACIJA

Magistra darba téma ir “Kinas, Dienvidkorejas, Krievijas, Japanas un Amerikas Savienoto
Valstu arpolitikas stratégijas attieciba pret Ziemelkoreju.” Mérkis ir noskaidrot, vai valstis,
kas v€las Ziemelkorejas uzvedibas mainu, izvélas tadas arpolitikas stratégijas, kas péc
iesp&jas veicina Ziemelkorejas iekS$€jo nestabilitati, kas var radit rezima brukSanu. Darba
rezultata var secinat, ka geografiski tuvu novietotas valstis nav izmantojusas izoleSanas
stratégiju, bet spiediena izdariSanu vai atbalsta sniegSanu. Savukart talak novietotas valstis ir
izmantojuSas spiediena izdariSanas vai izol€Sanas stratégijas. Valstim, kam ir sauszemes
robeza ar Ziemelkoreju, ir lielaka iesp€ja saskarties ar sekam, ko raditu Ziemelkorejas rezima

bruks$ana, neka tam, kas atrodas talak.

Atslégvardi: arpolitikas strategijas;, nedemokratiski politiskie rezimi; stabilitate; Kina;

Dienvidkoreja; Krievija; Japana; ASV,; Ziemelkoreja



ABSTRACT

The theme of master paper is “China's, South Korea's, Russia's, Japan's and United States
foreign policy strategies towards North Korea”. The goal of the paper is to detect, if the
countries which are interested in the change of the behavior of North Korea, uses such foreign
policy strategies which may contribute to North Korea’s internal instability and which could
possibly lead to the collapse of its regime. The results reveal that countries that are located
geographically close to each other have not used isolation strategy, but rather pressure
strategy or country assistance strategy, while more distant countries have used pressure
strategy or isolation strategy. It can be cocluded that, countries who share a land border with
North Korea are more likely to face consequences caused by the collapse of North Korea’s

regime, than those further away.

Keyword: foreign policy strategies; nondemocratic regimes; stability; China; South Korea;

Russia; Japan; United States; North Korea
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IEVADS

Magistra darba téma ir “Kinas, Dienvidkorejas, Krievijas, Japanas un Amerikas Savienoto
Valstu arpolitikas stratégijas attieciba pret Ziemelkoreju.” Ziemelkoreju médz dévét par
nemilétako rezimu pasaulé, kas neievéro nekadas visparpienemtas vértibas, normas vai
vienoSanas. Ta ir neparedzams starptautiskas sistémas dalibnicks, kas apdraud ar1 citu valstu
drosibu. Ziemelkoreja nodarbojas, pieméram, ar kodolierocu izgatavosanu un izméginasanu,
ar organiz€to noziedzibu, savu cilvéku apspieSanu un, tapéc daudz tiek runats par iesp&jamu
rezZima mainu.! Manuprat, ir interesanti un veértigi izp@tit arpolitikas stratggijas, ko pret

Ziemelkoreju ievies citas valstis.

Japiekrit profesoram uz Azijas valstu ekspertam Viktoram Ca (Victor D.Cha), kur§ apgalvo,
ka jebkur$ jautajums, kas saistits ar Ziemelkoreju, parasti, izraisa vairak emocionalus
spriedeléjumus, neka racionalas sarunas un diviem cilvékiem var biit pat tris atbildes par to,
ka pareizi vajadzetu attiekties pret Ziemelkoreju un ka vispar vertét Ziemelkorejas uzvedibu.
Lai arT lielakoties pastav priekSstats, ka Ziemelkorejas ricibas ir launas un tas cilveki ir
citadaki neka pargja pasaulg, piekritu pétnickam V.Ca, ka, pétot jebkadu jautajumu, saistiba ar
Ziemelkoreju nepiecieams raudzities racionali, nevis emocionali.? Tapéc magistra darba
netiks vertetas Ziemelkorejas iekSpolitiskas vai arpolitiskas ricibas, bet pétits tas, kadas

arpolitikas stratégijas pret to ievie§ citas valstis un kadas ir o arpolitiku motivacijas.

Ziemelkorejas jautajuma risinaSana aktivi darbojas piecas valstis, kas ir pasaules lielvaras, vai
savu regionu lielvaras, kam riip notiekosais Ziemelkoreja. Vienlaikus §is valstis ir SeSu pusu
sarunu (Six party talks) valstis,® kas risina Ziemelkorejas atbrivosanu no kodoliero¢iem
jautajumu. Sis valstis ir Kina, Dienvidkoreja, Krievija, Japana un Amerikas Savienotas
Valstis (ASV), kas sava retorika pauz negativu nostaju pret esoSo Ziemelkorejas rezimu,

tomér $o valstu arpolitikas stratégijas pret Ziemelkoreju nav tik viennozimigas.

Valstim jaizvélas, ka attiekties pret Ziemelkoreju — ka pret upuri, kas cenSas sevi pasargat un
iestaties par savu eksistenci, vai ka pret laundari, pieméram, sadarboties un sarunaties ar to,

ignorét, trauc@t vai apstadinat tas attistibu, sodit vai palidzet attistities.* Katra valsts var

1 Van Der Meer S., 06.11.2011., Why nobody wishes for regime change in North-Korea,
http://www.fairobserver.com/region/central_south_asia/why-nobody-wishes-regime-change-north-korea/
2Cha D.V., Kang C.D., (2013). Introduction-the debate over North Korea. No Cha D.V., Kang C.D., Nuclear
North Korea: a debate on egagement strategies, (3-6.1pp). New York: Columbia University Press

3 Liang X., (2012),Sesu pusu sarunas ir daudzpusgjas sarunas, kuras piedalas Kina, ASV, Japana, Krievija,
Dienvidkoreja un Ziemelkoreja. Sarunu mérkis ar panakt Ziemelkorejas miermiligu atteik§anos no
kodoliero¢iem. No https://www.armscontrol.org/factsheets/6partytalks

4ChaD.V., Kang C.D., (2013). Introduction-the debate over North Korea. No Cha D.V., Kang C.D., Nuclear
North Korea: a debate on egagement strategies, (5-10.Ipp). New York: Columbia University Press
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izvEleties savu arpolitikas stratégiju raugoties no ta, ka uztver pasu Ziemelkoreju un to, kadu

rezultatu no attiecibam vélas panakt.

Manuprat, butu logiski, ja valstis, kas censas panakt Ziemelkorejas uzvedibas mainu un
atbrivoSanos no kodoliero¢iem izvéletos tadas arpolitikas stratégijas, kas péc iespgjas veicina
Ziemelkorejas rezima nestabilitati un ta nomainu, tom&r $ads priekSstats var izradities
maldigs. Valstis izsver savas arpolitikas stratégijas un to iesp&jamas raditas sekas, ka rezultata
var izvEleties tadas ricibas, kas neapdraud nedemokratiska rezima stabilitati, lai nebiitu
jasaskaras ar rezima sabruksanu, jo vienkarsak ir paciest nedemokratiska rezima ricibas, neka,

risinat $ada rezima sabruksSanas sekas.

Respektivi, pat, ja §is valstis vélétos Ziemelkorejas uzvedibas mainu, to arpolitikas stratégijas
var izradities tadas, kas neveicina Ziemelkorejas rezima iekSpolitisko nestabilitati, dazkart pat
atbalstot esoSo rezimu, lai tikai tam nevajadz&tu saskarties ar Ziemelkorejas rezima

nepardomatu kriSanu un tas raditajam sekam.

Magistra darba mérkis ir noskaidrot, kadas arpolitikas stratégijas pret Ziemelkoreju izvélas
realiz&t katra no konkrétajam valstim un kadus secinajumus no ta var izdarit. Lidz ar to tiek
izvirzits izpétes jautajums — kadas arpolitikas strateégijas pret Ziemelkoreju izvélas realizet

Kina, Dienvidkoreja, Krievija, Japana un ASV?

Lai atbildétu uz izpétes jautajumu, tiek izvirzita hipotéze: Geografiski tuvu Ziemelkorejai
novietotds valstis neizvélas izolésanas stratégiju un izvelas atbalsta sniegsanas vai spiediena
izdarisanas stratégijas, kamér talak novietotas izvelas spiediena izdariSanas vai izolésanas

stratégijas.

Paskaidrojot izvirzito hipotézi nepiecieSams atzimét, ka ar jédzienu geografiski tuvu
novietotas valstis darba tiek saprastas tas valstis, kura ir sauszemes robeza ar Ziemelkoreju,
un tas ir Kina, Dienvidkoreja un Krievija. Ar jédzienu talak novietotas valstis tiek saprastas
ASV un Japana, kuram nav sauszemes robezZas ar Ziemelkoreju. Valstis tiek sadalitas divas
grupas, balstoties uz to, ka talak un tuvak novietotas valstis varétu izveleties realizet atskirigas
arpolitikas stratégijas pret Ziemelkoreju, jo talak no Ziemelkorejas novietotas valstis mazak
ciestu no Ziemelkorejas iekspolitiskas nestabilitates, ja notiktu Ziemelkorejas rezima

brukSana.

Pieméram, talak no Ziemelkorejas novietotam valstim nebiitu, vai butu krietni mazak

jartipgjas par Ziemelkorejas bégliem, to integraciju sava valsti, ekonomisko atbalstu vai par
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Koreju apvienos$anas reformam. Tikmér tuvu novietotas valstis var skart, pieméram, haoss
pierobeza, nekontrolétas beglu pliismas, kodolierocu izplatiba, lielaka nepiecieSamiba sniegt
ekonomisko atbalstu vai cita veida palidzibu, kas, galvenokart, atstaj negativas ekonomiskas

sekas un traucé palidzibas sniedz€jas valsts attistibai.

Nav jautajums par to, ka Ziemelkoreja pati apzinat vElétos mainit savu politisko rezimu, bet
par to, ka nepardomata un strauja reZima maina vai reZima brukSana var€tu radit ilgstoSas
negativas sekas,® kas atstatu ietekmi uz citu valstu interesém, varas samériem regiona un

kopgjo attistibu.

Tapat, paskaidrojot hipotézi, jaatzimé, ka viena no stratégijam — spiediena izdariSana, tiek
minéta gan pie talu, gan tuvu novietotam valstim. Tas ir tapec, ka So strat€giju var uzskatit par
viduscelu starp abam pargjam un ta var tikt izmantota ka pret draugu, ta pret ienaidnieku. Ta
sevi ieklauj gan atalgo$anu, gan parmaciSanu. ST stratgija sniedz pietickosi lielas izvéles

iesp&jas, un taja iesp&jami dazadi kompromisi.

Magistra darba teorétisko dalu veido nodala par nedemokratisko rezimu stabilitati, atvertibu
un noslégtibu, kas pamata balstas uz skaidrojumu, ka nedemokratiski rezimi var bit tikpat
stabili, cik demokratiski un, ka tikmér, kamér nedemokratiskais rezZims ir noslégts, tas ir
stabils. Saja nodala tiek apliikoti vairaki autori, kas rakstfjusi un pétijusi nedemokratisko
reZimu stabilitati, pieméram, lans Brémers (lan Bremmer) gramata “The J curve”, Briss
Meskvita (Bruce Bueno de Mesquita) un Alastairs Smits (Alastair Smith) gramata “The
dictators handbook — why bad behaviour is almost always good politics”, ka ari Samuéls

Hantingtons (Samuel Hantington) gramata “ Political order in changing societies”.

Otra teoretiskas dalas nodala apliko ricibpolitikas veidus attieciba pret nedemokratiskiem
politiskajiem reZimiem un tiek izvirzitas tris iesp&jamas stratégijas — spiediena izdariSana,
izoléSana no starptautiskas vides un atbalsta sniegSanas stratégija. Turpinajuma tiek aplikota
arT nedemokratiska rezima iesp&jama reakcija uz, pret to, pielietoto arpolitikas stratégiju. Ka
jaunrade teorétiskas nodalas beigas ieklauta tris apliikoto ricibpolitikas veidu identificéSana

praks€, kas salagos darba teorétisko un empirisko dalu.

Teorétiska magistra darba dala kopuma laus saprast to, kadu izvéles iesp&ju prieksa nonak

valstis, kuras izsver arpolitikas strat€gijas pret Ziemelkoreju un kadu Ziemelkorejas reakciju

>ChaD.V., Kang C.D., (2013). Introduction-the debate over North Korea. No Cha D.V., Kang C.D., Nuclear
North Korea: a debate on egagement strategies, (3-7.1pp). New York: Columbia University Press



var gaidit, ja pret to izmanto kadu no stratégijam, kas tai nav izdeviga. Tapat iezimé&sies

faktori, kas nodroSina Ziemelkorejas reZima stabilitati.

Magistra darba tiek izmantota gadijumu izp&tes metode, apliikojot konkrétu valstu — Kinas,
Dienvidkorejas, Krievijas, Japanas un ASV arpolitikas strat€gijas pret Ziemelkoreju un ari
salidzino$a metode, jo tiek salidzinatas valstu arpolitikas stratégijas. Empiriskaja dala tiek
apliikotas izvEleto valstu ricibpolitikas attieciba pret Ziemelkoreju. Vispirms seko katras
konkrétas wvalsts attiecibu un intereSu ar Ziemelkoreju izklasts, un trijam arpolitikas

stratégijam veltita analize sekos katras konkrétas valsts nodalas beigas.

Valstis, kuru arpolitikas stratégijas tiks pétitas, izvélCtas balstoties uz to, ka §is valstis ir tas,
kuras visvairak iesaistitas Korejas pussalas notikumos, ka ari tas ir seSu pusSu sarunu

dalibnieces.

Laika periods, kura pétitas katras valsts arpolitikas stratégijas pret Ziemelkoreju nedaudz
atSkiras, jo katra valsts savas attiecibas un arpolitikas stratégijas ar Ziemelkoreju péc Padomju
Savienibas sabrukuma defingjusi un uzsakusi atskirigos laika periodos. Aptuveni tas ir laiks
no 1990.gada Iidz pédgjam aktualitattm puSu attiecibas. Tapat, manuprat, automatiski
pielagot vienu laika periodu vairakam valstim nebitu pareizi. Magistra darba beigas ir
izveidota tabula, kas apkopo valstu arpolitikas stratégijas pret Ziemelkoreju uzskatama veida,
ka art tiek izdariti galvenie secinajumi par to, vai darba izvirzita hipot€ze ir apstiprinajusies

vai né.

Ziemelkoreja un pret to piekoptas arpolitikas strat€gijas, nav plasi pétits jautajums Latvija,
tap€c, manuprat, ir interesanti pieversties to valstu ricibpolitikam pret Ziemelkoreju, kas
ietekmé& notieckoSo visa pasaulé un ar Latvija. Aplikot to, vai valstu arpolitikas stratégijas
pret visiem nepatikamu valsti ir vienadas, vai atSkirigas. Vai valstis kombin& un maina savas
arpolitikas stratégijas, vai to nedara, ka arT paradit to, ka valstis, kas atrodas geografiski tuvu
Ziemelkorejai vairak baidas un ciestu no sekam, kas rastos, ja Ziemelkorejas reZims saktu

brukt, neka valstis, kas atrodas geografiski talak.

Ziemelkorejas rezima jautajums periodiski iegiist pasaules ITmena aktualitati saistiba ar savam
provokacijam. Tapéc visbiezak tiek pétiti Ziemelkorejas noliiki, mérki un ricibas pamatotiba.
Daudz tiek runats ari par Ziemelkorejas ricibas moralajiem aspektiem un &tiku, par
kodolierocu izgatavoSanu un izmantoSanu. Manuprat, ir vertigi Soreiz pieversties
Ziemelkorejai nevis no puses, kas skaidro kapéc Ziemelkoreja rikojas viena vai otra veida, bet

no tas puses, kas skaidro, kapéc valstis izv€las vienu vai otru arpolitikas stratégiju pret
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Ziemelkoreju pat esot l1dzigas situacijas. Tapat paradit to, ka pat ja Ziemelkorejas reZims Skiet
nepienemams un misdienu pasaulei neatbilstoSs, sekas, kas var rasties no S$1 rezima
bruksanas, var izradities vél mazak v€lamas, un tas var likt valstim izvel&ties tadas arpolitikas

stratégijas, kas neapdraud rezima iekSpolitisko stabilitati.

Par pétniecibas ierobezojosu faktoru uzskatu atsevisku arpolitikas ricibu iesp€jamo
interpretaciju, ko atzimé ari vairaki arpolitisko strat€giju p&tnieki, kas risinajusi o jautagjumu
Ziemelkorejas perspektiva. Ne vienmér arpolitikas stratégijas iesp&jams noteikt tikt precizi, ka
tas tiek atrunatas teorétiskos skaidrojumos, kas visbiezak ir idealiz&ti varianti. Realitate tas
nereti loti pietuvinas viena otrai, vai vienlaikus var tikt izmantotas vairakas stratégijas. Tapat

dazados avotos dazadi tiek pasniegtas vienas un tas paSas valstu ricibas un to motivi.



1.NEDEMOKRATISKO POLITISKO REZIMU STABILITATE UN
PRET TIEM IZMANTOTO RICIBPOLITIKU VEIDI

Darba teorétiskaja dala tiek apliikotas politisko reZimu stabilitates, atveértibas un noslégtibas
sakaribas, kas paradis, to, ka stabili var biit ne tikai demokratiskie politiskie rezimi, bet ari
nedemokratiskie, ja tie spgj saglabat noslégtibu. Ta ka Ziemelkoreju var uzskatit par slégtu
politisko rezimu, tad turpinajuma tiek apliikoti tris iesp&jamie ricibpolitikas veidi pret Sadu
rezZimu, ka arT noslégta politiska rezima rekcija pret, pret to izmantoto ricibpolitiku. Lai
salagotu darba teorgtisko un empirisko dalu, nobeiguma tiek rakstits par to, ka katru no

ricibpolitikas veidiem identificét prakse.
1.1.Politisko rezZimu stabilitate, atvértiba un noslegtiba

Vesturiski plasakais un vienkarSakais politiskas stabilitates jédziens skaidrots ka situacija,
kura valsts nesaskaras ar sistematisku uzbrukumu tas cilvékiem vai teritorijai un Tpaumiem.®
Tomér musdienas $ads reZzima stabilitates skaidrojums vairs nav aktuals, jo valsts var bit

nestabila arT situacijas, kuras to neskar tiesi arvalstu uzbrukumi.

Otrs plasais skaidrojums par reZima stabilitates jédzienu saistits ar valdibas ilgtsp&ju. Ja
valdibas darbs ir ilgtsp&jigs-valsts ir stabila. Tomer rodas jautajums - ja notiek bieza valdibu
maina, tom&r piekopta politika nemainiga, vai tada gadfjuma rezims uzskatams par nestabilu?’
Tam, ka ta nav, pieradijums ir nesena situacija Belgija, kur valsts spgja funkcionét ari, esot
vairak neka pieci simti dienas bez ministru kabineta vispar. Saja laika netika apdraudéts valsts

politikas virziens vai politiskais reZims kopuma.

Tomas Niklasons (Tomas Niklasson) raksta, ka reZima stabilitates pamata ir viena galvena
pazime un tas ir sabiedribas atbalsts valdoSajai varai un tas piekoptajai politikai. Lidz ar to
reZimu par nestabilu var uzskatit tad, ja esosa valsts vara un tas politika vairs nav atbalstita no
sabiedribas puses. T.Niklasons ir parliecinats, ka atvértiem, demokratiskiem reZimiem $adu
nestabilitati parvarét ir daudz vieglak, jo pastav dazadi instrumenti, ar kuriem sabiedriba var
valdogo politiku ietekm@t savas interes@s, bet autoritaros reZimus tas neparprotami apdraud.®

Pieméram, autoritara sistema politiska lidera maina var sagraut visu reZimu.

®Sottilotta C.,2013., Political stability in authoritarian regimes: lessons from the arab upspring,
http://www.iai.it/sites/default/files/iaiwp1301.pdf (3.Ipp)

" Turpat

8 Niklasson T., 2006., Regime stability and foreign policy change, http://www.svet.lu.se/fulltext/niklasson.pdf
(15.-16.1pp)
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Apkopojot vairaku pétnieku skaidrojumus, T.Niklasons raksta, ka kopuma var izdalit tris
elementus, kas nodroSina rezima politisko stabilitati. Pirmkart, rezima legitimitate jeb tam
sabiedribas sniegtas tiesibas realizét izveéleto politiku. Otrkart, sabiedribas atziniba
izv€letajam politiskajam kursam un treskart, piespiesana. PiespieSana gan raksturiga parsvara
tikai nedemokratiskiem rezimiem, kas ar piespieSanas metodém parada, ka patiesiba $ads
rezims stabilitati uztur pret sabiedribas gribu.® Un §ada situacija piespiesana ir vitali svariga,

lai rezZims sp&tu funkcionét.

Kopuma politiskas stabilitates jédziens skaidrots loti dazadi, piem&ram, aplukojot rezimu
eksistences ilgumu, pétot institliciju darbibu vai analiz€jot valsts sp&u risinat konfliktus.
Politisko rezimu stabilitati ka sp&u parvarét un pielagoties dazadam situacijam, nemainot
rezZima pamata formu, skaidro Arends Lipjarts (Arend Lijphart) un Harijs Eksteins (Harry
Eckstein).!® Abi autori vairak pievérsas demokratijas, demokratizacijas un demokratisku
institiiciju pétniecibai un rezimu stabilitati skaidro visparinati. Tapec $adi skaidrojumi ir visai
abstrakti. ST magistra darba pétnieciba nepiecieSams pievérsties tadam teorétiskajam
skaidrojumam, kas palidzetu saprast reZima stabilitates un atveértibas vai noslégtibas

attiecibas.

Ians Brémers gramata ,,The J curve” péta politisko reZImu stabilitates un atvértibas sakaribas.
Autors izvirza apgalvojumu par diviem valstu veidiem. Ir valstis, kuras ir stabilas, tapec, ka
tas ir noslégtas un ir valstis, kuras ir stabilas, tapéc, ka tas ir atvértas. Pieméram, Japana un
Zviedrija ir stabilas un atvertas valstis, jo tas ir globaliz€tas, tas paSas sp€j atrisinat savas
politiskas un socialas problémas, tajas ir pilnveértigas véléSanas un legitima valsts vara.
Savukart Ziemelkoreja, Baltkrievija un Zimbabve ir stabilas valstis, jo tas ir noslégtas. Sajas
valstis ir fiktivas véle$anas, cenzeéti mediji, noteicosu lomu spéle politiskie Iideri. Sadas
11

valstis cenS$as 1zol€ties no apkartgjas pasaules, lai varétu nodroSinat stabilu politisko reZimu.

Tomeér tas var biit tikpat stabilas ka atvertas valstis.

Lidzigas domas ir Deivids Béthams (David Beetham), kur§ apgalvo, ka politiski stabilakas ir

valstis, kuras ir augstaks demokratijas vai autoritarisma Itmenis. Izteikti demokratiskam vai

® Turpat

OAunger E., (1981). Stability and instability. No Aunger E., In search of political stability, (39.1pp). Canada:
McGill-Queen's Press

11 Bremmer 1., (2007). Stability, Openness, and the J curve. No Bremmer I, The J Curve, (3.-5.1pp).USA:Simon
and Schuster paperbacks.
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izteikti autoritdaram valstim ir vieglak parvarét dazadus satricindjumus.’?> Rezultata jo

demokratiskaka vai autoritaraka valsts, jo ta ir stabilaka.

Johans Gerscevskis (Johannes Gerschewski), petot rezimu stabilitates teorijas, pievérSas
autoritaru reZimu pétniecibai un nonak pie secinajuma, ka noslégta valsts var biit stabila, ja
taja darbojas tris galvenie principi. Pirmais - sabiedribai jaatzist savs lideris, otrais - pozicija
esoSajai varai jaizverS represijas pret opoziciju, treSais - Iiderim jasp&j valstij strateégiski
svarigie aktieri piesaistit politiskajai elitei.’® Lidz ar to var secinat - kamér autoritarais reZzims
ir centraliz€ts un stingri kontrol&ts, tas var bt stabils. Tam piekrit arT Marina Otavaja (Marina
Ottaway), sakot, ka autoritars rezims klust nestabils un apdraud savu eksistenci tad, kad rodas
izgasanas, ieviesot stingru kontroli par rezimu.**

Atgriezoties pie .Brémera teorijas - valstu atvértiba un stabilitate nav nemainigs process. Loti
butiski, ka, lai no noslégtas un stabilas valsts klutu par atvértu un stabilu valsti, ir jaiziet
riskants un destabiliz&joSs posms. I.Brémers min, ka ne visam valstim izdodas parvarét $adu
posmu. Pieméram, Dienvidslavijai tas neizdevas. Sada veida pareja nav tikai katras valsts
ieksgja lieta, jo tas var radit, piem&ram, ieroCu, terorisma vai organiz&tds noziedzibas
5

izplatibu. Tas nozimg@, ka kadas valsts transformacija ietekm@s ari starptautisko sistému.’

Svarigi atzimét, ka parejas posmu izlaist nav iesp&jams, turklat tas ir laikietilpigs.

Ar vardu ,,atvertiba” L.Brémers saprot tadu valsti, kura notiek informacijas, ideju, viedoklu
apmaina neierobezota atruma ne tikai valsts iekSien€, bet arT starptautiska ITmeni. Atvertas
valstis dod iesp&ju saviem cilvekiem piekliit visa veida medijiem, lauj tulkot dazadu viedoklu
un autoru darbus, neierobeZo sabiedribas kontaktéSanos ar citu valstu cilvékiem vai
institiicijam, ir briva parvieto$anas iespéja, legitima vara, godigas vélesanas, varda briviba 16
un kopuma tadas vertibas, kas atbilst demokratiskam politiskajam rezimam. Kopuma atveérta

valsts ir atverta arpasaulei, citam valstim un sadarbibai.

Lidz ar to var secinat, ka ar noslégtu valsti saprot atvertas valsts pretstatu - tadu, kura ir

ierobeZota individa briviba, cenzéti mediji, izpildvaras kontrole par sabiedribu, politiska Iidera

12 akongdit O.A.A., (2013). The causes of political stability. No Akongdit O.A.A, Impact of Political Stability
on Economic Development:Case of South Sudan, (10.1pp).USA:AuthorHouse

13 Gerschewski J., (2010). The Three pillars of stability — towards an explanation for the durability of autocratic
regimes of east Asia, http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=1657500 (pp.8-17)

14 Ottaway M., (1995).Democratization in collapsed states. No Zartman W, Collapsed States: The Disintegration
and Restoration of Legitimate Authority, (235.1pp). London:Lynne Rienner Publishers

15 Bremmer 1., (2007). Stability, Openness, and the J curve. No Bremmer I, The J Curve, (5.1pp).USA:Simon and
Schuster paperbacks.

16 Bremmer 1., (2007). Stability, Openness, and the J curve. No Bremmer I, The J Curve, (7.1pp).USA:Simon and
Schuster paperbacks.
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neierobezota, centraliz€ta vara jeb tads politiskais rezims, kas nav demokratisks. Noslégta
valsti tiek kontroléta arvalstu politiskd, sociala un ekonomiska ietekme.!’ Lidz ar to
globalizacija, pret&ji atvertas valsts tipam, tiek stipri ierobezota. Globalizacija ir viens no

draudiem noslégtas valsts stabilitatei, jo ta mégina ienest atveértas valsts vértibas.

Ar otru jédzienu- ,.stabilitate” tiek saprasti divi galveni komponenti. Pirmkart, valsts spgja
parvarét jebkada veida satricindjumus, krizes, otrkart, sp&ja laikus novérst jebkada veida
satricinajumus. Ka piemé&rus autors min Saiida Arabiju un Kazahstanu. Kazahstana p&dgjo
piecpadsmit gadu laika sp&jusi iztikt bez ievérojamam iek$&jam valsts kriz€m, savukart Saiida
Arabija pedgjo dekazu laika saskarusies ar vairakiem satricinajumiem, tomér sp&jusi ar tiem
veiksmigi tikt gala.'® Lidz ar to, péc gramatas autora domam, abas valsts var saukt par
stabilam. Stabilitate nav nemainigs jédziens, tapéc I.Brémers izdala vairakas stabilitates
pakapes. Izteikti stabilitates valsts, merenas stabilitates valsts, zemas stabilitates valsts un

visbeidzot, valsts bez stabilitates.®

Izteikti stabilas valstis raksturo nobriedusas un pieredz&jusas valsts institiicijas, sabiedriba
esosa sociala spriedze ir kontrolgjama un novérSama, droSibas jautdjumu problémas ir
paredzamas. Kopuma valsts sp&j paredz&t un parvarét dazada veida satricinajumus. Autors
izteikti stabilas valsts piem@ram min Franciju, sakot, ka pat ja tur notiek kads streiks vai
pikets, kas uz vairakam dienam spg€j paralizét kadu sferu, tad nevienam nerodas bazas, ka tas
varétu apdraudét demokratiju vai valsti kopuma, tapat, nerodas bazas par to, ka
starptautiskajai sabiedribai biitu jaiesaistds, lai palidzétu kontrolét situaciju.?’ Sabiedriba

nebaidas streikot un valsts ir gatava pienemt $ada veida nostajas pausanu.

Salidzino$i - méreni stabilas valstis saskaras ar efektivas parvaldibas problemam, pat ja
atseviSkas valsts struktiiras strada pietieckami veiksmigi. Ja §ada valstt izverstos kads streiks
tapat ka Francija, tad valsts péc iesp&am censtos streiku ierobeZot un izbeigt, jo nav
parliecinata par savam sp&jam.?! Sada valsti streiks var radit provokaciju un apdraudgjumu

valsts jau ta merenajai stabilitatei.

17 Bremmer 1., (2007). Stability, Openness, and the J curve. No Bremmer |, The J Curve, (1.1pp).USA:Simon and
Schuster paperbacks.

18 Bremmer 1., (2007). Stability, Openness, and the J curve. No Bremmer |, The J Curve, (8.lpp).USA:Simon and
Schuster paperbacks

19 Bremmer 1., (2007). Stability, Openness, and the J curve. No Bremmer I, The J Curve, (8.-10.1pp).USA:Simon
and Schuster paperbacks

20 Bremmer 1., (2007). Stability, Openness, and the J curve. No Bremmer I, The J Curve, (8.-9..Ipp).USA:Simon
and Schuster paperbacks

2L Bremmer 1., (2007). Stability, Openness, and the J curve. No Bremmer I, The J Curve, (8.-9..Ipp).USA:Simon
and Schuster paperbacks
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Zemas stabilitates valstis joprojam var funkcion€t, tas ir spgjigas izveidot likumus, un
politiska autoritate ir vispargji atzita, tomer pastav problémas, Tstenojot valsts politiku
kopuma vai mainot valsts politisko virzienu. Zemas stabilitates valsts nav pietiekami
sagatavota, lai sp&tu parvarét krizes vai kadus citus satricinajumus. Nereti rodas situacijas,
kuras valsts netiek gala pati ar savam iekSpolitiskajam problémam. Ir griitibas risinat ka
negaiditas krizes situacijas, gan ikdieniskas situacijas. Pieme&ram, Nigerija ieglst naftu.
Niggrijas deltas regions ir ekskluziva naftas vieta, ko ilgsto$i par neatkarigu no pargjas valsts
censas padarit atseviski grup&umi, ar kuriem valsts vara nespgj tikt gala jau gadiem ilgi.??
Turklat Sie grup€jumi trauce pilnvertigi iegtt un realizét naftu, kas atstaj negativu ietekmi uz

valsts ekonomisko situaciju.

Valsti bez stabilitates sauc par ,.failed state” jeb neizdevusos valsti. Sada valsts nevar ne
izplanot, ne Tstenot izplanoto politiku. Sadas valstis nereti parnémusi arvalstu speku un tas
parvérias haosa. I.Brémers ka pieméru $§adam gadijumam min Somaliju.?® Somalijai nacies
saskarties ar pilsonu karu, milzigu nabadzibu, korupciju, piratismu un citam problémam
daudzu gadu garuma. Valsts pati joprojam nesp€j nodroSinat elementaru kartibu, nedz tikt
gala vai noverts radusas problémas. Un $ada situacija Somalija jau ir kop§ devindesmito gadu

sakuma, kad notika parmainas valsts vado$ajos amatos.

Deivids Karons (David Caron) raksta, ka neizdevu$as valstis raksturo tajas pastavosa
vardarbiba, valdibas aparata nefunkcionéSana un fakts, ka no ta nav pozitiva politiska
ieguvuma valsts iedzivotajiem.?* Sadas valstis kopuma nevar nodroginat iek$politisku kontroli
par savu zemi 2° un tajas triikst visa veida dro§ibas un kartibas. To papildina Roberts Rotbergs
(Robert Rotberg) sakot, ka neizdevuSas valstis nesp&j kontrolét ar1 savu ekonomiku un

robezas un tam triikst legitimitates.2®

Kopuma ,,The J curve” autors secina, ka valstij nav jabiit demokratijai, lai ta biitu stabila.

Demokratija arT nav galvenais stabilas valsts elements. Tikpat liela mera valsts var bt stabila

22 Bremmer 1., (2007). Stability, Openness, and the J curve. No Bremmer I, The J Curve, (9..Ipp).USA:Simon
and Schuster paperbacks

23 Bremmer |., (2007). Stability, Openness, and the J curve. No Bremmer |, The J Curve, (9.-10.1pp).USA:Simon
and Schuster paperbacks.

24 Caron D., (2005). If Afganistan has failed, then Afganistan is dead. No Greenberg K., The tourture debate in
America, (217.1pp). New York: Cambridge Universiy Press

% Kreijen G., (2004)., The failed state from the perspective of the is and the ought. No Kreijen G., State failure,
sovereignity and effectiveness, (92.1pp). Netherlands: Martinus Nijhoff Publishers

26 Grounds B., (2014). Failed states and the origins of terrorism and political violence. No Howard T., Failed
states and origins of violence, (15.1pp). England:Ashgate Publishing
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esot autoritara.?’” Pieméram, Kuba vai Uzbekistana ir pieradijusas savu ilgtspéju un varas
stabilitati. Kuba savu diktattiru un vadona kultu sp&jusi uzturét kop$ divdesmita gadsimta
seSdesmitajiem gadiem, uzveikusi ekonomiskas krizes, Fidela Kastro (Fidel Castro) nomainu

un citus satricinagjumus, saglabajot reZima ideologiju un batibu.

Stabilitates zina konsolidétam demokratijam ir daudz kopiga ar specigiem autoritariem
rezimiem, daudz vairak kopiga ka ar vaji parvalditiem autoritariem rezimiem. Piemeéram,
AlZirijai ir vairak kopiga ar Amerikas Savienotajam Valstim ka Afganistanai. 2 Abi reZimi ir
stabili-tatad var novérst un atrisinat krizes situacijas un paredzet tas. Tapat ar vaji parvalditi

rezimi rod kopigas iezimes sava starpa.

A1 Briss Meskvita un Alastairs Smits gramata “The dictators handbook — why bad behaviour
Is almost always good politics” raksta, ka demokratiskus un nedemokratiskus rezimus saista
vienojoss elements un Soreiz autori uzsver, ka ta ir lideru vélme noklat un palikt pie varas,?

saglabajot sev veélamo politisko reZimu ar noteiktam metodem.

Autori B.Meskvita un A.Smits raksta, ka ir vairaki noteikumi, kas jaievéro jebkura rezima
liderim, lai ta politiskais reZims un sist€ma veiksmigi izdzivotu. Pirmais noteikums ir saglabat
péc iespéjas mazaku uzvaretaju koaliciju jeb nodroSinat pec iesp&jas mazaku cilvéku skaitu,
uz kuriem palauties un kurus kontrolét, lai saglabatu esoSo varu un situaciju. Ka veiksmigs
piemers pirmajam noteikumam tiek minéti Ziemelkorejas Iideri, kas sp&jusi izveidot pavisam
minimalu sev pietuvinato politiskas elites loku. Otrais noteikums — nodrosSinat péc iespgjas
vairak atbalsta no sabiedribas. TreSais — stingri uzraudzit finanSu pliismu un pardalit to ta, lai
vairums cilvéku ir nabadzigi, bet tie, kas atbalsta — partikuSi. Ceturtais - maksat savai
politiskajai elitei tieSi tik, lai viniem biitu pietieko$i finanses, bet ne tik daudz, lai varétu
uzpirkt kadu, ko iecelt esoSa vadona vai reZima vieta. Maksat par lojalitati. Piektais —
neatnemt naudu saviem atbalstitajiem, lai padaritu bagatu visu sabiedribu.®® Svarigak

nodro$inat labklajibu draugiem un nevis masam.

Varbit izklausas vairak atbilstoSi nedemokratisku reZimu panémieniem, tomer tie atbilst art

demokratijam. Piem@ram, vé&léSanas notiek pa atseviSkiem Statiem, kas nozimé, veidot

2 Bremmer |., (2007). Stability, Openness, and the J curve. No Bremmer I, The J Curve, (10.1pp).USA:Simon
and Schuster paperbacks

28 Bremmer 1., (2007). Stability, Openness, and the J curve. No Bremmer I, The J Curve, (11.1pp).USA:Simon
and Schuster paperbacks

29 Mesquita B., Smith A., (2011). The rules of politics. No Mesquita B., Smith A., The dictators handbook: why
bad behaviour is almost always good politics, (1-18.1pp). New York: Public Affairs

30 Mesquita B., Smith A., (2011). The rules of politics. No Mesquita B., Smith A., The dictators handbook: why
bad behaviour is almost always good politics, (17-18.1pp). New York: Public Affairs
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koaliciju péc iesp€jas Sauraku. Daudzas partijas atbalsta imigraciju — tikai, lai palielinatu
veletaju skaitu. Cinas par nodokliem pastav tapéc, lai kontrolétu ienakumus un finansu
pluismu. Demokratijas te€ré daudz naudas labklajibai un socialajiem jautajumiem, lai péc
iesp&jas atbalstitu savus véletajus. Republikani vélas zemakus nodoklus un cinas ar nacionalo

veselibas sistému, lai neapzagtu savus atbalstitdjus,>! un nesniegtu labumu visai sabiedribai.

Tapéc D.Meskvita un A.Smits apgalvo, ka demokratiski un nedemokratiski rezimi izmanto tas
pasas metodes, lai saglabatu savu reZimu un varu. Jaatzist, ka demokratiskiem rezimiem nakas
izmantot vairak izdomas, lai Sos noteikumus realiz€tu un vinu lideri nomainas biezak, ka
nedemokratiskos rezimos, pat, ja vini kopuma spgj nodrosinat augstakus dzives standartus
sabiedribai. 3 Autori apgalvo, ka ir vienalga rezims ir demokratisks vai nedemokratisks ir

33

normali, ja lideris ir egoistisks un varas kars, jo tikai ta vin§ var palikt pie varas,™ un

nodro$inat sava rezima eksistenci.

To papildinot, I.Brémers secina, ka, jo autoritarais rezims ir represivaks, jo tas ir stabilaks.
Taja pasa laika uzver, ka diktatiira nevar pastavét miizigi, jo miZigi nevarés noverst visus
iesp&jamos apdraud&jumus vai uzturet represivo aparatu. Savukart §ada rezima sabruksana var
izradities bistama visai pasaulei, jo tieSi autoritaru reZimu valstim médz but masu
iznicinasanas iero¢i vai teroristu grup&jumi.>* Iesp&jama ir kustiba ari pretgja virziena-kad
slegta valsts kliist arvien stabilaka, jo ta klust aizvien noslégtaka, aizvien autoritaraka un

stingraka. Sadas situacijas gan veérojamas krietni vien retak.

Noslégtu rezimu lideru priekSrociba attieciba pret reZima stabilitates uzturéSanu ir nez€liba
pret oponentiem, ko visbieZak neizmanto atvérta reZima tipa valstis. Noslégta reZima Iideri
nevairas izmantot slepkavoSanu, ieslodziSanu vai iebied€Sanu pret saviem sancenSiem un
pretiniekiem, lai saglabatu re7ima stabilitati.®® Tas nozimg, ka rezims savu stabilitati balsta uz

sabiedribas vardarbigu ierobezoSanu, ko sava darbiba neizmanto atverti reZimi.

Salidzinot stabilu noslégtu reZimu un stabilu atvértu reZimu, ka vienu no galvenajiem

minusiem I.Brémers min faktu, ka noslégti reZimi loti atri neparedzétas situacijas var nonakt

31 Mesquita B., Smith A., (2011). The rules of politics. No Mesquita B., Smith A., The dictators handbook: why
bad behaviour is almost always good politics, (18.1pp). New York: Public Affairs

32 Mesquita B., Smith A., (2011). The rules of politics. No Mesquita B., Smith A., The dictators handbook: why
bad behaviour is almost always good politics, (19-20.1pp). New York: Public Affairs

33patriquin M., (16.12.2011), The dictators hanbook: why bad behaviour is almost always good politics,
http://www.macleans.ca/culture/books/review-the-dictators-handbook-why-bad-behavior-is-almost-always-
good-politics/

34 Bremmer 1., (2007). Stability, Openness, and the J curve. No Bremmer I, The J Curve, (22.1pp).USA:Simon
and Schuster paperbacks.

35 Oskar Lust E., (2005). Conclusion. No Oskar Lust E, Structuring Conflict in the Arab World: Incumbents,
Opponents, and Institutions, (169.1pp).New York: Cambridge University Press.
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finanSu krize, ja rodas iekSpolitiskas ekonomiskas problémas, tiesi ta iemesla dél, ka tie nav
atverti apkartgjai pasaulei un starptautiskajiem finansu Iidzekliem.*® No otras puses to
noslégtiba tos pasargd no starptautiskajam finanSu problémam un uz noslégtam valstim

starptautiskas krizes var atstat mazaku ietekmi.

Vairak pieveérSoties autoritaru rezZimu pétniecibai .Brémers un citi aplikotie autori apgalvo,
ka autoritari rezZimi kopuma ir stabili tik ilgi, kamer sp&j biit noslégti un tikt gala vai laikus
noverst iekSpolitiskus satricinajumus. Loti svarigu lomu noslégtos rezimos spélé lideris vai
lideru grupa, kas ap sevi spgj radit personibas kultu *” un, kam uzticiga ir sabiedriba un valsts
sisttma kopuma. Tapat loti biitiski noslégtos rezimos ir uzturét sabiedribas atSkeltibu no
arpasaules, ideologiju, monopolizét varu un tad autoritars reZims var izradities negaiditi

stabils.® Lai nemazinatu stabilitati, regulari jaiegulda lidzekli valsts noslégtibas stiprinasana.

Kristine Hofmana (Christine Hoffmann) tam piekrit un papildina, ka tikm&r kamer autoritarais
rezims sp€s nodrosinat savus cilvékus ar visu tiem nepiecieSamo, tikmér rezims bis stabils.
P&c autores domam primarais nav sp&ja nodroSinat demokratiskas institiicijas vai varda
brivibu, bet gan nodrosinat cilvékus ar partiku, darbu un cilvécigiem dzives apstakliem.3®

Vienlaikus rezZimam jabiit represivam, un tad tas var bt stabils.

Ka pieméru slégtam un salidzino$i stabilam reZimam I.Brémers min Ziemelkoreju, kura ir
militariz€ta valsts ar kodolieroCiem, lielu armiju, izteiktu wvalsts lideri un Iidera kultu.
Ziemelkoreja lielako dalu lidzeklu iegulda valsts droSiba un militarizacija jeb aizsardziba pret
iebrukumiem, lai saglabatu savu stabilitati. Savukart, lai to nodrosinatu valstsviri sabiedribu
atstaj dzivojam salidzinosi liela nabadziba, pieméram, dienas tumsaja perioda Ziemelkorejas
ielas nav apgaismotas un cilvéki dzivo tums3, jo valsts nevar atlauties elektribu.’® Ka
I.Brémers apgalvo — Ziemelkorejas stabilitate ir visas starptautiskas sistémas probléma, jo
rezZima sabrukSanas gadijuma arvalstim naktos risinat daudzas problémas, ko raditu

Ziemelkorejas rezima atvérsanas.*! Isak sakot-rastos haoss, no kura varétu ciest citas valstis.

3% Bremmer I., (2007). Stability, Openness, and the J curve. No Bremmer I, The J Curve, (17.1pp).USA:Simon
and Schuster paperbacks

37 Bremmer I., (2007). Stability, Openness, and the J curve. No Bremmer |, The J Curve, (22.1pp).USA:Simon
and Schuster paperbacks.

38 Bremmer 1., (2007). The far left side of the J curve. No Bremmer |, The J Curve, (27.-28.Ipp).USA:Simon and
Schuster paperbacks.

39 Rohr M., (09.10.2014). Anarchy vs stability: dictatorships and haos go hand in hand,
http://www.spiegel.de/international/world/stable-dictatorships-are-not-the-lesser-evil-a-996278.html

40 Bremmer 1., (2007). The far left side of the J curve. No Bremmer |, The J Curve, (31.-46.Ipp).USA,Simon and
Schuster paperbacks.

41 Bremmer 1., (2007). The far left side of the J curve. No Bremmer |, The J Curve, (31.-32.Ipp).USA,Simon and
Schuster paperbacks.
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Par Ziemelkorejas vai Kubas reZimu sabrukSanu pasaule diskut€jusi jau desmitgades, tomér

Sie konsolidetie autoritarie rezimi izradijusies stabili. Un tam pamata ir divi galvenie iemelsi -
PR . . v - - - 42 . — —_ ) W o— . -—

centraliz&ta vara un visa veida atsveSinaSanas no arpasaules.”” Tikmér, kamer Sie rezimi bis

tik nosl€gti no arpasaules, to stabilitati bus griiti apdraudet.

S.Hantingtons rakstot par rezimu stabilitati, lidzigi ka I.Brémers min to, ka nestabilitate rodas
kada parejas posma, kuru §is autors sauc par modernizaciju. Pieméram, divdesmita gadsimta
otraja pus€ jaunattistibas valstis saskaras ar modernizaciju, kas sevi ieklava sist€tmas mainu,
politisko haosu, vardarbibu un citus elementus, kas rada nestabilitati. Tomér vienlaikus
modernizacija ir cel§ uz attistibu, kas no jauna var novest pie stabilitates. Tapéc, lai vislabak
parciestu modernizacijas periodu, nepiecieSama stingra politiska kontrole un skaidra politiska
virziba, ka ari spécigas politiskas partijas, kas mobilizé jaunos sistémas dalibniekus un

uzrauga sabiedribas viedokli.*?

Politiska kontrole un sabiedribas uzraudziba modernizacijas perioda ir Ipasi svariga, jo Saja
laika pieaug sabiedribas lidzdaliba dazados jautajumos, notiek reZima atve€rSanas un
izol€sanas beigas. Rodas jaunas idejas un vertibas, ka arT sabiedribas ticiba, ka ir iesp&jams
. - .- _ _ . . 44 . - « e -
mainit sist€mu un to panakt var arT saviem spékiem. ** Lai arT modernizacija kopuma rada

nestabilitati, tas ir vienigais veids ka valstij kltt par attistitu, modernu un atvertu sabiedribu.

S.Hantingtons raksta, ka valstu Iideriem nereti nakas izv€léties starp modernizaciju un
izdzivoSanu. Respektivi, Iideris var nevéleties veikt modernizaciju, kas varétu but valsts
atvérSanas un reZima maina, tapéc, ka tas apdraud vina esamibu amata un tapec vin$ izvélas
izdzivosanas taktiku, kas neveicina modernizésanos, *° bet lauj saglabat esoSo situaciju un

esosa rezima stabilitati.

Tapat S.Hantingtons, runajot par rezima stabilitati, izdala divus komponentus -
institucionalizacijas Iimeni un politisko lidzdalibu, jo, ka ieprieks secinats, strauji pieaugosa
politiska lidzdaliba var radit haosu. Ja abi raditaji ir zemi — zema institucionalizacijas pakape

jeb institiicijas, kas sp€ noverst haosu un zema politiska Iidzdaliba reZims ir stabils vai pat

42 Bremmer 1., (2007). The far left side of the J curve. No Bremmer |, The J Curve, (27.-28.Ipp).USA,Simon and
Schuster paperbacks.

43 Politics of developing nations, The order approach, (1999), http://udel.edu/~jdeiner/order.html
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4 Huntington S., (1968).Political change in traditional polities. No Huntington S., Political order in changing
societies, (177.1pp). London: Yale University Press
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stabilaks, ka rezims, kura ir attistitas institiicijas un vienlaikus loti augsta politiska

lidzdaliba.*® Tap&c svariga abu sastavdalu attieciba.

Rezima stabilitate ir nodroSinata tad, kad ir spécigas institticijas, kas sp&j kontrol&t sabiedribas
lidzdalibu, jo vajas institlicijas to nesp&j un rodas nestabilitate no ta, ka saduras, pieméram,
etnisko, socialo grupu, partiju vai savienibu intereses, kas sava starpa konfronte un apdraud

limenim jabiit specigakam neka politiskajai lidzdalibai.

Apkopojot nodalu, magistra darba autore izveidojusi attelu (att.nr.1), lai ilustrétu rezima
stabilitates un atvertibas vai noslégtibas sakaribas. Rezims var bt stabils ka esot noslégts, ta
atveérts. Vislielaka stabilitate manama reZimos, kas ir liberala demokratija vai konsolidéts
autoritarisms. Savukart parejas posms no viena uz otru reZimu rada nestabilitati valsts

ieksieng, ka arT apdraud citu valstu drosibu.

atvérts —» liberala demokratija
Stabils reZims inestabilas situacijas

noslégts— konsolidets autoritarisms

Att. nr.1 Rezima stabilitates, atvertibas, noslégtibas sakaribas

1.2. Ricibpolitikas veidi pret slégtiem politiskajiem reZimiem

Pirmais no ricibpolitikas veidiem ir spiediena izdariSana pret noslégta tipa valsti, lai veicinatu
ta atveérSanos. Otrais — izol&t to no starptautiskas vides. TreSais — atbalsts nedemokratiskam un

noslégtam politiskajam reZimam.
e Spiediena izdarisana pret slegtiem politiskajiem rezimiem

Pievérsoties pirmajam ricibpolitikas veidam I.Brémers ir parliecinats, ka atvértajam valstim ir
jasadarbojas un jauzruna noslégtas valstis ar mérki mazinat to noslégtibu un veicinat So valstu
atvérSanos apkart&jai pasaulei. Ja nepiecieSams ir japalidz parvarét, parejas periods no viena

rezima tipa uz citu. Turklat pats galvenais ir - lai pati noslégta valsts un tas sabiedriba véletos

4 Huntington S., (1968). Political stability: civic and praetorian polities. No No Huntington S., Political order in
changing societies, (78-93.Ipp). London: Yale University Press

4TTashev V., Volten P., (2007). International relations, political culture and security: conceptual challanges. No
Tashev V., Volten P., Establishing security and stability in the wider black sea area, (23.Ipp). Amsterdam: 10S
Press
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reZima mainu, citd gadijuma jebkuri centieni biis lieki. *® Sarunas, mudina$ana un palidzibas

sniegSana ir tie elementi, kas var rosinat rezZimu mainities un klut atveértakam.

Starptautiskaja politika noslégta tipa valstis Kenets Sults (Kenneth A.Schultz) nodévgjis par
melnajam kast€m jeb “black boxes”. Autors apgalvo, ka §adas valstis 1émumi tiek pienemti
neliela politiskas elites loka, turklat starptautiskaja sistéma citam valstim biezi vien nav
izprotami pienemtie [@mumi, to iniciatori vai motivacija. Lémumu pienemsana ir slépta un
neparedzama starptautiskajai sistémai.*® Sadas valstis nav &rtas starptautiskaja sistéma, turklat
to noslégtiba un neparedzamiba var radit starptautiskas krizes situacijas starp valstim, kas ir
noslégtas savos l@mumos un starp valstim, kas ir caurspidigas [émumu pienemsanas procesa.
Ta ka Sadas valstis ir pietiekoSi neparedzamas savas darbibas, ta iemesla péc, ka tas ir
noslégtas ari K.Sults uzstdj uz nepiecieSamibu radit spiedienu, kas veicinatu $adu valstu

atversanos.

Diplomatiskas sarunas ir viens no veidiem ka aicinat nedemokratisku rezimu veikt reformas
un mainities. Diplomatisko sarunu piem&ram var minét seSu pusu sarunas, kuru mérkis bija
panakt Ziemelkorejas miermiligu atteikSanos no kodolierofiem. Sarunas iesaistijas vairakas
valstis, kas solija palidz&t Ziemelkorejai un ar to sadarboties, ja ta atteiksies no bistamajiem
iero¢iem. Tomér, $aja gadijuma diplomatiskas sarunas neguva panakumus °°, jo
Ziemelkorejas interes€s nebija iesaistities sarunas, kas apdraud to. Pat ja valstis panak
savstarp&ju diplomatisku vienoSanos, nav garantijas, ka nedemokratisks rezims to ieveros.
Kopuma daudzi autori kritizeé diplomatisko sarunu efektivitati attieciba pret nedemokratiskam

valstim, apgalvojot, ka lielakoties tikai ar sarunam nav iesp&jams panakt reZima mainu.

Turpinot par ricibpolitikas veidu, kas sevi ietver centienus par noslégtu reZimu padariSanu
atvertu, autori Martins Grifits (Martin Griffiths), Stivens RoSs (Steven Roach) un Terijs
Kalahans (Terry Callaghan) uzskata, ka, lai raditu vélmi nedemokratiskam un noslégtam
rezZimam klut atvértam, tie ir materiali vai ka citadi jaatalgo par to, ja tie izpilda uzstaditas
prasibas vai vienoSanas.®® Tas ir viens no veidiem, ka ietekm&t nedemokratiskas valsts
uzvedibu. Pieméram, laika, kad Ziemelkoreja solija partraukt kodolizméginajumu veikSanu un

apturét kodolprogrammu, ASV solija tai palidzeét dazados aspektos - ka finansiali, ta politiski.

4 Bremmer 1., (2007). The right sideof the J curve. No Bremmer I, The J Curve, (226.lpp).USA,Simon and
Schuster paperbacks.

49 Schultz K., (2001). Democratic politics in international crises. No Schultz K, Democracy and Coercive
Diplomacy, (57.1pp). UK:Cambridge University Press

0Van der Meer S., 2009., How rogue states play the game: the case of North Koreas nuclear program,
http://www.clingendael.nl/sites/default/files/20081200_meer.pdf (228.-229.1pp)

51 Roach S., Griffiths M., O Callaghan T., (2014). Rogue State. No Roach S., Griffiths M., O Callaghan T.,
International Relations: The Key Concepts 3rd Edition, (311.1pp). New York:Routledge
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Savukart velak, kad Ziemelkoreja noléma neturét solijumu, ASV versas ar bargakam

sankcijam un jauniem nosodoSiem uzstadijumiem pret Ziemelkoreju.

Tapat Dienvidkoreja, cerot mainit Ziemelkorejas politiku un uzvedibu, “Saulainas politikas”
ietvaros noléma palielinat tirdzniecibas apjomus, investicijas un kop&jo finansu atbalstu
Ziemelkorejai,*? tomér tas neveicindja Ziemelkorejas atvértibu. Ne vienmér rezima atalgo$ana

un labvéliga attieksme var mainit valsts uzvedibu.

Dzefs Bridouks (Jeff Bridoux) un Milija Kurki (Milija Kurki) piekrit, ka pret valstim ar
nedemokratisku rezimu jarada spiediens, lai §1s valstis paSas nosveértos par reZima mainu un
atvertibas veidosanu. Lai valsts saktu justies ta, ka esot nedemokratiska un noslégta ta vairs
nespgj eksisteét. Tam var izmantot ekonomisku un politisku spiedienu, piemeram,
diplomatiskas sarunas izteikt draudus par to, ka citas valstis var sakt izmantot ekonomiskas
sankcijas vai militaru iejauk3anos, lai rezimu soditu.> Seit svariga pargjo valstu vienotiba un
vienpratiba par mérki izvirzit noslégtas valsts reZima mainu. Ta, lai p&c iesp&jas mazak valstu

atbalstitu noslégta rezima eksistenci.

Turpinot aprakstit ricibpolitikas veidu, kura mérkis ir noslégta rezima atverSana var
konkretizet vairakus instrumentus, ar kuriem var centies izdarit spiedienu un mainit politisko

rezimu.

Ta ka viens no galvenajiem iemesliem kapéc noslégtas valstis ir tik stabilas ir to i1zol€tiba no
arpasaules un komunikacijas ierobeZoSana, tad gramatas “The J Curve” autors I.Brémers
apgalvo, ka viens no efektivakajiem spiediena izdariSanas veidiem pret noslégtu reZimu biitu
arvalstu apzinati centieni komunic€t ar noslégta rezima sabiedribu, paradot patieso situaciju
par esoSo kartibu. Pieméram, arvalstis varétu palidzét demokratiskajiem opozicionariem
izveidot televizijas kanalu vai radio staciju, ar kuru aptvert plasu sabiedribas dalu. > Sada
veida laut noslégtas valsts sabiedribai vairak uzzinat par dzivi, par dzives limeni citas valstis
un likt saprast, ka var dzivot labak. Tiem biitu jablit méginajumiem att€lot patieso situaciju
noslégtaja reZima un “atvert acis” sabiedribai, kas tiek izol€ta no iesp€jas mainit savu dzivi.
Sads panémiens varétu radit vélmi sabiedribai iestaties par rezima mainu, savukart valdo3ajai

elitei tas raditu aizvien lielaku nepiecieSamibu izdomat, ka nodroSinat izolétibu.

52 powell B., South Korea: Use carrots, not sticks, (18.12.2006),
http://content.time.com/time/world/article/0,8599,1570859,00.html

53 Kurki M., Bridoux J., (2014). Is democracy promotion context-sensitive? No Kurki M., Brodoux J.,
Democracy promotion, (55.1pp). New York: Routledge

54 Bremmer 1., (2007). Chinas dilemma. No Bremmer |, The J Curve, (266.lpp).USA,Simon and Schuster
paperbacks
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Lai veicinatu noslégtu valstu atvertibu, ka instrumentu var izmantot starpvalstu ekonomiskas
attiecibas un ekonomisko sadarbibu. Pat minimala ekonomisko saiSu veidoSana biitu efektiva,
jo tas liktu cilvékiem sava starpa komunicét, apmainities ar viedokliem, idejam, pieredzeém.
Tapat tas uzlabotu individu ekonomisko labklajibu un drosibas sajiitu. Kad noslégta valsts ir
kluvusi pietiekami atvérta apkart€jai pasaulei, to var iesaistit starptautiskajas organizacijas, ja
runa par ekonomiku, tad, pieméram, Pasaules Tirdzniecibas organizacija. Sada veida valstij
nakas pielagoties un ievérot starptautiskos noteikums, var iegiit draugus, var vairak prognozet
valsts [emumus. Tapat uzlabojas sabiedribas ekonomiska labklajiba. Tomér jasaprot, ka viena
pati ekonomiska sadarbiba nevar valsti padarit par atvértu, un to parada Kubas gadijums *° - ta
ir starptautiskas ekonomiskas organizacijas dalibvalsts, tomér par atveértibu runat ir paragri.
Vienlaikus ir javeicina augstakmingta sabiedribas vélme lidzdarboties un mainit politisko

rezimu.

Vel cits instruments valsts atvertibas veicinaSanai var biit starptautisko spéku Iidzdaliba
vélesanas ar uzdevumu kontrolét to, cik vélgsanas norit godigi un atklati.>® Godigas vélgsanas
nodro$ina veseligu konkurenci un atspogulo patieso sabiedribas viedokli. Tas liek domat,
planot un analizét ka sabiedribai, ta politiskajai elitei. Starptautisko novérotaju loma slégtas
valsts v€lésanu noverosana ir bitiska tikai tad, kad pati sabiedriba v€las mainit valdoso varu

vai politiku un tiek dota izv€les iesp&ja balsojot.

Natasa Ezrova (Natasha Ezrov) un Erika Franza (Erica Frantz) tam pievienojas un ka netieus
iejaukSanas veidus min dazadus atbalsta sniegSanas pasakumus, kas var€tu destabilizet
situdciju noslégta reZima - pieméram, sniegt ekonomisku un moralu atbalstu opozicionarajam
grupam, palidzet organizet brivas véleSanas, sniegt patiesu informaciju péc iesp&jas lielakai
sabiedribas dalai vai jebka citadi censties mazinat rezima stabilitati.>” Un galvenokart veidot
speécigu opoziciju, kas biitu starptautiski atbalstita un dzivotspgjiga ari nedemokratiska

reZima.

Tapat arT ekonomiskas sankcijas var but viens no veidiem, ka likt nedemokratiskam reZimam
mainit savu uzvedibu iekSpolitika vai arpolitika. Pieméram, ASV pieméroja ekonomiskas
sankcijas Iranai un Libijai devindesmitajos un divi tikstoSajos gados, lai §is abas valstis

beigtu atbalstit teroristiskos grup&umus. Dereks Bics (Derek Beach) apgalvo, ka

55 Bremmer |., (2007). Chinas dilemma. No Bremmer |, The J Curve, (266.-267.Ipp).USA,Simon and Schuster
paperbacks.

%6 Bremmer 1., (2007). Chinas dilemma. No Bremmer I, The J Curve, (266.lpp).USA,Simon and Schuster
paperbacks.

S"Ezrow N., Frantz E., (2001). How dictatorships fall. No Ezrow N., Frantz E., Dictators and dictatorships,
(64.pp). New York: A&C Black.
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zaud€jumiem, ko raditu politiskas uzvedibas maina, biitu jabiit mazakiem, ka sankciju
ietekme, lai valstis izvélétos mainit uzvedibu.®® Kopuma vin$ atzimé, ka ekonomisko sankciju
ievieSana diezgan biezi izradas neefektiva, turklat sagada vairak zaud@jumus sabiedribai un
nevis politiskajai elitei, tapec visbiezak ekonomiskas sankcijas vajadz&tu kombingt ar citam

spiediena izdariSanas metodém un mérket tas tiesi pret politisko eliti.

Deivids Lektzians (David Lektzian) un Marks Souva (Mark Souva) apgalvo, ka ekonomiskas
sankcijas patiesam ne vienmer sasniedz savu mérki, tomér tas ir biezi izmantotas. Brizos, kad
vienkarSas diplomatiskas sarunas nav bijusas veiksmigas un militaru spéku izmantot nav
vajadzibas, tad spiedienu,®® pardomat savu piekopto politiku, var panakt ekonomisko sankciju

izmantoSana.

Art globalizacija ir viens no valsts stabilitates apdraudéjumiem un, no citiem apdraud&umiem
tas atSkiras ar to, ka tas pastav dabiski, ta realizéSana nav pasi japlano un jarikojas, jo ta
notiek pati par sevi. Ne visas, noslégtas valstis, var izturét globalizacijas spiedienu.®
Globalizacija skar visas valstis, no tas praktiski nav iespgjams izvairities, tapec noslégtam

valstim globalizacijas ietekme nereti var izradities galvenais destabilizacijas c€lonis.

Kopuma [.Brémers apgalvo, ka vispareizaka ricibpolitika attieciba pret noslégtiem reZimiem
klat atvertai ar citiem pan@mieniem, ar So dazado spiedienu izdariSanu. Piemé&ram,
starptautiskie aktieri var palidzet veidot spécigu un nodro$inatu vidusslani, kur$ vélésies savu
valsti mainit padi.®’ Sada valsts atvérSana no arpuses biitu miermiligaka, droaka un

veiksmigaka attieciba pret citam valstim.

I.Brémers apgalvo, ka noslégti reZimi jacensas padarit pat atvértiem, tomér, geopolitiski tas ir
liels izaicinajums un drauds citam valstim. Ja valstt mainas politiskais reZims ir divi varianti-
valsts kliist nestabila, tau sabiedriba ir spgjiga veikt reformas, lai stabilizetu situaciju. Otrs
variants — pilniga, jaunas valsts politiskas iekartas, veidoSanas neveiksme. Pieméram, ja
pirmaja gadijuma tiek veiktas ekonomiskas reformas, mediji tiek atbrivoti no valsts kontroles,

sak veidoties spéciga opozicija un citas demokratijas pazimes, tad otraja gadijuma valsts

%8 Beach D., (2012). Economic foreign policies. No Beach D., Analyzing foreign policy, (195.1pp). UK: Palgrave
Macmillan

%9 Lektzian D., Souva M., (2012). Economic sanctions. No Hook S.,Jones C., Routledge handbook of American
foreig policy, (334.1pp). USA: Routledge

60 Bremmer 1., (2007). Chinas dilemma. No Bremmer I, The J Curve, (267.lpp).USA,Simon and Schuster
paperbacks.

61 Bremmer 1., (2007). Stability, Openness, and the J curve. No Bremmer I, The J Curve, (23.lpp).USA:Simon
and Schuster paperbacks
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nesp€j veikt reformas un klist par neizdevusam valstim, kas miisdienas var atstat ietekmi un
daudzam citam valstim.®? Kopuma IBrémers vairak pievérSas valstu atvérSanai ar

miermiligiem lidzekliem.

Piters Burnels (Peter J. Burnell) sava pétijuma par autoritaru reZimu atverSanu raksta, ka
reZima atverSanas ir loti komplic@ts process, kas visbiezak nebeidzas ar izteiktu zaud&umu
vai uzvaru, bet drizak ar kaut ko pa vidu. P.Burnels apgalvo, ka rezima atvérSanos var iniciét
pati sabiedriba vai sabiedribas dala, kas v€las nomainit politisko lideri un eliti. Tapat no
iekSpuses rezZims var nomaintties situacija, kura valsts saskaras ar ekonomisko krizi un nav
sp&jigs turpmak funkcion€t. No arpuses rezima atverSanos var stimulét starptautiska
sabiedriba, izmantojot, pieméram, diplomatiskus panémienus. P.Burnels raksta, ka cieto varu
izmantot slégtu rezimu atverSanai var nebut pareizi, jo valstis, kas uznemas konkréto rezimu
padart atvertu, nevar but droSas, ka tas sasniegs savu mérki, un to, vai situaciju nepadaris
tikai sliktaku. Izmantojot jebkurus pan€mienus valsts atvérSana, jarékinas ar ilgu laika
periodu, lidz to izdodas panakt, tas var aiznemt desmitiem gadu. Tomeér, ja valsti izdodas
padarit par demokratiju, tad iegulditais darbs ir bijis ta verts, pat ja transformacija aizne€musi

tik ilgu laiku.®® Tas ir ieguvums visai starptautiskajai sabiedribai kopuma.
o Slégta politiska rezima izoléSana no starptautiskas vides

Otrais no ricibpolitikas variantiem, ko var izmantot pret noslégtam valstim un to reZimiem var
biit to izoléSana no starptautiskas vides. Jasaka, ka §1 pieeja sanémusi vairak kritikas ka
jebkur§ cits no ricibpolitikas veidiem attieciba pret noslégtiem politiskajiem reZimiem un

situacijas, kad $T ricibpolitika cie$ sakavi, valsts var izvéleties veikt militaru intervenci.

Andrejs Lankovs (Andrei Lankov) raksta, ka $adas strat€gijas izvéli var saukt par noslégtas
valsts ignoréSanu, gadijuma, ja tiek partraukta pilnigi visa komunikacija un sadarbiba. Vins
uzskata, ka noslégtie reZimi tikai manipulé ar starptautisko sabiedribu, tapec visbiezak nav
verts reagét uz to darbibam. Ka pieméru vin§ min Ziemelkoreju, kas nereti draud ar karu

Dienvidkorejai. A.Lenkovs, saka, ka tas ir blefs, un starptautiska sistéma var nepieveérst tam

62 Bremmer 1., (2007). Chinas dilemma. No Bremmer |, The J Curve, (267.-268.Ipp).USA,Simon and Schuster
paperbacks.

8 Burnell P., 2006., Autocratic opening to democracy,
http://wrap.warwick.ac.uk/900/1/WRAP_Burnell_7270220-180609-
autocraticopeningtwg.pdf?origin=publication_detail (7.-18.1pp)
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uzmanibu un vienkarsi ignorét $adus izteikumus,® nav nepiecieSsams tiem uzspiests rezima

maina vai atversanos.

Tiesi pret&ji - nepiecieSama So rezimu izol€Sana no arpasaules. Izolaciju no arpasaules var
panakt ar tirdzniecibas un komercialo attiecibu partraukSanu, multilateralu sankciju un
embargo ievieSanu, diplomatisko attiecibu apturéSanu, ka arT partraukt sadarbibu tehnologiju
attistibas joma.®® Izolacija vairs nav tik maigs panémiens, ka spiediena izdariSana, lai valsts
vEletos atverties apkart&jai pasaulei. IzoléSana ir ka sodiSana par to, ka valsts lidz Sim nav
uzskatijusi par nepiecieSamu veicinat rezima atvérSanos vai ieveérot starptautiskas sist€mas

kartibu.

Izolésana no starptautiskas sisttmas nozimé — ar diplomatiskiem, ekonomiskiem vai galgja
varianta ar militariem pan€mieniem norobezot konkr&to valsti no arpasaules ar merki, lai ta
klutu mazak agresiva, lai agresivitates vairoSanai nebiitu finansialu iesp&ju, ka art ilgtermina
tas sabiedriba raditu neapmierinatibu ar pastavosos sisttmu.®® Rezultata panakot rezima

mainu.

Tomér Carlzs Armstrongs (Charles Armstrong) uzskata, ka pilniga izolacija var izradities loti
bistama, tapéc tas nav labakais veids, ka izturéties pret slégtiem rezimiem.®’ Tie var klit
pavisam nekontrol&jami vai centies sev pieverst péc iesp&jas vairak uzmanibas, turklat nekad
nevar zinat, kad neveikli izteicieni var partapt redla riciba.®® Vislabak ir uzturét sarunu un
diplomatiskas sadarbibas stratégiju, lai laika gaita noslégto reZimu padaritu par atvértu, nevis

piekrist un neveikt nekadas darbibas, kas varétu padarit pasauli droSaku un atvértaku.

Carlzam Arstrongam piekrit ari Kristofers Hils (Christopher R.Hill), kur§ apgalvo, ka izolét
noslégtu politisko reZimu nav pareizas ricibpolitikas veids, jo tieSi noslégSanas no arpasaules

ir ta, kas veicina $adu rezZimu izdzivosanu. Ipasi K. Hils to attiecina uz Ziemelkoreju, sakot, ka

®4Lenkov A., 09.04.2013., Stay cool- call North Koreas bluff.,
http://www.nytimes.com/2013/04/10/opinion/stay-cool-call-north-koreas-bluff.html

85 Zoubir Y., (2014). The US and Libya: the lenghty road to recencilation. No Looney R., Handbook of US-
Middle East relations, (264.1pp). New York:Routledge

% Litwak R., (2006). Dillemas of force afther 9/11. No Litwak R., Regime change: the US strategy trough the
prism of 9/11, (110.lpp). Washington: JHU Press

67 Armstrong C., 15.04.2013., Ignoring North Korea, http://www.nytimes.com/2013/04/16/opinion/ignoring-
north-korea.html?_r=1&
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izolacija ir tiesi ta, ko Ziemelkoreja vélas un valstu noveérSanas no tas tikai panaks tas intereSu

realizésanu. %°

Ekonomiskas sankcijas — vél viens no izolacijas panaksanas veidiem. Ta ka starptautiskaja
politika pieradits, ka sankcijas ne vienmér sasniedz savu mérki, tad pret noslégta tipa valstim
sankcijas jaizvers pasi pardomati. NepiecieSams pec iesp&jas vairaku un sp&cigaku valstu
atbalsts $STm sankcijam, valstim jabiit gatavam ne tikai $1s sankcijas uzstadit, bet ar1 realizét
dzive, pat, ja tas rada zaud€umus. Jabiit stiprai valstu koalicijai. Tomer, ari tas ne vienmér
iedarbojas, jo ir valstis, kas ir parak noslégtas, lai tas spetu ietekméet starptautiskas sankcijas.
Pieméram, Ziemelkorejai ir salidzinoSi niecigas ekonomiskas attiecibas ar citam valstim,
tapec Sadas sankcijas vien nesp€tu mainit politisko rezimu. Kina, kas sadarbojas ar
Ziemelkoreju ekonomiska zina nelabprat pievienojas sankcijam, jo tas var radit bada situaciju
Ziemelkoreja un krizi netalu no Kinas robezas. Ziemelkorejas gadijuma efektivakas varétu bt
tas sankcijas, kas verstas pret politisko eliti un tas Iideri, pieméram, mazinot vina iesp&jas

0 pie kuram politiska elite ir pieradusi. Tiesi

iegiit ekskluzivas un dargas Rietumu preces
meérketas sankcijas uzskatamas par visveiksmigakajam attieciba pret tadiem reZimiem ka

Ziemelkoreja.

Ekonomiskas sankcijas kopuma sevi ietver pilnigu vai dal&ju tirdzniecibas embargo, pilnigu
vai dalgju finanSu transakciju aizliegumu, arvalstu finanSu atbalsta izbeigSanu, transporta
ierobezojumus un starptautisko vienosanos un ligumu atcel3anu.’”* Ka jau ieprieks mingts, tas
ir efektivas tikai tad, ja tas tiek ieviestas multilaterali. Ta ka ekonomiskas sankcijas pieder ari
pie spiediena izdariSanas stratégijas, tad jaatzime, ka izol€Sanas stratégija ekonomisko
sankciju ievieSanas motivacija ir valsts sodiSana un cenSanas kavét tas attisttbu un apgrutinat

tas eksistenci.

Diplomatiska un politiska nedemokratiskas valsts izolacija sevi ietver diplomatisko attiecibu
partraukSanu, pieméram, véstniecibu slégSanu, sadarbibas sarunu izbeigSanu, alianses valstu
atbalsta izbeigSanu, nedemokratiskas valsts varas legitimizacijas neatziSanu un citu politisko

attiecibu partraukSanu starp valstim.

8 Hill C., (26.02.2013)., Isolating North Korea will not help curb its nuclear ambitions,
http://www.dailystar.com.lb/Opinion/Commentary/2013/Feb-26/207901-isolating-north-korea-will-not-help-
curb-its-nuclear-ambitions.ashx

0 Bremmer 1., (2007). Conclusion. No Bremmer I, The J Curve, (283.-287.Ipp).USA,Simon and Schuster
paperbacks.

L Cameron F., (2006).Terrorism and the Iraq war. No Cameron F., US foreign policy afther cold war, (142.1 pp).
New York: Rotledge
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Izolacijas politiku pret atseviskam valstim piekopusi ASV. Pieméram, 2014.gada ASV
prezidents pazinojis, ka atkapjas no ilgstosi piekoptas izolacijas strat€gijas pielietoSanas pret
Kubu, jo ta nav izradijusies veiksmiga, tap€c nepiecieSams atjaunot valstu attiecibas dazadas
sfeéras. ASV ilgstosi bija ieviesusi embargo pret Kubu, partraukusi diplomatiskas attiecibas,
slegusi  véstniecibas, noteikusi celoSanas ierobezojumus un ekonomisko attiecibu
ierobezojumus.”> Tomér ta ka izolacijas politika pret Kubu vairs netika uzskatita par

veiksmigu, ta tika apturéta un tas vieta saka veidoties attiecibu uzlabosSanas.

ASV kadu laiku “nepaklausigo” valstu koncepts jeb “rogue state concept” bija kluvis loti
populars un viens no veidiem ka iztur€ties pret slégtiem un nedemokratiskiem politiskajiem
rezimiem tika minéta So reZimu sodiSana ar izol€Sanu, jo Sie rezimi neieveéro starptautiskas
sist€mas kartibu, tiem ir sveSs demokratijas jédziens, tie ir neparedzami, vardarbigi, agresivi
un provokativi, turklat apdraud visu pasauli. Bila Klintona padomnieks nacionalajos drosibas
jautajumos mudinaja citas pasaules valstis domat par realu nedemokratisko rezimu izol€Sanu
caur ekonomisko attiecibu partraukSanu, sankciju ievieSanu vai pat militaru iejauksanos, lai

liktu $adam rezimam mainities.’®

Ja izol€Sanas politika nav bijusi veiksmiga un nav sp&jusi panakt sev vélamo mérki, valsts var

izvEleties pariet uz militaras intervences izmantosanu.

Militara intervences piemérs var but Iraka, kur ASV noléma iejaukties vairs ne tikai ar
sankcijam, bet lielaku agresiju - militaru speku, lai aptur€tu Sadama Huseina piekopto
politiku ka pret citam valstim, ta pret vietgjiem iedzivotajiem.”* ASV veica valsts ienemsanu,
lai pasargatu pasauli no tada reZima kads valdijis Iraka un ierobeZotu ta agresiju. Militaru
agresiju veic gan tapéc, lai apturétu nekontroléjamu nedemokratisko reZimu un ta iesp&jamas
ricibas pret apkartejo pasauli, gan, lai nedemokratisku lidera darbibas apturétu, jo tas kaité

pasai valstij.

Valstis var izvéleties veikt militaru intervenci, jo tad€jadi var izbeigt tas cieSanas, ko sagada
slegts reZims, pieméram, apturét pilsonu karu. Var veikt militaru intervenci gadijumos, kad

nedemokratiska valsts apdraud regiona stabilitati un droSibu, gadijumos, kad valsts

2|_abott E., Jaffe A., (17.12.2014). Historic thaw in US Cuba standoff,
http://www.cnn.com/2014/12/17/politics/obama-cuba-castro-relations/

8 Zoubir Y., (2014). The US and Libya: the lenghty road to recencilation. No Looney R., Handbook of US-
Middle East relations, (264.1pp). New York:Routledge

 Litwak R., (2000). US strategy toward rogue state. No Litwak R., Rogue states and US foreig policy,(105.-
106.1pp). USA:Woodrow Wilson Center Press
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ideologiski ir pret nedemokratiska reZima eksistenci vai cenSas pasargat savu diasporu

nedemokratiskaja valst1.”

N. Ezrova un E.Franza arm raksta par valsts rezima atvérSana ar vardarbigu metozu
izmanto$anu. Tas nozimé ievest arvalstu militaros spekus, kas gaz valdo$o reZimu. Sada
metodes parsvara tiek izmantotas situaciju kritiskos gadijumos.’® Vardarbigi uzspiest noslégta
reZima mainu starptautiska sabiedriba var tikai tad, ja ir pilnigi droSa, ka esoSo reZimu
nomainis tads, kas radis labaku un drosaku pasauli. Kamer pastav bazas, valstis var nogaidit
un situaciju tikai noverot. Turklat Irakas gadijums parada, ka militara iejaukSanas nav

labakais variants, jo tas neatrisina situaciju pec biitibas, bet rada aizvien lielaku haosu.

Ar1 gramata “Reshaping rogue states” sacits, ka, lai mazinatu noslégta rezima stabilitati viens
no uzdevumiem var bt militara intervence un politiska Iidera nogalinasana, tomér jaatzime,
ka §is ir viens no galgjiem variantiem, ko starptautiska sabiedriba atzist par pielaujamu. Saja
gadijuma 1pasi precizi tiek aprékinati iesp&jamie ieguvumi un zaud@umi, turklat pirms tam
tiek stingri apsvértas moralas normas. Politiska lidera nogalinaSana ir attaisnojama tad, ja
tadgjadi tiek glabts liels skaits nevainigu civiliedzivotaju.”’ Rezultata, nogalinot politisko
Iideri, valsti var rasties haoss vai turpinaties ta noslégtiba, ja vieta nak cits autoritars vaditajs,
tapec starptautiskas sistémas iejaukSanas pieprasa plasaku planu par lidera nogalinasanu un

situacijas stabiliz€Sanu péc tik dramatiskam parmainam.

Militara speka izmantoSana, lai reZImu mainitu un no ta darbibam glabtu pargjo pasauli, ir
bistama. Tas var prasit iznicinat pils€tas, bojat infrastrukttiru, cilvéki var zaudét darba vietas,
var apstaties izglitibas sistémas darbiba vai pat izcelties pilsonu kars.”® Kopuma militara
speka izmantoSana reZima maina ir loti darga. Tapat, manuprat, nepiecieSams atzimét, ka pret

Ziemelkoreju valstis negatavojas izmantot militaras intervences iespgju.

Visu riku mérkis, ko izmanto izolacijas stratégijas realiz€Sanai, ir nedemokratiska rezima
sodiSana par ta ricibam un labakaja gadijuma arT jauna, demokratiska un atvérta rezima

nakSana vieta.

> Waxman M., Byman D., (2002). Coercive instruments. No Waxman M., Byman D.,The Dynamics of
coercion: US foreign policy and the limits of military might, (123.pp). USA:Cambridge University Press

8 Ezrow N., Frantz E., (2001). How dictatorships fall. No Ezrow N., Frantz E., Dictators and dictatorships,
(64.pp). New York: A&C Black.

" Lotrionte C.,(2004). When to target leaders. No Lennon A., Eiss C., Reshaping rogue states, (103.-
120.1pp).USA:MIT Press.

8 Reiter D., (01.02.2011), The poisoned chalice of foreign imposed regime change, http://www.e-
ir.info/2011/02/01/the-poisoned-chalice-of-foreign-imposed-regime-change/
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o Slegta politiska rezima atbalstisana

Tresais ricibpolitikas veids attieciba pret slégtiem rezimiem ir to atbalstiSana un apzinata
izvairiSanas no tadam ricibam, kas varétu radit reZima nestabilitati. Sadas attiecibas var

noverot, pieméram, Kinas uz Ziemelkorejas attiecibas.

Kina ir samierinajusies ar Ziemelkorejas rezimu, un lai palidz&tu rezZimam saglabat stabilitati
piegada &dienu un elektroenergiju, ignorgjot citas Ziemelkorejas divainas ricibas. ° Kina
apzinas risku un problémas, ar kuram naktos saskarties, ja notiktu nepardomata reZima maina
un ta atvérSana, tapec censSas izvairities no jaunam problémam. Pieméram, iesp&jama kara
izcelSanas, kodoliero¢u izmantos$ana vai izplatiSana, milzigas béglu pliismas un haoss. Pat ja
apzinati netiek mazinata reZima stabilitate, tom&r tapat visbiezak starptautiska sist€éma cer, ka
$ada noslégta tipa valsts pati nakotng izvél@sies savu rezimu mainit, & un vieta stasies atvérta
politiskd un ekonomiska sisttma. Tomér, kamér noslégta tipa valstis nav gatavas veikt
reformas rezima atv&rSanai, starptautiska sist€ma var izvairities no reZima sagrausanas ta
iemesla d&l, ka tad rastos aizvien jaunas problémas, kas apdraud&tu pargjo valstu drosibu,

stabilitati vai ekonomisko attistibu.

Tatad, ja viens no iemesliem kap&c kada valsts atbalsta vai pat finansiali uztur citu noslégtu
reZimu ir izvairisanas no problémam, ar kuram naktos saskarties, ja $ads rezims tiktu atverts,
tad vel cits iemesls var biit izdevigums. Pieméram, Krievija pilsonu kara laika turpinaja
piegadat ieroCus Sirijai, jo tas ienesa finanSu lidzeklus Krievijas ekonomikai. Gada laika
Krievija Sirijai pardeva ierocus par 162 miljoniem ASV dolaru un piegadaja Sirijai kaujas
lidmaginas 550 miljonu ASV dolaru vértiba.®! Neskatoties uz to, ka citas valsts centas mazinat

kara apjomu un sekas, Krievija turpinaja to atbalstit.

Vel cits iemesls, kapéc valsts izvélas atbalstit nedemokratisku reZimu, var biit ideologija.
Pieméram, Kinas interes€s nav stiprinat amerikanu varu sava regiona, gluzi tapat ka
Ziemelkorejai. Tapat Kinas neticiba tam, ka kar§ vai militara iejaukSanas ir risinajums
nedemokratisku reZimu padariSanai par demokratijam. Ari Sirijas kara gadijuma Krievija
atbalstija to ne tikai ekonomisku iemeslu dgl, bet ari ideologijas dgl - neticiba, ka stabilitati

var nodroS$inat apzinati gazot nedemokratisku reZimu vai tam, ka ASV meérkis ir citas valsts

" Ezrow N., Frantz E., (2001).China and the Korean Peninsula:Playing for the long. No Ezrow N., Frantz E.,
Dictators and dictatorships, (174-176.pp). New York: A&C Black.

8 Jannuzi F., (13.01.1999). Can the US cause the collapse of North Korea. Should we try?
http://www.cfr.org/north-korea/can-united-states-cause-collapse-north-korea-should-we-try/p18172

81 Yan H., (29.08.2013) Syria allies: Why Russia, Iran and China are standing by the
regime,http://www.cnn.com/2013/08/29/world/meast/syria-iran-china-russia-supporters/
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labklajiba, nevis tikai savu savtigo intere$u realizesana ® vienoja abas valstis un tas lika

iz8kirties Krievijai par atbalsta sniegSanu Sirijai un nevis ASV.

Kopigi uzskati, intereses un nostadnes var likt valstim veidot sadarbibu un savstarp&jo
atbalstu. Piem@ram, demokratiskas vertibas vieno noteiktu valstu grupu, kas palidz citam
valstim demokratiju ieviest vai attistit. Turpreti citu valstu interesés var but terorisma
atbalstiSana un organizéta noziedziba. Tatad valstis var izv€l&ties atbalstit tas citas valstis, kas
ir savstarp&ji lidzigas. Piem&ram, 1idzigi mérki, kopgjs ienaidnieks, vienota kultiira vai vesture

ir lietas, kas var likt atbalstit noslégtu rezimu.

Atbalsta sniegSana noslégtam rezZimam var biit saistita arT kopigu vesturi un vestures atminam.
Pieméram, Ziemelkoreju un Krieviju saista spécigas vestures saites. Krieviju var uzskatit par
vesturiskas 1945. gada Ziemelkorejas dibinataju. Ilgaku laiku Ziemelkoreja atradas Padomju
Savienibas parvaldiba un ietekmes zona. Ta nodroSin3ja valsts ekonomisko un vispargjo

pastavésanu. Jau izsenis abas valstis vienojusas anti-amerikaniskas jiitas.

Protams, valstu atbalsts citai var nebiit konstants vai vispargjs, tomér valstis, kuras vieno
vestures saites nozimigos brizos viena otru atbalstis. Pat ja Krievijas dienaskartiba nav
Ziemelkorejas jautajums, tomer Krievija paudusi konkr&tu nostaju — pat ja Ziemelkoreja
izmato kodolierocus testu veikSanai, Krievija neuzskata, ka intervence vai militara reZima
maina ir nepiecieSama.®*

Ne mazak svarigs ir noslégtas valsts geopolitiskais novietojums. Pieméram, Ziemelkorejas
kaiminos ir izvietojusas lielvaras — Krievija, Kina un netiesi ari ASV. Ziemelkorejai ta ir
lieliska iesp€ja manipulét ar lielvaram, jo tas atrodas tik tuvu, turklat Ziemelkorejas ricibas ir
bied€josas un neparedzamas. Manipulgjot ar savu geopolitisko izvietojumu, Ziemelkoreja var
ieglit, pieméram, ekonomisku atbalstu. Ta ka Kina atrodas Ziemelkorejas pierobeza, tad
vistieSak atbalsta Ziemelkoreju, lai tai nevajadzetu saskarties ar tam problémam, kas biitu
japieredz neizdevusas valsts kaiminvalstij, reZima sabruk$anas gadijuma.® Ja biitu iespgjams,
tad Kina sev kaiminos viennozimigi neizvélétos Ziemelkoreju, bet, ta ka abas valstis ir

kaiminvalstis, tad Kina izv€las atbalstit Ziemelkoreju un tas pastavoso reZimu.

8 Turpat

8 Lankov A., (18.09.2012). North Korea lacks rich relations with Russia,
http://atimes.com/atimes/Korea/N118Dg01.html

8 Russia, China oppose military intervention in North Korea, (22.02.2013),
http://www.theglobeandmail.com/news/world/russia-china-oppose-military-intervention-in-north-
korea/article8963535/

8 Van Der Meer S., (2011). Geopolitics and nuclear weapons: North Korea provocations as a tool,
http://www.clingendael.nl/publication/geopolitics-and-nuclear-weapons-north-korean-provocations-tool-regime-
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Iemesls tam, ka kada valsts atbalsta noslégtu rezimu var biit valstu lideru personiskas
simpatijas. Ja vienas valsts lideris, ta izturéSanas, idejas, zinasanas un vertibas uzruna citas
valsts Iideri vai politisko eliti, valsts var atbalstit noslégta rezima lideri un piekopto politiku.

Var stiprinat esoso sadarbibu vai uzsakt sadarbibu jaunas sferas.

Ne mazak svarigs vienojoss elements starp valstim ir religija. Religijas dél vesturiski
izc€luSies daudzi konflikti, vienlaikus, religija var bt tas iemesls, kapéc viena valsts atbalsta
citu. Pieméram, Irana atbalsta Siriju, jo nevé€las, lai taja valditu Sunnitu islams, bet tiktu
parstavéts Sttu islams.® Irana turpinaja atbalstit Siriju ari tad, kad bija skaidri zinams, ka

Sirija pilsonu kara izmanto kimiskos ierocus.

Aplukojot tris iesp&jamos ricibpolitikas veidus attieciba pret nedemokratiskiem reZimiem,
jasecina, ka nav vienas vislabakas stratggijas, kas derétu visiem noslégta tipa reimiem. Sadas
valstis rikojas citadi ka demokratiskas un atvertas valstis, §Ts valstis ir loti griiti paredzet 8-
nav iesp&jams pateikt ka uz kadu no ricibpolitikas veidiem katra no tam reagétu noteikta

situacija.
e Reakcija uz ricibpolitiku

Ja valsts, pret kuru tiek veérsta noteikta veida ricibpolitika, to uzskata par sev naidigu un
nevélamu, tad centisies tai pretoties vai mazinat tas ietekmi. Piem@ram, raugoties uz to
Ziemelkorejas konteksta, tas nozimé, ka Ziemelkoreja pretosies vai centisies neitralizét tadu
pret sevi vérsto stratégiju, ko uzskatis par draudigu. ® Pat ja §Ts stratégijas mérkis nebis valsts
intereSu apdraudésana, bet tas tiks ta uztverts, tad sekos pretreakcija. Naidiga netiks uzskatita

tikai tada politika, kas biis bez izne@muma atbalstosa.

Hobarts Vilijams (Hobart William) raksta, ka Ziemelkorejas galvenais dienaskartibas
jautajums jau ilglaicigi ir reZima stabilitates saglabasana, tapec jebkur§ nepardomats
izteikums vai riciba var radit pretreakciju. Lielakoties Ziemelkoreja izvél€jusies uz sev

nevélamam stratégijam reaget ar militariz€Sanos un kodolarsenala paplasinasanu, tadgjadi

% Yan H., (29.08.2013) Syria allies: Why Russia, Iran and China are standing by the
regime,http://www.cnn.com/2013/08/29/world/meast/syria-iran-china-russia-supporters/

87Van der Meer S., 2009., How rogue states play the game: the case of North Koreas nuclear program
http://www.clingendael.nl/sites/default/files/20081200 meer.pdf (229.Ipp)

8 International business publications., ( 2008).North Koreas nuclear program. No International business
publications., North Korea- US political and economical cooperation handbook, (73.Ipp).USA:International
business publications
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uzskatot, ka sevi pasarga.® Tatad jebkura ricibpolitika var tikt uztverta ar preto$anos vai tas

neitralizéSanu tad, ja tiek uzskatita par naidigu, iznemot konsekventi atbalstosu strateégiju.

Ziemelkorejas politika kopuma manama bailu ietekme un jebkura situacija, kura apdraud
reZima stabilitati, vai var&tu radit reZIma mainu tiek uzskatita par draudigu.®® Lidz ar to
uztverot draudus, valsts veic attiecigu atbildi uz to, pieméram, brunosanos vai aizvien lielaku

izoleésanos.
e Ricibpolitikas identificésana praksé

Magistra darba autore teorétiskas dalas nobeiguma identific€s ricibas, kas norada uz kadu no
ricibpolitikas veidu izmantoSanu praksé. Manuprat, loti svarigi atzimét, ka katra no
aprakstitajam stratégijam ir idealizéta, jo realitaté tam nav tik striktu robezu un nereti viena
valsts var izmantot vienu vai vairakas stratégijas, vai citd gadijuma nevienu no stratégijam,

bet atseviskus vienas vai vairaku stratégiju elementus.

Vispirms pieversisos atbalsta sniegSanas taktikai, jo ta visvairak atSkiras no abam pargjam.
Pie atbalstiSanas taktikas pamata pieder visa veida atbalsts, kas stiprina valsts rezima
eksistenci un ilgtsp&ju, veicina valsts attisttbu viena vai vairakas sfeéras. Galvenokart tas ir
ekonomiskais atbalsts, pieméram, nepieciesamo pre€u, energijas un pakalpojumu piegade ar
mérki apmierinat sabiedribas un politiskas elites veélmes. Tie var but aizdevumi, krediti vai
lidzigs finanSu nodroSinajums, ar1 bez atpakal atmaksas. Ta var bt valsts nekritizéSana par
nosodamam vai provokativam ricibam vai aicinajumi citam valstim iztur€ties saprotos$i un
nesodit nedemokratisko rezimu. Tas var bt politisks atbalsts politiskajas sarunas, diskusijas
vai palidziba veidot attiecibas ar citam valstim. Tapat humanitara palidziba un socialais
nodro§inajums - piem&ram, medicinas vai partikas precu piegade nepiecieSamaja daudzuma.
Pie atbalstiSanas taktikas pieder ari, piem&ram, valsts attistibas veicinaSana, biznesa projektu

finans€Sana un atbalstiSana vai infrastruktiiras attistiba konkrétaja valsti.

Lielakoties atbalsta sniegSanas strat€gija pastav draudzigu attiecibu starpa, tomér §1 stratégija
var biitbalstita art racionalos aprékinos, kas nozimé, ka kadai valstij var bt izdevigak atbalstit

nedemokratisku rezZimu, neka saskarties ar ST rezima sabruksSanu.

8 Hobart W., (2009)., Threat perception, successionand domestic interests: conceptualizing contemporary north
Korean strategy, https://wikileaks.org/qgifiles/attach/131/131859 Threat%20Percept.pdf (19.1pp).

% Hua S., Guo S., (2007)., Chinas new approach to north koreas nuclear issue: an economic interdependence, No
Hua S., Guo S., New dimensionsof Chinese forign policy, (151.1pp). UK: Lexington books
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Pie spiediena izdariSanas stratégijas pieder tas ricibas, kuru motivaciju raksturo centieni
mainit kadas valsts iekSpolitiku, arpolitiku, vai, pieméram, kopuma panakt dialogu ar
konkréto valsti. Pie §is strat€gijas pieder sarunu veSana ar mérki mainit valsts uzvedibu,
dazada veida vienoSanas, piem&ram, vienoSanas par atbalsta sniegSanu pie noteiktiem
nosacijumiem vai jebkada cita veida atbalstu, izpildot noteiktas prasibas. Pieméram, valstij
apsola sniegt ekonomisku atbalstu, ja ta atteiksies no kodoliero¢iem. Vai ja valsts atgriezisies
multilateralajas sarunas, sankcijas netiks ieviestas. Tapat vietgjas sabiedribas izglitoSanu par
patieso situaciju valstt un arpasaulé. Pieméram, sniedzot informaciju viet&jai sabiedribai par
dzives limeni citas valstis, par politiskas elites patiesajiem nodomiem, var veicinat reZima
nestabilitati. Cits instruments ir arT véléSanu novéroSana-palidzot tam notikt godigak un
brivak, laujot cilvekiem izvéleties. Saja stratégija ietilpst arf dazada veida atbalsta sniegSana
opozicijai, pieméram, finansials atbalsts vai konsultacijas opozicijas partijam un kustibam.
Loti biezi izmantotas, ir arl ekonomiskas sankcijas, kuru mérkis mainit valsts uzvedibu,
piem@ram, tirdzniecibas apjomu samazinaSana, ierobezoSana vai ekskluzivu precu piegades
partraukSana politiskajai elitei var likt valstij mainit savas ricibas. Dabiski pastav
globalizacijas ietekme, kas nozimé, ka misdienas, ierobezot informacijas apriti, kas varétu

radit spiedienu pastavosajam reZimam ir griiti noverst.

Pie spiediena izdariSanas strat€gijas pieder ari draudéSana, pieméram, ja nedemokratiskais
reZims nemainis savas ricibas, tad tiks ieviestas sankcijas vai apturéta eso$a sadarbiba. Tas
var biit dazadu prasibu uzstadiSanas, piem&ram, solot aizvien palielinat partikas precu piegadi,
ja nedemokratiskais reZzims rikosies noteikta veida. Pie spiediena izdariSanas stratégijas pieder

ar1 pauzes ieturéSana attiecibas ar mérki valstij likt pardomat savu uzvedibu un mainit to.

Pie izolesanas taktikas pieder tas ricibas, kuru motivacijas pamata ir vélme sodit politisko
rezimu, kaveét esoSa valsts rezima eksistenci un apgritinat ta kop€jo pastavéSanu. Pie $is
stratégijas pieder militara intervence, pieméram, ar militaru ienemsanu gazt eso$o rezimu un
veidot jaunu, ka arT nogalinat valsts lideri un ta vieta iecelt citu. Ta var but diplomatisko
attiecibu pilniga partraukSana, pieméram, sarunu, konsultaciju izbeigSana un vestniecibu
slegSana. Tapat ta var biit ekonomisko sankciju ievieSana ar meérki apturét valsts attistibu,
sodit to un péc iesp€jas negativi ietekméet tas eksistenci un izdzivosanu, ta var biit pilniga
ekonomisko attiecibu partraukSana. Piem&ram, visa veida eksporta un importa apturéSana ar
nedemokratisko rezimu vai kadas vitali svarigas preces importa vai eksporta aizliegums. Ta

var bt partikas piegades apturéSana, radot haosu un dabu valsti.
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To, kadu ricibpolitikas veidu vai veidus pret Ziemelkoreju izvélas realizét katra no valstim,
analiz€Su magistra darba empiriskaja dala, rezultata var€s ieglit secinajumus par to, ka valsts

geografiskais novietojums var ietekmét ricibpolitikas izvéli.
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2. KINAS, DIENVIDKOREJAS, KRIEVIJAS, JAPANAS UN ASV
ARPOLITIKAS STRATEGIJAS ATTIECIBA PRET ZIEMELKOREJU

Magistra darba empiriskaja dala vispirms sekos katras konkrétas valsts attiecibu ar
Ziemelkoreju izklasts, un trijam stratégijam veltita analize sekos katras konkrétas valsts

nodalas beigas.
2.1.Kinas ricibpolitikas analize

Saja nodala magistra darba autore pétis Kinas un Ziemelkorejas attiecibas laika posma no
1990.gada, kad Kina pasludindja, ka veiks atvérSanas politiku pret Ziemelkoreju Iidz
misdienam. Sakuma ieziméSu ar1 abu valstu attiecibu sakumu. Nodalas beigas sekos tris

ricibpolitiku analize.

Par Kinas un Ziemelkorejas noturigu attiecibu sakumu var uzskatit Korejas karu, kas aizsakas
1950.gada. Kina iesaistijas Korejas pilsonu kara aizstavot un palidzot Ziemelkorejai, kad kars
pietuvojas Kinas robezai. Kina bija vieniga, kas sutija savus karavirus uz Ziemelkoreju,
vieniga, kas uznéma un izmitinaja béglus un sniedza ekonomisku atbalstu. Saja laika Kinai
nacas nostaties pret ASV, kas karoja Dienvidkorejas pusé. Kina iesaistijas Korejas kara, jo
taja iesaistfjas arT ASV. ASV uzvaras gadijuma varétu tikt apdraudéta Kinas ideologija un
drosiba. Kina nevélgjas laut ASV klit par domingjoSo spéku regiona vai savos kaiminos laut
nonakt izteiktai ASV ietekmei.®® Kina galvenokart v&lgjas saglabat eso$o situaciju

Ziemelkoreja, jo ASV ietekme taja varétu radit Ziemelkorejas reZima mainu.

Kina ir Ziemelkorejas tuvaka sabiedrota. Lielaka partikas, degvielas, ripniecibas iekartu
piegadataja un tirdzniecibas partnere Ziemelkorejai, [idz ar to Kina ir ta valsts, kam ir
vislielakas iesp€jas ietekmét notiekoSo Ziemelkoreja un Phenjana (Pyongyang). Visciesakas
attiecibas, kas vieno Ziemelkoreju un Kinu ir ekonomika.®? ArT seSu pusu sarunas iesaistitas
valstis uz Kinu raugas ka uz spéléetaju, kam ir vislielaka ietekme noteikt kodolierocu

risinaSanas jautajumu un citadi veicinat Ziemelkorejas kltiSanu par “normalu” valsti.

Kinu uz Ziemelkoreju vésturiski vieno piedzivota Leninistu — socialistu ideologija, militara
sadarbiba kara laika, Kinas palidzibas sniegSana Ziemelkorejai péckara laika, tapat fakts, ka

Kina Ziemelkoreju uzskata par buferzonu starp sevi un Dienvidkoreja izvietotajiem ASV

®IMalkasian C., (2008). Avoiding a third world war. No Malkasian C., The Korean war, (30.Ipp). New York:
The Rosen Publishing group

92Nanto D., Manyin M., (2010). The issue and interests. No Nanto D., Manyin M., China- North Korea
relations, (1.Ipp). DIANE publishing
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spekiem. Visi Sie vienojoSie faktori desmitiem gadu lavusi abam pusém veidot loti noturigas

attiecibas.®® Tom@r ne vienmér abu pusu attiecibas ir vienlidz sp&cigas.

Devindesmitos gadus Ziemelkorejas un Kinas attiecibas var uzskatit par izaicinajumu laiku.
P&c Padomju Savienibas sabrukuma Kina deklargja nepiecieSamibu veicinat Ziemelkorejas
ekonomisko atvérSanos un reformu ievieSanu. Jaatzist, ka Ziemelkoreja palika pie saviem
noteikumiem un parmainas, ko varétu dévét par reformam neveica. Kina nesp€ja parverst
Ziemelkoreju par starptautiskas sistemas partneri, kas ieverotu starptautiskas sist€mas
noteikumus.®* Tomér kopuma péc PSRS sabrukuma, kad Ziemelkoreju piemeklgja
ekonomiski smaga situacija, Kina paradija savu uzticamibu un kluva par strat€giski un
ekonomiski svarigako partneri, kas piegadaja €dienu, energiju un citas sadzivei nepiecieSsamas

5

lietas Ziemelkorejai, lai tikai saglabatu sabiedribas apmierinatibu ar sisttmu® un neraditu

nestabilitati valsti.

Roberts Ross (Roberts Ross) apgalvo, ka devindesmito gadu sakums Ziemelkorejai bija loti
1z8kiroSs, un, ja Saja laika Kina nebiitu sniegusi, visu nepiecieSamo atbalstu, tad visticamak,
ka Ziemelkorejas rezims biitu sagruvis.”® Turklat kopuma devindesmitajos gados vérojams
izteikts Kinas atbalsts Ziemelkorejai, ne tikai ekonomikas jautajumos. Lidz pat divi tiikstoSo
gadu sakumam Kinas ricibpolitika pret Ziemelkoreju bija viennozimigi atbalstoSa — Kina
nekritizéja Ziemelkorejas lideru, mediju izteikumus vai darbibas. Ta klus€ja par jebkuru

provokaciju, ko veica Ziemelkoreja.?” Ta vienkarsi bija vieglak un izdevigak Kinai.

1991.gada ar Kinas palidzibu Ziemelkoreja tika izveidota 1pasa ekonomikas zona “Rason” ar
merki piesaistit investicijas, attistit noteiktu regionu un veicinat kop&jo labklajibas limeni
valsti. Kinai ta bija iesp&ja pie savas robezas veidot ekonomisko zonu, kas nostiprinatu ka
ietekmi regiona, ta veidotu finanSu ieguvumus. Kina “Rason” zona izveidoja bankas,
infrastruktiiru, uzn@mumus, pilsétas ar noteikumu, ka §1 ekonomiska zona sadarbosies ar

pierobezas Kinas regionu un attistis to vienlaicigi. Ta ari notika un paris gadu laika

% Nanto D., Manyin M., (2010). Development of Chinas North Korea policy. No Nanto D., Manyin M., China-
North Korea relations, (5-6.1pp). DIANE publishing

% Chen J., Limits of the lips and teeth alliance: an historical review of Chinese North Korean relations. No Asia
program special report, Uneasy allies: fifty years of China- North Korea relations,
http://www.wilsoncenter.org/sites/default/files/asia_rpt115b.pdf (8-9.1pp)

% Ross R., (2009).The US - China peace: great power politics, spheres of influence and the peace of East Asia.
No Ross R., Chinese security policy: structure, power and policy, (80.1pp). New York: Routledge

% Turpat

% Chu S., (2005). A major shift of chinas foreign policy. No Zhong Y., Chen W., Leadership in a changing
China, (136.Ipp). New York:Palgrave Macmillan
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Ziemelkorejas IKP (iek§zemes kopprodukts) pieauga uz pusi.®® Kopuma uz Ziemelkorejas
fona “Rason” ekonomiska teritorija uzskatama par pietiekoSi lielu veiksmes stastu, kas
uzlabojis Ziemelkorejas ekonomiku, attistot teritoriju, ienesot finansu lidzeklus un darbu
cilvekiem. Kinai ta ir pieeja ostam un teritorijam Korejas pussala, pieejam I&tajam
Ziemelkorejas darbaspekam.®® Lai ar saskatamas savtigas Kinas intereses $o zonu veidosana,

nenoliedzami tas atbalstijusas Ziemelkorejas ekonomisko situaciju.

Laika posma no 1992.gadam — 1997.gadam manams diplomatiska pauze abu pusu attiecibas,
ko inicigja Ziemelkoreja, pauzot savu nepatiku pret Kinas vélmi sadarboties ar Dienvidkoreju.
Tas nedaudz ietekm&ja ari ekonomiskas attiecibas. Laika posma no 1991.gada Iidz
1993.gadam Ziemelkorejas un Kinas kopgja tirdznieciba sasniedza 550 lidz 990 miljonus
ASV dolaru. No 1994.gada lidz 1997.gadam tirdzniecibas apjoms bija videji 600 miljoni ASV
dolaru, no 1998.gada lidz 2000.gadam tirdzniecibas apjoms bija vidgji 400 miljoni ASV
dolaru.’® Par spiti ekonomisko attiecibu attistibas pauzei Kina visus devindesmitos gadus
bijusi Ziemelkorejas lielaka partikas un naftas piegadataja, kas izglabusi Ziemelkoreju no
rezZima sabruksanas, arT laika, kad Ziemelkoreju piemeklgja bads %1, turklat tik slepeni, lai
Ziemelkorejas iedzivotaji domatu, ka vinu valsts ir pietiekami turiga, lai savus iedzivotajus
spetu nodrosinat pati.® Tas nozimé, ka arl ja politiskajas attiecibas iestdjas pauze, tad

ekonomiska sadarbiba tiek turpinata.

Visu devindesmito gadu periodu Kina ietur&usi nostaju, ka pret Ziemelkoreju izturésies ka

pret draugu un abu pusu tradicionalas draudzigas attiecibas joprojam jaturpina,'®®

ari situacija,
kad Ziemelkoreja izrada nepatiku pret Kinas sadarbibu ar Dienvidkoreju. To Kina darija
tapec, ka velgjas saglabat Ziemelkoreju ka buferzonu, nevélgjas radit nestabilitati

Ziemelkoreja, lai nenaktos saskarties ar haosu un reZima sabrukSanu.

Laika no 1992.gada lidz 2002.gadam pie varas Kina bija prezidents Dzjans Dzemins (Jaing

Zemin), kur$ centas Kinu padarit par lielvaru visos aspektos, tapéc liela loma tika pievérsta

% Abrahamian A., (2012). A convergence of interests: a prospects of Rason special economic zone.
http://www.keia.org/sites/default/files/publications/rason_sez_paper.pdf (1-4.Ipp)

% Lankov A., North Korea- China special ekonomic zones, (2011).
http://www.eastasiaforum.org/2011/07/14/north-korea-china-special-economic-zones/ (1-4.1pp)

100 Ming L., Deepening China - North Korea economic ties: trends, charasterictics and its interaction with the
future inter-korean economic community. http://www.kiep.go.kr/include/filedown.jsp?fname=China-
North%20Korea.pdf&fpath=news06 (2.Ipp)

101 Jian C.,Asia program special report, 2003., Uneasy allies: fifty years of China — North Korea relations,
http://www.wilsoncenter.org/sites/default/files/asia_rpt115b.pdf (9.1pp)

102 Haggard S., Noland M., Weeks E., 2008., North Korea on the precipiece of famine,
http://www.iie.com/publications/papers/noland0508.pdf (8-11.1pp)

193Jian C.,Asia program special report, 2003, Uneasy allies: fifty years of China — North Korea relations,
http://www.wilsoncenter.org/sites/default/files/asia_rpt115b.pdf (9.1pp)
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paSas Kinas iekSpolitikai un reformam, lai panaktu ar1 ekonomisko attistibu. Tapat arpolitika
koncentrgjas uz sadarbibu ar vairakam citam pasaules valstim, pieméram, ASV, lai veidotu
sev izdevigas attiecibas, kas palidzétu Kinai kliit par lielvaru.l% Tas nozimég, ka diplomatiskas
attiecibas ar Ziemelkoreju nebija prioritaras, jo tas neapdraud€ja rezima stabilitati un galvena

sfera ekonomika tika nodroSinata.

Timotijs Hildebrants (Timothy Hildebrant) laiku divi tiksto$o gadu sakumu dévé par ceribu
laiku, kad aizvien saka uzlaboties valstu ekonomiska sadarbiba un manami attistijas valstu
diplomatiskas attiecibas. Ekonomiskas attiecibas ar Kinu strauji pieauga tiesi divi tukstoSo
gadu laika un aizvien pieauga Ziemelkorejas atkariba no Kinas. 2001. un 2002.gada
tirdzniecibas apjoms palielinajas uz 700 miljoniem ASV dolaru gada, 2005.gada — 1,580
miljoniem, 2006.gada 1,700 miljoniem gada, Iidz Sodien joprojam Kina ir Ziemelkorejas
lielakais tirdzniecibas partneris, kas veido gandriz pusi no Ziemelkorejas tirdzniecibas
apjoma.l%® Kas nozimg, ka Kinas ekonomiskais balsts Ziemelkorejai ir vitali svarigs. Tapat
politiska ITmenTt uzlabojas pusu attiecibas pateicoties jaunajam Kinas liderim Hu Dzintao (Hu
Jintao), kur§ sava arpolitika uzsvaru lika uz sadarbibu ar Ziemelkoreju, diplomatisko attiecibu
pilnveidosanu, draudzigu attiecibu stiprinasanu un solija visa veida atbalstu, kas butu Kinas

ilgtermina politikas mérkis.'%

Ja laiku no devindesmitajiem Iidz divi tikstoSajiem gadiem Kinas arpolitika pret
Ziemelkoreju raksturo divi vardi — miera saglabaSana un attistiba, tad 2002.gada sakas
aktivaks attiecibu posms, kad pie varas Kina naca jauns lideris H.Dzintao, kur$ uzskatija, ka
pieaugot Kinas lomai pasaul€ jamainas arT tas arpolitikai un lielaks uzsvars jaliek uz sadarbibu
un sevis paradisanu ka atbildigai lielvarai, kas nozimé ar lielaku savu nacionalo interesu
aizstavibu. Uzsvars tika likts uz tadiem jédzieniem ka harmoniska attistiba, mierpilna pasaule.
Tapat uz sadarbibu ar kaiminvalstim un ipaSi ar Ziemelkoreju, kas ka iepriek§ minéts,

izpaudas caur ekonomisko atbalstu.’

104 Cheng X., (2012). From Jiang Zemin to Hu Jintao: the evaluation of chinas policies toward Korean Peninsula.
Korea Observer, The institute of Korean studies,
http://www.iks.or.kr/renew/addition/download.asp?ftype=issue&ftb=hm_issue_tb&idx=1279 (678-679.Ipp)
1%Ming L., Deepening China - North Korea economic ties: trends, charasterictics and its interaction with the
future inter-korean economic community, http://www.kiep.go.kr/include/filedown.jsp?fname=China-
North%20Korea.pdf&fpath=news06 (2.1pp)

106 Cheng X., (2012). From Jiang Zemin to Hu Jintao: the evaluation of chinas policies toward Korean Peninsula.
Korea Observer, The institute of Korean studies,
http://www.iks.or.kr/renew/addition/download.asp?ftype=issue&ftb=hm issue tb&idx=1279 (679.Ipp)

17 Heungkyu K., Evolving China’s Foreign Policy in Northeast Asia under Hu Jintao’s Leadership and
Implications to Korea-China relations, https://asiafoundation.org/resources/pdfs/1.KIMHeungKyu.pdf (2.1pp)
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Par to, ka Kina v€l&jas mainit savu publisko t&lu arpolitika, liecina ar atskirigas reakcijas uz
Ziemelkorejas kodolkrizém. 1994.gada Kina sacija, ka nosoda Ziemelkorejas kodolierocu
provokacijas un tas veélmi izstaties no kodolieroCu neizplatiSanas liguma, tomé&r uzskata, ka ta
ir Ziemelkorejas iekS€ja lieta un citas valsts iekSpolitika Kina jaukties nevélgjas, tapec iestajas
pret sankciju ievieSanu. Kinas lideris to papildingja sakot, ka Kinu un Ziemelkoreju vieno
ekonomiskas attiecibas un nevis jautajumi par katras valsts ieksgjam lietam, tapec noraidija
jebkadas iesp€jas sodit Ziemelkoreju, ta vieta stiprinat sadarbibu un dialogu. Kinai tobrid
svarigakas bija savas nacionalas intereses, piemeram, attistit savu ekonomiku, nevis apdraudét

Ziemelkorejas rezima stabilitati un kavét savu attistibu.1%®

Divi tikstoso gadu Ziemelkorejas kodolkrizés Kina it ka izmantoja citu pieeju. Ta ka Kina
bija sevi poziciongjusi ka ASV paligu cina pret kodoldraudiem un uzskatija sevi par miera
nes€ju pasaulé, bija nepiecieSama cita atbildes reakcija. Lielu lomu atbildes reakcija spélgja
arT Kinas v€lme citu valstu acis sevi paradit ka atbildigu valsti. Kina izmantoja sarunas un
taktiskus draudus, lai atrunatu Ziemelkoreju izmantot kodolieroc€us, ka art militari stiprinaja
abu valstu robeZzu un sacija, ka neviena valsts neatbalstis Ziemelkoreju ka kodolvalsti.
Biitiski, ka pievienojas ar sankcijam.!%®

Pieméram, 2006.gada, kad Ziemelkoreja veica kodoltestus Kina pirmo reizi pievienojas ASV
rezoliicijai par sankciju ievieSanu pret Ziemelkoreju. Kina samazinaja banku parskaitijumus
un naftas piegadi. Art 2009.gada pie nakosas provokacijas Kina pievienojas ASV rezolicijai
par sankciju ievieSanu, kas ietvera iero€u embargo un aizliegumu ievest luksus preces. Tomer
jasecina, ka Kina izmanto “minimalistu” pieeju attieciba pret sankciju realizéSanu. Ta vienmeér
stingri izsver sankciju iesp&jamas raditas sekas un nereti parkapj sankciju ieveroSanu,
pazinojot par atkapSanos no to ieveroSanas. Pieméram, 2009.gada Kina turpinaja
Ziemelkorejai piegadat luksus preces-auto, cigarus, datorus. Tapat turpinaja piegadat ierocus.
Nereti Kina pat nesamazina piegades apjomus.’'® Kina apzinas, ka tas ieviestas sankcijas
visspecigak ietekmé&tu Ziemelkoreju, tapec cenSas §im jautajumam pieiet saudzigi, lai neraditu

Ziemelkoreja milzigus satricinajumus. Ari péc pédgja, 2013.gada kodoltesta, abu valstu

108 Jeong D., (2012). Chinas foreign policy toward North Korea:Nuclear issue, Korea air force academy,
http://www.dtic.mil/dtic/tr/fulltext/u2/a573934.pdf (12-17.1pp)

109 Jeong D., (2012). Chinas foreign policy toward North Korea:Nuclear issue, Korea air force academy,
http://www.dtic. mil/dtic/tr/fulltext/u2/a573934.pdf (17-20.1pp)

110 Nanto D., Manyin M., (2010). China and economic sanctions. No Nanto D., Manyin M., China- North Korea
relations, (18.-19.1pp). DIANE publishing
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tirdzniecibas apgrozijums pieauga, ! kas viennozimigi paradija nepartrikstosu Kinas

finansialu atbalstu Ziemelkorejai.

Par to, ka Kinas v€l€jas mainit savu arpolitiku lidz ar savu straujo izaugsmi ir paSsaprotami,
tapat mainijas ar Kinas attieksme par savu nacionalo intereSu aizstavibu. Péc 2002.gada un
jauna lidera nakSanas pie varas Kina tika nolemts, ka Ziemelkorejas kodolprogramma ir
konkréts apdraudéjums Kinas droSibai un attieciba pret Ziemelkoreju tika izvirzitas vairakas
prioritates. Pirmkart, likt Ziemelkorejai atteikties no kodoliero¢iem, saglabat mieru un
stabilitati Ziemelkoreja un Korejas pussala, turklat to visu panakt caur sadarbibu un

sarunam.*?

Svarigi atzimét, ka Soreiz Kina pati vérsas pie ASV, lai rosinatu kopigi risinat kodolierocu
jautajumu, un mudinaja ASV to darit tikai un vienigi caur sarunam. Kopuma, salidzinot abus
Kinas liderus, H.Dzintao, kur§ pie varas bija laika no 2002.-2012.gadam vismaz izvirzija
noteiktas prasibas Ziemelkorejai saistiba ar kodoliero¢u izmantosanu,''® tomér neviena bridi

joprojam neatteicas no ekonomiskas sadarbibas vai atbalsta sniegSanas.

Vairaki autori apgalvo, ka H.Dzintao desmit gadu ilgo politiku attieciba pret Ziemelkoreju var
devet par divkosigu. No vienas puses, Kina iesaistijas seSu puSu sarunas, aktivi risinot
kodoliero¢u jautajumu un, saucot to par lieclako apdraudéjumu visas regionam, no otras puses
Kinas milzigais ekonomiskais atbalsts Ziemelkorejai vienmér nodroSindja reZima stabilitati.
Tomer $ada riciba, raugoties no Kinas redzespunkta, ir visai logiska. Kina nevélas pilnigu
Ziemelkorejas reZima sabrukSanu, jo tas raditu daudz problému paSai Kinai, tapec ka
risindjumu saredz milzigo reZima sponsoréSanu. Tapat Kina uzskata, ka dodot tik milzigu
ekonomiskas uzticeéSanas kreditu Ziemelkorejai radis tas atkaribu un tas bus veids ka mainit

Ziemelkorejas uzvedibu. !

Pat ja kops divi tikstoSo gadu sakuma Kina sevi poziciongjusi ka galveno miera nodro§inataju
regiona, nekadu ievérojamu spiedienu pret Ziemelkoreju nevar novérot. Péc 2006.gada
Ziemelkorejas kodoltesta Kina sacija, ka sarunas vien bez spiediena izdariSanas nestrada,

tomér jauna arpolitikas strat€gija nav noverojama, pat ja tika izpilditi dazi spiediena

111 Bajoria J., Xu B., The China- North Korea relationship, (2014). http://www.cfr.org/china/china-north-korea-
relationship/p11097

H2Funabashi Y.,(2008). Hu Yintaos nwe thinking diplomacy. No Funabashi Y., The Peninsula question: a
chronicle of second North Korean nuclear crisis, (275-276.1pp). Washington: Brookings Insitution Press
113Funabashi Y.,(2008). Hu Yintaos nwe thinking diplomacy. No Funabashi Y., The Peninsula question: a
chronicle of second North Korean nuclear crisis, (277-278.1pp). Washington: Brookings Insitution Press

114 Moore G., (2012).Chinas strategic posture in the Asian-Pacific region under the leadership of Hu Jinato. No
Shen S., Blanchard Jean.,Multidimensional diplomacy of contemporary China, (106-108.1pp).United Kingdom:
Lexington books
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izdariSanas panémieni. Jasecina, ka tie bijusi neieveérojami attieciba pret Kinas sniegto finansu
palidzibu Ziemelkorejai. Pieméram, 2003.gada uz tris dienam tika apturta naftas piegade
Ziemelkorejai vai paris reizes aizkav€jusies partikas piegdde un Kinas daliba seSu pusu
sarunas nav péc biitibas nosaucams par spiedienu, kas varétu likt mainit Ziemelkorejas

rezimu,''® turklat, Kina to darijusi apzinati.

Bonnija Glasere (Bonnie Glaser) un Britanija Billingsleja (Brittany Billingsley) apgalvo, ka
kopuma kop$ devindesmitajiem gadiem Kina bijusi vieniga valsts, kura regulari piegadajusi
Ziemelkorejai visu nepiecieSamo - naftu, €dienu un citus labumus. Un tas ilgsto§i nav
mainijies, arT 2011.gada decembri Kina piegadaja Ziemelkorejai papildus 500 tonnas &diena,
lai stabilizétu rezimu. Kina vienm@r pretojusies ASV vélmei apturét ekonomisko atbalstu,
baidoties no nestabilitates radisanas.''® Tapéc pat ja H.Dzintao laika Kinas arpolitika attieciba
pret Ziemelkoreju ir manami aktivaka un teorétiski asaka un nosodosaka ar paris spiediena
izdariSanas elementiem, tad kop&ja stratégija par nepartriikstosu atbalsta sniegS8anu nav

mainijusies.

Arl péc 2012.gada, kad pie varas naca jauns prezidents Sji Dzjinpins (Xi-Jinping) tika
turpinata jau sen iesakta duala politika pret Ziemelkoreju-kas sarunas nosoda kodolierocu
izmantoSanu un it ka iestajas par Ziemelkorejas atbrunoSanu, no otras puses aizvien pastiprina
ekonomisko sadarbibu un atbalstu, kas nodroSina sabiedribas apmierinatibu ar rezimu un
veicina kopgjo Ziemelkorejas stabilitati.!’” Kinas retorika atbilst nosodosai attieksmei par
kodoliero¢u izmantoSanu, tomér, péc ASV domam, efektivako ieroci ekonomiskas sankcijas
Kina vairas izmantot ar1 tagad, kad Ziemelkoreja aizvien turpina attistit kodolarsenalu. Ari
jauna prezidenta retorika par cieSaku sadarbibu ar ASV Ziemelkorejas atbrunoSana izklausas
péc tukSiem vardiem, jo Kinas galvena prioritate joprojam ir miera un stabilitates
nodro$inasana Ziemelkoreja, pat ja tas interes€s ir arl atbrivoSanas no Ziemelkorejas

kodoliero¢iem.8

Art péc vairakiem kodoltestiem Kina ir parliecinata, ka jebkada spiediena izdariSana pret
Ziemelkoreju ir bistama. Tas var radit aizvien lielaku ve€lmi izoleties un vairot kodolarsenalu.

Arl rezima nestabilitate un sabrukSana tikai pasliktinatu kodoliero¢u jautajumu un nevis

115 Glaser B., Billingsley B., 2012., Reordering Chinese priorities on the Korean Peninsula,
http://csis.org/files/publication/121217 Glaser_ReOrderingChinese_web.pdf (19-22.1pp)

116 Glaser B., Billingsley B., 2012., Reordering Chinese priorities on the Korean Peninsula,
http://csis.org/files/publication/121217 Glaser ReOrderingChinese_web.pdf (19.1pp)

117 Snyder S., Byun W.S., 2013., China-Korea relations under new leaderships,
http://csis.org/files/publication/1203qgchina_korea.pdf (1.1pp)

118Ahlbrandt S., (05.06.2014), Testimony before US-China economic and security review commission,
http://www.usip.org/publications/testimony-the-us-china-economic-and-security-review-commission
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risinatu to. Stefanija Ahlbranta (Stephanie Ahlbrandt) apgalvo, ka, pie varas nakot,
S.Dzjinpinam nomainas politiskais Iideris, tomér kopgja stratégija nemainas. Pat ja péc
2012.gada prezidents klust asaks sava retorika pret Ziemelkoreju, tuvinas Dienvidkorejai un
ASV, ka ari publiski nosoda Ziemelkorejas provokacijas, kop€ja stratégija par atbalsta
snieg$anu un stabilitates nodro§inasanu nemainas.!*® Joprojam primarais mérkis un nodrosinat

mieru Korejas pussala, ko panak caur ekonomisko sadarbibu, nevis sankcijam.

SeSus ménesSus péc nesenaka kodoltesta 2013.gada abu valstu tirdzniecibas apjoms pirmajos
desmit méneSos picauga par nedaudz vairak ka 6%. Specialisti apgalvo, ka ar1 ekonomisko
sankciju ietekme péc §1 notikuma nav bijusi ievérojama. Tapat naftas piegade uz Ziemelkoreju
tika samazinata tikai paris méneSus. Kopuma Dukatels Metjii (Duchatel Mathieu) apgalvo, ka,
ja politiski Kina ir izteikusi aizradijumus un piekriSanu Ziemelkorejas politikas nosodiSanai,
tad ekonomiski nekadas ievérojams spiediens, kas apdraudétu eso$o rezimu, nav bijis.!?’ Kina

ekonomiskas attiecibas saSaurinajusi tikai tik talu, cik tas neapdraud rezima stabilitati.

Kopuma Kinas arpolitikas stratégija pret Ziemelkoreju sakot jau no aplikota devindesmito
gadu sakuma manams “Tris-pret” princips - pret haosu, pret karu, pret kodolierogiem.'?! Visi
Sie tris principi ir tie, kas ierobezo un nosaka Kinas arpolitikas izv€les attieciba pret Korejas
pussalu kopuma. Lai arT mainijusies Kinas politiskie lideri, Sie trTs principi palikusi nemainigi.

Tas nozim¢, ka arpolitikas ricibas ir visai ierobezotas.
Kinas ricibpolitikas analize:

1)Spiediena izdariSanas stratégija - manuprat, Kina pret Ziemelkoreju nav pielietojusi
Spiediena izdariSanas stratégiju, tikai atseviS$kus elementus, lai citu valstu acis par Sevi

mazinatu uzskatu, ka sniedz beznosacijuma atbalstu Ziemelkorejai.

Kops 2002.gada, kad Kina sava arpolitika kluva ambiciozaka, ta centas paradit, ka klus
atbildigaka un prasigaka arl attiecibas ar Ziemelkoreju. Un, manuprat, Saja laika Kina
simulgja spiediena izdariSanas strat€giju. Piem&ram, pievienojas sankcijam pret Ziemelkoreju,
tomér ieviesusi tas uz 1su bridi, atsaukusi vai apgajusi. Tapat paudusi nosodosu retoriku,

izradjjusi nepatiku un draud@usi pienemt stingrakus meérus, tomer tam visam paral€li

119 Turpat

120 Dychatel M., (07.05.2014), Tactical pasue in Chinas economic engagement with North Korea,
http://www.jamestown.org/programs/chinabrief/single/?tx_ttnews[tt_news]=42331&cHash=3c5a4051938fc7565
£731e9950c00473#.VKO0j Y 3tGSzw

121 Cheng X., (2012). From Jiang Zemin to Hu Jintao: the evaluation of chinas policies toward Korean Peninsula.
Korea Observer, The institute of Korean studies,
http://www.iks.or.kr/renew/addition/download.asp?ftype=issue&ftb=hm_issue_tb&idx=1279 (693-694.Ipp)
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uzturgjusi aizvien pieaugosSo finansialu atbalstu, kas nodro$inajis $ada nosodama rezima
eksistenci, izdzivoSanu un briziem pat attistibu. Bitiba nodroSinajusi tieSi to, kas
Ziemelkorejai nepiecieSams, apzinoties, ka retoriski aizradijumi vai nebutiski ekonomiskie

ierobezojumi neietekmés Ziemelkorejas rezZima stabilitati.

Sadu nenozimigu spiediena izdariSanas stratégijas elementu izmanto$ana Kinai bijusi
nepiecieSama ASV spiediena dél, lai paraditu savu atbalstu, ka ari, lai pargjas pasaules acis
paraditu sevi ka valsti, kas cinas ar provokacijam, neparedzamo un nosodamo Ziemelkorejas
ricibu, kas apdraud visa regiona drosibu. Vienlaicigi Kina apzinajusies, ka, turpinot atbalsta
snieg$anas strat€giju, paris spiediena izdariSanas elementi biitiski neietekmés Ziemelkorejas
rezima stabilitati. DrosSibas péc $ados brizos aizvien stiprinajusi ekonomisko atbalstu un

finanSu plismu uz Ziemelkoreju.

Spiediena izdariSanas simul€Sana nepiecieSama arT Kinas tela veidoSana par atbildigu pasaules
lielvaru, tapéc Kinas politika ieviestais termins atbildiga lielvara sakrit ar spiediena
izdariSanas strat€gijas panémienu izmanto$anas laiku. Kina vélgjas izskatities apziniga un
kartiga valsts, kas cenSas mainit tadas valstis ka Ziemelkoreja vai Iraka, jo tas atbilstu
atbildigas pasaules lielvaras jédzienam. Tomer, manuprat, Ziemelkoreja ir bijusi Kinas
klupSanas akmens, tapéc, ka rikoties patiesi nelabvéeligi pret Ziemelkoreju Kina nevar, jo tas
apdraudétu Ziemelkorejas rezimu. Pastav liela varbiitiba, ka reZims realu spiediena
izdariSanas strateégiju neizturétu un ta ka Kina atrodas art geografiski blakus Ziemelkorejai un
tam ir gara kop€ja robeza, tad Kinai Sada situacija var€tu radit milzigas béglu pliismas,

finansialus zaud&jumus vai savas ietekmes mazinasanu regiona.

Spiediena izdariSanas taktikas simuléSana lauj Kinai sp€lét divas lomas vienlaicigi — bt labai
pret Ziemelkoreju, kas nodroSina §1 rezima izdzivoSanu, un biit atbalstoSai pret ASV izvérsto
politiku. Tas lauj saglabat normalas attiecibas ar abam pusém un sasniegt Kinas intereses, kas
vienlaicigi, apvieno labu attiecibu uzturéSanu ar ASV un reZima stabilitates nodroSinasanu

Ziemelkoreja.

Redzams, ka Kina simulé $So stratégiju, taCu nevar noliegt, ka arT simuléSana rada kaut vai
minimalu ietekmi Ziemelkorejai un tas skaidrojams ar to, ka arT Kinas pacietiba nav bezgaliga
un kops 2002.gada tas pacietibas méri pret Ziemelkorejas ricibam nedaudz saruk. Tas nozime,

ka nevar izslegt iesp€ju, ka Kina laika gaita var€tu sp€cinat spiediena izdariSanas simulésanu.

Ziemelkorejai jebkura pret to izversta stratégija, iznemot konsekventi atbalstosu, liekas

apdraudosa, tapeéc ar1 Kinas pieaugosa autoritate Ziemelkorejai var likties bistama, tapat ka
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simuléta spiediena izdariSana — tas rada bailes par Kinas noveérSanos, lai aizvien vairak

atbalstitu ASV.

Protams, Kina nevar lepoties ar uzticamas un prognozg&jamas valsts atraSanos kaiminos, tomér
apzinas, ka tas patiesa un mérktieciga spiediena izdariSanas stratégija attieciba pret
Ziemelkoreju varétu radit daudz lielaku negativo ietekmi, ka kadas citas valsts izoléSanas
stratégija pret Ziemelkoreju. Ilgstosas un ievérojamas ekonomiskas sankcijas pret
Ziemelkoreju ar mérki mainit tas uzvedibu varétu ne tikai mainit tas ricibas, bet radit realu
reZima sabrukSanu. Un rezima sabrukSana Ziemelkoreja nav Kinas meérkis. Tap&c balanss
starp spiediena izdariSanu un izol€Sanas strat€giju, raugoties no Kinas perspektivas, ir loti

varigs, abas §Ts strat€gijas var bt bistamas Ziemelkorejas reZimam.

2)Izolésanas stratégija — Kina neviena bridi, apliikotaja laika perioda, nav izmantojusi
izoléSanas strat€giju, jo apzinas S$Ts strat€gijas katastrofalas sekas. Kina ir padarfjusi
Ziemelkoreju, tik loti, atkarigu no sava ekonomiska atbalsta, ka, ievieSot izoléSanas stratégiju,
Ziemelkorejas reZims ne tikai zaud@tu stabilitati, bet viennozimigi sasniegtu bankrotu. Kinas
pieslieSanas $adas strat€gijas izmantoSanai Sobrid nav iedomajama, jo ta biitu apzinata rezima
sodiSana, sagrausana un Kinai butu jasaskaras ar milzigdm problémam, kas kavetu pasas
turpmako attistibu. Kina ir ta valsts, kuras izol€Sanas stratégijas ietekme uz Ziemelkoreju bitu

visdramatiskaka.

Manuprat, Kina neizdara izol€Sanas stratégiju pret Ziemelkoreju nevis tapéc, ka to saistitu
kultirvesturiskas atminas, kuru dél uzturét rezimu, bet drizak bailes no tas situacijas, kas
rastos, ja Ziemelkorejas esoSais reZims sabruktu, Korejam naktos apvienoties, un Kinai biitu
jauznem miljoniem béglu. Drosaka izvéle ir neizmantot izolé$anas stratégiju vispar. Kina sava
retorika diezgan skaidri paudusi, ka izol€Sanas strat€giju neizmantos tuvakaja laika posma, jo

iesaistities kara vai nekontroléta ierocu plisma nebiitu izdevigi nevienam.

Izolesanas strat€gija no Kinas puses sagrautu Ziemelkorejas rezimu, tapéc Kina to neizmanto,
tomér Kina apzinas, ka agrak vai velak abas Korejas apvienosies. Kinai galvenais ir, lai §1
apvienosanas ir miermiliga un rodas tada apvienota Koreja, kas ir draudziga pret pasu Kinu,
vai vismaz draudzigaka pret Kinu ka pret ASV. Lai nerastos situacija, kura Korejas
apvienojas Dienvidkorejas stigra paklautiba, un Kina zaud€tu savu ietekmi pussala — rastos

spéciga, demokratiska un kapitalistiska valsts.

Parasti izol€Sanas stratégiju izmanto, lai soditu kadu valsti, tad $aja gadijuma sanaktu, ka

Kina, vienlaicigi, soda ari sevi. Ar to skaidrojums ari tas, kapéc Kina bloké ASV v&lmi
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realiz€t un atbalstit izoléSanas stratégiju pret Ziemelkoreju. Tomér pagaidam Kinas Iideri
izvelas esosa rezima atbalstiSanu, kame@r to sp& nodroSinat un ierobezot citus Ziemelkorejas

destabiliz&josos faktorus.

3)Atbalsta sniegsanas stratégija — viens posms, kura loti izteikti manama Kinas atbalsta
sniegSanas stratégija Ziemelkorejai, ir laiks péc Padomju Savienibas sabrukumam, Iidz divi
tokstoso gadu sakumam. Manuprat, Kina stratégiski izvélgjas atbalstit Ziemelkoreju tai
visvairak nepiecieSamaja sféra - ekonomika, lai tikai nelautu rezimam sabrukt, lai varétu
nodroSinat tas cilvekus ar visu nepiecieSamo un uzturétu valsts eksistenci. Kina izvelgjas tiesi
So stratégiju, lai neraditu haosu, kas izceltos, ja Ziemelkorejas rezims sabruktu. Ta butu
milziga béglu pliisma, kas ietekmétu ka pierobezas zonu ekonomisko attistibu, ta liktu visai
valstij kopuma pieversties béglu jautajumam, paredzama nekontrol&ta kodolierocu izplatiba.
Tapat, ja Korejas apvienoties tas neatbilstu Kinas geostratégiskajam interesém par savas

ietekmes nostiprinasanos regiona, bet dotu $adu iesp&ju ASV.

Visas augstak minétas Kinas intereses palikusas nemainigas visu apliikoto attiecibu periodu,
un tapéc atbalsta sniegSanas strat€gija bijusi aktuala vienmér. Ari brizos, kad diplomatiskajas
attiecibas manama pauze Kina nav noversusies no ekonomiska nodroSindjuma sniegSanas
Ziemelkorejai, lai tikai saglabatu esoSo rezimu. Devindesmitajos gados redzama izteikta
Kinas riciba, kas ignoré Ziemelkorejas provokacijas. Kinas Iideri sava retorika pret
Ziemelkorejas provokacijam ir loti ieturéti, lai tikai neraditu spiedienu. Atbalsta sniegSanu
Kina pret Ziemelkoreju izmantojusi ari tad, kad Ziemelkoreja noversusies no Kinas
diplomatiskas sadarbibas, kas pierada Kinas beznosacijuma atbalstu Ziemelkorejai

devindesmitajos gados, un savu intereSu aizsargaSanu.

Divi tokstoso gadu sakuma Kina méginaja paradit, ka savu atbalsta sniegSanas stratégiju
mainis, tomér, manuprat, Kina joprojam izmantoja atbalsta sniegSanas stratégiju, to papildinot
ar mazak ievérojamiem elementiem no spiediena izdariSanas stratégijas. Ari divi tikstosajos
gados, lidz pat Sodienai Kina izv€las atbalsta snieg$anas strat€giju Ziemelkorejas izdzivoSanai
galvenaja aspekta — ekonomika, labi apzinoties to, ka Sadas stratégijas partraukSana ir
Ziemelkorejas rezima lielakais drauds. Kina zina, ka galvenais ir nodrosinat Ziemelkorejas
sabiedribu ar nepiecieSamajam prec€m un saglabat sabiedribas apmierinatibu ar valdoSo
rezimu, un to visu var panakt ar lielo finansialo atbalstu, paral€li sava t€la uzlaboSanai
pasaules acis, un paklaujoties ASV prasibam, Kina var izmantot spiediena izdariSanas

strat€gijas elementus, kas butiba nekadas negativas sekas Ziemelkoreja neatstaj.
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Ilgstosa atbalsta sniegSanas stratégija, kas bijusi abu pusu attiecibu pamata no devindesmito
gadu sakuma, skaidrojama ar Kinas interesem. Katrs stabilitates apdraudéjums Kinai vienmér
licis nervozet, jo Ziemelkorejas rezima stabilitate tai butiska vairakos aspektos un
Ziemelkorejas apdraud€jumus liek uztvert ka savus. Ta ir buferzona, kas varétu pasargat Kinu
no iesp&jamiem Japanas, ASV vai Dienvidkorejas uzbrukumiem. ReZima sabrukSanas
gadijuma Kinai naktos uznemt Ziemelkorejas béglus un nelegalos imigrantus un saskarties ar
haosu. Tapat Kina uztur attiecibas ar treSas pasaules valstim, taja skaita Ziemelkoreju, lai
mazinatu un nelautu izplesties ASV ietekmei pasaulé. Kinai ir izdeviga eso$a pieeja
Ziemelkorejas ostam un dzelzcelam, kas lauj nodroinat tirdzniecibu ari ar Dienvidkoreju. 22
Tapat, ja notiktu Ziemelkorejas rezima gasana, nakoSais logiskais solis butu Koreju
apvienos$anas Dienvidu vadiba, kas nebiit nav izdevigi Kinai, jo ta nev€las sev kaiminos
redzét ASV ietekmi. Sobrid Ziemelkoreja ir sliktais t&ls, kas liek Kinai uz §1 fona izskatities
ka labajam t€lam, kas risina sarunas un cenSas panakt it ka visiem labveligu rezultatu.
Visbeidzot Kinai pasai ir daudz savu risinamu problému. Piemé&ram, nacionala apvienosSanas
jeb Taivanas jautajums, politiska transformacija vai sabiedriskas kartibas nodroinasana.l??
Tapeéc jaunas problémas, kas rastos no Ziemelkorejas rezima pekSnas atverSanas biitu

nevajadzigas un apgriitino$as. Drosak ir atbalstit Ziemelkorejas esoSo reZimu un apgadat to ar

primari nepiecieSamajam lietam.

Manuprat, galvenokart janem véra Kinas un Ziemelkorejas geografiskais tuvums un liela
sauszemes robeza, kas pastiprina visu problému nozimigumu. Ja Kina atrastos geografiski
talak un abam valstim nebiitu kop€ja sauszemes robeza, mazinatos iesp&jamo problému, kas
varétu rasties, ja rezims saktu brukt, nozimiba. Manuprat, tas lautu Kinai mazak atbalstit
Ziemelkorejas reZimu un vairak pieveérsties spiediena izdariSanai, kas varétu nebiit tik bistama

pasas Kinas intereseém.
2.2. Dienvidkorejas ricibpolitikas analize

Saja nodala magistra darba autore pétis Dienvidkorejas un Ziemelkorejas attiecibas laika
posma no 1991. gada lidz miisdienam, pirms tam iezimgjot abu Koreju izveidoSanos. Péc tam

tiks analiz€tas trs ricibpolitikas So attiecibu perspektiva.

122 |_ee M., (2009). North Koreas China policy. No Hoo Joo S., Hwan Kwak N., North Koreas foreign policy
under Kim Young Il, (167-169.1pp). England:Ashgate Publishing

123 Zhang Y., (2010). Peace in Korean Peninsula and the role of China. No Zhang Y., Rising China and world
order, (112.1pp). Singapore: World scientific publishing
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No 1910. gada lidz 1945.gadam Korejas pussalu bija okupé&jusi Japana un Koreja bija Japanas
kolonija.?* P&c Japanas sagraves Otra pasaules kara laika Koreja tika sadalita divas ietekmes
zonas — Dienvidkoreja - ASV, Ziemelkoreja - Padomju Savienibas. 1950.gada sakas Korejas
kars, kura katra no pusém sevi uzskatija par vienigo isto Korejas valdibu. Ta bija lielvaru cina
par kontroli par Koreju un par ietekmes nostiprinasanu regiona. '?° Kara beigas 1953.gada

neviena no abam pusém neko nebija ieguvusi-Koreja palika sadalita.

Kops Korejas kara un Auksta kara laika abu puSu attiecibas raksturojamas ka naidigas un ar
tiecksmi militariz€ties un brunoties. Starp abam tika izveidota demilitarizacijas zona, kura
tobrid bija viena no brunotakajam teritorijam pasaulé. Sekoja vairakas provokacijas, kas
draudéja parvérsties vél viena kara. Tomér caur diplomatiskam sarunam valstis sp&ja
izvairities no jauna militara uzbrukuma. Kopuma naidigs noskanojums starp abam pusém

pastavéja ari viscaur astondesmitajiem gadiem. 1% Situacija mainijas devindesmitajos gados.

Par pirmajiem panakumiem un izteiktiem uzlabojumiem abu valstu starpa var saukt
1991.gadu, kad tika parakstits savstarpgjais ligums par sadarbibu, neuzbrukSanu un mierigu
lidzas pastavéSanu un iesp&amu apvienoSanos nakotné. Ligums ieklava vienoSanos par
politisku, ekonomisku, socialu sadarbibu, savstarp&u respektu, miera ieverosanu. Tapat
dialogu kultiiras un izglitibas jautajumos, tika dota atlauja brivi parvietoties starp abam
Korejas pusém un $kirtajam gimen&m apvienoties.’?” Abu valstu attiecibu uzlabojums nebija
ilgs, jo 1993.gada Ziemelkoreja pazinoja par ve€lmi izstaties no kodolierou neizplatiSanas

liguma.

P&c §1 pazinojuma, Ziemelkorejas un Dienvidkorejas attiecibas uz vairakiem gadiem nonaca
strupcela, pat, ja reala izstaSanas no kodoliero¢u neizplatiSanas liguma Saja laika nenotika.
Manami uzlabojumi valstu attiecibas sakas 1998.gada ar Dienvidkorejas iniciativu uzsakt

sadarbibu ar Ziemelkoreju.

1998.gada Dienvidkoreja pie varas naca jauna valdiba, kas uzsaka “Sunshine policy” jeb
saulaino politiku attieciba pret Ziemelkoreju, kas ar nelielu transformaciju pastavéja lidz

2008.gadam, kad varu parnéma opozicija un izvéléto politiku partrauca. Sis politikas mérkis

124 Asia for educators, Key points in developments in east asia, (2009),
http://afe.easia.columbia.edu/main_pop/kpct/kp_koreaimperialism.htm

125Malkasian C., (2008.).,Introduction. No Malkasian C., Th Korean war, (5.1pp). New York: The Rosen
publishing group.

126Sheongo S., 2007., Inter-Korean relationswithout the US-ROK alliance,
http://www.nbr.org/downloads/pdfs/psa/usrok_confO7_sheen.pdf (4.-5.1pp)

127 sheongo S., 2007., Inter-Korean relationswithout the US-ROK alliance,
http://www.nbr.org/downloads/pdfs/psa/usrok_conf07_sheen.pdf (6.-7.1pp)

47



http://afe.easia.columbia.edu/main_pop/kpct/kp_koreaimperialism.htm
http://www.nbr.org/downloads/pdfs/psa/usrok_conf07_sheen.pdf
http://www.nbr.org/downloads/pdfs/psa/usrok_conf07_sheen.pdf

bija likumigi laut individiem, organizacijam un pat valdibai palidz&t un sniegt dazada veida
atbalstu Ziemelkorejai par spiti tam, ka abu valstu starpa nevaldija draudzigas attiecibas.
Ziemelkorejai bija nepiecieSama finansiala palidziba, ka ari partika trikumcietgjiem.
Dienvidkoreja bija nolémusi atdalit politiskas nesaskanas no biznesa un cilvektiesibu
jautagjumiem. Tas bija veids, ka péc Dienvidkorejas domam varétu méginat mainit
Ziemelkorejas bravirigo un neparedzamo uzvedibu, ka arT panakt Ziemelkorejas velmi
sadarboties ar pargjo pasauli.!?® Ta bija politika, kas sacTja, ka censas atvért Ziemelkoreju un

mazinat tas izoletibu, caur atbalsta sniegSanu un sadarbibu, nevis nosodijumu.

Kopuma saulaina politika sevi ietvéra tadus principus ka sadarbibu ar Ziemelkoreju, lai tada
veida panaktu tas neprognoz&jamibas mazinasanu, kodolierocu neizmantoSanu, ka ar1 jebkuru
citu starptautisku provokaciju izslégSanu no dienaskartibas. Svarigi atzimét, ka Dienvidkoreja
solija necensties apvienot Korejas sava virsvadiba un to, ka negrasas apdraudét Ziemelkorejas
rezZimu. Apgalvoja, ka Koreju apvienosanas notiks tikai tad, ja abas puses to labpratigi
vélesies. 1?° Dienvidkoreja cer&ja, ka saulainas politikas ekonomiska sadarbiba veicinas
130

uzticéSanos, kas savukart veicinatu politisko sadarbibu un militaru uztic€Sanos.

Ziemelkorejai saulaina politika bija loti izdeviga.

Galvenais uzsvars saulainaja politika tika likts uz ekonomisko sadarbibu. Tas ar1 izdevas.
Dienvidkoreja kluva par otro lielako Ziemelkorejas tirdzniecibas partneri. Laika posma no
1998.gada Iidz 2006.gadam tirdzniecibas apjomi starp abam valstim pieauga no 222
miljoniem ASV dolaru Iidz 1.4miljardiem dolaru. ! Pieauga tiiristu skaits uz Ziemelkoreju,
tapeéc Dienvidkoreja ieguldija investicijas infrastrukttira un tlirisma objektu attistiba. Tika
sniegta milziga humanitara palidziba, piegadatas 300 tonnas lauksaimniecibas méslojuma,
papildus partika 80 miljonu vértiba, ka ari medicinas preces.'®? Vagingtona nereti kritizgja
Dienvidkorejas izveleéto ekonomisko sadarbibu, jo uzskatija, ka tada veida tiek atbalstita

Ziemelkorejas nepienemama uzvediba ar kodoliero¢iem.

Pec 2006.gada Ziemelkorejas kodoltesta Dienvidkoreja noléma turpinat art lielakos finansSu

projektus Ziemelkoreja par spiti ekonomiskajam sankcijam. Pieméra, Koesung industrialais

128 Miller J., (2003.), Out of africa. No Kim S., North Korea at acrossroads, (22.1pp). USA: Mc Farland.

129 Turpat

130 Sheongo S., 2007., Inter-Korean relationswithout the US-ROK alliance,
http://www.nbr.org/downloads/pdfs/psa/usrok _conf07_sheen.pdf (9.Ipp)

181 Sheongo S., 2007., Inter-Korean relationswithout the US-ROK alliance,
http://www.nbr.org/downloads/pdfs/psa/usrok_conf07_sheen.pdf (9.-10.1pp)

132 yang Chul S., 2001.,South Korea's Sunshine Policy: Progress and Predicaments
http://heinonline.org/HOL/Page?handle=hein.journals/forwa25&div=11&qg_sent=1&collection=journals#42
(33.-34.1pp)
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parks, kura darbojas simtiem Ziemelkorejas uznémumu, tika nodarbinati tas iedzivotaji,
attistita infrastrukttra, tirdznieciba, veicinata labklajiba un tiirisms, tika turpinats ari pec

kodoltesta.'*® Ekonomiska sadarbiba aizvien picauga.

Dienvidkoreja bija parliecinata, ka ekonomiska sadarbiba un savstarp&ja atkariba tikal
nodro$inas mieru un neradis satricinagjumus Korejas pussala. Dienvidkoreja sacija, ka
drastiskas sankcijas un ierobezojumi pret Ziemelkoreju nav vélami, jo tas radis destabilizaciju
regiona. Turklat caur sadarbibu, var likt Ziemelkorejai atteikties no kodolieroCu izmantoSanas

4

nakotng.®* Tapéc 1ipasi jastiprina ekonomiskda sadarbiba par spiti Ziemelkorejas

provokacijam.

Saulainas politikas ietvaros izteikti pieauga cilvéku kustiba starp Ziemelkoreju un
Dienvidkoreju. Dienvidkoreja palidzgja savas valsts sabiedribai un biznesmeniem sadarboties
un veidot kontaktus ar otru Korejas dalu. Cilvekiem tika dota briva parvietosanas iesp&ja. Ta

bija iesp&ja veidot kontaktus, veikt investicijas vai dibinat biznesu.!®

Par spiti Dienvidkorejas centieniem Ziemelkoreja uz saulaino politiku reiz€m raudzijas
piesardzigi. Ziemelkoreja stingri ierobezoja savu cilvéku parvietoSanos pari robezai.
Ziemelkoreja nelava vienkarSajiem iedzivotajiem brivi komunic€t ar uznémeéjiem vai citiem
Dienvidkorejas cilvekiem. Ka cilveku braukSana pari robezai, ta to sadarbiba no
Ziemelkorejas puses tika stingri uzraudzita. Abu valstu attiecibu pétnieks Sins Seongo (Sheen
Sheongo) apgalvo, ka saulainas politikas ietvaros Ziemelkoreja biitiski nemainija savu
izolacijas taktiku, un nevaretu teikt, ka ta palavas veidot lielaku atveértibu. S. Sheango
apgalvo, ka Ziemelkorejas politiska elite §adi paradija to, ka baidas no liberalam vértibam un
no ta, ka tas cilveki varétu redzet, ka arpus Ziemelkorejas ir daudz labaki apstakli dzivoSanai.
136 Biitiskas izmainas Ziemelkorejas rezima izolacija nenotika, turklat papildus tika sniegts

ievérojams ekonomiskais atbalsts un Ziemelkoreja vargja justies drosi.

Ja liela dala pétnieku apgalvo, ka saulaina politiku nav radijusi lielaku Ziemelkorejas kopgjo
atvértibu un mazaku izolétibu, tad tomeér §1 politika bijusi pavisam atSkiriga no visam

pargjam, ko Dienvidkoreja veidojusi attieciba pret Ziemelkoreju lidz attiecigajam bridim. Saja

133 Manyin M., Nanto D., 2011., The Kaesong North-South Korean industrial complex,
https://www.fas.org/sgp/crs/row/RL34093.pdf (1.1pp)

134 Sheongo S., 2007., Inter-Korean relationswithout the US-ROK alliance,
http://www.nbr.org/downloads/pdfs/psa/usrok_conf07_sheen.pdf (10.-11.Ipp)
1%5Sheongo S., 2007., Inter-Korean relationswithout the US-ROK alliance,
http://www.nbr.org/downloads/pdfs/psa/usrok_conf07_sheen.pdf (12.-13.Ipp)

136 Sheongo S., 2007., Inter-Korean relationswithout the US-ROK alliance,
http://www.nbr.org/downloads/pdfs/psa/usrok_conf07_sheen.pdf (12.-14.Ipp)
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laika Dienvidkoreja palidzgjusi Ziemelkorejai izveidot diplomatiskas attiecibas ar vairakam
valstim, pieméram, ar Filipinam un Australiju. Ta sistematiski piegadajusi partiku un
energiju, palidz&jusi uzstadit pozitivu ekonomisko izaugsmi. Ta risindjusi tos jautajumus,
kuros abas puses spgj vienoties, un atstaja neskartus tos, par kuriem var€tu rasties nesaskanas.
S politika balstijas un draudzibas veido$anu un sadarbibu, nevis sodi$anu vai konfliktiem.**

Savukart Ziemelkoreja attiecibas vienmér bijusi piesardziga, izmantojot ViSus Sniegtos

labumus, bet parmainas sist€éma neradot.

Dzons Hemings (John Hemings) raksta, ka saulainas politikas ietvaros tika barota un uzturéta
Ziemelkorejas sabiedriba un finanséta tas ekonomika, tomér nekas vairak panakts netika.
Netika panakti uzlabojumi kodolierou jautajuma, cilvéktiesibu ievEérosana vai rezima
atvertibas virziena. To pierada arf tas, ka tieSi saulainas politikas ietvaros Ziemelkoreja veica
savu pirmo kodoltestu, izstajas no kodoliero¢u neizplatiSanas liguma un paris gadus vélak
nogremd&ja Dienvidkorejas juras spéku kugi. Nevar nepiekrist, ka Ziemelu un Dienvidu
attiecibas saja laika kluva ciesakas, *® tomér Ziemelkoreja nepaklavas Dienvidkorejas

spiedienam biit par paredzamu un draudzigu kaiminvalsti.

2003.gada Dienvidkoreja tika ieveléts jauns prezidents No Muhjons (Roh Moo- Hyun), kur§
sava inauguracijas ceremonijas runa solija turpinat saulaino politiku un vél vairak- izverst to
par “policy of peace and prosperity” jeb politika par mieru un labklajibu, kas liela méra
turpinatu iesakto virzibu. Ta bija iesp€ja labot ieprieks€jas saulainas politikas klidas un radit
veiksmigas sadarbibas ceribas nakotnei. Ta sevi ietvéra uzdevumus risinat Ziemelkorejas
kodolierocu jautajumu, aizvien veicinat ekonomisko sadarbibu un radit apstaklus, lai Korejas
pussala biitu droSa un stabila. To visu panakt caur sarunam, radit uzticibu abu pusu starpa un
meérkus realizét caur sadarbibu ar starptautisko sistemu. Ta visa talejosais virsmérkis bija atrak
vai velak vienot Koreju, ta, lai tas neraditu konfliktu starp abam pusé€m, lai abas puses to
labpratigi daritu. Turklat, lai apvienoSanas bridi Ziemelkorejas ekonomika ir péc iesp€jas

attistitaka.'3®

Ta ka 1998.gada uzsakta saulaina politika, laika Iidz jauna prezidenta stasanas amata bridim,

bija paguvusi likt nojaust, ka Ziemelkoreja savu ricibu un politiku mainit vélamaja virziena

187 yang Chul S., 2001.,South Korea's Sunshine Policy: Progress and Predicaments
http://heinonline.org/HOL/Page?handle=hein.journals/forwa25&div=11&qg_sent=1&collection=journals#42
(31.-32.1pp)

138 Hemmings J., 12.03.2012., South Korea: a return to the sunshine policy could prove dangerous,
http://www.eastasiaforum.org/2012/03/12/south-korea-a-return-to-the-sunshine-policy-could-prove-dangerous/
139Kim Nack H., 2006., South Korean relations under the Roh Moo-Hyun government
http://www.icks.org/publication/pdf 2006_s/2_Kim.pdf (37.1pp)
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nav gatava, tad ari transforméta saulaina politika radija skepsi pasos Dienvidkorejiesos, ka art
radija to nesaskanas ar ASV. ASV izteica negativu attieksmi par saulainas politikas
turpinasanu, jo tuvakaja perspektiva nesaskatija Ziemelkorejas atteikSanos no
kodoliero¢iem.!® Uzskatija, ka labestiga atticksme pret Ziemelkoreju tikai stiprina tas

militaras spéjas.

AT jaunais prezidents galveno uzsvaru lika uz ekonomisko attiecibu stiprinasanu, skaidrojot,
ka pé€c iesp&jas ciesaka ekonomiska sadarbiba un ekonomiskas situacijas uzlaboSana
Ziemelkoreja liks tai mainit viedokli par kodolierocu nepiecieSamibu un uztveri par apkartgjo
pasauli. Piem@ram, humanitara palidziba tika sniegta vél krietni lielakos apjomos ka
ieprieks€ja prezidenta laika. Tika turpinata ari Koesung industriala kompleksa attistiba un

infrastruktiiras uzlabosana.'*! Tika stiprinatas veida ekonomiskas attiecibas.

Koesung industrialais komplekss bija kluvis par miera un labklajibas politikas simbolu.
Uzsakot darbu taja tika nodarbinati 6500 ZiemelkorejieSu, tad 2007.gada tika nodarbinati ap
70000 ZiemelkorejieSu 250 DienvidkorejieSu firmas. Projekts bija izdevigs abam pusém.
Dienvidkoreja ieguva I&tu telpu ires maksu un I&tu darbaspeku, Ziemelkoreja ekonomisko
attistibu kopuma.'*? Abu Koreju savstarpgjais tirdzniecibas apjoms pieauga no 697 miljoniem

ASV dolaru 2004.gada Iidz 1 miljardam 2005.gada. 143

Militarie jautajumi tika atstati novarta, jo tajos bija griiti rast risinajumi. Sarunas starp abam
pusém notika, tomér Ziemelkoreja negrasijas attiekties no kodolieroiem. Dienvidkoreja
attiecibas ar ASV ienéma stingru poziciju — ka tikai mieriga cela un caur dialogu var censties
risinat kodolieroCu jautajumu, nekadas citas darbibas Dienvidkoreja pret Ziemeliem neuzsaks.
Visas sankcijas, kuras ASV vélgjas ieviest pret Ziemelkoreju Dienvidi noraidija. Lai pieraditu
stratégijas pareizibu Dienvidi piedavaja Ziemelkorejai 2 miljonus kilovatu elektribas, ja ta
iestasies atpakal kodolieroCu neizplatiSanas Iiguma. Tikmeér sankcijas no citu valstu puses pret

Ziemelkoreju turpinajas, kas saspringumu valstu attiecibas nemazinaja. 144

Gadu péc it ka veiksmigas vienosanas Ziemelkoreja veica 2006.gada kodolizméginajumu, kas

bija lielakais miera un labklajibas politikas izaicinajums. SeSu puSu sarunu valstis pec ST

140 Kim Nack H., 2006., South Korean relations under the Roh Moo-Hyun government
http://www.icks.org/publication/pdf 2006_s/2_Kim.pdf (38.1pp)

141 Kim Nack H., 2006., South Korean relations under the Roh Moo-Hyun government
http://www.icks.org/publication/pdf 2006_s/2_Kim.pdf (41.-42.1pp)

142 Turpat

143 Kim Nack H., 2006., South Korean relations under the Roh Moo-Hyun government
http://www.icks.org/publication/pdf 2006_s/2_Kim.pdf (42.1pp)

144 Kim Nack H., 2006., South Korean relations under the Roh Moo-Hyun government
http://www.icks.org/publication/pdf 2006_s/2_Kim.pdf (44.-46.1pp)

51



http://www.icks.org/publication/pdf_2006_s/2_Kim.pdf
http://www.icks.org/publication/pdf_2006_s/2_Kim.pdf
http://www.icks.org/publication/pdf_2006_s/2_Kim.pdf
http://www.icks.org/publication/pdf_2006_s/2_Kim.pdf

gadijuma pret Ziemelkoreju izvirzija stingras sankcijas, ar1 Dienvidkoreja tam pievienojas,

tom&r ekonomiska sadarbiba ar Ziemelkoreju saglabaja ievérojamos apjomus.

Kopuma miera un labklajibas politika, kas bija ka turpinajums saulainajai politikai, tiek
kritiz€ta par tas amatierismu, TpaSi attieciba pret Ziemelkorejas kodolizm&ginajumiem.
Dienvidkorejas opozicija izteica Ipasu neapmierinatibu ar pozicijas reakciju pret
kodolizmé&ginajumiem un kopgjo atbalsta politiku, kas ilgstosi palidz&jusi Ziemelkorejai
turpinat savu izolacijas politiku. Ar1 sabiedribas atbalsts sadai politikai tika zaudets. Izversta
atbalsta politika nebija likusi Ziemelkorejai veikt reformas, atvérties vai mainit savus
uzskatus. Turklat tas ilgtermina neuzlaboja art Ziemelu — Dienvidu attiecibas, jo Ziemelkoreja
joprojam otru Korejas pusi uzskata par ASV imperialisma vietu. Dienvidkoreja ne tikai
neieviesa atbilstosas sankcijas pret Ziemeliem, bet ar1 visu laiku to finansialu atbalstijusi un
apgadajusi ar visu nepiecieSamo, Iidzigi ka Kina. Dienvidkorejai neizdevas integrét
Ziemelkoreju, ka tas bija iecerets, netika panaktas izmainas politiskaja sisteéma vai politiskaja

kultara.#°

2008.gada beidzas saulainas politikas posms un iesakas cita veida politika attieciba pret
Ziemelkoreju. 2008.gada par Dienvidkorejas prezidentu kluva Li Mjunbaks (Lee Myung
Bak), kas attieciba uz Ziemelkoreju vélgjas ieviest jaunu politiku, kas liktu Ziemelkorejai
atverties un partraukt izmantot un attistit kodolierocus. Izvéleto politiku nosauca par “mutual
benefits and common prosperity” jeb abpusgjs izdevigums un labklajiba. Sis politikas pamata
bijja veélme apvienot abas Korejas miermiliga cela un turpinat stiprinat Ziemelkorejas
ekonomiku ar Dienvidkorejas palidzibu ta, lai art Dienvidkorejai tas biitu finansiali izdevigi.
Radit Ziemelkorejai tadus ekonomiskos apstaklus, lai ta véletos veidot atvértu politisko
rezimu un varétu notikt Koreju apvienoSanas. Vienlaicigi tika izveidots plans ar nosaukumu
“Vizija 3000 caur atverSanos un atteikSanos no kodoliero¢iem”, kas nozim&ja palidzet
sasniegt Ziemelkorejas IKP uz vienu iedzivotaju 3000 ASV dolaru, nodroSinat mieru,
stabilitati un atvértibu.}*® Jaunais prezidents bija parliecinats, ka Soreiz izdosies mainit
Ziemelkoreju uzskatot, ka sakuma Ziemelkorejai jaatsakas no kodolieroiem un tad tiks

sniegts viss nepiecieSamais ekonomiskais atbalsts.

Jaunieceltais prezidents v€lgjas noverst to, ka Ziemelkoreja varétu klat par kodollielvalsti,

tapec uzstadija stingru prasibu - vispirms atteikties no kodolierofiem un tad Ziemelkorejai

145 Kim Nack H., 2006., South Korean relations under the Roh Moo-Hyun government
http://www.icks.org/publication/pdf 2006_s/2_Kim.pdf (49.-54.1pp)

146 Bae H.Jung., Myung-Bak Lee Administration's North Korea Policy and the Inter Korean relations,
http://mercury.ethz.ch/serviceengine/Files/ISN/114040/ichaptersection_singledocument/54e3bc97-2ea3-4433-
ald2-cdfc6d12fa60/en/Chapter+2.pdf (47.-50.1pp)
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tiks nodrosinats viss nepieciesamais. 4’ ST politika no ieprieks aprakstitajam atskiras ar to, ka

stingri, konkréti un atklati tika pieprasits Ziemelkorejai partraukt izmantot kodolierocus.

Jau wuzreiz pec inauguracijas prezidenta amatd vin$ partrauca Ziemelkorejai piegadat
lauksaimniecibas méslojumu. Lidz tam ik gadu Ziemelkorejai piegadaja ap 200-300
tikstoSiem tonnu meslojumu, tapec S$ads Ieémums izteikti ietekmé&ja Ziemelkorejas
lauksaimniecibas razigumu.'*® Tas tika darits, lai rosinatu Ziemelkoreju rikoties péc

Dienvidkorejas plana.

Ziemelkoreju jauna prezidenta politika neapmierindja, tai likas, ka izvéleta politika ir parak
drastiska un nezeliga. Turklat Ziemelkoreja baidijas, ka Dienvidkoreja patiesi varétu véleties
reZima mainu un uzsaktu tas atbrivoSanu no kodolierofiem. Jaunais prezidents palika
nelokams un pieprasija Ziemelkorejai ieverot prasibas. Lai paraditu savu pretim nakSanu,
tadgjadi sanemot nepiecieSamo eckonomiskas palidzibas piegaddi no Dienvidkorejas,
Ziemelkoreja likvidgja vienu kodolreaktora dzes€Sanas torni. Tomér 2008.gada ceribas par
sadarbibu no jauna zuda- Ziemelkorejas karavirs nosava Dienvidkorejas iedzivotaju.
Dienvidkoreja piedavaja situaciju izmeklgt, tikmér, apturot tiristu kustibu, savukart Ziemeli
to noliedza un nekadus paskaidrojumus nesniedza, atkapjoties no iesaktas sadarbibas ar
Dienvidiem kopuma.*® Ziemelkorejai bija radusies iesp&ja partraukt iesaktds sarunas par
iespéjamo kodoliero¢u neizmanto$anu un ienemt nelokamu nostaju pret politiku, kas tai

nebija izdeviga.

Ziemelkoreja uzsaka nomelnoSanas kampana pret Dienvidkoreju. Kampanas véstijums bija
neparprotams - Ziemelkorejas lielakais ienaidnieks ir Dienvidkoreja, kuras mérkis ir vajinat
Ziemelkoreju un atnemt tas lielako speku - kodolieroCus. Ziemelkoreja draudg€ja slégt robezas,
ierobezojot cilveku kustibu, un ierobeZot telefona sakarus starp abam Korejam, ka ar1 atlaist
50% no DienvidkorejieSiem, kas tiek nodarbinati Koesang industrialaja kompleksa.
Ziemelkoreja pazinoja, ka Dienvidkoreja vainojama attiecibu kriz€, un pasludindja visus

jebkad noslégtos ligumus ar Dienvidkoreju par neeksistgjosiem. >

147 Bae H.Jung., Myung-Bak Lee Administration's North Korea Policy and the Inter Korean relations,
http://mercury.ethz.ch/serviceengine/Files/ISN/114040/ichaptersection_singledocument/54e3bc97-2ea3-4433-
ald2-cdfc6d12fa60/en/Chapter+2.pdf (63.-67.1pp)

148 Roehrig T., Heo U., (2014.). Inter Korean relations: confrontation, economic exchanges, and the nuclear
crisis. No Roehrig T., Heo U., South Koreas rise: economic development, power and foreign relations, (45.1pp).
UK:Cambridge University Press
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Turpinot protestét pret sev netikamo Dienvidkorejas politiku 2009.gada Ziemelkoreja veica
kodoltestu un pazinoja, ka multilateralajas sarunas par atbrunosanos vairs negrasas piedalities,
ka atkapjas no visiem solfjumiem atbrivoties no kodolieroiem un turpinas sevis iesakto
politiku ar izoléSanos un militaras jomas attistibu. Nenoliedza ari iesp&amus kodoltestus
nakotné. Ziemelkoreja draudgja Dienvidiem ar karu gadijuma, ja tas vai ASV kugi
pietuvinasies neatbilstosi tuvu robezai. ®! Ziemelkoreja izjuta negativu attieksmi ne tikai no
Dienvidiem, bet arT no Japanas un ASV, kas ar vardiem un darbiem sodija Ziemelkorejas

ricibas.

Dienvidkorejai un ASV radas bazas par Ziemelkorejas planiem, tap&c piedavaja tai sadarbibu
darfjuma veida. Ja Ziemelkoreja atgrieztos multilateralajas sarunas, tad Dienvidkoreja un
ASV varétu mazinat sankcijas un ripéties par Ziemelkorejas ekonomiku. Savukart
Ziemelkoreja uz to atbildot 2010.gada nogremdgja Dienvidkorejas karakugi ar 46 karaviriem.
Dienvidi samazinaja humanitaras palidzibas, tirdzniecibas, ekonomisko un ttrisma attiecibu
esamibu lidz minimumam, atstdjam pilnvertigi darbojamies tikai Koesang industrialo
projektu. Dienvidkoreja izveidoja stipru koaliciju ar ASV un vienojas par stingram sankcijam,
kas Soreiz izteikti ietekm&tu luksusa pre¢u un finansu plismu uz Ziemelkoreju °? Rezultata
pasliktinajas Ziemelkorejas ekonomiska situacija, sakas inflacija un trika &diens. Ja pirms
uzbrukumiem un provokacijam abu pusu tirdzniecibas bilance bija 2 miljardi ASV dolaru, tad
péc tam saruka uz 500 miljoniem.’®® Kopuma L.Mjunbaka laika valsts aizdevums
Ziemelkorejai stipri saruka, pieméram, 2007.gada tie bija 209 miljoni ASV dolaru, tad jau
2009.gada 37 miljoni dolaru.?>

Ekonomiska situacija radija nepiecieSamibu Ziemelkorejai uzsakt sarunas ar Dienvidiem, jo
Dienvidkoreja izradija nepiekapibu un stingru nostaju, ka tikmeér, kamér Ziemelkoreja nedarts
neko, lai paraditu, ka atsakas no kodoliero¢u izmantoSanas, sadarbiba nebiis iesp&jama. Lai ar1
Ziemelkoreja slédza vienu urana bagatinasanas iekartu sist€ému, tomér attiecibas paguva

saasinat, uzbrikot vienai no Dienvidkorejas salam, nogalinot vairakus civiliedzivotajus un

151 Kim Nack H., 2006., South Korean relations under the Roh Moo-Hyun government
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karavirus. 1* Ziemelkoreja neparprotami provocgja Dienvidkoreju un citas valstis, ta izradot

savu nepatiku pret to izverstas politikas del.

2013. gada par Dienvidkorejas prezidenti kluva Parka Gunhje (Park Geun — hye), kas par
arpolitikas galveno uzdevumu uzstadija veiksmigu sarunu veidoSanu ar Ziemelkoreju, kas
sevl ietvertu fleksiblu politiku pret Ziemeliem, sarunas, socialu, politisku un ekonomisku
integritati, humanitaras palidzibas sniegSanu. Jauna prezidente bija nolémusi veicinat
ZiemelkorejieSu uzticibu Dienvidiem un no jauna radit draudzigas attiecibas, jo tikai ta var
panakt Ziemelkorejas reZima mainu un miermiligu pusu apvienosanos.’®® Kopuma jaunas
prezidentes mérkis ir realiz&t tadu politiku, kas biitu viduscel$ starp abam ieprieks¢jam. Bit
ne tik pretimnakoSai ka saulainas politikas principi un ne tik striktai ka L.Mjunbaka
politika.’®” Par abu pusu attiecibam jaunas prezidentes laika vél paragri spriest, tomér par

attiecibu uzlaboSanos arT nekas neliecina.

Ziemelkorejas Iideris pagajusaja gada Dienvidu-Ziemelu attiecibas nosaucis par
katastrofalam'® un jaunas prezidentes pickopto politiku neuzskata par pienemamu,
galvenokart dé] Dienvidu un Vasingtonas sadarbibas Ipasi militaras apmacibas jautajumos pec

pedgja kodoltesta.
Dienvidkorejas ricibpolitikas analize:

1)Spiediena izdarisanas stratégija - spiediena izdariSanas stratégiju Dienvidkoreja
izmantojusi laika posma no 2008.-2013.gadam, kad Dienvidkoreja ieviesa abpusgja
izdeviguma politiku. Sis stratégijas motivacija bija panakt Ziemelkorejas atteikSanos no
kodoliero¢iem, panakt lielaku tas arpolitikas uzvedibas prognozg€jamibu un tikai peéc §1

nosactjuma izpildiSanas veicinat Ziemelkorejas labklajibu un stiprinat ekonomisko attistibu.

Saja laika spiediena izdari$ana bijusi dazadas intensitates, atkariba no Ziemelkorejas vélmes
sadarboties. Respektivi, jo mazak Ziemelkoreja rikojas péc Dienvidkorejas plana, jo vairak

spiediena tika izdarits. Piemé&ram, sakotngji tika apturéta lauksaimniecibas meslojuma

1% Kim Nack H., 2006., South Korean relations under the Roh Moo-Hyun government
http://www.icks.org/publication/pdf 2006_s/2_Kim.pdf (59.-60.1pp)

1% Cheon S., 06.05.2013., Trust-the underlying philospohy of the Park Geun Hye administration,
http://csis.org/files/publication/130506_Trust_President_Park.pdf (1-3.Ipp)

157 Foster-Carter A., 04.22.2013., South Koreas Park-Geun Hye finds a middle way,
http://www.telegraph.co.uk/news/worldnews/asia/southkorea/10425787/South-Koreas-Park-Geun-hye-finds-a-
middle-way.html

1%8presse France A., 29.04.2014, Castastrophic relations, north korea warns south against triggering war,
http://www.interaksyon.com/article/83723/catastrophic-relations--north-korea-warns-south-against-triggering-
war
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piegade, ar mérki likt Ziemelkorejai risinat kodolieroc¢u jautajumu, ta ka rezultats nebija,
spiediens tika palielinats. Tika samazinati tirdzniecibas apjomi, humanitara palidziba, tirisma
apjomi, luksusa precu piegade un cita ekonomiska sadarbiba. Tas tika darits arT ta iemesla
péc, ka Ziemelkoreja izradija klaju nepatiku, nogremdgjot Dienvidkorejas kara kugi, pret
Dienvidkorejas politiku. Un tas jau bija jautajums par tieSi Dienvidkorejas droSibas

apdraud&jumu, tapéc spiediena palielinasana bija logisks solis no Dienvidkorejas puses.

Manuprat, $adu stratégiju Ziemelkoreja nevélgjas akceptét, tapéc, ka uztvéra to ka
apdraudéjumu rezima stabilitatei un ka atbildi sniedza aizvien lielakus kodolierocu
izmantoSanas draudus un pat kara draudus, ka arT turpindja provokacijas. Ziemelkoreju
neapmierindja fakts, ka tai tik izdeviga saulaina politika ir mainijusies un pret to tiek
uzstaditas prasibas. Tapat Dienvidkoreja bija sakusi runat par jautajumiem, kas bija nerti
Ziemelkorejai, nolemjot, ka saulainas politikas klus€Sana par kodolieroiem nav bijusi

pareizaka.

Rezultata §1s stratégijas ietekmé abu pusu attiecibas pasliktinajas un Ziemelkoreja saskaras ar
partikas nepietickamibu un kop€jas ekonomiskas situacijas pasliktinasanos, jo atbalstu
centieniem mainit Ziemelkorejas ricibas sniedza arT citas valstis, pieméram ASV. Manuprat,
Dienvidkoreja loti rapigi izvert&jusi spiediena izdariSanas taktiku, Kritiskakos brizos no jauna,
aicinot Ziemelus mainities, un tad sekotu ekonomiskais un cita veida atbalsts, ko ta v&l&tos.
Dienvidkoreja caur to riip€jusies, lai spiediena izdariSanas taktika neraditu apdraud&umu

rezima stabilitatei, un, lai §1 taktika panaktu pozitivas izmainas Ziemelkorejas ricibas.

Dienvidkoreja kopuma jautajumu risinasanu nesaka ar spiediena izmantoSanas taktiku, jo
pirms tam vairakus gadus tika izmantota izteikta atbalsta sniegSanas taktika, un tikai tad, kad
Dienvidkoreja bija parliecinajusies par $is taktikas nepiemérotibu, tika piemérota spiediena
izmantoSana. Tas nozim&, ka Dienvidkorejas mérkis nav tikai radit nelabvéligu vidi
Ziemelkoreja. Visa apliikoto attiecibu perioda spiediena izdariSanas taktika ir gal&ja stingraka,
ko Dienvidkoreja ieviesusi pret Ziemelkoreju. Manuprat, spiediena izdariSanas taktika lavusi
Dienvidkorejai paradit savu nostaju pret Ziemelkorejas iekSpolitiku un arpolitiku, tomeér ne
mainit to ka ceréts. Ziemelkoreja asi reag€jusi pret saulainas politikas nomainu un caur
provokacijam, pieméram, nogalinot Dienvidkorejas karavirus, centusies atgriezt Dienvidus

pie sev labveligakas politikas ievieSanas.

Jaatzime, ka spiediena izdariSanas taktika $aja gadijuma aizvien vairak veicinaja Ziemelkoreju

izdarit dazadas provokacijas ka atbildes reakciju, tapat turpinat izoléSanas taktiku, pieméram,
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izstajoties no seSu puSu sarunam. Tomer, vienlaikus paradija ari to, ka konstanta atbalsta

sniegsanas stratégija, nenesot vélamos rezultatus, partop spiediena izdarisana.

Tapat jaatzimé, ka spiediena izdariSana pilniba nepartrauca, pieméram, medicinas precu vai
partikas piegadi, apjomi krietni samazinajas, tomér sadarbiba minimala IimenT turpinajas ari
Saja laika. Tas skaidrojams ar to, ka Dienvidkorejas mérkis nebija panakt strauju rezima
sabrukSanu, bet mainit neprognozgjamo Ziemelkorejas uzvedibu un paradit to, ka ja vél
kadreiz tiks pielietota atbalsta sniegSanas stratégija ka saulainas politikas laika, varbtt ir vérts

padomat arT par prett nakSanu.

Vel cits aspekts, kapéc Dienvidkoreja kadu laiku pielietojusi spiediena izmantoSanas taktiku,
ir ASV spiediens un Dienvidkorejas draudzigas attiecibas ar to. Ta ka ASV biezi izteikusi
bazas par Dienvidkorejas parlieku laipno politiku pret Ziemelkoreju, tad, lai nezaudétu ASV
valstu atbalstu, un nepasliktinatu pusSu attiecibas spiediena izdariSana ir logisks solis, ka

demonstrét savu atbalstu, un saprati ASV.

2)Izolesanas stratégija — apskatitaja laika perioda Dienvidkoreja sava arpolitika pret
Ziemelkoreju nav izmantojusi izol€Sanas strat€giju. Manuprat, Dienvidkoreja vienmér
apzinajusies savu lomu Ziemelkorejas rezima stabilitates nodroSinaSana un nav velgjusies
radit reZimam draudus, ta iemesla péc, ka tad naktos pieversties rezima mainas seku
noversana. Apzinati kavet vai apgritinat Ziemelkorejas ekonomisko attistibu un kopg&ju
reZima izdzivoSanu Dienvidkorejai nav izdevigi un tas var but bistami tieSi geografiska

tuvuma del.

Piem@ram, apturot visu tirdzniecibu ar Ziemelkoreju, taja atseviSskos brizos var radit
ekonomisko krizi vai bada situaciju, kas, iespgjams, liktu sabiedribai radit neapmierinatibu ar
pastavoSo rezimu, kas varétu novest pie reZima sabrukSanas. Tad Dienvidkorejai naktos
uznemt un izmitinat izsalkuSos béglus, ieguldit finanses medicinas un partikas precu
nodro§inaSana un domat, ka apvienot abas Korejas, lai tas raditu péc iesp&jas mazakus
zaudéjumus. P& manam domam, S$adu stratégiju Dienvidkoreja izmantotu tikai galgja

varianta, kad biitu nolémusi nekavégjoties apvienot Korejas un panakt rezima kriSanu.

Ja reZims saktu brukt, Dienvidkorejai rastos milzigi ekonomiskie zaud&jumi, piemeram, biitu
jarada jaunas darba vietas, majvietas vai javeic labklajibas sistémas parveidosana un tas
apturétu paSas valsts attistibu uz vairakiem gadiem, turklat Dienvidkorejiesi labpratak dzivo
particiba Sodien, nevis to atliek uz nenoteiktu laiku. Turklat ekonomiska izaugsme nav viegli

nopelnita. Tiek I€sts, kas Koreju apvienoSanas izmaksatu vairak neka 500 miljardus ASV
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dolaru.’®® Tas biitu smags un sarezgits process, kura sekas spécigi izjustu Dienvidkorejas
valdiba, kas briziem varétu zaudét kontroli par notiekoSo un sabiedriba, kam naktos ziedot

ekonomiku un labklajibu uz noteiktu laiku.

Rastos jautdjums, ka noverst bada sekas, kas bijuSas Ziemelkoreja, ka sniegt palidzibu
bégliem, kas var€tu biit pat ap 2 miljoniem, ka ierobezot So béglu plusmu. Tapat cilveki abas
Korejas pusés ir loti atskirigi savas vertibas, uzskatos un izglitibas vai labklajibas Iimenos.
Tapat, vispirms neatrisinot kodoliero¢u jautajumi, pastav iesp&ja, ka tie nonakt teroristu rokas
un notiktu to nekontroléta tirdznieciba. Pastav ari cilvéciskais faktors, kas nebutu viegli
atrisinams — Dienvidkorejiesi komunistisko Ziemelu dalu un cilvékus uzskatijusi par
neizglitoties un launiem, tap€c varétu rasties nesaskanas starp abam grupam apvienojoties.
lespgjams, rastos kultiirSoks.'®® Tas viss attur Dienvidkoreju no izolésanas stratégijas
ievieSanas, jo tad teorétiskie apsvérumi kliitu par neizbégamu realitati, kam sekas ir griti

paredzamas.

No otras puses Dienvidkoreja sen sapnojusi par vienotas Korejas eksistenci, tacu tam
vajadzetu notikt tad, kad abas Korejas puses biis pietieckoSi vienlidzigas savas vértibas,
mérkos un uzstadijumos, kad integracija starp abu pusu cilvékiem var&tu notikt pec iesp&jas

veiksmigak un no ta maz ciestu ekonomika. Pagaidam tas ir talejoSs mérkis.

3)Atbalsta sniegSanas stratégija-Dienvidkoreja So arpolitikas strat€giju parliecinosi
izmantojusi saulainas politikas laika no 1998.gada lidz pat 2008.gadam. Atbalsta sniegSana
galvenokart izpaudusies caur ekonomisko atbalstu, kas Ziemelkorejas reZima eksistencei
vienmer bijis vitali svarigs. Tas noticis ka valstiska, ta privata limeni. Dienvidkoreja atbalstija
tirdzniecibas apjomu celSanu, finanSu aizdevumu izsniegSanu, investiciju piesaisti, biznesa
attistibu un biznesmenu savstarpg€jo sakaru veidoSanos. Ekonomiska atbalsta sniegSanas
mérkis bija veidot péc iesp€jas cieSakas ekonomiskas attiecibas un pat Ziemelkorejas
ekonomisko atkaribu no Dienvidkorejas, kas skaidrojams ar saulainas politikas mérki -
sasniegt tik cieSu ekonomisko sadarbibu un atkaribu, lai caur to vélak Ziemelkorejai rastos

veélme mainities un klat atveértakai un iegiit vl vairak ekonomiskas sadarbibas partnerus.

Dienvidkoreja ilgstoSo Ziemelkorejas atbalstiSanu un uzturéSanu pamatoja ar vélmi mainit tas

ricibu, tacu sakuma radit uzticibu, savstarp€jo sadarbibu un simpatijas, kas Ziemelkorejai

159 Ducke 1., (2002).Korean unification problems. No Ducke ., Status power: Japanese foreign policy making
toward Kora, (182-185.1pp). New York: Routledge
160 Turpat
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liktu pasSai izveleties veidot atvertaku politisko reZimu. Dienvidkoreja piegadaja ar1 partiku,
medicinas preces un lauksaimniecibai nepiecieSamo, lai tikai nodroSinatu sabiedribu ar
primaras nepiecieSamibas precém, kas savukart rosindja domat, ka Dienvidkoreja ne tikai
velas attistit Ziemelkoreju, bet nodrosinat stabilitati un sabiedribas apmierinatibu ar valdoSo
rezimu. ArT situacijas, kuras citas valstis vienojas ieviest sankcijas, Dienvidkoreja atturgjas un
pretojas to ievieSanai, turpinot uzturét milziga apjoma ekonomisko atbalstu. Dienvidkoreja
apzinajas sekas, kas var€tu rasties, ja visas seSu pusu valstis vienlaicigi ieviestu stingras

sankcijas pret Ziemelkoreju.

Atbalsta politika tika izv@rsta arT citas jomas - diplomatiskajas sarunas Dienvidkoreja iestajas
par mazak stingru sankciju ievieSanu, par drastisku méru nepienemsanu pret Ziemelkoreju ari
tad, kad ta bija nolémusi veikt kodoltestus. Tapat tika nodroSinata infrastrukturas attistiba,
atsevi$ku regionu parveérsana par biznesa centriem un Ipasaja nodoklu zonam. Manuprat, pie
atbalsta strat€gijas var pieskaitit ari Dienvidkorejas izvéli risinat tikai tos jautajumus, kas ir
érti abam valstim, un ignorét tos, kas varétu nepatikt Ziemelkorejai, pieméram, militarie
jautajumi. Tas nodroSinaja to, ka jautajumi, kas varétu bojat valstu attiecibas, tika izslégti no

dienaskratibas.

Kopuma atbalsta sniegSanas stratégija Ziemelkorejas reZimu ilgstos$i uzturjusi, veidojusi
reZima stabilitati un sabiedribas apmierinatibu ar pastavosSo iekartu, tomer nav veicinajusi
Ziemelkorejas reZima atverSanos, vai vélmi mainities. Manuprat, viens no Dienvidkorejas
meérkiem ir nodroSinat karttbu Korejas pussala, ko varétu izjaukt Ziemelkorejas reZima
nepardomata maina vai ta sabrukSana. Dienvidkorejai tas raditu milzigus finansialus
zaud€jumus, beéglu plismas, nekontrolétu kodolierocu izmantoSanu pierobeza un savas
ekonomiskas attistibas ierobezoSanu. Ari kar§ ir pedgjais, ko v€las Dienvidkoreja, tapec
atbalsta sniegSanas stratégija ir veids, kas var nodroS§inat kartibu Korejas pussala un samazinat

kara un haosa draudus un tikmér veicinat savas valsts ekonomisko iaugsmi un labklajibu.

Péc izpétes veikSanas, manuprat, var secinat, ka atbalsta politika, ko izvelgjusies veikt
Dienvidkoreja attiecigaja laika posma, nebalstas kadas vesturiskas vai kultiiras saiknés, bet
racionala aprékina par to, kas notiks, ja Ziemelkorejas reZims sabruktu. Atbalsta politika ir
bijis risinajums, lai uzlabotu Ziemelkorejas ekonomisko situaciju un vienlaikus attistitos ari

Dienvidkoreja un tai nebitu jarisina problémas, kas rastos no reZima mainas.

Manuprat, tas, ka Dienvidkoreju un Ziemelkoreju vieno gara kop€ja sauszemes robeza nelauj

Dienvidkorejai izdarit izol€Sanas strat€giju vai pietuvinat spiediena izdariSanu izol€Sanas
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stratégijai, jo sekas, kas rastos no Ziemelkorejas reZzima sabruksanas, tiesa veida skartu
Dienvidkoreju. Ja Dienvidkoreja atrastos talak no Ziemelkorejas, tad, manuprat, ta izvéletos
mazak saudzigas arpolitikas stratégijas pret Ziemelkoreju, vairak paklautos ASV spiedienam
par nepiecieSamo reZima mainu Ziemelos. Kopuma biitu mazak iemeslu saglabat reZima

ieksSpolitisko stabilitati.

Tapat ilgtermina abu pusu attiecibas atbalsta snieg$anas stratégija nav uzlabojusi. Pozitivs
progress bija manams tikai laika, kad St politika tika piekopta, savukart tiklidz Dienvidkoreja
kaut nedaudz mainija savus uzstadijumus, iepriek§€jai vairs nebija nozimes. Ziemelkoreja uz
saulaino politiku raudzijas piesardzigi, pat ja ta bija konstanta atbalsta sniegSana,
Ziemelkoreja stingri uzraudzija datu un personu plismu un analiz&ja visas Dienvidkorejas

ricibas.
2.3.Krievijas ricibpolitikas analize

Saja nodala magistra darba autore pétis Krievijas un Ziemelkorejas attiecibas laika posma no
astondesmito gadu vidus un neliela ieskata vesturé lidz musdienam, lai paraditu Krievijas
mainigo ricibpolitiku, kas vienu bridi veidojusi aliansi ar Phenjanu, citu ar Seulu un vél citu —
balansgju starp abam Korejam. P&c tam tiks analiz&tas trTs ricibpolitiku strat€gijas $o attiecibu

perspektiva.

Ka jau nodala par Dienvidkoreju minéts, tad Otra pasaules kara laika Koreja tika sadalita
divas ietekmes zonas. Padomju Savienibas ietekmes zona atradas Ziemelkoreja. Otra pasaules
kara laika un péc ta PSRS atbalstija Ziemelkoreju attiecibas pret Japanu un ASV.
Ziemelkoreja var€ja palauties uz visa veida PSRS atbalstu. Abas valstis vienoja ideologija un
geografiskais novietojums. Tika veidota politiska, diplomatiska un militara sadarbiba. Abu
valstu attiecibas kluva vésakas péc Josifa Stalina naves 1953.gada. 1955.gada Ziemelkoreja
arpolitika pienéma uzstadijumu par paspalavibu, kas nozimgja centienus kliit neatkarigai no
Pekinas un Maskavas un stiprinat totalitarismu. Par spiti dazadiem attiecibu periodiem PSRS
ilgstosi bijusi Ziemelkorejas atbalsts un Ziemelkoreja bijusi ekonomiski atkariga no PSRS.

Piem&ram, 1950. gada tirdzniecibas apjoms starp abam valstim bija 80%, 1970.gada 20%. 6!

Kad pie varas 1985.gada Krievija naca Mihails Gorbacovs (Mikhail Gorbachev), tik

samazinatas visas subsidijas Ziemelkorejai un Krievija nodibinaja diplomatiskas attiecibas ar

161 Joo Ho S., (2009). North Korean policy toward Russia. No Kwak Hwan T., North Koreas foreign policy
under Kim Young Il, (179.1pp). Great Britain: Ashgate Publishing
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Dienvidkoreju, par spiti Ziemelkorejas nepatikai pret to.!%? Paris gadus péc M.Gorbacova
nakSanas pie varas Ziemelkorejas un Krievijas attiecibas pasliktinajas. 1987.gada
M.Gorbacovs deklargja “jauno domasanu” arpolitika. Mérkis bija mazinat ideologijas nozimi
arpolitika un vairak pieversties attiecibu normalizéSanai, ekonomisko attiecibu veidoSanai ar
dazadam valstim, Azijas konteksta TpaSi Dienvidkoreju. Ziemelkorejai nepatika PSRS un
Dienvidu tuvinasanas, tapéc valstu attiecibas pasliktinajas. Par labu nenaca ar M.Gorbacova
pazinojums par nepiecieSsamibu veidot no kodoliero¢iem brivu Ziemelkoreju. M.Gorbacova
meérkis nebija pavisam parraut attiecibas ar Ziemelkoreju, bet kliit tajas nepielaidigakam
attieciba uz Ziemelkorejas politiku un kodoliero¢iem.'®® Ta ka $aja laika PSRS piedzivoja
ekonomiskas situacijas pasliktinasanos, tad Dienvidkoreja bija izdevigs biznesa partneris un

samazinat subsidijas Ziemelkorejai bija logisks solis.

Kopuma M.Gorbacova prezideésanas laiku attieciba pret Ziemelkoreju deévé par pareju uz
koncentrésanos uz Dienvidkoreju. Lielaka Ziemelkorejas vilSanas bija samazinatas ierocu
piegdde no PSRS un ekonomisko attiecibu mazinaSanas, tapéc Ziemelkoreja pieversas
sadarbibai ar Japanu, Kinu un ASV.%* M.Gorba¢ova prezidentiiras beigas partikas, energijas
un militarais atbalsts tika samazinats lidz minimumam. '® Kopuma tirdznieciba ar
Ziemelkoreju kritas no 3.5 miljardiem ASV dolaru 1988.gada uz 100 miljoniem devindesmito

gadu vidii.1®® Savukart tirdznieciba ar Dienvidkoreju strauji auga.

Péc PSRS sabrukuma Krievijas un Ziemelkorejas attiecibas aizvien saasinajas, galvenokart
tapec, ka Krievija desmitkartigi samazinaja finansu plismu uz Ziemelkoreju loti 1sa laika, kas
Ziemelkorejai radija ekonomisko krizi.'®” 1991.gada par Krievijas prezidentu kluva Boriss
Jelcins un Ziemelkoreja tika uzskatita par mazsvarigu vai pat nevélamu partneri. Krievijas
galvena interese Saja laika bija meklét demokratisko valstu atbalstu un iestaties dazadas
organizacijas. Krievijas arpolitika bija vérsta uz attalinaSanos no Ziemelkorejas totalitara
reZima un attiecibas un laiku tika iesaldetas. Piem&ram, Krievija tirgoja iero€us visam valstim,

kas to velgjas, iznemot Ziemelkoreju, jo nevelgjas atbalstit totalitaru reZimu, uzskatot, ka pati

162 Strukov V., Saunders R. (2010). North Korea relations with Russia:dictionary. No Strukov V., Saunders R.,
Historical dictionary of Russian Federation, (422.1pp). United Kingdom: Scarecrow Press

183\Whisnick E.,(2002). Russian — North Korea relations: a new era? No Kim S, Lee Hwan T., North Korea and
Northeast Asia, (140-141.lpp). USA: Rowman and littlefield Publishers

164 Ellison H.,(2012). Russia, Korea and Northeast Asia. No Ellings R., Eberstadt N., Koreas future and the great
powers, (165-166.lpp). USA:University of Washingtons Press

165 Moltz C., (2013), DPRK briefing book: Russain policy on North Koreas nuclear crisis,
http://nautilus.org/publications/books/dprkbb/russia/dprk-briefing-book-russian-policy-on-the-north-korean-
nuclear-crisis/

166 Turpat

167 Lankov A., (22.06.2014), N Korea and Russia: a step towards worldwild anti-hegemonic front?
http://www.aljazeera.com/indepth/opinion/2014/06/n-korea-russia-step-toward-worl-201462253320470677.html
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virzas demokratijas virziena.'®® Turklat pat ja véltos finansiali atbalstit Ziemelkoreju, tas
nebitu iesp&jams, jo Krievijas ekonomiska situacija tam nebija labvéliga, devindesmito gadu
sakuma Krievija piedzivoja ekonomisko krizi.'®® Lidz ar to B.Jelcins (Boris Yeltsin) turpinaja
M.Gorbacova iesakto politiku, kas fokus€jas un ekonomisko attiecibu veidoSanu ar citam

valstim Talajos Austrumos.

Paris gadus B.Jelcins koncentrgjas un izteiktu sadarbibu ar Dienvidkoreju. Dienvidkoreja pat
piedavaja paaugstinat tirdzniecibas un ekonomiskas attiecibas ar Krieviju, ja ta turpinas
attalinaties no Ziemelkorejas. Krievija piedavajumu pienéma, tomér, pasliktinoties Krievijas
un Dienvidkorejas attiecibam, laika gaitd, Krievija atjaunoja sarunas ari ar Ziemelkoreju. 17
Krievijas un Dienvidkorejas attiecibas vajinajas galvenokart tadél, ka Dienvidkorejai bija
gruti sastradaties ar Krievijas haotisko ekonomiku un tapec, ka izsniegto kreditu slogs

Krievijai bija kluvis par smagu.l’l Lidz ar to ceribas par grandiozo Krievijas un

Dienvidkorejas ekonomisko sadarbibu nebija pilniba realizgjusas.

1996.gada Krievija izradija pretimnaksanu attiecibu atjaunoSana ar Ziemelkoreju. Vispirms
Krievijas prezidents B.Jelcins apsveica Ziemelkorejas Iideri dzimSanas diena, tad abas puses
tikas starpvaldibu grupa par ekonomikas, tirdzniecibas un tehnologiju attistibas sadarbibas
veidoSanu. Turpmak jau notika regularas augsta ranga amatpersonu tikSanas, kas liecinaja par
bilaterdlo attiecibu veido$anos un nostiprinasanos.'’?> Krievija bija nolémusi sadarboties ar
abam Korejas pusém. Sakuma Ziemelkoreja uz to raudzijas piesardzigi, tomér piekrita uzsakt

jaunu attiecibu posmu.!”®

Preti nakSanu var skaidrot arT ar to, ka Krievijas dome pie varas 1995.gada naca komunistisko
noskanoti politiki, kas noléma stiprinat saites ar Ziemelkoreju, ka tas bijis vésturiski. Krievija

no jauna paradijas anti-amerikanisks noskanojums. Radas vélme atjaunot ka ekonomisko, ta

168 \/orontsov A., 2007., Current Russia North Korea relations: challenges and achievements. Washington: The
brookings institution center for northeast asia studies,
http://www.brookings.edu/fp/cnaps/papers/vorontsov2007.pdf (5.Ipp)

169 Moltz C.J., Russia and the two Koreas: the dilemmas of dual engagement,
http://www2.gwu.edu/~ieresgwu/assets/docs/demokratizatsiya%20archive/06-02_moltz.pdf (384.1pp)

170 vorontsov A., 2007., Current Russia North Korea relations: challenges and achievements. Washington: The
brookings institution center for northeast asia studies,
http://www.brookings.edu/fp/cnaps/papers/vorontsov2007.pdf (6-7.1pp)

171 Moltz C.J., 2013, DPRK briefing book: Russian policy on North Korean nuclear crisis,
http://nautilus.org/publications/books/dprkbb/russia/dprk-briefing-book-russian-policy-on-the-north-korean-
nuclear-crisis/
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militaro sadarbibu ar Ziemelkoreju. Tapat Krievijai 1sti neveicas meklgjot jaunus tirdzniecibas
partnerus, ta ka, nacas atjaunot sakarus ar vecajiem.'’* Meklét visas iesp&jas ekonomisko

sai$u veidoSanai.

M.Gorbacova un B.Jelcina piekopta politika attieciba pret abam Korejam bija balstita savtigas
interesés par ekonomiskas situacijas uzlaboSanu Krievija, cenSoties sadarboties ar Talo

175

Austrumu valstim, iznemot, Ziemelkoreju, jo tika uzskatits, ka ta ir valsts bez nakotnes,*" un

ekonomiska sadarbiba ar to nes maz labuma.

Par istenu attiecibu atjaunosanu var uzskatit 2000.gadu, kad Krievija un Ziemelkoreja
noslédza ligumu par draudzibu, sadarbibu un labam kaiminattiecibam. Abas puses atrada
kopgju viedokli par NATO izplesanos Azijas regiona un ASV ka galveno lielvaru cina pret
kodoliero¢iem. '7® Saja laika Krieviju vadija Vladimirs Putins (Vladimir Putin), kura
personiga simpatijas pret Ziemelkorejas Iideri Kim Joung-Il veicindja abu valstu attiecibu
uzlaboanos un pragmatiskas politikas veidoSanos.!’” Tas bija abu valstu attiecibu jauns
sakums ekonomiskas un regionalas sadarbibas joma, ka ari V.Putina mérku, par Krieviju ka

ietekmigako speku Korejas pussala un ASV unipolaritates noverSanas, uzstadisana.

V.Putins velgjas veidot ekonomisko sadarbibu un diplomatiskas attiecibas ne tikai ar
Ziemelkoreju, bet vienlaikus ar1 Dienvidkoreju, lai péc iesp€jas veicinatu savu ietekmi Saja
regiona. Krievijas intereSu loka bija arl sadarbiba ar Kinu, Indiju, Iraku, Libiju, Kubu un
Vjetnamu, jo péc ASV iebrukuma Kosova Krievija noléma veikt speku balanséSanu pret
ASV. Krievijai cer€ja ar1 uz to, ka sadarbiba ar Korejas pussalu radis finansialus ieguvumus.
Piem@ram, ja izdotos vienoties par dzelzcela infrastrukttru, vai caurulvadiem, kas sasniedz
abas Korejas dalas, tad Krievija varétu iegut finansialu izdevibu un ieekonométu uz precu
transportéSanas cenam. Tas kopuma lautu radit ietekmi regiona un iegtt sadarbibu ari ar Kinu

un Indiju, 1" ka ari, paplasinatu tirdzniecibas apjomus kopuma.

Putins deklargja trilaterialu sadarbibu starp Krieviju, Dienvidkoreju un Ziemelkoreju, lai tikai

veicinatu Krievijas ekonomisko attistibu. V.Putinam bija nepiecieSama sadarbiba ar abam

174 Moltz C.J., Russia and the two Koreas: the dilemmas of dual engagement,
http://www2.gwu.edu/~ieresgwu/assets/docs/demokratizatsiya%20archive/06-02_moltz.pdf (385-386.Ipp)
175 Joo H.S., Russia and the Korean peace process,

http://facultypages.morris.umn.edu/~joos/us/Readings/4 _Korea/chapter%208_Joo.pdf (147.1pp)

176 \orontsov A., 2007., Current Russia North Korea relations: challenges and achievements. Washington: The
brookings institution center for northeast asia studies,
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7Kim Y., (2010).Russia in North Koreas foreign Policy. No Kim Y., North Korean foreign policy-security
dilemma and succession, (159.1pp). United Kingdom: Lexington books
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Korejam, lai caur Ziemelkoreju veidotu gazes caurulvadu celu uz Dienvidkoreju. Tapat, lai
izmantotu Ziemelkorejas Ieto darbaspeku un Dienvidkorejas investicijas kop&jos projektos.
ArT planotais dzelzcela mérkis caur Ziemelkoreju bija Dienvidkoreja, kam piegadat dazadas
preces, jo Dienvidkoreju raksturo augsta pirktsp&ja.}’® Sadarbiba ar abam Korejam bija daudz
izdevigaka, ka nostaSanas viena pusé€, turklat Ziemelkoreja, galvenokart, bija posms cela uz

Dienvidkoreju.

V.Putina arpolitika attieciba pret Ziemelkoreju un Korejas pussalu kopuma vairak bijis
jautajums par Krievijas izdevigumu no attiecibu veidosanas. Korejas pussalai Ipasu uzmanibu
V.Putins pievérsa tapéc, ka ta stratégiski atrodas izdeviga vieta, kas savieno Eiropu un Talos
Austrumus, ka arT tirdznieciba ar $STm valstim varétu veicinat Krievijas ekonomisko situaciju.
Krievija bija parliecinata, ka ekonomiska integracija $aja regiona varétu krasi uzlabot pasas
labklajibu un drosibu.!® Tomer problemas sagadaja tas, ka Krievijai vairs nebija tik viegli

ietekmét Ziemelkoreju, ka tas bija PSRS laika.

Pirmaja V.Putina prezidentiiras laika starp Krieviju un Ziemelkoreju kopuma pastiprinajas
diplomatiskas un politiskas attiecibas. Saja perioda abas puses tikas biezas augsta ranga
amatpersonu tikSanas un noslédza ap 40 starpvaldibu ligumiem dazadas jomas — tirdznieciba,
komunikacijas, cina pret terorismu un nozveja.'® V. Putins izradija pretimnaksanu un

labvelibu Ziemelkorejas lideriem.

V.Putina laika Ziemelkoreja veica savu pirmo kodoltestu, kuru publisko sauca par negaiditu
un nosodamu ricibu, tomér aicindja pargjas valstis piemerot sapratigu sodu un nedraudét
Ziemelkorejai, jo tas izraisitu milzigas problémas un vél neparedzamaku ricibu. Krievijas
nostaja nepielava nekadu militaru iebrukumu Ziemelkoreja, tomeér tapat ka citas valstis
uzskatija, ka sods ir jasanem un sankcijam pievienojas. Krievija piekrita, ka butu svarigi
panakt Ziemelkorejas ricibu ar kodoliero¢i izmantoSanu kontrolgjamu, nosakot, ka

kodolenergiju ta var izmantot tikai miermiligiem mérkiem. Tapat Krievijas mérkis nebija

179 Quinones Kenneth C., (2014). US domestic politic impact on policy toward North Korea. No Joo Ho S.,
Kwak Hwan T., North Korea and security cooperation in Northeast Asia, (210-211.1pp). England: Ashgate
Publishing

180 Hoo Jo S., (2013). Russias role in Korean peace regime building process. No Hoo Joo S., Hwan Kwak T.,
Peace regime building on North Korean Peninsula and Northeast Asian security cooperation, (179-
180.Ipp).England: Asgate Publishing
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panakt reZima mainu Ziemelkoreja, bet ierobezot kodolierocu izmantoSanu, lai neapdraudétu
2

pasu Krieviju.'8
Ar1 nakoSaja Ziemelkorejas kodoltesta 2009.gada Krievija piekrita pievienoties Vasingtonas
izvirzitajai prasibai par sankcijam, ja vien tas neietver militaru uzbrukumu Ziemelkorejai.
Uzskatija, ka par visu svarigak ir rast risindju caur sarunam. Sis kodoltests jau notika
prezidenta Dmitrija Medvedeva (Dmitry Medvedev) laika, kur§ publiski pauda, ka
Ziemelkorejas kodolarsenals Krievijai ir bistams, jo atrodas pie tas robezam, tapec ir svarigi
to risinat. 18 Abas reizés, kad ASV uzstaja uz sankciju ievieSanu Krieviju to pienéma, tomgr

nelabprat, jo baidijas no haosa, kas varétu izcelties sabriikot Ziemelkorejas reZimam.

Saja laika Krieviju bija sacis vadit prezidents D.Medvedevs, kura politika kopuma pret
Ziemelkoreju bija tada pati ka iepriekS§€jam prezidentam V.Putinam, kur§ pats iec€lis savus
pécteci, sevi atstajot ministru prezidenta amata.'® Tapéc laika posma no 2008.gadam Ilidz
bridim, kad pie varas no jauna naca V.Putins par izmainam Krievijas ricibpolitika pret
Ziemelkoreju nevar runat. Uzsvars tika likts uz trilateralo sadarbibu un Ziemelkorejas

ierobezosanu kodolierocu izmanto$ana caur multilateralajam sarunam.

2011.gada, kad nomainijas Krievijai simpatiskais Ziemelkorejas lideris attiecibas abu pusu
starpa kluva vésakas uz vairakiem gadiem. Turklat 2013.notika vél viens Ziemelkorejas
kodoltests, par kuru Krievija loti bazijas, saprotot, ka multilateralas sarunas nav guvusas
panakumus un Ziemelkoreja ir bistama Krievijas droSibai. Krievija publiski draudgja
Ziemelkorejai, ka izslégs to no saviem nakotnes planiem ekonomiskaja sadarbiba un dazados
projektos, jo ar to nav iesp&jams vienoties par kodolieroéu neizmantosanu.® Krievija
draudgja Ziemelkorejai sakot, ka, ja ta nesadarbosies dzelzcela biivnieciba un caurulvadu
izbuve, lai Krievija Dienvidkorejai varétu piegadat import€jamas preces, tad Krievija to

izsl&gs no §1 un citiem projektiem. &
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184 Hwan Kwak T., (2013). Introduction. No Hoo Joo S., Hwan Kwak T., Peace regime building on North
Korean Peninsula and Northeast Asian security cooperation, (16-17.1pp).England: Asgate Publishing
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Kopuma veértgjot Ziemelkorejas un Krievijas ekonomiskas attiecibas, jasaka, ka tas nav
ievérojamas un biezi vien Kkritiz€tas par savu neievérojamo apjomu. Ja PSRS laika,
astondesmito gadu beigas tirdzniecibas apjoms starp abam valstim bija 1 miljards ASV
dolaru, tad 1999.gada vairs tikai 80 miljoni. Ekonomiska sadarbiba uzlabojas Putina pirmas
prezidentiiras laika no 105 miljoniem ASV dolaru gada uz 172 miljoniem. Turklat ap 80% no
visas tirdzniecibas veido sadarbiba starp atseviskiem abu pusu regioniem.’®” 2006. gada
Krievija bija kluvusi par treSo lielako Ziemelkorejas tirdzniecibas partneri, tomér krietni
atpaliekot no Kinas un Dienvidkorejas ekonomiskas sadarbibas, jo nodroSinaja tikai 9% no
tirdzniecibas apjoma. 2008.gada Korejas pétnieks L.Petrovs rakstija, ka kopuma Krievija
ekonomiski sadarbojas ar Ziemelkoreju tikai tik daudz, cik to prasa multilateralas sesu pusu

sarunas.'®

Lai arT V.Putina prezidéSanas laika Ziemelkorejas un Krievijas ekonomiskas attiecibas
uzlabojas, tas nekad nav bijusas iev@rojamas. Pieméram, 2011.gada Krievijas tirdznieciba ar
Ziemelkoreju bija tikai 110 miljoni ASV dolaru, ka ir 50 reizes mazaks apjoms kadu
nodro$ina Kina un 15 reizu mazaks ka to nodroSina Dienvidkoreja. 2012. gada tirdznieciba

kritas vél par 30 miljoniem ASV dolaru gada. 1&°

Jaunakas iezimes Krievijas un Ziemelkorejas attiecibas paradijusas 2014.gada, laika, kad
Krievija okupg&jusi Krimu. No jauna notikusi attiecibu tuvinaSanas. Par spiti sarunam par
Ziemelkorejas atbrivoSanos no kodolierociem Krievijas amatpersonu vizites uz Phenjanu
kluvuSas biezas. Tajas tiek runats par ekonomisko sadarbibu — par to, lai Krievija varétu
uzcelt dzelzcelu uz Talajiem Austrumiem un izmantot Ziemelkorejas neaizsalstosas ostas oglu
piegadei.!® Tapat puses vienojusas Iidz 2020.gadam tirdzniecibu palielinat Iidz 1 miljardam
ASV dolaru.'®® Sarunu pamata ir Krievijas vélme veicinat ekonomisko sadarbibu, lai
mazinatu Eiropas un ASV sankciju ietekmi. Ziemelkoreja ir Krievijas cel§ uz sadarbibu ar
Dienvidkoreju. Lai uzlabotu Ziemelkorejas attieksmi, Krievija turpina iestaties par aizliegumu

militari atbrivot Ziemelkoreju no kodolierofiem un kritiz€ ASV par bargajam sankcijam.

187 Vorontsov A., 2007., Current Russia North Korea relations: challenges and achievements. Washington: The
brookings institution center for northeast asia studies,
http://www.brookings.edu/fp/cnaps/papers/vorontsov2007.pdf (12-13.1pp)
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189 Zakharov L., (04.06.2014)., Economic ties between Russia and North Korea- heading for a breakthrough,
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Kopuma kop$ 2014.gada Krievija vairak sakusi pieveérsties Ziemelkorejai, veidojot kopigus
infrastruktiiras projektus, piem&ram, neaizsalstoSas ostas. Veikusi diplomatiskas sarunas,
izradijusi draudzigu un ieinteresétu attieksmi, solot veiksmigu un cieSu sadarbibu nakotn&. Un

tas skaidrojams ar Krievijas arpolitikas problémam, kas radusas okupgjot Krimu.

Krievija aktivi iesaistijusies multilateralajas seSu pusSu sarunas par Ziemelkorejas atbrivosanu
no kodolieroCiem jau no sarunu pirmas dienas. Ka visas situacijas arf $ajas sarunas Krievija
vadijusies savu nacionalo intereSu varda — saglabat mieru pierobeza, veicinat savu ietekmi
regiona un iegiit no ta eckonomisko labumu. Kopuma pétnieki Krieviju raksturo ka
konstruktivu sarunu dalibnieku, kas bijusi ka mediators starp Ziemelkoreju un ASV, ka ari
vienm@r centusies rast kompromisu un mikstinat sankcijas pret Ziemelkoreju. Ta ka
kodolierocu neizmantoSana bijusi tieSas Krievijas interes€s, ta vienmér nesaskanu brizos
centusies visas iesaistitas puses vest atpakal pie sarunu galda. Tomér kopuma nevar apgalvot,
ka Krievijai bijusi nozimiga un izskirosa loma Sajas sarunas ka tas bijis ASV gadijuma.
Krievija un Kina sarunas paradijusi viennozimigu atticksmi par to, ka nepielaus militara speka

izmanto$anu pret Ziemelkoreju, tadéjadi ierobezojot pargjo valstu ricibu.%

Krievijas ricibpolitikas analize:

Ta ka Krievijas un Ziemelkorejas attiecibas ir visvajakas starp apliikotajam valstim, ka ar1 péc
PSRS sabrukuma nav bijusas vitali svarigas, Krievijas intereses Ziemelkoreja meédz bt
mainigas vai pastarpinatas, tad nevar runat par vienu vai pat vairakam konkrétam un
noturigam strat€gijam attieciba pret Ziemelkoreju. Manuprat, Krievijai kopuma nav izteiktas
arpolitikas stratégijas pret Ziemelkoreju, bet atseviskas un periodiskas intereses, kuru
sasniegSanai tiek izmantoti dazadu stratégiju elementi. Tas nozimé, ka Krievija var gan
1zveleties atbalstit nedemokratisku reZimu, 1pasi diplomatiskajas sarunas, gan, retak, izdarit

pret to spiedienu, tomer tikai tik talu, kameér tas neapdraud pastavoSo reZimu.

1)Spiediena izdarisanas stratégija — spiediena izdariSanas strat€gijas elementi izmantoti tikai
laika, kad ieviestas ekonomiskas sankcijas vai izteikta nosodoSa retorika un draudi par
kodoliero¢u izm&ginasanu, kas nozimg, ka spiediena izdarisanas strategijas elementi izmantoti

tiesi kodolierocu jautajuma.

Krievija pievienojusies ekonomiskajam sankcijam salidzino$i negribigi un, pateicoties ASV

spiedienam, bet tomér to darTjusi. Ta ka Ziemelkorejas un Krievijas ekonomiska sadarbiba

192 Hoo Jo S., Kwak Hwan T., (2013). North Koreas missle and nuclear tests. No Hoo Jo S., Kwak Hwan T.,
North Koreas second nuclear crisis and Northeast asia security, (148-149.Ipp). Great Britain: Asgate Publishing
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nav ieveérojama, tad Krievijai tas lielus zaudéjumus nerada. Papildus tam, Krievija tapat ka
citas valstis sava retorika nosodijusi Ziemelkorejas provokacijas un saukusi tas par
nepienemamam. Tomér kopuma nevar apgalvot, ka noteiktu periodu Krievija bitu
izmantojusi spiediena izdariSanas taktiku. Tas nav bijis nepiecieSams raugoties no Krievijas
intereSu skatu punkta. Krievijai bijis izdevigi uzturét vismaz minimalas attiecibas ar
Ziemelkoreju, lai nepiecieSamibas gadijuma nakotné varétu veidot tadu sadarbibu, kas biis
nepiecieSama. Un spiediena izdariSanas stratégijas elementi lavusi gan izpildit ASV prasibas,
gan uzturét attiecibas ar Ziemelkoreju tada meéra, lai veicinatu savas ekonomiskas intereses
regiona. Spiediena izdariSanas stratégijas elementi kopuma Krievijai bijusi aktuali brizos, kad

Ziemelkoreja izmantoja kodolierocus, kas skiet bistami Krievijai.

Krievijas ricibpolitikai nav ievérojamas ietekmes uz Ziemelkoreju, tapéc, ka abu pusu starpa
kops PSRS sabrukuma nav izveidojusas izteiktas attiecibas un jo Ipasi ekonomiska sadarbiba.
Tomér Krievija raiz&jas par kaiminvalsti Ziemelkoreju, kas ir pietieckami neparedzama un
brunota. Krievijas primarais mérkis tapat ka Kinai nav panakt nepardomatu un sasteigtu
Ziemelkorejas reZima mainu, bet atbrivot to no kodoliero¢iem, kas apdraud pasu. % Tapec

spiediena izdariSanas elementu izmantoSana bijusi ka viduscels.

Manuprat, var piekrist tiem pétniekiem, kas apgalvo, ka, jo lielaku spiedienu pret Krieviju
izdaris ES un ASV saistiba ar tas dalibu Ukrainas kara, jo mazak spiediena un prasibu ari
kodolierocu jautajuma Krievija izdaris pret Ziemelkoreju. Tas aizvien vargtu vajinat sesu pusu

sarunas un Ziemelkorejas atbrivosanu no kodoliero€iem.

Par simbolisku Zestu var uzskatit Ziemelkorejas Iidera planoto viziti — apmeklét Krieviju
2015. gada 9.maija svétkos, lai atzimétu PSRS uzvaru par nacistisko Vaciju. Vairakas valstis
atteikusas vai izturas atturigi pret So Krievijas piedavajumu, savukart Ziemelkoreja to uztver
pozitivi.1®* Tas nozimg, ka uz $o bridi Krievija un Ziemelkoreja izrada savstarp&jo draudzibu
un spiediens no Krievijas puses visticamak nav gaidams. Vienlaikus tas norada uz solidaritati

ar Ziemelkoreju un pretstatu vairumam Rietumvalstu.

2)Izolésanas stratégija — Krievija nav izmantojusi izol€Sanas stratégiju vai tas elementus
attieciba pret Ziemelkoreju, jo v€las uzturét attiecibas tada Itmeni, lai varétu realiz€t savas

intereses. Krievijai Ziemelkoreja ir iesp&ja veidot savu ietekmi Korejas pussala un $aja

193 Turku H., (2013).North Korea. No Turku H., Isolationist states in interdependent world, (120-122.1pp). Great
Britain: Ashgate Publishing

194park M., Eshcenko A., North Koreas Kim expected to visit Moscow in May, Russia officials say,
http://edition.cnn.com/2015/03/19/asia/russia-kim-jong-un/
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regiona kopuma, tas lauj mazinat ASV ietekmi un realizét ekonomiskas intereses un
ekonomisko sadarbibu ar citam valstim regiona. Ziemelkoreja ir piekluve 1&tam darbaspékam,
infrastruktiiras cel§ jauniem tirgiem. Izmantojot izol€Sanas stratégiju, Krievijai §is iespgjas

Ziemelkoreja varétu liegt.

Krievijas mérkis nav reZima maina Ziemelkoreja vai tas vispargja noslégsana no
starptautiskas vides, jo tas apdraudétu Krievijas meérku realizaciju. Ipasi pec Krimas
okupacijas un ES sankcijam pret Krieviju, tai nepiecieSami jauni noieta tirgi un partneri. Ari
kops prezidenta V.Putina nakSanas pie varas definéta trispus€ja sadarbiba ar abam Korejam,

kas automatiski izsleédz izol€Sanas strat€gijas izmantosanu.

Arl prezidenta B.Jelcina laika, kad pie Krievijas uzstadijjums bija attalinaties no
Ziemelkorejas, mérkis nav bijis Ziemelkorejas rezima izoléSana, sodiSana vai parmaciSana,

bet Krievijas intereses veidot savu publisko télu un raudzities sev izdevigaku valstu virziena.

Krievija apzinas, ka reZima stabilitates apdraudéSana Ziemelkoreja tai nav izdeviga. Inicigjot
izoléSanas strat€giju vai piedaloties $adas stratégijas atbalsta var rasties situacija, kura tiek
apdraudéts Ziemelkorejas esoSais rezims un tad Krievijai var€tu nakties saskarties ar béglu
plismu, kodolierou nonakSanu nezinamas rokas. Protams, ka Kinas un Dienvidkorejas
robezas ar Ziemelkoreju ir stipri lielakas, ka tas ir Krievijai, tapec Krievijai tas ir mazak
aktuali un béglu plismas to varétu skart mazak. Ne mazak svarigi, ka Krievija nevélas, lai no
pasaules kartes paziid tada valsts ka Ziemelkoreja, jo tas aizvien var€tu veicinat ASV
nostiprinaSanos Korejas pussala. Tapat esoSaja situacija ar karu Ukraina, Krievija caur

sadarbibu ar Ziemelkoreju var paradit savu anti-amerikanisko nostaju.

Krievija maz ieglitu no reZima mainas Ziemelkoreja un visticamak zaud&tu visas ceribas tur
nostiprinat savu ietekmi, tapec tas interes€s ir reZima status quo saglabaSana. Protams, ar
nosacTjumu, ka Ziemelkoreja savus kodolieroCus neizmanto militaros nolikos, kas var
apdraudet Krieviju. Tapat tas ietekmétu nelielas tomeér pastavosas ekonomiskas attiecibas un

kars pierobeza ar kodoliero¢iem biitu bistams.'%

Tam, ka, Krievijas interes€s nav Ziemelkorejas rezZima maina un Koreju apvienosanas, piekrit

ar1 Gregorijs Mors (Gregory Moore), kur§ apgalvo, ka Krievija labak izveletos samierinaties

195 Lankov A., (2014). North Koreas nuclear blackmail., No Moore J.G., North Korean nuclear operationality-
regional security and nonproliferation, (179.Ipp). USA:JHU Press
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ar kodoliero¢iem bagatu kaiminu, nevis paplaSinatu ASV ietekmi Korejas pussala
pierobeza. Kopuma sava ricibpolitika Krievija cenSas balansét starp abam Korejam un tas
ricibpolitika balstas savtigas interes€s un ir mainiga, tom&r diplomatiski Krievija atbalsta
Ziemelkoreju un riipgjas par to, lai nenotiktu militara reZima maina Ziemelkoreja un Korejas

pussala valditu miers un stabilitate.

Krievijas politiku pret Ziemelkoreju kopuma nosaka Krievijas intereses, ko var raksturot ka
velmi saglabat mieru un stabilitati Korejas pussala un jebkuru Ziemelkorejas kodolierocu krizi
risinat tikai miermiliga cela, caur diplomatiskam sarunam, nevis jebkada veida to izolgjot.
Otrs svarigais aspekts ir stiprinat un veidot ekonomisko sadarbibu ar Talajiem Austrumiem,
ne tikai Ziemelkoreju, tomér to izmantojot ka celu uz citam valstim. Tapec ir svarigi saglabat
mieru Ziemelkoreja, ko vienbalsigi atbalsta Krievija.'®" Krievija, vairak neka jebkura cita
valsts, izmanto arpolitiku, lai realiz€tu savas nacionalas intereses, ka arT cenSas iegit

maksimalu labumu no sadarbibas ar visam valstim.

3)Atbalsta sniegsanas strategija — Krievijas arpolitika nav verojama izteikta atbalsta
sniegSanas stratégija pret Ziemelkoreju neviena no apliikotajiem laika posmiem p&c Padomju
Savienibas sabrukSanas, tikai atseviSki §is stratégijas elementi, kas TpaSi pastiprindjusies
pédgjo gadu laika. Tas skaidrojums ar to, ka Krievijai peéc PSRS sabrukuma zuda iespgjas
finansiali atbalstit Ziemelkoreju, jo nacas glabt savu ekonomiku un vélak riip€ties par tas
attistibu. Tika mekl€ti jauni un izdevigi sadarbibas partneri, Ziemelkoreja nebija prioritate.

Savukart kar§ Ukraina licis Krievijai meklet jaunus draugus, taja skaita Ziemelkoreju.

Lidz pirmajai prezidenta V.Putina nakSanai pie varas Ziemelkoreja netika uzskatita par
partneri, kas nestu labumu. Ar1 pirmo, V.Putina, prezidenttru laika nevar runat par izteiktu un
ilgstoSu atbalsta sniegSanu, drizak normalu valstu sadarbibu ar atbalsta sniegSanas
elementiem. Manuprat, Krievija izvélas sadarboties un kada no aspektiem atbalstit
Ziemelkoreju tikai tad, kad tas paver iesp&ju iegiit kadus labumus. Pieméram, V.Putina laika
tika uzsakta sadarbiba ar Ziemelkoreju un meginajumi sniegt diplomatisko atbalstu caur
cenSanos atrunat ASV ieviest sankcijas pret Ziemelkoreju, tapéc, lai izmantotu Ziemelkoreju,

ka iesp€ju nostiprinat savas pozicijas regiona un iegiitu celu uz Dienvidkoreju.

1% Toloraya G., (2014).Russias de facto nuclear neighbor., No Moore J.G., North Korean nuclear oprationality:
regional security and nonproliferation, (128.Ipp). USA:JHU Press

197 USA international business publications, (2013). North Korea- Russia relations., No Russian political atlas —
political situation, elections, foreign policy, contacts,(141.1pp). USA:IBP
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Manuprat, Krievijai izdevies ari bez ilgstoSas vai viennozimigas atbalsta sniegSanas stratégijas
sasniegt to, ko ta grib&jusi, piemeéram, uzsakt sarunas, lai caur Ziemelkoreju tiktu izbuivets
energijas cel$ uz Dienvidkoreju, kas Krievijai raditu ne tikai ekonomiskus ieguvumus, bet ari
lautu mazinat Kinas un ASV ietekmi regiona. Tas savukart, iesp&jams, Krievijai paveértu celu

ar1 Japanu.

Savukart Sodien, treSaja V.Putina prezidenttra, redzama izteiktaka Krievijas un V.Putina
vélme no jauna tuvinaties Ziemelkorejai un Azijai kopuma, ko veicina prezidenta simpatijas
pret Ziemelkoreju, 1pasi péc Krimas okupacijas, pazinojot, ka Ziemelkoreja, ir kluvusi par
stratégisko partneri.'®® Krieviju joprojam interesé ekonomiska sadarbiba ar Ziemelkoreju, lai
caur to sasniegtu ari citus noieta tirgus. Abas valsis veikuSas arT kopigas militaras macibas,
uzsakusas sadarbibas kop€jos projektos. Specialisti to skaidro ar to, ka, kopS Ukrainas kara
sakuma, Krievija v€las paradit savu, anti Rietumniecisko staju, sadarbojoties ar Ziemelkoreju.
Tapat Krievija Ziemelkorejai izrada solidaritati, jo abas valstis cietusas no ASV ieviestajam
sankcijam un sadarbiba ar Ziemelkoreju ir ka atriebiba Rietumiem un ASV par sankcijam pret

Krieviju.

Krievijai nepiecieSami jauni noieta tirgi un Ziemelkorejai pienems tehnologijas, investicijas
un infrastruktiiru no jebkura, kur§ to piedavas un $aja gadijuma ta ir Krievija. Abas puses biitu
ieguvéjas.® Tapat Ziemelkoreja uz Kinu sak raudzities piesardzigi, jo saprot, ka tas pacietiba

péc daudzajiem kodoltestiem var sarukt, tapeéc Krievija Ziemelkorejai var biit interesanta.

Tas, kapéc, Krievija diplomatiskajas sarunas izveélgjusies atbalstit Ziemelkoreju skaidrojams
ar to, ka Krievija nevélas radit lielaku ASV ietekmi Korejas pussala, un strauja reZima maina

Ziemelkoreja Krievijai raditu virkni problému, ja tas pierobeza saktos haoss.?%

2.4. Japanas ricibpolitikas analize

Saja nodala magistra darba autore pétis Japanas un Ziemelkorejas attiecibas laika posma no
1991.gada lidz miisdienam, kad notika pirmas abu puSu sarunas un tika uzsakta attiecibu
normalizéSanas politika pirms tam sniedzot nepiecieSamo ieskatu vesturé. Péc tam tiks

analizg&tas trTs ricibpolitiku stratégijas So attiecibu perspektiva.

198 (19.07.2014), Putin makes first visit to North Korea, http://abcnews.go.com/International/story?id=83114
199 Ryall J., (03.02.2015),North Korea builds closer ties with fellow outcast Russia, http://www.dw.de/north-
korea-builds-closer-ties-with-fellow-outcast-russia/a-18231690

200 \v/an Der Meer S., 2011., Why nobody wishes for regime change in North Korea,
http://www.clingendael.nl/sites/default/files/20111106_meer_fairobserver.pdf (3.Ipp)

71



http://abcnews.go.com/International/story?id=83114
http://www.dw.de/north-korea-builds-closer-ties-with-fellow-outcast-russia/a-18231690
http://www.dw.de/north-korea-builds-closer-ties-with-fellow-outcast-russia/a-18231690
http://www.clingendael.nl/sites/default/files/20111106_meer_fairobserver.pdf

Japanai ir diplomatiskas attiecibas ar visam valstim, iznemot Ziemelkoreju. Attiecibu
saspiléjums kopuma manams jau no laika, kad Ziemelkoreja bija Japanas kolonija 1910.gada
lidz pat 1945.gadam,? kad 2.Pasaules kara tika sakauta Japana. Auksta kara laika abas valstis
atradas katra savas lielvaras pus€ — Japanai iestajoties ASV pusé, ar1 Ziemelkorejas jautajuma
sakara. 1965.gada Japana izveidoja diplomatiskas attiecibas ar Dienvidkoreju, savukart pret
Ziemelkoreju izmantoja neatziSanas taktiku, 1idz ar to Ziemelkoreja uzskatija Japanu par
naidigu kaiminu.?%> Kopuma starp abam valstim nepastdvéja nekadas attiecibas, vien

ierobezota komunikacija par spiti vésturiskam, geografiskam un kultiiras saikném.

Péc PSRS sabrukuma Maskava un Pekina uzsaka diplomatiskas attiecibas ar Seulu, lai
neatpaliktu no citam valstim, ar1 Japana vélgjas izveidot attiecibas ar abam Korejam un
piedavaja Ziemelkorejai uzsakt sarunas par sadarbibu. Ziemelkoreja sarunam piekrita
galvenokart tapéc, ka cergja savu grimstoso ekonomiku stimulét ar iesp&jamajiem Japanas

aizdevumiem un ekonomisko atbalstu, ja izdotos attiecibas uzlabot.?%®

Laika no 1991.-1992.gadam notika 8 raundu sarunas ar mérki normalizét abu valstu
savstarpgjas attiecibas, tom&r kopsaucgjs rasts netika. Abas valstis nesp&ja vienoties par
nepiecieSamajam kompensacijam, ko Ziemelkoreja vElgjas no Japanas par laiku, kad tika
kolonizeta, tapat nesp€ja rast vienotu viedokli par kodoliero€u neizmantoSanu un citiem
vésturiskiem jautajumiem.?* Tris papildus sarunas notika 2000.gada un joprojam risinajums
netika rasts. Ziemelkoreja pieprasija kompensacijas vai reperacijas par laiku, kad tika
kolonizéta, tomér Japana nepiekrita terminologijai par kolonizaciju, savukart vienkar$a
kompensaciju Ziemelkoreja nepiendma principialu iemeslu vadita. 2% M&ginajumi normaliz&t
attiecibas notikusi ka devindesmitajos, ta divi tukstoSaja gada, tomeér tas nav rezultgjies ar

ieveérojamiem panakumiem.

Tapat Japanas attieksmi pret Ziemelkoreju noteikusi kodolieroCu izgatavoSana. Pat ja
devindesmito gadu sakuma Ziemelkoreja ieturéja pauzi kodolierocu arsenala paplasinaSana,
Japana bijusi loti piesardziga, jo tas nav nozimégjis kodolarsenala neizmantoSanu. 1998.gada

Ziemelkoreja realiz€ja ballistisko raketi, kas ielidoja Japanas gaisa telpa un vélak iekrita

201 Manyin E.M., 2003, Japan-North Korea relations:selested issues, summary,
http://fpc.state.gov/documents/organization/27531.pdf (1-3.1pp)

202 Kim Nack H., (2006). Japanese-North Korean relations under the Koizumi government, No Kim Nack H.,
Kihl W.Y., North Korea: the politics of regime survival, (161.Ipp). New York:M.E Sharpe

203 Tyrpat

204 Kim Nack H., (2006). Japanese-North Korean relations under the Koizumi government, No Kim Nack H.,
Kihl W.Y., North Korea: the politics of regime survival, (161-162.1pp). New York:M.E Sharpe

205 Manyin E.M., 2003, Japan-North Korea relations:selested issues, summary,
http://fpc.state.gov/documents/organization/27531.pdf (1-3.1pp)
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okeana, tapat Ziemelkorejas spiegu kugi reizém médza uzturdties Japanas fidenos.?®® Otrs
butiskais fakts, kas ietekmé€jis Japanas atticksmi pret Ziemelkoreju ir Japanas iedzivotaju
nolaupisana starp 1970.un 1980.gadu, kas tika parvesti uz Ziemelkoreju, vai neizlaisti no
valsts, lai, pieméram, iemacitu spiegiem Japanu valodu vai, lai izprecinatu sievietes

teroristiem.2%7

Par konkrétiem Japanas centieniem normalizét attiecibas ar Ziemelkoreju uzskata
premjerministra  Jani¢iro Koizumi (Junichiro Koizumi) nakS8anu pie varas 2001.gada.
Premjerministrs ka vienu no galvenajam arpolitikas prioritatém uzstadija attiecibu uzlabosanu
ar Ziemelkoreju. 2002.gada p€c Japanas iniciativas starp abam valstim tika noslégta
deklaracija, kas paredz&ja, ka abas puses nekav€joties stradas pie attiecibu uzlaboSanas,
veidos ekonomisko sadarbibu, tiks pienemta Japanas atvainoSanas par kolonizacijas periodu,
un tiks panakta vieno$ands par statusa noteikSanu Korejas rezidentiem Japana.?®® Tapat
Ziemelkoreja soljja turpmak rikoties sapratigi un Japana uzstaja uz kodolierocu
neizmantoSanu un nolaupito Japanas cilvéku atgrieSanu. Turklat tikai tad, ja tas tiks izdarits

Japana sniegs ekonomisko atbalstu Ziemelkorejas vajajai ekonomikai.

2002.gada vargja Skist, ka sarunu politika ar spiediena izdariSanu, ko izve€lgjies premjers biis
rezult§jusies panakumiem. Ziemelkoreja atzina 13 cilvéku nolaupiSanu, majas laujot
atgriezties 5 no tiem, sakot, ka pargjie, ir gajusi boja. Japanas apléses liecindja, ka nolaupiti
varétu bt pat vairaki simti Japanu un ta ka Ziemelkoreja to noliedza un nekadas izmekléSanas
veikt nelava, tad abu puSu attiecibas iestajas krize. Vienlaikus, Ziemelkoreja turpinaja
palielinat urana krajumus, kas lika apSaubit tas nodomus.?%® Attiecibu normalizésanas politika
nebija veiksmiga, jo puses nesp&ja vienoties par galvenajiem jautajumiem — kodoliero¢iem un

nolaupito Japanu atgrieSanu.

2003.gada abu pusu attiecibas aizvien pasliktingjas, jo Ziemelkoreja izstajas no kodolierocu
neizplatiSanas liguma un aktiviz&ja iepriek§ apturéto kodol reaktoru, tadejadi parkapjot ar
Japanu iepriek§ noslégto vienoSanos par kodolieroCu neizmantoSanu un stabilitates
veicinasanu Korejas pussala. Japana izteica pazinojumu Ziemelkorejai, ka §ada gadijuma ta

izmantos spiediena izdariSanu un sarunas, lai panaktu Ziemelkorejas kodolierocu arsenala

206 Kim Nack H., (2006). Japanese-North Korean relations under the Koizumi government, No Kim Nack H.,
Kihl W.Y., North Korea: the politics of regime survival, (162.Ipp). New York:M.E Sharpe

207 Turpat

208 Stockwin J.,A., (2003). Korea relations with, No Stockwin J.A., Dictionary of modern politics of Japan,
(472.1pp). New York:Routledge

209 Kim Nack H., (2006). The Koizumi government and politics of normalizing Japanese-North Korea relations.
East West working center papers. http://www.eastwestcenter.org/fileadmin/stored/pdfs/PSwp014.pdf (11-12.1pp)
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paplasinasanas izbeig§anu un to neizmantoSanu. Japana nevéelgjas sev kaiminos kodoliero¢iem
brunotu valsti un no otras puses nevélgjas radit konfliktu un nestabilitati pussala, tapéc

izvélgjas spiediena izdari$anas taktiku. 210

Japana bija parliecinata, ka Ziemelkoreja izmanto kodolierocus ka biedu, lai iegiitu
beznosacijuma finansu palidzibu, kas nepiecieSama rezima stabilitatei, tapéc Japana un tas
sabiedrota ASV noléma, ka masveida finanSu palidziba tiks sniegta tikai tad, kad tiks
atrisinats kodoliero¢u jautajums. Lai to risinatu, tika izmantotas sarunas un spiediena
izdari$ana, sakot, ka politika par attiecibu normalizé€Sanu tiek partraukta, kamér Ziemelkoreja

neatsakas no kodoliero¢iem. 2

Tapat Japana saka stingri kontrolét kugu kravas, kas importeé un eksport€ preces uz
Ziemelkoreju, lai parliecinatos, ka netiek piegadatas preces, kas buitu domatas kodolierocu
arsenala uzlabosanai. Tapat uzraudzija Korejas rezidentu firmas un to darbibu, lai
parliecinatos un samazinatu to uznémumu skaitu, kas nelegali nodarbojas ar tehniku
izgatavoSanu priek§ kodolierocu raZzoSanu. Lai parliecinatos par kodolarsenala apjomiem un
sp&jam, Japana izmantoja spiegu satelitus un uzstadija pretrakesu aizsardzibas sisteému.??
Pasliktinoties valstu attiecibam, samazinajas ari tirdzniecibas apjomi. Pieméram, 2003.gada
tirdzniecibas bilance samazinajas par 33%. Tapat Japana noléma samazinat €diena piegadi —
ja laika no 1995.gada Iidz 2000.gadam Japana piegadaja 118200 tonnas €diena Ziemelkorejai,
tad péc tam piegadaja tikai tik daudz &diena, lai cilveki neciestu badu.?'® Tapat 2003.gada
Japanas parlaments izdeva likumu, kas Japanas valstij dod vairak iesp&ju ka rikoties kara
arkartas situacijas, pieméram, sadarboties ar ASV militarajiem spekiem, atbildét uz
Ziemelkorejas rakesu $avieniem.?'4

2003.gada Japana iesaistijas arl multilateralajas sarunas seSu puSu sarunas, lai risinatu
kodolierocu jautajumu, tomér Sajas sarunas bijusi mazak aktivs spélétajs ka bilateralaja

sadarbiba ar Ziemelkoreju. Kopuma Japana bijusi ASV sabiedrotais vairuma l€émumu un

210 Kim Nack H., (2006). The Koizumi government and politics of normalizing Japanese-North Korea relations.
East West working center papers. http://www.eastwestcenter.org/fileadmin/stored/pdfs/PSwp014.pdf (12-13.1pp)
211 Kim Nack H., (2006). The Koizumi government and politics of normalizing Japanese-North Korea relations.
East West working center papers. http://www.eastwestcenter.org/fileadmin/stored/pdfs/PSwp014.pdf (13-15.1pp)
212 Kim Nack H., (2006). The Koizumi government and politics of normalizing Japanese-North Korea relations.
East West working center papers. http://www.eastwestcenter.org/fileadmin/stored/pdfs/PSwp014.pdf (15-17.1pp)
213 Kim Nack H., (2006). The Koizumi government and politics of normalizing Japanese-North Korea relations.
East West working center papers. http://www.eastwestcenter.org/fileadmin/stored/pdfs/PSwp014.pdf (16-17.1pp)
214 French H., (07.06.2013), Japan adopts laws strenghtening military powers,
http://www.nytimes.com/2003/06/07/world/japan-adopts-laws-strengthening-military-powers.html
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ieviesusi nepieciesamas sankcijas pret Ziemelkoreju nekav@joties.?!® Pieméram, 2006.gada
Japana ieviesusi ne tikai sankcijas, ko paredzgja multilateralas sarunas, bet ar1 vienpusgjas
sankcijas — aizliedzot Ziemelkorejas kugiem izmantot Japanas ostas, aizliedza importet
noteiktas preces no Ziemelkorejas, ka ari ierobezoja Ziemelkorejas cilvéku ierasanos
Japana.?!®Ari pac 2009.gada Japana aizvien pastiprinaja savas 2006.gada ieviestas unilateralas

sankcijas.?!’

Kop§ 2006.gada par Japanas premjerministru kluva Sindzo Abe (Shinzo Abe) tick uzskatits,
ka Japanas politika pret Ziemelkoreju kliist aizvien stingraka, tomer turpinaja iesakto politiku.
Pats premjers nosaucis nepiecieSamibu ieviest proaktivu politiku pret Ziemelkoreju, ciesi
sadarbojoties ar ASV, ko pierada ari iepriek$ minéto unilateralo sankciju ieviesana. 2'® S.Abes
politiku kopuma raksturo sankciju ievieSana pret Ziemelkoreju, ko loti atbalstija ar Japanas
sabiedriba. S.Abes laika 2009.gada tirdznieciba starp Ziemelkoreju un Japanu saruka praktiski
lidz nullei. ?*®* S.Abe vienmér atbalstijis papildus unilateralo sankciju ievie$anu pret
Ziemelkoreju p&c kodoltestiem un rakeSu palaiSanam. Tapat ka vienu no prioritattm S.Abe

uzstadija pabeigt risinat nolaupito japanu jautajumu.

Lai panaktu savu prioritaSu realiz€Sanu, un galvenokart nolaupito japanu atgrieSanu S.Abe
uzstadija nepiecieSamibu izmantot dialogu un spiediena izdariSanu pret Ziemelkoreju. Tomeér,
rasts risindjumu kodolierou un nolaupiSanas jautajuma, neizdevas. Kop$§ ta laika

Ziemelkorejas un Japanas attiecibas aizvien pasliktinajas.

Gadu pirms no jauna premjera amata iecelts S.Abe, Japana sava politika pret Ziemelkoreju
ieturgjusi pauzi, un nekadas ricibas nav veikusi. Sis Tslaicigas valdibas politiku pret
Ziemelkoreju var deévét par nogaidiSanas politiku, kura nekadas ricibas vai ievérojama
progresa attiecibas nav panakts.?”® Japana novéroja Ziemelkoreju un izvairfjas no konkrétu

ricibu veik$anas.

2012.gada otro reizi par premjerministru kluva S.Abe un Soreiz pienéma tadu ricibpolitiku

pret Ziemelkoreju, kas no vienas puses centas uzlabot attiecibas abu valstu starpa un no otras

215 Finnemann N., Howe S., Kim A, Lee L.F., 2011, Prospects of emerging Esat Asian cooperation and
implications for the US, http://keia.org/sites/default/files/publications/jukas_2011-11 auslin.pdf (199-203.1pp)
216 Mathur A., (2006), Japans response to North Koreas nuclear tests,
http://www.idsa.in/strategicanalysis/JapansResponsetoNorthKoreasNuclearTest _amathur_1006.html

217The North Koean rocket lounch, (27.09.2009), http://cns.miis.edu/stories/090427 dprk_launch.htm

218 Nagashima K.,N.,(2007). Insecurity in East Asia: the erratic north. No Nagashima K.,N., Waves of Japanese
foreign policy, (60.1pp). United States: ProQuest

219 |sozaki A., Japan-North Korea relations:the Abe administration and the abduction issue,
http://www.seriworld.org/16/gt_PdfDown.html?mncd=0301&pub=20130321&seq=325 (70.Ipp)

220 Auslin M., (22.12.2011), Japan needs a North Korea reset, https://www.aei.org/publication/japan-needs-a-
north-korea-reset/
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puses panaktu savus meérkus. S.Abe solijja ne tikai dialoga uzturéSanu, bet praktisku
pretimnakSanu, ja Ziemelkoreja palidzEs atrisinat eso$as problémas, vienlaikus stiprinot
ickSpolitiku un reag€Sanas sp&jas Japana. Tika samazinats sankciju apjoms, celojumu
ierobezojumi, finansu plismas ierobezojumi un ostu izmantosanas striktie nosacijumi par to,
ka Ziemelkoreja laus specialai komisijai izpétit nolaupito japanu lietu. Pret Japanas
jaunieviesto tuvinasanas politiku iebilda ASV.??! Tomér Japana palika pie viedokla, ka, lai
risinatu galvenas problémas-kodolierocu jautajumu un nolaupiSanas gadijumu nepiecieSams

uzturét dialogu un atvertibu sarunam ar Ziemelkoreju.

Tomér 2013.gada Ziemelkoreja no jauna veica kodoltestu un Japanai nacas atgriezties pie
jaunu sankciju ievieSanas, pilniba partraucot tirdzniecibu starp abam valstim. Japana ieviesa
ka multilateralas, ta unilateralas sankcijas, kas ietekmé&ja ar1 finanSu un cilvéku plismas
ierobezojumus.??? Tadgjadi atstajot pavisam nelielu ekonomisko sadarbibu, kas kopuma

samazina instrumentus, ar kuriem Japana turpmak var centies ietekmét Ziemelkoreju.

Soreiz savu arpolitiku attieciba pret Ziemelkoreju S.Abe nosauca par pareju no pasiva
pacifisma uz proaktivo pacifismu, kas nozimé&ja, ka Japana aktivak iesaistisies regiona miera
un stabilitates veidoSana un savas droSibas garant€Sana. S.Abes uzraudziba tika izveidota
Japanas nacionalas dro$ibas padome un izstradata pirma nacionalas drosibas stratégija, kas
sevi ietvéra ideju par atras reagéSanas aizsardzibas spekiem, stiprinot aizsardzibu un sp&ju
reagét uz uzbrukumiem jiira, sauszemé un gaisa. 2014.gada S.Abe mainija likumdosanu, kas
lautu bieZak trenéties viet€jai armijai pasaizsardzibas noliikos un aicinaja skolotajus bérniem
skola pasniegt vairak patriotiskus priekSmetus. Kopuma tika palielinats aizsardzibas budzets.
223 To visu ieklava naciondlds dro§ibas strat&gija, kura tika izstradata galvenokart atsaucoties
uz Ziemelkorejas provokacijam un kodolarsenala stiprinaSanu. Japanas meérkis nebija radit

agresivu telu, bet paradit, ka Ziemelkorejas provokacijas tai nav bistamas.

KopS S.Abe otro reizi ir premjerministra amatd joprojam nav panakts reals risinajums
kodolierocu un nolaupito cilveéku jautajuma. Ziemelkoreja piekritusi no jauna izpétit pazuduso
cilveku lietu, apmaina pret samazinatam sankcijam, tomér pirmaja izmekléSanas proceduras

nosléguma, pazinojusi, ka nekadas jaunas zinas par pazudusajiem nav atrastas.??* Lidz ar to

221 Miller B., (10.08.2014), Abes North Koreas advances, http://www.foreignaffairs.com/articles/141844/j-
berkshire-miller/abes-north-korean-advances

222 Tatsumi Y., (22.04.2013), Has Japans DPRK policy reached a dead end?
http://38north.org/2013/04/ytatsumi042213/

223 Takahashi B., (13.02.2014), Shinzo Abes nationalist strategy, http://thediplomat.com/2014/02/shinzo-abes-
nationalist-strateqy/

222\Where do Japans- North Korea relations stand today? (23.01.2015),
http://english.hani.co.kr/arti/english_edition/e_northkorea/674975.html
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pastav iesp€ja, ka dialogs ilgi neturpinasies, galvenokart, Japanas iekSpolitiska spiediena dél.
Tas, ka turpmak veidosies abu valstu attiecibas atkarigs no ta, ka risinasies nolaupito japanu

jautajums, jo to ka prioritati uzstadijusi esosa valdiba.

Ka iepriek§ mingts, Japana savu attieksmi izteikti paradijusi caur ekonomisko sadarbibu jau
kops pirma Ziemelkorejas kodoltesta. Pieme&ram, ja 2005.gada kopgja tirdzniecibas bilance
starp abam valstim bija 194 miljoni ASV dolaru, tad 2007.gada 9 miljoni un 2008.gada 7
miljoni ASV dolaru. Turklat 2007. un 2008.gada Japana no Ziemelkorejas neimportgja pilnigi
nekadu apjomu precu.??® Un péc 2009.gada kodoltesta tika apturdts Japanas eksports uz
Ziemelkoreju.??® Savukart, v@sturiski Japana bijusi nozimigs Ziemelkorejas tirdzniecibas
partneris, 1pasi lidz 1980.gadam Japana bija otra lielaka tirdzniecibas partnere péc Kinas,
velak ekonomiska sadarbiba sarukusi nolaupito japanu del. Uzlabojoties attiecibam, periodiski
uzlabojusies ekonomiska sadarbiba, piemeram, laika, kad atgtti 5 nolaupitie japani, toméer tas
bijis 1slaicigi. Un Japana paradijusi to, ka ekonomiska sadarbiba atjaunosies tikai tad, kad tiks

izpilditas tas nemainigas prasibas.
Japanas ricibpolitikas analize:

1)Spiediena izdarisanas stratégija — japiekiit Ziemelkorejas un Japanas valstu attiecibu
pétniekiem, kuri apgalvo, ka Japana ieturjusi vienu taktiku-dialogu un spiediena izdariSanu,
attieciba pret Ziemelkoreju kops devindesmitajiem gadiem, tikai, no 2012.gada, papildus
reaggjusi uz Ziemelkorejas militara arsenala palielind$anos.??’ Arl pati Japana savos
arpolitikas dokumentos savu ricibpolitiku pret Ziemelkoreju defin€ precizi ka “dialogue and

pressure”??8 jeb dialogs un spiediens.

Tas nozimé, ka Japana spiediena izdariSanas stratégiju kombingjusi ar dialoga uzturé$anu, jo
uzskatija, ka tikai $ada veida var atrisinat vienu no sev svarigakajiem jautajumiem — nolaupito
japanu atgrieSanu. Ja izslégtu dialoga pielietoSanu, iesp&jams, tiktu zaud@tas visas ceribas, So

jautajumu vispar kadreiz atrisinat.

Jau attiecibu sakuma, devindesmitajos gados, Japana sarunas uzstadija konkrétu prasibu par

diviem jautajumiem — kodoliero¢u neizmantoSanu un nolaupito japanu atgtSanu, nosakot, ka

225 Nanto K.D., Avery C.E.,2010., North Korea:economic leverage and policy analysis,
https://www.fas.org/sgp/crs/row/RL 32493.pdf (39-40.1pp)

226 Smith S., 07.10.2013, North Korea in Japans strategic thinking, http://www.theasanforum.org/north-korea-in-
japans-strategic-thinking/

227 Akutsu H., (24.04.2014), Japans North koreas strategy: the challange of enhancing deterrence,
http://cogitasia.com/japans-north-korea-strategy-the-challenge-of-enhancing-deterrence/

228 Kishida F., (24.01.2014), Foreign policy speech by ministre for foreign affairs Fumio Kishida to the 186th
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77



https://www.fas.org/sgp/crs/row/RL32493.pdf
http://www.theasanforum.org/north-korea-in-japans-strategic-thinking/
http://www.theasanforum.org/north-korea-in-japans-strategic-thinking/
http://cogitasia.com/japans-north-korea-strategy-the-challenge-of-enhancing-deterrence/
http://www.mofa.go.jp/fp/pp/page18e_000037.html

tikai pie So jautajumu atrisinaSanas Japana veidos un stiprinas attiecibas ar Ziemelkoreju un
sniegs atbalstu visvarigakaja Ziemelkorejas rezima posma — ekonomika. Ta ka Ziemelkoreja
uz aicinajumu risinat abus jautdjumus patiesiba neatsaucas, tad Japana turpinaja iesakto
spiediena izdariSanas stratégiju, kuras mérkis vienmer bijis panakt Ziemelkorejas uzvedibas

mainu.

Japana izveérsa spiediena izmantoSanu plasakos méros, kad Ziemelkoreja turpinaja izmantot
kodolarsenalu, izstajas no seSu puSu sarunam un provocgja citas valstis. Lai paraditu savu
nepiekapigo attiecksmi, Japana apgritinaja dazadas Ziemelkorejas biznesa sferas, kas varetu

radit labumu kodolarsenala attistibai un ieviesa ekonomiskas sankcijas.

Manuprat, spiediena izdariSana Japanas politika pret Ziemelkoreju bijusi vienmér, kas
noradijis uz nelokamu Japanas nostaju un nav lavis Ziemelkorejai cerét uz beznosacijuma
attiecibu veidosanu. Lidz ar to abu puSu attiecibas ilgstoS$i nav progresgjusas, drizak
stagn@jusas, jo Japana nav piekapusies savam izvirzitajam prasibam. Spiediena izdariSanas
stratégija nebija sp&jusi panakt abu jautdjumu atrisinaSanu, ari par spiti aizvien bargakam
ekonomiskajam sankcijam, tomé&r Japanai, raugoties uz Dienvidkorejas saulainas politikas

rezultatu, bija skaidrs, ka atbalsta snieg$anas stratégija ir vél mazak piemérota.

Liels atbalsts Japanai bijusi ASV, kas vienmér atbalstijusi spiediena izdariSanu pret
Ziemelkoreju, kas bijis viens no iemesliem tik nemainigai Japanas politikai. Cits butisks
aspekts ir arl Japanas sabiedribas atbalsts Sai arpolitikas stratégijai, kas uznemas izdarit

spiedienu ar ceribam panakt prognoz&jamu kaiminvalsti.

Manuprat, Japana nav panakusi sev vélamos rezltatus izmantojot S$o stratégiju, tomér
veiksmigi paradijusi to, ka savu atbalstu Ziemelkorejai nesniegs. Ziemelkoreja nav reaggjusi
pretimnakosi uz spdiediena izdariSanas strat€giju un nav tai paklavusies, ta uzskatijusi to par

apdraudoSu un nepienemamu arf tad, ja ta tikusi kombineta ar dialogu un sarunam.

2)Izolesanas stratégija — lai arl péd€jos gados Japana pret Ziemelkoreju ieviesusi ka
multilateralas, ta unilateralas sankcijas, kas nozimé aizvien lielaka spiediena izdariSanu,

Japana nav izmantojusi izol€$anas stratégiju, kaut nereti tai loti pietuvojusies.

P&ckara laika Japana kopuma nevélgjas iejaukties citu valstu politika un pagaja desmitgades,
lidz Japana vispar uzsaka izmantot sankcijas. Japanai no Ziemelkorejas nepiecieSamas divas
lietas — atrisinat kodoliero¢u un nolaupiSanas jautajumus, manuprat, izoléSanas strat€égijas

izmantoSana pavisam apturétu $o jautajumu risinaSanu, un tas ir iemesls, kapec Japana izvélas
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uzturét dialogu un izdarit spiedienu. Stratégija tick izvE€léta atbilstosi Japanas nacionalajam
interesem un iekSpolitiskajam spiedienam, izvairoties no situacijam, kas varétu

neatgriezeniski apturét galveno jautajumu risinasSanu.

Nevar izslégt, ka nakotng, péc savu meérku sasniegSanas, ar ASV atbalstu Japana var&tu
pievérsties izol€Sanas stratégijas izmantoSanai, tomér pagaidam to novérot Japanas arpolitikas
stratégija nevar. Japanas mérkis nav izolét Ziemelkoreju un apturét tas kop€jo eksistenci esosa

forma, tomér Japana vél&tos mazak brunotu valsti kaiminos, kas lauj risinat eso$as problémas.

Tapat, manuprat, izol€Sanas strat€giju Japana izveletos veikt kopa tikai ar savu sabiedroto
ASV. Izolésanas stratégija varétu radit bistamu situaciju Ziemelkoreja, bet kar§ un strauja
reZima maina Ziemelkoreja nav Japanas mérkis. Tas noverstu iesp&ju koncentréties uz savas
ekonomikas attistibu un apdraud€tu citas salas Klusaja okeana. Tapat vienota Korejas valsts

laika gaita var&tu izradities ekonomiska un politiska konkurence.

Tomér salidzinot Dienvidkorejas un Kinas vai Krievijas ieinteresétibu eso$a rezima
saglabasana, Japanai tas ir krietni mazak izteikts, manuprat, tas skaidrojam ar to, ka
Ziemelkoreju un Japanu nesaista kopiga sauszemes robeza, kas tai lautu izvairities no
masveida béglu plismas un Koreju apvienosanas, ja notiktu reZima bruk$ana. Abas valstis
atdala jiira, kas mazina iespgjamo reZima brukSanas seku risinasanu Japanai. No otras puses
kodolierocu izplatiba vai to nekontroléta izmantosana tapat varétu skart Japanu, toméer art tad

apdraud&jums biitu mazaks, ka geografiski blakus novietotajam valstim.

Salidzinot arT ar geografiski blakus novietotajam valstim, Japana savu spiediena izdariSanu
izversusi loti strikti un nav baidijusies to tuvinat izoléSanas stratégijai, piemérojot ne tikai
multilateralas sankcijas, bet art ievieSot vienpusgjus ierobezojumus, lai pastiprinatu spiediena
izdariSanu, tomér, konkrétu izol€Sanas stratégiju pagaidam nav ieviesusi, jo apzinas, ka

rezima brukS$ana radis sekas.

Manuprat, var piekrist pétniekiem, kas apgalvo, ka Japana neizmanto izolé$anas strat€giju ari
tapéc, ka tai nav skaidra ta situacija, kas rastos, ja notiktu Ziemelkorejas reZima maina un
Koreju apvienoSanas. Pieméram, vai apvienota Koreja sadarboties vairak ar Kinu vai ASV?

Kada bitu nostaja pret Japanu? Kas notiks ar kodolarsenalu péc Ziemelkorejas rezima
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sabrukSanas? Ka mainisies spéku samérs regiona? Vai apvienota Koreja spés atrisinat Japanai

sen aktualos jautajumus par kodolarsenalu un nolaupitajiem pilsoniem??2

3)Atbalsta sniegsanas stratégija — apliikotaja laika perioda Japana pret Ziemelkoreju nav
izmantojusi atbalsta sniegSanas strat€giju loti principiala veida. Pirmkart, Japanas uztvere
Ziemelkoreja ir valsts, kas neievéro pilnigi nekadas vienosanas. Otrkart, Ziemelkoreja ir
bistama un neparedzama. TreSkart, jau ve@sturiski abu puSu starpa pastav nesaskanas un
nespé€ja vienoties. Ceturtkart, rezima atbalstiSana tikai veicinatu visas iepriekS minétas ricibas.
Tomér tas nenozimé, ka Japana ir nov@rsusies no Ziemelkorejas un partraukusi sarunas.
Manuprat, Japanai ir loti konkrétas prasibas un principi, kas ilgstoSi palikusi nemainigi —
risindjums kodolierocu un nolaupito Japanas pilsonu jautajuma, ta ka progress un risinajums
§aja jautagjuma nav panakts, tad ir pilnigi logiski, ka Japana neiedomajas atbalstit

Ziemelkoreju.

P&c manam domam, Japana kopuma ir pretstats Ziemelkorejai un sava arpolitika izvirzijusi
drosibas, stabilitates un miera atbalstiSanu pasaulé, lielu uzsvaru liekot arT uz cilvékdrosibu.
Savukart tas ir pilniga pretstata ar Ziemelkorejas politisko bitibu, kas automatiski izsleédz
Japanas atbalsta sniegSanu $adai valstij. Tapat Japana $aja jautajuma ir uzticama ASV

sabiedrota un abas valstis §ada reZima atbalstiSanu neuzskata par pienemamu.

P&c abu pusu attiecibu izp&tes varu sactt, ka Japana neiestasies par tadu kaiminvalsti, kas rada
kodoldraudus vai kara draudus. Tapat Japana jau ilgu laiku ir ASV sabiedrota, kas savu
nostaju pret Ziemelkoreju nav mainijusi un uzskatijusi, ka atbalsta sniegSana sadu valsti tikai
stiprinatu, uzturétu tas reZimu un reZima stabilitate tikai iegiitu. Jasecina, ka Japana nav
izversusi atbalsta sniegSanas stratégiju, pat ja atseviskos brizos uzturgjusi kadas ekonomiskas
attiecibas ar Ziemelkoreju, pieméram, partikas piegadi Ziemelkorejas cilvekiem. Ar1 attiecibu
normalizéSanas perioda, kad Japana aicinajusi Ziemelkoreju uz dialogu un likusi visas ceribas
un attiecibu uzlaboSanu, nevar runat par atbalsta sniegSanas strat€giju, bet vienkarsi
centieniem uztur€t savstarp&jas attiecibas vai censties tas normaliz&t, lai vartu turpinat

meéginajumus mainit Ziemelkorejas ricibas.

Ta ka peéc pedejiem kodoltestiem Japana apjaus, ka mainit Ziemelkorejas ricibas ir visai griiti
un atbalsta sniegSana to raditu pavisam neiesp&jamu, tad ceribas, ka Japana izveérstu atbalsta

sniegSanas stratégiju pret Ziemelkoreju tuvakaja nakotné nav lolojamas.

229Gmith S., (07.10.2013), North Korea in Japans strategic thinking, http://www.theasanforum.org/north-korea-
in-japans-strategic-thinking/
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2.5. ASV ricibpolitikas analize

Saja nodala tiek pétitas ASV un Ziemelkorejas attiecibas laika posma no 1993.gada lidz
péd&jiem aktualajiem notikumiem abu puSu starpa. Sakuma ieziméSu ari abu valstu pirmo

Zimigo attiecibu sakumu. Nodalas beigas sekos tris ricibpolitiku analize.

P&c 2.Pasaules kara un Japanas atkapSanas Koreja tika sadalita divas dalas. Dienvidkoreja
nonaca ASV ietekmes zona, bet Ziemelkoreja Padomju Savienibas. ASV neatzina
Ziemelkorejas izveidoSanu PSRS paklautiba un lidz Sim bridim abas puses nesaista
diplomatiskas attiecibas. Korejas kara laika ASV viennozimigi iestajas Dienvidkorejas pusé
un aizsargaja to no Ziemelkorejas agresijas. Lai gan Korejas sadaliSana bija pagaidu variants,
230

abas Korejas dalas joprojam atdala demilitarizacijas zona un katra puse ir atseviSka valsts

ar1 Sodien.

ASV ka Dienvidkorejas sabiedrota sevi deklargja 1953.gada, noslédzot savstarpgjo ligumu,
kas paredzgja drosibas un stabilitates nodroS$inasanu, caur ASV karaspéka uzturé$anos
Dienvidkoreja. Ar1 Auksta kara laika ASV un Dienvidkoreja veidoja aliansi cina pret
komunistisko Ziemelkorejas rezimu.?3! Péc Auksta kara beigam situacija nedaudz mainijas, jo
ASV  uzstaja uz nepiecieSamibu veidot trispus€jo sadarbibu Starp Ziemelkoreju,

Dienvidkoreju un ASV 2%2 un normaliz&t trispusgjas attiecibas.

Lidz pat Sodienai ASV Dienvidkoreju uzskata par draugu, kas jaaizsarga no tik neparedzamas
kaiminvalsts ka Ziemelkoreja, piegadajot ka militaro tehniku, ta uzturot ekonomiskas
attiecibas.?*® Lidz ar to saspilgjums starp ASV un Ziemelkoreju pastav jau kop$ Korejas kara

laika.

1993.gada par ASV prezidentu kluva B.Klintons un vina parlieciba bija tada, ka par
Ziemelkorejas labajiem darbiem ta jaatalgo un japiesola vel vairak labumu, bet par sliktajiem
darbiem ta jasoda. Prezidents B.Klintons uzskatija, ka tikai ta var sasniegt ASV meérki atbrivot
Ziemelkoreju no kodolierodiem un to izmantosanas.?®* Ari atalgo$ana par Ziemelkorejas

paklausibu bija merkéta nevis, lai uzlabotu ekonomiskos apstaklus Ziemelkoreja, bet §1

230Bureau of East Asian and Pacific affairs, (05.02.2015), US relations with North Korea
http://www.state.gov/r/pa/ei/bgn/2792.htm

231 Sung Han K., (2005). Brothers versus friends - inter Korean reconcilation and emerging anti americanism in
South Korea. No Steinberg D., Korean attitudes toward U.S-changing dynamics, (180.1pp). USA: M.E sharpe
232 Turpat

233 ee C., (24.07.2015), Time for U.S forces to leave South Korea, http://warontherocks.com/2014/07/time-for-
u-s-forces-to-leave-south-korea/

234 Berry E.William., (2006). The North Korean nuclear weapons program. No Richardson S., Perspectives on
U.S policy toward North Korea, (10.1pp). USA:Lexington books
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atalgoSana kalpoja ka spiediena izdariSana, lai mainitu Ziemelkorejas ricibas un

neparedzamibu.

Pieméram, 1999.gada pirmo reizi kopS Korejas kara laika ASV bija tik preti nakosa
Ziemelkorejai. Prezidents samazinija pus gadsimtu ilgusos ierobezojumus tirdzniecibai,
celosanai un finansu pliismai ar Ziemelkoreju, par to, ka ta piekrita ligumam par rakeSu
neizmantoSanu noteiktos attalumos. Tika lauts noteiktam skaitam kugu un lidmaSinu no
Ziemelkorejas izmantot ASV ostas, un otradi. Tie bija prezidenta centieni uzlabot attiecibas ar
Ziemelkoreju, normalizét tds un radit cerigu skatu nakotnei.’®*® Ta bija iespgja likt

Ziemelkorejai rikoties sev vélama virziena.

Visu savu prezidéSanas laiku attiecibas ar Ziemelkoreju prezidents veltija kodolierocu
jautajuma risinasanai cerot, ka savos divos terminos sp&s panakt Ziemelkorejas atteikSanos no
kodoliero¢iem, kodolierocu infrastruktiiras un sp€s panakt $adu reaktoru likvid€Sanu.

Vienlaikus v€lgjas normalizet valstu attiecibas.

Laika, kad B.Klintons naca pie varas Ziemelkoreja bija atteikusies starptautiskajam
inspekcijam laut parbaudit kodolreaktoru esamibu un to spgjas, dazus kodolreaktorus pat
cenSoties slépt. Tapat Saja laika Ziemelkoreja ieturja pauzi sarunas ar Dienvidkoreju par

solfjumiem nekad neizmé&ginat un neturpinat izmantot un attistit kodoliero¢us. 2%

B.Klintons, stajoties amata nekavé&joties, uzsaka sarunas par to, lai Ziemelkoreja lautu
starptautiskajam inspekcijam parbaudit kodolarsenala apjomus, tomér Ziemelkoreja
nepiekapas un draud&ja, ja ASV izdaris Sadas parbaudes, tad Ziemelkoreja izstasies no
kodolierocu neizplatiSanas liguma. ASV to uztvéra ka milzigu apdraudéjumu, tapéc noléma
turpinat diplomatiskas sarunas ar Ziemelkoreju un panaca to, ka Ziemelkoreja tomér atlika
savu izstasanos no kodoliero¢u neizmantoSanas liguma. Tomer B.Klitons turpindja uzstat art
uz nepiecieSamibu laut parbaudit Ziemelkorejas kodolarsenalu un infrastruktiru, ta ka
Ziemelkoreja tam nepiekrita B.Klintons noléma dod ménesi laika, vélak vél papildus paris

dienas, kas lautu Ziemelkorejai pardomat savu ricibu — cita gadijuma solot partraukt

235 Terenece H., (18.09.1999), Clinton ends most N.Korea sanctions, https://www.globalpolicy.org/global-
taxes/42450.html

2%6Berry E.William., (2006). The North Korean nuclear weapons program. No Richardson S., Perspectives on
U.S policy toward North Korea, (2-3.1pp). USA:Lexington books

82



https://www.globalpolicy.org/global-taxes/42450.html
https://www.globalpolicy.org/global-taxes/42450.html

ekonomiskas, tehniskas un cita veida palidzibas. Spiediena izdariSana bija rezult&jusies, un

Ziemelkoreja piekrita ASV prasibai.?®’

B.Klintona padomnieks militarajos jautajumos ir rakstijis, ka B.Klintonam bija vairakas
iesp&jas ka attiekties pret Ziemelkoreju. Viens variants esot bijis atzit Ziemelkoreju ka
kodolvalsti un nedarit neko, otrs — ar militaru intervenci iejaukties Ziemelkoreja un izpostit
kodolarsenalu, treSais — ar sarunam un spiediena izdariSanu panakt vienoSanos ar
Ziemelkoreju par kodolierocu neizmantosanu. Militarais padomnieks raksta, ka B.Klintons
iesp&jams esot apsveris ari iesp&ju par militaru iebrukumu, tomér citas valstis to nav
atbalstfjusas un ari B.Klintons to uzskatija par p&d&jo un galgjo variantu 2% attiecibas ar

Ziemelkoreju.

1994.gada ASV un Ziemelkoreja parakstija Iigumu, kas paredzgja apturét kodolreaktoru
izbiivi, to infrastruktiiru attistiSanu un apturét savu kodolierocu programmu apmaina pret
ASV sniegtiem labumiem- ckonomiskajiem, diplomatiskajiem un energijas. Piemé&ram,
samazinat investiciju un tirdzniecibas barjeras vai uzlabot diplomatiskas attiecibas 2%
vestnieku Itment. Pasaule bija parsteigta par Ziemelkorejas pretimnakSanu un kodolarsenala

izblives apturéSanu. So ligumu var uzskatit par B.Klintona ieverojamako sasniegumu

attiecibas ar Ziemelkoreju, kas paveéra ceribu, ka ASV spés tikt gala ar kodolierocu jautajumu.

Tomér kopuma nevar teikt, ka B.Klintona uzstaditais uzdevums attieciba pret Ziemelkoreju
tika sasniegts ilgtermina, jo ASV nebija izdevies nokontrolét tas kodolarsenalu. 1998.gada
Ziemelkoreja izméginaja kodolraketi, kura parlidoja pari kadai no Japanai piederosajam salam
un iekrita jura. Tas pieradija, ka Ziemelkoreja joprojam uzdroSinas rikoties tikai un vienigi
péc saviem ieskatiem. Ar1 pec $1 notikuma ASV izvelgjas izvairities no militaras intervences
kaut vai ta iemesla péc, ka kara situacija tiktu apdraudéti Dienvidkoreja izvietotiec ASV
karaviri un ASV planoja turpinat izdarit spiedienu sarunas ar Ziemelkoreju. Tapat stratégija
palika nemainiga — ja Ziemelkoreja turpinas sarunas un izradis interesi sadarboties, tad ASV
var piedavat kadu atbalstu, ja atteiksies no saruna un turpinas provokacijas, tad ASV kopa ar
sabiedrotajam valstim ieviesis ekonomiskas sankcijas, diplomatisku izolaciju un pat solija

apsvért militaru intervenci.?*°

237 Berry E.William., (2006). The North Korean nuclear weapons program. No Richardson S., Perspectives on
U.S policy toward North Korea, (3-8.1pp). USA:Lexington books

238 Turpat

239 Martin J.,US-DPRK agreed framework, http://www.nti.org/treaties-and-regimes/us-dprk-agreed-framework/
240 Berry E.William., (2006). The North Korean nuclear weapons program. No Richardson S., Perspectives on
U.S policy toward North Korea, (8-10.1pp). USA:Lexington books
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2001.gada par ASV prezidentu kluva DZordZzs BuSs (George Walker Bush) un vin$ uz
B.Klintona izmantoto politiku un tas vajajiem rezultatiem raudzijas loti skeptiski, tapec bija
nolémis parskatit ieprieks piekopto politiku pret Ziemelkoreju un noléma savu arpolitiku
padarit krietni stingraku, striktaku un neiecietigaku, ka art mazak palauties uz diplomatisko
sarunu efektivitati. Visa prezidéSanas perioda laika manamas divas Dz.BuSa pieejas
Ziemelkorejai — vispirms manama nevéléSanas sadarboties, visparigs naidigums un asas

sarunas, vélak diplomatiskas prasibas un méginajumi noslégt darfjumus.?#!

Ar1 Dz.BuSs par savu prioritati izvirzija Ziemelkorejas atbrivoSanu no kodolierofiem un
kodoliero¢u provokaciju izbeigSanu. Tapat sacija, ka v&las panakt rezima mainu
Ziemelkoreja, un cer&ja to Vvisu panakt ar dazadu ierobezojumu noteik$anu, piemé&ram,
uzliekot aizliegumu Ziemelkorejai eksportét raketes, un, uzstadot stingras prasibas,
vienpusgjas sarunas. Tas nebija viss, Dz.Buss izdeva jaunu ASV arpolitikas stratégiju un tas
pavaddokumentus, nosakot, ka ASV veidos dazadas aizsarg sist€mas pret iesp&jamiem kodol
draudiem, ka gatavos konvencialos un kodolieroCus, ar kuriem nepiecieSamibas gadijuma
varétu iznicinat Ziemelkorejas kodolarsenalu. Tapat sava nacionalaja dro$ibas stratégija
defingja Ziemelkoreju ka teroristisku valsti un lielako ballistisko rakesSu tirgotaju pasaulé un
dévgja to par vienu no launuma ass valstim. ASV solija, ka visam teroristiskajam valstim var
veikt priekslaicigus uzbrukumus, lai novérstu to pavalu.?*? Savos arpolitikas dokumentos
Dz.Buss bija tik strikts un agresivs, jo 2001.gada bija noticis teroristu uzbrukums Nujorkas
dvinu torpiem. Teroristu uzbrukums Nujorkai ka prioritati izvirzija attiecibas ar Afganistanu

un Iraku, tomér uzmaniba tika pieveérsta ar1 Ziemelkorejai.

2002.gada situacija aizvien pasliktinajas un Ziemelkoreja tika atklati aizvien jauni urana
bagatinasanas reaktori, tapéc ASV reaggja nekav&joties apturot naftas piegadi uz
Ziemelkoreju. Taja pasa laika, Dz.BuSam tobrid prioritate bija balsojums par karu Iraka, kas
mazinaja Ziemelkoreja notiekoSa nozimi un ka reakciju pret sankcijam Ziemelkoreja izvelejas
izstasanos no kodolierocu neizplatiSanas liguma. Ta ka ASV gatavojas karam ar Iraku, tad
Ziemelkoreju par parak brunotu. Tika ieviestas ekonomiskas sankcijas, kas stipri pasliktinaja

Ziemelkorejas ekonomisko situaciju un aizvien aktualizgjas partikas trukums, jo ASV uz laiku

241 Revere J.R., 2013., Facing the facts: towards a new U.S North Korea policy,
http://www.brookings.edu/~/media/research/files/papers/2013/10/16-north-korea-denuclearization-revere/16-
north-korea-denuclearization-revere-paper.pdf (6.1pp)

242 Berry E.William., (2006). The North Korean nuclear weapons program. No Richardson S., Perspectives on
U.S policy toward North Korea, (10-12.1pp). USA:Lexington books
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apturéja ari partikas piegadi sabiedribai.?*® Dz.Buss uzskatija, ka tikai diplomatiskas sarunas
vien rezultatus negls, tapec nepiecieSami konkréti spiediena izdariSanas mehanismi, kas
nereti partapa izole€Sanas panémienos, jo bija mérkeéti, ne tikai mainit Ziemelkoreju, bet péc
iesp&jas to sodit. Diemz&l sodiSana nereti bija tikai ASV interes€s, savukart, pieméram, Kina
tam vienmer pretojas. Kopuma DzZ.Buss nereti atgadinaja, ka visas metodes pret Ziemelkoreju
ir iesp&jamas, taja skaita militars iebrukums nav izsleégts. Galvena ta briza prezidenta

motivacija bija reZima maina Ziemelkoreja.

Ta ka Dz.Buss nebaidijas konfliktus risinat izmantojot militarus pan€mienus, ko pierada
Irakas gadijums, tad nebija izsl€gta iespgja, ka arT Ziemelkorejas reZima mainu varétu panakt
Sadi. ASV likas pienemami ta izturéties pret valstim, kas veic provokacijas ar kodolierociem
vai varétu tadas veikt. Tomer pat ja $ada stratégija pret Ziemelkoreju nebija izslégta, ta netika
izmantota.?** ASV cergja, ka Iraka kalpos ka piemérs Ziemelkorejai, Un ta sapratis, Cik

nopietni ir ASV noluki.

Dz.Buss nebaidijas definét jédzienus kar§ pret terorismu un launuma ass valstis, ko mérké&ja
arT uz Ziemelkoreju, tomer saprata, ka militars iebrukums Ziemelkoreja batu parlieku bistams
un $adu iebrukumu atstaja ka gal&jo variantu. lesaistities vairakos karos vienlaikus nebija
iesp&jams, tapat ASV baidijas, ka tas radis veélmi uzsakt militaru konfliktu ari citam valstim,

pieméram, Izraéla varétu iedomaties veicinat konfliktu Palestina.?*

Ka iepriek§ minéts Dz.BuSs sakotn€ji bijis visai strikts attiecibas ar Ziemelkoreju un loti
skaidri paudis savu nostaju. Vina vélme bija ne tikai mainit Ziemelkoreju, bet ar to sodit.
Vins daudz pieveérsas diskusijam par nepiecieSamibu ekonomiski izolét Ziemelkoreju, tomér
neguva atbalstu no galvenajiem Ziemelkorejas sponsorétajiem, pieméram, Kinas. Arl
Dienvidkoreja baidijas izolet Ziemelkoreju, apgalvodama, ka tas izraisis aizvien jaunas kodol
krizes. Tomeér pati ASV ieviesa ekonomiskas sankcijas pret Ziemelkoreju, izveidoja
vienpadsmit naciju koaliciju, kas iestajas pret Ziemelkorejas kodoliero€u esamibu un
organizeétas noziedzibas atbalstiSanu, tapec ierobezoja nelegalas naudas plismu uz
Ziemelkoreju, kas var€tu but meérketa kodolieroCu attistibai. Izteica militarus draudus,

retoriski nomelnoja Ziemelkoreju, tomér, saprotot, ka $adi negust atbalstu no sabiedrotajiem,

243 Bush Walker G., (2005). Security issues. No Bush Walker G, The George W.Bush foreign policy reader-
presidential speeches and commentary, (121-122.1pp). USA: M.E Sharpe

24 Walton D., (2010). Nuclear questions: Bush Administrations WMD security strategy and the second nuclear
age. No Cimbala J.S., The George W Bush defense program, (199.Ipp). USA: Potomac Books

245 Guoliang G., (2003). Redefine cooperative security, not preemtion. No Lennon A., Eiss C., Reshaping rogue
states, (75-77.1pp). USA: MIT Press
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un vedina izcelties, iesp&jams, pat militaram konfliktam, ASV grasijas mainit taktiku —

paverot iespgjas vairak sarunam,?*® ko tobrid prasija ari Ziemelkoreja.

P&c 2003.gada ASV sacija, ka mainija savu taktiku pret Ziemelkoreju loti strauji, pazinojot,
ka atlikuSo prezideéSanas laiku attiecibas ar Ziemelkoreju uzsvars atkal tiks likts uz
daudzpusgjam sarunam un loti atri prezidenta komanda aizmirsa iepriek$ sacito, ka
diplomatiskas sarunas nav efektivas un Ziemelkorejai nav veérts uzticéties. Ka galvenais
iemesls sadam paversienam tiek minéts fakts, ka ASV saprata, ka tomér vél vienu karu uzsakt
tai nav ne iesp&ju, ne finanSu un starptautiskas, ka art viet€jas sabiedribas acis ASV varétu
izskatities parak nezeliga, jo ieprieks uzsakta Dz.BusSa taktika vedinaja uz militara konflikta
iespgjamibu.?*’ Dz.Buss 2003.gada sacTja, ka ir gatavs sarunam ar Ziemelkoreju jebkura vieta
un jebkura laika, kad Ziemelkoreja tam atsauksies un joprojam saglaba par mérki panakt
Ziemelkorejas atteik$anos no kodoliero¢iem. Soreiz véloties to panakt caur miermiligu sarunu
risindgjumu.?®® Saprotot, ka Ziemelkoreja patie$am izstajas no kodolierodu neizplatisanas
liguma un tas ir milzigs apdraud&jums Dz.Buss noléma mainit savu taktiku un izvélgjas likt
lielaku uzsvaru uz dialoga veidoSanu, tomér tas vairakus gadus neradija nekadu progresu
valstu attiecibas un valstis turpindja apmainities parmetumiem, turklat Ziemelkoreja pazinoja,
ka negrasas partraukt izmantot kodolierocus un $adiem izteicieniem sekoja sankciju ievieSana,

kas apturgja tadu materialu piegadi Ziemelkorejai, kas var palidzét attistit kodolarsenalu.?*°

Ziemelkoreja uz $adu ASV spiedienu reaggja ar 2006.gada kodoltestu uz kuru Dz.Buss
noléma reaget ar sankcijam, ka ekonomiskam, ta militaram, saprotot, ka tikai diplomatisko
sarunu centieni nav bijusi veiksmigi un seSu pusSu sarunas nav sp&jusas panakt nepiecieSamo.
Péc 2006.gada incidenta DZ.Buss vélreiz noléma runat ar Ziemelkoreju piedavajot darfjumu —
ja Ziemelkoreja slégts vismaz vienu savu kodolreaktoru, tad ASV to izslégs no teroristu
atbalstoSo valstu saraksta un kopa ar seSu pusu sarunu valstim divus méneSus piegadas partiku

un degvielu.?®® Ziemelkoreja piekrita, tomér uzlabojums kart&jo reizi bija Islaicigs. Dz.Buss

246 5on K., (2006).North Koreas nuclear ambitions: a bargaining chip or a bargaining goal. No Son K., South
Korean engagement policies and North Korea:identities, norms and sunshine policy, (167-169.1pp). New York:
Routledge

247Driscoll K., 2010., Bomb, sanction or negotiate:uderstanding U.S policy toward North Korea,
https://repository.library.georgetown.edu/bitstream/handle/10822/553550/0DriscollKevin.pdf?sequence=1 (12-
15.1pp)

248 Quinones Kenneth C., 2003., Dualism in Bush administrations North Korea policy,
http://ckquinones.com/wp-content/uploads/2008/08/2003-4-bushs-dualism.pdf (15-16.1pp)

249 James P., Ozdamar O., (2013). The Unites states and North Korea: avoiding a worst case scenario. No Carter
G., Contemporary cases in U.S foreign policy: from terrorism to trade, (151-152.1pp). USA: CQ Press

250 James P., Ozdamar O., (2013). The Unites states and North Korea: avoiding a worst case scenario. No Carter
G., Contemporary cases in U.S foreign policy: from terrorism to trade, (153-154.1pp). USA: CQ Press
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patiesi vElgjas reZima mainu Ziemelkoreja, tomer vinam nebija skaidra taktika un politika, ka

to panakt.

Dz.Buss izmantoja ka sarunas, ta diplomatiju, tomér bija parliecinats, ka bez reZima mainas
Ziemelkoreja, merkis par tas atbrivoSanu no kodolieroCiem nebiis sasniedzams, tapéc vina
spiediena izdariSanas taktika nereti pietuvojas izol€Sanas stratégijai, uz ko ASV centas
pierunat ar citas valstis.?®! Tomér galvenie sabiedrotie atteicas palidz&t izolet Ziemelkoreju

un parraut visus starptautiskos sakarus, jo tas var izradities parlieku bistami.

2009.gada sekojot nakoSajam Ziemelkorejas kodoltestam ASV bija parliecinata, ka
Ziemelkorejas motivacija ir iebiedet pasauli un izspiest no ASV ekonomisko un humanitaro
palidzibu. ASV savu neapmierinatibu pauda caur aicinagjumu visam seSu pusu sarunu valstim
stingri uzraudzit kugu un citu kravu importu un eksportu uz Ziemelkoreju, lai parliecinatos, ka
netiek piegadats nekas tads, kas varétu palidz&t veidot kodolierocus. Tapat ASV aicinaja sekot
savam, piem&ram, un iesaldét visus Ziemelkorejas aktivus, vai partraukt sadarbibu ar
noteiktam Ziemelkorejas firmam. Tapat ASV izveidoja specialu komisiju, kas centas izveidot
vispiemerotako ekonomisko sankciju modeli pret Ziemelkoreju, un izdomat ka tas vislabak
ieviest ta, lai tas nebitu iesp&jams apiet, ka arT centas izgaismot visas Ziemelkorejas nelegalas
aktivitates saistiba ar narkotiku un iero¢u tirdzniecibu.?®? Lidz ar to var pickrist autoriem kas
apgalvo, ka DZ.BuSs izmantoja dualu pieeju — vin§ vienmér palika atverts sarunam, ja tas
vedinaja uz atteikSanos no kodoliero¢iem, bet paraléli izmantoja spiediena izdariSanu vai pat

izoléSanas stratégijas elementus.

Kad 2009.gada par prezidentu kluva Baraks Obama (Barack Obama) attieciba pret
Ziemelkoreju intereses palika nemainigas — panakt Ziemelkorejas atbrivoSanu no
kodoliero¢iem. Soreiz bija skaidrs, ka méginat piedavat labumus vien, vai palauties tikai uz
diplomatiskajam sarunam nav veérts. B.Obama izmantoja sankciju ievieSanu, ko pierada
2009.gada kodoltests, un lielu palausanos uz seSu pusu sarunam. B.Obama $o savu politiku
nosauca par stratégiskas pacietibas politiku, kas noziméja, ka B.Obama uzturés sarunas un
izmantos spiediena izdariSanu, ja tas biis nepiecieSams, tomeér parlieku nesteidzinas

Ziemelkoreju atteikties no kodoliero¢iem, jo tas var izradities bistami.?®® B.Obama ceréja, ka

251 Ness Van P., Gurtov M., (2005).The Bush doctrne and North Korea nuclear crisis. No Gurtov M., Ness Van
P., Confronting the Bush doctrine: critical views of Asia-Pacific, (39-43.Ipp). New York: Psychology Press

252 Bechtol B., (2010). Running in place: North Koreas nuclear program and the six party talks during the Bush
administration. No Bechtol B., Defiand failed state: the North Korea threat to international security, (98-
99.1pp). USA: Potomac books

253 gnyder S., (01.2013), U.S policy toward North Korea, http://www.cfr.org/north-korea/us-policy-toward-
north-korea/p29962
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ar diplomatiskajam sarunam un kaut vai nelielu ekonomiska atbalsta sniegSanu, apmaina pret
atteikS8anos no kodoliero¢iem, varétu meginat atrunat Ziemelkoreju no eso$as politikas

turpinasanas.

B.Obamas politika kodoliero¢u jautajuma kopuma vairak pieverusies Iranai, neka
Ziemelkorejai, kaut gan Ziemelkoreja savas ricibas bijusi krietni provokativaka un nebaidijos
izdarit kodolizméginajuma testus. B.Obamas mérkis tapat ka visiem iepriek$ aplikotajiem
prezidentiem bija padarit Ziemelkoreju brivu no kodoliero¢iem un kopuma mazinat
kodolierocu fenomenu pasaul€. Ziemelkorejas kodoliero¢u esamiba varetu likt gribet arT citam
valstim regiona brunoties, tapat Ziemelkorejas noslégtais rezZims nelauj kontrolét kodolierocu
izmantoSanu un tirgoSanu to citdm valstim vai grup&umiem. Tapat ASV baidas, ka
Ziemelkoreja varétu Sos kodolieroCus izmantot uzbrukuma pret ASV sabiedrotajam,
pieméram, Dienvidkoreju.?>*

ASV vienmér reaggjusi konkréti uz Ziemelkorejas provokacijam, ari situacijas, kuras
Ziemelkoreja uzbruka Dienvidkorejas salam vai nogremdgja Dienvidkorejas kara kugi ASV
to kritiz€ja ka sava retorika, ta atteicas palielinat partikas piegadi un ieviesa sankcijas, skaidri

noradot, ka ASV neizvélgsies Ziemelkoreju atbalstit,>>® kam@r ta rikosies bezatbildigi.

Ar1 péc pedeja Ziemelkorejas kodoltesta, ASV ieviesa sankcijas pret Ziemelkoreju, aicinot art
citas valstis, paSi sabiedrotas seSu puSu sarunu valstis, to darit, stradaja pie sankciju
harmonizéSanas un efektivizéSanas. ASV sacija, ka meérkis nebija sodit Ziemelkoreju, bet
drizak mainit tas ricibas un ietekmét tas ricibsp€jas, lai liktu saprast, ka nepiecieSams
atbrivoties no kodoliero¢iem miermiliga cela.?®® B.Obama nevélgjas riskét sodit Ziemelkoreju

caur tas izol€Sanu, jo pret to stipri iebilda citas valstis.

B.Obama ir visai skeptisks attiecibas ar Ziemelkoreju un apzinas, ka ne atseviskas sankcijas,
ne atseviSkas sarunas, vai tikai atbalsta sniegSana nepanaks Ziemelkorejas atteik§anos no
kodolierociem. ASV bija kluvusi pietiekami pieredz&jusi attiecibas ar Ziemelkoreju, tapec uz
to raudzijas racionali. B.Obamam bija izv€lgjies un realizgjis tadu ka viduscelu — nelaut
izversties karam Korejas pussala un paradit, ka starp ASV un Ziemelkoreju nepastaves

normalas attiecibas tikmer, kamér Ziemelkoreja neatteiksies no kodolierociem. Vienlaikus

25 Straub D., 2012., The Obama administrations North Korea policy: an assessment,
http://cisac.fsi.stanford.edu/sites/default/files/evnts/media//North_Korea Policy Assessment.pdf (2-3.1pp)

255 James P., Ozdamar O., (2013). The Unites states and North Korea: avoiding a worst case scenario. No Carter
G., Contemporary cases in U.S foreign policy: from terrorism to trade, (155-156.lpp). USA: CQ Press
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ASV palika atvérta sarunam tad, ja Ziemelkoreja izradis pretimnaksanu.?®’ Tapéc izvélgjas
kombinét spiediena izdariSanu un palikSanu atvértu dialogam tad, kad Ziemelkoreja izradis

velmi atsaukties ASV prasibam.
ASV ricibpolitikas analize

1)Spiediena izdarisanas stratégija — spiediena izdariSanas stratégija dominé aplikotaja laika
perioda pret Ziemelkoreju, jo ASV gadijuma §1 stratégija bijusi ka viduscel$, lai nesniegtu
atbalstu, bet censtos mainit Ziemelkorejas iekspolitiku un arpolitiku, ta, lai neizraisitu strauju

rezima sabruks$anu.

B.Klintons skaidri defingja savu stratégiju — spiediena izdariSana. Caur sarunam, dialogiem un
darjjumiem centas panakt Ziemelkorejas atteikSanos no iero¢iem vai vismaz to izmantoSanas
un attistibas iesaldésanu. Uz to bridi skita, ka §T strat€gija ir bijusi veiksmiga, jo Ziemelkoreja
piekrita apturét kodolarsenala paplaSinaSanu, izbiivi un jaunas provokacijas, tomeér ilgtermina,

tas nedarbojas.

Spiediena izdariSana izpaudas caur sarunam un prasibam, caur darfjumiem, piem&ram, solot
palidzet ekonomiski, ja tiks izdarits prasitais. B.Klintons izmantoja labumu sniegSanu un
atalgoSanu, par Ziemelkorejas paklausibu un tas nebija ar mérki veicinat reZima stabilitati, bet
radit jaunus celus ka manipulét un ietekmét Ziemelkorejas izvéles. Vienlaikus tika izmantoti

ar1 draudu un prasibas, lai padaritu Ziemelkoreju sev ttkamaku.

Manuprat, nevar apgalvot, ka B.Klintona spiediena izdariSanas stratégija bijusi pilnigi
neveiksmiga, jo ta patieSam panaca vairakus sev vélamus rezultatus istermina, B.Klintons
tieS$am normaliz€ja valstu attiecibas un panaca dazadu ligumu noslégSanu un to ievéroSanu
Istermina, tome&r, pamata meérki par atteikSanos no kodoliero¢iem nepanaca. Griiti spriest par
sadas politikas nepiemérotibu vai piemé&rotibu, jo nakamais prezidents krasi mainija savu
uzskatu par to, ka veidot attiecibas ar Ziemelkoreju, kas panakto attiecibu normaliz€Sanos

ietekmgéja vairak negativi un redzet turpinajumu $adai spiediena izdariSanai nebija iesp&jams.

Ar1 prezidents Dz.BuSs, manuprat, izmantojis spiediena izdariSanas taktiku, bridi, kad saprata,
ka izol€Sanas strat€giju neatbalsta sabiedroties seSu pusSu sarunas, ta var novest pie militara

konflikta, kas ir visai dargi, turklat paraléli ASV uzsaka militaru intervenci Iraka. Spiediena

257 Straub D., 2012., The Obama administrations North Korea policy: an assessment,
http://cisac.fsi.stanford.edu/sites/default/files/evnts/media//North_Korea Policy Assessment.pdf (13-14.Ipp)
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izdariSana bija veids, ka palikt pie mérka par Ziemelkorejas atbrivoSanu no kodoliero¢iem,

tom&r mikstinot panémienus ka to panakt un izvairoties no kara izcelSanas.

No 2003.-2006.gadam DZ.Buss pret Ziemelkoreju centas biit pec iesp&jas atvertaks — aicinaja
uz dialogu, piedavaja dazadus darfjums un uzstadija prasibas, neaizmirstot, ka Ziemelkoreja
joprojam ir kritiskais punkts. P&c 2006.gada kodoltesta prezidenta spiediena izdariSanas
taktika aizvien pienémas spéka. Lai arT joprojam pastavéja dialogs un sarunas starp abam
pusém, prezidents turpindja stiprinat sankcijas un negativo retoriku pret Ziemelkoreju, lai

aizvien censtos mainit tas uzvedibu un noverstu nakotné iesp&jamas provokacijas.

Dz.Buss ir prezidents, kas izméginajis loti daudzus elementus no spiediena izdariSanas
taktikas, pieméram, draudu izteikSanu, méginajumus panakt vieno$anas, sankciju ievieSanu,
sarunu veSanu un citu valstu ietekméSanu un izglitoSanu par situaciju Ziemelkoreja, lai tikai
panaktu p&c iesp&jas vairaku valstu spiediena izdariSanu pret Ziemelkoreju un mazinatu

valstim vélmi atbalstit to.

Nereti Dz.Busa spiediena izdari$anas taktika iegiist ar1 izol€Sanas strat€gijas meérki par rezima
sodiSanu, jo uzskatija, ka situacija netiks atrisinata, kamér Ziemelkoreja nemainis politisko
reZimu, un to var panakt tikai no arpuses uzspiezot rezZima mainu, tomér visbiezak Dz.Buss to

Sp&jis atstat otraja plana.

Ar1 B.Obamam, stajoties prezidenta amata un izverSot attiecibas ar Ziemelkoreju, var secinat,
ka tiek izmantota spiediena izdariSanas stratégija, kas ir visai logiski, jo vina prezidéSana
sakas ar vienu no Ziemelkorejas kodoltestiem, uz kuriem ASV reagé ar nosodoSu retoriku,

sankcijam un méginajumiem caur sarunam risinat kodoljautajumu.

B.Obama atteicas izmantot izol€Sanas stratégiju, ta vieta izmantojot spiediena izdariSanu, jo
neuzskatija, ka strauja un nepardomata rezima maina, ko neatbalsta Ziemelkorejas
kaiminvalstis, ir pareizais cel$. Tas aizvien aktualizétu kodolierocu jautajumu, to izplatibu un
haosu Korejas pussala. Tapat raugoties no vestures macibam Iraka bija skaidrs, ka rezima
maina un demokratijas iedibinasana ir smags, dargs un ne vienmer realiz€jams mérkis. Lidz ar
to B.Obama bijis, salidzinosi, neaktivas attiecibas ar Ziemelkoreju, nosaucot savu politiku par

strateégisko pacietibu, kas bija mérk&ta izvairities no kara izcel$anas Korejas pussala.

Tas sevi ietvéra konkrétas stajas paradiSanu — ka ASV nebis normalas attiecibas ar
kodolvalsti, kas ir neprognozgjama un launa un tikmeér, kamer netiks panakts risinajums ASV

izdarTs 1€nu spiedienu pret Ziemelkoreju, kas varétu tai likt pardomat savus nakotnes mérkus.
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Taja ietilpst sankciju ievieSana, darijumu slégSana, kritiz€Sana un draudu izteikSana. Tomeér
kopuma B.Obama parlieku nesteidzinaja Ziemelkoreju atteikties no kodoliero¢iem, par ko ari

nereti tiek kritizets.

Visas situacijas izmantota spiediena izdariSanas taktika vijusies ar veiksmi un neveiksmi. Jo
lielaka spiediena izdariSana, jo Ziemelkoreja to uzskata par lielaku apdraudgjumu, ko izrada
veicot kodoltestus. Jo spiediena izdariSanas strat€gija bijusi maigaka, pieméram, B.Klintona
laika, jo iesp&jams panakt sev v€lamo rezultatu, bet diemz€l vienmér tas ir 1slaicigs un jebkura
stratégija, kas nav atbalsta sniegSana, lick Ziemelkorejai veikt jaunas provokacijas. Turklat, ne

vienmér viena un ta pati strat€gija sniedz vienadu Ziemelkorejas reakciju.

Tapat jaatzime, ka attiecibas ar ASV Ziemelkoreja médz biit loti provokatoriska, lai paraditu,
ka ta nevélas iet demokratiskas valsts celu un pilniba atteikties no kodoliero¢u izmanto$anas,
ka ari, kodoliero¢i sniedz iesp&ju “tirgoties”, lai sanemtu partiku vai energiju. Bez tiem

Ziemelkoreja klitu daudz mazak aizsargata.?®®

2)Izolésanas strategija — izol8anas stratégija ir gal€ja no visam Saja darba aplikotajam, un
ASV ir vieniga valsts, kura Dz.BuSa pirmos prezidéSanas gadus izmantojusi skaidrus §is
stratégijas elementus. Manuprat, tas notika laika no 2001.- 2004.gadam, lidz bridim, kad §1

strat€gija partapa speciga spiediena izdariSanas taktika.

Nakot pie varas, Dz.Buss kritiz&ja ieprieks piekopto B.Klintona strat€giju pret Ziemelkoreju,
jo uzskatija, ka nav realizéts galvenais meérkis par valsts atbrivoSanu no kodolierofiem un,
stajoties amata, entuziastiski iestdjas pret nedemokratisku reZimu provokacijam un $adu

reZimu parmacisanu un sodisanu.

Pirmkart, DZ.Buss bija skaidri defingjis tas valstis, kas neatbilst ASV standartiem un kuras
nepiecieSams transformét. Otrkart, militara intervence bija viena no iesp€jam, ka sodit un
parmacit $adas nepaklausigas valstis. Ziemelkoreja bija viena no tadam. Treskart, savu noliku
patiesumu DZ.BuSs pieradija ar intervenci Iraka. Ceturtkart, sava retorika vin$ nebaidijas
izmantot vardu salikumu — izol€Sanas stratégija pret Ziemelkoreju. Piektkart, vin§ centas
panakt Ziemelkorejas ekonomisku izolaciju, tomér ideja neguva atbalstu no citam seSu pusu
sarunu valstim, kuras palidz&ja Dz.BuSu atrunat no §is stratégijas elementu izmantoSanas.

Tomer vienpusgjus ierobezojumus ASV ieviesa.

2% Cha D.V., (2009). What do they really want? Obamas North Korea conundrum,
http://csis.org/files/publication/twg09octobercha.pdf (123-126.1pp)
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Visbeidzot un galvenokart, Dz.Busa mérkis nebija tikai mainit Ziemelkorejas iekspolitiku vai
arpolitiku, bet to sodit, par to, ka ta apspieZ un apdraud savus iedzivotajus, ta neveicina
labklajibu, ir vardarbiga, neprognoz€jama, neuzticama un bistama visai pasaule. Ka viens no
risinajumiem patiesam bija to izolét, vismaz ekonomiska aspekta, tada veida to sodot un cerot
uz reZima mainu. Protams, Seit var diskutét par to vai Dz.BuSa taktika bija speciga spiediena
izdariSana vai patiesa izol€Sana, tomer, manuprat, motivacija par reZima mainu izsaka to, ka

vismaz uz bridi tika ieviesta izol€Sanas stratégija.

Manuprat, §1 stratégija beidza eksistét vairaku iemeslu péc — kar§ Iraka paradija, ka situaciju
atrisinat nav tik vienkarsi un reZima maina var ieilgt. Tas ir dargi, un to neatbalsta sabiedrotie.
Pieméram, loti izteikti pret izol€Sanu iestajas Dienvidkoreja un Kina. Kina ne tikai atteicas no
izoleéSanas politikas, bet veica atbalsta sniegSanu, lai tikai noveérst rezZima nestabilitati. Tas
varétu radit droSibas draudus regiona un raditu ve€lmi brunpoties arT citam valstim, kas
apdraudétu ierocu pieaugumu pasaulé. Tapat varetu izraisit jaunas Ziemelkorejas provokacijas
vai pat karu Korejas pussala. Un kar§ Korejas pussala bija lielakais bieds §1 regiona valstim,
pasi tam, kuras ar Ziemelkoreju vieno kopé&ja robeza. Kopuma, p&tot Dz.Busa arpolitiku pret
Ziemelkoreju, paliek iespaids, ka tikpat svarigi cik panakt no kodoliero¢iem brivu

Ziemelkoreju, bija arT sodit to.

Viennozimigi — Ziemelkoreju neapmierina pret to piekopta izoléSanas stratégija vai tas
elementu izmantoSana, un to ar1 parada caur dazadu ligumu lausanu vai solfjumu neturésanu,
gluzi ka pret citam sava politiska rezima apdraudo$am politikam. Tas skaidrojams ar to, ka
Ziemelkoreja vienmér rod attaisnojumu savam provokacijam, izol€Sanas stratégija ietekmée
valsts ekonomiku un sabiedribas apmierinatibu ar rezZimu, valdosas elites labklajibu un iesp&ju

sev iegit tas preces un pakalpojumus, ko var iegiit no citam stratégijam.

Manuprat, nevar apgalvot, ka izol€Sanas stratégija vai tas elementu izmantoSana bijusi
veiksmigaka, ka citas un, laikam ejot, to saprata ari Dz.Buss un citi prezidenti. Ziemelkoreja
turpinaja attistit kodolarsenalu, veikt kodoltestus un provocet citas valstis. Protams, ja visas
seSu pusu valstis ilgstosi izmantotu So stratégiju tiktu panakts rezima sabrukums, tomér nav
garantijas, ka tas atrisinatu kodolierocu jautajumu vai ta vieta statos demokratiska parvaldibas

forma.

Manuprat, ASV salidzinosi talais geografiskais novietojums ir viens no faktoriem, kas
atskirtba no citam valstim tai lavis kaut uz laiku izmantot izolé$anas strategiju. Sis

geografiskais novietojums sniedz lielakas arpolitikas strat€giju manevréSanas iespgjas.
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3)Atbalsta sniegSanas strategija — aplikotaja laika perioda ASV pret Ziemelkoreju nav
izmantojusi atbalsta sniegSanas stratégiju. Tas skaidrojams ar to, ka ASV uztver Ziemelkoreju
ka valsti, kas vienmer parkapusi starptautiskds normas un vértibas. Ta ir valsts, ko ASV
uzskata par terorismu atbalstoSu un ierocu tirgoSanas valsti. ASV nav pienemami
Ziemelkorejas principi un uzskati, abas valstis ir krasi pret€jas. Ari, raugoties vesturiska
perspektiva, ASV un Ziemelkorejas attiecibas bijusas naidigas un saspringtas, tapéc nevar

runat par kulttiras vai veésturiski vienojoSiem faktoriem.

Ne B.Klintona, ne Dz.Busa, ne B.Obamas politikas nevar runat par atbalsta sniegSanas
strat€gijas izmantoSanu, jo ta nespétu realizét ASV galveno mérki — panakt no kodoliero¢iem
brivu Ziemelkoreju. Tas, ka ASV principu un morales varda ir piegadajusi Ziemelkorejas
iedzivotajiem partiku, nenozimé, ka ir izmantoti §is stratégijas elementi, jo mérkis nav bijis
Sniegt rezZimam atbalstu, bet pasargat cilvékus no bada. Tapat ar1 cita veida palidziba, ko,
reiz€m ASV sniegusi Ziemelkorejai, nav bijusi ar merki veicinat reZima stabilitati vai

attistibu, bet pasargat cilvékus no pasu diktatora.

Visu aplikoto prezidentu amata pildiSanas laiku vieno vieni un tie pasi mérki, vienas un tas
pasas ASV veértibas — demokratija, miers, stabilitate, labklajiba. Kaut gan Iideru taktikas
atSkiras niansg€s, visi bijusi vienoti, neizmantojot atbalsta sniegSanas stratégiju, kas neatbilst

ne ASV intereSu realiz€Sanai, ne moralajam vertibam.

Ziemelkoreja vienmér apdraud&jusi ASV uzskatus par droSibu un droSibas politiku. Tas
neparedzamiba un provokacijas ASV vedina domat, ka tiek, apdraudéta ne tikai regiona un
ASV sabiedroto, drosSiba, bet visas pasaules droSiba, tapéc nav pielaujams $adu rezimu
atbalstit. Ta ka ASV sevi uzskata par pasaules lielvaru, kurai jauznemas atbildiba par miera
un demokratijas vecinasanu, tad Ziemelkoreja neatbilst ne Siem standartiem, ne grib uz tiem
tiekties. Tapat Ziemelkoreja neriip&jas par saviem cilvékiem, maldina tos un neveicina to
labklajibu, bet izmanto vinu l&tticibu rezZima eksistences uzturéSanai. ASV vélas veidot

pasauli péc saviem morales principiem, kas ir pretstata ar Ziemelkorejas uzvedibu.

Loti izteikta neiecietiba pret Ziemelkoreju manama prezidenta Dz.Busa laika, kur§ ne tikai
sava arpolitika Ziemelkoreju defin€ja par valsti, kas ir Jaunuma sakne, bet centas panakt $adas
valsts neatbalstiSanu ari citur, pieméram, kritiz€jot Dienvidkorejas saulaino un atbalstoSo
Ziemelkorejas politiku. Tapat DZ.BuSs bija visparliecinatakais taja, ka nekada veida atbalsta

sniegSana neveicinas Ziemelkorejas vélmi atbrunoties. Ar1 situacijas, kuras prezidents velgjas
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vienoties kados darijumos ar Ziemelkoreju, par kadu no atbalsta sniegSanas panémieniem tika

runats tikai tad, kad no Ziemelkorejas vargja gaidit realas ricibas, kas realizé€tu ASV intereses.

Tapat visa apliikotaja laika perioda prezidenti vElgjusies, lai Ziemelkorejas rezZims mainitos,
un saprata, ka sniedzot jebkada veida palidzibu ar mérki atbalstit Ziemelkoreju — finansiali vai
diplomatiski, tas tikai stiprinas Ziemelkorejas iesp&jas provocet un stiprinas ari tas rezimu.
Tapeéc kamér neblis pamanams progress atbrunoSanas jautajuma, tikmér nevar gaidis ASV
atbalsta sniegSanu Ziemelkorejai. Kopuma ASV nekad nav uzticgjusas iliizijam par iesp&jamu

Ziemelkorejas uzvedibas mainu, caur beznosacijuma atbalsta sniegSanas stratégiju.

Tapat ASV arpolitikas stratégija visa apliikotaja laika perioda manama tendence, kura ASV
jutas ka visatbildigakais sp€létajs pasaules miera un kartibas nodro$inaSana un to nevar panakt
caur nedemokratiska rezima atbalstiSanu, turklat ja ASV izvéletos atbalsta sniegSanas
stratégiju, ta zaud€tu savu seju pasaules acis. ASV Ziemelkoreju nostadijusi ka valsti —

ienaidnieku un pret to tiesi ta arT izturas.

Lai apkopotu magistra darba empiriskaja dala izdaritos secinajumus, esmu izveidojusi tabulu,
kas norada uz to, kadas stratégijas vai strat€giju elementus katra valsts izmantojusi pret
Ziemelkoreju apliikotaja laika perioda. Tabula palidz redzet visu valstu izmantotas arpolitikas
strat€gijas vienkopus un izdarit nepiecieSsamos secinajumus par to, vai magistra darba izvirzita
hipotéze ir vai nav apstiprinajusies. Tomér, lai sapratu tabula veiktas atzimes nepiecieSams

iepazities ar darba empirisko dalu.
1.tabula

Valstu izmantotas arpolitikas stratégijas pret Ziemelkoreju

Stratégija | Spiediena izdari§anas | IzoléSanas stratégija | Atbalsta snieg§anas
stratégija stratégija
Valsts
Kina simul&jusi x X
Dienvidkoreja X X
Krievija X X
Japana X
ASV X X
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SECINAJUMI

Magistra darba téma ir “Kinas, Dienvidkorejas, Krievijas, Japanas un Amerikas Savienoto
Valstu arpolitikas stratégijas attieciba pret Ziemelkoreju”. So tému izvélgjos tapéc, lai
paraditu, ka, pat ja Ziemelkoreju médz dévét par nemilétako rezZimu pasaulé un valsti, kas
neievéro nekadas starptautiskas vienoSanas, vértibas vai normas, tad tas automatiski
nenozimé, ka citas valstis méginas radit Ziemelkorejas iekSpolitisko nestabilitati, kas varétu
panakt $1 rezima brukSanu. Valstis apdoma savas arpolitikas stratégijas, ta, lai So stratégiju

iesp&jamas raditas sekas nebiitu nelabvéligas katras valsts interesém.

Teorétiskaja darba dala apliikoju nedemokratisko politisko reZimu stabilitates skaidrojumus,
izpetiju tr1s iesp&jamos ricibpolitikas veidus pret $adiem rezimiem, un iesp&amo valsts atbildi
uz, pret to versto ricibpolitiku. Tapat ieklavu skaidrojumu par to, ka katru no ricibpolitikam

identific€t prakse.

Pirmkart, no ta secinaju, ka nedemokratiski rezZimi var bt tikpat stabili cik demokratiski, ja
tie spgj saglabatu savu noslégtibu. Otrkart, pret nedemokratisko reZimu var izverst tris
ricibpolitikas veidus - atbalsta sniegSanu, spiediena izdariSanu vai izoléSanu. Tapat
noskaidroju, ka otra pusé eso$a nedemokratiska rezima valsts, $aja gadijuma - Ziemelkoreja
visas stratégijas, iznemot konsekventi atbalstosas, var uzskatit par apdraudosam. Tas izskaidro

tas piesardzibu, provokacijas un méginajumus pieverst sev pastiprinatu uzmanibu.

Magistra darba empiriskaja dala tika izmantota gadijumu izp&tes metode, apliikojot konkrétu
valstu — Kinas, Dienvidkorejas, Krievijas, Japanas un ASV arpolitikas strat€gijas pret
Ziemelkoreju, un ar salidzino$a metode, jo tika salidzinatas valstu stratégijas. Katras valsts
arpolitikas stratégija tika pétita nedaudz atSkirigos laika periodos, vid&ji tas ir laiks no
divdesmita gadsimta devindesmito gadu sakuma lidz pedgjam aktualitateém pusSu attiecibas,

veicot magistra darbam nepieciesamo izpéti.

Magistra darba sakuma izvirziju hipotézi: Geografiski tuvu Ziemelkorejai novietotas valstis
neizvélas izdarit izolésanas stratégiju un izvelas atbalsta sniegsanas vai spiediena izdarisanas
stratégijas, kamer taldak novietotas izvelas spiediena izdariSanas vai izoléSanas stratégijas.

P&c veiktas izpétes varu secinat, ka izvirzita hipotéze ir apstiprinajusies.

To, ka hipotéze apstiprinas, pierada izpétitais fakts, ka tuvu novietotas valstis - Kina,
Dienvidkoreja un Krievija nav izmantojusas izol€Sanas stratégiju, bet spiediena izdariSana vai

atbalsta sniegSana. Savukart, talak novietotas valstis — ASV un Japana ir izmantojusas
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spiediena izdariSanas vai izoléSanas stratégijas. Lidz ar to varu apgalvot, ka magistra darba

sakuma izvirzita hipotéze ir apstiprinajusies.

Tas nozimé ari to, ka geografiskajam novietojumam ir nozime - tuvu novietotas valstis
nevélas apdraudét Ziemelkorejas iekspolitisko stabilitati, kas varétu radit rezima bruksanu,
savukart talak novietotas valstis mazak ciestu no rezima bruksanas, tapec var bt brivakas

savas arpolitikas stratégiju izveles.

Tuvu novietotam valstim, jeb valstim, kam ir sauszemes robeza ar Ziemelkoreju, ir lielaka
iespgja saskarties ar tam sekam, ko raditu Ziemelkorejas rezima brukSana. Pieméram,
milzigas un nekontrolétas béglu plismas, ierocu izplatiba, kodolierocu nonakSana nezinamas
rokas, haoss pierobeza, situacijas destabilizacija pierobezu regionos, liclaka nepiecieSamiba
risinat finansialas problémas un sniegt ekonomisko atbalstu, un kopuma neskaidra
kaiminvalsts nakotne. Tapat reZima bruksana vargtu mainit valstu ietekmi regiona, pieméram,
apvienojoties Korejam, var€tu rasties izteiktaka ASV ietekme pussala. Tikmeér talak
novietotas valstis, kam nav sauszemes robeza ar Ziemelkoreju, §is problémas skartu krietni
mazak, pieméram, tas varétu sniegt ekonomisko atbalstu, lai uzlabotu Ziemelkorejas cilveku
labklajibu, tomér tam butu mazak jaraiz&jas par izsalkuso b&glu plismam, haosu pierobeza

vai nepiecieSamibu integrét imigrantus.

Apkopojot iegiito informaciju par valstu arpolitikas stratégijam attieciba pret Ziemelkoreju,

apliikotaja laika perioda, var izdarit Sadus secinajumus:

e Kina izmantojusi atbalsta sniegsanas stratégiju un simul&jusi spiediena izdarisanas
stratégiju

e Dienvidkoreja izmantojusi atbalsta sniegsanas uUn spiediena izdarisanas strategijas

e Krievija izmantojusi elementus no spiediena izdariSanas un atbalsta sniegSanas
stratégijas

e Japana pieturgjusies pie vienas — spiediena izdarisanas stratégijas

e ASV izmantojusi spiediena izdarisanas strategiju Un izolesanas stratégiju

Manuprat, Krievijas uzvediba ir visatSkirigaka hipotézes konteksta, jo tai nav tik izteiktas
stratégijas, ka tas ir citam valstim, bet drizak tiek izmantoti atseviski strat€giju elementi
noteiktos periodos. To var skaidrot ar to, ka vienlaikus Krievijai ir sauszemes robeza ar
Ziemelkoreju, tomér taja pasa laika ta ir loti maza. Tapat Krievijai ir periodiskas intereses

Ziemelkoreja salidzino$i ar citam valstim, kuram tas ir ilglaicigakas un noturigakas.
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Pieméram, Japana visu aplikoto laika periodu centusies panakt risinajumu nolaupito
iedzivotaju jautajuma un kodolierocu jautdjuma, kamér Krievija Ziemelkoreju izmanto ka
instrumentu savas rokas, lai paraditu attiecksmi pret Rietumu valstim, ieglitu atbalstu vai

draugu atseviskas situacijas, kad tas ir izdevigi, savukart citas to nosodot.

Ta ka Dienvidkorejai un Kinai ir vislielakas sauszemes robeza ar Ziemelkoreju, redzama $o
valstu izteiktaka stratégiju izmantoSana pret Ziemelkoreju. Kina ietur atbalsta sniegSanas
stratégiju jau kopS PSRS sabrukuma, lai varétu sekmét pati savu izaugsmi un attistibu, kam
nepiecieSama stabilitate kaiminvalsti, nevis haoss pierobeza un kaiminvalsts problému
risinaSana. Ir vienkar$ak konsekventi sniegt Ziemelkorejai loti nepiecieSamo ekonomisko
atbalstu, neka riskét ar savas valsts attistibu. Tomer, lai raditu iespaidu, ka Kina cenSas mainit
Ziemelkoreju, ta meédz izlikties pielietojam spiediena izdariSanu, pieméram, pievienojoties
sankcijam un tad tas atcelot vai apejot. Kina 1pasi pe€d&jos gados izsaka retorisku nosodijumu,
neizprati pret Ziemelkoreju, tomér vienlaikus saglabajot tai vitali nepiecieSamo ekonomisko
atbalstu, bez kura stipri saskobitos Ziemelkorejas iekSpolitiska stabilitate. Kina zina, ka sniedz
primari nepiecieSamo atbalstu ekonomikai, tapec retoriski nosodijumi vai sankciju ievieSana

un tad to izbeigSana ir sekundara.

Dienvidkoreja, aptuveni desmit gadus no analiz&ta laika perioda, izdarTjusi atbalsta sniegSanas
strateégiju, uzskatot, ka tas ir pareizais cel§, lai panaktu Ziemelkorejas uzvedibas mainu. Laika
gaitd nesp€jot panakt risinajumus un lielaku Ziemelkorejas paredzamibu ta uzsaka ari
spiediena izdariSanu, kuras intensitati mainija attiecigi no ta, ka rikojas Ziemelkoreja. Ne
Kinas, ne Dienvidkorejas mérkis nav izolét Ziemelkoreju un panaktu §1 reZima strauju
brukSanu, jo tas ir parak liels risks saskarties ar ilgstoSam ekonomiskam un socialam
problémam, kas tieSi skars abas §is valstis, jo tas atrodas geografiski tik tuvu. Protams, gan
Kina, gan Dienvidkoreja labpratak izveletos sev kaiminos paredzamu un miermiligu valsti,
tomér apzinas, ka, lai par tadu padaritu Ziemelkoreju, naktos riske€t ar savu attistibu,

iedzivotaju labklajibu un savu intereSu upurésanu.

Dienvidkoreja atrodas visipasakaja situacija ar Ziemelkoreju, atskiriba no citam valstim, jo
pastav iesp&ja, ka pie Ziemelkorejas rezima brukSanas, abam Korejas pusém vajadzetu
apvienoties vienota valsti, kas nozimé, ka Dienvidkoreja biitu vistieSak iesaistita situacijas
risinaSana. Tas vairs nebiitu tikai jautajums par vairaku islaicigu vai vid€ja termina problému
risinasanu, bet ilglaicigas politikas veidoSanu, kurai biitu jasp€j izveidot vienota parvaldes

forma, jaintegré tik dazadas sabiedribas un to attistibas pakapes un jaspgj radit vienots mérkis
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jaunizveidotajai valstij un tas cilvékiem. Un §is, manuprat, ir galvenais iemesls, kapéc tik ilgu

laika periodu Dienvidkoreja atbalstijusi Ziemelkorejas esoSo rezimu.

Savukart ASV un Japana, kuram nav sauszemes robezas ar Ziemelkoreju var justies brivak
izv€loties savas arpolitikas strat€gijas, jo tas mazak skartu Ziemelkorejas iekSpolitiska
nestabilitate, kas varétu izraisit rezima bruksanu. Japana bijusi konsekventa sava nostaja un
aplikotaja laika perioda izmantojusi vienu stratégiju — spiediena izdariSanu. To var skaidrot ar
to, ka Japanai ir mazak iemeslu atbalstit Ziemelkoreju, tas sabiedrota ASV uzstaj uz negativas
attiecksmes pausanu pret Ziemelkoreju un Japanai ilgstosi bijusi nemainiga interese atrisinat
nolaupito tautieSu jautajumu. Turklat, raugoties uz to valstu sasniegumiem, kas, izmantojusas
atbalsta sniegSanu, ir skaidrs, ka arl ta nav pareiza pieeja, lai panaktu sev vélamo

Ziemelkorejas uzvedibu, ta var tikai saglabat reZima stabilitati.

ASV atskiriba no citam valstim, manuprat, sevi visvairak asoci€ ka valsti, kam jartipgjas par
pasaules drosibu un kartibu un, izmanto tas stratégijas pret Ziemelkoreju, kas cenSas mainit
tas uzvedibu un reiz€m sodit to, jo uzskata to par viennozimigi nepatikamu un naidigu
starptautiskas sistémas dalibnieku. ASV ir vieniga no analiz&tajam valstim, kas neilgu laika
periodu izmantojusi bargako pieeju pret Ziemelkoreju, izmantojot izoléSanas stratégiju un tas
elementus, ko var skaidrot ar Dz.Busa personisko nostaju pret nedemokratisko rezimu valstim
un kopgjo situaciju pasaulé tobrid, kad nedemokratiskajiem rezimiem tika pievérsta pasa,

negativa uzmaniba.

Vel var secinat to, ka valstis laika gaita var mainit strat€gijas, pieméram, situacijas, kad
saprot, ka stratégija nav bijusi veiksmiga, situacijas, kad nomainas politiskais lideris vai valsts
intereses. Pieméram, Dz.Buss vElgjas parmacit un sodit Ziemelkoreju, tomér saprotot, ka St
stratégija, var radit kara draudus, un citas valstis to neatbalsta, vin$ savu taktiku mainija.
Savukart Dienvidkoreja, mainoties politiskajiem Iideriem, tika partraukta saulaina politika,

kas jaunajai politiskajai elitei neSkita piemé&rota un veiksmiga.

Tapat valsts var ne tikai laika gaita mainit savu arpolitikas strat€giju, bet ari kombinét
atskirigu strat€giju elementus vienlaikus. Piem&ram, apliikotaja Kinas gadijuma var redzget, ka
Kina ilgstoSi sniegusi izteiktu atbalstu Ziemelkorejai, tome&r vienlaikus centusies paradit citam
pasaules valstim, ka ta izdara spiedienu pret Ziemelkoreju, lai neraditu negativu prieksstatu
par savu lomu pasaulé. Ta sniegusi nepartriikstoSu ekonomisko atbalstu, kas bijis vitali
svarigs Ziemelkorejas izdzivosanai un, vienlaikus sava retorika to nosodijusi, kritiz&jusi vali,

pievienojusies sankcijam, kuras veiksmigi apgajusi.
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Tapat ir valstis, pieméram, Japana, kas visu aplikoto laika periodu pieturgjusies pie vienas
arpolitikas strat€gijas attieciba pret Ziemelkoreju, jo ta par labu esam savstarp&jo, nemainigo
problému risinasana uzskatijusi vienu — spiediena izdariSanas stratégiju. Tapat arl pastav

iesp€ja, ka nakotné stratégija varétu tikt mainita.

Manuprat, Sodien, kad valstis izm&ginajusas dazadas arpolitikas stratégijas pret Ziemelkoreju,
un raudzijusas uz citu valstu centieniem runat ar Ziemelkoreju, ceribas par vienas pareizas un
veiksmigas stratégijas pielietosanu pret nedemokratisko rezimu sak zust. Ar Ziemelkoreju ir
griti sarunaties un tas ricibas joprojam médz but neskaidras. Tapat, manuprat, nevar izsecinat
kura strateégija bijusi pati veiksmigaka, tacu var secinat, ka visbiezak valstis izvElgjusas
spiediena izdariSanas taktiku, kas ir ka viduscel§ starp abam pargjam un ta sevi ieklayj
elementus, ko valstis var izmantot, lai atseviskos periodos veidotu draudzigakas attiecibas, ta
citas situacijas elementus, kas censas mainit Ziemelkoreju. Spiediena izdariSanas taktika sevi
ietver daudz dazadus instrumentus un lielakas variacijas iesp&jas valstim, kas komunic€ ar
Ziemelkoreju jeb valsti, kuras ricibas ir pietiekosi dazadas, lai ar vienas — atbalsta sniegSanas

vai izol€Sanas strat€gijas instrumentiem bitu par maz.

Péc magistra darba uzrakstiSanas varu secinat ari to, ka teor€tiskaja nodala aprakstitas
arpolitikas stratégijas praksé nav tik konkréti nodalamas un teorija tas ir idealizétas. Aplikojot
vairaku valstu piemérus, var redz&t, ka patiesiba stratégijas var parklaties un tas var nebit tik
vienkarSi nodalamas. Tapat stratégiju motivacijas reiz€m var biit viegli interpretéjamas, kas

nozimé, ka dazadiem autoriem var biit dazadas izpratnes un skaidrojumi.

Manuprat, §1 t€ma ir loti interesanta un t0 var pavérst arl nedaudz cita perspektiva. Petot
valstu arpolitikas strat€gijas pret Ziemelkoreju, var papétit vai gadijuma nepastav vél citas
sakaribas, pieméram, vai, ja valstij ir spécigakas intereses Ziemelkoreja, tad vai tas arpolitikas

strat€gijas ir nemainigakas un noturigakas? Tas nozimg, ka $o t€mu iesp&jams turpinat péetit.
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