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Anotacija

Diplomdarba temats ir ,JJana Ezerina novelu apguves iesp&jas 11. klasg
mazakumtautibu izglitibas programma”. Temata izv€lei pamatu lika ieinteresétiba
ar J. Ezerina personibu, dzivi un dailradi; skolas prakses laika cieSa sakarsme ar
pasu autoru un vipa literaro devumu latvieSu literatiira.

Problémas butiba: misdienu skoléna nieciga uzmanibas pieversana
gramatu lasi$anai un literatiirai kopuma. Diplomdarba p&tijuma meérkis ir atrast
piemérotas macibu metodes, macibu lidzeklus un macibu uzdevumus veiksmigam
J. Ezerina novelu apguves iesp&jam 11. klaseé mazakumtautibu skola.

legtitie rezultati: skoléni glist prieku un gandarjjumu no J. Ezerina novelu
lasiSanas, izpratnes un analiz€Sanas. Skolotajs ieinteres€ja skolénus ar radoSiem
un interesantiem uzdevumiem, atrada netradicionalu pieeju daildarba lasiSana,
interpretéSana. Skoléni ir atklati radosai sadarbibai ar skolotaju, veiksmigai

pieredzes un viedoklu apmainai literaro darbu apguves laika.

Annotation

The Theme of this Diploma Paper is ,,Novels Familiarization Possibilities
Of Janis Ezerinsh At 11 Class In Minority Schools”. This theme was chosed
because it is a great interest to learn and to know the life’s dates and fiction of J.
Ezerinsh; in school practice was the theme about this writer and his literature’s
writings in Latvia.

The problems of ens is little consideration conversion of modern pupil to
book reading and literature at all. Doploma paper investigation objective is to find
decentlies curricular ways and means, teaching aids and teaching tasks to come to
successful J. Ezerinsh novels familiarization in minority secondary schools.

Teaching results: pupils are satisfied and glad about of reading novels by
J. Ezerinsh, like to analise and take in a metter his literature’s writings. Teacher
gave a big interest to the pupils with interesting and creative tasks, finded
unconventional access of literature’s writings reading and interpretation. Pupils
open their brains for siccessful cooperation with teacher and are ready to compare

notes whole they read literature’s writings.

Atslegvardi: J. Ezerin$, noveles, mazakumtautibu skola.
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IEVADS

Diplomdarba pétfjuma satura atspogulojas J. Ezerina novelu apguves
iesp&jas problematika. P&tfjuma uzsvars tiek likts uz mazakumtautibu skolas
programmu, ta savdabigumu un specifiku J. Ezerina daildarbu apguvé vidusskolas
11. klase.

Par galveno diplomdarba p&tamo problému autore ir izvirzijusi
mazakumtautibu skolas skolénu veiksmigu iepaziSanu, izpratni un analizi saistiba
ar J. Ezerina dzivi, personibu un dailradi, Ipasu uzmanibu pieversSot praktiskam
nodarbibam. Svarigs akcents tiek likts uz skolotaja un skoléna veiksmigo
sadarbibu un macisanas procesu kopuma.

Diplomdarba mérkis: izp&tit un izanalizet J. Ezerina personibas un dailrades
apguves iesp&jas latviesu valodas ka otras valodas apguve 11.klasg.

Lai sasniegtu izvirzito mérki, tika noteikti diplomdarba uzdevumi:

- nepiecieSamas informacijas saistiba ar J. Ezerina personibu, dzivi un
dailradi atlase, akcentgjot to iepaziSanas un apgiiSanas nepiecieSamibu
mazakumtautibu skola latviesu literatiiras stunda;

- nepiecieSamo metozu, uzdevumu un pap€mienu izvéle un atlasiSana
saistiba ar J. Ezerina novelu apguvi mazakumtautibu skola 11. klasg;

- skolénu personibas audzinasanas iesp€ju apzinasana literatiiras stundas;

- prakses laika iegiito materialu apstrade, izvertéSana, analize un
secinajumi.

Literatuiras apguve skola ir ieklautas visas Cetras valodas prasmes: lasiSana,
runasana, rakstiSana un klausiSanas, kuras ir neapSaubama daildarbu apguves
sastavdala. Praktiskajas nodarbibas mazakumtautibu skola uzdevumu sastadisana
un realiz€Sana prakse bija ieklautas visas Cetras valodas prasmes. Valodas prasmju
integréSana literatiiras stunda nozimé, ka skoléni macas uztvert dzirdeto, lastt,
runat un rakstit vienota procesa, ,,realas” dzives situacijas, modelgjot tas. Tapat ka
cilvéka, skoléna personibu mes tveram vienota veseluma, ar daildarbs tiek
apguts, maksligi neskaldot ta sastavdalas.

Diplomdarba autore prakses laika stradaja Rigas 53. vidusskola, kur
palidzgja 11. klase skoléniem apgit, izprast un izanalizeét J. Ezerina biografiju,
personibu, un vina galveno devumu literatiira — noveles. Diplomdarba autores ka

skolotajas uzdevums bija izv€leties tadas macibu metodes un izvirzit tadus



stundas mérkus, lai skoléniem biitu interesanti stradat stundas laika, un pé&c
iesp&jas skoleni iepazitu vairak informacijas, kas attiecas uz J. Ezerinu, ka art
prastu izvertét un izanalizét guvumu.

Diplomdarba ir ieklautas tris lielas nodalas: teorétiska dala, daildarba
apguves metodika un prakstiska dala. Visas tris nodalas atspogulo saistibu ar
diplomdarba tematu un ir izstradatas patstavigi, izmantojot gan dazadas gramatas
un literatliras avotus, gan diplomdarba autores iegiito personigo pieredzi prakses
laika skola.

Pirma liela diplomdarba nodala ir veltita teorétiskam izklastam par J.
Ezerina dzivi, personibu un dailradi; noveles zanra specifiku, to rakstiSanas
Ipatnibam un savdabigumu. Diplomdarba Saja sadala ir ieklauta J. Ezerina novelu
datalizéta analize, ka arT daildarba apguves maksla kopuma. Otra metodiska dala
ir velttta sazinas prasmes mijiedarbibai, kura apvieno sevi visas Cetras valodas
prasmes, kuras ir neatnpémama daildarbu apguves sastavdala. Tresa prakstiska dala
sastav no macibu uzdevumiem, stundu planiem, to izvert€Sanai un analizei,
balstoties uz personigo pieredzi.

Petfjuma rakstiSanas laikd autore parsvara ir balstijusies uz sekojosiem
literatiiras avotiem:

1) Ezerins J. Kopoti raksti 1955; 5. s€j., 5.-47. Ipp.

2) KirSentale 1., Smilktina B., Vardaune Dz. Prozas zanri 1991;139.-150.

Ipp.

3) Ausekle D. Daildarba interpretacija skola 2003; 51.-89. lpp.

4) Ezerin$ J. Dzejas un prozas izlase 1978; 42.-200. Ipp.

5) Rudaztis J. Literatiras maciba skola 2000; 4.-67. lpp.

6) Miisdienu metodikas rokasgramata skolotajiem 2004; 51.-88. lpp.



1. ISS IESKATS J. EZERINA BIOGRAFIJAS, DAILRADES
RAKSTUROJUMA  LITERATURAS TEORIJAS APGUVES
ASPEKTA

Diplomdarba $aja sadala ir apkopota J. Ezerina dzive, personiba un dailrade.
Rakstnieka J. Ezerina biografiskie dati ir nepiecieSami, lai labak izprastu autora
daildarbus, jo rakstnieka dzive un personiba biezi vien ir cie$i saistita ar vina
daildarbiem. Autors var projecét savu dzivi un raksturu daildarba varonu dzivé un
raksturos. Sis zinaSanas ir nepiecieSamas gan stradajot ar daildarbiem dzimtaja
valoda, gan arT mazakumtautibu skolas (sk. 44. Ipp.)

Protams, katra cilvéka dzive ir salidzino$i ilgstosa, to var aprakstit diezgan
detaliz&ti un siki, bet Seit ir apkopoti tikai svarigi un nepiecieSamie fakti. Iepazinot
J. Ezerina dzivi, personibu un dailradi, te ir pietickami plasa informacija prieks
11. klases skoléniem mazakumtautibu skola, lai iepazitos ar galveniem
notikumiem rakstnieka dzive, ka arT spetu izprast vina rakstitos darbus. J. Ezerina
biografiskie dati, personiba un dailrade tika ieklauti literatiiras macibu stunda (sk.

piel. 1.,2.,3.,)

1891. gada 9. aprilt Bikseres Beiros piedzima Janis Ezerins. J. Ezerina pirma
auklite bija vecmamina — dzives gudra un laipna. Vipa stastfja mazajam Janim
gudribas no tautas teikam un pasakam. Pavisam savadaka bija J. Ezerina mate
Liene — realas dzives sieviete, diezgan stingra, kaut gan arT labsirdiga. Vinas stasti
par realo dzivi un realiem cilvékiem bija pilni realistiskiem notikumiem, bija vieta
arT humoram. J. Ezerina t€vs Andrejs Ezerin$ uzskatija, ka ir jalasa daudz
gramatu, laikrakstu un arT jaseko lidzi dzivei, kas rit arT arpus Beiriem.

Sados apstaklos ari auga J. Ezerind. Sie apstakli ietekmgja vipa dzivi.
Noverosanas sp&jas un fantazijas izpausmes bija J. Ezerina rakstura ipasibas kop$
agras jaunibas. J. Ezerin$ dzivo vientuli sava fantaziju pasaulg, bez draugiem un
rotalu biedriem. J. Ezerin$ ir divains z€ns, par vinu médza teikt, ka ,,b&rns ir loti
gudrs, tapec vinam nav atvelets ilgs miizs”. Tapat ka lielakais zeénu vairums —
Janis gdja ganos, arT apmeklgja pagasta skolu. Saja laika visspilgtakas raktura
pasibas — realists un fantasts. J. Ezerin$ nebija izlutinats zéns gimenes trijstart. J.

Ezeringu var raksturot §adi: ,,Fiziski — slimigi trausls; garigi — dziva temperamenta;



apveltits ar lielu zigkari pret ar&jo pasauli; maigu sirdi kautribas valgos, - tads vins
iesak savas dzives patstavibas posmu” (1; 5.-10.).

J. Ezerin§ 1906. gada iestajas Valkas skolotaju seminara Valmiera, kur no
lauku skolas vin$ noklist trauksmaina dzivé. Saja laika J. Ezerin$ pievérsas
rakstniecibai — dzeja atspogulojas romantisms, rezignacija, kalpoSana tautai.
Impulsivais Janis iet lidzi laika garam — trausls, slimigs, impulsivs, briziem pat
drauskuligs. Vin§ daudz lasa, nododas mizikai, glezno. Péc draugu un radu
stastiem J. Ezerin$ ir pazistams ka drauskuligs ze€ns, temperamentigs runatajs,
jaunu ideju mekl&tajs. ST laika portrets: ,,garie mati, provincials, drusku nolaidigs
terps; skats domigs, sapnu atblazmojumu seja”(2; 125. Ipp.).

1910. gada J. Ezerin$ aiziet uz Lazdonu — stradat par paligskolotaju. J.
Ezerina dzive ir loti aktiva — vin$ piedalas teatra izrades, spélé biedribas vakaros
vijoli, ka arT vada kori un raksta.

1913. gada J. Ezerins$ atrod sev dzives paligu un draugu — skolotaju Antoniju
Erdmani. Vinu draudziba pargaja liela un miiziga milestiba. Savu pirmo sievietei
veltito dzejoli vins uzrakstija A. Erdmanei. Savas véstulés A. Erdmanei J. Ezerins
raksta, ka dzive ir ,,b&€das un sapes”, kuras jaizbeda kopa, jo tad ir vieglak dzivot.

Saja gada rudeni J. Ezerin§ aiziet no Lazdonas un pariet uz Saikavas
ministrijas skolu, kur sac stradat par skolas parzini. Lidztekus skolas un
sabiedribas darbam J. Ezerin3 turpina literaro darbu. ST posma dzeja ir dzidra,
saulaina, optimistiska. Vinu deévé par kluso dabas dzejnieku. 1925. gada izdots
vina dzejolu krajums ,Krasnatas”. Pretstats klusam lirikim ir vestules A.
Erdmanei — realas un skarbas. J. Ezerinu nomac cilveku nenovidiba, nomac
slimiba. J. Ezerinpam rodas konflikti ar saviem kolégiem skolotajiem. Nenovidiba
noiet [idz nelietibai, un slimibas process plausos progres€. Vinam ir griiti, bet vins
atkal smaida, smaida vienm&r nepatikamos brizos. J. Ezerin$ sak rakstit — joku
lugu. Vins ir daudz zaudg@jis no sava optimisma — veseliba klust sliktaka. Bet vins
atrod sevi speku visu parverst par humoru, kas pariet smina: ,,Ar manu veselibu ka
zirgam ar dunduriem. Kad izgulas in izvalajas — durieni aizskrien. Kad piecélas,
sakas atkal. Tada pink@S$anas vien iznak™ (1; 24. Ipp.).

1914. gada J. Ezerinu iesauca kara dienesta. Dzive svaiga gaisa, kustiba
uzlabo veselibas stavokli, bet slimibas process nebija likvidets pilniba. J. Ezerin$
sak loti nopietni domat par savu veselibu — dodas arstéties uz sanatoriju Kaukaza.
Tris meénesi Kaukaza ir vissaulainakie vinpa muza — J. Ezerin$ atrod pats sevi.

Vestuleés A. Erdmanei skan optimisms un dzivesprieks. J. Ezerin$ arT top brivs no



sentimentala romantisma, neapzinigi sak veidoties smalkais aistets, nakoSais
stilists un novelists. J. Ezerina rakstura jitama viengabalainiba, dzidrums un
vienkar§iba. Prozas stils top par skopu, dzidru.

1916. gada J. Ezerin$ salaulajas ar Antoniju Erdmani. Visu savu energiju J.
Ezerins$ izlieto darba skola, bet vakaros un naktis — literaram darbam. Drizuma J.
Ezerin$ nosuta laikraktos savus darbus: ,,Malienas rudens”, ,,Slimais muiznieks”
un ,Kristus briite”. Saja laika vin$ tulko Oskara Vailda ,,Doriana Greja gimetni”.
Rakstnieks un dzejnieks visu savu brivo laiku ziedo literarajam darbam.

1918. gada Latvija ienak okupacijas vara. Kads skolotajs apsudz J. Ezerinu
administracijai, vinu aresté. J. Ezerinam draud izstutiSana Vacija. P&c piecam
ned€lam cietuma vinu atbrivo. J. Ezerin$ paliek stradat par paligskolotaju, daudz
raksta. 1919. gada Riga iestdjas ,,Brivas zemes” redakcija par literaras nodalas
vaditaju. J. Ezerina talants uzplaukst visa pilniba: dzejnieks, novelists, recenzents
un feletonists. J. Ezerina stradasanas veids ir savdabigs — vin$ mekI€ fabulas
stastiem un novelém. Vins raksta, kur gadas — viesnicas, majas, katra brivaja sturl.
Biezi J. Ezerin$ stastu uzraksta viena vakara, viena panémiena. Arvien biezak
palielinatu nakts darbu laika rakstiSanu partrauc klepus. P&€d€jos gados mutautina
paradas sarkani plankumi. Bet J. Ezerina ieks€ja trauksme nepariet — vins iet lauka
ieelpot svaigu gaisu un turpina iesakto darbu.

J. Ezerina stasti ir izkaistti dazados laikrakstos un zurnalos. 1922. gada vin$
sak kopot tos krajumam. Sava krajuma ,Leijerkaste” vins bija ieklavis vairakas
noveles: ,,Cilveks marka”, ,Zvanitajs”, ,Apburtais princis”, ,Pratnieka
atriebSanas”, ,,Jlegatnisa” un citas.

J. Ezerin$ ka rakstitajs, ka stastitajs un smalks stilists bija iekarojis sev izcilu
stavokli, bet paliek par klusu un kautrigu cilvéku, kads vins bija visu miizu. Ari
par J. Ezerina cildeno gara speku var brintties, jo reti kur§ varétu tik citigi un
aizrautigi stradat, rakstit un domat. Reti kur§ ta var. Slimiba progres€ atriem
soliem. Aré&ji vin$ neverigi izturas pret savu slimibu, bet zemapzina dzen vinu ka
ar patagu stradat, kamér nav vél par v€lu, jo vin§ grib vél daudz paveikt.
Lidztekus novelu un romanu rakstisanai vins tulko art romanus.

1923. gada par krajumu ,Leijerkaste” Kultiras Fonds J. Ezerinam pieskira
godalgu. Darba griba palielinas, talants spilgti uzliesmo.

Slimiba strauji progrese€. J. Ezerina attieksme pret savu slimibu ir pavirSa, bet

draugiem tas sagada rupes. Vini pieruna J. Ezerigu braukt arstéties uz arzemem. J.



Ezerin$ bija ar mieru apskatities citas zemes un citus cilvékus, bet no arstéSanas
vins$ aizmik.

1924. gada J. Ezerins pavada Riga. Slimiba atklal dot bedigu zinu par sevi. J.
Ezerin$ biezi paliek bez elpas, bet griezties pie arsta negrib. Kadu dienu vins$
aizgaja spélét Sahu, bet vinam paliek nelabi, nolema doties uz majam.
Temperatiira ir pari 40 gradiem. J. Ezerinam vairs nebija lemts piecelties no
gultas, bet vip$ pretojas izsaukt arstu. Tuvojas nenoverSamais. Izsauktais arsts
nedod vairs nekadas ceribas. 24. decembr1 J. Ezerins peksni beidza elpot.

Rets cilveks, rakstitajs, makslinieks tiek apglabats Meza kapos (1; 34.-47.
Ipp.).

J. Ezerins ir ne tikai parasts rakstnieks, vin$ ir novelists. Novelistikas Zanrs ir
diezgan sarezgits, to apglisanas un rakstiSanas process nav tik viegls. Skolotaja
uzdevums, stradajot ar tada tipa daildarbiem, ir iepazistinat skolénus ar noveles
zanru. Varblt tam nevajadzetu veltit kadu atsevisku stundu, var tikai pateikt
galvenas noveles zanra iezimes.

Skoléniem, lasot tada tipa daildarbus dzimtaja valoda dros$i vien ir kada
pieredze, otraja valoda novele ka zanrs neatSkirsies, tomer skolotajam jabiit
parliecinatam, ka skoléni izprot §1 Zanra specifiku. Saja sadala diplomdarba autore
ir ieklavusi noveles zanra specifiku, kuras aprakstu var izmantot, pirms iesakt
stradat mazakumtautibu skola ar J. Ezerina novelém. Skolotajs var piedavat
skoléniem arT uzdevumu par J. Ezerina daildarbu piederibu novelu zanram (sk. 53.
Ipp. un piel. 14).

,Novele ir maza epikas forma. Noveles saturs ir veltits kdadam atseviskam,
neparastam, negaiditam notikumama cilvéka dzive” (3; 147. lpp.). Rakstnieku
neinteres€, kas bijis pirms S§T notikuma vai pec ta, tap€c nav vajadzigs gars,
detalizets vestjums un visu uzmanibu var veltit vienam notikumam, kas saistits ar
specigu pardzivojumu. Novele palaikam not€lots kads arkartgjs notikums.
Piemé&ram, J. Ezerin$ novele , Meérkakis” parada, ka masku balle var neatskirt
cilveku karnevalu térpa no ista mérkaka. Neparastie ar&jie apstakli rakstniekam
lauj daudz spilgtak atklat cilvéku ieks€jo pasauli.

G. Bibera un I. Freidenfelda gramata ,,Literatiiras teorija” tick noradits, ka da
zreiz rakstnieki liek darboties arT neparastiem cilvékiem, pretrunigiem raksturiem.
Lidz ar to noveles ir daudz asu konfliktu, sarezgijumu, kas biezi vien beidzas ar

negaiditu atrisinajumu. Parasti noveles saturs atklajas spraiga darbiba, cma, lidz ar



to novelei raksturigi dramatiski dialogi, un tapéc arT1 daudzas noveles
dramatiz&jusi gan pasi autori, gan citi rakstnieki.

Novelg, tapat ka stasta, rakstnieki izsaka arT savas atzinas un visparinajumus
par dazadam dzives paradibam. Ta, pieméram, J. Ezerina noveles pauz daudz
atzinu par cilvéka morali un vinu dzives vértibu. Lai vél labak izteiktu savas
idejiskas ieceres, rakstnieki sakarto noveles 1paSos krajumos ar vienu tematiku un
noteiktu idejisku saturu (3; 147.-148. Ipp.).

Novele no aspratigas situacijas vai anekdotiska notikuma t€lojuma tiek
virzita padzilinata realisma, psihologisma virziena. Varona dzive ietvérta ilgaka
laikposma, visbiezak ta ir nelaimiga, un pats galvenais — liela nozime liktenim,
nolemtibai. Vairakas noveles veidotas ka secigu, liktenigu kludu virkne — gan
cilveki cits cita vilas vai arT tiek piekrapti, gan arT nelabojamas kliidas izraisa
dazadi parpratumi, nejausibas.

20. gadsimta realisms liela méra transform& zanru, tas iegiist daudzveidibu,
ietverot asu dramatismu, psihologismu, arT satiru, ir mazak atkarigs no jebkadiem
formaliem nosactjumiem. Novele dalgji atteicas no klasiskas tradicijas — att€lot
galvenokart neikdieniSkus notikumus, ekstremalas situacijas. TieSi otradi,
rakstnieki vairak pieveérsas cilvékam parastas dzives situdcijas un So situaciju
pretstata akcent&ja istenibas tragismu vai arT atklaja konkrétas paradibas socialaja
dzive.

Jaunakaja novel€ var verot dazadu stilistisko formu izmantojumu. Groteska,
paradokss, vides un apstaklu, ari raksturu nosacitiba, psihisko iespaidu
virkngjums, padzilinats, analitiski virzits psihologisms zinama méra parveido
dzives noriSu dabisko veidu un formu. Novele it ka arvien talak atiet no
klasiskajiem Zanra normativiem, jo tas attistiba, tapat ka stastam, vienmér ciesi
saistita ar literaro virzienu stravojumiem, metodes principiem u. tml. Sobrid
novele neapSaubami ir stilistiski bagataka un psihologiski sarezgitaka. Tas
nozimé, ka novele saglaba savu satura neparastumu, jo netipiskais un arkartgjais
var ienakt lasttaju dvesele slepta veida, ka emocionalais zemteksts. Noveles zanrs
ir interesants un neparasts ar to, ka palidz asi un negaiditi izgaismot dazadas

dzives situacijas un pretrunas (4;139.-142. lpp.).

Katram rakstnieckam ir savas rakstiSsanas ipatnibas, J. Ezerin§ arT nav
iznémums. J. Ezerina radosais cel§ arT ir diezgan ilgs. No sakuma vin$ rakstija

dzeju, pec tam prozas darbus, bet pec tam no prozas vin$ bija atradis savu ,.es”



novelu rakstisana. Skolotajam ka profesionalim biitu nepiecieSams zinat ari
faktus par J. Ezerina novelu rakstiSanas tpatnibam. Krajot savu pieredzi, skolotajs
ka profesionalis attista savu profesionalo un zinatnisko Iimeni.

NeapSaubami, Sie fakti noder armT mazakumtautibu skolas skolotajam. Jo
vairak faktu skolotdjs zina par daildarba autoru, jo lielaka iespgja ir piedavat
skoleéniem visdazadakus uzdevumus, vairak iesp&jas skolotajam ir izdomat savus
radoSus uzdevumus, stradajot ar J. Ezerina daildarbiem.

Novele 20. gadsimta 20. un 30. gadu literatra tiek uzskatita par vienu no
spécigajam prozas zanra formam, novelu mainiga un ietilpiga izteiksme atbilst
daudzu rakstnieku estétiskajiem wuzskatiem un individualajam rokrakstam.
,ZAtSkiribas sizeta uzblivé un zanra strukturald centra — situacijas atveidojuma
(komiska vai anekdotiska, tragiska vai tragikomiska) un atbilsto$i tam — véstijuma
intonacija kluva par pamatu divu klasisko zanra pamattipu — anekdotiskas
situacijas un dramatiskas situacijas noveles paral€lai attistibai un uzplaukumam”
(4; 149. Ipp.).

J. Ezerin§ — viens no latvieSu 20. gadu redzamakajiem novelistiem — stingri
balstas uz klasiskajam, it IpaSi uz romanu noveles tradicijam. Vipa noveles
kompozicionali tiek veidotas skaidri un samerigi, ar neparastam, asam, biezi
arkartgjam situacijam un spécigiem efektiem, kur dzivo, satiekas un Skiras tik
vieglpratigie, neparastie, dazreiz tik naivi cilvéki — katrs ar savu neparasto
raksturu. Notikums J. Ezerinam ir galvenais, jo tam pasam ir sava filozofija un
jéga. Jo notikums ir neparastaks un neticamaks, jo interesantaks un aizrautigaks ir
ta risinajums. J. Ezerin$ bija dzimis novelists, vinu vienmér valdzinaja iespgja
savas novelés paradit cilvéka dzivi ka liktepa rotalu. Gadijums, laimigs vai
nelaimigs, ieglist izSkTréju nozimi, tikai tas spgj cilvéka veltigajam miizam pieskirt
kadu attaisnojumu vai otradi — nosodit vinu.

J. Ezerin$ ir pirmais rakstnieks, kas latvieSu novele radosi izmantoja klasisko,
seviski romantiku novelistika dazadi variéto, maskas un karnevala motivu. Tas
ienak gan tieSa, gan ari nosacita veida, kur skumjais var priecaties, bet tragiskais
pariet komiska. Aiz Sm pievilcigajam maskam slépjas pasa autora atticksme —
ironiskais zemteksts.

J. Ezerina novel@s paral€li ar parasto vestijumu veidojas atSkirigs vEstljuma
tips, kur§ balstas uz tragiska un komiska stila savienojumu. Novelu intonativas
mainas nereti ir tik straujas, ka sp€ maldinat lasitaju. J. Ezerina smieklos var

sajust dzilu nopietnibu, bet nopietniba — jautru smaidu. ,,Vina raibais, viegliem,



mazliet nervoziem pieskarieniem tvertais dzives materials, dazadu iespaidu
uzliesmojums un apdzinums atgadina impresionistu gleznosanas manieri. Teikumi
veidoti loti brivi, tie ir it ka acumirkligas improvizacijas, kas fiks€ varona domas,
psihisko izjitu momentus. Zanru bagatina spilgtas metaforas, neparastie
salidzinajumi” (4; 149.-150. Ipp.).

J. Ezerin$ loti milg§ja klausities citu cilveku stastus, vaca sizetus savam
novelém, ka arT labprat stastija citiem savus sizetus novelém. Stastot savus novelu
sizetus citiem, J. Ezerin§ grib&ja parbaudit klausitaju reakciju, veidoja
secinajumus — vai bija vérts rakstit noveli ar $adu sizetu. Reizém noveles galigais
variants aizpéma tikai dazas stundas — iedvesmots J. Ezerin$ rakstija visur:
veikala, darba, majas, rakstija, kur pagadas. Vinam piemit liels talants — no citu
cilveku stastiem vin$ var€ja sakombingt veselu noveli — interesantu, spraigu,
piedzivojumiem pilnu. J. Ezerin§ mac€ja izcelt tikai vienu neparstu, negaiditu
notikumu cilvéka dzive, saistot to ar spécigu pardzivojumu. Bet sabiedriba, kura
uzturgjas J. Ezerins, médza but diezgan stingra un nosodosa. Bet, budams péc
dabas jautrs un sabiedrisks cilveks, J. Ezerin$ var€ja lakoniski, viegli, bez pasam
piepulem kontakteties ar visdazadakiem cilvekiem - saviem kolegiem
skolotajiem, citiem rakstniekiem un dzejniekiem, ar parastajiem cilvekiem. Sie
cilveki un §1 sabiedriba ari figuré J. Ezerina novelu sizetos, atstajot pozitivo,
dzivo, sadzivisko un dazreiz jucekligo iespaidu uz lasitaju.

Dagmara Ausekle sava gramata ,,Daildarba interpretacija skola” raksta, ka
minterpretéjot Ezerina dailradi, to var skatit arT caurzanra teorijas un véstures
jautajuma prizmu, jo vina noveles var tikt uzliikotas par savdabigu Zanra attistibas
modeli miniatira”. D. Ausekle uzsver, ka ,,pieverSoties noveles kompozicijas un
citiem teorijas jautajumiem, J. Ezerinu var salidzinat ar ievérojamakiem latviesu
novelistiem, bet vina darbus var lasit ari Eiropas un pasaules novelistikas
konteksta, ta paplasinot ne tikai skolénu redzesloku un padzilinot vinu izzinas
intereses, bet ar1 palidzot nonakt pie atzinas, ka augstako vertibu mekl&jumi
arvien ir bijusi cilvéces gai$ako pratu uzmanibas loka, tie lavusi viniem sadoties

rokas pari gadsimtu un nacionalo valstu robezam” (5; 51.-53. lpp.).

Diplomdarba autore piekrit D. Auseklei, kura atzist, ka neapSaubami novele ir
viens no sarezgitakajiem prozas zanriem. To ir atzinu$i gan slavenie noveles
meistari, gan literatliras zinatnieki un iev@rojamie kritiki. Andrejs Upits sava

raksta ,,Par latviskas padomju noveles pacelsmi” atzist, ka ,neviens latviesu



rakstnieks nav ar noveli iesdcis savas prozas gaitu” (6;121. Ipp.). D. Ausekle
uzskata, ka A. Upits ar to uzsvér domu, ka autoram, kas grib pieversties novelu
rakstniecibai, ir nepiecieSama zinama prasme, profesionala meistariba un
briedums.

Svariga noveles Tpatniba ir tds mainigums un nepastavigums. V. Turbins
izteica atzinu, ka ,,jebkura literatliras zanra attistibai nepiecieS$ams nosactjums ir ta

sp&ja nonakt pretruna pasam ar sevi” (7; 214. Ipp.).

D. Ausekle uzskata, ka par galvenajam noveles zanra Ipatnibam miisdienas
jauzsver:

1) fabulas koncentraciju;

2) spraigu, dramatisku darbibas risinajumu;

3) negaiditu darbibas pavérsienu vai atrisinajumu;

4) maksimalo izteiksmes lidzek]u koncentraciju;

5) nelielu apjomu un ierobezotu darbojoso personu skaitu (5; 54.-55. Ipp.).

Skoléniem literatliras stunda mazakumtautibu skola var ari piedavat J.
Ezerina novelu salidzinajumu ar kadu citu novelu rakstnieku, piem&ram, ar
Andreju Uptti vai Ridolfu Blaumani (sk. 52.-53. Ipp.). Protams, svarigi nemt véra
tadu faktu, vai skoléniem jau bija saskarsme ar kadu no Siem novelistiem. J.
Ezerin$ latviesu literatira pieder pie spilgtakajiem latviesu novelistiem kopa ar
Riidolfu Blaumani un Andreju Upiti.

Pieméram, R. Blaumanis latvieSu literatiira ieviesa noveles zanru un Iidz
pilnibai izveidoja psihologisko noveli. Bet A. UpiSa satura un formas zina ir
raksturiga liela daudzveidiba, tacu galvenais uzsvars tiek likts uz socialo un
psihologisko konfliktu savienojumu, ka ari detalizéto raksturu psihologisko
analizi un izpéti. J. Ezerin$ latvieSu literatiira un ipasi novelistika ir savdabigs, jo
gan ar savu pasaules uztveri, gan ar rakstibas manieri atS$kiras no pargjiem
novelistiem. J. EzerinS savas novelCs att€lo kada viena cilvéka mazu dzives
periodu, par pamatu nemot ikdieniSka cilvéka dzivi, problémas un riipes. Bet
atSkiriba, pieméram, no A. Upisa, kur§ savus varonus satiriski tikai izsmej, J.
Ezerin$ izdzivo ar savu varoni visu $o dzives fragmentu, jiit un cie$ vinam Iidzi.

Skoléni mazakumtautibu skola parasti jau 10. klasé ir iepazinuSies ar R.
Blaumana dailradi, lidz ar to var piedavat skoléniem salidzinat J. Ezerina un R.

Balumana novelu 1patnibas. Uzdevumi var biit dazadi: kura autora noveles vairak



patik vai saista; var izdomat diskusijas tematu, kas balstas uz dailrades un 1patnibu
salidzinajumu u. tml. (sk. piel. 13).

Diplomdarba autore uzskata, ka pat viens mazs sitkums vai 1ss notikums
cilvéka dzive var liktenigi ietekmét gan pasu cilvéku, gan vina dzivi. Dzive sastav
no stkumiem, no momentiem, bet cilvéki dazreiz neaidomajas par to, ka pat viena
mindte var bt likteniga. So liktenigumu savas novel@s lasitajiem parada J.
Ezerins.

Sada attieksme pret dzivi, to Tstenibu ir raksturiga J. Ezerina dailradei. J.
Ezerinam ir ipass dzives skatfjums, TpaSa materiala atlase savam novelém, lidz ar
to arT pass skattjums uz cilvéku pasu un vinga dzivi.

J. Ezerinu diezgan maz interes€ argjas un apkartas dzives notikumi un
situacijas, bet vairak uzmanibas vin$ velta cilvéka raksturam, ta Ipatnigumam un
savdabigumam, atklaj So raksturu neparasti, savienojot ar dazadam situacijam. D.
Ausekle uzsver, ka ,Ezerina telotie raksturi daudzos gadijumos determing
arkartgjas situacijas, tas vairs nav akls gadijums, nejausiba, kam novele pasam par
sevi ir tik licla nozime un kas rada dazadus sarezgijumus varopa likteni, ta ir
Ezerina varonu raksturu logika, kas rada Sos sarezgfjumus” (5; 56.-57. Ipp.).

J. Ezerin§ sava novele ,Meérkakis” parada lasitajiem galvenas varones —
baroneses Slipenbahas rakstura ipasibas. ST trisdesmitgadiga sieviete ir tik daudz
izmilgjusi, tik daudz redz€jusi dazadus virieSus sava dzivé, bet joprojam bija
viena. J. Ezerin$ atklaj galvenas varones raksturu — nogurusu, izmil§jusu sievieti
nekas vairs nevar parsteigt, un J. Ezerin$ nosoda savu varoni ar ped€jo iesp&ju —
mérkaki. Vins$ parada lasitajiem, ka tads iznakums bija vieniga iesp€ja atgriezt
sievieti pie dzivibas un taja pat laika nonavét vinu. J. Ezerina uzskats par
milestibas izpausmi ir divpus€js — ne vienmér milestiba ir kaut kas gaiSs un
cildens, bet vienmer paliek arT medalas otra puse. J. Ezerin$ sava novel€ savienoja
cildeno ar ikdenisko, bet skaisto ar drausmigo (sk. 47. Ipp. un piel. 9.,10.).

J. Ezerip$ ir neapSaubami izcils novelu meistars — ar savu neparasto
originalitati, ar savu Tpatngjo rakstiSanas stilu, ar savu smalko raksturu izjitu, ar
negaiditiem, parsteidzoSiem un brinumainiem atrisinajumiem.

J. Ezerina dailradg tiek saskatami tadi rakstiSanas principi, uz kuriem balstjas
Edgars alans Po. Edgars Alans Po atzist, ka daildarba radiSana ir nozimigi
sekojosi kritériji:

1) originalitate ir viena no nozimigajam un vertigajam makslas ipatnibam;

2) neparasta, spilgta un neatkartojama efekta klatbiitne;



3) smalkuma izjiitas un sarezgitibas savienojums;
4) noteiktas jégas nepiecieSamiba, kaut pavisam miglainas;

5) sp€ja paradit fantaziju, bet neparkapt realitates robezas (8; 110.-120. Ipp.).

J. Ezerina noveles var analiz€t un pétit no dazadam pusém, izmantojot
dazadas pieejas un metodes. Skolotajam p&c iesp€jas ir jaattista sava profesionala
pieredze un japapildina ar1 savas teorétiskas zinaSanas. Attieciba uz
mazakumtautibu skolas skoléniem, Siet piedavata analize var biit par griitu, kaut
gan to arT var izmantot, ja skoléniem ir pietiekmi augsts valodas zinaSanu Iimenis,
skoleni ir dzili attistiti ne tikai latviesu valodas apguve, bet arT literatiiras apguve.

D. Ausekle norada, ka ,tendence balansét uz realitates un fantastikas
robezas, kas noder par vairaku Ezerina darbu pamatu, raksturo arT ipasu pasaules
skattjumu, kas literatiiras zinatng tiek dévéts par karnevaliskumu” (5; 60. Ipp.).

Literatiirzinatniecks M. Bahtins par nozimigakam karnevalizacijas iezimém
deve:
1) tendenci atrast robezas starp stilu un zanru;
2) moralu eksperiment&Sanu;
3) fantazijas un avantiiras savienojumu;
4) prasmi savienot c€lo ar ikdienisko, ikdienas t€lus novest lidz fantazijai,
5) 1pasu dzives spéli, kas provocg€ negaiditas situacijas:
a) cilveki klust vienlidzigi kada notikuma prieksa;
b) mainigums sp€lé — bagats var kliit par nabagu un otradi;
c) krize — cilveks jitas it ka uz robezas;
d) reducetais laiks;
6) Smieklus ka Tstenibas redz&€jumu un 1zzinas veidu;

7) Tieksmi tuvinat talo, savienot nesavienojamo (9; 307. Ipp.).

J. Ezerinpa dailradé neap$aubami ir sastopami atseviski ST stila elementi. Par
karnevalistisko iedabu J. Ezerina dailradé liecina tas, ka leijerkastes motivs
apvieno visu vina literaro devumu. J. Ezerins uzskatija, ka literatfira jabiit visam —
gan c€lajam, gan zemiskajam. Ja §1s paradibas neizslédz viena otru, tad tam var
biit kads vienojoSs motivs. Ta ar ir leijerkaste, jo taja, pec pasa J. Ezerina
vardiem, ir ,kada specifiska dziviba, vipai ir savi jautri un savi loti b&digi

gabali...” (10; 174. Ipp.).



J. Ezerina t€loSanas maniere — radit visa dziva nebeidzamu sakaribu. J.
Ezerina parlieciba: visam reiz japaziid, bet nekas nepaziid bez p&dam. Tads
uzskats pietuvina J. Ezerinu pie romantikiem, tada ir karnevaliskas pasaules
uztveres biitiba, kas piemit J. Ezerina dailradei.

,Galvenais karnevaliskaja pasaules izjiita ir atticksme pret So cilveku, kurs
netiek uzsverts ka atseviSka biologiska biitne, bet ka Visuma dala, tatad kaut kas
universals. Individuala cilvéka kermenis tiek skatits nesaraujama saistiba un

vienotiba ar socialo un kosmisko sferu” (5; 69. Ipp.).

J. Ezerina dailrade nozimiga vieta bija veltita majas arhetipam. Maju var
uztvert ne tikai ka ierobezotu un noslégtu t€lpu, bet majas var bt arT s€ta, lauki,
ezers un debesis pari visam. Sadu pieeju var noteikti izmantot, stradajot
mazakumtautibu skola, jo majas tematika var biit diezgan tuva skoléniem, ka ar1
skoléni ir sp&jigi izteikt savu viedokli un argument@t to, parrunajot doto tematu.
Katram cilvékam ir savas majas, tikai katram ta maja ir savdabiga. Skoléniem var
piedavat izlasit J. Ezerina noveli ,Jegatnisa”, kur paradas majas arhetips, péc tam
izdomat sarunas tematu vai izvirzit problemu, kur skoléni var izteikt savu
viedokli, pamatojoties ne tikai uz J. Ezerina novelém un J. Ezerina biografiju, bet
balstoties ar1 uz personigi pieredzi.

Andris Rubenis uzskata, ka ,,cilvéks izjit savu identitati ne tikai ar dievisko
pasauli, organisko dabu, bet arT ar neorganisko. Cilvéks nav svess Sai pasaulei, jo
ir piesaistits tai ar visu savu miesu. Nav cilvéka tada elementa, kas nebitu
iesaistits pasaulé ka vienota veseluma. Dzivot var tikai ,,majas”, kuras vienmer ir
bijusas viens no dzilakiem simboliem, kas pauz individa nesaraujamo saistibu ar
apkartgjo telpu, vidi, realitati kopuma™ (11; 19.-20. Ipp.). D. Ausekle norada, ka J.
Ezerinpa majas ir pieturas punkts Visuma. Ezerina pasaulé nav drosibas,
stabilitates, pastaviguma. Ezerina pasaule ir mainiga, pasaule, kas nestav uz
vietas, katru bridi notiek kaut kas jauns — kustiba un dziviba.

Kas tad 1sti ir majas? Katram cilvékam ir sava atbilde uz So jautajumu —
majas var biit noslégta telpa, bet var but ka majas ir Visums, majas ir tur, kur
cilveks eksisté. J. Ezeripam maju simbola atSifréjums ir milzigs — maja ka
noslégta un norobezota telpa, kur cilvéks dzivo, var atgriezties tur un atpiisties.
Bet tadai majai ir arT cits pretstats — cilvéka kaps, kur miizigi dus cilvéka fiziskais

kermenis.



J. Ezerina novele ,,legatnisa” galvenai varonei Marai bija savas majas. Liekas,
kas var but labaks, drosaks un milaks cilvekam par maju, jo maja ir ta vieta, kur
cilveks jut drosibu, var atpisties un pavadit savus miera brizus. Bet Marai vinas
majas bija ka trauceklis vinas dzivé, jo meitenei vissvarigakais dzivé bija
milestiba. Vina gribgja, lai cilvéki milétu vigpu ka personibu, bet visi pieveérsa
uzmanibu tikai vinas majam. Mara arT maldijas sava milestiba un milota cilvéka,
jo vin$ nenovert&ja Maru ka cilvéku, bet redzgja tikai lielu un skaistu maju. Mara
neuzskatija savas majas ka davanu, ka kaut ko labu, bet redzgja taja tikai Sk&rsli
laimigai dzivei (sk. 53.-54. Ipp.).

Novelg , Kristus briite” maja ir galvenokart pagalms zem lielam debestm, bet
pati €ka un telpas noliktas otraja plana. Marija par majam saka ta: ,Misu majas
pagalms bij zal§ un saulains. Tada es uz vina” (12; 42.Ipp.). Visa noveles
sizetiskaja lmnija majas saistas ar atvertu, nevis ar slégtu telpu: kalns, ezers,
pagalma augosi osi.

J. Ezerinam savas majas pieaugusaja dzive faktiski nebija, jo vecaku majas
tika pardotas paradu del. Varbut J. Ezerinam grib&tos savas majas, kur vins varétu
stradat, pavadit brivo laiku un atpiisties. L1dz ar to tiesi tads ir majas simbols un to
atspogulosana J. Ezerina noveles. Miiza garuma vinam bija vairakas apmeSanas
vietas, bet pedg€jas dzives dienas J. Ezerin$ pavadija savas masas Marijas dzivoklt

Riga.

J. Ezerina noveles ir interesantas ne tikai ar savu savdabigumu, bet arT ar vienu
interesantu iezimi — rakstnieks liek lasitajam aizdomaties par noveles notikumiem
un varonu ricibu, ka arl atstdj lasitajam pasam veidot secinajumus.
Mazakumtautibu skola, izmantojot dazadas J. Ezerina noveles, var dot skoléniem
iesp&ju pasiem izteikties, laut paust savu viedokli, izjitas un domas. Skolotaja
uzdevums ir iemacit skolénus ne tikai lasit daildarbu, bet ar1 dzili izprast to,
mekl@t autora ieceri, autora attiecksmi pret saviem varoniem, ka arT autora noliiku,
kuru vips nes saviem lasitajiem.

J. Ezerin$ ir 1sts un neapSaubams realists, bet vina novelés ir jutama
fantazijas, impresionisma un romantisma savijums. Galvena romantisma pretruna
ir pretruna starp dzives realitati un idealiz€to fantaziju, romantisma pamata
atrodas sapnis par idealu cilvéku un idealu sabiedribu. J. Ezerin§ savas novel€s
nekad nepasaka ped€jo vardu par cilveéku vai sabiedribu, vin$ vienmer atstaj So

iesp&ju lasitajam un saviem varoniem atstaj iesp&ju talak izpausties un izteikties.



Piemé&ram, novele ,,Pusdienas ar miiziku” J. Ezerin$ atst3j lasitajam ceribu, ka
kadreiz Marca kungs vélreiz satiks savu d€lu, parunas ar vinu, un vini atkal dzivos
laimiga gimené: ,Bet, kad dazas turpmakas dienas vin$ izdzirda divas tris
leijerkastes uzreiz, tad nezin kap&c iedomajas, ka vinam ir vairaki déli un tie nu
visi iznakusi, lai sp€letu t&vam par godu” (12; 87.Ipp.).

Romantisma personibai atbilst arT J. Ezerina noveles ,,Zvanitajs” galvenais
varonis Kriss Krustdéls. Ikdiena vin$ ir parasts zemnieks, kuram ir gimene. Bet
dzivo vins tikai tajos brizos, kad uzkapa baznicas torni un zvanija baznicas
zvanus. Lielu zvanu, karam sakoties, evakugja. Zvanitajs palika bez savas milotas
nodarbes, bez savas laimes uz dzives. KriSs palika nedzivs, kopa ar zvana
evakuéSanu aizgaja ar1 vina dvésele. Kriss nespé&ja piedzivot So tragisko notikumu,
vinu atrada nakti baznicas torni, kur vin$ bija pakaries aizvesta zvana vieta, ar
savu Stposanos Skindinot mazu zvaninu sava roka. Skoléniem mazakumtautibu
skola var piedavat macibu uzdevumu ,,debates” (sk. 50.-51. Ipp.).

J. Ezerinu saista arT impresionisma virziens — sp&ja uzsvert vienu acumirkli
un laut tai izplist. Zenta Maurina norada, ka impresionisti piedava mums ,,noteikti
norobezotus un cieti kontur@tus kermenus, bet plistosus, viena acumirklt
dzimstosus un jau nakosa diena izgaistosus iespaidus, nevis paSu pasauli, bet
miiZzigvi rmojosas pasaules iliiziju” (13; 48. lpp.).

J. Ezerip$ arT nemitigi tiecas pe&c jauniem notikumiem un iespaidiem. Vins$
parada lasitajiem vienu dzives momentu, laujot nojaust kada pardzivojuma
bezgalibu, kas Skiet nepartraukti mainigs, kas aizslid un pats sevi jau ir
noslégums. Impresionisma iezimes paradas vairakas J. Ezerina novelu sizetos.

PieveérSoties konkrétak impresionisma dzilakai izp&tei, skolotajs var palidz&t
saviem skoléniem labak izprast prozas ritma veido$anas noslépumus. Skolotajs
var paradit un pieradit, ka prozas autors ne tikai lieto vienveidigas sintakstiskas
konstrukcijas, bet padara teksta rindkopas par nozimigu ritma elementu.
Analizgjot pieturzimes un noskaidrojot to lietojuma funkcijas, skoléni var justies
ka stie p&tnieki, nevis ka pasivi interpunkcijas likuma apgiivéji. I. Vitola sava
petijuma secina, ka ,izvert§jot interpunkcijas lietojumu impresionistiska
vestjuma proza 20. gadsimta 1. pus€, jasecina, ka lidztekus tipiskajam
interpunkcija pastav ari zinams autoru individuals iemiloto pieturzimju lietojums”
(14; 186.1pp.).

Varbiit $adu uzdevumu pildiSana mazakumtautibu skolas skoléniem var

sagadat lielas griitibas, kaut gan ta ir loti interesanta un airaujosa. Toties var



meginat iedot skoléniem kadu noteiktu nelielu noveles fragmentu, lai skoléni
sakuma stradatu ar So mazo dalu. Protams, skolotajam ir jaizskaidro skoléniem
uzdevums ta, lai skoléni saprastu, kép&c vins ir nepiecieSams. Skolotajam ir daudz
japalidz skoléniem $o uzdevumu pildisana, jo skoléniem biis sarezgiti to pildit
paSiem. Skoléni ar $ada uzdevuma palidzibu var saprast, ka autora individualais
un neatkartojamais pieturzimju lietojums, kas raksturigs tie$i vinpam, padara
prozas stilu par neatdarinamo, jo tur savijas autora dzila personiba un smalka
pasaules izjuta. Skoleni var justies ka varoni, atklajot autora individualo stilu, kas
izpauzas ne tikai ar vardu, frazu un teikumu palidzibu, bet arT savdabigai
interpunkcijai ir svariga loma personibas atklasana.

Impresionisms neparedz garus ievadus, un darbiba bieizi vien sakas jau ar
pirmo rindkopu. Spilgts $ada aizsakuma pamatojums ir noveles ,,Varaviksnes un
zveja” sakums: ,,Un, luk, atkal pipe kiip. Un atkal diimi ka pats baltais darzas
aizvijas prieksa, skrien vg&js, pajauc, un cauri zariem es redzu: no karzdabas kalna
nak tris damas. Citi vinas sauc par freileném, citi par damam. Man labak patik
vards damas, un ta ar1 es saku: lik, nak atkal macttajmuizas damas” (12; 200.
Ipp.). Svarigakais ir rindkopas ritms un ta spraiga maina.

Ja lasttajs izsekos notikumu secibu, tas var nonakt pie secinajuma, ka novele
sastav no maziem fragmentiem, kas ved pa cilvéka nobriedumu takam. To veido
acumirkligie notikumi, kurus pat cilvéks pats biezi nepamana.

Cilveks sava dzive iziet caur vairakiem dzives posmiem — sakot no b&rnibas
un aizejot Iidz brieduma gadiem. Tikai loti apdavinats rakstnieks sp&j pilniba
atklat Sos posmus ar nelielas detalas ritma izkartojumu. J. Ezerin§ paradija to
saviem lasitajiem, jo vins$ ir izcils novelu meistars.

J. Ezerina novelém biezi ir divi nobeigumi. Novele ,,Varaviksnes un dzeja”
autors piedava lasitdjam divus nobeigumus: viens ir noveles risinajums be&rna
actm, bet otrs — picaugusa cilvéka skatfjuma. Tas, kas bérniba likas dramatisks un
bistams, p&c gadiem kliist ilgots un karojams. B&rnibas atminas iegiist savu Tpasu,
neatkartojamu nokrasu.

Ar noveli ,,Varaviksnes un dzeja” var noteikti stradat mazakumtautibu skola,
bet labak to iedot skoléniem izlasit majas, lai viniem jau biitu noteikts priekSstats
par noveles saturu un to ipatnibam. Klasé skolotajs var piedavat skoléniem
izanalizét galvena varopa vecumposma specifiku: ka autors to parada, kadus

valodas lidzeklus vins izmanto u. tml. Skoléniem noteikti buitu interesanti analizgt



noveli arT no $1 aspekta. Sadu noveli var lastt, izmantojot lasiSanu lomas,
jautajumus un atbildes, prognozesanu (sk. 49., 52. Ipp.)

Protams, cilvéku iespaids ir atkarigs no skatu punkta. Impresionisma gleznas,
tuvuma skatoties, redzam tikai atseviskas Iinijas, bet 1sta spoZzuma un krasnuma
glezna atklajas tikai no talienes. J. Ezerina novelés ar1 ir daudz gaismas un
mirdzuma, tapat ki ekspresionisma gleznas. ST gaisma nak no acumirkligiem
uzliesmojumiem, caur kuriem J. Ezerins redz cilvékus un pasauli.

Dazreiz cilvéka dzive ienak lielais mirklis, kur§ nak ar pasakainu gaismu un

atstaj lielu iespaidu cilvéka dzive. Sis gaismas dg] ir verts dzivot (5; 78.-89. Ipp.).

2. DAILDARBA UZTVERES MAKSLA UN APGUVES
METODISKAS IESPEJAS

Literatiiras skolotajam ir svarigi ne tikai panakt to, lai skoléni lasitu
daildarbus, bet arT varétu uztvert to daildarbu, palaist caur sevi, caur savu butibu.
Skoléni mazakumtautibu skolas, kuriem latviesu valoda ir otra valoda, ir sp&jigi
uztvert daildarbu ta, lai to var€tu nosaukt par daildarba uztveres makslu.

Skoleéniem 11. klase mazakumtautibu skola ir pietieckamas latviesu valodas
zinasanas, lai vini sp&tu ne tikai izlasit un izprast daildarba tekstu, bet arT izteikt
savu viedokli caur savas pieredzes prizmu. Skoléni, kuriem latviesu valoda nav
dzimta, ir sp&jigi stradat ar novelu Zanru Iidzvertigi saviem latviski runajoSiem
vienaudziem (sk. 52.-53. lpp. un piel. 13).

UNESCO  Starptautiskas Komisijas ,Izglittba divdesmit pirmajam
gadsimtam” zinojuma ir nosaukti Cetri izglitibas balsti, kas nosaka arT vispusigi
attistitas, originalas personibas veidoSanos, un tie ir: maciSanas zinat, lai iegiitu
izpratni; maciSanas darit, lai sp€tu radoSi sadarboties ar apkartjo pasauli;
macisSanas sadzivot, lai varétu piedalities un sadarboties ar citiem visas
cilvekdarbibas jomas, maciSanas biit personibas paspilnveides noluka.

Skolas darba ir svarigi istenot vertibizglitibu, izprotot to ka zinasanu,
prasmju un attiecksmju veidoSanos macibu un audzinasanas procesa un ka personas
attistibas rezultatu.

Janis Rudzitis sava gramata ,,Literatliras macibas skola” atzist, ka , literatiiras
macibu konteksta misu atzipu metodologiskais pamats ir kultiirfilozofija.

Atbilstosi tai literatiira skola ir varda maksla un literatiiras macibas — skolotaju un



skoleénu vertiborientgjosa sadarbiba, resp., iesaistiSanas kultiiras aprites procesa”
(15; 4. Ipp.).

Izpratne, zinaSanas un prasmes pasas par sevi bez noteiktas vertibu sisteémas
neveido brivu, harmonisku personibu. Literatiiras stundas miisdienas tam veltita
nieciga uzmaniba. Miisu sabiedriba vel joprojam nav vienojusies par noteiktu
vertibu sisteému, trokst ari droSas macibu teorijas, kas atklatu vertibizglitibas
biittbu un organizacijas nosacijumus.

Skolotajs tiesi nevienam nevar nodot savu pieredzi, bet vina uzdevums — radit
macibu nosactjumus, kados katrs pats veido savu personibu, palidzgt ikvienam
audzeknim klit tik labam, cik labs vien vin$ spgj biit. Tas arT ir attiecinams uz
literatiiras stundam. Piem&ram, stradajot ar dailliteratras tekstiem, ir svarigi radit
katram audzeéknim tadu vidi un nosacijumus, lai vin$ justos dross un parliecinats
par savu izteikto viedokli, ka arT prot atrast parliecinoSo argumentaciju saviem
vardiem.

Estétikis V. Asmuss, rungjot par dailliteratiiras uztveréju, uzsver pretrunu,
kas japarvar lasitajam. Vipa téze: lasiSana ir darbs un jaunrade. Tada darbiba
lasttajs izturas pret lasamo vai ,,skaitamo” nevis ka pret tfru izdomu vai neticamo,
bet ka pret savdabigu istenibu. Ta nav pati dzive, bet ir tikai tas t€ls. Ja Sis
div§jadas apzinas nav, makslas darba uztvere nevar notikt: ,Daildarba saturs
neieklist lasitaja galva lidzigi tam, ka Gidens ielist no vienas kriizes otra. Tas tiek
reproducéts, virzot uz noteikta gala rezultatu, ko nosaka lasitaja prata, dvéseles
gariga bagatiba. ST darbiba ir jaunrade. Neviens daildarbs nevar tikt izprasts, ja
lasttajs pats patstavigi, palaujoties uz savu drosmi un risku, sava apzina neveiks to
celu, ko noradis autors daildarba. Sakot virzities pa So celu, lasitajs vel nezina, pie
ka vinu novedis paveiktais darbs. Cela gala izradas, ka vina uztvertais, apjégtais
atSkiras no ta, ko uztveris kads cits, vispar — nedaudz savadaks. Dazkart rezultata
atSkirtba ir pat parsteidzo$i krasa. Biezi to nosaka pasa daildarba ietverto celu
daudzveidiba — ta saturiskais dzilums un bagatiba. Ir daudzskautpaini daildarbi,
tapat ka pati pasaule, tikpat neizsmelami” (16; 62.-63. lpp.).

Diplomdarba autore pilnigi piekrit estetika V. Asmusa izteiktajai atzinai.
Lasot jebkuru daildarbu, katram lasitajam rodas savi iespaidi, savas izjiitas un
savas domas par izlasito. Visi uzskati un priekSstati atSkiras, bet tur nevar biit
pareizi un nepareizi viedokli — katram lasitajam ir sava izpratne.

So atzinu neapSaubami var attiecindt uz J. Ezeripa novelu apguvi ari

mazakumtautibu skola. Skoléniem varbit nav tik plasas valodu zinasanas, kaut



gan vidusskoléni ir sp&jigi uztvert katru daildarbu daudzveidigi, izjutot ta valodas
bagatibu, maksliniecisko izteiksmes lidzeklu daudzveidigu lietojumu, ka ar1
uztvert daildarba saturisko dzilumu visa to pilniba.

Rakstnieks Janis Jaunsudrabins ir teicis labus vardus par est&tisko un makslas
kultiiru: ,,Nav daudz to, kuri maksla var attistities tik talu, ka sp€j sniegt augstu
baudu tiikstoSiem citiem. Bet mums jacensas, lai tiikstosi butu sp&jigi to baudit, ko
sniedz Sie nedaudzie izredz&tie. Skolotajiem te vajadzetu redzet savu galveno
uzdevumu .. Mums jacens$as p&c estetiskas kultairas” (17; 12.-13. Ipp.).

Julijs Aleksandrs Students sava pedagogiskaja sistéma ipasu vietu ieradijis
makslinieciskajai izglitibai un makslinieciskajai audzinasanai. Sava gramata
,,Vispariga paidagogija” vin$ atzist, ka no visiem audzinasanas veidiem estétiska
audzinasana slépj visvairak neskaidribu. Autors norada: ,Lielu garigu energiju
prasa ne vien makslas darba radiSana, bet ta uztvere, véroSana. Tikai tam, kas
maksla nemekle juteklisku baudu un laika kavekli, bet garigu atspirdzinajumu un
savas dv@seles stiprinasanu, atklajas makslas muzigas vertibas” (18; 305. Ipp.).

Parasti makslas t€lus un ainas cilvéks uztver diezgan miglaini, makslas darbs
modina vipa ierosinatu interesi un nenoteiktas jitas, ko rada skana un
kompozicija, par kuram lasitajam ir diezgan neskaidra apzina un kuras analiz&t
vin$ daudz vai mazak spg€jigs. Te ir nepiecieSama zinama ieprieksgja izglitiba, jo
ir nepiecieSams izprast daildarba butibu un specifiku, kaut gan katrs lasitajs
uztvers daildarbu savdabigi. Tas ir atkarigs no lasitaja izdividualas apdavinatibas
uztveres sp&jam. Sai zina literatiiras skolotdja uzdevums un pienakums ir riipéties
par to, lai neviens audzeknis neapmierinatos tikai ar visparigam zinasanam par
kadu daildarbu, bet lai katrs, lasot literaro tekstu, to personigi pardzivotu.

Diplomdarba autore uzskata, ka garigo cilvéka kultiru, neapSaubami art
skoléna garigo kultiru (pat ja latviesu valodu vins$ apgiist ka otro valodu), raksturo
nevis tas, cik daudz vin$ ir sp&jis uztvert un saglabat sava atmina par latviesu
literatiiru, bet cik dzili un sp&cigi vins to pardzivo sava dvésele. Ikviens, kas ar
patiesu ieinteres€tibu un smalkjiitibu klusas stundas var priecaties par kadu
daildarbu ir dzilaks estéts, neka tas cilvéks, kur§ daudz sabazis galva visadus
literarus darbus, bet tie neaizkustin3ja sirdi un neaizgaja Iidz dzilakam dveseles
slanim.

Rakstieks un lasitajs veido savdabigu mijiedarbibu. Lasitajs ir rakstnieka
daildarba uztvergjs, kritikis, lidzdomatajs, kuru lasitais teksts lick domat, fantazgt,

dzivot un pardzivot lidzi gramatas varoniem. Rakstitajs sniedz lasitajam savas



pardomas un dzilas izjutas, rakstitajs gaida sapratni, dzilu daildarba izveértéSanu un
analizi. Rakstitajs ir viens, bet daildarba lasitaju ir daudz, un katram no viniem
veidojas savas jiitas un pardzivojumi, sava dzila izpratne. Starp lasttajiem notiek
pieredzes apmainas process, kas lauj apkopot giitus iespaidus un pardzivojumus.
Sada darbiba tiek iesaistita visa cilvéka personiba — gan apzinas, gan bezapzinas
Itment.

Esejiste un rakstniece Zenta Maurina uzskata, ka ,gramatas nozimiba

mérojama ar lasitajos atstato iespaidu” (19; 68. Ipp.).

Pasaulé nav vienotas pedagogijas, izglitibas zinatnes, pedagogiskas
psihologijas, makslas un kultiiras bitibas izpratnes. Ari macibu metodika iestajas
nevis par kadu vienu universali produktivu macibu modeli, bet virza skolotaju
domasanu ta, lai vin$ atbilstoSi savai profesionalajai kompetencei meklétu un
atrastu optimalus savas un skolénu sadarbibas variantus.

Saskana ar tradicionali organizéto macibu procesu, skolotajs literatliru maca,
bet skoléns — macas. Literatliras procesa macibas ir nepiecieSams atzit divpuseju
procesu, lai skolotajs un skoléni literatiiras stundas atrastos mijiedarbibas procesa.
Sadu mijedarbibas procesu iespjams organizét ari mazakumtautibu izglitibas
programma, jo literatliras apguvei arm mazakumtautibu skola nav janotiek pec
shémas lasiSana — tulkosana — satura atstastisana, bet skolotaja tiesibas ir
organiz€t $adu mijiedarbibas procesu starp skolénu un skolotaju. Literatiiras
apguve otraja valoda misdienas jau tuvinas literatiiras apguvei dzimtaja valoda,
lidz ar to literatiru arT otraja valoda nav nepiecieSams ,,macit”, bet skolotaja
uzdevums ir palidzet skoléniem izprast daildarbu.

Amerikanu zinatnicks Karls Rodzerss — humanistiskas psihologijas
pamatlic€js — personibas veidoSanos saista ar paSaktualizaciju. Vin$ izvirza
paradoksalu ideju — verSas pret macibam, kuras skolotajs cenSas bérniem kaut ko
iemactt. Saskapa ar K. Rodzersa teoriju, skolénam jaizglitojas pasam. Tada
macisanas nav tikai vienkarSa faktu iegauméSana, ta saistas ar pas$a skoléna
izjitam, vina pasa atklato, apgiito, kas ietekmé personibu un uzvedibu. Tikai sada
veida notiek iemaciSanas. K. Rodzerss saka ta: ,, Kad cenSos macit — dazreiz es to
daru - , mani parnem Sausmas par to, ka iegiitie rezultati ir tik niecigi, kaut gan
Skiet, ka macibas noris€jusas sekmigi .. Domajams, tadas macibas cilvékam rodas
neticiba pasa pieredzei un tiek iedragatas vinam paSam nozimigas zinaSanas” (20;

336. Ipp.). K. Rodzerss arT norada, ka ir loti lietderigas macibas grupa, kad



skoléns var apspriest daildarbu ar citu skolénu un dalities iespaidiem un pieredzg.
Diplomdarba autore pilnigi piekrit K. Rodzersa atzinumam, ka skolotajam ir
svarigi izvirzit sev jautajumu: ,,Ka man citam palidzet?”, jo skolotaja uzdevums ir
palidz&t skolénam izprast un veikt analizes darbu, stradajot ar literatiiras tekstu.
Nevienu nevar attistit, sniedzot vinam gatavu pieredzi. Cilvékam paSam ir
nepiecieSams realizét savu radoso potencialu. Pedagogs sava darba metodika var
radit emocionalu atmosferu, kas sekmés skoléna personibas attistibu.

Biitiska atskiriba pastav starp jédzieniem: literatliras maciSana un literatiiras
macibas; macama viela un macibu viela; skoléna personibas bagatinasana un
skoléna personibas bagatinaSanas sekm&Sana. No paSa skolotaja ir atkarigs, ka
vin$ veidos savas stundas planu vai macibu procesu kopuma — sniegt zinasanas
vai sniegt macibu informaciju; nodot daildarba ietvertas makslinieciskas vertibas
vai aktualizét daildarba ietvertas makslinieciskas vertibas. Skoléniem ir svarigi
palidzet, lai vini pasi spetu radit savas individualas makslinieciskas vertibas.

Makslas darbu jeb daildarbu skoléns apgiist ka speciali raditu estétisko
vertibu, ta uztver$ana rada baudijumu. Seit var akcent&t lasitaja (skoléna) uztveres
sp&ju, energiju un prieku par to, ka vin$ pats var noveértét makslinieka radoso
potencialu. Daildarbu nevar ne macit, ne iemacit, ne iemacities. Skoleni sadarbiba
ar skolotaju daildarbu var apgiit, iepazit.

Literatiras macibu metodika ir saistita ar attiecigiem jedzieniem
kulttrfilozofija, visparigaja didaktika, pedagogija, psihologija, literatiiras teorija,
gtika, estétika un citas zinatn&s. Ja dailliteratiiras apguves biitibu meklet tikai kada
viena no Siem aspektiem, tad macibu process iegiist vienpusigu raksturu.
Literatiras apguvi var uzskatit par psihisko procesu un rezultatu, bet pats
psihiskais process nereti ir nozimigaks par iegiitajiem un novert§jamiem

rezultatiem (15; 12.-49. Ipp.).

Problemsituacijas dailliteratiiras apguvé veidojas diezgan biezi gan
skolotajam, gan pasiem skoleéniem. Lai rastos priekSstats par skolénu un skolotaju
mijiedarbibu literatiras stundas mazakumtautibu skola noteikta daildarba apguve,

problémjautajumu risinasana jaiedzilinas, jaatrod izversts risinajums.



1. Daildarba apguvé makslinieciskas vertibas veidojas citadi, neka zinasanas

par daildarbu.

Dailliteratiira ir makslas veids. Dazadas definicijas So makslu saista ar
att€losanu, radiSanu, izzinu, vertéSanu, speli, makslinieka pasizpausmi un veidu,
ka vin$ rod saskarsmi ar citiem cilvékiem. Maksla un literatiira atveido cilvéka
esamibu kopveseluma. Dailliteratiira ka makslas veids modelé vissarezgitako
sisttmu — cilvéku. Taja var atrast visu — zinaSanas un vertibas, realitates
atspogulojumu un fantazijas raditus idealus, cilvéka paSizpausmes veidus un
saskarsmi ar sev lidzigajiem.

Varda makslas struktiira ir daudznozimiga ar daudzfunkciju raksturu.

Daildarbu var uzskatit par rakstnieka paSizpausmes veidu, kas kultiiras
aprite lasitajam un sabiedribai var kliit par nenovért€jamu maksliniecisko

veidojumu.

2. Dailliteratiras apguves nepieciesamiba skola.

Atbilstosi Valsts Pamatizglitibas standartam maksla ir viena no izglitosanas
jomam, kura ietilpst literatiira ka macibu priekSmets. Ta galvenais uzdevums ir
attistit skoléna harmoniskas personibas veidosanos un attistibu, makslinieciskas
pasaktivitates izraisisanos.

Dailliteratiiras macibas mazakumtautibu skola skolotdja uzdevums ar ir
vispusigi attistit skoléna personibu. Galvenais dailliteratiiras apguvé otraja valoda
ir tas, ka skoléns lasa literaro darbu originala, nevis tulkojuma, Iidz ar to vipam
paveras lielakas iesp€jas izprast literaro darbu visa ta pilniba.

Literatiiras macibas paredz€ta orientacija ne tik uz literatiiras zinasanam, cik
uz daildarba apguvi (iepaziSanu). Svarigi ir sekm@t nepiecieSamo sp&ju attistibu,
lai panaktu ,,skoléna atbildigu attiecksmi pret sevi, gimeni, lidzcilvékiem, savu

tautu, Te€vzemi, cilvéci un aigstakajam moralajam vertibam” (21; 7. Ipp.).

3. Literatiiras skolotaja lietojamie literatiuras didaktikas principi blakus
vispardidaktiskiem principiem.

- Literatiras macibu, makslinieciskas audzinasanas un ¢&tiski estétiskas
attistibas vienotibas princips;

- literaro darbu satura un formas vienotibas princips to apguve;

- daildarbu uztveres, analizes un interpretacijas vienotibas princips;



- apguves procesa ievérojams lidzsvars starp skolotaja un skolénu sadarbibas
telaini emocionalajiem un intelektualajiem komponentiem;

- optimals samérs starp skolotaja rosinoSo darbibu un skolenu
pasaktualizaciju, paSdarbibu;

- humanu savstarp&ju attiecibu veidoSanas principa ieveérosana, lai literattiras
macibas galvenokart pasi daildarbi klitu par makslinieciskas saskarsmes, ka art

socialo prasmju attistibas formu un Iidzekli.

3. Zinasanas, kas sekmé daildarbu apguvi.

Skola daildarbu pilnvertigu apguvi sekmé pietickamas zinasanas literatiiras
teorija un veésturé, estétika, &tika, psihologija, pedagogija, religijas vésture —
zinasanas par kult@irvésturisko situaciju, kada radies daildarbs;

- par rakstnieku, vina personibu un dailradi;

- par pasu daildarbu: rakstnieka ieceri, estétisko koncepciju, daildarba
tematiku, centralo ideju, sizetu, kompoziciju, telu sisteému, makslinieciskas
izteiksmes Iidzekliem u. tml.;

- par rakstnieka saistibu ar nozimigam paradibam latvieSu un citu tautu
literatiiras attistibu;

- iemanas un prasmes daildarba lasi$ana, analiz€ un interpretacija.

4. Literaro zindsanu apguve.

Skolotaja sniegto vai citadu macibu informaciju skolénu psihiska darbiba
parstrada — uztver, apjedz, analizg, izprot, veidojot zinasanas. Sis zinaSanas un
darbibas veidus izmanto p€c parauga, izkopjot prasmes un iemanas, radosas
domasanas pieredzi, parsvara attistot intelektualas jatas. Sada pierdze ir vajadziga,

tacu literatiiras stundas ar to nepietiek.

5. Literatiiras stundas nav aprobeZojamas ar zinasanu un prasmju apguvi.

Literatiras macibu priekSmets skola nav literatliras teorijas un literatiiras
vestures kurss. Taja galvenokart ietilpst daildarbi ka makslas darbi, ar tiem saistits
makslinieciskais potencials. Ja to ignore, literatiira skola klast par
visparizglitojosu macibu prickSmetu un nepatur varda makslas specifiku. Ta gan

saglaba izglitosanas, bet zaudeé makslinieciskas audzinasanas iespé&jas.



6. Galvenais daildarba kd varda makslas darba apguve procesualaja zina.

Daildarba apguvé ir svariga skoléna un makslas darba mijiedarbiba. So
procesu var skaidrot ka lasitaja dialogu ar autora radito intrapersonalo sazinu,
speli, makslinieciski ievirzitu izzinas darbibu un ar to saistitu dzives un makslas
vertibu atklasanu. Daildarba uztverg, analizé un interpretacija priekSplana izvirzas
individualas makslinieciskas vertibas, kas saglaba saistibu ar visparcilvéciskajam
un nacionalajam veértibam. Zinatniskaja izzina doming jeédziens, makslinieciskaja
— tels. Jedziens un t€ls nav viens un tas pats. Atskirigi ir arT to apguves celi.
Daildarba uztveres procesi:

1) optimala estetiska uztvere;

2) faktu, notikumu slana uztvere;

3) racionali ievirzita uztvere;

4) emocionala uztvere, kas balstas uz subjektivam asociacijam;

5) visu daildarba komponentu vispusgja uztvere.

7. Mdkslinieciskas vertibas izpausme.

Vertiba pauz cilveka personiski inton€tu atticksmi pret Tistenibu.
Maksliniecisko v&rtibu rasanos nosaka daildarba emocionali intelektualais
potencials, kam piemit spgja ietekmét, savilpot, valdzinat, ierosinat, sagadat
estetisku baudu. Individualas makslinieciskas vertibas atklajas tikai uztvergja,
daildarba un autora saskarsmé. Sada saskarsme ir apmaipa ar vértibam.
Maksliniecisko vertibu atklasana ir makslinieciska audzinasana.

Makslinieciskas vertibas ir saistitas ar dzives vertlbbam, tacu nav
vienadojamas; citadi daildarbs uztvergja apzina klust par ilustraciju sadzives
paradibam.

Ja neatzit vertibas, idealus, nevar but runas par vertibizglitibu, par
audzinasanu. Klasiska maksla un klasiska literatlira joprojam saglaba savu
aktualitati un veido pamatu, uz ka balstas arT miisdienu kultira. Tikai katra
paaudze nak ar savu pagatnes mantojuma izpratni, respekt€jot arl
visparcilvéciskas vertibas, tacu atzistot, ka laika gaita arT tas mainas.
Mazakumtautibu skola skoléni var iepazit ar citas, proti, latvieSu tautibas

mantojumu, kas neapSaubami ir liela pieredze literatiiras apguveé vispar. Kultiiras



vertibas sabiedriba, ar1 skola nevienam neuzspiez; tas katrs pats izvélas atbilstosi
savam garigajam vajadzibam. Tas izglitibas procesa ir iesp&jams rosinat, attistt,

veidot.

8. Skoléna ka lasitdja kontakti ar daildarbu.

Uztvergjs veido garigo kontaktu ar literatiiras sacergjumu. Sis lasitaja kontakts
ir personisks un individuals. Lasitajs veido uztvergjtelu, pauzot pret daildarbu
savu estetiski intelektualu attieksmi, glst est€tisko baidijumu, tada veida
ietekmgjot savu garigo pasauli.

Makslas pedagogija raksturo tadus daildarba uztveres veidus ka aizraujosa
lasisana, konfliktu, varonu ricibas attiecinaSana uz sevi, iejusanas t€lotaja
situacija.

P. Zeile sava gramata ,,Personiba un vertibas” raksta, ka ,mazliet vienkarsoti
var izdalit divus pamatlimenus daildarba uztverg. Pirmaja — zemakaja limen1 tiek
uztverts galvenokart sizets, darbibas ar&jie meti. Otro — augstako uztveres tipu
raksturo tada sagatavotibas pakape, kas lauj brivi ,lasit” makslas konkr&tu
,valodu”, sp&ja izprast, atSifrét rakstnieka noliku un ta realizacijas celus, detalas
un nianses, kas sagada estetisko baudijumu” (22; 118. Ipp.).

Vidusskola tada uztvere var rast izpausmi, jo daildarba iepaziSana katrs
lasttajs atklaj sevi savu versiju, savu teksta uztveri. Protams, arT tad, ja skoléni

lasa daildarbu otraja valoda — latviesu valoda.

9. Skolénu ievadisana daildarba makslinieciskaja uztvereé.

Katrs daildarbs pat no viena un ta pasa lasitaja prasa atSkirigu uztveri. Tai
skolénus sagatavo, ieverojot dazada zanra un veida daildarba maksliniecisko
savdabibu, autora stila ipatnibas, estétisko poziciju, ka ari skolénu uztveres
iespgjas.

Vispirms, skolotajam pasam vajadzigas gan attiecigas teorétiskas zinasanas,
gan metodiskas prasmes tas likt lieta.

Antons Birkerts gramata ,,Rainis ka makslinieks” raksta, ka ,,makslinieka
darbu raksturo vina estétiskas attiecibas pret istenibu: ka un kur vins skaistumu
redz, ka vipu mil, ka un kur to meklg, ka kraj un glaba to sava dvésele un ka to
ieveido savos darbos. Viss tas stav cieSa sakara ar makslinieka garigo pasauli — ar
vina estétisko emociju, estétisko interesi, ar vipa maksliniecisko juSanos un

domasanas veidu” (23; 149. Ipp.).



Klasg $os jautajumus var risinat, pieveérsoties, pieméram, rakstnieka J. Ezerina
dzives gajumam, vina ka varda makslinieka personibas tapSanai. Ka zinams, stils
tiek uzskatits par rakstnieka personibas sinonimu. Palidzot skoléniem iepazit
autora personibas veidoSanos, vipa uzskatu attistibu, ir iesp&jams ar1 radit
prieksstatu, ka makslinieka butiba izpauzas vina darbos. Skolotajam nepiecieSams
klasg telaini pastastit, ka vin$ pats uztver konkr&tu rakstnieka darbu — S$aja
gadijuma noveli, ko sev nozimigu taja ir atradis. Tai pasa laika ir svarigi
paskaidrot, ka daildarba uztvere ir rados$s akts, kas ir ierosinams, bet nepaklaujas
priekSstatiem. Tada nolika var noderét dazadi simboli, asociativie té€li un
situacijas, autora un lasitaja dzives pieredz€ izjustas un saglabatas ainas, vizijas,
teli ka etiski estetisko vertibu sistémas.

Uztveri var ievirzit un padarit apjeégtu uzdevumi un jautajumi par daildarbu:

1) Kas saistfja jisu uzmanibu $aja daildarba (epizod€)? Pastastiet par to
iesp&jami telaina veida!

2) Ko jis lasot izjutat? Kadas priekpilnas izjitas daildarbs, ta fragments
jums sagadaja?

3) Kuri téli jiisu iztel€ ieguva pasu dzivigumu? Kapec?

4) Kuras situacijas rosindja spilgtas asociacijas, sakarus ar jlsu dzives
pieredzi?

5) Kuras epizodes jiis izceltu, pieverSoties rakstnieka stila krasnumam?

6) Nosauciet kadu pieméru, kas liecina par rakstnieka valodas bagatibu,
frazes ietilpibu, originaliem makslinieciskas izteiksmes Iidzekliem! Kadu
zemtekstu izlasitaja saklaustjat?

Jebkura klase nepieciesami diferencéti uztveres vingrinajumi, bet ipasi tad, ja

iepazistams daildarbs ir ar augstu nosacitibas pakapi.

10. Pegagogiskie rosinatajlidzekli, izmantojamie literatiiras macibas.

Bitiska literatiiras skolotdja kompetences iezime ir vipa personibas
profesionala pievilciba — radosSa ierosme, sp&ja airaut ar dziva varda speku, virzit
macibu procesa dalibnieku sadarbibu. Merktiecigumu tai pieskir stingra
pedagogiska parlieciba: ari literatliras macibas personiba var ietekmét personibu
un personiba veido pati sevi, ja skolotaja un skolénu mijiedarbibai ir raksturigas
subjekta — subjekta attiecibas, kas balstas uz humanismu, savstarp&ju cienu,
izpratni un palidzibu, ka arT uz maksliniecisku saskarsmi ar dailliteratiiru. Sados

nosacijumos makslinieciska izzina klaist par sadarbibu.



Literatiiras skolotajs veic pasu uzdevumu: ar savas personibas ietekmi un
daudzveidigiem pedagogiskiem lidzekliem rosina skolénu pasu aktivu
makslinieciskas izzinas darbibu, lai ikviens no tas dalibniekiem kliitu par darbibas
subjektu apmaina ar garigajam vértibam.

Viens no neveiksmju c€loniem ir macibu metozu neatbilstiba ka varda
makslas, ta apguves specifikai. Literatiirai ir saistiba ar dzivi, bet makslas
patiesibas nav dzives patiesibas. Literatiiras ka varda makslas apguves raksturu
nosaka macibu (nevis maciSanas) metodes jeb macibu procesa dalibnieku
sadarbibas veidi. Literatiiras skolotaja rosinos$as funkcijas biutiba: ar savu
personibu, ar literattiras ka varda makslas specifiku saskanotam macibu metodém,
kas saistas ar daudzveidigu funkciju veikSanu, vins$ aktivizé pasierosmi, virzot
skolénus uz arvien augstaku apguves Iimeni.

Daildarba apguvei ir lietderigi $adi sadarbibas veidi jeb macibu metodes, kas
attiecinamas arT uz J. Ezerina novelu apguvi mazakumtautibu skola: daildarba
fragmentu lasiSana, komentéSana, skaidroSana; parrunas un daildarba analize,
problému risinasana; ,,prata vétra”, dialogs, spéle, diskusija; ilustraciju iepazisana
un zimesana, makslinieciska rakstura konkursi u. tml.

Daildarbu radosu apguvi rosina esttiskas vajadzibas; tai nepiecieSamas
makslinieciskas uztveres spéjas, t.i, sp&jas uztvert daildarbus ka varda makslas
darbus, sp&jas radit ar vardu; protams, katram vecumposmam $aja joma ir savas
Ipatnibas un irsp&jas. Daildarbu apguve virzama uz daudzveidigiem kontaktiem ar
tiem, uz aizvien augstaku — to izjltas un izpratnes — Itmeni. Saglabajot Iidzsvaru
starp zinasanam, prasmém, iemanam un atticksmém, ir iesp€jams panakt
makslinieciskas audzinasanas efektu.

Skolotaja un skolénu sadarbibas aspektd apguves process nav autonoma
skolénu darbiba. Taja iezimé&jas ari skolotaja pedagogiski makslineciska darbiba.
Pedagoga uzdevums ir nevis uzspiest skoléniem savu gribu, bet talredzigi stiprinat
vipu paspilnveidi — pasdarbibu, paSierosmi, paSizzinu, pasSregulaciju,
pasaktualizaciju, censas panakt, lai katrs skoléns dalu no literatiiras macibu satura

apgitu sev nozimigu vertibu Itmeni (15; 53.-67. Ipp.).

V. Suhomlinskis ir teicis: ,,MaciSana nav mehaniska skolotija zinasanu

talaknodosana skoléniem, bet gan pirmam kartam cilveku attiecibas” (24; 134.

Ipp.).



Tas ir pamats arT audzinasanas realiz€Sanai macibu darba. Ja starp skolotaju un
skoléniem nerodas gariga saikne, ja skolotdjs nejiit milestibu pret saviem
skoléniem, ja starp abam pusém neveidojas ciena un lietiSkas darba attiecibas, tad
audzinasana vispar nevar but, bet maciSana ir formals faktu un notikumu
sniegums, kas nelauj giit kaut cik nozimigus rezultatus.

Skolotajam, kur$ neizjit macisanas prieku, nav ko darit skolénu auditorija,
vinam no pedagogijas ir jaiet prom. Bet tomér cik daudz vél ir skolotaju, no
kuriem skoléni baidas, bet arT neizjiit cienu, neatver savu sirdi, jo klases prieksa
vini nejut cilvéku. Sadas pedagogiski kaitigas situacijas ir viens no kaitigiem
launumiem. Nekadas audzinasanas un macisanas metodes nevar parvarét barjeru,
ko rada skolotaju bezpersoniskums un skolénu atturiba. Skolénu personibas
veido$ana macibu darba ir Joti sarezgits process.

Personibu nevar veidot ar vienu metodi viena stunda, jo tam ir nepiecieSams
izversts un kopigs metozu un iedarbibu komplekss, kas pakapéniski attista un
veido skolénu personibu.

Svarigi zinat, ka toposas personibas veidoSanu sekmé tris pamatspeki —
gimene, skola, sabiedriba. Bérns, kas macas skola, ir jau liclaka vai mazaka méra
personiba. Skolas uzdevums — attistit talak So personibu, ieaudzinat vina spilgtas
misdienu cilveka iezimes. Te japiezim€, ka sabiedribas Iidzdaliba cilvéka
personibas veido$ana nav norobeZojama vienigi ar p&cskolas periodu, ta jauSama
jau pirmsskolas gados un turpinas visu cilvéka mizu.

Personibas veidosana nekad nav pabeigts darbs. Cilveékiem dzives gaita ir
dazadas pesonibas attistibas pakapes. Var iezimét skolénu personibas veidosanas
kriterijus, kas palidz&s skolotajam veiksmigak izprast katra skoléna rakstura
Ipasibas un veicinat skolénu veiksmigu personibas veidoSanu:

1) cilvéku attiecibu skaistuma izpratni;

2) darba skaistuma un vértibas apzina;

3) dzimtenes skaistuma un milestibas izjlta;

4) skaistuma un kultiiras izpratne seviun apkartgja vidg;

5) jutu un prata attistiSanas jéga;

6) patstavigas domas un darbibas veértiba;

7) sabiedriskas un macibu aktivitates nozime;

8) kolektivisma izjuta;

9) discipla un pasdisciplina;

10) tikumiba, morale, pasaules uzskats;



11) radosa attieksme pret darbu;

12) ideju un parliecibu aizstavésana.

Cilvéka personibas veidoSana neaprobezojas ar iezimétajiem virzieniem, ta ir
daudzpusigaka un sarezgitaka, bet So virzienu iedzivinasana skolas praktiskaja
darba var radit miisdienigas personibas galvenas kontiiras, psihologisko pamatu
cilvekveidosanas talakajam darbam.

Gimene un sabiedriba spilgti ietekmé skoléna personibu. Skolas darba
skolotajs sastopas ar lielam griitibam, Ipasi ar bérnu mazsagatavotibu gimeng.

V. Suhomlinskis saka: ,,...loti griti audzinat pusaudzi tad, ja parak viegli
audzinasana rit€jusi berniba” (25; 7. lpp.). Ta ir pilniga patiesiba. Loti daudz ir
gimenu, kur vecaki nemaz nedoma par bérna personibas veidoSanu, Iidz ar to
skolotajam ir loti gruti stradat ar $adiem skoléniem, kuriem personibas attistiSana
tika pamesta puscela. Skolotajs cer uz So bérnu talako pasattistibu, tacu $ada
ceriba neattaisnojas — personibas veidols nenotiek pats par sevi, ar to ir jastrada

(26; 12.-15. Ipp.).



3. VALODAS UN LITERATURAS APGUVES MIJIEDARBIBA

Valoda ir jamacas dabiskas situacijas, ievérojot tas apguves veseluma
principu. Visas cetras prasmes (klausiSanos, runasanu, rakstiSanu un lasiSanu),
apgustot daildarbu, nevaram atdalit citu no citas gan dzimtas valodas, gan otras
valodas apguve. Més runajam tapéc, ka mums ir kas sakams pér&jiem, un mes
ceram, ka kads miisos klausas. Més rakstam, un uzrakstito lasis vai nu kads cits
vai m&s pasi. M&s lasam, un p&c tam varam savas domas par izlasito pastastit
citiem vai, balstoties uz lastto, pasi radit jaunu rakstisku tekstu. Valodas prasmju
integréSana literatiiras stunda nozimé, ka skoléni macas uztvert dzirdeto, lastt,
runat un rakstit vienota procesa, ,,realas” dzives situacijas, modelgjot tas. Tapat ka
cilvéka, skoléna personibu mes tveram vienota veseluma, ar1 daildarbs tiek
apgits, maksligi neskaldot ta sastavdalas. To pierada diplomdarba teor&tiska dala,
kur aprakstiti un izanaliz€ti macibu uzdevumi ar visam Cetram valodas prasmém
(sk. 44.-54. Ipp.).

Svarigi ir runat par daildarbu apguvi otraja valoda, nevis tikai par
klausiSanas, runas, rakstiSanas vai lasiSanas apguvi. Macoties visas sazinas
prasmes dzivei pietuvinatas situacijas, skoléni lieto pasu valodu, nevis kadu
sazinas prasmi atseviski. Sada mijiedarbiba dod pamatu macibam visa miiZa
garuma, jo individs valodas attistiba nevar apstaties, ta japilnveido lidzi laikam.

Visas valodas prasmes satiekas tada valodas izpausmé ka teksts. Lai
macibu procesa veiksmigi tiktu gala ar tekstu, japrot operét ar visam cetram
sazinas prasmém. Tekstu klausas, lasa, atbild uz jautajumiem par ta saturu,
diskutg par to u.tml. Nakama pakape ir — pasam veidot savu tekstu.

LasiSana ir svariga rakstiSanas prasmju attistisana. Lai skoleéns vargtu
veidot pats savu tekstu, vinam jabiit daudz lasfjusam. LasiSanai un rakstisanai ka
darba veidiem valodas apguves procesa ir jaiet kopsolt un vienai otra jaatbalsta.

Runa ir ciesi saistita ar péréjam trim valodas prasmém. Runajot, audzeknu
sazinasanas sp&jas tiek attistitas, skolotajam izmantojot dazadus nozimigus, realus
un noderigus uzdevumus, kuru veiksmiga izpildiSana sniedz gandarijjumu un cel
pasapzinu (27; 1. lpp.). Runa ietekm& gan par&jas prasmes, gan tas savukart
ietekmé& rumu. Valodas apguvé daudz macas no So prasmju savstarp€jas
mijiedarbibas, jo vardi, izteicieni un struktiiras tiek atkartoti dazados veidos — gan

runajot, lasot un rakstot, gan klausoties.



Klausisanas ir cilvéka svariga komunikacijas dala. Vairumu informacijas
cilveki uztver klausoties. Protams, klausiSanas dzimtaja valoda griitibas nesagada,
bet otraja valoda klausities tekstu ir daudz sarezgitak. Biezi vien skolotaji nevelta
pietickamu uzmanibu kalusiSanas dalai, bet tomér sekmiga klausiSanas veido
pamatu veiksmigai valodas apguvei. Skolotajs stunda var runat pats, ka arl
izmantot videoierakstus un audioierakstus. Tas ir attiecinams arT uz J. Ezerina
novelu apguvi, jo noveles var ne tikai lastt, bet arT klaustties (sk. 49.-50. lpp.).

KlausiSanas sp€jas attistas, runatajam atrodoties ciesa saskarsmé. Saskarsme
dod skoléniem iesp&ju ieglt jaunas valodas iemanas un parbaudit savas
klausiSanas sp€jas. KlausiSanas sp&jas arT attistas, koncentrgjot uzmanibu uz teksta
nozimi un méginot apgit jaunu un svarigu informaciju. Skoléniem jadod iesp&ja
ar1 savstarp&jai domu apmainai latviesu valoda.

Svarigi ir iepazistinat skolénus ar dazadiem latvieSu valodas runatajiem, ka
arT ar dazadam situacijam. Japanak, lai skoléni iemacitos klausities arl citus
latviski runajosos, ne tikai skolotaja.

KlausiSanas ar1 var biit dala no kada uzdevuma. Ja galvenais ir uzdevums, tad
klausiSanas prasmei jabiit pakartotai uzdevuma mérkiem. Tas nozimée, ka daziem
klausiSanas vingrindjumiem jabiit spontaniem, bet citiem — loti riipigi
izstradatiem. Lai skoléns, kur§ macas otro valodu, kliitu par veiksmigu sarunas
partneri, vinam japrot vienlidz gan labi klausities, gan runat. Protams, javingrina
abas prasmes, tatad runaSana notiek péc klausiSanas, nevis vienlaikus. Ja
klausisanas atdala no runasanas, klausitajam nav iespg&jas iejaukties, t.i. noradit, ka
vinpam rodas izpratnes problémas, vai arl apliecinat, ka vins$ dzirdéto sapratis.
Skolénam ir japalidz ne tikai uztvert informaciju, bet arT palidz&t to informaciju
apstradat un izprast.

Svarigi ir izprast, kadas stratégijas un kadas sp&jas var attistit ar klausiSanas
vingrinajumu. Nozimigi ir uzdevumi, kas skoléniem skaidri rada saistibu starp
sekmigu klausiSanos un runasanu.

Skolenu klausiSanas sp&jas var biit atSkirigas, skolotajam jartipgjas par to, lai
aktivitates atbilstu klausitaju limenim. Pirmam kartam ir javienkarSo aktivitate
lietojamo valodu. Samazinot runas atrumu, var laut skoléniem skaidrak izskirt
teksta vienibas, atkartot zinamu informaciju, ar intonacijas palidzibu izcelt
atseviskas teksta dalas, parfraz€jot nepazistamus vardus un izteicienus. P&c

iesp&jas ir jabalsta klausiSanas uzdevumi ar uzskates lidzekliem — kartem,



fotografijam, ilustracijam, tabulam. Skolotaja Zesti, mimika un kermena valoda
var atvieglot klausiSanas. KlausiSanas uzdevumu var sadalit sikakas dalas un katru
reizi dot vienu konkrétu uzdevumu, lai palidz&tu skoléenam labak izprast dzirdeto

informaciju.

Runu tradicionali klasificeé ka produktivu mutisku prasmi. Runa kopa ar
klausiSanas prasmi veido vienu veselumu, ta ir gan atbilde uz dzird&to, gan
pamudinajums uz klausiSanos. Lai apgiitu runu, skoléniem nepiecieSams apgiit
vairaku iemanu kopumu, kas veido pamatu vispargjai un pilnigai runatas valodas
prasmei. Skolénam ir nepiecieSams sazinaties ar cilvékiem, kas labi parvalda
latviesu valodu vai kam ta ir dzimta valoda. Dialoga skoléns macas runat otraja
valoda, ka arT izteikt savas domas un jutas. Daildarba apguvé vidusskolas
skolénam ir jadoma ne tikai par runas pareizibu, bet arT par runas saistibu ar
daildarba analizi. Skolénam biezi vien, lasot kadu daildarbu latviesu valoda, rodas
savas domas, jutas un savs viedoklis, ko skolens grib izteikt. Bet vinpam traucg
vardu krajuma trikums, bailes kliidities, Saubas par to, ka skolotajs un pargjie
skoléni vinu nesapratis nepareizo valodas konstrukciju lietojuma d&l. Skolotaja
uzdevums ir palidzeét skolénam apglit runasanas prasmi, pieversot vina uzmanibu
vardu vai frazu, iespraudumu lietojumam runa.

Var lugt skolénus novérot dazadu runas elementu lietoSanu dazadas
sakaribas. Svarigi, lai skolotajs pievér§ uzmanibu sarezgitibas pakapei un ka to
pakapeniski palielinat. Apgiistot un analiz&jot daildarbu, ir jasak ar vienkarSiem
uzdevumiem: jautdjumi un atbildes, ,prata vetra”, savu asociaciju izteikSana
u.tml. (sk. 49. Ipp. un piel. 5.). PieverSoties analizei, uzdevumi bus griitaki: darbs
grupas, diskusija, apkopojoSas runas veidoSana, teksta turpindjuma izdomasana
jeb prognozgsana.

Ir dazadi stastiSanas uzdevumi, kas lauj skoléniem vingrinat runas iemanas.
Pieméram, klausoties kadu no J. Ezerina novelem, skolénu uzdevums biitu
prognozet talako notikumu secibu. Saja uzdevuma paradas gan rado$a domasana,
gan skoléna personigas domas un uzskati, gan noveles izverteSana kopuma.
Noklausoties pusi stasta, skoleniem jaizstasta turpinajums, jaizsaka savs viedoklis,
japaskaidro sava izvéle. Skolénam var rasties griitibas, veidojot savu runu, tad var
arT izmantot dazadus situativus att€lus, fotografijas, zimejumus, lai stimulétu

skoleénu radoso domasanu (sk. 49.-50. Ipp.).



Dazreiz ir loti noderigi ierakstit skolénu runato un laut viniem noklausities un
izanalizét savu runu. Dzirdot savu runu no malas, skoléns labak izpratis savas
klidas un nepilnibas runa. Pats runajot, skoléns biezi vien nepiefiksé savas runas
kludas, bet noklausoties savu runu audioieraksta, vinam biis vienkarsak izprast uz
izlabot kludas.

Skolotaja uzdevums ir pieverst uzmanibu savai runai: runas atrumam, izrunas
kvalitatei un intonacijai. Skolénam bus griti izprast skolotaja teikto, ja pasam
skolotajam ir neskaidra, nesaprotama izruna, emocionalitates trikums. Skolotajam
ir jaizkopj sava runa, kad vin$ stav klases prieksa, jo laba, pareiza, patikama runa

virzis skolénus pasus pie labas runasanas un izteikSanas.

LasiSana ir ne tikai mérkis, bet arT lidzeklis daildarba apguve. Tekstu lasisana
veicina otras valodas apguvi un ir galvenais veids, ka iemacities valodu. Protams,
tekstiem satura zina ir jabat pielagotiem skolénu valodas kompetences limenim.
Lai skoléni pasi var€tu veidot labus tekstus, viniem ir jalasa un jaiepazist labi
paraugi. Lasi8ana un rakstiSana ir darba veidi, kam jaiet lidztekus nepartraukta
procesa. LasiSana otraja valoda principiali neatskiras no lasiSanas dzimtaja valoda,
tacu lasiSanai otraja valoda ir raksturigs tas, ka lasitajs nesp€j pietickami labi
izmantot visus informacijas avotus. Kad lasitaja un teksta autora kultiiras pieredze
ir atSkiriga, pastav liels risks, ka lasitajs parpratis vai nesapratis teksta saturu.
Lasttajam var biit nepiecieSamas pamatzinaSanas, bet vin$ nevar tam pieklit, jo
neizprot teksta valodas Ipatnibas.

Katram skolénam ir sava pieeja nezinamiem vardiem un frazém. Dazi
skoléni izmanto zinasanas par t€mu, izmanto ilustracijas, izverté vardu kartibu,
morfologiju, ortografiju, bet dazi mégina lasit tekstu ipasi 1eni, censas uztvert
katru vardu vai frazi, citi aiztaj izpratni ar minésanu.

Lai atrak attistttu kada skoléna lasiSanas prasmi otraja valoda, skolotajam
jagust prieksstats par to, kas skolénam rada griitibas. Svarigi, lai skoléns pierastu
lastt tekstu, neapstajoties pie katra varda, kas acumirkli nav saprotams. Ja skoléns
kavesies pie katra varda, tad lasiSana biis nogurdinosa, neinteresanta un neaugliga.
Pie vardnicas jakeras tikai tada gadijuma, ja kads noteikts vards tomer ir svarigs
teksta pilnvertigai izpratnei.

Skolotaja uzdevums ir riipigi pardomat un izvéleties, kuru no stratégijam
jalieto lasiSanas laika un jaiesaka skoléniem. Jadoma ar1 par teksta garumu un

informacijas apjomu, ja ir paredz&ta detaliz€ta lasiSana. Piemeram, J. Ezerina
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noveles skoléni var izmalasit pasi, jo daildarba apjoms ir salidzinosi neliels (sk.
49.-54. Ipp.).

Dailliteratiiras tekstiem piemit kas IpaSs, kas dara lasiSanu saistoSu. Ja
skolotajs velas dot skoléniem literaro darbu, tad skolotajam jaizvélas daildarbs,
kas piem@rots skolénu zinasanu limenim. Stradajot ar dailliteratiras tekstiem, ir
svarigi sadalit darbu tris faz€s: pirmslasisanas aktivitates, aktivitates teksta
lasiSanas laikd un péclasisanas posma.

Katra fazé€ darbam ir noteikts merkis. Merkis var biit — attistit zinaSanas par
stastiSanas strat€giju un struktiiram literaros tekstos vai attistit sp&jas paredzet vai
uztvert teksta galveno saturu. Citreiz var but otradi: uzmaniba tiek veltita
galvenokart darbam ar valodu. Mérkis var but — likt skoléniem saskatit, ka
teikuma locekla atrasanas vieta teikuma var radit atSkirigas nianses satura.

Pirmslasi¥anas aktivitates. So aktivitasu mérkis ir radit interesi un noteiktu
priekSstatu par teksta saturu. Biitiba tas ir sagatavosanas darbs, lai sastaptos ar
tekstu.

PirmslasiSanas aktivitates ir japieméro tekstam, nemot véra teksta sarezgitibas

pakapi, ilustraciju esamibu u.tml.

Skolotajs var aicinat skolénus pievérst uzmanibu virsrakstam un
ilustracijam, lai raisitu skolénu asociacijas. Ta¢u ne visi nosaukumi
vienadi labi der par ierosmi sarunai. Skolotdjam ir jaizverte, vai
nosaukums dod ierosmi sarunai vai ng. Sada aktivitate tika izmantota J.
Ezerina noveles ,,Mé&rkakis” apguves laika (sk. 46. lpp. un piel. 5.,6.)

- Kad skoléni ir iepazinusi virsrakstu un ilustracijas, vini mégina noteikt, par
ko vargtu biit teksts, vai parrunat svarigakos ar teksta t€mu svarigus
jautajumus.

- Ja virsraksts neraksturo teksta saturu un tam nav ilustraciju, skoléns var
aicinat atri parskatit tekstu un formul&t ta pamatdomu.

- Skoléni var atri parlasit kadu rindkopu un atrast detalas, kas ir svarigas
vispargjai teksta izpratnei.

- Skolotajs Tsuma var iepazistinat skolénus ar balsta vardiem, péc kuriem

vini mégina prognoz&t saturu vai veidot asociacijas, t.i. skolotajs dod

galnenos teksta vardus, un skoléni dazas mintités pieraksta savas
asociacijas. P&c tam katrs skoléns var izlasit vienu vai vairakus vardus, ko
skolotajs raksta domu karté uz tafeles. Var skirt kopigas un individualas

asociacijas un péc tam no domu kartes un tafeles nemt tikai tos vardus, par



kuriem vairaku skolénu asociacijas sakrit. Skoléni, kuri ro vélas, p&c tam
var izveidot savu individualo domu karti.

Aktivitates lasiSanas laika skolotajs plano un veido ta, lai rastos
mijiedarbiba starp skoleénu interesém, dzivi un teksta saturu, taja izteiktajam
atzinam.

LasiSanas procesa ir svarigi attistit priekSstatus un rosinat domas par to, ko
skoléni var sagaidit no teksta. Reiz€m var likt skoléniem lasit tekstu bez
nobeiguma. Ta varétu but kada J. Ezerina novele ar intrig€josu saturu. Skoléni
cenSas izdomat turpindjumu, mazas grupas vai pariem apspriezoties. Vispirms
nolasa skolénu variantus, tad originalo versiju un salidzina (sk. 49. Ipp.).

Pec kada teksta fragmenta izlasiSanas var ligt skolénus izdomat tam
virsrakstu. To var darit grupa, laujot skoléniem parrunat un pamatot, kapec vini
atzist vai neatzist skolotdja vai klasesbiedru piedavatos virsrakstus. Izdomat
virsrakstu otraja valoda nav viegls uzdevums, tapéc skolotdjam ieteicams
sagatavot vairakus virsraksta variantus.

Ir svarigi, lai skoléni lasiSanas procesa pierastu pieverst uzmanibu tam, ko
vini saprot un ko nesaprot, un lietot vardnicu vai art ligt palidzibu, kad ir
nonakusi strupcela. Klas€ jarada atmosfera, kad izteikSanas notiek bez bailem, ar1
tad, ja kaut kas nav izprasts.

Stradajot ar tekstu, vienmér svarigs biis darbs vardu krajuma paplasinasanai.
Vardnicas lietosana ir pilnigi nepiecieSama, tacu skoléni biitu arT jamodina veidot
saviem pasus sarakstus.

Ja skoléni lasa relativi garu tekstu, var but aktuali kadu teksta dalu izanalizet.
Izveéleto fragmentu skolotajs palielina un parnes uz kodoskopa pleves.
Fragmentam jabiit Isam un satura zina svarigam. LasiSanas laika skolotajs atklaj
tekstu rindu péc rindas. Tas dod iesp&ju izcelt svarigako teksta, ko skoléni var art
nepamanit, méginot lasit paSi. Skolotajs iesaista skolénus, uzdodot jautajumus
tiklab par formu, ka par saturu. Sada lasisana jaierobezo ar isiem fragmentiem, un
to nevajag praktizet katru reizi, kad skoléni lasa.

PéclasiSanas aktivitates ir tikpat svarigas ka pirmslasiSanas aktivitates. Pec
teksta lasiSanas var biit gan mutiskas, gan rakstiskas aktivitates. Grupu vai klases
diskusijas var méginat uzzinat, vai skolénu prognozes par teksta saturu ir
piepildijusas. Tas ir pasi aktuali, ja pirmslasiSanas aktivitates ir bijusi runa par

sadam prognozém. Ir svarigi, lai pé€clasiSanas aktivitates saistitos ar



pirmslasiSanas aktivitatém ta, ka skoléni darba ar tekstu saskatitu vienotu
veselumu.

Rakstiskie vingrinajumi ka kopsavilkums biezi vien ir dabiska p&clasiSanas
aktivitate. Tadgjadi skoléni noskaidro, ko vini ir izlasijusi, un viniem ir jaizverte,
kas ieklaujams kopsavilkuma (sk. 47. Ipp. un piel. 10.).

Ar prozas tekstiem vel iesp&jamas $adas darbibas:

uzrakstit tekstam ievadu;

- uzrakstit vestuli teksta autoram, lai izteiktu savas domas par tekstu vai
uzdotu jautajumus saistiba ar tekstu;

- uzrakstit vestuli kadas teksta darbojosas personas varda;

- uzrakstit vestuli personai, kas aprakstita teksta, izsakot savas domas par
vinu un vinas ricibu;

- uzrakstit kadas teksta att€lotas personas dienasgramatu;

- uzrakstit tekstam atbilstosus dialogus vai dialogu par tekstu;

- uzrakstit par notikumiem, kuri risinajusiespirms teksta att€lota laika;

- uzrakstit tekstu — citas vestitajas personas viedokli, piem&ram, nevis ka
rakstnieka vestljumu, bet galvena varonu redz&€jumu;

- ieiet teksta” ka jaunai personai, piemeram, lai palidz&€tu kadam vai lai
biitu par starpnieku;

- uzrakstit savu tekstu (pieméram, cita zanra — dzejoli, fabulu u.tml.);

- uzrakstit par tekstu recenziju;

- izvertét kadu telu (rakstisks darbs vai lomu spéle);

- uzzimét attelus, izveidot montazu, plakatu;

- uzrakstit par teksta saturu dienasgramatu (teksta izraisita reakcija, teksta
vestTjums, citati); (sk. 53.-54. Ipp.).

LasiSanas iemanu pamatus parasti apglist dzimtas valodas stundas. Macot
otro valodu, IpaSs uzsvars bitu jaliek uz mutisko iemanu attistibu, kas ir pamats
lasi$anai otraja valoda. Ja skolotajs grib, lai skoléni jau no pasa sakuma pieskirtu
lasi$anai nozimigu lomu un pilnveidotu spgjas lasit ar izpratni, viniem jasaprot
tas, ko lasa. LasiSana otraja valoda jabalsta uz skolénu mutiskajam iemanam. To
var darit dazadi, tacu, gatavojot materialus lasiSanai, nepieredzgjusam lasitajam
ieteicams izmantot pasu skolénu domas un vinu izteikumus.

Ja iesp€jams, var atskanot teksta ierakstus, kas var biit arT skolénu veidoti.
Lasot un vienlaikus klausoties ierakstu, attistas latvieSu valodas ritma un skanu

izjita.



RakstiSana ir viena no valodas prasmém. AtSkiriba no runasanas, rakstitajs
var labak pardomat tekstu, ir lielaks laiks planosanai, precizéSanai un labosanai.

RakstiSana ir produktiva un vissarezgtaka valodas prasme, tépéc tas
apgusanas un izkopsanas gaita skoléniem ir nepieciesama skolotaja palidziba un
atbalsts. Galvenais priek$noteikums rakstiSanai — uzdevumam jaatbilst skolénu
zinasanu Itmenim. Tas nedrikst biit ne parak grits, ne parak viegls. Ir jabit
izpratnei, par ko raksta, kam tas tiks adres€ts un kada situacija uzrakstito lasTs.

Lai notiktu veiksmiga rakstiSana, svarigs ir skoléna vispargjais valodas
Itmenis. Rakstita t€mai jabit par to, kas skolénam labi zinams, tuvs, aktuals, lai
nenozustu rakstitprieks.

Skoléniem ir plasas iesp&jas attistit savu rakstiSanas maku. Process apvieno
sevl visas Cetras valodas prasmes — lasiSanu, rakstiSanu, runu un klausiSanos,
tap&c jarosina skoleni lasit, lai iegiitu vairak informacijas par t€émam, par kuram
vini var rakstit, un sadarboties ar vienaudziem grupa un kopgjas diskusijas.

Ja apliiko rakstiSanu ka procesu, ir svarigi nemt veéra skolénu ieprieks gutas
zinasanas un kultiras pieredzi. Tas palielina skolénu paskontroles iespgjas.
Galvenais ir nozime, saturs. Forma attistas saskana ar vajadzibu izteikt saturu.
Skolotaja uzdevums ir palidzét skolénam attistit prasmi rakstit otraja valoda,
rakstit pareizaja literaraja valoda. Runajot par grutibam, kas rodas rakstiSanas
procesa, skolotajs var arT dot skoléniem Tpasus uzdevumus, kas palidz tas parvarét.

RakstiSana ir socials process, tapéc daudzas jomas un uzdevumu realiz€sana
skoleni savstarpgji sadarbojas. Ir svariga mijiedarbiba starp skolotaju un skolénu
un pasu skolénu starpa. Stradajot kopigi, skolénam ir iespgjas attistit valodas
izjutu. Kopa ar klassbiedriemun skolotajiem vini var parrunat rakstiSanas procesa
radusas griitibas. Skolotajs var rosinat skolénus salidzinat otro valodu ar dzimto
valodu, piem&ram, uzdodot jautajumus par kopigo un atskirigo.

Dazi rakstiSanas darbu piemeri daildarba apguve:

Dialogu dienasgramatas. Skoléni un skolotajs apmainas domam, padara ideju

vakanu par mijiedarbigu procesu. Sadas dienasgramatas skoleni raksta, ko vien
velas. Skolotajs atbild, rakstot komentarus, izradot atbalstoSu attieksmi bez
vertejosa sprieduma, rosinot skolenus attistit jaunas idejas. Tadgjadi skoléni
sanem skolotaja atsauksmes par savam idejam pirms sacergjuma rakstisanas.
~Prata veétra” ir spontana ideju attistiSana un izvert€Sana par noteiktu tému.

Skolotajs var izvéleties nodarbibu vaditajus, kas lauj domam brivi plust, tomér



nelauj novirzities no t€mas. Skolotajs var veltit veselu stundu ideju izteikSanai,
mudinat skolénu nodarbibas laika izdarit piezimes un parliecinat, ka nodarbibas
mérkis nav vinu veikuma pareizibas vertésana.

AtrrakstiSana skoléni cenSas pierakstit maksimali daudz domu noteikta laika
(piem., desmit miniit€s), nedomajot par uzrakstita formu. Pozitivais ir tas, ka
skoléni raksta bez redigésanas, tadejadi brivi atklajot savas idejas, domas un jitas.

Intervijas lauj skoléniem iegtit vértigu informaciju no citiem. Parasti tas ietver
sarunas un jautajumus, lai atklatu kadas personas zinasanas un uzskatus par kadu
tému vai problému.

Dialogos skoléni pauz savas domas par kadu teému. Dialogu gaita skolotajs
mudina skoleénus izmantot frazes: ,,Es domaju...”, ,,P& manam domam...”, ,Man
skiet...”, , ,Manuprat...”. Sadi dialogi ir ipa$i noderigi nelielas grupas, tie palidz
skoléniem paredze€t auditorijas reakciju. Skolotajam biitu janodroSina klasg€ briva
atmosfera, janosaka laika limits un jamudina skoléni iesaistities saruna, daloties

uzskatos ar pargjiem.

Komponentu panémiens. Skoléniem noteiktd laika (piem., desmit miniites)
jauzraksta dazadas teksta sadalas. Tas liek skoléniem uzrakstit savas domas,

neuztraucoties par precizitati valodas lietojuma.

RakstiSana brivaja laika. Skoléniem jasak rakstit klas€é un japabeidz darbs
majas.

Savstarpéja tekstu parskatiSsana. Skoléni lasa un komenté cits cita tekstu, ta

Jaujot rakstitajam giit iespaidu par iespéjamam atsuksmém. Sadas atsauksmes
palidz rakstitajam attistit auditorijas izjutu. Pieméram, skoléni lasa cits cita
rakstito un atbild uz aptaujas lapas jautajumiem par tekstu.

Biit labam lasitajam nenozime bt negativi noskanotam kritikim. Svarigi ir, ka
lasttajs prot izteikt un argumentet savu patiku vai nepatiku un ieteikt grozijumus.

Jautajumi sakara ar labosanu. Saja uzdevuma skoléniem dod ipasi izstradatus

jautajumus, kas palidz viniem parskatit sau darbu.

Iesacgjiem skolotajs sakuma var sniegt nepiecieSamo palidzibu, vai ar1 vini
var stradat paros un rakstiSanas gaita vertét cits cita darbu. P& tam savu
vertejumu var izteikt skolotajs.

Redigésana. RakstiSanas procesa redigéSanas fazé galvena uzmaniba tiek
pieversta tadiem jautajumiem ka gramatika, pareizrakstiba, pieturzimes. Skoléni
tieck mudinati parbaudit savus darbus un atrast tajos valodas neprecizitates.

Redigésana parasti seko parskatiSanai, tacu biezi vien $is process nav tik skaidrs,



noteikts un var biit daudz haotiskaks. Dazas neprecizitates tiek noverstas jau
rakstiSanas gaita.

Kludu labosana. Skolotajs var parlasit tekstu un atzimét klidas ar simboliem.

Ar So simbolu palidzibu skolénu uzmaniba tik pievérsta noteikta rakstura kladam.
Skolotajs ierobezo laboto kliidu skaitu, piem@rojoties skolénu zinasanu Itmenim
un vajadzibam. Labojumus var izdarit ar1 pasi skoléni.

Skolénu darbu veérté€Sana gan pasiem skoléniem, gan skolotajam ir svarigs
progress rakstiSana. Skolénam ir svarigi sanemt rakstisku savu sp&ju novertgjumu.
Skolotajam ir jazina skolénu zinasanu limenis, lai var€tu planot turpmako darbu.
S1 informacija nepiecieSama ari, lai precizi un efektivi sazinatos ar skoléniem un
vinu vecakiem un kopa domatu par skolénu sp&ju turpmako attistibu. Parastais
veids, ka ieglt informaciju par skolénu rakstiSanas sp&jam, ir parskatit vigu
ikdienas rakstu darbus. Lai to sekmigi veiktu, ieteicams iekartot IpaSas piezimes
vai sarakstus, kas atspogulotu konkr&tus skolénu rakstiSanas iemanu attistibas
faktorus. Skoléniem pasiem jaiesaistas vertésanas procesa. Parskatot savus darbus,
vini var pardomat, kas vel ir jaapgist.

Skolenu rakstu darbu var labot dazadi. Ne vienmér skolotajam rakstu darbi
jalabo ar sarkanu rakstamo. Dazi skolotaji kliidu labosanai izmanto kadu neitralu,
mazak spilgtu krasu, citi atkal kludaino vardu vai vietu tikai pasvitro, rosinot
skolénus pasus izlabot kludu. Kludu labosanas veida izvele ir atkariga no skoléna
idividualajam 1patnibam un citiem faktoriem. Tai vienmér jabut pakartotai
mérkim — palidzet skolénam savu kliidisanos izprast un turpmak neatkartot (28;
51.-88. Ipp.). Skolénu rakstu darbu paraugi tiek ieklauti diplomdarba pielikuma
(sk. piel. 6.,10.).



4.J. EZERINA NOVELU APGUVES IESPEJAS 11. KLASE UN
PRAKSE GUTAS ATZINAS

Saja sadala tiks apskatiti stundu konspekti, uzdevumi, plani, kuri attiecinami
uz J. Ezerina novelu apguves iespg&jam mazakumtautibu skola 11. klase.
Diplomdarba autore prakses laika stradaja Rigas 53. vidusskola, kur palidzgja
skoléniem apgiit, izprast un izanalizé€t J. Ezeripa biografiju, personibu, un vina
galveno devumu literatiira — noveles.

J. Ezerina personiba, dailrade, novelu lasiSana un analize Rigas 53.
vidusskola ir paredz&ts apguvei 11. klasé. P&c skolas individualas programmas
apguvei ir paredzetas Cetras macibu stundas. Diplomdarba autores ka skolotajas
11. klas€ uzdevums bija sadalit §1s macibu stundas ta, lai skoléni iepazitu un
izprastu J. Ezerina biografiskus datus, iepazitu J. Ezerina personibu un dailradi, ka
ar1 iepazitu J. Ezerina galveno devumu literatiira — noveles.

Stradajot pie stundu planojuma, diplomdarba autore ir sadalijusi §is Cetras
stundas sadi:

- 1. stunda. J. Ezeripa personiba un dailrade (teoretiskais izklasts +

praktiskais uzdevums)

- 2. stunda. J. Ezerina noveles ,,Mérkakis” lasiSana, izpratne un analize +

praktiskais uzdevums.

- 3. stunda. Praktiskie uzdevumi par J. Ezerina noveli ,,M&rkakis”.

- 4. stunda. J. Ezerina noveles ,,Vienas blusas stasts” lasiSana, izpratne,

analize + praktiskais uzdevums.

Diplomdarba autore uzskata, ka ¢etras macibu stundas ir pietickamas, lai
apgutu J. Ezeripa dailradi, npemot véra to, ka J. Ezerin$ nav vienigais autors, kurs
tiek piedavats apguvei 11. klasé. Par §STm Cetram stundam skoléniem bija iespgja
iepazities ar J. Ezerina biografiskiem datiem, vina personibu un dailradi. P&dgja
ceturta stunda netika realiz€ta praksé macibu saraksta izmainu del.

Diplomdarba autores ka skolotajas uzdevums bija izveleties tadas macibu
metodes un izvirzit tadus stundas mérkus, lai skoléniem biitu interesanti stradat
stundas laika un péc iesp€jas skoléni iepazitu vairak informacijas, kas attiecas uz

J. Ezerinu, ka arT prot izvert€t un izanalizét guvumu.



4.1 Macitbu stundu struktiira

1. stunda. J. Ezerina personiba un dailrade (sk. piel. 1)

Diplomdarba autore $aja macibu stunda ir ieklavusi:
1) teorétisko izklastu par J. Ezerina biografiju, personibu un dailradi
(sk. piel. 2);
2) skolotaja parrunas par dzirdeto ar skoléniem (jautajumi un
atbildes);

3) praktiskais uzdevums zinasanu parbaudei testa veida (sk. piel. 3)

Stundas plans

1. Tlevads jaunaja temata J. Ezerina personiba un dailrade.

2. Teorgtiskais temata izklasts. Jautajumi un atbildes.

3. Rakstnieku, dzejnieku un kritiku izteikumi (sk. piel. 4).
Parrunas par J. Ezerina personibu.

4. Biitisko momentu akcentesana. Iss kopsavilkums.

5. Tests.

Macibu stundas izvertésana un analize

Pirmaja macibu stunda skolotajs iepazistina skolénus ar J. Ezerina personibu
un dailradi. Skolotajs piedava skoléniem teorétisko izklastu par J. Ezerina
personibu un dailradi. Diplomdarba autore uzskata, ka skolénus ir nepiecieSams
iepazistinat ar rakstnieka vai dzejnieka biografiju un personibu, jo rakstnieka vai
dzejnieka personibas izpausmes vairumgadijumu atspogulojas vinu dailradg.

Skolotaja uzdevums ir izvéleties tos biografiskus faktus un datus, ka arT tadas
personibas iezimes, kas biitu interesantas skoléniem, nemot v€ra vecumposma
specifiku, skolénu zinaSanu un attistibas [imeni.

11. klases skolénu zinaSanu un attistibas [Tmenis ir diezgan augsts valodas un
literatiras apguve, lai vini sp€tu patstavigi analizét, izvert€t un izteikt savu
viedokli par kadu no piedavatiem diskusiju tematiem. Tas ir attiecinams arT uz
literatiiras apguvi, ka arT neapSaubami uz rakstnieka vai dzejnieka dzives datiem.
Skolénus $aja vecuma saista sadziviskie jautajumi — milestiba, ikdienas dzive,
darbs, macibas u. tml. Skoléniem radas arT daudz tipisko jautajumu, iepazinoties

4



ar J. Ezerina biografiju un personibu. Vigus interes€ja, kadas bija attiecibas J.
Ezerinam ar savu sievu, lielu interesi radija ta laika milestibas izpausmes cilvéku
attiecibas. Skoléni arT izteica Iidzjutibu, uzzinot par J. Ezerina smago slimibu, un
apbrinoja J. Ezerina neizsmelamo milestibu pret dzivi un vina sp&cigo izturibu,
pardzivojot smago slimibu. Skoléni labprat uzdeva jautdjumus par dzirdéto
skolotaja stastljumu, ar interesi gaidija atbildi un izteica savu viedokli un veidoja
secinajumus par J. Ezerina dzivi un personibu.

Skolénus loti saistTja arT skolotaja piedavatie dazadu rakstnieku, dzejnieku un
kritiku izteikumi par J. Ezerinu. Skoléni ar interesi klausijas, apsprieda kopa ar
skolotaju Sos izteikumus un piemérus, veidoja secinajumus. Skoléniem tika
piedavats paSiem aprakstit J. Ezerina izskatu, raksturu, dzives veidu. Sie
uzdevumi tika virziti uz skolénu radosas domasanas attistibu, sava viedokla
izteikSanas prasmes nostiprinasanu, ka ar1 uz prasmi izanaliz&t un izvertét iegtitos
faktus.

Diskusijas beigas skolotajs velreiz akcent€é butiskus momentus J. Ezerina
dziv€ un personiba, lidz ar1 skolénus izteikt savus secinajumus un pardomas. Tas
ir nepieciesams, lai skoléni macitos atlasit biitisko informaciju, ko nepiecieSams
atceréties.

Skoléni nostiprina iegiitas zinaSanas par J. Ezerina dzivi un dailradi kopuma
ar skolotaja piedavato rakstisko uzdevumu — testu, kura ir ieklaitu jautajumi par
dzivi un dailradi, ka arT uzdevums par J. Ezerina izskatu un raksturu. Tests parada
ieglitas zinasanas, ka ar tas ir nepiecieSsams pasu skolénu zinasanu parbaudei.

Testu rakstija 15 skolénu, no kuriem 7 skoléni veiksmigi tika gala ar testu,
bet 8 cilvékiem ir viena klida — uz 8. jautajumu skoléni atbild&ja ,,ja”, kas bija
nepareizi. J. Ezerip$ laikrakta ,,Briva zeme” stradaja nevis par redaktoru, bet par
literaras dalas vaditaju.

Visi skoleni veiksmigi tikusi gala ar J. Ezerina personibas aprakstu — kadu
skoléni redz J. Ezerinu. Protams, uzrakstitajos tekstos ir dazadas kliidas, bet
skoléni savos darbos paradija savu attiecksmi pret J. Ezerinu, izteica savu viedokli,
veidoja secinajumus, kas ir loti biitiski, apglstot rakstnieka dzivi un dailradi.
Uzskati un izteikumi bija atSkirigi, jo katram skolénam ir savi iespaidi par
dzird€to un parrunato, katrs prot paradit savas zinaSanas un uzskatus.

Secinajuma var teikt, ka skoléni ir apglivusi stundas piedavato tematu, ko
apliecina vinu interese un Ilidzdaliba stundas norisg, ka arT veiksmigi uzrakstitais

tests un uzdevums.



2. stunda. J. Ezerina novele ,,Mérkakis” (sk. piel. 5)

Diplomdarba autore $aja macibu stunda ir ieklavusi:
1) ievads stunda — asociacijas par noveles nosaukumu (sk. piel. 6);
2) J. Ezerina noveles ,,Mérkakis” lasiSana grupas (sk.piel. 7);
3) praktisko uzdevumu pildiSana;

4) stundas norises apkopojums.

Stundas plans

1. Ievads stundas temata. J. Ezerina novele Meérkakis.

2. Asociacijas ar vardu Merkakis.

3. Darbs grupas (diskusijas vaditajs, literarais eksperts,
makslinieks).

4. Jautajuma apspriesana: Kapéc autors nosoda galveno varoni?

5. Padartta darba apkopojums.

Macibu stundas izvertéSana un analize

Skolotaja uzdevums, iesakot sarunu par J. Ezerina noveli ,,Mérkakis”, bija
ievadit skolénus noveles nosaukuma un piedava skoléniem uzrakstit uz lapinam
savas asociacijas ar vardu ,,mérkakis”. Uzdevums ir virzits uz radosas domasanas
attistibu, prasmi izteikt savas domas, ka arT rakstiSanas prasmes veicinasanu.

Uzdevumu pildija 15 skoleénu. Visi skoléni veiksmigi tika gala ar uzdevumu
— katram skolénam vards ,,mérkakis” izraisija kadas asociacijas. Parsvara
asociacijas bija $adas: zoodarzs, tuvs cilveka radinieks, iesauka, banani, pitkains
dzivnieks. No ta var secinat, ka skoléniem ir skaidrs priekSstats par to, kas ir
mérkakis, kur dzivo, ko dara, kas vinam patik. Skoléniem radies arT kaut kads
prieksstats par noveles saturu.

Skolotajs piedava skoleéniem radoso darbu grupas, kur katram skolénam ir
savs uzdevums, katrs ir akttvs grupas dalibnieks. Visi skoléni ir veiksmigi tikusi
gala ar dotajiem uzdevumiem, ka arT izradija savu interesi pret veikto darbu.
Diskusijas vaditajs un literarais eksperts savus darbus veica mutiski, bet
makslinieks att€loja fragmenta notikumus uz papira (sk. piel. 8).

Skolotajs palidz skoléniem attistit un pilnveidot prasmi stradat kolektiva,

komunicgjot ar citiem grupas dalibniekiem, attistit un pilnveidot sp&ju stradat ar

4



literatuiras tekstu, iegauméjot un izvertgjot galvenas un butiskas domas. Skoléni
macas stradat ar informaciju, macas izteikt savu viedokli, veidot savus
secinajumus, analiz&jot un izveértgjot literaro darbu. Seit tick aktivizétas visas
Cetras valodas prasmes: lasiSanas, rakstiSanas, runasanas un klausiSanas prasmes,
kas ir loti butiskas otras valodas apguve un 1pasi daildarbu apguve.

Skoléniem loti patika radosais darbs grupas, kuru piedavaja skolotajs noveles
,Merkakis” apguvei. Uzdevumu izpildisanas rezultati bija diezgan augsti, jo
skoleni stradaja ar prieku un aizrautibu. Kad darbs ar daildarbu ir interesants un

saistoss, tad tads darbs dod produktivus rezultatus.

3. stunda. Praktiskie uzdevumi J. Ezerina noveles ,Mérkakis” apguve (sk.
piel. 9).

Diplomdarba autore $aja macibu stunda ir iek]avusi:

1) atkartojumu par J. Ezerina personibu un dailradi (apkopojums);

2) galvenas iezimes, faktus un secinajumus par J. Ezerina noveli ,,Meérkakis”;

3) parbaudes darbs par J. Ezerina noveli ,,M&rkakis” (sk. piel. 10).

Stundas plans
6. Apkopojums. J. Ezerina biografija, personiba, dailrade.
7. Secinajumi par noveli. Jautajumi un atbildes.
8. Parrunas par realismu ka iezimi literaraja darba.
9

Parbaudes darbs.

Macibu stundas izvérteSana un analize

Stundas laika valdija diezgan labvéliga atmosfera, skoleni izradija lielu
interesi pret macibu darbu klas€. Skoleni aktivi piedalijas diskusija par J. Ezerina
noveli ,,Mérkakis”, aktivi izteica savus viedoklus par galveno varoni un vinas
ricibu. Dala skolénu uzskatija, ka novele ir realistiska, jo masku ballg visi bija
lidzigi kadiem dzivniekiem vai pasaku varopiem, tap&c baronese vargja arl
kludities, jo rast atSkiribu starp dzivnieku un cilvéku bija gruti. Viti atkal
uzskattja, ka nav iesp&jams neatskirt cilveku no dzivnieka un ta ir J. Ezerina
fantastiska novele. Diskusijas beigas skolotajs un skoléni nonaca pie secinajuma,
ka, lai izvertetu realo situaciju, bija jabut klat notikumu gaita. Aktivi piedalijas
apspriesana par galvenas varones ricibu, jo sieviete jau atradas izmisima stadija,

tap&c vinas prats miglaini redz&ja notiekoso situaciju.



Skolotajs piedavaja skoléniem parrunat divus jédzienus — romantismu un
realismu, lai sagatavotu skolénus rakstiskam darbam. Skoléni paradija diezgan
labas zinaSanas parrunas par realismu un romantismu. Vipiem bija skaidrs
priekstats par to, kadas iezimes ir katram jédzienam. Skolotajs tikai papildinaja
skolénu teikto, palidzgja skoléniem skaidri formul&t savas domas.

Skolotajs piedavaja skoléniem rakstisko darbu par J. Ezeripa noveli
,Merkakis”. Rakstiskais darbs bija domats ka neliels parbaudes darbs, bet péc tam
skolotajs izdomaja to parverst par vienkarSo rakstisko darbu, novértgjot skolenu
izteiktds domas ar ,ieskaitits” un ,neieskaitits”. Rakstiskais darbs bija vizrits
nevis uz skolénu zinasanam, bet uz prasmi iztekt savas domas, izanaliz&t
piedavatus apgalvojumus un izteikt savu viedokli.

Darbu rakstija 16 skolénu, visi san€ma vertejumu ,,ieskaitits”, iznemot vienu
skolenu, kurs$ tikai noliedza vai apstiprinaja dotos apgalvojumus, bet vina darba
neparadijas sava viedokla izteikSana un analize (§im skolénam ir nopietna slimiba,
Iidz ar to vip$ reti apmekleé macibu stundas, ieskaitot latvieSu valodas stundas).
Katram skolénam bija savs viedoklis par noteiktu apgalvojumu, bet tikai dazi
skoléni sp&€ja ne tikai iztekt savas domas, bet arl argument&t tas. Vairakiem
skoléniem ir daudz gramatisko kludu, nepareizi veidota teikuma struktiira,
lasttajam ir griiti saprast izteikto domu.

Kopuma var secinat, ka skoleni 11. klasg ir sp&jigi analitiski domat, ne tikai
izteikt, bat arT argument&t savu viedokli, kaut gan ST sp€ja piemitt tikai daziem.
Diplomdarba autore uzskata, ka 11. klas€ skoléniem jabiit sp&cigakam valodas
zinasanu ltmenim. Nakamgad Sos skolénus gaida Centralizts Valsts eksamens
latvieSu valoda un literatiira, kur literatiiras uzdevumi tiek virziti uz visam Cetram
valodas prasme&m. Skolotaja uzdevums 11. klasg ir ne tikai macit skoleénus, bet art
palidzét skoléniem attistit sevi visas Cetras valodas prasmes tada limeni, lai
skoléni brivi varétu pildit dazada veida uzdevumus. Uzdevums literatiira nav
virzits vienmer tikai uz zinasanam par noteiktu daildarbu, bet skoléniem japrot dot
savs vert§jums, japarada sava analize, jApamato savas domas, japrot lasit, rakstit,

klausities un runat pec iespejas vienlidziga I[imen.



4.2 lespejamie praktiskie uzdevumi J. Ezerina novelu apguvé

Stradajot ar J. Ezerina novelém, var izmantot dazadas macibu metodes, ka ari
pielietot visas cCetras valodas prasmes: rakstiSanu, klausiSanos, runasanu un
lasisanu. Skoleniem var dod iesp&ju izlasit noveli pasSiem majas vai klasg,
daildarba lasiSana var notikt individuali vai grupali. Skolotajam ir iesp€ja nolasit
skoléniem kadu noveli vai ierakstit to audioieraksta, lai attistitu skoléniem
klausiSanas prasmi. Izlasito vai noklaustto daildarbu var parrunat, izmantojot
dazadas pieejas un uzdevumus. Beigas var iedot skoléniem kadu rakstisko darbu,

lai gan nostiprinatu, gan parbaudttu skolénu zinasanas.

Iespéjamie uzdevumi, stradajot ar J. Ezerina novelem:

1. Darbs ar tekstu.

Skolotajs piedava skoléniem izlasit/noklaustties kadu J. Ezerina noveli macibu
uzdevuma veikSanai. Skoléns iepazistas ar tekstu un iegiist informaciju: veido
jautajumus vai analiz€, atbild uz jautajumiem atbilstosi macibu uzdevumam.

Piemeri:

J. Ezerina noveli ,,Kadas blusas stasts” var droSi izmantot literatiiras macibu
stunda mazakumtautibu skola. Novele ir interesanta, aizraujoSa, ar neparsto
atrisinajumu, kas neapSaubami var ieinteresét skolénus. Darbam ar tekstu ir
iesp&jami dazadi veidi: lasiSana lomas, jautajumi un atbildes, prognozesana.

Diplomdarba autore J. Ezerina novelu apguves procesa iesaka izmantot
prognozesanu, jo noveles teksts apjoma zina ir neliels, Iidz ar to vienas stundas
laika skoléni var iepazities ar jaunu noveli. Noveli ir nepiecieSsams sadalit
fragmentos (sk. piel. 11), lai skoléni p&c katra izlasita fragmenta veidotu savu
prognozi. Fragmentu daudzums: 3-4 fragmenti.

Noveles fragmentus var izmantot dazadi:

- iedot lastt pasiem skoleniem,;

- skolotajs pats lasa fragmentus;

- fragmenti skan audioieraksta.

Skoleni péc katra fragmenta izsaka savas prognozes. So prakstisko darbu ir
iesp&jams veikt gan mutvardos, gan rakstu veida. Diplomdarba autore uzskata, ka

$adu uzdevumu labak veikt rakstiski, lai iedotu skoléniem laiku pardomam.



Pec katras prognozes, skolotajs parbauda rakstisko uzdevumu — klausas
skoleénu prognozes, domas, jutas, argumentaciju, viedoklus. Skolotajs var uzdod
arT dazus jautajumus par skolénu uzrakstitam prognozém:

1) Kapéc tu veidoji tiesi tadu noveles turpinajumu?

2) Kada fraze/doma/izteiciens rosinaja tevi veidot $adu noveles turpinajumu?

3) Tu méginaji veidot tadu turpinajumu, kads varétu bat J. Ezeripam vai

meginaji veidot savu neatkartojamo tekstu? u. tml.

Pec skolénu izteikumiem, skolotajs piedava skoléniem izlasit/noklausities
nakamo fragmentu; atkal parbaudit skolénu uzrakstito un ta lidz noveles beigam.
Kad ir nolasits pedgjais fragments, skolotajs sartko apkopojumu par paveikto
darbu stunda.

Jautajumi — atbildes; diskusija, parrunas — to visu var izmantot stundas
nobeiguma dala. lesp&jamie jautajumi var but $adi:

1) Vaijums patika novele ,,Kadas blusas stasts”?

2) Ko autors grib pateikt lasttajam?

3) Kada ir autora atticksme pret sievieti (pret blusu)?

4) Kadu blusa redz apkart&jo pasauli un cilvékus?

5) Kadus secinajumus var veikt p&c noveles izlasiSanas?

Stundas beigas skolotajs apkopo skoleénu izteikumus un viedoklus, izsaka
savu viedokli, veido secinajumus par izlasito J. Ezerina noveli ,,Kadas blusas

stasts”, apkopo padarito darbu stunda kopuma.

2. Debates.
Skolotajs piedava skoléniem izlasit/noklausities J. Ezerina noveli ,,Zvanitajs”
(sk. piel. 12). P&c noveles izlasiSanas var apspriest galvenus, biitiskus jautajumus:
1) Par ko ir J. Ezerina novele ,,Zvanitajs”?
2) Kads ir galvenais varonis?
3) Kads ir noveles risinajums?
4) Ko autors grib&ja pateikt lasitajam?

5) Vaijus piekritat autoram?

P&c jautajumu apsprieSanas skolotdjs var organiz€t debates. Skolotajs vai

skoleni piedava apspriesanai kadu apgalvojumu, par kuru ir izteikti pretrunigi



viedokli. Skoleni sadalas divas grupas. Katras grupas uzdevums ir iepazistinat ar
savu viedokli, argument&t to, izteikt pretargumentus otras grupas viedoklim,
parliecinat pargjos. Debates var organizét ari ka sacensibas, kas notiek pec
zinamiem noteikumiem. Taja gadijuma arT tiek izstradati vert€Sanas kriteriji.
Debatés svariga nozime ir ne tikai teikta saturam, bet arT pasniegSanas veidam.
Skoléni attista prasmi argument&t un aizstavet savu viedokli, publiski uzstaties.

Dazas ieteicamas t€mas debatém par J. Ezerina noveli ,,Zvanitajs”:

1. Pirma grupa atbalsta galvena varonpa ricibu; otra grupa — nepiegpem $adu
cilvéka ricibu;

2. Pirma grupa télo KriSu, otra grupa — KriSa gimeni.

Katras grupas dalibnieki veido apgalvojumus, pieradijumus, secinajumus par
savu debat€s atveleto uzdevumu. Grupas apmainas ar saviem viedoliem, pec ta
skolotajs izsaka savu viedokli, argumentg to, apkopo skolénu padarito grupu

darbu.

3. Jautajumu sesija.

Skoléni, klausoties vai lasot tekstu, veido butisko jautdjumu sesiju par
noteikto tému (objektu, procesu, paradibu). So uzdevumu vat veikt izdividuali,
paros vai grupas. P&c tam skoléni apmainas ar jautajumiem un sagatavo atbildes
mutvardos vai rakstveida. Darba beigas skoléni atbild uz jautajumiem, ieprieks
vienojoties par to, ka atradis un sagatavos atbildes uz tiem jautajumiem.
Jautajumu sesija var biit izmantojama p€c teksta izlasiSanas/noklausiSanas.
Noveles apguves laika pakapeniski tiek izmantoti visi iesp&jamie jautajumi.

Sadu macibu metodi var izmantot, lasot/klausoties jebkuru J. Ezerina noveli
pec skolotaja izveles. Skoléni attista savas iemanas jautajumu veido$ana un
uzdosana, ka arT mekle atbildes uz tiem jautajumiem, macas atbild&t uz jautajumu,
argument&jot savu atbildi. Skoleni attista savas iemanas, stradajot ar daildarba
tekstu ka ar informativu avotu.

Skolotajs arT var sagatavot savus jautajumus un piedavat skoleniem atbildet uz
tiem. Sanemot atbildes arT uz saviem jautajumiem, stundas beigas skolotajs

apkopo padarito darbu stunda.



4. LasiSana lomds.

Darbam klas€ ir nepiecieSams izveidot 3-4 skolenu grupas pa 5-6 skoléniem
katra grupa. Visi grupas dalibnieki sanem vienu un to paSu noveli, kura sadalita
fragmentos. Katram grupas dalibniekam tiek pieskirta loma: diskusijas vaditajs,
pratnieks, valodnieks, literarais eksperts, makslinieks un analitikis.

Diskusijas vaditajs plano apspriezamos jautdjumus vai T1si pastasta par
fragmenta saturu (atkarigs no teksta/noveles satura). Vina galvenais uzdevums ir
palidz&t grupas dalibniekiem saprast teksta informaciju un nodro§inat visiem
iesp&ju izteikties. Literarais eksperts izvelas teksta vietas, kuras lasamas skali, lai
palidz&tu atcer€ties vai izraisitu pardomas par lasito tekstu. Makslinieks veido
zim&jumus par izlastto tekstu vai grafiski att€lo taja saskatitas likumsakaribas.
Valodnieks izraksta no teksta nesaprotamus vardus un mekle to skaidrojumus
vardnicas vai aptaujot diskusijas dalibniekus. Analitikis precizakai teksta izpratnei
mekl€ saistibu starp izlasito un savu vai citu dalibnieku pieredzi. Pratnieks veido
izlastta teksta kopsavilkumu. Kad visi savu uzdevumu veikusi, katrs grupas
dalibnieks prezent€ padarito darbu.

Skolotaja uzdevums veikta darba laika plaidzet skoléniem, atbildét uz vigu
jautajumiem, precizét uzdevuma detalas. Sadam darbam var izmantot jebkuru J.
Ezerina noveli. P&c padarita darba skolotajs var organizét parrunas vai diskusiju
par izlasito vai uzdod skoléniem jautajumus. Sadi skoléni var lidzvertigi stradat ka
ar literaro, ta ar zinatnisko tekstu.

Sada metode tika izmgginata ar 11. klases skoleéniem mazakumtautibu skola.
Skoléniem loti patika stradat grupas, vini airautigi pildija uzdevumus, katrs grupas
dalibnieks jutas vajadzigs noveles apgliSana un analizé. Skolénu skaits nebija liels,
lidz ar to skolenu lomu skaits arT nebija liels, kaut gan rezultats bija diezgan

augligs — skoleni ir izlasTjusi noveli, izpratusi un izanalizgjusi to.

5. Noveles izpete un analize.

Noveles var analizét arT no kompozicijas uzbtives viedokla, analiz&jot noveles
tematiku, problematiku, t€lu sisttmu un maksliniecisko  savdabibu.
Mazakumtautibu skolas skoléni to parasti dara dzimtas valodas stundas, apgiistot
literarus darbus. So metodi var izmantot ari mazakumtautibu skola, stradajot ar
latviesu literatiras tekstiem — $aja gadijuma ar novelem.

Skolotajs var izveleties kadu no J. Ezerina novelém un piedavat skoleéniem

analizes darbu p&c $adas shemas:



1) noveles nosaukums;

2) sizeta linija: ekspozicija, kulminacija, atrisinajums;
3) noveles galvena doma/tema;

4) stastitajs (pirma vai tresa persona);

5) vieta, laiks;

6) telosanas lidzekli;

7) telu sistéma (sk. piel. 13).

Sadu uzdevumu var dod skoléniem, izmantojot vienu vai vairakas J. Ezerina
noveles. Analiz€jot vienu noveli $§ada veida, to var salidzinat ar kadu citu J.

Ezerina noveli vai kada cita rakstnieka noveli.

6. Noveles raksturojums.

Skoléniem J. Ezerina novelu apguves laika var piedavat ne tikai izlastt noveli,
bet arT raksturot to piederibu noveles zanram (sk. piel. 14). Skoléniem var
piedavat sadu darbu, kad viniem jau ir kads prieksstats par J. Ezerina novelem,
kad skoléni jau ir iepazinusies ar dazam J. Ezerina novelém.

Skolotaja uzdevums $aja gadijuma ir iepazistinat skolénus ar noveles zanru ka
tadu, lai skoléniem ir noteikts pamats, lai sp&tu veikt analizi. Skolenu uzdevums ir
ne tikai izprast noveles zZanru, bet ar1 raksturot J. Ezerina novelu piederibu noveles
Zanram.

Sads uzdevums attista skolénu analitisko domasanu, attista iemanas darba ar
tekstu, paaugstina prasmi izvertét literaro tekstu arT no noteikta literara zanra
puses. Stundas laika skolot3jam ir japalidz skoléniem tikt gala ar uzdevumu,
paskaidrot skoléniem nesaprotamas lietas. Uzdevums ir rakstisks, bet to nav
ieteicams izmantot ka parbaudes uzdevumu, - stundas laika skoléni pilda to

rakstiski ar skolotaja palidzibu.

7. Vestules rakstiSana vai dienasgramatas rakstiSana.

J. Ezerina novelu apguve var izmantot arT vestulu rakstiSanu, adresgjot vestuli
kadam varonim vai arT pats varonis var rakstit vestuli kadam citam varonim.
Lidzigs uzdevums ir arT dienasgramatu rakstiSana kada varona varda.

Skolotajs var izveleties kadu no J. Ezerina novelem, pieméram, ,Jlegatnisa”.
Uzdevums var€tu biit $ads: uzrakstit Maras dienasgramatu (domas, jitas,

pardzivojumus). Uzdevums ir rakstiskis, attista skoléniem rakstiSanas prasmes,



radosas domasanas prasmes, liek skoléniem brivi izteikt savas domas par galveno
varoni, iejusties vinas loma.

Skolotajs var uzdod skoléniem lasit/klausities noveli, p&c tam parrunat ar
skoléniem bitiskus aspektus par noveles saturu, galveno domu, autora ieceri.
Rakstisko uzdevumu skoleéni pilda pasi, bet skolotajs tikai var ieteikt dazas idejas

denasgamatas rakstiSanai (29).

4.3 Secindjumi un ieteikumi skolas darba

Prakses laika 53. vidusskola diplomdarba autore stradaja par skolotaju divus
menesus. Par diviem méneSiem bija iepaziti skoléni, vigu prasmes un iemanas,
vinu valodas zinaSanas [imenis. Literatiiras stundas skoléni ar ieinteres€tibu lasija
daildarbus, ar prieku analiz€ja tos, izteica savus viedoklus un secindjumus, dalijas
ar pieredzi.

NeapSaubami, visi skoléni ir dazadi, katrs skoléns ir individs, katrs ir
neatkartojama personiba. Protams, katram skolénam ir nepiecieSama individuala
pieeja, lai katrs skoléns justos laimigs un uzmanibas verts.

Vadot literatiiras stundas, diplomdarba autore secindja, ka skoléniem ir
dazados Itmenos attistitas visas Cetras prasmes: rakstiSana, lasiSana, klausiSanas
un runasana. Kads skoléns jau visu ir uzrakstijis, bet kadam ir nepiecieSams vairak
laika, kads jau ir izlasijis, bet pargjie vél lasa, viens uztver dzirdto atri un viegli,
bet otram ir nepiecieSams atkartojums un skaidrojums. Dazi skoléni atri un brivi
runa, var izteikt savu viedokli bez gritibam, kadam ir grutibas runasana,
nepietickams vardu krajums un valodas zinasanas. Ta viss ir dabiski, bet skolotaja
uzdevums ir Iidzsvarot tadu paradibu — kadam dot papildus uzdevumu, kadam
japievers individuala uzmaniba.

Literatiras stundas skolas praks€ rit€ja aizrautigi, interesanti un spraigi.
Skoléniem iepatikas J. Ezerina dailrade, ka arT personiba un dzive. J. Ezerina
personiba viniem likas neparasta, vini apbrinoja J. Ezerinu ka cilvéku un ka
rakstnieku. Dazi uzskatija par 1stu varondarbu, ka vins sp&ja dzivot dzivespriecigi
ar nearstéjamo slimibu. Vini ar interesi lasfja noveles, analiz&ja tos, izteica savus
viedoklus un pardomas. Skoléniem patika novelu lasiSana, jo noveles ir Tsprozas,
neliela apjoma darbs. J. Ezerina novelém ir negaidits risinajums, neparastie

varoni, katrs ar savu raksturu, dzivesveidu, izjlitam un pardzivojumiem.



Diplomdarba autore ka skolotaja centds sameklét interesantus, radoSus
uzdevumus skoléniem, lai vipiem butu interesanti iepazit gan J. Ezeripa
biografiskus datus, gan vina dailradi. Diemzel, prakses laiks bija salidzinosi Tss,
lai var€tu Tstenot visas ieceres attieciba uz J. Ezerina dailrades apguvi.

Prakses laika diplomdarba autore ir izmantojusi tikai dazus no piedavatiem
uzdevumiem, jo stundu skaita un laika ierobezojums nelava izpildit vairak.
Dazreiz iecertie un saplanoti uzdevumi netika realizéti praks€, jo vajadzgja
ilgaku laiku pakavéties pie citiem uzdevumiem, kuru pildiSana neritgja tik
vienkarsi un atri.

Secinajuma var teikt, ka daildarbu apguve otraja valoda nav tik vienkarss
process, tas ir gar$ celS, kas jaiziet pakapeniski, sastapjoties ar griitibam un
nepilnibam, bet izejot to Iidz galam, var saprast, ka ST cela izieSana bija vertiga.
Skolotaja ar skoléniem sp€ja daudz ko panakt, daudz iemacities un uzzinat. Ne
tikai skolotaja dalijas ar savu pieredzi, palidzgja skoléniem apgut daildarbus, bet
ar1 skoléni dal1jas ar savu pieredzi, uzskatiem un domam.

Diplomdarba autore iesaka toposajiem skolotdjiem izturties ar cienu pret
saviem skoléniem, atbalstt vinus griitajos brizos, ieklausities vinu teiktajos
vardos, sniegt viniem savu pieredzi un nemt vera ar1 vigu pieredzi. Skolotajam ir
jaatceras, ka maciSanas process ir abpuséjs, skolénu nevar iemactt, bet var palidzet
vinam mactties. Runajot par literaro darbu apguvi, ir butiski atzimét to faktu, ka
daildarba uztvere katram cilv€ékam ir savdabiga, katrs izteikts viedoklis un
secinajums var bt pareizs, tikai japalidz skoléniem to izprast, izvertet, izteikt un

argumentet.



NOBEIGUMS

Nosleguma diplomdarba autore grib apkopot padarito darbu un novertet
ieglito rezultatu atbilstibu p&tfjuma izvirzitajam probleémam.

Diplomdarba mérkis tika panakts un uzdevumi tiek izpilditi un realizeti
praks€, ko atspogulo pétijjuma paveiktais darbs, kas ietver sevi teoretisko un
praktisko dalu. Veikta pétfjuma teorétiska dala tiek saskanota ar pétfjuma
praktisko dalu, kas krasi parada p&tfjuma atbilstibu noraditiem kriterijiem.

Teoretiskas dalas materialu vakSana bija nepiecieSama, lai iegiito informaciju
realiz€tu praks€ literattras stundas 11. klas€ mazakumtaitibu skola. Metozu,
uzdevumu un pan@mienu izvele un alasiSana tika veikti saistiba ar J. Ezerina
novelu apguvi 11. klas€. Veiksmigi izdevas ar1 skolénu personibas audzinasana,
pamatojoties uz teorétisko materialu un pielietojot to prakse. Prakses laika iegiitie
materiali, uzdevumi tika izanalizeti un apstradati, veikti secinajumi.

Diplomdarba autores ka skolotajas profesionala pieredze darba skola ir neliela,
varblit viss iecerétais neatbilst zinamam profesionalam Imenim, kaut gan
profesionalitate nak ar pieredzi un laiku, ka arT ar nopietnu darbu un analizi.

Diemzgl, veikto petjumu par J. Ezerina novelu apguves iespgjam 11. klasg€
mazakumtautibu skola nebija iesp&jams salidzinat ar kadu citu lidzigo petijumu,
jo tadi netika atrasti.

Diplomdarba autore ir gandarita ar veikto p&tjjumu, jo tas sniedza ne tikai
teorétiskas zinaSanas par J. Ezerina biografiju, personibu un dailradi, bet art
profesionalo pieredzi darbam skola.

Garigo cilveka kultiiru un izpratni veido nevis lasamas vielas daudzums, bet
gan iek$8ja izjiita daildarba uztveré. Sis svarigs uzdevums ir japaveic skolotdjam,
stradajot kopa ar skoléniem ar literariem darbiem.

Skolotajs strada radoSu darbu, vin§ vienm@r atrodas savas profesionalas
kompetences attistibas cela. Skolotajam vienmer ir jazina vairak, neka piedava
skolénu macibu gramata, jo skolotajam vienmér jabit gatavam atbildet uz skoléna
uzdotiem jautajumiem, vinmér jaseko lidzi visadiem grozijumiem un jaunumiem.

Tiesi skolotaja rokas atrodas nakamas paaudzes izglitoSanaun audzinasana.



SECINAJUMI

1. Diplomdarba mérkis ir sasniegts, diplomdarba uzdevumi paveikti, ko var
secinat no petijuma teoretiskas, metodiskas un praktiskas dalas kopuma.

2. J. Ezerina biografisko datu iepaziSanas un apgiiSanas nepiecieSamiba
mazakumtautibu skolas programma tika pieradita ne tikai teorgtiski, bet arl
praktiski.

3. Noveles zanra. ipatnibas apgliSana ir nepiecieSama, lai skoléniem rastos
prieksstats par J. Ezerina dailradi, ka arT noder&tu noteiktu praktisko uzdevumu
pildisanai.

4. J. Ezerina novelu rakstiSanas Tpatnibas ir jaizpeta un jaapgust katram
skolotajam profesionalim, jo skolotajam ir japaaugstina savs kompetences un
zinasanu Itmenis.

5. Skolotajam japiedava skoléniem iesp&ja salidzinat viena rakstnieka daildarbu
ar cita rakstnieks Ilidzigo daildarbu, jo tad paaugstinas skolénu zinasanu Itmenis,
sp&ja analizgt, izvertet, salidzinat.

6. Skolotajam vienmér jabut radoSam, jaizdoma jaunie uzdevumi, metodes un
pieejas, iepazistot skoleénus ar literatiiras darbiem.

7. Skolénam ir jadod iespgja izteikties, paust savas domas, veidot secinajumus,
japalidz skolenam attistit savu radoSo domasanu.

8. Skolotajam japiedava skolenam péc iesp€jas vairak uzdevuma variantus, lai
skolénam biitu iesp&ja izméginat sevi dazadas lomas.

9. Literatiiras skolotajam ir svarigi ne tikai panakt to, lai skoléni lasitu daildarbus,
bet ar1 vartu uztvert to daildarbu, palaist caur sevi, caur savu biitibu.

10. Garigo cilveka kultiiru, neapsaubami arT skoléna garigo kultiiru (pat ja latvieSu
valodu vin$ apgiist ka otro valodu), raksturo nevis tas, cik daudz vins ir spgjis
uztvert un saglabat sava atmina par latviesu literattiru, bet cik dzili un specigi vins
to pardzivo sava dvéselg.

11. Literatiras apguve otraja valoda musdienas jau tuvinas literatiiras apguvei
dzimtaja valoda, mazakumtautibas skolas skolotajam nedrikst par to aizmirst.

12. Svarigi paskaidrot, ka daildarba uztvere ir radoSs akts, kas ir ierosinams, bet
nepaklaujas priekSstatiem.

13. Daildarba apguve ir ieklautas visas Cetras valodas prasmes, kuras ir

vienlidzidzigi svarigas daildarba apguve.



14. Darbs skola par skolotaju ir radoss, priecigs, gandarits, bet skolotajam
japieliek daudz gariga speka, lai palidz&tu skoléniem izjust literaro darbu ka

makslu.
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