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ANOTACIJA

Iedzivotaju geografiska mobilitate ir nozimigs pétijumu priekSmets cilvékgeografija.
Bakalaura darba ,,Geografiskas mobilitates iezimes Rigas aglomeracijas nomalé. Malpils
novada piemers” tiek izvertéti ick§zemes migracijas un svarstmigracijas procesi. Par izp&tes
teritoriju izvé€léta Rigas aglomeracijas nomale, jo tie$i piepilsétu regionos raksturiga
visintensivaka mobilitate, un tie$i ar geografiskas mobilitates palidzibu var raksturot
apdzivojuma attistibas mainu.

Bakalaura darba mérkis ir izveértét geografiskas mobilitates iezimes Rigas aglomeracijas
nomalé, izmantojot Malpils novada piemeru. Tapéc darba salidzinati mobilitates un
socialekonomiskie procesi Malpils novada ar citiem Rigas aglomeracijas novadiem, lai
apzinatu Rigas pilsétregiona attistibas iezimes, un galvaspilsétas saikni ar apkart&jo teritoriju.

Lai raksturotu geografiskas mobilitates iezimes, izmantots daudzveidigs avotu klasts, tai
skaita autora Malpils novada veiktas anket€Sanas rezultati, ka ari statistikas dati par
socialekonomiskajiem procesiem. Mobilitates procesu analizi papildina autora izstradatais
kartografiskais materials, kas atspogulo migracijas norises Rigas aglomeracija.

Darba pirmaja nodala definéts geografiskas migracijas jédziens un apkopoti ta veidi.
Otra nodala veltita aglomeracijas iezimju izklastam, tai skaita Rigas aglomeracijas
raksturojumam. Turpmakajas nodalas analizeti Malpils novada socialekonomiskie procesi un
mobilitates procesi aglomeracijas nomalg.

Atslégas vardi: geografiska mobilitate, iekSzemes migrdacija, svarstmigracija, Rigas

aglomerdcija, Malpils novads.



ANNOTATION

The mobility of population is a very important study in the field of Humanistic
geography. In bachelors work ,,Pattern of geographical mobility in an external zone of the
Riga agglomeration: the case of Malpils county” internal migration and commuting processes
get evaluated. An external zone of the Riga agglomeration has been chosen as a research area,
because metropolitan areas are characterized by the most intense mobility, and because the
changes and development of population habitation can be very effectively described with the
help of geographical mobility,

The aim of the bachelors work is to evaluate pattern of geographical mobility in the
Riga agglomeration by using Malpils county as an example. Therefore the social-economic
and mobility processes are compared in this work, with the purpose to identify development
characeristics in the Riga metropolitan area and to define the relationship between the capital
city and it’s surrounding area.

Diverse range of sources are used to describe the pattern of geographical mobility,
including results from author’s survey in Malpils county, statistical data about social-
economic and demographic processes in the Riga agglomeration. Analysis complements the
author’s developed cartographic material, which reflects migration processes in the Riga
agglomeration.

The work consists of six main parts. First chapter contains a definition of migration
and it’s forms. Second chapter is dedicated to a description of agglomeration characteristics,
including information about the Riga agglomeration. Following chapters consist of analysis
about social-economic processes and mobility processes in an external zone of the Riga
agglomeration, especially, in the territory of Malpils county.

Key words: geographical mobility, internal migration, commuting, Riga

agglomeration, Malpils county.



IEVADS

ledzivotaju geografiska mobilitate ir nozimigs p&tijumu virziens musdienu geografija.
Ta raksturo dazadu teritoriju pievilcigumu, apdzivojuma struktiiru un to attistibas Itmeni.
ledzivotaju parvietoSanas process misdienas ir ieguvis daudzveidigu raksturu, un tam
sabiedriba tiek pievérsta arvien lielaka uzmaniba. To veicina transporta un komunikaciju
tehnologiju izaugsme, nodarbinatibas un darba formu mainiba, ka ari tirisma un izklaides
iesp&ju attistiba.

Iedzivotaju geografiska mobilitate ir cieSi saistita ar urbanizaciju, kas attistas dazadu
socialekonomisku, demografisku un politisku procesu ietekm& Ta nodroSina ne tikai
darbaspéka kustibu, bet arT ietekmé vietu, regionu un apdzivojuma telpisko struktiiru (Lewis,
1988). Latvija, tapat ka citas Centraleiropas un Austrumeiropas valstis raksturiga lielo
pils€tregionu attistiba un saiknes pastiprina$anas ar apkartéjam teritorijam (Sykora, Cermak,
1998; Timar, Varadi, 2001; Tammaru et al., 2004; Nuissl, Rink, 2005; Ourednicek, 2007).
Latvija ir veikta virkne p&tijumu par iedzivotaju geografisko mobilitati valsti kopuma (Eglite
u.c., 1997; Bauls, Kri§jane, 2000; Kri§jane, Bauls 2007, u.c.), mobilitates lomu Rigas
aglomeracija (Beérzins, 2012; Kri§jane, Berzins, 2012; Kri§jane et al., 2012), bet mazak
analizeti procesi dazadas Rigas ietekmes zonas (Kri§jane, Bérzin$ 2009, Kriizmétra, 2011).
Tapéc ir svarigi analiz€ migracijas procesus un svarstmigracijas iezimes tiesSi aglomeracijas
nomales teritorijas.

Latvijai raksturigas iek§zemes migracijas un svarstmigracijas pliismas ir vérstas no
valsts attalakiem regioniem uz centralo tas dalu — Rigu, Pierigu un Rigas aglomeraciju. 2012.
gada aglomeracijas platiba péc tas robezu precizésanas bija 7297, 6 km? (11,3% no Latvijas
kopgjas platibas) (RD PAD, 2012) un tas teritorija dzivoja 1168453 iedzivotaji jeb 58% no
augsts iedzivotaju blivums, socialo un raZoSanas iesp&ju paaugstinata koncentréSanas, kas
piesaista laukos dzivojosos. Tomér Rigas aglomeracija nav homogéna, tai pastav iek$€ja un
aréja zona. Ar€jas zonas A dala atrodas Malpils novads, kas ar 3548 iedzivotajiem ir mazakais
Rigas aglomeracijas novads péc iedzivotaju skaita. Laika posma no 2000.-2013. gadam
iedzivotaju skaits Malpils novada samazinajies par 656 iedzivotajiem jeb par 15,6%, veidojot
vienu no procentuali lielakajiem samazinajuma raditajiem aglomeracija Saja laika posma.
Salidzinajumam, Garkalnes novada iedzivotaju skaits ir pieaudzis par 37,5%, bet Marupes
novada par 31,2%.

Lai gan Malpils novada ir liels lauksaimnieciba izmantojamo zemju Ipatsvars, tas

atrodas netalu no Rigas un tam nav raksturigi izteikti suburbanizacijas procesi, tomér pastav
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saikne ar aglomeracijas centralo dalu.. Un tie$i geografiska mobilitate var tikt izmantota ka
kritérijs So saiknu izpé&tei.
Bakalaura darba mérkis ir izvertét geografiskas mobilitates iezimes Rigas aglomeracijas
nomal€, izmantojot Malpils novada pieméru.
Bakalaura darba uzdevumi ir:
» Raksturot geografiskas mobilitates jédzienu un to ietekmé&joSos faktorus;
* Aplikot aglomeraciju ka apdzivojuma formu un to raksturojoSos procesus Rigas
aglomeracija;
» Raksturot Malpils novadu ka Rigas aglomeracijas nomales teritoriju;
» Salidzinat Malpils novada socialekonomiskoS un mobilitates raditajus ar citiem Rigas
aglomeracijas novadiem;
* Analiz&t Malpils novada ikdienas mobilitati un migraciju.
Bakalaura darbs sastav no ievada, materialu un metozu apraksta, 6 nodalam,
secinajumiem un pielikuma. Darba apjoms ir 59 lapas, tas satur 26 ievietotus att€lus, 5 tabulas

un 8 pielikumus.

Bakalaura darba rezultatu aprobacija:
Latvijas Universitates 72. zinatniska konference, Riga, Geografijas un Zemes zinatnu
fakultate, 24. janvaris, 2014. Zinojums — prezentacija: Geogrdfiskas mobilitates iezimes Rigas

aglomerdcijas nomale. Malpils novada piemérs.



1. GEOGRAFISKA MOBILITATE UN TO IETEKMEJOSIE
FAKTORI

1.1. Geografiskas mobilitates formas

Iedzivotaju geografiskas mobilitates nozimigakas formas ir migracija un
svarstmigracija, kuras atSkiras pe@c parvietoSanas rakstura. Svarstmigracija ir saistita ar
ikdienas parvietosanos, nemainot pastavigo dzivesvietu. Savukart migracijas rezultata tiek
mainita pastaviga dzivesvieta. Migraciju, ka vienu no geografiskas mobilitates formam, péta
dazadas nozares, tai skaita cilvéka geografija, kura pievér§ ipasu véribu iedzivotaju
parvietoSanas procesiem un to ietekmei uz apdzivojuma izmainam. Ar migracijas procesu
saprot parvietoSanos un to péta dazados Iimenos (Geografiska darbaspéka mobilitate, 2007).

Migracijas jeédziens dazados avotos ir definéts nedaudz atSkirigi. Pieméram,
Starptautiskas Migracijas organizacijas veidotaja oficialaja migracijas skaidrojoSaja vardnica
vards ,,migracija” skaidrots ka ,,parvietoSanas process par valstu robezam, vai arl kadas
valsts iekSiené. Ta ir iedzivotaju parvietoSanas, ieklaujot dazada veida kustibas dazados
attalumos, kompozicijas un ar dazadiem meérkiem. Ta arT ieklauj sevi béglu, parvietojamo
personu, izsiitito un ekonomisko migrantu plismas” (Perruchoud, 2004, p. 41). Katra
migracija vienlaikus ir izbraukSana no vienas vietas un iebraukSana cita, tap€c migracijas
virzienu médz apzimét péc abu galapunktu raksturojumiem, pieméram, starpvalstu un ieksgja,
pilsétu un lauku, viet§ja (Darbaspéka geografiska mobilitate, 2007). Migraciju iesp&jams
apliikot dazados mérogos, sakot no viena individa parvietoSanas lidz pat pasaules migracijas
pluismam. Migracija ir iedzivotaju vai citu dzivu butpu parvietoSanas, kuras rezultata uz
ilgaku vai 1saku laiku izmainas to izvietojums teritorija, ka ari skaits un sastavs katra no
apmainas regioniem” (Darbaspéka geografiska mobilitate, 2007, 7. Ipp.). Citviet migracija
definéta ka politisko, socialo, ekonomisko, juridisko, v€sturisko, kultiiras un izglitibas faktoru
iejauksanas abos migracijas ass galapunktos, rezultats (Mejia et al., 1979, p. 11). Runajot par
Siem faktoriem, kas iedarbojas uz cilvéku, tie tiek klasificéti ka atgriiSanas un pievilkSanas
faktori (push and pull factors) (Lee, 1966). Atgriisanas faktori ir tas dzives situacijas, kas liek
cilvekam biit neapmierinatam ar savu §abriza dzivesvietu, kameér pievilkSanas faktori ir tie
kadas citas, attalas vietas faktori, kas cilvéku taja piesaista (Dorigo et al., 1983). Sis cilveks,
kas veic parvietoSanos no vienas vietas uz otru ir migrants. Ar terminu ,,migrants” saprot
cilvéku, kas [émumu parvietoties, migrét ir pienémis brivpratigi, balstoties uz personiskiem

iemesliem un bez jebkadas ietekmes no arienes. Sis termins tapat attiecas uz individiem un



gimenes locekliem, kas parcelas uz citu valsti vai regionu, lai uzlabotu savas dzives kvalitati
un savu vai savas gimenes nakotnes labklajibu (Perruchoud, 2004, p. 42).
Raksturojot katras valsts vai regionu iedzivotaju dinamiku, virzienus diferencé tikai

attieciba uz interes€joso teritoriju. Tad€jadi pastav:

1) izbrauksSana, taja skaita ilglaika starpvalstu — emigracija;

2) iebrauksana, taja skaita ilglaika starpvalstu — imigracija;

3) atgrieSanas izcelosanas vieta — reemigracija, izcelsmes zemé — repatriacija;

4) tranzitmigracija — izbrauksana uz treSo valsti p&c Tsas uzturéSanas iebraukSanas vieta;

5) svarstmigracija, regulari parvietojoties starp vieniem un tiem paSiem galapunktiem,
taja skaita parrobezu (Geografiska darbaspéka mobilitate, 2007, 8. lpp.). Jamin, ka $aja darba
lielaka uzmaniba tiks pievérsta iekSzemes migracijas procesiem, galvenokart,

svarstmigracijai.

1.2. Migraciju veicinoSie faktori

Nozimigi migraciju veicinosi faktori ir demografiskie un citi individa raksturojumi. Tiek
uzskatits, ka uz migraciju vairak tend€ti ir jaunaki iedzivotdji un iedzivotaju grupas ar
lieclakam prasmém un izglitibu. Lielas ienakumu atSkiribas kada konkréta regiona sekmé
migraciju, jo Sajos gadijumos tieSi iedzivotajiem, kam ir augstaka darba kvalifikacija, ir
stimuls parcelties. Lémums par parcel$anos at$kiras individa Iimeni, un to ietekmé Katra
potenciala migranta atSkirigas parcelSanas, majokla un darba mekleSanas izmaksas. Leémums
parcelties tapat var bit saistits arT ar teritoriju pievilcibu, dzives kvalitati un izmaksam.
(Geografiska darbaspeka mobilitate, 2007, 12. Ipp.).

Atgrusanas faktori darbojas cilvéka izcelsmes vieta un ir ka emigracijas rosinataji. Tie
var bt ekonomisko iesp&ju trukums, religiskas vai politiskas vajasanas, bistami dabas
apstakli u.t.t. Turpreti, pievilkSanas faktori atrodas otra galapunkta, tie sevi ietver lielakas
darba iespgjas, religisko vai politisko brivibu u.c. Abi Sie faktori ir viens otru papildinosi.
Migracija var notikt tikai, ja iemeslam emigrét no vienas vietas (atgriiSanas faktoram) ir
atrasts pietickami spécigs pievilkSanas faktors otra vieta. Darba migracijas sakara, atgriiSanas
faktori biezi tiek raksturoti ka darba iesp&ju trukums siititajteritorijas, turpretim, pievilkSanas
faktori ir ekonomiskas iespgjas, ko piedava sanéméjteritorijas (Global Geography, S.a.).

Sakara ar jau iepriek$€ja nodala pieminéto ,,atgriSanas — pievilkSanas modeli”, ko 1966.
gada izstradaja Everets L1, migrantu pliasma starp divam vietam nevar pilniba attistities, ja
starp §Tm vietam ir kadi blakusapstakli. Migrantu skaits ir tiesi proporcionals iesp&ju skaitam

dotaja vieta un apgriezti proporcionals mobilitates procesa iesaistito apstaklu skaitam. Tatad
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migracijas Iimenis no vienas vietas uz otru jasaista ne tikai ar attalumu starp divam vietam un
iedzivotaju skaitu abas vietas, bet arT ar iesp&ju skaitu vai iesaistitajiem apstakliem starp abam

vietam. ST sistéma Tpasi darbojas darba migracijas gadijuma (Lee, 1966).

IZCELSMES VIETA GALAMERKA VIETA

1.1.attéls. Atgrusanas — pievilkSanas teorija (Lee, 1966)

Ka redzams teorijas grafiskaja interpretacija (1.1. att€ls), ta parada iesp&jamo migraciju
starp izcelsmes vietu un galamérka vietu. Pozitivas (+) un negativas (-) zimes apzime
pievilkSanas un atgriisanas faktorus. Starp §$Tm divam vietam norisinas migracijas pliismas, bet
starp tam ar1 pastav dazadi blakusapstakli. Imigraciju ierobezojosi pasakumi, ka, pieméram,
likumdoS$ana, var radit problémas topoSajiem migrantiem. Japatur prata, ka abam vietam: gan
sakumpunktam, gan galapunktam, ir savi pievilkSanas un atgriiSanas faktori. Tas nozimé, ka
jebkuram migrantam pirms doSanas cela ir jaapsver gan pozitivas puses palikSanai, ka ar1
negativas puses aizbraukSanai, un otradi. Logisks aspekts atgriiSanas — pievilkSanas teorija ir
tas, ka plusu skaits (pievilkSanas) galamérki parsniedz plusu skaitu izcelsmes vieta, ka

redzams 3.1. attéla. Sada gadijuma migracijas atfistibai ir labvéligi apstakli (Lee, 1966).



2. AGLOMERACIJAS JEDZIENS UN RAKSTURIGIE PROCESI

2.1. Aglomeracijas jedziens un ta attistibas stadijas

Aglomeracija ir izteikti urbanizeta teritorija, kas sastav no centra — galvenas pilsétas —
un apkart€jas teritorijas mazakas nozimes pilsétam un lauku centriem, kas apvienojusies
vienota sistéma. Jedziens ir c€lies no latinu varda aglomerare, kas latvieSsu valoda nozimé
pievienot. Sadam teritorijam raksturigs aglomer&$anas process — ekonomisko aktivitasu un tas
formu regionalas diferenciacijas procesu koncentré$anas centra virziena. Tatad tas nozimé, ka
gadijuma, ja razoSana attistas vai izplatas kada regiona vai ekonomiskaja telpa, ta
neproporcionali tiecas Uz lielakajiem bliva apdzivojuma centriem (RD PAD, 2004).

Aglomeracija Tpasa nozime ir aglomeracijas centram — lielai pils€tai, ap kuru grupgjas
pargjas pilsétas un lauku apdzivotas teritorijas. Aglomeracija veidojas uz lielpilsétu bazes un
ap sevi aptver urbanizétu zonu, kurai raksturiga paaugstinata razojo$as un nerazojo$as sferas
koncentracija. Aglomeraciju apvieno sakari, kas funkcioné starp dazadiem objektiem. Siem
sakariem ir raksturiga izteikta daudzveidiba un intensitate. Tipiskakie ir razo$anas sakari, ka
arT darba, kultiiras un sadzives braucieni. Aglomeracijas izteikti urbanizg&tais raksturs un vide,
ar sevis piedavatajiem dzivesvides un razo$anas apstakliem, nodrosina iedzivotaju socialas un
kultiiras vajadzibas, ka ar1 lielu izvéles brivibu darba mekl&jumu, macibu un briva laika
pavadiSanas iesp&ju zina (RD PAD, 2004).

Runajot par aglomeraciju izveidi, jamin, ka katra pils€tu sist€ema §aja sakara piedzivo
trTs attistibas stadijas, ko nosaka centra — periferijas attiecibu modelis, geografiska stavokla
konstantes un saimniecibas izvietojuma pamatprincipi (Richardson, 1973; Richardson, 1980).
Pirma stadija — konvergences jeb urbanizacijas sakumstadija. Ta izpauzas, kad valsti
veidojas viens vai divi attistibas centri ar regioniem tiem apkart. Centra notiek kapitala un
razoSanas lidzeklu akumulacija. Izveidojas centra — periferijas attiecibas, kuras pilséta un tas
ietekmes regions domingé par pargjo valsts teritoriju (Richardson, 1980). Otrais etaps
raksturojas ar transformacijas procesiem kodola regiona. ledzivotdju un uzpémumu
koncentracija primaraja centra sasniedz tadu pakapi, ka monocentriskais aglomeracijas
modelis ir strauji zaudgjis savu efektivitati un kluvis parak dargs uznémeéjdarbibai. Milzigas
zemes paSumu cenas izraisa decentralizacijas procesus, un kodola regiona sakas primaras
pilsétas satelitcentru attistisanas process. Sie satelitcentri uznem lielu dalu migracijas plasmu
no lauku teritorijam un mazpilsétam, kas atrodas valsts nomalé, ka ari ar laiku var sakt
piesaistit dalu centralas pilsétas iedzivotaju. Ka galvenie §is dekoncentracijas iemesli jamin

tehnisko zinasanu plusmas veidosanas no aglomeracijas kodola uz jaunizveidotajiem attistibas
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centriem, iedzivotaju skaita palielinaSsanas un ienakumu limenis aglomeracijas teritorija
kopuma, vajadziba péc tirgus paplaSinasanas, ka ari Iétaki resursi razoSanai, kapitala
ieguldijjumu mazaka nepiecieSamiba, infrastruktiiras attisttba kopuma, komunikaciju
uzlabosanas periférija u.c. Dekoncentracijas procesu izraisit var ari piespiedu faktori,
piem€ram, piesarnojums, darbaspeéka izmaksas, dzives izmaksu sadardzinasanas, apbiives
prasibas, augsti nekustama TpaSuma nodokli u.c. Talak seko tresa urbanizacijas stadija jeb
kontrurbanizacija, kad aglomeracijas centra ekonomika ciesi integréjas ar atsevisku mazakas
nozimes attistibas centru saimniecibu. To nosaka polarizacijas procesu intensifikacija, jo
uznéméjdarbibai un dzivesvietai piemeérotas teritorijas sasniedz ari zemaka Ilimena
aglomeracijas centrus (Richardson, 1980).

Paslaik urbanizacijas procesi raksturigi attistibas valstim, polarizacijas procesi doming
vidéjo attistito valstu aglomeracijas, bet kontrurbanizacijas procesi raksturigi augsti
attistitajam valstim. Urbanizacijas fazé vietas izvéleé domin& produkcionisms — par prioritati
izvirzot darba iespgjas, izglitibu, ienakumus un tuvumu darbavietai. Kontrurbanizacijas faze
par domingjoso kliist environmentalisma pieeja, kad iedzivotaji ir ar mieru samazinat savu
ienakumu Itmeni, lai varétu dzivot péc iesp€jas labvéligakos vides apstaklos (Geyer, 1998).

Aglomeracijas attistibas 4 fazu cikla teoriju piedava van den Berga modelis (1.1.
attels). Pirmaja fazé domin€ urbanizacija un aglomeracijas kodolam raksturiga iedzivotaju
skaita palielinaSanas. Centrala pilséta piedzivo pozitivu migracijas saldo ka ari darbojas ka
galvenais darbvietu nodro§inasanas mezgls. Otro fazi raksturo suburbanizacija. Saja posma
populacija un zemes lietojuma intensitate no pilsétas pariet tas suburbano regionu virziena.
Tomér centrala pilséta vél joprojam pilda galvena darbvietu nodrosinataja funkcijas. Tresaja
faz€ notiek deurbanizacija, kad aglomeracija zaude savu kompakto monocentrisko struktiiru
un centrala pilséta kopa ar tas suburbanajam zonam piedzivo iedzivotaju skaita un darbaspeka
samazinasanos. Ceturtais posms — reurbanizacija, kad atkal notiek iedzivotaju skaita un darba

iesp&ju palielinasanas aglomeracija (Van den Berg et al., 1982).

Stadijas
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2.1. artéls. Aglomeracijas attistibas modelis (\VVan den Berg, 1982)
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2.2. Aglomeracijas centralitate un telpiska dazadiba

Aglomeracijas centrala vieta ir cieSi saistita ar tas ietekmes arealu. Centralitates
noteikSana var pielietot loti plasu raditaju spektru, pieméram, nodarbinatibas struktiiru,
centralo iestazu esamibu vai klientu skaitu, kuri izmanto centralo iestazu pakalpojumus utml
(RD PAD, 2004).

Vacu geografs Ditrihs Deneke izdalijis 10 funkcionalas un darbibas jomas, kuru lielaka
klatesamiba teritorija palielina tas centralitati:

e Politiskas un administrativas funkcijas un to iestades;

e Aizsardzibas funkcijas un stratégiski svarigas iestades;

e Tiesvedibas iestades;

e Kultiras iestades;

e Tirdzniecibas iestades;

e Apgades funkcijas un to iestades;

e Kaulta un garigas dzives iestades;

e Transporta un satiksmes funkcija un to nodroSinosas iestades;

e Lauksaimniecibas iestades un lauksaimniecibas parvaldes iestades;

e Amatnieciba un remonta nozares iestades (Denecke, 1973; RD PAD, 2004).

Tomer, pilsétas funkcijas veido galvenas saites starp to apkart€jo teritoriju. Pils€ta
veidojas ka socialekonomisks mezgls, kura veidojas attiecibas starp pilsétu ka darbavietu
centru un lauku teritorijam ka dzivesvietu nodrosinatajam. Sis ietekmes areals vieno ap
aglomeracijas centru tas regionu (RD PAD, 2004). Lai apjaustu pilsétas regiona mérogus,
belgu geografi Hermans Van der Hégens un Martins Patins ir defingjusi pilsétas regionu ka
veselu telpiski paplasinatu struktiiru, kura ir izvietotas pilsétas funkcijas: dzivoSana, darbs,
izglitiba, iepirksanas, kultiiras un rekreacijas aktivitates. Ss aktivitates ir savstarpgji ciesi
saistitas un veido funkcionalu veselumu, kas ir versts uz centralo pilsétu un saistits ar to (Van
der Haegen and Pattyn, 1980). Lai telpiski raksturotu aglomeracijas iek$gjo struktiiru van der
Heégens un Patins izveidoja shematisku modeli, kur pilsétas modeli veido Cetras struktiiras:

e Pilsétas centrs, kas ir dazadu aktivitaSu centrs ar vislielako regionalas nozimes
mazumtirdzniecibas un pakalpojumu koncentraciju. Raksturigas ielas ar lielu daudzumu
tirdzniecibas vietam, biroji, ka ar1 vésturiskais centrs ar pilsétas domi, katedrali un tirgu.

e Centrala pilséta. Ap pilsétas centru esosas teritorijas ar blivu apbivi. STm teritorijam
raksturiga daudzfunkcionalitate, kur majoklu funkcijas tiek aizstatas ar darfjumu funkcijam,

ka ari atrodas socialas un razoSanas iestades.

12



e Morfologiska aglomeracija — no visam pusém centralo pilsétu apnemosa jaunaka
apbuve, kurai raksturigs zemaks apdzivojuma blivums un majoklu funkcijas.

e Funkcionala aglomeracija — arpilséta. To veido morfologiskajai aglomeracijai
blakusesosas piepilsétas. Seit zeme no apbiives viedokla netiek tik intensivi izmantota ka
aglomeracijas centralaja dala, tadgjadi radot lauku vides iespaidu, tacu funkcionali §T teritorija
ir pieder pilsétai, jo vairums iedzivotaju ir nodarbinati ar sekundara vai terciara sektora jeb
darbos ar pilsétnieciskam aktivitatém (Van der Haegen and Pattyn, 1980).

Lai péc iesp€jas precizak teritoriali nodalitu aglomeracijas centru no perifeérijas, tiek
izmantoti vairaki krit€riji, kas galvenokart izverte ekonomisko saiSu tiklu starp centralo
pilsétu un lokalajiem centriem piepilsétas telpa. Tie ir:

e iedzivotaju blivums;

e iedzivotaju potencials;

e ckonomikas attistitako sektoru uznémumu klatbiitne;
e ckonomikas telpiska sisteéma;

e apbiives bltvums;

e pilsetu tikls, kustibas intensitate taja;

e pilsétas mérogs (RD PAD, 2004).

P&tijumos, lai raksturotu procesus pilsétu regionos, tiek izmantoti iedzivotaju
geografiskas mobilitates raditaji, taja skaita — svarstmigracija. Pieméram, Rigas aglomeracijas
robezu precizé$anai novadu griezuma metodologiski tiek izmantoti 3 raditaji, kas izriet no
Riga stradajoso iedzivotaju ienakumu nodokla vertibu 1patsvara pasvaldibu budZetos un darba

svarstmigracijas intensitates no Rigas un uz Rigu (RD PAD, 2012).

2.1. tabula
Kriteriji Rigas aglomeracijas robeZu precizésanai (RD PAD, 2012)
Pamatraditaji Kriteriji
Riga stradajoso IIN 1patsvars no novada loti . vidgji
N, ’ Augsts | videjs zems
kopgjas iedzivotaju IIN summas augsts zems
Iedzivotaju darba svarstmirgacijas apjoms . e
. L - _ loti A vidgji
un intensitate uz Rigu 2011. gada no ’ Augsts | videjs zems
;i . . augsts Zems
novadiem, balstoties uz IIN datiem
ledzivotaju darba svarstmirgacijas apjoms . et
. ) _ _ loti - vidgji
un intensitate no Rigas 2011. gada uz ’ Augsts | vidgjs zems
: ) : augsts zems
novadiem, balstoties uz IIN datiem

Rigas aglomeracijas robezu precizesanai atkariba no Siem 3 raditajiem tika izdaliti art
5 kritériji, kas raksturo katra pamatraditaja intensitati novados. P&c tam raditaju vertibam tiek

pieméroti intensitates koeficienti no 0 Iidz 3. Iek$&jas zonas novadus raksturo Rigas tieces
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intensitate 3 1idz 1,75, bet argjas zonas novadus — 1,5 Iidz 0,5. Ja Sis raditajs ir zemaks, tad
novada funkcionalas saites ar aglomeracijas centru nav pietickami lielas, lai to uzskatitu par

aglomeracijas sastavdalu (RD PAD, 2012).

2.3. Rigas aglomeracijas raksturojums

Latvijai raksturiga izteikta monocentriska apdzivojuma strukttira ar izteiktu iedzivotaju
koncentraciju valsts centralaja dala ap valsts galvaspilsétu — Rigu, kura dzivo vairak neka 640
tikstosi iedzivotaju. Ta par vairak neka septinam reizém apsteidz nakamo lielako pilsétu —
Daugavpili (CSP, 2013).

Rigas aglomeracija veérojama izteikta iedzivotaju koncentracija, augstaks ekonomisko
aktivitaSu, pakalpojumu pieejamibas limenis, ka ari augstaks transporta un socialas
infrastruktiiras blivums. Tas Rigas aglomeraciju padara atskirigu no pargjas Latvijas teritorijas.
Rigas pilsétas un tai apkartesoSas aglomeracijas priekSrocibas pret citiem valsts regioniem
rada Latvijas teritorijas nevienméerigu attistibu (Beérzins, 2011).

Vésturiski par Rigas aglomeracijas veidosanas sakumposmu uzskata 20. gadsimta
septindesmitos gadus. Aglomeraciju veidoSanoS un attistibu padomju socialisma perioda
raksturo izteikta urbanizacija, industrializacija un investiciju koncentréSanas lielajas pilsétas
(Beérzins, 2011). Padomju laikos urbanizacijas attistiba balstijas uz industrializaciju un
imigrantu plismam no PSRS republikam, piedzivojot iedzivotaju skaita pieaugumu uz So divu
procesu rékina (Bauls un Kri§jane, 2000).

Apdzivojuma situacija un raksturs Rigas aglomeracija mainijas devindesmito gadu
sakuma, péc Latvijas neatkaribas atgtiSanas — divdesmit gadu laika Latvijas teritorija tika
piedzivots milzigs iedzivotaju skaita samazinajums uz emigracijas rékina, proti, projam devas
liela dala no PSRS republikam iebraukuso, ka arT daudzi Latvijas iedzivotaji emigré&ja darba
gaitas, galvenokart, uz Rietumeiropas valstim (Eglite un Krisjane, 2009). Tomer, atseviski
nemot Rigas aglomeraciju, bitisks iedzivotaju skaita samazinajums nav noticis uz iek§zemes
migracijas rékina. Vel jo vairak, tuvakas paSvaldibas ap Rigas pilsétu 21. gadsimta pirmaja
dekadeé piedzivojuSas milzigu iedzivotaju skaita pieaugumu uz suburbanizacijas rékina
(Kri§jane et al., 2012).

Rigas aglomeracija bez valsts galvaspilsétas Rigas 2009. gada ietilpa 16 pilsé€tas, no tam
divas republikas pilsétas, tris rajona centri un 11 mazpilsétas (Beérzins, 2011). Rigas
aglomeracijai laika gaita ir tendence paplasinaties. Pe&c 2012. gada realizéta projekta ,,Rigas
aglomeracijas robezu precizéSana”, tika secinats, ka Rigas aglomeracijas platiba 2012. gada

bija 7 297, 6 km? jeb 11,3% no Latvijas kopgjas platibas (RD PAD, 2012), un aprékinits, ka
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aglomeracijas teritorija dzivo 1 168 453 iedzivotaju (RD PAD, 2012), kas veido 58% no
kopgja valsts iedzivotaju skaita 2012. gada beigas (CSP, 2013).

Salidzinot ar iepriek$€jo robezu precizé€Ssanu 2004. gada, 8 gadu laika Rigas
aglomeracijas teritorija ir pieaugusi par 313 km? (2.2. attéls) un par 12176 iedzivotajiem
(1,05% pret 2004. gadu). ledzivotaju skaita izmainas galvenokart nosaka iedzivotaju
picaugums aglomeracijas ieks$€ja zona, kas noticis migracijas rezultata. Tas liecina par
izteiktiem suburbanizacijas procesiem (RD PAD, 2012). ledzivotaju skaita un blivuma
pieaugums $aja regiona ir arl bezdarba un algu limena atskiribu rezultats, jo augsts bezdarba
limenis, zemas algas un darbavietu deficits veicina iedzivotaju aizpliSanu no Latvijas
nomales teritorijam uz Pierigu (Kri§jane un Bauls, 2005). Laika posma no 2000. — 2013.
gadam iedzivotaju skaits Garkalnes novada pieaudzis pat par 129%. Bitisks pieaugums
vérojams arT Marupes (76%), Adazu (47%), Stopinu (47%) novados. Kopuma aglomeracijas
iek§€ja zona pieaugums Saja laitka perioda bijis 12,14%. Savukart aglomeracijas
robezpagastos verojams iedzivotaju skaita samazinajums — argjas zonas iedzivotaju skaits
samazinajies par 11,4%. Vislielakais iedzivotaju skaita samazinajuma Tpatsvars bijis

Salacgrivas (22,4%), Ligatnes (19%), Bauskas (17%) novados (CSP, 2013).

Bl Rigas aglomerdcija
lzpdies teritoriju

B R

[ Aglomeriicijas robeza

2.2. attels. Rigas aglomeracija un tas 2012. gada precizétas robezas (RD PAD, 2012)
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Salidzinajuma ar 2004. gadu, visbiitiskakais aglomeracijas teritorialais paplaSinajums
noticis Salacgrivas un Ainazu virziena, ka ar1 Bauskas virziena, ieklaujot Bauskas pilsétu un
Ceraukstes pagastu, ka arT nedaudz Vidzemes virziena, ieklaujot Ligatnes pilsetu.
Aglomeracijai veérojama attistiba ziemelu un dienvidu virziena teritorijas gar automagistrali
via Baltica. Péc Saulkrastu apvedcela izblives satiksmes intensitates un sasniedzamibas
pieaugums vérojams Salacgrivas un Ainazu novados. Tapat jamin, ka tieces areals
samazingjies Jelgavas novada, no §T novada aglomeracijas teritorija péc 2012. gada robezu
precizéSanas ietilpst tikai Valgundes un Kalnciema pagasti. Bitiski samazinajies darba
svarstmigracijas apjoms un intensitate uz Rigu citos Jelgavas apkartnes pagastos, kas liecina
par Jelgavas ietekmes palielinasanos darbvietu nodrosinajuma joma (RD PAD, 2012).

Tomeér, pedgjas desmitgad€s paplasinatu uzmanibu izpelnijies mobilitates process Rigas
aglomeracijas teritorija ir svarstmigracija no aglomeracijas periferijas uz centralo pilsétu —
Rigu. Kop$ devindesmitajiem gadiem, svarstmigracijas apjoms ir bitiski palielindjies un
kluvis par ciesi saistitu procesu ar katra individa socialekonomisko stavokli, pieméram, darba
iesp&jam un darba atalgojuma svarstibam (Krisjane un Beérzins, 2009).

P&edgjos gados, pateicoties datiem, kas 2007. gada iegiiti apjomiga mobilitates petijuma
,Darbaspeka geografiska mobilitate”, intensivi tiek veikta datu analize par mobilitates
raksturu tie$i Rigas aglomeracijas teritorija. Pec statistiskas metodes tiek rasta korelacija vai,
pretéji, neietekmesanas starp divam vai vairakam aglomeracijas migracijas plismu ipasibam.
Tas lauj definét aglomeracijas procesu Iidz$ingjo attistibu, migracijas plismu
izraisitajiemeslus un dazadas specifiskas mobilitates atSkiribas atkariba no dzimuma, vecuma,
ienakumu limena u.c. raditajiem. Tadgjadi, pieméram, m&ginot p&c ieprick§min&tajiem datiem
un metodém izveidot Rigas aglomeracijas svarstmigranta profilu, tika konstatéts, ka vairak
neka 40% svarstmigrantu ir mainijusi savu dzivesvietu pedejo 10 gadu laika. Tapat, vairak
neka 85% svarstmigrantu strada Riga, un no viniem 42% tur ieprieks ir dzivojusi (Darbaspeka
geografiska mobilitate, 2007; Krisjane et al., 2012).

Parbaudot socialekonomisko, vecuma un izglitibas raditaju ietekmi uz svarstmigrantu
plismu raksturu, secinats, ka, pirmkart, viriesi vairak tendéti uz svarstmigraciju neka sievietes.
Otrkart, svarstmigracija iesaistitas personas ir jaunakas neka tas, kas nav iesaistitas. TreSkart,
situétiba ir svarigs faktors tikai darba vaditaju starpa — tie ir vairak tendéti uz svarstmigraciju
neka darbu algotni. Ceturtkart — aglomeracijas ieks$€jas un argjas zonas iedzivotaju, kam ir
augstaka izglitiba, starpa, svarstmigracija ir izplatitaka neka starp iedzivotajiem ar vid€jo

izglitibu (Krisjane et al, 2012).
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3. MATERIALI UN METODES

Lai realizétu bakalaura darba ievada izvirzito mérki un uzdevumus, tika izveidots
nepiecieSamo materialu un izmantojamo datu saraksts un izvéléta pétijumu metodika, lai
galarezultata izpétitu Malpils novada vietu un nozimi Rigas aglomeracija no geografiskas

1) Dazadi literatiiras avoti par mobilitati, zinatniskie raksti, ieprieks€jie p&tijumi par
aglomeracijam raksturigiem procesiem;

2) Statistiskie materiali socialdemografiskiem raditajiem un migraciju no CSP;

3) Valsts un pasvaldibu institticiju materiali un dati;

4) AnketeSanas rezultati.

Literatiiras avoti par mobilitati, zinatniskie raksti, iepriekséjie pétijumi par
aglomeracijas raksturigiem procesiem sevi ietver teorétiskas pamatnostadnes mobilitates
un aglomeracijas izpétes joma, iedalijumu un [idz$ingjos petijumus pasaulé un Latvija, kas
lautu skaidrot p&tijuma iegiitos datus.

Statistiskie materiali par demografiskiem un socialekonomiskiem raditajiem un
mobilitati sevi ietver jebkada veida noderigu informaciju no Centralas statistikas parvaldes
par demografiskajiem procesiem, mobilitati, ka arT socialekonomiskajiem raditajiem Malpils
novada un Rigas aglomeracijas paSvaldibas. Datu analiz€ izmantoti CSP interneta datubazes
dati (CSP, 2013) ka ari speciali izstradati datu masivi par iek§zemes migracijas apjomiem
Latvijas pilsétas un novados (CSP 2010, CSP 2011, CSP 2012).

Valsts un pasvaldibu institiiciju materiali un dati izmantoti to demografisko un
socialekonomisko procesu skaidroSanai, ko nesniedz CSP. Piem&ram, Ministru kabineta
izstradats kompleksais raditajs par novadu teritorijas attistibas indeksu (Noteikumi par
teritorijas attistibas indeksa..., 2010), Valsts zemes dienesta dati par zemes lietojumu, ka art
Nodarbinatibas valsts agentiiras dati par bezdarbu utml.

AnketeSanas rezultati ir 176 Malpils novada iedzivotaju viedoklis, kas parada So
respondentu svarstmigracijas apjomus uz Rigu un Siguldu, mobilitates tendences un
apmierinatibu ar dzivesvietu.

Darba veiksanai tika izv€letas $adas metodes:

1) Literatiiras studijas;

2) Sekundaro datu analize;

3) ledzivotaju anketéSanas metode;

4) Petijuma rezultatu apkopoSana un interpretacija.

5) Kartografiskas metodes;
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Literataras studijas, kas atspogulotas 1. un 2. nodala, sniedz izpratni par mobilitates
procesu butibu, ka arT aglomeracijas modeliem, attistibas dinamiskumu, veidosanos laika un
telpa.

Sekundaro datu analize izpauzas ka LR Centralas statistikas parvaldes sagatavoto
datu analize. Sadi dati lauj salidzinat ar mobilitati saistitos procesus Malpils novada ar citiem
novadiem, ka arT pec pétijuma veikSanas salidzinat ar saviem lauka pé&tijumos iegiitiem datiem.
Sekundaro datu analize, kas veikta 4. un 5. nodala, tika veikta ar dazadu MS Excel tabulu vai
kartografiska materiala palidzibu.

Iedzivotaju anketeSana tika realizéta ka lauka pétijuma galvena metode. Darba gaita
tiks veikta 176 Malpils novada iedzivotaju anketéSana péc LU GZZF CG katedras piedavatas
anketas. Anketa tika aprobéta §1 pétijuma vajadzibam (3. pielikums), neizmainot jautajumu
secibu un skaitu, un pielagota pétijuma galvenajiem mérkiem. Galvenais iemesls anketas
izvelei — §ada veida anketas iepriek§ biezi izmantotas petijumos citos novados (pieméram,
Cilvékgeografijas kursa prakse), no tas iegitic dati vajadzibas gadijuma butu viegli
salidzinami ar citam teritorijam.

Kartografiska metode, kas atspogulojas ka kartografiska materiala izveide. Vispirms
péc Rigas domes Pilsétas attistibas departamenta sagatavota un LU GZZF Cilveka geografijas
katedras realizéta projekta ,,Rigas aglomeracijas robezu precizéSana” (RD PAD, 2012) tika
apzinati tie novadi, kas atrodas Rigas aglomeracija, ka ar1 apzinatas aglomeracijas iek$€ja un
argja zona, un péc tam, izmantojot ArcMap 10.0 programmattru un Envirotech GIS Latvija
10.0 datu slanus, tika izveidota Rigas aglomeracijas karte (1. pielikums).

Sekundaro datu analizes vajadzibam tika izveidotas Rigas aglomeracijas kartes, kas
ataino iedzivotaju izmainas, iekS$€jas migracijas raditajus, un migracijas saldo raditajus pa
novadiem un teritorijas attistibas indeksu vértibas (5. nodala). So kar$u izveides realizacijai
no MS Excel dokumenta ,,Valsts ieksgja iedzivotaju ilgtermina migracija 2012.gada Latvijas
pils€tas un novados”, ko izveidojusi CSP (CSP, 2012), ka ar1 CSP datubazém par iedzivotaju
skaitu un ta izmainam novados un migracijas saldo novados (CSP, 2013) tika apkopoti dati
par situaciju Rigas aglomeracijas novados, kas péc tam péc krasu gradacijas 4 — 8 klases
sadaliti p&c atbilstoSajiem raditajiem. Izveletas krasu rampas — gaisi sarkana (mazaki minusi)
— tumsi sarkana (lielaki minusi), gaisi zala (mazaki plusi) — tumsi zala (lielaki plusi), sarkana
(minusi) — oranza — zala (plusi). Teritorijas attistibas indeksu karte veidota péc Valsts
regionalas attistibas agenttiras 2011. gada parskata (VRAA, 2012).

Anketa sastav no 19 jautajumiem. Anketa ietverto jautajumu uzdevums bija noskaidrot

to, kadas ir respondenta —
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1) dzivesvieta (ciems), vecums, dzimums, izglitiba, nodarboSanas un ienakumu
vertgjums;

2) tagadgja majokla veids, pédgjas parcelSanas (ja tada notikusi) iemesli un
iepriekséja majokla veids un atrasanas vieta;

3) apmierinatiba ar dzivesvidi;

4) braucieni uz Rigu un Siguldu, to biezums.

AnketéSana tika realizéta Malpils novada teritorija laika posma no 2014. gada aprili,
izmantojot 2 pieejas:

1) nejausas izlases veida, intervéjot nejausi sastaptos,

2) izdalot anketas izglitibas iestadés, lai bérni tas iedotu saviem vecakiem vai ar1

tas atstajot uz izpildi citas sabiedriskas vietas, pieméram, baznica.

Veicot anket€Sanu, tika planots aptvert visas apdzivotas vietas novada teritorija,
aptaujajot gan novada nomalg, gan centralaja dala dzivojoSos. Tika aptaujati 176 respondenti
atbilstosi iedzivotaju sadalijumam apdzivotajas vietas (2. pielikums). Aptaujas izlasi veido
5% no Malpils novada iedzivotajiem, tai skaita no Malpils 150 respondenti, Sidgundas — 14,
Upmalam — 8, Vites — 4 aptaujatie.

Nejausas izlases pieeja tika realizéta, iegiistot 42 respondentu anketas, bet socialo
iestazu pieejas rezultata tika ieghiti 134 respondentu viedokli. Otras pieejas realizéSanai
anketas tika pavairotas 200 eksemplaros, ko izdalit 9. — 11. klaSu skoléniem geografijas
stundas Malpils vidusskola praktiska darba veida. Pirms anketu izdales tika izveidots
informativs apraksts (Krimins, 2014) par katru no anketas punktiem, un novadita lekcija par
anketas punktu izpildi. Skoléniem tika izsniegtas 2 anketas katram, ar lagumu anketas atgriezt
lidz nakamajai geografijas nodarbibai, un ar noradi tas aizpildit dot respondentiem paSiem.
Skoléniem tika ieteikts anketét stradajoSos iedzivotajus virs 18 gadu vecuma.

Nakamais solis — iegiito rezultatu apkopoSana, sevi ietvéra visu anketu jautajumu
ievadi MS Excel videé péc speciali izveidotas veidnes jautajumu ievadei. Tika savaktas 190
anketas, no kuram 24 atzitas par nederigdm. Ka jau iepriek§ minéts, petijjumam par pamatu

tika izmantota Cilvéka geografijas katedra izstradata anketa, lai saglabatu datu salidzinamibu
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4. MALPILS NOVADA NOVIETOJUMS UN
SOCIALEKONOMISKAIS RAKSTUROJUMS

Lai izprastu Malpils novada vietu Rigas aglomeracija un mobilitates ietekmi uz vietgjo
iedzivotaju dzivi, nepiecieSams veikt sekundaro datu analizi no pieejamajiem statistikas
resursiem un apzinat socialdemografisko situaciju Malpili.

Malpils novads atrodas bijusa Rigas rajona austrumu dala, 58 km attaluma no Rigas,
19 km no Siguldas, 45 km no Ogres. Tas robezojas ar Siguldas, Ropazu, Amatas un Ogres
novadiem. Novada teritorija ir 22093 ha liela, no tiem 11404 ha jeb 51,6% aiznem mezi, 8868
ha jeb 40,1% ir lauksaimnieciba izmantojama zeme un 1821 ha jeb 8,3% -
nelauksaimnieciska zeme. Malpils ciema platiba ir 4,025 km? (Kalnina, 2005). Malpils
novads, péc 2011. gada 3. janvara administrativi teritorialas reformas, ir viens no 110 Latvijas
novadiem. Uz Latvijas fona Sis novads ir saméra neliels un aiznem vien 0,0034% no Latvijas
teritorijas. Ar 220,9 km? platibu, tas ir 90. liclakais novads Latvija. Malpils novads ietilpst
Rigas planosanas regiona kopa ar vél 26 novadiem, $aja regiona btidams 16. lielakais (2,4%
no regiona kopgjas platibas) (Administrativo teritoriju un apdzivoto vietu likums, 2008).
Malpils novada, bez novada centra — Malpils (2293 iedzivotaji), atrodas 2 ciemi — Sidgunda
(atrodas novada DR dala, 472 iedzivotaji), Upmalas (R dala, 78 iedzivotaji), ka ari divas
viensétu grupas — Vite (novada D dala, 51 iedzivotajs), Bukas (Z dala, 30 iedzivotaji) (Malpils
novada ilgtsp€jigas attistibas stratégija..., 2013). Teritorija ir ari mazakas viensétu grupas:
Andricéni, Audrini, Gistas, Jaunbtnas, Karde, Libenes, Lipkori, Mergupes, Novadnieki,
Sliseri, Spruksti (Kalnina, 2005). Platibas zina péc novadu reformas Malpils novads ir palicis
tads pats, kads bija Iidz 2009. gadam, biidams ka Malpils pagasts. Tapéc S$aja nodala,
izmantojot LR Centralas statistikas parvaldes datus demografiskas un socialekonomiskas
situacijas apzinasanai Malpils novada, dazviet tiek ietverti art dati par laika posmu pirms 2009.
gada, kad Malpils novads vél bija Malpils pagasts.

Malpils novada iedzivotaju skaitam laika posma no 2000. — 2013. gadam ir izteikta
tendence samazinaties. 2013. gada novada dzivoja 3548 iedzivotaji, kas ir par 656
iedzivotajiem mazak neka 2000. gada (3.1. att€ls). Tatad kopgjais Malpils iedzivotaju skaits
Saja laika posma ir samazinajies par 15,6% (CSP, 2013). 2013. gada Malpils novada vairak
bija sievieSu — 1848 jeb 52%, viriesi — 1700 jeb 48%. Kops 2000. gada abas grupas ir noticis

iedzivotaju skaita samazinajums (CSP, 2013).
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4.]. attels. Pastavigo iedzivotaju skaits Malpils novada no 2000. — 2013. gadam (izveidojis autors,
izmantojot CSP datus, 2014)

Malpils novada 2013. gada dzivoja 83% latvieSu, 10,5% krievu, 2,0% baltkrievu,
1,5% ukrainu, 0,9% polu, 0,75% lietuviesu (CSP, 2013). Ja Malpils novada vésture pirms 20.
gadsimta galvenokart ir saistita ar vacu virskundzibu un muizniecibu, tad §abriza apdzivojuma
raksturs Malpils novada saka veidoties padomju varas gados. Precizak, sakot ar 1972. gadu.
Ja ieprieck§ Malpils novada centrs — Malpils, bija tipiska lauku teritorija ar viensétam un
dazam sabiedriskam celtném — skolu, biedribas namu, aptieku, pastu, tad 20. gadsimta nogalé
tas kluva lidzigs ciematam. Péc Latvijas PSR Komunistiskas partijas Centralas komitejas un
Ministru padomes 1émuma, Malpili saka izbuvét ka perspektivo ciematu no 1972, — 1978.
gadam. Biivniecibas apjomi bija lieli, tape€c projekts attistyjas leéni. Rezultata, darbs tika
pabeigts vien astondesmitajos gados, tomér Sis projekts radija Sodienas Malpili — ar vairakiem
desmitiem dzivojamo maju un razoSanas objektu. Sadas izmainas teritorijas infrastruktiira
deva arl imigrantu pieplidumu no citam PSRS republikam (Kalnipa, 2005). Piem&ram,
izteikts novada ciems, kas tika uzbuvéts ar noliiku nodroSinat dzivesvietas imigrantiem, ir
Upmalas, kas sastav no divam divstavu ékam un blivi apkarteso$am viensétam. Vairak neka
puse Sajas daudzstavu majas dzivojoso sevi identificés ka PSRS laiku iebraucgji vai vinu
pécteci (Brivers, 2013).

Vertgjot iedzivotaju vecuma grupas Malpils novada, redzams, ka 2013. gada Malpils
novada 63,5% no iedzivotajiem ir darbsp&jas vecuma iedzivotaji. Pirmsdarbsp&jas vecuma
iedzivotaji ir 15,2%, bet pécdarbsp&jas vecuma iedzivotaji — 21,3% (4.2. att€ls). Salidzinot ar
datiem par 2011. un 2012. gadu, darbspg€jas vecuma iedzivotaju ipatsvars 2013. gada
samazinajies — no 64% 2011. gada uz 63,7% 2012. gada un 63,5% 2013. gada. Lidziga

situacija vérojama ar pirmaja vecuma grupa — starp pirmsdarbspgjas iedzivotajiem. No 2011.
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lidz 2013. gadam S§is, pirmsdarbspé&jas iedzivotaju, vecuma grupas ipatsvars Malpils novada
iedzivotaju starpa samazinajies no 15,8% lidz 15,2%. Uz So divu grupu samazinajuma rékina
ir piecaudzis p&cdarbsp&jas vecuma iedzivotaju ipatsvars — no 20,2 lidz 21,3 (CSP, 2013).
Tatad pieaugums ir diezgan liels — 1,1 % divu gadu laika. Salidzinajumam, Latvijas teritorija
kopuma $o 3 gadu laika pirmsdarbspgjas vecuma lauzu ipatsvars ir audzis no 14,2% — 14,4%,
darbsp&jas vecuma lauzu Ipatsvars samazindjies no 64,2% — 63,2%. Pieaudzis ir péc
darbsp&jas vecuma lauzu ipatsvars — no 21,6% lidz 22,4% (CSP, 2013). Tatad Malpils
novadam Iidzigi ka visai Latvijas teritorijai kopuma raksturiga iedzivotaju sastava
novecoSanas. Demografiskas slodzes limenis, kas ir darbspgjas vecumu nesasniegu$o un
parsnieguso personu skaits vid€ji uz 1000 iedzivotajiem, Malpils novada sasniedza 562
iedzivotajus 2011. gada. Pec 2 gadiem S§is Itmenis ir sasniedzis 575 iedzivotajus (CSP, 2013).
Tatad vairak neka puse novada iedzivotaju nav darbsp€jas vecuma un ir apgadajami vai ari
sanem pabalstus no valsts. Salidzinajumam, kopé&jais Latvijas demografiskas slodzes limenis

no 2011. — 2013. gadam palielinajies no 558 lidz 583 iedzivotajiem (CSP, 2013).

21% 15%

64%

O Lidz darbspéjas vecumam B Darbspéjas vecuma O Péc darbspéjas vecuma |

4.2. attels. ledzivotaju 1patsvars lidz darbspéjas, darbsp€&jas un péc darbspéjas vecuma grupas
Malpils novada no 2011. — 2013. gadam (izveidojis autors, izmantojot CSP datus, 2014)

Divi citi raditaji, kas atspogulo socialo labklajibu un attistibas Itmeni Malpils novada
teritorija ir dabiskais pieaugums un migracijas saldo. Malpils novads no 1996. gada Iidz 2012.
gadam ir piedzivojis samazindjumu iedzivotaju skaita zina gan uz dabiska (dzimstiba —
mirstiba), gan mehaniska (iebraukuSie — izbraukuSie) pieauguma rékina (4.3. att€ls). Dabiska
pieauguma zina pozitivi bijusi tikai 2002., 2005., 2008. gads. Sajos gados dabiskais
picaugums bijis saméra neliels un tam sekojusi gadi ar negativu bilanci. Nelielas pozitivas
izmainas var skaidrot ar labklajibas limena uzlaboSanos teritorija. Tomér §1s izmainas krasi
neietekmé kopgjas iedzivotaju skaita izmainu tendences, jo kopuma laika posma no 1996. lidz

2012. gadam Malpils novada miruso skaits par 199 parsniedz dzimuso skaitu (CSP, 2013).
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Runajot par migracijas saldo tendencém, skaidri redzams, ka, sakot no 1998. gada, katru
gadu iedzivotaju skaits ir samazinajies uz aizbraukuSo rékina (CSP, 2013). Vienigi 1996. un
1997. gada migracijas apjoms ir pozitivs, ko var skaidrot ar Tpasumu denacionalizaciju
devindesmitajos gados, kad visa Latvija palielinajas iekSzemes migracijas apjoms, bet lauku
teritorijas tas bija pozitivs (Darbaspeka geografiska mobilitate, 2007, 128. Ipp.). Sada
tendence gan bija ar parejoSu raksturu, par ko liecina statistika — strauj$ iedzivotaju skaita
samazinajums uz aizbrauku$o rekina 1998. gada. Meklgjot iemeslus un paverojot visas
Latvijas situaciju par migraciju uz arvalstim laikposma no 1990. — 2012. gadam, tiesi 1998.
un 1999. gads raksturojas ar vismazakajiem emigracijas un imigracijas apjomiem (CSP, 2013).
Sajos gados situacija Latvija nebija galvenokart jau politiski labvéliga arvalstu migracijai,
tapec iemesli $adam krasam samazinajumam jamekl€ iekSzemes migracijas tendences.
Kopuma So situaciju vartu skaidrot ar Rigas pils€tas ietekmes nostiprinaSanos, jo, ka
pieradijusi ieprieks&ji p&tijumi par iek§zemes migraciju (Darbaspéka geografiska mobilitate,
2007), iedzivotaji Riga biezi iebrauc no rajonu centriem, kuriem viena no domingjosajam
dzivesvietas mainas motivacijam ir iesp&ja atrast labak apmaksatu darbu (Darbaspéka
geografiska mobilitate, 2007, 129. Ipp.). Malpili nevar uzskatit par rajona centru, bet tas ir
ciems, kas nodroSina saviem iedzivotdjiem solidas darba, izglitibas un pamata pakalpojumu
iespejas. Daudzus tas apmierina, bet daudzus piesaista Rigas tuvums.

21. gadsimta sakumposma, migracijas saldo bijis vienmerigs, bet tomer negativs,
lielakos minusus sasniedzot 2004. gada uz ta rékina, ka Latvija iestajas Eiropas Savieniba un
krasi palielindjas argjas migracijas apjoms, ka art 2009. un 2010. gada uz ekonomiskas krizes
rékina. Kopuma laika posma no 1996. — 2012. gadam no Malpils novada uz dzivi citur

parcélusies par 558 iedzivotajiem vairak neka to, kas Seit apmetusies uz dzivi (CSP, 2013).
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4.3. attels. Dabiska pieauguma un migracijas saldo raditaji Malpils novada no 1996. — 2012.
gadam (izveidojis autors, izmantojot CSP datus, 2014)
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Iek$zemes migracija Latvija vidgji ik gadus skar 30 — 50 tikstosus iedzivotaju. Sajas
plismas atspogulojas gan valstl notiekoSie sociali ekonomiskie procesi, gan ari teritorijas
nevienmgérigas attistibas sekas (Darbaspéka geografiska mobilitate, 2007, 127. Ipp.). Tapéc ta
viens no svarigakajiem statistikas raditdjiem, kas lauj definét Malpils novada attistibu
attieciba pret dazadiem Itmeniem, kuros tas ietilpst vai pilsétam, kuru ietekm& novads atrodas
— pret visu Latviju, Rigas aglomeraciju, Rigu, Siguldu. Veicot Latvijas pasvaldibu iekSzemes
migracijas plismu datu analizi par 2010., 2011., 2012. gadu, redzams, ka pastav izteiktas
funkcionalas saites starp Malpils novadu un citiem Rigas aglomeracijas novadiem, ka ari
centralo pilsétu (4.1. atte€ls). Vairak neka puse visu Malpils novada iekSzemes migrantu nakusi
vai devuSies uz Rigas aglomeracijas citam pasvaldibam. Uz Rigas pilsétu devusies 95
iedzivotaji, bet pretgja virziena — 67. Riga un Siguldas novads arT veido lielako dalu no
Malpils novada iek§zemes migracijas plismu apjoma gan viena gan otra virziena (CSP, 2010;
CSP 2011; CSP 2012). Uz S$im divam pilsétam novada iedzivotaji dodas sanemt
pakalpojumus, kas Seit pieejami tikai dal€ji vai nav pieejami vispar, ka arT izmanto darba
tirgus sniegtas iesp&jas. (Malpils novada ilgtsp&jigas attistibas stratégija..., 2013). Izvért&jot
iek§zemes migracijas pliismas pa novadiem, neliela saikne Malpils novadam pastav ar Ogres
novadu. Laikaposma no 2010. Iidz 2012. gadam no Ogres novada uz dzivi Malpils novada
parcélusies 13 iedzivotaji, bet pret&ja virziena devusies 11. Redzams, ka funkcionala saikne
starp Malpils novadu un Ogres novadu nav tik liela ka Rigas — Malpils vai Malpils — Siguldas
gadijumos. Ogres pilséta ka pakalpojumu nodroSinatajs funkcioné galvenokart Malpils
novada D un DA dala dzivojoSajiem. Tapat jamin, ka citas nozimigas pliismas starp Malpils
novadu un kadu citu Latvijas teritoriju nav konstatétas (4. pielikums), jo to iedzivotaju skaits,
kas parcelas uz dzivi Malpils novada no kadas teritorijas vai otradi, neparsniedz 10

iedzivotajus 3 gadu laika (CSP, 2010; CSP 2011; CSP 2012).

4.1. tabula
Iek§zemes migracijas pliismas starp Malpils novadu un citam Latvijas teritorijam no

2010.-2012. gadam (izveidojis autors, izmantojot CSP datus)

2010 2011 2012 Kopa

Iebraucéji | Izbraucgji | lebr. | Izbr. | lebr. | I1zbr. | lebr. | 1zbr,
Latvija 64 102 | 109 74 86| 119 | 259 | 295
Rigas
aglomeracija 47 85 82 50 52 96| 181 | 231
Rigas pilséta 21 31 34 27 12 37 67 95
Siguldas
nov. 10 24 22 10 7 26 39 60
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Viens no galvenajiem migracijas virzitajfaktoriem, ir darba iesp€ju trilkums. Bezdarba
limenis Malpils novada 2013.gada bija 5,9% (NVA, 2013). Sabiedriskaja sektora Malpils
novada 2013. gada stradaja 369 iedzivotaji, bet, ka komersanti privataja sektora ar
nodarbinato skaitu virs piecdesmit — 205 iedzivotaji. Tikmér pasvaldibu struktiiras stradajoso
skaits ir 326 (CSP, 2013). Runajot par konkrétam iestadém, jamin izglitiba, respektivi,
Malpils novada vidusskola ka pedagogi vai tehniskie darbinieki nodarbinati 54 iedzivota;ji
(Malpils novada vidusskola, 2013)

Galvenas uznémeéjdarbibas Malpils novadajomas ir mazumtirdznieciba, lauksaimnieciba,
meZsaimnieciba, kokapstrade, pakalpojumu sniegSana (Malpils novada ilgtsp&jigas attistibas
stratégija..., 2013). Kops 2012. gada janvara Malpils novada Upmalas, darbojas Danijas
kokapstrades uznémums SIA ,,Kvist” ar 2 miljonu EUR apgrozijumu gada un nodarbinato
skaitu — 168 (Tale, 2012). Citi lielakie uznémumi péc apgrozijuma — SIA ,,Emu Skulte” (1,46
miljonu eiro gada), kas nodarbojas ar kokapstradi un kokmaterialu razosanu, IK ,,.SB
Transports” — ar kravu parvadajumiem (2,34 miljoni eiro), SIA ,,Woodpro” ar (3,04 miljoni
eiro) — galdniecibu, plastmasas biivelementu razoSanu, SIA ,,Pamales” — lopkopibu (589
tukstosi eiro) (Lursoft, 2013). Ka redzams, Malpils novada galvenas razoSanas nozares ir
lauku teritorijam raksturigas lopkopiba un kokapstrade, meZizstrade. Sis nozares nodrosina
darbavietas galvenokart stradniekiem ar vidéjo vai pat pamata izglitibu, bet urbanajam
teritorijam raksturigas darba iesp€jas (pieméram, pakalpojumu sektora) Malpils novada
iedzivotajiem nodroSina Riga un Sigulda.

Analiz€jot tos raditajus, kas veicina mobilitates intensifikaciju Malpils novada
teritorija, samera precizi teritorijas izaugsmi un attistibas iesp&jas definé teritorijas attistibas
indekss (TAI). Tas parada kompleksu teritorijas attistibas lielumu, kas sastav no vairaku
raditaju vertibam, kurai katrai ir sava ietekmes konstante — svars. Novadu TAI ietekmé 4
raditaji — bezdarba limenis procentos, iedzivotaju ienakuma nodoklis uz vienu iedzivotaju,
demografiskas slodzes Iimenis, ka ar1 pastavigo iedzivotaju skaita izmainas ped€jo 5 gadu
laika procentos (5. pielikums). Malpils novads starp visiem Latvijas novadiem péc TAIl
ierindojas 21. vieta ar indeksu 0,434 (Noteikumi par teritorijas attistibas indeksa..., 2010).

No TAI vertgjoSajiem raditajiem demografiskas slodzes un iedzivotaju skaita izmainu
un bezdarba raditaji jau tika pieminéti iepriek$, tomér, runajot par iedzivotaju ienakuma
nodokli, kura vertibas katrai pasvaldibai definétas sakara ar Ministru Kabineta noteikumiem
Nr. 573 ,,Kartiba, kada iedzivotaju ienakuma nodokli, ar nodokli saistito nokavéjuma naudu
un soda naudu ieskaita budzetd”, Malpils novads no kop€ja iedzivotaju ienakumu nodokla
sadales 2014. gada tiek pie 0,25345505% no visam paSvaldibam pieskirta kopapjoma (Kartiba,

kada iedzivotaju ienakuma nodokli..., 2013). Kopuma no visa iedzivotaju nodokla 80% aiziet
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pasvaldibam, 20% nonak valsts kasé. Daudzas pasvaldibas neapmierina $ads sadalijums, un ir
veélme panakt 85/15% sadalijumu, un izn€mums nav arm Malpils novads. Novada mérs
Aleksandrs Lielmezs vairakkart izteicies, ka sadalfjuma Tpatsvara palielinasana stimul&tu
pasvaldibu attistibu, bet, kamér finans€jums nakotné draud palikt 80% robezas vai pat
samazinaties, taja pasa laika palielinot pasvaldibu pienakumu apjomu, tas var atstat nopietnas
sekas uz novadu ekonomiku un attistibas iesp&jam nakotné&, galvenokart jau tadel, ka Malpils
novada nebiis iesp&jams mazinat iedzivotaju skaita sarukumu, kas notiek galvenokart uz
aizbraucgju rékina (Greiskane, 2012).

Galvaspilséta stradajoso iedzivotaju ienakumu nodokla TIpatsvars no kopgja
pasvaldibas iegiito iedzivotaju ienakuma nodokla summas ir viens no raditajiem, kas parada
katra novada funkcionalo saiSu raksturu ar Rigas pils€tu. Malpils novada 2011. gada, Sis
raditajs bija 46,2%. So ipatsvaru veidoja 25,6% novada iedzivotaju, respektivi, tie, kas strada
Riga (RD PAD, 2012). Pasvaldibas budzeta Malpils ien€mumi par iedzivotaju ienakuma
nodokli uz vienu iedzivotaju 2011. gada bija 260,2 Ls jeb 369,48 eiro (VRAA, 2012). Tatad,
gandriz pusi no paSvaldibu ien€mumiem par iedzivotaju ienakuma nodokli veido Riga

stradajosie.
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5. MALPILS NOVADA SOCIALDEMOGRAFISKAIS
SALIDZINAJUMS AR CITIEM AGLOMERACIJAS NOVADIEM

Lai varétu konstatet Malpils novada iedzivotaju mobilitates saistibu ar atrasanos Rigas
aglomeracija, ir jasalidzina Malpils novada mobilitates un socialekonomiskas ipatnibas ar
analogiem datiem par citiem novadiem.

Rigas aglomeracijas teritoriju iedala 3 dalas (1. pielikums): centrala pilséta, iek$€ja zona
un argja zona (RD PAD, 2004). Malpils novada mobilitates salidzinajums tika veikts ar
novadiem, kas ietilpst gan iek$¢ja zona, gan argja zona, ka ari veikts novadu savstarp&jais
salidzinajums ar Rigas pilsétu péc dazadiem socialekonomiskiem un mobilitates raditajiem.
Ieksgjas zonas novadi ir lecavas, lkskiles, Baldones, Kekavas, Olaines, Salaspils, Saulkrastu,
In¢ukalna, Adazu, Carnikavas, Garkalnes, Marupes, Ropazu, Stopinu, Babites, Ogres, novadi.
Bet novadi, kas lidzigi ka Malpils atrodas aré&ja aglomeracijas zona — Aizkraukles, Skriveru,
Lielvardes, Siguldas, Ligatnes, S€jas, Limbazu, Salacgrivas, Bauskas, Tukuma, Jelgavas,
Krimuldas, Vecumnieku novadi (RD PAD, 2012).

Vertgjot LR CSP datus par iedzivotaju skaita izmainam Rigas aglomeracijas novados no
2003. — 2013. gadam (5.1. attéls), redzama izteikta zonalitate starp novadiem ar iedzivotaju
skaita piecaugumu 10 gadu laika. Gandriz visi novadi ar pozitivu iedzivotaju skaita bilanci ir
Rigas aglomeracijas iek$gjas zonas novadi. Vislielakais iedzivotaju skaita pieaugums bijis
Marupes (+5721) un Kekavas (+5092) novados. Aglomeracijas ar¢ja zona pozitiva bilance
veérojama vienigi Siguldas un Ozolnieku novados, kas robeZojas ar ieksgo Rigas
aglomeracijas zonu. Ka galveno iemeslu abu So periférijas novadu pozitivaja bilancé jamin
transporta magistralu klatesamibu novados, respektivi, labo transporta savienojumu ar
galvaspilsétu. Siguldas novada loti izteikts parcel$anas iemesls ir ne tikai Rigas tuvums, bet
ari vietas pievilcigums.

Malpils novada no 2003. — 2013. gadam iedzivotaju skaits ir samazinajies par 534
iedzivotajiem (CSP, 2013). Lidziga situacija ir Ligatnes, Lielvardes un Skriveru novados.
Sada situacija atspogulo to, ka Malpils novada ka aglomeracijas periférijas zona nav
noverojama suburbanizacija, iedzivotaju skaits samazinas (lidzigi ka citos Latvijas regionos
nomalak no Rigas) — uz mirstibas un migracijas rékina. Tapat jamin, ka pilsétas un teritorijas,
kas atrodas vél talak no Rigas neka Malpils novads, iedzivotaju skaita samazinajums ir vél

lielaks.
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5.1. attéls. Tedzivotaju skaita izmainas Rigas aglomeracijas teritorija no 2003. — 2013. gadam
(izveidojis autors, izmantojot CSP datus, 2013)

Aplikojot CSP datus par ilgtermina iekSzemes migrantiem jeb iebraucgjiem, kas
parcélusies uz Rigas aglomeracijas novadiem 2012. gada (CSP, 2012) ari vérojams izteikts
zonalitates raksturs — jo tuvak Rigai, jo lielaks ir iebraucgju skaits no citiem Latvijas
novadiem. Protams, ka lielakais ick§zemes migrantu skaits ir novérojams Riga un Jarmala. Ka
redzams, aglomeracijas ieks$€ja zona lielakais iedzivotaju pieplidums no citam Latvijas
teritorijam noveérots Kekavas, Marupes un Salaspils novados. Nedaudz zemaki raditaji
redzami ziemelu virziena — Garkalnes un Adazu novados. Viszemakais iebraucgju skaits bijis
tiesi Malpils novada (86), lidzigi ir S§jas (93) un Ligatnes novados (97). Siem novadiem nav
tik attistita novada centra, ka Siguldai vai Limbaziem, kam ir augstaki raditaji, neskatoties uz
lidzigu attalumu no Rigas. Parrékinot §is vertibas relativajos raditajos, respektivi, iegiistot

iek§zemes migrantu skaitu uz 1000 iedzivotajiem, iepriekSminétais zonalitates princips
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saglabajas (5.2. att€ls), un, ka redzams, ar lielako ick$zemes migrantu skaitu uz 1000
iedzivotajiem izcelas aglomeracijas iek$€jas zonas novadi — Garkalnes (70,22 iekSzemes
imigranti uz 1000 iedzivotajiem 2012. gada), Babites (56,92), Marupes (54,91) Ropazu
(51,91). Saprotams, ka Sie novadi ir pievilcigi iebraucgjiem no valsts nomales teritorijam, jo
tie ir apmierino$i gan no dzivesvides viedokla, gan attaluma zina no Rigas. Malpils novads
lidzigi ka citi argjas zonas novadi izcelas ar zemaku iebraucgju skaitu. No argjas zonas
novadiem (6. pielikums) visvairak iek§zemes migrantus uz 1000 iedzivotajiem 2012. gada
piesaistijis S&jas novads (41,33), tad seko Siguldas (37,84), Skriveru (27,93), Lielvardes
(26,68), Ligatnes (26,50) novadi. Malpils novada uz 1000 iedzivotajiem 2012. gada bija 24,03
iebraucgji, kas no argjas zonas novadiem, apsteidz tikai Aizkraukles novadu (22,58) (CSP,
2012). Sos raditajus biitiski ietekmé attalums lidz Rigai. Malpilij un argjas zonas novadiem ar
lidzigam iepriek§mingtajam vértibam raksturigs liels lauksaimnieciba izmantojamo zemju
ipatsvars (40 — 60%) salidzinajuma ar aglomeracijas iek$€jas zonas novadiem. Savukart,
aplikojot Valsts regionalas attistibas agentiiras datus par zemnieku saimniecibu skaitu
novados, Malpils novada ir 51 zemnieku vai zivjsaimnieciba, kam&r Marupes novada — 15,
Babites novada — 9, Garkalnes — 6 (VRAA, 2012). Sada situacija raksturo zemes lietojuma un
teritorijas lietojuma funkciju krasas atskiribas, kas ar1 atspogulojas atSkirigajas mobilitates
tendences.

Rigas pilsétai iebraucgju skaits uz 1000 iedzivotajiem ir viens no zemakajiem
aglomeracija — 16,05 (CSP, 2012), kas sakara ar van den Berga modeli iezZim& otro
aglomeracijas attistibas fazi — suburbanizacijas procesa attistibu, kad pievilcigaki iekSzemes

migrantiem ir piepils€tas areali nevis pati pilséta (van den Berg, 1982).
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5.2. attéls. IekSzemes ilgtermina migracija Rigas aglomeracijas teritorija — iebraucéju relativie
raditaji 2012. gada (izveidojis autors, izmantojot CSP datus, 2013)

Aplikojot CSP datus par ick$§zemes migrantiem (6. pielikums), jeb iedzivotajiem, kas
no novada parc€lusies dzivot citur Latvijas teritorija, redzama lidziga situacija. Interesanti, ka
suburbanajiem arealiem ir raksturigi lielaki izbraukuSo raditaji neka periferijas novadiem.
Pieméram no Olaines novada uz citam Latvijas teritorijjam 2012. gada parcé€luSies 613
iedzivotaji, no Salaspils — 620. Siem novadiem lielu izbraukuso Tpatsvaru veido tie, kas
parcélusies uz Rigu, Jarmalu, Jelgavu un citam pilsétam. Sada migracijas apjomi raksturo to,
ka So novadu iekSiené ir loti augsta mobilitate, respektivi, iedzivotaju sastavs ir izteikti
mainigs, tie $ajos novados nedzivo tik ilgi ka, pieméram, tas biitu novados periferija. Malpils
novads ar 119 izbraukusajiem ir ceturtais vismazakais Rigas aglomeracijas novads péc
izbraukuSo skaita. Mazak ir S&jas (76), Kokneses (108) un Skriveru (113) novados (CSP,
2012). Sajos novados nav izteikti liels iedzivotaju skaits, ka arT tajos ir lielaks p&cdarbsp&jas

vecuma iedzivotaju ipatsvars, kas nav tik mobili ka darbspgjas vecuma grupas iedzivotaji.
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Tapéc Sajos novados iedzivotaju migracija ir krietni zemaka ItmenT un iedzivotaju sastavs nav
tik mainigs ka novados aglomeracijas iek$€ja zona.

Parrékinot iek§zemes migrantu — izbraukuSo iedzivotaju skaitu promilés (%o) jeb
izbraukuSos uz 1000 iedzivotajiem (5.3. attels), redzams, ka Garkalnes (46,2 aizbraukusie uz
1000 iedzivotajiem 2012. gada), Babites (40,6), Marupes (46,2) un citiem iek$€jas zonas
novadiem raksturiga paaugstinata mobilitate un krietni mainigaks iedzivotaju sastavs neka
argjas zonas novados. Piem&ram, Malpils novada Sis raditajs ir tikai 33,2, Siguldas — 28,2,
S&jas — 33,8, Lielvardes novada — 24,4 (CSP, 2012). Rigai ir viszemakais izbraucgju skaits uz
1000 iedzivotajiem — 13,9, kas liecina par to, ka Rigas pilsétas sniegtas iesp&jas darba, macibu
un kulturas, iepirkSanas un izklaides pakalpojumu zina, darbojas ka vietas pievilciguma
faktori (pull factors), kuru skaits ir krietni lielaks par atgrasanas faktoriem (push factors) —

industrializaciju, augsto apdzivojuma blivumu, zemaku vides sakoptibas limeni u.c.
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5.3. artéls. IekSzemes ilgtermina migracija Rigas aglomericijas teritorija — izbraucéju relativie
raditaji 2012. gada (izveidojis autors, izmantojot CSP datus, 2013)
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Lai kvalitativak salidzinatu to, kada ir iekSzemes migracijas ietekme uz katra novada
iedzivotaju skaita izmainam, tiek izmantots iekSzemes migracijas intensitates raditajs (6.
pielikums), kas tiek iegiits no izbraukuso iedzivotaju skaita uz 1000 iedzivotajiem (5.3. attéls),
atnemot iebraukuso skaitu uz 1000 iedzivotajiem (5.2. attéls). Ar pozitivu raditaja vertibu
izcelas 21 Rigas aglomeracijas pilséta vai novads. Lielakas vertibas raksturigas iek$€jas zonas
novadiem — Garkalnes (+24,0), Stopinu (+20,0), Adazu (+19,5). Rigas pilséta 31 vértiba ir
tikai +2,1, kas liecina par to, ka uz iek$gjas migracijas rékina galvaspilséta iedzivotaju skaits
2012. gada minimali, bet ir pieaudzis. Salidzinot ar Sos datus 5.1. attelu, var secinat, ka Riga
iedzivotaju skaits samazinas uz dabigas kustibas (dzimstiba — mirstiba) un ar€jas migracijas
rékina. Malpils novada raditajs ir bijis negativs (-9,2). Lidziga situacija ir Aizkraukles (-7,8)
un Ligatnes novados (-10,1). Turpreti, divos citos argjas zonas novados — Siguldas un Sg&jas
novados raditajs ir pozitivs. Pozitivas veértibas var raksturot ar to, ka Sigulda ir pievilcigs
iekSzemes migrantu galameérkis, ka ar1 pati par sevi nodroSina daudzas pilsétas funkcijas —
darbavietas, pakalpojumus, ko katrs novads nesp&j. S€jas novada situaciju var raksturot ar
arvien lielaku suburbanizacijas attistibu teritorija. Par to liecina kaut vai zemes lietojuma
atskiribas — zemnieku un zivjsaimniecibu skaita atskiribas starp Sgjas un Malpils novadiem —
9 pret 51 (VRAA, 2012).

Novertgjot migracijas saldo (kas sevi ietver gan iekSzemes, gan starptautisko migraciju)
raditajus 2012. gada Rigas aglomeracijas novados un pilsétas (5.4. attéls) (CSP, 2012), ar
pozitivu saldo izcelas Pierigas suburbanie areali — Babites, Marupes, Stopinu un Kekavas
novadi (5.4. attels). Ar&ja zona augstakie raditaji ir Siguldai (+113), kas butiba ir viena Iimeni
ar Rigas suburbanajiem iepriekSminétajiem novadiem. To var skaidrot ar Siguldas pils€tas
sp&ju piesaistit migrantus gan no dzivesvides, gan ari no darbavietu viedokla. Tap&c nereti
iedzivotaji no Siguldas kaiminu novadiem, arm Malpils, médz parcelties uz dzivi tur nevis
Riga.

Malpils novada migracijas saldo 2012. gada ir bijis -25 (CSP, 2012), kas ir gandriz
identisks Kokneses, In¢ukalna un Ligatnes novadu migracijas saldo. Sis raditajs parada to, ka
Malpils, kaut gan ar negativu bilanci, ir stabila no migracijas viedokla, un lielaku lomu
negativaja iedzivotaju skaita samazinajuma nosaka dzimstibas un mirstibas savstarpgjie
raditaji. Tomér gan InCukalna, gan Ligatnes, gan Malpils novadu migracijas saldo tiesi
ietekmé gan Siguldas tuvums, gan ari, protams, atraSanas aglomeracijas periferija ne tik ideala
no transporta pieejamibas situacija pret Rigu ka Sigulda vai Pierigas teritorijas ar augstu
suburbanizacijas intensitati — Marupe, Kekava u.c. Tas liek viet§jiem iedzivotajiem meklet

parcelSanas iesp€jas citur.
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5.4. attéls. Migracijas saldo Rigas aglomeracija pa novadiem 2012. gada (izveidojis autors,
izmantojot CSP datus, 2013)

Aplukojot karti, kura nodalitas 3 zonas par vidgjo brauciena ar autotransportu ilgumu no
Rigas centra, (5.5. att€ls), redzams, ka $is zonas neveido konstantas pusaplu formas iekszemes
virziena prom no Rigas. Tam raksturigi izrobojumi — zonu papla§inajumi. Sie izrobojumi ir
cie$i saistiti ar valsts nozimes autocelu ftiklu. So autocelu funkcija ir nodrosinat
svarstmigracijas plismas Rigas aglomeracijas teritorija starp galvaspilsétu un apkartesoSajiem
novadiem, tapéc logiski, ka izrobojumi raksturigi tiesi vietas, gar autoceliem, tadgjadi 30 — 60
un 60 — 90 mintiSu zonas iestiepjas dzilak periferija.

Malpils novadam D pusg, to neskérsojot, atrodas liela automagistrale Riga — Daugavpils,
bet Z pusg, novadu neskérsojot — Riga — Pleskava. Abas §Ts Sosejas savieno autocels Kegums
— Sigulda (P8), kas skérso novada teritoriju. Savukart rietumu — austrumu virziena iet autocels

Riga — Garkalne — Vecpiebalga (P3). Péc 2005. gada pasvaldibas datiem, Malpils novada (tad
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pagasta) izbiiveti 223,5 km autocelu, tai skaita, 90,5 km valsts nozimes otras Skiras celi, kuri
atbilst IV un V kategorijai. Tapat novada teritorija atrodas 6 valsts nozimes tilti (Kalnina,
2005).

Malpils novads atrodas 60 — 90 miniiSu zona, kas ir ilgakais laiks braucienam no Rigas
centra lidz aglomeracijas robezai. Ta ka Malpils teritoriju atSkiriba no kaiminu novada —
Siguldas, neskérso valsts nozimes autoceli, Iidz ar ko nav tik izteikta savienojuma ar
galvaspils€tu. Ar sabiedrisko transportu no Rigas autoostas lidz Malpils autoostai iesp&jams
aizklat aptuveni 90 miniités (6. pielikums), ierékinot Rigas pilsétas satiksmes sastrégumos
pavadito laiku. Salidzinajumam, Siguldas novada autoosta atrodas 5 km tuvak Rigas autoostai
neka Malpils, bet pavaditais laiks, braucot ar sabiedrisko transportu marsruta Riga — Sigulda
pa valsts nozimes autocelu A2, ir par apméram 15-20 miniitém mazaks neka braucot no Rigas

lidz Malpilij (AS ,,CATA”, 2013).
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5.5. artéls. Videjais brauciena laiks no Rigas centra ar autotransportu (LU GZZF CG katedra,
2012)

Teritorijas attistibas indekss (TAI) ir kompleksa vértiba, ko veido vairaki raditaji (5.

pielikums). Analizgjot Rigas aglomeracijas novadu TAI, redzams, ka augstaki tie ir ieks¢jas
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aglomeracijas zonas novadiem jeb suburbanajiem arealiem (5.6. att€ls). Visaugstakais indekss
2011. gada bija Garkalnes (2,415), Marupes (2,291), Adazu (1,861). Kopuma, Rigas
aglomeracijas teritorijas novadi péc TAIl ienem pirmas 24 vietas (VRAA, 2012). Sadu
attistibas nevienméribu veido aglomeracijas novadu pateicigais novietojums, zemaks
bezdarba un demografiskas slodzes Iimenis, ka arT augstaks iedzivotaju ienakuma nodoklis uz
vienu iedzivotaju.

Rigas aglomeracijas iek$€ja zona esoso novadu vid&jais TAIl 2011. gada bija 1,246,
kamér argjai zonai tas bijis 0,473. Visas aglomeracijas teritorijas vid€jais raditajs — 0,879.
Salidzinajumam, Malpils novada indekss bijis 0,563, kas ir mazaks neka aglomeracijas
vidgjais raditajs, tom&r augstaks neka argjas zonas videja vertiba. Tris pasvaldibas — Ligatnes
(-0,424), Skriveru (-0,116) un Limbazu novados (-0,096) indekss bijis negativs. To
galvenokart veido negativas iedzivotaju skaita izmainas ped€jo piecu gadu laika no indeksa
noteikSanas briza. Rigas pilsétas TAIl ir zemaks neka lielakajai dalai novada pasvaldibu
(0,297) un zemaks neka visiem iek$gjas zonas novadiem, arT Seit zemo vertibu nosaka
demografiskas slodzes Iimenis (544,8 iedzivotaji pirms un p&cdarbspgjas vecuma uz 1000), ka

ar iedzivotaju skaita izmainas — -3,4% p&dgjo 5 gadu laika. (VRAA, 2012).
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5.6. attéls. Teritorijas attistibas indekss Rigas aglomeracijas pilsétas un novados 2012. gada
(izveidojis autors, izmantojot VRAA datus, 2014)

ledzivotaju ienakuma nodoklis ka viens no TAIl veidojoSiem raditajiem, ir svarigs,
pieméram, svarstmigracijas apjomu apzinasana. Izvertéjot $a nodokla raditajus uz vienu
iedzivotaju, redzams, ka Rigas regiona 2011. gada tas ir augstakais no visiem regioniem.
Vidgji §1 regiona pasvaldibas budzeta ienakumi no iedzivotaju ienakumu nodokla bijusi 514,8
eiro uz 1 iedzivotaju. Salidzinajumam — Kurzemes (351,2 eiro), Zemgales (358,3 eiro),
Vidzemes (323,8 eiro), Latgales (258,6 eiro) novados s$ie raditaji ir zemaki. Rigas
aglomeracijas, kas sastav gan no Rigas, gan Zemgales, gan Vidzemes regioniem, vid&jais
iedzivotaju ienakuma nodoklis ir 446,7 eiro (VRAA, 2012). Atseviski izvért€jot nodoklu
vertibas Riga, un katra zona, redzams, ka ieks$€jas zonas novados raksturigi vislielakie
ienakumu nodokli (7. pielikums). Septinos novados ienakumu nodokla ien€mumu veértiba uz 1

iedzivotaju ir lielaka neka Riga. Tas skaidrojams ar to, ka no iek$€jas zonas novadiem vidgji
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65 — 70% iedzivotaju strada Rigas pasvaldiba (RD PAD, 2012), galvenokart stradajot labak
apmaksatos darbos, kamer stradajoso ridzinieku darba jomu spektrs ir plasaks sakot no augstu
apmaksatiem lidz zemu apmaksatiem arodiem, sevi ieklaujot specializacijas no riipnieciskas
razoSanas un lidz specializacijam finansu un uznémgéjdarbibas sektoriem.

Argjas zonas novadu iedzivotaju ienakuma nodokla vértibas uz 1 iedzivotaju ir zemakas
neka ieks$€ja zona, kas skaidrojams ar to, ka ienakumu limenis periférija ir zemaks, un argjas
zonas novados vairak specializgjas lauksaimnieciskajas nozar€s, kamér ieks€jas zonas
novados ir lielaks individualo komersantu un pas$nodarbinato skaits (VRAA, 2012).

Aplikojot datus par darba svarstmigrantu Ipatsvaru no Rigas attieciba pret darbspé&jas
vecuma iedzivotajiem pagastos un novados (5.7. attéls), redzama sakariba — jo lielaks Rigas
tuvums, jo lielaks svarstmigrantu Ipatsvars. Riga deklaréto tpatsvars, kas veic darba
pienakumus citos novados visaugstakais (>20%) ir Babites, Marupes, Kekavas un Stopinu

novados, respektivi, aglomeracijas izteikti iek$€ja zona. Malpils ieklaujas 2 — 5% robeZas.
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5.7. attéls. Darba svarstmigrantu ipatsvars no Rigas attieciba pret darbspéjas vecuma
iedzivotajiem pagastos un novados 2011. gada (izveidojusi LU GZZF CG katedra, izmantojot VID
datus, 2012)

Lidziga sakariba v€rojama arf attieciba uz svarstmigrantiem uz Rigu (5.7. attéls). Riga ir
galvenais darbavietu nodrosinatajs Babites, Kekavas, Marupes, Stopinu, Salaspils, Ikskiles
Adazu, Garkalnes, Carnikavas, Saulkrastu novados (>40%). Malpils, Iidzigi ka daudzi citi
periférijas novadi — Koknese, Skriveri, Krimulda, Sigulda Rigai dod 25 — 30% darbaspéeka.
Iesp&jams, Malpili Sis Tpatsvars butu lielaks, bet jamin, ka blakuseso$as Siguldas nodro$inato

darbavietu ipatsvars Malpils novada iedzivotajiem ir lidzigs. Salidzinajumam, pec lauka
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petijuma rezultatiem, kas atspoguloti 6. nodala, Riga strada 13% Malpils novada respondentu,

bet Siguldas novada — 11%.
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5.8. attéls. Darba svarstmigrantu ipatsvars uz Rigu attieciba pret darbspgjas vecuma
iedzivotajiem pagastos un novados 2011. gada (izveidojusi LU GZZF CG katedra, izmantojot VID
datus, 2012)

Izvertgjot iek§zemes migracijas plismas no Rigas aglomeracijas novadiem uz tas centru
— Rigu laika posma no 2010.-2012. gadam (5.9. attéls), redzams, ka vislielaka iek$zemes
migracijas intensitate ar galvaspilsétu ir iek$€jas zonas novadiem. Migracijas plusmas tika
izteiktas uz 1000 iedzivotajiem, izmantojot vid€jo iedzivotaju skaitu novados laika posma no
2010.-2012. gadam (CSP, 2013). Visizteiktaka migracijas plisma uz Rigu raksturiga
Garkalnes (104,18 uz 1000 iedzivotajiem), Carnikavas (93,28) un Marupes (83,66) novadiem.
Neskatoties uz to, ka iekS$€jas aglomeracijas zonas novadiem raksturigs vislielakais
aizbrauc€ju uz Rigu skaits, tomér tiem iekSzemes migracijas saldo ar Rigu Saja laika posma ir
pozitivs, pieméram, Garkalnes novadam +115, Carnikavas novadam +23, un Marupes
novadam +91 (CSP 2010; CSP 2011; CSP 2012).

Viszemakie iekSzemes migracijas raditaji uz Rigu raksturigi aglomeracijas aréjas zonas
pasvaldibam — Kokneses (13,25), Tukuma (13,57 uz 1000 iedzivotajiem) un Bauskas (13,66)
novadiem. So raditajus ietekmé atra3anas vieta periférija — talak no Rigas. No Malpils novada
uz Rigu 3aja laika perioda uz dzivi parcélusies 26 iedzivotaji uz 1000. Sis raditajs, ir zemaks
neka lielakajai dalai aglomeracijas iek$&ja zona ietilpstoso novadu. Argjas zonas novadu

starpa Sis raditajs augstaks ir vienigi Siguldas (26,30) un Keguma (26,38) novadiem.
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Lidziga situacija vérojama, apliikojot migracijas plismas pretgja virziena — no Rigas uz
aglomeracijas novadiem (5.10. attéls). Laika posma no 2010. — 2012. gadam visintensivakas
iek§zemes migracijas plismas no Rigas raksturigas uz tiem pasSiem novadiem, kuriem ar
vislielako intensitati pretgja virziena — Garkalnes novadam — 119,22 uz 1000 iedzivotajiem,
Carnikavas novadam — 93,28 un Marupes novadam — 83,66 (CSP, 2010; CSP, 2011; CSP,
2012). Ieksgjas zonas novadu raditaji ir krietni augstaki neka ar€ja zona esosajiem novadiem,
jo ieksgjas zonas pasSvaldibas pilda ta saucamo suburbano arealu funkcijas, tadgjadi ari
iedzivotaju migracijas plismas no galvaspilsétas ir lielakas neka argja zona.

(12,64) un Bauskas (13,04) novadiem. Malpils novada iekSzemes migracijas plismu no Rigas
raksturo 18,33 iebraucgji uz 1000 iedzivotajiem (CSP, 2010; CSP, 2011; CSP, 2012). So
novadu iedzivotaju apmainu ar aglomeracijas centru nosaka atraSanas vieta periférija ka ari

fakts, ka izteiktakas migracijas plismas Siem novadiem raksturigas ar tuvak esoSajam
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mazajam aglomeracijas pilsétam, attiecigi, Tukumu, Jelgavu un Bausku, bet Malpils novada
gadijuma — Siguldu. Pieméram, 2012. gada Jelgavas novada iebraucgju skaits no Rigas bija 89,

kamér no Jelgavas pilsétas — 252 (CSP, 2012).

Salacgrivas

Apziméjumi

lielvardes”
A +Skriveru
S Aizkraukles

D Aglomeracijas iek§€ja zona
D Aglomeracijas aréja zona

Kokneses

lecavas

lek§zemes migranti no Rigas uz 1000 iedz.
[0-220

B 22.01- 32,0

[ 32,01-50,0

I 50,01 -80,0

I s0.01-120,0

5.10. artéls. IekSzemes migracijas pliismas no Rigas uz aglomeracijas novadiem 2010-2012. gada
(izveidojis autors, izmantojot CSP datus, 2014)

Kartes pamatne: Envirotech GIS Latvija 10.0

Apliikojot iek§zemes migracijas pliismas starp Rigas pilsétu un aglomeracijas novadiem
gan viena gan otra virziena, var secinat, ka aglomeracijas nomales jeb argjas zonas novadu
migracijas plismu apjomi ir zemaki neka iek$€jas zonas novadiem gan viena, gan otra
virziena. To varétu skaidrot gan ar attaluma at$kiribam no aglomeracijas centra, gan ar lielu
pirmsdarbsp&jas un darbspgjas vecuma lauzu ipatsvaru. Pirmsdarbsp&jas un darbspgjas
vecuma iedzivotaju kopgjais Tpatsvars vislielakais 2011. gada bija Marupes novada — 87,9%,
Garkalnes un Adazu novados — abos 85,9% (CSP, 2013). Mobilitate ir process, kas vairak
raksturigs jaunakiem iedzivotajiem, tadgjadi intensivo iek$zemes migracijas pliismu apjomu
gan viena gan otra virziena var skaidrot ar gados jauno iedzivotaju sastavu ieks€jas zonas

novados.
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6. MALPILS NOVADA IEDZIVOTAJU GEOGRAFISKA
MOBILITATE

Malpils novada geografiskas mobilitates pétijumam nepiecieSamie dati tika iegiti
viet§jo iedzivotaju aptaujas veida, par merkauditoriju izv€loties iedzivotajus darbspgjas
vecuma, jo tiem aktivaka loma geografiskas mobilitates procesos neka pensionariem un
skoléniem. Tapéc 66,5% pétijuma respondentu ir stradajosie, kuru galvena parstavéta vecuma
grupa ir 26 — 45 gadi. Tapat jamin, ka no respondentiem 61,9% bija sievietes, bet 38,1% —
virie$i (3.1. tabula). Tomér, pétijuma rezultatos respondentu vidi sastopami ViSu vecuma,

izglitibas un nodarboSanas veidu grupu parstavji.

6.1. tabula
Aptaujato Malpils novada iedzivotaju iedalijums pec dzimuma, vecuma, ienakumiem,
izglitibas un nodarbinatibas (izveidojis autors, 2014)

Dzimums Skaits | Ipatsvars (%)
Virietis 67 38,1
Sieviete 109 61,9
Vecums Skaits | Ipatsvars (%)
<25 42 23,9
26-45 74 42,0
46-64 46 26,1
>64 14 8,0
Izglitiba Skaits | Ipatsvars (%)
Pamata 41 23,3
Vidgja vai vidg&ja speciala 77 43,7
Augstaka 58 33,0
Ienakumi Skaits | Ipatsvars (%)
Zem vidgja 27 23,1
Vidgji 79 67,5
Virs vidgja 11 9,4
Nodarbo$anas Skaits Ipatsvars (%)
Stradajosais 117 66,5
Nestradajosais (bezdarbnieks) 5 2,8
Skoléns/students 38 21,6
Pensionars 16 9,1

Lai apzinatu Malpils novada iedzivotaju geografiskas mobilitates raksturu un intensitati,
petijuma rezultati tika iedaliti vairakas apaks$nodalas, kas atspogulotu mobilitates tendences
ikdienas svarstmigracijas (Riga — Malpils, Sigulda — Malpils), ka arT iekSzemes migracijas

[imeni.
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6.1. Iedzivotaju svarstmigracija

ledzivotaju svarstmigracijas apjomus Malpils novada teritorija galvenokart nosaka tas,
cik spécigas ir Malpils novada funkcionalas saites ar apkart§jam teritorijam. Un, nemot véra
geografisko novietojumu, izteiktas funkcionalas saites Malpils novadam ir ar Siguldas pilsétu,
kas atrodas 19 km attaluma no Malpils, ka ari Rigas pilsétu, kas atrodas 58 km attaluma no
Malpils. Uz §im divam pilsétam Malpils novada iedzivotaji dodas sanemt pakalpojumus, kas
novada pieejami tikai dal€ji vai nav pieejami vispar, ka arT izmanto darba tirgus iespgjas
(Malpils novada ilgtsp&jigas attistibas stratégija..., 2013). Tapéc pétijuma laika respondenti
tika izjautati par to, cik biezi vini brauc uz $im divam pilsétam, ka ari, kur vini strada un
macas, ka arT kadu transporta veidu vini visbiezak izmanto braucieniem uz Rigu.

Izvertgjot iegiitos datus par stradajoso un studgjoso respondentu darba vietam (6.1.
attels), redzams, ka 73% aptaujato ka savu darba vai macibu vietu noradijusi Malpils novada
teritoriju. 14% strada vai macas Riga, bet 13% — kada cita pasvaldiba. No tiem, kas strada cita
pasvaldiba 81% jeb 17 respondenti ir noradijusi Siguldas novadu — 14 Siguldas pils€tu, 2 —
Allazu, 1 — Mores pagastu, kas ir 11,6% no kopgja stradajoso vai studgjoso respondentu skaita.
Pa reizei noraditas Ogres un Bauskas pilsétas, ka arT Ropazu un Adazu novadi.

Péc Siem rezultatiem var secinat, ka galveno darbvietu daudzumu Malpils novada
iedzivotajiem nodroSina sava pasvaldiba, bet Riga un Sigulda darbavietas nodroSina apméram
vienadas proporcijas, nedaudz lielakam gan esot Riga stradajoSo ipatsvaram. Tomér, ja
salidzina §1 pétijuma rezultatus ar darba svarstmigrantu uz Rigu procentualo iedalijumu, kas
noteikts péc iedzivotaju ienakuma nodokla (5.7. attéls), redzamas izteiktas atskiribas starp
rezultatiem. Ja Seit 14% respondenti izveélgjusies Rigu ka savu darba vai macibu galamerki,
tad péc ienakumu nodokla maksataju apmeériem, Sis skaitlis ir aptuveni 25%. Jaatzist, ka
nemot atseviski stradajosos ar augstako izglitibu, darbavietu procents krasi neizmainas, un pat
nedaudz palielinas Malpils novada stradajoso vai studgjoso 1patsvars — 1idz 77%. Tikmer Riga

strada vai macas 16% respondentu, bet cita pasvaldiba (visi Sigulda) — 7%.
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14%

O Malpils novada B Riga O cita pasvaldiba

6.1. attels. Stradajoso un studgjoso respondentu iedalijjums péc darba vai macibu vietas (izveidojis
autors)

Izvertgjot datus par visbiezak izmantoto transporta veidu, lai nokltitu no Malpils novada
l1dz Rigai, respondentu atbild€s tiek minéti 2 varianti — automasina vai autobuss (6.2. attls).
Cita veida transporta iesp&jas uz Rigu nav pieejamas vai arl nav izdevigas, jo, pieméram,
Malpils novada teritoriju neskérso dzelzcelS, kam tuvaka stacija ir Sigulda, tapec sads
parvietoSanas veids uz Rigu ir neizdevigs. No 176 respondentiem 60% jeb 106 visbiezak uz
Rigu dodas ar autobusu, bet 40% jeb 70 respondenti noradijusi automasinu ka savu primaro

izvell. ¢

40%

O automasinu B autobusu

6.2. attels. Respondentu iedalijjums péc biezak izmantota transporta veida braucieniem uz Rigu
(izveidojis autors)
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Sabiedriska transporta pakalpojumus Malpils novada teritorija nodroSina AS ,,CATA”.
Sobrid transports no Malpils autoostas kursé saskana ar grafiku, kas akceptéts ar 2013. gada 2.
janvari (8. pielikums). Autobusi visbiezak kursé no Malpils uz Rigu — 10 reizes diena, bet uz
Siguldu — 9 reizes diena. Tomeér, dazi no autobusiem nekursé brivdienas. Zinot, ka optimalais
laiks izbrauksanai no Malpils uz Siguldu un Rigu, lai tiktu uz macibam vai darbu ir lidz plkst.
10:00, tad autobusi no Malpils autoostas laikaposma no 5:30 — 10:00 atiet 5 reizes uz Siguldu,
4 — uz Rigu. Saja laika posma viens autobuss no Malpils autoostas uz Siguldu atiet reizi 36
minites, bet no Malpils uz Rigu — reizi 65 miniités. Lielaka braucienu intensitate vakarpusé
notiek uz Rigu. Laikposma no 12:00 — 19:35 pieejami 6 autobusi uz Rigu, bet tikai 4 uz
Siguldu. Otraja dienas pus€ uz AS ,,CATA” uz Rigu nosiita vienu autobusu vid&ji 65 miniitgs,
kamér uz Siguldu — vidgji tikai 1 stunda un 32 minités (AS ,,CATA”, 2013). Sadu situaciju
var skaidrot ar to, ka Malpils novada iedzivotaji, kas vakara vajadzibam dodas uz Siguldu,
dara to, galvenokart, lai iepirktos, bet nav ieintereséti parvietoties ar sabiedrisko transportu,
lai dotos iepirkties, ta vieta izv€loties automasinas transportu. Tadgjadi neveidojas pastiprinats
pieprasijums péc sabiedriska transporta pakalpojumiem pievakaré. Turklat, tiem, kas dodas
Rigas virziena, izvéles starp automaSinu un autobusu iesp&jas nav tik lielas ka Siguldas
gadijuma, tapec autobusu kurséSanas intensitate ir vienmeriga visas darba dienas garuma.

Jamin, ka no ekonomiska viedokla bileSu cenas braucienam uz Rigu ir loti pienemamas
tiem, kas taupa uz degvielas izdevumiem. Ka minéts ieprieks, attalums no Malpils lidz Rigai
ir aptuveni 60 km, un bilete izmaksa 2,85 eiro (8. pielikums). Tatad, par braucienu no Malpils
lidz Rigai autobusa pasazieris téré videji 4,75 centus kilometra. Precizi salidzinat So raditaju
ar privatajam automasinam ir problematiski, jo katrai automasinai ir savs degvielas patérins,
tomér, ja pienemam, ka vid&jais malpilietis brauc ar Opel Astra 1.6 (8,5 1/100 km) vai Audi
80 ar degvielas vidgjo patérinu 9 1 uz 100 km, tad nemot veéra 2014. gada aprila degvielas
cenas 95. markas benzinam — 1,299 EUR/I (Statoil, 2014), iegtistam, ka automasina ar vid&jo
degvielas patérinu 8,5 — 9 1, cela no Malpils Iidz Rigai patéré 6,62 — 7,02 eiro. Tas ir vairak
neka par 50% lielakas izmaksas celam. Tomer, pedgja laika par popularu aktivitati malpilieSu
starpa uzskatama Iidzbraucgju sarunasana socialajos tiklos vai braucot gar pieturam. Pieprasot
lidzbraucgjiem nedaudz mazaku vai ekvivalentu samaksu autobusa biletes cenai, Soferis,
sarunajot 3 — 4 lidzbraucgjus, atpelna zaudéto. Lai dotos pretgja virziena no Rigas, pie
autoostas nereti stav privato automasinu vaditaji, ar noliiku sarunat lidzbraucgjus braucienam
arpus Rigas. Malpils novada iedzivotaju starpa Sis ekonomiski izdevigais, bet laikietilpigais
process galvenokart darbojas tikai viena virziena.

Ka pieradijusi ieprieksgji pétijumi (Darbaspéka geografiska mobilitate, 2007), analiz&jot

svarstmigracija iesaistito iedzivotaju cela pavadito laiku, tad personam ar augstaku situ€tibas

44



Iimeni ir tendence svarstmigracija pavadit mazaku laika apjomu, un pavadita laika apjoms
palielinas, samazinoties ienakumu limenim. (Kri§jane et al, 2012). Parbaudot, vai ar1 Malpils
novada respondentu vidii pastav sakariba starp ienakumu Iimeni un transporta veida izvéli, un
atlasot tikai tos, kuri noradijusi savu ienakumu limeni virs vidgja, klust redzams, ka pastav
cieSa sakariba starp ienakumu Itmeni un svarstmigracija pavadito laiku. No 11 respondentiem
9 (82%) uz Rigu dodas ar automasinu, bet tikai 2 (18%) biezak izmanto sabiedriska transporta
pakalpojumus.

Rigas aglomeracijas ieprieks€jie pétijumi rada, ka iedzivotdji svarstmigracija vidéji
patéré 55 minites, lai tiktu no majam Iidz darbam. Tie svarstmigranti, kas izmanto
sabiedrisko transportu, cela no majam lidz darbam pavada par gandriz 13 minitém vairak
neka tie, kas celo ar automasinu (Krisjane et al., 2012).

Salidzinot pavadita laika starpibu starp tiem, kas strada Riga, bet turp dodas ar autobusu
val masinu, respondentu atbildés redzama lidziga sakariba ar iepriekSmin&to, ka pavaditais
laiks cela uz Rigu ar autobusu ir lielaks neka ar automasinu. Respektivi, no respondentu, kas
strada Riga un izmanto autobusu, atbildém par cela pavadito laiku Iidz darbam, tika aprékinats,
ka $is ilgums ir 79,16 minites, kamér automasinu lietotaju pavaditais laiks cela ir krietni 1saks
— 55,5 mindites. Starpiba starp abiem transporta veidiem ir liclaka neka 23 mintes.

Analiz€jot datus par mobilitates intensitati uz Siguldu un Rigu, tika aprékinats kop€jais
un vidg&jais braucienu skaits (6.2. tabula). Pieméram, ja respondents braucis uz Rigu uz visu
darba nedélu, tad vin$ to dara 52 reizes gada u.t.t. Kopuma Malpils novada respondenti
apmekle Rigu 8050 reizes gada, kas ir vidgji 45,74 reizes uz vienu respondentu. Sigulda tiek

apmekléta krietni biezak — vidéji 59,64 reizes gada uz vienu respondentu.

6.2. tabula
Rigas un Siguldas apmekléjuma bieZums starp pétijuma aptaujatajiem (izveidojis autors)
4-8

uz visu 1k 3-4 1-2 3-4 1-2 reize | 1-3

darba darbdienu | reizes | reizes | reizes reizes S reizes
Pilséta nedélu un biezak nedéla | nedéla | ménest meénesi gada | gada Kopéjais | Videjais
Riga 416 2250 1925 825 1560 846 192 36 8050 45,74
Sigulda 0 2500 1925 3225 2000 756 78 12 10496 59,64

Aplikojot respondentu Tpatsvarus procentuali pec ta, cik biezi tiek apmekléta Riga (6.3.
att€ls), respondenti visbiezak norada, ka apmeklé to 1 — 2 reizes ménesi (27%), 3 — 4 reizes
ménesT (22%), 4 — 8 reizes gada (18%). Biezak Rigu apmeklé saméra neliels respondentu
skaits. Siguldu respondenti apmekleé biezak — 3 lidz 4 reizes ménesi (29%), 1 — 2 reizes
ménesi (24%), 1 — 2 reizes nedéla (24%). Sadu svarstmigracijas apjomu, ka biezak Malpils

novada respondenti apmeklé Siguldu, nevis Rigu, nosaka Siguldas pilsétas tuvums.
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6.3. artels. Respondentu svarstmigracijas bieZuma ipatsvars uz Siguldu (pa kreisi) un Rigu

(pa labi) (izveidojis autors)

Pastav cieSa sakariba starp iedzivotaju vecumu un svarstmigracijas biezumu. Salidzinot
svarstmigracijas uz Rigu biezumus starp vecuma grupam lidz 45 un virs 45 gadu vecumam
(6.4. attels), redzams, ka jaunakas vecuma grupas starpa krietni lielaks ipatsvars dodas uz
Rigu biezak, kamér vecakas grupas parstavji uz Rigu dodas krietni retak. Ka redzams, abas
vecuma grupas sasniedz pilnigi identisku raditaju péc svarstmigrantu ipatsvara, kas dodas uz
Rigu 1-2 reizes ménesi. No $i raditaja, skatoties pa labi vai kreisi, mainas migrantu
vecumgrupu raksturs. Virziena pa labi, kas norada uz retaku svarstmigraciju, dominé vecaka
grupa, bet virziena pa Kreisi jeb biezaku — jaunaka grupa. Tas lauj secinat, ka arm Malpils
novada mobilitate — Saja gadijuma svarstmigracija, raksturiga vairak gados jaunakiem

iedzivotajiem.
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uzvisu ikdarbdienu 3-4reizes 1-2reizes 3-4reizes 1-2reizes 4-8reizes 1-3reizes neapmekléju
darba un biezak nedéla nedéla ménesT ménesT gada gada

nedélu
O zem 45 B virs 45

6.4. artels. Respondentu svarstmigracijas biezums uz Rigu — procentualais sadalijjums pa

vecuma grupam (izveidojis autors)
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Noveértgjot galvenos iemeslus Malpils novada iedzivotaju starpa, lai apmekl&tu Rigu, tos
izdalot p&c biezuma, jaatzist, ka visbiezak Rigu respondenti apmekl€ iepirkSanas noltikos —
vidgji 28,63 reizes gada, kamér visretak to dara arstniecibas iestazu apmekl&jumu dél — 4,94
reizes. Sadu situaciju var skaidrot ar to, ka medicinas pakalpojumu pieejamibu augsta limeni
nodroSina Sigulda. Ta nodroS$ina arT iepirkSanas iesp&jas, tomér, ja Rigas gadijuma iepirkSanas
biezi vien doming nevis ka galvenais apmekl&juma iemesls, bet gan papildus iemesls. Kas lauj
secinat, ka vid&jais malpilietis, dodoties uz Rigu, piem&ram, darba gaitas vai apmeklgjot
kultturas pasakumus, vai arstu, pie reizes ar1 ieperkas. Tomeér pastav art Rigas apmekl&Sana ar
noliiku iepirkties ka galveno motivu. Tados gadijumos tiek apmekl&ti biivmaterialu centri,

modes veikali un specializétie veikali, kas Sigulda un Malpili nav pieejami.

6.3. tabula
Rigas apmekléjuma galvenie iemesli un bieZums starp pétijuma aptaujatajiem (izveidojis
autors)
1k
darba

uz visu dienu | 3-4 1-2 3-4 1-2 4-8 1-3

darba un reizes | reizes | reizes reizes reizes | reizes

nedélu biezak | nedéla | nedéla | ménesi meénesi gada gada Kopéjais | Videjais
Darbs 260 2250 350 150 80 108 24 0 3222 18,31
Macibas 156 0 350 300 200 54 30 18 1108 6,30
Darfjumu
braucieni 0 700 525 280 288 126 30 1949 11,07
IepirkSanas 500 1225 900 1320 846 216 32 5039 28,63
Kultira,
izklaide 0 0 175 450 600 576 210 62 2073 11,78
Medicinas
iestades 0 0 175 75 80 198 234 108 870 4,94
Sadzives
pakalpojumi 175 75 120 270 120 44 804 4,57
Citi iemesli 350 375 360 468 114 42 1709 9,71

Salidzinot macibu un darba migraciju uz Rigu, redzams, ka tie respondenti, kas macas,

galvenokart uz galvaspilsétu dodas uz visu darba ned€lu, bet tie, kas strada — to dara katru
darba dienu. Tomer, nereti Malpili vai citas pasvaldibas studgjosie vai stradajosie ir noradijusi
retus apmekl&jumus uz Rigu macibu vai darba dél, ka iemeslu tam minot dazadus macibu vai

darba seminarus, konsultativas lekcijas vai prakses.

6.2. IekSzemes migracija

lekSzemes migracija ir svarigs process, kas, izvert€jot migracijas plismas, atspogulo

valsti notiekoSos sociali ekonomiskos procesus un nevienmerigas attistibas sekas
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(Geografiska darbaspéka mobilitate, 2007, 126. Ipp.). Ka noskaidrots ieprieks€jas nodalas,
Rigas aglomeracijai iek§zemes migracijas saldo ir pozitivs (RD PAD, 2012), kamér Malpils
novadam laika posma no 2010. — 2012. gadam, tas bijis negativs (CSP, 2010; CSP, 2011; CSP,
2012).

Malpils novada iek§zemes migracijas izp€te tika nemtas véra 176 respondentu atbildes
par parcelSanos pagatng, parcelSanas iesp&jam nakotng, ka ar1 dzivesvides kvalitati.

Izvertgjot datus par parcelSanos uz Malpili, respektivi, laika periodiem, kados tas noticis,
respondentus var iedalit 3 lielas grupas: pirma — tie, kuri Seit dzivo jau kops$ dzimsSanas (24%),
otra — tie, kuri Seit dzivo jau vairak neka 20 gadus, respektivi parcélusies uz Sejieni padomju

laikos (28%), tresa — tie, kuri dzivo Seit kops 2000. gada (29%) (6.5. attgls).

6%
24%

29%

O kop$ dzim$anas O pirms 1991.9. O no 1991.-2000.9. O péc 2000.9. B<1g.

6.5. attels. Respondentu iedalijums laika, kop§ dzivo Malpils novada (izveidojis autors)

Ja izslédz no analizes to 37 respondentu atbildes, kas ir parcelusies uz Iidzsingjo vietu
no citas vietas Malpils novada, tad redzama nedaudz citadaka situacija — kop$ dzimsanas
Malpils novada dzivo 30,2% iedzivotaju, kops padomju laikiem — 28%, kops$ 20. gadsimta
devindesmitajiem gadiem — 11,5%, p&c 2000. gada — 24,5%, bet 5,8% novada dzivo isaku
laika posmu par 1 gadu. Dati par lokalajiem migrantiem pie §Ts analizes tika izsl€gti, nevis
pievienoti tiem, kas dzivo novada kop$ dzimSanas, jo nav zinams vai respondenti parcélas
pirmo reizi, un vai jau ieprieks nav dzivojusi kada cita pasvaldibas teritorija.

Aplukojot iegiitos datus par iekSzemes migracijas plismam no konkrétam Latvijas
pasvaldibam (6.6. attels), redzams, ka loti izplatita malpilieSu starpa ir lokala mobilitate savas
pasvaldibas ietvaros (30%). Ka pavestija viens no individuali aptaujatajiem Malpils novada
iedzivotajiem, izplatita tendence viet§jo starpa ir parcelties no viena dzivokla centra uz citu,

veicot dzivoklu mainu. Tapat gimenes biezi parcelas uz dzivokliem ar zemakam ires maksam,
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bet neizskata iesp€ju parcelties uz citu pasvaldibu, lai nebiitu jamaina bérnu izglitibas iestades
un neapgriitinatos piekluve vinu darbavietai.

No tiem, kas mainijusi dzivesvietas regionala méroga, nozimigas plismas nak no Rigas
(15%) un Siguldas novada (9%). Ar §Im abam teritorijam pastav specigas funkcionalas saites
un suburbanizacijas rezultata no Rigas uz Malpili parcelas vairak iedzivotaju neka no citam
pasvaldibam (4. pielikums). No Latvijas lauku pagastiem un novadiem, iznemot Siguldas
novadu) uz Malpils novadu parcelusies 26% respondentu, bet no citam Latvijas pilsétam
(iznemot Rigu), parcelusies 20%. Lidzigi ka CSP datos (4. pielikums), ar1 Sajos datos
nepastav citas izteiktas saites, iznemot Rigu un Siguldu, ar kadu novadu vai pils€tu no
migracijas viedokla. Vienigi var izcelt to, ka 4 respondenti atzim&jusi C&su pils€tu, bet vel 3
C@su rajonu, no kuras atnakusi dzivot uz Malpils novadu. No Rigas aglomeracijas novadiem
un pilsétam 3 respondenti atzim&jusi Ogri, bet vél 3 — Salaspils novadu. Kopuma no visiem
dzivesvietu mainijuSiem respondentiem 39,4% uz Malpils novadu parcé€lusies no citam Rigas

aglomeracijas teritorijam.
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26%

||:| no Rigas @ no Siguldas un nov. Ono citam pilsétdm O no Latvjas lauku nov./pag, @ no Malpils novada

6.6. attels. Respondentu iedalijjums péc pasvaldibam, no kuram ieradusies dzivoet Malpils

novada (izveidojis autors)

Izvertgjot petijuma datus par parcelsanas iemesliem (6.7. att€ls), redzams, ka vairak
neka 50% respondentu ka iemeslu péd&jai dzivesvietas mainai norada gimenes apstaklus,
kameér darba (19%) un majokla (15%) apstakli tika minéti retak. Dzivesvide, macibas un
letakas dzives mekl&jumi respondentu atbildes parstavéti krietni retak. Ka min&ja vairaki
individuali aptaujati respondenti, gimenes apstaklus tie saprot ka jaunas dzives uzsakSanu,
gimenes nodibinasanu vai ari atgrieSanos dzivot pie saviem vecakiem. Par cik aptaujatie
iedzivotaji ir galvenokart darbspéjas vecuma un daudzi dibina jaunas gimenes, meklI¢ labakus

dzives apstaklus utml. Darba apstaklus min€jusi daudzi, kas parcelusies no attalakiem Latvijas
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regioniem. Riga un tas apkartné atrast darbu ir vieglak neka Latvijas nomales teritorijas, tapéc
gados jaunie iedzivotaji uz Malpils novadu parcelas arT darba déel, lai stradatu, galvenokart,
Sigulda vai Riga.

Majokla apstakli ka galvenais migracijas motivs darbojas galvenokart tiem, kas parcelas
uz Malpils novadu jau no kadas citas vietas Saja pasvaldiba. Ka rada pétijuma rezultati, 43%
no tiem, kas migr&jusi majokla apstaklu del, to darijusi no vienas Malpils novada teritorijas uz
citu. Interesanti, 20% no respondentiem, kas iepriek$ dzivojusi Riga vai citas Latvijas pilsétas,
izvelgjusies migrét majokla apstaklu del. Salidzinajumam, ieprieks veiktajos petijumos, kuros
izmantoti pétijuma ,,Darbaspéka geografiska mobilitate” apsekojuma dati, gimenes apstakli ir
visbiezakais respondentu min&tais parcelSanas iemesls (Kri§jane un Bauls, 2007; Bérzins$ un

Krigjane, 2008; Bérzins 2011).

9% 4% 1%
15%
52%
19%
O gimenes apstakli @ darbs
O majokla apstakli O dzwves vide
O macibas O jaunaja dzivesvieta ir Ietaka dzive

6.7. attéls. Respondentu iedalijums péc parcel§anas iemesliem (izveidojis autors)

Izveértejot Malpils novada iedzivotaju apmierinatibu ar dzivesvidi sava novada, 81%
respondentu ir apmierinati ar dzivi Seit, kameér 6% ir neapmierinati, bet 13% ir griiti novertet
savu apmierinatibu ar dzivi Seit. [zdalot respondentus divas vecuma grupas péc apmierinatibas
ar dzivi novada (6.8. attéls), redzams, ka krasas atsSkiribas starp vecuma grupam nepastav.
Gados vecaki respondenti ir vairak apmierinati ar dzivi Malpils novada neka jaunakie
respondenti (83,3% pret 80,2%). Tapat, gados jaunakiem iedzivotajiem ir mazaka skaidriba
par to, vai vinus apmierina dzive Seit. Tomer, atSkiribas ir minimalas un nevar teikt, ka gados

jaunakie Malpils novada iedzivotaji krietni zemak novértétu dzivesvidi sava pasvaldiba.
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6.8. artéls. Respondentu apmierinatiba ar dzivesvidi — procentualais sadalijums pa vecuma

grupam (izveidojis autors)

Ta ka apmierinatiba ar dzivesvidi Malpils novada tiek veértéta augstu abas vecuma
grupas, tad, atbildot uz jautajumu par to, vai turpmako paris gadu laika gatavojas parcelties uz
citu dzivesvietu, 75% respondentu atbild€jusi noraidosi. Tomer, izdalot atseviski respondentu
atbildes pa divam vecuma grupam (6.9. attéls), skaidri saskatamas atSkiribas abu grupu
respondentu viedoklos. Ka noskaidrots ieprieks, abam vecuma grupam apmierinatiba ar dzivi
Malpili ir salidzino$i vienada, tomér, parcelties uz citurieni apsver krietni lielaks procents
jaunakas vecuma grupas (25%) neka vecakas grupas parstavju (5%). To var skaidrot ar to, ka
gados jaunakiem iedzivotajiem raksturiga paaugstinata mobilitate un tiekSanas péc labakiem
apstakliem, pat ja apmierina lidzSin€jie. Malpils novada ar dzivesvidi apmierinatibu izrada
liels respondentu ipatsvars, tomér galvenokart ekonomiskie apstakli spiez (ipasi iedzivotajus
ar pamata vai vidgjo izglitibu) meklét darba iesp€jas ne tikai sava pasSvaldiba, Sigulda vai
Riga, bet jau aiz Latvijas valsts robezam. Tomer salidzinosi liels jauno iedzivotaju 1patsvars
(75%) nevélas mainit dzivesvietu tuvakaja laika, tapéc, var secinat, ka ekonomiskas un cita
veida iesp€jas, ko nodroSina Malpils, Sigulda un Riga, ka ta sasniedzamiba un braucienu
ilgums uz $im pilsétam ir pietickami apmierinosi, ir pietiekamas, lai neapsvertu parcel$anos

citur.
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6.9. attels. Respondentu velme parcelties tuvako gadu laika — procentuilais sadalijums pa

vecuma grupam (izveidojis autors)

ledzivotaju apmierinatiba ar dzivesvidi ir viens no svarigakajiem faktoriem, kas ietekmé
migracijas plismu apjomu uz Malpils novadu un no ta. Dazadu faktoru nepietickamiba var
izsaukt iedzivotaju v€lmi mainit dzivesvietu, bet kadu konkretu faktoru kvalitativa
pietickamiba var teritorijai dot pozitivas atsauksmes un piesaistit iebrauc€jus no teritorijam,
kur Sie raditaji ir zemaka [imeni, vai ar1 noturét 1idz8in€jos iedzivotajus.

Pastav nozimiga motivu grupa dzivesvietas mainai, kas tiesi saistita ar dzives vidi. Ta ir
plasa grupa, kas raksturo teritorijas pievilcibu un sasniedzamibu. Dzives vides apstakli So
motivu konteksta jauzliko ne tikai ka dabas vides pievilciba, bet ar1 ka atbilstosi pasakumi un
to kvalitate (izklaide, iepirkSanas, izglitiba u.c.) (Bérzin$, 2011). Tapéc, novertgjot aptaujas
datus par konkrétiem raditajiem apmierinatibas skala ar kadu no motiviem no 1 Iidz 3, kur 1
nozimé augstu apmierinatibu, bet 3 — neapmierinatibu (6.10. attéls), var secinat, ka
respondenti vislielako apmierinatibu izradijusi ar apkart€jo ainavu (1,30), kontakteSanas
iespgjam (1,35), kaiminiem (1,37), izglitibas iespg&jam (1,41), vides kvalitati (1,48) un
majokla labiekartojumu (1,48).
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6.10. attels. Respondentu apmierinatiba ar dzivesvidi — sadalijjums koeficientos péc

kvalitates raditajiem (izveidojis autors)

Vidgjais apmierinatibas koeficients visiem 11 motiviem ir 1,55, kas norada uz diezgan
augstu apmierinatibu ar dzivesvidi. Pie raditajiem, kas ir virs vidéja apmierinatibas Iimena
pieder ainavas, kaiminu, kontakteéSanas iesp&ju, vides kvalitates un majokla labiekartojuma
novertejums. Tie visi ir raditaji, kas augstaki ir lauku pasvaldibas dzivojoSiem, jo daudzi no
tiem dzivo saskana ar environmentalisma pieeju (Geyer, 1998). Aridzan, ir zinatniski pieradits,
ka lauku teritorijas dzivojosie ir apmierinataki un draudzigaki, ka ar1 vairak kontakt&jas sava
starpa neka pilsétas dzivojoSie, tadel, ka apdzivojuma blivums spécigi ietekmé cilvéku
savstarpgjas attiecibas — jo lielaks blivums, jo lielaka iedzivotaju neapmierinatiba ar
lidzcilvekiem tiem apkart (Regoeczi, 2002). Tapéc Malpils novada iedzivotaju apmierinatibu
ar kaiminiem var uzskatit par augstu.

Runajot par augsto izglitibas apmierinatibas raditaju, jamin, ka Malpils novads 2011.
gada, péc Valsts regionalas attistibas agentiiras datiem, ir ter&jis visvairak lidzeklu no sava
budZeta uz vienu iedzivotaju tiedi izglitibas vajadzibam — no 500 lidz 600 latiem. Sadu
situaciju var skaidrot ar to, ka pasvaldibas parzina pirmsskolas izglitibas iestade, vidusskola,
internatpamatskola, mizikas un makslas skola un profesionala vidusskola. Tapat regulari tiek
veiktas nozimigas investicijas izglitibas infrastruktiira. Salidzinajumam, daudz mazakas

izmaksas ir citas Rigas aglomeracijas paSvaldibas. No 300 Iidz 400 latiem uz vienu
iedzivotaju no pasvaldibu budzeta teéré Stopinu novads, bet Marupes un Krimuldas novadi —

no 250 1idz 300 latiem (VRAA, 2012).
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Zemak par vid€jo apmierinatibas koeficientu noveértéta sabiedriska drosiba (1,56), briva
laika pavadiSanas iespgjas (1,66), transporta iesp&jas (1,67), pakalpojumu pieejamiba (1,78).
Bet viszemak respondenti vérte tie§i darba iespgjas novada teritorija (2,05). Sie raditaji
Malpils novada ir noverteti zemak, jo pastav to relativs vai liels trikums. Pieméram, izklaides,
pakalpojumu, transporta un darba iesp&jas augstaka limeni nodroSina Riga un Sigulda, tapéc
Malpili izvele ir relativi neliela. Runajot par drosibu, 55% respondentu dzivo daudzdzivoklu
majas, kur ir lielaks apdzivojuma blivums. Sie respondenti ir neapmierinataki ar drosibu neka
privatmajas un viensétas dzivojoSie. Tapeéc, nemot atseviski tikai daudzdzivoklu namos
dzivojoSo iedzivotaju viedokli par drosibu, $is raditajs ir par 0,09 augstaks — 1,65, jo
paaugstinats apdzivojuma bltvums rada neapmierinatibu ne tikai ar apkartgjiem iedzivotajiem,

bet arT ar sabiedrisko drosibu.
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SECINAJUMI

ledzivotaju geografiska mobilitate ir viens no aglomeracijas un tas apdzivojuma
raksturojoSiem raditajiem.

Rigas aglomeraciju veido centrala pilséta, ieks€ja un ar§ja zona. Starp Rigas
aglomeracijas aréjo un iek$&jo zonu novadiem pastav bitiskas demografisko procesu
atSkiribas. Ja iek$€jas zonas novados iedzivotaju skaits no 2000. — 2013. gadam ir audzis
vidgji par 12%, tad argjas zonas novados tas ir samazinajies par 11%.

Rigas aglomeracija iebraucgju starpa dominé jauno iedzivotaju grupa, kuri ir mobilaki,
un tas ietekmé iedzivotaju vecumstruktiru. Iek§€jas zonas pirmspensijas vecuma iedzivotaju
ipatsvars 2011. gada bija 83%, kamér argja zona — 80%, un tas norada uz atskirtbam starp
zonam.

Salidzinot iek$zemes migracijas raditajus Rigas aglomeracijas novados, var secinat, ka
augstaka migracijas intensitate ir iebraukSanas un izbrauk$anas raditajiem tas iek$€jas zonas
novados. Salidzinosi augstaki raditaji ir novados ar jaunaku iedzivotaju vecumstruktiiru.

Viens no raditajiem, kas raksturo saikni ar galvaspils€tu, ir migracijas plismas no un uz
Rigu. Ar1 Sie raditaji nordda uz izteiktam atSkiribam starp zonam. Augstakie raditaji
migracijas pluismam uz Rigu (vidgji 55%o) ir iek$€ja zona, savukart argja zona Sie raditaji
neparsniedz 30%o. L1dziga situacija iezZimgjas ar1 migracijas plismas no Rigas. Ieks€jas zonas
novadiem raditaji ir augstaki (vid€ji 61%o), kamér aréjas zonas novadiem tie ir salidzinosi
zemaki (19,5%o). Plismas no Rigas uz iek$€jo zonu norada uz suburbanizacijas procesu
attistibu. leksgja zona migracijas apgrozijums ir daudz izteiktaks neka ar&ja zona, kas liecina
ar1 par cieSakam saikn€m ar galvaspilsetu.

75% no Malpils novada respondentiem strada vai macas viet€ja pasvaldiba. No citiem
centriem darba vai macibu vietas atrodas Riga (14%) vai Sigulda (11,6%).

Malpils novada iedzivotaji biezak apmekle 19 km attaluma esoSo Siguldu (vid&ji 59,64
braucieni gada uz 1 iedzivotaju), uz turieni respondenti brauc visbiezak 1 — 2 reizes nedéla.
Savukart uz Rigu brauc vid€ji 45,74 reizes gada. Starp tiem, kuri brauc uz galvaspilsétu,
doming tie respondenti, kas noradijusi, ka brauc katru darbadienu. Dala respondentu (4,5%)
norada, ka dodas uz Rigu uz visu darba ned€lu. Tie galvenokart ir studenti.

Analizgjot braucienus no Malpils uz Rigu, var secinat, ka darba braucieni tiek minéti ka
noteico$ais iemesls iedzivotaju ikdienas mobilitatei. Papildus tam, viena brauciena ietvaros,
iedzivotaji ieperkas un apmekle kultiras pasakumus. Iemesls, kur§ tiek minéts retak ir

medicinas iestazu apmeklI€jums vai sadzives pakalpojumi.
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No Malpils novada aptaujatajiem tikai 15% iepriek§ dzivojusi Riga. Malpils novada
izplatita ir lokala mobilitate savas pasvaldibas ietvaros. P&€d&jos gados iezimgjas tendence
parcelties no viena dzivokla centra uz citu. Tapat gimenes biezi parcelas uz dzivokliem ar
zemaku res maksu, bet neizskata iespju parcelties uz citu pasvaldibu, lai nebttu jamaina
bérnu izglitibas iestades un darbavieta batu sasniedzama.

Salidzinot divu vecuma grupu respondentu atbildes, kas ir jaunaki un vecaki par 45
gadiem, redzams, ka lielaka v€élme mainit dzivesvietu ir jaunakas vecuma grupas respondentu
starpa (25%), kamér no respondentiem, kas vecaki par 45 gadiem, tikai 5% norada, ka plano
mainit dzivesvietu. Tadgjadi redzams, ka pie lidziga dzivesvietas apmierinatibas veértgjuma,
lielaks mobilitates potencials ir gados jaunakiem respondentiem.

75% no respondentiem, kuri dzivo Malpils novada un ir jaunaki par 45 gadiem, tuvakaja
laika nev€las mainit dzivesvietu. Dzivesvides izvéli $aja teritorija nosaka dzivesvides kvalitate

un ekonomiskas iesp&jas Malpili, ka arT Siguldas un Rigas laba sasniedzamiba.
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1. pielikums
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2. pielikums
Malpils novada teritorija un iedzivotaju skaits ciemos un lielakajas viensétu grupas 2013. gada
(izstradajis autors, izmantojot Malpils novada paSvaldibas datus un SIA ,KarSu izdevnieciba Jana

Seta” kartografisko pamatni, 2013)
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3. pielikums
Pétijjuma anketa (LU GZZF CG katedra, 2011)

ANKETA
Labdien!
Esmu Latvijas Universitates Geografijas un Zemes zindtnu fakultates 3. kursa students Janis Kraming. Sogad izstradaju
bakalaura darbu ar nosaukumu "Geografiskas mobilitates iezimes Rigas aglomeracijas nomalé. Malpils novada
piemérs". Sis darbs [autu izprast to, cik liela ir Rigas pilsétas (ari Siguldas) ietekme uz malpiliesu dzivi,
Anketa ir anonima,un jautdjumu atbildes tiks apkopotas, un veikta to analize.

Anketa ir 19 jautajumi. Uz katru jautdjumu jaatbild ar vienu atbildi, ievelkot "X" uz kvadrata laucina.

1. Kur Jas dzivojat? 2. Majokla veids 1 |dzivoklis daudzdzivoklu maja Evlenséta
Malpils / Sidgunda / Upmalas / Bukas / Vite u.c. 2 privatmajaltas da]a vai rindu méja
1a. Lielako dzives daju esat dzivojis? | ' |piiséts | 2 Jlaukos  2a. Celtniecibas [ 1 |pirmskara ¢1%45 [ 3 |1991-2000
periods 2 |padomiju (1945-1991) n péc 2000
3. Vai Jums patik dzivot sava dzivesvieta? 3a.Vai planojat tuvako paris gadu laika parcelties uz citu dzivesvietu? ja Ené
Elja Ené Elgrﬂti pateikt 4. Vai Jus sava dzivesvieta apmierina?
5. Kops kura laika dzivojat kops dzimsanas | 4 |péc 2000.g. 4.1.Apkartéja ainava [ 1 [ep | 2 |neapmierina | 3 |daleji
pasreizéja dzivesvieta? pirms 1991.g. B <1g. 4.2 .Vides kvalitate _1_ ina L jerina | 3 |dalgji
no 1991.-2000.g. 4.3.Majokla labiekartojums 1 |apmierina 2 |neapmierina | 3 |daléji
6. No kurienes Jas ieradaties sava pasreizéja dzivesvieta? 4.4.Transports | 1 fop a2 ina | 3 |daléji
no Rigas (1odzu noradiet apkaimi) n no citas valsts 4.5 Pakalpojumu pieej 1 a 2 ina | 3 |dalgji
no citas pilsétas Latvija | 5 |dzivesvieta nav maintta 4.6.Izglitibas iesp&jas | 1 [epmierina | 2 | ina | 3 |dalgji
no Latvijas lauku pag. | 6 |admin. teritorijas robezas 4.7 KontakteSanas iespgjas | 1 [ap [ 2| ina | 3 |daleii
4.8.Briva laika pavadiSana 1 |ap 2 ina | 3 |dal&ji
(lodzu noradiet teritoriju - piiséta / novads / pagasts / Rigas apkaime) 4.9.Drosiba 1 | a 2| ina | 3 |dalsii
7. Kada majokii Jas dzivojat ieprieks? (neatbildét, ja dzivesvieta nav mainita) 4.10.Kaimini 1 |apmierina 2 |neapmierina | 3 |daléji
privata dzivokt 3 |komunélaja dzivokii vai Tréta istaba 4.11.Darba iespéjas | 1 |apmierina | 2 | ierina | 3 |dalgji
réta dzivokit 4 |privatmaja
8. Kapéc Jas mainijat 1 [gi apstakli n darbs n macibas Ejaunajé dzivesvieta ir
savu dzivesvietu? 5 |majokla apstakli n dzives vide cits iemesls lgtaka dzive
(neatbildét, ja dzivesvieta nav mainita) (ipasuma atglana, labaka majokla  (pievilciga apkartne, &rta Ja cits lemesls,
mekI&jumi, ta iegade) sasniedzmiba, atpitas iespé&jas u.c.) Iidzu noradiet
9. Kur Jus stradajat vai macaties? vietéjas pasvaldibas teritorija Riga 3 |cita pasvaldiba lad: adiet
(Atstat tuksu. ja esiot msl!édéio§ais vai pensionars) EI ek . IE 4 3 {i0dzu norddiet)
10. Kadu transporta veidu Jis visbiezak | 1 |automasinu mikroautobusu 10a.Cik ilgu laiku Jas pavadat
izmantojat braucienam uz Rigu? 2 |autobusu cela no majam lidz darbam?
un atstd) tuksu) (minates)
11. Vai Jusu dZivesvieta, ejot kdjam, ir sasniedzams: Dveika!s Esabiedr. transp. pietura
(mindtes) (mindtes)
12. Ka Jos sevi izjutat? [ 1 ka rigzinieks [ 2 xa pitsetnieks [ 3 ] taucini 12a.Vai kaut ko audzsjat s [2we
personigam patérinam?
13. Cik biezi apmeklgjat Rigu un citas noraditas pilsétas? (ladzu jiet atbilstod| braucienu biezumam)
uz visu darba | ik darbdienu un 3-4 reizes 1-2 reizes 3-4 reizes 1-2 reizes i % 3
nedéju biezak nedsja nedsla ménesi daesy |[TOrozesgaa| -3 relzengndN] naspmeldsii
[Riga
|Si_qulda
14. Kadé| un cik biezi apmekI&jat Rigu? (ladzu jiet atbilstodi braucienu biezumam)
uz visu darba | ik darbdienu un 3-4 reizes 1-2 reizes 3-4 reizes 1-2 reizes i
nedéju biezak nedsja nedsja ménes mineat, || CErooesgadil| 13 relenigail nespmatish
1.Darbs
2.Macibas
3.Dienesta, darfjumu braucieni
4.Tirdznieciba, iepirkSands
5.Kultdra, sports, izklaide
6.Medicinas pakalpojumi
7.Sadzives pakalpojumi
8.Citi iemesli

15. Dzimums - virietis E sieviete 16. Izglitiba pamata Evidéja, vid.spec. Eaugslaka

17.Vecums  [1]<25 [2]2645 [5]4664 [4]>64 18. lenakumi (ka Jas vértéjat savus ienakumus?)

atstaj tuksu)

19 NearboBanae [ Jzem vidsia [2 ]vicsii [ ]virs viaia
Estradaju
e lerakstiet ne il Nos,

Elnestrédaju Emaoos Epensionars

SIKAKA INFORMACIJA PAR ANKETAS IZPILDI:
http://www.viewdocsonline.com/document/ccyvi1

Paldies par atsaucibu!
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4. pielikums

Iek$zemes migracijas plusmas no un uz Malpils novadu no 2010. lidz 2012. gadam — novadu un
pilsétu iedaltjums (izveidojis autors, izmantojot CSP, 2010; CSP 2011; CSP 2012)

Nr. No kurienes Skaits Uz kurieni Skaits
Kopa 259 Kopa 295
1 Riga* 67 Riga 95
2 Siguldas nov. 39 Siguldas nov. 60
3 Ogres nov. 13 Ogres nov. 11
4 Amatas nov. 9 Salaspils nov. 7
5 LimbaZu nov. 9 Madonas nov. 6
6 Liepaja 7 Rézeknes nov. 6
7 RopaZu nov. 7 Incukalna nov. 5
8 Jelgava 6 Priekulu nov. 5
9 Gulbenes nov. 6 Krimuldas nov. 5
10 Incukalna nov. 6 Kekavas nov. 5
11 Balvu nov. 5 Aizkraukles 5
12 Ligatnes 5 Kuldigas nov. 5
13 Keguma 5 Amatas nov. 4
14 Smiltenes 5 Smiltenes nov. 4
15 Jaunpiebalgas 4 Marupes nov. 4
16 Saldus 4 Saulkrastu nov. 4
17 Jekabpils nov. 3 Stopinu nov. 4
18 lecavas nov. 3 LimbaZu nov. 3
19 Rundales nov. 3 RopaZu nov. 3
20 Priekulu nov. 3 Jekabpils 3
21 Jekabpils 3 Jekabpils nov. 3
22 Madonas nov. 3 Ilikstes nov. 3
23 Krimuldas nov. 3 Auces nov. 3
24 Talsu nov. 3 Liepaja 2
25 Riijienas nov. 3 Jelgava 2
26 Jiirmala 2 Saldus 2
27 Kraslavas nov. 2 Daugavpils 2
28 Aglonas nov. 2 Ozolnieku nov. 2
29 Priekules nov. 2 Olaines nov. 2
30 Ré&zeknes nov. 2 Tukuma nov. 2
31 Kekavas nov. 2 Valmiera 2
32 Marupes nov. 2 Cesu nov. 2
33 S€jas nov. 2 Ikskiles nov. 2
34 Kandavas nov. 2 Carnikavas nov. 2
35 Valkas nov. 2 Garkalnes nov. 2
36 Daugavpils. 1 Nauk$&nu nov. 2
37 Ventspils. 1 Gulbenes nov. 1
38 Skriveru nov. 1 Ligatnes nov. 1
39 Vecumnieku nov. 1 lecavas nov. 1
40 Jelgavas nov. 1 Talsu nov. 1
41 Ozolnieku nov. 1 Séjas nov. 1
42 Salas nov. 1 Kandavas nov. 1
43 Ludzas nov. 1 Vecumnieku nov. 1
44 Lielvardes nov. 1 Jaunjelgavas nov. 1
45 Olaines nov. 1 Kokneses nov. 1
46 Adazu nov. 1 Neretas nov. 1
47 Babites nov. 1 Pargaujas nov. 1
48 Tukuma nov. 1 Vecpiebalgas nov. 1
49 Engures nov. 1 Dobeles nov. 1
50 Mazsalacas nov. 1 Salacgrivas nov. 1
51 Varkavas nov. 1
52 Beverinas nov. 1

* treknraksta novadi vai pilsetas, kas ir Rigas aglomeracijas sastavdalas
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5. pielikums

Novadu teritorijas attistibas indeksa aprékinasanai nepiecieSamie raditaji un to nozimibas svars

(Noteikumi par teritorijas attistibas indeksa..., 2010)

Npk

Raditajs

Svars

Bezdarba Iimenis, %
(registréto bezdarbnieku
skaits pret darbsp€jas vecuma
iedzivotaju skaitu)

0,3

ledzivotaju ienakuma nodokla
apmers uz vienu iedzivotaju,
latos

0,3

Demografiskas slodzes
lItmenis (b&rnu un pensijas
vecuma iedzivotaju skaits pret
darbsp€jas vecuma
iedzivotaju skaitu, reizinats ar
1000)

0,2

Pastavigo iedzivotaju skaita
izmainas pedgjo piecu gadu
laika, % (starpiba starp
pastavigo iedzivotaju skaitu
perioda beigas un perioda
sakuma pret iedzivotaju skaitu
perioda sakuma, reizinata
ar 100)

0,2

Svaru summa
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6. pielikums

Rigas aglomeracija ietilpstoSo pasvaldibu iekSzemes migracijas plusmas 2012.

gada (izveidojis autors, izmantojot CSP, 2012)

ledzivotaju lekszemes
skaits Aizbraukus | migracijas
lebraukus | novada lebraukusie Aizbraukuso | ie uz 1000 | saldo uz

Novads 0 skaits (2012) uz 1000 iedz. | skaits iedz. 1000 iedz.
Garkalnes novads 549 7818 70,22 361 46,2 24,0
Stopinu novads 473 10075 46,95 271 26,9 20,0
Adazu novads 491 10030 48,95 295 29,4 19,5
Ikskiles novads 440 8870 49,61 271 30,6 19,1
Marupes novads 894 16281 54,91 600 36,9 18,1
Ropazu novads 356 6858 51,91 243 35,4 16,5
Babites novads 534 9381 56,92 381 40,6 16,3
Saulkrastu novads 264 5845 45,17 192 32,8 12,3
Kekavas novads 991 22095 44,85 721 32,6 12,2
Jurmala 2015 50196 40,14 1415 28,2 12,0
Carnikavas novads 336 6775 49,59 259 38,2 11,4
Ozolnieku novads 410 9896 41,43 311 314 10,0
Siguldas novads 639 16885 37,84 477 28,2 9,6
S€&jas novads 93 2250 41,33 76 33,8 7,6
Salaspils novads 771 22343 34,51 620 27,7 6,8
Keguma novads 208 5670 36,68 186 32,8 3,9
Lielvardes
novads 275 10306 26,68 251 24,4 2,3
Engures novads 263 1472 35,20 246 32,9 2,3
Riga 10433 649853 16,05 9048 13,9 2,1
Jelgavas novads 617 24492 25,19 585 23,9 1,3
lecavas novads 197 8986 21,92 194 21,6 0,3
Olaines novads 614 20004 30,69 613 30,6 0,0
Kokneses novads 107 5444 19,65 108 19,8 -0,2
In¢ukalna novads 244 7910 30,85 250 31,6 -0,8
Vecumnieku
novads 203 8691 23,36 221 25,4 -2,1
SKkriveru novads 102 3652 27,93 113 30,9 -3,0
Ogres novads 955 35917 26,59 1087 30,3 -3,7
Tukuma novads 607 30200 20,10 765 25,3 -5,2
Baldones novads 174 5502 31,62 205 37,3 -5,6
Jelgava 891 58332 15,27 1221 20,9 -5,7
Limbazu novads 339 17725 19,13 442 24,9 -5,8
Krimuldas novads 148 5264 28,12 181 34,4 -6,3
Salacgrivas
novads 129 8280 15,58 188 22,7 -7,1
Bauskas novads 391 25258 15,48 573 22,7 7,2
Aizkraukles
novads 200 8859 22,58 269 30,4 -7.8
Malpils novads 86 3579 24,03 119 33,2 -9,2
Ligatnes novads 97 3661 26,50 134 36,6 -10,1

* treknraksta novadi, kas pilniba ietilpst Rigas aglomeracijas argja zona
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7. pielikums

Iedzivotaju ienakumu nodokla ienémumi Rigas aglomeracijas paSvaldibu budZetos uz 1
iedzivotaju 2011. gada (VRAA, 2012)

IIN
lenemumi

pasvaldibas

budzeta uz 1

iedz., EUR

N.p.k. Pasvaldiba

1 Garkalnes novads 671.0
2 | Marupes novads 656,5
3 | Kekavas novads 641,3
4 | Babites novads 637,5
5 | Ikskiles novads 613,6
6 | Stopinu novads 594,7
7 | Adazu novads 588,3
8 | Riga 535,8
9 | Salaspils novads 524,7
10 | Jurmala 523,2
11 | Saulkrastu novads 494,1
12 | Siguldas novads* 480,4
13 | Olaines novads 478,0
14 | Aizkraukles novads 462,1
15 | Jelgava 452,6
16 | S€jas novads 4524
17 | Baldones novads 448,8
18 Inc¢ukalna novads 446 4
19 | Ogres novads 4455
20 | Ozolnieku novads 428,3
21 | Lielvardes novads 416,5
22 | Keguma novads 411,0
23 | Ropazu novads 399,9
o4 | Krimuldas novads 3936
25 | lecavas novads 387,4
26 | Engures novads 386,9
27 | Skriveru novads 379,9
28 | Malpils novads 369,5
29 | Tukuma novads 349,0
30 | Bauskas novads 338,7
31 | Salacgrivas novads 329,7
32 | Kokneses novads 3244
33 | LimbaZu novads 321,8
34 Vecumnieku novads 3133
35 | Jelgavas novads 299,1
36 | Ligatnes novads 203,8

* treknraksta paSvaldibas, kas ietilpst Rigas aglomeracijas argja zona

67



8. pielikums

Sabiedriska transporta kurséSanas grafiks Malpils autoosta (AS ,,CATA”, 2013)

Brauciena | Cena
Galapunkts Laiks Nosactjumi laiks (min) | (EUR)
7:10 -6 -7 | sk.d
Siguldas 9:12 | -7
AO (caur 10:00 -6 -7 25 1,15
Judaziem) | 18:10
19:35 -6 -7
Siguldas ;gg !
AO (caur : 45 1,40
Allaziem) 13:25
16:10
5:30| -7]c.S. 100
6:50 -7 90
7:50 | Bri 95
9:50 | c.S. 100
- 13:00 95
Rigas AO 1445 90 2,85
15:45 -6 -7 80
16:00 7 | Bri 90
17:15 | c.S. 95
19:30 85
17:50 -7
Zaube 19:20 7 40 1,50
Ogre (caur
SuntaZiem) | 13:39 | -7 66 2,20

-6, -7 — nekursé sestdienas, svétdienas

7 — kursé svétdienas

sk.d. — kursg skolas dienas perioda no 1.09 — 31.05
C.S. — kurs€ caur Sidgundu
Bri — Riga kursé pa Brivibas ielu
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