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Anotacija

Misdienu pétijumos pilsétu ilgtsp&jigas attistibas principi norada uz kultirvesturiskas vides
potencialu teritorijas attistiba visos tas aspektos — pilsétbivnieciskaja, vides, socialaja un
ekonomiskaja. Latvija, 1pasi Rigas pilséta, attistibas projekti versti uz telpiskam vai estetiskam
kvalitatem, bet pazaudg&jusi cilv€ka-iedzivotaja dimensiju. Rigas pilséta ir noteikusi piecpadsmit
vesturiskas apbiives aizsardzibas teritorijas, tacu tam trukst integrétas revitalizacijas politikas, tadel
darba tick mekléti So teritoriju revitalizacijas panémieni. Ka pilotteritorija izvéléta viena no

(13

apbuves aizsardzibas teritorijam Maskavas priekSpilséta”,  kas  ir raksturigs piemers
kultirvesturiski vertigai, bet fiziski un sociali degradétai pilsétas apkaimei, kura kultiiras
mantojums var kalpot par stimulu vietas revitalizacija un iedzivotaju vietizjutas veidoSana.

Darba teorija un arvalstu piemeéros tiek mekleti kultiirvésturisku teritoriju revitalizacijas veidi,
ka ar1 veikta daudzpusiga apbiives aizsardzibas zonas ,,Maskavas priekSpilséta” situacijas analize:
telpiska, izmantojot K.Linca metodi, kultiirv€sturisko veértibu, izmantojot DIVE metodes principus,
socialas struktiiras un planoSanas situacijas analize. Lai apzinatu Maskavas priekSpilsétas
iedzivotaju un teritorijas lietotaju redz&jumu par apkaimes veértibam un iesp&jamo attistibu, veikta
aptauja un mentalas kartéSanas metode, kuras rezultati apkopoti darba. Izpéte un tas secinajumi
rezumgjas priekSlikumos apkaimes revitalizacijas stratégijai, kas ietver revitalizacijas koncepciju,
defing iesaistitas puses, ka ar dod ricibas plana un parvaldes plana ievirzes. Stratégija paredz

apkaimes fizisku un socialekonomisku revitalizaciju. PriekSlikumi izstradati ta, lai kalpotu

paraugam citu Rigas pilsétas veésturiskas apbuives aizsardzibas teritoriju revitalizacijai.



Abstract

The principles of sustainable development and recent researches draw attention to the potential of
historic environment in spatial planning in different aspects — urban, environmental, social and
economic. In Latvia, especially Riga, development projects are seeking for spatial and aesthetic
qualities but misplace human dimension for inhabitants. The Riga city municipality has stated
fifteen urban protection zones but there is no integrated revitalization policy for them. The thesis
searches for adapted ways of revitalization in theses areas. The urban protection zone Maskavas
priekspilséta (Moscow neighbourhood) has been chosen for the case study as characteristic example
of historic neighbourhood of great value but in physic and social decline. The cultural heritage
could serve here as an incentive for the revitalization and renaissance of sense of place.

The thesis searches in theory and foreigner cases studies revitalization methods adapted for
historical environment and propose an extensive analysis of mentioned urban protection zone in
Moscow neighbourhood: spatial analysis using K. Lynch theory, analysis of historic values using
principles of the DIVE method, as well as analyses of social structure and planning situation. To
gather opinion of inhabitants and users, a social inquiry has been carried out which results are
summarized in the thesis. Research and its conclusions resulted in suggestions for the
neighbourhood revitalization strategy. The strategy contains revitalization concept; it defines
possible stakeholders and gives the orientation for action and management plan. The strategy
foresees social, economic and physical revitalization of the area. The suggestions have been

elaborated to serve as an example for revitalization also in other Riga city urban protection zones.



levads.

Problemas izklasts un pamatojums Maskavas priekSpilséetas izvelei

Planojot vésturiskas apkaimes attisttbu un meklgjot to revitalizacijas pap€mienus, tiek
diskutéts par izskirSanos pilniba saglabat vietas tradicionalo veidolu vai radit jaunu un modernu
pilsétvidi. Arvien biezak Eiropas valstis pilsétu ilgtsp&jigas attistibas principi norada uz
kult@irvésturisku vertibu un kultiirvésturiskas vides potencialu teritorijas attistiba visos tas aspektos
— pilsétbiivnieciskaja, vides, socialaja un ekonomiskaja, vienlaicigi neierobezojot miisdienigas
pilsétvides radisanas iesp&jas. Musdienu demokratiskas sabiedribas veidoSana ir butiski balstities uz
tradicionalas pilsétvides radito identitati, tomér kultiiras mantojums prasa pardomatu parvaldi, jo ta
resursi neatjaunojas. Veésturiskas vides saglabasana un kopSana nevar bit pilnvertiga, ja ta balstas
tikai uz reglament€josu noteikumu un aizliegumu bazes. Ir nepiecieSama sabiedribas izpratne un
ciena, ko var veicinat regulars dialogs ar visam ieinteresétajam pusém.

Teémas aktualitati pastiprina ari starptautiskas konvencijas un rekomendacijas deklarétais.
Vadlinijas Eiropas kontinenta ilgtspgjigai attistibai' aicina uz dialogu vietu saglabasana,
regeneracija un attistiba: uz harmoniju un radoSu pieeju telpiskajas attiecibas starp moderno
arhitektiiru, pils€tu projektéSanu un kultiiras mantojumu, kur kultiras mantojuma saglabaSana
skatita ka veicinoSs faktors ekonomiskajai attistibai un regionalas identitates stiprinasanai.

Dialogu meklé ar1 Leipcigas harta®, noradot uz integrétu pils€tu attistibas politiku ka
vienlaicigu un vienlidzigu to problému un intereSu izskatiSanu, kas atticcas uz pilsétu attistibu.
Integréta pilsétu attistibas politika ir process, kura tiek saskanoti visi urbanas politikas teritorialie,
nozaru un laika aspekti, tick iesaistiti ekonomikas jomas dalibnieki, citas ieinteresétas puses un
sabiedriba kopuma. Ta dod iedzivotajiem iesp&ju aktivi darboties, pilnveidojot savu apkartgjo vidi.

Vesturisku pils€tas apkaimju, dalu vai kvartalu revitalizacijas un attistibas planoSanas
atSkirigie pan€mieni ir plasi p€titi zinatniskaja literattra. Arvien biezak starptautiskas konvencijas,
hartas un normativos kultiiras mantojums ir izcelts ka ipass izaicindjums attistibas planotajiem - ka
attistibu veicino$s, nevis kavéjoss faktors. (Bond, Teller, 2002). Jau Dz. Dzeikobsa (Jacobs, 1961)
uzsveéra vesturisku eku nozimi dzivotsp&jigas pilsétas, lai saglabatu to daudzveidibu. Jaunaka
literatlira vietas veéstures un vietizjitas nozimi nakotnes planoSana ir aprakstijis J.Andersons
(Anderson, 2010). Arvien biezak izskan viedoklis, ka pilsétu vesturisko dalu revitalizacija jaskata

integréti (Gale, 2004): ka ekonomisku, fizisku, socialu, vides, politisku pasakumu komplekss.

! Guiding principles for Sustainable Spatial Development of the European Continent. 2002, Council of Europe.

Pieejams http://www.coe.int/t/dg4/cultureheritage/heritage/ CEMAT/VersionPrincipes/rec-2002-1 en.pdf , konsult&ts
17.05.2011
2 Leipcigas harta par ilgtspgjigam Eiropas pilsétam, pienemta neformalaja ministru sanaksmé par pilsétu attistibu un
teritorialo koh&ziju, kas notika Leipciga, 2007. gada 24.—25. maija
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Vesturiskas apkaimes ilgtsp&jiga attistiba tiek mingta kultiiras mantojuma ekonomiska un sociala
nozime (Listokin, B. et al.,1998; Veschambre, 2005; Collin-Delavaud, 2006; Vehbi, 2009; Malkki,
2010). Eksiste dazadi, pat pretgji uzskati: pilniba saglabat vesturisko, limit§jot jaunu struktiiru
ienakSanu, un ar aizsardzibas zonu noteikSanu celt pasumu vertibu (Gale, 1991), vai ar1 atbrivot
teritoriju no vidi degradgjosiem ,,graustiem”, prieksroku dodot cilvéka dzives komfortam (Launius,
2000; Veschambre, 2005; Woodward, 2007). Jaunakas tendences Eiropa, runajot par
kult@irveésturisku pils€tas apkaimju revitalizaciju, censas meklét viduscelu un veicinat dialogu starp
veco un jauno, svarigako akcentu liekot uz iedzivotaju vélmeém, tradicijam, kultiiras identitati un
nepiecieSsamibu péc kvalitativas dzives telpas (Malkki, 2010; Vehbi, 2009; Collin-Delavaud, 2006;
Veschambre, 2005).

Latvija vel saméra maz pétnieku pieversusies min€tajai problematikai, skatot to integréti.
I.Stare ir Tpasi izc€lusi skandinavu pieredzi vésturisku pilsétu saglabasana, aprakstot Hallandes
modeli Zviedrija ka piem&ru resursu apvienoSanai pilsétu revitalizacija, kultiras mantojumu
izmantojot sabiedribas socialekonomisku problému risinasana, $aja gadijuma — risinot bezdarba
problémas (Stare, 2004). Latvija lidzigu pieméru trikst, tadél sava darba esmu pieversusies
integrétu revitalizacijas panpémienu mekl€jumiem Latvijas situacijai. Latvija, 1paSi Rigas pilséta,
biezi vien teritoriju revitalizacija tiek piemirsts butisks aspekts — iedzivotaju izpratne par vietu un
lidz ar to velme un iesp&jas Iidzdarboties tas atveseloSana, iedzivotaju vietizjiita un piederiba
kopienai. BieZi vien attistibas projekti vérsti uz telpiskam vai estétiskam kvalitatém, bet pazaud&jusi
cilvéka-iedzivotaja dimensiju. Maskavas priekspilséta reurbanizacijas procesi ir novérojami retak,
jo to sociala vide ir attistibu kav€joss faktors, kaut ar1 §is teritorijas atrodas tuvak pils€tas centra
kodolam. Lai veicinatu pils€tvides revitalizaciju un iesp&jamos reurbanizacijas procesus
nepiecieSama pasvaldibas iesaistiSanas teritorijas sakartoSana péc publiskas un privatas partneribas
principa. Ar So reurbanizacijas procesu saistitic negativie aspekti ir vé&sturiskas apbiives
iznicinaSana un jaunas apbuves arhitektoniska kvalitate, kas ne vienmeér atbilst apkartgjas
pilsétvides raksturam. (Solks, 2010) Ta ka Latvija nav izveidojusies kvalitativas arhitektiiras un
dizaina paterétaju paaudze, Rigas arhitektoniski telpiskas vides attistiba misdienigas pieejas
trakums kave kvalitativas pilsétvides veidosanu (Dambis, 2010).

Maskavas priekSpilséta ir raksturigs piemérs kultiirv@sturiski vertigai, bet fiziski un sociali
degrad@tai pils€tas apkaimei, kura kultiiras mantojums var kalpot par stimulu vietas revitalizacija un
iedzivotaju vietizjitas veidoSana. Pils€tas parstavji Maskavas priekSpilsétu raksturo ka
»daudznacionalu, bagatu ar kultirvesturiskiem pieminekliem un vienlaikus pazistamu gan ar

teicami sakoptas, gan arT pilnigi nesakartotas vides piemériem, t.sk. ar narkomanu un



bezpajumtnieku rajona reputaciju”.® Ta Sodien tiek uzskatita par vienu no "slimajam" Rigas vietim
— problematisku teritoriju, kur vertiga, bet nolietota apbiive mijas ar sociali degradetu vidi. Laika
gaita kluvusi par sava veida ,salu” , kas vaji integréta pilsétas vid€, neskatoties uz tas tuvumu
pilsétas vesturiskajam centram un it ka labi veidotam, bet biezi funkcionali amorfam saikném.
Raksturigi, ka daudzi no sabiedriba pédgja laika Maskavas priekSpilsétai piedevetiem mezgliem
nepieder $ai teritorijai: ne Spikeru kvartals Centraltirgus teritorija ar radoSo industriju projektiem,
ne Mirnieku iela Grizinkalna ar publiskas-privatas partneribas piem&ru. Ar1 jauna Daugavas laba
krasta telpiskds un planojuma attistibas koncepcija® skar Krasta ielu un krastmalas teritoriju
(iznemot teritoriju pie Salu tilta starp Lacplésa, Maskavas, Barddzinu un Mazo Krasta ielu), kura
vesturiskajai Maskavas prieksSpilsétai ir zudusi 1idz ar Salu tilta un Krasta ielas magistrales izbiivi,
zaud&jot meérogu un raksturu. Maskavas priekSpilséta jau no pirmsakumiem bijusi nomale — ka
izgaztuve, kapa vieta, patvérums atstumtajiem, citadajiem un nabagajiem, vieta nelegalai rosibai un
visbeidzot ebreju geto teritorija 2.Pasaules kara laika. V@ésturiskie fakti un tas, ka més apkaimi
uztveram Sodien, liecina par likumsakaribam kulttirvésturiskas vietas dzivé un prieksstatos par to.
Maskavas priekSpilseéta ka pilsétbiivniecisks kopums tiek aizsargata lokali, t.i., ar Rigas

Domes saistoSajiem noteikumiem, nosakot to ka apbtives aizsardzibas teritoriju (kopuma Rigas
pilséta tads ir piecpadsmit)’. Noteikumos tiek definétas galvenas kultiirvésturiskas vértibas, ko
teritorija butu jasaglaba, bet parak visparigi norada virzienu, kura teritorijai biitu iesp&ja attistities.
Turklat sads pasSvaldibas aizsardzibas statuss var viegli mainities lidz ar jaunu politisko varu pilsétas
priekSgala — tam nav nodroSinata ,aizmugure”, lai kultirvésturisku veértibu aizsardziba nebttu
paklauta politiskam parmainam. Noteiktais teritorijas lokalas aizsardzibas statuss nedod nekadas
prieksrocibas pils€tas revitalizacijas programmas, kuru galvenais attistibas virziens balstitos vietas
kultirv€sturiska mantojumu saglabasana. To var uzskatit par resursu izskérdeéSanu, kas sakotngji
iegulditi vietas izp€t€ un vertibu apzinaSana, un acimredzama potenciala neizmantoSana pilsétas
attistibai ilgtermina.

Iesp&jams izvirzit Cetras galvenas problémas Latvija v€sturisku teritoriju revitalizacija, kuru dél
esmu pieversusies minétajai problematikai ar mérki atrast piemérotako virzienu to risinasanai:
. Pilsétu vesturisko dalu revitalizacija netiek skatita integréti ka ekonomisku, fizisku, socialu,
kultiiras, vides, politisku pasakumu kopums, kura tiktu dazadota partneriba resursu ieguldiSana.
. Kultiiras mantojuma potencials tiek saistits parsvara ar tiirisma nozari, nepietiekosi ar citam

socialekonomiskajam jomam.

3 Rigas Austrumu izpilddirekcija [Bez dat.]. Sk. 15.12.2010. Pieejams http://www.rigasaustrumi.lv

*Daugavas laba krasta telpiskas un planojuma attistibas koncepcija, pieejams:
http://www.rdpad.lv/uploads/arhitektu_kolegija/ABProtokoli/3 45 kolegija.pdf, konsultéts 15.12.2010; pieejams:
http://www.a4d.Iv/Iv/raksti/pilsetas-arhitekta-kolegijas-45-46-sede/, konsultéts 16.12.2010; Lejnieks, J. 2009. Maskackas 3D.
Latvijas Architektiira, 2009.gada decembris, burtnica Nr. 86. 80.-82.1pp.

® Rigas domes 20.12.2005. saistosie noteikumi Nr.34 “Rigas teritorijas izmanto§anas un apbives noteikumi”, 4.3.punkts
405.apakspunkts
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. Nepietieckams ieguldijums iedzivotaju izpratnes par vietas veértibam un vietizjiitas veidoSana.
. Riga apbiives aizsardzibas zonas statuss nekalpo ka arguments pilsétas revitalizacijas

politika.

Darba merkis un uzdevumi

Darba mérkis: Izstradat Rigas pils€tas apbuves aizsardzibas zonai ,,Maskavas priekspilséta” ka
kult@irvesturiski vertigai teritorijai piemerotus priekslikumus revitalizacijai.

Darba apakSmeérkis: Radit paraugu revitalizacijas planosanai pilsétas apbiives aizsardzibas zonas
ka kultirvesturiski vertigas teritorijas.

Darba uzdevumi un uzdevumu ietvaros veiktie pétijumi mérka sasniegSanai:

1) Kulturvesturiskam, pasi aizsardziba esosam, teritorijam piemerotu planosanas un revitalizacijas
priek$noteikumu un panémienu studijas teorija un to analize.

2) Praktisku arvalstu pieméru, kuros apskatita kultiirvésturisku teritoriju revitalizacija un attistibas
planoSana, studijas dazados avotos un pieméru analize.

3) Maskavas prieksSpils€tas planoSanas situacijas analize, ietverot vietas kultiirvésturisko, telpisko
un socialo analizi, ka arT attistibas iesp&ju un problemu definéSana.

4) Sociala aptauja, lai noskaidrotu teritorijas iedzivotaju un lietotaju izpratni par vietas
kultiirvésturiskajam veértibam un to nozimi, vietas telpisko uztveri, vietas attistibas iesp&jam un
vajadzibam, savu gatavibu iesaistities vietas atveseloSanas un attistibas planosana.

5) Kritériju izvirziSana Maskavas priekspilsétai piem&rotu revitalizacijas panémienu izvélei,
atbilstosi ieprieks veiktajiem teorétiskajiem un empiriskajiem petijjumiem.

6) Priekslikumu izstrade Maskavas priekSpilsétas revitalizacijai.



1. Kultarvesturisku teritoriju revitalizacijas priekSnoteikumi un veidi teorija un

labas prakses piemeéri arvalstis

1.1. Kultairvesturisku teritoriju revitalizacijas priekSnoteikumi un veidi teorija

Pilsétu revitalizacija teorija tiek definta ka atjaunosSanas process, kas uzlabo vietu un to
iedzivotaju dzives ekonomisko, vides un socialo ilgtsp&ju. Revitalizacijas metodes tick piem&rotas
pilsétas dalas, kas laika gaita panikuSas, un Iidz ar to cilvéku interese un piepludums tajas ir
samazinaj ies.® Miisdienas tiek runats par holistisku un koordin€tu revitalizaciju, lai uzlabotu dzives
kvalitati pils€tas, iesaistot partnerus un visas ieinteres€tas puses. Ve&sturisku pilsétas dalu
revitalizacija kombin€ iniciativas, kas mekl€ jaunas attistibas iesp€jas, atveselo un saglaba esosas
vértibas.’

Vesturisku kvartalu revitalizacija vesturiskas apbiives atjaunoSanu argument€ ar kultiras vai
simbolisku nozimi. Tomer arvien biezak teorétiki meklé arT ekonomisku un socialu pamatojumu.
Visprecizak ilgtsp€jigas attistibas komponentus ar vesturiska mantojuma saglabasanu ir salidzinajis
Donovans Ripkema (Rypkema, 2010). Lai kopiena biitu dzivotsp€jiga, tas vajadzibam jabiit
lidzsvara starp atbildibu pret vidi un ekonomiku; lai kopiena butu dzivoSanai piemeérota, tas
vajadzibam jabiit Iidzsvara starp vides un socialo atbildibu; bet lai kopiena biitu taisniga, tas

vajadzibam jabiit lidzsvara starp ekonomisko un socialo atbildibu.(1.1.att€ls)

Atbildiba pret vidi

DzZivotspéjigs Dzivo$anai

piemérots

Ekonomiska atbildiba

Sociala/ Kulttras atbildiba

Taisnigs

1.1.attels. Ilgtsp€jigas attistibas komponenti. (Rypkema, 2010)

6 Urban revitalization [S.a.] Wiser Earth, a social network for sustainability. Sk.16.05.2011. Pieejams:
http://www.wiserearth.org/aof/285
! Revitalisation [S.a.] Hong Kong Urban Renewal authority. Sk. 16.05.2011. Pieejams: http://www.ura.org.hk/html/c600000ele.html
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Ilgtsp&jigai ekonomikai jaatbilst desmit raksturiezimém: jabalstas uz viet§jam vertibam;
jagust plasi izplatits, izm@rams labums viet&jai kopienai; vispirms jabalstas uz privato sektoru, 1pasi
mazo uzpémgjdarbibu; janem daliba gan ekonomikas kapienos, gan kritienos; japiedalas
ekonomikas, bet ne kultiiras globalizacija; jaatzist dzives kvalitate ka ekonomiskas konkurétspejas
galvena komponente; tas strat€gijam jabit ilgtermina; tai nav jabut vienpersoniskai spélei, kur viena
valsts iegiist, bet cita zaudg€; jasekmé atbildiba pret vidi; jasekmé sociala un kultiiras atbildiba.
Ripkema ir pieradijis, ka visas §1s ilgtsp&jigas ekonomikas iezimes piemit vesturiskas pils€tvides
revitalizacijas politikai, kas balstas uz kultirvésturiska mantojuma saglabaSanu, pielagosanu

miisdienu vajadzibam un izmantoSanu.

Atbildiba pret vidi

Kultdras
mantojuma
saglabasana

Ekonomiska atbildiba Sociala/ Kultras atbildiba

1.2.attels. Kultiiras mantojuma saglabasana (Rypkema, 2010)

Savukart, Liclbritanija jau 1999.gada valsts ilgtsp&jigas attistibas stratégija ir defin&jusi
vesturiskas vides saglabaSanas svarigumu — ,,viet€jas iezimibas un kultiiras mantojuma saglabasana
ir ilgtsp€jigu kopienu veidosanas pamata'l.”8 Tas nozime vesturisku €ku saglabasanu un izmantoSanu
no jauna, ka art attistibu, kas ciena vietas v€sturi un ainavu. Kultliras mantojuma saglabaSana var
kalpot ka attistibas instruments, gan tie$a, gan netiesa veida, dodot pienesumu vietéjai ekonomikai
(pieméram, celot nekustama 1pasuma vertibu, risinot nodarbinatibas jautajumus, veicinot tiirisma
industriju utt.) (Mason, 2005). Vésturiskas pilsétvides, kura ir saglabajamas vertibas, revitalizacija
prasa atSkirigu pieeju, jo revitalizacijas materials ir trausls un problematika daudzSkautpaina.
Kultliras mantojumu var uzskatit par neatjaunojamu resursu, ko zaudgjot neatbilstoSu parmainu
rezultata, atgit vairs nav iesp&€jams. Pieméram, nepiemérotu jaunu funkciju pieméroSana var novest
pie kopienu parvietoSanas un kulttiras tradiciju zuduma, kas noved pie vietu identitates un rakstura
zaudéjuma. Revitalizacija skar dazadas vietas dimensijas: ekonomisko, fizisko, socialo,

psihologisko, politisko, vides un dizaina. Ta var tikt realizéta ka publiska, privata vai publiska-

8 A Better Quality of Life: A Strategy for Sustainable Development for the UK, Department for Environment, Transport and the
Regions (1999), paragraph 7.70.
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privata iniciativa. Ta var izpausties caur nojaukSanu un jaunu attistibu vai caur saglabasanu un
atjaunoSanu, ka arT kombingjot abas stratégijas (Gale, 2004).

Visizplatitakais revitalizacijas virziens ir apbiives atjaunosana, piemé&rojot to misdienu
prasibam, vertigakam &kam veicot paraugrestauraciju, bet no nev€lamiem un videi lickiem
uzslanojumiem atbrivojoties. Tada revitalizacijas modeli svariga ir nodoklu politika, ka arT sp&ja
realizét privatas-publiskas partneribas projektus (Heath, Oc, Tiesdell, 1996). Sim virzienam tiek
mekléti arT ekonomiski pamatojumi. Lielbritanijas ekonomikas procesu pétnieki (National
Economic Research Associates) sava zinojuma par arhitektiiras mantojuma vértibu® ir defingjusi
veidus ka vesturiska vide pieskir valsts ekonomikai ,,pievienoto vertibu’:
vesturiskas ekas dod vietu dzivosanai un stradasanai;
cilvekiem patik apmekl€t vesturiskas vietas un zalas zonas;
vesturiskas €kas pieskir vietam pievilcibu;
vesturiskam vietam piemit ,,fakultativa vertiba”, jo sabiedriba labumu iegiist no fakta, ka tas eksiste
un kadreiz nakotne var tikt apmeklétas;
vesturiskam vietam piemit ,,eksistenciala veértiba”, jo sabiedriba noveérté to eksistenci, pat tad, ja
nekad neplano tas apmeklét;
sabiedriba iegiist apmierinatibu un iemanas piedaloties vesturiskas vides sakopS$ana, pieméram, ka
brivpratigie;
vesturisku €ku saglabasana rada darba vietas, nodarbina specialistus ar Ipasam prasmém,;
vesturiskas vides saglabaSana Sodien rada labumu nakotnes paaudzém;
vesturiska vide ir noderigs Iidzeklis izglitiba;

vesturiska vide individiem un kopienam nodroS$ina identitati un pieskir dzivei jeégu.

Ar apbiives atjaunoSanu un majoklu politiku ir saistits socialas daudzveidibas veidoSanas
modelis. Saskaroties ar vienu no izteiktakajam probléemam revitaliz€jot vesturiskas apkaimes —
iedzivotaju gentrifikaciju, Rietumeiropas valstis 20.gadsimta beigas un 2 1.gadsimta sakuma meklé
risinajumus socialekonomiskam parmainam nelabvéligas vésturiskas apkaimés — ,,gentrifikaciju bez
parvietoSanas” (Keddie, Tonkiss 2010). Modelis balstas uz iedzivotaju socialas daudzveidibas
veidoSanu, paredzot majoklu res maksu daudzveidibu, uzlabojot dzives apstaklus vesturiskajas
gkas, attistot publiskos pakalpojumus tuvaka apkartné. Ka ar1 pretéji — lai neizstumtu vesturiskos
iedzivotajus, bet veicinat jaunu iedzivotaju ienakSanu, paredz€t majok]u izbiivi bijusajas
industrialajas teritorijas vai planojot in-fill arhitektiru (jaunu €ku biivniecibu zaudétas apbuves

vietd). Lielaka dala §adu sociali orient€tu revitalizacijas modelu tiek finanséti no ipasam valsts un

® Kopsavilkums publicéts English Heritage. (2003) The economic value of the historic environment. Pieejams http://hc.english-
heritage.org.uk/content/pub/SUMMARY -03.pdf; konsultéts 16.05.2011.
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pasSvaldibu majoklu attistibas programmam vai ar nodoklu politiku stimulgjot investoru
ieinteres€tibu jaunai biivniecibai un socialo dzivoklu nodro$inasanai. Skandinavijas pieredzé $adu
sociali orientétu modeli izmanto ar bezdarbnieku jautajuma risinasana (ta sauktais, Hallandes
modelis Zviedrija) (Stiire, 2004).

Populars revitalizacijas modelis ir orientéts uz kultiiras sféru un tirisma produktu veidosanu.
Kultiira un radosas aktivitates var kliit par atslégu vietas populariz€sanai (marketingam) un kvartala
negativa t€la mainiSanai, ka arT palidz finans€juma piesaisté. Ciesi saistita ir arl vietas integréSana
tirisma aprité: veidojot tlrisma pakalpojumu klasterus, simboliski un saturiski sp&cigus
galameérkus. Uz tlirismu orientéta revitalizacija var kalpot gan t€la veidoSanai, gan vietgjas
ekonomikas veicinasanai, tomér nevar bt ka vienigais atveseloSanas pasakums. Drizak papildinoss,
kas palidz komunikacija ar sabiedribu. Saja modeli liela nozime ir nelielam privatajam investicijam,
bet tam jasaskan ar apkaimes kultairvésturisko raksturu, ka ar7 izvél&to attistibas politiku (Heath, Oc,
Tiesdell, 1996). Ir veikti p&tijumi, ka pastav tris enkuri apkaimei ar spécigu lokalo kulttru: 1)
tirgus; 2) etniskie kvartali un kultiiras pieminekli; 3) makslas un kultiiras iestades un kvartali. Kaut
ar1 lidzsvars starp vietéjas kultliras saglabasanu un attistibu katrai vietai bus atSkirigs, tomeér ir
visparigi principi, kas aktuali ikvienai vesturiskai apkaimei: 1) iesaistit iedzivotajus; 2) atrast
veértibas viet€jas vajadzibas; 3) labak nodot zinasanas nakamam paaudzé€m, neka kopét kada jau
paveikto; 4) radit iesp€jas privatipasniekiem; 5) Iidzsvarot kultiru un komerciju (Carr, Servon
2009).

Jauna pieeja, kas paSi piemérota kulttrvesturiskam apkaimém, ir radoSas vides (creative
milieu) veidosana un kultiira ka potencials vietas attistiba (Landry, 2000). S.Landri, kas pievérsies
kreativitatei pilsétplanosana apgalvo, ka radoSums var pastavét gan kultiiras, gan socialaja vai
politikas joma. Kultiras un radoSuma potencialu vins saskata ka nozimigako revitalizacijas
iniciativas. Pilsétas kultiiras resursi ir vésturiskais, industrialais un makslinieciskais mantojums, ko
parstav arhitekttira, ainavas un pils€tas vietzimes, tapat vietéjas sabiedriskas dzives tradicijas, ka
festivali, rituali un hobiji. Bet kultiiras resursi ir apslépti ar1 pasu iedzivotaju prasmeés, zinasanas un
talantos. Pareizi tos izmantojot, kulttira sp&j nodro$inat socialo kohéziju, vairot cilvéku uztic€Sanos
un uzlabot iemanas, cilvéku fizisko un garigo dzivi pilséta, ka ari veicinat pilsoniskumu
iedzivotajos.™

Daudzos gadijumos tiek uzsvérta ar vésturiskas apkaimes statusa nozime — vai teritorijai ir
pieskirts kads ipaSs aizsardzibas veids. Tas kalpo vietas veértibas pamatojumam, finanséjuma

piesaistei, ka arT dod prieksrocibas pilsétas attistibas strat€gijas un programmas.

10 Landry, Ch. 2000, The creative city: a toolkit for urban innovators. London, Sterling VA, Earthscan, Political Science; pp. 8-9.
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1.2. Labas prakses piemeéri arvalstis.

1)

2)

3)

4)

5)

Integreta atveseloSana kultiiras mantojuma aizsardzibas teritorija

Kops 1983.gada Francijas pilsétas tiek noteiktas Arhitekturas, pilsétbtivnieciska un
ainaviska mantojuma aizsardzibas zonas (APAMAZ), kas sava bitiba lidzinas Rigas apbiives
aizsardzibas zonam, tikai ietverot ar ainavisko aspektu (kop$ 1993.gada). Sada aizsardzibas forma
tika izveidota, lai vienkarSotu aizsardzibas sist€mas attieciba uz vietam, kur sajaucas gan kultiras,
gan dabas mantojums, lai izveidotu attistibai elastigaku aizsardzibas mehanismu neka apbiives
aizsardzibas teritorijas vai kultliras piemineklu aizsardzibas zonas (Loew, 1998). Ipasi $ada zona
tiek veidota vietas, kur tuva nakotn€ nepiecieSamas butiskas revitalizacijas aktivitates. AtSkiriba no
Rigas situacijas, §1s zonas tiek akceptétas ar1 valsts Itmeni (kaut art to vertiba ir lokala), kas dod
iespeju pretendet art uz atseviskam valsts atbalsta programmam. Ka ar1 zonas vertibu noteikS§ana un
parvaldes plana izstrad€ piedalas visas ieinteresétas puses, tai skaita iedzivotaji. Zonas parvaldibas
plans ir instruments, kas vada dazadas aktivitates teritorija un piesaista finansialu atbalstu (subsidiju
vai nodoklu atvieglojumu veida). Bitiskakas APAMAZ atbalsta programmas™:
eku restauracijas perimetrs — tiek noteikts ar mérki veicinat nolietotu dzivojamo &ku pilnigu
atjaunoSanu, kalpo par lidzekli vesela kvartala parverté€Sanai un revitalizacijai. Darbus vada
pasvaldiba vai uznémums vai iedzivotaju kooperativi uz liguma pamata vai €ku ipasnieki, par to
sanemot nodok]u atvieglojumus;
majoklu apstaklu uzlaboSanas programma — ta ir valsts programma, ko APAMAZ izmanto, lai
uzlabotu sadzives apstaklus ve€sturiskajas €kas viet€jiem iedzivotajiem. Var tikt apvienots ar €ku
restauracijas perimetru,
remontdarbi ar arhitektonisku interesi — finansials atbalsts ipaSniekiem, kas veic remontdarbus
APAMAZ ¢&kas ar 1paSu arhitektonisko nozimi (iepriek§ noteikts APAMAZ plana). Papildus
atbalsts no valsts programmas var tikt pieskirts tiem majoklu iznomatajiem, kuru €kas atrodas
socialie dzivokli;
fasazu sakopSana — pasvaldiba ar dal€ju finansialu atbalstu palidzibu 1paSniekiem, iznomatajiem vai
nomniekiem veicina veikt €ku fasazu sakopSanu publiskajai artelpai nozimigakajas APAMAZ
vietas;
pilsétvides labiekartojumi — izvértéjot APAMAZ degrad@tas vietas, veic to revitalizaciju, atseviskos

gadijumos arT ar valsts (regionalas padomes) atbalstu.

! Ministére de la culture et de la communication. 2001. Les Zones de protection du patrimoine architectural, urbain et
paysager. Paris, pp.40-44.
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Bitisks faktors - iedzivotaji jau ieprieks ir devusi savu akceptu visam aktivitat€m, piekritot
APAMAZ parvaldibas planam, ka arT plana izstrades laika jau ir veikti visi svarigakie vietas

revitalizacijas priekSdarbi — izp€te, vertibu noteikSana u.c.
Viens no spilgtiem piemériem APAMAZ plana ievieSanai dzivé ir Croix-Rousse vésturiska

audéju kvartala revitalizacija Liona, Francija.

Rue de Crimee :
— g :
ity ot 1Y a0 NI L S
iRarcisufter AW : | : ‘ : .—
> : § (2] *
9
PIJCQ I ?
Lieutenant § :
Morel PENTES
‘ >
CROIXiROUSSE 3
- ~ . .
3 4
- Buuleau' 3
o .
9.
e
Q.
YONLIER g 4
Pla‘ceg
Tolozan
Place®

Quai X -

SERD AR R opad rine - 3
Sasp, 20 . Rue| ote)] (Gathelil® 14, s pragel
9 place I}
% bios Terreau Hatel depVi

/

1.3.attels. Croix Rousse kvartals Liona - arhitektiiras, pilsétbiivnieciska un ainaviska mantojuma
aizsardzibas zona
(avots: http://www.polville.lyon.fr/polville/sections/fr/les_quartiers/les_pentes)

Senais stradnieku-zida aud&ju majoklu un darbnicu kvartals atrodas blakus Lionas pils€tas
veésturiskajam centram, un kvartalu ar 15443 iedzivotajiem raksturo veésturiski izveidojusies
iedzivotaju sociala un etniska daudzveidiba. Zonas noteikSana bija par iemeslu, lai izstradatu
apkaimes revitalizacijas programmu un izmantotu subsidiju iesp&jas, jo ped€jos gadu desmitos
kvartals bija gan fiziski, gan sociali degradgjies (liels bezdarba Iimenis, marginalu grupu pulcésanas
vieta). Tika noteiktas 4 prioritates: saglabat socialo daudzveidibu, pateicoties socialo majoklu
piedavajuma pieaugumam; radit pievilcigaku dzives telpu (droSiba, sasniedzamiba, kvalitativa
publiska artelpa); uznéméjdarbibas aktivitates virzit uz komerciju dzivesvietas tuvuma; mekIet
atbildes uz vistrauslakajam vajadzibam (sociali sensiblam grupam) un radit vidi, kur visiem lauts
dzivot kopa (etniska daudzveidiba).?

Sobrid, atbilstosi katrai prioritatei, apkaimé ir 10 035 majokli, no kuriem 1192 ir socialie

dzivokli. Zaud@tas vesturiskas apbiives vieta ir izveidots jauns publiskais skvérs. Attistas radoSo

12 projet de Quartier Lyon Croix-Rousse. 2007-2009. Vers un quartier ou I’ on vit mieux ensemble. Pieejams

http://www.polville.lyon.fr/polville/sections/fr/les_quartiers/les pentes; konsultéts 15.12.2010
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darbnicu un makslinieku salonu tikls €ku pirmajos stavos, jo tika dotas privilegijas tiem
uzn@émumiem, kas bija gatavi aizpildit eku pirmos stavus — pieméram, par pasvaldibas lidzekliem
renovejot telpas. Ir izstradata un uzsakta vesturisko dzivojamo &ku renovacijas un restauracijas
programma, panaktas vienoSanas ar fres namu ipasniekiem: veicot €ku rekonstrukciju, renovaciju
vai arT jaunbuvi 10-13 % dzivokliem &ka ir jabiit ar samazinatu Tres maksu. Noris arl fasazu
sakartosana vésturiskajam ekam. Min&tas aktivitates pavada kultiiras pasakumi, lai izceltu kvartala
kulttrvesturiskas vertibas un izglitibas pasakumi, lai sensibiliz&tu iedzivotajus pret savu dzives vidi.
Projektu koordiné$ana ir uzticéta paSvaldibas agentirai ,,Vésturisko kvartalu misija”, ar Croix
Rousse kvartala projektiem nodarbojas 7 cilvéki, katrs sava nozaré — uzpn@méjdarbiba, socialas

problémas, kulttira, €ku restauraciju utt.

1.4.attels. Zaudeétas apbiives vieta izveidots publisks skvérs Liona, Croix-Rousse kvartala
(foto: A.Cinis, 2008)

»» Kultiiras kvartals” ka atveseloSanas modelis

Klasisks piemérs apkaimes revitalizacijai, izveidojot ,,Kultiiras kvartalu”, ir Temple Bar
kvartals Dublina, Irija, kura radi¥anu konsultgja pilsétplanotajs un ekonomists, urbanas kultiiras
pétnieks Dr. Dzons Montgomerijs (John Montgomery). 1980-to gadu beigas valdiba uzsaka
degradetas apbiives nojaukSana kvartala Lifejas upes D krasta Dublinas centralaja dala, lai veidotu
sabiedriska transporta terminali. Bet kultliras mantojuma sargataji un aktivisti no iedzivotaju vides
veica pétijumus, kas apliecinaja vesturiskas apbiives vertibu un vietas potencialu kliit par pievilcigu

kvartalu ttristiem un iedzivotajiem, nesot ari pelnu viet&jai ekonomikai (Heath, Oc, Tiesdell, 1996).
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1.5.attels. Temple Bar kvartals Dublina Irija (Heath, Oc, Tiesdell, 1996)

Izveidojot Temple Bar Attistibas padomi, tika nolemts kvartalu veidot arT par enkurvietu,
1991.gada Dublinai klustot par Eiropas kultiiras galvaspils€tu. Apturot ieprieksejo projektu, valsts
iepirktas €kas tika nodotas izir€Sanai ar zemaku 1res maksu. Nakamas kulttiras apkaimes potencialu
novertéja radoso industriju parstavji. 1990.gada tika veiktas riipigas izpetes zemes izmantosanai,
satiksmei, €ku fiziskajam stavoklim, publisko artelpu un vides kvalitatei, pasumtiesibam, kas
rezult€jas ricibas plana un talak - ietverot nodoklu iniciativas - fiziskos atjaunoSanas pasakumos un
jauna rietumu-austrumu gajéju cela izveidé (Temple Bar attistibas plana). 1991.gada valdiba
izveidoja sabiedribas ar ierobezotu atbildibu Temple Bar Properties un Temple Bar Renewal , kas
nodarbojas ar kvartala revitalizacijas projektiem, kuri ilga Iidz pat 2001.gadam. Projektiem tika
piesaistits valsts, pasvaldibas, Eiropas Savienibas fondu un privatais finans€jums. 1992. gada tika
izstradata Temple Bar Attistibas programma, kas paredz€ja jauktu funkciju ievieSanu, izstradaja
zemes izmantoSanas vertikalo zon&jumu. Politika koncentréjas uz socialo sferu un veicinaja aktivu
€ku 1.stavu lietoSanu mazumtirdzniecibai, aktivitatém visu diennakti, lai paaugstinatu ar1 drosibas
Iimeni kvartala. Tika radits sava veida tirisma kldsteris, pamatojot tiiristu vélmi pec interesantam,
kompaktam vietam ar izteiktu kultiiras identitati un tuvu pieejamiem pakalpojumiem. Viet€jo
iedzivotaju interese balstijas vietéja ekonomika, uz ko tiirisma nozare varétu atstat pozitivu
iespaidu. Bitiski bija, lai privatas investicijas saskanétu ar viet€jai kopienai nepieciesSamo, ka arf, lai
mazas kultiiras aktivitates, no kuram atkarigs kvartala raksturs, saskanétu ar nodoklu atvieglojumu
politiku un citiem veicinoSiem faktoriem.

Ja salidzina skaitlos, 1992.gada Temple Bar kvartala atradas 2 viesnicas, 27 restorani, 100
veikali, 200 iedzivotaju. Savukart, 1996.gada jau 5 viesnicas, 40 restorani, 200 veikali, 2000
iedzivotaju, 12 kultiiras centri, un kvartils nodarbindja aptuveni 2000 darba peméeju.’® Sobrid
Temple Bar kvartals ir viens no nozimigakajiem Dublinas tiirisma mérkiem. Lai tas saglabatu savu

Kultaras kvartala identitati, darbojas neatkariga sabiedriba ar ierobezotu atbildibu Temple Bar

13 Heath, T., Oc, T., Tiesdell, S. 1996. Revitalizing historic urban quarters. Oxford, Architectural Press. pp. 94.
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Cultural Trust*, ko Irijas valdiba dibinaja jau 1991.gada, lai ta piedalitos kvartala revitalizacija un
ko parrauga Dublinas pasvaldiba. Minéta kompanija iegust Iidzeklus no kvartala piederosajiem
ipaSumiem un izmanto bezpelpas meérkiem, organiz&jot kvartala kulttras dzivi (gandriz visi

pasakumi tiek rikoti bez maksas).
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(Foto: F.Alamillo, avots: http://www.cooltownstudios.com/2006/06/28/cultivating-your-own-temple-bar-district/)

Apkaimes galvenas ielas atveseloSana ka projekta mugurkauls

ASV jau trisdesmit gadu garuma darbojas vérieniga programma - Main Street®, ar kuras
palidzibu tiek revitalizétas pils€tu vai pilsétas apkaimju galvenas komercialas ielas. Lidz §im bridim
programma ir iesaistijusas vairak ka 2000 kopienas un kopuma investéti 49 miljardi $. Kustiba
radusies ar mérki atdzivinat tradicionalas ielas, ekonomiski atveselojot mazos uznémumus, atjaunot
arhitektiiras mantojumu, ka ar1 Jaujot iedzivotajiem iepazit kopienas kultiru un spécinat identitati.
Pasvaldibu iniciativas koording valsts uznémums The National Trust Main Street Center. Projektos
kopa sapliist publiskais un privatais finans€jums. Main Street® revitalizacijas projekti balstas tris
aspektos: pieradita revitalizacijas stratégija, plasa kopienu sadarbibas tikla un nacionala atbalsta
programma. Main Street® modela raditaji to uzskata par unikalu kultliras mantojuma saglabasana
un ekonomika balstitu instrumentu, kas palidz atveselot apkaimes ar vietéjam vertibam —
vesturiskam, kultiras, arhitektiiras, uznémgjdarbibas un iedzivotdju vietizjitu." Veiksmigiem
projektiem ir Cetri principi:
1) svariga ir organizacija, kas nodroSina vienoSanos starp dazadam iesaistitajam pusém un

partneriem;

4 Temple Bar Cultural Trust [S.a.]. Sk.15.12.2010. Pieejams http://www.templebar.ie

15 The National Trust Main Street Center, pieejams: http://www.preservationnation.org/main-street, konsultats 25.12.2010
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2) popularizésana ar mérki radit pozitivu apkaimes telu;

3) pilsétvides arhitektiira ar merki radit drosu, aicinoSu vidi iedzivotajiem, darbiniekiem un
viesiem;
4) ekonomiska reorganizacija, spécinot kopienas esosds ekonomiskas vértibas un

daudzveidojot ekonomisko bazi.

Lidz 2010.gada programmas ietvaros ir raditi 83 000 jauni uznémumi, raditas 370 000 jaunas
darba vietas, atjaunotas 200 000 vésturiskas €kas. Katrs programma investétais dolars piesaistijis
vél $27 no citam investicijam.™®

Kolambusas pilsétas piemérs Misisipi $tata: tika revitalizéta viena no galvenajam pilsétas

ielam ar jauktu dzivojamo un komercfunkciju, atjaunojot vesturiskas &kas.
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1.7.attels. Kolambusas pilséta ASV, Misisipi $tata — Main Street projekts apbalvots 2010.gada
(avots: http://www.msmainstreet.com/index.php/town_albums)

Skaitlos: 25 944 iedzivotaji

Raditas jaunas darbavietas: 827

Jauni uzpémumi: 175

Restaurétas ekas: 98

Jaunas ekas: 2

Brivo platibu koeficients pirms programmas: 21%
Brivo platibu koeficients Sodien: 11%

Publiskas investicijas: $6,671,347

Privatas investicijas: $31,782,273

'8 Rypkema, D. 2010. The Role of Heritage Conservation in a Sustainable Economy. In: Integrating aims — built heritage in social
and economic development. Malkki, M., Schmidt-Thome, K. (eds.). Espoo, Centre for Urban and Regional Studies Publications.

pp.200.
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Ferndeilas apkaimes Detroita piemérs Miciganas Stata: pirms desmit gadiem ta bija
degradéta apkaime pie Detroitas pils€tas, kura 30% bija neaiznemtas komercplatibas, iedzivotaju
neapmierinatiba un negativs téls. P&c Main Steet® programmas realizacijas, apkaime ir zinama ar

savu kultiiras daudzveidibu, radoSumu un pievilcigo pilsétvidi.

1.8.attéls. RadoSas aktivitates Ferndeilas apkaimé Detroita ASV, MiCiganas Stata —
Main Street projekts apbalvots 2010.gada. (avots: http://www.cyburbia.org/aggregator/sources/389?page=6)

Skaitlos: 21 000 iedzivotaji

Raditas jaunas darbavietas: 699

Jauni uzn€mumi: 33

Restaurétas €kas: 163

Jaunas ekas: 12

Brivo platibu koeficients pirms programmas: 30 %
Brivo platibu koeficients Sodien: 6%

Publiskas investicijas: $4,881,785

Privatas investicijas: $35,182,705

Daudzkultiiru sabiedribas lidzdaltba un veiksmiga parvaldibas shema

1997.gada Turina - pilséta Italijas ziemelos - tika uzsakta multietniska vesturiska pilsétas
kvartala Porto Palazzo revitalizacija URBAN projekta ietvaros (Curti, Spill, 2007). Sis kvartals,
tuvu pilsétas veésturiskajam centram, liela imigrantu daudzuma del, kuri gadu gaita apmetuSies
blakus vecajiem Turinas iedzivotdjiem, kluvis izteikti multietnisks ar daudzkultiiru ietekmi, kas
bijis par iemeslu iekS€jam nesaskanam un socialai degradacijai. Turklat vértiga vésturiska apbiive
bija nolietojusies un nekopta, tas vértibu neviens vairs neuztvera, bet kvartalu uzskatija par nedrosu
- vietu bezpajumtniekiem, narkotiku izplatitajiem, prostitiicijai un citam nelegalam darbibam. So

faktoru pastiprinaja ari kvartala centralais elements — Eiropa lielakais atklatais tirgus La Piazza
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della Repubblica laukuma. Katru dienu ap 1000 tirgotaju pulcgjas laukuma ar 4 paviljoniem, kur
atrodas v&l 250 veikalu un 300 amatnieku tirgotavas. Pasa kvartala dzivo ap 10 000 iedzivotaju, bet
tirgu apmekle ap 40 000 klientu darbdienu ritos, bet 100 000 sestdienas. Blakus tirgum izveidojies ,,
blusu” tirgus ar aptuveni 700 tirgotajiem ik dienu. Nesakartotais tirgus radija nekartibas,
piesarnotibu un sociali degrad€tas sabiedribas pulcésanos. Apkartnes iedzivotaji piedzivojusi strauju
nabadzibas [imena picaugumu Iidz ar bezdarbu, bet kvartals ieguvis negativu t€lu Iidz ar nelegalo
imigrantu ienaksanu. Pastavigie iedzivotaji tirgu neuztver vairs ka vertibu, bet traucekli. Saspringts
bija arT majoklu jautajums ar tikai 9 500 majokliem, un ka citds Eiropas vesturiskajas pilsétas,
arhitektiras mantojums bija piedzivojis ilgu degradacijas procesu, jo privatipasnieku riciba nav
bijusi lidzekli vai v€lme to kopt. Tomér kvartalam piemit sp&ciga, vesturé saknojusies teritoriala

identitate un kolektiva atmina, kas radija saspringumu jauno un veco iedzivotaju attiecibas.
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1.9.attels. Porto Palazzo kvartala planojuma struktiira
(Kartografiskais materials: agentara The Gates, http://www.comune.torino.it/portapalazzo/eng/comitato.htm)

Uzsakot projektu, tika nemta véra kritika pret pedejo gadu pilsétvides revitalizacijas
projektiem, kas savas aktivitates vairak versa uz apbiives atjaunoSanu, nepemot véra iedzivotaju
problémas un neizvirzot par galveno meérki — vecos iedzivotajus noturét sava apkaimé, tatad
nepielaut gentrifikaciju. Porto Palazzo stratégija paredzgja mobilizét vietéjo kopienu ar tas pasas
resursiem, radit parmainas, kuru galvenie ieguvéji biitu pasi iedzivotaji. Vienlaicigi bija jarosina
politisko lémumu pien€meéji atrast privatos partnerus, lai izceltu viet€jo potencialu. Projekta ideja
balstijas tris galvenajos principos: parvalde, lidzdaliba, ilgtsp€jiga teritoriala attistiba. Projekta
1.fazes (1997-2001) budzetu veidoja 5 miljoni eiro: 50 % no Eiropas Regionalas attistibas fonda, 30
% no pilsétas pasvaldibas un 20 % no privata sektora. 2.fazé (2002-2006) bija planots piesaistit vel
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lielaku privata sektora iesaistisanos. No projekta sakuma lidz 2004.gadam jau bija investéti 8.5
miljoni eiro (Curti, Spill, 2007).

Veiksmigas parvaldes galvenais kodos ir pasvaldibas ipaSi projektam izveidota Pils€tvides
regeneracijas agentiira The Gate. Agentlira deva iesp&ju realizét publiskas/ privatas partneribas
modeli (kas Italija 1990-tajos gados V&l bija jaunums) gan finansialaja aspekta, gan lémumu
pienemsana un atbildibas sadalé. Agentiira, ko veido arhitekti, pilsétplanotaji, psihologi, sociologi,
kalpo ka vidutajs starp deputatiem, pils€tas administraciju un viet€jiem darboniem. L&€muma
tiesibas pieder Administrativajai padomei, ko prezidé Turinas vice-mérs. Taja ieklauti pasvaldibas
deputati, Turinas ekonomikas un finansu sferas parstavji, socialo institiiciju parstavji, ar1 iedzivotaju
apvienibas, profesionalo organizaciju un asociaciju parstavji. Tiek veidots ar1 Lidzdalibas forums
pastavigam konsultacijam ar aptuveni 50 brivpratigajiem biedriem, kas ir teritorijas aktivisti (NVO,
skolotaji, kultiiras darbinieki u.c.).

Lidz 2007.gadam kvartala tika realizétas 19 ipaSas aktivitates piecas jomas — apbiives, socialaja
vide, kultiira, ekonomika un kvartala ekologija — un tas var sagrupé 3 galvenajos virzienos:
ekonomikas aktivizé€Sana, sociala tikla atveseloSana un dzives vides uzlaboSana. Problematiski, ka
agentlira nevar tie$i finansét dzivoklu uzlabosanu vésturiskas €kas, tikai ieguldit 50% koplietoSanas
telpu atjaunosana, ja Ipasnieks piekrit segt otru pusi. Tada veida lidz 2004.gadam tika atjaunotas 63
gkas. Sis ieguldijums pamudinaja lielu dalu Tpasnieku turpinat atjauno$anas darbus savos dzivoklos,
kuri tam izmantoja agenttiru ka padomdev€jus finanséjuma atrasana. V&l aizvien turpinas fasazu
sakopSana péc lidziga modela, kas dod ieguldijumu kvartala vesturiskas identitates nostiprinasana.
Ekonomiskai stimul€Sanai viet€jiem mazajiem uznémumiem, kas biezi vien ir griitibas, tiek
piedavata bezmaksas konsultativa palidziba gramatvediba, partneru un klientu piesaistiSana,
finanséjuma atrasana. Gritibas, ar kuram agentiirai nacies sastapties projekta gaita, raksturo veids,
ka ta Cetrus gadus stradaja ar ,,blusu” tirgus legalajiem un nelegalajiem tirgotajiem, lai piespiestu
tos izveidot parstavosSu asociaciju, ar ko vest sarunas un kas parstavétu So sabiedribas dalu [emumu
pienems$ana un tirgus reorganizacija. Tas izdevas, un parstavji piedalijas arl tirgus telpiskaja
parplano$ana, noradot tas vietas, kuras tirgotajiem butu butiski parveidot vispirms. Agentiira
palidzéja vairaku starpkultiru apvienibu radiSana, kuram tika uztic€ts organizét kulttras

pasakumus, ka arT kvartala apmekl&jumus ar noliikku apzinat kultirvesturiskas vertibas.
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1.10.attels. La Piazza della Repubblica tirgus.
(avots: agentiira The Gates, http://www.comune.torino.it/portapalazzo/eng/comitato.htm)

Pirmie rezultati jau ir acimredzami — atjaunoto ipasumu vertiba ir pieaugusi, ir paradijusies
jauni iedzivotaji ar augstaku socialekonomisko limeni. Ir gan telpiskas izmainas, gan parmainas
drosibas zina, gan veco iedzivotaju dzives kvalitaté. Tomer vel ir paragri vertét galigos rezultatus,
jo darbs vel turpinas, bet rezultati — ilgtermina. Nenemot véra to, ka ar socialo un kultiras
daudzveidibu ir bijusi centieni panakt, lai neveidotos sava veida geto zona, tomér bazas par nakotné

iespéjamo gentrifikaciju nav izzudusas (Curti, Spill, 2010).

Secindjumi, kas raduSies no teorijas un labas prakses piemériem un ko iespejams izmantot,
izstradajot vietas revitalizacijas priekslikumus:

Dzivotspé€jigs un rezultativs vesturiskas apkaimes revitalizacijas modelis skar tris butiskakas sferas:
socialo, ekonomisko un kultiiras. Kultiirvésturiskais mantojums kalpo ka potencials rezultatu
sasniegSanai katra no tam.

Biezi attistibas projektu istenoSanas probléma ir sadrumstalotas un jauktas (pasvaldiba, privats)
IpasSumtiesibas, bet tas nav neparvarams $k&rslis, meklgjot radosu pieeju, pieméram, caur privatas-
publiskas partneribas projektiem.

Lielakie draudi neatbilstosu attistibas panpémienu lietoSana kulttrvesturiska apkaimé ir vésturisko
iedzivotaju zaudésana (gentrifikacija), tadeél uzmanibu ipasi tiek pieversta sociali atbildigiem
risinajumiem un iedzivotaju lidzdalibai.

Projektu veiksmi nosaka pardomats publiskas-privatas partneribas modelis, ka ar1 efektiva projekta

ievieSanas parvaldiba, parasti, Ipasi izveidotas parvaldibas organizacijas veidola.
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Projektu veiksmi nosaka arT tas, cik spéciga ir viet€ja kopiena un vietéja kopiena balstitas
organizacijas, kas nodrosSina iedzivotaju parstavniecibu un lidz ar to, projektu ilgtsp&ju. Svarigi
apzinat visas ieinteresetas puses.

Projektos nedrikst par zemu noveértét apkaimes publiskas artelpas nozimi un pilsétvides arhitekttiru,
pasi, ja runa ir par daudzkultiiru kopienam. Tas ir vietas, kur iedzivotaji pulcgjas.

Vietas t€la veidoSana ir svarigs vietas marketings, kura lielu lomu sp€lé kultiirvesturiskais
mantojums. Ar veiksmigu marketingu ir iesp&jams lauzt iesaknojusos negativus stereotipus par
apkaimi.

Kulturvesturiskai apkaimei ekonomikas stimuléSanai 1pasi svariga ir balstiSanas viet€jas vertibas un
mazaja uznémeéjdarbiba.

Publiskas investicijas (vai cita veida atbalsts, pieméram, ar nodoklu politiku) ir stimuls daudz

lielakam privatam investicijam.
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2. Darba izmantoto metoZu apraksts

Lai izvertétu Maskavas priekSpils€tas teritorijas telpisko uzbuvi tika veikti lauka darbi un
kartéta teritorija izmantojot K.Lin¢a (Lynch, 1960) piedavatas pilsétas vai tas dalas analizes
metodes. Papildus, apsekojot teritoriju, tika fiks€tas vizuali degrad@tas vietas, ka ar1 galvenas
cilveku plismas, teritorijas izmantoSana un pulcéSanas mezgli, sabiedriska transporta kustiba,
saiknes ar apkartgjam teritorijam.

Lai defingtu vietas kultiirvésturiskas vértibas, iepazinos ar literatiiru, arhiva materialiem,
kartografisko materialu. Teritorijas vesturiskas apbiives detalizéts izvert€jums veikts Rigas Domes
Attistibas departamenta 2006. un 2009.gada pasiititos un SIA ,, Arhitektoniskas izp€tes grupa”
veiktos pétijumos par apbiives aizsardzibas zonu kultirvesturiski vértigo apbuvi (Arhitektoniskas
izpétes..., 2006; Arhitektoniskas izpétes...., 2009). Mineto pétijjumu secinajumi nemti vera,
analiz€jot teritorijas kulturvesturiskas veértibas. Visu iegiito informaciju analiz&ju, balstoties uz
DIVE metodes vésturisku pilsétas struktiiru analizei (Reinar, 2009) pamatprincipiem un metodes

1.stadiju — aprakstit teritoriju. Analizé izmantoju vienu no 1.stadijas instrumentiem - Laika-vietas

matricu.
2.1.tabula
DIVE metodes Laika-vietas matrica (Reinar, 2009)
Laika-telpas matrica
Vesturiska attistiba (Telpiska un fiziska ass |
Socialais, ainaviskais un
pilsétbuvnieciskais
konteksts
Laika ass ¥ Ainava unvide | Galvena strukturala Strukturala ndividualais un detala
organizacija organizacija lokala
ITmeni
Nakotnes attistiba
Sodienas situacija
Vesturiska situacija

Metode veidota ka pap€miens vesturiskas vietas vertibu un attistibas iesp&ju analizei, ka ar1
kalpo komunikacijai ar sabiedribu. Metode satur Cetras stadijas: aprakstit, interpretét, novertét un
sekmét. Ta izméginata un pilnveidota parsvara Skandinavijas valstis (Norvégija, Zviedrija un
Somija), ka arT veikti atseviSki pilotprojekti Lietuva.

PriekSpilsétas planoSanas situacijas noteikSanai tika analiz&ti Rigas pils€tas Attistibas plans,
ilgtermina strat€gija un vid&ja termina attistibas programma, ar to izstradi saistitie p&tijumi, ka art
pasvaldibas izpilddirekcijas izstradata Maskavas priekspilsétas attistibas stratégija un citi attistibas
projekti. Problému un iespéju identificéSanai tika izmantota SVID analizes metode.

Socialas struktiiras analizei tika vakta informacija no publiski pieejamiem avotiem — datu

bazeém — Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes (PMLP), Centrala Statistikas biroja (CSB), ka ar1
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izmantots materials — 2004.gada Latgales priekSpilsétas izpilddirekcijas pasiititais petjjums —
iedzivotaju aptauja Maskavas forStaté (Niklass, 2004). Lai iegiitu aktualakus datus un prieksstatu
par iedzivotaju un lietotaju izpratni par vietas kultirvesturiskajam veértibam un to nozimi, vietas
attistibas iesp&jam un vajadzibam, savu gatavibu iesaistities vietas atveseloSanas un attistibas
planosana tika veikta sociala aptauja ar anketéSanas palidzibu (anketa latviesu un krievu valoda,
skat. 1.pielikums) Tika aptaujati 100 respondenti dazadas kategorijas — prieksSpilsétas iedzivotaji,
lietotaji, ridzinieki un arpus Rigas dzivojosSie. Analiz€jot rezultatus, 1pasi tika pieversta uzmaniba,
vai respondents ir iedzivotajs vai apkaimes lietotdjs, lai izprastu atSkiribas uztveré un vajadzibas.
Anketésana tika veikta dazados veidos: tieSi — veicot intervijas, pastarpinati — izplatot sabiedriskas
vietas un elektroniski.

Tika veikts eksperiments, iesaistot Latvijas kultiiras akadémijas studentus - vietas telpiska
uztveres analize ar mentalas kartéSanas palidzibu. Metode balstfjas K.Linéa (Lynch, 1960)
teorijas principos, ka ar7 jau minétas DIVE metodes vesturisku pilsétu struktiiru analizei (Reinar,
2009) 3.stadijas metodika — vértibu un izjatu karté (value and sesitivity map). Respondenti tika
aicinati ar sarkanu krasu 1paSi sagatavota apkaimes kart€ (skat. 2.pielikums) atziméet vietas, kuras
tiem Skiet nozimigas, patik un izraisa pozitivas emocijas. Savukart, ar melnu krasu — vietas, kuras
Skiet nekoptas, pilsétvidi degrad€josas, bistamas, nepatikamas un negativas emocijas izraisosas.
Kartesana notika intervétaja klatbiitné.

Katras veiktas analizes nobeiguma tika izvirziti attiecigi secinajumi, kas kalpoja par pamatu
Maskavas priekspilsétai atbilstoSu revitalizacijas panémienu krit€riju izstradei. Savukart, darba

meérkis — priek$likumi revitalizacijai — tika sasniegts, balstoties uz minétajiem kritérijiem.
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3. Apbiuves aizsardzibas zonas ,,Maskavas priekSpilséta” situacijas analize

3.1. Telpiska analize.

150 ha liela apbiives aizsardzibas teritorija ir tikai 1/5 dala no pasvaldibas definétas apkaimes
,Maskavas forstate”.!” Lielu teritorijas dalu aiznem zalas struktiiras (parki, kapu teritorija) — 27.6
ha. Bet zalo struktiiru turpina arT Maskavas un Kojusalas darzs, kas atrodas arpus teritorijas, radot

zalos koridorus lidz pat Daugavas malai.

| RIGAS PILSETAS APKAIMES

RIGAS

JURAS e

Licis Daugavgriva Jaunciems
Bolderaja

Voleri suzi

o
Makupurvs Agenskal Darzeiemsy - vnieki
a

Rumbula

ApzTmé&jumi

[ apkaimiu robezas

3.1.attels. Apbiives aizsardzibas zonas ,,Maskavas priekSpilséta” Rigas pilsétas apkaimju konteksta,
Rigas Attistibas plans 2006-2018
(ll - apbiives aizsardzibas zona ,, Maskavas priekspilséta”; kartografiskais materials - Rigas Dome, pieejams

http://www.rdpad.Iv/rpap)

Teritorija tika analizéta, izmantojot K.Linca (Lynch, 1960) metodi telpas analizei no vérotaja
skatu punkta, nosakot galvenos telpu veidojoSos elementus: celus, robezas, mezglus un vietzimes.

Galvenie celi, kuros novérojamas gan gajéju, gan autotransporta plismas, iezimé&jas ar1 ka
galvenas transporta linijas (Maskavas, Ludzas, Lomonosova un Liela Kalna iela, art Daugavpils
iela). Maskavas iela ar tramvaja liniju veido apkaimes mugurkaulu. Teritorija ir nogriezta no paréjas
pilsétas ar telpiskam robezam — dzelzcela loku, Lacplesa ielas magistrali un Salu tilta uzbrauktuvi,

teritorijas D dala robezu rada neattistitie kvartali lidz Krasta ielas magistralei.

" Maskavas foritate. [Bez dat.] Portals apkaimes.lv. Rigas Domes Pilstas attistibas departaments. Sk. 09.12.2010. Pieejams
http://www.apkaimes.Iv/sakums/maskavas%20forstate/begin/
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Teritorijas mezgli saistiti ar transporta mezgliem (pie Fridrika ielas tramvaja depo), celu
krustpunktiem (Sadovnikova un Ludzas ielas krustojums), svarigu publisko artelpu (Siena tirgus) un
nozimigam sabiedriskam iestadém (izpilddirekcija Daugavpils iela). Svarigi socialie mezgli: Rigas
Austrumu izpilddirekcija, Bikur Holim slimnica, Diagnostikas centrs, Veselibas apriipes centrs
Sadovnikova iela, jaunieSu izglitibas centrs ,,Daugmale” (bijust bérnu patversme) Jekabpils iela,
Cetras augstakas izglitibas iestades (Latvijas Kultiiras akadémija, Latvijas Universitates Socialo
zinatpu fakultate, Psihologijas augstskola, Informacijas sistému menedzmenta augstskola), Cetras
visparizglitojosas skolas, tris pirmsskolas izglitibas iestades'®, socialda maja Réznas iela, Sieviesu
patversme un naktspatversme ,,Dezinfekcijas stacija” Barddzinu iela, dienas centrs un zupas virtuve
bezpajumtniekiem un maznodroSinatajiem Katolu iela, ,,LELB Diakonijas centrs” atbalsta
centrs bérniem un gimeném ,,Roku roka” Liksnas jela®®.

Vietzimes — dominantes parsvara liecina par sakralo celtpu klatbttni un raksturo vietas
daudzkonfesionalo savdabibu. Atseviskas dominantes atrodas arpus teritorijas (bijusas ripnicas

,varpa” skurstenis) un pat aiz fiziskas robezas — dzelzcela (idenstorni).

3.2.attels. KarteSanas rezultati pec K.Lin¢a metodes
(karti zZim&jusi autore, kartografiska pamatne - Latvijas Geotelpiskas informacijas agenttira)

8 Izglitibas  iestizu  saraksts. [Bez dat]. Latvijas skolu portals skolas.lv. Sk. 05.10.2010.  Pieejams

http://www.skolas.lv/skolu_saraksts/Lapas/lzglitibas_iestazu_saraksts.aspx
19 Socialie pakalpojumi. [Bez dat.]. Rigas Domes Labklajibas departaments. Sk. 05.10.2010. Pieejams http://www.ld.riga.lv/socialie-

pakalpojumi.html
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Apsekojot teritoriju, jasecina, ka apkaimes degradétakas teritorijas izveidojusas gar
telpiskajam robezlinijam. Lai izprastu vietu vizualo degradéSanos, jaanalizé, ka S§is robezas
veidojusas. 1861.gada priekspilsétu attistibu ietekméja dzelzcela loka izbiive. Pretgji priekslikumam
apvienot priek3pilsétas, tas tomér tika noskirtas (Bakule, Siksna, 2009).2° Gar dzelzcelu vide ir
nepievilciga un nedrosa. Savukart, 1976.gada uzbiivétais Salu tilts un Krasta ielas magistrale noskir
teritoriju no Daugavas krastmalas, Iidz ar to arT Lacplesa iela kluva par sadaloSu elementu,
nogriezot teritoriju no Centraltirgus kvartaliem un Maskavas priekspils€tas senakas dalas. Parraujot
Maskavas ielu pie Lacplesa ielas un atstajot ka savienojumu vienigi gajeju tuneli, ielas posms no
Lac¢plesa lidz Barddzinu ielai ir nokaltis, radot sociali degradétu un nedro$u vidi. VEésturiska apbiive
Seit ir loti interesanta, neskatoties Uz to, ka neapdzivota — seSstavu res nams Maskavas iela 76 un
Karla Balka (Karl Balk) Spirta rapnicas®’ &kas, kas $aja vieta atradas kop§ 19.gadsimta beigam.
Degrad@ta vesturiska apbtive un nekopta vide v€rojama arT apbiives aizsardzibas zonas vidusdala

(pieméram, pagalmi Kraslavas, Katolu iela). Dienvidos teritoriju aprauj padomju gados izbtvétais

Krasta masivs ar citu, vésturiskajai Maskavas prieks$pilsétai svesu pilsétbuivniecisko mérogu.

apkaimes robeza
nozimigi socidlie mezgli

dominantes /’
~* aktivas vietas /
apkaimes centrs TN

##% problematiskas teritorijas
teritorijas ar izjauktu mérogu e
galvenas transporta magistrales g 42
L gajéjiem pievilcigas ielas
] saiknes ar apkart&jam teritorijam
., ainaviski skatu koridori

N

v A

3.3.attels. Karteé$anas rezultati — teritorijas raksturlielumi
(karti Zim&jusi autore, kartografiska pamatne - Latvijas Geotelpiskas informacijas agentiira)

21 Bakule, A.Siksna. Riga arpus nocietinajumiem. Pilsétas planota izbiive un parbiive no 17.gadsimta lidz Pirmajam
pasaules karam. Neputns, 2009., 129.Ipp.
“! pgc vasturnieka V.Eihenbauma sniegtas informacijas péc Riga Adressbuch 1913
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Telpiskas analizes nobeiguma veicu SVID analizi, kas atspoguloja teritorijas problémas, ka ar1

stipras puses un iesp&jas - ipasSi saistitas ar teritorijas attistibu, balstoties uz kulttrvésturiskajam

vertibam.
3.1.tabula.
Apbiives aizsardzibas zonas ,, Maskavas priekSpilséta” SVID analize
Stiprais Vajais
Tuvums pilsétas vesturiskajam centram, Sociali degrad@tas teritorijas
UNESCO aizsardzibas zonai Nogrieztas  saiknes  ar  apkartgjam
Sasniedzamiba. Erta un  daudzveidiga | teritorijam, zaudéta krastmala

sabiedriska transporta satiksme

(1pasi, tramvayjs)

Cilveécisks apbtives meérogs

Daudzveidiga apbtives morfologija

Skaidra un vesturiski saglabajusies planojuma
struktiira

Vertigs kulttirvesturiskais mantojums, 1pasi
koka apbiive
Pievilciga pilsétvides ainava, ainaviskas
vertibas. Izteikti skatu koridori

Plasas zalas teritorijas

Garigas dominantes. Konfesiju daudzveidiba
Daudznacionals raksturs. Kulttru
daudzveidiba

Bagata teritorijas veésture ne tikai pils€tas, bet
valsts konteksta

Ieintereseta vietgja parvalde

Spéciga teritorijas identitate

Lokali aizsargata apbtives teritorija

Nolietota un regulari nekopta vesturiska
apbiive
Vietam  degradéta  publiska  artelpa,
degradéta privata telpa — iekSpagalmi

Zems vid€jais iedzivotaju ienakumu Iimenis
Iedzivotaju noslanoSanas. Sensibli socialie
slani

Nedrosa, kriminogéna vide

Maz pasvaldibai piederosu pasumu
Sadrumstalotas un jauktas fpaSumtiesibas
Iedzivotaju nepietieckama izpratne par
apkaimes kultirvésturiskam veértibam

Sapiga, mulsinosa pagatne

Iespéjas
Attistities ka sociali daudzveidigai teritorijai
tuvu vesturiskajam centram (sociali pieejami
majokli, sociala mikséSana)

Attistit kvalitativu publisko artelpu, kas palidz
iedzivotaju

socializacija un integracija

Draudi

Degrad@to teritoriju pieaugums
Veésturiskas apbiives zaudéSana
Iedzivotaju skaita samazinasanas,
vesturiskas dzivojamas apbiives zaudéSanas

rezultata
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(mentalitatei atbilstosa publiska artelpa)

Radit labveligus apstaklus kvalitativu majoklu
fonda palielinaSanai teritorija (moderetas ires
maksas)

Radit labveligu vidi maziem un vidgjiem
uzn@émumiem  (sabiedrisko  pakalpojumu
uzp@émumi un siktirdznieciba péc ,tuvu
dzivesvietai” principa)

lespgja attistities socialam un publiskam
instittcijam (ar noluku vidi padarit drosaku)
Pateiciga platforma urbanam inovacijam, klit
par pilsétas attistibas izméginajumu poligonu
kulttirvésturiskas apkaimes attistibai

Turpinat attistit musdienigas infrastruktiras
saiknes, balstoties uz jau esosajam (piem.,
zemas gridas tramvaja linija)

Pamats kultiiru daudzveidibas
popularizéSanai, piesaistot radosu,
ekonomisku un socialu, ka ar1 kultartarisma
interesi

Radit interesantu kultiiras tiirisma produktu
Izmantot apbtives aizsardzibas statusu vietas
attistibai

Caur apkaimes véstures un kultirvesturisko
vertibu popularizésanu, veicinat sabiedribas
izglitoSanu  un  iedzivotaju  iesaistiSanu
apkaimes planosana

Klut par ilgtspgjigu, zalu un paspietickamu

Rigas apkaimi

Pamatiedzivotaju izspieSana vai nomaina
(gentrifikacija) un savdabigas
daudznacionalas un multikulturalas
identitates zaudesana

Nekvalitativa un nepardomata, tirgus
prasibam kalpojosa attistiba

Raksturiga méroga zaud&Sana ar
nepiemérotu jauno apbivi

No pilsétas atrauta teritorija, saglabajot
nosacitu ,,geto” statusu

Klat par tranzitjoslu starp 2 tiltiem

Ilgstosi, neefektivi sabiedribas integracijas
centieni

Pasvaldibai neizveidojies dialogs ar vietéjo
kopienu. ledzivotaju mentalitatei
neatbilstosi attistibas risinajumi

Stereotipa saglabasanas par nedroSu un
nepievilcigu pilsétvidi

Klut tikai par mérki ,,eksotiskam” tiirismam
Apbiives aizsardzibas teritorijas statusa
stagnéSana, balstoties tikai uz aizliegumiem,
nevis risinajumiem. Vides neprogresiva

iekonservésana.
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Visparigi secinajumi péc teritorijas telpiskas analizes:

Skaidra planojuma struktiira, bet ar dazadas uzblives un rakstura kvartaliem, kuros doming zala
struktiira. M@rogs — tuvak centram lidz seSiem staviem ar domin&joSu miira apbiivi, talak 1 -3 staviem
ar domingjosu koka apbiivi. Vizuali degrad@tas teritorijas mijas ar ainaviski vertigam. Ainaviski skatu
koridori, pateicoties reljefam (ipasi Maza Kalna un Kalna iela, arm Daugavpils, Katolu un Kraslavas
ielas). Pievienota vértiba — apzalumotie pagalmi, darzi. Aizsegta privata telpa — zogi. Vietam izjaukts

merogs ar padomju laikos raditam baveém.

Secinajumi, kas radusies telpiskas analizes rezultata un ko iespéjams izmantot, izstraddajot vietas
revitalizacijas priekSlikumus:

Dzivaka iela, pateicoties tramvajam - Maskavas iela, iznemot nokaltuso posmu starp Lacpleésa un
Barddzinu ielam. Otra sabiedriska transporta iela (trolejbuss) — Ludzas iela, nedraudziga gaj&jiem.
Teritorijas Dienvidos veidojas augstskolu centrs — studentu kvartals, pateicoties tris augstskolam, ka
ar tuvuma esoSajai Latvijas Kultaras akadémijai Ludzas iela.

Nemot véra daudzos sociali nozimigos mezglus, apkaime ir sociali orientéta. Socialas jeb samazinatas
res maksas majas tips paradijies jau 20.gadsimta 20.gados, kad Rigas pasvaldiba izbiivéja vienu no
pirmajam pilsétas dzivojamam blokékam Lomonosova iela 12 (Krastins, Strautmanis, [Bez dat.]), lai
stradnieki dzivotu labakos apstaklos.

Ciemata (sadzas) mérogs Liela Kalna iela iepretim Ivana kapiem. Atseviskas €kas sakoptas, brivie
zemesgabali nekopti, Ipasi [vana kapu apkartné.

Problematiski iekSpagalmi Katolu un Kraslavas iela.

Problematiska teritorija gar dzelzcela uzbérumu, ipasi Z.Lipkes iela, ka arl bijus ripnicas teritorija
starp Lacplésa un Barddzinu ielam.

Aktiva publiska artelpa: Maskavas-Pirts ielas krustojums, Maskavas-Jersikas ielas krustojums, Siena
tirgus, pie 3.tramvaju depo, Lomonosova ielas sakums augstskolu kvartala, Daugavpils iela pie
Jekabpils ielas, Sadovnikova, Lazdonas un Ludzas ielas krustojums, Maskavas darza rajons, Miera
darza un Klusa darza teritorija.

Divi iespgjamie apkaimes centri: Siena tirgus (vesturiski) un pie Rigas Austrumu izpilddirekcijas €kas
Klusa darza mala.

Nav gajéjiem pievilcigu saiknu ar Krasta ielas tirdzniecibas centriem un Grizigkalna apkaimi dzelzcela

otra pusé (tikai pazemes tunelis).
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3.2. Kulturveésturisko vertibu analize.

Maskavas priekspilséta nav ieklauta ka pilsétbivniecibas piemineklis valsts aizsargajamo
kultiiras piemineklu saraksta. Izp&tes teritorija neatrodas art UNESCO Pasaules mantojuma vietas —
Rigas vesturiska centra — aizsardzibas zona; aizsardzibas zonas robeza beidzas lidz ar Lacplesa ielu.
Teritorija atrodas 39 atseviski valsts aizsargajami kultliras pieminekli: 38 arhitektiiras pieminekli (no

tiem tikai viena koka €ka — Maskavas iela 151) un 1 valsts nozimes véstures piemineklis — komponista

K. Kreicera kaps Katolu iela 16. No mingtajiem arhitektiiras pieminekliem 6 ir valsts nozimes
22

pieminek]i. Parsvara tas ir dzivojamas majas — res nami.

3.4.attels. Apbiives aizsardzibas teritorija ,, Maskavas priekSpilséta”
(kartografiskais materials — Rigas Dome, Rigas pilsétas Attistibas plans; pieejams http://www.rdpad.lv/rpap)

Maskavas prieksSpilséta ka pilsétbiivniecisks kopums tiek aizsargata lokali, t.i., ar Rigas domes
saistosajiem noteikumiem, nosakot to ki apbiives aizsardzibas teritoriju®®. Noteikumos tiek definétas
galvenas kultiirveésturiskas vertibas, ko teritorija biitu jasaglaba, bet parak visparigi noradits virziens,
kura teritorijai biitu iesp&ja attistities. Turklat $ads paSvaldibas aizsardzibas statuss var viegli mainities
lidz ar jaunu politisko varu pilsétas priekSgala — tam nav nodro$inata sava zina aizmugure, lai

mantojuma vertibu aizsardziba nebutu paklauta politiskam parmainam. Valsts viedoklis tiek prasits

22 Valsts aizsargdjamo kultiiras piemineklu saraksts. Valsts kultiiras piemineklu aizsardzibas inspekcija, pieejams
www.mantojums.lv , konsultéts 04.11.2010.

2% Rigas domes 20.12.2005. saistosie noteikumi Nr.34 “Rigas teritorijas izmantoanas un apbiives noteikumi”,
4.3.punkts 405.apakspunkts.
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tikai €ku, kas vecakas par 50 gadiem, nojaukSanas gadijuma. Biezi $ada ierobezojumu forma tiek
uztverta attistibai kav€josa, vai drizak parak neskaidra, lai, cienot un saglabajot vietas
kultiirveésturiskas vertibas, tiktu radita kvalitativa pilsétvide, kas atbilst miisdienu vajadzibam.

Zinas par vietas vesturi lauj izprast tas kulturvesturiskas vértibas. Viduslaikos teritorija tika
izvesti pils€tas atkritumi un sauso ateju paliekas. 17.gadsimta ierikotas kapu teritorijas arpus pilsétas
miriem (ta sapliistot katolu, vecticibnieku un pareizticigo kapiem izveidojusies Ivana kapi), ieraditas
kapuvietas ebrejiem (Vecie ebreju kapi), kapi nabagiem (Miera darzs) un katolu kapi (Klusais darzs).
Apkaime bijusi patvérums atstumtajiem: Krievija vajatiem vecticibniekiem, pirma vieta, kur
19.gadsimta vida Riga legali saka dzivot ebreji, 17.gadsimta no protestantiskas Rigas padzito katolu
milku atgrieSanas vieta. Vienlaicigi ta bija teritorija, kur riipgjas par dzives pabe&rniem: Seit bija
vairakas patversmes (un ir v€l aizvien - gan nakts patversmes, gan dienas centrs), pirma publiska
slimnica nabadzigajiem iedzivotajiem. 2.Pasaules kara laika, 1941. gada rudent Maskavas priekSpilséta
izveidoja ebreju geto, izmitinot ap 30 000 cilvéku, kurus iznicinaja Rumbulas meza. Driz vien So geto
sléedza un izveidoja jaunu, teritoriali mazaku, kuru likvidéja tikai 1943.gada.Vesturiskie fakti
uzspiedusi teritorijai zimogu, ko griiti ignorét vietas identitates mekl€jumos un briziem Skiet, ka
teritorija nav zaud€jusi geto statusu. Paaudzu paaudzg€s notikusi iedzivotaju noslanosanas, kas diemzel
novedusi pie sociali degradétiem kvartaliem apkaimé. Literatiira un arhivu materiali sniedz zinas par
teritorijas attistibas posmiem. Lidz miisdienam saglabajies ielu tikls, kas parsvara veidots 19.gadsimta
(1813-1858) (Bakule, Siksna 2009). Atjaunojot priekspilsétu péc 1812.gada ugunsgréka, atkal céla
koka €kas un pilnveidoja ielu sistemu. Tomér galvenie celi, pieméram, Maskavas iela, Ludzas ielas
palika vecaja vieta. Ari Liela Lubanas iela ir viens no senakajiem celiem kas veda uz Vidzemes
vidieni. Teritorija starp Lac¢plésa, F.Sadovnikova, Katolu, Maskavas, M.Krasta ielu apbuvéta
18.gadsimta (Arhitektoniskas izpétes..., 2009).2*

24 Arhitektoniskas izpétes grupa, SIA, 2009. Rigas Latgales priek3pilsétas koka apbiives apsekosana, izpéte un klasifikacija.
Manuskripts. Riga, SIA ,,AIG”. 41.Ipp.
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177

1813
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1858

1872-1883

68. Rigas bijuso priekspilsétu ielu
periodizacijas karte. 2003. Iréna
Bakule, Arnis Siksna

3.5.attéls. Ielu periodizacijas karte. 2003. I.Bakule, A.Siksna®

SIA ,,AIG” 2009.gada pétijuma (Arhitektoniskas izpétes..., 2009) apgalvots, ka ,,dazviet apbuves
raksturs un dzives [Tmenis maz atskiras no 19. gadsimta otras puses situacijas”?®, kas liecina gan par
vesturiskas kultiirvides esamibu, gan par apbiives neatbilstibu miisdienu prasibam, ka arT par vietas
pilsétvides teritorija. Objektu inventarizacija autentiskums vertéts ka patiesas veértibas kopums, ko
veido ne vien sakotngjas biivsubstances saglabatibas pakape, bet ari velaki uzslanojumi, kas nav
degradgjusi ekas arhitektonisko un kultiirvésturisko potencialu. PriekSpilsétas lielaka veértiba ir tas loti
atSkiriga, dazadu periodu apbtive viena kvartala vai ielas posma robezas.”’

Lai salidzinatu teritorijas ve€sturiskos uzslanojumus, salidzinatu tos ar miisdienu situaciju un
noteiktu kultiirvesturiskos raksturlielumus, literattira, arhivos un citos informacijas avotos iegiitos
datus analiz€ju ar DIVE metodes laika-telpas matricas palidzibu (skat.3.pielikumu). Analizé izmantoju
tikai metodes visparigos principus un plasi picejamos datus, ka ari vairak pievérsu uzmanibu
bitiskakajiem apkaimes pilsétbiivnieciskas attistibas véstures posmiem.

Analiz€jot datus ar iepriekSmin€to metodi, var izdalit galvenos teritorijas kultlrvesturiskos
raksturlielumus:

a) Maskavas iela — apkaimes galvena ass;

Ta ka Maskavas priekSpils€ta bija izvietojusies zema vieta un katru gadu applida, 1650. gada
tika uzbtvets Jana dambis, no kura vestures gaita izveidojas Maskavas iela. Savu tagad€jo nosaukumu

ta ieguva 1859.gada un Iidz pat 1939.gadam regulari tika pagarinata. Maskavas ielas dinamisms un

%5 Bakule, 1., Siksna, A. 2009. Riga arpus nocietindjumiem. Pilsétas planota izbiive un parbiive no 17.gadsimta Iidz Pirmajam
pasaules karam. Riga, Neputns. 183.Ipp.

% Arhitektoniskas izpétes grupa, SIA, 2009. Rigas Latgales priek3pilsétas koka apbiives apseko§ana, izpéte un klasifikacija.
Manuskripts. Riga, SIA ,,AIG”. 6.Ipp

7 Turpat; 9.lpp
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nozimiba apkaimé attiecinama uz tramvaja Iiniju, kas veicina iek$€jo satiksmes tiklu. 1874. gada te
izveidoja vienu no pirmajam zirgu omnibusa linijam Ratslaukums — Krasnaja gorka, 1901- elektriska
tramvaja satiksmi.

b) koka apbiive;

19.gadsimta pirma pus€, atjaunojot zaudeto apbiivi, tika izmantota paraugfasazu nomenklatiira
koka &ku bivnieciba. Ir &kas, kas atkartojas pat 60 reizu.?® Apkaimé sastopami 19.gadsimta otras puses
lielakoties rapnicu stradnieku Tres nami — vienstavu vai divstavu koka €kas biivétas statnu konstrukcija,
no arpuses apsitas ar platiem koka déliem?. Ipasi novérojama Maskavas iela un Liela Kalna iela, art
Ludzas iela. Spilgta iezime — vecticibnieku dzivojamie koka nami Liela Kalna iela ar savu ipaso

konfiguraciju zemes gabala (ar gala fasadi pret ielu un zZogiem).
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3.6.attels. Rigas Maskavas priekspilsétas eku fasazu notinumi. 1823-1824.
Maskavas, Jersikas, Maza Kalna, Kalna un Katolu ielas (Blums, Ganina, 2007).30

C) mira Tres namu apbiive;
1904.gada pastavéja aizliegums pils&tas teritorija buvet koka €kas, ari teritorija lidz dzelzcela lokam

un dala Maskavas priekSpilsétas. Apkaime veido tadu pasu pilsétbivniecisko struktiiru un

%8 Maskavas forstate 2007-2010. Cita Riga. Sk.09.12.2010. Pieejams http://www.citariga.lv/?page=5&Ing=1
® Bakule, I, Siksna, A. 2009. Riga arpus nocietindjumiem. Pilsétas planota izblive un parbive no 17.gadsimta lidz Pirmajam
g)asaules karam. Riga, Neputns. 227.1pp.

Blums P., Ganina L. 2007. Rigas bijusas P&terburgas un Maskavas priekspilsétu fasazu notinumi 1823.-1824.gads. Valsts
kultairas plemmeklu aizsardzibas inspekcijas arhivs.
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kulttrvesturisko apbiivi ka Rigas vésturiska centra Grizigkalna teritorija. Sastopami raksturigi un ari
atseviski izcili 20.gadsimta sakuma seSstavu res namu paraugi, 1pasi, Lacplesa, Kalupes, Daugavpils,
Kraslavas, Katolu iela. Ipa$i atziméjamas 1929.gada bivétas pirmas blokmajas ar @&rtibam
Lomonosova iela 2 un 12.

d) konfesionala daudzveidiba un dominantes;

Maskavas priekspilséta ir unikala ar taja parstavéto dazadu konfesiju dievnamiem: Kkatolu,
pareizticigo, vecticibnieku, baptistu. Jamin ari arpus apbiives aizsardzibas zonas esoSie: nesen uzceltais
Arménu baznicas dievnams Kojusalas iela, ka arT luteranu Jézus baznicas draudze kvartala otrpus
Lacplesa ielai. Grebens¢ikova Vecticibnieku liigSanu nams ar apzeltitu kupolu celts 1814. gada dominé
pilsétas silueta un labi raksturo apkaimi. Jau kop$ 18.gadsimta grebes¢ikoviesi Riga veido krievu
izglitibas un labdaribas tiklu, kas bazgjas tieSi Maskavas priekSpilséta. Neogotiska stila celta Sv.
Franciska katolu baznica (1892) — katolu baznicas sédeklis ar klosteri Katolu iela. Blakus Klusa darza
teritorija Visu Sve€to pareizticiga baznica (sakta buvet 1812.gada) un Sv. Jana Prieksteca pareizticigo
baznica Ivana kapu teritorija, kas tika buivéta par fabrikanta Kuznecova lidzekliem.

e) Siena tirgus — apkaimes centrs ar raksturigu mérogu,;

19.gadsimta vida veidojies nozimigs, bet neatlauts tirgoSanas punkts Krasnaja gorka arpus
pilsétas robezam atradas vieta, kur miisdienas satek Maskavas, Daugavpils, Jersikas un Grebens¢ikova
ielas, velak legaliz€ts un parcelts talak pie Jersikas ielas. DiemZg€l tirgoSanas rosiba apsika péc
2.Pasaules kara, un Sobrid par aizgajuso laiku tirgus placi liecina skvérs $aja vieta. Siena tirgus apbiivé
pa perimetru ir nolasami Maskavas priekSpilsétai raksturigie merogi, apskatamas tirgus teritorijai
raksturigas vesturiskas noliktavu €kas. Vieta veidojusies ka apkaimes centrs, sasaiste Iinija ar tirgus
rajonu. Sakopta teritorija, viens no Latgales prickSpilsétas pasSvaldibas teritorijas regeneracijas
pasakumiem. Piemirsts, ka $T teritorija bija nozimiga ne tikai tirgoSanas zina, bet ar1 viet€jas krievu
kopienas tradiciju iev€roSanai, jo Seit tika svin€ti tradicionalie sv€tki pirmaja svetdiena pirms
Lieldienam un tas liecina par to, ka Krasnaja gorka nosaukums drizak tiek nepareizi latviskots: nevis
Sarkanais, bet Skaistais kalnins (Kolbergs, 2007).3! Tatad kopienas identitatei svariga vieta.

f) apzalumojuma struktiira;

levérojamu apkaimes dalu aiznem zalas teritorijas (parku un kapu teritorija 27,6 ha platiba): 3
publiskie darzi (Miera, Klusais darzs un Vecie Ebreju kapi, kas veidojusSies uz slégtam kapu
teritorijam) un Ivana kapi. Miera darza arhitekts ir Georgs Kufalts, bet padomju laika taja iebuivéta

estrade. Tas gandriz saplust ar Kluso darzu, veidojot plaSu parku. Svariga atpiitas teritorija apkartéjiem

3 Kolbergs A. 2007. Lasamgramata par Rigu, tas priek$pilsétam un kurortpilsétu Jarmalu. Jarmala, Fonds Aka.
255.1pp.
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iedzivotajiem, Miera darzs — aktivitaSu vieta jaunieSu centra ,,Daugmale” audzékniem. Jamin ari
teritorijai piegulosais Maskavas darzs ar dominanti - 1965. gada uzcelto Sporta manézu, ka arl
Kojusalas darzs. Zalas teritorijas ir viens no apkaimes nozimigakajiem potencialiem, lai nodroSinatu

kvalitativu dzivojamo kvartalu veidosanos.

Galvenais secinajums: Saglabajusos kulturvesturisko vertibu ipatsvars ir pietiekams, lai tas
dominetu vietas revitalizacijas strategija.

2009.gada SIA ,,AIG” veiktaja p&tijuma tika apsekotas 106 koka €kas, no kuram 50 tika atzitas
par kultirvesturiski vertigam. Tas nozimg, ka vismaz 47 % koka apbuves ir kultirvesturiska vertiba. Ja
Siem procentiem pieskaita priekSpilsétas zalas teritorijas, kas aiznem 18,4 % teritorijas, tad var
uzskattt, ka vismaz 65,4 % teritorijas ir kultirv@sturiski vertiga (neskaitot miira apbiivi). Petjjuma
kartografiskais materials uzrada, ka vésturisku €ku ipatsvars apkaimé ir lielaks neka apbive, kas tapusi

péc 1960.gada.

APZIMEIUMI
i visturisk?s tkas

Bl p7c 196C.gada celtas Zkas

- e3037 apb?ves aizsardz?has zonas rohefa
e rokomend?fam? apbPves alzsardz?bas zonas robefd

3.7.attels. Apbiives aizsardzibas zonas ,,Maskavas priekspilseta” vesturisko eku ipatsvars.
(Kartografiskais materials: Arhitektoniskas izpg&tes..., 2009)
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Galvends kultirvesturiskas veértibas, ko iespeéjams izmantot, izstradajot vietas revitalizacijas
priek$likumus:

vesturiska planojuma struktira ar skaidri nolasamu vésturisko evoliiciju;

ielu tikls ar originalu bruga segumu;

vesturiski saglabajusies apzalumojuma struktiira un publiska artelpa;

apbiives merogs, raksturs (ipasi, koka apbiivei) un izvietojums zemesgabala;

kult@irveésturiskas detalas: zogi, paligékas u.c.;

sakralas dominantes, kas uzsver konfesionalo daudzveidibu;

liecibas par vietas vésturi un tas vésturiskajiem iedzivotajiem - multietniskais raksturs, bijusi geto
teritorija, liecibas vietvardos, ielu nosaukumos (nematerialais mantojums) - kas veido kopgjo vietas

1zjutu.

3.3. Socialas struktiiras analize.

Bitisks faktors Maskavas priekSpilsétas attistiba ir dazados laika periodos apkaimi apdzivojosie
dazadu tautibu iedzivotaji ar dazadu religisko piederibu. V&sturiski Rigas pievarté vieni no pirmajiem
apmetas Krievu tirgotaji un amatnieki - sakuma Tslaicigi, péc tam uz pastavigu dzivi, pamazam veidojot
Maskavas priekSpilsétu ka krievu un citu Rigas nacionalo minoritasu- ebreju, polu, ¢iganu u.c.
majvietu. To apliecina ievérojama baznicu un tam blakus esoSo, katrai konfesijai piederoso, kapsétu
koncentracija Saja Rigas rajona. No 18.gadsimta Maskavas priekSpilséta apmetas ne tikai krievu
iecelotaju, bet arT katolticigie Latgales latviesi, lietuvieSi un poli. Lielaka skaita krievi ieradas péc
Ziemelu kara, bet vieni no pirmajiem jau 17.gadsimta Seit apmetas Krievija vajatie vecticibnieki.
Priekspilséta ieguva krievisku raksturu, kas atspogulojas koka naminu arhitektiira (redzami vél Sodien
Liela Kalna ield) un sadzai raksturiga gaisotné (krievu rokas bija darznieciba Rigas nomal€). Tas
izpaudas ar1 priekspilsétu iedzivotaju apgerba un tradicijas, ipasi, svétku sviné$ana publiskas vietas.
ledzivotajus parsvara veidoja tirgotdji un stradnieki, 1pasi krieviem raksturigas profesijas, ka adu
germani, kazoku Suvéji, skardnieki, varkali, arT striidzinieki. Lidz ar riipnicu paradisanos — stikla ptitgji
un porcelana apstrades stradnieki: riipnieki ieveda savus dzimtcilvékus no Krievijas muizam. 3

Jaatzime, ka pieejamas statistikas datu bazes neatdala atseviSkus datus par iedzivotajiem

attieciba uz Rigas pils€tas apbiives aizsardzibas zonam. Pieejama statistika (Pilsonibas un migracijas

3 Kolbergs A. 2007. Lasamgramata par Rigu, tas priek$pilsétam un karortpilsétu Jarmalu. Jarmala, Fonds Aka.
247.Ipp.
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lietu parvaldes — turpmak, PMLP - 2010.gada dati) sniedz datus par Rigas pilsétas Latgales

priekspilsétu kopuma.

Veicot datu atlasi péc iedzivotaju deklarétas dzives vietas, Sobrid apbiives aizsardzibas zona

,Maskavas priekspilséta” dzivo 12 134 iedzivotaju (PMLP, 2010). Tom@r noteikti jaatzimé, ka tikpat

nozimiga ar teritoriju saistito interesentu grupa ir tas lietotaji — tie, kas ierodas te stradat (piemeram,

pasvaldibas un valsts iestades — izpilddirekcija, socialajos dienestos, policija, skolas, b&rnudarzos,

intereSu centros, medicinas iestad@s u.c.). Nozimiga teritorijas lietotaju grupa ir studenti (Latvijas

Kultoiras akadémija, piegulosas teritorijas — LU Socialo zinatnu fakultate, Baltijas Krievu institits,

Psihologijas augstskola, Informacijas sistému menedzmenta augstskola).

Analizeti tika sekojosi socialas struktiiras raksturlielumi:

a) iedzivotaju skaits un blivums;

b) iedzivotaju vecuma un dzimuma sastavs;

C) iedzivotaju nacionalais sastavs;

d) iedzivotaju nodarbinatiba un ienakumi.

a) ledzivotaju skaits un blivums.

Veicot datu atlasi péc iedzivotaju deklarétas dzives vietas, apbiives aizsardzibas zona ,,Maskavas

priekspilséta” dzivo 12 134 iedzivotaju (PMLP, 2010). Rigas Domes dati liecina, ka apkaimé

,Maskavas forState”, kas biitiski parsniedz apbiives aizsardzibas zonu un kopuma aiznem 759,4 ha,

dzivo 32 157 iedvaotﬁju.33

3.2.tabula
ledzivotaju skaits (PMLP, 01.07.2010 dati)
Rigas pilséta kopuma Latgales priekspilséta Apkaime Apbiives
»Vlaskavas forState” aizsardzibas zona
Maskavas
priekspilséta”

Iedzivotaju 705 703 192 328 32 157 12 134
skaits 100 % 27 % 4.5 % 1,7%

Tatad apbitives aizsardzibas zona dzivo tikai 6% no visas Latgales priekSpils€tas iedzivotajiem,

bet 38 % no Rigas Domes definétas apkaimes iedzivotajiem. Bet iedzivotaju skaits ir pietiekams, lai

liecinatu par apkaimi ar izteiktu dzivojamo vidi.

Tika veikts iedzivotaju blivuma salidzinajums ar kaiminu apkaimi — dzivojamo rajonu

Kengaragu, Rigas centru un vecpils€tu, lai analizétu atskiribas un izmainas iedzivotaju blivuma.

% Maskavas foritate. [Bez dat.] Portals apkaimes.lv. Rigas Domes Pilsétas attistibas departaments. Sk. 09.12.2010. Pieejams
http://www.apkaimes.Iv/sakums/maskavas%20forstate/begin/
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ledzivotaju blivums
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3.8.attels. Iedzivotaju blivuma salidzinajums (datu avots: www.apkaimes.lv)

Maskavas priekSpilséta iedzivotaju blivums ir 42 iedzivotaji uz ha. Kengaraga, kas tapat ka
Maskavas priekSpilséta ir dzivojamais rajons un atrodas tam kaiminos, iedzivotaju blivums sasniedz
63 iedzivotajus uz ha. Otra kaiminos esoSaja teritorija — Rigas centra — iedzivotaju blivums ir 92
iedzivotaji uz ha, bet vecpilséta — tikai 32 iedzivotaji uz ha®*. Var secinat, ka Maskavas priekSpilséta

virziena no Kengaraga uz centru rada iekritienu apdzivotibas zina.

b) ledzivotaju vecuma un dzimuma sastavs.
ledzivotaju vecuma sastava analizei izmantoti Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes (PMLP)

2010.gada dati.

3.3.tabula.
Iedzivotaju vecuma sastavs (PMLP, 01.07.2010 dati)
Rigas pilséta kopuma Latgales priekspilséta

Lidz darba spéjas 89 913 22970

vecumam

Darbaspgjas 463 670 129 603

vecuma

Péc darba spéjas 152 120 39 755

vVecuma

* Dati no portala apkaimes.lv. Rigas Domes Pilsétas attistibas departaments. Sk. 17.05.2011
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3.9.attels. Latgales priekSpilsétas iedzivotaju vecuma sastavs (PMLP, 01.07.2010 dati)

2004.gada Rigas domes Latgales priekSpils€tas izpilddirekcija pasiitija iedzivotaju aptauju, ko
sagatavoja Latvijas Universitates Socialo zinatnu fakultates students Mareks Niklass un kura tika
aptaujatil800 respondenti Maskavas forStaté (problémas salidzinaSana rada fakts, ka pé€tijuma nav
precizéta teritorija, ko pétnieks saprot ar Maskavas forStati, ka ar1 to nevar pielidzinat Rigas Domes
defin€tajai apkaimei, jo aptauja veikta ve€l pirms apkaimju projekta uzsakSanas). Mingta pétijuma

atskaite satur sekojoSus datus par iedzivotaju vecuma sastavu:

Maskavas for§tate dzivojoSo sadalijums pa dazadam vecuma grupam. (Niklass, 2004?))'4'tabuI{jl
Vecuma grupas Skaits Procenti
Lidz 25 gadiem 6902 30.3
No 26 lidz 35 gadiem 3293 14.5
No 36 lidz 45 gadiem 3541 15.5
No 46 Iidz 55 gadiem 3423 15.0
No 56 lidz 65 gadiem 2566 11.3
Vecaki par 65 gadiem 3047 13.4

M.Niklass arT secina, ka lielu Tpatsvaru veido iedzivotaji, kuri vél nav sakusi vai ari jau beigusi
aktivas darba gaitas, t.i. bérni pirmskolas vecuma, skolnieki, studenti un pensionari. Tas faktiski
nozimé, ka pieprasijums péc attiecigajiem infrastruktiiras objektiem un pakalpojumiem varétu biit

nozimigs.*

% Niklass M., 2004. ledzivotdju aptauja. Pétijuma atskaite. Sagatavoja Mareks Niklass, LU Socidlo zindtnu
Jfakultate. Riga, Rigas Domes Latgales priekspilsétas izpilddirekcija, Rigas Domes Pilsétas attistibas departaments.
7.1pp.
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Par iedzivotaju dzimuma sastavu liecina dati par visu priek$pilsétu kopuma:

ledzivotaju dzimuma sastavs (PMLP, 01.07.2010 dati)

3.5.tabula.

Rigas pilséta kopuma

Latgales priekspilséta

Sievietes

391 812

106 465

VirieSi

313 891

85 863

Tatad lielaka dala iedzivotaju ir darbasp€jas vecuma (doming sievietes, ka visa Riga kopuma),

tomer tresa dala prieksSpils€tas iedzivotaju ir pirms vai p&c darbasp&ju vecuma, kas liek secinat par

nepiecieSamajam socialajam infrastruktiram un pakalpojumiem tuvu dzives vietai.

c¢) ledzivotaju nacionalais sastavs

Nav iegtti dati par iedzivotaju etnisko sastavu apbiives aizsardzibas zonas teritorija, bet ir

iesp€jams iziet no datiem, kas raksturo visu Latgales priekspilsétas teritoriju:

ledzivotaju nacionalais sastavs (PMLP, 01.07.2010 dati)
Rigas pilseta kopuma Latgales priekSpilséta
LATVIETIS 299 171 71116
KRIEVS 288 480 87 200
BALTKRIEVS 29 403 8902
UKRAINIS 27 067 7702
EBREJS 7472 2144
POLIS 14 002 4278
PAREJIE 24 456 6991
NEIZVELETA 15701 4016
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3.10.attels. Latgales priekspilsétas iedzivotaju etniskais sastavs
(PMLP, 01.07.2010 dati)

Tatad priekSpilsetu tapat ka vesturiski raksturo etniska daudzveidiba. Ka pieméru neviendabigam
etniskam sastavam var pieminét, ka registra atrodami arl dati par tadam Latvija reti sastopamam

tautibam ka uiguri, gagauzi, avari, lezgini un singali (Niklass, 2004).

d) Iedzivotaju nodarbinatiba un ienakumi.
No oficialajiem avotiem nav izdevies iegiit aktualus datus par iedzivotaju nodarbinatibu un
ienémumiem attiecigaja teritorija. Ir pieejami dati par Rigas pilsétu kopuma, kas parada tendenci

bezdarba pieaugumam.
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Ekonomiski aktivie iedzivotaji Riga (15-84): nodarbinatie iedzivotdji un darba mekl&taji (takst.)
[www.sus.lv, LR CSP dati)
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3.11.attels. Ekonomiski aktivie iedzivotaji Riga (Rigas Dome, 2010, avots: Www.sus.lv )

Rigas Domes realiz&tais apkaimju portals www.apkaimes.lv informé, ka apkaimé Maskavas
fortate nodarbinato skaits ir 25 826.%° 2009. gada parskata par Rigas ilgtermina stratégijas lidz
2025.gadam un Rigas attistibas programmas 2006.-2012. gadam ievieSanu Maskavas forState tiek
minéta ka otra Rigas apkaime ar procentuali lielako nodarbinato skaitu (30,4 tiikstosi 2007.gada) péc

Centra.*’

Nodarbinatibas valsts agentiiras Rigas filiales Latgales priekSpilsétas un centra rajona sektora
sagatavotais datu apkopojums liecina, ka Maskavas forStaté registréti 686 bezdarbnieku (Niklass,
2004). Visplasak bezdarbs ir izplatits to iedzivotaju vidd, kuri ir ieguvusi, vai nu visparéjo vid€jo

izglitibu, vai ar1 arodizglitibu, ka ar1 iedzivotaju vidii pirmspensijas vecuma grupa.

Informaciju par iedzivotaju ienakumu limeni arT ir izdevies iegiit tikai par visu Rigas pilsétu

kopuma, kas jau 2009.gada atspogulo ienakumu Iimena kriSanos.

% Maskavas foritate. [Bez dat.] Portals apkaimes.lv. Rigas Domes Pilsétas attistibas departaments. Sk. 09.12.2010. Pieejams
http://www.apkaimes.Iv/sakums/maskavas%20forstate/begin/

"Rigas Domes Pilsetas attistibas departaments. 2010. 2009. gada parskats par Rigas ilgtermina stratggijas 1idz 2025.gadam un
Rigas attistibas programmas 2006.-2012. gadam ievie$anu. Riga, Rigas Dome. 23.Ipp.
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Vid&j3 ménesa bruto samaksa Riga, Ls
[www.sus.lv, LR CSP dati)
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3.12.attels. Vidéja meénesSa bruto samaksa Rigas pilséta.
(Rigas Dome, 2010, avots: WWW.SUS. IV )

M.Niklass jau iepriek§ minétaja pétijuma 2004.gada ir veicis salidzinajumu starp iedzivotaju
ienémumiem Maskavas forStat€ un citur Rigas pils€ta dzivojosajiem. AtSkiribas M.Niklass skaidro, ka
citur dzivojoSo vidl ir vairdk ekonomiski aktivo iedzivotaju un to, kuri iepem salidzinoSi augstus

amatus, tatad sanem salidzino$i lielaku atalgojumu neka Maskavas forstaté dzivojosie.

3.7.tabula
ledzivotaju sadalijums pa dazadam ienakumu grupam. (Niklass, 2004)
Gimenes kopéjie ienakumi ménesit (%) Kopa
Lidz 60| 61-150| 151- 251- 350- 501- | Vairak
Ls 250 Ls| 350 Ls| 500 Ls| 700 Ls| par 700
Ls

Maskavas 15.9 34.4 26.6 15.1 5.7 14 1.0 100
forstate
dzivojosie
Citur 8.6 315 28.1 16.2 8.2 4.4 3.0 100
dzivojosie
Kopa 12.7 33.1 27.2 15.6 6.8 2.7 1.9 100
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Tatad nekas neliecina, ka Maskavas priekspilséta bezdarba Iimenis biitu lielaks ka citas Rigas
apkaimes, tomér ienakumu Iimenis ir zemaks neka citur dzivojosajiem.
Austrumu izpilddirekcija sniedz informaciju, ka TpaSumtiesibas apkaimé ir 1pasi sadrumstalotas.

Niklasa p&tijums sniedz sekojosus datus, kas apstiprina procentualu neviendabigumu:

3.8.tabula.
Maijokla ipaSuma forma. (Niklass, 2004)
AtbilZu varianti Skaits Procenti
Respondenta privatipasums 321 30.4
Iréta dzivesvieta pasvaldibas 443 42.0

jeb valsts ipasuma

Iréta dzivesvieta privata 291 27.6

IpaSuma

Galvenais secindajums: apkaimes veésturiski veidojies iedzivotaju sastava multietniskais un sociali

sensiblais raksturs ir saglabdajies ari miisdienas.

Secinajumi, kas raduSies socialas struktiiras analizes rezultata un ko iespejams izmantot, izstraddajot
vietas revitalizacijas priekSlikumus:

Iedzivotaju skaits liecina, ka apkaimé domingé dzivojama vide, tomér salidzinot iedzivotaju blivumu ar
blakuseso$am apkaimém tadam ka pilsétas centrs (92 iedz./ha) un Kengarags (63 iedz./ha), ir izteikts
kritums (tikai 42 iedz./ha).

Ta ka tresa dala prieksSpils€tas iedzivotaju ir pirms vai péc darbasp&ju vecuma, var biit pieprasijums
péc nepiecieSamajam socialajam infrastrukttiram un pakalpojumiem tuvu dzives vietai.

Apkaime kops izveidoSanas saglabajusi multietnisku vidi, ko raksturo daudzkultiiru ietekme. Tas var
ietekmét iedzivotaju identitates veidoSanos un vietizjitu, atbilstoSi to mentalitatei. Kultiiru
daudzveidiba ir Maskavas priekSpilsétas viena no lielakajam bagatibam, ko nedrikst ignorét vietas
attistiba.

Nemot veéra iedzivotaju iesp€jamo ienakumu Iimeni, tos biis gruti finansiali iesaistit apkaimes
atveseloSana. Problematiskas ir arl sadrumstalotas paSumtiesibas. ledzivotaju sociala sensibilitate
liecina arf par to, ka liela nozime socialajiem pakalpojumiem un sabiedriskajam transportam.

Tikpat liela uzmaniba ka iedzivotajiem, apkaimes atveseloSana ir japievers ari tas lietotajiem.
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3.4. Planosanas situacijas analize, attistibas iespéjas un problémas.

Rigas Attistibas plans 2006.-2018.gadam teritoriju identificgjis ka apbiives aizsardzibas zonu ar
ipasu regulgjumu, kas noteikta Rigas Domes Saistosajos noteikumos Nr.34 ,Rigas teritorijas
izmantoSanas un apbiives noteikumi”. Reguléjumi parsvard nosauc saglabajamas vertibas un pauz
lerobezojumus. Teritorijas planota (atlauta) izmanto$ana zona paredz parsvara dzivojamo apbiivi vai

jauktu apbiivi ar dzivojamo funkciju, ka arT atseviskas publiskas apbiives teritorijas.

| APZIMEJUMI

|

Savrupmaju apbaves terltofla ( S Dz)
DzIvojamas apb0ves teritorija ( Dz)

Jauktas apbiives ar dZIvojamo funkdlju terltorfja (J)

Jauktas apblves ar razo$anas
un komercdarblbas funkclju terltordja (J v)

Centru apbOves terktorffa (C)
Publskas apbives terltorfla(P)

R un pooves terftorl2 (R)

T pblives terltorfa (T)

ApstadTjumu un dabas terltorlfa (A)

Apl terltor)a ar afuml

terltorlja ar Mumik

LABUETIRNNT

Ay Jauktas apbaves terltorlja ar apstadijumlem

p temonya ar

sporta un fjas apb tertodja ar ap

Ap
As
- Kapl = esosle / projektgjamle

3.13.attéels. Teritorijas planota (atlauta izmantosana) Rigas Attistibas plana 2006-2018.
(Kartografiskais materials: Rigas Dome, pieejams www.rdpad.Iv )

Teritorijas telpiskais planojums (perspektiva planojuma struktiira) paredz saglabat zalo struktiiru,
un svarigi atzimét, ka planojuma ieklautas jaunas attistibas teritorijas zona gar Lacplesa ielu, ka ari

piegulosas teritorijas gar Krasta ielu.
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3.14.attéls. Perspektiva planojuma struktiira (Rigas Attistibas plans 2006-2018 )
(Kartografiskais materials: Rigas Dome, pieejams WWw.rdpad.lv )

Svarigs un pozitivs faktors attieciba uz Maskavas priekspils€tas teritoriju ir Maskavas forStates
ieklauSana Rigas pilsétas degradéeto objektu un teritoriju revitalizacijas programma ka Nr. 1 no A
kategorijas teritorijam, kas nozimé, ka degradétais objekts ir teritorija (apkaimée), kura atrodas pilsctas
centra (vesturiskais centrs un ta aizsardzibas zona), vai atrodas tie$a ta funkcionalaja ietekmeé.
Programmas izstrades galvenais mérkis ir ,pils€tas attistibas potenciala kapinasana, telpiskas
organizacijas optimizésana un ilgtsp&jigas attistibas veicinagana”® un ta atbilst Rigas ilgtermina
attistibas stratégijai lidz 2025. gadam un Rigas pilsétas Attistibas programmas 3.mérkim ,, Dzive

pilséta ar kvalitativiem dzivojamiem rajoniem (apkaimém)”.

% Rigas Domes Pilsétas attistibas departaments, 2009. Rigas pilsétas degradéto objektu un teritoriju revitalizacijas programma.
Riga, Rigas Dome. 25.Ipp.
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A kategorija - degradéts objekts atrodas teritorija (apkaimé), kura atrodas pilsétas centra
. (vésturiskais centrs un ta aizsardzibas zona), vai atrodas tie$a ta funkcionalaja ietekmé

B kategorija - degradéts objekts atrodas teritorija, kura (apkaime) atrodas netiesa pilsétas centra
ietekmé, vai ir papildus definéta, k& Centru apblves teritorija

C kategorija - degradéts objekts atrodas teritorija, kurai (apkaimei) nav tiesas ietekmes uz
pilsétas centra attistibu, vai ta atrodas talu no centra

3.15.attels. Degradéto teritoriju kategorijas.
(Kartografiskais materials: Rigas Dome, pieejams: http://sus.Iv/files/Degradeto_teritoriju_revitaliz__pr_.pdf)

Programma 1pasi paredz€ta pilotprojektu izveidei (priekslikumiem parauga teritoriju revitalizacijas
plana izstradei un TstenoSanai). Ka pilotprojektu teritorijas programma iesaka vietas, kur lidztekus
teritorijas fiziskai degradacijai risinamas socialas problémas, kultiiras piemineklu vai kulttrvésturiski
nozimigu &ku saglabasanas jautajumi.*® DiemZ&l programma Tpasi ka prioritaras $aja aspekta neizdala
paSvaldibas noteiktas apbiives aizsardzibas teritorijas.

Programmas datu baze definétas 58 teritorijas, no kuram liels degradéto objektu blivums konstatéts
Maskavas forState. Programmas veidotdji to skaidro ar S§is apkaimes vesturiski izveidojusSos
apdzivojuma un socialo struktiiru, kas neveicina investoru interesi par attiecigajam teritorijam.*

Programma piedava arl iesp&jamos finanSu resursus revitalizacijas istenoSanai, kurus dala cetros

% Rigas Domes Pilsétas attistibas departaments. 2009. Rigas pilsétas degradéto objektu un teritoriju revitalizacijas
programma. Riga, Rigas Dome.21.lpp.
“ Turpat, 29.1pp.
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blokos: 1. Pilsétas investiciju programma; 2. Rigas domes IpaSumu privatizacijas fonds; 3. Eiropas
Savienibas struktiirfondi un Kohé&zijas fonds; 4. Citas Eiropas Savienibas un Eiropas Komisijas
iniciativas.

Rigas pilsétas Attistibas plana 2006-2018 kartografiskaja materiala ,,Piesarpotas vietas un
degrad@tas teritorijas” ir pretrunas attieciba uz minéto revitalizacijas programmu. Taja noradita tikai
viena degrad@ta teritorija pie dzelzcela aiz Kalupes ielas, turklat ar noradi - publiski ieguldijumi nav
nepieciesami. Pie Ivana kapiem A pusé (Z.Lipkes ielas rajond) noradita potenciali piesarnota teritorija,

savukart teritorija pie dzelzcela - piesarpota.

| o} +/. Apziméjumi

M as ka VAsS D arz Apubliska sektora iegulcijumi nav nepiciesami O piesamotas terftorijas
L
fD s ta tE [ B publiskd sektora ieguidTumi bitu vélami O potenciali piesarnotas tertorijas

C teritorijas revitalizacija nav iespéjama
bez athalsta pasakumu Tstencanas

3.16.attels. Piesarnotas vietas un degradetas teritorijas (Rigas Attistibas plans 2006-2018)
(Kartografiskais materials: Rigas Dome, pieejams WWw.rdpad.lv )

Runajot par realizétajiem projektiem, pédéja desmitgadé ir pavidéjusas plasakas idejas teritorijas
attistibai, tacu nerealizétas palikusas iedigli. 2004.gada tika organizets starptautisks arhitektu plenérs
"Par Maskavas forStates perspektivo attistibu" ar mérki iegiit profesionalus priekslikumus un jaunas
pieejas. Atzitas Austrijas, Somijas, Danijas arhitektu idejas ietv€ra gan teritorijas zalo zonu attistibu,
apkaimes centra veidoSanu, drosas vides radiSanu ar jaunu publisko un kultiiras objektu apbuvi, ka ar1
teritorijas sasaisti ar Daugavas krastmalu®’, tomér dzivé neviena no tam nav realizéta. 2005.gada
Latgales priekSpilsétas izpilddirekcija izstradajusi Maskavas forStates attistibas stratégiju, kura tika
defintas nozimigakas attistamas teritorijas. Ir realizéta Siena tirgus rekonstrukcija, labiekartota Veco
Ebreju kapu teritorija, Sobrid tiek realizets projekts Miera darza revitalizacijai (saistiba ar Grizigkalnu).
Realizeti arT atseviski vides objekti publiskas artelpas kvalitates uzlabosanai. Bitisks punkts strateégija
- apzinat depresiva rajona robezas, darbs ar cilvékiem, konstatét socialo problému izraisoSos c€lonus.
Pasvaldiba strada pie teritorijas iesaistes tlirisma aprite. Tomér jaatzimé, ka bitu nepiecieSamiba

mingto attistibas stratégiju aktualizet, sasaistot ar pargjiem pilsétas planoSanas dokumentiem, un

! Building.lv, 2004. Rigas domé apskatamas Maskavas priekSpilsétas attistibas vizijas. Sk. 18.12.2010. Pieejams
http://www.building.lv/readnews.php?news_id=71506

50


http://www.rdpad.lv/
http://www.building.lv/readnews.php?news_id=71506

tadgjadi piesaistot projektiem lielakas finansiala atbalsta iesp€jas, ka arT lietderigi izmantojot veiktas
izpétes.

2009. gada parskata par Rigas ilgtermina strat€gijas lidz 2025.gadam un Rigas attistibas
programmas 2006.-2012. gadam ievieSanu ir sasniegumu analize katra apkaimé, atbilstosi Attistibas
programmas 3.mérkim (pirms grozijumiem 2010.gada). Tas ietver sevi pils€tas decentralizacijas ideju,
attistot pils€tas apkaimes, tadejadi samazinot slodzi pilsétas centram, un teritoriju ilgtsp&jigas attistibas
ideju, par prioritati virzot degradgto teritoriju revitalizaciju un pils€tvides kvalitates uzlaboSanu, ka ar1
akcent€jot Tdensmalu teritoriju attistibu). Meérka 3.2. uzdevums ir , saglabat un attistit
kultirvesturiskos objektus pilsétas centra un citas veésturiskas apbiives teritorijas.” Ilespg&jams, ka
pasvaldiba nosakot So uzdevumu mérka sasniegSanai, ir domajusi paSas noteiktas apbiives aizsardzibas
teritorijas, diemzel tas netiek precizéts. 2009.gada ir veikti apkaimes kultlirvésturiska mantojuma
apzinaSanai svarigi konceptuali veikumi: ir veikta apbiives aizsardzibas teritorijas apsekoSana un
koncepcija-izpéte ,,Daudzkonfesionalais sakralais mantojums Rigas Latgales priekspilséta’’. Mérka
3.5.uzdevums ir ,revitaliz€t un attistit degradetas teritorijas”, kura ietvaros 2009.gada tika veikta Rigas
Latgales priekspils€tas koka apbtives apsekoSana un izpéte (Maskavas forstat€ un Grizinkalna). No
ieprieksminétas informacijas iesp&jams secinat, ka attistibas programmas uzdevumi parklajas, savukart
aktivitates Rigas pils€tas degrad€to objektu un teritoriju revitalizacijas programmas ietvaros griiti
konstat€jamas. Tas liecina par planoSanas dokumentu parsatinatibu un neskaidribu.

2007.gada eksperti izverteja trikumus apkaimés, un Maskavas forStaté atspogulojas sekojosi dati:
pilniba triikkst velocelini, nepietickosa apjoma nodroSinati rotallaukumi un kultiiras iestades,
neapmierinoSs ir drosibas limenis, sporta aktivitasu iesp€jas publiskas vietas, armt majoklu kvalitate,
tidens, kanalizacijas un siltumapgade, ka ari atkritumu apsaimnieko$ana.*? Ka atspogulo parskats,
Maskavas forstates iedzivotaju lielaka dala pauz neapmierinatibu ar apbuvetas vides kvalitati un
iesp&jam pavadit laiku sava apkaimé. Tomer eksperti uzskata, ka paSvaldiba par maz skata butisku
jautajumu — ka cilvéki uztver savu apkartni un vai tie jutas piederigi tai? Ka veidojas teritorijas
(apkaimes) identitate? A.Puzulis (Rigas planosanas regiona Telpiskas planosanas nodalas vaditajs)
uzskata, ka Sobrid apkaimes kalpo vairak ka datu apkopoSanas un analizes teritorijas. NakosSais solis
biitu apkaimju veidoSana par iedzivotajus vienojoSu teritoriju, nodrosinot kop&ju teritorijas planoSanu
un uz vietdjam vajadzibam balstitu attistibu.*® Piebildisu, ka v@sturiskas apkaimes planosana tadgjadi

var bitiski atSkirties no jaunakam apkaimém. Identitates veidoSanas procesa loti biitisks faktors bis

# Rigas Domes Pilsétas atfistibas departaments. 2008. StratSgijas uzraudzibas sistémas datubdze. Pieejams

http://www.sus.lv/susd/sys/index.php?cat=3&sub=2&year=2007, konsultéts 05.11.2010.
s Rigas Domes Pilsétas attistibas departaments. 2010. 2009. gada parskats par Rigas ilgtermina stratégijas 1idz 2025.gadam un
Rigas attistibas programmas 2006.-2012. gadam ievieSanu. Riga, Rigas Dome. 27.1pp.
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gan apkaimes vE€sturei un Vvesturisko iedzivotaju raksturojumam, gan esoSajam kultiirvEsturiskajam
mantojumam un iesp&jam to izmantot vietas attistibas veicinasana.

Ipasu uzmanibu pievérsu publiskas — privatas partneribas iespéjamibai Latvijas situacija, kad $adas
partneribas V&l ir reti sastopamas un v€l neattistitas, bet, nemot vera ipasi sadrumstaloto IpaSumtiesibu
raksturu Maskavas priekSpilséta, neaizstajamas revitalizacijas stenoSana. Atbilstosi Privatas publiskas
partneribas likumam publisko un privato partneribu (turpmak — PPP) biivnieciba (tatad ari vésturisku
&ku atjaunosana) saprot ka sadarbibu, ko vienlaikus raksturo §adas pazimes**:

a) sadarbiba notiek starp vienu vai vairakiem publiskajiem partneriem un vienu vai vairakiem PPP
procediira iesaistitajiem privatajiem partneriem;

b) sadarbiba notiek, lai nodroSinatu sabiedribas vajadzibas biivdarbu veikSana vai pakalpojumu
sniegSana;

c) ta ir ilgtermina sadarbiba, kas ilgst 1idz 30 gadiem, bet $aja likuma paredzetajos gadijumos arT ilgak;
d) publiskais un privatais partneris apvieno un izmanto tam pieejamos resursus (piemeram, Ipasumu,
finansu lidzeklus, zinaSanas un pieredzi);

e) atbildiba un riski tiek daliti starp publisko partneri un privato partneri.

AtbilstoSi LR FinanSu ministrijas sniegtajai atbildei (Bérzina, 2010), PPP projekta var tikt
iegulditi gan publiska partnera TpaSums, gan privata partnera ipaSums. Lai gan $ads gadijums bis Joti
reti, jo visas privata partnera atlases procediiras ir janodroSina briva konkurence, ka ar1 vienlidziga un
taisniga atticksme pret visiem iesp&jamiem pretendentiem, pilnigi iesp&jams ir piemers, kur PPP
projekta ietvaros tiek renove€ta privata partnera ipasuma esoSa biive, kas tiek ekspluatéta atbilstoSi
publiska partnera noteiktajam sabiedribas vajadzibam PPP liguma darbibas laika, publiskajam
partnerim maksajot atlidzibu par konkrétu pakalpojumu (biive paliek privata partnera ipaSuma péc PPP
liguma termina beigdm) vai atlidzibu par biivi un pakalpojumiem (buve pariet publiska partnera

ipaSuma p&c PPP liguma termina beigam). Tomér jebkura gadijuma ir jabat kontétam labumam (tam

jabut pieradamam ar aprékiniem), ko publiskais partneris (Saja gadijuma, pasvaldiba) giis no
ieguldijuma.

Atbildot uz jautajumu par iesp&jamiem publiskiem ieguldijumiem PPP projektos, LR FinanSu
ministrija apstiprina, ka ir iesp&jams finans€jums no valsts vai pasvaldibu budzeta komersantiem, ka to
noteic Likums par budzetu un finanSu vadibu (Bérzina, 2010). Ar1 Komercdarbibas atbalsta kontroles
likums noteic, ka valsts atbalsts var izpausties ka tieSie maksajumi no valsts vai pasvaldibas budzeta

(subsidijas), nodoklu vai socialas apdroSinasanas obligato iemaksu joma veiktie pasakumi, valsts vai

44 Latvijas  Republikas  FinanSu  ministrija, =~ 2007-2008.  Publiska un  privata partneriba.  Piecjams

http://www.ppp.gov.lv/view 1611 66.html, konsultéts 17.05.2011.
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pasvaldibas galvojums, kreditu procentu likmju subsidéSana, valsts vai pasvaldibas pilniga vai dalgja
atteikSanas no dividendém tas kontrolé esosajas komercsabiedribas, valsts vai pasvaldibas ieguldijums
komercsabiedriba, paradu norakstisana, preferencialo likmju noteikSana valsts komercsabiedribu
sniegtajiem pakalpojumiem, nekustama ipaSuma pardoSana par cenu, kas ir zemaka par ta tirgus
vertibu, vai pirkSana par cenu, kas ir augstaka par ta tirgus vertibu, ka arT cita finansiala palidziba, ko

pieskir vai sniedz no valsts, pasvaldibas vai Eiropas Savienibas lidzekliem.

Secinajumi, kas radusies vietas planoSanas situdacijas analizes rezultata un ko iespejams izmantot,
izstraddjot vietas revitalizacijas priekslikumus:

PlanoSanas dokumentos pasvaldibas noteiktais apbiives aizsardzibas teritorijas statuss tiek
nepietiekami izmantots ka potencials vietas attistibai. Statuss tiek uztverts vienveidigi ka pamats
apbuves ierobezojumiem, nesaskatot kultiiras mantojuma socialekonomisko potencialu. Neskatoties uz
to, ka statuss liecina par jau pieraditu noteiktu vertibu koncentraciju konkrétaja vieta, ka ar1 par
nepiecieSamibu uz teritoriju skatities integréti, tas netiek izmantots priekSrocibu giiSanai attistibas
planos un atbalsta programmas. Attistibas projektos teritorijas dalas tiek skatitas fragmenteti, ari
Maskavas forStates piemin€Sanai Rigas pilsétas degradéto objektu un teritoriju revitalizacijas
programma apbiives aizsardzibas statusam nav bijusi noteicosa loma. Ja ar1 turpmak apbiives
aizsardzibas statusa uzturéSana balstisies tikai uz aizliegumiem, nevis risindjumiem, pastav vides
neprogresivas iekonservéSanas draudi. Vienlaicigi - ja teritorijas attistiba tiks skatita péc tadiem
pasiem kritérijiem ka apkaimes bez kultiirvésturiska mantojuma, pastav draudi zaud@et tas unikalitati un
Ipaso raksturu.

Dazadi pilsétas planoSanas dokumenti sava starpa nav harmonizéti. Par to liecina atSkirigais
traktéjums degrad€tajam teritorijam Rigas pils€tas degradéto objektu un teritoriju revitalizacijas
programma un Attistibas plana. Par to liecina arl nosaukumu atskiriba, Attistibas programmas
uzdevumos ieklaujot nosaukumu ,,vesturiskas apbiives teritorijas”, bet saistoSajos noteikumos -
»apbiives aizsardzibas teritorijas”, liekot Saubities, vai runa ir par vienam un tam pasam teritorijam.
Tapat mulsinoSa ir teritoriala un nosaukumu atSkiriba apbiives aizsardzibas teritorijai ,,Maskavas
priek$pilséta” un paSvaldibas defingtajai apkaimei ,,Maskavas forState”. Ir neracionala jau noteiktas
vertibu kategorijas neizmantoSana planoSanas dokumentos (tas atteicas uz visam paSvaldibas

noteiktajam apbiives aizsardzibas teritorijam).
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Neviens attistibas programmas uzdevums nav veltits sabiedribas izglitoSanai par savas vietas
kultiirv@sturiskajam vertibam, lai iesaistitu iedzivotajus to saglabasana un attistiba, kas ir pamata
kultiirveésturiskas apkaimes dzivotspéjai.

Sobrid triikst vienotas, integrétas vizijas, kas noteiktu virzienu, kurd, prioritara kartiba un iesaistot
iedzivotajus un veidojot publiskas-privatas partneribas, biitu iesp&jams teritoriju revitalizét gan sociali,
gan telpiski. Ir nepiecieSamiba Maskavas priekspilsétas attistibas stratégiju aktualizét, sasaistot ar
pargjiem pils€tas planoSanas dokumentiem, un tad€jadi piesaistot projektiem lielakas finansiala

atbalsta iespgjas, ka arT lietderigi izmantot veiktas izp&€tes par apkaimes kultiirvesturiskajam vertibam.
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4. Maskavas priekspilsétas iedzivotaju un teritorijas lietotaju redzejums par
apkaimes vértibam un iespéjamo attistibu — aptaujas rezultati

Lai iegiitu priekSstatu par iedzivotaju izpratni par vietas kultirvesturiskajam vértibam un to
nozimi, vietas attistibas iespéjam un vajadzibam, savu gatavibu iesaistities vietas S5evitalizacija un
attistibas planosana tika veikta anketéSana (skat. Darba izmantoto metozu apraksts), aptaujajot 100
respondentus ( 81 sievieti un 19 virieSus). 59 respondenti bija vecuma no 18 lidz 34 gadiem, 22
respondenti — vecuma no 35 Iidz 5 gadiem, 15 respondenti — vecuma no 55 lidz 64 gadiem, 2
respondenti, kam mazak par 18, un 2 respondenti, kam vairak par 65 gadiem. Lielaka dala, tas ir 47
respondenti, no aptaujatajiem, bija ar augstako izglitibu, bet paSa uzmaniba tika pieveérsta studentiem
(Latvijas Kulttiras akadémija), kas Maskavas priekSpilséta Sobrid uzturas studiju nolikos. Tika
aptaujats 31 students. Savukart, 20 no aptaujatajiem bija ar videjo izglitibu. Analiz€jot rezultatus, 1pasi
tika pieversta uzmaniba, vai respondents ir Maskavas priekSpils€tas iedzivotajs, apkaimé strada vai
macas, tur dzivo vina pazinas vai ari aptaujatais dzivo citur Riga vai pat arpus tas. Rezultata tika
aptaujati 22 apkaimes iedzivotaji, 49 tur stradajosi vai stud€josi, 13 respondenti, kuriem Maskavas
prieks$pilséta dzivo pazinas, 15 ridzinieki un 9 arpus Rigas dzivojosie. Sads sadalijums deva iespgju
izprast atskiribas uztvere un vajadzibas.

Turpmak sikaka anket€Sanas rezultatu analize, atbilsto$i aptauja uzdotajiem jautajumiem.

Maskavas priekSpilsetas raksturojums iedzivotaju skatijuma
Atbildot uz jautajumu, kas vipuprat raksturo Maskavas priekSpilsétu, respondentu atbildes

(var€ja izv€leties vairakus variantus) kopuma sadalijas sekojosi:

4.1.tabula
Elementi, kas raksturo Maskavas priekspilsétu
Kas raksturo Maskavas |Atbilzu
priekspilsétu? skaits %
Koka apbitive 72 20
Kultiira un vesture 37 10
Kapi un parki 41 11
Baznicas 42 12
Narkomani un tockas 65 18
Grausti 55 15
Patversmes 13 4
Augstskolas 35 10

55



Tatad gandriz vienlidzigs skaits Maskavas priekSpilsétu asoci€ gan ar vésturisko koka apbiivi,
gan ar negativiem raksturlielumiem — ta dévétajam fockam un graustiem. Tad seko baznicas, kapi un

parki, tad — augstskolas un vietas kultiira un vésture.

4.2 tabula
Elementi, kas raksturo Maskavas priekSpilsétu-2
Kas raksturo Dzivo
Maskavas Apkaimes Strada, Dzivo arpus
priekspilsétu? iedzivotaji macas pazinas Ridzinieki | Rigas
Koka apbiive 28% 17% 20% 23% 21%
Kultiira un vésture 9% 10% 12% 11% 12%
Kapi un parki 15% 11% 8% 9% 12%
Baznicas 6% 14% 12% 6% 9%
Narkomani un tockas 13% 19% 18% 21% 18%
Grausti 19% 13% 12% 21% 18%
Patversmes 2% 3% 4% 6% 6%
Augstskolas 8% 13% 12% 2% 6%

Analiz€jot dazadu aptaujato grupu atbildes, var secinat, ka galvenais raksturlieclums visam
grupam ir vesturiska koka apbiive, savukart apkaimes zalas teritorijas vairak noverte tas iedzivotaji. Ar
negativam iezimeém priekSpilsétu vairak asoci€ citi ridzinieki, kas pasi nav apkaimes iedzivotaji, kas
liecina par zinamu sabiedriba valdoSu stereotipu par So teritoriju.

Aicinati nosaukt vietu vai objektu, kas pasiem aptaujatajiem priekspilséta skiet nozimigaka vai
interesantaka, atbildes vari€jas atkariba no respondentu grupam. Visiem kopiga iezime ir pie
nozimigam vietam minét priekSpilsétas parkus. Iedzivotaji tos arT konkretizé — Maskavas darzs, Miera
darzs, Klusais darzs. Visu grupu anketas tiek minéta Latvijas Kultiiras akadémija, bet japem véra
lielais studentu skaits respondentu vidii, kuriem Sobrid ta ir apkaimé svarigaka vieta. Atskiribas
paradas nosauktajos objektos un to saistibai ar Maskavas priekspils€tu (ar to teritoriju, kas Sobrid ir
Rigas pilsétas apbiives aizsardzibas zona). ledzivotaji un tie, kas apkaimé strada vai macas, anketas
min nozimigus priek$pilsétas objektus un vietas: Grebens¢ikova liigS8anas namu, Krasnaja gorka jeb
Siena tirgus, Finka maja, baznicas, Maskavas, Jersikas, Katolu ielas apbuvi, vecticibnieku namus
Kalna iela. Ridzinieki arT ka sev nozimigus min Siena tirgu, teatri ,, Skatuve”, ka ar1 Katolu seminaru
ar Sv.Franciska baznicu. Tomér daudzi ridzinieki ka nozimigu vietzimi atzist Latvijas Zinatnu
akademijas €ku, ka art tirgu ,,Latgalite” un Jézus baznicu Elijas iela — Sie objekti neatrodas apbiives
aizsardzibas zonas teritorija, bet tatad Rigas iedzivotajiem kalpo par raksturlielumiem, kas sasitas ar
Maskavas priekSpilsétas vardu. Neridzinieku atbildeés paradas vél izteiktaka tendence — tiek minéti
Spikeri un Centraltirgus. Tas pierada to, ka sabiedriba ar Maskavas priekspilsétas enkuriem saista

Centraltirgus apkartnes objektus, jo triikst informacijas par objektiem dzilak priek$pilsétas iekSiené.
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Prieksstats par apkaimes ve€sturi parsvara visam grupam ir lidzigs, atbild@s tika minéti ar citi
vesturiski fakti ka priekSpilsétas nodedzinasana, ganibas Krasta iela un keramiku darbnica, kas tika
iznicinata Iidz ar salu tilta biivniecibu. 7 % no visiem aptaujatajiem godigi atzist, ka neko lielu nezina
par priekSpilsétas vesturi un tas vésturiskajiem iedzivotajiem. Jautati, kadus véstures faktus par

Maskavas prieks$pilsétu vini jau zinajusi agrak, atbildes procentuali sadalas sekojosi:

4.3.tabula
Vestures fakti par Maskavas priekSpilsétu

Atbilzu

skaits %
Patv@rums vecticibnieku draudzei 42 29%
Ebreju geto teritorija 2.Pasaules kara laika 64 44%
Tirgus Krasnaja gorka 14 10%
Krievu tirgotaju kopiena 16 11%
Nevienu faktu nezinu 10 7%

Ludzot piekrist vai nepiekrist diviem dazadiem apgalvojumiem par Maskavas priekSpilsétu,

aptaujato viedoklis kopuma dalijas sekojosi:

4.4 tabula
Maskavas priekspilséta ir nekopts graustu rajons ar kriminali nedroSu vidi.
AtbilZu

skaits %
Ja, piekritu 11 11%
Drizak ja,
neka né 43 43%
Drizak ng,
neka ja 42 42%
NEe,
nepiekritu 4 4%

Atbildes atspogulo SaubiSanos un neparliecinatibu sabiedribas viedokli par So apkaimi, jo ar
parliecinoSu ja vai n€ atbild€ja neliels skaits aptaujato, ka art neviennozimigo atticksmi pret to.

4.5.tabula
Maskavas priekspilséta ir zala dzivojama apkaime tuvu pilsétas centram
ar bagatu vesturi un kultiaru.

AtbilZzu

skaits %
Ja, piekritu 26 26%
Drizak ja,
neka né 47 47%
Drizak ne,
neka ja 25 25%
NEg, nepiekritu 2 2%
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Par So apgalvojumu tika sanemtas vairak pozitivas vai drizak pozitivas, neka negativas atbildes.
Tatad, kopuma varam uzskatit, ka iedzivotaji vairak pievienojas pozitivam priek$statam par apkaimi.

Savukart, analiz€jot atbilzu variantus pa dazadam aptaujato grupam, paradas atSkiribas

viedok]os:
4.6.tabula
Maskavas priekspilséta ir nekopts graustu rajons ar kriminali nedro$u vidi-2
Dzivo
Apkaimes Strada, | Dzivo arpus
iedzivotaji | macas pazinas | Ridzinieki Rigas
Ja, piekritu 9% 10% 8% 13% 33%
Drizak ja,
neka né 5% 51% 69% 47% 44%
Drizak ne,
neka ja 7% 37% 23% 33% 22%
NE,
nepiekritu 9% 2% 0% 7% 0%
4.7 tabula
Maskavas priekspilséta ir zala dzivojama apkaime tuvu pilsétas centram ar bagatu vésturi un kultiiru-2
Dzivo
Apkaimes | Strada, | Dzivo arpus
iedzivotaji | macas pazinas Ridzinieki | Rigas
Ja, piekritu 50% 20% 23% 29% 11%
Drizak ja,
neka né 45% 43% 54% 50% 44%
Drizak né,
neka ja 5% 33% 15% 21% 44%
NE,
nepiekritu 0% 4% 8% 0% 0%

Jasecina, ka negativi noskanoto vairakumu veido tie aptaujatie, kas pasi nav apkaimes
iedzivotaji, un balstas uz saviem priekSstatiem par apkaimi, kas ieglitu to neregulari apmeklgjot,
uzturoties tikai noteiktas diennakts stundas vai ari gistot prieksstatu no citiem. Iedzivotaju atbildes

liecina par zinama mera patriotismu par savu dzives vietu.
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Respondenti atzimgja priekspilstas pozitivakas iezimes:

4.8.tabula
Maskavas priekSpilsétas pozitivas iezimes
Atbilzu Dzivo
skaits Apkaimes | Strada, Dzivo arpus
kopa % kopa | iedzivotaji | macas pazinas Ridzinieki | Rigas
Tuvu centram 7 46% 57% 44% 39% 54% 22%
Zala 30 18% 24% 14% 28% 13% 22%
Veésturiskas €kas 34 20% 16% 24% 22% 13% 33%
Daudznacionala 9 5% 0% 8% 0% 4% 6%
Ipasa vietas
vesture 18 11% 3% 11% 11% 17% 17%

Viennozimigi visas respondentu grupas atzist, ka priekSpilsétas pozitivaka iezime ir tas

atraSanas tuvu pils€tas centram, tatad ta ir erti sasniedzama ikvienam — iedzivotajam vai lietotajam. Par

to liecina ar papildus atbildes — 2 respondenti atziméja, ka pozitiva iezime ir attistita infrastruktiira

apkaimé. Otra vieta ierindojas apkaimes zalais raksturs. Attieciba uz vesturiska €kam apkaimé — tam

lielaku nozimi pieskir tie, kas pasi nedzivo apkaimé. Savukart faktam, ka daudznacionals raksturs ir

pozitiva nozime priekSpilsétai, nozimi nesaredz pasi

respondentu vecumu, tad daudznacionalo raksturu ka

iedzivotaji. Analiz€jot datus un pemot véra

pozitivu iezimi visvairak atzim&jusi studenti

vecuma no 18-34 gadiem. Vietas v€sturei nozimibu ar1 pieskir vairak ridzinieki vai Rigas apmeklétaji.

Vel pie pozitivam iezimém apkaimes iedzivotaji min€jusi dabigu vidi, lietotaji — 1paso auru, ko rada

kristigas iestades, savukart neridzinieki atzimeéjusi Daugavu, kas Sobrid ir apkaimé pilnigi neizmantots

resurss un griiti sasniedzams tas iedzivotajiem.

Respondenti atziméja peéc sava uzskata priekSpilsétas lielakas problémas:

4.9.tabula
Maskavas prieksSpilsétas lielakas problémas.

Atbilzu

skaits Apkaimes | Strada, | Dzivo Dzivo arpus

kopa % kopa| iedzivotaji | macas pazinas | Ridzinieki | Rigas
Nolietota un
nekopta apbuve 41 28% 32% 19% 40% 40% 31%
Nedrosa un
kriminogéna vide 60 41% 19% 51% 40% 40% 31%
Nabadzigi
iedzivotaji 14 10% 6% 12% 10% 5% 6%
Nepievilciga
publiska artelpa 32 22% 42% 18% 10% 15% 31%

Ka lielako problemu tie, kas apkaimé nedzivo, uzskata tas nedroSo un kriminogéno vidi, tad

nekopto un nolietot apbiivi. Pasiem iedzivotajiem daudz lielaka probléma Skiet nepievilciga publiska
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artelpa, tad nekopta apbtive. Principa nabadzigi iedzivotaji netiek atziti par problemu. ledzivotaji vél
ka satraucoSas problémas atzimé&jusi briva laika pavadiSanas ierobezoto iesp&ju, Ipasi jaunieSiem un
bérniem sporta aktivitatém, ka ar1 paSu iedzivotaju kitrumu un bezdarbibu. Savukart, kads no
apkaimes lietotajiem bija atziméjis, ka tikpat liela probléma ir sabiedriba izplatitas baumas par

apkaimes kriminogeno raksturu, kas ne vienm@r atbilst patiesibai, bet toties grauj tas telu.

Iedzivotaju apmierinatiba ar pakalpojumiem un drosibu Maskavas priekspilséta
Jautajumi saistiba ar pakalpojumiem, droSibu un briva laika pavadiSanu parsvara tika versti uz
apkaimes iedzivotajiem un lietotajiem, lai noskaidrotu aktualakas nepiecieSamibas dzives kvalitates

uzlaboSanai.

Vai Jus esat apmierinats ar apkalpes objektu
daudzumu un izvietojumu priekSpilseta?

Daléji
apmierinats
47%

4.1.attels. Iedzivotaju apmierinatiba ar apkalpes objektu daudzumu

Salidzinot atbildes variantus, vairak neapmierinatibu par apkalpes objektu daudzumu un
izvietojumu priekSpils€ta pauz iedzivotaji, teritorijas lietotaju atbildes ir vairak pozitivas. Tas liecina
par iedzivotaju vélmi dzivot pilnvertiga, paspieteikama apkaimé. Kopuma §1 nav akiitaka probléma

priekspilsétas attistiba.
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Vai Jiis apmierina sabiedriska transporta
pieejamiba un pakalpojumi priekSpilséta?

Neizmantoju
16%

Neapmierinats
3%

4.2.attels. Iedzivotaju apmierinatiba ar sabiedriska transporta pakalpojumiem

Kopuma lielaka dala aptaujato ir apmierinati ar sabiedriska transporta pakalpojumiem, nemot
vera, ka tramvaja Iinija un trolejbusa Iinija veido divas nozimigakas transporta art€rijas apkaimé un
sasaista to ar centru un pils€tas austrumu rajoniem. Lielaka dala, kas atzim&jusi to, ka sabiedrisko

transportu neizmanto, nav apkaimes iedzivotaji.

Vai Jiis apmierina briva laika pavadiSanas iespéjas
priekspilséta?

4.3.attels. Iedzivotaju apmierinatiba ar briva laika pavadiSanas iespéjam

61



Vai Jiis apmierina personigas drosibas Iimenis
priekspilséta?

4.4.attels. ledzivotaju apmierinatiba ar personiskas drosibas limeni

Briva laika pavadiSanas iesp&jas un droSiba ir akiitakas dzives kvalitates problémas apkaimes
iedzivotajiem. Uz briva laika pavadiSanas iesp€ju trilkumu visvairak ir noradijusi apkaimes iedzivotaji,
ka arT aptauja iesaistitie studenti. Savukart, par zemo personigas drosibas limeni vairak siidzas tie, kas

apkaimé strada vai macas. ledzivotaju atbildes attieciba uz drosSibas Iimeni bija mazak negativas.

ledzivotdju viedoklis par Maskavas priekSpilsétas attistibas iespejam

Respondentiem tika liigts sarindot prioritara seciba dazadus priekslikumus, kas biitu veicami,
lai priekSpilséta uzlabotos droSibas limenis, ka ari kadi elementi biitu saglabajami un kadi
parveidojami. No iegiitajiem rezultatiem izveidoju attiecigus prioritaro pasakumu sarakstus, nemot
vera vidéjo punktu skaitu, ko katrs priekslikums ieguva aptauja.

Kas biitu jamaina, lai drosiba priekspilséta uzlabotos?

4.10.tabula
Prioritarie drosibas uzlaboSanas priekslikumi

Japalidz sociali nelabvéligam gimeném

Varétu, bet nav obligati  Janojauc vecie grausti

Nav nepiecieSams Jabiuivé jaunas majas

Respondenti vél min&ja tadus pasakumus ka pagalmu un kapnu telpu slégSana, veco &ku

atjaunoSana, ka arT intereses radiSana citos, kas apkaimi nepazist un ir izveidojusi sev negativu tas telu.
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Kadus elementus Jits gribétu mainit vai uzlabot priekspilsétas vide?

4.11.tabula
Prioritarie revitalizacijas pasakumi

Publiskas artelpas labiekartojums
Varétu, bet nav obligati Briva laika pavadiSanas iesp&jas

Nav svarigi Apkalpes objektu daudzums

Kas Jusuprat noteikti biitu priekspilséta jasaglaba?

4.12.tabula
Prioritari saglabajamie elementi

Nozimigi Zalas zonas

Nav svarigi Daudznacionalais iedzivotaju raksturs

Apkopojot sniegtas atbildes, var secinat, ka iedzivotaju vidi domingjosais viedoklis par
nozimigakajiem pasakumiem Maskavas priekSpilsétas revitalizacija ir sekojoSs: saglabat un atjaunot
vésturiskas €kas un labiekartot publisko artelpu, tai skaita, zalas zonas. Vienlaicigi droSas vides
veicinaSanas noliikos butu priekSpilséta jaienak jaunam funkcijam, ka ari biitu javeic veicinoSi
pasakumi sociali nelabvéligu gimenu atbalstam.

Viena no aptaujas sadalam lidza respondentus atbildét, kada nakotnes vizija butu atbilstoSaka
Maskavas priekSpilsétai. Rezultati liecina par to, ka vairums saskata iesp&ju, ka dzivoSanai pievilciga
apkaime spg€j sevi realizeét ar1 ka kultiiras kvartals, tatad kultiiru liekot pamata vietas revitalizacijai.
Respondentiem pievilciga Skitusi ar1 vizija, npemot veéra augstskolu skaitu apkartng, veidot studentu
pilsétu pilséta. Janem gan veéra ieveérojamais respondentu-studentu skaits, kuriem $ada ideja Skiet
esoSaja dzives posma pievilciga. Vairaki no respondentiem, kas nakotnes viziju saredzgjusi apkaimé ka

tarisma mérki, ir piebildusi, ka tirismam tada gadijuma ir jabat inteligentam un ilgtsp&jigam.
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Maskavas priekSpilsétai piemérotaka nakotnes
vizija

35
30
25
20
15
10

(6]

Tarismameérkis Klusa dzivojama Studentu pilséta Kultiiras kvartals
apkaime pilséta

B Atbilzu skaits - loti noztmigi

4.5.attels. Maskavas priekspilsétas nakotnes vizija

ledzivotaju viedoklis par iesaistiSanos Maskavas priekspilsetas revitalizacija
Respondenti sniedza atbildes par savu gatavibu iesaistities dzives vides uzlaboSana Maskavas

priekspilseta:

Vai Jis buitu gatavi iesasitities, lai uzlabotu
pilsétvidi Maskavas priekspilséta?

Ja, jo es tur dzivoju B J3, jo man ta Skiet Rigai nozimiga
B NE, jo es tur nedzivoju B NE, jo tam nav jegas
® Nezinu
10%

3%

18%

4.6.attels. Iedzivotaju gataviba iesaistities
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Iedzivotaju gataviba iesaistities

4.13.tabula

Vai Jis biitu gatavi Apkaimes | Strada, Dzivo Dzivo arpus
iesaistities? iedzivotaji | macas pazinas | Ridzinieki | Rigas

Ja, jo es tur dzivoju 41% 0% 0% 0% 0%
Ja, jo man ta skiet Rigai

nozimiga 9% 55% 17% 50% 33%
NE, jo es tur nedzivoju 0% 16% 17% 31% 22%
NE, jo tam nav jégas 0% 5% 0% 6% 0%
Nezinu 50% 25% 67% 13% 44%

40 % apkaimes iedzivotaju iesaistiSanos savas apkaimes pilsétvides uzlaboSana uzskata par
paSsaprotamu, tomer puse aptaujato 1sti nav parliecinati par savu lomu vietas attistiba. Savukart, puse
no tiem, kas teritoriju lieto ikdiena, ir gatavi iesaistities, jo Maskavas priekSpils€ta viniem Skiet Rigai
nozimiga apkaime. Tomeér ceturta dala ar1 Saubas par savas dalibas nozimi un gatavibu iesaistities.
Puse aptaujato ridzinieku pievienojas uzskatam, ka iesaistities ir nozimigi, tomér 30 % doma, ka tas uz
viniem neattiecas, jo vini nedzivo apkaimé. Analiz€jot respondentu raksturojumu un sniegtas atbildes,
par savu gatavibu iesaistities visvairak Saubas gados jauni cilvéki (no 18 lidz 34 gadus veci).

Attieciba uz veidu, kada respondenti gatavi iesaistities, no apkopotajam atbildém, kas tika
lugtas atzimét prioritari, izveidojas sekojoSs saraksts:

4.14 tabula
Prioritarie iedzivotaju iesaistiSanas veidi

Noteikti piedalitos sakopt publisko artelpu
Piedalitos atseviskos pasvaldibas rikotos pasakumos
Varbiit piedalitos lémumu pienemsana

sakopt vispirms savu privato telpu
finansiali PPP* projektos

Varetu, ja cita nav ko darit

Nepiedalitos

Kaut ar1 lielaka dala atzim&ja, ka nav gatavi finansiali piedalities publiskas-privatas partneribas
(PPP) projektos, 12 respondenti tomér sniedza pozitivu atbildi, ka iesaistitos. 3 no tiem — ka noteikti
piedalitos. 3 no respondentiem bija apkaimes iedzivotaji, par€jie priekSpilséta stradajosi. Visi
divpadsmit ir gados jauni - vecuma no 18 lidz 34 gadiem, ar dazadu ienakumu Iimeni. Atseviski
respondenti papildus sniedza informaciju par citiem iesaistiSanas veidiem — piedavajot praktisku
palidzibu ar savam profesionalajam zinaSanam, organiz€jot brivpratigo darbu, populariz€jot
priekSpilsétas vertibas arpus tas, vienkarsi piedaloties dazados kultiiras pasakumos.

Aptaujas laika veicu arT interviju ar vieno no apkaimes aktivistiem Gati Pumpuru, kas, biidams

apkaimes iedzivotajs, cenSas aktivizét kopienas kultiras dzivi, Maskavas iela izveidojot Eizena Finka

*® Privata-publiska partneriba
65



muzeju un rikojot pasakumus viet€jiem iedzivotdjiem un citiem ridziniekiem (intervija — skat.
4.pielikums).

G.Pumpurs intervija apgalvo, ka galvenais viga darbosanas iemesls ir vélme mainit sabiedriba
valdoSo uzskatu par savu apkaimi, tadejadi populariz€jot So vietu, ka droSu un dzivoSanai patikamu.
Vinaprat, tas veicinas arT jaunu un darbigu iedzivotaju ienaksanu rajona. Meklgjot sadarbibas modelus,
G.Pumpurs uzsver, ka apkaimes aktivistiem biitu interese nakotné sadarboties ar apkart&jam skolam un
augstskolam, jo vini ir potencialie jaunie kaimini. G.Pumpurs pievienojas uzskatam, ka zinasanas par
apkaimes kultliras mantojumu noteikti var rosinat tas attistibu un stiprinat iedzivotaju iesaistiSanos.
Svarigi ir §1s zinaSanas nodot talak par€jai sabiedribai. Péc G.Pumpura uzskata aktualakie Maskavas
priekSpilsetas revitalizacijas pasakumi ir sekojosi:

1) vésturisko €ku (ipasi, koka) atjaunosana;

2) graustu likvidacija un jaunu, nelielu, ekonomisku dzivojamo &ku buvnieciba to vieta, lai
priekspilséta ienaktu jauni iemitnieki;

3) Daugavmalas sakop$ana un plasaka izmanto$ana;

4) vairak pozitivu zinu medijos un lielaku pasu iedzivotaju atbildibu par savu apkaimi.

Mentala karteSana

Tika veikts eksperiments, iesaistot Latvijas Kultiiras akadémijas studentus, lai izveidotu
priekSstatu par iedzivotaju vietas telpisko, ar mentalas karteSanas palidzibu, kas balstas K.Linc¢a
(Lynch, 1960) teorijas principos, ka arT izmantojot DIVE metodes vésturisku pilsé€tas strukttru analizei
(Reinar, 2009) 3.stadijas metodi — veértibas un izjatu karti (value and sesitivity map). (Skat. 2.dalu.
Darba izmantoto metozu apraksts) Lai izprastu respondentiem svarigako un vinuprat vértigako
Maskavas priekSpilsétas apkaime tika lugts apvilkt kart€ vietas vai objektus, kas Skiet pievilcigakie,
interesantakie, vertigakie -nozimigakie apkaimei un personigi gan simboliski, gan ikdienas dzive, un
vietas vai objektus, kas Skiet nepievilcigakie, degradéti un bez vértibas, ainavu bojajosi, nedrosi,
traucgjosi ikdienas gaitam un noteikti parveidojami. legtitie rezultati (skat.6.pielikumu) palidzgja

ieziméet iedzivotajiem svarigos virzienus priekslikumu izstrade priekSpilsétas revitalizacijai.

Apkopojot studentu mentalas karteSanas rezultatus, radas attieciga kop€ja mentala karte:
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== nepievilcigi, degradéti, parveidojami

4.7.attels. Respondentu mentalas karteSanas rezultats
(kartografiska pamatne - Latvijas Geotelpiskas informacijas agentiira)
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Apvienojot respondentu iezimeto, kart€ atspogulojas nozimigakas un problematiskakas vietas.
Viennozimigi respondentiem nozimigas un pozitivas emocijas izraisosas vietas ir apkaimes zalas zonas
— 1pasi parku teritorijas (visvairak apvilkts ir Maskavas darzs). Ta ka respondenti pasi ir Latvijas
Kulttiras akadémijas studenti, tad logiski, ka gandriz visas kartes ir atziméta akadémijas €ka. Vairaki
respondenti atzim&jusi ka nozimigu Maskavas ielas apbiivi, Siena tirgu, ka ar1 atseviSkus apbiives
ansamblus, ko var identificét ar Maskavas priekSpilsétai raksturigo koka apbiivi. Interesanti, ka,
iezim&jot apkaimes vidusdalu, sakrit respondentu pozitivas un negativas atbildes. Kas liecina par
noradi uz nekoptu, degradétu, bet tomer veértigu pilsétvidi. Péc respondentu domam nepievilcigakas
priekspilsétas vietas saistas ar apkaimes nomalém — dzelzcela malu un teritorija lidz Krasta ielai. Ipasi
vairakas kart€s atzimeta pamesta bijusi riipnieciska teritorija starp Lacplesa, Maskavas, Barddzinu un
Maza Krasta ielam.

Secinajumi, kas radusies socialas aptaujas rezultatu analizes rezultata un ko iespéjams izmantot,
veidojot vietas atveseloSanas priekslikumus:

Lielaka dala iedzivotaju vai apkaimes lietotaju apzinas tas ipaSo, kult@rvésturisko vertibu. Sis
secinajums var kalpot ka veicinoSs arguments iedzivotaju iesaistiSanai apkaimes attistiba, kas balstas
kultiiras mantojuma saglabasana. Priekspils€tai raksturiga koka apbtive tiek uzskatita par nozimigu un
saglabajamu veértibu.

Sabiedriba valdosais uzskats par apkaimes raksturu nav viennozimigs: vienads aptaujato skaits to
uzskata ka par zalu dzivojamo apkaimi tuvu pils€tas centram ar bagatu veésturi un kulttiru, tikpat par —
nekoptu graustu rajonu ar kriminali nedrosSu vidi.

Apkaimes iedzivotaji priekspilsétu noverté pozitivak, neka tie, kas taja nedzivo. Savukart, iedzivotaji
vairak pauz neapmierinatibu ar pakalpojumu pieejamibu un briva laika pavadiSanas iesp&jam apkaime.
Aptaujatie ka svarigu priekSpilsétas revitalizacijas virzienu saredz esoSas apbives saglabasanu un
atjaunosanu, veicinot jaunu funkciju ienakSanu priekSpilséta un attistot socialu palidzibu iedzivotajiem.
Aptaujatie Maskavas priekSpilsétu nakotné saskata ka &rtu dzivojamo rajonu, kas socialekonomiski
kalpo art ka pilsetas kultiiras kvartals un kura iedzivotaju dalu veido augstskolu studentu sabiedriba.
Puse aptaujato ir gatavi iesaistities Maskavas priekSpilsétas revitalizacija, jo uzskata to par Rigas
pils€tai nozimigu dalu, otra puse — Saubas par savu gatavibu un iesp&jam. Ridzinieki (ipasi, apkaimes
lietotaji) ir gatavi iesaistities pilsétvides uzlaboSanas pasakumos tikpat liela méra ka priekSpilsétas
iedzivotaji.

ledzivotajiem pievilcigakas apkaimes dalas viennozimigi ir zalas zonas. Problémas rada apkaimes

nomales. Apkaimé raksturigaja apbuive iedzivotaji saskata gan vertigo, gan pilsétvidei nepievilcigo.
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5. Maskavas priekspilsétai atbilstoSu revitalizacijas paneémienu Kriteriji

Starptautiska piemineklu un vesturisku vietu komiteja (ICOMOS) ir izstradajusi Principus
Vésturisku pils€tu un apdzivotu vietu saglabasanai un parvaldibai (The Valetta Principles..., 2010), kur
defingé galvenos kriterijus, kas janem vera iejaucoties vesturiska vide: 1) ciepa pret materialajam un
nematerialajam vertibam; 2) iedzivotaju dzives un vides kvalitate; 3) parmainu pakapeniskums; 4)
saskanotiba — vieta ka vienots veselums un neatnemama kopg€jas teritorialas izpratnes dala; 5) lidzsvars
un saderiba; 6) regul§jams parmainu atrums; 7) uz zinatniskam metodém un daudzdisciplinu
petijumiem balstita planoSana; 8) laba parvaldiba sadarbiba ar iesaistitajam pusém; 9) daudzdisciplinu
pieeja un sadarbiba; 10) kulttiru daudzveidibas saglabasana.

Nemot veré Sos principus un citus secinajumus, kas radusies teoriju un labas prakses pieméru
analizes un apkaimes izp€tes rezultata, nakotné izve€letajiem Maskavas priekSpils€tas revitalizacijas
panémieniem ir jaatbilst sekojoSiem visparigajiem Kritérijiem:

1. defingta un aizsargata pilsétbtuivnieciski integréta ainava, kas izmanto gan materialo, gan nematerialo
mantojumu;

2. butiskako kvalitativas cilvéka dzives jomu - fiziskas un socialas vides, ekonomikas un kultiras
lidzsvars;

3. sabiedribas izglitoSana un lidzdaliba vietas veértibu sistémas defin€Sana, attistibas planoSana un

realiz€Sana, kopigi identificéjot kompromisus un piepemamu parmainu limitus.

Maskavas priekspilsétas revitalizacijas panémienu specifiskie kriteriji:

1. saglabata telpiska planojuma struktiira, autentiska v€sturiska apbiive, dominantes, ainavas mérogs
un siluets;

2. atjaunotas vai no jauna veidotas saiknes ar pilsétas centru un apkartéjam teritorijam;

3. Maskavas iela ka apkaimes mugurkauls un potencials attistiba;

4. pievilciga publiska artelpa un pils€tvides arhitektiira, kas uzruna daudzkultiiru sabiedribu;

5. apbiives aizsardzibas teritorijas statuss ka arguments pilsétas politisko lémumu pienemsana attieciba
uz vietas revitalizaciju;

6. piemérots parvaldibas plans, izveidojot organizatorisku parvaldes struktiiru, kas to administré, un
iesaistot socialos dienestus, kultliras un izglitibas iestades un iedzivotaju, teritorijas lietotaju un citu
intereSu grupu parstavjus [émumu pienemsana un realiz€Sana;

7. piemérots finans€juma plans, kas balstas privata-publiska partneriba, 1pasi veicinot kultiirvésturisku

objektu sakopSanu un mazo uznémejdarbibu.
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6. PriekSlikumi Maskavas priekspilsétas revitalizacijai

Maskavas priekSpilsétas revitalizacijas priekSlikumi balstas iepriek$€jos empiriskajos un
teorétiskajos petfjumos un veiktajos secinajumos, ka arT atbilst izvirzitajiem krit€rijiem. Priekslikumi
atspogulo galveno Maskavas prieksSpilsétas revitalizacijas filozofiju un ieskicé virzienus aktivitat€m,

kas biitu veicamas, lai sasniegtu izvirzito revitalizacijas mérki.

6.1. Sasaiste ar Rigas pilsétas attistibas stratégiskajiem mérkiem.

Rigas ilgtermina attistibas stratégija lidz 2025.gadam ir defin€jusi tris balstus pils€tas
attistibas pamata — ekonomika, pilsétvide un sabiedriba.

Maskavas prieksSpils€tas revitalizacijas priekslikumi ir atbilstoSi sekojoSiem Rigas ilgtermina
attistibas stratégijas lidz 2025.gadam prioritarajiem mérkiem (PM) un to uzdevumiem (U):
PM 2 RadoS$a un eiropeiska pilseta ar augstvertigu kultiiras dzivi: U2.1. NodroSinat sabalansétu
kultiiras pakalpojumu pieejamibu visiem ridziniekiem; U2.5. Atbalstit kultiiras daudzveidibu; U2.6.
Veicinat radoSumu un iedzivotaju aktivu lidzdalibu pils€tas attistibas procesos; U2.9 Saglabat un
attistit kultiirvesturiskos objektus pils€tas centra un citas veésturiskas apbiives teritorijas.
PM 4 Dzive pilséta ar kvalitativam apkaimeém: U4.4. Revitalizet un attistit degradétas teritorijas un
objektus pilséta ; U4.5. Uzlabot apkaimju estétisko un pils€tvides kvalitati ; U4.7. Nodrosinat pilsétas
teritoriju racionalu un ilgtsp&jigas attistibas principiem atbilstoSu izmantosanu ; U4.8. lzveidot
kvalitativas atpttas vietas pilsétniekiem.
PM 3 Uz starptautisku sadarbibu vérsta pilsétas ekonomikas attistiba: U3.3. Veicinat tiirisma

attistibu ; U3.4. Veicinat degradéto objektu un teritoriju sakartoSanu tiiristu iecienitas vietas.

Maskavas priekSpils€tas revitalizacijas priekslikumi ir atbilstoSi sekojoSiem Rigas ilgtermina
attistibas stratégijas lidz 2025.gadam mérkiem (M) un to uzdevumiem (U):
M6 Sociali atbalstita un apripéta sabiedriba : U6.2. Sniegt socialo palidzibu personam/gimeném ar
zemiem ienakumiem ; U6.9. Veicinat atbalstu bezdarbniekiem.
M7 Augstas pievienotas vértibas ekonomika: U7.3. Veicinat radoSo industriju attistibu.
M8 AugoSa, daudzveidiga un partneriga ekonomika: US8.2. Atbalstit mazo un vid€jo uzpeémumu

veidoSanos un attistibu; U8.3. Veicinat sadarbibu starp Rigas paSvaldibu, valsts institlicijam un privato
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sektoru; U8.5. Veicinat nodarbinatibu, atbalstit jaunu darba vietu izveidoSanu un esoSo saglabasanu;
U8.6. Veicinat iedzivotaju pieveérSanos komercdarbibai.

M10 Zala pilséta ar labu vides kvalitati: U10.12. Veicinat videi draudzigu ricibu iedzivotaju vidi.

MI11 Drosa pilsétvide: Ul1.3. Nostiprinat droSibas faktorus pilséta (pasakumi, akcijas), veicinat
iedzivotaju iesaisti, zinojot par parkapumiem pilseta.

M12 Pilséta ar kvalitativu majokli: U12.1. Veicinat finansiali pieejamu majoklu piedavajumu pilséta;
U12.3. Veicinat privato majoklu renovaciju un labiekartosanu.

M13 ledzivotajiem tuva efektivas parvaldes pilséta: U13.6. Sekmét sabiedribas iesaisti lemumu

pienemsanas procesos.

6.2. Sasaiste ar normativiem un planosanas dokumentiem.

Starptautiski dokumenti:

Konvencija par Pasaules kultiiras un dabas mantojumu

Eiropas kulturas konvencija

Konvencija Eiropas arhitektiiras mantojuma aizsardzibai

Eiropas Padomes Visparéja konvencija par kultiiras mantojuma veértibu sabiedribai
Eiropas ainavu konvencija

Starptautiska pieminek]u un vesturisku vietu konservacijas un restauracijas harta (Venécijas harta)
Eiropas harta par arhitektiiras mantojumu (Amsterdamas harta)

Kultiiras tiirisma harta

Vesturisko pilsétu un apdzivotu vietu konservacijas harta (VaSingtonas harta)
Leipcigas harta par ilgtsp&jigam Eiropas pilsétam

Vines memorands par misdienu arhitektiiru veésturiskajos pilsétu centros

Naras dokuments par autentiskumu

Rigas harta par autentiskumu un vésturisko objektu atjaunoSanu kultiiras mantojuma konteksta

Normativie akti

Likums ,,Par pasvaldibam”

Likums "Par kultiiras piemineklu aizsardzibu"

Rigas ilgtermina attistibas stratégija lidz 2025.gadam
Rigas attistibas plans 2006. -2018.gadam
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http://www.mantojums.lv/_rict_text/docs/kult_vertiba.doc
http://www.mantojums.lv/_rict_text/docs/Eiropas_ainavu_konvencija.doc
http://www.mantojums.lv/_rict_text/docs/Par_kulturas_piemineklu_aizsardzibu.pdf
http://www.rdpad.lv/uploads/rpap/attistibas_strategija_02.06.2010.pdf

Rigas domes 18.08.2009. saistoSie noteikumi Nr.5 ,,Grozijumi Rigas domes 2005.gada 20.decembra

19999

saistoSajos noteikumos Nr.34 ,Rigas teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumi

Pasvaldibas programmas
Rigas pils@tas degrad@to objektu un teritoriju revitalizacijas programma.

Programma ,,Koka Riga”

Izpétes, kas izmantojamas stratégijas realizéSana:

SIA “Grupa 93 2004. Degradgto teritoriju izp&te Rigas pilséta

SIA ,,Arhitektoniskas izp€tes grupa” 2005. Maskavas priekSpilsétas dalas vesturisko &ku
inventarizacija.

Koncepcija-izpéte ,,Daudzkonfesionalais sakralais mantojums Rigas Latgales priekSpilséta’’

SIA ,,Arhitektoniskas izp&tes grupa” 2009. Rigas pils€tas apbiives aizsardzibas zonu inventarizacija.
SIA ,,Arhitektoniskas izpetes grupa” 2009. Rigas Latgales priekSpilsétas koka apbiives apsekoSana,

izpete un klasifikacija (Maskavas forState un Grizigkalna)

6.3. priekslikumi apkaimes revitalizacijas strategijai.

Priekslikumi tiek doti revitalizacijas koncepcijai, ricibas planam, parvaldes planam, ka arT definé

iesp€jamas iesaistitas puses (,, aktierus”).

6.3.1. revitalizacijas koncepcija

Revitalizacijas merkis:

Maskavas priekspilséta ka kultarvesturiski vértiga Rigas pilseétas apkaime, ko raksturo
saglabats un miisdienu aprité iesaistits kultiiras mantojums, kultiiras un sociala daudzveidiba,
socialekonomiski un fiziski veseliga un pievilciga dzives vide.

Revitalizacijas koncepcija balstas kultiiras mantojuma saglabasana jeb ir kultiirveésturiski
orientéta. Tas nozimé, ka uzdevumi un aktivitates dazadas nozares idejiski balstisies priekSpilsétas
kulttrvesturisko veértibu saglabaSana un popularizéSana. Revitalizacijas koncepciju veido Ccetri
prioritarie uzdevumi, kuri norisinas vienlaicigi vai arl var tikt realizéti pakapeniski. Sobrid katra
uzdevuma tiks ieskic€tas atseviSkas aktivitates, kas seko viena otrai revitalizacijas gaita. Nakotné
uzdevumi var tikt papildinati ar jaunam aktivitatem.
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3.

Cetri prioritarie uzdevumi:

ledzivotaju aktivizésana, kultirvésturisko vertibu popularizesana

Saja uzdevuma ietvertas aktivitates veicinas vietjas kopienas parstavniecibas veidosanos, veidos
iedzivotajos vietizjutu jeb identitati, palidz€s identific€t partnerus revitalizacijai un apzinat konkrétas
sociali sensiblu grupu vajadzibas, komunicg€s kultiirvésturiskas vertibas sabiedribai, lai veidotu izpratni
par to saglabasanas nepiecieSamibu. Ar So uzdevumu ieteicams revitalizacijas procesu aizsakt un
turpinat ta gaita, lai izveidotu atseviskas institiicijas ilgtermina. Sis uzdevums ir viens no
svarigakajiem, lai revitalizacijas jéga biitu izprotama pasiem iedzivotajiem, ka arT tie biitu iesaisttti
pasa procesa, ietekmé&jot lemumus atbilstosi savam vajadzibam un interes€m, ka ar1 kliitu par savas

apkaimes vertibu veéstneSiem.

Vesturiski vértigas apbiives atjaunoSana un veseligas dzives vides radisana

Saja uzdevuma aktivitates verstas, lai meklétu partneribu un glabtu vispirms kultarvesturiski
vertigo koka apbuvi, kas ir apkaimi raksturojosa seja. Ta mérkis ir radit pievilcigaku dzives telpu,
sakopjot vesturiskas €kas un pielagojot miisdienu prasibam, paaugstinot vides drosibu, radot pievilcigu
artelpu, popularizgjot ilgtsp&jigus un videi draudzigus risinajumus un pieveérsoties ar1 nodarbinatibas

problému risinasanai un amatnieku izglitoSanai.

Ekonomiska aktivizéesana
Ekonomisko aktivizé€Sanu jau aizsak ieprieks€jais prioritarais uzdevums. Sis uzdevums vairak
versts uz atbalsta programmu izstradi, kas 1pasi veicinatu tadas mazas uznémeéjdarbibas aktivitates ka

komerciju dzivesvietas tuvuma, ar radoso jomu un kultirtiirismu saistitas aktivitates u.c.

Socialas daudzveidibas veidosana

Gan S§is, gan iepriek$€jie uzdevumi veérsti uz to, lai saglabatu ilggadigos esoSos apkaimes
iedzivotajus, ka ar1 lai veidotu veseligu socialo daudzveidibu, galvenokart piesaistot gados jaunakus
iedzivotajus, ipasi jaunas gimenes. Tas nakotné dos zinamu garantu ari apkaimes dro$ibas limena
paaugstinaSana, ka ari palielinds sociali aktivu ieinteresétibu ilgtermina attistiba un iedzivotaju
pecteciba. Studentu vides veidoSana palidzes apkaimes sociala revitalizacija un kultlrveésturisko

vertibu radosa komunicéSana pargjai sabiedribas dalai.

Koncepcijas ieviesanas merogs i konceptuali prieksSpilsétas kvartali, kura katram ir savas

vertibas, potencials, sava ,saslim$ana” un ,zales”, ka arT savi sadarbibas partneri. Katru uzdevumu
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veido galvenas aktivitates, kas norisinas konkrétos konceptualajos kvartalos, un tas aprakstitas Ricibas

plana.

6.3.2. iesaistito puSu definéSana

Nemot vera visas priekSpils€tas specifiku, revitalizacijas koncepciju un prioritaros uzdevumus,
ka arT lai raditu ideju un resursu daudzveidibu, Maskavas priekspilsétas revitalizacija ir iesaistami
sekojosi partneri:

6.1.tabula

Iespéjamie sadarbibas partneri

Pasvaldibas institiicijas

Rigas pilsétas paSvaldiba un attiecigie tas dienesti, tai skaita, Rigas
Austrumu izpilddirekcija, Rigas Centrala biblioteka un koka &ku
restauracijas centrs ,, Koka Riga”

Valsts instituicijas

Valsts kultiiras piemineklu aizsardzibas inspekcija, Nodarbinatibas
valsts agentiira U.C.

IpaSnieki

Nekustamo Tpasumu Ipasnieki vai to parstavji, kuru Ipasumu skar
revitalizacijas koncepcija

Iedzivotaju parstaviba

Dzivoklu kooperativi, citas parstavibas formas

Nevalstiskas organizacijas

Asociacija — Latgales priekspilsétas attistibai, Latvijas Krievu kulttiras
biedriba, Rigas Ebreju kopiena, ICOMOS Latvija u.c.

Augstskolas

Latvijas Kultiras akadémija, LU Socialo zinatgpu fakultate,
Psihologijas  augstskola, Informacijas sisttmu menedZmenta
augstskola, Baltijas Starptautiska akadémija

Kultiiras iestades

Teatris ,,Skatuve”, Rigas geto muzejs, E.Finka maja u.c.

Draudzes Grebenscikova vecticibnieku draudze, Rigas Sv.Franciska
Romas katolu draudze, Rigas svéta praviesa un Prieksteca Jana
pareizticigo draudze, Visu svéto pareizticiga draudze, Mikela
Ercengela Mihaila pareizticigo draudze

Investori Esosie un potencialie investori un privatuznémeji, kas velas attistit

Privatuznemeji uznéméjdarbibu revitaliz&jama teritorija.

Profesionali Atkariba no iesp&jam un vajadzibam projekta darba grupas pieaicinati

profesionali - arhitekti, planotaji, ekonomisti, sociologi, psihologi,
socialantropologi, vesturnieki, sabiedrisko attiecibu specialisti u.c.
(iesp€ja iesaistit augstskolas)
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6.3.3. ricibas plana ievirzes
Ricibas planu veido aktivitates, kas atbilst katram no Cetriem prioritarajiem uzdevumiem.

Prioritarais uzdevums Nr.1 ledzivotdju aktivizésana, kultarvesturisko vértibu popularizésana
Aktivitate Maskavas priekspilsétas mediatéka ,, Zirgu depo”

Aktivitates kvartals: Siena tirgus, bijusas tirgus €kas Maza Kalna iela

Kvartala problémas: kaut arT Siena tirgus laukumu paSvaldiba labiekartoja pirms vairakiem gadiem,
tomer taja pietrikst dziviguma. Liela neizmantoto €ku skaita d€] laukums arT nekalpo par vienu no

apkaimes centriem. Gadiem nav atrasta funkcija bijusajam tirgus €kam, kas ir kultiirvésturiski vertigas.

Nav panakta vienoSanas starp privatipasnieku un paSvaldibu.

6.1.attels. Prioritara uzdevuma darbibas vieta — Siena tirgus, Maza alna ela
(foto - I.Kukainis (2011), kartografiska pamatne - Latvijas Geotelpiskas informacijas agentira)

Riciba: aktivitate paredz Maskavas priek$pilsétas mediatékas ,,Zirgu depo” jeb iedzivotaju izglitoSanas
centra izveidoSanu bijusajas tirgus €kas Maza Kalna iela. Miisdieniga mediatéka, kas ir plaSaks
jédziens par biblioteku, jo ietver ar1 citus misdienu medijus, ka arT kalpo par mediatoru (vidutaju)
iedzivotaju un institliciju dialoga, pilda apkaimes centralas tikSanas vietas funkcijas. Ta nodroSina
iedzivotaju aktiviz€Sanu un integréSanu, sniedz socialu atbalstu, kalpo kultiirvésturisku vértibu
komunicéSanai un popularizéSanai, Iidz ar to veidojot iedzivotaju vietizjiitu un nostiprinot identitati.
Mediatéka, izmantojot visas misdienu informacijas tehnologijas, pildot apkaimes bibliotékas
funkcijas, var koncentréties uz ipasam apkaimes vajadzibam un iedzivotaju interesém, kolekcionét,
katalogizét un komunicét kolekciju saistiba ar apkaimes materialajam un nematerialajam kultiiras
vertibam. Pildot sociala atbalsta funkciju, mediatékai ir iesp€ja izveidot darba mekléSanas un citas
socialas palidzibas informacijas centru. Mediateka kalpo ka iedzivotaju, interesentu grupu, nevalstisko
organizaciju tikSanas vieta. Visbeidzot, uz revitalizacijas projekta laiku taja ir iesp&jams izvietot

Maskavas priekspilsétas revitalizacijas darba grupas (agentiiras) biroju.
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Aktivitati uzsakot, ir jaatrod juridisks risindjums publiskai-privatai partneribai attieciba uz
bijusajam tirgus €kam un investicijam ar sabiedrisku nozimi tajas. Tirgus €kas (250m2) attistibas
iespgjas dod tai pieguloSais 1500m2 gruntsgabals, kura iespéjama jaunbiive (800-1200 m2.).*
Saglabajama vértiba - 1888.gada tirgus €kas fasade Maza Kalna iela. Tirgus €ku restauracijas-
rekonstrukcijas projekts par publisku mediatéku jaizvélas konkursa kartiba. Jaizstrada stratégija
bibliotekas-mediatekas izveidosanai (vispirms parskatot esoSos Rigas pilsétas bibliotekas resursus) ar
nevalstisko organizaciju (NVO) un apkaimes augstskolu palidzibu. Nodarbinatibas valsts agentiira var
biit iesaistita Bezdarbnieku informacijas centra izveidé. NVO var bt iesaistiti arT pasakumu plana
izstradé. Pasakumu veidogana iesakams izmantot Austrumu izpilddirekcijas CADDIES*' projekta labo
praksi, ka arT iestrades tiirisma politikas attistiSana.

Velamie rezultati: Uzlabota vides kvalitate viena no apkaimes centralajam un kultiirvesturiski
nozimigakajam dalam, sakopjot vismaz tris paSumus un atrodot tiem jaunu funkciju. Kvalitativas
misdienu arhitekttiras un kvalitativas vesturiskas restauracijas realizacija apkaimé. Kvartals padarits
dzivigaks un drosaks. Izveidota jauna Kultiiras iestade. Izveidota centrala apkaimes satikSanas vieta,
atrasts veids, ka komunicét kultirvesturiskas vertibas iedzivotajiem. Jauna briva laika pavadiSanas
vieta apkaimeé. Vieta radoSo industriju atbalstam. Informativs atbalsts darba mekl&tajiem.
Revitalizacijas daba grupa atrodas pasa apkaimé ar pozitivu pieméru vides kvalitates uzlabosana.
Iespéjamie Skersli: privatipasnieka nevéléSanas iesaistities, griitibas bijusas tirgus €kas pielagot
publiskas bibliotekas vajadzibam, nepietickams finans€jums.

Galvenie iesaistitie: Rigas Austrumu izpilddirekcija, Pilsétas attistibas departaments, €ku paSnieki,
iesp&jamie privatie investori, Rigas Centrala biblioteka, NVO, augstskolas

Iesp€jamie finanSu resursi: pasvaldiba/ privatais kapitals/ ES fondu un citi finansu instrumenti

Prioritarais uzdevums Nr.2 Vesturiski vertigas apbiives atjaunosSana un veseligas dzives vides
radisana

Aktivitate 2.1. Vésturisko koka eku atjaunosanas atbalsta programma

Aktivitates kvartali: visa apbiives aizsardzibas zona, ipasi (un prioritari), Maskavas, Ludzas,
Daugavpils, Jersikas, Maza Kalna, Kalna, Katolu, Jekabpils ielas.

Kvartalu probléemas: minétajas ielas biitisku ielas ainavu veido koka apbiive, kura atseviSkas €kas ari

pasas par sevi ir kultirvesturiski vertigas pat no 19.gadsimta sakuma. Koka apbiive veido apkaimes

% Rigas pilsétas Latgales priek3pilséta, 2004. Vides atveseloanas un attistibas programma teritorijai starp Maskavas un Jersikas
ielam.

4 Starptautisks Eiropas Savienibas finanséts projekts iedzivotaju iesaistiSanai savas dzives vides uzlaboSanai.
http://www.rigasaustrumi.lv/caddies
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1paso identitati. To zaudg€jot, apbiives aizsardzibas zona zaude savu autentisko raksturu, lidz ar to — ar1
savu pastavésanas jégu. Sobrid lielaka dala &ku ir slikta tehniska stavokli (AIG, 2009), tatad pastav
reali draudi, savlaicigi neveicot koka €ku sakopsanas darbus, apbiivi zaudét. Lielaka dala €ku atrodas

privatipaSsuma, kas finansu un prasmju trikuma dél gadiem nav koptas.

6.2.attels. 2.prioritara uzdevuma iespéjamie objekti — koka eka Jekabpils iela 21 un vértiga koka
€ka Jersikas iela 19 (foto - 1.Kukainis, 2011)

Riciba: pasvaldiba izstrada programmu, kuras ietvaros paredzets dal€js atbalsts vesturiski vertigu koka
€ku atjaunos$anai, lai veicinatu ipasnieku iesaistiSanos un v€lmi ieguldit sava 1paSuma sakopSana.
Programma paredz&tu partneribas veidus, kuru ietvaros publiskais finans€jums tiktu pieskirts atbilstosi
Latvijas Republikas likumdoSana noteiktajam un rezultata sagaidot kop&u kont€tu sabiedrisku
labumu, piem&ram, €ku prioritariem glabsanas darbiem (hidroizolacijai, jumtu un noteku remontam),
ielas fasazu atjaunosanai (tai skaita logu), majoklu pievienosanai pilsétas komunikacijam. Programma
paredz atbalsta pieskirSanu tikai tada gadijuma, ja ari IpaSnieks ir gatavs ieguldit citos €kas
atjaunosSanas darbos, ka arT nosaka nekustama ipasuma nodoklu atvieglojumus atbilstosi prasibam par
privatiem Iidzekliem atjaunotjam €kam apbuves aizsardzibas zona. Lai programmu aizsaktu un
popularizétu, ka arT lai veiktu iedzivotaju izglitoSanu, tiek veikta paraugrestauracija paSvaldibas
IpaSuma esos$ai ¢kai, apmacot un restauracija piesaistot Nodarbinatibas valsts agentiiras uzskaité esoSus
bezdarbniekus.

Programmas izstrade tiek iesaistiti visi ,, aktieri”’, veidojot darba grupu. Taja jaatrisina finansiala
baze, prioritates un iesp&jas publisko lidzeklu investicijam, privato investiciju minimalos apmerus,
nodoklu atlaizu pieméroSanas kritérijus restaurétiem ipasumiem. PaSvaldibas vadiba tiek veikta
paraugrestauracija koka €kai, kas atrodas tas ipaSuma (piemeram, avarijas stavoklr esoSai koka ekai
Jekabpils iela 21, kas ir priekSpilsétai raksturiga, divstaviga koka dzivojama maja avarijas stavokli, jo
viens kas sparns ir cietis ugunsgréka (skat. ....atteh). ST aktivitate demonstrés labo pieméru citiem

koka €ku pasniekiem. Restauracijas darbu veik$ana ar Nodarbinatibas valsts agentiiras lidzdalibu ir
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iesp&jams iesaistit bezdarbniekus. Apvienojot pasvaldibas un valsts Iidzeklus (ar projektu lidzeklus) ir
iespg&jams veikt darba mekletaju apmacibu, tadgjadi dodot tiem iesp€jas apgiit jaunas prasmes. Gan
paraugrestauraciju, gan programmas ievieSanu var koordin€t pasvaldibas izveidotais koka &ku
restauracijas centrs ,,Koka Riga” Grizinkalna.

Vélamie rezultati: sava ipaSuma sakopSana aktiviz€ti un iesaistiti iedzivotaji. Veikta vienas
vesturiskas koka €kas parugrestauracija un sniegts atbalsts, kura rezultata atjaunotas vesturiskas koka
€kas vairakos apbiives aizsardzibas zonas kvartalos, tadéjadi nodroSinot to pastavésanu ilgtermina,
paaugstinot vides kvalitati un uzlabojot pilsétvides ainavu. Apmaciti lidz 10 bezdarbnieki jaunas
prasmés. Uzlabota izpratne par apkaimes kultiirve€sturiskam vertibam un raditi tirismam interesanti
apskates objekti.

Iespéjamie Skersli: privatipaSnieku nevéléSanas iesaistities, administrativi Sk&rsli attieciba uz
publiskajam investicijam privatipaSuma, nepietickams finanséjums.

Galvenie iesaistitie: Rigas Austrumu izpilddirekcija, centrs ,,Koka Riga”, Pilsétas attistibas
departaments, Rigas Biivvaldes kultiiras piemineklu aizsardzibas nodala, €ku ipasnieki, iesp&jamie
privatie investori, Valsts kulttiras pieminek]u aizsardzibas inspekcija, Nodarbinatibas valsts agentira.
Iespéjamie finanSu resursi: pasvaldiba/ privatais kapitals/ valsts/ ES fondu un citi finanSu
instrumenti.

Piebilde. Koka éku atjaunosanas atbalsta programmas izveidei var sekot atbalsta programma miira
eku fasazu sakopsanai (bieza prakse apbiives aizsardzibas zonas arvalstis). Fasddes veido ielas
publisko telpu, lidz ar to var tikt uzskatits, ka pasvaldiba ir ieguldijusi sabiedriska labuma
atjaunosanai, ko var kontét sakartota ielas telpas platiba, kas savukart paaugstina tirisma industrijas

interesi par apkaimi un uzlabo vietéjo iedzivotaju dzives kvalitati.

Aktivitate 2.2. Dzelzcela promendde

AKktivitates kvartals: Dzelzcela mala posma no Lac¢plesa ielas lidz Ivana kapiem

Kvartala problemas: péc veiktas teritorijas telpiskas analizes, ka ar1 iedzivotaju aptaujas, minéta
teritorija ir viena no apkaimes nomalém, kas vairo tas fizisko nepievilcibu un samazina droSibu.
Pilsétas attistibas plana dala teritorijas pie Ladplesa iclas atziméta ka potenciali piesarnota. Zana
Lipkes iela nesakopta, ar zemes segumu. Konstat€jami neizmantoti zemes gabali (nav informacijas par

to piederibu).
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6.3.attels. 2.prioritara uzdevuma darbibas vieta — dzelzcela mala
(aerofoto - J.Urtans (2011), foto — J.Lejnieks (2010), kartografiska pamatne - Latvijas Geotelpiskas informacijas agenttira)

Riciba: lai padaritu pievilcigaku un drosaku teritoriju gar dzelzcelu, ta tiek labiekartota — izveidots
izgaismots pastaigu un velocelins. Tie var tikt turpinati nakotné ieceretaja dzelzcela Sk€rsojuma
Daugavpils iela, tadgjadi savienojot priekspilsétu ar blakus apkaim&m. Atsaucoties uz iedzivotaju
aptauja izskan€juSo neapmierinatibu ar briva laika pavadiSanas iesp€jam apkaimé (ipasi, fiziskam
aktivitatém), ieteicams veidot 1-3 sporta laukumus, piem€ram tenisa kortus, basketbola laukumu vai
mini skeitparku (ipasi, Z.Lipkes ielas apkartng), kura veido$ana biitu jaiesaista arT apkaimes jauniesi.
Vélamie rezultati: sakopta un drosa apkaimes teritorija arT diennakts tumsaja laika, jaunas briva laika
pavadiSanas iesp€jas apkaimes iedzivotajiem, 1pasi jaunieSiem. Apkaime savienota ar par€jo pilsétas
dalu.

Iespéjamie Skersli: griittbas izmantot sabiedriskiem mérkiem zemes gabalus, kas atrodas
privatipasuma, dzelzcela izmantoSanas noteikumi, nepietickams finanséjums.

Galvenie iesaistitie: Rigas Austrumu izpilddirekcija, Pils€tas attistibas departaments, iesp&jamie
privatie investori, valsts akciju sabiedriba ,Latvijas Dzelzcel$s”, iedzivotaju parstavnieciba,
zemesgabalu 1paSnieki, apkaimes skolas.

Iespéjamie finansSu resursi: paSvaldiba/ privatais kapitals/ ES fondu un citi finanSu instrumenti.

Prioritarais uzdevums Nr.3 Ekonomiska aktivizésana

Aktivitate Maskavas iela — brivas ekonomikas zona

Aktivitates kvartals: Maskavas iela posma no VarSavas ielas Iidz Sarkanai ielai un Jersikas iela
Kvartala problemas: Maskavas priekSpilsétai ir zems droSibas Iimenis, jo trukst funkciju
daudzveidiba, lai apkaime biitu dziviga visas diennakts stundas. Kaut ar1 Maskavas iela ir apkaimes
ass, ta tomér ir panikusi ar daudz neapdzivotam &kam ielas garuma. Apkaimei trikst arT komercijas
dzivesvietas tuvuma. PriekSpilséta ir ekonomiski neaktiva, maz mazo un vid€jo uzpémumu - tas

nepiesaista ari pietiekamu turistu skaitu, kam triikst pakalpojumu un izklaizu vietu tuvuma.
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6.4.attels. 3.prioritara uzdevuma darbibas vieta — Maskavas un Jersikas iela
(foto - 1.Kukainis (2010), kartografiska pamatne - Latvijas Geotelpiskas informacijas agenttra)

Riciba: tiek veidota programma ar veicinoSiem pasakumiem &ku tukSo pirmo stavu pielagoSanai
komercijai un cita veida mazas uzneéméjdarbibas izvietoSanai min&taja Maskavas ielas posma un
Jersikas iela, pieméram, nomas maksas atlaide paSvaldibas Ipasumos, partneribas mekleéjumi privatos
ipaSumos. Aktivitate var biit apvienota ar 2.uzdevuma 2.1.aktivitati — koka &ku atjauno$anu. Ipasi
paredz€ts uzrunat radosas aktivitates, tirisma jomas pakalpojumus. Potencialo uznéméju interesi var
piesaistit apmacibas iesac€jiem uzpneémeéjdarbiba, ko nodroSina pasvaldiba ar Nodarbinatibas valsts
agentiiras un augstskolu palidzibu. Vienlaicigi var tikt veikta ietvju labiekartoSana, padarot iclu
patikamaku pastaigam, ierikojot velocelinu. Aktivitates realizacija tramvajs tiek uztverts ka apkaimes
galvenas ielas sastavdala, mekl€jot radoSu pieeju pieturvietam (pieméram, piesaistot jaunos
maksliniekus pieturvietu dizaina izstrade), kas kltist par vél vienu ielas atraktivitates nodroSinataju.
Velamie rezultati: dziviga apkaimes galvena iela arT diennakts tumsaja laika. Iedzivotajiem
nodroSinata komercija dzivesvietas tuvuma. PieauguSas mazas uzpéméjdarbibas aktivitates, ipasi
radoSaja joma (radosas industrijas). Maskavas un Jersikas ielas kluvusas pievilcigas apkaimes
apmekletajiem. Izveidotas jaunas kultiiras un satikSanas vietas. Palielinajies sabiedriska transporta
(tramvaja) lietotaju skaits.

Iespéjamie Skeérsli: eku 1pasnieku nevéléSanas iesaistities, uznéméeju intereses tritkums, aktivitasu
iesp&jamais Tslaicigums un atkariba no kopgjas ekonomiskas situacijas.

Galvenie iesaistitie: Rigas Austrumu izpilddirekcija, Pilsétas attistibas departaments, Rigas Satiksme
un Satiksmes departaments, €ku ipasnieki, iesp&jamie privatie investori, NVO, privatie uznéméji,
augstskolas, 1pasi, Latvijas Kultiras akadémija, Nodarbinatibas valsts agentira.

Iespéjamie finansu resursi: paSvaldiba/ privatais kapitals/ ES fondu un citi finanSu instrumenti.
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Prioritarais uzdevums Nr.4 Socialas daudzveidibas veidosana

AKktivitate 4.1. Atbalsta programma dzivokliem ar pazeminatam ires maksam jaunajam gimeném
Aktivitates kvartali: visa priekspilséta (ipasi apbuves aizsardzibas zona)

Kvartalu problémas: petijumi parada, ka apkaimes iedzivotaju skaitu veido vairak gados veci cilvéki,
maz sastopamas jaunas gimenes, it seviSki, tadas, kas meérktiecigi parnaktu Seit dzivot, kaut ari
apkaime ir nodroSinata ar nepiecieSamo infrastruktiiru, ir labi sasniedzama un tuvu pilsétas centram.
Savu lomu spélg arT stereotipi par apkaimes zemo drosibas [imeni un zemas kvalitates majokliem.
Riciba: pasvaldiba izveido atbalsta programmu, ar kuras palidzibu pasvaldibai piederoSos ipaSumos
tiek veidoti dzivokli ar pazeminatam ires maksam jaunajam gimeném (ipasi, ar bérniem). Pasvaldiba
sledz vienoSanos ar Tres dzivoklu ipasniekiem par tadu paSu principu, pretim piedavajot nekustama
ipasuma nodoklu atlaides. ST aktivitate var tikt kombinéta ar 2.uzdevuma 2.1.aktivitati — koka &ku
atjaunoSanu (vai miira namu fasazu atjaunoSanu): ja paSnieks, kura riciba ir res dzivokli, pretende uz
sadu atbalstu, tam preti javeido vismaz 1 zemakas ires maksas dzivoklis jaunajam gimeném.
Visbeidzot, paSvaldiba sleédz vienoSanas ar investoriem, kas apkaimé& biivé jaunus daudzdzivoklu
dzivojamos namus, katra jaunuzceltaja maja jabiit 10-20% pazeminatu ires maksu dzivoklu vai ari
jaunajam gimeném ir iesp&jas tos iegadaties ar priviligétiem nosacijumiem.

Velamie rezultati: pricksSpilséta ir ienakusi jauni iedzivotaji, kas aktivi piedalas apkaimes attistiba.
Pilsétvide kluvusi drosaka, jo gimenes ar bérniem bis icinteresétas savas dzives vides kvalitates
uzlabosana, jo v€las saviem berniem veseligu un droSu dzives telpu.

Iespéjamie Skeérsli: €ku 1pasSnieku nev€l€Sanas iesaistities, uznémeju/ investoru intereses trukums,
stereotipi par apkaimes raksturu.

Galvenie iesaistitie: Rigas Austrumu izpilddirekcija, Majoklu departaments, €ku 1pasnieki, iesp&jamie
privatie investori.

Iespéjamie finanSu resursi: pasvaldiba/ privatais kapitals

AKktivitate 4.2. Perpetum mobile — studentu kvartals

Aktivitates kvartals: bijust ripnicas teritorija starp Lacplesa, Maskavas, Barddzinu un Maza Krasta
ielam.

Kvartala problemas: kvartala ilgstosi atrodas pamestas riipnieciskas €kas, kuras var uzskatit par
vesturiski un arhitektoniski vertigam. Kvartals veido nomalu Maskavas ielas posmu, kura ,, nokalSanu”
veicindjusi Salu tilta izbiive 70-tajos gados. Bijusi riipnicas teritorija atrodas privatipaSuma, un tai nav
atrasts veids revitalizacijai. Publiski izskan&jusas tikai ieceres to nojaukt un biivet jaunas ekas. Esosam

ekam gruti atrast jaunu funkciju: biroju €ku tirgli Riga ir parsatinatiba, savukart dzivojamai funkcijai
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tas ir nepievilcigas savas atradanas vietas (tilta magistrales mala) de]. Sobrid kvartalu var uzskatit par

nedrosu, neapdzivotu un nepievilcigu.

Vp S8 ol D
6.5.attels. 4.prioritara uzdevuma 2.aktivitates darbibas vieta — bijusas likieru rupnicas kvartals pie Salu tilta
(aerofoto - J.Urtans (2011), kartografiska pamatne - Latvijas Geotelpiskas informacijas agentiira)

Riciba: bijusas likieru riipnicas €kas tiek rekonstruétas, saglabajot buivju vertigos arhitektoniski-
makslinieciskos elementus un pielagojot to studentu kopmitnu vajadzibam. Projekts top uz privatas-
publiskas partneribas pamata, piedaloties apkaimes augstskolam (ipasi, Latvijas Kultiiras akadémijai),
kuras studenti tiks izmitinati toposajas kopmitnés. Kopmitnu iemitniekiem, kas ir mobili un nemitigi
mainas, pastavigi atjauninot apkaimes iedzivotaju vidéjo vecumu, netraucés tilta tuvums, apmierinas
loti laba sasniedzamiba no pilsé€tas centra, ka art savu macibu iestazu tuvums.

Velamie rezultati: atjaunotas un pielagotas jaunai funkcijai Sobrid degrad€tas un pamestas €kas.
Rekonstrukcijas un kvartala revitalizacijas laika pieversta uzmaniba kvartala un visas apkaimes
vesturei, ka ar1 augstakas izglitibas iestadem. Studenti nemitigi atjauno apkaimes iedzivotaju vidgjo
vecumu. Izveidojusies radoSa studentu vide, kas atdzivina kvartalu un padara to droSaku. Atbilstosi
jauno iedzivotaju pieprasjjumam apkaimé paradas jauni uzp€mumi mazaja komercija un radosaja
joma. Ir izveidota studentu pilséta pilséta — Perpetum mobile.

Iespejamie Skersli: privatipasnieka nevéleéSanas iesaistities, augstskolu nevéleéSanas iesaistities,
gritibas bijusas ripnicas €kas pielagot kopmitnu vajadzibam, studentu skaita trilkums, uzturéSanas
izdevumi nakotn€, nepietickams finansgjums.

Galvenie iesaistitie: Rigas Austrumu izpilddirekcija, Pilsétas attistibas departaments, €ku Tpasnieks,
iesp&jamie privatie investori, augstskolas, iesp&jams, LR Izglitibas un zinatnes ministrija.

Iespejamie finanSu resursi: valsts/ paSvaldiba/ privatais kapitals/ ES fondu un citi finanSu instrumenti
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6.3.4. parvaldes plana ievirzes

Parvaldes struktiiras apraksts

Lai realizetu dzive ieceréto Maskavas prieksSpilsétas revitalizacijas koncepciju, pasvaldiba veido
agentiiru, kuras darbibu tie$a veida nodroSina Austrumu izpilddirekcija. Agentiiras kodolu veido
ricibas komiteja, kuru vada valde, kura parstavéta pasvaldiba. Ricibas komiteju veido pasvaldibas,
valsts institiiciju, iedzivotaju, ipasnieku, investoru, NVO, augstskolu parstavji. L€mumus pienem
ricibas komiteja, par finansém galvena lémgja ir valde. Cetru prioritaro uzdevumu veik$anai komiteja
veido darba grupas — katram uzdevumam savu, kura bez ricibas komitejas un agentiiras parstavjiem
tiek piesaistiti attiecigos specialistus un institiicijas. Agentlira nodrosina darbibu un koordiné visas
revitalizacijas aktivitates, ka ar1 veic menedzmenta un komunikacijas pasakumus. Finansialo struktiiru
veido agentiiras parvaldits fonds, ko veido paSvaldibas finanséjums no Rigas pilsétas degradéto
teritoriju revitalizacijas programmas un piesaistitas privatas un projektu (ES fondu un citu finanSu

instrumentu) investicijas.

Organizatoriska struktiira

Privatas
investicijas

| Projekiu
finans&jums

Finanses
Rigas pils€tas degradéto

Parvalde

teritoriju revitalizicijas
programma

Rigas Dome

=

Maskavas

fonds

Maskavas prickspilsétas

priekpilsétas | revitalizacijas agentira
revitaliziicijas

Valde

I

o—— komitejad—|— ~

~

- - ——

Padvaldibas, valsts institiiciju,
iedzivotaju, pasnicku, investoru,
NVO, augstskolu parstavji

|.uzdevuma darba 2.uzdevuma darba
grupa erupa

C

(R —————

l

Rigas
Austrumu

‘/‘__,__.-— izpilddirekcija

3.uzdevuma darba
grupa

4.uzdeyuma
darba grupa

6.6.attels. Maskavas priekSpilsétas revitalizacijas parvaldibas struktiirshéma.
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6.2.tabula

Indikatori revitalizacijas rezultatu monitoringam

Prioritarie = uzdevumi un | Indikatori monitoringam Rezultativie raditaji
aktivitates
Prioritarais uzdevums Nr.1
ledzivotaju aktivizésana,
kultirvesturisko vertibu
popularizésana
Aktivitate Maskavas | Iedzivotaju izglitibas centra | Atjaunoto &ku skaits (m?), jaunbiviju
priekspilsétas mediateka | izveidoSana (m?) skaits. Labiekartota teritorija m?.
., Zirgu depo” Nodarbinato skaits eku atjaunosana un
biivnieciba.
Mediatekas ierikoSana Fondu apjoms metros, Kkatalogiz&tu
vienibu skaits, apdzivota platiba n?,
aprikojums vienibas, nodarbinato skaits.
Iedzivotaju aktivitate Ikdienas apmeklétaju skaits. Pasakumu
skaits un apmekl&ums. Piesaistita
privata finans€juma apjoms.
Prioritarais uzdevums Nr.2
Vesturiski ~ vertigas apbiives

atjaunoSana un veseligas dzives
vides radiSana

Aktivitate 2.1. Vesturisko koka | Pilnigi vai dalgji atjaunota | Atjaunoto €ku skaits un platiba (m?).
eku  atjaunosanas  atbalsta | v&sturiska koka apbiive Eku atjauno$ana nodarbinato skaits.
programma Sakoptas publiskas artelpas apjoms (m?
vai ielu metros atjaunotu fasazu
gadijuma).
ledzivotaju aktivitate Partneribas ligumu skaits un privata
finans€juma apjoms. ledzivotaju skaita
svarstibas.
Aktivitate  2.2.  Dzelzcela | lerikota ~ promenade gar | Labiekartota teritorija m?. Pastaigu un
promendde dzelzcelu, ierikoti  sporta | velocelina garums m.
laukumi
ledzivotaju aktivitate Partneribas ligumu skaits un privata
finans€juma  apjoms.  Promenades
lietotaju skaits dazados diennakts un
sezonas  laikos, sporta  laukumu
apmekl&jums.
Dzives vides parmainas Noziegumu pieaugums vai
samazinasanas.
Prioritarais uzdevums Nr.3
Ekonomiska aktivizésana
Aktivitate Maskavas iela - | Apdzivoti un izmantoti | Jaunizveidotu uzpémumu skaits, jaunu
brivas ekonomikas zona ekonomiskam aktivitateém | kultiiras un radosas jomas iestazu skaits.

Maskavas un Jersikas ielas €ku
1.stavi

Komercijai izmantotas platibas m?.
Aizpilditas iepriek§ tukSas telpas m?.
Atjaunotu eku skaits un platiba m?.
Labiekartota ielas telpa m. Labiekartotu
sabiedriska transporta pieturu skaits.

ledzivotaju aktivitate

Partneribas ligumu skaits un privata
finans&juma apjoms. Apmekletaju skaits
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dazados diennakts laikos. ledzivotaju
skaita svarstibas. Sabiedriska transporta
izmantotaju skaits.

Dzives vides parmainas Noziegumu pieaugums vai
samazinasanas.

Prioritarais uzdevums Nr.4
Socialas daudzveidibas
veidosana
Aktivitate 4.1. Atbalsta | Izveidoti dzivokli ar pazeminatu | Majoklu skaits un m?. Atjaunotu &ku un
programma  dzivokfiem  ar | Tres maksu jaunbiivju skaits un platiba m?.
pazeminatam  ires  maksam

Jjaunajam gimenem

ledzivotaju aktivitate

Partneribas ligumu skaits un privata
finansgjuma apjoms. Gimenu skaits.

Dzives vides parmainas

Noziegumu pieaugums vai
samazinasanas. ledzivotaju skaita un
vecuma svarstibas.

Aktivitate 4.2,  Perpetum
mobile — studentu kvartals

Ierikotas studentu kopmitnes

Atjaunoto  platibu  apjoms m2,
Jaunierikoto vietu skaits kopmitngs.
Labiekartotas teritorijas apjoms m?.

Iedzivotaju aktivitate

Studentu skaits. Iesaistito augstskolu
skaits. Partneribas ligumu skaits un
privata finans€juma apjoms.

Dzives vides parmainas

Noziegumu pieaugums vai
samazinasanas. Citas
socialekonomiskas parmainas

apkaimé: jaunas komercplatibas m?,
jaunu kultiras un radoSas jomas
iestazu skaits, iedzivotaju skaita un
vecuma svarstibas.
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Nobeigums. Secinajumi

Piedavatie priekSlikumi Maskavas priekSpilsétas revitalizacijai iezimé turpmako pozitivo
attistibu apkaimé. Revitalizacijas koncepcija izvirzitie prioritarie uzdevumi var tikt uzskatiti par
stimulu priekspilsétas attistibai Cetros virzienos: pirmkart, izveidojot specigu un daudzveidigu vietgjo
kopienu, otrkart, to papildinot ar jauniem iedzivotajiem, kas kopigi ir gatavi uzlabot savas dzives
kvalitati, treskart, apzinot un sakopjot to vertigo, kas priekspilséta jau ir un tad pievérSoties tam, ka
trukst, un visbeidzot, veicinot ekonomisko aktivitati, kas pieskirtu jaunus resursus ne tikai pasai
apkaimeli, bet visai pilsétai kopuma savu ieceru realizacijai. PriekSlikumus var uzskatit par pirmajiem
soliem, lai sasniegtu izvirzito mérki - Maskavas prieksSpilséta ka kultiirvésturiski vértiga Rigas
pilsétas apkaime, ko raksturo saglabats un miisdienu aprité iesaistits kultiiras mantojums,
kultiiras un sociala daudzveidiba, socialekonomiski un fiziski veseliga un pievilciga dzives vide.
Katrs no uzdevumiem var nakotné tikt papildinati ar jaunam aktivitatém pilnigakai meérka
sasniegSanai.

Viens no svarigakajiem revitalizacijas veiksmes faktoriem ir péc iesp&jas lielaka sadarbibas
partneru, uznémeéju un ieintereséto skaita apzinasana un iesaistiSana. Tade] ar1 1.uzdevums ledzivotaju
aktivizésana, kultirvesturisko vertibu popularizéSana ir viens no biitiskakajiem visa revitalizacijas
procesa. Pozitiva apkaimes attistibas scenarija gadijuma, bus gan pieaugusi iedzivotaju aktivitate, gan
pieaugusas to zinasanas par vertibam sev apkart. ledzivotaji neSaubigi varés sevi identificét tiesi ar
Maskavas priekspilsétu un pasi ikdiena biis savas apkaimes v€stnesi un popularizetaji.

2.uzdevuma - Veésturiski vértigas apbiives atjaunosana un veseligas dzives vides radisana -
veiksmigai realizacijai ir svarigi gan resursi, gan pareizi un elastigi veidotas partneribas, bet tikpat
svarigi ir pilsétbuvnieciskas kategorijas izprast, kas apkaimes pilsétvidé ir lieks, kas vertigs un
saglabajams un ko nepiecieSams radit no jauna. Pozitiva apkaimes attistibas scenarija gadijuma, kad
vertigakas apkaimes €kas ar kopigiem resursiem bis sakoptas un apgadatas ar musdienigam ertibam,
biis iesp€ja turpinat apkaimes attistibu, veicinot miisdienu arhitektiiras ienakSanu pilsétvide, kas
vienlaicigi respektes vides raksturu un mérogu, harmoniski ieklaujoties telpa un nenomacot esosas
vertibas, bet tas papildinot. Jaunu €ku buvnieciba zaud€tas apbiives vieta biitu ar1 pozitivs stimuls
apkaimes un pilsétas ekonomiskai attistibai.

3.uzdevuma - Ekonomiskas aktivizésanas — izdoSanas priek$noteikumi, protams, mekl&jami
vispargja ekonomiskaja situacija, tomér nenoliedzami, veiksmes garants ir radoSums un domasana
ilgtermina, ka arT publiska sektora sp€ja motivét domat radosi. Tapat ka ieprieks€jos uzdevumos, art
Saja publisko partneru labais piemérs var kalpot par galveno virzitajspeéku veiksmigam revitalizacijas
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stastam. PozitTva apkaimes attistibas scenarija gadijuma Maskavas priekspils€ta var klut par radosas
uznéméjdarbibas inkubatoru, kas savu pieredzi nodotu talak.

Socialo aspektu ietver ar1 par&jie uzdevumi, bet sociala daudzveidiba, kas ir 4.uzdevuma pamata,
garant€ ne tikai droSu vidi un apkaimes ilgtsp&ju, bet saglabas apkaimes kultiras daudzveidibas
raksturu, kas pieskir tai identitati un 1paso vietizjutu. Pozitiva apkaimes attistibas scenarija gadijuma
apkaime bis vienlidzigi parstavetas visas paaudzes, bet studentu vide pils€tvidi nemitigi atjauninas un
padaris vitalu.

Piedavata pieeja, no dazadiem aspektiem analiz&jot kultlirv@sturisku teritoriju, un izstradatie
priekslikumi, kas balstas kultiiras mantojuma saglabasana un iesaistisana citas cilvéka dzivei svarigas
jomas, var partapt konkréta revitalizacijas modeli, kura struktiira kalpo par paraugu citu Rigas pilsétas
vesturiskas apbiives aizsardzibas zonu attistibas planoSanai. Visbeidzot, izstradatie krit€riji un tiem
atbilstoSie priekSlikumi var kalpot paSvaldibai par pamatu revitalizacijas politikas veidoSanai
(pieméram, kopigas revitalizacijas programmas izstrad€) attieciba uz visam pils€tas apbives

aizsardzibas teritorijam vai kulttirv€sturiski vertigam pilsétas dalam.
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http://etd.lib.clemson.edu/documents/1181668936/umi-clemson-1267.pdf
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PIELIKUMS NR.1 Aptaujas anketas veidlapa



Godatais respondent! L0dzu, atbildiet vz jautajumiem par Maskavas priekspilsétu Riga. Josu
atbildes palidzés veikt pétijumu par priekspilsétas attistibas iespéjam.

1. Kada jums ir saistiba ar Maskavas priekspilsétu?
Es tur dzivoju
Es fur stradaju, macos
Tur dzivo, stradd mani pazinas
Nekada, dzivoju citur Rigd
Nekada, dzivoju citur arpus Rigas
2. Kas JUsuprat raksturo Maskavas
priekspilsétu?(atzimeéjiet vairakus)
koka apbuve
kultura un vésture
kapi un parki
baznicas
narkomani un ,tockas”
pamesti grausti
patversmes
augstskolas
cifs
3. Vai piekritat saddam apgalvojumam - Maskavas
priekspilséta ir nekopts graustu rajons ar kriminali
nedrosu vidi?
ja, piekrtu
drizdk ja, neka né
dnzdak ne, neka ja
Nne, nepiekritu
4. Vai piekritat sadam apgalvojumam - Maskavas
priekspilséta ir zala dzivojama apkaime tuvu
pilsétas centram ar bagatu vésturi un kultoru?
ja, piekrtu
drizdk ja, neka né
dnzdak ng, neka ja
ne, nepiekritu
5. Kura vieta vai objekis priekspilsétd Jums skiet
nozimigdkais vai interesantakais?(nosauciet
vismaz vienu)

6. Kadus véstures faktus JUs par Maskavas
priekspilsétu zinajat jau agrak?
patverums vecticibnieku draudzei
ebreju geto teritorija 2.Pasaules kara laika
nelegdlais firgus Krasnaja gorka
krievu tirgotdju kopiena
cits

7. Kuru JUs uzskatat par pozitivako priekspilsétas
iezimi?

tuvu centram

zala

vésturiskas ekas
daudznaciondla
Ipasa vietas veésture
cits

8. Kuru JUs uzskatat par priekspilsétas lielako
problému?

nolietota un nekopta apbive

nedrosa un kriminogéna vide

nabadzigi iedzivotdii
nepievilciga publiska artelpa

cits
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9. Vai JUs esat apmierinats ar apkalpes objekiu
(veikalu utt.) daudzumu un izvietojumu
priekspilséta?

Apmierinats
Dalégji apmierinats
Neapmierinats
10. Vai JUs apmierina sabiedriska transporta
pieejamiba un pakalpojumi priekspilséta?
Apmierina
Dalégji apmierina
Neapmierina
Neizmantoju

11. Vai JUs apmierina briva laika pavadisanas

iespéjas priekspilséta?
Ja
Ne
Daleji

12. Vai Jis apmierina personigas drosibas limenis

priekspilséta?
Ja
Ne
Daleji

13. Ja né, tad kas bitu jamaina, lai drosiba
uzlabotos? (Atziméjiet vairakus prioritara seciba 1-loti
nozimigi, 2- nozimigi; 3-vélami; 4-varétu, bet nav
obligati; 5-nav svarigi; 6-nav nepiecieSams)

janojauc vecie grausti

jabUve jaunas majas jauniem iedzivotdjiem
japastiprina policijas kiatbttne
japalidz socidli nelabveligdm gimeném
javeicina jaunu funkciju ienaksana priekspilseta

—————————— jauzlabo apgaismojums

cits

14. Kadus elementus Jus gribétu mainit vai uzlabot

priekspilsétas vidé? (Atziméjiet vairakus prioritara
secibd 1-loti nozimigi, 2- nozimigi; 3-vélami; 4-varétu, bet
nav obligdti; 5-nav svarigi; é-nav nepieciesams)

es050 eku afjaunosana

jaunu €ku buvnieciba

publiskas artelpas labiekartojums

zalo zonu stavoklis un izmantoSana

apkalpes objektu daudzums

briva laika pavadisanas iesp€jas

cCits




15. Kas JUsuprat noteikti botu priekspilséta
jasaglaba? (Atziméjiet vairakus prioritara seciba 17. Vai JUs butu gatavi iesaistities, lai uzlabotu
1-loti nozimigi, 2- nozimigi; 3-vélami; 4-nav svarigi) pilsétvidi Maskavas priekspilséta?
veésturiskas ekas ____ja,joestedzvoju
citi vésturiski elementi ka brudis, zogi utt ____ja, jo man s apkaime 3kiet Rigai nozimiga
zalAs zonas ____nNné&,jo es tur nedzivoju
daudznaciondlie iedzivotqdii ___né&, jodomaju, ka tam nav jégas
cits _____nezinu
16. Kada ndkotnes vizija jums skiet Maskavas 18. Ja ja, tad - kada veida? (Atziméjiet vairakus
priekspilsétai piemérotaka? (Atziméjiet vairakus prioritara seciba 1-noteikti piedalitos, 2- piedalitos;
prioritara seciba 1-|oti nozimigi, 2- nozimigi; 3- 3-varbit piedalitos; 4-varétu, ja cita nav ko darit; 5-
vélami; 4 -nav svarigi) nepieddlitos)
___piedailities atseviskos pasvaldibas rikotos
tarisma merkis pasakumos
klusa dzivojama apkaime ___sakopt vispirms savu privato telpu
stfudentu pilseta pilséta ___sakopt publisko artelpu
kulturas kvartals ___piedalities lemumu pienemsana
___finansidli piedaiities publiskas-privatas partneribas
projektos
___citsveids
19. JUsu dzimums 22. Kada ir Jusu izglifiba
Sieviete __ Pamatizgiifiba
Virietis ___ Vispareja videja
__ Profesiondli tehniska, vidéja speciala
20. JUsu vecums __ Nepabeigta augstaka
Mazak par 18 gadiem __ Augstaka
18 - 34 gadi
35 - 54 gadi 23. Cikilgi JUs dzivojat pasreizéja dzives vietd?
55 - 64 gadi __ Mazdk par gadu
65 un vairak gadi _ 1-3gadus
_ 4-10gadus
21. JUsu ienakumu imenis menesi: __ ligGk par 10 gadiem
Ndz 60 Ls __ Kops majas, kura dzivoju, uzcelsanas
61-150 Ls
151-250 Ls
251-350 Ls
__ 351-500Ls
501-700 Ls

vairak par 700 Ls

Paldies par atsaucibu!
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PIELIKUMS NR.2 Mentalas kartes matrica
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Godatais respondent! Lai izprastu jums svarigdko un jusuprdt verfigdko Maskavas priekspils€tas apkaime, ka arn lai kopigi domatu par apkaimes
aftfistibu, 10dzu sekojosi instrukcijai apvelciet karté vietas vai objektus :
1. LGOdzu, ar sarkanu krasu karté apvelciet tas vietas vai objektus, kas jums 3kiet pievilcigdkie, intferesantakie, verfigakie -nozimigakie apkaimei

un jums personigi gan simboliski, gan ikdienas dzive.
2. LUdzu, ar melnu krasu karté apvelciet tas vietas vai objektus, kas jums Skiet nepievilcigdkie, degradéti un bez vérfibas, ainavu bojadjosi,
nedrosi, fraucéjosi jusu ikdienas gaitdm un noteikti parveidojami.
Paldies par jisu atsaucibu !
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PIELIKUMS NR.3 Laika un vietas matrica
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Kultiirvésturisko vértibu analize ar laika un telpas matricas (DIVE metode*®) palidzibu.

Kartografiskais materials: Rigas Attistibas plans 2006-2018, izdevnieciba ,, Jana séta”, http://maskfor.lv. Atteli: autores un http://maskfor.lv. Vesturiskie ielu notinumi:

Blums P., Ganina L. 2007. Rigas bijusas Péterburgas un Maskavas prieksSpilsétu fasazu notinumi 1823.-1824.gads. Valsts kultiiras piemineklu aizsardzibas inspekcijas
arhivs.

Laika-telpas matrica

Vésturiska attistiba

Ainava un vide Galvena strukturala organizacija Strukturala
organizacija
lokala
liment

- Kultiiras pieminekli

Apbiives atjaunoSana (raksturs, mérogs,
materials) vai nojauksana

Individualais un detalas

Nakotnes attistiba Saglabats apbiives raksturs un méerogs,
zalas struktiras, apkaimes galvena
funkcija — dzivojama vide
Nodrosinats, ka vietas attistiba
nolasami teritorijas vesturiskie slani
Saiknes?

Sodienas situacija

48 Reinar, D.A. 2010. Sustainable Historic Towns: A Handbook about DIVE - Urban Heritage Analysis. Oslo, Riksantikvaren. pp. 15-16.
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Vesturiska situacija
(20.gadsimts)
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Vesturiska situacija
(19.gadsimts)
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Maskavas — Jersikas — Maza Kalna —
Kalna — Katolu ielas
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Sadovnikova — Krasta — Lacplesa ielas
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Satekles — Lag¢plesa — Jekabpils ielas

Vesturiska situacija
(18.gadsimts)
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Vesturiska situacija
(17.gadsimts)
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PIELIKUMS NR.4 Intervija ar G.Pumpuru

108



Intervija ar Gati Pumpuru, sabiedriski aktivu Maskavas priekSpilsétas

iedzivotaju, 2011.gada 21.marta Riga

- Jus var uzskatit par vienu no apkaimes aktivistiem. Kada ir jiisu motivacija, piedaloties savas
apkaimes kultirvesturisko vertibu popularizésana?

G.Pumpurs : Veélos mainit sabiedriba valdoso uzskatu par savu apkaimi, tadejadi popularizgjot So
vietu, ka drosu un dzivosanai patikamu. Tas, savukart, veicinas arT jaunu un darbigu iedzivotaju
ienaksSanu rajona.

- Vai Jus bitu gatavs vel vairak iesaistities apkaimes attistiba sava joma? Kada veida? Kads
varétu sadarbibas modelis?

G.Pumpurs : Patlaban pie ta art stradajam. To, kads tieSi modelis biis vispiemérotakais, to radis
laiks. Lai arT ir skaidrs, ka pamata tas ir personigais piemérs labu darbu veikSana un labas
attiecibas ar visiem kaiminiem un citiem apkaimé dzivojoSajiem iedzivotajiem. Ja izdosies Viss
iecerctais, noteikti grib&tu vairak sadarboties ar apkartéjam skolam un augstskolam, jo tiesi vini
ir potencialie jaunie kaimini.

- Vai Jis uzskatat, ka zindsanas par apkaimes kultiras mantojumu palidz vietas attistibas
veicinasana?

G.Pumpurs : Noteikti, galvenais lai §1s zinaSanas tiek nodotas talak sabiedribai.

- Kas Jusuprat biitu svarigakais Maskavas priekspilsétas revitalizdacija?

G.Pumpurs : 1.vésturisko ¢ku (ipasi, koka) atjaunoSana; 2.graustu likvidacija un jaunu - nelielu,
ckonomisku dzivojamo €ku bivnieciba to vieta, lai priekSpilséta ienaktu jauni iemitnieki; 3.
Daugavmalas sakopsana un plasaka izmantoSana; 4. vairak pozitivu zinu medijos un lielaku pasu

iedzivotaju atbildibu par savu apkaimi.
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PIELIKUMS NR.5 Atteli
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2.attels. Maskavas prieksSpilséta no Ivana kapi
(aerofoto - J.Urtans, 2011)
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3.attels. Degradéta teritorija LacpléSa un Barddzinu ielas stari
(foto - 1.Kukainis, 2010)

e, . B . > v b \
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4.attels. Dgradéta teritorija sfarp Maskavas, Lacplesa, Barddzinpu un M.Krasta ielu
(aerofoto - J.Urtans, 2011)
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pbiives zaudésana Daugavpils un Maskavas ielas stiirt
(foto - 1.Kukainis, 2010)

6.attels. Kultairvesturiski vértiga koka apbiive Jersikas iela
(foto - 1.Kukainis, 2011)
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7.attels. Siena tirgus
(foto - 1.Kukainis, 2010)

8.attels. Jersikas un M.Kalna ielas staris
(foto - 1.Kukainis, 2011)
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9.attels. Tirgus eékas M.Kalna iela no Maskavas ielas puses
(foto - 1.Kukainis, 2011)

10.attels. Tirgus ekas M.Kalna iela no Jersikas ielas puses
(foto - 1.Kukainis, 2011)
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11.attels. Apbiives daudzveidiba Maskavas iela
(foto - 1.Kukainis, 2010)

12.attels. Izjaukts merogs Maskavas iela
(foto - 1.Kukainis, 2010)
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13.attels. Arhitektiiras pieminklis Maskavas iela 151
(foto - 1.Kukainis, 2010)

14.attels. 20.gs.20-to gadu daudzdzivoklu blokmaja —
arhitektiiras piemineklis Lomonosova iela
(foto - 1.Kukainis, 2010)
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15.attéels. Liksnas iela
(foto - 1.Kukainis, 2010)

16.attels. Maza Kalna iela no Ivana kapu puses
(foto - I.Kukainis, 2010)
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17.attels. Latvijas Kultaras akadémija Ludzas iela
(foto - 1.Kukainis, 2010)

18.attels. Latvijas Kulturas akademija noputna lidojuma
(aerofoto - J.Urtans, 2011)
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19.attéls. Ludzas ielas koka apbiive
(foto - 1.Kukainis, 2010)

20.attels. Skata koridors Daugavpils iela
(foto - 1.Kukainis, 2010)
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21.attels. Degradeta teritorija starp Kraslavas un Katolu ielu
(foto - 1.Kukainis, 2010)

22.attels. Apdzivota vesturiska koka eka slikta tehniska stavoklt Jekabpils iela 21
(foto - 1.Kukainis, 2011)
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PIELIKUMS NR.6 Respondentu mentalas kartes
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Goddatais respondent! Lai izprastu jums svarigdko un jisuprat vertigdko Maskavas priekspilsétas apkaimé, k& art lai kopigi domatu par
apkaimes atfistibu, 10dzu sekojosi instrukcijai apvelciet karté vietas vai objektus :

1. LOdzu, ar sarkanu krasu karté apvelc tas vietas vai objektus, kas jums Skiet pievilcigdkie, interesantdkie, vérfigakie -nozimigdkie
apkaimei un jums personigi gan simboliski, gan ikdienas dzive.

2. LOdzu, cr@ karté apvelciet tas vietas vai objektus, kas jums 3kiet nepievilcigdkie, degradéti un bez vértibas, ainavu
bojdjosi, nedrosi, fraucéjosi jUsu ikdienas gaitdm un noteikti parveidojami.

Paldies par jsu atsaucibu !




Godatais respondent! Lai izprastu jums svarigdko un josuprat vértfigdko Maskavas priekspilsétas apkaimé, k& ar lai kopigi domdatu par
apkaimes atfisfibu, 10dzu sekojosi instrukcijai apvelciet karté vietas vai objektus :

1. LO0dzu, ar sarkanu krasu karté apvelc tas vietas vai objektus, kas jums skiet pievilcigdkie, interesantdkie, vértigakie -nozimigakie
apkaimei un jums personigi gan simboliski, gan ikdienas dzivé.

2. LOdzu, ar melnu krasu karté apvelciet tas vietas vai objektus, kas jums 3kiet nepievilcigdkie, degradéti un bez vérfibas, ainavu
bojgjosi, nedrodi, fraucéjosi jusu ikdienas gaitdm un noteikti parveidojami.

Paldies par jusu atsaucibu !
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Godatais respondent! Lai izprastu jums svarigako un jisuprat vértigako Maskavas priekipilsétas apkaimé, ka arf lai kopigi domatu par
apkaimes atfistibu, 10dzu sekojodi instrukcijai apvelciet karté vietas vai objektus :

1. LOdzu, ar sarkanu krasu karté apvelc fas vietas vai objektus, kas jums Skiet pievilcigakie, interesantakie, vérfigakie -nozimigdakie
apkaimei un jums personigi gan simboliski, gan ikdienas dzivé.

2. LUdzu, ar melnu krasu karté apvelciet tas vietas vai objektus, kas jums Skiet nepievilcigakie, degradéti un bez vértibas, ainavu
bojajosi, nedrosi, traucéjosi jusu ikdienas gaitam un noteikti parveidojami.

Paldies par josu atsaucibu !



Godatais respondzant! Lai izprastu jums svarigdko un josuprat vérfigako Maskavas priekipilsétas apkaimé, ka arl lai kopigi domatu par
apkaimes atfisfibu. 10dzu sekojosi instrukcijai apvelciet karté vietas vai objektus :

1. Lodzu, ar sarkanu krasu karté apvelc tas vietas vai objekius, kas jums Skiet pievilcigakie, interesantdkie, verfigakie -nozimigdakie
apkaimei un jums personigi gan simboliski, gan ikdienas dzive.

2. LOdzu, ar melnu krasu karté apvelciet tas vietas vai objektus, kas jums 3kiet nepievilcigakie, degradéti un bez vérfibas, ainavu
bojajosi, nedrosi, traucéjosi jusu ikdienas gaitadm un noteikti parveidojami.

Paldies par jusu atsaucibu !



Goddtais respondent! Lai izprastu jums svarigdko un jUsuprat vértigdko Maskavas priekspilsétas apkaimé, ka arf lai kopigi domatu par
apkaimes attistiou, 10dzu sekojosi instrukcijai apvelciet karté vietas vai objektus :

1. LOdzu, afsarkanu krasukarté apvelc tas vietas vai objektus, kas jums Skiet pievilcigdkie, interesantakie, vértigakie -nozimigakie
apkaimei un jums personigi gan simboliski, gan ikdienas dzivé.

2. LUdzu, apmelnu krasu karté apvelciet tas vietas vai objektus, kas jums Skiet nepievilcigakie, degradéti un bez vérfibas, ainavu
bojajosi, nedros, fraucéjosdi jUsu ikdienas gaitdm un noteikti parveidojami.

Paldies par jusu atsaucibu !
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Godatais respondent! Lai izprastu jums svarigdko un josuprdat vértigako Maskavas priek3pilsétas apkaimé, ka art lai kopigi domatu par
apkaimes atfisfibu, 10dzu sekojosi instrukcijai apvelciet karté vietas vai objektus :

1. LOdzu, ar sarkanu krasu karté apvelc tas vietas vai objektus, kas jums Skiet pievilcigakie, interesantdkie, vértigdkie -nozimigakie
apkaimei un jums personigi gan simboliski, gan ikdienas dzive.

2. LOdzu, ar melnu krasu karté apvelciet tas vietas vai objektus, kas jums Skiet nepievilcigakie, degradéti un bez vérfibas, ainavu
bojdjosi, nedrosi, traucéjosi jisu ikdienas gaitdm un noteikti parveidojami.

Paldies par jusu atsaucibu !
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Godatais respondent! Lai izprastu jums svarigdko un josuprat vérfigako Maskavas priek3pilsétas apkaimé, ka ari lai kopigi domatu par
apkaimes atfisfibu, 10dzu sekojosi instrukcijai apvelciet karté vietas vai objektus :

1. LOdzu, ar sarkanu krasu karté apvelc tas vietas vai objektus, kas jums skiet pievilcigakie, interesantdkie, vérfigakie -nozimigdkie
apkaimei un jums personigi gan simboliski, gan ikdienas dzive.

2. LOdzu, ar melnu krasu karté apvelciet tas vietas vai objektus, kas jums Skiet nepievilcigdkie, degradéti un bez vértibas, ainavu
bojajosi, nedrosi, traucé&josi jUsu ikdienas gaitdm un noteikti parveidojami.

Paldies par jusu atsaucibu !
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Godatais respondent! Lai izprastu jums svarigako un jOsuprat vérfigdko Maskavas priekspilsétas apkaimé, ka ar lai kopigi domatu par
apkaimes atfistibu, 10dzu sekojosi instrukcijai apvelciet karté vietas vai objektus :

1. LOdzu, ar sarkanu krasu karté apvelc tas vietas vai objektus, kas jums kiet pievilcigdkie, interesantdkie, vérfigakie -nozimigakie
apkaimei un jums personigi gan simboliski, gan ikdienas dzive.

2. Lodzu, ar melnu krasu karté apvelciet tas vietas vai objektus, kas jums Skiet nepievilcigakie, degradéti un bez vérfibas, ainavu
bojajosi, nedrosi, fraucéjosi jisu ikdienas gaitdm un noteikti parveidojami.

Paldies par jusu atsaucibu !
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Godatais respondent! Lai izprastu jums svarigdko un josuprdt vérfigdko Maskavas priek3pilsétas apkaimé, ka ar lai kopigi domatu par
apkaimes atfistibu, [0dzu sekojosi instrukcijai apvelciet karté vietas vai objektus :

1. LOdzu, ar sarkanu krasu karté apvelc tas vietas vai objektus, kas jums Skiet pievilcigdkie, interesantdkie, vérfigdkie -nozimigdkie
apkaimei un jums personigi gan simboliski, gan ikdienas dzive.

2. LOdzu, ar melnu krasu karté apvelciet tas vietas vai objektus, kas jums Skiet nepievilcigakie, degradéti un bez vérfibas, ainavu
bojdjosi, nedrosi, traucéjosi jusu ikdienas gaitdm un noteikti parveidojami.

Paldies par josu atsaucibu !
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Goddatais respondent! Lai izprastu jums svarigdko un josuprdt vérfigako Maskavas priekspilsétas apkaimeé, ka ari lai kopigi domatu par
apkaimes atfisfibu, 10dzu sekojosi instrukcijai apvelciet karté vietas vai objektus :

1. LOdzu, ar sarkanu krasu karté apvelc tas vietas vai objektus, kas jums 3kiet pievilcigakie, interesantdkie, vérfigakie -nozimigakie
apkaimei un jums personigi gan simboliski, gan ikdienas dzive.

2. LOdzu, ar melnu krasu karté apvelciet tas vietas vai objektus, kas jums 3kiet nepievilcigdkie, degradéti un bez vértibas, ainavu
bojdjosi, nedrosi, traucé&josi jUsu ikdienas gaitam un noteikti parveidojami.

Paldies par josu atsaucibu !
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Goddatais respondent! Lai izprastu jums svarigdko un jOsuprat vértigdko Maskavas priekspilsétas apkaimé, ka ar lai kopigi domatu par
apkaimes attistibu, [0dzu sekojosi instrukcijai apvelciet karté vietas vai objektus :

1. LOdzu, ar sarkanu krasu karté apvelc tas vietas vai objektus, kas jums Skiet pievilcigdkie, interesantdkie, vértigakie -nozimigakie
apkaimei un jums personigi gan simboliski, gan ikdienas dzive.

2. LOdzu, ar melnu krasu karté apvelciet tas vietas vai objektus, kas jums Skiet nepievilcigdkie, degradéti un bez vértibas, ainavu
bojdjosi, nedrosi, traucé&josi jUsu ikdienas gaitdm un noteikti parveidojami.

Paldies par josu atsaucibu !
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Godatais respondent! Lai izprastu jums svarigdko un josuprat vérfigdko Maskavas priekspilsétas apkaimé, ka ar lai kopigi domatu par
apkaimes attisfibu, 10dzu sekojodi instrukcijai apvelciet karté vietas vai objektus :

1. LOdzu, ar sarkanu krasu karté apvelc tas vietas vai objektus, kas jums Skiet pievilcigdkie, interesantdakie, vérfigakie -nozimigakie
apkaimei un jums personigi gan simboliski, gan ikdienas dzive. L\ ARl VA e e b 2

2. LO0dzu, ar melnu krasu karté apvelciet tas vietas vai objektus, kas jums Skiet nepievilq?gékig, qegro(:\lé1_i un pez vérfibas, ainavu
bojdjosi, nedrosi, traucé&josi jsu ikdienas gaitdm un noteikti parveidojami. \ " Ll
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Paldies par josu atsaucibu !
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Godatais respondent! Lai izprastu jums svarigdko un josuprat vérfigdko Maskavas priek3pilsétas apkaimé, ka art lai kopigi domatu par
apkaimes atfistibu, 10dzu sekojosi instrukcijai apvelciet karté vietas vai objektus :

Diest,

1. LOdzu, ar sarkanu krasu karté apvelc tas vietas vai objektus, kas jums 3kiet pievilcigdkie, interesantakie, vérfigakie -nozimigakie
apkaimei un jums personigi gan simboliski, gan ikdienas dzive.

2. LOdzu, ar melnu krasu karté apvelciet tas vietas vai objektus, kas jums Skiet nepievilcigdkie, degradéti un bez vértibas, ainavu
bojadjosi, nedrosi, traucéjosi jUsu ikdienas gaitam un noteikti parveidojami.

Paldies par jOsu atsaucibu !
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Goddatais respondent! Lai izprastu jums svarigdko un jusuprat verfigdko Maskavas priekspilsétas apkaimé, ka art lai kopigi domatu par
apkaimes atfisfibu, [0dzu sekojosi instrukcijai apvelciet karté vietas vai objektus :

1. LOdzu, ar sarkanu krasu karté apvelc tas vietas vai objektus, kas jums 3kiet pievilcigdkie, interesantdakie, vértigdkie -nozimigdkie
apkaimei un jums personigi gan simboliski, gan ikdienas dzive.

2. LOdzu, ar melnu krasu karté apvelciet tas vietas vai objektus, kas jums Skiet nepievilcigdkie, degradéti un bez vértibas, ainavu
bojajosi, nedrosi, fraucéjosi jUsu ikdienas gaitdm un noteikti parveidojami.

Paldies par jUsu atsaucibu !

136




Goddatais respondent! Lai izprastu jums svarigako un jOsuprat vértigako Maskavas priek3pilsétas apkaimé, ka ari lai kopigi domatu par
apkaimes atfistibu, 10dzu sekojosi instrukcijai apvelciet karté vietas vai objektus :

1. LOdzu, ar sarkanu krasu karté apvelc tas vietas vai objektus, kas jums 3kiet pievilcigakie, interesantakie, vértigakie -nozimigakie
apkaimei un jums personigi gan simboliski, gan ikdienas dzivé.

2. LOdzu, ar melnu krasu karté apvelciet tas vietas vai objektus, kas jums 3kiet nepievilcigakie, degradéti un bez vértibas, ainavu
bojajosi, nedrosi, traucéjosi jsu ikdienas gaitdm un noteikti parveidojami.

Paldies par jusu atsaucibu !
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Magistra darbs

“Rigas pils€tas apbuves aizsardzibas zonas ,,Maskavas priekspilséta” revitalizacija un kultiiras
mantojuma nozime”

izstradats LU Geografijas un zemes zinatnu fakultate.

Ar savu parakstu apliecinu, ka petijums veikts patstavigi, izmantoti tikai taja noraditie
informacijas avoti un iesniegta darba elektroniska kopija atbilst izdrukai.

Autors: Katrina Kukaine

paraksts datums

Rekomendg€ju darbu aizstavesanai
Zinatniskais vaditajs Dr.arch. Janis Lejnieks

paraksts datums
Recenzents: Dr.geogr. Inese Stare
Darbs iesniegts Geografijas nodalas lietvediba
Nodalas lietvede ........cooooeuiiiieiiiiieciiee,
paraksts datums

Nosléguma darba aizstavéSanas rezultati:
Magistra darbs aizstavéts Dabas zinatnu magistra geografija akadémisko studiju gala
parbaudijumu komisijas sedé

..................................... protokola nr. ........ VEItEjuUmS .....oooeveeeenn,

Sekretars

paraksts datums
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