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IEVADS

Autore izvélgjas tematu ,,Viltotas naudas vai valsts finansSu instrumentu izgatavoSanas un
izplatiSanas kvalifikacijas problémas”, jo naudas un valsts finanSu instrumentu viltoSana ir
aktuals noziegums, plasi izplatits, cina ar to tiek veikta gan konkrétas valsts teritorija, gan
starptautiskaja Itmeni. Viltotas naudas un valsts finanSu instrumentu izgatavoSana un izplatiSana
atstaj iespaidu uz Valsts naudas un kreditu sistemu, apdraud tautsaimniecibas intereses. Tas
atstaj iespaidu uz Valsts naudas sistému un lidz ar to Latvijas ekonomiku kopuma, tapec ta
kaitigums ir loti augsts.

Naudai sabiedribas dzivé aizvien ir bijusi un joprojam ir izcili nozimiga vieta. Ta tikusi
dievinata un nicinata, alkatigi krata un vieglpratigi izSkeérdeta, likumigi izgatavota un primitivi
atdarinata, kalpojusi gan cildeniem mérkiem, gan launiem noliikkiem, bet nekad cilvékus nav
atstajusi vienaldzigus. Valsts finansu instrumenti personam, kuras iesaistitas §1 vienoSanas, rada
finanSu tiesibas un pienakumus. Noziedznieks viltojot finanSu instrumentu rada finanSu saistibas
(paradu) vai finansialo zaud€jumu vienai vai vairakam personam, bet pasam dot materialo
labumu, plasas iesp€jas un tiesibas.

Viltotas naudas un valsts finanSu instrumenta izgatavoSana un izplatiSana ir noziegums,
kas nekad nenotiek nejausi vai ar1 nezinasanas dgl, ta nenotiek jutu uzliesmojuma, ne ar1 galigas
nabadzibas d€]. Tas ir noziegums, ko riipigi izplano cilvéks, kam ir attiecigas tehniskas iemanas
un, kurs iegulda lielas summas nepiecieSamo iekartu iegadei.

Latvija ir viena no tam pasaules valstim, kuras skaidru naudu izmanto visai plasi. Tatad
tas varétu nakt par labu viltotajiem. Latvijas nauda ir viena no vislabak pret viltojumiem
aizsargatajam pasaul€. Protams, nemot véra tehnologiju attistibu. Viltotaju rokas nonak arvien
jauni tehnikas sasniegumi, tadél laika gaita tiek izgudroti un pielietoti jauni pret viltoSanas
elementi.

P&c autores uzskata, galvenie nozieguma kvalifikacijas problémjautajumi saistiti ar
nepilnibam Kriminallikuma, un tas ir, noteikts parak bargs sods par nozieguma priekSmeta
viltoSanu, noziegumu nevar kvalificeét ka viltoSanu neliela apmeéra, nav noteikta konkréta
sankcija par sagatavoSanas nozieguma priekSmeta viltoSanai un izplatianai, termins ,,finansu
instrumenti” ir neveiksmigs, un o noziegumu jaatdala atseviska panta.

Peétijuma objekts ir viltotas naudas un valsts finanSu instrumentu izgatavoSana un
izplatiSana kriminaltiesibu joma Latvija un Eiropas Savienibas dalibvalstis, un tiesas spriedumu
analize tiesibu normu piemérosana.

Peétijuma prieksmets ir viltotas naudas un valsts finanSu instrumentu izgatavoSanas un

izplatiSanas kvalificgjoSas pazimes un kvalifikacijas problémas, kas laus izvértét noziegumu



kaitigumu sabiedribai un valstij kopuma. Nozieguma pareiza kvalifikacija ir likumibas
nepiecieSams priekSnosacijums, kas bitiski ietekmé ari taisniga soda noteikSanu, jo katra
persona, kura tiek saukta pie kriminalatbildibas, atbild stingri p&€c Kriminallikuma tikai par to
noziegumu, kuru vina izdarijusi.

Petijuma mérkis ir analizet viltotas naudas un valsts finanSu instrumentu izgatavoSanas un
izplatiSanas kvalifikacijas un tas problémas Latvijas un citu valstu Kriminallikumos un piedavat
problému risinajumus.

Peétijuma uzdevumi:
¢ Analiz€t naudas viltoSanas problematiku vesturiska aspekta.
e Raksturot viltotas naudas un valsts finanSu instrumentu izgatavoSanas un izplatiSanas
noziedziga nodarfjuma sastava pazimes.
e [zpétit un izanaliz€t Latvijas tiesu praksi.
e Izpétit kriminalo likumdoSanu Eiropas Savienibas direktivas un Latvijas normu atbilstibu
Eiropas Savienibas normam.
e Noteikt viltotas naudas un valsts finanSu instrumentu izgatavoSanas un izplatiSanas
kvalifikacijas problémas.
e Aprakstit atbildibu par naudas vai finanSu instrumentu viltoSanu Niderlandé, Belgija, Danija
un Baltijas valstis.
e Noteikt priekslikumus cipai ar naudas un valsts finanSu instrumentu viltoSanu.
e Salidzinat naudas viltoSanu 1994.-2009.gada perioda.
Darba izstrade tika pielietotas visparzinatniskas metodes:
e aprakstes metode;
e semantiska metode;
e analizes metode;
e salidzinaSanas metode.
Izmantojamo avotu visparinatais raksturojums:
e Zinatniska literatiira;
e LR likumi;
e Eiropas Savienibas direktivas;
e Tiesas spriedumi;
e Periodiskie izdevumi;
e Statistikas datu krajumi;

e Informacija no interneta tikla.



1. NAUDAS UN VALSTS FINANSU INSTRUMENTU VILTOSANAS
APRAKSTS

1.1. Viltotas naudas un valsts finanSu instrumentu jedziens

Naudas un valsts finanSu instrumentu viltoSana Latvija nav nozimigaka probléma, tomer
jauno tehnologiju attistiba prasa pieverst banknoSu, monétu un finansu instrumentu aizsardzibai
arvien lielaku uzmanibu. Péc daudzu specialistu atzinuma, Latvijas nauda ir viena no pret
viltojumiem vislabak aizsargatajam pasaulé. To nodroSina daudzie aizsarg sist€mas elementi, un
viltojumu skaits gada ir neliels, arT valsts finanSu instrumentu viltojuma skaits ir neliels. Naudas
un valsts finanSu instrumentu viltoSana rada draudus Latvijas tautsaimniecibai kopuma, jo
naudas un finanSu instrumentu viltoSanai ir tendence pieaugt starp citu noziegumu virkni.
Viltojumus lielakoties mégina izgatavot ar jaunako tehnikas sasniegumu - krasu kopétaju,
skeneru u.c. palidzibu, tacu dazi naudas viltotaji vél arvien izmanto arl pavisam primitivus
panémienus. Kriminallikuma atbildiba par naudas un valsts finanSu instrumentu viltoSanu
paredzeta 192. panta “Viltotas naudas un valsts finanSu instrumentu izgatavoSana, izplatiSana,
parvadasana, parsiitiSana, iegadasanas un glabaSana" un 193.panta treSaja un ceturtaja dala
“Nelikumigas darbibas ar finanSu instrumentiem un maksasanas lidzekliem”, kas ieklauts
Kriminallikuma XIX. nodala "Noziedzigi nodarjjumi tautsaimnieciba". Tad€jadi uzverts, ka §1
nodarbe ir viens no sabiedriski bistamakajiem likuma parkapumiem.

Gada Latvija atklaj tikai dazus desmitus viltotu naudas zimju un vairakus tikstoSus
monétu. Viltojumus lielakoties mégina izgatavot ar jaunako tehnikas sasniegumu - krasu
kopetaju, skeneru u.c. palidzibu, tatu dazi naudas viltotaji vél arvien izmanto ari pavisam
primitivus pagémienus. Uzverts, ka §1 nodarbe ir viens no sabiedriski bistamakajiem likuma
parkapumiem.’

Analizgjot atklato viltoto naudas zimju skaitu 1994.-2009.gada perioda (pirmais
pielikums), var secinat, ka visbiezak Latvija tiek viltotas 1 un 2 latu monétas. 1 un 2 latu
viltojuma c€lonis ir tas, ka So monetu skaits naudas apgroziba ir vislielakais, un cilvéki mazak
piever§ tam uzmanibu, neka, pieméram, 50, 100 vai 500 latu banknotém. No monétam 1 un 2
latiem ir visaugstaka vertiba, pieméram, salidzinot ar 5 un 20 santimiem, bet no tabulas ir
redzams, ka tos ari vilto. Sis apstaklis arT nosaka viltojuma skaitu.

No tabulas arT ir redzams, ka no papira naudas visbiezak tiek viltotas 5 un 20 latu
banknotes. Ar1 So viltojumu lielo skaitu nosaka apgroziba esoSo lietojamako 5 un 20 latu skaits.
Tas arT atkarigs no naudas aizsardzibas Iidzekliem, jo efektivaki banknoSu pretviltoSanas

elementi, jo mazak bus viltota attieciga naudas zime. Vismazak Latvija vilto 50 un 500 latu

! Naudas viltojumi. Pieejams: http://www.bank.Iv/lat/main/am/naudvilt/ [skatits 2011.gada 21.marta].




banknotes, var secinat, ka §im naudas zimém ir efektivakie pretviltoSanas elementi un to skaits
apgroziba ir neliels.

Vislielakais atklato viltoto naudas zimju skaits bija fiks€ts 1998. un 2005.gada, bet tas
nenozimé, ka Sajos gados viltotaji bija 1pasi aktivi. Nav iesp€jams veidot statistiku par viltotas
naudas izgatavoSanu konkrétaja gada, jo tie dati nav nekur registréti. Var registrét tikai to viltotu
naudu, kura ir atklata ka viltota. Viltoto naudas zimju atklaSanas skaits ir atkarigs no sabiedribas
civiltiesiskas un kriminaltiesiskas apzinas un uzmanibas, sanemot skaidru naudu. Jo ipasi svarigi,
lai individs saprotot, ka vinpam iedeva viltotu naudu, to atnestu policija, nevis méginatu Saubigu
naudu laist talak apgroziba. Individam jaapzinas, ka tas ir ne tikai noziedzigs nodarjjums, bet ar1
civiltiesisko pienakumu nepildiSana. Labie ekonomiskie apstakli valstt arT pozitivi iedarbojas uz
atklato viltoto naudas zimju skaitu.

Ja analizet atklato viltoto naudas zimju summu (latos) 1994.-2009.gada perioda (otrais
pielikums), var secinat ka §is noziedzigais nodarjjums ne tik liela, bet nozimiga apmera negativi
iedarbojas Latvijas ekonomika, vajina to. Nevar spriest kura gada naudas viltoSana izdarTja
lielako kaitejumu valsts ekonomika, jo nevar izsekot to izgatavoSanas skaitu. Jo lielaks iznemto
no apgrozibas viltotas naudas zimju skaits, jo labak.

Kriminallikuma 192. pants ,Viltotas naudas un valsts finanSu instrumentu
izgatavoSana, izplatiSana, parvadasana, parsiitiSana, iegaddasanas un glabasana' nosaka :
(1) Par viltotu Latvijas Republika apgroziba esoSu vai apgrozibai paredz€tu naudas zimju,
monétu, valsts finanSu instrumentu vai arvalstu valiitas izgatavoSanu, parvadaSanu, parsitiSanu,
iegadasanos vai glabasanu noliika to izplatit, ka arT par $ada viltojuma izplatiSanu —
soda ar brivibas atnemSanu uz laiku no trim lidz desmit gadiem, konfiscéjot mantu vai bez
mantas konfiskdcijas.

(2) Par tadam pasam darbibam, ja tas izdaritas atkartoti vai liela apmera vai ja tas izdarijusi
organiz€ta grupa,-
soda ar brivibas atnemSanu uz laiku no pieciem lidz piecpadsmit gadiem, konfiscéjot mantu, un
ar policijas kontroli uz laiku lidz trim gadiem vai bez tas.’

Koment€jama panta paredzetais noziedzigais nodarfjums ir atzistams par smagu pirmaja
dala vai seviski smagu panta otraja dala.

Kriminallikuma 193.pants “Nelikumigas darbibas ar finans$u instrumentiem un
maksasanas lidzekliem” nosaka:

(3) Par finanSu instrumenta vai maksaSanas lidzekla viltoSanu, ka ar1 par $ada viltojuma
izplatiSanu vai izmantoSanu, ja nav $a likuma 192.panta paredzEéta nozieguma pazimju, —

soda ar brivibas atpnemSanu uz laiku no trim lidz desmit gadiem, konfiscéjot mantu.

? Kriminallikums. Pieejams: http://www.likumi.lv/doc.php?id=88966 [skatits 2011.gada 3.marta].
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(4) Par 82 panta pirmaja, otraja vai treSaja dala paredz€tajam darbibam, ja tas izdaritas atkartoti
vai liela apmera vai ja tas izdarTjusi organizgeta grupa, —
soda ar brivibas atnemsSanu uz laiku no pieciem lidz piecpadsmit gadiem, konfiscéjot mantu, un
ar policijas kontroli uz laiku lidz trim gadiem vai bez tas.

Koment€jama panta paredzetais noziedzigais nodarfjums ir atzistams par smagu treSaja
dala vai seviski smagu panta ceturtaja dala.’

Ar viltoSanu saprot ricibu, kas versta uz personas maldinaSanu un izpauzas ka nepatiess
tada apstakla apgalvojums, kura patiesiba nav. Viltus ir personu nevardarbiga ietekmésana, lai
vinu piedabiitu darboties pretgji savam interesém.

Musdienu specialisti izdala piecus naudas un valsts finanSu instrumentu viltoSanas
veidus: fotografiskais, poligrafiskais, elektrografiskais, zim&Sana un ta saukta divreiz€ja
kopésana. Viena no vislielakajam viltotaju problémam ir naudas papira izgatavosana.’

Ar viltotu naudu saprot apgroziba esoSajam naudas zimém (monétam) ar€ji lidzigas zimes
un mong&tas.® Latvijas Republikas 1992. gada 19. maija likuma ,,Par Latvijas Banku” noteikts, ka
Latvijas Bankai ir monopoltiesibas izlaist nacionalo naudu — banknotes un moné&tas ka vienigo
likumigo maksasanas lidzekli valst1 (4.pants). Latvijas Republikas nacionalas naudas vieniba ir
lats, kura ir 100 santimu. Lats ir vienigais likumigais maksasanas lidzeklis Latvija. Naudaszimju
aprakstu, numurés$anu, registraciju un monetaro segumu nosaka Latvijas Bankas padome (34.
pants).” Tatad Latvijas viltota nauda ir ta naciona nauda, kuru neizlaiz Latvijas Banka.®

Ar 2003. gada 18. decembra likumu ,,Grozijumi Kriminallikuma” 192.panta izdariti
bitiski grozijumi — panta nosaukuma un teksta vards ,,vertspapirs” aizstats ar vardiem ,,finanSu
instruments”. Var uzskatit, ka $ie grozijumi izdariti, lai saskanotu terminologijas lietojumu ar
2003. gada 20. novembra ,,Finansu instrumentu tirgus likumu”.” Ar to pasu likumu 193.panta,
kura agrakais nosaukums bija “Nelikumigas darbibas ar naudas dokumentiem “termins
,Vertspapirs” aizstats ar terminu ,,finanSu instruments” un izdariti ar1 citi grozijumi. Pantam
tagad ir Cetras dalas agrako triju dalu vieta, kuras var atzit par panta otro, treSo un ceturto dalu,

. — o _ ee e e . . - 1
bet panta pirmas dalas dispozicijai ir pavisam cits sastavs."

? Kriminallikums. Pieejams: http://www.likumi.lv/doc.php?id=88966 [skatits 2011.gada 3.marta].

* Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars. 3. Seviska dala. Riga: firma
,,AFS”, 2007. -96. 1pp.

> Tpynnesckuii }0.B., ITetpocsu O.111. DxoHomMudyeckne U (UHAHCOBBIC MpecTyIUicHUs. MockBa: 3aKoH U IPaBo,
2008. -Ctp. 159.

® Judins A. Kriminaltiesibu terminu skaidrojo3a vardnica. Riga: Raka, 1999. -179.1pp.

" Likums ,,Par Latvijas Banku”. Pieejams: http://www.likumi.lv/doc.php?id=65544 [skatits 2011.gada 4.marta].

¥ Judins A. Kriminaltiesibu terminu skaidrojosa vardnica. Riga: Raka, 1999. -179.Ipp.

? Krasting U., Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars. 3. Seviska dala. Riga: firma
,AFS”, 2007. -95. 1pp.

' Krasting U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Seviska dala. Tresais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu
namu agentira, 2009. -430.1pp.




LFinansu instrumentu tirgus likuma” 1. panta noradits: finansu instrumenti —
vienoSanas, kas vienlaikus vienai personai rada finanSu aktivus, bet citai personai — finanSu
saistibas vai kapitala vértspapirus.'' No definicijas redzams, ka jédziens, kas ietverts vardos
»finanSu instruments” ir plasaks par jédzienu , kas ietverts varda ,,vertspapirs”. Lidz ar to
papladinats arT min&tos pantos paredzéto noziedzigo nodarijumu priek§metu apjoms.'

Savukart $a likuma 3.panta 2.dala uzskaititi finanSu instrumenti, pieméram:

o parvedami vertspapiri - kuru atsavinasanas tiesibas nav ierobezotas; tas ir:

- akcijas un tam pielidzinami parvedami vertspapiri, kas nodroSina Iidzdalibu
komercsabiedribas kapitala;

- obligacijas un citi parada vertspapiri;

- akciju sertifikati - parvedami vertspapiri, kas emitéti, lai aizstatu cita valstT registréta
emitenta akcijas, un dod ta ieguv€jiem tiesibas izmantot aizstatajas akcijas nostiprinatas tiesibas.

o ieguldijumu fondu ieguldijumu apliecibas un citi parvedami vertspapiri, kas
apliecina lidzdalibu ieguldijumu fondos un tiem pielidzinamos kop€jo ieguldijumu uzpémumos;

o naudas tirgus instrumenti - TIstermina paradu instrumenti (paradzimes,
noguldijumu sertifikati un citi instrumenti, kas tiek tirgoti naudas tirgos);

o atvasinati finanSu instrumenti - finanSu instrumenti (ligumi), kuru vertiba mainas
atkariba no noteiktas procentu likmes, parveduma vertspapiru cenas, precu cenas, arvalstu
valiitas kursa un citiem faktoriem;

. atvasinati precu instrumenti - atvasinati finanSu instrumenti, kuru pamata esosais
primarais aktivs ir preces."’

Koment€jamie panti ietver ne tikai Latvijas Republika apgroziba esoSus naudas zimes un
valsts finanSu instrumentus, bet arT Eiropas Savienibas, arvalstu bankas naudas zimes un finansSu
instrumentus, bet naudas zimju un vertspapiru viltojumi , kuru nav apgroziba vispar netiek atziti
ka viltojumi koment&jama panta nozime.

Nozieguma sastava jédziena saturs un vienlaikus ta nozime izpauzas taja apstakli, ka
kriminalatbildibas pamats ir personas izdarits nodarjjums, konkrétaja gadijuma — viltotas naudas
un valsts finanSu instrumentu izgatavoSana un izplatiSana, kas paredzets ka sodams
Kriminallikuma. Lai nozieguma sastava jédziens dotu pietieckamu noradi uz nodarjjuma
bistamibas pakapi un prettiesiskumu, taja jaietver pazimju kopums, kas gan ir kopigs viesiem

noziegumu sastaviem, bet vienlaikus ari dod iesp&ju to izmantot katra konkr€ta nozieguma

'"" Finandu instrumentu tirgus likums. Pieejams: http:/www.likumi.lv/doc.php?id=81995 [skatits 2011.gada

2.marta].

12 Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars. 3. Seviska dala. Riga: firma
LAFS”, 2007. - 95. Ipp.

* Finan$u instrumentu tirgus likums. Pieejams: http://www.likumi.lv/doc.php?id=81995 [skatits 2011.gada
2.marta].




sastava noskaidroSanas procesa. lev€rojot nozieguma izdariSanas realos apstaklus un to
izdarTjuSo personu ipaSibas nozieguma sastava jeédziena kopigas pazimes var sadalit divas
grupas: objektivas un subjektivas pazimes.

Nozieguma sastava objektivas un subjektivas pazimes tikai kopuma dod pamatu personas
saukSanai pie kriminalatbildibas, jo tad personas darbiba vai bezdarbiba ir nozieguma sastavs,
kas paredzéts Kriminallikuma.

Nozieguma sastavs ir Kriminallikuma paredz€to visu objektivo un subjektivo pazimju
kopums, kas nepiecieSams un pietickams, lai atzitu bistamu nodarfjumu par noteikta veida
noziegumu.

Konstat&jot kadas personas darbiba vai bezdarbiba nozieguma sastavu, juridiski tiek atzits
ne tikai nozieguma izdariSanas fakts, bet novert€ta ar1 ta bistamiba, jo likumdevejs ietverot
Kriminallikuma konkrétu nozieguma sastavu, vienlaikus uzsveéris arl nodarfjuma bistamibu,
paredzot par to smagako juridiskas atbildibas veidu - kriminalatbildibu.'*

Saja apaksnodala izklasti speka eso$a Kriminallikuma panti, kas noteic sodu par viltotas
naudas un valsts finanSu instrumentu izgatavoSanu vai izplatiSanu, ka ari aprakstits So pantu
satura jeédziens. Laiku gaita Sos pantus maina un groza, mainas pantu skaits likuma, sankcijas,
nosaukums, ka ar1 vards ,,vertspapirs” tika aizvietots ar vardiem ,finanSu instruments”.
Grozijumi tiek veikti, lai speka esoSais likums biitu aktuals un to varétu efektivi piemérot, jo ka
zinams laiku gaita politiskais, ekonomiskais un sabiedriskais stavokli valstT1 mainas un ir svarigi
noteikt taisnigo sodu. Autore $aja apaSnodala ietvera atklato viltoto naudas zimju datus 1994.-
2009.gada perioda, tas liecina, ka ped€jos gados naudas viltoSana ir diezgan populars noziegums.
Liels atklato viltoto naudas zimju skaits liecina par zemo viltojumu kvalitati, jo atklat to var ne
tikai specialists, bet arT parastie iedzivotaji bez specialas aparatiiras un iemanam. Liels atklato
naudas zimju skaits iedzivotaju vidii un nodoto policija liecina par augsto kriminalatbildibas un

civilatbildibas Iimeni sabiedriba.

' Krasting U. Maciba par nozieguma sastavu Riga: Zvaigzne ABC [b.g.] -10.-11.Ipp.
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1.2. Vesturiskais apraksts

Naudas un finan$u instrumentu viltoSana ir gandriz tik pat sena ka pati nauda un finansu
instrumenti.

Pasaules prakses pieredze parada, ka §is noziegums paliek nemainigs ekonomiskas
noziedzibas elements, neatkariba no sabiedriski politiskas un ekonomiskas valsts iekartas.
Neskatoties uz $a nozieguma socialas jégas nemainigumu, naudas viltoSanas jeédziens un
atbildibas pakape ir diezgan mainiga. Tas ir atkarigs no ta, ka naudas viltoSanas jédziens tiesi
saistits ar naudas un tas apgrozibas attistibu un atbildiba par So noziegumu ir atkariga no
civilizacijas un juridiskas zinatnes attistibas Itmena. Tas pats attiecas arl uz finanSu
instrumentiem. "

P.Mincs 1939.gada izdevis gramatu ,,Kriminaltiesibu kurss. Seviska dala” kura analizgjis
maksasanas Iidzeklu pakaltaisisanu.

No P. Minca viedokla pie dokumentiem pieder ka papira, ta ari metala nauda. Ka uz
kreditbiletém, ta arT monétam ir ne tikai simboliska zime, pieméram, ta valdnieka galva vai tas
valsts gerbonis, kura varda nauda iespiesta vai kalta, bet ar rakstu zimes, kuras neatstaj Saubas
par to, kas apliecina vigu istenibu.

Lidz ar to nauda, pateicoties savam uzdevumam biit pilsoniska un tirdznieciska apgroziba
par maksasanas lidzekli, iegiist seviSku svarigumu. Tap&c nepiecieSamiba pasargat to no katras
viltoSanas, v€l jo vairak tapéc, ka portativitate un saméra mazas tas kupiras liela vertiba sp&j radit
plaSos apméros kardinajumus izdarit viltoSanu mantkarigos noliikos. Pie tam jaievero arf tas, ka
viltotas naudas laiSanas apgroziba ir tas personas individualais mantiskas sféras aizskarums,
kurai to iedod ka 1stu pret it ka lidzvertigu ekvivalentu.

Tradicionala soda bardziba par naudas pakaltaisiSanu zinama mera izskaidrojas ar naudas
kal$anas tiesibu regalijas raksturu. Sadas tiesibas viscaur skaitfjas par suverenitates atribaitu.
ValdoSa monarha not€lojums uz metala naudas gabala darfja to par ,,majestatis caesaris”
atspogulojumu. Naudas pakaltaisiSanu uzlikoja reiz€ ka majestates aizskarSanu un ka monarha
sveto tiesibu aizskarumu. Naudas viltotajiem nocirta rokas, galvu, tos dedzinaja uz sarta, meta
varoS$a tiden, I&ja tiem rikle izkaus€tu metalu, konfisc€ja vinu Ipasumus utt.

Kad monarha vieta stajas bez personiga valsts, ta atstaja sev naudas kalSanas regaliju ka
valsts ir monopola izgatavot metala un papira maksaSanas lidzeklus saistoSai apgrozibai valsts

teritorijas robezas, deleg€jot dazkart noteiktam bankam t.s. emisijas tiesibu izgatavot bezvarda

15 Bonorckuit B.C., TunemyrnunoB A.P., Jlapuuer B.Jl., Conmatuenkor B.C., Illepoa C.I1. ®anpmuBbie IEHBIH.
QdanpmmBoMoneTHHUecTBO. MockBa: DK3AMEH, 2002. -Ctp. 14.
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papira naudas zimes. Necilvéciga soda méru nez€liba ar laiku atkrita, tomér sods palika vel visai
stingrs.

Lidz ar to paplasinajas noziedzigd sastava apmérs. No vienas puses, laika gaita
nodibinajusies visu civiliz€tu tautu pasaules ekonomiskie sakari nobidija pie malas visus Skérslus
naudas apgrozibai starptautiskd méroga. No Sejienes radas nepiecieSamiba apsargat no
pakaltaisiSanas ka savas valsts, ta arzemju naudu. PakaltaisiSana kluva par universalnoziegumu.
No otras puses, Surpu parnesa no viltoSanas tadu rakstu pakaltaisiSanu, kuri, nebiidami nauda tas
Sauraka nozimé, savas bezdarbibas un vieglas apgrozibas del stav tai tuvu, ka valsts procentu
papiri un to kuponi, tapat banknotes un noteikta karta izlaistas obligacijas, privatu sabiedribu
akcijas un vispar visadi uzraditaja papiri.

No iek$€jas puses, naudas pakaltaisiSanas sastava konstrukcijai nevajadzetu atskirties no
parastas dokumentu viltoSanas, t.i. vajadz€tu but nepiecieSamam nolilkam lietot pakaltaisito
naudu ka istu. Tomeér tas likumdoSanas, kuras naudas pakaltaisiSanu saprot ka uzbrukumu
religijai apmierinas ar vienu paSu pakaltaisiSanas faktu, nemaz nerundjot par specialu noliku
lietot pakaltaisitu par istu.

No ar€jas puses, smaguma centram, tapat ka pie viltoSanas, no teorétiska viedokla
vajadzetu atrasties pakaltaisitas naudas laiSana apgroziba. Isteniba tomér nodarfjumu, tapat ka tur
aiz kriminalpolitiskiem apsverumiem atzists par notikuSu jau lidz ar paSas pakaltaisiSanas
nobeigSanu. Tada karta tajos gadijumos, kad pasu pakaltaisiSanu un laiSanu apgroziba izdara
dazadas personas, kas nav savienotas lidzvainigas saitém, ir divi atseviSki un pie tam vienadi
noziedzigie sastavi: a) neistas naudas izgatavoSana, b) tas izlietoSana.

Pirmaja gadijuma darbiba, Iidzigi viltoSanai, var pastavet no:

a) PakaltaisiSanas varda Sauraka nozime, t.i., kad kaut ar1 pilnvertigs metals izveidots
attieciga kaluma vai papiram doti attiecigi uzraksti bez kompetentas varas atlaujas. Kad
pakaltaisiSana notiek mantkariga noliika (ka tas pa lielakai dalai médz biit), kalumam, protams,
nem mazveértigaku metalu. Ja ta nav, tad ir tikai valsts religijas aizskarums un paréjo divu
elementu trikuma dél sodamiba Tsteniba varétu biit saméra vieglaka ka parastas pakaltaisiSanas
gadijuma;

b) Istas naudas partaisisanas, izmantojot taja zimes vai uzrakstus, lai pieSkirtu naudai lielaku
apgrozibas vertibu, vai noversot tai uzlikto dzeSanas zimi, lai atjaunotu tai atnemto apgrozibas
speju;

C) Pilnveértigas metala naudas istenas vertibas samazinasanas, atpemot tai dalu ar noluku
izdot samazinato par pilnvertigu.

Otra gadijuma pienemts izskirt viltotas naudas apgroziba laiSanu:

a) kad nauda apzinati sanemta ka viltota vai
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b) kad ta sanemta ka pareiza un ve€lak pazita par viltotu, péc kam laista apgroziba, lai, ta
sakot, uzveltu zaudeéjumu citam, ko soda ieveérojami vieglak.

Ievérojot vispargjas briesmas no naudas pakaltaisiSanas, pec visparéja noteikuma soda ar
sagatavoSanos uz to.

Pirms koment€jamo pantu sastava analizes vélos vérst uzmanibu uz to, ka komentgjamie
panti nav mainijusies péc savas struktiiras jau no 20.gadsimta sakuma, kad 1933. gada stajas
speka Sodu likums, kura naudas, vertspapiru un vertszimju viltoSana apskatita 403.-414.panta
(XXIII nodala).

Runajot par pakaltaisiSanu un partaisiSanu, Sodu likuma 403. un 405.panta netaisa
atSkiribas starp Latvijas un arzemju metala un paira naudu. Pie tam svarigi atzimét, ka tapat ka
Sodu likums, ne ta ka viltoSana noziedziga nodarfjuma sastava Seit neievieto noradfjjumu uz
pakaltaisiSanas vai partaisiSanas meérki. Soda smagums svarstas atkariba no ta, vai
pakaltaisiSanas jeb partaisiSana ir radijusi viltojuma ieve€rojams izplatiSanas briesmas, vai ne.
Pirmaja gadijuma draud spaidu darbi lidz 15 gadiem, otra - alternativi spaidu darbi lidz 8 gadiem
val parmacibas nams. Otram gadijumam pielidzinata arzemju nepilnvertigas naudas
pakaltaisiSana vai partaisiSana.

Lidziga gradacija novérojama péc Sodu likuma 404. un 405. panta kreditiestazu un
pienacigi pilnvarotu attiecigu biedribu (iekSzemes un arzemju) izlaizamo bileSu, akciju vai
obligaciju, ka arT valsts un citu apgroziba pielaistu vertspapiru vai to kuponu un talonu viltoSanas
sodamiba. Atkariba no izplatiSanas briesmu esamibas vai neesamibas sods — spaidu darbi lidz 8
gadiem vai parmacibas nams.

Pakaltaisitas vai partaisitas naudas, zimju, papiru laiSanas apgroziba, uzradiSana
samaksai, doSana talak, piepemSana, glabasana, ieveSana vai ielaiSana no arzemém laiSanai
apgroziba vai uzradiSanai sodama ka to pakaltaisiSana. Ja doSana vainigai sanémis tos ka istus
vail sanémis no personas, kura tos sanémusi, ka istus, sods ievérojami pazeminats (cietums Iidz 6
ménesiem).

Sodija ne tikai pakaltaisiSanas vai partaisiSanas izdariSanu un ne tikai méginajumu, bet ari
sagatavoSanos uz to, seviski piedaliSanos apvieniba, kura sastadijusies, lai taisitu pakal, partaisitu
vai dotu talak (Sodu likuma 407.panta 1 un 2.punkts). SagatavoSanos un piedaliSanos apvieniba
soda ar cietumu uz laiku ne mazaku par 6 méneSiem.

Citadi ka Sodu likuma 405.panta ir konstruéts 408. panta sastavs par metala naudas
vertibas pazeminasanu. Seit ne tikai noteikti noradits noliiks — proti, pazeminatas vértibas naudu
izdot par pilnvertigu, bet prasits vél viens no diviem: vai nu lai izdoSana tieSam biitu notikusi, vai
lai vainigais $adus nodarfjumus biitu piekopis amata veida. ST darbiba defingta ka proves

pargrozisana vai svars pargrozisana. Sods - parmacibas nams.
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Soda likuma 414.panta 1.dala attieciba uz visu naudas, ve€rtszimju utt. viltoSanu norada,
ka pakaltaisiSanas, partaisitas vai dz€suma zimes iznicinaSanai lietotie riki un materials
atnemami. Neatkarigi no ta vainigam, kas taisijis pakal, partaisijis vai devis talak partaisitus vai
pakaltaisitus valsts maksaSanas lidzeklus un vertspapirus, neskatoties uz brivibas atpemsSanu,
uzlieckams naudas soda apgroziba izlaisto viltoto naudas zimju, papiru, kuponu vai talonu
nominalvértibas apméra.'®

Salidzinot 1933.gada Sodu likuma pantus ar 1998.gada Kriminallikuma normam var
konstatet, ka patreizgja likumdosana visi naudas un finansu instrumentu viltoSanas veidi ieklauti
divos Kriminallikuma pantos, kur§ nosaka vienu soda méru naudas un finanSu instrumetu
viltoSanas, izplatiSanas gadijumos, nenemot véra iespéjamos zaud&jumus, kas nodariti personam,
vai valstij kopuma.

1940.gada Latvijas nacionalas tiesibu sist€émas attistiba apstajas ar padomju varas
iestaSanu, un 1933.gada Sodu likums zaud€ja speku. Lidz ar to atkal stajas speka 1926.gada
KPFSR Kriminalkodekss, kur$ bija speka Iidz 1960.gadam. 1961.gada stajas speka Latvijas
Padomju Socialistiskas Republikas Kriminalkodekss, kur§ bija izstradats uz 1926.gada KPFSR
Kriminalkodeksa pamata. Latvijas PSR Kriminalkodeksa sankcija par naudas un veértspapiru
viltodanu bija noteikta 82.panta ,,Viltotas naudas un vértspapiru izgatavosana vai izplatiana”."”
Pec Latvijas Republikas neatkaribas atgtiSanas Kriminalkodeksa bija izdariti vairaki grozijumi,
Kriminallikumu.

Var secinat, ka veésturiska varas un likumu maiga Latvijas teritorija nenonpem no
noziedznieka atbildibu par izdarito noziedzigo nodarijjumu, vismaz 20. un 21.gadsimta sakuma.
Lidz ar to naudas un vértspapiru viltoSana nevaréja un nevar bt analogija, kad pastavot
parkapumam, atbildiba par to nav noteikta likuma. Tas nozime, ka naudas un vertspapiru
viltoSana vienmér bija populars noziegums, lidz ar to jau sen ir veidojusies atbildibu noteicosa

norma Latvijas teritorija.

'® Mincs P. Kriminaltiesibas. Seviska dala. Ar V.Liholajas komentariem. Riga: Tiesu namu agentiira, 2005. — 198. -
205. Ipp.
'" Latvijas PSR Kriminalkodeksa komentari. Riga: Avots, 1982. — 267.Ipp.
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1.3. Starptautiskais reguléjums

Naudas zimju viltoSana pieder pie ekonomiska rakstura noziegumiem, jo apdraud valstu
un starptautiskas sabiedribas ekonomiskas intereses dazadas jomas un to nove€rsanai ir pienemta
virkne starptautisku tiesibu aktu.'® Par naudas viltoSanu kriminalatbildiba paredzéta visas
pasaules valstis, neatkariba no tas attistibas Iimena. Cina ar to tiek veikta starptautisko tiesibu
joma."

Pasakumi cipai ar naudas zimju viltoSanu, kas, ka norada V. Papanovs, ir vissenakais
starptautiska rakstura noziegums, reglamentéti Zenévas 1929.gada 20.aprila konvencija par
naudas viltoSanas apkaroSanu, ar naudas zimém konvencijas konteksta saprot apgroziba esoSus
savas valsts papira naudu un monétas, ka ar1 arvalstu valiitu.

Dalibvalstis ir appémusas stingri sodit:

1. Visas darbibas, kas vérstas uz viltotu naudas zimju izgatavoSanu vai izmainiSanu
neatkarigi no veida, kads ir izmantots mérka sasniegSanai;

2. Par viltotu naudas zimju realiz€Sanu,

3. Darbibas, kas verstas uz viltotu naudas zimju realiz€$anu, to ieveSanu valsti, sanemsanu

val iegliSanu sev ar nosacijumu, ka personai, kas veikusi §is darbibas, bija zinams to viltotais

raksturs;
4. Par $o noziegumu méginajumu un lidzdalibu tajos;
5. Par viltoSanu naudas zimju izgatavoSanai vai to izmainai paredz€tu iekartu vai citu

priekSmetu izgatavoSanu, sanemsanu vai iegiiSanu.

2000.gada 29.maija Eiropas Padome pienéma Pamatlémumu par pastiprinatu aizsardzibu,
izmantojot kriminalsodus un citas sankcijas, pret naudas viltoSanu saistiba ar eiro ievieSanu, kura
mérkis ir nodroSinat, ka eiro valiita, kas ieviesta apgroziba no 2002.gada 1.janvara, visas
dalibvalstis tiek pienacigi aizsargata ar efektiviem kriminallikuma noteikumiem, lai aizstavétu
jaunas valiitas uzticamibu un tadéjadi izvairitos no nopietnam ekonomiskam sekam.

Pamatlemuma ir skaidrots, ka ,,valtita” ir papira naudas zimes (arT banknotes) un metala
nauda, kura apgroziba atrodas likumigi, tostarp eiro naudas zimes un eiro monétas, kuras
apgroziba atrodas likumigi saskana ar Regulu (EK) Nr.974/98.

Pamatlemuma 2.panta skaidrots, ka ta noluks ir papildinat 1929.gada 20.aprila
Starptautisko konvenciju par naudas viltoSanas apkaroSanu un atvieglot tas piemérosanu
dalibvalstis.

Saskana ar pamatlemuma 3.pantu katra dalibvalsts veic vajadzigos pasakumus, lai

nodroSinatu to, ka ir sodamas $adas darbibas:

'8 L iholaja V. Starptautiskas kriminaltiesibas. Riga: Tiesu namu agentiira, 2003. -166.1pp.
' TonkoBbIit FOpHIMUeCKHii C0Baph: GH3HEC 1 PaBo. Mocksa: «DUHAHCHI U cTaTHCTHKA», 1998, -CTp.467-468
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a) Jebkada naudas nelikumiga izgatavoSana vai tas izskata izmainiSana, neatkarigi no
izmantotajiem lidzekliem;
b) Viltotas naudas laiSana apgroziba;
C) Viltotas naudas imports, eksports, transports, sanemsana vai iegiiSana ar noliku to laist
apgroziba, zinot, ka ta ir viltota;
d) Turpmak minéto lidzeklu nelikumiga izveide, sanemsana, iegiiSana vai turéSana pasuma:
- instrumenti, prickSmeti, datorprogrammas un jebkadi citi lidzekli, kas ir 1pasi pielagoti
valiitas viltoSanai vai parveidoSanai, vai
- hologrammas vai citas naudas sastavdalas, kuru merkis ir aizsargat to pret viltoSanu.
Tapat dalibvalstu pienakums ir veikt pasakumus, lai nodroSinatu to, ka ir sodama
piedaliSanas iepriek§minétajas darbibas un to provocéSana, ka ari méginajums veikt a) un c)
punktos minétas darbibas.
Pamatlemuma 8.panta noteikts, ka katra dalibvalsts veic vajadzigos pasakumus, lai
nodroSinatu to, ka juridiskas personas var saukt pie atbildibas par iepriekSminétajiem
nodarfjumiem, ko to laba izdarTjusi kada persona, kurai ir vadoSs amats juridiskaja persona,

darbojoties neatkarigi vai ka juridiskas personas kadas iestades dala, pamatojoties uz:

1) pilnvaram parstavet juridisku personu;
2) pilnvaram piepemt lémumus juridiskas personas varda, vai
3) pilnvaram iek$&ji kontrolét juridisku personu,

ka ar par iesaisti ka lidzdalibniekiem vai uzkuditajiem $ados nodarfjumos vai méginajumiem
veikt naudas viltoSanu, viltotas naudas importu, eksportu, transport€Sanu, sapemSanu vai
iegiiSanu noluka to laist apgroziba, zinot, ka ta ir viltota. Katrai dalibvalstij tapat veicami
pasakumi, lai nodroSinatu, ka juridiskaja personu var saukt pie atbildibas tad, ja personas, kurai
ir vadoSs amats juridiskaja persona, parraudzibas vai kontroles trukums ir darijis iesp&jamu
min€to nodarijumu veikSanu $is juridiskas personas laba, kuru ir veikusi tai paklauta persona.
Juridiskas personas atbildiba, kas ietver naudas sodu ka kriminalsodu vai cita veida sankcijas —
izslégSanu no tiesibam sanemt valsts pabalstu vai palidzibu, Tslaicigu vai pastavigu komercialas
darbibas aizliegumu, paklauSanu tiesas uzraudzibai, tiesas l€mumu par darbibas izbeigSanu,
neizslédz kriminalvajasanas uzsakSanu pret fiziskam personam, kuras ir ar naudas viltoSanu un
So viltojumu neatlautu apriti saistitu noziedzigu nodarfjumu izdaritaji vai lidzdalibnieki tajos.
Pamatlémuma par pastiprinatu aizsardzibu, izmantojot kriminalsodus un citas sankcijas,
pret naudas viltoSanu saistiba ar eiro ievieSanu 7.pants nosaka, ka katra dalibvalsts veic
vajadzigos pasakumus, lai ieviestu savu jurisdikciju attieciba uz pamatlémuma minétajiem
nodarfjumiem, ja nodarfjums noticis visa tas teritorija vai tas dala. Tapat arl noteikts, ka

pasakumus, lai nodroS$inatu to, ka par naudas viltoSanu ir iesp€jams sodit, vismaz attieciba uz
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eiro, neatkarigi no nodarfjjuma izdaritaja valsts piederibas un nodarfjuma vietas. Ja uz
nodarjumu, kas balstits uz vieniem un tiem pasSiem faktiem, attiecas vairak neka vienas
dalibvalsts jurisdikcija un vairak neka vienai dalibvalstij ir iesp&ja uzsakt realu kriminalvajasanu,
iesaistitas dalibvalstis sadarbojas, izlemjot, kura no tam uzsaks kriminalvajasanu pret nodaritaju
vai nodaritajiem, noliika to centralizét, ja iesp&jams, viena dalibvalsti.*’

Atskirtba no naudas atmazgaSanas, kas ir paredzeta tikai starptautiskos ligumos vai
starptautisko organizaciju rezoliicijas, naudas viltoSana ka noziegums ir paredzets vairakos
starptautiskos tiesibu aktos un jau sen kluva par parazu.”!

Autore secina, ta ka Latvija ir Zenévas 1929.gada 20.aprila konvencijas par naudas
viltoSanas apkaroSanu un Eiropas Savienibas dalibvalsts, Latvijai ir saistoSas augstak min&tas
starptautiskas normas. Latvijai ir pienakums ietvert iekSejos normativajos aktos starptautiskas
prasibas sakara ar viltotas naudas un valsts finanSu instrumentu izgatavoSanu, izplatiSanu un
citam nelikumigam darbibam. Latvija ir monistiska valsts un tai ir japilda prasibas sakara ar soda
noteikSanu, darbibam, kuras atzitas par nelikumigam starptautiskajos aktos, valiitas un nacionalo
naudas zimju aizsardzibu, juridisko personu sodiSanu. Starptautiskas normas ne tikai noteic
monistiskam valstim iekSejo normu robezas, bet ari noteic efektivo sadarbibas veidu sakara ar
noziedznieka izdoSanu citai valstij, lietas piederibu péc pilsonibas, teritoriala un citiem

principiem.

2% 1 iholaja V. Starptautiskas kriminaltiesibas. Riga: Tiesu namu agentiira, 2003. -166.-169.1pp.
2! Cassese A. Criminal law. Oxford: Oxford Universiti press, 2003. — p.385.
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2. VILTOSANAS JURIDISKA ANALIZE

2.1. Objektivas pazimes

Pirms uzsakt nozieguma objekta analizi, janoskaidro, kadu saturu ielieckam nozieguma
objekta. Katrs noziedzigs nodarfjums kaut ko apdraud vai var nodarit kaitgjumu. Sis kaut kas
nozieguma ir individuals, bet pastav arl kopigas pazimes un §is kopigas pazimes ir jamégina
visparinat, un taja pa$a laika ietvert noteiktus kritérijus nozieguma objekta jedziena. Siem
krit€rijiem jaatklaj nozieguma objekta saturs, ka ar1 jaatrod S$1 satura apzim&jums, kas
vispilnvertigak raksturo nozieguma objektu. Nozieguma objekta satura raksturoSanai Latvijas
peckara gados juridiskaja literatira izmantoja tadu jeédzienu ka sabiedriskas attiecibas, kuras
izveidojuSas un nostiprinajusas valstt un sabiedriba kopuma un atseviSku cilvéku savstarpgja
saskarsmé un kuras tiek aizsargatas ar kriminallikumu. Labums ko apdraud noziegums — $adu
nozieguma objekta saturu apzim&jums tika lietots pirmskara Latvijas kriminaltiesiskaja zinatne.
Ta ka ikviens bistams nodarfjums saistits ar noteiktu valsts, sabiedribas, atsevisku kolektivu un
cilvéku intereSu aizskarumu, vai nu nodarot tam kait€jumu, vai apdraudot tadu nodarit, tad ar
kriminallikumu aizsargatas intereses kriminaltiesa nozimé ir nozieguma objekts. Svarigakas
intereses, ko aizsargad kriminala likumdoSana, ir Latvijas Republikas valsts iekarta, valsts
politika, ekonomiska sist€ma, cilveks, vina tiesibas un brivibas, visa veida 1paSums, apkarteja
vide un vél vairakas citas tiesiskas kartibas sféras.”*

Komentgjamo Kriminallikuma 192. un 193. pantu noziedzigo nodarijjumu objekts ir
,tautsaimniecibas intereses finansu - kredita sfera”. 23

Kriminaltiesisko normu dispozicijas nereti ir tieSa norade uz noziedziga nodarijjuma
priekSmetu. Pieméram, Kriminallikuma 192.panta paredz€ta atbildiba par viltotu Latvijas Bankas
naudas zimju, metala monétu, Eiropas Savienibas Bankas naudas zimju un metala monétu,
arvalstu valiitas un valsts finanSu instrumenta izgatavoSanu, ka ari par $adu viltojumu
izplatiSanu. Savukart, Kriminallikuma 193.panta treSaja dala paredzéta atbildiba par finansu
instrumenta vai maksasanas lidzekla viltoSanu vai par $ada viltojuma izplatiSanu. Pareiza
noziedziga nodarjjuma priekSmeta noskaidroSana lauj norobezot Sajos pantos noraditos
nodarfjumus vienu no otra.**

Kriminallikuma 192. panta noziedziga nodarfjuma prieksmets ir Latvijas Republikas
apgroziba esosas Latvijas Bankas naudas zimes (banknotes), metala monétas, Eiropas Savienibas
Bankas naudas zimes un metala mon€tas(eiro), arvalstu valiitas (naudas zimes un metala

banknotes) un valsts finanSu instrumenta viltojums. Nozieguma sastavu neizveido tadu naudas

22 Krastin§ U. Maciba par nozieguma sastavu Riga: Zvaigzne ABC [b.g.] -22.-24. Ipp.

3 Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Seviska dala. Tresais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu
namu agentiira, 2009. -424.1pp.

**Liholaja V. Noziedzigo nodarijumu kvalifikacijas teorétiskie pamati un prakse. Riga; firma ,,AFS”, 2001. -12.1pp.
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Zimju, mondtu, finandu instrumentu, kuri nav apgroziba, vilto§ana.”> Pieméram, Krievijas
Federacijas Kriminalkodeksa 186.panta komentaros ir teikts, ka lai kvalificétu tada veida
noziedzigo nodarfjjumu ir nepiecieSams, lai naudas kupiram, mon€tam vai vertspapiriem biitu
pietickama lidziba, péc formas, lieluma, krasas un citiem galvenajiem rekvizitiem, ar esoSam
apgroziba Tstajiem naudas zimém un vértspapiriem.”® Ja tadas lidzibas nav, viltoto priekimetu
realizacijas gadijjuma atbildiba var iestaties par krapSanu, Latvija atbilstoSi Kriminallikuma 177.
pantam.”’” Lidziga kvalifikacija iespéjama, ja tiek izplatita viltota, bet apgroziba neesosa nauda
(vertspapiri).

Pie nozieguma priekSmeta nedrikst attiecinat banknotes ar uzlim€to nominalu,
uzrakstiem, att€liem un citiem fragmentiem, kuri ir ieziméti ar mehanisko vai poligrafisko
panémienu, ja tas neatbilst Tstajiem, neatbilstoSam pusém, ta ka tadi viltojumi nedot tiem butisku
lidzibu ar apgroziba eso%o valsts vai arzemes valiitu un ir viegli atrodamas aréja apskaté.”®

Kriminallikuma 193. panta noziedziga nodarijuma prieksSmets ir finanSu instrumenti vai
maksasanas lidzek]i.”

Nozieguma, tapat ka jebkura cilvéka uzvediba, var izdalit divas puses - intelektualo un
gribas pusi, kas izpauzas lémuma pienemsSana par noteikta mérka sasniegSanu, par panémieniem
un lidzekliem ka tas sasniedzams, un realo izpildijumu, ko realiz€ ar noteiktu darbibu vai
atturoties no tas. So otru cilvéka uzvedibas pusi, kas aptver apzinatu prettiesisku darbibu vai
bezdarbibu, nozieguma izdariSanas veidu, apstaklus, vietu, laiku, nodarito kait€jumu, pienemts
saukt par nozieguma objektivo pusi.”

No objektivas puses Kriminallikuma 192. panta paredz&tais noziegums izpauzas aktivas
darbibas: viltotas naudas un citu nozieguma priekSmetu izgatavosana un izplatiSana. Noziegums
pabeigts ar kaut vienu viltojuma izgatavoSanu un izplatiSanu. Koment&jama nozieguma sastavs ir
formals®', jo satur vienigi tadas pazimes, kas raksturo pasu bistamo darbibu, neatkarigi no
bistama sekas iestaSanas, jo noziegums pabeigts ar kaut viena viltojuma izgatavoSanu vai
izplatiSanu.

Kriminallikuma 193. panta tre$a dala paredz€ta nozieguma objektivo pusi veido aktivas

darbibas, kas atzitas par nelikumigam un var izpausties ka nozieguma priekSmeta viltoSana vai

% Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Seviska dala. Tresais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu
namu agentiira, 2009. -424.1pp.

2% Kommenrapuii k Yromosaomy Komexcy Poccuiickoit @eneparmn. Cankr-IlerepGypr: Iutep, 2008. -Ctp. 346

7 Krastin§ U. Noziedzigie nodarfjumi ekonomikd. 3. Noziedzigie nodarfjumi tautsaimnieciba, Riga: Latvijas
Policijas Akadémija, 1999. -24. Ipp.

¥ Kommenrapuii k Yromosaomy Komexcy Poccuiickoit @eneparmn. Cankr-IlerepGypr: [utep, 2008. -Ctp. 346

%% Krasting U., Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars. 3. Seviska dala. Riga: firma
»AFS”, 2007 - 96. lpp.

3% Krastin§ U. Maciba par nozieguma sastavu Riga: Zvaigzne ABC [b.g.] -34. Ipp.

3! Krasting U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Seviska dala. Tresais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu
namu agentiira, 2009. -424-425 Ipp.
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Sada viltojuma izplatiSana vai izmantoSana. Panta treSaja dala paredz€tajam noziegumam ir
formals sastavs, ceturtaja dala formals vai materials.

Janem vera, ka pec Kriminallikuma 193. panta tresas dalas atbildiba neiestajas par valsts
finanSu instrumenta viltoSanu noliika viltojumu izplatit vai tikai par tada dokumenta izplatiSanu,
jo par to atbildiba noteikta Kriminallikuma 192. panta.**

Ta ka Kriminallikuma 192.panta un 193.panta treSaja dala paredz€tie noziedzigie
nodarfjumi ir smagi noziegumi, tad atbilsto$i Kriminallikuma 15.panta nosacijumiem sodama ir
gan sagatavoands §0 noziegumu izdari$anai, gan ari to méginajums.”’

Ar izgatavosanu jasaprot pilnigi jauna apgroziba esoSai naudas zimei (monétai, arvalsts
valttai, valsts finanSu instrumentam) lidziga nozieguma priekSmeta izveidoSana jebkadiem
lidzekliem vai arT apgroziba esoSas naudas zimes (mongétas u.c.) falsificéSana, pieméram, naudas
zimes rekvizitu parveidoSana, paaugstinot tas nominalu.

Ar izplatisanu jasaprot viltojuma laiSana apgroziba, izmantojot to samaksai par precém
un pakalpojumiem, davinot, samaksajot paradu u.c.”*

Paaugstinata atbildiba par iepriekSminétajiem darbibam Kriminallikuma 192.panta
otraja dala paredzéta, ja tas:

1) izdaritas atkartoti ( tatad vismaz divas reizes),

2) izdarfttas liela apmera vai

3) izdaritas organizéta grupa.”’

Par saturu, kads biitu ieklaujams noziedzigu nodarfjumu atkartotibas jédziena, kas ir
viens no nodarfjjumu daudzgjadibas veidiem. Par nodarfjumu atkartotibu uzskata tikai tos
gadijumus, kas pasi paredzéti Kriminallikuma (Kriminallikuma 25. pants).*

Kriminallikuma 25. panta pirmaja dala teikts, ka noziedzigu nodarfjumu atkartotiba ir
tad, kad viena persona izdara divus vai vairakus noziedzigus nodarjjumus, kas paredzeti viena
un taja paSa Kriminallikuma panta, vai art divus vai vairakus noziedzigus nodarijjumus, kas
paredzeti dazados Kriminallikuma pantos, ja atbildiba par Sadu atkartotibu paredzeta
Kriminallikuma.”’

2009.gada 9.janvari tika piepemts Ministru Kabinéta rikojums Nr.6. ,Par
Kriminalsodu politikas koncepciju”, kura 1.2.1.punkta teikts: ,,Ievérojot, ka vairaku citu Eiropas

valstu kriminaltiesibu sistémas neparedz tadu daudzgjadibas veidu ka noziedzigu nodarijumu

32 Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars. 3. Seviska dala. Riga: firma
»AFS”, 2007. - 97.-98.. Ipp.

33 Kriminallikums. Pieejams: http://www.likumi.lv/doc.php?id=88966 [skatits 2011.gada 3.marta].

3* Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars. 3. Seviska dala. Riga: firma
»AFS”, 2007. - 94. 1pp.

3% Kriminallikums. Pieejams: http://www.likumi.lv/doc.php?id=88966 [skatits 2011.gada 3.marta].

3¢ Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Vispariga dala. Riga: Tiesu namu agentiira, 2008. -287. Ipp.
37 Kriminallikums. Pieejams: http://www.likumi.lv/doc.php?id=88966 [skatits 2011.gada 3.marta].
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atkartotiba, ka Sadu pazimi izsleédz vai plano izslégt no kriminallikumiem valstis, kur Sada
pazime agrak bijusi, ieve€rojot faktu, ka Sadas pazimes esamiba ierobezo iesp&ju piemeérot
taisnigu sodu, ar1 Latvijas kriminaltiesibas veélams atteikties no tada noziedzigu nodarfjjumu
daudzgjadibas veida ka noziedzigu nodarjjumu atkartotiba un izslégt So pazimi gan no KL
Visparigas, gan ar1 no Seviskas dalas. Akceptjot So priekSlikumu, turpmak noziedzigu
nodarjumu kopiba tiks konstatéta ne tikai tad, kad persona izdaris dazadus noziedzigus
nodarfjumus, bet arT tad, kad persona izdaris viena veida noziedzigus nodarfjumus, pastavot
nosacijjumam, ka vina nav notiesata ne par vienu no Siem noziedzigajiem nodarfjjumiem un nav
ari iestajies kriminalatbildibas noilgums.*®

1998. gada 15. oktobra likuma "Par Kriminallikuma spéka stasanas laiku un kartibu" 20.
panta aprakstita liela apméra definicija. Atbildiba par Kriminallikuma paredz€to noziegumu, kas
izdarits liela apmera, iestajas, ja nozieguma priekSmeta kop€ja vertiba nodarjjuma izdariSanas
bridi nav bijusi mazaka par piecdesmit tai laika Latvijas Republika noteikto minimalo ménesalgu
kopsummu.*’

Viens no organiz€tas noziedzibas izpausmes veidiem ir noziedzigu nodarijjumu izdariSana
organizétd grupd. Ar organiz€to grupu saprot grupu péc iepriekS€jas vienoSanas. Saskana ar
Kriminallikuma 21. pantu, organiz€ta grupa ir vairak neka divu personu izveidota apvieniba,
kura radita nolika kopigi izdarit noziegumus nodarfjumus vai smagu vai seviSki smagu
noziegumu un kuras dalibnieki saskana ar iepriek3&ju vienoganos sadalijusi pienakumus.*

Organizétas grupas izveidoSanas fakts veido pabeigtu noziedzigu nodarjjumu.
Organizétas grupas izveidotdjs un tas vaditajs atbild par visiem S§is grupas izdaritajiem
noziedzigajiem nodarfjumiem, ja vien tie aptveras ar vina nodomu. Pargjie organiz€tas grupas
dalibnieki saucami pie kriminalatbildibas par tiem noziegumiem, kuros vini piedalijusies. Katrs
organizetas grupas dalibnieks neatkarigi no vina lomas ir noziedziga nodarfjjuma izdaritajs
organizg€tas grupas sastava. !

Viltotas naudas un finansu instrumentu izgatavoSana vai izplatiSana skar ne tikai individu
intereses, bet ar1 valsts intereses kopuma, jo tas apdraud tautsaimniecibas intereses finanSu —
kredita sfera, vajina valsts ekonomiku. Nedrikst samainit vai aizstat nozieguma objektu ar
nozieguma priekSmetu. Nozieguma priekSmets ir materials priekSnosacijums, kura d€] radusas

un pastav intereses. Tatad nozieguma priekSmeta jédziens ir paklauts nozieguma objektam.

¥ Par Krimindlsodu politikas koncepciju. Ministru Kabinéta 2009.gada 9.janvara rikojums Nr.6. Pieejams:
http://polsis.mk.gov.lv/view.do?id=2891 [skatits 2011.gada 19.marta].

3 Likums "Par Kriminallikuma speka stasanas laiku un kartibu". Pieejams:
http://www.likumi.lv/doc.php?mode=DOC&id=50539 [skatits 2011.gada 5.marta].

0 Kriminallikums. Pieejams: http://www.likumi.lv/doc.php?id=88966 [skatits 2011.gada 3.marta].

# Liholaja V. Noziedzigo nodarijumu kvalifikacijas teorgtiskie pamati un prakse. Riga; firma ,,AFS”, 2001. -56.Ipp.
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Nozieguma priekSmets ir neatnemama nozieguma objekta sastavdala, ja intereses radusas un
pastav sakara ar materialam vértibam vai citadu priekSmetisku labumu.

Darbiba kriminaltiesiska nozimé atSkiras no parasta nozimé lietotas aktivas uzvedibas
apzim&juma. Darbibai kriminaltiesiskaja nozimé raksturiga noteikta bistamibas pakape. Tikai
tadas darbibas, kas bitiski apdraud kada intereses, konkrétaja gadijuma tautsaimniecibas
intereses finansu- kredita sfera, tiek atzitas par noziedzigam un sodamam. Noziedzigajai darbibai
raksturiga ne tikai noteikta bistamibas pakape, bet ta ir ar1 prettiesiska, jo darbibu, kas veido
nozieguma objektivo pusi, par noziedzigu var uzskatit tikai tad ja ta atzita par sodamu ar
Kriminallikumu. Tas nozimé€, ka darbibu par noziedzigu atzist tikai tapec, ka ar So darbibu tiek
parkapta kriminaltiesiska norma, kas ar kriminalsoda piedraudéjumu aizsarga noteiktas intereses.
Rezumgjot augstak minéto, par darbibu kriminaltiesiska nozimé uzskatdma personas apzinata
aktiva, bistama un prettiesiska uzvediba, ar ko tiek realiz€ta $is personas griba un ta rezultata tiek

izdarits Kriminallikuma paredzets intereSu apdraudéjums.
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2.2. Subjektivas pazimes

Lai raksturotu analiz€jama Kriminallikuma 192. un 193. panta treSas un ceturtas dalas
sastava subjektivos elementus nepiecieSams priekSstats par subjektu un subjektivo pusi kopuma.
P&c ka var konkrétak analizét koment&jamo pantu un tam raksturigas pazimes.

Noziedziga nodarfjuma subjekts ir persona (Latvijas pilsonis, nepilsonis, arvalsts pilsonis
vai bezvalstnieks), kura izdarijusi noziedzigu nodarjjumu. Par noziedziga nodarfjumu atzistams
ta izdaritajs (persona, kas noziedzigo nodarfjumu pati tieSi izdarfjusi vai ta izdariSana
izmantojusi citu personu, kura saskapa ar Kriminallikuma nosacijumiem nav saucama pie
kriminalatbildibas — Kriminallikuma 17.pants). Dalibnieks, kur§ piedalijies tiSa noziedziga
nodarfjuma izdariSana, bet pats nav bijis ta tieSais izdaritajs neatkarigi no noziedziga nodarjjuma
stadijas, ja vien vipam piemit visas noziedziga nodarijuma subjekta pamatpazimes.

Noziedziga nodarijuma subjekta pamatpazimes ir sekojosas:

1. noziedziga nodarijjuma subjekts ir fiziska persona (Kriminallikuma 12.pants);

2. noziedziga nodarfjuma subjekts ir pieskaitama persona. Persona ir pieskaitama, ja ta
nozieguma izdariSanas bridi var€jusi apzinaties savu darbibu un to vadit. Pie kriminalatbildibas
nav saucama persona, kas nodarijuma izdariSanas laika atradusies nepieskaitamibas stavokli, tas
ir, psihisko trauc€jumu vai garigas atpalicibas d€l nav var&jusi saprast savu darbibu vai to vadit.;
3. subjektam ir jabut sasnieguSam vecumu, no kura iestdjas kriminalatbildiba
(Kriminallikuma 11.pants).*

Nozieguma subjekts var but jebkura fiziska, pieskaitama persona, kas sasniegusi
Getrpadsmit gadu vecumu.®

Latgales apgabaltiesas Kriminaltiesas kolégijas 1998.gada 11.maija spriedums lieta Nr.
1-97/04 par nozieguma subjektiem tiek uzskatiti Sergejs Z. un Andrejs V., kuri izplatija viltotus
ASV dolarus grupa. Subjekti tika soditi péc Kriminallikuma 192.panta pirmas dalas.**

Noziedziga nodarfjuma subjektiva puse norada uz vainiga psihisko attiecksmi pret
nodarfjumu (darbibu vai bezdarbibu), ja tas ir formals noziedziga nodarijjuma sastavs, un ta
izraisitajam kaitigajam sekam un c€lonsakaribu starp tam, ja tas ir materials noziedziga
nodarjuma sastavs, ka ar1 pret likuma noraditajiem kvalificgjoSiem vai mikstinoSiem
apstakliem. Noziedziga nodarjjuma subjektivo pusi raksturo vaina (nodoms vai neuzmaniba),

motivs un mérkis (noliks).

2 Liholaja V. Noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija: likums, teorija, prakse. Riga: Tiesu namu agentiira, 2003. - 42.-
43.1pp.

# Krastins U., Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars. 3. Seviska dala. Riga: firma
»AFS”, 2007. - 95. Ipp.

*Latgales apgabaltiesas Kriminaltiesas kolggijas 1998.gada 11.maija spriedums lieta Nr. 1-97/04. Apgabaltiesas
prakses apkopojums kriminallietas 1998.gads. Riga: Tiesu namu agentara, 1999. -41.-44.1pp.
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Obligata noziedziga nodarjjuma subjektivas puses pazime ir vaina (personas atticksme
pret noziedziga nodarjjuma objektivajam pazimém nodoma vai neuzmanibas veida), uz ko tiesa
norade ir ieklauta Kriminallikuma I.panta pirmaja dala (,,Pie kriminalatbildibas saucama un
sodama tikai tada persona, kura ir vainiga noziedziga nodarfjuma izdariSana, tas ir, kura ar
nodomu (t181) vai aiz neuzmanibas izdarTjusi Kriminallikuma paredz&to nodarijumu”) un 6.panta
pirmaja dala (,,Par noziedzigu nodarjjumu atzistams ar nodomu (tiSi) vai aiz neuzmanibas
izdarits nodarjjums”). Vainas nozime noziedziga nodarijjuma ir loti butiska, jo ta likta
kriminalatbildibas pamata, ka ar vaina ir ietverta noziedziga nodarijjuma formul&juma.

Kriminallikuma 9.panta noteikts, ka noziedzigais nodarfjums atzistams par izdaritu ar
nodomu (t181), ja persona, kas to izdarfjusi, ir paredz€jusi nodarijjuma sekas un velgjusies tas
(tie$s nodoms).*

Kriminallikuma 192.panta paredz€ta nozieguma subjektivo pusi raksturo tieSs nodoms,
kas saistits ar Ipasu noliiku — viltojumu izplatit.*®

Latgales apgabaltiesas Kriminaltiesas koleégijas 1998.gada 14.augusta spriedums lieta Nr.
1-132/09 noziedziga nodarijjuma subjektiva puse ir Leongina M. zinadama, ka 100 ASV dolaru
kupira, kuru vinpai iedeva I.B. ir viltota, tomér to panéma un méginaja apmainit to pret latiem
Kraslavas Krajbankas nodala, kur vinu ari aizturéja.*’ Leongina M. noziedziga nodarfjuma
izdariSanas laika apzinajas savas darbibas, paredz€ja noziedziga nodarijjuma sekas un v€l€jusies
to iestaSanas.

Ja persona izgatavojusi, piemeéram, naudas zimes viltojumu bez nolika to laist
apgroziba, tad nodarfjjuma nav nozieguma sastava. Nav nozieguma sastava ari tadas personas
riciba, kura laiz apgroziba viltotu naudas zimi, neapzinoties tas viltojumu.*®

Kriminallikuma 193.panta no subjektivas puses noziegumu var izdarit ar nodomu,
legiiSanu, atsavinaSanu, nolaupiSanu, viltoSanu, viltojuma izplatiSanu vai izmantoSanu — tikai ar
tie$u nodomu.*’

Analizgjot tiesu praksi autore konstate, ka katrs subjekts likuma izpratn€ neveic naudas
viltoSanu, bet tam nepiecieSams specialas iemanas, iesp€jas vai domasanas nosliece, lai varétu
izdar1t $ada veida noziedzigu nodarjjumu. Pieméram, subjekta nosliece uz zimésanu, gravésanu,

tehnisku konstrug$anu; jabiit zinaSanam, iemanam saistitam ar poligrafisku razoSanu, graviras

* Liholaja V. Noziedzigu nodarijumu kvalifikacija: likums, teorija, prakse. Riga: Tiesu namu agentiira, 2003. -47.-
48.1pp.

% Krasting U., Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars. 3. Seviska daja. Riga: firma
,LAFS”, 2007. -95. 1pp.

7 Latgales apgabaltiesas Kriminaltiesas kol&gijas 1998.gada 14.augusta spriedums lieta Nr. 1-132/09. Apgabaltiesas
prakses apkopojums kriminallietas 1998.gads. Riga: Tiesu namu agentara, 1999. -44.-45.1pp.

* Krastins U., Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars. 3. Seviska dala. Riga: firma
,,AFS”, 2007. -95. 1pp.

# Krastins U., Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars. 3. Seviska dala. Riga: firma
,AFS”, 2007. -98. 1pp.
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darbiem datortehnikas specialists (kas misdienas ir gandriz katrs jaunietis); pieejai kvalitativai
datortehnikai; priekSstatiem par istas naudas aizsarg zimém; paziSanas ar noziedzniekiem,
kuriem ir iemanas naudas viltoSana; ar1 finansialas iesp&jas tehnikas iegadei vai tas apkalposSanai.

Augstak minétie faktori dal€ji varétu palidzet konstatét subjektus, kas izgatavojusi viltotas
naudas zimes, bet praks€ ir saskare art ar personam, kuras izmanto citu savu pazinu iesp¢jas, lai
varétu veikt Sadus noziegumus viniem nezinot, izmantojot vinu uztic€Sanos. Ka ar1 iesp&jas
piekliit datortehnikai. Pieméram, interneta salons ir risks $adu darbibu veikSanai. Tados
gadijumos subjektivo pusi var attiecinat uz tam personam, kuras izmanto savu pazinu iesp&jas, jo
nozieguma sastava nav personas riciba, kura laiz apgroziba viltotu naudas zimi, neapzinoties tas
viltojumu. Lidz ar to var secinat, ka lai veidotos nozieguma sastava subjektiva puse,

nepiecieSams, lai subjekts apzinas savas darbibas, paredz to sekas un v€las tas iestasanas.
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2.3. KvalificéjoSas pazimes

Realizéjot tiesvedibu kriminallietas, nozieguma pareiza kvalifikacija ir likumibas
nepiecieSams priekSnosacijums, kas butiski ietekmée arT taisniga soda noteikSanu. Tas nozime, ka
katra persona, kura tiek saukta pie kriminalatbildibas, atbild precizi péc Kriminallikuma tikai par
to noziegumu, ko ta izdarjusi. Nozieguma kvalifikacija izsaka nozieguma un ta izdarfjusa
personas juridisko un sociali politisko noveért§jumu. Lai $is novert€ums butu pareizs un
objektivs precizi, ir precizi janosaka parkaptais likums, pie tam jaievero, ka nozieguma
nepareizai kvalifikacijai ir pamata tada soda noteik3ana, kas neatbilst likumam.”

Noziedzigo nodarijumu kvalifikacija ir pilnigas atbilstibas konstatéSana starp nodarjjuma
faktiskajam pazimém un Kriminallikuma norma paredzeéta konkréta noziedziga nodarijuma
sastava pazimem.

Tikai tada gadijuma, kad noziedziga nodarfjjuma faktiskas pazimes sakrit ar konkréta
noziedziga nodarfjjuma sastava pazimém, kas paredz€tas Kriminallikuma, ir pamats atzit, ka
izdarits noziedzigs nodarfjums, un to pareizi kvalific€t. Ja kaut vai pé€c vienas pazimes $adu
sakritibu nav iesp&jams konstatét, tad jaatzist, ka personas darbiba vai bezdarbiba nav konkréta
noziedziga nodarfjuma sastava un lidz ar to nav pamata, lai personu sauktu pie
kriminalatbildibas.

Noziedziga nodarfjuma kvalific€Sana nozime:

1. Pilnigi un vispusigi noskaidrot izdarita noziedziga nodarfjuma faktiskos apstaklus;

2. Dot So faktisko apstaklu kriminaltiesisko noveért€jumu, lai konstat€tu noziedziga
nodarTjuma sastava pazimes;

3. Salidzinat kriminaltiesisko normu ar nodarfjuma faktiskajiem apstakliem, pemot véra
visas noziedziga nodarTjuma sastava pazimes;

4. Konstatét kriminalatbildibas pamatojumu kriminalprocesualo darbibu veik$anai, sakot ar
kriminalprocesa uzsak$anu un kriminalprocesa turpmakajam procesualajam darbibam.’’

Lai analizé€tu speka esosa Kriminallikuma 192.panta kvalific§joSas pazimes japieskaras
iepriekS§¢ja 1991.gada Latvijas Kriminalkodeksa noteiktam noziedziga nodarjjuma
kvalific€josam pazimém, kuru analize jau paradijas pétot tiesu praksi. Latvijas Kriminalkodeksa
82.pants ar lidzigu nosaukumu ,,Viltotas naudas vai vertspapiru izgatavoSana vai izplatiSana” ar1
péc sava satura paredzgja atbildibu par naudas un vertspapiru viltoSanu.

Latvijas Kriminalkodeksa 82.pants:

(1) ,,Par viltotas valsts kases zimju, valsts bankas zimju, metala naudas, vai vertspapiru vai

arzemju valitas izgatavoSanu noliika izplatit, ka arT par So viltojumu izplatiSanu —

3% Krastin§ U. Maciba par nozieguma sastavu Riga: Zvaigzne ABC [b.g.] -19.-20. Ipp.
3! Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Vispariga dala. Riga: Tiesu namu agentiira, 2008. -85.-87.
Ipp.
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Soda ar brivibas atnemsanu uz laiku no tris lidz piecpadsmit gadiem, konfiscéjot mantu, un ar
policijas kontroli uz laiku lidz tris gadiem.”

(2) ,,Par tadam pasam darbibam, ja tam ir nodarboSanas raksturs -

Soda ar brivibas atnemsanu uz laiku no desmit lidz divdesmit gadiem konfiscéjot mantu, un ar
policijas kontroli uz laiku Iidz tris gadiem vai ar miiza ieslodzijumu, konfiscéjot mantu.

Acim redzami var uzskatit, ka Kriminallikums mikstina sodus, jo 192. panta 1.dalas
sankcija ir noteikta mazaka brivibas atnemsSanas soda sankcija no 3 Iidz 10 gadiem, bet
Kriminalkodeksa 82.panta no 3 lidz 15 gadiem, kas attiecas uz otro koment&jama panta dalu
samazinata minimala brivibas atnemsSanas soda sankcija no 5 gadiem, ka ari iev€rojami
samazinata maksimala soda sankcija [idz 15 gadiem. Ka ar1 koment&jama panta abas dalas nav
paredz€ts papildsods - policijas kontrole.

Kriminallikuma 192.panta pirmas dalas salidzindjuma ar jau analiz€jama
Kriminalkodeksa 82.panta pirmo dalu paredzéts mikstaks sods, kam ir atpakalejoSs spéks.
Persona, kas Kriminalkodeksa 82.panta pirmaja dala paredzéto noziegumu izdarfjusi Iidz 1999.g.
l.aprilim, saucama pie kriminalatbildibas péc Kriminalkodeksa 82.panta pirmas dalas, bet sods
tai nosakams neparsniedzot Kriminallikuma 192.panta pirmas dalas sankcijas robezas.

»Vienlaikus janem véra, ka komentéjama panta otraja dala noraditi citadi nozieguma
kvalific€josie apstakli ka Latvijas Kriminalkodeksa 82.panta otra dala (tadas pasas darbibas, ja
tam ir nodarboSanas raksturs - proti, vainigais no $§tm darbibam sistematiski giist vairak vai
mazak pastavigus iendkumus)™, bet tas vietda Kriminallikuma 192.panta otra dala noraditas
jaunas pazimes: izdariSana atkartoti vai liela apméra, vai organizeta grupa, tacu ar mikstaku sodu
neka Kriminalkodeksa 82.panta otra dala.

Ta, pieméram, Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegijas 1998.gada 28.aprila
spriedums lieta Nr. K-334/8, kura sodits Olegs B. par viltotas naudas izgatavoSanu nolika to
izplatit, izplatija viltotas metala monétas un §SIm vina darbibam bija nodrboSanas raksturs. Olegs
B. Ielejot alvu ieprieks sagatavota 2 latu jubilejam monétas veidn€, izgatavoja ne mazak ka 30
viltotas 2 latu jubilejas mon€tas noliika tas izplatit.Izgatavotas monétas Olegs B. Izplatija
nenoskaidrotam personam sabiedriskajas vietas Riga.*

Tadgjadi, kvalificgjot attiecigas darbibas, kas izdaritas pirms 1999.gada 1.aprila®, javerte,
vail tam bijis nodarboSanas raksturs, bet no 1999.gada 1.aprila — vai tas izdaritas atkartoti vai liela

apmera, vai organizeta grupa. Ja darbibas ir iesaktas pirms $1 datuma un tiek turpinatas péc tam,

32 Latvijas Kriminalkodekss. Riga: Latvijas Republikas Augstakds padomes un Valdibas Zinotaja. 1992.- 47.Ipp.
>3 Apgabaltiesu prakses apkopojums kriminallietas 1998.gads. Riga: Tiesu namu agentiira . 1999.- 41.1pp.

% Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 1998.gada 28.aprila spriedums lieta Nr. K-334/8. Apgabaltiesu
prakses apkopojums kriminallietas 1998.gads. Riga: Tiesu namu agentiira,1999. -52.-55.1pp.

> Likums "Par Kriminallikuma speka stasanas laiku un kartibu". Pieejams:
http://www.likumi.lv/doc.php?mode=DOC&id=50539 [skatits 2011.gada 4.marta].
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tad saskapa ar likuma “Par Kriminallikuma spéka staSanas laiku un kartibu” 19.panta pazime
“nodarbosSanas raksturs” savu nozimi zaud€ un javerte tikai tas, vai ir kada no Kriminallikuma
192.panta otras dalas paredzetajam pazimém.

Tagad Kriminallikumam var biit atpakalejoSs sp€ks attieciba uz Kriminalkodeksu tikai
tada gadijuma, ja persona izdarfja sevisSki smagu noziegumu pirms 1999.gada 1.aprilim, iznemot
noziegumu, par kuru saskana ar likumu var piespiest naves sodu vai miza ieslodzijumu. Par
smagiem noziegumiem jau iestdjas kriminalatbildibas noilgums (Kriminallikuma 56.panta
pirmas dalas ceturtais un piektais punkts).”

Lidz ar ko var secinat kopuma, ka kriminallikums ir plasaks, neka ieprieks€jais likums.
Tapéc par noziedzigiem nodarjjumiem, kas izdariti lidz 1999.gadal.aprilim personu nevar saukt
pie kriminalatbildibas péc Kriminalkodeksa 82.panta otras dalas.

Péc Latvijas Kriminalkodeksa analizes autore pieversisies Kriminallikuma kvalifikacijas
pazimju analizei, lai konstatétu kvalific€josas pazimes un problémas ar ko jasaskaras piemérojot
komentg€jamo pantu .

Nozieguma kvalifikacija notiek, atsaucoties uz Kriminallikuma seviskas dalas pantu vai ta
dalu (punktu), kura paredzets konkrétais nozieguma sastavs, ja persona izdarfjusi vairakus
dazadus pastavigus noziegumus, tad katrs no tiem vairuma gadijumu jakvalificé atseviski.Ta ka
nozieguma sastavs satur daudzas pazimes tad nozieguma kvalifikaciju ieteicams veikt noteikta
seciba.

Kriminallikuma 192.panta paredzéta naudas un valsts finanSu instrumenta viltoSana
atzistama par smagu (panta pirmaja dala) un seviski smagu noziegumu (panta otra dala)’’, bet
193.panta paredzeta valsts finanSu instrumentu viltoSana atzistama par smagu (panta treSaja dala
) un seviski smagu noziegumu (panta ceturtaja dala)’®, kas atrodas pie noziegumu grupas
noziedzigi nodarfjumi tautsaimnieciba, ko nosaka Kriminallikuma 19.nodala. Parasti nozieguma
kvalifikacijai janoskaidro vispirms nozieguma objektivo pazimju un péc tam subjektivo pazimju
sakrittbu Kriminallikuma paredz€ta nozieguma sastavu atbilstoSajam pazimém. Ka autore jau
iepriek§ mingja, nozieguma objekts ir tautsaimniecibas intereses finansu-kredita sfera.
Nozieguma objekts ir ciesi saistits ar nozieguma priekSmetu jo, tikai iedarbojoties uz nozieguma
priekSmetu, tiek traucétas tas intereses, kuru aizsardzibai izdota attieciga kriminaltiesiska norma.
Koment€jama nozieguma priekSmets ir Latvijas Republika apgroziba esosas Latvijas bankas
naudas zimes, metala monétas, valsts finanSu instrumenti, arvalstu valitas viltojums.

Neparprotami izriet, ka nozieguma sastavu neizveido tadas naudas zimes, monétas, finanSu

%% Kriminallikums. Pieejams: http://www.likumi.lv/doc.php?id=88966 [skatits 2011.gada 3.marta].

37 Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars. 3. Seviska dala. Riga: firma
,AFS”, 2007. -93.1pp

3% Krastin§ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars. 3. Seviska dala. Riga: firma
»AFS”, 2007. -96.1pp.
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instrumenti, kuri nav apgroziba. Latvija vienigais likumigais maksaSanas lidzeklis ir lats, kura
izlaiSanas tiesibas pieder Latvijas Bankai. Tatad nozieguma priekSmets ir cilvéka aréja pasaule
objektivi eksistéjoSas lietas — nauda vai finanSu instrumenti, pret kuru tieSi versts bistams
nodarTjums un Iidz ar to tiek apdraud€ts nozieguma objekts tautsaimniecibas intereses finanSu-
kredtta sfera.

Nozieguma objektiva puse — personas uzvedibas aréja izpausme, kas rada bistamas
izmainas ar¢ja dzivé. Nozieguma objektiva puse areji var izpausties ka darbiba. Kriminaltiesiska
nozimé darbiba ir personas aktiva, bistama un prettiesiska uzvediba, kas pauz §is personas
apzinatu gribu, un ta versta pret nozieguma objektu, nodarot vai radot draudus nodarot kaitéjumu
ar Kriminallikumu aizsargatam interesém. No objektivas puses koment€jama panta paredz€tais
noziegums izpauzas aktivas darbibas:
1.viltotas naudas vai valsts finan$u instrumentu izgatavoSana
2. nozieguma priekSmeta izplatiSana.

Par viltotas naudas izgatavoSanu kriminalatbildiba iestdjas tikai tajos gadijumos, kad
Sadas darbibas izdaritas noliika izplatit min€tos viltotos nozieguma priekSmetus. Ja personas
darbiba Kriminallikuma noraditais motivs vai meérkis nav konstatéts, tad vai nu vispar nav
nozieguma sastava, un lidz ar to pamata tas saukSanai pie kriminalatbildibas, vai arl nodarijjums
jakvalificé péc cita Kriminallikuma seviSkas dalas panta, ja personas darbiba vai bezdarbiba ir
kada cita nozieguma sastavs.

Koment€jamos pantos paredz€to noziedzigo nodarfjumu viltotas naudas vai finanSu
instrumentu izgatavoSanu un izplatiSanu veic vai nu viena persona, cilvéku grupa péc
iepriek$€jas vienoSanas vai noziedznieku organizétas grupas. Lidzdaliba ir pastavigs
kriminaltiesibu institiits. Kriminallikums reglamenté lidzdalibas pamatu un atbildibu par So
bistamas darbibas formu. Kriminallikuma ietverti vispargjie kriminalatbildibas jautajumi par
divu vai vairaku personu kopigi izdaritajiem noziegumiem. Divu vai vairaku personu
piedaliSanas nozieguma izdariSana ne tikai maina nozieguma formu, bet arTl paaugstina
nodarfjjuma bistamibu. Lidzdaliba naudas un finansSu instrumentu viltoSana, izplatiSana ir bistama
ar to, ka vairaku personu savstarp&jais atbalsts nostiprina vinu parliecibu par sekmigu kopiga
nozieguma izdariSanu un ar viga kopigajam pilém ies€jams nodarit lielaku kait€jumu
Kriminallikuma aizsargatajam intereseém. Ta ka nozieguma sekas ir materiala rakstura, ar vairaku
kopigu darbibu iesp&€jams nodarit lielakus materialos zaud€jumus. Kriminalaja likumdoSana
lidzdalibas paaugstinata bistamiba izteikta nozieguma sastava konstrukcija, Iidz ar ko atzits
noziegums par smagu, bet Kriminallikuma seviSkas dalas pantos kopiga nozieguma izdariSana

atzita par nozieguma kvalific€joSu apstakli. Lidzdaliba izdaritu nozieguma bistamibu norada
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sankcijas bargums, kas koment€jamos pantos paredz€ts no pieciem lidz piecpadsmit gadiem. Bez
tam nozieguma izdariSana grupa var biit ka atbildibu pastiprinosSs apstaklis.

,Kriminallikuma 20.pants nosaka, ka par Iidzdalibu uzskatama apzinata darbiba vai
bezdarbiba, ar kuru persona (Iidzdalibnieks) kopigi ar citu personu(izdaritaju) piedalijusies tisa
noziedziga nodarfjuma izdariSana, bet pati nav bijusi ta tiesa izdaritaja. Noziedziga nodarjjuma
lidzdalibnieki ir organizetaji, uzkuditaji, atbalstitaji. Speka esoSais kriminallikuma 21.pants
defin€ organizétu grupu ka vairak neka divu personu izveidotu stabilu apvienibu, kura radita ar
noliku kopigi izdarit noziedzigus nodarjjumus vai kaut vienu smagu vai seviSki smagu
noziegumu un kuras dalibnieki saskapa ar iepriek$€jo vienoSanos sadalijusi pienakumus.
Organizeétu grupu raksturi vairakas pazimes, kuru kopuma esamiba ir nepiecieSama, lai cilvéku
apvienibu uzskatitu par organiz€tu grupu. Kriminallikuma 21.panta 2.dala ir noteikts, ka
atbildibu par nozieguma izdariSanu organizeta grupa iestajas $aja likuma paredz€tajos gadijumos
par grupas izveidoSanu un vadiSanu piedaliSanos smaga vai seviski smaga nozieguma
sagatavoSana vai noziedziga nodarfjuma izdariSana neatkarigi no personas lomas kopigi
izdaritaja nodarjjuma. lepriek§ minéto likuma paredzéto gadijumu nav daudz. Kriminalatbildiba
par nozieguma izdari¥anu organizétd grupas sastava ir paredzéta ari komentéjamos pantos.””

Organizeta grupa sastavs no:

e Izpilditajiem —personam, kas noziegumu tiesi izpildija-izplatot naudu tirdzniecibas vietas;

e Nozieguma organiz€taja —persona, kas noziegumu izdariSanu organiz€jusi vai pat to
vadijusi-personas, kas parvadaja izpilditajus un noradija braukSanas marsrutus. Persona,
kas noziegumu izdara ar tieSu nodomu, pati bistamaka persona starp par&jiem
lidzdalibniekiem:;

e Uzkiuditaja —persona, kas pamudinajusi citas personas izdarit noziedzigu nodarjjumu-
iesaistTja tieSos naudas izplatitajus un deva noradijumus.
Analizg€jot nozieguma sastavu japiemin, ka misdienu organizetas grupas raksturojas ne

tikai ar starprajonu, bet ar starpvalstu raksturu.

Galvena viltotas naudas vai finanSu instrumentu realizacijas — savas p&dgjas darbibas
etapa iezime ir tada, ka naudas vai finansu instrumentu viltotajs izrada maksimalu piesardzibu un
izdomu: ar dazadu pap€mienu palidzibu izmaina savu arieni, maina realizacijas vietas un veidu,
izmanto svesus dokumentus, pie mazako aizdomu pamata paziid no realizacijas vietas. Biezi vien
viltoto naudu mégina realizét vietas, kur ir laba apsardze, jo tad naudas ickasétajs redz tikai

naudas dev€ja rokas un nepiever§ uzmanibu aréjam izskatam.

%% Loskutovs A. Par organizéto grupas jédzienu kriminallikuma. Jurista vards, 2001. 27 novembris, nr.37 (230).
Pieejams: http://www.juristavards.lv [skatits 2011.gada 20. aprili].
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Analizgjot tiesu praksi autore atzist, ka noziedziga nodarfjuma kvalifikacijai ir biitiska
nozime, kas lauj piemérot atbilstoSu sodu nozieguma izdaritajam. Nepareiza kvalifikacija noved
pie attaisnojoSa sprieduma vai neadekvata soda. Katrai personai jaatbild stingri péc
Kriminallikuma tikai par to noziegumu, kuru vina izdarjusi. Nozieguma sastavs ir nozieguma
kvalifikacijas juridisks pamats. Katra nozieguma sastava nepiecieSamas pazimes likumdevejs
ietveris Kriminallikuma, bet vai attiecitba uz nozieguma kvalifikaciju Kriminallikuma ir
pietieckami divi panti. Autore veicot tiesu prakses analizi konstaté, ka ir nepilnibas
Kriminallikuma koment&jamo pantu kvalifikacijai, ka rezultata nepiecieSams veikt likumdoSanas
izmainas. Nakamaja nodala autore tieSi pieversisies kopigam kvalifikacijas problemu

apkopojumam.
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2.4. Kvalifikacijas problémas

Pareizai nozieguma subjektivas puses konstatéSanai un tas atsevisku pazimju (vainas,
motivu un mérka) noteikSanai ir svariga nozime, lai pareizi kvalific€tu noziegumu, jo seviski tas
ir svarigi, kad janorobezo noziegumi péc nozieguma objektivajam pazimém. [zdarot nozieguma
kvalifikaciju, jagem vera personas tikai tas psihiskas attiecksmes formas, kas paredzetas
kriminallikuma.

Lai konkretiz€tu kvalifikacijas piem@roSanu un pazimju kopumu nepiecieSams
atsaukties uz konkrétam lietam un spriedumiem. Lidz ar ko autore izv€loties analizét
kvalifikacijas problémas néma par pamatu tiesas spriedumus.

Autore, izveloties analiz€t kvalifikacijas problémas, pamatojas uz Latvijas Republikas
Augstakas tiesas Senata lémumiem un apgabaltiesu Kriminallietu tiesas koleégijas spriedumiem.
Gadijuma, kad no naudas apgrozibas iznem vienu viltotu naudas zimi vai finanSu instrumentu,
tas nenodara lielus draudus finanSu sist€mai un nesp&j graut Latvijas ekonomiku. Lidz ar to,
autore uzskata, ka nepareizi sodit subjektu péc Kriminallikuma 192.panta pirmas dalas, kur
naudas un valsts finanSu instrumentu viltoSana atzistama par smagu noziegumu. Autore uzskata,
ka nepiecieSams papildinat Kriminallikuma 192.pantu ar vél vienu dalu, kura biis noteikta
atbildiba par viltotas naudas un valsts finanSu instrumentu izgatavoSanu un izplatiSanu neliela
apméra, un kura bus klasificgjama péc Kriminallikuma 7.panta otras dalas ka
kriminalparkapums. Saskapa ar likuma ,,Par Kriminallikuma sp€ka stasanas un piemeroSanas
kartibu” 22.pantu atbildibas robeza par kriminalparkapumu, kas izdarits neliela apméra,
neparsniedz vienu tai laika Latvijas Republika noteikto minimalo ménesalgu. Sis fakts atvieglo
iespeju izdarit izmainas Kriminallikuma 192.panta, jo neliela apmera robezas jau ir noteiktas
likuma un to var attiecinat art uz viltotas naudas vai valsts finansu instrumentu izgatavosanu un
izplatiSanu.

Retos gadifjumos tiesa var uzlikts zemaku sodu par minimalo robeZu, kura ir paredzeta
Kriminallikuma 192.panta un 193.panta pirma un otra dala.

Ta, pieméram, Vidzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2003.gada
14.februara spriedums lieta Nr. KOS5 14/03, kura soditi Janis F. un Edgars E. par viltotas arvalstu
valiitas izplatiSanu. Janis F., zinadams, ka 100 ASV dolaru naudas zime ir viltota atdeva to
Edgaram E. Par automasinas disku pardoSanu. Bet Edgars E. savukart, samaksaja ar viltotu 100
ASV dolaru naudas zimi paradu bara ,,Jautrais spoks” un vél sanéma atlikumu Ls 50.

Tiesajamie tiesas izmekleéSana sevi par vainigiem viltotas arvalstu valtitas izplatiSana atzina
pilnigi un izdarito noZ€loja. Tiesa atzina to par atbildibu mikstinoSiem apstakliem saskana ar
Kriminallikuma 47.pantu, ka ari to, ka Janis F. un Edgars E. ar godpratigo attieksmi pirmstiesas

izmekl€Sanas laika veicinajusi noziedziga nodarijjuma atklasanu un izmekleéSanu. Nemot véra to,
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tiesajamo riciba ir vairaki atbildibu mikstinoSie apstakli, bet atbildibu pastiprinosSo apstaklu nav,
tiesa vinus notiesa nosaciti saskana ar Kriminallikuma 55.pantu.60

Noskaidrot tiesajama nodomu, ja tas bijis krapSana, nevis viltotas naudas vai finanSu
instrumenta izplatiSana, lidz ar to nodarjjumam ir mazaka sabiedriska bistamiba un tas
kvalificgjams ka krapsana. Sadi gadfjumi biitu attiecinami uz situacijam, kad personas apzinas,
ka sap€musas viltotas naudas zimes vai finansu instrumentu, bet noliika atglit savu naudu veic to
realizaciju.

Autore secina, ka naudas un finanSu instrumentu viltoSanas kvalifikacija griiti piemeérojams
un pieradams krapSanas fakts, un faktiski, un arT praksé nav iesp€jams realizét komentarus
Kriminallikuma 192.,193.pantos attieciba uz to, ka ja viltojums uzkritosi un acimredzami nav
lidzigs apgroziba esoSai naudai un finansSu instrumentiem, tad tas izplatiSanu var kvalificét ka
krapSanu. Vienigi eksperts var sniegt atzinumu par viltojuma lidzibu apgroziba esoSiem naudas
zimem vai finansu instrumentiem, bet ja tads apgalvojums nav izteikts, vai nav pieradits ar
liecibam, tad, to nevar kvalificét péc Kriminallikuma 177.panta (krapsana).

Viltojumam jabiit tadam, lai izgatavotajam priekSmetam, ko realiz€, biitu pietickama
lidziba 1stenajam dispozicija nosauktajam priekSmetam. Ja tadas Iidzibas nav, viltoto priekSmetu
realizacijas gadijuma, atbildiba var 1iestaties par krapSanu atbilstos§i Kriminallikuma
177.pantam®', bet ari Seit japaredz izpémumi, vienas naudas zimes vai finandu instrumenta
izplati$anu un izgatavosanu kvalificét pie Kriminallikuma 180.panta krap$anu mazos apméros.®*

Pozitiva kvalifikacija lietas, pret personam, kas laika perioda guvuSas ienakumus no
naudas vai valsts finanSu instrumentu viltoSanas un izplatiSanas — piemérojot sodu adekvatu
viltotas naudas vai finanSu instrumentu apmeériem.

Dazas kriminallietas, pareizi noradot pie atbildibas saukto personu izdaritas darbibas, to
nodarijjuma kvalifikacija ir kludaina.

Ta, pieméram, Rigas pilsétas Centra rajona tiesa iztiesataja kriminallieta Nr. K-109/5
konstatets, ka J.E. 2004.gada 7.maija saviesiga pasakuma laika nolaupija I.K. sominu, kura bez
citam mantam bija arT maksajumu karte, un ar So karti vienreiz norékinajas par pirkumu. Vin$
apstdzets Kriminallikuma 193.panta 2.dala paredz€ta nozieguma izdariSana, Sadu apsiidzibu
prokurore uzturgja ar1 tiesa. Tiesa J.E. nodarfjumu parkvalificgja uz KL 193.panta 1.dalu,

noradot: tiesa secina, ka J.E. riciba, izmantojot sveSu maksaSanas lidzekli, ir noziedziga

8 Vidzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kol&gijas 2003.gada 14.februara spriedums lieta Nr. K05 14/03.
Gram.: Latvijas Republikas apelacijas instances nolémumu apkopojums kriminallietas 2002.-2003.gads. Riga: Tiesu
namu agentiira, 2004. -685.-688.1pp.

6! Krasting U. Noziedzigi nodarijumi ekonomika III. Noziedzigi nodarfjumi tautsaimnieciba. Riga: Latvijas Policijas
akadémija, 1999. -24.1pp.

62 Kriminallikums. Pieejams: http://www.likumi.lv/doc.php?id=88966 [skatits 2011.gada 3.marta].
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nodarijjuma pazimes, kas paredzétas Kriminallikuma 193.panta 1.dala, un groza apsiidzibu no
Kriminallikuma 193.panta 2.dalas uz 1.dalu.

Sads tiesas secinajums ir kludains, tikai jautajums - vai tas izskaidrojams ar Kriminallikuma
193.panta ieprieksgjas redakcijas (I1idz 2004.gada 1.janvarim) izmantoSanu, vai ari ar sastava, kas
ietverts panta 1.dala, neizpratni? J.E. atzits par vainigu un notiesats par maksaSanas Iidzekla
nolaupiSanu un ta nelikumigu izmantoSanu, un §is darbibas ir ietvertas Kriminallikuma 193.panta
2.dala. Panta 1.dala ietverta noziedziga nodarjjuma priekSmets nav maksasanas lidzeklis, bet gan
finanSu instruments, arT objektivo pusi veidojoSas darbibas ir atSkirigas, par ko tika minéts jau
ieprieks. Lieta iztiesata, neveicot pieradijumu parbaudi, prokurora protesta nav.”

Paredzet vismaz administrativo atbildibu vecakiem, kuri veicina naudas izgatavoSanu —
iegadajoties datortehniku un kopa ar saviem nepilngadigiem berniem veicot naudas zimes
kopesanu, ka rezultata izgatavota nauda tiek realizéta, ka arT veikt obligatu noziedzibas riku
konfiskaciju, lai izb&gtu nozieguma atkartotu veikSanu, vismaz uz tuvako nakotni.

Griti noteikt, kad viltota finansu instrumenta izgatavoSanu un izplatiSanu kvalificét péc
Kriminallikuma 192.panta pirmas dalas un, kad péc 193.panta treSas dalas, jo paredzetas
sankcijas ir lidzigas, tikai péc 192.panta var sodit ne tikai ar mantas konfiskaciju, bet ar1 bez
mantas konfiskacijas. Tada paSa situacija ar 192.panta otro dalu un 193.panta ceturto dalu, kur
paredz€ta atbildiba par viltota finanSu instrumenta izgatavoSanu un izplatiSanu atkartoti, liela
apméra vai ja tas izdarfjusi organizéta grupa.*!

Ta, pieméram, Latvijas Republikas Augstakas tiesa Senata Kriminallietu departamenta
lieta Nr. SSK-331/07 sodits Romans T., kur§ biidams bankas klietu pakalpojumu dalas
vertspapiru inspektors, proti, amatpersona, kurai uznémejdarbiba ir tiesibas pienemt lémumus,
kas saistoS$i citam personam. Romans T. neievérodams bankas instrukcijas, mantkariga noluka,
launpratigi izmantojot un parsniedzot vipam ar amatu pieSkirtas pilnvaras, vienpersoniski
noslédzis ar AS ,,...” ligumu par privatizacijas sertifikatu pirkSanu izsol€, saskana ar kuru bankas
klients Vjaceslavs A. perk 10000,00 privtizacijas sertifikatus, tacu liguma ka Klienta kontu
sertifikatu glabasanai noradot SIA ,,....” kontu. Tadgjadi Vjafeslavam A. Domatie un vina
nopirktie 10000,00 privtizacijas sertifikati bez Vjaceslava rikojuma, vipam nezinot, tikusi
ieskaititi SIA ,,...” konta. Péc tam minétie SIA ,,...” konta esoSie 10000,00 privtizacijas sertifikati
tikusi pardoti dazadam fiziskam personam, tai skaita 7769,00 privatizacijas sertifikati tikuSi

parskaititi uz Romana T. kontu.®®

83 par nelikumigam darbibam ar finans$u instrumentiem un maksasanas Iidzekliem Jurista vards, 2007.16.janvaris,
nr.3 (456). Pieejam: htttp://www.juristavards.lv [skatits 2011.gada 20.aprili].

6% Kriminallikums. Pieejams: http://www.likumi.lv/doc.php?id=88966 [skatits 2011.gada 3.marta].

%5 Latvijas RepublikasAugstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta 2007.gada 28.augusta lémums lieta Nr.
SSK-331/07. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta [émumi. 2007. Riga: Tiesu
namu agentiira, 2008. -379.-385.1pp.
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Autore uzskata, ka 2003.gada 18.decembra Kriminallikuma 192.panta grozijums ir
neveiksmigs, kad panta nosaukuma un teksta vards ,,ve€rtspapirs” aizstats ar vardiem ,,finanSu
instruments”. Galvena probléma ir tas, ka ,,FinanSu instrumentu tirgus likuma” jédziens ,,finansu
instruments” tiek dots loti plai, un nozieguma prick§metu apjoms paplasinajas. Sis izmainas
kaite prakse pareizi kvalificét nozieguma priekSmeta viltoSanu ka finanSu instrumenta viltoSanu.
P&c autores domam, finansu instrumentu viltoSanu jaizdala atseviSska Kriminallikuma panta, bet,
peéc 192.panta kvalificét noziedzigus nodarijjumus ka nelikumigas darbibas ar naudu, un péc
193.panta kvalificét noziedzigus nodarjjumus ka nelikumigas darbibas ar maksasanas Iidzekliem.
Ta, pieméram, Belgija naudas un vértspapiru viltoSana kvalificgjami péc daziem atseviskiem
pantiem. Kriminallikuma 192.panta trukst 1sa valsts finanSu instrumentu uzskaitjjuma, ka tas
pieméram dots terminam ,,nauda”. Tas ir nepareizi, jo naudas priekSmetu apjoms ir Sauraks par
finanSu instrumentu apjomu, lidz ar to praktiskiem darbiniekiem ir griiti izprast terminu ,,finanSu
instruments”. Kriminallikuma 192.panta pirmas dalas ietvaros to nav iesp&jams izdarit, jo
terminu ,,nauda” un ,,valsts finansu instruments” skaidrojumi var sajaukties. Atdalot nelikumigas
darbibas ar finanSu instrumentiem atseviska panta, varétu izdarit tadu uzskaitijjumu.

P&tot arvalstu Kriminallikumus, autore saskata dazadas nepilnibas Latvijas normativajos
aktos. Ta, pieméram, Niderlandes Kriminalkodeksa paredz€ta atbildiba un noteikta sankcija par
sagatavoSanas iepriekSminéta noziedziga nodarfjuma izdariSanai, proti, materialu priekSmetu
izgatavoSana vai glabaSana, kuri apzinati paredz€ti naudas vai vertspapiru viltoSanai. Latvija
soda noteikSana par sagatavoSanas noziegumam ir paredz€ta Kriminallikuma 53.panta, kur ir
noteiktas vispargjas prasibas sodu noteikSana attieciba uz visiem smagiem un seviSki smagiem
noziegumiem. Autore uzskata, ka Kriminallikuma nepiecieSams atdalit un noteikt sankciju par
sagatavoSanas 192., 193.panta noteiktiem noziegumiem.

Autore secina, ka Kriminallikuma ir daudz trokumu un nepilnibu, lidz ar to, to
nepiecieSams grozit pamatojoties uz arvalstu likumiem un tiesu praksi, ka ar1 starptautiskiem

normativiem aktiem.
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3.NOZIEGUMA REGULEJUMS ARVALSTIS
3.1. Atbildiba par naudas vai finanSu instrumentu viltoSanu Niderlandé,
Belgija, Danija

Atbildiba par naudas, finanSu instrumentu viltoSanu un viltojuma izplatiSanu ir
salidzinamajos kriminallikumos tiek diferencéta atkariba no noziedziga nodarijuma prickSmeta.

Arvalstu kriminallikumos atbildibas reglamentacija par $adiem nodarfjumiem ir daudz
detalizeétaka, turklat tiek nodalita noziedziga nodarijuma priekSmetu viltoSana un falsific€Sana.

Ta, pieméram, saskana ar Niderlandes Kriminalkodeksa 208.pantu pie atbildibas saucama
persona, kura realizéSanas noluka vilto vai falsificé monétas, valsts vertspapirus vai banknotes,
vali laiz tas apgroziba ka istas un nefalsificetas, bet saskana ar Kriminalkodeksa 209.pantu jau ar
bargaku sodu sodama persona, kura tiSi laiz apgroziba ka istas un nefalsific€tas monétas, valsts
vertspapirus vai banknotes, kuras pati viltojusi vai falsific€jusi vai par kuram to sanemsanas brid1
zinajusi, ka tas ir viltotas vai falsific€tas. Tepat arT noteikts sods par So prieckSmetu glabaSanu vai
ieveSanu ar mérki izplatit tos paSai vai nodot citai personai izplatiSanai ka 1stus un nefalsific€tus.

Niderlandes Kriminalkodeksa 210.panta noteikts, ka par vainigu monétu malu apgrieSana
atzistama persona, kura pazemina moné€tu realo vertibu ar meérki paSai tas realizét, bet
Kriminalkodeksa 211.panta paredzeta atbildiba personai, kura tisi laiz apgroziba ka nebojatas
mongétas, kuru realo vertibu vina pati samazinajusi, vai kura glaba vai ieved tadas monétas ar
mérki izplatit tas pasi vai nodot izplatiSanai citai personai. Ka sagatavoSanas iepriek§ min&to
noziedzigo nodarfjjumu izdariSanai vert€jama Kriminalkodeksa 214.panta noradita materialu vai
priekSmetu izgatavoSana vai glabasana, kuri apzinati paredzeti monétu viltoSanai, falsificéSanai
val malu apgrieSanai, ka arT valsts veértspapiru vai banknoSu viltoSanai vai falsificéSanai.

Belgijas Kriminalkodeksa naudas, veértspapiru, akciju, obligaciju, akciju kuponu un bankas
zimju viltoSana vai falsificéSana ietverta sadala ,,Par noziegumiem un likumparkapumiem pret
sabiedrisko uzticé$anos”. Sis sadalas 1.nodalas ,,Par naudas vilto§anu” pantos noteikta atbildiba
par monétu viltoSanu un falsifikaciju. Ta, saskana ar Kriminalkodeksa 160.pantu sodams tas,
kur$ viltos zelta vai sudraba moné&tas, kuram ir likumigs kurss Belgija vai arvalstis , savukart
Kriminalkodeksal61.panta paredzéts analogisks sods par tadu pasu monétu falsificéSanu.
Vienads sods Kriminalkodeksa 162.panta noteikts par Belgija vai arvalstis apgroziba esoSu
monétu no cita metala vai eiro monétu viltoSanu un Kriminalkodeksa 163.panta — par $adu
monétu falsificéSanu. Atbilstosi Kriminalkodeksa 168.panta noteiktajam ka naudas viltotaji vai
vinu lidzdalibnieki sodami tie, kuri péc vienoSanas ar viniem piedalijusies viltotu vai falsificétu
monétu izlaiSana vai izlaiSanas méginajuma vai to realiz€$ana vai realiz€Sanas méginajuma
Belgijas teritorija. Kriminalkodeksa 169. un 170.panta kriminaliz€ta apzinata viltotu vai
falsificétu monétu iegadasanas ar noliiku laist tas apgroziba un to laiSana apgroziba.
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Belgijas Kriminalkodeksa 2.nodalas 173.-178.panta visai siki reglament&ta atbildiba par
valsts vertspapiru, akciju, obligaciju, akciju kuponu un ar likumu atlautu bankas zimju viltoSanu
un falsificéSanu, diferenc€jot sodu atkariba no noziedziga nodarijjums priekSmeta. Ta, pieméram,
bargak sodama valsts kases emitétu obligaciju, kuponu pelnnas sanemSanai no §im obligacijam,
valsts kases izdoto kuponu, ¢eku un citu Kriminalkodeksa 173.panta noradito priekSmetu
viltoSana un falsificéSana. Saskana ar Kriminalkodeksa 176.panta noteikto lidzigi ka moné&tu
viltoSanas vai falsificéSanas gadijuma ka viltotaji vai vinu lidzdalibnieki sodamas personas,
kuras péc vienoSanas ar viniem piedalijusas viltotu vai falsificétu akciju, obligaciju, kuponu vai
bankas bilesu izlaiSana, laiSana apgroziba Belgija vai tadu noziegumu méginajuma.

Danijas Kriminalkodeksa nodalas ,Noziegumi attieciba pret naudu” 166.§ noteikta
atbildiba tikai par naudas viltoSanu vai tas vertibas samazinasanu ar mérki laist to apgroziba ka
likumigu maksaSanas lidzekli, ka arT par viltotu vai sabojatu naudas zimju iegadasanos sev vai
citai personai ar tadu pasu meérki. Atbilstosi Kriminalkodeksa 167.§ noteiktajam par viltotas vai
sabojatas naudas laiSanu apgroziba tiek piemérots tads pats sods ka par naudas viltoSanu vai
falsificesanu. Uzraditaja vekselu ka maksasanas Iidzeklu nelikumiga izgatavoSana, importéSana
un lai$ana apgroziba sodama saskana ar Kriminalkodeksa 170.pantu.®®

Nemot vera augstak minéto autore secina, ka Niderlandes, Belgijas un Danijas
kriminallikumos atbildibas reglamentacija par naudas un finanSu instrumentu viltoSanu ir daudz
detalizétaka neka Latvija. Ming&tajas valstis atbildibas reglamentacija ir izv€rsta vairakos pantos,
bet Latvija tikai divos pantos, tas dod iemeslu domat, ka Latvija mazak pieveér§ uzmanibas STm
noziegumam. Katra valsts atseviSki saprot So noziedzigo nodarjjumu un individuali to t€matiski
attiecina, pieméram, Belgijas Kriminalkodeksa tas ietverta sadala ,Par noziegumiem un
likumparkapumiem pret sabiedrisko uzticéSanos”, bet Danijas Kriminalkodeksa — nodala
,Noziegumi attieciba pret naudu”. Nav starpibas, kura nodala un cikos pantos ir ietverta
atbildibas reglamentacija par naudas un valsts finanSu instrumentu viltoSanu vai izplatiSanu,
galvenais, lai konkrétaja valsti1 varétu efektivi piemérot esoSo kriminallikumu un, lai tas

veicinatu noziegumu skaita samazinasanu.

66 Krasting U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Latvija, Belgija, Danija, Niderlande. Riga: LU
akadémiskais apgads , 2008. -113.-114.1pp.
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3.2 Atbildiba par naudas vai finanSu instrumentu viltoSanu Baltijas

valstis

Lietuvas un Igaunijas likumdevejs paredz atbildibu par nelikumigam darbibam ar naudu un
valsts vertspapiriem, kaut arT tas reglamentéSana vérojama zinama atskiriba.

Lietuvas likumdevejs atbildibu diferencé atkariba no noziedziga nodarijuma priekSmeta,
Kriminalkodeksa 213.panta paredzot sodu tam, kas izgatavojis vai realiz€jis viltotas litu
banknotes, monétas, arvalstu naudu vai Lietuvas vai citas valsts apgroziba esoSus vertspapirus.

Lidzigi ka Lietuvas Kriminalkodeksa, atbildiba par nelikumigam darbibam ar finanSu
instrumentiem noteikta ar1 Kriminallikuma 193.1 panta, bet par viltojumu izdariSanai
nepiecieSamo iekartu vai citu Iidzeklu iegadasanos, izgatavoSanu, pielagosanu, glabasanu vai
nodoSanu paredzéta Igaunijas SK 340.panta. Igaunijas SK atbildiba par viltotu jebkadu
vertspapiru, ar kuru tiek saprastas naudas zimes, akcijas, obligacijas vai citi vertspapiri,
izgatavoSanu to izmantoSanas noliika noteikta viena — 333.panta, bet par $adu viltojumu
izgatavoSanu, apmainu, nodoSanu vai citadu laiSanu apgroziba — 334.panta. Noziedzigas darbibas
ar viltojumiem liela apmera visos kriminallikumos atzitas par izdaritam pastiprinosSos apstaklos
ka Kriminallikuma un Igaunijas SK atkartotiba, bet Kriminallikuma — arT to izdariSana organizeta
grupa.

Bez jau apskatitajiem noziedzigajiem nodarfjumiem Saja grupa ieklaujama ar1
Kriminallikuma 193.panta paredzeta neatlauta finanSu instrumentu izlaiSana, proti, juridiskas
personas finansu instrumentu laiSana apgroziba, pirms juridiska persona uzsakusi darbibu vai bez
likuma noteiktas finanSu instrumentu registracijas, vai apzinai nepatiesas informacijas sniegSana
par finanSu instrumentu laiSanu publiska apgroziba. Bargaka atbildiba $a panta otraja dala
paredz€ta par finanSu instrumentu izgatavosanu un laiSanu apgroziba, ja tie neatbilst statiitu,
emisijas prospekta vai cita Sim nolikam izdota dokumenta noteikumiem, vai noguldijuma
(depozita) sertifikata izlaiSanu bez attieciga noguldijuma pienemsanas.

Igaunijas SK par vainojamiem nodarijumiem vertspapiru aprites sféra atzita ari nelikumiga
invetéSana, kas izpauzas ka likuma noteikto mantas investéSanas noteikumu parkapSana
(397.pants) un prettiesiskas darbibas ar emitenta vertspapiriem (398.pants), par ko noteikta
atbildiba ari Lietuvas Kriminalkodeksa 217.panta.’’

Salidzinajot Baltijas valstu kriminallikumos ietvertas normas par viltotas naudas un valsts
finanSu instrumentu izgatavoSanu un izplatiSanu var secinat, ka tie ir diezgan Iidzigi, bet pastav
ar1 vairakas atSkiribas. Piem&ram, Igaunijas SK atbildibas reglamentacija par naudas un finansu

instrumentu viltoSanu ir daudz detalizétaka un ietvérta vairakos pantos neka Latvijas

87 Krastin§ U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Igaunija, Latvija, Lietuva. Riga: Tiesu namu agentiira,
2004. — 165.-166.1pp.
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Kriminallikuma. Igaunijas SK un Lietuvas Kriminalkodeksa pantu saturs, kas paredz atbildibu
par naudas un vértspapiru viltoSanu, ir plasaks neka Latvijas Kriminallikuma un ietver sevi

atbildibu par nelikumigu investé€Sanu un par prettiesiskam darbibam ar emitenta vertspapiriem.
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KOPSAVILKUMS

P&tijuma rezultata aizstaveésanai tiek izvirziti $adi secinajumi un priekslikumi.

1) Naudai un valsts finanSu instrumentiem sabiedribas dzivé aizvien ir bijusi un joprojam
ir izcili nozimiga vieta. IzvEletais temats ,,Viltotas naudas un valsts finanSu instrumentu
izgatavoSanas un izplatianas kvalifikacijas problémas” norada uz to, ka bakalaura darba
uzmanibas centra ir noziegums, kas nenotiek nejaus$i vai ar1 nezinaSanas dél, tas nenotiek jiitu
uzliesmojuma, ne art galigas nabadzibas d€l.

2) Viltotas naudas un valsts finanSu instrumentu izgatavosSana un izplatiSana pieder pie
tadu noziegumu kategorijas, kas atstaj iespaidu uz Valsts naudas un kreditu sist€ému, apdraud
tautsaimniecibas intereses. Vid€ji viltotas naudas un finanSu instrumentu izgatavoSanas un
izplatiSanas 1patsvars starp pargjiem noziegumiem ekonomikas joma ir apméram 30%, tacu ta
kaitigums ir loti augsts, jo atstdj iespaidu uz Valsts naudas sistému un lidz ar to Latvijas
ekonomiku.

3) Viltotas naudas un finanSu instrumentu izgatavoSana vai izplatiSana skar ne tikai
individu intereses, bet ar1 valsts intereses kopuma, jo tas apdraud tautsaimniecibas intereses
finansSu — kredita sféra (nozieguma objekts), vajina valsts ekonomiku. No objektivas puses tikai
tadas aktivas darbibas, kas biitiski apdraud kada intereses, konkrétaja gadijuma tautsaimniecibas
intereses finansu- kredita sfeéra, tiek atzitas par noziedzigam un sodamam, proti, viltotas naudas
un valsts finanSu instrumentu izgatavoSana un izplatiSana. Noziegums ir pabeigts ar kaut viena
viltojuma izgatavoSanu vai izplatiSanu.

4) Nozieguma subjekts var biit jebkura fiziska, pieskaitama persona, kas sasniegusi
Cetrpadsmit gadu vecumu. Kriminallikuma 192.panta paredzEéta nozieguma subjektivo pusi
raksturo tieS$s nodoms, kas saistits ar ipasu noliiku — viltojumu izplatit. Kriminallikuma 193.panta
no subjektivas puses noziegumu var izdarit ar nodomu, viltoSanu vai viltojuma izplatiSanu — tikai
ar tieSu nodomu.

5) Viltojumam jabiit tadam, lai izgatavotajam priekSmetam, ko realize, biitu pietickama
lidziba 1stenajam dispozicija nosauktajam priekSmetam. Ja tadas Iidzibas nav, viltoto priekSmetu
realizacijas gadijuma, atbildiba var iestaties par krapSanu atbilstosi Kriminallikuma 177.pantam.

6) Autore, izveloties analizét kvalifikacijas problémas, pamatojas uz Latvijas Republikas
Augstakas tiesas Senata lémumiem un apgabaltiesu Kriminallietu tiesas koleégijas spriedumiem.
Gadijuma, kad no naudas apgrozibas iznpem vienu viltotu naudas zimi vai finanSu instrumentu,
tas nenodara lielus draudus finanSu sist€mai un nespéj graut Latvijas ekonomiku. Lidz ar to,
autore uzskata, ka nepareizi sodit subjektu péc Kriminallikuma 192.panta pirmas dalas, kur

naudas un valsts finanSu instrumentu viltoSana atzistama par smagu noziegumu. Autore uzskata,
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ka nepiecieSams papildinat Kriminallikuma 192.pantu ar veél vienu dalu, kura biis noteikta
atbildiba par viltotas naudas un valsts finanSu instrumentu izgatavoSanu un izplatiSanu neliela
apméra, un kura bus klasificgjama p€c Kriminallikuma 7.panta otras dalas ka
kriminalparkapums. Saskanpa ar likuma ,,Par Kriminallikuma sp€ka stasanas un piemeroSanas
kartibu” 22.pantu atbildibas robeza par kriminalparkapumu, kas izdarits neliela apméra,
neparsniedz vienu tai laika Latvijas Republika noteikto minimalo ménesalgu. Sis fakts atvieglo
iespeju izdarit izmainas Kriminallikuma 192.panta, jo neliela apmera robezas jau ir noteiktas
likuma un to var attiecinat arT uz viltotas naudas vai valsts finan$u instrumentu izgatavoSanu un
izplatiSanu. Kriminallikuma 192.pantu nepiecieSams papildinat neskatoties uz to, ka retos
gadijumos tiesa, nemot veéra atbildibu mikstinoSus apstaklus, var uzlikt zemaku sodu neka
paredzets likuma un nosaciti notiesat saskana ar Kriminallikuma 55.pantu.

7) Autore uzskata, ka 2003.gada 18.decembra Kriminallikuma 192.panta grozijums ir
neveiksmigs, kad panta nosaukuma un teksta vards ,,ve€rtspapirs” aizstats ar vardiem ,,finanSu
instruments”. Galvena probléma ir tas, ka ,,FinanSu instrumentu tirgus likuma” jédziens ,,finansu
instruments” tiek dots loti plai, un nozieguma prick§metu apjoms paplasinajas. Sis izmainas
kaite prakse pareizi kvalificét nozieguma priekSmeta viltoSanu ka finanSu instrumenta viltoSanu.
P&c autores domam, finansu instrumentu viltoSanu jaizdala atseviska Kriminallikuma panta, bet,
peéc 192.panta kvalificét noziedzigus nodarijjumus ka nelikumigas darbibas ar naudu, un péc
193.panta kvalificét noziedzigus nodarjjumus ka nelikumigas darbibas ar maksasanas lidzekliem.
Ta, pieméram, Belgija naudas un vértspapiru viltoSana kvalificgjami péc daziem atseviskiem
pantiem. Kriminallikuma 192.panta trukst 1sa valsts finanSu instrumentu uzskaitjjuma, ka tas
pieméram dots terminam ,,nauda”. Tas ir nepareizi, jo naudas prieckSmetu apjoms ir Sauraks par
finanSu instrumentu apjomu, lidz ar to praktiskiem darbiniekiem ir griiti izprast terminu ,,finanSu
instruments”. Kriminallikuma 192.panta pirmas dalas ietvaros to nav iesp&jams izdarit, jo
terminu ,,nauda” un ,,valsts finanSu instruments” skaidrojumi var sajaukties. Atdalot nelikumigas
darbibas ar finanSu instrumentiem atseviska panta, varétu izdarit tadu uzskaitijjumu.

8) Petot arvalstu Kriminallikumus, autore saskata dazadas nepilnibas Latvijas
normativajos aktos. Ta, pieméram, Niderlandes Kriminalkodeksa paredzeta atbildiba un noteikta
sankcija par sagatavoSanas iepriekSminéta noziedziga nodarfjjuma izdariSanai, proti, materialu
priekSmetu izgatavoSana vai glabasana, kuri apzinati paredzeti naudas vai vertspapiru viltoSanai.
Latvija soda noteikSana par sagatavoSanas noziegumam ir paredzéta Kriminallikuma 53.panta,
kur ir noteiktas vispar&jas prasibas sodu noteikSana attieciba uz visiem smagiem un seviski
smagiem noziegumiem. Autore uzskata, ka Kriminallikuma nepiecieSams atdalit un noteikt

sankciju par sagatavoSanas viltot vai izplatit nozieguma priekSmetu.
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ANNOTATION

The work consists of three chapters. The structure of the work is following.

In the first chapter the concept is considered of manufacturing and distribution of
counterfeit money and financial plants, as well as the historical description and international
regulation of the crime.

In the second chapters is considered the corpus delikti, the concept of objective and
subjective elements of crime, as well as the analysis of the counterfeiting and distribution of
money and financial plants as well as the qualification problems of crime.

In the third chapter is considered the responsibility of crime in the Netherlands, Belgium,
Denmark, Lithuania and Estonia.

In the Aim of the bachelor paper is the analysis of the qualification problems of
manufacturing and distribution of counterfeit money and financial plants in criminal law of
Latvia and of others countries.

The Object of research is manufacturing and distribution of counterfeit money and
financial plants in the area criminal law in Latvia and in European Union countries.

The Subject of research is the qualification and it’s problems of manufacturing and
distribution of counterfeit money and financial plants.

The Methods of the research are the analysis and comparison of the given material and

literature as well as the analysis of Latvian jurisprudence of criminal case.
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AHHOTALIMSA

Pabota cocrout u3 Tpéx rias. CTpykTypa paboThl Clieayromiasi.

B nepBoii rnaBe HM370)KEHO OICAHUE IOHSATUS - WU3TOTOBJIEHHWE U PACIPOCTPaHEHHE
MOJJIENIbHBIX JIEHET U TOCYIapCTBEHHBIX (PMHAHCOBBIX MHCTPYMEHTOB, a TaK K€ MCTOPUYECKOE
ONMCAHNE U MEXIyHAPOIHOE PEryJIMPOBAHUE JAHHOTO MPECTYIUICHHUS.

Bo BTOpOli riaBe WU3J0XKEH COCTaB NPECTYIUICHUS, IOHSATHE, OOBEKTHBHBIE H
CyOBbEKTUBHBIE 3JIEMEHTHI MPECTYIUIEHHs], MPOBEIEH aHalU3 KBAIU(DUKAIMN HU3rOTaBICHUS U
pacnpocTpaHeHus MOAJENbHbBIX JIEHEI U TOCy/apCTBEHHBIX (PMHAHCOBBIX MHCTPYMEHTOB, a TaK
K€ pacCMOTPEHBI MTPOOIeMbl KBaTU(UKALUN 3TOr0 IPECTYIIICHUS.

B Tperneit rnaBe onucana 6opb0a ¢ MOJAEIKON JIEHET U TOCYIapCTBEHHBIX (PMHAHCOBBIX
MHCTPYMEHTOB B JIpYI'MX CTpaHax, Takux kak Hunepnaunel, bensrus, Jlanus, JlutBa u OcToHuUS.

[enbto OakamaBpckoil pabOThI ABJIAETCS aHAIU3 MPOoOJieM KBaJM(UKALUUA W3TOTOBJICHUS
U pacnupoCTpaHEHUsI MOJJENIbHBIX JEHEr U TI'OCYAapCTBEHHBIX (PUHAHCOBBIX MHCTPYMEHTOB B
YTOJIOBHBIX 3aKOHaxX JIaTBUM U APYruX CTpaH.

OOBbeKT wuccieoBaHUs HW3TOTOBJIEHHE M PAcHpOCTPAHEHUE TMOJJIEIAbHBIX JIEHEr H
rocy/lapCTBEHHbIX (PMHAHCOBBIX MHCTPYMEHTOB B cdepe yrojaoBHOro mnpasa JlaTBum u cTpaH
EBpomnelickoro coro3sa.

[Ipenmer wuccnenoBanusi — KBanupukauus u €€ 1OpoOieMbl U3rOTOBIECHUS H
pacnpocTpaHeHus NOEeNbHbIX ACHET U TOCYAApCTBEHHBIX (PMHAHCOBBIX UHCTPYMEHTOB.

MeTo1pl UCClIeIOBaHUS — aHAJIU3 U CPaBHEHUE MaTepUaioB UCIOJIb3YEMON JIUTEPATYPHL,

U aHaIU3 cyeOHOM npakTuku JIaTBUM B YTOJIOBHBIX AeJax.
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Pirmais pielikums
Atklato viltoto naudas zimju skaits 1994.-2009.gada

1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | Kopa
Ls 500 0 0 0 0 0 0 0 3 1 0 0 3 ol 2 0 0 30
Ls 100 0 0 ol 10 0 1 1 0 1 170 203 17| 11| 92| 34 2 489
Ls 50 0 0 ol 15 2 1 2 0 2 0 0 0 2 4l 10| 19 57
Ls 20

4 4 9 al 18] 20 g 10 60| 83| 55| so| 49| e8| 143| 424 1039
Ls 10

3 71 20 10| 17| 31| 17| 44 35| 36| 27| 6| 20| 20| 28] 98 475
LssS 13| 72| e8| a12| 15| 26| 19| 48 370 25| 63| ss| 44| 194| 84| 187 1382
Ls2 445 | 670 | 1879 | 3821 | 7738 | 3581 | 6606 | 5700 | 2026| 656 | 1345| 4181 | 1659 | 869 | 1294 | 437| 42907
Ls1 84| 101| 337| 4s6| 450| 199| 274| 857| 444| 15| 2056 | 3947 | 3097 | 2903 | 5607 | 2684 | 24011
Ls05 | 36| 465| s20| 491| 426| 167| 280| 753| 167| 1238| 83| 72| 24| 31| 27| 30| 5451
Ls 0,2 2 6 1 0 ol 24| 121 11 5 ol 42| 146| | 25| 12 7 843
Ls005 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 30 14l 10 0 0 7 34
Kopa | 939 1325| 3134 | 5219 | 8666 | 4050 | 7337 | 7426 | 2788 | 2570 | 4345 | 8577 | 4979 | 4229 | 7239 | 3895 | 76718




Latvija atklato viltoto naudas zZimju summa (latos) 1994.-2009.gada

Otrais pielikums

1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | Kopa
Ls 500 o] o 0 0 0 0 0] 1500 500 0 0| 1500 0| 11500 0 0| 15000
Ls 100 ol o] o] 1000 0| 100] 100 0| 1100| 1700 | 29300 1700 | 1100| 9200| 3400| 200| 48900
Ls 50 o] o o] 750 100] 50| 100 0| 100 0 0 ol 100] 200] s00] 950| 2850
Ls20 80| 80| 180 80| 360| 400| 160| 200| 1200 1660| 1100 1600| 980| 1360| 2860| 8480 | 20780
Ls 10 30| 70| 2000 100| 170 310] 170| 440| 350| 360| 270| 620| 200] 200 280| 980| 4750
Ls3S 165 | 360| 340 2060 75| 130 o5 | 240| 185| 125| 315| 275| 220] 970| 420] 935| 6910
Ls2 500 | 340 | 3758 | 7642 | 15476 | 7162 | 13212 | 11400 | 4052 | 1312] 2600| 8362|3318 1738 | 2sss|  s4| sssia
Ls1 84| 101| 337| 456| 450| 199| 274| 857| 444| 515| 2056| 3947| 3097| 2903| 5607| 2684| 24011
Ls 0,5 184 | 233| 410| 246| 213| 84| 145| 377| 84| 619 ) 36| 12 16 14 15| 2726
Ls 0,2 0 1 0 0 0 5 24 2 1 0 84 29| 13 5 2 1 169
Ls 0,05 ol o] o 0 0 0 0 0 0 ol o015] o070] 050 000] 000] 035 2
Kopa | 1433 185 | 5225 | 12334 | 16544 | 8439 | 14280 | 15016 | 8016 | 6201 | 35857 | 18070 | 9040 | 28092 | 15671| 15120 | 211011

68

%% Naudas viltojumi. Pieejams: http://www.bank.lv/lat/main/am/naudvilt/ [skatits 2011.gada 12.marta].

48




Dokumentara lapa
Bakalaura darbs ,,Viltotas naudas un valsts finanSu instrumentu izgatavosanas un izplatiSanas kvalifikacijas problémas” izstradats LU
Juridiskaja fakultate.
Ar savu parakstu apliecinu, ka petijums veikts patstavigi, izmantoti tikai taja noraditie informacijas avoti un iesniegta darba elektroniska kopija
atbilst izdrukai.

Autore: Svetlana Smirnova

Rekomend@ju darbu aizstavesanai

Vaditajs: profesors Dr. habil. iur Uldis Krastins

Darbs iesniegts Kriminaltiesisko zinatnu katedra 23.05.2011.
Metodike:

Darbs aizstavets bakalaura gala parbaudijuma komisijas s€de

Komisijas sekretare:

49



