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APZIMEJUMI

NVO — Nevalstiskas organizacijas

ASV — Amerikas Savienotas valstis

JDP — Jauna Demokratiska partija

ANO — Apvienoto Naciju Organizacija

SCAP -Supreme Commander for the Allied Powers
IKP — Iekszemes kopprodukts

JKDP — Jauna Korejas Demokratiska partija



ANOTACIJA

Magistra darba temas nosaukums ir “Azijas vertibu nozime Austrumazijas demokratija uz
Japanas, Dienvidkorejas un Taizemes pieméra”. Sis darbs ieklauj pétfjumu par Azijas vértibu
nozimi Austrumazijas demokratija. P&tijuma tiek sniegta atbilde, vai Azijas vértibas ir pretruna ar
demokratiju, salidzinot S$is vértibas ar universalajam veértibam. Tiek salidzinats Japanas
demokratijas modelis ar Dienvidkorejas un Taizemes demokratijas modeliem, un sniegta atbilde,
vai Japana ir vieniga Austrumazijas demokratiska valsts, kura demokratijas iezimes paradijas vél
pirms saskarsmes ar Rietumiem. Magistra darbs sastav no ievada, 4 nodalam un 2 apak$nodalam,
rezultatiem, secinajumiem un pielikumiem. Darba izmantota pétijjuma metode: kvalitativa

metode.

Atslegvardi: Azijas vertibas, universalas vertibas, demokratija, konfucisms.



ANNOTATION

The title of Master’s thesis is “Significance of Asian values in East Asian Democracy on
examples of Japan, South Korea and Thailand”. This paper consists of a research about
significance of Asian values in East Asian democracy. This research paper analyses and evaluates
if Asian values are inconsistent with democracy, comparing these values with universal values.
Japanese model of democracy is compared with South Korean and Thailand models of
democracy, to evaluate if Japan is the only democracy in East Asia, where features of democracy
appeared before interaction with the West. Master thesis consists of introduction, 4 chapters and

2 subchapters, results, conclusions and annexes. Study method used: qualitative method.

Keywords: Asian values, universal values, democracy, Confucianism.



IEVADS

Tuvakajas desmitgades Austrumazija, visticamak, biis viskritiskaka aréna globalaja cina
par demokratiju. Regioni ar ievérojamu dazadibu ir sasniegusi pamatigu ekonomisko izaugsmi.
Neskatoties uz to, ka visveiksmigakas Austrumazijas valstis ir demokratiskas, ir daudzas valstis
ar nedemokratiskiem rezimiem, kas var lepoties gan ar ekonomisko izaugsmi, gan ar valsts
stabilitati. Dazos no $iem nedemokratiskajiem reZIimiem ir aizsakus$as debates par to, ka Azijas
vertibas, kas veicina ekonomisko izaugsmi un valsts stabilitati, var atSkirties no Rietumu
demokratiska modela.

Demokratija ir Rietumu sisteémas politisko vertibu radita valsts forma. Demokratiskie
principi ir samera atSkirigi ar Austrumu individa mentalitates iestatijumiem. Austrumu vértibas
atSkiras no Rietumu veértibam. Austrumos parasti ir tradicionala sabiedriba, ko raksturo socialo
attiectbu reproducésSana, stabilu un konservativu tendencu esamiba. Neskatoties uz sabiedriskas
dzives ievérojamu modernizaciju, tradicijas joprojam nosaka praktiski visu sabiedribas garigo
dzivi Austrumos. Kopienai kops seniem laikiem ir bijusi liela nozime Austrumos. Dzives pamata
ilgu laiku ir bijis kolektivisma princips: més — esam Viss, es — neesmu nekas. Riipes par individa
labklajibu tika atvasinatas no riip&€m par sabiedribas labklajibu. Austrumos ir pienemts, ka sociala
kartiba un politiska stabilitate ir svarigaka, neka individa tiesibas un demokratija.

Demokratizaciju nosaka vairaki faktori, tostarp, viet€jais un starptautiskais konteksts.
Saja procesa iesaistas ka politiskie lideri, ta ari parastie iedzivotaji. Starp daudziem iemesliem,
kas ietekmé&ja demokratizaciju Austrumazija peéd€jo divu desmitgadu laika, divi visunikalakie ir
ekonomiska attisttba un Azijas konfucisma kultiras vértibas. No ekonomiska viedokla
Austrumazija loti at$kiras no citiem demokratiskas pasaules regioniem. Atskiriba no lidzigam
valstim citos regionos, dazas valstis Seit ir sasnieguSas v€l nebijuSu ekonomiskas izaugsmes
Iimeni un socialo modernizaciju autoritaraja rezZima. Pirms parejas uz demokratiju lielaka dala no
Austrumazijas valstim gadu desmitiem piedzivoja strauju un ilgtsp€jigu ekonomisko izaugsmi,
glabjot miljoniem cilvéku no nabadzibas. Sis pieaugosais ekonomiskas labklajibas modelis un
sociala modernizacija autoritara reZima laika loti kontrastgja ar hronisko ekonomikas stagnaciju
un socialo lejupslidi, ko piedzivoja centralas un Austrumeiropas valstis komunistiskas varas
apstaklos un Latinamerika militaro reZimu laika. PieaugoSa labklajiba autoritara rezima laika
noziméja, ka vienkarSiem iedzivotajiem Austrumazijas jaunajas demokratijas ir mazak stimula
atteikties no autoritara rezZima demokratijas laba neka citas autoritaro reZimu valstis.

Japana ir valsts ar savdabigu, pat noslépumainu kulttiru, kas krasi atSkiras no citam
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pasaules kultiram. Miisdienas Japana ir ekonomikas gigants, kas atrodas priekSgala daudziem
civilizacijas sasniegumiem. Ir daudz rakstits un runats par Japanas ekonomikas brinumu, ari
valsts politiska sisteéma ir diezgan labi izpétita, tomér tads fenomens ka “Japanas demokratija”
izraisa lielu interesi un ir pelnijis Ipasu uzmanibu un izpéti.

Ja m&s runajam tiesi par Japanas demokratiju, tad ir skaidrs, ka konstitucionalie un citi
juridiskie demokratisko procesu pamati japanu sabiedriba tika ielikti, liela méra balstoties uz
ASV administraciju. Tom@r Japanas talakais liktenis, konsolidacijas pakape sabiedriba,
realizacijas formas — tas viss pilniba bija atkarigs no paSiem japaniem.

Kaut ar1 tiek apgalvots pret€jais, més nevaram apskatit austrumu kultiras ka tikai
komunitaro sabiedribu, bet rietumkulttras ka individualistiskas, turklat, asocigjot pirmo tikai ar
pasivitati un stagnaciju, bet otro - galvenokart ar sp&ju attistities. Ir saprotams, ka kolektivisma un
individualisma sakumi ir visas kultiras, ka austrumu, ta ar1 rietumu, bet tie izpauzas ar dazadu
intensitati. Saja gadfjuma var runat par viena vai otra sakuma dominanci (nevis par pilnigu
monopolu vai ta neesamibu) viena vai cita regiona, vai valsti. Ja mes iedzilinasimies
demokratisku vertibu, normu un iekartu butiba, tad sapratisim, ka to pamata nav kolektivisma
pretnostatijuma individualismam, solidaritates pret egoismu, valsts iejaukSanas ekonomiska
tirgus veido$ana. Saja konteksta loti lielu interesi izraisa Japana un vél dazas Austrumazijas
valstis.

Darba mérkis ir analizét Azijas vertibu nozimi Austrumazijas demokratija, izprast, vai
Azijas vertibas ir vai nav pretruna ar demokratiju. Darba otraja dala autore izpé&tis Japanas celu
lidz demokratijai, iemeslus Japanas kltSanai par demokratisku valsti. Darba autore méginas
izprast faktorus, kas stiprinaja demokratiju valsti, ka arT izpétit, vai Japanas pamatvértibas nav
pretruna ar demokratiju, noskaidrot, vai var apgalvot, ka Japana ir izveidojusi “Japanas tipa
demokratiju” ka sava veida hibridu, kas parspgj originalu, ieverojot Japanas vesturisko
savdabigumu. Salidzinat un izpétit kop€jas un atskirigas iezimes Japanas demokratijas modelim
un divu citu Austrumazijas valstu demokratijas modeliem, $aja gadijuma, ar Dienvidkoreju un
valsti, kas vél nav kluvusi par demokratisku, bet ir nostiprindjusies taja virziena — Taizemi, lai
noskaidrotu, vai Japanas celu Iidz demokratijai var uzskatit par unikalu gadijumu starp
Austrumazijas demokratiskajam valstim.

Darba autore analizés dazadus viedoklus par to, vai Austrumazijas vertibas ir vai nav
pretruna ar demokratiju, izdarot savus secinajumus. Runajot par Azijas vértibam, tas vienmér tiek
apspriestas attieciba uz galvenajam religijam, visbiezak pieminot konficisma kultiras vértibas.

Tomer religija pati par sevi nav kultlira, un kultiiras politika, kas tiek novérota Azija, nav balstita
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tikai uz religisko piederibu. Ir svarigi saprast, cik liela méra religija ietekmé valdibu, taja pasa
laika izpetot visus faktorus, kas var mainit un ietekmé&t valdibas modela veidoSanos un
pastavésanu.

Pétnieciskais jautajums: Kada ir Azijas kultiru vértibu nozime Austrumazijas
demokratija?

Darba tiek izvirzitas divas hipotezes: Pirma hipotéze ir H.1 Austrumazijas vértibas ir
pretruna ar demokratiju. Ka otra tiek izvirzita hipote€ze H.2 Japana ir vieniga Austumazijas
demokratiska valsts, kura demokratijas iezimes paradijas vel pirms saskarsmes ar Rietumiem.

Darbs sastav no ievada, 4 nodalam, 2 apak$nodalam, rezultatiem, secinajumiem un
pielikumiem. Darba izmantota p&tijuma metode: kvalitativa pétijumu metode. Darba apjoms ir 87
lapaspuses.



1. AUSTRUMAZIJAS VERTIBAS UN DEMOKRATIJA

Azija ir ne tikai vislielakais, bet arT visapdzivotakais kontinents pasaulé.! Ekonomikas zina
Azija ieklauj loti bagatas valstis ka, piem&ram, Japana un Singapilira, un loti nabadzigas ka
Banglade$a un Mjanma. Politikas zina Azija ir pla$s valsts parvaldes rezimu spektrs, no
nerietumnieciskam demokratijam ka Japana un Indija lidz visdespotiskakajiem rezimiem citur
pasaulé — Mjanma.? Azija ir liela un daudzveidiga, tap&c, pat salidzinot valstis sava starpa, ir loti
problematiski identificét vismaz dazus no vispargjiem Azijas demokratizacijas modeliem.®

Konflicisma vértibas déve ar par Azijas vertibam, kuras vésturiski ir ietekm&jusas individu
tiesibas un pienakumus.*

Termins “Azijas vertibas” tika ieviests samera nesen, tomér tagad tiek plasi izmantots, kad
tick diskutéts par demokratiju Azija. Darba autore ir izvel&jusies apskatit tie§i Austrumazijas
regionu, lai méginatu rast atbildi uz vienu no bitiskakajiem jautajumiem: vai Azijas vertibas ir
pretruna ar demokratiju? P&tnieku domas $aja jautajuma dalas, vieni uzskata, ka Azijas vertibas
nav pretruna ar demokratiju tas tradicionalaja izpratng, kamér citi uzskata, ka Azijas valstis nevar
biit demokratiskas, balstoties uz Azijas tradicijam, vérttbam un ideologiju.

Demokratija $aja konteksta tiek apskatita ka universala vértiba. Demokratijas vértiba ietver
tas butisko nozimi cilvéku dziveé, tas noderigumu politisko stimulu radiSana un tas konstruktivo
funkciju vertibu veidoSana ( izpratn€ par vajadzibu, tiesibu un pienakumu speku un to istenoSanas
iespgjam).’> Demokratija ir universala vértiba tada nozimé, ka katrai kultiirai ir iek3gjie resursi, lai
to raditu, un ka cilvéki visa pasaulé un visas kultiiras ir nonakusi tada veésturiska posma, kad
tiecas pie tas Tstenosanas.®
Ka jau tika minéts, Austrumazijas valstis ir pieredz€jusas arkarteju ekonomisko izaugsmi,

istenojot dazadas valsts parvaldes formas. Demokratija nav svarigakais aspekts valsts izaugsmei

un stabilitatei, tiesi 8T iemesla d&] Austrumazijas valstis nonak vispasaules uzmanibas centra. So

1 1.1 attels, skatit pielikuma.82.1pp

2 1.2 attéls, skatit pielikuma.83.Ipp

3 Ponansa @. Marnxapr (pex.) K.B Xapndep, I1. Bepuxaren, K. Bensuens (2009), Jemoxpamuszayus, Oxford
University Press, (epeBoji Ha pyCCKHU SI3BIK, H3aTENILCKHIA oM Boiciieit mikoist skoHoMukH, 2015), 466.1pp.
4 Ponanbn ®. Mnrnxapr (pen.) K.B Xapndep, I1. Bepuxaren, K. Benbuens (2009), Jemoxpamusayus, Oxford
University Press, (epeBoa Ha pyccKuil A3bIK, H3ATENbCKUI JOM Briciel mkoinbl sxkoHOMEKH, 2015), 467.1pp.
> Amartya Sen(1999) Democracy as universal value, Journal of Democracy, 10/3,16.lpp.

® Karsten J. Struhl(2007) Is Democracy a Universal Value? Whose Democracy? 19.lpp. Izgiits no
http://www.academia.edu/3457921/Is_Democracy a_Universal_Value_Whose Democracy.
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valstu panakumi attieciba pret toreiz&jo Rietumvalstu ekonomikas lejupslidi padarija “Azijas
vértibu” fenomenu par vienu no visapspriestakajiem tematiem.’

Tadas Azijas valstis ka Singapiira, Malaizija, Kina vélgjas biit gan modernas, gan
tradicionalas reize, bet tas negribgja klat rietumnieciskas. Lidz ar to “Azijas vertibu” teorija
apvieno sava starpa daudzas Azijas valstis, kuras nevélgjas, lai Rietumi uzspiez vinam macibas
par demokratiju un cilvektiesibam.®

Demokratija, kada ta parasti tiek izprasta, sniedz prieksrocibas vairumam politiskas
kopienas dalibnieku. Dazreiz ta sniedz labumu arT minoritaSu grupam, kas var mobilizét un paust
savas intereses politiskaja sistéma. Tomér ir ari tadi gadijumi, kad demokratija var kaitet
minoritasu interesém, un $adi gadijumi ir sam@ra tipiski Austrumazijas konteksta, kur valstis ir
multietniskas. Ka liecina tadu moderno Austrumazijas valstu pieredze ka, pieméram, Taivana,
demokratija var radit draudus neaizsargatam etnokulturalam minoritatém, jo nacijas biivéSanas
projekti, kas orient€ti uz vairakuma kultiiru, var izstumt vai likvidét nacionalu tradiciju izpausmi
un minoritasu valodas.®

Kas ir “Azijas vértibas”? Sis termins ir kluvis tik loti politizéts un ap$aubams, ka rodas
iespaids par ta ilaziju. Ar So jédzienu, kas principa balstas uz visparinajumu, tiek manipuléts gan
pasa Azija, gan arpus tas. Ideja par kultiiras vertibam, kas tika izplatita visam Azijas valstim caur
So valstu socialajam un politiskajam iekartam, var tikt viegli apstridéta. Taja pasa laika ir
iespgjams identificét dazas kultiiras iezimes. *°

Azijas vértibu téma skar |oti aktualas politiskas un socialas problémas, kas raisa diskusijas
gan Austrumos, gan Rietumos.

Azijas vértibas tiek pretnostatitas Rietumu vértibam, bet tas saka pretnostatit tikai tad, kad
Azija sasniedza gan ekonomisko izaugsmi, gan paaugstinija dzive Iimeni. Pirms §Ts neticami
atras Austrumu atdzim$anas Azija tika saistita ar atpalicibu un stagnaciju, bet jau péc neilga laika
Austrumi kluva par izaicinajumu Rietumu liberalai demokratijai.

Lidz 20. gadsimta 90. gadiem pasaulé netika plasi apspriestas Azijas vértibas. Ka viens no

7 Takashi Inoguchi and Edward Newman, "Asian values" and democracy in Asia, izgiits no
http://archive.unu.edu/unupress/asian-values.html

8 Chang Yau Hoon,(2004) Revisiting the 'Asian Values' Argument Used by Asian Political Leaders and Its Validity,
THE INDONESIAN QUARTERLY, Vol. 32, No. 2, 154.1pp.

% Daniel A. Bell,(2006) Beyond Liberal Democracy, Political Thinking for an East Asian Context, Princeton
University Press, 202.1pp.

10 Takashi Inoguchi and Edward Newman,"Asian values™ and democracy in Asia, izgiits no
http://archive.unu.edu/unupress/asian-values.html," [skatits 25.01.17]
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koncentréta Eiropas kritika par cilvéktiesibu parkapumiem Azijas valstis. Tur radas konflikts
starp Eiropas un Dienvidaustrumazijas valdibam par iedomato uzsvaru uz kulttiras relattvismu un
vinu (aziatu) vajiem centieniem cilvéktiesibu aizsardziba un demokratizacija.!! Azijas negativa
reakcija tika skaidrota ar uzskatu, ka Rietumiem cie§ no skaudibas par Azijas ekonomisko
izaugsmi. 2 Austrumaziati nesp&ja panakt stabilu vienpratibu par cilvektiesibam Azijas
regionalaja konferencé pirms pasaules cilvéktiesibu konferences Viné. Vinu sagatavoSanas
sanaksme Vines konferencei, kura notika Bangkoka 1993. gada pavasari, nonaca uz kritikas
robezas, tika nosodita austrumaziatu sturgalviba, kas ir ka barjera universalajam cilvéktiesibam.
No vienas puses Azijas vertibu atbalstitaji biitiba apstiprindja ierosindjumu, ka cilvektiesibas ir
universalas, bet uzskatija ari, ka $adam tiesibam ir jabiit saskana ar vésturi, kulttiru, religiju un
valsts regionalo TIpatnibu uz dinamiska un mainiga normu fona.'®

Augstak jau tika minéts, ka viena no §1s sabiedribas pamatipasibam ir kopienas atbalstiSana.
Kopienas intereses ilgu laiku tika nostaditas augstak par individa interesém. Individa tiesibas tiek
atspekotas ar sabiedribas jeb kopienas nozimigumu. Kaut ar individs nav izol&ts, bet ir kaut
kadas kopienas, gimenes, nacijas sastavdala, austrumaziati ir parliecinati, ka citu labvéligums un
intereses vienmer ir jaliek pirms savéjam.'*

Austrumazijas sabiedriba nevar biit egoistiska un tas uzvediba tiek motivéta ar
pienakumiem un atbildibu. Kopienas pamatprincipi balstas uz idejas, ka valstij ir pienakums pret
savu tautu nodibinat mieru, veicinat ekonomisko izaugsmi un stabilitati.'® Speciga valsts, kura
nav ierobeZota ar pilsonisko brivibu, ir sp&jiga uzlabot nabadzigo iedzivotaju apstaklus.

Gimene ir vél viena “Azijas vertibu” sastavdala, jo gimene ir mehanisms, kas nodrosina ne
tikai bérnu audzinasanu, bet arT vinu socializ€Sanos un ir pamats izpratnei par sabiedribu. Gimene

ir ta, kas iemaca un izskaidro bérnam vina lomu sabiedriba, bérni tiek apmaciti par hierarhiju,

vini iemacas domat par sabiedribu ka svarigu vienibu, kas racionalizé komunitarisma ideju.®

1 Michael Posner,(1997) "Reflections on the Vienna Conference on Human Rights", Proceedings of the Annual
Meeting (American Society of International Law) 91, 317.-321.Ipp

12 Anwar Ibrahim,(1996) The Asian Renaissance, Singapore and Kuala Lumpur: Times Books International, 30.-
31.1pp.

13 Final Declaration of the Regional Meeting for Asia of the World Conference on Human Rights,(1993),Bangkok,
29.Marts — 2. Aprilis, 8.punkts deklaracija.

14 Tommy Koh,( 11-12 December 1993) "The 10 Values Which Undergird East Asian Strength and Success", The
International Herald Tribune, 6.1pp

15 Takashi Inoguchi and Edward Newman,"Asian values™ and democracy in Asia, izgits no
http://archive.unu.edu/unupress/asian-values.html," [skatits 25.01.17]

16 Michael D. Barr,(2002) Cultural Politics and Asian Values, Routledge, 7.1pp.
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Visu $o iemeslu d€] gimene biutu jarespektg, it ipasi vecakas paaudzes cilveki. Konfucijs ir
tas, kas norada, ka cilvékiem biitu jaupuré savas intereses, lai kalpotu vecakiem cilvékiem, jo
pienakums pret miisu vecakiem ir svarigakais pienakums starp visiem. Turklat dazas Azijas
valsts ar likumu ir noteikts, ka bérniem ir jadala savs ipasums ar vecakiem.’

Par vienu no galvenajam Azijas vértibam tiek uzskatita religija. Dazi no Austrumazijas
valstu lideriem uzskata, ka baznicas atdaliSanas no valsts noveda Rietumus pie amoralam
izpausmém un atstajusi negativu ietekmi uz individu.®

Strauja vado$o religiju izplatiSanas un prognoz&jamais pieaugums liclakajam religiskajam

19

grupam Azijas un Klusa okedna regiona'® var liecinat, ka religija joprojam ir loti svariga

austrumaziatiem.?

Konfiicisms ir vértibu avots, kur§ nevar tikt piemérots vienadi, ja vispar var tikt piemé&rots
Auztrumazijas konteksta sakara. Neatkarigi no religijas, konfucisms ir filozofiska doma, kas
liclakoties tiek saistita ar Kinas sabiedribu. Vajadziba péc socialas harmonijas, cienas gimeng,
hierarhijas pienemsana sabiedribas ietvaros un altruisms valdiba ir dazas no konfticisma tradiciju
pamatvértibam. Un tas rada prieksstatu, ka valsts cinds par kopgjo labumu.?!

Konficisma tradicija, kas 1idz $im bija nodalita ka attala atbalss no feodalas pagatnes, ir
pilniba novérsusies no saviem impériskajiem pamatiem, bet saglaba savas pozicijas
lauksaimniecibas ekonomika, uz gimeni orientétaja socialaja struktra un paternalima politika,
kas parcieta zinamas parmainas. Konflicisma politiska ideologija efektivi darbojas Japana un vél
Cetros “Azijas tigeros”. Tas ietekme ir vérojama Kinas Tautas Republika, Ziemelkoreja un
Vjetnama. Kad robeza starp kapitalistisku un socialistisku Austrumaziju pamazam saka izzust,
kultaras forma, kas apvienoja abas §is sist€émas, ieguva konflicisma raksturu.

Individualo egoismu mazina solidaritate gimené un lielakas kopienas, kur visi censas

panakt vienpratibu. No politikas aspekta $T ir tieksme nostiprinat valsts varu un tas ietekmi,

7 Daniel A. Bell,(2006) Beyond Liberal Democracy, Political Thinking for an East Asian Context, Princeton
University Press, 244.-246.Ipp.

18 Takashi Inoguchi and Edward Newman,"Asian values™ and democracy in Asia, izgits no
http://archive.unu.edu/unupress/asian-values.html," [skatits 25.01.17]

191.3 attgls. Skatit pielikuma.83.1pp.

20 Fareed Zakaria,(1994) ,,Culture is Destiny; A Conversation with Lee Kwan Yew*, Foreign Affairs, Volume 73, No
2. 118.1pp.,izgits no https://paulbacon.files.wordpress.com/2010/04/zakaria_lee.pdf .

21 Takashi Inoguchi and Edward Newman,"Asian values™ and Democracy in Asia, izgiits no
http://archive.unu.edu/unupress/asian-values.html," [skatits 25.01.17]
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balstoties uz “kopé€ja labuma” teoriju, kas rada paklausigus pilsonus, kuri pienem un atbalsta
hierarhiju.??

Austrumaziatu uzvediba galvenokart tend€ta uz ripém un pienakumiem pret citiem,
tadejadi biezi vien liedzot sev kadu labumu. Jebkada veida neapmierinatiba vai siidzibas, it Tpasi
pret autoritati, tiek uzskatita par vajuma pazimi. Darba zina aziati cenSas neiesaistities
arodbiedribas, neizvairities no smaga darba, nepieprasit paaugstinajumus un nepamest darbu, kad
nav ar to apmierinati. Tapéc socialas harmonijas uzturéSana rada dazadus aizspriedumus par
jebkada veida parmainam. Ja me&s salidzinatu ar amerikaniem, tad ir vairak ticams, ka amerikanu

darbinieks ar tadu pasu darba stazu un prasmém sanemtu paaugstinjumu un algas pielikumu.?®

1.1 Azijas vertibu atbalstitaji

Saja apaks$nodala darba autore apskatis “Azijas vértibu” atbalstitaju viedoklus par $im
vértibam, ka arT galvenas “Azijas vertibu” iezimes, kadas ir atSkiribas vai lidzibas ar demokratiju
un cilveéktiestbam.

Azijas vértibu téma aizsakas divu politiku, Li Guanjao (Lee Kuan Yew 16.09.1923 -
23.03.2005), kadreizgja Singapiras premjerministra, un Mahatira Mohammada (Mahathir
Mohamad), Malaizijas ceturta premjerministra, del.

Austrumazijas ekonomiska attistiba ir bijis viens no svarigakajiem notikumiem 20.gs otraja
pusé. Sis process aizsacies Japana un tika uzskatits par lielu iznémumu pasaulé, jo Japana bija
pirma nerietumnieciska valsts, kura veiksmigi sp&a moderniz&ties un sasniegt ekonomisko
izaugsmi. ST atfistiba turpinajas ari tadas valstis ka Kina, Malaizija, Taizeme, Indonézija u.c.,
radot ievérojamu Kkontrastu starp Austrumiem un Rietumiem uz ta briza Rietumu meérena
attistibas fona. Ar $adiem raditajiem driz vien viss Austrumazijas regions kluva par iznémumu.
Austrumazijas transformacijas atrums bija krietni lielaks neka Rietumos. Panakumu virziti,
austrumaziati izmantoja iesp€ju, lai izceltu savas kulttiras atSkiribas.

Japana tika sagrauta 2.Pasaules kara laika, piedzivojot pamatigu kultiiras Soku un vélak

centas pielagoties Rietumu vertibam, kas vairs neskita tik nevélamas. Tomér ekonomiska attistiba,

22 Editors: Cristina Jayme Montiel, Noraini M. Noor,(2009) Peace Psychology in Asia, Springer Science & Business
Media, 310.1pp.

23 Stanley C. Igwe,(2012) How Africa Underdevelops Africa, iUniverse, “An Appraisal of Asian Traditional Values”
nodala, 67.1pp.
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ko Japana piedzivoja jau 20.gs otraja pusé, lika nedaudz vilties Rietumu modeli un noticét, ka
veiksme slépjas vinu pasu kulttra.

Pedgjos gadu desmitus Austrumazijas valstis piedzivoja sociali — psihologisku revoliiciju,
kuras laika §1 regiona sabiedriba zinama meéra parvaréja savu mazvertibas kompleksu pret
Rietumiem. Sajutot savu patiesibas mirkli, austrumaziati sava pieredzé parliecinajas, ka ir sp&jigi
darit visu ne sliktak, ja ne labak, ka Rietumu valstis un spét vienadi konkurét dzives svarigakajas
jomas.

Atgriezoties pie Azijas vertibu atbalstitajiem, ir veérts pieminét Li Guanjao uzskatu, ka
Azijas vertibas piemit tam valstim, kas atrodas Azijas Klusa okeana piekrasté un kas pieder
konfiicisma civilizacijas kultiirai. Tie$i $adi Li Guanjao nosauca tadas valstis ka Japana, Koreja,
Kina un Vjetnama, piebilstot, ka Indijas un Dienvidaustrumazijas veértibas, kas piedzivoja lielu
Indijas ietekmi, ir Iidzigas Azijas vértibam.?*

Interesanti, ka visi lielakie Azijas vertibu atbalstitaji ir sapemusi Rietumu izglitibu. Tadi ka
Li Guanjao, Goh Chok Tong (kadreizgjais Singaptras Republikas premjerministrs), Kishore
Mahbubani (bijusais Singapiiras diplomats), Chan Heng Chee (Singapiiras diplomate un
akadémike), Tomijs Kohs (profesors, Arlietu ministrijas TpaSo uzdevumu véstnieks, ka arT Tpasais
padomnieks politikas petijumu instittitad un priekSseédétajs Starptautisko tiesibu centra Valsts
Universitateé Singapiira), George Yeo (bijusais Singapiiras politikis) un Bilahari Kusikan
(Singapiiras Arlietu ministrijas TpaSo uzdevumu véstnieks). Pieméram, Li Guanjao sdka veidot
savus uzskatus par rasém, budams students Londona. Iesp&jams, ka més nekad neuzzinasim, kas
tiesi veicinaja Li uztveri par rasu atSkiribam, bet vin$ lika noprast, ka tiesi vina doSanas uz Eiropu
1940. un 1950. gados veicindja izpratni par Eiropas rasu hierarhiju, ko vin§ paradija Azijai
60.gados.?®

1994. gada notika intervija starp indiesu-amerikanu politologu Faridu Zakariju (Fareed
Zakaria) un bijuSo Singapiiras premjerministru Li Guanjao. Neskatoties uz to, ka tika parrunati
dazadi jautajumi, Li Guanjao vienmér uzsveéra kultiiras nozimi. Péc Li Guanjao domam, ista
briviba var eksistét tikai sakartota sabiedriba. Salidzinot Austrumus ar Ameriku, Li Guanjao
uzver, ka tiesi cilvéktiesibas noveda Rietumus pie visatlautibas. Narkotikas, iero€i, vardarbiba -
tas viss noved pie sabiedribas saskel$anas Rietumos. Sis lietas, kas ir iesaknojusas rietumnieku

dzive, ir nepienemamas Austrumu sabiedriba. Li Guanjao nenoliedz, ka vini saskaras ar tadam

24 Amartya Sen,(1997) Human Rights and Asian Values, izgiits no http://www.nyu.edu/classes/gmoran/SEN.pdf
174.1pp

25 Michael D. Barr,(1999) Lee Kuan Yew: Race, Culture and Genes, Department of History, University of
Queensland, 15.1pp.
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pasam socialajam problémam, tomér viniem ir citadaka pieeja So problému risinasana.
Singaptras bijusais premjerministrs min€ja piemeru, ka problémas risina Amerika un ka tadas
pasas problémas risina Singaptira. Ja Amerika saskaras ar narkotiku problému, tad ta atbalstis
vispasaules pretnarkotiku biedribas, ieguldis naudu helikopteros un agentos, lai varétu apturét
narkotiku piegadatajus. Amerikanu militarie speki var ierasties Panama un arestét tas prezidentu,
p&c tam nogadajot vinu uz Floridu, kur tiks piem&rots apcietinajums. Singapiirai nav $adu tiesibu,
tapéc valsti ar likumu tiek noteikts, ka jebkura persona, kas var Skist aizdomiga droSibas
parstavjiem, tiks nogadata uz ekspertizi, un, ja aizdomas par narkotiku lietoSanu apstiprinasies,
tad personai tiek noteikta piespiedu arstéSanas. Ja kaut kas lidzigs notiktu Amerika, tad tas tiktu
uzskatits ka cilvéktiesibu parkapums un tadél varétu rasties lielas nepatikSanas. Li Guanjao
parsteidz, kapéc, neskatoties uz Amerika atbalstitajam cilvéktiesibam, nevienu neuztrauc, ka
amerikani ar militara spéka palidzibu ierodas cita valsti, apcietina tas prezidentu un nogada vinu
Florida, lai tur ieliktu cietuma. ?® Seit jitams, ka Li Guanjao norada uz Amerikas
dubultstandartiem, jo $ada riciba ir nesavienojama ar cilvektiesibu morali.

Singapiiras bijuSais premjerministrs steidz pieminét ari gimenes vértibu Azijas valstTs,
noradot, ka gimene ir viena no galvenajam pamatvienibam sabiedriba, minot vienu no Kiniesu
aforismiem, pie kura principiem pieturas Azijas sabiedriba: cilvékam jaattista sevi un jacenSas
izdarit visu, lai vin$ biitu noderigs ne tikai sev, bet savai gimenei un valdibai. Li Guanjao norada,
ka valdibas nak un iet, un var mainities jebkura laika, bet Sie dzives principi vienmér saglabasies
tautd. Rietumos vin$ saskata tieSi pret€jo ainu: valdiba apsola atrisinat visas sabiedribas
problémas apmaina pret mandatu.?’

Li Guanjao skatijums 20-30 gadus talaja nakotn€ no intervijas dienas Sodien skan utopiski,
jo bijusais Singapiiras premjerministrs uzskatija, ka péc 20-30 gadiem pasaules valdosas varas
izveidos kopigu sistemu, kas biis gan dzivotsp&jiga, gan taisniga pret visiem, tomér péc 23
gadiem més redzam, ka $ada sistema nav izveidota, un, skatoties uz tagad€jo pasaules kartibu,
rodas Saubas, ka tuvakaja nakotné tada sist€ma varétu tikt izveidota. Noslédzot interviju, Li
Guanjao secina: ja Austrumazija neblitu parnémusi labu pieméru no Amerikas, kas virzija §1
regionu attistibu, tad Austrumazija vél joprojam valditu atpaliciba gan ekonomikas, gan

sabiedribas attistiba, bet tas nenozimg, ka aziati véletos parnemt visu ASV modeli pilniba.

26 Fareed Zakaria,(1994) ,,Culture is Destiny; A Conversation with Lee Kwan Yew*, Foreign Affairs, Volume 73, No
2.111.-112.1pp.,izgits no https://paulbacon.files.wordpress.com/2010/04/zakaria_lee.pdf .

27 Fareed Zakaria,(1994) ,,Culture is Destiny; A Conversation with Lee Kwan Yew*, Foreign Affairs, Volume 73, No
2.113.-114.1pp.,izgits no https://paulbacon.files.wordpress.com/2010/04/zakaria_lee.pdf .
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Profesors Tommijs Kohs (Tommy Koh), kas $obrid ienem Arlietu ministrijas paSo
uzdevumu vestnieka amatu, ka ar1 ir ipaSais padomnieks politikas pétijumu institiita un
priek$sedetajs Starptautisko tiesibu centra Valsts Universitaté Singapara, ir vél viens no Azijas
vertibu atbalstitajiem. Kohs nosauca desmit galvenas Azijas vértibas un piebilst, ka “paaudzem,
aziati ir macijusSies no Rietumiem, un mes turpinam to darit. Es ceru, ka ir pienacis laiks, kad
Rietumi biitu ar mieru macities no Austrumiem”(11.12.1993, The 10 Values That Undergird East
Asian Strength and Success).?

Pirma vértiba — lai ko austrumaziati arT daritu, viniem vienmér ir japadoma par citiem.
Austrumaziatiem ir svarigs individs, bet nevis ka izoléta biitne, viniem individs ir ka kopienas
sastavdala. ST ir viena no vislielakajam atskiribam starp Rietumiem un Austrumiem.
Austrumaziati neizvirza savas vajadzibas un vélmes par primarajam, ka to dara rietumnieki, bet
cenSas sabalansét tas ar savu tuvinieku un kopienas interesém. Otra vértiba — austrumaziatu
galvena vértiba ir gimene, tieSi gimene, péc vinu domam, ir veseligas un stipras sabiedribas
pamats. Tade]l Azija ir zemaki laulibas SkirSanas raditaji neka Rietumos. Tre$a vértiba -
austrumaziatiem ir Joti svariga izglitiba, tapéc beérni pavada macoties dienu un vakaru; laba
izglitiba ir ne tikai sabiedribas elites, bet visu sabiedribas slanu prioritate. Azija bernu mates daris
visu iesp&jamo, lai vinu atvase sanemtu pienacigu izglitibu. Tapéc bérni no Azijas valstim uzrada
labakus raditajus macibas neka vinu rietumu vienaudzi. Ceturta vértiba — aziati ir loti taupigi, vini
uzskata, ka jebkuram sabiedribas loceklim jasp€j iztikt par saviem lidzekliem, Seit atkal pretstata
ir Rietumi, jo rietumnieki nemak taupit, tadgjadi iesligstot paradu un kreditu atkariba. Piekta
vértiba — austrumaziati nebaidas no smaga darba un uzskata, ka smagi stradat ir laba TpaSiba.
Sesta vertiba — Austrumazija visi censas sadarboties, pieméram, arodbiedribas ar darba devéjiem,
jo $adi katrs var cinities par valsts kop&o labumu, §1 ir viena no ipaSibam, kas palidz
Austrumazijai tik strauji attistities. Septita vértiba - starp valstim un sabiedribu pastav sociala
vienoSanas, valsts riip&jas par kartibu, darbu un veselibas apriipi, jo valdibas pienakums ir taisnigi
iztur€ties pret savu tautu, bet iedzivotajiem apmaina pret $adu socialo droSibu ir smagi jastrada,
jaizglitojas un jamotiveé savas atvases klut par labiem un patstavigiem sabiedribas locekliem.
Astota veértiba — dazu Austrumazijas valstu valdiba ir centusies padarit savus pilsonus par
ieinteresétam personam valsti. Piem@ram, Singaptra vairak ka 90% iedzivotaju ir savas
privatmajas un ar1 visaugstakais akcionaru skaits, salidzinot ar Rietumiem. Katru gadu stradnieki

gan valsts, gan privataja sektora sanem atlidzibu par sasniegtajiem rezultatiem. Sadi valdiba

2 Tommy Koh, (1993), The 10 Values That Undergird East Asian Strength and Success, izgiits no
http://www.nytimes.com/1993/12/11/opinion/11iht-edkoh.html [skatits 27.02.17]
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cenSas veidot komunitaru sabiedribu. Devita vértiba — austrumaziati tiecas péc morali veseligas
vides, kur veidot savas gimenes. Vini censas norobezoties no Rietumu domasanas un uzskatiem,
nepieklajigas uzvedibas un vardiem, samaitatibas un izvirtibas. Nepienemami austrumaziatiem ir
ari tas, ka uzbrukumi religijai tiek attaisnoti ar varda brivibu. P&d¢ja, desmita vertiba, kuru izcel
Kohs — Austrumazijas valdiba vélas, lai pastavétu preses briviba, lai prese nebutu tikai valdibas
atbalss, tomér arT Rietumos pastavosa preses briviba neskiet pareiza. Preses parstavjiem jabut
atbildigiem un jasaprot, ka vini savos rakstos nedrikst kurinat jebkada veida naidu. TieSi §iS
desmit vértibas, péc Koha domam, ir tas, kuras lava Austrumazijai atdzimt, attistities un panakt to,
ko $is regions $obrid ir sasniedzis.?®

Viens no visspilgtakajiem “Azijas vertibu” aizstavjiem ir Mahatirs Mohammads. Mahatirs
no 1981.— 2003. gadam ir ienémis premjerministra amatu Malaizija, vin$ skaidroja, ka Malaizijas
“Azijas vértibas” balstas uz Malaj-islamieSu kulttru, kas ir jaaizsarga no Rietumu vértibam. Vin§
izcel tris pamatelementus, no ka sastav “Malajisms” - feodalisms, islams un adat jeb tradicionalas
parazas, ka vin$ to redz 1970. gada sava gramata “The Malay Dilemma”, tos jakvalificé ka
pazimes, ko var uzskatit tikai par realitati un, iesp&jams, pielagot miisdienu vajadzibam. 3
Mabhatirs noraidija universalumu vai Rietumu liberalo domu par cilvéktiesibam, kas, péc vina
domam, vargja sabojat Malaizijas kultiru un religisko parliecibu. Pauzot bazas par Rietumu
individualisma ietekmi uz “Azijas vertibam” un tradicijam, Mahatirs pienéma domu par kulttiru
relativismu un 1982. gada uzsaka “Look East” politiku ka plaSaku kampanu pret “Rietumu
vértibam” 3!

Tagad apskatisim, ar ko atSkiras universalums no kultiiras relativisma. Universalums, ko
ietekmé dabisko tiesibu principi, un liberalindividualisms, kas ir ieklauts starptautiskajos
cilvektiesibu aktos, pieméram, Vispargja cilvektiestbu deklaracija®? balstas uz pienémuma, ka
cilveka stavoklis ir unikals un ka visiem cilvékiem piemit daZas neatnemamas tiesibas.® Tadgjadi
starptautiska sabiedriba cenSas saglabat valdibas starptautiskajos tiesibu aktos noteiktas
cilvéktiesibu normas. Teorétiki izskaidro vispargjo cilvektiesibu jédzienu, atsaucoties uz termina

“universals” nozimi un izvert€jot vesturi péc universaluma teorijas. Kopuma Dzeks Donelijs

2 Tommy Koh, (1993), The 10 Values That Undergird East Asian Strength and Success, izgiits no
http://www.nytimes.com/1993/12/11/opinion/11iht-edkoh.html [skatits 27.02.17]

30 Michael D. Barr,(2002) ,, Cultural Politics and Asian Values: The Tepid War*, Routledge, 42.Ipp

31 Mahathir Mohamad and Shintaro Ishihara,(1995), The Voice of Asia: Two Leaders Discuss the Coming Century,
Tokyo: Kodansha International, 71.-86.1pp.

32 Universal Declaration of Human Rights (1948).

33 Nancy Kim, (1993), “Toward a Feminist Theory of Human Rights: Straddling the Fence Between Western
Imperialism and Uncritical Absolutism”, Columbia Human Rights Law Review, 25, 49, 49.Ipp.
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(Jack Donelly) interpreté jedzienu “universals” ta, ka neviena institlicija vai persona nevar atnemt
citas personas cilvéktiesibas. Tomér $o tiesibu Tstenosana ir vél viens jautajums. Tapéc, apkopojot
§is tris nozimes, Donelijs apgalvo, ka ideja par universalumu ir “cilvéktiesibas”, jo tas ir ne
vairak ka bt par cilvéku, universalas, vienlidzigas, neatnemamas. Tas pieder visiem cilvékiem
kopigi, cilvéktiesibas veido politiskas organizacijas strukttru un politiskas legitimitates standartu”
(J.Donelly, 2001).34

Turpreti kultiiras relativisma definicija ir apgalvojums, ka cilvéka vértibas ir talu no
universalam un tas mainas atkariba no dazadam kultiiras perspektivam. Dazi piemérotu So
relativismu cilvéktiesibu veicinaSanai, aizsardzibai, interpretacijai un piemé&roSanai, Ko var
interpretét atskirigi dazadas kultiiras, etniskajas un religiskajas tradicijas. Citiem vardiem sakot,
cilvektiesibas ir kulturali atSkirigas, nevis universalas.®®

Kultiiras relativisma atbalstitaji, tadi ka Ric¢ards Rortijs (Richard Rorty), Donalds Dvorkins
(Donald Dworkin), Ernesto Laclau un Stivens Lukes (Steven Lukes), parasti norada uz vésturiski
iespdjamu un kultiiras norobezoto raksturu cilvéktiesibu diskursos un praksé. % Vinuprat,
cilvektiesibas nav noSkiramas no apgaismibas intelekta un Sobrid tiek saprastas ka konkrétas
sabiedribas produkts konkréta laika, pieméram, Eiropa péc 2. Pasaules kara (un Auksta kara). Par
kultiras un ideologisko etnocentrismu tiek uzskatita cilvéktiesibu un cilvéku cienas joma.
Vispargja cilvéktiesibu deklaracija ir “universala” tikai vélmju Iimeni, nevis praksg, jo ta ir
idealistiskas Eiropas politiskas filozofijas harta, kuras pamata ir demokratiskas un liberalas
vertibas, pamatojoties uz jédziena par individiem, kam ir noteiktas neatpemamas tiesibas.
Ieverojot jédzienu “grupa” vai “kopiena” izplatibu daudzas kulttras salidzinajuma ar “individa”
jédzienu, tad Rietumu ideja par cilvéktiesibam ir ne tikai nepiemé&rojama un ierobezota, bet pat
bezjedziga tresajam pasaules valstim.*’

Erols P. Mendes (Errol P.Mendes) iezimé Malaizijas “Azijas vertibu” versiju ka “Mahatira
modeli”, lai atSkirtu to no citiem “Azijas vértibu” tipiem, pieméram, “Singaptras skolas”, kas

uzsvéra konfuicisma vértibas, un Kinas modela, kas lika uzsvaru uz Kinas-nacionalistu-komunistu

34 Jack Donelly,(2001), “What are Human Rights?” in G. Clack (ed.) Introduction to Human Rights. Washington:
International Information Programs, U.S. Department of State izgiits no
https://www.webharvest.gov/peth04/20041117135711/http://usinfo.state.gov/products/pubs/hrintro/donnelly.htm

% Diana Ayton-Shenker, (1995) “The Challenge of Human Rights and Cultural Diversity”’, United Nations
Background Note, New York: United Nations Department of Public Information, 1.1pp.

36 Michael Freeman,(1994), “The Philosophical Foundations of Human Rights”, Human Rights Quarterly,Vol. 16,
No.3, 491-514.1pp.

37 Nader N.Chokr,(1999) Human Rights: Beyond Universalism and Cultural Relativism— Toward a Contextual,
Dynamic and Cross-Cultural Approach, San Antonio, Texas: R&D Consultants Associates, Inc. 1.1pp.
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vértibu kombinaciju. “Mahatira modelis” pamata ir biivéts uz Malaj-islamiesu vértibam.*® Ka
norada Alans Dupons (Alan Dupont), Mabhatirs atzinigi izteicas par “Azijas vértibam”,
neskatoties uz to, ka vina valsts islama etnoss ievérojami atSkiras no Singaptiras neokonfiicisma
un citam sinocentrétam valstim Austrumazija. Tomér Mahatirs saskanoja So acimredzamo
pretrunu, izmantojot Malaizijas valsts Tpatnibas Azijas vértibu slavésanai.*

Sis Azijas vértibu modelis ir ari palidzgjis atbalstit valdibas noliikus. Stabilitate un
piespiedu sociala kohézija heterogéna sabiedriba ir kluvusi par biitisku Azijas vértibu kodolu.

K3 jau tika minéts ieprieks, tadi Azijas valstu Iideri ka Mahatirs un Li Guanjao ieviesa
“Azijas vertibu” jeédzienu ka atbildes reakciju uz globalo demokratizaciju, uzplaukuso ekonomiku
un politisko stabilitati 90.gados, Iidz 1997. gada valiitas krize Sok&ja Azijas valstis. “Mahatira
modela” galvenie elementi ir sp&ciga autoritate, kas par prioritati izvirza kopienu, nevis individu,
un uz spécigas gimenes veértibam balstita sabiedriba, principa, “Mahatira modela” pamatelementi
ir identiski citam Azijas vértibas atbalsto§am valstim. Svarigaka “Mahatira modela” atSkiriba, ka
tas palaujas uz Rietumu pieredzi, lai novertetu valsti un sabiedribu, ievérojot musdienigumu.

Galvenajai kritikai par universali liberalo demokratiskas politikas un individualo tiesibu
modeli, kas atspogulo Rietumu hegemoniju pamata ir empiriskie un kultiiras iemesli. “Mahatira
modelis” noteikti ir reakcija uz debatem par divam galvenajam cilvéktiesibu teorijam,
universalumu un kultdras relativismu, un to varétu ieklaut vl Sajos tris argumentos: antirietumu
imperialisms, spéciga valdiba un kopienas aizsardziba.

Viens no viedokliem ir, ka tadi dokumenti ka vispargja cilvéktiesibu deklaracija, ko ANO
pienéma 1948. gada, ir veltigi, jo balstas uz moralajiem principiem, kas ir derigi tikai vienai
kultairai un nav piemérojami visam kultiram. Tie varétu biit nozimigi, ja pasludinata kultiira biitu
veiksmigi imperialistiska un biitu uzspiedusi savu kultiiru citiem arkartas gadijuma, bet kultiiras
relativisma doktrina vienmér strikti izskata $o ka virspusgjo paradibu, kas nav sp&jiga iznicinat
kultiiras Tpatnibas kodolu dazados pasaules socialajos komponentos.*°

Atbalstot kultiiras relativisma piekrit&jus, Mahatirs apgalvoja, ka Rietumu spiediens uz
jaunattistibas valstim, ari Malaiziju, caur cilvéktiesibam un demokratizaciju ir vérsts uz to, lai tas

destabilizetu, raditu ekonomisko lejupslidi un nabadzibu, jo §ada situacija, péc Mahatira domam,

38 Errol p. Mandes(1994), Asian Values and Human Rights: Letting The Tigers Free, Ottawa: Human Rights
Research and Education Centre, University of Ottawa, 3.1pp.

39 Alan Dupont(1996) “Is there an ‘Asian way ‘? “ VV0l.38, No.2, 14.Ipp.

40 Raymond John Vincent,(1986) Human Rights and International Relations, Cambridge: Cambridge University
Press. 38.1pp.
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Rietumi varétu apdraudét un kontrolét §Ts valstis.*! Ka apgalvoja Mabhatirs, rietumnieki nevar
atbrivoties no §1S parakuma sajiitas. Vin$ skaidroja, ka Rietumi joprojam uzskata - vinu vertibas,
politiskas un ekonomiskas sist€mas ir labakas par citam. Butu labi, ja tas kadreiz beigtos, tomer
redzams, ka Rietumiem nebiis miera, lidz visas valstis netiks piespiestas pienemt vinu vértibas.
Visiem jabut demokratiskiem, bet tikai péc Rietumu demokratijas koncepta, un neviens nevar
parkapt cilvektiesibas atkal saskana ar vinu izpratni par cilvektiesibam. Skiet, ka Rietumnieki
nesaprot daudzveidibu un to, ka arT vinu sabiedribas vértibas ir maintjusas laika gaita.*?

Mahatirs vél apgalvoja, ka Rietumiem ir saméra gara cilvéktiesibu parkapumu vésture,
tapec diez vai vini varétu saukties par demokratijas un taisniguma paraugu. Vinu nepamatota
parakuma sajiita liedz viniem saskatit “Azijas vértibu” lietderibu. Rietumu plassazinas lidzekli
dazreiz tick atspoguloti ka lidzzinataji, kuri kalpo Rietumu varas interesés. So apgalvojumu
Mahatirs skaidro ta: neesiet 1&tticigi, personas, kuras kontrol¢ plassazinas lidzeklus, kontrol¢ ari
misu pratus, iesp&jams, kontrolé visu pasauli. Ta nav jaunattistibas valstu valdiba vai spécigu
valstu valdiba. Tikai dazi cilvéki Rietumos kontrolé visus starptautiskos medijus.*® Mahatira
valdiba izmantoja $os apgalvojumus, lai legitimétu kontroli par viet€jiem plassazinas lidzekliem.
Valdiba izmantoja savu varu, lai stiprinatu likumus par plassazinas lidzekliem, it Tpasi, presi un
publikacijam, lai varétu kontrolét viet€jo mediju uznémumus un arvalstu publikacijas. Tomeér
valdiba nespgj kontroleét informacijas plismu interneta. Lidztekus plassazinas lidzekliem,
Mahatiram bija kritiska atticksme ari pret pilsoniskas sabiedribas kustibas lomu, it ipasi,
cilvektiesibu NVO, vin$ apstidzgja tas ka Rietumu varas parstavjus. Mahatira valdiba uzskatija,
ka cilvektiesibu aktivisti, ko biezi vien pamudina arzemju valstis un organizacijas, ir valsts
ekonomiskas attistibas kavekli un tas stabilitates draudi.**

Japatur prata tas, ka Mahatira Azijas vertibas sniedza loti efektivu atbildi kritikiem. Vietgja
[iment, apgalvojot, ka vina stratégijas tika sankcion&tas ar Azijas vértibam, Mahatirs sp&ja uzturét
cienu un legitimitati, lai cinitos ar nelabvélu kritiku. Sie kritiki tie$3m nevargja bit attéloti ka
“neaziati”, kas piesarnoti ar sve$sam Rietumu idejam un kas ir Rietumu imperialisma agenti.
Velak, pasniedzot savas darbibas ka unikalu Azijas vértibu produktu, Mahatirs veiksmigi

paskaidroja savu nostaju starptautiskaja aréna, lai attaisnotu savas valsts attistibas tendences.

41 Christie Kenneth,(1995) Regime Security and Human Rights in Southeast Asia, Political Studies, VVol.43, Issue 1,
206.1pp.
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Rietumu kritiku par darbibam Malaizija, kas bija nostiprinajusies, tagad dros$i vargja noraidit ka
rupju, bezjiitigu un dezinformétu citas rases interjekciju, kam nav nekadas sapraSanas par “Azijas
vertibam”, praksi un centieniem.*®

Rietumu kultiira valdibas ierobezoSanas koncepcija ir ierasta, kur valdibas iejauksanas
personiskajas tiesibas un ekonomika ir ierobeZota ar likumu, parasti - konstitiicija. ST koncepcija
ir cie$i saistita ar liberalismu un klasisko liberalismu Rietumos. Tai ir saknes senebreju likuma,
un Liela brivibas harta un ASV Konstitlicija ir valdibas varas ierobezo$anas pieméri Rietumu
civilizacija. Mahatirs tomer apgalvo, ka Azijas valstu sabiedriba tic idejai par spécigu valdibu,
nevis par ierobezotu valdibu vai valdibas minimalismu. Mahatirs min, ka malajieSiem (aziatiem)
bitu jarespekté autoritate, jo autoritate garanté socialo stabilitati, bez autoritates un stabilitates
nevarétu attistities Ccivilizacija, pat Rietumu sabiedriba, kas slavé individualas tiesibas,
fragment@sies un klis nesakartota. Mahatirs apgalvo, ka speciga autoritate nenozimé despotiskus
valdniekus. Patiesiba Mabhatirs atzist, ka vin$ joprojam tic demokratijai, jo demokratija lauj bez
asinsizlieSanas nomainit lideri. Neraugoties uz to, vin$s apgalvo, ka, ievérojot pat
visdemokratiskako sistému, iedzivotdjiem jaizrada ciena pret valdibu un jasaprot lidzsvara
nepiecie$amiba starp individualajam tiestbam un pienakumiem pret sabiedribu.*®

Miisdienu Azijas orientalisms ir balstits uz pienémuma, ka Azijas kultiira, ar prioritati
grupai nevis individam, ir ideali piemérota miisdienigai industrialajai sabiedribai. Universalumu
jeb Rietumu liberalismu ar uzsvaru uz individa tiestbam un brivibu Azijas domataji atspogulo ka
noziedzibu veicinoSu sabiedribu, sligstoSu moralaja pagrimuma un ar minimalo socialo disciplinu
vai riipém par plasakam sabiedribas interesem.*’ P&c Mahatira vardiem, demokratiskas valstis
tikai sak macities, ka parak daudz brivibas ir bistami. Vin§ mudinaja ierobezot personisko brivibu
politiskas stabilitates un ekonomiskas labklajibas d&].*®

Par aziatiem var teikt, ka viniem kopiena un vairakums vienmér biis pirmaja vieta.
Individam un minoritatém jabiit savam tiesibam, bet ne uz vairakuma rékina. Individiem un

kopienam ir jaatbilst sabiedribas iedabai. Ir pielaujama neliela atkapSanas, tacu neierobezota

4 Stephanie Lawson,(1996) “Cultural relativism and democracy: Political myths about ‘Asia’ and the ‘West™, in R.
Robison (ed.) Pathways to Asia: The Politics of Engagement, New South Wales: Allen & Unwin. 122.1pp
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47 Richard Robison,(1996) “The Politics of ‘Asian values’”, The Pacific Review, Vol.9, Issue 3, 310.1pp.

48 Mahathir Mohamad,(1995) The Malaysian System of Government, Kuala Lumpur: Prime Minister’s Department.
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personiskas brivibas demonstracija, kas trauc€ mieru vai apdraud sabiedribu, nav tas, ko aziati
sagaida no demokratijas.*

Komunitarisms — doma, ka atbildibai pret gimeni un kopienu ir prioritate par individa
tiesibam, tiek plasi izmantota ne tikai Konfliciskajas Austrumazija un Singapura, bet arl
islamiskajas Indonézija, Bruneja, Malaizija un budistu Taizemg.>

Lai gan Azijas kultiiras nenoliedz personiskas autonomijas vertibu, tas nevérte to tik augstu
ka universalisti un Rietumu liberali. Tomér individualas autonomijas vértiba neattaisno individu
tiesTbas nenemt véra sabiedribas intereses.>

Azijas individualisma koncepts atSkiras no Rietumu koncepta. Paplasinatas attiecibas, kas
tiek iemacitas paplasinata gimenes loka, dod austrumaziatiem izsmalcinatu iesp&ju sazinaties ar
citiem cilvekiem.

Mahatirs uzskata, ka nevar biit briviba bez atbildibas, tapéc nav brinums, ka Mahatira naida
pret Rietumu veértibam pamata ir vina riipes par gimeni, ko vin$ uzskata par stabilitati un
drosibu.>?

Kapec Azijas vértibas ir pretstatijuma globalajam cilvektiesibam? Vai tie§am Azijas
vertibam vienmer ir jabiit pretnostatitam Rietumu vertibam?

Pirmkart, tiek apgalvots, ka cilvektiesibas ir kulturali 1pasas, tiesibas rodas ekonomiskaja,
socialaja un kultiiras konteksta. Sie apstakli, kas veicina cilvektiesibu institita veido$anos
Rietumos, Azija vienkarsi neeksistg.>®

Otrkart, ka jau vairakkart tika minéts, Azijas kultiira vienmér biis svarigaka kopiena un
priekSrociba, kas tiek sniegta kopienai pretstata individam, ir pretruna ar individa priekSrocibu

pret sabiedribu, uz ko tiek balstita Rietumu cilvéktiesibu ideja. Individa un sabiedribas

savstarpgjas attiecibas ir viena no pamata atSkiribam starp Rietumiem un Austrumiem.
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Cilvektiesibas un tiesiskums saskana ar Azijas viedokli ir bijusi individualistiski jau no pasa
sakuma un tadé] ir destruktivi Azijas socialajiem mehanismiem.>*

Treskart, Azijas sabiedribam socialas un ekonomiskas tiesibas, un tiesibas uz ekonomikas
attistibu ir svarigakas par politiskajam un pilsoniskajam individa tiestbam. Kina, pieméram, loti
ilgu laiku cieta no bada un aukstuma, tapéc par vienu no fundamentalajam Kinas sabiedribas
prasibam varétu biit sats un siltums. Apliikojot no $ada skatupunkta, politiskas un pilsoniskas
tiesibas nedarbojas starp nabadzigiem un neizglitotiem cilvékiem, jo $adas tiesibas neko nedod
nabadzibas un nestabilitates apstaklos. Piem&ram, stradnieku tiesibam veidot arodbiedribas nav
tik liela nozimes ka stabilitatei un efektigai razoSanai. Un, tiklidz cilvéku pamatvajadzibas biis
izpilditas, vini biis pagdusi, apgerbti un labi izglitoti, bet sociala kartiba bus stabila, tad var€s
atlauties politisko un pilsonisko greznibu. Bet Iidz tam bridim ekonomiska attistiba biis daudz
straujaka, ja valdiba vargs ierobezot cilvektiesibas politiskas stabilitates varda.>®

Ceturtkart, cilvéktiesibas ir katras valsts iek$€ja lieta, kura nedrikst iejaukties citas valstis
vai starptautiskas organizacijas. P&c Kinas domam, Rietumu méginajumi piemé&rot universalus
cilveéktiesibu standartus jaunattistibas valstim ir kultiiras imperialisma aizsegs un mé&ginajums
traucét to attistibai.>®

Sie &etri apgalvojumi ir konceptuali nedalami. Var neiesligt pretrunas un pieturdties,
pieméram, pie pirma no Siem apgalvojumiem par to, ka cilvektiesibas ir kulturali specifiskas, un
noliegt to, ka ta ir katras valsts zina vai otradi. Tas nozimg, ka nav obligati japienem vai janoraida
visu Azijas vértibu koncepcija pilniba, ir iesp&jami mazak ambiciozi varianti, kas ieklauj sevi
tikai daZus pamata apgalvojumus, un katru jautajumu par taisnigumu vai netaisnigumu var
aplakot atseviski.

Izskatot Mahatira viedokli par cilvéktiesibam, var secinat, ka tas atbilst kulttiras relativisma
teorijai un filozofijai. Azijas vertibu aizstavji ticgja, ka vipu kultdirai jabat attalinatai no
universaluma un liberalisma ietekmes. Malaizijas noteiktie ierobezojumi tiek aizstavéti Azijas
vertibu terminos ar spécigam Malai-islama vértibam, apvienotam ar konfucisma ietekmi, kas
noskir tas no Rietumu liberaluniversalam vértibam lomas zina, kas domin€ vinu sabiedriba.

Kultiiras joma arguments par Azijas vertibam nav viens priekslikums, bet drizak reakciju virkne
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un saistitu argumentu kopums pret universalumu un Rietumu individualismu. Cilveki
Austrumazija tiek motivéti domat nevis par individualam tiesibam, bet par pienakumiem un
atbildibu. Azijas vértibas tiek pasniegtas ta, ka tikai caur sakartotu sabiedribu, kas mazina
individa tiesibas un izcel kopienas svarigumu, Azijas sabiedriba var justies dro§iba un dzivot
stabila valsti. Azijas vertibu aizstavji vienmér noradija uz to, ka kultiiru un vertibu atkiribai starp
Rietumiem un Austrumiem ir nozimiga loma abu regionu uzskatos par pieméroto valsts parvaldes
modeli un tiesibam. Vini uzskata, ka valdibai ir janodroSina tada vide, kur tiktu ierobezota
pilsoniska briviba un tiktu panakts lidzsvars starp pilsonu brivibu un socialo stabilitati.

Konfiicisma Austrumazijas panakumi, kad ta ir sasniegusi gandriz pilnigu modernizaciju,
vienlaikus izvairoties no kl@iSanas par Rietumniecisku, skaidri parada, ka modernizacija pielauj
dazadas kultiiras formas. Tadgjadi var uzskatit, ka Dienvidaustrumazijas valstis var nonakt lidz
modernizacijai ar saviem spékiem, izvairoties ka no Rietumu, ta arT no Austrumazijas ietekmes.
Fakts, ka Austrumazija iedvesmoja modernizaciju Taizeme, Malaizija un Indonézija, liecina, ka
budistu, islama un, acimredzot, hindu musdienigas formas ir ne tikai iesp&jamas, bet ar1 ticamas.
Nav Saubu, ka tautam citas pasaules dalas — Latinamerika, Centralazija, Afrika - ir iesp&ja attistit
savas modernizacijas formas, kas biitu alternativas Rietumiem.

Tomér kritiki apstridéja “Azijas vértibu” aizstavju nodomus, apgalvojot, ka tiesibu
ierobezo8ana notiek, lai stiprinatu autoritaro reZimu valstis un Azijas vértibas bija tikai aizsegs,
lai Austrumazijas Iideri var€tu samazinat pretesttbu un nostiprinat savas varas pozicijas.
Nakamaja apaks$nodala darba autore apskatis Azijas vertibu kritiku viedoklus un argumentus pret
Azijas vertibam.

1.2 Azijas vertibu kritiki

Termins “Azijas vértibas” izraisija ne tikai atbalstitaju apbrinu, bet ir izpelnijies arT asu
Rietumu un Austrumu teorétiku kritiku. Azijas vértibu kritiki uzskata, ka Azijas valstu Iideri
izmanto So argumentu, lai attaisnotu autoritaro rezZimu, cilvektiesibu neievéroSanu un stiprinatu
savas pozicijas valsti.

Aizstavot Azijas vértibas, Singapiiras bijusais premjerministrs Li Guanjao apgalvo, ka tiesi
autoritarais reZims ir veicindjis ekonomisko izaugsmi valsti. Bet, vai tieSam autoritarisms veicina
izaugsmi un stabilitati? Taisnigi biitu atzimét, ka relativi autoritaras valstis ka Dienvidkoreja, Li
Guanjao Singapiira un péc reformas Kina ir ekonomiski attistijusas atrak, neka mazak autoritaras
valstis ka Indija, Kostarika un Jamaika. Tomer Li hipotéze ir balstita tikai uz izv€les informaciju,
nevis pamatota ar plasiem pétjjumiem, kas ir pieejami. Kinas un Dienvidkorejas strauja
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ekonomiska izaugsme nevar but ka pieradijums autoritara reZima pozitivai ietekmei uz straujo
attistibu, jo tulit pat var tikt minéts diametrali pret€js piemers. Valsts ar visstraujak kapjoSiem
attistibas raditajiem Afrika un arT ka viena no valstim ar visstraujak kapjosajiem raditajiem
pasaulé — Botsvana, no 1966. gada ir bijusi demokratiska. Jateic, ka daudz kas ir atkarigs no
noteiktiem apstakliem.®’

Daudzi autori kritizé Mahatira modeli ka neatbilstoSu Azijas vértibu argumentam. Vans A.
Manans (Wan A. Manan) uzskata, ka Mahatira Azijas vértibu diskursa pamata ir kultiiras
konstrukcija, kas ir virzita, lai saglabatu noteiktas prakses, ko apdraud demokratizacija un
globalizacija. Pasreizéjo globalu parmainu pamata ir spéks, kam ir tendence radit butiskas
parmainas sabiedriba, Kas skar jautajumus par cilvéktiesibam, pilsonisko sabiedribu, dzimuma
identitati un demokratiskajam reformam. Tomér kultiiras nostaja, kas atbalsta sadalfjumu starp
Rietumiem un Austrumiem, ir maldinoSa, jo tie nav divi patstavigi, statiski bloki. Dinamiskas
attiecibas starp kultiram globalas mijiedarbibas laikmeta notur tas nemainiga pliismas stavokli.
Jebkura gadijuma Azijas vertibu atbalstitaji nav vienigie, kas turas pie saviem uzskatiem, jo ir
tadi Rietumu pétnieki ka Hantingtons (S. Huntington), kas uzskata, ka vina versija par
demokratiju un cilvéktiesibam ir vieniga objektiva un pareiza.>®

Cilvektiesibu jeédziens attiecas uz cienu pret individu. Dazi kritiki uzskata, ka dala no
Azijas politiskajiem liderim So filozofiju ir parpratusi, kad jauc dazu rietumu cilveku antisocialo
uzvedibu ar cilvektiestbam un individualismu.®® ST parpratuma sakne ir attiecibas starp tiestbam
un pienakumiem, jo aziatu morales pamata ir pienakumi, bet rietumnieku morale ir balstita uz
tiestbam.%® Maikls Frimans (Michael Freeman), uzskata, ka tas neatbilst tiesibu logikai. Valdibas,
kas parkapj savu pilsonu tiesibas, ir pelnijusas, lai tas nosoda ka tiranus. Tapat arT sabiedribas,
kas 1zvirza imperijas noteikumus pret citam tautam bez vinu piekriSanas, ir vainigas So cilveku

tiesibu parkapSana. Cilveéktiesibu koncepcija attaisno demokratiju un nosoda tiraniju un
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imperialismu.® Frimans uzskata, ka bieZi vien Rietumu individualisms ir parspiléts. Rietumu
sabiedribas ierobezo individualismu ar tadiem kolektiviem ka gimene, uznémums un nacija.%

Rietumos pastav spécigas komunitarisma tradicijas, tai skaita, konservativisms,
demokratiskais socialisms, dazi liberalisma veidi. Cilvektiesibu doktrina nosaka individu tiesibas,
bet pieprasa, lai tas biitu aizsargatas ar piemérotam kopienam. Azijas attistibas stratégijas, kas
balstas uz stipru valsti un lidzdalibu pasaules tirgos, ir bijusas loti graujosas tradicionalam
kopienam. Tadas cilvektiesibas ka biedroSanas un varda briviba var but nepiecieSamas, lai
aizsargatu apdraudétas kopienas. Tada veida, piesaistot kopienas vértibas, netiek paskaidrota
starpiba starp Azijas veérttbam un Rietumu vértibam. Cilvektiesibas ir jaizmanto gan kopienu, gan
individu aizsardzibai.®®

Azijas veértibu perspektiva rada apmulsumu, ieklaujot kopienu valst un valsti pasreizeja
rezima. Kad tiek pielidzinatas kopienas, valsts un rezims, tad jebkada rezima kritika kltst par
noziegumu pret naciju - valsti, kopienu un tautu. Azijas vertibu ideja balstas uz $adu konceptualu
manevru, kad mérkis ir atteikties no individualajam tiesibam, kas ir pretruna ar rezima interesém,
laujot nosodit individa tiesibas ka pret kopienu verstas, un kas grauj socialo harmoniju, defingjot
individus ka nemierniekus, Kas ir pret suverénu valsti.®

Arguments, ka cilvéktiesibas ir savdabigs Rietumu izgudrojums, nevilsus kalpo par labu
Austrumazijas launajiem spekiem, kuri cenSas stigmatizet balsis cilvektiesibu joma ka “arzemju
velna agentus” un ka pamattradiciju iznicinatajus. Lidzigi ka arguments par to, ka cilvéktiesibu
attistiba ir atkariga no kapitalisma attistibas, kas savukart stiprina antimodernistu pozicijas, kas
iebilst pret cilvéktiesibam. Taja pat laika arguments par to, ka cilvektiesibas ir atkarigas no
antropocentriskiem argumentiem, stiprina teocentriska argumenta atbalstitajus, kuri iestajas pret
cilvektiestbam.®®

Faktiski ir loti maz pieradijumu, ka autoritara parvaldiba un politisko un pilsonisko tiesibu

apspiesana tieSam ir labveliga ekonomikas attistibas veicinasanai. Statistiskais att€ls ir

61 Michael Freeman, (1996) “Human Rights, Democracy and ‘Asian values’”, The Pacific Review, Vol.9, Issue 3,
361.1pp.

62 Michael Freeman, (1996) “Human Rights, Democracy and ‘Asian values’”, The Pacific Review, Vol.9, Issue 3,
355.1pp.

83 vash Ghai.(1995) “Asian Perspectives on Human Rights”, in T.H. Tang (ed.). Human Rights and International
Relations in the Asia-Pacific Region, London: Pinter. 61.Ipp.

64 Xiaorong Li,(2001) “‘dsian Values’ and the Universality of Human Rights”, in M. Meijer (ed.) Dealing with
Human Rights: Asian and Western Views on the Value of Human Rights, Oxford: WorldView Publishing, 42.-
43.1pp.

% Daniel A. Bell,(1996) “The East Asian Challenge to Human Rights: Reflections on an East West Dialogue”,
Human Rights Quarterly, Vol18, Issue 3, 7.1pp., izglits no
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sarezgitaks, jo empiriskie pétijumi nesniedz nekadus pieradijumus, ka politiskas tiesibas biitu
pretruna ar ekonomisko darbibu.%®

Azija - ka viens vesels? To nav viegli iedomaties dazadu iemeslu dgl. Pats par sevi Azijas
kontinents, kura dzivo vairak neka puse pasaules iedzivotaju, ir liela probléma. Kadas vértibas
var tikt uzskaititas tik plaSam un daudzveidigam regionam? Tik liclam un neviendabigam
iedzivotaju skaitam nav nekadu butisku vertibu, kas atSkirtu aziatus no citiem pasaules
iedzivotdjiem. Kare redz&ét Aziju ka vienu veselu atklaj skaidri izteiktu eirocentrisku perspektivu.
Termins “Austrumi”, kas tika plasi izmantots jau ilgu laiku un principa apzimé Aziju misdienu
izpratng, attiecinams Austo3as saules virziena.®’ Daudzveidibas atzi$ana Azijas tradicijas nekada
veida neatrisina problému par individualas un politiskas brivibas ieinteresétibu Azijas kultira.

Grupas apzinas izpausme Azijas valstis kopuma ietver sevi demokratiskas politikas
apklusinasanu. Autoritaras prakses modeli biezi sanem netieSu atbalstu par konkrétiem uzskatiem
no paSiem Rietumiem. Amerika un Eiropa ir skaidra tendence kaut vai netieSi atzit politiskas
brivibas un demokratijas ka fundamentalas un senakas prioritaras iezimes Rietumos — ko nav tik
viegli sastapt Azija. Patiesa probléma ir nevis tapéc, ka Azijas kultiirai ir ierobeZotas perspektivas,
bet gan tapéc, ka augstak minétaja kultiira nav saskatamas uz brivibu orientétas perspektivas.
Tiesi tapec Azijas vertibu sisttmu dazadiba nonak uzmanibas centrd. Acimredzams piemérs ir
Budisma loma ka domas izpausmes forma. Budisma tradicijas liela loma tiek veltita brivibai, un
agrakas Indijas domasanas tradicijas, uz kuram attiecas budistu domas, dod valu brivai gribai un
brivai izvélei. Celsirdigai ricibai ir jabiit sasniegtai briviba, un pat atbrivoSanas idejas (ka Moksa)
ieklauj 80 elementu. So elementu klatbiutne neizsledz disciplinas lomu, kas tiek uzsvérta
konflicisma, bet ir kliidaini uzskatit konficismu par vienigo tradiciju Azija vai Kina. Ta ka
lielaka dala Azijas veértibu autoritaras interpretacijas miisdienas ir saistita ar konflicismu, $o

1.88 Ka redzams, konfiicisma skaidro$ana, kas ir standarts Azijas vértibu

dazadibu ir 1pasi jaizce
autoritarajiem aizstavjiem, ir mazakaja méra negodiga pret pasu konfucismu. Konfiicijs
nemudingja akli sekot wvalstij. Konftucijam nav iebildumu izradit praktisku piesardzibu un
smalkjiitibu, bet vin§ neatsakas no rekomendacijas pretoties sliktai valdibai. Konfucijs skaidri

norada uz to, ka divi pilari no iedomata Azijas vértibu cietok$na, lojalitate gimenei un

66 Amartya Sen,(1997) Human Rights and Asian Values, izgits no http://www.nyu.edu/classes/gmoran/SEN.pdf
172.1pp.
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paklauSanas valdibai, var nopietni konfliktét viens ar otru. Lai izprastu Konfucija macibu ir
jaizpéta ne tikai to, ko ving saka, bet ar to, ko vin$ nepasaka.®®

Centrala Azijas vertibu argumentu probléma ir ta, ka tie balstas uz kultiiras relativisma un
attistibas apstaklu retoriku, ka arT Azijas vertibam ir parak trausla fasade, aiz kuras autoritarie
lideri noliedz cilvéktiesibas un opoziciju. Ja Austrumazijas sabiedriba ir tik disciplinéta un
saliedsta, kapéc tas uzturdSanai ir nepiecieSama autoritara valsts struktiira? ’® Azijas vértibas
tikpat labi varétu biit pretosanas instruments, ar kura palidzibu var€tu cinities pret izmainam un
delegitimizet ar¢jo kontroli. Kinas lideri, pieméram, loti biezi runa par “Kinas tautas jutam”.
Tomeér cilvektiesibu konferencé Viné “Azijas poziciju” $o valstu lideri interpretéja ka parstavji no
“augsas®, nevis valsts pilsonu varda.”

Ekonomiskas globalizacijas un savstarpgjas atkaribas ietekme, sazinas un transnacionalu
speku progress var biit divejadi. Dazi apgalvo, ka tradicionalu vértibu atdzimsana notika socialu
parmainu nenoteiktibas un kultliru saridiSanas rezultata. Kamer izglitiba, demokratizacija un
attistiba var atspogulot virspusgjo Vesternizaciju, tas var novest arl pie vietgjo vertibu
jaunatklasanas vai pat pie kultiiras pretreakcijas. Vispopularakais liberalais viedoklis ir tads, ka §1
procesa rezultats ir kulttiru atSkiribu samazinaSanas, tradicionalu vertibu un institiciju sadalijums,
jo palielinas kopigas pieredzes un uzvedibas apjoms. Ka visparinats “modernizacijas” —
industrializacijas, urbanizacijas, izglitibas, demokratizacijas — rezultats, tas ir nenoliedzams.
Austrumazijas valstu lideri ir centuSies izmantot $is vides iesp€jas, vienlaikus pretojoties
globalajai kulttirai, kas pavada $o procesu. Tomér, atklati pretojoties parmainam un, Singapiiras
gadijuma, ar likumdos$anu noteiktai tradicionalu vértibu saglabasanai, vini uzsver, ka parmainu
speks pastav. Modernizacija Austrumazija maina socialas veribas un dazas raksturigas iezimes
beidz pastavét.’?

Korelacija starp attisttbu un demokratiju vislabak ir atspogulota Azija. Regiona valstis ir
izveidojuSas stabilas demokratiskas institlicijas tada pasa kartiba, kada tas saka attistities
ekonomiski, sakot ar Japanu, izpleSoties uz Dienvidkoreju (kur 1992. gada notika pirmas pilniba
brivas veléSanas) un Taivanu. Kina, Taizem& un Burma ir bijuSas vairakas nesekmigas
prodemokratijas kustibas, tomér pat Sie gadijumi atklaj attistibas saikni ar demokratiju. Kinas un

Taizemes gadijuma prodemokratiskas kustibas Iideriem lielakoties bija loti laba izglitiba, vini
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bija “vidusskira” un pasaules iedzivotaji — personu tipi, kas saka veidoties straujas ekonomiskas
izaugsmes laika. Vieniga anomalija $aja kopaina ir Filipinas ar viszemakajiem ienakumiem uz
vienu iedzivotaju starp visam nekomunistiskajam Dienvidaustrumazijas valsttm, kur ir
pastavéjusi demokratija kopS Korazonas Akvino (Corazon Aquino) ievéleéSanas 1986. gada.
Tomer ir skaidrs, ka Filipinas nekad nebiitu nonakusas Iidz demokratijai, ja nebiitu Amerikas
Savienoto valstu tiesas ietekmes, turklat demokratijas prakse tur nav labi organiz&ta, un valsts
saglaba pusfeodalas parvaldes struktiiru lauku regiona, tapéc taja pastav viena no nedaudzajam
Azija atlikugajam komunistu nemiernieku kustibam.”3

Lai gan modernizacijas teorija ierosina korelaciju starp attistibu un demokratiju, tomér nav
skaidrs, kada c€lonsakariba bija starp $im divam paradibam. Dazi atbalstitaji, pieméram, Talkots
Parsons (Talcott Parsons), apgalvoja, ka demokratija ir vairak “funkcionala” modernaja
industrialaja pasaulé neka autoritarisms.’

Gadijums ar Japanu vélreiz apstiprina ierosinato saikni starp attisttbu un demokratiju.
Japana, protams, ir bijusi formala demokratija, kop$ generalis Makarturs (MacArthur) ieviesa
demokratisku konstitiiciju ASV okupacijas laika. Tomer daudzi noverotaji Japana un art arpus tas
atzim&ja, ka Rietumu parauga demokratija ar tas uzsvaru uz publisko konkurenci un
individualismu, nesader&ja kopa ar Japanas tradicionalo kultiru. Dazi pat turpina apgalvot, ka,
neraugoties uz Japanas demokratisko juridisko struktiiru, ta nepavisam nebija demokratiska
Rietumu izpratng, drizak - maigi autoritara valsts, ko vada birokrati, Liberali demokratiskas
partijas ierédnu apvieniba un uznémumu vaditaji.”

Kur valdiba baidas no cilvékiem, tur biis briviba, kur cilvéki baidas no valdibas, tur biis
tiranija. Austrumazijas demokratiskas valstis atSkiras no §1 diezgan romantiskd demokratiska
ideala. Daudzas ir evoluciongjusas caur autoritara reZima attistibu kada demokratijas forma, lai
nodro$inatu véléSanas, vispargjas velesanu tiesibas un politiskas partijas. Tomér dazos gadijumos,
Skiet, ka tas balstas uz citada sociala pamata. Spéciga valdiba, kam ir pienakums aizstavét
kolektiva vajadzibas, liberali demokratiskas prakses neesamiba un politiskas elites ilgmiiZiba,
liekas, tur ir norma. Pieméram, Singaptru parvaldija Tautas darbibas partijas kops 1959. gada
lidz 1990. gadam Li Guanjao vadiba. Indonézijas politiska partija Golkar ar militara spéka
palidzibu ir uzvar€jusi visas véléSanas, sakot no 1975. gada, kop$ pasSreizgja politiska sistema

tikai izveidota. Lidzigu varas ilgmuzibu ir piedzivojusas: Japanas Liberaldemokratiska partija,

8 Francis Fukuyama,(1995) “Confucianism and Democracy”, Journal of Democracy Issue 6, No 2, 21.Ipp.
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Apvienota MalajieSu nacionala organizacija Malaizija, Taizemes elite, militaro un birokratisku
speku alianse Dienvidkoreja un Kuomintang politiska partija Taivana. Vai to var izskaidrot ar
Austrumazijas prioritati uzturgt saticibu, vienpratibu un iecietibu pret konfrontaciju?’®

Kopigie mérki ir skaidri, tapéc valdibas atbildiba par valstu aizsardzibu nevar tikt aizkavéta
ar demokratisku kontroli un lidzsvaru. Dazos gadijumos $1 ideja saglabajas, kaut ar1 izpliidusa
forma. Spéciga birokratija un varas daliSanas trikums joprojam ir Austrumazijas valstu iezimes.
Faktiski, gandriz notikusi valsts, vado$as partijas un birokratijas sapliisana.’’

Konkurgjosas pilsonu un cilvektiesibu koncepcijas ir vérstas uz Azijas vértibu apsprieSanu.
Tas, protams, izraisa agresivu aizsardzibu regiona. Pastav kopé&ja visparinasana, ko biezi uzrada
ka dihotomiju. Rietumos — liberala, vispasaules pilsonu briviba, kas uzsver politiskas un
cilvéktiesibas. Austrumos — komunitaras, kontekstuali noteiktas tiesibas un pienakumi, atbilstosas
viet§jam vajadzibam un apstakliem, kas, visticamak, uzsvers socialas un ekonomiskas tiesibas.
Zinama meéra, §1 acimredzama atSkiriba ir atspogulota valstu attieksm& pret galvenajiem
starptautiskajiem cilvektiesibu instrumentiem, pieméram, Vispargjo cilvektiesibu deklaraciju un
vienoSanos par politiskajam un pilsoniskajam, ka arT socialajam un ekonomiskajam tiestbam
1966. gada — un tas izpaudas 1993. gada ANO cilvéektiesibu konferences laika Ving. Azijas valstu
nostaja, ko izstradaja Bangkokas augstaka limena sanaksmé pirms ANO konferences, bija tada,
ka tas nepienems deklaraciju, kas nostadis individa tiesibas augstak par kopienas interes€m un
tiestbam dzivot sociali un politiski tiesiska vidé. Saja zina pretoanas liberalam redz&jumam par
tiesibu universalizaciju, izplatot citadu domasanu un pieprasot preses brivibu, liberala dienas
kartiba tiek uzskatita par méginajumu graut Austrumazijas konkurétsp&ju. Eksisté arT sasutuma
elements par varbiitéjo Rietumu kultiiras un rases parakumu.’®

Vai Azijas vértibas un Azijas demokratija pastav? Deivida Hickoka (David I. Hitchcock)
p&tTjums par Azijas vértibam neatbalstTja Azijas cela konceptu. Viens Malaizijas specialists deva
priekSroku universalam tiesibam, cilvéciskam veértibam. Cits eksperts no Malaizijas atzimé€ja, ka
valstis, kuras visvairak runa par Azijas vértibam, ir Malaizija un Singapiira. Valstis, kuru kultiiras
nav tik dzilas, tapéc tas asi iestdjas par So jautagjumu. Viens no Indon&zijas bijusajiem

7urnalistiem atziméja, ka visi Azijas iedzivotaji ir dala no Azijas, ka vini visi €d vienadus rsus,

76 Takashi Inoguchi and Edward Newman,(1997) "Asian Values" and Democracy in Asia, Proceedings of a
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bet nepastav 1pass Azijas domasanas veids. Viens no Indonézijas pétniekiem mingja, ka aziati jiit
savu piederibu Azijai geografiski, ir sajiita par piederibu Azijas kultiirai, bet §is sajiitas var
mainities globalizacijas del. Visstiprak to var izjust, saskaroties ar argjiem spekiem. Visi Azijas
valstu iedzivotaji ir atraduSies taja pasa ekonomiskaja stadija, un aziatiem ir vairak kopiga, neka
Rietumos, tomér ta nav radnieciba.’®

Kad més nondakam pie jautdgjuma par Azijas vérttbam un Azijas demokratiju, més
saskaramies ar ievérojamu dalu skepses, kas ir attiecinama uz terminu “Azija”, kuram ir loti liela
nozime ne tikai geografiska zina. Regiona dazadiba — rasu, kultiiras, religijas un véstures, padara
to par vienu no bagatakajiem un pievilcigakajiem regioniem pasaul, bet ari nopietni apgriitina
uzdevumu noteikt atseviskas Azijas demokratijas formas un Azijas vértibu kopumu. Rodas
jautajums, vai var atdalit cilvektiesibas no demokratijas? Demokratija, kuru parvalda tauta, var
bt un vésturé jau ir bijusi sagrauta ar dazu pilsonu tiesibam. Un dazi saméra autoritari lideri ir
sp&jusi veiksmigi virzit svarigas ekonomiskas cilvektiesibas. Dazu veértibu prioritates
amerikaniem un aziatiem ir atSkirigas, tomer, salidzinot ilgtermina mérkus, tie butiski neatskiras.
Rezultatus liela méra nosaka pareizs lidzsvars starp individa lomu un sabiedribas nozimi, starp
tautas varu un iestazu varu, starp mieriga konflikta ideju, piedaloties debat€s, un kartibas un
stabilitates uzturéSanu. Kopuma atSkiribas starp Austrumazijas valstim un Rietumiem pastav
socialajas vertibas, kam ir nozime politika un demokratija, bet Sis atSkiribas ar laiku var
mazinaties globalizacijas un modernizacijas rezultata. Debates par attiecibam starp individualo
autonomiju un lielakas sabiedribas vajadzibam, par kartibu pret tiesibam turpinas Rietumos katru
dienu, bet §T nemaz nav Azijas geografiska probléma, salidzinot ar Rietumiem.

Sabiedribas, kuras notiek straujas parmainas, saskaras ar loti daudzam socialam un
ekonomiskam problémam, ir spiestas saméra stingri kontrolét politisko procesu, kamér paSas
sabiedribas ir koncentrétas uz citu, steidzamu, problému parvaré$anu. Politiskas liberalizacijas
prioritate médz biit mazaka. Tomer prioritates var mainities. Rietumu demokratijas noteikti nav
identiskas to cilvéktiesibu un brivibas trakt§juma. Tatad ar1 Austrumazija pastav ieveérojama
daudzveidiba. Tapéc loti griiti definét Azijas demokratiju.®

Azijas valstu valdibas apsiidz&ja Rietumus un tikpat citigi aizstaveja Azijas vertibas. Toméer
vinu argumenti tika pilniba iznicinati ar sliktu reputaciju cilvéktiesibu joma. Azijas vértibas, ka

tas defingja Azijas elite, parasti ir nekas vairak ka racionalizacija. Tas tiek skaidrots ta, ka

™ David I. Hitchcock, (1997) ,, The United States and East Asia: New Commonalities and then, all those
Differences ““, Proceedings of a Conference: The Future of the Asia-Pacific Region, 28. Marts, izgiits no
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vertibas tika pielagotas valdoSas elites interes€m, proti, sakartotas sabiedribas, politiskas
stabilitates un valdoSas varas stiprinaSanai. Visu 30 Azijas valstu iedzivotajiem diez vai ir bijusi
iesp&ja izbaudit varda brivibu, tadgjadi dodot prieksroku kultiiras un tradicionalajam vértibam. 8t

Austrumazijas izaicinajumu var apskatit kultiiras, ekonomikas un politikas joma. Kultiiras
zina aziati apgalvo, ka Rietumu pieeja ignoré Azijas valstu specifiskas kulttiras tradicijas un
vesturiskos apstaklus, kur cilvektiesibas atSkiras no Rietumu tradicijam. Ekonomikas zina vini
apgalvo, ka Azijas jaunattistito sabiedribu prioritate ir nabadzibas izskauSana: tiesibam uz
izdzivoSanu jabit pirmaja vieta! Tapéc, péc vinu domam, ir loti svarigi nodroSinat politisko
stabilitati labas valdibas vadiba. Vini apSauba Rietumu motivus, apsiidzot Rietumu valstis
dubultstandartos un cilvéktiesibu ka instrumenta izmanto$ana, lai veicinatu ekonomiskas un
drosibas intereses.®?

Neskatoties uz ekonomiskajiem panakumiem daudzas Austrumazijas valstis, attiecibas
starp valdibu un tautu daudz lielaks varas parsvars ir bijis par labu valstij. Tiesi tapéc daudzas
Austrumazijas Vvalstis nevar izvairities no atbildibas par cilvéktiesibu parkapumiem savas
teritorijas. Cilvektiesibu nosacijumi daudzas Austrumazijas valstis ir loti zema limeni, parsvara
cilvektiesibu pétijumos Austrumazijas valstis atrodas zemak ka vid€jais raditajs pasaulé. Loti
daudzas Austrumazijas valstis atrodas saraksta beigas, kas liecina, ka cilveéktiesibu ieveéroSana
Sajas valstis ir uz kritiskas robeZzas.

Azijas veértibu aizstavesana loti bieZi bija saistita ar nepiecieSsamibu cinities pret Rietumu
hegemoniju. Arvien biezak izmanto antikolonialisma politiskos spekus, lai atbalstitu uzbrukumu
politiskajam un cilvéektiesibam postkolonialaja Azija. ST saikne ir saméra maksliga, bet retoriski
efektiva. Pieméram, Li Guanjao uzsvéra ipaSo Azijas vértibu raksturu un pladi izmantoja $o
argumentu, lai cinitos ar Rietumu hegemoniju, lai stiprinatu Azijas partikularisma ideju. Retorika
izplatijas ar1 izaicinoSu pazinojumu no Singapiiras puses, ka Singapiira nav Amerikas klients,
protams, tas ir nenoliedzami un pieminéSanas verts, tomer Seit vairak interesé jautajums par
politisko un cilvéktiesibu problémam Singapiira un jebkura cita Azijas valsti.®

Amartja Sen (Amartya Sen) ir bijis loti skeptisks pret Austrumazijas valstu valdibas
apgalvojumiem, ka Rietumi vélas uzspiest cilvektiesibas Austrumazijas regiona un Azija kopuma.

Vins uzskata, ka pat, ja ta butu taisniba un Rietumi tieSam censtos veicinat politiskas un

81 Mab Huang, (1998) “Debating Asian Values:Saying Too Little or Saying Too Much?”, 9.lpp. izgits no
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pilsoniskas tiesibas Azija, tad kada veida tas varétu apdraudét aziatu tiesibu statusu? Idejai par
cilveéktiesibam ir jabut pareizi izskaidrotai Saja konteksta, jo Sis tiesibas nav atkarigas no
noteiktas valsts piederibas vai pilsonibas, tas dod tiesibas pilnigi visiem cilvékiem. Tadg&jadi
cilvéktiesibas atSkiras no konstitucionali veidotajam tiesibam, kas dod tiesibas kadiem noteiktiem
cilvekiem, kadas valsts pilsoniem vai piederigajiem. Piemé&ram, ir tadas tiesibas, kuras nav
atkarigas no valsts, kura dzivo cilveks. Cilvékiem ir tiesibas nebiit paklautiem spidzinaSanai, un
Sis tiesibas pastav, neskatoties uz to, ko varbiit v€lgtos izdarit §is vai kadas citas valsts valdiba.
Protams, valsts var apstridét cilvéka tiesibas nebiit paklautam spidzinasSanai, bet tas nekada
gadfjuma nemaina faktu, ka visiem $is tiesibas ir vienadas.34

Autoritaro valdibu apstidzesanas speks pret Rietumiem atri izsikst, nemot véra vinu galveno
motivaciju noturét sevi pie varas. Rietumu valstis saskaras ar lielam problémam ka nabadziba,
noziegumi, apkartgjas vides degradacija. Bet nevar teikt, ka autoritarajam valdibam sokas labak.
FinanSu krize, kura skara Aziju, atklaja valdo3as elites vajas vietas. Kamér Azijas elite atsakas
veikt nopietnas politiskas reformas, vini nevar apmierinat savu tautu, nerunajot par sacensanos ar
Rietumiem. Godigi vai ng, resursi, Kas ir pieejami Rietumu valdibam, un vadosa loma zinatné un
tehnologiju joma, ko izmanto Azija, nodrosinatu Rietumiem arT turpmaku dominanci pasaulg. S1
speka prieksa, kapitala un tehnologiju nepiecieSsamiba, Azijas autoritaras valdibas, iespgjams,
turpinatu iet uz kompromisu.

Apkopojot informaciju par universalajam tiestbam (demokratiju) un Azijas vértibam

(lielakoties, autoritarismu), lielakas atSkiribas starp Azijas vértibam un universalajam vértibam ir:

Universalas vertibas: Azijas vertibas:
Individualisms. Individualisms nozime, ka | Autoritarisms. Tas ietvaros valsts, komiinas,
individa intereses tiek vertetas augstak, neka | sabiedribas intereses tiek vertétas augstak,
valsts vai sabiedribas intereses, kas sastav no | neka
atseviSkiem individiem. No individualisma | individa intereses. Raksturiga lielaka cietsirdi
prioritates izriet personiskas iniciativas un | ba parvaldé un lielaka brivibas ierobezosSana,
personiskas atbildibas veicinaSana. Tradicijas un | neka pilsoniskaja sabiedriba.
parazas neklist par kérsli jaunam idejam un | Hierarhija. So komponentu biezi vien neatd
neordinaram ricibam. ala no autoritarisma, jo tie vienmer iet lidzas.

Egalitarisms/sociala vienlidziba. Egalitarisms, | Bet, ja me&s apskatam autoritarismu ka

8 Ibid, 189.1pp.
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kas balstas uz domu, ka péc piedzimSanas
nevienam nav iedzimtas prieksrocibas, Iidz ar to
visiem ir vienadas tiesibas uz brivibu, vienadam
iesp&jam u.c.

Racionalisms. Pragmatiski-analitiska domasana,
kura balstita uz faktiem, relativiska attieksme
pret verttbam, kas pamatota ar to, ka veértibas
médz mainities, tapeéc nevar bt absolitas.
Izteikta domu sekularizacija un spg&ja atskirt un
atdalit darbu no draudzibas.
ka likuma Likums tiek

Legalisms ideja.

uzskatits par bezpersonisku kategoriju, kas

atrodas virs valsts sistémas, ir vienots un attiecas

uz visiem, neatkarigi no vinu statusa. Likums ir
ieteicamais riks, ar ka palidzibu atrisinat
problémas, ieskaitot tas, ko tradicionala

sabiedribas modela ietvaros ir pienemts atrisinat
bez argjas palidzibas.

Materialisms. Orient€Sanas nevis uz garigumu,
bet materialajam veértibam. Panakuma atslégas un
augsta sociala statusa iezimes nav gariguma
nopelns savienojuma ar c€lu nabadzibu, bet
ekonomiska labklajiba un izteikta bagatibu
uzkrasana.

Motivs sasniegt. Sis jeédziens nozimé proaktivu
dzives nostaju un koncentréSanos uz meérka

sasniegSanu.

diezgan cietsirdigu kontroli, tad hierarhija ir
domata ka vertikalu sakaru doming&Sana par
horizontaliem, padotibas, nevis sadarbibas
attiecibas.

Personalisms un korporativisms. Ne tik
liela tieksme apvienoties viena vesela, bet
v€lme atdalit kadu noteiktu grupu no par€jas
sabiedribas, t.i., sadalit uz ‘“sav€jiem” un
“svesajiem”, attiecibas tiek defingtas ar
personigam simpatijam.

Ritualizacija ka pieturéSanas pie tradicijam
un velme darit visu, kas ir saskana ar tam,
pieverSot lielu uzmanibu argjai formai.

ka mazak

“Ne”materialisms tendence

nozimes pieverst materialajam  lietam,
tieksme péc sociala labuma, kas ir pretstata
materialajam veértibam, un moralais stimuls
pretstata materialajam stimulam.

Zema Iidzdaliba. Noteikta masu pasivitate,
nevéléSanas mainit pastavoSos likumus un
iekartu, palauSanas uz valsti, nevis savu

mérku nostadiSana.

P&c salidzinajuma var spriest, ka universalas vértibas krasi atSkiras no Azijas vertibam. Ja

musdienu konfiicisma modelis pilniba noliedz stingru apgalvojumu, ka modernizacija péc biitibas

ir vesternizacija, vai tas nozime, ka Austrumazijas panakumi varétu novest pie Klusa okeana

34




¢ras? Atbilde noteikti ir negativa. Ideja par jebkadu Rietumu pretimnakSanu Austrumazijas
virziena ir pretruna ar veselo sapratu.

Azijas vertibas ir pretstats universalajam verttbam un demokratijai. Tomer, lai cik
pretrunigas tas arl biitu, atgrieZoties pie 1997. gada Azijas finansu kiizes, no sakuma Azijas
vertibas tika saistitas ar Azijas ekonomisko izaugsmi, bet finansu krizes laika tas tika saistitas ar
So neveiksmi. Ir apSaubams, ka kultliru varétu vainot pie ekonomiskas krizes, jo Azija nebija
pirma, kas piedzivoja krizi, tomér nevienas citas valsts kultira netika vainota pie ekonomiskam
krizém. Izp&tot pieejamos rakstus un pétijumus par Azijas vertibu debatém, var secinat, ka Azijas
vertibas tika izmantotas autoritara rezima attaisno$anai, tomér dazas no Azijas vértibu iezimém
nenoliedzami vecinaja Azijas regiona ekonomisko izaugsmi. Augstie iek$zemes ietaupTjumi
veicinaja fiziska kapitala pieaugumu regiona, izglitiba, kurai vienmer tika pievérsta licla nozime,
veicinaja augsti kvalificétu specialistu raSanos. Savukart, l1ets un augsti kvalificéts darbaspeks
vargja veicinat augstakus ienakumus un fiziska kapitala palielinaSanu. Cilveku pasdisciplina lava
viniem ieekonomét lielu dalu no saviem ienakumiem. Arl autoritaro Iideru ieinteresétiba valstu
izaugsmes veicinasana, nevis personiga labuma gusana, ietekmé&ja ekonomisko izaugsmi valstis.
Protams, bija ari tadi lideri, kuri bija ieintereséti tikai personiga labuma giisana, tomer tie lideri,
kuri saprata, ka ekonomiska destabilizacija padara valsts reZimu ievainojamu un trauslu, darija
visu, lai to nepielautu.

Gan Azijas vértibam, gan universalajam tiesibam ir plusi un minusi, neviena no $Im
vertibu/tiesibu sisttmam nav ideala. Universalas vertibas ir labas, jo katrs individs tiek respektéts
un visi ir vienadi, neatkarigi no cilvéka statusa, bet Sis labums beidzas taja bridi, kad tiesibas
paraug visatlautiba. Azijas vértibas ir labas, jo So vértibu pamata ir ciepa pret gimeni,
pasdisciplina, ciena pret apkartéjiem un savstarpéja palidziba, tomér ari Azijas vértibu labums

beidzas taja bridi, kad tas tiek izmantotas, lai veicinatu despotiju un cilvéku apspiesanu.

2.JAPANA — NO FEODALAS VALSTS LIDZ DEMOKRATIJAI

Saja nodala darba autore apskatis Japanas pakapenisko transformaciju no feodalas valsts
lidz demokratiskai valstij. Tiks apskatiti visi faktori, kas ir veicinajusi Japanas klisanu par
demokratisku valsti, ka ar1 faktori, kas ir stiprinajusi demokratiju. Darba autore centisies sniegt
atbildi uz jautagjumu, kapéc pirmais meéginajums klat par demokratisku valsti Japanai izradijies

neveiksmigs.
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Misdienas, neskatoties uz Skietami labvéligdm un cie§am attiecibam starp Austrumazijas
un Rietumu valstim, anti- Rietumniecisks noskanojums vél joprojam ir iesaknojies Austrumazijas
politiskas elites politiskaja domasana. Anti-Rietumniecisks noskanojums regiona atdzima straujas
ekonomiskas izaugsmes perioda, Azijas vertibu diskursa forma. Lai gan Azijas veértibu arguments
neguva vienotu atbalstu starp Austrumazijas politiskajam un intelektualajam elit€ém, kuras
nevargja izprast atSkiribas starp Azijas un Rietumu vértibam, tas tika parpilditas ar izteiktiem
Azijas vertibu atbalstitajiem.

Japanas diplomatiskas stratégijas ir ienémusas aktivu lomu, lai izveidotu patiesi
demokratisku Austrumazijas regionalismu, kas balstas uz cilvéktiesibu, demokratijas un brivibas
“universalam vertibam” %

Azijas vertibu termina saknes ir atrodamas 19. gs beigas, kad japanu intelektuals Okakura
TenSum (Okakura Tenshum) saka attistit Azijas miera kultliras, skaistuma un izsmalcinatibas
esamibu un lika visam Azijas kultiram ieskatities savas tradicijas, lai samekl&tu alternativu
Rietumu lietam

Japanas transformacija no autoritara imperialista par demokratisku pacifistu ir viena no
ieveérojamakajam pagajusa gadsimta parmainam. Lidz 19.gs. vidum Japana ir bijusi feodala un
lauksaimnieciska valsts ar destabilizétu varu. Kaut arT militarais Sjoguns zinama meéra istenoja
kontroli par daudziem vasaliem, un imperators ir bijis nominéts ka augstakais valdnieks,
daudziem Japaniem nemaz nebija intereses, kas notiek arpasaulé, aiz tas zemes robezam, Ko vini
noma un apsaimnieko.

Valsts ar izolacijas tradiciju un spécigu nacionalo identitati. Japana bija gatava uz visu
Meidzi valdiSanas laika, kas nomainija Tokugavas rezimu, lai nodroSinatu vienadu militaro speku
ar Rietumu lielvaram. Japanas ekstremalais modernizacijas process ir loti interesants. Process
nebiitu aizsacies, ja nepastavétu draudi no Rietumiem, tomér argjie faktori nevar izskaidrot, kapéc
Japana léma par labu modernizacijai, kamér, pieméram, kaiminvalsts Kina pilniba noliedza
modernizacijas nepieciesamibu.®’

Kaut ar1 ir v€lme skaidrot Japanas demokratijas pieredzi Iidz 1945. gadam ar vienkarSu

modernizacijas teoriju vai citiem iek§€jiem faktoriem Japanas sabiedriba, diemzé€l Sie skaidrojumi

8 Fumitaka Furuoka, Beatrice Lim Fui Yee and Roslinah Mahmud(2006) Japan and Asian Values: A Challenge for
Japan's East Asian Policy in the New Century, Journal of Contemporary Eastern Asia (eastasia.at) Vol. 5 No. 1,
3.lpp. izgits no http://eastasia.yu.ac.kr/documents/Fumitaka 5 1.pdf

8 Michael D. Barr,(2002) Cultural Politics and Asian Values,London: Routledge, 12.1pp.

87 Emily Schulman, (2008) "Nationalism, Identity and Democracy in Japan",Lehigh University, Volume 16/4.
65.1pp.
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neatbilst.%8 Japanas feodala sistéma ir bijusi stabila lidz 1850. gadam, kad Rietumu diplomatija
piespieda atvért valsts robezas argjai tirdzniecibai.®®

Bez ar€jo parmainu ietekmes un argjas vides, no ka varétu giit jaunas idejas un tehnologijas,
ir apSaubami, ka Japana piedzivotu kaut ko vismaz attalinati lidzigu modernizacijai un
socialajiem nemieriem, kas norisinajas Japana 70 gadu laika pirms japanu, ta saukta, Piecpadsmit
gadu kara (2. Pasaules kara). Japanas eksperiments 19.gs. otraja pusé€: arvalstu institucionalas
struktiiras nedarbojas ka paredzéts, jo nepastavéja vietgjie prick$noteikumi. Arvalstu struktiiras
biezi vien tika parprastas vai nebija piemeérotas, lai salidzinatu ar to sabiedribu, biezi pastavéja
neparedzama negativa ietekme ar negativiem iznakumiem. Japanas elite centas importét Rietumu
lideribas elementus, neizjaucot savas iek$gjas valsts struktiiras. Ta rezultata laika gaita Japana
importgja ne tikai industrializaciju un apbrunojumu, bet art izskatija liberalismu un demokratiju.
Sie jedzieni paradijas jau 19.gs., tomér tas prasija gadu desmitus tadiem socialajiem pamatiem ka
politiska briviba un konfliktu reguléSana, lai attistitos dabiski.

Saja jauna perioda (1868-1912) ievieSanas procesa Japana piedzivoja l1enas, bet stabilas
vecas kartibas parmainas, ko radija pastaviga atvértiba Rietumu idejam. %

Japana ir piedzivojusi parsteidzoSas transformacijas no 19.gs. vidus lidz 20. gs sakumam.
1850. gados Japana bija sadalita daudzos konkur&jusos apgabalos. Cilveki bija sociali sadaliti
hierarhijas Skiras. Visietekmigakais karavadonis sjoguns valdija gandriz ka diktators. Vin$
aizliedza tautai piedalities valsts parvaldé. Lideri stingri ierobezoja kontaktus ar arpasauli. Japana
tika uzskatita par slégtu valsti, kas bija diplomatiski saistta tikai ar daziem no tas kaiminiem.%!

Japanas elite 1850.-1860. gados centas izlemt, vai ir nepiecieSams importét Rietumu
tehnologijas un militaro organizaciju modelus, lai novérstu eksistencialus draudus, ko rada
impérijas lielvalstis. Savstarpg&jas elitaras cinas pretinieki saja jautajuma sasauca feodalu koaliciju
pret sjogunu, pedejo Tokugavas rezima valdnieku, kas ir nepartraukti bijis pie varas kops valsts
apvienosanas 1600. gada. Centralais reZims bija pret nacionala militara speéka veidoSanu.
Zemnieku apbrunoSana lautu viniem izmantot feodalas muizas, lai mestu izaicinajumu valdibas

autoritatei un pasi zemnieki varétu sacelties. Bija sagaidams, ka abi rezultati krietni destabiliz€s

feodalo strukttiru. Taja pasa laika opozicija, skaidri apzinoties zemnieku iesp&jamo sacel$anos,

8 R. Inglehart un C. Welzel,(2009) “How Development Leads to Democracy,” Foreign Affairs,Marts/Aprilis
izdevums.

8 Barrington Moore, Jr,(1966) Social Origins of Dictatorship and Democracy: Lord and Peasant in the Making of
the Modern World, Boston: Beacon Press, 246.1pp.

% Jacob Kennon,(2012) “Democracy in Japan: From Meiji to MacArthur.” 1zdevums 20/17.18.1pp.

%1 Ethan Segal,(2015) “Meiji and Taisho Japan: An Introductory Essay”, Department of History, Michigan State
University, 1.lpp. izgits no http://www.colorado.edu/cas/tea/becoming-modern/MeijiTaishoEssay.pdf.
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uzskatija, ka tas ir nepiecieSams risks, ievérojot, ka modernizacijas alternativa bija paklausanas
Rietumu dominancei.®

Tokugavas nemiernieku, kas bija neapmierinati ar tirgus ekonomikas ekonomisko
nestabilitati, mérkis bija vairot bagatibu, nevis izputinat to. Pirmos desmit gadus Meidzi
valdiSanas laika, kad apméram sakas politiski agraras apzinas attistibas posms, notika loti
nozimigas strukturalas izmainas, kas sarezgija retrospektivu skatfjumu. Ja tirgus sabiedribas
pilniga uzvara kadreiz bitu apSaubama, tad jaunas Meidzi valdibas politiskas un ekonomiskas
reformas izkliedétu jebkadas $aubas.®®

MeidZi reZims nekavéjoties uzsaka modernizacijas kampanu, lai varétu panakt Japanas ka
suverénas valsts atziSanu starptautiskaja kartiba, vienlaikus saglabajot p&c iesp&jas vairak no
vecas feodalas struktiiras. Japanu oligarhi neti§i uzturja So izaugsmi, import€jot liberalas,
socialas un tiesibu normas, uzskatot tas par atslegu Rietumu panakumu noslépumam. Bija
noarditi visi SkerSli asociativai dzivei, radikalu izmainu rezultatad iedzimtibas sist€éma tika
likvid&ta un visi japani kluva vienadi likuma prieksa.>*

Uzradas komercialas sabiedribas, izglitibas akad€mijas un kopgjo intereSu grupas un deva
vismaz partikuSajiem sabiedribas slaniem socialo identitati, kas vairs nebija saistita ar vecajam
feodalajam struktiiram. Paradijas debasu biedribas, no kuram visatpazistamaka bija Meirokusa,
kur biedru vidii bija civildienesta ierédni, ka arT augosas pils€tas pilsoniskas sabiedribas parstaviji,
un publicgja periodiskos izdevumus, ko lasija ieintereséta inteligence. Viens no rezultatiem elites
jaunatklatajai interesei par arvalstu idejam bija apgaismibas klasisko liberalo tekstu pieplidums.
Milla (J.Mill), Loka (J.Locke), Spensera (H.Spencer), Benthama (J.Bentham) un Ruso(J.J
Rousseau) darbi tika tulkoti un plasi izplatiti bagatajam lauku aprindam un pilsétas elitei, radot
kustibu par brivibu un tiesibam, kas 1880. gada savaca ceturtdalu miljona parakstu, pieprasot
nacionalas Asamblejas izveidi.*®

Sabiedribas un valsts sapltiSana bija redzama vairakas jomas. 19gs. 80. un 90.gados
politiskas partijas, ka tas deveja, Tautas partijas, cinijas, lai nosargatu sabiedribas autonomiju no

oficialajiem iebrukumiem. Pakapeniski starp partijam un oligarhiem izveidojas sadarbibas

92 Jacob Kennon,(2012) “Democracy in Japan: From Meiji to MacArthur.” 1zdevums 20/17.18.Ipp.

% Roger W.Bowen, (1984) “Rebelion and Democracy in Meiji Japan: A Study of Commoners in the Popular Rights
Movement”, University of California Press. 122.1pp.

% Jacob Kennon,(2012) “Democracy in Japan: From Meiji to MacArthur.” 1zdevums 20/17.18.-19.Ipp.

% Sheldon Garon,Frank J. Schwartz(ed.) un Susan J.Pharr(ed.),(2003) “From Meiji to Heisei: The State and Civil
Society in Japan,” Boston: Cambridge Univeristy Press, 46.-48.1pp.
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attiecibas. Apmaina pret partijas atbalstu valdibas budzetam, partiju lideri péc tam kalpoja ka
valsts ministri.%

Japanas elite ar griittbam atdalija Rietumu industrializaciju no liberalajam normam, kas
vienmér bija vienotas. Vini redzgja fiziskos lidzeklus, kas nepiecieSami, lai apstridétu Rietumu
parakumu, augo$as uznéméjdarbibas intereSu grupas redz&ja parlamentari politiskus procesus, kas
lautu vinu balsim tikt sadzirdétam valdoSajas aprindas, un strauji augo$a darbaspéka kustiba
izjuta nepiecieSamibu apvienoties arodbiedribas ka pretspéka noz€lojamajiem apstakliem
ripnicas un pilsétas. Medzi konstitiicija, ko izstradaja imperatora padomdeveji un kuru 1889.
gada imperators apstiprinaja ka “davanu cilvékiem”, bija atbilde uz So augoSo spiedienu,
neskatoties uz to, ka valsts koncepcija, kas organizeta ar rakstisku konstitiiciju, pati par sevi ir
Rietumu koncepcija. Konstitiicija paklavas burzuazijas prasibam par parstavibu valdiba,
izveidojot parlamentu, kurd nepiederoSas personas var€tu iegiit vietas un tikt sadzirdétas,
saglabajot lielako dalu lémumu pienemsanas tiesibas Imperatoram un vina kabinetam.®’

Parlaments tika sadalits divas palatas, kur tikai viena no tam bija aizpildita véleéSanu
rezultata ar nelielu bagatu virieSu grupu. Otra bija ekvivalenta Anglijas Lordu palatai, kur vietas
aiznéma elite ar mantotu statusu. ST politiska vienofanas gadsimtu mija lava izveidot pirmo
opozicijas partiju, liberalus, kas uzreiz saka pienemt likumprojektus apakspalata, lai likvidétu
visus atlikusos ierobezojumus biedro$anas un pulcg$anas brivibai.%

No 1889. gada lidz Meidzi laikmeta beigam 1912. gada Japanu vargja dévet par “hibrida
rezimu”, kas atbilst Henrija Heila (Henry E. Hale) konceptualizacijai, par to, ka Japanas reZims
nebija ne pilnigi autoritars, ne demokratisks, bet salidzinosi stabils.*®

Lidz 19. gs. otrajai pusei Japana centas neiesaistities militaros konfliktos ar citam valstim.
Japana bija geografiski izoléta, un, sabiedribas socialas iekartas ipasibu dgl, ta netika paklauta
Rietumu progresivajai ietekmei, paliekot par dzili feodalu valsti.

Neskatoties uz to, ka pastaveja parlaments ar aktivu opoziciju, svarigi lémumi tik un ta tika

pienemti izpildvaras un ministru kabineta Itmen1. Turklat, daliba demokratiskaja procesa bija

% 1bid. 49.1pp.

% Hugh Barton,(1955) “Past Limitations and the Future of Democracy in Japan,” Political Science Quarterly,
Volume 70 Nr.3, Septembris, 410.-411.1pp.

% Sheldon Garon,Frank J. Schwartz(ed.) un Susan J.Pharr(ed.),(2003) “From Meiji to Heisei: The State and Civil
Society in Japan,” Boston: Cambridge Univeristy Press, 48.1pp.

% Henry E. Borton, Nathan J. Brown (ed.) (2011) “Hybrid Regimes: When Democracy and Autocracy Mix,” The
Dynamics of Democratization: Dictatorship, Development, and Diffusion, Baltimore: John Hopkins Univeristy
Press, 23-45.1pp
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rezervéta tikai nelielai dalai sabiedribas, tikai daZziem simts tikstoSiem no desmitiem miljonu
cilveku.1%

Socialas un politiskas programmas pieprasija daudz naudas, tapéc valdibai nacas izdomat
jaunus ienakumu avotus. Nodoklu palielinasana bija viena no §im reformam. Lielaka dala
ekonomikas vél palika agrara, tapéc zemes nodoklis bija viens no svarigakajiem ienakumiem.
Tokugavas rezima laika nodokli tika vertéti ka procents no razas. Tomér $ads veids nebija Tpasi
uzticams. Iekas€tas summas bija atkarigas no razas kvalitates. Meidzi valdiba mainija nodoklu
sistému un saka iekaset nodoklus no zemes veértibas, tad¢jadi ienakumi bija regulari, neatkarigi no
ta, vai raza bija laba vai slikta. Valdiba noléma stiprinat savu valiitu, un 1890. gada finanSu
ministrs samazinaja naudas piedavajumu, tada veida mazinot inflaciju. Vina politika palidzgja
nostiprinat valsts naudas vértibu.1%

Meidzi valdiSanas laika, valdiba kluva birokratiska un centralizéta, komunikaciju un
transporta sisteéma tika vairak attistita, izveidota Konstitlicija, péc kuras ievél parlamentu, auga
izglitibas Iimenis, tika izglitota sabiedriba bez feodalajiem ierobezojumiem, nostiprinata spéciga
armija un juras flote, attistits stabils un atri augoSs ripniecibas sektors, kur paradijas arvien
jaunakas tehnologijas.

Meidzi konstitucionala sist€éma, kas tika izveidota péc Brivibas un Tautas tiesibu kustibas
likvideéSanas, bija dal€ji absoliita politiska sistema, kaut ar1 ar€ji ta izskatijas péc konstitucionalas
monarhijas. Parstavju palata, kas parstaveja cilvéku tiesibas, aprobezojas ar daléju budzeta
parbaudi un tiesibu aktu apstiprinasanu. Tiesibas balsot parstavju palatas loceklu véléSanas tika
nodotas zemes TipaSniekiem un kapitalistiem, kas parstavéja tikai 1 procentu no nacijas.
Cilvekiem, kuri kontrolgja valdibu, bija dota imperatora vara, viniem piedergja plasas tiesu un
izpildvaras tiesibas. Vini bija iesaknojusies Slepenaja padomé un dazadas izpildvaras strukturas.
It seviski armija un juras flote tika aizstaveétas pret Parstavju palatas iejaukSanos ar 1pasi
izdomatiem juridiskiem mehanismiem.1%2

Lielas parmainas sekoja péc imperatora Meidzi naves 1912. gada. Sakotngjas elites vieta,
kas parvaldija jauno birokratiju, naca jauni, liberalaki cilvéki, ieintereséti valsts demokratizacija,
ieveérojot pieaugoso urbanizaciju un Rietumu ideju ietekmi. Demokratizacijas process zaudgja

savu sakotngjo dabu. STs idejas nenoliedzami ietekméja jaunako Japanas eliti, neskatoties uz to,

100 Barrington Moore, Jr,(1966) Social Origins of Dictatorship and Democracy: Lord and Peasant in the Making of
the Modern World, Boston: Beacon Press, 258.1pp.

101 Ethan Segal,(2015) “Meiji and Taisho Japan: An Introductory Essay”, Department of History, Michigan State
University, 4.1pp. izgits no http://www.colorado.edu/cas/tea/becoming-modern/MeijiTaishoEssay.pdf.

102 Matsuo Takayoshi,(1966) “The Development of Democracy in Japan”, The Developing Economies, Vol.4. Iss.4,
Decembris, 617.1pp.

40


http://www.colorado.edu/cas/tea/becoming-modern/MeijiTaishoEssay.pdf

ka sakotngja elite neizradija interesi par $im idejam Meidzi atdzimsSanas laika. Demokratizacijas
centienus atbalstlja jauns un nepieredzgjis imperators TaiSo, kas netraucEja inteligences
darbibam.1%

TaiSo bija imperatora MeidZi mantinicks. Nacionalas valsts veido$anas process tika
pabeigts tiesi TaiSo valdiSanas laika. Japana bija izaugusi par stabilu un partikusu valsti. Tomér
jaunais imperators nevargja uznemties aktivu lomu valdiba. Vel bérns budams, TaiSo saslima ar
cerebralo meningitu, vins bija slims lielako savas dzives dalu, kas sagadaja vinam problémas
macibas, un vin$ tika turéts talak no cilvéku acim. Lai gan TaiSo nebija efektivs valsts vaditajs,
tomér tas neliedza maksliniekiem att€lot vinu ka liela auguma, lepnu monarhu, ka ari vin§ nav
traucgjis valdibai un nav pazeminajis ekonomiskas izaugsmes tempu. Partijas politiki — ievélctas
amatpersonas - varu ieguva ap 1910. gadu. Birokrati tika iecelti par ier€dniem, nokartojot
civildienesta eksamenus, vini nekandid@a veléSanas. Partijas politiki ieguva varu, ciesi
sadarbojoties ar birokratiem un sponsorgjot viet€jos un regionalos attistibas projektus. Vinu
specigakais instruments bija veto tiesibas budzeta pienemSana. Saskana ar konstiticiju,
apakspalatai bija jaapstiprina budzets. Ja vini to neapstiprindja, tad tika izmantots ieprieks¢ja
gada budzets. Sajas desmitgadés, palielinoties Japanas ekonomiskajam uzplaukumam,
paplasingjas ar1 militarais speks, pieauga ari arvalstu saistibas, tapec ar iepriekseja gada budzetu
nekad nav bijis pietiekami. Partiju politiki veica parrunas ar birokratiem, piedavajot tiem atbalstit
budZeta prieksSlikumus apmaina pret vinus intereséjosam lietam. Laika posma no 1918. lidz 1932.
gadam daudzi premjerministri bija partiju politiki. Dazi pétnieki sauc So laika posmu par TaiSo
demokratiju.1%

Lai gan Rietumu draudi izraisija modernizacijas un demokratizacijas procesus, $aja perioda
bija skaidri saskatami ari Japanas iek$gjie demokratiskie procesi. Tomér demokratija Japana
nepastavgja ilgu laiku. Gan ieks$gjai, gan pasaules krizei bija liela loma TaiSo demokratijas
izjuk$ana, kas notika 1926. gada. Tiesi tapat ka Japanas demokratizacija bija aizsakusies Rietumu
draudu dgl, Japanas attistibas Krize aizsakas pasaules ekonomiskas depresijas dél 20.gs 30. gadu
sakuma. Jauna demokratija nevargja tikt gala ar $adu krizi, kas atklaja vajas puses valsts iekSien&.
Politiskajas partijas domingja pilsétas lielie uznémumi, un valdiba nevargja reagét uz izmisigo
nabadzibu lauku regionos, kas atstaja partijas bez atbalsta. Japanas valdiba vienkarsi nevargja

reagét ta, ka vargja vecakas un stabilakas demokratijas. Tas lauj saskatit sava veida likumsakaribu.
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Tokugavas rezims nevar€ja tikt gala ar Rietumu draudiem, un tapéc izjuka péc modernizacijas
aizsak$anas Japana. Tapéc ari valdibai atkal bija japievérsas jaunajam valsts vajadzibam.1%

P&c iebrukuma Mandzirija, kas notika 1931. gada, Japana kluva vel izolétaka no pargjas
pasaules. Visa pasaule nosodija Japanas ricibu, ka rezultata japani pameta Naciju ligu. Vini
turpinaja palielinat savu militaro un riipniecibas speku. Sie visi notikumi un nacionalais apjukums
noveda pie mistiskas koncepcijas par unikalu, nacionalu valsti un pamazam novirzija uz
antiliberalu, antiindividualu domasanu un antirietumu idejam. Politiskas partijas ar vaju cilvéku
pamatmasu, kas balstijas uz viet€jiem zemes ipasnickiem un zinamiem cilvékiem lauku regiona,
reagéja loti vaji, aizstavot demokratiju. Neskatoties uz nozimigajam demokratijas reformam
Meidzi un TaisSo valdiSanu laika un demokratisku instititu veidosanu, tadu ka v€l&sanas, partijas
un parlaments, ideja par tautas suverenitati nekad netika legitimizéta saskana ar imperatora
valdiSanas sisttmu. Tapéc demokratija pirms kara Japana nekad nav bijusi pilniba
institucionalizéta.1%

Valsts vaditaji, cenSoties parveidot Japanu par militaru un faSistisku valsti, loti viegli
manipul&ja ar naidigumu bezcerigas nabadzibas laika, kuru piedévéja ari Rietumiem. So
naidigumu vini parvérta antirietumnieciska noskanojuma un izmantoja nacionalistiskai masu
propagandai, lai tadejadi varétu visus apvienot. Péc uzbrukuma Kinai militarais speks parnéma
varu Japana un parveidoja to par faSistisku valsti. Japanas fasisms atSkiras no Rietumu fasisma,
piem&ram, Vacijas vai Italijas. Protams, Japana skatijas uz Rietumiem un redzgja piemeérus,
tomer var apgalvot, ka ta ir bijis savs unikalais faSistiskais reZims, ko panaca militara elite. Vara,
kas nak no augSas, bija iesaknojusies Japana no konflcisma, feodalajam un industrializacijas
tradicijam. P&c pasu japanu domam, Japana reaggja uz ieks€jiem un argjiem faktoriem pareizi, jo
tas ir bijis vienigais veids, ka pasargat valsti un nodroSinat vislielako varu, ko vina varétu sasniegt
starptautiskaja méroga.?’

Pirmskara Japana bieZi izskan&ja apgalvojumi par Rietumu liekulibu un pamudinajumi par
pretosanos Rietumu dominancei. Pirms 2.Pasaules kara Japanas intelektuala un politiska elite bija
loti kritiski noskanota pret Rietumu valstu diplomatisko politiku.

2.Pasaules kara Japana cieta sakavi. 1945. gada 15. augusta imperators Hirohito pienéma

Potsdama deklaraciju sava slavenaja radio runa. Tas notika daZas nedélas péc HiroSimas un
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Nagasaki briesmam. Péc sakaves sekoja okupacija, pirmo reizi Japana sava modernisma vésturé
tika okupéta ar arvalstu autoritati, turklat - sabiedroto valstu. Tas deva praktisku kompetenci
viet§jam ASV virspavélnickam, generalim Duglasam Makartiram (Douglas MacArthur), kas
velgjas atri izveidot demokratisku un miermiligu valsti. Meidzi Konstitiiciju, kuru uzskatija par
Japanas pirmskara simbolu un barjeru §im procesam, bija vai nu jaatcel vai ari jamaina pilniba.1%

P&c sakaves 2. Pasaules kara, Japana zaudgja ticibu visam, kas iemiesoja $is valsts batibu.
Japana piedzivoja kulturas Soku un nonaca situacija, kad no jauna bija jabiivé visa valsts sist€ma.
Taja bridi Rietumu vertibas vairs neskita tik nevélamas.

Japanas sakave kara un amerikanu okupacija noveda pie radikalam izmainam pé&ckara laika.
P&ckara slogs un tukSuma sajta, atrodoties okupacija, sagatavoja Japanas tautu vertibu mainai.
Daudzi entuziasti apstiprindja gan demokratizaciju, gan Vesternizaciju. Bet - kadu tieSi
demokratiju? Pirmskara konservativo partiju politiki uzskatija, ka ir pietickami atgriezties pie
20.gs. 20. gadu politikas, lai varétu realizét demokratiju Japana. Marksisti, kas tika apspiesti
pirmskara perioda, iemantoja uzticibu peckara &ra ar savu pretosanas sp&ju karam. Vinuprat,
Amerikas stila demokratija bija vienkarSi ,,burzuazijas” demokratija, bet uz komunistiskam
valstim vini skatijas ka uz demokratijas modeliem. Liberalu intelektuali vairak sliecas uz
Amerikas Savienoto valstu demokratijas idejam un uzskatija pirmskara politikus par
reakcionariem no vienas puses, bet marksistus par revolucionariem draudiem demokratijai no
otras.'®®

Ja Japanas elite nebija vienispratis ideja par to, kada demokratija ir nepiecieSama Japana,
tad Amerikas okupanti domaja, ka zinaja.

1946. gada 1.janvari imperators Hirohito bija oficiali atteicies no savas dieviskibas, kas
bitu pilniba neiedomajami 20.gs. 40. gadu sakuma. Gandriz ménesi vélak, 3. februari, Duglass
Makartiirs naca klaja ar saviem, ta sauktajiem, 3 principiem, kas lautu imperatoram palikt ka
valsts galvai, izveidot miera klauzulu un likvidét visus feodalos elementus Japanas valsti. Ar
imperatora statusa saglabasanu Makarttirs saprata, ka tieSi Hirohito persona var€tu nodrosSinat
vecas un jaunas Konstitiicijas nepartrauktibu starp pirmskara un péckara Japanu, tad€jadi veicinot
valsts un nacijas atjaunoSanos. 8. februari Japana iesniedza savu priekSlikumu par Konstitticijas
parskatiSanu Sabiedroto speéku virspavélniekam (SCAP), bet reakcija uz to Japanas pusei bija

diezgan Sokg&josa. Péc dazam dienam Japanas kabinets sanéma atbildi, ka tiek izdots pavisam
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jauns Sabiedroto speku jeb Makartiira projekts. Devinas dienas vélak Sabiedroto speku projektu
pienéma Japanas kabineta sanaksmé. Otrs konstitucionala procesa posms bija aizsacies ar
Konstitiicijas projekta publicéSanu japanu valoda. Ir vérts atzimét, ka Japanas sabiedribas
atticksme bija atkariga nevis no Konstitiicijas, bet daudz svarigakas problemas ka bads. Sakautas
Japanas demokratizacija tika istenota formali un pilnigi saskana ar Meidzi Konstitiiciju.
Imperators ka simboliska sist€ma un tautas suverenitate ir Japanas demokratijas kodols, bet viena
teikuma tiek skarti divi dazadi jautajumi — imperators un suverenitate. Pie tam jaatzist, ka,
skatoties uz citam Konstitiicijam, més redzam, ka demokratizacija tick nodroSinata, balstoties uz
vairakuma principu. Atskiriba starp amerikanu pieeju un Japanas realitati ir tada, ka Konstitticija
ir teikts: imperators tiek iecelts p&c tautas gribas, kam pieder suveréna vara. Pretstata amerikanu
izpratnei par tautas suverenitati, japani neiecéla savu imperatoru, ka ari nevargja atstadinat vinu
no amata. No ta izriet, ka ne tikai imperatora persona tika saglabata pe&ckara perioda, bet arT dazas
no pirmskara prerogativam tiek piemérotas ka dala no nerakstitam, bet dzili iesaknojuSamies
socialajam tradicijam.

Okupacijas lielakais sasniegums, bez Saubam, bija jauna Japanas Konstitiicija, ko izstradaja
Makartiirs un vina padomnieku loks, un taja tika ieklautas gandriz visas demokratiskas garantijas
un politiska briviba, kada jebkad ir eksistéjusi Rietumos. Starp daudzam citam lietam
Konstitlicija paplaSinaja franSizi, lai taja ieklautu visus virieSus un sievietes, tika izveidots
divpalatu parlaments, kur§ iec€la premjerministru un pienéma likumu par Japanas atteikSanos no
suverénam tiesibam uzsakt karu un piedalities taja. Vienigas pédas, kas bija palikuSas no Meidzi
Konstitlicijas, bija pats imperators, kuram bija ceremoniala loma valsti. P&c Konstitlicijas
oficialas pienemsanas 1947. gada, Japana, vismaz teordtiski, pargaja uz pilnigu demokratiju.t!!

Ar savam ve€leéSanu prieksrocibam peéc Okupacijas beigam un, it 1pasi, pé€c konservativas
Liberali Demokratiskas partijas izveidoSanas, konservatori sp&ja izmainit dazas no pirmajam
péckara reformam, piem&ram, izveidot paSaizsardzibas spekus no okupacijas izveidota policijas
rezerves spéka. Faktiski, Japanai bija militariec spéki. Gan Amerikas Savienoto valstu, gan
Japanas valdiba interpretéja japanu Konstitiicijas 9.punktu ka atlauju militara speka uzturéSanai,
kamer tam ir aizsardzibas raksturs. Citi konservatoru izmainu pieméri p&€cokupacijas laika ieklava
sevi dalgju izglitibas un policijas sistému reorganizaciju. Sis izmainas un citi dazu konservatoru

priekslikumi, ko vini iesniedza, Konstitiicijas groziSanai, tika noraiditi un pret tiem protestgja tie,
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kuri saskatija tajos pagrieziena pulksteni atpakal pirmskara laika un ka draudu Japanas
demokratijai. Vislielaka konfrontacija starp Siem diviem politiskajiem spékiem Japanas
demokratija notika 1960. gada, kad toreizgjais premjerministrs Kisi (Nobusuke Kishi) un valdosa
Liberali Demokratiska partija pusnakts sesijas ictvaros uzspieda Amerikas Savienoto valstu un
Japanas dro$ibas liguma parskatisanu, pret kuru iebilda opozicija, lai protestétu pret ieprieksgjam
Liberali Demokratiskas partijas procesualajam mahinacijam. Tas, kas sakas ka kaut kas svarigs,
bet ietveéra pretrunigus jautajumus par Japanas un ASV savienibu, kluva par demokratijas krizi.
Pat tie, kas atbalstija ligumu, saka uztraukties par valdibas vadibas taktiku un pievienojas kustibai,
lai aizsargatu parlamentaro demokratiju. Masu protestam neizdevas apturét liguma parskatisanu,
bet izdevas piespiest premjerministru atkapties no amata. 2

Svariga ir teorétiska perspektiva, kas raksturo okupaciju. Ka tas sakuma, ta ari vélakaja
posma slépjas parmainas, ar ko iepazistinaja O’Donels (O’Donnell) un Smiters (Schmitter). Vinu
modeli viens no kopigajiem celiem uz demokratiju ir sakave starptautiskaja konflikta, kam seko
valsts okupacija, kur okupacijas valsts pati par sevi ir politiska demokratija. Faktoru, kas uzlabo
veiksmigas parejas iesp€jas, vini sauc par “pirmsautoritara perioda mantojumu”, kas nozimé veco
institiiciju, politisko partiju, pilsonisko sabiedribu grupu atlikumus vai jebko citu, kas varétu
palidzét atdzivinat iepriek$jo politisko sistému. Faktori, kas traucé veiksmigai parejai uz
demokratiju, ir ieinteresétas grupas, kuras ir gatavas rikot jaunas valdibas apvérsumu, un
pagatnes nenokartotu rékinu esamiba starp konkurgjo$am frakcijam.*Vini nosauc vél citus
iesp&jamos papildus faktorus, tomér neizskaidro Japanas gadijumu labak par iepriek$ mingtajiem.

20.gs 60.gados skaidri redzamas kluva straujas ekonomiskas izaugsmes sekas. Urbanizacija
noveda pie ta, ka pilsétas kluva parpilditas, kas savukart veicinaja apkart€jas vides piesarnojumu.
Tas, ka prioritate tika sniegta riipniecibai nevis socialajai infrastrukttrai vel vairak pasliktinaja
esoso pilsetas vides situaciju. Tapat ka citas industrialajas sabiedribas, particiba un materialo
labumu parpilniba noveda pie bazam un ripém par dzives kvalitati. TukstoSiem neatkarigu
pilsonu visa Japana protest€ja pret apkartejas vides piesarnojuma situacijas pasliktinasanos, ka ar1
aicinaja cinities pret turpmako piesarnojumu. ST liela méroga pilsonu kustiba bija vél lidz §im
neredz€ts gadijums. [zvairoties no cieSas sadarbibas ar jebkadu politisko speku, nevadoties ne p&c

kadas ideologijas un liekot uzsvaru ne tikai uz problému par piesarnojumu, bet ar7 uz pilsonu
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kontroles palielinaSanu par politisko lémumu pienemSanu, §is kustibas parstavéja mainigo
politisko apzinu un iezZim&ja jaunu posmu politiskaja kultiira Japana.'!*

Dazreiz tiek apgalvots, ka peckara demokratija Japana ir maksliga transplantacija — sisteéma,
kuru seSu okupacijas gadu laikd uzspieda amerikani. Tik tieS$am, neviens nevar apstridét
reformatoru azartu, ko vini izjuta, sakotn&ji uznemoties sakautas Japanas demilitarizaciju un
demokratizaciju. Tomer jaatzist, ka pec 2. Pasaules kara demokratija Japana netika vienkarsi
transplantéta no arpuses. Tas saknes var izsekot simtos masu akciju protestos par socialo
taisnigumu, kas pastavéja Tokugavas perioda, vél ilgi pirms tam, kad Japana tika atvérta parcjai
pasaulei. Elementaras demokratijas saknes ir atrodamas feodala rezima gasana 1868. gada un péc
tam kustiba par “brivibu un cilvéktiestbam” 19.gs. 70. un 80. gados, konstitucionalas valdibas
izveide 1890. gados, darba protesta un sievieSu kustibas izveidosana gadsimtu mija, ka ari
burzuazijas partiju politikas un socialistiskda un komunistiska protesta uzplaukuma TaiSo
demokratijas €ra. Péc kara beigam 1945. gada japaniem nevajadz&ja tulkot no jauna Rietumu
liberalas un revolucionaras domas klasiku darbus, viniem tikai vajadzgja atjaunot visus
tulkojumus, ko 19.gs. 30. gados aizliedza militaristi. Tas, ko Japana piedzivoja lidz 1945. gadam,
nebija demokratijas triikumus, bet tas mazspgja.t*®

Kopuma, no Japanas liberala sparna skatu punkta, 2. Pasaules kara notikumus var uzskatit
par klidu vai parpratumu, ka rezultata pie varas naca nepareizie cilvéki. Japanas armija stajas
Tribunala prieksa, kur tika apstidzéta fasistiska ideologija un tas parstavji tika soditi ar navessodu.
Konstitlicija, kura tapa ar amerikanu palidzibu, un 1pasas attiecibas ar Amerikas Savienotajam
valstim bija izdevigas liberalajai elitei, tapéc tas neizraisija sléptu aizvainojumu un pretestibu, bet
tieSi otradak sapratni un harmoniju. Jauns Japanas péckara elites mugurkauls netika izveidots
tikai pateicoties Amerikas Savienoto valstu administracijas palidzibai, tas kluva par sava veida
japanu liberalu, kas uz laiku bija zaud€jusi savas pozicijas, atdzimSanu. Vini noléma veidot
Japanu tadu, kadai, saskana ar vinu viedokli, tai butu jabit, ja nenotiktu militaro speku
iejaukSanas. Japanas modernizacijas pieredzi demokratijas joma liela méra ietekméja ar€jie speki.
Sakot ar valsts robezas atvérSanu 19.gadsimta vida, Iidz tas izraisitajai “revolacijai no augSas”
Meidzi laikmeta, Japana centas panakt lidzsvaru attiecibas ar Rietumiem. Modernizacijas gaita
ieks€jie speki saka tiekties péc demokratijas, ieprieks€ja kartiba pamazam izjuka reizé ar Meidzi

Konstitiiciju, un politiskas brivibas paplasinasanas starpkaru gados kluva par galveno stirakmeni.
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Paradoksali, ka Japana ienem svarigu lomu Azijas vértibu vésturé, neskatoties uz to, ka ta
nepiedalas misdienu debates. Uzturot labas, diplomatiskas attiecibas gan ar Rietumiem, gan ar
Azijas kaiminiem, Japana varétu kalpot ka mediators starp divam pasaulém. Pirmskara Japana
mégindja parnemt vadibu par kaiminu valstim Azija. Taja laika ta uzspieda savas vértibas un
idealus. Péc 2. Pasaules kara Japana bija parnemta ar kara izpostitas ekonomikas atjaunoSanu, lai
neatpaliktu no Rietumu valstim. Kame@r Japana uzturgja labas attiecibas ar Rietumiem un it Tpasi
ASV, dazi Azijas valstu Iideri pasludinaja Azijas kulttras parakumu par Rietumiem un aizsaka
Azijas vértibu argumentu. Sodien Japana ir viena no pasaules vado$ajam ekonomikam?®*6, un ta ir
noteikti pelnijusi, lai to sauktu par demokratiju, tai piemit politiska sistéma, kas tiek raksturota ka
poliarhija ar izteiktu institucionaliz&tas politiskas konkurences trikumu.

Nakamajas nodalas darba autore salidzinas Japanas celu Iidz demokratijai ar Korejas un
Taizemes gadijumiem, lai var€tu rast atbildi uz jautdjumu, vai Japana ir vieniga Austumazijas

demokratiska valsts, kura demokratijas iezimes paradijas vél pirms saskarsmes ar Rietumiem.

3. POLITISKAS KULTURAS UN DEMOKRATIJAS
KONSOLIDACIJA DIENVIDKOREJA

Japanai un Dienvidkorejai ir daudz kopigu iezimju. Abas valstis ir piedzivojusas Straujas
izaugsmes periodus, kad abas attistija tirgus ekonomiku, un abas valstis ir piedzivojusas pirmas
parmainas citadu partiju izveidé, kas kontrolé vinu izpildvaru. Saja nodala darba autore apskatis
Dienvidkorejas celu lidz demokratijai, salidzinot to ar Japanas pieredzi.

Tradicionali konfucisma ideologijas principi kalpoja ka primara ietekme uz uzvedibu un
parazam korejieSu gimenés. Uz virieSiem orientétas konflicisma macibas uzsvéra virieSa
patriarhalu lomu, dzimtas svarigumu un priekStecu godinaSanas nozimigumu. Doma par
cilveéktiesibam, kas pieder ikvienam cilvékam ka dzivai biitnei nav bijusi par dalu no pirms-
misdienu Korejas tiesibu kulttiras. Bet katram bija savi pienakumi at$kiriba no vietas, kuru
persona ienéma sociopolitiskaja hierarhija. Konflicisma hierarhijas ietvaros sava zina eksistgja
savstarpgju pienakumu apzina, kas péc idejas un perspektiva funkciongja ka kvalificeta
individualu tiesibu apzina. Bezatbildiba nebija valdibas vai socidlo noteikumu pienemtais
princips, tomér ta diezgan bieZi izc€las starp elitem. Tomeér cilvektiesibu jédziens, kas izveidots

saskana ar valdibas politiku un oficialu likumu ar aizsargajosam iestadém, kas attistijas dala
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Rietumu valstu, bija jauns un svess, kad Koreja bija spiesta atvért savas ostas saskarsmei ar
Japanu un Rietumiem.

Gandriz tiiksto§ gadu pirms tas sadaliSanas péc 2. Pasaules kara, Korejas pussala bija
autonoma, etniska, kulturala, lingvistiska un politiska vieniba. Tapat ka vinas kaimini — Kina un
Japana, Koreja deva priekSroku ar€jai izol€tibai un nebija nodibinajusi oficialas attiecibas ne ar
vienu valsti, iznemot Kinu, 1idz pat 19. gadsimta péd&jam ceturksnim. P&dgja Korejas dinastija
Chosun valdija no 1392. — 1910. gadam, lidz monarhija tika atcelta un valsti anektgja un
koloniz&ja imperialistiska Japana. Korejas domingjosa ideologiska tradicija pirmskolonialaja
perioda uzsvéra individualo intereSu paklausanu grupas interesém. Socialais statusS un vara bija
atkarigi no vietas cietsirdigaja hierarhijas struktira. Tomer atSkiriba no citdm, uz konfiicismu
balstitam sabiedribam, korejie$i ne vienmer izc€la valsts prioritates attieciba pret moralajiem
imperativiem, it Tpasi, gimeni. Cilvéka pienakums pret valsts vai vina priek$nieku bija nodrosinat
lojalu un uzticigu kalpo$anu. Tomer Sie pienakumi bija noteikti, pamatojoties uz valsts vai
prieksnieka ricibas taisnigu un labvélibu.t!’

Tapat ka vinu japanu kol&gi, tradicionalie korejiesi nenovertgja riipniecibas un tirdzniecibas
nozimi, dodot priekSroku vertigakam cilvéku nodarbém ka lauksaimnieciba, izglitiba un
civildienests. KorejieSu razoSanas process $aja laika posma tika koncentréts uz vienkarsa auduma,
mébelu un papira izstradajumu izgatavosanu, Ko veica amatnieki ar zemu socialo statusu dazas
lielakajas apdzivotajas vietas. Taja laika, kad pastaveja patieSam turigi tirgotaji, vini neattistija
savu kaiminu, Kinas un Japanas, finanSu un kultiiras institicijas. Vel vairak, kad radas zemes
TpaSnieku aristokratiska Skira, vinu bagatiba netika virzita riipniecibas attistibai lidz pat
20.gadsimtam. Korejas saméra kluso eksistenci satricindja 20. gadsimta politiskie un
ekonomiskie notikumi. Pirmkart, Japana anektéja Koreju tas augosaja kolonialaja impérija. Kaut
arT Korejas dabas resursu krajumi nebija lieli, $adu resursu trikums Japana, izvirzija Koreju par
galveno kandidatu mineralas un lauksaimniecibas produkcijas razo$anai eksportam impérijas
ietvaros. Lai realiz€tu savu imperijas projektu, Japana izveidoja hierarhiski sakartotu
autoritarisma sistemu, dal€ji balstitu korejieSu tradicionalajas vertibas. Japanu iekarotaji biiveja
ekonomisko infrastruktiru — celus, dzelzcelus, publiskas celtnes, paplasinaja sakumskolas
izglitibu un skolénu uzpemsSanu skolas, ka ar1 principiali piemé&roja atSkirigas macibu
programmas. Tadgjadi japani izmantoja kapitalu un cilvekresursus korejieSu ekonomikas

industrializacijai, kas kalpoja impérijas interesém. Ir skaidrs, ka daudzi korejiesi guva labumu no

117 Allan S. Gutterman, (1991) Japan and Korea: Contrasts and Comparisons in Regulatory Policies of Cooperative
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tehnologijam, kuras tika ieviestas Japanas okupacijas laika. Tomér japanu institlicijas stingri
ierobezoja korejieSu iesp&jas, un Korejas iedzivotaju ekonomiska un sociala labklajiba tikai
nedaudz uzlabojas attiecigaja perioda.!®

Japanas brutala un diskrimingjosa valdiSana pamodinaja nacionalistisku noskanojumu
daudzos korejiesos. 1919. gada marta valsts méroga nevardarbiga demonstracija, kas aicinaja uz
neatkaribu, tika vardarbigi apspiesta. Cilveki tika noSauti ar automatiem, nodurti, ieslodziti
cietuma un spidzinati. KristieSus ieslédza baznicas un sadedzin3ja dzivus. Starptautiska
sabiedriba izjuta riecbumu pret japanu cietsirdigajam apspieSanas darbibam, par kuram zinoja
amerikanu misionari, bet maz kas tika darits lietas laba. Daudzi izdzivojoSie béga no valsts, dazi
izveidoja pagaidu valsts trimdu Kina, citi centas sameklét jebkada veida militaro pretestibu
Mandziirija, Kina, Krievijas talajos austrumos un citviet. Cina par neatkaribu ar vareno Japanas
imperiju izpaudas dazadas formas. Dazi aicindja biit pieklajigiem un taisnigiem, bet pasaulé, kur
valdija tikai speks, Sos saucienus diemzel neviens nedzird€ja. Dazi no korejieSiem cinijas kopa ar
kiniesiem (ka ar nacionalistiem, ta arT ar komunistiem), cerot, ka Japana beidzot tiks sakauta.
Dazi brauca uz arzemém (taja skaita, Japanu) mactties. Tiem, kas palika Koreja, nacas izdzivot
Japanas valdiSanas laika. Dazi noléma izglitoties vai sakt nodarboties ar uznéméjdarbibu, lai
palielinatu korejie$u izdzivosanas spéjas, cerot uz neatkaribu nakotng.°

Dienvidkorejas gadijums pierada apgalvojumu, ka tautas prasibas attieciba uz politisko
lidzdalibu un elites gataviba to atzit ir iesp&jamas modernizacijas sekas. Turpmakas politiskas
sistémas transformacijas liecina, ka ne Korporativais, ne birokratiski autoritarais modelis nav
piemérojami Dienvidkorejai. Tas nedemokratiska pagatne vislabak ir uztverama ka reakcija uz
noteiktiem faktoriem, taja skaita, uz Dienvidkorejas poziciju pasaules domingjoSaja sisteéma,
kompensgjosas elites neesamibu kara un straujo socialo parmainu rezultata, spécigas un nosaciti
neatkarigas valsts izveidi. Nesenas vietgjas un starptautiskas modernizacijas sekas tika novirzitas,
lai mainitu So faktoru ietekmi, kaut ari politiskas kultiras elementi un pagatnes stridigais
mantojums radija griitibas jaunajai demokratijai.

Dienvidkorejas miisdienu vésture aptver laika posmu, kas ir nedaudz ilgaks par
septindesmit gadiem, sakot no nacionalas atbrivoSanas no Japanas koloniala rezima 1945. gada.
Saja diezgan saja laika perioda Dienvidkoreja ir sasniegusi galvenos modernizacijas mérkus ka,

pieméram, postkolonialas neatkarigas valsts izveide, atra industrializacija un autoritara rezima
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demokratizacija. Ievérojot Sos sasniegumus, tas ir bijis intensivs modernizacijas periods, kad
modernizacijas uzdevumi tika veikti loti Tsa laika. Sadas intensivas modernizacijas rezultati ir
bijusi loti augligi. Daudzam Tresas pasaules valstim, kas ar nov€loSanos uzsaka modernizaciju,
Dienvidkoreja ir neliels piemérs. Dienvidkorejas méginajumi pariet uz demokratiju aizsakas jau
1945. gada, kad nacija tika atbrivota no japanu kolonialas varas, bet tomér neguva ievérojamus
panakumus.'?

Dienvidkorejas kolonialais mantojums ir viens no lielakajiem parmainu un uzplaukuma
celoniem. Kolonialisms aizstaja saSkeltas un konfliktu parnemtas aristokratijas iestades (un
dinastijas likumu) ar musdienigu, augsti centraliz€tu un arkartigi sp&jigu valsts aparatu, ko
izmantoja Korejas sabiedribas atjaunosanai. Ir aizvien mazak $aubu, ka japanu izveidota (valsti
domingjosa) institucionala struktira ir pildijusi centralo, ja pat ne noteicosu lomu talakaja sociali-
ekonomiskaja un politiskaja attistiba Dienvidkoreja.!?!

Arvien vairak zinatnieku norada uz Japanas mantojumu Koreja ka uz pagrieziena punktu
miisdienu Korejas vésturé un ekonomiskas izaugsmes desmitgadém.'?? Japani Koreja izveidoja
centralo valsti ar modernu birokratiju, kas izveidoja spécigu centralo valdibu (ar ministrijam,
ievérojamu tehnokratiju un modernu izglitibas sistému), ka ar jaunu politisko ekonomiku. Viss
loti liela meéra lidzinajas tam, kas bija atrodams paSa Japana: cieSa valsts un uzpémumu
mijiedarbiba, Meidzi stila pamudinata modernizacija, Chaebol (Dienvidkorejas biznesa
konglomerata forma) ekvivalents japanu finanSu magnatiem Zaibatsu. Pie tam Japana bija
vieniga koloniala vara, kas izvietoja savas kolonijas dazadas smagas ripniecibas nozares,
pieméram, teraudlietuves, kimisko riipniecibu un hidroelektrostacijas. Japana izveidoja unikalu
kolonialo struktiiru Koreja, ko nevarés redzét nekur citur pasaulg.?

P&éc Japanas kapitulacijas 1945. gada, 2. Pasaules kara beigas, Korejas pussala tika sadalita

38. paral¢le divas okupacijas zonas - Amerikas Savienoto valstu okupétie dienvidi un ar Padomju

Savienibu okupétie ziemeli. Sakotn&jas ceribas uz vienotu, neatkarigu Koreju, netika realizetas,
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un 1948. gada tika izveidotas divas atseviskas valstis — Korejas Republika (Dienvidkoreja)
dienvidos un Korejas Tautas Demokratiska Republika (Ziemelkoreja) ziemelos.*?*

Liela méra, pateicoties Amerikas Savienotajam valstim, Dienvidkoreja kluva par jaunu
republiku 1948. gada ar sabalansétu budZetu un valsts kases rezervi. Valsts prasiba izveidot
militaro dienestu gandriz no visiem darbspé&jigajiem virieSiem veicindja prasmju veidoSanu un
vispargjo pieredzi organizéSana, kam piemit daudzas misdienu industrijas iezimes. Amerikas
Savienoto valstu militaras programmas veicinaja ekonomisko izaugsmi, sniedzot finansialu
palidzibu. Piem&ram, riipniecibas tehnologijas tika uzlabotas, pateicoties amerikanu tehnisko
konsultantu un kapitala iepliSanai ar Amerikas Savienoto valstu viet§jam militaro spéku
iepirkumu programmam. Amerikas Savienotas valstis pamudingja viet§jas varas iestades jaunu
reformu uzsaksanai, kuru meérkis bija saglabat uz uzlabot eso$o lauksaimniecibas resursu
izmantoSanu. Tomér Korejas kar§ pielika punktu ekonomikas optimismam, kas tika piedzivots
tajos gados. Miljoni cilvéku abas puses tika nogalinati vai ievainoti, bet ekonomiskie un fiziskie
zaudgjumi tika noverteti ka lidzvertigi gandriz visam 1953. gada IKP. Milzigi arvalstu palidzibas
apjomi, kas bija tuvu desmit procentiem no ikgad&ja nacionala IKP, bija nepiecieSami, lai
uzturétu iztikas minimumu, saglabajot desmitgades Iidzsvaru. Neskatoties uz Amerikas Savienoto
valstu palidzibu un apmacibam, Dienvidkoreja tik un ta bija viena no nabadzigakajam valstim
Azija 1960. gados. Tika uzskatits, ka ta nav spgiga veidot paspietieckamu ekonomikas
izaugsmi.1%

Lai gan Koreja bija vienispratis ar japaniem par valsts lomu un cienu pret civildienestu, Sai
valstij nebija nekadas pieredzes ar labvéligiem noteikumiem, ko pieprasa tas ideologijas tradicijas.
Dienvidkorejai bija tikai neliels prieksstats par centralizétas planoSanas koncepciju, ar Ko vini
nedaudz iepazinas Japanas okupacija laika, un vél bija jaizstrada institucionalu un normativu
infrastruktiiru, kuru Japani uzturéja 2. Pasaules kara laikd un desmitgadi péc tam. Turklat péc
Korejas kara valdiba ierosingja citu politiku, neievérojot nevienu valsts ilgtermina attistibas
planu.1?

Notikumi péc 2. Pasaules kara beigam un 20. gs. 60. gadu vidi diezgan parliecinosi
atspogulo Japanas un Dienvidkorejas Tstenotas politikas un sasniegto rezultatu lidzigumu. Kamér

Dienvidkoreja bija ierauta katastrofala pilsonu kara un rekonstrukcija, Japana ir sp&jusi izmantot
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milzigus arvalstu palidzibas Iidzeklus, ka arT savu ekonomisko un juridisko institiiciju kopumu,
lai atri un mierigi virzitos uz industrializaciju. Dienvidkorejas vélakie méginajumi ieklat
sarezgitajos tirgos rtpniecibas nozaré saskaras ne tikai ar Rietumu konkurenci, bet arT japanu
stiprajam pusém stratégija un misdienigo ripniecibas politiku, kam korejiesi, savukart, méginaja
lidzinaties.!?’

Saistit autoritaras varas desmitgades un militaro despotismu ar miisdienigo Dienvidkorejas
ka demokratiski kapitalistiskas nacijas t€lu ne vienmér ir viegli. ANO solifjums par demokratisku
Koreju un méginajums izveidot neatkarigu nacionalo Korejas valsti driz vien izgaisa Auksta kara
iespaida. Kaut arT korejieSu tautai bija ceribas uz brivibu un uzplaukumu, ko vini bija pelnijusi
pec atbrivosanas no Japanas 1945. gada, tomér sadalijums Dienvidkoreja un Ziemelkoreja
apdraudgja demokratisku attistibu abam valstim. Ziemelkorejas Iidzaspastavésana Korejas tautas
politiskaja un socialaja apzina attaisnoja valsts droSibas attistibu Dienvidkoreja. Dienvidkorejas
lideri, sakot ar Sinmans Ri (Syngman Rhee, tika ievélets 1948.gada), izmantoja draudus no
ziemeliem par pamatu nodrosinat arpuskonstitucionalu izpildvaru. BijuSais generalmajors Paks
Conhi (Park Chung Hee), kas nomainija Ri un ienéma Dienvidkorejas prezidenta amatu,
konsekventi izmantoja drosibas apdraud&jumu, lai stiprinatu savu autoritaro politiku 1960. gada,
kam sekoja pareja uz formali autoritaru rezimu 1972. gada. Vélak vél viens militarais sSmagsvars
Cun Duhvan (Chun Doo Hwan) turpinaja autoritaro rezimu péc Paka Conhi slepkavibas 1979.
gada un dzelzaini uzturgja varu Iidz 1987. gada demokratiskajam parmainam.'?

Japanas un Korejas vesturiska evoliicija biezi vien parsteidza ar sakrittbam. Abas valstis ir
piedzivojusas vairakas iek$€jas un argjas problémas. No izolétajam pozicijam pasaul€, ko tas
ien€ma vel tikai pirms viena gadsimta, Japana un Koreja tika paklautas arvalstu uzkundzésanas
draudiem, straujai riipniecibas modernizacijai, socialu Skiru sist€émas plaSajai transformacijai,
Rietumu ietekmei, militarajai agresijai un okupacijai un ,visbeidzot, dinamiskai un eksplozivai
ekonomikas izaugsmei. Veids, ka katra no nacijam pielagojas $im izmainam, var but dal&ji
definéts ar komunitaro ideologiju, kas bija dzili iesaknojusies $o naciju tradicijas un kultiira.?°

Lai uzskatami analizétu Dienvidkorejas sakotn&jo neveiksmi un turpmakos panakumus
pareja uz demokratiju, butu lietderigi apskatit divus atskirigus liberalizacijas ciklus. Pirmais cikls

tika uzsakts 1979. gada, kad valdiba atbild€ja uz opozicijas prasibam, mikstinot sodu

127 |bid. 280.1pp.

128 paul Y. Chang, (2015) ,, THE POLARIZATION OF SOUTH KOREA “ The legacy of authoritarianism and
people’s movements, Asian Studies, 26. Marts, izghits no http://stanfordpress.typepad.com/blog/2015/03/the-
polarization-of-south-korea.html.

129 Allan S. Gutterman, (1991) Japan and Korea: Contrasts and Comparisons in Regulatory Policies of Cooperative
Growth Economics, Berkeley Journal of International Law, Volume 8, Issue 2, 270.1pp.

52



http://stanfordpress.typepad.com/blog/2015/03/the-polarization-of-south-korea.html
http://stanfordpress.typepad.com/blog/2015/03/the-polarization-of-south-korea.html

piemé&roSanu pret citadak domajosajiem un panakot vairak neka 1000 politieslodzito atbrivoSanu.
Neskatoties uz $iem notikumiem, opozicija pret Paka Conhi reZimu tikai pieauga. Demonstracijas
notika biezak, un pat valdibas locekli saka atklati kritizet Paka administraciju. Sakas galveno
opozicijas partijas (Jauna Demokratiska partija) amatpersonu apcietinaSana, JDP laikrakstu
konfiskacija, un tika parmekléta JDP galvena mitne Y.H Trading kompanijas darbinieku streika
laika. Sie notikumi padarija radikalaku opoziciju. JDP vaditajs Kim Junsem (Kim Young Sam)
sava uzruna 1979. gada 10. septembrT teica, ka uzsaks kustibu Paka rezima gasanai. Neparsteidz
valdibas atbilde, ka ta atgriezisies pie savadak domajoSo stingras ierobezoSanas. Paka valdiba
bija pieradusi pie studentu protestiem, bet $is demonstracijas bija daudz plasakas un sanéma
milzigu atbalstu no pilsoniem, kas nebija studenti. Atbildot uz demonstraciju turpinajumu Pusana
un Masana, Paka administracija izsludinaja karastavokli regiona, ieskaitot divas blakus pilsétas.
Nemieri Pusana un Masana liela méra ietekmgja nacijas noskanojumu. Tomér neviens nebija
gaidijis tadu notikumu pavérsienu, ko visiem nacas piedzivot. 1979. gada 26. oktobri
Dienvidkorejas Centralas izliikosanas parvaldes direktors Kims Jae-gju nosava Paku Conhi
vakarinu laika. Kims centas pierunat armijas $taba priekSnieku un vienu no karavadoniem veikt
apversumu taja vakara, bet armijas Staba priekSnieks atteicas kartibas un likuma varda, un Kims
nekavgjoties tika arestéts. Paka rezima atbalstitaji izzinoja karastavokli visa kontinenta.
Premjerministrs Choi Kyu Hah bija valsts faktiskais vaditajs, tacu vin$ nedeva skaidrus signalus
par to, vai vin$ ir reformators vai Paka rezima atbalstitajs. Opozicija pieprasija demokratisku
reformu un piesardzigi saka to organizét. Taja pa$a laika generalis Cung mégindja nomierinat
Paka rezima atbalstitaju radito satraukumu, pazinojot, ka, ja ziemeli uzbruktu, tiktu upuréts
desmit miljoni Dienvidkorejas iedzivotaju dzivibu un vin$ uzskata par nepieciesamu savaldit
tukstoSiem demonstrantu, kas aicinaja uz $adu uzbrukumu. 6. decembri véléSanu kolégija ievél&ja
Choi par pagaidu prezidentu, un jau nakamaja diena vin§ deva opozicijai ceribu, ka vin$ ir
reformators, atbrivojot Kimu Tedzunu (Kim Dae Jung), galveno opozicijas lideri, no majas aresta.
Neskatoties uz visam darbibam, kuras armija vérsa pret reformatoriem, civila valdiba turpinaja
istenot liberalizaciju. Radikalu spiediena pieaugums uz valdibu netika nepamanits, un jau péc
neilga laika militarie speki izteica bridinajumu, ka vini vairs necietis Studentu demonstracijas.
Pacietiba tika izsmelta, un pat pilsoni ar méreniem uzskatiem noléma apvienoties ar radikaliem.
Stingra reZima atbalstitajiem S§1 ped€ja koalicija starp meérenajiem un radikaliem bija galgja
provokacija. Nakamaja rita laikrakstos paradijas oficialais teksts par karastavokla izsludinasanu.
TikstoSiem studentu uzsaka demonstracijas un sanéma milzigu atbalstu. Nemieri turpinajas, lidz
protestétaju piilis pieauga Iidz 100 000 cilvéku. Péc septinam dienam pilséta ienaca
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Dienvidkorejas Armija un parnéma kontroli ar saméra Vvardarbigu manevru. Pirmais
liberalizacijas cikls beidzas ar asinsizlie$anu un bez demokratijas.'*

Otrais liberalizacijas cikls netika nopietni aizsakts lidz 1986. gadam, kamér opozicija
nesaka peticijas kampanu par konstitliciju ar tieSajam véleSanam. Jaunas kampanas ietvaros
opozicija veiksmigi apvienojas jauna partija JKDP (Jauna Korejas Demokratiska partija) un
aktivi tuvojas liberalizacijai. Reformatori valdibas partija kluva nedaudz pielaidigakie un inicigja
dialogu par konstitucionalo reformu. Bet turpmakas demonstracijas noradija uz noteiktu grupu
radikalisma pieaugumu opozicija. So radikalu arvien pieaugosais speks uzkurinaja reformatoru
frakcijas bailes. Ja vini nevar€s vienoties ar méreno opoziciju, tad radikalu speks klis vél lielaks
un tad tie méginas vardarbigi gazt Cun rezZimu. 1987. gada aprili Cun partrauca debates par
konstitucionalo reformu, un dazus ménesus vélak vins sava vieta iec€la pensionétu generali Roh
Tae Woo, kam bija jaturpina darbs pastavigas konstitlicijas izveidé. Opozicija eksplodgja, un
tukstoSiem demonstrantu izgaja ielas Seula un citur. Nakamo divu ned€lu laika reformatori
parliecinaja stingra rezima atbalstitajus, ka Soreiz viniem nav izv€les un ka represijas nebis
veiksmigas. Generalis Roh sajuta $o stingra rezima atbalstitaju atkapSanos un saka attalinaties no
Cun. Lidz beidzot generalis Roh pazinoja, ka opozicijas prasibas tiks izpilditas, taja skaita, pirmas
tieSas un atklatas prezidenta véleésanas. Var teikt, tadéjadi demokratija dzima otraja liberalizacijas
cikla.*!

1992. gada demokratijas aktivists Kim Junsem domingja prezidenta vélésanas, izveidojot
viltus aliansi ar Roh. Kima kritiki uzskatija, ka §1 alianse ir demokratijas nodeviba un tas ir
apliecinajums tam, ka bijusie generali, tadi ka Roh, vél joprojam tur varu savas rokas. Neskatoties
uz to, Kims diezgan agresivi turpinaja istenot demokratijas reformas. 1996. gada Dienvidkorejas
tiesa notiesaja Cunu un Rohu par nodevibu un sacel$anos un piesprieda Cunam navessodu, bet
Roham cietumsodu uz daudziem gadiem. 1997. gada Kims TedZuns domingja treSajas brivajas
prezidenta veleéSanas. Kima inaguracija izklied€ja visas bazas, ka Dienvidkorejai vél ir
nepiecie$ams pabeigt pareju uz demokratiju. Ka ievélétais prezidents Kims apZeloja gan Cunu,
gan Roh.32

AtgrieZoties pie liberalizacijas cikliem, abos gadijumos sakotngja liberalizacija no valdibas

puses veicinaja opozicijas prasibu pieaugumu turpmakajai liberalizacijai. Spiralveida konflikts

130 James Fowler, (1999) The United States and South Korea Democratization,Political Science Quarterly, Jinijs,
Volume 114, Nr.2, 266.-270.lpp.

131 |bid. 270.-271.Ipp.

132 David Adesnik un Sun hyuk Kim, (2008) If At First You Don’t Succeed: The Puzzle of South Korea’s Democratic
Transition Center on Democracy, Development, and the Rule of Law Working Papers, Stanford, Number 83, Julijs,

5.1pp.
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beigas noveda pie liberalizacijas mainas, kas veicinaja demonstraciju raSanos. Tomér So ciklu
rezultati ir bijusi loti dazadi — 1980. gada izjuka valdiba, bet jau 1987.gada tas noveda pie
demokratijas. Rakstos par pareju uz demokratiju liberalizacijas procesu apraksta ka divpakapju
mijiedarbibu, kad opozicija pieprasa reformas, bet valdiba vai nu piekrit reformam, vai ari
apklusina opoziciju. Giljermo O’Donels (Guillermo O’Donnell) sadalija §is reformas, un tas var
tikt veértétas ka liberalizacija (ieslodzito atbrivosana, citadak domajoSo neierobezoSana) vai ka
demokratizacija (brivas un taisnigas vé&l€Sanas). Un atSkiriba ir loti svariga, jo, ka norada
Semjuels Hantingtons, liberalizacija bez demokratizacijas biitiba ir nestabila.™*® Ta vieta, lai
mazinatu spiedienu uz valdibu, liberalizacija dod opozicijai lielaku ricibas brivibu un lielaku
stimulu, lai stiprinatu spiedienu demokratizacijas virziena. Tas nozim€, ka mijiedarbiba starp
valdibu un opoziciju atkartojas, veicot dal€jas liberalizacijas secigus posmus lidz bridim, kad
valdiba ir kluvusi par demokratisku, izjik vai ir gazta.}3

Jebkuras nacijas sp&ja formulét un istenot 1pasu industrialu politiku ir liela méra atkariga no
nacijas valsts instititu struktiiras. Ta ka Dienvidkoreja, Skiet, apzinati aiznémusies daudzus
normativus un socialus instrumentus no Japanas, nav parsteidzo$i, ka valsts un politiskajam
struktiram katra no $tm valstim ir raksturigas talantigas un elitaras birokratijas esamiba un plasa
ricibas briviba attieciba uz kop€jo ekonomisko politiku, izpildvara ar ierobezoto politisko
opoziciju, neefektiva likumdoSanas nozare, centralizéta ekonomiskas planoSanas funkcija un
integréta monetaras, fiskalas, kredita un arvalstu ieguldijumu politikas reguléSana ar finansu un
tirdzniecibas ministriju starpniecibu.'*®

Ta ka Dienvidkorejas parvaldibas institucionala struktira ir loti lidziga Japanas
institucionalajai struktiirai, dazas praktiskas atskiribas, kas ir saistitas ar Dienvidkorejas unikalo
politisko situaciju, apgritina izcelt citas ka tikai kopigas analogijas ar industrialas politikas
procesiem Japana un Dienvidkoreja. Izpildvara Dienvidkoreja pieder prezidentam, kas kalpo ka
valsts un valdibas vaditajs un ir ievéléts uz vienu piecu gadu terminu. Tomér lielako dalu no
straujas ekonomiskas izaugsmes perioda, Dienvidkoreju parvaldija tris diktatori (viens péc otra),

kam nebija nekadu pilnvaru atskiriba no tiei ievéléta prezidenta.'*

133 Samuel Huntington,(1991) The Third Wave: Democratization in the Late Twentieth Century,(Norman: University
of Oklahoma Press), 136.-137.Ipp.

134 James Fowler, (1999) The United States and South Korea Democratization,Political Science Quarterly, Janijs,
Volume 114, Nr.2, 271.1pp.

135 Allan S. Gutterman, (1991) Japan and Korea: Contrasts and Comparisons in Regulatory Policies of Cooperative
Growth Economics, Berkeley Journal of International Law, VVolume 8, Issue 2, 286.Ipp.

136 |bid. 287.1pp.
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Savu strategiski geografisko un politisko atraSanas vietu dél gan Japana, gan Dienvidkoreja
ir guvusas labumu no Amerikas Savienoto valstu un citu Rietumu valstu ekonomiskas un
militaras palidzibas. Turklat vélak Japana sniedza tiesu palidzibu Dienvidkorejai. Rezultata abam
no nacijam bija piekluve pamattehnologijam un izejvielam kritiskajos attistibas procesa periodos.
Tas lava katrai no nacijam atri pariet Uz industrializaciju, nepieSkirot resursus citam
darbietilpigam nozarém, ka parasti tiek darits jaunattistibas valstis péc klasiska attistibas un
tirdzniecibas modela.**’

Neskatoties uz to, ka Dienvidkoreja un Japana atrodas viena geografiskaja un kultaras
regiona un dala daudzus lidzigus véstures elementus, butu parsteidzigi ignorét kulttras dazadibas,
kuras pastav Sajas valstis. Koreja nav vienkar$i “otra Japana”. Fundamentalas atSkiribas pastav
abu tautu vertibas, etika, tradicijas un uzvediba. Sis atSkiribas ietekme veidu, ka tiek strukturéti
attiecigie Japanas un Dienvidkorejas instittti, un veidu, ka tiek sadaliti atalgojums un pienakumi
katra no sabiedribam.'%

Ta ka demokratijas process Dienvidkoreja turpina attistities, arvien vairak tas iedzivotaju
sp€j novertet brivibu, kas viniem ir dota. Daudzi uzdod jautajumu, kapéc pareja uz demokratiju
nenotika jau 20.gs. 80. gados. Vidusskiras un stradnieku lidzdaliba ir bijusi svariga, jo
demonstracijas, kas notika 1987. gada bija daudz lielakas un nacionalakas neka 80. gados. Tomér
ar 80. gados bija manama vidusSkiras un darbaspéka lidzdaliba. Varbit atminas par Gwangju
incidentu savaldija stingra rezima atbalstitajus 1987. gada, bet tad rodas jautajums, kapec atminas
par studentu revoliciju neapturgja vinus 1980. gada. Lidzigi arT 1987. gada Olimpiskas spéles
pievérsa vispasaules uzmanibu, kas, iesp&jams, atkal savaldija stingra rezima atbalstitajus, bet
tikpat labi, vini vienkar$i var€ja vél stingrak sekot lidzi kartibai. Protams, var arT apgalvot, ka
noteicoSais $aja situacija bija Coi vajums, bet, acimredzot, vina vajums bija izskaidrojams ar
reformatoru iztriikumu militarajos spékos. Katram no Siem apgalvojumiem, iesp&jams, bija sava
loma gala rezultata, varbt kads no Siem apgalvojumiem bija arT noteicosais. Tomér parasti netiek
nosaukts spéks, kas uzsaka pareju: reformatoru pastiprinata loma Dienvidkorejas militarajos
spekos, nozimgja, ka vini var staties pretl stingra rezima atbalstitajiem. '3
1998. gada, neskatoties uz savu demokratisku statusu, Dienvidkoreja ir bijusi simtiem

politieslodzito, autoritaras pagatnes mantojuma atskanas un visuresosie draudi no Ziemelkorejas.

137 |bid.289.Ipp.
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Lielaka dala no viniem ir bijusi stradnieku aktivisti, kas ir notiesati par nelikumigiem streikiem,
vai ar1 Ziemelkorejas atbalstitaji, kas nevelgjas atteikties no komunisma. Valdiba turpinaja
piemerot valsts drosibas likumu, saskana ar kuru katru gadu simtiem cilvéku tika aresteti, par par
Ziemelkoreju atbalstoSiem zinu izplatiSanu, par nesankcionétam publikacijam par Ziemelkoreju
un par komunikaciju ar ziemelkorejieSiem, ka ari par citam, nevardarbigam aktivitatem. Ka
politiskos, ta ari parastos ieslodzitos biezi vardarbigi iespaidoja, lai sanemtu atzisanos, un parasti
viniem nebija pieejams advokats nopratinasanas laika.'%?

Demokratija Dienvidkoreja ir strauji attistijusies 1sa laika perioda, un vislielako
teguldijumu demokratizacijas attistiba ir devusi demokratizacijas kustibu spéki. Liels ieguldijums
tika veikts, pateicoties ne tikai izciliem Iideriem, bet ari vienkarSajiem cilvékiem un vinu
neskaitamajiem upuriem. Daudziem demokratijas patriotiem nacas ziedot savu dzivibu
demokratizacijas varda, un daudzi nezinami cilveéki ir I&jusi savas asinis, sviedrus un asaras, lai
varétu pievienoties demokratizacijas kustibai. Tapéc, runajot par Dienvidkorejas demokratijas
attistibu, nevar nepieminét vinu piilles un pasuzupurésanos, kas tika veltitas demokratizacijas
kustibai.

Dienvidkorejas politiskaja kultira vél joprojam ir palicis konfucisma hierarhiska
kolektivisma un labvéligas paternitates mantojums. Liela dala dienvidkorejiesu kaut vai dalgji ir
saistiti ar pladi citétam Azijas vertibam. Demografiska atSkiriba, paaudzu maina un izglitiba
mazinas konfucisma tradiciju ietekmi uz musdienu Dienvidkoreju.

21. gadsimta sakuma Dienvidkoreja ir pasaules lielako industriali attistito valstu vida, ka
arT plasi atzita par panakumiem ekonomikas attisttba un politiskaja demokratizacija.
Dienvidkoreja ir ievérojami mainijusies un no nabadzigas un atpalikusas valsts, kas kadreiz
atradas Japanas kolonialas uzkundz&$anas ena, kluvusi par stipru valsti. Dienvidkoreja ir valsts ar

spécigu nacionalas piederibas sajiitu un loti lepojas ar savam tradicijam, kultiiru un sasniegumiem.

140 Izgiits no https://freedomhouse.org/report/freedom-world/1998/south-korea.
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4. DEMOKRATIJA TAIZEME, AIZKAVETA VAI NORAIDITA?

Saja nodala darba autore apskatis Taizemes politisko vésturi un, izpétot pedéjo desmitgadu
notikumus, méginas izprast, vai Taizemei ir iesp&ja atgriezties pie stabilas demokratijas valstl un
vai Taizemes gadijumam ir kopigas iezimes ar Japanu un Dienvidkoreju.

Taizeme nepieder pie konflicisma valstim, galvena religija valst ir budisms. Azijas vértibas,
kas ir saistitas ar konflicismu Skiet ir vairak atbalstitas “ne”-konflicisma sabiedribas, neka
konflicisma. Piem&ram, publiska piekerSanas ierobeZotajam socialajam pluralismam un
paternitates valdibai bija plasak izplatita Taizemé, neka Japana. Tas var nozimét, ka socialas
harmonijas vai valdibas paternitates ideals nav konfiicisma moralas tradicijas atkiriba. STs Azijas
vertibas, tiek diskrediteétas Austrumazijas demokratiskajas valstis.

Taizemes politiskajai attistibai 21. gadsimta raksturiga sabiedribas polarizacija gan valsts
demokratizacijas pretinieku, gan atbalstitaju rindas. Augstakas un vidéjas Skiras stavokla
izmainas politiskaja sisttma kluva par iemeslu protestiem pret valdibu, kas tika versti pret
pastavoso demokratiju valsti. Politiskas krizes padzilinaSanas izraisija militaro apveérsumu 2014.
gada, nodibinot autoritaro reZimu un nostiprinot tradicionalas politiskas elites varu.

Kaut art lielaka dala struktiiru Taizem& ir raksturigas Rietumu demokratijam, valsts
uzvediba neatbilst standarta kriterijiem. Personificétiec “patrons-klients” tikli, parak liela
ekonomiska atSkiriba starp pilsétam un laukiem, vélétaju un kandidatu uzpirkSana, vajas
politiskas partijas, Sie ir pieméri tam, kas grauj demokratijas izredzes Taizemé. Tomeér Taizemes
virziba uz demokratiju ir neapstridama. !

Stabila, konsolidéta demokratija Taizemé jau sen ir beigusies. Kad 1932. gada jaunakie
brunoto spéku un juras spéku virsnieki gaza absolito monarhiju, vini pasludindja pirma
demokratiska reZima izveidi Taizemes politiskaja vesturé. Tomeér izveidota sistéma bija
demokratiska tikai péc tas formas, nevis péc satura un driz jau deva celu militarajai parvaldei.
Tads ir bijis daudzu turpmako demokratisko reZimu liktenis. KopS 1932. gada ir bijusi devini
veiksmigi apvérsumi un septini neveiksmigi méginajumi. Biezas parejas uz autoritaro reZimu un
no ta ietvéra konstitiicijas promulgaciju. Sobrid esoais nolikums Taizemé ir piecpadsmitais p&c
kartas. Nav parsteidzoSi, ka politiskas nepartrauktibas trikums ir kave€jis partiju sist€mas
institucizaciju. Tipiskajai Taizemes partijam trikst masu bazes, labi veidotas organizacijas un

identific€jamas ideologijas. Ta vieta partijas tieck veidotas uz personisko attiecibu pamata.

141 Clark D. Neher, (1996) The Transition to Democracy in Thailand, Asian Perspective, Volume 20, No.2, Rudens-
Ziema, 301.Ipp.
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Tadgjadi Taizemes politiskas sistemas pamatelementi ir militara iejaukSanas politika, militaro
virsnieku un politiku cina par varas sadaltjumu un politisko institiitu vajums.?

Vairak neka 70 gadus cina starp virieSiem uniformas un civilo valdibu Taizemes politika
atspogulojas ar bieziem apversumiem un militdro kontroli valsti. Taizemes militarais spéeks
uzskata sevi par vislabak organizéto un disciplinéto institiitu kop$ 1932. gada. Doma par militaro
speku ka valsts mugurkaulu vel joprojam ir spéciga. Saskana ar koncepciju par cienu, aizsardzibu
un lojalitati pret prieks$nieku, militarais speks ir meéginajis izveidot savu hierarhisko struktiiru
Taizemes politika. Lidz ar paaugstinatu militaro ietekmi politika, ir mazinajies demokratijas
uzplaukums.143

Taizemes politiska vesture kops absoliitas monarhijas gasanas briza var tikt sadalita piecos
posmos: no 1932.-1972., 1973.-1976., 1976.-1991., 1991.-1992. un no 1992. gada Ilidz
misdienam. Lai gan parmainu process ir bijis nevienmérigs un sadrumstalots, kop&jas tendences
tika veérstas uz politiskas lomas mazinasanu par militarajiem spékiem, attiecigi svarigakas lomas
iegiiSanu parlamentam politiskaja procesa, picauguso politisko partiju identifikaciju ar noteiktiem
regioniem un véléSanu apgabaliem kopa ar partiju sistému fragmentaciju un atskiribu iztrikumu
starp partiju platformam un arvien labak attistitu un uzstajigu pilsonisko sabiedribu.!4*

Laika perioda no 1932. gada lidz 2.Pasaules kara beigam, militarie speki turpinaja
paplaSinaties un attistities, ne tikai valsts aizsardzibas vajadzibam, bet ari feldmarSala
Pibulsongkram atbalsta stiprinasanai, kas péc 1932. gada apvérsuma kluva par spécigu politisko
lideri. Péc kara komunisma draudi nodroSindja militarajiem spékiem jaunu pamatojumu ta
paplaSinasanai un iesaistiSanai valsts lietas. Komunistiskas partijas uzvara Kina 1949. gada,
Korejas kara uzliesmojums 1950.gada, ka ari Vjetnamas liela cina par Vjetnamas neatkaribu
1950. gada piespieda Taizemi klut par Amerikas Savienoto valstu sabiedroto. Péckara Taizemes
militarie speki bija attistijusies tik talu, ka vargja pasi risinat komunisma problému, un Taizeme
tika integréta Amerikas Savienoto valstu kolektivaja dro$ibas sistéma. Taizemes militarie speki
tika modernizeti un paplaSinati sadarbiba ar Amerikas Savienotajam valstim. Laika perioda no

1950. gada Iidz 1971.gadam Amerikas Savienoto valstu militara palidziba vidgji sasniedza 46

142 Daniel King un Jim LoGerfo,(1996) Thailand: Toward Democratic Stability, Journal of Democracy, Volume 7,
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miljonus ASV dolaru gada, kas veidoja 50 procentus no Taizemes aizsardzibas ministrijas kop¢&ja
budzeta.*®

Viens no Amerikas Savienoto valstu ietekmes aspektiem 20.gs. 50. gados bija komunistiska
apdraudéjuma uztvere. Taizemes militarie speki atbalstija ASV viedokli, ka komunisma draudi
naks no arpuses atveértas agresijas veida. Domino teorija un Dzona Fostera Dalasa (John Foster
Dulles) ierobezoSanas politika guva lielu uzmanibu no valdibas un militarajam iestadém. Ka
rezultata militara spéka attistiba tika versta uz konvencionala kara draudiem. Militaro sp&ku
attistiba vel vairak nostiprinaja militaras elites politisko stavokli. Laika posma no 20. gs 50. Iidz
60. gadam civilie politiskie speki ir bijusi neorganizeti, vaji un nesp&ja parmakt militaros spekus.
Demokratiska partija bija vienigais organizetais politiskais speks, bet ta bija populara tikai
Bangkoka. Militarais institats tika dal&ji paplasinatas, lai sniegtu atbalstu militarajiem Iideriem.
Ta ka apversumi kluva par valdibas mainas metodi, militara organizacija bija svarigs politiskais
resurss tiem virsniekiem, kas izmantoja Sos apvérsumus, lai iegltu kontroli par valsts varu.
Armija ka viens no trijiem militarajiem spékiem piedzivoja visspécigako izaugsmi. Juras flote,
kas bija loti spéciga pirms 2. Pasaules kara, cieta no sava priekslaiciga apvérsuma 1951. gada.
Gaisa speki vienmér ir bijusi tuvi armijas sabiedrotie un atbalstijusi armijas klGSanu par galveno
dienestu. Tapec nav parsteidzosi, ka armijas Iideri ieguva vairak postenu neka pargjie dienesti.
Amerikas Savienoto valstu palidziba nemainija Taizemes virsnieku politiskos uzskatus un domas.
Amerikas Savienoto valstu palidziba lidz 20.gs. 70. gadiem ietvéra apmacibu programmas tajieSu
virsniekiem lielakajas militaras izglitibas iestades, tadas ka Vestpointa (West Point) un Fort
Livenvorta (Fort Leavenworth), ka arT amerikanu konsultanti tika siititi uz Taizemi, lai organizétu
apmacibas programmas militarpersonam. Tomeér §is programmas nemainija Taizemes militaro
virsnieku politiskos uzskatus. Liberali demokratiskais noskanojums, militarais profesionalisms un
koncepts par civilpersonu parakumu neradas militarajas valdoSajas aprindas. Amerikas palidziba
sakrita ar militaras elites iesaistiSanos valsts politiskajas lietas un, visticamak, tadel, ka ASV nav
centusies atturdt vinus no politiskas Iidzdalibas, militaras elites uzskati palika nemainigi.'4°

No 1932. lidz 1973.gadam politiska sisttma Taizem& ir bijusi dal&ji demokratiska.
Masveida politiskas lidzdalibas istenoSana sakas 1973. gada oktobri, kad studentu vaditas
demonstracijas, parstavot pastavigo Konstitliciju, gaza korump€to un nepopularo militaru

diktatiiru. Tomer partiju izplatiba péc 1973. gada padarija parlamentaro valdibu loti nestabilu, un

145 Sychit Bunbongkarn, R.J.May(ed.) un Viberto Selochan(ed.),(2004) The Military and Democracy in Asia and the
Pacific, The Australian National University Press, 51.1pp.
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nekartibas, kas pavadija demokratisko valdibu, lika daudziem taizemieSiem atbalstit kartibas
restauraciju, ko Tstenoja militara apversuma laika 1976. gada 6.0ktobri. Apvérsums atjaunoja
militara speka parakumu par parlamentu, partiju sisttmu un pilsonisko sabiedribu.}*’ Politika péc
1976. gada vairs nekad nebija tada ka ieprieks. Demokratiska lidzdaliba, kaut arT ne uz ilgu laiku,
bet izraisija sabiedriba ceribu, un nakamo divu desmitgadu laika Taizemes politika domingja cina
par varu starp birokratiem un virsniekiem no vienas puses un politikiem no otras. Saistiba ar
saskeltibu militarajos spékos un ar pretestibu militarajam likumam, izteiktu ar monarhiju,
Taizeme uzsaka pareju uz dalgju demokratiju perioda no 1976. lidz 1991. gadam. Saja perioda
tika radita preses briviba un notika regularas vélésanas.'*®

1991. gada apvérsums notika atri, ta mérkis bija saglabat militaras intereses, kam bija
specigs atbalsts militarajas aprindas un Taizemes militarajas institiicijas. Militarais speks tika
izmantots, lai saglabatu savas biznesa intereses, pieméram, korporacijas, radio un televizijas
stacijas, finanSu iestades, akciju tirdzniecibas uznémumus, kam draudgja izniciba sakara ar
valdibas mainu. Ieveérojami, ka militara iejaukSanas notika bez karala atlaujas un noveda pie
politiskas vardarbibas 1992. gada maija, ko izbeidza karala iejauksanas.'*°

Ta ka Taizeme atbilst modificétas demokratijas aprakstam, paradas termins “dal&ja
demokratija”. Formalas demokratiskas valdibas struktiiras pastav, bet atkaribas konteksta no
autoritaras parvaldes. Daudzi taizemie$i definé demokratiju ka individualo brivibu, vienlaikus
atbalstot militara apveérsuma liderus, kas ir sagrabusi valsts varu un atc€lusi konstitucionalas
véleSanu garantijas, varda un pulcéSanas brivibu. Taju valoda vards prachathipatai parasti tiek
definéts ka demokratija. Tomér §1 taju varda nozime ir diezgan atSkiriga no demokratijas
standarta definicijas. TaizemieSiem vards prachathipatai nenozimé tautas suverenitati, ievéléto
parstavju kontroli par izpildvaras institlicijam vai varu tautas rokas. Ta vieta termins apraksta
politiku, kura nak no monarhijas un birokratijas pie parasta pilsona, nevis no masam.*°

Taizemes politiska sistéma ir lidziga citam socialas veidoSanas apak$sisttmam Taizemg,
biezi tiek uzskatita par hibridu, kas ietver gan autoritara rezima, gan demokratijas elementus.

Politiskas sisteémas ar hibrida 1pasibam var tikt saprastas ka alternativi virzieni, nevis ka liberalas

demokratijas stacijas. Tomer, tas nenozimé, ka $adas valstis ir nolemtas nekad nepanakt labi

147 1 bid.
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Working Paper No0.166, 7.-8..1pp.
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funkciongjosu liberalo demokratiju.’®! Pozitivs piemérs $aja gadijuma ir Japana, kuru arT devéja
par hibridu.

Kopuma, kaut vienreiz izvairoties no varda hibrids, var teikt, ka Taizeme ir izveidojusi
divkarsu valsti, nevis politisko sisttmu, ko raksturo ar biitisku iek$€jo struktiru un kultiiras
viendabiguma pakapi, ka to var redzét stabilajas demokratijas un diktattiras. ST situacija, ieskaitot
struktiiras, attiecigos kultiiras resursus, mérkus, mijiedarbibu starp politikas sastavdalam, ka ar1
argjas un ieks$gjas izmainas, veido lielako dalu no svarigakajiem politiskajiem konfliktiem pedg&jo
Cetrdesmit gadu laika. Daudzas formalas — juridiskas struktiiras, kas atrodamas Taizemes
konstitiicija, uzrodas domstarpibu dé| starp pieciem spekiem, kuri veido divus idealus tipus
aphichon (vecas varas elite) un prachachon (nesenie tautas speki). Tie mijiedarbojas un dal&ji
parklajas, pieméram, Demokratiska partija un Jauna Politikas partija, galvenokart balstitas uz
atSkirigam definicijam par to, kadas ir Taizemes politikas problémas. Konstitucionali risinajumi,
kas ir izstradati citam valstim, ir svarigi resursi uz kuriem atsaucaS, nosakot taizemieSu
konstitucionalo kartibu. Demokratija Taizemg, ja tada ir pastavejusi, kops absoliitas monarhijas
gasanas 1932. gada, ir bijusi loti dazada p&c savas biitibas. Militara diktatiira taizemiesu stila vai
daléja demokratija ir bijusas galvenas politiskas kartibas formas.1®2

Taizemé& nozimiga loma politika ir religijai, $aja situacija, tas ir budisms. Budismu Taizemé
raksturo ka revolucionaru spéku, jo racionalistiskas budisma macibas izrada ievérojamu atbalstu
progresivam un demokratiskam politiskam idejam. Tomér realitate ir tada, ka valsts sagraba varu
par budismu savas rokas un ta latentais radikalisms tika neitralizéts. TaizemieSu budisms ir
interesants religijas piemé&rs, kam ir neviennozimiga Saikne ar politiskas liberalizacijas un
parmainu procesu.>

Lai izprastu budisma politiskas kartibas 1pasas attiecibas, ir jabiit nelielam zinasanam
Taizemes historiografija. Taizeme tiek uzskatita par “unikalu” Dienvidaustrumu valsti, jo nekad
nav bijusi Rietumu lielvaru kolonizéta. Daudzi, gan taizemieSu, gan arvalstu pétnieki, uzskatija
So par svetibu, kas kluva iesp€jama, pateicoties Siamas (Taizeme lidz 1949.gadam) 19.gadsimta
karalu diplomatiskajam prasmém. Daudz kritiskaki pé&tnieki pienem, ka kolonialas pieredzes
trukums ir kav€jis nacionalas kustibas rasanos valsti, kas savukart noveda pie nenobrieduSas un

nestabilas politiskas kartibas. P&tnieki pienéma, ka modernizacijas veids, kadu veica Chakri
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karali, bija tads pats, kadu istenoja kolonialie valdnieki formala imperialisma ietvaros. Saja zina
budistu Sangha icklausana politiskaja kartiba, kas tika organizéta péc ieks€ja kolonialisma
principa, ir svarigs absollitas monarhijas mantojuma elements. Jauna politiska kartiba tika
ieviesta ar 1932. gada notikumiem, kas izbeidza absoliito monarhiju, bet valsts bija atstata ar
moderniz&tu (citiem vardiem sakot, paklautu) budistu Sanghu. Budisms pats par sevi neveidoja
politisko pasivitati, Taizemes gadijuma ir pienemami domat, ka valsts manipul&ja ar budismu
iedzivotaju paklauSanai, izmantojot oficiali sankcion&tu religijas formu, lai nodro$inatu
legitimitates avotu. Kamér racionalistiskais budisms, ko propagandéja Buddhadhasa, bija
koncentréts uz to, ka budisma macibas lauj cilvékiem pasSiem meklét savus moralos virzienus,
dazi centas izpetit racionalistisku poziciju sekas politika. Protams, bija iespgja apskatit
racionalistisku budismu ka pamatu daudz kritiskakam skatienam wuz politisko kartibu.
Izaicinajums hierarhiskiem principiem, militari-birokratiskai domin&$anai, kas raksturoja
Taizemes politiku vismaz lidz 1970.gadam. TaizemieSu budisms liela méra ir iejaukts politiskajas
struktras, radot imunitati pret vairak liberalas politikas raSanos jau kop$ 1970. gada. Tas
atspogulo budisma kartibas ka Taizemes kalpones lomu.***

Pastav daudz pieradijumu, ka Taizemes valdiba ir gatava izmantot visus iesp&jamos
lidzeklus, lai aizsargatu saméra konservativo, ortodoksalo un autoritaro budisma veidu, kas ir
pretruna ar plasakas sabiedribas daudzveidibu un vitalitati un pilnigi pretruna ar atvertu politisko
kartibu, ko parliecinos$i aizsakas 1990. gada. Taizemes budisma kartiba v€l nav izveidota ta, lai
nevarétu saskarties ar nekompetences, neiecietibas un savtiguma sekam. Taizeme piedzivo
pakapenisku liberalizaciju kops 1970. gada, nevis domingjosa religiska klimata dgl, bet par spiti
tas budisma kartibas dzilajam konservativismam.!*

1995. gada velesanas var interpretét ka nakamo evolucionaru soli uz demokratisku valdibu
Taizemé. Militarie speki neméginaja iejaukties un palika skrupulozi neitrali pat péc tam, kad
aizsardzibas ministrs Chavalit Yongchaiyuth parskatija ikgad&jo militaro speku parkartosanas
planu. Vel vairak, véléSanu konkurence bija iespaidiga, divpadsmit politiskas partijas un 2300
kandidati sacentas par 391 vietu Parstavju palata. Prese nebija ierobezota, lai taizemieSiem batu
iesp€ja sanemt detaliz€tu informaciju par kandidatiem. Kaut arT partijas neveidoja koherentas
platformas, individuali kandidati pirmsvéléSanu kampanas ir runajusi par lauku nabadzibu,

apkartgjas vides stavokla pasliktinasanos, Bangkokas bédigi slaveno cilvéku tirdzniecibu, zemes
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reformu un birokratisko neefektivitati. Gan pilsétas, gan laukos kandidati bija koncentréjusies uz
noteiktam vélétaju problémam, tadam ka celu un tiltu stavoklis, skolas, templi, laistiSanas
sistémas.!°®

Atklasme un kritika par balsu uzpirkSanu, ka art atSkirigi viedokli par diviem galvenajiem
pretendentiem uz premjerministra amatu atspoguloja augsta limena Taizemes kandidatu un
veletaju politizaciju. Opozicijas uzbrukumi valdibas politikai vélésanu kampanu laika, atgadinaja
identisku uzvedibu Rietumu demokratijas. Sis v&leSanas notika ta, ki tas biitu paredzéts
demokratiska sabiedriba, iepazistinot vélétajus ar plaSu politikas Ssaturu un vadibas izvéli.
Pozitivai demokratijas tendencei pievienojas nevalstisku organizaciju ka informacijas izplatiSanas
un parmainu speka skaita palielinaSanas. Arodbiedribas, fermeru grupas, sievieSu asociacijas un
graustu rajonu organizacijas ir nevalstisko organizaciju pieméri, kuri centds uzlabot gan
nosacijumus, gan priekSrocibas saviem biedriem. Viniem tika lauts izteikt savus viedoklus un
paust savus uzskatus, mobilizet biedrus, lai palielinatu savu ietekmi. Politikiem bija janem veéra
nevalstiskas organizacijas, jo to sastava nereti bija vél&taji ar loti skaidru nostaju.*®

Politiskas sisteémas klust specigakas, kad ekonomika uzplaukst. 1995. gada vélesanas notika
ekonomiskas izaugsmes un stabilitates perioda Taizem&. Valsts turpindja savu neparasto
ekonomisko izaugsmi, kas 1995. gada bija ap astoniem procentiem. Divpusgja tirdznieciba ar
Amerikas Savienotajam valstim izauga vairak par divdesmit procentiem, kas padarija ASV par
otro lielako Taizemes tirdzniecibas partneri péc Japanas. Arl starptautiskajas attiecibas Taizemei
nebija krizes. VeéleSanu laika nebija nekadu ar&o militaro draudu Taizemes suverenitatei. Ta
vieta, ar Taizemes integraciju pasaules kapitalisma sistéma, arvalstu politiskas droSibas
problémas partapa par ekonomikas problemam. Ta ka militarie speki tradicionali izmantoja
arpolitiskas krizes, lai racionaliz€tu un izskaidrotu savu intervenci valsts iek$lietas, apdraudéjuma
triikums vél vairak nostiprindja demokratijas attistibu.!®

1997. gada tika pienemta jauna Taizemes karalvalsts Konstitlicija. Jauna Konstitiicija
atspoguloja Taizemes demokratijas kristalizaciju 67 gadu laika. Pedejas Konstitiicijas
promulgacija nebija vienkar$i kart§jais labojums iepriek$§€jam Konstitiicijam, Soreiz ta bija
politiska reforma, kura piedalijas daudz cilvéku jau kops tas izstrades sakuma. Viss Konstitiicijas
izstrades process bija bezprecedenta gadijums miisdienu Taizemes politika. Atskiriba no lielakas

dalas ieprieksgjo Konstitliciju, kuras tika izstradatas tikai tadgl, ka valdibai bija jabat legitimai,
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1997. gada Konstitiicija bija to pilsonu iniciéta, kas vélgjas patiesu un demokratisku rezimu
Taizemé. 1997. gada Konstitlicija pirmo reizi tiek runats par cilvéka paScienas aizsardzibu, nevis
tikai par cilvéka tiestbam un brivibu. Saja Konstitiicija tika ieviestas daudzas jaunas tiesibas. Tas
ir izmainu atspogulojums, kas ir radies valsts politiskaja un socialaja vidé péc straujas
ekonomiskas izaugsmes devindesmitajos gados.>®

Péc 15 gadu ilgas demokratijas, 2006. gada septembri militarie speki gaza demokratiski
ieveléto Taizemes valdibu. Tapat ka 1991. gada, tas tika izdarits ar ieganstu par korupciju valdiba.
Vai korupcija pieprasija tik drastisku un radikalu aizsardzibas Iidzekli, tas nav noskaidrots, bet ir
skaidrs, ka taizemieSu aristokratija ir gatava ziedot demokratiju, kad kontrole par valdibu slid ara
no vinu rokam.*%°

Taizeme cie$ no nestabilas politikas, kop$ valsts pargaja no absoliitas monarhijas. Pat ilga
demokratiska perioda laika Taizemes valdiba bija nestabila. Lidz 2000. gadam nebija nevienas
partijas, kas butu spg&jiga valdit bez daudziem koalicijas partneriem, neviena administracija
neizturja partraukumu Parlamenta atlaiSanas laika. 1992. gada Konstitiicija, kura reguléja
Taizemi Iidz 1997. gadam it IpaSi bija paklauta Sim problémam. TaizemieSu Konstitticijas
pieredze p&d&jos gados daudz ko izsaka. Pirmkart, politisko institliciju ikdieniSkajiem [émumiem
var biit ilgtermina sekas. Lai gan dazi apgalvo, ka 1997. gada Konstitiicija ir bijusi neparedzeto
seku upuris, bet Sie uzskati ir nepareizi. Institlciju lémumiem, ko pienéma Konstitlcijas
izstradataji, bija skaidras uz paredzamas sekas. 1997. gada Konstitiicija tie$i radija ieceréto
rezultatu - spéciga valdiba un partiju fragmentacija izskausana.'®!

Taizeme nav vieniga, kam ir ta sauktais “demokratijas savargums”. 21. gadsimta sakuma
saskaras ar s$adam problémam valstis, kur demokratija tikai veidojas. Ta ka politiska liberalizacija
un polarizacija guva panakumus, $1S valstis palika par polarizéjosam un sadalitam sabiedribam,
kas piedzivo demokratijas parmainas. ST tendence, visticamak, domings jaunattistibas valstis
nakamo divu desmitgadu laiku un ilgak. Veids, ka uzlabot $o globalo demokratisko vajumu, ir
parveidot un pielagot socialos ligumus un valdibas politiskas struktiras, ka ari veicinat un

stiprinat demokratiskas iestades, kas efektivak atbilst jaunam prasibam un ceribam. Taizemes

politiska polarizacija ir labs piemérs. Ielu protesti no 2013. gada lidz 2014. gada 22. maija
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apversumam pastiprinaja ilgstoSu krizi un pretrunas, kas sakas, kad Thaksin naca pie varas 2001.
gada. Korupcija un spéka launpratiga izmanto$ana aktiviz&ja anti-Thaksin kustibu, kas izgaja
Bangkoka ielas 2005. un 2006. gada, 2008. gada, 2013. gada beigas un 2014. gada sakuma. Taja
pasa laika ieguvumi no vina varas un mantojuma sniegtajam prieksrocibam ir devusas pilnvaras
lauku un pilsétu sabiedribas segmentiem, kuri palidzgja vina partijam gtit uzvaru vélesanas atkal
un atkal. Taizemes politiska atskiriba saistas ar to, ko atstdja aiz sevis Thaksin.162

Taizemes piemers parada, ka demokratija var biit vaja un virspusgja, kas balstas vairak uz
procediram un politiskiem mehanismiem, nevis patiesu demokratijas substanci un procesiem.
Demokratija nevar pastavét bez cilvéku gribas, kas tiek izpausta ar vélesanam. Tomer vélesanas
vien nevar bt par dzivotspgjigu demokratiju ar ilgstosu konstitucionalu vieno$anos. ST dilemma
liecina, ka Taizemes sabiedribai javeido efektivaka demokratiska sistéma ar mazaku uzsvaru uz
vélesanu formu un lielaku uzmanibu javelta demokratiskas atbildibas procesiem, ka ari
pienemamaku lidzsvaru starp vélétaju vairakumu un minoritati.'®®

2014. gada apveérsums ir 19. p&c kartas kops 1932. gada, ieprieks€jais apversums notika
2006. gada. Militarais speks apgalvoja, ka vinu iejauksanas ir nepiecieSama, lai saglabatu valsts
drosibu péc daudziem protestiem pret valdibu. Lielaka dala arvalstu novérotaju nepiekrit, noradot,
ka drosibas situacija Taizem& nav bijusi tik nopietna, lai attaisnotu Konstitlicijas atcelSanu un
karastavokla izsludinasanu. Kops$ maija tika ieviests karastavoklis, uzlikti stingri ierobezojumi
varda un pulcéSanas brivibai, ka arT citam cilvektiesibam. Pirmo divu ménesu laika no apvérsuma
sakuma militaras iestades patvaligi izsauca un aiztur&a ap 700 cilveku, starp viniem bijusie
valdibas ministri, zurnalisti, politiskie aktivisti, tika aizliegtas pulc€Sanas vairak ka pieciem
cilvékiem. Varda brivibas ierobeZoSana un biezi vien dedziga un retrospektiva lése majesté
likuma izmantoSana izraisija Ipasas bazas, kas noveda pie plaSsazinas lidzeklu, nevalstisku
organizaciju, akadémisko iestazu un politiskas opozicijas cenziiras vai paScenziras. Daudzi no
STm grupam apgalvoja, ka situacija attieciba uz varda un pulcéSanas brivibu ir sliktaka, neka
iepriekS§¢jos militaras valdibas periodos Taizemé. IerobeZojumi $adam fundamentalam
cilvektiesibam negativi ietekmé valsts reformu procesa integritati, ko isteno apveérsuma lidera
premjerministra Prayth domingjo$a militara valdiba. ST valdiba ir izstradajusi “cela karti”, lai
atgrieztos pie demokratijas, bet, lai demokratija butu patiesa, tai ir jabuit visaptverosai. Nosakot

ierobezojumus tiem, kas varétu apspriest Taizemes politisko nakotni, un ierobezojot debasu
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ietekmes sféru, nevar apgalvot, ka jebkada politiskas sistémas reforma atspogulo visas Taizemes
tautas gribu kopuma. ST apvérsuma sekas ir bijuas loti nozimigas, un daudzi novérotaji ir
parliecinati, ka cilvektiesibas ir noliktas otraja plana aiz militara spéka kontroles paplasinasanas.
Kaut ari, nenoliedzami, cilvéktiesibu situacija kaiminvalstis izraisa vél liclakas bazas, vil$anos
sagada tas, ka Taizemes raditaji pasliktinas, jo citas valstis $aja regiona ir guvusas loti lielus
panakumus. Ka stipram Azijas ekonomiku un regionu ietekmgjosam faktoram Taizemei un tas
demokratiskajam stavoklim ir nozime ari arpus §is valsts robezam. Lai Taizeme tiesam uzplauktu
un kliitu par cienijamu un aktivu pasaules sabiedribas dalibnieku, tai ir jaievéro starptautiskas
saistibas, tai skaita arf cilvektiesibas.'®*

Lai Taizeme varétu iet kopsolT ar strauji mainigo pasauli, taja skaita ar tas globalizaciju, ir
nepiecieSama tautas vienotiba un integritate. P&c Taizemes karala Bhumibol Adulyadej naves
pagajusa gada oktobri, Taizemes nakotne kluva neskaidra. Nakamais tronmantnieks princis Maha
Vajiralingkorn nesteidzas ienemt karala vietu, un, ta ka Taizemes konstitiicija lauj parnemt karala
pilnvaras jebkura laika, kroné$ana tika atlika uz nenoteiktu laika periodu, jo nebija zinams, cik
ilgs laiks biis nepiecieSsams princim, lai pienemtu lémumu. Gandriz péc diviem méneSiem,
1.decembri, princis Maha Vajiralingkorn pienéma Taizemes troni. Tome&r kron&$ana notiks tikai
péc karala Bhumibol Adulyadej kremé&Sanas. Jaunais karalis ir iesaistits vairakos skandalos, un
vin§ ka personiba neizraisa tadu uzticibu, kadu bija izpelnijies vina priekstecis. Maha
Vajiralingkorn bis nepiecieSams spodrinat savu t€lu, lai sanemtu tadu atbalstu un tautas milestibu,
kada bija vina tévam. Sobrid palick neskaidrs jautajums, vai jaunais Taizemes karalis sp&s
saglabat labas attiecibas ar valdo$o militaro eliti. 2017. gada tika planotas vélésanas, kas paredz
Taizemes parieSanu no militaras uz civilo parvaldi, bet Sobrid tiek runats, ka vé&lesanas,
visticamak, tiks parceltas uz 2018. gadu. Tas tiek skaidrots ar griittbam, kas saistitas ar vélésanu
likumprojektu sagatavoSanu. Izskatas, ka valdo$a vara var€tu izmantot nestabilo situaciju valsti
un paildzinat palikSanu pie varas. Pat ja militara elite saglabas labas attiecibas ar jauno karali,
pastav iesp&ja, ka varétu sakties nemieri. Sada varbitiba pastav, jo pat karala Bhumibol
Adulyadej klatbttné valsti ir notikusi nemieri. Sabiedriba nepopulara prin¢a naksana pie varas pat

varétu novest pie vardarbigas valdibas mainas.
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REZULTATI

Darba tika apskatitas Azijas veértibas Austrumazijas konteksta. Termins “Azijas vértibas”
kluva populars 20.gs. 90. gadu sakuma, kad Austrumazijas regiona valstis piedzivoja strauju
ekonomisko izaugsmi. Salidzinot ar Rietumiem, Austrumazijas regions sasniedza augstu
attistibas Iimeni loti 1sa laika perioda. Tiesi §1 strauja ekonomiska izaugsme un panakumu
attistiba rosinaja Austrumazijas valstu Iiderus sakt lietot $adu terminu. Austrumazijas lideri Tpasi
uzsvéra, ka, pateicoties Azijas vertibam, vinu valstis ir sasniegu$as vél nebijuSu izaugsmi.
Lielakie Azijas vértibu atbalstitaji bija Singapitras premjerministrs Li Guanjao un Malaizijas
premjerministrs Mahatirs Mohammads. Austrumazijas valstis, kas piedergja pie otras un tresas
pasaules valstim, pakapeniski kluva par pirmas pasaules valstim, jo spga veikt piespiedu
modernizaciju. Ievérojami ir tas, ka visas §is valstis atrodas konfuicisma kultras regiona un §is
valstis ir demonstr&jusas iespaidigu ekonomisko izaugsmi uz toreizgja Rietumu valstu stagnacijas
fona. Gandriz visas Austrumazijas valstis modernizacijas progress notika diezgan autoritaras
diktatiiras iespaida, ka aizsega ideologiju izmantojot socialistiskas un demokratiskas idejas, kas
tika pielagotas naciju un regiona specifikai. ST specifika ir ciesi saistita ar konfiicisma garigo
mantojumu. T2 tradiciju sintéze ar 20. gadsimta inovacijam radija teoriju par Azijas vertibam, kas
Austrumazijas konteksta tika izmantotas ka alternativa universalajam vértibam. Sis autoritaras
konfucisma vértibas ir ietekm€&juSas izpratni par demokratizaciju ar neliberalas un
nedemokratiskas parvaldes un politikas konceptu virzibu Austrumazijas valstu lideru vida.
Kopuma §is veértibas ir stimul&jusas dazus no Austrumazijas valstu lideriem, piem&ram, augstak
minétos Li Guanjao un Mahatiru Mohammadu, izstradat autoritaras parvaldes modeli, ko vini
devéja par Azijas demokratiju. Izvirzot sabiedribas mieru un labklajibu ka nozimigaku par
brivibu un cilvektiesibam, Sie lideri pielidzinaja demokratiju maigajam autoritarismam un
poziciongja to ka dzivotspgjigu alternativu Rietumu liberalajai demokratijai, kas ir balstita uz
individa tiestbam un pluralismu. Uzsverot Austrumazijas un Rietumu kultiiru atSkiribas, vini
centas novérst demokratizacijas spiedienu uz vinu autoritarajam politiskajam sistemam.
Komunitarisma kulttras vertibas, hierarhija un konformisms ir iezimes, kuras vajina kultiiras
demokratizacijas procesu, mazinot Austrumazijas valstu sabiedribas motivaciju atteikties no
autoritaras parvaldes normam un pienemt demokratijas veértibas. Mahatirs Mohammads,
apgalvoja, ka aziati tic idejai par spécigu valdibu, vinaprat, Azijas sabiedriba saprot, ka autoritate

ir jarespekte, jo ta garante socialo stabilitati, bet tas nenozimé, ka spécigai valdibai ir jabtt
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despotiskai. Neskatoties uz visu ieprieksteikto un vinu antirietumniecisko nostaju, vin$ atzinas,
ka joprojam tic demokratijai, jo demokratija lauj bez asinsizlieSanas nomainit Iideri.

Katrai Austrumazijas valstij ir sava Azijas vertibu jedziena izpratne, bet tas biitiba parasti ir
saistita ar spécigas valsts uztur€Sanu un stabilu Iideribu, atteikSanos no pilnveértiga sociali
politiska pluralisma, tradicionalo vertibu cieniSanu, un merkis ir uzturét vienpratibu un socialo
harmoniju, pretstata pretrunam un konfrontacijai.

Konfucisma sabiedriba cilveki vieglak paklaujas motivéSanai, pie tam nabadziga valsti
morala stimuléSana ir daudz I&taka un izplatitaka sociala tehnologija, tas ir svarigi, jo piespiedu
progress ir iesp&jams tad, kad cilvéku pamatmasas uztver valsts labklajibu ka dalu no personiga
liktena, un tad vini ir gatavi atteikties no visa un ierobezot sevi labakas nakotnes varda.

Viens no Azijas vértibu aizstavjiem Tomijs Kohs Ipasi izcela desmit galvenas veértibas,
kuras, péc vina domam, loti labi raksturo gan Azijas vértibu konceptu, gan Azijas sabiedribu.

Ka vienu no pirmajam verttbam vins, protams, mingja kopienas jeb komunitarisma
nozimigumu pretstata individa tiesibam. Otra veértiba ir gimene, kas principa tiek uzskatita par
vienu no vissvarigakajam vértibam Austrumazijas sabiedriba. Ka tresa tika mingéta izglitiba, ar ko
austrumaziati var lepoties. Ceturta ir taupigums, un §1 ir viena no veértibam, kura tie§am sekmgéja
Austrumazijas ekonomisko izaugsmi, augstie iekSzemes ietaupijumi veicinaja fiziska kapitala
picaugumu regiona. Cilvéku pasdisciplina lava viniem ieeckonomét lielu dalu no saviem
ienakumiem, un Sis faktors sekmigi palielinaja fizisko kapitalu. Piekta veértiba ir smaga darba ka
labas 1paSibas uztverSana. Septita veértiba ir sabiedribas un valsts sociala vienoSanas, kas
paredzgja valsts un sabiedribas abpus€ju ieguvumu no §1s vienoSanas. Valsts nodroSina socialas
garantijas apmaina pret likumpaklausigumu, smaga darba veikSanu, labiem un patstavigiem
sabiedribas locekliem. Astota vértiba — sabiedribas motivésana ieguldit lidzeklus valsts izaugsmé.
Devita vertiba — austrumaziatu tieksme péc morali veseligas vides, kura veidot savas gimenes. Un
ka desmito vérttbu Kohs nosauc nepiecieSamibu peéc preses brivibas, lai prese nebiitu tikai
valdibas atbalss, tomér Seit jamin, ka Kohs nedomaja tadu preses brivibu, kada ir Rietumos, jo,
vinaprat, Rietumu preses parstavji bieZi aizmirst par atbildigumu un kurina visada veida naidu.

Azijas vértibam tiek piedevéts kultdiras relativisms, un, atsaucoties uz tadu kultiiras
relativisma atbalstitaju ka Ric¢arda Rotija, Donalda Dvorkina, Ernesto Laclau un Stivena Lukesa
petijumiem, var secinat, ka cilveéktiesibas ir konkrétas sabiedribas produkts konkréta laika. Jo
vispargjas cilvektiesibas ir balstitas uz liberalam un demokratiskam veértibam, un tam pamata ir

jeédziens “individs”, kam ir noteiktas neatnemamas tiesibas. Tapéc, ieverojot kopienas jédziena
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izpratni daudzas kultiiras salidzinajuma ar individa jédzienu, Rietumu ideja par cilvéktiesibam
paliek ne tikai nepiem&rojama un ierobezota, bet ari bezjédziga treSajam pasaules valstim.

Tapat ka lielaka dala no Austrumazijas &tikas macibam, konfucisms ir pieversis mazak
uzmanibas metafizikai un koncentr&jies uz valsts parvaldes un sabiedribas dzives uzlaboSanas
jautagjumiem. Azijas vértibu un konfiicisma atbalstitaji centas izveidot universalu uzvedibas
konceptu, kas ir saistits ar noteiktas socialas lomas izpildi, piem&ram, priek$nieks — padotais.
Prieksstats par idealu kartibu un harmoniju nav saistits ar vispargjas vienlidzibas jédzienu, bet
gan ar vertikali organiz&tu hierarhijas sistému. Pilna lidztiesiba tiek uztverta ka haoss un anarhija,
un, lai to novérstu, konflicisma un Azijas vértibu atbalstitaji bija gatavi uz jebkadiem upuriem.
Par valsts galveno vértibu tika uzskatita stabilitate un harmonija. Tadu vértibu uzturéSana ir
svarigaks mérkis neka individa labklajiba un tapec tiek nodro§inata ar specigu centralo institttu.

Austrumazijas valstu Iideri ka Mahatirs un Li Guanjao ieviesa “Azijas vértibu” jédzienu ka
atbildes reakciju uz globalo demokratizaciju, uzplaukuSo ekonomiku un politisko stabilitati
90.gados. 1997.gada notika Azijas finanSu krize, pie ka tika vainotas Azijas vértibas, un |oti
Zimigi ir tas, ka Austrumazijas ekonomiskas izaugsmes un attistibas perioda Sis progress tomér
bija saistits ar tam pas$am Azijas vértibam. Ir diezgan apSaubams fakts, ka kultiira varétu biit
vainojama ekonomikas krize, jo §1 noteikti nav bijusi pirma krize pasaul€, tomér nevienas citas
valsts vai regiona kultiira netika vainota. Tomér $1 finanSu krize atklaja Austrumazijas valdosas
elites vajas vietas, un, kamer elite atteiksies veikt nopietnas politiskas reformas, vini nevarés
apmierinat savas tautas vajadzibas, nemaz nerundjot par sacensanos ar Rietumiem.

Azijas vertibu kritiki uzskata, ka Aziju nevar uzskatit par vienu veselu, jo 3aja kontinenta
dzivo vairak neka puse pasaules iedzivotaju, kas savukart liecina par to, ka tik plasam un
daudzveidigam regionam nevar biit kopigu vértibu. Vinuprat, grupas apzina, kas ir vérojama
Azijas valstis, darbojas ka demokratiskas politikas apklusinasana. Vini pienem, ka pie autoritaras
prakses modeliem var biit vainojami ar1 pasi Rietumi, jo Amerikai un Eiropai ir tendence kaut vai
netiesi izcelt to, ka politiska briviba un demokratija ir tieSi Rietumos radusies iezime. Pie tam
Azijas kultiira nav saskatamas uz brivibu orientétas perspektivas. Azijas vértibu aizstavé$ana bija
nepiecieSama, lai cinitos pret Rietumu hegemoniju. Piespiedu pastavé$ana grupas ietvaros veido
vertibu sistému, kas ir balstita uz sabiedribas domingSanu par cilvéku un kolektiva - par individu.
Konfuicisma politiska kultiira izsleédz tadus liberalus elementus ka individualas tiesibas, pilsoniska

briviba, pluralisms un vietgja autonomija.
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Amartja Sen ir bijis loti skeptisks pret Austrumazijas valstu lideru apgalvojumiem, ka
Rietumi vélas uzspiest cilvektiesibas visai Azijai. Viens no galvenajiem Azijas vértibu kritikiem
uzskata, ka pat, ja ta biitu taisniba, tas nekada veida nevarétu apdraud@t aziatu tiesibu statusu.

Darba autore ir centusies izprast, cik liela méra religija ictekmé Azijas vértibas, zinot, ka
Azijas vertibas ir veidotas uz konflicisma vértibu pamata. Izpétot visus faktus, var apgalvot, ka
religija ir viens no Azijas vértibu pamatelementiem. Bet Azijas vértibu kritiki uzskata, ka
konflicisma izmanto$ana ka Azijas vértibu standartu autoritarismam ir negodiga pret paSu
konfucismu, jo Konflicijs nemudinaja akli sekot valstij, ka tas tick pasniegts Azijas vértibu
konteksta, un vins uzskatija, ka sliktai valdibai ir japretojas.

Austrumazijas regiona var saskatit korelaciju starp attistibu un demokratiju, jo regiona
valstis stabilas demokratiskas institiicijas saka veidoties tada paSa kartiba, kada bija sakusies
ekonomikas attistiba. Janem véra, ka daudzam no §i regiona valstim Rietumi un tie$i Amerika ir
sniegusi materialo atbalstu. Pieméram, Japanai péc 2.Pasaules kara, Dienvidkorejai pec Korejas
kara un Taizemei ka savai sabiedrotajai valstij cina pret komunisma draudiem. Vieniga anomalija
Saja kopaina ir Filipinas, valsts ar viszemakajiem ienakumiem uz vienu iedzivotaju starp visam
nekomunistiskajam Dienvidaustrumazijas valstim, kur demokratija pastav kopS 1986. gada.
Japanas gadijums apstiprina saikni starp attistibu un demokratiju, kaut ari kop§S Amerikas
Savienoto valstu okupacijas Japana ir bijusi formala demokratija, daudzi noveérotaji Japana un ari
arzemes atzimeja, ka Rietumu parauga demokratija ar publisko konkurenci un individualismu
nesader ar Japanas tradicionalo kultiiru. Runajot par publisko konkurenci, ir diezgan spilgts
piemérs, ka Japana ir problémas ar So iezimi. Liberali Demokratiska partija atrodas pie varas
kops 50. gadiem. Opozicija - Demokratiska Japanas partija - ir bijusi pie varas tikai vienu reizi
visa $aja laika perioda. Dazi noverota;ji turpina apgalvot, ka, neraugoties uz Japanas demokratisko
juridisko struktiiru, ta drizak ir maigi autoritara valsts. Daudzas Austrumazijas valstis ir
evoluciongjusas caur autoritara reZima attistibu kada demokratijas forma, lai tiktu nodroSinatas
veleSanas, vispargjas veéleéSanu tiesibas un partiju pastavéSana. Tomer, neskatoties uz Skietamo
demokratizaciju, ir sajiita, ka valstis balstas uz cita sociala pamata. Un te sak ieziméties Azijas
vertibu elementi: spéciga valdiba, kam ir pienakums aizstavet kolektiva vajadzibas, un pastavosa
politiskas elites ilgmiiZiba.

Recesija un ekonomiskas attistibas paléninaiana Azija notiek paaudzu mainas rezultata, un
jaunas paaudzes ir daudz vairak paklautas kultturas globalizacijai.

Apkopojot iegito informaciju, darba autore nosauc lielakas atskiribas starp universalajam

vertibam un Azijas vértibam.
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Universalajam vértibam tiek piedévéts individualisms. No individualisma prioritates izriet
personiskas iniciativas un personiskas atbildibas veicinasana. Sociala vienlidziba jeb egalitarisms,
kas balstas uz domu, ka kop$ dzimSanas visi ir vienadi. Racionalisms, kas izpauzas ka
pragmatiski-analitiska domasana, kura ir balstita uz faktiem, un relativiska atticksme pret
vertibam. Universalajam veértibam piemit legalisms ka likuma ideja. Likums ir riks, ar ka
palidzibu atrisinat problémas, ari tas, Ko pienemts atrisinat bez argjas palidzibas. Un pédgjais
elements, kas piemit universalajam vertibam, ir materialisms, kas orientgjas nevis uz garigumu,
bet materialajam vertibam.

Azijas vértitbam raksturigs autoritarisms, saistits ar komunitaru sabiedribu un valsti, kur
kominas intereses tiek verteétas augstak par individa tiesibam. Brivibas un cilvéktiesibu
ierobezosana. Hierarhija jeb vertikali veidota sisteéma, kura cilvékiem tiek iedalitas socialas lomas.
Korporativisms — daliSanas grupas - “savgjie” un “sveSie”, kur attiecibas tiek definétas ar
personigajam simpatijam. Ritualizacija jeb pieturéSanas pie tradicijam, kad viss tiek darits
saskana ar tam.

Sabiedribas, kuras notiek straujas parmainas, saskaras ar daudzam problémam, taja skaita ar
socialam un ekonomiskam, tapéc tas ir spiestas pieversties stingrai politisko procesu kontrolei,
politiskas liberalizacija ir mazsvariga. Ir griiti definét Azijas valstu demokratiju, jo pat Rietumu
valstis demokratijas nav identiskas.

Péc veikta pétijuma ir redzams, ka Azijas vértibas ir pretstats universalajam vértibam.
Azijas vértibas tika izmantotas ka attaisnojums Austrumazijas valstu Iideru autoritarajai varai.
Tomér Azijas vértibu iezimes ir palidz&juSas veicinat Austrumazijas regiona attistibu un
ekonomisko izaugsmi. Piemé&ram, augstie iekSzemes ietaupljumi veicinaja fiziska kapitala
pieaugumu, izglitiba sekméja augsti kvalificétu specialistu raSanos, lets un kvalificéts darba speks
veicinaja tehnologiju raSanos un augstus ienakumus, kas atkal savukart palielindja fizisko
kapitalu. Azijas vertibu atbalstitaju valstis lielakoties bija tadi Iideri, kas bija ieintereséti valsts
attistiba, nevis personiga labuma giiSana, jo ekonomiskas destabilizacijas del rezims kliitu trausls
un vini noteikti negribgja to pielaut.

Vai cilvektiesibas var tikt atdalitas no demokratijas? Ir bijusi gadijumi vésturé, kad
demokratiju, ko parvalda tauta, ir sagravusi demokratiskas sabiedribas pilsoni. Bet dazi
salidzino§i autoritari Iideri ir sp&jusi veicinat cilvektiesibas. Rietumu un Azijas sabiedribu
prioritates var bt atSkirigas, tomeér, salidzinot abu sabiedribu ilgtermina meérkus, tie butiski
neatSkiras. Pareizs lidzsvars starp individa lomu un sabiedribas nozimi, tautas varu un valsts

institiiciju varu nosaka rezultatus.
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Azijas vértibas ir saméra pretrunigas, bet veiktais pétijums pierada, ka tam ir nozimiga
loma Austrumazijas regiona attistibas veicinasSana un tas varbit ne tik liela méra, bet turpina to
sekmét arT musdienas. Atskiribas starp Rietumiem un Austrumiem ir socialajas vertibas, bet ar
laiku §1s atSkiribas mazinasies globalizacijas un modernizacijas iespaida. Jauna paaudze nezina
valsts pagatni, tapéc musdienas, tiklidz ekonomikas izaugsme paléninas, autoritara rezima
negativie aspekti vairs neskiet ka atbilstosa cena par ekonomisko izaugsmi.

Azijas vértibas ir pretruna ar demokratiju tas tradicionalaja izpratngé. Bet par Azijas
vertibam vél gribétu piebilst, ka ir civilas parvaldes metodes miera perioda un ir militaras - kara
laika. Biezi vien $1s abas metodes jauc kopa. Kad arkartas situacija ir beigusies, ir nepiecieSams
pakapeniski pariet uz maigaku parvaldes modeli, ja pareja tiek aizkaveta, parvaldes modelis var
paraugt diktatiira, bet autoritarisma saglabasana parasta situacija var sagadat ne mazak problému
ka liberalisma izradisana kara vai arkartas situacijas laika. Autoritaro sistému grutibas sakas, kad
uz ekonomiskas attistibas fona cilvéku pamatmasam rodas citadaks prieks$stats par vinu tiesibam.

Magistra darba ietvaros autore izpétija Japanas, Dienvidkorejas uz Taizemes celus lidz
demokratijai, visam trijam valstim ir gan kopigas, gan atSkirigas iezimes valsts tapSana par
demokratiju.

Japanas transformacija no feodalas par demokratisku valsti ir viena no ievérojamakajam
pagajusa gadsimta parmainam. Valsts ar izolacijas tradiciju un specigu nacionalo identitati, kam
neinteresgja, kas notiek arpasaul€, aiz zemes robezam, ko Japani apsaimniekoja. No 1868. lidz
1912. gadam Japana ir piedzivojusi lénas, bet stabilas vecas kartibas parmainas. Japanas
demokratizacijas pieredzi nevar izskaidrot ar modernizacijas teoriju, valsts feodala sistéma ir
bijusi stabila, 1idz Rietumu diplomatija piespieda atvért valsts robezas ar€jai tirdzniecibai. Koreja,
tapat ka vinas kaimini — Kina un Japana, deva prieksroku ar€jai izolétibai. Gandriz ttksto$ gadus
pirms Korejas pussalas sadaliSanas ta bija autonoma, etniska, kulturala, lingvistiska un politiska
vieniba. Taizemé lidz 1932. gadam bija absoliita monarhija, kam@r mierigas revollicijas rezultata
kluva par konstitucionalo monarhiju. Japanas pirmie soli demokratijas virziena aizsakas ar
Tokugavas reZima mainu uz MeidZi valdiSanas laiku. MeidZi valdiSanas laika Japanas valdiba
kluva birokratiska un centraliz&ta, tik attistitas komunikaciju un transporta sistémas, izveidota
Konstitiicija, auga izglitibas Itmenis, nostiprinajas spéciga armija un jiras flote. Koreja lidz
1910.gadam valdija Chosun dinastija. Japana Meidzi valdiSanas laika piedzivoja strauju
modernizaciju, un notika valsts un sabiedribas sapluSana, kas arvien vairak veicinaja valsts
virzibu uz demokratiju. Bet jau 1910. gada Japana anekt&ja Koreju tas augoSaja kolonialaja
impérija. Japanas valdiSana bija brutala un diskrimingjo$a, kas pamodinaja nacionalistisku
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noskanojumu daudzos korejieSos. Japani izmantoja Korejas kapitalu un cilveékresursus korejieSu
ekonomikas industrializacijai, kas kalpoja Japanas impgrijas interes€m, tapec Korejas iedzivotaju
ekonomiska un sociala labklajiba tikai nedaudz uzlabojas attiecigaja perioda. Korejie$i méginaja
cinities ar vareno Japanas impériju, izmantojot dazadas cinas formas, cerot, ka Japana beidzot
tiks sakauta. Salidzinajuma ar Japanu, kuras demokratizacijas pieredzi nevar izskaidrot ar
modernizacijas teoriju, Dienvidkorejas gadijums pierada apgalvojumu, ka tautas prasibas
attiectba uz politisko Iidzdalibu un elites gataviba to atzit ir iespgjamas modernizacijas sekas.
Kamér Koreja atradas Japanas imperijas sastava, Taizemé tika pasludinata pirma demokratiska
reZima izveide valsts vésturé, tomér izveidota sistéma bija demokratiska tikai péc tas formas,
nevis pec satura un driz jau deva celu militarajai parvaldei.

20.gs 30. gadu sakuma Japana aizsakas attistibas krize pasaules ekonomiskas depresijas dél.
Jauna demokratija nevargja tikt gala ar §adu krizi, kas atklaja vajas puses valsti. Pec iebrukuma
nosodija Japanas ricibas un starptautiska sabiedriba izjuta riebumu pret japanu cietsirdigajam
apspiesanas darbibam. Taja laika valsts vaditaji centas parveidot Japanu par militaru un fasistisku
valsti. P&éc sakaves 2. Pasaules kara, Japana zaudgja ticibu visam, kas iemiesoja §is valsts bitibu.
Japana piedzivoja kulttiras Soku un nonaca situacija, kad no jauna bija jabiivé visa valsts sisteéma.
Taja bridi Rietumu vertibas vairs neskita tik nevélamas. 1945. gada, Dienvidkoreja tika atbrivota
no japanu kolonialas varas un aizsaka m&ginajumu pariet uz demokratiju, negiistot ievérojamus
panakumus. Taizemé laika perioda no 1932. gada lidz 2.Pasaules kara beigam militarie speki
turpindja paplaSinaties un attistities ne tikai valsts aizsardzibas vajadzibam, bet ar1 feldmarsala
Pibulsongkram atbalsta stiprinasanai, kas péc 1932. gada apvérsuma kluva par spécigu politisko
lideri. Péc kara komunisma draudi nodro$inaja militarajiem spekiem jaunu pamatojumu to
paplasinaSanai un iesaistiSanai valsts lietas. Péc Japanas sakaves sekoja okupacija, pirmo reizi
sava modernizacijas veésturé valsti okupgja arvalstu autoritate, turklat - sabiedrota valsts. Ta
nodro§ingja ricibas brivibu viet§jam ASV virspavélniekam, generalim Duglasam Makartiram
(Douglas MacArthur), kas velgjas atri izveidot demokratisku un miermiligu valsti. ANO solijums
par demokratisku Koreju un méginajums izveidot neatkarigu nacionalo Korejas valsti driz vien
izgaisa Auksta kara iespaida, kaut arT korejiesu tautai neizgaisa ceribas uz brivibu un uzplaukumu,
ko vini bija pelnijusi pé€c atbrivoSanas no Japanas 1945. gada. Sadalijums Dienvidkoreja un
Ziemelkoreja apdraudgja demokratisku attistibu abam valstim. Korejas pussala tika sadalita 38.
paralélé divas okupacijas zonas - Amerikas Savienoto valstu okupétie dienvidi un Padomju

Savienibas okupétie ziemeli. Sakotngjas ceribas uz vienotu, neatkarigu Koreju netika realizetas,
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un 1948. gada tika izveidotas divas atseviskas valstis — Korejas Republika (Dienvidkoreja) un
Korejas Tautas Demokratiska Republika (Ziemelkoreja). Kamér Koreja bija okupéta, sakautas
Japanas demokratizacija tika Istenota formali un pilnigi saskana ar Meidzi Konstitiiciju.
Okupacijas lielakais sasniegums, bez Saubam, bija jauna Japanas Konstitiicija, ko izstradaja
Makartiirs kopa ar padomniekiem, taja tika ieklautas gandriz visas demokratiskas garantijas un
politiska briviba, kada jebkad ir eksist&jusi Rietumos. P&c Konstitlicijas oficialas pienemsanas
1947. gada, Japana pargaja uz pilnigu demokratiju. Komunisma draudi, kas pastiprinajas 1950.
gada, piespieda Taizemi kliit par Amerikas Savienoto valstu sabiedroto. Taizemes militarie speki
tika moderniz€ti un paplasinati sadarbiba ar Amerikas Savienotajam valstim. Taja laika aizsakas
Korejas kars§ un pielika punktu optimismam ekonomika, kas tika piedzivots tajos gados. Miljoni
cilveku abas pusés tika nogalinati vai ievainoti, bet ekonomiskie un fiziskie zaud&umi tika
novertéti ka lidzvertigi gandriz visam 1953. gada IKP. Neskatoties uz materialo palidzibu no
Rietumu puses, Dienvidkoreja 60. gados bija viena no visnabadzigakajam valstim Azija. Ap to
laiku Japana piedzivoja diezgan strauju ekonomisko izaugsmi, kas veicinaja urbanizaciju, pilsétas
tika parpilditas, un tas savukart veicinaja apkartgjas vides piesarnojumu. Notika pirma liela
méroga pilsonu kustiba, kas protest€§ja pret apkart€jas vides piesarnojuma situacijas
pasliktinasanos. ST kustiba parstavéja mainito politisko apzinu un iezimgja jaunu posmu
politiskaja kultura Japana. Taizemé masveida politiskas lidzdalibas 1stenoSana sakas tikai 1973.
gada oktobri, kad studentu vaditas demonstracijas, parstavot pastavigo Konstitiiciju, gaza
korumpéto un nepopularo militaru diktatiru. Koreja konsekventi izmantoja droSibas
apdraud&jumu, lai stiprinatu autoritaro politiku 1960. gada, kam sekoja pareja uz formali
autoritaru rezZimu 1972. gada. Kops 1972. gada, Koreja notika divi liberalizacijas cikli. Tomeér So
ciklu rezultati ir bijusi loti dazadi — 1980. gada izjuka valdiba, bet jau 1987.gada tas noveda pie
demokratijas. Demokratija Dienvidkoreja strauji attistijas 1sa laika perioda, un vislielako
ieguldijumu demokratizacijas attistiba ir devusi demokratizacijas kustibu speki. 21. gadsimta
sakuma Dienvidkoreja ir pasaules lielako industriali attistito valstu vidi, ka arT plasi atzita par
panakumiem ekonomikas attistiba un politiskaja demokratizacija. Taizeme 1995. gada véleSanas
notika ekonomiskas izaugsmes un stabilitates perioda, valsts turpin3ja savu neparasto
ekonomisko izaugsmi, arl starptautiskajas attiecibas Taizemei nebija krizes. Kop§ 1995. gada,
Taizemé notika vairaki apversumi un valdibas mainas. Péc 2014. gada apvérsuma Taizemé
nostiprinajas militara valdiba. 2016. gada nogalé nomira Taizemes karalis, kas bija Taizemes
monarhs aptuveni 70 gadu. Visi $ie notikumi satricinaja Taizemi, un joprojam nav skaidra valsts

nakotne. Ir ieplanotas vélesanas, kas paredz Taizemes parieSanu no militaras uz civilo parvaldi.
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Tomeér kop$ 2014. gada velesanas visu laiku tiek atliktas, un tade] rodas priekSstats, ka valdosa
militara elite v€las paildzinat savu valdiSanas laiku valstt.

Japanas klusanu par stabilu demokratiju veicindja ASV okupacija p&c 2. Pasaules kara,
tomér elementaras demokratijas saknes ir atrodamas feodala rezima gasana 1868. gada un péc
tam kustiba par “brivibu un cilvéktiesibam” 19.gs. 70. un 80. gados, kam sekoja konstitucionalas
valdibas izveidé 1890. gados. Valsts sp&ja gudri sadalit iegtitos resursus ir viens no faktoriem, kas
stiprindja demokratiju Japana. Japanas parvaldé paradas dazi elementi, kuri 1sti nesader ar
Rietumu parauga demokratiju, pieméram, Japanas parvaldé ir saskatamas problémas publiskaja
konkurencg, ievérojot, ka valdosa partija atrodas pie varas kops 50. gadiem, neskaitot vienu
nelielu partraukumu, kad pie varas naca opozicijas partija. Péc veikta petijuma, var secinat, ka
Japana ir izveidojusi sava veida demokratijas hibridu, jo ir sp&jusi apvienot demokratiju ar valsts
tradicionalajam vertibam un kultGru. Apkopojot pétijuma iegiito informaciju, autore secina, ka
Japanas cel§ lidz demokratijai ir bijis unikals. Neskatoties uz daudzam kopigam iezimém
izpetitajam valstim, Japana atSkiras ar daudziem faktoriem: pirmkart, demokratijas iezimes ir
pastav&jusas Japana vel pirms ASV okupacijas, bet Taizeme un Koreja §1s iezimes saka paradities
tikai pec saskarsmes ar Rietumiem. Japana necinijas par demokratiju valsti, ka arT nenotika
vardarbigas demonstracijas, atSkiriba no Taizemes un Korejas, kur $adas demonstracijas tika
rikotas, lai protestétu pret valdoSo varu. Gan Japana, gan Taizeme tika uzskatitas par valstim ar
hibrida rezimu - tas ir reZims, kas nebija ne pilnigi autoritars, ne pilnigi demokratisks, tomér
Japana ir sp&jusi nostiprinaties ka pilnigi demokratiska valsts, kamér Taizemé vél joprojam cinas

par demokratiju.
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SECINAJUMI

Magistra darba tika izpétita Azijas vértibu nozime Austrumazijas demokratija, balstoties uz
Japanas, Dienvidkorejas un Taizemes pieméru. Azijas vértibu termins kluva populars 20.gs. 90.
gadu sakuma, kad Austrumazijas regiona valstis notika strauja ekonomiska izaugsme. Galvenie
Azijas vertibu atbalstitaji bija Singapiras premjerministrs Li Guanjao un Malaizijas
premjerministrs Mahatirs Mohammads. Azijas vértibas ir Austrumazijas valstu Iideru
attaisnojums autoritarai parvaldei. Neskatoties uz to, ka Azijas vértibas ir pilnigs pretstats
universalajam veérttbam un ir sameéra pretrunigas, to iezimes ir veicinajusas Austrumazijas
regiona attistibu un ekonomisko izaugsmi. P&tijuma tika minéts, ka ekonomiska izaugsme
nostiprina politisko sistému, sekméjot reZima stabilitati, tapéc var apgalvot, ka Azijas vertibas
sava veida palidz&ja demokratijai nostiprinaties Austrumazija. Ar straujo izaugsmi Austrumazijas
valstis piedzivoja sociali — psihologisku revoliiciju, kuras laika §1 regiona sabiedriba zinama méra
parvaréja savusS mazvertibas kompleksus pret Rietumiem. Rietumu un Azijas sabiedribu
prioritates ir dazadas, bet ilgtermina viniem ir noteikti vienadi mérki. Pareizs lidzsvars starp
individa lomu un sabiedribas nozimi, tautas varu un institiiciju varu, nosaka rezultatus. Atskiribas
starp Rietumiem un Austrumiem ir socialajas veértibas, bet ar laiku §is atSkiribas mazinasies
globalizacijas un modernizacijas iespaida. Jauna paaudze citadak uztver Azijas vértibu nozimi, jo
ir vairak paklauta globalizacijai. Izp&tot gan Azijas vertibu atbalstitaju, gan kritiku viedoklus,
autore secina, ka Azijas vértibas ir pretruna ar demokratiju, tadgjadi tiek apstiprinata pirma
izvirzita hipotéze. Petijuma gaita tiek sniegta atbilde uz jautdjumu, kada ir Azijas vértibu nozime
Austrumazijas demokratija.

Pétijuma tiek salidzinati Japanas, Dienvidkorejas un Taizemes demokratijas modeli,
visam trijam valstim ir gan kopigas, gan atSkirigas iezimes valsts tapSana par demokratiju. Autore
apskatija So tris valstu vesturisko attistibu un ir atbild&usi uz izvirzitajiem jautdjumiem.
Amerikas Savienotu valstu okupacija ir sekmé&jusi Japanas kluSanu par demokratisku valsti,
tomér elementaras demokratijas saknes bija atrodamas vél 19. gadsimta. Feodala rezZima gasana
1868. gada, kustiba par “brivibu un cilvektiestbam” 19.gs. 70. un 80. gados, konstitucionalas
valdibas izveide 1890. gados, liecina, ka Rietumi nav rosinajusi demokratiju Japana, bet ir
nostiprinajusi tas esamibu. Japana, atSkiriba no Dienvidkorejas, ir sp&jusi izmantot Rietumu
materialo palidzibu un resursus un veicinat attistibu valsti, kas savukart vél vairak stiprinaja
demokratiju, bet janem veéra, ka Japana nebija nonakusi tada stavokli, kada atradas Dienvidkoreja

p&c Korejas kara. Japanas parvaldé redzami dazi elementi, kas 1sti nesader ar Rietumu parauga
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demokratiju, pieméram, Japanas parvaldé ir saskatamas problémas publiskaja konkurencg, kas ir
viena no demokratijas iezim&m. To apliecina fakts, ka valdosa partija atrodas pie varas kops 1950.
gada, neskaitot vienu nelielu partraukumu, kad pie varas naca opozicijas partija. Izp&tot Japanas
savdabigumu, var secinat, ka Japana ir izveidojusi sava veida demokratijas hibridu, jo ir sp&jusi
apvienot demokratiju ar valsts tradicionalajam veértibam un kultiru, un Sis modelis turpina
pastavét ari misdienas. Apkopojot pétijuma iegiito informaciju, autore secina, ka Japana ir
vieniga Austumazijas demokratiska valsts, kura demokratijas iezimes paradijas veél pirms
saskarsmes ar Rietumiem. Neskatoties uz daudzam kopigam iezimém ar Dienvidkoreju un
Taizemi, Japana izcelas ar daudziem atskirigiem faktiem: pirmkart, demokratijas iezimes ir
pastavgjusas Japana vél pirms Amerikas Savienoto valstu okupacijas, bet Taizeme un Koreja §is
iezimes saka veidoties tikai p&c saskarsmes ar Rietumiem. Japanas sabiedriba nerikoja
vardarbigas demonstracijas cina par demokratiju, lai gaztu esoso valdibu, atSkiriba no Taizemes
un Korejas, kur sadas demonstracijas tika rikotas, lai protesteétu pret valdoSo varu. Gan Japana,
gan Taizeme tika dévétas par valstim ar hibrida reZimu, kas nebija ne pilnigi autoritaras, ne
pilnigi demokratiskas, tomé&r Japana ir sp€jusi nostiprinaties ka pilniga demokratija, kamér
Taizemé vél joprojam notiek valsts apversumi un valsts parvalde ir nepastaviga. Tadgjadi tiek
pieradita otra izvirzita hipotéze, ka Japana ir vieniga Austumazijas demokratiska valsts, kura
demokratijas iezimes paradijas vel pirms saskarsmes ar Rietumiem.

Ne visas vértibas un ideali, kas ir saistiti ar konfucismu ir plasi un viennozimigi
pienemti. Sabiedribas piekerSanas konfucisma vértibam ikdienas dzivé, pieméram, gimenes
vertibas un nepatika pret savstarpg&jiem konfliktiem, ir joprojam spécigi saglabajusies ari
modernizetajas sabiedribas, tadas ka Japana un Dienvidkoreja. Bet kopuma jaatzist, ka misdienu
Austrumazijas sabiedriba mainas. Ir acimredzami, ka attistitas un demokratiskas Austrumazijas
valstis arvien vairak attalinas no konfiicisma vértibam, kas ir saistitas ar vienotu sabiedribas un
politikas koncepciju. Konfucisma moralo tradiciju ietekmi veél joprojam var saskatit
austrumaziatu privataja dzivé un arvien mazak sabiedriskaja dzivé. Neskatoties uz elites “Azijas
vertibu” diskursu, parastie cilvéki ir attalinati no politiska konfliicisma. Miisdienu austrumaziati
netic politiskajam konfiicismam. Sociali ekonomiska attisttba un augosais izglitibas ITmenis
rosina vienkarSos cilvekus klut arvien kritiskakiem pret politisko konfucismu. Konfucisma
veértibu izplatiSanas socialaja un politiskaja joma misdienu Austrumazija vairs nevar notikt

automatiski.
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1.1 att. Pasaules iedzivotaju skaits kontinentos 2016. gada vidi.(miljonos) (izgits no
https://www.statista.com/statistics/262881/global-population-by-continent/)
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1.2 att. Briviba pasaulé 2017. gada (izgtits no https://freedomhouse.org/report/freedom-world/freedom-
world-2017)

Size, Projected Growth of Major Religious Groups in Asia-Pacific, 2010-2050
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1.3 att. Prognoz&tais pieaugums lielakajam religiskajam grupam Azijas un Klusa okeana regiona. (izgiits
no http://www.pewforum.org/2015/04/02/asia-pacific/)
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GDP Nominal (billions of $) GDP PPP (billions of Int. $)

Country/Economy
share 4 Rank share 4§ Rank §
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United Kingdom 2.496.757 3.20 5 2873 6 2.905.392 229 Y 3.520 9 1.164
India 2.454.458 315 6 3,035 - 0.489.302 7.49 3 15.427 3 3.866
France 2420440 3.10 7 2,815 7 2.833.064 224 10 3434 10 1.170
Brazil 2.140.940 2.75 8 2,676 8 3.216.031 254 8 3.930 8 1.502
Italy 1.807.425 232 9 1.994 9 2.303.108 1.82 12 2.664 13 1.274
Canada 1,600.265 2.05 10 1,913 10 1.752.910 1.38 17 2,132 17 1.095
Russia 1.560.706 2.00 11 1.841 11 3.938.001 31 6 4.707 7 2.523
Korea 1.498.074 1.92 12 1.829 12 2.029.706 1.60 14 2,613 14 1.355
Australia 1.359.723 1.74 13 1.710 13 1.251.416 0988 19 1.600 20 0.920
Spain 1.232.440 1.58 14 1432 15 1.768.816 1.40 16 2.154 16 1435
Indonesia 1.020.515 1.31 15 1.616 14 3.257.123 2.57 7 4.712 6 3.192
Mexico 987.303 1.27 16 1.284 16 2.406.199 1.90 11 3.031 11 2437
Turkey 793.698 1.02 17 1,032 17 2.082.079 1.64 13 2,750 12 2.623
Netherlands 762.694 0978 18 876.0 19 907.619  0.716 28 1,007 29 1.190
Saudi Arabia 707.379  0.907 19 8373 20 1.796.205 142 15 2.174 15 2.539
Switzerland 659.368 0.845 20 737.0 21 514.162  0.406 40 619.8 41 0.780
Argentina 628.935 0.806 21 908.3 18 012816 0.721 27 1.164 28 1451
Taiwan Province of China 566.757 0.727 22 655.4 23 1.177.052  0.929 22 1.460 23 2.077
Sweden 507.046  0.650 23 629.4 25 522849 0413 38 638.1 38 1.031

2.1 att. Valstu saraksts pec prognozeta IKP (2017) (izgtts no
http://statisticstimes.com/economy/countries-by-projected-gdp.php)
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