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ANOTACIJA

Starptautiskie augstskolu reitingi un to izmantoSana vietéja meroga augstakas
izglitibas politikas veidoSana ir salidzinosi jauna paradiba Latvijas augstakas izglitibas
telpa, kas ietekmé augstskolas komercializacijas iesp€jas, starptautisko atpazistamibu un
konkurétsp&ju. Augstakas izglitibas internacionalizacija un augstakas izglitibas eksports ka
dala no ekonomisko procesu globalizacijas, pasaulg ir radijusi nepiecieSamibu p&c dazadu
augstakas izglitibas iestazu starptautiskas salidzinaSanas, kam v€l pirms desmit gadiem

nebija TpaSas nepiecieSamibas.

Magistra darbs tika izstradats ar mérki, izvért Latvijas augstskolu iespgjas,
sagaidamos izaicinajumus ka augstskolu, ta arT valsts [imeni, lai iekltitu pasaules vadoSo

reitingu piecsimt labako augstskolu vidd.

Darba tika izmantotas Sadas datu vakSanas metodes: statistikas datu analize,

kontentanalize, ekspertu intervija.

Lai ieklatu pasaules reitingu piecsimt labako vida Latvija ir janoverS augstakas
izglitibas fragmentacija, meérktiecigi pieskirot finans€jumu augstakajai izglitibai péc
attiecigas augstskolas snieguma izveértésanas.

Latvija tris augstskolam ir iesp€ja izvirzities pasaules piecsimt labako augstskolu

reitinga tabula, tapéc tie$i tajas biitu nepiecieSams ieguldit vislielakos resursus, lai

veicinatu augsta [tmena ekselences sasniegSanu.

Atslégas vardi: reitingi, QS, augstskolas, augstaka izglitiba, universitasu reitingi.



ABSTRACT

International university rankings and their importance in development of higher
education policy on the local level are a relatively new phenomenon in the Latvian higher
education field, which accordingly influences commercialisation opportunities,
international recognition and competitiveness of the universities. The internationalization
of the higher education and its export. As a part of the globalization of economic
processes, has led to the need for international comparisons between the various higher

education institutions, which had no particular needs a decade ago.

The master’s paper was developed with the aim of expanding the opportunities
of universities in Latvia, determination of the challenges on both the level of universities
and the government, to reach the aim to enter the top 500 in world’s leading university

rankings.

The methods of data collection used were the following: analysis of statistical data,

content analysis, and expert interview.

In order to enter the top five hundred of the world university rankings, it is
necessary to eliminate the fragmentation of higher education in Latvia by targeting funding

for higher education after evaluating the performance of the relevant university.

In Latvia there are three universities with the potential to advance to the ranking
table of the world’s five hundred best universities, therefore it would be necessary to invest
the most resources in these universities to promote the achievement of high-level

excellence.

Key words: rankings, QS, universities, higher education, university rankings
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APZIMEJUMU SARAKSTS

ARWU — “AcademicRankingofWorldUniversities” reitings jeb Sanhajas reitings
THE — “TimesHigherEducation” reitings

QS — “QS WorldUniversity” reitings

IREG — Starptautiska akadémisko reitingu un ekselences observatorija

UNESCO — Apvienoto Naciju Izglitibas, zinatnes un kulttiras organizacija

EUA — Eiropas universitasu asociacija

STEM - science, technology, engineeringandmathematics — dabaszinatnu, tehnologiju un

matematikas joma

PLE — pilna laika ekvivalents



IEVADS

Augstakas izglitibas internacionalizacija un augstakas izglitibas eksports ka dala no
ekonomisko procesu globalizacijas, pasaulé ir radijusi nepiecieSamibu péc dazadu
augstakas izglitibas iestazu starptautiskas salidzinasanas, kam vél pirms desmit gadiem

nebija Tpasas nepiecieSamibas.

Tomér, kops 2013. gada, kad atseviskas Latvijas augstskolas iekluva prestizaja
pasaules QS World University Rating reitinga saraksta, §1 salidzinasana ir kluvusi par
nozimigu augstakas izglitibas telpas dalu. P&tijjuma autore temata aktualitati pamato ar to,
magistra darba par $o tematu, ka arT no pieejamas informacijas, tikai profesors Andrejs
Rauhvargers ir uzskatams par vienigo no Latvijas, kur§ ir pétijis starptautisko reitingu
tematiku. Tapat temata aktualitati autore pamato ar nepiecieSamibu uzlabot augstakas
izglitibas kvalitati, kuras viens no merinstrumentiem varétu bt starptautiskie augstskolu
reitingi.

Autore uzskata, ka valdiba ir izvirzijusi gana ambiciozu mérki, nemot véra, ka
Sobrid Latvijas pozicija starptautiskajos universitasu reitingos nav parsniegusi 650 labako
universitaSu atzimi. Tapat, autoresprat, gadijuma, ja kadai no Latvija dibinatajam
universitateém izdotos iekliit pasaules universitaSu labako piecsimtnieka, tas varétu radit
nopietnu ietekmi uz visu Latvijas izglitibas sistému kopuma, celot gan kopgjas prasibas
péc izglitibas standartu istenoSanu vispargja izglitiba, gan augstakas izglitibas kvalitates

prasibas augstskolas, ka ar zinatniskaja darbiba.

Reitings pamata tiek uzskatits par skaitlisku panakumu vai popularitates
salidzinoSu veértg§jumu. UniversitaSu starptautiskos reitingus veido nevalstiskas
organizacijas vai uznémumi, ar mérki salidzinat augstakas izglitibas iestades dazadas
valstis, nemot veéra dazadas indikatoru un kriteriju kombinacijas, ka, pieméram, absolventu
skaits, izciliba pétjjumos, internacionalizacijas Iimenis, izglitibas raditaji un rezultati, ka
ari citas. Nemot vera, ka augstskolu ranzé$anas metodologija ir visai sarezgita un veidotie
reitingi izvéleto parametru zina butiski atSkiras viens no otra, autore savam pétijjumam ir
izvel€jusies tikai tos, kas pétijuma laika apskatitas literatiiras ietvaros izradijuSies par

tadiem, kas lauj augstskolas savstarp&ji salidzinat, veidojot t.s. “lideru tabulas”
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(Rauhvargers, 2012), proti, THE World University Rankings, The QS World University
Rating un The Academic Ranking of World Universities reitingi, kurus autore katru

atseviSki sikak apraksta §1 darba otraja nodala.

Lai arT pasaulé nav viena vienota standarta veidam, ka ranz&t universitates, vélme
starptautiski salidzinat universita$u sniegumu dazkart valsts izglitibas politikas veidotaju
vidi rada iespaidu, ka daudz svarigak par atsevisku universitaSu snieguma aspektu
apliikosanu ir tas, ka misu valsts universitates izskatas starptautiskaja aréna. Tas sava zina,
protams, ir skaidrojams ar universitasu talakajam iespgjam gan piesaistit arvalstu
studentus, tadgjadi palielinot izglitibas eksportu un ta pienesumu kopg€jai tautsaimniecibai,

ka art ar lielakam iesp€jam piesaistit starptautiska Iimena sp€letajus sadarbibai zinatne.

Lai ari, domajot par konkréta magistra darba temata izv€li un veicot priekSizpé&ti
par augstskolu reitingiem, autore ir nonakuSie pie atzinas, ka pastav sakaribas starp
indikatoriem, kas izmantoti universitasu reitingu veidoSanai, lai noteiktu vienas vai otras
universitates sniegumu, autoresprat, Sie indikatori ne vienmér sniedz patieso ieskatu par
attiecigas universitates kvalitati. Lidzigu atzinu par augstskolu reitingu nesp&ju patiesi
atspogulot izglitibas kvalitati konkréta universitaté pauz ari Rauhvarhers (2013) un OECD
pétnieki.

Akademiskas izglitibas meérkis ir teorétisko zinaSanu un pétniecibas iemanu
apguves nodroSinaSana, lai sagatavotos pastavigai turpmakai zinatniskas pétniecibas
darbibai individa izvéletaja zinatnu nozaré vai apakSnozar€. Tomer universitasu reitingu
sakara interesantu atzinu ir paudis amerikanu pétnieks Andreas Fortino, kur§ saka, ka
augstakas izglitibas virsmeérkis tiek identificéts ka zinaSanu radiSana un izplatiSana,
izmantojot maciSanu un macisanos (Fortino, 2012), kas nozimé, ka ranzéSanas rezultata
popularizgtais patérétaju un “izglitibas ka preces” modelis augstakas izglitibas jomai nevar

bt tikts piemérots ne prieks studentiem, ne art paSam universitateém.

Ta ka pati magistra darba autore strada Latvijas izglitibas politikas veido$anas
joma, tad ar1 izpétei tika izve€léta t€éma ‘““Starptautiskie augstskolu reitingi un Latvijas
universitasu iesp&jas iekliit 500 labako vidii”, jo arT §1 briza, proti, Artiira Kri§jana Karina

2019. gada valdibas deklaracijas viens no uzdevumiem augstakas izglitibas joma ir panakt



Latvijas augstskolu “iekliiSanu starptautiskajos reitingos starp 500 labakajam augstskolam

991

pasaule™™.

Magistra darba meérkis ir izpétit, kur§ no pieejamajiem augstskolu ranzesanas

modeliem biitu piemérojams Latvijas augstskolu savstarpgjai salidzinaSanai vietéja un

globala meéroga, un noteikt, ka sekmé&t Latvijas augstskolu iesp€jas iekltiSanai starp

piecsimt labakajam augstskolam starptautiskajos reitingos.

Pétljuma uzdevumi:

1.
2.

Analizet teorétisko literattiru par pé€tamo problému.

Izpétit augstskolu reitingu rasanas vesturiskos aspektus.

Izvertet, kur$ reitings butu atbilstosakais Latvijas augstskolu salidzinasanai
starptautiska konteksta un mérka ieklut piecsimt labako augstskolu istenoSanai.
Izstradat pétijuma metodologiju, lai noteiktu, kuras no augstskolam Latvija ir ar
lielako potencialu §1 mérka sasniegSanai.

Veikt pétijumu, apkopot un analizgt rezultatus.

Izvirzit iesp&jamos turpmakos solus, Latvijas augstskolu snieguma starptautisko

reitingu tabulas uzlaboSanai.

Petijjuma jautajumi:

1.

Kuram Latvijas augstskolam ir iespgjas tuvakaja laika ieklat starptautisko
augstskolu reitingu piecsimt labako vida?

Kadi ir veicamie soli Latvijas izglitibas politikas veidotajiem vid€ja termina ietvara,
lai sasniegtu mérki vismaz vienai Latvijas augstskolai ierindoties starp piecsimt

labakajam pasaules augstskolam.

Pétijjuma metodes:

1.
2.

kvantitativas (statistikas datu, finanSu un izglitibas parskatu analize),

kvalitativas (kontentanalize un ekspertu intervijas).

Pétijuma baze:

Ministru kabineta 2019. gada 7. maija rikojums Nr. 210 "Par Valdibas ricibas planu Deklaracijas par Artura
Kri§jana Karina vadita Ministru kabineta ieceréto darbibu IstenoSanai".
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1. statistikas dati par augstakas izglitibas iestadém Latvija, Baltija un Somija, mediju
analize no publiski pieejamam datubazeém, augstskolu parskatiem un Izglitibas un
zinatnes ministrijas veidota parskata par augstako izglitibu 2017. gada;

2. izglitibas ekspertu intervijas.

Magistra darbs tika veikts $ados etapos — teorctiskas literatiiras un reitingu
metodologijas apskats, pétijuma metodologijas izstradaSana, statistikas datu analize,

viedoklu analize kontentanalizes forma un ekspertu intervijas veida.
Magistra darbu veido divas nodalas un piecas apak$nodalas, kur:

1. pirmaja nodala autore apskata universitaSu reitingu attistibas aspektus un
savstarpgji salidzina tris pasaules reitingus, kas veido lideru tabulas;
2. otraja nodala autore analizé Latvijas augstskolu iesp€jas ieklit starp piecsimt
labakajam pasaules augstskolam, salidzina tas ar Baltijas un Somijas augstskolam
p&c izveleta reitinga indikatoriem izmantotas informacijas, salidzina universitasu
vadibas un ekspertu viedoklus ar merki atbildét uz izvirzitajiem pé&tjjuma
jautajumiem.
Turpmakajos p&tijumos autore plano izstradat modeli, kura tiktu apskatita Latvijas
augstakas izglitibas iesp€ju konsolidacija un tas ietekme uz Latvijas augstakas izglitibas

iestaZzu pozicijam starptautiskajos universitasu reitingos.



1. STARPTAUTISKIE AUGSTSKOLU REITINGI

Nemot véra, ka beidzamajos gados Latvijas augstakas izglitibas vide tiek pieveérsta
arvien lielaka uzmaniba starptautiskajiem augstskolu reitingiem un Latvijas augstskolu
poziciju nostiprinaSanai tajos, §1s nodalas ietvaros autore apskatis to, ka vesturiski ir
veidojusies starptautiskie augstskolu reitingi, ka arT izv€l€sies vienu no starptautisko
augstskolu reitingu veidiem, ka ar1 vienu no So veidu reitingiem Latvijas augstskolu
savstarpgjai salidzinaSanai pret pasaules labakajam augstskolam ar mérki nakamas nodalas
ietvaros analiz€t Latvijas augstskolu iesp€jas ieklut starp piecsimt labakajam pasaules

augstskolam.

1.1. Universitasu reitingu attistibas cels l1dz musdienam

Starptautiskie salidzinoSie vert€§jumi izglitibas nozaré ir tikuSi veikti jau pirms
aptuveni 150 gadiem. Par vienu no pirmajiem méginajumiem uzskatams darbs “Augstaka
politehniska izglitiba Vacija, Sveicg, Francija, Belgija un Anglija”, kas tika publicéts 1863.
gada un kura autors ir Karels Koristka, kurs bijis Vacijas Politehniskas skolas profesors no
1851. gada. Sava gramata K. Koristka salidzina trispadsmit tehniskos instittitus Cirih€,
Stutgarté, Drézdeng, Karlsriie, Minhengé, Hannoverg, Parize, Ljéza, Genta un Londona, kuri

tika salidzinati, nemot véra sadus aspektus (Koristka, 1863):

e Dibinasanas datums;

e Studiju virzieni;

e Macibu plans jeb programma un vide jeb telpas, kuras notiek macibas;
e Bibliotekas fonds;

e Laboratorijas un macibu nodarbibas;

e Profesori un pasniedzgji;

e UznemsSana darba un atalgojums;

e FEksameni un akadémiska disciplina;

e Studentu skaits

e Darbinieku skaits
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e Jestades atrasanas vieta.

Tapat paralli salidzinajumam starp tehniskajiem institiitiem, K. Koristka jau tolaik
apskatijis un analizgjis kop€jo situaciju augstakaja izglitiba lielakajas Eiropas valstis un

uznemsSanas prasibas studentiem dazadas tehniskajas universitates.

Tikme@r ar1 Eiropa turpinaja mekl&jumus augstakas izglitibas iestazu savstarp&ja
salidzinasana, un 1900. gada Apvienotaja Karalisté tika veikts p&tijums (Hazelkorn, 2016)
par izcilam britu personibam, ko publicgja AliksMaklins (AlickMaclean) sava publikacija
“Where We Get Our Best Men”.

Tomer 1stena universitaSu akadeémiska reitinga vesture visdrizak aizsakusies tiesi
Amerikas Savienotajas Valstts, kad 19. gadsimta nogale izglitibas iestazu savstarp&jo
saltdzinasanu parnéma Amerikas Savienotas Valstis, pirmo reizi [zglitibas birojam nakot
klaja ar izstradatam pirmajam statistikas atskaitem par atseviSkam akad@miskajam
institiicijam (Snyder, 1993). Tomeér arT jau pirms 1870. gada un pirma augstakas izglitibas
iestazu reitinga atseviski dati, ka, piemeram, studentu skaits, dibinasanas gads, studiju
Iimeni, studentu vecums, dzimums, absolventu skaits u.tml., par augstakas izglitibas

iestadeém bija pieejami.

Lai arT pirma gandriz simtgade starptautisko reitingu, ka ar1 universitasu
sasniegumu zina nav bijusi viendabiga, 1.1.1. tabula apskatama reitingu attistibas
hronologija kops 1987. gada (Rauhvargers, 2011; An International history of rankings,
2019).

1.1.1.tabula
Augstakas izglitibas reitingu attistibas hronologija, 1870.-1983. gads

Laiks Notikums

1870 — 1890 | Amerikas Savienoto Valstu Izglitibas birojs sak publicét ikgad&jus
parskatus ar statistisko informaciju par izglitibas iestadém un to

klasifikaciju

1910 Amerikas universitasu asociacija aicina Amerikas Savienoto Valstu

izglitibas biroju veikt uzlabojumus lidzSingja klasificéSanas sistema
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1911

Amerikas Savienoto Valstu Izglitibas birojs publicé péc Amerikas
universitaSu asociacijas ieteikumiem uzlabotu izglitibas iestazu

reitingu, kura apskatitas 344 izglitibas iestades

1910 -1933

Dzeimss Cettells (JamesCattell), psihologs, Pensilvanijas universitates
un Kolumbijas universitates profesors publicé savu darbu “American
Men of Science”, kura vin§ apskata universitates pec izcilo zinatnieku
skata tajas, péc macibspéku vai studentu skaita fakultate, ka arT péc

zinatnieku skaita attiecibas pret kop€jo macibspéku daudzumu.

1925

Reimonds Hjuzs (Raymond Hughes), Maiami universitates rektors un
Amerikas Izglitibas padomes un vipa magistru programmas
priek$sédetajs, publicé Amerikas augstskolu p&tijumu “A study of the
Graduate”, kura vin$ izmanto augstskolu ranzéSanu péc to reputacijas

26 zinatnisko disciplinu griezuma 36 universitates.

1957

Celsija Manlija (Chelsey Manly) no laikraksta “Chicago Tribune”
publicg 6 dazadus reitingus par desmit labakajam:

e universitateém;

e koledzam;

e viendzimuma (single-sex) koledzam;

e juridiskajam izglitibas iestadem,;

e tehniskajam izglitibas iestadeém.

1959

Heivards Kenistons (Hayward Keniston), Pensilvanijas universitates
profesors, publicé savu pétljumu, kura mérkis bija universitasu

salidzino$a novértéSana un kura tika apskatitas 25 universitates.

1966

Alans Karters (Allan Carter), kur§ parstavéja Amerikas Izglitibas
padomi, publicé pasa veikto pétijumu par universitasu absolventu
izglitibas kvalitati “An Assesment of Quality in Graduate Education”,

kura apskatitas 106 universitates.

1973 - 1975

Pétnieki Blaus un Margiles (Blau, Marguiles) veic pétijumu par

profesionalo izglitibas iestazu reputacijas reitingu.
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1982 Amerikas Savienoto Valstu nacionala zinatnu akadémija publice
pétniecibas doktorantiiras programmu noveértéjumu “An Assessment of
Research-Doctorate Programs”, kura tika salidzinatas vairak ka200 un

2700 doktorantiiras programmas, balstoties uz 16 indikatoriem.

1983 Tiek uzsakta arl bakalaura un magistra Iimenu studiju programmu

kvalitates novertesana.

Nakamais posms universitasu savstarp€jas salidzinasanas jeb reitingu vestur€ sakas
1983.gada, kad zurnals “News & World Report” publicgja piecdesmit labako Amerikas
Savienoto Valstu universitasu sarakstu tadgjadi, uzsakot turpmaku sistematisku darbu
pilnvértigas universitaSu reitingu sist€mas izveidoSanas virziena. Pats reitings tika

13

izveidots ar vienu vienigu un “ uz klientu — orientétu” mérki — palidz&ét topoSajiem
studentiem un vinu vecakiem pienemt I[émumu par augstakas izglitibas iestades izveli.
Kops ta laika zurnals katru gadu publicé Amerika ietekmigako universitasu veért&jumu

(Rankings and Advice, 2019).

Turpmakajos gados daudzas arvalstu publikacijas saka paradities plassazinas
lidzeklu un atsevisku pétnieku un zinatniski pé&tniecisko laboratoriju veikti neatkarigi
universitasu reitingi, tomer joprojam tie parasti tika veikti vienas valsts ietvaros, salidzinot

tikai viena valstT esoSas universitates.

Pieméram, kop$s 1986. gada Apvienotaja Karaliste tiek apkopots “Research
Assessment Exercise” (RAE) vertéjums, ko veic organizacijas Lielbritanija, kas ir
atbildigas par publiska finans€juma pieSkirSanu un ta izlietojuma efektivitates novertésanu
un uzraudzibu. Saja vértjuma tiek verteti Lielbritanijas universitasu petijumu rezultati, un
tas kalpo par talaku pamatu lémumiem par attiecigo universitaSu iesp&jam sanemt valsts
atbalstu. Lai ka, §im reitingam tomér ir vin$ nopietns trikums — proti, tas, ka tas tiek
publicéts tikai vienu reizi Cetros gados un, autoresprat, ir daudz citu reitingu, kas
universitates savstarpgji salidzina ik gadu, 11dz ar ko ir iesp&jams sekot lidzi to izaugsmeli,

sasniegumiem un kritumiem krietni objektivak.

Tapat ar1 Kanada jau kops 1991. gada zurnals “Maclean” publicé vienu no

popularakajiem Kanadas Universitates izstradato “Maclean’s University Ranking”, kura
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merkis ir sniegt vispusigu informaciju par gandriz 50 universitateém, populariz€t tas un

sniegt ieskatu par tajas pieejamajam apmacibas iesp&jam (The Complete List, 2006).

Lidzigi reitingi tika izveidoti vairakas citas valstis, ka, piem&ram, Polija, Vacija,
Japana u.c., tomer ka jau iepriek$ minéts, to nozimigums bija skatams vairak lokala nevis
globala konteksta, [idz ar to arT savstarp&ja savstarp&ja universitasu salidzinasanas loma art
lidz galam nebija definéta Iidz pat 1997. gadam, kad zurnals “Asia Week” naca klaja ar
pirmo starptautisko, tomér ne globalo, universitasu reitingu, kas klasificgja Azijas un Klusa
Okeana regiona lielakas universitates. Lai ka, tomér dazadu politisku apsvérumu dgl, $is
reitings bija aktuals tikai 11dz 2001.gadam, kad tas parstaja darboties, tomér ir skaidrs, ka
tas bija pirmais méginajums turpmakajam universitasu starptautiskas un ari globalas

salidzinasanas darbibam (Stella A., Woodhouse D., 2006.)

2003. gadu savukart var uzskatit par universitaSu reitingu &ras treSo posmu, un tas
ir tie$a veida saistits ar pirmo nozimigo soli pasaules universitasu klasifikacijas sist€mas
izveide. Tiesi 2003. gada Sanhajas universitate (Shanghai Jiao Tong University) Kina saka
apkopot pasaules vadoS$o universitasu gada akadémisko vértéjumu (Academic Ranking of
World Universities) (turpmak teksta - ARWU), kas plasak pazistams ari ka Sanhajas
reitings un kura pamata ir 6 kritériji. ARWU reitings detaliz&tak tiks apskatits turpmakajas
darba nodalas. Tomeér jaatzimé, ka pamata katras reitinga apskatitas universitates
neatnemamais raditajs ir visu sesu kriteriju vid€jais svertais raditajs. Proti, universitatei ar
augstako punktu skaitu tiek pieskirts 100 punktu skaits, savukart rezultats par&am
universitatém tiek aprékinats procentos attieciba pret labako universitati. Lidz ar ARWU
ievieSanu, aizsakas jauna universitaSu ranZeSanas un reitingu &ra, kad beidzot tika
izmantota visaptvero$a un vienota metodika dazadu valstu universita§u novértéSanai

neatkarigi no to izcelsmes valsts.

AT citas pasaules valstis nedrikst€ja atpalikt, tapéc jau 2004. gada Lielbritanija
bazets uznémums “TSL Education Ltd.” saka piedavat savu alternativu universitasu
ikgadgjam salidzinajumam, publicgjot to laikraksta “The Times Higher Education”.
Savukart, sakot ar 2005. gadu, reitings tika veidots kopa ar uznémumu “Quacquarelli
Sydmonds” un turpmak reitings bija zinams ka THES-QS reitings, kops 2009.gada ka

THE-QS reitings, tacu 2010.gada izanaliz€jot pieredzi un uzklausot pasaules akadémiskas
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sabiedribas kritiku, reitings ka kopigs projekts parstaja darboties un turpmak Iidz pat
misdienam pazistams ka divi atseviski Iideri universitasu reitingu vidia — “QS World
University” (turpmak teksta — QS) reitings un “Times Higher Education World University”
turpmak teksta — THE) reitings.

Tris iepriek§ min&tie globalie universitasu reitingi — ARWU, THE un QS — ir
starptautiski atziti, tomér ari citur pasaulé 21. gadsimta sakums ir bijis zimigs ar daudziem
méginajumiem izveidot citus universitasu reitingus. Piem&ram, 2006. gada amerikanu
zurnals “Newsweek” publicgja pasaules universitasu top 100 reitingu (The Top 100 Global
Universities) (Academic Ranking of World Universities, 2015), tomér nakotné tas vairs
netika atkartots, $adi ilustréjot vienu no daudzajiem méginajumiem iekarot reitingu
veidotaju nisu.

Ka norada Rauhvargers (Rauhvargers, 2013), lai arT nereti reitingi pasi par sevi tiek
kritiz€ti, tiem ir biitiska loma, piem&ram, studentiem, izdarot izv€li par labu vienai vai otrai
universitatei, ka arT tie pastiprina konkurenci pasu universitasu starpa, kas nereti var biit arT
par impulsu kadam ieksgjas planoSanas izmainam, kam citadi varbit netiktu pieversta tik

liela uzmaniba vai arf tas tiktu atliktas uz vélaku laiku.

Tapat saskana ar Rauhvargeru reitingi nodroSina vienkarSas un viegli lasamas un
parskatamas informacijas pieejamibu, tapec nereti tie kalpo par pamatu finans€juma
pieskirSanai universitattm, ka arl valsts un regionalas augstakas izglitibas politikas
izstradasanai.

Tomer tapat ka slavéti, tikpat biezi reitingiem tiek veltita art pamatota kritikas deva,
Jjo Tpasi starptautisko reitingu virziena, un pamatu pamata ta ir kritika par indikatoru izveli
salidzino$o reitingu izvele, jo iepriekSminétie popularakie starptautiskie reitingi arkartigi
lielu nozimi pieskir zinatnei un pétniecibai, tomer tikpat ka neatspogulo macisanu un katras
iestades dazadibu, norada Rauhvargers (2012). Tadgjadi praktiski tiek panakts, ka tikai
zinatnes universitates var ieklt $ajos reitingos, teju noniecinot, pieméram, regionalo vai

nozaru augstskolu lomu augstakas izglitibas telpa.
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Ir skaidrs, ka, lai arT Saubas par dazado reitingu patieso sp&ju korekti novertet
augstakas izglitibas kvalitati, augstskolu reitingi pastavés un nav Saubu, ka nakotne tiem

bis nozimiga loma augstakas izglitibas telpa.

Sobrid tie loti parnem, lidz ar ko arT ietekmé augstakas izglitibas nozari kopuma,
un tie ne tikai augstskolu vida, bet arT politiskaja vidé un sabiedriba tiek pienemti ka
starptautiska meéraukla augstakas izglitibas iestadém. Reitingu agentiru rikotas
konferences pulce augstakas izglitibas eliti, politikas veidotajus, augstskolu vadibu un
uznémeéjus no visas pasaules, un tiesi ta ir vieta, kur tiek spriests, ka mainit un p&c kadiem
raditajiem vislabak ir iesp&jams meérit starptautisko augstakas izglitibas telpu. Tapéc
nenoliedzami ir verts sikak apskatit detaliz€tak tos starptautiskos reitingus, kuros Latvijas

augstskolas ir uzradijusas labus rezultatus, ieklust labako tiiksto$ universitasu vida.

1.2. Augstskolu reitingi un to savstarpéjais salidzinajums

Saja apaksnodala autore detalizétak apskatis tris atzitakos starptautiskos augstskolu
reitingus, no kuriem divos Latvijas augstskolas jau ir klasificgjusas un tikusas ieklautas, to
apréekina kritérijus, metodologiju, ka arT izvirzis pienémumu par katru no Siem reitingiem,
vertejot ta piemerotibu Latvijas augstskolu savstarpgjai salidzinamibai kopuma. Proti,
turpmak detalizétak tik apskatiti ARWU, QS, THE reitingi. Apaksnodala autore izvél€sies,
kurs no Siem trs reitingiem tiks izmantots padzilinatai analizei, salidzinot Latvijas, Baltijas

un Somijas augstskolas un to raditajus.

Nemot vera, salidzino$i lielo dazadibu un daudzskaitlibu dazados universitasu
reitingos, svariga ir ari to klasificéSana, jo 1pasi prieks reitingu lietotajiem — vai tie butu

politikas veidotaji, pasas universitates vai potencialie universitasu studenti.

No vienas puses raugoties, reitingi no varétu tikt daliti divas grupas, proti, vietéjas
nozimes jeb nacionalie un starptautiskie reitingi. Ja apskatam nacionalos jeb viet&jas
nozimes reitingus, tad jasaprot, ka tie savstarpgji salidzina tikai un vienigi viena regiona

val valsts universitates.

Iustrgjot Latvijas situaciju, par nacionalas nozimes reitingu uzskatams Latvijas

Avizes ikgadgji veiktais Latvijas Augstskolu Reitings, kas tiek veikts jau kops 2007. gada
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(Kuzmina, 2015). Lai arT reitinga metodologija nereti tiekot publiski kritiz&ta, ta autori nav
uzskatfjusi par nepiecieSamu to mainit ar mérki padarit ikgad€jos rezultatus patieSam
salidzinamus. Autorei nav izdevies ieglit informaciju par jebkadiem citiem Latvija
veidotiem nacionalas nozimes reitingiem, kas ranz&tu augstskolas Latvija. Sis apstaklis,
autores ieskata parada, ka uz pasaules fona, Latvija augstskolu savstarp&ja salidzinasana ir
cela paSa sakuma. Ja atceramies, ka §1 briza starptautisko augstskolu reitingu pirmsakumi
mekl&jami pagajusa gadsimta, sakotn€&ji pamatojot to radiSanu ar nepiecieSamibu salidzinat
augstskolas vietéja méroga, redzam, ka Latvija lidz $im ir bijis tikai viens m&ginajums
veikt §adu salidzinajumu. Autore pielauj, ka tas arT varétu but viens no izskaidrojumiem,
kapéc tikai beidzamaja desmitgadé Latvijas augstakas izglitibas telpa starptautiskie reitingi
sakusi iegiit ieveribu.

Turpmakaja darba autores mérkis ir apskatit tieSi starptautiskos reitingus, jo ar1
visas Latvijas viens no ilgtsp&jigas attistibas merkiem saskana ar Latvijas llgtsp&jigas
attistibas pamatnostadném 2014.-2020. gadam ir masu valsts starptautiskas konkurétspé&jas

palielinasana.

No otras puses, tos varétu ar klasific€t pec universitaSu darbibas raditajiem, par
pamatu nemot indikatorus, kas attiecigaja reitinga tiek izmantoti, tomér jasaprot, ka, tapat
ka ir liela dazadiba augstskolu reitingu starpa, tapat ari to iedalijjums kadas konkrétas
augstskolu darbibas jomas var€tu notikt art pavisam péc citiem parametriem, piemeram,

studiju jomas, universitasu vecums, toposas ekonomikas u.tml.

Vertgjot reitingu klasifikaciju bez regionala aspekta tos var iedalit tris kategorijas

(Rauhvargers, 2013):

e Reitingi, kuru galvenais mérkis ir izstradat lideru tabulas:

o ARWU;
o THE;
o QS;

e Reitingi, kas koncentr&jas tikai uz zinatnisko sniegumu (var biit un var nebiit lideru

tabulas):

o Leidenes Universitates veidotais Leidenes reitings;
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o Taivanas augstakas izglitibas akreditacijas un novértéSanas padomes
veidotais — Performance Rankings of Scientific Papers for World
Universities;

o Eiropas Komisijas veidotais universitaté€s bazetas zinatnes novertéjums;

e Multiranka tabulas — universitasu ranz&sana un klasifikacija, izmantojot dazadus

indikatorus ar mérki nakotn€ veidot lideru tabulas:
o “die Zeit” un Augstakas izglitibas attistibas centra (turpmak teksta — CHE)
universitasu reitings;
o CHE izcilibas reitings;
o Citi CHE reitingi;
o U-Mulitiranks.

e Timekla vietné bazeti reitingi:

o Webometric Ranking of World Universities. (nosaka apmekl&takas

universitasu majaslapas).

Butiski arT noradit, ka Izglitibas un zinatnes ministrija 2016. gada noteica par
pienakumu visam Latvijas augstskolam sniegt datus Eiropas Komisijas veidotajam
reitingam U-Multirank, nemot véra, ka tas lauj topoSajiem stud&joSajiem salidzinat dazadas

augstskolas konkrétas to darbibas jomas péc dazadiem raditajiem.

U-Multirank gan nav tik plasi pazistams un populars, ka t.s. [ideru tabulas, ka,
pieméram, THE vai QS reitinga, nemot véra, ka tas nevalstas uz $adu lideru tabulu
veidoSanu un konkrétas augstskolas vietas atspoguloSanu, salidzinajuma ar citam
augstskolam, pieméram, taja pasa regiona, tomér autores ieskata tas ir loti labs riks, kas
topoSajam studentam var palidzet ieraudzit, kuras augstskolas un cik labi tas darbojas

studenta izvéletaja studiju joma.

Nemot vera, ka U-Multirank reitings 1sti neranzé augstskolas, nosakot to vietu
kopégja reitinga, Iidz ar ko nepadara vienu vai otru augstskolu automatiski labaku par citu,
autore sava turpmakaja darba izvelgjas sikak apskatit reitingus, kas veido t.s. lideru tabulas,

proti, ARWU, THE un QS reitingus.

Tomer, ja Sos reitingus apskata tiesi no indikatoru aspekta, tad uzreiz jasaprot, ka

no izveletajiem tris reitingiem ARWU biitu tas, kas tiktu iedalits atseviska grupa, jo tas
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pamata ir orientets uz pasa augstaka limena izcilibu zinatng, pieméram, Nobela prémiju
skaits, publikacijas zurnalos ‘“Nature and Science” u.tml. Savukart otra grupa, kura
ieklautos THE un QS reitingi biitu apskatami vienoti, jo lidztekus universitaSu
pétnieciskajam darbam un zinatniskajam sniegumam, tiek nemti vera ari tadi aspekti ka

studiju kvalitate, starptautiska sadarbiba, sadarboSanas ar nozari, prestizs u.tml.

Tapat svarigi saprast, ka, attistoties universitasu reitingu kulttirai kops salidzinosi
talajam 19. gadsimta beigam, Sodien bez organizacijam, kas veido universitaSu reitingus,
darbojas arT ta saucamas reitingu noveéros$anas observatorijas, ka pieméram, Starptautiska
akadémisko reitingu un ekselences observatorija (turpmak teksta — IREG), ko 2002. gada
nodibin3ja Apvienoto Naciju Izglitibas, zinatnes un kulttiras organizacija (turpmak teksta
— UNESCO) Eiropas Augstakas izglitibas centrs kopa ar Augstakas izglitibas politikas
institltu, lai stiprinatu sabiedribas izpratni par jautajumiem, kas saistiti ar universitasu
klasifikaciju, ranzéSanu un akadémisko izcilibu. IREG darbojas cilvéki no universitaSu
vides — universitattm no visas pasaules, vértéSanas organizacijam, kvalifikacijas
agentiram ka ari konsultaciju uznémumiem. Pamata IREG darbiba ir vérsta uz divu
galveno darbibu 1stenosanu — IREG reitingu audita, kas noverte, vai reitingi tiek sagatavoti,
ieveérojot caurspidiguma principu un labo praksi, veikSanu un Berlines principu (Berlin
Principles on Ranking, 2006) augstakas izglitibas iestazu ranzéSana ievieSanu un

ievéroSanu augstakas izglitibas telpa.

Lidztekus reitingus veidojosam organizacijam un to uzraugosajai IREG institticijai,
art UNESCO, Pasaules Banka un Eiropas universitasu asociacija (turpmak teksta EUA)

regulari seko 11dzi pasaules universitasu reitingiem.

Piemé&ram, UNESCO, nemot véra, ka universitates un pasas valstis arvien lielaku
uzmanibu piever§ reitingiem un savu universitaSu veért€jumam tajos, lai noveértétu un
1zméritu savu sniegumu un kvalitati augstakas izglitibas konteksta, ir pieveérsusi uzmanibu
universitasu reitingu stiprajam un vajajam pusém, tadejadi butiba uzsakot pasaules Iimena
domu apmainu par to, vai un cik liela mera ir objektivi ir vertét universitasu, ka arl
salidzinat pasaules valstu savstarp&jo sniegumu (Marope et al, 2013), ka arT noradot, ka,
lai var€tu sniegt studentu, universitaSu un politikas veidotaju vajadzibam atbilstosaku

informaciju, reitingiem biitu jaattistas raugoties, lai reitinga atspogulota informacija tiktu
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skatita arT konteksta ar viet€jo / regionalo kontekstu, ka arT kalpotu par pamatu pasaules
klases augstakas izglitibas sisttmu izaugsmei, sasniedzot pasaules Itmeni, nevis
ierobezojoSam faktoram un attiecinamam tikai uz nelielu skaitu pasaules Iimena

universitatem.

Turpmak, apskatot katra no autores detalizétakai izvert€Sanai izv€l&tos reitingus,
secinams, ka reitingi savstarpgji ir gana atSkirigi, gan véra nemamo faktoru, gan to svara
zina, no ka savukart autore secina, ka, neraugoties uz reitingu nozimibu informacijas par
vienu vai otru universitati pieejamibas zina, tie biitu jauztver ka papildinosi informacijas
avoti, nevis savstarp&ji aizstajami informacijas apkopojumi, kas savukart izriet no

atSkirigas reitingu specializacijas.
ARWU reitings

Pasaules universitasu akadémiskais reitings jeb ARWU, kas pazistams ar1 ka
Sanhajas reitings, pirmo reizi tika publicéts, lai noskaidrotu labako Kinas universitasu
poziciju, ka ar1 reputaciju globala meroga, ar mérki — saprast, kuras biitu tas universitates,
uz kuram Kinai buitu vérts sttt savus labakos studentus. Tomér 2003.gada ARWU kluva
par vienu no vadoSajiem globalajiem universitasu reitingiem, kura ik gadu tiek ieklautas

500 pasaules universitasu.

1.2.1. tabula zemak autore ir apkopojusi ARWU reitinga kritérijus.

1.2.1.tabula
“ARWU reitinga indikatori un to svars”
Kriterijs Indikators Kods Svars
Izglitibas | Universitates absolventu skaits, kas | Alumni 10%
kvalitate | saneémusi Nobela vai Fildsa prémiju
Universitates macibspéku, kas Award 20%

sanémusi Nobela vai Fildsa prémiju,
Fakultates | gkaits

kvalitate * Atkariba no laika posma, kura iegiits
apbalvojums, tam tiek noteikts atsevisks
svars

2QS Quacquarelli Symonds Limited
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Pétnieku, kam saskana ar HiCi 20%
ClarivateAnalytics ir augsta
cit€jamiba, skaits universitate.

Zurnalos “Nature” un “Science” N&S 20%
public&to rakstu skaits
Pétijumu | Datu bazés “ScienceCitationIndex- Pub 20%

rezultati | Expanded” un

“SocialScienceCitation” ieklauto

rakstu skaits

Sniegums | Visu ieprieks€jo 5 raditaju svertie PCP 10%
attieciba | punkti daliti ar pilna laika
pretvienu | ekvivalenta akadeémiska personala

darbinieku | skaitu.

Kopa | 100%

Ka redzams no tabulas 1.2.1., §is reitings balstas uz paSa augstaka Iimena izcilibu
zinatné, ka, pieméram, Nobela prémijas, publikacijas izdevumos “Nature” un “Science” un
tamlidzigi, 1idz ar ko logiski ir izsecinams iemesls, kap&c $aja reitinga ari nav nevienas
Latvijas un Lietuvas universitates. Igaunijas Tartu Universitate ir sp&jusi ieklit ARWU
reitinga 301-400, kas skaidrojams ar savulaik iegiito Nobela prémiju (no lgaunijas ir Tartu

Universitate 301 — 400 vieta).

Lidz ar ko autore secina, ka ARWU reitings ir vairakas izcilibas pakapes virs esosa
Latvijas zinatnes un augstakas izglitibas kvalitates Itmena un vidg€ja termina ietvaros 2021.-
2027. gada no Latvijas, iesp€jams, viena vai divas augstskolas varétu pretendét uz

iekliiSanu taja, tacu ne augsta vieta, pieméram, labako 500 augstskolu vidd.

QS World University reitings

QS World University reitinga veidotaji ik gadu publicg reitinga metodologiju (QS
Quacquarelli Symonds Limited, QS WorldUniversityRanking, Methodology, 2019), kura
tiek izskaidrota katra indikatora nozime, ka ar1 kop€jais svars katram no tiem. Lai ar1
uznémums “Quacquarelli Sydmonds” ir izveidojis vairak ka 10 dazadus reitingus, kas katrs
fokuséti uz atskirigiem universitasu darbibas virzieniem un jomam, Universitasu reitingu
informacijas analizes metode visvairak tiek izmantota tieSi QS World University reitinga.
Reitinga veidoSanas process, ranz€jot universitates, notiek Cetras kartas — informacijas

apkopoSana, derigo datu atlasiS8ana un parbaudiSana, datu analize un rezultatu publicéSana.
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QS reitingam nav noteiktu visparéju vadliniju datu vaksSanas procesam, nemot véra,

ka dati katram no indikatoriem tiek iegiiti dazados veidos, gan augstskolam paSam

atseviSkus datus iesniedzot speciali izveidota platforma, gan reitinga veidotajiem pieprasot

tos no augstskolu ieks€jam vai analiz€jot publiski pieejamos datus no datu bazém, tomér

pastav noteikta kartiba, ko varétu iedalit etras datu apkoposSanas un vértésanas fazgs, proti,

datu vakSanas process, datu tiriSanas un derigo datu apstiprinasanas process, datu analizes

process un rezultatu publicéSanas process. ST pieeja tiek pielietota attiecigi katram no

indikatoriem, kas tiek vertéti, veidojot QS reitingu.

Reitinga ir ieklautas 1000 pasaules augstskolas, un taja ir izmantoti $adi aprékina

kritériji:

Akadeémiska reputacija - datus ieglstot aptaujas veida par dazadiem

saltdzinoSiem novértésanas jautajumiem par vadoSajam viet€jam un starptautiska
meroga augstskolam. Indikatora svars ir 40%o, kas attiecigi veido lielako dalu no
kop€ja novertejuma un ir uzskatdms par nozimigako.

QS reitinga tieSi ekspertu aptaujai tiek pieskirta nozimigaka loma. Tas dod iesp&ju
reitinga iekliit ari regionalajam augstakas izglitibas iestadém vai tadam, kas
specializ€jas kada konkréta joma, pieméram, medicina vai socialajas zinatnés,
kuras tradicionali netiek publicéts liels skaits publikaciju. Apkopojot respondentu
sniegtos datus, ir iesp&ama aizsardziba no pasu augstskolu iesp&jamajam
manipulacijam ar datiem un to patiesumu. Piem&ram, respondents, aizpildot
aptauju, nevar pats balsot par savu augstskolu. Tapat tick pieméroti arT dazadi
speciali korig€josi koeficienti dazadam valstim un zinatniskajam jomam.

Darba devéju reputacija — Iidzigi ka iepriek$gja indikatora, art §im indikatoram

informacija tiek iegiita ar aptauju palidzibu, kur pasaules méroga darba devéji, kas
ieklauti QS ieks€ja datu baze, atbildot uz vairakiem salidzinoSiem novértéSanas
jautajumiem, noverteé, kuras no augstskolam tie uzskata par labakajam tada
izpratng, kas vislabak sagatavo nakotnes darba néméjus. Indikatora ipatsvars ir
10%.

Pieméram, 2013. gada aptauja piedalijas aptuveni 28 tukstosi respondentu. Lidzigi

ka iepriekSgja raditaja, ar1 Seit tiek izmantoti dazadi koeficienti, kas lidzsvaro
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sanemto anketu skaitu no dazadam valstim, kur attiecigi tas var ieverojami
atSkirties. Datubazes kontaktus QS iegust, ik gadu pilnveidojot savu kontaktu
datubazi, ka ar1 no augstskolu iesniegtajiem sarakstiem, mediju datubazém,
tieSsaistes pakalpojumiem un arpakalpojumu agentiiram.

Akadémiska personala/studéjoso attieciba ar indikatora svaru 20 procentu
apmera.

Saja kategorija tick nemti véra augstskolas pasniedz&ji un pétnieki, kas nav izdaliti
un netiek atseviski apskatiti. Taja paSa laika Saja kritérija netiek ieskaititi,
pieméram, laboranti vai asistenti, kas apmaca magistrantus un doktorantus. Netiek
nemti véra ar1 viesprofesorus, kuru pamatdarbs ir cita augstskola.

Vertejot studentus, tieck nemti véra bakalaura, magistra un doktorantiiras limeni
studgjoSo skaits. Skaita noteikSanai tiek nemts véra pilna laika ekvivalents
(turpmak teksta PLE), attiecigi — PLE ir vienads ar studentu skaitu diena, tam
pieskaitot vienu tresdalu no neklatienes studentu skaita. Gadijuma, ja students
vienlaicigi stude gan klatienes, gan neklatienes programma, tas tiek ieskaitits abas
kategorijas.

Analogiska aprékina formula tiek izmantota arT augstskolas macibspéku sastava
aprékinam, proti, PLE = pilna slodze + 1/3 no nepilnas slodzes darba laika
nodarbinato skaita.

Datu iegtiSanai tiek izmantoti dazadi avoti — augstskolas, valsts institiicijas, Citu
organizaciju (piem., Eiropas Komisijas) dati.

Vidéja zinatnisko rakstu citéjamiba uz 1 akadémisko personalu - 20 %.

ST raditaja aprékinasanai tiek izmantota citgjamiba beidzamo piecu gadu laika
saskana ar Scopus datubazeé pieejamajiem datiem. Rakstu cit€jamibas skaita
aprekina tiek nemti veéra augstskolas zinatniskie darbinieki un macibspeki.

Saja raditaja prieksroka tiek dota dabaszinatnes joma stradajo§am augstskolam un
medicinas jomas augstskolam, ka ar1 tam, kuras zinatniskais darbs notiek anglu
valoda.

Arvalstu viespasniedzéju ipatsvars —5 %.

Arvalstu studentu ipatsvars - 5 %.
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Nemot véra reitinga uzbiivi un indikatoru svara attiecibu, secinams, ka arkartigi
liela loma augstskolas pozicijai $aja reitinga ir tieSi tas zinatniskas darbibas rezultatiem un
reputacijai. Protams, par tieSiem zinatniskas darbibas rezultatiem So indikatoru konteksta
butu uzskatams indikators “Vidgja zinatnisko rakstu cit€jamiba uz vienu akadémisko
personalu” jeb publikacijas, kas nenoliedzami, veido ari augstskolas rezultatus tas
akademiskajai reputacijai. So tézi autores ieskata apliecina ar tas, ka starp QS reitinga
iekluvusajam labakajam augstskolam tikpat ka nav tadu, kuras netiktu veikti nozimigi

ieguldijumi zinatniskaja darbiba, proti, petnieciba un attistiba.

Ar1 apskatot 2020. gada QS reitingu, redzams, ka no Latvijas taja iekluvusas tris
augstskolas — Rigas Tehniska universitate (701.-705.vieta), Rigas Stradina universitate un
Latvijas Universitate abam iekliistot 801.-1000. vietas pozicija. Butiski noradit, ka Baltijas
valstu konteksta Latvija ir vieniga no valstim, kura neviena no augstskolam nav iekluvusi

labako piecsimt augstskolu vida.
THE reitings

THE reitings, kas p&c savas struktiiras autores ieskata ir tuvs QS reitingam, apliiko
pasaules augstskolas tadas to pamatdarbibas kategorijas ka maciSana, pé€tnieciba,
starptautiska perspektiva, ka ar1 zinasanu talaknodoSana. Reitinga pamata ir 13 darbibas

indikatori, kas grupéti piecas kategorijas®:

e maciSana un macisSanas vide;

e pétnieciba, kur detalizétak tiek apskatits zinatniskas darbibas apjoms, finanséjums
péetniecibai, ka arT augstskolas reputacija;

e cit§jamiba, kas nosaka pé€tniecibas kvalitati un zinasanu talaknodoSanu;

e starptautiska perspektiva, kas ietver informaciju par macibspékiem, studentiem un
starptautisko sadarbibu;

e zinatnes industrializacijas aspekts, kas ciesi saistits ar zinaSanu parnesi.

Datu apkopoSana notiek augstskolam, sniedzot reitingam nepiecieSamo informaciju
par savas iestades pamatdarbibas raditajiem, tau reizumis, kad kada informacija nav

pieejama vai nav tikusi sniegta vai pilna apmera, reitinga veidotaji pasi sniedz objektivu

¥ THE World University ratings. World University Rankings 2019. Methodology, 2019
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novertéjumu par attiecigo raditaju. 1.2.2. tabula zemak apkopoti THE reitinga izmantotie

indikatori un to svars kopgja vertejuma noteiksana.

1.2.2. tabula
“THE reitinga indikatori un to svars™*
Nr. p.k. Indikators Svars
1. MaciSana (maciSanas vide) 30%
1.1. Aptauja par augstskolas reputaciju 15%
1.2. Macibspeku un studentu attieciba 45%
1.3. Doktorantu un bakalaurantu attieciba 2.25%
14. Doktorantu, kas turpina stradat augstskola ka | 6%
macibspeki, proporcija pret tiem, kuri nestajas darba
attiecibas ar konkreto augstskolu

1.5. Iestades ienakumi salidzinajuma pret akadémiska | 2.25%
personala skaitu

2. Zinatniska darbiba (apjoms, ienémumi un | 30%
reputacija)

2.1. Aptauja par reputaciju konteksta ar zinatnisko darbibu | 18%

2.2. Ien@mumi no zinatniskas darbibas 6%

2.3. Zinatnes produktivitate (publikacijas akadémiskajos | 6%
zurnalos Scopus datubazg)

3. Citéjamiba 30%

4, Starptautiska perspektiva 7,5%

4.1. Arvalstu  studentu proporcija pret vietgjiem | 2.5%
studentiem augstskola

4.2. Arvalstu macibspeku proporcija pret vietejiem | 2.5%
macibspekiem augstskola

4 THE World University ratings. World University Rankings 2019. Methodology, 2019
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4.3. Starptautiska sadarbiba (publikaciju kopa ar arvalstu | 2.5%
zinatniekiem skaita proporcija pret viet§ja meroga

publikacijam)

5. Ienémumi no industrijas (zinaSanu parnese) — | 2.5%

augstskolas sp€ja radit inovacijas un atbalstit

industriju

Tapat svarigi noradit, ka reitingd netiek ieklautas augstskolas, kuras neisteno
bakalaura Iimena studiju programmas vai tadas, kuru darbiba tiek istenota kada Saura
specialitatés. Netiek ieklautas ar tadas universitates, kas publicé mazak, ka 1000 rakstus
zinatniskos zurnalos. Lai gan attieciba uz publikaciju skaitu tomér pastavot atseviski
iznémumi tajas zinatnu nozar€s, kuras tradicionali médz biit neliels publikaciju skaits,

pieméram, inZenierzinatnes vai humanitaro zinatnu izdevumos.

Ar1 S§is reitings pamata fokus€ uzmanibu uz augstskolas zinatniskas darbibas
rezultatiem, par ko liecina liela indikatoru proporcija tiesi cit€§jamibas, publikaciju un

reputacijas konteksta.

Nemot véra Iidzigo reitinga uzbtvi ar QS reitingu un paturot prata, ka ieprieks
minéto par to, ka objektivu apsverumu dé] Latvijai tuvakaja nakotn&, autoresprat, nav realu
iespgju iekluSanai ARWU reitinga piecsimt labako augstskolu vidii, npemot véra
nepiecieSamos augstos izcilibas raditajus zinatnes joma, tapéc logiski, ka jaatbild uz
jautajumu par to, kurs no abiem ieprieks apliikotajiem reitingiem biitu piemerotaks Latvijas
augstakas izglitibas telpas salidzinasanai un §1 briza Latvijas viena no izglitibas politikas

vides mérka izpildiSana.

Péc tris izveleto reitingu savstarpgjas salidzinaSanas, autore uzskata, ka THE
reitinga tabulu veidoSana kopuma tiek labak izvéléta metodika neka QS. Tomer QS reitings
veido vairak tabulu, ko var detalizétak apskatit, sniedzot lietotajam plasaku ieskatu,

pieméram, par konkré&to regionu, kontinentu, nozari u.tml.
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Autores ieskata QS reitinga salidzinajuma ar THE reitingu lielaks uzsvars tiek likts
uz augstskolas reputacijas raditajiem, kas savukart ir ciesi saistiti ar zinatniskas darbibas
kvalitati, tapec tieSi QS biitu piemérotaks Latvijas augstskolu salidzinaSanai un
iepriekSmingta mérka sasniegSanas mériSanai. Tapat par labu autores izv€lei kalpo fakts,
ka viens no Latvijas merkiem ir veicinat Latvijas augstskolu starptautisko konkurétspgju,
palielinot Latvijas augstskolu ka starptautiska sadarbibas partnera pievilcibu, ka arT to, ka
tie$i QS reitinga Sobrid ir ieklautas tris Latvijas vadoSas augstskolas, autore uzskata, ka, lai
izpétitu Latvijas augstskolu iesp€&jam iekliiSanai starptautisko augstskolu reitingu top 500

labako vid, butu jaizvelas QS reitings.

Autore arT apzinas, ka QS reitings ir tikai viens no daudzajiem reitingu veidiem,
tomer, piekritot Rauhvargera paustajam par to, ka tiesi t.s. Iideru tabulu tipa reitingi ir viegli
saprotami un labi parskatami, citus reitingu veidus, ka pieméram U-Multirank, kura sastava

ar1 ir Latvijas augstskolas, autore neizvelgjas ST pétijuma veikSanai.

Pec teorttiskas literatiiras un tris izveleto reitingu detaliz€taka apskata autore
secina, ka pavisam droSi ir iesp&jams apgalvot, ka pavisam noteikti starptautiskajos
reitingos tiesi reputacija ir galvenais faktors, kas nosaka, vai attieciga universitate bis
augstaka pozicija vai ar1 n&. Lai arT reputacijai, tapat ka augstskolas prestizam noteikti ir
nozime ar1 augstskolas nakotnes attistibas potenciala, tas nav un nedrikst biit vienigais
faktors, kas universitati padaris par labu un tadu, kura vares iegiit kvalitativu izglitibu.
Tapat autore izdara pienémumu, ka mazak pazistama universitate nenozimé, ka ta bis
mazak vértiga tapéc, ka nebiis iekluvusi starptautisko reitingu lideru tabulas. So,
autoresprat, ir svarigi paturét prata, ka jo ipaSi Latvijas geografiska izvietojuma un
demografisko tendencu konteksta, mums, iesp&jams, nevajadzetu parmerigi lielu uzmanibu
koncentrét uz iekltsanu starptautisko reitingu Iideru tabulu augSgala, jo atrasanas tur nav

absolutiz€jama ar vienadibu pret kvalitati.
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2. LATVIJAS AUGSTSKOLU POTENCIALS IEKLUSANAI QS

REITINGA 500 LABAKO AUGSTSKOLU VIDU
2019. gada parskatu par augstako izglitibu Latvija 2018.gada un augstskolu

publiski pieejamo informaciju par augstskolu darbibu un finanSu raditajiem, ar mérki
salidzinat Latvijas tris vadoSo augstskolu — Latvijas Universitate, Rigas Tehniska
universitate un Rigas Stradina universitate — pret augstskolam Baltija un Somija un noteikt,

vai pastav un kadas ir biitiskakas atSkiribas Latvijas gadijuma.
2.1. Pétijjuma metodologijas raksturojums

Autore pétijumam izvirzija $adus uzdevumus:

1. analizet statistikas datus, publiski pieejamas datubazes, tadas, ka Scopus, QS
QuacquarelliSymondsLimited, Izglititbas un zinatnes ministrijas public&to
2019.gada parskatu par augstako izglitibu Latvija 2018.gada un augstskolu publiski
pieejamo informaciju par augstskolu darbibu un finanSu raditajiem ar merki

2. salidzinat Latvijas trTs vadoSo augstskolu — Latvijas Universitate, Rigas Tehniska
universitate un Rigas Stradina universitate — pret augstskolam Baltija un Somija un
noteikt, vai pastav un kadas ir butiskakas atskiribas Latvijas gadijuma, nemot véra
izveletaja reitinga izmantotos vertéSanas indikatorus;

3. apskatit Latvijas tris vadoSo augstskolu vadibu publiski paustos viedoklus masu
medijos saistiba ar pasu augstskolu redz€umu un to iesp§jam uzradit labakus
raditajus QS reitinga un starptautiskajos augstskolu reitingos kopuma.

4. noskaidrot izglitibas politikas veidotaju ekspertu viedokli par p&tamo jautajumu,
veicot interviju ar Izglitibas un zinatnes ministrijas Augstakas izglitibas, zinatnes
un inovaciju departamenta direktoru un diviem vina vietniekiem, kuri strada
augstakas izglitibas joma. (Izvéletie eksperti piekrita savu vardu un uzvardu
publicéSanai Saja petijuma.)

5. analizet ekspertu viedokli par izdaritajiem secinajumiem augstskolu salidzinasanas
konteksta un augstskolu vadibas viedokliem, lai noteiktu, vai arT izglitibas politikas
veidotaju ieskata izdaritie secinajumi un paustie viedokli sakrit ar nozares lideru

viedokliem.
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2.2. Latvijas augstskolas salidzinajuma ar tuvako regionu

Saja apaks$nodala autore apskatis apkopoto statistikas, augstskolu publiski pieejamo
informaciju, Izglitibas un zinatnes ministrijas 2019. gada sagatavoto parskatu par 2018.
gadu augstakaja izglitiba (IZM parskats, 2019), augstskolu finanSu parskatus un QS
Quacquarelli Symonds Limited datubazg pieejamo informaciju, salidzinot pamata tris
vados$as Latvijas un tuvaka regiona (Lietuvas, [gaunijas un Somijas) augstskolas, izvért&jot

dazadus raditajus, tostarp tos, kas tiesSi ietekmé So augstskolu pozicijas QS reitinga.

QS reitings Saja apskata izvelets, jo taja ir ieklautas tris lielakas Latvijas
augstskolas: Rigas Tehniska universitate (701.—750.vieta), Latvijas Universitate un Rigas
Stradina universitate (abas 801.—1000.vieta), Iidz ar ko turpmak §1s nodalas ietvaros pamata

tiks analiz€ts tiesi So augstskolu sniegums.

So tris augstskolu raditaji, nemot véra Latvijas nozaru politikas planosanas
dokumentos: Izglitibas attistibas pamatnostadnés 2014.-2020. gadam®, ka arT Zinatnes,
tehnologiju attistibas un inovaciju pamatnostadngs 2014.—2020. gadam® noteiktos attistibas
merkus augstakas izglitibas un zinatnes izcilibai, internacionalizacijai un pieprasijumu, kas
ciesi korel€ ar QS reitinga metodologiju (Academic Ranking of World Universities), tapéc
autore uzskata, ka tieSi QS reitinga izvéle Latvijas un tuvaka regiona augstskolu

savstarpgjam salidzinajum ir piemérotakais.

Viens no bitiskakajiem raditajiem, kas raksturo zinatniskas darbibas intensitati
augstskolas, ir to iep€mumu Tpatsvars petniecibai un attistibai. 2.1.1.att€la redzams, ka tikai
tris Latvijas augstskolas attieciba attiecigas augstskolas ienémumiem pétniecibai un
attistibai parsniedz 30% slieksni. Papildus janem véra, ka Ventspils Augstskolas gadijuma
liela dala no p@tniecibas un attistibas finans€juma tiek izlietots Ventspils Starptautiska
radioastronomijas centra infrastruktiiras attistibai un uzturéSanai. Tapéc autore uzskata, ka

2.1.1. attela noradita attieciba konkrétaja augstskola ir pat mazaka. Salidzinot universitates

.....

SIzglitibas attistibas pamatnostadnes 2014.-2020.gadam. (29.05.2014).
6 Ministru kabineta 2013. gada 28.decembra rikojums Nr. 685
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Universitatei, kas liecina par to, ka $ajas augstskolas biitu kritiski svarigi japlano darbibas,

kas verstas uz petniecibas un attistibas aktivitasu apjoma palielinasanu.

2.1.1. attels

“Latvijas valsts augstskolu ienémumu Ipatsvars pétniecibai un attistibai 2017. gada”
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64%

Tomeér svarigi noradit, ka beidzamo divu gadu laika Rigas Stradina universitates
ieguldijumu apjoms pé&tniecibai un attistibai ir vairakkart pieaudzis, no ka var secinat, ka
pie nosacijuma, ka $1 augstskola turpina palielinat ieguldijumu apjomu p&tniecibai un
attistibai, tuvako gadu laika ar1 Rigas Stradina universitatei ir iesp&jas sasniegt vismaz 30%

slieksni.

Autores ieskata tam Latvijas augstskolam, kas izvirzijuSas meérki virzities ieklut
piecsimt labako augstskolu vidi QS reitinga pozicijas, savas attistibas stratégijas bitu
japaredz plans un papildus aktivitates ar mérki ilgtermina palielinat pé&tniecibas un

attistibas ien@mumus I1dz piecdesmit procentu slieksnim.
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Tapat vel viens no raditajiem, turklat autores ieskata tas veért€jams ka viens no
objektivakajiem, kas raksturo augstskolas zinatnisko darbibu, ir $§is augstskolas
publikacijas, to skaits un kvalitate, kas arT tiek nemts veéra QS reitinga konteksta. Runajot
par publikaciju skaitu, tad to visbiezak attiecina uz stud€joso skaitu, tomér pastav iespgja,
ka tas tiek attiecinats arT uz akadémiska personala, vai, piem&ram, doktorantu skaitu.
Autore uzskata, ka zinatnisko publikaciju skaitu visobjektivak ir salidzinat pret studgjoso
skaitu, nemot véra, ka tas var kalpot par vienu no raksturlielumiem, lai noteiktu, cik daudz
un cik liela méra augstskolas akadémiskais personals papildus pedagogiskajam darbam ir
iesaistits tieSi zinatniskaja darba.

2.1.2. attels

“RTU, LU un RSU publikaciju skaita (SCOPUS) attieciba pret 1000 pilna laika studéjosiem
uz QS reitinga top 400.-500. vietas augstskolu fona”’
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Ka redzams, Sis raditajs labi korelé ar augstskolas ien€mumiem pé&tnieciba un
attistiba, proti, salidzinot datus att€los 2.1.1. un 2.1.2. secinams, ka, pieméram,Rigas
Tehniskaja universitate, kur Sie iene€mumi ir vislielakie, ar1 publikaciju skaits ir vislielakais
— 340. Tapat janorada, ka pasaules augstskolas, kas ierindojusas QS reitinga 400.-500.

vieta, publikaciju skaita attieciba pret 1000 pilna laika stud€josiem, $is raditajs videji ir 556

7 SCOPUS, QS QuacquarelliSymondsLimited
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zinatniskas publikacijas, kas ir ievérojami mazaks, salidzinot ar raditajiem Latvijas

augstskolas.

Papildus kvantitativajiem datiem neparprotami biitiski ir vertét arl zinatnisko
publikaciju kvalitati, ko savukart var merit ar cit€jamibas indeksa palidzibu, proti, nosakot
attiecigas publikacijas (rakstu, gramatu, t€Zu) cit€Sanas reizu skaitu un salidzinot to pret

konkrétas nozares zinatnisko publikaciju vid€jo raditaju.
2.1.3. attéls

“RTU, LU un RSU top 10% nozares citetako publikaciju Ipatsvars uz QS reitinga
top 400.-500. vietas augstskolu fona*®
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Vertejot publikaciju kvalitati, vairuma gadijumu tiek mérits, kads ir publikaciju
Ipatsvars, salidzinajuma ar desmit procentiem nozares cit€takajam publikacijam. Attéla
2.1.3. autore ir salidzinajusi tris Latvijas vadoSas universitates pret vid€jo raditaju QS
reitinga universitatém, kas atrodas starp 400. un 500. vietu, lidz, ar ko secinams, ka pret&;ji
kvantitativajam raditajam par publikaciju skaita attiecibu pret stud€joso skaitu, $aja raditaja
Latvijas universitasu pozicijas ir vert€jamas, ka labas. Tapat butiski noradit, ka Rigas
tehniska universitate $aja raditaja apsteidz ar1 universitates, kas QS reitinga ierindojas starp

400. un 500. vietu.

8 QS QuacquarelliSymondsLimited, SCOPUS
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Nemot véra iepriek§ min€to un lai izprastu, ka Sie zinatniskas darbibas raditaji
Latvijas universitatés korelé ar universitatéem tuvakaja regiona, autore apkopoja un
salidzinaja Scopus datubaze, Izglitibas un zinatnes ministrijas datubazeé un QS 2018. gada
reitinga pieejamos datus par augstakas izglitibas iestadém Latvija un tuvakaja regiona,

proti, Lietuva, Igaunija un Somija.

Pieméram, salidzinot zinatnisko publikaciju skaita attiecibu uz 1000 pilna laika
studentiem (att€ls 2.1.4.), secinams, ka Latvijas augstskolu zinatnes izaicinajumi ir ciesi
saistiti ar nepiecieSamibu celt kapacitati, nemot véra, ka zinatnisko publikaciju skaits pret
studentu skaitu Latvijas augstskolas ir vismaz divas reizes mazaks neka augstskolas
tuvakaja regiona, lai gan piecas augstskolas — Rigas Tehniska universitate, Latvijas
Lauksaimniecibas universitate, Latvijas Universitate, Ventspils Augstskola, ka art

Daugavpils Universitate - zinatniska darba intensitate ir uzskatama par pietieckamu.

Redzams, ka zinatnisko publikaciju skaita zina pret kop€jo studentu skaitu, vadoso
lomu ienem Rigas Tehniska universitate, kas skaidrojams ar to, ka QS un art THE reitingos
par pamatu publikaciju skaita noteikSanai tiek lietota Scopus datu baze, kur savukart
publikaciju skaita zina STEM joma preval€ par citam - Scopus datu baze citgjamiba STEM
nozarg ir sesas reizes lielaka (Dunleavy, 2018) neka humanitarajas zinatnés, kas savukart
veido potenciali lielakas iesp€jas tieSi STEM, kas ir arT Rigas Tehniskas universitates
galvenais darbibas virziens, nozares publikaciju ieklauSanai Scopus datubaze. Lidzigi
raksturojama ar1 Latvijas Lauksaimniecibas universitates ka vienas no STEM nozari
parstavosas universitates atraSanai otraja vieta, vert€jot publikaciju skaitu augstskola uz
1000 pilna laika studentiem. TieSi §1 pasa iemesla dé] ir izskaidrojama arT makslas nozaru

augstskolu zemais publikaciju skaits.

Tomer attieciba pret videjo raditaju, Sie rezultati autores ieskata ir vertgjami, ka
labi, jo parada Latvijas zinatnieku produktivitati un nakotnes potencialu Latvijai ierindoties

starp 500 labakajam pasaules augstskolam.

Salidzinajumam ar tuvaka regiona universitateém, kas jau iekluvusas QS reitinga
piecsimt labako universitasu vidi, pieméram, Tartu universitate, kas ierindojas 2020. gada

reitinga 314. pozicija, publikaciju skaits uz 1000 studentiem ir 719, kurpreti Rigas
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Tehniskajai universitatei tas ir gandriz uz pusi mazaks, kas arl attiecigi pamato tas

atrasanos QS reitinga pozicija no 651.-700.vietal.

No iepriek§ mingta autore secina, ka viena no iesp&jam Latvijas augstskolu poziciju
QS reitinga uzlabosana varétu tikt panakta mérktiecigi stradajot pie zinatniskajam
publikacijam, Iidz ar ko logiski ir apskatit vél vienu no QS reitinga indikatoriem, proti,
akadémiska personala un studgjoSo skaita attieciba, kam QS reitinga ir 20% svars un kas
savukart ir cieSi saistits ar augstskolas macibspéku iesp&jam savu darbibu veikt ne tikai

pedagogijas bet arT zinatnes lauka.

2.1.4. attels

“Latvijas valsts augstskolu publikaciju skaits (2014.-2018.) uz 1000 pilna laika studentiem

uz tuvaka regiona labako augstskolu fona™®
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No augstskolu publiski pieejamas informacijas un Izglitibas un zinatnes ministrijai
pieejamajiem datiem veidota att€la 2.1.5. autore secina, ka, salidzinajuma ar tuvaka regiona
vadoSajam augstskolam, Latvijas augstskolas, neskaitot makslas nozares augstskolas
(Latvijas Kultiiras akadémija, Latvijas Makslas akad@mija, Jazepa Vitola Makslas
akadémija) ir nepietiekams akad€miska personala skaits attieciba pret studgjoso kopskaitu,
kas, protams, liek izdarit secinajumus par to, ka lielaka dala akadémiska personala laika

tiek veltita pedagogiskajam darbam un administrativo funkciju veikSanai.
2.1.5. attéls

“Latvijas valsts augstskolu studentu un akadeémiska personala attieciba uz tuvaka

regiona labako augstskolu fona” °
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Vel viens situaciju pastiprino$s faktors ir tas, ka saskana ar augstskolu iesniegtajiem
datiem Izglitibas un zinatnes ministrija lielaka dala Latvijas augstskolu macibspeku ir

nodarbinati augstskolas uz nepilnu darba laiku.

Nemot véra to, ka tiek apskatita macibspeku un studentu skaita attieciba, autoresprat,
nozimigi ir vertet ar1 pasu studentu skaitu, jo, lai arT tas ir v€l viens kvantitativs, nevis
kvalitativs indikators, tomér, nemot veéra, ka iepriek$ autore konstateja, ka Latvijas,
salidzinajuma ar citam tuvaka regiona augstskolam, kas jau ir iekluvusas QS reitinga
piecsimt labako vidd, uz vienu macibspéeku ir krietni lielaks studentu skaits, ar1 skaitliskais
lielums ir javerte. Tas tapéc, ka, ja pienem, ka Latvijas augstskolas biitu japalielina
macibspeku skaits, tadéjadi mazinot studentu skaita proporciju uz vienu macibspéeku, biitu
naivi iedomaties, ka tas varetu but efektivs riks skaitliski neliela augstskola. 2.1.6. attela
autore ir salidzinajusi Latvijas augstskolas pilna laika stud€joso skaitu ar pilna laika

studgjoso skaitu tuvaka regiona augstskolas.

2.1.6. attéls

“Latvijas valsts augstskolu studgjoSo skaits uz regiona top augstskolu fona”!!
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Attela 2.1.7. apskatits So tr1s augstskolu pilna laika stud&joSo skaits salidzinajuma ar

QS 2020. gada reitinga ieklautajam augstskolam, kas atrodas 400.-500.vieta.
2.1.7. attéls

“Pilna laika studéjoSo skaits RTU, LU, RSU un QS reitinga 400.-500. vieta

2020.gada.”?
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Apkopojot datus, autore secindja, ka vidgji augstskola, kas QS 2020. gada reitinga
atrodas 400.-500. vieta, ir 21 tikstotis pilna laika studentu. Pieméram, Rigas Stradina
universitate péc pilna laika studentu skaita ir lielaka par 16 no §Tm augstskolam, Latvijas
Universitate — par 25 un Rigas Tehniska universitate — par 32. No ta autore atkartoti
konstat€, ka Latvijas tr1s lielakajas universitates studgjoso skaits ir pietickams, lai sasniegtu

augsta Itmena kapacitati start€Sanai QS reitinga piecsimt labako augstskolu pozicijas.

Nemot véra, ka QS reitings pamata ir augstskolu zinatniskas darbibas sniegums, tai
skaita cit€jamibas indekss, autores ieskata viens no aspektiem, ko biitu vérts salidzinat

Latvijas augstskolu konteksta ir augstskolu akadémiskajos amatos ieveleto, kuri ieguvusi

12.QS QuacquarelliSymondsLimited, IZM parskats par augstako izglitibu
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doktora gradu, ipatsvars attieciba pret kop€jo akadémiskajos amatos ievéleto skaitu, kas

apkopots 2.1.8. att€la zemak.

2.1.8. attels

“Akademiskajos amatos ievéléto ar doktora gradu Ipatsvars 2018. gada” **
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Apskatot Sos datus, autore secina, ka, lai arT ieprieks apskatito poziciju ietvara,
parasti vadosas augstskolas bija tas, kuras arT ir iekluvuSas QS reitinga, proti, Latvijas
Universitate, Rigas Tehniska universitate un Rigas Stradina universitate, tajas nebiit,
iznemot Rigas Stradina universitati, nav lielakais akadémiskajos amatos ievél&to ar doktora
gradu Tpatsvars. Saja indikatora vadosas tris ir Latvijas Lauksaimniecibas universitate, kura
QS reitinga nekad nav tikusi ieklauta, tomér Sogad pirmo reizi ir ieklauta THE reitinga
801.-1000.vietas pozicija, ka arT Liepajas universitate, kas iepriek§ apskatitajos raditajos

Latvijas konteksta atradusies vidgjas pozicijas.

No §1 autore izdara divus pienémumus:

13 1ZM parskats
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e ja patiesi augstskolu reitingi var tikt uzskatiti par sava veida augstskolas
kvalitates zimolu, tad liels skaits akadémiskajos amatos ievéleto, kuriem ir
doktora grads, automatiski negarante augsta limena sniegumu augstskola;

e iespgjams, un tas butu vert§jams, apskatot ari citus reitingus, kuros Sis
indikators ir ieklauts ka viens no mériSanas indikatoriem, ka ar1 attiecigo
akadeémiskajos amatos ievéleto, kam ir doktora grads, vecuma struktiiru, Sie
dati par Latvijas augstskolam un universitatém var liecinat, ka Latvijas
augstakas izglitibas sistéma ir bijis kads posms, kad doktora grada iegiisana
kada nozaré nav bijusi pietickami augsta limena, lai nodrosinatu zinatnes

talaknodoSanu un pétniecibas attistibu.

ST nosaciti nejausi izvéleta parametra izvéles konteksta autori parsteidz, ka, lai art
Augstskolu likuma 3. pants'*paredz, ka, lai augstskola atbilstu universitates statusam, tai
jaatbilst krit€rijam, ka vismaz 65% no akadémiskajos amatos ievéletajam personam ir jabiit

doktora zinatniskajam gradam, tomér Latvijas Universitate So prasibu neizpilda.

Autoresprat, $1 neatbilstiba universitates statusam likumdoSanas ietvara konteksta,
nemot veéra, ka nobide ir mazaka neka 2%, nav butiska augstskolas kop&ja snieguma
vertéSana, nemot vera, ka Latvija ir daudz faktoru, kas par spiti kapumam beidzamo 20
gadu laika doktora gradu ieguvuSo skaitam, kas ietekm& doktorantu nev€l€Sanos tikt

ieveletam kada akadeémiska amata, tapec autores ieskata §1 proporcija skaitliski lielakaja

Latvijas augstskola varétu bt nebutiska.

Talak autore uzskatija par butisku apskatit arT pilna laika stud€joSo studentu, kas
studé augstakaja studiju IimenT jeb magistrantiira, Tpatsvaru salidzinajuma ar QS reitinga

400.-500. vieta esoSo augstskolu videja Ipatsvara raditaja (2.1.9. attels).

Sis parametrs autores ieskata liecina par attiecigas augstskolas piedavatas izglitibas
sasaisti ar zinatni, nemot véra, ka magistrantiira ir biitiba pirmais solis zinatnes virziena, jo
1pasi tapéc, ka QS reitinga konteksta atkal jauzsver, ka lielaka dala no ta veido akadémiskas

reputacijas un snieguma raditaji.

“Augstskolu likums. (17.11.1995.).
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2.1.9. attels

“RTU, LU, RSU, QS reitinga 400.-500. vietas pilna laika studéjoSos augstakaja

studiju Iimeni Tpatsvars”®®
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No savstarp&ja augstskolu salidzinajuma pret QS reitinga 400.-500. vietas vid&jo
augstakaja studiju Itmeni stud€joSo 1patsvaru, autore secina, ka Latvijas tris vadoSajas
augstskolas S$is procents ir lidzvertigs Latvijas Universitates un Rigas Tehniskas
universitates gadijuma. Rigas Stradina universitate ir loti augsts augstakaja studiju Iiment
studgjoSo Tpatsvars, tacu tas skaidrojams ar to, ka tiek uzskaititi medicinas studijas
studgjosie un to ka medicinas jomas augstskolam ir ievérojami lielaks augstaka limena

studiju 1patsvars kopuma.

Nelielu dalu no QS reitinga kop&ja indikatoru svara veido augstskolas
internacionalizacijas aspekts, kas $aja reitinga tiek skatits divos griezumos, proti, arvalstu
viespasniedz€ju Ipatsvara un arvalstu studentu ipatsvara konteksta, tapéc turpmakajos
attelos (2.1.10. un 2.1.11.) autore salidzina Sos raditajus Latvijas augstskolu un QS reitinga

400.-500. vietas vidgja raditaja konteksta.

15 QS QuacquarelliSymondsLimited
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2.1.10. attels

“Augstskolu arvalstu studéjoso Tpatsvars”*®
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Ka redzams, ar7 Saja raditaja gan Rigas Tehniska universitate, gan Rigas Stradina
universitate parsniedz QS reitinga vid€jo raditaju 400.-500. vietd, kamér Latvijas
Universitaté tas varétu tikt palielinats, tadgjadi, ja tiktu izvirzits strat€gisks mérkis

augstakas vietas QS reitinga iegiiSanai, Sis Tpatsvars biitu palielinams.

Tas saskangtu arT ar valsts kop&jo augstakas izglitibas internacionalizacijas politiku,
kuras viena no prioritatém ir Latvijas augstskolu atpazistamibas starptautiskaja augstakas
izglitibas videé palielinaSanu, kas savukart rezultetos ari Latvijas augstakas izglitibas

iestazu reputacijas nostiprinasanai arvalstu akademiskaja vidg.

Pavisam pretéja aina rodas, apskatot arvalstu pasniedz&ju 1patsvaru Latvijas tris
vadoSajas augstskolas salidzinajumam ar QS reitinga 400.-500.vietas videjo raditaju, kas

apkopots attéla 2.1.11.

16 QS QuacgarelliSymondsLimited
41



2.1.11. attels

“Pilna laika arvalstu pasniedzéju ipatsvars”’
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Ka redzams, §1 raditaja ietvaros Latvijas Universitate, ka ar1 Rigas Stradina
universitate parada zemu sniegumu, salidzinajuma ar QS reitinga 400.-500.vietas vid€jo

raditaju, kur prett Rigas Tehniskas universitates sniegums ir tuvu vidéjam.

Kopuma autores ieskata Latvijas augstskolu spgja piesaistit arvalstu stud€josos
kopuma ir loti augsta, kas savukart skaidrojams gan ar salidzino$i zemo macibu maksu
attieciba pret citam Eiropas un pasaules augstskolam, ka arT Azijas valstu vilinajumam
tuvinaties Eiropas augstakas izglitibas telpai. To pasu nevar teikt par arvalstu pasniedz&ju
piesaistes iesp&jam, kur joprojam pastav bitiski izaicinajumi gan no kopgjas valsts

politikas, gan pasu augstskolu ieksg€jas noslégtibas aspektiem.

Tomeér, lai arT finanSu raditaji QS reitingd nav atseviska indikatora sastavs, tomer
tieSi augstskolai pieejamajam finans€jumam ir cieSa saistiba ar tas iesp&jam celt savu
kapacitati gan zinatnes joma, gan macibspeéku aspekta, kam uzlabojoties palielinatu

augstskolas iesp&jas labakam sniegumam arT starptautisko reitingu raditajos.

17 QS QuacquarelliSymondsLimited
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2.1.12. attéls

“Latvijas valsts augstskolu ienémumi (milj. eiro) 2017. gada uz regiona top

augstskolu fona™?8
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Latvija 3 universitates Sobrid ir ar pietiekamu budZetu, lai butu starp Lietuvas,
Igaunijas un Somijas labakajam augstskolam, tomér nozimigi ir nemt véra, ka viss Latvijas
valsts augstskolu kop€jais budzets ir salidzinams ar vienu izcilu Somijas augstskolu, Vilnas
Universitati vai Tartu Universitati, kas, protams, logiski noved pie tézes, ka vispirmam

kartam, ja valsts ir izvirzijusi ka prioritati Latvijas augstskolam ieklat labako 500

18 Augstskolu finan$u parskati
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augstskolu vidu starptautiskajos reitingos, tai art biitu jaiegulda papildus finansu Ilidzekli

to attistiba un zinatniskas kapacitates stiprinasana.

Latvijas vadoSo universitasu finans€jums, tai skaita valsts finansg€jums, ir vairakas
reizes zemaks, neka tas ir citam Baltijas un Ziemelvalstu vadosajam augstskolam, 1idz ar
ko augstskolam, lai ar1 tas biitu par meérki izvirzijuSas zinatnes stiprinasanu, augstakas
kvalitates macibspéku piesaisti ka vietéja, ta arvalstu limeni, macibspéku skaita
palielinaSanu uz studentu skaitu, tadg€jadi nodroSinot pietickamu kontaktstundu skaitu
studiju procesa, Sobrid nav iesp&jams to izdarit esosa finans€juma ietvaros. Tapat tiek
taupits uz inventara vai, pieméram, laboratoriju izmanto$anu praktiskajos darbos, kas ir

1pasi nozimigi tieS§i STEM jomas programmu stiprinasanai.

Ja mérkis ir iekltit Top 300 labako pasaules universitasu vidd, ir jasaprot, ka tas nav
izdarams bez biitisku papildus ieguldijumu veikSanas augstakaja izglitiba, jo lielakaja dala
pasaules labako augstskolu ikgadgjais ieguldijumu apmérs vairakas reizes parsniedz visas
Latvijas kopg&jos ieguldijumus augstakaja izglitiba. Turklat $1 atSkiriba nav mérama uz
augstskolas studgjoso skaita rékina, jo, pieméram, Harvardas, Oksfordas un Kembridzas
Universitates studgjoso skaits ir aptuveni 20 tiikstosi, kas ir tikai nedaudz lielaks neka tas ir

Latvijas Universitate vai Rigas Tehniskaja universitate.

Tabula 2.1.1 autore ir apkopojusi Latvijas un tuvaka regiona augstskolu finansu
raditajus, ka art So augstskolu poziciju QS 2020. gada reitinga, kas uzskatami parada, ka
ieguldijumi augstakaja izglitiba tiesa veida korel€ ar augstskolas iespgjam iekliit labako

500 augstskolu vidii konkretaja reitinga.
2.1.1. tabula

“Augstskolu salidzinajums péc to vietas QS reitinga un finansSu raditajiem”

t.sk valsts Valsts
QS

Reitings :
Valsts (vieta Joso jums uruzl

Stude- finansé- | finansejumse

skaits (milj. studéjoso

ranga) = e
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University of
102 32033 692 412 €12 862
Helsinki FIN
Aalto
o 137 12 113 359 237 €19 566
University FIN
University of
276 19 488 263 173 € 8890
Turku FIN
University of
357 14774 201 139 €9401
Jyviskyla FIN
Tampere
University of 380 7925 139 80 €10 069
Technology | FIN
University of 411 -
15 880 222 149 €9 402
Oulu FIN 420
University of
314 13719 162 85 €6 159
Tartu EST
Rigas
s 651 -
Tehniska 200 14 997 49 29 €2298
universitate | LVA
Latvijas 701 -
12 750 61 32 €2127
Universitate | LVA 750

No apkopotas informacijas redzams, ka tieSi Latvija finans€jums augstakaja
1zglitiba ir ne tikai nepietiekams, bet art arkart&ji zems, t.i. tris 1idz pat gandriz desmit reizes

mazaks, ka citas Baltijas un tuvaka regiona augstskolas.

No §T1 autore secina, ka, lai arT teju ikvienam ir skaidrs, ka augstakajai izglitibai ir

biitiska nozime modernas zinasanu ekonomikas veidoSana un ka augstakajai izglitibai
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Latvija ir izvirziti arkartigi ambiciozi merki, ne tikai starptautisko reitingu konteksta, ta ir
arkartigi nobadinata un ka, ja valsts un publiskais sektors neieguldis pietickamu un —
galvenais - ilgstoSu investiciju apjomu, Latvijas p&tniecibas baze un universitasu nozare

atpaliks ne tikai Baltijas méroga, bet, iesp&jams, visas Eiropas konteksta.

Pieméram, Apvienotas Karalistes zinatne un pétnieciba ir arkartigi spéciga un ir
pieradijusi savu efektivitati, sniedzot lielus gan socialos, gan ekonomiskos ieguvumus,
tap€c, autoresprat, ne tikai starptautisko reitingu konteksta, bet visas augstakas izglitibas
kvalitates celSanas noliikos, primari par ambiciozu mérku izvirziSanu, ir jadoma par valsts
finans€juma pé&tniecibai palielinaSanu, jo ir pieradits, ka tas sniedz lielu atdevi ilgtermina
trajektorijas. Attiecigi ar1 Latvijas zinatniskais sniegums un kapacitate, kas ir nozimigais

aspekts, kas tiek vertéts starptautisko salidzino$o reitingu ietvara, augs.

Kopuma, péc statistikas datu, publiski pieejamo izglitibas parskatu un augstskolu
publiski pieejamas informacijas izvertéSanas un Latvijas augstskolu salidzinaSanas pret
Baltijas un Somijas augstskolam konteksta ar QS reitinga indikatoros vértétajiem
raditajiem, autore izdara pien@mumu, ka Latvija zinatniskas darbibas raditaji un kapacitate
ir pietiekama, lai tris liekakas Latvijas universitates uzlabotu savas pozicijas QS reitinga,
tomer augstskolu limeni nopietna uzmaniba japievers augstskolu atvértibas principam,
veicinot augstskolas internacionalizaciju, stratégiskajai planos$anai, mérktiecigi planojot
ieguldijumu 1patsvara zinatnei palielinasanu, savukart valsts izglitibas politikas planoSanas
Iimeni japaredz iesp€ja lielaka finans€juma zinatnei un augstakajai izglitibai kopuma

atvélesanai.
2.3. Universitasu un ekspertu viedoklis

Saja apaksnodala autore apskatis tris vadoso augstskolu vadibas sniegtos viedoklus
par augstskolu reitingiem kopuma un So augstskolu iesp&jam ieklut So reitingu piecsimt
labako augstskolu vida, ka arT vigu viedokli par to, kur§ no reitingiem vinu ieskata biitu
piemérotakais Latvijas augstskolu snieguma salidzinaSanai, ka arT nobeiguma tiks
atspogulots ekspertu vertgjums par intervijas laika sanemtajam augstskolu vadibas

atbildeém.
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Autore apzinas, ka augstskolas vadibas sniegtas intervijas masu medijos vai
viedoklu raksti nav zinatniska literatiira, tomer, lai giitu ieskatu par pasu augstskolas vadibu
nostaju par starptautiskajiem augstskolu reitingiem un Latvijas augstskolu iesp&jam tajos
pozicionéties, autore uzskatija par svarigu apskatit ar1 $adu plaSsazinas lidzeklos pausto
informaciju. Lai arT medijos pieejamo public€to interviju skaits ar Latvijas Universitates,
Rigas Tehniskas universitates un Rigas Stradina universitates vadibas viedokliem nav
plass, tomer, apskatot pieejamo informaciju, autore secina, ka tieSi beidzamo divu gadu
laika arT sabiedrisko mediju interese par augstakas izglitibas reitingu lomu ir pieaugusi. So
paradibu autore skaidro ar to, ka, lai arT Latvijas Universitate QS reitinga ir atradusies jau
kops 2013.gada, tikai beidzamajos divos gados, kad 2018.gada reitinga tika ieklauta ar1

Rigas Tehniska universitate un 2019.gada, kad taja ieklava Rigas Stradina universitati.

Autoresprat, $ads kapums ir arT sava veida signals par kopg&jas augstakas izglitibas
kvalitates celSanos Latvija. Autore uzskata, ka iekltsana QS reitinga tabulu labako piecsimt
pozicijas jabut vienam no augstskolas stratégiskajiem mérkiem, uz kura sasniegSanu ari
attiecigi ir mérktiecigi jastrada ne tikai ar paSu spekiem, bet piesaistot augsti kvalific€tus
profesionalus kvalitates vadibas joma.

Tabula 2.2.1. autore ir veidojusi izvilkumu no masu medijos pieejamajam tris
vadoso universitasu vadibas viedokliem starptautisko reitingu konteksta ar merki, saprast,
val universitates pasas pievers reitingiem pietiekami lielu nozimi, kadi ir izaicinajumi
Latvijas universitaSu poziciju celSanai Sajas reitingu tabulas un nakotnes soli turpmakajam
darbibam.

2.2.1. tabula

“Universitasu vadibas viedokli par augstskolu reitingiem mediju vide”

Publikacijas Latvijas Rigas Tehniska Rigas Stradina
datums Avots Universitate Universitate universitate
07.07.2019. | LETA Universitate Mums ir izdevies | Dubultots
pedgjos gados ir | strauji kapinat starptautiski citetu
pieaugusi, miisu zinatniskas | publikacijuskaitu,
pievienojusies darbibas pétnieciba no pasu
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instithti,
pievienojusies
citas augstskolas
un koledzas un ir
japaiet zinamam
laikam, faktiski
aptuveni tris gadu
periods, lai visu

$o misu jauno

rezultatus,
publikacijas,
(..)izdevies
piesaistit arvien
lielaku un lielaku
skaitu
finans€juma no
uznémumiem

dazadu pétijumu

lidzekliem
investets pusotrs
miljons eiro, katrs
sestais ir
viesprofesors,
arvalstu studenti
veido ceturto dalu
no studg€josajiem.

(..)studgjosiem tas

kolégu pienesums | veikSanai. nav tik butiski, tas
tiek pareizi (J.Iljins) mums pasiem,
uzskaitits un varéetu teikt, savu
atspogulots visos sp&ju argjs
Sajos reitinga izvert&jums. (RSU
raditajos. parstavis)
(I.Muiznieks)
07.08.2018. | RTUmajas Konkurence
lapa pieaug un

Latvijas

universitateém

starptautiskaja

Itment ir arvien
griitak sacensties
zema
finans€juma del.
(..)mums
ambicijas ir
jauzstada
starptautiski, lai
konkurétu ar

regiona
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vadoSajam

universitatem.
(J.Iljins)
LSM Starptautiski
vertgjumi ir
vajadzigi, lai
piesaistitu
arzemju
studentus, tacu
labaku atzimi
trauc€ sasniegt
mazais
publikaciju
skaits.
(L.Ribickis)
12.08.2019. | Ir.lv Mums ir visas
iesp€jas ieklut
pasaules
universitasu
TOP-500, ja nu
kadam tas Skiet
tik svarigi.
(1.Druviete)
19.06.2018. | RSU majas Reitings ir izcils
lapa RSU novértgjums,
kas lidzigi
kvalifikacijai
sporta pirms
pasaules

c¢empionata lauj

noklit labako
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elite.

(A.Pétersons)

10.03.2019.

K.Hudenko
“Veiksmes
formula.

Ka Latvijas
augstskola
m iekarot
pasaules

virsotnes”,

Delfi

Svarigi ir nevis
vienkarsi
publicgties, bet
ieklut tiesi tajas
datubazes, kuras
skatas reitingu
veidotaji,
ieverojot visas
nianses.
(..)Pedgja laika
paradijusies
vesela sistema, ka
"pareizi" gatavot
publikacijas, lai
paaugstinatu
Hirsa indeksu.
Tie drizak jau ir
marketinga triki,
nevis zinatne.

(I.MuizZnieks)

Top 500" ir reals
RTU mérkis. Lai
to sasniegtu,
nepiecieSams
lielaks
finans€jums.
(..)Neskaidit to
pa visam sikajam
un neefektivajam
augstskolam, bet
investet pirmaja
trijnieka, attistit
to. Pargjas
augstskolas
programmu
izstradeé var
sadarboties ar o0
trijnieku, jo 1pasi
— regionalas
augstskolas. (..)
(J. Iljins)

Latvijai pagaidam
nav izdevies
attistit savus
zinatniskos
izdevumus ar
augstu cit€jamibas
indeksu: "Lai
sadus izdevumus
izdotu,
nepiecieSams
publicéties anglu
valoda, jabut
starptautiskai
redkolégijai un
izdevumam
jaiznak regulari
vairakus gadus
péc kartas.
(A.Pétersons)

No ieprieks apkopotajiem universitasu vadibas paustajiem viedokliem saistiba ar

augstskolu reitingiem, to nozimibu un nepiecieSamibu Latvijas vadoSajam universitatém

tajos pozicionéties, autore secina, ka So viedoklu kopuma ir loti maz un tie ir diezgan

visparigi. So paradibu autore skaidro ar to, ka tikai dazos beidzamajos gados, kad Latvijas

universitates ir sp&jusas ieklut pasaules vadoSajos reitingos — QS un THE — §is jautajums

ir kluvis nozimigs.
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Autore izdara pienémumu, ka visspécigak sevi pozicioné Rigas Tehniska
universitate, kas ne tikai visvairak komentgjusi reitingu nozimigumu, bet ar1 padzilinati
pétijusi to, ka ar1 universitates kvalitates vadibas departaments ir tas, kur§ mérktiecigi
strada pie universitates poziciju uzlaboSanas starptautiskajos reitingos gan ieks€ji, gan
piesaistot konkréto reitingu agentiras konsultacijam, lai saprastu, kas tiesi uzlabojams
universitates darbiba, ka arT ieviestu konkrétos ieteikumus universitates praktiskaja

darbiba.

Lai arT autore apzinas, ka Sis ir subjektivs vertejums, autores ieskata tiesi Latvijas
Universitates vadibas parstaviji ar vislielako piesardzibu ir raudzijusies uz starptautiskajiem
universitasu reitingiem. Tas autores ieskata sakrit ari ar to, ka par spiti Latvijas
Universitatei, ka lielakajai augstskolai Latvija, nav izdevies uzradit iev€rojamu kapumu
reitingos kops 2013. gada, kad ta pirmo reizi tajos tikusi ieklauta — tiesi pretgji, pec kapuma
2017. gada uz 651.-700. vietas grupu, Sobrid 2020.gada reitinga ta noslid&jusi uz 801.-
1000. vietas grupu. Iesp&jams, tiesi merktiecigas stratégijas trikums darbibai, kas vérsta
Uz universitates pozicijas uzlaboSanu starptautiskajos reitingos, ir viens no iemesliem,
kap@c universitates pozicijas tajos neuzlabojas. Tomér autores ieskata lielaka nozime $Sim
vietas kritumam reitinga vartu biit 2015. gada strauji samazinatais valsts finans€jums
augstakajai izglitibai. Un tomér ari strat€giska un uz mérki orientéta redz&juma reitingu

sakara, autoresprat, Universitatei pietrukst.

Pieméram, Latvijas Universitates prorektores Inas Druvietes paustais viedoklis par
to, ka universitatei butu iesp&jas iekliit piecsimt labako vidii jau Sodien “ja nu kadam tas
Skiet svarigi”, autores ieskata ir bridinoSs no aspekta, ka, iesp€jams, universitates vadibai
attieciba pret reitingiem un nepiecieSamibu ierindoties labako vidi ir vienaldzigs, nemot
vera, ka tiesi Sie starptautiskie reitingi ir izm€rams universitates snieguma rezultats, kas ir
salidzinams pret citiem nozares speletajiem. Tomer autore arT piekrit ieprieks apskatitajam
A. Rauhvargera viedoklim par to, ka §ie reitingi un esamiba tajos automatiski gan nenozime
izglitibas kvalitati, bet ir vairak ka prestizs. ST pozicija ir izskan&jusi arf Rigas Stradina
universitates rektora Aigara Petersona paustaja, ka iekltSana reitinga lideru tabula ir

apliecinajums universitates sp&jai biit viena [iment ar “elites” speletajiem.
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Turpreti Rigas Tehniskajai universitatei, kas QS reitinga pirmo reizi
poziciong&jusies tikai 2018. gada, $o divu gadu laika ir izdevies noturét sakotngjas pozicijas,
par spiti 50 vietu kritumam iepriekSéja gada. No apskatitajiem Rigas Tehniskas
universitates vadibas paustajiem viedokliem ir nolasams skaidrs vestijums par mérktiecigu
koncentré$anos un darbibu savu poziciju stiprinasanai reitingos arT universitates ieks$¢ja
Itment gan piesaistot nozares uznéméju finans€jumu. Lidzigi arT pieejamajas un autores
apskatitajas publikacijas Rigas Stradina universitates vadiba ar konkrétiem piemériem ir
paudusi savu viedokli par jau veiktajam un nepiecieSamajam darbibam savu poziciju

uzlabosSanai augstskolu reitingos, kas liecina par mérk&tu darbibu $aja virziena.

P&c universitasu vadibas publiski pausto viedoklu apskatiSanas, autore ar ekspertu
metodi izvelgjas veikt ekspertu interviju, intervéjot tris ekspertus, kam tika liigts sniegt

viedokli par to:

1) Vai vispar un kapéc reitingi ir vajadzigi un kuri augstskolu reitingi biitu jaizvelas

Latvijas augstakas izglitibas iestazu savstarp&jai starptautiskajai salidzinasanai?

2) Kas butu primari veicamas darbibas augstskolu ieksSieng, lai uzlabotu savas

pozicijas starptautiskajos augstskolu reitingos?

3) Kas butu darams valsts Iimeni, lai uzlabotu Latvijas augstskolu sniegumu

starptautiskajos universitasu reitingos, iekltiSanai piecsimts labako vidi?

Par ekspertiem §1 pétijuma ietvaros autore izvélgjas Izglitibas un zinatnes ministrijas

Augstakas izglitibas, zinatnes un inovaciju departamenta (turpmak — A1ZID) darbiniekus:

1. Dmitriju Stepanovu, AIZID direktoru, valsts sekretara vietnieku (PhD. Chem.) —
eksperts 1;

2. Daci Jansoni, AIZID direktora vietnieci augstakas izglitibas joma — eksperts 2;

3. Jani Paideru,, AIZID viedas specializacijas stratégijas RIS3 vienibas vaditaju —

eksperts 3.
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Uz autores pirmo jautajumu “Vai vispar un kap€c reitingi ir vajadzigi un kuri

augstskolu reitingi butu jaizvélas Latvijas augstakas izglitibas iestazu savstarpéjai

starptautiskajai salidzinasanai?”’ autores izvéletie eksperti sniedza Sadas atbildes:

Eksperts 1: “Kopuma — ja. Jo aizvien vairak studgjoso izvélas augstskolas atkariba no
to starptautiskas reputacijas, tostarp vietas starptautiskajos reitingos. Reitingi nav
paSmeérkis, bet labs atskaites punkts, kas pirmsSkietami noverteé augstakas izglitibas

kvalitati un lauj augstskolas savstarpgji salidzinat.”

Eksperts 3: “Augstskolu starptautiska konkurence pieaug, lidz ar to nepiecieSamiba
salidzinat to sniegumu un viens no risindjumiem ir starptautiskie reitingi. Ipasi nozimigi
tas ir augstskolam un valstim, kuras augsta prioritate ir internacionalizacijai (studenti,
docétaji, petnieki) un starptautisko investiciju piesaistei. Augstas pozicijas reitingos sniedz
atpazistamibu, apstiprina institiicijas reputaciju, tiek izmantots t€la veidoSana, ka arT tas

ietekmé tikloSanas iespé€jas, kas savukart dod pieeju jau cita méroga resursiem.”

Eksperts 3: “Pasa sakuma ir japanak vienoSanas par to, kas precizi ir domats, sakot
»augstskolu reitingi”, jo nav tada viena augstskolu reitinga, kur§ universali paraditu
augstskolu rezultatus. Tomer, nopietnu, starptautiski augsti novertétu augstskolu reitingu
skaits, kurus var izmantot savstarpjam salidzinajumam ir salidzino$i neliels ar 3
galvenajiem reitingiem - QS World University reitings, Academic Ranking of World

Universities, Times Higher Education World University rankings)”

Kopuma autores intervétie eksperti piekrit viedoklim, ka starptautiskajiem augstskolu
reitingiem ir biitiska loma augstakas izglitibas kvalitates — vismaz sakotngja ieskata giSanai
— verteéSanai un augstskolu savstarp&jai salidzinaSanai. Starp ekspertiem nebija viena
viedokla par to, kada veida vai kur§ no reitingiem butu vislabak piemérots Latvijas
augstskolu savstarpgjai vertéSanai un salidzinaSanai pret citam pasaules augstskolam,
tomér intervijas laika eksperti mingja magistra darba izvélétos reitingus, kas veido reitingu
lideru tabulas. Eksperts 1 un Eksperts 3 mingja, ka augstskolam pasam bitu jalauj
izveleties, kura no Siem reitingiem, kas veido lideru tabulas, izvéleties. TapatEksperts 1
pauda skeptisku attieksmi pret Latvijas augstskolu iespgjam ieklit ARWU reitinga.
Eksperts 2 uzsver reitingu nozimi augstskolas t€la un internacionalizacijas stiprinasanai un
palielinaSanai.
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Uz autores otro jautajumu “Kas butu primari veicamas darbibas augstskolu

iekSieng, lai uzlabotu savas pozicijas starptautiskajos augstskolu reitingos?” tika sanemtas

§adas atbildes:

Eksperts 1: “Neskatoties uz liclu augstskolu skaitu Latvija (16 valsts dibinatas augstskolas
un 11 juridisko personu dibinatas augstskolas), Latvijas 3 lielakajas universitatés (LU,
RTU un RSU) studé puse no visiem stud€jusiem Latvija. Vienlaikus visas S§is tris
universitates ir starp QS TOP 1000, kas liecina, ka kritiskas masas sasniegSana izglitiba un
pétnieciba ir biitisks faktors augstskolas iesp€jai iekltit augstajas reitingu pozicijas. Nemot
vera, ka augstakas izglitibas kvalitate ir ciesi saistita ar p&tniecibas intensitati un kvalitati,
augstskolas primarais uzdevums ir nodro§inat pietickami stipru zinatnisko darbibu,
doktorantiiru un sadarbibu ar uzp€mumiem, kas nodroSina priekSnosacijumus labai
reputacijai no darba dev&ju puses un 11idz ar to augstskolas kop&jam sniegumam reitingos.
Papildus bitiska nozime ir arvalstu stud&joso un pasniedz&ju ipatsvaram, kas dod iesp&ju
piesaistit motivéjosus studejosos, konkurétsp&jigus pasniedz€jus un veidot starptautisku

vidi augstskola.”

Eksperts 2: “Vienlaikus ar ricibu no valsts puses, mérktiecigs darbs ar reitingiem ir jasaista
ar augstskolu attistibas strat€gijam. T.i., javerte izvirzitie merki (kuri reitingi, kadas
pozicijas utt.) un ricibas plans, un kapacitate So mérku sasniegSanai, t.sk. redz&ums par
nepiecieSamajam investicijam un to atdevi. Respektivi, ieguldijumu veids un apjoms ir
atkarigs no universitates sp€jas pamatot $adu investiciju lietderibu un ieguvumus no
poziciju nostiprinaSanas reitingos. Ta ka visos ietekmigakajos reitingos bitiskakie
indikatori ir saistiti ar pétniecibas kapacitati un kvalitati, realistiski, ka tas ir universitates,

kuram ir strat€giski nepiecieSams un iesp&jams pretendét uz poziciongsanos reitingos.”

Eksperts 3: “Viens no galvenajiem stirakmeniem, kas traucé Latvijas augstskolu
tikSanai starp top 500 ir tieSi saistits ar nepietiekamo zinatnes kapacitati. Tiesi augstskolas
istenotas zinatnes apmérs (% no augstskolu budZeta, zinatnieku un zinatniskas darbibas
rezultatu attieciba pret studentu skaitu u.tml.) pat Latvijas 3 liclakajas universitatés ir
vairakas reizes mazaks neka tajas augstskolas, kuras Sobrid ir starp top 500 pasaulé.

Joprojam ir nepietickama augstskolu internacionalizacija, kur pirmais solis ir sasniegts,
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Latvijas augstskolam caurmera paradot labu sp&ju piesaistot arvalstu stud€josos, tacu
studijas (magistrantiira, doktorantiira) un augsta limena arvalstu macibspéku un zinatnieku
piesaisti. NepiecieSami uzlabojumi tehnologiju parnesé, kur Latvijas augstskolas
sadarbibas intensitaté ar uznémumiem (p&tnieciba) joprojam nedaudz atpaliek no vidgja

Itmena ES valstu augstskolas.”

Eksperti, atbildot uz jautajumu par to, kas augstskolam pasam biitu jadara, lai uzlabotu
savus rezultatus starptautisko reitingu tabulas, ka galveno no priekSnoteikumiem mingja
zinatniskas kapacitates stiprinaSanu, kas ari sakrit ar autores 2.1. nodala apskatitajiem
augstskolu individualajiem raditajiem, kur tieSi zinatniskas darbibas intensitate,
salidzinajuma ar citam Baltijas un Somijas augstskolam, izradijas salidzinosi zema ka
cit§jamibas raditajos, ta ieguldijumu apjoma zinatné. Tapat tika min€ta nepiecieSamiba
augstskolu internacionalizacijas stiprinaSanai, kas saskan ar Rauhvargera (2013) noradito,
ka starptautiskie reitingi attaisno savu mérki, ja runa ir par internacionalizaciju un

augstakas izglitibas komercializaciju.

Savukart uz treSo jautajumu “Kas butu darams valsts [imeni, lai uzlabotu Latvijas

augstskolu sniegumu starptautiskajos universitasu reitingos. iekluSanai piecsimts labako

vidii?” eksperti sniedza $adus viedoklus:

Eksperts 1: “Valsts politikai jabtit vérstai uz stimulu radiSanu augstskolu integracijas
veicinaSanai un konsolidacijai, janodroSina valsts pasitijums zinatné, ka ari jarada
priekSnosacijumi izcilu pasniedz&ju piesaisté no arvalstim un motivéjoSu viet€jo un

arvalstu studgjoSo piesaiste.”

Eksperts 2: “Latvijai ka mazai valstij, kura populacija turpina samazinaties, augstskolu
pozicijas reitingos ir svarigas gan institliciju starptautiskas konkur&tspgjas apzinasanai
(kvalitates nodroSinasanas sist€éma, akreditacijas to nevar sniegt), gan ari attieciba uz
starptautisko studentu piesaisti, t.i., kada [imena studenti biis ieintereséti izvéleties Latviju
ka savu starptautisko studiju meérki. No politikas veidoSanas perspektivas, nav pragmatiski

izvirzit ka izglitibas politikas mérki nodrosinat noteiktas augstskolu pozicijas reitingos, bet
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ir jegpilni atbalstit augstskolas, kuras sevi pozicioné€ starptautiskaja vide, redz praktiskus
ieguvumus no piedaliSanas reitingos, ka ari savas attistibas stratégijas iestrada skaidrus
darbibas planus, kas saistiti ar pozicionéSanos konkr&tos reitingos, t.i., ministrijai politikas
veidoSanas ietvara ir skaidri japasaka, ka reitingi ir apliecindjums augstakas izglitibas
sisttmas un konkrétu augstskolu starptautiskajai atpazistamibai un konkur€tspgjai, un,

attiecigi, stiprinot internacionalizacijas dimensiju, ir japaredz atbalsta instrumenti.”

Eksperts 3: “Ir skaidri jaidentificg, cik augstskolam vispar ir iesp&ja realistiski tiekties
uz Top-500 ka merki. Atkariba no pieejamajiem budzeta Iidzekliem augstakajai izglitibai
un zinatnei tas var bat 1, 2 vai 3, bet ne vairak Latvijas augstskolu, kuram vid&ja termina
ir teorétiskas iesp&jas o mérki sasniegt. Jebkura virziba uz top 500 Latvijas augstskolam
ir arT saistita ar obligati nepiecieSamam izmainam augstskolu parvaldiba, it 1pasi, ja ta ir
saistita ar papildu finans€jumu augstakajai izglitibai, lai biitu parlieciba, ka augstakas
izglitibas finans€jums tiek izmantots maksimali efektivi un caurspidigi. Augstskolu
zinatnes kapacitates stiprinasana ir cieSa méra saistita ar nepietieckamo zinatnes
finans€jumu, taja skaita no valsts budzeta puses. Ir jasaprot, ka esoSie augstakas izglitibas
politikas merki talak sasaistas ar mérktiecigu virzibu uz top 500. Piem&ram, publiskaja
telpa ir biezi izskangjis viedoklis, ka Latvijai nepietiek Iidzekli, lai nodroSinatu tas
augstskolu tikSanu top 500, tacu ta nav obligati taisniba, jo, teorétiski Sobrid Latvija 2
lielakas universitates pat pie eso$a budzeta varétu vidgja termina iekltt starp top 500
pasaules augstskolam, tacu, tas nozim&tu vairakas reizes samazinat $ajas augstskolas
stud&joso skaitu (ieviesSot izteiktu elitarismu augstakaja izglitiba), tacu $ads scenarijs biitu
pretruna vienam no galvenajiem politikas merkiem nodroSinat augstakas izglitibas

pieejamibu.”

Vertejot ekspertu sniegtas atbildes uz treso intervijas jautajumu, autore secina, ka, lai
ar1 netiesi, ekspertu atbildes tomér vedina uz domam par augstakas izglitibas iestazu tikla
konsolidaciju ar mérki veidot spécigakas augstskolas, kas to pamatdarbiba koncentrétos uz
zinatnes radiSanu. Viens no ekspertiem ir paudis pret&ju viedokli ar autores 2.1. nodalas
nobeiguma izdartajiem secinajumiem par to, ka biitiska loma Latvijas augstskolu iesp&jam

ieklit starp pasaules piecsimt labakajam augstskolam ir tieSi finanSu resursu
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nepietickamibai, noradot, ka, vinaprat, ar Sobrid pieejamajiem resursiem Latvijas
Universitatei un Rigas Tehniskajai universitatei pastav teor€tiskas iesp€jas ieklusanai

reitinga piecsimtnieka.

Autore piekrit, ka, ja pie Sobrid augstskolam pieejamajiem resursiem vieniga iespéja,
ka panakt Latvijas universitasu iekltSanu piecsimt labako vidi, biitu butiska studentu
skaita samazinasana, $ads risinajums sagrautu augstakas izglitibas pieejamibu Latvija.
Tomér autore nenoliedz, ka, vinasprat, augstskolam, jo pasi tam, kuras tiek Tstenotas
augstaka Itmena studijas, I1dz ar ko ar1 tiek attistita zinatniska darbiba, biitu stingrak
japarskata augstskolu uznemsanas kriteriji uz valsts budzeta finans€tajam studiju vietam
augstaka Itmena studijas. Tas autores ieskata lautu par valsts naudu studét studentiem, kas
jau uzradijusi patieSam augstu zinaSanu Itmeni konkr€taja zinatnes joma, savukart
studentiem ar zemaku zinaSanu limeni biitu pieejamas maksas studiju vietas un valsts
atbalsta politika labvéligiem studiju kreditéSanas nosacijumiem. Lai ari Saja konteksta
nereti izskan bazas no augstskolu puses par to, ka jau Sobrid ir griiti aizpildit budZeta vietas
augstskolas, autores ieskata $ads risindjums lautu budzeta vietu finanséSanai paredz&tos
lidzeklus novirzit zinatnei un pétniecibai, kas savukart nakotné celtu ka augstakas izglitibas
kvalitates ITmeni, ta arT attiecigi sasniegt augstakus rezultatus starptautiskaja méroga, tai

skaita starptautiskajos augstskolu reitingos.
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3. DISKUSIJA

Ir skaidrs, ka starptautiskie augstskolu reitingi ir biitiski ietekm&jusi augstakas
izglitibas telpu ka pasaulg, ta ar1 Latvija. Daudzas universitates, lai paaugstinatu savus
raditajus starptautiskajos augstskolu reitingos, ir sakuSas pastiprinati pieveérst uzmanibu
rakstu public€Sanai zinatniskos zurnalos, kas ietverti, piem&ram, Scopus datubaze.
Universitates reitingu fenomena ietekme ir sakusas parveidot un pilnveidot savas personala
politikas, ka arT pienémusSas personala sastava cilvékus, kuru pamatdarbs fokuséts uz §is

jaunas vides noteiktajiem izaicinajumiem.

Tapat véra nemama reitingu ietekme ir arvien pieaugoSai augstakas izglitibas
internacionalizacijas nepiecieSamibai. Tas skaidrojams ar to, ka atseviskos starptautiskajos
reitingos, tados ka THE vai QS, studentu un fakultasu mobilitates raditaji ir izdaliti ka
atseviski verteéSanas indikatori. Lai arl augstakajos valsts Itmena politikas planosanas
dokumentos augstskolu internacionalizacijas palielinasana ir izcelta, ka viena no
prioritatém, realitate tiesi internacionalizacijas aspekts un konkré&ti — arvalstu macibspeku
piesaisté - ir Latvijas augstskolu vaja vieta starptautisko augstskolu reitingu konteksta.
Autore uzskata, ka ta nevar tikt uzskatita par problému tikai salidzinoSi nemotivéjosa
akademiska personala atalgojuma konteksta, bet arT valsts likumdoSanas un stingro valodas

prasibu dél, ka arT tapéc, ka Latvija augstskolas joprojam darbojas salidzinosi noslégta vide.

Ka noradijusi Hazelkorna (2007) augstskolu institucionala Iimeni augstskolu
reitingu paradiSanas starptautiskaja augstakas izglitibas telpa ir ietekm&jusi arT augstskolu
lémumu pienemsanas procesus stratégiska, organizatoriska un vadibas limeni, tapat ari
ietekméjot augstskolu viedokli par augstakas izglitibas kvalitati. Saskana ar Hazelkornas
pétijumu tikai neliela dala augstskolu nepieSkir augstskolu reitingiem nekadu nozimi un
nemaina neko sava stratégiskas planosanas Iimeni. Pretéjas domas saistiba ar augstskolu
reitingiem un to sp&jam patiesi novertet augstakas izglitibas kvalitati ir paudis Rauhvargers
(2013), kurs uzskata, ka, nemot véra, ka pamata starptautiskie augstskolu reitingi balstas
uz publikaciju skaitu starptautiski atzitos zinatniskos izdevumos, tas nenozime automatiski
augstu izglitibas kvalitati. Lidzigu viedokli ir paudis ar1 Latvijas Universitates rektors I.

Muiznieks, sakot, ka Sie raditaji javerte piesardzigi, jo Sobrid darbojas veselas sisteémas,

58



kas palidz uzrakstit zinatniskos rakstus ta, lai tiem biitu augsts cit€jamibas raditajs. Te ar1
Rauhvargers izteicies, ka reitingi, ka privatas uznémgjdarbibas forma, tom&r pamata ir uz

pelnu orientéti.

Tomér nenoliedzami un, ko art apstiprina 2009. gada OECD parskats par terciaro
izglitibu, starptautiskie augstskolu reitingi bitiski ietekmeé studentu izveli par labu vienai
vai otrai augstskolai atkariba no tas pozicijas reitingu tabulas. Papildus, reitingi ietekmg ari
augstskolu un valdibu attiecibas, kas pamatojams ar Rauhvargera apgalvojumu, ka
informacija reitingu tabulas tiek atspogulota vienkar$a, salidzinoSi objektiva, viegli
saprotama un “tirgus ekonomikai pierasta” forma. Ka noradits parskata, nereti augstskolas,
balstoties uz to pozicijam starptautiskajos reitingos, pieprasa valdibam papildus finansu
resursus savas starptautiskas konkur&tspéjas stiprinasanai un nepiecieSamibai uzlabot savas
pozicijas tajos. Autore gan secina, ka pret€ji OECD pétnieku paustajam, Latvija situacija
drizak ir pret€ja, proti, valdiba par vienu no savas darbibas laika paveicamajiem
uzdevumiem ir izvirzijusi vismaz vienas Latvijas augstskolas ieklisanu piecsimt labako
pasaules augstskolu vidii starptautiskajos reitingos, kamér Latvijas augstskolas, lai ari
lepojas ar saviem lidzSingjiem sasniegumiem norada, ka S$ada ambicioza merka
sasniegSanai nepiecieSams ieguldit papildus lidzeklus, jo Tpasi nemot véra to, ka Latvija

finanséjums augstakajai izglitibai un zinatnei ir viens no zemakajiem visa Eiropa®®.

Tomer autore, lai arT atzist, ka ar1 vinas ieskata augstakai izglitibai biitu novirzami
papildus valsts budzeta lidzekli, neuzskata, ka tikai finans€juma palielinaSana varétu
uzlabot augstakas izglitibas kvalitati, lidz ar ko ari Latvijas augstskolu pozicijas
starptautiskajos augstskolu reitingos, jo visdrizak tuvakaja laika nav sagaidams valsts
budzeta lidzeklu palielinajums, ka ari, autoresprat, pirms iepludinat papildus naudu
augstakaja izglitiba, gan valsts [imeni, gan institucionala Iimeni biitu nopietni jadoma par
augstakas izglitibas iestazu tikla efektivizéSanu, samazinot augstskolu skaitu Latvija un
mérketi finansgjot augstakas izglitibas iestades — universitates — ar vislielako zinatnisko

potencialu. Lidzigu viedokli pétijuma laika pauda art autores intervétie eksperti.

19 Avots: OECD

59



Par spiti pretrunigajiem viedokliem, starptautiskie reitingi ir kluvusi par jaunu
kvalitates novertéSanas formu, kas nenoliedzami ir arl pievilciga jau iepriek§ min&to
apsverumu dél. Tapat tie ir iezim&jusi pasaules augstakas izglitibas tirgus laukumu, kura
augstakas izglitibas iestades visa pasaul€ tiek veértetas saskana ar to pozicijam pasaules
reitinga. Reitingi ietekm@ ne tikai augstskolu [lémumu pienemsanu, bet ar1 studentu, jo 1pasi

arvalstu studentu izv@les par prestizako, 11dz ar ko pievilcigako izglitibas iestadi.

Vertgjot Latvijas situaciju, autore sava pétijuma pamatad fokus€jas uz Latvijas
lielako universitasu, kas cita starpa jau ir sp&jusas ieklut vismaz viena no Siem
starptautiskajiem reitingiem, iesp€jas ieklit QS reitinga piecsimt pasaules labako
augstskolu vidu. Lai sasniegtu So mérki, tika salidzinati vairaki universitaSu raditaji, kas
atbilst QS reitinga méramajiem indikatoriem, attieciba pret tuvaka regiona, proti, Baltijas
un Somijas augstakas izglitibas iestadém. Autore secindja, ka Latvijas pozicijas teju visos
raditajos ir zemakas neka tuva regiona augstskolam, tomér vairakos indikatoros Latvijas

pozicijas bija ar labu perspektivu nakotnes attistibai.

Ta, pieméram, raditajos par studéjoso skaitu gan kopuma, gan augstaka ITmena studijas
Latvijas tris lielako universitaSu raditaji pilniba atbilst tuvaka regiona augstskolu, kas
iekluvuSas piecsimt labako vidi QS reitinga, pilniba atbilst ta l[imena raditajiem. Lidzigi
ar1 ar cit§jamibas raditajiem gan, vert€jot publikaciju skaitu kopuma, gan cit€jamibas
indeksus, Latvijas universitasu raditaji vertéjami ka labi, kas tikai apstiprina to, ka Latvijas
universitatés augstakas izglitibas kvalitate ir laba. Tomér, nemot véra raditajus, kur
Latvijas universitates atpaliek no tuvaka regiona augstskolam, secinams, ka par spiti kopgja
kvalitates aspekta esamibali, ir nepictickams cilvékresursu skaits, t.i. Latvija ir kritiski liels
stud€joSo skaita Tpatsvars uz vienu pasniedz€ju, kritiskas masas veidoSanai. Tomeér
iepriekSmingtais apliecina, ka potencials Latvijas tris lielako universitasu iekltSanai

piecsimt labako augstskolu vidi pastav.

Kopuma autore uzskata, ka A.K. Karina valdibas ricibas plana ietvertais uzdevums
vienas no Latvijas augstskolu ieklGiSanai piecsimts labako pasaules universitasu vidd ir
nepardomats un varétu pat teikt, ka utopisks tik 1sam laika periodam ka nepilni cetri gadi.

S1meérka sasniegSana var biit istenojama, tomer tikai un vienigi péc padzilinatas, pétijumos,
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risku un ieguvumu analizé balstitas izp@tes veikSanas, kas savukart noteikti ir ilgstoSs

process, kura autores ieskata butu japiedalas arT augstskolam.
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SECINAJUMI

P&tijuma gaita autore nonaca pie secinajumiem, ka augstskolam institucionala
Iimeni jadoma par, iesp€jams, motivejosSaku personala politiku, lai veicinatu augstskolu
macibspeku pilna laika nodarbinatibu augstskolas. Tas, ka lielaka dala augstskolu
macibspeku ir nodarbinati uz nepilnu darba laiku liek izdarit secinajumus, ka lielaka
darbam atvéleta laika dala tiek veltita pedagogiskajam procesam, t.i., klatienes lekcijam un

seminariem, nevis zinatniskajai darbibai un ieguldijumiem pé&tniecibas attistiba.

Ka atzist pétijuma aptaujatie eksperti, ari valstij bitu jadoma par papildus
motiv§josSiem stimuliem augstskolu attistibai, kas sevi attiecigi ietvertu arl personala

politikai veltitu motivéjoSu atalgojuma sisteémas izveidi augstakaja izglitiba.

Latvijas augstskolu vajas puses starptautiska QS reitinga konteksta ir
internacionalizacija, kas noteikti butu jastiprina vispirms institucionala Itmeni, padarot
augstskolu personala politiku atvertaku starptautisku profesionalu iesaistiSanai, tomér ari
valsts Itmeni, konkrétak — likumdoSanas ietvara, ir vairakas parskatamas lietas, ka,
pieméram, valsts valodas prasmju prasibu parskatiSana arvalstu pasniedzgjiem vismaz
pirmajiem darba gadiem, ka arT iepriek$ pienemto 1émumu par, piemeram, studiju kursu

Ipatsvaru sveSvalodas, parskatiSana.

Augstskolam noteikti arT savas attistibas stratégijas japaredz konkréts plans un
aktivitates petniecibas un attistibas ieneémumu palielinaSanai ne tikai no valsts finans€juma,

bet ar1 piesaistot konkrétas zinatnu jomas parstavos§os uznémumus.

Ir noteikti janem véra, ka reitingi nav paSmérkis un ka primarais mérkis augstakaja
izglitiba ir nodroSinat Latvijas augstakas izglitibas un zinatnes kvalitati un konkurétsp&ju.
Sis secinajums pastiprina autores poziciju, ka A.K.Karina valdiba $obrid ir izvirzijusi parak
ambiciozu un pat, iesp&jams, utopisku mérki, kuru, lai sasniegtu, biitu javeic nopietna

izpéte kopa ar Latvijas augstskolam un plasu sabiedrisko apsprieSanu.

Tomér jaatzist, ka reitingi kalpo ka objektiva meraukla tam, cik nopietni Latvijas

augstskolas izskatas uz pargjas pasaules fona un ir janem véra, ka tas ir nozimigs faktors
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gan So augstskolu starptautiskajai reputacijai, gan ka marketinga instruments toposSajiem

studentiem (it Tpasi arvalstu) pienemot lémumu, kura augstskola studet.

Autore uzskata, ka ST pétijuma ietvaros ir sasniegts petijuma mérkis, nosakot, ka
tris lielakajam Latvijas universitatéem — Latvijas Universitatei, Rigas Tehniskajai
universitatei un Rigas Stradina universitatei ir perspektiva un potencials ar mérktiecigu un
ilgtermina valsts finanSu resursu atbalstu, ka ari strategisku augstskolas ieks&jas
parvaldibas parstrukturizaciju uzlabot savas §a briza pozicijas starptautiskajos augstskolu

reitingos, kas veido t.s. lideru tabulas.

P&tijuma gaita autore konstatéja, ka no starptautiskajiem augstskolu reitingiem, kas
veido lideru tabulas, Latvijas augstskolu salidzinaSanai gan savstarpgji, gan starptautiska
meroga piemérotakais biitu QS reitings, nemot vera, ka tas sniedz iesp&ju apskatit arl

regionalos aspektus, ka ar ir versts uz augstskolas reputacijas raditajiem.

**k*x

Nemot vera, ka starptautiskie augstskolu reitingi ir salidzinosi jauni — veidojusies
tikai beidzamaja simtgadg, tad, ka norada Rauhvargers (2013), ir griiti prognozét, kada biis
to nakotnes forma un loma augstakas izglitibas telpa, tomér pavisam noteikti ir skaidrs, ka
tie “ir uz palikSanu”, 1idz ar ko visiem spélétajiem augstakas izglitibas telpa ir jasaprot, ka

spelet So lideru tabulds ieklusanas spéli.

Tapéc par savu iesp€jamo turpmako pétijjumu uzdevumu autore ir izvelgjusies
izveidot divu scenariju situaciju modelus, proti, apskatot Latvijas augstakas izglitibas
iestazu iesp&jamo konsolidaciju Iidz Igaunijas augstakas izglitibas iestazu proporcijai un
tas ietekmi uz Latvijas augstakas izglitibas iestazu pozicijam starptautiskajos universitasu
reitingos un augstakas izglitibas pieejamibu, ka ari modeli, kura saglabatos esosais
augstakas izglitibas iestaZu skaits un struktiira, tau mérktiecigi, izvirzot papildus prasibas
tiktu triskarSots finans€jums zinatnei tris lielakajam Latvijas universitatém. Autoresprat,
talakais pétijums, kam par priekSizpéti kalpotu $is magistra darbs, biitu pieradijumos un
petijuma balstits riks politisku lémumu pienemsanai, valstiska [tmeni izv€loties nakamo

vidgja termina strat€gijas virzienu augstakas izglitibas politikas veidosanai.
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