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ANOTACIJA

Bakalaura darba t€ma ir “Advokata ka pilnvarnieka civiltiesiska atbildiba”.

Advokata parstavibai civilprocesa ir biitiska nozime, jo tadgjadi tiek nodroSinata
personas aizskarto vai apstridéto tiesibu un likumisko interesu aizstaviba profesionala liment.
Galvenokart cilveki noligst advokatu, jo zina, ka pasi savas tiesibas un intereses tiesas procesa
nevares pilnvertigi aizstavet, lidz ar to, advokata noligSana rada pilnvértigakus un efektivakus
tiesas procesus. Sados gadijumos ir svarigi saprast cik liela apméra pilnvaras ietvaros
advokats patstavigi drikst rikoties. Tas ir nepiecieSams, lai, gadijumos, kad advokats rikojas
arpus savas kompetences un pilnvaram, varétu noteikt advokata civiltiesisko atbildibu.

Darba mérkis ir izpétit advokata ka pilnvarnieka civiltiesiskas atbildibas normativos
regul€jumus un izvertet ta attistibas iesp€jas nakotné, tapat ar1 noskaidrot advokata lomu,
vietu un nozimi civilprocesa Latvija.

Darba tiek aplukots advokatiiras institiits un advokata vieta tiesu sistéma un kados
gadijumos advokatam iestajas civiltiesiska atbildiba. Tapat tiek skatita advokata darbiba
salidzinajuma ar pilnvaroto parstavi civilprocesa.

Autore darba izpétis advokata statusa piedavatas privilégijas un kada civiltiesiska
atbildiba var iestaties par pilnvaru neievérosanu, un salidzinat to ar blakus valsts

normativajiem regul&jumiem.

Atslégas vardi: advokats, civiltiesiska atbildiba, pilnvara, parstaviba, civiltiesiska
apdroSinasana.



ANNOTATION

The topic of the bachelor's thesis is "Civil liability of a lawyer as a trustee".

Lawyers representation in civil liability has an essential role, because that ensures a persons
protection of rights on a professional level, in case their legal interests are violated or
contested. Mostly people hire a lawyer, because they know they cannot fully defend their own
rights and interests in court, so hiring a lawyer creates more complete and efficient court
proceedings. In theese cases, it is important, to understand the extent to which a lawyer may
act independently in the exercise of his powers. This is necessary in order to be able to
determine the civil liability of a lawyer, when the lawyer acts beyond his competences and
powers.

The aim of this thesis is to study the normative regulations of the civil liability of a
lawyer as a trustee and to evaluate the possibilities of its development in the future, as well as
to find out the role, place and significance of a lawyer in civil proceedings in Latvia.

In thesis the author examines the institute of the Bar and the place of the lawyer in the court
system and in which cases the lawyer incurs civil liability. The author also looks at activities
of a lawyer in comparison with an authorized representative in civil proceedings.

The author also examines the privileges offered by the status of a lawyer and what civil
liability may arise for non-compliance with the authority, and compare it with the regulatory

enactments of neighboring countries.

Key words: lawyer, civil liability, power of attorney, representation, civil liability insurance.



IEVADS

Gan misdienas, gan agrak starp cilvékiem ir pastav&jusi dazada veida stridi, kuru
risinasanai tikuSas izmantotas art dazadas metodes. Miisdienas cilveki stridus censas risinat
civilizeéta veida un loti biezi tas tiek darits ar tiesas starpniecibu.

Tiesvedibu civiltiesisko stridu gadijumos Latvijas vispargjas jurisdikcijas tiesas regulé
Civilprocesa likums. ST likuma pirmais pants nosaka, ka katrai fiziskajai un juridiskajai
personai ir tiesibas uz savu aizskarto vai apstridéto civilo tiesibu vai ar likumu aizsargato
intereSu aizsardzibu tiesa. !

Ne visas personas zina savas tiesibas un pienakumus, ka rezultata nespgj sevi pienacigi
parstavet tiesa un veicinat strida sekmigu risinasanu. Lai tiktu nodroSinata sekmiga personas
intereSu aizstaviba, ir ieviests institlits - parstaviba civilprocesualajas attiecibas. Arl
Satversme paredz ikviena tiesibu un likumisko interesu aizstaviba taisniga tiesa un ikvienam
ir tiesibas uz advokata palidzibu.?

Salidzinot ar citam Eiropas Savienibas valstim, Latvija cilvékiem versties pec
palidzibas parstavibas jautajumos ir vieglak, jo Latvija parstavibu tiesa var realizet jebkura
persona bez kvalifikacijas un izglitibas kriteriju ierobeZojumiem.

Tatad Latvija ir ieviests advokatu statuss $adu lietu realiz€Sanai, tacu ta ka advokats
gandriz vienmér darbojas ar pilnvaru palidzibu, ir svarigi noskaidrot, kadas tiesibas
advokatam pieskir pilnvara, un kada atbildiba iestajas par pilnvara pieskirto tiesibu

(uzdevumu) parkapsanu vai neievérosanu.

Petijuma meérkis ir noskaidrot advokata ka pilnvarnieka lomu, vietu un nozimi
civilprocesa Latvija, lai izvirzitu secinajumus par advokata civilatbildibas iestasanos.
Darba mérka sasniegSanai autore izvirza $adus uzdevumus:
1. Noskaidrot advokata un civiltiesiskas atbildibas jédziena biitibu nemot véra tiesu prakse

paustas atzinas;

2. Izpetit un analizet advokata lomu un nozimi civilprocesa;
3. Noskaidrot advokatiiras reguléjumu;
4. Noskaidrot advokata pienakumus un tiesibas, kas nodroSina veikt ipasas advokatam

pieskirtas funkcijas.

5. Analizét advokata ka juridiskas palidzibas sniedz&ja nepiecieSamibu Latvija.

! Civilprocesa likums: LR likums. Latvijas Véstnesis, Nr. 326(330), 03.11.1998.
2 Latvijas Republikas Satversme: LR likums. Latvijas V&stnesis, 1993.gada 1.jiilijs, Nr.43, Zinotajs, 1994.gada
31.marts, Nr.6.
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6. Noskaidrot kados gadijumos advokatam ka pilnvarniekam iestajas civiltiesiska

atbildiba.

Veikt salidzinoSu analizi par Latvijas advokatiiras sist€émas atskirtbam no citam ES
dalibvalstis pastavosajam advokatiiras sisttmam dazadu advokattiras darbibas
jautajumu risinaSana un sniegt priekSlikumus par tajas esoSo pozitivo risinajumu

ieviesanas iesp&jam Latvijas advokatiira.

Darba objekts ir civilprocesualas tiesiskas attiecibas.
Darba priekSmets ir advokata ka pilnvarnieka civiltiesiskas atbildibas tiesiskais
regul&jums.

Pamatojoties uz autora izvirzito merki un ta sasniegSanai veicamajiem

uzdevumiem, darba tiek sniegtas atbildes uz §adiem jautajumiem:

1.

2
3
4.
5
6
7

Kas ir advokats, vina loma, tiesiskais statuss un funkcijas?

Kada veida advokats var sekmét lietas iznakumu un kadas darbibas to ietekme?
Kadas ir advokata atskiribas no parstavja?

Kada atSkiriba starp pilnvaru un orderi?

Kas ir civiltiesiska atbildiba?

Kas ir civiltiesiskas atbildibas apdros$inasSana un ka ta darbojas?

Kados gadijumos advokatam iestajas civiltiesiska atbildiba.

Petijuma izstrade tiek pielietotas $adas visparzinatniskas — pétijuma metodes:

Analitiska metode — ar mérki noskaidrot dazadus advokata darbibas aspektus,
salidzinot tos ar parstavibas institlitu;

Deskriptiva — ar mérki aprakstit un apkopot skaidrojumus par advokata darbibu un tas
principiem, balstoties uz regul&jumu un tiesu praksi;

Indukcija un dedukcija — ar mérki sniegt secinajumus un spriedumus, pamatojoties uz
dazadu autoru un tiesibu nozares ekspertu izvirzitajiem apgalvojumiem un tiesu praksé

nostiprinatajam atzinam.

Bez iepriek§ minétajam visparzinatniskajam — pétijuma metodém darba tiek pielietotas

$adas tiesibu normu interpretacijas metodes:

Gramatiska — ar mérki sniegt interpretaciju par attieciba uz petamo jautajumu
piem&rojamo tiesibu aktu normu biitibu un vardisko jégu;
Sisteémiska — ar mérki noskaidrot attieciba uz petamo jautajumu piemérojamo tiesibu

aktu normu savstarpgjo kopsakaribu un sasaisti ar citam normam;



e Vésturiska — ar mérki noskaidrot apstaklus un faktorus, kas veicindja pienemt
Civilprocesa likuma un Advokatiiras likuma grozijumus;

e Teleologiska — ar mérki noskaidrot advokata procesa principa jégu un merki.

e Salidzino$sa — ar mérki salidzinat Latvijas normativo aktu regul&jumu ar Lietuvas un

Igaunijas normativo aktu reguléjumu

P&tijuma izstrade tika izmantoti Latvijas tiesibu akti, dazadi p&tjjumi, Latvijas un
arzemju autoru nozares akadémiska un macibu literatiira, Latvijas tiesibu nozares ekspertu un
specialistu skaidrojumi, viedokli un publikacijas, ka art Latvijas tiesu prakse.

Lai pétijuma gaita ievakta un apkopota informacija butu strukturéta un parskatama,
darbs tiek sadalits piecas nodalas.

Darba pirma nodala tiks apliikots advokata jédziens un advokata darbibu regul&josa
normativa baze, ka ar1 tiks salidzinats advokats ar parstavi. Darba otra nodala tiks skatita
advokata ka pilnvarnieka pilnvarojumu apjoms civilprocesa, analiz&jot advokata pienakumus,
tiesibas un atbildibu. Darba tresaja nodala tiks analizéta advokata ka pilnvarnieka civiltiesiskas
atbildibas nepiecieSamiba. Savukart darba noslédzosaja ceturtaja nodala tiks aplikota Lietuvas
un Igaunijas normativais regul&jums.

Darba nosléguma, pamatojoties uz veikta pétijjuma rezultatiem, autore apkopos

secinajumus un izvirzis priekslikumus.



1. ADVOKATA KA PILNVARNIEKA CIVILTIESISKAS
ATBILDIBAS JEDZIENS

Lai saprastu kada ir advokata ka pilnvarnieka civiltiesiska atbildiba, no sakuma jatiek

skaidriba par to, kas vispar ir advokats un kada ir advokata loma civilprocesa.

1.1. Advokata jédziens un loma civilprocesa

Satversmes 92.pants nosaka, ka: ,lkviens var aizstavét savas tiesibas un likumiskas
intereses taisniga tiesa. lkviens uzskatams par nevainigu, iekams vina vaina nav atzita saskana
ar likumu. Nepamatota tiesibu aizskaruma gadijumd ikvienam ir tiesibas uz atbilstigu

atlidzinajumu. Ikvienam ir tiesibas uz advokata palidzibu.”

Merkis, ietverot tiesibas uz advokata palidzibu Satversmé, bija nodroSinat visam
personam civilprocesa, kriminalprocesa, administrativaja procesa un Satversmes tiesas procesa

savlaicigu, pieejamu un kvalitativu juridisko palidzibu #

Interpretéjot Satversmes 92.panta ceturto teikumu secinams, ka Satversme
procesualajas tiesibas garant€ ikvienam tiesibas tiesi uz tadu palidzibu, kuru sniedz kada no
Latvijas Republikas Advokatiiras likuma (turpmak Advokatiiras likums) 4.panta noteiktajam
personam. Tomér Satversmes tiesas 2003.gada 6.oktobra spriedumu lieta Nr.2003-08-01 ir
teikts, ka tiesibas uz advokata palidzibu konstitucionali tiesiskaja nozimé ,,[..] ir jatulko
paplasindti, ar to saprotot personas tiesibas sanemt juridisko palidzibu, brivi izveloties aizstavi
vai parstavi dazadas lietds no iespéjami plasaka kvalificetu juristu loka un atseviskos likuma
noteiktos gadijumos ari no citu personu loka.”” Tatad, no minétas atzinas secinams, ka tiesibas
uz advokata palidzibu nozimé tiesibas uz juridisko palidzibu ka tadu, nevis tiesibas tiesi uz

advokata sniegtu juridisko palidzibu.

Satversmes tiesa ir noradijusi ar1 uz to, ka ,,likumdevejam ir tiesibas, nemot vera katra

procesa ipatnibas, noteikt to personu loku, kuras konkrétaja procesa var sniegt juridisko

3 Latvijas Republikas Satversme: LR likums. Latvijas Véstnesis, 1993.gada 1.jilijs, Nr.43, Zinotajs, 1994.gada
31.marts, Nr.6.

4 Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2003.gada 6.0ktobra spriedums lieta Nr.2003-08-01. Latvijas V&stnesis,
2003.gada 7.oktobris, Nr.138. Secinajuma dalas 1.3.punkts.

5 Satversmes tiesas 2003.gada 6.oktobra spriedums lieta Nr.2003-08-01
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palidzibu un bt par aizstavjiem vai parstavjiem lieta”® un, ka jédzienam ,,advokats”, var bt

atSkirigs saturs. ’

Jedziens ,,advokats” Civilprocesa likuma (turpmak CPL) kopuma minéts gandriz 20
dazados pantos. Tacu neviena CPL norma nav atrodama definicija Sai reglament€tajai
juridiskajai profesijai, tad€] jédziena ,,advokats” saturs civilprocesa meklgjams advokatu
darbibu regul€josos normativajos aktos un tiesu praksé. Viens no advokatu darbibu
regul€joSajiem normativajiem aktiem ir Latvijas Republikas Advokaturas likums (turpmak —

Advokatiiras likums).

Advokatiiras likuma 3.pants noteic, ka advokats ir neatkarigs un profesionals jurists,
kas sniedz juridisko palidzibu, aizstavot un parstavot tiesa un pirmstiesas izmeklésand personu
likumigas intereses, sniedzot juridiskas konsultdacijas, gatavojot juridiskus dokumentus un

veicot citas juridiskas darbibas.

Ar1 likuma ,,Par tiesu varu” 106. Panta ir noteikts, ka:” (1) zverinati advokati ir tiesu
sist€mai piederigas personas, kuras sniedz juridisku palidzibu un veic citus pienakumus saskana
ar likumu. (..);

(2) zverinati advokati piedalas lietu izskatiSana ka aizstavji un parstavji. Zverinata advokata
tiesibas ir tikai Latvijas Republikas Zveérinatu advokatu kolégijas locekliem. Zve€rinatu
advokatu tiesibas un pienakumus tiesa nosaka civilprocesa, kriminalprocesa un administrativa
procesa likumi;

(4) likuma noteiktajos gadijumos advokata tiesibas un pienakumi ir arT zveérinata advokata
paligam;

(6) citam personam, kuras uz pilnvaras pamata parstav tiesa personas, nav zvérinata advokata
tiesibu un pienakumu.®

Saskana ar Advokatiras likuma 4.pantu Latvija par advokatiem Saja likuma noteiktaja
kartiba var biit zverindti advokati, zverindtu advokatu paligi, Eiropas Savienibas dalibvalstu
pilsoni, kuri ieguvusi advokata kvalifikaciju kada no Eiropas Savienibas dalibvalstim. Arvalstu
advokati, iznemot Eiropas Savienibas dalibvalstu advokatus, Latvija var praktizét saskana ar

Latvijas Republikai saistosiem starptautiskajiem ligumiem par juridisko palidzibu.

6 Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2003.gada 6.oktobra spriedums lieta Nr.2003-08-01. Latvijas Véstnesis,
2003.gada 7.oktobris, Nr.138. Secinajuma dalas 2.punkts.
7 Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2014.gada 7.februara spriedums lieta Nr.2013-04-01. Latvijas V&stnesis,
2014.gada 11.februaris, Nr.30, Secinajumu dalas 16.1.punkts.
8 Likums "Par tiesu varu": Zinotajs, 1, 14.01.1993. (aplikots 31.03.2021)
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Advokattras likums 21. panta paredz $adas Latvijas Zvérinatu advokatu kolggijas
institlicijas:
1) zvérinatu advokatu kopsapulce;
2) Latvijas Zverinatu advokatu padome (turpmak — Advokatu padome);
3) revizijas komisija;
4) disciplinarlietu komisija.’

Advokatiras likuma 14. pants nosaka:”Par zve€rinatiem advokatiem var uznemt
personas, kuras:
1) ir Latvijas pilsoni;
2) ir ar nevainojamu reputaciju;
3) sasniegusas divdesmit piecu gadu vecumu,
4) pec akreditetas studiju programmas apguves augstskola ieguvusas otra limena profesionalo
augstako izglitibu tiesibu zinatn€s un jurista profesionalo kvalifikaciju, ka ar1 ieguvusas
magistra gradu tiesibu zinatnés;
5) prot valsts valodu augstakaja Iiment,
6) ieguvusas darba pieredzi, stradajot kada no sadiem amatiem:
a) vismaz tris gadus — tiesneSa amata,
b) vismaz piecus gadus — prokurora, zv€rinata tiesu izpilditaja vai zverinata notara amata vai
par zverinata advokata paligu,
c¢) vismaz septinus gadus — augstskolas tiesibu zinatnu specialitates akadémiska personala
amata vai cita juridiskas specialitates amata péc jurista profesionalas kvalifikacijas iegtiSanas;
7) nokartojusas advokata eksamenu.
No zverinata advokata eksamena kartoSanas dal&ji ir atbrivoti tiesibu zinatnu doktori.” Autore
secina, ka Advokatiiras likuma $a gada 16. marta tika veikti grozijumi miné&taja panta. Pirms
grozijumiem likums noteica, ka tiesibu zinatnu doktori ir pavisam atbrivoti no eksamena
kartoSanas, tacu Sobrid, darba izstrades laika, likums nosaka, ka tiesibu zinatnu doktori ir dalgji

atbrivoti no eksamena kartosanas.!'?

Turpreti Advokaturas likuma 15. un 16.pants nosaka, kadas personas nevar uznemt par

advokatiem (par kuram nodibinata aizgadniba, pret kuram ir pasludinats un tiek veikts fiziskas

° Latvijas Republikas Advokattras likums: LR likums. Latvijas Republikas Saeimas un Ministru Kabineta
Zinotajs, 28, 19.08.1993.

10 Latvijas Republikas Advokatiiras likums: LR likums. Latvijas Republikas Saeimas un Ministru Kabineta
Zinotajs, 28, 19.08.1993.
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personas maksatnespéjas process u.c.) un kadas personas izslédz no zveérinatu advokatu skaita.
11

Sa pasa likuma 5.pants noteic, ka advokdti ir tiesu sistémai piederigas personas lietu
veSanai jebkurd Latvijas Republikas tiesd un pirmstiesas izmeklésanas iestadée péc pusu,
apsidzéto un citu lietas dalibnieku (klientu) izvéles un vinu uzdevuma, ka ari likuma noteiktajos
gadijumos tiesu priekssédetaju, pirmstiesas izmeklesanas iestazu vaditaju un Latvijas zvérinatu
advokatu padomes uzdevumd. Advokati likuma noteiktaja kartiba sniedz ari citu juridisko
palidzibu. Tatad Sis pants nosaka, ka advokati var darboties gan klientu uzdevuma, gan ne
klientu uzdevuma, bet tikai likuma noteiktajos gadijumos. Tapat ari sniegt citu juridisko

palidzibu advokati var tikai likuma noteiktaja kartiba.

Ka teikts Advokatiiras likuma 2.panta, advokattra ir tiesiskas valsts justicijas
neatnemama sastavdala. Ievérojot minéto, autore secina, ka likumdevgjs ir noteicis advokatam
IpaSu lomu un statusu valsts tiesu sist€éma. Tiesu vara ir viena no valsts varas izpausmém, kuras
uzdevums ir nodro$inat tiesisko kartibu, proti, vadoties no tiesibu normam izskirt tiesiskus
konfliktus risinasanu starp dazadiem sabiedribas locekliem un organizacijam, taja skaita valsts

institticijam un valsti kopuma.!?

Viens no advokata darbibas mérkiem ir veicinat tiesu sistémas darbibu mijiedarbiba ar
citiem tiesu sistémas dalibniekiem. “Demokratiska sabiedriba advokatiem ir loti svariga loma
tiesiskas kartibas nodibinasana, cilvektiesibu un citu individa likumigo tiesibu aizsardzibas

nodro§inasana.”!?

Attiecigi, advokats ka sava klienta aizstavis, rup&jas par klienta tiesibu
istenoSanu, tada veida nodroSinot tiesiskumu. Advokatu var pozicionét ka taisnigas tiesas

koncepcijas elementu, nemot véra, ka minéta koncepcija ietver tiesibas uz aizstavibu.'*

! Latvijas Republikas Advokatiiras likums: LR likums. Latvijas Republikas Saeimas un Ministru Kabineta
Zinotajs, 28, 19.08.1993.
12 A8manis, M., Politikas terminu vardnica. Riga, Zvaigzne ABC, 1999, 120. Ipp.
13 Advokata loma un pienakumi parejas laika sabiedriba. Riga, Latvijas Zvérinatu advokatu padome, 1998, 11.1pp.
YTurpat 24.1pp.
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1.2. Advokata tiesibas un pienakumi

Lai noteiktu advokata pilnvaru apjomu un Iidz ar to ar1 civiltiesisko atbildibu, svarigi ir

arT saprast kadas ir advokata tiesibas un pienakumi.

Advokatu tiesibas un pienakumi, ka ari aizliegumi, ir noteikti Advokatiiras likuma

piektaja sadala. Ka jau tika minéts, tad advokata uzdevums ir sniegt juridisko palidzibu un

attieciba uz So profesionalo darbibu. Bitiskakie pienakumi, kas izriet no Advokatiras likuma,

ir $adi:

Advokatam, parstavot un aizstavot personas, kas liigusi juridisko palidzibu tiesibas,
ir pienakums izmantot visus likumigos Iidzeklus un metodes.

Advokatam ir pienakums noformét orderi, kas apliecina advokata tiesibas sniegt
juridisko palidzibu.

Advokatam ir pienakums neizpaust sava pilnvaru devéja noslépumus.

Advokatam ir aizliegts biit par pilnvarnieku tiesa parstavot savus augSup€jos vai
lejup@jos radiniekus, laulato, bralus un masas, ka art vecaku bralus un masas.
Advokatam ir aizliegts but vienlaicigi abu puSu padomniekam un pilnvarniekam,
tapat nav atlauts vienas lietas ietvaros pariet par padomnieku pie otras puses.
Advokatam ir aizliegts vest lietu vai but par aizstavi, ja vina laulatais, laulata
radinieks taisna Iinija un sanu linijas (radniecibas pirmajas trijas pakapes vai
svainibas divas pakap€s) darbojas Saja lieta tiesnesis vai amatpersona, kas tiesi ir

saistita ar lietas izmeklesanu.!?

Sniedzot juridisko palidzibu, likums ir paredz&jis advokatam $adas tiesibas:

1.

aizstavet un parstavet personas, kam tiek sniegta juridiska palidziba, tiesibas un
likumiskas intereses jebkura tiesa, prokuratiira vai pirmstiesas izmekl&Sanas iestade.
Mingtais attiecas arl uz visam valsts un pasvaldibu organizacijam, iestadém un
institlicijam, ka arT uzpémumiem.

vakt pieradijumus saistiba ar juridiskas palidzibas sniegSanu, ka ari pieprasit
dokumentus no iestadém, institiicijam un organizacijam, lai iepazitos ar tiem.
iepazities ar valsts un pasvaldibu iestaZzu un institiiciju dokumentiem un informaciju

saistiba ar juridiskas palidzibas sniegSanu.!'®

15 Latvijas Republikas Advokatiiras likums: LR likums. Latvijas Republikas Saeimas un Ministru Kabineta
Zinotajs, 28, 19.08.1993.
16 Latvijas Republikas Advokatiiras likums: LR likums. Latvijas Republikas Saeimas un Ministru Kabineta
Zinotajs, 28, 19.08.1993.
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No likuma paredz€tajam advokata tiesibam var secinat, ka advokatam ir tiesibas
aizstavét un parstavét personas. Tatad piedaloties lietas izskatiSana civillieta, advokats ir
juridiskas palidzibas sniedzgjs uz ordera pamata un var biit pilnvarotais parstavis uz pilnvaras
pamata. Pilnvaras noskirSana no ordera aprakstita darba nakosaja nodala.

Latvija ir izveidots arT Latvijas Zvérinatu advokatu Etikas kodekss (turpmak — Etikas
kodekss), kura tapat ka Advokattiras likuma ir noteiktas advokata tiesibas un pienakumi.

Etikas kodeksa pamatuzdevums ir sargdt un stiprinat advokata profesijas nozimi
tiesiskuma un taisniguma nodrosinasana, un sekmét advokata tiesibu un pienakumu godpratigu
un kvalific&tu 1stenoSanu.

Etikas kodeksa 1.6 punkts nosaka, ka advokatam ir jaizmanto visas ar tiesibu aktiem
pieskirtas tiesibas, prieksrocibas un privilégijas, kuras vinam, sniedzot juridisko palidzibu, ir
noteiktas, lai aizsargatu sava klienta tiesibas un tiesiskas intereses. Atkapties no $1 noteikuma
var tikai ar klienta piekrisanu. !

Si pasa kodeksa 1.7 punkts nosaka: “Advokats nedrikst pielaut diskrimingjosu
attieksmi, taja skaita diskrimingjoSus izteikumus vai ricibu attieciba uz saviem klientiem,
kolggiem, citam personam, tiesu, citu institiiciju un juridisko profesiju parstavjiem, neatkarigi
no dzimuma, rases, adas krasas, valodas, religijas, politiskajiem vai citiem uzskatiem,
nacionalas vai socialas izcelsmes, saistibas ar kadu nacionalo minoritati, mantiska stavokla,
kartas vai cita stavokla. Advokata atteikSanas sniegt juridisko palidzibu pati par sevi nav
atzistama par diskriminaciju. AtSkirigas attieksmes apsprieSana un vert€jums nav atzistami par
atkirigu attieksmi.”!®

Etikas kodeksa 2.3. punkts nosaka: “Advokatam ir tiesibas un pienakums ievérot
konfidencialitati, tas ir - neizpaust jebkuras zinas, kuras vin$ ir ieguvis, pildot savus
profesionalos pienakumus, tostarp:

a) zinas par pasSu faktu, ka persona ir versusies pie advokata, un par §1s personas identitati;
b) klientu sniegtas zinas un citas zinas par klientu, kuras advokats ir ieguvis, pildot
profesionalos pienakumus;

c) klientam sniegtas juridiskas palidzibas saturu;

d) advokata lietvedibas dokumentos, pierakstos ietvertas vai jebkuras profesionalo
pienakumu pildiSanas laika iegiitas zinas un datus, kuras advokats ir nostiprinajis uz jebkadiem
datu nes€jiem;

e) vienoSanas noteikumus, ietverot honorara apmeéru;

f) jebkuras citas ar juridiskas palidzibas sniegSanu saistitas zinas.”

17 https://advokatura.lv/lv/dokumenti-par-advokaturas-jautajumiem/radit/23/
18 https://advokatura.lv/lv/dokumenti-par-advokaturas-jautajumiem/radit/23/
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Etikas kodeksa 2.1. punkts nosaka, ka advokatam, pildot profesionalos pienakumus,
jabiit pilnigi neatkarigam un brivam, tas ir, organiz&jot savu praksi un veicot profesionalos
pienakumus, advokatam ir jabut politiski, ekonomiski un intelektuali brivam no treSajam
personam, tostarp no sava klienta.!”

S1 pasa kodeksa 3.2. punkts nosaka:” Sniedzot juridisko palidzibu, advokatam aizliegts
ar savu darbibu vai bezdarbibu kaitét klienta tiestbam vai tiesiskajam interes€m. Advokatam
vienmer ir jarikojas saskana ar klienta tiesiskajam interes€m un jastada tas augstak par pasa vai

koleégu interesém, ciktal tas nenonak pretruna ar Etikas kodeksa noteikumiem.”?

1.3. Pilnvaras noSkirSana no ordera

Augstaka tiesa, atsaucoties uz Civilprocesa likuma 85. panta treSo dalu un Latvijas
Republikas Advokatiiras likuma 48.! (Advokatiiras likums) pantu ir noradijusi, ka tiesi orderis
ir dokuments, kas apliecina attiecigas personas advokata statusu un ka Iidztekus pilnvarai
advokata orderis ir obligats advokata pilnvarojumu apliecino$s dokuments.?!

Orderis atskiriba no pilnvaras civilprocesa tiek izmantots, lai noskirtu gadijumus,
kuros advokats parstav klientu, no gadijumiem, kad advokats sniedz tikai juridisko
palidzibu.??

Citiem vardiem sakot, ne jau orderis apliecina advokata statusu, bet gan Latvijas
Zverinatu advokatu padomes lémumi, kuri turklat ir publiski un tiesi no kuriem izriet tiesibas
un pienakumi advokatam lietot amata simbolus (amata zimi, talaru), ka ar1 istenot advokata
tiesibas juridiskas palidzibas sasniegSana un aizstaviba.?

Orderis apliecina advokata pilnvarojumu juridiskas palidzibas sniegSanai vai
kriminalprocesa gadijjuma — aizstavibas istenoSanai. Tatad orderis ir pilnvaras paveids.
At3kiriba no pilnvaras, kuru izsniedz pilnvardevéjs, orderi pats sev izraksta advokats. Sada
situdcija rada risku, ka advokats var€tu sev izrakstit orderi, lai gan patiesiba klients vinu nemaz
nav pilnvarojis. Tas var radit situacijas, kad advokats, pieme&ram, pamatojoties uz vienpusgji

izrakstitu orderi, iepazistas tiesa ar citas personas lietas materialiem.?*

19 https://advokatura.lv/lv/dokumenti-par-advokaturas-jautajumiem/radit/23/
20 Turpat
2 https://juristavards.lv/eseja/270076-viedoklis-par-advokata-ordera-butibu-un-nozimi/
22 https://juristavards.lv/eseja/270076-viedoklis-par-advokata-ordera-butibu-un-nozimi/
23 https://juristavards.lv/eseja/270076-viedoklis-par-advokata-ordera-butibu-un-nozimi/
24 http://www.danarone.lv/assets/Advokaturas_petijums_2008.pdf
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Pasreiz€ja ordera forma ir tik neliela, ka taja fiziski nav iesp&ams ierakstit pilnigu
,pilnvarojumu un ta apjomu”. Turklat orderis ir neparocigs taja zina, ka tas ir iesniedzams un
atstajams konkrétaja iestade, kur advokats klientam sniedz juridisko palidzibu. Tadgjadi,
piem&ram, ja klientam jasniedz juridiska palidziba gan zemesgramatu nodala, gan Uznémumu
registra, gan Rigas apgabaltiesa, gan Kraslavas rajona tiesa, tad iznak, ka advokatam, viena
klienta dgl ir jaizraksta 4 orderi. Sada zina pilnvara tomér ir értaks dokuments par orderi, jo,
pirmkart, tapat ka pase ta nav iesniedzama konkrétaja iestadg, bet tikai uzradama, un, otrkart,
ta ir viena eksemplara un nav katru reizi japarraksta no jauna. >

Tatad no $1 petijuma autore secina, ka pilnvara ir parocigaks un &rtaks dokuments par
orderi. Tacu, vai par pilnvaras robezu parkapSanu iestajas tikpat “liela” civiltiesiska atbildiba,
ka par ordera robezu parkapSanu? Civiltiesiska atbildibai iestajas, ka talak darba tiks minéts,
par pilnvaru robezu parkapSanu. Turpreti ordera neievieSana nerada advokatam nekadu

civiltiesisko atbildibu.

1.4. Advokata noskirSana no parstavja civilprocesa

Tikai Latvijas Republikas Zverinatu advokatu kolégijas locekliem ir tiesibas pildit
advokata lomu. Tatad, nevienai citai personai, kura uz pilnvaras pamata tiesa nodroSina
parstavibu, nav advokata tiesibu un pienakumu.

Lai noteiktu, kada atSkiriba ir advokatam no parstavja, ir jaatgriezas pie advokata
definicijas Advokatiras likuma 3.panta. No §1 panta, autore secina, ka min€taja norma ir ietverta
ne tikai advokata definicija, proti, profesionals un neatkarigs jurists, bet arT advokata galvena
biitiba — bt par personas aizstavi, parstavi un juridiskas palidzibas sniedz&ju. Likums skaidro,
ka ar juridisko palidzibu jasaprot juridiskas konsultacijas, juridisku dokumentu sagatavosana
un citas juridiskas darbibas. No min&ta autore secina, ka advokata sniegtas juridiskas palidzibas
apjoms var bt loti plass un nav specifiski likuma ierobeZots. ArT atbilstosi Augstakas tiesas
noradijjumiem, zv@rinata advokata sagatavotie procesualie dokumenti iesniegSanai tiesa,
piem&ram, paskaidrojumi, prasibas pieteikums, iesniegumi, u.c., ko paraksta pati persona -
prasitajs vai atbildetajs - ir uzskatami par vienu no juridiskas palidzibas veidiem Advokatiiras

likuma 3.panta izpratng.?¢

25 Turpat

26 Dana, R. Izdevumi advokata palidzibas samaksai un to atlidzina$anas apméra noteikSana. 2018. Pieejams:
https://juristavards.lv/doc/273940-izdevumi-advokata-palidzibas-samaksai-un-to-atlidzinasanas-apmera-
noteiksana/
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Arf likuma “Par tiesu varu” 106.? panta pirmaja dala ir noteikts, ka zvérinati advokati ir
tiesu sistémai piederigas personas, kuras sniedz juridisku palidzibu un veic citus pienakumus
saskana ar likumu.?’ Papildus mingtajam ari no Civilprocesa likuma 82.panta ceturtas dalas
izriet advokata ka juridiskas palidzibas sniedzgja funkcija. Minéta norma nosaka, ka parstavju
piedaliSanas civilprocesa neatnem lietas dalibniekam tiesibas uzaicinat sava lieta advokatu
juridiskas palidzibas sniegSanai. Proti, minétaja panta specifiski pateikts, ka juridisko palidzibu
sniedz advokats.?® Tevérojot minéto, ir iesp&jams nodalit, ka advokats ir juridiskas palidzibas
sniedzgjs, savukart parstavim péc bitibas $ada funkciju nepiemit. Parstavja bitiba izriet no
Civillikuma regul&juma par pilnvarojumu. Atbilstosi Civillikuma 2289.pantam ar pilnvarojuma
ligumu viena puse uznemas izpildit otrai pusei zinamu uzdevumu, bet pilnvaras deveéjs apnemas
pilnvarnieka ricibu atzit sev par saisto$u.?’ Tatad no minétas normas var pienemt, ka parstavja
funkcija ir izdarit kaut ko citas personas varda un uzdevuma, nevis ieteikt ka rikoties tiesiska
situacija, ka tas izriet no advokata tiestbam un pienakumiem.

Ka skaidrots Civilprocesa likuma komentaros, parstaviba nozimé vienas personas
darboSanos citas personas interes€s, kad pirma persona veic to parstavamas personas varda,
radot tai tiesiskas sekas. Sada parstaviba var bit saistita ar lietas dalibnieka prombiitni vai ar
nevéleésanos pasSai kartot lietas. Tas nozimée, ka parstavama persona $ada situacija sniedz
noradijumus attieciba uz to, ko konkréti ir tiesigs veikt parstavis, ka art kada apjoma un veida
tieck veikta parstaviba. Tapat likums neuzliek par pienakumu parstavim bt specifiski
kvalificétam juridiskajos jautajumos.

Civilprocesa 83. pants nosaka: “Par pilnvarotu parstavi civilprocesa var bt jebkura
fiziska persona, ievérojot §a likuma 82.1 panta un 84. panta noteiktos ierobezojumus.”°

Turpreti, Civilprocesa likuma 84.pants nosaka, kuras personas nedrikst civilprocesa
piedalities ka parstavji. Attiecigi Sis pants nosaka, ka par parstavi civilprocesa nevar bt:

1. nepilngadiga persona;

2. persona, kurai nodibinata aizgadniba;

3. persona, kurai ar tiesas spriedumu atnemtas tiesibas vest citu personu lietas;

4. persona, kura atrodas radniecibas attiecibas lidz treSajai pakapei vai svainibas

attiecibas l1dz otrajai pakapei ar tiesnesi, kuram lieta jaiztiesa;

5. persona, kura sniegusi juridisko palidzibu strida otrai pusei $aja vai ar to saistita cita

lieta;

27 Likums “Par tiesu varu”: LR likums. Latvijas Republikas Augstakas Padomes un Valdibas Zinotajs Nr.1/2,
14.01.1993.

28 Civilprocesa likums: LR likums. Latvijas Vestnesis, Nr. 326(330), 03.11.1998.

2 Civillikums: LR Likums. Valdibas V@éstnesis Nr.46, 26.02.1937.

30 Civilprocesa likums: LR likums. Latvijas Vestnesis, Nr. 326(330), 03.11.1998.
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6. mediators, kur§ piedalijies mediacija $aja vai ar to saistita cita lieta.*!

Nemot véra min€tos nosacijumus, secinams, ka prasibas attieciba uz parstavi ir
salidzino$i minimalas, 11dz ar ko ir pielaujama situacija, ka tiesas s€dg lietas dalibnieku parstav
persona ar ierobeZotu izpratni tiesibu jautajumos un juridiskaja sfera. Nemot véra, ka $is
personas darbibas ir saistoSas parstdvamai personai un tiek uztvertas ka §1s personas darbibas.
Attiecigi, nav izslégta situacija un médz gadities, kad parstavis, piemeéram, tiesas sédes laika
nejausi iesniedz kluidainu vai nepilnigu argumentaciju attieciba uz lietu, ka rezultata tiesa $adus
aspektus nenem veéra, lemjot par lietas iznakumu.

P&c autores domam, visbiitiska iezime ir ta, ka persona nevar prasit zaudéjumu atlidzibu
no parstavja, gadijuma, ja ir tikusi sniegta nekvalitativa parstaviba. Turpreti, advokats nes
atbildibu par sniegto juridisko palidzibu. Tatad, p&c autores ieskatiem, min&ta iezime ir

vislielaka atskiriba advokatam no parstavja.

31 Civilprocesa likums: LR likums. Latvijas Vestnesis, Nr. 326(330), 03.11.1998.
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2. PILNVAROJUMA APJOMS ADVOKATAM CIVILPROCESA

Pilnvarojums biitiba ir parstavibas varas sinonims. ,,Pilnvarot” nozimé to pasu, ko
,pieskirt parstavibas tiesibas”. Pats termins ,,parstaviba” ir saméra plass. Pec biitibas tas ir
personas tiesibas rikoties citas personas laba un intereses. Ikdiena ar parstavibas tiesibam més

saprotam pilnvaru.

Visbiezak fiziskas personas vérsas pec juridiskas palidzibas gadijumos, kad uzskata, ka
pati nespés sacikstes principa ietvaros aizstavet savas tiesibas.? Savukart juridiskas personas

savas civilprocesualas tiesibas var realizet tikai un vienigi ar parstavju starpniecibu.

Procesualas parstavibas biitiba ir parstavja procesualas darbibas parstavama varda un

interesés savu pilnvaru robezas .*3

Satversmes tiesa savos spriedumos noradijusi, ka personai, aizstavot savas tiesibas un

likumiskas intereses tiesa, jalauj brivi izvéléties parstavi, tostarp arT advokatu.>*

Par civilprocesualajiem parstavjiem atbilstoSi CPL 83. un 84.panta nosacijumiem var
biit ikviena fiziska persona, kas ir sasniegusi pilngadibu, kurai nav nodibinata aizgadniba, kurai
ar tiesas spriedumu nav atpemtas tiesibas vest citu personu lietas, kura atrodas radniecibas
attiecibas Iidz treSajai pakapei vai svainibas attiecibas lidz otrajai pakapei ar tiesnesi, kuram
lieta ir jaiztiesa, kura sniegusi juridisko palidzibu strida otrai pusei $aja vai ar to saistita lieta,
ka arT mediators, kur§ piedalijies meditacija Saja vai ar to saistita lieta. Tiesa, konstat&jusi kadu

no Siem apstakliem, nepielaiz §adu personu lietas izskatisana.

CPL 86.pants regulé parstavja pilnvaru apjomu. Mingtas pants noteic, ka parstavim ir
visas parstavama procesualas tiesibas, iznemot tas, kuru izpildiSanai nepiecieSams IpaSs
pilnvarojums. Pilniga vai dal&ja atteikSanas no prasibas, prasibas priekSmeta groziSana,
pretprasibas celSana, prasibas pilniga vai dal&ja atziSana, izliguma noslégSana, lietas nodosana
Skirgjtiesai, tiesas nolémumu parsiidzéSana apelacijas vai kasacijas kartiba, izpilddokumentu

iesniegSana piedzinai, piespriestas mantas vai naudas sanemsana, izpildu lietvedibas izbeigSana

32 Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2014.gada 7.februara spriedums lieta Nr.2013-04-01. Latvijas Vestnesis,
2014.gada 11.februaris, Nr.30, Secinajumu dalas 19.4.punkts.

33 Pozenbepr S.A. [IpecTaBUTENLCTBO MO TPAXKIAHCKUM JIENaM B CyJe U apOutpaxe. Pura: 3unarne, 1981. c.11.
34 Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2003.gada 27 jiinija spriedums lieta Nr.2003-04-01. Latvijas V&stnesis,
2003.gada 1.julijs, Nr.97. Secinajuma dalas 4.2.punkts un Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2003.gada
6.novembra spriedums lieta Nr.2003-10-01. Latvijas V&stnesis, 2003.gada 7.novembris, Nr.157. Secinajuma dalas
1.punkts.
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1pasi janorada pilnvara, kuru izdevis parstavamais. Visas procesualas darbibas, kuras parstavis

veicis saskana ar vinam izdoto pilnvaru, ir saistosas parstavamajam.

Senats norada, ka zverinats advokats visbiezak juridiskos pakalpojumus sniedz
atlidzibas pilnvarojuma liguma ietvaros, it 1paSi, ja vina darba izpilde saistita ar klienta
parstavibu tiesa un tiesai adresétu dokumentu sagatavosSanu. Lidz ar to zv@rinata advokata un
vina klienta tiesiskajam attiectbam ir piemérojamas Civillikuma normas par pilnvarojuma
ligumiem.®

Tadel, lai noskaidrotu kada ir advokata ka pilnvarnieka civiltiesiska atbildiba ir jatiek

skaidriba par to, kas vispar ir pilnvarojums un kada ir pilnvaras nozime.

Parstavis procesualas darbibas savu pilnvaru robezas, kaut ari parstavama varda un
interes€s, nevar veikt bez tiesiskam attiecibam. Pilnvarojuma jédziens izriet no Civillikuma
2289.panta, kas noteic, ka pilnvarojums ir ligums, ar kuru pilnvarnieks uznemas izpildit
pilnvarotajam zinamu atlidzibu, bet pilnvaras dev€js apnemas pilnvarnieka ricibu atzit sev par
saistosu. Pilnvarniekam uztic€tais uzdevums nosaka pilnvarojuma apjomu vai robezu, cik plasu
pilnvarnieka ricibu pilnvarotajs ir gatavs atzit par saistoSu. L1dz ar to atzistams, ka pilnvarojuma
ligums péc biitibas ir divu personu gribas izteikums vai vienosanas, kuru tresajam personam ir
jarespekté. 3¢ Tadam darbibam, kuras parstavis veiks bez pilnvarojuma vai arpus ta robezam,
nav juridiskas nozimes, jo civilprocesualaja parstaviba nav iesp&jama vélaka parstavja darbibu

akcepteSana vai neuzdota lietvediba.’’

Saskana ar Civilprocesa likuma 85.panta pirmo un treSo dalu pilnvarojuma forma var
biit:
1) notariali apliecinata pilnvara;
2) pilnvarojums mutvardu pielikuma, kas ierakstams tiesas sédes protokola;

3) advokata izdots orderis (nodrosinot tikai juridiskas palidzibas sniegSanu).

No minéta secinams, ka gadijuma, ja pati fiziska persona nespéj ierasties tiesa dazadu
apstaklu del, vienigais variants, ko likums atlauj ir notariali apliecinata pilnvara. Ja tomér
persona pati var ierasties tiesa, tacu velas, lai vinu parstav advokats vai cita persona, tad pastav

izveles tiesiba- notariali apliecinata pilnvara vai mutisks pilnvarojums tiesas sédes laika.

35 https://juristavards.lv/zinas/275565-senats-atzist-zverinatu-advokatu-atbildibu-par-padomu-dosanu-klientiem/
36 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015.gada 4.jiinija [émums lieta SKC-
2218/2015, 8.2 punkts.
37 Pozenbepr S1.A. I[IpencraBuTesbCTBO IO TPaXKIAHCKHUM JIeliaM B cyzie u apoutpaxe. Pura: 3unatae, 1981.
c.15.
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Pilnvarai notariala akta forma un pilnvarai, kas izteikta mutvardu pielikuma tiesas s€dg, ir
vienads juridiskais speks, un nevar pieskirt vienai no minétajam formam lielaku speku attieciba

pret citu formu.

,Pilnvarniekam jadarbojas, izpildot vinam doto uzdevumu, ar lielako riipibu, un vins

atbild pilnvarotajam par katru neuzmanibu.”'® Ja pilnvarotajs uztic€jis pilnvarniekam veikt
kadu uzdevumu, tad pilnvarnieks nedrikst to veikt pavirsi un bez riipibas. Uzdevuma izpildisana
ir pilnvarnieka galvenais pienakums, un likums pasarga pilnvaras devéju pretéja gadijuma. Ja
pilnvarnieks ir darijis visu, lai izpilditu uzdevumu, bet nav sasniedzis vajadzigo rezultatu, tad
pilnvarotajs nevar velreiz prasit uzdevuma izpildiSanu. Ja uzdevums pilnvarnieka vainas dél
nav izpildits ta, ka bija norunats, vai izpildiSanas gaita pilnvarnieks nav ieverojis nepiecieSamo
ripibu, pat ja ta bijusi tikai viegla neuzmaniba, tad pilnvarotajs var prasit visu ar to nodarito
zaud&jumu atlidzibu. Galu gala, pilnvarnieks, uznemoties pildit, tam uzliktos pienakumus,
apnemas tos pildit tikpat ripigi ka tos, domajams, butu pildijis pats pilnvarotajs. *®Tikai nejauss
gadijums pilnvarniekam nav jaatlidzina. »Par nejausa gadijuma

sekam pilnvarnieks atbild tikai tad, kad vin$ noteikti uznémies risku.”>°

,Pilnvarnieks nedrikst parkapt vinam dota pilnvarojuma robezas, un vinam jarikojas
vispirms péc pilnvarojuma noradijumiem.”*® Ar pilnvarojuma ligumu pilnvarnieks apnemas
izpildit tikai to, ko vinam uzdevis pilnvarotajs. Pilnvarnieks nedrikst izdarit darbibas, kas nav
nepiecieSamas sanemta uzdevuma izpildiSanai, ka arT nedrikst uzsakt pavisam citas lietas
veSanu. Ar noradijumiem jasaprot nevis pats uzdevums, bet gan liguma noslégSanas laika vai
velak izdaritas mutiskas vai rakstiskas papildu instrukcijas, ar kura pilnvarotajs vienpersoniski
konkretiz€ pilnvarnieka pienakumus dota uzdevuma izpildisana. Atskiriba no uzdevuma par
kura saturu liguma dalibnieki ir vienojuSies, noradijums ir pilnvarotaja vienpusgjs gribas
izteikums, kuram nav vajadziga pilnvarnieka piekriSana. Noradijumi var tikt ieklauti arT pasa

pilnvarojuma liguma vai pilnvara.*!

2302.p. regul@ pilnvarnieka darbibas sekas, ja tas apzinati vai neapzinati parkapis sava
pilnvarojuma robezas. ,,Ja pilnvarnieks ir parkapis sava pilnvarojuma robezas, tad vina izdarita

darbiba ir speka tikai tiktal, ciktal ta izpildita saskana ar uzvedumu. Tada gadijuma pilnvarnieks

38 K.Torgans, A.Griitups, K.Balodis, G.Visnakova, S.Petroviés, E.Kalnin§, A.Bitans. LR Civillikuma komentari.
Saistibu tiesibas (1401.-2400.p.), Riga, 2000., 580.1pp

3 Civillikums. Ceturta dala. Saistibu tiesibas. LR likums. Piecjams: http:/www.likumi.lv/doc.php?id=90220,
2297.p.

40 Turpat, 2300.p.

41 K. Torgans, A.Gritups, K.Balodis, G.Visnakova, S.Petrovi¢s, E.Kalning, A.Bitans. LR Civillikuma komentari.
Saistibu tiesibas (1401.-2400.p.), Riga, 2000., 584.1pp
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var prasit atlidzibu tikai ciktal vins palicis sava pilnvarojuma robezas, ja vien vispar ir iesp&jams
nodalit §im pilnvarojumam atbilsto$o pilnvarnieka darbibu.”*? Tatad visas darbibas un tiesiskie
darfjumi, ko pilnvarnieks darijis pilnvarotaja, parkapjot savas pilnvarojuma robezas, varda, nav
speka. TreSajai personai liguma speka neesamiba ir neizdeviga, jo vina nevar prasit ta

izpildiSanu. Vina var prasit tikai zaud&jumu atlidzibu no pilnvarnieka.*

Ja ar pilnvarojuma robezu parkapSanu pilnvarotajam ir nodariti zaud&umi, vin$ var
prasit no pilnvarnieka $o zaud&jumu atlidzibu.** Savukart, “ja pilnvarnieks, bez vinam uzdotas
lietas, izpildijis vél kadu citu, tad vin$ attieciba uz to paklauts noteikumiem par neuzdotu

lietvedibu”.%

P&c autores domam, CL 2309.pants ir loti nozimigs. Panta otra dala minéts, ka
,Pilnvarnieka uznemtas saistibas pilnvarotajam jaatzist un jaizpilda ka savas pasa, ja vien
pirmais nav parkapis sava uzdevuma robeZas.”*® Lidz ar pilnvarojumu pilnvarotajs uznemas ari
zinamu risku, vai visas darbibas, ko pilnvarnieks veiks, naks vinam par labu. Lai gan likums
paredz to, ka pilnvarnieks nevar rikoties pretgji pilnvarotaja interesém, un tam jarikojas ta, ka
attiecigaja situacija rikotos pats pilnvarotajs, tomer prakse biezi ir situacijas, ka ta nenotiek, un

tad rodas strids.

,Pilnvarojuma ligums izbeidzas:
1) ar savstarp&ju vieno$anos;
2) ar dota uzdevuma nobeigSanu;
3) kad pilnvarotajs atsauc savu pilnvarojumu,
4) kad pilnvarnieks uzteic pilnvarojumu;
5) ar vienas vai otras puses navi;

6) kad notecgjis pilnvarojuma laiks.”*’

Dota uzdevuma nobeigSana var biit pilnvarojuma liguma izbeigSanas pamats tikai tad,

ja pilnvarniekam bijusi izdota specialpilnvara vai generalpilnvara. Sis pilnvaras ietver kada

42 Civillikums. Ceturta dala. Saistibu tiesibas. LR likums. Pieejams: http://www.likumi.lv/doc.php?id=90220,
2302.p.

43 K.Torgans, A.Gritups, K.Balodis, G.Visnakova, S.Petrovi¢s, E.Kalning, A.Bitans. LR Civillikuma komentari.
Saistibu tiesibas (1401.-2400.p.), Riga, 2000., 586.1pp

“ Turpat, 587.1pp

4 Civillikums. Ceturta dala. Saistibu tiesibas. LR likums. Pieejams: http://www.likumi.lv/doc.php?id=90220,
2303.p.

46 Civillikums. Ceturta dala. Saistibu tiesibas. LR likums. Pieejams: http://www.likumi.lv/doc.php?id=90220,
2309.p.

47 Civillikums. Ceturta dala. Saistibu tiesibas. LR likums. Pieejams: http://www.likumi.lv/doc.php?id=90220,
2312.p.
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noteikta uzdevuma izpildi, kuru izpildot minéta pilnvara zaudé savu aktualitati.

Universalpilnvara var izbeigties visos par€jos gadijumos, tikai ne 2.punkta minétaja gadijuma.

,Pilnvarotajam ir tiesiba katra laika vienpus&ji atsaukt savu pilnvarojumu; bet, ja
pilnvarnieks jau sacis uzdevumu izpildit, vinam jaatlidzina tam visi sakara ar to taisitie
izdevumi.” 48 Atsaukums tiek izdarits ar pazinojumu, kuru pilnvarotajs dara zinamu
pilnvarnickam. Pilnvarotajam nav janorada atsaukuma iemesls.”* No $iem civillikuma pantiem
secinams, ka likumdevéjs aizsarga pilnvarotaja intereses, dodot vinam tiesibas jebkura bridi
vienpuséji bez jebkada iemesla atsaukt izdoto pilnvarojumu. Tas izriet no ta, ka pilnvarojuma
ligums péc savas bitibas ir bezatlidzibas un savstarp€jas uzticibas ligums, 1idz ar to pilnvarnieks
uznémies veikt tam uztic€to uzdevumu noliika izpalidz€t pilnvarotajam, nevis, lai giitu labumu

pats sev.

Pilnvaru var atsaukt mutveida vai rakstveida. Sadu rakstveida pazinojumu var sagatavot
barintiesa vai zverinats notars. Lidz ar pazinojuma sanemsanu par pilnvarojuma atsaukSanu,
pilnvarniekam japartrauc vest jebkuras pilnvarotaja lietas un ari jaatgriez pilnvarotajam visi
vina dokumenti un lietas, ko pilnvarotajs bija iedevis pilnvarniekam minéta uzdevuma
veikSanai un ko pilnvarnieks ieguvis, veicot uzdevumus pilnvarotaja varda. Likums nosaka, ka
pilnvarnieks gan nevar tik vienkarsi veikt uzteikumu ka pilnvarotajs. Saskana ar Civillikumu
pilnvarnieks nedrikst uzteikt pilnvarojumu launa noliika un nelaika, lai pilnvarotajam biitu
iesp&jams spert citus solus lietas vesanai. Tikai tad pilnvarnieks var atteikties no uzdevuma
izpildiSanas jebkura laika, kad vinam ir svarigs iemesls, bet tada gadijuma vinam nekavgjoties
japazino par to pilnvarotajam. Ja vin$ Sos noteikumus neievéro, tad vinam jaatlidzina visi
zaud&jumi, kadi no ta rodas pilnvarotajam. Tiesa izSkir, vai uzdotie atteikSanas iemesli ir
svarigi.’® Sie iemesli var biit dazadi, pieméram, pilnvarnieka slimiba, kompetences triikums,
konflikts ar pilnvarotaju un daudz citi. Praks€ uzteikuma gadijuma pilnvarnieks parasti nostita
pazinojumu par to, ka atsakas no turpmakas uzdevuma veikSanas, minot iemeslu, ta ka likums

paredz, ka iemeslam ir jabut.

48 Civillikums. Ceturta dala. Saistibu tiesibas. LR likums. Pieejams: http://www.likumi.lv/doc.php?id=90220,
2313.p.

49 K.Torgans, A.Grutups, K.Balodis, G.Visnakova, S.Petrovics, E.Kalnins, A.Bitans. LR Civillikuma komentari.
Saistibu tiesibas (1401.-2400.p.), Riga, 2000., 596.1pp

30 Civillikums. Ceturta dala. Saistibu tiesibas. LR likums. Pieejams: http:/www.likumi.lv/doc.php?id=90220,
2315.p.
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LR Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2006.gada 20.septembra lémums
lieta Nr. SKC — 484 tiek iztirzats Civillikuma 2295.panta tulkojums- ja pilnvarnieks nav

ieverojis nepiecieSamo rupibu, tad pilnvarotajs var prasit nodarito zaudeéjumu atlidzibu.

Sa gada 16. marta Advokatiiras likuma tika veikti vairaki grozijumi. Viens no tiem tika
veikts 110. panta. Advokatiiras likuma 110. pants, pirms grozijjumiem, noteica: “Ja zverinats
advokats pielavis klienta tiesibu aizskarumu un ta sekas ir kads zaud€jums, klientam ir tiesibas
prasit apmierindjumu no zverinata advokata, ciktal vinu par So aizskarumu var vainot.” Proti,
no panta var secinat, ka ir nepiecieSams konstatét vainu, tacu saskana ar jaunakajam civiltiesibu
tendencém vaina nemaz nav vajadziga, lai personai iestatos atbildiba. Lidz ar to tika veikti
grozijumi, un 110. pants Sobrid nosaka: “Klientam ir tiesibas prasit atlidzibu par zaud€jumu no
advokata, kur§ tam sniedzis juridisko palidzibu. Klientam nelabvéligs lietas iznakums vai cits
nelabveligs juridiskas palidzibas sniegSanas rezultats nav pamats advokata atbildibai, ja nav
konstateti visi zaud&jumu atlidzinaSanas priekSnosacijumi. Prasibu par zaud€jumiem, kas
radusies saistiba ar advokata profesionalo darbibu, pret advokatu var celt tiesa triju gadu laika
no tiesibu aizskaruma briza, So prasibu iesniedzot pils€tas (rajona) tiesai atbilstosi advokata
prakses vietas vai zverinatu advokatu biroja adresei.” Autore secina, ka Sobrid , atSkiriba no
iepriekseja reguléjuma, lai iestatos advokata atbildiba, ir jakonstaté visi zaud&umu

atlidzinasanas priek$nosactjumi.

Augstaka tiesa sava sprieduma ir noteikusi, ka zaudéjumu atlidzibas pienakums iestajas
tad, kad vienlaicigi pastav $adi priekSnoteikumi jeb atlidzibas pamati: 1) tiesibu aizskargja
neattaisnojama darbiba, kas attiecigos gadijumos ietver arl novért€jumu no vainojamibas
viedokla; 2) zaud&jumu esamiba; 3) c€loniskais sakars starp zaud@umiem un neatlauto

darbibu.’!

Advokata atbildibu, klientam sniedzot padomus, ir atzinis arT Augstakas tiesas Senats
lieta Nr. SKC-316/2019, C33431717. Minétaja lieta fiziska persona versas ar prasibu tiesa pret
savu advokatu, kas tam iepriek§ sniedzis juridisko palidzibu. Prasiba celta saistiba ar
zaud&jumiem, kas raduSies no nekvalitativas juridiskas palidzibas, proti, advokata nepienacigi
sniegta palidziba. Skatot lietu p&c biitibas pirmas un otras instances tiesas, prasiba tika noraidita,

pamatojoties uz Civillikuma 2318.pantu.>? Ka noteikts minétaja panta, vienas personas padoms

5! Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2008. gada 2. aprila spriedums Lieta Nr.
SKC — 143

S2Senats atzist zveérinatu advokatu atbildibu par padomu doSanu klientiem. 2019. Pieejams:
http://www.at.gov.lv/lv/jaunumi/par-tiesu-lietam/civillietu-departamenta/senats-atzist-zverinatu-advokatu-
atbildibu-par-padomu-dosanu-klientiem-9811°?
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otrai pats par sevi nenodibina starp pusém nekadu tiesisku attiecibu, un ka padoma sanémé&jam
nav tas jaizpilda, ta ar1 padoma devéjam, ja padoms bijis nesekmigs, nav jaatlidzina nekadi
zaud&jumi.>? Senats $adu viedokli, kas pamatots ar Civillikuma 2318.pantu, atzina par kltdainu,
nosakot, ka $is pants nav piemérojams gadijumos, kad persona pie advokata griezas ka pie
lietpratgja juridiskos jautajumos. Ka minéts lieta, tad zverinatam advokatam piemit ipass statuss
attieciba pret citiem juridisko padomu devéjiem. Tikai zverinati advokati ir atziti par tiesu
sistémai piederigam personam un saskana ar likumu ir apveltiti ar Tpasam tiesibam, kuras
istenojamas juridiskas palidzibas sniegSanas ietvaros. Minétajam statusam jaapliecina advokata
augsta kvalifikacija. Attiecigi no min&ta izriet ar1 Senats izvirzita t€ze: “Civillikuma 2318.pants
nav attiecinams uz gadijumiem, kad persona verSas pie zveérinata advokata ka lietpratgja tiesibu
jautajumos, kur§ atlidzibas pilnvarojuma liguma ietvaros sniedz personai juridiskos
pakalpojumus. Sada gadijuma zvérinats advokats ka pilnvarnieks nav atbrivots no atbildibas
par padoma doSanu”.>* Ievérojot mingto, $§ads normativais reguléjums uzlick advokatam
papildus prasibas savu pienakumu izpild€, proti, pavirSa vai nepienacigi sniegta juridiska
palidziba var rezultéties ar klienta prasibu tiesd, piedzenot raditos zaud&umus, vai ar
disciplinarlietas ierosinasanu Latvijas Zv@rinatu advokatu padom& un var rezultéties ar
smagako sankciju - izslégSanu no advokatu skaita, tatad advokata statusa zaudeSanu. Lai tas
nenotiktu, advokatam ir jagarant sniegtas juridiskas palidzibas augstaka kvalitate, tada veida

arT sargajot klienta intereses.

33 Civillikums: LR Likums. Valdibas V@éstnesis, Nr.46, 26.02.1937.
5% LR Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2019.gada 31.oktobra spriedums lieta Nr.C33431717,
SKC-316/2019.
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3. ADVOKATA KA PILNVARNIEKA CIVILTIESISKAS
ATBILDIBAS NEPIECIESAMIBA

Veicot savus profesionalos pienakumus, advokatam ir izvirzitas stingras prasibas, kuru
neieverosana var rezulteties ar atbildibu. Attiecigi, atbildiba ir tas apstaklis, kas veicina kvalitati
un advokata riipibu sniedzot juridisko palidzibu.

Lai tiktu skaidriba par to, kadel ir nepiecieSama advokata ka pilnvarnieka civiltiesiska
atbildiba, ir jatiek skaidriba par to, kas vispar ir civiltiesiska atbildiba un kados gadijumos ta
iestajas.

Civiltiesiska atbildiba ir tik sarezgits un apjomigs jédziens, ka uz ta definiciju javirzas
pakapeniski. lesakumam der apgalvojums, ka ta ir tiesisku pasakumu un instrumentu kopums,
ar kuru palidzibu notiek apmierindjuma doSana tam, kura tiesibas aizskartas, vai, citiem
vardiem sakot, attiecigo, bet ne visu, tiesiskas aizsardzibas lidzeklu piem&rosana.

Vards “atbildiba” tiek lietots arT citd nozimég, proti, lai apzimétu cilvéka sp&ju saprast,
uznemties un pildit noteiktus uzdevumus (atbildiba pozitiva nozimg).

Ar atbildibu tiesibas biezak saprot pienakumu ciest nelabvéligas sekas neatlautas
darbibas vai bezdarbibas gadijuma un pasas pret tiesibu aizskar&ju piemérotas negativas sekas
(atbildiba negativa nozimge, juridiska atbildiba).

Tatad civiltiesiska atbildiba ir Tpasa un jauna tiesiska attieciba (saistiba), kas rodas no
likuma (tiesibu normu) parkapuma, t.i., likuma vai liguma noteikta pienakuma neizpildiSanas
gadijuma, un kas izpauzas pienakuma atlidzinat (kompensét) §1 parkapuma rezultata nodaritos
zaud&jumus vai citadi atjaunot cietusa tiesisko stavokli pirms parkapuma, vai samaksat
ligumsodu, un §1 pienakuma piespiedu izpilde (realizacija) tiek nodroSinata ar valsts piespiedu
lidzekliem. Civiltiesiska atbildiba parkap&jam izpauzas negativu mantiska rakstura seku veida

vai ari personisko tiesibu ierobezojumu vai papildpienakumu veida.>

Civiltiesiska atbildiba var iestaties par tiesibparkapumu, kopa ar administrativo
atbildibu, pieméram, konkurences tiesibu parkapumu gadijuma, kopa ar disciplinaratbildibu,
vai kopa ar kriminalatbildibu, ka tas jau ir tieSi noradits ar1 Civillikuma 1635.panta, ta ari

atseviski, kas ir visbiezakais civiltiesiskas atbildibas veids.

55 Civiltiesiska atbildiba un tas veidi. A. Bitans. Izdeva: AGB. Izdots:1997.gads. 54.1pp.
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Civiltiesiska atbildiba, tapat ka juridiska atbildiba kopuma , tiek piemerota,
pamatojoties uz likumu vai citu normativo aktu. Tomér civiltiesiskajai atbildibai piemit
patniba, ka darjjuma puses var vienoties par atbildibas nosacijumiem un apmeriem. Lai varétu
iestaties civiltiesiska atbildiba, $adai objektivai tiesibai ir jabut paredzetai likuma vai cita
normativaja akta, t. sk. arT liguma, jo ligumiskas atbildibas tiesiskais pamats ir noteikts
Civillikuma. Pieméram, CL 1587. pants nosaka pienakumu izpildit ligumu, un Iidz ar to liguma
neizpilde bis ne tikai liguma parkapums, bet ar1 likuma parkapums. Bez tam ir janem véra tas,
ka civiltiesiska atbildiba tiek paredz&ta un reguléta ne tikai Civillikuma, bet ari citur, piemé&ram,
Starptautiskajos ligumos un konvencijas, Ministru kabineta [émumos un noteikumos, Ministriju
lemumos, ligumos u.c.’® No iepriek§ minéta, autore secina, ka arT advokata civiltiesiska

atbildiba netiek reguléta tikai Civillikuma, bet arT citos normativajos aktos.

Pastav divi civiltiesiskas atbildibas veidi:

1. ligumiska atbildiba - atbildiba par liguma saistibu neizpildi vai nepienacigu izpildi;
2. deliktatbildiba (arpusligumiska atbildiba) - atbildiba par veselibas bojajumu, miesas

bojajumiem, Ipasuma bojajumu vai bojaeju.’’

Lai iestatos civiltiesiska atbildiba, ir nepiecieSami Cetri civiltiesiskas atbildibas vispargjie

priekSnosacijumi:

e personas prettiesiska darbiba vai bezdarbiba;
e kaitgjums vai zaud&jumu fakts;

e ccloniskais sakars starp personas prettiesisko darbibu un sekam, kas iestajusas $is
darbibas rezultata;

e personas vaina.’®

Civiltiesiska atbildiba pilda sadas funkcijas:

1. Atjaunot p&c iespgjas tadu stavokli, kads biitu tad, ja neatlauta darbiba nebtitu notikusi

un nebiitu izjaukusi relativi stabilo kreditora mantisko stavokli vai kaitgjusi likuma

56 Civiltiesiska atbildiba un tas veidi. A. Bitans. Izdeva: AGB. Izdots:1997.gads. 55. Ipp.
57 Civiltiesiska atbildiba un tas veidi. A. Bitans. Izdeva: AGB. Izdots:1997.gads. 91.1pp.
58 Civiltiesiska atbildiba un tas veidi. A. Bitans. Izdeva: AGB. Izdots:1997.gads. 27.1pp.
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sargatiem nemantiskiem labumiem (godam, cienai, veselibai, darbasp&am, autora
nemantiskajam tiesibam utt.). Ne vienmér ir iesp&jams atjaunot stavokli tiesi tadu, kads
tas bijis pirmstiesibu aizskaruma. Tap&c citus labumus biezi kompens€ ar naudu.

2. ledarboties preventivi uz tiesibu aizskaréu (individuala prevencija) un citiem
iesp&€jamiem tiesibu aizskargjiem (vispargja prevencija).

3. SodiSanas funkcija atSkiriba no kriminaltiestbam un administrativajam tiesibam nav
raksturiga civiltiesibam, it seviski tapec, ka sods nonak privatas personas manta. Tacu,
lai gan ligumsoda samaksa parsvara kalpo kreditora mantiska stavokla atjaunoSanai,
paradniekam ta ir nelabvéliga un var tikt uztverta ar1 ka sods. Tapéc tiek uzskatits, ka
ar1 civiltiesiskai atbildibai zinama méra piemit sodiSanas funkcija, tacu ta nav prioritara

un tas nozime nav parspiléjama.

Tatad ka jau tiek minéts 2. punkta, viena no civiltiesiskas atbildibas funkcijam ir
iedarboties preventivi uz tiesibu aizskar&ju, lidz ar to, autore secina, ka advokata ka
pilnvarnieka civiltiesiska atbildiba ir nepiecieSama, lai advokats veicot savus darba pienakumus
(juridisko palidzibu) apzinatos, ka par vina sniegto palidzibu, ja ta ir nekvalitativi sniegta, var
iestaties sankcijas, pieméram, advokata statusa zaudéSana. Tas, autores prat, darbojas ka

mudinajums veikt darbu efektivak un kvalitativak.
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4. CIVILTIESISKAS ATBILDIBAS APDROSINASANA

4.1. Civiltiesiskas atbildibas apdroSinasanas jedziens

Civiltiesiskas atbildibas apdroSinaSana — ta ir jauna apdro§inaSanas sféra miisu valsti,
kur apdroSinaSanas objekts ir civiltiesiska atbildiba pret treSajam personam, kuram var tikt
nodarits zaudgjums, apdroSinajuma néméja darbibas vai bezdarbibas dél. Atskiriba no paSuma
apdro$inasanas, kur tiek apdroSinats konkréts fizisko personu vai juridisko personu ipasums,
un personu apdrosinasana, kura tiek veikta, lai apdroSinatu noteiktus notikumus, kas ir saistiti
ar dzivibu un darbasp&jam, civiltiesiskas atbildibas apdroSinasanas mérkis ir ekonomiska
potencialo kait€§jumu nodaritaju aizsardziba, kur katra konkréta apdroSinaSanas gadijuma

zaud&jums ir noteikts naudas izteiksmée.>

Saskana ar Civillikumu jebkurai personai, kas ar savu darbibu vai bezdarbibu radijusi
zaudéjumus tre$ajam, tas ir, citam personam, Sie zaud&umi ir jaatlidzina. ®’Civiltiesiskas
atbildibas apdrosinasana paredzeta gadijumiem, kad persona neti$am ir nodarijusi zaud&jumus
citas personas veselibai, IpaSumam, ka ar1 videi, un sekojosi ir atbildiga par to segSanu —

civiltiesiskas atbildibas apdro$inasana atlidzinas vaininieka nodaritos zaud&jumus.®!

Svarigakais, ar ko $is apdroSinaSanas veids atSkiras no citiem veidiem — apdroSinaSanas

atlidzibu sanem nevis apdroSinajuma némé;js, bet persona, kura ir cietusi zaud&jumus.
Rietumu valstis ir pazistami $adi civiltiesiskas atbildibas apdroSinaSanas veidi:

o Uznémumu civiltiesiskas atbildibas apdroSinasana, kas uzn@mumam garant€ to summu
atlidzinasanu, kuras uzn@émumam ir jaizmaksa sakara ar darbinieka atlaiSanu no darba
vai sakara ar ta navi, kuru ir izraisijis nelaimes gadijums darba.

o Personu civiltiesiskas atbildibas apdroSinaSana.

e Profesionalas civiltiesiskas atbildibas apdrosinasana.

59 Leonovica L, Uznémgjdarbibas apdro$inasana, Riga:2003, 142-143 Ipp
60 Civillikums: LR Likums. Valdibas V@éstnesis, Nr.46, 26.02.1937.
81 https://www.laa.lv/klientiem/apdrosinasanas-veidi/civiltiesiskas-atbildibas-apdrosinasana/
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o Uznémgjdarbibas civiltiesiskas atbildibas apdrosinasana (nekustamo Tpasumu 1pasnieki,

plasa paterina precu razotaji, vides piesarnosanas un kodolatbildibas apdroSinasana).
Attieciba uz advokatiem darbojas profesionala civiltiesiskas atbildibas apdroSinasana.

Profesionalas civiltiesiskas atbildibas apdroSinaSana - atbildiba par zaud&umiem, kuri ir

radusies profesionalas darbibas rezultata pielautas klidas.

Lai noskaidrotu ka darbojas profesionala civiltiesiskas atbildibas apdrosinaSana, ka piemeru
varétu minét apdros§inasana kompanijas BALTA AAS ®’profesionalas civiltiesiskas atbildibas
apdroSinasanas noteikumus. BALTA Profesionalas civiltiesiskas atbildibas apdroSinaSana

atlidzina;:

e TieSus finansialus izdevumus

e IzrietoSus finansialus zaud&jumus, ari atrauto pelnu

e Zaud@umus par pasuma bojajumu vai bojaeju

e Zaudgjumus sakara ar tresas personas dzivibai vai veselibai nodarito kaitejumu
e Zaudg&jumus par nodarito moralo kaitgjumu

e Zaud@umus par uzticéta dokumenta sabojasanu vai bojaeju

e Juridiskos izdevumus, arT glabSanas un ekspertizes izdevumus

e Kompensaciju sakara ar tiesas sédes civilprocesa apmeklgjumu®?

Sa gada 30. aprili Advokatiiras likuma tika veikti vairaki batiski grozijumi. Viens no
svarigakajiem grozijumiem tika veikts Advokatiiras likuma 114. panta. Sis pants, pirms
grozijumiem noteica: “Zverinatu advokatu un zverinatu advokatu paligu profesionalas darbibas
rezultata iesp&jama zaud&juma risku var apdroSinat. Zverinatam advokatam jainformé klients
par neapdroSinasanas faktu.” Tatad §is pants noteica, ka Latvija advokatiem nav obligati
nepieciesams apdroSinat savu civiltiesisko atbildibu. Advokattras likuma 114. pants noteica,
ka advokati ,,var” to darit, bet katra gadijuma viniem bija pienakums klientu inform&t par

neapdrosinasanas faktu.

Sobrid, darba izstrades laika, Advokatiiras likuma 114. pants nosaka:” Advokatu
profesionalas darbibas rezultata radita iesp&jama zaud&uma risks ir apdroSinams. Latvijas

Zverinatu advokatu padome slédz apdroSinaSanas ligumu par visu advokatu profesionalas

2 https://www.balta.lv
%3 https://www.balta.lv/lv/uznemumiem/pcta
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darbibas riska apdroSinasanu (grupas apdroSinasanas ligums). Advokats vai zverinatu advokatu
birojs var slégt papildu individualo profesionalas darbibas riska (civiltiesiskas atbildibas)
apdroSinasanas ligumu par sevi vai zverinatu advokatu biroja praktiz€joSiem advokatiem.
Minimalo apdroSindjuma summu grupas apdroSinasanas ligumam, ka ar1 apdroSinaSanas
liguma obligatos nosactjumus nosaka Ministru kabinets. ApdroSinasanas liguma nosakams triju
gadu termin$ pazinojuma iesniegSanai par apdroSinasanas gadijuma iestaSanos. Ja advokats,
veicot profesionalo darbibu, savas darbibas vai bezdarbibas dél ir nodarijis kadam zaud&umus,
Sos zaud€jumus sedz no Latvijas Zverinatu advokatu padomes grupas apdroSinasanas liguma.
Ja zaud&jumu apmers parsniedz grupas apdroSinasanas liguma paredzeto atbildibas limitu vai
Sis Iigums neparedz $§adu zaud&jumu atlidzibu, zaudejumi vai atlikust zaud&jumu dala tiek segta
no advokata apdroSinasSanas atlidzibas uz individuala apdroSinasanas liguma pamata, ja tads ir
noslégts un to paredz §a liguma noteikumi.”®* Lidz ar to, autore secina, ka Advokatiras likuma
114. pants ir pamatigi paplasinats un ir veikts loti biitisks grozijums — turpmak advokatiem ir

obligati jaapdroSina sava civiltiesiska atbildiba.

Likumprojekta "Grozijumi Latvijas Republikas Advokatiras likuma" sakotn&jas
ietekmes novertéjuma zinojuma (anotacija) ir teikts, ka advokatu biroji parsvara ir apdroSinajusi
savu profesionalo darbibu, savukart individuali praktiz€joSiem advokatiem $ada prakse nav
izplatita. Tai pasa laika gandriz visas Eiropas Savienibas valstis advokatu profesionala darbiba
ir apdroSinama. Tapat jau Sobrid notariem un tiesu izpilditdjiem profesionalas darbibas
apdroSinasana ir obligata. Nemot véra minéto, grozijumi paredz, ka advokatu un advokatu
paligu profesionalas darbibas rezultata iesp&jama zaud&juma risks ir obligati apdroSinams.
Apdrosinajuma némgjs ir advokats, kas slédz individualo profesionalas darbibas riska
(civiltiesiskas atbildibas) apdroSinasanas ligumu par sevi un par savu paligu, vai advokatu
birojs, kas slédz apdroSinasanas Iigumu par advokatu biroju un taja praktiz&josiem advokatiem.
Minimalo apdro$inajuma summu, ka art apdro$inaSanas liguma obligatos noteikumus noteiks
Ministru kabinets.®>

Likumprojekts paredz, ka advokatam un advokatu birojam ir pienakums nekavéjoties
pazinot Padomei par apdro$inaSanas liguma noslégSanu, ka arT par visiem grozijumiem
noslégtaja apdroSinasanas liguma, par apdroSinaSanas gadijuma iestasanos, liguma darbibas
aptur€Sanu vai izbeigSanu. Savukart attieciba uz Padomes uzraudzibas funkciju un advokatu

darbibu profesionalo apdroSinasanu, likumprojekts paredz, ka Padome wuzrauga, lai

% Latvijas Republikas Advokatiiras likums: LR likums. Latvijas Republikas Saeimas un Ministru Kabineta
Zinotajs, 28, 19.08.1993.

5 Likumprojekta "Grozijumi Latvijas Republikas Advokatiras likuma" sakotngjas ietekmes novértgjuma
zinojums (anotacija)
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apdroSinasanas ligums butu speka nepartraukti, ka arT uzrauga apdroSinasanas maksajumu
savlaicigu izdariSanu.

ApdrosSinasanas liguma likuma 54. panta pirma dala paredz civiltiesiskas atbildibas
apdroSinasanas gadifjuma apdroSinataja tiesibas celt regresa prasibu pret apdroSinato
civiltiesiskas atbildibas apdrosinaSanu regul€joSos normativajos aktos un apdroSinaSanas
liguma noteiktajos gadijumos. Attieciba uz pirmo minéto gadijumu, piem&ram, Sauszemes
transportlidzeklu 1pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likums satur
imperativo tiesibu normu (41. pants), kas paredz noteiktus gadijumus, kados apdroSinatajam ir
regresa tiesibas pret apdroSinato. Savukart otraja gadijuma, ja noslégts apdroSinasanas ligums,
apdroSinatajam ir tiesibas celt regresa prasibu pret apdroSinato personu uz dispozivitates
principa pamata, proti, gadijumos, kadi ir paredzeti to starpa noslégtaja apdrosinasanas liguma.
Lidz ar to apdroSinataja tiesibas uz regresa prasibu pret apdroSinato advokatu vienmér bis starp
apdrosinataju un advokatu ieprieks noslégtas vienosanas priekSmets.%’

VEl japiebilst, ka minétie grozijumi Advokatiras likuma paredz jaunu delegg€jumu
Ministru kabinetam - noteikt advokatu un advokatu paligu individuala, grupas un kolektiva
apdroSinasanas liguma minimalo apdro§inajuma summu un apdro$inaSanas liguma obligatos
nosacijumus. Nemot véra minéto, attiecigi tiks izdoti jauni Ministru kabineta noteikumi,

paredzot So regul&jumu.

% Turpat
7 Turpat
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5. ADVOKATA KA PILNVARNIEKA CIVILTIESISKAS
ATBILDIBAS ARVALSTU REGULEJUMS

5.1. Lietuva

Darba autore, izp&tot Lietuvas normativos aktus (Civilkodeksu, Civilprocesa kodeksu,
Advokatiiras likumu) un tiesu praksi, secina, ka Lietuva gan tiesibu doktrina, gan zinatnisko
darbu liment, gan tiesu praks€ advokatu profesionala civiltiesiska atbildiba un tas piemérosanas
Ipatnibas nav detaliz€ti analizetas. Tiesu prakse Lietuva par So jautajumu tiek tikai veidota, lidz
ar to, tas So t€mu padara vél aktualaku.

Lietuvas Republikas civilprocesa kodeksa ir atrodams, kuras personas ir tiesigas biit par
parstavjiem tiesa. Proti, Lietuvas Republikas civilprocesa kodeksa 56. pants nosaka: “Par
parstavjiem tiesa var but:

1) advokati;

2) advokatu paligi, kuriem ir advokata, kas atbild par vinu praksi, rakstiska atlauja parstavet
vinus konkréta lieta;

3) viens no asoci€tajiem biedriem citu asoci€to biedru varda;

4) personas ar augstako juridisko izglitibu, ja tas parstav savus tuvos radiniekus vai laulato
(partneri);

5) arodbiedribas, ja tas parstav arodbiedribu loceklus lietas par darba tiesiskajam attiecibam.®

S pasa likuma 57. pants 1. punkts nosaka: “Katra parstavja tiesibas var izteikt pilnvara,
kas izdota un formaliz&ta likuma noteiktaja kartiba.”® ST pasa panta 3. punkts :”Advokata vai
advokata paliga tiesibas un pienakumus, ka ari to apjomu apstiprina ar klientu rakstveida.””°
Tatad no minéta izriet, ka advokata tiesibas un pienakumus (to apjomu) advokats saskano ar

savu klientu, tapat ka Latvija.

Lietuvas Republikas civilkodeksa 22. nodala regul€ civiltiesisko atbildibu. Lietuvas
civilkodeksa 6.245. pants nosaka civiltiesiskas atbildibas jeédzienu un veidus. Proti:
Civiltiesiska atbildiba ir finansials pienakums, kura vienai pusei ir tiesibas pieprasit zaudéjumu
atlidzinasanu (zaud€jumus) vai pieprasit soda naudas (naudas sodu, procentus) samaksu, un

otrai pusei ir pienakums atlidzinat zaud€éjumus ( zaud&jumus) vai samaksat soda naudu (soda

%8 Lietuvas Republikas Civilprocesa kodekss. Pienemts: 2002. gada 28. februaris
% Turpat
70 Turpat
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naudu, procentus).””! ST paa panta 2. punkts nosaka, ka Civiltiesiskai atbildibai ir divi veidi:

ligumiska atbildiba un arpusligumiska (deliktiska) atbildiba.”? Tatad, ari tapat ka Latvija.

Lietuvas Republikas civilkodeksa 6.965. pants nosaka, kada ir pilnvarnieka atbildiba.
ST panta 2. un 3. punkts nosaka:” Pilnvarnieks tiek atbrivots no zaud&jumu atlidzinasanas, ja
vin$ pierada, ka zaud@umi ir raduSies neparvaramas varas apstaklu, pilnvarotaja vai labuma
guvgja ricibas del. Ja pilnvarnieks veic darfjumu, parsniedzot vinam pieskirtas pilnvaras vai
parkapjot Iiguma noteiktos ierobezojumus, vins$ ir personigi atbildigs par §adu darfjumu. Ja kada
treSa persona nezindja vai nevar§ja zinat par pilnvaru launpratigu izmantoSanu vai
ierobezojumu parkapsanu, tas radis $a panta 4. klauzula noteikto juridisko seku paradiSanos.

Sada gadijuma pilnvarotajam ir tiesibas pieprasit no pilnvarnieka zaudgjumu atlidzibu.””3

Tatad, no minéta izriet, ka arT Lietuvas Republika, ja pilnvarnieks parsniedz vinam
pieskirtas pilnvaras vai parkapj liguma noteiktos ierobeZojumus, vin$ par to ir civiltiesiski

atbildigs.

Lietuvas Republikas Advokatiiras likuma 20. pants nosaka, ka advokatiem ir obligati
jaapdrosina civiltiesiska atbildiba. Proti :”1. Advokata profesionalo civiltiesisko atbildibu vai
advokatu apvienibu profesionalo civiltiesisko atbildibu sedz obligata apdroSinasana par
zaud@jumiem, kas fiziskam vai juridiskam personam nodariti, veicot advokata darbibu, un

parsniedz 1000 litus.

2. Advokata obligatas juridiskas atbildibas apdroSinaSanas objekts ir advokata civiltiesiska
atbildiba par zaud&jumiem, kas nodariti advokata, advokatu paligu un citu advokata vai

advokatu profesionalas apvienibas darbinieku prettiesiskas darbibas laika advokata amata.

3. Advokata, advokatu paligu un citu advokata vai advokatu profesionalas apvienibas
darbinieku prettiesiskas darbibas (darbibas, bezdarbiba), kas ir pamats zaud&jumu raSanas

gadijumam, apdroSinasanas darbibas laika tiek uzskatitas par apdroSinaSanas gadijumu ligumu.

4. Advokatu apdroSina ar profesionalas atbildibas obligato apdroSinasanu, noslédzot advokata
profesionalas atbildibas apdroSinaSanas ligumu. Advokata profesionalas civiltiesiskas
atbildibas apdroSinasanas polises turétajs ir advokats vai advokatu profesionala apvieniba. Ja

advokati darbojas péc advokatu profesionalas apvienibas izveidoSanas, var tikt apdroSinata

! Lietuvas Republikas Civilkodekss. Pienemts: 2000. gada 18. jilijs
2 Turpat
3 Turpat
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advokatu profesionalas apvienibas civiltiesiska atbildiba. Saja gadfjuma apdro§inasanas summu
nosaka §is advokatu profesionalas apvienibas dalibnieku skaits saskana ar $aja panta
noteiktajam prasibam. Minimala apdroSindjuma summa par katra advokata profesionalas
civiltiesiskas atbildibas obligato apdroSinasanu ir 100 000 liti par katru apdroSinaSanas

gadijumu.

5. Advokats var papildus apdroSinat advokata profesionalas atbildibas apdroSinasanu pret

zaud&jumiem, kas fiziskam vai juridiskam personam nodariti veicot advokata darbibas.

7. Advokatam, kur$ ierakstits Lietuvas praktiz&joSu advokatu saraksta, desmit dienu laika no
apdro$inasanas liguma noslégSanas dienas jaiesniedz Lietuvas Advokatu kolégijai advokata

profesionalas civiltiesiskas atbildibas apdrosinaSanas apliecibas (polises) kopija.

8. Advokatam péc klienta pieprasijjuma jaiesniedz advokata profesionalas darbibas

apdroSinasanas aplieciba (polise).

9. Apdrosinatajs atlidzina zaud@umus, kas nodariti par advokata, advokata paligu un citu
advokata darbinieku vai advokatu profesionalas apvienibas nelikumigu ricibu advokata
darbibas laika, izmaksajot apdroSinasanas atlidzibu, neparsniedzot apdrosinaSanas summu . Ja
apdroSinasanas atlidziba nav pietickama, lai segtu visu kaitgjumu, advokats, kur§ nodarijis

kaitéjumu, atlidzina faktiska zaud&éjuma summas un apdro§inasanas atlidzibas starpibu.’

5.2. Igaunija

Igaunijas Civilkodeksa nekas netiek minéts saistiba par civiltiesisko atbildibu. Turpreti

Igaunijas Civilprocesa kodeksa regulé tikai liecinieka un eksperta atbildibu.

Igaunijas Civilprocesa 217. pants regulé parstavibu tiesa. Proti, $is pants nosaka: “ (1)
Ja likuma nav noteikts citadi, procesa dalibnieks var piedalities procesa personigi vai ar
parstavja starpniecibu, kas ir ricibsp€jiga civilprocesuali.” No minéta, autore secina, ka
galvenais aspekts, lai persona var€tu tiesa piedalities ka parstavis, ir, ka personai ir jabiit

civilprocesuali ricibspgjigai.

4 Lietuvas Republikas Advokatiiras likums. Pienemts: 2004. gada 18. marts
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ST pasa panta 8. dala nosaka: ”Ja tiesa konstaté, ka fiziska persona, kas ir procesa
dalibniece, nespgj personigi aizsargat savas tiesibas vai ka vina biitiskas intereses var biit
nepietickami aizsargatas bez advokata palidzibas, tiesa izskaidro iesp&ju sanemt valsts juridisko

palidzibu $adai personai.” 7>

Igaunijas Civilprocesa likuma 218. pants, nosaka, kas tiesa var darboties ka ligumiskais
parstavis. “Tiesa ka Iigumiskie parstavji var darboties:

1) advokats;

2) cita persona, kas ieguvusi vismaz valsts atzitu magistra gradu tiesibu joma,
atbilstosu kvalifikaciju Igaunijas Republikas Izglitibas likuma 28. panta 22.
punkta izpratn€ vai atbilstoSu arvalstu kvalifikaciju;

3) prokurors visos tiesas procesos, kas saistiti ar procesa dalibnieka saimniecisko
darbibu;

4) viens prasitajs, pamatojoties uz lidzprasitaju pilnvarojumu, vai viens atbildétajs,
pamatojoties uz lidzatbildétaju pilnvarojumu;

5) procesa dalibnieka augSupgjais, pecnacéjs vai laulatais;

6) cita persona, kuras tiesibas darboties ka ligumiskajam parstavim ir noteiktas

likuma.

ST pasa panta 3. dala nosaka, ka procesa Augstakaja tiesa procesa dalibnieks var veikt
procesualas darbibas un iesniegt liigumus un pieteikumus tikai ar zve€rinata advokata

starpniecibu.

Igaunijas Advokatu kolegijas likuma 48. pants regulé advokata profesionalo
civiltiesiskas atbildibas apdro§inasanu. Proti:” Lai nodroSinatu advokatu biroja vaditaja vai
advokata nodarita kait§juma atlidzibu, advokatu biroja vaditajs noslédz profesionalas
apdroSinasanas ligumu ar §adiem nosacijumiem:

1) apdros$inatajs ir sabiedriba, kas licencéta apdroSinasanas darbibam Igaunija;

2) apdroSinaSanas gadijums ir advokatu biroja vaditaja vai advokata tieSa mantiska
kait€juma nodariSana saistiba ar juridisko pakalpojumu sniegSanu neatkarigi no
juridisko pakalpojumu sniegSanas vietas. Atbildiba, kas rodas no tisa
profesionala pienakuma parkapuma, nav jaapdroSina;

3) apdroSinaSanas summas zemaka robeza vienam apdroSinasanas gadijumam ir

vismaz 63 910 euro;

75 Igaunijas Civilprocesa kodekss. Pienemts: 20.04.2005
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4) ja apdroSinaSanas ligums tiek noslégts ar pasrisku, apdroSinatajs atlidzina
nodaritos zaud&jumus pilna apjoma un no apdroSindjuma ne€méja piedzen

pasriska summu.”’¢

Tatad, autore secina, ka arT Igaunija advokatu civiltiesiskas atbildibas apdroSinasana ir
obligata.

76 Igaunijas Advokatu kolggijas likums. Pienemts: 21.03.2001
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6. KOPSAVILKUMS

P&tijuma rezultata autore izvirza aizstavéSanai Sadas tézes:

1. Autore secina, ka advokata procesa ievieSana ir atbalstama, jo advokats ka tiesu
sisteémas kvalificets dalibnieks sp&j izmantot tiesibu aizsardzibas lidzeklus ta, lai
sekmétu taisnigaka iznakuma panaksanu.

2. Senats norada, ka zve@rinats advokats visbiezak juridiskos pakalpojumus sniedz
atlidzibas pilnvarojuma liguma ietvaros, it 1pasi, ja vina darba izpilde saistita ar klienta
parstavibu tiesa un tiesai adresétu dokumentu sagatavosanu. Lidz ar to zverinata
advokata un vina klienta tiesiskajam attiecibam ir piemérojamas Civillikuma normas
par pilnvarojuma ligumiem.

3. Advokats ir profesionals jurists, kas p&c atbilstoSa eksamena sekmigas nokartoSanas
kluist par tiesu sist€mai piederigu personu, kuras uzdevums ir sniegt juridisko
palidzibu, tada veida kopa ar par&jiem tiesu siste€mas dalibniekiem nodroSinot §is
sisteémas funkcionalitati.

4. Advokatam pieskirtais unikalais statuss bt par tiesu sist€mas dalibnieku nepielauj, ka
advokats ar savu darbibu vai ricibu diskreditétu advokata profesijas t€lu, kuras misija
ir sniegt juridisku palidzibu — tatad palidzet. Advokatam uzlikto prasibu neieveéro$ana
var kalpot par pamatu disciplinarajai un materialajai atbildibai, un, protams
civiltiesiskajai atbildibai, ka arT advokata statusa zaudéSanai.

5. Kops 2021. gada 30. aprila Latvija advokatiem ir obligati jaapdroSina civiltiesiska
atbildiba, tapat ka tas ir Igaunija un Lietuva.

6. Viena no civiltiesiskas atbildibas funkcijam ir iedarboties preventivi uz tiesibu
aizskargju, [idz ar to, autore secina, ka advokata ka pilnvarnieka civiltiesiska atbildiba
ir nepieciesama, lai advokats veicot savus darba pienakumus (juridisko palidzibu)
apzinatos, ka par vina sniegto palidzibu, ja ta ir nekvalitativi sniegta, var iestaties
sankcijas, pieméram, advokata statusa zaudésana

7 Civiltiesiska atbildiba, tapat ka juridiska atbildiba kopuma , tiek piemérota,
pamatojoties uz likumu vai citu normativo aktu. Tomer civiltiesiskajai atbildibai
piemit Tpatniba, ka darfjuma puses var vienoties par atbildibas nosacijumiem un

apmeériem
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10.

11

12.

13.

14.

15.

16.

Veicot savus profesionalos pienakumus, advokatam ir izvirzitas stingras prasibas, kuru
neieveroSana var rezulteties ar atbildibu. Attiecigi, atbildiba ir tas apstaklis, kas veicina
kvalitati un advokata ripibu sniedzot juridisko palidzibu.

No likuma paredzétajam advokata tiesibam var secinat, ka advokatam ir tiesibas
aizstavet un parstavet personas. Tatad piedaloties lietas izskatiSana civillieta, advokats
ir juridiskas palidzibas sniedzgjs uz ordera pamata un var biit pilnvarotais parstavis uz
pilnvaras pamata

Advokats ka sava klienta aizstavis, ripé&jas par klienta tiesibu istenoSanu, tada veida
nodroSinot tiesiskumu. Advokatu var pozicionét ka taisnigas tiesas koncepcijas

elementu, nemot veéra, ka minéta koncepcija ietver tiesibas uz aizstavibu

. No likuma paredzetajam advokata tiesibam var secinat, ka advokatam ir tiesibas

aizstavet un parstavet personas. Tatad piedaloties lietas izskatiSana civillieta, advokats
ir juridiskas palidzibas sniedzgjs uz ordera pamata un var biit pilnvarotais parstavis uz
pilnvaras pamata.

Autore secina, ka pilnvara ir parocigaks un &rtaks dokuments par orderi. Civiltiesiska
atbildiba iestajas par pilnvaru robezu parkapSanu. Turpreti ordera neievieSana nerada
advokatam nekadu civiltiesisko atbildibu.

Autore secina, ka visbiitiskaka iezime ir ta, ka persona nevar prasit zaudéjumu
atlidzibu no parstavja, gadijuma, ja ir tikusi sniegta nekvalitativa parstaviba. Turpreti,
advokats nes atbildibu par sniegto juridisko palidzibu

Ja pilnvarotajs uzticgjis pilnvarniekam veikt kadu uzdevumu, tad pilnvarnieks nedrikst
to veikt pavirsi un bez riipibas. Uzdevuma izpildiSana ir pilnvarnieka galvenais

pienakums, un likums pasarga pilnvaras devéju pretgja gadijuma.

Ja uzdevums pilnvarnieka vainas dé€l nav izpildits ta, ka bija norunats, vai izpildiSanas
gaita pilnvarnieks nav ievérojis nepiecieSamo riipibu, pat ja ta bijusi tikai viegla
neuzmaniba, tad pilnvarotajs var prasit visu ar to nodarito zaud€jumu atlidzibu. Galu
gala, pilnvarnieks, uznemoties pildit, tam uzliktos pienakumus, apnemas tos pildit tikpat
rupigi ka tos, domajams, biitu pildijis pats pilnvarotajs.Tikai nejauss gadijums
pilnvarniekam nav jaatlidzina. »par nejausa gadijuma
sekam pilnvarnieks atbild tikai tad, kad vin$ noteikti uznémies risku.”

LR Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2006.gada 20.septembra lémums
lieta Nr. SKC — 484 tiek iztirzats Civillikuma 2295.panta tulkojums- ja pilnvarnieks
nav ieverojis nepiecieSamo riipibu, tad pilnvarotajs var prasit nodarito zaudéjumu

atlidzibu.
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17.

18.

Pavir$a vai nepienacigi sniegta juridiska palidziba var rezultéties ar klienta prasibu tiesa,
piedzenot raditos zaud&jumus, vai ar disciplinarlietas ierosinasanu Latvijas Zverinatu
advokatu padomé un var rezultéties ar smagako sankciju - izslégSanu no advokatu
skaita, tatad advokata statusa zaud@Sanu. Lai tas nenotiktu, advokatam ir jagarante
sniegtas juridiskas palidzibas augstaka kvalitate, tada veida ari sargajot klienta intereses.
Paredzot obligatu advokatu parstavibu, ierobezojot personu tiesibas brivi izvel&ties
savu parstavi tikai no zverinatu advokatu loka, palielinatos advokatu darba apjoms un
noslodze, kas cilvécigu iemeslu dél varetu palielinat ar1 pielauto kltidu skaitu. Lai
personas tiesibu un interesu aizstavibas kvalitate netiktu apdraudéta ir japaredz

mehanisms, kas kontroleé advokatu darbibu.
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