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ANOTACIJA

Pasaules Antidopinga kodekss, ietverot atsauci uz Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas
6.panta 1.punktu, nosaka minimalos procesualo garantiju principus, kas sporta un antidopinga
sisteémas ir janodrosSina sportistam pret, kuru tiek celta apstidziba par antidopinga noteikumu
parkapumu izdariSanu par sankciju lemjot taisniga, neatkariga un objektiva lietas izskatiSanas

institiicija.

Bakalaura darba mérkis ir noskaidrot materialo tiesibu normas, kas veicina izpratni par sportistu
procesualajam garantijam, tai skaita starptautiskaja praks€ nostiprinato izpratnes Iimeni par
sportista procesudlajam garantijam antidopinga noteikumu parkapumu lietas izskatiSanas
institiicijas, So garantiju IstenoSanu Latvija, ka arT Latvijas normativa reguléjuma atbilstibu

Satversmei.

Petijuma rezultata autors secina, ka lai arl izpratni par sportista procesualo garantiju
iedzivina$anu nacionalajas sporta un antidopinga sistémas, iesp&jams piepildit caur Sveices
sporta tiesas judikatiiru, lex sportiva, jeb sporta tiesibam, kas laika gaita kluvusas par biitisku
tiesibu avotu valstu antidopinga sistémas, tomér Latvija taisnigi un objektivi sportistu
diskvalifikacijas procesi ir javeido atbilstosi Satversme nostiprinatajam tiesibam un Satversmes

tiesas atzinam.

Problémjautajumu risinasanai autors izvirza dazadus priekslikumus ka, pieméram, tiesas
spriesanu antidopinga noteikumu parkapumu lietas delegét specializétai tiesai, kas ir noskirta
no izpildvaras, vai ka minimums paredzet, ka $adu institiiciju nolikumiem ir jaietver kartiba,

kas skaidri nosaka sportista tiesibas un lietas izskatiSanas norises kartibu.

Atslégvardi: Pasaules Antidopinga agentiira, Pasaules Antidopinga kodekss, sports, sportists,
sporta tiesibas, tiesibu aizsardzibas lidzekli, procesuilas garantijas, Sveices Sporta arbitrazas

tiesa, Latvijas Antidopinga birojs, Sporta likums, Nacionalie antidopinga noteikumi



ANNOTATION

The World Anti-Doping Code, by including a reference to article 6, paragraph 1, of the
European Convention on Human Rights, establishes the minimum principles of procedural
guarantees. Those to be provided in sports and anti-doping systems for the athletes, against
whom anti-doping rule violations have been indicted, to be sanctioned in a fair, independent

and impartial trial institution.

The purpose of the bachelor’s paper is to clarify the norms of substantive law which
promote awareness of the procedural guarantees of athletes, including the level of
understanding in international practice regarding the procedural guarantees of athletes in anti-
doping hearing panels, the implementation of these guarantees in Latvia, as well as the

conformity of the Latvian regulatory framework with the Constitution.

As aresult of the study, the author concludes that, while understanding the revitalization
of the procedural guarantees of the Athlete in national sports and anti-doping systems, it is
possible to fill through the Swiss sports court case law, lex sportiva, or sports law, which has
become an essential source of law over time in national anti-doping systems, however, in
Latvia, fair and objective athlete sanctioning processes must be established by the rights

enshrined in the Constitution and the Constitutional Court's findings.

To address issues, the author puts forward a variety of proposals, such as in cases of
anti-doping rules violations delegating the judgment of the court to a specialized court separate
from the executive authority, or providing, as a minimum, that the by-laws of such panels
should include arrangements which clearly define the rights of the athlete and the procedures

for the conduct of the proceedings.

Keywords: World Anti-Doping Agency, World Anti-Doping Code, Sport, Athletes,
Sports Rights, Rights Protection, Procedures Guarantees, Court of Arbitrations for Sport, Anti-

Doping Bureau of Latvia, Sports Law, National Anti-Doping Rules
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IEVADS

Vidgjais vecums kura sportists piedzivo neatgriezenisku sportiska snieguma virsotnes, jeb
“pika” lejupslidi, eksploziva speka vai sprinta sporta disciplinas ka Sképmesana, vidgji ir 27
gadi, ta¢u peldesanas disciplinas lejupslide sakas aptuveni 20 gados®. Diskvalifikacijas periods
par antidopinga noteikumu parkapumu izdariSanu pirmreizéja Kkonstatacija no 2021.gada
1.janvara var sasniegt pat seSus gadus?. Diskvalifikacija no sporta ir tik smaga sankciju, ka ta
var neatgriezeniski izbeigt augstas klases un olimpisko sportistu karjeru. Antonijs Duvals
(Antoine Duval) raksturojot diskvalifikacijas noteikSanas procesus izsakas tiesi un nesaudzigi:
“ [...] Skiréjtiesnesi lemj par sportista dzivibu vai navi, un ar tintes triepienu var izbeigt

»3, Par procesudlo garantiju nodro$ina$anas trikumiem, tas esamibu vai

sportista karjeru [...]
neesamibu arT starptautiskaja tiesu praks€ pausta ceribu, ka starptautiskas sporta organizacijas,
macoties no savam kliidam riipésies par taisnigu tiesas procesu ievérosanu®. Tadel ir svarigi
izvertet vai pretstata smagajam sankciju raksturam sportistiem tiek nodrosinati pienacigi un
efektivi tiesibu aizsardzibas lidzekli, ka arT nodroSinatas atbilstoSas procesualas garantijas,
diskvalifikacijas termina noteikSanas procesa. Bakalaura darba mérkis ir noskaidrot
starptautiskaja praks€ nostiprinato izpratnes Iimeni par sportistam pieejamajiem tiesibu
aizsardzibas Iidzekliem un procesualajam garantijam un analizet Latvija izveidotas antidopinga
sistému, normativo reguléjumu un to atbilstibu Latvijas Republikas Satversmé nostiprinatajam
tiestbam. Lai sasniegtu mérki analizéti starptautiskie ligumi, Sveices sporta arbitrazas
judikatiira, kas atlasita, atbilstosi sporta tiesibu publikacijas, ietvertajam atsauceém, runajot par
procesualajam garantijam. Apkopoti un analizéti visi spéka esoSie antidopinga nozari
regul€josie normativie akti, tatu Satversmes tiesas spriedumu izvéle balstita uz tiesas prakses

apkopojumiem un konkréto Satversmes pantu komentariem.

1Age of Peak Competitive Performance of Elite Athletes: A Systematic Review August 2014. Sports Medicine
44(12). Pieejams:
https://www.researchgate.net/publication/264631971 Age_of Peak Competitive_Performance of Elite Athlet
es_A_Systematic_Review [Apliikots 19.12.2020]
2 2021.gada Pasaules Antidopinga kodekss. 10.panta 4.punkts. Pieejams:
https://vvc.gov.lv/image/catalog/dokumenti/WADA%20Code%202021.docx
3 Duval A (2019) Time to go public? the need for transparency at the court of arbitration for sport. Yearbook of
International Sports Avrbitration. Pieejams:
https://poseidon01.ssrn.com/delivery.php?ID=57709511808803008307508408706610209903503606203700004
809407611011711908408112211108604501202805810705712510612201310900106402110607106101704201
111411912108211207010305803404100900900107210900010001011408206609200209107909808602511111
4086120121068070007 &EXT=pdf&INDEX=TRUE [Apliakots 19.12.2020]
4 International Weightlifting Federation (IWF) (CAS 2004/A/607), award of 6 December 2004. 41 paragrafs.
Pieejams: https://arbitrationlaw.com/sites/default/files/free_pdfs/CAS%202004-A-
607%20B%20v%201WF%20Award.pdf [Aplikots 19.12.2020]
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1. TIESIBU AIZSARDZIBAS LIDZEKLI UN PROCESUALS
GARANTIJAS ANTIDOPINGA JOMA

1.1. Tiesibu avoti, kuros minéti tiesibu aizsardzibas Iidzekli un

procesualas garantijas

1.1.1. Konvencijas pret dopingu sporta

Bitiskakais tiesibu avots, kas pastarpinati nosaka antidopinga noteikumu parkapumu
izdarTjuSo sportistu tiesibu aizsardzibas lidzeklus un ar1 procesualas garantijas, ir Apvienoto
Naciju Izglitibas, zinatnes un kultiiras organizacijas 2005.gada 19.oktobra Starptautiska
konvencijas pret dopingu sporta (turpmak — UNESCO Konvencija). UNESCO Konvencijas
teksta tiesa veida norade uz lietas izskatiSanu un apelaciju® tiek atspogulota tikai definicijas,
raksturojot Sos tiesibu aizsardzibas lidzeklus, ka dopinga kontroles procesa elementus, kuru
istenoSanas rezultata sportistam attiecigi tiek noteikta sporta sankcija. Procesualo garantiju
iesp&jams tulkot caur UNESCO Konvencijas reguléjumu attieciba uz starptautisko sadarbibu
dopinga kontrol€, jo taja noradits, ka sporta sankcijas ir japiemé&ro atbilstosi UNESCO
Konvencijas pirmajam papildindgjumam - Pasaules Antidopinga kodeksam® (turpmak —
Kodekss), kas vel pirms UNESCO konvencijas parakstiSanas, jau tika apstiprinats Otraja
pasaules konferencé par dopingu sporta, kas norisindjas 2003. gada 3.—5. marta Kopenhagena’.
Tadi jedzieni, ka “disciplinarais sods”, “soda mérs”, vesturiski, pirms UNESCO Konvencijas
atrodami arT 1989.gada 16.novembra Eiropas Padomes Antidopinga konvencija, kas ka
tiesiskais regul&jums, saistoSs valstim un organizacijam, bija nakoSais nopietnais solis péc
Starptautiskas Olimpiskas komitejas (turpmak — SOK) 1964. gada izstradata Antidopinga
likuma. Nemot veéra, ka sada Antidopinga likuma apstiprinaSana bija pirmais solis cina pret
dopingu sporta, tomér, lidz pat 1984.gadam nemitiga farmakologisko preparatu un dopinga

metozu attistiba nelava sekmigi 1stenot SOK un Antidopinga likuma ietvertos mérkus, Eiropas

> STARPTAUTISKA KONVENCIJA PRET DOPINGU SPORTA. Parakstits Parizé 19.10.2005. 2.panta
8.punkts. Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/129939-par-starptautisko-konvenciju-pret-dopingu-sporta

® 1bid. 19.panta (b) punkts

7 Sikak sk. “No véstures skatpunkta” DOPINGA KONTROLES PROCESA UN REZULTATU PARVALDIBA
PIEMEROJAMAS TIESIBU NORMAS. Martin§ Dimants. Jurista vards Nr.33 (963) Pieejams:
https://juristavards.lv/journal/34dd3e3f8c6e78fa/# [ Aplikots 19.12.2020]
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Padomes Antidopinga konvencijas ietvaros, icinteresétas puses apnémas savu konstitucionalo
pilnvaru ietvaros veikt nepiecieSsamos pasakumus §is konvencijas noteikumu Tstenosanai, lai
samazinatu un pilnigi izskaustu dopinga lietosanu sporta®. Eiropas Padomes Antidopinga
konvencija gan netiek uzskaititi tiesibu aizsardzibas lidzekli, tomer ietverta norade, ka sporta
organizacijam pie disciplinaro sodu saskanoSanas ir japielieto starptautiski atzitie taisniguma
principi (international principles of natural justice)®. Lai arT Eiropas Padomes Antidopinga
konvencija nav pateikts, atbilstosi kadai kartibai Sie disciplinarie sodi biitu nosakami, tomér taja
ir ietverta norade, kada veida $os starptautiski atzitos taisniguma principus iesp&jams sasniegt.
Saja gadijuma, $ie vispargjie taisniguma principi raksturo tadas procesualas garantijas, ka
disciplinara soda piemé&rosanas institiicijas neatkariba, sportista tiesibas uz taisnigu lietas
izskatiSanu, juridisko palidzibu vai parstavibu, ka arT spriedumu parstidzibu. Lai arT abas no
minétajam konvencijam noteikts dalibvalstu pienakums veicinat dopinga nepielausanu sporta
un cinu pret to, lai to izskaustu pilniba, tomer tajas, tiesibu aizsardzibas lidzekli un procesualas
garantijas noraditas loti visparigi, aicinot dalibvalstis, apstiprinat atbilstoSus pasakumus
konvencijas mérku sasniegSanai, deklarativi noradot, ka §adi pasakumi var ietvert likumdoSanu,
noteikumus, politikas vai administrativas prakses. Tadgjadi dalibvalstim atstajot gana plasu
interpretacijas iesp&ju tiesibu aizsardzibas lidzeklu un procesualo garantiju noteikSanai. Pat, ja
Kodekss, ka UNESCO Konvencijas papildinajums, ka tads, nerada nekadas starptautisko
tiestbu saistibas dalibvalstim, tom&r ir butiski nemt véra faktu, ka UNESCO Konvencija,
pieméram tada definicija “Dopinga kontrole” ir jalieto Kodeksa ietvaros. Attiecigi tiesibu
aizsardzibas lidzekli, pieméram ka lietas izskatiSana un apelacija, tiek sasaistita ar Kodeksu,
gan 2.panta, gan 2.panta 8.apakSpunkta, ka ar1 16.panta (g) punkta. Tas nozimeé, ka UNESCO
Konvencijas merki, tai skaita tiesibu aizsardzibas Iidzeklus, sasniegt iesp&jams vienigi caur
pasu Kodeksu, ka UNESCO Konvencijas iztulkoSanas lidzekli, jo, ka redzams arT caur citiem
UNESCO Konvencijas pantiem, tieSi Kodeksa principi ir tie caur kuriem tiek koordinéta cina
pret dopingu sporta'?, veiktas dopinga kontroles!!, tick veidots izglitibas programmas saturs'?

un Tstenota pétnieciba'®. Bez tam, ratificgjot UNESCO Konvenciju, dalibvalstis pievienojas

8 Sikak sk. “No véstures skatpunkta” DOPINGA KONTROLES PROCESA UN REZULTATU PARVALDIBA
PIEMEROJAMAS TIESIBU NORMAS. Martin§ Dimants. Jurista vards Nr.33 (963) Pieejams:
https://juristavards.lv/journal/34dd3e3f8c6e78fa/# [ Aplikots 19.12.2020]

® EIROPAS PADOMES ANTIDOPINGA KONVENCIJA Nr.135. 7.panta (d) punkts. Pieejams:
https://likumi.lv/ta/id/41735-par-eiropas-padomes-antidopinga-konvenciju-nr-135

10 STARPTAUTISKA KONVENCIJA PRET DOPINGU SPORTA. 4.panta l.punkts. Pieejams:
https://likumi.lv/ta/id/129939-par-starptautisko-konvenciju-pret-dopingu-sporta

11 Ibid. 12.panta (a) punkts

12 |bid. 19.panta (b) punkts

13 Ibid. 27.pants
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Kodeksa principiem, kas pamato atbilstosu pasakumu®® ieviesanu UNESCO Konvencijas

mérku sasnieg$anai®®.

1.1.2. Pasaules Antidopinga Kodekss un Starptautiskie standarti

Secigi apliikojot Kodeksu, ta preambula atrodama pirma sasaiste, kas apliecina Kodeksa
butisko nozimi, lai sasniegtu UNESCO Konvencijas mérki, kas ir dopinga lietoSanas un
novérsanas apkarosana sportal®, jo Kodeksa noliiks ir sekmét dopinga apkaro$anas centienus,
nodrosinot antidopinga pamatelementu vispusigu saskano$anu’. Tai skaita, Kodeksa ietverta
atkartota atsauce uz UNESCO Konvenciju dalibvalstu pievienosanos Kodeksa principiem,
apliecinot savu apnemsanos ievéro Kodeksu, ratificgjot UNESCO Konvenciju®®. Kodeksa tiek
ietverta norade uz ta juridisko formu, ka privatu nevalstisku dokumentu, kas vairakuma
gadijumu valstu valdibam nevar biit saistoSs, tadel ta parakstitajiem, kas ir antidopinga
organizacijas, tiek noradits, ko tas drizak var sagaidit no valdibam, jo dalibvalstu pienakumu
izpildit tieSi pasu ratificéto konvenciju prasibas. Tai pat laika, tick saglabata norade uz to, ka
sporta organizacijas un valdibas, apkarojot dopinga lietoSanu, izmanto tiesi Kodeksa aprakstito,
koordinéto un saskanoto programmu. Lai $aja gadijuma iedzivinatu Kodeksa principus, tai
skaita sportistu tiesibu aizsardzibas lidzeklus un procesualas garantijas, tieSi antidopinga
organizacijas tiek aicinatas pienemt un istenot Kodeksam atbilstigus antidopinga noteikumus
un politiku, izmantojot labakas prakses paraugus'®, kas liela mera, praktiski identiska veida

atbilst pasam Kodeksam? vai ari izstradat noteikumus, kas atbilst Kodeksa vispargjiem

14 STARPTAUTISKA KONVENCIJA PRET DOPINGU SPORTA. 4.panta 1.punkts. Pieejams:
https:/likumi.lv/ta/id/129939-par-starptautisko-konvenciju-pret-dopingu-sporta

15 |bid. 5.pants

16 Pasaules Antidopinga kodekss. Preambula Kodekss [piezime] Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309172-2015-
gada-pasaules-antidopinga-kodekss

7 1bid. Preambula Kodekss

18 |bid. 22.pants

19 Tbid. PASAULES ANTIDOPINGA PROGRAMMAS UN KODEKSA MERKIS, DARBIBAS JOMA UN
STRUKTURA “Lai nodroSinatu risinajumus daZadas dopinga apkaroSanas jomas, pamatojoties uz Kodeksu un
starptautiskajiem standartiem, ir izstradati un tiks izstradati labakas prakses paraugi un vadlinijas. WADA ieteiks
izmantot Sos paraugus un vadlinijas, un tie bils pieejami parakstitajiem un citam ieinteresétajam personam péc
pieprasijuma, bet to ieviesana nebiis obligata. Papildus antidopinga dokumentacijas paraugu izstradei WADA
atbalstis parakstitdjus, nodrosinot ari apmacibu. [Piezime. Sos paraugdokumentus icinteresétas personas var
izmantot ka alternativus risindjumus. Dazas ieinteresétas personas paraugnoteikumus un citus labakas prakses
paraugus var pienemt burtiski. Citas Sos paraugus var pienemt, tos parveidojot. Tacu ieinteresetdas personas var
art izstradat pasas savus noteikumus saskana ar Kodeksa noteiktajiem visparéjiem principiem un konkrétam
prasibam. Konkrétu dopinga apkarosanas procesa dalu paraugdokumenti vai vadlinijas ir izstradati un art
turpmak tos var izstradat, pamatojoties uz visparatzitam ieintereséto personu vajadzibam un vélmem.].”

2 Pasaules antidopinga kodekss LABAKAS PRAKSES PARAUGI PARAUGNOTEIKUMI VALSTU
ANTIDOPINGA ORGANIZACIJAM Versija 7.0 (pamatojoties uz 2009. gada parskatito Kodeksu) 2010. gada
novembris 13.punkta 6.apakspunkts. Pieejams:
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principiem un konkrétam prasibam, tad€jadi raisot jautajumu par to, cik patiesiba liela mera
Kodekss var vai nevar atstat ietekmi uz starptautisko tiesibu saisttbam dalibvalstis un vai
vienkar$ak nebiitu apstiprinat Kodeksa ievéroSanu ar nacionalajiem normativajiem aktiem, it
1pasi tadel, ka antidopinga organizacijas pasas nevar izdot normativos aktus, tadas tiesibu
sist€mas, kuras normativo aktu izdoSana ir likumdoSanas un izpildvaras kompetencg€. Scenarijs,
kura antidopinga noteikumus izdod antidopinga organizacija ir tikai tadas sporta sisteémas, kuras
starp antidopinga organizaciju un sportistiem, sporta organizacijam ir privattiesiskas,
ligumiskas saistibas un sportists Sos noteikumus apnemas ieverot uz civiltiesiskas vienoSanas
pamata, ka pieméram Vacija%!. Vacija nacionalos antidopinga noteikumus apstiprina nacionalas
antidopinga organizacijas direktoru padome, tacu ievieSana sporta organizaciju iekS$gjos
noteikumos tiek atstata paSu organizaciju zina, izvéloties vienu no trim noteikumu formam, kas

pielagotas dazadiem rezultatu parvaldibas modeliem?

, Sportista tiesibas un pienakumus
antidopinga joma, nosakot liguma starp sportistu un organizaciju. Jautajums par antidopinga
organizaciju izstradajamo antidopinga noteikumu saikni ar pasa Kodeksa principiem, vai
atSkiribu no Kodeksa p&c biitibas, ir aktuals nemot véra to, ka Kodeksa tiek noteiktas minimalas
prasibas, kuram identiski Kodeksa tekstam ir jaatspogulojas antidopinga noteikumos. Sis
prasibas attiecas uz trispadsmit®® no divdesmit pieciem Kodeksa pantiem, neieskaitot Kodeksa
definicijas. Atbilsto$i $ai prasibai vairak ka puse no kop&ja Kodeksa ietverta pantu skaita
negrozita veida ir jaatspogulojas nacionalajos noteikumos, praktiski izslédzot iesp&ju, ka
UNESCO Konvencijas noteikto mérki iespgjams sasniegt bez tieSas Kodeksa piem&rosanas.
Pienemot, ka neatkarigi no valsts vai organizacijas, kura tiks veikta dopinga kontrole, tai skaita
tiks Tstenota lietas izskatiSana vai parsiidziba, ta notiks atbilsto$i Kodeksa noteiktajam
prasibam, attiecigi ari pats Kodekss, kas ir interpret€jams, bez atsauc€m uz attiecigo
parakstitaju vai valdibu speka esoSajiem tiesibu aktiem vai normativajiem aktiem?*, drizak ir
tiesibu avots, neka tikai dokuments, kas UNESCO Konvencijai pievienots informativos
noliikos. Tadel tiesibu aizsardzibas lidzeklu un procesualo garantiju izpratni vai pieméroSanas
parbaudi, neatkarigi no valsts vai sporta organizacijas, kura notiek antidopinga noteikumu

parkapuma izskatiSana, ir iesp&jams veikt tieSi caur Kodeksa normu iztulkoSanu. Bez tam,

https://www.vvc.gov.lv/export/sites/default/docs/LRTA/MK_Noteikumi/Model_Rules_for_National Anti-
doping_Organizations.doc

2L Vacijas Nacionalais antidopinga kodekss. Pieejams: https://www.nada.de/en/legal-matters/anti-doping-
code/national-anti-doping-code-nadc/ [Aplikots 19.12.2020]

22 Paraugi asociacijam. Pieejams: https://www.nada.de/recht/anti-doping-regelwerke/der-nationale-anti-doping-
code-nadc/muster-fuer-verbaende/ [Apliakots 19.12.2020]

23 Pasaules Antidopinga kodekss. 23.panta 2.panta 2.apak3punkts. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309172-2015-
gada-pasaules-antidopinga-kodekss

24 pasaules Antidopinga kodekss. 24.panta 3.punkts. Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/309172-2015-gada-pasaules-
antidopinga-kodekss
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Kodeksa biitisko lomu, ka tiesibu avotam pastiprina ar1 tadi vésturiski notikumi, kuros Kodekss,
vel neesot UNESCO Konvencijas sastavdalai ir ticis piemerots sporta tiesvedibu procesos,
piem&ram, 2004.gada 21.augusta lieta, kura vainas un nolaidibas esamiba diskvalifikacijas
noteikSanai, jau tika identificéta tiesi caur Kodeksa reguléjumu, gadu un desmit méneSus vél

pirms UNESCO Konvencijas parakstianas®.

Atbilstosi Kodeksa normam tiesiskie aizsardzibas lidzekli ir vairaki. Katram sportistam,
kur§ izdarijis antidopinga noteikumu parkapumu, attiecigi ir tiesibas palauties, ka lietas
izskatiSana notiks sapratiga laika termina, taisniga un objektiva lietas izskatiSanas komisija®,
kuru izveidojusi konkréta antidopinga organizacija, bez tam, ir tiesibas palauties, ka lieta tiks
izskatita, ievérojot Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas (turpmak —
ECTK) 6. panta 1. punktd noteiktos principus?’. Jebkuram sportistam ir tiesibas vérsties
Pasaules Antidopinga agentiira®®, lai apstridétu starptautiskas federdcijas lémumu, neatzit
sportista valsts antidopinga organizacijas pieskirto terapeitiskas lietoSanas atlauju, vai
nepieskirt terapeitiskas lietoSanas atlauju starptautiska ITmena sportistam, kur§ tai pieteicies
starptautiskaja federacija. Sadai parsiidzibai tiek paredzéts procesualais termins un tiek ieziméta
sasaiste ari ar Starptautisko terapeitiskas lietosanas atlaujas standartu®. Ta pat, sportistiem ir
tiestbas apstridet lietas izskatiSanas komisijas lémumus, starptautiska ITmena sportistam® —
Sveices sporta arbitrazas tiesa®® (turpmak — CAS), citiem sportistiem — neatkariga iestadg,

saskana ar valsts antidopinga organizacijas noteikumiem?®?,

% Sikak sk. “No véstures skatpunkta” DOPINGA KONTROLES PROCESA UN REZULTATU PARVALDIBA
PIEMEROJAMAS TIESIBU NORMAS. Martin§ Dimants. Jurista vards Nr.33 (963) Pieejams:
https://juristavards.lv/journal/34dd3e3f8c6e78fa/# [ Aplikots 19.12.2020]

% |bid. 8.panta 1.punkts

2 Pasaules Antidopinga kodekss. 8.panta 1.punkta piezime. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309172-2015-gada-
pasaules-antidopinga-kodekss

2 DOPINGA KONTROLES PROCESA UN REZULTATU PARVALDIBA PIEMEROJAMAS TIESIBU
NORMAS. Martin§ Dimants. Jurista vards Nr.33 (963) “Lai godigu sportisko principu ievéroSanu nodrosinatu ne
tikai Eiropa, bet art visa pasaulé, 1999.gada 4.februari, Sveicé, Lozannas pilsétd, tika sasaukta pirma Pasaules
konference par dopingu sportd, kurd pasaules valstu amatpersonas un visu starptautisko sporta organizaciju
vaditaji apstiprindja sadarbibu, parakstot Lozannas deklaraciju . Atbilstosi Lozannas deklaracijas 4. punktam
1999.gada 10.novebri tika izveidota neatkariga, starptautiska antidopinga agentira — Pasaules Antidopinga
agentira (World Anti-Doping Agency)” Pieejams: https://juristavards.lv/journal/34dd3e3f8c6e78fa/# skat. arf:
STARPTAUTISKA KONVENCIJA PRET DOPINGU SPORTA. 2.panta 25.punkts. Pieejams:
https://likumi.lv/ta/id/129939-par-starptautisko-konvenciju-pret-dopingu-sporta

2 Ibid. 2.panta 21.punkts, skat. ari Pasaules Antidopinga kodekss. 4.panta 4.punkts. Pieejams:
https://likumi.lv/ta/id/309172-2015-gada-pasaules-antidopinga-kodekss

% Tbid. Definicijas. “Starptautiska limena sportists - sportists, kas piedalas starptautiska limena sacensibas, ko
katra starptautiska federacija nosaka saskand ar Starptautisko parbauzu un izmeklesanas standartu.”

31 Tribunal Arbitral du Sport / Court of Arbitration for Sport. Pieejams: https://www.tas-cas.org/en/index.html
[Aplukots 19.12.2020]

32 Pasaules Antidopinga kodekss. 13.panta 2.punkta 1. un 2.apak$punkts. Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/309172-
2015-gada-pasaules-antidopinga-kodekss
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Procesualas garantijas Kodeksa tiek raksturotas caur taisnigas lietas izskatiSanas prizmu,
ka arT1 prasibam, kuras janodroSina parsiidzibas institiicija. Attiecigi rezultatu parvaldibas
procesa, sportistam tiek nodro§inata laiciga, taisniga un objektiva lietas izskatiSanas iespgja, tai
skaita nodroSinatas tiesibas uz advokata parstavibu, $adas tiesibas, nodroSinot par saviem
lidzekliem, bez tam attieciba uz parsiidzibai piemérojamajam procesualajam garantijam
parsiidzibas institiicija, to nenodroSinasanas gadijuma, sakot ar 2021.gadu arT cietiem
sportistiem, kas nav starptautiska ITmena sportisti biis tiesibas vérties CAS®. Tomear, $is

uzskaitTjums nav izsmeloss, to saturu var piepildit ar citiem Kodeksa saistitajiem dokumentiem.

Par procesualo garantiju avotu var uzskatit art starptautiskos standartus, nemot véra, ka
tadi dokumenti, ka Starptautiskais terapeitiskas lieto$anas atlaujas standarts vai Aizliegto vielu
saraksts, vienlaicigi ir gan Kodeksa standarts, gan UNESCO Konvencijas pielikums ar tiesu
piem@rojamibu un atsauce par terapeitisko atlauju pieskirSanu ir ieklauta Kodeksa, ta pat
Kodeksa ir ietvertas atsauces uz citiem standartiem, kas taja pasa laika ir tikai UNESCO
konvencijas papildinajumi, piemé&ram Parbauzu un izmekl&Sanas standarts, vai Laboratoriju
standarts. Bez standartu regul&juma, neatkarigi no ta vai tie rada vai nerada starptautiskas
saistibas ir saprotams, ka ne UNESCO Konvencija, ne Kodeksa ietvertie principi nav
sasniedzami bez Siem dokumentiem, kuru noliks ir saskanot to antidopinga organizaciju
ricibu®* caur Pasaules antidopinga programmu, kas ir tris imenu sistéma, ietverot sevi Kodeksu,
Starptautiskos standartus un tehniskos dokumentus, ka ari labakas prakses paraugus un
pamatnostadnes. TieSi $1 iemesla dél ir veérts aplikot Starptautisko rezultatu parvaldibas
standartu (turpmak — ISRM), kas stasies spéka lidz ar 2021.gada Kodeksu, un ir ieprieksgjo
Pasaules Antidopinga agentiiras Rezultatu parvaldibas, uzklausi$anas un Iémumu vadltniju®,
juridiskas statusa pareja starptautiska standarta forma. Bez tam, Kodeksa 2021.gada redakcija
ietverta tiesa norade, ka taisniga lietas izskati$ana notiek saskana ISRM®®. Saja ISRM papildus
Kodeksa uzskaititakajiem principiem, ka sportista tiestbam uz laicigu lietas izskatiSanu,
taisniga, neatkariga un objektiva lietas izskatiSanas komisija, sportistu tiestbam parstavibai tiek
uzskaititas tadas procesualas garantijas ka pieejamiba lietas izskatiSanai, tiesibas pieejai lietas
materialiem, iesniegt rakstiskas un mutiskus pieteikumus, piesaukt lieciniekus un tulku, ka ar1

pieprasit publisku lietas izskatiSanu. Vertgjot 2021.gada Kodeksa un ISRM normu uzbiivi un it

3 2021.gada Pasaules Antidopinga kodekss. 13.panta  2.punkta  2.apakSpunkts.  Pieejams:
https://vvc.gov.lv/image/catalog/dokumenti/WADA%20C0de%202021.docx
3 |bid. Preambula. Pasaules Antidopinga programma

3 https://www.wada-
ama.org/sites/default/files/wada_quidelines results_management hearings_decisions 2014 v1.0 en.pdf
3% 2021.gada Pasaules Antidopinga kodekss. 8.panta 1.punkts. Pieejams:

https://vvc.gov.lv/image/catalog/dokumenti/WADA%20Code%202021.docx
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37

1pasi, Kodeksa 8.panta komentara ietverto piezimi®’, secinams, ka Kodekss un ISRM nosaka

tikai minimalas procesualo tiesibu garantijas un to ievieSanu praksé€ atstaj katras valsts zina,

caur tas antidopinga noteikumu vai citu procesualo noteikumu regulgjumu®.

1.2. Sportistu procesualo garantiju izpratnes attistibas Iimenis

starptautiskaja prakse

1.2.1. Taisniga, objektiva un neatkariga lietas izskatiSana

Saskana ar Eiropas Padomes Antidopinga konvencijas 7.pantu, sporta organizacijam
nosakot disciplinaros sodus ir japielieto starptautiski atzitie taisniguma principi (international
principles of natural justice)*®, Kodeksa un ISRM nav atsauces uz starptautiski atzitiem tiesibu
principiem, tacu tadas atrodamas CAS judikatira, kura ta atzinusi, ka visam sporta
organizacijam tie ir jaievéro?®. Laika gaita ari pati CAS judikatiira pakapeniski ir kluvusi par
tiesibu avotu, jo tas Iémumu skaits ir picaudzis tiktal, ka tie radijusi regul&joso principu un
noteikumu kopumu - sporta tiesibas (lex sportiva), kas piem&rojamas starptautiski visam sporta
iesaistitajam pusém, neatkarigi no sporta noteikumiem konkrétaja valstt*l. Virkné no CAS
lemumiem ir ietverta atsauce uz taisnigas lietas izskatiSanas procesualajam tiesibam, ta
pieméram CAS tiesneSu kolégija 1996.gada 1.augusta lieta Nr. CAS OG 96/005 norada, ka
tiesibas tikt uzklausitam ir fundamentals un visparigs princips kur§ izriet no dabiskajam
tiestbam*?. Piemé&ram 2008.gada 9.maija lieta Nr. CAS 2007/A/1373 tiesnesu kolégija norada,

ka ir procesuali nepamatoti pienemt lémumu péc biitibas, ja sportistam nenodod iesp&ju [émuma

37 2021.gada Pasaules Antidopinga kodekss. [Piezime par 8. panta 1. punktu. Saja panta paredzéts, ka rezultdtu
parvaldibas procesa konkréta posma sportistam vai citai personai nodrosSina laicigas, taisnigas un objektivas
lietas izskatiSanas iespéju. Sie principi ir noteikti art Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6.
panta 1. punktd un tiek visparigi atziti starptautiskajas tiesibds. Sa panta nolitks nav aizstat katras antidopinga
organizacijas noteikumus attieciba uz lietu izskatisanu, bet gan nodrosinat, ka visas antidopinga organizacijas

nodrosina lietas izskatisanu atbilstigi Siem principiem. ] Pieejams:
https://vvc.gov.lv/image/catalog/dokumenti/WADA%20Code%202021.docx
38 | bid.

% EIROPAS PADOMES ANTIDOPINGA KONVENCIJA Nr.135. 7.panta (d) punkts. Pieejams:
https://likumi.lv/ta/id/41735-par-eiropas-padomes-antidopinga-konvenciju-nr-135

40 CAS spriedums 1999.gada 20.augusta lieta Nr. 98/200 (AEK Athens and SK Slavia Prague / UEFA)
156.paragrafs. Pieejams: https://jurisprudence.tas-cas.org/Shared%20Documents/200.pdf [Aplakots 19.12.2020]
41 The Court of Arbitration for Sport and Its Jurisprudence: An Empirical Inquiry into Lex Sportiva. 9.lp. Pieejams:
https://books.google.lv/books?id=mLgODWAAQBAJ&pPg=PA3&source=gbs_toc_r&cad=3#v=onepage&q&f=f
alse [Aplikots 19.12.2020]

42 CAS OG 96/005 para 7. pieejams: https://jurisprudence.tas-cas.org/Shared%20Documents/OG%2096-005.pdf
[Aplikots 19.12.2020]
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parskatiSanai vai atkartotai izskatiSanai apelacijas instancé*’. Tadgjadi secinams, ka taisnigumu
antidopinga noteikumu parkapumu izskatiSana raksturo sportista tiesibas tikt uzklausitam un
sportista tiesibas uz 1émuma parstidzibu. UzklausiSana ka procesuala garantija var tikt Tstenota
divéjadi un abos gadijumos uzskatama par atbilstosu, tas ir, par taisnigu uzklausiSanu atzistama,
gan rakstiska, gan mutvardu uzklausiSana un pat gadijumos, ja uzklausiSanas procesa ir
pielautas procesualas kliidas, kamér vien tiek nodroSinatas tiesibas parstidzet un procesualos
parkapumus labot, nav uzskatams, ka procesualas garantijas vai tiesibas uz taisnigu tiesu biitu
parkaptas*. Uzklausisana, ka taisnigas lietas izskati$anas elements attiecinams uz jebkuru citu
tiesas vai disciplinara procesu, ka ari lidzvértigiem procesiem sporta organizacijas®, tiesi §
iemesla dé] CAS, jebkuras lietas, piemé&ro audiatur et altera pars, jeb otras puses uzklausiSanas

principu®.

Abstrahgjoties no CAS judikatiiras, lielu lomu procesualo garantiju izpratng, sp€lgjis ari
bijusais Eiropas Cilvéktiesibu tiesas (turpmak — ECT) prezidents Zans Pauls Kosta (Jean-Paul
Costa), kurs secigi gan 2013.gada, gan 2019.gada, atbilstosi Pasaules Antidopinga agentiiras
aicinajumam sagatavoja juridisko viedokli, attiecigi 2015.gada un 2021.gada Kodeksa
redakcijam. Kosta savu juridisko viedokli par Kodeksa reguléjumu veidojis caur starptautisko
cilvektiesibu normu atbilstibas prizmu?®’, attiecigi iezZim&jot un apliecinot cilvéktiesibu principu
butisko lomu, runajot par Kodeksa regulé&jumu péc bitibas. Balstoties uz ECT judikatiiru, ka
butiskakais taisnigas tiesas princips tiek raksturots, caur tris ECT spriedumiem 1993.gada
27.oktobra spriedumu Dombo Beheer vs. Netherlands, 2016.gada 1l.aprila spriedumu
Cabourdin vs. France un 2017.gada 17 janvara spriedumu Gakharia v. Georgia, kuros pausta
tiesas atzina par butiskakajiem taisnigas tiesas principiem ietver pienakumu, katrai no
tiesvedibas pusém piedavat sapratigu iesp€ju parstavet savu lietu, tostarp pieradijumiem, ar
nosacijumu, ka vienu puse netiek nostadita situacija, kura tai pastav butiski labvéligs stavoklis
attieciba pret otru pusi*®, tadgjadi rundjot par procesualo vienlidzibas principu. Nemot véra, ka

Kodekss un ISRM atstaj valstu tiesibas uz ricibas brivibu $o principu ievieSanai, pamatots ir

4 2007/A/1373 para 26. https://arbitrationlaw.com/sites/default/files/free_pdfs/CAS%202007-A-
1373%20FINA%20v%20CBDA%20%26%20G%20Award.pdf [Aplikots 19.12.2020]

4 CAS 94/129 para 58., 59. https://arbitrationlaw.com/sites/default/files/free_pdfs/CAS%2094-
129%20USA%20Shooting%20v%20UIT%20Award.pdf [Aplakots 19.12.2020]

4 CAS 2001/A/317, para 6 Pieejams: https://arbitrationlaw.com/sites/default/files/free_pdfs/CAS%202001-A-
317%20A%20v%20FILA%20Award.pdf [Aplikots 19.12.2020]

4% CAS 2010/A/2275, para 29 Pieejams: https://jurisprudence.tas-cas.org/Shared%20Documents/2275.pdf
[Aplukots 19.12.2020]

47 Legal opinion 2019 (expert opinion) on the World Anti-Doping Code, 13.Ipp. Pieejams: https://www.wada-
ama.org/sites/default/files/resources/files/avis_2019 code_mondial_en.pdf [Aplikots 19.12.2020]

“8 | bid.
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https://jurisprudence.tas-cas.org/Shared%20Documents/2275.pdf
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Kosta viedoklis par dazadajam neatkaribas un objektivitates formu interpretacijam nacionalajas
sporta sistémas. Costa ieskata jautajums ir par to vai neatkaribas un objektivitates standartiem,
kuri ir loti augsta Itment izskatot lietu CAS, jabiit ar1 tikpat augsta Iiment sporta organizacijas
un pirmas instances lietas izskatiSanas komisijas, it pasi tad, ja ir izpildita operacionalas
neatkaribas prasiba®®. Ir sarezgiti nodroginat lidzvértigas neatkaribas un objektivitates prasibas
iek$€jas vai disciplinaras sporta institiicijas, ja neobjektivitates risks pastav pasu organizaciju
struktiiru, vai sporta sistemu del, kuras sis lietas izskatiSanas vai disciplinaras komisijas ietilpst,
atSkiriba no CAS struktiiras un taja ietilpstoSajam, daudz stingrakajam tiesneSu atstatiSanas un
interedu konflikta procediiram®®. Kosta norada, ka ECT ir plasi analiz&jusi procesualo tiesibu
problematiku lidzvertigos procesos, ka pieméram darba tiesibu, pils€tplanosanas un azartspélu
jomas, to judikatiira iezim& sekojoSu atzinu - ja iek$€ja un/vai pirmas instances institiicija
pilniba neizpilda ECTK 6. panta prasibas, uzskatams, ka §is pants nav parkapts, ja apelacijas
siidzibu var iesniegt vispargjas jurisdikcijas tiesa>l. Ja $ada iesp&ja nepastav, tad tiesibas uz
taisnigu tiesu ir parkaptas. Runajot par CAS, nemot véra, ka Costa ir CAS tiesnesis, vin§ pauz
parliecibu, ka CAS izpilda ECT atzinu par vispargjas jurisdikcijas tiesas prasibu, jo taja lietas
tiek skatitas de novo®? un attiecigi, ja lietas izskatisanas komisijas pilniba neatbilst neatkaribas
un objektivitates standartiem un lietu ir iesp&jams skatit CAS, tad tas nerada starptautisko
cilvektiestbu normu, it pasi, tiesibu uz taisnigu tiesu, parkapumu®. Lai ari §Is viedoklis
procesualo tiesibu jautajumu apskata no cilvéktiesibu ievéroSanas perspektivas, konteksta ar
EHCR judikatiras atzinam, $1 Bakalaura darba ietvaros tiek saskatitas, divas bitiskas
problémas Kosta viedokli. Pirmkart CAS pieejamibu ierobezo augstas CAS tiesvedibas
1izmaksas, it Tpasi apstaklis, ka zaud@tajas pusei uzvarétajas puses tiesvedibas izdevumi jasedz
péc CAS kolggijas ieskatiem®, ka piem@ram: “nemot véra lietas apstaklus un pusu finansialo
stavokli, $kirgjtiesnesis atzist par lietderigu, katrai pusei segt savus tiesasanas izdevumus™>>.

Otrkart tiesibas versties CAS ir tikai starptautiska limena sportistiem, vai ar1 zemaka limena

4% Legal opinion 2019 (expert opinion) on the World Anti-Doping Code, 13.lpp. Piegjams: https://www.wada-
ama.org/sites/default/files/resources/files/avis_2019_code mondial_en.pdf [Aplikots 19.12.2020].

% 1hid.

51 1hid.

52 pasaules Antidopinga kodekss. (Piezime par Kodeksa 13. panta 1. punkta 2. apakipunktu. Sporta skiréjtiesa
lietu skata no jauna. lepriekséjas tiesvedibas neierobezo pieradijumu izmantoSanu un tas nav svarigas, izskatot
lietu Sporta Skiréjtiesa). Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/309172-2015-gada-pasaules-antidopinga-kodekss

%3 1bid. 33.1pp.

54 R64.5 In the arbitral award, the Panel shall determine which party shall bear the arbitration costs or in which
proportion the parties shall share them. As a general rule and without any specific request from the parties, the
Panel has discretion to grant the prevailing party a contribution towards its legal fees and other expenses incurred
in connection with the proceedings and, in particular, the costs of witnesses and interpreters. When granting such
contribution, the Panel shall take into account the complexity and outcome of the proceedings, as well as the
conduct and the financial resources of the parties.

% CAS 2019/A/6328 S.B. v. Latvian Powerlifting Federation & Latvian Anti-Doping Bureau (ierobeZotas
pieejamibas)
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sportistiem, ja to paredz nacionalie antidopinga noteikumi, vai citi normativie akti, Saskana ar
Kodeksa 13.panta 2.punkta 2.apakspunktu “Antidopinga organizacija var nolemt ievérot $a
panta prasibas, paredzot tiesibas iesniegt parsiidzibu uzreiz Sporta $kirgjtiesa”. Raugoties no
Sadas perspektivas ir nesaméerigi nodroSinat taisnigas tiesas procesualas garantijas tikai CAS,
tade] tas mudina domat par nepiecieSamibu atbilstoSu procesualo garantiju nodroSinasanai
sporta sistémas, ka nacionala ta starptautiska ltmeni, atbilstosa parsiidzibas institticija, kura
atbilstoSi ISRM prasibam lidztekus Operacionalas neatkaribas prasibam ir ar1 Institucionali

neatkariga.

Institucionalo neatkaribu raksturo apstaklis, ka parstidzibas institticija ir pilniba neatkariga
no antidopinga organizacijas, kura ir atbildiga par antidopinga noteikumu parkapuma
parvaldibu, tas ir, ta nevar biit antidopinga organizacijas padotiba®®. Ta ka procesualo garantiju
nodro$ina ar1 uzklausiSanas/lietas izskatiSanas objektivitate, ir nepiecieSams noskaidrot
objektivitates termina izpratne antidopinga parkapumos. Terminu objektivitate raksturo lietas
izskatiSanas komisijas uzbiive, kas paredz, ka taja jabut priekSsédétajam un vismaz diviem
komisijas locekliem. PriekSseéd&tajam jabiit pieredzei tiesibu piemerosanas praks€ vai vismaz
vienam no komisijas locekliem jabiit juridiskajam zinaSanam un pieredzei juridiskos
jautajumos. Pargjiem komisijas locekliem jasp€j nodrosinat kolektivo ekspertizi jomas ka
zinatne, medicina un sports®’. Komisijas locekli nedrikst biit tiesi vai netiesi saistiti personigaja
un profesionalaja darbibas joma, ka arT nedrikst but iesaistiti lietas izskatiSana ieprieks.
Lidztekus Siem kritérijiem, sportistam ir jabiit nodroSinatam tiesibam ligt komisijas loceklu

atstadinasanu no lietas izskatiSanas, ja pastav bazas par komisijas loceklu objektivitati®®.

1.2.2. Pieejama lietas izskatiSana un parkapuma pieradiSanas saikne ar

kriminaltiesibu principiem

AtbilstoSi ISRM 8.panta 8.punktam, pieejamiba tiek raksturota divos veidos. Pirmkart

procesualajam izmaksam, ir jabut tik zemam, lai tas neattur€tu sportistu no dalibas

% International Standard for Results Management (2021). 3.punkta pirmais apak$punkts, Definicijas
“Institucionala neatkariba”.

5 Results Management, Hearings and Decisions Guidelines 2014. Pieejams: https://www.wada-
ama.org/sites/default/files/wada_guidelines_results management_hearings_decisions 2014 v1.0_en.pdf
[Aplukots 19.12.2020]

8Recommendation on ensuring the independence of hearing panels (bodies) and promoting fair trial in anti-doping
cases. B) punkts Pieejams: https://rm.coe.int/recommendation-on-ensuring-the-independence-of-hearing-panels-
bodies-a/1680735159 [Apliikots 19.12.2020]
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uzklausiSanas procesa®®. Otrkart, antidopinga noteikumu parkapumu rezultatu parvaldibas
organizacijai, vai atbilstosajai uzklausiS$anas/lietas izskatiSanas komisijai (deklarativi) ir
jaapsver iespgjas veidot tadus juridiskas palidzibas mehanismus, kas nodroSina pieejamibas
procesualas garantijas®. Lidzigu parliecibu pauz ari Apvienoto Naciju Cilvektiesibu padome,
noradot, ka sporta organizacijam biitu janodroSina sportistu tiesibas uz aizsardzibu,
neierobezojot vinu piekluvi tiesiskajiem palidzibas mehanismiem®:. Turklat §im organizacijam
butu jarikojas ta, lai nodroSinatu efektivus tiesiskas aizsardzibas veidus, kas atbilst
starptautiskajam cilvéktiestbam un ir vienlidz pieejami visiem sportistiem neatkarigi no
resursiem un geografiskas atrasanas vietas®?. Apvienoto Naciju Cilvektiesibu padomes atzina
ir pretgja ISRM ietvertajam principam, ka juridiska palidziba vai parstaviba antidopinga
noteikumu parkapumu lietas ir janodroSina par saviem lidzekliem, tomer, nemot vera, ka
sportisti ir paklauti obligatai dopinga kontrolei, kas nelabvéliga analizu rezultata gadijuma var
rezultéties pilniga izslégSana no sportiskas aprites, uzskatams, ka taisnigumu varétu raksturot,
sportista piekluve apmaksatai juridiskai palidzibai. Arf starptautiska prakse nav viennozimiga
un pieejamiba juridiskai parstavibai tiek trakt€ta dazadi. Kamér Apvienotaja karalisteé un
Jaunzélandé juridiska palidziba sportistam tiek nodroSinata caur pro bono atbalsta
mehanismiem — juridiskas palidzibas komisijam®*®*, tikmér citas valstis sportistam ir vieglak
atteikties no lietas izskatiSanas/uzklausiSanas, neka ieguldit nesamérigus Iidzeklus juridiskas
palidzibas sanems$ana, ka to noradijis tiesibu zinatnieks Maurins Arelano Vestons (Maureen

Arellano Weston) sava publikacija®. Runajot par juridisko palidzibas Amerikas Savienotajas

59 Recommendation on ensuring the independence of hearing panels (bodies) and promoting fair trial in anti-doping
cases. €) punkts Pieejams: https://rm.coe.int/recommendation-on-ensuring-the-independence-of-hearing-panels-
bodies-a/1680735159 [Aplikots 19.12.2020]

80 hid.

61 Annual report of the United Nations High Commissioner for Human Rights and reports of the Office of the
High Commissioner and the Secretary-General Promotion and protection of all human rights, civil, political,
economic, social and cultural rights, including the right to development Intersection of race and gender
discrimination in sport Report of the United Nations High Commissioner for Human Rights. (15.06.2020.)
64.punkts. Pieejams:
https://www.ohchr.org/EN/HRBodies/HRC/RegularSessions/Session44/Documents/A_HRC 44 26 _AEV.docx
[Aplikots 19.12.2020]

62 Annual report of the United Nations High Commissioner for Human Rights and reports of the Office of the
High Commissioner and the Secretary-General Promotion and protection of all human rights, civil, political,
economic, social and cultural rights, including the right to development Intersection of race and gender
discrimination in sport Report of the United Nations High Commissioner for Human Rights. (15.06.2020.)
64.punkts. Pieejams:
https://www.ohchr.org/EN/HRBodies/HRC/RegularSessions/Session44/Documents/A_HRC 44 26_AEV.docx
[Aplikots 19.12.2020]

83 http://sportstribunal.org.nz/assets/Uploads/L egal-Assistance-Panel-2023.pdf [Aplikots 19.12.2020]

8 https://www.sportresolutions.co.uk/images/uploads/files/D_9 - Pro_Bono_Service_Terms_of Reference.pdf
[Aplikots 19.12.2020]

8 Maureen Arellano Weston. Doping Control, Mandatory Arbitration, and Process Dangers for Accused Athletes
in International Sports. Pieejams:
https://digitalcommons.pepperdine.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1042&context=drlj [ Aplikots 19.12.2020]
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valstis, jeb pieejamibu parstavibai, Vestons to raksturo $adi: “personam, kuras apsudzétas
noziedzigos nodarijumos ir tiesibas uz aizstavibu, bez tam valsts apmaksatu aizstavibu,
apsudzétajiem, kuri nevar to atlauties to pasi, pretstata sportistiem, kuri piedalas starptautiskas
sporta sacensibas un kuriem nav nekddas institucionalas juridiskas atbalsta sistémas,
konsultéjot juridiskos jautdjumos vai nodrosinot efektivu parstavibu”. Vestons, vertgjot
taisnigas lietas izskatiSanas pieejamibu ne tikai Amerikas savienotajas valstis, bet arl
starptautiskaja praksg, to raksturo ka problematisku un dargu, tiesi ta iemesla dél, ka juridiska
palidziba vai parstaviba antidopinga noteikumu parkapumu lietas ir janodroSina par saviem
lidzekliem. Dalai no sportistiem tas var izradities neiesp&jami, it Ipasi sportistiem, kas parstav
attistibas valstis. Paralli, finansialajiem apsvérumiem Vestons norada, ka pieejamibu raksturo
tads faktors, ka sporta normativo aktu un judikatiiras pieejamiba, kas nodroSina legitimitati
disciplinarajos procesos. Ja CAS spriedumi ir pieejami, tad lielaku problému rada apstaklis, ka
lielaka dala nacionalas antidopinga organizacijas arvien nepublicé lémumus antidopinga lietas,
tiek pienemts, ka ja valstu vai starptautiska Itmena 1€émumi tiktu public@ti, tad arT sportistiem
butu daudz labvéligakas iesp€jas parstavét savas tiesibas, tacu komisijas varétu sagatavot
krietni argumentétakus spriedumus, balstoties uz judikatiira nostiprinatajam tiesibam un
pienakumiem. Analiz€jot Vestona atzinas par pieejamibu lietas izskatiSanai no finansiala
aspekta, un tadu valstu, ka Jaunz€landes un Apvienotas karalistes praksi uz juridiskas palidzibas
pro bono mehanismiem, ka ari valstu nevienpratigo praksi attieciba uz 1émumu publicésanu,
var pienemt, ka sportistu tiesibu aizstavésana ir vairak ekskluzivitate neka procesuala garantija,
tacu lémumu pienemsana disciplinarajos procesos lielakaja méra ir jabalsta uz CAS judikattru,

tadgjadi CAS tiesu praksi padarot par monopolisku sporta tiesibu avotu.

Caur Vestona publikaciju secinams, ka pieejamibu lietas izskatiSanai, raksturo art sportista
tiesibas pieaicinat lieciniekus. Sada tiesiba ietverta ari ISRM, tomér Starptautiskais laboratoriju
standarts (turpmak — ISL) §is tiesibas nelauj attiecinat uz laboratorijam, kuras dopinga kontrolu
paraugos tiek konstatétas aizliegtas vielas, attiecigi tas eksperti nevar nedz parstavét, nedz cita
veida palidzet sportistam. Ka to norada Vestons, 11dz 2008.gada CAS spriedumam lieta nr. CAS
2007/A/1394% un tas ietvaros, praksé pastdvéja gadfjumi, kad liecinat antidopinga
organizacijas interesés ir aicinati laboratoriju vaditaji, tacu liecinat sportista interes€s tiek
aizliegts saskana ar ISL. Pateicoties Landis I lietai, ISL tika kritiz&ts, ka “Klusé$anas kodekss”,
kas rada prettiesisku interesu konfliktu, kas sportistam liedz konstatét dopinga kontroles analizu

laika pielautas kltidas. Pie $ada reguléjuma sportistam savu intereSu aizsardzibai nakas mekl&t

6 CAS 2007/A/1394 Floyd Landis v. USADA, award of 30 June 2008 pieejams:
https://arbitrationlaw.com/sites/default/files/free _pdfs/CAS%202007-A-
1394%20FL %20v%20USADA%20Award.pdf [Aplikots 19.12.2020]
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tadus laboratoriju ekspertus, kuri nedarbojas WADA akreditétas laboratorijas, lai pieraditu
WADA laboratorijas atbilstibu teste$anas prasibam®’. STiemesla d&l ISL tika izdariti labojumu,
nosakot, ka p&c puses vai lietas izskatiSanas komisijas aicinajuma laboratorijas parstavis ir
aicinats liecinat, tiek sagaidits, ka, S§1 lieciba biis neatkariga un zinatniski pamatota.
Laboratorijas parstavis nedrikst biit sportista vai antidopinga organizacijas parstavis®®. Lai ar
ISL grozijumiem formali tiek nodro$inata antidopinga organizacijas un sportista procesuala
vienlidziba, tom@r sportistiem arvien ir sarezgiti pieradit laboratorijas kliidas, ja sava
parstavibas pusé ir liegta akreditéto laboratorijas parstavju piesaiste®®. Vestona norade uz
sportista tiestbam pieaicinat lieciniekus, $aja gadijuma, laboratoriju parstavjus, norada, ka ta
liela méra ir tikai formala procesuala garantija, jo liecibas par klidam paSos dopinga kontroles
paraugos var sniegt tikai pasi laboratorijas eksperti, tacu liecinat sportista interes€s liedz ISL.
Pienemot, ka ir sportisti, kuri no lietas izskatiSanas atteiktos, iesp&ams tieSi juridiskas
palidzibas izmaksu dél, vél jo vairak, sportistus varétu atturét fakts, ka laboratorisko analizu
kludu atspekosanai japiesaista starptautiski eksperti. Protams, butiski nemt veéra apstakli, ka
pats Kodekss, laboratoriju izmekl&jumu rezultatus raksturo, ka zinatnieki pamatotu metodi un

70 un laboratorijas ievéro augstu kvalitates standartu, bez tam, kliidas laboratorisko

pieradijumu
izmekl&jumu procesa, var maksat laboratorijas akreditacijas zaud@Sanu, tai skaita visu pedgjo
divpadsmit ménesu laika analiz&to paraugu atkartotu analizi, atbilstosi ISL regulgjumam’*. Sie
apsvérumi lauj pienemt, ka varbutiba uz klidu analizu rezultatos ir nieciga, attiecigi
laboratorijas analiZu rezultats ir ar augstu ticamibas pakapi un ta apSaubiSana, nebiitu uzskatama

par prioritaru, sportista nevainiguma pieradiSanas lidzekli.

Vertgjot citu tiesibu zinatnieku atzinas, konteksta ar ieprieks€jas nodalas aprakstito
Kodeksa privattiesisko dabu, iesp&jams nonakt pie secinajuma, ka lielaka dala pasaules sporta
sistému antidopinga noteikumu parkapumi tiek reguléti privattiesiski, jeb sportistiem gandriz
vienmeér ir japaraksta vienoSanas, kas apliecina vinu piekriSanu paklauties sporta institlicijas

noteikumiem, tai skaita noteikumiem, kas aizliedz sporta aizliegtu vielu vai metozu lietosanu,

67 Maureen Arellano Weston. Doping Control, Mandatory Arbitration, and Process Dangers for Accused Athletes

in International Sports. 32.1pp. Pieejams:
https://digitalcommons.pepperdine.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1042&context=drlj [Aplikots 19.12.2020]
68 Starptautiskais parbauzu un izmeklIgjumu standarts

Pieejams:https://vvc.gov.Iv/image/catalog/dokumenti/isl_june_2016.doc
8 Maureen Arellano Weston. Doping Control, Mandatory Arbitration, and Process Dangers for Accused Athletes

in International Sports. Pieejams:
https://digitalcommons.pepperdine.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1042&context=drlj [Aplikots 19.12.2020]
0 2021.gada Pasaules Antidopinga kodekss. 3.pants. Pieejams:

https://vvc.gov.lv/image/catalog/dokumenti/WADA%20Code%202021.docx
£ International Standard for Laboratories (2019). 7.2.1.3.punkts. https://www.wada-
ama.org/sites/default/files/resources/files/isl_nov2019.pdf [Aplikots 19.12.2020]
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sportiska snieguma uzlabosanai’?, tomér zimigu pagrieziena punktu rada situacijas, kad
antidopinga noteikumu parkapumu izdariSanu skar pieradi$anas pienakums un standarts’®.
Sportisti, kuri ir bijusi apsiidzeti antidopinga noteikumu parkapumu izdariSana noradijusi, ka
apsiidzibas process vairak lidzinas kriminalprocesam’#, ka pieméram, antidopinga parkapumu
materialas tiesibu normas ietver tadus terminu, Kkas raksturo sportista vainu’®, tacu
piemé&rojamas sankcijas - ka sodu. CAS tiesneSu jurisprudences atzinas tiek noradits, ka
antidopinga noteikumu parkapumu ir japierada augstakam standartam, nevis tikai sportista
privattiesiskai piekriSanai sanemt sodu par sporta aizliegtu vielu vai metozu lietoSanu, sportiska
snieguma uzlabo$anai’®. PieradiSanas standarts antidopinga noteikumu parkapumu
uzklausiSanas/lietas izskatiSanas komisijas ir augstaks, neka tas ko parasti iespgjams novérot
pie civiltiesiskiem stridiem privattiesibas, kas izcelas no ligumisko attiecibu parkapumiem’’.
CAS tiesvedibas procesos, antidopinga noteikumu parkapumu pieradiSanai tiek izmantots,
nevis tikai vienkar§s varbutibas izvértéjams (balance of probabilities), bet gan pieradisana
pietiekama apméra (comfortable satisfaction)’®. Saskana ar Kodeksa 3.panta 1.apk$punktu
pieradiSanas prasiba paredz, ka antidopinga organizacijai, nemot v&ra izteiktas apsiidzibas
smagumu, lietas izskatiSanas komisijai pietickama meéra japierada, ka noticis antidopinga
noteikumu parkapums. Visos gadijumos §1 pieradiSanas prasiba ir stingraka neka tikai
iesp&jamibas izvertejams, tomer Siem pierddijumiem nav jabit tadiem, kurus nevar sapratigi
apSaubit’®. CAS 1999.gada 7 jiinija lieta Nr. 98/211, sprieduma norada, ka nav $aubu, ka
pieradiSanas standarts sporta organizacija ir augsts, zemaks ka kriminaltiesibu pieradiSanas
standarts, bet augstaks, ka standarta civiltiesiskais pieradisanas standarts®’, turpinajuma cit&jot
lieta Nr, 96/003-004 pausto atzinu, ka antidopinga noteikuma parkapums ir japierada

pietickama apmeéra, nemot veéra paustas apsiidzibas smagumu — jo smagaka apsiidziba par

2 Lambert M (2009) The competing justices of clean sport: strengthening the integrity of international athletics
while affording a fair process for the individual athlete under the world anti-doping program. 418. Ipp. Pieejams:
https://sites.temple.edu/ticlj/files/2017/02/23.2.L ambert-TICLJ.pdf [Aplakots 19.12.2020]

3 Lambert M (2009) The competing justices of clean sport: strengthening the integrity of international athletics
while affording a fair process for the individual athlete under the world anti-doping program. Temple Int Comp
Law J. 422.Ipp. Pieejams: https://sites.temple.edu/ticlj/files/2017/02/23.2.Lambert-TICLJ.pdf [Aplikots
19.12.2020]

4 Connolly R (2006) Balancing the justices in anti-doping law: the need to ensure fair athletic competition through
effective anti-doping programs vs the protection of rights of accused athletes, 55.Ipp. Pieejams:
http://www.rconnollylaw.com/VVaSE_Doping_Article.pdf [Aplikots 19.12.2020]

7> Pasaules Antidopinga Kodekss Definicijas “vaina”

6 Connolly R (2006) Balancing the justices in anti-doping law: the need to ensure fair athletic competition through
effective anti-doping programs vs the protection of rights of accused athletes, 55.Ipp. Pieejams:
http://www.rconnollylaw.com/VVaSE_Doping_Article.pdf [Aplakots 19.12.2020]

7 Ibid.

8 |bid.

" Kodeksa 3.panta 1.apkSpunts.

8 De Bruin v. FINA, CAS 98/211, Award of 7 June 1999. 26.punkts. Pieejams: https:/jurisprudence.tas-
cas.org/Shared%20Documents/211.pdf [Aplikots 19.12.2020]
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antidopinga noteikumu parkapumu, jo pietickamaka apméra (comfortable satisfaction) ir
japierada visi parkapuma elementi. Pieméram, 2005.gada 11.jilija lieta French v. Australian
Sports Commission, CAS 2004/A/651, CAS attaisnoja sportistu, kur§ tika apstdzets
glikokortikosteroidu un augianas hormonu izplatisana®! ka ari lidzdalibu $adu vielu izplatiana.
Apsiidziba tika balstita uz pieradijumiem, kas tika atrasti sportista dzivesvieta — tuksi injic€jamo
medikamentu flakoni un ampulas, ka arT izlietots intravenozas un intramuskularas medikamentu
ievades aprikojums/inventars. CAS ieskata $ads pieradijumu apmérs raksturoja varbiitibu nevis
pieradijumus tada apméra, kas izslégtu sapratigas Saubas par parkapuma izdarisanu.®?Attiecigi,
secinams, ka tiesibu zinatnieku viedoklis par to, ka antidopinga parkapumiem pastav iesp&jama
saikne ar kvazi-kriminalo dabu®, nav pilniba izsledzams. Lai arT antidopinga noteikumi nav un
nekad nebiis kriminaltiesibu dala, tomér apliikojot no sodu piem&ros$anas sist€mas, uz to var
attiecinat kriminaltiesibu principus un jédzienus®. Antidopinga sistému noteikumu mérkis ir
definét parkapumus, vainas formas, to apsitidzibas/saukSanu pie atbildibas un soda noteikSanas
kartibu. STm normam un darbibam saskatama bitiska 1idziba ar kriminaltiesisko regul&jumu.
Ka pieméru Seit var minét CAS judikatiras atzinas par Eiropas Cilvektiesibu Konvencijas
7.pantu. Lai arT $aja panta ir ietverta tieSa norade uz noziedzigiem nodarijumiem kriminaltiesibu
izpratn€ un tadgjadi nepastdv tieSa piem&rojamiba antidopinga noteikumu parkapumu
gadijumos, tomér tas nenozim&, ka $aja norma ietvertais nulla poena princips vai citi
kriminaltiesibu principi nevarétu tikt piem&roti antidopinga disciplinarajos procesos. Tiesi
pretgji, CAS ir noradijusi, ka $adu principu ievéroSana ir jebkura demokratiska reZima
eksistencials priek$noteikums. Tapat tas attiecinams taisnigas lietas izskatiSanas tiesibu
katalogu Eiropas Cilvektiesibu konvencijas 6.panta. AtbilstoSi CAS atzinam, kriminaltiesibu
pamatprincipu piemé&rosana disciplinarajos antidopinga procesos veicina sportista tiesibu ka art
taisnigas tiesas principu ieveéroSanu, procesu caurskatamibu un palielina iesaistito pusu tiesisko
noteiktibu. Ta efektivitati nav iesp&ams nodro$inat, piemérojot dazadu citu tiesibu jomu
principu un koncepciju kombinacijas, antidopinga disciplinaro procesu izstrades un
piemérosanas stadijas®. Lai arT ISRM saglaba ricibas brivibu uz iesp&ju valstu antidopinga

sisttmas izveidot juridiskas palidzibas mehanismus, tomeér, apstaklis, ka kriminaltiesibu

81 Kodeksa 2.panta 7.apak$punkts viens no 10 antidopinga noteikumu parkapumiem un definicija “Izplati§ana” -
citas personas Tstenota aizliegtas vielas vai aizliegtas metodes nodroSinasana, piegadasana, uzraudziSana,
popularizé$ana vai citada Iidzdaliba tas lieto$ana vai lietoSanas méginajuma.

8 French v. Australian Sports Commission, CAS 2004/A/651, Award of 11 July 2005 Pieejams:
https://www.doping.nl/media/kb/99/CAS%202004 A 651%20Mark%20French%20vs%20Cycling%20Australi
a%?20S-FS.pdf [Aplukots 19.12.2020]

8 Soek JW (2006) The strict liability principle and the human rights of the athlete in doping cases. TMC Asser
Press, The Hague 272.-274. Ipp. Pieejams: https://repub.eur.nl/pub/7548/DISS%20INTEGRAL.pdf [Aplikots
19.12.2020]

8 Ibid 9.lpp

& |bid. 330.1pp
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principu piemeroSana var veicinat sportista procesualo garantiju nodrosinasanu, apliecina sadu
mehanismu ievieSanas nepiecieSamibas raksturu. Bez tam, procesualajam izmaksam jabit tik
zemam, lai tas neatturetu sportistu no dalibas uzklausiSanas procesa. Attiecigi veidojot
antidopinga sist€mas lietu izskatiSanas struktiiru par pamatu efektivak izmantot kriminaltiesibas
un tas procesu normativaja reguléjuma ietvertos lietas izskatiSanas, ka ar1 Eiropas Cilvektiesibu

konvencijas principus.

1.2.3. Atklata un publiska lietas izskatiSana

Atklata vai publiska lietas izskatiSana ir viens no procesualo garantiju jautajumiem, kas
konteksta ar CAS praksi ir raisijis jautajumus ar1 ECT Itmeni. Tai skaita raisijis bazas par to,
vai CAS, tiesam sp€j nodroSinat visas procesualas garantijas, gan lietas izskatiSanas kartibas,
gan arf struktiiras, it Tpadi neatkaribas konteksta®. Sis jautajums apliikots arT divu no septinu
tiesneSu Kellera un Serghaida (Keller un Serghides) atseviskajas domas péc zimiga ECHR
sprieduma Mutu and Pechstein v. Switzerland, 40575/10 un 67474/10% (turpmak — Pechstein).
Saja lieta ECT atzina, ka CAS procediiras atbilst taisnigas lietas izskati§anas principiem
iznemot apstakli, ka CAS bija liedzis prasitdjai tiesibas uz atklatu lietas izskatiSanu, secigi
2009.gada 22., 23.oktobr1 un 23.decembri, gan CAS, saskana ar CAS kodeksa R57 punktu, gan
Sveices federalaja tiesa, lai arT prasitaja pieprasija publisku lietas izskati§anu, CAS lietas
izskati$ana notika slégta tiesas sédg, tadu Sveices federala tiesa $adu prasibu noraidija, jo
obligata atklata lietas uzklausiSana federalaja tiesa notiek tikai izneémuma karta, ja to nosaka
tiestbu akti, kas ir augstaki par nacionalajiem tiesibu aktiem. ECT noradija, ka attieciba uz
Sveices federativo tiesu ECTK 6. panta parkapums nepastav, jo atbilstosi Sveices federativas
tiesas noteikumiem atklatas lietas sedes notiek tikai izne@muma gadijumos, vai tad, ja lieta tiek
skatita pec biitibas un $aja gadijuma Sveices federalaja tiesa prasibas prick§mets attiecas tikai
uz procesualo garantiju ievérosanu, kas piemérojamas CAS lietu izskati$ana®®. ECT noradija,
ka ECTK 6.pants, neaizliedz tiesam atkapties no §i principa, nemot véra lietas specifiku, kas
var skart publisko kartibu, nacionalo dro§ibu demokratiska sabiedriba, ka art nepilngadigo
interese vai privatas dzives neaizskaramibu, ja puses to pieprasa, ka art tiktal, cik tiesa to

uzskata par nepiecieSamu pasos apstaklos, kad atklata lietas izskatiSana var kaitét taisniguma

8 Mutu and Pechstein v. Switzerland, 40575/10 and 67474/10, 2 October 2018 para. 22., un 23. Pieejams:
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-186828%22]} [Aplikots 19.12.2020]

87 1hid.

8 |bid. Para 186 un 187.
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interesem®. Konkretaja CAS lieta arT Sveices federala tiesa noradija, ka prasitajai nebija tiesibu
atsaukties uz 6.panta noteiktajiem publiskas lietas izskatiSanas principiem, jo Sie principi nav
piemé&rojami brivpratigai lietas izskatiSanai $kirgjtiesas, tomer nemot CAS nozimigumu sporta
pasaulé, publiska lietas izskatiSanai biitu jabiit vélamai. Attiecigi ar1 ECT noradija, ka publiska
lietas izskatiSana kada ta tiek piemérota civillietas, ir deriga ne vien tiesas, bet arl
profesionalajos disciplinarajas vai étikas parkapumu izskatiSanas institticijas. ECT atzina, ka ne
6.panata burts vai gars, attiecigi ne filologiska, ne teleologiska iztulkoSana, neliedz individam
atteikties no savas brivas gribas, tiesa vai netiesa veida, tiesibam uz savas lietas izskatiSanu
publiski. Lai ari §1 ECT atzina nav attiecinama uz konkréto lietu, tomér, pirmkart ECT atzina,
ka prasiba skir&jtiesa ir obligata un otrkart nepastav strids par to, ka prasitaja, neparprotami
pieprasija publisku lietas izskatiSanu un $ads pieprasijums tika noraidits, neieveérojot nevienu
no 6.panta 1.punkta ietvertajiem nosacijumiem. ECT ieskata konkrétaja tiesvediba ir jautajums
par to, vai apstaklis, ka CAS uzklausija vairaku ekspertu liecibas, radija nepiecieSamibu
organizet atklatu lietas izskatiSanu, nemot vera, ka apstridétie fakti un prasitajai piemerotas
sankcijas radija zinamu stigmatizacijas pakapi un negativi skara vinas profesionalo godu un
reputaciju. Neraugoties uz $o formalo secinajumu janem véra, ka ari Sveices federala tiesa
obiter dictum atzina, ka publiska lietas izskatiSana butu vélama. Attiecigi ECT atzina, ka
noraidot publiskas lietas izskatiSanas prasibu ir parkaptas ECHR 6.panta 1.punkta prasibas. Lai
arT ECT noléma, ka no procesualo garantiju tv€ruma, parkaptas bija tikai prasitajas tiesibas uz
publisku lietas izskatiSanu, caur konkréto lietu, tiesneSu Kellera un Serghaida atseviskajas
domas, tika raisits jautajums par to, ka bez tiesibam uz publiskas lietas izskatiSanu, tomer ir
parkaptas ar1 tadas procesualas garantijas, ka taisniga lietas izskatiSana CAS neatkaribas un
objektivitates konteksta. TiesneSu ieskata, CAS strukturalas problémas, tai skaita tas
kompetenci sporta joma, biitu jaanalize dzilak, it 1pasi tapéc, ka attieciba uz ieveérojamu skaitu
profesionalo sportistu CAS ir vieniga parsiidzibas institlicija, kuras kompetence ir izskatit $adas
lietas®. Pateicoties Pechstein lietai un taja ietvertajiem procesudlo garantiju trikumiem CAS,
secigi tika izdariti grozijumi CAS kodeksa R57.punkta, ka arT, So kartibu Kodeksa 2021.gada
izstrades procesa Pasaules Antidopinga agentiira ir ieklavusi ISRM 8.punkta 8.apsk$punkta,
paredzot, ka sportistiem vai citam personam, pret kuram virzita apstdziba antidopinga
noteikumu parkapuma ir tiesibas prasit publiskas lietas izskatiSanu, tacu ta var tikt noraidita, ja

skar publisko kartibu, nacionalo droSibu demokratiska sabiedriba, ka ar1 nepilngadigo intereses

8 Mutu and Pechstein v. Switzerland, 40575/10 and 67474/10, 2 October 2018 Para 176. Pieejams:
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-186828%22]} [Aplakots 19.12.2020].
% Mutu and Pechstein v. Switzerland, 40575/10 and 67474/10, 2 October 2018 JOINT PARTLY DISSENTING,
PARTLY CONCURRING OPINION OF JUDGES KELLER AND SERGHIDES Para 30. Pieejams:
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-186828%22]} [Aplikots 19.12.2020]
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vai privatas dzives neaizskaramibu, ja puses to pieprasa, ka arf tiktal, cik tiesa to uzskata par
nepiecieSamu 1pasos apstaklos, kad atklata lietas izskatiSana var kaitét taisniguma interesém.
Bez tam, arT antidopinga noteikumu parkapuma rezultatu parvaldibas organizacijai ir tiesibas
prasit publisku lietas izskatiSanu, ja sportists vai cita persona tam ir devusi rakstisku piekriSanu.
ECT prakse ir veicindjusi izmainu izdariSanu materialajas un procesualajas tiesibu normas,
paredzot personu tiesibas uz publisku lietas izskatiSanu atbilstosi ECHR 6.panata 1.punktam,
paredzot lietas izskatiSanas komisijas pienakumu un atbildibu lemjot par apstakliem, kas $adam

lietas izskatiSanas procesam varétu kaitét.

1.2.4. Laiciga lietas izskatiSana

Lidz grozijumu izdariSanai Kodeksa 2021.gada redakcija, lietas izskatiSanai pirmaja instance,
jeb sportista uzklausiSanai komisija, procesualie termini nebija noteikti neviena materialo
tiesibu regulgjuma, ta vieta Kodeksa un Standartos tika lietoti apzZim&ums, ka 1€mumu
pienemsana vai rezultatu parvaldiba “sapratiga laika termina”®}. Lai arT procesualie termini tick
apziméti abstrakti, Kodeksa tika paredzéts, ka par butisku kaveésanos lietas izskatiSanas
procesos, vai citos dopinga kontroles posmos, kuru iemesli nav saistiti ar sportistu,
diskvalifikacijas perioda sakumu var noteikt agrak®. Ja standarta diskvalifikacijas perioda
sakums, visos pargjos gadijumos tiek aprékinats no lémuma pienemSanas dienas, tad Saja
gadijuma par diskvalifikacijas sakumu tiek noteikta dopinga kontroles parauga vakSanas diena.
Praks€ tas nozimé, ka, sportistam vai citai personai, kura izdarjusi parkapumu, visu rezultatu
parvaldibas laiku lidz galigai 1émuma pienemsSanai, var ieskaitit diskvalifikacijas perioda.
Vidgjais lietas izskatiSanas laiks rezultatu parvaldibas procesa no parauga vaksanas dienas lidz
lietas izskatiSanai, piemé&ram Latvija, ir tris lidz ¢etri ménesi®. Atskiriba no Terapeitiskas
lietosanas atlaujas starptautiska standarta (turpmak — TLAS), kuram pretstata Kodeksam un
citiem Standartiem ir tie$a piemérojamiba, nemot véra, ka TLAS ir UNESCO Konvencijas
pielikums un TLAS ietver konkrétus procesualos terminus Terapeitisko izneémumu atlaujas
pieteikuma iesniegSanai, izskatiSanai un pieSkirSanai, antidopinga parkapumu izskatiSanai
procesudlajiem terminiem, tomér ir tikai rekomendo$s vai ieteikuma raksturs. Sis

rekomendgjosais raksturs atspogulots tada dokumenta ka Pasaules Antidopinga agenttiras

%1 Kodeksa 8.1. Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/309172-2015-gada-pasaules-antidopinga-kodekss

%2 Tbid. 10.11.1. Ar sportistu vai citu personu nesaistita kavesanas.

9 Diskvalifikacijas un konstatgtie antidopinga noteikumu parkapumi. Pieejams:
https://antidopings.gov.lv/antidopings/diskvalifikacijas-un-konstatetie-antidopinga-noteikumu-parkapumi
[Aplikots 19.12.2020]
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Rezultatu parvaldibas, uzklausi$anas un lémumu vadlinijas®, ta¢u Parsiidzibas procesam
Pasaules Antidopinga agentiiras labakas prakses parauga “Paraugnoteikmi valstu antidopinga
organizacijam”® (Model rules®). Attieciba uz laiku parsiidzibas iesniegianai CAS tiek
paredzeta divdesmit viena diena, skaitot no dienas, kad parstidzibas puse ir sanémusi lémumu,
taCu valsts limena parsiidzibas institicija Cetrpadsmit dienu laika, skaitot no dienas, kad
Pasaules Antidopinga agentiira sanémusi pazinojumu par uzklausiSanas/lietas izskatiSanas
komisijas 1émumu®’. Ja paraug noteikumos tiek uzskaititi konkréti procesualie termini dienas,
tad Pasaules Antidopinga agentiiras Rezultatu parvaldibas, uzklausiSanas un lémumu vadlinijas,
kopégjais rezultatu parvaldibas process tiek raksturots ménesos®, garantgjot plasu interpretacijas
iesp€jamibu, katram no rezultatu parvaldibas posmiem, lietas izmekl&Sanai, apstdzibai
parkapuma un lietas izskatiSanai komisija. Sajas vadlinijas minéts, ka taisniga un efektiva
sporta interes€s, apsiidzibai par antidopinga noteikumu parkapumu jabiit savlaicigai un katrai
antidopinga organizacijai vajadzétu nodroSinat, ka rezultatu parvaldibai un sportista
uzklausi$anai, janotiek seSu ménesu laika no antidopinga noteikumu parkapuma atklasanas
dienas. Nemot véra, ka materialo tiesibu normas, vismaz 16 gadu garuma (Kodekss apstiprinats
2004.gada) nav ietvérusas konkrétus procesualos terminus un tie rekomendgjosi ietverti tikai
paraugnoteikumos vai vadlinijas, $1 prakse, starptautiska méroga radija loti dazadu pieeju un
interpretaciju terminam “sapratiga laika termina”, procesualos laika terminus, paredzot, katras

valsts vai antidopinga organizaciju antidopinga noteikumos. Ka pieméram, Kanada — 135

94 https://www.wada-
ama.org/sites/default/files/wada_quidelines results_management_hearings_decisions 2014 v1.0 en.pdf
[Aplikots 19.12.2020]
95

Pieejams:
https://www.vvc.gov.lv/export/sites/default/docs/LRTA/MK_Noteikumi/Model_Rules_for_National _Anti-
doping_Organizations.doc [Aplikots 19.12.2020]

% PASAULES ANTIDOPINGA PROGRAMMAS UN KODEKSA MERKIS, DARBIBAS JOMA UN
STRUKTURA “Lai nodro§inatu risinajumus dazadas dopinga apkaroSanas jomas, pamatojoties uz Kodeksu un
starptautiskajiem standartiem, ir izstradati un tiks izstradati labakas prakses paraugi un vadlinijas. WADA ieteiks
izmantot Sos paraugus un vadlinijas, un tie biis pieejami parakstitajiem un citam ieinteresétajam personam péc
pieprasijuma, bet to ievieSana nebiis obligata. Papildus antidopinga dokumentacijas paraugu izstradei WADA
atbalstis parakstitajus, nodrosinot ari apmdcibu. [Piezime. Sos paraugdokumentus ieinteresétds personas var
izmantot ka alternativus risindjumus. Dazas ieinteresétas personas paraugnoteikumus un citus labakas prakses
paraugus var pienemt burtiski. Citas Sos paraugus var pienemt, tos parveidojot. Tacu ieinteresetas personas var
art izstradat pasas savus noteikumus saskana ar Kodeksa noteiktajiem visparéjiem principiem un konkrétam
prasibam.Konkrétu dopinga apkarosanas procesa dalu paraugdokumenti vai vadlinijas ir izstradati un art
turpmak tos var izstradat, pamatojoties uz visparatzitam ieintereséto personu vajadzibam un velmem.].” Pieejams:
https://likumi.lv/ta/id/309198-pasaules-antidopinga-kodekss

% Pasaules antidopinga kodekss LABAKAS PRAKSES PARAUGI PARAUGNOTEIKUMI VALSTU
ANTIDOPINGA ORGANIZACIJAM Versija 7.0 (pamatojoties uz 2009. gada parskatito Kodeksu) 2010. gada
novembris 13.punkta 6.apaks$punkts. Pieejams:
https://www.vvc.gov.lv/export/sites/default/docs/LRTA/MK_Noteikumi/Model_Rules_for_National _Anti-
doping_Organizations.doc [Apliikots 19.12.2020]

% Results Management, Hearings and Decisions Guidelines 2014. 3.punkta 1.apkSpunkts Pieejams:
https://www.wada-
ama.org/sites/default/files/wada_guidelines_results_management_hearings_decisions_2014_v1.0_en.pdf
[Apliikots 19.12.2020]
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dienas, Apvienotaja karalisté — 120 dienas, Jaunz&landé — 95 dienas®. Turpreti CAS, lietas
izskatiSanas terminos, laiks, kas tiesvedibas atbildétaja pusei tiek garantéts, pretargumentu

snieganai, ir divdesmit dienas!®

, uzklausiSana tiesas s€dé “tik driz, cik vien iesp&ams” (as
soon as possible)!®, tacu spriedums pusém tiek pazinots tris ménesu laika'®?. CAS kodeksa
ieklauta norade, ka sprieduma pazinosanas termina pagarinajums péc CAS panela prezidenta
pieprasijuma, ir nosakams atbilstosi, pamatotiem argumentiem'®, norada uz gana abstraktu
procesualo terminu. LidzS$ingja pieredze pierada ari to, ka pati CAS nav viennozimiga,
piemérojot procesualo termina prasibu sprieduma taisiSanai, ta pieméram ar Latvijas sportistu
saistita lieta, lietas sprieduma taisiSanu atliekot seSus ménesus, atsaucoties vien uz CAS

kodeksa R59.paragrafu, nenoradot uz pamatotiem argumentiem, spriedumu pusém nosiitot vien

2020.gada 17.jtinijalo,

Tomer, pateicoties ISRM ietvertajam prasibam, beidzot procesualie termini antidopinga
sisttmas ir ieguvusi skaidrakas aprises, lai arT pilniba neparedz katra rezultatu parvaldibas
procesualo terminu, nosaka, ka kopgjais rezultatu parvaldibas process, ieskaitot lémumu pirmas

instances lietas izskati$anas komisija, nedrikst parsniegt se$us ménesus'®.

% Shaun Star, Sarah Kelly. A level playing field in anti-doping disputes? The need to scrutinize

procedural fairness at first instance hearings. 11.Ipp. Pieejams: https://link.springer.com/article/10.1007/s40318-
020-00176-6 [Aplukots 19.12.2020]

100 Code of Sports-related Arbitration

In force as from 1 July 2020, para. R55 Pieejams: https://www.tas-
cas.org/fileadmin/user_upload/CAS_Code 2020 EN_.pdf [Apliakots 19.12.2020]

101 |bid. R 44.2.

102 |bid. R 59.

103 Ibid.

104 CAS 2019/A/6328 S.B. v. Latvian Powerlifting Federation & Latvian Anti-Doping Bureau, lietas materiali
(ierobezotas pieejamibas)

105 International Standard for Results Management (2021) 4.punkta 2.apak$punkts. Pieejams: https://www.wada-
ama.org/sites/default/files/resources/files/international _standard_isrm_-_2020.pdf [Aplikots 19.12.2020]
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2. SPORTISTA TIESIBU AIZSARDZIBAS LIDZEKLI UN
PROCESUALAS GARANTIJAS LATVIJA

2.1. Kodeksa juridiskais statuss, un taja ietverto tiesibu aizsardzibas lidzeklu

interpretacijas un piemérosanas prakse Latvija

Ka tas tika apskatits §1 bakalaura darba 1.nodala, Kodekss, kas ir interpretgjams, bez
atsauc€m uz attiecigo parakstitaju vai valdibu speka esosajiem tiesibu aktiem vai normativajiem
aktiem, drizak ir tiesibu avots, neka tikai dokuments, kas UNESCO konvencijai pievienots
informativos noliikos, tomer $ada interpretacija nevar Latvija dot pilnigu iesp&ju atsaukties uz
Kodeksa ietverto reguléjamu. Attiecigi, lai atsauktos uz Kodeksa reguléjumu, Latvija Kodekss
ir pienemts un apstiprinats ar argjo normativo aktu'®, tas ir, ar Ministru kabineta deleg&jumu,
izdot argjos normativos aktus, lai apstiprinatu starptautiskos lIigumus!?’. Argja normativa akta
anotacija noradits, ka Pasaules Antidopinga kodeksam nav tikai ieteikuma raksturs, tau valstu
un to antidopinga organizaciju atbilstibu UNESCO Konvencijas mérku sasniegSanai, Pasaules
Antidopinga agentiira strikti vert€ caur to, ka tas parnémusas Pasaules Antidopinga kodeksu un
ieviesusas likumdosana un praksé!®. Secinams, ka §1 normativa akta izstrades procesa
Veselibas ministrija Kodeksu ir interpretéjusi, ka UNESCO Konvencijas neatnemamu
sastavdalu, attiecigi Ministru kabinetam, to apstiprinot ka starptautisko ligumu, ta parakstiSanu
deleggjot Latvijas Antidopinga birojam, noradot, ka Biroja pievienosanos Pasaules Antidopinga
kodeksam ir saskanojusi Arlietu ministrija'® ka argumentu Tieslietu ministrijas
iebildumiem®°. Saja situacija, pievieno$anas kartiba tulkota caur Kodeksa ietverto noradi, par

ta pienemsanas, saskana ar organizacijas pienemto kartibu'!

, Latvija nosakot, ka pievienoSanos
deleggjot Latvijas Antidopinga birojam, atbilsto$i likuma “Par Latvijas Republikas

starptautiskajiem Iigumiem” 6.panta otrajam teikumam. Lai ari eso$a kartiba pievieno$anas

196 Ppar Pasaules Antidopinga agenttras 2015. gada Pasaules Antidopinga kodeksa pienemsanu. Pieejams:
https://likumi.lv/ta/id/309602-par-pasaules-antidopinga-agenturas-2015-gada-pasaules-antidopinga-kodeksa-
pienemsanu [Aplikots 19.12.2020]

07 Ibid. “Izdoti saskand ar Ministru kabineta iekartas likuma 31. panta pirmas dalas 2. punktu”

108 Ibid. Stkak skat. Anotacija. I. Tiesibu akta projekta izstrades nepiecieSamiba. 2.punkts.

109 Jzzina par atzinumos sniegtajiem iebildumiem par Ministru kabineta noteikumu projektu “Par Pasaules
Antidopinga agentiras 2015.gada Pasaules Antidopinga kodeksa pienems$anu” 4.sadala. [27.06.2019] Pieejams:
http://tap.mk.gov.lv/doc/2019 _10/VMizz_270819 pien.1601.docx [Aplikots 20.12.2020]

10 Ibid. “Ja uzskatam, ka ar projektu Kodekss tiek padarits par starptautisko ligumu Latvijas tiesibu sistemas
izpratné, tad pievienosanos Kodeksam veic Arlietu ministrija saskana ar Ministru kabineta 2003. gada 29. aprila
noteikumu Nr. 237 “Arlietu ministrijas nolikums” 5.5. un 5.6. apakSpunktu”

WL «[Piezime par 23. panta 1. punkta 1. apakspunktu. [..] Kodeksu pienem saskana ar katras organizacijas
iekséjos noteikumos paredzéto kartibu. Pieméram, starptautiska federdcija pienem Kodeksu federdacijas kongresa,
bet WADA — dibinasanas valde.]”
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kartiba ir apstiprinata, Kodeksa 2021.gada redakcijas apstiprinasana ir raisijusi atkartotas
diskusijas Veselibas ministrijai ar Arlietu ministriju un Tieslietu ministriju, kuru ieskata speka
esosais regul&jums attieciba uz starptautisko ligumu apstiprinaSanu nav piemé&rojams nedz
Kodeksa apstiprinaSanai, nedz ari pilnvarojuma izsniegSanai Latvijas Antidopinga birojam ar
mérki nodroginat Kodeksa parakstisanu'!2, Jautajums par nepieciesamibu izveidot kartibu, kada
Latvijas tiesibu sistema tiek ieviesti dazadi starptautisko organizaciju izstradatie dokumenti

tiks rikota Valsts kancelejas un ministriju Juridisko dienestu sanaksme 2021.gada sakuma!!®,

Pasreiz€ja Kodeksa apstiprinasanas kartiba nodroSina, ka Kodeksa ietverto normu
atsauces atrodamas Naciondlajos antidopinga noteikumos!'* un Latvija Kodeksam ir tiesa
piemé&rojamiba, tas ir, nacionalo antidopinga regul&jumu, papildus Sporta likumam, nosaka,
gan pats Kodekss, gan Nacionalie antidopinga noteikumil®®. Ta ka Kodekss ir tiesi
piemérojams, tad, veidojot Latvijas Antidopinga sistému, runajot gan par tiesibu aizsardzibas
lidzekliem, gan procesualajam garantijam, javadas péc Kodeksa, ietverta taisniga lietas
izskatiSanas principiem, ta 8.panta, tacu parsiidzibas principiem, ta 13.panta. Tas nozimé, ka
ikvienai personai, kuru apsiidz antidopinga noteikumu parkapuma, par rezultatu parvaldibu
atbildiga antidopinga organizacija, Latvija — Latvijas Antidopinga Birojs (turpmak — Birojs)*2®,
vismaz nodroSina pietickami drizu, taisnigu lietas izskatiSanu taisniga un objektiva lietas
izskatiSanas komisija, tacu $adas komisijas [lémuma parsiidzibu, no antidopinga organizacijas
operacionali un institucionali neatkariga institiicija. Vadoties no So abu Kodeksa pantu
izveidotas divas institicijas, vienai delegéta [éemumu pienemsanas funkcija par personam, kas
izdarfjusas parkapumus, tadu otrai $o lémumu parsiidziba. Sis institiicijas ir Disciplinara

antidopinga komisija!!’ un Parsiidzibas komisijal!8

. Lai ar1 Kodeksa noteikts, ka valstu valdibas
atzist, ka Skirgjtiesa ir vélama institlicija, kur iz8kir ar dopinga lietoSanu saistitus stridus,
ievérojot cilvektiesibas un pamatbrivibas un piemérojamos valsts tiesibu aktus!!®, tomér Latvija
1zveidotas institiicijas nav ne tiesu sist€mai piederigas institiicijas, ne tadas, uz kuram varétu

attiecinat Skirgjtiesu likumu. Abas institiicijas drizak ir uzskatamas par kolegialajam

112 Qikak sk. Izzina par atzinumos sniegtajiem iebildumiem par Ministru kabineta noteikumu projektu “Par
Pasaules Antidopinga agenturas 2021.gada Pasaules Antidopinga kodeksa pienemsanu”. [07.12.2020]. Pieejams:
http://tap.mk.gov.lv/doc/2020 12/VVMizz_ 071220 kodekss.2465.docx [Aplikots 20.12.2020]

113 1bid. 2.1pp.

114 Nacionalie antidopinga noteikumi. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309598-nacionalie-antidopinga-noteikumi
[Aplikots 19.12.2020]

115 Ibid. 2.punkts, skat. arT Sporta likuma 11.2 pants.

116 Sporta likuma 11.2 pants

117 Sporta likuma 11.2 pants

118 Sporta likuma 11.° pants

119 pasaules Antidopinga kodekss. 22.panta 4.punkts. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309172-2015-gada-
pasaules-antidopinga-kodekss
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institiicijam'®® Valsts parvaldes iekartas likuma konteksta, jo saskana ar Sporta likumu
Disciplinaro komisiju izveido Birojs*?!, tacu Parsiidzibas komisiju izveido Ministru
Kabinets'?. So institiiciju deleg&jums ietverts Sporta likuma, tadu kartiba, kada notiek lemumu

123 reguleti Nacionalajos antidopinga noteikumos. Bez §is kartibas,

pienemsSana un to termini
Nacionalo antidopinga noteikumu meérkis ir noteikt dopinga definiciju, antidopinga noteikumu
parkapumus, to pieradiSanas kartibu un terminus, rezultatu anuléSanu un sankcijas, kartibu un
terminus, kados iesniedz un izskata parsuidzibas par antidopinga joma iesaistito institliciju
pienemtajiem lémumiem, antidopinga joma iesaistito institficiju lémumu atzisanas kartibu'?*,
Ar Siem noteikumiem tiek izpildita Kodeksa noteikta minimala prasiba, par Kodeksa normam,
kuras identiski ir jaatspogulo nacionalajos antidopinga noteikumos. Sis prasibas attiecas uz

trispadsmit!?

no divdesmit pieciem Kodeksa pantiem, neieskaitot Kodeksa definicijas.
Attiecigi, pieméram, definicija “dopings”, atbilstos$i Nacionalajiem antidopinga noteikumiem
tiek definéta $adi: “Dopinga definicija ir noteikta kodeksa 1. panta un antidopinga noteikumu

parkapumi — kodeksa 2. panta.”?®

, veidojot tieSu sasaisti ar Kodeksa 1. un 2.pantu. Kodeksa
ievada noradits, ka Sie obligatie noteikumi nav atkartoti jaieklauj antidopinga organizaciju
antidopinga noteikumos!?’, tadé|] virkné Nacionilo antidopinga noteikumu punktos ietverta
tieSa atsauce uz konkrétiem Kodeksa pantiem, tacu caur pargjiem Nacionalajos antidopinga
noteikumu punktiem, kuros nav tieSa atsauce uz Kodeksa pantiem, Kodeksa paredzetos

principus iesp&jams istenot elastigi?®.

Sobrid, bez Disciplinaras komisijas un Parsiidzibas komisijas sportistam ir §adi tiesibu
aizsardzibas lidzekli - iesniegt Biroja rakstveida paskaidrojumus péc pazinojuma sanemsanas
par iesp&jamo antidopinga noteikumu parkapumu, ka ari pieprasit dopinga kontroles B parauga

9

analizi'®®. Sportistam ir tiesibas pieprasit Biroja izteikta bridindjuma pamatotibas

120 Valsts parvaldes iekartas likums. 73.panta pirmas dalas 1.punkts. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/63545-valsts-
parvaldes-iekartas-likums

21 Sporta likuma 11.% panta piekta dala.

122 |bid. 11.° panta ceturta dala.

123 Nacionalie antidopinga noteikumu 1.2.punkts. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309598-nacionalie-antidopinga-
noteikumi

124 |bid. 1.1.punkts

125 pasaules Antidopinga kodekss. 23.panta 2.panta 2.apak$punkts. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309172-2015-
gada-pasaules-antidopinga-kodekss

126 Nacionalie antidopinga noteikumu 3.punkts. Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/309598-nacionalie-antidopinga-
noteikumi

127 Pasaules Antidopinga kodekss. Ievada piezime. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309172-2015-gada-pasaules-
antidopinga-kodekss

128 Pasaules Antidopinga kodekss. Ievada piezime. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309172-2015-gada-pasaules-
antidopinga-kodekss

129 Nacionalie antidopinga noteikumi. 20.punkts. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309598-nacionalie-antidopinga-
noteikumi
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130 ja bridinajums par izteik3anu, saistits ar parbaudamo sportistu registra ieklauta

parskatiSanu
sportista neierasanos uz dopinga kontroles parauga nodoSanu. Tai skaita, pirms bridinajuma
izteik§anas, sportistam tiek nodroSindtas tiesibas Biroja iesniegt paskaidrojumus!3 par
apstakliem, kad€] parbaudamo sportistu registra ieklautais sportists neieradas uz dopinga
kontroles parauga nodosanu. Tapat Sporta likuma ir paredz&tas sportista tiesibas vésties CAS
un Pasaules Antidopinga agentiira par Biroja pasakumiem — sportistu icklausanu parbaudamo
sportistu registra, dopinga kontrolu veikSanu un antidopinga noteikumu parkapumu parbaudi
un izmeklesanu®®?, Sie uzskatitie tiesibu aizsardzibas lidzekli nodrogina sportista procesualas
garantijas sniegt paskaidrojumus, tikt uzklausitam par parkapuma apstakliem, bez tam atspékot
iesp&jama antidopinga noteikuma parkapuma pamatotibu, piemeram, veikt dopinga kontroles
B parauga analizi, kas negativa rezultata gadijuma, lauj izbeigt antidopinga noteikumu
parkapumu lietu!®, tadgjadi atzistot, ka sportists antidopinga noteikumu parkapumu nav
izdarijis. Sportistam garantetas tiesibas versties CAS par Biroja pasakumiem, kas péc biitibas
ir Iémumi, piemé&ram, ieklaut sportistu parbaudamo sportistu registra vai veikt dopinga kontroli,
nodroSina tiesibas uz lémumu apstridésanu, kadu to analogiski paredzétu Administrativa
procesa likums, apstridot administrativo aktu. Uzskaititie tiesibu aizsardzibas lidzekli raksturo
tadas procesualas garantijas, pieméram ka audiatur et altera pars, jeb otras puses uzklausiSanas
principu un Pasaules Antidopinga agentiiras Rezultatu parvaldibas, uzklausisanas un [émumu

vadlinijas noteiktas garantijas sniegt pieradtjumus’3, kas ar 2021.gadu ietvertas ISRM3,

2.2. Kodeksa ietverto un starptautiskaja prakse nostiprinato procesualo garantiju

izpratnes interpretacija un pieméroSana Latvijas prakse

Darbs pie Latvijas antidopinga sistémas uzlaboSanas tika uzsakts 2016. gada, istenojot
UNESCO finanséto projektu "Latvijas antidopinga programmas modernizacija", Kkura
realizacijas gaita tika konstatéts, ka, pirmkart, antidopinga noteikumu parkapumu izmekle$ana

nav objektiva un neatkariga, jo to neveic autonoma antidopinga noteikumu parkapumu

130 Nacionalie antidopinga noteikumi. 30.punkts. Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/309598-nacionalie-antidopinga-
noteikumi

131 |bid. 28.punkts

132 Sporta likuma 11.2 panta tresa dala

133 Nacionalie antidopinga noteikumi. 25.punkts. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309598-nacionalie-antidopinga-
noteikumi

134 Hearing evidence 51.2.3 punkts Pieejams: https://www.wada-
ama.org/sites/default/files/wada_guidelines_results_management hearings_decisions_2014 v1.0 en.pdf
[Apliikots 19.12.2020]

135 International Standard for Results Management (2021). 8.8.punkta d) apak3$punkts.
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izskati$anas institiicija, otrkart, biitu japaredz lémumu parstridésanas institiicija'®.

Papildus
stimulu antidopinga sistémas uzlaboSanai deva 2017.gada Pasaules Antidopinga agentiiras
1stenotais Kodeksa atbilstibas audits, kura cita starpa tika konstatéts, ka Latvija nav izveidota
neatkariga disciplinara komisija®®’, ta¢u lémumu par sportista diskvalificésanu pienem Latvijas
atzito sporta federaciju disciplinaras komisijas™®® locekli, kuri ir pastaviga interesu konflikta

stavokli, pienemot 1émumus par konkrétas federacijas sportistiem?3®,

No ta secinams, ka
vienigie informacijas avoti par sportistu procesualajam garantijam un to iedzivinaSanu Latvijas
Antidopinga sisttma un normativajos aktos, attiecigi, Sporta likuma un Nacionalajos
antidopinga noteikumos, kas secigi stajas speka 2018.gada 1.jtlija un 2019.gada 1.oktobrd, bija
starptautiska prakse, 2017.gada Eiropas Padomes rekomendacijas*® un Pasaules Antidopinga
agentiiras Rezultatu parvaldibas, uzklausisanas un lémumu vadlinijas!*!, ka ari pats Kodekss.
Analizgjot konceptualo zinojumu "Par situaciju antidopinga joma Latvija un nepiecieSamajam
izmainam"!#?, secinams, ka pamata, izstradatie priekslikumi balstas tikai uz pasu Kodeksu, jo
nav atrodamas atsauces, ne uz ieprick§minétajiem dokumentiem, ne citu valstu praksi attieciba
uz antidopinga noteikumu parkapumu lietu izskatiSanu. Attiecigi, lai izvertétu procesualo
garantiju izpratni un piemé&roSanu Latvija, sakotn€ji javadas pec paSa Kodeksa ietvertajiem
principiem. Kodeksa 8.panta noradits, ka sportistam ir tiesibas uz drizu, taisnigu lietas
izskatiSanu taisniga un objektiva lietas izskatiSanas komisija, laicigi pienemtu, pamatotu
lémumu, tacu 13.panta, ka lémumu parsidziba jaieveéro tadi principi ka savlaicigums,
taisnigums un objektivitate, tiesibas uz parstavibas nodroSinasanu veikta lietas izskatiSana, ka

ari rakstiska un pamatota lémuma pienemsanu.

Pasas Disciplinaras komisijas neatkaribas faktors, tika ieklauts sakotn€ja Sporta likuma

grozijumu projekta uz 2018.gada 31.janvari, noradot, ka Disciplinara antidopinga komisija ir

136 Par konceptualo zinojumu "Par situaciju antidopinga joma Latvija un nepiecie$amajam izmainam" Pieejams:
https://likumi.lv/ta/id/293835-par-konceptualo-zinojumu-par-situaciju-antidopinga-joma-latvija-un-
nepieciesamajam-izmainam

137 | bid.

138 Dopinga kontroles kartiba 51.punkts (Zaudgjis speku 01.07.2018) Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/238395-
dopinga-kontroles-kartiba

139

140 Recommendation on ensuring the independence of hearing panels (bodies) and promoting fair trial in anti-
doping cases Pieejams: https://rm.coe.int/recommendation-on-ensuring-the-independence-of-hearing-panels-
bodies-a/1680735159 [Aplukots 19.12.2020]

141 Results Management, Hearings and Decisions Guidelines 2014. Pieejams: https://www.wada-
ama.org/en/resources/world-anti-doping-program/guidelines-results-management-hearings-and-decisions
[Aplikots 19.12.2020]

142 Par konceptudlo zinojumu "Par situaciju antidopinga joma Latvija un nepiecie$amajam izmainam" Pieejams:
https://likumi.lv/ta/id/293835-par-konceptualo-zinojumu-par-situaciju-antidopinga-joma-latvija-un-
nepieciesamajam-izmainam
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neatkariga institiicija’*?, ta¢u uz Sporta likuma grozijumu treso lastjumu 2018.gada 24.maija,

Sporta likuma grozijumu 11.3 panta pirmas dalas redakcija tika izslégta’*

. Attiecigi no Sporta
likuma regul&juma, nav iesp&jams identificét pat tadu sportista procesualo tiesibu, ka lietas
izskatiSanu neatkariga komisija. Saja situacija procesualo taisniguma elementu, ka neatkaribu,
varétu tulkot caur Sporta likuma ietverto delegéjumu, tieSi Disciplinarajai komisijai pienemt
lémumu par antidopinga noteikumu parkapumam piemé&rojamo sankciju, nevis, pieméram, $adu
tiesibu noteikSanu pasam Birojam, tacu objektivitati, varétu apliecinat faktors, ka Disciplinaras
komisijas sastava ir vairaku organizaciju parstavji'®®, attiecigi samazinot iespéjamo interesu
konflikta pastavésanu, lemjot par konkréta sporta veida sportistam nosakamajam sankcijam.
Lemjot par So komisijas loceklu ieklauSanu Disciplinaras komisijas sastava, atbildiba, par tadu
komisijas loceklu iecelSanu, kuri spgj izskatit lietas taisnigi, objektivi un neatkarigi, atstata

146 Sis apstaklis raisa jautajumu par to, vai taisniguma, objektivitates un

Biroja kompetence
neatkaribas faktora ietverSana Sporta likuma, p&c biitibas lauj secinat, ka praktiskaja darbiba,
sadi principi tiek ieveroti un vai tos iesp&ams iztulkot caur vienigo antidopinga lietu

izskatiSanas procesualo normativo aktu — Nacionalajiem antidopinga noteikumiem.

Secigi veicot Nacionalo antidopinga noteikumu analizi, pirma procesuala garantija, kas
saistita, tieSi ar lietas izskatiSanu Disciplinaraja komisija ir antidopinga parkapumu lietas
izskatisanas mutiskums!?’, attiecigi secinams, ka sportistam ir tiesibas tikt uzklausitam
Disciplinaras nodro$inot principu, ka audiatur et altera pars, jeb otras puses uzklausiSanas
principu un Pasaules Antidopinga agenttiras Rezultatu parvaldibas, uzklausiSanas un lémumu
vadlinijas noteiktas garantijas sniegt pieradijumus’*®, pastarpinati, caur apstakli, ka sportista
sniegtos paskaidrojumus Birojs nodod Disciplinarajai komisijai, apkopojot antidopinga
parkapuma lietas materialus un sagatavojot zinojumu par antidopinga noteikumu parkapumu

)149

(apstdzibu)~*. Ka jau tas tika aplukots §1 bakalaura darba 1.nodala, tad runajot par procesualo

143 2018. gada 31. janvaris. Nr. 111.9/5 — Saeimas prezidijam. A.Adamovi¢s. Pieejams:
http://titania.saeima.lv/LI1VS12/saeimalivs12.nsf/0/6 DCC8F966460A1D7C225821 A003CICFO?OpenDocument
[Aplikots 19.12.2020]

1442018, gada 16. maija Nr. 111.9/5 - Saeimas prezidijam. A.Adamovi¢s. Pieejams:
http://titania.saeima.lv/LIVS12/Saeimal 1VS12.nsf/0/167D92627FE33B90C225829100263FAD?OpenDocumen
t [Aplukots 19.12.2020]

145 Sporta likums. 11.% panta piekta dala.

146 | bid.

147 Nacionalie antidopinga noteikumi. 34.punkts. Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/309598-nacionalie-antidopinga-
noteikumi

148 Results Management, Hearings and Decisions Guidelines 2014. 5.1.2.3 punkts Hearing evidence Pieejams:
https://www.wada-

ama.org/sites/default/files/wada_guidelines_results_management_hearings_decisions 2014 v1.0 en.pdf
[Aplikots 19.12.2020]

149 Nacionalie antidopinga noteikumi. 23.punkts. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309598-nacionalie-antidopinga-
noteikumi
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taisnigumu CAS tiesneSu kolégija 1996.gada 1.augusta lieta Nr. CAS OG 96/005 norada, ka
tiesibas tikt uzklausitam ir fundamentals un visparigs princips kur§ izriet no dabiskajam
tiestbam™®®. Bez tam tiek atzits, ka uzklausisana ka procesuala garantija var tikt Tstenota divéjadi
un abos gadijumos uzskatama par atbilstoSu, tas ir par taisnigu uzklausiSanu atzistama, gan
rakstiska, gan mutvardu uzklausiSana un pat gadijumos, ja uzklausiSanas procesa ir pielautas
procesualas kliidas, kameér vien tiek nodroSinatas tiesibas parsiidzet un procesualos parkapumus
labot, nav uzskatams, ka procesualas garantijas vai tiesibas uz taisnigu tiesu biitu parkaptas™.
Tomér Nacionalajos antidopinga noteikumos ari nav noradits, kada veida tiek istenotas
procesualas garantijas, attieciba uz paSu komisiju, gan Disciplinaro, gan Parstdzibas. Tadu
procesualo garantiju, ka lietas izskatiSanas laicigumu Nacionalajos noteikumos var iztulkot caur
Nacionalo antidopinga noteikumos ietvertajiem terminiem, pieméram, Disciplinarajai
antidopinga komisijai lémumu par antidopinga noteikumu parkapumu japienem piecpadsmit
darbdienu laika p&c komisijas sédes®?, kuru Disciplinara antidopinga komisija organizé desmit
darbdienu laika pe&c tam, kad ta informaciju par antidopinga parkapuma lietu san€musi no
Biroja'®3. Izvertgjot Nacionalo antidopinga noteikumu ietvertos terminus, secinams, ka ar taja
ietvertajam normam tiek nodro$inata Pasaules Antidopinga agentiiras Rezultatu parvaldibas,
uzklausiSanas un lémumu vadlinijas ietverta prasiba, kas nosaka, ka taisniga un efektiva sporta
interes€s, apstdzibai par antidopinga noteikumu parkapumu jabit savlaicigai un katrai
antidopinga organizacijai vajadz&tu nodroSinat, ka rezultatu parvaldibai un sportista
uzklausiSanai, janotiek seSu ménesSu laika no antidopinga noteikumu parkapuma atklaSanas
dienas™*. To apstiprina apstaklis, ka Birojam ir dotas piecpadsmit darbadienas lemuma

1

pienemsanai par iespgjamo antidopinga noteikumu parkapumu®®® ar tiesibam, pagarinat $o

terminu par divdesmit darba dienam, ja nepiecie$ams iegiit papildus pieradijumus®®®. Par pasu

antidopinga noteikumu parkapumu Birojs sportistam pazino tris darbdienu laika, no dienas, kad

157

sanemts, pieméram, nelabvéligs dopinga analizu rezultats™’, nodroSinot tiesibas sportistam

150 CAS OG 96/005 para 7. Pieejams: https://jurisprudence.tas-cas.org/Shared%20Documents/OG%2096-005.pdf
[Aplikots 19.12.2020]

151 CAS 94/129 para 58., 59. Pieejams: https://arbitrationlaw.com/sites/default/files/free _pdfs/CAS%2094-
129%20USA%20Shooting%20v%20UIT%20Award.pdf [Aplikots 19.12.2020]

152 |bid. 36.punkts

153 |bid. 23.punkts

154 Results Management, Hearings and Decisions Guidelines 2014. 3.punkta I.apk$punkts Pieejams:
https://www.wada-

ama.org/sites/default/files/wada_guidelines_results_management hearings_decisions_2014 v1.0 en.pdf

1%5 Nacionalie antidopinga noteikumi. 21.punkts. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309598-nacionalie-antidopinga-
noteikumi

1% Nacionalie antidopinga noteikumi. 22.punkts. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309598-nacionalie-antidopinga-
noteikumi

157 Ibid. 11.punkts.
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sniegt paskaidrojumu piecu darba dienu laika®*®. Summé&jot uzskaititos procesuilos terminus,
secinams, ka aptuvenais laiks, kura tiek pienemts [émums par sportistam nosakamajam soda
sankcijam, ietverot laiku, kura sportists sanem [émumu ir divi ménesi. Lai arT varétu pienemt,
ka antidopinga noteikumu parkapumu lietas izmekl&Sana un Iémuma pienemsana par nosakamo
sankciju atbilst pienemtajai Pasaules Antidopinga agentliras interpretacijai, tomér pie tadas
normas, kura noradits, ka papildus sportistam, par antidopinga noteikumu parkapumu tiek
pazinots sportista sporta veida atzitajai nacionalajai un starptautiskajai federacijai, ka ari
Pasaules Antidopinga agentiirai'®®, nav noradits, kads ir $o pu$u procesualais statuss. Sadas
kartibas ietverSana Nacionalajos antidopinga noteikumos formali izpilda Kodeksa ietverto
prasibu, ka par rezultatu parvaldibu atbildigd antidopinga organizacija par iesp&jamo
antidopinga noteikumu parkapumu vienlaicigi pazino gan sportistam vai citai personai, gan
sportista valsts antidopinga organizacijai, starptautiskajai federacijai un Pasaules Antidopinga
agentiirai’®. ArT Kodekss nenorada, kada procesualaja statusa informétas puses var tikt
iesaistitas l@muma pienemsSanas procesa, tikai nosaka, ka inform&t nepiecieSams tas
organizacijas, kuram butu tiesibas iesniegt parsiidzibu par lietas izskatiSanas komisija pienemto
lemumu®®!. Tatad Kodekss neparedz principus attieciba uz to, ka kada no iesaistitajam pusém
varétu liecinat sportista aizstavibas interesés un Seit saskatams biitisks tritkums uz tadu sportista
procesualo garantiju, ka liecinieku pieaicinasanu, kas korel€ jau ar §1 Bakalaura darba 1. nodala
apskatito problému, ka arT laboratorijas parstavji, kuri veikusi dopinga kontroles parauga analizi
nedrikst liecinat sportista interes@s. Sportista tiesibas pieaicinat lieciniekus nav atrodama ne
Sporta likuma, ne Nacionalo antidopinga noteikumu reguléjuma, tapat nav atrodama norade par
to, ka sportistam ir tiesibas iepazities ar lietas materialiem, vai ka $adi lietas materiali nonak
sportista riciba, bridi, kad Birojs tos nodevis Disciplinarajai komisijai. Vert€jot lietas
izskatiSanas objektivitati, Nacionalajos antidopinga noteikumos nav atrodama kartiba, attieciba
uz to vai pastavot intereSu konfliktam starp sportistu un Disciplinaras komisijas locekli,
sportistam biitu tiesibas prasit komisijas locekla atstatianu no lietas izskatisanas. Sada kartiba
paredzéta Pasaules Antidopinga agentiiras izstradataja paraug dokumenta, kas ka minimums
paredz, ka Terapeitiskas lietoSanas atlaujas pieskirsanas komisijas locekli, atstata sevi no $adas

atlaujas pieskirSanas'®?, ja $adas komisijas loceklis ir ieintereséts konkré&ta sportista arstésanas

1%8 |bid. 20.punkts.

159 Nacionalie antidopinga noteikumi. 24.punkts. Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/309598-nacionalie-antidopinga-
noteikumi

180 Pasaules Antidopinga kodekss. 14.panta 1.punkta 2.apak$punkts Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309172-2015-
gada-pasaules-antidopinga-kodekss

161 |bid.8.panta 4.punkts

162 CONFLICT OF INTEREST AND CONFIDENTIALITY DECLARATION. Pieejams: https://www.wada-
ama.org/en/resources/science-medicine/tue-committee-conflict-of-interest-and-confidentiality-declaration
[Aplukots 19.12.2020]
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metod€ ar kadu no sporta aizliegtajam vielam. P&c §1 dokumenta analogijas $adas prasibas tiek
noteiktas ar1 Disciplinaras komisijas, tai skaita Parstdzibas komisijas locekliem, stajoties
amata, attiecigi Birojs, komisijas loceklim lidz parakstit apliecinajumu par interesu konflikta
noveérsanu un konfidencialitates ievérosanu, kura cita starpa noradits, ka intereSu konflikta
gadijuma jazino Biroja direktoram un jaatsakas no savam komisijas locekla funkcijam konkréta
jautdjuma izvertesanas procesal®®. Tomér $adas kartibas esamiba nav publicéta, ka ar nav
atrodama neviena argja normativaja akta, kas saSaurina sportista iesp&jas uzskatama veida
interpretét tadu procesualo garantiju, ka pieprasit lietas izskatiSanas objektivitati. Lai arl
iepriekS minétais dokuments nav publiski pieejams ir skaidrs, ka raugoties no procesuala
taisniguma, tiek sagaidits, ka pats komisijas loceklis pienem lémumu atteikties no lietas
izskatiSanas, bez tam, Nacionalie antidopinga noteikumi paredz, ka 1€mumu pienemsanu
iespgjams Tstenot, piedaloties divam tresdalam no komisijas loceklu skaital®*, tas ir,
Disciplinaraja komisija se§iem no deviniem'®® tatu Parsiidzibas komisija septiniem no
desmit!®®. Pateicoties $ai kartibai, secinams, ka pat pie tris komisijas loceklu atstati$anas,
komisijai ir tiesibas pienemt lémumu un paSam komisijas loceklim ir iesp&jams atstatities,
nekaitgjot komisijas darbam. Zinamu skaidribu par procesualo garantiju ievéroSanu ievie§
Biroja kvalitates sistémas procesi, kas ar Biroja rikojumiem apstiprinati Kvalitates vadibas
sistémas konteksta'®’. Lai ari tas procesu shémas nav publiskotas, zinot to saturu, attieciba uz
kartibu, kada Birojs antidopinga noteikumu parkapumu lietu nodod izskatiSanai Disciplinaraja
komisija, konstat€jams, ka Biroja vaditajs nekavéjoties péc informacijas par antidopinga
noteikumu parkapumu pazinojuma parakstiSanas, sagatavoto informaciju nosiita uz
elektroniska pasta adresi komisija@antidopings.gov.lv, kura pieejama Disciplinaras
antidopinga komisijas sekretaram. Veéstul€ papildus informé Disciplinaro antidopinga komisiju
par tas pienakumu inform&t sportistu par pazinojuma saturu, taéu sportistam ir tiesibas
noteiktaja termina sniegt atbildi Disciplinarajai antidopinga komisijai uz Biroja sagatavoto
informaciju par iesp&jamo antidopinga noteikumu parkapumu®®. Saja procesa Disciplinara
antidopinga komisija darbojas autonomi, bez tam, §1 procesa ietvaros, tiek noradits, ka citas

pusu, kuras sanem informaciju par antidopinga noteikumu parkapumu, procesualais statuss, tiek

163 Apliecinajums par interedu konflikta novér$anu un konfidencialitates iev&ro$anu. (IerobeZotas pieejamibas)
164 Nacionalie antidopinga noteikumi. 35. un 53. punkts. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309598-nacionalie-
antidopinga-noteikumi

185 Antidopinga komisijas. Pieejams: https://antidopings.gov.lv/antidopings/antidopinga-komisijas

186 Ministru kabineta 1ikojums Nr. 666 Par Parsiidzibas komisiju Riga 2018. gada 12. decembri. Piegjams:
https://likumi.lv/ta/id/303664-par-parsudzibas-komisiju

167 Kvalitates vadibas sistema. Pieejams: https://antidopings.gov.lv/par-mums/kvalitates-vadibas-sistema
[Aplukots 19.12.2020]

188 | jetas materidlu nodo3ana Disciplinarajai antidopinga komisijai un 1émuma parstidzibas kartiba (ierobeZotas
pieejamibas).
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definéts ka noklausitaju status, kas sniedz atbildi uz iepriek$ noradito jautajumu par pusu
procesualajiem statusiem, §T Bakalaura darba §is apak$nodalas sakuma. Sadu procesu ieviesana
caur Biroja kvalitates vadibas sistémas ISO 9001:2015 prasibam, sava zina apstiprina
procesualo garantiju piemé&roSanu, tacu, atkartoti secinams, ka to publiska nepieejamiba,
sasaurina sportista iesp&jas uzskatama veida interpretét tadu procesualo garantiju, ka tiesibas
iepazities ar lietas materialiem, kuros Birojs pamatojis antidopinga noteikumu parkapumu, kas

sportistam lauj sagatavot argument&tu aizstavibu apstdzibas atspékosanai.

Lai arT starptautiskaja prakse tiek atzits, ka sportistam ir tiesibas pieprasit lietas publisku
izskatiSanu, bez tam, Pechstein lieta ECT atzist, ka $adu tiesibu nenodroS§inaSana ir butisks
ECTK 6. panta 1. punkta noteikta principa parkapums, tomér, Nacionalajos antidopinga
noteikumos noradits, ka Disciplinara antidopinga komisija slégta s€éde izskata Biroja sagatavoto
informaciju par sportista vai sporta darbinieka iespgjama antidopinga noteikumu parkapuma
konstatgsanu®®®, tatad, pirms Skietami, lauj secinat, ka tadas procesuala garantija, ka publiska
lietas izskatiSana p&c sportista v€léSanas netiek nodrosSinata, attiecigi ar aréjo normativo aktu
$adu tiesibu, aizliedzot péc butibas. Sada kartiba, gan nav atrodam pie Parsiidzibas komisijas
regul&juma, attiecigi pienemot, ka sportists varétu prasit publisku lietas izskatiSanu Parstidzibas
procesa. Bitiski nemt vera apstakli, ka tiesi Pechstein lietas rezultata tika izdariti grozijumi
CAS kodeksa R57.punkta, ka ar1, So kartibu Kodeksa 2021.gada izstrades procesa Pasaules
Antidopinga agentira ir ieklavusi ISRM 8.punkta 8.apskSpunkta, paredzot, ka sportistiem vai
citam personam, pret kuram virzita apsiidziba antidopinga noteikumu parkapuma ir tiesibas
prasit publiskas lietas izskatiSanu. Caur So starptautisko praksi, it ipasi ISRM regul&jumu, kas
speka stasies ar 2021.gada 1.janvari, saredzami divi scenariji, pirmkart, Latvija tiks paredzets
tads nacionalo antidopinga noteikumu grozijumu saturs, kas So principu laus piemérot, vai
otrkart, sportistam tadas tiesibas biis iesp&jams istenot atsaucoties uz pasSu Kodeksa 8.pantu,
kura noradits, ka lietas izskatiSanai janotiek saskana ar Pasaules Antidopinga agentlras
Starptautisko rezultatu parvaldibas standartul’®. Izvértgjot Kodeksa ietverto un starptautiskaja
praks€ nostiprinato procesualo garantiju izpratnes interpretacija un pieméroSana Latvijas
praksg, secinams, ka ar&jo normativo aktu konteksta sportistam ir saméra sarezgiti orientéties,
tai skaita atsaukties un interpretét procesualo garantiju tveérumu, tadel, ka minimums procesualo
garantiju dokumenti ir japadara publiski pieejamu, ta¢u tadu kolegialo institiiciju, ka

Disciplinaras un Parsiidzibas komisijas nolikumiem ir jaietver kartiba, kas skaidri nosaka

189 Nacionalie antidopinga noteikumi. 33.punkts. Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/309598-nacionalie-antidopinga-
noteikumi

170 2021.gada Pasaules Antidopinga kodekss. 8.pants. Pieejams:
https://vvc.gov.lv/image/catalog/dokumenti/WADA%20Co0de%202021.docx
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sportista tiesibas un lictas izskatiSanas norises kartibu, tai skaita ari tam, ka minimums, jabut
publiskotam. Pat ja nolikums ir saistoSs pasai kolegialajai institlicijai, ta reguléjums, tomer,
uzliek zinamu pienakumu caur $o kartibu nodros$inat sportistu procesualas garantijas. Nemot
vera, ka ar1 pati CAS judikatiira pakapeniski ir kluvusi par tiesibu avotu, jo tas [emumu skaits
ir pieaudzis tiktal, ka tie radijusi regul€joso principu un noteikumu kopumu - sporta tiesibas
(lex sportiva), kas piemérojami starptautiski visam sporta iesaistitajam pusém, neatkarigi no
sporta noteikumiem konkrétaja valsti'’?, tad varétu pienemt, ka iepriek§ mingtie nolikumi
varétu saturét, ka minimums CAS kodeksal’? noteikto lietas izskatiSanas kartibu, paredzot pasu

lietas izskatiSanas procesa gaitu un kartibu, kada sportistam procesualas garantijas istenot lietas

izskatiSanas gaita.

171 The Court of Arbitration for Sport and Its Jurisprudence: An Empirical Inquiry into Lex Sportiva. 9.lpp.
Pieejams:
https://books.google.lv/books?id=mLgODWAAQBAJ&pPg=PA3&source=gbs_toc_r&cad=3#v=onepage&q&f=f
alse [Aplikots 19.12.2020]

172 Code of Sports-related Arbitration

In force as from 1 July 2020 Pieejams: https://www.tas-
cas.org/fileadmin/user_upload/CAS_Code 2020 EN_.pdf [Apliakots 19.12.2020]
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3. LATVIJAS ANTIDOPINGA SISTEMA IETILPSTOSO
INSTITUCIJU PROCESU UN LEMUMU ATBISLTIBA LATVIJAS
REPUBLIKAS SATVERSMEI

3.1. Antidopinga komisiju procesi, ka valsts parvaldes darbiba un to
sasaiste ar kontradiktorisko procesu tiesas sprieSanas konteksta,
atbilstoSi Latvijas Republikas Satversmei.

Atbilstosi Sporta likumam Disciplinara komisija ir Biroja izveidota institiicija, kas izskata
antidopinga noteikumu parkapumus un pienem lémumu par tiem un par sportistam vai sporta
darbiniekam piemérojamam soda sankcijam. Apstaklis, ka Disciplinaro komisiju izveido Birojs
ir atbilstoss Kodeksa noteiktajam prasibam, ka nacionala antidopinga organizacija nodrosSina
lietas izskatiSanu komisija. PaSas komisijas funkcija, pienemot l@émumu par soda sankciju
noteikSanu, péc bitibas drizak raksturo tiesas sprieSanu, jo antidopinga noteikumu parkapumu
lietas pec bitibas notiek tada procesa, kura piedalas divas puses ar pret§jam intereseém, savukart
lemumu pienem neatkarigs arbitrs — kontradiktoriskais process'’®. Saja gadijuma viena puse ir

174 sportistu vai sporta darbinieku antidopinga noteikumu parkapuma, tacu

Birojs, kas apsiidz
otra puse ir pats sportists, kuram saskana ar Kodeksa principiem ir tiesibas atspekot sev izvirzito
apsiidzibu pamatotibu, bet arbitra funkciju nodroSina Disciplinara antidopinga komisija.
Ieprieks pieminéta kontradiktoriska procesa pazime piemit ar1 Parsiidzibas komisijai, tacu tai,
saskana ar Kodeksa principiem ir jabiit institucionali neatkarigai, attiecigi, ievérojot So prasibu,
saskana ar Sporta likumu to izveido Ministru Kabinets!”. Ta ka abas institlicijas drizak ir
uzskatamas par kolegialajam institiicijam!’® Valsts parvaldes iekartas likuma konteksta un to
pienemtos lémumus var€tu salidzinat ar administrativo aktu izdoSanu, tomer tajas saredzamais
kontradiktoriskais process liecina, ka to lémumu pienemsana nav valsts parvaldes darbiba, bet
gan tiesas sprieSana. ST atzina izriet no Satversmes tiesas sprieduma, kura pretéji noradits, ka
tiklidz tiesu varas institiicijas vai amatpersonas izlemj kadu lietu p&c biitibas procesa, kur nav

paredzéta kontradiktoriska principa ievéroSana, ta vairs nav tiesas sprie$ana, bet gan ir valsts

parvaldes darbibal’’. Bez tam, Sporta likuma ietverta norade, ka Disciplinaras komisijas

173 Latvijas Republikas Satversmes 92.pants: tiesibas uz taisnigu tiesu Satversmes tiesas judikatiira. Riga: Tiesu
namu agentiira, 2020, 38 Ipp.

174 Nacionalie antidopinga noteikumi. 23.punkts. Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/309598-nacionalie-antidopinga-
noteikumi

175 Sporta likuma 11.° panta ceturta dala.

176 Valsts parvaldes iekartas likums. 73.panta pirmas dalas 1.punkts. Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/63545-valsts-
parvaldes-iekartas-likums

1 Satversmes tiesas spriedums lieta Nr.2005-18-01 16.1.punkts. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=/wp-content/uploads/2016/02/2005-18-
01_spriedums.pdf#search= [Aplikots 19.12.2020]
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lémumu pienemsSana nav piemérojams Administrativa procesa likums, kas tradicionala
izpratng, lautu Disciplinaras komisijas lémumu parsiidzet augstaka iestadge, attiecigi Biroja, kas
So komisiju izveido, vai vismaz lautu piemérot Administrativa procesa likuma procediiras lietas
izskatiSanas laika. Pateicoties STm normam, caur Sporta likuma regul&jumu, Disciplinaras
komisijas 1émuma parsiidzibas iesp&jama Parsiidzibas komisija vai CAS*’®. No otras puses, pat
ja veicot Disciplinaras komisijas lémuma analizi, var€tu pienemt, ka Sis lémums ir
administrativais akts, vai, ka administrativais akts ir Biroja pazinojums par antidopinga
noteikumu parkapumu, kas tiek iesniegts Disciplinaraja komisija un cita starpa ietver
informaciju par sportista brivpratigu vai pagaidu aizliegumu dalibai sporta sacensibas'’®,
atbilstosi Satversmes tiesu praksei, nav izslégts, ka ta parsiidziba, var notikt atSkirigi no
Administrativa procesa likuma kartibas. Likumdevgjs ir atzinis, ka apstaklis, ka, piem&ram,
zemesgramatu nodalas tiesnes$a l@mumi uzskatami par administrativajiem aktiem, nenozime,
ka to parsiidzésanas kartiba obligati janoteic Administrativa procesa likuma normas*®. Ka jau
tas noradits §1s nodalas sakuma Disciplinara komisija un Parsiidzibas komisija ir kolegialas
institlicijas un nav iestades, tade] veicot tas [émumu Administrativa akta esamibas analizi,
atbilstoSi Administrativa procesa likumam, neizpildas pazime, ka So lémumu izdod iestade.
Sads apstaklis pastarpinati lick pievérst uzmanibu $iem procesiem péc biitibas un ja tie ietver
kontradiktoriska procesa pazimes, tad pamatotak ir uzskatit, ka ta ir tiesas sprieSana, vél jo
vairak, l@mums nav administrativais akts, attiecigi neblitu pareizi to iezZimé&t tikai ka valsts
parvaldes darbibu, kura $adam institlicijam ir delegéts valsts parvaldes uzdevums, kas
jasasniedz caur ratificétas UNESCO Konvencijas prasibam. Neatkarigi no ta vai sportistam
nosakamie procesi biitu uzskatami par tiesas sprieSanu vai valsts parvaldes darbibu, no §1
Bakalaura darba 1.nodalas secinams, ka tiem ir jaatbilst minimalo procesualo garantiju
prasibam. Gan CAS judikatiira, gan pats Kodekss atsaucas uz ECTK 6.pantu un ta saturu, ka
biitisku normu, caur kuras saturu piepildit izpratni par procesudlo taisnigumu antidopinga
parkapumu lietas. Saja konteksta butiski noradit, ka arT Latvijas Republikas Satversmes
(turpmak — Satversme) 92.panta pirma teikuma iztulkoSana ari tiek interpretéta caur ECTK
6.pantu’®!. Tatad, iesp&jams izdarit pienémumu, ka veicot nacionalas antidopinga sistémas
regul&joSo normativo aktu parbaudi atbilstibu Satversmé nostiprinatajam tiesibam uz taisnigu

tiesu, to atbilstibas gadijuma Latvija ir ievéroti ari ECTK 6.panta noteiktie minimalie

178 Sporta likuma 11.3 panta ceturta dala

179 Ibid. 11.2 panta pirmas dalas 5.punkts

180 Satversmes tiesas spriedums lieta Nr.2005-18-01 16.2.punkts. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=/wp-content/uploads/2016/02/2005-18-
01_spriedums.pdf#search= [Aplakots 19.12.2020]

181 Latvijas Republikas Satversmes 92.pants: tiesibas uz taisnigu tiesu Satversmes tiesas judikatiira. Riga: Tiesu
namu agentiira, 2020, 16.Ipp.
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procesualo garantiju standarti, bez tam secinats, ka Satversme paredz augstaku pamattiesibu
aizsardzibas Iimeni, neka ECTK 6.pants'®. Lai arT Satversmes tiesa atzinusi, ka taisniga tiesa
caur institucionalo aspektu, ir interpret&jama, ka neatkariga tiesu varas institiicija'®, apstaklis,
ka Disciplinaras antidopinga un Parstidzibas komisijas darbiba ir lidziga kontradiktoriskajiem
procesiem, liecina, ka Satversmeé noteiktas tiesibas uz taisnigu tiesu ir viens no nozimigakajiem
avotiem, caur kuru vertét $o institiciju sp&ju nodrosinat procesualo taisnigumu. ST Satversmes
tiesas atzina, neizslédz iesp&jamu talaku diskusiju par to, ka $STm antidopinga komisijam laika
gaita bitu jaklist par tiesu varas institiicijam, kuras ir noskirtas no izpildvaras. Art Kodekss
nosaka, ka valstu valdibas atzist, ka Skir€jtiesa ir veélama institicija, kur izskir ar dopinga
lietoSanu saistitus stridus, ievérojot cilvektiesibas un pamatbrivibas un piemérojamos valsts
tiestbu aktus'®. Saja gadfjuma $kirgjtiesu nebitu vélams tulkot Skirgjtiesu likuma izpratng, jo
Satversmes tiesa vairak kart noradijusi, ka Skir€jtiesa nav uzskatama par tiesu Satversmes
92.panta konteksta'®®. Ta vieta uz $o Kodeksa normu varétu skatities pla§aka izpratng,
interpretéjot, ka Kodekss runa par tiesu varai piederigam institlicijam - tiesam, kas ievéro

cilvektiesibas un pamatbrivibas, attiecigi uzskatot, ka tas p&c biitibas ir vélamas institlicijas.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka tiesibas uz taisnigu tiesu var ierobezot, tomér tas nav
absoliitas un var tikt ierobezotas tiktal, ciktal tas netiek atnemtas péc biitibas'®®. Satversmes
92.pants negarant@ personai tiesibas jebkuru tai svarigu jautdjumu izlemt tiesa'®’, ka ari
Satversmes 92.panta pirmais teikums neprasa, lai persona visu savu aizskarto tiesibu un
likumisko intereSu aizstavibai varétu versties tikai Satversmes 82.panta minétajas tiesu varas
institicijas. Tatad secinams, ka teorétiski, jautajumus par soda noteik$anu sportistam, var
izskatit ar1 izpildvaras institiicijas, tomér, tada gadijuma likumdoSanas un izpildvarai ir
janodroSina efektivs tiesibu aizsardzibas nodroSinajums, kas ir atkarigs no visa kopgja
uzraudzibas mehanisma un ta darbibas!®®. Valstij ir jaizveido un jasaglaba institucionalas
infrastruktiiras, kas nepiecieSamas taisnigas tiesas realiz€Sanai, ka ar7 japienem un jaievies

tiestbu normas, kas garanté, ka pati procediira ir taisniga un objektiva’®®, §aja gadijuma Biroja,

182 T atvijas Republikas Satversmes 92.pants: tiesibas uz taisnigu tiesu Satversmes tiesas judikatiira. Riga: Tiesu

namu agentiira, 2020, 17.1pp.

183 |bid. 12.1pp.

184 pasaules Antidopinga kodekss. 22.panta 4.punkts. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309172-2015-gada-
pasaules-antidopinga-kodekss

185 Latvijas Republikas Satversmes 92.pants: tiesibas uz taisnigu tiesu Satversmes tiesas judikatiira. Riga: Tiesu
namu agentira, 2020, 42.1pp.

186 Satversmes tiesas spriedums Nr. 2016-06-01, 27.punkts. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=/wp-content/uploads/2016/04/2016-06-

01 Spriedums.pdf#search=2016-06-01 [Aplikots 19.12.2020]

187 bid. 28.punkts

188 Ibid. 31.2.punkts, Skat. arT 28.punkts

189 |bid. 27.punkts.
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Disciplinaras Antidopinga komisijas un Parstidzibas komisijas likumiska delegéjuma un tajas
ietilpstoSo procesu kartibas, kas nostiprinatas normativajos aktos. Tomér, lai apstiprinatu
hipotézi, ka pastavosas antidopinga sistémas procesos, kas delegéti izpildvarai, ir saskatama
Satversmes 92.panta nostiprinato tiesibu garant€Sana, ir japarbauda visu taisnigas tiesas

elementu esamiba.

3.1.1. Antidopinga komisiju neatkariba un objektivitate, konteksta ar Satversmes
92.panta pirmo teikumu

S1Bakalaura darba ietvaros vairakkart ir noradits, ka antidopinga lietas jaskata neatkariga
un objektiva lietas izskatiSanas komisija, kas caur Satversmes tiesas atzinam biitu tulkojama,
ka tada komisija, kura pirmkart biitu briva no izpildvaras vai likumdev&ja nepamatotas ietekmes

191 un otrkart,

vai likumiska spiediena’®, ka arf tas loceklu tiestbam patstavigi pienemt Ilmumu
tas locekliem nedrikst biit personigi aizspriedumi izlemjot lietu'®2. Sie ir kritériji, kuru esamibas
analize ir jaskata Satversmes konteksta, lai varétu atbildét uz iepriek$&ja rindkopa izteikto
hipot&zi, par to, ka pastavosas antidopinga sist€mas procesos, ir saskatama Satversmes 92.panta
nostiprinato tiesibu garant€Sana. Veértgjot Sporta likuma ietverto noradi, ka Disciplinaro
antidopinga komisiju izveido Birojs, tacu Parstidzibas komisiju Ministru kabinets, jebkurai
personai Skietami var€tu rasties Saubas par to, vai So institliciju darbiba tomér nepastav
nepamatota izpildvaras ietekme, it Tpasi Disciplinaraja komisija, kura saskana ar Nacionalo
antidopinga noteikumu regulgjumu, tas sekretariata funkciju veic Birojs!®, attiecigi raisot
jautajumu, kadel tiek parkapta procesuala vienlidziba. Sportistam ierodoties uz Disciplinaras
komisijas sédi var Skietami likties, ka Biroja parstavim ir iesp&ja patstavigi atrasties Saja sede
un iespgjams ietekmét Disciplinaras komisijas lémumu. Sads apstaklis noradits siidziba par
Disciplinaras antidopinga komisijas 2019.gada 19.junija lémumu Nr.2-6.6./2019-105, kura
pieteicgjs norada, ka “Bazas raisa ar1 aktiva Antidopinga biroja darbinieku piedaliSanas Sadu
lémumu pienemsana un komisijas sede [..] Sadi tiek parkaptas sportista tiesibas uz taisnigu un
objektivu lietas izskatisanu [..]"!%%. Satversmes tiesas atzinas pausts, ka izvertgjot tiesas
neitralitati, nozime ir ar1 tam, kads iespaids rodas sabiedribai, raugoties uz tiesu no malas un lai

konstatétu neitralitates parkapumu, pietiek ar to, ka pastav apstakli, kas norada uz iesp&jamu

190 Latvijas Republikas Satversmes 92.pants: tiesibas uz taisnigu tiesu Satversmes tiesas judikatiira. Riga: Tiesu
namu agentira, 2020, 45.1pp.

191 |bid. 44.1pp.

192 |bid.. 47.1pp.

193 Nacionalie antidopinga noteikumi. 32.punkts. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309598-nacionalie-antidopinga-
noteikumi

194 Jerobezotas pieejamibas
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195

neitralitates apdraud&juma risku™. Objektiva neitralitate nozimé, ka jabiit izslégtam jebkadam

pamatotam lietas dalibnieku vai sabiedribas Saubam par tiesas objektivitati un ir nepiecieSams

novérst pat Skietamu neobjektivitatil®

. Sudziba par Disciplinaras antidopinga komisijas
2019.gada 19.junija lémumu Nr.2-6.6./2019-105 ir pietickams pieradijums tam, ka lietas
izskatiSanas laika noverotie lietas izskatiSanas procesi ir radijusi Saubas un tas nenovers, nedz
tads apstaklis, ka Nacionalie antidopinga noteikumi paredz Biroja tiesibas pildit sekretariata
funkcijas, nedz apstaklis, ka antidopinga organizacija nodroSina antidopinga pakapuma lietas
izskatiSanu, saskana ar Kodeksa 8.pantu. Seit saskatams biitisks trikums jau ieprieks
konstatétaja probléma, ka ar&jie normativie akti neparedz lietas dalibnieku procesualo statusu,
pieméram, ka Birojs lietas izskatiSana, péc kriminalprocesa likuma analogijas, atrodas, ka
apsiidzibas uzturétajs par konstat€to antidopinga noteikumu parkapumu. Tapat, Nacionalie
antidopinga noteikumi neparedz Disciplinaras komisijas locekla atstatiSanas institiitu, ka ari
sportista tiesibas noraidit konkrétu komisijas locekli, tacu §ada kartiba paredzeta apliecinajuma
par intereSu konflikta noveérSanu un konfidencialitates ievéroSanu, kura cita starpa noradits, ka
intereSu konflikta gadijuma jaatsakas no savam komisijas locekla funkcijam konkréta jautajuma
izvertesanas procesal®’. Apstaklis, ka sportistam nav iespéju iepazities ar $adu procesualo
garantiju, ka ari apstaklis, ka tada nav ietverta aréja normativaja akta, sasaurinot sportista
iesp&jas atsaukties uz konkrétu procesualo garantiju lietas izskatiSanas laka, uzskatams par
Satversmes 90.panta garant€to tiesibu ierobezojumu, tas ir, ierobezojumu tiesibam ikvienam
zinat savas tiesibas, jeb Satversmes tiesas ieskata, likumdevejam tiesibu normas neparprotami
ir pienakums paredzet tadu procediiru, kas individam raditu skaidru un droSu parliecibu par
iespgjam aizstavét savas pamattiesibas'®. Saskana ar Nacionalo antidopinga noteikumu
regulgjumu tiek paredzets, ka antidopinga noteikumu parkapumu institiicijas lemttiesigas ir
gadijumos, kad lietas izskati$ana piedalas divas tresdalas no komisijas loceklu skaital®, tas ir,
Disciplinaraja komisija sesi no deviniem?”, ta¢u Parsiidzibas komisija septini no desmit?®’,

komisijas locekliem. ST kartiba stiprina lietas izskatiSanas objektivitati caur kolegialitates

195 Latvijas Republikas Satversmes 92.pants: tiesibas uz taisnigu tiesu Satversmes tiesas judikattira. Riga: Tiesu

namu agentira, 2020, 47.1pp.

196 Satversmes tiesas spriedums Nr. 2016-06-01, 31.2.2.punkts. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=/wp-content/uploads/2016/04/2016-06-

01 Spriedums.pdff#search=2016-06-01 [Aplikots 19.12.2020]

197 Apliecinajums par interedu konflikta novérs$anu un konfidencialitates ievero$anu. (IerobeZzotas pieejamibas)
198 Satversmes tiesas spriedums Nr. 2016-06-01, 27.punkts. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=/wp-content/uploads/2016/04/2016-06-
01_Spriedums.pdf#search=2016-06-01 [Aplukots 19.12.2020]

19 Nacionalie antidopinga noteikumi. 35. un 53. punkts. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309598-nacionalie-
antidopinga-noteikumi

200 Antidopinga komisijas. Pieejams: https://antidopings.gov.lv/antidopings/antidopinga-komisijas

21 Ministru kabineta 1ikojums Nr. 666 Par Parsiidzibas komisiju Riga 2018. gada 12. decembri. Piegjams:
https://likumi.lv/ta/id/303664-par-parsudzibas-komisiju
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principu, lai arT tas tiesa vieda neizriet no Satversmes 92.panta, Sis princips ietilpst Satversmes
92.panta tvéruma’?. Satversmes tiesas atzinas noradits, ka vertgjot atsevisku lietu kategorijas
un instanci, iesp&jams nodros$inat tiesibas uz taisnigu tiesu ar1 gadijumos, kad tiesa lietu izskata
viena sastava’®. Saja konteksta likumdevgjs nav aprobeZojies ar Satversmes konteksta noteikto
kolegialitates principu, bet vadijies péc Pasaules Antidopinga agenttras Rezultatu parvaldibas,
uzklausi$anas un Iémumu vadlinijam, kuras objektivitate raksturo apstaklis, ka sadas komisijas
jabiit priekssédetajam un vismaz diviem komisijas locekliem. PriekS§sédétajam jabiit pieredzei
tiesibu pieméroSanas praks€ vai vismaz vienam no komisijas locekliem jabut juridiskajam
zinasanam un pieredzei juridiskos jautajumos. Pargjiem komisijas locekliem jasp&j nodrosinat

kolektivo ekspertizi tadas jomas ka zinatne, medicina un sports?%*

. Attiecigi ar1 Sporta likuma
ietverts plass organizaciju uzskaitfjums, kuram ar likumu uzdots delegjums virzit tas
parstavjus, gan Disciplinaraja, gan Parsiidzibas komisija, bez tam nosakot, ka izvirzamas
vismaz piecas personas, tostarp juristu, arstu, sporta darbinieku un sportistu?®. Lai ari
kolegialitates princips stiprina tiesu objektivitati, tom&r tas nevar atsvért $aubas par $o
antidopinga institiiciju neatkaribu, konteksta ar iesp&jamo izpildvaras ietekmi, nemot véra, ka
Disciplinaro antidopinga komisiju izveido Birojs, ta¢u Parsiidzibas komisiju Ministru kabinets.
Biitiski noradit, ka Satversmes 83.panta ietvertais tiesnesa neatkaribas faktors ir jasaprot plasak,
attiecinot to arT uz tiesas neatkaribu?®®, tatad neatkarigs tiesnesis, kas iecelts saskand ar
Satversmes 84.pantu, stiprina tiesas neatkaribu. Attiecigi var secinat, ka situacija, kad uz
antidopinga komisiju parstavjiem tiktu attiecinatas tiesneSu prasibas, ka arT normativajos aktos
noteikta tiesneSu iecelSanas kartiba, pirmkart uz tiem tiktu attiecinati augstakie objektivitates
un neatkaribas standarti, otrkart, antidopinga institicijam butu jaklist par tiesu varai

piederigam.

Satversmes konteksta gan vérts noradit uz atzinu, ka tiesai nav obligati jabut
institucionali ietvertajai klasiskaja tiesu sist€éma, tai ir jabut institiicijai, kurai pieskirta tiesas
spriesanas vara?"’. Tom@r, lai ar §adai institiicijai nav jabit klasiskaja tiesu sistéma, tom@r tas

neatkaribu raksturo neatkariba no valsts iestadem?®, kuru esosaja Sporta likuma deleggjuma

202 Latvijas Republikas Satversmes 92.pants: tiesibas uz taisnigu tiesu Satversmes tiesas judikatiira. Riga: Tiesu

namu agentira, 2020, 49.-50.Ipp.

203 |bid. 50.1pp.

204 Results Management, Hearings and Decisions Guidelines 2014. Pieejams: https://www.wada-
ama.org/sites/default/files/wada_guidelines_results_management_hearings_decisions_2014 v1.0_en.pdf
[Aplukots 19.12.2020]

205 Sporta likuma 11.3 pants piekta dala un 11.° panta ceturta dala

206 Latvijas Republikas Satversmes komentari. VI nodala. Tiesa. VII nodala. Valsts kontrole.

Autoru kolektivs prof. R.Baloza zinatniska vadiba. — Riga: Latvijas Veéstnesis, 2013. 2.rinkopa 51.1pp.

207 atvijas Republikas Satversmes komentari. VIII nodala. Cilvéka pamattiesibas.

Autoru kolektivs prof. R.Baloza zinatniska vadiba. — Riga: Latvijas V&stnesis, 2011. 83.rindkopa 141.lpp,
208 | bid. 85.rindkopa
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nav iesp&jams saskatit. Sads neatkaribas principa iedzivina$anas drizak varétu tikt attiecinats
uz specializétu lietu tiesu, ka piemeram, Likuma “Par tiesu varu” grozijumos nostiprinato
Ekonomisko lietu tiesu?®® , kuras galvenais izveides mérkis ir procesa efektivitate un nolémumu
kvalitates nodrosinagana®!®. Par piem&ru var mingt ari generalprokurora lémuma par specialas
atlaujas atteikumu, anuléSanu vai kategorijas pazeminasanu, parsiidzéSanu Administrativaja
apgabaltiesa®!!, kas likuma “Par valsts noslépumu” tika ieklauts 2018.gada 1.julija, secigi péc
Satversmes tiesas sprieduma, kura tika atzits, ka ierobezojums apstridét specialas atlaujas
atteikumu, neatbilst Satversmes 92.panta tiesibam. It ipasi zimiga ir Saja likuma ietverta norade,
kas tiesi pret€ji Sporta likumam nosaka, ka 1émumu apstridéSanas un parsiidz€sanas procesa
tiek ievérotas Administrativa procesa likuma normas®*?. Sis piemérs var kalpot par ideju eso3as
sistémas parveidei, nosakot, ka antidopinga noteikumu parkapumu lietas skatamas, pieméram

Administrativaja tiesa.

Nemot véra Satversmes tiesas atzinu, ka Satversmes 82. panta nav ietverts nedz izsmeloss
to institiiciju uzskaitTjums, kuras spriez tiesu, nedz ar tiesu varai piederigas institiicijas®®,
pirmsskietami var secinat, ka tomer, varétu pastavet iznémuma apstakli, kuros tiesas sprieSanu
varétu uz likuma pamata delegét jebkurai institiicijai. Tomér, vards “tiesa”, kas ietverts

institiicijas nosaukuma, pats par sevi neliecina, ka §1 institiicija ir tiesa?'*

, 81 iemesla dgl, nav
iesp&jams Disciplinaras vai Parsiidzibas komisijas, ka izpildvaras institlicijas, salidzinat ar
barintiesu, kas arf ir izpildvaras institiiciju, tadu tds kompetencg nav tiesas spriesana?’®. Tiesam
var tikt uztic8tas arl valsts parvaldes darbibas?'®, tacu precedenti, kad tiesas spriesana tiktu
uzticeta valsts parvaldei, nav atrodami, ka vien $1 Bakalaura darba ietvaros, aprakstitie
antidopinga komisiju procesi. Saja konteksta, javadas ari no pasa Satversmes 82.panta noliika,
tas ir, funkcionali un institucionali noskirt tiesu varu no likumdevéja varas un izpildvaras,
tadgjadi stiprinot varas daliSanas principu?'’. Bez tam, Satversmes 82.pants aizliedz tiesas

sprieSanu uzticét citiem valsts varas organiem, tacu neaizliedz likumdev&jam lidzas

tradicionalajai vispargjas jurisdikcijas tiesu sistemai veidot specializétu tiesibu jautajumu tiesu

209 Likums “Par tiesu varu” 29.panta (1%) dala. Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/62847-par-tiesu-varu

210 Par konceptualo zinojumu "Par ekonomisko lietu tiesas izveidi", Kopsavilkums. Pieejams:
https://likumi.lv/ta/id/308908-par-konceptualo-zinojumu-par-ekonomisko-lietu-tiesas-izveidi [Aplikots
19.12.2020]

211 Likums “Par valsts noslépumu” 16.panta otra dala. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/41058#p16

212 Likums “Par valsts noslépumu” 16.panta tresa dala.

213 Satversmes tiesas spriedums Nr. 2006-12-01, 9.2.punkts. Pieejams: https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-
content/uploads/2016/02/2006-12-01_Spriedums.pdf [Aplikots 19.12.2020]

214 Latvijas Republikas Satversmes komentari. VI nodala. Tiesa. VII nodala. Valsts kontrole.

Autoru kolektivs prof. R.Baloza zinatniska vadiba. — Riga: Latvijas Veéstnesis, 2013. 49.rinkopa 42.Ipp.

215 Sikak skat. Barintiesu likums 17.pants.

218 | atvijas Republikas Satversmes komentari. VI nodala. Tiesa. VII nodala. Valsts kontrole.

Autoru kolektivs prof. R.Baloza zinatniska vadiba. — Riga: Latvijas Veéstnesis, 2013. 49.rinkopa 45.Ipp.

217 | bid. 36.rinkopa 39.1pp.
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iestades?®, ka pieméram, iepriek§ minéto Ekomomisko lietu tiesu. Tomér $adu tiesu izveide ir

tiestbpolitiska izskirSanas?'®.

Attiecigi secinams, ka caur spéka esoSo Sporta likuma regul&jumu uz antidopinga
noteikumu parkapuma noteikto l€émumu pienems$ana noteiktajam institlicijam, Kkuras ir
piederigas izpildvarai, nevar attiecinat Satversmé noteikto neatkaribas kriteriju. Lai art ECTK
6.pants paredz, ka pietiek ar jebkadu “efektivu tiesibu aizsardzibas Iidzekli”, Satversmes
garantijas $aja jautdjuma ir plasakas un tadgjadi ar1 privatpersonai labvéligakas neka ECTK
garantijas?®’. Seit arT atrodama atbilde arl uz Kosta izteikto apgalvojumu, ka ir sarezgiti
nodros$inat Iidzvertigas neatkaribas un objektivitates prasibas ieksgjas vai disciplinaras sporta
institiicijas, ja neobjektivitates risks pastav pasu organizaciju struktiiru, vai sporta sisttmu de¢l,
kuras §is lietas izskatiSanas vai disciplinaras komisijas ietilpst??!, tacu Latvijas konteksta biitu
jaruna par sporta sist€ému, bet apstakli, ka nacionala antidopinga sist€éma veidota uz valsts
parvaldes institlicijam, nevis nevalstiskam organizacijam, kuras savus antidopinga noteikumus
balstitu uz civiltiesisku saistibu pamata. Sis apstaklis apliecina, ka Latvija lémumu pienemsana
vel jo vairak ir jabalsta uz Satversmé noteiktajiem taisnigas tiesas principiem, un tiesas
spriesana jadelege institiicijam, kas nav piederigas izpildvarai. Attiecigi, hipotéze par to, ka
teorétiski, jautajumus par soda noteikSanu sportistam, var izskatit arT izpildvaras institiicijas,
tick apgazta, vien caur apstakli, ka nav iesp&ams saglabat esoSo institiciju pilnigu

objektivitates un neatkaribas kritériju.

3.1.2. Pieeja antidopinga noteikumu parkapuma lietas izskatiSanai, konteksta ar
Satversmes 92.panta ietverto tiesas pieejamibas raksturojumu

Bez CAS atzinas par audiatur et altera pars, jeb otras puses uzklausisanas principu???,
atbilstoSi satversmes tiesas atzinam, uzklausiSana tiek realiz€ta ne tikai faktiski uzklausot
personu, lietas izskatiSanas laika, bet ar1 ka personas tiesiba sanemt pilnigu informaciju par
pretéjas puses viedokli, savaktajiem pieradijumiem un faktiem??®. Ka tas tika konstatdts

ieprieks, vertejot Nacionalo antidopinga noteikumu regul&jumu, secinams, ka $ajos noteikumos

218 218 | atvijas Republikas Satversmes komentari. VI nodala. Tiesa. VII nodala. Valsts kontrole.

Autoru kolektivs prof. R.BalozZa zinatniska vadiba. — Riga: Latvijas Véstnesis, 2013. 74.rindkopa 46.1pp.

219 |bid.

220 Latvijas Republikas Satversmes komentari. VIII nodala. Cilveéka pamattiesibas.

Autoru Kolektivs prof. R.Baloza zinatniska vadiba. — Riga: Latvijas Véstnesis, 2011. 83.rindkopa 42.1pp.

221 |bid.

222 CAS 2010/A/2275, para 29 Pieejams: https:/jurisprudence.tas-cas.org/Shared%20Documents/2275.pdf

223 Latvijas Republikas Satversmes 92.pants: tiesibas uz taisnigu tiesu Satversmes tiesas judikatiira. Riga: Tiesu
namu agentiira, 2020, 66.Ipp.
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Sada procesuala garantija nav ietverta, un ir atrodama tikai dokumentos, kas nav publiskoti,
tadgejadi tas, ka sportistam ir tiesibas sniegt paskaidrojumus, ne biit neapstiprina, ka tiesibas tikt
uzklausitam ir Tstenotas pilna apmeéra. Ar ar&jo normativo aktu, nav noteiktas sportista tiesibas
iepazities ar pieradijumiem, izsaukt lieciniekus, ka arT tiesibas uz parstavibu, sada izpratne par
tiestbam tikt uzklausitam ir konstatéjama kriminallietas?®*. Kriminaltiesibu konteksta ir vérts
atsaukties arT uz pusu lidztiesibu, kas iztulkota caur Satversmes taisnigas lietas izskatiSanas
principiem un norada, ka katrai no pusém jabiit iesp&jai iepazities ar otras puses iesniegtajiem
komentariem un pieradijumiem un sniegt savus paskaidrojumus par tiem??, Ari atbilstosi CAS
atzinam, tieSi kriminaltiesibu principiem un to pieméroSanai ir biitiska nozime runajot par

taisnigumu disciplinarajos antidopinga procesos??®

, attiecigi Sai atzinai, var€tu piepemt, ka
tiesibas tik uzklausttam, jatulko tiesi caur pieejamibu lietas materialiem un tiestbam pieaicinat
lieciniekus. Tomér Latvijas prakses gadijuma, $adu tiesibu nodroS§inasana ir pasas Disciplinaras
antidopinga komisijas kompetencé un Sportistam nezinot par $adu tiesibu eksistenci iek$¢jajos
procesos, atliek palauties, ka Disciplinara komisija, pirms lietas izskatiSanas, sapratiga laika
termina laus iepazities ar Biroja pazinojumu, vai ar1 nezinot par $adu garantiju, nemaz nezinas,
par iesp€ju iepazities ar lietas materialiem, kas atkartoti noved pie Satversmes 90.panta noteikto

tiesibu ierobezo$anas.

Atbilstosi starptautiskajam interpretacijas limenim par pieeju lietas izskatiSanai,
veidojusas divas izpratnes, pirmkart procesualajam izmaksam, kuram jabiit tik zemam, lai tas
neatturdtu sportistu no dalibas uzklausiSanas procesa??’. Otrkart, antidopinga noteikumu
parkapumu rezultatu parvaldibas organizacijai, vai atbilstoSajai uzklausiSanas/lietas
izskatiSanas komisijai (deklarativi) ir jaapsver iesp&jas veidot tadus juridiskas palidzibas
mehanismus, kas nodro$ina pieejamibas procesualds garantijas??®. Ari Satversmes tiesa ir
atzinusi, ka pieeja tiesai raksturo taisnigu tiesu, valstij veidojot tiesu, kura persona var veérsties
vismaz viena instanc€, tai skaitd, nodroSinot juridisko palidzibu, kuras paSas to nevar
atlauties®®®. Atbilstosi Sporta likuma deleggjumam un Nacionalo Antidopinga noteikumu
regul&jumam, sportistam, kurs ir izdarijis antidopinga noteikumu parkapumu ir tiesibas versties

Disciplinaraja antidopinga komisija, tatu So lémumu parsiidzibu nodot Parstidzibas komisijai.

224 |bid.67.1pp.

225 |bid. 70.1pp.

226 Spoek JW (2006) The strict liability principle and the human rights of the athlete in doping cases. TMC Asser
Press, The Hague 330.1pp. Pieejams: https://repub.eur.nl/pub/7548/DI1SS%20INTEGRAL .pdf

227 Recommendation on ensuring the independence of hearing panels (bodies) and promoting fair trial in anti-
doping cases. C) punkts Pieejams: https://rm.coe.int/recommendation-on-ensuring-the-independence-of-hearing-
panels-bodies-a/1680735159 [Aplikots 19.12.2020]

228 | bid.

229 L atvijas Republikas Satversmes 92.pants: tiesibas uz taisnigu tiesu Satversmes tiesas judikatiira. Riga: Tiesu
namu agenttira, 2020, 54.1pp.
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Likumdevgjs, $aja gadijuma ir garant€jis sportista tiesibas l@muma izskatiSanai notikt divas
instances, bez tam, Sie lietu izskatiSanas procesi nav aplikti ar valsts nodevam, tacu tie nedrikst
tikt ierobezoti ar nesamerigi Tsiem procesualajiem terminiem. P&c pazinojuma sanemsanas par
uzaicinajumu uz Disciplinaro antidopinga komisijas s€di, sportistam ir tiesibas noteiktaja
termina sniegt atbildi Disciplinarajai antidopinga komisijai uz Biroja sagatavoto informaciju

par iesp&amo antidopinga noteikumu parkapumu?*®

, 1zvertgjot pazinojumu, secinams, ka
pretargumentu sagatavosanai tiek dotas piecas darba dienas?!. Apliikojot Kriminalprocesa
analogiju, piem&ram, apelacijas stidzibu vai protestu par spéka nestajusos pirmas instances tiesu
spriedumu, vai kasacijas stidzibu iesniedz ne vélak ka desmit dienu laika p&c dienas, kad kluvis
pieejams pilns tiesas nolemums?32, tads pats termin$ attiecinams uz siidzibam par izmekl&taja,
prokurora l@mumiem ka arT tiesnesa vai tiesas nolémumiem, no sanemsanas vai pieejamibas
dienas?®, Satversmes tiesa ir atzinusi, ka piemé&ram termins kasacijas siidzibas sagatavosanai ir
pietiekams un atbilst tiestbam uz aizstavibu?**. Konkrétaja lieta siidzibas iesniedz&js noradija,
ka saskana ar Civilprocesa likuma 454. panta pirmo dalu kasacijas stidzibu var iesniegt 30 dienu
laika no sprieduma pasludinasanas dienas, ta¢u Administrativa procesa likuma 329. panta
pirmajai dalai kasacijas stidzibu var iesniegt viena méneSa laika no sprieduma sastadisanas
dienas. Satversmes tiesa argumentgjot noradija, ka nosakot terminu aizstavibai nepiecieSamas
kasacijas stidzibas iesniegSanai, jaievero ne tikai tas personas, kurai ir tiesibas uz aizstavibu,
bet ar1 citu kriminalprocesa dalibnieku pamattiesibas un sabiedribas interese par
kriminaltiesisko attiecibu taisnigu noreguléSanu sapratiga laika?®®. Kopgjais termins, kas
sportistam dots savu paskaidrojumu sniegSanai atbilsto$i Nacionalo antidopinga noteikumu
reguléjumam, ieskaitot piecas dienas pretargumentu sagatavoSanai Disciplinarajai antidopinga
komisijai ir desmit darba dienas, jo piecas darbadienas tiek dotas paskaidrojumu sniegSanai
Birojam?®®. Salidzinot ar iepriek$ min&to Satversmes tiesas atzinu, secinams, ka $ads termins ir
pietiekoSs, lai sportists var€tu sagatavot savu aizstavibu, bez tam, janem véra, ka termin$

iesniegumam Parsiidzibas komisija ir divdesmit darba dienas?®’. Secinams, ka ar $adiem

230 1 jetas materidlu nodo3ana Disciplinarajai antidopinga komisijai un lémuma parstidzibas kartiba (ierobeZotas
pieejamibas).

231 Pazinojums par V.U. antidopinga noteikumu parkapuma lietas izskatiSanu (ierobeZotas pieejamibas)

232 Kriminalprocesa likuma 550.panta pirma dala

233 Ibid. 339.panta otra un tre$a dala.

234 gatversmes tiesas spriedums Nr. 2019-15-01 15.punkts Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/313482-par-
kriminalprocesa-likuma-564-panta-septitas-dalas-tresa-teikuma-un-570-panta-pirmas-dalas-atbilstibu-latvijas-
republikas-satversmes-92-panta-pirmajam-teikumam [Aplikots 19.12.2020]

235 gatversmes tiesas spriedums Nr. 2019-15-01 15.punkts Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/313482-par-
kriminalprocesa-likuma-564-panta-septitas-dalas-tresa-teikuma-un-570-panta-pirmas-dalas-atbilstibu-latvijas-
republikas-satversmes-92-panta-pirmajam-teikumam [Aplikots 19.12.2020]

23 Nacionalie antidopinga noteikumi. 20. punkts. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309598-nacionalie-antidopinga-
noteikumi

237 | bid.51.punkts
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terminiem tiek garant€ta sportista pieejamiba tiesai, Satversmes konteksta, tomer biitiski nemt
vera, ka kopgjais rezultatu parvaldibas process, ieskaitot lémumu pirmas instances lietas
izskatiSanas komisija, nedrikst parsniegt se$us méne$us’®. Sads kartiba atbilstosi
starptautiskajai izpratnei par lietas izskatiSanas laicigumu, atstaj vietu diskusijai par iesp&ju
nodro$inat ari garakus terminus sportista aizstavibas sagatavoSanai, nemot véra, ka vidg€jais
lietas izskatiSanas laiks rezultatu parvaldibas procesa no parauga vaksanas dienas 1idz lietas
izskati$anai Latvija ir tris Iidz Cetri ménesi®*®. Teorétiski, laiku pretargumentu sagatavosanai
Disciplinarajai antidopinga komisijai pagarinot, Iidz pat divdesmit darba dienam un tadgjadi
nekaitgjot starptautiski atzitajam principam par kopgjo lietas izskatiSanas terminam Iidz pirmas

instances [émuma pienemsanai.

3.1.3. Atlidzinajums par tiesibu vai likumisko intereSu aizskarumu antidopinga
parkapumu lietas un tiesibas uz advokatu

Kriminalprocesa likuma noteikts, ka attaisnojosa sprieduma, kurad persona atzita par
nevainigu, tiek ietverts Iémums par advokata samaksu?*’, ta¢u Administrativa procesa likuma
ir ietverts atlidzinajuma institlts, kas paredz, par mantiskajiem zaud€jumiem vai personisko
kait§jumu, arm moralo kait€§jumu, kas personai nodarits ar administrativo aktu vai iestades

faktisko ricibu, tiesibas sanemt atlidzinajumu?®*!

. Atbilsto$i Satversmes tiesas atzinam, tiesiska
valstT nav iedomajams, ka valsts nepamatots aizskarums tiek atlidzinats tikai kada konkréta
joma, tiesibas uz atlidzinajumu uzskatamas par patstavigam cilvéktiesibam, kuras garantg, ka
persona var prasit valstij sniegt gandarijjumu par attieciba uz to izdaritu nepamatotu tiesibu

aizskarumu?42

. Administrativa procesa likuma 92.panta nostiprinatas tiesibas ietver elementus
par kuriem personai ir tiesibas prasit atlidzinajumu, tie ir, par mantiskiem zaud€jumiem, par
personisko kaitgjumu?*®, attiecigi mantisko un nemantisko kait&jumu. So principu parnesot uz

antidopinga sistému, konstat€jam, ka pieméram tads kait€jums, kas profesionalam sportistam

238 International Standard for Results Management (2021) 4.punkta 2.apak$punkts. Pieejams: https://www.wada-
ama.org/sites/default/files/resources/files/international _standard_isrm_-_2020.pdf [Aplikots 19.12.2020]

239 Diskvalifikacijas un konstatétie antidopinga noteikumu parkapumi. Pieejams:
https://antidopings.gov.lv/antidopings/diskvalifikacijas-un-konstatetie-antidopinga-noteikumu-parkapumi
[Aplukots 19.12.2020]

240 Kriminalprocesa likuma 526.panta pirma dalas 4.punkts

241 Administrativa procesa likuma 92.pants

242 Administrativa procesa likuma komentari. A un B dala. Sagatavojis autoru kolektivs. Dr.iur. J.Briedes
zinatniskaja redakcija — Riga: Tiesu namu agentiira, 2013, 914.1pp.

243 |bid. 917.1pp.

47


https://www.wada-ama.org/sites/default/files/resources/files/international_standard_isrm_-_2020.pdf
https://www.wada-ama.org/sites/default/files/resources/files/international_standard_isrm_-_2020.pdf
https://antidopings.gov.lv/antidopings/diskvalifikacijas-un-konstatetie-antidopinga-noteikumu-parkapumi

radits ar nepamatotu obligatu aizliegumu dalibai sporta sacensibas?*, var radit ierobeZzojumus
darba samaksas sanemsanai vai radit negtito pelnu, tacu antidopinga noteikumu parkapuma
publicgsana®?®, kaitgjumu godam un cienai. Nacionalo antidopinga noteikumu konteksta, tiek
paredzets, ka Birojs antidopinga noteikumu parkapuma lietas parbaudi izbeidz, ja dopinga
kontroles B parauga analize neapstiprina nelabvéligus analizu rezultatus un dopinga kontroles
analize tiek uzskatita par negativu®*®. Tomér, nedz Sporta likums, ne Nacionalie antidopinga
noteikumi neparedz sportista tiesibas sanemt atlidzinajumu, $ads princips nav ietverts arl
Kodeksa, tatu nemot véra Satversmes 92.panta treSo teikumu, tiesibas uz atlidzinajumu ir
obligata procesuala garantija. Model&jot situaciju, kura sportistam B parauga analize
neapstiprinatu nelabveéligus analizu rezultatus, Kodekss neaizliedz antidopinga organizacijam
izmantot jebkadus ticamus ltdzeklus, lai pieraditu, ka antidopinga noteikumu parkapums, tomer
ir izdarits?*’. Saja situacija, antidopinga organizacijai biitu japierada, nevis aizliegtas vielas
klatbaitne organisma, bet gan aizliegtas vielas lietoSanas méginajums, kas ir Kodeksa 2.panta
2.apak$punkta definétais antidopinga noteikumu parkapums. Sada parkapuma izmekl&$anas
laika sportistam var tikt liegta daliba sacensibas, kas, ka minéts ieprieks, profesionalajam
sportistam var radit mantisko kait&jumu. Tapat kait€jumu var radit apstaklis, ka ierobezojumi
attieciba uz sportistu tiek saglabati lidz pat Parsiidzibas komisijas l@mumam, jo pirmas
instances Iémumi paliek speka parsiidzibas laika?*. Ja Latvijas konteksta Birojam neizdodas
pieradit aizliegtas vielas lietoSanas méginajumu vai Parsiidzibas komisija atcel Disciplinaras
komisijas 1émumu, uzskatams, ka sportistam, rodas subjektivas tiesibas prasit atlidzinajumu,
tacu, ka noradits, $adas tiesibas nav paredz€tas neviena no nacionalo antidopinga sistému
veidojoSajas materialajas tiestbu normas. Tomer ka uz to norada Satversmes tiesa, tiesibas uz
atlidzinajumu ir piemérojama tiesi un nepastarpinati. Tas konkretiz€Sanai nav nepiecieSams

kads atseviSks likums. Ja privatpersona uzskata, ka tas tiesibas vai ar likumu aizsargatas

244 Nacionalie antidopinga noteikumi. 10. punkts, atsauce uz Kodeksa 7.9.punktu. Pieejams:

https://likumi.lv/ta/id/309598-nacionalie-antidopinga-noteikumi

245 Pasaules Antidopinga kodekss. 14.panta 3.punkta 1.apak$punkts Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309172-2015-
gada-pasaules-antidopinga-kodekss

246 Nacionalie antidopinga noteikumi. 25. punkts. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309598-nacionalie-antidopinga-
noteikumi

247 pasaules Antidopinga kodekss. [Piezime par 2. panta 2. punktu. [..] atskiriba no pieradijumiem, kas
nepieciesami, lai konstatétu 2.1.punkta minéto antidopinga noteikumu parkapumu, aizliegtas vielas vai metodes
lietoSanu vai lietoSanas meginajumu var pieradit, izmantojot ari citus ticamus lidzeklus, pieméram, sportista
atziSanos, aculiecinieku liecibas, dokumentarus pieradijumus, secindjumus, kuri izriet no ilgtermina
izmeklejumiem, tostarp datus, kas iegiti, lai aizpilditu sportista biologisko pasi, ka art citu analitisku informaciju,
kas varetu neatbilst visam prasibam, lai saskand ar 2.1. punktu konstatéetu aizliegtas vielas klatbitni. Pieméram,
ja antidopinga organizdcija sniedz pietiekamu skaidrojumu tam, kapec otra parauga analizes rezultats nav bijis
apstiprinoss, aizliegtas vielas vai metodes lietoSanu var pieradit, pamatojoties uz ticamiem analitiskiem datiem,
kas ieguti, veicot A parauga analizi (negustot apstiprinosu rezultatu B parauga analizé) vai tikai B parauga
analizi.] ” Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/309172-2015-gada-pasaules-antidopinga-kodekss

248 | bid. 13.panta 1.punkts
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intereses ir nepamatoti aizskartas, ta var tiesi atsaukties uz Satversmes 92.panta treSo teikumu,
atbilstiga atlidzinajuma sanemsanai®*®. Tom@&r iesp&ja tiesi atsaukties uz §Im tiesibam, neparedz
likumdev&jam iesp&ju atbrivoties no pienakuma noregulét, $adas atlidzinajuma praktiskas

istenoSanas pieteikumus??.

Kamér s$ada kartiba nav noreguléta antidopinga sistemu
regul€&josajos normativajos aktos, atbilsto§i Valsts parvaldes iestazu nodarito zaud&umu
atlidzinasanas likumam, par Biroja un Disciplinaras komisijas nodarito kait€jumu, sportistam

ir tiestbas v@rsties Biroja, vai atlidzinajuma pieteikumu adresgt Veselibas ministrijai®>.

Papildus, lidz Sim veiktajai antidopinga jomu regul&joS0 normativo aktu atbilstibas
Satversmei, analizei secinams, ka nav noregul@ta sportista tiesiba uz parstavibu, izvéleties, ka
sportists antidopinga komisija vérsas ar parstavja starpniecibu, tapat nav paredzeta kartiba, kura
sportistam biitu tiesiba sanemt valsts apmaksatu juridisko palidzibu, gadijuma, ja sportists tadu
nevarétu atlauties. Sis Satversmes 92.pants korelé ar ISRM regulgjumu, kas no 2021.gada
paredz, ka antidopinga noteikumu parkapumu rezultatu parvaldibas organizacijai, vai
atbilstoSajai uzklausiSanas/lietas izskatiSanas komisijai (deklarativi) ir jaapsver iespgjas veidot
tadus juridiskas palidzibas mehanismus, kas nodrosina pieejamibas procesualas garantijas®>.
Secinams, ka §adas tiesibas ir japaredz antidopinga jomas regul&juma, pat ja tiesi tapat, ka citas

pamattiesibas ir Istenojamas atsaucoties tiesi uz Satversmi.

Analizgjot $aja nodala veikto nacionala reguléjuma atbilstibu, secinams, ka tas nav
atbilstoSs Satversmes 90. un 92.panta noteiktajam personu tiesibam un tikai dala ar tieSu vai
pastarpinatu iek$€jo normativo aktu vai dokumentu, nosaka sportista procesualas garantijas.
Saja konteksta valstij jaapzinas, ka tai ir uzlikts pozitivs pienakums, veidot institucionalas
infrastruktiiras, kas nepiecieSamas taisnigas tiesas realiz€Sanai, ka ari japienem un jaievies§
tiestbu normas, kas garant€, ka pati procediira ir taisniga un objektiva. Attiecigi gan
izpildvaras, gan likumdevéjvaral ir pienakums normativajos aktos paredzét tadu procediiru, kas
individam raditu skaidru un dro$u parliecibu par iesp&jam aizstavét savas pamattiesibas®3,
Bez tam, ja personas tiesibas un likumiskas intereses tiek ierobeZotas, valstij ir janodroSina

efektiva tiesibu uz taisnigu tiesu aizsardziba, ka art §adas tiesibas var liegt vienigi iznp€émuma

249 Satversmes tiesas spriedums lieta Nr.2011-21-01 6.punkts. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=/wp-content/uploads/2016/02/2011-21-

01 Spriedums.pdf#search= [Aplukots 20.12.2020]

250 Latvijas Republikas Satversmes 92.pants: tiesibas uz taisnigu tiesu Satversmes tiesas judikatiira. Riga: Tiesu
namu agentira, 2020, 104.Ipp.

21 Valsts parvaldes iestazu nodarito zaudgjumu atlidzinasanas likums

252 Nacionalie antidopinga noteikumi. 25. punkts. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309598-nacionalie-antidopinga-
noteikumi

253 Satversmes tiesas spriedums Nr. 2016-06-01, 27.punkts. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=/wp-content/uploads/2016/04/2016-06-
01_Spriedums.pdf#search=2016-06-01 [Aplikots 19.12.2020]
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gadijumos, kad, pieméram, iestade attieciba uz tai 1pasi paklautu personu pienem ieksgju
lémumu, kas neskar personas tiesibas un likumiskas intereses. Tatad, sportistam, kur§ nav 1pasi
paklauta persona un kura tiesibas un likumiskas intereses butiski skar diskvalifikacija, tai skaita
aizliegums stradat sporta joma diskvalifikacijas laika, ir tiesibas uz lietas izskatiSanu, kas atbilst
“tiesai”, tadam tiesibu aizsardzibas lidzeklim, kas noveér§ visus ar l€émuma izvertéSanas

pamatotibu saistitos riskus, mazinot Saubas par 1émuma pienéméja neatkaribu un objektivitati.

3.2. Biroja léemumu noteiktas parsidzibas Kkartibas atbilstiba
Satversmes 68.pantam.

Biroja [émumi, piem&ram Iémums par konkrétu sportistu ieklausanu ikgadgjo
parbaudamo sportistu registra, 1émums sportistam noteikt pagaidu aizliegumu piedalities sporta
sacensibas, 1émums atzit, ka sportists ir izdarijis antidopinga noteikumu parkapumu, netiek
apstridéts vai parsiidzéts Administrativa procesa likuma kartiba, augstaka iestade®*, bet
saskana ar Sporta likumu CAS vai Pasaules Antidopinga agentlira un $im stdzibam nav
piemérojams Administrativa procesa likums?® Sada kartiba izriet no Kodeksa ietverta
apsveéruma, ka antidopinga organizacijam ir pienakums ar savu darbibu saistitajos [Emumos un
pasakumos biit neatkarigam no sporta nozares un valdibas®, tai skaita valdibam jaievéro savas

valsts antidopinga organizacijas autonomija’

. Attiecigi caur Sporta reguléjuma ir nodroSinata
Kodeksa principu ievieSana. Tomer atklats paliek jautajums par to vai Sporta likuma vairakkart
ietverta atsauce uz to, ka Administrativa procesa likums nav piemérojams ir pietiekoSa, lai
tadel, ka administrativa akta apstridéSanai piemérot citu procesu, atbilstosi Satversmes tiesas
atzinam, var tikai tiesu varas institiicijas vai amatpersonas®®. Attiecigi, nemot véra Biroja
piederibu izpildvarai un ka iestadei uz to nevar€tu attiecinat citu procesu piemérosSanas kartibu,

tai skaita Biroja nolikuma noteikts, ka Biroja direktora faktisko ricibu un administrativos aktus,

kas pienemti, pildot Valsts parvaldes iekartas likuma noteiktas funkcijas, var apstridét

254 Administrativa procesa likums. 76.panta otra dala. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/55567-administrativa-
procesa-likums

25 Sporta likums. 11.% panta 4.dala

2% Pasaules Antidopinga kodekss. 20.panta 5.punkta 1.apakSpunkts. Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/309172-
2015-gada-pasaules-antidopinga-kodekss

257 |bid. 22.8. punkts

258 Satversmes tiesas spriedums lieta Nr.2005-18-01 16.1.punkts. Pieejams:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/web/viewer.html?file=/wp-content/uploads/2016/02/2005-18-
01_spriedums.pdf#search= [Aplikots 20.12.2020]
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Veselibas ministrija, ta¢u Veselibas ministrijas lémumu var parsiidzet tiesa®®®. Jautajumu raisa
apstaklis, vai norade uz to, ka administrativa procesa likuma kartiba var apstridét tikai tos
lémumus, kas pienemti, Birojam pildot Valsts parvaldes iekartas likuma noteiktas funkcijas,
lauj nodrosinat, ka tadgjadi izpildvara ievéro valsts antidopinga organizacijas autonomiju sava
valsti un neiejaucas tas Iémumos un pasakumos saistiba ar tas darbibu®®. Pirmsskietami
secinams, ka $adas normas ieklausana Biroja nolikuma, neparedz ka 1€mumu, kas izdoti
istenojot specifiskas antidopinga jomas darbibas, buitu noskirami no Administrativa procesa
likuma. Atbilstosi Valsts parvaldes ickartas likumam netiek nodalita valsts parvaldes iekartas
funkcija no citam specifiskam iestazu funkcijam, lietotajos terminos noradits, ka iestade ir
institiicija, kurai ar normativo aktu noteikta kompetence valsts parvalde?!. Birojam $T valsts
parvaldes funkcija ir noteikta Sporta likuma, paredzot, ka Birojs, atrodoties Veselibas
ministrijas institucionalaja padotiba, isteno UNESCO Konvencijas un 1989.gada 16.novembra
Eiropas Padomes Antidopinga konvencijas Nr.135 noteikumu ievieSanai nepiecieSamos

pasakumus?®?,

Attiecigi Sie pasakumi ir valsts parvaldes funkcija, istenojot ratificetas
antidopinga konvencijas. Iepriek§minétie Biroja [émumi ir administrativie akti, jo pirmkart rada
tiesiskas sekas arpus valsts parvaldes ietvariem, ietekméjot sportistus, piem&ram uzliekot par
pienakumu inform&t par savam atrasanas vietam, vai nosakot pagaidu aizliegumu dalibai sporta
sacensibas. Otrkart $adus 1émumus izdod iestade — Birojs. Treskart, atbildot uz jautajumu “vai
saskana ar tiestbu normu $adu lémumu var veikt tikai ar valsts varu apveltits subjekts”?®3,
secinams, ka §adas specifiskas funkcijas, saskana ar Kodeksu ir antidopinga organizacijam, tacu
atbilsto$i Sporta likumam — Birojam. Ceturtkart, Sie lémumi tiek izdoti attieciba uz konkréetu
sportistu vai sportistiem. Piektkart, Sie 1émumi rada tiesiskas sekas sportistiem — uzliek
pienakamu sniegt informaciju par savam atraSanas vietam un attur no dalibas sporta sacensibas.
Saskana ar Sporta likumu dalu no Siem lémumiem var parstdzét CAS vai Pasaules Antidopinga
agentiira, bet 1émumu par aizliegumu dalibai sacensibas, parsiidzet Parsiidzibas komisijaZ®.
Administrativa procesa likums arT neparedz izn€mumus administrativo aktu apstrideéSanai un
par neapstridamu administrativo aktu uzskatams, tads, kas noteiktaja termina nav apstridéts®®.

Raugoties no Kodeksa satura, pieméram, tads antidopinga organizacijas 1€mums, kurs tiktu

29 Latvijas Antidopinga biroja nolikums. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/299972-latvijas-antidopinga-biroja-
nolikums

20 pasaules Antidopinga kodekss. 22.panta 6.punkts. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309172-2015-gada-
pasaules-antidopinga-kodekss

261 Valsts parvaldes iekartas likuma 1.panta 3.punkts.

262 Sporta likuma 6.panta piektas dalas 3.punkts

263 J Briede, Edanovskis, A.kovalevska. Administrativas tiesibas. Macibu gramata. — Riga: Tiesu namu agentiira,
2016, 25.Ipp.

264 Sporta likums. 11.% panta 4.dala

285 Administrativa procesa likums. 76.panta ceturta dala. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/55567-administrativa-

procesa-likums

51


https://likumi.lv/ta/id/299972-latvijas-antidopinga-biroja-nolikums
https://likumi.lv/ta/id/299972-latvijas-antidopinga-biroja-nolikums
https://likumi.lv/ta/id/309172-2015-gada-pasaules-antidopinga-kodekss
https://likumi.lv/ta/id/309172-2015-gada-pasaules-antidopinga-kodekss
https://likumi.lv/ta/id/55567-administrativa-procesa-likums
https://likumi.lv/ta/id/55567-administrativa-procesa-likums

apstridéts, pieméram, par sportista ieklauSanu parbaudamo sportistu registra, sagrautu
antidopinga programmu biitibu, jo teorétiski pastavétu iesp€ja, ka sportistiem biitu iesp€ja
izvairities no pienakuma nodot dopinga kontroles paraugus. Kodekss p&c biitibas neparedz, ka
tiesi $adu l€émumu biitu iesp&jams apstridét, taCu Latvijas antidopinga sisttma $1 tiesiba
paredzeta, lai nodroSinatu personas tiesibas apstridét Iémumu, kas nodibina, groza vai izbeidz
tiesiskas attiecibas, ar merki izmantot savu tiesibu aizsardzibas iesp&ju un dot iespgju valsts

266 Sajos jautdjumos, gan

parvaldei parbaudit 1€muma tiesiskumu un novérst kludas
kompetenta institiicija, kas $ada Iémuma pamatotibu var parbaudit ir nevis augstaka iestade, vai
Administrativa tiesa, bet gan Pasaules Antidopinga agentiira, jo saskana ar Kodeksu tas
funkcijas un pienakumos ietilpst sniegt antidopinga organizacijam atbalstu un noradijumus
saistiba ar pasakumiem, ko tie veic, lai iev@rotu Kodeksu un starptautiskos standartus,
parraudzit, ka tiek ieveroti Sie dokumenti, zinot par neatbilstibas gadijumiem un izskaidrot, kas
ir jadara, lai tos novérstu®®’, tadu izpildvarai ir jaievéro savas valsts antidopinga organizacijas

autonomija2e®

. Attiecigi Biroja direktora 1€mumu apstridéSana nebiitu iespgjama Veselibas
ministrija, tai skaita, stiprinot Biroja autonomiju un mazinatu tieSu un politisku kontroli, Birojs
atrodas Veselibas ministrijas parraudziba un tai nav tiesibu parbaudit Biroja darbibas

lietderibu®®®,

Ta ka Saja bakalaura darba secinats, ka Kodekss ir uzskatams, gan par tiesibu avotu, gan
ta tie$a piemerojamiba ir nostiprinata ar ar€jo normativo aktu, un tas pienemts, ka Latvijai
saisto$s Starptautiskais ligums, tad, lai arT antidopinga organizaciju lémumu parsiidziba nav
paredzéta UNESCO Konvencija, tomér pasa Kodeksa piemé&rojamiba, lauj izdarit secinajumu,
ka lémumu parstdzibu var uzticét, gan Pasaules Antidopinga agentiirai, gan CAS, atbilstosi
Satversmes 68.pantam. Satversmes 68.panta paredz, ka Latvija noltuika stiprinat demokratiju var
delegét dalu no valsts institiciju kompetences starptautiskajam institlicijam, piemé&ram,
pievienojoties Eiropas Savienibai, Latvija ir deleg€jusi tiesas sprieSsanas funkcijas Eiropas
Kopienu tiesai un Pirmas instances tiesai’’®. Piemérojot analogiju, Latvija pievienojaties
UNESCO Konvencijai un caur Kodeksa regul&jumu, Biroja lémumu parsiidzibu deleggjusi

CAS un Pasaules Antidopinga agentirai, bez tam paturot prata, ka parstidziba, par terapeitisko

266 Administrativa procesa likuma komentari. A un B dala. Sagatavojis autoru kolektivs. Dr.iur. J.Briedes
zinatniskaja redakcija — Riga: Tiesu namu agentiira, 2013, 738.1pp.

257 Pasaules Antidopinga kodekss. 20.panta 7.punkta 2.apakSpunkts. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309172-
2015-gada-pasaules-antidopinga-kodekss

268 |bid. 22.8. punkts

289 J Briede, Edanovskis, A.kovalevska. Administrativas tiesibas. Macibu gramata. — Riga: Tiesu namu agentiira,
2016, 58.1Ipp.

210 gatversmes tiesas spriedums Nr. 2006-12-01, 9.2.punkts. Pieejams: https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-
content/uploads/2016/02/2006-12-01_Spriedums.pdf
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271

lietoSanas atlauju nepieskirSanu“’", iesp€ama tieSi Saja nevalstiskaja organizacija, kas

1999.gada dibinats saskana ar Sveices likumiem?’?.

211 Pasaules Antidopinga kodekss. 4.panta 4.punkta 3.apak3punkts. Pieejams: https:/likumi.lv/ta/id/309172-2015-
gada-pasaules-antidopinga-kodekss

272 STARPTAUTISKA KONVENCIJA PRET DOPINGU SPORTA. 2.panta 25.punkts. Pieejams:
https://likumi.lv/ta/id/129939-par-starptautisko-konvenciju-pret-dopingu-sporta
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KOPSAVILKUMS

UNESCO Konvencija noteikto mérki dopinga apkaroSanai sporta, tai skaita procesualo
garantiju izpratni materialo tiesibu konteksta iesp&jams sasniegt tikai caur Kodeksa un
Starptautisko standartu principiem un regul&jumu.

Papildus Kodeksam un Starptautiskajiem standartiem, nozimigu lomu attieciba uz
sportistu procesualo tiesibu garantiju izpratni nodrosina CAS judikatira, lex sportiva,
jeb sporta tiesibas, ka ar1 ECT judikatiira, tai skaita atstajot biitisku ietekmi uz materialo
tiesibu normam Kodeksa 2021.gada redakciju un ISRM.

Latvija procesualo garantijas un tiesibu aizsardzibas lidzeklu veidi normativajos aktos
ietverti galvenokart vadoties no Kodeksa principiem, objektivitates, neatkaribas un
taisniguma principus ietverot normas vardiski, tacu nepiepildot normas ar $o principu
saturu, uzliekot sportistam par pienakumu tadas tulkot caur Satversmé ietvertajam
tiesibam.

Disciplinaras antidopinga un Parsiidzibas komisijas procesi ir kontradiktoriski, tas ir,
nav uzskatami par valsts parvaldes darbibu, bet gan tiesas sprieSanu, tade] sadi procesi
butu deleg€jami institlicijam, kas nav piederigas izpildvarai.

Apstaklis, ka procesualo garantiju saturs tikai dal&ji atspogulots normativajos aktos un
atrodams dala no Biroja iek$€jo normativo aktu un darba dokumentu, nenodrosina
Satversmes 90.panta noteiktas personas tiesibas zinat savas tiesibas, tai skaita, $ada
situacija nenodroSina sportista iesp&jas efektivi istenot savas tiesibas aizstavibai.
Apstaklis, ka antidopinga noteikumu parkapumu lietas, lémumus, kas skar sportista
tiesibas un likumiskas intereses, pienem izpildvaras institiicijas, parkapj Satversmes
92.panta nostiprinatas tiesibas uz taisnigu tiesu, tados aspektos, ka neatkariba un
objektivitate.

Biroja Iémumu, kas atbilst administrativa akta prasibam, parsiidzibas iespgjas,
ratificgjot UNESCO konvenciju, var tikt nodro$inatas Pasaules Antidopinga agentiira

un CAS, saskana ar Satversmes 68.pantu.
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1373%20FINA%20v%20CBDA%20%26%20G%20Award.pdf

CAS 30.06.2008. spriedums lieta 2007/A/1394 Floyd Landis v. USADA Pieejams:
https://arbitrationlaw.com/sites/default/files/free pdfs/CAS%202007-A-
1394%20FL %20v%20USADA%20Award.pdf

CAS 20.06.2011. spriedums lieta 2010/A/2275 Croatian Golf Federation (CGF) v. European
Golf Association (EGA) Pieejams: https://jurisprudence.tas-
cas.org/Shared%20Documents/2275.pdf

CAS spriedums lieta 2019/A/6328 S.B. v. Latvian Powerlifting Federation & Latvian Anti-

Doping Bureau (ierobezotas pieejamibas)
Citi resursi

Avoti interneta

Antidopinga  komisijas.  Pieejams:  https://antidopings.gov.lv/antidopings/antidopinga-

komisijas

Diskvalifikacijas un  konstatetie antidopinga noteikumu parkapumi. Pieejams:

https://antidopings.gov.lv/antidopings/diskvalifikacijas-un-konstatetie-antidopinga-

noteikumu-parkapumi

Kvalitates vadibas sistéma. Pieejams: https://antidopings.gov.lv/par-mums/kvalitates-vadibas-

sistema

Annual report of the United Nations High Commissioner for Human Rights and reports of the
Office of the High Commissioner and the Secretary-General Promotion and protection of all
human rights, civil, political, economic, social and cultural rights, including the right to
development Intersection of race and gender discrimination in sport Report of the United
Nations High  Commissioner for Human Rights. (15.06.2020.) Pieejams:
https://www.ohchr.org/EN/HRBodies/HRC/ReqularSessions/Session44/Documents/A_HRC
44 26 _AEV.docx

CONFLICT OF INTEREST AND CONFIDENTIALITY DECLARATION. Pieejams:

https://www.wada-ama.org/en/resources/science-medicine/tue-committee-conflict-of-interest-

and-confidentiality-declaration
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Sport Resoluutions, Pro Bono Legal Advice Pieejams:

https://www.sportresolutions.co.uk/services/pro-bono-legal-advice

Sports Tribunal of New Zealand, Legal assistance Pieejams: http://sportstribunal.org.nz/rules-

and-procedures/legal/

THE NATIONAL ANTI-DOPING CODE (NADC). Pieejams: https://www.nada.de/en/legal-

matters/anti-doping-code/national-anti-doping-code-nadc/

Tribunal Arbitral du Sport / Court of Arbitration for Sport. Pieejams: https://www.tas-

cas.org/en/index.htmin

MUSTER FUR VERBANDE. Pieejams: https://www.nada.de/recht/anti-doping-

regelwerke/der-nationale-anti-doping-code-nadc/muster-fuer-verbaende/

Likumprojektu anotacijas un Saeimas stenogrammas

2018. gada 31. janvaris. Nr. 111.9/5 — Saeimas prezidijam. A.Adamovics. Pieejams:
http://titania.saeima.lv/LIVS12/saeimalivs12.nsf/0/6DCC8F966460A1D7C225821A003C9C

FO0?OpenDocument

2018. gada 16. maija Nr. 111.9/5 - Saeimas prezidijam. A.Adamovis. Pieejams:
http://titania.saeima.lv/LIVS12/Saeimal 1\VS12.nsf/0/167D92627FE33B90C225829100263F
AD?OpenDocument

Izzina par atzinumos sniegtajiem iebildumiem par Ministru kabineta noteikumu projektu “Par
Pasaules Antidopinga agentiiras 2015.gada Pasaules Antidopinga kodeksa pienemsanu”
[27.06.2019] Pieejams: http://tap.mk.gov.lv/doc/2019 10/VMizz_270819 pien.1601.docx
[Aplukots 20.12.2020]

Izzina par atzinumos sniegtajiem iebildumiem par Ministru kabineta noteikumu projektu “Par
Pasaules Antidopinga agentiiras 2021.gada Pasaules Antidopinga kodeksa pienemsanu”
[07.12.2020] Pieejams: http://tap.mKk.gov.lv/doc/2020 12/VMizz_071220_ kodekss.2465.docx
[Aplukots 20.12.2020]

Politikas planoSanas dokumenti

Par konceptualo zinojumu "Par situaciju antidopinga joma Latvija un nepiecieSamajam
izmainam": Ministru kabineta 2017. gada 26. septembra rikojums nr. 539 Pieejams:

https://likumi.lv/ta/id/293835-par-konceptualo-zinojumu-par-situaciju-antidopinga-joma-

latvija-un-nepieciesamajam-izmainam
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Par konceptualo zinojumu "Par ekonomisko lietu tiesas izveidi": Ministru kabineta 2019. gada

22. augusta rikojums nr. 407 Pieejams: https://likumi.lv/ta/id/308908-par-konceptualo-

zinojumu-par-ekonomisko-lietu-tiesas-izveidi

Citi neklasificétie ierobeZotas pieejamibas avoti

Latvijas Antidopinga biroja kvalitates sistémas procesa shéma “Lietas materialu nodoSana
Disciplinarajai antidopinga komisijai un Ilémuma parsiidzibas kartiba” (ierobezotas

pieejamibas)

Latvijas Antidopinga biroja pazinojums par V.U. antidopinga noteikumu parkapuma lietas

izskatiSanu (ierobezotas piecjamibas)

Parsudzibas komisijas locekla Apliecinagjums par intereSu konflikta noveérSanu un

konfidencialitates ievéroSanu. (Ierobezotas pieejamibas)
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DOKUMENTARA LAPA

Bakalaura darbs ,,Sportistu procesualas garantijas un to TistenoSanas problémas
antidopinga joma" izstradats LU Juridiskaja fakultate.

Ar savu parakstu apliecinu, ka petijums veikts patstavigi, izmantoti tikai taja noraditie
informacijas avoti un iesniegta darba elektroniska kopija atbilst LUIS augSupieladéta darba
elektroniskajai kopijai.
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