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ANOTACIJA

Bakalaura darba ,,Ukrainas notikumu atspogulojums televizijas kanalu ,,LTV1”; ,, TV3”
un ,,PBK1” zinu raidijumos (10.01.2015 Iidz 24.01.2015)” meérkis ir izpétit raidito saturu
televizijas kanalu ,,LTV1”; ,,TV3” un ,,PBK1” zinu raidijumos ,,Panorama”; ,,TV3 Zinas” un
»Bpems” laika posma no 10.01.2015. Iidz 24.01.2015. un noskaidrot, notikumu vietu raidijumu
dienaskartiba, vai un ka atSkiras So kanalu piedavatie Ukrainas notikumu ram&jumi, ka ar7 izpétit
dazado kanalu auditorijas ram&umu un mediju ram&jumu atskiribas.

Teorétiskaja dala tiek apliikots dienaskartibas un raméSanas teorijas jédziens, ka ari
literatira par mediju, un auditorijas ramjiem televizijas zinas un raidjjumos, sabiedriskajiem un
komerckanaliem, politisko komunikaciju, informativa kara un propagandas ietekmi uz auditoriju,
tas ram&jumiem.

P&tijuma empiriskaja dala tiek izmantota kvantitativa kontentanalize un intervijas.
Atslegas vardi: sabiedriska un komerciala TV, Ukrainas zipas, raméjumi, auditorija,

informativais kars, propaganda, dienas kartiba.



ABSTRACT

The aim of the bachelor thesis “The reflection of Ukraine events in television channel
“LTV1”; “TV3” and “PBK1” news broadcasts. (10.01.2015. - 24.01.2015.) is to investigate the
content of broadcast television networks ,,LTV1”; ,,TV3” and ,,PBK1” during the period from
10.03.2014 to 24.03.2014. and to find out the importance of events in the news agenda, to
identify the most important frames, and to find out if there are and what are the differences
between channel featured frames of the Ukrainian events and audience frames.

The theoretical part discusses the concept of agenda setting and framing theory and also
literature about media and audience framing in television news, public and commercial channels,
political communication, information warfare and propaganda effects on audience and its
framings.

Empirical part of the study is based on quantitative content analysis, as well as interviews.
Keywords: public and commercial TV, news about Ukraine, frames, audience, informative
warfare, propaganda, agenda setting.
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IEVADS

Pétijjuma aktualitate: Pedeja laika politiskaja diskursa un publiskaja telpa Latvija
kopuma ir aktualizgjies jautajums par Krievijas varu, tas iek$€jo un ar€jo ietekmi, jo Sobrid
,»maiga vara” ir pargajusi informativaja kara. Krimas okupacija ir kalpojusi ka iesp€ja Krievijai
paradit savas sp&jas un potencialu hibridkaram un informativajam karam visa pasaulé. Ta mérkis
ir izmantot griti izprotamas metodes, lai paklautu elites un sabiedribas citas valstis, izmantojot
dazada veida noslépumus un atklatos kanalus (slepenos dienestus, diplomatiju un medijus),
psihologisko ietekmi, ideologisko un politisko sabotazu. Krievijas politiki un Zurnalisti
noradijusi, ka informacijas sadursmes Krievijas civilizacijai ir nepiecieSamas, lai neitralizétu
informativo agresiju no Atlantijas civilizacijas, kuru parsvara vada Amerikas Savienotas Valstis.
Sis arguments no lietiskas politikas arsenala tiek izmantots vairakus gadus. Visi federalas
televizijas un radio kanali, laikraksti un daudzi tieSsaistes resursi, ir nodarbinati ar neseno
dezinformacijas kampanu par situaciju Ukraind, kas ir tikusi algota nepieredzéti liela méroga. So
informacijas fronti atbalstija diplomati, politiki, politiskie analitiki, eksperti un parstavji no
akademiskas un kultiras elites.

Andis Kudors, Martin§ Kaprans un Maris Cepuritis sava pétijuma ,,Krievijas informacijas
kampana pret Ukrainu — no ,,Vilpas samita” Iidz ,,Krimas referendumam” norada to, ka, lai
izprastu Krievijas varu mediju telpa, uz to ir jaskatas caur Krievijas elites domaSanas prizmu.
Vini uzskata, ka Saja situacija kategorijas, ar kuram jadarbojas, ir notikumu interpretacijas
kontrole, manipulacija un maksimala sizetu izvéle.?

Geopolitika tiek uzskatits, ka informacija ir bistams ierocis: tas ir l&ts, universals ierocis,
tam ir neierobezots diapazons, tas ir viegli pieejams, un caurvij visu valstu robeZzas bez

ierobezojumiem. Informacijas un tikla cina, tapat ka tas gal€jas formas, pieméram, informacijas

'Darczewska, J. (2014). The anatomy of Russian information warfare the Crimean operation. Warsaw: Centre for
Eastern Studies. P. 5. Sk. Interneta. 26.03.2015.

http://www.osw.waw.pl/sites/default/files/the_anatomy_of russian_information_warfare.pdf

Kudors, A., Kaprans, M., Cepuritis, M. (2014). Krievijas informacijas kampana pret Ukrainu — no ,, Vilpas samita”
lidz ,, Krimas referendumam”: véstijumu analize. Austrumeiropas politikas p&tijumu centrs. 4. Ipp.
http://providus.lv/article_files/2625/original/P%C4%93t%C4%ABjums_Krievijas_Info_Kampa%C5%86a_pret_Ukr
ainu.pdf?1403175065
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psihologiskais kar$, ir iero¢i, ko valsts izmanto, lai sasniegtu savus mérkus starptautiskaja un
regionalaja iekspolitika, ka ari, lai iegiitu geopolitiskas prieksrocibas.®

Viena no Krievijas arpolitikas jomam, kas reizém rada spécigu rezonansi Latvijas
sabiedriba, ir Krievijas politika attieciba uz Latvija dzivojoSajiem krieviem — krievu tautieSu
politika. Oficialais mérkis ir palidz&t arzemés dzivojosajiem krieviem uzturét saikni ar dzimteni.
Etniskie latviesi un Latvijas iestades to atbalsta, jo ST politika ir domata, lai saglabatu etnisko
identitati un bauditu krievu kultiiras sasniegumus. Jauztraucas par to, ka Krievijas tautiesu
politikas ietvaros notiek méginajumi ietekmét Latvijas likumdoganu un iek3politiskos procesus.*

Krievu mediju ietekmi Latvija varétu wuzskatit par vienu no Krievijas
specigakajiem instrumentiem. Ievérojamais krievu iedzivotaju skaits Latvija un izplatitas krievu
valodas zinasanas latviesu vida atver celus Krievijas medijiem, lai sasniegtu plasu auditoriju. Tris
Krievijas televizijas kanali bija vieni no popularakajiem Latvija 2011. gada: ,,RTR”, ,,PBK1” un
»NTV Mir”. Visus trs tieSi vai netiesi kontrolé Krievijas valsts. Sis fakts nosaka to, kads saturs
tiek veidots atkariba no autoritaras valsts varas vajadzibam.’

Latvija pieejamo Krievijas televizijas kanalu saturs galvenokart ir vérsts uz Krievijas
ieks§€jo auditoriju, tacu tas ietekmé ari auditoriju Latvija. Krievijas kanali arT sniedz atsevisku
saturu, kura mérkis ir kaiminvalstu iedzivotaji. Pieméram, ,,REN TV” Krievija vakaros parraida
gan Krievijas, gan arvalstu (arT Holivudas) filmas, bet tas atvasinajums ,,REN TV BALTIC”
gandriz vienmér parraida filmas un serialus, kas razoti Krievija. Vairak neka puse ,,REN TV”
akciju pieder ,BANK ROSSIJA”. Tas lielakais akcionars ir Jurijs KovalCuks, (Yury
Valentinovich Kovalchuk) prezidenta Vladimira Putina (Vladimir Vladimirovich Putin) labs
draugs.®

Krievijas televizijas kanali Latvija darbojas gan ka komercuznémumi, kuru mérkis ir
palielinat iepgmumus no reklamas pardosanas, un viedoklu lideri sava auditorija. Sie kanali
piedava plasu klastu ar augstas kvalitates izklaides programmam, kuras biezi vien konkuré ar
latviesu kanalu programmu. Tomér Krievijas kanali ne tikai m&gina izklaidét savu auditoriju.

Vini ir méginajusi ietekmét konkrétus notikumus un procesus.’

Darczewska, J. (2014). The anatomy of Russian information warfare the Crimean operation. Warsaw: Centre for
Eastern Studies. P. 7. Sk. Interneta. 26.03.2015.

http://www.osw.waw.pl/sites/default/files/the_anatomy_of russian_information_warfare.pdf

* Winnerstig, M. (2014). Russian Soft Power and Non-military Influence in the Baltic States. P. 73. -74. Sk.
Interneta. 26.03.2015. http://appc.lv/wp-content/uploads/2014/12/FOI_Non_military.pdf

>Turpat. 88.Ipp.

*Turpat.

"Turpat. 90. Ipp.



Krievija ir sp&jiga uzturét vienotu interpretacijas procesu un nodrosinat lidzigu viedokli visiem
televizijas kanaliem, ar tas ikdienas un ilgtermina stratégiskajam sakaru sisttmam.® Viss ieprieks
mingtais padara mana darba teému loti aktualu, jo Krievijas mediju ietkme ir jitama gan Latvija,
gan visa pasaulg.

Pétijuma probléma: Informativa kara apstaklos dazadi televizijas kanali atSkirigi rame
stridigos un sarezgitos Ukrainas notikumus, veidojot sabiedribas dienas kartibu un ietekmgéjot
attieksmes pret tiem.

Darba meérkis: 1) Izpétit saturu televizijas kanalu zinu raidijumos ,,LTV1”; ,,TV3” un
,»PBK1” laika posma no 10.01.2015 lidz 24.01.2015. un noskaidrot, kadi ir butiskakie ramg&jumi,
ka ar1 atklat, vai un ka atSkiras So kanalu piedavatie Ukrainas notikumu ramg&umi 2) izpétit
dazado kanalu auditoriju ram&jumu atskiribas un skatitaju ram&jumus.

Darba uzdevumi:

1. Atrast un apkopot teorétisko literatiiru par mediju, un auditorijas ramjiem televizijas zinas
un raidijumos, auditorijas ram&umiem, sabiedriskajiem un komerckanaliem, politisko
komunikaciju, informativa kara un propagandas ietekmi mediju un auditorijas ram&Sana.

2. lzstradat p&tniecibas metodologiju

3. Izveidot kvantitativas kontentanalizes metodologisko ietvaru

4. Veikt empirisko datu ieguvi, veicot kontentanalizi televizijas kanalu ,,LTV1”; ,,TV3” un
,»PBK1” zinu raidijumos

5. Apkopot empiriska pétijuma rezultata iegiitos datus, veikt analizi un interpretaciju.

6. Veikt intervijas, paradot atseviSkus materialus no iepriek§ mingtajiem televizijas
kanaliem, lai noskaidrotu to, ka Sos notikumus ramé attieciga auditorija

7. Apkopot datus

8. Izdarit secinajumus

Pétijuma objekts: ,,LTV1”; ,TV3” un ,,PBKI zigu raidjjumi un So kanalu auditoriju

parstaviji.

Petijuma priekSmets: dienas kartibas un ram&jumu salidzinajums kanalu LTV1”; ,,TV3” un

,»PBK1” zinu raidijumos, mediju un auditoriju ram&jumu salidzinajums.

SWinnerstig, M. (2014). Russian Soft Power and Non-military Influence in the Baltic States. P. 92. Sk. Interneta.
26.03.2015. http://appc.Iv/wp-content/uploads/2014/12/FOI_Non_military.pdf
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Pétama probléma: Informativa kara apstaklos dazadi TV kanalu zinu raidijumi, atskirigi
ramé stridigos un sarezgitos Ukrainas notikumus, veidojot sabiedribas dienas kartibu, un ietekmé&
attieksmes pret notikumiem.

Pétijjuma metodes: kvantitativa kontentanalize un intervija.

Teorétiskaja pieeja rakstu par dienaskartibas teoriju (Maxwell McCombs, Stephen Littlejohn,
Walter Lippmann,Stuart Soroka, Everett Rogers), ram&jumu teoriju (Robert Entman, Erving
Goffman, Shanto lyengar, Dennis Chong, James Druckman, Claes de Vreese, Stephen Reese,
James Tankard), propagandu (Garth Jowett, Victoria O'Donnell, Johnnie Manzaria, Jonathon
Bruck, Stanley Naribo Ngoa, John Jay Black), informativo karu (Randal Marlin, John
Hutchinson, Hayden Beck, Mark Plattner, Jolanta Darczewska).

Darba struktiira: Darba pirmaja nodala es pétu to, kada ir dienaskartibas tipologija un to ka
ta sp&j ietekmé&t zinu ramjus.

Otraja nodala es petu ram&umu veidus un to klasifikaciju, ka ar1 to, kada raméSanas pieeja
man deres pétijuma.

TreSaja nodala pétu to, kas ir propaganda un kada ir propogandas tipologija un tas mérkis.

Ceturtaja nodala petu to, kas ir informativais kars, ka Sis informativais kars strada, kadas tam
ir pieejas un cik liela nozime Sim informativajam karam ir zinu mediju telpa.

Empiriskaja dala vispirms es izpétu zigu raidjjumu saturu, to, cik daudz ir sizetu par
Ukrainas notikumiem, cik tie ir gari, kada ir to vieta dienaskartiba, kadas ir sizetu t€mas, no
kadas perspektivas ir sizets un kadi ram&jumi paradas Sajos sizetos. Tad es petu auditoriju, kuri
vairak informaciju ieglist no zinu medijiem, bet skatas ar1 televizijas zinu raidijumus. P&tu to,
kada ir auditorijas attiecksme pret notikumiem Ukraina un ka vini rame konkrétos siZetus.

Planotie rezultati: uzzinat to vai un, ka zinu raidijumi ramé notikumus par Ukrainu, kadas ir

butiskakas atSkiribas, ka ar1 uzzinat auditorijas viedokli un to ka ta rame Sos notikumus.



1. TEORETISKA DALA

1.1 Dienas kartibas teorija

Dienas kartibas noteikSanas teorija radusies 1972. gada. Teorija izskaidro attiecibas starp
uzsvariem, kurus masu mediji liek uz kadu problémjautajumu, dodot auditorijai priekSstatu par
to, kas Sobrid ir svarigs. Desmitgad€s, kad §1 teorija tika izstradata, ta ir devusi iedvesmu
turpmakajam izp&teém, ka plaSsazinas Iidzekli un citas institiicijas ramé jautajumus un notikumus
prieks savam auditorijam un tad€jadi ietekmé& un veido sabiedrisko domu attiecigaja jautajuma -
tieSi, vai netieSi. Ta rezultata dienaskartibas teorijai ir bijusi liela ietekme, ne tikai masu
komunikacijas un politiskas komunikacijas pé&tijumos, bet ar1 parliecinaSanas un inovaciju
teorija.’

Zinu mediju sp€ja noteikt sabiedribas (auditorijas) dienaskartibu, lai pieverstu uzmanibu
dazam galvenajam sabiedribas probléemam, ir milziga, un §1 ietekme ir labi dokumentéta. Cilveki,
ne tikai iegtist informaciju par sabiedriskajam lietam no plassazinas Iidzekliem, bet lasitaji un
skatTtaji arT iemacas, cik liecla nozime ir pieskirta t€mai, pamatojoties uz to uzsvaru, ka $1 zina ir
ievietota starp citam. Laikrakstos izmanto pan€mienus, kas izce] vai samazina kadas zinas vai
témas nozimi (svarigumu), ko panak ar izvietojumu, Sriftiem, fotografijam un citiem
panémieniem: galvenais stasts tiek ievietots pirmaja lapaspus€, titullapa ievieto lielakus
virsrakstus, lai pievilinatu skaﬁta?ljus.10

A1 televizijas zinas piedava dazadus veidus, ka izcelt zinas vai 1pasa un atSkiriga veida
ramét kadus témas aspektus. IzcelSanas pap€mieni: ,,Sakuma stasts” (The opening story) pie
zinam, ilgums, kas pieskirts stastam, u.c. 1

Ja més pétam socialas psihologijas literatliru, varam secinat, ka nekas nenotiek tapat vien,
ka mediji, rezisori, vai vienkarsi reklamu vai plakatu veidotaji, izmanto uzmanibas pieveérSanas
panémienus, lai pievérstu cilvéka acu skatienu. Sie panémieni tiek izmantoti atkartoti dienu péc

dienas un efektivi ar komunikacijas palidzibu liek saprast, cik svariga ir katra t€ma. Citiem

SLittlejohn, S, W., Foss, K, A. (2009). Encyclopedia of Communication Theory, Volume 1. USA: University of New
Mexico. P. 31.

O\cCombs, M. The Agenda-Setting Role of the Mass Media in the Shaping of Public Opinion. Austin: University of
Texas. P. 1. Sk. Interneta 03.10.2015. http://www.infoamerica.org/documentos_pdf/mccombs01.pdf

“Turpat. P. 1.
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vardiem sakot, masu mediji var noteikt dienas kartibu, lai pievérstu sabiedribas uzmanibu mazai
problému grupai, ap kuru grozas sabiedribas viedokla formas. 12

Galvenie So ietekmju principi paradijas un tika aprakstiti Voltera Lipmana (Walter
Lippmann) 1922. gada klasiskaja darba ,,Sabiedriska doma” (Public Opinion), kura pirma nodala
sakas ar virsrakstu ,,The World Outside and the Pictures in Our Heads”. Ka vins noradija, zinu
mediji ir primarais avots att€liem misu galvas, par lielaku sabiedrisko lietu pasauli, kas lielai
dalai pilsonu ir nepieejama, ara no redzesloka vai vienkarsi ara no vinu prata. Tas, ko més zinam
par pasauli, liela mera balstas uz to, ko mediji mums pasaka. Precizak, Sis rezultats, kapec
sabiedriba pievérs lielaku uzmanibu uz notikumiem pasaulg, ir tas, ka mediju prioritates atstaj
specigu ietekmi uz sabiedribu. Dienas kartibas elementi kltist manami izteiktaki sabiedribas prata.
Socialie zinatnieki, izp&tot So ietekmi zinu medijos, konstaté, ka ta parsvara ir orientéta uz
sabiedriskajiem jautajumiem. Zinu mediju modelis ir tads, ka vini balstas uz sabiedrisko
jautajumu segumu kada noteikta laika perioda: ta var biit nedéla, ménesis, vai pat gads. Saja laika
perioda, lai cik liels tas biitu, dazi jautajumi tiek uzsverti, dazi jaunumi nak gaisma, bet daudzi
tiek nokluséti un tos vairs nepiemin.*®

Dienas kartibas noteikSanas ietekme nav ierobezota attieciba pret soli, kas fokuséts uz
sabiedribas uzmanibu un konkréto t8mu. Mediji ietekme arT nakamo soli komunikacijas procesa,
misu izpratni un skatfjumu uz zinu t€émam. Ja par dienas kartibu tiek domats abstrakta veida, tad
potenciali plaSaks skats uz to, ka mediji ietekmé sabiedrisko domu, kliist pavisam skaidrs.
Lidzekli, kuri nosaka dienaskartibu, ir objekti. Objekti ir sabiedriskie jautajumi, bet tie var bt art
citi lidzekli vai temati, pieméram, dienaskartiba véléSanu laika. Objekti ir lietas, uz kuram
fokusgjas sabiedribas un mediju uzmaniba. **

Savukart katram no Siem objektiem ir vairaki atribiiti, paSas iezimes un ipaSibas, kas
raksturo objektu. Katram objektam ir atribiitu kartiba, jo kad mediji un sabiedriba doma un runa
par objektu, dazi atribiiti ir Tpasi uzsverti, daziem pieveér§ mazu uzmanibu, bet daziem vispar
netiek pievérsta uzmaniba.™

Politisko kandidatu un sabiedribas turétie véléSanu reklamas plakati ir visspilgtakie

pieméri, dienaskartibas atribiitiem, ko izmanto zinu mediji.

2McCombs, M. The Agenda-Setting Role of the Mass Media in the Shaping of Public Opinion. Austin: University of
Texas. P. 1. Sk. Interneta 03.10.2015. http://www.infoamerica.org/documentos_pdf/mccombs01.pdf
13
Turpat. P. 2.
“Turpat. P. 5.
BTurpat. P. 6.
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Nosakot veidu, ka zina tiek raméta, nosakot pamatnoteikumus apspriesanai — tas var
burtiski ietekmét gala iznakumu. Lai gan mediju dienaskartibas ietekme sp&j biit ievérojami liela,
ta nevar noteikt sabiedribas dienaskartibu viena pati. Informacija un izc€lums par objektu un
atribuitu, kas pasniegta no zinu mediju puses, nebiit nav vienigie noteicoSie faktori sabiedribas
dienaskartiba. Sai bitiskajai ietekmei no zinu mediju puses nav tiesibu mainit vai atcelt pamata
demokratijas prieksnoteikumus. Cilvéki kopuma, budami pietickami gudri, nosaka savas nacijas
kursu, tas stavokli un tas lokalas kopienas.'®

Mediji nosaka dienas kartibu tikai tad, ja pilsoni vinu interpretaciju pienem ka biitisku un
patiesu.*’

To, vai pastav mediju dienaskartibas klatbiitnes efekti, var izskaidrot ar pamata
psihologiskajam pazimém, miisu vajadzibu orientaciju. Katra no mums ir iedzimts tas, ka ir
nepiecieSams saprast apkartgjo vidi ap mums. Ikreiz, kad més atrodamies jauna situacija, ir neerta
psihologiska sajiita, kamér més izp&tam un garigi aptveram vismaz §is aprises kartibu. To var
ilustrét, atsaucot atmina, pieméram, sakotngjas sajiitas, apmeklgjot arzemju pilsétu. ST iedzimta
nepiecieSamiba pec orientacijas pastav arl pilsoniskas aréna, it paSi tajas véleéSanas, kuras
iedzivotaji saskaras ar nepazistamu kandidatu vai referenduma jautajumiem, par kuriem tie ir
mazak zino§i.*® Dienas kartibas noteik3anas ietekme masu komunikacija ir plasi izplatita.

Dienas kartiba teorija ir sabiedriskas domas veidoSana, ka arT bazas par nozimigakajiem
jautajumiem zinu medijos. Pastav divi pamata pag€mieni, kurus izmanto dienas kartibas izpete:
1) plassazinas lidzekli neatspogulo realitati, bet gan to filtré un rada; 2) plassazinas Iidzekli
koncentrgjas uz konkrétiem jautajumiem, ka rezultata sabiedriba tos uzskata par svarigakajiem.
Viens no svarigakajiem kritiskajiem aspektiem ka koncepts par dienaskartibas teorijas lomu masu
medijos ir attiecigas paradibas ,,laika ramis”. Dazadiem medijiem ir atseviSkas dienaskartibas.
Dienaskartibas teorija Skiet diezgan piemerota, lai palidzétu mums saprast masu mediju lomu
sabiedriba.™

Pastav tris pamatveidi dienaskartibas noteikSanai teorija saskana ar amerikanu sociologu

Everetu Rodzersu (Everett Rogers): sabiedriska, mediju un politiska dienaskartiba. Sabiedriska

®\McCombs, M. The Agenda-Setting Role of the Mass Media in the Shaping of Public Opinion. Sk. Interneta
03.10.2015. http://www.infoamerica.org/documentos_pdf/mccombs01.pdf P. 8.

YTurpat. P. 8.

®Turpat. P. 9.

Agenda Setting Theory. Neatherland: Universiteit Twente, 2004. Sk. Interneta: 21.04.2015.
http://www.utwente.nl/cw/theorieenoverzicht/Theory%?20clusters/Public%20Relations%2C%20Advertising%2C%?2
OMarketing%20and%20Consumer%20Behavior/Agenda-Setting_Theory/
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dienaskartiba ir versta uz auditorijas dienaskartibu, kamér mediju dienaskartiba ir vérsta uz masu
mediju auditorijas ietekmésanu. Politiska dienaskartiba, kuru RodZerss parsvara ignoréja, péta to,
ka mediju un sabiedribas dienaskartiba var ietekmét politikas veidotaju viedokli.?’

Ir izveidots dienaskartibas teorijas modelis, kur§ ietver sevi visas iepriek§ minétas

dienaskartibas un parada, ka viena dienaskartiba ietekmé otru (sk. 1.1.1 att.). &

Mediju dienaskartiba Sabiedribas dienaskartiba
Zinu mediji €———— | Interesu grupas
Ietekmigie mediji ———> | Ietekmigie
Aptauju mediji Gimenes, grupas, draugi
Izklaides mediji Publiskie izdevumi

N A

N B

Politiska dienaskartiba
Prezidents Komitejas
Apakspalata Augspalata
Partijas Birokratija

1.1.1 att. Dienaskartibas teorijas paplasSinatais modelis. (Soroka, 2002)

Ka redzams ieprieks att€lotaja modeli, bultas iet abos virzienos, viena dienaskartiba tiesi ietekmé
otru. Tacu nav tieSas saites no politiskas uz sabiedribas dienaskartibu, jo tas balstas uz
piepémumu, ka politikas veidotaji var ietekmét sabiedribu caur medijiem vai realas pasaules
indikatoriem, tacu netieSi. Realas pasaules faktori ir novietoti modela vidd, jo tie tiesi ietekmée

politikas veidotajus un visas tris dienaskartibas.?

1.2 Rameésanas teorija

Ideja par raméSanu piedava izkaisitas konceptualizacijas gadijumu izpéti. Neskatoties uz
tas visvarenibu socialajas un humanitaras zinatn€s, rameéSanas teorijai nekur nav vispariga
parskata par to, ka ramji ieklaujas un sevi manifesté teksta, vai arl to, ka raméSana ietekmé
domaganu. ST koncepta analize skaidro, ka komunikacijas disciplina varétu sniegt kaut ko

unikalu: sintez&jot galveno konceptu at$kirigo izmatojumu, kur§ parada to, ka vienmer tiek

2 Freeland, M. (2012). An Overview of Agenda Setting Theory in Mass Communications. University of North Texas.
P. 4. Sk. Interneta 21.04.2015.
http://www.academia.edu/3355260/An_Overview_of Agenda_Setting_Theory _in_Mass_Communications

21 Soroka, S. (2002). Issue, attributes and agenda setting by media, the public, and policy makers in Canada.
International Journal of Public Research. Vol. 14. No. 3. P. 269. - 270. Sk. Interneta. 22.04.2015.
http://www.infoamerica.org/documentos_pdf/setting02.pdf

?Turpat. P. 270.
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ietverta komunikacija un, ka no tiem tiek veidota saskanota teorija. Ramju analize ir ka konkréta
pieeja, kura nem ietekmi par cilvéka apzinu, nododot informaciju.

Ramesana biitiba ietver izveli un izc€lumu. Lai ram@tu ir nepiecieSams izvéleties kadu
aspektu no uztvertas realitates un padarit to spilgtaku kada komunikacijas teksta, tada veida, lai
veicinatu konkrétu problému definiciju, c€lonisko interpretaciju, morales noveért€sanu, vai ari
rekomendaciju objektam, kurs ir konkréti aprakstits. Ramji nosaka, ko problémas izraisitajs dara
ar attiecigajiem ieguvumiem, kas parasti meriti ka kopigas kultiiras vertibas; diagnosticét c€lonus,
identificét spekus, kuri rada problémas, veidot moralos nosodijumus, izvertét c€lonsakaribu
izraisitajus un to ietekmi un piedavat situacijas atrisinajumus, izvertét iesp&jamos risinajums un
paredzet to iesp&jamo jetekmi.”®

Galvenais rameSanas teorijas priekSnoteikums ir tas, ka jautajumu vai problému var

aplikot no dazadam perspektivam un tas var but konstruéts, ietverot sevi vairakas vertibas un
apsveérumus. Rameésana attiecas uz procesu, ar kuru cilveki izstrada ipasu konceptualizaciju par
jautajumu vai parorient€ cilvéku domasanu par attiecigo jautajumu.
Ramis komunikacija organizé ikdienas realitati, pieskirot jégu dazadiem nesvarigiem
notikumiem, veicinot Tpasu definiciju un interpretaciju veidosanu dazados politiskos notikumos.
Pedgjo desmit gadu laika komunikaciju teorijas jédziens ramis tiek noteikta veida definéts —
ramis ir galveno apsvérumu atsléga, kas uzveérta runas maksla. Zinatnieki karto ramjus, lai
identific€tu tendences problematiskas definicijas, salidzinatu parklasSanos plassazinas Iidzeklos un
parbaudit variacijas dazados mediju tipos.24

Pirms ramju kode&Sanas ir nepiecieSams noradit, ka kads konkretais ramis var tikt
identificéts. Kad pétnieki palaujas uz datorprogrammu, lai analizetu lielu teksta apjomu, vigiem
viss ir jaidentificé ar vardiem, kuri iezim€ klatbiitni attiecigaja rami. AtSkiriba no datorizetas
kodésanas, manualaja vai cilvéku kod&S$ana, kura tiek vadita p&c prototipiem, nevis precizas
terminologijas, pielaujama lielaka elastiba atklat jaunu rami, kuri netika identificéti ar sakotngjo
kodéSanas shému. Pieméram, analizé par socialas aizsardzibas reformu ramjiem no 1997 lidz
2000. gadam laikraksta ,,The New York Times” kod&taji regulari saskaras ar diskusiju par to, ka

novertejumi reformu priekslikumos ir atkarigi no nenoteiktam nakotnes prognozeém: tapec analize

“Entman, R., M. Framing: Toward Clarification of a Fractured Paradigm. Northwestern University. Sk. Interneta.
23.02.2015.
http://www.attorneygeneral.jus.gov.on.ca/inquiries/cornwall/en/hearings/exhibits/Mary_Lynn_Young/pdf/05_Entma
n.pdf

%Chong, D., Druckman, N., J. (2007) FRAMING THEORY. Evanston: Department of Political Science,
Northwestern University. P. 105. - 107.
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tika pievienots prognozeésanas ramis par&jiem septiniem, kuri skaidroti ieprieks. Tas palielinaja
elastigumu, tomér tam nak klat iesp&jama, negativa puse, ka samazinas ticamiba.. Kopuma
ticamibas parbaude ir obligata, ja tiek lietota manuala kodésana. 2°

Ja, pieméram, individs nespgj saprast jédzienu ,,varda briviba”, tad §1 briva runa nav
pieejama apspriesanai un Sis individs netiks ietekméts ar attiecigo brivas runas rami. Papildus
tam, lai ta biitu pieejama apsprieSanai, tas aktiviz€Sanas potencialam ir jasasniedz konkréts
slieksnis ta, lai rezultata tas paliktu ilgtermina atmina. Viens no veidiem, kura pieejamiba picaug,
ir caur regularu vai nesenu iedarbibu uz komunikacijas rami, uzsverot atrisinajumu. Atrisinajumi
kltst pieejami caur pasivu vai neapzinatu procesu.

Individi dazreiz pamato savu viedokli ar pieejamiem apsv€rumiem, bez sapratigas
apspriedes. Citas reiz€s individs apzinati noverte€s piemerotibu. Uztvertd komunikacijas ramja
piemerotiba, Iidz ar to iesp&ja, ka tas ietekm@s individa viedokli, palielinas ar ieprieks€jam
zinaSanam un ramj iem.?®

Kopuma cilveki izdara galvenos atzinumus no sava uzskatu kopuma, kurs glabajas vinu
atmina. Tikai daziem uzskatiem ir iesp&ja piekliit konkr&taja bridi. No visa uzskatu kopuma, tikai
dazi no tiem ir pietieckami sp&cigi, lai vert€tu attiecigo problému. RaméSana var stradat tris
Iimenos, veidot jaunus uzskatus par konkrétu problémjautdjumu, atzim&jot dazus minétos
uzskatus ka pienemamus, vai likt cilvékiem vertet uzskatus ka pieejamus un loti spécigus. 21

Saja gadijuma arT domajams, ka tas ir viens no panémieniem, kadus parsvara izmanto gan
politikas, gan arT citas sferas, paradot to, ka Sie uzskati ir specigi un pareizi. Tas ir atkarigs tikai
no katra individa, vai $ie uzskati vinpam $kiet pienemami un pareizi, vai vin$ tomér balstas uz ko
citu, - petjjumiem, parbauditu informaciju, savu pieredzi un interpretaciju.

Rameésanas teorijas mérkis ir identificét shémas, kadas cilveki uztver pasauli. Ramesanas
teorijas pirmsakumi saistami ar sociologu Ervingu Gomfani (Erving Goffman), kur$ apgalvoja,
ka interpretacijas dizains veido galvenos elementus kultliras ticibas sistémas. Gofmanis sauc §is
interpretacijas par ramjiem, ko mes izmantojam katru dienu, lai saprastu miisdienu pasauli. Ramji
palidz samazinat informacijas sarezgitibu, bet kalpo ka divvirzienu process: ramji palidz
interpretét un rekonstruét realitati. Gofmana izpratne par ramjiem ietver sevi fenomenologijas

saknes un filozofisku pieeju, kas apgalvo, ka tas, ka individi uztver pasauli, ir atkarigs no to

Chong, D., Druckman, N., J. (2007) FRAMING THEORY. Evanston: Department of Political Science,
Northwestern University. P. 108.

*Turpat. P. 110.

“Turpat. P. 111.
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dzives pieredzes un zinasanam. Ta ka tradicionali, pasaules nozime tika nodota caur
socializacijas procesiem, radot kolektivu realitati ar kultiiru un sabiedribu.?

Nav parsteigums, ka raméSanas teorija ir kluvusi svariga dazadas nozares, tai skaitd ari
miusdienigu transnacionalu mediju sabiedriba. ZinaSanas par raméSanas teoriju ir bitiskas,
planojot kampanas, ari reklamas, sabiedrisko attiecibu un politikas nozarés. Tomér viena no
svarigakajam jomam raméSanas teorija ir mediju pétijumi Zurnalistika un politiskaja
komunikacija. Mediju petnieki uzskata, ka ram&Sanas teorija palidz analizét nelidzsvarotibu un to
pamata esoSas varas struktiiras.”®

Ka, piemers, ramis ir stasts par vidi, kas var biit diezgan atSkiriga, konservativa vai briva
mediju vidé. Tomer, rameSanas teorijas izmantoSana ne tikai identificé atSkiribu ramjos, kurus
izmanto viena stasta, vairakas zigu vietas, bet Jauj mums atklat Zurnalistikas aizspriedumus.*

Ramesanas teorija paradijas masu mediju laikmeta ap 1970. gadu Amerikas Savienotajas
Valstis. Tas bija laiks, kad mediju pétijumi attalingjas no daudzdimensionalu mediju efektu
modela un saka risinat diezgan specifiskas mediju ietekmes formas uz auditorijam. Sakara ar to,
ka skatitaji bija paklauti nepartrauktam informacijas plismam, kluva skaidrs, ka mediji ne tikai
ietekm@ auditoriju v€léSanu kampanu laika, bet specigi rada pasaules uztveri un politisko
diskursu.®!

Pavisam nesen, raméSanas teorija ir konceptuali parskatita. Jaunaki petijumi paradresé
1pasi komplektetus ramjus, jo daudzi jauni stasti dod priekSroku spécigu, sabiedriba ieinteresétu
cilveku perspektivai. Citi ir versti uz satura ramjiem, kas nosaka veidus, kurai pusei raméSana
strida dod priekSroku. Dazi teorétiki rameSana ietvaros ir repozicion&jusi to arl citas izpétes
metodes, politiskaja komunikacija un apgalvo, ka tas ietvari sastav no makro Itmena un mikro
limena sastavdalam. Ta ka makro Iimenis attiecas uz pasniegSanas reZimiem, un parklajas ar
dienas kartibas noteikSanu, mikro Iimenis attiecas uz to, ka auditorija izmanto So informaciju, ka
ta attista attiecksmi pret daziem jautajumiem, parklajas ar primarajiem procesiem.32

Ramjiem pieskirot simbolisku nozimi, tos var atrast daudzas opcijas, nepieskirot tos

drukatiem tekstiem. Tapat ka zinu mediji, muzeji biezi tiek att€loti ka objektivi miisu vestures

Littlejohn, S, W., Foss, K, A. (2009). Encyclopedia of Communication Theory, Volume 1. USA: University of New
Mexico. P. 408.
“Turpat. P. 408.
**Turpat. P. 408.
1 Turpat. P. 408.
*Turpat. P. 408.
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konteineri, fiziska pasaule, un sasniegumi sabiedriba, bet ta ir vinu pasu strukturéta pasaule, kas

"ramji".*

nozime

Miljoniem iedzivotaju vérSas pie plassazinas lidzekliem katru dienu un mediji ir
stirakmens institlicija misu demokratija. Viens no ietekmigakajiem veidiem, ka plassazinas
lidzekli var veidot sabiedribas viedokli, ir, ram&jot notikumus un jautajumus, jo Tpasos veidos.
Ramésana ietver sevi komunikacijas avotu, uzradot un defingjot problému. Sis jedziens ir palicis
par plasu diskusiju komunikacijas disciplinas, sniedzot norades, gan mediju saturu izp&tg, un
veicot petijumus par attiecibam starp medijiem un sabiedribas viedokli. Literatlira terminam
~rame&sana” nav vienpratibas jédziena skaidroSana. Turklat vairums iepriek$€jos pétijumos
akcents tika likts uz saturu (pieméram, ramji zinas) vai raméSanas efektiem. Tiek noradits, ka,
uzzinot par dazadu veidu ramjiem, ir nepiecieSams saprast, kad un kap&c atskirigi ramji strada.
Ramesana tiek defin€ta ka process, un tas iezZim€é sev1 integrétu raméSanas procesu modeli, kas
ietver sevi razoSanas, satura un mediju izmantoSanas perspektivas. Visparigu un tematisku ramju
tipologija parsvara balstas uz iepriek§ veiktiem pétijjumiem par mediju ramjiem. Gadijuma
pétijums parada, ka vispargji zinu ramji var tikt noteikti un izmantoti, lai saprastu zinu atskiribas
starp dazadam valstim. **

Potencialais raméSanas koncepts slépjas komunikativa procesa uzmanibas centra.
Komunikacija ir nevis statisks, bet drizak dinamisks process, kur§ ietver ramju veidoSanu (ka
ramji paradas) un ramju iestatiSanu (mijiedarbibu starp mediju ramjiem un auditorijas
dispoziciju). Roberts Entmans (Robert M. Entman) atzimgja to, ka ramji atrodas vairakas vietas,
ieverot komunikatoru, tekstu, sapémé&ju un kultdru. Sie komponenti ir neatnemamas ramesanas
procesa sastavdalas un sastav no dazadam pozicijam: ramju veidoSana un ramju noteikSana, ka
arl rameéSanas teorija ir divi limeni: Individualais limenis (attiecksme), sabiedribas Ilimenis
(procesu ietekméSana). Ramju veidoSana attiecas uz faktoriem, kas ietekmé zigpu ramju
strukturalas ipasSibas. Ieksgjie faktori, kuri ietekmé& Zurnalistiku, nosaka, ka Zurnalisti un zinu
organizacijas ramé problémjautajumus. Tapat svarigi tomér ir arl argjie faktori, kuri ietekmé
zurnalistiku. Ramju veidoSanas procesa notiek nepartraukta mijiedarbiba starp zurnalistu, eliti un

socialo kustibu. Ramju veidoSanas galaprodukts ir ramji, kuri ir acimredzami teksta.®

%Reese, S., Gandy, O. (2001). Framing public life: perspectives on media and our understanding of the social
world. Mahwah: Lawrence Erlbaum Associates. P. 13.-14.

%De Vreese, C. H. (2005). News framing: theory and typology. Amsterdam: John Benjamins publishing company. P.
51.

*Turpat. P. 51.-52.
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Ramju noteikSana attiecas uz mijiedarbibu starp mediju ramjiem un individu ieprieks&jam
zinasanam un dispoziciju. Ramyji zinas var ietekm&t macibu procesu, interpretaciju, un jautajumu,
notikumu novértéSanu. TieSi §1 ram&Sanas procesa dala ir pétita visvairak - siki, biezi vien ar
mérki, lai izpéetitu, to, cik liela m&ra un kados apstaklos auditorijas ram&jumi sakrit ar mediju
ram&jumiem. RameéSana sekas var tikt uztvertas, gan individuala, gan sabiedribas Ilimen.
Individuala limeni, sekas var mainit atticksmi par jautdjumu, balstoties uz to, ka iedarbojas
dazadi ramji. Sociala limeni, ramji var veicinat sociala Itmena procesu veidoSanu, pieme&ram,
politiskas socializacijas, lemumu pienemsanu, un kopigu ricibu.*

Rameésanas izpétes procesa ramji var biit gan ka neatkarigi, gan atkarigi mainigie. Zinu
ramju plaso definiciju daudzums gan teoretisks, gan empirisks ir ievérojams. Ieprieksgjie petijumi
par ramjiem dalas ar konceptualu informaciju, un lielaka dala p&tijjumu izmanto eksperimentalas
darba definicijas vai operacionalas definicijas ramjiem, kuras izveidotas konkréta p&tijuma dgl.
Tomér nav panakta vienpratiba par to, ka identific€t ramjus zinas. Viena pieeja ir induktiva
rakstura atturoties no jauno stastu analizéSanas ar primari definétiem zinu ramjiem, kurus patur
prata. Petfjumi, kuri izmanto induktivu pieeju, tiek kritizéti par to, ka balstas uz parak maza
paraug skaita un tos ir griiti atkartot.’

Stradajot ar deduktivo pieeju, attiecigais jautajums ir: kuri (kuri komponenti) zinu
stastijuma ir uztverami ka ramji? Entmans (Robert M. Entman) ieteica to, ka ramji zinas var tik
parbauditi un identificéti ar kada atslégas varda esamibu vai neesamibu, akciju frazém,
stereotipiskiem att€liem, informacijas avotiem un teikumiem, kuri sniedz t€mu pastiprinoSas
kopas.

Anglu valoda, vardu ,,ramis”, var izmantot gan ka darbibas vardu ,,ramét” (to frame), gan
ka lietvardu ,,ramis” (a frame). Ka lietvards, ramis norada robezu, kura viss attéls tiek paradits
(tapat ka tad, kad bilde vai glezna tiek ieraméta) un tiek izmantots ka lidzeklis, lai interpret€tu un
saprastu uztveri un dazadus dalibnieku mérkus, kuri tikusi iesaistiti konflikta. Ka darbibas vards
ramésana attiecas uz ramju radiSanu vai nu, vienkarSi izlasot situaciju, vai nu ejot cauri
pardomatam, analitiskam un stratégiskam procesam. Ramésana ir komunikacijas kvalitate, kas
noved pie vienas nozimes akcepté€Sanas pari otrai. Tas ir komunikacijas process, kura

komunikacijas avots defin€ un konstru€ konkrétu jautajumu vai stridu.

%®De Vreese, C. H. (2005). News framing: theory and typology. Amsterdam: John Benjamins publishing company. P.
51.-52.

¥ Turpat. P. 53.-54.

*Turpat. P. 54.
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D. V. Tankards (J.W. Tankard), izdomaja ramé&$anas mehanismu sarakstu. Sis saraksts
palidzgja identificét ramjus. Sie ramé&$anas mehanismi sastav no 11 komponentiem. Tie ir:

1) Virsraksti un kikeri (mazi virsraksti, pa virsu lielajiem virsrakstiem)

2) ApakSvirsraksti

3) Fotografijas

4) Fotografijas paraksti

5) Zinu vai stastu sakums (Leads)

6) Avotu atlase

7) Citatu atlase

8) Citati, uz kuriem likts uzsvars

9) Logo (grafiska identitate, kam pieder raksts)

10)  Statistika, tabulas, grafiki

11)  Nosléguma vardi vai rindkopa par rakstu.*®

Saja gadfjuma varu mingt, ka §is ramé$anas mehanisms mana pétijuma nedergs, jo es pétu
televizijas raidijumus, bet $1 klasifikacija ir domata drukatai presei, jo taja vairak tiek petiti
virsraksti un vizualie materiali.

Piemérotak ir izmantot Santo Ijengara (Shanto lyengar) pieeju televizijas ramju pétisana.
Zinu mediji galvenokart izmanto divus ramjus: tematisko un epizodisko. Epizodiskais ramis ir
domingjoSais televizijas zinas, kas ataino sabiedriskos jautajumus konkr&tos gadijumos.
Epizodiskie zinu ramji fokus€jas uz diksrétiem notikumiem, kuri ietver sevi konkrétas personas
atseviskas notikuma vietds un laikos. Tematiskie ram&umi vairak fokus€jas uz politiskajam
zinam, ka §ts zinas tiek ramétas visu laiku. Vairak es pieversisos epizodiskajam ram&jumam.

P&tnieki ir pieradijusi to, ka zigu ramji ir ietekmigs veids ka uzvelt otram atbildibu par
notiekoso. Gan tematisko, gan epizodisko ramju izmantoSana bitiski ietekmé to, ka individiem
tiek pieskirta atbildiba par politiskiem notikumiem. Epizodiska ram&Sana vairak attiecas uz
individualu, nevis sabiedrisku atbildibu, kamér tematiskajiem ramjiem efekts ir pretéjs. Ta ka
televizijas zinas paslaik ir epizodiskas, to ietekme galvenokart ir veérsta, lai pieskirtu atbildibu

konkrétai personai vai cietu§ajam, nevis plasiem sabiedribas spekiem.*

%Karen, J., Johanson, C. (2005). News narratives and news framing: constructing political reality. P. 173.
“Framing. Sk. Interneta 03.06.2015.
http://journalism.uoregon.edu/~tbivins/stratcomweb/readings/Framing_comp_new.pdf
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1.3 Propaganda

Propaganda ir komunikacijas forma, kas mégina panakt tadu reakciju, kadu savos noltkos
vélas propagandists. Parliecinasana ir interaktiva un mégina apmierinat abu, gan parliecinataja,
gan parliecinamas personas velmes. Propagandas modelis att€lo to, ka informativie un
parliecinosie komunikacijas elementi var tikt izmantoti propagandas komunikacija, tad&jadi
pieskaitot propagandu pie atseviSka komunikacijas veida. Sabiedribas viedoklis un uzvedibas
izmainas var ietekmét propagandu.*!

Propaganda tikusi pétita ka vesture, zurnalistika, politikas zinatne, sociologija un
psihologija, ka ari no starpdisciplinaras perspektivas. Lai pétitu propagandu, ka veésturi ir
jaizverteé propagandistu prakse ka notikums un turpmakie notikumu, ka iesp&jamo propagandas
ietekmi. Lai uzskatitu propagandu par zurnalistiku, ir nepiecieSams izprast, ka zinu vadiba vai
spiralveida informacijas formas, uzsver pozitivas iezimes un mazina negativas, celot institlicijas
labveliga gaisma. Pagtot propagandu politiskas zinatnes konteksta, ir nepiecieSams analizet
praktizétaju ideologijas, ka ari sabiedribas viedokla izplatiSanu un ietekmi. Lai uztvertu
propagandu ka sociologiju, tas nozimé paskatities uz socialajam kustibam un propagandu, kas
paradas opozicija. Lai izpétitu propagandu ka psihologiju, ir janosaka tas ietekme uz individu.
Propaganda daZadu zinatnieku skatfjuma ir ka raksturiga doma un prakse masu kultira. Jaunakas
tendences, kas balstas uz lielako dalu no §tm sabiedroto jomam, ir petijums par propagandu ka
ideologijas sagadnieku, un $aja noltika, liela méra pétijums par to, ka valdosas, ideologiskas
nozimes ir masu mediju konstrugtas.*?

Propaganda tas visneitralakaja izpratné, nozimé veicinat un izplatit konkrétas idejas.
Mums jacenSas saprast un analizét propagandu, nosakot tas IpaSibas, un novietot tas lidzas
komunikacijas studijam, lai parbauditu konteksta, siititaja, nodoma, zinu, kanala, skatitaju un to
reakciju 1paSibas. Turklat més veélamies noskaidrot, cik vien tas ir iesp&jams, kada ir atSkiriba
starp propagandu un parliecinasanu, izskatot propagandu ka parliecinasSanas apakSkategoriju, ka
arT informaciju. Propagandas definicija tiek v@rsta uz komunikacijas procesu, konkrétak uz
procesa mérki: propaganda ir apzinats un sistematisks méginajums veidot uztveri, manipulét
apzinu, un tieSi ietekmét uzvedibu, panakt atbildi, kas veicina v€lamo propagandista noliiku
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piepildiSanos.

:;Jowett, G., S., O, Donell, V. (2012). Propaganda and Persuasion. Fifth edition. London: Sage Publications. P.1.-2.
Turpat. P. 2.
*Jowett, G., S., O, Donell, V. (2012). Propaganda and Persuasion. Fifth edition. London: Sage Publications. P.7.
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Lai gan propaganda vairak iezimé&jas kara laika, ta konstanti tiek izmantota ka politiska un
sociala sazina, kura acimredzami ietekmé& cilvéku attiecksmi. Paslaik tas ir redzams ar visam
velesanu reklamam televizija, kuras kandidati izmanto propagandas pan&mienus, lai paceltu sevi
augstak par savu konkurentu un giitu lielaku popularitati. Propaganda, izmantojot mediju
palidzibu, veido ari to valstu portretu, kuram ir kodoltehnologijas. Moderna propaganda izmanto
visus pieejamos medijus, lai nodotu vajadzigo zinojumu, piem&ram: presi, radio, televiziju, kino,
datorus, faksa aparatus, plakatus, sanaksmes, gramatas, komiksus, sporta pasakumus utt.*
Propagandas tipologija

P&c tipologijas propaganda ietver sevi tris grupas:

e Kara laika propaganda

e Politiska propaganda

e Sociala/Izglitojosa propaganda®
Kara laika propaganda

Sis propagandas tips parasti tiek attiecinats uz publiskas komunikacijas izmanto$anu, kas
paredzeta, lai ietekmétu sabiedrisko domu, parliecinatu un teiktu, kapec valstij ir jasak kar§ ar tas
kaiminvalsti vai valstij jaokup€ svesa teritorija un cietusa valsts japrezente ka realais agresors un
likumparkapéjs. ST komunikacijas forma ir, ka stasti, kuru darbibas mérkis ir izraisit naidu pret
potencialo agresoru, kurs, iesp&jams, ir izdomats. Parasti §adi stasti ir nepatiesi, tacu tas kalpo ka
specigs ierocis, kurs§ padara kara laika propagandu efektivu.*

Politiska propaganda

Politika kopuma ir pretruniga un daudzskautnaina; tapeéc tada pati ir tas komunikacija.
Iespejams, ka viens no smalkakajiem veidiem, ka definét politikas propagandu, ir piepemt
Aristotela retorikas definiciju. Ta ir propaganda, kura tiek mekleti visi iesp&amie veidi un
lidzekli, lai parliecinatu. Sada veida propaganda parasti ir diezgan vienkarsa, ka tas ideja vai
skatTjums uz attiecigo problému ieplist cilvéku pratos un domas un cilveki to pienem bez 1pasas
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domasanas.

*Manzaria,J., Bruck,J. Media's Use of Propaganda to Persuade People's Attitude, Beliefs and Behaviors. Edge. Sk.
Interneta. 22.04.2015. http://web.stanford.edu/class/e297c/war_peace/media/hpropaganda.html

*Naribo, Ngoa, S. (2011). A Review & Analytical Narrative of Propaganda Activities: A Nigerian perspective.
International Journal of Humanities and Social Science. Vol. 1 No. 16. P. 240. Sk. Interneta. 22.04.2015.
http://www.ijhssnet.com/journals/Vol_1_No_16_November_2011/27.pdf

“®Turpat. P.241.

*"Naribo, Ngoa, S. (2011). A Review & Analytical Narrative of Propaganda Activities: A Nigerian perspective.
International Journal of Humanities and Social Science. Vol. 1 No. 16. P. 240. Sk. Interneta. 22.04.2015.
http://www.ijhssnet.com/journals/VVol_1_No_16_November_2011/27.pdf
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Politiskai propagandai ir ¢etri galvenie uzdevumi:
e Kurinat naidu pret ienaidnieku
e Saglabat pozitivas attiecibas ar sabiedrotajiem
e Saglabat labas attiecibas un ja iesp&jams, nodibinat sadarbibu ar neitralajam
pusem
e Demoralizet ienaidnieku
Sociala/lzglitojosa propaganda
S1 propaganda izglito un informé sabiedribu par propagandas briesmam un draudiem. Tas
galvenais princips ir izmantot propagandu ka aizsardzibu pret citu propagandu. Propagandas
izglitiba liela méra iedves bailes cilveku pratos par iespgjamiem propagandas draudiem.*®
Gramatas, raksti, runas un konferences par zurnalistiku, zurnalistu vai kadu citu personu
razoti, gandriz vienmér satur novert€§jumus, cik liela mera mediji stajas preti vinu atbildibai.
Parasti, autori uzsak savus apsvérumus no centrala viedokla punkta - vai nu pozitiva, vai
negativa. Vini vienlaikus uzskata, ka medijiem ir milzigas pilnvaras, vai ka tie ir tikai mazi
zobrati demokratijas masina, kapitalisma, izglitibas, un, neskaitamas koncepcijas koncentreti, ap
jédzienu sabiedribas viedoklis. Tipiska kritika parasti sakas ar visparigu apgalvojumu kopumu
par to, kam masu medijiem vajadz&tu biit, un ko tiem darit. No turienes autori veido savu saikni
starp medijiem un izsmalcinatibu vai vé€létaju nezinaSanu, racionalitati vai iracionalitati
paterétaja.®
Kapeéc autori atrod tik vieglu veidu, ka izveidot savienojumu starp plaSsazinas Iidzeklu
saturu un cilvéku uzvedibu? Drosi vien tapéc, ka lielaka dala autoru pasi ir cilveki, kuriem ir
netiesi viedokli par cilvéci un sp€ka un kontroles tipiem, kas padara cilvéci par to, kas ta ir. No
vienas puses, ja viens uzskata, ka cilvekiem ir raksturiga racionala un atvérta domaSana, gramatas
un raksti atspogulos faktu, ka masu mediji ir tikai mazi zobrati sabiedriska viedokla formesanas
mehanisma. Sadi autori atrod to, ka cilvéki izmanto daudzus medijus, un informacijas avoti arpus
§ts sferas, pirms veic pirkumus, balso, izklaide vai izglito sevi. No ta izriet, ka pat tad, kad cilveki
izmanto medijus, vini izmanto tos ka pagaidu un nepilnigu, nevis patvaligu un absolitu ce]vedi

par vinu ekonomiskajiem, politiskajiem, kultiiras un izglitibas Ilemumiem. No otras puses, lielaka

“Naribo, Ngoa, S. (2011). A Review & Analytical Narrative of Propaganda Activities: A Nigerian perspective.
International Journal of Humanities and Social Science. Vol. 1 No. 16. P. 242, Sk. Interneta. 22.04.2015.
http://www.ijhssnet.com/journals/Vol_1_No_16_November_2011/27.pdf

“Black, J.,J. (1997). ANOTHER PERSPECTIVE ON MASS MEDIA PROPAGANDA. Madison,

Wisconsin: Department of Communication Utah State University. P. 92. Sk. Interneta. 16.03.2015.
http://www.generalsemantics.org/oldsite/gsb/articles/gsb44-black.pdf
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dala autoru kritizé mediju tendenci uzskatit, ka cilvéki kopuma nav pilnigi racionali vai
nobriedusi un ka vidusmeéra pilsonim ir nepiecieSama liela palidziba no starpniecibu avotiem,
bridi, kad vin$ iesaistas biznesa sfera ka paterétajs, veletajs, students vai vecaks. Kritiki pamana
So mediju bezadbildibu, un tas ir ka primarais neskaidribas izraisitajs paterétaju vidi, izraisot
veléSanu ignoré€Sanu un apatiju, lasiSanas samazinasanu, pasliktinot rakstiSanas un kognitivas
prasmes, un veicina vardarbibas ielas, Ii1dz miisu valodas piedauzibai.50

Politiskais, ekonomiskais un socialais konservativisms vai liberalisms nav vienigas
parstavétas ideologijas Zzurnalistikas kritika. Socialo zinatnieku izp&te var bt parasti briva no
politiskajiem, ekonomiskajiem vai socialajiem aizspriedumiem, petijjuma tomér var paradities
zinatnieku pamattiesibu uztvere, 1pasi to uzskati par to, ka cilvéks ieklaujas dazadas shémas.
Protams, mediju kritika, atSkirsies no psihoanalitiskas. Tas ir tapec, ka lielaka dala p&tnieku ir
paklauti tai paSai kultlirai un kognitivajiem spekiem. Isak sakot, katrda no mums ir socialie
aizspriedumi.

Nemot veéra ieprieks$ teikto, tas kliist par gritu jautdjumu, lai ierosinatu sist€ému, kura
objektivi analiz€ masu mediju sniegumu. Drosaka pieeja var izv€l&ties un izv€las savu celu caur
standarta argumentiem, komplektam ceribam, uzvedibas kodiem, par to, kas masu mediji var bt
un ko tie var darit, un dazi no Siem argumentiem, teorijam un kritiskajam pieejam var kalpot ka
pieradijumi par faktisko mediju veiktsp&ju un efektiem. Uzdevums biitu milzigs.™

Ta ka propagandai ir vairakas formas, ta var izpausties vairakos veidos. Gandriz vienmeér
tas izpauzas aktivétas ideologijas forma. Propaganda ari ir aprakstita ka balta, peléka vai melna,
kas ir saistita ar tas avotu un informacijas pareizibu.

Balta propaganda nak no avota, kas tiek identificéts pareizi, un informacija zinojuma
médz biit preciza. Tas, ko klausitaji dzird, ir pietiekami tuvu patiesibai, tas ir pasniegts tada
veida, kas mégina parliecinat auditoriju, ka sttitajs ir "labs puisis" ar labakajam idejam un
politisko ideologiju. Balta propaganda m&gina veidot uzticibu auditorija, jo tas varétu bt
noderigi kada bridi nakotn€. Valsts svétkus, ar to atklato patriotismu un regionalo Sovinismu,
parasti var klasific€t ka balto propagandu. Starptautiskas sporta sacensibas ari ir iedvesmotas ar

balto propagandu no Zurnalistu puses.>?

*Black, J.,J. (1997). ANOTHER PERSPECTIVE ON MASS MEDIA PROPAGANDA. Madison,

Wisconsin: Department of Communication Utah State University. P. 92. Sk. Interneta. 16.03.2015.
http://www.generalsemantics.org/oldsite/gsb/articles/gsh44-black.pdf

1Turpat. P. 93.

52Jowett, G., S., O, Donell, V. (2012). Propaganda and Persuasion. Fifth edition. London: Sage Publications. P. 17.
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Melna propaganda ir tad, kad avots ir slépts vai pieskaitits viltus autoritatei un izplata
melus, to izstradajumus, un maldus. Melna propaganda ir lieli meli, ta ietver visus radosos viltos
veidus, un $ada veida propaganda sapem vislielako uzmanibu, kad ta ir atklata. Veiksme vai
neveiksme melnaja propaganda ir atkariga no uztvéréja gatavibas pienemt avota uzticamibu un
zinojuma saturu. Japievers liela uzmaniba, lai novietotu avotus un zinas sociala, kultiiras, un
politiska ietvara, kas orient€ts uz mérka auditoriju. Ja siititajs parprot auditoriju, un tapec nostta
zinu, kas neiederas, tad melna propaganda var sakt likties aizdomiga un médz neizdoties.>®

Peleéka propaganda ir kaut kur starp balto un melno propagandu. Avots var vai nevar tikt
pareizi identific€ts, un precizitate informacija ir neskaidra. Peleéka propaganda nav attiecinama
tikai uz valdibu. Uzne€mumi, kas statistiku partaisa par gada parskatu, reklama, kas liek domat, ka
produkts var sasniegt rezultatus, bet nevar, filmas, kas tiek veidotas tikai un vienigi attieciba uz
produktu izvietoSanu, un televizijas evang€listiem, kuri personigi glaba naudu religiskiem
uzskatiem, tiem visiem ir tendence iekrist pelekas propagandas kategorija.>*

Propaganda literatiira biezi vien atsaucas uz masu parliecinasanu, liecinot, ka propaganda
ir parlieciba no viena uz daudziem pamatiem. Propaganda m&dz but saistita ar vispargju
sabiedribas procesu, bet parliecina$ana tiek uzskatita par individualu psihologisko procesu.*®

Komunikacija ir definéta ka apmainas process, kura nosiititajs un sanémeéjs, vai nu
izmantojot starpniecibu vai arpus starpniecibu lidzeklus, izveido, iegadajas, parraida, un izmanto
informaciju. Kad informacija tiek izmantota, lai paveiktu apmainu, paskaidrotu, vai uzdotu
jautajumus, ta tiek uzskatita par informativo komunikaciju. Cilvéki mekl€ informaciju, kad
uzskata par nepiecieSamu izprast savu pasauli. Pec tam, kad ta ir iegtita, informacijai ir tendence
samazinat tas nenoteiktibu. Nenoteiktibas samazinaSana parasti tiek ieglita, izmantojot sakaru
zinojumus. Informativie zinojumi ietekm€ uztvergju, laujot vinam iegiit informaciju, izprast savu
pasauli, un macities.

Ir lietderigi Saja bridi izmekl&t neatkarigos propagandas elementus, kuri pastav zinas un
informacijas medijos. Draudi no propagandas visos masu medijos ir mazak iesp&jami neka $ajas
lapas, jo Sis rakstitais ir propagandas draudi, bet tas bis jaatzimé, ka liela dala no daudzajam
idejam par zipu mediju propagandu, kura var tikt paplaSinata, lai ieklautu izklaides un

parliecinasanas medijus. Sada izmekl&Sana, protams, nav vienkarSs uzdevums. Daudzas gramatas

>Jowett, G., S., O, Donell, V. (2012). Propaganda and Persuasion. Fifth edition. London: Sage Publications. P. 19.
54
Turpat. P. 21.
*Turpat. P. 28.
Turpat. P. 30.
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vai raksti zinu medijos ir noradijusi uz konkrétu propagandas, vai propagandas kampanas detalu.
Daudzi pétijumi par mediju neobjektivitati butiba ir petijumi par mediju propagandu; vairums
kritiku médz uzpemties tiSu propagandu vai neobjektivitati zinu medijos, un dazi ir koment&jusi
iesp&ju ietvert neapzinatus aizspriedumus $ajos medijos. Pasreizgja izmekl€Sana uznemas mazliet
no katra, lai izmekl€Sana koncentréjas uz manifesta satura 1paSibam zinu medijos. Jebkura sada
izmekl€Sana ir jabiit uzmanigiem, pienemot c€loni un efektu. >

Kadreizgjos laikos tas bija ierasts atskirt viedoklu izpausmi v&l redig€jamas papira lapas
no tieSa un taisna faktu izklasta zinu lapas. Ar pieaugoSo atzinibu, cik liela mera atzinums regulé
izveli un zinu izskatu, ir secinats, ka Sis sadalijums ir nereals, un Sobrid kopuma tas uznemts ta,
ka zinu materiali ar1 var saturét propagandu. Tas jo 1paSi attiecas uz zurnaliem, pieméram,
»Time” un ,Newsweek”, kur izv€le un noform&ums zinam ir redakcijas politikas izpausme.
Kardinajums ir liels, zem ikdienas zurnalistikas spiediena, lai nonaktu pie secinajumiem, lai
darbotos ka advokats, lai izdaritu piepémumus, pamatojoties uz iepriekS$€jo pieredzi, lai
pietuvotos stastam un butu priekSstati par to, kas ir, iespgjams, noteikts. Dot celu $adam
tendencém, tas ir ka uzreiz aicinat uz klidu Zzurnalistika, vienpusigi kop€t, un izmantot
apmelojosas publikacijas. Demokratija var biit efektiva parvaldes forma tikai tada veida, ka
sabiedriba ir labi informéta par valsts un starptautiskiem pasakumiem un var domat patstavigi un
kritiski par Siem notikumiem. Ja lielaka dala iedzivotaju neievéro to, ka zinas nav objektivas, ja
vini nevar piefiksét ideologiju, ja vini nevar atpazit propagandu, kurai tiek paklauti, ja vini nevar
pamatoti noteikt, ar ko mediju zinas ir japapildina, jaizlidzina, vai jaizmet ara pavisam, tad tas
liecina par to, ka mediji ir spécigs propagandas ierocis. Tap&c ir svarigi salidzinat mediju
piedavatos ram&jumus ar auditorijas ram&jumiem par svarigam sabiedribas problémam un zipam.

No vienas puses, pasaules méroga zinu avoti ir arvien sarezgitaka mediju logika (maksla
parliecinat un manipulgjot ar lielu cilvéku masu). Tas lauj viniem radit auru — objektivitati un
patiesumu, zinas, kuras vini konstru€. No otras puses, tikai neliela dala iedzivotaju ir kvalificéti,
lai atpazitu aizspriedumus un propagandu, kura izplatita vinu pasu valsti. Salidzino$i maz cilvéku
spgj atklat vienpus€jus notikumu att€lojumus vai meklét alternativus informacijas avotus un
atzinumus salidzinajuma ar tiem, kuri ir vinu galvenajos zinu medijos. PaSlaik lielaka dala

cilveku visa pasaulé, neapmaciti kritiskaja domasana, ir apmierinati ar zinu medijiem sava valsti.

*"Black, J.,J. (1997). ANOTHER PERSPECTIVE ON MASS MEDIA PROPAGANDA. Madison,
Wisconsin: Department of Communication Utah State University. P. 96. Sk. Interneta. 16.03.2015.
http://www.generalsemantics.org/oldsite/gsb/articles/gsb44-black.pdf
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Vinu skatijums uz pasauli, kuras valstis vini identificé ka draugus un kuras uzskata par
ienaidniekiem, ir liela méra atkarigs no STm videm.®

Ipasibas, kuras parasti ir atrastas propaganda, parasti ir negativi definétas, tadas lietas ka
lielas bazas par patiesibu, neveiksme respekt€jot citu autonomiju ar tiem, kuriem komunicg, tiem,

kuri beidz pasniegt sevi, kuri tiecas kontrol€t citus u.e.

1.4 Informativais kars

Termina "informacijas kar§" pirmsakumi radas 1980. gadu beigas, kad izteiksme tam bija
specifiska militaraja joma. Koncepts ir iedzivinats Persijas Iica kara apstaklos 1991. gada.
Informacijas kara pirmsakumi ir elektroniska karadarbiba, militara maldinasana, psihologiskas
operacijas un informacijas darbibas dro§iba. Tomér nozimigakais elements tas attistiba bija
elektroniskas skaitlo$anas un komunikacijas tehnologijas attistiba.

Lidz 1990. gadam $1 tehnologija tika pieradita 1991. gada Persijas lica kara. Informacija
vai precizak, informacijas tehnologija deva motivaciju kaujas lauka: inteligenci, ietekmi uz
mérkauditoriju, vadibu un kontroli. Tomér uzsvars, joprojam, bija likts uz tehnologijam nevis
informaciju. Neskatoties uz to, $aja kara bija vél viens komponents, kurs attistija So karu - mediju
pe'lrvaldiba.60

Anti-Ukrainas informacijas cinas, kuras velkas jau vairaku gadu garuma, ir iegdjusas
grita informativa kara posma 2014. gada sakuma. ST kara meérkis ir galvenokart destabilizét
situaciju Ukraina un izdarit lielu spiedienu uz valdibu un tas iedzivotajiem, lai varétu pienemt
dazadus lemumus saistiba ar savas valsts politisko sistemu. Krievija to ierosinajusi, lai varétu
parvaldit un kontrolét Ukrainu un ta paliktu Saja Krievijas ietekméSanas sféra. Vel viens tas
mérkis bija ,piesegt” sabiedrisko domu paSu majas un visa pasaulé, izmantojot dazadus
informacijas kanalus.

Viena no problémam ir ta, ka informacijas kara definicija ilgu laiku bija, neoficiala.
Galvenais iemesls ir tas, ka $ada veida kar§ ir salidzinosi jauns, un ka termins ,,Informativais
kar$” tiek lietots dazadas nozimés. No vienas puses, tam ir militarais aspekts, bet, no otras puses,

informativais kar$ tiek izmantots ari, lai aprakstitu karu medijos. Pasakumi, kas veikti, lai

*8Paul, R., Elder, L. (2004). How to Detect Media Bias & Propaganda In National and World News. Third Edition.
Foundation for Critical Thinking. P. 2. Sk. Interneta 17.03.2015. http://www.criticalthinking.org/TGS _files/SAM -
MediaBias.pdf

*Marlin, R. (2002). Propaganda and the Ethics of Persuasion. Canada: Broadview Press. P. 18.

%%Hutchinson, W. (2006). Information Warfare and Deception. Australia: Edith Cowan University. P. 213. Sk.
Interneta. 17.03.2015. http://www.inform.nu/Articles/Vol9/v9p213-223Hutchinson64.pdf
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panaktu informacijas parakumu, ietekmé&jot naidigo informaciju uz informaciju balstitiem
procesiem, informacijas sisttmam un datorizétiem tikliem, vienlaikus aizstavot vienu pasu
informaciju, sauc par informativo karu. So definiciju var izmantot militaram vajadzibam, ka arf ta
ietekmé civilos iedzivotajus.®*

Sabiedribas viedoklim arpus Krievijas bija jaizvélas starp ,,Krievijas domingjoSo stavokli
postpadomju zona” vai starp pilnigu haosu jeb globalo Maidanu. 2014. gada 20. februari Kijevas
neatkaribas laukuma notika smaga apSaude, ka rezultata gaja boja daudz cilvéku. Sakara ar $o
notikumu, $im neatkaribas laukumam Ukrainu vidi ir radies otrs nosaukums ,,Maidana”.62 2013.
gada Ukraina tuvojas mérkim un taisijas spert lielu soli, lai pietuvotos Eiropas Savienibai.
Ukrainas prezidents Viktors Janukovi¢s (Viktor Yanukovych) bija gaidits TreSaja Eiropas
partneribas samita, kur§ notika Vilpa, lai parakstitu asociacijas nolikumu, kas ekonomiski
piesaistitu Ukrainu Eiropas Savienibai un ta rezultata Ukraina attalinatos no Krievijas orbitas un
Eirazijas Savienibas. Bet 21. novembri, ned€lu pirms samita, Ukrainas prezidents atteicas
parakstit So nolikumu un ta vieta izléma stiprinat saites ar Krieviju. Taja pasa diena sakas mazas
demonstracijas, kuras notika Maidana, Kijevas centra, tadgjadi protest€jot pret Janukovica
lémumu noraidit pievienoSanos Eiropas Savienibai. Ta rezultata tika izmantotas smagas un
brutalas taktikas, ko izmantoja vara, protestétaju skaits pieauga lidz simtiem un pat tikstoSiem,
lidz tika saceltas barikades un Maidans kluva par atseviSku pilsétu pilséta. P&c tris méneSiem
Janukoviés zaud@ja ari atblastu no pasa partijas regionos un bija spiest bégt prom no valsts 21.
februari. Tacu notikumi un piketi Maidana, un Janukovica nelikumiga riciba bija tikai dala no
visa stasta. Ned€lu péc Janukovica doSanas prom, nezinamas izcelsmes karaviri ien€ma
Parlamentu un Ministru Padomi Ukrainas provincgé Krima, izkara Krievijas karogu un izvirzija
sev labvéligu Prokrievisko premjerministru. Isti neizprotamos un nenoskaidrotos apstaklos
neatkaribas referendums Krima tika apstiprinats 16. marta sakara ar to, ka lielaka dala v€l&taju
nobalsoja par. Paris dienas vélak tam sekoja Krimas aneksija. ST citas teritorijas ienemsana, par
kadu vairakas desmitgades neviens nebija iedomajies, bija tikai sakums, un Krievija uz Ukrainu
saka izdarTt lielaku spiedienu. Nakamajas nedélas Krievijas atblastitie seperatisti ienéma valdibas
€kas Austrumukraina, ka ari Krievijas karasp€ks iené€ma posteni pie robezam. Donecka un

Luganska pasludinaja sevi par neatkarigam tautas republikam un lielakajai dalai no Siem

®'Haeni, R., E. (1997). Information Warfare an introduction. Washington: The George Washington University. P. 4.
Sk. Interneta. 17.03.2015. http://www.trinity.edu/rjensen/infowar.pdf

%2Beck, H., J. (2015). The Maidan Massacre. Sk. Interneta. 04.06.2105. http://www.globalresearch.ca/video-the-
maidan-massacre/5443435
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iedzivotajiem bija liegts piedalities prezidenta véleésanas 25. maija. SeSu ménesu garuma Ukraina
piedzivoja ,.cilvéku speku” revoliciju, autoritara prezidenta gasanu, aneksijas atseviskas
Ukrainas teritorijas, nepartrauktu sadursmi ar prokrieviskajiem seperatistiem Ukrainas austrumu
regionos un jauna prezidenta v&léSanas. Neskatoties uz nemieriem un haosu, ko radijusi
prokrieviskie seperatisti, jaunajam prezidentam ir uztic€ta misija pildit vina solfjumus, izbeigt
korupciju, atjaunot sagrauto ekonomisko sisttmu un nostiprinat ciesaku saikni ar Eiropas
Savienibu. Tas viss ir diezgan sarezgiti, bet pa vidu tam, Ukraina ir iestrégusi pa vidu pastiprinata
geopolitiska cina starp Austrumiem un Rietumiem.®®

Krimas operacija lieliski parada informativa kara biitibu: agresijas upuris (ka tas bija
Krimas gadijuma) nespéj pretoties. Tas notika tapéc, ka krievu valoda runajosie Ukrainas pilsoni,
kuri izgaja cauri nepiecieSamajaiem psihologiskajiem un informativajiem draudiem, néma dalibu
seperatistu apvérsuma un Krievijas izveidotaja Krimas aneksija.**

Informacijas stratégija starp Krieviju un Rietumiem ir produkts, kas darbojas divos
virzienos: viens ir informacijas geopolitika, kas ir izstradata kops 1990. gada un pakapeniski
izstradata politika, lai stiprinatu valsti un attistitu tas petniecibu un zinatnisko, organizatorisko,
mediju, diplomatisko un socialo bazi. Ta tiek plasi izmantota gan icks€jiem (sabiedribas
mobilizacija), gan argjiem mérkiem (rekonstruét Krievijas ietekmeSanas sféru postpadomju zona
un Krievijas dominanci Eirazija). Informacijas telpa, kura tiek izmantota krievu valoda un krievu
diasporas eksistence (kuru viegli ietekmé Krem]a propaganda), ir galvenais faktors, kas padara
attiecigas darbibas iesp€jamas. Rietumu sabiedribas viedoklis ir pretejs Krievijas propagandai un
to atgriz. Maskavas informativa agresija tiek pastiprinata: Krievija neizjiit nosodijumu
informacijas kaujas lauka. Turklat ta patstavigi maina un pilnveido tas propagandas tehnikas, ta
ielauzas jauno mediju sfera, ievies inovacijas, piemeram, aktivitates socialajos tiklos.®

Krievija planoja psihologisko un informativo karu pret Ukrainu jau gadiem. PaSos
pirmssakumos tas bija kar§ pret oranzo méri (orange plague) — izplatitu propagandas tipu. Tas
nodroS§inaja atbalstu Viktora Janukovica zilajai komandai (zila komanda — $adi apziméja
veletajus, kuri bija Janukovica pus€ 2003/2004) un palidzgja Janukovicam uzvarét prezidenta
véelesanas 2010. gada. Sim karam ir geopolitisks fons: kamér Krievija biivé savu milzigo ietekmes

sferu Eirazija (ja iesp&jams, ta stiepjas no Klusa lidz Atlantijas okeanam), ar Maskavu tas centra,

%3plattner, F., M. (2104). Journal of Democracy. Volume 25 (3). Sk. Interneta. 05.06.2015.
http://www.journalofdemocracy.org/sites/default/files/Ukraine-25-3.pdf

*Darczewska, J. (2014). The anatomy of Russian information warfare the Crimean operation. Warsaw: Centre for
Eastern Studies. P. 6. Sk. Interneta. 05.06.2015.

%Turpat. P. 8.

28



ta ir saskarusies ar suverénas Ukrainas problému, kuras atrasanas vieta ir starp Austrumiem un
Rietumiem. Krievijas politiskais p&tnieks Aleksandrs Dugins (Alexandr Gelyevich Dugin) jau
gadiem v&las panakt Ukrainas sadali$anu, jo uzskata, ka ta ir sezonala un nabadziga stavokli.
Vins uzskata, ka ir tautas, kuras parstav pretéjas geopolitiskas orientacijas: etniskie Krievi un
kulturali identiskie ,,mazie” krievi, kuri orientéti uz sasaisti ar Krieviju, salidzinot ar kulturali
atskirigiem Rietumu Ukrainas cilvékiem, kuri ir Rietumeiropas kultiiras parstavji. ,,Kultiras
atSkiribas ne vienmér sakrit ar teritoridlajiem sadalfjumiem, $aja gadijjuma S§is atSkiribas
samazinasies caur teritoriju, zemi. M&s vienmér esam vélgjusies, satuvinat un piesaistit So robezu
starp kulttiram p&c iesp&jas tuvak rietumiem, kamér geopolitiki Vasingtona censas atrast iespgjas,
ka péc iespéjas vairak virzit to uz Austrumiem. Sadi izskatas Ukrainas jautajums. Katrs, kurs
saka, ka ta nav, vienkar$i ir diplomatisks, vai nav pietickami informé&ts.”, 2009. gada raksta
Aleksandrs Dugins. Vin$ izklastija tris konkrétas stratégijas par Ukrainas integraciju jau 2013.
gada:

1. scenarijs - Ukraina tiek sadalita divas zonas: Rietumu un Dienvidaustrumu. Vins
apgalvoja, ka tas ir saistits ar pilsonu kara risku, kur$ Ukraina bija praktiski nenovérsams.

2. scenarijs - Sis scenarijs paredz sarezgitu spéli ar pragmatisko Ukrainas valdibu un
speles mérkis ir parliecinat Ukrainu pievienoties Eirazijas integracijas projektam vai nu piespiedu
karta vai kardinot Ukrainu ar socialajiem, politiskajiem, ekonomiskajiem un energijas
ieguvumiem. (Péc Dugina domam — tas biitu scenarijs bez asinsizlieSanas un to Ukraina varétu
realizét socialekonomiskas krizes laika).

3. scenarijs — Dugins defin€ to ka papildus aizsardzibas scenariju, vai izmantojot Auksta
Kara terminologiju - ,,graujoss scenarijs”. Tas paredz izmantot Rietumu Ukrainas nacionalistus.
Rietumu ukraini péc definicijas un saskana ar tradicionalo klasifikaciju nepiekrit liberalisma
vertibam, individualismam, iecietibai, multikulturalismam, cilvéktiesibu ideologijai un citiem
postmodernisma standartiem, kas parsvara valda musdienu Rietumu sabiedriba. Ukrainu
nacionalisms ir galvenais $kérslis, lai istenotu Eirazijas integracijas projektu. Tom&r m&ginajums
ir javeic, lai parveérstu indi par zalém un ienaidnieku par draugu, sakara ar to, ka FEirazijas
Savieniba tiek uztverta ka modelis, kas respekté tradicijas un kulttras atSkiribas starp atseviskam
kopienam un tautam. Ukrainas iek$g€ja krize ka rezultats Eiromaidanam no Dugina skatupunkta ir

labs pagrieziena punkts, kur$ dod Krievijai stimulu uzsakt tas geopolitisko mérki.®

%Darczewska, J. (2014). The anatomy of Russian information warfare the Crimean operation. Warsaw: Centre for
Eastern Studies. P. 22. Sk. Interneta. 05.06.2015.
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Krievijas informativais kar$ turpinasies, kops Vladimira Putina jauna doktorina ir
kristaliz&jusies. ST doktorina ir geopolitiska, antiliberala un vérsta uz sancensibu starp Rietumu
un Krievijas dominanci Eirazija. Sie ir iemesli racionalam un publiskam debatém, un tas
turpinasies arT tuvakaja nakotng, lai notiektu ierobezojumus Krievijas informacijas telpai, tas
politiskajiem mitiem, inovacijam un propagandas darbibam, ka ar1 izskaidrotu mehanismus un
meérkus sadam Krievijas darbibam.®’

Krievijas informativa kara teorija ir veidota pretstata ar kiberdrosibas teoriju, kura
izstradata Amerikas Savienotajas Valstis un Rietumeiropa un galvenokart balstas uz jauno datoru
tehnologiju, militariem un izlikoSanas mérkiem — aktivitatém kibertelpa. % Informativais kars
galvenokart tiek konstruéts ka "kara domasanas veids". Tomér informacijas operaciju attistibas
pasakumi, liecina par to, ka koncepti ir nodoti no militarajam vajadzibam uz civillietam.
Misdienu iesaistiSanas starp medijiem, militarismu un misdienu karu pasaulé "karu pret
terorismu", nozimé to, ka karu un mieru ir griiti atdalit. Tacu zem piemérotas maldinasanas
militaraja konteksta japiebilst, ka robezskirtne ir neskaidra. Protams, maldinaSana ir atribiits visa
cilvéces vesturé. Tas neformalajai izmantoSanai kara ir bijusi tikpat ilga vésture ka karam pasam
par sevi. Toméer, tikai divdesmitaja gadsimta ar ta oficialo lietosanu, valdibas un armijas attistija
informacijas kara teorétisko bazi. o9

Informacijas kar§ ir sadalits uzbrukuma un aizsardzibas pozicija. Maldinasanai ir sava
vieta uzbrucgja rezima, kas ir ar1 ka pretuzbrukuma maldinaSana. Tomér atSkiriba ir nedaudz
maksliga. Informacijas karam ir dazadas funkcijas. Tas ietver aizsardzibas pasakumus, pieméram:
operacijas dro§ibu, novérstu krapSanu, un galveno propagandu vai galvenas psihologiskas
operacijas. Aizskaro$as darbibas ieklauj sevi militaru maldinasanu, bet psihologisko darbibu
pasakumi ietekm€ sabiedroto un ienaidnieku attieksmi un uzvedibu.”

Informacijas karam, informacijas laikmeta ir kontrole par infosféru. Tas ietver

prieksstatus un taktikas informacijas pliisma, operativa un strat€giska limeni miera laika,

®’Darczewska, J. (2014). The anatomy of Russian information warfare the Crimean operation. Warsaw: Centre for
Eastern Studies. P. 36. Sk. Interneta. 05.06.2015.

*Turpat. P. 11. — 12.

®Hutchinson, W. (2006). Information Warfare and Deception. Australia: Edith Cowan University. P. 217. Sk.
Interneta. 17.03.2015. http://www.inform.nu/Articles/Vol9/v9p213-223Hutchinson64.pdf

"Turpat. P. 219.

30



spriedzes bridi, ka arT kara laika. Tas nozimé€, avotu kontroli un informacijas izplatiSanu. Citiem
vardiem sakot, informacija, kas dod priekSroku domingjosam mediju partijam, varétu bt
apaksgrupa realitatei vai, patiesiba maksligai realitatei.”*

Informativais kars ir spécigs ierocis, ko Krievija izmanto, lai gitu kontroli par Ukrainu,
izmantojot dazadus pan€mienus, metodes un kanalus, pieméram, propagandu un medijus. Mans
meérkis ir izpétit to, ka un vai atseviskie zinu raidijumi rameé Ukrainas notikumus un vai tajos

paradas Sie ietekm@sanas elementi un propaganda.

™ Hutchinson, W. (2006). Information Warfare and Deception. Australia: Edith Cowan University. P. 220. Sk.
Interneta. 17.03.2015. http://www.inform.nu/Articles/Vol9/v9p213-223Hutchinson64.pdf
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2. METODOLOGIJA

Lai realizé€tu bakalaura darba merki, empiriskajam pétjjumam izv€léta kontentanalize
(ram&juma analize) un intervijas.

Tiks stradats ar TV kanalu zinu raidijumu arhivu un analiz&ts So kanalu saturs, izmantojot
kvantitativo kontentanalizi, ka arT izmantotas intervijas, lai uzzinatu auditorijas viedokli par
Ukrainas notikumu atspogulosanu un salidzinatu mediju un auditorijas ram&jumus.

Sava darba es analizéSu Ukrainas notikumu reprezentaciju televizijas kanalu ,,LTV1”;
»1V3” un ,,PBKI1” zinu raidijumos ,,Panorama”; ,,TV3 Zinas” un ,,Bpemsa” no 10.01.2015 lidz
24.01.2015. Tacu sakara ar to, ka raidijjuma ,Bpems” ir loti daudz sizetu par Ukrainas
notikumiem, es izvélgjos analizét 6 raidijumus no 10.01.2015 — 16.01.2015. Sos raidijumus
izvelgjos, jo raidijumiem ir vienads formats un tas iznak katru dienu, lidz ar to man bis
vienkar§ak veikt pétijumu un vieglak ir izvéleties laika posmu. So laika posmu es izvélgjos tapec,
ka $aja laika perioda Austrumukraina bija saasinajumi un taja notika aktiva karadarbiba. P&dgjas
nedgélas situacija Ukrainas austrumos bija pasliktinajusies, un Krievijas karaviru skaits parsniedza
operacija iesutito Ukrainu karaviru skaitu. Neskatoties uz to, ka tika noslégts pamiers, situacija
pasliktingjas, jo prokrieviskie grup&umi pastiprinati veidoja uzbrukums stratégiskiem objektiem.
Kijeva un Rietumvalstis apsiidz€ja Krieviju, ka ta ar iero¢iem apgada prokrieviskos kaujiniekus,
taCu Kremlis to noliedza un noradija, ka visi kaujinieki uz Ukrainu devusies brivpratigi. Tomeér
tika konstatéts, ka Siem kaujiniekiem brunojums ir tads, kads ir tikai Krievijas armijas riciba.’?
13. janvari prokrieviskie kaujinieki netalu no Doneckas, vérsa reaktivo minmet€ju pasazieru
autobusa virziena un nogalinaja vismaz 12 pasaZierus. P&c mediju zinam tiek izdarits pieneémumes,
ka autobusam trapijusi kaujinieku raidita ,,Grad” sist€émas rakete.” ApSaudes merkis bija
iznicinat Ukrainas armijas kontrolposteni un par to ari pazinoja teroristi, tacu, tiklidz uzzinaja, ka
ir nogalinati ar7 civiliedzivotaji, ierakstus dz€sa un nu jau izskangja jauna versija, ka pasazieru
autobusu uzspridzinajusi Ukrainas karaspéka uzstadita mina.’* Jau vakara Ukrainas prezidents

Petro Porosenko pazinojis, ka pie notikusas tragédijas ir vainiga Doneckas tautas republika, un

"2Krievijas karaviru un kaujinieku skaits Donbasa pirmo reizi parsniedzis Ukrainas karaviru daudzumu, pazino
amatpersona. Sk. Interneta. 02.06.2015.
http://www.delfi.lv/news/world/other/krievijas-karaviru-un-kaujinieku-skaits-donbasa-pirmo-reizi-parsniedzis-
ukrainas-karaviru-daudzumu-pazino-amatpersona.d?id=45442632#ixzz3bwqglbbD

"Donecka kaujinieku rakete trapa autobusa; desmit bojagajuso. Sk. Interneta 03.05.2015.
http://www.delfi.lv/news/world/other/donecka-kaujinieku-rakete-trapa-autobusa-desmit-bojagajuso.d?id=45449548
"Teroristu raidita rakete trapa pasaZieru autobusa. Sk. interneta. 02. 06.2015.
http://www.breaking.lv/2015/01/video-teroristu-raidita-rakete-trapa.html
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pazinoja par vél vienu mobilziacijas vilni.”® Savukart Krievijas Arlietu ministrijas parstavis
Konstantins Dolgovs notiku$aja vainoja Ukrainu karavirus un uzskatija, ka $1 tragédija bas liels
trauceklis, lai $o Ukrainas konfliktu atrisindtu mieriga cela, jo tas ir liels aizvainojums.’® Jau 15.
janvart separatistiem izdevas iepemt Doneckas lidostas jauno terminali. To pazinoja Donecskas
tautas republikas lideris un sacija, ka vini kotroleé 95% no lidostas terminala. Ukraina Sos
apgalvojumus noliedza, un karadarbiba turpinajas Iidz lidosta tika pilniba izpostita.”” Jau 22.
janvari tika apSaudits vél viens pasazieru autobuss Donecka, ka rezultata gaja boja vel 13 cilveki.
Zinams, ka apSaude tikai veikta no minmetgja un $adu minmet&ju jau kop$ vasaras aktivi
izmantoja prokrieviskie kaujinieki.”® Karadarbiba turpinajas un 24. janvari prokrievisko
kaujinieku apSaudei tika paklauta juras piekrastes pilséta Mariupole, ka rezultata dzivibu zaudgja
daudz nevainigu cilvéku, tapéc uzskatu, ka Saja laika perioda medijos jabiit sizetiem par Siem
notikumiem un karadarbibu. Sos televizijas kanalus izvélgjos, jo §ie kanali p&c agentiiras TNS
datiem ir tris skatitakie kanali LatVij5.79 un Siem kanaliem, iesp&jams, ir loti atSkirigi ram&jumi un

tie spgj ietekmét cilvéku uztveri.

2.1 Kontentanalize

Kontentanalizé pétinieki izskata socialas komunikacijas artefaktus. Parsvara tie ir rakstiti
dokumenti, arT ierakstitas verbalas komunikacijas transkripti. Ta ir augsti selektiva un strukturéta
metode, kas balstas uz socialas zinatnes principiem ,,mérisanu un skaitiSanu”. To var uzskatit par
interviju ar plassazinas Iidzeklu saturu. Analizes noteikumi sakrit ar standartiz€tu interviju, tie ir
noteikti, lai nodroSinatu augsta Iimenpa sakrittbu un ieglito pétijjumu rezultati atkartotos.

Kontentanalizes meérkis ir izskatit lielu daudzumu mediju saturu ar statiskam metodem.

"porosenko Doneckas autobusa apSaudé apsiidz DTR un pazino par jaunu mobilizacijas vilni. Sk. Interneta.
02.06.2015.
http://www.delfi.lv/news/world/other/porosenko-doneckas-autobusa-apsaude-apsudz-dtr-un-pazino-par-jaunu-
mobilizacijas-vilni.d?id=45450124#ixzz3bwuNvhEJ]

" ANO Drosibas padome nosoda autobusa apsaudisanu Ukraind; 'par’ balso art Krievija. Sk. Interneta 02.06.2015.
http://www.delfi.lv/news/world/other/ano-drosibas-padome-nosoda-autobusa-apsaudisanu-ukraina-par-balso-ari-
krievija.d?id=45450784#ixzz3bwvdzgxQ

""DTR Iideris pazino par Doneckas lidostas ienemSanu; Kijeva to noliedz — kauja turpinds. Sk. Interneta. 03.05.2015.
http://www.delfi.lv/news/world/other/dtr-lideris-pazino-par-doneckas-lidostas-ienemsanu-kijeva-to-noliedz-kauja-
turpinas.d?id=45459492#ixzz3ZSCwavl5

"®Donecka savini trapa pietura; 13 cilvéki gajusi boja. Sk. Interneta. 03.06.2015.
http://www.delfi.Iv/news/world/other/donecka-savini-trapa-pietura-13-cilveki-gajusi-
boja.d?id=45484372#ixzz3bx8pL56E

TV kanalu auditorijas 2015. gada marta.
http://www.tns.lv/?lang=lv&fullarticle=true&category=showuid&id=4761
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Kontentanalize ir pétijjuma instruments sistematiskai un objektivai komunikacijas satura
aprakstiSanai, sakot no pétama jautéjuma.80

Kontentanalize lauj p&tnieckam parbaudit teorétiskos jautajumus, lai iegiitu izpratni par
datiem. Ta ir metode, kura iedalas divos veidos: kvantitativaja un kvalitativaja kontentanalizg,
turklat ta var tik izmantota gad induktivaja gan deduktiva cela. Kura no §im apakSmetodém tiks
izmantota ir atkarigs no p&tijuma mérka. 8l

Tiklidz petnieki ir identificgjusi datus un izveidojusi izlasi, tiem janosaka, kadas
kategorijas dati tiks iedaliti. Sis solis parada bitisko atkiribu starp kvantitativo un kvalitativo
lietojumu satura analizé. Satura analitikiem ir jadoma par attiecigo jomu, pareizu paraugu izveli,

uzticamibu un atbilstosam statiskam analizém sava projekta. 82

2.2 Kvantitativa kontentanalize

Kvantitativa kontentanalize ir empiriska metode socialajas zinatnes, galvenokart, lai
analizétu ierakstitu cilvéku komunikaciju kvantitativa, sistematiska un objektiva veida. Ta var
ieklaut sevi zinu virsrakstus, filmas, reklamas, interviju transkriptus, vai novérojumu protokolus,
tadgjadi kvantitativa kontentanalize var tik piemérota verbalajam materialam, ka ar1 vizualajam
materialam, pieméram, vakara zindm v ai televizijas parraidem. Aptaujas, novérojumi un
kvantitativa kontentanalize ir tris galvenas datu vakSanas metodes empiriskaja komunikacijas
pétnieciba, un kvantitativa kontentanalize $aja sfera ir visizmantotaka.®

Kvantitativa kontentanalize apkopo datus par mediju saturu, pieméram, par zinu t€muam
un jautajumiem péc konteksta, kura tiek noteikti zinu atslégas vardi. Kvantitativajai
kontentanalizei sevi jaietver dazadas mediju formas, pieméram, vizualos medijus, tadus ka
televizijas izmantoSana, kurai ir lielaka semiotiska ietekme, neka printétiem tekstiem, tapéc tiek
pienemts, ka televizijai ir lielaka ietekme.®*

Kvantitativas kontentanalizes priekSrocibas ir sistematiskums, objektivitate, uzticamiba.

807eh, R. (2005). A practical introduction into quantitative Content Analysis. Universitit Erlangen -Niirnberg. Sk.
Interneta. 21.04.2015. http://iksz.fsv.cuni.cz/IKSZ-16-version1-CA.pdf

81Elo, S., Kyngas, H. (2007). The qualitative content analysis process. Research Methodology. P. 108. — 109. Sk.
Interneta. 21.04.2015. http://academic.csuohio.edu/kneuendorf/c63309/ArticlesFromClassMembers/ Amy.pdf
82Boettger, R., Palmer, L. (2010). Quantitative content analysis: Its use in Technical Communication. Denton:
University of North Texas. P. 346. — 347. Sk. interneta 21.04.2015.
http://www.academia.edu/614264/Quantitative_Content_Analysis_Its_Use_in_Technical Communication
%Donsbach, W. (2015). The Concise Encyclopedia of Communication. UK: John Wiley & Sons, Inc. P. 112.
8Macnamara, J. (2005). Media content analysis: Its uses, benefits and Best Practice Methodology. Sydney: Asia
Pacific Public Relations Journal. P. 4.
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Kontentenalizei izvirziSu sekojosSus Kritérijus:
Kopgjais sizetu skaits
Ukrainas notikumu sizetu skaits raidijumos
Sizetu garums
Sizetu teémas
Sizeta novietojums raidijuma
Sizeta forma
Perspektiva no kadas ir sizets

Avoti

© ©° N o gk~ w DN

Propagandas forma

2.3 Intervija

P&tijuma ietvaros ka otru pétniecibas metodi izmantos$u interviju. Intervésu konkrétus
cilvekus, kuri skatas iepriek§ minéto kanalu zinu raidijumus ,,Panorama”; ,,TV3 Zinas” un
»Bpems”.

Ar kvalitativajam izp€tes intervijam, intervétajs cenSas izprast t€mu no subjekta
skatupunkta, uzzinot intervéjama domas un pieredzi. Intervijas lauj cilvékiem parsatit
informaciju no vinu pasu perspektivas, pasu vardiem.®

Intervija ir datu vakSanas metode, informacijas vai viedoklu apkopoSana, kas iesaista sevi
daudzu jautajumu uzdoSanu. Intervijai raksturigi ir tikties klatien€ un ieturét dialogu starp
personam, kuru starpa ir personiska un sociadla mijiedarbiba, tacu jaunako informacijas
tehnologiju del intervijam ir dazadi formati. Intervijas var definét visparigi, tas var mainities
atkariba no konteksta un vides, kura tas tiek veiktas, ka arT no noliika un struktaras. Parasti
intervijas tiek veiktas klatieng€, bet interviju formas atSkiras. Tas svarstds no neoficialam,

nestrukturétam, naturalam intervijam lidz loti strukturétiem formatiem.

%Kuvale, S. (1996). Interviews: An Introduction to Qualitative Research Interviewing. Thousand oaks California:
Sage Publications. P. 1. Sk. Interneta 22.04.2015. http://www.inside-
installations.org/OCMT/mydocs/Microsoft%20Word%20-%20Booksummary_Interviews SMAK _2.pdf
8Jupp, V. (2006). The SAGE Dictionary of Social Research Methods. Britain: Sage publictaions. P. 157. Sk.
Interneta. 22.04.2015. http://text-translator.com/wp-content/filesfa/Dic-of-Social-Research.pdf
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Dazos kontekstos intervija var notikt ar telefona starpniecibu, ka ari ar elektroniskas
komunikacijas palidzibu, e-pastu jeb faksu. Sadas intervijas kluvusas popularas, jo ir efektigas un
sniedz iesp&ju atri ievakt datus.®’

Telefonintervijas parasti veic, kad pasakums ir tuvu tieSajam &teram un iesp&jas intervet
klatiené nav. Telefonintervijas biezi tiek izmantotas radio. Tas ir vienkarSs veids, ka git
komentaru no kada aculiecinieka vai eksperta. Tiesa €tera intervijas var intervéjamo uztraukt, jo
tas vairs nevarés mainit, bet intervija, kura tiek ierakstita kasetg, ir redig€jama. 88

Intervija ir noderigs instruments, ko var kombin€ta ar citam pé&tniecibas metodém,
pieméram, eksperimentu vai novérojumu. Intervija var biit atveérta un slégta. 8

Cilveki piekrit intervijai dazadu iemeslu dé]. Dazreiz tas ir lepnums un taisnigums.
Citiem ir nepilnibas sajiita, un vini vélas izteikties. Daziem patik uzmaniba, un vini vélas citiem
pavestit to, ka uz notikumu raugas no cita aspekta, turklat daudzi iemesli ietver profesionalo vai
personisko prestizu vai vélmi p&c sabiedribas labsajﬁtas.90

Pirms intervijas respondents ir jainform¢ par intervijas detalam, &tikas principiem, ka ari
anonimitati un konfidencionalitati. Respondentam jazina intervijas t€ma, vin$ biis godigs un tas ir
fundamentals aspekts $aja procesa.

Planojot intervijas grafiku, ir svarigi uzdot jautajumus, kas sniedz plaSu informaciju par
studgjoSo fenomenu, tas Iidz&s paskaidrot arT petijjuma mérkus un uzdevumus. Intervijas javeic
vietas, kuras respondentam rada vislielako komfortu. Kaut intervétajam vide ir svesa,
respondentam biis komforts ka rezultata intervija var izveidoties produktivaka. o

Darba izmantoSu dalgji stukturto interviju, jo ar §is metodes palidzibu var izpétit
mérkauditorijas parstavju subjektivo viedokli un izprast, kapéc $ads viedoklis ir izveidojies, ka
ar1 uzzinat to attieksmes pret konkréto t€ému un to ka vini ramé notikumus Ukraina.

Dalgji strukturéto interviju meérkauditorijas: jaunieSi, kuri galvenokart informaciju

ieglist no zinu portaliem, tacu skatas ari zinu raidijumus.

¥ Turpat.

% Herbert, J. (2000). Journalism in the Digital Age. Oxford: Focal Press. P. 256.

¥0atey, A. (1999). The Strengths and Limitations of Interviews as a research technique for studying television
viewers. Sk. Interneta 04.05.2014. http://www.aber.ac.uk/media/Students/ae09702.html

%Turpat. 246. Ipp.

%Gill, P. etc. (2008). Methods of data collection in qualitative research: interviews and focus groups. British dental
journal: Nature publishing group. P. 291. — 292.
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Dalgji strukturéto interviju izlases pamatojumus: izlase tikai veidota ar mérki iegut
meérkauditorijas subjektivo viedokli, kas arT atklatu to attieksmi pret notikumiem Ukraina un to ka
vini ram¢& konkrétos sizetus. IzvElgjos atseviskus kritérijus atlasei:

1. Dzimums
2. Vecums
3. Nodarbosanas
Interviju norises vieta: Intervijas norisinajas respondenta dzivesvieta, vai tam pienemama vieta.

Intervijas vidg€jais ilgums — 20 miniites.
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3. EMPIRISKA DALA

3.1 Zinu siZetu satura analizes rezultati

Manis izvélétaja laika posma kopuma ir 3 zinu raidijumi: Panorama(15), TV3 Zinas(13)
un raidijumam ,,Bpems” es pétiju 6 raidijumus sakara ar to, ka $aja raidijuma ir loti daudz sizetu
par notikumiem Ukraina. Sajos 6 raidijumos kopa ir 17 siZeti par Ukrainas notikumiem un, nemot
vera, ka iepriek§ min&tajos raidijumos ir 18 sizeti, tad, lai biitu apm@ram vienads sizetu skaits,
veicu §adu izvéli. Sajos zinu raidijumos kopa ir 292 siZeti, no kuriem 53 siZeti ir par notikumiem

Ukraina (sk. 3.1.1 att.)

140 133

120

100 -

80 -

B Panorama

mTV3 zinas

= Bpems
40 -

SiZetu skaits

3.1.1 att. Kopgjais siZetu skaits

P&c pétijuma iegiitajiem rezultatiem varu secinat to, ka kopuma Saja laika perioda
kopgjais sizetu skaits ir 292. Panoramai kopa ir 104 sizeti, TV3 zinam kopuma ir 133 sizeti un
raidijumam ,,.Bpems” $aja laika perioda kopuma ir 55 sizeti. Salidzinot kopgjo sizZetu, skaitu, un
sizetu skaitu, par Ukrainas notikumiem var noteikt So notikumu vietu katra raidijuma
dienaskartiba. Dati liecina par to, ka sizeti par notikumiem Ukraina dienaskartiba iepem lielu
lomu un Krievijas zinu raidijums ,,Bpems” tam pievers pastiprinatu uzmanibu, jo, izp€tot 6 zinu
raidijumus, konstat&ju to, ka Sajos 6 raidijumos kopuma ir jau 17 sizeti par notikumiem Ukraina
un tas ir krietni vairak, salidzinot ar Latvijas zinu raidijumiem.

Otrais kritérijs, ko pétiju, ir sizetu skaits tieSi par Ukrainas notikumiem (sk. 3.1.2. att.)
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3.1.2. att. Ukrainas notikumu siZetu skaits raidijumos

P&c iegiitajiem datiem uzzinaju to, ka $aja laika perioda raidijumam ,,Panorama” kopuma
ir 18 sizeti par notikumiem Ukraina. No 15 raidjjumiem 5 raidjjumos nav neviena siZeta par
Ukrainas notikumiem. 6 raidijumos ir pa 1 siZetam par notikumiem Ukraina. 1 raidijums ir ar 2
sizetiem par Ukrainas notikumiem, savukart 2 raidijumos ir pa 3 sizetiem par Ukrainas
notikumiem. Otram manis pétitajam raidijumam ,,TV3 Zinas” kopuma §aja laika posma ir 13
raidijumi un tikai 3 raidfjumi ir tadi, kuros nav neviena sizeta par Ukrainas notikumiem. 4
raidijumos ir pa 1 siZzetam, savukart raidijumi, kuros ir pa 2 siZetiem par notikumiem Ukraina, ir
5. 1 raidijums, ir ar 3 siZetiem par Ukrainas notikumiem, bet nav neviena raidijuma, kura ir 4
sizeti. Raidijuma ,,Bpems” nav neviena tada raidijuma, kura nebiitu neviena siZeta par Ukrainas
notikumiem. Ir 1 raidijums, kura ir tikai 1 sizets par Ukrainas notikumiem, savukart ir 2
raidijumi, kuros ir pa 2 sizetiem. Nav raidijuma, kura biitu 3 sizeti, bet ir 3 raidijumi, kuros ir 4
sizeti par notikumiem Ukraina. Lidz ar to ar1 var izsecinat to, ka Siem Ukrainas notikumiem vini
pievers lielu uzmanibu, jo par So t€mu raidijuma ir visvairak sizetu. No kopgjiem 55 sizetiem, kas
redzami Sajos 6 raidijumos, 17 siZeti ir par Ukrainu un tie ir 30,9% no visa kopgja sizetu skaita.

Procentuali raidijumam ,,Panorama” sizetu skaits par Ukrainas notikumiem sasniedz 17,3% no

39



kopgja sizetu skaita, tacu raidijumam ,,TV3 Zinas” siZetu skaits par notikumiem Ukraina sasniedz
13,5% no kopgja sizetu skaita. Saprotams, ka procentu zina, raidijums ,,Bpems” ieveérojami
izcelas ar to, ka Siem notikumiem vini pievérs lielu uzmanibu, jo censas mazinat sabiedribas
Saubas par Krievijas iesaistiSanos konflikta. Par cik lielaka dala uzskata to, ka agresors ir
Krievija, vini veido siZetus un pievérS Siem notikumiem tik lielu uzmanibu, lai maldinatu
sabiedribu, un mégina pasniegt sevi pozitiva gaisma un atspekot apvainojumus no Ukrainas un
citu valstu puses, tadgjadi méginot radit iespaidu, ka Krievija neiesaistas militaraja konflikta.

Lai precizak noteiktu, kada ir notikumu vieta dienas kartiba, petiju sizetu garumu. (sk.

3.1.3. att.)

W Panorama

B TV3 zinas

W Bpema

Lidz 1 min 1-2 min 2-3 min 3-5 min 5-7 min

3.1.3. att. SiZetu garums

Péc iegiitajiem datiem secinu, ka raidijumam ,,Panorama” vairakums sizetu ir garuma no
3-5 minatém. Raidijuma ,,TV3 Zinas” doming sizeti, kuri ir 1-2 minttes gari. Raidijuma ,,Bpemst”
lielakais skaits, jeb 7 sizeti ir garuma no 3-5 miniitém, tacu ir art 2 siZeti, kuri ir 5-7 miniites gari.
Péc Siem datiem saprotu to, ka art sizetu garumam Krievijas zinu raidijums pievers daudz lielaku

uzmanibu, 1idz ar to vini Sos sizetus piesatina ar lielu informacijas daudzumu. Ja Latvijas zinu
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radijumos parsvara ir tikai parstasti, faktu konstat€jumi un lietas tiek visparinatas, tad Krievijas
zinu raidijuma tas viss tiek pasniegts detalizétak. Sos siZetus vini izver§ péc iesp&jas garakus, ka
ar1 saturiski tie loti atSkiras, jo Sajas ilgajas minutés vini dod iesp@ju izteikties daudziem
ekspertiem, 1idz ar to tas padara So zinu daudz ticamaku, ka ar7 §1 sniegtd informacija atmina

paliek daudz labak.

14 13 _ -
B Karadarbiba Austrumukraina
12 M Intervijas ar ekspertiem
10 M Latvijas palidziba Ukrainai
B Rinkévica vizite konfliktéjosajas
8 7 valstis
B Sankcijas
6 5 H Latvijas un citu valstu drosiba
4 B33 3 Krievijas un V. Putina kritika
2 2222 2 Krievjas propaganda un
111 (I informativais kar$
0 00 0 00 Ukrainas konflikta risinasana
Panorama TV3 zinas Bpema Citas temas

3.1.4. att. Sizetu témas

Loti svarigi ir noskaidrot, par kadam témam pétamajos kanalos ir zinu siZeti par Ukrainu.
Raidijumos ,,Panorama” un ,,TV3 Zinas” So t€mu dazadiba ir lielaka, jo Saja laika posma ir arl
vairak raidjjumu. Raidijumam ,,Panorama” vislielakais siZetus skaits jeb 5 siZeti ir par
karadarbibu Ukraina. Viena no sizetiem atkal tiek apgalvots, ka karadarbibu uzsakusi
prokrieviskie seperatisti, bet Vladimirs Putins atkal apgalvo, ka vainiga ir Kijeva un vini deva
rikojumu uzsakt militaru uzbrukumu, 1idz to paradas arT atbildibas ramé&jums, jo atSkiras viedokli
un viena puse par atbildigu uzskata otru pusi. Seit paradas ari kara laika propaganda, un,
balstoties uz teoriju, Seit paradas §1 propagandas iezime un tas darbibas mérkis, cenSanas kurinat
naidu pret potencialo agresoru, kur§ iespajams ir izdomats, jo konkrétu informacijas par to, kura

no pusém nhav uzsakusi militaru darbibu. Sizets sakuma tiek pieteikts, bet vienigais pieminétais
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avots ir tas, ka par notikuSo zino Ukraina. Viens no sizetiem tiek pieteikts, tacu netiek minéts
avots, bet gan tiek pavestits, ka pienakusi pretruniga informacija. Arl Saja sizeta paradas
atbildibas ramé&jums, jo atkal par apSaude atbildigajiem uzskata Krievijas kaujiniekus un uzsver,
ka tie atkal izmantojusi reaktivo minmet&ju ,,GRAD”, tacu sizeta notiek atkartoSanas un atkal
piemin padomes sédi, kura Vladimirs Putins apgalvoja, ka apSaudi uzsakusi Kijeva. V&l viens
sizets tiek pieteikts ar to, ka atkal Donecka ir vairaki bojagajusie. Ari Seit pamanams atbildibas
ram&jums, jo notiek savstarp&a apstidz€Sana par to, kura puse ir vainiga Doneckas lidostas
apkartné. Krievija uzskata, ka atbildigi ir Ukraini, ta¢u Ukraina doma pretgji. Seit paradas kara
laika propaganda, jo atkal tiek vainotas abas puses. Teorija tiek apskatits, ka kara laika
propagandai biitiski ir tas, ka stasti biezi vien ir nepatiesi un ar Seit nav zinams, kur§ stasts ir
patiess, jo abas puses vaino otru. Viens siZets tika pieteikts, sakara ar tiksanos Berling. Saja sizeta
ar1 paradijas atbildibas ramgjums, jo Petro Porosenko demonstrgja spragusa autobusa detalu, un
atkal par atbildigajiem uzskata Krieviju, ka ar1 Seit paradas politiska propaganda, jo So detalu
izmanto naida kurinaSanai. Maskava, protams, So informaciju noliedza. Notiek atkartoSanas un
atkal tiek piemin&ta apSaude pie Doneckas lidostas. 3 sizetos paradas intervijas ar ekspertiem,
musu arlietu ministru Edgaru Rink&vicu, kura Rink&vi¢§ runa par to, ka situacija ir stipri
pasliktinajusies. Vin$ uzskata, ka tas, ka situacija attistisies, ir pilna Krievijas atbildiba. Seit
paradas atbildibas ramé&jums, tiek atspogulots, ka vainiga ir Krievija. Uzbrukums Mariupolei ir
pilniba uzskatams par absoliitu Minskas vienoSanas parkapumu. Lidz ar to Seit paradas ar1 kara
laika propagandas iezime, jo Krievija tiek prezent€ta ka potencialais agresors un likumparkapgjs.
Vel viena intervija ir ar Latvijas Arpolitikas institiita direktoru Andri Spriadu. Vins dramatiski
verte So situaciju, jo nekas jauns nav. Tikai kartgjie cilvéku upuri, kuri pedgjas nedélas kluvusi
par tendenci. Protams, ka tas nozimé, ka konfikts turpinasies. Saja sakara var domat, ka pastav
minimala programma, kura Krievijai vélas piespiest Ukrainu un Eiropas Savienibas vadosas
valstis runat ta, lai Krievijai tas biitu izdevigi, bet nevar izslégt to, ka Krievijai ir citi plani. Nevar
izslégt to, ka peéc Doneckas lidostas ienemsanas, Krievija varétu censties iegiit kontroli par visu
Donbasu, saStpinat Ukrainas valdibas stabilitati un nevar izslégt arT to, ka ieglistot Mariupoli,
iziet talak uz Krimu un izveidot So savienojumu, lai varétu piegadat. Nevar izslégt arT teritorialas
ambicijas. Jabeidz runat par sankciju mikstinasanu un jadoma par to, ka spiest roku ar Vladimiru
Putinu un principa butu skaidri japasaka, ka sankcijas ir jaturpina un pec termina beigSanas tas ir
jaatjauno. P&c $§1 teikta varu spriest, ka Seit paradas politiska propaganda, tiek mekleti visi
iespajamie veidi, lai parliecinatu. ST propaganda ir diezgan vienkar$a, un cilveki to pienem bez
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ipasas domasSanas. Ar1 Seit paradas atbildibas ramgjums, jo tiek uzskatits, ka vainiga ir Krievija.
Vel viens sizets tika pieteikts ar Ukrainas politologa Volodimira Fesenko vardiem. Ar politologu
Kijeva tikas korepsondents Gundars R&ders. Fesenko uzskata, ka Krievija izmanto pazistamu
formulu ,,cels ir viss, galigais rezutlats nekas”. Ta negrib nopietni piekapties, tirgojas un grib
saglabat bonusus divéjada veida, grib ietekmi Donbasa, bet finans€t negrib. Krievija grib atstat
Donbasu Ukraina, bet pati to vélas kontrolét. Ta spélé garu un nogurdinosu spéli ar rietumiem,
izmantojot pretrunas rietumvalstu starpa un cerot uz sankciju atcelSanu. P&c 81 politologa teikta
atsaucos uz informativa kara teoriju. Jo ar1 teorétiskaja dala tika minéts, ka Krievijas mérkis ir
iegtt kontroli par Ukrainas teritorijam un nostiprinat savu ietekmi.

3 sizeti ir par sankcijam pret Krievju un par to ka So jautajumu risinat. Viens sizets par
sankcijam tiek pieteikts, un informaciju sniedz korespondente, kura atrodas Brisel€. Sizeta tiek
minéts, ka Arlietu ministru sanaksmé tiek diskutéts par informativo karu un ministri nonaca pie
secindjuma, ka Eiropa informativaja kara Krievijai zaude. 1 siZets ir par Latvijas humano
palidzibu Ukrainai, kad Latvija izsttija Ukraina humanas palidzibas kravu 103000 eiro veértiba.
Ukraina versas pie Eiropas Savienibas valstim un lidza humano palidzibu, kas bija nepieciesama
Dnepropetrovskas apgabala. Tas robezojas ar Krievijas atbalstito seperatistu sagrabtajam
teritorijam un Dpepropetrovskas pilsétu. Sis apgabals bija biitiska atbalsta baze Ukrainas armija
un bailés no prokrieviska terorisma $aja apgabala ieradas aizvien vairak béglu. Daudzi ieradas ar
bérniem. Bija nepiecieSami elektribas generatori, jo infrastruktiira tur bija sagrauta un bija
elektribas traucgjumi slimnicam un skolam.

Pa 1 sizetam ir par Edgara Rinkévica viziti konflikt€joSajas valstis — Ukraina un Krievija
un par Latvijas un citu valstu droS§ibu sakara ar Krievijas agresiju Ukraina. Ar1 1 siZets ir par
Krievijas un vinu prezidenta Vladimira Putina kritiz€Sanu, par to, ka Eiropai kopa ir jacinas pret
Kremli. Sizets tika pieteikts ar to, ka Lietuva notika sanaksme un informaciju raidijumam sniedza
korespondente, kura arT apmekl&ja So pasakumu. Viens no bijuSajiem naftas magnatiem un
bijusais organizacijas ,,Atvérta Krievija” dibinatajs Mihails Hodorkovskis aicinaja Eiropu rikoties
pardomatak un verst sankcijas tiesi pret Vladimira Putina atbalstitajiem Krievijas parvald€. Vins
sacija, ka Eiropai ir japarada, ka nelikumiga, nekauniga un neierobezota iedzivoSanas ir vienigais
Krievijas merkis, ka slépjoties aiz runam par Krievijas varenibu, Krievija izlaupa savu valsti,
grauj tas starptautisko autoritati, atnemot nakotni Krievijas jaunajai paaudzei. Seit paradas
politiska propaganda, jo tiek kurinats naids pret Krieviju, censas panakt to, ka pret Krieviju ir
jacinas. Paradas ari atbildibas ramé&jums, jo atkal tiek vainota Krievija un tieck minéta gan
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individuala atbildiba, gan visas Krievijas sabiedribas atbildiba. 1 sizets bija arl par Krievijas
propogandu un informativo karu. SiZets tika pieteikas ar to, ka Arlietu ministram Edgaram
Rink&vi¢am radas domstarpibas ar Nacionalo Apvienibu par to, ka biitu jarikojas, lai Latvija
varétu cinities ar Krievijas propagadu. Seit paradas socidla jeb izlgitojosa propaganda, jo tas
galvenais princips ir izmantot propagandu, lai cinitos pret citu propaganda, Saja gadijuma
Krievijas propagandu. Rinkévics skaidri pavésta, ka Krievijas propaganda stirpi ieteké Latviju.
Raidijuma ,,TV3 Zinas” lielaka dala jeb 7 sizeti ir par karadarbibu Ukraina. Viena sizets tika
pieteikts ka tragedija, kura véstija par uzspraguso pasaZzieru autobusu. Seit paradijas atbildibas
ramgjums, jo Petro PoroSenko par atbildigajiem uzskata Krievijas seperatistus. Paradas kara laika
propaganda, jo Ukrainas prezidents nosauc prokrieviskos kaujiniekus par meZoniem un kurina
naidu pret pretinieku. Informacijas avots ir Ukrainas valdiba. Vel viens sizets tiek pieteikts ar to,
ka pamiers paslaik ir tikai uz papira. No Ukrainas tiek zinots, ka Krievijas karaviru skaits krietni
palielinajies. Sizeta notiek atkartoSanas un atkal tiek pieminéts uzspragusais autobuss un paradits
video. Nav min€ts no avots, no kurienes S§is video ir, paradijies. Atkal paradas atbildibas
ramé&jums, jo piemin, ka abas iesaistitas puses vaino viena otru. Krievijas Arlietu ministrs uzruna
saka, ka, kamér nav pieradijumu, nedrikst nevienu vainot, ka to dara Ukraina un Rietumi. Paradas
ar1 politiska propaganda, jo abas puses nomelno otru un kurina naidu, cenSas izmantot visas
iesp€jas, lai parliecinatu to, ka nav vainigi. Kart€jais sizets tiek pieteikts ar zinam par Doneckas
lidostu. Neaktarigi mediji teritorija nav tikusi. Atskiriba no raidijuma ,,Panorama”, raidijuma
»1V3 Zinas” ir 2 sizeti ir par Latvijas palidzibu Ukrainai. Izvertgjot situaciju Latvija un Ukraina,
Latvija uz Ukrainu aizsttija 9 stravas generatorus un 4000 segu. Interesanti $kita tas, ka sizeta
pieteikuma diktors uzsvéra to, ka ta ir tikai neliela dala no palidzibas, ko Ukraina ir Latvijai
lagusi. Skiet, ka uz to teikumu ir likts uzsvars, tadgjadi noradot, ka Latvija tiesam Ukrainai
cenSas palidzet, bet tai pasa laika cenSas pasniegt sevi pozitiva gaisma tiesi starptautiska méroga,
lai arf citi redz to, ka Latvija cenSas palidzét.

2 sizeti ir par Edgara Rinkévica viziti Krievija un Ukraina, 2 siZeti ir par Latvijas un citu
valstu dro$ibu, ka art valstu drosibas stiprinasanu, NATO palidzibu un sankcijam pret Krieviju,
sakara ar Krievijas agresiju Ukraina. Sizeta tiek pieteikta korespondete Kristine Zilde, kura
sniedz informaciju no Eiropas Parlamenta. Seit paradas politiska propaganda, jo Eiropas
Parlaments cenSas vienoties un saglabat labas attiecibas ar sabiedrotajiem. Sizeta nakamais runaja
Andrejs Mamikins. Nezinu, vai tas ir tehniska rakstura problémas, bet Mamikina runas laika,

kura vin$ runa par to, ka sankcijas nedarbojas, fona var dzirdét frazi:”’Ka vinas nedarbojas?

44



Protams, ka darbojas”. Kads no blakus esoSajiem cilvékiem, skaidri pauda savu atticksmi pret
Mamikina teikto. 1 sizets paradas Krievijas un Vladimira Putina kritiz€Sana, arT 1 sizets ir par
Krievijas propogandu un informativo karu. Sis siZetu piesaka diktori un vésta par to, ka tiek
veidota grupa, lai aizsargatu Latviju no Krievijas propagandas. Seit paradas sociala jeb izglitojosa
propaganda. Latvija ir iesaistijusies Ukrains un Krievijas konflikta risinasana, tapéc tika
apspriests plans cinai pret Krievijas informacijas karu un propagandu jeb kontrpropaganda.
Kulturas ministre Dace Melbarda sniedza informaciju, ka tiks izveidota atseviska grupa, kas
atbildeés par aizsardzibas jautajumiem, tacu mediju eksperti So kontrpropagandu kritizg.
Raidijuma ,.Bpems” lielakoties jeb 13 no 17 sizetiem ir par karadarbibu Austrumukraina.
Procentuali tie ir 76,4% no visiem siZetiem, kuri ir $ajos manis izvél&tajos 6 zinu raidijjumos.
Raidijuma ,,Panorama” ir sizeti par karadarbibu sastada 27,7% no kopg&ja sizetu skaita, tacu
raidijuma ,,TV3 Zinas” tie ir 38,8% no kop&jo sizetu skaita. Acimredzami, ka kardarbiba Ukraina
ir primarais, ko kanala PBK1 zinu raidijums ,,Bpems” transle. Viens siZets sakas ar pieteikumu,
ka Donbasa atkal notiek apSaude un Ukrianas karaviri 22 reizes ir, atklajusi uguni. Paradas
atbildibas ram&jums, jo par apSaudi atbildigie ir Ukraini. Paradas art politiska propaganda, viedo
materiali tieck pemti no vietnes ,,Youtube.com”. Jau nakamo siZetu piesaka ka tragédiju, un uzsver
to, ka slimnica nonacis 8 gadus vecs zéns, ka Ukraini raidijusi raketi dzivojamas majas pagalma.
Videomaterialos parada, zénu — to kads ir vina stavoklis. Logiski, ka skats nav patikams, ar $adu
videomaterialu var manipul€t ar auditoriju. Intervijas padara So stastu ticamaku, jo runa slimnicas
arsti. Jau nakamais sizets atkal tiek pieteikts ar to, ka tiek vainoti Ukraini un ka vini uzsakusi
apSaudi. Atkal paradas atbildibas ram&ums un politiska propaganda. Vel viens siZets tiek
pieteikts ar to, ka Ukraini ar tankiem pietuvojas Doneckas lidostai un atkal uzsak apSaudi. No
notikuma vietas, atrodoties kopa ar prokrieviskajiem kaujiniekiem, zino korespondents. Tiek
uzsverts tas, ka Ukraini palaiz raketes un §is raketes trapijusas dzivojamajas majas. Intevijas ar
iedzivotajiem padara sizetu ticamaku. Paradas atbildibas ram&jums, jo par atbildigajiem notikuma
atkal tiek vainoti Ukraini. Protams, ka redzama politiska propaganda un tiek kurinats naids pret
Ukrainiem, paradot to, ka vini ir sliktie. 1 sizets ir par Ukrainas konflikta risinaSanu. Informaciju
sniedz Krievijas zinu kanala korespondents no Vacijas. 3 siZetus pieskaitiju pie citam t€mam,
témas bija par piketiem, transporta celiem caur Ukrainu, ka arT nemieriem, ko izraisa
protestgjosie Ukrainas pilsoni, dedzinot masinas, sitot ara veikalu skatlogus, laupot un demolgjot

privatipaSumus.
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Svarigs ram&juma elements, kas parada komunikatora atticksmi pret notikumiem, ir sizetu

novietojums raidijuma.

Biitiskakais ram&jums ko pamanu ir atbildibas ram&jums, ko praktiski katra sizeta paradas
tas, kura puse ir atbildiga par noticko$o un vaino viena otru. Doming ari politiska un kara laika
propaganda, jo iesaistitas puses censas kurinat naidu, izmantojot visus iesp&jamos pan€mienus,
un censas parliecinat pasauli, ka vini nav vainigi. SiZzetos domin€ ar1 tematiskie ram&jumi, jo Sie
ram&jumi ir tieSi par karadarbibas tému. Krievijas zinu raidijuma Sis tematiskais ram&jums
paradas krietni vairak. ArT sizetos par sankcijam paradas tematiskais ram&jums, bet sizetos, kuros

ir netipiska rakstura notikumi paradas epizodiskie ram&jumi.

So kanalu zinu raidijumos pamanama dazadiba, kur sizets par Ukrainas notikumiem ir

novietots. (sk. 3.1.5. att.)
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Raidijums iesakas ar Raidijuma sakums Raidijumavidus  Raidijuma beigas
sizetu par Ukrainas
notikumiem

3.1.5. att. SiZeta novietojums raidijuma

Raidijuma ,,Panorama” 5 raidijumi tiek iesakti ar sizetiem par Ukrainas notikumiem,
savukart 6 sizeti ir novietoti raidijumu sakuma. Ar1 6 siZeti ir novietoti raidijumu vidd, tacu tikai
1 siZets atrodas raidijuma beigas. Savukart, raidijumam ,,Panorama”, tikai 1 raidijums tiek iesakts
ar sizetu par notikumiem Ukraina. ArT raidijumu sakuma atrodas tikai 2 sizeti, bet 3 siZeti atrodas

raidijumu vidd. Visvairak jeb 14 sizeti par notikumiem Ukraina atrodas raidijumu beigas.
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Raidijuma ,,Bpems’ lielaka dala jeb 10 sizeti atrodas sakuma. Ar 2 sizetiem iesak raidijumu, tacu
8 sizeti atrodas raidijuma sakuma. 6 sizeti atrodas raidijuma vidd, un tikai 1 siZets atrodas
raidijuma beigas. Pieskaroties Sai dienaskartibas t€mai, 15.01.2015. raidijjuma pieversu uzmanibu
raidijuma sakumam. Raidijums tika iesakts ar sizetu, kurd runa ir par to, ka ukraini, sakot
apSaudi, ir ievainojusi mazu bérnu, kur§ guvis smagas traumas un vina jaunakais bralis nomira
notikuma vieta. Atkal paradas atblidibas ramé&jums, ka arT politiska propaganda. Sis mazais bérns
ticis parvests uz Krieviju, kur par vinu riipgjas labakie arsti un nu jau §is notikums bija zinams
visa valstl. Sizeta parada kadrus, ka Sis bérns raud un skats ir diezgan dramatisks. Ka arT sizeta
tiek, intervéta bérna mamma, kura raud. Ukraini palaidusi raketi, kura trapijusi pagalma, kura
spelgjas berni. Sizets uztaisits dramatisks, ka arT pat slimnicas darbinieki raud. Bet ar kanala
PBKI1 palidzibu, mazais z&€ns aizvests uz Maskavas slimnicu, kur par vina veselibas stavokli
cinas arsts. Notiek atkartosanas, jo Sis loti Iidzigs sizets tika radits 10. janvara raidijuma.
Intervijas ar arstiem padarija So sizetu ticamaku. Nakamais siZets atkal bija par karadarbibu un
mingja to, ka nogalinati vietgjie iedzivotaji. Atkal miné&ti ukraini, notikusi apSaude, tacu, vini
pametus$i savas pozicijas lidosta. Nakamais sizets ir par to, ka Krievijas prezidents Vladimirs
Putins dodas uz b&rnu centru kopa ar multiplikacijas veidosanas ekspertiem, lai ar b&rniem kopa
zimétu. Tas ir viens veids, ka arst€t beérnus un Sos multiplikacijas filminu varonus vargja veidot
arT smiltts vai no plastalina. Talak ieliek mazu sizetu par to, ka tiek izvadita kada slavena
Krievijas muzike, bet nakamaja siZzeta jau atkal runa par notikumiem Ukraina un apsiidz
Ukrainus, ka 13. janvara tragédija, kad tika uzspridiznats sabiedriskais pasazieru autobuss, to
izdarfjusi paSi Ukraini savas neuzmanibas d&]. Ukraini saka, ka ta ir bijusi Krievijas palaista
rakete, tacu sizeta apgalvo, ka visi pieradijumi liecina par to, ka ta ir mina, ko Ukrainas kaujinieki
uzstada gar cela malam. Atkal paradas atbildibas ram&ums un politiska un kara laika
propaganda.

Redzot Sos visus sizetus un tieSi Sadu So sizetu secibu, klust skaidrs tas, ka §1 seciba
ietekmé uztveri un viedokli par Siem notikumiem, pieradot reprezentacijas propagandistisko
formu. Skiet, ka 31 Krievijas kanala raidijuma mérkis ir nomelnot Ukrainu. Rodas iespaids, ka
vini sak raidijumu ar $adu sizetu, lai paraditu to, kadi Ukraini ir mezoni un ka vini ir tie sliktie.
Savukart Krievijas ir tie labie un vini ir glabgji, jo riip&jas par maza zéna veselibas stavokli, un
pat ir, piesp€l&jusi labako Maskavas arstu, lai vinu izarstetu. Logiski, ka rodas visai negativa
noskana, jo uzsver, ka mazais z€ns ticis savainots tad, kad Ukrainas karaspeks atklaja uguni.

Nakamaja sizeta atkal tiek pieminéta Ukraina saistiba ar karadarbibu un nemieriem lidosta, ka
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vini 3o lidostu ir pametusi. Skiet, ka tiek likts uzsvars uz to, lai cilvéki doma, ka Ukraini ir tie
nemiera celaji. Jau nakamaja sizeta VIadimirs Putins tiek pasniegts pozitiva noskana, jo dodas pie
bérniem, kopa zZimé un vinus atbalsta. Uzreizi, $kiet, ka vini m&gina atspogulot to, ka Vladimirs
Putins ir dasns un jauks cilvéks un domaju, ka péc sadiem sizetiem, kur tiek vainoti Ukrainas
kaujinieki, ta ir diezgan efektiga iesp&ja, ka ictekmét cilvéku viedokli, atticksmi un nostaju pret
Vladimiru Putinu. Nakamaja sizeta jau atkal tiek min€ta Ukraina un ta tiek vainota 13. janvara
tragedija. Rezumgjot o, es uzskatu, ka tiesi $ada seciba ir svariga, lai spetu ietekmét auditorijas
ram&umus. Tadgjadi var viegli noveérst domas no ta, ka Krievija ir Sis agresors, bet patiesiba
Ukraina ir ta, kura ir uzsakusi visus Sos nemierus. Protams, ka katrs raidijums tiek meérkéts
attiecigas auditorijas virziena un es domaju, ka krievvalodigo auditoriju $adi novietoti sizeti
tie$am uzruna un maina vinu viedokli par $o jautajumu un vini tic, ka patiesiba ir vainiga Ukraina
un Krievija ar prezidentu Vladimiru Putinu prieksgala ir glab&ji un vini pie §1 konflikta nav

vainigi.

Ka nakamo kritériju es izvelgjos sizeta formu, jo art ta noteikta veida ieramé zinas. (sk.

3.1.6. att.)
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3.1.6. att. SiZeta forma raidijuma ,,Panorama”

Péc iegutajiem datiem secinaju to, ka raidijumam ,,Panorama” visos 18 siZetos par
notikumiem Ukraina runa diktors. 8 siZetos tiek ierunata aizkadra balss, bet 6 sizetos piedalas
korespondents un norisinas intervijas. No Siem 18 sizetiem ir 3 tieSraides, 4 telefonintervijas un 1

skype tieSraide.
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3.1.7. att. SiZeta forma raidijuma ,,TV3 Zinas”

Tapat ka raidijjuma ,Panorama” ari raidijuma ,,TV3 Zinas” visos 18 sizetos par
notikumiem Ukraina runa diktors. (sk. 3.1.7. att.) 14 siZetos ir ierunata aizkadra balss, savukart 9
sizetos ir intervijas. 4 sizetos piedalas korespondents, ka arT noris 4 telefonintervijas. Atskiriba no
raidijuma ,,Panorama” tad $aja raidijjuma manis izv€l&taja laika posma nebija neviena sizeta, kura
bija tieSraide vai skype tieSraide.

Raidijuma ,,Bpems”, izvéletajos 17 siZetos novéroju sekojoSo. Visos 17 siZetos runa

diktors, ka arT 7 raidijumos ir korespondents.
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3.1.8. att. SiZetu forma raidijuma ,,Bpems,,

9 raidijumos notiek intervijas gan ar specialistiem, gan ar iedzivotajiem. Notiek 2
telefonintervijas. AtSkiriba no iepriek§mingtajiem raidijumiem, nav nevienas tieSraides vai skype
tieSraides. 7 siZetos ir ierunata aizkadra balss. SiZeti tiek pasniegti ka tieSraides, ta¢u daudzos

sizetos tiek izmantoti viedo rulliSi no vietnes ,,Youtube.com”, Iidz ar to $is materials nav filméets
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tieSraide. lespaidigakas ir reportazas, kuras tiek izmantoti vairak vizualie materiali, lidz ar to tie ir
ticamaki. letekmigaks par diktora balsi ir aculiecinieku vai ekspertu teiktais, jo Sie piesaistitie
aculiecinieki un eksperti padara zinu ticamaku. Daudz avoti tika izmantoti no interneta vietnem,
tacu ietekmigak par tiem tomér ir tas, ka tiek dots vards konkrétam personam un vini, ir
informacijas avots. Tas sizetam pieskir lielaku vertibu un palielina ticamibu.

Atteiksmi pret zinu veido ari ramis, kas veidojas, paradot zinu no noteiktas perspektivas —
konkrétas valsts vai tas iedzivotaju intereSu pozicijas.

Pamaniju arT to, ka sizetiem ir dazadas perspektivas. (sk. 3.1.9. att.)
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3.1.9. att. Perspektiva no kadas ir siZets

Dazos sizetos tas parklajas. Raidijuma ,,Panorama” 8 siZetos ir redzamas Latvijas perspektiva,
savukart tikai 3 sizetos redzama Krievijas perspektiva. Lielakoties jeb 9 siZetos ir redzama
Ukrainas perspektiva, tacu tikai 2 siZzetos redzamas Eiropas Savienibas perspektiva. 3 siZetos ir
pamanama Lietuvas, ASV un Lielbritanijas perspektiva. Raidijuma ,,TV3 Zinas” 7 sizetos

redzama Latvijas perspektiva, ka ar1 Ukrainas perspektiva redzama 7 sizetos. Tikai 1 sizeta
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paradas Krievijas perspektiva. 3 sizetos redzama Eiropas Savienibas perspektiva un 2 sizetos
redzama Italijas un Vacijas perspektiva.

Raidijjuma ,,Bpems™ parsvara jeb 10 sizetos ir redzama Krievijas perspektiva. Runa daudz
Krievijas eksperti, ka arT sizeti ir krietni garaki. 7 sizetos redzama Ukrainas perpektiva un 2
sizetos Vacijas perspektiva. Neviena sizeta nav redzama Latvijas perspektiva. Kopuma §is
perspektivas starp Latvijas un Krievijas zinu raidijumu bitiski atSkiras, jo Krievijas zinu
raidijums mégina $os notikumus attélot no savas perspektivas un mégina rast attaisnojumus un
pieradit to, ka Sajos notikumos vini nav vainigi, bet gan vainigi ir ukraini. Kopuma Latvijas zigu
raidijumos visvairak paradas sizeti no Latvijas un Ukrainas perspektivas, tacu Krievijas zinu

raidijuma visvairak siZetos ir redzama Krievijas un Ukrainas perspektiva.

3.2 Skatitaju attieksme pret Ukrainas notikumu atspogulojumu

Ka otro pétniecibas metodi es izv€lgjos interviju. Intervijas es veicu ar nejausi atlasitiem
cilvekiem vecuma no 19 lidz 35 gadiem. Kopuma intervijai piekrita 8 respondenti. Sakuma
intervijas domaju veikt ar personam, kuri regulari skatas iepriek§ min&tos zinu raidijumus, tacu
vinu viedoklis var nebit objektivs un §is viedoklis var rasties atkariba no ta, kur§ zinu kanals
konkrétajai personai ir favorits. Nolému intervét cilvekus, kuri parsvara gist informaciju no zinu
medijiem, tacu skatas ar1 zigu raidijumus. Interviju uzsaku ar vienkarSiem jautajumiem, lai
uzzinatu ko kopuma respondents doma par notikumiem Ukraina, tacu intervijas turpinajuma
aicinaju respondentu noskatities atseviskus sizetus no zigu raidijjumiem ,,Panorama”, ,,TV3
Zinas” un ,,Bpems”. Interviju mérkis bija uzzinat to, ka auditorija ramé sizetus par notikumiem
Ukraina - kada ir vinu vispariga nostaja pret Siem notikumiem, kura pusé vini ir, ka arT to, kada ir
vinu attieksme pret Siem siZetiem. Intervija respondenti atbild€ja dazadi, tapec man ar1 Skiet, ka
§ts atbildes diezgan daudz ko pasaka.
Viennozimigi ir tas, ka visi respondenti neatbalsta to, kas paslaik notiek Ukraina un uzskata, ka §1
ir Krievijas iejaukSanas citas valsts ieksgjas lietas un ta ir agresija. Esot skaidri redzams, ka
Krievija ir agresors. Tiek izpostitas cilvéku dzives, ir daudz bojagajuSo. Savukart citi respondenti
ir neitrali pret to, kameér vini §1 visa sekas nejiit sava dzivé. Respondenti visu laiku neseko lidzi
tam, kas tur notiek, tacu informacija musdienas ir liela apjoma un tapat nakas ar to saskarties un
dzirdét par So t€ému. Respondents Ronalds uzskata, ka laiku atpakal, kad Krievija vél bija cits
prezidents, tad ta bija demokratiskaka, tacu tagad Krievija ir tada ka tad, kad sabruka Padomju

Savieniba. Vins uzskata, ka Vladimirs Putins nedarbojas viens, noteikti, ka ir vél kadi cilvéki, kas
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Saja visa lieta ir iesaistiti. Sankcijas nelidz, tas ietekmé tikai ekonomisko stavokli, tacu problému
tas nerisina. Parsvara respondeti iegiist informaciju no zinu portaliem un televizijas.

Respondenti saka, ka biezi ir dzird€jusi jédzienu ,,Krievijas informativais kar§”. Respondents
Nauris uzskata, ka Latvija So informativo karu tik loti just v&l nevar, tacu visa pasaulé Krievija
izmanto $o informativo karu un mégina sevi pasniegt pozitiva gaisma, ka arl §o pap€mienu
Krievija izmanto tapéc, lai nomelnotu citas valstis, tai skaita arT Latviju. Ka arT Krievijas medijos
sniegta informacija atSkiras no ta satura, ko rada citas valstis. Informativajam karam klat nak
propaganda. Viens no propagandas ietekmé&Sanas panémieniem ir masu mediji. Krievija izmanto
Sos informacijas kanalus, lai varétu sasniegt plasaku auditoriju. Ari masu medijos izskan tas, ka
Krievijai ir vajadzigas tikai divas dienas, lai ienemtu Baltijas valstis.

Viens no respondentiem uzskata to, ka lomu sp€le ar1 tas, ka Rigas mérs ir Nils USakovs un
vinam ar Krieviju ir loti labas attiecibas. ,,Pirmais ir tas, ka misu mérs ir Nils Usakovs, kuram ir
loti labas attiecibas ar Krieviju. Vinam bitu izdevigi no Krievijas puses parpemt varu Latvija.
Vel nesen bija raksts par to, ka Krievijai pietiktu ar divam dienam, lai ienemtu Baltijas valstis.
Propagandu vairak izjutu caur medijiem, neka savadak paslaik,” vE@sta respondente Aiva.
Respondenti uzskata, ka propaganda ir galvenas Krievijas ierocis un, izmantojot medijus, vini
tadgjadi var uzrunat atsevisSkas auditorijas. Viens no respondentiem pat ir dzird€jis gadijumu un
redzg&jis sizetu, kur stastija par to, ka bija siZets par kadu svarigu valsts iestadi, ko it ka ienéma
Krievijas karaspeks, tacu izradas, ka tas viss ir bijis izplanots un inscinéts. Vig§ uzskata, ka
propagandai ir liela ietekme, tapec pirms neilga laika dazi Krievijas televizijas kanali Latvija tika
atslégti, jo daudzi veca gada gajuma cilveki skatas parsvara Sos Krievijas kanalus un tadgjadi tic
visam, ko Krievijas kanali zino, un tas viss tick paradits ta, ka zinas tiek atpsogulotas pozitivi un
Krievijas karaspéks mégina savaldit notiekoSo un cinas par brivibu, ta¢u Latvijas zinu kanalos
viss tiek pasniegts savadak. ,,Krievijas karaspé€ks ir neatlauti iegajis Ukraina un tur var teikt, ka ir
sacies TreSais pasaules kars,” vésta respondents Ronalds.

Intervijas turpinajuma es respondentus aicinaju noskatities tris sizetus par Ukrainas
notikumiem. So siZetu téma bija par karadarbibu Ukraina un konkrétais notikums, kas sizetos tika
atspogulots, bija pec Ukrainas prezideneta teikta, ta saucamais ,terorakts”, kur§ notika 13.
janvari, kad Ukraina, autobusa virziena tika versts reaktivais minmet&s un autobuss tika
uzspridzinats. Izvélgjos Sos sizetus, jo kanalos bija manam atSkiriba, ka §is notikums tika
atspogulots, tapéc man interes€ja, ka uz Siem sizetiem raudzisies respondenti. P&c sizetu

noskatiSanas uzzinaju sekojoso. Respondenti uzskata, ka ir biitiska atSkiriba starp to, ko translé
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Latvijas televizijas kanali un Krievijas televizijas kanals. Katram ir sava puse, ko vini censas
aizstaveét un Nauris uzskata, ka Sajos siZzetos vainigie jau bija atrasti, pirms vispar sizets bija
uznpemts un neviena no pusém nebija neitrala. Tatad respondenti pamana to, ka Siem sizetiem ir
atSkirigas puses un sizetiem ir sava perspektiva, no kuras ir sizets. Viena puse uzsver to, ka tas ir
terorakts, tacu otra puse to noliedz un mégina pieradit pretéjo.

Viena no galvenajam lietam, ko respondenti pamanija, ir siZzetu garuma atSkiribas.
Latvijas telekanali So zinu atpsogulo diezgan 1si, tatu Krievijas zinu raidijuma sizets par So t€mu
ir krietni garaks, 11dz ar to tas ietver sevi vairak informacijas. Respondenti viennozimigi uzskata,
ka sizeta garums ir svarigs faktors. Latvijas telekanali atpsogulo So zinu visparigi, izstasta
galveno informaciju un piemin tikai paris faktus. Krievijas telekanals $aja zipu raidijuma
informaciju pasniedz loti siki un detalizteti. Lidz ar to Sis sizets ir pilnigaks. Butiska lieta, ko
respondenti pamanTja, ir izmantotie vizualie materiali. Ja Latvijas zinu raidijumos parsvara runa
diktors un sizeta izsakas Ukrainas prezidents, kur§ ari uzrunas laika noliek prieksa it ka
uzspragusa autobusa detalu, tad Krievijas sizeta tas viss ir detalizétak. Tur ir Joti daudz Tsu video
no notikuma vietas, ka art paradas salidzinajumi. Vini uzsver to, ka, ja tie$am autobusam butu
trapijusi rakete no reakttva minmetgja, tad autobuss izskatitos pavisam savadak un vini paradija
materialu, ka izskatas autobuss, kuram tieSam ir trapijusi $ada veida rakete.

Bitisku uzmanibu pievérsa arT tas, ka Krievijas siZeta tika piesaistiti daudzi eksperti un
veikta riipiga analize. Spragstvielu eksperti uzsvéra sikas nianses un no ta izteica varbiitibu, ka $is
Saviens nav raidits no Krievijas puses, respektivi, no §1 reaktiva minemetgja, bet pastav varbiitiba,
ka autobuss ir uzskréjis paSu Ukrainu uzstaditajai minai un vini savas kltidas dél ir radijusi So
spradzienu, ka rezultata boja gajusi vairak neka 10 cilveéku. Ukrainas prezidents p&c §1 notikuma
vaino Krieviju, tacu Krievija to atspéko un veic analizi, tadéjadi méginot pieradit, ka ta nav vinu
vaina un beigas piemin to, ka ta ir tikai versija un vini nevienu neaizvaino atSkiriba no Ukrainas
prezidenta. Lidz ar to respondenti uzskata, ka arT siZeta saturs ir loti atSkirigs.

Izmantotie vizualie materiali spél€ lielu loma, jo respondenti uzskata, ka tas vairak paliek
atmina, ja parada konkréti kadu objektu. Vini uzskata, ka Krievijas sizets ir paraks, jo tur Sie
vizualie materiali ir izmantoti vairak, tacu ar1 Ukrainas prezidenta demonstracija, kur vins parada
So detalu no spragusa autobusa ir svarigs faktors, kurs ietekmé sabiedribas domasanu. Intervijas
beigas uzdodot jautajumu par to, kur§ no Siem siZetiem respondentiem Skiet ticamaks, uzzinaju
sekojoSo. Neskatoties uz to, ka respondentiem attieksme pret Krieviju ir negativa un vini uzskata,
ka Krievija ir agresors, vini doma, ka ticamaks ir Krievijas sizets. Sis siZets, kur§ ir daudz garaks

53



par tiem sizetiem, ko piedava Latvijas telekanali, ir bagataks ar informaciju. Izmantotie vizualie
materiali, eskpertu viedokli, sizeta garums un detalizéta analize ir tas, kas cilvékus uzruna, tapéc
ar1 viniem Skiet, ka $is siZets ir ticamaks. Viena no respondentém, kura uzskatija, ka viennozimigi
pie visa ir vainiga Krievija, péc So sizetu noskatiSanas palika neitrala. Arl vina uzskata, ka
Krievijai Sis sizets bija daudz pilnigaks un lidz ar to, vina vairs nevar apgalvot, ka Krievija ir
launa puse. Ka ari interesanti Skita tas, ka §1 respondente mingja to, ka Krievijas sizets vinai
atmina palika vislabak, jo to vina skatijas ped€jo. Lidz ar to, uzskatu, ka atbildes demonstre
dazadu ramgjuma papemienu lomu uztveré, kad sizetu formas pap€mieni, garums un
novietojums, ka ari citi faktori skak konkurét ar auditorijas parstavju ieprieks&jo pieredzi un

ramgjumiem.
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SECINAJUMI

P&tijuma mérkis bija izpétit saturu televizijas kanalu zipu raidijumos ,,LTV1”; ,,TV3” un
,PBK1” laika posma no 10.01.2015 Iidz 24.01.2015. un noskaidrot, kadi ir butiskakie ram&jumi,
ka arT atklat, vai un ka atSkiras So kanalu piedavatie Ukrainas notikumu ram&jumi, ka ar1 izpétit
dazado kanalu auditoriju parstavju ramgjumu atskiribas.

P&c veikta darba esmu secinajis to, ka pastav acimredzama bitiska atskiriba starp to, ka
atseviski zinu raidijumi ramé notikumus Ukraina. Sie 3 kanali ir skatitakie Latvija, lidz ar to,
secinu to, ka Sie kanali, iesp&jams, ar1 visbiitiskak ietekme to, kads auditorijai veidojas viedoklis
par Siem notikumiem, kuri notikusi Ukraina un norisinas vél [idz pat §im bridim.

Analizgjot sizetu kopskaita attiecibu pret Ukrainai veltitajiem siZetiem, secinams, ka
pirmas atSkiribas ir starp sizetu vietu dienaskartiba. Krievijas zinu raidijumos sizeti par
notikumiem Ukraina domin€ un ienem nozimigu vietu dienaskartiba. Es pienemu, ka noteikti
viens no faktoriem ir tas, ka, piem&ram, kanalam ,,LTV1” ir zinu parraides naktis, ka ar1 noteikti,
ka ir karstas zinas un iesp&jams, ka dala zinu par $im trag€dijam un notikumiem tikusas raiditas,
tiklidz tika sapemta informacija par Siem nemieriem. Tacu es pétiju tie$i So zinu arhivus un
materialus, kuri man bija pieejami un péc iegiitajiem datiem secinu, ka Krievijas zinu raidijums
Siem notikumiem pieveérsa lielaku uzmanibu un siZetu bija krietni vairak.

Bitiski atSkiras zinu garums starp Latvijas zinu raidijumu raiditajiem sizetiem un
Krievijas raiditajiem sizetiem. Latvijas sizetos konkrétais notikums tiek paradits visparigi. Vini
nosauc konkrétus faktus, parada paris videorulliSsus no karadarbibas Austrumukraina un beigas
savelk rezum&jumu, tacu Krievijas medijs So zinu izstiepj pec iespgjas garaku. Krievu televizijas
kanals veic analizi un siki un riipigi censSas izstastit notiekoSo, ka arT lielu uzsvaru vini liek uz to,
ka tiek piesaistiti dazadi ,,it ka” ekpserti, kuri padara vinu stastu un analizi ticamaku, lidz ar to,
vini Sos sizetus papildina ar visdazadako informaciju un detalam, un Sizets tadgjadi ir krietni
garaks. Tapec var secinat, ka Latvijas telekanalos notikumi par Ukrainu, biezak atspoguloti ka
1sas zinas, savukart Krievijas kanala — ka paplaSinatas, vai ka komentari. Interviju dati liecina, ka
pédgja stratégija ir ietekmiga, $adi ramétas zinas labi paliek atmina un konkuré ar ,,ramjiem
skatitaju galvas”.

SiZetu t€mu analize lauj secinat to, ka arT notikumu atlase pétitajos telekanalos atskiras.
Noteiktu ram&umu pieskir ar1 izveletie siZzetu varoni — intervetas personas. Latvijas kanalu

raiditajas zinas pamanams tas, ka no Ukrainas puses galvenais, kas runa, ir Ukrainas pezidents,
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tacu Krievijas prezidenta viedokli un uzrunas $ajos sizetos nesaskatiju un visus jautadjumus par So
temu karto Krievijas Arlietu ministrs. Viennozimigi redzams tas, ka Ukrainas prezidents
neparataukti vaino Krieviju. Tika raiditi sizeti ar1 par humano palidzibu Ukrainai, bija jutama
sizetu dazadiba. Bet Krievijas zinu raidijuma lielaka dala ir tiesi par karadarbibu. Skiet, ka vini
visu laiku mégina atspékot un pieradit to, ka vini nav Sie agresori, tapec veic $o siko analizi, lai
vainu varétu novelt uz paiem Ukrainiem. Ka arT Krievijas Arlietu ministrs izteicas, ka vini
vispirms vélas veikt izmekl&Sanu, un atskiriba no Ukrainas neuzvels vainu uz citiem, pirms tas ir
parbaudits. Visu laiku ir jutama kritika, bet min&Su to, ka arT Ukrainas prezidents atseviskos
gadijumos, kad ir notikusi apSaude, momenta vaino Krievijas prokrieviskos kaujiniekus, viena
puse vaino otru, tikai Krievija cenSas vairak to atspekot un dara to ar ietekmigakiem
panémieniem.

P&c temu apliikosanas secinaju to, ka parsvara sizetos dominé atbildibas ramgjumi, jo
iesaistitas puses uzskata, ka par notikumiem atbildigi ir pretinieki. Secinaju to, ka paradas visas 3
propagandas tipologijas, tomér sizetos dominé kara laika un politiska propaganda. Secinaju arf to,
ka parsvara doming tematiskie ram&jumi, jo lielaka dala sizetu ir par vienu t€mu — karadarbibu.
un, ka jau mingju, Krievijas zinu raidijuma §1 tematika bija galvena un sizetu skaits par
karadarbibu raidijuma dienaskartiba ienéma lielu lomu. Noveéroju ar1 epizodiskos ramg&jumus,
kuri paradas atseviskos siZetos, jo tomér epizodiskie ram&jumi fokusgjas uz personam konkréta
notikuma vieta un laika. Tas paradas, pieméram, siZzetos par Edgara Rinkévica vizitem
konfliktgjosajas valstis.

Runajot par sizeta novietojumu raidijuma, secindju to, ka arl tur paradas atSkiribas.
Raidijums ,,Panorama” Sos siZetus parsvara ievietojusi raidijuma sakuma un vidd, ramgjot tos ka
svarigas zinas, savukart raidijums ,,TV3 Zinas” tos parsvara novietojusi raidijuma beigas. Arl
sada taktika veicina siZetu atceré$anos. Raidijums ,.Bpems” parsvara Sizetus par notikumiem
Ukraina novietojusi sakuma, ka ar1 ar Siem siZetiem iesak raidijumus. Manuprat, tas ienem
bitisku lomu taja, ka auditorija to uztver un ka jau es iepriek§ mingju, ka Krievijas zinu
raidfjumos tas ir acimredzami. Seit var runat arf par socialo psihologiju, par to, ka cilveks uztver
materialu. Secinu to, ka biitiski atSkiras ar1 perspektiva, no kadas ir sizets. Ka jau min&ju, sizetos
paradas dazadas puses. Viena puse doma atskirigi no otras un vé&las panakt to, lai cilvéki doma,
ka viniem ir taisniba. Katram ir savs stasts. Secinu to, ka Ukrainas notikumu atspogulojuma
ietekmi veido gan sizetu vieta programmu dienaskartiba, gan atSkirigie ram&jumi. Interviju
analizes rezultati parsvara sakrit ar iegiitajiem kontentanalizes rezultatiem. Respondenti ievéroja
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manamas atskiribas demonstrétajos sizetos. Ar1 vini, noskatoties sizetus, pamanija, ka to apjoms
loti atSkiras. Respondenti uzsvéra, ka tiesi §1 sizetu garuma dél Krievijas zinu raidijuma ir vairak
informacijas. Tiek veikta detalizéta analize, piesaistot dazadus ekspertus, ka art tiek paraditi
konkréti uzskates materiali, uzsverot to, ka tadéjadi. $ada zina labak paliek atmina. Butiski bija
tas, ka vini pamanija to, ka Krievijas sizeta tika veikts salidzindjums un analizétas dazadas
iesp&jamibas, kas liek apSaubit Ukrainas puses nostaju. Lidz ar to secinu, ka $ads ram&jums var
bt ietekmgjoss, parraméjot auditorijas esoSo attiecksmi pret notikumiem. Tomér intervijas
paradija respondentu sp&ju analitiski palukoties uz demonstrétajiem notikumiem, nenostajoties
viennozimigi vienas pusé, kaut arT kopuma atbalstija Ukrainas poziciju.

Vizualie materiali, péc respondentu teikta, sp€l€ lielu lomu, ka ari tas, ka ir pieaicinati
dazadi specialisti, kuri analiz€ to, kas Tsti ir noticis. Analiz§jot inteviju, norisi, Skita, ka
respondenti atbild€ja godigi un bija pamanami gan auditorijas parstavju iepriek$gjie ram&jumi,
gan izmainas péc siZetu demonstréSanas. Ja péc pirma jautajuma vini véstija, ka vinu attiecksme
pret Krieviju ir negativa un vini ir parliecinati, ka Krievija ir agresors, tad péc So siZetu
noskatisanas daudzi respondenti nekautr&jas atzit to, ka ticamaks lieckas Krievijas televizijas
kanala sizets, jo tur viss ir detalizetak un sikak izstastits, tacu Latvijas zinu raidijjumos tiek min&ti
tikai fakti un informacija ir diezgan nabadziga. Tas apliecina Krievijas zinu un prapagandas lielo
iespg&jamo ietekmi.

Kopuma secinu to, ka dazadie televizijas kanali atSkirigi ramé notikumus Ukraina un Sie
ram&jumi spgj ietekmet auditorijas uztveri, uzskatami paradot to, ka informativais kars§ ir specigs

ierocis geopolitika.
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5.3 Raidijuma vidus
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2. Pielikums

Respondentu raksturojums

Péetijuma ietvaros tika intervéti 8 respndenti

Virietis, 24. gadi, SIA ,,Streetburger” darbinieks
Virietis, 26. gadi, SIA ,,Telemarket” darbinieks
Virietis, 26. gadi, veikala ,,Rimi” apsargs

Sieviete, 19. gadi, veikala ,,Newyorker” pardevéja
Sieviete, 27. gadi, ,Cilt pica” darbiniece

Virietis, 30. gadi, SIA ,,Viasat” darbinieks
Sieviete, 33. gadi, veikala ,,Maxima” kasiere
Virietis, 35. gadi, uzneémuma ,,West Nord” vaditajs
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Visparigais sizetu skaits 01.2015 | Panorama | TV3 Zinas | Bpems
2015.01.10 6(1) 8(0) 8(2)
2015.01.11 2(0) - 9(1)
2015.01.12 8(1) 11(1) 15(4)
2015.01.13 7(0) 12(4) 12(2)
2015.01.14 7(0) 10(1) 11(4)
2015.01.15 7(1) 11(1) 12(4)
2015.01.16 8(1) 9(1)

2015.01.17 8(0) 7(0)
2015.01.18 4(1) -

2015.01.19 7(3) 11(2)
2015.01.20 8(0) 10(0)
2015.01.21 9(2) 12(2)
2015.01.22 8(1) 13(2)
2015.01.23 9(4) 10(2)
2015.01.24 7(3) 9(2)
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3. Pielikums

Sizetu skaits



4. Pielikums

SiZetu forma

Panorama
Sizeta Aizkadra
nr. Korespondents | Diktors | Intervija | Telefonintervija TieSraide Skype tieSraide | balss
1 X X X X
2 X X X
3 X X X X
4 X X X X
5 X
6 X X X X
I X X
8 X X
9 X X
10 X
11 X
12 X X X
13 X
14 X X
15 X X X
16 X
17 X X
18 X X
TV3 Zinas
Sizeta Skype Aizkadra
nr. Korespondents | Diktors | Intervija | Telefonintervija | TieSraide | tieSraide balss
1 X X X
2 X X X X
3 X X
4 X X X
5 X
6 X X
7 X X X X
8 X X X
9 X X X
10 X X X
11 X X X
12 X
13 X X X
14 X X X
15 X X X X
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16 X

17

18 X X X
Bpems

Sizeta Skype Aizkadra

nr. Korespondents | Diktors | Intervija | Telefonintervija | TiesSraide tieSraide balss

1 X

2 X X X X

3 X

4 X

5 X X X

6 X

7 X

8 X X

9 X

10 X X X

11 X X X

12 X

13 X X

14 X X

15 X

16 X X X X

17 X X
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5. Pielikums

Perspektiva no kadas ir sizets

Perspektiva no

kadas ir sizets Panorama
Eiropas
SiZeta Nr. Latvija | Krievija Ukraina | Savieniba Lietuva ASV Lielbritanija
1 X X
2 X X
3 X
4 X
5 X
6 X X
7 X
8 X
9 X X
10 X X
11 X
12 X
13 X X
14 X
15 X X
16 X
17 X
18 X
Perspektiva no
kadas ir sizets TV3 Zinas
Eiropas
Sizeta Nr. Latvija | Krievija Ukraina | Savieniba Lielbritanija | Italija
1 X
2 X
3 X X
4 X
5 X
6 X
7 X
8 X
9 X X
10 X
11 X
12 X
13 X
14 X
15 X
16 X
17 X
18 X
Perspektiva no
kadas ir sizets Bpewms
Eiropas
Sizeta Nr. Latvija | Krievija Ukraina | Savieniba Liclbritanija | Italija Vacija
1 X
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2 X

3 X

4 X X
5 X

6 X

7 X

8 X X
9 X

10 X

11 X

12 X

13 X

14 X

15 X

16 X

17 X

6. Pielikums
Intervija ar Ralfu

Kada ir Tava attieksme pret to, kas paslaik notiek Ukraina?

Jebkura gadijuma ta ir Krievijas iejaukSanas citas valsts iekS€jas lietas, nepamatota agresija.
Kapéc ir uzskats, ka ta ir Krievijas iejaukSanas?

Tapéc, ka pa So gadu ir sakrati pietiekosi daudz pieradijumu un neviens pasaul€ vairs neSaubas,
ka agresors ir Krievija, es domaju, ka pasi Krievijas iedzivotaji ar pat to vairs neSaubas.

Ja mes paskatamies atpakal uz laiku, kad notika referendums Krima, lielaka dala bija
nobalsojusi par...

Situacija bija lidziga, ka Latvija notika 1940. gada jilija vidd, kad Latvija notika “tautas
Saeimas” véleéSanas — cilvekiem vienkarSi isti nebija citu variantu, par ko balsot. Protams,
Krievijai bija izdevigi So referendumu rikot tieSi Krima, kur procentuali lielaka dala iedzivotaju ir
krievi, kuri v€las pievienoties savai vesturiskajai dzimtenei.

Kur Tu gisti informaciju? Zinas, televizija...?

Vairak zigu portalos.

Vai Tu uzskati, ka informacija, ko Tu redzi, ir uzticama?

Es uzskatu, ka ja, jo vina nak no arzemju zi’’nu avotiem, korespondentiem, kas atrodas notikumu
vietas, tapéc man nav nekada pamata apSaubit §adu informaciju.

BieZi musdienas izskan termins “Krievijas informativais kar$”. Vai juti §1 kara ietekmi?
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Ja, protams. Krievija péd€ja laika dara visu lai diskreditétu Latviju un ne tikai Latviju — ar1
pargjas Baltijas valstis. Tad€] ar So informativo karu Latvija saskras nepartraukti, tiekot
nomelnota visas pargjas Eiropas konteksta.

Vai ir jitama ar1 Krievijas propaganda?

Ja. Kaut vai tas pats 9. maijs Sogad, kur Krievija bija pacentusies par savu naudu sarikot saltitu.
Protams, ar1 ta ir dala no propagandas, un ta tiek izmantota, lai Latvija dzivojoSajiem krieviem
nezustu vesturiska identitate un saikne ar dzimteni.

Kadi ir propagandas ietekméSanas panémieni?

Parsvara tie ir masu mediji — informacijas kanali, ar kuriem var sasniegt péc iesp&jas plasaku
auditoriju. Tas, ka Latgale atseviSkas vietas ir iespgjams uztvert tikai Krievijas televizijas vai
radio kanalus, parada, kada virziena doma Sie cilveki.

Turpinajuma paradiSu tris siZetus, un péc tam sekos jautajumi par redzéto

Vai Sie atseviskie televizijas kanali So zinu aspogulo dazadi?

Manuprat ja. AtSkiribas ir starp abiem latviesu kanaliem un PBK, kas zinu pasniedz ta, lai Latvija
dzivojosajiem krieviem biitu patikamak skatities un p&c iesp€jas mazak launuma tiktu veltits
Krievijai.

Kas Sajos siZetos bija butiskakas atSkirtbas?

Es vairak veért€ju PBK sizetu. Pirmais, ko ieve€roju, bija siZeta garums, cik redz&ju. Notikumam
tika veltits daudz ilgaks laiks, ar ta saucamajiem ekspertiem. Latvijas kanaliem tas bija vairak
virspusgjs notikums, jo Sobrid notikumi Ukraina vairs nav nekas tik unikals, ka par to biitu tik
gari un plasi jastasta.

Ja més runajam par siZetu vizualo pusi — kas bija tas lietas, kas krita acis visvairak?
Uzmanibu piesaistija PBK sizets, kur 15-20 miniites péc negadijuma jau klat bija reportieris, kas
izstaigaja So saspridzinato autobusu. Tas likas interesanti — tieSi §1s 1sas laika distances dél.

Ja runajam par pirmo siZetu, kur uzstajas Ukrainas prezidents — vai tu pamaniji ko 1pasu
ari tur?

Nu ja, protams. Vin$ turéja rokas kaut kadu detalu no $1 autobusa, uz kuras vél var&ja redzet
spradziena pédas.

Vai, tavuprat, tas ari var kalpot ka ietekméSanas panémien?

Protams. Panemt Iidzi uz augsta méroga tikSanos lietisko pieradijumu, un ja to tur rokas cietusas
valsts prezidents — manuprat, tas darbojas ka Joti spécigs ictekmésanas panémiens.
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Kadas bija lielakas atSkiribas starp siZetiem?

Pirmkart, garuma atskiribas starp Latvijas un PBK sizetiem. Otrkart — operativitate, ja to ta var
nosaukt: atrums, ar kadu PBK zurnalists nonaca notikuma vieta un iemiizin3ja visu redzeto.
Treskart — ta saucamie eksperti, ko bija piesaistijis PBK.

Vai pamaniji atSkiribas ari sizeta forma?

Ja, PBK bija korespondents notikuma vieta, kamér abiem latvieSu kanaliem videoierakstam pa
virsu runaja diktori, kas atradas Riga.

Ja més runijam par runiajoSajam pusém, par ekspertu viedokliem utt. Kadas Seit ir
atSkiribas?

Tas ir mans viedoklis — es PBK ekspertu viedoklim neuzticos. Tas, ka vini norunaja loti ilgu
laiku, protams, ir apsveicami — cilvéki dara savu darbu. Bet tas viss ir propagandas noliikos, un
PBK eksperti jau nu noteikti nav tie cilveéki, kuru viedokli vajadz&tu nemt véra, drizak biitu
japaskatas uz to visu objektivak no pargjas pasaules viedokla.

Tatad tu mini, ka tas, ka runa eksperti un cik ilgi vini runa — tas neietekme?

Nu ja eksperts runa piecas mintites un neko skaidri nepasaka, tad jajauta — kas vins par ekspertu.
Eksperts ir cilveks, kas 1s3, konkreta teksta pasaka ta, lai viss biitu skaidrs.

Ja mes skatamies perspektivas — kurai pusei tas skan ticamak?

Seit ir jaruna par auditorijam. Krievvalodigajai, protams, patikamaks un ticamaks liksies PBK
sizets, jo vin$ bija tik loti gar§ un tur tika piesaistiti vairak cilvéku ar dazadiem viedokliem.
LatvieSu auditorija ar daudz lielaku iesp&jamibu notic€s pirmajam vai otrajam siZetam.

Kurs no raidijumiem biitu tas, kam tu uzticétos un ko skatitos turpmak?

Nevaru izdalit vienu konkrétu. TV3 Zinas, bet taja pasa laika arT Panoramu.

Vai tu pievérs uzmanibu avotiem?

Es uzskatu, ka tas ir loti biitiski sabiedribai zinat, no kurienes ir nemts konkréts video, forografija

vai cita veida informacija.
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7. Pielikums

Intervija ar Nauri

Kada ir Tava attieksme pret to, kas paslaik notiek Ukraina?

Es taja cenSos neiedzilinaties, sekoju tam tikai virspusg€ji. To, kurai pusei ir taisniba, es nezinu,
bet visticamak, ka Krievija ir agresors, jo tas, kam atnem teritoriju, ir redzams.

Kapéc sads viedoklis? Informaciju vairak giuisti no TV parraidém, zinam?

Parsvara no zinam internetd, no Latvijas un arzemju zinu portaliem. Sobrid ir griiti par $o temu
nedzirdét. Taja bridi, kad notikumi Ukraina bija visaktivakie, §1 t€ma bija galvenokart vienigais,
par ko mediji rakstija. Nezina palikt bija griti.

Beidzamaja laika ir biezZi dzirdams jeédziens “Krievijas informativais kar$”. Vai tu izjiiti So
“karu”?

Latvija ne tik loti. Krievija neesmu bijis, nezinu, cik loti izteikts tas ir tur.Bet es pielauju, ka vini
loti specigi pie ta piestrada un cenSas visiem savu viedokli uzspiest.Zinas, ko iesp&ams redzet
Latvija, bet, kas ir veidotas Krievija, informacija ir pilnigi pretéja, neka zinas, ko veidojusi
Eiropas eksperti vai Ukrainas Zurnalisti.

Vai ir jutama ari propaganda no Krievijas puses?

Pats uz sevi es to neizjiitu, bet cik es skatos, tad diezgan. Vini (krievi) nekad nebiis vainig, vini
vienmér bis tie baltie un tirie. Protams, es uzskatu, ka viniem gribas savus netiros darbus kaut ka
pasléept.

Kadi, tavuprat, ir ietekméSanas papémieni, ko vini izmanto?

Es uzskatu, ka galvenokart vini ramé to, ko vini zinas palaiz un izplata arpus savas valsts
robezam. Seit ar ir redzams, ka viniem ar notiku$o nav nekadas saistibas. Mediji ir glvenais
informacijas avots miisdienas, un es uzskatu, ka tur noteikti vinu pirksts ir pielikts klat.
Turpinajuma paradiSu Tev tris videosiZetus un péc tam uzdoSu sekojoSus jautajumus.

Vai tev liekas, ka siZetos So konkréto notikumu atspogulo dazadi?

Protams, atspogulo dazadi. Katram ir sava puse, ko vini, cik es saprotu, cenSas aizstavéet. Es
domaju, ka neviena no abam pusém to nedarija neitrali. Es uzskatu, ka abas puses bija atradusas
vaininiekus jau pirms §1 sizeta uznemsanas. Ja Krievijas pusei kaut kas notiek, protams, ka vini

vainos ukrainus, savukart ja ukrainiem kaut kas notiek, vini uzreiz vainos Krieviju.
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Tatad tu uzskati, ka Sajos siZetos paradas tas, kada ir sizetu perspektiva?

Es domaju, ka noteikti. Runajot par So sizetu, es tic€tu vairak Krievijas pusei, jo Latvijas mediju
veidotajos sizetos tika paradits autobuss, pazinots, kas ir noticis un uzreiz vainota Krievija.
Netika minéti nekadi fakti. Teiksim, ka m&s vispar varam zinat, kas to ir izdarijis tada zina? Tur
nebija nekadu aculiecinieku, neka tamlidziga. Es nenoliedzu, ka ta bija Krievija, bet no krievu
puses vairak bija piestradats pie sizeta un mekleti kaut kadi fakti. Vinu sizeta bija skaidri
redzams, ka izskatas autobuss, kam trapijusi rakete. Ja tas ir veids, ka krievu propaganda strada,
tad malaci, jo vini vairak koncentr&jas uz sikumiem, nevis uz kopbildi, tadgjadi meéginot sevi
attaisnot.

Kadas vél ir at$kiribas, kas pievér§ uzmanibu starp visiem Siem sizetiem?

Tas arT ir galvenais, ka Latvijas medijos tas viss ir ta virspusigak vairak, savukart Krievijas pusei
— es nezinu, vai vini censas savu taisnibu pieradit vai ko -, bet tur tika iesaistiti vairak cilveku, ta
saucamie eksperti. Viennozimigi atSkiras siZetu ilgums, otrkart, arT saturs. Viena pusé bija tikai
vestijums, otrd — analize. Protams, vaininieki katrai pusei bija pretéji.

Runajosas puses — vai tas bija faktors, kadé] Latvijas mediju veidotajas zinas nebija So
ekspertu, savukart Krievijas puse bija vairaki?

Ja, es domaju, ka tas ir viennozimigi viens no faktoriem, tapéc, ka més jau esam tadi pasi ka vini
— kadu informaciju mums iedod, tadu mes uztveram par patiesibu. Kapéc Latvija uzreiz tik krasi
nostajas Ukrainas pusé — tapéc, ka més saskatam lidzibu ar savu vésturi. M@s taja neesam ieksa,
bet m&s varam just 1idzi, pasi méginat mekl&t vainoigos, jo varam savilkt paraléles ar Latviju.
Kada ir vizualo efektu ietekme?

Es domaju, ka tas arT ir viens no faktoriem, kas liek noticét un izvirzit kaut kadas savas versijas.
Latvijas mediji paradija isu fragmentu no notikusa, lika secinajumus izdarit paSiem, tadejadi jau
uzreiz nosakot, kur§ ir vainigs. Viena puse to paradija ka kaut ko 1pasSu, savukart otra — ka vienu
no notiekosas karadarbibas sekam. Nezinu, kuram ir izdevigak tam pieveérst vairak v ai maak
uzmanibas, jo es uzskatu, ka péc Siem siZetiem nekadi nav iesp&ams pateikt, kurs to ir izdarTjis.
Kuru no raidijjumiem Tu vislabpratak skatitos un kuram visvairak ticetu?

Es domaju, ka vienu raidijumu skatities ir diezgan mulkigi. Galvenais ir noskatities visu pargjo,
skatities ne tikai Latvijas un Krievijas mediju raidjjumus, bet arl paskatities, kas paradas
starptautiskajos zigu portalos un ko par konkréto notikumu doma arvalstu izmekl&Sanas,

komisijas utt. Ja cilvéks skatisies vienas puses razous produktus, vins klas ietekm&jams, klis par
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propagandas upuri. Krievija skatas krievu, Latvija — latvieSu medijus, lidz ar to cilveki
karsgalvigi aizstav savu pusi un nepaskatas uz notikumu objektivi.

Redzéjam, ka siZeta Ukrainas prezidents, tapat ASV vainoja notikusaja Krieviju. Vai Sim
faktam ir kaut kada ietekme?

Es domaju, ka ja, tapec, ka Saja konflikta, kas skaitas Krievija pret Ukrainu, tur jau uzreiz visiem
ir skaidrs agresors. Tas ir nenoliedzami. Bet skatoties uz So atsevisko gadijumu (autobusa
uzspridzinasana), es nevaru pateikt, cik objektivi tas viss ir atspogulots, jo pirmais, ko visi dara —
vaino Krieviju. Nav veérts tam visam akli tic€t. Ja tieSam cilvéku tas interes€, japaskatas uz $o

notikumu padzilinatak, nevis pienemt ka faktu informaciju, ko parada tuvakais medijs.
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8. Pielikums

Intervija ar Uldi

Kada Tev ir attieksme pret to, kas paslaik notiek Ukraina?

Protams, ka negativa. Tiek veikta iajaukSanas citas valsts suverenitaté, tiek izpostitas cilvéku
dzives, ir bojagajusie.

Vai Tev ir viedoklis, kurs ir vainigs?

Laika, kad valstt (Ukraina) notiek parmainas, cita valsts izmanto to savas intereses.

Vai esi dzirdgjis par jédzienu “Krievijas informativais kar$”?

Ja, biezi vien, lasot krievu medijus un skatoties krievu zinas, var manit, ka netiek atspogulota
reala aina, tiek paradits tikai tas variants un skatu punkts, kas ir izdevigs. Personigi uz manu
ikdienu tas Tpasi neattiecas, bet ja, var manit, ka Krievija dazadus globalus notikumus atspogulo
nedaudz savadak, neka tas Isteniba ir.

Ja més runajam par propagandu, vai paslaik ta ir redzama?

Protams. Ja Krievijai ir kadas intereses, valsts to centisies panakt jebkuriem iesp&amiem
lizekliem. Propaganda ir viens no veidiem ka paradit savu varu.

Kadi, tavuprat, biitu propagandas ietekméSanas panémieni?

Televizija, ka ar1 zinu portali, kur vairak vai mazak tiek atspogulotas Krievijas intereses,
laikraksti utt. Ar1 caur izklaides raidijjumiem Krievija parada savu attieksmi pret dazadiem
notikumiem.

Turpinajuma paradiSu Tev tris siZetus, péc kuriem uzdoSu sekojosus jautajumus.

Vai Tev Skiet, ka Sie trTs dazadie kanali atSkirigi atspogulo konkréto notikumu?

Katram kanalam ir sava versija un katrs no sava skatupunkta parada, ka tas var€tu biit noticis.
Katram kanalam ir savs skatupunktus, kurs tiek uzsvérts sizeta. Notikums i viens un tas pats, bet
skattjums uz to atskiras.

Perspektiva, no kuras ir siZets — ka Tu to komentesi?

LatvieSu kanali paradija notikumu virspusigi — bija negadijums, notika tas un tas, gaja boja
cilveéki. Tikmér Krievijas kanals méginaja taja ieiet iek$a, méginot pateikt “tie nebijam mes”, bet
skaidri tas netika pateikts. Tas nedaudz jauc pratu cilvékiem. Izmekl€Sana nav vél bijusi, bet

krievi jau m&gina attaisnoties no notikusa un pateikt, ka vainigi bija ukraini.
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Kadas, tavuprat, ir butiskakas atSkiribas starp Siem sizetiem?

LatvieSu un, es pielauju, ka arT arzemju kanalos bija uzsvérts, ka noticis terorakts un viss tika
aplikots virspusgji, kamér Krievijas kanals jau mégina kaut ko pieradit.

Kas ir biitiskakie elementi, ko izmantoja siZetos un kas piesaistija acu skatienu?

Man personigi acu skatienu piesaistija kaut kadi nezinami eksperti, kuri péksni izsaka savu
viedokli, protams, tikai no krievu puses. Es saprastu, ja butu pieaicinati eksperti no abam pusém,
no neitralajam pusém, kas var objektivi kaut ko pateikt, nevis lai ir ta, ka sacus draugus pasauc un
vini visu tik nevainigi pastasta, ka “tur més neko neesam izdarTjusi, neko nezinam”.

Vai pamaniji biituskas atskiribas siZetu vizualajos elementos?

Pamaniju, ka krievu siZzetam bija loti daudz fotografijas un video no dazadiem lepkiem. Visu vini
jau ir izrakusi nezina no kurienes un atradusi. Latviskajos raidijumos tas nebija tik izteikts.

Viena no siZetiem bija redzams Ukrainas prezidents, kas rokas tur detalu no uzspragusa
autobusa. Cik lielu lomu spéle Sis fakts?

Jebkura prezentacija fakts, ka kaut kas tiek paradits, spélé lielaku lomu, neka tad, ja tiek tikai
pastastits par notikumu. Protams, cilveki ieklausijas vairak, jo redz€ja uzskatamu pieradijumu
notikusajam.

Vai juti atSkiribu siZetu garumos un ka tas ietekme to visu?

Ja, jutu. Protams, jo vairak tiek stastits par siZetu, jo lielaka iesp&jamiba, ka cilvéks tam notices.
Cik liela nozime ir ta saucamajiem ekspertiem jeb runajosajam pusém, jo Latvijas siZetos
$adu ekspertu nebija?

Tas ietekmé, protams. Tas vie§ cilvékos parliecibu, ka vini runa taisnibu, lai arT nav nekada
oficiala pamatojuma, ka tie vispar ir bijusi eksperti. Jabit skatijumam no vairakam pusém, no
vienas puses skatoties, nekad neredzesi pilnu bildi. Ar1 fakts, ka izmekl&Sana v€l, nemaz nav
bijusi, Iidz ar to eksperti nekadus viedoklus nevar izteikt. To var darit vienigi cilvéki, kas ir
iesaistiti izmekleSana

Kurs no siZetiem tev Skita ticamaks un kuru no raidijumiem skatitos?

Es, ja godigi, netic€tu nevienam raidijumam, katram pasam ir jaskatas un javért€, kas 1sti bija
noticis. Katrs raidijums to parada mazliet savadak. Vairak es ticu Latvijas mediju variantam par
notikuso, jo nav nekads noslépums, ka Krievija izmanto savu speku konkrétaja Ukrainas regiona.
No kurienes Tu sanem vairak informacijas, kas ir par pamatu Tavam viedoklim?

Vairak dzirdu no latvieSu, ka arT arzemju medijiem. Tap€c esmu nosliecies uz to pusi, jo

krieviskos raidijumus es neskatos.
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9. Pielikums

Intervija ar Aivu

Kada ir Tava attieksme pret to, kas paslaik Ukraina notiek?
Mana attieksme nav nekada, [idz tas neskar Latviju.
Kapeéc tiesi ta?
Tapéc, ka es pagaidam sava valsti jutos drosi. Un kap&c man biitu jauztraucas par citam valstim —
man pietiek ar savam problémam.
Skatoties zinas un citus mediju materialus, draudi, ka Krievija vélas okupét Baltijas valstis,
tas tevi nekadi neietekme?
Lidz ko paradas Baltijas vards, ietekmg, bet, ta ka es to pagaidam neizjitu, es par to nedomaju.
Paslaik sabiedriba izskan jédzien “Krievijas informativais kar$”. Vai tu juti §1 kara
letekmi?
To, ka visi zinu portali ar to iz parbazti, to es jitu, vairak neko.
Vai tu jiti art kaut kada veida propagandu no Krievijas vai Ukrainas puses?
Nupat — vakar vai Sodien — lasiju par sarakstu, ko Krievija izveidoja par politikiem, kas nevar
iebraukt Krievija. Tur bija arT pieci Latvijas politiki, ja nemaldos.
Kadi, Tavuprat, varétu but propagandas ietekméSanas panémieni, ko Krievija izmanto?
Pirmais ir tas, ka misu mérs ir Nils USakovs, kuram ir loti labas attiecibas ar Krieviju. Vinam
biitu izdevigi no Krievijas puses parnemt varu Latvija. V&l nesen bija raksts par to, ka Krievijai
pietiktu ar divam dienam, lai ienemtu Baltijas valstis. Propagandu vairak izjiitu caur medijiem,
neka savadak paslaik.
Turpinajuma paradiSu Tev tris videosiZetus, un péc tam sekos jautajumi.
Vai tu redzi kadu atsSkiribu un vai Sie telekanali translé So notikumu savadak?
Latvijas sizeti bija pavisam savadaki, neka treSais, arT loti vispusigi, savukart treSais siZets bija
loti padzilinats un visos sikumos izklastits. Cik es esmu lasijusi, Krievija loti censas sevi visu
laiku attaisnot, esmu pat dzird€jusi, ka Krievija saviem noSautajiem karaviriem uzvilka ukrainu
formas, lai paraditu, ka Krievija tikai censas nodro$inat mieru un vainiga ir Ukraina.
Kas bija butiskakais, kas pievérsa Tavu acu skatienu siZetos?
Pirmajos divos neko 1pasu nepamaniju, tur runaja vairak tieSi raidijjuma vaditaji, bet treSaja bija
fragmenti no video ar uzspridzinato autobusu, lai cilveki redzetu, ka tur ir bijis.
Ja runajam par perspektivu, vai tu pamaniji kaut ko butisku?
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Es nepamaniju neko butisku, tikai to, ka Latvija to pasniedza ka vienkarSas zinas, savukart
Krievijas kanals mégina cilvékiem radit konkrétu prickSstatu, ka ta ir bijsi, un sniegt vairak
informacijas.

Vizualie materiali — vai saskatiji kaut ko butisku?

Pamaniju, ka Krievijas kanala bija dazadi specialisti, bija vairaku cilvéku viedokli par to
situaciju. Ieprieks€jos divos nekas tads nebija.

Cik lielu lomu spéle tiesi Si cilveku viedokli?

Tas ir domats, lai kaut ko véstitu skatitajiem, lai liktu viniem ta domat. Tresaja sizeta, atskiriba
no diviem ieprieks$&jiem, bija fakti un eksperti.

Pirmaja siZeta bija redzams Ukrainas prezidents ar uzspragusa autobusa detalu. Cik lielu
nozimi tas spele?

Nezinu. Likas, ka vinam tur vairak ir personigie iemesli, nevis vins ka prezidents.

Kas tevi visvairak uzrunaja no Siem trim siZetiem?

TreSais. Nezinu vai tapec, ka pedgjais, bet tapec, ka tur tieSam bija vairak informacijas, vairak
viedoklu.

Kurs no siZetiem tev Skiet ticamaks un kuru no raidijumiem tu izvélétos skatities turpmak?
Ticamaks — tieSi paSmaju, kur vini partulko visu informaciju un video materialus. Bet péc
informacijas apjoma — treSais. Jo tur tieSam bija daudz ka, Latvijas mediji tikai parnesa

informaciju no arzemju medijiem.
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10. Pielikums

Intervija ar Brendu

Kada ir Tava attieksme pret Ukrainas notikumiem?

Es to vérteju negativi, protams. Skatoties zinas vai cita veida parraides, pirmais iespaids ir Soks
par to, ka cilveki var kaut ko tadu viens otram darit. Katra zina negativa attieksme.

Ja més runajam par karojosajam pusém, kura pusé tu biitu?

Protams, ka ne Krievijas puse.

Kapeéc tiesi ta?

Jo es nepiekritu Krievijas prezidenta un pargjo cilvéku nostajai, ricibai un attieksmei pret citiem.
Kapéc tiesi §ads viedoklis? Vai tevi ir ietekméjusi mediji vai kas cits, kadel tavs viedoklis ir
izveidojies Sads?

Es uzskatu, ka tie ir ne tikai mediji, bet ar cilvéki, kas atrodas man apkart, tai skaita mana
gimene.

Pedeja laika sabiedriba biezi izskan jedziens “Krievijas informativais kar$”. Vai esi
dzirdejusi par $adu jedzienu?

Ja, esmu dzird€jusi.

Un vai tavuprat Sobrid ir jitama ST informativa kara ietekme?

Ja, diezgan jutama.

Ja més runajam par propagandu, vai Sobrid ir jiitama sava viedokla uzspieSana citai
sabiedribai?

Ja, ir jutama.

Kadi, tavuprat, ir Krievijas propagandas Iidzekli jeb caur kadiem kanaliem tiek ietekméta
sabiedriba?

Galvenokart tie ir informativie kanali — zinas, kas tiek paraditas no cita skatupunkta. Ari Latvija
tiek transléts viens $ads propagandas kanals, cik zinu.

AicinaSu tevi noskatities tris zinu siZetus, péc ka uzdoSu sekojosSus jautajumus.

Péc Siem apskatitajiem sizetiem, ka tev liekas — vai Sie dazadie telekanali Sos notikumus

atspogulo dazadi?
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Var uzreiz pamanit, ka krievu kanals (PBK) par So notikumu stasta daudz detalizétak un plasak,
salidzinot ar Latvijas kanaliem.

Kadas ir biitiskakas atSkiribas siZeta formas zina?

Visspilgtak man atmina palicis p&dgjais, krievu veidotais, sizets. Taja bija visplasaka viedoklu
daudzveidiba — gan no Maskavas, gan Ukrainas, gan no ASV.

Ja més runajam par perspektivam, no kadas puses tiek veidots siZets, vai ir saskatamas
atSkirigas perspektivas?

Ukraina uzskata, ka pie konkréta notikuma vainigie ir krievi, savukart krievi cenSas attaisnoties
no ta visa.

Kadas ir lielakas atSkiribas starp Siem siZetiem?

Atskiribas ir ne tikai taja aspekta, ka Sis notikums tiek izskaidrots sabiedribai, bet arT laika zina.
Ja abi latviesu valoda veidotie sizeti ilga aptuveni miniiti, krievu valoda veidotais ilga vairakas
miniites un bija daudz detalizétaks.

Vai Sis siZeta garums piesaista uzmanibu un liek vairak ieklausities stastitaja?

Protams. Jo 1saks sizets, jo mazak cilvéks uztver informaciju. Cilvéks spgj iedzilinaties, ja
informacija tiek pastastita ilgaka laika. Jo ilgak cilvéks klausas, jo vairak vin$ sak slieties §is
informacijas virziena un vairak piekrit tai.

Vai bija vérojamas kadas biitiskas atSkiribas vizualajos materialos?

Divos pirmajos sizZetos, kas tika veidoti latvieSu valoda, tika paraditi tikai dazi fragmenti no
uzspridzinata autobusa. Tikmeér krievu valoda veidotaja sizeta tika paradita gan autobusa
iekpuse, gan uzskatams piemérs, ka izskatas autobuss, kura trapijusi rakete. Saja sizeta bija
daudz vairak informacijas, ko cilvékiem apstradat.

Cilveki vairak velesies ticét krievu veidotajam sizetam, jo taja tika vairak izskaidrots,
paskaidrots, paradits un pati informacija ir daudz piesatinataka neka abos latvieSu valoda
veidotajos sizetos.

Viena siZeta runaja Ukrainas prezidents, otra siZzeta — dazadi eksperti. Ka §is runajosas
puses ietekme siZetu butibu?

Es domaju, ka tas spél€ lielu lomu, jo §ada veida ir iesp&jasm dzirdét vairak cilvéku viedok]us.
Protams, katram cilvékam viedoklis atskiras, un katrs taja saskata savu dalu patiesibas. Mazliet
apjuku, skatoties Sos siZetus

Kas tev lika apjukt?
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Informacijas daudzums, konkrétak, pédéja sizeta. Mani samulsinaja, ka ir tik daudzas puses ar
pret&jiem viedokliem un atskirigiem domu gajieniem.

Péc noskatitiem siZetiem, kurs, Tavuprat, biitu vairak ticams un kuru tu izvélétos skatities
turpmak.

Es parasti esmu ticgjusi latviesu veidotajam zinam. Es Joti apjuku, skatoties So krievu sizetu. Ta
ka es jau pirms So sizetu noskatiSanas zinaju, kas ir noticis Ukraina, es palaujos uz to, ko esmu
dzird€jusi un zinajusi ieprieks. Esmu Ukrainas pus€. VienkarSi mani loti izbrinija Sis krievu
sizets, redzot, ka vini censas attiasnoties no paSu nodarTfjumiem. Es uzskatu, ka vini melo un
turpinas to darit, tapat ka toreiz, kad krievi solija neiebrukt Latvija un neokupét to. Ve&sture

atkartojas.
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11. Pielikums

Intervija ar Ronaldu

Kada Tev ir atticksme pret notikumiem Ukraina?

Ir ta, ka es loti nesekoju tam Iidzi.Zinu, ka tur norisinas karadarbiba, visu laiku ir pamiers un visu
laiku vinu parkapj. Ta Krievija, kas bija kadreiz, bija daudz demokratiskaka, tagad Krievija
atkapjas vesturé atpakal] apméram 20 gadus uz to periodu, kas bija péc PSRS sabrukuma.
Misdienu Eiropa nekam tadam nevajadzétu notikt, bet gan ES, gan NATO, gan ANO un citas
organizacijas nespg apturét Krievijas prezidentu Vladimiru Putinu, un ne tikai, un visas
sankcijas, kas ir ieviestas, vigas jau nedarbojas. Sankcijas bija domatas, lai Krievijai biitu mazak
naudas, tatad arT ierobezotaki lidzekli karoanai, bet neizskatas, ka tas ko 1idz&tu. Z&l, ka Ukraina,
kas bija teju noslégusi ligumu ar ES, izvelgjas citu celu un tagad ir atmesta talu atpakal.

Tu min&ji Putina darbibas un to, ka vin$ iesp&jams, nav viens. Kur tu smelies $adu
informaciju?

Zinas, videosizetos zinas. Jo tur parasti piemin, Putinu ka vienigo vainigo cilvéku, kas ir §k&rslis
Krievijas demokratizacijai. Valsts ir liela, un, lai ari Krievija ir prezidentala republika, es
neuzskatu, ka Putins viens pats to visu var kontrolgt.

Aizvien biezak izskan jédziens “Krievijas informativais kar$”. Vai ir kas tads dzirdéts?

Ja. Redzgju ar1 vienu videosizetu, kura teica, ka viss tas, kas tur notiek, ir iestudéjums. Uzskatu,
ka Krievijas kanalos ir daudz propagandas, tapat ka Latvija trsnslétajos Krievijas kanalos.

Vai ir jiitama, propagandas, ietekme un kadi ir ietekméSanas panémieni?

Visi Krievijas sizeti ir loti gari. Ja Latvijas zinu siZetos par to pastasta virspuséji, tad Krievijas
kanalos viens sizets par Ukrainu var biit pat 15 miniites garS. Es tam ta nepievérSu uzmanibu,
krievu medijus cenSos ignorét. Ne velti pirms kada laika paris krievu kanali Latvija tika atslegti.
Tas arT ir tas informativais kar$, kura cenSas paglabt skatitajus no propagandas. Vecaka
gadagajuma cilveéki vairak skatas Krievijas kanalus, un tur notikumi tiek pagriezti ta, ka Krievijas
karaspéks cenSas savaldit nemierus Ukraina, kas izc€las pec valsts atteikSanas parakstit
asociacijas ligumu ar ES. Latvijas medijos ram&jums un skatijums uz to ir pavisam savadaks.
Krievijas karasp€ks ir neatlauti iegdjis Ukraina un tur var teikt, ka ir sacies TreSais pasaules kars.
Turpinajuma paradiSu tev tris siZetus, péc kuriem uzdosu Tev sekojoSus jautajumus

Vai tev skiet, ka Sie dazadie zinu kanali atspogulo So zinu dazadi?
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Ja. Latvijas kanalos ir vairak tada ka fakta konstatacija, uzreiz jau vainigie ir atrasti. LTV ir
pilnigaks sizets, TV3 ir vairak tada ka parasta zina, savukart PBK sizets ilgst apméram 10
minttes, ir piesaistiti eksperti, tiek vilktas paral€les ar citiem Iidzigiem notikumiem. Tur bija gan
politologi, gan spragstvielu eksperti, kas nav tiesi saistiti ar konkrétajiem notikumiem. Viniem
jau ir savs viedoklis par notikuso. Krievija cenSas atspogulot So sizZetu ta, it ka ukrainu karaviri
pasi aiz neuzmanibas ar minu biitu uzspridzinajusi autobusu ar civiliedzivotajiem.

Kas ir butiskakais Sajos siZetos, kas pievérS uzmanibu?

Ja Latvijas sizeta ir pausta oficiala nostaja, tad Krievijas sizetd ir dazadi materiali no notikuma
vietas, aculiecinieku video. Piesaistiti Joti daudz ekspertu. Lidz ar to siZets rada liclaku ticamibu,
jo viss ir daudz sikak un smsalkak apskatits.

Kadas ir lielakas atSkiribas starp Siem siZetiem?

Viens ir noteikti tas ilgums — cik ilgi tiek radits, cik daudz ir iepriek$ sagatavota materiala. Otrs ir
tas, ka Krievijas kanala ir daudz cilveku no malas — dazadi eksperti, kas isteniba nemaz nav
saistiti ar notikumu. TreSais ir, ka uzreiz péc notikusa tiek atrasti vainigie, kas ir vajadzigs
Latvijas krievvalodigajai auditorijai — plass, saturigs sizets, kas liek Saubities.

Kada nozime siZetos ir visualajiem materialiem?

Skatitajiem, protams, ir lielaka ticamiba siZetam, kura §adi materiali ir. Ja cilvéks redz kaut ko pa
televizoru, un vinam ir kau kadas taustamas lietas, kas to pierada, uzreiz palielinas ticamiba.

Vai Seit ir jitams, no kadas perspektivas ir sizets?

Latvijas siZeti bija vairak no Eiropas, ASV nemti. Tikmeér Krievija cenSas attaisnot separatistus,
noradot, ka ukraini, iesp&jams, kludijusies, un cels, pa kuru brauca autobuss, bija minéts.

Kurs no siZetiem Tev liekas ticamaks?

PBK sizets ir visapjomigakais. Ja es biitu cilvéks no malas, kas par to iepriek§ neko nav dzirdgjis,
tad noteikti Krievijas sizets raditu lielaku uzticamibu. Bija vairak cilvéku, vairak viedoklu, tikmer

Latvijas video bija tikai viens viedoklis.
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12. Pielikums

Intervija ar llonu

Kada ir Tava attieksme pret to, kas paslaik notiek Ukraina?

Protams, ka negativa. Neuzskatu, ka krievi un Putins ir normals. Karo un nogalina nevainigus
cilvékus un viss tikai varas d€l. Nejédziba.

Kapéc ir uzskats, ka tiesi krievi un Putinas nav normali?

Tapéc, ka tas ir skaidrs, kas tur patiesiba notiek. Krievija tikai m&gina sevi piesegt. Tomér no
padomju laikiem v&l kaut kadas pédas ir palikuSas un cilveki ir tikpat slimi. Pietiekami daudz
esmu lasTjusi un saprotu to, ka Krievija $o visu ir uzsakusi.

Ja mes paskatamies atpakal uz laiku, kad notika referendums Krima, un iedzivotaji balsoja
par..?

Es domaju, ka tas viss ir inscingjums, jo lasTju ari, ka tur tapat bija iesaistita karasp&ka klatbiitne.
Kas tad tas par velesanam? Lika v&l&t drosi vien piespiedu karta.

Kur tu vairak sapem informaciju, no zinam vai televizijas?

Vairak jau interneta s€zot, zinu portalos. Televizors parasti skan fona, un reizém tad kaut ko
saklausu, kas piever§ uzmanibu.

Vai Tu uzskati, ka informacija, ko Tu redzi, ir uzticama?

Noteikti, ka ne visa, bet es ta ka uzticos tam, ko redzu Latvijas televizijas kanalos.

BieZi musdienas izskan termins “Krievijas informativais kar$”. Vai jiiti 8T kara ietekmi?

Ja, protams. Vini jau caur zipam un medijiem visu laiku dara visadus brinumus, un mégina
ietekmét cilveékus. Bet nu lielakai dalai, jau ir skaidrs, ka ta ir kaut kada propaganda.

Vai ir jutama ari Krievijas propaganda?

Ja, noteikti. Ka jau iepriek§ min&ju, ka televizora visu ko var redzet. Ari, lasot zinas interneta, var
sastapties ar visadiem brinumiem.

Kadi ir propagandas ietekmeSanas papémieni?

Nu noteikti, ka tie mediji. Caur to jau visvairak var tiem cilvékiem smadzenes skalot. Ko tad vél.
Kaut kadas kampanas varbiit, vai ta pasa Putina uzrunas.

Turpinajuma paradiSu tris siZetus, un péc tam sekos jautajumi par redzéto

Vai Sie atseviskie televizijas kanali So zinu aspogulo dazadi?

Noteikti. Pirmkart jau sizetu garums.

Kas Sajos siZetos bija butiskakas atSkirtbas?
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Latvijas sizetos ir 1si un konkréti. Pasaka faktus, to kas noticis un kospavilkumu. Krievijas zinas
tas tiek kapitali izstiepts. Piebazts ar visu ko, ar ekspertiem, analizém. Baigo izmekl&Sanu veic,
mégina noslépties un paradit to, ka vini nav vainigi.

Ja més runajam par siZetu vizualo pusi — kas bija tas lietas, kas Krita acis visvairak?

Nu tas, ka Krievijas sizeta bija vairak uzskates materialu. Tur to autobusu parada no iekSienas,
analizg, ka tur vél kaut kadas metala skaidinas ir un norada uz to. Tas, ka salidzinaja ar autobusu,
kurs tieSam ir uzspradzis un atskiribas ir lielas.

Ja runajam par pirmo siZetu, kur uzstajas Ukrainas prezidents — vai tu pamaniji ko 1pasu
ari tur?

Isti ta nepieversu uzmanibu. Varbiit tas, ka tas Ukrainas prezidents to autobusa plaksni tur&ja
rokas. Tas vienigais ta vairak lika ieklausities.

Vai, tavuprat, tas ari var kalpot ka ietekméSanas panémiens?

Ja. Ja kaut ko uzskatamu parada, tad jau tas arT uzreizi uzruna un liek ieklausities. Ka ar7 labak
paliek atmina.

Kadas bija lielakas atSkiribas starp siZetiem?

Nu ka jau es teicu. Sizetu garumi. Informacijas daudzums. Tas, ka Krievijas sizeta vairak paradija
kaut ko vizuali.. Un protams, tas, ka tur bija pilns ar ekspertiem, kas ilgi diezgan runaja. Latvijas
sizetos neka tada nebija.

Vai pamaniji atSkiribas ari siZeta forma?

Ka tiesi forma?

Nu teiksim, vai Tu pamaniji, vai tur runa korespondents, vai diktors, vai varbut vel kas
sevisks?

Nu ja. Latvijas sizetos tur jau tikai diktors praktiski, un paris videorullisi pielikti klat. Krievijas
sizeta tad tur atkal no notikuma vietas to visu radija, to uzreizi interesantak.

Ja més rundjam par runajoSajam pusém, par ekspertu viedokliem utt. Kadas Seit ir
atSkiribas?

Nu eksperti jau uzreizi sak gudri runat un megina slépties. Itka jau veic to analizi, bet nu negribas
tapat viniem ticét. Runa un mégina paradit, ka Krievija nav vainiga.. Bet nu atkal Latvijas siZetos,
kur runa Ukrainas prezidents, vins vaino Krieviju. Dots pret dotu. Viens vaino otru.

Ja mées skatamies perspektivas — kurai pusei tas skan ticamak?

Nu godigi sakot. Ja peéc sizeta, tad Krieviem. Bet es tapat negribu tam ticét. Drosi vien, ka

safabricgjums tas ir.
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Kurs$ no raidijumiem biitu tas, kam tu uzticétos un ko skatitos turpmak?

Nu es drosi vien tapat skatitos Latvijas zinu raidijumus.
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13. pielikums

Intervija ar Aleksandru

Kada ir Tava attieksme pret to, kas paslaik notiek Ukraina?

Neitrali. Isti mani tas neietekmg, tapec es par to ta nedomaju. Protams, ka zinas pamanu to, bet
nezinu, nav ta t€ma, ar ko baigi aizraujos.

Kur tu vairak sanem informaciju, no zinam vai televizijas?

Nu neesmu baigi aktivs interneta lietotajs. Vairak jau péc darba pavadu laiku pie televizora. Zinas
baigi biezi neskatos, bet reiz€m jau uzslédzu un paklausos, ko vini tur muld.

Vai Tu uzskati, ka informacija, ko Tu redzi, ir uzticama?

Nu domaju, ka ja. Varbiit, ka ne visa, bet nu tad jau neraditu pa TV, ja viss butu tikai meli.

BieZi muisdienas izskan termins “Krievijas informativais kar$”. Vai jiti §1 kara ietekmi?

Nu kaut kas ir dzirdéts, apmeéram, esmu lietas kursa, bet baigi to neizjitu. Domaju vairak par
pozitivo, nevis kaut kadiem kariem.

Vai ir jutama ari Krievijas propaganda?

Nu kaut kas jau ir. Nezinu, vai pareizi saprotu, ko tas nozimé, bet liekas, ka pa televizoru, kad
vini tur nemas, tad paradas ta propaganda.

Kadi ir propagandas ietekmeSanas panémieni?

Nu gan jau tie paSi mediji un zinas.

Turpinajuma paradiSu tris siZetus, un péc tam sekos jautajumi par redzéto

Vai Sie atseviskie televizijas kanali So zinu aspogulo dazadi?

Nu, protams. Krievija visu normalak izstasta.

Kas Sajos siZetos bija butiskakas atSkiribas?

Par maz informacijas taja ko latvieSu siZetos rada. Mazliet kaut ko parstasta un viss. Krievija Sai
lietai keras klat pamatigi.

Ja més runajam par siZetu vizualo pusi — kas bija tas lietas, kas krita acls visvairak?

Nu tas, ka tur analize tika veikta, izmekléSana. Paradija piemérus. Paradija, ka tur iesp&ams
Ukrainas karaviram mina rokas. Stikli, ka nav izbirus$i, tapéc tas nebija spradziens. Krieviem
daudz vairak bija, ka jau teicu. LatvieSiem Svaki diezgan.

Vai tavuprat, tas ari var kalpot ka ietekmeSanas panémiens?
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Nu noteikti. Ja vienkarsi kaut ko plerkst, tad jau nav interesanti vairs klausities un atri apnik. Bet
ja ir kaut kas interesants ko paradit, tad jau uz reizi pieveérS uzmanibu. Tap€c jau ar1 ir tas
prezentacijas. Kur stasta un rada kaut ko. Ta uz reizi labak saprot un atceras.

Kadas bija lielakas atSkiribas starp siZetiem?

Nu garums. Vairak informacijas Krievijai bija. Latviesi ta vienkarSi parstasta to visu un viss.
Krieviem tur bija eksperti, bumbu eksperti,, kas tur analiz€ja un stastija. Uzreiz ticamaks liekas.
Gan jau tapec, ka Latvija naudas nav, lai kaut ko tadu uztaisttu.

Vai pamaniji at§kiribas ari siZeta forma?

Kas par formu?

Nu ka tas tika pasniegts? Ka tur runaja diktors, vai korespondents?

Nu latviesiem jau tikai taja €tera s€z un runa. Nekas cits jau nav. Krievijai vismaz tur eksperti, art
notikuma vieta bija, kur to autobusa ieksieni filmgja.

Ja meés skatamies perspektivas — kurai pusei tas skan ticamak?

Nu ta jau tie krievi panak savu. Viniem vairak naudas ir, var atlauties uztaisa, kaut ko baigo, ka
visiem zoklis atkaras un viss. LatvieSiem jau nav tas naudas, lai kaut ko jédzigu uztaisttu. Tur jau
lielu naudu vajag. Aizbraukt ari tur uz arzemém vai kur. Kurs tad tev par to maksas.

Kurs no raidijumiem biitu tas, kam tu uzticétos un ko skatitos turpmak?

Nezinu, nemaku teikt.
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Bakalaura darbs

,UKRAINAS NOTIKUMU ATSPOGULOJUMS TELEVIZIJAS KANALU ,LTV1”,
,,TV3” UN ,,PBK1” ZINU RAIDIJUMOS. (10.01.2015. — 24.01.2015.)” izstradats LU Socialo
zinatnu fakultate.

Ar savu parakstu apliecinu, ka pétijums veikts patstavigi, izmantoti tikai taja
noraditie informacijas avoti un iesniegta darba elektroniska kopija atbilst izdrukai.

Darba apjoms (neskaitot titullapu, satura raditaju, apzim&umu sarakstu, izmantotas
informacijas avotu sarakstu, pielikumus, dokumentaro lapu un zemsvitras atsauces) ir 112051
rakstzimes (ieskaitot intervalus).
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