LATVIJAS UNIVERSITATE
GEOGRAFIJAS UN ZEMES ZINATNU FAKULTATE
GEOGRAFIJAS ZINATNU NODALA

at10056

Arnolds Timofejevs

Urbano teritoriju kvalitates noverteSanas pieeja:

»~Agenskalna priedes” piemérs Riga
MAGISTRA DARBS

Zinatniskais vaditajs Peteris Skinkis
Dr. geogr. Asoc. prof.

Ar savu parakstu apliecinu,
ka esmu §1 darba autors

RIGA 2015



ANOTACIJA

Magistra darbs “Urbano teritoriju kvalitates novértésanas pieeja: “Agenskalna priedes”
piemérs Riga” izstradats, lai aktualiz€tu urbano teritoriju ilgtsp&jas novérté€Sanas procesa
teoretiskos aspektus un praksi.

P&tijuma tiek izvertéti teorétiskie avoti, apkopota 1idz§ingja pieredze urbano teritoriju
novertésana un padzilinati apliikotas tris novértésanas sistémas - Anglijas (BREEAM-C), ASV
(LEED-ND) un Vacijas (DGNB-UD). Balstoties uz teorétisko avotu analizi, tika izstradats ietvara
priekslikums urbano teritoriju ilgtsp&jas kvalitasu noveérteésanai, kas ir pielietojams esoSu urbano
teritoriju izvertésana, ka ari regeneracijas un jaunu teritoriju planoSana. Sakotngja izvertésana, par
pamatu nemot izstradato ietvaru, tika veikta Rigas pilsétas teritorija “Agenskalna priedes”.

Teoretisko un praktisko petijumu pieredzes apkopojums, ekspertu viedoklu analize un
izvertéSana lava izdarit secinajumus par izstradata ietvara perspektivas piemeroSanas potencialu
Latvija.

Atslégas vardi: urbano teritoriju novértéSana, pilsétu ilgtsp&jiga attistiba, izveérteéSanas

sistémas.



ANNOTATION

Master thesis Urban quality assessment methodology, “Agenskalna priedes”
neighborhood in Riga example” is designed to update theoretical aspects and practices of
sustainable assessment process of the urban territories.

In the study theoretical sources are examined, up to date experience in urban territory
assessment gathered and three assessment systems, British (BREEAM-C), American (LEED-ND)
and German (DGNB-UD) are deeper analysed. Based on the analysis of the theoretical sources,
proposal for the framework for evaluation of urban territory sustainability indicators is drawn up.
It can be applied to evaluate existing urban territories as well as for regeneration and new
territory planning. Based on the developed framework, initial evaluation was carried out in
“Agenskalna priedes” district in Riga, Latvia.

Summarization of theoretical and practical research and analysis of the expert outlook
allows to draw the conclusions about application potential of the developed framework in Latvia.

Keywords: urban territory assessment, sustainable city development, evaluation systems.
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IEVADS

Misdienas pilsétas dzivo vairak neka 7 miljardi iedzivotaju (U.S. Census, 2015),
populacijai katru gadu pieaugot par 1.064% (Central..., 2015) un 2030. gada iedzivotaju skaits
sasniegs 8.3 miljardus. Pilsétas nosaka dzives kvalitati ar vien lielakam iedzivotaju skaitam,
ietekmg€jot socialos, ekonomiskos un vides aspektus.

Pilsétu ietekme uz iedzivotajiem, 1idz ar industrializacijas attistibu, vairs ne tikai ietekme
pilsétas lokalo vidi, bet arT blakus esoSas un visas planétas teritorijas, 11dz ar piesarnojuma parnesi
un resursu iegisanu. Miisdienas, varam runat par pilsétu ietekmi uz kop€jo planétas vides
stavokli, caur antropogéno ietekmi. Pils€tas, misdienas, spélé ar vien lielaku lomu, pasaules
ilgtsp€jigas attistibas nodroSinasana. Pils€tas ir gan vieta, kur rodas problémas, gan vieta, kur ir
rodami risinajumi. (European Union, 2011)

Pilsétu izaugsmi sekmé ekonomiskas attistibas procesi. [zaugsmes rezultata visvairak tiek
ietekméta pils€tas vide un iedzivotaju fiziska un emocionala labsajuta. Tacu, ka parada laiks, tieSi
saspringta situacija, sekmé cilvéku vides apzinas veidoSanos un ricibu rasanos, ta stiprinot
pamatu, saskanotas un ilgtsp€jigas pilsétas attistibas veicinaSanai.

Lidz ar vides apzinas un ilgtsp&jas ideju attistibu, ko iezim&ja 1972. gada ANO organizéta
Cilveka vides konference (United Nations..., 1972) un Bruntalndes komisijas zinojums 1876.
gada, kura tika definéta ilgtsp&jiga attistiba (United Nation, 1987), ir sakta virziba ilgtsp&jas ideju
attistiba, kas rezultgjas pilsétas un tas vides kvalitates un ilgtspgjas ideju aktualize$ana. ST procesa
rezultata paradijas uz pilsétas ilgtsp€jigu attistibu verstas darbibas, sekojosi 1992.gada ANO
Vides un attistibas starptautiskai konferencei Riodezaneiro, lielaka dala Eiropas valstu izstradaja
,Agenda 217, ricibporgrammu pilsétas attistibai (United Nation..., 1992). 1994. gada Olborgas
harta iezimé&ja pilsétas ilgtsp&jas modeli (Olborgas saistibas, 2004), kas sp€lé svarigu lomu
misdienu pils€tu ilgtsp&jigai attistibai.

Lidz miusdienam ir izstradatas dazadas politikas un dokumenti, iniciativas, noveértésanas
sistémas un ietvari, tehniskas vadlinijas un sertifikati, kuri ar vien vairak, pievér§ uzmanibu
nepiecieSamibai, nodro$inat ilgtsp&ju pilsétas, ka fundamentalu vajadzibu 21.gadsimta pilsétai.
Uz $o ideju censas virzit dazadi sektori.

Ilgtspejigas biivniecibas sektors, kas primari, pilsétu IA veicina caur ilgtspgjigu buvju

sertifikaciju un labas prakses popularizésanu, ar vien vairak pievérS uzmanibu pilsétas ilgtsp&jai



kopuma. P&d&jo 10 gadu laika, §1 procesa rezultata ir raditas vairakas sistémas urbano teritoriju,
apkaimju, kopienu ilgtsp&jigai projekteéSanai un novertésanai. (Pasaules Ilgtsp&jigas ..., 2014)

Misdienas ilgtsp&jas novert€jumi ir kluvusi par ierastu praksi planoSana un l€émumu
pienemsSanas noveértéSana visos Ilimenos, sakot ar uzpemgjiem, pasvaldibu, valdibu un
starptautiskiem forumiem (Niemeijer, De Groot, 2008). Teritorijas novértéSanas ierosinasana
biezi nak no politikas un starptautisko vieno$anos, iniciativu puses. TO var ierosinat ari uznéméji
vai attistitaji, planojot un attistot teritorijas.

Lidzsingja prakse Latvija, urbano teritoriju kvalitaSu novertéSana atbilstoSi IA,
galvenokart, ir veikta, izejot no politikas nostadném un globalajam veinosanam (Agenda 21,
Olborgas harta). Lidz $im nepastav ilgstosa un stabila praktiska pieredze urbano teritoriju
ilgtspejigas attistibas noverteéSana, kas biutu versta uz praksi un ilgtsp&jas kvalitaSu ievieSanu
konkrétaja teritorija. Ka arT nav bijusi petijumi un darbi par urbano teritoriju ilgtspgjas
novertéSanas sisttmam un to praktisku pielietoSanu teritoriju attistiba Latvija. Praks€, manami
tikai divi notikumi, kad ir pielietotas urbano teritoriju novértéSanas sistémas. Veidojot Juglas
ilgtspgjigas attistibas strat€giju un Skanstes (rajona) lokalplanojumu, ir izmantots no ilgtsp&jigas
biivniecibas sektora nakusa apkaimju Itmena ilgtsp&jigas attistibas novertéSanas un planosanas
sisttmas BREEAM-Communities shému sadalijums, planojot So teritoriju attistibas iespgjas.
(SIA “Grupa 93”..., [S.a])

Balstoties uz pasaules piemériem un attistibas tendencém Latvija, ne vairs tikai globala
Iimen, bet jau augstakos valsts planoSanas dokumentos notiek diskusijas par IA nodro$inaSanu
un pasvaldibas ka, piemeram, Salacgriva, ar Zala novada deklaraciju un planoSanas dokumentiem
veicina ilgtsp€jigas darbibas. Ka arT pasiititaji un attistitaji sak saskatit vertibu, buivéjot un attistot
teritorijas ar domu par IA. Urbano teritoriju kvalitasu noveértéSanas un projektésanas prakse biitu

saistoSa Latvijas urbano teritoriju ilgtsp&jas vecinasanai un sektora attistibai.

Izejot no augstakminéta, magistra darba mérkis ir:
Izstradat urbanas telpas vertéSanas tematiska ietvara priekSlikums teritorijas vérte€Sanai,

parvaldibai un planoSanai.



Magistra darba mérkim pakartoti magistra darba uzdevumi:

Izstradat pieeju urbano teritoriju kvalitaSu novertéSanas ietvara izstradei.
Izstradat urbano teritoriju kvalitaSu novertesSanas ietvara priekslikumu.
Aprobét izstradato ietvara priekslikumu paraug teritorijas analize.

Izstradat priekslikumus urbano kvalitaSu noveértéSanai Latvijas apstakliem piemérotai

praksei.

Magistra darba struktiira: Anotacija, Ievads, piecas tematiskas nodalas, kas veido teorétisko un

empirisko dalu, Nobeigums, izmantotas literatliras avotu saraksts, Pielikumi. Magistra darbs satur

149 Ipp, 20 tabulas, 7 att€lus un 5 pielikumus.



1. MUSDIENU PILSETA UN ILGTSPEJIGAS ATTISTIBAS NOVERTESANA

1.1 PILSETA ILGTSPEJIGAS ATTISIBAS KONTEKSTA

Ilgtsp&jas un ilgtsp€jigas attistibas jeédziens, runajot par attisttbu kopuma, misdienas
ienem nozimigu lomu publiskaja un zinatniskaja telpa. Tas ir kluvis par atpazistamu jédzienu, un
ta pielietoSana visdazadakajos kontekstos un situacijas, raksturojot objektu, procesu vai darbibu,
ir kluvusi ierasta, plasi pielietota prakse. Ari planoSanas joma un dokumentos, ar vien vairak tiek
uzsverta IA nozime procesu un vides veidosana. Pasaules un valstiska Itment ar vien striktak tiek
noteiktas kvalitates un prasibas IA nodrosSinasanai.

Tomeér, Sis termins, plasas piemérotibas dél, dazkart tiek lietots, nekorekti, neatklajot ta
butibu. Teorija, pastav vairakas termina definicijas, tas pielagojot konkréta jautajuma vajadzibam,
kas var radit pretrunas dazados jautajumos. Izejot no ta pastav art diskusijas par to, ka |A jédziena
pretrunas, médz paralizét vélamas darbibas. (Lundqvist, 2007) Vispazistamaka ilgtsp&jigas
attistibas definicija tik formul&ta Bruntlandes komisijas zinojuma 1987. gada, ilgtsp&jiga attistiba
ir - Attistiba, kas nodroSina Sodienas cilvéku vajadzibas, neradot draudus nakamo paaudzu
vajadzibu apmierinasanai  (United Nation, 1987). llgtsp&jiga attistiba ieklauj socialo,
ekonomisko, vides dimensiju, un misdienas tiek runats ari par parvaldibas dimensiju, ka [A
sastavdalu. Apvienoto naciju organizacijas (talak teksta — ANO) Vides programma
(Environmental Programme) ir noradijusi, ka ir nepiecieSamas visas dazadas interpretacijas, kas
biezi tiek dotas terminam - ilgtsp&ja, jo ilgtsp&jas koncepciju atspogulo sintéze no visam
definicijam. (Berardi, [S.a]) Svarigi atzimét, ka koncepcija péc savas butibas ir dinamiska, jo tas
meérkis ir sekmét ilgtsp&jigu attistibu, nevis sasniegt attistibas gala stavokli un noteiktus dzives
kvalitates aspektus. Tadgjadi ilgtsp&jigas attistibas veicinaSana ir nepartraukts process, kas prasa
regularu situacijas uzraudzibu, atbildigu un piesardzigu ricibu istenosanu, ka ar1 pielagosanas un
reageSanas sp&ju attistibu (Davida, 2013). Lidz Sim v&l nepastav pils€ta, kas ir sp&jusi pilniba
pienemt un pielietot IA jédzienu (Lundqvist, 2007), tomér daudzas pils€tas ir uzsakusas celu uz

to.



Pilséta

Ilgtspejiga pilséta ir relativi nesens jédziens, tomér pédeja dekade tas ir guvis plaSu
popularitati, gan globala kopiena, gan no "top down” un “bottome up” pieeju puses. Pilsctas
misdienas spel€ ar vien lielaku lomu, pasaules |A nodroSinasana. Pils€tas ir gan vieta, kur rodas
problémas, gan vieta, kur ir atrodami risinajumi. Pils€ta ir augliga augsne zinatnes un tehnologiju
attistibai, kultirai un inovacijai, individualam un kolektivam radoSumam, un iesp€ja, lai mazinatu
klimata parmainu ietekmi. Tomer pilsétas ir arT vietas, kur problémas ka bezdarbs, segregacija un
nabadziba un vides problémas koncentréjas. (European Union, 2011)

Pilsétu izaicinajumi 21. gadsimta galvenokart ir saistiti ar urbanas populacijas
palielinaSanos globali un mega-pilsétu attistibu Azija un Dienvidamerika, un no ta izrietoSiem
ekonomiskiem, socialiem, vides stavokla un parvaldibas jautajumiem un izaicinajumiem. Strauja
urbanizacija ir svarigs socialekonomisks fenomens 20. un 21. gadsimta. Tas tiek skaidrots ka
pareja no galvenokart lauku pasaules sabiedribu uz galvenokart pilsétas sabiedribu, Sis process
rada lielas un neatgriezeniskas parmainas pasaules razoSanas un patérina, mobilitates un cilvéka
mijiedarbibas ar dabu joma (Allen, 2009). Tomér pozitivi ir iezim&jama paradigmas maina, kas
palénam tiek aizsakta, kuras lidzsingjai pils€tu attistibas galvenajam mérkim - ekonomiskai
izaugsmei, palénam lidzsvaroti pietuvo ari cilvéku un ta labklajibu pilséta.

Terminam pils€ta nepastav viena universala definicija. Pils€ta var tikt definéta ka vieta,
kur koncentrgjas iedzivotaji un kapitals (majokli, razoSana, komunikacijas, transports un
infrastruktira, u.c.), kas veido sarezgitu sistému ar socialo, ekonomisko un vides aspektiem, kam
katram ir savs raksturs un attistibas priekSnoteikumi, bet katrs no tiem ir ciesi saistits ar citiem
(Masson, et.al, 2014). Skaidrojosa vardnica vardu terminu pilséta skaidro, ka pilséta ir liela, biezi
apdzivota vieta ar ripniecibas, tirdzniecibas, kulttras, veselibas aizsardzibas, administrativi
politiska centra nozimi. (Pilséta, 2015). Pilsétai ir nodroSinats ievérojams iedzivotaju blivums un
pasparvalde. Tai ir izdalamas administrativas, ekonomiskas un geografiskas robezas, lai gan §is
platibas biezi nesakrit. Misdienas pilsétas biezi sniedzas arpus pilsétas robezam, ieklaujot
periferijas un priek$pilsétas zonas, radot apjukumu par pilsétas robezam. Pilséta var tikt veidota
no pils€tu aglomeracijam un lielam metropolém, pils€tas centrs var but arl pati aglomeracija.
(Forstal, Chan, 2015; Hoornweg, et.al. 2006; United Nations... , 2012a)

Lidz ar pils€tu attistibu ir attistijusies dazadi pilsétu koncepti un definicijas. Ilgtsp&jiga
pilséta (Sustainable city), tiek definéta galvenokart balstoties uz ilgtsp&jas attistibas definiciju,
ieklaujot vides, ekonomisko un socialo jomu Iidz pastavésanu. Ilgtspejiga pilséta nodroSina
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iedzivotajiem nepiecieSamas vajadzibas un iesp&u palielinat vinu labklajibu, nedegradgjot
apkartéjo vidi un iedzivotajus, tagad un nakotné. (Girardet, 2008). Termins Zala pilséta (Green
city), visbiezak literatura tiek lietots ka sinonims terminam - ilgtsp&jiga pilséta. Ir attistijies, arl
Eko pilsétas (Eco city) koncepts, kas tiek definéts ka "pilséta, kas rada ekonomiskas iesp&jas
saviem iedzivotajiem ieklaujosa, ilgtsp€jiga, un resursu efektiva veida, vienlaikus, aizsargajot un
kopjot vietéjo ekologiju un globalas sabiedribas vértibas - ka, pieméram, vidi, nakamajam

paaudzém. " (Suzuki, et.al 2009). Ir attistijies ar jédziens Viedas pilsétas (Smart City), Viedo

pilsétu padome, to definé ka pilsétu, kura digitalas tehnologijas ir pielietotas visas pilsétas
funkcijas. Tomer atdzistot, ka nepastav vienas konkrétas definicijas, lai raksturotu viedo pilsétu,
un ir nepiecieSams laiks un pétijumi to attistibai, lai nodefinétu $adas pilsétas. (Smart cities
council, [S.a.])

Lai gan Sie termini var bt savstarp&ji ieklaujosi un papildinosi, praksg, termins ilgtspgjiga
pils€ta, galvenokart runa par esosu pilsétu IA nodroSinaSanu, savukart eko pils€tas biezak tiek
lietots, runajot par jaunu pilsétu attistibu (Lien, et.al 2010). Termins zala pilséta, tiek lietots
dazados kontekstos, raksturojot ilgtsp€jigu pilsétu. Termins Vieda pils€ta raksturo pirmos
centienus nakotnes pilsétu attistiba, kas liela méra tiks balstita uz tehnologiju attistibu.

Ilgtsp&jiba ir relativs jédziens, jo neviens cilvéku dzivesveids un izkartojums nevar tikt
uzturéts miizigi. Tomer ka atskaites punktu var izmantot ieprieks€jo civilizaciju ilgumu, sakot no
simtiem l1dz tiikstoSiem gadu. Secinosi, ilgtsp&jigai pils€tai, biitu sevi jauztur vairakus gadsimtus.
(Heinberg, 2010)

Autors Heinbergs uzskata, ka ,,Ilgtspgjiba, ja stingri definéta, var izradities nesasniedzams
meérkis miisdienu pilsétai. ledzivotaju un patérina l[imena izaugsme gandriz visur tiek saprasta ka
passaprotama un cilveku mudinata, un neatjaunojamo resursu izmantoSana, tostarp fosila
kurinama izmantoSana, ir pamats vairakuma saimniecisko un ekonomisko darbibu. Tomér, ja vien
pilséta nevirzas uz IA, ta risk€ ar nopietnu vides, ekonomisko un demografisko problému
paradisanos.” (Heinberg, 2010)

Urbano teritoriju IA ir nepiecieSams apliikot no plasa, ietveroSa skatpunkta, jo nevar tikt
uzskatits un sagaidits, lai pils€tas kliitu par "reformu salu" atrauti no pasaules vides un politiskas
ekonomikas. Secino$i, jautajums par to, ka veicinat ilgtsp&jigu pilsétu un patiesi ilgtsp&jigu
urbanizaciju nevar tik noskirts no nevienmérigas pasaules attistibas geografijas, un globalizacijas
procesa, kas maina attiecibas starp cilvékiem, vidi un vietu, gan laika, gan telpa. (Allen, 2009;

Portter, et.al 2004)
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Muisdienas, pilsétas ir kluvusas daudz mobilakas un atrak augosas, tome&r nevar nepiekrist,
ka pils€tas nevar biit izplanotas un uzbiivétas viena mirkli, bet gan pacietigi raditas ta, ka katra
individuala darbiba vienmer palidz radit un veidot kvalitativaku pilsétu. Gadu gaita lénam tiks
radita kvalitativa pilséta un kopienas. (Alexander et.al 1977)

Ilgtspéjas ideju attistibas definéSanu un ilgtsp&jas noveértésanas praksi ir vecinajusas valstu

un globalo vienoSanos raditas politikas nostadnes.

Politikas nostadnes

Politikas nostadnes ir veidojusas ietvaru urbano teritoriju IA. Lidz ar Bruntlandes
zinojumu 1876. gada (United Nation, 1987), un ANO konferenci - Vide un Attistiba (United
Nation..., 1992) 1992. gada, IA ir ieguvusi patstavigu lomu vides un citu politiku nostadnés
(Zaccai, 2012).

1972. gada ANO organizgja - Cilveka vides konferenci (Conference on Human
Environment) jeb Stoholmas konferenci (United Nations..., 1972). Konferencé tik saprasts, ka
vides problémas ir starptautiska probléma, jo piesarnojuma problémas neievéro institucionalas
robezas. ST konference ir slavena ar to, ka ta bija pirma reize, kad pasaules Iideri pielika kopigas
piles, lai panaktu risinajums pasaules méroga vides problémam. (Zwart, et.al 2012)

P&c Stoholmas konferences ANO, izveidoja pirmo Vides programmu, un 1984.gada, tika
izveidota Vides un attistibas pasaules komisija (World Commission on Environment and
Development ). 1876.gada, $1 komisija Grii Harlemas Bruntlandes vadiba, izstradata zinojuma
”"Miisu kopg€ja nakotne” (pazistams ka Bruntlandes zinojums), tika formuléti 22 ilgtsp&jigas
attistibas tiesisko normu pamatprincipi (Zilans 2014), un nodefinéts jédziens ”ilgtsp&jiga
attistiba” (United Nation, 1987). Zinojuma tika analizéta un raksturota pasreiz&ja pasaules
attistibas aina, paradot strupcelu, kada pasaule nonaks, ja netiks mainita politiska domaSana un
attieksme, gan pret nesaudzigo dabas resursu patérinu un milzigu vides piesarnojumu, gan pret
plaso nelidztiesibu starp cilvékiem un valstim (Zilans, 2014). 9.nodala - Urbano teritoriju
izaicinajumi, noradija uz galvenajiem izaicinajumiem, ietverot pilsétu izaugsmi un ar to saistitas
problémas, izaicinajumus jaunattistibas valstis, un starptautisku sadarbibas nozimi.

Tam sekoja 1992.gada ANO Vides un attistibas starptautiska konferencé Riodezaneiro,
kura tika pienemta deklaracija par Vidi un Attistibu, kas noteica globalas ilgtsp&jigas attistibas 27
pamatprincipus. Ka ari tika parakstita un apstiprinata ANO Visparéjas konvencijas “Par

biologisko daudzveidibu”, “Par klimata parmainam” un “Mezu izmantoSanas principus”, un tika
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pienemts ari metodiska rakstura IA ricibas programma 21.gadsimtam - Agenda 21. (United
Nation..., 1992; Zilans, 2014). Rio konference lika pamatus “lesaistito pusu konferencei”
(Conference of the Parties) un Kioto protokolam (1997). (Zwart, et.al 2012)

Agenda 21, bija ne tikai pirmais dokuments, kas noteica IA stratégiju raksturu, bet ari
pirmais dokuments, kas aicinaja visas valstis izstradat $adu stratégiju kopa ar visdazadakajam
icinteresétajam pusém. Ta ka IA stratégijas Agenda 21 izstradasanai dalibvalstim, nebija noteikts
datums, tikai dazas valstis tas izstradaja 1990 gados. Citas valstis jau notika darbs pie vides
politikas planiem. Tomér lielaka dala no Siem vides planiem nenaca klaja ar to, uz ko ANO
mudinadja, proti "koordin€tu, lidzdalibas cela un ciklisko procesu un darbibu, lai panaktu
ekonomisko, vides un socialos mérkus Iidzsvarota un integréta cela". (European ..., [S.a.])

Tapec 1997. gada ANO Generalas Asamblejas specialaja sesija, ta saukta "Rio+5”
izvert€ja Rio deklaracijas 1stenoSanu un uzdeva valstim lidz 2002. gadam izstradat nacionalas
ilgtspEjigas attistibas stratégijas. (United Nation, [S.a])

2002. gada Johanesburga, Dienvidafrikas Republika notika - Ilgtsp&jigas attistibas
Pasaules samits. Samita laika tika pienemta politiska deklaracija par ilgtsp&jigu attistibu un tika
noteikti uzdevumi nakamajam laika posmam saskana ar vadmotivu “no programmam uz realu
darbibu”. (United Nations, 2002)

Rio + 20 konference notika 2012. gada Riodezaneiro. Ta rezultéjas ar fokusétu politisku
nosléguma dokumentu - "Nakotng, kuru més vé&lamies", kas satur skaidru un praktiskus
pasakumus, lai Tstenotu ilgtsp&jigu attistibu. (United Nations..., 2012a)

Eiropas Savienibas (talak teksta-ES) dalibvalstis saka Tstenot vides politiku péc
Stokholmas konferences, ka Vides ricibu programmu (Environmental Action Programme)
(teksta- VRP). ES ceturta VRP (1987-1993) paplasSinaja vides aizsardzibas jédzienu, lai icklautu
citas politikas jomas un vides jautajumu integraciju citas ES politikas. ES piektaja VRP, ar
nosaukumu "Cela uz ilgtsp&ju" (1993-2001) "ilgtsp&ja™ tika minéta ka koncepcija un ilgtsp&ja
kluva mérkis pasu par sevi. Saja Vides ricibu programma, tika pirmo reizi izmantota ANO
Bruntlandes zinojuma IA definicija. 2001.gada tika izdota ES sestais VRP (2001-2012). Taja pasa
gada Eiropas Padomes adoptéja pirmo ES Ilgtspéjigas attistibas stratégiju. ST strategija mérki
ilgtspéja modificja termina ilgtsp&jiga attistiba, ietverot 114 raditajus virzibas uz ilgtsp&jigu
attistibu novertésana. (Zwart, et.al 2012)

Sobrid IA stratégija ES ir Eiropas Komisijas 2010. gada apstiprinata "Eiropa 2020”, kura
ir ES ekonomiskas izaugsmes strat€gija desmitgadei - gudra, ilgtsp&jiga un integréjosa izaugsme.
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Stratégijai ir pieci kvantitativie mérki, kuri aptver nodarbinatibas politikas, pé&tniecibas un
inovacijas politikas, energétikas un klimata parmainu politikas, izglitibas politikas un socialas
politikas jomas. (Ekonomikas ministrija, 2014)

Eiropas Komisija, parsvara strada ar direktivam tas dalibvalstim, lai censtos nodro$inat
ilgtsp€jigu pilsétu attistibu. Dalibvalstis paSas izv€las ka ieviest direktiva noteikto. ES komisijali
nav tieSas ietekmes par paSvaldibam vai pilsétam, ta nevar piespiest Eiropas pils€tas, klutu
ilgtspgjigam, caur Siem mehanismiem, tapec tas var tikt darits, netiesi motivgjot pils€tas. Viens no
veidiem, ir piedavajot finansgjumu pilsétu IA no dazadiem fondiem, pieméram, Eiropas
regionalas attistibas fonds. Cits veids ir savest kopa pilsétas un to ieinteresétas puses, laujot
apmainities ar zinasanam un pieredzi, tadgjadi, nodroSinot nepiecieSamas saistibas par IA mérku
IstenoSanu. Ka ari institliciju, tiklojumu un vienoSanos un hartu izveidi.

Ka viena no atpazistamakajam hartam ir Olborgas harta “Eiropas pilsétas cela uz
lidzsvarotu attistibu”, kas tika pienemta 1994. gada maija Eiropas pilsétu konferencé Danijas
pilséta Olborga, konferencé “Eiropas pilsétas cela uz ilgtsp&jigu attistibu”. Ta tika veidota, lai
veicinatu ”"Agenda 217 ievieSanu. Aptuveni 400 Eiropas pasvaldibas ir parakstijuSas So hartu,
tadejadi pievienojoties Eiropas Ilgtsp&jigo pilsétu kustibai. (European Commision, 2015)

Parakstot Olborgas saistibas, pils€tas brivpratigi vienojas veikt sakotngjo vides parskatu
par savu pils€tu pirmo 12 méneSu laika. 24 menesSu laika, apspriezoties ar ieinteresétam pusém,
pilsétas ir noteikusas ricibu mérkus attieciba uz vairakiem vides jautajumiem. Pilsétam jauzrauga
merku sasniegSanas process un javeic regulari zinojumi saviem pilsoniem. (European commision,
2015)

Olborgas saistibu kritériji kalpo par nozimigu pamatu pilsétu IA. Olborgas saistibas veido
ietvaru ilgtspgjigai planoSanai, ievieSanai un izvert€Sanai. Olborgas saistibas sastav no 10 IA
krit€riju grupam, ar pieciem krit€rijiem katra grupa, kopa veidojot 50 IA kriterijus. Olborgas
harta ietver:

1. Sabiedribu iesaistosa parvaldiba

Pils€tu parvalde cela uz ilgtsp&jigu attistibu

Kopgjie dabas resursi

2
3
4. Atbildiga paterina un dzivesveida izvéle
5. Pilsétas planosana un dizains

6. Labakas parvietoSanas iesp&jas, mazaka satiksme
7. Ricibas veselibas joma
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8. Dinamiska un ilgtsp&jiga vietéja ckonomika

9. Sociala lidztiesiba un taisnigums

10. No vietgja Iimena uz globalo

(Olborgas saistibas, 2004)

Olborgas saistibas ietver t€mas no visam ilgtsp&jigas attistibas dimensijam, integrétas
visos kritérijos. Pirmas divas krit€riju grupas ir attiecinamas vairak uz IA parvaldibas,
institucionalo dimensiju. Ekonomiska un sociala dimensija tiek vairak ieklauta astotaja un
devitaja kriteriju grupa. Vides dimensija vairak ieklauta treSaja 11dz sestaja kriteriju grupa.

Lidz ar Latvijas iestasanos Eiropas Savieniba 2004. gada, tai kluva saistosa ES politikas
nostadnes |A sakara.

Olborgas hartu Rigas pilséta parakstija 1994. gada Olborga, Danija, un pievienojas
starptautiskajam pilsetu tikla organizacijam — Viet&jo vides iniciativu starptautiskajai padomei un
Baltijas pilsétu savienibai (Union of Baltic Cities jeb UBC), apnemoties veicinat ilgtsp&jigu
attistibu Riga. (Zilans, 2014)

2004. gada Riga parakstija Olborgas saistibas, bet 2005. gada Rigas vides centrs “Agenda
21” sadarbiba ar Latvijas Universitates Geografijas un Zemes zinatnu fakultati veica veért§jumu
un sagatavoja zinojumu par Rigas pilsétas vides un attistitibas politikas atbilstibu Olborgas
kritérijiem (Rigas dome un Latvijas Universitate, 2005).

Ilgtsp&jigas attistibas jédziens Latvija, institucionali paradijas lidz ar 1993. gadu, kad tika
izveidota Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija. Jaunas ministrijas izveide bija
pirmais solis cela uz valsts ilgtsp€jigu un lidzsvarotu attistibu, kas saskanota ar dabas resursu
apzinasanu, saudzigu un racionalu to izmanto$anu. Viena no svarigakajam ministrijas funkcijam
bija regionalas attistibas politikas izstrade un realizacija. Un 1998. gada 15. oktobri, kad LR
Saeima pienéma — Teritorijas attistibas planoSanas likumu. Likums darbojas ka jumta likums,
kur§ noteica teritorijas attistibas planoSanas pamatprincipus, planu veidus, atbildigas institticijas
un to funkcijas. Sa likuma mérkis bija nodrofinat teritorijas attistibas plano$anas sistémas
izveidoSanu, kas veicinatu ilgtsp&jigu attistibu valsti. (Valsts regionalas..., [S.a])

Misdienas planosanas dokumenti, hierarhiski pakartoti, ietver IA jedzienu. “Latvijas
izaugsmes modelis: cilvéks pirmaja vieta”, kas kalpo ka pamat koncepcijas dokuments
planosanas dokumentiem, ilgtsp&jas jédziens ir ieklauts, runajot par dzives kvalitates un attistibas

nodrosinasanu. Citgjot: , Ilgtsp&ja, ir tads §is paaudzes dzivesveids, kas dod iesp&ju eksistét un
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attistities nakamajam paaudzém. Sabalanséta attistiba visa Latvija ilgtermina ir valsts izaugsmes
modela obligata sastavdala.” (Sacimas [émums ..., 2005)

PlanoSanas likumdoSana IA ir definéta Attistibas planoSanas likuma (Attistibas
planosanas..., 2008) un Teritorijas attistibas planosanas likuma (Teritorijas attistibas..., 2011),
kas ir pamat likumu ietvars, kas nosaka IA planosanu. Ka vienu no principiem tie ievéro:
Ilgtsp&jigas attistibas principu - tagadéjam un nakamajam paaudzé€m nodrosina kvalitativu vidi un
lidzsvarotu ekonomisko attistibu, racionali izmanto dabas, cilvéku un materialos resursus, saglaba
un attista dabas un kultiiras mantojumu. (Attistibas planosanas..., 2008)

Ilgtsp&jigas attistibas princips tiek ieverots, planojot teritorijas attistibu un izstradajot
Sadus savstarpgji saskanotus teritorijas attistibas planoSanas dokumentus :

. Nacionalaja liment - Latvijas Ilgtsp&jigas attistibas stratégija 2030. gadam (LIAS

2030), kas Nacionala limena augstakais dokuments un Nacionalais attistibas plans (NAP).

. Regionalaja limeni - PlanoSanas regiona ilgtsp&jigas attistibas stratégija un

attistibas programma.

o Viet&ja limeni - Viet&jas pasvaldibas ilgtsp&jigas attistibas stratégiju, attistibas

programma, teritorijas planojums, lokalplanojumi un detalplanojumi.
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1.2 PILSETAS ILGTSPEJIGAS ATTISTIBAS NOVERTESANAS APSKATS

1.2.1 Ilgtspejigas attistibas novertesanas celi

Ilgtsp&jas novertejumi ir kluvusi par ierastu praksi planoSana un [émumu pienemsanas
novértésana visos limenos, sakot ar privatuznémumu, pasvaldibu, valdibu un starptautiskiem
forumiem (Niemeijer, De Groot, 2008). Tie nodroSina, kompleksa jautdjuma un struktiras
pasniegSanu lietderiga, vienkarSota un saprotama veida. Tie arl veicina lémumu pienemsanu,
partulkojot ievakto informaciju, datos ar ko ir viegli stradat. (Niemeijer, De Groot, 2008; Haapio,
2012; Moussiopoulosa, et.al. 2010)

Novértésanas procesa loma ir izvertét un noradit pozitivu vai negativu progresu attieciba
pret izvirzitiem vai kopigiem IA mérkiem. Urbano teritoriju IA novértésana ir izskiroSa, palidzot
noteikt IA merkus, izstradajot snieguma parskatus un, lai veicinatu komunikaciju starp politiku
izstradatajiem un ievies€jiem, ekspertiem un iedzivotajiem (Verbruggen, Kuik, 1991), ka ar1 1A
noverteéSana var but saistoSa teritorijas attistitajiem, veidojot un atpazistot teritorijas ilgtsp&ju.

IA novertésana spélé nozimigu lomu teritorijas attistiba no pasvaldibas, pilsétas un valsts
skatupunkta. Ka ar no attistitaju skatupunkta, caur IA teritorijas novertéSanas sisttmam. IA
raksturoSanai un novérteésanai ir izdalami vismaz Cetri galvenie mérki, kas ietver:

e Lémumu pienemSanu un parvaldibu, kas ietver valsts, pasvaldibu, pilsétu IA novértéSanu
un pamatotu darbibu izvirziSanu IA veicinaSanai.

e Aizstavibu, kas nodroSina konkrétus pieradijumus IA aizstavibai un veicinasanai.

e Lidzdalibu un vienpratibu, noverté$ana un tas rezultats caur sabiedribas iesaisti var kalpot
ka kopsaucgjs problému un jautajumu risinaSana un informesana.

e Izpéti un analizi, zinatnes un akad@miska sektora attistiba, kas talak dod atgriezenisko
saiti uz augstakmingtiem punktiem.

(Parris, Kates 2003)

Internacionalas diskusijas par IA un tas ievieSanu urbana konteksta, TpaSa uzmaniba ir
pievérsta nepiecieSamibai definét piemérotus IA novértésanas instrumentus. (Scipioni, et.al 2009)
Lai gan pastav dazadas urbanas ilgtsp€jas kriteriju, indikatoru listes un sistémas, un ietvari,
nepastav vienots indikatoru, kvalitaSu kopums, kas ir piemérojams vienadi visam pilsétam un
kopienam. (Shen et.al 2011; Parris, Kates 2003) Katrai vietai un kontekstam ir nepiecieS8ama sava
pieeja IA veicinaSanai un novérteésanai.
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IA novérté€sana galvenokart nak no parvaldibas puses, kura §im jautadjumam galvenokart
piciet tematiski, aplukojot IA jomas un kopumu no sektoralas puses. IA novértésana ir komplekss
process. Aplikojot politikas jomu IA novértéSanu, rezultata piemérotiba teritorijas 1A
nodro§inasanai, biezi vien ir teor&tiska un tam neseko praktiskas darbibas. Runajot par urbanas IA
novertéSanu no praktiskas pielietoSanas un ievieSanas puses, ir japiemin IA novértéSanas sist€émas
un ietvari, kas iziet no telpiskas pieejas, par pamatu nemot fizisko vidi un ar to saistitos aspektus.
Sis pieejas ir savstarpéji ietverosas. Novértéianas procesa pieejas grafiski ir attglotas (Attéls 1.1.).

NepiecieSamiba izveértét A pilséta, ka jau minéts, pirmkart, nak no politikas
uzstadijjumiem, mérkiem. Otrkart, no zinatniskiem pétijumiem, kur gan IA politikas, jédzieni ir
gan par pétijuma objektu, gan par pamatu izvértéSanai. Politikas, galvenokart, izmanto sektoralu
pieeju, bet zinatniskie p&tijumi apliko dazadas pieejas. Treskart, nepiecieSamiba izvertét nak no
privata sektora, kas saredz ieguvumus, ja teritorija, objekts tiks novertéts atbilstosi ilgtsp&jas
raditdjiem un sanems labu vert€jumu, kas kalpos ka pievienota vértiba teritorijai vai projektam.
Sai vajadzibai ir izstradati ilgtsp&jas novertésanas sistémas, kas ir verstas uz tirgu un attistibas
praksi, par pamatu nemot telpisko pieeju. Izejot no politikas un akadémiska sektora, ir izstradatas
dazadas IA indikatoru iniciativas.

IA noverteSana urbanaja teritorija var tikt veikta, izejot no visam iepriek§ mingtajam
pusem. NovértéSana var tikt veikta sistematiski, atklajot parametru palielinaSanos vai
samazinasanos, un noradot to mainibu laika griezuma. Vienreizgja novértésana atklaj atbilstibu

izv€letajiem kriterijiem un sasniegtajam Iimenim vai kvalitatém.
SEKTORIALA
PIEEJA

ISTENOSA

POLITIKAS

TELPISKA

PILSETA PIEEJA

Attéls 1.1. Pilsétas TA nodroSinasanas un noveértésanas procesa shema. (lzstradaja darba autors)
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IA novértésanas pamata ir pilséta vai tas dala, kas ir komplekss socials, ekonomisks un
vides organisms. Pilsétas IA ievieSanas centienus nosaka pasvaldibu un valsts programmas un
politikas. (Shen et.al 2011) Politikas, kas tika apliikotas, rada priekSnoteikumus un nosaka
noteikumus teritorijas 1A, ar mérki nodros$inat to istenoSanu un pilsétas attistibu. Lai nodrosinatu
IA un parliecinatos par istenoSanas procesa klatbiitni vai apzinatu eso$o situaciju, ir nepiecieSams
veikt gan politikas, gan pilsétas, gan procesa un istenosanas novertésanu.

Sis process var tikt veikts, izejot no sektoralas un telpiskas pieejas. Sektoralo pieeju veido
valsts parvaldibas un politikas, un akadeémiska sektora petijumi. Pie §is pieejas var pieskaitit ari
politiku un globalo iniciativu pétijumus, kas sava izcelsmé ir ieklaujosi, tomer Sis process biezi
paliek dokumentu un politiku Itmeni, tadejadi, ietekméjot tikai So sektoru. Telpiska pieeja ietver
projekt&Sanas praksi, kura ietilpst uz projektésanu vérsi ilgtsp&jas novertesanas sistémas. ST pieeja
var ietvert arT globalo iniciativu un akadémiska sektora novert€jumus, kas ir versti uz praktisku
teritorijas IA uzlaboSanu. Protams, S§is sadalijums ir aptuvens, un kados posmos var biit
savstarpgji ieklaujoss, tomér nozimigi ir izdalit pieeju, kas ir versta uz praksi un realu praktisku
darbibu, pretgji pétijumiem un izvert§jumiem, kas tiek veikti ar nozimi izstradat noveértéjuma
dokumentus.

Sektorala pieeja un telpiska pieeja, ka jau minéts, ietilpst globalas iniciativas,
novertéSanas sistémas,—ietvari un akadémiska sektora pétijumi. Globalas iniciativas ietver
pasaules organizaciju zinojumus, pétijumus, vadlinijas un noveértgjumus. NovertéSanas sistémas,
ietvari tiek veidoti vai nu politiku mérku sasniegSanai un izvert€sanai, vai ari planosanai un
projektésanas praksei. Akadémiskais sektors nodroSina $o jomu un teorijas izp&ti un analizi, un

politikas dod ieguldijumu to attistiba.

Urbanas ilgtspéjas vertésanas pieejas

Pasaulé ir izstradati dazada veida urbano teritoriju novértéSanas instrumenti un pieejas.
Tie ir c@luSies no tr1s sektoriem (Attels 1.2), kas sava zina ir loti 1idzigi un var bt savstarpgji
ieklaujosi un papildinosi dazadas situacijas. Tie ieklauj: ilgtsp&jigas buvniecibas sektora
novertésanas sist€émas, urbanos indikatorus un ilgtsp&jas noveértéjumu.

Ilgtsp&jigas biivniecibas sektora novertéSanas sist€mas ir c€lusies no biivju ilgtsp&jas
noverteésanas sisttmam. Tas ir veidotas ka politiski nesaistitas sistémas urbano teritoriju ilgtsp&jas
noveértésana un planosana. Tas kriteriji tiek veidoti, izejot no labakas prakses un akadémiskiem
piemériem, nemot veéra politikas mérkus. Sisteémas ir veidotas, lai vecinatu augtakus ilgtsp&jas
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standartus, ka tie tiek lietoti parastaja parasé un noraditi politikas minimalo prasibu sasniedzamos
Itmenos. Veiksmigi veicot izverte§jumu, teritorijai tiek pieSkirta atziniba par sasniegto Itmeni
attieciba pret sasniegtiem krit€rijiem un Itimena.

Urbanie indikatori ir krit€riju kopums, lai veiktu izvertgjumu, attieciba pret izvéléto
mérki, kas var nakt no strat€giskiem un politiskiem uzstadijumiem vai starptautiskiem ligumiem.
(Newton, [S.a.])

Iigtspg&jas novertejums ir sistematisks process veikts planu vai strat€giju izstrades laika.
Ta uzdevums ir novertet, cik liela mera jaunas politikas un priekslikumi palidzgs sasniegt vides,
socialos un ekonomiskos mérkus. Tas sniedz iesp&ju apsvért veidus, ka plans vai strat€gija var
veicinat uzlabojumus vides, socialiem un ekonomiskiem apstakliem, ka art [idzeklis apzinat un
risinat jebkadas nevélamas ietekmes, ko var radit projekti un to priekSlikumi. (Cambridge City...,
2005)

ligtspéjigas
blvniecibas
sektora
izvértésanas
sistémas

Urbanas ilgtspéjas
véstésanas
instrumenti

Urbanie
indikatori

ligtspéjas
novertejums

Attéls 1.2 Urbanas ilgtspéjas vértéSanas instrumentu izcelsme. (Criterion Planners, 2014)

Darba ietvaros ir saisto$i, apliikot ilgtsp€jigas biivniecibas sektora urbano teritoriju Iimena

1zvertésanas sistémas.

ligtspéjigas attistibas pétijumi
Akadeémiskaja sektora, Latvija ir pétita IA planoSanas un noveértéSanas konteksta. Ir
aplukota ilgtspgjigas attistibas raditaju biitiba, izveides principi un to loma sabiedribas, valstu un

pilsétu attistiba (Abolina, Klavins, 2000). Analizéta Latvijas pilsétu plano$anas dokumentu,
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politikas atbilstiba IA konteksta (Abolina, Zilans, 2004; Zilans, 2014). Izstradati Latvijas pilsétu
lidzsvarotas attistibas raditaju izstrades kritériji (Abolina, 2005) un teritorijas IA raditaji
(Abolina, et al. 2002). Apliikota politiku atbilstiba Olborgas kritérijiem (Zilans, Abolina, 2005;
Zilans, 2014). Un IA parvaldibas konteksta, apliikojot indikatoru sisteémas (Kaulins, 2015),un
ilgtsp€jigu patérinu (Brizga, 2011; Apine, 2012). Ka ari izstradati dazadi IA sektorali darbi,
pieméram, apliikojot ilgtsp€jigas pils€tas komponentes, pieméram, mobilitate (Davida, 2013),
majoklu attistiba (Ozola, 2009), u.c.

Akadémiskaja sektora, pasaulé ir plasi pétita IA planoSanas un novértéSanas konteksta.
Tomer §1 darba ietvaros ir aplikojami p€tijumi par sisttmam, kas ir nakuSas no ilgtsp€jigas
buivniecibas vides. Tas ir apliikotas p&c to struktiiras un metodologijas, un izveértéSanas Kriterijiem
(Sullivan, et.al 2014; Sharifi, Murajama, 2013; Sharifi, Murajama, 2015; Reith, Orova, 2015;
Zeinal, Huber, 2013; Orova, Reith, 2013). Sie pétijumi sniedz visparigu raksturojumu par
izvertéSanas sisttmam, tomer nav izstradata metodologija $ada veida sisttmu salidzinaSanai.
(Grade, 2009) Ka art lidz ar sist€ému attistibu un jaunu versiju radiSanu, daudzi petijumi noveco,
vairs nav aktuali un norada uz konkréta laika aktualo versiju izpéti.

Vairaku autoru darbos ir aplikoti ilgtsp&jas indikatori un to pielietosanas iespg&jas urbano
teritoriju A novértésana (Shen, et.al 2011; Haapio, 2012; Yigitcanlar, et.al 2015; Reith, Orova,
2015; Heiremath, et.al 2013; Pires et.al, 2014; Mori, Christodoulou, 2012). Ka ar1 aplikoti
principi ilgtsp&jigu apkaimju attistibai (Lederitz, et.al 2013; Choguill, 2008; Tanguay, et.al 2010;
Moussiopoulos, 2010).

Latvija, akadémiskaja sektora, nav bijusi petfjumi par urbano teritoriju ilgtsp&jas

novertéSanas sisttmam un to praktisku pielietoSanu teritoriju attistiba.

Globalas iniciativas
Pastav daudz dazadas globalas iniciativas, kas novérté vai dod vadlinijas pilsétas 1A
nodro§inasanai. Talak ir apliikotas dazas no $ada tipa iniciativam un sistémam:
e Ekologiskas pedas nospiedums (Ecological Footprint) ir vairaku raditaju apkopojums, ar
kuru palidzibu uzskatami var paradit apdzivotas vietas (pils€tas, valsts) vai individa
darbibai nepiecieSamo produktivas ekosistémas platibu, lai nodroSinatu visus paterétos

resursus un atkritumu likvidaciju (Zilans, 2014). So sistému ir iespgjams pielietot dazados
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limenos no individa lidz zemeslodei, §is metode ir pielietojama ari apliikojot pilsétas.
(United Nations ..., 2012b)

Globala iniciativa Resursu efektivai pils€tai (Global Initiative for Resource Efficient
Cities), ko izveidoja ANO, un ieviesa lidz ar Rio+20 konferenci. Ir iniciativa, kas
sadarbojas ar viet€§jam un valstu valdibam, privata sektora un sabiedribas grupam, lai
veicinatu energoefektivas €kas, efektivu tdens izmantoSanu, ilgtsp&jigu atkritumu
apsaimniekoSanu un citas aktivitates. Iniciativas mérkis ir samazinat piesarnojuma liment,
uzlabot resursu efektivitati un samazinat infrastruktiiras izmaksas pils€tas visa pasaulé.
(United Nation Environmental ..., 2012)

Dabiska sola ietvars (The Natural Step Framework) ir planoSanas ietvars, ko ir izstradajusi
The Natural Step starptautiska organizacija, kas specializ&jas uz ilgtsp&jas risinajumiem
no majsaimniecibas lidz kopienas Iimenim, ar mérki radit labaku pasauli visiem. Saja
ietvara izmanto planoSanas pieeju, ko sauc par "atpakal planosanu", planojot sakot ar
velamo gala rezultatu atpakal uz esoSo bridi, atbildot uz jautajumu: "Ko tad mums darit
Sodien, lai tur nokluit?" (Sustainable cities international, 2012)

Globalas Pilsétas indikatoru programma (Global City Indicators Facility), piedava pilsétas
indikatoru kopumu ar pasaulé standartizétu metodologiju, kas lauj salidzinat globali
pilsétas veiktsp&ju un zinaSanu apmainu. Indikatori ir strukturéti 22 grupas, kas verte
pilsétas pakalpojumu dazadibu un dzives faktoru kvalitati. (Global City Indicator facility,
2014)

Siemens Zalas Pilsétas Indekss (Green City indices) izverte€ un salidzina pilsétas pasaulg,
pec to vides snieguma. Indeksu veido apkopots rezultats no visiem indikatoriem, kur
apméram puse no raditajiem ir kvantitativi un noverte, ka pilséta Sobrid strada. Atlikusie
kvalitativie raditaji novertet esosas politikas un planus. Pec §1 indeksa, ir izmérits vides

sniegums 120 pils€tas visa pasaulé. (Siemens, 2015)
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1.2.2 Novéertésanas sistémas

Pastav dazadi urbanas ilgtsp&jas noveértésanas instrumenti vérsti uz teritorijas ilgtsp&jas
novértéSanu. Pasaulé praksé ar vien lielaku popularitati iegust, ilgtsp&jas buvniecibas sektora
apkaimju, kopienu - urbano teritoriju novértésanas, projektésanas sisteémas, kas piedava uz tirgu
verstus risinajumus [A nodrosinasanai.

Attistoties 1ilgtsp&jigas biivniecibas sektoram, pirmas tika izveidotas ilgtsp&jigas
buivniecibas noveértésanas sist€mas, kas fokusgjas uz vides ilgtsp&ju. Pastaveja diskusijas par to,
ka dg] IA plasas un sarezgitas dabas, uz biivniecibu centrétas sist€émas, nevar adekvati apskatit IA
(Spinks, 2013). Iesp&jams, §1 iemesla d€l, ped&jo 10 gadu laika ir attistijusas vairakas urbano
teritoriju noveértésanas sisteémas, kas ir paredz&tas planoSanas un novértéSanas procesam, un ir
piesaistitas realajai praksei. Tas var lietot papildinosi ilgtsp€jigas biivniecibas noveértéSanas
sistémam.

Lielaka dala no Siem instrumentiem ir brivpratigi (iznemot dazi, kuri ir kluvusi saistosi,
tos iestradajot kadas valsts likumdosana). Tie piedava uz tirgu balstitus risinajumus ilgtspejigai
attistibai (pret€ji tradicionalai pieejai ka nacionalie standarti un lokalas planoSanas regulas).
(Sullivan et.al, 2014) Tie sakotngji tika raditi lokalajam kontekstam, tiem attistoties ar vien vairak
tiek ieklauta iesp&ja arl to internacionalai pielago$anai un vértéSanai. Sis sistémas, var tikt
lietotas, izstradajot nacionalas izvértésanas sistémas, kas uzsver lokalas iezimes. Saja gadijuma
sisteému struktira, krit€riji un indikatori, ka art sist€émas jutiba ir japieméro lokalam kontekstam.
(Haapio, 2012)

Vispargjie sistemu raksturlielumi:

e Tiek izmantota vértéSanas sist€mas;

e Daudzpakapju sertifikacijas sist€ma;

e Definéti kriteriji, lai sasniegtu noteiktas prasibas;

o Ieklauj ilgtspgjigas biuvniecibas pieredzi, viet€jos un tiesibu aktus un standartu

prasibas.
(Reith, Orova, 2015)

Dazadas valstis ir izstradatas dazadas noverté€Sanas sist€émas, kas kontekstu zina bar biit
atSkirigas, tomér to uzbive ir lidziga. Strukturali So sistému saturu nosaka:

e Tematiskas grupas - galvenas apliukotas temas;
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Kritériji - ,kas apliko katras témas jautajumus un katrs kriterijs, lai to izmeritu sastav
no indikatoriem;
Indikatori, kuriem, lai iegtitu rezultatu tiek pieskirts svars attieciba vienam pret otru un

to nozimibu.

Praksé gan akadeémiskaja sektora tiek lietots dazads tému sadalijums (Tabula 1.1),

parklajot dazadus ilgtsp&jas aspektus un kategorijas. To izvéle galvenokart balstas uz sist€émas

aplukoto jomu skaitu un detalizaciju.

Tabula 1.1

Urbano teritoriju Itmena ilgtspéjas izverteSanas kritériju témas literatiras apskatos un sistemas.
(Izstradaja darba autors)

Apkaimju limena ilgtsp&jas izvertesanas kriteriju teémas literatiiras apskatos un sistemas

Vides Resursi un Veseliga vide Ekologija Parvaldiba Viedais Vides
vide novietojums un kvalitate
Ekonomiska Piesarnojums un Resursi un Sociala un sasaiste
Transports riski energija ekonomiska Ekonomiska
Sociala labklajiba Apkaimes kvalitate
Novietojums, | Udens efektivitate Transports modelis un
Institucionala | vietasizvéle | un atkritumu Resursi un dizains Socikulturas
apsaimnieko3ana Novietojums energija un
Veids un Zala funkcionala
dizains Energoefektivitate Infrastruktiira Zemes infrastruktiiraun | kvalitate
izmantoSana ckas
Ekonomika | Tlgtspgjigs Bizness, un ekologija Tehniska
novietojums ekonomika un Inovacija un kvalitate
Inovacija nodarbinatiba | Transportsun | dizaina process
Ekonomiskie kustiba Procesa
Sociala aspekti Labklajiba Regionala kvalitate
prioritate
Kopiena
MenedZzments un
servisu kvalitate
Ilgtsp&jigas (Sharifi, (Reith, Orova 2015) | (Haapio, 2012) | BREEAM - LEED — DGNB Urban
attistibas Murajama, Communities | Neightbourhood districts
dimensijas 2013) Development

Kritériji norada galvenas specifikacijas un detalas izvirzitajiem [A mérkiem (Zeinal,

Huber, 2013). Kritériji un dazadi indikatori var tik lietoti ka nozimigs mehanisms komunikacijai

ar [lémumu pienémejiem un sabiedribu, vienkarsa un viegli sekojama manieré (Haapio, 2012). Ka

ar1 kriteriji sekmé lémumu pienemsanu, partulkojot ievaktos datus saprotamas un stradajamas

vienibas. (Moussiopoulos et.al., 2010; Singh, et.al, 2009)

Indikatori ir kvantitativa, kvalitativa vai aprakstoSa vieniba, kas apraksta izvirzito

kriteriju. Katrs kriterijs var tikt izvértéts ar vairakiem indikatoriem. (Zeinal, Huber, 2013)
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Indikators ir mérkis, kuru sasniedzot, tiek pieskirts konkréts vertejums vai veértiba, to periodiski
izvertgjot un veicot monitoringu tas parada parmainu virzienu (Sullivan et.al, 2014; Haapio,
2012)

Apkaimes ltmena ilgtsp€jas izvertéSanas sisttmam ir raksturigi, ka tas veidotas no
atzim&jama krit€riju saraksta, kas veidots no obligatiem un galvenokart izvéles krit€rijiem.
Dazkart, visiem kritérijiem tiek pieSkirta viena vertiba, tomer lielakoties dazi kriteriji ir verteti ar
lielaku vertibu ka citi, attieciba pret noteiktam normam un kriterijiem. (Sharifi, Murayama, 2013)

Ir dazadi veidi, ka indikatoriem tiek pieskirts svars, ja tas tiek darit vispar. Tos var
piemérot atseviSkiem raditajiem, grupas raditajiem (kriterijiem), un / vai témam. (Sullivan et.al,
2014)

Akadeémiskaja vidé pastav diskusija par to, ka un kapéc, un vai svars ir japieskir
proporcionali sekam, nesasniedzot vides, socialos un ekonomiskos faktorus, vai proporcionali
grutibam un izmaksam ta istenoSanai. (Lee, et.al 2002; Sullivan et.al, 2014) Kritériju atlasiSana
un svara pieSkirSana biezi ir subjektivs process. Sist€mas lielakoties izstrada eksperti, un
sabiedriba nav adekvati iesaistita §aja procesa. (Sharifi, Murayama, 2013)

Pasaulé ir sastopamas un tiek lietotas dazadas urbano teritoriju ilgtsp&jas izvertéSanas
sistémas. Pasaulé pazistamas apkaimju limena novértésanas sisteémas ir apkopotas (Tabula 1.2).
Globali atpazistamakas un zinatniskaja sektora vairak aplikotas (Sullivan et.al, 2014; Haapio,
2012; Sharifi, Murajama, 2015) apkaimju ilgtsp&jas izvertéSanas sistémas ir BREEAM
Communites, LEED Neighbourhood development.

Tabula 1.2
Pasaulé sastopamie apkaimju Iimena novértéSanas sistémas. Izstradats no (Sullivan et.al, 2014)
datiem.

Sistéma Organizacija Valsts P&dgja publicéta
versija
BREEAM Communites | Bavniecibas izp&tes uznémums Apvienota 2012
(Building Research Establishment) | Karaliste
LEED - ND ASV Zalas Biuivniecibas Padome ASV 2014
CASABEE - UD Japanas Zalas Buvniecibas Japana 2007

Padome, Japanas Ilgtsp€jigas
Biivniecibas asociacija

DGNB - UD Vacijas Ilgtsp&jigas Blivniecibas Vacija 2013
Padome

Green Star - Australijas Zalas Buvniecibas Australija 2012

Communities Padome

Green Townships Indijas Zalas Biivniecibas Padome | Indija 2013
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ST darba ietvaros, izstradajot ilgtsp&jas novértésanas sistému urbanajam teritorijam, par

pamatu tika izvelétas tris sistému, apkaimju, kvartalu limena izverté$anas sist€mas, Kas ir

leguvusas atpazistamibu Eiropa. Ir svarigi aplukot:

e BREEAM - Communities (Talak teksta - BREEAM-C), jo BREEAM ir vecaka un viena

no visvairak lietotajam izvert€Sanas sistemam.

e LEED - Neighborhood development (Talak teksta - LEED-ND), jo ta ir atpazistamaka un

viss plasak pielietojamaka sisteéma.

e DGNB - Urban Districts (Talak teksta — DGNB-UD), jo $1 ir viena no jaunakajam

izvertéSanas sisttmam un pirma sisttma no Vacijas (kas Sobrid ir viena no Eiropas

aktivajam valstim, planojot un biivgjot ilgtsp&jigas pilsétas.)

BREEAM, LEED, DGNB sisttmu pamatiezimes ir apkopotas (Tabula 1.3), noradot uz

kopgjo sistému veidu un parametriem.

Tabula 1.3
BREEAM, LEED un DGNB sistému salidzinajums. (Izstradaja darba autors)
BREEAM LEED DGNB
Logo
BREEAM DGNB

Sakuma gads | Kop$ 1990 Kops 2000 Kops 2008
Ipasnieks British Building Research U.S green building council | Deutsche Gesellschaft fur

Establishment Ltd. (Britu (ASV zalas buivniecibas Nachhaltiges Bauen)

Biivniecibas Izpétes padome) Vacijas Zalas

Uznémums SIA)

Buivniecibas Padome

Visas sistemas
Veértésanas
veidi

Ekam ar specifisku funkciju
(skolas, veselibas apripes
iestades, ofisi, cietumi,
mazumtirdzniecibas telpas,
ripniecibas razoSanas €kas un
dzivojamo rajonu un kopienas
attistibai) un Sobrid jau
eso$am ekam.

Jaunbuvem, eku
renovacijam, parbiivém un
remontdarbiem. Esosajam
¢kam, majam un
specializetas izmantoSanas
- izglitibas, dzZivojamo un
veselibas apriipes funkciju
gkam. Apkaimes attistibai.

Birojiem,
mazumtirdzniecibas,
razoSanas €kam, izglitibas
iestadém, viesnicas,
dzivojamas €kas un
urbanie rajoni.

PiemeéroSana
starptautiski

Pieme@rojams starptautiski

Piem@rojams starptautiski

Pieme@rojams starptautiski

Pieejamiba

Pieejama kritériju tabula un
krit€riju izklasts

Pieejama kritériju tabula
un kritériju izklasts

Pieejama kritériju tabula
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BREEAM Communities

BREEAM (Building Research Establishment’s Environment Assesment Method) bija
pirma komerciali pieejama vides novertéjuma sisteéma bivém, izveidota Lielbritanija 1990. gada.
(Haapio, Viitaniemi, 2008). BREEAM Communities tika izveidota 2008. gada, sistému balstot uz
BREEAM btavém metodologijas principiem. 2008. gada versija tika uzlabota un parstradata, un
2012. gada tika izdota jauna, Sobrid aktuala BREEAM Communites versija (SD202 0.1 2012).
(BREEAM, 2012)

BREEAM-C ir veids, ka uzlabot, novértét un sertificét socialo, vides un ekonomisko
ilgtspeju liela meéroga attistibas planos, integréjot ilgtsp€jigu dizainu teritorijas attistibas planu
procesa. ST sistéma ir domata attistitajiem, teritorijas attistibas planu izstradatajiem, pagvaldibu
planotajiem, politikiem, kopienam un ar So t€mu saistitam NVO.

BREEAM-C veido 6 ietekmes kategorijas:

e Parvaldiba apliko sabiedribas iesaisti lémumu pienemsana, kas ietekmé projektésanu,
biivniecibu, ekspluataciju un ilgtermina sniegumu.

e Sociala un ekonomiska labklajiba apliko socialos un ekonomiskos faktorus, kas
ietekmé veselibu un labklajibu, ka ieklaujoss dizains, majoklu pieejamiba un piemérotiba
un pieeja darbavietam.

e Resursi un energija apliiko ilgtsp&jigu dabas resursu izmantoSanu un oglekla emisiju
samazinasanu.

e Zemes izmanto$ana un ekologija apliko ilgtsp€jigu zemes izmanto$anu un ekologiskas
situacijas uzlaboSanu.

e Transports un kustiba apluko transporta infrastruktiiras planoSanu un uzraudzibu, lai
veicinatu ilgtsp&jigu transporta veidu izmantosanu.

e Inovacija atpazist un populariz€ inovativu risinajumu adopt€Sanu paral€li jau minétam
kategorijam, ja tiek radits pienesums vides, socialai un ekonomiskai vértibai, kas nav
atklata citas kategorijas.

(BREEAM, 2012)
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BREEAM-C novertésanas process ir sadalits tris solos, kur katrs solis nosaka projekta
attistibas procesa stadiju.

e 1. Solis: Attistibas principu izstrade'. P&c teritorijas izv€les, ir nepiecieSams iegit
saskanoanu biivniecibai un apliikot iespgjas, ko $aja teritorija ir iespéjams baivét. Saja
solt BREEAM novertg, cik liela méra dizaina komanda, projekteétaji izprot iesp&jas un
izaicinajumus, lai uzlabotu ( rajona/ vietas) attistibas ilgtsp&ju, kas ir tieSi saistita ar vietas
vides ilgtsp&ju, pieméram, kopienas meroga energijas razoSanas, transporta un estétiskas
prasibas. Visi $ie jautajumi ir ieklauti, lai nodroSinatu visaptverosu stratégiju teritorijai.

e "2. solis: Noteikt attistibas izkartojumu". Sis solis procesa nosaka attistibas
izkartojumu. Tas ietver detalizétus planus par, to ka cilveki parvietosies pa un caur
attistamo teritoriju un, kur tiks novietotas €kas, infrastruktiira.

e "3.solis: Detalu projekteSana' ietver sikaku attistibas projekta dizainu, tostarp: ainavas
dizainu un specifikaciju, ilgtsp&jigus kanalizacijas risinajumus, transporta infrastrukttru,
u.c. un detaliz€tu apbuves dizainu, izmantot €ku novert€Sanas metodes, pieméram,
BREEAM biivém shémas.

(BREEAM, 2013)

Mazakiem attistibas projektiem, Sie soli var bt mazak daliti un atseviskos gadijumos
parklaties. Visos trijos projekta solos ir paredzetas konsultacijas ar BREEAM specialistiem.
Sasniedzamie kriteriji, pa soliem ir att€loti - BREEAM-C kritériju tabula (Tabula 1.5).

BREEAM Communities ir izstradats, lai tas biitu elastigs, vienlaikus nodro$inot istus un
izm€ramus uzlabojumus nenormativa veida. Elastigums ir ari panakts, ierobezojot obligatos
standartus (cik vien iesp&jams) tadejadi dodot iesp€ju planotajiem/ klientam izvéleties standartus,
lai sasniegtu vélamo rezultatu. Sisteémas obligatie standarti ir noraditi (Tabula 1.6).

BREEAM-C sastav no Cetrdesmit kriterijiem, aptverot sesas, kategorijas un viss process ir
iedalits trijos solos. Katram krit€rijam ir ekspertu noteikts punktu skaits, kurS tiek sasniegts, ja
tiek pieradita atbilstiba kritérija izvirzitajam prasibam. Kriterija papildus tiek noradits ta méerkis
un pamatprasibas, ja tadas ir nepiecieSamas. Par katru veiksmigi sasniegtu kritériju ir iesp€ja
iegiit 1 — 11 punktus, atkariba no to nozimibas, vidgji dodot 2 — 5 punktus par kriteriju.
BREEAM-C novértésanu veic neatkarigs tresas puses BREEAM sertific€ts auditors, vadoties péc
BREEAM metodologijas. Sasniegto rezultatu aprékina, reizinot katra krit€rija iegiito punktu

skaitu ar katra kritérija koeficientu, tadejadi iegiistot svérto rezultatu, kas tiek nemts par pamatu
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limena ieghsanai. lzpildot obligatos kriterijus (Tabula 1.6) un sasniedzot vélamo rezultatu
krit€rijos (Tabula 1.5), tiek pieskirts vért&jums kada no piecam kategorijam (Tabula 1.4).

Lai vienkarSotu noveértéSanas procesu, cik vien iespgjams, BREEAM-C ir izmantoti
petijumi un stratégijas, kas ir sagatavoti, lai izpilditu Apvienotas Karalistes un ES likumdosanas
prasibas, pienemot tos ka dalu no kritérijiem, kas vajadzigi, lai sasniegtu kreditpunktus
noverteéSanas sist€éma. Lai sasniegtu rezultatu ir nepiecieSams parsniegt minimalas prasibas, kas
noteiktas valsts un starptautiskajos noteikumos un politika. BREEAM-C sisttmu var lietot
jauniem jauktas izmantoSanas kopienu teritoriju projektiem, vai viena veida izmantoSanas
attistibas projektos (piemé&ram, mikrorajonos, mazumtirdzniecibas vai biznesa parkos, u.c.) ar
lieclu apjomu. To ari var izmantot regeneracijas, renovacijas projektos, kuros ir paredzétas
butiskas izmainas pils€tas auduma. Sist€mu var izmantot gan starptautiski, gan Lielbritanija.
(BRE Global Ltd 2013) Sistema nav ieklauts sertifikacijas iesp&jas, kas ir domatas p&c projekta

teritorijas apbiives pabeigSanas, del ilga laika, kas ir nepiecieSams attistot liela izméra projektus.

Tabula 1.4
BREEAM Communities sertifikacijas Iimeni.
(BREEAM, 2012)

BREEAM % no
novertgjums rezultata
Izcili > 85
Lieliski >70
Loti labi > 55
Labi >45
Nokartots >30
Neklasificéjas <30
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BREEAM Communities kritériju tabula. (BREEAM, 2012)

Tabula 1.5.

1. solis 2.solis 3.solis
Parvaldiba
GO 01 - Konsultaciju plans GO 02 - Konsultacijas un | GO 04 - Kopienas parvaldiba un
iesaistiSanas infrastrukttra

GO 03 - Dizaina parskats

Sociala un ekonomiska labklajiba

SE 01 - Ekonomiska ietekme

SE 02 - Demografiskas
vajadzibas un prioritates

SE 03 - Pludu riska
novertgjums

SE 04 - Troks$nu piesarnojums

SE 05 - Majoklu nodrosinajums

SE 06 - Pakalpojumu,
infrastruktiras, &rtibu nodro§inajums
SE 07 — Publiska sfera

SE 08 - Mikroklimats

SE 09 — Komunalie pakalpojumi

SE 10 - Adaptacija klimata
parmainam

SE 11 - Zala infrastrukttra

SE 12 — Lokalas autostavvietas

SE 13 - Pludu riska parvaldiba

SE 14 — Vietgjais t&ls, identitate
SE 15 - Ieklaujoss dizains

SE 16 - Gaismas piesarnojums
SE 17 - Apmacibas un prasmes

Resursi un energija

RE 01 - Energétikas stratégija
RE 02 — EksistgjoSas €kas un
infrastruktiira

RE 03 - Udens stratégija

RE 04 - Ilgtsp&jigas ekas

RE 05 - Mazas ietekmes
materiali

RE 06 - Resursu efektivitate

RE 07 - Transporta oglekla
emisijas

Zemes izmantosana un ekologij

a

LE 01 - Ekologijas stratégija
LE 02 - Zemes izmantoSana

LE 03 - Udens piesarnojums
LE 04 - Ekologisko
uzlabo3ana

LE 05 - Ainava

vertibu

LE 06 - Lietus tdens savak$ana

Transports un kustiba

™ 01 - Transporta
novertgjums

TM 02 — Drosas un pievilcigas ielas
TM 03 - Ritenbrauksanas tikli

™ 05 -
infrastruktira

Ritenbrauksanas

TM 04 - Sabiedriska transporta | TM 06 - Sabiedriska transporta
pieejamiba infrastruktiira
Tabula 1.6
BREEAM Communities Obligato kritériju tabula. (BREEAM, 2012 )
Posms Kriteriji
procesa
1. solis GO 01 - Konsultaciju plans RE 01 - Energgtikas stratégija
SE 01 - Ekonomiska ietekme RE 02 — Eksistgjosas €kas un infrastruktiira
SE 02 - Demografiskas vajadzibas un RE 03 - Udens stratégija
prioritates LE 01 - Ekologijas stratégija
SE 03 - Pladu riska novertéjums LE 02 - Zemes izmanto3ana
SE 04 - Troks$nu piesarnojums TM 01 - Transporta novertgjums
2.s0lis GO 02 - Konsultacijas un iesaistiSanas
3.solis -
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LEED - Neighbourhood Development

LEED (Leadership in Energy and Environmental Design) turétajs ir Amerikas Zalas
Biivniecibas Padome (U.S. Green Building Council), kas 2000. gada izveidoja buvniecibas
ilgtsp€jas novertéSanas sisttmu. LEED-ND jeb LEED Apkaimju attistibai (LEED
Neighbourhoood development, talak teksta LEED-ND) tika izveidota 2007. gada, ar mérki
vecinat |A. Ta tika izstradata sadarbibas cela starp ASV Zalas buvniecibas padomi (U.S Green
Building Council), Jauna urbanisma kongresu (The Congress for New Urbanism) and Nacionalo
resursu aizsardzibas padomi (National Resources Defense Council), lai izveidotu vértéSanas
sisttmu apkaimju planoSanai un attistibai, pamatojoties uz apvienotajiem principiem par viedo
(smart) attistibu, jauno urbanismu un zalajam €kam un infrastrukttru.

2007. gada versija tika parstradata un papildinata, un tika izdota LEED-ND otra versija
2009. gada, (LEED — ND v2009). P&dgja izdota versija ir izdota 2014.gada, ar nosaukumu LEED
- ND v4. Sobrid aktualas ir divas versijas: LEED — ND v2009, kas p&dgjo reizi tik papildinata
2014.gada Jilija, un LEED-ND v4, kas tika papildinata 2014.gada oktobri. Sobrid notiek pareja
uz versiju LEED v4, kas ir veidota daudz prasigaka salidzinot ar ieprieksgjo versiju LEED-ND
v2009. Uz doto bridi LEED-ND v4 nav obligata prasiba attistitajiem, tie ir dota iesp€ja izvel&ties,
kuru sistému lietot LEED-ND v2009 vai LEED-ND v4. (Zizzo, 2014)

LEED - ND ir veidota ilgtsp&jigu apkaimju planoSanai un attistibai. To papildinosi var
izmantot ar1 eksistjosam apkaim&m, planotam renovacijam, modernizéSanai un attistibai, kas
papildina esoSo apbiivi. Sistéma veicina kompaktu, kajamgajejiem draudzigu, dinamisku, jauktas
izmantoSanas apkaimju, kas ir labi savienotas ar apkart esoSajam apkaimém, izveidi. Ka arT tiek
uzsverts apkaimes novietojums un apkaimes un €ku veiktspgja. Sistema tiek likts uzsvars uz
vietas izvéli, dizaina un blvniecibas elementiem, kas apvieno &kas un infrastruktiiru viena
kopuma - apkaimé un sasaista apkaimi ar tas ainavu, vietgja un regionalaja konteksta.

LEED — ND sistému veido 3 galvenas kategorijas:

¢ Viedais novietojums un sasaiste,

e Apkaimes modelis un dizains,

e Zala infrastruktiira un ekas.

Un 2 papildus kategorijas:
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e Inovacija un dizaina process, kas verte ilgtsp€jigas projekteéSanas un bivniecibas

jautajumus, meérijumus, kas nav parklati augstakmin€tajas kategorijas,

e Regionala prioritate.

Sie divi papildus kriteriji apliiko vietgja stavokla nozimi, nosakot labako vides dizaina un
buivniecibas praksi, ka ari socialas un veselibas faktoru labako praksi. (U.S. Green..., 2014) Katra
no kategorijam ietver vairakus kriterijus, kuriem tiek pieskirts svars attieciba uz relativo nozimi
ar apkaimi saistito jautajumu adres€Sana, Ko ir noteikusi ekspertu grupa.

Ir izdaliti ar obligatie krit€riji jeb priekSnoteikumi (skat Tabula 7), kas ir jasasniedz, lai
iegiitu vertejumu. Atbilstiba pret krit€rijos noteiktiem lielumiem, nosaka iegiito rezultatu katra
kritérija. Rezultats ir vid€jais svertais punktu skaits, kas apvieno apkaimes ietekmi un relativo
ietekmes kategoriju vertibu. Kriteriju punkti, kas risina vislielakas ietekmes uz apkaimi, sanem

lielako  punktu  skaitu.  Kopgjais

Tabula 1.7
ieglistamais punktu skaits ir 100 no | EED - ND sertifikacijas limeni. (U.S. Green...,
pamatkriterijiem + papildus 10 no [TEED sertifikacijas [imeni Punkti
papildus kritérijiem. Platina Itmenis 80 - un vairak

Kriterii {eoist kt Zelta Iimenis 60 - 79
Herjos - legustamo - punkttt g draba limenis 50 - 59
skaits vari€¢ no 1 - 10 punktiem, | Sertificéts 40 - 49

caurméra tie ir 1 — 4 punkti par kritériju. Minimalais pienemamais sasniedzamais limenis ir
noteikts par pamatu salidzinajumam. Kritérijiem, par kuriem var sasniegt maksimums tikai vienu
punktu , visiem, vai noteiktam skaitam no raditajiem jabiit sasniegtiem. Ja vairak ka viens punkts
ir pieejams par krit€riju, lai sasniegtu papildus punktu/-us, ir atkarigs no ta, cik sniegums ir
augstaks par noraditajiem Itmeniem kriterija. (Sharifi, 2013).

Kopuma LEED-ND rezultats ir salikts indekss, kas tiek veidots apkopojot rezultatus no
katra sasniegta krit€rija. Gadijuma, ja tiek iznemti neatbilstosi kritériji, LEED- ND neattiecina
kritériju svara korekcijas procediiru, lai kompensétu kritérija izslégsanu. Attieciba pret sasniegto
skaitlisko rezultatu tiek pieSkirts noverte§jums (Tabula 1.7), kas ir iedalits Cetras kategorijas.
(Sharifi, Murayama, 2015).

LEED-ND sertifikacijas process ir iedalits tris kartas:

1. Nosacijumu apstiprinasana LEED — ND plana.
Sis posms ir brivpratigs un veicams lidz biivniecibas tiesibu iegii$anai, lai apstiprinatu

iecerétas buivniecibas atbilstibu pasvaldibas apbuives noteikumiem.

31



Projekti ar vairak ka 50% no projekta kop€jas jaunas un/vai renovétas €ku platibas jau

ieguvusas tiesibas biivet, japabeidz iegit tiesibas biivét 100% no projekta kopgjas jaunas

un/vai renovétas apbiives platibas un japielieto - 2. posms.

Ja attistiba atbilst nosacijumiem, tad tiek izdota zinojuma véstule, ka ar nosacijumu, ja

projekts tiks istenots, saskana ar priekSlikumu, tas bis tiesigs kandidét uz LEED — ND

sertifikaciju.

Sis véstules mérkis ir palidzet attistitajam vienoties ar zemes izmanto$anas planoSanas

valsts iestadeém, ka arT piesaistit finans€jumu un iepazistinat viet§jos iedzivotajus.

2. Pirms sertifikacijas LEED-ND plans.

Sis posms ir pieejams péc 100% no projekta kopgjas jaunu un/vai renovétu eku platibas ir

iegiitas tiesibas biivét no atbildigajam valsts iestadém.

Projekts var biit biivniecibas stadija, vai dalgji pabeigts, bet ne vairak ka 75% no kopgjas

platibas; projekti, kuri ir pabeigti vairak ka 75%, biivnieciba ir japabeidz un japielieto 3.

posms. Ikvienas izmainas 1. posma apstiprinataja plana, kas varétu ietekmét krit€riju

sasniegSanu, ir jaatzime pie 2. posma iesniegSanas. Ja ir sasniegta pirms sertifikacija, Saja

soli tiek izsniegta aplieciba ar noradi, ka plans ir pirms sertificéts (Pre-Certified) LEED -

ND, un tas tiks ievietots United States Green Building Council (USGBC) majas lapa

sadala pie pirms sertificétiem projektiem.

3. LEED-ND sertificeéta apkaimes attistiba.

Peédgjais posms, ir iesp&jams, ja projekts var iesniegt dokumentaciju par sasniegtiem

izpilditiem visiem priekSnosacijumiem un pieteiktajiem Kkritérijiem; kad buves un

infrastruktira ir nodota ekspluatacija, un sanemti nepiecieSamie dokumenti no pasvaldibas

institiicijam. Jebkuras izmainas pirms-sertificeéta LEED — ND plana, kas var ietekmét

kritériju sasniegSanu, ir jaieklauj ka dala no dokumentacijas. Ja ir pabeigta LEED

apkaimes sertifikacija, tiek izsniegta goda plaksne vai cits apliecinajums, ko izstadit

publiski un projekts tiks ievietots USGBC majas lapa.

(U.S. Green..., 2014)

Kriteriju punktu sadalijums (skat. Tabula 6) ari norada LEED lémumu atdzit tirgus
ietekmi uz punktu sadalijumu.

LEED-ND sertifikacija ir pieejama gan apkaimes projektam (apkaimes projekts var but
jebkura attistibas posma lidz 75% uzbuvéts), ka ar1 apkaimém, kas it tuvu projekta un
infrastrukttiras pabeigSanai, vai lidz tris gadiem pé&c tas pabeigSanas.
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LEED — ND projektiem nav noteikti maksimalie vai minimalie izm&ri, toties tick noradits,
ka sapratigs minimalais izmérs ir divas apdzivojamas majas un maksimalais izmérs biitu 130 ha,
jo no $1 lieluma var sakties grutibas izme&rit nepiecieSamos indikatorus, tapéc ieteicami teritoriju
sadalit divas vai vairak teritorijas, kas ir mazakas par 130 ha.

Sertifikacija notiek péc LEED — ND izstradats kritériju tabulas (Tabula 1.8).
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LEED-ND kritériju tabula. (U.S. Green..., 2014)

Tabula 1.8.

1.Viedais novietojums un sasaiste

3.Zala infrastruktiira un ekas

PriekSn.1 | Viedais novietojums

PriekSn.1 | Sertifictas ilgtspéjigas kas

Priek$n.2 | Apdraudétas sugas un eckologiskas

PriekSn.2 | Minimala &ku energoefektivitate

kopienas
Priek3n.3 | Mitrainu ~ un  Gdens objektu Priek8n.3 | Iekstelpu  tdens  izmantoSanas
saglabasana samazinasana
PriekSn.4 | Lauksaimniecibas zemju saglabasana PriekSn.4 | Piesarnojuma novérSana buivniecibas
aktivitates
Priekdn.5 | Palienes (Floodplain Avoidance) 1 Sertificétas ilgtsp&jigas ekas
1 | V&lama lokacija 2 Optimizet eku energoefektivitati
2 | Degrad@to teritoriju attistiba 3 Iekstelpu @idens patérina samazina$ana
3 | Piekluve kvalitativam tranzitam 4 Artelpu Gidens patérina samazina$ana
4 | Velo aprikojums/infrastruktiira 5 | Eso$o eku izmantoSana
5 | Dzivesvietas un darba tuvums 6 Vesturisku  resursu  saglabasana  un
piemérota otrreiz izmantoSana
6 | Stavu nogazu aizsardziba 7 Samazinata vietas parveidoSana dizaina un
biivnieciba

7 | Dzivotnes dizains vai mitraju un tdenstilpnu 8 Lietus tidenu parvaldiba

saglabasana
8 | Dzivotnu restauracija vai mitraji un 9 Siltumsalas samazinasana

tdenstilpnes
9 | llgtermina saglabasanas vadiba dzivotném 10 | AtbilstoSs novietojums pret sauli

vai mitrajiem un fidenstilpném

11 | Atjaunojamas energijas razoSana

2.Apkaimes modelis un dizains 12 | Centralizéta siltumapgade un dzesé$ana
Priekdn.1 | KajamieSanai piemérotas ielas 13 | Energoefektiva infrastruktira
Prieks$n.2 | Kompakta attistiba 14 | Notekiidenu parvaldiba
PriekSn.3 | Savienota un atvérta kopiena 15 | Oftrreiz izmantoti objekti infrastruktura
1 | KajamieSanai piemérotas ielas 16 | Cieto atkritumu apsaimniekoSana
2 | Kompakta attistiba 17 | Gaismas piesarnojuma samazinasana
3 | Jauktas izmantoSanas apkaimes
4 | Jauktas izmantoSanas daudzveidigas 4. Inovacija un dizaina process

kopienas
5 | Samazinats automasinu autostavvietu raditais 1.1 | Inovacija dizaina: (piem@rojams

ekologiskas pédas nospiedums nosaukums)
6 | lelu tikls 2 LEED akreditéts profesionalis
7 | Tranzita infrastruktiira
8 | Transporta pieprasijuma vadiba 5. Regionala prioritate
9 | Piekluve publiskajam un iedzivotaju vietam 1.1 | Regionala prioritate: (piemérojams Kritérijs)
10 | Piekluve atpiitas infrastruktiirai 1.2 | Regionala prioritate: (piem&rojams kritérijs)
11 | Viegla piekluve un universalais dizains 1.3 | Regionala prioritate: (piem&rojams kriterijs)
12 | Sabiedribas ietekme un lidzdaliba 1.4 | Regionala prioritate: (piem&rojams kritérijs)
13 | Lokalas partikas razoSana
14 | Koku alejas apénotas ielas
15 | Apkaimes skolas
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DGNB - Urban Districts

DGNB (Deutsche Gesellschaft fiir Nachhaltiges Bauen) jeb Vacijas Zalas Buvniecibas
Padome izveidoja biivniecibas noveértésanas sisttmu 2008. gada. DGNB Urbanie rajoni (DGNB -
Urban Districts, teksta talak DGNB-UD) sistéma tika izdota 2012. gada.

ST sistéma aptver visus saisto$os jautajumus attieciba uz ilgtsp&jigu attistibu: no rajona
struktiiras, lidz atvérto teritoriju daudzumam, apbiives un apdzivojuma elastibai, ilgtsp&jigai

mobilitatel, uzturé$anai un

PROCESS QUALITY 55
]

— —v

apsaimniekosanai, tirisanai. Tiek veikts ari
dzives cikla novértéjums. (DGNB..., 2015)
DGNB sertifikacijas sistéma ir:

e instruments, lai planotu un
informétu par attistibu,

e lidzeklis, lai palielinatu kvalitati
attistibas teritorija un arpus tas,

e instruments, lai popularizétu
ilgtsp&jigu urbano rajonu attistibu.
(Andres, 2013)

DGNB veido 5 kategorijas:

e Vides kvalitate Attéls 1.3. Parauga shema ka tiek attélots

e  Ekonomiska kvalitate rezultats. (DGNB..., 2015)

e Sockultaras un funkcionala kvalitate

Py Tehl’llskﬁ kValltﬁte Env':z:;?;mal Economic Sociocultural and

quality functional quality
225 % 225% 225 %

e Procesa kvalitate
DGNB ¢&kam pastav arl sestd » ettty
kategorija ka ”Vietas kvalitate”, DGNB

. . v— . . . - .l Process quality
Urban districts 81 kategorija ir integréta 5 10%

eso$ajas kategorijas. (Attels 1.4)

Site quality

Sistema iegiitais rezultats tiek attélots

apla diagramma (Att€ls 1.3). Procentuals

Attels 1.4. Procentuals sadalijums pa
novértéSanas klasém un  mijiedarbibas
sakaribas. (DGNB..., 2015)
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savstarp€ja mijiedarbiba tiek paradita (Att€ls 1.4), noradot visu sféru sasaisti.

DGNB Urbaniem rajoniem tiek pieskirti pirms-sertifikati un sertifikati. Ir tris sertifikacijas
posmi — pirms-sertifikacija un divi citu veidu sertifikati: Pirmais sertifikats, kam ir piecu gadu
termins, var tikt pieskirts, ja 25 procenti no pakalpojumiem un sasaistes infrastruktiiras ir
pabeigta. Otrais ir beztermina un tiek pieSkirts, kad 75 procenti no €kam ir pabeigtas.

Sertifikacijas 3 fazes:

Pirms Sertifikats Urbiinie raioni
sertifikats (infrastruktira) rbanic rajoni

* Faze 1 » Faze 2 * Faze3
masterplani, vismaz 25% no pabeigti vismaz
pilsétvides dizaina infrastruktiiras vai 75% no ekam,
konkursi apstiprinats publiskas artelpas

* Derigums attistibas ietvars, un lielceliem
3 gadi ligumi par attistibu « Derigums

* Derigums neierobezots
5 gadi

DGNB nepastav obligatie kritériji, tomer pastav minimalais punktu skaits, kas ir jaiegiist
katra no 5 sadalam. Gala veértejums ir atkarigs no gala iegiita kopgja rezultata (kop€ja snieguma
index), ka arT no faktora (minimala snieguma index). (Tabula 1.9)

Ja kopgjais snieguma index bis vismaz Tabula 1.9.

80% tiks pieskirts Zelta sertifikats, no DGNB-UD sertifikacijas Iimeni. (DGNB, 2015)

65% tiek pieskirts Sudraba sertifikats, no

Kopgja snieguma | Minimala Apbalvojums
50% Bronza. Minimala snieguma index ir index snieguma index —

No 35% _ % Sertificets*
jasasniedz katra no 5 sadalam. Ja tiek

No 50% 35% Bronza
sasniegti 65% katra no sadalam ir iesp€ja
) ) o ) No 65% 50% Sudrabs
ieglt Zelta sertifikatu, ja iegtti 50% katra

. No 80% 65% Zelts

no sadalam tad Sudraba, ja 35% tad

Bronzas.
Sistémas prasibas ietver:
e Minimalais apjoms 2 hektari bruto attistibas platiba,

e Rajons sastav no vairakam €kam un vismaz diviem attistibas apgabaliem, un ir publiski

pieejamas teritorijas ar atbilstoSu infrastruktiru.

e Jaukta izmanto$ana ir ne mazak ka 10% ne vairak ka 90%. (no bruto gridu platibas)
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e Klients ir atbildigs par to, lai parbauditu, ka nevienam no teritorijas 1pasniekiem nav
iebildumu pret sertifikaciju un visiem tas posmiem.
e Noteikti obligatie minimalie kritériji.

(Wildenauer , 2012)

Novertejums fokusgjas uz telpu starp ekam, ka, piemeram, ietves, velo celini, celi un zalas
zonas, papildus tiek aplikoti arT citi svarigi faktori - energija, Gdens un atkritumi, u.c. Eku
attistibai urbanaja rajona ari ir liela nozime. Tomér, pasam &kam S§is sertifikacijas ietvaros nav
obligati jabuit sertificEétam pirmaja posma, jo rajona attistiba notiek ilgtermina un vairakos
posmos. Ideala gadijuma ar1 lielaka dala €ku ir sertificétas ar DGNB biivém sertifikatu. DGNB
sertifikacijas sist€ma ir orient€ta uz realo praksi, un var tik pielagota elastigi. DGNB-UD kritériju

tabula (Tabula 1.10).
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DGNB Urban Districts kritériju tabula. (DGNB, 2015)

Tabula 1.10.

Vides kvalitate Tehniska kvalitate
ENV1.1 | Dzives cikla novértgjums TEC1.1 | Energijas tehnologijas
ENV1.2 | Udens un augsnes aizsardziba TECL1.2 | Efektiva atkritumu apsaimnieko$ana
ENV1.3 Pils€tas mikroklimata maina TEC1.3 | Lietus idenu parvaldiba
ENV1.4 | Biologiska daudzveidiba un TEC1.4 | Lietus idenu parvaldiba
savstarp&ja Biotopu savienoSana
ENV1.5 Apsvert iesp&jamo ietekmi uz vidi TEC2.1 | Informaciju un telekomunikaciju
parvaldiba
ENV2.1 Zemes izmanto3ana TEC3.1 | Transporta sist€mas kvalitate
ENV2.2 Kop¢gjais primaras energijas TEC3.2 | Motor-transporta infrastrukttras
pieprasijums un Primaras energijas kvalitate
atjaunojamo resursu dala
ENV2.3 Energoefektivas attistibas izvietojums TEC3.3 | Publiska transporta infrastruktiiras
kvalitate
ENV2.4 | Resursu zina efektiva infrastruktiira, TEC3.4 | Ritenbrauksana infrastrukttiras
darbi ar zemi un parvaldiba kvalitate
ENV2.5 Viet&ja partikas razoSana TEC3.5 | Kajamgaj&ju infrastruktiiras kvalitate
ENV2.6 | Udens cirkulacijas sistémas

Procesa kvalitate

Ekonomikas kvalitate

PRO1.1 | Lidzdaliba

ECO1.1 Dzives cikla izmaksas PRO2.1 | Koncepta attistibas process
ECO1.2 Finansu ictekme uz pasvaldibu PRO2.2 | Integréta planoSana
ECO2.1 Ekonomiskas vertibas stabilitate PRO2.3 | Pagvaldibas iesaiste
ECO2.2 Efektiva zemes izmantoSana PRO3.1 | Parvaldiba

PRO3.2 | Bivniecibas novietojums un process

Sociala un funkcionala kvalitate

PRO3.3 | Marketings

SOC1.1 Sociala un funkcionala sajauktiba PRO3.4 | Kvalitates nodros§inasana un
uzraudziba
S0C1.2 Sociala un tirdzniecibas infrastruktiira
S0C2.1 Objektiva un subjektiva drosiba
S0C2.2 Publiskas telpas estétiska vértiba
S0C2.3 TrokSnu  aizsardziba un  skanas
izolacija
S0C3.1 Atklato teritoriju piedavajums
S0C3.2 Ieklaujosa pieejamiba
S0C3.3 Attistibas izkartojums un elastiga
izmantoSana
S0C4.1 Urbana integracija
SOC4.2 Urbanais dizains
S0C4.3 EsoSo struktiiru/ biivju izmanto$ana
SOC4.4 Maksla publiskaja telpa
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1.2.3 Izvertesanas sistému salidzinajums

lepriekseja sadala tika aplikotas tris no biivniecibas sektora nakuSas izvertéSanas

sistémas. ST darba ietvaros, secigi ir aplikot §Ts sistémas, savstarpgji salidzinot, tadejadi noradot

uz kopigam un atikirigim ipasibam un iezimém. So sistému galvenas iezimes ir apkopotas

(Tabula 1.11.).

Tabula 1.11.
BREEAM, LEED, DGNB apkaimju limena izvértéSanas sistemu galvenas iezimes. (Izstradaja darba
autors)
EREEA - LD - el neas DGNB for Urban Districts
Communities development v4
Pieejama no 2009 2007 2011
P&dgja izdota
versija 2012 2014 2012
(papildinajums)
Valsts Anglija ASV Vacija
e Parvaldiba * VIGQaIS novietojums un e Vides kvalitate
sasaiste
* Sociala un o Apkaimes modelis un
ekonomiska \PK e Ekonomiska kvalitate
. dizains
labklajiba
Temas e Sockulturas un

e Resursi un energija

e Zemes izmantoSana
un ekologija

e Transports un
kustiba

e Zala infrastruktiira un ekas
e Inovacija un dizaina process

e Regionala prioritate

funkcionala kvalitate

e Tehniska kvalitate

e Procesa kvalitate

Kriteriju veidi

Obligatie un izveles
kritériji

Obligatie un izveles kriteriji

Izveles kriteriji

Kritériju skaits | 40 59 45
Obligato
kritériju skaits 12 12 i
i\;;tgumu P&c punktu sistémas P&c punktu sist€émas P&éc punktu sist€émas
Izcil >gs | Dlama 80 - 100 Zelts > 80
limenis
legilistamais Lieliski >70 Zelta limenis 60 - 79 Sudrabs > 60
vertejums / Loti labi >55 | Sudraba 50 - 59 Bronza > 50
limenis (%) ’ ITmenis
Labi >45 Sertificets 40-49
Nokartots >30

Kriterijiem
pieskirtais svars

1 - 11 punkti par katru
krit€riju. Parsvara 2 — 5
punkti

1 - 10 punkti par katru kriteriju.
Parsvara, 1 — 4 punkti

1 — 3 punkti par katru
kritériju
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Pirms sertifikats: nav . et . Pirms sertifikats: 3 gadi
. et Pirms sertifikats: nav noteikts _ 2
- noteikts (sertifikacijas et e Infrastruktiiras sertifikats:
Deriguma _ (sertifikacijas procesa .
2. procesa sastavdala) _ 5 gadi
termin$ N ’ sastavdala) I et
’ Sertifikats: et . . Urbanie rajoni sertifikats:
. < Sertifikats: neierobezots : N
neierobezots Neierobezots
Jauni vai renovacijas
Kadi projekti | Projekt. Jauni un renovacijas projekti. | ;. 4 funkciju
. P&éc funkcijas: Projekta stadija, celtniecibas R _
var tikt o o . - a 1 (dzivojamas apbiives
i dzivojamo €ku, jaukti, | stadija un gatava stadija Iidz 3 it 0
sertificeti . _ . - . funkcija no 10 — 90%)
un ne dzivojamo &ku gadiem pé&c pabeigsanas.
projekti
_ . NepiecieSamas vismaz Ieftelczima mmlmz.lla_pl_atlba_ Vismaz 2 €kas projekta.
[zmeri - L divas ekas. Maksimala platiba g S
2 ekas projekta. 130ha Minimums 2 ha teritorija.

BREEAM, vésturiski bija pirma, biivniecibas tresas puses izvertésanas sistéma, jau no
1990 gadiem, tomér LEED bija pirmie, kas tirgum piedavaja apkaimes limena izvert€Sanas
sisttmu 2007. gada. Visjaunaka no aplukotajam sisttmam ir DGNB, kas tika piedavata tirgum
2011.gada. Tas izstrade vargja balstities uz iepriek$ izstradatajam sistémam un to ievieSanas
pieredzi.

Sis sistemas tiek regulari atjaunotas, to versijas ir atjaunotas pédgjos 4 gados. Izcelami ir
tas, ka LEED 2014. gada laida klaja jauno LEED versiju v4, kas Sobrid vél strada paraléli ar
2009.gada izstradato versiju, to palénam nomainot.

Apkaimju ltmena izvert€sanas sisttmu teému sadalam ir vienads skaits (piecas), un tas
katra sava ltmenti ir integréjusas ilgtsp&jas dimensijas (vides, sociala, ekonomiska un parvaldes),
tomér to iedalfjums un formul&jums ir atskirigs.

Visas sistémas tick izmantoti izvéles kriteriji. Obligatie kritériji ir noteikti BREEAM-C un
LEED-ND sistemas, katra ieklaujot 12 obligatos kritérijus, kas it obligati izpildami, lai iegitu
sertifikatu. DGNB nav noteikti obligatie kriteriji, bet ir noteikts minimalais punktu skaits, kas ir
jasasniedz katra sadala, lai iegiitu gala vertgjumu.

Lielakais krit€riju skaits ir LEED sistémai -59, nakamais lielakais DGNB - 45 un
BREEAM ar 40 kriterijiem. Par katra kriterija izpildisanu tiek pieskirts punktu skaits, kas ir
atskirigs pec katra kriterija nozimibas, BREEAM tiek pieskirti 1 — 11 punkti par katru kriteriju,
parsvara tie ir 2 — 5 punkti. LEED tiek pieskirti 1 — 10 punkti par katru kritériju, parsvara, 1 — 4
punkti. DGNB 1 — 3 punkti par katru krit€riju. Attiecigi ieglitajam rezultatam tiek pieskirts
vertejums skat. (Tabula 1.12).
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Tabula 1.12.
BREEAM, LEED, DGNB iegiistamais vértéjums. (Izstradaja darba autors A.Timofejevs 2015.)

100% -
90% - E
80% -
70% - Sudrabs
60% - Lotilabi
. Sudrabs Bronza
50% +——— Labi i
" Sertificets
40% - Nokartots
30% -
) Nesertificets
20% +—— . Nesertificgts
10% Nesertificéts
0
0% T T 1
BREEAM - Communities LEED - Neighbourhood DGNB - Urban Districts
developmnet

Péc (Tabulas 1.12.), var secinat, ka DGNB sistéma ir visstriktaka, sertificéjot projektus,
tad LEED un ka peédéja BREEAM. Tomé& BREEAM piedava plasako skaitu sertifikacijas
Iimeniem — 5 (LEED - 4, DGNB - 3), ka arTt BREEAM sistema augstako vertejumu — lzcili ir
grutak iegit (no 85%), salidzinot ar LEED — Platins un DGNB Zelts no 80% iegiitajiem
punktiem).

Sistemam tiek izdalita pirms sertifikacijas izverteésana, kas ir ietverta procesa (BREEAM-
C un LEED-ND nav noradits noteikts termins, DGNB-UD sistémai ir noraditi 3.gadi). Sertificgjot
ar DGNB infrastrukturas sertifikatu, ta deriguma termin$ biis 5 gadi. Visu sistemu gala
sertifikatam nav noteikts deriguma termins.

Visas sistémas ir noradits, ka nepiecieSamas vismaz divas €kas projekta, lai veiktu
sertifikaciju, ka ar1 LEED ir noradita maksimala platiba - 130ha un DGNB minimala platiba 2 ha
teritorija ap majam.

Sertifikacijas procesam nepiecieSamie soli, starp apliikotajam sisttmam, nav fundamentali
atSkirigi. Sistémas veértéSanas process sakas ar projekta registraciju. Noveértésanai nepiecieSamie
dokumenti tiek aizpilditi, iesaistot sertifikata izdoSanas kompanijas akreditétu konsultantu un
iesniegti attiecigaja sertifikacijas institiita. Pec krit€riju izvertéSanas un parbaudes tiek pieskirts
vertéjums, tad tiek izdots sertifikats. (Zeinal, Huber, 2013) Vienigi LEED sistéma nav obligati
nepiecieSams piesaistit LEED specialistu, kurs piedalas dokumentu iesnieg$ana. Tomer, piesaistot

LEED akreditétu profesionali, tiek iegtti papildus punkti kritérijos.
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1.3 LATVIJAS APSTAKLIEM PIEMEROTAS URBANAS TERITORIJAS
KVALITATES NOVERTESANAS PIEEJA

Izveértgjot pasaulé piecejamo pieredzi, var secinat, ka ta ir saistoSa, izstradajot Latvijas
situacijai piemerotu novert€sanas ietvaru. Latvijas konteksta, urbanas vides izveért€sana var nemt
vera ieprieks$gja nodala apskatito sist€ému kriterijus un kvalitates, bitiska loma japieveérs to
piemérosanas iesp&jai Latvijas situacijai.

Lidz Sim pieeja IA novértéSanai planosanas praksé Latvija, ir veidojusies vairak no
teorétiskas puses, un ta, vaji veicinot realu praktisku darbibu veiksanu IA nodro$inasanai urbanas
teritorijas. Ka ari, nozimigas griitibas politikas planotajiem lidz $im ir sagadajusi planoSanas
dokumentu savstarpgjas saskanotibas, ricibas planu un tajos ietverto darbibu koordinétibas un
logiskas péctecibas principa ievérosana. Tadejadi neveicinot dokumentu izstrades péctecibu un
valsts izvirzito IA mérku integraciju lokalos planosanas dokumentos. Lidz $im dazada limena un
nozaru planosanas dokumentu sasaiste, lielakoties, ir bijusi formala rakstura, kas liecina par to, ka
ne vien ricibpolitikas planoSana, bet ar1 So dokumentu istenoSana nav savstarp&ji saistoSa un
papildinoSa, tadgjadi kavejot valsts ilgtermina un vid€ja termina attistibai nozimigu mérku
sasniegSanu (Krtzkopa, 2013).

Praktiska teritorijas attistibas ilgtsp&jas nodroSinaSana un VeicinaSana ir atstata uz
attistitaju, planotaju, projektétaju godapratu. Likumdosana, tiek atrunati sektorali jautajumi,
tomér, kopskats un jautajumu savstarp&ja integracija netiek veikta. Noteiktas prasibas visbiezak ir
zemakas neka labas IA prakses pieméros.

Pasaul@ ir izstradatas dazadas sisteémas urbano kvalitasu novertésanai, tas aptver dazadus
IA aspektus. Ilgtsp&jigas buvniecibas sektora ir nakusas sist€émas urbano teritoriju planosanai un
projekte$anai, un novértéianai, aptverot pec iespgjas plasaku ilgtsp&jas jautajumu loku. Sadas
sisttmas ir izstradatas un pielagotas dazadam lokalam wvalsts, tirgus, klimatisko apstaklu
vajadzibam.. Baltijas valstis nav prakse Sadu sisttmu pieméroSanai vai radiSanai lokalam
vajadzibam. Latvija nepastav prakse un sist€mas, uz praksi versta urbano teritoriju noveértéSanai
un planoSanai.

Vadoties péc pasaules pieredzes, Latvijai butu iespéja, lietot pasaulé pazistamas sistémas.
Tomeér, piekritot akadémiska sektora pétijumiem (Sharifi, Murayama, 2013; Sullivan, et.al, 2014)

$ada pieeja, bez pielagosanas lokalajam kontekstam, nebiitu veiksmiga.
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Autora uzskata, Latvijas praksei butu saisto$i, izveidot ietvaru urbano teritoriju
novértéSanai un planosanai, tadejadi, dodot pienesumu realajai planosanas praksei un veicinot

ilgtspgjigu teritoriju attistibu un buvniecibu. Izstradajot, jaunu Latvijas situacijai pielagotu

ietvaru, tas varétu kalpot ka labas prakses piemérs, kur§ veicinatu specialistu un iedzivotaju

attieksmes mainu, pilsetas planoSanas un talakas attistibas ilgtspejas konteksta.

Magistra darba ietvaros, sckojot izvirzitajiem uzdevumiem, tiek izstradats Latvijas
situdcijai piem@rots urbano teritoriju kvalita$u novértésanas, planosanas ietvara priekslikums. St
letvara izstradei par pamatu tika izmantotas urbano teritoriju izvértéSanas sist€mas: - Anglu
(BREEAM-Communities), ASV (LEED-ND) un Vacu (DGNB-UD) un to kritériji (kopa — 144
kriteriji), kurus izvertéjot un adapt&jot tiks izveidots izvertésanas ietvars, ko var pielietot:

e EsoSu urbano teritoriju novértéSana, lai pievérstu uzmanibu vélamajam un
sasniegtajam [A kvalitates prasibam un apzinatu kop&jo urbanas teritorijas sniegumu
attieciba uz izvirzitajam IA kvalitates prasibam;

e Konkrétas jomas Politikas pilnveidoSanai, konkrétas jomas, izejot no labas prakses
piemériem.

e Teritoriju regeneracijas strateégiju izvelei, adaptacijai un regeneracijas veiksanai.

e Jaunu teritoriju projektésanas vadliniju un nakotné pilnvértigas projektéSanas sistémas
izveidei.

Lai izstradatu sadu ietvaru, darba aplukots konteksts IA jeédziena attistiba, politikas un
urbano teritoriju izveértéSana Pasaulé un Latvija, izdalot IA novértésanas sektoru un sistémas, kas
tiek nemtas par pamatu jaunas metodologijas izstradei. Analiz&jot un izvértgjot izvelétas sistémas
BREEAM-C, LEED-ND un DGNB-UD, tika izvéléti piemerotie krit€riji. Vadoties péc
(Cornescua, Adam, 2013; Yigitcanlar, et.al 2015; Ole, 2009; Shen et.al 2011) tika apkopoti un
pieméroti izvel&to kritériju atlases principi:

e Tiem jaietver iesp&jami plasaks ilgtsp&jas aspektu loks;

e Tiem jabut konkrétiem un izmé&ramiem — ar iesp&ju fikset kritériju;

e Tiem jabut praktiskiem — viegli lietojamiem un praks€ izmantojamiem;

e Tiem jabit saprotamiem un atklatiem metodika un atlas€, parbaudamiem,;

e Tiem jabut analitiskiem, zinatniski pamatotiem, (kas tick nodro$inats, ar kritérijiem no

aprob&tam sistémam);

e Tiem jabit piemérotiem konkrétas valsts situacijai;
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e Tiem jabut pieejamiem — ar iesp&ju ievakt nepiecieSamos datus;

(Cornescua, Adam, 2013; Yigitcanlar, et.al 2015; Ole, 2009; Shen et.al 2011)
Punkts ”- pieejami — ar iesp&ju ievakt nepiecieSamos datus” nevar bit viennozimigi uzskatams,
ka iemesls kadu konkrétu indikatoru neieklausanai. Datiem jabiit reali ievacamiem vai

nosakamiem. Nav pamata neieklaut nozimigus indikatorus dél to sarezgitas pieejamibas.
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2. MATERIALI UN METODES

Magistra darba izvirzita mérka sasniegSanai, uzdevumu izpildiSanai un objektiva rezultata
iegiisanai tika kombinétas vairakas metodes.
Darba izstradata urbano teritoriju kvalitaSu novertéSanas ietvara priekSlikuma,

aprobésanai un pielagosanai Latvijas situacijai tika veiktas ekspertu intervijas. Lai parbauditu

praksé izstradato ietvaru, tika veikta teritorijas “Agenskalana Priedes” sakotn&ja noveértésana.

Saja procesa pielietota lauka pétijumu metode un Kartografisko materialu un talizpétes datu

analizes metode, nodroS§indja nepiecieSamos datus un informaciju noveért§juma veikSanai.

Teritorijas apsekoSanas laika (2015.gada marta un maija) tika pielietota foto fiksacijas metode un

kartéSanas metode, geotelpisko datu ievadei un analizei izmantojot ArcGIS 10.2.2. karSu

programmul.
Darba izstrades seciba
Izstradajot Latvijas apstakliem piemérotas urbano teritoriju ilgtsp€jas kvalitasu
novertéSanas sistému, par pamatu tika kombinéta (Moussiopoulos, et al 2010) un autora pieeja.

Ta rezultata tika izstradata urbanas teritorijas izvertéSanas procesa shéma (Attels 2.1.).

1. Parskats par > 2. Defingt ) 3. Sakotngjais 4. Kriteriju un
eso$am izverteSanas tematiskas grupas krit€riju un kvalitasu

. . . kvalitasu atlase
sisttmam un iespgjamos saraksts

kritérijus
A 4
5. Dialogs ar
ekspertiem

8. Teritorijas izvéle |TESTESANA 7. Izvertesanas 6. Galgjais kritériju

un robezu ietvars un kvalitasu saraksts

identifikacija h (

9. Datu ievakSana 10. Rezultata
un kriteriju jealis
gusana = Procesa virziens
atbilstibas analize )
-| -> Atgriezeniska saite

Attels 2.1. Urbano teritoriju ilgtsp€jas kvalitaSu izvertéSanas ietvara izstrades shéma. (Izstradaja
autors)
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Ka pirmais solis tika noteikts parskats par eso$am sisttmam un indikatoriem, lai giitu
ieskatu to struktiiras un satura veidosanas ipatnibas. Tas tika apliikots darba pirmaja sadala.

Otrais solis ieklauj sisteémas tematisko jomu definiciju. Sisteémai ir nepiecieSams aptvert
visu saistoSu ilgtsp&jigas attistibas t€mu un jautdjumu loku. Izstradajot sistemu, veidojas kopéjais
krit€riju un kvalitasu skaits, nosakot sistémas elastibu un piemérojamibu.

IepriekSminétais forméja tre$a sola saturu - Sakotn&jo kritériju un kvalitasu sarakstu.

Ceturtaja sol1, veicot Kritériju un kvalitasu sakotngjo atlasi, tie tika precizéti, lidztekus,
nonakot un iegiistot atgriezenisko saiti arl no - Dialoga ar ekspertiem, kas veértéjams ka piektais
solis.

Sekojosi, apkopojot ieprieks$gjo solu rezultatus, bija iesp&jams nonakt pie Sesta sola —
Jauna, autora izstradata izverteésanas ietvara - Kritériju un kvalitasu saraksta.

Septitaja soli tika nokomplektets krit€riju un kvalitasu sarakstu un izstrada urbano
teritoriju izveértéSanas tabulas.

P&c septita sola, tika veikta izstradata ietvara testéSana, pielietoSanas parbaude, nodroSinot
atgriezenisko saiti peétjjumam. Astotais solis paredzgja teritorijas izveli un robezu identifikaciju

novertejamai teritorijai. Devitais solis ietvéra izp&tes darbus un metodes, datu ievakSanai un

krit€riju atbilstibas analizei, kuras rezultata tika iegtts rezultats, desmitais solis.

Kritériju tabulas izstrade

Balstoties uz literatliras izpéti, tika izveleti tris ilgtsp&jigas buivniecibas sektora sistémas:
BREEAM-C, LEED-ND un DGNB-UD. Tika izv¢lctas $ada tipa sist€mas, jo tas piedava uz tirgu
balstitus risinajumus IA nodroSinasanai. Konkréto sisttmu izv€les pamata bija sist€mu
popularitate un atpazistamiba Pasaulé un Eiropa. Tika veikts parskats par izvéletam izvérteSanas
sisttmam. Lai izstradatu ietvaru tika apkopoti visu tris sistému kritériji, ieglistot sarastu ar 144
kritérijiem. Talaka darba kritériji tika analiz&ti un grupéti, veidojot ietvara konceptu. Defingjot

tematiskas grupas un iesp&jamos kritérijus, tika veikta:

e Kritériju klasifikacija péc to nosaukumiem. Sis darbibas rezultata tika izstradata
tabula, apkopojot un izdalot 65 kritériju jomas.

o Talaka kritériju klasifikacija péc sistémas noradita kritérija mérka. Sis darbibas
rezultata, parstradajot iepriekséja darbiba izstradato tabulu un papildinot to ar katra

kritérija merki. Tika iegtta tabula ar 59 kritériju jomam, kriterijiem.
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e Talak tika veikta kriteriju klasifikacija un sadale péc kriterijos ieklautajiem
indikatoriem. Sis darbibas rezultata tika apkopota tabula, ar izdalitam 59 kriteriju

jomam un 9 krit€riju grupam. Iegustot sakotn&jo kritériju un kvalitaSu sarakstu.

Kritériju un kvalitasu atlase tika veikta vairakkartigi, parstradajot kritériju tabulu un kriteriju

grupu nosaukumus. ST procesa rezultata tika izdaliti 50 kritériji.

Talaka Kritériju ietvara izstrades procesa tika veiktas ekspertu intervijas un diskusija, un talaka
kriteriju ictvara izstrade. Procesa rezultata tika noteiktas 9 kritériju grupas: Kopiena, Publiska
telpa, Telpiska struktiira, Mobilitates infrastruktiira, Vide, Apbiive, Energija un komunalie
pakalpojumi, Ekonomika, Inovacija un regionala prioritate, kas veidoja 41 kritérijs.
Tika izveidots kritériju apraksts, kas ietver:
e Kiritérija nosaukumu un norada uz kritériju grupas piederibu.
e Kritérija mérki.
e Izcelsmi, no kadiem sisttmu BREEAM-C, LEED-ND, DGNB-UD, kritérijiem tas ir
veidojies.
o Kriteriju kvalitates, lielumus, kas tiek iedaliti A, B, C kvalitates:
- A kvalitates, ir pamat kvalitates, kas ir janodrosina, izpildot So kritériju.
- B kuvalitates, ir kvalitates, kuras ir nodroSinamas péc A kvalitaSu nodrosinasana.
Tas var ar1 precizét A kvalitates.
- C kvalitates, ir verstas uz darbibu, vai ricibu, ietverot ar1 praktiskas darbibas, kas ir
javeic teritorijas IA nodroSinaSanai.
e Noraditas pielietosanas iespgjas un specifika, teritorijas novertésanai, regeneracijai un
jaunai planoSanai.
e Komentari un ieteicamas kvalitates, kur ir apkopoti autora un ekspertu papildinajumi,

komentari kvalitasu sakara.

Ekspertu intervijas

Nozimiga loma kritériju tabulu izstradei bija ekspertu intervijam, lai test€tu un aprob&tu
izstradato ietvaru, un iegitu ieteikumus sistémas pieméroSanai situacijai Latvija. Ekspertu
intervijam tika lietota dal&ji struktur€ta intervija un diskusija. Intervijas saturs tika strukturéts ap

tris galvenajiem jautajumiem:
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1. Kadi buitu galvenie kriteriji, izvertejot urbanas teritorijas kvalitates/ ilgtsp&ju, un kadas

biitu to pamat kvalitates? Par pamatu nemot izstradato ietvara priekSlikumu.

2. Kadi kriteriji vai kvalitates, no dotas kriteriju tabulas, pilniba neatbilst Latvijas

situacijai?

3. Komentari, icteikumi, labojumi.

Ekspertu intervijam tika nodroSinati print€ti materiali, krit€riju tabulas un kritériju t€mu

apkopojumi. Ekspertu interviju fikséSana notika rakstiski, ka ari veicot atzim&jumus krit€riju

tabulu lapas. Tika izveléti eksperti ar dazadu pieredzi, ekspertu izvéles kriteriji, ietver:

Ekspertiem jabiit profesionala un/vai akadémiskai pieredzei ar t€mu saistitas jomas.
Ekspertiem jabiit pieredzei Latvijas un/vai arzemju planosana.
letvert ekspertus ar valsts sektora un/vai privata sektora pieredzi.

Eksperti var biit nakusi un strada dazadas ar pilsétu planoSanu saistitas jomas.

Vadoties péc kriterijiem, tika izveleti eksperti. Autoram bija iesp&ja veikt intervijas ar 6

ekspertiem:

Andris Roze - PlanoSanas eksperts, ar vairaku desmitu gadu pieredzi Toronto un Rigas
planosana.

Marks Geldofs - Planosanas eksperts ar Belgijas planosanas pieredzi. Ainavu
projektesanas darbnica ALPS.

Sergejs Nikiforovs - PilsétplanoSanas eksperts. SIA , Arhitektu birojs NAMS”
vaditajs.

P&teris Strancis - Pilsétplanosanas eksperts.

Edgars Beérzin$ - Pilsétplanosanas un arhitektiiras eksperts. Rigas Tehniskas
Universitate.

Aigars KusSkis - PilsétplanoSanas eksperts. Rigas Domes Pilsétas Attistibas
Departamenta, Pilsétvides attistibas parvaldes, Veésturiska centra planoSanas nodalas,

Galvenais teritorijas planotajs, nodalas vaditaja vietnieks.
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Teritorijas izverteSana

Teritorijas izveértéjumam péc izstradata ietvara tika izveléta teritorija - "Agenskalna
priedes” (skat. Attels 2.2). Mingéta teritorija, tika izvél&ta, pateicoties iesp&jai to veiksmigi izdalit
no pilsétas auduma, gan teritoriali, ar novietojumu, ielu struktiiru, planojumu, gan péc apbuves
tipa, daudzdzivoklu majam, izceloties no apkart esoSam privatmajam, gan ekonomiskaja zina, kur
galvena cauraudosas artérija Melnsila iela piedava lielu klastu pakalpojumu. Ka ari, dgl
saglabajusas kultturas un vietas izjiitas, kas izpauzas caur publiskas artelpas lietoSanu atpiitai un
citam aktivitatém (velas karinasanai, u.c.).

Izveleta teritorija tika izverteta, izstradato kvalitasu ietvara konteksta. Lai veiktu

novertejumu tika izstradata novertéjuma tabula skat. (Tabula 2.1).

Tabula 2.1
Novéertesanas tabulas fragmenta piemers. (Izstradaja darba autors)

KRITERIJU GRUPA (piem., KOPIENA)

KRITERIJU GRUPAS ABRIVIATURA UN KARTAS SKAITLIS. KRITERIJA NOSAUKUMS.
(Piem. K1 VIETEJAIS TELS UN IDENTITATE)
g Netiek Tiek
.g Kvalitates : sasniegtas | Komentars par sasniegSanu: | Komentari:
£ sasniegtas (%)
| A
e
- B.
£ C.
< 3| | Plus
& KOPA
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I:I Rigas apkaimes
E Agenskalna priedes

Apbl
] Apoove & amt B

Udenstilpes un Odensteces KM

Attels 2.2. Agenskala priedes teritorijas novietojums Rigas pilsétas konteksta (izstradaja
darba autors)
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Teritorijas izp€te un noveértésana tika veikta 2015.gada Marta un Maija ménesi. Lauka
pétijumi ietvéra: Pirmreizgjo teritorijas apskatu, apzinot teritorijas novietojumu pilséta un kopg&jo
telu. Otrreiz€jo teritorijas apskatu, jau izdalot un, piefiks§jot novertéSanas procesam

nepiecieSamos datus, pielietojot foto fiksacijas un kartéSanas metodes. Ka rezultata tika

izstradatas dazadas teritorijas Kkartes. KarSu izstradaSanai tika izmantota ArcGIS 10.2.2. GIS
programma. KarSu izstradei tika lietoti datu slani: Apbiive, Apkaimes, Udens, Celi, Citas zonas
SHP formata, no RDPAD.

Lauka pe@tijumu veikSanai tika izstradata teritorijas karte papira formata, lai veiktu

novertéjumam nepiecieS$amo objektu atziméSanu un nodrosinatu talaku karsu izstradi.

Tika izmantotas kartografisko materialu un talizpétes datu analizes metodes, lai atbilstoSi

ietvara noraditajam kvalitatém veiktu teritorijas sakotngjo novért€jumu. Lai noteiktu atbilstibu
kvalitatém, laukuma, attaluma, un citu kartografisku faktoru vértibas tika izmantota ArcGIS
10.2.2. programmatiira un pieejamie dati, ka ari tika izmantota Free Map Tools aplikacija (Free
Map Tools, 2015) un Google maps (Google Maps, 2015).

Paraléli karSu izveidei un informacijas ievaksSanai tika aizpildita novértéSanas tabula
(Tabula 2.1). Novértgjuma tabula noradami dazadi parametri. Sakotngji tiek noradits, vai Sis
kriterijs ir attiecinams, vai nav attiecinams uz $o teritoriju. Sis Iémums tiek balstits uz kritrija
nozimibu un atbilstibu konkr&tai teritorijai, un krit€rija noraditajam fiziskajam teritorijas
kvalitateém un problémjautajumiem, kas tika vai netika sastapti teritorija.

Talak tiek atziméta atbilstiba A, B, C kvalitatém, atbilstibu noradot, iekrasojot % ailes,
viena aile veido 25%, Cetras ailes kopa veido sasniegtus 100% no kvalitates. Sis ir relativs
iedalijums, tomér parada kriteriju sasniegSanas tendenci, daudz plaSak, ka atzimgjot atbilst/
neatbilst.

Sekojosi tiek pierakstits, 1ss komentars par kvalitates sasniegSanu, vajadzibas gadijuma,
noradot ar galvenos aspektus kvalitates sasnieg3anai. Ka ari atstata vieta papildus komentariem

vai paskaidrojumiem, vai noradém uz talakam vélamam darbibam novertejuma veikSanai.
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3. NOVERTESANAS IETVARS UN "AGENSKALNA PRIEDES”
TERITORIJAS ANALIZE

3.1 Urbano kvalitasu noverteSanas ietvara priekslikums

Atbilstosi Magistra darbam izvirzitajam meérkim, tika izstradats urbano teritoriju
novertésanas ietvara priekslikums, kas ir pielietojams esoSu urbano teritoriju novértésana;
teritoriju regeneracijas stratégiju izvélei, adoptacijai un veikSanai, jaunu teritoriju projektéSanas
vadliniju un nakotn€ pilnvertigas projektéSanas sisteémas izveidei.

Sistémas priekslikums ir ka pirmais solis $ada ietvara izveidei Latvija, jo nemot véra plaso
un komplekso aptverto jomu spektru, sada ietvara izveide un ari novértéSanas process biitu
ekspertu un profesionalu grupas kompetencé. Sis darbs ir autora subjektivs viedoklis, vadoties
péc pasaules akademiskas un labakas prakses piemeriem.

NoverteSanas ietvara priekSlikums ir urbano teritoriju kvalitasu apkopojumus, ko veido 9

tematiskas nodalas, kas sastav no 42 kritérijiem, kurus veido urbano teritoriju kvalitates.

e Kopiena e Apbive

e Publiska artelpa e Energija un komunalie pakalpojumi
e Telpiska struktura e Ekonomika

e Mobilitates infrastruktura e Inovacija un regionala prioritate

e Vide

Kritériju témas ir apkopotas tabula (Tabula3.1), kopg&jais kriteriju apraksts ir pieejams
Magistra darba pielikuma (Pielikums 2.), kritériju saraksta anotacija ir pieejama (Pielikums 1.)
Kritériju apraksta katram krit€rijam ir noradits: ta merkis; ta izcelsme; sasniedzamas kvalitates,
kas ir iedalitas A, B, C kvalitateés. A — kvalitates norada primari sasniedzamas kvalitates. B —
kvalitates papildina A kvalitates un nodroSina augstaku kvalitati. C — kvalitates ir uz darbibu
verstas kvalitates. Kritériji un kvalitates ir lietojamas komplementari, daziem krit€rijiem
kvalitatém ir cieSaka sasaite, daziem vajaka. Krit€riju t€mu un kriteriju sasaiste ir att€lota (Tabula
3.2).

letvaru var pielietot dazados kontekstos un dazada izméra teritorijas, to pielagojot
konkrétai situacijai un uzdevumam. Tas var tikt izmantots teritorijas, kuras lielums ir viens

kvartals, vai lidz apkaimes, pilsétas dalas apjomam. letvaram ir izdalits 41 kriterijs, tie ir apkopoti
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(Tabula 3.1). Vadoties péc ekspertu intervijam tika izdaliti arT prioritari nodro§inamie kritériji, vai
krit€riju grupas, kas biitu primari jaapskata un janodrosina teritorija. (Tabula 3.1)

Ietvars var biit saistoss:

e Pasvaldibam, planojot attisttbu un dodot priekSnosacijumus teritoriju attistibai.

e Profesionaliem: arhitektiem, ainavu arhitektiem, planotajiem, ka ietvars urbano

teritoriju attistibai.

o Attistitajiem, ka veids ka nodro$inat un atpazit attistibas kvalitati un ilgtsp&ju.

Kritériju piemérosana, konkrétas situacijas Latvija, tika pétita caur ekspertu intervijam un
diskusijam. Dazas izvirzitas kriteriju kvalitates, Sobrid, Latvija nav tieSi piemérojamas, tomér tas

tiek atstatas, jo Urbano teritoriju izvertésanas ietvars ir veidots péc labakiem prakses piemériem,

kas ir Itmeni augstak ka pienemtas normas, un veidots ar domu par potenciali vélamajam
kvalitateém.
Kriteriji ir saistiti sava starpa caur dazadam tieSam un netie$am saitém, sasaistes tabula

(Tabula 3.2.) parada galvenos sasaistes celus starp krit€riju grupam.
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Tabula 3.1.

Autora izstradata ietvara priekSlikuma tematisko nodalu un Kriteriju saraksts. (Izstradaja

darba autors)
KOPIENA VIDE
K1 VIETEJAIS TELS UN IDENTITATE V1 ADAPTACIJA KLIMATA PARMAINAM
K2 PARVALDIBA UN LIDZDALIBA V2 BIOLOGISKA UN EKOLOGISKA
KVALITATE
K3 DEMOGRAFISKAS VAJADZIBAS V3 ZEMES RESURSU AIZSARDZIBA UN
K4 MAJOKLU NODROSINAJUMS ATJAUNOSANA
K5 PAKALPOJUMU PIEEJAMIBA V4 UDENS OBJEKTU UN MITRAJU
AIZSARDZIBA UN ATJAUNOSANA
K6 PUBLISKO PAKALPOJUMU V5 LIETUS UDENS PARVALDIBA
INFRASTRUKTURA V6 PLUDU RISKU PARVALDIBA
(PAMATIZGLITIBAS IESTADES) V7 TROKSNU PIESARNOJUMS
K7 DROSIBA V8 GAISMAS PIESARNOJUMS
K8 VIETEJA PARTIKA
APBUVE
PUBLISKA ARTELPA Al ESOSO STRUKTURU IZMANTOSANA
PAl | PUBLISKAS TELPAS KVALITATE A2 SAMAZINATA APBUVES IETEKME
PA2 | ZALA INFRASTRUKTURA A3 ILGTSPEJIGA BUVNIECIBA
PA3 | MIKROKLIMATS
PA4 | SPORTA UN REKREACIJAS ENERGIJA UN KOMUNALIE
TERITORIJU PIEEJAMIBA PAKALPOJUMI
PA5 | IEKLAUJOSS DIZAINS EKP1 | KOMUNALIE PAKALPOJUMI
EKP2 | ATKRITUMU APSAIMNIEKOSANA
TELPISKA STRUKTURA
TS1 | NOVIETOJUMS EKP3 | ILGTSPEJIGAS ENERGIJAS
TEHNOLOGIJAS
TS2 | KOMPAKTA ATTISTIBA EKP4 | ENERGOEFEKTIVITATE
TS3 | JAUKTA IZMANTOSANA EKP5 | UDENS RESURSU EFEKTIVA
IZMANTOSANA
EKP6 | AKTIVA UN PASIVA SAULES
MOBILITATES IZMANTOSANA
INFRASTRUKTURA
MI1 | TRANSPORTA SISTEMA UN EKONOMIKA
INFRASTRUKTURA
MI2 | KAJAMIESNA EP1 | EKONOMIKA
MI3 | RITENBRAUKSANA EP2 | DARBAVIETU PIEEJAMIBA
MI4 | SABIEDRISKAIS TRANSPORTS
INOVACIJA UN REGIONALA
PRIORITATE
[ ] Prioritarie kritériji IRP1_| INOVACIJA
IRP2 | REGIONALA PRIORITATE
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Tabula 3.2
Kriteriju sasaistes shema. (Izstradaja darba autors)

O1HTL 7ddl

/N

EKP2 ATKRITUM
3y LI
APSAIMNIEKOSANA

= PA4 SPORT,
__ ~x RUVNIECIBA A UN REKREA
A3 ILGTSPEJIG A BOV TERITOR|jy PIEEJAN?LBC/I\] &

V2 BIOLOGISKA UN EKOLOGISKA
KVALITATE
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3.2 Teritorijas Agenskalna Priedes izvertésana péc izstradatas metodologijas

Izveértésanas procesam, péc jauna izstradata Krit€riju ietvara, tika izveleta teritorija
Agenskalna priedes.

Noveértésana ir komplekss process, kura apjoms un kvalitate atbilstu ekspertu grupas
darbam. Tadgl i darba ietvaros, tika veikts sakotngjais novertéjums, iegiistot sakotngjo skatu uz
teritoriju un identificgjot petijjumus vai darbibas, kas biitu nepiecieSamas veicot padzilinatu

teritorijas izvertejumu.

Agenskalna Priedes teritorija

Agenskalna priedes ir 18.16 ha teritorija, kas atrodas Daugavas kreisaja krasta,
Agenskalna apkaimé. So teritoriju aptver Agenskalna, Alises, Kristapa un Dreilinu iela un to
$kérso Melnsila iela. Saja teritorija 50.-60.gados tika uzbiivéts pirmais Rigas mikrorajons -
lielméroga dzivojamo €ku masivs Agenskalna priedes, to uzbiivgjot uz kapam. (Rigas domes ...,
[S.a])

Telpiskas struktiiras zina, var novérot, ka teritorija ir veidota agrak brivaja teritorija, jo
apkart ir sastopama apbiive, kur dominé mazstavu privatmaju apbave teritorijas Dienvidrietumos,
Dienvidos un Austrumos, kas pamiSus apbuivéta ar vairakstavu (Iidz 5.st.) celtném. Teritoriju
pardala nozimiga pilsétas iela, ar augstu satiksmes intensitati — Melnisla iela. Lai gan $1 iela
sadala teritoriju divas dalas, ta nenolasas, ka liela fiska barjera, jo ta kalpo ka pakalpojumu centrs
ar pakalpojumiem abas ielas pusés. Pargjas iclas norobezo teritoriju un ir ar mazaku intensitati.
Un ir ar1 kvartala iek$gjie celi un takas, kas nodrosina piekluvi pie €kam.

Teritorija ir planota ar plasu brivo teritoriju pieejamibu, ir izdalami cetri lieli brivo
teritoriju laukumi, kas ir paredzeti cilvéku rekreacijai, tajos ir sastopami bérnu sp&lu laukumi un

viens skeit-parks.

IzveérteSanas rezultats

Teritorijas izvertéSana tika veikta 2015. gada marta un maija meéneSos. Izvertgjot
Agenskalna priedes teritoriju péc izstradata ietvara priek$likuma metodologijas.

Novertésana tika veikta, izmantojot novérteéSanas tabulu, tas anotacija ir pieejama

(Pielikums 3). Agenskala priedes teritorijas novértésanas tabulas apkopojuma tabulas ir pieejamas
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(Pielikums 4). (Pielikuma 5.) ir picejama novértéSanas tabula, ka ari teritorijas karte un attcli, lai
ilustrétu novert&jumu.

legtitie rezultati tika apkopoti tabulas, pa kritériju grupam, skat. (Pielikums 5). Katra
tabula norada uz krit€riju grupas saturu un sasniegtajam UN nesasniegtajam un Sobrid
neattiecinamam kvalitatém. Tabulas tika apkopotas grafikos (Tabula 3.3; Tabula 3.4; Tabula 3.5;
Tabula 3.6; Tabula 3.6), noradot A, B, C un plus kvalitaSu sasniegSanu % attieciba pret visu
piemérojamo kvalitasu skaitu.

(Tabula 3.3) ir aplikotas A kvalitates, kas ir primari janodro$ina. Teritorija Agenskalna
priedes videji 62% no pamat kvalitatém katra no kriteriju grupam ir nodroSinatas. Tas parada, ka
vairums attiecinamo kvalitaSu ir sasniegtas. Jomas, kuras biitu nepiecieSami uzlabojumi ir:
Apbiive, Mobilitates Infrastruktira, Ekonomika. Krit€rijs Inovdcija un regionala prioritate netika
ieklauts, jo nebija attiecinams $aja izvertéSanas posma.

Tabula 3.3
Sasniegto A kvalitaSu daudzums, pa kritériju grupam % (lzstradaja darba autors)

Sasniegto A kvalitaSu daudzums %

EKONOMIKA

ENERGIJA UN KOMUNALIE PAKALPOJUMI
APBUVE

VIDE

MOBILITATES INFRASTRUKTURA
TELPISKA STRUKTURA

PUBLISKA ARTELAPA

KOPIENA

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% B80% 90%

(Tabula 3.4) parada sasniegto B kvalitaSu skaitu. Teritorija tika nodroSinatas vidéji 49%
no B kvalitattm. Sis kvalitates ir vélams/ nepiecieSams nodrodinat pec A kvalitasu
nodro§inasanas, ka ar1 tas var precizét A kvalitates. Jomas, kuras biitu nepiecieSami uzlabojumi

ir: Vide, Ekonomika, Energija un Komunalie pakalpojumi.

57



Tabula 3.4

Sasniegto B kvalitaSu daudzums, pa kritériju grupam % (Izstradaja darba autors)

Sasniegto B kvalita§u daudzums %

EKONOMIKA

ENERGIJA UN KOMUNALIE PAKALPOJUMI
APBUVE

VIDE

MOBILITATES INFRASTRUKTURA
TELPISKA STRUKTURA

PUBLISKA ARTELAPA

KOPIENA

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Savukart (Tabula 3.5) norada C kvalitasu, kas ir tend&tas uz darbibu vai ricibu veikSanu,
sasniegSanu. Esosas situacijas novértéSanai, §is kvalitates ir sasniegtas viss mazak. No tam
visvairak ir sasniegtas krit€riju grupa Mobilitates infrastruktira, ka ari sadalas Kopiena un
Publiska artelpa.

Tabula 3.5

Sasniegto C kvalitasu daudzums %, pa kritériju grupam. (Izstradaja darba autors)

Sasniegto C kvalitasu daudzums %

APBUVE
VIDE
MOBILITATES INFRASTRUKTURA
PUBLISKA ARTELAPA
KOPIENA

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Papildus, jeb ka tabula noradits “plus” kvalitates, ir nakusas no autora un ekspertu
komentariem. Novértejuma (Tabula 3.6) tika attiecinamas 5 Kriteriju grupas. Tas tika sasniegtas

kriteriju grupa Kopiena, Publiska artelpa un Mobilitates infrastruktiira.
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Tabula 3.6

Sasniegti ”plus” kvalita§u daudzums, pa kritériju grupam. (lzstradaja darba autors)

Sasniegto "plus' kvalitaSu daudzums %

ENERGIJA UN KOMUNALIE PAKALPOJUMI
VIDE
MOBILITATES INFRASTRUKTURA
PUBLISKA ARTELAPA

KOPIENA

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Nesasniegtas kvalitates procentuali pret piemérojamo kvalitaSsu skaitu kritérija ir
apkopotas (Tabula 3.7). Viss vairak nesasniegto kvalitaSu ir Apbiives, Vides un Mobilitates
infrastruktiiras sadalas, kur tiek nesasniegtas kvalitates vairakas kvalitaSu grupas (A,B, C,
’plus”). Ka ari Energija un komunalie pakalpojumi, Publiska artelpa, Kopiena sadalas, nav
nodroSinati kadas kvalitates. Var secinat, ka Sie kritériji batu primari aplikojami, cenSoties
nodroSinat teritorijas ilgtspeju.

Tabula 3.7

Nesasniegto kvalitaSu daudzums % no piemérojamo kvalitasu skaita (Izstradaja darba autors)

Nesasniegtie kritériji no kopeja kriteriju skaita kriteriju grupa %

INOVACIJA UN REGIONALA PRIORITATE
EKONOMIKA

ENERGIJA UN KOMUNALIE PAKALPOJUMI |
mplus

APBUVE
|| ||| c

VIDE

MOBILITATES INFRASTRUKTURA =B
TELPISKA STRUKTURA A
PUBLISKA ARTELAPA

KOPIENA

0 01 02 03 04 05 06 07 08 09 1

(Tabula 3.8) ir aplukotas kvalitasu grupas, kuras ir sastopami Sobrid neattiecinamas,
nenosakamas kvalitates. Tajas var ietilpt kvalitates, kas §1 briza Latvijas planoSanas praksé nav
pielietotas un pienemamas, vai arl kvalitates, kuras nav iesp&ams noteikt bez papildus
padzilinatas izpé&tes.

Sadas kvalitates visvairak ir visvairak sastopamas sadalas: Ekonomika, Energija un

komunalie pakalpojumi, Vide. Sads iedaltjums ari var palidzét talaka padzilinata teritorijas izp&te,
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noradot uz jautajumiem, kurus biit nepiecieSams 1stenot, ka art jautajumus un kvalitates, kam biis
nepiecieSami padzilinati petijumi.

Tabula 3.8
Neattiecinamu vai nenosakamu Kkritériju daudzums % no kopeja kriteriju skaita kritériju grupa

(Izstradaja darba autors)

Neattiecinamu vai nenosakamu kriteriju daudzums % no kopéja
kriteriju skaita Kriteriju grupa

INOVACIJA UN REGIONALA PRIORITATE L1 1 |
EKONOMIKA

ENERGIA UN KOMUNALIE PAKALPOJUMI ﬁ m plus

APBUVE | | |

VIDE |

MOBILITATES INFRASTRUKTURA
TELPISKA STRUKTURA ‘ ‘ ‘

I
| |

|

| uB
‘ EA
|

PUBLISKA ARTELAPA |
KOPIENA g |

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kopuma, apliikojot nodroSinatas kvalitates (Atteéls 3.1), kuras kopa veido 100% no
kopgjas teritorijas ilgtsp&jas kvalitatém. Lai iegiitu izlidzinaju, sabalansétu sadalfjumu starp
grupam biitu nepiecieSams katrai grupai nodrosinat 11% no kopgjas ilgtspgjas.

Visvairak 17% nodroSina Kopienas kritériju grupa aprakstitas kvalitates, kas ietver vietgjo
telu, demografiskas vajadzibas un pakalpojumu pieejamibu un citus kritérijus. Talak 16% tiek
nodroSinati Energija un komunalie pakalpojumi, ko veido kritériji ka EKP1 Komunalie
pakalpojumi, EKP2 Atkritumu apsaimnieko$ana, EKP3 Ilgtsp&jigas energijas tehnologijas, un
citi. 15% nodroSina kritériju grupa Publiska artelpa, kas ietver: PA1 Publiskas telpas kvalitate,
PA2 Zala infrastruktiira, PA4 sporta un rekreacijas teritoriju pieejamiba, un citus kriterijus. Vide
un Telpiska struktiira nodroSina katra pa 14%, no kopgjas teritorijas ilgtsp&jas. Mazako dalu
nodroSina Apbiive 10%, Mobilitates infrastruktiira 9% un 5% Ekonomika. Rezultatu nav ieguvusi

krit€riju grupa Inovacija un regionala prioritate, jo kriteriji nebija attiecinami $aja izvertgjuma.
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TNOVACIJiA UN
EKONOMIKA REGIONALA

5% PRIORITATE
ENERGUA UN 0%
PAKALPOJUMI 17%
16% _
PUBLISKA

) ARTELAPA
APBOVE ____| ‘/ 15%
10%
) TELPISKA
VIDE STRUKTURA

14% 14%
MOBILITATES
INFRASTRUKTU
RA
9%

Attéls 3.1. Nodrosinato kvalitasu sadale pa Kritériju grupam. (Izstradaja darba autors)

Var secinat, lai nodroSinatu teritorijas IA, nepiecieSams nodroSinat krit€riju izpildi
kritériju grupas ar mazaku nodroSinatu procentu dalu teritorijas ilgtsp€jas nodroSinasanai.
Agenskalna priedes teritorijai biitu nepiecieSams veicat: Apbiives, Mobilitdtes infrastruktiiras,
Ekonomikas kritériju izpildi. Ka ar1 veicat Inovacijas un regionalas prioritates izstradi un izpildi.

Ka pieméram, krit€riju grupa Apbiive butu nepiecieSsams nodroSinat Kriterija: A3
Ilgtsp&jiga buvnieciba izpildi, jo Sis kritérijs nav sashiegts. NepiecieSams nodro$inat pamat
kvalitati, kas nosaka: A.- Ekas un infrastruktiira ir veidota, vadoties péc labakas ilgtsp&jigas
biivniecibas prakses piemériem.

Mobilitates infrastruktira, nav sasniegta kvalitate: MI3 Ritenbrauksana. NepiecieSams
nodro$inat: A. - DroSus un &rtus velocelinus, kas savieno dzivojamos rajonus ar kopienas
lokalajiem centriem un apkartni, un citiem veloceliniem. Sis kritérijs netika sasniegts, jo teritorija
nav izveidoti velocelini. Ka arl butu nepiecieSams uzlabo MI2 KajamieSana, kajamieSanas
infrastrukturas kvalitati iekskvartalos.

Lai pilniba izvertétu kritériju Ekonomika, biitu nepiecieSams veikt papildus p&tijumus par
ekonomisko situaciju un attistibu, un nodarbinatibu teritorija.

Publiska artelpa nepiecieSsams, nodroginat kritérija PAS Ieklaujoss dizains izpildi, kas
ietver vides pieejamibas nodroSinasanu teritorija. Ka ar1 biitu nepiecieSams apliikot un sasniegt,

nesasniegtas kvalitates, kas ir atzimétas (Pielikums 5).
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4. URBANO KVALITASU NOVERTESANAS IESPEJAS LATVIJA

Urbano kritériju un indikatoru piemérotiba Latvijas apstakliem

Magistra darba izstrades laika, pielagojot un izmantojot izstradato ietvaru Latvijas
situacijai, nacas saskarties ar vairakiem nozimigiem jautagjumiem saistitiem ar urbano teritoriju
izvert€Sanu un planosanu.

Viena no diskusijam, darba izstrades laika bija par terminologiju, proti - paSas
izvertéSanas sist€mas, ietvara aptvertas teritorijas definiciju, jo par pamatu izmantotas, arvalstu
sistémas tiek lietotas definicijas - apkaime (neighbourhood), kopiena (community) un rajons
(district). Sie termini, var bt savstarpgji icklaujoi. Tadu, Latvijas konteksta, Rigas planosanas
praks¢, termins ,,apkaime”, tiek definétas - ka piemérota licluma apdzivota vide, kam ir sava
apkalpe, identitate un raksturs, kas izriet no apbuves veida, fiziskajam robezam, ainavas un
iedzivotaju kopibas izjiitas. (Rigas domes..., [S.a ]a) Tomer $is termins praksé dazkart ir vairak
institucionals un ar statistisku nozimi. Terminam “kopiena” ir vairak socials raksturs, savukart
”rajons” ir vairak tehnisks jédziens, izdalot teritoriju. Runajot par pilsétas teritoriju ir izdalami vél
jédzieni ka tuviene, urbana §una (urban cell) u.c. Sim darbam saistosi tika izvélets defingt
noveértéjuma telpu ka ,,urbano teritoriju”, jo Sis jédziens ir viss ieklaujosakais.

Darba tapSanas procesa, nozimigas atzinas darba procesam tika giitas ekspertu viedokla
izvert€juma procesa.

Izstradajot izvertéSanas ietvaru Latvijas situacijai, biit svarigi nemt véra esosas tendences,
ka pilsétu sarukanu, iedzivotaju skaita samazinaSanos. Sada situacija, uz attistibu vérstas
kvalitates, kas butu defin€tas ka tadas, pielidzinot Latvijas dzives kvalitati augstakiem labas
prakses Eiropas standartiem, nebiitu saisto$as. (Bérzins, 2015, Nikiforovs, 2015) Ir svarigi,
aplukot nepiecieSamas kvalitates augosam teritorijam, kas, galvenokart, ir sastopamas piepilséta.
Katra no gadijumiem prieksnoteikumi ir citi. Prioritari Latvija blitu samazinat urbano teritoriju
sarukSanu un nodro$inat jaunu iedzivotaju piepluidumu urbanas teritorijas. Tomer, diskutéjams ir
resursu daudzums S$adu ricibu veikSanai. Piem@ram, paSvaldibai ir janodroSina dazadi
pakalpojumi un servisi, un &rtibas, bet tai var biit nepietiekoSi daudz piemérotu zemju ta
veiksSanai. Katram kriterijam jamekl€ resursi un iesp&ja ka to novertét. (Berzins, 2015)

P.Strancis uzsver, ka ,, Kritériji batu japielago vietéjam iezimém, kas var but, pieméram,
teritorijas ar mazu iedzivotaju blivumu, kuras dazu krit€riju sasniegSana, kas ir saistita ar

pieejamibu var but apgriitinata.” (Strancis, 2015)
62



Vairaku ekspertu viedoklis saskan jautajuma, par nepiecieSamibu aplikojamas urbanas
teritorijas sasaistei ar apkartéjam teritorijam, pilsétu un valsti un to sniegtajiem pakalpojumiem,
ekonomisko jomu un mobilitati. (Roze, 2015, Nikiforovs, 2015) Un sasaisti, ietverot visa veida
mobilitati un telpisko un socialo tiklojumu, kas nodroSina urbanas teritorijas kustibu (Geldof,
2015). Ir svarigi, nodro$inat kvalitaSu integraciju un sasaisti dazados ITmenos.

E.Bérzins uzskata, ka , Varas kvalitate ir nozimigs jautajums, un daudzi no izstradata
ietvara apliukotajiem jautajumiem un to IstenoSanas iesp&jas ir saistitas ar varas un politikas
kvalitati.” (Beérzins, 2015) Valstiska parvaldibas lIimen1 neviens negrib uznemties atbildibu par
teritorijas 1A jautajumu risinasanu, kas ir par kavekli So jautajumu attistibai. Teritorijas kvalitate
ir saistita ar menedzmentu, lai nodroSinatu to, teritorija ir attiecigi ari jaapsaimnieko (Geldof,
2015). Tapec svariga loma ir parvaldes institlicijam un lokalai parvaldei. Veértigi butu aplikot un
ietvert esoSos normativus, (Kuskis, 2015) ka bazes veértibu, kuru uzlabo izvertésanas ictvars. Tas
netika darits §1 darba ietvaros, jo tas neatbilda izvirzitajiem uzdevumiem.

Ar vien vairak akadémiskaja sektora un prakse tiek uzsverts sabiedribas lidzdalibas un
iesaistes faktors, un svariga ir kopienas uzticéSanas (Geldof, 2015). Ir nepiecieSams veikt planotu
darbibu tas nodrosinasanai.

Darba autora skatijuma, skaidra urbanas vides izvértéSanas kritériju formuléSana, laika
gaita, varétu uzlabot pilsétas iedzivotaju komunikaciju ar pilsétas 1émé&jvaru un teritorijas
attistitajiem.

Diskutgjot par jautajumu: “Kadas teritorijas cilvéki biuitu gatavi dzivot, un uz kadam
teritorijam parcelties?”, ir nepiecieSams aplikot divus papildus jautajumus “Kur stradat?”, kas
galvenokart ietver ekonomisko jomu, darba vietu pieejamibu. Un “Kur dzivot?”, kas ietver gan
majokli, gan vidi ap to. (Roze, 2015) Ka butiska faktors izvirzas - rentabilitate, jo cilveki vElas
dzivot tur, kur tas bis rentabli (Nikiforovs, 2015), kas ir saistiti ar vides, ekonomisko un socialo
kvalitati.

Saja procesa, ir saistosi izdalit prioritaras jomas, kuru izvélei var pieiet no dazadiem
skatupunktiem. Diskusijas, eksperti uzsvérta ekonomiskas jomas, mobilitates un parvaldibas
nozimi (Roze, 2015, Nikiforovs, 2015, Strancis, 2015), ka ari kompaktas un jauktas attistibas
nozimi, ka ar publiskas telpas kvalitates nozimi (Geldof, 2015). Skatoties no pilsétbiivnieciskas
puses, batiski izdalit apbaves, publiska artelpas, mobilitates komponentes (KusSkis, 2015).

Konkrétas teritorijas prioritasu aktualizéSana but jaieklauj ne tikai eksperti, bet ari iedzivotaji.
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M.Geldofa skatfjuma, tehniskiem parametriem kritérijos nav prioritate, jo sakotn&ji ir
nepiecieSams nodrosinat idejisku teritorijas funkcionésanu. (Geldof, 2015)

Literatiiras avotu studijas, lava secinat, ka Latvijas situacijai biitu saistosi, veidot jaunu
urbano teritoriju izvertésanas ietvaru. Esosu sistému lietoSana bez to pielagosanas nebiitu vélama,
JO ta neatspogulotu teritorijas un esosas situacijas butibu. Padzilinati pielagotu sistému lietosana
varétu jau labak novertet lokalu situaciju.

Teritorijas izvertéSana, deva praktisku pieredzi izstradata ietvara lietoSana un kvalitasu
izvertéSana. Var secinat, ka izstradata ietvara kriteriji ir prasigaki, sasniedz augstaku Iimeni,
salidzinot ar esoSo praksi. Tomeér jaatzime, ka tiesi Sis aspekts tika nemts vera, izstradajot ietvaru,
tadejadi, veicinot labakas un kvalitativakas prakses veidosanos. ST iemesla dgl vairakas kvalitates
nebija tiesi attiecinamas Latvijas praksei, veicot sakotngjo noverteésanu.

Sakotngja teritorijas izvert€sana, teritoriju apskata no virspuses, nosakot viegli noteicamas
kvalitates, ka arf iezimes kvalitadu sasnieganai. Sis process ir domats sakotn&jai, atrai teritorijas
izvertésanai, lai izprastu kop€jo kontekstu un izdalitu nesasniegtas kvalitates un noraditu uz
jautajumiem, kas bitu jaapliiko, talaka teritorijas attistiba vai teritorijas izvertéSana.

Novertgjuma tabulai (Pielikums 5.) ir pievienoti uzskates materiali, lai atainotu situaciju
teritorija. Tika pievienota tabula, att€li un karte. Uzskates materialu pievienosana noveért§jumam,
uzskatama ka obligata.

Lai veiktu teritorijas novertéSanu attieciba pret citam teritorijam biitu nepiecieSams
veicinat dazadu teritoriju noveértéSanu un pieméru teritoriju izdaliSanu. Lai novértétu teritoriju un
iegiitu skaitlisku vert§jumu, butu nepiecieSams katram krite€rijam un kvalitatei pieskirt svaru,
tadejadi, noradot ta vertibu teritorijas IA nodro§inasana. Sis process biitu veicams caur ekspertu
darbu un sabiedribas iesaisti.

Veicot izvert€§jumu, svariga ir eksperta pieredze un zinaSanas. Veicot talakus
noveértéjumus un izpétes, pielietojot novertésanas, planoSanas ietvaru, to nepiecieSams veikt
ekspertu grupai ar dazadu jomu pieredzi. Tadejadi biitu nodroSinata labaka visu jomu izpratne un
noverteésana. Ka art svarigs ir ekspertu darbs, piemérojot ietvara krit€rijus, izvert€jamai teritorijai.

Tika veikta teritorijas esoSas situacijas noveért€Sana, kurai Sis ietvars kalpoja veiksmigi.
Teritorijas regeneracijas un jaunai planosanai, tas varétu bt saistoSs tikpat, jo ietvara ir ietvertas
kvalitates, kas ir veérstas uz teritorijas attistibu.

Veicot talaku kritérija izstradi nakotn€, butu nepiecieSams sist€ému aprobét gan esosas
teritorijas novertésana, regeneracijas planosana un jaunas urbanas teritorijas planosana
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Piekritot (Sullivan, 2014) secinajumiem, tre$as puses izveértésanas sisttmas ka BREEAM-
C, LEED-ND, DGNB-UD, visplasak ir parstavéta vides dimensija, bet mazak - sociala un
ekonomiska dimensijas, kas paSas par sevi ir svarigas teritorijas ikdienas dzives nodrosinasanai
un teritorijas iedzivotaju labklajibai. Butu lietderigi veikt p&tijumus, par socialas un ekonomiskas
jomas kvalitasu ieklausanas iesp&jam un vélamajam kvalitatém, un S0 aspektu ieklauSanu
novéertésanas ietvaros.

Nemot véra ilgtspejigas planosanas praksi un ekspertu viedokli, tika secinats, ka
novertéSanas ietvara izstradei un lietoSanai Latvijas praks€ biitu nepiecieSams papildinat un
ieklaut jaunu kriteriju — Varas parvaldibas kvalitate, kas veicinatu nepiecieSamas parvaldibas un
institucionalo darbu ilgtsp€jigu teritoriju nodroSinasana. Sist€éma biitu papildinama ar jau
minétiem socidliem un ekonomiskiem kriterijiem. So kritériju izstradi batu nepieciesams
koordingt caur talako izp&tu darbu.

Autora izstradatais novertéSanas ietvars sniedz skaidru rezultatu attieciba pret izvélétajiem
kritérijiem, tomer nemot véra plaso ilgtsp€jas un dzives kvalitates jédzienu, kas ietver ar1 gruti
izm@ramas un salidzinamas jomas, kas galvenokart ir saistitas ar socialo dimensiju (uztic€Sanas
kaiminiem, drosibas sajiita, u.t.t.), norada, ka $ada veida ietvaram, nav iespgjas parklat visus

smalkakos teritorijas socialos un pasregul€joSos aspektus.

PielietoSanas iespéjas
Izstradatais ietvara priekslikums, var tikt pielietots lokalplanojumu izstradg€, projektéSanas
un planosanas praksg. Izstradatais urbano teritoriju novérté$anas ietvars ir pielietojams:

e EsoSu urbano teritoriju izvertésana
Izvertgjot atbilstibu pret noteiktiem kriterijiem un kvalitatém, nosakot sasniegto kvalitasu
daudzumu un Iimeni, kas parada sasniegtas un nesasniegtas ilgtsp&jas kvalitates. Dodot
ieskatu jomas un jautajumos, kas bitu janodroSina teritorijas ilgtsp&jas un kvalitates
celSanai. Nodrosinot iesp&ju salidzinat, gan teritorijas attistibu laika gaita, gan attieciba
starp teritorijam.

e Regeneracijas planosana un istenoSana
letvars var kalpot ka sakotngjais teritorijas izvertéSanas instruments, pirms regeneracijas
planos$anas, identific€jot esoSos problémjautajumus;
PlanoSanas procesa, ietvars var iezimét vadlinijas.

e Jaunu urbano teritoriju planoSana
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Ietvars var kalpot ka pirms projekta, ta arT projekta gaitas un p&c projekta nodroSinamo
ilgtsp€jas kvalitasu kopums;

Kur§ sakotngji palidz saprast kadas kvalitates, attistiba primari janodrosina;

Izstradatais letvars urbano teritoriju kvalitasu novérté€sanai un planoSanai, ir §1 darba
autora priekslikums. Ta ir pirma pieredze, $ada tipa, instrumenta izstradei un ievieSanai Latvijas
planosanas un projektéSanas praksé. NeapSaubami, veidojot daudzpusigi pielietojamu ietvara

variantu, tam butu nepiecieSama vesela ekspertu grupa un vispusigi p&tjjumi.

Priekslikumi

e Izstradato ietvara priekSlikumu var izmantot: EsoSu urbano teritoriju izvertéSana;
Regeneracijas planosana un isteno$ana; Jaunu urbano teritoriju planosana.

e Jetvara priekslikums var tikt lietots par pamatu, izstradajot urbano teritoriju novertésanas
un planosanas sisteému.

e Veicot talaku kritériju izstradi nakotng€, biitu nepiecieSams ietvaru aprob&t gan esosSas
teritorijas noveérteésana, regeneracijas planosana un jaunas urbanas teritorijas planosana.

e Talako pétfjumu virzieni butu saistami ar, $aja magistra darba aplukoto jomu padzilinatu
izp€ti, un papildinatu, uzlabotu, urbanas vides izveértéSanas ietvaru aprob&Sanu Latvijas

pilsétas.
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SECINAJUMI

Pasaulé urbano teritoriju telpiskas ilgtsp&jas novértéSana un planoSana ir strauji
attistijusies ped€jo desmit gadu laika.

Latvija Iidz $im nav bijusi stabila prakse $ada tipa noveértéjumu veikSana.

Pasaules pieméri un urbano teritoriju ilgtsp&jas noveért€Sanas sistemas, var veiksmigi
papildinat Latvijas planosanas praksi.

llgtsp&jigas biivniecibas sektora urbano teritoriju novértéSanas un planoSanas sist€mu
piclagosana konkrétas valsts situacijai, tomér neatklaj lokalas teritorijas TpaSibas.
Aplikojot BREEAM-C, LEED-ND un DGNB-UD izvértésanas sistémas var secinat, ka ir
noveérojamas lidzigas t€mas un kritériji, tomer katrai sist€mai ir sava specifika kritériju,
indikatoru un novértésanas procesa zina.

llgtsp&jigas buvniecibas sektora urbano teritoriju novérté$anas un planosanas sistémas, no
ilgtspgjigas attistibas dimensijam, vismazak tiek aplikota sociala un ekonomika
dimensija, savukart visvairak vides dimensija.

Kritériju un kvalitasu izvéle, ietvara izveides procesa, ir paklauta subjektivam izvélem
kada no procesa soliem.

No ekspertu intervijam tika secinats, ka $ada veida sistéma var but vertiga Latvijas
planosanas un projektésanas praksei

Veicot sakotn&jo teritorijas Agenskalna priedes novertésanu, tika secinats, ka $ada veida
novertéSana spej paradit esoSas situacijas kontekstu un noradit uz krit€rijiem un
kvalitatem, kas biitu sasniedzamas, nodrosinot sabalansétu, ilgtspejigu attistibu.

letvara priekSlikumu, kurS dod iesp&u novertét urbanas telpas kvalitates, atbilstosi
ilgtsp&jigas attistibas kritérijiem, izmantojams gan apkaimes parvaldiba, novertéSana,
regeneracija, gan jaunu urbano telpu radiSana.

Izstradats Latvijas situacijai pielagots urbano teritoriju kvalitaSu novertéSanas ietvars, var
kalpot ka labas prakses piemérs, kur§ veicinatu specialistu un iedzivotaju attiecksmes

mainu, pilsétas planosSanas un talakas attistibas ilgtsp&jas konteksta.
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PIELIKUMS 1

URBANO KVALITASU IZVERTESANAS KRITERIJU
ANOTACIJA

Izstradata kriteriju ietvars sastav no 9 tematiskajam nodalam, kuras kopa veido 41 kritériji,
aptverot ilgtsp&jigas urbanas teritorijas kvalitates un t€mas.

e Kopiena

e Publiska artelpa

e Telpiska struktiira

e Mobilitates infrastrukttira
e Vide

Katrs kritérijs kritériju tabula, ir strukturéts sadi:

Apraksts

e Apbive

e Energija un komunalie pakalpojumi
e Ekonomika

e Inovacija un regionala prioritate

Piemers:

Kritériju grupa

KOPIENA

Kritériju grupas abreviatiira un kartas skaitlis.
Kriterija nosaukums.

K1 VIETEJAIS TELS UN IDENTITATE

Merkis:

Merkis: Apkaime ir saistita ar vietgjo
teritorijas  raksturu, respekté  vE&stures
vertibas, vienlaikus stiprinot savu lokalo
identitati.

Noradits kuri kritériji no BREEAM-C, LEED-
ND, DGNB-UD atbilst vai tiek ietverti
jaunveidotaja kritérija.

Atbilst BREEAM-C kritérijam - SE 14 -
Vietgjais tels, identitate (127), ar meérki:
Nodrosinat, ka attistiba ir saistita ar vietgjo
teritorijas raksturu, vienlaikus stiprinot savu
lokalo identitati; utt.

Kriteériju kvalitates, lielumus, kas tiek iedaliti
A, B, C kvalitates.

Tadejadi

kvalitates:

e A kvalitates, ir pamat kvalitates, kas ir
janodrosina, izpildot So kritériju.

e B kvalitates, ir kvalitates, kuras ir vélams
nodroS$inat.

e (. kvalitates ir veérstas uz darbibu, vai
ricibu, tadejadi jau ietverot ar1 praktiskas
darbibas, kas ir javeic teritorijas IA
nodroS$inasanai.

saklasificgjot sasniedzamas
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Esosas situacijas kvalitates kritériji, lielumi:

A. - Apkaime ieklaujas apkarteja
teritorija, vienlaikus veidot savu
identitati.

B. - Saglabatas, atjaunotas un pieméroti
izmantotas  vesturiskas €kas un
piegulosas €kas vesturiskajos rajonos,
vai to dalas.

Saglabatas nozimigas kultiirainavas
un vietzimes.

Ir izveidotas socializéSanas publiskas
telpas.

C. - Stiprinata  vietgja  identitate



pielietojot: vietgjos materialus, vietai
raksturigas €ku un infrastruktiiru
formas, véstures vertibu saglabasanu
un izcelSanu, vietgjas vai raksturigas
augu sugas, makslu publiskaja telpa,
sabiedribas iesaisti publiskas artelpas
dizaina veidoSana.

- Veikts pétijums, nosakot galvenos
vietgja tela aspektus.

Komentari atbilstibai regeneracijas istenosanai
un jaunai planosanai. Noradot, specifiku pie §1
planoSanas iecerém.

lepriekS minétas kvalitates ir attiecinamas uz
teritorijas  regeneracijas  planoSanu  un
istenoSanu, ka ar1 jaunu apkaimju planosanu.
Tas nodrosinat vadoties péc labakas pasaules
prakses piemériem.

Jaunas  attistibas  projektéSana,  veikt
konsultaciju starp pasSvaldibu, attistitaju,
sabiedribu un citam iesaistitajam pusém.
Ietverot jautajumus par €kas izmantotiem
bltivmaterialiem, ¢ku  fasades  krasa,
arhitektiiras stils, €kas augstums un forma,
novietojums un dizains, veidojot kopgjo telu,
iespgja iedzivotajiem personaliz€t savu
majokli. Konsultaciju cela vienojoties par
dizainu, kas atbalsta vietgjo t€lu.

Autora un ekspertu komentari, papildinot no
izvert€Sanas sisttmam nakuSos kriterijus, un
citi komentari sisteémas pielagosanai Latvija.
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Komentari, ieteicamas kvalitates:



PIELIKUMS 2

URBANO KVALITASU IZVERTESANAS KRITERILJI
(balstiti uz BREEAM-C, LEED-ND, DGNB-UD sistémam)

KOPIENA

K1 VIETEJAIS TELS UN IDENTITATE

Merkis: Apkaime ir saistita ar vietgjo teritorijas raksturu, respekteé vestures veértibas, vienlaikus
stiprinot savu lokalo identitati.

Atbilst BREEAM-C kriterijam - SE 14 — Vietgjais t€ls, identitate (127), ar mérki: NodroSinat, ka
attistiba ir saistita ar vietgjo teritorijas raksturu, vienlaikus stiprinot savu lokalo identitati. LEED-
ND kritérijam - 3.6 Veésturisku resursu saglabasana un piemérota otrreiz izmantoSana (68), ar
meérki: Respektet viet€jas un nacionalas vesturiskas vietzimes un pasargat materialos un kultiiras
resursus, veicinot vésturisko &ku un kultiiras ainavu saglabasanu un adaptivu atkartotu

izmantoSanu. letilpst DGNB-UD kritérijs - SOC 4.4 Maksla publiskaja telpa.

Kvalitates kritériji, lielumi:

A. - Apkaime ieklaujas apkartéja teritorija, vienlaikus veidojot savu identitati.

B. - Saglabatas, atjaunotas un pieméroti izmantotas vésturiskas €kas un pieguloSas €kas
veésturiskajos rajonos, vai to dalas.
- Saglabatas nozimigas kultiirainavas un vietzimes.
- Ir izveidotas socializé$anas publiskas telpas.

C. - Stiprinata vietgja identitate pielietojot: viet§jos materialus, vietai raksturigas €ku un
infrastruktiru formas, vestures vertibu saglabasanu un izcelSanu, viet€jas vai raksturigas
augu sugas, makslu publiskaja telpa, sabiedribas iesaisti publiskas artelpas dizaina

veido$ana.

Augstak ming&tas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planoSanu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planoSanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemé&riem.
Esos$as situacijas izvertéSana un regeneracijas planosana, veikt p&tijumu noskaidrojot galveno

vietgja tela aspektus, kurus ir nepiecieSams saglabat un izcelt.
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Jaunas attistibas projektesana, veikt konsultaciju starp pasvaldibu, attistitaju, sabiedribu un citam
iesaistitajam pusém. letverot jautdjumus par: €kas izmantotiem biivmaterialiem, €ku fasades
krasu, arhitektiiras stilu, €kas augstumu un formu, novietojumu un dizainu, veidojot kopgjo t€lu,
iesp&ju iedzivotajiem personalizét savu majokli. Konsultaciju cela vienojoties par dizainu, kas
atbalsta vietgjo telu.

Komentari, ieteicamas kvalitates:

- Ir nodrosinatas apkaimes iek$€jas saites starp cilvékiem, stiprinot vietgjo identitati.

- Veicinata teritorijas reprezentativitate

K2 PARVALDIBA UN LIDZDALIBA

Merkis: Veicinat kopienas iedzivotaju iesaisti svarigu apkaimes jautajumu risinaSana un
kopienas dzives veidoSana.

letver BREEAM-C kritérijus — GO 01 Konsultaciju plans (26), ar mérki: NodroSinat, ka kopienas
vajadzibas, idejas, zinasanas tiek pielietotas uzlabojot apkaimes kvalitati, pieejamibu, caur
dizaina un biuivniecibas procesu; GO 02 Konsultacijas un iesaistiSanas (70), ar merki: Nodrosinat,
ka kopienas vajadzibas, idejas, zinasanas tiek pielietotas uzlabojot apkaimes kvalitati, pieejamibu,
caur dizaina procesu; GO 04 - Kopienas parvaldiba un infrastruktiira (125), ar mérki: Atbalstit
kopienu aktivu iesaistiSanos infrastruktiiras izstradeé, parvaldiba un/ vai nodroSinot
IpaSumtiesibas; LEED-ND kritériju - 2.12 Sabiedribas ietekme un Iidzdaliba (50), ar mérki:
Veicinatu sp&ju reagét uz sabiedribas vajadzibam, iesaistot cilvékus, kas dzivo vai strada $aja
kopiena, projektu izstrade, planoSana un lémumu pienemsSana par to, ka projekts ir jauzlabo vai

laika gaita jamaina. DGNB-UD kritériju - PRO3.1 Parvaldiba.

Kvalitates kritériji, lielumi:

A. - Iedzivotaji ir iesaistiti kopienai svarigu jautajumu risinasana.
- Apkaime ir izveidota un darbojas apkaimes biedriba vai aktivo iedzivotaju grupa.

B. - Kopiena piedalas apkaimes dzives organizéSana un parvaldg.
- Kopienas parvaldiba ir nodota kopienas lokalam vajadzibam nepiecieSama teritorija
(piem., ka mazdarzini)
- Attistitaji un paSvaldiba iesaista apkaimes iedzivotajus teritorijas attistiba, caur
publiskajam sanaksmé&m, apspriedém un konsultacijam.
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C. - Ir apzinatas iesaistitdas puses un organizacijas apkaimé&, kuras iesaistit attistibas
konsultéSanas procesa.
- Izstradats un pielietots konsultaciju plans, vadoties péc labakas prakses piemé&riem
(sikak skat. BREEAM-C 70lpp), kopienas attistibas jautajumu parvaldiba. (Konsultaciju
tému minimalais saraksts skat. BREEAM-C 271pp).

Augstak minétas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planos$anu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planosanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemériem.

Regeneracijas planosana un isteno$ana un jauna projektéana iesaistit iedzivotajus pirms projekta
dizaina stadija un dizaina stadija (novadit vismaz vienu publisko tikSanos, neskaitot publisko
apspriesanu). Ieklaut un nemt véra iedzivotaju viedokli dizaina procesa, paskaidrojot, kas tiek

nemts, nenemts, nenemts véra un kapec. Turpinat dialogu ar1 biivniecibas procesa laika.

K3 DEMOGRAFISKAS VAJADZIBAS

Merkis: Apkaime nodroSina demografiskajas vajadzibas.

Atbilsttba BREEAM-C kritérijam - SE 02 — Demografiskas vajadzibas un prioritates (33), ar
meérki: SE 02 - NodroS$inat, ka attistibas plani majoklu, pakalpojumu, infrastruktiiras un &rtibu

nodroSinasanai tiek balstiti uz vietgjam demografiskajam tendenc€m un prioritatém.

Kvalitates kritériji, lielumi:
A. - Apkaimes infrastruktira un struktiira nodroSina nepiecieSamas vajadzibas un
értibas, izdejot no apkaimes demografiskajam vajadzibam.
B. - Apkaimes infrastruktiira un struktiira nodroSina nepiecieSamas vajadzibas un

értibas, izdejot no apkaimes demografiskajam tendencem.

Augstak mingtas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planosanu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planosanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemériem.

Vélamas talakas darbibas: esos$as situacijas izvertéSana, ka ari regeneracijas plano$ana un
istenoSana un jauna projektéSana, ir veikt petijumu par pasreiz&jam demografiskajam un nakotnes
tendencém teritorija, balstoties uz: ekonomiskas ietekmes noveért§jumu; politiku un teritorijas

planosanas dokumentiem; teritorijas stratégijas dokumentiem; konsultacijam ar vietgjo
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sabiedribu. Izejot no pétijuma kopa ar sabiedribu tiek apzinatas vietgjas vajadzibas un prasibas,
aptverot:

e kopienas €kas / viet€jas tikSanas vietas,

e majokli, pieejami un dazada tipa majokli,

e izglitibas un bibliotekas pakalpojumi,

e zalas zonas,

e atpiitas aktivitates (bez maksas, maksas) un citi sporta objekti (piem., tenisa korti, futbola

laukums, peldbaseins, u.c.)

e veselibas un socialas apriipes pakalpojumi, piem., farmacija, medicinas centri,

e veikali un/ vai zemnieku tirgi, kas pardod svaigas partikas preces,

e kopienas darzi, vai vieta, kur audzet auglus un darzenus,

e bérnu rotalu laukumi un infrastruktiira (bernudarzs / silite),

e sakaru pakalpojumi - publiska piekluve internetam, pastkastes un pasts,

e bankas un bankomati,

e iedzivotaju centri, maja,

e religiska infrastruktira,

e U.C.

K4 MAJOKLU NODROSINAJUMS

Merkis: Apkaime ir nodroSinata atbilstoSa un ieklaujosa majoklu politika.

Atbilsttba BREEAM-C kritérijam - SE 05 — Majoklu nodroSinajums (75), ar mérki: Lai mazinatu
socialo nevienlidzibu un veicinatu sociali ieklaujoSu sabiedribu, nodroSinat atbilstoSu majoklu
nodro$indjumu attistibas ietvaros. letver LEED-ND kritériju - 2.4 Majoklu veidi un pieejamiba
(39), ar merki: Veicinat sociali iesaistoSas un taisnigas apkaimes, veicinot dazadu ekonomikas

Iimenu, majsaimniecibu izm&ru un vecuma grupu dzivosanu teritorija.

Kvalitates kritériji, lielumi:
A. - Nodrosinata majoklu fonda dazadiba un piemérotiba, daZzZam ienakumu un gimenes
modelu grupam.

B. - Majokli ir veidoti, vadoties péc apkaimes demografiskajam vajadzibam un prioritateém.
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- Nodrosinati pardoSanai un rei dzivokli, kuru cena ir domata iedzivotajiem ar zemakiem
ienakumiem, ka vidgjie teritorija

C. - Socialo prioritaSu majokli (social housing) ir novietoti visa apkaimé un veiksmigi
ieklaujas starp citam ekam.
- Socialo prioritasu majokli ir elastigi nodroSinot arT nakotnes demografiskas tendences

teritorija.

Augstak minétas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planosanu un istenosanu, ka

ar1 jaunu apkaimju planoSanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemé&riem.

K5 PAKALPOJUMU PIEEJAMIBA

Merkis: NodroSinat, ka pakalpojumi ir nodroSinati un atrodas sapratiga un drosa kajamieSanas
attaluma.

Atbilst BREEAM-C kritérijam - SE 06 — Pakalpojumu, infrastruktiiras, €rtibu nodrosinajums
(79), ar merki: Nodrosinat, ka svarigakie pakalpojumi ir nodroSinati un atrodas sapratiga un drosa
kajamieSanas attaluma. LEED-ND kritériju - 2.3 Jauktas izmantoSanas apkaimes (37), ar mérki:
Samazinat transportlidzeklu nobraukto attalumu un atkaribu no automasSinam, veicinat ikdienas
kajamieSanu, ritenbraukSanu un publiska transporta izmantoSanu, un atbalstit mobilitati bez
automasinam, nodro$inot piekluvi daudzveidigai zemes izmantoSanai un infrastrukttrai. DGNB-

UD kritérijam — SOC 1.2 Sociala un tirdzniecibas infrastrukttra.

Kvalitates kriteriji, lielumi:

A. - Vadoties péc demografiskam tendencém un vajadzibam, apkaimé ir nodroSinati
pamat servisi un infrastruktara.

B. - Vadoties péc demografiskam tendencém un vajadzibam, apkaime ir nodro$inati vélamie
servisi un infrastruktiira.
- Servisi un infrastruktiira ir nodroSinati droSas kajamieSanas attaluma no majokliem.
(skat. MI3 KajamieSana)
- 50% eku ir 400m kajamieSanas attaluma no vismaz 4 -7 dazadiem publiskiem servisiem.

(sikak skat. LEED-ND 88lpp)
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C. - Ir veikts pakalpojumu monitorings, nodrosSinot, ka pieejamie pakalpojumi nodroSina

apkaimes vajadzibas.

Augstak minétas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planos$anu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planoSanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemé&riem.
Komentari, ieteicamas kvalitates:

- Pamatpakalpojumi ietver partikas, higi€nas un saimniecibas precu veikalus un aptieku.

- B otra un tresa kvalitate teritorijas ar mazu iedzivotaju un apbives blivumu, var nebiit primara.

K6 PUBLISKO PAKALPOJUMU INFRASTRUKTURA (PAMATIZGLITIBAS
IESTADES)

Merkis: NodroSinat nepiecieSamo socialo infrastruktiiru.

letver LEED-ND kritériju - 2.15 Apkaimes skolas (54), ar mérki: Veicinat kopienas mijiedarbibu
un iesaistiSanos, integréjot skolas kopiena. Uzlabot studentu veselibu, veicinot kajamiesanu un

velobrauksanu uz skolu. DGNB-UD kritérijam — SOC 1.2 Sociala un tirdzniecibas infrastruktira.

Kvalitates kritériji, lielumi:

A. - Skolas ir integrétas apkaime.

B. - NodroSinatas pamatizglitibas ekas pieejama attaluma:
- 800m kajamiesanas attaluma nodroSinata sakumskola un pamatskola
- 1600m kajamieSanas attaluma nodroS$inata vidusskola
- Ja ir apvienotas sakumskola un pamatskola, un vidusskola, tad 800m
kajamieSanas attaluma

- Nodrosinats droSs cel$ uz skolu un droSa pieeja, piebrauktuve skolai ar velosipedu un

kajam.

Augstak minétas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planosanu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planoSanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemé&riem.
Komentari, ieteicamas kvalitates:

- So kritériju nepieciesams papildinat ar planoto pieejamibu citiem publiskiem (publiska labuma)
pakalpojumiem, ka slimnicas, veselibas centri, policija, ugunsdzesgji, u.c.
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- NodroSinat publisko pakalpojumu infrastruktiiru apkaimé atbilstoSi demografiskajam
vajadzibam un prioritatéem apkaime, un pakalpojumu (slimnica, policija, u.c.) servisa
radiusam.

- B kvalitates teritorijas ar mazu iedzivotaju un apbiives blivumu, var nebiit primaras.

PA5 DROSIBA

Merkis: Kopienas ir droSas jeb kura diennakts laika

Ieklauyj BREEAM-C kritériju - TM 02 - DroSas un pievilcigas ielas (115), ar mérki: Radit droSas
un pievilcigas telpas, kas iedroSina cilveku mijiedarbibu un pozitivu vietas sajutu. Atbilst:

DGNB-UD kritérijam: SOC2.1 Objektiva un subjektiva drosiba.

Kvalitates kritériji, lielumi:
A. - Cilveki jutas drosi apkaimé jeb kura diennakts laika.
B. - Ielas, gaj€ju un velo celini ir drosi, ieklaujot $adus risinajumus:
e dzivojamos rajonos, visas ielas un brivas teritorijas ir parskatamas no apkartejo
eku logiem
e visi piekluves celi, ietves ir labi izgaismoti, tiesi sasniedzami un parskatami no
apkartgjo eku logiem
e ir drosas gaj€ju parrejas
e skaidri nodalitas privatas, pus-privatas un publiskas artelpas
- [etves un velocelini ir pasargati no lielizméra autotransporta, neparklajas ar iekrauSanas,

izkrauSanas zonam. Ka ar1 pasargat no trokSna, vibracijas, ko var radit lielizmera auto.

Augstak ming&tas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planoSanu un istenos$anu, ka
ar1 jaunu apkaimju planosanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemériem.
Komentari, ieteicamas kvalitates:

- NodroSinata pasiva teritorijas uzraudziba, no vietgjiem iedzivotajiem, ja nepiecieSams.

- NodroS$inata sabiedriska kartiba.
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K7 VIETEJA PARTIKA

Merkis: NodroSinat labaku piekluvi svaigiem produktiem, un veicinat sabiedribas un
ekonomiskos ieguvumus saistitus ar kopiena bazetu partikas razosanu .

Atbilst LEED-ND kritérijam - 2.13 Lokalas partikas razosana (51), ar mérki: Veicinat sabiedribas
un ekonomiskos ieguvumus saistitus ar kopiena bazétu partikas razoSanu un veicinat uztura
uzlaboSanu nodrosinot labaku piekluvi svaigiem produktiem. DGNB-UD kritérijam - ENV2.5

Vietgja partikas razoSana.

Kvalitates kritériji, lielumi:

A. - Nodrosinat iespéju iedzivotajiem iegadaties vai izaudzet (gada siltajos méneSos)
svaigu vietejo partiku.

B. - Izveidots zemnieku tirgu 800m no apkaimes centra, kas strada vismaz vienu reizi nedéla
un nodrosina produktus no viet€jo zemnieku saimniecibam (ne talak ka 240km)
- Veicinat tieSo pirkSanu no vietgjiem zemniekiem.
- Izveidot kopienu darzus, siltumnicas apkaimé (v€lams ne talak ka 800m no apkaimes
centra), kurus parvalda vietgja organizacija, kas ieklauj vietgjos iedzivotajus.

C. - Ir pienemti noteikumi vai ka savadak apliecinats, ka apkaimé nav aizliegts audzéet

produktus, gan siltumnicas, maju iekSpagalmos, prieks-pagalmos, balkonos un uz jumta.

Augstak minétas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planosanu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planoSanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piem&riem.
Komentari, ieteicamas kvalitates:

- Caur kopienas darziem un lokalu partikas audzeéSanu, tiek veicinata vides izglitiba apkaimé.

- Pirmskolas un pamatskolas iestadém atlaut veidot darzus vides izglitibas noltikiem.

PUBLISKA ARTELPA

PA1 PUBLISKAS TELPAS KVALITATE

Merkis: Veicinat socialo mijiedarbibu caur kvalitativu un estetisku publisko telpu

Atbilst BREEAM-C kritérijam - SE 07 — Publiska telpa (83), ar mérki: Veicinat socialo

mijiedarbibu, radot &rtas un dinamiskas telpas publiskaja telpa. Priek$n.2.1 KajamieSanai
87



piemérotas ielas (29), ar mérki: Veicinat transporta efektivitati un samazinat transportlidzekla
nobraukto attalumu. Uzlabotu sabiedribas veselibu, nodroSinot drosu, pievilcigu un komfortablu
ielu vidi, kas veicina ikdienas fizisko aktivitati un nover§ gajéju iesaisti negadijumos; DGNB-

UD kritérijiem - SOC2.2 Publiskas telpas estétiska veértiba; SOC 4.2 Urbanais dizains.

Kvalitates kritériji, lielumi:

A. - Publiska telpa ir daudzfunkcionala, un paredzéta dazadam aktivitatém bérniem,
vecaka gada gajuma cilvékiem un invalidiem, domajot par drosibu un komfortu un
nodrosinot socializeSanas publiskas telpas.

B. - Publiskas telpas dizains ir veidots nemot veéra:

- universala dizains labako praksi. Skat. (PAS5 Ieklaujoss Dizains)
- ta nozimi savienojamibas nodro$inasana.
- mikroklimatiskos apstaklus. Skat. (V1 Pils€tas mikroklimats)

- Urbano centru teritorijas:
- NodroS$inatas daudzveidigas pirmo stavu aktivitates, izmantoSana, kas veicina
apkaimes dzivigumu un dinamiku, pielietojot kvalitativu dizainu (izmantojot:
caurredzamu stiklojums, laujot skatu uz arpusi un uz iekSpusi, ara kafejnicas).
- Eku ieejas nav vérstas uz iek$-kvartala autostavvietam, bet gan uz laukumiem,
skvériem, ielu (ielu malu autostavvietam).
- Pirma stava pakalpojumiem, servisiem, kas ir vérti uz publisko artelpu, 60%
fasades janodroSina ar stikla logiem, nakts stundas tiem jabiit caurredzamiem, ne
aizklatiem ar necaurredzamiem slégiem, barjeru.
- Ekas fasade, kas ir novietota gar ietvi, nevar biit akla (bez logiem, durvim) vairak
ka 40% sienas garuma vai 15 m (janem véra mazakais izmers).

C. - Veiktas darbibas publiskas telpas kvalitates uzlabosanai.

- Ir notikusi konsultacija ar vietgjiem iedzivotajiem, apzinot kadas aktivitates un jomas
publiska telpa var nodrosinat.
- Izstradats teritorijas noveért€jums, izdalot ielas, kuras var€tu izmantot ka koptelpu,

izvert&jot ielu kvalitates stavokli.

Augstak minétas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planosanu un istenosanu, ka

ar1 jaunu apkaimju planosanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemériem.
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Publiskaja telpa ietilpst ari ielu telpa, aplikota (MI3 KajamieSana) un zala infrastruktiira (PA2

Zala infrastruktiira).

PA2 ZALA INFRASTRUKTURA

Merkis: Nodrosinat pieeju augstas kvalitates telpai dabiska vidé un pilsétas zalajai
infrastrukturai.

Atbilst BREEAM-C kritérijam - SE 11 - Zala infrastruktiira (94), ar mérki: Nodrosinat pieeju
augstas kvalitates telpai dabiska vide un / vai pils€tas zalajai infrastruktiirai visiem. letver LEED-
ND kritérijam — 2.14 Koku alejas un apénotas ielas (53), ar mérki: Veicinat kajamieSanu un
velobraukSanu un automas$inu atruma samazinasanu publiskaja telpa. Samazinat siltums-alas

efektu, uzlabot gaisa kvalitati; DGNB-UD kritériju — SOC 3.1 Atklato teritoriju piedavajums.

Kvalitates kritériji, lielumi:
A. - Nodrosinats, ka zalas zonas atrodas droSas kajamieSanas sasniedzama attaluma
Iidz 650m, arpus pilsétas Iidz 1300m.
- NodroSinat zalo zonu savienotibu un tiklojumu.
B. - Ir nodroSinatas pieejamas zalas zonas:
e Pieejamas zalas zonas vismaz 2 ha lieluma, ne vairak ka 300m attaluma (5
miniiSu gajiena attaluma) no majam.
e Vismaz vienu pieejamu 20 ha lielu brivo teritoriju, 2 km attaluma no
majam.
e Vienu pieejamu 100 ha lielu brivo teritoriju 5 km attaluma no majam.
e Vienu pieejamu 500 ha lielu brivo teritoriju 10 km attaluma no majam.
e Vietgjo dabas rezervatu 1 ha uz vienu tukstoti iedzivotajiem.
- Veicinat ielu apstadijumus stadot kokus ne retak ka 12 m attaluma vienu no otra,
neskaitot krustojumus, vismaz 60% no ielas garuma.
- Apkaimes apzalumoSana izmantotas neinvaziva un piemé&rotas koku un augu sugas.

C. - Irizstradata zalas infrastruktiiras plans un parvaldibas stratégija.

Augstak ming&tas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planoSanu un istenosanu, ka

ar1 jaunu apkaimju planosanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemériem.
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Komentari, ieteicamas kvalitates:

- Zalo segumu daudzveidiba (koki, krumi, zale, utt.)

PA3 MIKROKLIMATS

Merkis: NodroSinat kvalitativu un komfortablu argjas vides mikroklimatu.

Atbilst BREEAM-C kritérijam - SE 08 - Mikroklimats (86), ar mérki: Attistiba nodroSina
komfortablu artelpu vidi caur klimatiskajiem apstakliem; DGNB-UD kriteérijam - ENV.1.3
Pilsétas mikroklimata maina. (DGNB-UD netiks noradits meérkis, jo nav publiski pieejams

krit€riju apraksts)

Kvalitates kriteriji, lielumi:

A. - Apkaime ir veidota ta, lai samazinatu nelabveligos mikroklimata apstaklus un
palielinatu pozitivos.

B. - Publiskas telpas dizains ir veidots ta, lai nodroSinatu optimalu mikroklimatu visos
gadalaikos.
- Apkaimé tiek veidotas zonas ar dazadiem mikroklimatiskajiem apstakliem, nodroSinot
izveles iesp€jas iedzivotajiem.

C. - Izstradata mikroklimata simulacija un p&tijums, apzinot pilsétvides morfologijas ietekmi

uz apkart€jo klimatu.

Mikroklimats ietver: temperatiru / termisko komfortu, saules ekspoziciju (no€nojums un
izgaismojums), gaisa kustibu un v€ja atrumu, puteklus un piesarnojumu.

Augstak minétas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planos$anu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planoSanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemé&riem.
Komentari, ieteicamas kvalitates:

- Nodrosinata optimala gaisa kvalitate un apkaimes ventilacija.

(Potenciali nepiecieSams papildinat krit€riju tabula ar kritériju - Gaisa kvalitate)
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PA4 SPORTA UN REKREACIJAS TERITORIJU PIEEJAMIBA

Merkis: NodroS$inat sporta un atpiitas teritoriju pieejamibu.

Atbilst LEED-ND kritérijiem - 2.9 Piekluve publiskajam un iedzivotaju vietam (46), ar mérki:
Nodro$inat brivas teritorijas tuvu majam un darbam, uzlabojot sabiedribas lidzdalibu un
sabiedribas veselibu; 2.10 Piekluve atputas infrastruktiirai (47), ar mérki: NodroSinat atptitas
iespgjas tuvu darbam un majam, kas veicina fiziskas aktivitates un socialo tikloSanos, uzlabojot

sabiedribas 1idzdalibu un sabiedribas veselibu.

Kvalitates kritériji, lielumi:

A. - Apkaimé ir pieejams sporta un atpiitas teritorijas.

B. - 90% no dzivojamo €ku, ka arf citu funkciju €ku ieejam atrodas 400 metru kajamieSanas
attadluma no vismaz vienas publiskas artelpas. Ar platibu vismaz 0,067 ha (670m?) platiba.
- 90% no dzivojamo €ku, ka arT citu funkciju €ku ieejam atrodas 800 metru kajamieSanas
attaluma no vismaz vienas rekreacijas vietas ar minimalo platibu 0.4 ha, vai publiski
pieejama iekstelpu rekreacijas objekta ar minimalo platibu 2325 m®. Rekredcijas vietas,
objekti var sastavét no infrastruktiras, ka rotalu laukumi, peldbaseini, sporta laukumi,
sporta infrastruktiiras, skate parks u.c.
- Rekreacijas vietam lielakam pa 4 ha, javeido lokalas, funkcionalas zonas ne lielakas par
0,4 ha.

C. - Apzinatas sporta un atpiitas infrastruktira un vietas, un cilvéku paradumi tas lietojot.

Darbojas papildinosi ar kriterijam (PA2 Zala infrastruktiira).

Augstak mingtas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planosanu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planosanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemériem.
Komentari, ieteicamas kvalitates:

- lelu sporta aktivitatém (skateboards, BMX, Inline) atlauj izmantot publisko artelpu, laukumus

sporta aktivitatem.
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PAS5 IEKLAUJOSS DIZAINS

Merkis: NodroSinat pieejamu un ieklaujoSu vidi visam iedzivotaju socidlajam grupam

Atbilst BREEAM-C kritérijam — SE 15 — Ieklaujoss dizains (129), ar mérki: Veidot ieklaujosu
sabiedribu, veidojot buveto vidi maksimali optimiz€jot pieejamibu pasreiz&jiem un nakotnes
iedzivotajiem, cik vien iespgjams. LEED-ND kritérijam - 2.11 Viegla piekluve un universalais
dizains (48), ar mérki: Palielinat teritoriju Tpatsvaru, ko var lietot plaSa spektra cilveki, neatkarigi

no vecuma vai to spgjam. DGNB-UD kritérijam - SOC3.2 Ieklaujosa pieejamiba.

Kvalitates kritériji, lielumi:
A. - Vadoties péc universala dizaina labakas prakses, ir nodrosinata pieejamiba un
értums artelpas.

B. - Ieklaujoss dizains ir pielietots planojot un labiekartojot:
e transporta parséSanas punkti,
e transporta iesp&jas, parvietoSanas metodes,
e ¢kas un majoklis,
e publiska artelpa,
e brivas teritorijas,
e sporta un atpiitas infrastruktura,
o lielceli,
e ietves un ritenbrauksSanas celini,
e avarijas izejas.

C. - Kopa ar specialistiem ir izstradata ieklaujosa dizaina un parvaldes stratégija.

Augstak ming&tas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planoSanu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planoSanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemé&riem.
Komentari, ieteicamas kvalitates:

- Primari janodroS$ina universalais dizains publiska infrastruktiira un paSvaldibas €kas, mobilitates

tiklos un transporta un pakalpojumos.
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TELPISKA STRUKTURA

TS1 NOVIETOJUMS

Merkis: Apkaimes novietojums nodroSina ieks€jo ar€jo sasaisti un teritorijas ilgtsp&ju.

Atbilst LEED-ND kritérijiem - Prieksn.1.1 Viedais novietojums (6), ar mérki: Veicinat attistibu
jau blakus eso$am kopienam un sabiedriska transporta infrastruktiirai. Veicinat esoSu rajonu,
pilsétu, priekspilsétu atjaunoSanu un uzlaboSanu, vienlaikus samazinot regiona ekologiskas pédas
nospiedumu. Samazinatu transportlidzeklu braucienu skaitu un transportlidzekla nobraukto
attalumu. Samazinatu saslimstibu ar aptaukoSanos, sirds slimibam, veicinot ikdienas fiziskas
aktivitates ka kajamieSana un ritenbrauksana; 1.1Vélama lokacija (16), ar mérki: Veicinat
attistibu esoSajas pilsétu, priekSpils€tu robezas, lai samazinatu ar pilsétu izpleSanos saistitas vides
un sabiedribas veselibas problémas. Samazinatu attistibas radito spiedienu uz teritorijam arpus
pils€tas attistibas; 1.2 Degradgto teritoriju attistiba (18), ar mérki: Veicinat piesarnoto teritoriju
sakopSanu un attistibu piesarpotas teritorijas. DGNB-UD kriteériju — PRO 3.2 Biivniecibas

novietojums un process.

Kvalitates kritériji:
A. - Apkaime ir novietota:
- starp jau vesturiski eksistgjosu attistibu (Infill site)
- blakus vesturiski esoSai attistibai ar labu savienojamibu. Vismaz 25% no
teritorijas robezojas ar esos$o apbiivi.
- blakus tranzita koridoriem.
- blakus pakalpojumu centriem, kas atrodas kajamieSanas sasniedzama attaluma.
Skat. (MI3 Kajamiesana)
- Apkaimeé ir pieejamas komunikacijas idens un notekiidenu attiriSanas sist€ma, elektriba,
u.c. Skat. (EKP4 Komunalie pakalpojumi).
B. - Nodro$inata laba savienotiba ar apkartgjam teritorijam. (MI1 Transporta sistéma un
infrastruktira)
- NodroSinata laba iekS$€ja savienotiba caur sabiedriska transporta, velo un kajamieSanas
infrastrukttiru un regularu sabiedriska transporta marSrutiem. (MI1 Transporta sist€éma un

infrastruktira)

- Apkaime nodroSina degrad€to un piesarnoto teritoriju attistibu.
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Augstak ming&tas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planoSanu un istenosanu, ka

ar1 jaunu apkaimju planosanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemériem.

TS2 KOMPAKTA ATTISTIBA

Merkis: Veicinat kompaktu attistibu.

Atbilst LEED-ND kritérijiem - Priek$n.2.2 Kompakta attistiba (31), ar mérki: Saglabat brivas
zemes. Veicinat teritorijas dzivigumu, kajamieSanas un transporta efektivitati un samazinat
transportlidzeklu nobraukto attalumu. Piesaistit un atbalstit tranzita investicijas. Uzlabot
sabiedribas veselibu, veicinot ikdienas fiziskas aktivitates. 2.2 Kompakta attistiba (36), ar mérki:
Saglabat brivas zemes un aizsargat lauksaimniecibas zemes un dabas biotopus, veicinot attistibu
teritorijas ar jau esosSu infrastruktiiru. Veicinat teritorijas dzivigumu, kajamieSanas un transporta
efektivitati un samazinat transportlidzeklu nobraukto attalumu. Piesaistit un atbalstit tranzita
investicijas. Uzlabot sabiedribas veselibu, veicinot ikdienas fiziskas aktivitates. letver DGNB-UD

kritériju - SOC4.1 Urbana integracija; ECO 2.2. Efektiva zemes izmantoSana.

Kvalitates kritériji, lielumi:

A. - Apkaime ir nodroSinats kompakts infrastruktiiras izkartojums.

B. - NodroSinata pakalpojumu un servisu pieejamiba (K5 PAKALPOJUMU PIEEJAMIBA)
- Apkaime ir veidota kompakti, nodrosinot péc iesp&jas lielaku blivumu. (sikak skat.
LEED-ND 36lpp).
- Dzivojamo &ku teritorijam ar nodroSinatu sabiedriska transporta sasniedzamibu 400m
kajamieSanas attaluma nodroSinats minimalais blivumus 30 dzivojamas vienibas uz 1ha.
- Dzivojamo &ku teritorijam, kas nesasniedz sabiedriska transporta sasniedzamibu 400m
kajamieSanas attaluma,vai jeb kurai dzivojamai apbiivei nodro§inat minimalo blivumu
17.5 dzivojamas vienibas uz lha.
- Citu veidu apbiivei ar nodroSinatu sabiedriska transporta sasniedzamibu 400m
kajamiesanas, nodrosina minimalo 0.80 floor-area ratio (FAR). (sikak skat. LEED 31lpp)
- Citu veidu apbuvei, kas nesasniedz sabiedriska transporta sasniedzamibu 400m

kajamieSanas, vai jeb kurai cita veida apbiivei nodroSina minimalo 0.50 FAR.
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Augstak ming&tas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planoSanu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planoSanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemé&riem.
Planojot jaunu attistibu, to novietot jau ieprieks attistita teritorija, saglabajot kultiirv@sturiskas un
ekologiskas veértibas.

Komentari, ieteicamas kvalitates:

- B kvalitates teritorijas ar mazu iedzivotaju un apbiives blivumu, var nebiit primaras, griti

sasniedzamas.

TS3 JAUKTA IZMANTOSANA

Merkis: Veicinat jauktas izmantoSanas teritorijas, un nodroSinat to pieejamibu dazadam
socialam, ekonomiskam grupam.

Atbilst LEED-ND kritérijiem - 2.3 Jauktas izmantoSanas apkaimes (37), ar mérki: Samazinat
transportlidzeklu nobraukto attalumu un atkaribu no automasSinam, veicinat ikdienas kajamieSanu,
ritenbraukSanu un publiska transporta izmantoSanu, un atbalstit mobilitati bez automasinam,
nodrosinot piekluvi daudzveidigai zemes izmantoSanai un infrastruktiirai. Ietver DGNB-UD
kritérijus - SOC3.3 Attistibas izkartojums un elastiga izmanto$ana;, SOCI1.1 Sociala un

funkcionala sajauktiba.

Kvalitates kriteriji, lielumi:
A. - NodroSinata piekluve daudzveidigai zemes izmantoSanai un infrastruktiirai
dazadam socialam, ekonomiskam grupam.
B. - Nodrosinata majoklu dazadibu (K4 Majoklu nodro$inajums).
- Nodrosinata pakalpojumu dazadiba. (K5 Pakalpojumu pieejamiba).

- Samazinats attalums starp dazadam zemes izmantoSanam.

Augstak minétas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planos$anu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planosanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemériem.
Komentari, ieteicamas kvalitates:

- Procentuali noteikt pakalpojumu un majoklu procentualo sadalijumu.
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MOBILITATES INFRASTRUKTURA

MI1 TRANSPORTA SISTEMA UN INFRASTRUKTURA

Merkis: NodroSinat kvalitativu un atbilstoSu transporta sisttmu un efektivu transporta
infrastrukttru.

letver BREEAM-C kritérijus - TM 01 Transporta sist€émas novert&jums (65), ar mérki: Teritorijas
transporta un mobilitates strat€gija samazina negativo ietekmi uz esoSo transporta sistému,
infrastruktiiru un uzlabo vides un socialo ilgtsp&ju. SE 12 Lokalas autostavvietas (98), ar mérki:
Nodro$inat, ka autostavvietas ir piemérotas lietotajiem un labi integrétas attisttba. RE 07 -
Transporta oglekla emisijas (147), ar mérki: Samazinat piesarnojumu, kas ir saistits ar
automasinu lietoSanu un piedavat dzivotspgjigu alternativu automasSinu lietoSanai. LEED-ND
kritérijus - 1.3 Piekluve kvalitativam transportam (19), ar mérki: Veicinat teritoriju ar multi
modalam parvietoSanas iesp&am, vai ka savadak samazinatu automasinu skaitu, tadejadi
samazinot siltumnicas gazu emisijas, gaisa piesarnojumu un citus kaitgjumus videi un publiskai
veselibai, kas saistiti ar automasinu lietosanu. Priek$n.2.3 Savienota un atvérta kopiena (32), ar
meérki: Veicinat projektu ar augsta Itmena iekS$€jo un argjo savienotibu. Veicinat attistibu jau
esosas kopienas, kas veicina transporta efektivitati caur multimodalu mobilitati. Uzlabotu
sabiedribas veselibu, veicinot ikdienas fiziskas aktivitates; 2.6 Savienota un atverta kopiena (42),
ar merki: Saglabat brivas zemes un veicinat multimodalu mobilitati, veicinot attistibu jau eso$as
kopienas, kas veicina transporta efektivitati caur multimodalu mobilitati. Uzlabot sabiedribas
veselibu, veicinot ikdienas fiziskas aktivitates un mehanisko transportlidzeklu emisiju
samazinasanu. 2.5 Samazinats automaSinu autostavvietu raditais ekologiskas pédas nospiedums
(41), ar merki: Lidz minimumam samazinat kait€§jumu videi, kas saistiti ar automaSinu
stavvietam, atkaribu no automasinas, zemes pat€rinu, un lietus Gidens noteci. 2.8 Transporta
pieprasijuma vadiba (44), ar mérki: Samazinat energijas pat€rinu, piesarnojumu un kait&jumu
cilvéka veselibai no motorizeta transporta, veicinot multi modalu parvietoSanos. DGNB-UD
kritérijus - TEC3.1 Transporta sisteémas kvalitate, TEC 3.2 Motoru transporta infrastrukturas

kvalitate.

Kvalitates kriteriji, lielumi:
A. - NodroSinata infrastruktiira multi modala transporta vajadzibam, ietverot velo,

kajamieSanu, sabiedrisko transportu un alternativo transportu.
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- Transporta infrastruktiira nodrosina labu iek$€jo un aréjo savienotibu apkaime.
. - Samazina attalumu no €kam Iidz sabiedriska transporta mezgliem un samazina fizisko
attalumu starp galveném zemes izmantoSanas zonam
- Uzlabotas ilgtspgjiga transporta izv€les iespgjas, uzlabojot kajamieSanas,
ritenbraukSanas un sabiedriska transporta infrastruktiiru.
- NodroSina droSu un é&rtu pieeju darbavietam, iepirkSanas, atpitas iesp&jam un
pakalpojumiem ar kajam, velosip&du un sabiedrisko transportu.
- NodroS$inati savienojumi ar blakus eso$am apkaimém caur celiem, krustojumiem ne
retak ka reizi 122m.
- Samazinata nepiecieSamiba parvietoties ar auto, saisina nepiecieSamos ikdienas
braucienus, veicina daudzfunkcionalus vai saistitus braucienus. Saistits ar pakalpojumu
nodro$inajumu un potencialo galamérku novietojumu.
- Apkaimé ir ieviests un atpazistams vismaz viens alternativa transporta veids, ka
piemé&ram: auto daliSanas klubs, velosipeédu nomu sist€ma, stradajosas braucienu daliSanas
grupas, apkaimes elektrisko transportlidzeklu noma.
- Centra teritorijam mazakam par 2 ha, 400m ap apkaimi un apkaimé ir nodroSinati 35
krustojumi uz km?. Teritorijam liclakam par 2 ha, ir nodroginati vismaz 54 krustojumi uz
km?,
- Autostavvietas :
- ir ieklautas apkaimé, bet nedominé telpa un neietekmé velo, kajamieSanas vai
auto kustibu,
- sasniedzama un parredzama attaluma no majam,
- netiek veidotas ieks-kvartalos lielakas par 0.8ha vai 20% teritorijas. 10% no tam
atveletas alternativa transporta stavvietai (auto daliSanas klubiem, brauciena
daliSanas grupa), ne talak ka 60m attaluma no ieejas.
-, kas ir piesaistitas majai pardod atseviSki no apdzivojamam, darba telpam. Ieks-
kvartala autostavvietu ikméneSa cenai jabiit vienadai vai lielakai par ikméneSa
sabiedriska transporta cenu.
- nodro$ina vismaz vienu auto no ieviestas auto daliSanas programmas, atrodas
400m kajamieSanas attaluma no 50% &ku.
- Pielietotas dazadas metodes iestadém teritorijas ar lielu darbinieku skaitu, nodro$inot:

- subsidétas sabiedriska transporta biletes,
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- darbinieku autobusus ar garant€tu transportu majup jeb kura laika,
- masinu daliSanas programmas,
- variablas darba stundas, samazinot pika stundas braucgjus.
C. - Izstradats transporta sist€émas novertejums, iesaistot pasvaldibu un atbildigo iestadi par
celu projektéSana un citas iestades, ja nepiecieSams.

- Konsultaciju cela ar iesaistitajam pusém ir izstradats mobilitates plans apkaimei.

Augstak mingtas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planosanu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planoSanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemé&riem.
Komentari, ieteicamas kvalitates:

- Plasak skatoties, lokalais transporta tikls integréjas pilséta, regionala un valstiska transporta

struktura.

MI2 KAJAMIESNA

Merkis: Nodrosinat kvalitativu, &rtu un drosu ielu struktiiru vidi kajamgaj&jiem.

Atbilst LEED-ND kritérijiem - Priek$n.2.1 Kajamie$anai piemérotas ielas (29), ar mérki: Veicinat
transporta efektivitati un samazinat transportlidzekla nobraukto attalumu. Uzlabotu sabiedribas
veselibu, nodrosinot droSu, pievilcigu un komfortablu ielu vidi, kas veicina ikdienas fizisko
aktivitati un novers gajeju iesaisti negadijumos; 2.1 KajamieSanai piemérotas ielas (33), ar merki:
Veicinat transporta efektivitati un samazinat transportlidzekla nobraukto attalumu. Uzlabotu
sabiedribas veselibu, nodrosinot droSu, pievilcigu un komfortablu ielu vidi, kas veicina ikdienas
fizisko aktivitati un noveér§ gajeju iesaisti negadijumos; DGND-UD kritériju - TEC3.5

Kajamgajeju infrastruktiras kvalitate.

Kvalitates kritériji, lielumi:
A. - Apkaimes ir nodrosSinata laba iek$€ja un aréja savienotiba pa droSiem un értiem
gajeju celiem, ietvem.
B. -90 % ielu ir nodroSinatas gaj&ju ietves abas ielas malas.
- NodroSinats minimalais ietvju platums: mazumtirdzniecibas zona 2.5m, jauktas
izmanto$anas zona 1.2m, citur ne mazaks ka 90cm.

- 75% dzivojamo teritoriju ielu ir ar atruma ierobezojumu 30 km/h.
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- Daudz joslu ielam, bulvariem ir nodroSinatas gajéju parejas, ne retak ka reizi 245m.
C. - DroSos un ertos gajeju celos pilséta, ir nodrosinats:

- Optimals apgaismojums, ka atbilst skat. (V11 Gaismas piesarnojums).
- Attiecigas vietas un intervalos izvietotas droSas gaj€ju parrejas. Gaj&ju parejas ir
labi izgaismotas un nodroSina labu redzamibu 300m uz abam pusém.
- Lielas apkaimés ar daudz iedzivotajiem, ir nodroSinatas norades uz transporta
mezgliem un pieturam, un citiem svarigiem objektiem.
- Uz celiem ar atruma ierobezojumu 50 km/h vai vairak, ir skaidri nodalitas gaj&ju
ietves.
- Gajeju celi, ietves ir veidoti €rti visiem lietotajiem, tostarp invalidiem, veciem
cilvékiem un bérniem. (PA5 Ieklaujoss dizains)
- Celi ar zemu satiksmes intensitati un atruma ierobezojumu lidz 30km/h, var tikt
pielauta iesp€ja, ka gaj€ji izmanto cela brauktuvi.

- DroSos un rtos gaj€ju celo arpus pilsétas, ir nodrosinats:
- Var tikt ielauti gaj&ju celi ne ar cieto klajumu.
- lelam gar dzivojamiem rajoniem jabut labi apgaismotam, ielam bez atruma
ierobezojuma atrak ka 30km/h jabiit paredz€tiem satiksmes nomierinoSiem
pasakumiem, iekartam.
- Celi ar atruma ierobezojumu 80km/h, vai vairak, jabut labi apgaismotiem, bez
asiem ltkumiem vai nozimigiem krustojumiem, un ar skaidru parredzamibu,

vismaz 300m jebkura virziena no SkérsoSanas punkta.

Maksimalais kajamiesanas attalums <650m pilséta; <1300m arpus pilsétas. ST ir talaka distance,
kas biitu sagaidama, ko cilvéki ietu, lai noklutu Iidz nepiecieSamiem pakalpojumiem,
infrastruktirai. Attalumu nevajadz&tu mérit ka taisnu Iiniju, tas ir jam&ra. izmantojot droSus un
ertus gajeju celus no eku ieejam.

Augstak mingtas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planosanu un istenosanu, ka

ar1 jaunu apkaimju planosanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemériem.
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MI3 RITENBRAUKSANA

Merkis: Nodrosinat kvalitativu un atbilstoSu infrastruktiiru, veicinot ritenbraukSanu ka ikdienas
un briva laika parvietoSanas veidu.

Atbilst: BREEAM-C kritérijus — TM 03 RitenbraukSanas tikli (119), ar mérki: Veicinat
ritenbraukSanu ka briva laika pavadiSanas veidu un ka alternativu autotransporta izmantoSanai,
nodro$inot droSu un efektivu ritenbraukSana celu tiklu; TM 05 RitenbraukSanas infrastruktiira
(151), ar mérki: Veicinat ritenbrauk$anu, nodrosinot adekvatu ritenbrauksanas infrastruktiru;
LEED-ND kritérijam - 1.4 Velo aprikojums infrastruktira (21), ar mérki: Veicinat
ritenbraukSanas un parvietoSanas efektivitati un samazinat nepiecieSamo nobraukto attalumu.
Veicinat utilitaru un rekreativu ritenbraukSanu; DGNB-UD kritérijam - TEC3.4 RitenbraukSana

infrastruktaras kvalitate.

Kvalitates kritériji, lielumi:

A. - DroSi un erti velocelini savieno dzivojamos rajonus ar kopienas lokalajiem
centriem un apkartni, un citiem veloceliniem.

B. - Velocelinu marsruti savieno teritorijas pa 1sako celu un ir drosi, ar droSam celu parejam,
labi apgaismoti, ar Zzim&m, kas palidz orient&ties teritorija, u.c. Tie ir veidoti pievilcigi un
patikami lietoSana, lai veicinatu velobraukSanu un atturét transportlidzeklu lietoSanu.

- Velocelinu marsruti tiek atdaliti no transportlidzeklu un gajéju plismas vajadzibas
gadijuma:
e Zema atruma ielas (zem 30km/h) ritenbraucgji var tikt integréti ar
transportlidzekliem uz vienas brauktuves.
e Blivas satiksmes iela vai ielas ar augstadku atlauto atrumu, jabiit skaidri
defingtiem veloceliniem, velojoslam.
e Atdaliti velocelini biitu jaievies (ja konkréta vieta atlauj) vietas, kur satiksmes
atrums parsniedz 50 km/h.
¢ Ritenbraucgji un gaj&ji var dalit ietvi, bet ir javeic pasakumi, lai nodalitu vienu
no otra, pieméram, veidojot skaidru mark&umu vai veidojot Iimenu starpibu.
Ja gaj€ji un ritenbraucgji dala vienu ietvi, bet segregacija nav iesp&jama,

janodroSina minimalais ietves platums 3m.
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- Krustojumi ir paredzgti, lai nodroSinatu to, ka ritenbraucg€jiem ir laba parredzamiba un
tie ir redzami citiem satiksmes dalibniekiem. Ritenbraucgjiem tiek dota prieksroka pie
krustojumiem, piem&ram, caur apstasanas gaismas intervaliem un citam prioritatém.
- 50% &ku atrodas blakus velocelinam, vismaz 4.8 km garam, kas nodroSina sasaisti ar
publiska transporta mezglu, skolu vai darba vietu un 10 dazadam iesp€&jam (skat. LEED
88lpp)
- Nodrosinatas ritenu novietnes pie €kam, sasniedzot minimalos kritérijus:
Dzivojamai platibai:
e Studio / 1 gulamistabas dzivoklis - 1 velosip€da novietne uz katriem diviem

dzivokliem

2/3 istabu dzivokliem - 1 velosip&da novietne
e 4+ gulamistabas - 2 velosip€du novietne
Vai nodrosinat:
e Istermina velo novietnes 2.5% no pika stundas apmeklétaju skaita.
e [lgtermina velo novietnes 30% iedzivotaju, bet ne mazak ka 4 stavvietas uz
vienu €ku, neskaitot istermina stavvietas.
Nedzivojamai platibai:
e Lidz 500 lietotajiem - 1 novietne uz 10 lietotajiem
e 501-1000 lietotaji - 1 novietne uz 15 lietotajiem
e 1001 + lietotaji - 1 novietne uz 20 lietotajiem
Vai nodrosinat:
e Mazumtirdzniecibas €kas divas Tstermina velo novietnes uz katriem 465m2,
bet ne mazak ka divas novietnes uz ku.
e Istermina velo novietnes 2.5% no pika stundas apmeklétaju skaita
e llgtermina velo novietnes 5% darbinieku, bet ne mazak ka 2 stavvietas uz
vienu €ku, neskaitot Tstermina stavvietas.
Papildus:
e Nodrosinat vienu dusu un pargerbsanas iesp&ju uz 100 darbiniekiem, papildu
vienu duSu uz katriem 150 darbiniekiem.
- Istermina un ilgtermina velosipedu novietnes atrodas 1idz 30m (max 50m) kajamieSanas

attaluma no ieejas €kas.
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C. - Izstradata ritenbraukSanas attistibas koncepcija, konsult§joties ar iedzivotajiem,

pasvaldibu un visam iesaistitajam pusem.

Augstak minétas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planosanu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planoSanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemé&riem.
Komentari, ieteicamas kvalitates:

- Ir nodrosinata prioritara velocelinu tiriSana ziema no sniega, ka ar1 no lapam, zariem, u.c.

MI4 SABIEDRISKAIS TRANSPORTS

Meérkis: Nodro$inat droSu, ertu publiska transporta infrastruktiiru un sisteému.

letver BREEAM-C kritérijus - TM 04 — Sabiedriska transporta pieejamiba (121), ar mérki:
NodroS$inat pieejamu, regularu un &rtu sabiedriska transporta satiksmi uz fiksétiem sabiedriska
transporta mezgliem (vilciena, autobusu, tramvaju vai metro) un vietéjo centru. TM 06 -
Sabiedriska transporta infrastruktira (154), ar meérki: Veicinat biezaku sabiedriska transporta
izmantoSanu visa gada garuma, nodroSinot droSu un &rtu transporta infrastruktiru. LEED-ND
kritérijus - 1.3 Piekluve kvalitativam tranzitam (19), ar mérki: Veicinat teritoriju ar multi
modalam parvietoSanas iesp&jam, vai ka savadak samazinatu automaSinu skaitu, tadejadi
samazinot siltumnicas gazu emisijas, gaisa piesarnojumu un citus kait€jumus videi un publiskai
veselibai, kas saistiti ar automasinu lietoSanu. 2.8 Transporta pieprasijuma vadiba (44), ar merki:
Samazinat energijas patérinu, piesarpojumu un kaitgjumu cilvéka veselibai no motorizéta
transporta, veicinot multi modalu parvietosanos. DGND-UD kritériju - TEC3.3 Publiska

transporta infrastruktiras kvalitate.

Kvalitates kriteriji:
A. - NodroSinats pieejams un regulars sabiedriskais transports.
B. - Pieturas ir sasniedzamas pa droSu un &rtu gaj&ju celu, ne talak ka 650m pilséta un 1300m
arpus pilsétas.
- 50% ¢&kas atrodas 400 m kajamieSanas attaluma no vismaz vienas autobusa,

mikroautobusa pieturas, vai 800m kajamieSanas attaluma no vilciena, tramvaja pieturas.
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- Nodro$inata pieeja regularam un &rtam sabiedriskajam transportam un centru vai
pakalpojumu centriem un sabiedriska transporta mezgliem (vilciens, autobuss, tramvajs,
u.c.).
- Nodrosinatas kvalitativas sabiedriska transporta pieturvietas. (sikak skat. BREEAM-C
154-156 Ipp)
- Pieturai ir veidotai, lai vismaz no vienas puses ta pasargatu no v&ja un lietus, ir
nodroSinats apgaismojums un sédvietas, ka ar1 velosipe€du novietnes, pieslégsanas vietas,
vismaz viena velosipédu pieslégSanas vietu katra sabiedriska transporta pietura.
- Transporta kustibas bieZums no 60 — 320 reisi darbadienas un 40 — 200 reisi nedé€las
nogalg.
- Transporta mezgls nodroSina regularu / bieZu transporta kustibu. Pilséta vismaz reizi 10 /
15 miniités (pika laika / pargja laika), arpus pilsétas ik peéc 30 mintatém / 1 stundas (pika
laika / pargja laika).

C. - Veikta sabiedriska transporta izp&te un konsultacijas ar iedzivotajiem un iesaistitajam

pusém, apzinot nepiecieSamo infrastruktiiru.

Augstak ming&tas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planoSanu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planoSanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemé&riem.
Komentari, ieteicamas kvalitates:

- Nodrosinatas pieejams publiska transporta cenas.

- NodroS$inat iesp&ju ar vienu braukSanas bileti parvietoties vairakos transportos lh ietveros,
nodroS$inot iesp&ju doties uz galameérki ar vairakiem transportiem.

- Nodrosinat autostavietas pie lielajiem satiksmes mezgliem un vilciena pieturam.

VIDE

V1 ADAPTACIJA KLIMATA PARMAINAM
Meérkis: Nodrosinat elastibu pret zinamam un iespgjamam klimata parmainam.
Atbilst BREEAM-C kritérijam - SE 10 - Adaptacija klimata parmainam (91), ar mérki:

Nodrosinat, ka attistiba ir elastiga pret zinamam un nezinamam klimata parmainam. letver
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LEED-ND kritériju - 3.9 Siltumsalas samazinasana (72), meérkis: Samazinat ietekmes uz

mikroklimatu, cilvéku un savvalas dzivnieku dzivotné€m, samazinot siltumsalas efektu.

Kvalitates kriteriji, lielumi:

A. - Ir apzinatas apkaimei raksturigas zinamas un paredzamas klimata parmainas, kas
ietvert: picaugoSu temperatiiru (ieskaitot siltuma salas efektu); pliidu riskus (skat. V Plidu
risku parvaldiba); laikapstaklu nestabilitati; ietekmi uz tdens resursiem, zemsedzes
stavokli; u.c.

B. - Veiktas darbibas, lai samazinatu:

- siltumsalas efektu, ietekmei no neierastiem laikapstakliem un ekstrémam
temperatiira,

- pliidu riska draudus un ietekmi uz tidens resursiem,

- ietekmi uz zemsedzes stavokli,

C. - Izstradats plans ka parvaldit un samazinat klimata parmainu riskus apkaimé.

Augstak minétas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planosanu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planoSanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemé&riem.
Visas darbibas klimata parmainu risku samazinasanai, veikt pielietojot “win-win” pieeju. Ta
ietvert:
e Vienlaikus tiek samazinatas vairakas klimata parmainu ietekmes.
e Samazinot primaro cé€loni, samazina nepiecieSamos ieguldijumus sekundaro seku
risinaSanai.

e Nodrosina papildu ilgtsp&jas, ekonomiskas vai labklajibas labumus.

V2 BIOLOGISKA UN EKOLOGISKA KVALITATE

Meérkis: Aizsargat, saglabat un izcelt biologiskas daudzveidibas un ekologiskas vertibas.

letver BREEAM-C kritériju - LE 01 Ekologiska stratégija (56), ar mérki: Nodrosinat biologiskas
daudzveidibas uzturéSanu un uzlaboSanu, un pasargat esos$as dabiskas dzivotnes; LE 04 —
Ekologisko vértibu uzlabosana (110), ar mérki: Nodros$inat, ka ekologiska vértiba tiek uzlabota.
LE 05 Ainava (112), ar merki: NodroSinat ainavu téla respektéSanu attistiba un izcelt ainavu
lietojot vietai raksturigu dizainu. LEED-ND kriteriju - Priek$n.1.2 Apdraudétas sugas un
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ekologiskas kopienas (8), ar mérki: Saglabat apdraudétas sugas un ekologiskas kopienas. DGNB-
UD kritérijus — ENV1.4 Biologiska daudzveidiba un savstarp&ja Biotopu savieno$ana, ENV 1.5
Apsvert ietekmes uz vidi.

Kvalitates kritériji, lielumi:

A. - Netiek apdraudéta apkaimes biologiska un ekologiska vértiba.

B. -80% no kokiem, kriimiem un lakstaugiem apkaimé ir teritorijai raksturigas vietgjas augu
sugas, vai ekologiski piemérotas sugas, ko apstiprinajis sertificéts ekologs.

- Tiek uzlabota apkaimes ekologiska veértiba, caur dabas koridoru, zalo zonu aizsardzibu,
uzlaboSanu vai jaunradiSanu, kas savieno ekologiskas kopienas.

- Teritorijas labiekartoSanai un atjaunoSanai ir izmantotas vietgjas augu sugas.

- Koordingta darbiba teritorija ilgtermina ir nodroSina biologiskas daudzveidibas
palielinasanos.

C. - Izstradat ekologiskas ietekmes noveértéjums, identific€jot: - vértigos ekologiskos resursus
(ieskaitot tos, kas var tikt ietekm@ti attistot teritoriju) un iesp&jamas ietekmes no
apkaimes.

- Veikts pétijums vai konsultacijas, noskaidrojot vai teritorija nav sastopama kada no
apdraudétajam sugam, ekologiskajam kopienam.
- Ja teritorija ir sastopamas ekologiski nozimigas, apdraudétas sugas vai ekologiskas
kopienas. Ir izstradats biotopa aizsardzibas plans saskana ar vietgjo likumdoSanu vai
izstradats biotopa saglabasanas plans, ietverot (plasak skat. LEED-ND 8 Ipp)
nosacijumus.
- Ja ir neizbégami radusSies ckologisko funkciju bojajumi, ir izstradats bojajumu
samazinasanas plans un / vai kompensacijas plans, nodroSinot, ka nenotiek nekadi neto
zaud&jumi ekologiskajam veértibam.
- Balstoties uz noveértéjuma un konsultacijam ar iedzivotajiem, aptverot vieteéjas zinasanas
par ekologiju, ir izstradata apkaimes ekologijas stratégija, ietverot darbibas, lai
nodroSinatu:

- ckologisko biotopu aizsardzibu, uzlaboSanu un veido$anu, un procesu, kas tos

uztur nodro§inaSanu.

- biologiskas daudzveidibas palielinasanos teritorija un arpus tas.

- dzivnieku migracijas celu aizsardzibu, uzlabosanu un veidoSanu.
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- potencialo daudzu, trauc&jumu apkaimes ekologijai samazinasanu.
- optimalu lidzsvaru starp ekologisko, socialo un ekonomisko labumu un
traucgjumiem apkaime.

- esoSo ekologisko funkciju aizsardzibu un uzlabosanu.

Augstak ming&tas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planoSanu un istenos$anu, ka
ar1 jaunu apkaimju planosanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemériem.
Komentari, ieteicamas kvalitates:

- Veiktas darbibas, lai novérst invazivo sugu introdukciju un izpleSanos apkaimes ekologija.

V3 ZEMES RESURSU AIZSARDZIBA UN ATJAUNOSANA

Merkis: Zemes resursu aizsardziba un atjaunosana.

letver BREEAM-C kritériju — LE 02 Zemes izmantoSana (60), ar mérki: Veicinat ieprieks attistitu
un/vai piesarnotu zemju izmantosanu un iepriek$ neattistitu zemju neizmantoSanu. LEED-ND
kritérijus - Prieks$n.1.4. Lauksaimniecibas zemju saglabaSana (12), ar mérki: Saglabat
neaizvietojamus lauksaimniecibas resursus, aizsargajot lieliskas un unikalas lauksaimniecibas
zemes no attistibas; 1. 6 Stavu nogazu aizsardziba (24), ar mérki: Samazinat eroziju, saglabat
stavas nogazes dabigd un apaugus$a stavokli, aizsargajot dzivotnes un samazinot slogu uz
esoSajam dabigajam tidens sisttmam. LEED-ND kritériju - 1.2 Degrad@to teritoriju attistiba (18),
ar mérki: Veicinat piesarnoto teritoriju sakopSanu un attistibu piesarnotas teritorijas. DGNB-UD
kritérijus — ENV 2.1 Zemes izmantoSana; ENV 2.4 Resursu zina efektivi darbi ar zemi un

parvaldiba.

Kvalitates kritériji, lielumi:
A. - Saglabatas ekologiski nozimigas dabas un brivas teritorijas, lauksaimnieciba
izmantotas zemes.
B. - Notiek piesarnoto un degradgto teritoriju attiriSana, sakopSana, attistiba.
- Aizsargatas un nostiprinatas nogazes stavakas par 15%. Plasak skat. (LEED-ND 24Ipp)
- Dabiski atjaunojot nogazes un citas teritorijas, izmantoti viet€jie augi vai neinvazivas

pielagotas augu sugas.
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C. - Veikta izpéte, apzinot piesarnotas grunts teritorijas, nosakot to piesarnotibas pakapi un
riskus.
- Piesarnotam grunts teritorijam ir izstradata remidacijas stratégija.
- Samazinata erozija, karsta, nogruvumu, noslidenu un citu nelabvéligu geologisko

procesu iesp&jamiba.

Augstak mingtas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planosanu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planosanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemériem.

Jaunas attistibas projektéSana, neapbiivét vésturiskas ekologiski nozimigas lauksaimniecibas
zemes; neizmantotas nogazes slipakas par 40% neattistit 15 metrus horizontali no nogazes
augsgjas krotes un 23 m horizontali no nogazes apaksgjas krotes. Ka ari izstradat saistoSu

dokumentu, kas aizsarga visas stavas nogazes uz neierobezotu laiku.

V4 UDENS OBJEKTU UN MITRAJU AIZSARDZIBA UN ATJAUNOSANA

Merkis: Udens objektu un mitrdju aizsardziba un atjaunoSana, vadoties péc dabiskiem
hidrologijas procesiem.

letver BREEAM-C kritériju — LE 03 Udens piesarnojums (107), ar mérki: Parliecinaties, ka tiek
veiktas darbibas, lai aizsargatu fidens objektus no piesarnojuma un citiem vides bojajumiem;
LEED-ND kritérijus - Prieksn.1.3 Mitrainu un tdens objektu saglabasana (10), ar merki: Saglabat
tdens kvalitati, dabigo vietas hidrologiju, dzivotnes, un biologisko daudzveidibu caur tdens
objektu un mitraju aizsardzibu; 1.7 Dzivotnes dizains vai mitraju un tdenstilpnu saglabasana
(25), ar mérki: Saglabat vietas dabigos augus, savvalas biotopu, mitrajus un tdens tilpnes; 1.8
Dzivotnu restauracija vai mitraji un tdenstilpnes (27), ar mérki: Atjaunot cilvéku radita kait€juma
ietekmetos dabigos augus, savvalas biotopu, mitrajus un udens tilpnes; 1.9 Ilgtermina
saglabasanas vadiba dzivotném vai mitrajiem un tdenstilpném(28), ar mérki: Saglabat vietas
dabigos augus, savvalas biotopu, mitrajus un tidens tilpnes; DGNB-UD kritériju - ENV1.2 Udens

un augsnes aizsardziba.

Kvalitates kritériji, lielumi:
A. -Ir nodrosinata dabigo uidens objektu un mitraju aizsardziba un atjaunoSana.

- Saglabata vai atjaunota dabiga vietas hidrologija.
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B. - NodroSinata laba tidens kvalitate.
- Atjaunojot veésturiskas ekologiskas kopienas, tidenstilpnes vai mitrajus, tas sastav no
augiem un hidrologiskajam iezZim&m un biotopiem, kas ir raksturigi $aja teritorijai.
- Ekas ir novietotas ne tuvak ka 15 m no dabigajiem mitrajiem un ne tuvak ka 30 m no
dabigam tidens tilpném

C. - lIzstradats ilgtermina parvaldibas plans esoSajiem un atjaunotajiem biotopiem, fidens
objektiem, mitrajiem un to buferu zonam, ta izstrade iesaistot kvalific€tus biologus un
profesionalus.

- Veiktas darbibas, kas samazina tidens piesarnojumu no teritorija veiktam darbibam.

Augstak minétas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planosanu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planosanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemériem.
Komentari, ieteicamas kvalitates:

- Veicinat kanalizéto tidens teCu atjaunosSana.

- Veiktas darbibas aizaugus$u tidenstilpnu tiriSanai.

V5 LIETUS UDENS PARVALDIBA

Merkis: Nodrosinat lietus iidens menedZzmentu un atkarotu ta izmantoSanu.

letver BREEAM-C kritériju - LE 06 — Lietus tidens savaksana (149), ar mérki: NodroSinat, ka
virszemes tidenu notece tiek izmantota efektivi, lai samazinatu tidens patérinu. Atbilst LEED-ND
krit€rijam - 3.8 Lietus idens menedzments (71), ar mérki: Samazinat noteces apjomu un uzlabot
tdens kvalitati, atdarinot dabisko vietas hidrologiju un tdens bilanci, pamatojoties uz
vesturiskiem apstakliem un neattistitam ekosisttmam regiona. Atbilst DGNB-UD kritérijiem -

TEC1.3 Lietus tdenu parvaldiba; TEC1.4 Lietus Gidenu parvaldiba.

Kvalitates kriteriji, lielumi:
A. - Ir nodroSinata lietus tdens notece teritorija, par pamatu nemot dabiskos
hidrologiskos procesus.
B. - Ir nodroS$inata lietus idens notece un menedzments, pielietojot ilgtsp&jigas tehnologijas,
tai skaita:
- mitrainu, niedru diki, gravji, Gdens filtracijas gravji,
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- infiltracijas un tdens aizturé$anas baseini, pazemes tidens uzglabasanas baseini,
- porains vai tidens caurlaidigs zemes segums,
- lietus tidens infiltréSanas sistémas,
- lietus tidens savaks$anas sistémas,
- zalie jumti,
- un citas ilgtsp&jigas tidens menedzmenta sistémas.
C. - Teritorijas infrastruktiiras jumti un citas cietas virsmas platibas ir paredzetas lietus tidens
ievakSanai un atkartotai izmantoSanai, atbilstoSi teritorijas pieprasijumam.

- Lietus tidens tiek otrreiz izmantots apkaimes nepiecieSamibam.

Augstak minétas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planosanu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planosanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemériem.
Veicot regeneracijas planosanu un istenoSanu, ka ari jaunu apkaimju projektéSana nepiecieSams
nodro$inat, ka vismaz 26%-50% un vairak ka 50% no infrastruktiiras jumtiem un citas cietu
virsmu platibas ir paredz€tas lietus Gidens ievakSanai un atkartotai izmantoSanai. Primari
nodrosinot tualetes podiem nepieciesamo skalo$anas Gideni un / vai velas masinam nepiecie§amo
tidens daudzumu é&kas, kad tas ir nodroSinats, tad lietus ideni var izmantot augu aptidenosanai un
ainavas veidoSanas vajadzibam.

Komentari, ieteicamas kvalitates:

- Latvija ir aktuals pazemes tidenu parvaldibas jautajums, So punktu vartu paplaSinat, ietverot
pazemes tidenu parvaldibu.

- Nepiesarnot pazemes tidenus, nodrosSinat to atjaunoSanos.

- Saglabat teritorijas tidens specifisko apriti (nolijusam tidenim biitu japaliek teritorija).

V6 PLUDU RISKU PARVALDIBA

Merkis: Nodrosinat aizsardzibu pret pliidu riskiem, samazinat sakotngjo noteci un applusanas
riskus.

Atbilst BREEAM-C kritérijiem - SE 03 - Pliidu riska novért&jums (36), ar mérki: Nodros$inat, ka
teritorija un attisttba nem veéra pludu riska draudus un ja nepiecieSams veic atbilstoSus
pasakumus, lai mazinatu applisanas risku apliikotaja teritorija un apkart&jas teritorijas; SE 13 -
Plidu riska parvaldiba (100), ar mérki: Izvairities, mazinat un aizkavét lietus notekiidenu
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novadiSanu notekcaurul€s un tidenstilp€s, tadéjadi samazinot lokalizétu pliidu teritorija un arpus
tas rasanos, tdenstilpju piesarnojumu un citu iesp&jamo kait§jumu videi. letver LEED-ND
kriteriju - Prieksn.1.5. Palienes (Floodplain Avoidance) (14), ar mérki: Veicinat atvértu telpu un
biotopu saglabasanu, ka arT uzlabot Gidens kvalitati un dabas hidrologisko sistému, lai aizsargatu

iedzivotajus un IpaSumus no potencialiem appliiSanas riskiem.

Kvalitates kriteriji, lielumi:

A. - Apkaime ir veidota un novietota ta, lai samazinatu teritorijas un pieguloSo
teritoriju iesp€ju applust.

B. - Iestades ar 1paSu nozimibu ka slimnicas, katastrofu operaciju centri un patversmes,
tidens un notekiidenu attiriSanas iekartas, ka arT ugunsdz&s&ju un policijas iecirknu €kas ir
novietotas un veidotas, lai tas neskartu potenciali plidi un tas spétu darboties to laika.

- Samazinata virszemes udens notece un plidu veidoSanas, pielietojot ilgtsp€jigus
risinajumus. Skat. (V6 LIETUS UDENS PARVALDIBA)

- Veiktas darbibas izvairoties, mazinot un aizkavgjot lietus notekiidenu novadiSanu
notekcaurul@s un tdenstilpés, tadgjadi samazinot lokalizétu pliidu rasanos.

C. - Izstradats pladu risku novértéjums, ietverot (sikak skat. BREEAM-C 36 Ipp).

- Izstradata pladu risku parvaldibas stratégija.

Augstak minétas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planos$anu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planoSanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemé&riem.

Jaunu attistibu neplanot un nebuivet augstas varbiitibas pliidu riska zona.

V7 TROKSNU PIESARNOJUMS

Merkis: Nodrosinat aizsardzibu pret esoSajiem un potencialajiem trokSnu avotiem, tos mazinot
un izolgjot skanu.

Atbilst BREEAM-C kritérijam - SE 04 - Troksnu piesarnojums (42), ar mérki: Nodro$inat, ka
attistiba ir planota, lai mazinatu trokSnu ietekmi. Tas ietver trok$nu mazinaSanu no esoSajiem
avotiem, mazinat iespg&jamos troksna konfliktus starp potencialajiem teritorijas iedzivotajiem, un
aizsargat tuvuma esoSas trokSnu jiitiga teritorijas no jaunas attistibas potencialajiem troksna

avotiem. DGNB-UD kritérijam — SOC 2.3 Troksnu aizsardziba un skanas izolacija.
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Kvalitates kritériji, lielumi:
A. - Apkaime ir "sapratigs" fona iekStelpu, ka ar1 artelpu trokSna Iimenis
B. - Eku novietojums un orientacijas virziens apkaimé ir veidots, nodro$inot, ka argjo
trok$nu ietekme tiek samazinata 11dz minimumam un iesp&jamie konflikti starp teritorijas
iemitniekiem, lietotajiem tiek samazinati.
C. - Kvalificeta eksperta veikts troksnu ietekmes novertéjums.

- Veiktas darbibas trok$nu Itmena samazinasanai.

Troksna jiitigas teritorijas ir brivas teritorijas vai €kas, kur cilveki, kas uzturas tur ir potenciali
jutigi pret troksni, tai skaita: 1. dzivojamie rajoni; 2. slimnicas, veselibas centri, apriipes nami,
arstu kabineti, u.c.; 3. skolas, universitate un citas macibu iestadés; 4. bibliotékas; 5. kultiiras
vietas; 6. dabas teritorijas, vEsturiska ainava, parki un darzi; 7. aizsargajamas teritorijas; 8. citas
teritorijas, kuras var uzskatit par jutigam uz troksni.

Augstak minétas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planosanu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planosanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemériem.
Komentari, ieteicamas kvalitates:

- Buvnieciba izmantoti materiali, kas slap€ troksni.

V8 GAISMAS PIESARNOJUMS

Merkis: Samazinat gaismas piesarnojumu un ar to raditas sekas cilvékiem un savvalas
dzivniekiem

Atbilst BREEAM-C kritérijam - SE 16 — Gaismas piesarnojums (133), ar mérki: Nodrosinat, ka
teritorijas apgaismojums un radita gaisma samazina gaismas piesarnojumu; LEED-ND kriterijam
- 3.17 Gaismas piesarnojuma samazinasana (81), ar mérki: Palielinat nakts debesu pieejamibu,
uzlabot nakts redzamibu, un mazinat ietekmi uz savvalas dzivniekiem un cilvékiem no attistibas

radita gaismas piesarnojuma.

Kvalitates kritériji, lielumi:
A. - Apkaimeé ir uzstaditas augstas efektivitates ielu apgaismes kermeni ar ierobeZotu
augSupverstu gaismas staru caurlaidibu.
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B. - Apkaimé ir wuzstaditas augstas efektivitates apgaismes kermeni ar ierobeZotu
augSupverstu gaismas staru caurlaidibu, teritorijas papildu apgaismojumam arpus ielam.
- Apgaismes kermeni ir zema elekropaterina.
- Apgaismojums ir veidots, lai mazinatu traucg€jumus viet&jiem un kaiminu iedzivotajiem.
C. - Veiktas darbibas, lai samazinatu teritorijas gaismas piesarnojumu.
- Ir izstradats apgaismojuma plans, noradot, ka gaismas piesarnojums tiks samazinats lidz

minimumam.

Augstak ming&tas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planoSanu un istenos$anu, ka
ar1 jaunu apkaimju planoSanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemé&riem.
Papildus veikt padzilinatu pétijumu pielidot MLO modeli (stkak skat. LEED-ND 81lpp)
apgaismojuma planosanai.

Komentari, ieteicamas kvalitates:

- Nodros$inata debesu pieejamiba, mazak maksliga apgaismojuma.

APBUVE

A1 ESOSO STRUKTURU IZMANTOSANA

Merkis: NodroSinat atkartotu €ku un infrastruktiiras izmantoSanu, sekundari materialu
recikl&§anu un parstradi, nemot véra esodos resursus un ieslégto CO? 8kas un infrastruktira.

letver BREEAM-C kritérijam - RE 02 — Eksistgjosas €kas un infrastruktiira (52), ar mérki: Nemt
vera ieslégto oglekla dioksidu esoSajas €kas un infrastruktiira, un veicinat to atkartotu
izmantoSanu, kur iespgjams; LEED-ND kritérijiem - 3.5 EsoSo €ku izmantoSana (67), ar mérki:
Pagarinat eku dzives ciklu un taupit resursus, samazinat atkritumus, mazinat kait€§jumu videi no
izejvielu razoSanas un transport€Sanas jaunam €kam; 3.15 Otrreiz izmantoti objekti infrastruktiira
(79), ar merki: Lai izvairitos no ietekmém saistitam ar jaunu materialu ieguvi un apstradi,
izmantojot recikl€tos un parstradatos materialus; DGND-UD kritériju - SOC4.3 EsoSo struktiiru/

blivju izmantoSana.

Kvalitates kritériji, lielumi:

A. - Apkaime tiek izmantotas esosas €kas un infrastruktiira.
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B. - Saglabatas, atjaunotas un izmantotas vésturiskas nozimes €kas un infrastruktiira.
- Saglabatas jeb kuras €kas un infrastruktiira ar nozimigu vésturisko vertibu vai saistitas
ekas vesturiska rajona, ka arT kultiirainavas. Izn@mumi veikti tikai péc attiecigas iestades,
kas ir atbildiga par kultiras un v@stures arhitektonisko un ainavas vértibu saglabasanu,
apstiprinasanas.
- Ja eso$as €kas, infrastruktiru nav iesp&jams izmantot vai renovét, vai ta neatbilst
uzstaditajam prasibam. Otrreiz parstradat materialus no €kam un infrastrukturas.

C. - Veikts esosas infrastruktiiras un &ku noveértéjums, apzinot izmantosanas, atjaunosanas un
materialu otrreiz izmantoSanas iespé€jas.

- Veikta nozimigo €ku atjaunoSana un materialu otrreiz€jo izmantosanu.

Augstak minétas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planosanu un istenosanu, ka

ar1 jaunu apkaimju planoSanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemé&riem.

A2 SAMAZINATA APBUVES IETEKME

Merkis: Samazinatas biivniecibas tieSas un netiesas ietekmes.

letver BREEAM-C kritériju - RE 05 — Mazas ietekmes materiali (140), ar mérki: Izmantojot
zemas ietekmes materialus samazinat ietekmi uz vidi publiskas telpas buvniecibas procesa.
LEED-ND kriterijus - Priek$n.3.4 Piesarnojuma novérSana buvniecibas aktivitates (60), ar merki:
Samazinatu piesarnojumu no biivniecibas darbibam, kontrolgjot augsnes eroziju, tidenscelu
sedimentacijas un gaisa puteklu izmeSiem. 3.7 Samazinata vietas parveidoSana dizaina un
biivnieciba (69), ar mérki: Saglabat esoSos neinvazivos kokus, vietgjos augus un tdens
caurlaidigas virsmas. DGNB-UD kritériju - ENV2.4 Resursu zina efektiva infrastruktiira, darbi ar

zemi un parvaldiba.

Kvalitates kriteriji, lielumi:
A. — Samazinata ietekme €ku buivniecibas un ekspluatacijas procesa.
B. - Samazinata biivniecibas ietekme uz ekologiskajam veértibam.
- Tiek lietoti sertificeti zemas ietekmes materiali.

- Celu buivniecibai tiek lietoti lokali iegtiti vai parstradati materiali.
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- Tiek saglabatas un izmantotas esoSas €kas un infrastruktira un otrreiz izmantoti
materiali. (A2 EsoSo struktiiru izmantoSana)
- Veiktas darbibas, samazinot piesarnojumu no &ku nojaukSanas un veicinata materialu
otrreiz parstrade.

C. - Izstradats erozijas un sedimentacijas plans jeb kurai biivniecibai apkaime. Skat (LEED-
ND 60lpp)

- Veiktas darbibas biivniecibas ietekmes uz vidi un cilvéku samazinasanai.

Augstak ming&tas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planoSanu un istenos$anu, ka

ar1 jaunu apkaimju planoSanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemé&riem.

A1 ILGTSPEJIGA BUVNIECIBA

Merkis: Veicinat €ku projektéSanu, biivniecibu un uzturéSanu, izmantojot labo ilgtsp€jigas
biivniecibas praksi. Veicinat €ku un projektu ilgtsp€jas sertifikaciju

Atbilst BREEAM-C kritérijam - RE 04 — Ilgtspgjigas €kas (137), ar mérki: Palielinat &ku
ilgtsp€ju visa teritorija. LEED-ND kritérijiem - Priek$n.3.1 Sertific€tas ilgtsp€jigas €kas (55), ar
mérki: Veicinat projekt€Sanu, biivniecibu un €ku parbiivi, izmantojot zalas buvniecibas praksi;
3.1 Sertificetas ilgtspejigas €kas (61), ar merki: Veicinat projektéSanu, buvniecibu un &ku
parbiivi, izmantojot zalas biivniecibas praksi. 4.2 LEED akreditéts profesionalis (86), ar mérki:

nodroSinat komandas integraciju, izstradajot LEED projektu, veicinat sertifikacijas procesu.

Kvalitates kriteriji, lielumi:
A. - Ekas un infrastruktiira ir veidota, vadoties péc labakas ilgtspéjigas biivniecibas
prakses piemériem.
B. - Eku projektu un esosu &ku ilgtspéjas novértesanai ir lietotas ilgtsp&jigas biivniecibas
novertésanas sistémas, ka BREEAM, LEED, DGNB vai ekvivalents.
C. - Apkaime ir vismaz viena atjaunota, jaubiivéta, renovéta €ka (komercialam ekam vismaz
75% no platibas), kura ir sertificéta ar treSds puses izvert€Sanas sisttmu &kam, ka

BREEAM, LEED, DGNB vai ekvivalentu.
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Augstak ming&tas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planoSanu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planoSanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemé&riem.
Regeneracijas planosana un istenosana, un jauna projektésana projekta komanda vai procesa ir
iesaistits LEED, BREEAM, DGNB akreditéts specialists.

Komentari, ieteicamas kvalitates:

- Procentuali noteikt, cik €kam jabiit sertific€tam ar ilgtsp&jigas biivniecibas novertésanas sist€tmu

vertesanas sertifikatiem.

ENERGIJA UN KOMUNALIE PAKALPOJUMI

EKP1 KOMUNALIE PAKALPOJUMI

Merkis: Viegla pieeja komunalajiem pakalpojumiem

Atbilst BREEAM-C kritérijam - SE 09 — Komunalie pakalpojumi (89), ar mérki: Nodro§inatu
értu piekluvi pakalpojumiem un sakaru infrastruktlirai, ar minimaliem trauc€umiem un
nepiecieSamibu tas rekonstrukcijai, un iesp&u nakotnes izaugsmei. letver LEED-ND kriteriju -
3.12 Centralizéta siltumapgade un dzes€Sana (76), ar mérki: Veicinat energoefektivu apkaimju
attistibu, pieclictojot centralizétas siltumapgades un dzesCSanas stratégijas, kas samazina
energopatérinu un ar to saistitas ietekmes uz vidi. DGND-UD kritériju - TEC2.1 Informaciju un

telekomunikaciju parvaldiba.

Kvalitates kritériji, lielumi:
A. - NodroSinati nepiecieSamies komunalie pakalpojumi:
o clektriba
e dens, notekudeni
e telekomunikacijas, internets
P&c nepiecieSamibas:
e gaze
B. - NodroSinata apkaimes siltumapgade un (ja nepiecieSams) dzeséSana. (Sakot no divam

€kam apkaimge.)
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- Komunikacijas sadales tikli ir novietoti viena vieta, lai nodroSinatu &rtaku to
apkalpoSanu. Tie nav novietoti blakus publiskais artelpai, celiem, ietvém, parkiem.

- Komunikaciju tikliem ir paredzeta vieta jaunu nakotnes komunikaciju ievilkSanai.

Augstak ming&tas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planoSanu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planoSanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piem&riem.
Komentari, ieteicamas kvalitates:

- Komunikaciju ievilkSana un laboSana notiek saskanoti starp dazadam komunikacijam,

samazinot trauc€jumus apkaime un infrastrukttra.

EKP2 ATKRITUMU APSAIMNIEKOSANA

Merkis: Samazinat atkritumu daudzumu, kas tiek apglabats poligonos un veicinat atbilstoSa
bistamo atkritumu apsaimniekoSana. NodroSinatas visa vieda atkritumu SkiroSanas iesp€jas.
Atbilst LEED-ND kritérijam - 3.16 Cieto atkritumu apsaimniekoSana (80), ar mérki: Samazinat
atkritumu daudzumu, kas tiek apglabats poligonos un veicina atbilstoSu bistamo atkritumu

apsaimniekoSanu. DGND-UD kritérijam - TEC 1.2 Efektiva atkritumu apsaimniekoSana.

Kvalitates kriteriji, lielumi:

A. - Katra kvartala vai vismaz ik 245m attaluma, ir novietots SkiroSanas konteiners.

B. - Apkaimé ir nodroSinats vismaz viens iedzivotajiem pieejams SkiroSanas punkts.
NodroSinot iesp&ju skirot papiru un kartonu, stiklu, plastmasu un metalu.
- Apkaimé ir nodroSinats vismaz viens iedzivotdjiem pieejams ofisa un majas kaitigo
atkritumu SkiroSanas punkts, kas pienem baterijas, nolietoto elektrotehniku, ellas,
spuldzes, u.c.
- Apkaimé¢ ir nodroS$inats vismaz viens iedzivotajiem pieejams kompostéSanas, organisko

atkritumu savaksanas punkts.
Augstak ming&tas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planoSanu un istenosanu, ka

ar1 jaunu apkaimju planoSanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemé&riem.

Komentari, ieteicamas kvalitates:
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- Veicinata atkritumu SkiroSanu un parstradi, nodro$inot taru sisttmu un nodoSanas automatus,
vai punktus.
- Samazinats atkritumu daudzums sakotngji, veikalos piedavajot preces ar mazaku, vai bez

iepakojuma.

EKP3 ILGTSPEJIGAS ENERGIJAS TEHNOLOGIJAS

Meérkis: Veicinat atjaunojamas energijas piegadi un vietgju razosanu

letver LEED-ND kritérijus - 3.11 Atjaunojamas energijas razosana (75), ar mérki: Samazinat
fosila kurinama vides un ekonomiskos kait&jumus, palielinot atjaunojamas energijas pasapgadi;
DGND-UD kriterijus - ENV2.2 Kopgjais primaras energijas pieprasijums un Primaras energijas

atjaunojamo resursu dala; TEC 1.1 Energijas tehnologijas.

Kvalitates kritériji, lielumi:
A. - Apkaime patére energiju iegiitu no nepiesarnojosiem atjaunojamiem resursiem.
B. - Apkaimé darbojas nepiesarnojosas atjaunojamas energijas razoSanas iekartas, ka saules,
v¢&ja, geotermala, nelielam vai mikro-hidroelektrostacijas, vai biomasu,
- Nepiesarnojosas atjaunojamas energijas razoSanas iekartas ar raZoSanas jaudu vismaz
5% no projekta ikgadgja elektroenergijas un siltumenergijas izmaksam.
- Majsaimniecibas individuali raZzo energiju iegiitu no nepiesarnojosiem atjaunojamiem

resursiem.

Augstak minétas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planosanu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planosanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemériem.
Komentari, ieteicamas kvalitates:

- Teritorija sastopamas biuives, kas sarazo vairak energijas, ka tas patéré. (Energijas pozitivas
gkas)
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EKP4 AKTIVA UN PASIVA SAULES IZMANTOSANA

Merkis: Veicinata energoefektivitate, radot optimalus apstaklus pasivas un aktivas saules
stratégiju izmantoSanai.

Atbilst LEED-ND kritérijam - 3.10 Atbilstoss novietojums pret sauli (74), ar mérki: Veicinat

energoefektivitati, radot optimalus apstaklus pasivas un aktivas saules strat€giju izmantosanai.

Kvalitates kriteriji, lielumi:

A. - Apkaimes infrastruktiras novietojums veicina pasivas un aktivas saules
izmantoSanu.

B. - Kvartals ir novietots, ta, ka viena bloka ass ir 75% vai vairak % vérsta = 15 gradus uz
geografiskajiem Austrum-rietumiem. Austrumu-rietumu garums blokam ir vismaz tik pat
gars ka ziemelu-dienvidu garums.

- 75% vai vairak no kopé€jas apkaimes gridas platibas, ka viena €kas ass ir vismaz 1,5
reizes garaka ka otra, un garaka ass atrodas 15 gradus uz geografiskajiem Austrum-

rietumiem.

Augstak ming&tas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planoSanu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planoSanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemé&riem.
Komentari, ieteicamas kvalitates:

-Nodro$inat saules izsaulojums dzivojamam platibam.

EKP5 ENERGOEFEKTIVITATE

Merkis: EsoSo ¢&ku energoefektivitates uzlaboSana wun jaunbiivéjamo &ku augstaki
energoefektivitates raditaji

letver BREEAM-C kritérijam - RE 01 — Energétikas strat€gija (45), ar mérki: Atpazit un veicinat
attistibas objektus, kas ir izstradati, lai samazinatu operativas energijas pieprasijumu, patérinu un
oglekla dioksida emisijas; LEED-ND kriterijiem - Priek$n.3.2 Minimala ku energoefektivitate
(56), ar mérki: Veicinat energoefektivu €ku dizainu un biivéSanu, kas samazina gaisa, tidens un
zemes piesarnojumu un kait€jumu videi no energijas razoSanas un patérina; 3.2 Optimizét eku
energoefektivitati (62), ar mérki: Veicinat energoefektivu €ku dizainu un biivésanu, kas samazina

gaisa, idens un zemes piesarnojumu un nelabvéligo ietekmi uz vidi no energijas razo$anas un
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patérina. 3.13 Energoefektiva infrastruktiira (77), ar mérki: Samazinat vides piesarnojumu no
energijas izmantotas, lai darbinatu publisko infrastruktiru. DGNB-UD kritériju — Energoefektivas

attistibas novietojums.

Kvalitates kritériji, lielumi:
A. - Veiktas darbibas, lai samazinatu elektroenergijas patérinu majsaimniecibam.
B. - Veiktas darbibas, lai samazinats energijas patérin$ publiskai infrastrukttorai (Ielu
apgaismojums, luksofori, siikni, u.c.)
C. - Kvalificgta specialista izstradata energijas stratégija. Taja vélams ieklaut skat. (LEED-
ND 46lpp).
- Energijas stratégija nodrosina CO® izme$u samazina$anu no apkaimes, ar mérki sasniegt

CO? neitralu attistibu un planotu mérki CO® negativu attistibu.

Augstak ming&tas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planoSanu un istenos$anu, ka
ar1 jaunu apkaimju planosanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemeriem.
Regeneracijas planosana un istenosana, renovacijai un jaunai projektéSanai nodrosinat energijas

sistemas uzlabojumu (patérina samazinajumu) par 5% jaunam €kam, 3% renovacijam.

EKP6 UDENS RESURSU EFEKTIVA IZMANTOSANA

Merkis: Visa veida iidens pat€rina samazinaSana un pieejamibas nodro$inasana

letver BREEAM-C kritérijam - RE 03 Udens stratégija (54), ar mérki: Nodrosinat, ka attistiba ir
izstradata, lai samazinatu tidens pat@rinu caur ta efektivitati. Nodro$inat atbilstoSu pieejamibu un
piedavajuma iesp&jas, nemot vera pasreiz€jo un paredzamo nakotnes Udens pieejamibu un
paterinu; LEED-ND kritérijus - Priek$n.3.3 IekStelpu tidens izmantoSanas samazinasana (58), ar
meérki: Samazinat iekStelpu tdens pateérinu; 3.3 IekStelpu tdens patérina samazinaSana (64), ar
mérki: Samazinat iekStelpu Gdens patérinu; 3.4 Artelpu Gdens patérina samazinaSana (66), ar
mérki: Samazinat ara Gidens paterinu. 3.14 Notekiidenu parvaldiba (78), ar mérki: Samazinat
piesarnojumu no notekiideniem vicinat tidens atkartotu izmantoSanu. DGNB-UD kritériju — ENV

2.6 Udens cirkulacijas sistémas.

Kvalitates kriteriji, lielumi:
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A. — Veiktas darbibas, lai samazinatu @idens patérinu apkaime.

B. - Samazinats Gidens patérins infrastruktiiras uzturéSanas vajadzibam.
- 25% no notekiideniem ir recikl&ti un atgriezti idens aprite.
- Iekstelpu tidens paterin$ samazinats par 20% pret bazes vértibu. (sikak skat. LEED-ND
581pp)

C. - Veiktas darbibas tidens piesarnojuma no notekiideniem samazinasanai.

Augstak minétas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas plano$anu un istenoSanu,
ka arm jaunu apkaimju planoSanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses
piemériem.

Veicot teritorijas regeneracijas planosanu un TstenoSanu, ka ari jaunu apkaimju planoSanu
izstradat tidens strateégiju (sikak skat. BREEAM-C 54lpp), nemot véra: esoSo Gdens pieejamibu
un pieprasijumu teritorija; nakotnes tdens pieejamibu, nemot veéra globalo sasilSanu; nakotné

paredzamo tdens pieprasijumu no izaugsmes un globalas sasilSanas.

EKONOMIKA

EP1 EKONOMIKA

Merkis: Palielinat ekonomisko labklajibu.

letver BREEAM-C kritériju - SE 01 — Ekonomiska ietekme (30), ar mérki: Palielinatu
ekonomisko labklajibu plasaka joma, nodroSinot, ka teritorijas attistiba piesaista investicijas no
arpuses, rada darbavietas un papildina un uzlabo esoSo saimniecisko darbibu vietgja teritorija; SE
17 — Apmacibas un prasmes (135), ar mérki: NodroSinat, ka attistiba viet&ja teritorija veicina tas
izaugsmi uzlabojot, dazadojot vai izveidojot nodarbinatibas iesp&jas un / vai prasmju apgisSanu.

DGNB-UD kritériju — ECO 2.1 Ekonomikas vértibas stabilitate.

Kvalitates kritériji, lielumi:
A. - Attistiba nesamazina eso$o nodarbinatibas limeni.

- Attistiba teritorija papildina un veicina esoSo ekonomisko aktivitati.
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B.

- Jebkura infrastruktiira papildina un veicina esoSas ekonomikas attistibu teritorija. (var
ieklaut transporta, komunikaciju, kopienas, tehnisko un industrialo infrastruktiiru)
- Jebkura attistiba teritorija veicina pozitivu nodarbinatibas palielinaSanos regiona un
viet€ja teritorija, izveidojot jaunas darba vietas un / vai atbalstot / uzlabojot ieguvumus un
/ vai uzlabojot produktivitati.
- Sadarbosies ar apmacibu sniedzgju, tiek nodroSinatas macibu iesp&jas viet€jiem
iedzivotajiem un uznéméjiem. Kas var ieklaut: tehniskas koledzas, universitates,
augstakas izglitibas iestades, maceklu programmas. Nav jaatrodas teritorija.
- Attistot teritoriju planos ieklaut investiciju piesaistes iesp€jas. Vecinat investiciju
piesaisti, lietam, kas iztrukst apkaimé.
- Veikta ekonomiska izpéte, skaidri apzinot nepiecieSsamibas un iesp&jas, ka veicinat
ekonomiskas situacijas uzlabosanos un ekonomisko labklajibu apkaim&. Apzinot:

- eksistgjosus biznesus,

- nodarbinatibas, nenodarbinatas Itmeni,

- iedzivotaju specifiskas prasmes,

- ekonomiskas aktivitates Itmeni,

- biznesu novietojums,

- pieejama infrastruktiira,

- apkart€jo teritoriju galvenie biznesi,

- demografiskas prioritates un vajadzibas.

- ietvert darba un macibu iesp&jas nakotnes iedzivotajiem.

- ieklauj trukstoSo prasmju analizi apkaime.

Augstak minétas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planosanu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planoSanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemé&riem.
Komentari, ieteicamas kvalitates:

- Ekonomika nav veidota tikai uz patérinu, bet gan nodroSinata razoSana un intelektualo kapitalu.
- Nesaistitas ar vietgjo pakalpojumu nodroSinasanu.

- Palielinas darbinieku skaitu teritorija.

- Izstradats ricibas plans investiciju piesaistei.

- Atlauta izmantoSana nekaveé ekonomiskas aktivitates, notiek darbibas to veicinasanai.
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E2 DARBAVIETU PIEEJAMIBA
Merkis: Veicinat lokalu ekonomisko izaugsmi un darbavietas.
letver BREEAM-C kritériju - SE 17 — Apmacibas un prasmes (135), ar mérki: NodroSinat, ka
attistiba viet€ja teritorija veicina tas izaugsmi uzlabojot, dazadojot vai izveidojot nodarbinatibas
iesp€jas un / vai prasmju apgusanu. LEED-ND kritériju - 1.5 Dzivesvietas un darba tuvums (23),
ar mérki: Nodro$inat balansétas kopienas ar tuvéjam majoklu un darba iesp&jam.
Kvalitates kritériji, lielumi:
A. - Teritorija nodroSina ne tikai pakalpojumus, bet ari darba vietas (ofisus, razoSanu)
B. - Pilsétas centru dalas, vismaz 30% no dzivojamas platibas atrodas 800m kajamieSanas
attaluma no darbavietam.
- Apkaimes uzturéSanas darbiem, vismaz 50% darbinieku ir no tuvéjas apkartnes.
- Celtnieciba, veicot rekonstrukciju, remontu, apkaimé, ir nodroSinati vismaz 10% no
darbiniekiem ir no tuvgjas teritorijas.
- Nenotiek apkaimé piedavato darbavietu samazinasana.
- Apkaimg atbalsta lokali raksturigo, mantoto prasmju saglabasanu un attistibu.

- Stradajot kopa ar koledziem, universitatém nodroSinat prasmju attistibu teritorija.

Augstak minétas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planosanu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planoSanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piem&riem.
Komentari, ieteicamas kvalitates:

- Nodrosinat, ka nepiecieSams laiks, lai noklitu Iidz darbavietai, izmantojot jeb kuru transporta

veidu, ir ne ilgaks ka 30min.

INOVACIJA UN REGIONALA PRIORITATE

IRP1 INOVACIJA
Merkis: Inovativi risindgjumi esoSo problému risinaSana un vides stavokla uzlabosana.
Atbilst LEED-ND kritérijam - 4.1.1 Inovacija (85), ar mérki: Iedro$inat projektus sasniegt izcilus

un inovativus sniegumus.
122



Kvalitates kritériji, lielumi:
A. - Veiksmigi ieviesti inovativi risinajumi esoSo problému risinasana un vides stavokla
uzlabosana, kas nav apliikoti $§aja kriteriju tabula un sasniedz augstakus raditajus

vadoties un parspéjot labas prakses piemérus.

Augstak mingtas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planosanu un istenosanu, ka

ar1 jaunu apkaimju planosanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemériem.

IRP2 REGIONALA PRIORITATE

Meérkis: Risina geografiski nozimigas vides, socialas vienlidzibas un publiskas veselibas
prioritates

Atbilst LEED kritérijam 5.1.1 Regionala prioritate (87), ar mérki: Nodro$inat stimulu sasniegt
kreditu, kas risina geografiski nozimigas vides, socialas vienlidzibas un publiskas veselibas

prioritates.

Kvalitates kritériji, lielumi:
A. - Tiek risinati geografiski nozimigas vides, socialas vienlidzibas un publiskas

veselibas prioritates.

Augstak ming&tas kvalitates ir attiecinamas uz teritorijas regeneracijas planoSanu un istenosanu, ka
ar1 jaunu apkaimju planosanu. Tas nodroSinat vadoties péc labakas pasaules prakses piemeriem.
Komentari, ieteicamas kvalitates:

- Tiek risinati jautajumi, kas ir saistiti ar vietgjas apkaimes t€la uzlaboSanu, saglabasanu un loti

lokaliem problém-jautajumiem.
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PIELIKUMS 3
NOVERTEJUMA TABULA ANOTACIJA

Novertgjuma tabula ir veidota ar iespgjam to pielagot konkrétai teritorijai un situacijai. Katrai
kvalitatei ir nodroSinata sava tabula. Tabula ir iespgja atzim€ nepiecieSamo novert€juma
informaciju:

- Tabulas kreisaja pusé var noradit vai §is krit€rijs ir attiecinams uz teritoriju: IR attiecinams ;
NAYV attiecinam. Ja kritérijs ir attiecinams, tad var veikt talaku tabulas aizpildi.

- Talak var atzimét atbilstibu kvalitasu A, B, C, ka ar1 ietvara noraditajiem komentariem, kas biitu
janem veéra (tabula noradita ka plus). Ja kvalitate netiek sasniegta, tad ieziméts laucins “Netiek
sasniegts” pie nesasniegtas kvalitates. Ja kada no kvalitasu grupas apakskvalitatém, vai visas tiek
sasniegtas, tick atziméti laucini sadala “Tiek sasniegts (%)”, noradot cik % no kvalitaSu grupas
noraditajam kvalitatém tiek sasniegtas. Ja kada no kvalitatém nav attiecinama uz teritoriju, ta tie
ieziméta ar vertikalu stripojumu pari kvalitates burtam (piem. C.). Ja ietvara nav noradita kada no
kvalitatém (C, vai plus), ta tiek ieziméta ar diognalu svitrojumu.

- Talak ailite ” Pieradijums, komentars par sasniegSanu (isi, var noardit uz pielikumu)” ir
lietojama, sniedzot komentaru, atzimgjot kvalitates sasniegSanu. Ja netiek sasniegtas vai dalgji
sasniegtas dazas kvalitates kvalitaSu grupa (piem. B kvalitates), tas tiek atzimétas ka piem. B1-
sasniegts dalgji. B2 — sasniegts. B3- nesasniegts. B1, B2, B3 ... norada uz B kvalitates
veidojoSam secigam kvalitatem.

- Pedgja ailite "Komentari”, ir iesp€ja papildinat vai paskaidrot ieprieks€jos komentarus vai
noradit, nepiecieSamas talakas darbibas kritérija novertéSana, ka, pieméram, padzilinati, aplikojot
kvalitati butu nepiecieSams veikt p&tijumu.

- Kad kritérijs ir novértéts, tad ailiteé "KOPA” tiek noradits sasniegto un nesasniegto kvalitasu
kopskaits.

Tabula 4.1
Novértejuma tabulas fragments, piemers.
K2 PARVALDIBA UN LIDZDALIBA
- Tiek Pieradijums, komentars par
. Netiek . e . o .
Kvalitates . sasniegtas sasniegSanu (Isi, var noardit uz | Komentari:
sasniegtas 0 . i
z (%) plellkumL_J).
‘g Dalgji. "Agenskalna priedes" biedriba, | Padzilinati skatoties nepiecieSams
3 iedzivotaju grupa nav novérota, | veikt padzilinatu soc. p&tfjumu.
= teritorija  ietilpst Agenskalnd, kur
& A darbojas Agenskalna centra biedriba.
B1l, B2 - netieck nodro§inati. B3 - | Iesaiste Rigas apkaimju limeni.
B. dalgji.
2 Nav tiesi attiecinams.
> g
<5
z 2 e
5| KOPA 0 2
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AGENSKALANA PRIEDES TERITORIJAS PIRMEJA NOVERTEJUMA TABULU KOPSAVILKUMS

PIELIKUMS 4

Tabulas 5.1.
Agenskala priedes pirmeja noveértéjuma izvértéSanas tabulas kopsavilkums, pa kritériju grupam. (izstradaja darba autors)
wn
2 5 'S 2 = 52 S
A w < < %9 = 2 o205 & > ita
< & Z 2 x5 = é d =) =) é < % E"[: 7 é .% Kvalitates,
! =" | ! = %] I— ¥ =
& » & 8 j § S 5 <ZC oS =35 5 ”QJ 2 .: No ' Nq kas.sol.)rldnav
o < E <A QA < B 2= @D a X N< = . _ . _ |piem&rojamam| attiecindmas
& o Z NN o< 4 § = Sd5EE & o piemérojamam . . .
S i g Z S 3 = = $ 5 o <¥t é < 4 E 5 \valitatem tiek kvalitatém | vai sakotn&ji
2= S A= <8 aEm B<EZT M = sasnieqti (%) netiek noteicamas
- o 9 z < Z e % g sashiegti (%) | (skaits no
M kopskaita %)
Kval}Fﬁt_es Netiek | Tiek (%) | Netiek | Tiek (%) | Netiek | Tiek (%) | Netiek | Tiek (%) | Netiek | Tiek (%) | Netiek | Tiek (%) | Netiek |Tiek (%) | Netiek | Tiek (%)
nodro§inatas:
A | 85%  |x 1108 =12%
B || n 68% X 1no8=12%
c IRERR T
plus 62% X 1 no 3 =33%
% = 2
< < n = =
5 5 § 2 8 § Kvalitates,
E = = v = = % = g a No No kas Sobrid nav
Fé .3 'ﬁ j % § § & S % e piemérojamam |attiecinamas
% 3 N < o%= = PICTCTOJAMAM |y o litatem | vai sakotngji
§ a < £ & ez ) kvalitatem tiek | . -
7 = < 2 = %5 @ < S |netiek noteicamas
= % & ~ § s S § sasniegti (%) ieati (% Kait
= 2 ) o -é p sasniegti (%) |(skaits no
I~ — & < g - kopskaita %)
=] 1< =9 Us)
o 5 <
Kvalvlj[ﬁt_es Netiek | Tiek (%) | Netiek [ Tiek (%) | Netiek | Tiek (%) [ Netiek | Tiek (%) | Netiek | Tiek (%) I I I
nodrosinatas:
A 75% X X
B 62% 20%|x
C 8% 67% 25%
plus | L] 37% 25%|x




= >
= " = 3
'E s .E 9 Kvalitates,
% 2 > Z No No kas $obrid nav
E |9 < S {emaroiamam piemerojamam |attiecinamas
X < E N L _ _J . . |kvalitatem vai sakotngji
! > < < kvalitatém tiek . .
§ (@) A = . netiek noteicamas
= z S v sasniegti (%) ol (T .
% o 5 3 sasniegti (%) |(skaits no
= ~ M < kopskaita %)
(9]
= n 3
&= ~
Kval}.tétes Netiek | Tiek (%) | Netiek | Tiek (%) | Netiek | Tiek (%) -I_I_I
nodro§inatas:
A 67% X X
B 92% X X
C 0% X X
plus 0% X X
S
o > % .
» é E’ E <ZC )(<,ﬁ) § Kvalitates,
== : ) A % 7 e No No kas Sobrid nav
'ﬁ % [ a = é x & . __. ___|piemérojamam |attiecinamas
=i~ = 5 Qs piemérojamam o .
= = S w = % =) . . |kvalitateém vai sakotngji
= 2 = , - o2 kvalitatém tiek . .
) 2] § § = << L netiek noteicamas
o é Z = & O sashiegti (%) - .
s = S Z g = < F sasniegti (%) |(skaits no
Z = % = 0 S kopskaita %6)
= =
=
Kvalitates . i . . . . ) .
.. Netiek | Tiek (%) | Netiek | Tiek (%) | Netiek | Tiek (%) | Netiek | Tiek (%)
nodroS§inatas:
A 44% 25%|x
B a 44% 25%|x
C 50% X 50%
plus 33% 67%]|x
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E % E é % < 5 Ie < (£ 5 n N Kvalitates,
2 Ec S 2 522 ¥ 5 Z 2 = M 2 2 2 % No No kas Sobrid nav
L =z L2 M w 2 8 = % s D'\ 2 A L3 = 3 . ___ . |piemérojamam |attiecinamas
a =4 >, r 'R O 8 5 »n 4 = 52 2 piemérojamam o . 58
= O S § @9 z ONZ D < A< < é 7 |kvalitatem vai sakotngji
S << E N ul =) n = 2 E > o > [ ) kvalitatem tiek . .
= o2 S << 7 < < m iy = < o netiek noteicamas
&< = O wap moPR O < Al <t S 7 LA sasniegti (%) . .
g o mn o NN o= g o~ ©° A~ > = = sasniegti (%) |(skaits no
< <2 g < o é > - kopskaita %)
> =3 =
KvaljFﬁt_eS Netiek | Tiek (%) | Netiek | Tiek (%) [ Netiek | Tiek (%) | Netiek | Tiek (%) | Netiek | Tiek (%) | Netiek [Tiek (%) | Netiek | Tiek (%) | Netiek | Tiek (%) -I_IJ
nodroSinatas:
A _ 70% X 29%
B . 32% 43%|x
— Nav attiecinams —
C 0% 100% 43%
plus 25% 33% 25%
wn
= =
o D e
2 < @ < Kvalitates,
M Z = 2 g No kas $obrid nav
5 )5) < U o = No N .
E &0 == a Q . ___. ___|piemeéerojamam |attiecinamas
! =Ne < X » @ piemérojamam s S
I~ v > Z W = e .+ |kvalitatem vai sakotngji
A~ oz = o £ kvalitatem tiek | o )
=< 2 < Nuw 23 e netie noteicamas
2 N s 2 as) sasniegti (%) |(skaits no
- s kopskaita %)
- 2
Kvalvl.tat_es Netiek | Tiek (%) | Netiek | Tiek (%) | Netiek | Tiek (%) -I_IJ
nodro§inatas:
A 50% 50%|x
B o 50% 50%|x
Nav attiecinams.
c | | 0% 100% 50%
plus X X X
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2 < <
m I
o 52 4 L:D < % <Z‘: '; E
zZ @S = =Z 52 = &8 2.3 Kvalitates,
SE3 =3 S 9 23 S 2 & &0 No Kkas Sobrid
<|<'ﬂ %9) tg IE‘J% ; g% %E No . s _ ..I;lnav
= z0 O oo & < M < . _ . _ |plem&rojamam |attiecinamas
50 = a Y = 2T o n = <t piemérojamam
J 5 J E = o= XY o z N N . |kvalitatém vai sakotn&ji
2 =g v § <Ss S v W o il = N kvalitatem tiek | . .
H Qv = N = = & @) A< 5 & A netiek noteicamas
Z 3 g < < o = %) D > 2] sasniegti (%) . .
= o X D E3 Z o B :5 u sasniegti (%) |[(skaits no
2 < il 74 < 4 2 kopskaita %)
3| 5 Glo) <
‘ 5 | £
Kvalitates ) e ) ) ) .
nodrogintas. | NEUeK | Tiek ()| Netiek | Tiek (%) | Netiek | Tiek (%) | Netiek | Tiek (%) | Netiek | Tiek (%) | Netick |Tiek (%) I I I
A 81% X 33%
CB: 17% 33% 50%
0% X 100%
plus T T TTT [1] [[1] 25% 75%]x
=
H
&
% = é ﬁ . KvaEltét(is, < ;{( F_’ Kvalitates,
< g .% I:<ZC ; No No kas $obr1d nav v 5 g é No No kas $obrid nav
I o = o _ .. =
5 o % o e piem@rojamam p1err}e_r(3]amam att'le(_:maln_af S o) < 'E - piemérojamam |attiecinamas
3 = S O & .~ |kvalitatem vai sakotngji o £ o < p ojamamy, o littem i sakotn&ji
S = & 2O |kwlitatem tiek | . , Z o = |kvalitatem tiek | . vai sakotnejt
= - 2 e (O] netiek noteicamas ) 5 < 5 oot (o) | MEtiEK noteicamas
- . = sasniegti o
Z S g % A~ sasniegti (%) |(skaits _no w g N A gti (%) sasniegti (%) |(skaits no
E, kopskaita %) w w kopskaita %)
Kvalitates ) ) I I I Kvalita
Netiek | Tiek (o iek | Ti valitates . . . .
nodroginatas: etie iek (%) | Netiek [ Tiek (%) J nodroginatas: Netiek | Tiek (%) | Netiek | Tiek (%)
g\ 0% X 100%| |A 25% X 50%
= X X B 25% X 50%
X X C 0% X 9
plus ~ > " S . 50%
p 0% X 100%
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PIELIKUMS 5

AGENSKALANA PRIEDES TERITORIJAS PIRMEJA NOVERTEJUMA TABULA

Agenskalna priedes teritorijas pirméja novertéjuma tabula (Izstradaja darba autors)

Tabula 6.1

KOPIENA

K1 VIETEJAIS TELS UN IDENTITATE

w)
. Netiek Tiek sasniegtas _ i Lo _ .

.ug Kvalitates sasniegtas | (%) Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
Q
'§ A Izpildits
<
& B. B1, B3 - nodrosinats. B2 - dalgji.
g C. Dalgji. Teritorija saglabata veca apbtve.
IS
5 Raditi prieks$noteikumi kvalitates nodrosinasanai. NodroSinati
~§ plus priek$noteikumi soc. sai$u pastavésanai, caur publisko telpu - Padzilinati skatoties nepiecieSsams veikt soc. petijumu.
; spélu laukumiem.
< | KopPA 121

K2 PARVALDIBA UN LIDZDALIBA
@ Kvalitates Ne“?k -I;Iek sasniegtas Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
= sasniegtas | (%)
IS
E 357 "A : " R = . - =3
3 Dalgj b Ager.ISk?.l na pr iedes bledrlba_, 1ed21v0taJ1} grupa nav Padzilinati skatoties nepiecieSams veikt padzilinatu soc.
g A novérota, teritorija ietilpst Agenskalna, kur darbojas Agenskalna R ’
= . petijumu.
o centra biedriba.

B. B1, B2 - netiek nodrosinati. B3 - dalgji. Iesaiste Rigas apkaimju Itmen.

g Nav tiesi attiecinams.
> 'S
2§ M
£ | KOPA 2
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K3 DEMOGRAFISKAS VAJADZIBAS

g Kvalitates Ne“.Ek -I;Iek sasniegtas Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
S sasniegtas | (%)
B A Sasniegts. Teritorija ir nodrosinatas pamatvajadzibas. Padzilinati skatos nepiecieSams p&tTjums.
5 Sobrid nav attiecinams. Atbilstibas demografiskam
= tendencém vertésanai, javeic petijums.
SEL NN
.g
S5 N NN
£ | KOPA 1
K4 MAJOKLU NODROSINAJUMS
- Kvalitates Netl?k -I;Iek sasniegtas Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
§ sasniegtas | (%)
1
S . . _ o - _
k) A Dalej} sa sm_egts..chv.erotas fi_a za das‘ pazimes, kas norada, ka Padzilinati skatos nepiecieSams p&tTjums.
2 apkaimé dzivo cilveki ar dazadiem ienakumiem.
<
= B. B1 - nodrosinats. B2 - javeic p&tljums. NepiecieSams veikt petfjumu.
g Nav tiesi saistoss teritorijai.
> 'S
< B
Z 3 >
£ | KOPA 1)1
K5 PAKALPOJUMU PIEEJAMIBA
Kvalitates Ne“.Ek -I;Iek sasniegtas Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
§ sasniegtas | (%)
1
o v —e - R o e
S A qurqsmatl pamf%t pakalppjum! partikas, higienas, Pakalpojumu sarakstu skatit (Tabula 6.2).
£ saimniecibas precu veikali, aptieka.
<
= B B1 -nepiecieSams veikt petfjumu, tomer vertejams ka sasniegts. | Ap Melnsila iela koncentréti 17 dazadi pakalpojumi.
' B2, B3 - nodrosinats. Skat. (Tabula 6.2)
g Nav tiesi attiecinams.
> 'S
23\
£ | KOPA 1 1)1
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K6 PUBLISKO PAKALPOJUMU INFRASTRUKTURA (PAMATIZGLITIBAS IESTADES)

@ Kvalitates Ne“.Ek -I;Iek sasniegtas Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
g sasniegtas | (%)
IS
.8 . e . . . . Teritorijas tuvuma pieejami: Beérnudarzs, Rigas Vacu
8 A Sasrllegts. Izg_htlbas iestades novietotas pie apkaimes robezas, Valsts Gimnazija, nedaudz lak: Privats vidusskola
= un tas tuvuma. L
< Patnis.
& - - —— —
= B. Sasniegts. Nodrogindta piccjamiba. Sl{aflt (Attels 6.11) Padzilinati skatos nepiecieSsams
petijums.
2 W
2 A
g
3 W
£ | KOPA 2
K7 DROSIBA
. Netiek Tiek sasniegtas _ i~ L .
Kvalitates sasniegtas (%) Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
@ Nepieciesams veikt soc. pétfjumu saistiba ar iedzivotaju
.g drosibas sajtitu. Sobrid par drosibu liecina: bérni, kas
2 Nav tie$i izmérams bez talakas izpétes. Sobrid nav attiecinams. vient spelf,'Jas spe.lu lftqkumos, p_agalm(is 1zka.rta Yela un
£ logos esoSie pensionari, kas pasivi novero teritoriju. Par
; nedrosibu liecina grafiti, izmétatas pudeles, lauzti krésli
= un infrastrukttira.
B. B1 - sasniegts. B2 - dalgji sasnicgts. Drosas 1_e1u parre]_as,.nodrosir.lata pasiva teritorijas
’ uzraudziba no dzivojamo maju logiem.
u ",
RN
<ZE 5 plus Dalgji Cilveki no logiem pasivi uzrauga teritoriju
(5]
£ | KOPA 1|1
K8 VIETEJA PARTIKA
- Netiek Tiek sasniegtas - i~ o o
. Kvalitates sasniegtas (%) Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
é Iespgja iegadaties partiku lokalaja (sestdiena novérotaja
‘5 A Sasnieats tirdzina) uz Kristapa, Melnsila ielas stiira (Skat. Att&ls
'E ' g 6.1), ka arT Kalnciema kvartala tirgd, katru sestdienu
; vasaras sezona.
= B B1 - sasniegts. Abi tirdzini nodro$inati sasniedzama attaluma.
' B2 - nav informacijas. B3 - nav sasniegts.
2 Nav novértgjams. NepiecieSama izpéte.
<>E 'E Nav tiesie attiecinams. Tikai piegulosa teritorija
Z 8 sastopamas izglitibas iestades
= | KOPA 11
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PUBLISKA ARTELPA

PA1 PUBLISKAS TELPAS KVALITATE

@ . Netiek Tiek sasniegtas - - Lo o
é Kvalitates sasniegtas | (%) Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
S
-E A. Dalgji sasniegts. Dalgji nodroSinata kvalitativa publiska telpa. Skat. (Attels 6.2) (Attels 6.4)
<
= B. B1 - dalgji nodrosinatas. B2 - dalgji attiecinams.
é C. C1 - minimali nodro$inats. C2, C3 - nav tiesi attiecinami.
> Ig
<3 N
23 | NN
® | KOPA 11
PA2 ZALA INFRASTRUKTURA
. Netiek Tiek sasniegtas ~ - L .
é Kvalitates sasniegtas | (%) Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
I
g A. Sasniegts. Iekskvartalu zalo teritoriju zonas. Skat. (Attéls 6.5) (Attels 6.6)
o
E Botaniskais darzs (<lkm attadluma) 15 ha; Uzvaras parks
=2 B. B1 dalgji nodrosinats. B2, B3 - nodrosinati. (<2km attaluma) 45 ha; Jaunrades parks (<700m attluma)
1.6ha
72}
S '§ C.
; B plus Nodrosinats dalgji.
€ | KOPA 1 1 2
PA3 MIKROKLIMATS
w) . . .
.% Kvalitates Netlgk Tiek sasniegtas Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
= sasniegtas | (%)
Q
Q
% A.
8
& B. B1, B2 - nodrosinats.
g Nav tiesi attiecinams.
> 'S
<5 plus Nodrosinats.
Z 38 -
£ | KOPA 12
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PA4 SPORTA UN REKREACIJAS TERITORIJU PIEEJAMIBA

. Netiek Tiek ~ - o o
é Kvalitates sasniegtas | sasniegtas (%) Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
I
£ A Sasniegts.
o
e Sasniegts. Pieejami 3 funkciongjosi sp&lu laukumi pagalmos.
& B. Tenisa korti (slégti, atverti), skolas sporta zale, futbola laukums, Rotalu laukumi Skat. (Attels 6.3) (Attels 6.11)
skeitparks. B3 - nav attiecinams.
S é m N Nav attiecinams
<5 plus Dalgji sasniegts.
Z 8 -
£ | KOPA 1 2
PAS5 IEKLAUJOSS DIZAINS
@ - Netiek Tiek - - Lo .
'§ Kvalitates sasniegtas | sasniegtas (%) Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
B3] S . T
2 A Minimali nodrogints. Nc.)dr_osmat:il pieeja veikalam, aptiekai un dzivojamai €kai
= (cilveku pasdarbiba)
= B. Nav nodroSinats
g C. Nav nodrosinats
> 'S .
<5 plus Nav nodros$inats
Z23 =
£ | KOPA 3 1
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TELPISKA STRUKTURA

TS1 NOVIETOJUMS

g . Netiek Tiek sasniegtas _ i Lo .
.ng Kvalitates sasniegtas | (%) Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
Q
'g A Nodrosinats
<
& B. B1, B2 - nodros$inats. B3 - nav attiecinams.
72}
N
2
g
<5 | NN
£ | KOPA 1)1
TS2 KOMPAKTA ATTISTIBA
g Netiek Tiek sasniegtas
.§ Kvalitates . 9 Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
g sasniegtas | (%)
Q
-§ A Nodrosinats. Kompakti izkartoti servisi un apbiive
<
& B. B1 Iidz B4 nodrosinats. B5, B6 - nav attiecinams.
a WY
> '§ \\ o
<3 . SN
£ | KOPA 2
TS3 JAUKTA IZMANTOSANA
w)
. Netiek Tiek sasniegtas _ _— Lo _ .
.ug Kvalitates sasniegtas | (%) Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
Q
-§ A Dalgji nodrosinats. Plasak skatoties nepiecieSams veikt p&tijumu.
<
& B. B1, B2, B3 nodrosinats.
72}
AN
Z3 b
£ | KOPA 1 1
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MOBILITATES INFRASTRUKTURA

MI1 TRANSPORTA SISTEMA UN INFRASTRUKTURA
. Netiek Tiek sasniegtas _ - Lo _ .
Kvalitates sasniegtas (%) Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
g Pieejama iesp&ja kajamiesanai, velobraukSanai (bez velo
s joslas), autobusi (4, 21, 38, 39, 46, 56, 4n ), trolejbusi
3 A. Dalgji sasniegts. (5, 9, 12, 25), mikro-autobusi (238, 244, 263, 270).
= Pieturu izvietojumu skat. (Attels 6.11).
4 Nav nodro§inati velo celini.
B1 - nodrosinats. B2, B3, B4, B5, B8 - dalgji nodrosinats. B6 - e . Lo O
B. - NN Padzilinati skatoties nepiecieSams veikt petfjumu.
nav nodro8inats. B7, B9 - nav attiecinams.
<ZE 3 plus
£ | KOPA 101 1
MI2 KAJAMIESNA
. Netiek Tiek sasniegtas ~ i o .
g Kvalitates sasniegtas (%) Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
fg Nodrosinati kvalitativi kajamieSanas celi ap teritoriju un
3 A Dalsii sasnicets Melnsila ielu, iekskvartalos galvenokart bedraini,
& ' A g nekvalitativi celi, daudz iestaigatas tacinas. Skat. (Attels
= 6.7) (Attels 6.8)
B. B1, B2, B3 - nodrosinats. B4 nav attiecinams.
é C. C1 - dalgji. C2 - nav attiecinams.
> 'g
<5 | AN
£ | KOPA 1111
MI3 RITENBRAUKSANA
» . Netiek Tiek sasniegtas _ - Lo _ .
é Kvalitates sasniegtas (%) Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
3 A. Nenodrogina. Nav izdaliti velo celini.
=
= o . o
o B. Nenodrogina. Teritorija nav velocelinu un nav nodro§inatas ritenu
L= novietnes.
é C. Dalgji sasniegts. Rigas pilsétai ir izstradata velo koncepta plans.
> |$:=
= 8 plus Nenodrosina.
% | KOPA 3 1
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MI14 SABIEDRISKAIS TRANSPORTS
Kvalitates Netlgk Tiek sasniegtas Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
2 sasniegtas | (%)
S Nodrosinati autobusi (4, 21, 38, 39, 46, 56, 4n ),
5 A. NodroSinats trolejbusi (5, 9, 12, 25), mikro-autobusi (238, 244, 263,
‘g 270).
~ _ v = o o Padzilinati skatoties nepiecieSams veikt sabiedriska
- B. B.l’ B2, B3, B6 - nodrosinats. BV4’ 13 > - dalgji. (kvalitativas transporta sisteémas izvert§jumu. Pieturu pieejamibu skat
pieturas 3 no 5) B7 - nav nodroSinats. (Attls 6.11)
, P]]]]
.g
25| Lo
£ | KOPA 1 1)1
VIDE
V1 ADAPTACIJA KLIMATA PARMAINAM
g Kvalitates Netiek Tiek sasniegtas Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
‘g sasniegtas | (%) P gsan. :
Q
. ;:j |I]]]]] Nav tiesi attiecinams.
o4 B. Nav sasniegts.
é C. Nav sasniegts.
> Ig 1\
31| W
£ | KOPA 2
V2 BIOLOGISKA UN EKOLOGISKA KVALITATE
Z Kvalitates Netlgk Tiek sasniegtas Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
j= sasniegtas | (%)
E A Sasniegts. Nav novérotas darbibas, kas veicina biologiskas un
-E ' ekologiskas kvalitates samazinaganos.
2 B B1 - nodrosinats. B2 - nodrosinats dalgji. B3, B4 - nav
= ' attiecinams.
é C. C1, C2 - nav attiecinami. C3 - nav nodroSinats.
> 'S
25| Lo
£ | KOPA 2 1 1
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V3 ZEMES RESURSU AIZSARDZIBA UN ATJAUNOSANA
@ Kvalitates Ne“?k -I;Iek sasniegtas Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
= sasniegtas | (%)
IS
.g
8 A Minimali nodrosinats. Nepietiekami saglabatas ickSkvartalu
E ' teritorijas. Minimalas darbibas veiktas teritorijas uzturésanai.
&~
B. B1 - dalgji. B2, B3 - nav attiecinams.
> I§ %
ER A
£ | KOPA 1 1
V4 UDENS OBJEKTU UN MITRAJU AIZSARDZIBA UN ATJAUNOSANA
.% Kvalitates Netl?k Tiek sasniegtas Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
g sasniegtas | (%)
Q
'E A Nav tuvuma eso$u idens tilpnu.
<
& B.
172]
S 'g C.
<Z( 3 plus
= | KOPA
V5 LIETUS UDENS PARVALDIBA
172] . . .
g . Netiek Tiek sasniegtas _ . S .
.ng Kvalitates sasniegtas | (%) Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
Q
'g A Nodrosinats. Dabiga infiltracija, plasas teritorijas ar dabigo segumu.
<
& B. Nav nodroS$inats. Probléma nav aktuala.
g C. Nav nodrosinats.
> 'S
<Z( B plus Dalgji. Nav novérotas grunti piesarnojosas darbibas teritorija.
€ | KOPA 2 1)1
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V6 PLUDU RISKU PARVALDIBA
g Kvalitates Ne“?k -I;Iek sasniegtas Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
S sasniegtas | (%)
5, = . .. o - -
2 A Dalgji nodrogints. N_OEi.rosmata_dablgas 1n_ﬁlFrac1Ja teritorija. Izstradats
= ’ pétijums - Riga pret pludiem.
= B1, B2 - nav tiesi attiecinams. B3 - dal&ji nodrosinats.
2 Nav tiesi attiecinams
> 1S
< £
Z 3 _
£ | KOPA 1)1
V7 TROKSNU PIESARNOJUMS
é Kvalitates Slii::?;(g tas E;)k sasniegtas Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
1
-§ Nav nosakams, bez pétijuma. NepiecieSams veikt troksna
'§ merjjumus.
< = - - P — . - . . .
& B. Sasniegts. Eku nqylet9jums un stadijumi (kriimi, koki) samazina
troksni iekSpagalmos.
g C. Nav nodrosinats.
<5 | 1HIm
Z 3 .
£ | KOPA 1 1
V8 GAISMAS PIESARNOJUMS
172] . . .
g . Netiek Tiek sasniegtas _ i Lo _ .
.ng Kvalitates sasniegtas | (%) Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
Q
'g A Dalgji nodrosinats.
<
& B. Dalgji nodrosinats.
72}
% 5 plus Sasniegts.
5]
£ | KOPA 2|1
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APBUVE

A1 ESOSO STRUKTURU IZMANTOSANA
172] - -
g . Netiek Tiek _ i Lo _ .
.ng Kvalitates sasniegtas | sasniegtas (%) Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
Q
'g A Sasniegts. Tiek izmantota veésturiska apbiive.
<
& B. B1, B2 - nodrosinats. B3 - nav tiesi piemérojams.
g Nav attiecinams.
> 'S
23 |\
£ | KOPA 2
A2 SAMAZINATA APBUVES IETEKME
£ Kvalitates Ne“?k TIEk. o Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
S sasniegtas | sasniegtas (%)
Eﬁ A Attiecinams, ja teritorija tiek veikta attistiba vai
S ' renovacija. Sobrid nav attiecinams.
= B
w)
S 'é C.
23 lne
= | KOPA
A3 ILGTSPEJIGA BUVNIECIBA
172] . -
g - Netiek Tiek _ - Lo _ .
.ng Kvalitates sasniegtas | sasniegtas (%) Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
Q
2 A Netiek sasniegts.
<
& B. Netiek sasniegts.
é C. Netiek sasniegts.
> Ig "\
<3 N SN
£ | KOPA 3
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ENERGIJA UN KOMUNALIE PAKALPOJUMI

EKP1 KOMUNALIE PAKALPOJUMI

- Netiek Tiek sasniegtas _ - o _ .
é Kvalitates sasniegtas | (%) Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
I
?, A Sasniegts. Nodrosinatas komunikacijas: elektriba, dens,
39:: ' kanalizacija, gaze.
<
= B. B1 - nodrosinata siltumapgade. B2,B3 - nav nodrosinatas.
z o
> 'S .
<5 plus Nav nodrosinats.
Z 29 -
S | KOPA 1 1 1
EKP2 ATKRITUMU APSAIMNIEKOSANA
g Kvalitates Ne“.Ek -I;Iek sasniegtas Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
S sasniegtas | (%)
3 A Sasniegts. Nodrosinati sadzives atkritumu konteineri.
i
s v o .. v = Divos punktos nodro$inata papira, plastmasas, stikla
& B. B1 - nodrosinats. B2 - nodro$inats dal&ji. B3 - nav nodroS$inats. Skirosanas iespejas. SKat. (Attels 6.10) (Attels 6.11.)
a W
> & NN
< £ plus Nav sasniegts.
Z 38 -
£ | KOPA 1 1 1
EKP3 ILGTSPEJIGAS ENERGIJAS TEHNOLOGIJAS
2 . Netiek Tiek sasniegtas _ i L o
'§ Kvalitates sasniegtas | (%) Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
g .. v o Rigai elektroenergiju primari nodro$ina hidroelektro
g A Dalgji nodrosinats. stacijas - hesi.
= B. Nav sasniegts.
72}
N
¢ W
< £ plus Nav sasniegts.
Z 29 -
£ | KOPA 2 1
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EKP4 AKTIVA UN PASIVA SAULES IZMANTOSANA

172] - .
g . Netiek Tiek ~ i S o
.ng Kvalitates sasniegtas | sasniegtas (%) Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
Q
g A. Dalgji sasniegts.
<
E w
g A
> 1S v = . . . . . P
Z E plus Nodrogints. No_drogmats telpu izsaulojums, lai gan pirmie stavi
Z 38 noénoti no kokiem.
= | KOPA 1 1
EKP5 ENERGOEFEKTIVITATE
Kvalitates Ne“.Ek Tlek. Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
sasniegtas | sasniegtas (%)
w)
.§ Nepieciesams veikt pétijumu par teritorijas
§ Nav novérojamas darbibas. elektroenergijas patérinu un ta mainibu, un veiktajam
-§ darbibam ta samazinasana.
<
& Nepieciesams veikt pétijumu par teritorijas
Nav novérojamas darbibas. elektroenergijas pat€rinu un ta mainibu, un veiktajam
darbibam ta samazinasana.
g Saistosi ilgtermina, Sobrid nav prakse tadam darbibam.
> 'S
ER .
£ | KOPA
EKP6 UDENS RESURSU EFEKTIVA IZMANTOSANA
- Netiek Tiek - - S .
.é Kvalitates sasniegtas | sasniegtas (%) Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
§ Nav novérojamas darbibas. NepiecieSams VeikF izg)éti par tdens resursu pat€rinu un
o= darbibam ta samazinasanai.
<
2 NepiecieSams veikt izp&ti par tidens resursu patérinu un
darbibam ta samazinasanai.
g Nav nosakams bez izpétes.
z £
Z 3 -
£ | KOPA
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EKONOMIKA

EP1 EKONOMISKA IETEKME

Z . Netiek Tiek _ i Lo _ .
'g Kvalitates sasniegtas | sasniegtas (%) Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
3 Nav tiesi attiecinams. NepiecieSams veikt izp&ti laika
= gaita.
=
g
>
e .
£ | KOPA
E2 DARBA VIETU PIEEJAMIBA
Kvalitates Ne“.Ek TIEk. Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
sasniegtas | sasniegtas (%)
wn)
'g A Dalgji. Darbavietas apkartgja teritorija primari ir nodrosinata Pilnigakam novertéjumam nepiecieSams veikt p&tijumu,
2 ' pakalpojumu sniegSanas sektora. par darba vietu pieejamibu un tipu teritorija un ap to.
=
<
& B1 - Nodrosinats. B2 - svariga kvalitate, kopa ar B3, B4 - javeic
B. teritorijas nodarbinatibas pétijums. B5, B6 - nav tiesi
attiecinamas.
o o
<>( k= Lai novertétu, javeic plass petijums par iedzivotaju
Z3 darbavietu mobilitati.
s | KOPA 1
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INOVACIJA UN REGIONALA PRIORITATE

IRP1 INOVACIJA

. Netiek Tiek ~ o L o
é Kvalitates sasniegtas | sasniegtas (%) Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
I
?, Nav identific€jamas esoSas darbibas, kas varétu ietilpt
'39:: $aja kritérija. NoskaidroSanai nepiecieSams veikt izp&ti §1
;:: jautdjuma konteksta.
z W
> 'S
25 |\
£ | KOPA
IRP2 REGIONALA PRIORITATE
« Kvalitates Ne“.Ek TIEk. o Komentars par kvalitasu sasniegSanu: Komentari:
.§ sasniegtas | sasniegtas (%)
§ Nav identific€jamas esoSas darbibas, kas varétu ietilpt
-§ $aja kritérija. NoskaidroSanai nepiecieSams veikt izp&ti §1
2 jautajuma konteksta.
N
2 NN
g
S5 M NN
£ | KOPA
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Attéls 6.3. Bérnu spélu laukums. Attels 6.4. Publiskas telpas kvalitate.
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*

Attels 6.7. Iek§kvartala celu kvalitate. Attels 6.8. Kvartalu aréiie kaiamieSanas celi.
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Tabula 6.2.
Melnsila ielas posma sastopamie servisi

Serviss: Skaits:

Ziedu veikals

Mazlietoti, lietoti, leti apgerbi
Frizetava

Veselibas centrs

Aptieka

Kiosks (Narvesen)

Lombards

Alkoholisko dzérienu veikals
Kafejnica (Austrumu virtuve, Picerija,
Attels 6.9. Drosa ielas pareia. Sadzives tehnikas remonts

Kimiska tiritava

Laimétava (Fenikss,

Saimniecibas, higiénas precu veikals
(Drogas,

Frizetava

Partikas veikals

Lielveikals (Maxima)

Zooveikals

PR RPRPNRRPRRRPRRERNDON

RN

Attels 6.10. Atkritumu Skiro§anas punkts.
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AGENSKALA PRIEDES TERITORIJAS "4
OBJEKTI TERITORIJAS NOVERTESANALI

s‘ ¢ 7 N
@ c\\//
3 Wo ¥/
': ~' ¢ , )% & \\\ \Q”//C\/ . .

Legenda

v
. Bérnu darzs A
%%
V () Skola

: Bérnu spélu laukumi

I Skate-parks
A\ Sabiedriska transporta pietura
M Atkritumu §kiroSanas punkts

Agenskalna priedes teritorijas robeia

0 75 150 225
Meters

Attéls 6.11. Agenskala priedes teritorijas objektu novietojums izverteSanai. (izstradaja darba
autors)



Informacija par darbu un ta aizstavésanu

Ar $o apliecinam, ka magistra darbs

Urbano teritoriju kvalitates novértesanas pieeja: ,,Agenskalna priedes” piemérs Riga

ir sagatavots aizstavésanai gala parbaudijumu komisija magistra grada un profesionalas
kvalifikacijas Telpiskas attistibas planoSana iegtiSanai

Autors: Arnolds Timofejevs Paraksts ..........cccevvnnns datums ......ccccveveene.
Zinatniskais vaditajs: Péteris Skinkis Paraksts .........ccoveinnnns datums .......cceeviennns

Nosléguma darba sanemsanas registracija:
Darba registracijas NI. .......cccccevvvieeiieenenennnn

Nodalas lietvede ........ccooveeiieiieniieieeieeene Paraksts ............ocoenis datums ..o

Nosléguma darba aizstavésanas rezultati:

Darbs aizstavets studiju gala parbaudijumu komisija

PriekSSEdBLa]S ....eovveevecrieeeieieeieeieceeie e Paraksts .............o.ooo.. datums e,
Vards, uzvards

SEKTEIATS -veeeeeeee e Paraksts .........ccoveenee... datums ......ocooevneeenn.
Vards, uzvards
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