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ANOTACIJA

Saja bakalaura darba tiek apskatita analogiska predikacija Akvinas Toma filosofiskaja
teologija. Lai to raksturotu, tieck aprakstits tas noskirums no viennozimigas un
daudznozimigas predikacijas, ka ari trTs veidi, kados ta iedalas- proporcionalitates analogija,
attiecinajuma analogija un lidzdalibas analogija. Analogiskas predikacijas nozime un
lietojums tiek raksturots ar apskatu par tas izmantojumu Dieva apzimesana.

Atslegas vardi

* Analogiska predikacija
* Akvinas Toms

* Filosofiska teologija

* Dieva apzim&jumi

* Esamibas analogija

ANNOTATION

Subject of this bachelor thesis is analogical predication in Thomas Aquinas'
philosophical theology. To describe analogical predication it is distinguished from univocal
and equivocal predications, and three types of analogy are characterized- analogy of
attribution, analogy of proportionality and analogy of participation. To show the importance
and use of analogical predication, the way it is used to apply divine names is described.
Keywords

+ Analogical predication
« Thomas Aquinas
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+ Analogy of being



IEVADS

Analogiskas predikacijas teorijas ir nozimigas, jo tas palidz izskaidrot, ka iesp&jams
predikatu attiecinat pret lietam, kuras ir pavisam atSkirigas sava biitiba. Piemé&ram, tas palidz
izskaidrot, ka ir iesp€jams predikatu esoSs attiecinat gan uz substanc€m, gan akcidencém, lai
gan akcidencu esamiba ir pilniba atkariga no substancu esamibas. Ta Akvinas Toma
filosofiskaja teologija ir neaizstajama ari tade], ka tas ir vienigais predikacijas veids, kas atlauj
apzimét Dievu ar cilveku raditiem predikatiem. Sada predikacija ir nepiecie$sama, jo taja tiek
nemta vera gan raditdja un raditd saistiba un lidziba, gan netiek noliegtas atSkiribas, kas
pastav starp radita un raditaja esamibas veidiem. Ta lauj racionali pamatot, kade] uz Dievu var
attiecinat apzime&jumus, kas primari tiek attiecinati uz ta radito.

Misdienas sarunvaloda analogija tiek lietota ka salidzinajums, kas balstits uz jebkadu
lidzibu, vai ka slédziena forma, kura no vairaku lietu kopigas ipasibas izdara secinajumus par
kadu citu lidzibu, kas varétu starp tam pastavét. Saja darba analogija netiks skatita no $ada
skatpunkta, analogija tiks apskatita ka predikacijas veids, kurs§ sev1 ietver gan atskiribu, gan
saistibu starp dazadam lietam, uz kuram tas tiek attiecinats. Ta tiks skatita ka piederosa
trisdaligam predikacijas veidu iedalfjumam, kura abi pargjie predikacijas veidi ir
viennozimiga (univocus) un daudznozimiga predikacija (aequivocus). Predic€jums tiek
saprasts ka tadu apzZim&jumu attiecinasana, kuriem piemit patiesuma veértiba.

Akvinas Toma darbos ir atrodamas neskaitamas vietas, kuras analogiskas predikacijas
izmantoSana tiek implic€ta, bet tikai dazas, kuras ta pati tiek aprakstita. Tadgl], lai gan §1
Akvinas Toma teorija ir tikusi interpretéta un apskatita daudzos un dazados veidos, vins pats
par to ir rakstijis maz.

S1 bakalaura darba mérkis ir savienot Akvinas Toma rakstito par analogisku predikaciju
ar to, ko vin$ rakstijis par to netieSi, un, izmantojot miisdienu autoru interpretacijas un
komentarus, sistematiski att€lot, kads Akvinas Toma izpratné ir analogiskas predikacijas
jédziens, ta nozime un pielietojums. Vina teorija nozimigakais analogiskas predikacijas
lietojums ir Dieva raksturoSana, tadé] Saja darba, lai paraditu analogiskas predikacijas
nozimigumu un lietojumu, tiek skatits, kada veida Akvinas Toms ar filosofijas un semantikas
palidzibu risina un racionali pamato ticiba balstito Dieva apziméSanu ar tadiem predikatiem,
kuru tie$a nozime attiecas uz ta radito.

Saja darba ir apskatits gan analogiskas predikacijas lietojums risinot metafiziskas



problémas, tadas ka esamibas analogija (analogia entis), gan ari teologiski semantiskus
jautajumus, to, ka iesp&jams par vienotu un pilnigu biitni pateikt kaut ko patiesu nepilnigaja
un laicigaja cilvéku veidotaja valoda. Raksturots jautajums, ka apzim&jumi, kas attiecinati uz
Dievu, var biit patiesi, ja vinu nav iesp&jams uztvert tiesaja cilvéciskaja pieredze, bet gan tikai
ar ta radita lidzibas ar raditaju palidzibu.

Tiek apskatita ne tikai analogiskas predikacijas teorija, bet ieskicEti arl
iepriekSpienémumi, kas ir nepiecieSami, lai izskaidrotu, kad€] analogiska predikacija ir
nepiecieSama. Galvenie no tiem ir pienémums, ka raditais vienmer ir Iidzigs raditajam, kura
balstoties iesp&jams aprakstit Dievu ar ta radita apzim&jumiem, ka ari Dieva atribiitu
vienotiba, kas kontrasté ar ta radita sadalitibu un liecina par pavisam atSkirigiem esamibas
veidiem.

Bakalaura darbu veido Cetras nodalas. Pirmaja nodala “Analogiskas predikacijas vieta
filosofijas vésturé un Akvinas Toma filosofiskaja teologija” tiek apskatitas analogiskas
predikacijas jédziena teorijas Iidz Akvinas Tomam un to ietekme uz viga teoriju, uzsvaru
liekot uz tiem autoriem un teorijam, kuras iespaidojusas vina doktrinu visvairak un uz kuram
vin$ atsaucas savos darbos. Raksturots, kados aspektos Akvinas Toms skata analogisko
predikaciju, izmantojot logiku, metafiziku un teologiju.

Otraja nodala “Analogiskas predikacijas noskirums no viennozimigas un
daudznozimigas predikacijas” apskatits, kada veida analogiska predikacija atSkiras no abiem
pargjiem Akvinas Toma izdalitajiem predikacijas veidiem, daudznozimigas un viennozimigas
predikacijas, un kade] var teikt, ka analogiska predikacija ka apzim&Sanas lidzeklis atrodas
starp abiem pargjiem predikacijas veidiem.

Tresaja nodala “Analogiskas predikacijas veidi” tiek apskatiti tris veidi vai aspekti, kada
to iespjams izmantot. Akvinas Toma analogiskas predikacijas teorija liela méra ir vipa
komentétaju un interpretatoru sistematizéta', tade] $aja nodala apskatits gan paSa Akvinas
Toma rakstitais, gan arl citu autoru interpretacijas un komentari par Akvinas Toma
analogiskas predikacijas teoriju, lai izveidotu skaidru tas aprakstu. Sis nodalas pirmaja
apaks$nodala tiek apskatita proporcionalitates analogija (analogia proportionalitatis) ka
salidzinajums starp proporcionalam attiecibam, ka ar1 apskatits, kados veidos to iesp&jams
izmantot. Otraja apaksnodala apskatita attiecinajuma analogija (analogia attributionis) un tas
galvena pazime, kas ir apzZim&jumu attiecinajums primara un sekundara nozime (per prius et

posterius), ka art divi tas attiecibu veidi- attieciba viens ar otru (unius ad alterum) un attieciba

1  Te Velde, R. Aquinas on God. The 'Divine Science' of the Summa Theologiae. Farnham: Ashgate Publishing
Limited, 2006 P. 97



daudzi ar vienu (multorum ad unum). Tre$aja apaks$nodala apskatita lidzdalibas analogija
(analogia participationis), kas ir atkariga no c€lona un rezultata lidzibas un kauzalam
attiectbam, ka arT ir noderiga Dieva apzim&Sanas pamatojuma. Apskatiti tas tris nepiecieSamie
aspekti, kas ir [idzdaliba, imitacija un nevienlidziba.

Ceturtaja nodala “Analogiska predikacija ka lidzeklis Dieva apzimé$ana” apskatits, ka
iespgjams analogiskus predikatus attiecinat uz Dievu, ieskicgjot to, kada veida Dievs tiek
izzinats. Pirmaja apaksnodala apskatits, kadg] tiesi analogiska predikacija, nevis viennozimiga
vai daudznozimiga, var tikt izmantota Dieva apziméSana. Otraja apakSnodala apskatits, ka
iesp&jams ar analogiskas predikacijas palidzibu attiecinat uz Dievu patiesus predikatus. Tiek
apskatitas atSkiribas starp noliedzoSiem, relativiem, metaforiskiem un apstiprinoSiem
predikatiem, izcelot pe€dgjo veidu un ta atSkiribas no pargjiem, ka ar1 skatot Akvinas Toma
pamatojumu, kad€] sadus apstiprinoSus un burtiskus apzim&jumus var attiecinat uz Dievu.
TreSaja apaksnodala apskatita primaritates probléma Dieva apziméSana, apskatits jautajums,
ka iespjams apzimét vienmér sava biititba primaro Dievu ar predikatiem, kas primara un
tie§a, pienacigd nozimé tiek attiecinati uz ta radito. Saja nodala skatits analogiskas
predikacijas pielietojums, tas, kada veida ar tas palidzibu var pamatot uz Dievu apzim&jumus.

Saja bakalaura darba izmantoti se$i Akvinas Toma darbi. Visvairak skati darbi Summa
Theologiae un Summa Contra Gentiles. No Summa Theologiae analogiskas predikacijas un
Dieva apzim@Sanas jautdjuma visnozimigakais ir pirmas gramatas trispadsmitais jautajums,
kurs§ sastav no divpadsmit artikuliem, un kura apskatits, kada veida uz Dievu ka pilnigu bitni
var attiecinat nepilnigas cilvéku valodas apzim&umus. No darba Summa Contra Gentiles
visvairak izmantotas pirmas gramatas nodalas no trisdesmitas lidz trisdesmit sestajai, kuras ar1
apskatits jautajums par vardu attiecinasanu pret Dievu. Sajos tekstos analizéts, ka iespgjams
apzimét Dievu péc lidzibas ar ta radito, ka atSkiras analogiska predikacija no viennozimigas
un daudznozimigas, ka ari raksturots gan, kas ir analogiska predikacija, gan tas lietojums
attieciba pret Dievu un ta radito. Tajos Akvinas Toms sniedzis pamatojumu tam, ka iesp&jams
pret Dievu attiecinat patiesus un apstiprinosus predikatus.

Bakalaura darba izmantots ari Aristotela darbs “Metafizika”, lai ieskic€tu analogiskas
predikacijas jédziena vésturi. Ka pirmaja nodala tiks apskatits, Aristotelim bijusi viena no
lielakajam ietekmém Akvinas Toma analogiskas predikacijas redz&uma, ka ari analogijas
teorijas izveid€ ka tada.

No sekundaras literatiiras visvairak izmantota G. P. Rokka (Rocca, G. P.) gramata
Speaking the Incomprehensible God. Thomas Aquinas on the Interplay of Positive and

Negative Theology. ST gramata izvéléta, jo taja aprakstiti veidi, kados Akvinas Toms apzimé
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Dievu, atvélot lielu gramatas dalu arT tieSi analogiskas predikacijas analizei.

Lai labak izprastu Akvinas Toma darbu Summa Theologiae, izmantota R. Te Veldes (Te
Velde, R.) gramata Aquinas on God. The 'Divine Science' of the Summa Theologiae, kura
veikta analize par So Akvinas Toma darbu.

G. P. Kluberténa (Klubertanz, G. P) darbs St. Thomas Aquinas on Analogy. Textual
Analysis and Systematic Synthesis un G. B. Felana (Phelan, G. B.) darbs Saint Thomas and
Analogy. Aquinas Lecture izvEleti d€] sistematiska analogiskas predikacijas apraksta, ka arf,
lai ieskicétu analogiskas predikacijas vesturi. Sajos darbos apskatita tiesi Akvinas Toma
analogiska predikacija, analiz&jot ari vina interpretatoru darbus.

J. F. Vipela (Wippel, J. F.) raksts Metaphysics, ka ar1 B. Monténa (Montagnes, B.) darbs
The Doctrine of the Analogy of Being according to Thomas Aquinas. izmantoti, lai apskatitu
analogisko predikaciju no metafizikas puses, kas ir pasi svarigi esamibas analogijas analizg.

No interneta materialiem ka nozimigakais jamin E. J. ASvorta (Ashworth, E. J.)
Stenfordas interneta enciklopédijas Skirklis Medieval Theories of Analogy, kura sistematiski

apskatitas analogiskas predikacijas teorijas viduslaikos, ka ari analogijas jédziena izcelsme.



1. ANALOGISKAS PREDIKACIJAS VIETA FILOSOFIJAS
VESTURE UN AKVINAS TOMA FILOSOFISKAJA TEOLOGIJA

Akvinas Toms raksta par analogisko predikaciju tada veida, kas liek domat, ka vins to
uzskata par passaprotamu un jau nostabiliz€tu terminu. Tadel ir nepiecieSams raksturot, no
kadam teorijam vin$ iespaidojies un no kadiem autoriem parnémis vina izmantotos jédzienus.
Saja nodala apskatitas analogiskas predikacijas teorijas pirms Akvinas Toma un to ietekmes
uz vina teoriju, ka arf §Ts teorijas vieta Akvinas Toma filosofiskaja teologija. Tiek ieskic&tas
Platona, Aristote]a un neoplatonisma autoru analogiskas predikacijas teorijas, lai apskatitu, no
kadiem autoriem un teorijam Akvinas Toms iespaidojies visvairak.

Raksturots, ka vin$ izmantojis Aristotela metafiziku un logiku vienlaicigi ar teologiju,
un ka vin$ pamato filosofijas un metafizisku spriedumu izmantoSanu teologija. Pieminéti ari
Aristotela sniegti pieméri analogiskai predikacijai, ko vélak izmanto ari Akvinas Toms un kas
tiek aprakstiti nakoSajas §1 darba nodalas, ka ari Aristotela veidotais pamats esamibas
analogijai, kas ir nozimiga, raksturojot analogiskas predikacijas izmantoSanu metafizika.

Raksturots, no kadiem skatpunktiem Akvinas Toms skata predikaciju teorijas, un
nedaudz ieskicéts vesturiskais fons tam, ka veidojusies Akvinas Toma izpratne par analogisku
predikaciju un abiem par€jiem predikacijas veidiem- viennozimigu un daudznozimigu
predikaciju.

ST nodala sava zina var tikt skatita ka ievads talakajam iztirzajumam, jo ta ievada
vairakas problémas, kas tiks izvérstas talakajas nodalas, un parada to vietu Akvinas Toma
filosofiskaja teologija. Apskatits ari, kadé] Akvinas Toma teologija tick saukta par filosofisko
teologiju, un ka vins skata filosofijas un ticibas savstarp&jas attiecibas. Aprakstits, kada

griezuma vins$ skata analogisku predikaciju, no kadu teoriju un jomu skatpunkta.

1. 1. Analogiskas predikacijas teorijas pirms Akvinas Toma

Saja nodala tiks apskatita analogiskas predikacijas jédziena izcelsme un vésture pirms
Akvinas Toma, koncentr&oties uz tiem autoriem un aspektiem, kas vipa analogiskas
predikacijas teoriju iespaidojusi visvairak.

Analogiju ka matematisku un geometrisku proporcionalitati lietoja senaja Griekija jau



pirms Platona laikiem? lai gan Platons bija pirmais, kurs saka izmantot analogisku predikaciju
filosofija. Pirmo reizi analogijas jédziens paradas pitagorieSa Arhita no Tarantas teksta, kura
vin$ apraksta miiziku no matematikas skatpunkta. Matematiskais skatfjums uz analogiju bija
domingjoss lidz Platonam, kur§ saka izmantot analogiju ari ontologija,’ lai gan vin$ lietoja
analogiju arT ka matematisku proporcionalitati. Pirms Platona analogiju visvairak izmantoja
matematika, religija un maksla, bet Platons bija pirmais, kur§ saka izmantot analogiju ka
pamata filosofisku lidzekli, raksturojot to ka Iidzibu starp saistibam, ka arT ka starp vairakam
lietam vienlaicigi pastavosu lidzibu un atSkiribu un rakstot, ka ta ir pati skaistaka no visam
saistibam.* ArT Platona pasaules iedalfjuma ideju un sajiitamaja, materialaja pasaulg, analogija
ir nozimiga- §Ts abas pasaules vieno analogiska saikne, tas ir lidzigas, tomér butiski atskirigas.
To var saskatit arT vina slavenaja alegorija par alu- €nas un to izraisitaji, jeb sajiitama pasaule
un ideju pasaule, ir Iidzigas, bet tomér atSkirigas, kas ir analogijas pazime. °

Akvinas Toms sava analogijas teorija visvairak iespaidojies no Aristotela. Aristotelis
analogisku predikaciju aprakstija no logikas, matematikas un metafizikas skatpunkta.® Vins
izmantoja analogiju gan ka tehnisku matematikas terminu, gan ka lidzibu starp saistiba un ka
proporcionalitati. Lai apzim&tu analogiju, vin$ biezi izmanto vardus proporcionalitate un
proporcija. Analogiju ka proporcionalitati vin$ noskir no sinonimiem un homonimiem
predikatiem, kas vélak tiek saukti par viennozimigiem un daudznozimigiem.” Sis predikatu
sadalfjums ir plasi lietots sholastika un to izmanto arT Akvinas Toms. Tads sadaltjums, kadu to
izmanto sholastika, ir izveidots arabu aristotelisma.?

Aristotelis raksta, ka lietas ir homonimas tad, ja, lai gan to nosaukumi ir vienadi, $o
nosaukumu definicijas atSkiras attieciba pret katru no lietam. Vin$ sniedz pieméru- cilvéka
portrets un cilvéks abi var tikt saukti par dzivniekiem. Predikacijas ir sinonimas, ja ne tikai
apziméjosais vards ir kopigs, bet ar1 ta nozime ir kopiga. Ta, piemeram, iesp&jams attiecinat
vardu dzivnieks gan uz cilvéku, gan uz versi, un predikatam dzivnieks biis viena un ta pati

definicija abos gadijumos, tas apzimé piederibu pie vienas dzimtas.’ Sis sadalfjums ir at3kirigs

2 Rocca G. P. Speaking the Incomprehensible God. Thomas Aquinas on the Interplay of Positive and
Negative Theology. Washington, D. C: The Catholic University of America Press, 2004. P. 77

3  Stammberger, R. M. W. On Analogy: an Essay Historical and Systematic. New York: Peter Lang
Publishing Group, 1995. P. 11- 12

4  Rocca G. P. Speaking the Incomprehensible God. Thomas Aquinas on the Interplay of Positive and

Negative Theology. P. 77

Stammberger, R. M. W. On Analogy: an Essay Historical and Systematic. P. 13- 14

Ibid.,, P. 11- 12

7  Rocca G. P. Speaking the Incomprehensible God. Thomas Aquinas on the Interplay of Positive and
Negative Theology. P. 78

8 Montagnes, B. The Doctrine of the Analogy of Being according to Thomas Aquinas. Milwaukee: Marquette
University Press, 2004. P. 24

9  Aristotle The Categories. // Aristotle Volume 1. Categories. On Interpretation. Prior Analytics. London:
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no vélakas viennozimigas un daudznozimigas predikacijas ar to, ka homonima predikacija
tiek ietverta ar1 analogiska predikacija, arT ieprieks skatitais piemers Akvinas Toma teorija
tiktu pieskaitits pie analogiskas predikacijas.

Aristotelis analogiju, kas izmantota argumenta vai sprieduma, sauc par retorisku
panémienu, kas izmantota lai parliecinatu, izmantojot pieméru.'® Saja izpratné analogija nav
pieradijums, bet gan ta rada iesp&ju no novérotas lidzibas veikt secinajumus par atskirigam
lietam, kuram, ja kada 1pasiba ir kopiga, iesp&jams, kopiga ir vel kada cita.

Aristotelis raksta, ka c€loni un principi atSkirigam bitném ir, Saura nozimé skatoties,
atSkirigi, bet skatot tos plasa nozimé vai analogiski, tie ir vieni un tie paSi visiem.' Ari
Akvinas Toms vélak izmanto Sada veida skatijumu uz c€lonpiem ka primariem un
sekundariem, Saura nozimé skatot var izdalit vairakus c€lonus katrai lietai, piem&ram, cilvéka
cClonis ir vina vecaki, bet plasa nozimé vai analogiski skatoties, primarais c€lonis vienmer ir
Dievs. Analogiska predikacija ir veids, ka izpaust Iidzibu starp lietam, kas pieder pie dazadam
dzimtam, ta ir ka instruments, ar kuru iegiit kopigas iezimes pari dzimtu un sugu robezam, ko
nav iesp&jams izdarit ar viennozimigas un daudznozimigas predikacijas palidzibu."

Aristotelis analogiju skatijis tris aspektos

1. analogiska domasana, ar kuras palidzibu iesp&jams lietas uztvert caur saisttbam un
lidzibam, tatad pastarpinati.

2. analogija, kas attiecas uz varda nozimi. Sis aspekts sevi ietver analogiju starp
jédzieniem un definicijam, un attiecas uz logiku.

3. esamibas analogija. Esamiba tiek attiecinata primari uz substanci, un uz visu pargjo
atsaucoties uz saistibu ar substanci.” Aristotelis bija pirmais, kur$ izveérsti aprakstija,
kade] esamiba tiek predicéta analogiski, kas loti iespaidoja talako analogiskas
pedikacijas teoriju, un §1 teorija ir nozimiga ari Akvinas Toma filosofija.

Aristotela filosofija analogiska predikacija ir svariga, jo ta attiecas uz galveno
metafizikas pétniecibas objektu- esamibu.'* Aristotelis “Metafizikas” ceturtaja gramata sniedz
analogiskas predikacijas pieméru, ko vélak izmanto ari Akvinas Toms. Vards veseligs

vienmer ir saistits ar veselibu, vai nu to attiecina uz kaut ko, kas palidz veseligumu saglabat

Harward University Press, 1962. P. 13

10 Phelan, G. B. Saint Thomas and Analogy. Aquinas Lecture. Milwaukee: Marquette University Press, 1941.
P. 17

11 Aristotle Metaphysics. Books 10- 14. Oeconomica. Magna Moralia. London: Loeb Classical Library, 1982.
1070a

12 Reocca G. P. Speaking the Incomprehensible God. Thomas Aquinas on the Interplay of Positive and
Negative Theology. P. 79- 80

13 Reoss, J. F. Analogy. // http://www.sas.upenn.edu/~jross/analogy.htm (skatits 10. 05. 2012)

14 Blanchette, O. Analogy and the Transcendental Properties of Being as the Key to Metaphysical Science. //
The Saint Anselm Journal. Vol. 2 No. 2, 2005. P. 2, 7.
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vai atjaunot, vai to, kas norada uz veseligumu, vai ar uz to, kas So veseligumu nes', tatad
dzivnieka kermeni, substanci. So pieméru ving saista ar to, ka tiek lietots predikats eso$s- tas
tiek lietots dazadas nozimés, bet tam vienmeér ir saistiba ar substancém. Dazas lietas tiek
sauktas par eso$am, jo tas ir substances, citas- tadél, ka tas ir substances modifikacijas vai
substances kvalitates, vai termini, kas saistiti ar substanci, vai kadas citas saistibas ar
substanci d&l. Pat substances noliegums ir esos$s d€] saistibas ar substanci, Iidz ar to meédz
teikt, ka neesoS$ais ir neesoSais, tatad attiecinata esamiba uz neeso$o.'® Uz substanci esamiba
tiek attiecinata primari, uz visu citu- sekundari, tikai saistiba ar substanci, jo bez substances
tam nevar piemist esamiba,'’ tapat ka vards veseligs tiek attiecinats primari pret dzivnieka
kermeni un tikai sekundari pret to, kas palidz veseligumu saglabat vai ar uz to norada, jo bez
dzivnicka kermena vardam veseligs nav nekadas nozimes attieciba pret veseligumu
veicino$am vai uz to norado$am lietam. Aristotelis pirmais runa par to, ka dazadas nozimes
var tikt vienotas ar kadas citas, primaras nozimes starpniecibu, ar kuru tas visas ir kada veida
saistitas.'® Sis aspekts ir svarigs Akvinas Toma attiecinajuma analogija.

Aristotelis nodala jédzienus, kadi tie ir domasana, no ta, ko tie apzim& un kadi tie ir
daba. Pieméram kermenis ir viennozimigs termins logika, bet tas nevar bit viennozimigs
daba, jo kermeni ir parak dazadi- pieméram auga kermenis un zirga kermenis. Katrs individs
ir fundamentali un skaitliski atSkirigs no visa cita, bet tomér to ir iesp&jams klasificét. Ta ka
mums nav tikpat daudz vardu, cik pasaul@ ir lietu, ir nepiecieSami vardi, kas apziméetu lidzigas
lietas, kas tomér nav identiskas,'’ un kas lautu vienai dzimtai primari piederosos predikatus
attiecinat ari uz citam dzimtam. Ja predikacija tiek skatita ka analogiska, ta sevi ietver ne tikai
lidzibu, bet art atskiribu, un lauj attiecinat vienu un to pasu vardu uz lietam arT metafizika,
kura tieck pemta véra lietu daba realitaté, ne tikai logika, kura tiek skatitas no dabas
abstrahétas definicijas un jeédzieni.

Aristotelis Akvinas Toma analogiskas predikacijas teorija ir nozimigs ne tikai dél vina
rakstita tieSi par analogiju, bet art tadél, ka Akvinas Toma analogiskas predikacijas jédzienu
nav iespgjams skatit vienu paSu, bez metafiziskajam un teologiskajam implikacijam un
iepriekSpienémumiem, un vin$ ir parnémis lielu dalu no Aristotela teorijas par fiziskiem

objektiem, vina skatfjumu uz telpu, laiku un kustibu, ka ari pieradijumus par nekustigo

15 Aristotle The Metaphysics: Books I- IX. London: Harvard University Press, 1996. 1003a

16 Ibid., 1003b

17 Blanchette, O. Analogy and the Transcendental Properties of Being as the Key to Metaphysical Science. P.
4

18 Ashworth, E. J. Medieval Theories of Analogy. //  http://plato.stanford.edu/entries/analogy-medieval/
(skatits 11. 11. 2011)

19 Theron, S. Metaphysical Analogy./| Proceedings of the Society for Medieval Logic and Metaphysics,
Volume 2, 2002. P. 26- 27
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pirmkustinataju. *° Pieméram, nav iespgjams skatit Akvinas Toma rakstito par esamibas
analogiju, nenemot v&ra no Aristotela aiznemto teoriju par substancém un akcidencém.

Péc Aristotela analogiska predikacija visvairak tiek izmantota un aprakstita
neoplatonisma. Jautajuma par vardiem, kas attiecinati uz Dievu, Akvinas Toms iespaidojies
no Dionisija Aeropagita un vina darba De divinis nominibus. No vina Akvinas Toms aizn€mis
ideju, ka Dievs izpauz sevi pasaulé caur dazadam pilnibam, tadam, ka esamiba, dziviba,
gudriba un citam, kas iepliist no Dieva ka c€lopa. No $Tm pilnibam, kas atrodamas raditaja,
iespéjams sava mera izzinat raditaju.”’ Dionisija Aeropagita tekstos vardam analogija bija
strikti ontologiska nozime, tas apziméja biitnes sp&ju piedalities dieviskaja pilniba,* kas ir
lidzigi tam, ka Akvinas Toms apraksta Iidzdalibas analogiju, kura loti svarigs ir neoplatonisma
skatfjums uz analogiju ka Iidzibu starp c€loni un rezultatu. Analogija neoplatonisma noziméja
ar1 hierarhisku kartibu, uz kuru atsaucoties dievisSkas 1paSibas tiek izdalitas raditaja, arvien
zaudgjot pilnibu, jo talak tas atrodas no c€lona.” Ar analogiskas predikacijas palidzibu
celonim piemitosas pilnibas iesp&ams attiecinat arl uz nepilnigo, lai gan tas nepastav abos
vienada mera. Kauzalitate, skatita no neoplatonisma skatpunkta ka Iidzdaliba, pamato
iespgjamibu uz Dievu attiecinat ta radita predikatus.*

Arl Augustins ir nozimigs Akvinas Toma analogiskas predikacijas teorija, jo, lai gan
vin$ neizveidoja savu teoriju par analogisku predikaciju, vins to iespaidoja ar doktrinam par
dieviskajam idejam un to att€liem raditaja”, kas ir nozimigi Akvinas Toma lidzdalibas
analogija un Dieva aprakstiSana, lai pamatotu lidzibu starp Dievu un ta radito, iesp&ju Dievu
apzimét ar ta raditas pasaules valodu, balstoties doma, ka raditais imité raditaju un to
reprezente.

Akvinas Toma laika retorika un gramatika par analogiju sauca metodi, kura palidzgja
skaidrot kada varda nozimi, par pieméru nemot kadu lidzigu un skaidrak saprotamu vardu.
Teologija par analogiju médza saukt ari pieradijumu, kura paskaidroja, kadg] viena svéto
rakstu dala nav konflikta ar kadu citu. Dazi viduslaiku autori izmantoja vardu analogija ka
sinontmu vardam ambigvitate, vai aprakstija to ka ambigvitati, kura tiek predicéta primara un

sekundara nozimé, kas, ka tiks apskatits talakajas nodalas, ir analogijas pazime.*

20 Mclnerny, R. Saint Thomas Aquinas. // http://plato.stanford.edu/entries/aquinas/#ThoAri (skatits 3. 05.
2012)

21 Te Velde, R. Aquinas on God. The 'Divine Science' of the Summa Theologiae. P. 95

22 Ashworth E. J. Medieval Theories of Analogy

23 Rocca G. P. Speaking the Incomprehensible God. Thomas Aquinas on the Interplay of Positive and
Negative Theology. P. 90

24 Te Velde, R. Aquinas on God. The 'Divine Science' of the Summa Theologiae. P. 95

25 Rocca G. P. Speaking the Incomprehensible God. Thomas Aquinas on the Interplay of Positive and
Negative Theology. P. 91

26 Ashworth E. J. Medieval Theories of Analogy
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Viduslaiku analogiskas predikacijas teorijas tika izmantotas tris jomas- logika, teologija
un metafizika. Logika analogiska predikacija tika izmantota, lai varétu darboties ar vardiem,
kuriem ir vairak ka viena nozime, vai nu pavisam atSkiriga, vai kada veida saistita. Teologija
un semantika analogiska predikacija ir nozimiga Dieva aprakstiSsana, lai paskaidrotu, ka
iesp&jams runat par transcendentu, pilnigu un vienkarSu biitni ar pasauligu terminu palidzibu.
Metafizika ta ir visnozimigaka runajot par esamibu, par to, ka iesp&jams esamibu piedévet ar1
akcidencém, kuru esamiba ir atkariga no substancém.”” Analogiskas predikacijas teorijas tika
izmantotas, lai skaidrotu, kadas ir attiecibas un saistibas starp izteicieniem, jédzieniem un
lietam realitate. No dabas abstrah&ti jédzieni nav atrodami daba pilnigi viennozimiga, tira
veida, tadel, ja runa par tiem saistiba ar realitati, ir nepiecieSams izmantot analogisku

predikaciju.®

1. 2. Analogiskas predikacijas vieta Akvinas Toma filosofiskaja

teologija

Akvinas Toms nekad nav sarakstijis atsevisku darbu tiesi par analogiju. Viss, ko vins ir
uzrakstijis pa So t€mu, ir izvietots pa vina darbiem ka garamejot, starp citam t€mam, nekad
nekliistot par galveno darba vai pat plasas darba dalas tematu.”

Akvinas Toma filosofija nav noslégta sistéma, un ta tas ir ar analogiskas predikacijas
gadijuma. Ta ir pasniegta ka zinaSanas, reprezentacija, ieradums apskatit lietas pietickami
uzmanigi un pacietigi, lai prats spgj tas saredzet vai nu tajas pasas, to c€lonos, vai arl
rezultatos. Vins raksta, ka lieta ir zinama divos veidos

1. péc analogijas vai salidzinajuma, piem&ram viens ir saistits ar ko citu tapat, ka koks ar
kréslu

2. péc formas, kuru nosaka tas aktuala biitiba, jo viss tiek izzinats p&c darbibas, nevis pec
potenciala.*

Tatad veids, kada prats saskata lietas, ir analogisks. Akvinas Toms nesniedz formulu,
péc kuras vadities, pielietojot analogisku predikaciju, bet gan piemérus un zinasanas, kas
palidz saskatit analogiskas saistibas. Cilveéks nespgj uztvert bitibu tiesi, vin$ to uztver ar

analogijas pastarpinajumu caur lictam, ar ko §1 batiba ir saistita vai kuras ta atspogulojas.

27 Ashworth E. J. Medieval Theories of Analogy

28 Theron, S. Metaphysical Analogy. P. 26

29 Klubertanz, G. P. St. Thomas Aquinas on Analogy. Textual Analysis and Systematic Synthesis. Chicago,
Loyola University Press, 1960. P. 35

30 Super Boethium de Trinitate (St. Thomas Aquinas The Trinity and the Unicity of the Intellect. St. Louis: B.
Herder Book Company, 1946.) q4 a2
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Biitibas izgaismo$ana notiek saprotot, ka katra esamiba analogiski iederas visa, kas pastav,
attieciba pret tas dabu.”’ Analogija ir ka tikls, kur$ sastav no saistitam predikacijam.*

Skiet, ka Akvinas Toms savu analogiskas predikacijas jédziena lietojumu uzskata par
passaprotamu un labi pazistamu, vin$ to apraksta veida, péc kura var likties, ka analogiska
predikacija neprasa plaSus, teorétiskus paskaidrojumus. Tomer Skiet, ka Sis lietojums nemaz
nav tik skaidrs un paSsaprotams. Analogija ir pazistams ikdienas valodas vards, bet,
attiecinata uz dievisko, ta tiek saistita ar metafiziskiem apsvérumiem, ar Ipasu kauzalitates un
esamibas veidu. Akvinas Toma analogiskas predikacijas jédziena lietojumu nav iesp&jams
izprast bez tas izvirzitajam metafiziskajam implikacijam,* pieméram ta, ka rezultats vienmer
ir Iidzigs ce€lonim, Dieva un ta radita atSkirigajiem esamibas veidiem un citiem
iepriekSpien@mumiem, kas tiks ieskic@ti ar talakajas nodalas.

Platons redz&ja analogiju ka ontologija balstitu principu, bet Aristotelis ka pamata
logikas principu. Toties Akvinas Toms analogiskas predikacijas teorija apvieno $is abas
disciplinas, un logisko analogijas analizi saista ar ontologiju, ka ari ar teologiju.*

Akvinas Toms noskir metafiziku, kas p&ta Dievu tikai netiesi, ka c€loni p&tamajam
subjektam, un teologiju, kuras subjekts ir Dievs un kura balstas uz ticibu dieviskai atklasmei.
Akvinas Tomam metafizika, pirma filosofija un filosofiska zinatne par dievisko ir viens un tas
pats, un tas priekSmets ir esamiba pati par sevi, esamibas bitiba.”> Ar apskatot analogisku
predikaciju vin$ izmanto gan teologiskus pienémumus, gan logiku un metafiziku, izejot gan
no ticibas pozicijam, ka Dievs pastav un var tikt apziméts ar jédzieniem, kas pirmam kartam
attiecas uz ta radito, jo tadi apzim&jumi tikusi izmantoti svétajos rakstos, gan ari ar logikas,
metafizikas un analogijas palidzibu pieradot, ka uz Dievu iesp&jams $adus apzim&jumus
attiecinat. Sis temats tiks plasak apskatits §T darba ceturtaja nodala.

Akvinas Toms dzivoja laika, kad tikai nesen bija kluvusi pieejami Aristotela darbi par
metafiziku, &tiku un politiku. Pirms tam pieejamais “Organons” parsvara apskatija logiku.
Laika, kad vin$ stradaja Parizes Universitate, vins veica lielu ieguldijumu Aristotela darbu
izplatiSana un ta filosofijas izmantoSana arT teologija.*® Vins uzsver teologijas parakumu, bet,
ta ka starp §Tm zinatn€m nevar biit konflikta, jo tads nevar rasties starp sapratu un ticibu, vins

izmanto abas. Akvinas Toms raksta, ka Dieva pieskirta ticibas gaisma neiznicina dabisko

31 Phelan, G. B. Saint Thomas and Analogy. Aquinas Lecture. P. 5, 8

32 Rocca G. P. Speaking the Incomprehensible God. Thomas Aquinas on the Interplay of Positive and
Negative Theology. P. 139

33 Te Velde, R. Aquinas on God. The 'Divine Science' of the Summa Theologiae. P. 109

34 Stammberger, R. M. W. On Analogy: an Essay Historical and Systematic P. 20

35 Wippel, J. F. Metaphysics. // Kretzmann, N., Stump, E. (eds.) The Cambridge Companion to Aquinas.
Cambridge: Cambridge University Press, 1993. P. 85- 86

36 Mclnerny, R. Saint Thomas Aquinas.
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izzinas gaismu, kas, lai gan nav pietickama, lai atklatu to, ko spgj atklat ticiba, tomer ar1 ir
Dieva radita, [idz ar to abas nevar nonakt konflikta. Ja tas viena otru izslégtu, tas nozimétu, ka
Dievs ir pielavis kliidu, kas nav iesp&jams. Ta ka nepilnigas lietas imit€ pilnigas, lai gan
nekad nespéj to darit pilna mera, ta art zinasanas, kas iegiitas ar nepilniga saprata palidzibu, ir
atrodamas zinamas lidzibas ar zinaSanam, ko sniedz ticiba. Pirma filosofija balstas uz dabiska
saprata tapat, ka teologija balstas uz ticibas.”’ Sadi Akvinas Toms pamato ari filosofiskas
sprieSanas un metafizikas izmantoSanu teologija, kura lauj pieradit teologijas un ticibas
patiesumu ari ar analogijas palidzibu, kas ir noderiga ari lai skaidrotu vai ilustrétu ticibas
mistérijas. Piem&ram, ta tiek izmantota, lai pamatotu, ka iesp&jams uz Dievu attiecinat
laicigus apzim€&jumus, kas neatbilst Dieva bitibai tieSi. Ar1 Sis jautdjums tiks apskatits
talakajas nodalas.

Aristotelis arT metaforu uzskatija par analogijas paveidu, un ari misdienas ir ierasts
analogiju saistit ar metaforu. Akvinas Toms $adu analogisku predikaciju apraksta tikai
nedaudz, lai pamatotu, kade| iesp&jams Dievu aprakstit ne tikai metaforiski, bet art burtiski.
Tas tiks apskatits §1 darba p&déja nodala. Galvenokart Akvinas Toms analogiju izmanto, lai
paraditu tieSas saistibas, nevis aprakstitu nozimes parnesumu no vienas lietas pie citas,
balstoties tikai uz kadu metaforisku Iidzibu, kas nav jauztver burtiski.*® Piem&ram, kad vin$
apraksta lauvas drosmes attiecinaSanu uz cilvéku, vin$ to neapraksta ka metaforu, bet gan ka
predikatu, kas tiek attiecinats uz lauvu primari, bet uz cilvéku- sekundari, péc lidzibas.*
Priek§ Akvinas Toma analogija primari ir predikacijas veids, kas ir starp viennozimigu un
daudznozimigu predikaciju. Tomér vin§ to neizmanto tikai ka logisku formu, bet gan ar tas
palidzibu attélo metafiziskas, kauzalas struktiiras, tai skaita arT apraksta Dievu.*’ 1215. gada
Laterana koncils deklargja, ka starp raditaju un radito nav iesp&jams saskatit 11dzibu, kas biitu
lielaka par to atskiribu.*’ So principu var skatit ka vienu no pamattézém Akvinas Toma
analogiskas predikacijas izmantojuma Dieva apzimé$ana.” Ar analogijas palidzibu vins
parada, ka ir iespgjams Dievu aprakstit péc lidzibas ar ta radito, tomér paradot atSkiribu,
citadakos esamibas veidus un proporcijas attieciba pret predikatu. Sis ir ari svarigakais

analogiskas predikacijas lietojums Akvinas Toma filosofiskaja teologija.

37 Super Boethium de Trinitate q2 a3

38 Ress, J. F. Analogy

39 Summa Theologiae (St. Thomas Aquinas Summa Theologica. New York: Bezinger Bros, 1947.) 1. 33. 3

40 Rocca G. P. Speaking the Incomprehensible God. Thomas Aquinas on the Interplay of Positive and
Negative Theology. P. 127

41 The Canons of the Fourth Lateran Council // http://www.fordham.edu/halsall/basis/lateran4.asp (skatits 15.
12.2011.)

42 Stammberger, R. M. W. On Analogy: an Essay Historical and Systematic. P. 20
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2. ANALOGISKAS PREDIKACIJAS NOSKIRUMS NO
VIENNOZIMIGAS UN DAUDZNOZIMIGAS PREDIKACIJAS

Analogiska predikacija nav vienigais Akvinas Toma aprakstitais predikacijas veids. Saja
nodala tiks apskatitas analogiskas predikacijas atSkiribas no abiem pargjiem predikacijas
veidiem. Akvinas Toms predikaciju iedala tris veidos- viennozimigaja, daudznozimigaja un
analogiskaja. Viennozimiga predikacija ir tada, kura tiek veikta atsaucoties uz vienu un to
pasu vardu un vienu un to pasu dabu, tatad uz definiciju, iedalijumu dzimtas un sugas.
Viennozimigas predikacijas att€loSanai vin$ izmanto pieméru par cilvéku un €zeli- par abiem
ver teikt, ka tie ir dzivnieki, jo tie atbilst dzivnieka definicijai, kas ir sajutama, dziva
substance. Vards dzivnieks nozimé vienu un to pasu gan attiecinats uz cilvéku, gan uz €zeli-
tas nozimé piederibu dzimtai.

Daudznozimiga predikacija lietas tiek predicetas ar to pasu vardu, bet attieciba pret citu
dabu.” Daudznozimigi termini ir tie, kuri, lai gan tiek rakstiti vai izrunati vienadi, pieméroti
dazadam lietam nozimé ko atSkirigu, pieméram vilciens ka transporta lidzeklis un vilciens ka
otas vilciens uz audekla, atSkiriba no viennozimigiem terminiem, kuri nozZimé€ vienu un to
pasu arT tad, ja tiek attiecinati un atSkirigam lietam.

Analogiskas predikacijas nozime, kad ta attiecinata uz atSkirigam lietam, nav ne pilniba
citadaka, ne pilnigi vienada. Pieméram sakot, ka atskirigi priekSmeti ir bijusi labi- tas, kas
raksturo labu kréslu ir pavisam cits ka tas, kas raksturo labu karoti, bet vards labi parada
saistibu starp Siem abiem objektiem. Proporcionali skatoties pret to, kadam §tm lietam biitu
jabit, tas abas var tikt sauktas par labam, tomér to labums nav vienads.* Akvinas Toms
analogisku predikaciju raksturo ka tadu, kura tiek attiecinata uz lietam ar atSkirigu dabu, bet
§Ts lietas tiek attiecinatas pret kaut ko vienu.* Sada veida predikaciju vins attélo ar pieméru no
Aristotela “Metafizikas” ceturtas gramatas.*® Vards “veseligs” tiek izmantots gan lai apzimétu
dzivnieka kermeni, gan urinu, gan medicinisku mikstiiru, bet ne viena un taja pasa veida.
Veseligs urins ir veselibas pazime, mediciniska mikstiira ir veselibas izraisitajs un veseligs
dzivnieka kermenis pats ir veseligs. Visiem Siem lietojumiem ir atSkiriga daba, bet visi tie tiek

attiecinati uz vienu un to pasu- dzivnieka veselibu.*’ Veseliba var tikt attiecinata gan uz

43 De Principiis Naturae (St. Thomas Aquinas The Principles of Nature. St. Paul, Minnesota: North Central
Publishing Company, 1951.) 46

44 Phelan, G. B. Saint Thomas and Analogy. Aquinas Lecture. P. 14- 15

45 De Principiis Naturae 46

46 Wippel, J. F. Metaphysics. P. 90

47 De Principiis Naturae 46
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c€loni- mediciniska mikstiira, gan uz rezultatu- urins klast veseligs, ja dzivnieka kermenis
tads ir.

Analogiska predikacija parada atSkirigas lietu attiecibas ar vienu un to paSu predikatu.**
Ta ka analogija implicg to, ka salidzinatais nav ne vienads, ne pilniba atSkirigs, ta atrodas pa
vidu viennozimibai un daudznozimibai.*’ Lai apskatitu, ko nozimé 7 lidziba un atSkiriba, kas
tiek ietverta analogiska predikacija, jaapskata to veidi. Var noskirt cetrus lidzibas un atskiribas
veidus, kurus Akvinas Toms liela mera aizguvis no Aristotela

1. skaitliska individa lidziba un atSkiriba. Konkréta lieta var biit tiesi tada pati, ka cita,
bet ta skaitliski ir no otras atSkiriga. Akvinas Toms sniedz pieméru- var teikt, ka lieta
ir tada pati, ka ta pati, jo prats, apskatot vienu un to paSu lietu divreiz, uztver to ka
divas, kuras ir identiskas.™

2. specifiska lidziba starp skaitliski atskirigam lietam. Sada veida lidziba var bat starp
diviem vienas sugas parstavjiem, kuriem nepiemit pirmais lidzibas veids, tas ir- tie ir
skaitliski atSkirigi

3. dzimtas Iidziba starp atSkirigadm lietam

4. analogiska lidziba starp at3kirigu dzimtu parstavjiem.”'

Pie pedeja veida pieder, pieméram, substances un akcidencu lidziba. Lai gan tas ir
saistitas esamiba, esamiba nav ne dzimta, ne viennozimigs predikats, tas ir analogisks atribats.
Esamiba tiek predic€ta atsaucoties uz tieSu saistibu, pec kuras esamibu primari attiecina uz
substanci ka uz to, kas eksisté, un uz visu citu sekundari, péc saistibas ar substanci.* So
teoriju Akvinas Toms aizguvis no Aristotela, kuram visas kategorijas, attieciba pret substanci,
ir sekundaras esamiba. Pieméram, cilvéks substancionala nozimé eksisté primari attieciba
pret to, ka eksisté vina svars, garums vai adas krasa.” Esamiba nav dzimta, jo ta nepiemit
vienlidzigi visam kategorijam. Atskirigu kategoriju principi var biit sava starpa saistiti tikai ar
analogisku vienotibu, ar proporcionalu lidzibu.** Tiem piemit gan skaitliska, gan dzimtas, gan
specifiska atskiriba, bet tos saista analogiska vienotiba- tie ir saistiti esamiba, lai gan ta tiem
piemit atskirigos veidos.

Analogiska predikacija attiecina to, kas ir piederigs kadai dzimtai, ari uz citam dzimtam,

uz kuram §1 predikacija nevar bt attiecinata tiesi, bet tikai saistiba ar kaut ko citu. Piem&ram
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jau minétaja piemera par varda veseligs attiecindjumu uz dazadam lietam. Mediciniska
mikstiira nepieder pie dzimtam, kas var bt veseligas paSas par sevi, bet ta, saistiba ar dzivu
kermenu dzimtu, var tikt saukta par veseligu. Analogija lauj veidot semantiskas saistibas starp
dazadam dzimtam bez So dzimtu robezu nojaukSanas, laujot tam dazas zipas parklaties.
Saistiba starp veselibu kermeni un veseligu medicinu nav to abu lidziba, bet gan kauzalitate.
Analogija ietver sevi attiecibas starp lietam, kas pieder pie atskirigam dzimtam, lai kadas $is
attiecibas ari bitu- lidziba, kauzalitate vai kas cits.” Galvena ir atSkiriba, kas analogija
ietvertajas lietas ir tada, kas nelauj tam piederét vienai sugai vai dzimtai, vai kura izriet no
atSkirigam attiecibam pret predikatu un nelauj predikacijai but viennozimigai, tapat ka saistiba
nelauj tai biit daudznozimigai.

Akvinas Toms raksta, ka visas predikacijas iesp&jams reduc€t Iidz vienai, pirmajai

6 Vip§ uzskata, ka esamiba tiek predicéta

analogiskajai predikacijai, kas ir esamiba.
analogiski, nevis tiri viennozimigi vai daudznozimigi.”” Vin$ kritizé Parmenidu par uzskatu,
ka esamiba un esoSais tiek lietots tikai viena nozimé, jo esamiba var bt attiecinata gan uz
substanci, gan akcidenci, un ta tam piemit loti atSkirigos veidos, jo akcidences esamiba ir
pilniba atkariga no substances esamibas.*® Ar tadi vardi ka labs un gudrs ietver sevi attiecibas
ar kadu primaru realitati, un tie tiek predic€ti primari un sekundari par kaut ko, kas ir viena no
analogijas pazimém.* Sis jautajums par primaro un sekundaro predikaciju tuvak tiks apskatits
talakajas nodalas.

Analogijas nodalijums no daudznozimigas predikacijas dazreiz nav tik strikts, ka
iepriek§ aprakstits. Daudznozimigu predikaciju var skatit $aura un plasa nozimé. Sauraja vai
tiraja nozimé ta tiek attiecinata uz atSkirigam lietam, predikaciju nosaukumi ir vienadi, bet
tam nav nekadas citas saistibas. Plasa nozime ta ir predikacija, kurai tomér ir kada saistiba, ka
tas ir, piem&ram, ieprieks§ apskatitaja gadijuma ar varda “veseligs” atSkirigajiem lietojumiem
un nozimém. Tatad plasa nozimé ari analogija ir daudznozimiga, bet ne $aura nozimé. Ne
vienmér ir skaidrs, kuru no nozimém Akvinas Toms lietojis katra atseviSkaja gadijuma, kad
tiek lietots vards daudznozimiba.*® Sis noskirums starp $auro nozimi un plaso nozimi radies
no Boécija komentariem Aristotela darbam “Kategorijas”. Boécijs sadala daudznozimigus

terminus tajos, kuri ir nejausi un tajos, kuri ir apzinati.®'
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Viduslaiku autori analogiju médza saukt ari par apzinatu daudznozimibu, kura
daudznozimigas attiecibas tiek skatitas primari un sekundari, ari $aja gadijuma skatot
analogiju ka starp viennozimibu un daudznozimibu eso$u. Viennozimiba skata predikatu ka
vienlidzigi esoSu abas salidzinamajas lietas, bet apzinataja daudznozimiba tiek skatiti
predikati, kuru nozimei ir vismaz kada saistiba, bet atSkirigas attiecibas pret salidzinamo lietu
butibu.” Ja attiecina vardu uz atSkirigam lietam, viennozimiga predikacija §im vardam biis
vienm@r viena nozime, tiri daudznozimiga predikacija terminam ir pavisam atsSkirigas
nozimes, bet plasa nozimé daudznozimigai un analogiskai predikacijai vienmér ir atSkirigas
nozimes, bet tam tomer ir saistiba ar kaut ko vienu.* Skaidribai turpmak vards daudznozimiba
tiks lietots Sauraja nozimé, ja nav noradits savadak.

Analogisks predikats netick piemérots uz dazadam lietam vienada veida, ka tas ir
viennozimigas predikacijas, un arl ne pavisam nesaistitos un atskirigos veidos, ka tas ir
daudznozimigas predikacijas, bet gan tas ir predikats, kur§ tiek lietots dazadas, saistitas
nozimes, paradot dazadas proporcionalas attiecibas pret vienu lietu vai jédzienu, ka pieméra

par predikata veseligs izmanto$anu.**
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3. ANALOGISKAS PREDIKACIJAS VEIDI

Saja nodala tiks apskatiti tris analogiskas predikacijas veidi, ko izmanto un apraksta
Akvinas Toms- proporcionalitates analogija, attiecinajuma analogija un lidzdalibas analogija.
Saja nodala apskatitais analogiskas predikacijas veidu iedalfjums ir visizplatitakais, lai gan
pastav ari citi- pieméram, analogiskas predikacijas iedalfjums logiskaja un metafiziskaja.
Pastav arT analogisku predikatu sadalijums tados, kuri tiek attiecinati burtiski un tajos, kuri
tiek attiecinati metaforiski. Analogisku predikaciju meédz iedalit arT péc limeniem. Akvinas
Toms apskata analogiju divos limenos. Viens ir metafiziskais jeb horizontalais Iimenis, kura
tiek apskatita analogija, kas attiecinata uz tadu esamibu, kuru iesp&jams uztvert jutekliski.
Tiek apskatits, ka esamibu var attiecinat uz substanci un akcidencém. Otrs ir transcendentalais
jeb vertikalais limenis, kura apskata, ka vards esamiba var tikt attiecinats uz dazadam
substancém, gan jutekliski uztveramam, gan transcendentalam, un ka to var attiecinat Dievu.®
Saja nodala apskatitie analogiskas pedikacijas veidi ietilpst abos limenos.

Viens no ievérojamakajiem Akvinas Toma rakstita interpretétajiem kardinals Kajetans
uzskatija, ka Akvinas Toma analogijas doktrina ir tiri metafiziska, un iedalfja analogisku
predikaciju Cetros veidos. Vin$ analogiju iedalija nevienlidzibas, attiecinadjuma un
proporcionalitates analogijas, ka arl proporcionalitates analogiju iedalfja  tieSaja un
metaforiskaja. Tomer tikai tieSo proporcionalitates analogiju vin$ uzskatija par analogiju $1
varda 1staja nozime. Tomer Sobrid Sis sadalijums netiek uzskatits par pilniba sakritoSu ar pasa
Akvinas Toma rakstito, lai gan tas ir lidzigs miisdienas izmantotajam. Arl attiecinajuma
analogiju médz uzskatit par vienigo isto analogijas veidu, jo to var skatit ari ka tiri logikai
piederoSu, tikai tad to skata savadaka veida, ka ta tiks apliikota sekojo$ajas nodalas.®

Ka jau iepriek§ minéts, Akvinas Toms nav izveidojos eksplicitu, noslégtu analogiskas
predikacijas teoriju, tadél interpretatoru iedalfjumi médz atskirties. Sis iedalfjums nav ar
strikti noteiktam robezam, tas, kas attiecas uz vienu analogijas veidu, var attickties arl uz
citiem, un viena analogiska predikacija iespéjams saskatit vairaku veidu pazimes. Saja nodala
apskatitais iedalfjums ir ka analogiskas predikacijas vairaku aspektu apliikojums, nevis

vairaku pilniba nodalitu veidu apskats.
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3. 1. Proporcionalitates analogija

Akvinas Toma laika Aristotela latiniskajos tulkojumos grieku vards analogia dazreiz
ticis tulkots ka similitudo, kas nozimé lidziba, vai ka proportionalitas- proporcionalitate, bet
visbiezak ka proportio, kas nozimé€ proporcija vai relacija, attieciba. Pedgjo tulkojumu
Akvinas Toms izmantojis visbiezak, attiecoties tie§i pret proporcionalitates analogiju.®’
Originalaja sengrieku izpratn€ analogija ietver sevi salidzinajumu starp divam proporcijam
vai saistibam.®® Ari Akvinas Toms izmanto $adu klasiskas analogijas veidu, ko var saukt par
proporcionalitates analogiju. Vin§ meédz izmantot analogisku predikaciju un predikaciju
atsaucoties uz proporcionalitati arT ka sinonimus®, un dazi interpretétaji, pieméram kardinals
Kajetans, $o uzskata par vienigo isto analogijas veidu.”

Proporcionalitates analogija ir salidzinajums starp proporcionalam attiecibam,
pieméram- punkts attieciba pret liniju ir ka avots attieciba pret upi.”' Kopiga ipasiba vai
proporcija attieciba pret kaut ko piemit katrai no analogija iesaistitajam lietam, bet katrai
proporcionali tas butibai.”” Pieméram, starp to, kada veida Dievs ir gudrs un starp to, ka
cilveks ir gudrs, pastav proporcionala lidziba, abu gudriba ir proporcionala to butibai. Tatad
Dieva gudriba nav tieSi tada pati, kada ir cilvéku gudriba, bet gan tas ir proporcionali
lidzigas.”

Proporcionalitates analogija predikati tiek skatiti nevis atsaucoties uz jédzieniem un
koncepcijam, bet gan atsaucoties uz lietu esamibu.” Katru reizi, kad izmantojam tadus vardus
ka labs vai patiess, to nozimes nekad nav pilnigi vienadas, tas ir proporcionalas pret tas biitnes
vai lietas butibu, par ko Sie apzim&jumi tikusi izteikti. Proporcionalitates analogija predikats
iesaistitajam lietam piemit 11dzigi, kas ir vienojoSais, tikai savadakos veidos un Iimenos, kas ir
atSkirigais.”

Akvinas Toms izmanto proporcionalitates analogiju piecas jomas

1. Ka veidu, ar kura palidzibu salidzinat lidzigas proporcijas un funkcijas
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2. Lai paraditu, ka visu lietu principi ir proporcionali vienadi

3. Ka salidzinasanas un saistibas att€losanas lidzekli starp galigo radijumu un bezgaligo
Dievu

4. Lai izskaidrotu metaforu, kas biezi ir salidzinasana starp galigo un bezgaligo

5. Ka Iidzekli Trisvienibas izpraSana’®

Pamata pienémums Akvinas Toma proporcionalitates analogijas izpratné ir, ja kada
pilniba ir analogiski kopiga divam vai vairak lietam, ta nepiemit tam vienada méra, bet gan
proporcionali to esamibai un biitibai. Piem€ram zinaSanas piemit gan cilvékiem, gan
engeliem, gan Dievam, bet ne vienada veida un méra. Nevar teikt, ka tas butu pavisam
atSkirigas, bet tas nav ar1 vienadas- vards zinasanas nenozimé gluzi vienu un pasu, ja ir
attiecinatas uz cilvéku un uz engeli.”’

Akvinas Toms raksta, ka proporcija nav nekas cits, ka vien attiecibu vai relaciju
salidzinajums. Proporcija lietas ir saistitas ar kaut ko, pret ko to saistiba ir vai nu lidziga, vai
atskiriga. Tiek izdaliti divi proporcionalitates analogijas veidi, kuri tiek iedaliti péc veida,
kada lietas ir saistitas vai lidzigas

Starp lietam var pastavét skaidri noteikta proporcija. Sads veids ir tad, ja salidzinatas
lietas ir piederigas vienai dzimtai, piem&ram skaitlis ar citu skaitli, virsma ar citu virsmu. Tas,
ka tie pieder vienai dzimtai nenozimé, ka predikacija noteikti ir viennozimiga- viens skaitlis
var biit paraks par citu proporcionali, Iidz ar to pret tiem attiecinatas predikacijas nevar bt
viennozimigas, ja skatas nevis no tiras logikas skatpunkta, bet gan no dabas filosofijas un
metafizikas skatpunkta. Sada lidziba nevar tikt veidota starp Dievu un ta radito, jo nav
iespéjama to saistiba caur kadu dzimtu.”® Sada gadfjuma proporcija pastav starp lietam, starp
kuram ir noteikta, fiks€ta distance vai saistiba, piem&ram proporcija, kada ir skaitlim divi pret
viens, tas ir- divtik liela.” Sada gadijuma vienm@r iespgjams noteikt precizu proporcijas méru.
Sis veids ir lidzigs tradicionalajam veidam, kada tiek uztverta gricku analogija ka
matematiska proporcija.* Ar So analogijas veidu nav iespgjams aprakstit Dievu, jo starp
Dievu un vina radito nevar bt noteikta attieciba- nav iesp&jams noteikt apméru dieviskajai
pilnibai

Otraja veida starp lietam var pastavét proporcionalitate, kura nav ar skaidri noteiktu
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apméru. Lietas un biitnes var but analogiski saistitas kada kartiba, seciba. Pieméram $ada
saistiba ir starp materiju un formu, zinoSo un zinamo, ari starp raditaju un radito. Starp
cilveéku un Dievu §ada proporcija var pastavét, balstoties saistiba un kartiba, kada ir starp
izraisitaju un izraisito.®' Proporcionali analogisku saskanu ar Dievu var atrast ari ta radijumu
lidzdaliba Dieva esamiba, kas, protams, ir ierobezota, jo Dievs ir pats sava esamiba, kamér
viss vina raditais var pastavét tikai ar Dieva esamibas lidzdalibu.*> Saja gadijuma saistiba tiek
atrasta ne tikai ka proporcija, bet ar1 ka proporcionalitate. Piem&ram starp skaitliem 4 un 6 var
atrast tadu proporcionalu saistibu, ka tos var sadalit divos veselos skaitlos- 2 un 3. Tas ir, 4
attiecas pret 2 proporcionali tada pasa veida, ka 6 attiecas pret 3. Saja gadijuma saistibu atrod
nevis starp diviem skaitliem, starp kuriem pastav noteikta proporcija, bet gan starp divam
saistitam proporcijam. Ar T analogijas veida palidzibu ir iesp&jams analogiski aprakstit Dieva
un ta radita attiecibas, jo ta nenosaka skaidri fiks€tu, proporcionalu saistibu starp analogiski
saistitajam lietam.*® Lai gan Seit Akvinas Toms izmanto skaidru noSkirumu starp proporciju
un proporcionalitati, dazviet savos darbos vin$ Sos vardus proportio un proportionalitas
izmanto gluzi ka sinonimus, tatad arT nenoSkirot $os divus analogijas veidus vienu no otra.*
Tadg] ari talak $aja darba proporcionalitates analogija tiks lictota, ictverot sevi Sos abus tas

veidus.

3.2. Attiecinajuma analogija

Attiecinajuma analogija tiek izmantota ka divu vai vairaku lietu saistibas att€lojums,
kura viena lieta ir primara, bet paréjas- sekundaras.®® Sis analogiskas predikacijas veids ir
tads, kura predikats viennozimigi un no formalas logikas skatpunkta piemit tikai vienai no
analogijam iesaistitajam lietam. Predikats tiek attiecinats ari uz pargjam dé] kadas saistibas
vai kauzalitates, tas nepieder tam biitiba, at$kiriba no proporcionalitates analogijas, kura
abiem iesaistitajiem subjektiem predikats piemit batiski.*

Akvinas Toms izdala trTs pamatus analogiskai predikacijai, kuri nav pilniba nodaliti.

1. Analogija var tikt balstita uz to, ka lietas, uz kuram analogija attiecinata, ir

saistitas ar kopigu rezultdtu vai mérki. Sada analogija ir jau aprakstitais piemérs ar varda
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veseliba dazadajiem lietojumiem. Rezultats ir veseliba dzivnieka kermeni, kas ir saistita gan
ar dzivnieka kermeni ka veseligu, gan ar medicinisku miksttru ka §1s veselibas izraisitaju, gan
ar urina veselibu, ka §1s veselibas pazimi.

2. Analogiski predicétas lietas ir saistitas ar kopigu faktoru. Piemé&ram
apzim&jums “medicinisks” var tikt attiecinats gan uz mediki, gan uz medicinas
instrumentiem, jo tie abi ir saistiti ar vienu kopigu faktoru- medicinu. Sie pirmie divi veidi ir
saistiti ar proporcionalitates analogiju, pirmaja saistiba ir kauzalitate, otraja saistiba ir ar kaut
ko vienu, vienojosu, lai gan attiecibas ar So vienu ir atskirigas.

3. Analogija tiek piemg&rota atsaucoties uz kadu subjektu. Pieméram vards “esoss”
tiek attiecinats gan uz substanci, gan kvantitati, kvalitati un citam kategorijam, bet Sis vards
neattiecas uz visam kategorijam vienada veida. Tam visam vardu esoSs var piemérot tikai
tadel, ka tas ir saistitas ar substanci, kas ir saistita ar esamibu.”’ Sada veida esamiba tiek
pieme@rota substancei, kas ir $aja gadijjuma ir vienojoSais subjekts, primari, bet akcidencém-
sekundari. Tatad esamiba vai bitiba ir klatesoSa gan substancg, gan akcidencgs, bet ta ir
klatesosa atskirigos veidos.® Sis ir veids, kas tie$i attiecas uz attiecinajuma analogiju.

Primara nozime Akvinas Tomam ir pilniga un 1sta, kas tiek piem&rota absoliti, kamér
sekundara ir predic€ta nepilnigi un relativi, kd piemera par esamibas piemé&ro$anu primari
substancei un sekundari akcidencém. Parasti analogiska predikacija ir primara, ja ta tiek
piemerota subjektam, kura pilniga nozime ir zinami patiesa, bet sekundari tam, kura $1 nozime
nav pilniba zinama un aptverta.” Ka ir iesp&jams precizi zinat, kurai lietai nozime piemit
pilniba un kurai tikai nepilnigi, Akvinas Toms neprecizg, bet Skiet, ka Sie spriedumi balstas uz
skaidri, uzskatami saistitam predikacijam, un patiesiem spriedumiem par butiskam
realitatem.”

Vards tiek piemérots lietai, kas ietver visu ta nozimi, pirms tas, kura ietver to tikai
dalgji, jo ta, kura varda nozimi satur tikai dal&ji, nes to tikai dél kadas lidzibas ar to, kas varda
nozimi ietver pilniba, tadel, ka visas nepilnigas lietas nak no pilnigajam. Akvinas Toms
primaru un sekundaru prediceSanu att€lo ar piemeru par varda lauva piemé&ro$anu. Vards
lauva tiek piemérots $1s sugas dzivniekam primari, bet cilvékam, kuram piemit kadas lauvas
dabai raksturigas 1pasibas, pieméram, drosme un speks, tas tiek piemeérots tikai sekundari, péc

lidzibas.”
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Ja vards tiek analogiski predicéts par daudzam lietam, tas notiek tadel, ka tas visas ir
saistitas ar kaut ko vienu, un §im saistoSajam ir jabiit ietvertam visas to lietu definicijas, pret
kuram predikats ir attiecinats. Definicija Akvinas Toma izpratng ir tas, ko kads vards izsaka
un apzimé, ka vins raksta, atsaucoties uz Aristotela metafizikas ceturto gramatu. Tas, kas tiek
ietverts $ajas definicijas, ar1 ir primarais predikacijas subjekts. Piem@ram jau minétaja
pieméra par varda veseligs attiecinaSanu uz urinu, medicinisku mikstiru un dzivnieka
kermeni, primarais biitu tas, kas tiek ietverts visas definicijas, tatad uz to predikacija attiecas
primari un uz urinu un medicinisku mikstiru- sekundari.”” Lai paskaidrotu, kadel urins vai
mediciniska miksttra var bt veseliga, nepiecieSams pieminét dzivnieka kermeni, bez ta §im
apzim&jumam nebutu nekadas jégas. Analogija ietver sevi gan lidzibu, gan atskiribu.
Vienotiba ir kopigaja predikata, atsSkiriba- atSkirigajas attiecibas, kadas katram no
iesaistitajiem subjektiem ir ar primaro subjektu.”

Attiecinajuma analogija tiek iedalita divos attiecibu veidos. Sie ir viena analogiskas
predikacijas veida divi aspekti, nevis atseviski, nodaliti veidi.”* Akvinas Toms no$kir tadu
analogiju, kas tiek veidota no attiecibas daudziem ar vienu un tadu, kur saistiba ir vienam ar
otru. Pirmaja gadijuma analogiska predikacija tick lietota vairakam lietam esot saistiba ar ko
vienu, ka tas ir pieméra par varda veseligs izmantoSanu.” Otraja gadijuma analogiska
predikacija notiek dél kadas ieverojamas saistibas vienai lietai ar kadu citu vienu lietu.
Piem@ram ta tas ir gadijuma ar substanci un akcidenci- kada akcidence ir analogiski predicéta
de] saistibas ar substanci, nevis tadél, ka gan substance, gan akcidence biitu saistita ar vel
kadu treSo lietu. Pirmais analogiskas predikacijas veids balstas uz otra, jo, ja analogija balstita
nevis vienas akcidences un substances saistiba, bet gan divu akcidencu saistiba ar substanci,
tad ir izmantots pirmais veids, kuru var sadalit divas analogijas, kas balstitas otraja veida.”

Biezi ar attiecinajuma analogijas palidzibu tick skatitas attiecibas starp divam vienai
dzimtai piedero$am lietam. Viennozimiga predikacija $ados gadijumos netiek lietota, jo
attiecibas tiek skatitas ne tikai no tiras logikas skatpunkta, bet arT no metafizikas un dabas
filosofijas redzgjuma. Ka jau iepriek§ minéts, Akvinas Toms izmanto gan logiku, gan
metafiziku apskatot analogisku predikaciju. Bet daZreiz Sie skatfjumi maina to, kas tiek
pieskaitits vienai dzimtai, to, vai lietas var predic€t viennozimigi, vai arl tiek nemta véra
primaritate un sekundaritate, kas ir analogijas pazimes. Pieméram no logikas skatljuma

dzimta substance ietver sevi visas substances, gan materialas, gan nematerialas, un tiek
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predicéta viennozimigi atsaucoties uz substances definiciju. Bet no metafizikas skatpunkta
substanci nevar predic€t viennozimigi gan uz materialam, gan nematerialam substancém-
nematerialas substances ir pilnigakas, tam ir savadaka esamiba, ka materialajam. Materialas
un nematerialas substances var apzimét viennozimigi atsaucoties uz termina substance
nozimi, bet atsaucoties uz to esamibu viena no tam ir primara un pilnigaka. Pieméram visi
dzivnieki vienlidzigi pieder pie dzivnieku dzimtas, bet ne visi dzivnieki ir vienlidzigi, jo dazi
ir pilnigaki par citiem, vai arT visi gréki vienlidzigi ir greki, bet dazi ir sliktaki par citiem.®’
Primarajam vienmer predikats piemit lielaka vai pilnigaka méra, ka sekundarajam®, pieméera
par grékiem predikats slikts nepiemit tiem visiem vienada méra, lai gan var tikt attiecinats uz
katru no tiem.

Akvinas Toms izdala logiskas dzimtas un dabiskas dzimtas. Apskatot dzimtas no logikas
skatpunkta, tas tick abstrah&tas no visiem realas eksistences apstakliem.” Logika dzimtas
definicijas tiek skatitas no formala aspekta, un dazreiz dabas filosofija un logika dzimsu
definicijas atSkiras, jo dabas filosofija skata ar1 esamibas veidus. Akvinas Toms sniedz
pieméru- nematerialas un materialas substances no logikas viedokla pieder pie vienas dzimtas,
bet no fizikas skatpunkta tas nevar piederét pie vienas dzimtas, tapat ka debesu biitnes un
zemes bitnes. Logika tiek skatiti jedzieni paSi par sevi, lidz ar to nekas neliedz taja skatit
materialas un nemateridlas lietas ka piederigas vienai dzimtai.'” Bet, apskatot dabiskas
dzimtas, tiek nemti v&ra arT dzimtai piederoso subjektu esamibas veidi un Itmeni, dazadie
matgrijas un potendu veidi. Sis dzim3u dalfjums nenozimé, ka pastav divas atskirigas dzimtas,
tiek aprakstiti divi veidi, kados intelekts var tas skatit.

Akvinas Toms izmanto dabiskas dzimtas, lai apskatitu analogiskas predikacijas.
Analogija nevar izmantot logisko dzimsu skatfjumu, jo analogija janem véra esamibas ITmeni,
kas ir primars un kas sekundars, no ka abstrahgjas logiskais skatfjums, kas tiek izmantots
viennozimiga predikacija. Skatot dzimti no dabas filosofijas un metafizikas skatpunkta, tiek
nemts vera gan kopigais, kas ir pamata arT logikas dzimsu skatfjumam, gan atskirigais, tatad ta

tiek skatita analogiski.'""
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3. 3. Lidzdalibas analogija

Tresaja analogijas veida tiek apskatita saistiba starp cgloni un rezultatu. Sada veida
analogiju sauc par lidzdalibas analogiju. Lidzdalibas analogija tiek saukta ari par imitacijas
vai nevienlidzibas analogiju, dazreiz imitacijas analogija tiek skatits ka atdalits veids no
lidzdalibas analogijas.'® Saja apak$nodala tiks apskatiti visi §ie tris aspekti- lidzdaliba,
imitacija un nevienlidziba.

Visnozimigakais lidzdalibas analogijas lietojums Akvinas Toma filosofiskaja teologija ir
visa radita lidzdaliba Dieva pilnibas. Radijumi tiek saukti par labiem vai esoSiem tikai tadel,
ka to labums imité labo un esamibu, kas ir Dievs.'® Lidzdaliba Akvinas Toma izpratné ir kaut
ka daliSana ar kaut ko citu. Pieméram sugai logika ir lidzdaliba ar dzimtu, individam ir
lidzdaliba ar sugu, bet analogiska lidzdaliba ir tiesi starp c€loni un rezultatu.'™

Saja analogiskas predikacijas veida saistiba ir atrodama kauzalitate. Akvinas Toma
izpratné par lidzdalibas analogiju var manit neoplatonisma ietekmi, galvenokart ideja par
kauzalu hierarhiju, kura célonis ir pilniba un tas izstaro no sevis sev Iidzigo, tikai nepilnigaka
forma. Analogija $aja gadijuma ir Iidzeklis, ar kuru paradit inteligiblu saistibu starp c€loni un
rezultatu.'”® So noeplatonisma domu vins ievieto Aristote]a esamibas analogijas konteksta, lai
izskaidrotu radita esamibu ka lidzdalibu Dieva esamiba.'” Célona un rezultata lidziba ir
galvenais kauzalitates likums, kas ir pamata princips lidzdalibas analogijai.'” Akvinas Toms
cité Dionisiju Aeropagitu, kur$ raksta, ka Dieva un ta radita lidziba balstas taja, ka raditais
imite dievu, bet atskiriba balstas taja, ka rezultats ir nepilnigaks par céloni.'® Seit redzama
analogiskas predikacijas pazime- ictverta gan lidziba, gan atkiriba.

Akvinas Toms analogiju starp Dievu un ta radito parada ar pieméru par sauli un gaisu.
Gaiss tiek saukts par gaiSu nevis tadél, ka saules un gaisa saistiba ir gaiSums, bet gan tad¢l, ka
gaiss atrodas priek3a saulei, 1idz ar to saule to izgaismo un padara gaiSu.'” Gaiss pats par sevi
nevar biit gaiSs, ja nav saules, kas to izgaismotu, kamer saule ir gaiSa sava biitiba un ir gaiSa

ar1 pati par sevi, bez gaisa piedaliSanas. Lidz ar to gaiss ir gaiSs ar lidzdalibas palidzibu,
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gaiSums tiek pret gaisu attiecinats ar lidzdalibas analogijas palidzibu.

Tapat ka predikacija, ar1 kauzalitate tiek iedalita viennozimigaja un daudznozimigaja,
dazreiz arf tiek izdalits treSais kauzalitates veids- analogiskais. Kauzalitate ir viennozimiga, ja
forma, kuru c€lonis pieskir rezultatam, tiek tam pieSkirta tada pasa méra, kada ta ir paSam
célonim. Sada gadijuma lidziba ir abpusgja un gan célona, gan rezultata formas ir viena
ontologiska Iimeni." Viennozimiga kauzalitaté c€lonis un rezultats pieder pie vienas sugas.
Sada viennozimiga céloniba, protams, nav iesp&jama Dieva un ta radita gadijuma. Ka pieméru
viennozimigai kauzalitatei var minét to, ka cilvéks rada otru cilvéeku un karstums rada
karstumu.

Daudznozimiga c€loniba starp c€loni un rezultatu pastav biitiska nevienlidziba un tie

""" Celona forma ir paraka par rezultata formu, tatad rezultats

pieder pie atSkirigam sugam.
sanem formu, kura tikai nepilnigi attélo célona formu. Sada saistiba nav abpus&ja, ta virzas
tikai no radita uz raditaju, ne otradak. Dieva un ta radita c€loniba pieder pie daudznozimigas
kauzalitates.'"> Daudznozimiga kauzalitaté c€lonis ir primars attieciba pret rezultatu, kur§ ir
sekundars.

Dazreiz Akvinas Toms piemin ari treSo kauzalitates veidu- analogisko. Ja kauzalitate
tiek iedalita tris veidos, viennozimiga kauzalitate tiek aprakstita tapat, un daudznozimiga
kauzalitate tiek raksturota ka starp lietam, kas pieder pie dazadam sugam, bet pie vienas
dzimtas. Trisdaligaja iedalijuma daudznozimiga kauzalitaté rezultatam piemit kada no c€lona
atSkiriga forma, bet ta bis tada pasa Iimena, ka c€lonim piemitosa. Analogiska kauzalitate tiek
raksturota ka tada, kura c€lonis un rezultats ir saistits tikai ar analogisku lidzibu, ka tas ir
Dieva un ta radita gadijuma. Lai gan analogiska kauzalitaté c€lonis un rezultats var dalit tadas
pilnibas ka esamiba, labums, patiesums, c€lonim tas piemit daudz pilnigaka veida.'” Tas, kas
pastavejis c€lont vienkarsi un vienoti, ta rezultata ir sadalits. Ka pieméru Akvinas Toms min
sauli- ta ar viena spéka palidzibu rada daudzas un dazadas formas lietas uz zemes, kas ir par
to niecigakas. Tapat ar1 visas pilnibas, kas pastav Dieva vienota veida, ta raditaja pastav
sadaliti un nepilnigi.'*

To, ka vienots c€lonis var radit sadalitu rezultatu, kas ir tam Iidzigs, Akvinas Toms ar1
att€lo ar pieméru par sauli. M@s saucam sauli par karstu dél tas rezultata- karstuma uz zemes.
Bet lidz ar karstuma spéka izdaliSanu, saule uz zemes rada ari citus rezultatus, pieméram

sausumu, kas tiek radits ar ta pasa karstuma speka palidzibu. Karstumu un sausumu meés
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uztveram ka noskirtas paradibas, bet saulei tas pieder caur vienu un to paSu speku. Saules
raditais karstums, kas nonak lidz zemei, un saules pasas karstums nav viennozimigi un
vienadi karstumi.'”

Lai gan, runajot par lidzdalibas analogiju, tick runats ari par citiem c€loniem, Dievs ir
primarais célonis, un visi citi iesp&jamie c€loni ir tikai sekundari.''® Pilnigi visam Dieva
raditajam ir kada méra analogiska lidzdaliba ar raditaju. Visam butném ir kopigs tas, ka tas ir-
to eksistence. Ir atSkiribas taja, kada veida tas eksiste, bet visam ir lidziba ar Dievu ka
esamibu, lai gan tas ir esoSas ar Iidzdalibas palidzibu, nevis sava butiba.'"” Viss eksiste tikai
pateicoties Iidzdalibai ar Dieva esamibu. Lieta, kuras biitiba nav esamiba, nav esosa dél tas
biitibas, bet gan dg] lidzdalibas. Dievs ir esamiba, un nekas nav iesp&ams ka primars tam, jo
viss, kas pastav, pastav dél lidzdalibas ar to.""®

Lidzdaliba Dieva atribiitos nozimé to, ka ta raditais dalgji piedalas taja, kas Dievam
piemit pilniba un bez ierobezojumiem. Raditais imit€ raditaju, nesp&jot but lidzvertigs tam un
imitaciju padarit pilnigu, sp&jot lidzinaties Dievam tikai proporcionali savai butibai. Raditais
veido nepilnigu un neadekvatu Dieva parauga att€lojumu, un dieviskie atribiti tam var
piemist tikai zemaka méra. Analogiska vienotiba raditajam un raditajam rodas no ta, ka
radijumi censSas imitét Dievu lidz tddam méram, lidz kadam to biitiba un daba to atlauj, nekad
nesasniedzot dievisko pilnibu.'"” Rezultats nevar biit pavisam atskirigs no célona, uz tiem nav
attiecinama daudznozimiga predikacija, bet tas nepieder arT pie vienas dzimtas vai sugas.
Lidziba eksiste c€loni vienota un vienkarsa, bet rezultata ar lidzdalibas palidzibu ta ir sadalita.
Seit var saskatit saistibu ar proporcionalitates analogiju- lidzdaliba Dieva pilnibas raditais 3is
pilnibas iegiist proporcionali savai biitibai, nevis pilna mera.

Lidzdalibas analogiju neizmanto tikai radita aprakstiSanai, bet, ar radita lidzibas
raditajam palidzibu, tiek aprakstits arm Dievs pats. Dieva raditais nepiecieSami ir kada zina
lidzigs raditajam, jo tas ir sanémis savu bitibu no Dieva.'”® Dievs nekada zina nedrikst tikt
saukts par Iidzigu ta raditajam, jo raditais ir [idzigs Dievam, nevis otradak- Dievs vienmér ir
primars. Tas, kas Dievam piemit pilniba, atrodams citas lietas tikai samazinata, nepilniga
veida, nevis tas, kas piemit raditajam, piemit ari Dievam. Akvinas Toms sniedz pieméru-

nesaka, ka cilveks ir [idzigs savam portretam, bet gan ka portrets ir Iidzigs cilvékam.'?' Bet,
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lai gan nevar teikt, ka Dievs ir lidzigs ta raditajam, dzimtu predikatus var kada méra attiecinat
arT uz Dievu, jo visas pilnibas, kuras ir iespgjams atrast dzimtas, pastav Dieva, un neviena
pilniba tam netriikst. Viss, kas atrodams rezultata, noteikti ir atrodams arT c€loni- vai nu tada
pasa mera, ja tas ir viennozimigs c€lonis, ka gadijuma ar cilveku, kurs rada cilvéku, vai art
daudz izcilaka méra, ka tas ir daudznozimiga c€lona gadijuma. Rezultats ieprieks jau eksiste
kada meéra ta c€loni. Dievs pats ir esamiba, 1idz ar to viss, kas eksistg, ir arT Dieva, jo vis cits
eksisté tikai piedaloties Dieva esamiba.'” Janem véra tas, no kura pie kura $1 lidziba ir
radusies, tatad janem véra kauzala seciba. Viss raditais, kas tiek saukts par labu, tads ir dél
lidzdalibas. Visam, kas tiek predic@ts atsaucoties uz ta lidzdalibu ar kaut ko, ir pret to attieciba
kaut kas primars. Dievam nekas nevar bt primars, un to pasu nevar attiecinat apzim&jumus ar
lidzdalibas analogijas palidzibu. Dievs pats ir labais sava biitiba, nevis ar lidzdalibu kada cita
biitiba.'* Pilniba, kura piemit biitiba, kontrasté ar analogisku pilnibu, kas piemit ar lIidzdalibas
palidzibu.'*

Tas, ka predikati, kas attiecinati uz Dievu, ir analogiski, nenozimg, ka tie nav patiesi. Ja
par Dievu saka, ka tas ir labs, tas ir patiesi, lai gan nav zinams precizs veids, kada Dievs ir
labs, un ta labums nav izmérams. Aprakstot Dievu tam tiek pied€vétas ta raditajam piemitosas
pilnibas, kuram, kad tas tiek attiecinatas uz Dievu, tiek nonemti ierobezojumi. Cilveks ir labs
ierobezoti, bet Dievs ir labs neierobezoti, un, lai gan mes nevaram aptvert Dieva labumu, tas,
ka vip$ ir labs, ir patiesi. Uz Dievu var attiecinat patiesus predikatus, bet ne aptvert tos
pilniba.'* Lidzdalibas analogija ir svarigaka no Siem trTs veidiem tie$i Dieva aprakstisana. Lai
gan visus tos var izmantot, lai aprakstitu Dieva un ta radita attiecibas, tieSi lidzdalibas
analogija skaidro, kadél un kada veida uz Dievu var attiecinat vina raditajai pasaulei

piederosus predikatus.
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4. ANALOGISKAS PREDIKACIJAS IZMANTOJUMS DIEVA
APZIMESANA

Ka jau iepriek$ minéts, Akvinas Toms neizvérs plasu analogiskas predikacijas teoriju un
taja licla méra balstas uz saviem priek$gajéjiem. Vina analogiskas predikacijas teorijas
nozime atrodama veida, kada vins$ to attiecina uz vardiem, kas izteikti par Dievu, un ka vins
ar §is teorijas palidzibu pamato jégpilnu predikatu attiecinaSanu uz Dievu. leprieksgjas
nodalas $is attiecinajums ir jau pieminéts, bet $aja nodala tiks padzilinatak apskatits, ka un
kade] Akvinas Toms izmanto analogisko predikaciju Dieva apzimé$ana. Semantiska analize
par Dieva apziméSanu ir cieS$i saistita ar ontologisko Dieva esamibas izp&ti un
epistemologisko izpéti par to, ka Dievs var tikt izzinats.'*® Tomér $aja nodala uzsvars tiek likts
nevis uz to, kadi predikati pret Dievu tiek attiecinati, bet gan kada veida tie tiek attiecinati.
Tiek apskatita saistiba ar to, ka Dievs var tikt izzinats un ka iesp&jams S$adas izzinas cela
iegiitos predikatus attiecinat uz Dievu.

Janem vera, ka spriedumus par uz Dievu attiecinatajiem predikatiem Akvinas Toms
neveic tikai no filosofijas, bet ari ticibas puses. Vin$ raksta, ka tas, kas ir no ticibas nacis,
nevar biit nepatiess, bet dazi predikati, kas tiek attiecinati pret Dievu, ir nakusi no ticibas,
pieméram tas, ka Dievs ir reize tris un viens vai tas, ka vins ir visspecigs.'?’ Vin$ pienémumu,
ka uz Dievu var attiecinat patiesus predikatus, pieméram tadus vardus ka labs un esoSs,
pamato ne tikai ar filosofiskiem spriedumiem, bet art ar sv&tajiem rakstiem, kuros $adi vardi
ir tikusi uz Dievu attiecinati,'® bet $is vina teologijas aspekts $aja darba netiks apskatits.
Akvinas Toms ar analogiskas predikacijas palidzibu nemégina pieradit Dieva eksistenci, vins
to izmanto ka lidzekli apzim&umu attiecinasanai uz Dievu jau izejot no zinasanam, ka vins
pastav, balstoties uz ticibu.'”” Analogiska predikacija tick izmantota ka Dieva un vina radita
saistibas izpétes lidzeklis, dievisko atribiitu labakai izpraSanai un att€loSanai ar pieméru un
salidzinajumu palidzibu, ka ar1 patiesu predikatu attiecinasanai uz Dievu nemot véra, ka tos
nav iesp&jams attiecinat tiesi tada nozimé, kada més tos saprotam un sp&jam aptvert. Cilvéku
prats Dievu uztver tikai tik daudz, cik ta raditais vigu ir spgjigs imitet un attélot. M&s zinam
Dievu ar prata un ticibas palidzibu, un visu, kas ir zinams, ir iesp&jams izteikt valoda, tomer

tikai tik liela méra, kada tas tiek saprasts. Dieva biitibu nav iesp&jams izteikt kada cilveéku
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radita varda tada veida, kada, pieméram, vards cilveks izsaka cilvéku dzimtas batibu."*° Tadg]
jaapskata, kadi ir ierobezojumi Dieva aprakstiSana.

Pirmaja apaksnodala tiek apskatits, kad€] Dievu nav iesp&jams aprakstit viennozimigi
un daudznozimigi, un kadel tie$i analogiska predikacija ir piemérota Dieva raksturo$ana.
Otraja apaksSnodala apskatita Akvinas Toma argumentacija par to, kadel uz Dievu iesp&jams
attiecinat patiesus, apstiprinosus analogiskus predikatus, un ka tie atSkiras no noliedzoSiem,
relativiem un metaforiskiem apzZim&jumiem. TreSaja apaksnodala tiek apskatits, ka iesp&jams
Dievu, kur§ vienmér ir primars pret ta radito, aprakstit ar predikatiem, kuru tie$a nozime

attiecas pret radito.

4. 1. Analogiskas predikacijas atSkiriba no viennozimigas un

daudznozimigas predikacijas Dieva raksturoSana

Saja nodala tiks apskatits, kade] uz Dievu nav iespgjams attiecinat viennozimigus un
daudznozimigus predikatus, un kadeél tiesi analogiska predikacija ir piemérots lidzeklis Dieva
apzimesanai, atSkiriba no abiem pargjiem predikacijas veidiem.

Lai gan uz Dievu un ta radito attiecinatie predikati apzZimeé vienu un to pasu cilvéka
prata izveidoto jédzienu, tie ir paklauti daudziem un dazadiem aspektiem, kas liedz Siem
predikatiem bt viennozimigiem."' Viennozimigi tie nevar bit, jo pilniga raditdgja un
nepilniga radita esamibas veidi ir parak atskirigi. Jebkas, kas tiek teikts par Dievu, taja pastav
pilnigi savadaka veida, ka jebkur citur, jo Dieva esamiba un bitiba ir viens un tas pats, bet
visa cita tas ir nodalitas, esamiba raditajam piemit tikai ar Iidzdalibu Dieva esamiba. Nav
iesp&jams Dievu aprakstit viennozimigi, jo vina attieciba pret saviem atribiitiem ir pilnigi
savadaka, ka visam citam. Attiecinot vardu gudrs uz cilvéku, tas tiek attiecinats uz cilvéka
kvalitati, bet, attiecinot vardu gudrs uz Dievu, tas tiek attiecinats uz ta batibu.'** Viss, kas
Dievam piemit, ir ietverts ta bitiba, pieméram, ta ka raditajs ir esoSs un labs, vins$ ir ar1
esamiba un labais. Sakot, ka Dievs ir labs, netiek runats par kadu atsevisku ipaSibu, kas
Dievam piemit, bet gan par to, ka Dievs ir bezgaligi identisks ar labumu pasu. Dieva labums
un cilvéka labums nekad nevar bit viens un tas pats.'*® Toties viss vina raditais ir labs vai
esoss tikai caur lidzdalibu Dieva labuma un esamiba, raditais nav kaut kas biitiba, bet gan

tikai lidzdaliba. Raditaja ir nodalits tas, kas tas ir un tas, kas tam piemit, bet Dieva tas ir viens
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un tas pats. Viss, kas tiek attiecinats uz Dievu, tam piemit pilniba, vienkarsi un vienoti, kamer
attiecinatais uz ta radito tiem piemit dalgji un sadalita veida.’* Tatad nekas, kas tiek
attiecinats uz Dievu, nevar tikt attiecinats ar tieSi to pasu nozimi uz ta radito.

Viennozimiga predikacija ir vienas un tas paSas definicijas attiecinasana pret atseviskam
lietam, kas nozime, ka kada zina Sis lietas pieder pie vienas un tas pasas dzimtas vai sugas.
Bet cilveka prats nav sp&jigs adekvati uztvert dievisko biitibu un ietvert to vardos, definicijas.
Definiciju veido dzimtas un specifiskas atSkiribas, kas apraksta un nodala sugu. Bet
dieviskais nav ieklauts kada dzimta vai suga, lidz ar to to nav iespéjams definét.”** Ja Dievu
aprakstitu viennozimigi, §is apraksts, kura izmantotu cilvéku ka Dieva radita lidzibu ar savu
c€loni, biitu Dieva antropomorfizacija, Dieva pieskaitiSana cilvéku dzimtai, jo pilnigi neko,
kas attiecas uz radito, tatad arT cilvéku, nevar tada pasa veida un ar vienadu nozimi attiecinat
uz Dievu."*

Daudznozimigi predicéto apzim&jumu starpa nav lidzibas, tie ir tikai predikati, kuriem
pieskirti vienadi vardi. Bet, ka jau iepriek$ aprakstits, starp radito un Dievu vienmér kada
méra pastav lidziba."’ Viss, kas tiek teikts par Dievu un ta radito, tiek teikts, nemot véra
attiecibu starp tiem ka c€lonim un rezultatam.'*® Lidzdaliba Dieva atribiitos ietver sevi radita
lidzibu ar raditaju kauzalas relacijas rezultatd. Akvinas Toms uzskata, ka raditajam un
raditajam ir nepiecieSami jabut Iidzibai, kauzalitate un lidziba nevar tikt atdalitas viena no
otras. Daudznozimiga predikacija ir tada, kura predikats tiek attiecinats pret lietam, kuram
nav noteikta kartiba vienai pret otru. Ta ka Dievs un ta raditais ir kauzalitates saistiti, par tiem
nav iespéjams kaut ko predicét, neietverot $is attiecibas un kauzalo kartibu.'* Tadg] ari
daudznozimigi Dievu neapraksta, jo daudznozimiga predikacija ir tada, kura predikatiem nav
nekadas saistibas, bet, attiecinot kadu vardu uz Dievu, tas tiek attiecinats pec kadas lietas
attiecibas pret vinu, runats par lidzibu.'*" Dieva apzim&jumi, kuri zemaka Iimeni piemit ta
raditajam, nav daudznozimigi, jo tiem ir saistiba, kas ir raditd cens$anas imitét raditaju, cik
vien ta daba atlauj.'"!

Ja uz Dievu attiecinata predikacija biitu tiri daudznozimiga, més nevarétu veikt pilnigi

nekadus spriedumus par Dieva dabu. Ja par Dievu un radito teiktais biitu tiri daudznozimigs,

134 Rocca G. P. Speaking the Incomprehensible God. Thomas Aquinas on the Interplay of Positive and
Negative Theology. P. 174- 176

135 Compendium Theologiae (St. Thomas Aquinas Compendium of Theology. St. Louis & London: B. Herder
Book Company, 1947.) 1. 26

136 Reoss, J. F. Analogy

137 Summa Contra Gentiles 1. 33. 3

138 Summa Theologiae 1.13.5

139 Summa Contra Gentiles 1. 33. 2

140 Compendium Theologiae 1. 27

141 Montagnes, B. The Doctrine of the Analogy of Being according to Thomas Aquinas. P. 36

33



tad jebkadai cilvéka raditu jédzienu attiecinasanai pret Dievu nebiitu nekadas jégas, jo Dieva
aprakstiSana izriet no lidzibas starp radito un raditaju. Lidziba starp Dievu un ta radito
vienm@r ir analogiska, un, ta ka cilvéks izzina Dievu péc ta radita, visi predikati, kas uz Dievu
tiek attiecinati, norada uz lidzibu starp raditaju un radito.

Ka jau agrak minéts, analogiska predikacija tiek attiecinats tas, kas ir piederigs kadai
dzimtai, arf uz tam dzimtam, uz kuram 1 predikacija nevar biit attiecinata viennozimigi. Sadi
tas ir arT gadijuma ar analogiju starp Dievu un ta radito. Katrai predikacijai, kas izteikta par
Dievu, ir saistiba ar nozimi, kada ta tiek izteikta par ta radito, kas ir predikacijas pienaciga vai
tieSa nozime. Tatad vards, kura pienaciga nozime ir tad, ja to attiecina pret lietam kadas
dzimtas ietvaros, tiek attiecinats pret kadu citu dzimtu, kurd §im vardam ir lidziga, bet
atSkiriga nozime. Attiecinot kadu vardu pret Dievu netiek lietota pienaciga un viennozimiga
varda nozime, bet gan tas, kas pieder radito lietu dzimtai, tick analogiski atticcinats uz
raditaju, kur§ nepieder nevienai dzimtai. Vards, kas pienacigd nozimé tiek attiecinats pret
vienu dzimtu, tiek analogiski piemérots kadai citai, balstoties uz kadu saistibu. Dieva un ta
radita gadijuma gan netiek vienai dzimtai piederosais attiecinats uz kadu citu dzimtu, jo Dievs
nepieder ne pie vienas dzimtas, bet ar1 Saja gadijuma tiek paplasSinata viennozimiga
predikacija dzimtas ietvaros lidz analogiskai predikacijai, kas dzimtu robezas parkapj. Dievs
ir saistits ar ta radito ka arpus dzimtu klasifikacijas esoss, bet ka nepiecieSams princips visam
dzimtam, ka to célonis.'*

Analogiska predikacija atrodas starp viennozimigu predikaciju, kura apraksta lidzigo,
un tiri daudznozimigu predikaciju, kura apraksta pilniba atskirigo, ta ietver gan lidzibu, gan
atSkiribu, ko ietver ar1 radita un raditaja attiecibas. Raditais nevar biit ne pilniba atskirigs, ne
pilniba Iidzigs raditajam, tatad to attiecibas ir iespgjams aprakstit tikai analogiski.'*
Analogiskas predikacijas izmantoSana Dieva apzim&$ana lauj izvairitics no agnosticisma, kas
ir neizbégams, ja pret Dievu attiecinatos predikatus uzskata par daudznozimigiem, jo, ka
iepriek§ apskatits, $ads uzskats izsledz iesp&ju Dievu izzinat no ta raditd. Analogiska
predikacija lauj apzimét Dievu, nenoliedzot Dieva bezgaligo, vienkarSo un transcendento

biitibu, kas notiktu tad, ja pret Dievu attiecinatie predikati biitu tikai viennozimigi.'*
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4. 2. Patiesu predikatu attiecinasana uz Dievu

Ka jau noskaidrots, nekas, kas tiek teikts par Dievu, nevar biit pilnigi adekvats un
piemérots ta bitibai, jo Dievs tiek apzim&ts no ta radita, kam ir pavisam savadaks biitibas un
esamibas veids, ka Dievam. Akvinas Toms parada, ka predikatu attiecinasana uz Dievu, lai
gan tas nav pilniba izzinams un aprakstams, nav bezjédziga un nevajadziga. Nav iesp&jams
parkapt cilvéka uztveres un valodas ierobeZojumus, bet tas nenozimé, ka par Dievu nav
iespgjams pateikt neko patiesu. Saja nodala tiks apskatits Akvinas Toma pamatojums, kadg|
par Dievu ir iesp&jams apgalvot ko patiesu, un kada veida ar analogiskas predikacijas
palidzibu to iesp&jams izdarit.

Pret Dievu attiecinatos predikatus var iedalit vairakos veidos. Saja apaksnodala tiks
izdaliti Cetri veidi- nolieguma, relativie, metaforiskie un apstiprinajuma. Uzsvars tiks likts uz
ped€jo veidu un ta atSkiribu no pargjiem, ka ari Akvinas Toma pamatojumu, kadg] ir
iesp&jams attiecinat uz Dievu patiesus apstiprinoSus predikatus.

Noliedzosi predikati ir tadi, ar kuriem tiek izteikts, kas Dievs nav. Tie var bt gan tadi,
kas tiek izteikti noliedzo$a forma, piem&ram apgalvojums, ka Dievs nav materiala biitne, gan
ar1 tadi, kuros noliegums ietverts impliciti. Pieméram apgalvojuma, ka Dievs ir vienkarSa vai
vienota biitne, ir ietverts arT apgalvojums, ka Dievs nav sadalita bitne.'* Vardi, kuri izsaka
noliegumu, izsaka nevis Dieva lidzibu ar radito, bet gan uzsver atskiribu, attalumu, kads starp
tiem pastav.'

Relativi predikati ir tadi, kuri ietver saistibu ar kaut ko citu. Piem&ram, sakot, ka Dievs
ir raditajs, c€lonis vai kungs, tiek paradita vina saistiba ar radito.'*’ Pastav ari teorijas, kuras
apgalvo, ka visi pret Dievu attiecinatie vardi ir relativi un apzimé tikai vina kauzalas
attiecibas. Pieméram, vards labs attiecinats uz Dievu $ada gadijuma nozimétu tikai to, ka
Dievs ir laba célonis ta raditaja, nevis apzimétu Dieva pasa labumu.'*® Sada veida skatot uz
Dievu attiecinatos apzim&jumus, Dievam varétu piedévet pilnigi visus ta raditajam piemitoSos
predikatus, piem&ram, varétu teikt, ka Dievs ir kermenis, ar to domajot, ka Dievs ir ta radito
kermenu c€lonis. Ja uz Dievu varétu attiecinat pilnigi visu, kas piemit vina raditajam, tas

atnemtu jebkadu jégu Sadiem attiecinajumiem un $adi, attiecinot visu, nebiitu pateikts pilnigi
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nekas.'* Akvinas Toms atspeko 30 uzskatu par uz Dievu attiecinatajiem predikatiem ka tikai
kauzalu attiecibu apzim&umu rakstot, ka $ada gadijuma vards labs uz Dievu tiktu attiecinats
ar sekundaru nozimi, tapat ka ieprieks jau vairakkart apskatitaja piemera par varda veseligs
attiecinasanu, kura vards veseligs tiek attiecinats pret medicinisku mikstiru sekundari ka
celoni dzivnieka kermena veselibai. Dieva labums nekada gadijuma nevar biit sekundars pret
cilvéka labumu, tade|l $adi apzim€umi uz Dievu attiecas ne tikai ka uz c€loni cilvékam
piedévetajam IpaSibam un kvalitatém. Vardi uz Dievu tiek attiecinati primari, attiecinati uz
Dieva biitibu, lai gan tie nespgj biit pilniga vina reprezentacija.'* Jautajums par primaru un
sekundaru predikatu attiecinaSanu pret Dievu plasak tiek apskatits nakosaja apaksnodala.

Metaforiska predikacija Akvinas Toma izpratné ir predikata, kas pieder vienai lietai
burtiski, attiecinasana ar1 uz kadu citu lietu, uz kuru $is apzZim&jums nevar attiekties burtiski.
Vins$ sniedz pieméru- cilveks ir ka akmens dé] vina prata stingruma.'*' Materialu lietu vardus
pret Dievu nav iesp&ams attiecinat burtiski, jo Dievs nav materiala biitne, tadel tie tiek
attiecinati metaforiski. Piem&ram, ja tiek teikts, ka Dievs ir lauva, tas nenozimé, ka Dievs ir
piederigs lauvu dzimtai, bet gan, ka lauva ir kada veida Iidziga Dievam, ka lauva Iidzdala,
pieméram, Dieva drosmi.'*? Saja gadfjuma tiek runats par analogisku metaforu. Arf Aristotelis
metaforu uzskatija par analogijas paveidu. Vin§ metaforas izmantoSanu uzskatija par lielu
makslu, kura, ja pareizi tiek izmantota, palidz padarit jautajumu uzskatamaku. Musdienu
teologija domingjoss ir uzskats, ka predikati, kas attiecinati uz Dievu un ta radito, nevar tikt
uztverti burtiski, bet gan tie ir jauztver simboliski un metaforiski. Tas kontrasté ar Akvinas
Toma ideju, ka analogija ka pamats masu zinaSanam par to, kas ir Dievs, ir jauztver burtiski
un ka tiesi atvasinata no ta, ka més uztveram pasi sevi un sajiitamo pasauli.' Lai gan cilvéks
nevar uztvert Dievu tieSaja pieredz€, ir iesp&jams to uztvert nepastarpinati, izprotot
analogisko saistibu tiklu.

Vardi, kuri apzimé tadas pilnibas ka esamiba un labums, var tikt attiecinati uz Dievu
burtiski.'>* Sie vardi pret Dievu netiek attiecinati metaforiski, jo §is pilnibas burtiski pastav
Dieva. Dievs nav lidzigs labam lietam, vin$ ir sava biitiba labs. Protams, arT Sie vardi nav
sp&jigi adekvati aprakstit Dievu, jo cilvéks nespg apjégt, kada veida $is pilnibas Dieva
pastav, tomér ir zinams, ka tas tiek predicétas attieciba pret Dievu patiesi.” Ja nem véra, ka

§ts pilnibas tiek predicétas analogiski, tiek nemta véra arT atSkiriba, kas ir starp So pilnibu
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pastavéSanu Dieva un ta raditaja, tadeél nerodas pretruna starp dazadajiem So predikatu
attiecinajumiem.

Kad par Dievu tiek teikts, ka tas ir labs vai esoss, ar to ir domats nevis, ka Dievs ir
labuma c€lonis vai Dievs nav launs, vai arT ka Dievs ir esosa c€lonis un nav neesosa biitne,
bet gan tas, ka Dieva labums un esamiba, kadu cilvéks to sp&j aptvert, pastav augstaka un
pilnigaka méra."”® Akvinas Toms pamato, kade] Dievu ir iesp&jams apzimét ari ar vardiem,
kuri neizsaka noliegumu, nav ari relativi vai metaforiski. Vin$ iebilst ebreju filosofa
Maimonida uzskatam, ka par to, kas ir Dievs, nav iesp&jams neko pateikt apstiprinosi, bet gan
tikai noliedzosi- pasakot to, kas vin$ nav."”’ Péc Akvinas Toma domam, tadi predikati ka labs
un esoss, attiecinati uz Dievu, ir absoliti un apstiprinosi.'®

Apskatot So pamatojumu, ka arT vardu un lietu attiecibas, janem v&ra idejas- tas, ka
lietas tiek uztvertas cilveka prata. Akvinas Toms raksta, ka vardi ir ideju apzim€jumi un ideja,
kuru apzimé vards, ir §1 varda definicija. Ideja, ko vards apzimg, ir prata izveidots jédziens
par lietu, ko $is vards apzimg.'® Sis ir trisdaligs semantisku saistibu skatijums, ko Akvinas
Toms aiznémis no Aristotela, tas ietver saistibu starp vardiem, jédzieniem un lietam, tatad
valodu, domasanu un realitati.'®

ST teorija par idejam palidz izskaidrot, ka var attiecinat uz Dievu vardus, kas to nespgj
aprakstit tieSi. Pieméram, ta palidz izskaidrot, kadeé] uz Dievu var attiecinat dazadus,
atSkirigus vardus, lai gan vins ir vienots un vienkarss, vina biittba nav atdalita no esamibas,
un visas pilnibas vina pastav vienoti. Dievs realitaté ir vienots un vienkarss, bet caur cilvéka
prata prizmu veidotaja Dieva ideja mes vinu redzam ka sadalitu, tada veida, kada ta raditais
vinu reprezente.'® Ja cilveks spétu izprast Dieva butibu pilniba, tai tiktu pieskirts tikai viens
vards, bet, ta ka cilveks to nespgj, jo Dieva butiba ir paraka par visiem vardiem, ko cilvéks
spéj tai piedevét, ir nepiecieSams to aprakstit ar vairakiem.'®* Kad kadu jédzienu, kas apzimé
pilnibu, attiecina uz radito, tas So pilnibu apzZimé ka atdalitu no citam pilnibam, bet Dieva
visas pilnibas ir vienotas viena butiba.'® Tadejadi tiek aprakstits tikai kads aspekts no Dieva
vienotas pilnibas, jo cilvéks nav sp&jigs to visu uztvert ka vienotu dé| savas dabas, kas ir
sadalita. Ka iepriekS€ja apakSnodala apskatits, arT Sis ir iemesls, kadél nav iesp&jams Dievu

apzimét viennozimigi- cilvéks nevar uztvert vienoto Dieva biitibu savadak ka tikai sadalita
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veida.

Var rasties jautajums, vai visi predikati, kas tiek attiecinati uz Dievu, patiesiba nenozimée
vienu un to pasu, ja jau vina butiba pilnibas nepastav atdalita veida. Akvinas Toms pamato,
ka uz Dievu attiecinatu dazadu predikatu nozime nav vienada, jo vards apzimé prata veidotu
ideju un jédzienu pirms tas apzimé lietu paSu, kadu prats to saprot. Lai gan prats nonak pie
zinasanam par Dievu caur sadalitiem jédzieniem, prats saprot, ka tas, uz ko $is zinasanas un
predikati attiecas, ir viens, vienots. '* Dazreiz Iidzibu, saistibu vai sadaltfjumu var saskatit
tikai prata veidotajas idejas, nevis realitaté. Akvinas Toms sniedz pieméru- tiek sacits, ka lieta
ir tada pati, ka ta pati, jo prats, apskatot vienu un to pasu lietu divreiz, uztver to ka divas,
kuras ir identiskas.'®

Dievu aprakstit iesp&jams tikai tik daudz, cik mes vinu saprotam, jo fiziski vinu sajust
un uztvert nav iesp&jams, un tas tiek darits, izmantojot vardus, kas apzime saliktas un laicigas
lietas, lai gan Dievs tads nav. Pieméram uz Dievu tiek attiecinati vardi, kas sev1 ietver cilvéka
salikta laika uztveri, lai gan Dieva miiziba sevi ietver visu laiku un tads laiks, kadu més to
saprotam, uz vinu neattiecas.'®® Viss Dieva raditais atrodas kada attieciba vai kartiba pret
vinu, bet ne otradak. Tie vardi, kuri tiek prediceti par radita un Dieva attiecibam, attiecas uz
radita vietu attieciba pret Dievu, nevis otradak. Akvinas Toms to paskaidro ar pieméru- ja
dzivnieks stav ta, ka kolonna ir vipam labaja pus€, bet vélak nostdjas ta, ka kolonna ir
kreisaja, tas nekada veida neiespaido pasu kolonnas novietojumu, bet gan dzivnieka atrasanas
vietu. Tadel arT pret Dievu var tikt attiecinati predikati, kas sevi ietver salikta laika uztveri, jo,
lai gan Dievs sevi ietver visu laiku, dzivniekiem laiks ir parejo$s,'”” un tas nenozimé, ka
dzivnieka laiks tiktu attiecinats pret dievu, tiek paradita tikai to saistiba un atSkiriba, tatad
Dievs tiek apziméts analogiski.

Nav iespéjams parkapt cilvéka uztveres ierobezotibu, kas atspogulojas ar1 valoda, kura
nav spéjiga adekvati aprakstit Dievu. Toméer, lai gan adekvats apraksts nav iespg&jams, cilveks
nevar izzinat realitati savadak, ka tikai ar tas uztverSanu caur pratu un izteikSanu valoda, tadel
ar1 $ie nepilnigie Dieva apzimg&jumi tomer ir nepiecieSami. Uz Dievu predikatus var attiecinat
dazados veidos, bet, ka Akvinas Toms ir pamatojis, to ir iesp&jams izdarit arT apstiprinosi, ja

tiek nemta veéra ne tikai lidziba, bet ar1 atSkiriba starp Dievu un ta radito.
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4. 3. Primaritates problema Dieva apziméSana

Nodala par attiecinagjuma analogiju tika aprakstits, ka analogiskie predikati uz lietam
tiek attiecinati primara un sekundara nozimé. Saja apaks$nodala tiks apskatits, ka iesp&jams uz
Dievu attiecinat tadus predikatus, kas primari un sava pienacigaja nozimée tiek attiecinati uz ta
radito, lai gan Dievs sava biitiba ir primars. Akvinas Toms raksta, ka uz Dievu predikati tiek
attiecinati primari visos gadijumos.'®® Dievs vienmer ir pirmais c€lonis un pilniga biitne, vins
vienmer ir primars sava biitiba, un viss, kas ir ta radits, ir sekundars attieciba pret vinu. Viss,
kas tiek predicéts par raditaju un radito, skatoties no metafizikas viedokla, tiek predicéts
primari par Dievu, lai gan Dievs tiek izzinats no vipa radita.'® Tomér, ka jau ieprieks
aprakstits, tas, kas ir primars realitate, ne vienmér ir primars zinasanas un péc logikas. Lai
gan Dievs nevar biit sekundars, vin$ tomér tiek aprakstits ar vina radita palidzibu, un péc
zinaSanu iegiiSanas kartibas un tiesa predikata attiecindjuma raditais ir primars, jo, ka jau
minéts nodala par attiecinajuma analogiju, primari predikats tiek attiecinats uz to lietu, pret
ko tas attiecas tieSi un uz kuru attiecinajuma §1 predikata nozime ir skaidra un zinami patiesa.
Apzimgjot Dievu ar vardiem, kas raditi, lai apzimetu laicigo pasauli, So apzZim&umu nozime
nav skaidra un aptverama, tadel skiet, ka Dievs tiek apziméts sekundari. Tomer par primaru
predikaciju tiek arT teikts, ka ta tiek attiecinata primari uz to, kas So pilnibu ietver visa tas
nozimé, ne tikai dal&ji vai aiz kadas lidzibas ar to, kas varda nozimi ietver pilniba. No §is
puses skatoties, Dievs tiek apzimé&ts primari ar visiem predikatiem, kas apzimé pilnibas, jo
Dieva viss pastav pilnigaka veida, ka ta raditaja.

Ar attiecinajuma analogiju, kura attiecibas ir viens pret daudziem, nav iesp&jams
apzimét Dievu, jo tad biitu nepiecieSams kaut ko nostadit ka primaru pret to, bet nav
iesp&jams, ka Dievs biitu sava biitiba sekundars.'” Toties ar analogiju, kura saistiba ir vienam
ar otru, ir iesp&jams predicet arT Dievu, jo Saja gadijuma tiek predic€tas divas lietas, no kuram
viena tiek apzim@&ta primari, nevis primari apzimétais ir kads treais.'”" Ta ka cilveks iegiist
zinasanas par Dievu no ta radita, vardi, kas tiek uz Dievu attiecinati, ir tadi, kuri primara
nozZimé attiecas pret materialam lietam.'” So problému Akvinas Toms atrisina ar primaritati

p&c biutibas un primaritati péc zinaSanam. Analogiska predikacija, kura saistiba ir viens ar

168 Summa Theologiae 1.13.2

169 Ashworth E. J. Medieval Theories of Analogy.

170 Rocca G. P. Speaking the Incomprehensible God. Thomas Aquinas on the Interplay of Positive and
Negative Theology. P. 142

171 Summa Contra Gentiles 1. 32

172 Summa Theologiae 1.13.1

39



vienu, dazreiz primarais un sekundarais sakrit ar dabu un realitati, bet ir ar1 gadijumi, kuros
nesakrit. To, kas analogija un valoda ir primars un kas sekundars, biezi nosaka kartiba, kada
tiek iegiitas zinasanas. Tas, kas ir primars gan zinaSanas, gan realitaté vai daba, ir primars gan
péc varda nozimes, gan péc lietas dabas. Akvinas Toms atgriezas pie pieméra par substanci un
akcidenci. Substance ir primara daba, jo ta ir akcidences c€lonis, gan arl zinaSanas, jo
substance ir ieklauta akcidences definicija. Esamiba, kada ta ir attieciba pret substanci, tiek
ievietota definicija vardam esamiba, kas tiek attiecinats pret akcidenci.'”” Tatad esamiba tiek
predicéta par substanci primari gan saskana ar tas dabu, gan saskana ar varda nozimi.

Citadak ir piemeéra par varda veseligs izmantoSanu. Mediciniska miksttira vai veseligs
&diens ir iemesls, kade] dzivnieka kermenis ir veseligs, un c€lonis ir primars par rezultatu.
Tomér analogiska predikacija vards veseligs tiek predicéts par dzivnieku primari, saskana
varda nozimi, jo més zinam veseligumu péc rezultata, nevis péc c€lona, tatad primaritate
zinaSanas un valoda at3kiras no tas, kas pastav daba.'”

Primarais ir tas, kas predikatu sevi ietver pilnigaka veida par sekundaro'”, un, ta ka
Dievam viss piemit pilniga méra, tas vienmer ir primars sava daba, bet ne pec cela, kada tiek
iegiitas zinaSanas. Piem&ram, gan pret cilvéku, gan Dievu médz attiecinat vardu gudrs. Kad
predikats gudrs tiek attiecinats pret Dievu, tam ir savadaka nozime ka tad, ja tas tiktu
attiecinats pret cilvéku. Cilveks kliist gudrs pieaugot, vins tads nav jau no dzimSanas un dazi
cilveki tadi nekad nekliist. Vipam ir iesp&jams ari So predikatu pazaud@t, piemeram, aiz
vecuma. Bet Dieva gadijuma predikats gudrs nenozimé kadu nejausu ipasibu, kas var tikt
ieglita un pazaudéta, lai gan cilvéks nevar precizi izzinat, kada ir §1 pilniga Dieva gudriba. Ja
tiek teikts, ka Dievs ir gudrs, ar to pasu tiek teikts, ka Dievs ir gudriba. Tomér So Dieva
gudribu cilvekam nav iesp&jams izzinat, tade| cilveks tiek saukts par gudru primari, jo vinpam
Sis vards tada nozimée, kada més to pazistam, piemit precizaka méra, lai gan Dieva gudriba ir
celonis cilvéka gudribai. Metafiziski Dievs ir primars un cilvéks sekundars, bet Saja
konkrétaja analogiskaja predikacija un no semantiska skatpunkta, Dievs netiek apziméts ar §1
predikata tieSo nozimi, ar tadu nozimi, kada cilvéks izprot apzimé&jumu gudrs.'”

Metafiziski uz Dievu predikati tiek attiecinati primari visos gadijumos, nevis Dievs ir
labs tadgl, ka vin$ rada labumu cilvékos, bet gan labums cilvékos ir dé] ta, ka Dievs ir labs'”’,
un c€lonis ir primars par rezultatu. Tomer, ta ka cilvéks iegiist zinaSanas par Dievu no ta

radita, vardi, kas tieck uz Dievu attiecinati, ir tadi, kuri primara nozimé attiecas pret
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materialam lietam.'” Dievs ir primars sava biittba un esamiba, bet pec kartibas, ka més to
izzinam, Dievs ir sekundars ta raditajam, sekundars péc zinasanam.'” Tadge] arT Dievu, kurs
tiek izzinats pe€c vina radita, var aprakstit sekundari, lai gan tas neatbilst vina dabai, kas
vienmer ir primara. Tas, kas ar Siem vardiem tiek apziméts, Dievam piemit pienacigak, ka ta
raditajam, lai gan tas, kada veida Sie vardi tiek saprasti, attiecas pret radito tieSak, ka pret

Dievu.'®
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SECINAJUMI

Sim bakalaura darbam tika izvirzits mérkis izveidot Akvinas Toma analogiskas
predikacijas jédziena sistematisku aprakstu, izmantojot gan Akvinas Toma darbus, gan vina
teorijas musdienu interpretacijas, ka arl apskatit analogiskas predikacijas nozimi un
pielietojumu. Tas tika izdarits, apskatot analogiskas predikacijas atSkiribas no viennozimigas
un daudznozimigas predikacijas, izdalot tris analogiskas predikacijas veidus un tos
raksturojot, ka arT aprakstot analogiskas predikacijas pielietojumu un nozimi att€lojot veidu,
kada ta tiek pielietota Dieva apziméSana.

Analogiskaja predikacija, atSkiriba no abiem paréjiem predikacijas veidiem, tick nemta
vera gan lidziba, gan atSkiriba, ka ar1 citi apstakli, tadi ka primaritate un kauzalitate.
Pieméram, apskatot varda veseligs attiecinasanu, tiek nemtas veéra kauzalas attiecibas,
predikats veseligs tiek attiecinats gan uz c€loni, gan rezultatu, lai gan pret tiem abiem Sis
vards tiek attiecinats pavisam savadaka veida.

Visi vardi pasi par sevi nedalas viennozimigajos, daudznozimigajos un analogiskajos,
to, pie kura veida tie pieder, nosaka konkrétais lietojuma gadijums. Piem&ram, vardu vilciens
iespejams attiecinat viennozimigi uz elektrovilcienu un dizelvilcienu, daudznozimigi uz
elektrovilcienu un otas vilcienu, un analogiski uz elektrovilcienu un $1 vilciena att€lojumu
glezna. Tas, pie kura veida predikacija tiek pieskaitita, ir atkarigs no skatpunkta, no kada uz to
raugas. Biezi, ja skatas tikai no logikas skatpunkta, predikacija ir viennozimiga, pieméram
materialas un nematerialas substances pieder pie vienas dzimtas, tad€] uz tam attiecinats vards
substance var biit ar vienu un to pasSu nozimi. Bet, ja skatas no metafizikas skatpunkta, uz tam
attiecinats predikats substance nevar bit ar vienu nozimi, jo nematerialas substances ir
primaras par materialajam, tadé]l no $ada skatpunkta predikats substance ir analogisks.
Skatoties no logikas viedokla dzimtas tiek abstrah&tas no realas eksistences apstakliem, kas
tieck nemti véra analogiskas predikacijas.

Lai raksturotu analogisko predikaciju, tika apskatits tas iedalijums tris veidos vai
aspektos. Sie veidi nav pilniba noskirti, tie var sava starpa parklaties. Proporcionalitates
analogiju médz uzskatit par vienigo, Tsto analogijas veidu, ka matematiska proporcionalitate
ta ir arT senakais analogijas veids. Ta ir noderiga, skaidrojot Dieva un ta radita attiecibas pret
kadu predikatu, kur§ uz Dievu un ta radito attiecas proporcionali to biitibai. Tas parada arl
saikni starp radito un Raditaju- lai gan uz tiem attiecinats predikats netiek attiecinats ar vienu

un to paSu nozimi, to proporcijas attieciba pret to butibam ir lidzigas. Ar tas palidzibu var
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skaidrot galiga un bezgaliga attiecibas ar to atribiitiem, raditajam tie piemit ierobeZoti, bet
raditajam- bezgaligi.

Attiecinajuma analogija ir tada, ar kuras palidzibu tiek paraditas vairaku lietu attiecibas
pret kaut ko vienu. Pret vienu no §tm lietam predikats tiek attiecinats primari, pret paréjam-
sekundari. Primari predikats uz lietu attiecas, ja tas uz to tiek attiecinats tiesi un pienacigi, ja
81 predikata nozime ir skaidri zinama. Sekundari predikats tiek attiecinats, ja tas pret lietu
attiecas netiesi, nepilnigi vai ar1 predikata nozime nav skaidri zinama, vai to nav iesp&jams
pilniba aptvert. Saja gadijuma lidziba ir kopigaja apzim&juma, bet atikiriba veida, kada Sis
apzim&jums tiek attiecinats- primari vai sekundari.

Lidzdalibas analogijas pamats ir piepémums, ka raditais vienmer ir [idzigs raditajam, ta
balstas uz kauzalitates. ST analogijas veida galvenie aspekti ir lidzdaliba, imitacija un
nevienlidziba. Raditais imit€ raditaju, tade] tas lidzdala raditaja pilnibas, tomér to pilnibas
tiem nepiemit vienada méra, tas tiem piemit nevienlidzigi.

Visnozimigakais analogiskas predikacijas lietojums Akvinas Toma filosofiskaja
teologija ir tas izmantoSana Dieva apziméSana. Ar tas palidzibu vin$ skaidro, ka Dieva dabas
raksturojumi var biit patiesi un jégpilni, nemot véra, ka cilvékam nav iesp€jams Dievu uztvert
tieSaja pieredz€. Lai var€tu izprast, kadé] Dieva apziméSana tick lietota tikai analogiska
predikacija, nepiecieSams nemt véra gan atSkiribas, gan lidzibas, kas pastav starp Dievu un ta
radito.

Atskiribas, ko Akvinas Toms uzsver, balstas pavisam savadakajos esamibas un
attiecibu ar atribiitiem veidos. Dievs ir vienots, vienkarSs, kas kontrasté ar radita sadalitibu.
Dieva visas pilnibas pastav vienoti, visi ta atribiiti piemit ta biitibai, kamer, ka ar lidzdalibas
analogiju tiek skaidrots, visam raditajam pilnibas piemit tikai ar lidzdalibu Dieva pilnibas.
Galvena lidziba, kas pastav starp radito un Dievu, balstas kauzalitate, kuras iezime ir c€lona
lidziba ar rezultatu.

Analogiska predikacija atrisina vairakas problémas apzim&jumu attiecinasana uz Dievu

1. ka iespgjams Dievu aprakstit, nenoliedzot ne atSkiribu, ne lidzibu starp radito un
raditaju. Sis jautajums tiek izskaidrots, raksturojot analogiskas predikacijas atskiribas
no viennozimigas un daudznozimigas predikacijas.

2. kada veida uz Dievu var attiecinat burtiskus apzim&jumus, kas nav ne relativi, ne
metaforiski

3. ka var apgalvot par Dievu ko apstiprinosu, ne tikai noliedzoSu

4. ka uz Dievu var attiecinat vardus, kas primari attiecas pret ta radito un kuru nozimi,

kad tie attiecinati pret Dievu, cilvéks nevar pilniba aptvert.
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Dievu nav iesp&jams klasificét, ievietot kada dzimta vai suga, lidz ar to vinu nav
iespgjams definét. Tomér ar analogiskas predikacijas palidzibu ir iespgjams uz Dievu
attiecinat ari tadus predikatus, kas primara nozimé attiecas uz ta radita dzimtam. Analogiska
predikacija Jauj parkapt dzimtu robezas. Ar tas palidzibu iesp&jams paradit saistibu, kada
pastav starp biitiski atSkirigam lietam

Ja pret Dievu attiecinatu daudznozimigu predikaciju, tiktu pemtas veéra radita un
raditaja atSkiribas, bet ne to Iidziba, kas nozimetu, ka uz Dievu attiecinat jebko, ko var
noverot ta raditaja, nav iesp&jams, jo daudznozimiga predikacija starp apzimétajiem nav
nekadas saistibas. Toties, ja uz Dievu tiktu attiecinata viennozimiga predikacija, tiktu noliegta
Dieva transcendence. Tikai analogiska predikacija lauj nemt véra gan atskirigos esamibas
veidus un nevienlidzibu, kas nepiecieSami pastav starp radito un Dievu, gan nepiecieSamo
c€lona un rezultata lidzibu, kas ir jebkadai Dieva apzimeSanai pamata.

Nav iespgjams atbrivoties no cilvéka uztveres un valodas ierobezojumiem, bet tas
nenozimé, ka par pilnigo un bezgaligo Dievu nav iesp&jams pateikt neko patiesu veida, kas
nav ne metaforisks, ne relativs. Ar analogiskas predikacijas palidzibu Akvinas Toms atrisina
jautajumu par patiesu predikatu attiecinasanu pret Dievu. Paskaidrojuma, kadel iesp&jams
aprakstit Dievu ar cilvéku valodas apzimg&umiem, kas nav sp€jigi to adekvati att€lot,
analogiska predikacija ir nepiecieSama, jo ta nenoliedz Dieva transcendenci, nemot véra ne
tikai 1idzibu, bet arT atSkiribu starp raditaju un radito. Analogiska predikacija tiek nemti véra
dazadie esamibas veidi, biitibas attiecibas ar pilnibam, tas, vai biitiba ir sadalita, vai ta ir
vienkar$a. Lidz ar to ar analogijas palidzibu tiek paskaidrots gan, ka iesp&jams uz Dievu
attiecinat apziméjumus ne tikai relativi un metaforiski, bet art burtiski. Burtiski tos iesp&jams
attiecinat, jo tadas pilnibas ka labs un esoSs Dievam piemtt ta butiba un, nemot véra atskiribu
starp cilvéka labumu un Dieva labumu, ir iesp&jams So vardu attiecinat burtiski, jo tiek nemts
vera tas, ka cilveéks nevar precizi So labumu saprast.

Analogiska predikacija pamato, kadel iesp&jams pateikt par Dievu ko apstiprinosi, ne
tikai noliedzosi. Tas, ka Dievs ir vienkarSa un vienota biitne, neliedz to aprakstit ar sadalitas
cilveka domasanas veidotas valodas palidzibu, jo, attiecinot pret to analogisku predikatu,
netiek apgalvots, ka §1 apzZim&uma nozime pilniba raksturo Dieva bitibu. Cilvéka prats
izveido idejas par lietam, un §is idejas ir tas, kuras pirmam kartam apzimé vards, nevis lietas
pasas. Cilveéks nav spgjigs izveidot pilnigu Dieva ideju sava prata, tadel ta tiek veidota
sadalita, jo Dievu ka c€loni vipa raditais imité sadalita veida. Visas pasaulé atrodamas
pilnibas pastav Dieva, tikai vienota un neierobezota veida, tadel, kad Dievs tiek raksturots ar

kadu vardu, Sis vards att€lo tikai kadu aspektu no Dieva biitibas. Ta ka ir zinams, ka
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apzim&jumi uz Dievu tiek attiecinati tikai analogiski, prats nem véra, ka ta veidota sadalita
Dieva ideja neatbilst vienotajam un vienkarSajam Dievam. Tadgjadi ir iesp&jams Dievu
aprakstit ar1 apstiprino$i, paradot ne tikai to atSkiribu, ka tas ir noliedzoSu apzim&umu
gadijuma, bet paradot ari lidzibu. Ar analogiskas predikacijas palidzibu ir iesp&jams raksturot
lietas ar vardiem, kuru nozime netiek lidz galam izprasta attiecinajuma pret kadu lietu, kas
nav dota cilveka tieSaja pieredze.

Akvinas Toms skaidro, kadg€] iesp&jams attiecinat tadus vardus uz Dievu, kuru primara
un tie$a nozime attiecas uz ta radito, ar dazadajiem veidiem, kados tiek skatits tas, kas ir
primars un kas sekundars. Ja primaritate tiek noteikta p&c biitibas un metafiziski, Dievs
vienme@r ir primars, bet tad, ja ta tiek noteikta péc zinasanu secibas un ta, uz kuru no
iesaistitajam lietam predikats attiecas tiesak un pienacigak, vards primari tiek attiecinats uz
Dieva radito. Tomér netiek noliegta Dieva primaritate, jo visas pilnibas vienmeér pastav Dieva
pilnigaka un tiesaka veida, ka tas pastav ta raditaja, tade] primari uz radito attiecas tikai vardi
un idejas, ne to nozimes kadas tas ir realitate. Tas, ka lietas tiek apskatitas prata veidotajas
idejas, ne vienmer sakrit ar to, ka So ideju apzimétas lietas pastav realitate.

Akvinas Toms piedava racionalu un pamatotu izskaidrojumu, kadel un kada veida
iesp&jams attiecinat uz Dievu cilvéku raditus vardus, kas tomer nav sp&jigi adekvati izteikt ta
butibu. Vips ir izdalijis lielakas atSkiribas starp raditaju un radito, ka ari paradijis to
nepiecieSsamo saistibu, kas ir pamatojums, kadg] ir nepiecieSsams pielietot tiesi analogisku
predikaciju Dieva raksturoSana. Vins izcel atSkiribu, kada veida raditais un raditajs ir saistiti
ar saviem atribiitiem, tatad vienlaicigi ar1 ar apzim&jumiem, ka ar1 Iidzibu, kas nepiecieSami
pastav c€lona un rezultata starpa, un kas pamato cilvéku valodas vardu attiecinaSanu ar uz

Dievu.
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