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ANOTACIJA

P&tijuma autors ir Latvijas Universitates ceturta kursa students Indars Kragis. Darba
zinatniskais vaditajs — Latvijas Universitates docents, vadibzinatnu doktors Andrejs Miirnieks.

Pedagogiska pétijuma temats (teatralas lomu spéles nozime kulturologijas macibu satura
komponenta ,,Individs un vara” izpratnes veicinasana) iztirzats divas apaksnodalas un piecas
apakSnodalas, un papildinats ar ievadu, secinajumiem, septiniem pielikumiem un izmantotas
literatiiras un avotu sarakstu ar piecdesmit avotiem.

Darba autors, pétot teatralas lomu spéles izmantojamibu kulturologijas macibu satura
komponenta ,,Individs un vara” izpratnes veicinaSana un rodot atbildes uz pétijuma jautajumu,
vai teatrala lomu spéle veicina kulturologijas macibu priekSmeta satura izpratni — istenojis
sekojosus uzdevumus: tika apkopota un analiz&ta profesionala literatiira par teatralas lomu spéles
panémieniem, noteikti metodes pielietojuma nosacijumi un izstradati metodiskie un macibu
materiali, un arT metodiskie ieteikumi p&tamas metodes izmantoSanai.

Galvenais secinajums — teatrala lomu spé€le nespgj sniegt ievérojamus panakumus témas
izpratnes veicinasana. lesp&jams, ka petama metode vidgjas izglitibas iestades pastavosajiem
apstakliem ir parak sarezgita un ir atkariga arT no priek$zinasanam teatra maksla. Tomer, ta ka
lidz Sim teatralas lomu spéles izmantojamiba nav tikusi detaliz€ti apliikota, p&tijums ir noderigs
tiem pedagogijas profesionaliem, kas interes€jas par dazadu inovativo, interaktivo un rados$o

metoZu izmantojamibu macibu stundas.

Atslegas vardi: teatrald lomu spéle, izpratnes veicinasana, kulturologija, tema ,, Individs un
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ABSTRACT

Indars Kragis — a fourth grade student of the University of Latvia — is an author and
conductor of this research. Andrejs Murnieks — an associate professor of the University of Latvia
and doctor of management science — is a scientific supervisor of this research.

Theatrical Role Play to Facilitate the Understanding of the Culturology’s Study Content
Component ,,Individ and power” is a subject of this exploration that has been disclosed into two
chapters and five subdivisional chapters, supplemented by an introduction, conclusion, seven
attachments and a list of fifty references.

Researching interoperability of theatrical role play in culturological subject’s component
“Individual and power”, its effect on deepening of understanding of the subject, and reaching for
answers to the scientifical question — can a theatrical role play succeed in increase of
comprehension of the subject’s content, the author has accomplished several objectives.
Professional sources about techniques of theatrical role play have been summarized and analysed,
conditions of applied method have been established and methodological and educational
materials have been developed with recommendations for further pedagogical usage of the
method.

In conclusion, theatrical role play has not succeeded in offering considerable achievements
in development of comprehension of the subject. It is possible that the method is too complex for
use in conditions of secondary education for it might be dependant on previous experience in
theatre art. However, since interoperability of theatrical role play has never been explored in
detail before, this research can be of interest for those professionals that are keen on different
innovative, interactive and creative pedagogical methods.

Key words: theatrical role play, facilitation of understanding, culturology, topic

,, Individual and power”



IEVADS

Analizéta teatrala lomu spéle ir tikai viena no inovativajam metodém pedagogija. Ka
metode kulturologijas macibu satura apguvei ta lidz Sim nav tikusi nedz izveidota, nedz ari
zinatniski izpétita, taCu tas saturosie elementi (piemeéram, dramatizacija, teksta materiala analize,
diskusija) tikus$i izzinati un pétiti vairakos gan Latvijas, gan starptautiskos pétijumos. Inovativa
Saja zina ir iepriek§ min&to elementu sintéze, tad€jadi konstrugjot teatralai lomu spélei aktualos
nosacijumus. Teatrala lomu spéle sekmé gan skolénu saskarsmes prasmes, gan radoSo un kritisko
domasanu, kas ir aktuali divdesmit pirma gadsimta pedagogija. Bet vai vai ar teatralas lomu
speles palidzibu iesp&jams veicinat arT izpratni par macamo t€mu?

Temata izvéle bijusi autora personiga iniciativa, noskaidrot teatra makslas pedagogiskas
iespgjas. Diemz€l Amerikas Savienotajas Valstis tik aktualo dramatizacijas metodi Latvijas
izglitibas sisttma pagaidam izmanto reti. Protams, pastdv vairakas teatralas lomu spéles
alternativas (ka piem&rus var minét tradicionalo lomu spéli un dramatizaciju), tacu Saja p&tijjuma
aktualiz&tajai metodei ir komplicétaka un plasaka pielietojuma amplitida.

Petijuma bitiskakais ir teatralas lomu spéles konstru€Sana un tas izmantoSana t€mas
,»Individs un vara” apguve. Petijuma nav skarti tadi jautajumi ka pétamas metodes izmantojamiba
citos macibu priek§Smetos un citu kulturologijas macibu priekSmeta satura komponentu apguve.

Turklat metode aprobéta tikai vidusskolas klasés.
Pétijuma jautajums: vai teatrala lomu spéle veicina macibu satura izpratni?

Pétjjuma meérkis: Izzinat teatralas lomu spéles iesp&jas kulturologijas macibu satura

komponenta ,,Individs un vara” izpratnes veicinaSana.
Pétijuma uzdevumi:

1) apkopot un analiz&t profeisonalo literatiiru par teatralas lomu spéles panémieniem;

2) izstradat teatralas lomu spéles pielietojuma nosacijumus kulturologijas macibu priekSmeta
koponenta ,,Individs un vara” apguve;

3) izstradat metodiskos un macibu materialus teatralas lomu spéles realizacijai vidusskolas
klases;

4) beikt teatralas lomu spé€les aprobaciju, konstatgjot un izvert§jot pétamas metodes

izmantojamibas iesp&jas kulturologijas nodarbibas;
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5) izstradat metodiskos ieteikumus metodes turpmakai izmantoSanai.
Izmantotas pétniecibas metodes:

» zinatniskas un metodiskas literatiiras apkoposana un analize;

= pétniecisko materialu izstrade un eksperimentéSana ar tiem skolas;
= anketaptaujas izstrade un Tstenosana;

= skolénu radoSo darbu rezultatu analize un izveértésana;

= skolénu darba novéroSana un dokumenté$ana.

Izstradatais izmantotas literatiiras un avotu saraksts sastav no piecdesmit vienibam, no
kuram viens ir normativais dokuments, tris avoti ir vardnicas, Cetri avoti paredz&éti dramaturgijas
fragmentiem, bet pargjie ir sekundaras literatiiras avoti. Divi ieklautie avoti ir anglu valoda
(visiem izmantots brivs personigs tulkojums), bet parjiec — latvieSu valoda. Pedagogiskajam
diskursam izmantoti tadu ievérojamu sve$zemju autoru ka Roberta FiSera un Herberta
Gudjona un ari Latvijas profesionalu (pieméram, Jana Anspaka, Irénas Zoglas un Ausmas
Sponas) izzinosie darbi. Savukart ,Individs un vara” macibu materidla izstradei — Hannas
Arentes, Gérta Hofstedes, Eliasa Kaneti, Erika Berna, Misela Fuko, Hansa Gadamera,
Kliforda Girca un Maijas Kiles pétnieciskas atzinas.

Petnieciskais darbs sarakstits latviesu valoda (ir pieejama anotacija arT anglu valoda). Tas
sastav no divam nodalam un piecam apak$nodalam, septiniem pielikumiem, trispadsmit att€liem
un cetram tabulam. Pirmaja nodala (,,Teatrala lomu sp€le un ar tas palidzibu apgtistamais macibu
saturs”) pétjjuma autors pamatojis metodes izmantoSanu kulturologijas macibu stundas un
koncentréti raksturojis p€tamajai metodei aktualos elementus un pielietoSanas nosacijumus.
Savukart otraja nodala (,,Teatralas lomu spéles aprobacija”) pétijuma autors veicis petnieciskas
darbibas rezultatu analizi un devis metodiskos ieteikumus teatralas lomu spé€les turpmakai
izmantoSanai. P&tfjuma nosléguma izdariti un komenteti septini butiski secinajumi, un atklatas
petijuma perspektivas. Metodiskie un macibu materiali ir apskatami piecos pé€tnieciska darba

pielikumos.



1. TEATRALA LOMU SPELE UN AR TAS PALIDZIBU APGUSTAMA

MACIBU SATURS

1.1. Teatralas lomu spéles izmantoSanas pamatojums kulturologijas macibu priek§meta

témas ,,Individs un vara” apguve un darba ar jaunieSu mérkauditoriju

Macisanas notiek, gistot un uzkrajot pieredzi. Pedagogija $ada pieredzes uzkrasana tiek
apliikota audzinasanas, macisanas, izglitibas un attistibas vienotiba. Jau antikajos laikos uzskatija,
ka labakais veids, ka iesaistit un ieinteresét audz€knus, ir pasiem laut kaut ko izpétit, atklat,
tadgjadi radot aktivu macibu vidi. Divdesmit pirmaja gadsimta maciSanas, iesp&jams, klis
nozimigaka neka maciSana. Tiek uzdots jautagjums: ka panakt skolénu paSaudzinasanu,
pasaktualizaciju un pasSizglitibu, skolotajam ienemot pedagogiska procesa uzrauga un virzitaja
lomu? Tas ir butiski, jo, ,ja skola neiesaista skolénus lémumu pienemsana, [skoléni] jutas
bezspécigi” (Nimante, 2007; 135).

Cilvéks iemacas uzvesties un rikoties vai nu tiesi (izméginot un vari¢jot dazadas uzvedibas
formas, lidz sasniedz v€lamo rezultatu), vai ari netie$i (v@rojot citu personu uzvedibu un
analizgjot tas sekas). Var uzskatit, ka ,,maciS8anas pamata notiek ar veroSanu, atdarinasanu,
socialajam un lomu spélém” (Engere, 2014; 53). Lidz ar to ka galvenas macibu daribas tiek
izvirzitas mekléSana, izp&te un atraSana. Skol€niem japiedava situacijas, kuras vini var
demonstrét savu atbildibu, risinat problémas un meklét atbildes, uznemoties iniciativu
notiekoSaja. Galveno macibu darbibu rezultata tiek panakts macibu izzinas mérkis — skoléna
personibas bagatinasanas.

,Macisanas notiek tad, ja mainas domasana” (FiSers, 2005a; 25). Domasana ir sp€ja: 1)
saskatit butiskakas pretrunas, 2) formul@t un izvirzit problémjautajumu, 3) risinat izvirzito
problémjautajumus, méginot panakt jégpilnu atrisindgjumu. ,,Domasana izriet no darbibas un sava
atgriezeniskaja iedarbiba sakarto to” (Gudjons, 1998; 248). Tomér domasanai jaatvel pietickami
daudz laika.

Darbiba savukart defingjama ka ,,subjektiva attiecksme pret istenibu, kuras gaita cilveks
parveido priek§metu, attieksmi [un] situaciju” (Spona un Cehlova, 2004; 54). Darbiba ir ari
,viens no visaptvero$akajiem un iedarbigakajiem .. sabiedribas raditas kulttiras apguves
nosacijumiem” (Anspaks, 2006; 116). Tacu pastav zinams paradokss: skoléns var biit pilnigi

vienaldzigs, kamer izzinas priekSmets nekliist par vina darbibas objektu, tatu gataviba rikoties



rodas tikai pasas darbibas procesa. Ka to atrisinat? Pirmkart, nepiecieSams radit vajadzibu péc
darbibas, kas izdosies, risinot pretrunas. Darbiba ir cie$i saistita ar skolénu vértibu pasauli, un $1
pasaule var kliit par pamatojumu skolénu apzinatai ricibai, izv€lém un problému risinajumiem.
Otrkart, janem véra, ka izzinas aktivitati stimulé emocionals pardzivojums, kas rodas saskarsmes
procesa.

Bez saskarsmes individam ir gandriz neiesp&jami attistities un dzivot sabiedriba. Saskarsme
ir informacijas (kulturizacijas) un darbibu apmainas (socializacijas) process, bez kura jauniegiitas
informacijas analize un sintéze ar jau esoSo pieredzi nav iesp&jama. Lidz ar to var secinat, ka
saskarei ar izzinas objektu jabiit ne tikai intelektualai, bet arf emocionalai. Sada saskare spilgti
pieejama makslas pasaul@.

»Maksla ir saasinatas sazinas forma” (Bauman, 1992; 41). Ta ir ,,vieniga darbiba, kas atbilst
uzdevumam atklat un paust pret Istenibas atveidojumu personiski nozimigu jégu” (Rudzitis,
2000; 27). Ta ietver 1) izzinas, 2) vertiborient&joso, 3) parveidojoso un 4) komunikativo darbu.
Tomér janem veéra, ka izglitibas procesa akcent&jama nevis makslas darbu maksliniecisko un
jégas vertibu izzinasana, bet gan izglitosanas makslinieciskaja darbiba.

Misdienas tiek uzskatits, ka ,,izglitibai jaattista jaunieSos radiSanas spé&jas, tikumiska
uznémiba un izveligums, ka ar1 japalidz jaunatnei veidot patstavigus uzskatus, uz kuru pamata ta
varetu izstradat personigas parliecibas sistemu” (Alijevs, 1999; 31). Ja izglitiba ir orient&ta tikai
uz intelektualajam funkcijam, ta atzistama par vienpusgji verstu. Citadi izsakoties, ja nenem véra
radoSu pieeju, zaudéts daudz vertigu priekSrocibu. Ja skoléns ir tikai izpilditajs, radosa darbiba
nav iesp&jama, jo makslinieciskas darbibas pamata ir dabiska tieksme péc pasizteiksmes. Tapéc
pedagogam jalauj skolénam radit, apstradat un spéléties ar dazadiem viedokliem un idejam,
ieverojot sekojosas radoSa uzdevuma risinasanas taktikas:

1. problémas saskatiSana, formul€Sana un izdaliSana;

2. hipotézes (uzdevuma risinasanas idejas) atrasana;
3. hipotézes parbaude;
4

risinajuma iegito rezultatu izklasts.

Tatad ,,maciSanas ir produktivaka, ja skoléns formulé hipot€zi un to cenSas péc iespgjas
patstavigak pieradit” (Zogla, 1994; 152). Lai domatu radosi, nepiecieSsama sp&ja spriest kritiski,
augsta motivacija, neatlaidiba ilgaka laika posma, drosme un spéciga pasciena. Ja sp&jam saskatit
iesp€jas, kas paveras talak par zinamo, més esam radoSi. Ja mekl&jam pilnigi jaunu, iesp&ami
labaku risinajumu, m&s domajam radosSi. Tapéc radosu attieksmi varam raksturot ka zinatkari
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savienojuma ar izt€li un jaunu ideju meklgjumiem. ,,Macit domat rado$i” nozimé& vingrinat
sekojosas radosas domasanas dimensijas:

» atrumu (sp&ju izteikt maksimali daudz ideju),

= elastigumu (sp&ju izteikt daudzveidigas idejas),

» QOriginalitati (sp&ju radit jaunas idejas),

= noteiktibu un pabeigtibu (sp&ju pieskirt pabeigtibas iespaidu),

= visbeidzot, - detalizaciju (sp&ju izstradat stkumos).

Minétas dimensijas uzskatamas ari par radosas domaSanas izvertéSanas krit€rijiem. Radosa
domasana ir apliikojama atseviski, tacu nedarbojas atrauti no kritiskas domasanas®. Rado§a un

kritiska domasana ir domasanas divas puses (sk. 1.1. tabulu).

1.1. tabula

Radosas un kritiskas domasanas salidzinajums (péc Rinkis, 2007; 108)

Rado$a domasana Kritiska domasana

Izmainas Stabilitate

Kustiba Statika

Jautajums Apmierinosa atbilde
Atskirigais Pareizais
Provokacija Analize

Domat kritiski — norada Roberts FiSers — nozime spriest jeb ,,izvertet pieredzi, zinasanas un
idejas un izsveért argumentus, pirms nonakt pie pardomata sprieduma” (FiSers, 2005b; 86). Ar
kritiskas domasanas palidzibu cilvéki mégina rast un parbaudit to, ko uzdodam par patiesibu.
Cilveki peta, parspriez, prato, pierada, argument€, apmainas ar viedokliem, analiz€, salidzina,
secina un verte, tacu, lai domatu kritiski, nepiecieSams pardomu materials, ko iegiistam, tikai
uzkrajot pieredzi.

Rados$as un kritiskas domasanas attistiba ir butiska arT kulturologijas macibu priekSmeta.

Misdienas kultiiru petnieki nespej piedavat vienotu kultiiras definiciju, ta vieta apmierinoties ar
vairakiem simtiem skaidrojumu, kas katrs uztver vienu vai vairakus kultiru raksturojoSas

ieztmes. Kultiiras studijas kop$ antikajiem laikiem liela uzmaniba pievérsta varas ietekmes

1 Kritisko doma§anu iespgjams dévét ari par vertikalo, reproducgjo$o un konvergento, bet radoSo — par lateralo,
produktivo un divergento domasanu. Saja pétjjuma izmantoti jédzieni ,kritiska domasana” un ,,rado§a domasana”,
jo, petijuma autoraprat, tie ir uztveramaki un uzskatamak atspogulo jautajuma bitibu.
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jautajumam (piem&ram, viena no Platona ietekmigakajiem darbiem ,,Valsts”). Vara — ta ir ipasa
sp&ja iedarboties uz esoSiem resursiem, lai panaktu vélamu rezultatu. Kultiira iedvesmo varu un ir
no tas atkariga, tacu vara izgaismo un skaidro kulttiru. Tap&c analiz&t kultiiru bez pievérSanas
varas diskursam nebiitu sameérigi.

Kulturologiju ka macibu priekSmetu iesp&jams apgit desmitaja un vienpadsmitaja vai
vienpadsmitaja un divpadsmitaja klasg.? Macibu priek§meta mérkis — ,,sekmét kultiirizglitotas
personibas veidoSanos, apzinot pasaules kultiiras mantojumu, un veicinat kulturu daudzveidibas
kopainas izpratni, attistot prasmes iesaistities Latvijas un pasaules kultiiras procesos” (ISEC,
2008; 3). Kulturologijai tiek atv€létas simts piecas stundas, un standarts paredz, ka macibu satura
komponenta ,,Individs un sabiedriba” apguvei pieskirami divdesmit procenti no kop&ja macibu
stunda skaita jeb divdesmit viena stunda.

So stundu laika tiek apliikoti

kulttridentitates jautajumi,

individa un varas attiecibas,

* ideologiju ietekme kultiiras,

= masu, elitara un subkultiira,

» dazadu socialo grupu mijiedarbiba kultiiras,

» etniskas un nacionalas kultiras pazimes un atSkiribas Latvijas un citas kultiiras,

= ndivida vieta un loma sabiedriba.

Tabula 1.1. atklaj, kadu rezultatu sasniegSanu izvirza ,,Kulturologijas” standarta plans (Visi
rezultati tabula nav ieklauti, jo diplomdarba autors izcélis tikai tos sasniegumus, kuru panaksanu

paredz Saja petijuma analiz€jama teatralas lomu sp€les metode).

2 Citviet (pieméram, Krimuldas vidusskola) priek§mets tiek apgiits visas trijas vidusskolas klas€s. Janem véra, ka §1
priekSmeta apguvi realiz€ ari vairakas profesionalas vidusskolas (pieméram, Rigas Stila un Modes profesionala
vidusskola).
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1.2. tabula

Sasniedzamie rezultati ,,Kulturologijas” témas ,,Individs un sabiedriba” apguvé

(pec ISEC, 2008; 16)

Zinasanas un izpratne

Darbiba

Izprot individa un sabiedribas, dazadu socialo grupu
mijiedarbibu un izpausmes kulttiras telpa. Izprot lidera
un kulttirvarona nozimi kulttiras. Izprot jédzienu ,,vara”
kultoras konteksta. Spgj saskatit individa un varas
attiecibas dazadas kultiras un individa iesp&ju robezas
kultoras veidoSana. Izprot savu socialo lomu, piederibu
noteiktai kultiirai un iesp€jas iesaistities kultras procesu

virzisana.

Spgj izvertet kultirvarona un Iidera lomu kultiira. Spgj
vertét un skaidrot ideologiju un varas ietekmi uz
kultiram, mita un ideologijas attiecibas ka kultiiras un
varas fenomenu. Skaidro un izveérte individa piederibu
noteiktai kultarai un ta socialo lomu raksturu, spgj
salidzinat un analizét dazadus kultiiras informativos
avotus un liecibas. Prot lietot jédzienus vara, ideologija,

asimilacija, kultlrvaronis un lideris.

Ar katru mérkauditoriju jastrada atskirigi, jo katrai no tam pastav savas 1patnibas. Turklat

,»macibam un audzinasanai jaatbilst [skoléna] individualajam un vecuma Ipatnibam” (Alijevs,

1999; 55). Nemot véra, ka ,,Kulturologija” saturs tick apgiits vidusskolas klasgs, svarigi ir

apzinaties darba ipatnibas ar jaunieSu vecuma grupu. ,Misdienas ar jaunibu parasti domats

vecums no 13 lidz 20 gadiem” (Gudjons, 1998; 143). Sim vecumposmam raksturigas sekojosas

iezimes:

= skolénu tiekSanas péc sekmiguma vairs nav noteicoSais un visvairak motivejosais faktors;

» darba ar jaunieSiem nedrikstam piemirst vinu vajadzibu péc jaunrades, jo S$aja

vecumgrupa svarigi kliist eksperimenti ar kulttirvértibam un normam,;

* jaunieSi ir spg&jigi izvirzit hipotézes, izteikt zinatniskas pardomas un izdarit formali

logiskus secinajumus, vienlaikus saglabajot atmina daudzus mainigus faktorus;

= notiek sociali atbildigas uzvedibas apgtiSana;

= skoléni tiecas péc personiga kontakta ar skolotaju, kas reiz€ biitu spilgta, interesanta

personiba — etalons;

= ta ka jaunie$i mekl€ kolektivu, tiem jazina, ka vini ir vajadzigi sabiedribai, kura tie dzivo.

IepriekS minétas vajadzibas tikuSas nemtas vera, izstradajot teatralas lomu spéles izmantoSanas

nosacijumus.
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1.2. Teatrala lomu spéle un tas panémienu analize

Metode ir ,,pan€mienu sist€ma, kas noved pie darbibas mérki paredz&tajam rezultatam”
(Zogla, 1994; 156). Ja taktikas ir 1) savstarp&ji un secigi saistitas, un 3) ved uz kopigu mérki,
tas izveido metodi. Tacu pedagogija izmantojamai metodei jaatbilst vél sekojosam prasibam:

» tai jaattista un javeicina domasana;

» janodroSina programmas apguve kaut minimuma Iiment;

» japalidz ieglt jaunas atzinas un panakumus;

» jarada darbibas un ricibas maina;

= jarespekt€ skolénu intereses un vajadzibas, vecumposma un attistibas ipatnibas;
= jastimul€ kopiga patiesibas meklésana;

» javeicina aktiva lidzdaliba;

» visbeidzot, tai jaatbilst arf morales normam un ari tas pielietotaju iesp&jam.

Ming&to prasibu ievéro$ana nosaka jebkuras metodes pedagogisko lietderibu. Jo sekmigak tas tiek
ievérotas, jo metode ir efektivaka.

Spéle ka pedagogiska metode plasi izmantota jau kop$ senajiem laikiem, tacu cauri gadu
simteniem pastaveéjusi atSkirigi skatijumi attieciba pret spéli un tas vietu pedagogija. Musdienas
tiek uzskatits, ka spéle ir intelektualas kultiiras neatnemama sastavdala.

Runa3jot par spéles izmantojamibu, vispirms janem véra, ka spéle atklajas caur speletajiem.
Speletaji iesaistas spéle, ja spéle tos savaldzina un aizrauj, pateicoties identifikacijai. Bridi, kad
individs kliist par spélmani, tas ieklaujas spél€, un jo augstaka ir iesaistiSanas pakape, jo vairak
individs klust piederigs Sai spélei. Turklat, jo vairak sp€lejosSais atraisas, jo lielakas izredzes ir

sasniegt spélei piemitoso mérki. Sis kopsakaribas uzskatamibas labad var apliikot 1.1. attéla.

MERKA SASNIEGSANA
ATRAISITIBA
PIESAISTE

[EKLAUSANAS

1.1. att. Soli spéles mérka realizacija
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Japiebilst, ka min€ta seciba var izpausties ar1 regresivi — individi var atraisities no spéles, ja tas
noteikumu ievéroSana nav aktuala.

»SPEIE norisinas tikai tas darbibas, kuru mérkus individs uzskata par svarigiem” (Baranova,
1999; 12). Tapéc varam uzskatit, ka sp€létaju darbibas parasti ir brivpratigas. Tas nozimé, ka
izglitojamos nedrikst piespiest spelét. ,,Speles gajienu galvena funkcija ir sagatavot situaciju
laimesta iegiiSanai, tomér ari paSiem gajieniem ir jasasniedz maksimali iesp&jamais
apmierinajums katra sp&les posma” (Berns, 2000; 62).

Tiek uzskatits, ka sp€le ir kultiiras avots ($adu viedokli pauz Johanness Heizinga un
Hermanis Hese), bet svarigi ir arT noskaidrot, kas ir spéles avots. Pirmkart, pastav viedoklis, ka
spéles pamata ir vélme darboties, lai izmantotu pari palikusos resursus. Otrkart, tiek uzskatits, ka
to izraisa instinktiva vélme atdarinat. TreSkart, varam atrast arl sekojoSu viedokli: “Spéles
pirmssakums jauSams dzivnieku rotalas” (Kaposta, 1993; 10). Lidz ar to var izdarit pienémumu,
ka spéli izraisa dzivajiem organismiem piemitoSa vélme atdarinosi darboties.

Misdienas spélei piemitosas funkcijas varam iedalit visparigajas un pedagogiskajas (sk.

1.2. attelu).

SPELES FUNKCIJAS
Didaktiskas Visparigas

Veicina audzeknu izzinas spgju attistibu

Stimul& radoso darbibu

Attista individualos darba panémienus un iemanas
Palidz iegit plasaku informaciju

Veicina patstavibu

Veicina macibu intereses attistibu

Rada macibu darbibai labveligu atmosferu
Mazina stresa ltmeni

Sniedz iesp&ju labak sajust situaciju

Palidz atklat un apzinaties sevi ka personibu
Sekmé individa ieklau$anos sabiedriba
Kalpo ka rekreacijas lidzeklis

Veicina kultliras attistibu

1.2. att. Spéles funkciju apkopojums

Spele palidz atklat un apzinaties sevi ka personibu, laujot pacelties virs sava agraka
attistibas Itmena. Ta pilnigo un bagatina jiitu dzivi, sniedzot iesp€ju atklat, aprobét un nostiprinat
starppersonu attiecibu normas, tadéjadi sekméjot individa ieklauSanos sabiedriba. Visbeidzot,
spéle kalpo ka rekreacijas Iidzeklis un kultiiras attistibas priekSnoteikums. Spéles pedagogiskas
funkcijas nosaka tas izmantojamibu izglitiba. Spéle veicina audzeéknu izzinas sp&ju attistibu un

stimulé radoSo darbibu. Ta attista individualos darba pan€mienus un iemanas. Spéle sniedz
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iespeju, ,,paraudzities ar dalibnieka, nevis mala stavétaja vai upura acim” (Engere, 2014; 17). Ar
speles palidzibu skoléni noteikta joma ir sp&jigi ieglt plasaku informaciju, nosaciti izejot arpus
laika un telpas robezam. Tadgjadi ta ir iesp&ja ,,izpétit sarezgitas situacijas, neaizskarot privato
dzivi” (Engere, 2014; 17). Turklat spéle veicina gribas un macibu intereses attistibu un rada
macibu darbibai labvéligu un patikamu gaisotni, mazinot stresa limeni. Piedevam spéle sniedz
pedagogam iesp&ju labak sajust macibu situaciju. Lidz Sim ticis pieradits, ka sp&le izmantojama
gan eksaktajos, gan humanitarajos macibu priekSmetos. Tacu janem véra, ka spéle vislabak
izmantojama ar mérki pastarpinati iesaistit izglitojamos p&tamaja situacija, tadejadi sekmgéjot
personigo atticksmju veidoSanos.
Kopuma jasecina, ka spéle ir universals un patiesi lietderigs pedagogiskais lidzeklis, tacu
jaapzinas, ka tai piemit arT vairaki traokumi:
» jaspéles gaita netiek kontrolta, ta var partapt nelietderiga plapasana;
» dazreiz ta paredz parak daudz vietas un lielu cilvéku skaitu;
" macisanas ar spéles palidzibu var tikt balstita uz stereotipizaciju, tadgjadi izraisot
aizspriedumus un paragrus secinajumus;
= spéle pateré daudz laika, tad€l samazinas stunda paveikta darba apjoms;
= spéle var klut parak izklaidgjosa, bet izglitojamo uzmaniba — izkliedéta;
* lai noveérstu minétos trukumus, didaktiska sp€le no pedagoga pieprasa augsta Iimena
saskarsmes un vadibas kompetenci, turklat nepiecieSams realiz€t demokratisko vadibas

stilu, kas ne visiem pedagogiem Skiet pienemams.

Turpinajuma apskatisim piecus teatralas lomu spéles solus: sagatavoSanos, iepaziSanos,

dramatizaciju, pirmizradi un diskusiju (sk. 1.3. att€lu).

IEPAZISANAS

SAGATAVOSANAS ‘\
T DRAMATIZACIJA
DISKUSIJA

\PIRMIZRI_\DE

1.3. att. Teatrala lomu spélé ieklautas taktikas
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Pirmaja jeb sagatavoSanas fazg tiek 1) izveidotas mazas grupas, 2) izdaliti teémas ,,Individs
un vara” vielas izklasta eksemplari (sk. apaks$nodalu 2.3.) un literarie fragmenti (sk. 1.
pielikumu), 3) izzinoti ricibas nosacijumi. Min&tas darbibas tiek realizétas p&c anketaptauju
izpildes (sk. 3. pielikumu). SagatavoSanas fazé paradas darbibas zemakais Ilimenis -
atdarinatajdarbiba. Vispirms pedagogs sadala skolénus mazajas grupas. Bitiski, lai tiktu
izveidotas neviendabigas grupas, grupa ieklaujot dazada dzimuma, sekmju Iimena un
temperamenta skolénus. Katra no grupam paredzgti tris lidz pieci dalibnieki, kas izvietojas ap

diviem kopa novietotiem galdiem (sk. 1.4. att€lu).

Skatuve

] -.E.- mE
IIE-. I.E.I

1.4. att. Optimalais telpas iekartojums

Ja v€lamo iekartojumu nav iesp&jams Tstenot, pedagogam jamégina to realiz&t iesp&jami tuvu,
nemot vera sekojoSus kriterijus:

= skatuves un telpas parredzamiba,

= |aba teritoriala piekluve,

= Katrai grupai paredz&ta sava vieta un ari

= atseviSki paredzeta izraZu norises vieta.

»Saskarsme ir nepiecieSams nosacijums personibas attistibai” (Anspaks, 2006; 137). Tiesi
»dialoga veidojas ciena un respekts pret citadibu” (Kile un Kilis, 1998; 591). Diskusija nav
iespejama bez darba grupa. ,,Grupu darbs .. paver visplasakas iesp€jas dazadu socialo prasmju
apguvei” (Andersone, 2004; 45). ,,Visus bérnus labveligi iespaido izdeviba macities kopa ar
citiem” (Fisers, 2005a; 21). Apdavinatie skoléni var palidz&t macities citiem, un nedrosie grupu
darba gust parliecibu par sevi, lidz ar to arT gausaki skoléni darbu veic labak. P&tijumi rada, ka

katrs treSais skoléns ir ieintereséts stradat grupa. Grupu darbs (atSkiriba no individuala) lauj 1saka
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laika posma atrisinat sarezgitus radoSos uzdevumus un savakt bagataku faktu materialu. Tacu

darbam grupa piedévéjamas vél citas prieksrocibas:

tiek veicinata skolénu gariga aktivitate (paaugstinas patstaviba un atbildibas izjiita);

tiek apmierinata izzinas interese, dodot iesp€ju pasrealizacijai;

darbs grupa ir iesp&ja izmantot iegiitas zinasanas, iemanas un prasmes tie$a komunikacija,
tapat grupu darbs padzilina interesi par macibu priekSmetu, uzlabojot ari macibu
sasniegumus;

grupu darba tiek attistita savstarp€ja ciena, sapratne, iecietiba, prasme sadarboties un
ieverot noteikumus, prasme organizet laiku un vertét sevi un citus;

atmina saglabajas lielaks informacijas apjoms, un paaugstinas skolénu pasvertgjums;
skoléni macas regulét savu uzvedibu un atrisinat konfliktsituacijas;

tapat grupu darba nostiprinas ari pozitiva attieksme pret skolotaju.

Tacu minétas prieksrocibas ir realiz€jamas, ja pedagogs riipgjas par SkerSlu noverSanu. letiepiba,

agresivitate, parmériga uzstajiba, nev€lama sancensiba un tieksme pieverst sev uzmanibu,

slaistiSanas, citu atraidiSana vai noslégsanas pedagogam biitu janovers.

Kvalitativa grupu darba izpildei skoléniem ieteicams uzticét sekojosu lomu izpildi:

Rakstvedis ir atbildigs par viedoklu fiks€Sanu jautajumu lapas un iegiito secinajumu
publisku pauSanu;

Informativa specialista pienakums ir iegiit un atspogulot papildinformaciju, ja tada ir
nepiecieSama, un 1suma pieteikt grupu pirms pirmizrades;

Laika un kartibas ievérotajs seko 11dzi, lai tiktu ieveroti teatralas lomu spéles nosacijumi
un pedagoga izvirzitas prasibas;

Savukart dizaineris riip&jas par nepiecieSamo audiovizualo noform&jumu.

Grupas lideris, ieveérojot kooperativas maciSanas pamatprincipus, netiek izvirzits. Pielaujamas

lomas, savstarp€ji vienojoties, sadala paSi dalibnieki. Pedagogs seko Iidzi tam, lai diskusijas

iesaistitos visi lomu izpilditaji.

ArT attieciba uz literarajiem fragmentiem pastav zinami nosacijumi. Vélams, lai pedagogs

1zveletos skoléniem ieprieks nelasttu tekstu, kas izraisitu emocionalu pardzivojumu un vajadzibu

rikoties. Jedziena ,.teksts” izcelsme savukart saistama ar latinu ,,textum”, kas nozimé ,,uzbtive”.

Tekstu varam uzskatit par valodas elementu kompoziciju, kuru nevaram uztvert bez $is

kompozicijas analizes. To varam klasificét makslas (literattira) un cita veida teksta. Makslas

16



teksts ir informativaks, kaut ar apjoma mazaks neka tam ekvivalentais cita veida teksts. Makslas
darbs ir dzives simboliskas reprezentacijas pilnigojums un pardzivojuma izpausme, bet literattira
ir cilvéciskas pieredzes izpausme. ,Katrs literars darbs ir estétisks, &tisks, vesturisks un
filozofisks” (Kalna, 2002; 33). Ta ,,uzdevums ir klit par estétisku pardzivojumu” (Gadamers,
2005; 77). Lai to paveiktu, tekstam piemit sekojoSas funkcijas:

» sociali komunikativa;

= teksts ka jégas generators;

= teksts ka kultiiras atminas kondensators un glabatajs.

Komunikativa funkcija tiek realiz&ta sekojoSos sazinas [imenos:
» Sazina starp adresatu un adresétaju;
» paSsazina (kuras laika lasitajs komunicg ar sevi);
» |asitdjs sazinas ar tekstu (teksts ka pastavigs sazinas dalibnieks);

» sazinaSanas starp tekstu un kultiiras kontekstu.

Visbeidzot, apliikojot teksta funkcijas, nepiecieSams noradit, ka teksts ir starpposms starp idejas
kodéSanu un tas atkod@Sanu (sk. 1.6. att€lu). Minéto darbibu rezultata tiek iegiitas jaunas

zinasanas.

Zinojuma
nodevéja

Zinojuma
Jaunas saneméja
zinasanas kognitiva joma

Prieksmets,

kognitiva joma paradiba

Doma, ideja -A Kodésana 4 Teksts * Atkodésana * Doma

1. 5. att. Teksta uztveres process (péc Agajeva, 2005; 72).

»Ja teksts grib, lai tam tiktu pieversta uzmaniba, tam jasatur kaut kas tads, kas lasitaju
piesaista” (Vike-Freiberga, 2010; 223). Tas nozimé, ka iepriek§ minétas teksta funkcijas var

efektivi funkcionét tikai tada gadijuma, ja pastav noturiga piesaiste®. Volfgangs Aisers noradijis,

3 Teksta uztveri ieteicams pienemt ka spéli, jo tiesi spele (ar tekstualo materialu) saista lasitaju ar tekstu.
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ka teksts iesp€) komunic€t, pateicoties makslinieciskajai izdomai, kas nav nedz patiesa, nedz ari
nepatiesa®.

Pedagogs ripgjas, lai katra grupa sanemtu tikai divus fragmenta un problémjautajumu
saraksta (Sk. 2. pielikumu) eksemplarus un ari vienu macibu vielas uzskates materiala
eksemplaru. Katrai grupai tiek iedoti vieni un tie pasi jautajumi, tacu atSkirigi fragmenti. P&c
iepaziSanas ar jautajumiem, katrs dalibnieks parakstas uz izdalitajam lapam, tad€jadi apstiprinot,
ka 1) jautajumi ir saprotami 2) un dalibnieki ir gatavi sniegt uz tiem iesp&jami kvalitativakas
atbildes. Tad pedagogs 1) Tsuma iepazistina ar teatralas lomu sp€les un tas realizacijas
nosacijumiem, 2) piesaka verteSanas krit€rijus, 3) deklaré diskusiju kultiiras pamatnosacijumus 4)
un novél veiksmigus rezultatus.

Otrais solis ir iepaziSanas ar izdalitajiem fragmentiem (tie tiek klusiba vai pusbalsi lasiti).
Sis fazes uzdevums — problémas saskati$ana, formulé$ana un izdali$ana — pieprasa augstu
koncentrétibas un atdeves pakapi. Katrs grupas dalibnieks ir atbildigs ne tikai par sevi, bet ari
citiem. Skolotajs aktivi seko Iidzi grupu darbam, veicot piezimes, analiz€jot un vert&jot diskusiju
gaitu un atbilstosa gadijuma aizradot par pielautajam neprecizitatém.

Darba ar tekstu svarigi apzinaties valodas un varda, un ari teksta un ta uztveres nozimi
pedagogiskaja procesa. ,,Valoda pastav ka speks (energeia) un ka radosa speka rezultats (ergon)”
(Kalis un Kile, 1998; 554). Ta nosaka pasaules ainu, paklaujot individa domasanu tadai vai
citadai paradigmai. Martins Heidegers noradijis, ka valoda ir cilvékam raksturiga izpausme.
Kultiiras mantojums tiek nodots tiesi ar valodas palidzibu. ,,Katras tautas kultiira ir mozaika, ko
veido teksti” (Gircs, 1998; 439). Ta ka valoda veicina pasaules izzinas, komunikacijas un radosas
darbibas realizaciju, darbu ar tekstu varam uzskatit par macibu procesam vitali nepiecieSamu
elementu. Pedagogija vards ir biitiskakais radosanas domasanas lidzeklis un darbibas aktiviz&tajs.
Tas ir arl ,,izzinas, darbibas, saskarsmes un jaunrades lidzeklis, pasaules apjautas, izzinas un
parveides galvenais instruments” (Anspaks, 2006; 91). V&l vards pieminams ka ,,maciSanas un
bitibas i1zSkirSanas riks” (Agajevs, 2005; 35). Lasitaja uztveri ietekmé gan iek$gji, gan argjie
apstakli. ,,[Turklat] izt€le var darboties tikai tad, kad atmina jau uzkrats kads pieredz&juma
materials” (Dzintare un Stangaine, 2007; 127). Jo bagataks tas ir, jo augstaka Itmena darbs ar

tekstu ir iesp€&jams.

4 Makslinieciskas izdomas rezultata pasaules atspogulojums nav idents ar esoSo, bet atspogulo autora iecergtu
pasauli.
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Jo augstaks ir uztveres limenis, jo labaka ir sapraSana, kas iedalama sekojoSos Itmenos:
* mehaniska teksta uztvere un interpretacija;
» emocionali subjektiva uztvere un interpretacija;

= emocionali intelektuala uztvere un interpretacija.

Attela 1.6. varam apliikot, kada veida teksta izzinatajs nonak pie izpratnes rezultatiem.

Izzina p—r-.| Jégrade =:=_Sapra§ana=:>_ Izpratne

1.6. attéls. Teksta izpratnes veidoSanas process

,»Bez saprasanas nepastav jéga, un bez jégas nav saprasanas” (Kile un Kilis, 1998; 526).
Saprasana ir censanas likvidét distanci starp dazadam kultiiras ievirzém, méginot tas ienest sava
pasaules aina. Spé&ja spriest ir tieSa méra atkariga no spgjas lietot valodu.. ,,Katrs secinajums
padzilina teksta izpratni” (Auzina, 2004; 7). SapraSanas rezultats ir izpratne. Pie lidzigas atzinas
nonak arT Boriss Zahava, secinot: ,,Jebkura izzina sakas ar véroSanu — faktu uzkraSanu, apceri,
analizi un visparinajumu” (Zahava, 1976; 5). Tatad, lai teksts tiktu izprasts, vispirms jarada
atbilstosi apstakli un tad javeic darbs ar tekstu. Maija Kile izpratni raksturo ka pasaules

teorétiskas apguves sastavdalu un prasmi darboties, pielietojot esosas zinasanas noteikta situacija.

,1zzinas procesa cilvéks pievérSas kadam noteiktam materialas, objektivas pasaules

objektam..un cenSas to pakapeniski izpétit, atklat ta elementus, uzbiives principus,
pastavéSanas c€lonus [un] attiecibas ar citiem objektiem. Izzina galvenokart tiek
mekletas likumsakaribas. Tiek analiz€ta ar1 objekta specifika konkrétaja momenta,

tacu izzinai tas nav pats raksturigakais.” (Kile, 1989; 27-28).

Teatralaja lomu spélé fragmentu analize tiek veikta, literaraja fragmenta meklgjot atbildes
uz iesniegtajiem problémjautajumiem. Atbildes dokument€jamas rakstveida uz ieprieks
izdalitajam jautajumu lapam. Tiek realiz€ta interpretétajdarbiba un mekletajdarbiba, sekméjot
pareju uz aizvien augstaku macibu darbibas limeni. Janem veéra, ka interpretacija pamazam noved
pie analiz&jama materiala aizvien padzilinatakas izpratnes. Sada analize palidz skoléniem ,,labak

saprast kultiru, kura $is teksts radies” (Kalnina un Verdins, 2013; 274). Tiek izpétitas aktualas
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vajadzibas un vértibas. Pareizais analizes veids nepastav, tacu jaievéro, ka ta veicama, izejot no
dominantes jeb galvenas idejas. Ta ka makslas iedarbibu spécina personibas aktiva lidzdaliba,
lasttajam tiek izteikts aicinajums klut par teksta ietvertas jegas talakattistitaju. Ja lasitajs ir
atsaucigs, teksta analize dod iesp&ju dalities pieredzé un autora pasaulredz&€juma. Tatad lasiSana
ir jaunrades forma, kuras jéga — radit un pardzivot vértibas. Teatralaja lomu spé€lé skoléns
vispirms strada individuali, formul&jot personigo viedokli (darbs veicams klusuma, paredzot
vismaz piecpadsmit minites). Tad atbildes pusbalst tiek salidzinatas ar citiem grupas
dalibniekiem, diskusijas cela nonakot pie kopigiem secindjumiem, kas tiek fiks€ti jautajumu
lapas. Ja atbildi uz doto jautajumu nevar atrast neviens komandas dalibnieks, p&c palidzibas
drikst versties pie pedagoga.

Tresaja jeb dramatizacijas faz€ mazo grupu dalibnieki p&c stundam kolektivi sagatavo
priekSnesumu. Dramatizacija ir literara darba parstradaSana skatuvei ar mérki radit izradi. Ta
apvieno literaro darbu uztveres un lomu spéles® Ipatnibas, sekm@ estétisko jiitu padzilinasanu,
esttiskas izpratnes un gaumes izkopSanu. Bitiski, lai dramatizacijas fazé atspogulotos skolénu
rastie secinagjumi un atbildes uz jautdjumu lapas ieklautajiem jautajumiem. Izradei jabut
improvizetai. Citadi izsakoties, rezultatam nav jabit literara fragmenta tieSam iestudéjumam, bet
improvizétam analizes atspogulojumam. Dramatizacijas fazé par svarigako uzdevumu izvirzas
hipotézes jeb uzdevuma risinasanas idejas atra$ana. ST uzdevuma realizacija izpauZas darbibas
augstakie Itmeni — meklétajdarbiba un radoSa darbiba. Izrade tiek sagatavota lidz nakamajai
stundai. Pedagogam jabiit pieejamam gadijuma, ja skoléniem rodas kadas neskaidribas.
Izglitojamo pienakums ir ripéties par izrades audiovizualo noform&umu (kostimiem,
rekvizitiem, miziku utt.), ja tads ir nepiecieSams. Lietderigi atgadinat, ka uzsvars netiek likts uz
noform&jumu, bet gan prasmi izdarit un atspogulot secinajumus.

Teatralas lomu spéles ceturtais solis ir pirmizrade — analizes procesa iegiito rezultatu
teatrala demonstracija un aizstaviba. Jo pilnvértigak un emocionalak uztverts ieprieks analizétais
teksts, jo augstaks biis teatralas darbibas limenis. Pirmizrade un diskusija tiek realizéta treSaja

macibu stunda.

% Pedagogijas terminu skaidrojo§aja vardnica ,lomu spéle” ir definéta ka ,,macibu metode, kura skoléni, uznemoties
macibu situacija kadu lomu, r1kojas tipiski realai situacijai, tadéjadi apgiistot vai nostiprinot nepiecieSamas prasmes”
(Belickis u.c., 2000; 93).
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Teatra maksla nav sp&jiga eksistét bez teksta, aktiera un skatitaja (sk. 1.7. attelu).

A
Teksts
(Mits)
a
1w
i
g
g¥
Aktieris Skatitajs
(Izpilditajs) (Uzraugs)

1.7. att. Teatra makslas galvenie elementi

»leatra uzdevums ir, izmantojot lugu, radosa sadarbiba ar dramaturgu atveidot dzives
istenibu un atklat taja pasu bitiskako” (Zahava, 1976; 12). Tapéc izrade ir spéle, kas iemieso
tekstu. Ta ka uztveres process teatri ir kolektivs, teatra makslas darbs tiek pabeigts tikai skatitaja
tieSas iedarbibas rezultata. Publika ir lidzspélétaji, lidzraditaji un kopigas jégas meklétaji.
Savukart aktieris ir teatra makslas specifikas paudgjs, kas vienlaikus ir savas makslas raditajs un
darba riks. Aktieris var iemiesot vai parstavét t€lu, tacu abos gadijumos individs partop aktieri
bridi, kad to noveéro skatitajs. Aktieris ir teksta izpilditajs, un ta makslinieciskais pamats ir dziva,
cilvéciska un uzskatama darbiba. Jo bagataka ir aktiera pieredze, jo iespaidigaks ir lomas atveides
process.

»[Sociala] loma ir sabiedribai nepiecieSamas uzvedibas modelis” (Omarova, 2002; 97).
Lomai klustot vélamai, notiek tas apstiprinasana. Ja lomas izpilde nav v€lama, individs pret to var
izturties ciniski. Turpreti, ja individs notic savai lomai, kas tiek skaidrota atbilstosi Katra
personigo nozimju sist€émai, loma tiek pienemta. Jebkura loma nosaka individa ricibu, kas ir
atkariga no spélé pastavoSajiem apstakliem. Disciplinéts izpilditajs parzina savu lomu un
neizdara negrib&tus zestus, izjaucot izradi.

Skolénu veidoto priekSnesumu ilgumam nevajadzetu parsniegt piecas minttes. Lai gan dazi
sintézes elementi jauSami jau dramatizgjot, pilniga sint€ze klust iesp&jama, tikai pateicoties
auditorijas lidzdalibai. Saja fazé realizéjama izstradatas hipotézes publiska parbaude, tapéc
darbiba sasniedz visaugstako — radosas darbibas izpausmi. Ja iepaziSanas un dramatizacijas fazes
skoléni izzina rezisora funkciju nozimi, pirmizrade pieprasa iejusties aktieru loma. Ta ierosina

augstu sagatavotibas pakapi un izteiktu atbildibas izjiitu (pret€ja gadijuma jebkura izrade biis
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tikai pavirSa imitacija). Katra izrade ir unikala, jo top skatitaju acu prieksa (Seit un tagad).
Pirmizrade izraisa vél lielaku spriedzi, jo ta ir panakta rezultata pirmreiz€ja un tieSa atklaSana
publiskajam spriedumam. Tap&c pedagogam jabut labveligi verstam (motiv€josam, atbalstoSam,
iejlitigam un saprotosam).

Teatrala lomu spéle tiek noslégta ar diskusiju. Ta ka spéles efektivitate nosaka izglitojamo
izpratnes sasniegumus, spéles nosléguma japaredz iesp&ja dalities savstarpgja pieredze. Diskusija
piedava iespgju:

= attistit prasmes formulét un skaidri izteikt personigo viedokli,
* Veicinat sp&ju uznemties socialo atbildibu

* Un macities ieklausities citos, censoties izprast un pienemt citu viedoklus.

Var piekrist, ka ,,diskusijas galvena funkcija ir zinaSanu, izpratnes un/vai sprieSanas spé&jas
paplasinasana” (FiSers, 2005a; 70). Diskusija, péc Elitas Stikutes domam, ir griiti realiz€jama
metode — ta prasa pamatigu sagatavotibu, laiku un noteikta reglamenta ievéroSanu. Pie
reglamenta pieder ari diskusijas kultiiras prasibu ievéroSana. Diskusijas prasmes veidojas
pamazam. Pedagogam jaatceras, ,,jo vairak cilvéku ir grupa, jo darbam vajadzigs ilgaks laiks,
lielaka audzeknu pieredze, plasaka darba vieta un lielaka nepiecieSamiba péc lomu sadales”
(Odina, 1998; 29). Pedagogam ar1 jakontrolg, bet diskutétajiem jaievero:

» vienlaicigi atlauts runat tikai vienam dalibniekam;

» grupas dalibnieki nedrikst partraukt, parkliegt, izsmiet un mulsinat runajoSo biedru;

= dalibniekiem jalaujas savstarp&jai ietekmeli, respekt&jot piedavato argumentaciju.

»Ja skolotajs nevar nodroSinat izvirzito prasibu ieveroSanu, vinam tas vispar nav jaizvirza”
(Nimante, 2007; 75).

Lai diskusiju realizétu mérktiecigi, pedagogam japaklaujas profesionalas lomas
transformacijai. No tieSas pozicijas, pedagogs drizak klust par netieSu noveérotaju — vadiba un
atbildiba liela méra jauztic skoléniem, pasam veicot sekojosus uzdevumus:

» diskusijas laika skolotajs izdara piezimes;

» pedagogs aizrada, ja diskusija ir novirzijusies no temata, tiek pienemta faktu kliida vai art
paliek neatklatas nopietnas logiskas kludas;

» pedagogs analizé un vérté diskusijas procesu, tas attistibas logiku, argumentacijas butibu
un izteiktos faktus;

= Diskusijas beigas skolotajs izverte tas gaitu, atzimgjot radusos sarezgijumus.
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Tradicionala diskusija aktiva sadarbibas procesa rezultata var paraugt kooperativajas
macibas, ko varam uzskatit par diskusijas augstako formu. Galvenas atSkiribas starp tradicionalo

(diskusijas zemako formu) un kooperativo macisanos varam aplikot 1.2. tabula.

1.3. tabula

Kooperativo un tradicionalo macibu salidzinajums (péc Rubana, 2004;90, 93)

Kooperativa maciSanas (grupas) Tradicionala macisanas (grupas)

Pozitiva savstarp&ja atkariba Pozitiva savstarpgja atkariba nav planota

Katrs grupas dalibnieks ir atbildigs par sevi ) ) ) ) Ny o
o o Katrs ir atbildigs par sevi, nevis pargjiem grupas dalibniekiem
un citiem grupas dalibniekiem

Grupas ir neviendabigas Grupas ir viendabigas

o ) o Grupas veidoSanas uzdevumi neparedz dalibnieku uzticgSanas,
Savstarpgjais atbalsts, iedroSinajums . o N
savstarpgjas saistibas un grupas saliedetibas sekmesanu

Katram ir sava loma un uzdevums, par ko ] )
o L Ir grupas vaditajs - lideris
vins$ ir atbildigs

Socialas prasmes tiek apgitas, pilnveidotas ) o
Socialas prasmes neattista un nemaca, un to biezi pietriikst
un vertetas

Skolotajs novéro un analizé grupas darbibu ) o )
Skolotajs apzinati nenoveéro un neanaliz€ grupas darbibu

un, ja nepiecieSams, iesaistas

»Ja apgistamas prasmes ir vienkarSas un uzdevumi nav augsta sarezgitibas pakapg, labak
atteikties no kooperativas maciSanas” (Oudenhovens, 2004; 216). Janem véra, ka ,,vislabakos
rezultatus dod interakcija starp skoléniem ar dazadu attistibas lIimeni vai pret€jiem viedokliem”
(Oudenhovens, 2004; 210). Tadgjadi tiek ierosinata augstaka atbrivotibas pakape (dalibnieki var
nebaidities paust visdazadakos viedoklus).
Diskusijas beigas nepiecieSams parliecinaties, ka, vai un cik kvalitativi notikusi diskusija,

meklgjot atbildes uz sekojoSiem jautajumiem:

= Vai grupas dalibnieki uzklausija un sarunajas cits ar citu?

* Vai un ka tika realiztas uzdotas diskusiju kulttiras prasibas?

* Vai un ka tika apspriesti viedokli?

* Vai diskusijas pielietoSana sekméja zinaSanu, izpratnes un spriedumu padzilinasanu?

= Ko esat iemacijusies?

= Kas $idienas darba bijis atzinibas verts?
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Teatralas lomu spéles gadijuma diskusija kalpo ar1 ka veért§jumu apkopoSanas metode.
»Vertg§jums ir skolénu aktivizéSanas, attiecksmes veidoSanas, subjekta pozicijas tapSanas un
tikumisko 1pasibu audzinasanas Iidzeklis” (Cehlova, 2002; 42). Sis ir bridis, kad iepazisanas
procesa rastie un pirmizrades fazé parbauditic un nostiprinatie rezultati tiek salidzinati ar izvirzito
mérki un uzdevumiem. Bitiski, lai tiktu realizéti sekojosi vert€juma veidi (vertgjumu veidlapas
skatit 4. pielikuma):

= kolektivais vertéjums (gan lielaja, gan katra mazaja grupa),
= pedagoga izdarits veért€jums,

= skolénu pasvertejums.

Pasvertjums ir biitisks un nepiecieSams elements personibas attisttba — ta rezultata rodas
attieksme pret rezultata verté§jumu. Tapéc pasvertéjuma lietderigi novertet spéletaju emocionalo
attiecksmi pret spéles procesu. Savukart pedagogam nepiecieSams izveértét sekojoSus principus
skolénu darbiba:

= radoSo ideju atrumu, elastigumu, originalitati, noteiktibu, pabeigtibu un detalizaciju;

» socialo prasmju apguves un grupu darba realizacijas Iimeni (augsts, vidgjs vai zems);

» teksta uztveres un interpretacijas pakapi (mehaniska, emocionali subjektiva vai

emocionali intelektuala).

Jo augstaks ir realizétas darbibas Itmenis, jo par kvalitativaku atzistams skolénu ieguldijums.
Darbiba kliist radoSa, ja individs to apzinati un ieintereséti isteno. Balstoties uz diskusijas
dalibnieku izteiktajiem viedokliem, pedagogs rezumé katras grupas sniegumu un izsaka
aprakstosu verte§jumu. Diskusijas nosléguma pedagogs aicina apkopot un savos pierakstos ieklaut
izdaritos secinajumus, nostiprinot izpratni par apguves tému. Lai parliecinatos par metodes
efektivitati, ceturtaja stunda piecpadsmit mintisu laika tiek atkartoti izpildita anketaptauja.

Var secinat, ka pétijuma izvirzita teatrala lomu spéle sastav no pieciem atSkirigiem, tacu
savstarp€ji un pakapeniski sekojoSiem panémieniem, kas ved pie mérka: rado$i un interaktivi

apgit kulturologijas macibu priekSmeta komponenta ,,Individs un vara” saturiskos aspektus.
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1.3. Ar teatralas lomu spéles palidzibu apgiustama macibu viela

Saja nodala veikta analize un apkopota informacija uzskatama par kulturologijas macibu
satura temas ,, Individs un vara” izklastu, kas, stradajot ar teatralo lomu speli, ka paligmaterials
tika izdalits katrai mazajai grupai. Lidz ar to skoléniem bija iespéja personigi iepazities ar So
materialu, papildus izdarot art savus secinajumus. Materials tika izdalits nolitka sekmét uzdoto
problémjautdjumu risindsanu un veicindat padzilinataku izpratni par apgiistamo mdcibu tému.
Tam grupam, ar kuram stradajot teatralas lomu spéles vieta tika pielietota frontala pieeja, Sis
materidls netika izsniegts, bet gan izklastits verbali. Saja apaksnodald izstraddtais un ietvertais

izklasts bija lietderigs, gatavojoties stundam, gan straddajot ar teatralo lomu spéli, gan bez tas.

Varas mehanismi ir kopigi visas cilvéces attistibas gaita, taCu pastav atSkirigi varas
izpausmes veidi. Latinu valoda jédzienam ,,vara” pastav divas etimologiskas nozimes: ,,potere” —
but sp&jigam un ,,influere”— parnemt. Citadi sakot, varam runat par spéju ietekmet un iespéju biit
ietekmétam. Jasecina, ka, pirmkart, vara ir sp&ja un, otrkart, $T1 sp&ja ir saistama ar iedarbo$anos
uz esosajiem resursiem, lai panaktu v€lamo rezultatu. NepiecieSams noradit, ka vara
nekoncentréjas vienuviet, bet funkcioné tiklveidigi. Individs ne tikai paklaujas, bet ari izmanto
varu, tadgjadi pastavot ka vienotajelements ar citiem varai paklautiem individiem. Savukart
vadoni ir reprezentativi varas parstavji, nevis vienigie, kuriem ta pieder. Vara ir sp€ja, kas piemit
individiem, kas darbojas ka vienota grupa. Tacu varu var skaidrot ar1 ka socialu sistému. Ar varas
palidzibu tiek ierosinata un noteikta individa darbiba. Tacu vara pati par sevi ir neitrala paradiba.
Emocionala nokrasa tiek pieskirta, izejot no ietekmes (kada veida tiek istenota vara: atbilstosi vai
neatbilstosi sabiedribas gaidam?) un tas apméra. Vara var funkcionét, kamér vien izdodas
saglabat individu vienotibu, tapéc, individiem tiecoties pielietot varu, ta ka sociala sist€ma
vienmer ir dinamiska un mainiga.

Lidztekus varai butiska ir ideologija — uzskatu un parliecibu kopums, tas iedibinasana lauj
realizét varu. ,Miusdienu kultiiras studijas apSauba sabiedribas bez ideologijas pastavéSanas
iespgjas” (Cimdina, 2009; 255). Ideologija nosaka paradigmu un ricibas mehanismu eksistenci.
Tacu ,,ideologija skaidro..nevis to, kas ir, bet gan to, kas biis” (Arente, 2000; 555). Ideologija
varu pastiprina tikai ilgtermina un tikai pie noteikuma, ja ideologija ir uzskatama, konkréta un
tiesa.

Tapat ka masas tiecas sapliist, tas itin viegli sliecas izirt, un viens no piemé&rotakajiem
lidzekliem masas saliedéSana ir propaganda. Propaganda ir ,sistematiska informacijas vai
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dezinformacijas izplatiSana, ko parasti veic, lai plasas aprindas iesaknotu kadu .. doktrinu vai ari
lai .. iedvestu noteiktu nostaju vai izturéSanas veidu” (Lauzis, 1999; 433). Reize ta ir arT1 metode,
ar kuras palidzibu tiek istenota ideologija. Propagandas pielietojuma mérki var bt parliecinasana
un varas akumulacija, kas nodrosSina iesp&ju paredzét un kontrolét individu ricibu. Patiesiba ir
centralais propagandas elements, kura ta allaz paradas pretstata mitiska ienaidnieka
parstaveétajiem meliem. Ta ka propagandas efekts ir ierobezots laika, satura izplatiSanu
nepiecieSams parspilét. ,,Jo mazaka [varas] kustiba, jo vairak energijas tiek izlietots propagandai,
un, jo lielaks [ir] par&jas pasaules spiediens uz .. rezimu, jo aktivak .. pievérSas propagandai”
(Arente, 2000; 418). Japiebilst, ka ir sastopami pret propagandu noturigi individi, kas to uzvar ar
kritiskas domasanas palidzibu. Ar propagandas palidzibu tiek panakta ar1 vadona pielidzinasana
sakralajam varonim.

Klasiska dihotomija nosaka, ka pret&js profanajam (cilvéciskajam) ir sakralais (dieviskais)®.
Tatad ,,iegiit parcilvécisku speku” nozime atrasties dievibas jeb augstakas autoritates pozicija. Lai
vadonis iegiitu $adu statusu, nepiecieSama vadona sakralizacija jeb pielidzinasana mitiska varona
idealam. ,,Varoni,” teicis Gérts Hofstede, ,,ir personas — dzivas vai mirusas, iedomatas vai realas
—, kas iemieso kultiira augsti novértétas rakstura ipatnibas un kalpo par uzvedibas
paraugmodeliem” (Hofstede, 1994; 8). Skiet, ka visos gadsimtos un kultiirds, heroismam jeb
varonibai vismaz idejas Itmeni pied@veta arkartigi liela nozime. Neskatoties uz to, ka varonu
godinasana ir mainiga lieta, ta pastav vienmeér un visur. ,,Varonu godinasana nekad nebeidzas un
ar1 nevar beigties” (Karlails, 2000; 46, 114, 175). Ar heroismu saistiti tadi jédzieni ka izcila
drossirdiba un pasaizliedziba céla, humana mérka varda. Sis Tpasibas sev allaz méginajusi
piedevet ar1 varas simboliskie parstavji — valdnieki, karali un imperatori. To ,,galvenais uzdevums
allaz bijis radit ticibu” (Le Bons, 1998; 86). Vadoni tiek pieltigti ka varoni tapec, ka tie iemieso
sakralo — augstakas, sabiedribai aktualakas vertibas. Lidz ar to jasecina, ka vadonis ir butisks
sabiedribai ka pardabisko potencu nes€js. Citadi sakot,,,valdnieks iemieso dzivibu, jo tautas
prieksa atbild par tas labklajibu un kartibu cilvéciskajas attiecibas” (Rubenis, 1994; 56). Turklat
»vadonis gada, lai tauta valditu visu tik loti karota vienpratiba, ko pati tauta nav sp&jiga izveidot”
(Vike-Freiberga, 2010; 141). Vadonis, kas kolektivaja apzina pielidzinams mitiskajam varonim,
totalitara varas sistéma kliist par tabuéto’ personu, un vina autoritate kliist neaizskarama —

neapSaubama, neatcelama un nereducgjama uz kaut ko zemaku. Tiek uzskatits, ka vadonis

® Plasaka 31 temata analize pieejama, pieméram, Mir¢a Eliades gramata “Sakralais un profanais”, ko latviesu valodas
tulkojuma 1996. gada klaja laidis apgads “Minerva”.

"Tabu-plasaka nozimé — stingrs aizliegums, kas saistits ar priek3statiem par pardabiskiem spekiem. “Tabuizdcija —
pasludinasana par neaizskaramu, nepieminamu, aizliegtu” (Andersone u.c., 2005; 773).
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vienmér rikojas pareizi. ,,Dievi, varoni un dogmati tiek iedvesti un neviens tos neapstrid [, jo]
tiklidz par [tiem] sak spriest, tie zud” (Le Bons, 1998; 95). Tacu ,,neviens vadonis nevar biit
dross, ka vina laudis paklausis vienmér” (Kaneti, 1999; 196). Sis un citas min&tas pazimes liecina
par vadona simbolisku transformaciju mitiskaja varoni. Tacu Sadiem vadoniem ir arl citas
tiesibas. Ta, pieméram, ka pirmo un izskiroSo vadona pazimi Eliass Kaneti min ta tiesibas lemt
par individa eksistenci. ,,Sausmas ir vina tiesibas, un 3o tiesibu d&| vinu ari visvairak godina”
(Kaneti, 1999; 196). V&l vadoniem tiek pieskirtas tiesibas kontrolét un noteikt izvéles
iesp&jamibu.

Ienaidnieks ir viszemaka, bet varonis — visaugstaka sakralizacijas pakape. Ienaidnieka teéls
varas izmantoSanas rezultata klust desakralizéts (augstako vertibu nesaturo$s) un dehumanizéts
(cilveéciskajam neatbilstoss). Tam tiek piedévets plass imoralo iezimju spektrs, tapec ienaidnieks
tiek pasludinats par iznicinamu bez 1pasa attaisnojuma. ,,Viss, kas nav pats, tiek izskausts vai
paklauts, turklat paklausana tiek uzskatita par pagaidu risinajumu, kas viegli parvérSas pilniga
izskausana” (Kaneti, 1999; 58). Bez mitiska ienaidnieka t€la sabiedriba nav sp&jiga funkcionét.
Ta ka svesais un citadais tiek asociéts ar nepazistamo, neizdibinamo un draudigo, ienaidnieks tiek
uztverts ka sakrala pretinieks.

Varas izmantoSana izraisa ar1 izoldciju jeb kustibas ierobezoSanu. ,,Ierobezot telpu” nozimé
mazinat brivibas pakapi, un, jo mazaka ir individam atveleta telpa, jo mazaka ir ta brivibas, bet
augstaka — paklautibas pakape. Kustiba bez telpas nav iesp€jama, tapec tas kontrole atspogulo
varas parstavju méginajumu paplasinat varas izplatibas telpu uz individu personigas telpas
redukcijas rékina. Izol&ts individs ir vergs un bezspécigs péc biitibas.

Lai sagatavotu varai paklausigus individus, tiek izmantota ar1 kodifikdacija. Kodifikacija
»lotl precizi sagrafé laiku, telpu un kustibas” (Fuko, 2001; 127). Totalitarisma ar kodifikacijas
palidzibu tiek apspiesta ricibas spontanitate. Katram individam tiek ieradita noteikta vieta, kas
paredzeta tikai Sim individam. Katra individa darbiba tiek péc iesp&jas biezak sankcionéta.
Pielietojot kodifikaciju, tiek raditas signalizacijas attiecibas: kad pavéle tiek uztverta, tai seko
tiiliteja reakcija.

Vara vistie$ak tiek realizéta ar pavéles palidzibu. Pavéle ir jebkuras darbibas sakums un
varas subjekta gribas atspogulojums. Ja pavéli izpilda precizi, individa nave tiek atlikta (nosaciti
tiek iemantota dziviba), bet pav€les nepreciza izpilde izraisa navi. Lidz ar to pavéles ievéroSana ir
robezskirtne starp dzivibu un navi, pastavéSanu un aizmirstibu.

Visbeidzot, lai kontrol&tu ietekmes metozu pielietojumu, tiek realizets eksamens. Eksamena
nokartoSana apliecina to individu paklausanos, kas uzskatami par piederigajiem esoSajai varai.
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Tie individi, kas nav paklavusies ietekmei, tiek paklauti ar dazadu sodu palidzibu. ,,Sodit”
nozimé vingrinat, liekot apzinaties individa neatbilstibu eSoSajai sist€émai. SodiSana izraisa
apmulsumu, tad€jadi pastiprinot varas izmantoSanas apmeéru.

Apatisks® un depriméts® individs ir viegli manipul&jams, un tie$i tads vin$ ir vajadzigs
varai. Individs ir sabiedribas vismazaka vieniba jeb atsevisks cilvéku dzimuma parstavis. MiSels
Fuko individu trakte ka pirmo varas izpausmi. ,,Vara istenojas caur individu, kura to ir radijusi”
(Fuko, 1995; 44). Zigmunds Freids par eksistencialo pamatkonfliktu nosauca individa dzinu un
sabiedribas vajadzibu nesamérojamibu. Lai sabiedriba varétu funkcionét, nepiecieSama individu
asimilacija jeb ieklauSana vienota grupa.

Konformitate ir veids, ka, Gustava Le Bona vardiem run3jot, individi rada puli. Saliedéts
pulis ir nepiecieSsams pamatnoteikums varas mehanismu institucionalizéSanai. Silva Omarova
konformismu defin€ ka cilvéka paklauSanos ,,realai vai iedomatai grupas ietekmei, kas izpauzas
ka vina izturéSanas un viedokla maina par labu grupai (vairakumam), kaut ari sakotngji vinam
bija citas domas” (Omarova, 2002; 148). ,,Jo mazak individs ir parliecinats par sevil®, jo vairak
vin§ paklaujas citu ietekmei” (Martinsone un Miltuze, 2015; 117). Ta par konformistiem
visbiezak klust individi, kuriem piedévéjama izteiktaka vajadziba pec pozitiva starppersonu
kontakta (pienemsana un intimitate) un pazeminats paSvertejums (vainas izjlta, paSparmetumi).
Tapéc varam secinat, ka $ada identifikacija analiz€ama ka izmisigs meginajums parvarét
personigo krizi. Konformisms uzskatams par dabigam sekam dzivei jebkura sabiedriba. Ta ka
saliedesanas procesa atseviski individi saplist grupa un iegiist iesp&ju realizét varu, individiem
rodas véléSanas iesaistities grupas darbiba, pienemot grupas mérkus ka savejos. Konformisms var
izpausties dalgji (argji) vai pilniba (publiski), apzinati vai neapzinati. ,Jo lielaka ir grupas
saliedétibas pakape, jo lielaka ir grupas ietekme” (Omarova, 2002; 148). Ta ka cilvekam
raksturigi tiekties p&c apbalvojumiem un izvairities no sodiem, cilvéks tiecas pielagoties
sabiedribas izvirzitajam gaidam. Daudziem ta Skiet ka iesp&a ieglt personigo labumu no
piederibas grupai. Tikai apméram ceturtdala pasaules iedzivotaju ir sp&jiga pretoties
konformismam, kura nepaklaujas grupas ietekmei, ja prasibas péc identifikacijas ir parspilétas,
fanatiskas vai bez ierobeZojumiem. Var secinat, ka visi individi ir vairak vai mazak saistami ar
ieklausanos pastavosaja varas sisttma. Turklat daudzi no tiem iesaistas apzinati, cerot savtigi

iegiit kadu labumu. Protams, ne vienmeér iesp&jams runat par savtigiem mérkiem, tacu jaatceras,

84patija — psihisks stavoklis, kam raksturigs gribas, rosmes, interesu trikums; vienaldziba” (Andersone u.c., 2005;
61).

%Deprimet — nospiest, nomakt” (Andersone u.c., 2005; 151).

W Aplikota paradiba var tikt izraisita arT tad, ja individs sabiedribu uzskata par etalongrupu.
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ka, piemé&ram, kolaboracionisms'!

var izpausties ne tikai dal€ji vai pilnigi, bet arT apzinati un
neapzinati. Vienlaikus valstij individs eksisté tikai tik, cik vina darbiba spgj izraisit kaut
minimalas valsts spéka izmainas, un tikai tik, cik individs sp&j apzinat parmainas, kuram vinu
paklauj valsts.

Varas pozicijas nostiprinasanai kalpo ar1 deindividualizdcija — personiskas identitates un
atbildibas zaudéSana, kas rodas gadijumos, kad individs savas funkcijas grupa veic anonimi.
Cilveki, kas rikojuSies p&c pavélém, sevi uzskata par nevainigiem, jo deindividualizacijas
rezultata atbildiba tiek uzvelta autoritatei. ,,Deindividualizacija pastiprina individa identifikaciju
ar grupu, tadgjadi pastiprinot ari vina paklausanos grupas normam” (Martinsone un Miltuze,
2015; 129). Turklat deindividualizacija izraisa savstarp&ju identifikaciju un sinhronizaciju, kuras
rezultata varai paklautie individi lidzinas cits citam. Visbeidzot, visaugstakaja varas
koncentracijas punktd — totalitaraja sisttma — individa paSapzina un pastavéSana uz savam
tiesibam jau kliist nepienemama.

Varas un individa attiecibu analize noved pie §adiem secinajumiem:

» vara ir individu grupai piemttosa sp&ja iedarboties uz esosajiem resursiem, lai panaktu sev
velamo rezultatu;

» varas izmantoSana individus paklauj konformitates un deindividualizacijas mehanismiem,
tadgjadi veidojot savstarp&jas ietekmes un atkaribas sistému;

= varas pielietotdji bez varai paklautajiem individiem nav spgjigi pastavét, un tapec
sakralizétais vadonis-varonis ietekmé individu eksistenci tapat, ka individi ietekmé&
vingjo;

= vara visbiezak tiek realizéta sekojosa kartiba: 1) ar propagandas palidzibu tiek iedibinata
ideologija, kuras viens no galvenajiem uzdevumiem ir vadona sakralizacija, 2) tiek
panakts panikas stavoklis un izol&ti individi, 3) un ar dresiiras, un eksamenu palidzibu tiek
veikta individu ricibas kodifikacija. Pavéle ir So posmu iedibinaSanas un
vienotajelements, bet sods — ietekmi pastiprinoSs elements, bez kura paredzéSanas minéto
posmu nostiprinasana nav iespéjama;

» visbeidzot, tiklidz individi nav spgjigi funkcionét ka vienota grupa, vara vairs nevar tikt
izmantota efektivi. Lai to novérstu, tiek izmantotas tadas daudzveidigas, bet vienotas
varas izmantosanas metodes ka individu izolacija un kodifikacija, propagandas

izmantoSana un vadona lomas sakralizacija.

11“Kolaboracionisms — dzimtenes nodevéju sadarbiba ar okupantiem, opukacijas reZimu” (Andersone u.c., 2005;
365).
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2. TEATRALAS LOMU SPELES APROBACIJA

2.1. Aprobacijas rezultati un to analize

Saja nodala pétijuma autors apkopo un analiz& pétijuma iegiitos rezultatus, kas attiecas uz

diviem pétijuma posmiem — sakotn&jo un noslédzoso. Vispirms tiks apliikots skolénu personigais

viedoklis par pedagogisko procesu un taja izmantotajam metodém, bet tad pieversisimies

izpratnes raditaju analizei, balstoties uz diviem testa raditdjiem — sakotngjo un rezultativo.

Apkopotie un analizétie rezultati ir svarigi, jo ieskic€ vispar&ju specifiku darba ar kreativajam

metodém vidusskolas klaseés.

P&tijuma analiz€tas metodes tika aprobétas divdesmit tris vadito macibu stundu laika.

Diemzel Rigas Teikas vidusskola organizatorisku apstaklu dé] neizdevas novadit pedgjas planotas

stundas, tapéc metodes $aja skola izmantotas tikai dalgji. Stradajot ar abam metodém, macibu

meérkis bijis veicinat izpratni par individa un varas attiecibam, atklajot t€émas ,,Individs un vara”

pamatjédzienus. Vadito stundu uzdevumi:

1.

parbaudit skolénu sakotngjo izpratni un izpratni pec t€mas ,,Individs un vara” saturisko
aspektu apguves;

Veicinat témas ,,Individs un vara” saturisko aspektu apguvi un izpratni par tiem,;

konstatét teatralas lomu spéles efektivitati macamas témas izpratnes veicinasana (frontalas

pieejas gadijuma — konstatet teatralas lomu sp€les iesp€jas pretstata frontalai pieejai).

Rezultata tika prognozeti sekojosi sasniegumi:

skoléni ir izpratusi jédzienus individs un vara;

izglitojamie ir sp€jigi raksturot individa iesp€jas pielietot varu un bit citu varas
pielietotaju ietekméetam;

skoleni ir pilnveidojusi savas saskarsmes prasmes un attistijusi savu radoso un kritisko
domasanu;

ir noskaidrota teatralas lomu spéles efektivitate t€mas ,,Individs un vara” izpratnes

veicinasana kulturologijas stundas.

Lai iepazitos ar skolénu pasSverte§jumu, kas ir arkartigi nozimigs teatralas lomu spéles

izmantoS$ana, tiem izglitojamajiem, kuri macijas, izmantojot teatralo lomu spéli, nosleéguma

posma tika izdalitas individuala un grupu darba izvért€§juma anketas. Tajas skoléniem vispirms
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bija janorada personiga un grupas snieguma veértejumi, bet tad péc Likerta skalas jaizverte septini
dotie apgalvojumi. Vispirms tiks analiz&ti individuala, tad grupu darba izvértgjuma rezultati. So
anketu kopuma aizpildifja trisdesmit divi skoléni, kas macas 12. klas€ (sk. 2.1. att€lu).
Vienpadsmit (36%) no tiem macas Ogres Valsts gimnazija, pieci (16%) — Limbazu 3. vidusskola

(vakarskold) un piecpadsmit (48%) — Rigas Juglas vidusskola.

m Ogres Valsts
gimnazijas skoléni

Limbazu 3.
vidusskolas skoléni

= Rigas Juglas
vidusskolas skoléni

2.1. att. Individuala un grupu darba izvértéjuma aptaujas respondentu proporcionalais sadalijums

Sespadsmit (52%) respondenti macas arpus Rigas, bet piecpadsmit (48%) — Riga (lidz ar to
proporcijas ir nosaciti vienadas). Kopuma Sie skoléni savu sniegumu vert&jusi no cetram (vaji)
lidz desmit (izcili) ballem, tacu aritmétiski vidg€jais raditajs ir septinas balles jeb labi. Lidzigi
skoléni vertgjusi art citu grupas loceklu sniegumu (zemakais — seSas (gandriz labi), augstakais —
desmit (izcili), aritmétiski vidgjais — astonas (loti labi) balles). DaZi respondenti koment&jusi, ka,
stradajot grupa, izdevies labak izprast tému un bijis vieglak, patikamak un intrigéjosak stradat,
tacu, ja visi mazas grupas dalibnieki necinas par vienotu mérki (pieméram, motivacijas un
komunikacijas prasmju trikuma vai slinkuma del), biitisks rezultats nav vérojams.

Aptaujas otraja dala skoléniem vajadzgja péc Likerta skalas izvertét savu piekriSanu
dotajiem apgalvojumiem (no pilniba nepiekritu lidz pilniba piekritu). Izveért€jot pirmo no
dotajiem septiniem apgalvojumiem, skoléni noradijusi, ka ir grati spriest, vai kulturologijas
macibu priekSmets péc metodes izpildes Skiet piesaistosaks. Tapat respondentiem izaicinajums
bijis noradit, vai metodes izmantoSanai paredzgtais laiks (un citi resursi) bijusi pilniba pietickami,
un vai skoléni kluvusi parliecinataki par personigo potencialu. Uzdevumu izpildei atvéletais laika
trikums uzsverts atkartoti. Piem@ram, Adrianna no Rigas Juglas vidusskolas mingjusi: Nav

patikami, ja nevar lidz galam 1stenot domas, jo nepietiek laika. Tomer lielaka dala respondentu ir
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dalgji piekritusi tam, ka metode paaugstinajusi izpratni par t€mu ,,Individs un vara” un macibu
process bijis pilniba saprotams. Guna no Ogres Valsts gimnazijas 12. klases, komentgjot t€mas

aktualitati, noradija:

Teiksu godigi: es neuzzinaju neko jaunu, jo pati daudz par varas tému eSmu
intereséjusies, bet cilvekam, kas varbiit nebija ar sadas temas ,, kidasanu” saskaries,

tas noteikti bija loti jauks ieskats varas procesos.

Aril daziem citiem respondentiem §1 t€ma Skita jau vairakkart iztirzata. Japiebilst, ka citos
gadfjumos ir lasami Ogres Valsts gimnazijas skolnieces Paulas izteiktajam viedoklim Iidzigi

komentari:

Téma likas loti interesanta, bet neesmu lidz galam to izpratusi. lespéjams tapéc, ka
atseviskos jautajumos domaju citadak. Liels pluss tam, ka katrs jédziens bija smalki

paskaidrots.

Aptaujas respondenti dalg&ji piekrit, ka bijusi apmierinati ar savu lomu grupa, un vélétos, lai Sada
metode kulturologijas macibu stundas tiktu izmantota biezak.
Noslédzot individuala un grupu darba izvert€juma anketu iztirzaSanu, var secinat:
* skoléni personigo un grupas biedru sniegumu vérteé ka apmierinoSu un atbilstoSu
esoSajiem apstakliem;
= respondenti norada, ka macibu procesa organizacijai vajadz€tu bit skaidrakai,
saprotamakai, kas tadejadi sekmetu ar1 padzilinatakas izpratnes veidoSanu par
kulturologijas macibu priekSmeta komponentu ,,Individs un vara”;
= teatrala lomu spéle respondentiem raisijusi interesi, tacu, péc skolénu domam, ta nebiitu

izmantojama ka primara metode, bet drizak papildus, pieméram, frontalai pieejai.

Turpinajuma Sseko izpratnes testu rezultatu analize, lai noskaidrotu, vai respondentu
viedoklim ir objektivs pamats un vai skolénu izpratne par t€mu ,,Individs un vara” ar teatralas
lomu spéles palidzibu ir padzilinajusies. Respondentu, kuri izpildijusi gan sakotngjo, gan
noslédzoSo testu, rezultati apkopoti 5. pielikuma.

Sakotngja posma skoléni tika aicinati izpildit aptaujas anketas, ar meérki noskaidrot
skolénu pasreizgjas izpratnes limeni par diplomdarba aktualiz€to t€mu ,,Individs un vara”.
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Daziem skoléniem iepriek§ bijuSas minimalas priek$zinaSanas S$aja téma (citi par t€mu
interes€jusies paSmacibas cela, citi mazliet dzirdgjusi citu macibu priekSmetu (pieméram,
psihologijas un uznémgjdarbibas pamatu u.tml. konteksta), tacu papildus tam skoléni netika
padzilinati iepazistinati ar mingto tému. ST pétijuma autors savlaicigi ari parliecinajas, vai
iesaistitie kulturologijas macibu priekSmeta skolotdji jau iepriek§ nav aplikojusi So tému.
Anketas izpildija simt trisdesmit Cetri respondenti no seSam Latvijas skolam (no Krimuldas
vidusskolas — 9 (7%), no Limbazu 3. vidusskolas — 17 (13%), no Limbazu Novada gimnazijas —
14 (10%), no Ogres Valsts gimnazijas — 32 (24%), no Rigas Juglas vidusskolas — 17 (13%) un no
Rigas Teikas vidusskolas — 45 (33%) vidusskolas klasu skoléni). Ar proporcionalo sadalijumu

iesp&jams iepazities attela 2.2.

B Enmuldas
vidusskolas skolem

O Limha¥fu 3.
vidusskolas skolem

o LimhaZu Novada
ginndzijas skolém

© Ogres Valsts
ginndzijas skolém
Figas Juglas
vidusskolas skolgm

2.2. att. Respondentu sadalijums sakotnéja posma

Var secinat, ka skaitliski visvairak respondentu ir no Rigas Teikas vidusskolas (Cetrdesmit pieci
respondenti), bet vismazak — no Krimuldas vidusskolas (devini respondenti). Lielaka dala
respondentu macas arpus Rigas (54%), bet 47% - Riga. Pétijums tika realiz€ts visas trijas
vidusskolas klasés (sk. 2.3. att€lu): 10. klasé macas divdesmit Cetri (18%) aptaujas respondenti,
11. klasé — trisdesmit pieci (26%), bet 12. klasé — septindesmit pieci (56%) respondenti. Lidz ar

to lielaka dala petijuma dalibnieku apgiist vid€jo izglitibu, macoties 12. klasg.
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m 10. klase
11. klase
=12. klase

2.3. att. Respondentu sadalijums péc klasém (sakotnéja posma)

Tie divdesmit cetri skoléni, kas macas 10. klase, izglitojas Rigas Teikas vidusskola. Savukart
Cetrpadsmit 11. klases skoléni macas Limbazu Novada gimnazija, bet divdesmit viens — Rigas
Teikas vidusskola. Visbeidzot, devini 12. klases skoléni macas Krimuldas vidusskola, trisdesmit
divi — Ogres Valsts gimnazija, septinpadsmit — Limbazu 3. vidusskola (vakarskolda) un vél
septinpadsmit — Rigas Juglas vidusskola. Tatad tie 47% respondenti, kas macas Riga esoSajas
vidgjas izglitibas iestades, izglitojas visas trijas vidusskolas klas€s. Papildus 11. klasi $1 petijuma
ietvaros parstavéja Cetrpadsmit Limbazu Novada gimnazijas skoléni, bet 12. klasi — devini
Krimuldas vidusskolas, septinpadsmit Limbazu 3. vidusskolas un trisdesmit divi jaunie$i no
Ogres Valsts gimnazijas. Lidz ar to veidojas sekojoss sadalijums (sk. 2.4. att€lu): 10. klasi par
100% sakotngji parstavéja Rigas vidusskolu skoléni, 11. klasi par 60% - Rigas, bet 40% - arpus
Rigas (LimbaZu) esoSie skoléni, bet 12. klasi — 23% skoléni no Rigas un 77% - arpus tas

(Krimuldas novada, Limbaziem un Ogres).

70
60
50 —
40 -
30 24 —

21 Skoleni arpus Rigas
20 —

10 —
0
0

10. klase  11. klase  12. klase

58

B Rigas skoleni

2.4. att. Skolénu sadalijums pa regioniem (sakotngja posma)
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Ka jau iepriek§ minéts, skoléni bez padzilinatam priekSzinasanam izpildija aptaujas
anketu, kas reiz€ kalpoja ka izpratnes limeni diagnosticgjosais tests. Tads pats tests, kas sastavéja
no deviniem jautajumiem un tikpat daudz apaksjautajumiem (astotaja uzdevuma), tika paredzets
un dots izpildei arT péc t€émas izklasta un apguves. Tatad skolénu izpratne par attiecigajiem ar
tému ,,Individs un vara” saistitiem jautagjumiem tika parbaudita gan pedagogiskas darbibas
sakuma, gan beigas. Vienigais temas apguves kriterijs bijis t€mas ,,Individs un vara” izpratne. Ka
apakskriteriji tika izveérteta skolénu sniegto atbilzu precizitate (izejot no t€mas specifikas) un to
pilnigums. IzvertéSanas vajadzibam izpratne tika vertéta trijos Iimenos — no bez izpratnes [imena
lidz padzilinatai jautajuma izpratnei (sk. 2.1. tabulu). Par pilnigu un pareizu atbildi testa bija
iesp&jams ieglt divus punktus, par dalgji pareizi vai dal&ji pilnigu atbildi — vienu punktu, bet par
nepareizu vai nesniegtu atbildi — nulle punktus. Maksimali bija iesp&jams iegiit trisdesmit piecus
punktus. Lidz ar to ka vid€jo [imeni raksturojoSu var pienemt septinpadsmit ar pusi punktus, bet,
lai rezultatu var@tu uzskatit ka sekmigu, respondentam jaieglist vismaz cetrpadsmit punkti.
Izpratne tiek verteta katra jautajuma atseviski, bet rezultata tiek apkopoti kopvertéjuma iegttie

punkti. Identiska vértésana piemérota gan sakotngjam, gan noslédzosajam testam.

2.1. tabula

Temas izpratnes izvertésanas Kritériji

Izpratnes AtbilstoSai kt A
E) . s o,sals pu_n " Skaidrojums
Itmeni skaits testa
Attiecigaja jautajuma skoléna sniegta atbilde ir nepreciza un nepilniga
1. | Bezizpratnes 0 punkti vai atbilde nav sniegta. Izpratne par doto jautajumu ir vaja vai vél
zemaka.
Daléi Attiecigaja jautajuma skoléna sniegta atbilde ir bijusi dal&ji preciza un
aléja . o . ; . . . .
2. ar 1 punkts pilniga. Skoléns jautdjumu izpratis atbilstosi viduv&jam vai gandriz
izpratne .
labam Iimenim.
o Attiecigaja jautajuma skoléna sniegta atbilde ir bijusi preciza un
Padzilinata . o .. . . o . ~
3. izpr’atne 2 punkti pilniga. Skoléns jautajumu izpratis atbilsto§i labam vai augstakam
[imenim.

Vispirms tiks analiz&ti tikai tie rezultati, kas attiecas uz pirmreizgjo testa izpildi. Diemzel
sekmigu sniegumu nav uzradijis neviens no aptaujatajiem respondentiem. Aritmétiski vid&jais
rezultats, nemot véra visu respondentu sniegumi, ir pieci punkti (trispadsmit procenti). Nemot
vera to respondentu, kuri nosléguma testu izpildija atkartoti, aritmé&tiski vid€jais rezultats Saja

testa ir se$i punkti (septinpadsmit procenti).
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Sadam rezultatam ir sekojosi iemesli:

= skoléni atklajusi tikai savu personigo viedokli, jo specialas priek$zinaSanas nav bijusas;

» vairakiem skoléniem t€mas izklasts, spriezot p&c to komentariem, Skitis saistoss, tacu pati
téma joprojam neskiet aktuala. Lidz ar to personigas ieinteresétibas (motivacijas) trikums
traucé sasniegt augstakus rezultatus. Kads skoléns pat noradija: Mums ir vienalga par
varu;

» lielaka dala respondentu atzinusi, ka izpildei atvéletais laiks (pirmaja reizé tika dotas
desmit, bet otraja — piecpadsmit miniites) ir par maz, lai vispirms noformulétu un tad
izteiktu esoSo pieredzi;

* piedavatais materials un testa jautajumi atzistami par esoSajam izpratnes limenim parak
sarezgitiem. Jaatzist, ka bez specialas un padzilinatas izzinas darbibas testa rezultati

nevarétu biit augstaki.

Visgritak respondentiem bijis raksturot kodifikacijas, konformitates un sakralizacijas
jédzienus, bet visprecizak defin€tie jédzieni ir eksamens un vara. Dots arl atbilstoSs varas
nozimibas skaidrojums. Kopuma aritmétiski vidgjais rezultats, runajot par skoléniem, kas macas
arpus Rigas, ir 14%, bet Riga — 15%. legiita rezultata zemaka robeza ir nulle punkti (atkartojas
divas reizes), bet augstaka — trispadsmit punkti (atkartojas tris reizes).

Otraja jeb nosleguma posma tika velreiz dots identisks tests, tacu Soreiz meérkis bija
parbaudit, vai un cik ievérojami palielindjuSies témas izpratnes raditaji, izmantojot piedavato
pedagogisko metodi. Frontalai pieejai tika pretstatita diplomdarba p&tama un $i pétijjuma autora
1zstradata teatrala lomu spéle (stundu planus iesp€jams apliikot 6. pielikuma). Teatrala lomu spéle
vairak raksturo misdienu pedagogijas paradigmu, kura svariga skoléncentréta pieeja, saskarsmes
un domasanas attistiSana, padzilinatas izpratnes veicinaSana, skolénu paSmaciSanas, kura pedagos
ienem veicinataja un konsultanta lomu. Savukart frontala pieeja, kas miidienu Latvija joprojam ir
visbiezak pielietota macibu metode, vairak saistama ar tradicionalo pedagogiju, kura skolotajs
ienem centralo lomu ka autoritate un skolénu apzina primari tiek veidota faktologiska baze
(zinaSanas). Frontala pieeja palidz uzskatami pamantit teatralas lomu spéles stipras un vajas puses,
jo ir iespgja salidzinat ar tradicionalu un ierastaku pieeju.

Tika paredzets, ka otrreiz€ja aptauja piedalisies sakotn&jie respondenti, ta¢u respondentu
skaits dazadu apstaklu de] saruka vairak par divam ar pusi reizém (no sakotng€jiem simt trisdesmit
cetriem respondentiem lidz piecdesmit vienam). P&c frontalas pieejas aptaujas anketas aizpildija

divdesmit viens (41 %), bet teatralas lomu spéles pieejas — trisdesmit (59%) respondenti. Janem
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veéra, ka frontala pieeja saistama ar pamata individualas, bet teatrala lomu spéle — kolektivas
pieredzes akumulaciju.

Izvert€jot otra posma rezultatus, vispirms tikusi analizéti ar frontalo pieeju iegitie
rezultati. Péc §is metodes anketas aizpildija septini Krimuldas vidusskolas (32%), trispadsmit
Ogres Valsts gimnazijas (64%) un viens Limbazu novada gimnazijas (4%) skoléns. Lidz ar to Visi
skoleéni, ar kuriem stradajot tika izmantota frontala pieeja un kuri aizpildija aptaujas anketas,
macas arpus Rigas. Divesmit viens skoléns (95%) macas 12. klasg, bet tikai viens (5%) — 11.
klas€. Tas nozimé, ka analize ir neizb&gami virspus€ja, jo galvenokart akcente tikai arpus Rigas
un 12. klas€ izglitojamo skolénu rezultatus. Ja nem véra ieprieks izteiktos ierobezojumus, tad var
pienemt, ka izpratne (salidzinajuma ar sakotngjo situaciju) ir augusi. Pieméram, zemaka rezultatu
robeza ir viens (3%), bet augstaka — septinpadsmit punkti (48%). Abas atkartojas tikai viena
respondenta (atseviSki) gadijuma. Aritmétiski vid€jais raditajs lidz ar to ir astoni punkti jeb
divdesmit tris procenti (trs respondentu gadijuma). Visgriitak skoléniem joprojam bijis raksturot
konformitates un kodifikacijas jédzienus. Visveiksmigak izdevies sniegt lidera un individa
raksturojumus. Ja salidzinam p&c aritm&tiski videjiem raditajiem, izpratnes [imenis ir palielinajies
no trispadsmit lidz divdesmit diviem procentiem (citadi izsakoties, tas ir palielinajies par
deviniem procentiem). Tomér rezultati joprojam nav uzskatami par sekmigiem. Izpratne par t€mu
»Individs un vara” ir palielinajusies, tacu ta joprojam ir loti vaja. Tai pasa laika janem vera, ka
raditaji attiecas tikai uz arpus Rigas un 12. klas€ esoSiem skolniekiem.

Visbeidzot, pirms apkopojam galvenas Tpatnibas, noskaidrosim, vai un cik liela méra
témas izpratni veicinajusi teatrala lomu spéle. P&c tas aptaujas — testa anketas aizpildija triisdesmit
respondenti (sk. 2.5. att€lu). Pieci (17%) no tiem bija no Limbazu 3. vidusskolas (vakarskolas),
vienpadsmit (36%) no Ogres Valsts gimnazijas un Cetrpadsmit (47%) no Rigas Juglas

vidusskolas.

B Limbazu 3.
vidusskolas skoléni

Ogres Valsts
gimnazijas skoléni

— 11 = Rigas Juglas
vidusskolas skoléni

2.5. att. Respondentu atbilstiba pa skolam (péc teatralas lomu spéles)
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Tatad, izmantojot teatralo lomu spé€li, t€mu apguva gandriz vienads skaits skolénu no Rigas
(47%) un arpus tas (53%). Visi respondenti macas 12. klasé. Ar So metodi iegiitie rezultati ir
objektivaki (neka frontalas pieejas gadijuma), ta¢u joprojam attiecas tikai uz divpadsmitas klases
skoléniem. Jaatzist, ka par otrreiz&ju testa kartoSanu skoléni netika ieprieks informéti (tas tika
darits ar merki iegtit optimali objektivakus pétnieciskas darbibas rezultatus).

Rezultata zemaka robeza ir viens (3%), bet augstaka — vienpadsmit (31%) punkti. Zemako
rezultatu uzradijusi divi, bet augstako — viens respondents. Visprecizak respondentiem izdevies
raksturot individa lomu varas procesos un definét tadus jédzienus ka [lideris, izoldcija un
sakralizdcija, tacu vislielakas grutibas sagadaja eksamena (1), kodifikacijas, konformitates un
propagandas raksturoSana. Aritmétiski vid€jais limenis saistams ar pieciem punktiem jeb
Cetrpadsmit procentiem, kas vérojami 13% gadijumos. Tatad, salidzinajuma ar frontalas pieejas
sniegtajiem rezultatiem, teatrala lomu spéle sniedz ievérojami mazakus panakumus izpratnes
veidoSana. Nemot veéra pirmreiz€ja testa rezultatus, t€mas izpratnes raditaji bitiski nav
mainijusies. Tomér janem vera, ka $adu iznakumu veicindja vairakas metodes izmantoSanai
traucgjosas paradibas:

* ne visi izglitojamie bija secigi ieverojusi metodes solus (piem&ram, pirmizrades netika
sagatavotas atbilstoSi dotajiem noradijumiem vai netika sagatavotas vispar);

» ta ka metode Tstenota, stradajot nevis individuali, bet grupa, trauc&jumus izraisija skolénu
kopuma vaji attistitas sadarbibas un savstarp€jas komunikacijas prasmes (pieméram, uz
pirmizrazu posmu nereti ieradas tikai mazaka dala no komandas biedriem);

* Jlai izmantotu teatralo lomu spéli, skoléniem jabut sp&jigiem radosi un kritiski analizét
izsniegto teorijas materialu, jo taja vistieSak atklajas tematiskais izklasts. Diemzél skoléni

ne vienmeér izmantoja pieejamos papildmaterialus un tadéjadi macijas pavirsi.

Lidz ar to nebiitu pareizi apSaubit teatralas lomu spéles efektivitati kulturologijas macibu
komponenta ,,Individs un vara” izpratnes veicinasana. Vienigais, ko biitu iesp&jams secinat, ir
izmantotas metodes nepiemérotiba macibu darbam pétijuma iesaistitajas macibu iestades. ST
pétijuma autors turpmakai petnieciskajai darbibai ierosina izpétit, vai $adi rezultati atkartotos ari
citas izglitibas iestadés. Tadgjadi butu iesp&jams secinat, vai iepriek§ izvirzitas hipotézes ir
pieradamas, respektivi, vai teatralas lomu spé€les efektivitate izpratnes veicinasana ir patiesi
saistama ar tai atbilstoSu vecumposmu un ta ipatnibam.

No vienas puses, janem véra, ka teatrala lomu spé€le nav sp&jusi sniegt augstvertigakus
rezultatus (sk. 2.6. att€lu), ja salidzinam tos ar tradicionalo frontalo pieeju, kuras laika skolotajs
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nepastarpinati izklasta macibu vielu. Tomér, no otras puses, teatrala lomu spéle ir sp€jiga
padzilinat izpratni par atbilstoSo tematu un, iesp&ams, tas kvalitates rodamas nevis izpratnes

veicinasana, bet gan, piemé&ram, saskarsmes prasmju, radosas un kritiskas domasanas attistiba.

25 29

20 —

15 15 m Sakotngji

13
- Ar teatralo lomu spéli
10 = Ar frontalo pieeju
5 —
0

2.6. att. Temas ,,Individs un vara” izpratnes limena raditaji (procentuali)

Respondentiem padevies raksturot varas jédzienu un ta nozimibu, definét individa un lidera
butiskakos aspektus. Ta rezultata var pienemt, ka respondenti ir uztverusi t€mas ,,Individs un
vara” aktualakos elementus, tatu nav sp&jusi padzilinati iztirzat dazadas ietekmes metodes

(piem&ram, sakralizaciju, propagandu un konformitati utt.).
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2.2. Metodiskie ieteikumi teatralas lomu spéles turpmakai izmantoSanai

ST pétljuma autora izstradatas teatralas lomu spéles aprobacija un tas analize lauj sniegt
dazus metodiskos ieteikumus metodes turpmakai izmantoSanai. Ir izkristaliz&juSies pieci
ieteikumi, kas var€tu noderét, izmantojot teatralo lomu spéli ka metodi pedagogiskaja procesa.

Pirmkart, ka iepriek§ noradits, metode sastav no pieciem soliem, tapec ta ir laikietilpiga
(optimali nepiecieSamas cetras macibu stundas) un iesaista vairakus dalibniekus (atkariba no
analiz§jamo fragmentu skaita, vismaz tris skoléni uz grupu). Dalibnickiem jabiit savstarp&ja
saistiba (ja kads piepesi nepiedalas nakamaja soli, metode var neizdoties).

Otrkart, izraudzitajiem dramaturgijas fragmentiem jabut saprotamiem, ieinteres€joSiem un
pietickami laba kvalitate, lai tos butu jégpilni analiz&t. Pedagogs var piedavat pasiem skoléniem
atrast sev interes€josus materialus. Témas var buit dazadas, tacu butiski, lai visas mazas grupas
savstarpgji stradatu pie vienotas t€mas un pec identiskiem nosacijumiem.

Treskart, pedagogam merktiecigi javeido atbilsto$i macibu apstakli, ipasi uzsverot
pasdisciplinu. Pret€ja gadijuma skoléni neiesaistisies pilniba vai pat noversisies no metodes.
Pedagogam jabiit tadai autoritatei, kas cienu iemantojis ilgtermina. ST p&tfjuma ietvaros $ada
iesp&ja nevargja tikt nodroSinata, jo pedagogiskas prakses ietvaros nebija iesp&ams ar katru
grupu stradat vairak par trijam vai ¢etram stundam.

Ceturtkart, teatralas lomu spéles kvalitativai izmantoSanai nepiecieSams stradat ar uz
padzilinatu radoSo un kritisko domaSanu spé&jigiem izglitojamajiem, kas vidgjas izglitibas iestades
ne vienmer ir iesp&jams. Protams, pedagogs var ari méginat piemekl&t vienkar$aku (saprotamaku
un uzskatamaku) materialu vai, pieméram, samazinat doto uzdevumu apjomu, tadéjadi piedavajot
stradat ar vieglaku sarezgitibas limeni.

Piektkart, skolénus pie S§1s metodes nepiecieSams pakapeniski pieradinat. Skoléni var
atbilsto$i sagatavoties metodes nosacijumiem, ja pedagogs vispirms bieZi izmanto dazadas
kreativas un kritisko domasanu veicinoSas metodes. Skoléniem ir griti tulit parslégties no
frontalas pieejas uz teatralo lomu spéli, jo pedeja pieprasa ieprieks€ju un padzilinatu pieredzi.
Tatad pedagogam jasagatavojas ne tikai pasam, bet ar1 pirms teatralas lomu spé€les izmantoSanas
atbilstosi jasagatavo skoléni. Saja procesa biitu vélams iesaistit arT citu skolu pedagogus un skolas
vaditajus. Radosas, komunicét un kritiski domat sp&jigas personibas var izveidoties, ja macibu
procesa apvieno visu iesaistito pusu spékus, tad&jadi jaunu metozu izméginasana ieinteres€jot gan

skolénus, gan pedagogus.
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SECINAJUMI

Petijuma kopuma tika iesaistiti simt trisdesmit Cetri respondenti no sesam Vidzemes
skolam. Proporcionalais sadalijums starp Rigas un arpus tas esoSajam vidgjas izglitibas macibu
iestadem S§1 pétijuma ietvaros bija gandriz vienads. P&c teatralas lomu sp€les nosacijumiem teému
,»Individs un vara” kulturologijas macibu priekSmeta apguva trisdesmit viens respondents.

Teatrala lomu spéle uzskatama par musdienu pedagogijas zinatnes aktualitatém atbilstosu,
radoSo un kritisko domaSanu veicinoSu metodi. Ar metodes palidzibu tiek rosinata vajadziba
darboties, stiprinot izglitojamo vertibu pasauli un sekmé&jot empiriskas pieredzes akumulaciju.

Pedagogam, macibu darba pielietojot teatralo lomu spéli, jaievéro noteikti, Saja p&tijuma
analiz&ti nosacijumi, japanak teksta izpratne un p&c iespgjas augstaka Itmena realizacija darba ar
teksta materialu. Pirmorreiz izmantojot p€tamo metodi, respondenti noradijusi, ka tas izpildei
atv€letais laiks nav pietickams. Metodei ka minimums nepiecieSamas Cetras macibu stundas, kas
apgriitina tas biezaku izmantoSanu kulturologijas macibu stundas.

Ta ka metode realiz&jama, stradajot mazajas grupas, skoléniem tiek dota iesp&ja pilnveidot
saskarsmes prasmes un radit kopigu viedokli, tadgjadi veicinot lidzatbildigas attieksmes
nostiprinaSanos. Skoléniem izdevies padzilinati izprast apgiistamo tému, jo darbs mazajas grupas
sekmé&ja macibu motivaciju un radosi atraisitas gaisotnes veidoSanos.

Teatralas lomu spéles pamanamakas priekSrocibas saistamas ar kritiski nepiecieSamo
saskarsmes prasmju, radosas un kritiskas domaSanas attistibu. Témas apguve $aja zina ir atkariga
no skolénu darba grupa. Ja visi mazas grupas dalibnieki necinas par vienotu meérki, bitisks
rezultats nav vérojams.

Kopuma pétijuma iesaistito skolénu izpratne par kulturologijas macibu priekSmeta
komponentu ,,Individs un vara” ir palielinajusies, tacu ta joprojam nav atzistama par pietiekamu.
Ar teatralas lomu spéles palidzibu respondenti ir uztverusi aktualakos teémas elementus, tacu nav
sp&jusi padzilinatak izpétit aplikotas varas ietekmes metodes. Ir izveidojusies izpratne par varas
diskursu, tacu respondenti ar griittbam apzina varas izmanto$anas specifiku un tas raditas sekas
attiecibas starp individiem.

Teatrala lomu spéle pétijuma respondentiem Skita saisto$a. Tika noradits, ka metodi biitu
velams pielietot biezak, tacu ar to nedrikst aizvietot frontalo pieeju. Salidzinajuma ar frontalas
pieejas sniegtajiem raditajiem teatrala lomu spéle sniedz it ka mazakus panakumus témas

izpratnes veicinasana, tomér janem véra, ka peétamas metodes soli jaievero atbilstosi un secigi.
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Diemzgl ne visi respondenti to paveica pienacigi (trauc&jumus galvenokart izraisija saskarsmes
kompetences trikums starp skoléniem, tacu ar1 pieejamie t€mas izklasta materiali ne vienmér tika
izmantoti).

ST pétijuma autors ka pétijuma perspektivu saskata iesp&ju izzinat, vai apkopotie rezultati
atkartotos ar1 augstakas izglitibas iestad€s, jo pastav varbiitiba, ka teatrala lomu spéle ir vid&jas
izglitibas iestad€s esosajiem apstakliem parak kompliceta. Tapat metodi biitu lietderigi parbaudit
tajas klases, kas saistitas ar teatra makslas specializaciju. Ir tikai dazas skolas Latvija, kas sadu
iespeju piedava (piemeéram, Valmieras Viestura vidusskola), ta¢u var izvirzit hipotézi, ka pétama

metode varétu but saistama tiesi ar atbilstoSam priekSzinasanam teatra maksla.
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1. pielikums.

Analiz&jamie lugu fragmenti

Fragmentu izveles pamatojums

ST pétijuma ietvaros izraudziti fragmenti no misdienu latvie$u dramaturges Maras Zalites
1) “Sfinksa” (2001) un 2) “Lacis” (2009), padomju laiku autores Elinas Zalites 3) “Atgiita
dzimtene” (1948) un sengrieku ievérojamaka tragika Sofokla 4) “Antigone” (ap 441. g. p.m.g.).
Izveletie fragmenti atspogulo apliikojamas varas pielietojuma metodes, iezZim€ biezak sastopamos
problémjautajumus t€mas individs un vara diskursa.

Analizgjot pirmo fragmentu no Maras Zalites ,,Sfinksa”, skoléniem biis iesp€ja iepazit un
analizét ideologijas, eksamena un soda, pavéles, dehumanizacijas un sakralizacijas pielietojumu.
Individu savstarpgjas attiecibas ir lidzvertigas. Individs faktiski nostajas pret esoSo varu. Otraja
fragmenta (Maras Zalites ,,Lacis”) iesp&jams konstatét vairakas varas izmantoSanas metodes:
sakralizacija, deindividualizacija un dehumanizacija, ideologija un propaganda, izolacija, pavéle
un dresiira, un ar1 kodifikacija. Individu savstarpgjas attiecibas ir lidzvertigas. Gan Lacis, gan
Eglitis ir tieSa esoSas varas paklautiba, tau visuzskatamak to iemieso EgliSa t€ls. Savukart
fragments no Elinas Zalites ,,Atgiita dzimtene” sniedz iesp€ju analiz€t eksamena un pavéles,
dehumanizacijas, izolacijas, konformitates un kodifikacijas pielietojumu individa un varas
attiecibu veidoSana. Eso$as varas parstavji (Kanadas parstavis, Robertsons, Dalbins un Arsts) ir
augstaka pozicija, neka varai paklautie individi (Silamikelis, Saisme, Lejnieks un Paveca izskata
virs). Paklautie pauz dal&ju un ar&ju piekriSanu varai, bet varas_parstavji ir varas tieSie pielietota;i.
Visbeidzot, ceturtais fragments (ekcerpts no Sofokla ,,Antigone”) iepazistina ar desakralizacijas,
pavéles un soda, konformitates un ideologijas metodém un to istenojumu. Gan Antigone, gan
Isméne ir Iidzvertigas pozicijas, tacu katra izrada savu piekriSanu atskirigai autoritatei (Isméne —
laicigajai varai, bet Antigone — religiski moralajam pienakumam). Kopuma fragmentos
atspogulojas sekojosas varas realizacijas metodes: ideologija un propaganda, eksamens, pavéle
un sods, konformitate un deindividualizacija, dehumanizacija, desakralizacija un sakralizacija, un
arT izolacija, kodifikacija un dresiira. Izpratne par Sim metodém tiek parbaudita ar sakotn&jas un

atkartotas ,,Individa un varas attiecibu izpratnes” anketaptaujas palidzibu.
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Mara Zalite. ,,Sfinksa” (2001)

(Pec Zalite, 2004; 122-125)

Pirmais ceéliens, septitd aina

Pratinatajs — Vacu Virsnieks. Vins ir Finka sens pazina, par ko liecina vina foto (civild) pie

sienas. Tacu Soreiz vins ieradies savas valsts uzdevuma. Vina nolitks ir nosaut Finku. Lidzi

zitksnis avizu un revolveris. Rokds melni adas cimdi.

VACU VIRSNIEKS:

FINKS:

VACU VIRSNIEKS:

FINKS:

VACU VIRSNIEKS:

FINKS:

VACU VIRSNIEKS:

FINKS:

,Berliner Tageblatt”!

(Atskir, lasa.)

Rigas gaiSregis redz vacu karavirus
Parize pie Triumfa arkas!

Neesmu lasijis.

Vai tu apjedz, cik esi bistams?

Tu vari Reiham izjaukt

Slepenos planus!

Nav tada nodoma.

Mans firers tev aizmuguriski

Piespriedis navi!

Par daudz goda.

Tu krievu spiegs!

Nav taisniba.
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VACU VIRSNIEKS:

FINKS:

VACU VIRSNIEKS:

FINKS:

VACU VIRSNIEKS:

FINKS:

VACU VIRSNIEKS:

FINKS:

VACU VIRSNIEKS:

FINKS:

Tevi atbalsta krievu prese!

Segodna! Novij Golos! Slovo!
SegodnaVecerom!

Krievi! Krievi! Krievi!

(Svaida avizes, rada uz fotografijam.)

Igor Severjanin!

Liels dzejnieks.

Ha! Ha! Ha! Ka es esmu noguris
No dzejniekiem!

Eléna Magnushovskaja!

Izcila rakstniece.

Salapin! PjotorLes¢enko!

Krievi! Krievi! Krievi!

Tas ir tavs foto.

Nem nost! Nem nost!

(Izvelk revolveri, kliist arvien histériskaks.

Meitene Uz Trapeces apgriez Vacu Virsnieka foto uz otru pusi.)

Atdod revolveri!

Jusupovs, tas knazs,

Tevi uz Parizi izsauc?

Es nebrauksu.
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VACU VIRSNIEKS:
Tu baidies?
Rasputinu tacu novaca vins!
Tu esi krievu spiegs!
Krievi! Krievi! Krievi!
Tu — vinu agents! Atzisties!
FINKS:
Atdod revolveri!
VACU VIRSNIEKS:

Jutu izverdums, kur uzpoteta ideologija — Vacu Virsnieka teksta ir Nices citati — jaucas ar
pusapzindtu iekséju pretestibu tai, draudzibas jiitas un ciena pret Finku jaucas ar pienakumu
vinu iznicinat, virsnieka inteligence mijas ar dzivniecisku naidu. Pret ko? Tiesi to, Skiet, art

neizprot pats Pratinatays.

Pilna zeme ir lieko!
Samaitata ir dzive no pardaudzdaudzajiem!

Parego! Un, ja tu melosi...

FINKS:
Kapi. Daudz kapu.
VACU VIRSNIEKS:
Kur kapi, tur augSamcelSanas!
FINKS:
Atdod revolveri!
VACU VIRSNIEKS:

Lidzcietiba ir greks

Mazas ausis ir skaistas!

Liela nozime ir glitiem zabakiem!
Cilveki nelabi oz!

Nevajag gribét

Biit par neizdziedinama arstu!

Visi sapno par bojaeju!
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FINKS:

VACU VIRSNIEKS:

FINKS:

VACU VIRSNIEKS:

Visi sapno par laimi.

Ha! Ha! Ha! Ka es esmu noguris
No dzejniekiem!
Labi cilveki neruna patiesibu!

Tu, krievu spiegs!

Cilvek! Atdod man revolveri.

Es neesmu cilvéks! Es esmu dinamits!
Zeme, tu klusge.

Ta tu izpaud man savu gudribu.
Debess, tu kluse.

Ta tu izpaud man savu gudribu.

Sirds, tu apstajies.

Ta tu izglab mani no dzives.

Izglab mani no dzives!

Vacu Virsnieks noSaujas. Meitene Uz Trapeces aizved Pratinatdju.

Fragmenta beigas.
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Elina Zalite. ,,Atguita dzimtene” (1948)

(No: Zalite, 1987; 55-57)

Otrais céliens, devita aina

Nometnes kanceleja.

1945.-1947. gada parvietoto personu nometné okupétas Vacijas amerikanu zona.

ROBERTSONS:
(Kanadas stradnieku vervétaju parstavjiem). Parvietotas personas,
protams, biis loti iepriecinatas, ka Kanada tiem piedava darbu un
maizi. Cik stradnieku jis vel&tos?

KANADAS PARSTAVIS:
Mes savos mezos varam nodarbinat neaprobezotu skaitu. Cik més
panemsim, tas bis atkarigs no veselibas parbaudes.

DALBINS:
Miisu tautas saglabaSanas labad mums biitu svarigi, lai iesp&ami
vairak latviesu paliktu viena kopa.

KANADAS PARSTAVIS:
Parvietotas personas mis neinteres€ ka tauta, bet tikai ka
darbaspeks. Més varétu sakt parbaudi. Liidzu, arsta kungs! (Arsts,
kas ieradies parstavim lidzi, sagatavojas.)

ROBERTSONS:
(Kanadas parstavim). Sikumus jus nokartosit ar DP priekSnieku
misteru Dalbinu.

KANADAS PARSTAVIS:
Kanadas varda pateicos jums par laipno pretimnakSanu.

ROBERTSONS:
Oke! (Aiziet.)

KANADAS PARSTAVIS:
(Dalbinam). Vai ligumi sagatavoti?

DALBINS:

Ja.
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KANADAS PARSTAVIS:

DALBINS:

ARSTS:

KANADAS PARSTAVIS:

SILAMIKELIS:

KANADAS PARSTAVIS:

SILAMIKELIS:

KANADAS PARSTAVIS:

SILAMIKELIS:

KANADAS PARSTAVIS:

SAUSNE:

KANADAS PARSTAVIS:

Tad meés varetu sakt.

(Sauc pa durvim ara). Kas pieteikusSies braukSanai uz Kanadu, nak

iek$a pa vienam! (lenak Silamikelis.)

Izgerbieties! (Silamikelis atri nomet svarkus). O, muskuli ir labi!
(IzklauSina.) Sirds ari — ka vérsim. PlauSas ka pléSas. Un tagad
zobus! Veseli! Sis puisis spés ir pacilat cirvi, ir iepladinat Kanadas
tauta jaunas, spécigas asinis.

Sievas nav?

Nav.

Tas ir labi. M&s nemam tikai vieniniekus. Parakstiet ligumu.

(Lasa ligumu). ,,Ar $o apliecinu, ka, ierodoties Kanada, saistiSos
darba balku, papirmalkas, biivkoku cirSana vai lidzigos meZa
darbos ar tadu uznéméju, kadu bis izraudzijis Kanadas darba
ministrs vai vina parstavis.” (Nopiizdamies paraksta.)

(Nevarédams izlasit). Kads ir jusu vards?

Visvaldis Silamikelis.

Amerikaniem griti izrundjams. Daudz labak jums biitu saukties,
piemé&ram, par DZonu Braunu. Ar parieSanu Kanadas pavalstnieciba
biitu ieteicams mainit ar1 vardus un uzvardus.

Bet ar to tacu pazudis tautibas p&dgjas pazimes.

Kanadas pilsoniem jabut ar amerikanu pazimém.
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ARSTS:

LEJNIEKS:

KANADAS PARSTAVIS:

ARSTS:

PLECIGAIS CILVEKS:

ARSTS:

PAVECA IZSKATA VIRS:

KANADAS PARSTAVIS:

PAVECA IZSKATA VIRS:

KANADAS PARSTAVIS:

ARSTS:

(Sauc). Nakosais! (lenak Lejnieks un grib sakt izgerbties.) Nevajag.
Par kalsnu!

No nometnes mani grib mest lauka. Uz dzimteni braukt es

nedrikstu. Kur lai es palieku?

Nav musu dariSana. (Lejnieks aiziet. lenak plecigs cilvéks.)

(Izmeklé). Viss kartiba. Zobus! Divi plombéti zobi, un viena zoba

trukst. Neder!

(Aiziedams). Vai tad cilveks ir zirgs, ka jaskatas zobos?

Nakosais! (lenak paveca izskata virs.) Par vecu.

Man ir tikai ¢etrdesmit pieci gadi.

Mes nemsim tikai 11dz Cetrdesmit gadiem.

Uz Kanadu, Angliju un citam zem&m ar1 var braukt tikai jaunie un

specigie. Kur tad lai paliek vecakie un vargakie? Un sievas, un

bérni?

Nav musu dariSana.

Nakosais!

Fragmenta beigas.
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Mira Zalite. ,,Lacis” (2009)

(No: Zalite, 2011; 55-57)

Otra céliena sesta aina

1949. gada februaris. Vila Laca kabinets. Redzams, ka vina pasapzina ir augusi. Vilis Lacis un

LPSR Iekslietu ministrs Eglitis. Daudzie skaitli, kas padomju laika paaudzéem bijusi pilniba

noslépti, Seit un turpmak tomér nav statistiska informacija, bet drizak téls, kurs raksturo

vardarbibas apjomu, vienaldzibu un cinismu pret cilveka dzivibas vienreizibu.

LACIS:

EGLITIS:

LACIS:

EGLITIS:

LACIS:

EGLITIS:

LACIS:

EGLITIS:

,Krasta banga”...Pogtiski. Jura... Vétra...

»Vetra”! Ja! Vienreiz€js darbs! Izmantojot gadijumu, atlaujiet apsveikt jis, biedri
Laci, ar treSo Lenina ordeni, bet jo Tpasi ar Stalina prémiju. Arkartigi liels gods
latvieSu literatiirai. Un, protams, ar goda nosaukumu ,,Tautas rakstnieks”... Liels

pagodinajums ir stradat kopa ar Tautas rakstnieku.

Paldies, biedri Egliti, tacu paSlaik es neesmu rakstnieks. Tatad kodéta operacija
sauksies ,,Krasta banga”... Visus dokumentus esmu izskatijis. Tomér man ir dazi
jautajumi.

Klausos, biedri Laci.

Maskavas lémuma mingts, ka no Latvijas tiks izvestas 13 tikstosi gimenu. Vai ir

aprekinats kopgjais skaits?

Ir apreékinats. Tas var nedaudz svarstities, bet mazak par 42 tiikstoSiem nebis.

Domaju, ka skaits biis ievérojami lielaks.

Ka jiis raksturotu kontingentu?

Isi sakot, - tautas ienaidnieki. Ta biis rakstits uz vagoniem.
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LACIS:

EGLITIS:

LACIS:

EGLITIS:

LACIS:

EGLITIS:

LACIS:

EGLITIS:

LACIS:

EGLITIS:

LACIS:

Kads ir $o tautas ienaidnieku nacionalais sastavs?

95,6 proceti ir latviesi. To viegli izskaidrot, jo parsvara tie ir laucinieki. Budzi,

Ka jiis to koment&tu?

Ziniet, tas budzu vellatas reizém ir niknakas par viriem!

Tomeér. Sievietes.

Ta ka jau 45. gada esam apcietindjusi un izvedusi, Sarkanaja armija iesaukusi, ka
ar darbam Krievija nozim&jusi 81 tukstoti piecsimt virieSu... Vel Gulags, kars,
nepiecieSamas tiriSanas... VirieSu vienkarsi vairs nav. Mezos, vienigi tur. Tiem
més netiekam klat. Varétu teikt, ka, ja 41. gadabija virieSu deportacija, tad $1 bis

sievieSu deportacija.

Vai jiis nemulsina, ka 14 procentu ir bérni lidz 10 gadu vecumam, bet 7,5 procenti
ir laudis, kas vecaki par 70 gadiem? Tatad sievietes, bérni un sirmgalvji. Vai

mums, padomju varai, ir jacinas ar sievietém, bérniem un sirmgalvjiem?

Mes to kvalificgjam ka banditu atbalsta bazi. Viri meZos cinas tieSi So bérnu,
sievu, vecotévu... Vardu sakot — §1 kontingenta d&l. Kad vinu nebds, viri naks no
meZa ara, un meés vinus pienacigi sagaidisim. Maskavas pavéle attiecas uz
gimeném. Lidz ar to... Ka Iekslietu ministrs es nevaru apspriest Maskavas pavéli.

Varbiit, ka jiis varat.

Vai ir padomats par iesp&jamo pretestibu?

Tadas nebus.

Ka jiis varat but tik parliecinats?
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EGLITIS:

LACIS:

EGLITIS:

LACIS:

EGLITIS:

LACIS:

EGLITIS:

LACIS:

EGLITIS:

LACIS:

Operacija tiks veikta atri un negaiditi.

Ka tas tiks nodro$inats?

Ar plana pilnigu konspiraciju.

Ka jis domajat nemanami un slepeni ievest Latvija pari par 8 tukstoSiem cekas
militarpersonu, pari par 3 tukstoSiem drosibas ministrijas darbinieku un koncentrét

gandriz 10 tukstosus istrebikelu?

Atlaujiet atbildét — operacija tiks pasniegta ka gatavoSanas kop&jiem manevriem ar
tam Padomju Armijas dalam, kas jau atrodas Latvijas teritorija. Lidzigi ka 41.
gada. Slepeniba biis pilniga. Gan virsnieki, gan ierindnieki bus pilnigi parliecinati,

ka dodas uz macibam. Kopa to visu realiz€s 4 tiikstosi pieci simti cilvékvienibu.

Tas ir merogs!

Lai nelautu So mérogu nojaust, visu dalu komandieri tiks instruéti pa vienam.

Uzdevumi tiks doti tikai operacijas priekSvakara.

Gruti iedomaties, ka pie tik liela iesaistito personu skaita neblis nekadas

informacijas noplides.

Noplude ir izslégta. Autotransporta, ka ar1 dzelzcela vagonu kustiba tiks, ka jau
teicu, pasniegta ka gatavoSanas manevriem. No 18. marta lidz pat operacijas
sakumam manevri ar1 reali notiks. Peéc paredzetas programmas, atklati, nes€jot
nekadas aizdomas. ,Krasta bangas” patieso bitibu zina tikai daZzas absoluti

uzticamas personas. Tai skaita jiis un es.

Tas ir...apbrinojami.
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EGLITIS:

LACIS:

EGLITIS:

LACIS:

EGLITIS:

LACIS:

EGLITIS:

LACIS:

EGLITIS:

LACIS:

EGLITIS:

LACIS:

Tads ir musu darbs. Tads ir misu speks, biedri Laci. 24. marta vakara atliks vien
realizét izstitamo gimenu aizturé$anu, kontingenta iekrausanu vagonos un talak jau
izvieto$anu pa attalajiem PSRS regioniem saskana ar planu.

Kas notiks, ja kada no iesaistitajam militarpersonam izradis nepaklauSanos?

No militarpersonam? Ka jiis to domajat?

Es domaju — viena pusé karaviri.. Bet otrd — bérni, sirmgalvji, sievietes...

Cilveciskais faktors...

Sapratu. Arkartas gadijumu nebiis. Kareivji ir morali un politiski sagatavoti.
Politorgani ir veikusi un sekmigi turpina veikt izglitoSanas darbu. Tiek izskaidrota
burzuazisko nacionalistu prettautiska loma, ka arT kulaku un banditu nelietiga
daba. Tiek ieaudzinatas nesamierinama naida jitas pret Skiras ienaidnieku. Kvéls
naids! Nekadas Z€lastibas pret Siem suniem un vinu kucéniem. Neaizmirsisim, ka
Sie kareivji ir Cekisti! Bezbailigi, uzticami, ar augstu padomju cilvéka morali.

Vai tiem... elementiem... ir iespgjas...

Kadas iespgjas, biedri Laci?

Iespgjas izbegt.

Praktiski nav. Ja kas, konvojiem biis atlauts uz bégoSiem Saut.

Ar1 uz bérniem?

Ceresim, ka bérni nebegs.

Bérni... Vai tiesam tas ir nepiecieSams?
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EGLITIS:

Manam viedoklim nav nozimes.

LACIS:
Bet manam?
EGLITIS:
Jasu viedoklim ir relativi... liela nozime. Tacu tas biutu jasaskano ar biedra Stalina
un biedra Berijas viedokli.
LACIS:
Skirt bérnus no matém nebiitu cilvéciski. Protams, ka bérniem ir jabut pie matem.
Protams.
EGLITIS:
Tas biis iz8kiroSs trieciens. P&c ta ienaidnieks vairs neatkopsies. Mugurkaula
pilniga salauSana! Uzvara bus aiz mums!
LACIS:
Aiz mums? Jiis grib&jat teikt, ka uzvara bus miisu?
EGLITIS:
TieSi ta. Valdiba pavéli par operacijas veikSanu pasludinas seSas stundas Iidz
operacijas sakumam.
LACIS:
PSRS valdiba, saprotams?
EGLITIS:
Ng, Latvijas PSR valdiba. Ka valdibas galva pavéli parakstisiet jiis.
LACIS:
Es?
EGLITIS:
Kurs gan cits, biedri Laci. Vai velaties vel ko jautat?
LACIS:

NE, paldies.

Eglitis aiziet. Ldcis iedzer.

Fragmenta beigas.
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Sofokls. Antigone

(No: Feldhiins, 1975; 145-147)
I céliens, 0-95

Agrs rits pirms saules lekta. Pardadas Antigone melnas drébes ar amforu rokas. Vina klaudzina

pie labéjam durvim. Péc britina iznak Isméne. Kliist arvien gaisaks.

ANTIGONE:

A1, mila masa Isméne, jel uzklausi!

[..] Nav tada riigtuma un tadu nedienu,

Nav tadu cieSanu un negoda, ko me&s

Ar tevi nebiitu jau pieredzgjusas.

Bet ko gan tagad runa visa pilséta?

Ko tautai strate€gs Kreonts licis sludinat?

Vai dzird&jusi ko? Varbiit vél nezini,

Ka miusu bralim ienaidnieku dusmas draud?
ISMENE:

Par misu brali, Antigone, zinu man

Nekadu nav — ne priecigu, ne bedigu —

P&c briza ta, kad abus bralus zaudgjam,

Kas divkauja ir viena diena kritusi.

P&c tam, kad Sonakt atkapusies argiesi

No Sejienes, neko es vairak nedzirdu. [..]
ANTIGONE:

To zinaju it labi. Tapéc tevi Surp

No nama izsaucu, lai viena uzklausi.
ISMENE:

Kas noticis? Man $kiet, tu esi satraukta.
ANTIGONE:

Tik vienu brali Kreonts loti godina,

Tam kapu pieskirdams, bet otru kauna liek.

Ka laudis stasta, Eteokla piSlus vins

60



P&c sencu parazam ar cienu zemé slépj,

Lai godats tas ir pazemé starp mirusiem.

Ar véstnesiem vins pilsoniem liek pazinot,

Ka nelaimiga Polineika pislus tie

Ne kapa guldit drikst, nedz arT apraudat,

Bet neapraudatu bez kapa atstat to

Un putniem mest, kas gaida gardu baribu.

Ka dzirdams, labais Kreonts licis tev un man —

Ja, protams, arT man — to visu pazinot.

Pats ieradisies Seit un skaidri pazinos,

Ja kads vél nezina. Vins$ jokot netaisas

Ar §adam pavélém. Kas vinam neklausis,

To tauta ielas nométas ar akmeniem. [..]
ISMENE:

Ja ta, ko talak, nelaimiga, darit man? [..]
ANTIGONE:

Vai paliga man naksi pacelt miruso? [..]
ISMENE:

A1, pardrosa, to tacu Kreonts noliedzis!
ANTIGONE:

Tas nevar noliegt pildit pienakumu man!
ISMENE:

[..] To apdoma —

Mums kauna mirt, ja, parkapdamas likumu,

Meés valdnieku un vina varu nievajam.

Bet atceries, ka esam tikai sievietes

Un nespé&jam pret viriem drosi cina iet,

Jo valda stiprakie, bet mums tik jaklausa,

Kaut vinu bardziba vél butu lielaka.

Es lugsu tos, kas apaksa zem zemes mit,

Lai vini piedod man, jo spiesta darft ta;

Es tiem, kam vara dota, klausisu arvien.

Nav jégas darft to, kas pari spekiem tev.
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ANTIGONE:

[..] Ka gribi, rikojies! To apglabasu es!

Biis nave tikama, ja pildits pienakums. [..]
ISMENE:

Par tevi, pardrosniece liela, baidos es!
ANTIGONE:

Par mani nebaidies, par sevi riip&jies!
ISMENE:

Bet savu noliiku nevienam neizpaud,

To dari paslepu! Par visu klusésu.
ANTIGONE:

Tik stasti vien! Es tevi vairak nidisSu,

Ja klus@si un nezinosi visiem to.

[..] Katra aiziet uz savu pusi.

Fragmenta beigas.
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2. pielikums.

Risinamie problémjautajumi un to risinajumu paraugi

ANKETA: INDIVIDA UN VARAS ATTIECIBU IZPRATNE LUGAS

FRAGMENTA

Mazas grupas dalitbnieku vardi, uzvardi:

Klase/kurss: Skola:

Stundas nosléguma viens eksemplars jaiesniedz skolotajam. Otrs saglabajas pie grupas

dramatizdcijas nolitkiem. Labu veiksmi!

1. Fragmenta autors un ta darbs

1.1. Autors un ta dzives laiks

1.2. Lugas nosaukums, sarakstiSanas gads

2. Raksturojiet dialoga pamata esoSo sitaciju!

3. Varas istenotdj —a/udarbiba

3.1. Ka varas Tstenotajs redz eso$o situaciju un savu vietu taja?

3.2. Ko varas Tstenotajs grib panakt?

3.3. Kapéc to velas panakt?
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3.4. Kadas darbibas veic varas istenotajs, lai panaktu sev vélamo?

Individ —a/udarbiba

4.1. Ka individs redz esoS$o situaciju un savu vietu taja?

4.2. Ko individs grib panakt?

4.3. Kapec to velas panakt?

4.4. Kadas darbibas veic individs, lai panaktu sev vélamo?

Varas istenotaj —a/u un individ —a/u savstarpéjo attiectbu raksturojums
Miniet tris kopigas un tris atSkirigas Tpatnibas abu varas puSu parstavju vertibas, vajadzibas,

meérkos un esosas situacijas izvertgjuma!

Secindjumi
Fragmenta atspogulotas varas pielietojuma metodes un to 1ss raksturojums (atbildot uz so

Jjautdjumu ieteicams izmantot izsniegto témas ,, Individs un vara’ vielas izklasta materialu).

Paldies par darbu!
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3. pielikums.

Anketaptaujas eksemplari

ANKETA: INDIVIDA UN VARAS ATTIECIBU IZPRATNE

Nr.

Vards, uzvards:

Klase/kurss, skola:

Instrukcija: Saviem vardiem sniedziet atbildes uz zemak esoSiem jautajumiem. Pilniga un
pareiza atbilde uz jautajumu sniedz divus punktus, daléji pareiza/pilniga — 1 punktu. Ja atbilde

nav pareiza vai ar nay sniegta, Jiis sanemat nulle punktus. Labu veiksmi!

1. Ka Jis definétu jédzienu ,,vara”? (2 p.)

2. Cik liela ir varas nozime sabiedribas dzive? (2 p.)

3. Kasir ,lideris”? (2 p.)

4. Raksturojiet lidera nozimi sabiedriba! (2 p.)

5. Isi raksturojiet, ka Iideris transforméjas kultiirvaroni?(2 p.)
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6. Ka Jius definétu jédzienu ,,individs”? (2 p.)

7. Kada ir ta loma varas procesos? (2 p.)

8. Isi aprakstiet nosauktas varas pielietojuma metodes!(18 p.)

8.1. Dehumanizacija-

8.2. Deindividualizacija-

8.3. Eksamens-

8.4. Ideologija-

8.5. Izolacija-

8.6. Kodifikacija-
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8.7. Konformitate-

8.8. Propaganda-

8.9. Sakralizacija-

9. Kuras no asotaja uzdevuma apliikotajam varas pielietojuma metodém visspilgtak

jauSamas miisdienu Latvijas sabiedriba? Pamatojiet savu viedokli! (3 p.)

/l (no 35 p.; balle = 2,8%) - balles jeb %

Pateicos par ieguldijumu
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4. pielikums.

Vertejumu veidlapas

ANEKTA: INDIVIDUALA UN GRUPU DARBA IZVERTEJUMS

1. Savu sniegumu kopeéja mactbu procesa vertéju ar:

123 456 789

Paskaidrojums:

10 ballem

2. Paréjo grupas dalibnieku sniegumu verteju ar:

123 456 789

Paskaidrojums:

10 ballem

3. Lidzu, izvertéjiet dotos apgalvojumus!

(liidzu, apvelciet atbilstoso skaitli!)

(liudzu, apvelciet atbilstoso skaitli!)

Pilniba Drizak Griiti Drizak Pilniba
Nr. Dotie apgalvojumi
nepiekritu nepiekritu pateikt piekritu piekritu
Macibu prieksmets tagad
- interese vairak
Esmu labak izpratis tému
2 L, Individs un vara”
Biju apmierinats ar savu lomu
3. grupi
Macibu process bija pilniba
4 saprotams
Laiks un citi resursi bija pilniba
> pietiekami
Kluvu parliecinataks par savam
® spejam
7. | Biitu velams sadi mdcities bieZak

Pateicos par ieguldijjumu
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Izmantojot frontalo pieeju

5. pielikums.

Respodentu rezultati
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Tabulas apkopota informacija attiecas tikai uz tiem respondentiem, kuri izpildija gan sakotngjo,

gan atkartoto testu.
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6. pielikums.

Izstradatie stundu plani

Stundu plans darbam ar teatralo lomu speli

[%2]
S Laika . . . .
2 _ . Skolotaja darbiba Skoléna darbiba NepiecieSamie resursi Kompetence
2 | planojums
n
Skolotajs iepazistina .
J - .p. Skolotaja un
. ar sevi, 1si piesaka _ . _. TSR _ . .
5 min _ : _ . Skoléni uzklausa skolotaju Nav nepieciesami témas iepazisana,
tému un iepazistina ar _ .
. Adaptacija
metodi
Skolotajs izdala .
. J B Izdrukati parbaudes
skoléniem parbaudes e e . .
_ Skoleni individuali pilda darba eksemplari
darba eksemplarus o _ - _
. e izdalitos parbaudes darba (atbilstosi skoleénu s
10 min un uzrauga to izpildi. _ . Pasparbaude
. _ C eksemplarus (sk. 1. skaitam),
Dota laika nosléguma L . .
. pielikumu) rakstampiederumi,
skolotajs ievac .
o _ pulkstenis
< izdalitos eksemplarus.
< - :
g Skoléni sadalas mazajas
IZ" grupas, iekartojas telpa un
. Skolotajs sadala sadala lomas grupa ey Socialo prasmju
'E 10 min _ J - o gr p Nav nepieciesami _ p_ !
skolénus grupas (turpmakais attiecas uz attistiba
darbu katra mazaja grupa
atseviski)
Skolotajs tuvak Macibu materiali
iepazistina ar teatralas (problémjautajumu
lomu spéles . darba lapas,
nosaci'umizm izdala Skoleni uzklausa dramatur?i'as
15 min ~ ) . skolotaju, konspekté EY Adaptacija
macibu materialus un . . fragmentu
. . ieveérojamos nosacijumus oL
isuma iepazistina ar eksemplari, t€mas
veicamajiem izklasta materials),
uzdevumiem pieraksti
Skoléni lasa izdalitos
o macibu materialus (sk. 2. Socialo prasmju
Skolotajs parrauga . . - o
. .. pielikumu), atbildot uz attistiba, rado§as
diskusiju procesu un . o
3 a dotajiem un kritiskas
= skolénu darbu T R —x
S . o _ problémjautajumiem (sk. Izdalitie macibu domasanas
@ 40 min mazajas grupas, . . . P
163 S 3. pielikumu), analizg materiali attistiba, jaunu
H nepieciesamibas ‘.. oy
o . dramaturgijas fragmentus zinaSanu un
gadijuma sniedzot - .
_ .. (sk. 4. pielikumu), pieredzes
konsultacijas . . o . —
diskusijas laika apmainas uzkrasana
viedokliem
Skolotajs verte Skoléni publiski . . Socialo prasmju
< OIS Ve ! P Katrai grupai el o prasiy
= skolénu sasniegto demonstré analizes un e g attistiba, ieglito
2 . . .. . individuali ..
@ 25 min darbu, uzdod diskusijas procesa iegiitos o zinasanu
15 T - - L nepieciesamie o
o skoléniem rezultatus, un pec teatralas . nostiprinasana,
e e _ . _ rekviziti .
papildjautajumus, etides atbild uz skolénu un lomas pieredzes
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rezume galvenas
grupas atzinas un
sasniegumus

skolotaja uzdotajiem
jautajumiem

uzkrasana

Skolotajs izdala
skoléniem parbaudes

Skoléni individuali pilda

Izdrukati parbaudes

no skoléniem.

parbaudit izpratnes
attistibu)

darba eksemplarus izdalitos parbaudes darba . Jauniegiito
N _ e darba eksemplari o
un uzrauga to izpildi. | eksemplarus (jaievero, ka o _ zinasanu
. . _ _ . . _ (atbilstosi skolenu _
15 min Dota laika nosléguma Sis ir identisks, tatad — skaitam) parbaude un
skolotajs ievac atkartots parbaudes darbs, T nostiprinasana
. _ _ . _ _ rakstampiederumi, .
izdalitos eksemplarus kura mérkis — parbaudit . atmina
_ . i - pulkstenis ’
un atvadas no izpratnes attistibu)
skol&niem.
Stundu plans darba ar frontalo pieeju
2] -
& Laika _. _ . .
c . Skolotaja darbiba Skoléna darbiba NepiecieSamie resursi Kompetence
2 | planojums
%)
. Skolotaja un
Skolotajs iepazistina ar _ . _ )
. C . _ Skoléni uzklausa . témas
5 min sevi, 1si piesaka t€mu _. Nav nepiecieSami . .
. . . skolotaju iepaziSana,
un iepazistina ar metodi .
Adaptacija
Skolotajs izdala .
. J B Izdrukati parbaudes
skoléniem parbaudes e e e . .
« B Skoléni individuali darba eksemplari
< darba eksemplarus un D o _ .
= . C _ pilda izdalitos (atbilstosi skoleénu Pasparbaude,
2 10 min uzrauga to izpildi. Dota _ . .
@ : ~ _ parbaudes darba skaitam), pasizzina
e laika nosléguma _ . .
= . eksemplarus rakstampiederumi,
& skolotajs ievac izdalitos .
_ pulkstenis
eksemplarus.
Skolotajs prezentg varas . _ . Lo
. o Skoléni klausas, Dators, projektors Jaunu zinasanu
diskursa svarigakos ~ o . . . ~
. _ konspektg, seko I1dzi (skolotajam), pieraksti | apguve, macibu
25 min aspektus, defing _ . _ . S
e macibu vielas un rakstampiederumi disciplinas
jédzienu vara un s _ .
o izklastam (skoléniem) apguve
individs
. _ Skoléni klausas, Dators, projektors Jaunu zinasanu
Skolotajs prezente _ . _. . . -
. e konspekte, seko I1dzi (skolotajam), pieraksti | apguve, macibu
25 min varas pielietojuma _ . _ . S
e o macibu vielas un rakstampiederumi disciplinas
bitiskakos panémienus s _ .
’ izklastam (skoléniem) apguve
. Skoléni individuali
8 Skolotajs izdala c
= . _ pilda izdalitos e
3 skoléniem parbaudes _ Izdrukati parbaudes .
7 _ parbaudes darba . Jauniegtto
1S darba eksemplarus un _ e darba eksemplari L
p= . _ | eksemplarus (jaievéro, o _ zinaSanu
o . uzrauga to izpildi. Dota ... . _ (atbilstosi skolénu _
15 min . _ _ ka S§is ir identisks, tatad . parbaude un
laika nosléguma _ _ skaitam), L.
I — atkartots parbaudes _ . . nostiprinasana
skolotajs ievac izdalitos . rakstampiederumi, .
_ _ darbs, kura mérkis — . atmina
eksemplarus un atvadas ° pulkstenis ’
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7. pielikums.

Dokumentara lapa

DOKUMENTARA LAPA

Diploma darbs ,,Teatralas lomu spéles nozime kulturologijas macibu satura komponenta
,Individs un vara” izpratnes veicinaSana” izstradats LU Pedagogijas, psihologijas un makslas
fakultate.

Ar savu parakstu apliecinu, ka pétijums veikts patstavigi, izmantoti tikai taja noraditie
informacijas avoti un iesniegta darba elektroniska kopija atbilst izdrukai.

Autors: Indars Kragis

(personiskais paraksts)

Rekomendgju/nerekomendgju darbu aizstavesanai

Vaditajs: LU docents, Dr. sc. admin. Andrejs Miirnieks (personiskais paraksts)

Recenzents:

Darbs iesniegts Skolotaju izglitibas nodala

Dekana pilnvarota persona: (personiskais paraksts)

Darbs aizstavéts bakalaura gala parbaudijuma komisijas seédé

Komisijas sekretare: (personiskais paraksts)
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