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ANOTACIJA

S1 bakalaura darba mérkis bija izstradat eksperimentalo Vardu un teikumu atkarto$anas testa
stimula materialu krievu valoda un veikt p&tijumu testa aprobacijai maza izlas€ (15 — 20 cilveki).

Bakalaura darba ietvaros tika izvirziti 4 petijuma jautajumi par izstradatas metodes psihomet-
riskajiem aspektiem: 1) iek$€jo saskanotibu, 2) satura validitati, 3) kriterialo validitati, 4) pantu
psihometriskajiem raditajiem.

Jaunizveidota testa pirms pilotazas p&tijuma piedalijas 17 respondenti no visparizglitojoSo pa-
matskolu otro klasu skoléniem, kuru vecums ir robezas no 8.1 Iidz 9.8 gadi, 47.1 % ir meitenes.

Tika secinats, ka izstradatais testa stimula materials ir ticams un tam tika apstiprinata satura

validitate. Lidz ar to var rekomend&t turpmak veikt §1 testa pilotazas petjjumu.

Atslégas vardi: afazija, valodas traucgumi, testa ticamiba (ieks€ja saskanotiba), satura validi-

tate, validitate p€c kritérija, pantu psihometriskie raditaji



ABSTRACT

The aim of this bachelor work was to develop content material for experimental word and
sentence repetition test in Russian language, as well as to make research for this material appro-
bation in small sample group of 15 — 20 people.

This bachelor work propounds 4 research questions about psychometric aspects of a develo-
ped method : 1) internal consistency, 2) content validity, 3) criterion validity, 4) psychometric pa-
rameters of items.

Developed test material was approbated on a sample group of 17 respondents from 2" classes
of primary school, aged 8,1 - 9,8 years, from whom 47,1% were girls.

It was concluded that developed test content material is reliable and content validity of test

material was proved. Based on this it can be recommended to execute test pilot research

Key words: aphasia, language impairments, test reliability (internal consistency), content vali-

dity, criterion validity, psychometric parameters of items



[EVADS

Kognitivo funkciju lomu ikviena cilvéka dzive griiti parvertét. Kognicija ir apgiito zinasanu
un mentalo procesu vai darbibu kopums, kuru izmanto uztverot, macoties, iegauméjot, domajot
un saprotot informaciju. VienkarSiem vardiem kognicija ir mentalo sp&ju un darbibu kopums, kas
piedalas gandriz ikviena cilvéku darbiba, kamér individs ir nomoda. Katra kognitiva procesa
pamata ir elektrokimiskie procesi, kuri norisinas smadzen&s (Michelon, 2006).

Izskir $adas kognitivas funkcijas: uztvere, uzmaniba, atmina, motoras sp&jas, valoda,
vizualas informacijas apstrade, domasana, intelekts, vadibas funkcijas(Michelon, 2006; Solso,
2006; Anderson, 2002).

Kaut arT katra no augstak uzskaititam funkcijam spél€ loti nozimigu lomu katra cilvéka
dzive, tomer Ipasu uzmanibu gribas pieverst valodai, jo ta lauj cilvékam ne tikai funkcionét
paSam par sevi, bet arT nodroSina vienu no svarigakam socialas dzives funkcijam — cilvéku
savstarpgjo komunikaciju, jo valoda ir komunikaciju sistéma (Solso, 2006).

Valodas izpéte ir svarigs kognitivas psihologijas uzdevums, jo (Solso, 2006):

e Cilveka valodas attistiba ir unikals abstrah&Sanas veids, kura mehanisms ir kognicijas
veidoSanas pamata. Citu sugu parstavjiem (bites, putni, delfini utt.) arT ir kompliceti
komunikaciju lidzekli, tomeér abstrakcijas Itmenis, kur§ piemit cilvéku valodai, ir daudz augstaks .

e Valodas apstrade ir loti svarigs komponents informacijas apstradé un uzglabaSana. Valoda
piedalas dazadas cilvéku domasanas veidos un uzdevumu risinasana.

e Valoda ir viens no svarigakajiem savstarp€jas cilvéku komunikacijas lidzekliem, apmaina
ar informaciju lielakaja gadijumu skaita notiek ar valodas palidzibu.

e Valoda ietekme uztveri, kas ir fundamentalais aspekts kognicija. DaZi zinatnieki apgalvo,
ka valoda, kuru cilveks izmanto, lai aprakstit pasauli, ietekmé to, ka cilvéks uztver So pasauli. No
otras puses, valodas attistiba noteikta pakapé balstas uz pasaules uztveri. Tadgjadi uztveres —
valodas procesa sastavdalas ir savstarpgji saistitas, jo tie savstarpgji diezgan nozimigi ietekmée
viena otru.

e Vardu apstradg, runa un semantika tiek izmantotas noteiktas smadzenu dalas un tada

veida nodrosina svarigo saikni starp neirologiskam struktiiram un valodu. Turklat, smadzenu



patalogiju pétijumos biezi tika atklatas izmainas valodas funkcijas, ka pieméram, afazijas
gadijuma.

Kognitivo funkciju traucgjumu diagnostic€Sanai un analizei ir milziga nozime neirologisko
traucjumu diagnostika un turpmak pareizas terapijas izvélé. Daudzas neirologiskas saslims$anas,
it pasi beérnu vecuma un gados vecakiem cilvékiem, biezi vien izpauzas vienigi kognitivo
traucgjumu veida (Zaharov, 2012). Piemé&ram, anomija (nesp&ja nosaukt pazistamus priekSmetus)
ir pirmais galvas smadzenu audzgja izveidosanas simptoms, kurs sak izpausties pat tad, kad
audzgjs atrodas talu no valodas zonam. Neirologiskas saslims$anas ietilpst izplatitako un sociali
nozimigo slimibu pasaules topa (Javorskaja, Flomin, Grebenjuk, 2008).

Lielaka kliniska nozime ir valodas funkciju traucgjumiem. Valodas funkciju traucgjumi var
rasties demencu, afaziju un psihisko slimibu d€] (pieméram, mutisms ir atteikSanas no
komunikacijas runajot, kad netiek noveroti jebkadi runas aparatu organiskie bojajumi. Pacients
parasti ir pie pilnas apzinas, bet necenSas runat vai atskanot skanas.) (Javorskaja, Flomin,
Grebenjuk, 2008).

Izdala valodas traucgjumus, kuri ir saistiti ar artikulacijas problémam (piem&ram, disfonija
(afonija) — pacients nevar runat pietiekosi skali d€l bojajumiem balss sait€s vai neirotisku
traucgjumu del vai dizartrija — pacients runa pietiekosi skali, bet vina runu ir griiti saprast sliktas
artikulacijas del (notiek skanu un zilbju sagrozisana) utt.) un valodas traucgjumus, kuri ir saistiti
ar strukturali — semantisko (iek$€jo) runas noformesanu (alalija, afazija) (Sidorov, Parnjakov,
2000). Ar pirmo trauc&jumu grupu parasti darbojas neirologi un logopedi. Kognitivas
psihologijas ietvaros tiek pétiti otras grupas traucgjumi.

Lielaka nozime kognitivo traucgjumu gadijumos ir afaziju petiSana un afazijas veida
noteikSanai, jo tas lauj lokalizét bojajumu un palidz uzstadit precizo diagnozi. Tas ir saistits ar to,
ka afazija izpauZas dazadi atkariba no ta, kura smadzenes zona ir bojajums (Ardila, 2014).

Jebkuri patologiskie apstakli, kas ietekm& smadzenu zonas, saistitas ar valodu, var izsaukt
afaziju. Izdala divus pamata iemeslus, kas izraisa afaziju: hroniskie vai akitie (pieméram,
1Sémiskais vai trombozais insults) vaskularie traucgjumi un galvas smadzenu traumas. Ar1 biezi
tiek noverotas afazijas, kuras sakas $adu iemeslu dél: neoplazma (audzgji), infekcijas (tai skaita
ercu encefalits, meningits) un degenerativi apstakli (1&ni progresgjosie traucgjumi galvas
smadzenu Stinu uzbiive, tadi ka dazadas demences, Alcheimera sindroms, Parkinsona sindroms,

Hangtingtona horeja, ateroskleroze utt.), epilepsijas (pieméram, Landau — Kleffnera sindroms).



Ar valodas un runas traucgjumiem vél ir saistiti tadi smadzenu patologiskie stavokli, kas veidojas
attistibas, metabolisma un &Sanas trauc€jumu rezultata, ka ar1 trauc€jumi, kas rodas narkotisko un
kimisko vielu lietoSanas d€l. Toties nav pétijumu, kuros paraditos to saistiba ar afazijas attistibu.
(Ardila, 2014).

Lai izvertetu afazijas izplatibu tiks apskatits, cik izplatiti ir galvenie afaziju izraisosie
iemesli - insulti un galvas traumas. Pasaul€ notiek 17 miljoni pirmreizgjo insultu gada. Eiropa
kardiovaskularas slimibas izraisa navi 42% gadijumos virieSu populacija un 51 % gadijumos
sievieSu populacija (no kuriem galvenais iemesls ir insults 10 un 15 % gadijumos attiecigi). Hiers
un kol&gi, analiz&jot ASV insultu datu bazi konstat&ja, ka aptuveni 20.95 % p&c insulta attistas
afazija (Hier et. al., 1994). Jaunakie p&tijumi liecina, ka vienai tresdalai no insulta slimniekiem
attistas afazija (Bakheit et. al. 2007). Katru gadu pasaulé no smadzenu traumam mirst 1,5 milj.
cilvéku un 2,4 milj. klaist par invalidiem. Galvas smadzenu traumas ir konstatétas 3 — 4 cilvekiem
no 1000. Uz 20. gadsimta beigam invaliditate iegiitu galvas traumu dé] tika diagnosticéta 150
miljoniem iedzivotajiem (Lihterman, 2000).

Ta ka afaziju pamata izraisoSais iemesls ir insults, to parasti asoci€ ar pieaugusajiem un lidz
ar to lielaka dala afazijas petijumus un arT izstradatu testu bateriju ir domatas pieaugusajiem.
Tomer afazijas noteikSana berniem nav mazak svariga. Bérni biezi vien giist galvas traumas , ka
arT musdienas jo biezak sak konstatét bernu insultus - dazadas valstits starp bérniem un
pusaudziem ir konstatéti 180 — 200 galvas traumu gadijumi uz 100 000 (Zavadenko et.al.).

Sobrid Latvija nav ticamu instrumentu kvalitativai afazijas diagnostikai, ko varétu
izmantot, lai diagnosticet afaziju krievu valoda runajosajiem, kuri ir skaitliski lielaka
mazakumtautiba (p&c 2011. gada tautas skaitiSanas krievi Latvija sastadija 26.9% no iedzivotaju
kopskaita - dati iegiiti no www.csb.gov.lv). Lidz ar to tada testa izstrade butu liels ieguldijums
Latvijas kopienas labklajibas celSana, jo tas sp€s palidzet pareizi diagnosticet valodas
trauc&jumus un noteikt terapiju, kas sekmes kopienas individu veselibas uzlaboSanos.

S1 darba ietvaros tiks izstradats vardu un teikumu atkartoganas testa stimulmaterials (viena
skala afazijas testu baterija), kas dod visplasako informaciju par individam piemitoSiem valodas

trauc&jumiem.



TESTA JEDZIENS UN TA VEIDOSANAS PAMATPRINCIPI

Tests ir viens no psihometrijas terminiem, kurs§ tulkojuma no anglu valodas(anglu valoda
“test”) nozimé parbaude. Psihologiskais tests péc savas bitibas ir uzvedibas paraugu objektivs un
standartiz€ts meritajs (Anastasi, Urbina, 2007). Lai nodrosinat méritaja jeb testa objektivitati un
atbilstibu standartiem, tam ir jaatbilst 6 pasibam (Rascevska, 2005):

1. Testam ir jaméra noteiktu pazimi — tas nozimé, ka tam ir jame&ra noteiktu psihes
paradibu, kura izpauzas individa uzvediba un kuru apraksta noteikts psihologijas termins vai
termini.

2. Testam ir jameéra noteiktu un ierobezotu individu populaciju, kurai piemit mérama
psihes paradiba un noteiktas socialdemografiskas pazimes.

3. Tests bis standartiz&ts pazimes méritajs gadijuma, ja tiks ieverotas $adas prasibas:

- dazadiem individiem pieméro vienadu test€Sanas procediiru vienados apstaklos;

- lieto vienoto punktu skaitiSanas sist€mu, pamatojoties uz noteiktu mérijuma skalu;

- nosaka méritas pazimes kvantitativas normas, t.i., vértibu biezumu sadaltjumu

populacija, pamatojoties uz izlases me&rjjumiem.

4. Tests ir ticams, t.i., m&rjjumi ir stabili laika.
5. Tests ir valids, t.i., tas patieS$am mera to pazimi, ka mérisanai ir radits.
6. Tests ir objektivs meritajs, jo individa testa vertibas tiek interpretétas, nevis

pamatojoties uz psihologa subjektivo viedokli par tam, bet pamatojoties uz to vietu izlases
vertibu sadalfjumu rinda (t.1. normam), ka ar7 saskana ar testa ticamibas un validitates Tpasibam.
Jauna testa veidoSana notiek vairakos posmos. Apskatisim kadi tad ir testa veidoSanas

posmi un ko tie sevi ietver (Rascevska, 2005; Baturin, Melnikova, 2009):

1. Jaizvelas pazimi, kura tiks merita testa, un japamato jauna testa veidoSanas
nepiecieSamibu.
2. Jadefing ko méris tests. Saja posma ir janosaka kadi teorgtiskie koncepti ir saistiti

ar méramo pazimi, kas savukart palidzes atbildét uz §adiem jautajumiem: ko konkréti meris tests
(t.1. kadu pazimi tas méris); kur ir jamekl€ meramas pazimes empirisko izpausmi; un kas ir tie
raditaji, kas liecina par konkrétas pazimes esamibu (piemé&ram, veidojot testu afazijai raksturigo

valodas trauc&jumu, kas izpauzas atkartoSana, noteikSanai pirmkart, ir jaizp€ta teorétiskus
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petijumus, kuri ir saistiti ar afaziju, lingvistiku un ar valodas trauc€jumiem, lai noteikt kadi
valodas trauc&umi ir raksturigi afazijai, otrkart— kur izpauzas afazijai raksturigie valodas
traucgjumi — $aja gadijuma no testa nosaukuma jau ir skaidrs, ka interese tiks veérsta uz tiem
trauc€jumiem, kas izpauzas atkarto$ana un, treskart, kadas pazimes ir raksturigas katram valodas
trauc€jumam, lai varétu diferencét vienu trauc€jumu no otra.). Jebkuras kltidas vai nepareiza
teorétisko konstruktu izpratne $aja posma var novest lidz zemai testa validitatei.

3. Eksperimentalas testa versijas izveido$ana. Saja posma ietilpst vairaki apak§posmi:

- Testa veida noteikSana (intelekta, personibas utt.);

- Meérfjuma skalu daudzuma noteikSana un skalu veida izvéle;

- Testa pantu formas izvéle;

- Testa pantu kopas veidosana. Veidojot testa pantus ir jaievero prasibas, kas ir

nepiecieSamas, lai tiktu nodroSinata satura un acimredzama validitate;

- Maksimala punktu skaita noteikSana (katrai skalai un testam kopuma);

- TesteSanas procediiras apraksta izveidosana;

- Instrukcijas sastadisana;

- Rezultatu apstrades veida formulésana;

- Atskaites formu izveidoSana rezultatu aprakstiSanai.

4. Pirms pilotaZzas p&tijuma testa aprobacija (izméginajums). Sadu aprobaciju iesaka
veikt gadijumos, kad tiek veidoti testi, petijums ir javeic individuali un testéSanas procediira ir
pietiekosi laikietilpiga, vai ir citi test€Sanas procesu apgriitinoSie apstakli. Analizi veic maza
izlase (15 — 30 cilv.), lai izslégtu rupju kliidu esamibu, precizétu un uzlabotu instrukcijas, pirms
pilotaZas pétijuma veikSanas, ka ar7 veiktu sakotngjo testa ticamibas, validitates un testa pantu
psihometrisko analizi, kas, nepiecieSamibas gadijuma, laus veikt labojumus eksperimentalaja
testa versija pirms pilotazas petijuma veikSanas.

S. Sakotngja testa pantu, instrukciju, test€Sanas procediras un atskaiSu formas
korekcijas, saskana ar iegiitajam atzinam péc pirms pilotazas petijjuma testa aprobacijas.

6. Pilotazas pétijuma veikSana, kuru veic izlas€, kas péc socialdemografiskas
struktiiras atbilst standartizacijas izlasei.
7. P&c pilotazas pétijuma testa ticamibas un validitates parbaude un testa pantu

psihometriska analize.



8. Lémuma pienemsana par testa ieklaujamajiem pantiem. Instrukciju, test€éSanas
procediiras un atskaiSu formas korekcijas, saskana ar pilotazas pétijjuma rezultatu analizi.
9. Standartizacijas izlases veidoSana, jauno datu ievakSana un nepiecieSamo

statistisko aprékinu veikSana (atkartoti veic 7 un 8 testa veidoSanas posmus).

10. Nosaka standartizacijas izlases normas.
11. Sagatavo un publicg testa rokasgramatu.
12. Apmaca psihologiem testa lietoSanu un rezultatu interpretésanu.

Ka ir redzams, testa veidoSanas process ir diezgan ilgs un komplic€ts process, ka ar1
laikietilpigs. Lidz ar to $1 darba ietvaros tiks paveikti pirmie 4 §1 procesa posmi, kas dos iespgju

liela méra izprast testa veidoSanas procesa biitibu.
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VALODA UN TAS ATTISTIBAS ETAPI

Valoda — dabiski vai maksligi izveidota sarezgita simbolu un noteikumu sistéma, kas lauj
cilvékiem sazinaties (simboli — vardi (runas vai rakstu veida) un noteikumi — attiecas uz to, ka
simboli tiek saistiti) (Harley, 2001).

Ir svarigi atskirt jédzienus valoda un runa. Pirmais par $o jédzienu dazado nozimi iemingjis
F. de Sossjurs (Sossjurs, 1916, 1999, ka minéts Lurija, 2009). Sossjurs atziméja, ka valoda ir
vesturiski izveidojusies simbolu sist€ma kura piedalas kogniciju veidoSana, bet runa ir
informacijas nodoSanas process, kura iesaistas noteikti kermena organi. Tadgjadi valoda ir
kognitivs process, bet runa ir neiromuskulars process. Lidz ar to valodas trauc€jumi izpauzas
afazijas veida, bet runas trauc€jumi izpauZzas ka dizartrijas.

Tomeér valoda nav tikai komunikacijas sist€ma, ka varetu secinat no ieprieksgjas definici-
jas, valoda ir arT kognitivs konstrukts, ar kura palidzibu izskaidro valodas attistibas ipatnibas
(Solso, 2006). Valodas attistiba ir komplic€ts process, kura gaita tiek apgiitas piecas valodas pa-
matprasmes: klausiSanas, runasana, lasiSana, rakstiSana un domasana.

Valodas pamatprasmes médz grup&t pirmkart, atkariba no ta kada forma izpauzas valodas
prasmes - runas forma un rakstu forma, un, otrkart, atkariba no valodas prasmju dabas iedala re-
ceptivajas un ekspresivajas prasmeés (Zimnjaja, 2001). Receptivas valodas prasmes runa izpauZzas
ka klausiSanas, rakstu forma izpauzas ka lasiSana, bet ekspresivas valodas prasmes runas forma
izpauZzas ka runaSana, rakstu forma — ka rakstiSana. No valodas attistibas skatu punkta, bérnam no
sakuma attistas receptivas valodas prasmes, t.i. klausiSanas prasmes, kuras ietilpst art runas iz-
pratne, un pec tam attistas ekspresivas valodas prasmes — runasana. Tas ir saistits ar to, ka §1s di-
vas prasmes ir nepiecie$amas ikdienas komunikacijas kvalitates uzlaboanai. So divu pamat-
prasmju attistiba veido pamatu talakai lasitprasmes un rakstitprasmes attistibai.

Valodas attistibas etapus var nosaciti iedalit §adi: [idzl gadam, no 1 Iidz 3 gadiem, no 3
11dz 5 gadiem, no 5 lidz 7 gadiem un no 7 Iidz 12 gadiem. Apskatisim ka attistas valoda dazados

vecumos (Harley, 2001; Landy, 2002; Kraig, Bokum, 2016):
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1. Pirmaja valodas attistibas etapa bérns pakapeniski iemacas apzinati izrunat atseviskos
vardus. L1dz 3 méneSiem bérni sazinas ar raudasanu, sakot no 9 meénesiem vini sak atdarinat atse-
viSkas skanas un jau no 11 ménesiem sak lietot apzinatos vardus (parasti tie ir vienkarsi divzilbju
vardi).

2. Etapa no 1 Iidz 3 gadu vecumam bérns pakapeniski no viena varda teikuma iemacas vei-
dot paplasinatas frazes. Sakot no 12 méneSiem bérni sak veidot viena varda teikumu, kur viena
varda tiek ietverta vesela teikuma nozime. Viena varda teikuma etaps turpinas aptuveni lidz 1,5
gadam, un aptuveni no 1,5. 1idz 2 gadiem bé&rni iemacas veidot divu vardu frazes un kops 2 lidz
2,6 gadiem bérni sak izmantot paplasinatas frazes un sak veidot pirmos jautajuma teikumus, to-
meér ne vienmer tie ir sintaktiski pareizi. It Tpasi sintaktiskas kludas ir vérojamas nolieguma frazes
— “Gribu gulét n&”. Ap 2,6 gadiem bérnu runa paradas morfologiski pareizi izveidoti vardi (t.i.,
sak ieverot loctjumus, dzimumu, skaitu), kaut vél dazreiz médz pielaut kliidas (piem., vajag &dit).

3. Vecuma no 3 lidz 5 gadiem bérni iemacas veidot pilnveértigus teikumus, pareizi lieto jau-
tajuma, izsaukuma un nolieguma konstrukcijas, sintaktiskas kltdas paradas tikai iznemuma gadi-
jumos. Jau 3 gadu vecuma beérni spgj izveidot pilnus teikumus, ka arT iemacas bez klidam veidot
jautajuma teikumus, lieto daudzskaitli, piederibas un pagatnes formas, ka ari saprot atSkiribu
starp vietniekvardiem “es”, “tu” un “mes”, par sevi runa izmantojot 1. personas vietniekvardu
“es”. Saja vecuma bérna vardu krajuma ir lidz 1000 vardiem, ko vin3 pielieto arf runa. Lidz 4 ga-
diem berni sak izprast, ka vienam objektam vai darbibai atbilst tikai viens vards. Saja vecuma sak
saprast, ka uz vienu lietvardu var bt attiecinami vairaki IpaSibas vardi.

4. Vecuma no 5 1idz 7 gadiem bérni apgiist sarezgitakas sintaktiskas konstrukcijas, vinu
vardu krajums strauju paplasinas. 6 gadus veca bérna ikdienas komunikacija izmantojamais valo-
das krajums ir ap 2600 vardu, bet receptivas valodas krajums ir aptuveni 14000 vardi. Lidz 7
gadu vecumam bérnu valodas prasmes ir gandriz pilnigi attistijuSas un vinu valoda ir Iidziga pie-
auguso valodai, kaut-ari $aja vecuma bérni vel saméra reti lieto sarezgitakas valodas konstrukci-
jas, tadas ka teikumi cieSama karta, teikumi, kuru konstrukeija ir nosacijuma paligteikumi utt.

5. Pedgja valodas attistibas etapa, kas notiek no 7 Iidz 12 gadiem, bérni apgiist iepriekSmi-
nétas sintaktiski sarezgitakas teikumu konstrukcijas un sak izprast un lietot t€lainas izteiksmes
lidzeklus (metaforas, epitetus, ironiju utt.).

Ta ka saskana ar vairakiem pétfjumiem lidz 3 gadu vecumam valoda vél nav pilnigi

izveidojusies, var secinat, ka vardu un teikumu atkartoSanas testu var veidot prieks bérniem sakot
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no 3 gadu vecuma. Kaut arf ir janem vera valodas attistibas etapu raksturojosas iezimes un
katram etapam izstradat atbilstoSu testa versiju, tadgjadi, lai pétitu bérnu valodu vecuma no 3 Iidz
7 gadiem ir jaizveido divas testa versijas: bérniem no 3 lidz 5 gadiem un b&rniem no 5 lidz 7
gadiem. Bérniem vecuma no 7 Iidz 12 gadiem, var izmantot pieauguso versiju, jo $aja vecuma
grupa bérnu valoda gandriz neatskiras no pieauguSo valodas, vienigais ir jauzmanas no pantiem,

kuros ir ieklautas t€lainas izteiksmes.
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LINGVISTIKA UN AFAZIJA

Lingyvistikas priekSmets — valodas struktiiras formalais apraksts, kas ieklauj runas skanu,
valodas grafisko atspogulosanu, vardu nozimes, izteikumu nozimes un gramatikas aprakstu. Ta
ieklauj vairakas dalas, kur katra dala apraksta dazadas lingvistikas priekSmeta sastavdalas (Solso,
2006). Izskir sesas lingvistikas pamatdalas: fonétika, grafika, gramatika, leksikologija, semantika,
diskurss un pragmatika. Talak tiks aplukots ko p&ta to lingvistikas dalu ietvaros, kuros izpauzas
afazija.

Foneétika peta ka valodas zimju nozime tiek uztverta ar dzirdi. Sarunas valodas
pamatvieniba ir fonéma. Fon€mas ir atseviskas runas skanas, kurus reprezent€ viens simbols
(piem&ram, [a], [b] utt.) un tas tiek generctas sarezgitas plausu, balsenes, lipu, méles un zobu
mijiedarbibas rezultata. Ja visi Sie organi darbojas normali, tad apkart&jie cilveki atri uztver un
saprot generéto skanu. Dazas valodas ir tika 15 fonémas, bet citas ir nepiecieSamas 85, vidgji
izmanto no 15 lidz 50 fonémam (Solso, 2006). Savukart, grafika — p€ta burtu saistibu ar
fone€mam, t.i. ka valodas zZimju nozime tiek atspogulota vizuali (Vendina, 2002).

Gramatika — peta ka kombingjas atseviskas valodas vienibas. Ta sastav no divam
apaks$nozarém morfologijas un sintakses. Morfologija — zinatne par vardu gramatikas Tpasibam,
péta ka vardu dalas apvienojas vardos. Vismazaka valodas dala (fonému kopa), kas nes kadu
nozimi, ir morféma. Morféma ir vai nu veseli vardi, vai vardu dalas, sufiksi, piedekli, priedekli.
Sintakse — zinatne par vardu savienojumu un teikumu gramatiku, ta p&ta ka no vardiem veidojas
frazes un teikumi. Fraze ir vardu sakopojums, kas veido teikuma pamatstrukturu. Teikums ir
1pasa veida organizeti vardi, kas izsaka pabeigtu domu (Solso, 2006).

Leksikologija — peta atsevisku vardu individualas 1pasibas. Leksika ir morféemu kopa, ko
lieto valoda. Vards — lietu, paradibu, procesu un ideju apziméetajs, kas nes noteiktu nozimi. Vardu
krajums raksturo valodas vardu kopu vai cilvéka lietoto vai saprasto vardu kopu. Savukart,

semantika - péta ka vardi, frazes vai teikumi izsaka nozimi (Vendina, 2002).
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AFAZIJA UN TAI RAKSTURIGIE VALODAS TRAUCEJUMI

Afazija (m&dz saukt art disfazija) — ir valodas trauc€jums, kurs radies dé] domingjosas
puslodes (95% gadijumos ta ir kreisa puslode) runas centru bojajumiem (Benson & Ardila, 1996).
Sis nodalas ietvaros tiks apskatiti pétijumi, kuri tika veikti afazijas joma, nozimigakie
atklajumi saistiba ar afaziju, noteiksim lingvistikas saistibu ar afaziju un afazijai raksturigus
valodas trauc&jumus, ka arT tiks aplikots, kas ir raksturigs katram afazijas veidam un kadas

metodes izmanto afazijas noteikSanai.

Nozimigakie pétijumi un atklajumi afazijas joma

Tiek uzskatits, ka pirmas norades uz valodas traucgjumiem, kas veidojas smadzenu
bojajuma d&l, paradijas Egipte, ta saucamaja Edvina Smita papirusa kurs tiek datéts ar 1500
g.p.m.8., kaut uzskata, ka tas tika nokop&ts no vecaka papirusa, kurs ir uzrakstits starp 3000 un
2200 g.p.m.g. (Tesak & Code, 2008). Sis papiruss ir medicinisks teksts un kirurgisks traktats, kas
ieklauj 48 saslimSanas gadijumus, kuri ir sakusSies péc galvas traumam. Vismaz pieci gadijumi
tika saistiti ar runas zaud&jumu, kas izveidojas d€] galvaskausa plaisas.

Nozimigo ieguldijumu afazijas petijumu attistiba izdarija Hipokrats Korpus (aptuveni 400
g.p.m.&.). Vins pirmais izdalija divus afazijas veidus: “Bez balss” un “Bez dzirdéSanas”, kuri
noradija uz galvenajiem afazijas sindromiem (Tesak & Code, 2008).

Fundamentalie pétijjumi, uz kuriem balstas miisdienu afaziju klasifikacija, tika paveikti 19 -
aja gadsimta. Nozimigakie pétnieki $aja joma bija Pauls Broka un Karls Vernike.

1861. gada slimnica, kura darbojas Broka, tika nogadats pacients, kur§ zaud€ja sp€ju runat.
Vienigais, ko vargja pateikt $is pacients, bija zilbe “tan”. Broka nosauca Tana problému — par
amnestisko afaziju, kas nozimgja artikul&tas runas zudumu. Vins noteica, ka §im pacientam ir
bojajums kreisas pieres daivas aizmugurgja dala. Broka atklaja vel vairakus Iidzigus gadijumus.
Otro gadijumu vin$ prezent€ja divus ménesus pec Tan gadijuma un velak vel 12 lidzigus
gadijumus, kas apstiprinaja artikul€tas valodas funkcijas lokalizaciju. Broka atklaja svarigu
likumsakaribu, kura liecina par smadzenu funkciju asimetriju, kad individs zaud€ runu, tas ir

saistits ar bojajumu kreisaja smadzenu puslodg, jo pacientiem ar bojajumu labaja puslodé nedz
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runas zaud€jums nedz kadi citi runas trauc€jumi netika noveroti. Tadgjadi, 1865. gada Broka
secindja: “Amnestiska afazija ir saistita ar bojajumu kreisaja puslodg tresaja pieres daivas kroka”
(Ardila, 2014).

Otrais nozimigakais atklajums afaziju joma tika izdarits 1874. gada, kad vacu students
Vernike atklaja sensoro jeb Vernikes afaziju, kura izpauzas ka vardu krajuma samazinajums un
griitibas ar audialas informacijas uztveri un izpratni. Cilveki ar sensoro afaziju nespgj pilnigi
identificet akustisko informaciju jeb, citiem vardiem, nespgj saprast dzirdeto. Atskiriba no Broka
afazijas, sensoras afazijas gadijuma runa netiek zaud@ta, cilvéks spgj izrunat atseviskus vardus,
bet nespéj veidot jegpilnus teikumus. Vernike noteica, ka sensoras afazijas gadijuma smadzenu
bojajums ir lokaliz&ts kreisas puslodes dieninu daiva (Ardila, 2014).

Balstoties uz saviem atklajumiem, Vernike piedavaja iedalit afaziju divos dazados veidos:
motoraja (jeb Broka) un sensoraja (jeb Vernikes) afazija. Vernike atklaja arT treSo afazijas veidu —
konduktivo afaziju, kuru vin$ aprakstija, ka komunikacijas partruksanu starp augsgjo dieninu
kroku (Vernikes zonu) un apaksgjo pieres kroku (Broka zonu) (Ardila, 2014).

1885. gada Vernike kopa ar Lihtheimu izstradaja pirmo afazijas interpretacijas un
klasifikacijas modeli — Lihtheima — Vernike modeli jeb klasisko afazijas modeli (kur A - vardu
akustisko t€lu centrs, M - vardu motoro t€lu centrs, B - jédzienu centrs, E - rakstiSanas motorais
centrs, O - lasiSanas redzes centrs, a - periferijas akustiskais runas centrs, m - periférijas motorais
runas centrs) (Mikadze, Kozinceva, Skvorcov, Zaikova & Ivanova, 2011).

. Saja modeli tika atspoguloti tris ieprieks atklati afazijas veidi — motora (Broka), sensora
(Vernike) un konduktiva afazija un motora un sensora afazijas tika sadalitas trijos apaksveidos:
garozas, zemgarozas un transgarozas afazijas. Lidz ar to Saja modelt tika atspoguloti septini
afazijas veidi: (1) garozas motorais; (2) garozas sensorais; (3) konduktivais; (4) transgarozas
motorais; (5) apakSgarozas motorais; (6) transgarozas sensorais; (7) apakSgarozas sensorais (skat.

1. att€lu) (Ardila, 2014; Mikadze, Kozinceva, Skvorcov, Zaikova & Ivanova, 2011).
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1. attéls. Lihtheima — Vernikes afaziju klasifikacijas modelis

Gan Broka, gan Vernike, aprakstot saistibu starp afaziju un galvas smadzeném, noradija
konkreto lokalizaciju galvas smadzengs atbilstosi katram atseviSkam afazijas veidam. Lidz ar to
afazijas vestur€ vinu pieeja valodas pétiSana tika déveta par lokalizacijas pieeju (Ardila, 2014)..

Nakamais periods afazijas petijumos sakas 20 - a gadsimta pirmaja pusg€, kad jau vairaki
petnieki saka attistit jauno - holistisko pieeju. Butiskako ieguldijumu holistiskas pieejas attistiba
sniedza DZoseps Dzules DeZerine (Joseph Jules Dejerine) , kurs$ attistija ideju par “valodas zonu”
smadzenés (Ardila, 2014). Ta pamatideja ir pienémuma, ka valoda ir saistita ar aktivitati Silvijas

rievas apgabala kreisaja smadzenu puslodé (skat. 2. att€lu).

|:- Language tene (zone i langage)

Specialised areas

1 Broca’s area

2 Wornicke's area

3 angular gyrus [writhen language centre)

2. attels. Valodas zona péc DZoseps DZules DeZerine

P&dgjie nozimigakie petijumi afazijas joma tika paveikti 20 — a gadsimta otraja pus€ un ir
saistiti ar diviem zinatniekiem Aleksandru Lirija (Luria) un Normanu GeSvindu.
1947. gada Aleksandrs Liirija sava gramata “Traumatiska afazija” prezentgja pilnigi jauno

pieeju afazijas izskaidroSana un klasifikacija (Lurija, 1947). Vins apvienoja lokalizacijas un
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holistisko pieeju apgalvojot, ka neskatoties uz to, ka katra garozas zona atbild par specifisko
procesu, paraléli ta piedalas dazadas funkcionalas sistémas. Tada veida primara dieninu rieva
piedalas fonému atskir§anas procesa un tas bojajums ir par iemeslu sareZgijumiem visas
funkcionalas sisteémas, kuru darbibai ir nepiecieSama fonému izskirSana; valoda prezente
sarezgitu funkcionalo sistému un dazadi valodas traucéjumu veidi asocijas ar bojajumiem
specifiskajas smadzenu zonas un [idz ar to valodas traucgjumi izpauzas dazadi. Attela 3. ir
noraditas atseviskas smadzenu zonas, ja bojajums atrodas zona 1, tad biis noveroti traucgjumi
fonemu atSkirSanas sp&ja, ja zona 2, tad verbali - akustiskaja atmina, zona 3 - griitibas vardu
piemekl€Sana, zona 4 trauc&jumi atkartoSanas speja, zona 5 biis novérojams agrammatisms un

runas apraksija, un zona 6 runas procesa pasliktinasanas (Lurija, ka min&ts Ardila, 2014).

3. attéls. Specifiskas valodas zonas péc A. Lirija (Luria)

Misdienu afazijas petijumos netiek atklatas nekadas fundamentalas izmainas, parsvara tie
ir saistiti ar simptomu precizéSanu, saistibu ar citam neirologiskam saslim$anam un dazadiem
klasifikaciju méginajumiem.

Interesanti petijumi tika veikti, lai noskaidrotu valodas centru lokalizaciju. 1977 gada
Rasmussen un Milners (Rasmussen & Milner, 1977) ar Vada testa palidzibu (vai natrija amitala
testa laika viena no iek$€jam miega artrijam tiek ievadits natrija amobarbitals. Laika, kad to
injicé viena puslodg, ja to injic€ “lingvistiskaja” puslode tiek noverota Tslaiciga afazija). Petjjuma
tika pétita 262 cilveku liela izlase (no kuriem labroc¢i — 140 un kreili — 122) un tika konstatéts, ka
96% gadijumos labro¢iem valodas centri bija lokalizeti kreisaja puslode un tikai 4% gadijumos
tie bija lokalizéti labaja puslode . Savukart, 70% kreilu valodas centri tika lokalizéti kreisaja

puslodg, 15 % - labaja puslodé un 15% - tika novérota abpuséja lokalizacija. Viena no

jaunakajiem pétijumiem 2000. gada, kura tika pétiti 326 veseli individi tika konstatets, ka labaja
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puslodé valodas centri tika lokalizeti 4% no labro¢iem, 15% no tiem cilvékiem, kas vienlidz labi
opere ar abam rokam un 27% no kreiliem.

Afazijas izpausmes labro¢iem un kreiliem parsvara neatSkiras, kaut tiek uzskatits, ka
kreiliem ar afaziju valodas traucg€jumu simptomi mazak izpauzas izpratné un rakstiSana, toties
tiem valodas traucgjumi daudz biezak izpauzas lasiSana neka labroc¢iem ar afazijas diagnozi
(Hecaen & Sauguet, 1971). Neskatoties uz to, ka pagatné uzskatija, ka atveseloSanas process tiem
afazijas slimniekiem, kas ir kreili, norit buitiski labak, tom&r musdienu p&tjjumu dati liecina, ka
starp kreilu un labrocu atveseloSanas procesu pastav nelielas un statistiski nenozimigas atSkiribas

(Basso & Rusconi, 1998).

Afazijai raksturigie valodas traucéjumi

Afaziju gadijumos tiek novéroti valodas trauc€jumi vairakas lingvistikas dalas — gan
fongtika, gan gramatika, gan semantika. Sie traucéjumi izpauzas spontanaja runa, atkarto$ana,
runas izpratng, spgja piemeklet vardus, lasiSana un rakstiSana (Ardila, 2014). Nemot véra ievada
atrunato ierobezojumu, $aja sadala sikak tiks apskatiti valodas traucgjumi, kuri izpauzas vardu un
teikumu atkartoSana.

Analizgjot vardu un teikumu atkarto$anu, var konstatét sadus valodas traucgjumus: fonému
deviaciju, foneému diskriminaciju, parafazijas, cirkumlokacijas, neologismus, logoreju (tuksa
runa), agrammatismu, paragrammatismu, stereotipizaciju (jeb perserverdcijas) (Ardila &
Rosselli, 1993). Talak detalizétak tiks apskatits, kas ir raksturigs katram §im valodas
trauc€jumam (Ardila, 2014):

1. Fonému devidcija attiecas uz nepareizo fon€mu izrunu, kurus tomér var atpazit. Fonému
deviacija médz izpausties ka savdabigs akcents. Saistiba ar afaziju So paradibu médz saukt par
savdabigo akcentu afazija.

2. Fonemu diskriminacija izpauZas kad individs nespgj atskirt skanas, ka rezultata individs
var apgalvot, ka citi runa sveSvaloda, vai ka citi nevis runa, bet vienkarsi reproducé troksni.

3. Parafazija izpauzas ka konkrétam vardam raksturigo skanu vai morfému nomaina pret
pavisam citu vai ar1 vienkarsi noteikto skanu vai morfému kartibas maina, ka ar1 viena varda vai
pat veselas frazes nomaina ar pilnigi citu vardu vai frazi. Parafazijas médz iedalit stkak vairakos

veidos: fonologiskas (jeb literalas), verbalas un sintagramatiskas.
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Fonologiskas parafazijas meédz tikt nomainita varda skanu kartiba un pat sastavs.

Verbalas parafazijas vards tiek aizvietotas ar citu vardu, vai arTt morfémas tiek nomainitas

ta, ka nevar atpazit iepriek$gjo vardu.

Sintagramatiskas parafazijas gadijuma aizvietoSana notiek frazu vai pat teikumu Itmeni

(piem@ram, akvarijs ar zivim — biiris ar lauvam).

Fonologiskam un verbalam parafazijam ir vairaki apaksveidi (skat. 1. tabulu).

Fonologisko un verbalo parafaziju apaksveidi

1. tabula.

Parafaziju pamatveids

Parafaziju apaksSveids

Parafaziju apaksSveida raksturojums

Fonologiskas parafazijas

Fonému izlaiSana

krésls — krels

Papildus fonému pievienosana

krésls — krélsls

Fonému aizvieto$ana

krésls — krésis

Fonému kartibas maina

krésls — kserls

Verbalas parafazijas

Formala parafazija

Aizvietojamais un aizvietojosais vardi ir lidzigi péc
fonétiska sastava, bet tiem ir pilnigi dazadas nozimes

(pieméram, kaija — kauja)

Morfeémiskas parafazijas

Nekorekti tiek lietotas morfémas

Koordinétas semantiskas

parafazijas

Vards tiek aizvietots ar citu vardu no tas kategorijas
pie kuras pieder sakotngjais vards (piem&ram, karote —

daksa)

Asociativas semantiskas

parafazijas

Sakotngjo vardu aizvieto ar vardu, kur$ kaut — kada
veida ir saistits ar sakotn&jo vardu, bet nav no tas

pasas kategorijas (pieméram, $kivis — zupa)

Superordingtas parafazijas

Sakotngjo vardu aizvieto ar kategorijas nosaukumu,
pie kuras pieder sakotngjais vards (piem&ram, abols —

augli)

Subordingtas parafazijas

Sakotngjais vards, kur§ parasti nozimeé kadu
kategoriju, tiek aizvietots ar specifisku Sis kategorijas

sastavdalu (piem&ram, ziedi — roze)

“Dala — veselums” parafazijas

Ja sakotngjais vards nozimé dalu no kaut ka vesela,
tad to aizvieto ar veselo (pieméram, pirksts — roka) vai

otradi (kaja — peda)
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Vizuali semantiskas parafazijas |Sakotn&jo vardu nomaina ar vardu, kam ir vienads

vizualais izskats ar sakotngjo vardu

Antonimu parafazijas Sakotngjo vardu aizvieto ar antonimu (pieméram,

Saurs — plats)

Nesaistitas parafazijas Sakotngjo vardu aizvieto ar vardu, kurs pilnigi nav

saistits ar sakotn&jo vardu (piemeram, vanna — dators)

5. Cirkumlokdciju gadijuma, kad afazijas slimnieks nevar atrast piem&rotu vardu, vins to
aizvieto ar parafrazi. Parasti parafraze norada uz sakotngja varda funkcionalo izmantoSanu
(piem@ram, karote — prieks &Sanas) vai uz to sastavu (karote — gara ar apalo iedobu no metala).

6. Neologismu gadijuma sakotng&jais vards tiek aizvietots ar citu vardu, kuram nav nekadas
nozimes (karote — sorose).

7. Logoreja (tukSa runa) izpauzas ka raita, labi artikul&ta, uzbudinata runa, lieto parak
daudz vardus, runas temps ir paatrinats. Ir raksturigas garas runas, kuras nevar saskatit jegu, dél
liela daudzuma parafaziju, neologismu un jégpilno vardu trikuma. Médz izdalit fonétisko,
semantisko un neologismu Zargonu. Piem&ram, teikums “Es eju uz veikalu” partop par:

- fonétiskas logorejas gadijuma par: “Ez ju us vekalu”;

- semantiskas logorejas gadijuma: “Es skrienu no kalna”;

- neologismu logorejas gadijuma: *“ Es ut net retur”.

8. Agrammatisms izpauZas ka gramatiskas valodas struktiiras neievérosana, kuru raksturo
tas, ka tiek izmantotas nekorektas gramatiskas formas vai kad nepiecieSamas gramatiskas
konstrukcijas tiek pilnigi izlaistas (pieméram, “Beérns ir spél€jis pagalma ar smiltim” - “Bérns
spelé smiltis”). Individi var atveidot un saprast tikai atseviskus vardus, kuriem ir jéga.
Smagakajos gadijumos teikums var sastavét tikai no viena varda. Agramatismu noveéro ari
valodas izpratng, jo cilvéks nav spg&jigs uztvert teikumus, kuru nozime ir atkariga no to sintakses
(piem&ram, “Cels tika notirits no sniega ar lapstu” kas tika notirits cels vai sniegs?). Tadejadi
agramatismu novero gan saruna, gan atkartoSana, gan valodas izpratn€, rakstiSana un lasiSana.

9. Paragrammatisma gadijuma izveidotais teikums nenes nekadu semantisko nozimi. To
veicina parlieka dazadu gramatisko struktiiru izmantoSana, nepareiza gramatisko vardu izvéle,
nespéja noteikt teikuma robeZas (pieméram, “Beérns ir spel&jis pagalma ar smiltim” - “Kads, es

domaju mazais, jau ir spelet tur aiz ta ar tam smiltis).
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10. Stereotipizacijas (jeb perserverdcijas) gadijuma afazijas slimnieks regulari atkarto
ierobezotu vardu skaitu, it ka tas biitu vienigas pieejamas valodas formas. Tas var biit 1sas
(pieméram, Broka pacients sp€ja izrunat vienigi vienu skanu “tan”) vai garas; var biit ar jégu

(piemeram, zoss) vai nesaturét nekadu nozimi ( piem&ram, sors).

Afazijas veidu raksturojums

Saja apaksnodala tiks apskatiti izplatitakie afazijas veidi un sniegta informaciju par
konkrétam afazijas veidam raksturigiem valodas un neirologiskiem traucgjumiem. Dazados
literatiiras avotos min dazadus afazijas veidus, turklat vienam un tam paSam afazijas veidam var
biit dazadi nosaukumi (ipasi atskirigs ir afazijas veidu nosaukums, kuru izveidoja krievu
zinatnieks Lurija) (Ardila, 2014). Sis sadalas ietvaros tiks pielietoti plagak izmantotakie
nosaukumi, ka arT tiks ming&ti arT alternativie katra veida nosaukumi konkrétajam afazijas veidam
veltitaja rindkopa.

S1 darba ietvaros lielaka uzmaniba tiks veltita Broka, Vernikes un kondukcijas afaziju
gadijumiem raksturigajiem valodas traucg€jumiem. Nemot véra ievada atrunato ierobezojumu,
Saja sadala lielaka uzmaniba tiks veltita valodas trauc&jumiem, kuri katram noteiktam afazijas
veidam izpauzas vardu un teikumu atkartosana.

Broka (jeb ekspresiva, jeb motora, jeb eferentd motora) afazija , ka jau tika minéts, ir
saistita ar bojajumu kreisaja puslode treSaja pieres daivas kroka, péc Brodmana
citoarhitektoniskas kartes tas atbilst zonam BA44 un BA45. Broka zona atrodas premotoraja
korteksa zona (Ardila, 2014).

Broka afazijai ir divi pamatiemesli: runas apraksija un agramatisms. Borovski (Borovsky)
atklaja, ka Broka zona nespecializgjas valodas reproducésana, bet ka tur veidojas noteiktas
neiralas aktivitates, kas balsta ne tikai kustibas, kuras ir nepiecieSamas runai, bet ar1 gramatiku
(morfologiju un sintaksi). Tika novérots, ka valodas tikls, kurs atbalsta gramatiku un runai
nepiecieSamas kustibas parklajas (Borovsky et al., 2007). Tadgjadi var apgalvot, ka Broka afazija
nav valodas traucgjums, bet drizak neirologisks traucgjums.

Broka afazijas gadijuma spontana runa nav raita. Valodas trauc&jumi Broka afazija izpauzas
ka fonétiska deviacija (izpauzas ka 1patngjs, afazijai raksturigs, akcents), fonétiskas parafazijas

(parsvara fonému izlaiSana vai aizvietoSana), stereotipizacija, agramatisms. Raitumu mazina
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vairaki neirologiskie traucéjumi — artikulacijas trauc€jumi, kas veidojas dizartrijas un oralas
apraksijas d€l; motoriskie trauc&umi — kuri veidojas labas puses parézes un ideomotoras
apraksijas d€l. Fonétiskas parafazijas veidojas oralas apraksijas dél. Agrammatisms veidojas dél
ta, ka ir traucé€ta neirala aktivitate, kas nodroSina gramatikas noteikumu izpratni (Ardila, 2014).

AtkartoSana ir traucéta tadu pasu iemeslu dél, kuru dél ir trauc@ta runa. Traucgjumi
atkartosana izpauzas I1idzigi ka runa, atkartoSana var novérot $adus valodas traucgjumus:
fonétiska deviacija, fonétiskas parafazijas, stereotipizacija, agrammatisms (Ardila, 2014).

Valodas izpratne Broka afazijas gadijuma ar1 ir nedaudz trauc€ta. Valodas izpratnes
traucgjums veidojas agrammatisma dél. Trauc@ta sp&ja paradit darbibas, ja tiek pielietotas
sarezgitas gramatiskas konstrukcijas. Pieméram, kad individam parada divas bildites, kuras
att€lotajiem notikumiem ir [idzigas nozimes, un paral€li nolasa teikumu, kurs§ apraksta vienu no
tam, pacientam rodas griitibas izvél&ties pareizo bilditi. Pieméram, gadijuma ar teikumu “Meitene
smejas par puiku”, pacientam biis griiti izv€léties starp bildem, kur meitene smejas par puiku vai
puika smejas par meiteni (Carlson, 1999). Sados teikumos gan teikuma objekts gan priek§mets
parasti ir lietvardi, kas var pildit viens otra lomu un teikuma jéga nemainisies (Kosslyn &
Koenig, 1995).

Miisdienas, pateicoties jaunajam tehnologijam, kas lauj veidot neirologiskos att€lus, tiek
noverots, ka ar bojajumu klasiskaja Broka zona nepietiek, lai tiktu noveroti visi traucgjumi, kuri
ir raksturigi Broka afazijai. Ja ir noverots bojajums tikai Broka zona, var novérot nelielus
trauc&jumus artikulacija, nelielo specifisko, afazijai raksturigo, akcentu, nenozimigo
stereotipizaciju un vienkarsako (dazreiz kladaino) gramatiku. Sadu afaziju ar vieglakam
simptomu izpausmém médz deévet par minoro Broka afaziju, Broka zonas afaziju (Alexander,
Naeser & Palumbo, 1990) vai vienkarsi Broka afaziju I (Benson & Ardila, 1996). Lai izpaustos
visi simptomi, kuri ir raksturigi klasiskai afazijai, ir nepiecieSams, lai papildus bojajumam Broka
zona patologija tiktu noveérota apaksgja motoraja korteksa, prieksgja insula, un zemak esosaja
subkortikalaja un periventrikularaja baltaja viela. So klasisko afazijas veidu médz saukt par
paplaSinato Broka afaziju vai Broka afaziju II.

Vernikes (jeb sensora, jeb receptiva, jeb centrala, jeb verbald agnozija) afazijas gadijuma
smadzenu bojajums ir lokalizets kreisas puslodes deninu daiva ar dzirdi saistitas zonas. Saskana
ar Brodmana zonam dzirdes zonai (primary auditory area) atbilst Brodmana lauks BA22, un dazi

autori ieklauj art BA21 (Ardila, 2014).
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Galvenais Vernikes afazijas gadijumos novérotu simptomu iemesls ir griitibas valodu
izpratng, kuras veidojas dél fon€mu diskriminacijas un verbalas atminas traucgjumiem (Ardila,
2014). Verbalas atminas trauc€jumos novero gan retrogrado verbalas atminas traucgjumu —
individs nespgj izgit ieprieks iegaumeto verbalo informaciju (vardus, teikumus un verbalo
informaciju kopuma), gan anterogrado verbalo amnéziju — individam piemit gritibas jaunas
informacijas iegaumésana. Fonému diskriminacijas del veidojas $adi valodas traucgjumi:
logoreja, fonétiskas parafazijas, verbalas parafazijas, neologismi, paragramatisms. Verbalas
atminas trauc€jumi izpauzas nespéja atkartot teikumus, kuros ir vairak par 3- 4 vardiem, no ka
var secinat par nepietiekoSo izpratni, jo lai individs var€tu saprast sarunu, tam ir nepiecieSams
paturét darba atmina no 7 Iidz 8 vardiem, un Iidz ar to jabiit spgjigam atkartot teikumus, kuros ir
7 — 8 vardi.

Lidz ar to, ka Vernikes valodas traucg€jumu pamata ir divi iemesli, art médz izdalit divus
afazijas veidus: Vernikes afazija ar domingjoSo trauc€jumu iemeslu fonému diskriminaciju joma
(Vernikes afazija I jeb akustiski — agnostiska afazija p&c Luria klasifikacijas) un Vernikes afazija
ar domingjoso iemeslu — verbalas atminas trauc€jumu joma (Vernikes afazija Il jeb akustiski —
amnéziska afazija péc Luria klasifikacijas). Prakse loti biezi vienam individam piemit abu
iemeslu izraisitie trauc€jumi, kas ilustré klasisko Vernikes afaziju.

Vernikes afazijas gadijuma runa ir raita, nav noveroti artikulacijas traucgjumi (Bradshaw &
Mattingley, 1995). Toties par ko tads cilvéks runa nav iesp&jams saprast logorejas dél, kuru
pamata ir nozimigs fon&tisko un verbalo parafaziju skaits, neologismi un paragrammatisms, kurus
var noteikt teikumu atkartoSanas testa (Ardila, 2014).

AtkartoSana ir butiski traucéta (Carlson, 1999). AtkartoSanas grutibas izpauzas ka
fonétiskas parafazijas, verbalas parafazijas, neologismi, paragramatisms, nespé&ja atkartot
teikumus, kuros ir vairak par 3- 4 vardiem (Ardila, 2014).

Valodas izpratn€ Vernikes afazijas gadijuma novero butiskas gritibas. Individs nav sp&jigs
paradit nosaukto lietu, sp&ja nosaukt priekSmetus arT ir traucéta (Carlson, 1999). Valodas
izpratnes gritibas pakape atSkiras atkariba no vairakiem faktoriem. Pirmkart, ja tiek izmantoti 1si
teikumi, tad valodas izpratne ir daudz labaka, neka tad, kad tiek izmantoti gari teikumi. Otrais
faktors no ka ir atkariga valodas izpratne ir uzmaniba un piepiile. Tiek novérots, ka sarunas
sakuma individiem piemit lielakas valodas izpratnes gritibas, bet ar laiku tas pieaug un paliek

diezgan augsta [imeni 1so laika spridi (apméram 15 — 20 minttes), tomér velak tas sak kristies.
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Vel valodas izpratni ietekmé sarunas temata izmainas. Ja sarunas laika tiek mainits temats, tas
noved pie valodas izpratnes samazinasanas (Ardila, 2014).

Kondukcijas afazija (jeb motora aferentd afdzija jeb centrald jeb eferenta kondukcijas
afdzija) izpauzas ka komunikacijas partrikums starp Broka zonu apaksg€ja pieres kroka (inferior
frontal gyrus) un Vernikes zonu augse€ja dieninkroka (superior temporal gyrus) (Ardila, 2014).
Gesvinds (Geschwind) atziméja, ka par komunikacija starp Broka un Vernikes zonam atbild
“arcuate fasciculus”, kas butiski ietekmé atkartosanas sp&jas (Geschwind, 1965).

Kondukcijas afazijas gadijuma runa ir raita, bet var tikt novérotas fonologiskas parafazijas
(parsvara novéro fon€mu aizvietoSanu un fon€mu izlaisanu). Toties kondukcijas afazijas
gadijuma individi parasti pamana kltdu, jo valodas izpratne nav traucéta, un mégina to izlabot (51
fenomena nosaukums ir conduite d’approche). Kludu laboSana sagada daudz griitibu un ne
vienmer izdodas (Ardila, 2014).

Valodas atkarto$ana ir bitiski traucéta. So traucgjumu pamata ir divi iemesli: fonému
diskriminacija vai Tstermina atminas traucgjumi, ka rezultata atkartoSana pasliktinas Iidz ar
informacijas garuma picaugumu. Gadijuma, kad atkartosanas griitibas veidojas d€| traucjumiem
Istermina atmina un ta ir saistita ar bojajumiem dienindaiva, So kondukcijas afazijas apakSveidu
médz saukt par “atkartoSanas kondukcijas afaziju” (jeb aferento — atkartoSanas afaziju, jeb
apakssilvijas afaziju, jeb dieninafaziju), bet, ja atkartosanas griitibas ir foneému diskriminacijas
del un ta ir saistita ar bojajumiem paura daiva un insula, to sauc par “reprodukcijas kondukcijas
afaziju” (jeb eferento — reprodukcijas afaziju, jeb supraafaziju, jeb paura afaziju). Individs ar
kondukcijas afaziju biezi vien parfrazes teikumu, kuru vinam ir nepiecieSams atkartot (Ardila,
2014).

Valodas izpratne gandriz nav traucéta. Individs sp€j paradit prasito priekSmetu. Trauc&jumi
tiek noveroti priekSmetu nosauksana, kas veidojas fon€mu diskriminacijas dé]. LasiSana skali tiek
noveéroti trauc&jumi, [1dzigi traucéjumiem nosaukSana un atkartoSana. Toties lasita izpratne nav
traucéta. RakstiSana arT var noveérot defektus. Visbiezak tiek konstatétas fonologiskas
paragrafijas. Gadijuma, kad bojajums izplatas 11dz kreisai paura daivai, tiek konstatéta rakstiSanas
apraksija (Ardila, 2014).

Tiek novéroti dazi neirologiskie traucgjumi (Ardila, 2014). Kondukcijas afazijas gadijuma
tiek noveérota neliela labas puses paré€ze, kuru biezak novéro afazijas sakumstadija, bet ar laiku tai

ir tendence pazust, iznemot gadijumus, kad bojajums paplasinas lidz pieres daivai. Biezi vien tiek
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noveroti somatosensorie trauc€jumi, piemeram, hipoestézija (samazinats jutigums pret
kairinatajiem) vai grutibas taktilo stimulu lokalizacijas atpaziSana. Visbiezak tiek konstateta

ideomotora apraksija.

Afazijas noteikSanai izmantojamo metoZu analize

Afazijas testeSanai ir vairaki mérki (Ardila, 2014). Viens no mérkiem ir noteikt ir vai nav
traucéta pacienta valoda p&c kada smadzenu patologiska stavokla atklasanas (piem&ram, péc
galvas traumas, pec insulta utt.). Afazijas testi palidz noteikt precizo diagnozi gadijumos, kad
dazadas slimibas médz izpausties ar lidzigiem simptomiem.

Afazijas veida noteikSanai ir svarigi parbaudit visas valodas pamatprasmes (izmantojot
nevis atsevisku testu, bet testu baterijas), jo precizi noteikt kads afazijas veids piemit individam
var tikai apkopojot rezultatus visas valodas prasmés, kuras médz izpausties afazija, jo gadijuma ja
teste tikai kadu vienu valodas prasmi precizo diagnozi uzstadit nevar, dé€l ta, ka dazadiem afazijas
veidiem valodas trauc€juma raksturs kada konkreta valodas prasmé var sakrist. Ta parasti afazijas
noteikSana test€: spontano runu, audialo valodas izpratni, atkartoSanu, nosauksanu, lasiSanu un
rakstiSanu.

Talak tiks apliikotas dazas testu baterijas, kuru ietvaros ir atkartoSanas testi. Viens no
tadiem testiem ir Bostonas Diagnostic&josa Afazijas TesteSana (BDAS — Boston Diagnostic
Aphasia Examination) (Goodglass & Kaplan, 1972). ST testu baterijas ietvaros ir gan atsevisku
vardu atkartoSana, kura ietvaros parbauda artikulaciju, atsevisks tests ar ne-vardiem (5-1 ne-vardi)
un teikumu atkartoSanas tests.

Teikumu atkartoSanu testé izmantojot 10 teikumus. Teikumi nav sakartoti péc picaugosas
sarezgitibas pakapes. Briziem isaki teikumi seko aiz garakiem. No 5- a lidz 8- ajam teikumam
teikumi ir vienadi sarezgiti un sastav no 6 -7 vardiem. Nemot véra, ka dazu afaziju simptomi
1zpauzas pieaugot teikuma garumam, teikumu atkartoSanas testu svarigi veidot ar progresivi
lielakiem teikumiem. Teikumos ir ietverti arT cipari, kas ir nepiecieSams, jo piemeram,
kondukcijas afazija sp&ja atkartot ciparus ir daudz labaka neka atkartot vardus. Analizgjot iegiitos
rezultatus, tiek analiz€ti $adi valodas trauc€jumi: vardu fonétiskas parafazijas, nevardu fonétiskas
parafazijas, semantiskas verbalas parafazijas un nesaistitas verbalas parafazijas, neologismi,

paragramatisms, cirkumlokacija, stereotipizacijas un citi lieki izteikumi, kuri nav saistiti ar

26



parafaziju. Seit nav ietverts tads nozimigs valodas trauc&jums ka agramatisms, kurs ir raksturigs
Broka afazijai.

Vel viena plasi pazistama testu baterija ir Rietumu afazijas baterija (Western Aphasia
Battery — WAB) (Kertesz, 1982). Tai ir raksturigi loti labi validitates un ieks€jas saskanotibas
raditaji. Kertezs un McKabes (Kertesz & McCabe, 1977) 1977- aja gada veica atkartotas
testeéSanas (test - retest) ticamibas analizi izmantojot Pirsona korelacijas koeficientu un ieguva loti
augstu ticamibas raditaju (r = 0.992). Sevans un Kertezs (Shewan & Kertesz, 1980) analizgja
WAB spontanas runas, audialas izpratnes, atkartoSanas, nosaukSanas, lasiSanas un rakstiSanas
subtestu iek§€jo saskanotibu ar Kronbaha alfas palidzibu un visu subtestu Kronbaha alfas
koeficients bija loti augsts un vienads ar 0.905.

Atkartosanas sadala tiek analiz&tas pacienta spgjas atkartot vienkarSus vardus ar pieaugoso
burtu garumu, sarezgitus vardus, ciparus, ciparu un vardu kombinacijas, teikumus ar picaugoso
garumu un dazadu gramatisko sarezgitibu. Viena no vajam pusém ir tas, ka ar ta palidzibu nevar
testet bernus, jo Sis tests ir domats cilvékiem vecuma no 18 gadiem. Tests nav pieejams krievu
valoda.

Bilingualaja afazijas testa (BAT), kuru ir izstradajis Paradis (Paradis & Libben, 1987), ir
vardu un ne-vardu atkartoSanas tests un teikumu atkartoSanas tests. Vardu un ne-vardu
atkartoSanas tests ieklauj kopa 30 vardus un test€ sp&ju atpazit neeksistéjosos vardus un sp&ju
korekti atkartot vardus. Teikumu atkartoSanas tests ieklauj 7 tetkumus, kuri nav sakartoti pec
pieaugosas sarezgitibas pakapes, minimalais vardu skaits ir trfs un maksimalais vardu skaits
teikumos ir 5. Tas satur tikai gramatiski sarezgitakas konstrukcijas, kas nelauj noteikt spgju
atkartot vienkar$us teikumus. ST testa vaja puse ir tas, ka nav iesp&jams noteikt ticamibu un

izveidot normas visas valodas un valodu kombinacijas.
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METODE
Pétijuma dalibnieki

Ka bija minéts ievada, viens no §1 darba mérkiem ir paplasinat instrumentariju valodas
trauc€jumu pétisanai bernu mérku auditorija, tapec testa sakotn&jai aprobacijai tika izveleti
visparizglitojoso skolu 2 klases skoléni (t.i. bérni vecuma no 8.1 lidz 9.8 gadiem). Sada pieeja
nodrosina lidzigo valodas apguves pakapi izlasg.

S1 bakalaura darba ietvaros ir planots veikt jauna testa pirms pilotazas pétijuma aprobaciju.
Nemot vera, to, ka, pirmkart, ir jaiegiist atlauju no skolu administracijam veikt skola tadu
test€Sanu un jasameklg atbilstosa telpa testeéSanai, otrkart, test€Sanas procediiras Ipatnibas - ir
jatest€ katrs bérns individuali un, lai notestét vienu bérnu ir nepieciesams vid&ji 30 minites,
ceturtkart, iegiito rezultatu apstradei nepieciesamo laiku, kas ir aptuveni 60 miniites viena testa
rezultatu apstradei un, no otras puses, laika ierobezojumu bakalaura darba izstradei, ka ar1 no
statistikas viedokla minimalo respondentu skaitu — 7 cilvéki, tika pienemts lémums sakotngjai
aprobacijai noteikt minimalo izlases apjomu - 15 b&rnus, Iidz ar to, test€Sanai nepiecieSamajai
izlasei ir jasastav no 20 b&rniem, lai, ja gadijuma biis kads rezultats jaiznem, tiktu nodro§inats

minimalais noteiktais izlases apjoms.

Pétijjuma instrumentarijs

Petijums tiks veikts izmantojot §1 darba ietvaros izveidoto vardu un teikumu atkartoSanas
testa stimula materialu krievu valoda, kurs ir paredze€ts, lai méritu atkartoSana novérojamus
valodas trauc€jumus, kas tiek diagnosticéti dazadu afazijas veidu gadijuma. Testa meramas
pazimes ir atkartoSanas sp€jas un savas runas izpratnes spejas.

Literatiiras analizes rezultata tika konstatéts, ka, lai nodrosinat testa satura validitati,
veidojot testa pantus ir janem veéra kada veida atkartoSana izpauzas afazijai raksturigie valodas
trauc€jumi, ka ar1 valodas attistibas procesu un galvenas lingvistiskas likumsakaribas.

EsoSo miisdienas izplatitako afazijas testu baterijas atkartoSanas sadalu analizé tika
konstatets, ka visas testu baterijas atkartoSanas test€Sanai izmanto vardu un teikumu atkartoSanu.

Bostonas Diagnostic€josa afazijas testa (BDAS) un Bilingualaja afazijas testa (BAT) ir ieklauti

28



ar1 panti ar nevardu atkartoSanas uzdevumiem un Bostonas Diagnostic€josa afazijas testa (BDAS)
un Rietumu afazijas baterija (WAB) ir ciparu un vardu salikumu atkarto$anas uzdevumi.

Tika noteikts, ka jaunais tests ir neiropsihologiskais tests, jo tas pétis attiecibas starp galvas
smadzenu darbibu un uzvedibu un tas sastava bils ieklautas divas nominalas skalas - viena skala
meris sp&ju precizi atkartot dzirdeto un otra skala meris to, vai cilvéks saprot, ko vin$ pats saka.
Pantu skalas biis nominalas dihotomiskas skalas. AtkartoSanas pantu skala atbildes tiks kod&tas ar
cipariem 0 un 1, kur 0 nozime, ka test€jamais nepareizi atkartoja, 1 — pareizi atkartoja.
Saprasanas pantu skala atbildes arT tiks kod€tas ar O un 1, kur 0 — eksistéjoso vardu nosauca par
nevardu vai nevardu nosauca par eksist§joso vardu, 1 - pareizi novértéja varda eksistenci.
SapraSanas pantu skala atbildes atbilstibu ir javerte izejot no ta, ko test€jamais ir atkartojis, nevis
no sakotngja varda. Summaras skalas bis attiecibu jeb proporcionalas skalas.

Tika nolemts, ka atkartoSanas skala ir jaieklauj vardu, nevardu, ciparu, vardu salikumu un
teikumu atkartoSanas pantus. SapraSanas skala ir jaieklauj vardu, nevardu un ciparu pantus.

Veidojot testa pantu kopu testa satura validitates nodroSinasanai tika izstradati noteikumi,
kas attiecas uz kontrolgjamajiem mainigajiem, testa pantu saturu un pantu sakartosanu testa.

Veidojot testa pantus tika ieveéroti $adi nosacijumi, kuri ir saistiti ar kontrolg¢jamajiem
mainigajiem — vardu atpazistamibas kontrole (vardu atpazistamibas kontrole tika veikta pilnigi
visiem pantiem — gan atseviSkiem vardiem, gan vardiem vardu salikumos, gan katram vardam
teikumos) un teikumu garuma kontrole (tikai pantiem, kas sastav no teikumiem).

Vardu atpazistamibas (cik plasi pazistams ir konkréts testa izmantojamais vards, vai tas nav
parak specifisks, kas plasam cilvéku lokam var biit nepazistams) kontrole ir nepiecieSama, lai
1zvairTtos no ta, ka testa gaita pielautas kltidas kltidaini tiek pieskaititas pie kada valodas
trauc€juma, kaut tas var biit saistits ar to, ka cilveks slikti sadzird€ja nepazistamo vardu. Vardu
atpazistamibas apliecinasanai tika izmantoti $adi kriteriji: vards pieder pie konkrétam
kategorijam, kurus apgiist lielaka dala pirmsskolas vecuma bérni (gadalaiki, kermena dalas, laika
apstaklu raksturojoSie vardi, krasas, dzivnieki (majas un savvalas), transports, cipari un skaitli
1idz 100); vai vards ir ieklauts krievu valodas pamatleksikas vardnica; vai vards ir ieklauts 12 000
visbiezak sarunvaloda pielietojamo vardu vardnica.

Teikumu garuma kontrole ir nepiecieSama, lai izvairitos no sajaukta mainiga (atminas)
ietekmes uz rezultatiem (t.i., lai slikta atmina neietekmétu rezultatu interpretaciju). Ta ka tiek

uzskatits, ka normals atminas apjoms ir robezas no 5 lidz 9, tad teikumu atkartoSanas sadala ir

29



jaievieto teikumi, kas nav garaki par 4 vardiem. Bilingualaja afazijas testa (BAT) teikumu
atkartoSanas sadala arT tiek ieverots Sis princips. Veidojot teikumus péc vardu skaita, ka vardus
neskaita paligvardus (prievardus, saiklus, partikulas utt.), kas sastav no viena burta, ka ar1
neskaita nolieguma partikulu “ne”.

Lai nodroSinat testa satura validitati, veidojot pantu kopu, tika nemts véra gan kada veida
atkartoSana izpauzas afazijai raksturigie valodas trauc€jumi, gan miisdienas izplatitako afazijas
testu bateriju atkartoSanas sadalu analizes rezultati, gan valodas attistibas Tpatnibas, lingvistikas
noteikumi un tas, ka atkartoSana izpauzas dazadi trauc€jumi, kuri pieprasa dazadas pieejas pantu
konstruésana. Vardu atkartosana lielakoties izpauzas fonétiskas deviacijas, vardu foné&tiskas
parafazijas, nevardu fonétiskas parafazijas, verbalas parafazijas, neologismu esamiba,
cirkumlokacijas, stereotipizacijas. Ar vardu atkarto$anas palidzibu praks€ parbauda ar1 audialas
izpratnes sp&jas, pieméram Bilingualaja afazijas testa (BAT) ir paredzets uzdevums, kas palidz
identificet vai cilveks saprot, ko vin$ saka vai né€. Toties agramatisma un paragramatisma
parbaudei ir jaizmanto vardu salikumi un teikumi, no ka izriet, ka prasibas testa pantu veidosanai,
kas satur vardus un pantu veidoSanai, kas satur teikumus, butiski atSkiras.

Prasibas attieciba pret pantiem, kas satur vardu atkartosanu:

- Pirma prasiba attiecas uz ieklaujamo vardu garumu — ieprieks analiz&tajos testos tika
ieklauti no 1 I1dz 3 zilb&m gari vardi un lidz 8 skanam. Testa ir jaieklauj gan 1sakie gan garakie
vardi, lai varétu noteikt kada ir korelacija starp skanu skaitu un valodas trauc€jumu izpausmi.

- Otra prasiba ir saistita ar nepiecieSamibu ieklaut uzdevumus fonému deviacijas
(nepareizas skanu izrunas) noteikSanai — uzmanibu japievers tam ka izruna patskanus un
lidzskanus. Japarbauda skanu izruna dazadas situacijas, kad vairaki Iidzskani atrodas viens aiz
otra vardu sakuma, vidi un beigas (8is noteikums izriet no valodas attistibas 1patnibam). Tadejadi
testa ir jaieklauj vismaz pa vienam vardam ar dazadu vairaku blakus izvietoto lidzskanu kopu
dazadas varda dalas.

- Tresa prasiba ir saistita ar fon&tisko parafaziju izpé€ti. Pe€tot fonematiskas runas funkcijas
logopédiskaja prakse analizé a) fonematiskas analizes un sint€zes sp&ju un b) uztverto ar dzirdi
skanu diferencéSanu. Ar vardu atkartosanas testa palidzibu var izpétit fonematiskas analizes spéju
ieklaujot testa vardus, kuri sakas ar patskani uz kura ir uzsvars, tadgjadi test&jot sp&ju izskirt
patskani ar uzsvaru (pieméram, ytpo). Lai notestet uztverto ar dzirdi skanu diferencésanu vajag

ieklaut vardus, kuri uz dzirdi tiek uztverti lidzigi. Ir divas kategorijas vardu, kuri tiek uztverti
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lidzigi: a) ar skanam, kuri var biit lidzigi, tomer tos parasti nejauc izruna (pieméram, noyka —
0ouKa, MOIIIKa — HOXKKa, 0aHka — OaHbKa, MBIIIIKa — MUIIIKA, KOpKa — ropka); b) ar skanam,
kurus médz sajaukt izrundjot (piem&ram, cym — 3y0, MUCKa — MHUILIKA).

- Ceturtd prasiba ir saistita ar izpratnes test€Sanu. Par izpratnes trukumu liecina nespé&ja
izdalit neeksist&josus vardus no realiem vardiem (kad testéjamais par eksist§joso vardu saka, ka
tas nav 1sts vards vai par neeksist&joso vardu saka, ka tas ir 1sts). Lai ar vardu atkartosanas testu
varétu parbaudit izpratni, testa jaieklauj pamisus ar eksist€josajiem dazi neeksistejosie vardi. Ta
ka vardu testa struktiira paredz, ka taja ir gan vien-zilbju, gan div - un triszilbju vardi, ieklausim
divus vienzilbju neeksist€josus vardus, divus divzilbju un divus triszilbju neeksistéjosus vardus.
Vairak nekadu specifisko prasibu nevardiem nav, tos var veidot péc nejausibas principa.

- Piekta prasiba ir saistita ar to, ka vardu sadala nepiecieSamibu ieklaut arT vardus, ar
kuriem apzimé ciparus un skaitlus, jo dazreiz valodas trauc€jumi izpauZzas tikai ciparu un skaitlu
atkartoSana. Ieklausim tris ciparus no pirma desmitnieka, vienu skaitli no otra desmitnieka un vél
tr1s skaitlus, kas atrodas intervala no 20 lidz 100.

Agramatisma un paragramatisma noteikSanai ir paredzeti uzdevumi uz vardu salikumu un
teikumu atkartoSanu un Iidz ar to, to veidoSanai ir ar1 savas prasibas.

Lai parbaudit vai test§jamajam nav grutibu, kas izpauzas agramatisma, ir jaieklauj vardu
savienojumus, kur lietvardi ir gan nominativa gan kada cita locijuma, kopa ar 1pasibas vardiem
un darbibas vardiem gan sievieSu gan virieSu gan nenoteikta dzimuma un saistiti sava starpa ar
prievardiem, saikliem vai partikulam.

Agramatisma gadijuma cilvékam rodas griitibas objekta un subjekta mijiedarbibas,
attiecibas noteikSana. Teikumi, kuros paradas subjekts jau tiek pieskaititi pie paaugstinatas
sarezgitibas teikumiem. Izraisa gritibas atkartoSana ari teikumi, kur vajag izprast viena objekta
izvietojumu attieciba pret apkart€jo vidi vai citiem objektiem (starp, ieks, uz, zem, virs utt.) No
lingvistikas viedokla par sarezgitakiem tiek uzskatitas §adas konstrukcijas (tos parasti beérni
apgst velak un tie rada lielakas problémas valodas attistiba): konstrukcijas, kur vairaki tpaSibas
vardi tiek piedéveti vienam lietvardam, konstrukcijas, kuras ir noliegums (Msiu He Kugaercs
ManpaikoM. CTpOUTENb He IeJaeT PEMOHT Tol 0oJbIoi KBapTuphl. ), konstrukcijas, kuras tiek
izmantots darbibas vards cieSama karta un ari teikuma konstrukcijas, kuros ir nosacijuma

paligteikumi.
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Lai izvairitos no sajaukta mainiga ietekmes, visas konstrukcijas ir javeido vienkarSa
teikuma ietvaros, lai varétu viennozimigi noteikt, ka tiesi §1 konkréta konstrukcija izsauc
atkartosSanas griitibas, nevis tas, ka teikums ir salikts. Izn@mums konstrukcijas, kuros ir jabut
nosacijuma paligteikumam, tas jau pats par sevi paredz, ka ta ir salikta pakartota teikuma
struktura.

Ta ka ar teikumu atkartoSanas palidzibu paredz&ts papildus parbaudit fonologisko parafaziju
esamibu, ir jaieklauj teikumi, kuros aprakstitais notikums, situacija utt. neatbilst
visparpienemtajam, bet uz dzirdu var biit uztverts, ka kaut kas cits, dé] skanu Iidzibas.

Tadejadi, teikumu atkartoSanas testa jaieklauj $adas teikumu konstrukcijas:

1. Vienkarss teikums, kurs sastav no teikuma priekSmeta (lietvards vai vietniekvards),
izteic€ja (darbibas vards) un viena vai diviem (kas atbild uz dazadiem jautajumiem, nedrikst, lai
biitu divi Tpasibas vardi, kas ir attiecinami pret vienu lietvardu) paliglocekliem, bet bez darbibas
subjekta.

2. Vienkarss teikums, kura pie viena lietvarda tiek attiecinati vairaki Tpasibas vardi.

3. Vienkarss teikums, kura ir noteikts objekta izvietojums pret apkart€jo vidi vai
priekSmetiem (starp, ieks, virs vai zem).

4.1. Vienkarss teikums, kur objekta attiecibas pret subjektu tiek izteiktas ar darbibas varda
palidzibu, kurs ir izteikts darama karta.

4.2. Vienkarss teikums, kur objekta attiecibas pret subjektu tiek izteiktas ar darbibas varda
palidzibu, kurs ir izteikts cieSama karta.

4.3. Salikts pakartots teikums, kur objekts atrodas pamatteikuma, bet darbiba pret subjektu
un subjekts atrodas paligteikuma un darbiba ir izteikta darama karta.

4.4. Salikts pakartots teikums, kur objekts atrodas pamatteikuma, bet darbiba pret subjektu
un subjekts atrodas paligteikuma un darbiba ir izteikta cieSama karta.

5.1. Vienkarsa teikuma konstrukcija ar noliegumu, kur attiecibas starp galvenajiem teikuma
locekliem ir izteiktas darama karta.

5.2. Vienkarsa teikuma konstrukcija ar noliegumu, kur attiecibas starp galvenajiem teikuma
locekliem ir izteiktas cieSama karta.

6. Salikts pakartots teikums, kur paligteikums ir nosacijuma paligteikums (saiklis ja).
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7. Teikumi, kuros aprakstits notikums vai situacija, kura nav raksturiga realajai dzivei.
Vardam, kur§ nes nozimi ir jabiit p&c skanosanas lidzigdm tam vardam, ko cilveki parasti ir
pieradusi dzirdet $ada situacija.

Katra uzdevuma testa panti tika sakartoti saskana ar pantu sakartoSanas prasibam — panti
tiek sakartoti ta, ka pantu sarezgitibas pakape pieaug (tatad sakuma ir vieglaki panti, tad seko
sarezgitaki panti). Tas ir nepiecieSams, lai mazinatu stresu un pakapeniski parbaudit testéjama
valodu. Pantu sarezgitiba tika noteikta balstoties uz skanu skaitu (ja tas ir vardi — tad vardos, ja tie
ir vardu salikumi vai teikumi, tad tika skaitits kopgjais skanu skaits salikuma vai teikuma), jo
lielaks ir skanu skaits, jo sarezgitaks ir pants. Tadgjadi pirmam ir jabut uzdevumam uz vardu
atkartosanu, kur vardi sakartoti $ada seciba: pirmie bus vardi, kas sastav no divam skanam, tad
vardi, kas sastav no trim skanam utt. Talak ir jaseko uzdevumiem ar vardu savienojumiem,
sakartojot tos péc kopé&ja skanu skaita augosa seciba un beigas sekos teikumu atkartoSanas
uzdevumi, arT sakartoti péc kopé&ja skanu skaita augosa seciba.

Maksimalais punktu skaits atkartosanas skala ir 69, izpratnes skala — 46 un testa kopa — 115
punkti.

Tika izveidots audio ieraksts testa pantiem, lai kontroletu teikumu audialas atskanoSanas
tempu un nepielaut, lai test€jamie iegtst augstakus rezultatus nolasot no lipam.

Testa veikSanas procediira paredz, ka ir jasagatavo audio ieraksti un jalasa testa instrukcija
(skat. 2. pielikums), ka arT testéSanas process obligati ir jaieraksta diktofona. Testa veikSanas
laika ir jakontrol€ attalums, kura s€Z test€jamais no atskanojosas iekartas (tam ir jabiit 1 metrs) un
skalumu, kada tiek atskanots ieraksts.

Tika izveidotas atskaites formas rezultatu analizei (skat. 3. pielikums). Vardu, vardu
salikumu un teikumu uzdevumiem ir individualas atbilzu fiksaciju formas, un ir kopg&ja rezultatu
forma, kura summgéjas atsevisko uzdevumu rezultati un ir redzami kopgjie testa rezultati izteikti
skaitlos.

Rezultatu forma, kas ir paredz€ta vardu uzdevumu rezultatu fiksacijai ir jaieraksta vards ta,
ka to ir atkartojis test€§jamais. Ar sarkano ir jaizdala tas vards, kuru ir nepareizi atkartojis, vai
vardu dalu, kura ir kluda. Ja kliida ir saistita ar fonému deviaciju, tad tas ir jaieraksta taja pasa
aile, kur ir ierakstits atkartotais vards. Rezultatu lapa jaieklauj skanas, kuras test€jamais: neizruna
pilnigi (izlaiZ); maina pret citam skanam; izkroplo skanu izrunu (izruna skanu ne ta, ka tas ir

visparpienemts, pieméram, nazali izruna oralas skanas un orali izruna nazalas skanas). Tad, kad
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vards ir ierakstit, blakus ir jaieraksta vai test€jamais to ir identific€jis ka eksist€joso krievu valoda
vali ir pateicis, ka $ads vards neeksiste krievu valoda. Tad ir jaieliek atkartosanas un izpratnes
vertgjumus, katru tam paredze€taja kolonna novertgjot attiecigi: atkartosanas skala ar cipariem 0
un 1, kur 0 nozime, ka testéjamais nepareizi atkartoja, 1 — pareizi atkartoja un saprasanas skala ar1
ar O un 1, kur 0 — eksist€joso vardu nosauca par nevardu vai nevardu nosauca par eksist€joso
vardu, 1 - pareizi novért€ja varda eksistenci. Saprasanas pantu skala atbildes atbilstibu ir javeérte
izejot no ta, ko test€jamais ir atkartojis, nevis no sakotn&ja varda. Talak ir jaizverte kliudas
raksturu — un jaieliek 1 punkts pie Sai kltidai atbilstoSa trauc€juma. Gadijuma, ka varda
atkartoSana paradas uzreiz vairakas kliidas — tad ir jaieliek 1 punktu katra atbilstosa traucgjumu
veida.

Vardu savienojumu un teikumu atkarto$anas uzdevumos ir jaieraksta ka testgjamais ir
atkartojis atbilstoSo vardu salikumu vai teikumu, ar sarkano izdalot nepareizas gramatiskas
formas vai fonétiskas parafazijas, ja tadas paradas. Tad ir jaieliek vert€jums atkartoSanas skala ar
cipariem 0 un 1, kur 0 nozime, ka test€jamais nepareizi atkartoja, 1 — pareizi atkartoja. Talak ir
jaizverte kludas raksturu — un jaieliek 1 punkts pie Sai klidai atbilstosa traucgjuma. Gadijuma, ka
varda atkartoSana paradas uzreiz vairakas kltidas — tad ir jaieliek 1 punktu katra atbilstosa
traucgjumu veida.

Kad tas ir izdarfts ir japarnes summarie skalu rezultati, ka arT summarie traucgjumu rezultati

kopgja rezultatu forma, kura ir jaaprékina skalu pantu summas un trauc€jumu punktu summa.

Procediira

Testa veidoSanas un ta sakotn&jas aprobacijas process ieklava vairakus etapus, kuri tika
realizéti vadoties péc teoretiskaja dala aprakstita testa veidoSanas procesa:

1. Tika definéta testa mérama pazime.

2. Tika analizeta literatiira un tris misdienas visplasak izplatitas afaziju testu
baterijas, lai saprast ka izpauZas mérama pazime, kadi teorétiskie apsverumi ir janem veéra,
veidojot testa pantus, un kadus pantu veidus ir jaieklau;j testa, lai nodroSinat testa satura validitati.

3. Izméginajuma testa versijas izveidosana. Saja etapa tiks noteikts testa veids,
meérfjuma skalu daudzums un veids, izv€l&ta testa pantu forma, izveidota testa pantu kopa,

noteikts maksimalais punktu skaits (katrai skalai un testam kopuma), izveidots testéSanas
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procediras apraksts, sastaditas instrukcijas, formuléts rezultatu apstrades veids, izveidotas
atskaites formas rezultatu aprakstiSanai.

4. Tika veikts pirms pilotazas petjjuma testa izméginajums. Testu veikSanas laiks nav
ierobezots. Lai ierakstitu bérnu atbildes testéSanas laika tika izmantots diktofons. Lai informét
vecakus par test€Sanas norisi un iegiit to piekriSanu bérnu testésanai, tika sastadits Tss test€Sanas
procesa apraksts un atlauja testa veikSanai, kuru tiem piedavaja parakstit bernu klases audzinataji.
Kopa tika notestéti 20 visparizglitojoso skolu 2-o klasu skoléni, no kuriem trTs test€§jamo
rezultatus nacas iznemt, jo bérni neizpildija pilnigi visus testa uzdevumus. Vid€jais vecums bija 8
gadi un 9 ménesi, jaunakais test€jamais bija 8 gadus un 1 menesi vecs, vecakais — 9 gadus un 8
meénesus vecs.

5. Sakotngjais testa ticamibas aprékins, satura un kriterija validitates noteikSana un

testa pantu psihometriska analize.
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REZULTATI

Bakalaura darba ietvaros tika izstradats jauns vardu un teikumu atkartoSanas testa stimula
materials krievu valoda (ar1 tika paveikts audio materiala ieraksts), izveidota instrukcija testa
veikSanai un atskaites formas rezultatu analizei, un tika paveikta pirms pilotazas petijuma testa
aprobacija. Tika noteikts, ka tests tiek veidots, lai meritu atkartoSana novérojamus valodas
trauc&jumus, kas tiek diagnosticéti dazadu afazijas veidu gadijuma. Testa m&ramas pazimes ir
atkartoSanas sp&jas un savas runas izpratnes sp&jas. P€c savas biitibas tas pieder pie
neiropsihologiskajiem testiem.

Ar vardu un teikumu atkartoSanas testa palidzibu var€s noteikt tadu valodas traucg€jumu
esamibu, ka: fonétiskas deviacijas, fonému diskriminacijas, vardu fonétiskas parafazijas, nevardu
fongtiskas parafazijas, verbalas parafazijas, neologismu esamibu, paragramatismu,
agrammatismu, cirkumlokaciju, stereotipizacijas un citus liekus izteikumus, kuri nav saistiti ar
ieprieks min&tiem trauc&jumiem.

P&c testa stimula materiala izveidoSanas tika veikta ta pirms pilotazas petijuma aprobacija.
Kopa tika notesteti 20 visparizglitojoSo skolu 2-o klasu skoléni, no kuriem tris test€jamo
rezultatus nacas iznemt, jo bérni neizpildija pilnigi visus testa uzdevumus, 11idz ar to §1 darba
ietvaros tika analizeti 17 skolénu rezultati, no kuriem 47,1% bija meitenes (8 cilveki). Videjais
vecums bija 8 gadi un 9 ménesi, jaunakais testgjamais bija 8 gadus un 1 ménesi vecs, vecakais —
9 gadus un 8 ménesus vecs.

AtkartoSanas skala vid€jais iegttais punktu skaits ir M = 63, SD = 6, maksimalais iegutais
punktu skaits ir MAX = 69 un minimalais MIN = 44, Saja skala maksimali iesp&jamais punktu
skaits bija 69. SapraSanas skala vid&jais iegtitais punktu skaits ir M = 44, SD = 3, maksimalais
ieglitais punktu skaits ir MAX = 46 un minimalais MIN = 35, Saja skala maksimali iesp&jamais
punktu skaits bija 46. Testa summarais vid€jais iegtitais punktu skaits ir M =107, SD =7,
maksimalais iegtitais punktu skaits bija MAX = 115 un minimalais MIN = 86, skalu summarais
maksimali iesp&jamais punktu skaits bija 115.

Lai noteikt testa skalu ticamibu, katrai skalai tika aprékinats Kronbaha Alfas koeficients (a).

Saprasanas skalas ticamibas koeficients ir pienemams (a = 0.73). So koeficientu ir

iesp&jams paaugstinat 11dz 0.75 izdzesot pantu ar kodu W10, 11dz 0.79 — izdz&Sot pantu W12, lidz
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0.76 — izdzesot W20 un izdz&Sot pantu NW6 ticamibas koeficients paaugstinasies 11dz 0.76.
Izdz&sot visus ieprieks minétos pantus (W10, W12, W20 un NW6) iegtisim o = 0.84.

Atkartoganas skalas ticamibas koeficients ir labs (a = 0.88). Sobrid tas ir maksimalais
ticamibas koeficients, ko var iegit ar Siem pantiem, jo neviena panta izdzéSana nesekmés
koeficienta paaugstinasanos.

Tika aprékinats ar1 skalu savstarpgjas saskanotibas koeficients péc Spirmena - Brauna
formulas nevienada garuma skalam un tika iegits, ka ry = 0.28, kas nozime, ka skalas nav
saskanotas sava starpa.

AtkartoSanas skalai tika noteikta kritérija validitate. Vienlaiciga krit€rija validitati tika
noteikta ar Pirsona korelacijas analizi starp kop€jo vertgjumu atkartosanas skala un iegiito punktu
skaitu traucgjumos. P&c Pirsona korelacijas koeficienta analizes var secinat, ka Sai skalai ir
teicama vienlaiciga krit€rija validitate, jo Pirsona » (16) = 0.995, p < 0,01, kas nozimg, ka
sakariba ir cieSa un ir statistiski nozimiga.

Analizgjot kludu raksturu, tika konstatéti $adi valodas traucgjumi: fonému deviacija (5
test€jamajiem), fonologiskas (literalas) parafazijas (18 test€jamajiem), verbalas parafazijas (1
test€jamajiem), agramatisms (5 test€jamajiem), paragramatisms (3 test€jamajiem).

Tika apréekinati skalu pantu griitibas vai reakcijas indeksi (skat. 2. un 3. tabulas). Tabulas
var redz€t atkartoSanas un saprasanas skalu pantu kodus un to griitibas indeksus (P).

2. tabula.

Atkartosanas skalas pantu griitibas indeksi (P)

Panta kods Panta griitibas indekss

NW3, NW5 041
NW4 0.47
N3 0.71
W20, NW1 0.76
w8 0.77
W28, N7, NW6, S5, NS1 0.82
W4, W9, W16, W21, W23, W24, W26, S7, S11, S12, NS5 0.88
W1, W3, W5, W6, W10, W11, W18, W22, W29, W30, W31,

N1, NW2, NW7, S3, S4, S9, S10, NS3, PH6 0.94
W2, W7, W12, W13, W14, W15, W17, W19, W25, W27,

W32, N2, N4, N5, N6, S1, S2, S6, S8, NS2, NS4, PH1, PH2,

PH3, PH4, PH5 1.00
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SaprasSanas skalas pantu griitibas indeksi (P)

3. tabula.

Panta kods

Panta gritibas indekss

W12

W16

W1, W2, W10, W20, NW2, NW6, N3

W13, W15, W21, W25, W28, W29, W31, NW3, N1, N2,
N4, N5, N6, N7

W3, W4, W5, W6, W7, W8, W9, W11, W14, W17, W18,
W19, W22, W23, W24, W26, W27, W30, W32, NW1,
NW4, NW5, NW7

0.53
0.77
0.88

0.94

1.00

ArT tika aprekinati pantu diskriminacijas indeksi (rpbis) katra skala (skat. 4. un 5. tabulas).

Zemak ieveitotajas tabulas ir atspoguloti pantu diskriminacijas indeksi pirmajiem 10 vardu

pantiem, visiem pantiem aprékinatos diskriminacijas indeksus var apskatities 4-aja pielikuma.

4. tabula.

Pirmo 10 vardu pantu diskriminacijas indeksi (r,5:s) atkartosanas skala

Panta kods M SD Diskriminacijas indekss (rpbis)
w1 0.94 0.24 0.17
W2 1.00 0.00 0.00
W3 0.94 0.24 0.34
w4 0.88 0.33 0.60
W5 0.94 0.24 0.82
W6 0.94 0.24 0.82
W7 1.00 0.00 0.00
w8 0.76 0.44 0.65
W9 0.88 0.33 0.22
W10 0.94 0.24 0.17
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5. tabula.

Pirmo 10 vardu pantu diskriminacijas indeksi (i) saprasSanas skala

Panta kods M SD Diskriminacijas indekss (rpbis)
w1 0.88 0.33 0.79
W2 0.88 0.33 0.79
W3 1.00 0.00 0.00
W4 1.00 0.00 0.00
W5 1.00 0.00 0.00
W6 1.00 0.00 0.00
w7 1.00 0.00 0.00
W8 1.00 0.00 0.00
W9 1.00 0.00 0.00
W10 0.88 0.33 0.02

Tika paveikta arT pantu griitibas un diskriminacijas indeksu saskanota analize, pamatojoties
uz kuru vispargja gadijuma var pienemt Ilémumu par to vai ieklaut vai neieklaut pantu testa gala
versija, vai panta ieklauSanai ir nepiecieSams papildus pamatojums. Zemak ir ievietotas tabulu
dalas, kuros var apskatities pirmo 10 vardu pantu saskanotas pantu analizes rezultatus
atkartoSanas un sapraSanas skalas (skat. 6., un 7. tabulas), pilnas tabulas ar visu pantu saskanotas

analizes rezultatiem katra skala ir apskatami pielikuma 5.
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6. tabula.

Pantu saskanotas analizes rezultati atkartoSanas skalas pirmajiem 10 vardu pantiem

Panta  Gritibas Diskriminacijas  Panti, kas biitu ieklaujami
kods  indekss P indekss 7ppis testa pec P un rppis*

w1 0.94 0.17 +

W2 1.00 0.00 ?

W3 0.94 0.34 +

W4 0.88 0.60 +

W5 0.94 0.82 +

W6 0.94 0.82 +

W7 1.00 0.00 ?

W8 0.77 0.65 +

W9 0.88 0.22 +

W10 0.94 0.17 +

*ar “+” ZImi apzim@ti panti, kas ieklaujami testa, ar “?”” apziméti panti, par kuriem vajadzetu

lemt, vai tie biitu ieklaujami ka 1pasi viegli vai ka 1pasi gruti uzdevumi.

7. tabula.

Pantu saskanotas analizes rezultati saprasanas skalas pirmajiem 10 vardu pantiem

Panta  Gritibas Diskriminacijas  Panti, kas biitu ieklaujami
kods  indekss P indekss Ipbis testa pec P un rypi*

w1 0.9 0.8 %

w2 0.9 0.8 %

W3 1.0 0.0 ?

w4 1.0 0.0 ?

W5 1.0 0.0 ?

W6 1.0 0.0 ?

w7 1.0 0.0 ?

w8 1.0 0.0 ?

W9 1.0 0.0 ?

W10 0.9 0.0 ?

* ar “4+” zimi1 apziméti panti, kas ieklaujami testa, ar “?” apzimeéti panti, par kuriem vajadzetu

lemt, vai tie butu ieklaujami ka 1pasi viegli vai ka 1pasi griiti uzdevumi.
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DISKUSIJA

Zinatnisko pétijumu un citu zinatnisku materialu analizes rezultata par afaziju un lingvis-
tiku, tika noskaidrotas kadi valodas trauc€jumi ir noveérojami atkartoSana, kuri var liecinat par
afaziju un ka tie izpauzas, kas palidz izprast to, ka ir javeido konstrukts Vardu un teikumu atkar-
toSanas testa stimula materialam krievu valoda.

Balstoties uz to, ka atkartoSana valodas traucgjumi izpauzas ne tikai ar nesp&ju korekti at-
kartot dzird€to, bet arT ar nesp&ju saprast pasu teikto, ar atkartosanas testu ir japarbauda ne tikai
sp&ju precizi atkartot dzirdeto, bet ar1 japarbauda vai cilveks izprot to, ko vins saka. Lidz ar to
testam tika izveidotas divas skalas — “AtkartoSanas” skala un “Saprasanas” skala. Tika noteikts,
ka skalu pantiem ir augsti iek$€jas saskanotibas raditaji, bet skalas savstarp&ji nav saskanotas, par
ko liecina zems Spirmena - Brauna koeficienta raditajs, tas ir izskaidrojams ar to, ka pie dazadam
galvas smadzenu bojajumu lokalizacijam, valodas trauc€jumi izpauzas dazadi - viena gadijuma
tie var izpausties atkarto$ana, cita - saprasana, bet tresaja - gan atkarto$ana, gan saprasana, lidz ar
to §im skalam nav jabut saistitam sava starpa.

Afazijai raksturigo valodas trauc€jumu dabas (rakstura) analizes rezultata, tika noteikts,
kadai ir jabut testa pantu formai, lai parbaudit trauc&juma esamibu ar tam visvairak atbilstoSo
formu, jo daziem trauc€jumiem piemérotaka pantu forma ir vardi, toties citu (piemeéram, agrama-
tisma) trauc&jumu parbaudei piemeérotaka ir vardu savienojumu un teikumu forma. Veidojot testa
pantu kopu tika nemtas vera lingvistikas (fon&tikas un gramatikas) likumsakaribas.

Papildus tika noteikti kontrolg§jamie mainigie: vardu atpazistamibas kontrole (tika veikta
pilnigi visiem pantiem) un teikumu garuma kontrole (tikai pantiem, kas sastav no teitkumiem).

Tadgjadi, nepiecieSamo skalu skaita un formas noteikSana, pantu formas izvel€ un pantu
kopas veidosana tika nemtas véra méramas pazimes psihologiska daba, kura tiek pamatota anali-
zetajos petijumos. Papildus tam tika veikta misdienas izplatitako afazijas testu bateriju atkartosa-
pamato jaunizveidota testa satura validitati.

Ta ka afazijas veida noteikSana ir atkariga no valodas traucgjumu kombinacijam, svarigi ir

ne tikai noteikt pareizi atkartoto pantu punktu summu, bet papildus ir jaanalize pielaisto klidu
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raksturu un janosaka konkrétie valodas trauc€jumi, kas ir raksturigi test€jamajam. Lidz ar to, ap-
rakstot testa rezultatus ir nepiecieSams sniegt gan testa skalu pantu summas, gan raksturot kadi
tiesi valodas trauc€jumi piemit un cik punkti ir iegtti katra no konstatétajam trauc€jumam.

Lai noteikt testa validitati péc krit€rija ir svarigi samérot atkartoSanas skala iegiito punktu
summu ar noteikto punktu summu konstat€tajos trauc€jumos (pieméram, ja atkartosanas skala
tika ieglits zems punktu skaits, bet vienlaicigi analizgjot pielautas atkarto$ana kliidas netika iden-
tificéts neviens no afazijai raksturigajiem valodas trauc€jumiem, tad biitu jasecina, ka $is tests ne-
meéra to, kam tas ir radits). Tad€jadi testa validitate pec kriterija tika noteikta pamatojoties uz
vienlaicigas validitates analizi (kur par aréjo krit€riju kalpo punktu skaits iegiitais summejot iden-
tificéto valodas traucg€jumu punktus). Pirsona korelacijas koeficients, kurs tika aprékinats starp
testa vertibam un attieciga izveleta argja kriterija vertibam, ir vienads ar » = 0.995, p < 0,01, kas
nozimgé, ka sakariba ir loti cieSa un ir statistiski nozimiga. Tas, savukart, lika aizdomaties par
argja kriterija izveles pamatotibu. P&c ciesakas analizes tika konstatets, ka tomér izvéleto kriteriju
nevar uzskatit par argjo, jo tas izriet no pasa testa rezultatiem. Korektak buitu par argjo kriteriju
izve€leties galvas smadzenu bojajuma lokalizaciju, no ka arf ir atkarigas valodu traucg&jumu iz-
pausmes.

legiito datu apstrades rezultata tika konstatgts, ka ar testa palidzibu vargja atklat Sadus
afazijai raksturigus trauc&jumus: fonému deviacija, fonologiskas (literalas) parafazijas, verbalas
parafazijas, agramatisms, paragramatisms. Ka ir redzams vairakus traucg€jumus ar So testu
identificet Saja izlas€ nesanaca. Bet tas ir skaidrojams ar to, ka tadi valodas traucgéjumu ka
stereotipizacija, cirkumlokacijas, logoreja, neologismi utt. ir raksturigi noteiktiem afazijas
veidiem tikai tad, kad smadzenu bojajums ir loti plass, slimniekiem ar tadu pasu afazijas veidu,
bet ar Saurako smadzenu bojajumu Sie, traucgjumi var vispar neizpausties. Kas nozimé, ka
augstak minéti traucgjumi ir konstat€jamie tikai kliniskaja izlase, turklat procentuali mazakajai
dalai, jo tadi smagie gadijumi ir reti novérojami.

Pantu reakcijas jeb grutibas indeksu analizes rezultata tika konstatéts, ka atkartoSanas skala
griitibu indeksi atrodas diapazona no 0.41 lidz 1.00 un saprasanas skala no 0.53 lidz 1.00. Tas no-
zime, ka testa panti ir parsvara vidgji griiti Iidz viegli. Testa nav loti griito pantu, kas ir izskaidro-
jams ar vienu no pamatprasibam 1 testa satura validitates nodro$inaSanai, kad péc definicijas tika

veikta testa ieklaujamo vardu izplatibas kontrole. Tas arT liecina, ka izvirzitais merkis ir sasniegts.
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Visparpienemtais pantu pielaujamais griitibas indekss ir robeZas no 0.2 1idz 0.8, bet §1 testa gadi-
juma ir janodefing citas prasibas pantu griitibas indeksam, paredzot, ka visi panti ar griitibas in-
deksu no 0.4 Iidz 1.0 ir ieklaujami testa.

Pantu diskriminacijas indeksa analizes rezultata tika konstatéts, ka lieclam pantu skaitam
diskriminacijas indekss ir vienads ar nulli, kas nozime, ka $adi panti nediferenc€ respondentus
pec meramas pazimes. Veicot dzilaku analizi atklajas, ka diskriminacijas indekss vienads ar nulli
99% gadijumos ir pantiem, kuru grutibas indekss ir vienads ar 1.00, kas nozime, ka tas ir loti
viegls pants un standarta veselai izlasei 100% ir jasp€j izpildit So uzdevumu. Un Sobrid nevar pie-
nemt [émumu par $o pantu izslégsanu, jo, ka ieprieks tika noteikts, tas ir neiropsihologiskais tests,
kas, savukart, nozime, ka lai izvertétu katra panta diferenc@tsp&ju attieciba pret noteiktu kltnisku
kriteriju pantu atlasei ir jaizmanto kontrastu grupu metodi, t.i., jaizp&ta dalibnieki ar noteiktiem
galvas smadzenu bojajumiem un dalibnieki, kam nav konstatéti nekadi attiecigi bojajumi. Tikai
tad, kad péc paveiktas pantu diskriminacijas analizes, tiks konstatéts, ka pantu diskriminacijas in-
dekss vel joprojam ir zemaks par 0.2, var€s pienemt [émumu par ta izsl€gsanu.

Pirms pienemt l@mumus par Saprasanas skalas pantu ieklauSanu gala testa versija ir janem
vera, ka saprasSanas skala ir ietverti visi atkartoSanas skalas vardu panti, kas nozime, ka sakotngji
tiek pienemts 1émums par pantu ieklausanu atkartoSanas skala un tikai tad, var spriest par to, vai
vertgjot saprasanas rezultatus, pantu ir janem vera vai ng, bet izslégt to no skalas pilnigi nesanaks,
jo tas ir saistits ar testa konstruktu.

Ka seko no teorijas analizes, ar So testu nav pietekami, lai noteikt konkrétu afazijas veidu,
bet var noteikt tikai atkartoSana izpauZamo valodas trauc&jumu kombinacija, kas piemit testja-
majam. Lai var€tu noteikt afazijas veidu ir nepiecieSams izstradat testu bateriju. Nemot véra mil-
zigo darba apjomu un nepiecieSamibu testét klinisko izlasi, kas ir nepiecieSams, lai izveidotu $a-
dam testam normas, biitu racionalak uzreiz izveidot visas parejas skalas, tadejadi izveidojot testu

bateriju, un pilotaZas pétijumu un velak art standartizacijas petijumu veikt uzreiz testu baterijai.
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SECINAJUMI

P&tijuma meérkis izveidot Vardu un teikumu atkartoSanas testa stimula materialu krievu va-
loda un veikt pirms pilotazas pétijuma testu aprobaciju maza izlasé (15 — 20 cilvéki), uz kuru re-
zultatu pamata veikt iek§€jas saskanotibas un validitates sakotn&jo parbaudi un pantu psihomet-
risko analizi, ir sasniegts.

Izveidotais tests sastav no 2 skalam — AtkartoSanas skalas un SapraSanas skalas. Testa
skalu ticamibu apstiprina pietiekosi augsti skalu pantu iek$€jas saskanotibas raditaji, o = 0.88 at-
kartoSanas skalai un o = 0.73 saprasSanas skalai.

Vardu un teikumu atkartoSanas testa stimula materialam tika apstiprinata satura validitate.
Kritérija validitates apstiprinaSana ir javeic péc pilotazas petijuma rezultatiem, kuru obligati ir
javeic arf kliniskaja grupa, un ka ar€jo kriteériju ir jaizmanto kliniskas grupas dalibnieku galvas
smadzenu bojajuma lokalizaciju.

Lidz ar to var ieteikt veikt ST testa pilotazas p&tijumu. Bet jaatceras, ka, ta ka tas ir
neiropsihologiskais tests, veicot pilotazas pétijumu biis jaizmanto kontrastu grupu metodi, t.i.,
jaizpeta dalibnieki ar noteiktiem galvas smadzenu bojajumiem un dalibnieki, kam nav konstatéti
nekadi attiecigi bojajumi, lai biitu iesp&jams izvertét katra panta diferencétspeju attieciba pret

noteiktu klmisku kritériju un apstiprinat validitati péc kriterija..
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1. PIELIKUMS: VARDU UN TEIKUMU ATKARTOSANAS TESTA PANTI

IToBTOpEHuUE C10B:
On, MBI, pak, cym, 3y0, pud, HOC, TpH, JIEK, Ms4, 1Ba, IBOP, TYPT, YTPO, BOCEMb, II0YKa, O0UKa,
MOIIIKa, HOXKa, €J1Ka, aTMyH, OaHKa, 0aHbKa, MbIIIKa, MUCKa, MUILIKA, KOPKa, TOpKa, a30ykKa,
CUTHAJI, 1BaJ1aTh, TOPEMK, B3IVISJ, My3bIKa, IIEpPeLall, MOJIOAEKb, XKEHIUHA, CPEICTBO,
JIBEHA/I11aTh, B3POCIIbI, BUCTPOIIA, CTPOUTEND, IEBYOHKA, IOMOIIHUK, CEMbJIECAT ILIECTb,
IATHIECAT YEThIpE.
IToBTOpEHNE CIIOBOCOYETAHUIMA:
I'poMKwii 3ByK, BKYCHOE sI0JI0KO, yIall C IOJIKH, BBICOKAsl TOPKa, JIeXKasla Ha CTOJIe, ITOJIETENO K
o3epy.
IToBTOpEHNE ITPENITIOKEHUIA:
OH cen Ha CTOI.
Ona He BapuT Kary.
Tuxo mamaer cHer.
Yacel BUCENIH HA CTEKIIE.
OHa noMbLIa pyKU CHIPOM.
Kaprtuna BucHT Ha cTeHe.
@UrypKH yKpamaroT TOPT.
OBolu JeKany Ha IMOTOJIKE.
Msu He KuaeTcst peoOEHKOM.
Omna Haymma cyn KapTOLIKOM.
['pub pacTér Mexy JepeBbsiMU.
JlyeT cunpHBII, XOJIOIHBIN BETEP.
Kon@era 6b11a nmonoxxeHa B KapMaH.
MainmHka Obljia CripsiTaHa MaJTBYUKOM.
[Toiném rynsith, ecinu OyJeT COTHEUHO.
OTO TOPT, KOTOPBIA CHEAAETCS TOCTSIMHU.

BoT Manbli, KOTOpBIN yibIOaeTcs pOAUTENSIM.
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2. PIELIKUMS: TESTA VEIKSANAS INSTRUKCIJA

BrrounTe TUKTOGOH U 3aTeM YUTANTE KIIMEHTY CIICIYIONIYI0 HHCTPYKIIUIO.

1. Ceituac st BKJIIOYY ayJUO 3aMKUCh U BBI (Thl) yCIBbIIKTE (YCIBIIUIIE) caoBa. OIHU U3 HUX
HACTOALIME PYCCKHE CJIOBA, JIPYyrHe HE CYIIECTBYIOIIME B pycckoM s3bike. [loxanyiicra,
NMOBTOPSIiTe / MOBTOPAN Ka)/J0€ CIOBO, a 3aTeM TIOBOPHUTE / TOBOPU MHE HACTOSIIEE JIU ITO
PYCCKOE CIIOBO WUJIU HET.

Bam / Tebe moHATHO uTO HYXHO Jenath? ([logoxaute OTBET U €ClU Y TECTUPYEMOTO BOSHUKITH
BOMPOCHI JaiiTe pa3bsicHeHune. He HaunHaiiTe TeCTUpOBaHUE 0 TEX MOp, MMOKa TECTUPYEMBIi He
JIACT MOJIOKUTEIBHBIA OTBET Ha 3TOT BOMPOC.)

T'otoBbI / rOTOB/ TOTOBA?

Xoportio, Torjna HaunHaeM. (Bkirouure 3anuch “Word repetition”).

2. Ceityac BbI (ThI) ychubluTe (YCIHBIIIUIIL) clioBocoueTanus. [locme Toro, kak BbI (ThI)
MPOCITYIIACIb OJHO CIIOBOCOYETaHHE BaM (TeOe) Hamo OyAeT ero cpasy MOBTOPUTH. B maHHOM
3aJIaHUU HYXKHO TOJIbKO TIOBTOPHUTH YCIIBIIIAHHOE CJIOBOCOYETAHUE.

Bam / Tebe moHATHO 4TO HYXHO Jenath? ([IoqoxkauTe OTBET U €CIIU Y TECTUPYEMOTO BOSHUKITH
BOTPOCHI JaiiTe pa3bsicHeHune. He HaunHaiiTe TeCTUpOBaHUE 10 TEX MOp, MOKa TECTUPYEMBIid He
JIACT MOJIOKUTEIBHBINA OTBET Ha 3TOT BOMPOC.)

T'oToBwbI / rOTOB/ TOTOBA?

Xoportio, Torna HaunHaeM. (Bkiroyure 3anuch “Phrase repetition”).
3. Ceiiuac BaM / Tebe Ha0 OyIeT MOBTOPSITH YCIBIIIAHHBIE MTPEATOKEHUS.

T'oToBwI (roToB /-a)?

Xoporto, Torjga HaunHaeM. (Bkirouure 3anuch “Sentence repetition”).
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3. PIELIKUMS: ATSKAITES FORMAS REZULTATU ANALIZEI

8. tabula.

Vardu un ne-vardu pantu rezultatu apkoposanas forma
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9. tabula.

Vardu savienojumu pantu rezultatu apkoposanas forma

(%) %) %2} —~
= ] < 2. e A
- B " w |2 wl = = I D 5.8
ST =28 vus| vs |2 a3 K g © 2 = IS O
- > '] S o] S| 7 S s || B © N I8
Panta Atkartoganas | = > | £ 5§ ® KR | i N £ 8| 3§ B | 2 < S 5
Pants i N® g8 S| |5l 2 S| | E £ g9
kods rezultats |2 8|55 8=<| 5= |E= E| g | 2| E & 2 g
s I8 a8|>8|23 3 o | 3 © o S 2
o A 4 = 5 =
c 2 2 =T ] I o | 8| 85
= » | O | g | 2E
PH1  |rpomxkuii 3ByK
PH2  |skycHoe s6m0K0
PH3  |ynman ¢ nonxu
PH4  |Beicokas ropka
PH5  |nexana na cTosie
PH6  |moneteno x o3epy
10. tabula.
Teikumu pantu rezultatu apkopoSanas forma
2B < g |8 27
=] = = u] w|l m o« | 7| " TS
L s= d o Olvw dw s| 2 8| 9| E |= 3
Panta Atkartosa| > 'S § 5 | £ 2SS g =g é 212 2|9 N8
N '© § =S S8 s S| S| |5 &0
kods Pants nas 'EEEE %"'g.§§%§% ;‘3% Ta = 8’.‘33
rezultits s 9 S|o |2 5|5 55 8| 25| 2| 83|83
o c | S =T g7 el 2 e ¥z 85
<|g © > &) n &
NS1  |OH cen Ha cTod.
S1 OHa He BapuT Kamy.

S2 Tuxo mamaer CHer.

NS2  [Yacsl Bucenu Ha CTEKIIE.

NS3  |OHa moMbLIa PYKH CHIPOM.

S3 KapTrHa BUCHT Ha CTEHE.

S4 DOUrypKH yKpamaroT TOPT.

NS4 OBoILM JIEXKAIM Ha [OTOJIKE.

S5 Ms1d He KugaeTcs peOEHKOM.

NS5  |Ona Hanuia cyn KapTOLIKOU.

S6 ['puO pacTér MEXKIY ACPEBHSIMH.

S7 JlyeT criibHBIN, XOJIOAHBINA BETEP.

S8 Kongera Obl1a 1MoJ0keHa B KapMaH.
S9 MamHka Obliia CripsiTaHa MajlbuYHKOM.

S10 [To¥iném rynarTs, ecii OyAET COIHEYHO.

S11 DTO TOPT, KOTOPBIH ChEAAETCS TOCTAMHU.

IBoT MambI, KOTOPHIN yIbpI0aeTcst
S12 [POTUTEIISIM.
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11. tabula.

Gala rezultatu apkoposanas forma

edoy runfgonern sepojeA

(SEIOBIDAISSIOO)
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¢jama Vards,
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Test
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4. PIELIKUMS: PANTU DISKRIMINACIJAS INDEKSI
ATKARTOSANAS UN SAPRASANAS SKALAS

12. tabula.
Diskriminacijas indeksi atkartosanas skalas pantiem
Panta M sD Diskriminécijas Panta M sp Diskriminécijas
kods indekss (rpbis) kods indekss (rpbis)

W1 0.94 0.24 0.17 NW4 0.47 0.51 0.19
W2 1.00 0.00 0.00 NWS 0.41 0.51 0.36
W3 0.94 0.24 0.34 NW6 0.82 0.39 0.67
W4 0.88 0.33 0.60 NW7 0.94 0.24 0.82
W5 0.94 0.24 0.82 N1 0.94 0.24 0.34
W6 0.94 0.24 0.82 N2 1.00 0.00 0.00
w7 1.00 0.00 0.00 N3 0.71 0.47 0.40
W8 0.76 0.44 0.65 N4 1.00 0.00 0.00
W9 0.88 0.33 0.22 NS 1.00 0.00 0.00
W10 0.94 0.24 0.17 N6 1.00 0.00 0.00
Wil 0.94 0.24 0.82 N7 0.82 0.39 0.42
W12 1.00 0.00 0.00 S1 1.00 0.00 0.00
W13 1.00 0.00 0.00 S2 1.00 0.00 0.00
W14 1.00 0.00 0.00 S3 0.94 0.24 0.17
W15 1.00 0.00 0.00 S4 0.94 0.24 -0.09
W16 0.88 0.33 0.57 S5 0.82 0.39 0.10
W17 1.00 0.00 0.00 S6 1.00 0.00 0.00
W18 0.94 0.24 0.82 S7 0.88 0.33 0.06
W19 1.00 0.00 0.00 S8 1.00 0.00 0.00
W20 0.76 0.44 0.77 S9 0.94 0.24 0.34
w21 0.88 0.33 0.85 S10 0.94 0.24 0.04
W22 0.94 0.24 0.82 S11 0.88 0.33 0.28
W23 0.88 0.33 0.60 S12 0.88 0.33 0.00
W24 0.88 0.33 0.60 PH1 1.00 0.00 0.00
W25 1.00 0.00 0.00 PH2 1.00 0.00 0.00
W26 0.88 0.33 0.73 PH3 1.00 0.00 0.00
w27 1.00 0.00 0.00 PH4 1.00 0.00 0.00
W28 0.82 0.39 0.83 PH5 1.00 0.00 0.00
W29 0.94 0.24 0.82 PH6 0.94 0.24 0.00
W30 0.94 0.24 0.00 NS1 0.82 0.39 0.42
W31l 0.94 0.24 0.00 NS2 1.00 0.00 0.00
W32 1.00 0.00 0.00 NS3 0.94 0.24 -0.05
NwW1 0.76 0.44 0.65 NS4 1.00 0.00 0.00
NwW?2 0.94 0.24 -0.09 NS5 0.88 0.33 0.63
NW3 0.41 0.51 0.34
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13. tabula.

Diskriminacijas indeksi saprasanas skalas pantiem

Panta Diskriminacijas | Panta Diskriminacijas
kods M SD indekss (rpbis) kods M b indekss (rpnis)
W1 0.88 0.33 0.79 W24 1.00 0.00 0.00
W2 0.88 0.33 0.79 W25 0.94 0.24 0.25
W3 1.00 0.00 0.00 W26 1.00 0.00 0.00
W4 1.00 0.00 0.00 W27 1.00 0.00 0.00
W5 1.00 0.00 0.00 W28 0.94 0.24 0.83
W6 1.00 0.00 0.00 W29 0.94 0.24 0.25
w7 1.00 0.00 0.00 W30 1.00 0.00 0.00
W8 1.00 0.00 0.00 W31 0.94 0.24 0.16
W9 1.00 0.00 0.00 W32 1.00 0.00 0.00
W10 0.88 0.33 0.02 NW1 1.00 0.00 0.00
W11 1.00 0.00 0.00 NW?2 0.88 0.33 0.23
W12 0.53 0.51 -0.08 NW3 0.94 0.24 0.16
W13 0.94 0.24 0.25 NW4 1.00 0.00 0.00
W14 1.00 0.00 0.00 NW5 1.00 0.00 0.00
W15 0.94 0.24 0.16 NW6 0.88 0.33 -0.05
W16 0.76 0.44 0.51 NW7 1.00 0.00 0.00
W17 1.00 0.00 0.00 N1 0.94 0.24 0.83
W18 1.00 0.00 0.00 N2 0.94 0.24 0.83
W19 1.00 0.00 0.00 N3 0.88 0.33 0.58
W20 0.88 0.33 -0.05 N4 0.94 0.24 0.83
W21 0.94 0.24 0.16 N5 0.94 0.24 0.83
W22 1.00 0.00 0.00 N6 0.94 0.24 0.83
W23 1.00 0.00 0.00 N7 0.94 0.24 0.83
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5. PIELIKUMS: PANTU SASKANOTAS ANALIZES REZULTATI
ATKARTOSANAS UN SAPRASANAS SKALAS

Pantu saskanotas analizes rezultati atkartoSanas skalas pantiem

14. tabula.

Panti, kas butu

Panta Gratibas Diskriminacijas . S
ieklaujami testa

Panta Griittbas Diskriminacijas

Panti, kas butu
ieklaujami testa

kods indekss P indekss rppis pac P N Fypic* kods indekss P indekss rpnis pec P un Fypis*
w1 0.94 0.17 + NW4 0.47 0.19 +
w2 1.00 0.00 ? NW5 0.40 0.36 +
w3 0.94 0.34 + NW6 0.82 0.67 +
w4 0.88 0.60 + NW?7 0.94 0.82 +
W5 0.94 0.82 + N1 0.94 0.34 +
w6 0.94 0.82 + N2 1.00 0.00 ?
w7 1.00 0.00 ? N3 0.71 0.40 +
ws 0.77 0.65 + N4 1.00 0.00 ?
w9 0.88 0.22 + N5 1.00 0.00 ?
W10 0.94 0.17 + N6 1.00 0.00 ?
w11 0.94 0.82 + N7 0.82 0.42 +
w12 1.00 0.00 ? S1 1.00 0.00 ?
W13 1.00 0.00 ? S2 1.00 0.00 ?
w14 1.00 0.00 ? S3 0.94 0.17 +
W15 1.00 0.00 ? sS4 0.94 -0.09 ?
W16 0.88 0.57 + S5 0.82 0.10 ?
w17 1.00 0.00 ? S6 1.00 0.00 ?
w18 0.94 0.82 + S7 0.88 0.06 ?
W19 1.00 0.00 ? S8 1.00 0.00 ?
W20 0.76 0.77 + S9 0.94 0.34 +
w21 0.88 0.85 + S10 0.94 0.04 ?
w22 0.94 0.82 + S11 0.88 0.28 +
w23 0.88 0.60 + S12 0.88 0.00 ?
w24 0.88 0.60 + PH1 1.00 0.00 ?
W25 1.00 0.00 ? PH2 1.00 0.00 ?
W26 0.88 0.73 + PH3 1.00 0.00 ?
w27 1.00 0.00 ? PH4 1.00 0.00 ?
w28 0.80 0.83 + PH5 1.00 0.00 ?
w29 0.94 0.82 + PH6 0.94 0.00 ?
W30 0.94 0.00 ? NS1 0.82 0.42 +
w31 0.94 0.00 ? NS2 1.00 0.00 ?
W32 1.00 0.00 ? NS3 0.94 -0.05 ?
NW1 0.76 0.65 + NS4 1.00 0.00 ?
NW2 0.94 -0.09 ? NS5 0.88 0.63 +
NW3 0.40 0.34 +

* ar “4+” zimi apziméti panti, kas ieklaujami testa, ar “?” apzimeéti panti, par kuriem vajadzetu

lemt, vai tie butu ieklaujami ka 1pasi viegli vai ka 1pasi griiti uzdevumi.
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Pantu saskanotas analizes rezultati sapraSanas skalas pantiem

15. tabula.

~ Panti,kas butu
Panta Gritibas Diskriminacija o
ieklaujami testa

Panta Gritibas Diskriminacijas

Panti, kas bitu

ieklaujami testa

kods indekss P s indekss rppis kods indekss P indekss rpnis
pec P un rppis™ pec P un rppis™

w1 0.9 0.8 v W27 1.0 0.0 ?
W2 0.9 0.8 v W28 0.9 0.8 v
w3 1.0 0.0 ? W29 0.9 0.3 v
W4 1.0 0.0 ? W30 1.0 0.0 ?
W5 1.0 0.0 ? W31 0.9 0.2 v
W6 1.0 0.0 ? W32 1.0 0.0 ?
w7 1.0 0.0 ? NW1 1.0 0.0 ?
ws 1.0 0.0 ? NW2 0.9 0.2 v
w9 1.0 0.0 ? NW3 0.9 0.2 v
W10 0.9 0.0 ? NW4 1.0 0.0 ?
w1l 1.0 0.0 ? NW5 1.0 0.0 ?
W12 0.5 -0.1 ? NW6 0.9 0.0 ?
W13 0.9 0.3 v NW7 1.0 0.0 ?
w14 1.0 0.0 ? N1 0.9 0.8 v
W15 0.9 0.2 v N2 0.9 0.8 v
W16 0.8 0.5 v N3 0.9 0.6 v
w17 1.0 0.0 ? N4 0.9 0.8 v
w18 1.0 0.0 ? N5 0.9 0.8 v
W19 1.0 0.0 ? NG 0.9 0.8 v
W20 0.88 0.0 ? N7 0.9 0.8 v
w21 0.9 0.2 v

W22 1.0 0.0 ?

w23 1.0 0.0 ?

w24 1.0 0.0 ?

W25 0.9 0.3 v

W26 1.0 0.0 ?

* ar “4+” zimi1 apziméti panti, kas ieklaujami testa, ar “?” apzimeéti panti, par kuriem vajadzetu

lemt, vai tie butu ieklaujami ka 1pasi viegli vai ka 1pasi griiti uzdevumi.
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