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levads

Temata aktualitate

Agrak cilveki ar dzimumaktu saprata divu cilvéku — virieSa un sievietes — augstako
tuvibas pakapi, kura mérkis bija dzimtas turpinasana, p&cnac€ju radiSana, tacu laika gaita
cilvéki tiecas un sasniedza brivibu daudzas dzives jomas. Cilvektiesibas bez personas
autonomijas principa nav iedomajamas. Sobrid cilvéki spgj izvéleties, kur stradat, ar ko
nodarboties, par ko macities, tapat ari, ar ko noslégt laulibu un staties dzimumsakaros. Janem
veéra, ka savu brivibu cilveks var izmantot tiktal, ciktal netiek parkaptas citu cilvéku likumigas
tiesibas un intereses. Vairakus gadu tukstoSus un ar1 miisdienas visa pasaulé aktuala probléma
ir tikumibas un dzimumneaizskaramibas saglabasana. Parkapjot personas brivibu, pieméram,
dzimumbrivibu, tiek parkaptas ar1 §1s personas likumigas tiesibas pasai izv€l&ties, ar ko staties
dzimumsakaros. Savukart, stajoties dzimumattiecibas ar personu lidz seSpadsmit gadu
vecumam, tiek apdraudé€ta §is personas dzimumneaizskaramiba un normala fiziska un gariga
veseliba. Sados gadijumos, kad tiek apdraudéta tikumiba, dzimumneaizskaramiba un
dzimumbriviba, ir nepiecieSama valsts iejaukSanas, sodot likumparkap&jus par citu personu
tiestbu un brivibu apdraudéjumu. Lidz ar to gan Latvija speka esoSaja Kriminallikuma
(turpmak ar1 — KL), gan arT arvalstu kriminaltiesibas ir noteikti tadi tiesibu aizskarumi, par
kuriem ir nepiecieSams vainigo personu sodit.

Lielas grutibas sagada personas izdarita nodarfjuma kvalifikacija, jo likumdevejs
normativa akta, pieméram, Kriminallikuma noziedzigu nodarijjumu sastava pazimes formulé
lidzigi vai nesaprotami. Ta rezultata tiesas nereti kludas, kvalificgjot personas izdarito

nodarjumu, un persona netiek atbilstosi sodita.

Magistra darba mérkis un uzdevumi
Sa darba mérkis ir izpétit Latvijas regulégjumu attieciba uz dzimumnoziegumiem,
analizét pamatproblémas, kas saistitas ar dzimumnoziegumu kvalifikaciju, un apzinat
nepiecieSamos reguléjuma uzlabojumus. Lai sasniegtu darba meérki, darba autore izvirza
sev sekojosus uzdevumus:
1. sniegt Kriminallikuma 159., 160. un 161. pantu vésturisko un pasreizgjo raksturojumu;
2. aplukot atsevisku arvalstu regul€jumu $aja joma;
3. izpetit dzimumnoziegumu kvalifikacijas problémas un konstatét nepilnibas, kas
izveidojusas praks€ un, kuras radijis likumdevg;s;

4. sniegt priekSlikumus par nepiecieSamajiem uzlabojumiem un grozijumiem KL.



Izmantoto metoZu raksturojums

Izstradajot magistra darbu, autore izmantos sadas zinatniski pé&tnieciskas
metodes: 1) analitiska metode, 2) salidzino$a metode, 3) v&sturiska metode un
4)deduktiva metode.

Nozimiga pétniecibas metode, izstradajot magistra darbu, ir analitiska metode, ar kuru
autore analizé dazadu valstu kriminallikumus un citus tiesibu avotus, ka ar sniedzot savu
vertgjumu par Kriminallikuma reguléjuma prieksrocibam vai trakumiem.

Arf salidzinosa metode Saja darba ir nozimiga, autore to izmanto, lai salidzinatu Latvijas
un citu valstu reguléjumus seksualo noziegumu joma, ka ari, lai salidzinatu reguléjumos
ieklautas nodarijumu pazimes.

Ka viena no pétniecibas metodém magistra darba tiek izmantota ar1 vésturiska metode,
ar kuru tiek pétita dzimumnoziegumu regul&juma vésturiska attistiba. Lai uzzinatu, ka S$is
reguljums ir attistijies [idz Sobrid speka esoSa Kriminallikuma regul€jumam, autore ir
analiz€jusi to, sakot ar 1903. gada Krievijas Sodu likumiem Iidz Sobrid Latvijas Republika
(LR) speka esosajam Kriminallikumam.

Ta ar1 darba tick izmantota deduktiva metode, ar kuras palidzibu no analizes rezultatiem
tiks izdariti secinagjumi par dzimumnoziegumu regul&umu apliikotajas arvalstis un Latvijas
nacionalaja regul€juma, un uz ta pamata tiks piedavati atseviski risinajumi normativa

regul&juma pilnveidosanai Latvija.

Literaturas apskats

Saja darba autore izmatos avotus gan latvie$u, gan anglu, gan krievu valoda.

Autore izmantos Latvija spéka eso$o Kriminallikumu, 1903. gada Sodu likumus,
1933.gada Sodu likumu, Krievijas PFSR 1926. gada kriminalkodeksu, Latvijas
kriminalkodeksu un citus tiesibu aktus, kas saistiti ar $a darba tematu, ka ari arvalstu
kriminallikumus. Tiks izmantoti ari Latvijas autoru sarakstitie darbi, lai atklatu
Kriminallikuma ietverto pantu pazimes un definicijas, ka ari arvalstu autoru darbi. Autore
Izmantos arf tiesu prakses apkopojumus, interneta resursus, ka arT tiesu spriedumus, ar kuriem
autore iepazinas prakses laika Valsts probacijas dienesta. Siem tiesu spriedumiem autore

nenoradis numurus, ka to noteica prakses vaditajs Valsts probacijas dienesta.



1. DZIMUMNOZIEGUMU VESTURISKAIS REGULEJUMS

Saja nodala darba autore aplikos dzimumnoziegumu vésturisko regul&jumu, lai izdaritu
secinajumus par $o normu attistibu Iidz Sobrid speka esosajam Kriminallikumam. Latvijas
teritorija darbojas Krievijas impérijas normativie akti, kad spéka stajas 1903. gada 22. marta
Sodu likumi, ar ko autore saks vésturisko apskati, talak autore aplikos 1933. gada Sodu
likumu, Krievijas PFSR 1926. gada kriminalkodeksu, un Latvijas kriminalkodeksu, ka ar
Latvijas Republikas Augstakas Padomes 1991. gada 29. augusta 1€mumu tika pard@véts
1961.gada Latvijas PSR kriminalkodekss. Nemot véra, ka 1961. gada Latvijas PSR
kriminalkodekss Latvija darbojas ilgaku laika posmu, apliikojot Latvijas Kriminalkodeksu,
autore mings 1961. gada Latvijas PSR kriminalkodeksa reguléjuma atSkiribas no Latvijas

kriminalkodeksa regul&juma.

1.1. 1903.gada 22.marta Sodu likumi

1903. gada 22. marta cars Nikolajs II apstiprindja jauna Sodu likumu projektu, tacu
Krievija tika pieméroti tikai 1.-11. nodalas panti, jo viss likums spéka nestajas. Vacijas
okupacijas vara, uzskatot, ka 1903. gada Sodu likumi ir efektivaki un laika garam atbilstosaki,
noteica, ka tas 1917. gada 14. maija stajas speka visa Austrumu frontes virspavélnieka
parvaldes apgabala, un lidz ar to tas tika attiecinats ari uz Latvijas teritoriju. Ta, péc
neatkaribas iegiiSanas ar 1918. gada 6. decembra likumu, 1903. gada Sodu likumi tika ieviesti
Latvija un no tiem tika izslégtas nevajadzigas un valsts talaika situacijai neatbilstosas
normas.’

1903. gada 22. marta Sodu likumu? (turpmak arT — 1903. gada SL) divdesmit septitas
nodalas nosaukums bija ,,Netikliba”. Nodarjjumus vargja iedalit Cetras grupas: 1)miesaskariga
darbiba; 2) pederastija; 3) kopoSanas (aptver arl izvaroSanu); 4) saveSana — izvirtibas
veicinagana.’

Saskana ar 1903. gada SL 513. pantu sods tika noteikts par miesaskarigu darbibu, ar ko
saprata dzimumtiecksmes apmierinaganu, neizdarot dzimumaktu®, 1) ar bérnu, kur§ nav

sasniedzis Cetrpadsmit gadu vecumu; 2) ar nepilngadigo Cetrpadsmit lidz seSpadsmit gadu

! Mezulis D. Personas kriminaltiesiskd aizsardziba. Slepkaviba, izvarodana, draudi un citi noziegumi pret
personu. Riga: Zvaigzne ABC, 2001, 15.1pp.

21903. gada 22. marta Sodu likumi. Riga: Latvijas Universitates biblioteka, 1930.

% Mezulis D. Personas kriminaltiesiska aizsardziba. Slepkaviba, izvaroana, draudi un citi noziegumi pret
personu. Riga: Zvaigzne ABC, 2001, 19., 20.Ipp.

* Turpat, 20.Ipp.



vecuma, bez vina piekriSanas vai kaut arl ar vina piekriSanu, bet izlietojot nelietigi vina
nevainibu. Ta arT sodama bija persona, kas izdarijusi miesaskarigu darbibu ar seSpadsmit gadu
vecumu sasniegusu sievieti bez vinas piekriSanas (514.pants). Sods tika noteikts bargaks, ja
miesaskariga darbiba tika izdarita 1) ar personu, kura atrodas zem vainiga vai vina apgadiba;
2) ar personu, kura uz to piespiesta ar vardarbibu pret personu vai draudot ar slepkavibu, loti
smagu vai smagu miesas bojajumu apdraudamam vai viga gimenes loceklim, ja apdraudamais
vargjis baidities, ka tadus draudus varetu izpildit (515. pants).

Saskana ar 516. pantu sodama bija persona, kas izdarijusi pederastiju. Panta otraja dala
bija paredzéta atbildiba par pederastiju, ja ta izdarita 1) ar Cetrpadsmit lidz seSpadsmit gadus
vecu nepilngadigo, bez vina piekriSanas, vai kaut ar viga piekriSanu, bet izlietojot nelietigi
vipa nevainibu; 2) apzinati ar tadu, kas nebija sp&jigs saprast ar vinu izdarita nodarfjuma
raksturu un nozimi vai vadit savu ricibu aiz slimiga gara darbibas traucg€juma, vai nesamanas
stavokli biidams, vai aiz garigas neattistibas, kas c€lusies no miesiga trikuma vai slimibas;
3)ar tadu, kam nebija iesp&jas vainigajam pretoties, bez vina pickriSanas pederastijai.
Savukart, panta tre$aja dala bija noteikta atbildiba par pederastiju, ja ta izdarita 1) ar bérnu,
kur$ nav sasniedzis Cetrpadsmit gadu vecumu; 2) ar personu, kas atradas zem vainiga varas
vai vina gadiba; 3) ar personu, kas uz to piespiesta ar vardarbibu pret personu vai draudot ar
slepkavibu, loti smagu vai smagu miesas bojajumu apdraudamam vai vina gimenes loceklim,
ja apdraudamais vargjis baidities, ka tadus draudus var€tu izpildit; 4) ar personu, kura Saja
noluika novesta nesamanas stavokli no paSa izvarotaja vai ar vina lidzdalibu.

Ka redzams, $aja panta, atskiriba no Sobrid speka esosa Kriminallikuma 160. panta, bija
paredzéts atsevisSki viens pretdabiskais dzimumtieksmes apmierinasanas veids — pederastija.
Pederastija ir homoseksualisma veids — virieSa dzimumtieksmes apmierinasana, izdarot
dzimumaktu ar virieti (per anus).” Saja panta biitiba bija uzskaititas tas pasas pazimes, kas ir
sniegtas Kriminallikuma 160. panta — vardarbiba, draudi, cietusa bezpalidzibas stavoklis, kaut
arT tieSi Sie jeédzieni panta netika lietoti. 1903. gada 22. marta Sodu likumu 516. panta bija
noradita papildus pazime — cietuSais atradas vainiga vara vai gadiba, savukart, Sobrid speka
eso$a Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas septitais punkts nosaka, ka cietusa atraSanas
dienesta, materiala vai citada atkariba no vainigas personas ir atbldibu pastiprinoss apstaklis.

1903. gada 22. marta Sodu likumu 517. pants nosteica, ka sodama ir persona, kas
izdarTjusi kopoSanos ar Cetrpadsmit lidz divdesmit vienu gadu vecu jaunavu, kuru vina uz to
pavedinajusi un kura atradas zem vinas varas vai vinas gadiba. 520. pants noteica atbildibu
par kopoSanos 1) ar Cetrpadsmit 1idz seSpadsmit gadus vecu nepilngadigu sievieti, bez vinas

piekriSanas, vai kaut ar vinas piekriSanu, bet izlietojot nelietigi vinas nevainibu; 2) apzinati ar

® Judins A. Kriminaltiesibu terminu skaidrojo3a vardnica. Riga: RAKA, 1999, 132.Ipp.
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tadu sievieti, kura nebija sp&jiga saprast ar vinu izdarita nodarijuma raksturu un nozimi vai
vadit savu ricibu aiz slimiga gara darbibas trauc€juma, vai nesamanas stavokli budama, vai
aiz garigas neattistibas, kas c€lusies no miesiga trilkuma vai slimibas; 3) ar sievieti, kurai
nebija iespgjas vainigajam pretoties, bez vinas piekriSanas uz kopo$anos. 521. pants noteica:
kas izdarijis kopoSanos ar Cetrpadsmit lidz seSpadsmit gadus vecu nepilngadigu sievieti,
neizlietodams nelietigi vinas nevainibu, bet izmantodams Sim nolilkam vinas bezpalidzibas
stavokli, ir sodams. 1903. gada SL 522. pants paredzgja atbildibu par koposanos, kas izdarita
1) ar bérnu, kurs nav sasniedzis ¢etrpadsmit gadu vecumu; 2) ar sievieti, kura uz to piespiesta
ar vardarbibu pret personu vai draudot ar slepkavibu, Joti smagu vai smagu miesas bojajumu
apdraudamai vai vinas gimenes loceklim, ja apdraudama vargjusi baidities, ka tadus draudus
varetu izpildit; 3) ar sievieti, kura $aja noltika novesta nesamanas stavoklt no pasa izvarotaja
vai ar vina lidzdalibu. Visbeidzot, 523. pants noteica, ka sodams bija tas, kas izdarijis 520. —
522. panta paredz&to koposanos 1) ar radnieku lejup&ja vai augSupgja Iinija; 2) ar personu, kas
atradas zem vina varas vai viga apgadiba.

Ka redzams, 1903. gada SL netika lietots tads jédziens ka dzimumakts vai
dzimumsakari, bet gan koposanas (kopoties nozimé savienoties dzimumakta®, savukart, 1933.
gada konversacijas vardnica ir noradits, ka koposanas ir dzimumu satiksme’). Atskiriba no
Kriminallikuma, 1903. gada SL bija noteikta atbildiba ari par labpratigu kopoSanos ar
nosactjumu, ka cietust atradas zem vainiga varas vai vina apgadiba.

518. pants noteica, ka sodams bija tas, kas izdarijis asinsgréku ar radnieku lejupgja vai
augSupéja Iinija, 519. pants paredzgja atbildibu par asinsgréku 1) ar sanu linijas otras pakapes
radnieku; 2) ar sava laulata radnieku lejup&ja vai augSupéja linija vai ar lejup&jas Vvai
augSupéjas Iinijas radnieka laulato.

Sobrid speka esosaja Kriminallikuma nav paredzéta atbildiba atseviski par asinsgreku,
ko iesp€ams biitu nepiecieSams ieklaut, ieveérojot sabiedriskas morales normas un
nepiecieSamibu noverst nepilnvertigu pécnacgju dzimSanu. No 2011. gada 1. janve‘tra8 KL
48.panta pirma dala ir papildinata ar 15. punktu, kas nosaka, ka par atbildibu pastiprinosu
apstakli atzistams noziedzigs nodarijums, kas versts pret noteiktas pakapes radniekiem, pret

laulato, pret faktisko laulato vai pret personu, ar kuru vainigajam ir nedalita saimnieciba.

® Latviesu valodas vardnica. 30000 pamatvardu un to skaidrojumi. Riga: Avots, 2006, 535.1pp.
" Latviesu konversacijas vardnica. Devitais sgjums. Riga: A.Gulbja apgadiba, 1933, 17613lp.
8 Grozijumi Kriminallikuma: LR likums. Latvijas Véstnesis, 2010. 10.novembris, Nr.178.
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1.2. 1933.gada Sodu likums

1903. gada Sodu likumu parstradasanas uzdevums bija loti gruts: bija jarada
kriminalkodekss tadai tautai, kura ilgus gadus dzivojusi zem svesu tiesibu principu iespaida
un kura v€l nebija paguvusi izstradat savas tradicijas kriminaljuridiskaja lauka. Par pamatu
parstradasanai 1920. gada izveidota komisija nevargja nemt veco nacionalo kodeksu, ka to
parasti l1dzigos gadijumos dara citas zemées, bet svesu tiesibu recepcija ir vienmér savienota ar
risku ienest tautas tiesiska dzivé svesus principus.’

Jaunais 1933. gada Sodu likums apjoma zina bija ievérojami mazaks par veco.
1903.gada Sodu likumi aptvéra 687 pantus un to skaits palielindjas par 46 pantiem, bet
jaunaja 1933. gada Sodu likuma pavisam bija 582 panti, no kuriem 45 panti bija pilnigi
jauni.'®

Likuma par Sodu likuma un Disciplindrsodu likuma ieviesanu'' 1. pants noteica, ka
Sodu likums stajas speka 1933. gada 1. augusta, savukart, otrais pants noteica, ka ar Sodu
likuma spéka stasanos spéku zaudéja 1903. gada 22. marta Sodu likumi.

1933. gada Sodu likuma'? (turpmak arf — 1933. gada SL) trisdesmit pirmas nodalas,
tapat ka 1903. gada SL divdesmit septitas nodalas, nosaukums bija ,,Netikliba”. 1933. gada
SL 496. pants bija analogisks 1903. gada SL 516. pantam. Saskana ar 496. pantu sodama bija
persona, kas izdarijusi pederastiju. Panta otraja dala bija paredzéta atbildiba par pederastiju, ja
ta izdarita 1) ar Cetrpadsmit 11dz seSpadsmit gadus vecu nepilngadigo, bez vina piekriSanas,
vai kaut ar vina piekriSanu, bet izmantojot vina nesapratibu; 2) apzinati ar personu, kura
atradusies nepieskaitamibas stavokli; 3) ar personu, kura nav bijusi spgjiga vainigajam
pretoties, bez vina piekriSanas uz pederastiju. Savukart, panta tre$aja dala bija noteikta
atbildiba par pederastiju, ja ta izdarita 1) ar mazgadigo, kas nav sasniedzis Cetrpadsmit gadu
vecumu; 2) ar personu, kas atradas vainiga vara vai atkariba no vina; 3) ar personu, kas uz to
piespiesta ar vardarbibu vai sodamiem draudiem; 4) ar personu, kuru $aja nolaka vai nu pats
vainigais vai kads cits ar vina Iidzdalibu novedis nesamanas stavoklr.'®

Saskana ar 497. pantu sodams bija tas, kas izdarijis kopoSanos ar vina pavedinatu:
1)cCetrpadsmit I1idz seSpadsmit gadus vecu nepilngadigu personu; 2) seSpadsmit lidz divdesmit
vienu gadu vecu nepilngadigu personu, kura atradas vina vara vai atkariba no vina. Sa likuma

500. pants paredzgja atbildibu par koposanos: 1) ar Cetrpadsmit 1idz seSpadsmit gadus vecu

% Kruglevskis A. Latvijas Sodu likumu projekts un Latvijas kultiiras attistiba. Riga: Tieslietu Ministrijas
vestnesis, 1929, 168.Ipp.

% Mincs P. Jaunais Sodu likums. Riga: Tieslietu Ministrijas véstnesis, 1930, 348.Ipp.

! Likums par Sodu likuma un Disciplinarsodu likuma ieviesanu. Likumu krajums, 1933. gads, Nr. 158.

12 Sodu likums. Riga: Valsts tipografija, 1936.

3 Mincs P., Lauva J. Sodu likums ar komentariem. Riga: Valsts tipografija, 1938, 245., 246.pp.
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nepilngadigu sievieti, bez vinas piekriSanas, vai kaut ar vinas piekriSanu, bet izmantojot vinas
nesapratibu; 2) ar sievieti, kas, vainigajam zinot, atradusies nepieskaitamibas stavokli; 3) ar
sievieti, kura nav bijusi spgjiga vainigajam pretoties, bez vinas piekriSanas uz koposanos;
4)izlietodams viltu, kadé] cietusa sieviete domajusi, ka koposanas notiek lauliba. 1933. gada
SL 501. pants paredzgja atbildibu par kopoSanos, kas izdarita 1) ar mazgadigo, kur$ nebija
sasniedzis Cetrpadsmit gadu vecumu; 2) ar sievieti, kura uz to piespiesta ar vardarbibu vai
sodamiem draudiem; 3) ar sievieti, kuru $aja noliika vai nu pats vainigais vai kads cits ar vina
lidzdalibu novedis nesamanas stavokli. Ka arT 502. pants noteica, ka sodams bija tas, kas
izdarijis 500. — 501. panta paredz&éto kopoSanos 1) ar lejup&ju vai augSupé&ju radnieku; 2) ar
personu, kura atradas vina vara vai atkariba no vipa.**

Salidzinajuma ar 1903. gada SL, $aja likuma naca klat jauna pazime, ka vainigais bija
izmantojis viltu, kadg] cietusi domajusi, ka kopoSanas notiek lauliba. Tapat $aja likuma bija
ietverta norade, ka, piemérojot 500. panta pirmo punktu, jakonstaté, ka persona nebija
sasniegusi Cetrpadsmit gadu vecumu un vainigajam tas bijis zinams.

1933. gada SL 498. panta bija paredz&ta atbildiba par asinsgréku ar lejup&ju vai
augSupé€ju radnieku, bet 499. panta — par asinsgréku ar sanu linijas otras pakapes radnieku.™

1933. gada SL, salidzinagjuma ar 1903. gada SL, vairak neparedz&ja atbildibu par
asinsgreku ar sava laulatd radnieku lejup&ja vai augSup€ja Iija vai ar lejupgjas vai
augSupgjas linijas radnieka laulato. JEdziens ,,asinsgréks” (lat. incestus) nozimé ar likumu
aizliegtu koposanos starp tuviem asinsradiem™, bet, pickopjot dzimumattiecibas ar laulata

radiniekiem vai radinieka laulatajiem, netiek izdarits asinsgréeks.

1.3. Krievijas PFSR 1926.gada kriminalkodekss

Péc tam, kad PSRS okupgja Latviju, ar 1940. gada 6.novembra dekrétu Latvijas

teritorija pagaidu pieméroanai ieviesa Krievijas PFSR kriminalkodeksu®’, kuru piepgma

26.novembri. Otra pasaules kara laika vacu okupacijas parvalde Latvija atjaunoja 1933. gada
Sodu likuma darbibu, bet pec vacieSu atkapSanas atkal darbojas Krievijas PFSR kara laika

likumi un kriminalkodekss, kas ar atseviskiem grozijumiem bija speka lidz pat 1961. gadam.®

¥ Mincs P., Lauva J. Sodu likums ar komentariem. Riga: Valsts tipografija, 1938, 246.-248.Ipp.

> Turpat, 246.1pp.

16 Latviesu konversacijas vardnica. Pirmais s&jums. Riga: A.Gulbja apgadiba, 1927-1928, 959.Ipp.

Y KPFSR kriminalkodekss. Riga: Latvijas PSR Tieslietu Tautas Komisariats, 1940.

8 Mezulis D. Personas kriminaltiesiska aizsardziba. Slepkaviba, izvaroSana, draudi un citi noziegumi pret
personu. Riga: Zvaigzne ABC, 2001, 25.1pp.



KPFSR KK nebija izveidota atseviSska nodala, kura batu paredz&ti dzimumnoziegumi un
citi noziedzigi nodarfjumi pret tikumibu un dzimumneaizskaramibu, ka tas ir Sobrid speka
esosaja Kriminallikuma. KPFSR KK sestaja nodala tika apvienoti noziegumi pret personas
dzivibu, veselibu, brivibu un cienu. Ta 151. panta otra dala noteica atbildibu par dzimumu
sakariem ar personam, kas nebija sasnieguS$as dzimuma nobriedumu, savukart, panta pirmaja
dala bija paredz&ta pastiprinata atbildiba par dzimumu sakariem ar personam, kas nebija
sasniegus$as dzimuma nobriedumu, ja tie saistiti ar nevainibas laupiSanu vai dzimuma kaislibu
apmierinasanu nedabiska veida. Sis noziedzigais nodarfjums izpaudas ka dzimumsakari bez
vardarbibas pielieto$anas. Sa nozieguma objekts bija dzimuma nobriedumu nesasniegusas
personas veseliga seksuala attistiba. Ta ka péc KPFSR tiesibu aktiem laulibas vecums
virieSiem un sievietem sakas ar astonpadsmit gadiem, tad par tadam personam, kuras nebija
sasnieguSsas dzimuma nobriedumu var&ja atzit tikai personas lidz astoppadsmit gadu
vecumam. Bet ne visas personas, kuras nebija sasnieguSas noradito vecumu, bija seksuala zina
ve€l nonobriedusas, jo tas bija atkarigs no atseviskas personas seksualas attistibas Tpatnibam,
tadeél jautdjumu par tadu personu dzimuma nobriedumu, kuras nebija sasniegusas
astonpadsmit gadu vecumu, iz$kira ekspertize. Sa panta pirmaja dala paredzétie dzimuma
sakari, kas saistiti ar dzimuma kaislibu apmierinaSanu nedabiska veida, vargja izpausties vai
nu ka pretdabiski dzimumsakari ar cietuSo personu (pederastija), vai ka dabiski sakari, kas
saistiti ar seksualam nenormalibam, piem&ram, sadismu. Pederastijas piekopSana ar personu,
kas nebija sasniegusi dzimuma nobriedumu, bez vardarbibas pielictoSanas vai bez $is
personas atkariga stavokla izmantoSanas, kvalific§jama saskana ar 151. panta pirmo dau.”

Saskana ar KPFSR KK 153. panta pirmo dalu bija noteikta atbildiba par izvaro$anu un
sniegta tas definicija, proti, izvarosana bija dzimumu sakari, pielietojot fizisku vardarbibu,
draudus, iebiedéSanu vai izlietojot ar viltu cietusas personas bezpalidzibas stavokli. Sa
nozieguma objekts bija sievietes seksuala briviba, tapéc saskana ar So pantu vargja sodit tikai
par sievietes izvaroSanu. Fiziska vardarbiba vargja izpausties ka miesas bojajumu nodariSana,
sakot ar piekauSanu un beidzot ar smagiem miesas bojajumiem, vai ar to, ka citiem Iidzekliem
tika atpemta iespa pretoties izvarotajam (sasieSana, mutes aizbaSana utt.). Psihiska
vardarbiba izvaroSana bija draudu un iebied€Sanas pielietoSana nolika pamudinat uz
dzimumu sakariem. Draudiem bija jabut tieSiem, proti, tadiem, kurus vargja talit realizét, ka
ar1 nopietniem, lai tie var€tu paralizét cietusas gribu. Psihisku vardarbibu var€ja konstatet ne

tikai tad, kad tika izteikti draudi izdarit kadu noziedzigo nodarfjumu pret cietuso vai vinai

19 Kriminaltiesibas. Seviska dala. LT. Golakova vispariga redakcija. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba, 1947,
232.-234.1pp
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tuviem cilveékiem, bet arT tad, ja draudéts izdarit kadu nenoziedzigu darbibu, pieméram,
izpaust patiesas zinas, kas céla konkrétai personai vai vinai tuvam personam neslavu.?’

IzvaroSanas izdariSana, izmantojot cietusas bezpalidzibas stavokli, bija dzimuma akta
izdariSana bez cietusas piekriSanas, izmantojot to apstakli, ka vinai truka iesp&a pretoties
vainigajam. Par bezpalidzibas stavokli bija uzskatami ari tadi gadijumi, kad cietusT atradusies
nesamanas, fiziskas bezpalidzibas stavokli, ka arT gadijumi, kad cietusT novesta §ada stavoklt
ar vainiga darbibu, piem&ram, ar apdzirdiSanu, iemidzinasanu, hipnozi utt., vai, kad vainigais
izmantojis cietusas bezpalidzibas stavokli, kas radies bez vina dalibas.?

KPFSR KK 153. panta otraja dala pastiprinata atbildiba bija noteikta, ja izvaro$anas
sekas bijusas cietusas personas pasnaviba vai ja bijusi izvarota persona, kas nebija sasniegusi
dzimuma nobriedumu vai arT kaut to sasniegusi, bet izvaroSanu izdarTjusas vairakas personas.
IzvaroSana, kuras sekas bijuSas cietusas paSnaviba, bija tikai tad, kad nozieguma subjekts kaut
ari nebija paredzgjis, bet vinam vajadzg€ja paredz€t, ka iesp€ama cietusas paSnaviba.
Savukart, izvaros$ana, ko izdarfjuSas vairakas personas, bija tad, kad vairaki dalibnieki pec
kartas vardarbigi stajas dzimuma sakaros ar cietuSo vai paraliz€ja vinas pretestibu, lai
dzimuma sakaros var€tu staties viens izvarotéjs.22

At8kiriba no ieprieksgjiem kriminallikumiem, KPFSR KK vairs netika lietota pazime —
cietusas personas atkariba no vainigas personas, tacu ST pazime, tapat ka Sobrid spéka esosaja
Kriminallikuma, bija ieklauta KK 47. panta pie atbildibu pastiprinosiem apstakliem.

KPFSR KK 154. panta bija paredz&ta atbildiba, ja staties dzimumu sakaros vai
apmierinat dzimumu kaislibas kada citada veida sievieti pamudinajusi persona, no kuras
sieviete atradusies materiala vai dienesta atkariba. Sis noziegums bija pabeigts ar bridi, kad
sievietes seksuala briviba bija nostadita briesmas, ka vinu piespiedis staties dzimuma sakaros
vai citadi apmierinat dzimuma kaislibas. Sievietes pamudinaSana, ko izdarijusi tada persona,
no kuras sieviete atkariga materiali vai dienesta zina, varja but izdarita tiklab kadu draudu
veida (atlaist no amata, ieslodzit utt.), ka arm ar kadu labumu apsoliSanu (iecelt amata,
paaugstinat algu utt.). Sievietes pamudinaSana prezumé, ka sieviete patiesi nebija velgjusies
izdarit dzimuma aktu vai apmierinat kadas personas dzimuma kaislibas citada veida, un So
nevéleéSanos arl parvar attiecigas personas izdarita parnudine'léanal.z3

Savukart, KPFSR KK 154.a panta, tapat ka iepriek$ analizétajos kriminallikumos, bija

noteikta atbildiba par labpratigu pederastiju, t.i., par virieSa dzimuma sakariem ar virieti. Ka

20 Kriminaltiesibas. Seviska dala. L.T. Golakova vispariga redakcija. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba, 1947,
224.,225.1pp.

2 Turpat, 225.Ipp.

22 Turpat, 227.1pp.

2 Turpat, 228.1pp.
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noradits Kriminaliesibu macibu grﬁmat524, pederastija bija sabiedriski bistams nodarijums,
kas nebija cieSams socialistiska sabiedriba. Panta otraja dala bija noteikta pastiprinata
atbildiba par pederastiju, kas izdarita, pielietojot vardarbibu vai izlietojot cietusa atkarigo
stavokli. Vardarbiba vargja biit gan fiziska, gan psihiska. Atkarigajam stavoklim var€ja biit
dazadi pamati: materiala atkariba un dienesta atkariba, pieméram, paklautiba dienesta,

atkariba no amatpersonas, kura caurskata kadu cietusa lietu.

1.4. Latvijas PSR (Latvijas) kriminalkodekss

1957. gada sakas Latvijas PSR kriminalkodeksa projekta izstrade, kur$ balstijas uz
1958. gada 25. decembrT pienemtajiem PSRS un savienoto republiku kriminalas likumdoSanas
pamatiem, kuros bija formuléti likumdoSanas principi un visparigie noteikumi. Latvijas PSR
kriminalkodekss (turpmak — Latvijas PSR KK) stajas speka 1961. gada 1. aprili. Kaut gan
jaunais kriminallikums p&c uzbuves un struktiiras balstijas uz PSRS kriminaltiesiskajam
normam, tomgr tas tika pietuvinats Latvijas apstakliem. Sis 1961. gada kriminalkodekss bija
Latvijas kriminalkodeksa pamata, jo, atglistot valstisko neatkaribu, Latvijas PSR
kriminalkodekss tika pardévéts par Latvijas kriminalkodeksu.?®

Latvijas Republikas Augstaka Padome 1991. gada 29. augusta pienéma Iémumu ,,Par
Latvijas PSR likumdoSanas aktu pieméroSanu Latvijas Republikas teritorijﬁ”%, kur§ noteica,
ka Iidz jauna Latvijas Republikas kriminalkodeksa pienemsSanai Latvijas Republikas teritorija
tika piemérots Latvijas PSR kriminalkodekss, kur§ uzskatams par Latvijas kriminalkodeksu
(turpmak Latvijas KK).27

Latvijas KK, tapat ka Latvijas PSR KK, 121. pants paredzgja atbildibu par izvarosanu,
panta pirmaja dala bija sniegta tas definicija, proti, izvaroSana bija dzimumsakari, lietojot
vardarbibu, draudus vai izmantojot cietusas bezpalidzibas stavokli. Dzimumsakari ir plaSaks
jédziens par dzimumaktu, jo tie ietver ne tikai dzimumaktu ka izvaroSanas pazimi, bet ari
dzimumtieksmes apmierinaSanu netiklas formas, dzimumaktu ar personu, kas nav sasniegusi
seSpadsmit gadu vecumu, ka ari tadas personas paveSanu netikliba, kas nav sasniegusi
seSpadsmit gadu vecumu un pederastiju. Medicinas zinatne ar dzimumaktu saprot virieSa un

sievietes dzimuma (vairoSanas) organu savienoSanos, respektivi, virieSa dzimumlocekla

?* Kriminaltiesibas. Seviska dala. I.T. Golakova vispariga redakcija. Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba, 1947,
229.1pp.

% Mezulis D. Personas kriminaltiesiska aizsardziba. Slepkaviba, izvaroSana, draudi un citi noziegumi pret
personu. Riga: Zvaigzne ABC, 2001, 28.1pp.

% Par Latvijas PSR likumdoSanas aktu piemérofanu Latvijas Republikas teritorija: LR Augstakas Padomes
lémums. Latvijas Republikas Augstakas Padomes un Valdibas Zinotajs, 1991, Nr.33.

?" Latvijas kriminalkodekss. Riga: Latvijas Republikas Augstakas Padomes un Valdibas Zinotajs, 1992.
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(penis) ievadiSanu sievietes dzimumorgana — maksti (vulva vulgaris) un tai sekojosu
koposanos. Dzimumakts ir biologisks un medicinisks jeédziens, bet izvaroSana ir vardarbigs
dzimumakts, 1idz ar to 121. panta pirmaja dala defingtais izvaro$anas jédziens bija juridisks
jedziens.?® J. Bergins, jau analizgjot Latvijas kriminalkodeksu, pamatoti noradija uz to, ka
izvarosana ir vardarbigs dzimumakts un jédziens ,,dzimumsakari” ir parak plass, defingjot
izvaroSanu, tacu Sobrid speka esosaja Kriminallikuma jédziens ,,dzimumsakari” tika aizstats
ar jedzienu ,,dzimumakts” tikai ar 2009. gada 1. julija grozijumiem?®®. AT $obrid speka esosaja
Kriminallikuma izvaroSana ir definéta Iidzigi, iznpemot to, ka par izvaroSanas subjektu un
cietuSo tagad var but abu dzimumu personas.

Panta otraja dala bija paredz&ta pastiprinata atbildiba personai, kura jau agrak bija
izdarTjusi $adu noziegumu, savukart, panta treSaja dala bija noteikts kvalificéts sastavs par
izvaroSanu, Ko izdarTjusi personu grupa vai attieciba uz nepilngadigo. Latvijas KK 121. panta
ceturtaja dala bija noteikta pastiprinata atbildiba par izvaroSanu, ko izdarijis seviski bistams
recidivists vai kam bijuSas seviski smagas sekas, ka arT par mazgadigas izvaro$anu. Sobrid
speka esosaja KL 159. panta, kura ir paredz&ta atbildiba par izvarosanu, ir tris dalas, kuras ir
ietvertas tadas pasas kvalificgjosas pazimes, iznemot seviski bistamu recidivistu. Saskana ar
Sobrid speka esosa Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktu par atbildibu pastiprinosu
apstakli atzistams noziedzigs nodarijums, kas veido noziedzigo nodarfjumu recidivu.

Ar PSRS Augstakas Padomes Prezidija 1962. gada 15. februara dekrétu ,Par
kriminalatbildibas pastiprinaSanu par izvaroSanu” tika veiktas izmainas Latvijas PSR KK 121.
panta, nosakot, ka par izvaroSanu atbildibu pastiprinoSos apstaklos vargja piemeérot naves
sodu, savukart, ar 1980. gada 28. aprila dekr€tu papildindja normu par izvaroSanu seviski
kvalificgjoSos apstaklos. Ar So papildinajumu biitiba tika noteikta jauna kvalific€joSa pazime—
mazgadigas izvaro$ana, proti, tadas cietusas izvaro$ana, kura nebija sasniegusi Cetrpadsmit
gadu vecumu. Ar Latvijas PSR Augstakas Padomes Prezidija 1962. gada 20. julija, 1980.gada
29. maija dekrétiem attiecigus grozijumus izdarija ar1 Latvijas KK 121.panta ceturtaja dala.*®

Ar vardarbibu §2 panta nozimée saprata ka siSanu un piekausanu, ta art dazada smaguma
miesas bojajumu nodariSanu. Miesas bojajumu smagums ietekmgja izvaroSanas
kvalifikaciju.** Nosakot kvalifikacijas ipatnibas, nemot véra miesas bojajumu smagumu, LR
AT plénums sava lémuma bija noteicis, ka izvaro$ana, dzimumtieksmju apmierinasana
netiklas formas vai pederastija, kas saistiti ar vieglu vai vid€ja smaguma miesas bojajumu

nodarisanu, jakvalificé tikai saskana Latvijas KK 121. panta, 121.' panta, 124. panta attiecigo

%8 Bergins J. Izvaroanas kriminaltiesiskais raksturojums. Riga: Latvijas Policijas akadémija, 1997, 16.Ipp.

% Grozijumi Kriminallikuma: LR likums. Latvijas Véstnesis, 2009. 10. janijs, Nr.90.

%0 Bergins J. Izvaro$anas kriminaltiesiskais raksturojums. Riga: Latvijas Policijas akadémija, 1997, 14.Ipp.

3! Latvijas PSR kriminalkodeksa komentari. J. Dzeni$a un A Niedres vispariga redakcija. Riga: Avots, 1982,
406.1pp.
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dalu un papildus kvalifikacija nebija nepiecieSama, tacu, ja cietuSajai personai tika nodariti
smagi miesas bojajumi bez paliekoSam sekam, nodarfjums jakvalificé péc noziegumu
kopibas— ka dzimumnoziegums un noziegums pret personu. Tajos gadijumos, kad personas
izdaritais nodarijums bija izraisijis seviSki smagas sekas, papildus kvalifikacija par
noziegumiem pret personu nebija nepiecieSsama.* Seviski smagu seku izpratne skaidrota pie
Latvijas KK 121. panta ceturtas dalas analizes.

Ar draudiem, kas tika izmantoti ka Iidzeklis, lai parvarétu cietusas pretoSanos un
panaktu dzimumattiecibas ar vinu, saprata cietusas iebaidiSanu ar darbibam vai izteicieniem,
kuros izpaudas vainiga nodoms nekavéjoties lietot fizisku vardarbibu pret pasu cietuso vai
pret vinas tuviem radiniekiem. P&c savas meérktiecibas un intensitates draudiem bija jabut
pielidzinatiem neparvaramam fiziskam spekam. ST prasiba noziméja, ka cietusi draudu
iespaida bija spiesta piekapties vainiga prieksa, lai noverstu briesmas, kadas nekavé&joties
draud vinas vai vinas tuvinieku Joti svarigam interesém (pieméram, dzivibai, veselibai), kuru
saglabasanai vina upuréja savu dzimumbrivibu un neaizskaramibu. Tatad draudiem bija jabt
tadiem, ko var€ja nekavgjoties realiz€t un kas radija cietusajai bezizejas situaciju. Draudus
vargja izteikt mutiski, ar Zestiem, tos var€ja radit nozieguma izdariSanas apstakli. [zvaroSanu,
kas bija saistita ar draudiem noslepkavot vai nodarit smagu miesas bojajumu, ari lietojot
ieroci, kvalificgja saskana ar 121. panta pirmo dalu.®® Ja draudi izdarit slepkavibu, nodarit
smagus miesas bojajumus vai iznicinat mantu izteikti p&c izvaroSanas, noluka iebaidit cietuso,
lai vipa nevienam neteiktu par notikuSo nodarfjumu, tas bija kvalificgjams ka nozieguma
kopiba, atbilstosi 121. panta pirma dala un 205. pants.>*

Izvaro§ana, izmantojot cietusas bezpalidzibas stavokli, tika izdarita tajos gadijumos, kad
cietusT sava fiziska vai psihiska stavokla d€] nebija var&jusi saprast ar vinu izdarito darbibu
raksturu un nozimi vai nebija vargjusi izradit vainigajam pretoSanos un pedgjais, stajoties
dzimumsakaros, apzindjies, ka cietusi atradas tada bezpalidzibas stavokli. Cietusas
bezpalidzibas stavoklim par c€loni vargja biit psihiska slimiba (hroniska gara slimiba, gara
darbibas parejoSs traucgjums, planpratiba u.tml. slimigs stavoklis vai citi psihiskas darbibas
traucgjumi), mazgadiba, fiziska slimiba, bezsamanas stavoklis un citi tamlidzigi apstakli.
IzvaroSana, izmantojot cietusas bezpalidzibas stavokli, bija arT tajos gadijumos, kad cietuso
bezpalidzibas stavokli novedis vainigais (piedzirdijis, devis miega zales, narkotikas u.tml.) vai

kad vina pati bijusi tada stavokli, bet vainigais vinu izmantojis. Ja cietus atradusies reibuma

%2 Par tiesu praksi, piemérojot likumus, kas nosaka kriminalatbildibu par dzimumnoziegumiem: LR Augstakas
tiesas plénuma 1992. gada 19. oktobra [emums Nr.6. LR Augstakas tiesas plénumu lémumu krajums 1991-2002.
Riga: Latvijas Policijas akadémija, 2002, 27.Ipp.

% Latvijas PSR kriminalkodeksa komentari. J. Dzeni$a un A Niedres vispariga redakcija. Riga: Avots, 1982,
406.1pp.

3 Bergins J. Izvaro$anas kriminaltiesiskais raksturojums. Riga: Latvijas Policijas akadémija, 1997, 24.Ipp.
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stavokli, tad par bezpalidzibas stavokli $ados gadijumos vargja atzit tikai tadu reibuma pakapi,
kas atnéma cietuSajai iesp&ju apzinaties apkartgjos apstaklus, saprast darbibu nozimi, kuras
izdarfja vainigais, vai izradit vinam pretosanos.*

IzvaroSana atzistama par atkartoti izdaritu, ja to izdarija persona, kas agrak izdarijusi
izvaroSanu, neatkarigi no ta, vai vainigais bijis notiesats par agrak izdarito izvaroSanu, ka ar1
neatkarigi no ta, vai izvaroSana bijusi pabeigta un vai vainigais bijis izdaritajs vai cits $a
nozieguma lidzdalibnieks. Par atkartotu nevargja atzit izvaroSanu, ja sodamiba par agrak
izdarTto izvaroSanu vainigajam nonemta vai dz€sta, ka arT ja lidz otras izvaroSanas izdariSanas
bridim iestajies kriminalatbildibas noilgums par agrak izdarito izvaroSanu vai notiesajosa
sprieduma izpildisanas noilgums.®® Ja atkartotas izvaroanas gadijuma viend no epizodem
cietusi bija nepilngadiga vai mazgadiga, viss nodarijums attiecigi bija jakvalificé atbilstosi
121. panta tresas vai ceturtas dalas pazimém. Ta arT atbilsto$i 121. panta ceturtajai dalai bija
jakvalificé atkartoti istenota izvaroSana, ja viena no epizodém S§im noziegumam bijusas
seviski smagas sekas, pie tam apstdzibas formul§juma jauzrada visas kvalificgjosas
pazimes.®’ Augstakas tiesas plénums sava lémuma bija noteicis, ka dzimumnoziegumi nebija
uzskatami par izdaritiem atkartoti, ja noziedzigas darbibas ar vienu un to pasu personu
izdaritas vairakkart, viena vai dazadas vietas, tacu laika zina nav bijis ilgaks partraukums.*®
Kriminaltiesibas bez visparigas un specialas atkartotibas pazistami vairaki citi veidi:
1noziegumu izdariSana vairakkart; 2) noziegumu izdariSana sistematiski; 3) noziegumu
izdariSana nodarboSanas veida. Lai Sajos minétajos gadijumos var€tu atzit noziegumu
atkartotibu, obligati jakonstatg, ka viena persona izdarijusi divus vai vairakus noziegumus citu
pec cita.* Augstakas tiesas plénums sava lémuma atsaucas uz vairakkart izdaritiem
noziegumiem, tad€] autore atklas tikai pirma gadijuma (nozieguma izdariSana vairakkart)
izpratni, proti, ar vairakkart izdaritu noziegumu saprot vismaz divu tadu pasu noziegumu
izdariSanu, ja pie tam ne par vienu no tiem persona nebija sodita.”® Nemot véra, ka izvarosana
bija noziegums ar formalu sastavu, kas bija pabeigts ar dzimumakta uzsakSanas bridi, autore
nepiekrit plénuma lémuma minétajam. Autores viedoklis pamatots pie Sobrid speka esosa KL

159. panta analizes.

% Latvijas PSR kriminalkodeksa komentari. J. Dzeni$a un A.Niedres vispariga redakcija. Riga: Avots, 1982,
407.1pp.
% Turpat, 408.Ipp.
%" Bergins J. Izvaro$anas kriminaltiesiskais raksturojums. Riga: Latvijas Policijas akadémija, 1997, 40.Ipp.
% Par tiesu praksi, piemérojot likumus, kas nosaka kriminalatbildibu par dzimumnoziegumiem: LR Augstakas
tiesas plénuma 1992. gada 19. oktobra [emums Nr.6. LR Augstakas tiesas plénumu lémumu krajums 1991-2002.
Riga: Latvijas Policijas akadeémija, 2002, 28.Ipp.
ji Krastins U. Maciba par nozieguma sastavu. Riga: Zvaigzne ABC, [B.g.], 144.1pp.

Turpat.
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IzvaroSana uzskatama par izdaritu personu grupa, ja visas personas, kas piedalijusas
izvaroS$ana, rikojusas saskanoti pret cietuSo, pat ja nav bijusi iepriek§€ja noruna. Par grupas
locekliem bija atzistamas ne tikai tas personas, kuras izdarfjusas vardarbigu dzimumaktu, bet
ari tas, kas palidz&jusas vinam cietuSo izvarot, lietojot pret vinu vardarbibu. Lidz ar to ari visu
to personu darbiba, kuras personiski nav izdarfjusas vardarbigu dzimumaktu, bet lietojusas
pret cietuso vardarbibu, palidzot citiem vinu izvarot, jakvalifice tieSi saskana ar KK 121.panta
tre$o dalu. Sis personas, kuras palidzgjusas cietuSo izvarot, atzistamas par lidzizpilditajiem,
lidz ar to par lidzizpilditaju, kas lietoja pret cietuso vardarbibu, palidzot to izvarot, var biit ar1
sieviete."!

Izpratne par personu grupa izdaritu izvaroSanu mainijas lidz ar LR Augstakas tiesas
pleénuma 1992. gada 19. oktobra 1émumu Nr.6. LR AT noradija, ka par lidzizpilditajiem
atzistamas ari tas virieSu dzimumu personas, kuras, kaut ar1 paSas ar cietuso dzimumaktu nav
izdarTjusSas, tomér pielietojusas pret cietuSo vardarbibu vai draudus vai ari citadi ietekméjusas
vinu noliika parvarét cietusas pretosanos, lai atvieglotu dzimumakta izdariSanu ar vingu citiem.
Ka ari, ja $adas darbibas izdarTjusas sievietes, vinu nodarijums kvalificgjams ka lidzdaliba
atkariba no tas formas. Leémuma noteikts ari, ka to personu darbibas, kuras bijusas
lidzizpilditaji nozieguma, jakvalificé ka $a nozieguma izdariSana grupa, neatkarigi no ta, vai
vini bija §a nozieguma subjekti un vai vini bija saukti pie kriminalatbildibas.** Attieciba uz %o
pedgjo atzinu tika secinats, ka atseviski izvaroSanas dalibnieki (lidzizpilditaji) vargja but
individi, kuri nevargja but subjekti un nevargja tikt saukti pie atbildibas tadel, ka bija
nepieskaitamas personas vai ari nebija sasniegusas kriminalatbildibas vecumu. Neskatoties uz
Siem apstakliem, §adas personas var€ja piedalities izvaroSana grupa un izdarit darbibas, kas
atbilst $a nozieguma objektivas puses pazimém. Personas, kuras nevargja biit nozieguma
subjekti, netika arf sauktas pie kriminalatbildibas.*® Ta ari no iepriek§ minéta ir redzama
butiska atSkiriba attieciba uz sievietes lomu izvaroSana, proti, sieviete izvaro$ana vairs
nevargja bit par lidzizpilditaju, bet gan tikai par lidzdalibnieci (organizétaju, uzkuditaju vai
atbalstitaju).

Saskana ar Latvijas KK 121. panta ceturto dalu ka izvaro$anu, ko izdarijis seviski
bistams recidivists, vargja kvalificet tikai to personu darbibas, kuras pirms izvaroSanas likuma

paredzetaja kartiba jau bija atzitas par seviSki bistamiem recidivistiem.* Latvijas KK 24.panta

*Latvijas PSR krimindlkodeksa komentari. J. Dzeni$a un A.Niedres vispariga redakcija. Riga: Avots, 1982,
408., 409.1pp.

*2 Par tiesu praksi, piemérojot likumus, kas nosaka kriminalatbildibu par dzimumnoziegumiem: LR Augstakas
tiesas plénuma 1992. gada 19. oktobra [émums Nr.6. LR Augstakas tiesas plenumu lémumu krajums 1991-2002.
Riga: Latvijas Policijas akadeémija, 2002, 28., 29.1pp.

*® Bergins J. Izvarosanas kriminaltiesiskais raksturojums. Riga: Latvijas Policijas akadémija, 1997, 44.,45.1pp.

* Latvijas PSR kriminalkodeksa komentari. J. Dzeni$a un A Niedres vispariga redakcija. Riga: Avots, 1982,
409.1pp.
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bija noraditas pazimes, kad personu ar tiesas spriedumu vargja atzit par seviski bistamu
recidivistu.

Par seviski smagam sekam, kuras deva pamatu kvalificét vainiga darbibas saskana ar
Latvijas KK 121. panta ceturto dalu, vargja atzit cietu$as navi vai pasnavibu, vai psihiskas
darbibas trauc€jumus, kas sekojuSi péc izvaroSanas, ka arl miesas bojajumu nodariSanu
cietusajai izvaro$anas vai izvaro$anas méeginajuma laika, no ka radusies redzes, dzirdes
zaud@Sana, gritniecibas partraukSana vai citas sekas, kadas paredz&tas KK 105. panta (tiss
smags miesas bojajums). LR Augstakas tiesas plenums noradija arl uz paSnavibu vai tas
mégindgjumu ka seviski smagam sekam.*”® Juridiskaja literatira tika noradita vél viena
121.panta ceturtas dalas kvalifikacijas nianse, proti, seviski smagas sekas varg€ja but nodaritas
ar citam personam. Piem&ram, persona, kas atradusies kopa ar sievieti, kuru subjekts nolémis
izvarot, centas So sievieti aizstavét, tacu Sai personai tika nodariti smagi miesas bojajumi un
sieviete tika izvarota. Saja gadijuma cietusajai smagi miesas bojajumi nebija nodariti, tadu to
nodariSana citai personai jauzskata par seviSki smagam izvaro$anas sekam, jo atrodas
celonsakariba ar to, lidz ar to nodarfjums jakvalificé p&c noziegumu kopibas — izvaroSanu
atbilstosi 121. panta ceturtajai dalai, bet smagu miesas bojajumu nodariSanu personai, kas
piedalijusies nozieguma noveérsana, saskana ar 105. panta otras dalas pirmo punktu.46

Par mazgadigas izvaroSanu persona tika saukta pie atbildibas, ja cietusi bija meitene
vecuma Iidz cetrpadsmit gadiem un vainigais bija apzinajies, ka vin§ izvaro mazgadigu
meiteni un velgjies tadu meiteni izvarot vai apzinati pielavis, ka izvaro Cetrpadsmit gadu
vecumu nesasniegu$u meiteni un §is apstaklis vinu nebija attur€jis no nozieguma izdariSanas,
vai arl vin§ var€ja paredzét un vinpam vajadz&ja paredzEt, ka cietusi nebija sasniegusi
Cetrpadsmit gadus. Ja vainigais nebija apzinajies, ka vin$ izvaro mazgadigo, vins So apstakli
nevargja paredzet un vinam to konkrétajos apstaklos arT nevajadzgja paredzet, vinu nevargja
saukt pie kriminalatbildibas saskapa ar 121. panta ceturto dalu, bet vina nodarijums
kvalificgjams saskapa ar 121. panta treSo dalu ka nepilngadigas izvaroSana. VirieSa
dzimumsakari ar mazgadigu meiteni, pat nelietojot vardarbibu vai draudus, vienmér bija
izvaro$ana (121.panta ceturta dala), jo cietusi nebija sasniegusi tadu attistibas Itmeni, lai
varétu saprast dzimumsakaru nozimi un sekas un tapéc rikoties labpratigi. Saja gadijuma

virietis izmantoja meitenes bezpalidzibas stavokli, kuru radija vinas mazgadiba.*’ Sadu atzinu

*® Latvijas PSR kriminalkodeksa komentari. J. Dzenisa un A.Niedres vispariga redakcija. Riga: Avots, 1982,
408.lpp. Skattt arT: Par tiesu praksi, piem&rojot likumus, kas nosaka kriminalatbildibu par dzimumnoziegumiem:
LR Augstakas tiesas plenuma 1992. gada 19. oktobra lémums Nr.6. LR Augstakas tiesas plenumu [émumu
krajums 1991-2002. Riga: Latvijas Policijas akadémija, 2002, 27.1pp.

*® Bergins J. Izvaro$anas kriminaltiesiskais raksturojums. Riga: Latvijas Policijas akadémija, 1997, 54.1pp.

* Latvijas PSR kriminalkodeksa komentari. J. Dzeni$a un A Niedres vispariga redakcija. Riga: Avots, 1982,
410.1pp.
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noradija ar1 Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu tiesu palata 1999. gada
2.septembra lemuma®, izskatot apelacijas kartiba lietu, kurd ar Zemgales apgabaltiesas
1998.gada 3. decembra spriedumu persona V atzita par vainigu dzimumtieksmju
apmierinasana netiklas formas, pielietojot fizisku speéku un draudus, ar nepilngadigu personu,
ka arT staSanos dzimumsakaros, lietojot vardarbibu, draudus, izmantojot mazgadigas cietusas
bezpalidzibas stavokli. Tiesu palata noradija, ka virieSa dzimumsakari ar mazgadigu meiteni
vienmér ir izvarosana, jo cietusl nav sasniegusi tadu attistibas Itmeni, lai var@tu saprast
dzimumsakaru nozimi un sekas un tapéc rikoties labpratigi. Sados gadijumos virietis
izmantoja meitenes bezpalidzibas stavokli, ko radija vinas mazgadiba.

Lai arT ne mérkis, ne motivs neietekméja izvaro$anas kvalifikaciju, tas bija subjektivas
puses pazimes un tiesa tos varéja nemt véra, nosakot sodu. Par izvaro$anas motivu
galvenokart varétu uzskatit dzimumtieksmes apmierinaSanu, tacu var€ja pastavét ari citi
motivi, pieméram, greizsirdiba, atriebiba, naids, parprastas draudzibas jutas. Merkis jeb
rezultats, ko persona vElgjas sasniegt, izdarot izvaro$anu, bija dzimumtieksmju apmierinasana
vai arf citu iepriek§mingto motivu realizacija.*®

Izvaro$ana bija atzistama par pabeigtu noziegumu no dzimumakta izdariSanas sakuma
briza. Panta pirmaja, otraja un treSaja dala paredzetie nozieguma sastavi, arl panta ceturtaja
dala paredzeta izvaroSana, ko izdarijis seviski bistams recidivists, ka armT mazgadigas
izvaro$ana veidoja pabeigtu nozieguma sastavu neatkarigi no seku iestaSanas (formals
sastavs). Materials nozieguma sastavs bija tikai panta ceturtaja dala paredzetajai izvaroSanai,
kam bijusas seviski smagas sekas.”

Ar Latvijas PSR Augstakas Padomes Prezidija 1982. gada 27. maija dekrétu Latvijas
KK papildinats ar 121." pantu. $a panta pirmaja dala ir noteikta atbildiba par dzimumticksmes
apmierinaSanu netiklas formas, pielietojot fizisku speku, draudus vai izmantojot personas
bezpalidzibas stavokli, ja nav nozieguma pazimju, kas paredzétas KK 124. panta. Panta otraja
dala ir noteikts kvalificéts sastavs, ja tas izdarits atkartoti vai to izdarijusi persona, kas jau
agrak izdarTjusi kadu no Latvijas KK 121. panta vai 124. panta otraja dala paredzetajiem
noziegumiem, vai to izdarTjusi personu grupa, vai seviski bistams recidivists, vai kam bijusas

seviski smagas sekas, ka arf, ja tas izdarfits ar nepilngadigu personu.51

*® Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu tiesu palatas 1999. gada 2. septembra lémums lieta Nr.
(netiek noradits).

* Bergins J. Izvaro$anas kriminaltiesiskais raksturojums. Riga: Latvijas Policijas akadémija, 1997, 28., 29.Ipp.

%0 Latvijas PSR kriminalkodeksa komentari. J. DzeniSa un A Niedres vispariga redakcija. Riga: Avots, 1982,
407.1pp.

*! Latvijas Krimindlkodekss. Komentari pie atseviskiem Kriminalkodeksa pantiem (Dr.iur.A.Niedre). Riga: LR
Tieslietu ministrijas Tiesiskas informacijas centrs, 1995, 67., 68.1pp.
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Saskana ar 121.' pantu kvalificdjamas tadas darbibas, kuru mérkis bija pretdabiski
apmierinat savas dzimumtieksmes pret otras personas gribu. Ta arl1 dzimumtieksmju
apmierinasana netiklas formas bija pabeigts noziegums ar bridi, kad vainiga persona uzsakusi
dzimumtieksmju apmierinaSanu netiklas formas.> Latvijas KK 121.' pants tika piemérots,
kad, pielietojot fizisku spéku, draudus vai izmantojot personas bezpalidzibas stavokli, notika
1) seksuala rakstura darbibu izdariSana, kas imité dzimumaktu (piem&ram, COItus per o0s,
coitus per anum); 2) iekltsana ar roku sievietes dzimumorganos; 3) virieSa dzimumlocekla
pieskarSanas sievietes dzimuma organiem vai citam kermena dalam. Latvijas KK 1211 panta
minéta nozieguma subjekti vargja but ka viriesi, ta ar1 sievietes, kas sasniegusi seSpadsmit
gadu vecumu.>®

Atskirtba no izvaroSanas, kad pie kriminalatbildibas saucama persona, kas jau agrak
izdarijusi izvarosanu, 121." panta otraja dala paredzéta atkartotiba vargja biit saistita ar 121.
vai 124. panta paredz€to noziegumu izdariSanu. Tapat 121.} panta otraja dala minéta
kvalific€josa pazime — personu grupa — atskiras no izvaro$anas ar to, ka grupu vargja veidot
arl sievietes. Latvijas KK 121.! panta otraja dala minéta kvalificgjo§a pazime — cietusas
personas nepilngadiba ietvéra ari cietusas personas mazgadibu, bet izvaro$ana mazgadiba bija
minéta panta ceturtaja dala un par to bija noteikta smagaka atbildiba neka par nepilgadigas
izvaroganu.”*

Latvijas KK 121.! panta minétas kvalificgjosas pazimes — seviski bistams recidivists un
seviski smagas sekas — bitiski neatskirds no izvarosanas kvalificgjo§am pazimém.”
Atseviskas kvalifikacijas nianses, kuras bija noteicis LR Augstakas tiesas plénums, bija
mingétas ieprieks, analiz€jot 121. pantd min€to noziegumu (izvaroSanu).

Saskana ar Latvijas KK 122. pantu pie atbildibas tika saukta persona par
dzimumsakariem ar personu, kas nebija sasniegusi sespadsmit gadu vecumu. Sis noziegums
apdraudgja nepilngadigo normalu dzimumattistibu. Paragra dzimumdzive vargja negativi
ietekmat pusaudzu garigo attistibu, nodarit nopietnu kaitgjumu ar pusaudza veselibai.”®

No objektivas puses S$is noziegums izpaudas virieSa vai sievietes labpratigos
dzimumsakaros ar pret&ja dzimuma personu, kas nebija sasniegusi sespadsmit gadu vecumu.”’
Attieciba uz nepilngadigo personu kriminalatbildibu par dzimumsakariem ar personu, kas

nebija sasniegusi seSpadsmit gadu vecumu, japem véra, ka likums sargaja abu dzimumu

*2 Latvijas Kriminalkodekss. Komentari pie atseviskiem Kriminalkodeksa pantiem (Dr.iur.A.Niedre). Riga: LR
Tieslietu ministrijas Tiesiskas informacijas centrs, 1995, 192.1pp.

%3 Bergins J. Izvaroanas kriminaltiesiskais raksturojums. Riga: Latvijas Policijas akadémija, 1997, 59., 60.1pp.

> Turpat, 61.1pp.

% Turpat.

% Latvijas PSR kriminalkodeksa komentari. J. Dzeni$a un A Niedres vispariga redakcija. Riga: Avots, 1982,
411.1pp.

5 Turpat.
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nepilngadigo normalu attistibu.>® Tatad par cietu$o un §a nozieguma subjektu vargja bit abu
dzimumu personas.

Ar dzimumsakariem §a panta nozimé jasaprot ka vienreiz&ja dzimumakta izdarisana, ta
arT ilgstosa dzimumsakaru uzturéSana ar personu, kas nebija sashiegusi seSpadsmit gadu
vecumu. Par labpratigiem atzistami tadi dzimumsakari, kuri nebija saistiti ar vardarbibas un
draudu lieto$anu un nebija saistiti ar cietu§as personas bezpalidzibas stavokla izmantosanu.

Ja labpratigu dzimumsakaru rezultata meitenei, kas nebija sasniegusi seSpadsmit gadu
vecumu, iestajas griitniecibas stavoklis un vina dzemdgja bérnu vai ar izdarija abortu, vainiga
nodarijumu kvalific€ja saskana ar $o pantu, ja vien nebija vél citu noziegumu sastavu pazimju.
Ja vainigais cietuso pierundjis izdarit abortu (114. pants), noslepkavojot jaunpiedzimuso
bernu (98. pants), aplaidis vinu ar venerisku slimibu (112. panta ceturta dala), tad vinpam
jaatbild par noziegumu kopibu.®®

No subjektivas puses noziegumu vargja izdarit ar tieSu un ar netieSu nodomu. Vainigais,
kas stajas dzimumsakaros ar personu, kura nebija sasniegusi seSpadsmit gadu vecumu, to
zinaja un vElgjas staties dzimumsakaros ar tadu personu vai apzinati pielava tadu varbitibu,
bet tas vinu neatturéja no dzimumsakariem. Nozieguma izdarisanas motivi vargja but dazadi,
bet tie neietekméja nozieguma kvaliﬁk'c'lciju.61 Latvijas KK 122. panta minéta nozieguma
subjektiva puse bija norobeZojama no izvarosanas ar to, ka vainigais apzinajas, ka vins izdara
nevardarbigu dzimumaktu ar personu, kas nebija sasniegusi se§padsmit gadu vecumu.*

Saja panta paredzétais noziegums bija pabeigts ar pasa dzimumakta izdari$anas sakuma
bridi (formals sastavs), nepiecieSams konstatét tikai notikusa dzimumakta faktu un cietuso
personu vecumu.®®

Ar 1992. gada 5.februara likuma grozijumiem tika izslegta Latvijas KK 124. panta
pirma dala, kas paredzgja atbildibu par labpratigu pederastiju. Lidz ar to Latvijas KK
124.panta otra dala paredzgja atbildibu tikai par pederastiju, ja ta izdarita ar vardarbibu vai
piedraudot lietot vardarbibu, izmantojot cietusa bezpalidzibas vai atkaribas stavokli, ka arT ja
ta izdarita ar nepilngadigajiem. Visi iepriek§ analizetie kriminallikumi, tostarp Latvijas PSR
KK un Latvijas KK lidz augstak min&tajiem grozijumiem, noteica atbildibu ari par labpratigu

pederastiju. Autoresprat, iepriek§ minétie grozijumi Latvijas KK sniedz virieSiem lielaku

*8 Par tiesu praksi, piemérojot likumus, kas nosaka kriminalatbildibu par dzimumnoziegumiem: LR Augstakas
tiesas plenuma 1992. gada 19. oktobra [émums Nr.6. LR Augstakas tiesas plénumu lémumu krajums 1991-2002.
Riga: Latvijas Policijas akadémija, 2002, 30.1pp.

> Latvijas PSR kriminalkodeksa komentari. J. Dzeni$a un A.Niedres vispariga redakcija. Riga: Avots, 1982,
411.1pp.

% Turpat, 412.1pp.

*! Turpat.

%2 Bergins J. Izvaroanas kriminaltiesiskais raksturojums. Riga: Latvijas Policijas akadémija, 1997, 63.Ipp.

%3 Latvijas PSR kriminalkodeksa komentari. J. Dzenida un A Niedres vispariga redakcija. Riga: Avots, 1982,
411.1pp.
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dzimumbrivibu izvéleties, ar ko staties dzimumattiecibas, neparkapjot citu personu tiesibas.
Neviens no analiz€tajiem kriminallikumiem, neparedzgja atbildibu par sievieSu
homoseksualitati, iznemot Sobrid spéka esoSo KL, kas paredz atbildibu par lezbianismu,
lietojot vardarbibu, draudus vai izmantojot personas bezpalidzibas stavokli.

Ja pederastija bija izdarita ar nepilngadigo, ta apdraud€ja cietusa normalu seksualu
attistibu, demoralizgja cietuso, bieZi vien nodarija kait&jumu vina veselibai.**

Ar vardarbibu pederastijas sastava bija jasaprot fiziska speka lietoSana, kas pietickams,
lai parvarétu cietusa pretosanos pretdabiskiem dzimumsakariem. Vardarbiba var€ja izpausties,
siSana un piekausana, dazada smaguma miesas bojajumu nodariSana, sasieSana, zpaugSana
u.tml. darbibas. Ja vardarbibas lietoSana bijusi par c€loni cietusa veselibas satricinajumam, tad
vainiga nodarfjuma bija divu noziegumu kopiba — 124. pants un atkariba no cietusajam
nodaritd miesas bojajuma smaguma un ta bistamibas cietusa dzivibai nodariSanas laika 105.
(ti8s smags miesas bojajums), 106. (tiSs vidéja smaguma miesas bojajums) vai 109. (tiSs
viegls miesas bojajums) pants. Ja varas lietoSana pederastijas procesa saistita ar cietusa
noslepkavosanu, nodarijums kvalific§jams p&c noziegumu kopibas — saskana ar 124. pantu un
98. (slepkaviba) vai 99. (slepkaviba pastiprinosos apstaklos) patntu.65 Lidz ar LR Augstakas
tiesas plénuma lémumu tika noteiktas atSkirigas kvalifikacijas ipatnibas, kas bija janem véra,
piemérojot Latvijas KK 124. pantu. Sis kvalifikacijas nianses attieciba uz miesas bojajumu
smagumu tika minétas ieprieks, analiz§jot Latvijas KK 121. pantu.

Piedraudgjums lietot vardarbibu péc sava rakstura var€ja but dazads: noslepkavot
cietuso, nodarit vinam miesas bojajumus, atnemt dzivibu, piekaut u.tml. Siem draudiem jabiit
realiem, tadiem, kurus konkrétajos apstaklos vainigais vargja realiz€t un cietuSais to
apzinﬁje‘ts.66

Cietusa bezpalidzibas stavokla izmantoSana bija tajos gadijumos, kad vinam atpemta
iesp&ja pretoties pederastijas aktam. Bezpalidzibas stavokli vargja radit fiziska vai gariga
slimiba, planpratiba, dzéruma, miega u.tml. stavoklis. Bezpalidzibas stavokli vargja radit ari
mazgadiba, kad ze€ns neizprot pederastijas nozimi un sekas, tas bistamibu vina fiziskajai un
garigajai attistibai.®” Cietusa bezpalidzibas stavokla izpratne atklata art LR Augstakas tiesas

plénuma lemuma.®®

% Latvijas PSR kriminalkodeksa komentari. J. Dzeni$a un A.Niedres vispariga redakcija. Riga: Avots, 1982,
414.1pp.

% Turpat, 415.Ipp.

% Turpat.

%" Turpat, 416.Ipp.

% Par tiesu praksi, piemérojot likumus, kas nosaka kriminalatbildibu par dzimumnoziegumiem: LR Augstakas
tiesas plénuma 1992. gada 19. oktobra [emums Nr.6. LR Augstakas tiesas plénumu lémumu krajums 1991-2002.
Riga: Latvijas Policijas akadeémija, 2002, 30.lpp.
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Cietusa atkariba no vainigas personas vargja biit dazada: materiala atkariba (pieméram,
cietusais atrodas vainiga apgadiba), dienesta atkariba (cietuSais atrodas vainiga dienesta
padotiba), varas paklautiba u.c. So atkaribas stavokli izmantoja vainigais, lai parvarétu cietusa
negribésanu piekrist pederastijas aktam ar vigu.®®

Sa nozieguma subjekts vargja but pieskaitaima se$padsmit gadu vecumu sasniegusi
persona. No subjektivas puses pederastija vargja biit izdarita tikai ar tieSu nodomu, jo
vainigais apzinajas ne vien to, ka vins$ izdara pederastijas aktu, un tadas ricibas kaitigumu, bet
ar1 to, ka vins lieto varu, piedraud ar varas lietoSanu vai izmanto cietusa bezpalidzibu vai vina
atkaribu, un vélas tieSi tada cela parvarét cietusa pretestibu vai vipa negribéSanu kliit par
partneri pederastijas akta.”

Pederastija ar nepilngadigajiem no subjektivas puses visbiezak tika izdarita ar tieSu vai
netieSu nodomu. Vainigais apzinajas ne vien pederastijas akta bistamibu, bet arT to, ka izdara
to ar personu, kas nav sasniegusi pilngadibu, un véelgjas izdarit pederastijas aktu ar
nepilngadigo (tieSs nodoms), vai arl vainigais apzinajas pederastijas akta bistamibu un
pielava, ka cietusais nav sasniedzis astonpadsmit gadu vecumu, bet sakara ar to neatsakas no
pederastijas akta izdariSanas, tatad apzinati pielauj, ka izdara pederastijas aktu ar
nepilngadigo. Sis noziegums varéja bit izdarits arT aiz noziedzigas nevéribas, kad vainigais
neapzinajas, ka cietusais ir nepilngadigs, bet vargja to paredzet un vinam vajadzg&ja So apstakli
paredzat.”

Saja panta paredzétais noziegums bija pabeigts ar pasa pederastija akta izdariSanu, ta
sastavs neprasija nekadu seku iestasanos (formals sastavs). Ja pederastijas akta izdariSana
saistTta ar aplaiSanu ar venerisku slimibu, tad vainigais par to atbildgja saskana ar 112. panta
treS0 vai ceturto dalu, ja vin$ zinajis, ka vipam ir §ada slimiba."

Apskatot So vesturisko, Latvija spéka bijuso kriminallikumu, regul&jumu, autore
iepazinas ar vairak neka simt gadu senu kriminalatbildibas reguléjumu Latvija. Ar So apskatu
autore izprata Sobrid speka eso$aja Kriminallikuma tiesibu normu attistibu. Analizgjot Saja
nodala minétos vesturiskos kriminaltiesibu avotus, autore secina, ka Sobrid speka esosaja KL
tiesibu normas un to izpratne biitiski neatSkiras no vairak ka gadsimta laika darbojo$am
tiesibu normam. Protams, ka Iidz §im bridim ir mainijusies izpratne par dzimumattiecibam un
Sobrid ir noteikta atbildiba, piem&ram, par lezbianismu, kas neviena no $aja nodala
minétajiem kriminallikumiem nebija paredzeta. Gadsimta laika, mainoties tautas tiesiskai

apzinai un cilvékiem sasniedzot lielaku brivibu, mainas ar1 kriminaltiesibu normas, pieméram,

% Latvijas PSR kriminalkodeksa komentari. J. Dzeni$a un A Niedres vispariga redakcija. Riga: Avots, 1982,
416.1pp.

" Turpat.

™ Turpat, 417.1pp.

2 Turpat, 414.1pp.
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Latvijas kriminalkodeksa un Sobrid spéka esoSaja KL vairak netika paredz€ta atbildiba par
labpratigu pederastiju. Veésturiskajos kriminallikumos bija paredzEtas normas, kuras lidz
Sobrid speka esosajam KL nav saglabajusas, tacu, autoresprat, §Is normas ir nepiecieSams
ieklaut misu Kriminallikuma, piem&ram, nepiecieSams noteikt kriminalatbildibu par

asinsgréku.
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2. KRIMINALLIKUMA REGLAMENTETO DZIMUMNOZIEGUMU
RAKSTUROJUMS

LR speka esosa Kriminallikuma™ 1. panta pirmaja dala ir noteikts, ka pie
kriminalatbildibas saucama un sodama tikai tdda persona, kura ir vainiga noziedziga
nodarfjuma izdari$ana, tas ir, kura ar nodomu vai aiz neuzmanibas izdarfjusi $aja likuma
paredzetu nodarfjumu, kam ir visas noziedziga nodarjjuma sastava pazimes. Tatad personas
izdarita darbiba vai bezdarbiba ir sodama, ja tai ir visas Kriminallikuma paredz€tas noziedziga
nodarfjuma pazimes.

Par noziedzigu nodarfjumu iestajas kriminalatbildiba, pastavot $adiem nosacijumiem:
1)konstatéts kaitigs nodarfjums, proti, izdarita kriminalsodama darbiba vai bezdarbiba
(nodarfjuma formals sastavs), bet likuma paredzetos gadijumos iestajusas ari kaitigas sekas un
pastav c€lopsakariba starp prettiesisko darbibu vai bezdarbibu un kaitigajam sekam
(nodarfjuma materials sastavs); 2) nodarfjuma kaitigums ir sasniedzis smaguma pakapi, kas
piemit noziedzigam nodarfjumam; 3) nodarfjums paredzets Kriminallikuma; 4) persona
vainiga noziedziga nodarijuma.”

Konkrétu noziedzigu nodarjjumu pazimes ir aprakstitas Kriminallikuma Seviskas dalas
pantd, panta dald vai punktd ka noziedziga nodarfjuma sastavs.”” KL atsevisku pantu
dispozicijas aprakstitas tikai noziedziga nodarjjuma sastava pazimes, kuras piemit vienigi
konkrétam noziedziga nodarfjuma sastavam. Sis pazimes ir pietiekamas, lai konkrétu
noziedzigad nodarfjjuma sastavu varétu norobeZot no citiem lidzigiem nodarijjuma sastaviem
vai arT no tadiem tiesibparkapumiem, kuri nav atzistami par noziedzigiem nodarfjumiem,
piem&ram, no administrativi sodamajiem pa?lrkz?lpumiem.76

Saskana ar U. Krastina noradito, noziedziga nodarfjuma sastavam ir vairakas nozimes:
1) noziedziga nodarijjuma sastavs ir kriminalatbildibas pamats; 2) noziedziga nodarijuma
sastavs ir noziedziga nodarijuma kvalifikacijas juridiskais pamats; 3) péc nodarfjjuma sastava
iespejams norobezot 11dzigus noziedzigus nodarijumus; 4) péc nodarijuma sastava iesp&jams

norobeZot noziedzigus nodarijumus no citiem likumparkapumiem; 5) no nodarfjuma sastava

’® Kriminallikums: LR likums. Latvijas V&stnesis, 1998. 8. jilijs, Nr. 199/200.

" Krasting U., Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars. 1. Vispariga dala. Riga:
Firma ,,AFS”, 2007, 29.1pp.

"> Turpat, 30.Ipp.

’® Krasting U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Vispariga dala. Tre3ais papildinatais izdevums. Riga:
Tiesu namu agentiira, 2008, 69.lpp; Skatit arT: Krastin$ U. Noziedzigs nodarfjums. Riga: Tiesu namu agentira,
2000, 11.1Ipp.
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ietvertajam pazimém atkarigs KL SevisSkas dalas pantd, panta dala vai punkta sankcija
paredzétais soda veids un mérs.”’

U. Krastin§ norada arl, ka noziedziga nodarjjuma sastava teortiskajai analizei
kriminaltiesibas tiek izdaliti etru noziedziga nodarijuma sastava elementi, proti, noziedziga
nodarfjuma objekts, nodarijuma objektiva puse, noziedziga nodarijuma subjekts un
nodarijuma subjektiva puse.’®

,»Ar Kriminallikumu aizsargatas valsts, sabiedribas, atsevisku cilvéku grupu un individu
intereses, kuras noziedzigs nodarijums apdraud, ir noziedziga nodarfjuma objekts. Tas ir
intereses, kuram ar noziedzigu nodarfjumu rada vai var radit kaitSjumu. TieSi tapéc
noziedziga nodarfjuma objektam ir biitiska nozime, nosakot nodarfjuma kaitigumu noteiktam
ar likumu aizsargatam intereseém. Kriminaltiesibu teorija izSkir visparigo, grupas un tieSo
noziedziga nodarijuma objektu atkariba no ta, cik plass intereSu loks ietverts apdraudétaja
objekta:”"

e Noziedziga nodarfjuma visparigais objekts ir kopigs visiem nodarijumiem, proti, tas
ir visu intereSu kopums, ko aizsarga KL;

e Noziedziga nodarjjuma grupas objekts ir tadas paSas vai viena veida un savstarpgji
saistitas vairakas intereses, kuras apdraud vesela noziedzigo nodarfjumu grupa, pieméram,
Kriminallikuma XVI nodala ievietoto noziedzigo nodarijumu grupas objekts ir
dzimumneaizskaramiba, dzimumbriviba un tikumiba;

e Noziedziga nodarfjuma tieSais objekts ir tas intereses, ko apdraud konkréta veida
noziedzigs nodarijums, proti, noziedzigs nodarijums ir versts pret atsevisku, konkrétu interesi,
pret dalu no nodarfjuma grupas objekta ietilpstoSajam interes€m. Ja vienlaikus tiek apdraudeti
vairaki dazadi nozieguma tieSie objekti, kurus likumdevejs ir ietvéris viena noziedziga
nodarTjuma sastava, ir janosaka galvenais tieSais objekts un papildu tieSais objekts:

o Galvenais tieSais objekts ir tas intereses, kuras vienmér ir apdraud@tas ar noteikta
veida noziedzigo nodarfjumu, jo tieSi So intereSu aizsardzibai likumdevgjs ir
paredzgjis attiecigo normu;

o Papildu tiesais objekts ir tadas intereses, kas cita gadijuma ir patstavigs kada cita
nodarjjuma tieSais objekts, bet konkréta gadijuma atbilstosi KL Seviskas dalas

normas konstrukcijai reiz€ ar noziedziga nodarfjuma galveno tieSo objektu tiek

" Krasting U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Vispariga dala. Treais papildinatais izdevums. Riga:
Tiesu namu agentiira, 2008, 70.1pp; Skatit arT: Krastin$ U. Noziedzigs nodarijums. Riga: Tiesu namu agentiira,
2000, 12.1Ipp.

"8 Turpat, 75.Ipp; Skatit arT: Krastin$ U. Noziedzigs nodarijums. Riga: Tiesu namu agentiira, 2000, 17.1pp.

" Turpat, 76.Ipp; Skatit arT: Krastin§ U. Noziedzigs nodarijums. Riga: Tiesu namu agentiira, 2000, 18.Ipp.
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aizsargats tikai tapéc, ka tam ar to paSu noziedzigo nodarijumu neizbégami tiek
radits kaitgjums;

o Juridiskaja literatira tiek mingts v€l viens nodarfjuma tieSa objekta veids,
dévejot to par fakultativo tieSo objektu. Ar nodarijuma fakultativo tieSo objektu vai
nu aizvieto papildu tieSo objektu vai apzimé to apdraudéjumu, kas nav attiecinams
ne uz galveno, ne papildu tieSo objektu. Tacu janem v&ra, ja ar noziedzigo
nodarfjumu tiek aizskartas tadas intereses, kas atbilstoSi KL normas konstrukcijai
nav iek]autas ne konkréta nodarijuma galvenaja, ne papildu tieSaja objekta, tad $ads
intereses apdraud&ums nav obligats nosacijums konkréta noziedziga nodarijuma
konstruganai, jo tas atrodas arpus nodarfjuma sastava pazimém.”™

Noziedziga nodarfjuma objektiva puse ir nodarijuma argja izpausme. Ta ir personas
kaitiga uzvediba, kas rada kait€jumu objektam, proti, ar KL aizsargatam interesém, vai rada
tam $ada kait€juma nodariSanas draudus. Noziedziga nodarfjuma objektivo pusi veido
prettiesiska darbiba vai bezdarbiba, kas rada vai vargjusi radit kaitg§jumu ar Kriminallikumu
aizsargatam interesém (objektam).®

Noziedziga nodarijuma subjekts ir fiziska persona, kas izdarfjusi noziedzigu nodarijumu
un kriminaltiesiska nozimé sp€j atbildet par to. Spg&jiga atbildet par nodarijumu ir persona, kas
ir sasniegusi noteiktu vecumu (Cetrpadsmit gadus) un ir pieskaitama, tas ir, atbilsto§i savam
psihiskajam stavoklim ir varusi saprast savu darbibu un vadit to. Kriminaltiesibu teorija
izdala noziedziga nodarijjuma specialo subjektu, kura pazimes parasti noprotamas no KL
Seviskas dalas nodalas nosaukuma vai noraditas pantu dispozicija.®?

Noziedziga nodarijuma subjektiva puse ir personas, kas ir izdarijusi prettiesisko darbibu
vai pielavusi bezdarbibu, psihiska attieksme pret izdarito noziedzigo nodarjjumu. Personas
vaina noziedziga nodarfjuma var izpausties nodoma vai neuzmanibas forma. Noziedziga
nodarfjuma subjektiva puse aptver ar1 nodarjjuma mérki un motivus.®

LR speka esosa Kriminallikuma XVI nodala ievietoto noziedzigo nodarijumu
visparigais objekts, tapat ka visiem KL ieklautajiem pantiem, ir visas ar Kriminallikumu
aizsargatas intereses, savukart, grupas objekts ir dzimumneaizskaramiba, dzimumbriviba un
tikumiba. Dzimumbriviba un dzimumneaizskaramiba ir cilvéka dabiskas tiesibas, kas dod

iespéju patstavigi izlemt par dzimumattiecibu partneri un dzimumtieksmes apmierinasanas

80 Krastin U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Vispariga dala. Tresais papildinatais izdevums. Riga:
Tiesu namu agentlira, 2008, 96.-104.lpp; Skatit arT: Krastin§ U. Noziedzigs nodarfjjums. Riga: Tiesu namu
agentira, 2000, 36.-42.1pp.

8! Turpat, 76., 77.1pp; Skatit ari: Krasting U. Noziedzigs nodarijums. Riga: Tiesu namu agentiira, 2000, 18.Ipp.

82 Turpat, 77.1pp; Skatit arT: Krastin§ U. Noziedzigs nodarijums. Riga: Tiesu namu agentiira, 2000, 18., 19.1Ipp.

8 Turpat; Skatit arT: Krastin§ U. Noziedzigs nodarfjums. Riga: Tiesu namu agentiira, 2000, 19.1pp.
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veidu.®* Jedziens ,,dzimumbriviba” tiek lietots attieciba uz pilngadigdm personam, bet
»dzimumneaizskaramiba” — nepilngadigam personam. Saskapa ar noziedzigo nodarjjumu
objektivajam pazimém un Latvijas tiesibu zinatnieku paustiem viedokliem, KL 159., 160. un
161. pants tiek apvienots zem viena nosaukuma ,,dzimumnoziegumi”. Saja nodala autore
atklas iepriek§ miné€tajos pantos ietverto noziedzigo nodarijumu pazimes un ieskic€s turpmak
darba risinamo kvalifikacijas problémjautajumu loku.

KL 159. panta formuléts izvarosanas ka noziedziga nodarfjuma sastavs. Saskana ar $a
panta pirmo dalu izvarosana ir dzimumakts, lietojot vardarbibu, draudus vai izmantojot
cietusa bezpalidzibas stavokli. Izvarosana ir noziedzigs nodarijums, kas versts pret personas
dzimumbrivibu, bet, ja cietusais ir nepilngadiga vai mazgadiga persona — tiek apdraudé&ta
vinas dzimumneaizskaramiba, normala fiziska un gariga attistiba. Ka papildu tiesais objekts
var bt cietu$a veseliba vai dziviba, tapat izvaroSana vienmér ir saistita ar cietu$a goda un
cienas aizskarumu, kas ir §a nozieguma fakultativais obj ekts.®

Saskana ar KL 7. pantu 159. panta pirmaja dala paredzg&tais noziedzigais nodarijums ir
atzistams par smagu noziegumu, bet otraja un treSaja dala — par seviski smagu noziegumu.

IzvaroSana ir noziegums ar formalu sastavu, kas ir pabeigts ar dzimumakta uzsakSanas
bridi.®® Nav nozimes tam, cik dzili maksti ievadits dzimumloceklis, vai noticis orgasms un
spermas ejakulacija. Par izvaroSanu nevar atzit pieskarS$anos ar dzimumlocekli sievietes
argjiem dzimumorganiem.®” LR Augstaka tiesa ir noteikusi, ka ar katru nakamo, no jauna
uzsaktu seksuala rakstura darbibu, kas butu vert§jama ka izvaroSana, vardarbiga
dzimumtieksmju apmierinaSana pretdabiska veida vai arT ka netiklas darbibas, tiek izdarits
cits noziedzigs nodarijums, kas no jauna apdraud personas intereses un kas vertgjams ka
atkartots noziedzigs nodaﬁjums.88 Ar 2009. gada 13. februara Vidzemes apgabaltiesas
Kriminallietu tiesas kolégijas spriedumu® persona V (turpmak - V) tika attaisnota par KL
159. panta treSaja dala paredzéta noziedziga nodarfjuma izdariSanu. V stajas dzimumsakaros
ar cietusajam, kas savas mazgadibas d€] atzitas par bezpalidzibas stavokli esosam. Lietojot
draudus, V baza savu dzimumlocekli cietuSo dzimumorganos. Tiesa norada, ka V nav izdarijis
159.panta treSaja dala paredzEto izvaroSanu, jo cietuSajam nav bojatas jaunavibas pléves.

Medicinas ekspertu atzinuma noradits, ka ar cietu$ajam nav iesp&ams izdarit dzimumaktu,

8 Krastins U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Seviska dala. Tresais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu
namu agentira, 2009, 288.1pp.

% Turpat, 290. Ipp.

8 Turpat, 294.1pp.

8 Mezulis D. Personas kriminaltiesiska aizsardziba. Slepkaviba, izvaroSana, draudi un citi noziegumi pret
personu. Riga: Zvaigzne ABC, 2001, 317.lpp.

% Tiesu prakses apkopojums kriminallietis péc KL 160. un 162. panta. Pieejams:
http://www.at.gov.lv/lv/info/summary/2007/ [aplikots 2012. gada 6. marta].

% Latvijas Republikas Vidzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolggijas 2009. gada 13. februdra spriedums
lieta Nr. (netiek noradits).
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nebojajot vinu jaunavibas pléves. Ar 2009. gada 10. decembra LR Augstakas tiesas
Kriminallietu tiesu palatas spriedumu® V apelacijas kartiba notiesats saskana ar KL 159.panta
treSo dalu. Tiesa norada, ka nav pamata apSaubit cietuso liecibas, jo tas neesot savstarp&ji
pretrunigas, apstiprinas ar citiem pieradijumiem lieta. Lai arT p&€c medicinas ekspertu atzinuma
jaunavibas pléves neesot bojatas, izvaroSana ir pabeigta ar dzimumakta uzsaksanas bridi,
tapec tiesu palata secina, ka vainigais dzimumlocekli iebazis cietuSo maksts priekstelpa (Iidz
jaunavibas plévei), tapéc nav pamats vainigo attaisnot péc KL 159. panta tresas dalas. Arl
Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégija ka apelacijas instances tiesa 2005. gada 20.
aprila spriedumf?t91 ir noradijusi, ka izvaroSana ir noziedzigs nodarijums ar formalu sastavu un
uzskatama par pabeigtu ar dzimumakta uzsakSanas bridi.

No objektivas puses izvaroSana ir aktiva darbiba, kad persona izdara dzimumaktu ar
pretéja dzimuma personu pret vinas gribu vai bez vinas zinas, pielietojot vardarbibu, tas
draudus vai izmantojot cietusa bezpalidzibas stavokli. Vardarbiba vai tas draudi var tikt
pielietoti, lai paraliz€tu cietusa gribu pretoties dzimumaktam vai parvarétu cietusa
pretosanos.”? Ka norada D. Mezulis®, tad gadijumos, kad cietusi persona nav vélgjusies
dzimumaktu, tatu nav tam pretojusies, pastavot aktivai pretestibas iesp&jai, nodarjjumu nevar
atzit par izvaroSanu. Tomer pastav iesp&ja, ka vainigas personas vardarbiba ir tik intensiva, ka
cietusais nespgj pretoties vai arT uzskata to par bistamu savai dzivibai un veselibai. Lidz ar to
par izvaroSanu var atzit gadijumus, kad cietusl persona nav pretojusies, jo vardarbibai vai
draudiem ir bijis neparvaramas varas raksturs, vai ar1 vina bijusi spiesta partraukt pretestibu,
jo vainiga persona ir spécigaka vai ar1 vinas draudi ir bistami.

LR Augstakas tiesas plénums norada, ka ar vardarbibu jasaprot tada fiziska vai psihiska
cietusa ietekmesana, kuras rezultata vinam tiek nodaritas fiziskas un moralas ciesanas.”
2001.gada 14. decembra lémuma LR Augstakas tiesa ir sniegusi plasaku vardarbibas
definiciju, nosakot, ka vardarbiba ir cietusa fiziska ietekméSana, kas var izpausties gan ar, gan
bez fizisku sapju vai miesas bojajumu nodariSanas. Darbiba uzskatama par vardarbigu art tad,
ja cietusais ir novests bezsamanas stavokli ar indigdm vai citam stipri iedarbigam vielam

u.tml., lai izdaritu ar vipu dzimumaktu. Par vardarbibu izvaroSanas laika bez fizisku sapju

% Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu tiesu palatas 2009. gada 10. decembra spriedums lieta Nr.
(netiek noradits).

°! Latvijas Republikas Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegijas 2005. gada 20. aprila spriedums lieta
Nr. (netiek noradits).

% Krastin$ U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Seviska dala. Tresais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu
namu agentira, 2009, 290.Ipp.

% Mezulis D. Personas kriminaltiesiska aizsardziba. Slepkaviba, izvaroSana, draudi un citi noziegumi pret
personu. Riga: Zvaigzne ABC, 2001, 309., 310.1pp.

% Par tiesu praksi, piemérojot likumus, kas nosaka kriminalatbildibu par dzimumnoziegumiem: LR Augstakas
tiesas plénuma 1992. gada 19. oktobra [emums Nr.6. LR Augstakas tiesas plénumu lémumu krajums 1991-2002.
Riga: Latvijas Policijas akadeémija, 2002, 27.Ipp.
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nodariSanas atzistamas tadas darbibas, kad vainiga persona ierobezo cietusa kustibas vai
parvietosanas brivibu (cietuSo sasien, izolé kada telpa) un citada veida parvar cietusa
pretestibu, lai izdaritu ar vigu dzimumaktu. Vardarbiba ar fizisku sapju nodariSanu ir
piekausana, siSana vai ikviena citada rakstura darbiba, kas rada fiziskas sapes. Vardarbiba KL
159. panta izpratné ir ari jebkada smaguma miesas bojajumu nodarisana.*® Tapat ka pie
Latvijas KK analizes, janpem véra ir LR Augstakas tiesas plénuma I€émuma Nr.6 paustas
atzinas, ar1 analiz€jot KL. Proti, izvaroSana un vardarbiga dzimumtieksmju apmierinasana,
kas saistita ar vieglu vai vidéja smaguma miesas bojajumu nodariSanu, jakvalificé tikai
saskana KL 159. vai 160. panta attiecigo daJu un papildus kvalifikacija nav nepiecieSama,
taCu, ja cietuSajam tiek nodariti smagi miesas bojajumi bez palieko$am sekam, nodarTjums
jakvalificé pec noziegumu kopibas — ka dzimumnoziegums un noziegums pret personu (KL
125.pants).”® Ka norada V.Liholaja97, Sada LR Augstakas tiesas atzina nav 1sti saprotama, jo
saskana ar likuma ,,Par Kriminallikuma spéka stasanas un piemé&rosanas kartibu” 24. pantu
par par smagam sekam atzistami arT smagi miesas bojajumi bez jebkadam piebildém. Lidz ar
to, nodarot cietuSajam smagus miesas bojajumus, neatkarigi no ta, vai ir vai nav iestajusas
paliekoSas sekas, noziedzigais nodarjjums bitu jakvalificé tikai saskana ar KL 159. panta
trefo dalu. Sadu atzinu pauz ari LR Augstakas tiesas plenums 2001. gada 14.decembra
lémuma Nr.3 3.11. punkta: , laupiSana, ja ta saistita ar tiSu smagu miesas bojajumu nodarisanu
cietusajam, atzistama par izdaritu kvalific§josos apstaklos un kvalificgjama pec KL 176. panta
4.dalas. Papildu kvalifikacija peéc KL 125. panta $aja gadijuma nav nepiecieéama.”98 Rigas
rajona tiesa ar notiesajoSu spriedumu ir veidojusi 159.panta un 125. panta kopibu. Ta 20009.
gada 14. septembri Rigas rajona tiesa™ 1zskatijusi lietas materialus konstatgja, ka persona Vi
un persona V; (turpmak - Vi un V,) lietojot vardarbibu un draudus, personu grupa, izdarija
dzimumaktu, apmierinaja dzimumtieksmes pretdabiska veida, un ti$i nodarija tadus miesas
bojajumus, kas bistami dzivibai (smags miesas bojajums). 2008. gada 2. decembri V; un Vs,
atrodoties alkohola ietekmé, ieradas cietuSas dzivesvieta, kur, realizéjot kopigo noluku, kas
versts uz dzimumtieksmju apmierinasanu, lai parvar€tu cietuSas sp&ju pretoties, izdarija

vairakus sitienus pa cietusas seju un kermeni, ka arT V; rava cietuso aiz matiem un izteica

% Likuma piemérosana kriminallietds par sveS$as mantas nolaupiSanu: LR Augstakds tiesas 2001. gada
14.decembra lémums Nr.3. LR Augstakas tiesas plénumu l[émumu krajums 1991-2002. Riga: Latvijas Policijas
akade@mija, 2002, 70.lpp.

% Par tiesu praksi, piemérojot likumus, kas nosaka kriminalatbildibu par dzimumnoziegumiem: LR Augstakas
tiesas plénuma 1992. gada 19. oktobra Iémums Nr.6. LR Augstakas tiesas plénumu lémumu krajums 1991-2002.
Riga: Latvijas Policijas akadémija, 2002, 27.1pp.

% Krastins U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Seviska dala. TreSais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu
namu agentira, 2009, 304.1pp.

% Likuma pieméroSana kriminallietis par svefas mantas nolaupiSanu: LR Augstakds tiesas 2001. gada
14.decembra lemums Nr.3. LR Augstakas tiesas plenumu lémumu krajums 1991-2002. Riga: Latvijas Policijas
akadémija, 2002, 72.Ipp.

% Latvijas Republikas Rigas rajona tiesas 2009. gada 14. septembra spriedums lieta Nr. (netiek noradits).

29



vinai draudus noslepkavot. P&c tam V; un V3 ar cietuso izdarija dzimumaktu un apmierinaja
dzimumtieksmes pretdabiska veida (orali). V; un V, darbibu rezultata cietusajai tika nodariti
miesas bojajumi, kas pec sava rakstura pieskaitami pie smagiem miesas bojajumiem, kas
bistami vinas dzivibai: kriiSkurvja sasitums ar septitas ribas lizumu, gaisa un Skidruma
uzkrasanos kreisa pleiras telpa, kreisa plausa kolab&ta (saplaukusi par 1/3) un sejas sasitums
ar asinsizplidumu. Tiesa personas V; un V;notiesaja saskana ar KL 159. panta otro dalu, 160.
panta otro dalu un 125. panta otras dalas piekto punktu. Sada kvalifikacija nav pareiza un
nodarTjums bija jakvalific€ saskana ar 159. panta treSo dalu un 160. panta treso dalu.

Ar vardarbibas piedraudéjumu KL 159. panta izpratné jasaprot cietusa psihiska
ietekm@sana, kas izpauzas vainigas personas izteikta vai citada veida demonstréta gataviba
nenoveérsami pielietot vardarbibu pret cietuSo vai vipam tuviem cilvékiem. Vardarbibas
piedraud@jums var bit izteikts ar vardiem, zestiem, kada priekSmeta demonstréSanu u.tml.
Vardarbibas piedraudéjumam jabiit tadam, ko cietuSais uzskata par realu.'® Par cietusa
tuviniekiem atzistami ne tikai gimenes locekli (b&rni, taja skaita ari adoptétie, vecaki,
adoptétaji, brali un masas, vecvecaki, mazberni, ka arT laulatais), bet art citas personas, kuram
ir darga cietus$a dziviba un veseliba (pieméram, ligava, braléns, masica, svainis u.tml.).101
Janem vera, ka likumdevégjs §a panta dispozicija ir noradijis draudus ka lidzekli, lai parvarétu
cietusas personas pretosan0s, nevis tikai vardarbibas piedraudéjumu, ka tas ir, pieméram, KL
176., 183., 268. panta un vél atseviskos KL pantos, 1idz ar to biitu javérteé, kada veida draudus
vél vainigais varétu lietot pret cietudo, lai parvarétu vina preto$nos. Saja gadijuma varétu
runat par Santazu. Santaza varétu izpausties arl ka draudi par zinu izplatidanu, kas var
kompromitét (aizskart personas godu un cienu vai novest pie citam nev€lamam sekam)
cietuSo personu un vinas tuviniekus (pieméram, izpaust zinas par venérisku slimibu, par
sodamibu, par amoralu dzivesveidu un laulibas parkapSanu, par adoptétiem vai arlaulibas
bérniem, par lielam paradsaistibam, par narkotisko vielu lietoSanu, par arstéSanos no
alkoholisma utt.). Tapat vainigais var lietot draudus iznicinat vai sabojat cietusas personas

Tpaéumu.102 Ta, pieméram, Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégijas 2010. gada

100 1 ikuma pieméroSana kriminallietds par sve§as mantas nolaupidanu: LR Augstakds tiesas 2001. gada
14.decembra lémums Nr.3. LR Augstakas tiesas plénumu [émumu krajums 1991-2002. Riga: Latvijas Policijas
akad@mija, 2002, 71.lpp.

101 par kriminallikumu piemérosanu lietds par tisam slepkavibam: LR Augstikas tiesas plenuma 1992. gada
24 februara lémums Nr.1. LR Augstakas tiesas plenumu l@mumu krajums 1991-2002. Riga: Latvijas Policijas
akad@mija, 2002, 22.1pp.

192 Sunuknone aus yrosioBHoro npasa. T.15. IIpectynnenus npoTHUB NOJIOBOM HEIPUKOCHOBEHHOCTH M MOJOBOM
cBoOoabl mnuHocTH. Cankt-IlerepOypr: M3nanue npodeccopa Mamnuuna, Cankr-Ilerepoypr 'KA, 2011, ¢.360;
Kommenrapuit k YronoBHomy konekcy Poccuiickoit ®enepamuu. Ilog pen. B.M.Paguenko, A.C.MuxiuHa.
Canxr-IlerepOypr: ITurep, 2008, c.243.
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103 yonstateta psihologiska ietekméSana, proti, apsiidz&tais nolika

3.februara sprieduma
panakt, lai mazgadiga cietusi izpilditu vina prasibas un paklautos vinam, psihologiski vinu
ietekméja un teica, ka nepaklausanas gadijuma vins vairs nevedis vinu (cietuso) uz izklaides
vietam.

Ar izvaroSanu, izmantojot cietusa bezpalidzibas stavokli, jasaprot gadijumi, kad cietust
persona sava fiziska vai psihiska stavokla del (fiziski trikumi, mazgadiba, psihiskas dabas
trauc€jumi, cits slimigs vai bezsamanas stavoklis) nav vargjusi saprast ar vinu izdarito darbibu
raksturu un nozimi vai nav var&jusi vainigajam pretoties un vins, stajoties dzimumattiecibas,
apzinajies, ka cietusais atrodas tada bezpalidzibas stavokli. Par bezpalidzibas stavokli
jauzskata ari cietusas personas atrasanas tada alkohola, narkotisko, psihotropo, toksisko vai
citu vielu izraisita reibuma stavokli, kas tai atnemis sp€ju apzinaties apkartjos apstaklus,
saprast vainigas personas darbibu nozimi un raksturu vai vinai pretoties.104 Attieciba uz
bezpalidzibas stavokla izpratni J. Bergins pauda viedokli, ka cietuSsas mazgadiba bija
atzistama par bezpalidzibas stavokli, tapéc, ka mazgadiga meitene sava vecuma dg€] nevargja
pilnigi apzinaties notiekoSo un lidz ar to ar vigu izdarito seksualo darbibu raksturu un
nozimi.*® Savukart, D. Mezulis, analizgjot lietu Nr.K-58/05106, noradija, ka, atskiriba no
Latvijas kriminalkodeksa, kur dzimumsakari ar mazgadigu personu, pat nelietojot vardarbibu
vai draudus, vienmer uzskatami par izvaroSanu, KL dzimumakts ar mazgadigo uzskatams par
izvaroSanu tikai gadijuma, ja vin$ nespgj saprast dzimumakta biitibu. Ja mazgadiga persona
saprot dzimumakta nozimi un labpratigi tam piekrit, nodarjjumu nevar atzit par izvaroSanu,
bet par sodamu saskana ar KL 161. vai 162. pan'[u.107 Sada kvalifikacija biitu atzistama par
pamatotu, tacu kriminaltiesibu teorija un tiesu praks€ (Latvijas Republikas Augstakas tiesas
plenuma 1992. gada 19. oktobra I€muma Nr.6 ,Par tiesu praksi, piemérojot likumus, kas
nosaka kriminalatbildibu par dzimumnoziegumiem” 5. punkta rekomendacija) mazgadigais
viennozimigi tiek atzits par bezpalidzibas stavokli esodu.’® LR Augstaka tiesa 2010. gada
tiesu prakses apkopojuma™® jau pauz atikirigu viedokli no 1992. gada Augstakas tiesas

pléenuma Iémuma Nr. 6 minéta, proti, ka attieciba uz personam vecuma no vienpadsmit lidz

193 [ atvijas Republikas Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kol&gijas 2010. gada 3. februara spriedums lieta
Nr. (netiek noradits).
194 Par tiesu praksi, piemérojot likumus, kas nosaka kriminalatbildibu par dzimumnoziegumiem: LR Augstakas
tiesas plénuma 1992. gada 19. oktobra Iémums Nr.6. LR Augstakas tiesas plenumu lémumu krajums 1991-2002.
Riga: Latvijas Policijas akadémija, 2002, 28.1pp.
195 Bergins J. Izvarosanas kriminaltiesiskais raksturojums. Riga: Latvijas Policijas akadémija, 1997, 25.Ipp.
198 Mezulis D. Personas kriminaltiesiska aizsardziba. Slepkaviba, izvarogana, draudi un citi noziegumi pret
personu. Riga: Zvaigzne ABC, 2001, 316.Ipp.
Y7 Turpat, 315.Ipp.

Tiesu prakses apkopojums kriminallietas pé&c KL 160. un 162. panta. Pieejams:
http://www.at.gov.lv/lv/info/summary/2007/ [apliikots 2012. gada 30. janvari].
19" Tiesu prakse kriminallietis par slepkavibam (Kriminallikuma 116.-118. pants). Pieejams:
http://www.at.gov.lv/lv/info/summary/2010/ [aplikots 2012. gada 10. marta].
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Cetrpadsmit gadiem, cietusa atziSana par atraSanos bezpalidzibas stavokli ir jamotive. Ja sads
bezpalidzibas stavoklis konstatéts netiek, nodarjjums kvalificgjams saskana ar KL 117. panta
12. punktu, kura paredzeta atbildiba par nepilngadiga slepkavibu. Nemot véra LR Augstakas
tiesas ieprieks noteikto, ja konstatéts, ka mazgadigais saprot dzimumakta nozimi un labpratigi
tam piekrit, tad nodartjums ir kvalificéjams saskana ar KL 161. pantu. Igaunijas Sodu kodeksa
ir paredz€ta norma, kura noteikts cietusas personas vecums, lidz kuram cietusais vienmer tiek
atzits par bezpalidzibas stavoklt esosu, tacu par to vairak darba ceturtaja nodala.

Vairakos tiesu spriedumos110 ka bezpalidzibas stavoklis ir konstatéta cietusa mazgadiba,
tacu atseviskos spriedumos ka bezpalidzibas stavokli tiesas norada cietusas personas atraSanos
alkohola reibuma stavokli. Ta Siguldas tiesas 2009. gada 20. marta sprieduma®™ konstatéts,
ka persona V (turpmak - V) izdarija izvarosanu, proti, stajas dzimumsakaros, izmantojot
cietusas bezpalidzibas stavokli. V izdarfja dzimumaktu ar cietuSo, izmantojot vinas
bezpalidzibas stavokli, ko izsauca apreibinoSu vielu intoksikacija. Tiesa norada, ka cietust
atradas stipra apreibinoSo vielu iespaida (organisma konstatéts 2, 34%o alkohola) un tadel
nespéja izradit pretosanos un kontrol€t savu ricibu.

No subjektivas puses izvarosanu raksturo tikai tieSs nodoms — vainigais apzinas, ka vin$
veic dzimumaktu ar cietuSo pret vina gribu un vélas apmierinat savu dzimumtieksmi tiesi $ada
veida.!?

Kops 2009. gada 1. jilija par izvarosanas subjektu var biit gan virieSu, gan sievieSu
dzimuma persona, kura ir pieskaitama un sasniegusi Cetrpadsmit gadu vecumu, Iidz ar to ar1
cietusais no izvaroSanas var biit abu dzimumu pelrsonas.113 Autoresprat, panta pirmas dalas
dispozicija no gramatiska viedokla ir pielauta kliida, par ko autore savu viedokli izteiks darba
ceturtaja nodala. Sadus grozijumus autore uzskata par pozitivu uzlabojumu KL, jo, piemé&ram,
Latvijas Republikas Satversmes™* 94. panta ir noteikts, ka ikvienam ir tiesibas uz brivibu un
personas neaizskaramibu. Ta ar1 1998. gada 1. novembra Cilvektiesibu un pamatbrivibu

. _ .. 11 . _ . . .
aizsardzibas konvencijas > 8. panta pirma dala nosaka, ka ikvienam ir tiesibas uz savu

10 1 atvijas Republikas Vidzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kol&gijas 2009. gada 13. februara spriedums
lieta Nr. (netiek noradits); Latvijas Republikas Kurzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2001. gada
23. julija spriedums lieta Nr. (netiek noradits); Latvijas Republikas Kurzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas
kolegijas 2011. gada 12. maija spriedums lieta Nr. (netiek noradits); Latvijas Republikas Rigas apgabaltiesas
Kriminallietu tiesas kolégijas 2007. gada 31. janvara spriedums lieta Nr. (netiek noradits); Latvijas Republikas
Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2011. gada 2. novembra spriedums lieta Nr. (netiek noradits).
111 atvijas Republikas Siguldas tiesas 2009. gada 20. marta spriedums lieta Nr. (netiek noradits).

12 Krasting U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Seviska dala. TreSais papildinatais izdevums. Riga:
Tiesu namu agentira, 2009, 295.1pp.

3 Grozijumi Kriminallikuma: LR likums. Latvijas Véstnesis, 2009. 10. jinijs, Nr.90.; Kriminallikums.
Komentars par Kriminallikuma grozijumiem, kas izdariti pec 2007. gada 1. junija (Dr.iur. A.Niedre), Riga:
Firma ,,AFS”, 2011, 104.1pp.

4 | atvijas Republikas Satversme: LR likums. Latvijas Véstnesis, 1993. 1. jilijs, Nr. 43.

15 Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija. Latvijas Véstnesis, 1997. 13.jiinijs, Nr.143/144.
Konvencijas teksts pieejams: www.humanrights.lv/doc/regional/eckkons.htm [aplikots 2012. gada 17. marta].
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privato un gimenes dzivi. Ari dzimuma lidztiesibas princips paredz, ka sievietém un virieSiem

1% Eiropas Savienibas pamattiesibu

tiek pieskirtas vienadas tiesibas un vienada atbildiba.
hartas**’ 23. panta arf ir noradits uz sieviesu un virieu lidztiesibu visas jomas.

KL 159.panta otra un tresa dala paredz izvaroSanas kvalificétus sastavus. KL 159.panta
otra dala paredz kriminalatbildibu par izvaroSanu, ko izdarijusi persona, kura jau agrak
izdarTjusi izvaroSanu, vai to izdarTjusi personu grupa, vai par nepilngadiga izvarosanu.

Par personu, kas jau agrak izdarTjusi izvaros$anu, ir uzskatama persona, kas par ieprieks
izdarito noziegumu nav atbrivota no kriminalatbildibas, nav iestajies kriminalatbildiba
noilgums, sodamiba nav nonemta vai dzésta likuma noteiktaja kartiba. So specialo atkartotibu
veido viena otrai sekojoSas divas vai vairakas izvaroSanas, ko izdarijusi viena persona
neatkarigi no ta, vai vainigais sodits par agrak izdarito noziegumu vai nav, vai izdaritas
izvaroSanas ir bijuSas pabeigtas un vai vainigais ir bijis izvaroSanas izdaritajs vai §a
nozieguma [idzdalibnieks.'®

Dzimumnoziegumi nav uzskatami par izdaritiem atkartoti, ja noziedzigas darbibas ar
vienu un to pasu personu izdaritas vairakkart, viena un tai pasa vai dazadas vietas, tacu laika
zina nav bijis ilgaks partraukums.'*® Seit janem véra ir V. Liholajas viedoklis, kura norada, ka
arl vairakas viena un ta paSa cietu$a izvaroSanas, ko izdarijis viens vainigais, biitu
kvalificgjamas ka atkartoti izdarits noziedzigs nodarfjums.'”® Ta arf LR Augstaka tiesa ir
noteikusi, ka ar katru nakamo, no jauna uzsaktu seksuala rakstura darbibu, kas biitu vértéjama
ka izvaroSana, vardarbiga dzimumtieksmju apmierinaSana pretdabiska veida vai arl ka
netiklas darbibas, tiek izdarits cits noziedzigs nodarijjums, kas no jauna apdraud personas
intereses un kas vert€jams ka atkartots noziedzigs nodarTjums.121 Darba autore piekrit ieprieks
mingtajam, jO izvaroS$ana ir noziegums ar formalu sastavu, kas ir pabeigts ar dzimumakta
uzsaksanas bridi, 11dz ar to, vairakas reizes uzsakot dzimumaktu ar cietuso, neatkarigi no ta,
vai dzimumakts tiek pabeigts, tiek izdariti vairaki noziegumi. Likumprojekta ,,Grozijumi
Kriminallikuma™ ir paredzets atkartotibu ka daudz&jadibas veidu no Latvijas kriminaltiesibu

sisteémas izslégt, noradot, ka KL paredz€tajai reglamentacijai saistiba ar noziedzigu

18 Dupate K. Dzimumu lidztiesiba: Eiropas Savienibas prasibas un Latvijas situdcija. Pieejams:

www.humanrights.org.lv/upload_file/Dzimumu_lidzties_dupate.ppt [aplakots 2012. gada 17. marta].

u Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta. Hartas teksts pieejams: http://eur-
lex.europa.eu/lv/treaties/dat/32007X1214/htm/C2007303LV.01000101.htm [aplukots 2012. gada 17. marta].

18 Krasting U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Seviska dala. TreSais papildinatais izdevums. Riga:
Tiesu namu agentira, 2009, 296.1pp.

19 Par tiesu praksi, piemérojot likumus, kas nosaka kriminalatbildibu par dzimumnoziegumiem: LR Augstakas
tiesas plénuma 1992. gada 19. oktobra [emums Nr.6. LR Augstakas tiesas plénumu lémumu krajums 1991-2002.
Riga: Latvijas Policijas akadémija, 2002, 28.Ipp.

20 Liholaja V. Noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija: Likums. Teorija. Prakse. Otrais papildindtais izdevums.
Riga: Tiesu namu agentira, 2007, 304.-306.Ipp.

2L Tiesu prakses apkopojums krimindllietis péc KL 160. un 162. panta. Pieejams:
http://www.at.gov.lv/lv/info/summary/2007/ [apliikots 2012. gada 30. janvari].
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nodarfjumu atkartotibu ir vairaki trikumi un nepilnibas.122 Par So likumprojektu un
paredz@tajiem grozijumiem nedaudz vairak darba ceturtaja nodala.

Izvaro$ana atzistama par izdaritu personu grupa, ja taja piedalijusas vismaz divas
personas, pie tam ieprieks€ja vienoSanas Sada nozieguma izdariSanai nav obligata. Lai atzitu,
ka noziedzigs nodarjjums izdarits personu grupa bez iepriekS€jas vienoSanas, pietiek
konstatet, ka izvaroSana izdarita, piedaloties vismaz divam personam cietusa pretoSanas
parvarésana, un ta rezultata kaut vai viena persona ir izdarTjusi dzimumaktu pret cietusa gribu.
Lidz ar to par lidzizdaritajiem atzistamas tas personas, kuras, kaut arl pasas ar cietuso
dzimumaktu nav izdarijusas, tomeér lietojusas pret cietuso vardarbibu vai tas draudus, vai ari
citadi ietekmé&jusas vinu ar noliiku parvarét cietus$a pretoSanos, lai atvieglotu dzimumakta
izdari$anu citiem.'?®

Kriminaltiesibu teorija un tiesu prakse ir vérojamas atskiribas attieciba par noziedzigiem
grup&jumiem. Risindjuma problémas rodas konkrétos gadijumos, kad likuma noteikto
attiecigas grupas dalibnieku minimalais skaits ir atkarigs no ta, vai visi grupas dalibnieki ir
sasniegusi kriminalatbildibas vecumu un vai vini ir pieskaitami — vai nodarfjuma tieSos
izdaritajus ir pamats saukt pie kriminalatbildibas par personu grupa izdaritu noziedzigu
nodarTjumu, ja vinu ka tieSo nodarijuma izdaritaju skaits bez mazgadiga vai nepieskaitama ir
nepietickams noziedziga grup&uma konstatéSanai. Augstakas tiesas plénuma 1992. gada
19.oktobra lémuma ,,Par tiesu praksi, piemérojot likumu, kas nosaka kriminalatbildibu par
dzimumnoziegumiem” 7. punkta ir teikts, ka to personu darbibas, kuras bijusas lidzizpildita;ji
(Sobrid - l1dzizdaritaji) nozieguma, jakvalifice ka $a nozieguma izdariSana grupa neatkarigi no
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ta, vai vini ir $2 nozieguma subjekts un vai vini ir saukti pie kriminalatbildibas.

Pretgjs
uzskats par grupu ir D. Mezulim, kur§ norada, ka personu grupas dalibniekiem ir jabiit
derigiem subjektiem. Vin$ pauz viedokli, ja izvaroSanu izdarijuSas divas personas, tacu
konstat€, ka viena no tam ir nepieskaitama vai mazgadiga, izvaroSanu nevar atzit par izdaritu
_ _ . _ . L. . _ v . —+ v- 125
grupa neatkarigi no ta, vai vainigais un cietusT persona So faktu apzinajusies.” Darba autore
piekrit iepriekSminétajai Augstakas tiesas plénuma lémuma atzinai, jo uzskata, ka noziedziga
nodarfjuma subjekts var arT nezinat par personas, ar ko vina kopa darbojas, nesp&ju biit par

nodarfjuma subjektu. Turklat autore piekrit U. Krastipa noraditajam, ka katra konkrétaja

122 Sikak sk.: Likumprojekts ,,Grozijumi Kriminallikuma”. Pieejams:
http://titania.saeima.lv/L1VS11/saeimalivs11.nsf/0/FSEAFOBB07FCB67AC225793300488419?0penDocument
[aplukots 2012. gada 18. marta].

123 Krastind U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Seviska dala. TreSais papildinatais izdevums. Riga:
Tiesu namu agentira, 2009, 298., 299.1pp.

124 Krastin$ U. Grupveida nodarfjumi: teorija un prakse. Gram.: Krastin§ U. Kriminaltiesibu teorija un prakse:
viedokli, problémas, risinajumi 1998-2008. Riga: Latvijas Véstnesis, 2009, 141.Ipp.

% Mezulis D. Personas kriminaltiesiska aizsardziba. Slepkaviba, izvaroSana, draudi un citi noziegumi pret
personu. Riga: Zvaigzne ABC, 2001, 321., 322.1pp.
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gadfjuma tas jaizlemj atbilsto$i nepieskaitama vai mazgadiga fiziskajam un garigajam
1paSibam, kas lauj spriest par to, cik sp&jigs vin$ ir sapratigi veikt ar noziedzigo nodarijumu
saistitas darbibas, ka arT to, ar kadu noliku nozieguma subjekts ir nolémis kopigi ar
nepieskaitamo vai mazgadigo izdarit noziedzigo nodarfjumu.’®® Latgales apgabaltiesas
Kriminallietu tiesas kolégijas 2011. gada 6.decembra sprieduma'l127 ka atbildibu pastiprinoss
apstaklis netiek konstateta netiklu darbibu izdariSana personu grupa. Apsiidziba tika noradits,
ka apstudzetais V (turpmak - V) un persona, kura nav sasniegusi vecumu, ar kuru iestajas
kriminalatbildiba, péc S§is personas prieksSlikuma izdarija netiklas darbibas ar mazgadigo
cictuSo. Kriminallieta tika izskatita bez pieradijumu parbaudes, tadé] nav redzama tiesas
motivacija, kade] netika konstatéts Sis atbildibu pastiprinosais apstaklis.

Inkrimingjot tadas kvalificgjoSas pazimes ka nepilngadiga un mazgadiga izvaroSana,
jakonstatg, ka vainiga persona zinajusi vai apzinati pielavusi, ka izdara noziedzigu nodarijumu
pret nepilngadigo vai mazgadigo. Ja ir pieradijumi apstaklim, ka vainigd persona ir
maldijusies cietusa faktiskaja vecuma, cietusa nepilngadiba vai mazgadiba vien nevar biit par
pamatu vainiga darbibu kvalificéSanai saskana ar KL 159. panta otro vai tre§o daju.'?®
Saskana ar Latvijas Republikas Augstakas tiesas plénuma 1992. gada 19. oktobra l@muma
Nr.6 ,Par tiesu praksi, piemerojot likumus, kas nosaka kriminalatbildibu par
dzimumnoziegumiem™?® 8. punktu, ar cietu$a vecuma apzinasanos jasaprot, ka vainigais ir
zindjis vai apzinati pielavis, ka izdara noziedzigo nodarfjumu pret mazgadigo. Ja vainigais
maldijies cietusa faktiskaja vecuma, ta mazgadiba vien nevar biit par pamatu So kvalificgjoSo
pazimju inkrimin&Sanai. Ta ar1 Latvijas Republikas Augstaka tiesa 2007. gada prakses
apkopojuma ir noteikusi, ka vainiga psihiska attieksme pret cietuSa vecumu ir obligati
konstate‘:jam'cl.130 Ta, pieméram, Vidzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas
2002.gada 29. auguste'1131 iztiesataja lieta persona V (turpmak - V) apstidz&ta par dzimumakta
izdariSanu ar mazgadigu personu, lietojot vardarbibu un draudus, kvalific€jot vinas
nodarfjumu saskana ar Latvija speka eso$a Kriminallikuma (turpmak - KL) 159. panta treso

dalu. Atzistot par pieraditu, ka V izdarijis vinpam inkriminétas darbibas, tiesa nodarjjumu

126 Krastin§ U. Grupveida nodarfjumi: teorija un prakse. Gram.: Krastin§ U. Kriminaltiesibu teorija un prakse:
viedokli, problémas, risinajumi 1998-2008. Riga: Latvijas Véstnesis, 2009, 142.Ipp.

127 Latvijas Republikas Latgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2011. gada 6. decembra spriedums
lieta Nr. (netiek noradits).

128 Krasting U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Seviska dala. Treais papildinatais izdevums. Riga:
Tiesu namu agentira, 2009, 302.1pp.

129 Par tiesu praksi, piemérojot likumus, kas nosaka kriminalatbildibu par dzimumnoziegumiem: LR Augstakas
tiesas plénuma 1992. gada 19. oktobra [emums Nr.6. LR Augstakas tiesas plenumu lémumu krajums 1991-2002.
Riga: Latvijas Policijas akadémija, 2002, 29.lpp.

130" Tiesu prakses apkopojums krimindllietis péc KL 160. un 162. panta. Pieejams:
http://www.at.gov.lv/lv/info/summary/2007/ [aplikots 2012. gada 6. marta].

B3I Latvijas Republikas Vidzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolggijas 2002. gada 29. augusta spriedums
lieta Nr. (netiek noradits).
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pamatoti parkvalific§ja uz KL 159. panta otro dalu, noradot, ka, izveért&jot tiesa parbauditos
pieradijumus to kopuma, nav iegtti parliecinosi pieradijumi, ka V biitu zinajis vai apzinati
pielavis, ka persona, ar kuru vin§ izdara dzimumaktu, ir mazgadiga. Tiesa norada:
,NeapSaubami ir nodibinats, ka V cietuSo, ar kuru stajas vardarbigos dzimumsakaros,
uzskatija par nepilngadigu personu, tapéc vina darbibas juridiski ir kvalificéjamas ka
nepilngadigas izvaroSana, t.i., p&c KL 159. panta otras, nevis tresas dalas.”

KL 159. panta tresaja dala ka kvalificgjosa pazime ir ietvertas smagas sekas, kuru
krit€riji noraditi 1998. gada 15. oktobra likuma ,,Par Kriminallikuma sp€ka stasanas un
piemérosanas kartibu” 132 24, panta. Taja noteikts, ka atbildiba par KL paredz&to noziedzigo
nodarfjumu, kas izraisijis smagas sekas, iestdjas, ja noziedziga nodarfjuma rezultata izraisita
cilvéka nave, nodariti smagi miesas bojajumi vai psihiskas dabas traucgjumi vismaz vienai
personai, mazak smagi miesas bojajumi vairakdm personam, mantisks zaud&jums liela apmeéra
vai radits citads smags kaitéjums ar likumu aizsargatam interesém un tiesibam.

Smagu seku izpratni savulaik ir skaidrojis arf LR Augstakas tiesas plenums*® papildus
nosakot, ka par seviski smagam sekam var atzit ari cietu$as personas paSnavibu vai tas
meéginajumu.

Ta ka smagu seku uzskaitijums nav noslégts, tiesas katra gadijuma var vertet, kad
vainiga izdaritais noziedzigais nodarijums kvalificgjams saskana ar 159. panta treSo dalu vai
160. panta treSo dalu par smagu seku izraisiSanu. Ta Kurzemes apgabaltiesas Kriminallietu
tiesas kolégijas 2001. gada 23. julija spriedurné134 konstatétas smagas sekas, kas iestajusas
izvaro$anas rezultata. Ar ambulatoras kompleksas tiesu psihiatriskas — tiesu psihologiskas
ekspertizes atzinumu konstatets, ka izdaritas darbibas pret cietuSo ir izraisijusas smagas sekas:
pastiprinatu nervozitati, satraucamibu, apdraudétibas un bezpalidzibas izjitas, bailes no téva,
uzmacigas atminas, kas rada emocionalas cieSanas. Ss izpausmes ir intensivas.

Gadijumos, kad izvaroSana izraisijusi smagas sekas, jakonstate c€lonpsakariba starp
izvaroSanas faktu un sekam, kas ar to saistitas (materials saste‘ws).135
Kriminallikuma 159. panta treSas dalas izpratné smagas sekas saistamas tikai ar cietusas

personas nonavésanu aiz neuzmanibas.™*® Savukart, LR Augstakas tiesas plénums norada, ja

132 Par Kriminallikuma speka staSanas un piemérofanas kartibu: LR likums. Latvijas Véstnesis, 1998.

4.novembris, Nr.331/332.

133 Par tiesu praksi, piemérojot likumus, kas nosaka kriminalatbildibu par dzimumnoziegumiem: LR Augstakas
tiesas plénuma 1992. gada 19. oktobra lémums Nr.6. LR Augstakas tiesas plénumu lémumu krajums 1991-2002.
Riga: Latvijas Policijas akadémija, 2002, 27.Ipp.

34 Latvijas Republikas Kurzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2001. gada 23. jilija spriedums
lieta Nr. (netiek noradits).

135 Krastipd U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Seviska dala. Treais papildintais izdevums. Riga:
Tiesu namu agentiira, 2009, 306.1pp.

136 Turpat, 303.Ipp.
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tiek izdarita slepkaviba, kas saistita ar izvarosanu, nodarijums jakvalificé ka divu patstavigu
noziegumu kopiba péc KL 117. panta 7. punkta un 159. panta attiecigas dalas.™’

lepriek§ minéta LR Augstakas tiesas plénuma noradita atzina neatbilst ne teorijai, ne
praksei, tacu tiesas biezi vien veido KL 159. panta un 117. panta 7. punkta (slepkaviba, kas
saistita ar izvaro$anu) kopibu. Darba ceturtaja nodala §1 probléma tiks analizéta plasak.

KL 160. panta paredz€ta atbildiba par vardarbigu dzimumtieksmes apmierinasanu.
Saskapa ar KL 7. pantu $a panta pirmaja dala min&tais nodarfjjums uzskatams par smagu
noziegumu, savukart, otraja un treSaja dala — par seviski smagu noziegumu.

KL 160. panta paredzg&ta atbildiba par pederastiju vai lezbianismu, vai dzimumtieksmju
citadu apmierinasanu pretdabiska veida, ja tadas darbibas izdaritas, lietojot vardarbibu,
draudus vai izmantojot personas bezpalidzibas stavokli.

Noziedziga nodarjjuma grupas objekts, tapat ka izvaroSanas sastava, ir pilngadigas
personas dzimumbriviba, bet, ja cietuSais ir nepilngadigais, tiek apdraudéta vina
dzimumneaizskaramiba. Ka papildu tieSais objekts vardarbibas lietoSanas gadijuma bis
cietusas personas veseliba vai dziviba, atkariba no piclietotas vardarbibas smaguma.'®®

Nozieguma objektivo pusi veido vainiga aktiva riciba, kuru raksturo tadas seksuala
rakstura darbibas ka pederastija, lezbianisms, citadas darbibas un noteikta fiziska vai psihiska
iedarbiba, proti, vardarbiba vai tas piedraud€jums, vai ari tick izmantots cietusa bezpalidzibas
stavoklis.**® Arf §a panta dispozicija, tapat ka 159. panta dispozicija, likumdevgjs ir noradijis
uz draudiem ka Iidzekli, lai parvarétu cietusa pretoSanos un panaktu ar vigu nodarfjuma
izdariSanu, lidz ar to, ar $aja gadijuma var runat par psihologisku ietekmé&sanu, ne tikai
vardarbibas piedraud€jumu.

Homoseksualisms (seksuala inversija, homofilija, homoerotisms, ekviseksualisms) ir
dzimumtieksme, kas versta uz sava dzimuma parstavi. VirieSu homoseksualisms tiek apziméts
ar vardiem ,,uranisms” vai ,,pederastija”. Seksualo tieksmi uz pusaudziem sauc par efebofiliju.
SievieSu homoseksualisms tiek apziméts ar vardu ,lesbisms” vai ,,sapfisms”. Pieaugusu
sieviesu seksualo tieksmi uz jaunam meitendm sauc par korofiliju.**® Nepilngadigo seksuala
izmanto§ana tiek apziméta ar jedzienu ,pedofilija”.'* Pederastija — vardarbiga
dzimumtieksmes apmierinasana virietim ar virieti (per anus), savukart, lezbianisms nozimée

vardarbigu dzimumtieksmes apmierinasanu sievietei ar sievieti, iedarbojoties uz kermena

37 Par tiesu praksi, piemérojot likumus, kas nosaka kriminalatbildibu par dzimumnoziegumiem: LR Augstakas

tiesas plénuma 1992. gada 19. oktobra Iémums Nr.6. LR Augstakas tiesas plénumu lémumu krajums 1991-2002.
Riga: Latvijas Policijas akadémija, 2002, 28.Ipp.

138 Krastind U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Seviska dala. TreSais papildinatais izdevums. Riga:
Tiesu namu agentiira, 2009, 307. Ipp.

39 Turpat, 308.Ipp.

10 Teteris O. Tiesu medicinas esence. Riga: Apgads ,,Rasa ABC”, 2004, 217., 218.Ipp.

¥ Turpat, 187.Ipp.
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erogénam zonam, dzimumakta imitaciju vai veicot citadas seksualas darbibas (orali-genitali
kontakti, seksualu tieksmju apmierinaSana dazadu iedarbibu rezultata — ar maksligu
dzimumloceklu atveidojumu palidzibu, vibratoriem, masturbaciju, petingu, berzéSanos gar
partnera kermeni utt.).142

Citada dzimumtieksmes apmierinasana pretdabiska veida var izpausties ka iekliiSana
citas personas anatomiskajos organos mutg, analaja atver€ vai ar1 var but saistita ar dazadu
iedarbibu uz cietusa kermeni un dzimumakta imitaciju — vainigd dzimumorganu pieskarSanas
cietusa dzimumorganiem un berz€Sanas gar tiem, dzimumlocekla ievietoSana starp cietusa
kajam (stilbiem), cietusa gurniem, kratim un kustibu, kas imité dzimumaktu, izdariSana,
priek§metu ievadiSana cietu$a dzimumorganos vai analaja atverg utt.**

No subjektivas puses $o nodarfjumu raksturo tie§s nodoms — vainiga persona apzinas, ka
vardarbigi un pretdabiska veida apmierina savu dzimumtieksmi un vélas ta rikoties.***

KL 160. panta otraja dala pastiprinata atbildiba par vardarbigu dzimumtieksmes
apmierinasanu pretdabiska veida, ja tas izdarits ar nepilngadigo, tadas darbibas izdaritas
atkartoti, nodarfjumu izdarfjusi persona, kas agrak izdarfjusi izvaroSanu, vardarbigu
dzimumtieksmes apmierinasanu pretdabiska veida izdarijusi personu grupa.

Ja panta pirmaja vai otraja dala paredzetas darbibas izraisijuSas smagas sekas (materials
sastavs) vai ja tas izdaritas ar mazgadigo, nodarTjums kvalific€jams saskana ar §a panta treSo
daju.'*®

Saja panta paredzéta nozieguma sastavs, tapat ka izvarosanas gadijuma, ir formals un
uzskatams par pabeigtu ar panta minéto darbibu uzsakSanas bridi.*®

Nemot veéra, ka Sis pants no KL 159. panta atSkiras tikai ar objektivo pusi, tad §a
noziedziga nodarifjuma sastava un kvalific€joSas pazimes, kas tika apliikotas pie izvaroSanas
sastava, attiecinamas ar1 uz KL 160. pantu.

Tiesu praksg aktuala probléma ir Kriminallikuma 160. panta paredzétas vardarbigas
dzimumtieksmes apmierinasanas pretdabiska veida nodaliSana no paveSanas netikliba, par ko
atbildiba ir paredzeta KL 162. panta. 2007. gada septembri LR Augstaka tiesa sagatavoja tiesu

prakses apkopojumu kriminallietas péc Kriminallikuma 160. un 162. panta, kura tika

noraditas abu noziedzigo nodarfjumu objektivas puses pazimes, péc kuram norobezot Sos abus

142
YronosHoe mpaBo. OcobeHHas yacTe. YueOHUK JUIs By30B. OTBeTcTBeHHBIE pernakTopsl: V.. Ko3zauenxo,

3.A.He3namoga, I'.I1.HoBocenoB. Mocksa: M3aarensckas rpynna HOPMA-MH®PA, 1998, c.135.

Y3 Tiesu prakses apkopojums krimindllietis péc KL 160. un 162. panta. Pieejams:
http://www.at.gov.lv/lv/info/summary/2007/ [apliikots 2012. gada 30. janvari].

144 Krasting U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Seviska dala. Tresais papildinatais izdevums. Riga:
Tiesu namu agentiira, 2009, 312. Ipp.

¥ Turpat.

14 Turpat, 311.Ipp.
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nodarfjumus. Darba autore ceturtaja nodala vertes, vai tiesas ieveéro Augstakas tiesas
ieteikumus, ka norobezot Sos noziegumus.

KL, sargajot seSpadsmit gadu vecumu nesasniegu$as personas normalu seksualo
attistibu, nosaka, ka Sadai personai dzimumsakari ir pielaujami tikai ar saviem vienaudziem,
proti, ar personam, kuras nav sasnieguSas astoppadsmit gadu vecumu, no kuram ta nav
materiald vai citadd atkariba.’*’ KL 161. pants paredz atbildibu par dzimumsakariem,
pederastiju un lezbianismu ar personu, kas nav sasniegusi seSpadsmit gadu vecumu. Panta
paredzetais noziedzigais nodarijums ir mazak smags nodarijums, kas apdraud mazgadigo un
pusaudzu dzimumneaizskaramibu, vinu normalu fizisku, garigu un seksualu attistibu. NoO
objektivas puses Sis nodarfjums izpauzas ka labpratigi dzimumsakari starp virieti un sievieti
vai arT ka pederastija, lezbianisms vai dzimumtieksmju citada apmierinasana pretdabiska
veida, kas ir kriminalsodams, ja cietusi persona nav sasniegusi seSpadsmit gadu vecumu un ir
materiala vai citada atkariba no vainiga, vai ja So nodarfjumu ir izdarijusi pilngadiga
persona.'*®

Ar materialo atkaribu saprot tadas attiecibas starp vainigo un cietu$o, kad vainigajam ir
bijis pienakums sniegt cietuSajam biitisku materialu atbalstu vai arT cietuSais ir atradies pilniga
vainiga apgadiba, savukart, citada atkariba var izrietét no laulibas vai radniecibas sait€m,
darba, dienesta, militaram attiecibam, attiecibam starp pedagogu un skolénu, fiziski vai garigi
slimu un vina kop&ju u.tml.**

Nodarfjumu var kvalificét saskana ar KL 161. pantu tad, ja nav konstatéta vardarbiba,
tas piedraudéjums vai cietus$a bezpalidzibas stavokla izmantoSana no vainiga puses.150 Ja
konstatets, ka cietuSais, kas nav sasniedzis seSpadsmit gadu vecumu, mazgadibas vai citu
apstaklu de] ir atradies bezpalidzibas stavokli, dzimumakts ar vinu, pederastija, lezbianisms
vai dzimumtieksmju citada apmierinaSana pretdabiska veida kvalific€jama saskana ar KL 159.
vai 160. pantu.’>

No subjektivas puses tas ir tiSs nodarijums, kad vainiga persona vai nu zina, ka stajas
dzimumsakaros, nodarbojas ar pederastiju, lezbianismu vai citadi apmierina savas

dzimumtieksmes pretdabiska veida ar personu, kura nav sasniegusi seSpadsmit gadu vecumu,

un vélas to, vai arT apzinati pielauj, ka vina partnere (partneris) var nebiit seSpadsmit gadus

Y7 Mezulis D. Personas kriminaltiesiska aizsardziba. Slepkaviba, izvarosana, draudi un citi noziegumi pret

personu. Riga: Zvaigzne ABC, 2001, 321., 322.1pp.

148 Krastins U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Seviska dala. TreSais papildinatais izdevums. Riga:
Tiesu namu agentiira, 2009, 314.1pp.

9 Turpat.

%0 Turpat, 315.Ipp.

131 Krastins U., Liholaja V., Niedre A. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars. 2. Seviska dala. Riga:
Firma ,,AFS”, 2007, 347.1pp.
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veca, bet tas vinu neattur no minéto darbibu izdari$anas.'*? Saja panta, tapat ka KL 159. panta,
jédzienu ,,dzimumsakari” butu jaaizstaj ar jédzienu ,,dzimumakts”, ka to ar1 paredz Tieslietu
Ministrijas izstradatais likumprojekts**®,

Sa nodarfjuma sastavs ir formals, tas ir pabeigts ar dzimumakta vai darbibu, kas vérstas
uz dzimumtieksmju apmierinasanu pretdabiska veida, uzsakSanas bridi.***

lepazistoties ar divdesmit trim spriedumiem un diviem prokurora prieksrakstiem par
sodu, autore secina, ka Sis noziedzigais nodarfjums ir versts pret 14 un 15 gadus vecam
personam. Ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégijas 2011. gada 20. aprila
Spl’iedumu155 persona V notiesata saskana ar KL 161. pantu. Laika posma no 2008. gada
24.novembra Iidz 2010. gada 20. augustam V piekopa dzimumsakarus ar mates kopdzivotaja
nepilngadigo meitu. Vidzemes apgabaltiesas 2011. gada 5. decembra sprieduma’*® konstatéts,
ka V stajas dzimumsakaros ar personu, kas nav sasniegusi seSpadsmit gadu vecumu. Ar Rigas
apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2008. gada 8. janvara spriedumu®™’ persona V
atzita par vainigu KL 161. panta paredz&ta noziedziga nodarfjuma izdariSana. Tiesa
konstatgja, ka V, biidams pilngadiga persona, apzinoties, ka cietust nav sasniegusi 16 gadu
vecumu, stajas ar vinu dzimumsakaros, ka arT apmieringja savu dzimumtieksmi pretdabiska
veida. Saldus rajona prokuratiiras 2011. gada 2. decembra prokurores priekSraksta par sodu®®®
noteikts, ka persona V saukta pie kriminalatbildibas par to, ka vins, bidams pilngadiga
persona, stajas dzimumsakaros ar personu, kura nav sasniegusi 16 gadu vecumu. Cietust
persona ir bijusi 15 gadus veca un vainigais to apzinajies.

Analizgjot KL ietverto dzimumnoziegumu reguléjumu, autore guva detalizétaku
priekSstatu par Siem noziegumiem, ka arl iezim&as pamatproblémas, kas saistitas ar So
noziegumu kvalifikaciju. Autore tapat konstat€ja nepilnibas, kas izveidojusas praks€ un kuras
radijis likumdevejs. Ar dzimumnoziegumu sastavu analizi autore guva priekSstatu par
nepiecieSamajiem grozijumiem un uzlabojumiem Kriminallikuma, kurus sikak analizé §a

darba ceturtaja nodala.

152 Krastipd U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Seviska dala. TreSais papildinatais izdevums. Riga:
Tiesu namu agentiira, 2009, 316.1pp.

153 Likumprojekts ,,Grozijumi Kriminallikuma”. Pieejams:
http://titania.saeima.lv/LI1VS11/saeimalivs11.nsf/0/FSEAFOBB07FCB67AC225793300488419?0penDocument
[aplukots 2012. gada 18. marta].

™ Krasting U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Seviska dala. TreSais papildinatais izdevums. Riga:
Tiesu namu agentira, 2009, 316.1pp.

1% Latvijas Republikas Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2011. gada 20. aprila spriedums lieta
Nr. (netiek noradits).

1% Latvijas Republikas Vidzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2011. gada 5.decembra spriedums
lieta Nr. (netiek noradits).

57 Latvijas Republikas Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolggijas 2008. gada 8. janvara spriedums lieta
Nr. (netiek noradits).

158 L atvijas Republikas Saldus rajona prokuratiiras 2011. gada 2. decembra prokurores priekiraksts par sodu.
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3. ARVALSTU REGULEJUMS SAISTIBA AR LIDZIGIEM
SEKSUALA RAKSTURA NOZIEGUMIEM

Saja nodala autore aplikos lgaunijas, Lietuvas, Vacijas, Norvégijas, ka ari Amerikas
Savienoto Valstu kriminalatbildibas regulg§jumu par noziedzigiem nodarfjumiem pret
dzimumneaizskaramibu. Autoresprat, svarigi ir aplukot citu valstu kriminallikumus un
novertét tajos ietverto atbildibas par dzimumnoziegumiem regul&jumu. Aplikojot citu valstu
pieredzi, iesp&jams izvertét Latvijas nacionala reguléjuma priekSrocibas un trikumus un

rezultata noteikt nepiecieSamibu veikt grozijumus Latvija spéka esoSaja KL.

3.1. Lietuvas Republikas kriminalkodekss

Lietuvas kriminaltiesibu attistibu 20.gs., tapat ka Latvija, ir ietekm&jusi Krievijas un
vélak ari padomju laika piepemtie tiesibu akti. Ari Lietuva 1918. gada tika ieviesti 1903. gada
Krievijas Sodu likumi, kuri palika spéka arT pec Lietuvas neatkaribas pasludinasanas.
1940.gada Lietuvas teritorija tika ieviests Krievijas PFSR 1926. gada kriminalkodekss,
savukart, 1961.gada Lietuvas PSR kriminalkodekss ne ar ko neatSkiras no paréjo savienoto
republiku kriminalkodeksiem. Sis kriminalkodekss tika neskaitamas reizes grozits, bet bija
speka lidz pat 2002.gada beigam. Sobrid speka esosais Lietuvas Republikas kriminalkodekss,
kas aizstaja 1961.gada kriminalkodeksu, tika apstiprinats ar 2000.gada 26.septembra likumu,
bet speka stajas 2003.gada 1 janvari.**®

Lietuvas Republikas kriminalkodeksa'®® (turpmak — Lietuvas KK) XXI nodalas
nosaukums ir ,,Noziegumi un kriminalparkapumi pret cilvéka seksualas pasnoteikSanas
brivibu un seksualo neaizskaramibu”.

Sa kriminalkodeksa 149. panta pirmaja dala ir definéta izvaro$ana, proti, dzimumakts ar
cilveku pret vina gribu, lietojot fizisku vardarbibu vai draudus nekavgjoties to pielietot vai
citada veida atnemot iesp&ju pretoties, vai izmantojot cietu$a bezpalidzibas stavokli. Sa panta
otraja dala ir paredzéta atbildiba par personu grupa izdaritu cilvéka izvaroSanu, panta tre$aja
dala — par nepilngadiga izvaroSanu, savukart, panta ceturtaja dala — par mazgadiga izvaroSanu.

Saskana ar 150. pantu kriminalatbildiba ir paredzéta par seksualu vardarbibu. Panta

pirmaja dala ir noteikts, ka seksuala vardarbiba ir dzimumtieksmju apmierinasana ar cilvéku

9 Kriminaltiesibas — attistibas tendences Eiropas un nacionilajas tiesibas, attiecibas starp I un III pilaru,
ievieSanas metozu labaka prakse. Pieejams: http://www.tm.gov.lv/lv/ministrija/imateriali/petijumi.html [aplukots
2012. gada 31. janvari].

180 Lietuvas Republikas krimindlkodekss — Gram.: Krastin§ U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas.
Igaunija, Latvija, Lietuva. Riga: Tiesu namu agenttira, 2004, 299.1pp.
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pret vina gribu anala, orala vai citada fiziskas saskarsmes veida, lietojot fizisku vardarbibu vai
draudus nekavgjoties to pielietot, vai citada veida atpemot iesp&ju pretoties, vai izmantojot
cietusa bezpalidzibas stavokli. Panta otraja dala ir paredzeta atbildiba, ja seksualu vardarbibu
ir izdarfjusi personu grupa, treSaja dala — ar nepilngadigu personu, savukart, ceturtaja — ar
mazgadigu personu. Saskana ar Lietuvas KK kriminallieta tikai p&c cietusa siidzibas, vina
likumiga parstavja iesnieguma vai prokurora prasibas ierosinama ne tikai izvaroSanas, bet ari
seksualas vardarbibas gadijuma, ja nodarfjumos nav kvalificgjosu pazimju.

Lietuvas KK 151. panta ir noteikta atbildiba par piespieSanu staties dzimumattiecibas
un, proti, kriminalatbildiba iestajas personai, kura piespiedusi citu personu staties
dzimumattiecibas vai apmierinat vainiga vai citas personas dzimumtieksmes, draudot ar
vardarbibu, lietojot psihisku vardarbibu vai izmantojot cietusas personas atkaribu. Panta otraja
dala ir mingta kvalific§joSa pazime, ja pirmaja dala izdaritas darbibas ir verstas pret
nepilngadigu personu. Sa panta tresa dala nosaka, ja cietusais ir pilngadigs, vainiga persona
pie kriminalatbildibas saucama, ja ir cietusa siidziba, vina likumiga parstavja iesniegums vai
prokurora prasiba.

Ta ar1 152. panta ir paredzeta atbildiba par seksualu vajasanu jeb seksualu uzmaksanos.
Panta pirmaja dala ir noteikts, ka tas, kurs, nolika panakt seksualu saskarsmi vai seksualu
apmierinajumu ar vulgaram vai Iidzigam darbibam, ar piedavajumiem vai majieniem vajajis
personu, kas ir no vipa atkariga sakara ar dienestu vai citada veida, ir izdargjis
kriminalparkapumu un saucams pie atbildibas. Kriminalparkapums ir sodams péc cietusa

stidzibas, vina likumiga parstavja iesnieguma vai prokurora prasibas.

3.2. Sodu kodekss, kas ir spéka Igaunijas Republika

Igaunijas Republika galvenais kriminaltiesibu avots ir Sodu kodekss (oficialais
2002. gada 1. septembri. Ar o Sodu kodeksu tika aizstats 1961. gada Kriminalkodekss, kas
tika apstiprinats 1992. gada jauna redakcija, tacu lidz 2002. gada 1. martam vairakas reizes
grozits un papildinats. ™
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Sodu kodeksa, kas ir spéka Igaunijas Republika™“ (turpmak — lgaunijas SK), septita

nodalfjuma nosaukums ir ,,Vainojami nodarfjumi pret seksualo pasnoteikSanos”.

1ol VYronosnoe 1IpaBo u pouecc OcTOHUM. Pieejams:

http://kommentarii.org/strani_mira_eciklopediy/estoniy.html [apltikots 2012. gada 31. janvari].
162'Sodu Kodekss (Igaunija) — Gram.: Krastins U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Igaunija, Latvija,
Lietuva. Riga: Tiesu namu agenttira, 2004, 390.lpp.
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Igaunijas SK 141. pants paredz atbildibu par izvaroSanu, t.i., par dzimumsakariem ar
cilveku pret vina gribu, lietojot vardarbibu vai izmantojot vina stavokli, kad vinam nebija
iesp&jas pretoties vai saprast notiekoSo. Panta otraja dala ir uzskaititas seSas kvalificgjosas
pazimes: izvaroSana ir izdarita pret personu, kas nav sasniegusi astonppadsmit gadu vecumu,
izvaroSanu ir izdarjuSas divas vai vairakas personas, ta ir saistita ar smaga kait€juma
nodariSanu cietusa veselibai, ta ir izraisijusi cietusa navi, izvarosana ir novedusi cietuSo lidz
pasnavibai vai tas méginajumam, to ir izdarTjusi persona, kas jau agrak izdarijusi izvaroSanu.
Igaunijas SK jédziens ,,cietusa bezpalidzibas stavoklis™ lietots netiek, tacu likumdevéjs norada
uz personas nesp&ju izradit pretoSanos vai saprast notiekogo.'* Igaunijas SK izvaroSanu
defin€ ka dzimumsakarus pret personas gribu, tacu Latvijas likumdevgjs ir izvElgjies
piemérotaku jédzienu ,,dzimumakts”, jo, ka iepriek§ minéts jédziens ,,dzimumsakari” aptver
gan dzimumaktu, gan ar1 vardarbigu dzimumtieksmes apmierinaSanu pretdabiska veida.

Saskana ar 147. pantu persona, kas nav sasniegusi desmit gadu vecumu, uzskatama par
nespé&jigu saprast nodarfjumu pret seksualo pasnoteikSanos raksturu un nozimi.

Igaunijas SK 142. pantd ir noteikta atbildiba par vardarbigu dzimumtieksmes
apmierinasanu. Panta pirmaja dala noteikts, ka sods tiek noteikts par cilvéka piespieSanu,
pielietojot vardarbibu vai izmantojot vina stavokli, kad vipam nebija iespgas izradit
pretosanos vai saprast notiekoSo, pret vina gribu apmierinat dzimumtieksmes veida, kas
atSkiras no dzimumakta. Savukart, panta otraja dala ir noteikta atbildiba par tadu pasu
nodarfjumu, ja tas izdarits ar personu, kura nav sasniegusi astonpadsmit gadu vecumu.

Saja panta ir ietverta tikai viena kvalificgjosa pazime — cietusa nepilngadiba, tacu
Latvija speka esoSaja Kriminallikuma ir noraditas vairakas kvalific§joSas pazimes, tadas ka
atkartotiba, personu grupa, KL 160. panta paredz€tas darbibas izraisijuSas smagas sekas un ja
tas izdaritas ar mazgadigo.

Saskana ar Igaunijas SK 143. pantu sodami ir dzimumsakari ar cilvéku pret viga gribu,
izmantojot cietusa atkaribu no vainiga, ja nav Igaunijas SK 141. panta paredzetas vardarbibas
vai stavokla, kad cilvekam nebija iesp€jas izradit pretoSanos vai saprast notiekoSo. Panta
otraja dala ir ietverta kvalificgjoSa pazime — cietusa nepilngadiba.

Bez tam 144. panta vél ir kriminalizéti dzimumsakari ar radiniekiem lejupgja Iinija,
proti, vecaku, personas, kam ir vecaku tiesibas, vectéva vai vecasmates sakari ar meitu, délu,
mazmeitu vai mazdelu.

Lidzigi ka Latvija speka esosa KL 161. panta, SK 145. panta ir noteikta

kriminalatbildiba par pilngadigas personas dzimumsakariem ar personu, kas nav sasniegusi

163 Krasting U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Igaunija, Latvija, Lietuva. Riga: Tiesu namu agentiira,
2004, 142.1pp.
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Cetrpadsmit gadu vecumu. Savukart, 146. panta ir noteikts, ka sodama ir personas, kas nav
sasniegusi Cetrpadsmit gadu vecumu, iesaistiSana dzimumtieksmes apmierinasana veida, kas

atSkiras no dzimumsakariem, un ja to ir izdarTjusi pilngadiga persona.

3.3. Vacijas Federativas Republikas kriminalkodekss

Par Vacijas kriminaltiesibu attistibas sakumu var uzskatit Vacu Reiha Kriminalkodeksa
piepemsSanu, kas lidz pat pagajusa gadsimta otrajai pusei noteica kriminaltiesibas Vacija.
NepiecieSamiba reform& Vacijas Reiha kriminalkodeksu kluva loti driz acimredzama un
1882.gada Francis fon Lists izstradaja savu Marburgas programmu, kura uzstaja, ka sodam ir
jakalpo par atturoSu lidzekli, kas atbaiditu no nozieguma istenosanas. Tomér tikai 1920.gada
reforma tika veikta un tika pienemts Nepilngadigo soda likums (Jugendgerichtsgesetz 1923).
1949.gada Pamatlikuma pienemsana, kas ieviesa zinamas garantijas likumu talakai izstradei,
bija iz8kiro$s solis, kas deva milzigu ieguldijumu talakai Vacijas kriminaltiesibu attistibai
turpmakajos gados. 1975. gada tika publicéts jaunais Vacijas Kriminalkodekss, tacu lidz
miisdienam ir veikti daudzi bitiski grozijumi, kas tam pieskir pavisam citadu raksturu.'®*

Vicijas Federativas Republikas kriminalkodeksa'® (turpmak — Vacijas KK)
divpadsmitaja sadala (,,Sodami nodarfjumi pret civilstavokli, laulibu un gimeni”) ir ietverts
173.§, kurs, lidzigi ka Igaunijas SK 144. pants, paredz atbildibu par dzimumsakariem ar
radinieku. Vacijas KK 173.§ pirma dala nosaka sodu par dzimumsakaru piekopSanu ar
asinsradiniekiem lejupg€ja linija, bet panta otra dala — par dzimumsakaru piekopSanu ar
asinsradinieku augSupé€ja linija, ka art par bralu un masu dzimumsakariem. Paragrafa treSa
dala nosaka izn@mumu attieciba uz nepilngadibu un nosaka, ka radinieki lejup€ja Iinija, brali
un masas nav sodamas saskana ar So normu, ja nodarfjuma izdariSanas bridi vigi vél nav
sasniegusi astonpadsmit gadu vecumu.

Trispadsmitaja sadala ir ietverti sodami nodarijumi pret dzimuma paSnoteikSanos. 174.§
pirma dala nosaka, ka sodamas ir seksualas darbibas ar 1) personu, kas nav sasniegusi
seSpadsmit gadu vecumu, kura uzticEta vinpam audzinasanai, izglitibas iegliSanai vai
aizgadnibai par vina dzivesveidu, 2) personu, kas nav sasniegusi astonpadsmit gadu vecumu,
kura uztic€ta vinam audzinaSanai, izglitibas iegtiSanai vai aizgadnibai par vina dzivesveidu,

vai kura atrodas atkaribas stavokli no vina dienesta vai darba attiecibu ietvaros, launpratigi

164 Kriminaltiesibas — attistibas tendences Eiropas un nacionalajas tiesibas, attiecibas starp I un III pilaru,
ievieSanas metozu labaka prakse. Pieejams: http://www.tm.gov.lv/lv/ministrija/imateriali/petijumi.html [aplukots
2012. gada 31. janvari].

185 Viacijas Federativas Republikas kriminalkodekss — Gram.: Krastips U., Liholaja V. Salidzinamas
kriminaltiesibas. Latvija, Austrija, Sveice, Vacija. Riga: Tiesu namu agentiira, 2006, 506.lpp.
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izmantojot §is personas atkaribu, ko nosaka audzinasanas, izglitoSanas, aizgadnibas, dienesta
vai darba attiecibas, 3) savu miesigo vai pienemto b&rnu, kas nav sasniedzis astonpadsmit
gadu vecumu, vai pielauj tadu darbibu izdariSanu aizbilstamajam ar sevi. Paragrafa otra dala
nosaka, ka pie atbildibas ir saucama persona, kura, nemot véra pirmas dalas 1.-3. punkta
nosacijumus, 1) izdara seksualas darbibas aizbilstama klatbiitné vai 2) pamudina aizbilstamo
izdart seksualas darbibas vina klatbutng, lai seksuali uzbudinatos pats vai ar to uzbudinatu
aizbilstamo.

Saja sadala vairakos paragrafos ir mingti jédzieni ,,seksualas darbibas” un ,,seksualas
darbibas, kas izdaritas citas personas klatbiitne”, tadel Vacijas likumdevéjs atseviska
paragrafa ir devis $o jédzienu skaidrojumus. Proti, 184.c§ nosaka, ka saskana ar So likumu

1) seksualas darbibas — tikai tadas darbibas, kuram ir nozime kadam noteiktam
aizsargajamam tiesiskam labumam,

2) seksualas darbibas, kas izdaritas citas personas klatbtitné — tikai tadas darbibas,
kuras tiek izdarftas citas personas klatbtitng, kura novéro izdaramas darbibas.

174.a§ pirma dala nosaka, ka sodama ir persona, kura, launpratigi izmantojot savu
stavokli, veic seksualas darbibas ar ieslodzitu personu vai personu, kura nodota vipa
uzraudziba saskana ar administrativo rikojumu, kura vinam wuztic€ta audzinasanai,
apmaciSanai, uzraudzibai vai darbam un apkalpoSanai, vai pielauj $adu ieslodzita vai
aizbilstama darbibu izdariSanu ar sevi. Paragrafa otra dala nosaka atbildibu par seksualu
darbibu izdariSanu, izmantojot personas, kura ievietota stacionara iestadé slimniekiem vai
tadiem, kam nepiecieSama palidziba, un kura uztic€ta vipam uzraudzibai, slimibu vai
bezpalidzibu, vai pielausanu tadu darbibu izdariSanu no §is personas puses ar sevi.

Saskana ar 174.b§ pirmo dalu atbildiba ir paredzéta par seksualam darbibam, kas
saistitas ar dienesta stavokla izmantoSanu. Paragrafa pirma dala nosaka, ka sodama ir persona,
kura, biidama amatpersona, kas noziméta piedalities kriminalprocesa vai procesa par ar
izolaciju saistitu laboSanas un droSibas lidzeklu noteikSanu, vai procesa, kas saistits ar
administrativu turéSanu ieslodzijuma, izmantojot personas atkaribu, ko nosaka procesa
veSana, izdara seksualas darbibas ar personu, pret kuru tiek vests process, vai atlauj tas izdarit
ar sevi.

Kriminalatbildibu par seksualam darbibam, kas saistitas ar konsultativo, arstniecibas vai
apkalpojoSo attiecibu izmantoSanu, paredz 174.c§. Paragrafa pirmaja dala ir noteikts, ka
sodams ir tas, kurs§, launpratigi izmantojot konsultativas, arstniecibas attiecibas vai attiecibas,
kas saistitas ar apkalpoSanu un apripi, izdara seksualas darbibas ar personu, kura sakara ar
garigo vai psihisko slimibu vai novirzém, ieskaitot slimigu maniju, bijusi uzticéta vinam

konsultacijai, arstéSanai vai apkalpoSanai un apriipei, vai atlauj $adai personai izdarit tas ar
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sevi. Paragrafa otraja dala ir noteikts, ka tapat sodams ir tas, kurs izdara seksualas darbibas ar
personu, kura vinam uzticéta psihoterapeitiskai arstéSanai, launpratigi izmantojot attiecibas
»arsts-pacients”, vai atlauj vinai tadas darbibas veikt ar sevi.

Vacijas KK 176.§ ir paredzeta atbildiba par seksualam launpratibam ar bérniem, proti,
par seksualu darbibu izdariSanu ar personu, kura nav sasniegusi C¢etrpadsmit gadu vecumu
(berns) vai pielaujot vinam tas izdarit ar sevi. Tapat sodama ir bérna pamudinasana, lai vin$
izdarttu seksualas darbibas ar treSo personu vai pielausana treSajai personai izdarit tadas
darbibas ar sevi. Atbildiba ir paredz&ta ari par seksualu darbibu izdariSanu bérna klatbiitng,
bérnu pamudinasanu izdarit seksualas darbibas ar sevi un iedarbosanos uz bérnu, radot vinpam
pornografiskas ilustracijas, att€lus, dodot noklausities pornografiska satura ierakstus vai vedot
attiecigas sarunas.

Kriminalkodeksa 176.a§ noraditas ari smagas seksualas darbibas ar bérniem, proti,
gadijumi, kad 1) persona, kura ir vecaka par astonpadsmit gadiem, piekopj dzimumattiecibas
ar b&rnu vai izdara ar vinu Iidzigas seksualas darbibas vai atlauj vinam izdarit darbibas, kas
saistitas ar ieklfiSanu kerment, 2) darbibas kopigi veic vairakas personas, 3) persona savas
ricibas rezultata izraisa smaga kait€§juma nodariSanas briesmas b&rna veselibai vai ievérojama
kait€juma nodariSanas briesmas vina fiziskajai vai garigajai veselibai, 4) persona pedgjo piecu
gadu laika jau bijusi tiesata par lidzigu noziegumu. Sods ir bargaks, ja persona rikojas ar
nodomu padarit nodarfjumu par pornografiska materiala priekSmetu. Ka nodarfjuma
kvalific€joSas pazimes ir smaga miesas bojajuma nodariSana b&mam un vina dzivibas
apdraudéjums. Ja seksualo darbibu rezultata beérns tiek nonavéts vismaz aiz vieglpratibas,
vainigais tiek sodits saskana ar Vacijas KK 176.b§.166

Atbildiba par piespieSanu veikt seksualas darbibas un par izvaroSanu paredzeta viena -
177.§, ta pirmaja dala ir noteikta atbildiba ikvienam, kur$ citu personu ar spéku, realiem
draudiem vai, izmantojot situaciju, kad upuris kluvis bezpalidzigs vainiga darbibu dél,
piespieZ paciest pret sevi verstas $Ts vai tresas personas seksualas darbibas vai izdarit tadas
darbibas ar personu, kura izdara nodarijjumu, vai ar treSo personu. Ta otraja dala ir noteikts
sods par nodarfjumu Ipasi smagos gadijumos, par kadiem tiek atzitas situacijas, kad persona
uztur intimas attiecibas ar upuri un veic lidzigas seksualas darbibas ar vinu vai piespiez veikt
tadas darbibas ar sevi, it Tpasi, ja $1s darbibas saistitas ar iekliiSanu kermen1 (izvaroSana) vai ja
nodarfjumu izdara kopa vairakas personas. Paragrafa treSaja dala ir noteikta pastiprinata
atbildiba, ja vainigajai personai ir ierocis vai cits bistams priekSmets, vai kads cits priekSmets

vai Iidzeklis, lai nepielautu vai parvarétu cietusa pretoSanos, ka ari tad, ja ar nodarfjuma

166 Krastins U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Latvija, Austrija, Sveice, Vacija. Riga: Tiesu namu
agentira, 2006, 156.1pp.
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izdariSanu upura veseliba tiek paklauta smaga kait€juma nodariSanas briesmam, bet vél
bargaks sods ceturtaja dala noteikts tad, ja persona nodarijjuma izdariSanas laika pielieto ieroci
vai citu bistamu priekSmetu, smagi fiziski spidzina upuri vai paklauj nonavéSanas briesmam.
Savukart, 178.§ ir noteikta atbildiba par seksualu piespiesanu un izvaroSanu, kas tisi vai aiz
neuzmanibas izraisijusi cietusa navi.*®’

Vacijas KK 179.§ paredzéts sods tam, kurS, izmantojot to, ka persona nespgj izradit
pretosanos sakara ar garigiem vai fiziskiem trauc€jumiem, izdara ar vinu seksualas darbibas,
tostarp ar1 tadas, kas saistitas ar iekltSanu kermeni, vai pielauj vipai tas izdarit ar sevi,
piespiez vinu izdarit seksualas darbibas ar treSo personu vai pielauj, ka tresa persona izdara
sadas darbibas ar cietuSo. Nodarfjuma kvalific§josas pazimes atbilst Vacijas KK 177. §
noraditajam.*®®

Bez tam 182.§ nosaka, ka pie atbildibas saucama astonpadsmit gadu vecumu sasniegusi
persona, kura prettiesiski izmanto personu, kas jaunaka par seSpadsmit gadiem, tada veida,
1)ka vina veic seksualas darbibas ar So personu vai pielauj tadas attiecibas no vinas puses,
izmantojot $adas personas atkarigo stavokli vai par atlidzibu, vai 2) izmantojot personas
atkaribas stavokli, pamudina vinu izdarit seksualas darbibas ar treSo personu vai pielauj tas no
treSas personas puses pret sevi. Persona, kura vecaka par divdesmit vienu gadu, sodama par

iepriek§ mingto darbibu veikSanu ar personu, kura nav sasniegusi seSpadsmit gadu vecumu, ja

vina izmanto upura nesp&ju uz seksualo pasnoteiksanos.

3.4. Norvégijas kriminalkodekss

Norvégija kriminaltiesibas at$kiriba no citam tiesibu nozarém sen tika kodific&tas.
Pirmais Kriminalkodekss Norvégija tika pienemts 1842. gada, kas darbojas lidz 1902. gadam.
Jaunais 1902. gada Kriminalkodekss tika izstradats, balstoties uz ievérojama norvégu
kriminalista Getsa (universitates profesors, no 1887. gada Generalprokurors) izstradato
projektu. ArT $is Kriminalkodekss ticis daudzas reizes glrozits.169

Norvégijas kriminalkodeksa®”

(turpmak — Norvégijas KK) 19. nodala ir paredzéta
atbildiba par seksuala rakstura noziegumiem. 192.§ nosaka atbildibu par izvaroSanu, proti,
sodama ir persona, kura a) panak seksualu kontaktu, izmantojot vardarbibu vai tas

piedraud&jumu, b) veic seksualas darbibas ar personu, kura atrodas bezsamanas stavokli vai

167 Krastin$ U., Liholaja V. Salidzinamas kriminaltiesibas. Latvija, Austrija, Sveice, Vacija. Riga: Tiesu namu
agentira, 20006, 153., 154.1pp.
168 Turpat, 154.1pp.

% Vronosnoe mpaso Hopsernm. Pieejams: http:/kommentarii.org/strani_mira_eciklopediy/norvegiy.html
[aplukots 2012. gada 31. janvari].
10 yronoBHOE 3aK0HOATETHCTBO Hopserun. Cankr-IlerepOypr: FOpunnuecknii nentp Ipecc, 2003.
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citu iemeslu d€] nesp€j pretoties tadam darbibam, c) ar vardarbibu vai tas piedraudeéjumu
piespiez kadam veikt seksualas darbibas ar citu personu vai veikt attiecigas darbibas ar sevi.
Pastiprinata atbildiba ir noteikta, ja a) izvaroSanu izdara personu grupa, b) izvaro$ana ir
izdarita seviski cietsirdiga un pazemojosa veida, c) to ir izdarTjusi persona, kas agrak ir
izdarTjusi $aja vai 195.§ paredzéto nodarijumu, d) izvaroSanas rezultata cietusais ir miris vai
iegtist nopietnu fizisku sakroplojumu vai veselibas zaud&umu. Veneriska slimiba vai
vispargja infekcijas slimiba vienmer tiek uzskatita par nopietnu veselibas zaud&jumu.

Norvégijas KK 193.§ ir paredzéta atbildiba personai, kura panak seksualu kontaktu sev
vai citai personai, launpratigi izmantojot cietusa atkaribu vai uzticibu, ka art cietusa psihiskos
trauc&jumus vai nepilnigu psihisko attistibu.

Saskana ar 194.§ sodama ir persona, kurai ir seksuals kontakts ar personu, kas ir
ieslodzita vai ievietota iestad€, kas ir paklauta laboSanas iestades parvaldei vai policijai, vai
bérnu laboSanas iestadeé, un S§1 iestade atrodas attiecigas varas kontrolé vai uzraudziba.
Paragrafa otra dala paredz atbildibu personai, kura panak seksualu kontaktu citai personai ar
paragrafa pirmaja dala min&to personu.

Atbilstosi 195.§ atbildiba iestdjas personai, kurai ir seksuals kontakts ar bérnu lidz
Cetrpadsmit gadu vecumam. Bargaks sods ir noteikts, ja ir konstatétas tas paSas kvalific€josas
pazimes, kas ir ietvertas 192.§, ka arT, ja dzimumakts ir izdarits ar bérnu vecuma Iidz desmit
gadiem vai tas ir izdarits vairakkart.

196.§ ir paredzeta kriminalatbildiba personai, kurai ir seksuali kontakti ar personu, kura
jaunaka par se$padsmit gadiem. Sim nodarfjumam kvalificgjosas pazimes ir tadas pasas ka
192.8.

Ar1 Norvégijas likumdevéjs 197.§ ir paredzgjis atbildibu par seksualiem kontaktiem ar
radiniekiem taisna linija. Par radiniekiem taisna linija uzskatami biologiskie un pienemtie
pecnacgji. Savukart, 198.§ nosaka sodu personai par dzimumaktu ar brali vai masu, ja §1
persona ir vecaka par astonpadsmit gadiem. 199.§ paredz atbildibu personai, kurai ir seksuals
kontakts ar piepemtajiem bérniem, audz€kniem, pab&rniem vai citam personam lidz
astonpadsmit gadiem, kuri atrodas vinas aizbildnieciba, kontrol€ vai uzraudziba.

Saskana ar 200.§ sods nosakams personai, kura stajas seksualas darbibas ar kadu, kas
tam nepiekrit. Bargaks sods ir noteikts, ja cietuSais nav sasniedzis seSpadsmit gadu vecumu,
ka ar1 tad, ja cietuSais lidz seSpadsmit gadiem tiek piespiests uz seksualu agresivitati vai
citadu nepieklajigu uzvedibu, ka noradits 201.§. Ta 201.§ ir noteikts, ka persona, kas ar
vardiem vai darbibam demonstré seksualu agresivitati vai nepieklajigu ricibu a) sabiedriska
vieta, b) tadas personas tuvuma, kura tam nepiekrit, c) tadas personas tuvuma, kura nav

sasniegusi seSpadsmit gadu vecumu, tiek sodita.
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Norvégijas KK 203.§ ir paredzéta atbildiba par seksualiem kontaktiem vai dzimumaktu

ar nepilngadigu personu, tas ir, ar personu lidz astonpadsmit gadiem.

3.5. Amerikas Savienoto Valstu Paraugkriminalkodekss

Kriminaltiesibas Amerikas Savienotajas Valstis (turpmak — ASV) noformgjas un ilgu

11 ASV nav vienas kopgjas kriminaltiesibu

laiku balstijas uz Anglijas vispargjam tiesibam.
sisttmas. Valstl darbojas 53 patstavigas sist€mas — 50 Statu, federala, Kolumbijas apgabala,
kur atrodas galvaspilséta un Puertoriko brivvalsts. Tas raksturojas ASV ka tiesibu dualisms,
kas nozimeé, ka katra Stata teritorija darbojas S$a Stata tiesibas, bet pie noteiktiem
prieksnoteikumiem — federalas tiesibas. ASV kriminaltiesibu avoti ir kopgjas jeb precedentu
tiesibas un statiitu tiesibas. Federala Itmeni kriminaltiesibu avoti ir: 1787. gada ASV
Konstitiicija, Kongresa akti, likumpakartotie akti, ka arT starptautiskas kriminaltiesibu normas,
neliela méra — arT indianu cilSu tiestbas.!"?

ASV Statu  kriminaltiesibu avoti ir: ASV Konstitiicija, Statu konstitiicijas,
kriminallikumi, it TpaSi kriminalkodeksi, un likumpakartotie akti. ASV nav federala
kriminalkodeksa visparzinama nozim&. Amerikas tiesibu institiita komisija izstradaja un
1962.gada publicgja Paraugkriminalkodeksa projekta galgjo — 13. variantu.'”® Sis
Paraugkriminalkodekss daudziem jautajumiem sniedz jaunus risindjumus, kas balstijas uz
vispargjo un statlitu tiesibu normu izpé&ti un tiesu prakses materialiem. Tas sniedza savdabigu,
Statu likumdevg€jiem adres€tu, priekSlikumu riipigi parskatit Statu kriminaltiesibu aktus —
sniedza ,,aicinajumu uz reformu”. Paraugkriminalkodeksa ,,piemérosana” art beidzas ar to, ka
tam jakalpo par paraugu S$tatu likumdevéjiem, lai reform&tu kriminaltiesibu aktus. Ta
sastaditaji taja saskatija pamatu kriminaltiesibu aktus formulét vairak vai mazak Iidzigi visa
valstl. Protams, nekads juridiskais speks Sim Paraugksiminalkodeksam, tapat ka citiem
Amerikas tiesibu institiita ,,produktiem”, nepiemit.174

Amerikas Savienoto Valstu Paraugkriminalkodeksa (Model Penal Code — turpmak
MPC) 213. sadala ir ietverti dzimumnoziegumi. MPC 213.1. panta pirmaja dala ir noteikta
atbildiba par izvaroSanu, proti, virietis, kuram ir dzimumsakari ar sievieti, kura nav vina sieva,

ir vainojams izvaroSana, ja a) vin$ ar vardarbibu vai draudot ar nonavéSanu, smagu miesas

' yronosnoe mpaso CIIIA. Pieejams: http://kommentarii.org/strani_mira_eciklopediy/ssha.html [apliikots

2012. gada 31. janvari].

172 Kozoukun W.JI. VromosHoe npaBo CIA: ycnexu u mpobnemsl pedopmupoBanusi. Caskr-IlerepOypr:
MsnarensctBo P.Acnanosa , JOpunuueckuit uentp Ipecc”, 2007, c. 17.

13 Tam sxe, ¢.18-22.

174 Huxudopos b.C., Pemernukos ®@.M. CoBpeMeHHOE aMepHKaHCKOe yrojaoBHoe rpaBo. Mocksa: Hayka, 1990,
c.26.

49


http://kommentarii.org/strani_mira_eciklopediy/ssha.html

bojajumu nodariSanu, spécigu sapju nodariSanu vai nolaupiSanu piespiez sievieti paklauties,
vai b) vin$ biitiski pazemina vinas sp&ju novertét vai kontrolét uzvedibu, dodot vinai vai bez
vinas zinas narkotiskas, apreibinosas vielas vai citus lidzek]us, lai novérstu vinas pretosanos,
vai c) sieviete atrodas bezsamanas stavokli, vai d) sieviete ir jaunaka par desmit gadiem.
Savukart, panta otraja dala ir paredzeta atbildiba par rupju seksualu izmantoSanu. Ta nosaka,
ka sodams ir virietis, kuram ir dzimumsakari ar sievieti, kura nav vina sieva, ja a) vins
piespiez vinu paklauties, izmantojot jebkada veida draudus, kas vartu noverst vinas
pretosanos, vai b) vins zina, ka vina cie$ no psihiskas slimibas vai nepilnvértibas, kas padara
vinu nespéjigu novertét savas darbibas raksturu, vai c) vins zina, ka vina neapzinas, ka ar vinu
tiek veikts dzimumakts, vai vina tam paklaujas, kltidaini uzskatot, ka veic to ar savu viru.!”®

Saskana ar vispargjam tiesibam izvaroSana ir dzimumsakari, pielietojot vardarbibu vai
vardarbibas draudus, pret sievietes gribu vai bez vinas piekriSanas. IzvaroSana ir bistams
noziegums, kas raksturojas ar to, ka atbildiba par to ir atkariga no viena apstakla — cietusa
piekridanas, nevis no ricibas vai tas sekam.’°

Jeédziena ,,piekriSana” saturs ir neskaidrs un tadel ir javerte, kada mera jabut pielietotai
vardarbibai vai draudiem, lai var&tu personu sodit par izvaroSanu. Pieméram, VirdZinijas Stata
Augstaka tiesa ir noradijusi, ka nav nepiecieSams, lai sieviete izrada pretoSanos savu iesp€ju
robezas, ja vina sapratigi uzskata, ka pretosanas ir bezjédziga vai var but par iemeslu smagu
miesas bojajumu nodariSanai. Savukart, Miciganas Stata likumdevgjs ir noradijis, ka
pretoSanas jabut tadai, lai vainigajam nerastos Saubas, ka sieviete nepiekrit dzimumaktam.
Saskana ar vispargjam tiesibam izvarosana ir formul&ta ta, ka to var veikt virietis attieciba pret
sievieti. Miusdienigakos Statu kriminalkodeksos izvaroSana ir definéta lidzigi, nenoradot uz
cietus$a un vainigd dzimumu, laujot saukt pie atbildibas ari, pieméram, viena virieSa
dzimumnoziegumu attieciba pret citu virieti.'”’

Saistiba ar jédziena ,,piekriSana” saturu praks€ rodas vél vismaz divas problémas. Pirma
probléma attiecas uz mens rea, proti, vai vainigajam vajadz€ja vai biitu vajadzgjis zinat, ka
cietust nav piekritusi dzimumaktam, vai viga saukSanai pie atbildibas pietiek ar noziedzigu
neveéribu? Ja ,,sapratigs” cilvéks vainiga vieta biitu apzinajies, ka cietusi persona nav devusi

piekriSanu, vainigais ir jasauc pie atbildibas. Otra probléma ir saistita ar kludu fakta. Dazas

> Tpumepnsrii yromosusiii kogeke CIIA. Tox pex. b.C.Huxudoposa. Mocksa: ITporpecc, 1969. Skatit ari:
Criminal Law: Model Penal Code by Markus D.Dubber Turning Point Series. New York: New York Foundation
Press, 2002; ASV Paraugkriminalkodeksu anglu valoda, pieejams:
http://law.fordham.edu/assets/Faculty/model_penal_code_selected_sections%281%29.pdf [aplikots 2012. gada
31. janvari].

78 Kozoukun W.JI. VromosHoe npaBo CIHA: ycnexu u mpobiemsl pedopmupoBanus. Caskr-IlerepOypr:
MsnarensctBo P.Acnanosa , . JOpunnueckuit nentp Ipecc”, 2007, c. 365.

Y7 Tonosanosa H.A., Epemun B.H. u np. YromoBHoe mpaBo 3apyOeskHbIX rocyaapctB. OcoOeHHas 4acTb:
VYueb6.moc./Ilox pexn. u ¢ mpeucn. U.JI. Kozoukmna. Mocksa: M3narensckuit tom ,,Kamepon™, 2004, ¢.126., 127.
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tiesas uzskata, ka vainiga kliida, domajot, ka cietusT piekritusi dzimumaktam, ir pielaujama un
vins nav saucams pie kriminalatbildibas, pastavot diviem priekSnoteikumiem: 1) ja vainigais
godpratigi uzskatijis, ka piekriSana ir bijusi un 2) ja fakti apstiprina, ka klida bijusi ,,objektivi
sapratiga”. Taja pasa laika atseviski nozimigi spriedumi izvirza vél vienu priek$noteikumu:
nepiecieSams, lai batu pieradijumi par cietusas neskaidro ricibu, dodot iemeslu vainigajam
,sapratigi” pienemt, ka vina ir piekritusi dzimumaktam.'"®

Saskana ar vispargjam tiesibam virietis, kur§ nav sasniedzis etrpadsmit gadu vecumu,
nevar veikt izvaroSanu un vinu nevar saukt pie atbildibas arT tad, ja pastav pieradijumi, ka vins
ir veicis dzimumaktu. Citos Statos §ada prezumpcija, ka virietis nevar veikt dzimumaktu, nav
icklauta, vai arT noteikts cits vecums, pieméram, VirdZinijas Stata kriminalkodeksa ir noteikts,
ka virietis no desmit [idz Getrpadsmit gadiem nav spéjigs izdarit izvaroSanu.*"

P&c vispargjam tiesibam virs nevar tikt saukts pie atbildibas par savas sievas izvaroSanu.
Tacu dazu Statu likumdev@ji (pieméram, Alabama, Viskonsina) kriminalkodeksos ir
paredz&jusi viru saukt pie kriminalatbildibas par sievas izvarosanu.®

Misdienas ASV ar izvaroS$anu saprot ne tikai ,,tradicionalo” veidu, ka to paveikt, bet ar1
to var izdarit ar analu vai oralu iekltSanu cietus$a kerment, ka ari genitali vai anali iekltstot
cietusa kermeni ar kadu priekSmetu. Bez tam, to var izdarit, pieskaroties cietusa inttmam
kermena dalam, ar mérki sasniegt dzimumtieksmju apmierindjumu vai uzbudinajumu.'®*

Saskapa ar MPC 213.2. panta pirmo dalu sodama ir persona, kura iesaistas
dzimumsakaros ar citu personu vai kura rada iesp&u citai personai iesaistities
dzimumsakaros, ja a) vina piespieZ citu personu piedalities dzimumsakaros, izmantojot
vardarbibu vai draudot ar nonavéSanu, smagu miesas bojajumu nodariSanu, spécigu sapju
nodariSanu vai nolaupiSanu, vai b) vina biitiski pazemina citas personas sp&ju novertet vai
kontrolét uzvedibu, dodot vinai vai bez vinas zinas narkotiskas, apreibinosas vielas vai citus
lidzeklus, lai noveérstu vinas pretosanos, vai ¢) cita persona ir bezsamanas stavokli, vai d) cita
persona ir jaunaka par desmit gadiem. Panta otra dala nosaka, ka sods ir nosakams personai,
kura iesaistas dzimumsakaros ar citu personu vai kura rada iesp€ju citai personai iesaistities
dzimumsakaros, ja a) vipa piespiez citu personu iesaistities dzimumsakaros, izmantojot

jebkada veida draudus, kas var€tu noverst vinas pretosanos, vai b) vina zina, ka cita persona

cie§ no psihiskas slimibas vai nepilnveértibas, kas padara vinu nesp€jigu novertét savas

78 Kosoukmn W.JI. Yromosuoe mpaso CIIIA: ycmexu u mpoGuemsl pedopmuposanms. Caukr-IlerepGypr:
WsnatensctBo P.Acnanosa ,,}Opuauueckuii uentp Ilpecc”, 2007, c. 366.

' Tonosanosa H.A., Epemun B.H. u np. YronosHoe mpamno 3apyOexHbIX rocynapctB. OcoOeHHas 4acThb:
VYueb.noc./ITox pen. u ¢ npenucn. N.J1. Kozouknna. Mocksa: M3natensckuii nom ,.Kamepon”, 2004, c.129.

180 Kozoukun W.JI. VromosHoe npaBo CIHA: ycnexu u mpobiemsl pedopmupoBanus. Cankr-IlerepOypr:
W3natensctBo P.Acnanosa ,,}Opunuueckuii nentp Ilpecc”, 2007, c. 369., 370.

181 Tam xe, ¢.370.
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darbibas raksturu, vai c) vina zina, ka cita persona neapzinas, ka ar vinu tiek veikts
dzimumakts.

MPC 213.3. pants nosaka atbildibu par nepilngadigo pavedinasanu. Saskana ar panta
pirmo dalu pie atbildibas ir saucams virietis, kuram ir dzimumsakari ar sievieti, kas nav vina
sieva, vai jebkura persona, kura iesaistas pati vai iesaista citu personu dzimumsakaros, ja
a)cita persona ir jaunaka par seSpadsmit gadiem un izdaritajs ir vecaks par citu personu ne
mazak ka par Cetriem gadiem, vai b) cita persona ir jaunaka par divdesmit vienu gadu un
izdaritajs ir vinas aizbildnis vai persona, kura ir atbildiga par vinas labklajibu, vai c) cita
persona likumiga veida ir aizturta vai ievietota slimnica vai cita iestadé un izdaritdjam par
vinu ir uzraudzibas vai disciplinara vara, vai d) cita persona ir sieviete, kura ir pamudinata
paklauties dzimumaktam ar solfjumu precéties, pie tam izdaritajs $So solfjumu nav domajis
izpildit.

Atbilstosi MPC 213.4. pantam sodams ir seksuals uzbrukums, proti, atbildiba iestajas
personai, kurai ir seksuals kontakts ar citu personu, kura nav vinas laulatais, vai kura piespiez
citai personai iesaistities seksualos kontaktos ar vinu, ja 1) vina zina, ka seksualais kontakts
aizvaino citu personu, vai 2) vipa zina, ka cita persona cie§ no psihiskas slimibas vai
nepilnvertibas, kas padara vinu nespg&jigu novertet savas darbibas raksturu, vai 3) vina zina, ka
cita persona neapzinas, ka ar vinu tiek veikts dzimumakts, vai 4) cita persona ir jaunaka par
desmit gadiem, vai 5) vina biitiski pazemina citas personas sp&u novértét vai kontrolet
uzvedibu, dodot vinai vai bez vinas zinas narkotiskas, apreibinosas vielas vai citus Iidzeklus,
lai noverstu vinas pretoSanos, vai 6) cita persona ir jaunaka par seSpadsmit gadiem un
izdaritajs ir vecaks par citu personu ne mazak ka par Cetriem gadiem, vai 7) cita persona ir
jaunaka par divdesmit vienu gadu un izdaritajs ir vinas aizbildnis vai persona, kura ir atbildiga
par vinas labklajibu, vai 8) cita persona likumiga veida ir aizturéta vai ievietota slimnica vai
cita iestadé un izdaritajam par vigu ir uzraudzibas vai disciplinara vara. Par seksualiem
kontaktiem tiek uzskatita jebkura dzimumorganu vai citu inttimu organu aizskarSana, nolika
rosinat vai apmierinat seksualo iekari.

MPC 213.5. pants nosaka atbildibu personai, kura noliika rosinat vai apmierinat savu
vai citas personas, kas nav vina laulatais, seksualo iekari, paklauj dzimumorganus apstakliem,
pie kuriem, ka vina zina, vinas uzvediba var radit apvainojumu vai satraukumu.

Aplikojot arvalstu kriminalatbildibas reguléjumu par seksuala rakstura nodarijumiem,
autore guva priekSstatu par citu valstu pieredzi, nosakot atbildibu par dzimumnoziegumiem.
Ar So salidzinajumu autore iepazinas ar citas tiesibu sist€mas un citu valstu izpratni par
dzimumnoziegumiem, ka arT tas lauj izvertét grozijumu nepiecieSamibu Latvija speka esosaja

KL. Gan Igaunijas, gan Vacijas, gan ari Norvégijas likumdevéjs ir paredzgjis atbildibu par
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seksualiem kontaktiem radinieku starpa. Gadijumos, kad seksuala rakstura noziedzigu
nodarfjumu (pieméram, izvaroSanu, dzimumtieksmes apmierinaSanu pretdabiska veida,
paveSanu netikliba) izdara cietu$as personas radinieki, tostarp, arT personas, kuram ir vecaku
tiesibas, biitu nepiecieSams noteikt bargaku sodu, tadel bitu nepiecieSams Latvija speka
esosaja Kriminallikuma paredzét sadu normu. Visos salidzinamo valstu kriminalkodeksos ir
paredzeta atbildiba personam, kuras izdara dzimumnoziegumus, izmantojot savu dienesta,
darba attiecibu vai cita veida atkaribu un ietekmi par cietusajiem. Autoresprat, $adu atbildibu

bitu nepiecieSams noteikt arT miisu valsts KL.
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4. PROBLEMU ANALIZE

Par terminologiju Kriminallikuma

Ka jau minéts, ar 2009. gada 21. maija likumu KL 159. panta pirmas, otras un tresas
dalas dispozicijas vardi ,,cietusas”, ,,nepilngadigas”, ,,mazgadigas™ aizstati ar tiem pasSiem
vardiem virieSu dzimts.’® Nemot vera, ka iepriek$ galotne noradija uz sievieSu dzimumu, tad
Sobrid no gramatiska viedokla var secinat, ka par izvaroSanas subjektu un cietuSo no
izvarosanas var bt tikai virieSu dzimuma persona. Acimredzami, ka likumdevejs nav velgjies
Sadu rezultatu, tade] autores ieteikums biutu vardus ,.cietusa”, ,,nepilngadiga” un ,,mazgadiga”
aizstat attiecigi ar vardiem ,,personas”, ,,nepilngadigas personas” un ,,mazgadigas personas”.

Jédziens dzimumsakari nav juridisks jédziens, bet gan medicinisks, tadél ta izpratne
meklgjama tiesu medicinas un seksologijas zinatn€. Medicina dzimumsakari (dzimumakts,
dzimumtuviba) tiek uzskatiti par fiziologisku procesu, kas sakas ar bridi, kad dzimumloceklis
tiek ievadits maksti, un beidzas ar ejakulaciju un orgasmu. Tapat jédziens ,,dzimumsakari”
medicina tiek lietots ar1, lai apzim&tu netradicionalas tuvibas formas ka starp viena dzimuma
persondm, ta arT starp pretdja dzimuma personam.'®® Lidz ar to jedziens ,,dzimumsakari” ir
plasaks neka jedziens ,dzimumakts”, tadel KL 161. panta nepiecieSams jédzienu
»dzimumsakari” aizstat ar jédzienu ,,dzimumakts”, ka tas tika darits, grozot KL 159. pantu. Ar

Tieslietu ministrijas izstradato likumprojektu ,,Grozijumi Kriminallikuma™'®*

sadas izmainas
ir paredzétas. Nemot véra iepriek§ minéto, autore S$adus grozijumus uzskata par
nepiecieSamiem Sobrid spéka esosaja KL, lai likuma izmantota terminologija tiktu lietota

atbilstoSi paredzetajai nozimei.

Par cietuso personu

KL 48. panta pirmas dalas 15. punkta ka atbildibu pastiprinos$s apstaklis ir noteikts, ka
noziedzigs nodarijums, kas saistits ar vardarbibu vai vardarbibas piedraud&jumu, izdarits pret
personu, ar kuru noziedziga nodarfjuma izdaritajs ir pirmaja vai otraja radniecibas pakapé, vai
pret laulato vai bijuSo laulato, vai pret personu, ar kuru noziedziga nodarijjuma izdaritajs ir vai
ir bijis neregistrétas laulato attiecibas, vai pret personu, ar kuru noziedziga nodarijuma

izdaritajam ir kopiga (nedalita) saimnieciba. Autoresprat, Kriminallikuma vajadzeétu paredzet

182 Kriminallikums. Komentars par Kriminallikuma grozijumiem, kas izdariti péc 2007. gada 1. junija (Dr.iur.

A .Niedre), Riga: Firma ,, AFS”, 2011, 104.Ipp.

183 Sumuknoneus yronosroro npasa. T.15. [IpecTyIUICHHs IPOTHB 00BOH HENPHKOCHOBEHHOCTH U TIOTIOBOH

CBo60}1H nmmynoctu. Cankt-IlerepOypr: M3nanue npodeccopa Manmnnna, Cankr-IletepOypr I'KA, 2011, c. 34.
Likumprojekts ,»Grozijumi Kriminallikuma”. Pieejams:

http://titania.saeima.lv/L1VS11/saeimalivs11.nsf/0/FSEAFOBB07FCB67AC225793300488419?0penDocument

[aplukots 2012. gada 18. marta].
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atbildibu par dzimumattiecibam gan ar asinsradiniekiem, gan ar pienpemtajiem radiniekiem,
aizsargajot sabiedriskas tikumibas un morales normas, novérsot situaciju, kad braliem un
masam, pat€viem un pameitam utt., piedzimtu pecnacgji ar fiziskiem vai garigiem trilkumiem.
Tapat autore uzskata, ka S$adu apstakli biitu janosaka ka dzimumnoziegumu seviski
kvalific€joSu apstakli, jo dzimumnoziegumi, kas vérsti, Ipasi pret be&rniem, audzub&rniem, ir
seviski bistami, ar kuriem, autoresprat, tick nodarita smagaka psihologiska trauma, jo bérnam
vecaki ir paraugi, no kuriem b&rns macas morales, kultiras un citas vertibas.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 7. panta otro dalu par Kriminallikuma 159.panta
pirmaja dala, 160.panta pirmaja dala paredz&to nodarijumu kriminalprocesu uzsak, ja sanemts
pieteikums no personas, kurai nodarits kaitgjums. Kriminalprocesu var uzsakt ari tad, ja nav
sanemts pieteikums no personas, kurai nodarits kait€jums, ja §1 persona sakara ar fiziskiem vai
psihiskiem trikumiem pati nespgj istenot savas tiestbas.® Autoresprat, $ads nosacijums nav
nepieciesams, nemot vera, ka cietusas personas daudzos gadijumos neversas tiesibsargajosas
iestad€s ar siidzibu, baidoties no vainiga atriebibas, sabiedribas nosodijuma vai nevélas, lai
tuvinieki, draugi un pazinas uzzinatu par nodarfjumu, Iidz ar to vainiga persona nesanem
likuma paredzéto sodu. Par Kriminallikuma 159.panta pirmaja dala, 160.panta pirmaja dala
paredz€to nodarjjumu kriminalprocesu vajadz€tu uzsakt, neatkarigi no cietusas personas
pieteikuma, ka tiek uzsakti citi kriminalprocesi.

Darba ieprieksgja nodala, analiz&jot vairaku arvalstu kriminallikumus, var redzet, ka
gan Vacijas, gan Norvégijas, gan ari ASV kriminallikumi paredz atbildibu personai, kurai ir
ietekme par cietuSo saistiba ar dienesta vai cita veida stavokli. Autoresprat, lidzigu
reguléjumu biitu nepiecieSams ieklaut ari Kriminallikuma, jo $adai personai nepiecieSams
noteikt atbildibu sakara ar to, ka §1 persona izmanto savu ietekmi vai varu par cietuso. Lai ar1
KL 48. panta pirmas dalas 7. punkta ir §ada pazime noteikta ka kriminalatbildibu pastiprinoss
apstaklis, autoresprat, KL biitu nepiecieSams ieklaut normu, kas paredzetu atbildibu personai,
kura izdara dzimumnoziegumu, izmantojot savu ietekmi par cietuso, pieméram, launpratigi
izmantojot arstniecibas attiecibas vai attiecibas, kas saistitas ar apkalpoSanu un apriipi,
attiecibas, kas saistitas ar ieslodzijumu vai labosanu u.c.

Saskana ar kriminaltiesibu teoriju par mazgadigu tiek uzskatita persona, kas nav
sasniegusi 14 gadu vecumu, kas nostiprinats ari KL 11. panta. Par bezpalidzibas stavokli
uzskatami gadijumi, kad cietusi persona sava fiziska vai psihiska stavokla dél (fiziski tritkumi,
mazgadiba, psihiskas dabas trauc€jumi, cits slimigs vai bezsamanas stavoklis) nav vargjusi
saprast ar vinu izdarito darbibu raksturu un nozimi vai nav vargjusi vainigajam pretoties.

Kriminaltiesibu teorija un tiesu praksé (Latvijas Republikas Augstakas tiesas plenuma 1992.

185 K riminalprocesa likums: LR likums. Latvijas Véstnesis, 2005. 11. maijs, Nr.74.
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gada 19. oktobra 1€émuma Nr.6 ,Par tiesu praksi, piemé&rojot likumus, kas nosaka
kriminalatbildibu par dzimumnoziegumiem” 5. punkta rekomendacija) mazgadigais
viennozimigi tiek atzits par bezpalidzibas stavokli esosu.’® Ka norada LR Augstaka tiesa -
attieciba uz personam vecuma no vienpadsmit [idz Cetrpadsmit gadiem, cietusa atziSana par
atraSanos bezpalidzibas stavokli ir jamotive. Ja §ads bezpalidzibas stavoklis konstatéts netiek,
nodarfjums kvalific§jams saskana ar KL 117. panta 12. punktu, kura paredzéta atbildiba par
nepilngadiga slepkavibu.’®’ Japem véra ari apstaklis, ka miisdiends bérniem atrak attistas
izpratne par seksualo dzivi, attiecibam, jo Sobrid gan zurnalos, gan interneta jebkura persona,
neatkarigi no vecuma, var iepazities ar $ada veida materialiem, tad€] nav pamata atzit, ka 11-
14 gadus sasniegusi persona vienmér ir bezpalidzibas stavokli esoSa un nav sapratusi ar vigu
izdarito darbibu raksturu un nozimi. Lidz ar to, autoresprat, nepiecieSams sekot Igaunijas
pieméram un ieklaut miusu KL to vecuma robeZzu, no kuras mazgadiga persona vienmer ir
uzskatama par bezpalidzibas stavokli esoSu. Atseviskos spriedumos ir noradits uz personas
mazgadibu ka bezpalidzibas stavokla pazimi, tacu ka ieprieks mingts, tas ne vienmer atbilst
patiesibai. Tiesai janorada, ka mazgadiba ir uzskatama par bezpalidzibas stavokla pazimi, jo
mazgadiga persona nespéja saprast ar vinu veikto darbibu raksturu un nozimi un nespgja

izradit atbilstosu pretosanos.

Par noziedzigo nodarijumu kvalifikaciju

LR Augstakas tiesas plénuma [émuma Nr.1 15. punkta ir noteikts, ka ar slepkavibu, kas
saistita ar izvaroSanu, jasaprot slepkaviba izvaroSanas procesa vai péc izvaroSanas noliika to
slépt, ka ar aiz atriebibas par izvaro$anas laika izradito pretosanos. Slepkaviba, kas saistita ar
izvaro$anu, jakvalificé ka divu patstavigu noziegumu kopiba péc Latvijas KK 99. panta
7.punkta un 121. panta attiecigas dalas. Savukart, ja izvaroSanas procesa, pielietojot
vardarbibu, vainiga darbibas neuzmanibas d€] bijusas par iemeslu cietusa navei, t.i., vainiga
nodoms attieciba pret navi izpaudies neuzmanibas forma, noziegums kvalific€jams tikai péc
Latvijas KK 121. panta ceturtas dalas.'®® Teorgtiskais pamatojums $adai kvalifikacijai bija
tads, ka tie bija patstavigi noziegumi un tiSu dzivibas atpemsSanu izvarosanas laika Latvijas

KK 121. panta ceturtaja dala formultais nozieguma sastavs neaptvéra, jo slepkaviba, pastavot

8 Tiesu prakses apkopojums krimindllietas péc KL 160. un 162. panta. Pieejams:

http://www.at.gov.Iv/lv/info/summary/2007/ [aplikots 2012. gada 30. janvari].

87 Tiesu prakse kriminallietis par slepkavibam (Kriminallikuma 116.-118. pants). Pieejams:
http://www.at.gov.lv/lv/info/summary/2010/ [aplikots 2012. gada 10. marta].

188 par kriminallikumu piemérosanu lietas par tisam slepkavibam: LR Augstkas tiesas plenuma 1992. gada
24 februara lemums Nr.1. LR Augstakas tiesas plenumu l@mumu krajums 1991-2002. Riga: Latvijas Policijas
akadémija, 2002, 24.Ipp.; Par tiesu praksi, piemérojot likumus, kas nosaka kriminalatbildibu par
dzimumnoziegumiem: LR Augstakas tiesas plénuma 1992. gada 19. oktobra lémums Nr.6. LR Augstakas tiesas
plenumu lémumu krajums 1991-2002. Riga: Latvijas Policijas akadémija, 2002, 27., 28.1pp.
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kvalificgjosiem apstakliem (Latvijas KK 99. pants), bija stingrak sodama neka izvaroSana pat
seviski kvalificgjoSos apstaklos. Ka norada U. Krastins, formul&jot KL 117. panta 7. punktu
ka aptveroSus tos noziegumu sastavus, kuros paredz€ta atbildiba par izvaroSanu seviski
kvalific§joSos apstaklos (KL 159. panta tresa dala), ir ieverota sankciju samériba. Soda veidu
apmeri, kas paredzeéti KL 117. panta sankcija, ir maksimalie, kadus kriminala likumdoSana
pielauj.'®

U. Krastin$ norada, ka KL 117. panta 7.punkta paredz&td nozieguma kvalifikacijas
risingjuma pamata ir KL reglamentéts noteikums, ka atsevisks (vienots) noziedzigs
nodarfjums ir tads, kam ir viena noziedziga nodarijuma sastava pazimes (KL 23. panta pirma
dala). Atskiriba no noziedzigu nodarfjumu daudzgjadibas atsevisks vienots noziedzigs
nodarfjums jakvalificE atbilstoS$i tam nodarfjuma sastavam, kas paredzeéts Kriminallikuma
Seviskas dalas panta, panta dala vai punkta. Kriminaltiesibas, nemot véra noziedziga
nodarfjuma sastavu konstrukcijas patnibas, atseviSkus (vienotus) noziedzigus nodarijumus
iedala vienkarSos un komplicétos. Komplic&tu atsevisku (vienotu) noziedzigu nodarfjumu var
izdarit gan ar vienu darbibu, gan ar vairakam savstarpgji saistitam darbibam, var iestaties
vienas vai vairakas sekas, vainiga psihiska attiecksme var izpausties gan viena, gan divas
vainas formas, bet visos $§ados gadijumos nodarjjums tomér nav uzskatams par noziedzigu
nodarfjumu daudzgjadibu, jo tas atbilst tikai viena noziedziga nodarfjuma sastava pazimeém.
Ta ka KL 117. panta 7. punkta ir paredz&ts komplicets atsevisks (vienots) noziegums, jo tas
atbilst viena nozieguma sastava pazimém, tad to papildu kvalifikacija saskana ar KL 159.
panta treSo dalu nav nepieciesama.'*

Pret&ju viedokli par KL 117. panta pirmas 7. punktu un 159. panta treSo dalu pauda A.
Judins, uzskatot, ka ir nepiecieSams veidot $o noziedzigo nodarfjumu kopibu. A. Judins
norada, ka gan slepkaviba, gan izvaroSana ir patstavigi noziedzigi nodarijjumi. Persona, kas ne
tikai atnem cilvékam dzivibu, bet arT izvaro cietuSo, izdara vairak neka vienu noziegumu.
Tade] ir logiski sodit to par noziedzigu nodarijumu kopibu, nosakot par katru no tiem
atseviSku sodu. Ta arT A. Judins norada, ka slepkaviba, biidama saistita ar izvaroSanu, ne
vienmer veido idealo kopibu. Slepkaviba, par kuru atbildiba noteikta KL 117.panta, var veidot

ar izvaroSanu ar1 realo noziegumu kopibu. Piem&ram, slepkaviba ir saistita ar izvaroSanu, ja

189 Krastin§ U. Par vienu stridigu Kriminallikuma pantu. Gram.: Krastin§ U. Kriminaltiesibu teorija un prakse:
viedokli, problémas, risingjumi 1998-2008. Riga: Latvijas V&stnesis, 2009, 245.Ipp.; Krastin§ U. Par daziem
Kriminallikuma 117. panta piemérosanas aspektiem. Gram.: Krastin§ U. Kriminaltiesibu teorija un prakse:
viedokli, problémas, risinajumi 1998-2008. Riga: Latvijas V&stnesis, 2009, 250.Ipp.

190 Tyrpat.
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izvarotajs noliika atriebties cietusajai par izvaroSanas laika izradito pretoSanos, nonave vinu
péc vardarbiga dzimumakta izdarisanas.™®*

Slepkaviba, kas saistita ar izvaroSanu, p&c savas konstrukcijas ir analogiska KL
117.panta sestaja punkta ietvertajai slepkavibai, kas saistita ar laupiSanu, to kvalifikacijai ir
jabut vienveidigai un atbilstoSai LR Augstakas tiesas plénuma vélakajam skaidrojumam, kas
dots 2001. gada 14. decembra lemuma Nr.3.'%? Atbilstosi 83 lémuma 3.13. punktd dotajam
izskaidrojumam par sve$as mantas nolaupiSanu, lietojot vardarbibu, kuras rezultata iestajusies
cietusa nave, un vainigais tadu rezultatu v€l&jies vai apzinati pielavis, kvalificEjama tikai ka
slepkaviba, kas izdarita pastiprinoSos apstaklus saskana ar KL 117. panta 6.punktu.193

Ta arT LR Augstaka tiesa norada, ka gadijuma, ja pret cietusSo pielieto vardarbibu, lai
nepielautu ta pretosanos dzimumaktam vai parvarétu ta pretoSanos izvarosanas laika, ka art
aiz sadistiskam tieksmém, tadejadi veloties nonavét cietuSo vai apzinati pielaujot cietusa
naves iestasanos, nodarjjums kvalific€jams saskana ar KL 117.panta 7.punktu.**

Autore viennozimigi piekrit U.Krastina motivacijai un Augstakas tiesas noteiktajai
kvalifikacijai, jo, ja tiktu veidota 159. panta, kura paredz&ta atbildiba par izvaro$anu, kopiba
ar 117. panta pirmas dalas 7. punktu, kas nosaka atbildibu par slepkavibu, kas saistita ar
izvaroSanu, persona tiktu sodita divas reizes par vienu un to pasu, proti par izvaro$anu, kuras
rezultata iestajusies cilvéka nave un par izvarosanu, kuras laika cietusais ir noslepkavots. Ka
norada U. Krastins, $ada gadijuma tiktu parkapta taisniguma principa izpausme — non bis in
idem, kas demokratiska un tiesiska valsti nav pielaujams. Autoresprat, nepiecieSams izpétit
tiesu praksi, lai varétu izdarit secinajumus par to, vai §is princips misu valsts tiesas tiek
ieverots vai parkapts, kada ir tiesas motivacija $adai kopibas veidoSanai.

Ar Kurzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2007.gada 12.februara
spriedumu'® konstatéts, ka A. Z. 2006.gada 7.aprili apméram ap pulksten 20, biidams
alkohola ietekmé, noliika izvarot devinus gadus veco S.Z., izmeklésana nenoskaidrota veida
panaca, ka cietusi nokluva vina dzivokli. Péc tam, laika perioda no 2007.gada 7.aprila
pulksten 20:10 Iidz 8.aprila pulksten 19-21, kad cietuSajai bija nelikumigi atnemta briviba,

liedzot iesp&u brivi noteikt savu atraSanas vietu, A. Z., izmantojot cietusas bezpalidzibas

91 Judins A. Par slepkavibu, kas saistita ar citiem noziegumiem. Latvijas V&stnesis, pielikums ,,Jurista Vards”,

2000. 19. decembris, Nr.40.

192 Krasting U., Liholaja V., Niedre A. Kriminaltiesibas. Seviska dala. Tresais papildinatais izdevums. Riga:
Tiesu namu agentira, 2009, 152.1pp.

1% Liholaja V. Noziedzigu nodarfjumu kvalifikacija: Likums. Teorija. Prakse. Otrais papildinatais izdevums.
Riga: Tiesu namu agentira, 2007, 201.1pp.

194" Tiesu prakse kriminallietis par slepkavibam (Kriminallikuma 116.-118. pants). Pieejams:
http://www.at.gov.lv/lv/info/summary/2010/ [aplikots 2012. gada 10. marta].

1% Latvijas Republikas Kurzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2007. gada 12. februara
spriedums. Tiesu prakse kriminallietas par slepkavibam (Kriminallikuma 116.-118. pants). Pieejams:
http://www.at.gov.lv/lv/info/summary/2010/ [aplikots 2012. gada 10. marta].
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stavokli un pielietojot vardarbibu, lai parvarétu vipas pretoSanos, izdarfja dzimumaktu
(izvaroSanu), nodaridams cietuSajai vieglus miesas bojajumus bez veselibas trauc&uma. Lali
sléptu izdaritos noziegumus — nelikumigu brivibas atpemsanu un izvaro$anu, A. Z. 2006.gada
8.april1 laika perioda no pulksten 17:00 lidz 21:00, izmantojot cietusas bezpalidzibas stavokli,
iebaza vinai muté vipas pasas cimdinu, aplika cietuSajai ap kaklu vipas apgérba $alli un,
savelkot to, noznaudza vinu. Tad apstidz&tais meitenes liki ietina palaga un sega un paslépa
gruzu konteinera. Pirmstiesas kriminalprocesa A. Z. saistiba ar cietu$as izvaroSanu un
slepkavibu tika apsiidzeéts gan saskana ar KL 159.panta treSo dalu, gan 117.panta 2., 7.,
8.punktu, Sada apstdziba tika uzturéta ari pirmas instances tiesas s€d€. Tiesa pamatoti
izsledza no apsiidzibas noradi uz KL 117.panta 7.punktu, jo no lietas materialiem izriet, ka
LA. Z., noliika izvarot 2006.gada 7.aprili ap plkst.20:10 pandca, ka cietusi S.Z. nokJuva vina
dzivokli. Tikai péc cietuSas izvaroSanas vina tika noslepkavota, iznesta no dzivokla, jo nave
iestajas dazas stundas pirms cietusas atraSanas arpus A. Z. dzivokla 2006.gada 8.aprila vakara
no plkst.17:00 - 21:00.” Sadu kvalifikacijas risindgjumu par pareizu atzina ari LR Augstakas
tiesas Kriminallietu tiesu palata ar 2007.gada 28.novembra [émumu.

Savukart, Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2008.gada 6.februara
spriedumé196 noradits, ka G. P., biidams persona, kas agrak izdarijusi izvaroSanu, 2007.gada
16.marta uzaicinaja ies€sties vina vaditaja automasina nepilngadigo M.R., apsolidams vinu
aizvest uz majam, pa celam iebrauca meza masiva un, pielietojis pret cietuso vardarbibu — sita
ar rokam, kad vina meginaja atvért automasinas durvis, lai aizb&gtu, sas€ja vinai aiz muguras
rokas - izvaroja vinu, ka arT apmierinaja savas dzimumtieksmes pretdabiska veida. 2007.gada
14.april1 G. P. uzaicin3ja sava vaditaja automasina mazgadigo J.L., apsolidams vinu aizvest
uz Incukalnu, kurp meitenei vajadzgja noklit. Iebraucis meza, apsiidz€tais sas€ja cietusajai
rokas un izvaroja vinu, un tad, lai sléptu So noziegumu, noznaudza cietuso, bet vinas liki
apraka smilSu karjera.

Pirmstiesas kriminalprocesa G. P. nodarijumi saistiba ar izdaritajam izvaroSanam un
cietusas J.L. slepkavibu kvalificeti saskana ar KL 159.panta otro dalu, 159.panta treSo dalu un
117.panta 2. un 7.punktu. Pirmas instances tiesa atzina, ka apstidzeta izdaritajas darbibas, kad
vin$ izvaroja nepilngadigo M.R., saskatamas KL 159.panta otraja dala ietverta nozieguma
pazimes, bet, izvarodams mazgadigo J.L., G. P. izdarijis noziegumu, kura pazimes ietvertas
KL 159.panta treSaja dala. Nemot veéra, ka apstidz€tais G. P., budams persona, kas agrak
izdarjusi izvaroSanu, izdarija noziegumus, kas kvalificEjami gan saskana ar KL 159.panta

otro dalu, gan arT saskana ar $a panta treso dalu, tiesas kolégija uzskatija, ka §Ts noziedzigas

1% Latvijas Republikas Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2008. gada 6. februara spriedums.
Tiesu prakse kriminallietas par slepkavibam (Kriminallikuma 116.-118. pants). Pieejams:
http://www.at.gov.lv/lv/info/summary/2010/ [aplikots 2012. gada 10. marta].
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darbibas kvalificEjamas tikai peéc smagakas apstdzibas un G. P. sodams saskana ar KL
159.panta treSo dalu. Motivéjot nozieguma kvalifikaciju saskana ar KL 117.panta 2. un
7.punktu, pirmas instances tiesa atzina, ka G. P. ,,ar tieSu nodomu uznéma sava automasina
mazgadigo J.L., lai vinu izvarotu un péc tam nogalinatu. So slepkavibu vins uzsaka realizét
tilit péc vardarbiga dzimumakta pabeigSanas, lai sléptu izvaroSanu, neskatoties uz to, ka
upuris bija sasiets mazgadigs bérns, kas nevargja vinam pretoties.”

No iepriek§ minétajiem piem&riem, var secinat, ka prokurori apsiidziba biezi norada
nepareizu kvalifikaciju. Dazos gadijumos tiesa parkvalificEé personas izdarito noziedzigo
nodarTjumu, bet atseviskos gadijumos persona tiek arT notiesata saskana ar prokurora noradito
kvalifikaciju. Protams, no cilvéciska viedokla varétu uzskatit, jo bargaks sods, jo labak. Tacu,
kur paliek cilvektiesibu ievérosana? Latvijas Republikas Satvermes 92. panta ir noteikts:
»ikviens var aizstavét savas tiesibas un likumiskas intereses taisniga tiesa”, tacu, ja tiesa
personas izdarito noziedzigo nodarjjumu kvalificé nepareizi un apsiidz€tajam tiek noteikts
smagaks vai vieglaks sods, vai $ada gadijuma var runat par ,,taisnigu tiesu”. Art Cilvektiesibu
un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6. panta pirmaja dala ir paredzets, ka ikvienam ir
tiesibas, nosakot vinam izvirzitas apsiidzibas kriminallieta pamatotibu, uz taisnigu un atklatu
lietas savlaicigu izskatiSanu neatkariga un objektiva ar likumu noteikta tiesa. Latvija ir
demokratiska un tiesiska valsts, tade] ir svarigi nodrosinat cilvektiesibu ievérosanu, it Ipasi no
valsts institliciju puses. Autoresprat, Latvija likumdevgjs nav paredzgjis atbilstosu sodu STm
personam, kuras izdara noziedzigus nodarfjumus pret tikumibu un dzimumneaizskaramibu,
pasi pret personam, kuras nav sasniegusas seSpadsmit gadu vecumu, tacu taisnigu tiesisko
attiecibu noregul€jumu var panak, ieve€rojot cilvéktiesibas, kuras tiek atzitas visa pasaulg,
piem&ram, tiesai nosakot vainigajai personai sodu, kas ir bargaks par KL attiecigas panta
sankcijs minimalo robezu. Persona, kura ir izdarfjusi $os noziedzigos nodarijumus, ir rupji
parkapusi citas personas Satversmé nostiprinatas pamattiesibas, tade€] ir nepiecieSams
vainigajai personai noteikt tadu soda méru, kas batu samérigs vipas izdaritajam
noziedzigajam nodarijumam.

Latvijas tiesu praksé ir verojamas atseviSkas problémas, tiesam personas izdarito
noziedzigo nodarjjumu kvalificgjot ka kopibu saskapa ar 160. un 162. pantu, gadijumos,
kad sadu kopibu nav javeido. Ta arT nereti gadas, ka tiesas nesp&j noskirt KL 160. panta
ietverta noziedziga nodarijuma objektivo pusi no 162. panta ietverta noziedziga nodarijuma
objektivas puses un personas izdarito noziedzigo nodarijumu kvalific€ p&c viena panta, kad
nepiecie$ams kvalificét péc otra. Saja sakara Latvijas Republikas Augstaka tiesa 2007. gada ir
izveidojusi tiesu prakses apkopojumu péc KL 160. un 162. panta. Viens no autores

uzdevumiem, rakstot So magistra darbu, bija izpétit tiesu praksi un novertét, vai tiesas ievero
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So prakses apkopojuma paustas atzinas un kvalific€é personu izdaritos noziegumus atbilstosi
KL paredzétajam, sodot vainigo personu atbilstosi vina izdaritajam noziedzigajam darbibam.

Ka noteikts Saja prakses apkopojuma, norobezojot KL 160.panta paredzeto
dzimumtieksmju apmierinasanu pretdabiska veida no KL 162.panta paredz€tas pavesanas
netikliba, javadas no judikatiira (Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu
departamenta 2005.gada 27.septembra ricibas s€des lémums lieta Nr.SKK-534; Senata
Kriminallietu departamenta 2007.gada 27.februara 1€émums lieta Nr.SKK-0058)
nostiprinatajam atzinam, ka $os abus noziegumus vainigais var izdarit ar vienu un to pasu
motivu — apmierinat savas dzimumtieksmes, tap&c biitiski ir konstatét noziedziga nodarijuma
objektivo pusi, kuru raksturo vainigas personas darbibas. Saja sakariba janorada, ka:

o no objektivas puses fiziskas netiklibas darbibas var izpausties ka savu dzimumorganu
atkailinasana un demonstréSana; nepilngadiga vai mazgadiga cietuS$a pamudinaSana vai
piespieSana izdarit netiklas darbibas attieciba pret vainigo personu - aizskart ar rokam vai
kadiem priekSmetiem vina dzimumorganus, glaudit tos vai maset, cietusa atkailinaSana,
dazadu ta kermena dalu, to vidi dzimumorganu aizskarSana ar rokam, to laiziSana, roku
pirkstu ievadiSana cietusa dzimumorganos vai analaja atverg, cietusa dzimumlocekla
stikasana; seksualu darbibu, pieméram, dzimumakta vai darbibu, kas verstas uz
dzimumtieksmju apmierinasanu pretdabiska veida, izdariSana, masturbacija nepilngadigo vai
mazgadigo klatbiitng; nepilngadigo vai mazgadigo pamudinaSana vai piespieSana veikt
seksuala rakstura vai netiklas darbibas sava starpa un citadas lidziga rakstura darbibas;

o KL 160.panta, nosakot atbildibu par vardarbigu dzimumtieksmes apmierinasanu,
likumdevéjs noradijis uz pederastiju un lesbianismu, kas ir dzimumkontakti starp viena
dzimuma parstavjiem, ka art dzimumtieksmju citadu apmierinaSanu pretdabiska veida, kas var
izpausties ka iekliiSana citas personas anatomiskajos organos — mut€, analaja atvere vai ar1 bt
saistita ar dazadu iedarbibu uz cietusa kermeni un dzimumakta imitaciju — vainiga
dzimumorganu pieskarSanos cietusd dzimumorganiem un berzé€Sanos gar tiem,
dzimumlocek]a ievietoSana starp stilbiem (kajam), cietusas gurniem, kriittm un kustibu, kas
imité dzimumaktu, izdariSana, priekSmetu ievadiSana dzimumorganos vai analaja atvere utt. %’

Ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2009. gada 5. oktobra
spriedumu’®® persona V notiesata saskana ar KL 162. panta otro dalu. Tiesas kol&gija norada,
ka V novilka cietusajai biksites, atkailinaja savu dzimumlocekli, notupas uz celiem, papléta

cietusas kajas un ar savu dzimumlocekli izdarfja gridienveida kustibas cietusas

Y7 Tiesu prakses apkopojums krimindllietis péc KL 160. un 162. panta. Pieejams:

http://www.at.gov.lv/lv/info/summary/2007/ [apliikots 2012. gada 30. janvari].
1% Latvijas Republikas Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolggijas 2009. gada 5. oktobra spriedums lieta
Nr. (netiek noradits).
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dzimumorganu rajona un starp vinas augsstilbiem Iidz guva dzimumapmierinajumu. Saskana
ar Augstakas tiesas iepriekSminéto dzimumakta imitéSana un vainiga dzimumlocekla
berzéSana gar cietuSas dzimumorganiem atzistama par vardarbigu dzimumtieksmes
apmierinasanu un sodamu saskana ar KL 160. panta 3. dalu, jo Saja gadijuma cietusi bija
mazgadiga. ArT ar Vidzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegijas 2008. gada 27. maija
spriedumu®® persona A notiesata saskana ar KL 162. panta pirmo dalu. Saja gadijuma i
kvalifikacija ir pareiza, jo persona A veica netiklas darbibas ar nepilngadigo, proti, néma mute
un sikaja cietusa dzimumlocekli, tacu personas A darbibas saskatamas ari 160. panta
objektivas puses pazimes, t.i., A atkailindja savu dzimumlocekli un lika to cietu$ajam sukat,
ko cietusais ari darfja, Iidz A apmierinaja savas dzimumtieksmes. Ar Kurzemes apgabaltiesas
Kriminallietu tiesas kolggijas 2011. gada 22. februara spriedumu®® persona V atzita par
vainigu 162. panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarijuma izdariSana. Ar1 $aja gadijuma
V nodarfjuma kvalifikacija ir atzistama par pareizu, tacu tiesa norada, ka netiklas darbibas ir
izdaritas vairakkart, dazadas dienas un kada no epizodém V ievadijis savu dzimumlocekli
starp mazgadigas cietusas kajam pie dzimumorganiem un izdarfja dzimumaktam raksturigas
kustibas, ka arf lika cietu$ajai nemt muté vina dzimumlocekli. Sadas V darbibas atbilst KL
160. panta ietverta nodarijuma objektivajai pusei un vina noziedzigas darbibas kvalific€jamas
ar1 saskana ar KL 160. panta treSo dalu.

No iepriek§ min&to tiesu spriedumu analizes, var secinat, ka joprojam nav vienveidiga
prakse attieciba uz KL 160. un 162. panta ietverto noziedzigo nodarijjumu objektivas puses
pazimju noSkirSanu. Autoresprat, KL biitu nepiecieSams sniegt netiklu darbibu definiciju un,
sekojot arvalstu, pieméram, Sveices un Vacijas paraugam, §a noziedziga nodarijuma objektivo
pusi saSaurinat un KL izveidot jaunu pantu, kura biitu paredzéta atbildiba par
ekshibicionismu. Ekshibicionisms ir seksuala novirze, kad personas, kuras atkailina savus
dzimumorganus — un tie vienmer ir virieSi —, gist seksualu baudu no sieviesu parsteiguma un
bailem to ieraugot.201 Pieméram, ar Vidzemes apgabaltiesas 2011. gada 8. septembra
spriedumu®® persona V atzita par vainigu un notiesata saskana ar KL 162. panta otro dalu. V,
biidams pilngadiga persona, ne mazak ka piecas reizes dazadas dienas apzinati atkailinaja un

demonstréja savu dzimumlocekli mazgadigajam cietuSajam. Ar1 ar Rigas apgabaltiesas

199 | atvijas Republikas Vidzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2008. gada 27. maija spriedums
lieta Nr. (netiek noradits).

200 Latvijas Republikas Kurzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolggijas 2011. gada 22.februara spriedums
lieta Nr. (netiek noradits).

201 Kulbergs J. Dinamiska psihiatrija. Teorija un prakse. Riga: Jumava, 2001, 185.1pp.

202 Latvijas Republikas Vidzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kol&gijas 2011. gada 8.septembra spriedums
lieta Nr. (netiek noradits).
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2009.gada 20. oktobra spriedumu®® persona A notiesata saskana ar KL 162. panta otro dalu.
A, budams pilngadiga persona, divas reizes dazadas dienas, attaisija savas bikses, atkailinaja
un demonstréja cietuiajam savu dzimumlocekli. Ar 2008. gada 30. oktobra likumu®* KL tika
papildinats ar 162. pantu, kas sasaurindja 162. panta ietverto nodarjjumu objektivo pusi un
paredz atbildibu par pamudinasanu iesaistities seksualas darbibas. Lidz Siem grozijumiem,
Saja panta mingtas darbibas tika kvalificétas saskana ar KL 162. pantu. Piem&ram, ar Rigas
apgabaltiesas 2009. gada 27. oktobra spriedumu®® persona V notiesata saskana ar KL
162.panta otro dalu un 162.1 panta otro dalu. V, biidams pilngadiga persona, laika posma no
2008. gada 30. junija Iidz 10. oktobrim, veica saraksti interneta portala X. Sarakstes laika V
iepazinas ar divam nepilngadigam un vienu mazgadigu personu un siitija vindm seksuala
rakstura vestules, ciniski piedavaja veikt netiklas darbibas pret cietusajam un mudingja staties
dzimumattiecibas pretdabiska veida. Savukart, laika posma no 2008. gada 13. decembra lidz
26. decembrim (laika, kad jau tika pienemti minétie grozijumi), V iepazinads ar citdm trim
mazgadigam personam un siitfja vinam tada pasa rakstura ve&stules, ciniski piedavaja veikt
netiklas darbibas pret cietuSajam un mudinaja staties dzimumattiecibas pretdabiska veida.
Sadas V darbibas tika kvalificétas jau saskana ar KL 162.! panta otro dalu.

1998. gada 15. oktobra likuma ,,Par Kriminallikuma spéka staSanas un pieméroSanas
kartibu” 24. panta ir noteikts, ka atbildiba par KL paredz&to noziedzigo nodarfjumu, kas
izraisijis smagas sekas, iestdjas, ja noziedziga nodarfjuma rezultata izraisita cilvéka nave,
nodariti smagi miesas bojajumi vai psihiskas dabas trauc€jumi vismaz vienai personai, mazak
smagi miesas bojajumi vairakam personam, mantisks zaudg&jums liela apmera vai radits citads
smags kait€jums ar likumu aizsargatam interes€m un tiesibam. Ka redzams, §is uzskaitijums
nav noslégts un tiesam, izvertejot radito kait€jumu, ir iesp&ja So uzskaitijumu paplaSinat,
nolémuma to motivéjot. Ta Kurzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2001. gada
23. julija spriedumézo6 konstatétas smagas sekas, kas iestajusas izvaroSanas rezultata, proti,
pastiprinata nervozitate, satraucamiba, apdraud€tibas un bezpalidzibas izjiitas, bailes no téva,
uzmacigas atminas, kas rada emocionalas cie$anas. Sis izpausmes ir intensivas. Savukart,
Jelgavas tiesas 2007. gada 17. maija sprieduma®”’ ka smagas sekas konstatéta psihotrauma ar

peéctraumatiska stresa iezZimém, kas apgriitindja cietusas emocionalo funkcionésanu. Zemgales

203 | atvijas Republikas Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kol&gijas 2009. gada 20. oktobra spriedums lieta
Nr. (netiek noradits).

2% Grozijumi Kriminallikuma: LR likums. Latvijas Véstnesis, 2008. 13. novembris, Nr.177.

2% Latvijas Republikas Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolggijas 2009. gada 27. oktobra spriedums lieta
Nr. (netiek noradits).

2% Latvijas Republikas Kurzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolggijas 2001. gada 23. jilija spriedums
lieta Nr. (netiek noradits).

207 Latvijas Republikas Jelgavas tiesas 2007. gada 17. maija spriedums lieta Nr.11220122605. Liholaja V.,
Hamkova D. Vardarbigi noziedzigi nodarfjumi un to izraisitas sekas. Iesniegts public€Sanai zurnala ,Jurista
Vards”.
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apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégija iepriek§ minétas sekas neatzina par smagz'tm.208

Sobrid Veselibas ministrija ir izveidota darba grupa, kura strada pie pielikuma izstradasanas
likuma ,,Par Kriminallikuma speka stasanas un piemé&rosanas kartibu”, kura biitu paredzeti
kritériji, péc kadiem vardarbiba cietuSo psihologiskas sekas biitu atzistamas par vieglam,
vid€ja smaguma un smagam. Saskana ar tiesu psihiatru viedokliem, $adu pielikumu izveidot
bus loti griti, jo psihologiskas sekas katrai personai izpauZzas atSkirigi, ka ari arzemju
literatiira nav pétijumu vardarbibas seku smaguma gradacijas izvértejumam.?®® Par smagam
sekam var€tu tikt atzits posttraumatiska stresa sindroms, kas varétu izraisit diftizus smagus

emocionalus pardzivojumus, arT adaptacijas trauc€jumi ar iesp&jamu suicidu.?

Ka mindts §3 darba otraja nodala, likumprojekta ,,Grozijumi Kriminallikuma™?!! ir
paredzgets izslégt atkartotibu ka daudz€jadibas pazimi no Latvijas kriminaltiesibu sist€mas.
Saja likumprojekta noradits, ka $ada daudzgjadibas pazime ierobeZo iespéju noteikt taisnigu
sodu, ka arT inkrimin&jot noziedzigu nodarijumu atkartotibu personai, kura jau izcietusi sodu
par ieprieks izdarito noziedzigo nodarTjumu, faktiski netiek ieveérots princips non bis in idem,
jo persona ir saucama pie atbildibas par nodarijumu, kas ir smagaks par faktiski izdarito, un
tas tiek pamatots ar cita noziedziga nodarfjuma izdariSanu, kaut gan sods par to jau ir izciests.
Minéta principa neieveéroSana nav pielaujama demokratiska un tiesiska valsti. Izslédzot
atkartotibu no KL, turpmak noziedzigu nodarfjumu kopiba tiks konstateta ne tikai tad, kad
persona izdarts dazadus noziedzigus nodarTjumus, bet art tad, kad persona izdaris viena veida
noziedzigus nodarijumus, pastavot nosacijumam, ka vina nav notiesata ne par vienu no Siem
noziedzigajiem nodarjjumiem un nav ari iestajies kriminalatbildibas noilgums. Attieciba uz
soda noteikSanu, likumprojekta noteikts, ieveérojot to, ka noziedzigu nodarijjumu atkartotibas
kvalificgjosa pazime tiek izslégta no KL, tad par atkartoti izdaritiem noziedzigiem
nodarfjumiem turpmak galigais sods tiks noteikts péc noziedzigo nodarijjumu kopibas saskana
ar KL 50.pantu. Saskaitot sodus p&c noziedzigo nodarijumu kopibas var rasties situacija, kad
galigais sods var biit lielaks par maksimalo soda apméru, kadu biitu iesp€jams piemérot par
atkartoti izdaritu noziedzigu nodarjjumu. Lai to noveérstu, KL parejas noteikumu 4.punkts
paredz, ka $ados gadijumos persona sodama péc KL, kas bijis speka §a nodarjuma izdariSanas

laika. Savukart, visos pargjos gadijumos maksimala soda apmérs vai laiks nedrikst parsniegt

2% Latvijas Republikas Zemgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2007. gada 10. decembra
spriedums lieta Nr. 11220122605. Liholaja V., Hamkova D. Vardarbigi noziedzigi nodarjjumi un to izraisitas
sekas. Iesniegts publicé$anai Zurnala ,,Jurista Vards”.

29 Jansone I. Vardarbiba cietuso psihologiskas sekas un to tiesu psihologiskais smaguma pakapes novértgjums.
Materials nav publicéts.

21 TTonos F0.B., Bux B.JI. CoBpeMenHas kimHmueckas ncuxuatpus. Mocksa: DkcreprHoe 6iopo-M, 1997, c.
192-201.
21 Likumprojekts ,»Grozijumi Kriminallikuma”. Pieejams:
http://titania.saeima.lv/LIVS11/saeimalivs11.nsf/0O/FSEAFOBBO7FCB67AC225793300488419?0penDocument
[aplukots 2012. gada 18. marta].
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maksimalo soda apméru vai laiku, kads KL par attiecigo noziedzigo nodarjjumu ir paredzets

péc likuma speka stasanas dienas.?*?

Nemot véra iepriek§ minéto, rodas jautajums: ka
kvalificét personas izdaritos noziedzigos nodarfjumus, ja pirmstiesas izmekl&€Sana nevarés
noskaidrot precizus datumus, bet bis noradits, pieméram, viens datums un biezums?
Pieméram, Kurzemes apgabaltiesas 2001. gada 23. jiilija spriedum'c'l213 noradits, ka
apsiidzetais izvarosanu izdarfja 2000. gada 24. junija, p&c tam apstdzetais laika posma no
2000. gada julija lidz augustam ne retak ka reizi nedéla izdarija cietusas izvaroSanu. Ko
noradit apsiidziba, ja nav iesp&jams konstatst precizus datumus? Sada situacija, kad nevar
konstatét konkrétus datumus, bet ir norade tikai uz noziedzigd nodarijuma izdariSanas
biezumu, autoresprat, KL 159. panta otraja dala un 160. panta otraja dala biitu jasaglaba
kvalificgjoSa pazime, ka sistematiskums vai vairakkartigums, lai neveidotos situacija, ka
apsiidziba nav iesp&ams noradit noziedzigd nodarfjuma izdariSanas apstaklus un persona
nesanemtu likuma paredzéto sodu.

ST darba nodala lava autorei iepazities un izprast problémas, kas saistitas ar KL
paredz&to dzimumnoziegumu kvalifikaciju, novertét KL likumdevgja pielautas nepilnibas, ka
arl iepazities ar praksé esoSajam problemam. Autore, veicot problému analizi, ieguva

prieksstatu par KL un citos likumos nepiecieSamajiem grozijumiem un uzlabojumiem.

212 Likumprojekts ,»Grozijumi Kriminallikuma”. Pieejams:

http://titania.saeima.lv/L1VS11/saeimalivs11.nsf/0/FSEAFOBB07FCB67AC225793300488419?0penDocument
[aplukots 2012. gada 18. marta].

“3 Latvijas Republikas Kurzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolggijas 2001. gada 23. jilija spriedums
lieta Nr. (netiek noradits).
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Kopsavilkums

Petijuma rezultata aizstavesanai tiek izvirziti $adi secinajumi un priekslikumi:

1. Nemot véra neprecizitati no gramatiska viedokla, formulgjot izvarosanas definiciju
un kvalifictos sastavus, nepiecieSsams KL 159. pantu izteikt $ada redakcija:

,»(1) Par dzimumaktu, lietojot vardarbibu, draudus vai izmantojot personas bezpalidzibas
stavokli (izvaroSana), - ()

(2) Par izvaroSanu, ja to izdarijusi persona, kas jau agrak izdarfjusi izvaroSanu, vai ja to
izdarijusi personu grupa, ka ari par nepilngadigas personas izvarosanu, - (**)

(3) Par izvaroSanu, ja ta izraistjusi smagas sekas, ka arT par mazgadigas personas izvarosanu, -
()

2. Nemot véra to, ka persona no 10 Iidz 14 gadu vecumam ne vienmér nespéj saprast
ar vigu izdarito darbibu raksturu un nozimi un tadel nespgj izradit atbilstoSu pretoSanos, ko
izraisa vina mazgadiba ka bezpalidzibas stavokla pazime, nepiecieSams KL XVI nodalu
papildinat ar 159.! pantu §ada redakcija:

,159." pants. Persona, kas nav sasniegusi vienpadsmit gadu vecumu, uzskatima par
bezpalidzibas stavokli esoSu

Persona, kas nav sasniegusi vienpadsmit gadu vecumu, uzskatama par nesp&jigu saprast
nodarfjumu pret tikumibu un dzimumneaizskaramibu raksturu un nozimi.”;

3. Aizsargdjot sabiedriskas tikumibas un morales normas, novérsot situaciju, kad
bérnam tiek izkroplota izpratne par gimenes un cilvéku savstarpgjam attiecibam, taja skaita
seksudlam attiecibam, nepieciesams KL papildinat ar 161." pantu §ada redakcija:

,161." pants. Dzimumsakari vai netiklas darbibas ar lejupéjas vai sanu Iinijas radinieku
(1) Par vecaka, personas, kam piemit vecaku vara, vectéva, vecasmates, braJa vai masas
dzimumsakariem vai netiklu darbibu izdarisanu ar délu, meitu, mazmeitu, mazd€lu, masu vai
brali, -

soda ar brivibas atnemsanu uz laiku no pieciem Iidz desmit gadiem.

(2) Par sa panta pirmaja dala minétajiem dzimumsakariem, ja cietusi persona ir mazgadiga, -
soda ar brivibas atpemsanu uz laiku no desmit 11dz divdesmit gadiem.”

4. Nemot véra, ka cietusas personas daudzos gadijumos nevérSas tiesibsargajosas
iestadés ar siidzibu, baidoties no vainiga atriebibas, sabiedribas nosodijuma vai nevélas, lai
tuvinieki, draugi un pazinas uzzinatu par nodarijjumu, ka rezultata vainiga persona nesanem
likuma paredzéto sodu, nepiecieSams izslégt no Kriminalprocesa likuma 7. panta otras dalas

vardus ,,159. panta pirmaja dala”, ,,160. panta pirmaja dala”.
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5. Saskana ar KL 48. panta pirmas dalas septito punktu par atbildibu pastiprinosu
apstakli tiek atzits noziedzigais nodarijums, Kas izdarits pret personu, izmantojot tas dienesta,
materialo vai citadu atkaribu no vainiga. Sakara ar to, ka persona izmanto savu ietekmi vai
varu par cietuSo, biitu janosaka Sai personai atbildibu par to, ne tikai pastiprinot vinas
atbildibu. Tade] autore piedava KL papildinat ar 160.1 pantu sada redakcija:

,160." pants. PiespieSana staties dzimumsakaros

Par dzimumsakariem ar personu pret vina gribu, izmantojot cietusas personas atkaribu no
vainiga, ja nav 159. panta paredzétas vardarbibas vai bezpalidzibas stavokla izmantoSanas, -
soda ar brivibas atpems$anu uz laiku Iidz desmit gadiem.”

6. Nemot véra, ka praksé joprojam nav vienveidigas izpratnes par 160. panta ietverta

noziedziga nodarijuma objektibas puses noskirSanu no 162. panta ietverta noziedziga
nodarfjuma objektibas puses, nepiecieSams KL 162. panta pirmja dala sniegt netiklu darbibu
definiciju:
(1) Par cietu$as personas kermena aizskarSanu ar rokam vai muti, par cietu$as personas
pamudinasanu vai piespieSanu izdarit seksualas darbibas attieciba pret izdaritaju vai ar citu
mazgadigo vai nepilngadigo personu, par onanismu cietusas personas klatbutné (fiziskas
netiklas darbibas), par komiksu un pornografiska rakstura att€lu radiSanu, par ciniskam
seksuala rakstura sarunam ar cietuSo personu (intelektualas netiklas darbibas) un citadu
lidziga rakstura darbibu (netiklas darbibas) izdarisanu ar nepilngadigo pret vina gribu vai ja to
izdarijusi pilngadiga persona, - (**)”

7. Nemot véra, ka netiklas darbibas aptver diezgan plasu darbibu klastu, autore
uzskata par lietderigu saSaurinat 162. panta ietverta noziedziga nodarijuma objektivo pusi un
noteikt atbildibu par dzimumorganu atkailinaSanu un demonstréSanu atseviska panta:

,,162.% pants. Ekshibicionisms

(1) Persona, kura vaja citu personu ar ekshibicionistiskam darbibam, t.i., darbibam, kas
verstas uz savu dzimumorganu atkailinaSanu un demonstréSanu, -

soda ar brivibas atpem$anu uz laiku lidz vienam gadam, vai ar islaicigu brivibas atnemsanu,
vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu lidz piecdesmit minimalajam mé&nesalgam un ar
probacijas uzraudzibu uz laiku Iidz vienam gadam.

(2) Par tadam pasam darbibam pret mazgadigam personam, -

soda ar brivibas atnemsanu uz laiku Iidz trim gadiem, vai ar islaicigu brivibas atpemsanu, vai
ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu lidz simt piecdesmit minimalajam ménesalgam un ar
probacijas uzraudzibu uz laiku Iidz trim gadiem.”

8. Saskapa ar likumprojektu ,,Grozijumi Kriminallikuma” ir paredzéts izslegt
atkartotibu ka daudzgjadibas veidu no KL, Iidz ar to nepiecieSams paredzet citadu
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mehanismu, lai persona sanemtu likuma paredzeto sodu, tade] autore piedava KL 159. panta
otro dalu un 160. panta otro dalu izteikt $ada redakcija:

,»159.pants. IzvaroSana

(2) Par izvarosanu, kas izdarita vairakkart, vai ja to izdarijusi personu grupa, ka arl par
nepilngadigas personas izvaroSanu, — (- *)”

,160.pants. Vardarbiga dzimumtieksmes apmierinasana

(2) Par tadam pasam darbibam, ja tas izdaritas ar nepilngadigo vai vairakkart, vai ja tas

izdarijusi personu grupa,— (- *)”
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Annotation

For many thousands of years morality and sexual inviolability still remains an actual
problem. Legal protection by the state is required when the persons morality, sexual
inviolability or independence is threatened from the others. Every offender must be punished
in case of violation of person’s rights.

The main objective of this master’s work is the analysis of basic problems, connected
with qualification of sexual crimes. During the work author became aware of errors from
legislation as well as practical problems of law implementation.

In this survey author has got the conception about the necessary improvements and
alterations of current criminal legislation. Also author evaluated how the human rights an
principles of criminal law are taken into account in Latvia as a country of democracy and law

based state.

Key words: sexual freedom, sexual inviolability, morality, qualification of sexual

crimes.
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AHHOTALUA

MHorue ThICS4M JIET B MUpE CYIIECTBYET MpolieMa — COXpaHEHUE HPaBCTBEHHOCTU U
IIOJIOBOM  HENPUKOCHOBEHHOCTHM. B cimydasx, Korga  IoABEpraercs  ONACHOCTH
HPaBCTBEHHOCTb, CBOOOJA TOJIOBOM JHMYHOCTH WM IIOJIOBas HEHNPUKOCHOBEHHOCTD,
HE00X0IMMO BMEIIATENIbCTBO IOCYapCTBa, HaKa3blBash HApYLIMTENECH 3aKOHa 3a HapylIeHHUE
IIPaB IPYIUX JIMII.

['maBHasg nenp 53Toi pabOTHl Marucrpa — aHaJIM3HPOBATH OCHOBHBIC NPOOJIEMBI,
CBsI3aHHBIC C KBadM(UKalMed TMOJOBBIX NpecTymieHuid. Paboras Hag marepuaiom0O aBTOp
IO3HAKOMMIJIACh U € JONYLUIEHHBIMU OIIMOKAMU 3aKOHOJATENs, U ¢ BOSHUKIIUMHU ITpodIeMaMu
Ha MPAKTHKE.

B pesynbraTe wuccienoBaHus aBTOp IOJy4YHJIa IPEICTABIEHHE O HEOOXOIUMBIX
YIIYYIICHUSAX M W3MEHEHUSX B CYIIECTBYIOIIEM YTOJIOBHOM 3akoHe. Ha ocHoBaHuM 3TOrO
aBTOp OLIEHMBAJIa Y4€T MPHUHLUIIOB CBOOOb! JUYHOCTU U MPHUHLUIIOB YrOJIOBHOIO IpaBa B

ACMOKPATUTECCKOM U IMTPaBOBOM IOCyAapCTBE.

KioueBbie cioBa: kBamudukanys TMOJOBBIX MPECTYIUICHWH, CBOOOJA IOJOBOM

JIMYHOCTH, IIOJIOBOM HCIIPUKOCHOBCHHOCTHU, HPABCTBECHHOCTD.
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